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ELOSZO

T6bb mint két évtizeddel ezel6tt, amikor Szeged képzémiivészetét Gsszefoglalni
torekvé konyviink adatainak kutatdsa megkezd$dott, munkdnkban egy fontos meg-
allapitds vezérelt. Fiilep Lajos — 1951-ben tortént — akadémiai székfoglalé el6ada-
sdban, ,A magyar miivészettorténelem féladata”-val foglalkozott. Alapvetd kérdé-
seket targyalo fejtegetésében tobbek kozott hangsulyozta, hogy .,...meg kell vdltoznia
annak a szemléletnek, amely csak a reprezentativ nagy miiveket becsiili igazdn, a kicsi-
nyekkel csak mint dokumentumokkal, segédeszkozokkel foglalkozik... A nagyok nagy-
szeriiségét megmutatni nem nagy dolog, — ldssuk meg a nagyot a kicsikben, benniik
van.”* Voltaképpen ennek az alldspontnak fontossdgat hizta ald az 1967-ben Pé-
csett — a Janus Pannonius Muzeum szervezésében — létrehozott els6 vidéki ,,miivé-
szettorténeti szekcibiilés™ is, amelyen Vayer Lajos professzor — és az iilés tobbi el6-
adoi, hozzdszbloi — a miivészettorténeti régiokozpontok kialakitdsarol, teend8irdl,
illetve e bdzisok tovabbfejlesztésérdl tandcskoztak.

*

Hosszu 1d6 6ta fajoan hat az a lekicsinyld, feliiletes kijelentés, hogy Szegednek
csak az irodalmi hagyoménya jelentds, festészete és szobriszata alig érdemel emlitést.
Ezt latszik igazolni, hogy varosunk — fGleg Tomorkény Istvan, Mora Ferenc, Juhdsz
Gyula és Radnéti Miklos révén — figyelemre mélto szerepet t6lt be a magyar iroda-
lomtorténetben, viszont a nagybanyai koldnia els§ tagjai kozt levd, szegedi Nyilasy
Séndor és Karolyi Lajos (akikrdl Réti és Lyka is megbecsiiléssel irt), még mindig nem
keriiltek nemzeti festészetiinkben az Gket megilleté helyre. Része volt ebben annak
az otvenes évek eleji miivészetszemléletnek, amely Nagybanyit és Derkovitsot sziik-
latokoriien hattérbe szoritotta, s csak Munkdcsy 6rokségét ismerte el, valamint az
§ vonalardl indult alf6ldi mesterek eredményeit értékelte. E1I6bb-utébb azonban ren-
dez&dnek a dolgok. Hagyomdnyértékelésiink ma mar sokkal szélesebb ivii, s pillérei
Tornyai realizmusatol, Egry expresszionizmusan at, Vajda sziirrealizmusdig, nagy
kifejezésbeli tavolsigokat foglalnak ossze.

Szeged gazdag multi képzémiivészetében nem taldlunk olyan jelentés mestere-
ket, akiket nemzeti kulturdnk legnagyobbjai kozott emlithetnénk. Ugyanakkor t6bb-
olyan érdemes helyl miivészrél tudunk, akiknek munkassigat az itteni alféldi taj sze-

L Fiilep Lajos: A Magyar mivészettorténelem féladata. Magyar Tudomanyos Akadémia Koz~
leményei. Bp. 1951. 3. Muzeologiai sorozat 11. 1. sz. 21.

E fejezet miiveinek és mestereinek szambavételénél elsésorban Bdlint Sdndor: Szeged varosa.
Bp. 1959. és Nagy Zoltan—Papp Imre: Szeged. Bp. 1960. c. konyveire tamaszkodtunk. Tovabba a
szerz6: Adatok Szeged XIX. szazadi képzémiivészetéhez c. dolgozata (A Mora Ferenc Mizeum Ev-
konyve, 1957. Szeged, 1957. 179—215.) anyagat hasznalia fel. !



retete és a nép irdnti hiiség jellemzi. Miiveik, melyek hol szelid, hol szenvedélyes ha-
tast keltenek, az emlékekben bGvelked Tisza-parti varos és vidékének szépsége felett
érzett 6rom, sokviltozatu megragaddsdhoz segitenek benniinket. Knyviink lényeges
mondanival6jaként azt igyekeztiik kifejteni, hogy — a régebbi miivészeinket kovetd
— mult szizad eleji helyi polgarsdg halkan jelentkezd arcképsziikségletét szerényen
kielégité kismesterektSl a konnyliipari bazissi névekvé szocialista Szeged fejlédését
tiikroztetd mai tehetséges képzémiivészeinkig az itteni festdk, szobraszok, grafiku-
sok legkivadlobbjai az élet igazsigdnak megismerésére, a valodi szépség igényére tani-
tottak. Munkéssaguk, melyet a sziil6fold szeretete, a tiszavidéki ember torhetetlen
életereje ihletett meg, szétbonthatatlan tartozéka népi erén nyugvo nemzeti miivé-
szetiink egészének. Megujhédott helyi dbrazolasmiivészetiink sokatigéré kibontako-
zasdnak utjan nagy segitség az el6dik tapasztalata, a helyi kultaralis 6rokség, melyet
egyetlen mai szegedi alkotomiivész sem nélkiilozhet.

Monogrifidnkban rovid osszefoglaldsként attekintjiik Szeged miivészettorténeti
multjat. Részletesebb vizsgaloddsaink az utobbi szaz esztenddre, vagyis a modern
magyar miivészet, illetve az ehhez iziilG helyi festészet és szobrészat kialakuldsdnak
és beérésének idGszakdra esik. ElsGsorban nem esztétikai rangsoroldsra, méltatdsra,
hanem egy-egy korszak bemutatdséra, alkotokon és alkotasokon megpillanthato tar-
sadalmi osszefiiggésekre torekedtiink. Mar kezdettdl fogva igyekeztiink, hogy lokalis
miivészetiink alakuldsianak szimbavételekor, megkiséreljiink ramutatni azokra a sza-
lakra, melyek helyi képzémiivészetiinket a hazai festészet és szobrdszat orszdgos
allapotaval miiveken, mestereken, iskoldkon keresztiil Osszekototte. Megprobaltuk
kijelolni azt a helyet, szerepet, melyet Szeged képzOmiivészete a délalféldi festészet-
ben, szobraszatban betSlt. Anndl is inkdbb, mert még a szakmai kdztudatban sem
korvonalazodott eléggé helyi alkotomiihelyiink profilja, noha véarosunknak is meg-
van a maga sajatos miivészeti arculata. F6bb vondsait megtaldlhatjuk akar a Tisza-
tdj itteni, sziikebb kornyezetében, akar a tigabb horizonti eurdpaizdlé tkeresé-
sekben. Eppen e kettds arculat kolesonds sugdrzasai adjdk meg a szegedi alkota-
sok jelentékeny regiondlis, sajaitosnak mondhat6 helyi karakterét.

Konyviinkben arra vallalkoztunk, hogy a magyar miivészettorténet térképén
sokaig fehér foltként szerepld szegedi teriileten végigpasztazva, a régebben itt miikodd
festGket, szobriszokat egy-egy pillanatra megvilagitsuk. Kisérletet tesziink, hogy
a méltanytalan feledés emésztd sotétjét azoknak a miivészeknek megbecsiilésre méltéd
nevérdl eliizziik, akik az id6k sordn résztvettek Szeged képzémiivészete kialakitasa-
ban. Ezért is tartottuk fontosnak a kisebb mesterek — bdséges jegyzetanyagra La-
maszkoddé — részletes megemlitését is.

Munkdank voltaképpen elsé olyan jellegii erGfeszitésnek tekinthets, mely hazai
vonatkozasban egy magyar nagyvaros — konkrétan Szeged — régebbi és ujabb kép-
z6miivészetét feltarja, dsszefoglalja, s helyét meghatdrozza. Gondot okozott, hogy
még nem tortént kisérlet Tisza-parti varosunk miivészetének atfogd igényii megira-
sdra. Végeztek bdar kisebb attekintéseket egy-egy periddusrol, de sem mélységileg,
sem tarsadalmi szempontbdl nem voltak eléggé megoldva, nem is beszélve az elszi-
getelt vizsgdlodasi modszerekrdl. Inkabb a sziikségletet jelezték Szeged abrazolomii-
vészetének summazasdra. Tobb, mint szdz év helyi hirlapanyagat volt sziikséges 4at-
nézni — miivészeti hiradasait kijegyezni —, hogy az apré mozaikokbdl kirakhassuk
varosunk miivészetének multat és jelent tiikroztets osszképét.

Ami Szeged 11j képz&miivészetének felvazolasat illeti, ennek arculatat még csak
nagyoltan megrajzolni is eléggé kockéizatos feladat. A nehézségnek tobb oka van.
Legf6bb talan az, hogy az a legutobbi harom évtized, melynek helyi miivészeti életé-
r6l, eredményeirsl szélani akarunk, talsigosan kozel van a méihoz. Igy a sziikséges
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Htorténelmi tavlat”, mely itéletiinket elfogulatlanna teszi, s latdsunkat 4atfogébba
segiti, ez esetben hidnyzik. De vajon emiatt lemondhatunk-e arrél, hogy szamba ve-
gyiik annak a bd negyed szdzadnak tanulsigait, amelyek Szeged mai miivészetének
alapjait jelentik? Ugy gondoljuk, nem! Nem pedig éppen annak érdekében, hogy az
eddig megtett Utrdl visszatekintve, erét merithessiink a kimutathaté pozitivamokbdl,
a kovetkez8 évek, évtizedek miivészi kiizdelmeihez. Rovid tartozik és kovetel egyen-
leget kell késziteniink, lemérve megujhodott helyi képz8miivészetiink sulyat, hogy
mennyire életképes a tovabbi fejlédésre, szocialista tarsadalmunk egyre gazdagodo,
biztatd jovOt igérG Tisza-parti jelenének mind kiteljesedettebbé valoé dbrazoldsdra.

A jelek reménytkeltGek. Nem kétséges ugyanis, hogy a mai magyar képzdmiivé-
szet alakulasdban a legjelent8sebb eredmenyek k6z€ szdmit a vidék dbrazolomiivé-
szetének utobbi évtizedben tortént egészséges Onalldsulisa és gyarapodasa. Erthetd,
hogy a patinds hagyomanyokkal rendelkez8 Vasarhely és Szolnok voltak azok a he-
lyek, ahol korén felpezsdiilt a festészet és szobraszat. De utalhatunk Miskolcra és
Pécsre is, melyek jol megszervezett miivészeti élete t6bb vidéki varos szdmara példa-
mutatova lett. Szeged akkor tette meg az elsG 1épést, hogy lokalis miivészeti zartsaga-
bol kiemelkedjék, amikor a Varosi Tandcs kezdeményezésére orszdgos jellegii nyéri
tarlatokat hozott létre. Ezzel a ténnyel helyi képz&miivészetiink bekapcsolddott a
hazai festészet, szobraszat, grafika és iparmiivészet fejlédésének dramkorébe.

A kutatd, aki az dsszegyiijtott adatokbdl és a szegedi miivészek kozott élve, sa-
jat tapasztalataib(’)l igyekezett rekonstrualni egy-egy korszak itteni 4brdzolomiivé-
szetl arculatat, sokszor nyomon kovethette ennek kibontakozasit a kezdetektSl a
klfejletlg Osszefuggeseket 14t6 tanuja lehetett azoknak a jelenség sorozatoknak, me-
lyek egéssz¢é Osszedllva, a haladast vagy a lemaradast hataroztdk meg. A tekintetek
bar frissen suhanjanak végig a szalagként kanyargd Tisza napsiitotte partjain, vagy
elmélkedve tartsanak pihenSt a koézépkori Domotor-torony sokszdzados testén,
illetve 6rommel szemiéljék Szeged modern lakotelepeinek magasba nyuld épiilete-
teit, — egyként l1atjak meg azt az Osszefiiggést, amely e folyonak és 8si vagy 1j 1éte-
sitményeinek varosunk természeti, tirsadalmi, kulturdlis, miivészeti histéridjaban
oly nagy szerepiik volt, azaz van ma is.

Aki Szeged képz@miivészetével foglalkozik, a kisebb-nagyobb miivész-oeuvré-k
megismerésén kiviil, képet nyerhet azokrél az dramlasokrol, melyek hol apélyt, hol
dagélyt jelezve, e teriilet fellendiilését vagy megtorpandsat mutatjak. Az egykori és
mai helyi miivészeti életet vallatd kronikas, illetve figyelS kortars feljegyzéseibdl €s
megéallapitasai dltal — valamint a hiteles adatok b3séges jegyzetbe foglalt dokumen-
tacidja révén — hii képet nyer Szeged dbrizolomiivészetérsl az olvasd. Reméljiik,
hogy aki veliink egyiitt varosunk miivészetét hagyomdanyfeltars, a régit és az tjat
Osszevetd, mérlegel6 és kolcsonhatdsokat kimutaté szemmel vizsgélja, olyan pozitiv
vonasok titkrézését allapithatja meg, melyek a tovabbiakban is biztaté reményekre
jogositanak.




MUVEK ES MESTEREK A REGI SZEGEDEN
ELOZMENYEK ES HAGYOMANYOK

Az artéri szigeteken kialakult 8si Szeged sorsat mindenkor a Tisza hatirozta meg.
Az egykori telepiiléshelyet nemcsak varossa segitett novelni, de a szeszélyes foly6
allanddan veszélyeztette is ezt a helyet, s6t csaknem hulldmsirjava is lett. Szeged, bar
meghatarozott tajjellege révén beletartozik a magyar alfoldi varosok csaladjaba,
arculata a tobbiét6l mégis eltéré. Mig azokra altaldban a falusi telepiilés-szerkezet
jellemzd, Szeged profiljat a megtervezett varosalaprajz hatdrozza meg. Ugyanis Ti-
szaparti varosunk régi strukturdjat megvaltoztatta az 1879-es nagy 4rviz, illetve az
ezt kovetS 0jjaépités. Mindezek ellenére Szeged a rekonstrukci6 utén is alféldi varos
maradt, mert szintjének felemelése és a lakéteriilet tomoritése — a korszerii eurdpai
kovetelményeknek megfeleléen — nem toértént meg. Tovabbra is laposan szétteriilt,
tipikus alf6ldi varos ez, melyet az Gjabb tiszai 4rvizek eldl hosszan kanyargé toltéssel
vettek koriil.! Ez — a homokzsdakokkal megerdsitett — toltés védte meg a varost az
1970 késGtavaszan bekovetkezett minden eddiginél nagyobb vizemelkedés ellen is.
E viztdl 6rzé foldszalag mogott é16 szegedi nép altal alakult ki, s formalodik most is
a varos egykori és jovibe ivel§ mai torténelme, kulturija, miivészete.

Egykori emlékeink

A Tiszanak, mint haldszé helynek és fontos vizintnak Szeged kialakulasédban,
a torténelem soran donté szerepe volt. Ezt a gazdag természeti adottsdgot az itt ott-
honra talalt népek koran felismerték és a legrégibb id6k Ota kamatoztattik. Ezzel
kapcsolatban értékes adatokat nyidjtanak azok a helyi és kornyékbeli régészeti és
miivészettorténeti leletek, melyeknek feltardsa — tobbek kozott — Reizner Jénos,
Tomorkény Istvan, Banner Jdnos, Méra Ferenc, Cs. Sebestyén Kdroly, Parducz
Mihaly és Trogmayer Otté nevéhez fiizGdik. Az elGkeriilt miivészeti emlékek koziil
emlitésre méltd egy, a Maros-torkolatabdl szarmazd 11. szazadi romai mellszobor,
valamint egy férfifejet abrazolé marvanytoredék (11. sz.), melyeket 1876-ban Kovats
Istvan helyi épitGmester talalt a szegedi var déli alapfaldban. Ez a Méra Ferenc
Mzeum tulajdonat képezé fehér marvany szoborlelet mas emlékekkel egyiitt (pén-
zek, érmék és épiiletmaradvanyok), a rémaiak itteni 6rallomasara (castrum) enged
kovetkezteni. A helyi régészeti leletek sordbol még a hun fejedelmi temetkezési helyet
feltételezd hires, Szeged-nagyszéksdsi aranykincset, és az Othalomrél valé, halat téps
sast dbrazolé avarkori bronzlemezt emlitjik meg. A Bojarhalomrdl elGkeriilt gaz-

dag honfoglaliskori fejedelmi ndi sirlelet elddeink miivészeti hagyatéka.?

Y Princz Gyula: Szeged. Csongrad megyei Fiizetek 7. sz. Szeged, 1954.; Aldobolyi Nagy Miklds:

Szeged foldrajzi energiai és a varos hatasteriilete. A Szegedi Pedagogiai Foiskola Evkonyve, 1957.

* Szeged régészeti multjaval foglalkozo irodalomrol dsszefoglald tajékoztatast adnak Balint

S. és Nagy Z.—Papp L. emlitett konyvei. Lasd még Bdlint Csandd: Hunok, avarok, magyarok. Vezetd
a szegedi Mora Ferenc Muzeum régészeti kiallitasahoz. Szeged.
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Szeged mar a XII. szdzadban jelentSssé valt
a Maroson jov3 erdélyi so raktirozisa folytén.
A tatdrjaras utan 1V. Béla idején épiilt erls var
az itteni séhdzak védelmét is szolgdlta. Szeged
lakossagat ezidSben az Alsévéaroson €16 foldmii-
vesek, allattenyésztSk, pasztorok, a FelsGvdroson
letelepiilt haldszok, iparosok, s a Paliank polga-
rai tették ki. A varosban laké sészallitok altala-
ban az orszag tébb részében megfordultak, s
koziiliik sokan délvidéki és szerémségi szbleik
révén médos borkeresked8kké véltak. A kirdlyi
virossa lett (1405) Szegeden .,...az itt létesiilo
kiralyi kamara és pénzveré emberei — Mendol
Tibor szerint — erésen tarkitjdk a kordbbi ha-
lasz, pasztor és féldmiives népességet. Vasarok-
rél hallunk, a XIV—XYV. szdzadban pedig nagy-
szama kézmiiiparosrdl és kereskeddrdl vannak
feljegyzések.” A minden tekintetben erdteljesen
fejl6d6 Arpad-kori Szeged a déli orszagrész fon-

Romai férfiszobor arcrésze. tos bazisava valt.

IL sz. f. marvany. MFM Az Arpad-kor helyi gazdasagi- és miive-
16dési életének kialakitasidban jelentds szerep
jutott az itt — és a kornyéken — levd monostorhalézatnak. A tatdrjaras elott
Felsévaroson, a mostani templom helyén virdgzott a Szent Mikl6srol nevezett ben-
cés apétsag, melynek maradvanyai még nincsenek foltérva. Szeged késGroman-kora-
g6tikus miiemlék-kulturdja minden bizonnyal kapcsolatba hozhat6 vele, mint pl.
a XIT1—XII1. szazadi palanki Szent Domotor toronnyal és a felsévarosi Szent Gyorgy
templommal is. Az utébbi templom alapjai még szintén feltdratlanok. Als6varoson
a Szent Péter templom éllott, a virosban pedig a Szent Erzsébet templom, mely a
XIV. szdzadbél szdrmazott. Az itteni K&tarban levd félkorives parkany, és pafréany-
diszes ablakkeret toredékek — melyeket ugyancsak Kovits Istvan mentett meg a
véarbontas alkalméval — a korabeli helyi kéfaragdk miivészi munkdssigarél tants-
kodnak.

LA szegedi mizeum 22 roménkori toredékébdl épiiletek szerkezetére nehezen
kovetkeztethetiink... Az utobbi évek Sovényhazin végzett dsatdsai azonban — irja
Trogmayer Ott, az 4satds vezetSje —, modot adnak arra, hogy egy roman kori
templom tSbbszori 4tépitésének folyamatat nyomon kovethessiik. E helyen allott
ugyanis Szer monostor, a Bor-Kaldn nemzetség tulajdona. Els§ emlitése 1233-bol
szarmazik, amikor II. Endre 1000 k&s6 részesedést juttat a monostornak... Az elsé
4satasokat a mult szdzad végén folytattak, Romer Florisnak, a kor egyik legjobb
szakemberének vezetésével ... 1970—73 kozott a templom teljes feltdrdséra sort ke-
keritettiink s a munka sordn hét f& épitési periodust tudtunk elkiiloniteni. A X—XI.
sz. fordul6jan épiilhetett a legrégibb egyhajos, patkoé alaki szentély(i templom, me-
lyet révidesen homlokzati toronnyal bdvitettek ... A XI—XIL. sz. forduldjan ismét
nagyaranyu Atalakitdst végeztek... Az igy kialakitott szerkezet az egyetlen eddig is-

s Mendol Tibor: A Tisza-Maros-szbg varosa, Elet és Tudomany, 1954. 560.; Szeged kiralyi va-
rossa valasanak koriilményeirdl lasd Oltvai Ferenc: Szeged maltja irott emlékekben. Szeged, 1968.

3032
« Balint S.:i. m. 12—13, 20—21, 51—52, 62, 69—74, 87, 93, 128.; Entz Géza: Szegedi Muzeum

Kotara. Katalogus. Szeged, 1960.
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mert, un. St. Gallen-i tipust alaprajz a Karpat medencében... A XII. szizad végén...
alakitjak ki azt a hirom hajés, igen gazdag kivitelezésii templomot, melyet az eddig
ismert nemzetségi monostortemplomok alapjan feltételezhettiink... A XIII. szdzad
elején elScsarnokkal bdvitik. Ennek kapuzatat diszithették azok az oszlop-szobrok,
melyek miivészi kivitelezése bizonyos szempontbol féliilmulja a pécsi faragvanyokét
is... A tatdrjards sordn a templomot felégették, az jjaépitésnél az elécsarnokot le-
bontjédk és koveit a kolostor alapjaiba 4gyazzak. Innen keriiltek napviligra az osz-
lopszobor toredékek is. A helyreallitis utdn a templomot és a hozzé tartozé kolos-

Oszlopszobor toredék, A Domotér-torony, XIT—XIII. sz. Szeged
Pusztaszer. XI1T—XIIL. sz.

tort fallal és sanccal 6vezték. 1318 Gszén Rébert Kidroly a kolostort birtoklé szeri
Pésénal vendégeskedik. Ekkor éli Szer utolséd fénykordt ... Szer monostora 4satdsa
eddigi megfigyeléseinek alapjan — allapitja meg Trogmayer — a kor4bban ismertnél
lényegesen gazdagabb roman kori épitészetet kell feltételezniink a DéI-Alf61don.
Valésziniinek kell tartanunk, hogy az orszag tobbi nemzetségi monostorat is a XI.
szdzadban kezdik épiteni.”

Szeged legrégibb miiemlékének tekinthets a Domotor-torony, melynek négy-
szbgletes alsé része a XII. sz. masodik felébsl valo. Bejarati ajtaja folé keriilt a XII.
szdzadi Un. ,,Szegedi K&barany” (Agnus Dei) harméniat sugarzé alakja. 1719-ben,
amikor Szeged a torok uralom utén ,,szabad kirdlyi varos”-i rangjit visszanyerte, ez
a szimb6lummi lett 4brdzolas belekeriilt a varos cimerébe is. A Ké&bdrany témajaval

§ Trogmayer Otté: Szer monostora. Miivészet, 1973: 8. sz. 3.
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Oroszlamosi kereszt. Csorvai bronzfiistélé. XII. sz. MFM
XI. sz. aranyozott réz, MFM

behatéan Nagy Zoltan foglalkozott. Szerinte .,...az Agnus Dei dombormii az, ame-
lyen a pécsi szobrasziskoldhoz valé szoros kapesolata mellett joI felismerhet6 a hon-
foglalé magyarsdg fémmiivességében oly fontos szerepet jatszo, s egészen a XII.
szdzadig nyomon kovethetd erdsen stilizalt, a részleteket keriils, s mégis verista szel-
lemt elarulo allatfigurakhoz valé formai rokonsag is.”®

A hazai romankori 6tvosmiivészet magas szinvonalat — tobbek kozott — egy
XI. szdzadbol vald oroszldmosi aranyozott rézkereszt bizonyitja. E Krisztus kirdlyt
abrazold kegytargyon kiviil még a szegedi muzeumban van a Csorvardl idekeriilt
XI1. szdzadi 6ntott bronzfiistols is. Ennek attort fels6 részén, a pava és a ndvényfo-
nadék motivum a pécsi és somogyvari kéfaragvanyokra emlékeztet.” Nyomai van-
nak, hogy Roébert Karoly idejében pénzver6 miihely miikodott Szegeden, amibél
késébb a nagyhirii helybeli 6tvosség is kibontakozott. Itt emlitjiikk meg a sasfiguras
diszitésti, X—XI. szdzadi szeged kornyéki gyiiriiket, melyeknek allatmotivuma ha-
sonlé az itteni kozépkori vdrospecsétek sas-dbrédzoldsaihoz.®

A szegedi Gtvosség torténetérdl 1911-ben, az akkoriban itt miik6ds Szentivanyi
Gyula irt a helyi sajtéban. Az innen elszdrmazott, azaz a torok eldl Szegedrdl elme-
nekiilt, kiillonb6z6 6tviskdzpontokban dolgozd Btvosok koziil, az alabbi jelentGsebb
mesterek nevét emliti meg. gy tobbek kozott Kassén: Szegedi Owos Tamds (1572—
1599), Sz egedr Demeter (1612), Szegedi Otvés Jdanos (1651—1670): Kolozsvarott:
Szegedi Otvis Gergely (1579), Szegedi Sandor (1659): Debrecenben: Szegedi Otvis
Marton (1612—1631), Szegedi Otvés Gdspar (1635) és Szatmarnémetiben: Szegedi
Otvis Mihaly (1625-—1645) — dolgoztak a feltiintetett években.’ Kecskeméten, mely

% Nagy Z—Papp I.: i. m. 37—38.; Nagy Zoltdn: A szegedi koébarany. Szeged, 1947.; Giday
Kalmdn: A szegedi Demeter-torony. Elet és Tudomany, 1973. aug. 21.

7 Entz Géza: A Szeg"d -csorvai bronz-témjénezd. Mivészettoriéneti Ertesitd, 1957. 11—I16.

8 Nagy Z—Papp I.: i. m. 38.

" Szentivdanyi Gy.: Szegedi dtvosmiivészek. Szegedi Hirado (tovabbiakban: SzH), 1911. aug. 27,
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Szegedhez kozelebb esik annyi Attelepiilt szegedi 6tvost taldlunk, hogy 1557-ben
céhet alapitottak.!® Matyas koraban és az azt kovets szdzadokban tobb szegedi szar-
mazdsi mester Eurdpa legjobb 6tvosmiihelyeibe is elkeriilt, s idegenben letelepedve
becsiilettel megalltak helyiiket. Ilyen volt Szegedi Istvdn 6tvis is, akinek neve a var-
s61 Otvosdk 1597-1 névjegyzékében szerepel. Az el6bbinél tobbet tudunk meg Szegedi
Szegény (Zeggin) Gyérgyrdl (1520 kériil - 1581 utdnig), aki elébb Gyuldn volt mes-
terlegény, majd a torok el6l menekiilve Bajororszagban telepedett le. 1558-t6l, mint a
miincheni 6tvds céh kivalod tagja az udvar és a f6urak iparmiivészeti igényeit elégi-
tette ki. O készitette pl. — harom munkatérsidval — Albrecht herceg karmesterének,
Orlando di Lassonak zsoltdaros kényvéhez az eziist fedGtablat. E zsoltarkényv — mely
a miincheni Nationalbibliothek tulajdona — szdmunkra azért is jelentGséggel bir,
mert miniaturdi kézott Hans von Miihlich dbrdzoldsaként Gyodrgy mester portréja
is fennmaradt. Fia, Zeggin Abrahdm, majd en-
nek gyermekei szintén Gtvosok lettek, s6t az
Gket kvetd generdcidk tagjai is folytattdk a csa-
lad &si mesterségét.

A szegedi Otvosség torténetéhez értékes
adatokkal szolgdl Pataky Dénesné 1957-ben
— a Miivészettorténeti Ertesitében — megjelent
dolgozata, mely elGszor kisérelte meg a Szegeden
miikodott, illetve innen elszdrmazott Gtvosmes-
terek bemutatdsat, és a varos kozgylijteményei-
ben taldlhatd jelentds Otvosmiivészeti targyak
Osszefoglald szimbavételét. A tanulmany szerint
figyelmet érdemel a szegedi Ferences-kincstar
anyagabol két késGgotikus kehely, a Gorogkeleti
szerb templombdl egy, a XVIII. szazad elejérdl
szdrmazé kenyérszenteld és szentségtart6 ladika.
A szegedi 6tvosoktél valo XVIII. szdzadi eziist-
Jjelvények koziil néhdany, melyeket a Mora Fe-
renc Mizeum Jriz. Patakyné, Brestyanszky

lona kutatémunkdjinak eredményeként — a . .
Méra Ferenc Miizeum 1970-es Evkdnyvének Gé‘gssfg‘zfi%ﬁéggféke‘
2. koteteként — megjelent Csongrad megye AR, '

iparmiivészeti kincsei c. munkédjidban megyénk
alig ismert gazdag, de sokszor kallodd iparmiivészeti — s kozottiik az Gjabban fel-
kutatott 6tvosmiivek—emlékanyagardl részletesen szdmot ad.!?

Szeged mar a XIV. szdzad végétdl gyakran lett a tordk ellen hadba induldk gyii-
lekezési helye. Vérpalotdjaban Zsigmondt6l Matydsig, siiriin megszalltak a magyar
kirdlyok, akik sokszor itt targyaltdk meg és innen irdnyitottdk a Dél-felé indulé had-
miiveleteket. Kiilondsen a Hunyadiak kapcsolata vélt szorosabba a vérossal, ugyan-
is a csalddnak itt hdzai és a kdrnyéken birtokai is voltak. Ebben az idSben sokat

1 Nagy Z—Papp I.: i. m. 59.

1 Szegedi Szemle, 1929. 4. sz. 11.; Mihalik Sdndor: Németorszagi magyar 6tvosok. Magyar
Miivészet, 1937.; ( Temesvdry Jozsef) t. j.: Ujabb adatok Szegedi Gybrgy Otvosmesterrdl. Délma-
gyarorszag (tovabbiakban: Délm.), 1943. jan. 31., maj. 9.

12 Pataky Dénesné: Adatok a szegedi dtvosség torténetéhez. Miivészettorténeti Ertesits, 1957.
24—29.; P. Brestydnszky Ilona: Csongrad megye iparmiivészeti kincsei. Mora Ferenc Muzeum Ev-
konyve, 1970: 2. kotet.
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Az alsovarosi Havi Boldogasszony-templom. XVI. sz. Szeged

fejlédott a szegedi vér, mely .....végsé alakjat a XV—XVI. szdzad forduldjéra érte
el... és nemcsak Szegednek, de az egész Alfoldnek egyik legszebb kozépkori épitészeti
alkotdsa volt.”'® Délkeleti tornyénak alapfalai a Tisza alacsony vizéllidsakor ma is
kivehet8k. Szeged, mint fontos stratégiai és forgalmi csomdpont, gazdasagilag rend-
kiviil fellendiilt. Hozzajarultak ehhez a kiralyi kivaltsagok, melyek a vdrost Buda
és Székesfehérvar rangjara emelték. A szegedi polgarok anyagi, tarsadalmi és kultu-
ralis szinvonala messze kiemelkedett az alfoldi kérnyezet életformajanak atlagabol.
Szamottevs a helyi kolostorok kodexmiihelyeinek tevékenysége. A premontrei apé-
cak szamdra késziilt az Apor, Lanyi (1519), Szegedi és a Pozsonyi kodex (1525), ame-
lyek egykort irodalmunk jelentSs alkotdsai. Ezeket minden valdsziniiség szerint az
apacdk Szent Lélek-r8l elnevezett felsGvarosi monostoraban Orizték.

A XV—XVI. szizad forduléjanak gazdagsdgat €és magas szintii kulturajat kiti-
nden reprezentilja a szegedi ferencesek 4ltal épitett Havi Boldogasszony templom,
melyet Jdnos bardt, a nyirbatori, kolozsvari templomok épitémestere alkotott. Jog-
gal tartjak a szakemberek — kéztiik a templom monografusa, Balint Sandor is —,

¥ Nagy Z—Papp 1.: 1. m. 39.
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az Alf6ld talan legmonumentélisabb k6zépkori miiemlékének. 14 A kiilsé megjeleni-
tésében csakugy, mint a bels§ térhatdsban nemes egyszeriiséget sugarzo gotikus
templom egykori berendezése sajnos elpusztult. Ezt mar nem pétolhatjak, de értékes
emlékek maradnak azok az egyhazi iparmiivészeti alkotasok, melyeket az id8k sordn
a templomhoz kapcsolodo ferences kolostor miizeuma Srzétt meg. Koziiliik a firen-
zei és velencei quatrocento textilmiivészetre vallo — arannyal, eziisttel, z6lddel at-
sz8tt, granitalma diszitésii, bordé selyembrokat — Gellért-casula, és az an. Méityas
miseruha (casula) érdemel emlitést, mely arannyal és az 4gakban z5lddel, virdgokban
kékkel atsz6tt vorods atlasz alapu grandtalma mintds selyembrokatbdl késziilt. Erté-
kes még a kolostor egyik alapitdjanak, Marchiai Szt. Jakab péapai kovet, szegedi
quardian, goétikus faragott széke (1444 ?), mely Szeged kozépkori bltormiivészeté-
tének egyetlen megmaradt darabja.

Szintén csak érintSleg utalunk a helyi kozépkori keramiamiivességre. Téredékes
emlékei: kalyhabogrék, oromdiszek, tal és korsd, a mizeum gyiijteményében szere-
pelnek. A helyi kdzépkori festészetrdl a Szegedhez kozel es6 Tapén és Kiszomborban
levd Arpad-kori templomok XIV. szdzadi freskdi nyujtanak fogalmat. Az el§bbi
templom szentélyének apostolokat dbrazolé falképeit Szentivanyi Gyula, az utdb-
biakét — 1939-ben — Nikassy Lajos restaurdlta. A kiszombori templom épitéstor~
ténetével legijabban foglalkozé David Katalin véleménye szerint: ,,...a XI. szdzad
kozepén épiilt, s hatkaréjos terét kupoladob és satortet§ zarta. Boltozatdnak és ku-
koladobjanak pusztuldsa utdn, a XIII. szdzad kozepén épitették jja. Ekkor kapta
hatosztdsu bordas boltozatat, s ennek tartisdra erGsitették meg kiils§ faldt a koér
alaku kopennyel. Eredeti alakjdban szoros kapcsolatban &llt az 6horvat és az azonos
alaprajzii magyarorszagi templomokkal. X111. szazadiijjaépitését pedig a megye cisz-
terci épitémiihelyében nevelkedett hazai mesterek munkajanak tartjuk... A szentély
1939-es restauraldsakor keriiltek el azok a freskok, melyek a keleti karéj falat diszi-
tik. A freskok a XIV. szdzadban késziiltek, és minden bizonnyal a megye akkori piis-
pokének, a Csandd nemzetségbeli Telegdi Tamasnak, aki egyben a kértemplom kegy-
ura is volt, mecéndsi tevékenységét bizonyitjak. Ezzel médunk van kozelebbrdl meg-
hatdrozni a freskdk készitésének idSpontjat. Telegdi Tamas 1350—58 kozott volt
csanadi piispok, feltételezhet8en ezekben az években adott megbizast a falképek fes-
tésére... Meghatdrozasunk szerint — summadzza véleményét David Katalin — a kis-
zombori templom fresk6janak tematikaja a kovetkez8: 1. Maria Kleofds négy gyer-
mekével. A ma lathaté Veronika-kompozicié kés&bbi atfestés. 2. Mdaria Salomés
két gyermekével. 3. Antidchiai Szent Margit. 4. Metterica. 5. Férfi szent. A 3. és 4.
kép ko6zott eredetileg egyalakos kompozicié... Feltehet8en freskok diszitették a tobbi
fiilke falat, esetleg a negyedgémb boltozatokat és a kdzponti kupolat is.”5

A reneszansz idején €16 helyi fest8k koziil, a német és lengyel udvarokban meg-
fordult Képird Istvin (Stephanus pictor) mlik6désérdl (1512) tudunk. Vannak, akik
Istvin mesternek tulajdonitjdk az Alsdvdrosi templom f8oltarara keriilt, Segité
Boldogasszonyt abrazolé festményt, amely olasz iskoldk hatdsdt mutatja. Az gjabb

e

kutatas szerint a Madonna-kép ,,...készitésének legkésSbbi idGpontja 1543, amely

14 Bdlint Sdndor: A Szeged-Alsovarosi templom. Bp. 1966.; Balint S.: i. m. 21—25.; Nagy Z.—

- Papp I.: 54—58.

15 Dgvid Katalin: Az Arpad-kori Csanad varmegye miivészeti topografidja. Bp. 1974, 47, 51.;
David K. e munkaja kivonatosan kozli a kiszombori templom monografiajat. Teljes szovege megje-
lent: Katalin Ddvid: Die Kirche von Kiszombor. Acta Historiae Artium Academiae Scientiarium
Hungaricae. Tomus X VL. fasciculi 3—4 (1970) 201—230.; Lasd még: Biré Béla: Hatszazéves fresko
Kiszomborban. Katholikus Szemle, 1940.; Vér Gyorgy: 600 éves freskot fedeztek fel Kiszomborban.
Délm. 1940. nov. 10.; Nikdssy Lajos: A kiszombori XVI. szazadi falfesimények helyreallitasarol.
Szépmiivészet, 1943.; Radocsay Dénes: A kOzépkori Magyarorszag falképei. Bp. 1954.;
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évben Jacopo Boncarpi, a hodoltsagi terii-
let papai legatusa az Gjjaépitett templomot
jbol felszentelte.”'® A festmény érdekes
torténetérél — tobbek kozott — egy itt
€16 ferencrendi szerzetes, Sinkovits Fri-
gyes irt.l7

A XV. szdzadi Szeged szellemi életé-
nek virdgzasat tiikrozi az is, hogy az itteni
humanista csalddok gyermekeit az eurépai
nagyvarosok, tobbek kozott: Bécs, Krak-
ko, Bologna egyetemein tanittattdk. A re-
formécio helyi elterjedése, a kiilfoldrdl
hazatért szegedi didkokkal is kapcsolatos.
Néhanyuk az 0j vallas szosz6lojava valt.
Koziiliik a Wittembergdban tanult Abddy
Benedeket és Szegedi Kis Istvant emlitjiik
meg. Az utdbbi reformatorrél portré ma-
radt fenn.!®

A régi Szeged torténetileg hiteles ar-
culatat ma aligha tudjuk felidézni, bar a
kozépkor végétsl kialakult itt a varosi élet.
Az Also6- és FelsGvaros, valamint a centru-
mot képezs Paldnk kozigazgatdsilag egyre

Az alsévarosi templom féoltarképe. inkdbb &sszefonédott. Ennek ellenére a

,-Segité Boldogasszony™. XVI. sz. Szeged XV. szdzad masodik feléig a korabeli igazi
varosok attributumai, mint a varoshaza,
a varosfal stb. nyomaikban sem taldlhatok meg. A helyzet a tordkvildgban sem vil-
tozik, sot a XVI. szdzad kozepéig szépen kibontakozo helyi kulturalis és miivészeti
életet a masfélszazados hodoltsag teljesen megbénitotta. Szeged 1526-ban keriilt t6-
rok kézre. A hoditdk a gazdag varost kifosztottdk, majd leromboltdk. A lakossig
nagy része a torok dldozataul esett. A mddosabb polgarsag legtébbje északabbra,
féleg Debrecenbe menekiilt. Az itt megmaradt nép szabadsig-szeretetét tiikrozi,
hogy 1552-ben, Toth Mihély f&biré vezetésével megkisérelte ugyan Szegedet a torok
iga alol felszabaditani, de e hdsies tettiik kudarccal végz8dott és kegyetlen megtor-
last, még nagyobb elnyomist eredményezett.

A megszallok semmiféle 1) létesitményhez, iskolak, korhazak stb. épitéséhez
nem jarultak hozza, csak a sajat katonai védelmiiket biztositd var megerdsitésére
forditottak gondot, melynek épitGanyagat templomokbdl és kézépiiletekbél hordtak
ssze. Igy részben a harcok kovetkeztében, részben a hosszi torok rabsdg alatt el-
hanyagolt kozépkori miiemlékeink szinte mind ténkrementek, csupidn a szegedi mu-
zeum ide vonatkozo targyi emlékei (turbanos sirkovek, fegyverek, himzések, labbe-
lik), valamint az egykori (irodalmi miivek) oklevelek érzékeltetik a torok alatti Szeged
kozigazgatasi, ipari- és miivel6dési viszonyait. A sinylGdve éI§ itteni szegénység,
ahogy modja engedte, tartotta fenn szokasait, népi kulturdjit. Ez a helyzet csak a

'* Nagy Z.—Papp 1.: 1. m. 64.; Bdlint Sdndor: A Szeged-Alsovarosi templom kegyképe. Szeged,
1942.; Genthon Istvan: Magyarorszag miiemlékei. Bp. 1951. 187.; Képir6 Istvanrdl (Stephanus pic-
tor), és a krakkoi egyetemen 1515-ben tanult Balint nevi(i fiarol emlitést tesz Reizner Jdnos: Szeged,
1900. II1. 405—406., valamint a Miivészet, 1904. 270.

17 Sinkovits Frigyes: A szegedi Matvas-templom és kolostor. Délm. 1944, aprl. 16.

' K. S. I. (Kovdces Sdndor Ivdn) : Kis Szegedi Irodalomtorténet. Tiszataj, 1965. 6. sz.
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Emlékérem a torok aloli 1868-as felszabaduldsrol (Zentai-csata), bronz, 3,2 cm MFM

héditok kitizését kovetS idSkben véltozott meg. A vérost 1686 Gszén hagyték el a
torokok, s ezt a nevezetes eseményt tobb metszet és emlékérem is megorokitette.
A barokkos, dtlagszinvonal( dbrazoldsok koziil kiemelkedik a bécsi Burg egyik nagy
gobelinje, amely a varosért valé gydzelmes zentai kiizdelmet jeleniti meg.'?

Barokk egyhazi alkotasok

Szeged gazdaségi €s tarsadalmi fejlédése a torok uralom utén ismét fellendiilt.
Az elsé nagy munkalehet&séget az 1712-es arvizet kdvetSen, a var kibdvitése adta a
lakossdgnak. A katonailag még akkor fontosnak tartott varat megerdsitették és sanc-
cal vették koriil. A Maria Terézia idejében tortént atalakitds maradvdnya a ma is
meglevé barokk varrom. 1704-ben, a Szent Démétor templommal szemben emelték
fel a kis barokk Rozdlia kdpolnat fogadalombol a pestisjarvany emlékére. Késébb
lebontottdk, és dttervezve a Lechner téren épitették fel. Az 1700-as évek elején a varon
kiviil még tobb kaszdrnya és egy élelmiszer raktar allott. A vilagi épiiletek koziil,
a vérral szemben 1728-ban emelt régi szegedi varoshdzat, a Fekete Sas szall6t és az
1736-ban fibol késziilt elsG helyi szinhdzat emlitjiik meg.2

Bar a Habsburg politika elnyomésa al6l Szeged sem volt kivétel, mégis el6moz-
ditotta az dllanddsult békés helyzet a varos novekedését, s igy hamarosan a délvidék
gazdasdgi k6zpontja lett. A Tisza-Maros biztositotta vizi foglalkozasok felélénkiilé-
sén kiviil a kornyékbeli tanyavildg dllattenyésztése is jelentSs hangsilyt kapott.
A XVIII. szézad soran az intenziv forgalmat lebonyolit6 kereskedelem mellett a cé-
hekbe tomoriilt kézmifipar is virdgzdsnak indult. Néhany helybeli iparcikk, mint a
szappan, paprika, tarhonya, bicska és papucs orszdgos hiriivé vélik. A kiilénb6z3
mesterségek érdekes dokumentumait: céhladdkat, cégéreket, céhzaszldkat és egyéb
ipari jelvényeket a szegedi mizeum &rzi.

' Bdlint S.: i. m. 40—41, 44.; Nagy Z—Papp IL.: i. m. 68.
* Bdlint 8.:1.m. 5, 7, 14—17, 33, 38, 45—46, 49—50, 52, 59, 61, 88—90, 101, 116—118.; Nagy
Z.—Papp I.: i. m. 68—72.
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Szegedi vér- és palankrol késziilt metszet 1686. MFM

A vagyonosodd polgirsag épitSkedve, foleg a belvirosi Palankon kiviil, fold-
szintes hazak soraival hosszi utcdkat hozott létre. Szeged régi zértsdgat elvesztve
nagy alfoldi varossa terebélyesedett. Ekkor bontakozik ki Szeged sajatos arculata.
Altaliban valamennyi varosrész megnovekedett. A kdzpontnak szamito, s a bevan-
dorléknak otthont nytjtd, 6don hangulati Paldnk teriilete pl. az FEugénius-arokkal
négyszerte nagyobb lett, de jelentGsen gyarapodott a paraszti hagyoményokat &rzé
Alsovaros teriilete, valamint a haldsz, hajos lakossdgu FelsGvaros is. Ekkor kezd
fejlédni 1j telepiilésként a ROkus vérosrész, melynek vegyes nemzetiségii és sok fog-
lalkozast népe Szeged szegény rétegeihez tartozott.*

A bécsi udvar nemzetiségi politikaja folytdn Szegedre is sok idegen, délszlav és
német telepedett le. A német jovevények éltal behozott francids-bécsi kulttra és divat
elterjedt a varosi elSkel8ségek kozott is. Az iparosok, kereskeddk és jobbmodi pol-
garok lakdsiban kedveltek voltak a korabeli barokk butorok elnépiesedett, festett
virdgdisz{i valtozatai. A tanydkon €I6 szegényparasztsag kornyezetét viszont a fold-
miives-nép 8si egyszeriisége jellemezte. Otthonuk butorzata csupan néhdny hézilag
faragott darabra korltozddott (asztal, sz€k, pad, agy), s az elmaradhatatlan kemence
egészitette ki a berendezést.

Szeged akkori kozmiiveltségének kettSsségét jelzi az a tény, hogy a XVIII. sz.
elején alapitottdk meg a szdmos kivél6 tudost, ir6t és miivészt nevel piarista gim-
naziumot, midén a hirhedt boszorkdnyperek is lezajlottak.

A szegedi barokk vildgnak — Bélint Sdndor szerint — alighanem legnagyobb
miivészi teljesitménye az alsévarosi templom restaurdci6ja”®® volt. 1708-t6l kezdve
keriil sor a templomnak barokk toronnyal és 0ij rendhézzal valo kiegészitésére. A kor
stilusanak megfelel6 nagyobb véltozds azonban belsGépitészetileg tortént. Ekkor,
a XVIII. szdzad folyaman teremt&dott itt hatdrozott profila interieur az 1j templomi

2 Balint S.:i.m. 5, 11, 17—18, 41, 46—47, 61—63, 69, 102, 132, 139, 153—154, 160.
22 Belint S.: 1. m. 64,
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berendezés altal. A fibdl levé barokk féoltar
1713-ban Sarecz Gyorgy koltségén késziilt.
A szészéket Graf Antal (1700-as évek koze-
pén miikodott) szerzetes frater faragta, aki-
tol a sekrestye berendezése is szirmazik. Keze
nyoma taldn a féoltar kiképzésén és egyéb
itteni faragott munkédkon (hisvéti gyertya-
tarté készlet, kottatartd, stb.) rajta van.
A tobbi egyhazi jellegli mii alkotéi kéziil a
bécsi Gruber Antalt emlitjiik meg. Vele ké-
szittettek az alsévarosi fuvarosok 1777-ben
egy Szent Vendelnek szdnt oltarképet. Hau-
zinger Jozsef Janos (1728—1786) osztrik ba-
rokk festé nevéhez pedig a Szent Antalt, Szent
Ferencet és Nepomuki Szent J4dnost dbrizold

,

Az alsévdrosi templom féoltdra. 1713. Szeged Graf Antal: Szoszék az alsévarosi
templombdl. 1714, Szeged

oltarképek kapcsolédnak. A Rajna mellékérdl ide telepedett Aisenhut Jézsef (XVIII.
sz. masodik fele) szobrdsz kezétGl szirmazik a Szent Kereszt oltar (1775), tovabba
a Fajdalmas Sziizanya oltaranak megujitdsa (1776) hozhaté vele kapcsolatba. A rend-
kiviil gazdag és valtozatos anyag Ferences Kincstar dtvosmiivei koziil — Patakyné
kiemeli — a I8csei Szilassy Janosnak 1764-bd1 valé ,,tiizben pikturalt” kelyhét, mely
az osztrak Josephus Schétzl aranyozott eziist kelyhével egyiitt a gyiijtemény f&bb
értekei kozé szamit.
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A sekrestyében levd barokk szekrény kozépsé ajtéinak festményei (a Synagoga
és Ecclesia, 1764) Falusy Zsigmond (XVIII. sz. masodik fele) alkotdsai, aki a fGoltar-
képrdl is masolatot készitett.®

Kiilon szélunk két szegedi festdrél. A betelepiilt Morvay Andrdsnak — akit a
XVIII. sz. elsé felében varosi tandcsnoknak is megvélasztottak — az Alsovérosi
templomban egy 1740-b&l valé oltarképe van. Ezt a festményt, mely a czenstochovai-
kegykép igényes értékii masolata, az itteni nép ,,Fekete Mdria"-nak hivja. Morvay
alkotéereje teljében a pestisjarvany 4ldozata lett. A masik szegedi miivész Hogger
(v. Hoger) Janos) XVIIL sz. kozepetajt €lt), akitdl egy 1747-ben késziilt, szenvedd
Krisztust megjelenitd oltarképet lathatunk. A sekrestye-szekrény kisebb ajtéinak
abrazolasait is az 6 munkainak tartjak.

Tébb szegedi templom restaurdldsan és épitésén kiviil, a gotikus jellegii Szent
D6motor templomot is barokk stilusban alakitjak at. Az 1725—49 kozti munkalatok
Montelberger Fiilop (XVIIL. sz. e. f.) nevéhez fiiz6dnek. A kés6bb lebontott Szent
Dométor templom (melybdl ma mar csak a X1I—XIII. szdzadi torony all) barokk
féhomlokzatdn hdrom, tébb mint két méter magas fehér homokkd szobor éllott,
melyek Szent Dométort, Szent Istvant és Szent Laszlot dbrazoltdk. A bontést végzd
épitésvezetGségtdl 1925-ben, Cs. Sebestyén Karoly helyettes mizeumigazgatd elkérte

Szeged vdros cimere. Boresok mester (?); Mdria-szobor.
XVIIIL. sz. sz. k6, Szeged, Kotar XVIII, sz. fa, 75 cm. MFM

2 Bdlint S.: i. m. 21—25, 41—43, 64—69, 105, 107.; Nagy Z—Papp L: i. m. 78,
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a szobrokat és behozatta a koézgyiijteménybe. Ugyancsak az & gondoskodédsinak
koszonhet, hogy a régi Jokai utcaban levé, XVIII, szdzadi Ungér-féle haz egykori
disze, a Szent Floridn szobor (I m. magas homokkd) szintén a szegedi mizeumba
jutott,

A korabeli k6faragk munkassdgidnak emlékét Orzik a templomok, illetve a
muzeum birtokdban levd, részint sériilt, részint épen maradt szobrok. A feljegyzések
szerint az alsdvarosi templom el6tti kis téren Sziiz Mdaria homokk$ szobra mar
1708-ban 4llott. Az alig egy méteres, gyermek
Jézust tarté Méria Szent Anna és Szent Joachim
alakja kozott egy rokokddiszes, felhds oszlopon
helyezkedett el. A Maria szobor a masodik vi-
laghaboru alatt elpusztult, s tormelékeit a ko-
lostor udvardba hordtik be.?® Megemlitjiik még,
hogy a helyi barokk kéfaragdk miihelyébdl szar-
mazik az a két szinezett varosi k&cimer is, me-
lyek a varmuzeum kdtardban vannak elhelyezve.
A kétarat rendezd Entz Géza szerint a cimerek
valoszintileg a XVIII. szdzadi varoshéazat diszi-
tették.

Az 1800 t4jan miikds helyi miivészek egyik
szerény, de érdekes alakja volt Bércsok mesier,
aki a ferences templom oltarfaragvanyain kiviil,
Alsovéros napsugardiszes paraszthdzainak hom-
lokzati fiilkéibe apré faszobrokat készitett. Eze-
ket azonban sajnos a hazakkal egyiitt megsem-
misitette az 1879-es arviz. A fesziileteket, szen-
teket, Agyfikat és laddkat egyarint kedvvel fa-
ragd és festegetd ,elsd szegedi faszobrasz” fele-
désbe meriilt alakjanak Moéra Ferenc egy cikké-
ben Allitott szép emléket.?® Valoszinli Boresok
mester munkéjinak tekinthet6 az a fabol fara-
gott, népmiivészeti ihletésii, festett Madria-szo-
bor, melyet a szegedi muzeum O&riz.

Gazdagon képviseli a barokk egyhazmiivé-
szetet a Lechner Vencel altal tervezett felsGvarosi
Szent Gyorgy templom (épiilt: 1754—1767) is.
Minthogy a klasszicizalt aranyt, késé barokk
templom a minorita rendé volt, kiilsé és belsd
diszein, fafaragisain, képzd4- és iparmiivészeti
értékein a varosi mestereken kiviil, szerzetesek is munkdlkodtak. A nagy kolostor-
ral (1784) rendelkezd, Dobi Janos altal kivitelezett felsGvarosi minorita templombdl
a sok szép asztalosmunka koziil meg kell emliteni a dombormiives fékaput. Kiilon
figyelmet érdemelnek a barokk padsorok, melyeket az osztrak szdrmazasu Stekerle
(Sticherle, Stesele) Jozsef (1722—17175), késSbb az egri és miskolci templomok mifi-
vészkez{i minorita fratere faragta, valészintileg 1767 koriil, Szerkesz Jozsef Berndt és
Borsi Simon fraterekkel egyiitt, amint ezt a legutébbi helyi iparmfivészeti kutatés

Stekerle Jozsef: Padsor a felsévdrosi
minorita templombol. Szeged

M A szegedi Szent Ferenc-rendi zarda miitargyainak leltara. Bp. 1931. Kézirat. 13—20./b-

25 A szegedi Szent Ferenc-rendi zarda mitargyainak leltara. Bp. Kézirat. 1.; Genthon I.: i. m.
188.

% Mdra Ferenc: Borcsok piktor. Szeged, 1924, jan. 13.

21



megéllapitotta. Az 6 munkdjuk az 1770-es években késziilt faragott sekrestye
szekrény is. A felsGvdrosi templom oltarképeinek festdi ismeretlenek, csak a Szent
Katalint dbrdzol6 kép szignélt, s ez Falconer Ferenctdl (1765—1808) vald. A temp-
lomot és a kolostort Gsszekotd keritésnél késGbarokk fesziilet-kompoziciét helyez-
tek el (1792), amelyet egy neves f6varosi mester készithetett a XVIII. szdzad végén.

A gorogkeleti szerb templom (épiilt: 1773—1778) szép ivelés(i és finoman pro-
filirozott parkanyaival, kellemes tomegével, plasztikus tagoldsu sisakjdval a varos
— taldn — legszebb, épségben maradt barokk temploma. A XVIII. sz4zad kozepére
tehet6 nagy ikonoztazisira hivjuk fel a figyelmet, mely P. Brestyanszky Ilona szak-
szerii leirdsa szerint ,,...gazdagon faragott, aranyozott keményfa, rocailleos diszi-
téssel. Ot sor rokoké medaillonban gor. keleti szentek olajfestésii képeivel. Az orom-
zaton a kereszt koriil a medaillonok hirom sorban félkérosen helyezkednek el.
(Az ikonokat Hedin festette) XVIII. sz. kozepe.”*? FeltehetSen vannak itt olyan egy-
hazi témaju képek, amelyeket a Sz8regen sziiletett Illits (Cesljar) Tédor (1746—
1793) nevéhez kothetiink. Illits az akadémidt Bécsben végezte, majd Olasz- és Orosz-
orszagban volt tanulménytton. Munkdssdga sordn portrékat és fGleg szerb templom-
képeket alkotott. HozzaflizGdnek az 1780—90-es években késziilt gérogkeleti egy-
hézi abrézolasok, melyeket O-Kanizsa, Karloca, Pakric, Nagykikinda, Nagyvérad
¢és Petrovoszello templomaiban vannak. Illitssel egyiitt emlitjiik meg a szegedi szir-

A gorogkeleti szerb templom Mertz Janos: Dugonics Andris arcképe.
barokk ikonosztaza. XVIIL. sz. Szeged | 1792. o. v. 58 X47 cm. MFM

3 P. Brestydnszky Ilona: Csongrad megye iparmiivészeti kincsei. — Mora Ferenc Muzeum Ev-
konyve 1970: 2. Szeged, 1972. 131.; Lasd még az alabbi miivészekkel kapcsolatban, Garas Kldra:
Magyarorszagi festészet a XVIIL. szazadban. Bp. 1954, 148—151, 210—225.; Bdlint §.: i. m. 47, 62,
74.
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mazdsi, majd 1773-ban Ujvidékre koltdzott Blagovics Jdnost is, akinek szintén van-
nak alkotdsai a szegedi szerb templomban. Nemcsak e két festd miikodését, hanem
a munkaikkal magukat itt képviseltetd 6tvosoket, mint Szaraka mestert is szimon
kell tartanunk, aki — Patakyné szerint — egy bizanci formajegyeket tiikrozg, lada
alaku, aranyozott eziist szentségtartot készitett 1737-ben. A fentiek arra figyelmez-
tetnek, hogy elvégzend§ feladatként var rank Szeged és a szomszédos jugoszlav terii-
letek (Vajdasag) egykori miivészeti kapcsolatainak feltirsa.

Kétségtelen, hogy a XVIIL. szdzadban fSleg az egyhazi miivészet lendiilt fel.
A rémai katolikus egyhaz mar az ellenreformécié koratdl kezdve intenziv templom-
épitkezésekbe kezdett kiilfoldi szakemberek foglalkoztatasaval. A gazdag hatésu
barokk templombelsSk képzémiivészeti diszitését, fGleg osztrak ¢és olasz mesterekkel
végeztették. A hazai épitészeknek, szobraszoknak és fest6knek csak masod-, harmad-
rend{i munka jutott s ez is jobbara vidéken. Ezért a legtehetségesebbek kiilf6ldon
probaltak érvényesiilni.

Az egyhazi miivészet mellett 1étrejottek vilagi jellegli alkotasok is. A nemesség
épitSkedvétSl hajtva, el6kel6 megjelenésii kastélyok és palotak emelkedtek. Ezek
belsd tervét nemcsak a barokk plasztikai dekoraciok és miivészi butorok tették fény-
{iz6vé, hanem a f6uri csaladok tagjairdl festett, divatba jott portrék hosszi sora is.

A XVIII. szazad végéts! a helybeli modosabb polgarsag is egyre fokozottabban
tart igényt arcképfestGkre. A pénzes hajosgazdak és gazdag kereskedSk, olykor az
~erre vet6dott vandorfestGkkel, de jobbara a f@varosi miivészekkel készittettek ma-
gukrdl és hozzdtartozoikrdl portrékat. EbbS] az id8bdl valok az irodalom akkori
kivalésaganak, Dugonics Andrasnak és fivérének, Szeged egykori polgarmesterének,
Dugonics Ad4dmnak arcképei, melyeket a budai Mertz Janossal (18. sz.) festetett meg
1792-ben a Dugonics csalad.

»Akarmilyen célbol vizsgaljuk is a XVIII. szdzad utolsé évtizedeinek magyaror-
sz4gi viszonyait — irja Zador Anna —, szembet{inik valaming fesziiltség, valamiféle
erGteljesebb véltozas csirdja: a felvildgosodas, majd a francia forradalom eszméinek
mind szélesebb teriiletén terjed§ hullimai hazdnk hatdrait is elérték és egyre nagyobb
erfvel ostromoltdk a nagyjaban feudalis viszonyok kozepette €16 orszdgot.”2® Bécs-
csel valo szembefordulds nemcsak politikailag és gazdasdgi vonatkozdsban tapasz-
talhaté, de a miivészet terén is a hazai 6ndllésulds gondolata kezd meger8sodni. Ide
sorolhat6 Jozsef nddor egyik legfontosabb ezirdnyd torekvése: valéra valtani Pest
varosrendezési terveit. Az 1808-ban megalakult un. Pesti Szépit6 Bizottsdg miiko-
dése nemcsak a f6varos gyors ndvekedésének korszakat nyitotta meg, — hatosugara
a vidéki varosokba is eljutott. _

Vedres és korének klasszicizmusa "

Mig Pestbudan Hild Janost és mas tehetséges épitészeket biztak meg elsGként
varosrendezési feladatokkal, Szegeden Vedres Istvdn (1765—1830) emelkedett ki a
kortars épitészek koziil. Vedres Pesten szerzett diplomat, s tobb évtizedes mérnoki
szolgdlatdval Szeged fejlesztését nagyban elGsegitette. Szamos ut, hid, git és lako-
haz épitését irdnyitotta. Terveket készitett a Tisza-szabalyozas és a Duna-Tisza-csa-
torna megvalositasara. A homokos kornyék fasitasat is 6 kezdte meg. Vedres tervei
szerint (Schwortz Janos kivitelezésében) €piilt, — a mait megel6z8 — copf stilust
szegedi tanacshaza (1805), a rékusi kérhaz (1829), valamint a klasszicizalo, egykori

28 Zddor Anna: A magyar reformkor miivészete. Bp. 1961. 3.
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Vedres Istvan: Tandcshaza. 1799—1805. Szeged (Schwortz Janos rajza.)

Szent Rokus-templom (1833), a Roosevelt tér 9. sz. Gin. Schaeffer-haz, (melyet 1969-
ben lebontottak), tovabba a Dani u. 1. sz. épiilet és a széregi templom (1815). Vedres
Istvdn irodalmi és grafikusi munkéssdga szintén bdséges. Miivészi tevékenységérdl
Nagy Zolt4n irt.?® Vedres mellett dolgozott Barzellini Jozsef, aki miives igényii toll-
rajzokat készitett. Egyik sikeriilt akvarellja, mely a zentai csatat abrdzolja (1816),
a Torténelmi Képcsarnokba keriilt. Vedres kivitelez$ tarsa, Schwortz Jdnos (18—
19. sz.) k6miivesmester épitette 1793-ban az azéta lebontott piarista gimndziumot.
Az itt m{ik6d6 rajztagozat tanarai ( Hanuss Janos, Stech Alajos) koziil Illyés Agoston
emelkedik ki, akinek legismertebb miive a Szent D6motor templomot és gimnaziu-
mot 4brdzolja — Karats altal — rézbe metszve. Lyka a Magyar Miivészet (1800—
1850) c. kényvében Illyésen kiviil emlitést tesz egy Stiglitz C. L. nevii szdzadeleji helyi
épitészrdl is, aki érdemleges megbizasok hijan segédtanarként helyezkedett el a sze-
gedi rajziskoldban. A XIX. szdzad els§ feléb6l Gebhardt Jakabot emlitjiik meg, aki
Schwortz mellett kzremiikodott a rékusi korhaz épitésénél. Az & tervei szerint épiilt
a hédmezbvéasarhelyi evangélikus templom (1843).

A korszak polgéri épiiletei kéziil, mint jellegzetességet emeljiik ki a XIX. szdzad
elején megjelend szegedi timarhazakat, melyeknek zsalukkal ellatott szellGs padlés-
része, ,manzardosan” felmagasitotta a hazak tetSzetét. Ennek a tipusnak ma mér
csak egyetlen emléke 1athaté a Maros utca 26. sz. alatt. Szélanunk kell még az tn.

2 Nagy Zoltan: Vedres Istvan miivészi munkassaga. Bp. 1957.
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»~napsugdardiszes” kapuzati, copf és klasz-
szicizalo stilusban épiilt belvarosi polgari
hazakrél (Sulkovszky-hdz, 1796.), amilyen
pl. az Arpad tér 5. sz. haz. E napsugaras
diszit6 motivum tobb alsdvarosi paraszt-
hiazon (Nyil utca 47.) is megtaldlhatd, és
végeredményben a barokk istenszem 4bra-
zolasbol fejl6dott. A szegedi napsugaras
hazakkal Bdlint Sdndor legutobb a M{ivé-
szet 1973. augusztusi szamaban foglalko-
zott,

A széizad elején jarva ahhoz a korhoz
jutottunk el, amely nemcsak a kulturalis
hagyomdnyok gazdagsidgaval, de az egyre
erGteljesebben kibontakozd helyi miivé-
szet nemzeti jellegével is foliilmulja az el-
mult évszdzadokat. Mindez a torténelem
gazdasdagi és tarsadalmi tényezSinek alaku-
lasaval, fejlodésével fiigg Ossze. Az 1788-
ban kezddd& torok, valamint a késGbbi
napoleoni hiaboru, a Tiszantul és a Temes-
koz terményeinek utat biztosité hiddal ren-
delkezé Szegeden is gazdasigi konjunk-
turdt teremtett. A nemzeti fiiggetlenség
gondolatinak hajnaldn az 0j eszméktdl 4t-
hatott honi kulturat szomjazé polgirsig
orommel vette a Nyelvmiivel§ Tarsasag
itteni megsziiletését és a magyar nyelvnek
Szegeden vald hivatalossa tételét (1791).
Griinn Orbdn 1801-ben megindulé helyi
nyomddja a véros és kérnyékének kultura-
lis életét nyomdatermékeivel szolgalta. A
nyomddval kapcsolatos dokumentumok a
szegedi helytorténeti gyiijteménybe tartoz-
nak. A XIX. szdzad els6 évtizedeire esd
egészségiigyi-, oktatasi- és kozigazgatdsiin-
tézmények (korhaz, gimnazium, 0j varos-
héza) létesitése, Szeged gazdasdgi és tar-
sadalmi életének fellendiilését tiikrozik.
A véros szépitése, csinositdsa mellett szel-
lemi igényként kaszindk (Szeged-Belvérosi
Kaszind, 1829.), és olvaséegyletek alaki-
tasa valik fontos feladatta.

A magyarorszagi vidéki virosokra
jellemzéen, tehdt Szegeden is .....erGsebb

Ly z

LépcsShaz-ajté a volt Vedres-féle
Schaefler-hazbol. XIX. sz. e. Szeged

miivészi fejlédés a szdzad elején sehol sem indult. Nemcsak a kulturélis koriilmények,
hanem a fejlédés minden tényezdje kivetelte, hogy a megindulé miivészeti tevékeny-
ség kozpontja Pesten alakuljon ki — irja Zador Anna, e korszak kivalé

3 Genthon I.—Németh L.—Végvdri L—Zddor A.: A Magyar miivészet 1800—1945. Bp. 1964.
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kutatéja. Ennek figyelembe vételével, a helyi polgdrsig anyagi meger6sddésé-
vel egyre tobb miivész telepedett le vagy tartézkodott iddlegesen Szegeden
A megrendelések eleinte fSleg portrékra szoritkoztak s az elsé arcképfestdk kozé
tartozott a szegedi sziiletésii, bécsi akadémiat végzett Bloch Gyula, akirél Lyka Ka-
roly a ,Nemzeti romantika” c. konyvében emlitést tesz. Szegedrdl szdrmazott el.
Schénberger Artur (1830—?), aki a mult szdzad hetvenes éveinek elején Pesten kére
rajzolt portrékkal foglalkozott. Horvdth Henrik (1840—7) pedig bécsi és miincheni
tanulmanyai utdn Nagybdny4n rajztanaroskodott, és itt — tobbek kozott — Réti
Istvan és Thorma Janos voltak fiatalon a tanitvanyai. Szutter Kdroly 1837-ben nyert
Szegeden polgarjogot és még a mult szdzad Gtvenes éveiben is itt dolgozott.” A kez-

Szikora Gyorgy: Kdszeghy Laszlo arcképe. Vastagh Sandor Janos: Férfiarckép.
1838. 0. v. 76<61 cm. MFM 1854, 0. v. 3228 cm. MFM

detben Makén néptanitéskodd, majd az 1800-as évek elején szegedi polgarra lett
Szikora Gyorgy (1788—1862)% kezétdl valé Kd&szeghy Laszlo csanadi piispok arc-
képe (1838), mely a Mdra Ferenc Mizeum tulajdona. Az id6rendben 6t kovetd
Kerle Gaspar®® templomfestSként miikodott Szegeden. Kerle fidnak vagy 6ccsének
tartjak Kerle Antal fest6t, aki 1828-ban lett helyi lakos. Miikodésérdl azonban, saj-
nos nincsenek adataink. A magyar miivészcsalddok egyik legnevesebbike, a Szegeden

31 Tardos Taussig Armin: Szeged régi mivészete SzH 1910. maj. 29. Bloch Gyula, Horvath Hen-
rik és Szutter Karoly neveirdl emlitést tesz Lyka Kdroly: Nemzeti romantika. Magyar mivészet
1850—1867. Bp. 1942, 37. 116.

32 Reizner J.:i. m. 111. 406—407. Bdlint S.: i. m. 96.; 1955-ben egy szegedi magantulajdonban
két szentkép tiint fel, melyet allitdlag Szikora festett. Szikora Gyorgy munkassagaval Kelemen Ferenc
makoi helytorténész foglalkozott.

33 A szegedi Szent Ferenc-rendi zarda mitargyainak leltara. Bp. 1931, Kézirat. 20/a.; Bdlint
S.oi.om. 93, 96.
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letelepiilt Vastagh-csaldd volt. Els§ tagja az olasz és osztrak iskoldzottsagi, késébb
bécsi lakossa valt Vastagh Sdndor Jdnos (1821—1870)3, akinek tobb portréja taldl-
hat6 a helyi mizeum képzOmiivészeti gylijteményében. Ezek kozill kiemelkedik
I. Ferenc Jozsef életnagysadgi képmaésa, melyet 1850-ben a szegedi varosi elSljarosag
megbizasabol készitett.

A piarista gimnaziom 1799-ben megalakuld rajztagozatardl tobb pesti és szegedi
festd nyert inditast. Igy a tdbornokként piktorkodé Petrich Andrds (1756—1842),
akinek szegedi népviseleti képei ismeretesek, és a neves iivegfestdvé lett Forgd Istvdn
(1833—1902), valamint az innen Egerbe keriilt Joé Jdnos (1806—1846). A fiatalon
elhunyt Joé .,...Széchenyi IstvAnhoz irt levelében mindegyik képz8miivészeti 4g tani-
tasdhoz alkalmas iskola létesitését siirgette.”®® Joo Janostdl ismeriink egy Szeged
varosat — Banat fel6l — 4brazol6 vedutaképet melyet 1830 koriil rajzolt. Az 1830-
ban Szeged és Pest k6zott inditott kocsiforgalom févarosi miivészek foglalkoztatdsat
tette lehet6vé. A sokat utazgatd szegedi kereskedSktSl portré rendeléseket kaptak,
de ezen kiviil egyhdzmiivészeti megbizasokat is gyakran teljesitettek. A pesti Schwarz
Jozsef (—1823), a szregi templom szdmAara, Schoefft Agoston (1809—1888) pedig
az 0j rékusi templom fGoltarara festett egy-egy szentet dbrdzold képet.

A szobraszok koziil, a szegedi Beller (Bellér) Péter faszobrasz 1840 koriil mii-
kodott. Beller falusi templombelsSk kialakitasaval (oltarépités, aranyozds, figuralis
munkak) foglalkozott. T6bb rajza az elmult évtizedben bukkant el a Szegedi
Allami Levéltarban.?® Szot ejtiink még arrél, hogy a felsGvarosi Szent Gyorgy téren
allt 1957-ig — a tér modern parkositasaig — sz618indas diszitésii oszlopon, egy alig
méteres nagysagu, festett Mdaria-szobor. A mult szdzad elejérél szirmazdé Madonna
a gyermekkel az arviz elGtt a régi templomtér disze volit. Par éve a felsGvarosi (gyevi)-
temetGben allitottak fol.

A nemzeti 6ntudat kibontakozéasa idején a reformkiizdelmekbdl Szeged tevéke-
nyen kivette részét. Az 1839-ben itt jart Széchenyi Tisza-szabalyozassal kapcsolatos
tervét helyesléssel fogadtdk. A belterjes mezSgazdasig fejl6désével egyidejiileg a
helyi gyaripar is fellendiilt. 1843-ban létrejott az elsG szalamigyar, majd ezt kovet&en
g6zmalmokkal, valamint tégla-, gyufa és 1égszeszgyarral vilt egyre gazdagabbi a
szegedi ipar. Mindez az itteni kulturalis és miivészeti életre is 6sztonz8 hatést gyako-
rolt. 1843-ban épiilt fel Lipovszky Henrik és Lipovszky Jozsef klasszicizalo tervei sze-
rint a régi zsinagbga.

A kor haladé magyar eszméit a varos tarsadalma magaéva tette. 1849 nyarin
a klasszicista stilust helyi Zs6tér-hazban (1844) foglalt helyet ideiglenesen a Szemere-
kormény, és ugyancsak az épiiletben voltak a Kossuth-féle orszaggylilés zar6 iilései.

A mult szazad elsS felében, mint orszdgszerte, Ggy a Tisza-parti virosban is bon-
togatta szarnyat a honi miivészet irdnti érdekl6dés. Szép példdja az 4ldozatkészség-
nek Ferenczy Istvin meg nem valdsult Matyds szobrdra vald gy(ijtés helyi sikere.
Az els6 monumentalis magyar emlékmiire 1839-ben Szegeden ,,...negyven, kilencven
forintokként mind sfir{ibben érkeztek hélaajanlasok, s ha a t6bbi térvényhatdsdgok
csak némileg is buzognak vala, a dics§ kiraly szobra Budavar diszterén régdta hir-
detné a régi magyar dicsGséget” — irja Reizner Janos, Szeged egykori monogré-
fusa.?” Dugonics munkd4sséga, s emellett a szegedi képzémiivészet magja is csirdzni

% Reizner J.: i. m. TIL. 406.; Tardos Taussig A.: i. m.; Lyka K. i. m. 119, 212.

8 Pogdny O. Gabor: Magyar festészet a XIX. szazadban Bp. 1955. 8.; Viszota Gyula: Joo Ja- . - -
nos és egy mivésztarsasag eszméje. Mlvészet, 1905. 135; Voit Pdl: Jo6 Janos egri rajztanar. Magyar .

Athenaeum, Bp. 1936.; Bdlint S.: i. m. 85, 88, 160.
3 Reizner J.: 1. m. I11. 409.; Bdlint S.: i. m. 96.; Nagy Z—Papp I.: i. m. 94.
37 Reizner Jdnos: A régi Szeged. Szeged, 1884. 20.




kezdett. A XIX. szdzad 40—50-es éveiben Szegeden m{ikodstt a miincheni képzett-
ségli Nagy Ferenc®, aki arcképeken (pl. Posonyi Ignic, a szegedi varosi kézkorhaz
alapitojanak 1853-ban késziilt és itt levs egészalakos portréjan) kiviil fleg a temes-
kozi falvak szdmdéra festett templomképeket. Lyka Kdaroly szerint Nagy ,,...marva-
nyozo- és aranyoz6 munkat is vallalt (Szeged-palanki templom 1839)”, azonban
tuddsét ,,...nem nagyon szaporan vette igénybe, nem is szorult rd, mert ...a Tiszdn
volt egy jol jovedelmez8 malma, ebbdl élt.”3* Nagy Ferenc miihelyéb&l szimos érde-
mes mfiivész, hivatdsos és miikedvel6 (Hartai, Hartauer Gottfried, Kassai Vidor,
Szoldatits Ferenc, id. Vastagh Gyérgy és Zapletdl Jdnos) keriilt ki. Hasonléan oltar-
és arcképeket festett Szegedi (Hirt) Antal (1825-—1901),% aki kés6bb Gyulédn rajz-
tanaroskodva a Wenckheim-csalad miivészetpartolasat is élvezte. Téle valdo a Méra
Ferenc Muzeumban taldlhaté grof Siskovics Jozsef, szegedi polgari szdrmazasu ta-
borszernagy arcmasa, melyet a Wenckheim-csaldd tulajdondban allé eredeti képrot
a szegedi tandcs vele masoltatott le.

A korabeli itteni miivészi kézmiiparrol szolva, a fejlett vasmiivesség figyelemre
mélto eredményeit mutatjak, az egyhdzmiivészeti és polgari épiiletek diszitésére szént
kovacsolt vasajtok. Az egykori Schaeffer-haz ¥épcsGhazi ajtéjat, valamint a DSmotor
templombol szarmazoé ,,Korosi Rozélia 1847 feliratt kovacsolt vas-ajtot emlitjitk
meg, mint a legszebbeket. Az utébbi 1970-t5], a Mora Ferenc Muzeum alagsori fo-
lyosdjdnak bejarati ajtoja lett. ,,A szegedi mizeum butoranyaga — allapitja meg —
P. Brestyanszky Ilona — kevés darabjaval magyar — taldn szegedi — asztalosok
né¢hdny munk4jat reprezentalja.

Romantikus és népélet-festok

Varosunk gazdasagi és ipari fejlédésére jelentSs hatédssal volt a mult szdzad ma-
sodik felében a Szegedi Védegylet és a Csongradi Takarékpénztar megalapitasa, va-
lamint a tiszai g6zhajozas beinditasa. A Szegedet Pesttel 6sszekotd elsé vasutvona-
lat 1854-ben hoztak létre. A vasiti hid megépitésével — par év malva — a sinparok
4thidaljak a Tiszat és belefutnak a gazdagon termd Temeskozbe. Mindez el6mozditja
a délvidék mezdgazdasagi terményeinek szallitasat, illetve ezek Szegeden torténs
ipari feldolgozasat, majd tovabbi értékesitését. ,,A 63 000 lakéssal bird Szegeden a
varosi Osszeiras szerint 2759 foldbirtokos és 1234 ipar(izd taldltatik,” — olvashatjuk
a Szegedi Hiraddé 1859, tavaszuté 26-an — megjelend hasdbjain, amely az akkori
helyi gazdasagi €s ipari tovabbfejlesztést siirgeti. A magyar uralkodé osztily és a
bécsi udvar szovetségeként 1étrejott kiegyezést kdvetS években az orszdgos allapo-
toknak megfelelSen Szegeden is az eddigieknél gyorsabb gazdasagi fellendiilés ta-
pasztalhat6. Flirészgyarak, paprikamalmok, kender- és lenfeldolgozd iizemek, sza-
ldmigyar miikodése tiikrozi a Tisza-parti varos fokoz6do iparosoddsat. A folyo talsé
partjan fekvé Ujszeged fejlddése — faiskolai és virdgkertészete révén —, szintén az
Otvenes évekt8l kezd erdteljesebbé valni.

A varoskép fejlesztését szolgaljdk a Sz€pit6 Bizottmany rendelkezései, mely
szerint a belvarosban csak emeletes hdzakat lehetett épiteni. A jelentékeny épiiletek
koziil elsSként a Feszl Frigyes mellett dolgozé Gerster Kdroly (1819-—1867) tervezte,
gotizdldé-romantikus ihletettségii tn. ,,Fekete-hdz”-at (1857) emeljiik ki. Szintén ro-

38 Reizner Jdnos: Szeged torténete. Szeged, 1900. 111. 407.; Bdlint S.: i. m. 74, 96, 161.
3% Lyka K.: i. m. 40; Lyka Kdroly: Magyar MUvészet. 1800—1850. Bp. 1942. 316.

40 Szegedi Naplo (tovabbiakban: SzN), 1891, jal. 15.; Reizner J.: i. m. IIL. 407.

4 P. Brestydnszky 1.: i. m. 99.

28



mantikus stilusban épiilt a hatvanas évekbdl val6é Zs6tér-kiiria és a Vajda-haz, ahol
késSbb Baldzs Béla lakott, tovabba az Eisenstidter-haz (Hoffer Kdroly, 1870.). Itt
sz6lunk a klasszicista megjelenitésii — torténelmi emlékekhez kithetd — Kardsz-
hazrol (1845), és a Hild Jozsef (1789—1867) 4ltal kialakitott ,,Régi Hungéaria Sz4ll6”-
16l (1867—68), mely ma a Magyar Tudomédnyos Akadémia szegedi bizottsdgénak
székhéza. Végezetiil a Dugonics téri kozponti egyetem épiiletét, az egykori redlta-
nodat (Sklanitzky Antal—Arleth Ferenc, 1873.), valamint a koraeklektikus WUj Zs6-
tér-haz”-at (1873) emlitjiik meg, melynek falai kozott Tisza Lajos és bizottsiga ir4-
nyitotta Szeged 4rviz utani ujjaépitését.

A fejlédés kulturélis és miivészeti téren is Gjabb haladdst mutat. A Pesti Miiegy-
letnek Szegeden 1860-ban kozel szdz tagja van.** A vérosi tandcs 1861-ben Barabds
Mikléssal (1810—1896) Klauzdl Gédbor portréjat, Canzi Agost (1808—1866) osztrak
festdvel pedig Dedk Ferenc arcképét készitteti el. Kovacs Mihdly utén Jakobey Kd-
roly (1825—1891) 1870-ben megfesti a szabadsdgharc szegedi hdsét, a gyéztes szent-
tamdsi vezért: Foldvary Sandort. 1872-ben Than Mdrral (1828—1899) a varosi tandcs
Horvéth Mihély torténetir6t festette meg. E képek utébb a Méra Ferenc Mizeum-
ba keriiltek.

Feljegyzésre mélt6 esemény, hogy az Orszdgos Képzémiivészeti Tarsulat 1874-
ben rendezte elsé szegedi kidllitasat.s®

Gerster Kdroly: ,,Fekete haz”. 1zs6 Miklés—Huszar Adolf:
1857. Szeged Dugonics Andras szobra.
1876. Szeged, Dugonics tér

2 SzH 1860. nyarels 10.

% SzH 1874, jin. 10., jin. 17.; szept. 18., szept. 20., szept. 23., szept. 25., szept, 27., szept. 30.;
okt. 2., okt. 16.
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1876 nyaran — kozel félszdzados miltra visszatekintS helyi tarsadalmi mozga-
lom eredményeként — allitottdk fel varosunkban az Izsé Miklés (1831—1875) és
Huszdr Adolf (1843—1885) alkotta Dugonics-szobrot, ,,...mely nemcsak hazai vi-
szonylatban szép, hanem Europa szdmos korabeli emlékmiive sordban is mélidn
megallja helyét.”** A szobor eredetileg kozvetleniil a mai k6ézponti egyetem (akkor
redliskola) el6tt allott, mostani helyére az arviz utdn keriilt.

Kulturtorténeti adat, hogy az 1876-ban Szegeden megnyilt Orszagos Ipari- és
MezGgazdasagi Kiallitas arra 0sztonozte a miivel6dés élenjaroit, hogy egy helyi ipar-
muzeumot hozzanak létre. Nem sokkal ezutdn, ha szerény keretek ko6z6tt is, de 1878-
ban megteremtddik az ,.els6 képtar” Szegeden. A redliskola egyik termében elhelye-
zett, 23 festménybdl alld kis képgytijtemény Irinyi Sdndor (1840—1892) rajztanar®®
lelkes kezdeményezése volt, midSn azonban athelyezték Pécsre, a fGleg sajat miivei-
b6l 4ll6 képtarat Irinyi 1880-ban magéval vitte.

Bar a mult szdzad els§ felében a helyi festGk és szobraszok neve a véros hatdran
beliil volt ismert, a szabadsdgharc utdni id8szakban mar tobb olyan mfivészt emlit
hetiink, akik Szegeden kezdtek dolgozni, és szinvonalas alkotasaikkal orszdgos vi-
szonylatban is megalltik helyiiket. Ezek ko6zé tartozott: Rdkosi Ndndor, Landau
Alajos és id. Vastagh Gydrgy. Valamennyien a bécsi akadémian kezdték tanulma-
nyaikat. Eletiikben — Landaut kivéve — koz6s mozzanat volt, hogy fiatalon részt-
vehettek a szabadsdgharcban. Munkassdgukban altalaban 4 reformkorban divatos
portréfestés helyet most mar a romantikdnak megfeleld torténelmi tablo, a keleti
téma és a népi életkép jut vezet§ szerephez.

Szegeden és a kornyékbeli Szatymazon élte le jobb sorsra érdemes életét Joo
Ferenc (1823—1880),% aki egy helybeli szabdmester fia volt. Miutan a festészet alap-
fogalmait itthon, Vastagh Sandor Jinos keze alatt elsajatitotta és az egri Pyrker-kép-
tarban mésolasokkal gyakorlatot is szerzett, komolyabb tanulmanyait — a Zso6tér-
csaldd tdmogatdsaval — 1842-t61 kezdve Bécsben, az akadémidn és Miinchenben
végezte. A 48-as szabadsagharcban kozlegényként szolgalt, utdana hazatérve sziilG-
varosdban, Szegeden telepedett le. Hamarosan megndsiilt és a ,,Sanc-parton”, a mai
Zrinyi utcaban épiilt foldszintes hdzdban rendezte be miitermét. A vagyonosabb
szegedi polgarok arcképein kiviil megrendelés szerint festett a templomzaszlokra
szentképet s nem ritkdn a helybeli iparosok, kereskedSk szamara cégtablat is. Talan
az 6 munkajanak tekinthetd az az 1866-ban késziilt, kékfestGmiihelyt 4brazolo tabla,
melyet ipartorténeti dokumentumként a szegedi muizeum Oriz. — Felesége haldla
(1863) végzetes torést jelentett Joo Ferenc életében. Bdnatdban inni kezdett. A mi-
vész tragédidjihoz az is hozzajarult, hogy Ilonka nevii leAnya — Mora Ferenc fel-
jegyzése szerint — atyja akarata ellenére az akkor még ismeretlen Danké Pistdhoz
ment feleségiil.*”,,.Job piktor” — ahogy nevezték — végiil is eladésodva, magara ha-
gyatva halt meg. A helyi mizeum Jrzi fiatalkori Snarcképét, (1840) egy n6abrazola-
sit (1844) s néhany késGbben késziilt portréjat (Szeless Jozsef, Korda Janos, Ko-
vats Istvan és neje képét). Jootdl még ismeretes a Zsotér Janost €s feleségét dbrazolo
portré, par arckép a Zombory-csalad tagjairdl, egy Madonna-kép (Balint Sandor tu-
lajdondban) tovabbd a cseng8di Danko-relikvidk kozt lev festményei.

4 Sods Gyula: A szegedi Dugonics-szobor. Miivészettdrténeti Ertesits. Bp. 1957. 2—3. sz. 206.

45 Az elsd képtar Szegeden. SzH 1878. jan. 26.; A Szegedi Allami Forealiskola Ertesitvénye,
az 1894—95-ik tanévrél. Szeged, 1895. 147—148.; Lyka K.: i. m. 89, 144, 212.

46 Trod.: SzN 1880. szept. 26.; SzH 1891. okt. 28.; Reizner J.: Szeged torténete. III. 407.; Czi-
mer Kdroly: A Szeged Belvarosi Kaszino szazéves torténete (1829—1929). Szeged, 1929. 172—173,
175.; Lyka K.: i. m. 37, 87.; Bdlint S.: i. m. 96.; Szelesi Zoltdn: Joo piktor rossz sorsarol. Délm.
1955. dec. 30.; Szelesi Zoltdn: Régi szegedi festk. Tiszataj, 1957. dec.

47 Szegedi Varosi Mazeum Szépmivészeti Osztaly lajstroma: 63. sz.
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Joé Ferenc: Szeless Jozsef arcképe. 1860 k. o. v. 6248 cm. MFM
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Szegeden tSbb vandorfestd megfordult, de csak Csillagi Lajos (1829—1903)*
itteni miikodésérdl van biztos tudomésunk, aki két alkalommal jart ndlunk. 1863-
ban 6zv. Eisenstidter Ignicné sziileit festette meg. Két évvel késSbb, 1870-ben Léw
Lip6t szegedi f6rabbi portréjat készitette el. A csaléd tulajdondban levd eredeti kép-
r8] Rakosi Nandor mésolatot csinalt, mely a helyi zsid6 hitkozség nagytermébe ke-
rillt. Bgy férfiarcméast abrézolé Csillagi képet (1874-bSl) nem régen vasérolt meg a
Mora Ferenc Muzeum.

-
% .
pa e

Rakosi Nandor: Szegedi csatajelenet 1848-bal, 1870 k. 0. v. 50X 100 cm Mgt.

A nemzeti elnyomatas idején kivirdgzott torténeti festészet szegedi miivel6i kozé
tartozott Rdkosi (Krebsz) Ndndor (1832—1884)*. Munkassagarol elészor Naményi
Lajos irt 1908-ban, a M{ivészet hasébjain, majd 1943-ban Balint Sandor. 1961-ben
Ybl Ervin emlékezett meg réla, az éltala festett Mayer Ferdindnd csaladi képe révén.
A fiatal Rakosi elébb Aradon inaskodott, ahova vaskereskedd atyja adta, majd a
szabadsagharcot onkéntesként végigkiizddtte. Egyik lelkes hadnagya volt a szent-
tamasi iitkozetnek. Emiatt a Bach-korszak idején bebortonozték. A torténeti témak
festésére Osztonzd nemzeti eszméi — épplgy mint Madardszndl —, az elnyomatds
elleni gyiiloletébd] fakadtak. 1855-ben atyjaval nagyobb kiilfoldi utat tett meg, a vi-
lagvarosok képtarait tanulményozta. Mestere Blaas Karoly, osztrak festd lett.
Hosszabb ideig tartézkodott Italidban, s ezt kovetden, 1866-ban hazatért Szegedre.
Par év milva megndsiilt és a pikturat elhanyagolva, mint vidéki gazdalkodo €lt. Nem-
sokdra azonban rajott igazi hivatdsara és felkoltozott (1876) Budapestre. Az allami

15 [ 6w Imanuel—Kulinyi Zsigmond: A szegedi zsidok. Szeged, 1885. 248—249.; Lyka K.: 1. m.
192, 197, 202.

0 Trod: SzH 1859. 6szeld 25.; 1862, aprl. 12.; 1863. aprl. 8., aprl. 25., maj. 6.; jal. 22., jul. 29.;
1864. aprl. 30. jun. 25., aug. 10., dec. 17.; 1866. febr, 22.; 1875. mdj. 30.; Révy Ferenc: Nekrolog Ra-
kosi Nandorrol. Felsé-leanyiskola 1884—1885. évi Ertesitdje.; Reizner J.: 1. m. 111 407.; Czimer y
i. m. 115.; Naményi Lajos: Rakosi Nandor. Miivészet, 1908. 345—347.; Lyka K.: i. m. 87, 140, 238.;
Bdlint Sdndor: Egy elfelejtett szegedi festd. Délm. 1943. jal. 11.; Bdlint S.: i. m. 96.; Ybl Ervin: Egy
szegedi mipartold. Miivészettorténeti Ertesits. 1961. 42—44.
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fels6 lednyiskoldban rajztandri llast vallalt és illusztris megrendelSinek (Erzsébet
kirdlynd, Horvath Mihély, Trefort Agoston, Dunaiszky Lérinc stb.) portréin kiviil |
a mult szazad hatvanas éveiben festette meg ,,Martinuzzi végpercei”, ,,Hunyadi L4szl6
elfogatdsa” és ,,Matyas bevonuldsa Buddra” c. alkotdsait. Vidéki templomok (egri-,
szepesi és kalocsai egyhdzmegy€k) szimdra oltarképeket is festett. A kozmegbecsii-
lésnek Orvendd szegedi miivész fiatalon, alig 6tvenkét éves kordban tiid&vészben
hunyt el. Utolso festményei k6z€ szamit a ,,Szegedi csatajelenet 1848-b61” ¢. nagyobb
képéhez tervezett sokalakos kompozicidja, melyet, Rédkosi romantikdba oltott
klasszicista szellemii alkotdsainak néhanydval a miivész leszirmazottja, Rékosi
Gybrgy budapesti mérndk 6riz. Evekkel ezelStt egy szentképe bukkant fel, amely
szegedi magdngyiijteménybe keriilt. Ivankovits Istvan és feleségérdl késziilt Rékosi-
portrék — a helyben laké csaldd ajandékaként —, a Moéra Ferenc Mizeumban ta-
lalhatok. Ismeretes Rékosi Néndor 6narcképe is. Ez a harmincas években az Ernst
Muzeumban volt kidllitva, s Petrovics Elek a Magyar M{ivészgaléria részére megvi-
sarolta.

A XIX. szdzad harmadik negyedében Szegeden dolgozé festék koziil meg kell
emliteniink, a pesti sziiletésii Landau Alajost (1833—1884),5 aki atyjan4l, Landau
Lénértndl sajatitotta el a miivészet alapfogalmait, és azutdn tanulmdnyait a bécsi
akadémidn folytatta. Szegedre 1859-ben keriilt és 1872-ig itt a fSredliskola rajztana-

Landau Alajos: Gyermekarckép. id. Vastagh Gyorgy: Osztrovszky Jozsef
1870 k. 0. pl. 7230 cm MFM arcképe. 1899. o. v. 156<95 cm. MFM

¥ Irod.: SzH 1859. télel6 25.; 1862. okt. 11.; 1863. jun. 17., jal. 11.; 1864. szept. 3.; 1865. nov.
16.; 1869. okt. 21.; 1870. nov. 13.; 1871. aprl. 30., okt. 1.; 1875. maj. 30.; A Szegedi Forealiskola Er-
tesitvénye az 1894—95. tanévrol. Szeged, 1895. 154.; Lyka K.:i. m. 43, 83, 92, 97, 115.; Itt szeretnénk
koszonetet mondani dzv. Czdgler Kdlmdnnénak, aki szives volt rendelkezésiinkre bocsatani elhunyt
férje, Czdgler Kdlmdn, szegedi all. férealiskolai tanar altal készitett ,,Landau-hagyarék® jegyzékéts
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raként szabadkézi rajzot és szépirast tanitott. 1862-161 kezdve fényképészettel is fog-
lalkozott és Szegeden ismert miiterme volt. Rajzpedagdgiai stidiumai miatt azonban
felhagyott a fényképészettel. Cikkei az 1871—72. évi Férealiskola-i Ertesitben és
0n4llé kiaddsaban is megjelentek (,,A diszitményi rajz elemei”, Szeged, 1869.; ,,Ara-
nyok szerinti rajzolds, modszeres rajziskola” Bp. 1882.). A hetvenes évek elején Lan-
dau allamkoltségen kiilfoldre utazott a német rajztancddk tanulmanyozisira. Az
Orszigos Kozoktatasi Tanacs bevalasztotta a tagjai kozé. Landau portréi koziil a
»Gyermekarckép” a Modra Ferenc Mizeumban, a ,,Sziesztdzd kovér ur” ¢. miive
(1883) pedig helyi magantulajdonban van. K&zel hisz festménye — tébbek kozott
a romantikus hatdsa ,,Szerecsen tdncosnG” (1880) €s a ,,Sivatagi csendélet” (1883)
— atyai hagyatékként leanyanak, az 1938-ban Szatymazon laké 6zv. Banhidy La-
josnénak (sziil. Landau Joldn) volt a tulajdondban. A bécsi iskoldzottsdgi, natura-
lista stilusban 4brazolé Landau szerepelt képeivel a pesti M{iegyletben és a szegedi
tarlatokon (1874).

A helyi népéletkép-festSk koziil, — a mdr emlitett Vastagh Sdndor Janos uno-
katestvére —, a kivald portretista, de egyhdzi és zsanertémdkat is dbrazold id. Vas-
tagh Gyorgy (1834-—1922)>! a legjelentGsebb. Vastagh 1849-ben SzegedrSl megszok-
ve, szinte gyermekként allt be katondnak, hogy hazédja szabadsagéért kiizdjon. Te-
mesvarnal azonban orosz fogsagba keriilt, ahonnan a betegesked? fiat hazaengedték.
Didkéveit a szegedi piaristaknal folytatta tovabb, ahol Stech Alajos rajztanar és ké-
sGbb az itt bajdosd német Gerstenberg festd vezette be a miivészetbe. K6zépiskolai
végeztével némi pénzt Osszegyiijtve vagott neki Bécsnek, hogy az akadémian maga-
sabb képzésben részesiilhessen. Fletének ezutan jelentSsebb dllomdasai: Bécs, Ko-
lozsvar és Budapest voltak, s a magyar févarosban 1876-ban végleg letelepedett.

»...Fiatal koraban nagy kedvvel tanulmanyozta a hazai népéletet, a kiilonféle
néptipusokat és viseleteket, killondsen a ciginyéletet, Erdélyben és az Alf6ldon.
Ennek eredményei azok a gyonyorii, a maguk nemében paratlan genreképei (tobb-
nyire erdélyi oldhcigany tipusok), amiket az Stvenes évek végén €s a hatvanas évek-
ben festett. Ezek a képei eurdpai hirnevet szereztek neki, a kilfoldi illusztralt lapok
reprodukcidi és elismerd miibirdlatai révén” — irja tobbek kozott egy miivészetét
méltatd szegedi Gjsédg.’® Budapesten az Opera freskéinak Bacchus-ciklusat és a bel-
vérosi plébdnia templom nagy falképét festette. Tobb hazai templom oitdr- és szent-
képein kiviil nevéhez fiiz8dnek a temesvari és az aradi templomokban elhelyezett
fooltarképek is. 18 éves koraban festette — Mora Ferenc szerint »allitélag els§
munk&jat”, mely egy kézépkort ndt dbrdzol a mult szdzad Stvenes éveinek divatja-
ban. E zsengéjén kivill Somogyi Kéroly esztergomi kanonokot abrdzold portréja
(1880), Osztrovszky Jozsef szegedi kozéleti férfi arcmésa (1899) és ,,Erzsike kézfo-
gbja” c. zsdnerképe tartozik a szegedi muzeum értékei kozé.

A Vastagh-csalad tagjai koziil id. Vastagh Gyorgy két fiat emlitjitk meg. A ko-
lozsvari sziiletésli Vastagh Géza (1866—1919) allatképeivel a helyi tarlatokon gyak-
ran részt vett. ,,Verekedd bikdk™ c. (1900) jol sikerilt, nagyméretli miivét a szegedi
tanacs vette meg a mizeum szamara. A kozkedvelt kép ma is ki van allitva. Ifj. Vas-
tagh Gyorgy (1868—1946) Szeged részére mintazta meg Klauzal Gébor biisztjét
(1905), mely a mtizeumtdl NY-ra es§ Mora Ferenc sétanyon van elhelyezve. II. Ra-

51 Trod.: SzH 1874. okt. 4.; 1875. maj. 5.; 1877. nov. 25.; 1880. maj. 27.; 1899. szept. 29., nov.
22., nov. 24.; 1900. febr. 27., marc. 3., marc. 6., aug. 26.; SzN 1900. marc. 1., marc. 4., aug. 22.;
Reizner J.:i. m. 111. 407.; Domonkos LdszIlé: Magyar miivészek miikiallitasa. Délm. 1913. marc. 7.;
SzN 1914, aprl. 11.; Némedy Gyula: Szeged képzémiivészete. Csongrad varmegye. Bp. 1931. I11. Sze-
ged. 84—91.; Lyka Kdroly: Magyar miivészélet Miinchenben. 1867—1896. Bp. 1951. 72.

52 Senex: Egy szegedi mivészcsalad. SzN 1912. aug. 18.
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Vastagh Géza: Verekedd bikdk. 1900. o. v. 147238 cm. MFM

kéczi Ferenc lovasszobra is t6le szarmazik.5 Ez 1912-ben szintén Szegedre keriilt
és most a varos egyik legimpozinsabb szobraként a piispoki-palota eldtt all. Mind-
két szoborral éveken at (1904—1912) foglalkozott a helyi sajté. Rakdczi-szobraval
Vastagh elnyerte (1912) az Ipolyi-dijat. Miivének modelljét 1911-ben, a rémai vilag-
kiallitason szerepeltette. Ifj. Vastagh Gyorgy sziiletésének szazadik évforduldjan —
1968-ban —, a Mezlgazdasigi Mazeum emlékkiallitist rendezett, melyet Szegeden
is bemutattak.® A centenarium alkalméval az egyik itteni napilap emlékez8 sorok
kiséretében eddig ismeretlen fényképet kozolt le a Vastagh-csaladrol.s

Szeged régi miivészete fejlédésének hosszi idGkbe visszanyilé nyomon kdveté-
sekor Reizner Janossal, a varos torténetének elsé historikusaval egyiitt elmondhat-
juk, hogy .,...képz6miivészeti tekintetben Szeged miltja nem oly sivar, aminSnek
azt gondolnok. A miivészetekért, a szépért Szeged régi polgdrai is dldoztak és lelke-
sedtek: de a miiemlékek mint a régi lakossdg miiérzékének tantjelei, a szdzadok zi-
vatarai alatt tobbnyire megsemmisiiltek. Néhdny szérvianyos adatbdl is eléggé tajé-
kozodhatunk a régi Szeged miivészeti viszonyair6l.”

Révid, vézlatos dttekintésiinkkel csupdn vézolni kivdantuk az elmult korok helyi
miivészetét, mintegy bevezetSiil az 1879-es drviz utdni Szeged képzémiivészeti fejls-
déséhez. Mar kezdettdl fogva jogosan felmeriilhet az igény, hogy lokdlis miivé-
szetiink alakuldsdnak szdmbavételekor, kiséreljiink ramutatni azokra a szalakra,

B SzN 1912, aug. 18.; Bdlint S.: i. m. 96, 122.

# Ifj. Vastagh Gyorgy emlékkiallitasa. Katalogus. Bp. 1968. Bev.: Csap Erzsébet.

% Polner Zoltdn: Szaz éve sziiletett ifj. Vastagh Gybérgy. Csongrad megyei Hirlap (a tovabbi-
akban: Csm H) 1968. szept. 21.

5 Reizner. J.: 1. m. I11. 405,
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melyek helyi miivészetiinket a hazai festészet és szobraszat mult szazad 70—80-as
évéig terjed8 orszagos allapotdval miiveken, mestereken, iskolakon keresztiil dssze-
kototte.

Az Arpdd-kori Szent D6mé6tér tornyot téglaméretei és épitési formdja révén
az ehhez hasonlid aracsi templommal hozzdk kapcsolatba. A kézépkori ,,Szegedi K6-
bdrdny” pedig — amint emlitettilk — a honfoglaldskori fémmiivesség allatdbrdzo-
ldsaihoz, illetve a pécsi-romdn stilusi szobrdsziskola miiveihez kot6dik. A vdros
hatdrain tdli elsG 1épést a XVI—XVII. szdzadban a helyi 6tvosok tették meg, akik
nemcsak az orszdg kiilonbdz8 vdrosaiban, de mint Szegedi Szegény (Zeggin)
Gyorgy — kiilf6ldon is hiressé vdltak. Helyi miivészetiink szdlai a ,,barokk-vildg”-ban
nem innen kifelé, hanem amint ezt a Madtyas-téri Alsévarosi templom oltarképei
és szobrai titkrozik, inkdbb az osztrak barokk mesterek miivei ,,importalédnak” a
Tisza-parti virosba. Bar mellettiik, mint Morvay Andras és Hogger Janos példaja
mutatja, mas szegedi fest6k is eredményesen munkdlkodnak. A XVIII. szdzad
végén Dugonics Andras és fivérének portréjat még a budai Mertz Janossal készit-
tetik el, amely a helyi arcképfestészet akkori zsenge allapotéra utal. De az €pitészet
terén nem sokkal kés8bb mar olyan mester miikédik Szegeden, mint Vedres Istvén,
aki a reformkori magyar épitészek megbecsiilt soraba emelkedik.

Ha varosunk mult szdzad kozepi miivészeti arculatat vizsgdljuk, azt tapasztal-
hatjuk, hogy ez az orszagos képz8miivészeti dllapotokat is titkkrozve kialakuld jellegii
volt. A varos novekedésével Osszefiiggd épitészeti tevékenység jelentSségében Sze-
geden is maga mogott hagyta az 1800-as évek kdzepéig még szerényen megnyilatkozo
helyi képzOmiivészetet.

A hazai festészet és szobraszat erdteljesebb kibontakozdsdnak feltételei elsGsor-
ban a févdrosban teremtSdtek meg Barabds Miklos, Borsos Jozsef, Dunaiszky L6-
rinc, Ferenczy Istvan és mds neves mesterek miikodése altal. A szegedi képz&miivé-
szet azonban — ha barmilyen szerényen is — de sajatos értékeivel hozzajarult nem-
zeti miivészetiink gazdagitisahoz és annak szerves részévé valt. A mindinkdbb sza-
porodd, egyhazi, tandcsi és polgdri megrendelSk igényeit a kiilfoldi vagy ismert f6-
véarosi miivészeken kiviil, egyre biztatobban az itteni kismesterek is kielégitik. A mi-
vészet tarsadalmi liggyé valasat tikrozik azok a kdzadomanyok, melyeket egy-egy
teret diszitG szobor felallitasara ajanlott fel a varos kdzonsége. A szabadsagharc el-
bukdsa —— mint szerte az orszdgban — visszaveti a helyi miivészeti életet. Lendiiletet
az 1879-es arvizet kovetd Gjjaépités iddszakaban kap. Nemzeti miivészetiink itteni
meger8sodéséhez —— mint orszdgszerte — a mult szdzad els6 felének kulturdlis, mii-
vészeti eredményei szolgaltattak alapot.

A XIX. szazad harmadik negyedében Szegeden tevékenykedd, illetve innen el-
szarmazo Réakosi Nandor, Landau Alajos és id. Vastagh Gyorgy mar nem éltek vi-
déki elszigeteltségben, mint egykori helyi eldeik. Minden bizonnyal ismerték a
kortarsaiknak szamité legkiemelked6bb magyar fest6k, Than, Madarasz, Székely,
Lotz, valamint a Marké nyomdokain haladé romantikus tdjabrazoldk és Munka-
csyhoz kothetd népéletfestSk alkotasait, melyek legalabb annyira hatdssal lehettek
rajuk, mint a bécsi és miincheni akadémia inditdst ado stilusa. De Osszekotd szala-
kat jelentettek nemzeti miivészetiinkkel azok a Szegedre keriilt — a varos 4ltal ren-
delt — alkotasok is, melyek Barabis Mikl6s, Than Mér, Jakobey Karoly, Izs6 Mik-
16s, Huszar Adolf és més jeles miivészek kezétSl szdrmaztak. Mindez csak kezdete,
termést igérd talaja volt annak a nemzeti arculatd, immar fejletté valé helyi képzs-
miivészeti kultirdnak, amely Szeged arviz utdni — 1879-et kidvetd — rekonstruk-
ciés korszakdban bontakozott ki teljesen.
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MUNKACSY ,,HONFOGLALAS”’-AROL*

Az aldbbiakban szeretn8k felidézni Munkdcsy Mihély egykori szegedi tartéz-
kodésanak eseményeit és azt, hogyan keriilt a ,,Honfoglalas” c. nagy szinvazlata
Szegedre. Munkdacsynak Szegedhez vald kapcsolata joval talhaladta az 4ltalanos
érdekl8dés és a hivatalos, szerz8désbeli Osszekdttetésének kereteit. Szdmdara Szeged
nem csupan megrendelst jelentett, hanem érzelmileg Gszintén meghatotta az a miivé-
szet iranti dldozatkészség, amellyel e vidéki magyar varos a honalapitdst megorokits,
sazorszdghazba szant miivének hasonld valtozatat kivanta vele elkészittetni. Munkécsy
1891. oktdberében jart Szegeden. Ekkor szerzett élményeihez és kutaté munkdjihoz
kot8dik életmiivének két jelent8s alkotdsa: a ,,Honfoglalas” alakjainak megforma-
lasa és a szocialista tartalma ,,Sztrajk” c. képének koncepcionalis kialakitasa.

Munkécsyval Szeged kozdnsége 1882 mdrciusdban ,,talalkozott” eldszor. E kép-
letes ismerkedés ugy t6rtént, hogy egy budapesti miikereskedd az itteni ,,Régi Hun-
garia Sz4lld”-ban szobat bérelt és ebben mutatta be Munkacsy ,,Busulé betyar” cimii
festményét. A kiallitott mii sikere nemcsak a tdrlat meghosszabbitasara 6szténozte
a kereskedst, hanem, hogy megszerezze és egyidejiileg bemutassa a mester ,,Krisz-
tus Pilatus elStt” c. alkotdsénak , fény-nyomath képét” is. A Szegeden alig egy hétnél
tovabb tartd alkalmi tdrlatnak tobb mint 1600 14togatdja volt.!

Munkdcsy és a szegediek mdasodszori ,,valdsdgos” taldlkozéasa kilenc évvel ké-
sébb, 1891 8szén tortént. Ezuttal a miivész az élelmes f@varosi iizletember nélkiil,
személyesen jott el hozzdnk. Miel6tt a latogatdsaval kapcsolatos eseményekre ratér-
nénk, meg kell emlékezniink egy epizddrol, amely Munkéacsy 1890 oktdberi magyar-
orszagi utjahoz kotddik. A feleségével hazatérd mester tobbek kozott egy aradi szo-
borleleplezési iinnepségen vett részt és ségorndje, valamint rokona, Kods Ede tarsa-
sdgiban megtekintette az ott rendezett képkiallitast is. Az Aradon id§z8 Munkécsyt
két szegedi miivészjelolt, Kiss Sandor és Téth Molnar Ferenc kereste fel, és bemu-
tattak festményeiket. A mester kivalt Téth Molndr munkdit tartotta figyelemre mél-
ténak, és biztatta a fiatalembert, hogy képeztesse magat tovabb.2

Az aradi tartézkodds alkalmabol a Szegedi Naplé megemliti, hogy Szolnokon
amig a vonat allott, az dtutazé miivész a palyaudvaron egy baranybér siiveges pa-
rasztot Jatott. A kiilonds alakd siiveg annyira megtetszett neki, hogy harom forin-
tért megvette a jO vasarnak Orvendd paraszttol.® Minden bizonnyal ez egyike volt

* E konyv szerzéjének Munkacsi ,,Honfoglalas-4rol szo16 dolgozata megjelent a Moéra Ferenc
Miuzeum Evkonyve 1964—65. évi kotetében, valamint a Csongrad megyei Mazeumok Fiizetei 5.
szamaként. Szeged, 1966. .

1 Munkacsy ,,Busul6 betyar” c. képe Szegeden. SzH 1892. marc. 17., marc. 22.

2 Szegedi festék Munkacsy elétt. SzZN 1890. okt. 6., okt. 7.

3 Munkacsy baranybdr siivege. SzN 1891. apr. 28.
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Munkécsy Mihdly: ,,Honfoglalas™ Munkacsy Mihaly: ,,Honfoglalds
(nagy szinvazlat) részlet. (nagy szinvazlat), részlet

azoknak az epizédoknak, ahogyan Munkécsy a ., Honfoglalds”-hoz oly sok ruhdzati
kelléket dsszegylijtott szorgos buzgalommal.

1890 decemberében Munkécsy a ,,Honfoglalds™ kompoziciéjat tobb rajzon €s
kisebb szinvazlaton keresztiil véglegesen kialakitotta. MielStt nagy festményéhez
hozzakezdett volna, egész sereg anyagot és korabeli targyat gylijtott ossze, hogy a
honfoglaléskori magyar és szldv viseletre és fegyverzetre vonatkoz6 régészeti doku-
mentumok alapjan hitelesen dbrézolja szereplit. Neves budapesti archeolégusok-
t6l, torténészektSl kért és kapott ez iigyben szakmai tdmogatast. Itt emlitjiik meg
Kaczidny Odon szegedi festdmiivésszel valé kapesolatat is. Munkéacsynak tudoma-
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sé4ra jutott, hogy az Erdélyb6l szdrmazé Kaczidny készitett az ott é16 székelyekrdl
rajzokat, tanulményokat. Munkdcsy levélben kérte Kaczidnyt, hogy engedje at neki
e tanulmanyfejeket. De megbizta azzal is, hogy a szegedi miizeumban 6rz6tt honfog-
lalaskori leleteket — kengyelvasakat és szablydkat rajzolja le szdmara. Kaczidny
Munkdcsy kivansagat szivesen teljesitette, s6t még néhany alsévarosi parasztrol ké-
szitett vazlatat is elkiildte a neves mesternek.

Az itthonrdl kapott régészeti, néprajzi és egyéb adatok azonban nem elégitették
ki a miivészt. 1891 aprilisdban az a hir jarta, hogy Munkacsy .,...szeptemberben Ma-
gyarorszagra utazik, mint mondja, egy kis magyar levegSvel akarja inspiraltatni ma-
gt a munkdhoz. Terve kiilonben a Tisza mellékérdl tiszta magyar tipusi modelleket
vinni Périzsba.”? Valéban ez év 6szén, oktéber elsd napjaiban -— miutin a nagy tor-
ténelmi kép megfestéséhez Neuilly-ben kiilon miitermet épittetett — hazai tanulmany-
utra indult. EI6bb Budapesten t6lt6tt bizonyos idSt, majd Szentesre latogatott, ahol
rokonandl, Zsilinszky Mihdly akkori f8ispannal szallt meg. Innen utazgatott ki egy
vele érkezd Ecsy nevii fényképésszel ,,modellezésre”, a kornyékbeli falvak parasztjai

" k6z4.5 Am még bent a varosban, Szentesen is talalt modellnek vald alféldi parasz-
tokat. ,,Vilaghirii fest6miivész, hazank fia - irja egy szentesi lap —, a varmegyehaz
udvaran pénteken és szombaton szamos, leginkdbb a munkésosztilyhoz tartozd
egyénrdl vett egyes, kisebb és nagyobb csoportu felvételeket. Itt tobbek kodzott mo-
delliil szolgalt a nagy miivésznek egy 87 éves 6reg ember is, aki &si szokds szerint még
ma is befonva viseli hosszira novesztett hajat.”” A mester ott tartézkoddsadhoz kap-
csolédik az is, hogy kozbenjardsara Josa Laszlo tehetséges fiatal szentesi fest6t fol-
vették a Benczur mesteriskoldba allami 6sztondijas novendékként.® Munkécsy Szen-
tesrdl rovid id6re a szomszédos Csongradra és Szegvérra is elutazott, ahol szintén
sikeriilt az 6t érdekl6ddkrSl fényképet készittetnie.

Munkacsy ugy gondolta, hogy Csongrad megyei utja sordn par napra Szegedre
is ellatogat és felkeresi itteni rokonait. Erkezését a Tisza-parti varosban oktober 12-re
vartak. Az allomdshoz vezetd utcakon lelkes tdmeg hullimzott, de a miivész kdzbe-
jott elfoglaltsaga miatt ekkor nem érkezett meg.® Csak tizenharom nappal késébb,
erdélyi utja utan, oktéber 25-én lett Szeged vendége. Amikor a délutdni gyorsvonat
a pélyaudvarra berobogott, hatalmas éljenzéssel fogadtik. Munkécsy és az Gt hiva-
talosan kisér6 Tisza Lajos az utols6 kocsiban iiltek. Veliik jott Szegedre 1vankovits
Janos és Novak Jozsef helyi orszaggyfilési képviselSk tdrsasdgdban Mikszath Kél-
man is.

Tisza Lajost a varos polgdrmestere koszontotte, Munkécsyt pedig rokonai, Ke-
lemen Istvan iigyvéd és Redk Ivan f6mérnok fogadtak, akik az iinnepélyes aktus utdn
csaladi koriikbe vitték.'® A késS délutdni drdkban sétdlgattak a Stefania-parkban,
majd az 4j Kaszindba mentek, ahol Munkécsy megtekintette s elismerdleg nyilat-

sziilt képérSl. SGt a tanulményait Miinchenben folytatni kivané fiatalembernek meg-
igérte, hogy partfogolja.!* Este a szinhdzban a vendég tiszteletére diszelGadast tar-
tottak. El6adas utdn a mestert az utcan varakozé szegedi ifjusag lelkesen megeljenezte
Végiil is az érkezés napjat a Rek csalad 4ltal rendezett vacsora zarta le.

4 Szegedi tanulmanyfejek Munkacsynal. SzN 1891. jan. 27.

5 Munkacsy Mihaly itthon. SzN 1891. aprl. 28.

¢ Munkacsy Mihaly a szomszédban. SzH 1891. okt. 10.

7 Munkacsy nem jott. SzH 1891. okt. 13.

8 Munkéacsy partfogoltja. SzN 1891. okt. 29. )

¢ Miért nem jott meg Munkacsy Mihaly? SzN 1891. okt. 13. ‘ ”
10 Munkacsy Szegeden. SzH 1891. okt. 25.; Szeged varos vendégei. SzN 1891. okt. 25.
11 Fgy szegedi fest6 Munkacsy el6tt. SzH 1891. okt. 25.; SzN 1891. okt. 25.
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Munkdacsy Mihdly: Sztrajk (vazlat), 1895 k. o. fa. 71 < 116 cm. Mgt

Munkécsy szegedi tartozkodasanak miivészettorténeti szempontbdl jelentds
volt itteni szinhdzi latogatasa. Szigligeti Ede és Baldzs Sandor: A sztrajk™ c. nép-
szinmiive nagy hatassal volt ra. Tetszésének azzal adott kifejezést, hogy a felvonas
sziinetében a szinpadon felkereste és iidvozolte a kit{inGen jatszo helyi tarsulatot.'®
Minden bizonnyal éllithatjuk, hogy a szindarab hatdsa alatt festette meg négy év
mulva, 1895-ben munkasmozgalmi témaju miivét, a ,,Sztrajk”-ot.'* Ebbdl a valoszi-
niinek latszé gondolatbol indult ki Katona Imre, aki a Miivészet 1962 augusztusi
szdmédban megjelent cikkében elemz8 mdodon foglalkozott a magyar sztrajkdbrazo-
lasok genetikai és megjelenitésbeli Osszefiiggéseivel. Az altalunk kozolt, de addig
figyelemre nem méltatott alapveté felismerésii adat kapcsdn bebizonyitotta, hogy
Munkdcsy .,Sztrajk”-janak keletkezési motivumai valoban a miivész dltal Szegeden
latott Szigligeti — Baldzs féle szinmiiben kereshetGk.

Katona szerint ,,...bizonyos, hogy a darab kiilonds erével ragadta meg Munka-
csytés lenyligézé hatasa alol még évek multan sem tudott megszabadulni... Hogy meny-
nyire a darab hatdsa ala kertiilt, arrol a kép elsé pillanatra szembetiinG teatralis hatdsa
is tanuskodik... A hely, ahol a kép cselekménye zajlik : szabdlyos szinpad, diszletek-
kel. Az alakok a torténet, a drima szerepl&i. Ezt a benyomast csak megerdsiti a kom-
pozici6 és a darab rendezé példanyanak Gsszevetése... A helyszinrajz szerint a szin-
tér hatterének jobb oldali részén, ,kék zart szoba,, talalhatd, ugyan ugy, mint Mun-
kécsy képén. A kocsma helyiség berendezése is pontosan megegyezik a képen abré-
zolt helyiséggel: a rendezd-példanyon feltiintetett, kisebb asztal ugyanigy megtalal-
hatoé a képen, mint a vézlatrajzra berajzolt nagyobb asztal a koriilotte elhelyezett

2 Munkacsy a szinpadon. SzH 1891. okt. 27.
13 Szelesi Zoltan: Adatok Szeged XIX. szazadi képzémiivészetehez. — Mora Ferenc Muzeum

Evkonyve, 1957. Szeged, 1957. 196.
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nyolc székkel. Maga az 4brazolt jelenet is szimos egyezést mutat a drdma kiilénbdz8
jeleneteivel. A nagyobb asztalon allg, patetikus mozdulatii agititor minden bizony-
nyal a darab Anselm-ja, aki a drdméban er8s németes akcentussal beszél és igyek-
szik tarsait rdvenni arra, hogy lépjenek sztrajkba... Munkdcsy, ha szerepeltet is olya-
nokat, akik csak a drama késdbbi jelenetében 1épnek fel, az els§ felvonds valtozas
el8tti, utolsd jelenetét dbrazolja, amikor a betédul6 munkdsok véglegesen elhata-
rozzék, hogy mindnyéjan sztrajkba lépnek, ha a gydros nem teljesiti koveteléseiket. ..
Alig hihet8, hogy Munkécsy — akit kozben a ,,Honfoglalas” c. képének alkotdsa
foglalkoztatott — évek multan is ennyire pontosan emliékezett volna az 1891 okté-
berében Szegeden latott drdmara, annak szerepldire, diszleteire és jelmezeire... Ep-
pen ezért feltételezhetd, hogy Munkacsy kiilonboz6 segédeszk6z6k segitségével tudta
megdrizni és felidézni emlékeit a darabrol. Gondolhatnank arra is, hogy friss benyo-
masairdl vazlatokat készitett, de valdszin{ibb ennél, hogy rendezdpéldany, vagy
fényképfelvételek alapjan rekonstrudlta késGbb a dramat é€s szerepl@it.”14

Katona Imre cikkébdl hosszabban idéztiink, mert sziikségesnek tartottuk, hogy
a ,,Sztrajk” kompozicidjanak eredetét az § kutatdsai nyomdan részletesen ismertes-
siikk. Bar aprdsagnak latszik, nem valdsziniitlen, hogy Munkécsy a diszletekrdl és
a neki érdekesebb jelenetekrdl el6adas kdzben rogtonzott vazlatokat készitett. Az
eseményrol szo16 akkori jsdgbeszamold szerint a miivész mélyen a paholy belsejébe
huzodott és innen figyelte az elGadast.!® Persze ez azzal is magyarazhato, hogy a ko-
z0nség iinneplése elSl vonult vissza. Az is tény, hogy a hivatalos személyek, éliikon
Tisza Lajossal nem az § paholyaban iiltek, tehat figyelmét nem kellett megosztania,
s érdeklGdését a latottaknak szentelhette. Katona felhozza, hogy ,,...Munkécsy sze-
gedi latogatasa, az iinnepségeken valo részvétele, valamint esti szinhazi latogatdsai —
melyek sordn a Baldzs-dramat is végignézte — 4ltalaban ismeretesek, hiszen nem-
csak a két tekintélyes napilap, — a Szegedi Naplo és a Szegedi Hiradé — kozélt 16-
Iuk terjedelmes tuddsitéast, hanem a pesti napi- és hetilapok is. Hogy e tényre a kuta-
tok mégsem figyeltek fel mindeddig, tobbek kozott annak is tulajdonithatd, hogy
‘Munkdacsy munkastargyt képeinek — koztiik a ,,Sztrajk”-nak — keletkezését a mii-
vész franciaorszagi munkdsmozgalmi kapcsolataival bebizonyitottnak vélték, s nem
gondoltak arra, hogy a kozvetlen inditékokat egy Szegeden latott magyar népszin-
miit5l, Balazs darabjabol meritette.”16

Katona Imre ,,Munkéacsy Sztrdjk-ja” c. tanulméanydval Aradi Nora ,,A szoci-
alista képz8mivészet torténete” c. konyvében foglalkozott és megerGsitette, illetve
kiegészitette Katona e témahoz kapcsolddod fejtegetéseit. ,,Valdszinlinek latszik az
adat helyessége — jegyzi meg Aradi —, mely szerint a ,,Sztrajk” megfestése ossze-
fiiggésbe hozhatd Szigligeti Ede hasonl6 cimii drdmajanak szegedi bemutatédsdval...
A mijalkotds szempontjabdl persze mellékes, hogy mi volt az indité inspirdcio. A szin-
miire ennyire intenziven reagald fest6 magaban hordozta a fogékonysag lehetSségét:
a szinpadon kozvetitett cselekménynek valdsziniileg kozvetlen — magyarorszagi és.
még inkabb parizsi — élménnyel kellett benne talalkoznia.”’

1891 oktdber 26-an, mig Munkdcsy Szegeden tartézkodott, két jelentékeny
»kozalkotas,” a FelsStanyai kozpont és a Belvarosi Kasziné avatdiinnepsége is meg-

14 Katona Imre: Munkacsy ,,Sztrajk”-ja. — Miivészet, 1962. VIII. 8—10. E témaval foglalko-
zik még Katona I.: ,Munkacsy ,,Sztrajk”-janak La Malou-i vazlata” c. dolgozata. — Mivészettorté-
neti Ertesits, 1964. 4. sz. 279—283.

15 Munkacsy a szinpadon. SzH 1891. okt. 27.

18 Katona I.: i. m.

17 Aradi Nora: A szocialista képz&mUvészet torténete. Magyarorszag €s Europa. Corvina,.
1970. 47—48.
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tortént. MindkettS nevezetes esemény volt, az utébbi az urak, az el8bbi a parasztok
szamdra. Ezzel a szegedi tanyavilagban félszdzados torekvés valdsult meg. A létre-
hozott un. ,Kultirkdzpont,” a varos kiilteriiletein laké pusztaiaknak az iskolat,
az egészségligyi ellatas és a kozbiztonsag helyi megszervezését jelentette, ugyanakkor
templomot és temet6t is kaptak a kornyékbeliek. A torok uralom alatt elnéptelene-
dett s kietlenné valt Szeged kornyéki pusztasdgok csak lassan telepiiltek be tjra, s az
egykori ,,kapitdnysdgok™ szdzad végére felszaporodott népe drommel fogadta a kul-
turdltabb életkoriilmények megteremtését.

A Fels8tanyai Kozpont 4tadési iinnepségére SzegedrSl kiilonvonat vitte a va-
rosi vendégeket, éliikon Tisza Lajossal és Munkdacsyval. A vonat a baldstyai Srhdz-
nal 4llt meg, ahol az érkezl elSkelGségeket és tisztviselSket lovasbandérium és a
tanyak idesereglS népe fogadta. A tarsasig ezutan kocsikon, dobpergés és trombita-
sz06 mellett a féléranyira lev8 kozponti telepre hajtatott. Itt mintegy 8-—10 ezres tomeg
fogadta és tidvozolte Gket. A hivatalos épiiletek ataddsa és az \ij kdpolna felszente-
Iése utan kezd3dott a varosiak és tanyaiak ebéddel-tanccal egybekotott kozds szo-
rakozisa. Munkécsy itt ismert meg néhdny olyan ideval6 parasztot, akik a ,,Honfog-
lalds” népi alakjainak modelljei lettek. Errdl a kirdnduldsrol késébb, Munkacsy
halalakor Mikszath Kalman irt cikket. Elvezetes tarcaJaban olvashatjuk, hogy ,,...ki
volt adva a rendelet a pusztai kapitinyoknak, hogy ami joképii férfinép vagyon Ko-
roskoriil, két mérfoldnyire a baranycimeri védros tanyajatol, az mind ott legyék, de
az Oregje is... Osszesereglettek a férfiak. Gyonyord tipusok akadtak: 8s-arcok, sz8r-
rel bendve egészen a szemig, csontos, korteképii kunok, laposfejli tatarok, keresztbe
vagott szemmel, nyomott, pogacsaképii beseny8k, széles, girbe-gurba fiziognémiaju,
zO0mok termetii magyarok, apr6, mélyen bentiil6 szemekkel... A fotografus ott volt
veliik s régton lekapta, amelyik megtetszett a nagy miivésznek.”'8

A sz€ép szdmban Osszegyiilt parasztfiatalsdggal alkalma nyilt hosszan el is be-
szélgetni Munkdécsynak. ErdeklSdéssel kérdezgette Gket szokasaikrél és népvisele-
tikkrél. A tanyaiak koziil kiilonosen Barna Janos, Greg juhdsz tetszett meg neki,
akirdl tobb felvételt csinaltatott. Ugyanekkor lefényképeztetett nehany legény- és
leanycsoportot akiknek képeit a Vasdrnapi Ujsdg is lekozolte. Az orszigosan nép-
szerii lap a fels6kozponti iinnepséget hosszi cikkben méltatta, s befejez8 soraiban
hangsiilyozza, hogy ,,...kivalobban érdekessé valik ez iinnepély az 4ltal, hogy épp
ott folyt le, ahol mar ezer év elStt Pusztaszeren, a vezérek vérszerzGdésekor a magyar
tabor tanyazhatott.”!®

Munkdécsy hazai tanulméanyatjdnak az volt a célja, hogy késziil§ torténelmi ké-
péhez, a ,,Honfoglal4s”-hoz felkutassa Arpad népének utéddait. Hires orosz kortérsa,
Rjepin is elldtogatott Ukrajndba a ,,Zaporozsei kozdkok” megfestése el6tt, hogy
kivalassza alkotasa elhihet$ erej{i héseinek modelljeit a kozdkok szdzadokon 4t ott
€16 leszdrmazottaibol.

A tanyai kultur-kdzpont ,felszentelése” utdn a tarsasig este a Szegedi Belvarosi
Kasziné 1j otthont avato ﬁnnepségén vett részt. Itt ismerkedett meg Munkdcsy Szeles
Olgéval, a fiatal mongolos arct szegedi lannyal, akit lerajzolt és fényképet is kért
t6le. O lett a ,,Honfoglalds” egyik ndalakja, a vezéri sator elStt all6 asszony, aki
gyermekét a magasba tartja. Munkécsy szdzadvégi modellje 1965-ben, kilencvenkét

18 Mikszdth Kdlmdn: Férfinézében. SzN 1900. maj. S.

19 Kovdcs Jdnos: A szegedi tanyak unnepe Vasarnapi Ujsag. 1891. 47. sz. 768—771. — Mun-
kacsy egykori felsGtanyai latogatasa ma is él a balastyai nép emlékezetében. Jo! kifejezi ezt, hogy a
kozség 1j iskolajat a nagy magyar fest6rdl nevezték el. Délm. 1964. nov. 28.
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éves koraban hunyt el. Ozv. Kopasz Istvanné Szeles Olganak felejthetetlen emlék
maradt talalkozdsa a nagy festSvel.20

A Belvarosi Kaszin6 diszvacsorajan Munkdcsy is felszélalt: ,,...Nekem, monda,
napokig kellett utaznom PArizsbdl a pusztara, hogy ihletet szerezzek. De a pusztardl
a civilizacié k6zpontjaba minddssze egy félorat, mert Szeged igazdn kulturdlis koz-
zéppont.”?! Befejezésiil megkdszonte ,,...azon kedves fogadtatast, melyben 6&t, a
miivészet szerény 4poldjat részesiti Szeged, melynek boldogségot kivan.”2* Ha a ko-
rabeli helyi lapok Munkécsyval kapcsolatos hiradasait gondosan figyelemmel kisér-
jiik, akkor meg kell emliteniink azt az epizédot is, amikor a mester szegedi rokonai
és Tisza gréof tarsasagaban felkereste Letzter és Keglovich neves fényképész miitermét.
a varosban. Itt magarol és kisérGir6l felvételeket csindltatott. Az Ujsag azt irja, hogy
€z ,,...anndl foljegyzésre méltobb, mivel a nagy miivész — a sajat monddasa szerint —
nagyon ritkdn adta ra fejét arra, hogy lefotografltassa magat. Kevés arcképe is van
forgalomban. Jobbara azok is mésolatok, mint ezt ma megjegyezte.”?® Az ekkor ké-
sziilt felvételek egyikét: Munkdacsy és Tisza Lajos k6z0s mellképét a Vasarnapi Ujsag
kozolte le.”

Munkdcsy ihletet adé benyomasokkal 1891 oktdber 27-én utazott vissza Buda-
pestre. A mester 6rommel beszélt itteni tartézkoddsardl és megigérte, hogy maskor
is ellatogat Szegedre.?

Ugy véljiik, hogy MunkAcsy a Tisza-parti vArosban emberi és miivészi szempont-
bol egyardnt értékes benyomdasokat szerzett. Gondoljunk csak adatgyiijté tevékeny-
ségére: megtekintette a szegedi muzeum régészeti gyfijteményének honfoglaldskori
leleteit, gy(ijtott néprajzi vonatkozas( targyakat. Megismerte az Alf6ld e részének
jellegzetes taji arculatat, antropoldgiai vizsgalodast végzett a kdrnyék tipusairdl, de
megismerhette a délmagyarorszagi pasztorok, haldszok és foldmiivesek hagyoma-
nyokat 6rz§ gondolkodasmodjat is. Munkacsy hazai tanulményutja, — ezen beliil
szegedi és Csongrad megyei tartézkoddsa — barmilyen révid volt, élményei inspirativ,
feltolts hatdstinak mondhatok. Nagyban segitette ez 6t a ,,Honfoglalas™ részleteiben
valé megoldasidhoz és képének végleges kialakitdsdhoz.

Lo

Munkacsy szegedi kapcsolataival és a ,,Honfoglalas” nagy szinvaziatanak ide-
keriilési koriilményeivel foglalkozva nem tériink ki a festmény kompozicidjanak
elemzésére, sem mondanivalojanak tartalmi, eszmei részletezésére, hiszen Végvari
Lajos Munkécsy monografidja,? és Bényi Ldaszlé ,,Honfoglalas”-rol irott, adatok-
ban és megallapitdsokban egyardnt gazdag cikke kimeritSen és vildgosan elvégezte

20 Az esetet dzv. Kopasz Istvdnné — Kopasz Marta szegedi grafikusné édesanyjanak — kozlé-
sébdl tudjuk. Leanykori neve — Szeles Olga — szerepel a Szegedi Belvarosi Kaszind avato-estjén
résztvett ndk felsorolasaban. — SzN 1891. okt. 27.; Szelesi Zoltdn: Hogy ,,vonult be” Kopasz néni
a miivészettorténetbe? Szegedi Tiikor. 1954. /55. dec. — jan.; Szelesi Zoltdn: Munkéacsy modelljei.
Tiszataj, 1958. jan.; Munkacsy egykori — azdta elhunyt— modelljét meginterjuvolta a Nok Lapja.
Galsai Pongrdc: Lany a sator elott. Nok Lapja, 1965. 2. sz. 5.

21 Emlékezések a nemzet nagy halottjanak szegedi tartozkodasarol. SzH 1900. maj. 4.

22 A kasziné iinnepe. SzN 1891. okt. 27. — Talan felt(indnek hat, hogy Munkéacsy par monda-
tos kdszoné-sorait két — iddben egymastol joval késébb megjelend — 0jsagbol idéztiik. Erre nem-
csak az értelemszeriiség késztetett benniinket, hanem hogy ennek kapcsan megemlitsiik azt is, hogy
¢ kis {innepi beszédet allitolag Mikszath sugalmazta Munkacsynak,! aki teljesen indiszponalva érezte
magat ekkor a legkisebb szereplésre is. Egyébként Mikszath szerint (lasd az i. m.) Munkacsyn az
idegbetegség kezdeti jelei mar megmutatkoztak.

2 Munkacsy a fényképész eldtt. SzN. 1891. okt. 27.

2 Kovdces J.: 1. m. 769.

25 Tavoz6 vendégeink. SzN 1891. okt. 27.; SzH 1900. maj. 4.

2% Végvdri Lajos: Munkéacsy Mihaly élete és miivei. Bp. 1958. 231—238.
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ezt a munkat.?” A mi célunk, hogy bemutassuk mindazt, ami Munkdcsyval széban-
forgd képével és Szegeddel kapcsolatban kimutathato.

Magyarorszagi tanulmanydtjarél Munkédcsy 1891 oktdber végén tért vissza
Parizsba, ,,...s oktdbertdl dprilisig egyfolytaban dolgozva a kép kartonjat és végle-
ges tervét elkészitette.”?® E nagyméretii szénvédzlata késébb Szegedre keriilt. Kartonja
alapjdn kezdett terjedelmes vaszndnak megfestéséhez, ezért ennek jelentSségére ki
kell térniink.

Tulajdonképpen e kompozicids szénrajzan® sikeriilt eddigi elképzeléseit Gssze-
foglalnia. Miivének tartalmi és formai vonatkozdsai ezen kristalyosodtak ki. Az
eddigi kisebb szinvazlatain csak alakitgatta a témat, s figurai jelzésszerlien voltak
abrazolva. Nagy szénvazlatin viszont az alakokat jellegzetes tipusokkd fejlesztette.
Ezzel egyidejiileg képének tOmegeit szerkezetileg csoportositotta, igy a megjelenités
hatdsosabba és nagyszabasiibba valt. A szénvazlat felépitésileg altalaban egyezik
a befejezett festménnyel, némi eltérés azonban megfigyelhetS kozottiik. A héattérben
16v6 kisebb alakok szdma pl. joval kevesebb a vazlaton. Az Arpad mogotti elSkels-
ségek tarsasiga sem oly tOmbszeriien zart hatdsd, mint a festményen. A szénrajzon
a vezéri sator helyett egy domb magaslik, s ennek tetején — eléggé halvanyan —
allo vagy lovon il6 harcosokat s néhany fatorzset latni. A festmény bal oldalin a
tomeg mogott hianyzik egy, a vazlaton meglévd magas fa, amelyre viszont a kom-
pozici6 kiegyensulyozottsaga miatt sziitkség volna. Szerkezetileg és eszmeileg eléggé
1ényeges, hogy a hédolok korébdl hidnyzik az Arpad eldtt mélyen meghajld, karjait
széttard kovet alakja. Megfigyelhetd, hogy ennek az alaknak pontos elhelyezése, —
vagy éppen mellézése — Munkacsynak sok gondot okozott, mert felvazolasat két
helyen is eredményteleniil kisérelte meg. Osszbenyomésként megallapithatjuk, hogy
a szegedi nagy szénvazlat levegBsebb, attekinthet&bb, ennél fogva nyugodtabb hatésa,
mint az err6l késziilt, de elrészletezett, stafazsszerii alakokkal, fegyverekkel, zaszlok-
kal zsufoltta tett alkotds.

Mint tudjuk, Munkédcsy megfeszitett erével dolgozott a ,,Honfoglalas”-on,
melyet végiilis egyre stlyosbodé betegségével kiizkodve, 1893 tavaszan fejezett be.
A majdnem teljesen kész miirdl a szegedi lapok is hirt adtak.?® A festményt méltatd
sorokon kiviil azonban hangot kapott az az ellentét is, mely a kép felsGhazi iiléste-
remben vald elhelyezése miatt Tisza Lajos és az Orszaghdzat tervezd Steindl Imre
kozott tamadt.® A vitdt a helyi Ujsagok is a kettejilk esztétikai nézeteltérésével
magyaraztak, pedig emogott politikai tendencia volt. Munkacsy a kész képet 1893
méjusdban bemutatta a parizsi Szalonban is — Rékosi Jend kiildott réla tudositast.
Helyi vonatkozasban a ,,Honfoglalds”-t — a kép Budapestre keriilésekor -— Bartos
Fiilop méltatta, aki nemcsak a Szegedi Hiradoban megjelent cikkében, hanem a Du-
gonics Tarsasdgban tartott eladasa alkalmaval is részletesen elemezte és hangsu-
Iyozta a festmény eszmei és miivészi érdemeit.?> Munkacsy alkotdsat azonban mind
a francia, mind a hazai kritika altaldban elmarasztalta. A biralat politikai szempont-
bol a honfoglaldk és a behodolok kozotti megkiilonboztetést, hangstlyozottan a ma-
gyarok javdra, sovinisztinak tartotta. Mi{ivészileg pedig azt a torekvést kifogasoltak,

2 Bényi Ldszlé: A ,,Honfoglalas” a Miicsarnokban. Szabad Miivészet. 1952. 9. sz. 410—413.

% Végvari L.: i. m. 233.

2% Honfoglalas”. Nagy kompozicios vazlat. Parizs, 1892. Szénrajz, papirlapokon, melyek egy-
mashoz vannak illesztve és vaszonra ragasztva. 196 %600 cm. Jelzés nélkiil. Mora Ferenc Muzeum,
Szeged. Adomany, 1897. M. M.-nét6l. Ltsz.: 50 548.

30 Munkacsy Honfoglalas-a kidzel van a befejezéshez. SzH 1893. marc. 3.

31 Munkacsy képe az orszaghazban. SzN 1893. marc. 23.; A ,,Honfoglalas” veszedelme. SzH
1893. marc. 23.

32 Bartos Fiilop: Munkacsy Honfoglalas. SzH 1894. marc. 25.
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hogy a nagyméretli torténelmi képet nem a vart hagyomanyos médon oldotta meg,
hanem az impresszionizmus eredményeit probalta — am sikerteleniil — alkalmazni.
Festményével maga a mester is elégedetlen volt: ,,...helyes megoldast keresé tiirel-
metlenségében még nagy miivének kidllitasa alatt készitette el azt a vazlatot, amely a
szegedi mazeumba keriilt.”®

Ha alaposabban tanulményozzuk a ,,Honfoglalds”-t és a vazlatot, megillapit-
hatjuk, hogy a Szegedre keriilt nagy szinvazlaton Munkdécsy sikeresebben valositotta
meg elképzeléseit, mint a véglegesnek szdnt parlamenti képen. Ezzel kapcsolatban
1893 janiusdban Munkécsy egyik levelében ezt irja: ,,La Malou-bol visszatérve a nagy
vazlaton megtettem minden valtoztatast, éspedig azt hiszem igen eldnydsen, amit
mar a nagy képen is konstatdltam, mert a szemle utdn régton dtvittem az atelierbe
(megjegyzendd, hogy mid6n az atelierben abban a vildgitdsban, melyben elkésziilt
meglattam, egy pillanatra kételkedtem, hogy vajon érdemes-e hozzényulni, de midén
az atdolgozott vazlatot mellé dllitottam, mindjart meggySzSdtem réla, hogy igazam
van). Rogton hozzi is fogtam és néhany nap alatt tigysz6lvan az egész képet athan-
goltam, de az irtézatos hoség miatt abba kellett hagynom.”** Munkacsy 1893 decem-
beréig, képének szignildsaig mindent elkdvetett, hogy f6 miivének tekintett alkoté-
san a sziikséges valtozasokat megtegye, azonban id6kozben elhatalmasodo ideg-
baja miatt a ,,Honfoglalas”-on lényeges korrekciokat nem volt képes végrehajtani.

A Honfoglalds — Végvari szerint — nem sokban tér el a szegedi vazlattdl,
amely maga is tekintélyes méret(i.®® A lényeges kiilonbség a két véltozat kozott az,
bogy a nagyméretiin a természeti részek, a tajképi elemek nagyobb hangsulyt kapnak,
s ennek kovetkeztében a kolorit élénkebbé valt... Munkicsy inkabb a részletekben
gazdagitotta a festményt: novelte a figurdk szamat, nagy gonddal 4brizolta az ol-
tozeteket és az eszkozoket. Lényeges a valtozds az Arpad kdrnyezetének arctipusai-
nal. A szegedi vazlaton tipuskutaté koritja alkalméval készitett fotografidk eredmé-
nyeit hasznélta fel, a budapestin akkori magyar arisztokratak és kozéleti személyi-
ségek arcvondsait is megorokitette. Ez a valtoztatds talsigosan nagy engedmény volt
mert mig a szegedi véltozaton a kornyezet figurai, éppen iltalanositott jellegiiknél
fogva, nem vetélkednek Arpad alakjaval, addig a budapesti képen ez a szerencsésebb
Osszhatds, a portrészerii egyénités kovetkeztében feloldodik, s megsziinteti a figyelem
koncentrilasat a f6 alakra. Aminek tovdbbi kompozicids kihatdsa is van, — a bal
oldal tomege nem képes kiegyensilyozni a jobb oldalt. A kompozicié masik hibdja
a tulsdgosan sok alak ...oly annyira, hogy a kozépen allo kiveteket legszivesebben
elhagynd a nézg.”%¢

*

Az aldbbiakban a ,,Honfoglalds™ nagy olajvazlatianak és szénvazlatdnak Sze-
gedre keriilésérél emlékeziink meg.

Az ezredévi iinnepségekre késziil6 viaros Vagé P4l nagyméretii szegedi arvizké-
pét rendelte meg. Ez alkalombdl kivantdk Munkacsy ,,Honfoglalis™ c. képe nagy-
szinvazlatdnak megszerzésével is a szegedi kultirpalota szépmiivészeti gytjteményét
gyarapitani.

3 Bényi L.: i. m. 413,

3 Farkas Zoltdn: Munkacsy Mihaly valogatott levelei. Bp. 1952. 185.

3 Honfoglalas”. Nagy szinvazlat. Parizs, 1892—93. olajfestmény, vaszon, 216X625,5 cm.
Jelzés nélkiil. Mora Ferenc Muazeum, Szeged. Vétel, 1895. 21 000 Ft. M. M.-tol. Lisz.: 50 549,

36 Végvdri L.: i. m. 237.
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Reizner Janos szegedi konyvtar és mizeumigazgaté a Somogyi Konyvtar Bi-
zottsag 1895 oktdber 10-i iilésén azt javasolta, hogy a varos vasarolja meg Munkéacsy
»Honfoglalds”-4nak nagyméretii olajvdzlatit. Reizner lelkes szavai szerint: ,,...e kép
megszerzésében Szegedet egy varosnak sem szabad feliilmtlnia. Ha a képet kidolgo-
zottan a hozzatartozd t6bbi kisebb vazlattal egyiitt megszerezhetndnk, képzEmiivé-
szeti csarnokunk oly kivalo szinvonalra emelkedhetnék, amit mas esetben soha,
talan soha sem érhetnénk el.”?” Reizner inditvanyat a varosi hatosig elfogadta, s a
kozgyiilés dontd szotobbséggel ethatdrozta, hogy a ,,Honfoglalds” nagy szinvazla-
taért 25 000 forint tiszteletdijat fizet.?® Vasdrlasi szindékardl a tandcs értesitette a
mestert, aki levélben kozolte, hogy a varos feltételeinek megfelelGen hajlandé aten-
gedni a jelzett vazlatot.®® December vége felé a beliigyminiszter is jovdhagyta a kép
megvasarlasdra vonatkozo kozgyilési hatarozatot, s ugyanakkor néhany tandcsbeli-
nek a megvétel elleni felterjesztését elutasitotta.®® 1896 februarjadban megtortént a
varos és Munkécsy kozotti megéllapodas. Az egyik itteni napilap szerint Munkécsyt
»...Szeged dldozatkészsége miivészete irdnt rendkiviil meghatotta, elannyira, hogy
a mester ki is jelenti, miszerint a vazlatot nagy gonddal 4t fogja festeni.”*! Ennek
megfelelden Munkécsy a varoshoz intézett levelében 42 kGtelezte magat, hogy a ,,Hon-
foglalds” nagy szinvéazlatat kidolgozza és az érte felajanlott tiszteletdijat elfogadja,
s a képet 1897 méajus 1-én Szegednek dtadja. A vasdrlas pénzértéke szokatlanul nagy

37 SzN 1895. okt. 13.

38 Varosi kozgyiilés. SzH 1895. nov. 22.

3 Munkacsy alabbi leveiének szovegét (melyben értesiti a szegedi 1orvényhatosagi bizottsagot,
hogy hajlando atengedni a Honfoglalas vazlatat) elsoként az 1950-ben a Szegedi Muzeumban rende-
zett képzémiivészeti kiallitas katalogusa kozolte.

».Vonatkozassal Szeged szabad kiralyi varos koztdrvényhatosagi bizottsaga mellékelt hataro-
zatara, mely szerint elhatarozta azt, hogy Honfoglalas cimii képemnek birtokomban és tulajdonom-
ban 1évé nagyobb méretii vazlatat (maquette) altalam kidolgoztatni s a fenti kdzgy(ilési hatarozat-
ban kitett Osszegért és torlesztési mod mellett képtara szamara drokaron tulajdonaul megszerezni;
ezennel a sajat részemrdl kijelentem, miszerint a jelzett vazlatot a fenti kozgy(ilési hatarozatban kitett
altalanos feltételek alatt kidolgozni s azt Szeged varos tulajdonaba bocsatani és ez értelemben a rész-
letes feltételek megallapitiasa végett magamat a varos tanacsaval — annak felhivasara — érintke-
zésbe tenni kész vagyok.”

Mint tanuk:
Karl Eugen Schmidt. Munkacsy Mihaly

10 Szeged Munkacsy képe és a miniszter. SzN 1895. dec. 22.

4 SzN 1896. jan. 1. 3

92 Munkacsy alabbi levelét a Szegedi Allami Levéltar, a tanacsi iratok: 21 932/1901. sz. alatt
brzi.

,, Tekintetes h. Polgarmester Ur!

Hivatkozassal f. évi februar ho 24-én kelt nagybecsii levelére van szerencsém kinyilatkoztatni, hogy
az abban foglalt megbizast elfogadom, ennek kapcsan:

1. Kotelezem magamat, hogy a Szegeden €piilé kdzmiivel6dési palota szamara a birtokomban 1évé
az allandd Orszaghaz szamara festett, Arpad honfoglalasa czimii képnek altalam festett nagy vazla-
tat (maquette), melynek mérete rama nélkil, hosszaban: 625,5 cm, magassagban: 216 cm, kidolgo-
zom, s azt Szeged varos birtokaba és tulajdonaba bocsajtom.

2. Kotelezem magamat, hogy ezen kidolgozott képet rama nélkiil, de felfeszitve, 1897-ik évi majus
ho 1-én, magam vagy megbizottam kozvetitésével Szegednek atadom.

3. Az ezen festményért, a Szeged varos altal felajanlott, s részemre biztositott miivészi tiszteletdij-
nak megallapitasat elfogadom, valamint azon feltételt is, hogy a tiszteletdij egyharmada 1898-ik
évi januar ho elsé felében, masodik harmada 1899-ik évi januar jho els6 felében, harmadik harmada
pedig 1900-ik évi januar ho els6 felében lesz kifizetendd.

Midén errdl tekintetességedet, mint a varos meghatalmazottjat értesitem, fogadja kivalo tiszteletem
megnyilvanulasat.”

Parizs, 1896. februar 27.

El6ttiink :

T. Kadar Géabor és

Dr. Malonyai Dezsé Munkacsy Mihaly
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volt, igy a véros példamutaté miivészpartoldsa joggal valtotta ki a budapesti sajto
— helyileg nyugtézott — elismerését.s

A szegedi tulajdonba keriilt ,,Honfoglalds”-vazlatot az itteni kdzonség nagy
érdeklSdéssel varta. A festménnyel ezidGben sfirtin foglalkoznak a szegedi 0jsagok,
de a képet egyeldre csak néhany benfentes, hivatalos személy tekinthette meg. A
»Honfoglalds” szinvazlata ugyanis ideiglenesen Budapesten a Miicsarnokban volt
elhelyezve, ahol az igért atdolgozasig — Munkécsy megbizdsabdl — Telepy Karoly
Orizte.* A szegediek nehezen vartak, mikor keriil az 0j kultirpalota disztermében
kiallitasra a miivész impozans alkotasa. Viszont a kép szerz8dés szerinti — 1897 mdjus
1-1 — 4atadésa egyre késett. A mester felesége levélben értesitette a Tanacsot, hogy
Munkacsyt kozbejott betegsége megakadélyozta a ,,Honfoglalas” atfestésében, és
hogy azt a tervezett idGpontra befejezze. De megigérte, hogy amint férje jobban lesz,
a varosnak tett igéretét teljesiteni fogja.*®

Munkacsy felépiilésére azonban, sajnos egyre kevesebb remény volt. Betegsége
salyosbodott s a miivész ideggydgyintézetbe keriilt. Erre vald tekintettel a varos koz-
gylilése gy dontott, hogy befejezetleniil is hajlandé a vézlatot atvenni, és a kikotott
vételdrat sem csonkitja. Hatdrozatat kozolte Munkdcsynéval, aki Telepy Karolyt fel-
kérte, hogy a festményt széllittassa Szegedre és a varosnak adja 4t.4¢ 1897 juniusdban
érkezett meg a fahengerre felgdngyolt alkotas, melyet 25 000 Ft. értékil biztositas
mellett, ideiglenesen a varosi titkos levéltarban helyeztek el.4” Nem sokkal késébb
atvitték a Kultirpalotdba, ahol Telepy a nagy vasznat rdmdra feszitette, s megtiszti-
totta. A kiallitasra kész ,,Honfoglalds”-t a mizeum disztermében, vasarnap délel6t-
tonként mutattdk be a szegedi kozonségnek.*® A kovetkezd évben, 1898 nyardn,
Szegedre keriilt a ,,Honfoglalds” nagy kompozicids szénvazlata is, amelyet Munka-
csyné a be nem fejezett olajvazlat , kiegészitéseként” a varosnak adomdinyozott. A
festmény tanulmany-alakjait dbrazolo kartonlapok harom laddban érkeztek PArizs-
bol.%® A rajzok megfelels Osszeillesztése és vaszonra ragasztasa utan kozel olyan je-
lent8s méretiivé (196X 600 cm) alakult a szénvézlat, mint a kultirpalotdban levé ter-
jedelmes ,,Honfoglalds”-kép.

Emiitettiik, hogy a ,,Honfoglalas” nagy szinvazlatinak megvasarlasi terve nem
valtott ki egyhang( helyeslést Szegeden a tandcsbeliek részérdl. A kép megszerzését
a kozgylilés tagsdgdnak mintegy hdromnegyed része javasolta, a tobbiek viszont
ellene szavaztak. E kettGség miivészeti kérdésekben kés@bb is kifejezésre jutott, mi-
dén a szegedi képtarat megtervezték a Kulturpalotdban és — tobbek kozdtt — a
Munkdacsyné altal ajandékba kapott szénrajz sorsa felett kellett donteni. ,,Az egyik
szegedi tandcstGr még a szdzforintos képramat is sajndlta ettSl a kartonra rajzolt ha-
talmas szénvézlatt6l, — mely szerinte — kirfvna ama becses tarsasigbol, ahol az a

kitlin8 Andrassy-kép is fiiggeni fog. Ossze kell tekercsbe géngydini s aki tanulni akar

réla valamit, az el8keresi azt majd a lomtarbdl is.”5® Voltaképpen Szegeden is a ,,Hon-
foglalas™ eszmeiségét sovinisztanak érz6 torténetszemlélet hallatta hangjat tigy, mint
Budapesten, midén elienezték a festmény elhelyezését a parlamenti iilésteremben.

Viszont a multat romantikusan etképzeld népi kozonség befogadta a képet. A varos.

13 S7N 1895. nov. 23—24.

4 A Honfoglalas képe (Munkéacsy vazlata). SzH 1896. febr. 16.
45 Munkacsyné levele Szegedhez SzH 1896. dec. 6.

46 SzN 1897. apr. 27. . C ot

17 §zN 1897. jun. 6.

4 S7zN 1897. jul. 8.

49 Munkacsy-vazlat jelenetei Szegeden. SzH 1898. szept. 8.; SzN 1898. szept. 8. .

% Szegedi képtar rendezése. SzN 1899. marc. 3. o . v .




fakossadganak és a Szeged-kornyéki tanyavildg muazeumba zardndokld parasztsiga-
nak igazan iinneppé tette vasarnapjait a ,,Honfoglalas” megtekintése.

Munkacsy és Szeged kapcsolatait tovabbra is nyomon koévetni a helyi sajtéban
tudjuk. Apré hirekben tajékozodhatunk a ,,Honfoglalas” részletfizetéseirdl,s! vagy
olyan gondokrdl, amelyek a nagyméretii festmény keretének csindltatasaval voltak
kapcsolatban.* A milleniumi iinnepségek faradalmait pihend szidzadvégi csondes-
séget csak az ilyen ,.kis iigyek” zavartdk meg. De a kilencszazas évek forduldja ismét
orszagos, de ezittal gyaszos eseménnyel kezd6dott. Munkdcsy Mihdly 1900. majus
1-én elhunyt. Halala a hazai berkek kozvélemény-kozonyét is felbolygatta. A szinte
nemzeti hdssé valt, legendds palyaji magyar fest§ elhunyta miatti k6zos fajdalom
eggyé forrasztotta a nemzetet. Az altaldnos részvétbdl, amellyel Munkacsyt eltemet-
18k, Szeged is kivette részét. Rendkiviili tanacsiilésen intézkedtek, hogy réjak le a
nagy halottat megilletd kegyeletet.’® A viros kdzonsége nevében a tandcsi szervek,
a Dugonics Tarsasag és a Szegedi Képzdmiivészeti Egyesiilet képviselSi helyezték
el koszoruikat Munkécsy budapesti ravatalan. Itthon pedig a Kultirpalota el6tt fe-
kete z4szl6 lobogott és a temetés idején megkondult a varoshaza harangja, hogy igy
is kifejezést nyerjen Szeged lakossidganak gydsza.

Munkécsy halala ota tobb mint hét évtized telt el. Ezalatt az id§ alatt szdmos
sajtocikk emlékezett meg a miivész szegedi tartézkoddsaroél, valamint felidézték a
,,JHonfoglalas” vazlatdnak idekeriilési torténetét. A késGbbiek soran muzeumunkba
jutott még Munkdacsynak a ,,Felszolgalo lany” és ,,A fépap” c. alkotdsa is.>* A sze-
gediek szdmara azonban a nagy fest6 neve a ,,Honfoglalas” pompés szin- és szén-
vézlataival fonodott egybe. E miiveit a helybelieken kiviil sokan masok is megcso-
daltak, és elismerték Munkacsy géniuszdnak miivészi teremtd erejét.

Munkicsy torténelmi képének jelentSségére a felszabadulas utdn az a kiallitas
hivta fel el8szor a k6zonség figyelmét, amelyet 1950 nyaran a szegedi mizeumban
rendeztek meg. Nem vonunk le semmit az 1952-ben 1étrehozott és szdzezres tomege-
ket vonzott Munkécsy-kidllitas értékébsl, ha azt allitjuk, hogy a ,,Honfoglalds”
sok-sok év utani ,hivatalos felfedezése”, vagy ha tetszik ,miivészetpolitikai reha-
bilitdsa” valdjaban nem a Miicsarnokban, hanem két évvel hamarabb, a Méra Fe-
renc Muzeumban tortént. Munkdcsy Mihdly haldldnak 50. évforduléja alkalmabdl
a szegedi mizeum egyik kiilontermében mutattdk be a ,,Honfoglalds” nagy szin- és
szénvazlatat, valamint a felkutatott és els6 izben nyilvanossagra keriil§ studiumokat,
melyeket a mester e miivéhez készitett.?

Befejezésiil idézziik Munkdcsy képérél az egyik helyi lap névtelen cikkirdjanak
érzelemtdl fiitott sorait: ,,Az a vazlat, amely ma a kulturpalotanak ékessége, sok te-
kintetben szebb, jobb az Orszdghdzba keriilt nagy képnél, miitorténeti jelentGsége
pedig igazdn pdratlan. Bormennyire vergddésébe keriilt is ez az alkotds Munkd4csy-
nak, ...mégis draga és kedves marad e kép nekiink.”>¢

51 Itt kell megemliteniink, hogy a Honfoglalas nagy szinvazlatanak megvételi Osszegét, az
1895 novemberében tartott Szeged varosi kozgyiilés 25 000 Ft-ban allapitotta meg. Ezzel szemben
a Szegedi Naplo 1899. jan. 25-1 szamaban a vasarlasi Osszeg 21 000 Ft-ra csokkent, melyet a tanacs
harom egyenl6 részletben (7000 Ft.) utalt ki Munkacsynak. Valoszinfileg a képrama csinaltatasi kolt-
ségét vonhattak le. :

52 A Honfoglalas kerete. SzH 1899. febr. 19.

5 Munkacsy Mihaly (Szeged részvéte). SzH 1900. maj. 6.; SzN 1900. maj. 6.;

5¢ Felszolgald lany” Olajfestmény, fa, 55X 36 cm. Jelzés jobbra lent: ,,Munkacsy”. Mora Fe-
renc Mzeum, Szeged. Vétel, 1900 — 4000 K. — Ltsz.: 50 6383. ,,A f6pap”. Olajfestmény, vaszon,
fatablara hiizva. 67X 32,5 cm. Jelzés jobbra lent: ,,M”. Mora Ferenc Mazeum, Szeged. Adoméanyoz-
ta: Brummer Jozsef, Parizs, 1911. — Ltsz.: 50 133.

55 KépzOmiivészeti Kiallitas. 1950. Szeged, Muzeum. Katalogus. Bev.: Bényi LdszId. Szoveg:
Végvdri Lajos. Athenaeum Ny. Bp. 6.

56 Piktor: A mi képiink. (A Honfoglalas-vazlatai a KultGrpalotaban.) SzN 1914. aprl. 12.



FESTOK AZ ARViZ KORUL

A szegedi nép életében a Tisza nemcsak dlddst, de sokszor tragédiat is jelentett,
A tavaszi arvizek, kiilondsen a mult szdzad kézepétsl, a varost gyakran veszélyeztet-
ték. A magasabb védGtoltés megépitését azonban a tandcs ismételten elhalasztotta.
Az 1879 mircius 12-én bekovetkezett drviz Szegedet csaknem teljesen elpusztitotta.
A varos malt szazad végére es6 rekonstrukcios idGszaka egybeesik a kapitalizmus
hazai kibontakozasianak koraval, mely gazdasagi és tarsadalmi vonatkozisban egya-
rant nagy valtozdsokat hozott. Az osztrak-magyar uralkodé osztily nemcsak pénz-
iigyi és dllamvezetési kérdésekben egyezett meg egymassal, hanem a dolgozok és a nem-
zetiségiek elnyomadsa is kozos érdekeik kozé tartozott. A szazad végén az irodalom
és a miivészet terén kifejezést nyernek a tdrsadalmi ellentmonddsok is. A hivatalos
miivészet és a kispolgéri szemlélet folé csak azok tudtak emelkedni, akiknek nemzeti
eszményeket tiikrozo realista miiveik nem a kiegyezés megalkuvd szellemét, hanem
a 48-as hagyomanyokat hordozzak. Példanak emlithetjiik Jokait, Liszt Ferencet és
Munkaécsyt, akik maradandé alkotdsaikkal a magyar kulturdt eurdpai szintre helyez-
ték. A szdzad végére kialakul6 imperializmus mar olyan antagonizmust hord magi-
ban, mint a nagyipari burzsodzia és az dltala kizsikményolt gydri proletaridtus fel-
oldhatatlan osztalyellentéte. Nem kevésbé éles a szdzadfordulé miivészetének arcu-
lata sem. A szecesszios pompdban virdgzé hivatalos miivészetet egy attdl elforduld
és a természethez kozeledd, Bszinte festdi torekvés, a nagybinyaiak mozgalma viltja
fel, melynek mecéndsa mar nem az allam, hanem a polgarsag lesz. Ezzel parhuzamo-
san, a nagybanyaiakhoz hasonléan egységbe tomoriilt szolnoki miivészek révén, meg-
erosddik a Munkéacsyval kezd6d6 realista parasztabrizolas is. Mindehhez, vagyis
a mult szdzad utolso évtizedeinek hazai tarsadalmi és miivészeti alakuldsdhoz az or-
szag életével Osszefiiggd helyi koriilményei folytan Szegednek is koze van.

Képz&miivészeti vonatkozasban elmondhatjuk, hogy a szegedi 1879-es un. ,,nagy
arviz” tobb jeles magyar fest6t megihletett. Soraikbdl f6leg harman tiinnek ki: Zichy
Mihaly (1827—1906), Csontvary Kosztka Tivadar (1853—1919) és Vdgo Pal (1854—
1928). Zichy, aki soha nem jart Szegeden, tdvolbdl érzett egyet a Tisza-stijtotta varos
népével. Rajzmiivészetével és lelkes szervezOerejével Parizsban igyekezett ekkor
Szegednek segitségére lenni. Csontvary személyesen vett részt a szegedi 4rviz mentési
munkdlataiban és az itt szerzett élményei s megbetegedése fontos szerepet jatszottak
tovabbi sorsdnak szellemi és miivészeti kialakuldsiban. A Tisza-parti viros 4rviz-
tragédidjat Vagd orokitette meg legmaradandébban. Impozans vasznat — melyen
hiteles képpé realizdlta az itteni emberek tudataban €16 arviz fogalmat —, 6 maga is
fémiivének tekintette.

Zichy Mihély Szegedhez kotGdését, illetve az itteni 1879-es arvizkatasztr6faval
kapcsolatos emberi €s miivészeti megnyilatkozasat azzal a Szentpétervarrdl irt leve-
lével kell kezdeniink, amelyet 1900 nyaran Erdélyi Bélahoz, a Szegedi KépzOmiivé-
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szeti Egyesiilet titkarahoz irt. Ebben — tob-
bek kozott — azt kérdezi Erdélyitél, hogy
....emlékezik-e, vagy jobban mondva ér-
dekl6dnék-e némely aligha ismert adato-
kért, melyek a szegedi arviz esetére vonat-
koznak?! Zichynek e levélrészlete azt tiik-
rozi, hogy a hazdjatol tavol €16 miivészt
— az itthoni élet eseményei, igy — a sze-
gedi nép tragikussa valt sorsa is tobb mint
két évtizeden at foglalkoztatta. Ugyanis a
helyi Gjsdg ide vago soraiti dézve: ,,...1879-
ben Périzsban & allott annak a miivészgar-
dénak az élén, mely az operdban a hullam-
sirba temetett Szeged javara fényes estélyt
rendezett. Akkor rajzolta azt a hires ké-
pét, amelyen Pirizs felemeli a hulldmsir-
bol Szegedet.”?

Zichynek e Szeged szdmadra kiilono-
sen érdekes rajza hosszi ideig ismeretleniil
lappangott az Orszdgos Levéltar miniszter-
elndkségi aktai kozott, mig végiil az utdbbi

Hiwmagt no PrinTree Howorons Sienvi £1om években itt folytatott miivelGdéstorténeti
Zichy Mihaly: kutatdsok soran elGkeriilt. A felfedezett
A szegedi drviz-emlékérem terve. 1879 Zichy-rajzrol Valké Arisztid szamolt be az

1955—56-0s Numizmatikai Kozlonyben.?
IsmertetésébSl megtudjuk, hogy voltaképpen egy éremtervrajzrél van szd, melyet
a Périzsban tartézkod6 Zichy 1879-ben készitett. ,,Célja — mint Valké irja — ezzel
az éremtervvel az volt, hogy Szeged vérosat ért drvizkatasztréfa kdrosultjainak se-

1 SzH 1900. aug. 2.; SzN 1900. aug. 2.; Szelesi Zoltdn: Zichy és Szeged. Mora Ferenc Mazeum
Evkonyve 1963. Szeged, 1963. 131—135.

~Szent-Pétervar, 14/27. jul. 1900.

Meélyen tisztelt Baratom!

Azon baratsagos viszony, amelyet a sok lefolyt évek gyengithettek ugyan, de meg nem sziintet-

tek, az én felejthetetlen gyermekkori baratom, Kovacs Laci emlékén Gjra meger&sodhet, ha — amint
ezt reménylem — alkalmunk és targyunk is lesz tobbszords érintkezésre. Fogadja legjobb koszone-
temet az izléses tirgymutatoért, melyet nekem kiildeni sziveskedett, és azon hizelgé jellemzésért,
mellyel engemet is az (ttoré magyar miivészek kozé besorolt.
Nagy sajnalatomra, ezen felszolitasra nem felelhetek meg. Az én itteni allasom kételezettségcj nem
engedhetik meg, hogy j képeket festhessek. Régi képeimet, melyek a budapesti Iparmiivészeti Ma-
zeum valamelyik termében varjak elpenészedési jovojiiket, az én gyermekeimnek ajandékoztam,
Miklos fiamat pedig az én miivészeti ligyeim gondnokava neveztem ki.

Becses levelét elkiildtem Miklos fiamnak a mi somogyi birtokunkra, Zalara. Meglehet, hogy 6
valami valaszt ad a Szegedi Képzdmiivészeti Egvesiiletnek.

Ezek utan egy mas kérdést intézek Onhoz, mélyen tisztelt Baratom.

On szegedi sziiletésti-e?

Vagy Szegedi lakos?

Emlékezik-e, vagy jobban mondva érdeklédnék-e némely aligha ismert adatokért, melyek a sze-
gedi arviz esetére vonatkoznak? Ha igen, akkor megtalaltam a targyat, melyen tovabb érintkezhe-
tiink és a régi baratsagot felelevenithetjiik.

Hazafias baratsagos iidvozlettel, hive:

Zichy Mihaly”

2 SzH 1900. jan. 3.

 Valké Arisztid: Zichy Mihaly éremterve. — Numizmatikai kozlony. 1955—56. Bp. 64—67.
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gélyezésében résztvevd kiilfoldi személyeket a magyar kormany a terv alapjan készi-
tendd éremmel, alkalmilag kitiintessen.”*

A szegedi éremterviil szolgalo szimbélikus értelmi rajz harom ndalakot jelenit
meg, akik egy hullimoktél ostromolt magaslaton helyezkednek el. Folottik félkor-
ben ,,Merci 4 la France” c. felirat olvashatd. Az egyik 4116 fiatal n6 a segélykérd Ma-
gyarorszagot jelképezi, akit atdlel a segélyt nytjté Franciaorszig. A haromszégbe
komponalt csoport harmadik n8alakja -~ az arvizsijtotta Szeged — magdba ros-
kadtan szemléli az 4radatot. Megtort valla folé a francia géniusz segitGen tarja b6
paléstjat. A szoborszeriien haté alakok talpazatdnak omladozé jobb sarkiban ,,Sze-
ged”, épen maradt masik végén pedig ,,Zichy, 1879.” jelzés lathato.

E Tisza K4alménhoz juttatott éremtervezetet a miivész mellécsatolt hosszi kérs-
levele ellenére sem fogadta el a csdszarh{i magyar kormany. Zichyben igy sokdig
kielégitetleniil éit Szeged katasztr6fajanak, az 1879-es drviznek mélté forméban tor-
ténd megorokitésének vagya. Ez tiinik ki Erdélyi Bélihoz intézett levelének idézett
zar6 soraibdl is. Megemlitjiilk még, hogy a Szegedi Allami Levéltar polgarmesteri
iratainak® és a korabeli helyi lapok tanusaga szerint a miivész kivansidgénak a varosi
tanacs eleget tett és ,,...Zichy Mihdlynak megkiildétte Szeged monografidjanak elss
részét.”® Zichy, a szaméra értékes konyv-kiilldeményt talan egy wjabb, a szegedi 4r-
vizzel kapcsolatos miivében felhasznalta.?

Csontvary szegedi tartézkoddsarol, az 1879-es arviz mentési munkalataiban

vald részvételérdl, a festGnek un. ,,nagyéletrajza” ad szamot.! A miivésznek e vissza-
emlékezése Németh Lajos 1964-ben megjelent Csontvary-monografidja kapcsan valt
altalanosan ismertté.® Balint Sandor k6z1€sébdl tudjuk, hogy Csontvary Gsei a XVIII.
szdzadban mint a so6hdz hivatalnokai Szegeden éltek. Helyi vonatkozisban Péter
Laszl6 cikke hivta fel rd a kozonség figyelmét, az eurdpai hirli magyar festd halala-
nak otvenedik évforduldja (1969) alkalmdval.

»Mar lattam a sors csapdsat a nagy természetben — irja tobbek kozott Csont-
vary —, s a falank hernydk pusztitasat, a kartev6 pocok elszaporodasat, de a tomeges
embereknek a biintetését még nem lattam. E komor éjszakdn mély gondolatok fog-
lalkoztattak, s magamban kérdém magamat, ugyan mit vétettek ezek az emberek,
hogy a sors kivétel nélkiil vizzel lepte meg? Mélyebb tapasztalataim még nem voltak
az emberismeretrdl, mert hisz az Onismerettel is csak a kezdet kezdetén allottam s
igy mélyebben a dolgok eseményeibe bele sem hatolhattam. Meg kellett elégednem
azzal, hogy a Tisza attépte a géatat s kizavarta otthonukbdl a polgdrokat.”*!

4 Valké A.: i. m. 64.

5 Szegedi Allami Levéltar 30 325/1900. Polg. sz. bejegyzése szerint.

¢ SzH 1900. aug. 7.

7 Zichy szegedi kapcsolataival foglalkoznak még: SzH 1900. szept. 22.; Jdszay Rezsé: Autodafé
SzN 1900. szept. 23.; Kulinyi Zsigmond: Szeged Ujkora. Szeged, 1901. 189.; SzH 1902. marc. 13.

8 Lasd: Miivészettorténeti Dokumentéacios Kozpont Adattara (MDK.-C.-I1. 260.)

9 Németh Lajos: Csontvary Kosztka Tivadar. Bp. 1964. 23—24.; Ybl Ervin: Csontvary Tivadar
Bp. 1958. 5, 11.

10 péter Ldszlé: Csontvary Szegeden. Halalanak dtvenedik évforduldjara. Délm. 1969. jan.
13.; Szelesi Zoltdn: A képzelet miivészei. Délm. 1973. okt. 28.

1t Németh L.:i. m. 23—24

»A szegedi arviz-katasztrofa — irja Csontvary — engem az egyetemi hallgatok élére allitott,
akikkel kivonultam Szegedre: de a nagy viharban a hallgatékat Othalmon kellett hagynom éjjelre:
magam pedig két legénnyel atkeltem a haborgd tengeren, és kikotottem a vasuti indohaz kozelében
a nagy toltésen. A csonakot a toltésrol lesodorta az arviz, én pedig ott alltam a két legénnyel sokaig,
azva-fazva, s vartam a katonai pontonra.

Tavasz volt, jeges es6 zuhogott ala, a hideg hullam oldalozott, csapkodott, a ponton sok& meg-
varakoztatott.
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Csontvary onéletrajzdnak szegedi részletébdl nemesak az tiikrozdédik, hogy &
itt életét formald, miivészetére kihatd élményben, st ,,pszicholdgiai dramiitésben”
részesiilt, hanem visszaemlékezésének papirra vetése altal, irdsban jellemzd&en szug-
gesztiv erejii nyelvén, ,képet festett” a szegedi arvizrdl is.

A szegedi arviz Csontvaryra tett lélektani hatdsa tagadhatatlan. A nem sokkal
ezutdn jelentkez6 miivészi hivatastudatanak 5

Iglén torténd — felismeréséhez az &
szegedi ,arvizélménye” szolgéltatott pszicholdgiai inditékot. Ezt igazolja Pertorini
RezsB: ,,Csontvary patografijja” c. konyvének (1966) e kérdéssel foglalkozd alabbi
summaizo megallapitisa is.

E korszak rovid osszefoglaldsaként — irja Pertorini — elmondhatjuk, hogy
az 1879-es szegedi arviz idején Csontvary részt vesz a mentésben, életveszélybe keriil,
a latottak és egy sulyos meghiilés életmodjanak megvaltoztatasit okozza. Abbahagy-
ja lelkesen végzett tanulményait és orvosi tandcsra a Felvidékre megy patikusnak.
Leirdasdbdl megdllapithaté, hogy a silyos szorongdst okozd élmények depressziot
valtanak ki, melyeknek tobb dsszetevdje koziil jelentdsnek ldtszik az drviz elsGdleges
egyéni képzete, amelyb8l megnyugvast szintén a képzetek sikjan nyer. Az élmény
leirdsa és még tobb adat igen erdsen eidetikus alkatinak mutatjak, és arra utalnak,
hogy sok nagy hatoerejii képzete volt. A késébbi rohané ar, vizesés, tengeribrazo-
lasai taldn az arviz élményével allnak Osszefiiggésben.”!?

A szegedi arvizképek ,valésdgos” megfestSi koziil els6ként Petrovics Ldszlot
(1839—1907) kell megemliteniink. A Bécsben €16 Petrovics kozvetleniil az drviz utdn
Szegedre utazott és a vizzel boritott varos kiilonb6z6 helyeirdl vazlatokat készitett,
ennek alapjian az osztrdk févirosban dolgozta fel itteni élményeit. Négy hosszikas
méretli képét ,,Szegedi drviz, 1879 (1880) cim alatt a Miicsarnok 1881-es tavaszi
tarlatdn mutatta be. Ebbdl egyet a kirdly, harmat pedig a varos varsarolt meg. Végiil
mind a négy festmény a helyi miuzeumba keriilt.'®

Amikor a varoshazara értem, s ott éjjelre inspekcios lettem: egy 0j kép tarult fel elétiem: sza-
zaval hevertek az emberek a terem padozatan. Oreg-ifja, asszony-férfi, szegény-gazdag, leany-gyer-
mek kiilénb6zé valtozatokban.

Mar lattam a sors csapasat a nagy természetben, a falank hernvok pusztitasat, a kartevd pockok
elszaporodasat, de tomeges embereknek a biintetését még nem lattam. E komor éjszakan mély gon-
dolatok foglalkoztattak, s magamban kérdém magamat, ugyan mit vétettek ezek az emberek, hogy
a sors kivétel nélkiil vizzel lepte meg? Mélyebb tapasztalataim még nem voltak az emberismeretrdl,
mert hisz az dnismerettel is csak a kezdet kezdetén allottam s igy mélyebben a dolgok eseményeibe
bele sem hatolhattam. Meg kellett elégednem azzal, hogy a Tisza attorte a gatat s kizavarta ottho-
nukbol e polgarokat.

De hajnalodott, jott a nappali valosag. A gazdag Szeged varosaban nekem mint inspekcios
tisztnek is behoztak a reggelit, mely allott ehetetlen sarga avas szalonnabél és szurkos szalonnas fe-
kete kenyérb6l, — mas nem volt. A menekiilé nép remegd kézzel utana nyult. Engem ugyan az éh-
ség nem bantott, habar 24 6raja semmit sem ettem. Az effélékhez mar szokva voltam. Eszembe jutott
az Alfold hires biizatermd kalacsa, mely a veszedelem pillanataban a ropogés paprikas szalonna-
val eltiint, senki sem gondolhatott reaja, mert a riadas, menekiilés s6tét éjjel tortént.

Egy kavéhaz elszigetelve volt nyitva, ahol egy kis reggelit szedtem magamba, azutan siettem
menteni, ami menthet6 volt. Utamban lattam szegényet-gazdagot, egy-egy kenyérért kiizdeni, fazni,
dideregni, mert legtébbnek ruhaja s minden odaveszett; kiilondsen a foldszintes hazak lakoinak csak
a koldusbot maradt a kezében.

Ilyen tapasztalatok utan kedvetleniil keriiltem vissza Budapestre, még egy meghiiléssel is, mely
nem volt alkalmas iras-olvasasra, a tanulmanyok folytatasara.

Testem-lelkem pihenésre szorult, sorsom azt kivanta, hogy keressek iidiilést a gyogyszertarban.
fgy keriiltem Igléra, ahol a fé6ndkom a legnagyobb szeretettel fogadott s kiildnbdzs, jovom illetd
tervekkel alkalmazott.”

12 Pertorini Rezsd: Csontvary patografiaja. Bp. 1966. 36. i

13 SzH 1881. szept. 2., szept. 4.; Reizner J.: i. m. 111. 407.; Petrovics Laszlo szegedi arvizképei
eredetileg beleltarozva, a Szegedi Varosi Mizeum Szépmiivészeti Osztaly lajstroma: 13—16. Ltsz.:
alatt.; Szelesi Zoltdn: Szeged képzémiivészete a malt szazad végén. Tiszataj, 1958. jan.
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Vigod Pal: Szeged drviz. 1902, o. v. 351 x%éo cm. MFM

Petrovicsot a dramai esemény megrazo ereje hajtotta, hogy a Tisza szegedi pusz-
titasat megorokitse. A legtébb arvizkép létrehozdsira azonban a milleniumi kialli-
tason valé részvétel szolgalt iiriigyiil.

A millenium alkalmédbdl az dllam megbizdsokat adott nagyméretii torténelmi
képek megfestésére, melyek a mult egy-egy hires eseményét 6rokitették meg. Az ural-
kodé osztily ezekkel a reprezentativ miivekkel kivinta emlékezetessé tenni az ezer-
éves uri Magyarorszag fennéllasianak évforduldjat. Baré Edtvos Lorand kozoktatas-
iigyi miniszter 1875<ben a vidéki térvényhatosagokat igy Szeged varosit is —
korrendeletben hivta fel az ezredévi killitdson torténd részvételre. A felhivas rovi-
den arra célzott, hogy minden torvényhatosiag — tobbek kozott Szeged — sajat tor-
ténetébdl vett nevezetes esemény miivészi megorokitésére egy komolyabb osszeget
szavazzon meg. Szeged viros kozgylilése 1894 decemberében 20 000 forintot irany-
zott el6 az arvizkép megfestésére, bar ugyanez évben hatdrozta el Munkécsy ,,Hon-
foglalds™ ¢. miive nagy szinvdzlatdnak megszerzését is. A varos miivészetpartoldsit
hiven tiikr6zi ez a tény, kiilondsen ha figyelembe vessziik, hogy més térvényhatdsa-
gok akkoriban 510 000 forintig terjedd Osszegeket szavaztak meg erre a célra.

E tekintélyes Osszeg biztositdsanal az volt a kozos elgondolds, hogy a szegedi
arvizkép megfestésével Benczur Gyuldt bizza meg a viros. O azonban minthogy
tele volt megrendelésekkel, ezt a feladatot nem véllalta. Igy a tandcs palyazaton hivta
fel Pataky Ldszlot, Roskovics Igndcot és Vdgd Pdlt a szegedi drvizkép szinvazlatdnak
elkészitésére. Vago elsd terve allegérikus kompozicid volt. Roskoviesé nem volt si-
keriiltnek mondhat6. Pataky tematikai felfogdsa figyelemben részesiilt, de képét
miivészileg gyengének taldlta. Ezért a zsiiri a harom festét tjabb véazlatok készité-
sére szblitotta fel. Atdolgozott képterveiket 1896 telén nyujtottdk be a tandcsnak,
s a vazlatok kés6bb a helyi mizeumba keriiltek. A palyazok koziil Vago Pl szinvaz-
latdt tartottdk legjobbnak, ezért a nagyméretii szegedi arvizkép megfestésével 6t
bizta meg a véros.!

A szegedi arvizkép a milleniumi kiallitason. SzH 1894, dec. 6.; Palyazdé miivészek. SzH
1896. dec. 10.; Pataky Laszl6, Roskovics Ignac és Vago Pal szegedi arvizkép-szinvazlatai eredetileg
beleltarozva, a Szegedi Varosi Muzeum Szépmiivészeti Osztaly lajstroma: 25, 99, 148. ltsz. alatt.;
Szeged arvizképe. SzH 1896. dec. 22.
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A tandcs és a miivész kozti szerz6dés 1897
februdrjdban jott létre. Ez nemcsak a festmény
20 000 forintos tiszteletdijat s a kép elkészitésé-
nek hatéridejét allapitotta meg, hanem a méret
megadasa mellett azt is kikototte, milyen jelene-
tet kell abrazolnia. Nevezetesen azt, amint I, Fe-
renc Jozsef kiséretével egyiitt megtekinti az ar-
viz sdjtotta vérost, s ,,...annak hullimverte rom-
jai felett azon emlékezetes igéretet mondotta:
Szeged szebb lesz, mint volt.”1® Vagé Pal ja-
szapati otthonaban kezdett a 680351 cm-es,
hatalmas viszon megfestéséhez, melyen ,,...min-
tegy 97 kisebb-nagyobb alak ¢és a rombaddlt
varos egy része, vizzel boritottan lathaté.”®
Miivét a millendris kidllitisra nem tudta elké-
sziteni, mert kozben megbizta az dllam, hogy
a parizsi vilagkidllitasra egy huszirképet készit-
sen.'” Kiildnben is szegedi arvizképén Vagoé so-
kat vajudva, nehezen haladva dolgozott. Alko-
tasat elégedetleniil tobbszor atfestette. Evek
milva jutott vele annyira, hogy félig készen ma-
géaval hozta a képet Szegedre,'® s ezt a mizeum
felsGvilagitdsti kupolacsarnokdban 1902 tava-
szan fejezte be és adta at a vérosi hatosidgok-
nak.'® Egy a tandcshoz intézett levelében — melyben kéri, hogy tekintsenek el alko-
tasanak budapesti lezsiiriztetésétSl — Vagé Pal tobbek kozott kijelentette, hogy e
miivét az .eddig elért legnagyobb sikerének™ tartja.*® Az arvizképet a szegedi mu-
zeum disztermében helyezték el, amely szemkozt fiiggott Munkdcsy .,Honfoglalds™-
anak ide keriilt nagy szinvazlatdval.

Vagod Pal: Szegedi arviz. 1902 (részlet)

15 Szeged szebb lesz mint volt.” Vagd Pal harmincegy esztendés szerzddése Szeged varosaval.
Délm. 1928. okt. 27.
Szerz6dés

Mely egyrészt Szeged szab. kir. varos tanacsanak 4295-897. szamu hatarozataval kikdldote
alulirott képviselGje, masrészt Vago Pal budapesti lakos festémivész, mint vallalkozo kdzott kdvet-
kezé feltételek alatt kottetett és

1. Szeged szab. kir. varos tanacsanak alulirott megbizottja a varos nevében megbizza Vago
Pal budapesti lakos festdmiivészt, hogy olajban festendd képen Orokitse azon pillanatot, amikor
1879. év marcius 17-én Ferenc Jozsef kiraly Ofelsége Szegedet meglatogatvan, annak hullamverte
romjai felett azon emlékezetes igéket mondotta: ,,Szeged szebb lesz, mint volt.”

2. A kép térfogata keret nélkiil 24 méter legyen, a kép magassagi és szélességi méreteit a kép
elhelyezésére szant falfeliilethez és csoportositashoz kell alkalmazni: a kép altalanos alapberendezésé-
nek rajzat azon Szeged varos tulajdonat képezd vazlatnak kell képeznie, amely az e célbol hirdetve
volt sziikebb palyazat alkalmaval az Orszagos Képzémiivészeti Tanacs 1896 december 26-4n tartott
iilésén elfogadtatott és ez id6 szerint vallalkozd mivész birtokaban all.

3. A képen Ofelségének, kiséretének és a helyi képviseletnek (14—I16 alak) arcképhiiséggel és
életnagysagban kell megfesteniok, az elhelyezésnek helyzethiinek kell lennie, mely kérdésekben val-
lalkozd miivész Szeged varos hatdsagahoz fordulni és annak tGtbaigazitasat lehetdleg figyelembe ven-
ni koteles.

4. A kép 1899. évi januar ho els6 napjara elkészitendd, ugyanakkor keret nélkiil, de felfeszitve
Szegeden a varos kikiildottjének atadando.

5. A kép festésének ideje alatt annak folytatolagos haladasat a Szeged varos kikiildottjével ki-
egészitett Orszagos Képzémiivészeti Tanacs ellenérzi, a kivitelre nézve utasitasokat, a kész képnek
atvehet6sége irant szakvéleményt ad és a fizetés eszkozlése irant javaslatot tesz.
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6. A festmény tiszteletdija 20 000, azaz Haszezer a. é. forintban allapittatik meg, mely Osszeg
egyharmada vallalkozd mivésznek elSlegiil jelen szerz6dés tanacsi jovahagyésa utdn azonnal, masik
kétharmada pedig a festmény teljes befejezése, annak kedvez biralata utan az atvételkor lesz kifize-
tend6. E biralatot az 5. pontban emlitett Képzémiivészeti Tanacs eszkozli: megjegyeztetvén, hogy
vallalkozé miivész a kész képen a biralat altal kovetelt modositasokat foganatositani tartozik.

7. Megjegyeztetvén, hogy a kép a festés meghirdetésétdl kezdve mar a varos tulajdonat képezi,
megallapittatik, hogy ha a vallalkoz6 miivész a kép befejezése el6tt elhalna, vagy azt a kikotott hatar-
idére barmi okbol be nem fejezhetné, Ggy a képet a varos az atadasra kikotott hataridében, vagy a
miivész elhalalozasa esetében azonnal atveheti anélkiil, hogy vallalkozonak, vagy 6rokoseinek bar-
mi tovabbi fizetést teljesiteni koteleztetnék.

8. Vago Pal festdmiivész jelen szerzddés alapjan az 1., 2. és 3. pontokban jelzett kép festését el-
vallalja: kotelezéleg kijelenti, hogy a jelen szerz6dés dsszes pontjaiban szabalyozott feltételeket el-
fogadja és ezeket magara nézve kotelezének ismeri, egyébként is kitelezi magat arra, hogy a szerzd-
dés targyat képezé festményt teljes miivészi becsvaggyal dolgozza ki, azt a 4. pontban kitett idére
elkésziteni és Szeged varosanak atadja.

9. Megallapittatik, hogy a jelen szerz6dés bélyegkoltségeit, valamint a jogiigyleti illetéket val-
lalkozd miivész viseli, valamint megallapittatik az is, hogy per esetén a szegedi kiralyi jarasbirosag
illetékes.

Mely szerzddés elttiink felolvasva altalunk megértve, két tanu elstt alairatott azzal, hogy a
Szeged varos tanacsa 4ltal leend6 jovahagyasa utan valik kotelezévé.

Szegeden, 1897. februar hé 9-én.
Dr. Lazar Gyorgy h. polgarmester.
Vago Pal, vallalkozo.
Elottiink: Dr. Zamb6 Gyorgy, Jankd Vilmos tanik.

16 Vago Pal kivitelezett nagy arvizképe eredetileg beleltarozva, a Szegedi Varosi Muzeum Szép-

mitv. Oszt. lajstroma: 67. ltsz. alatt — tobbek kdzott — az alabbi szoveggel.
,»Vago Pal:, Szeged szebb lesz mint volt.” Olajfestmény, mely 1. Ferenc Jézsef kiralyunknak 1879 évi
marcius ho 17-én az arviz altal romba délt Szeged varosaban tett latogatasanak jelenetét Srokiti meg.
A nagy vaszon mintegy 97 kisebb-nagyobb alak és a romba d6lt varos egy része, vizzel boritottan
lathat6... A festmény kozéppontja a kiraly alakja, amint a hattérben szolgalatkészségben allo és a
varakozo pontonhoz késziil beszallani. — A kiraly alakja mogott az els6 sorban Kremninger Antal
prépost, Palfy Ferenc polgarmester, Kallay Odon orszaggytilési képviseld s kormanybiztos, Dani
Ferenc f6ispan s Lukacs Gyorgy beliigyminiszteri allamtitkar és kormanybiztos (ez utobbi a néz8k-
nek hattal fordultan), a masodik sorban: Piilich Kalman varosi bizottsagi tag, Dobo Miklos kano-
nok és Németh Jozsef cimzetes piispok, a harmadik sorban: Szluha Gusztav, Fluck Ferenc, Oblath
Lipot varosi bizottsagi tagok, Reizner Janos fjegyzd alakjai lathatok profilban, meg br. Pulzaltabor-
nagyé (ez a nézOknek hattal fordultan). A negyedik sorban Novak Jozsef tiszti féiligyész, Szabados
Janos tanacsnok, Tisza Kalman miniszterelndk s baré6 Wenckheim Béla miniszter alakjai. (Novak J.
és Szabados J. alakjait a mester késébb kivakarta).

Ezen fécsoporton kiviil a festmény jobb oldalan tdbb csonakon, pontonon, dereglyéken igen
hatasos eléallitasban a menekiil6k egy része van abrazolva batyuik, agynemdiik, stb. legtarkabb ve-
gylilékével. Egyik elStérben all6 csonakon Rainer Jozsef (hattal) Nyilasy Pal (lehajolva) és Porzsolt
Kalman (a kormanyon) regattistak.

A kozépen, mintegy a kiraly alakjanak mogotte, tutajokon, dereglyéken menekiiltek. Hatrabb
a katonai ponton (amelyen a kiraly a vizi utat tette). Az evezdsok felemelt evezdkkel. —

A festmény baloldalan, feliil, a reggel 7 ora koriil Temesvar fel6l érkezett vonat lathato. A vo-
nat mellett Papay Istvan kabinet-irodai féndk &sz alakja, mellette Tallian Béla torontalmegyei f6-
szolgabir6 s el6ttilk Mikszath Kalman (jegyez) lathatés Ez alatt a kép sarkaban s illetéleg a vashti
ttltés oldalan ismét egy igen hatésos csoportozat van eléallitva, asszonyok, férfiak, gyerekek, men-
tett holmiaik tarka vegyiiletétSl kérnyezve, ezek kozott talicska, bolcss, stb.

A kiraly kornyezetében levs alakok némely része kevésbé talalo s illetsleg felismerhets. Egyéb-
ként azok koziil némelyik jelen sem volt.

© A festmény mérete: 6,80 3,51 m. Kerete aranyozott.” A Moéra Ferenc Muzeum jelenlegi képzémii-

vészeti leltarkdnyve szerint: Vagd Pal: ,,Szeged szebb lesz mint volt” o. v. 680 351 cm. Jelzés a jobb
alsdé sarokban: ,,Vagd” Litsz.: 50 485,

© Vago Pal: Arvizkép-vazlat. o. v. 276X 150 cm. Jelzés a jobb alsé sarokban: ,Vago”. Lisz.: 50, 63.

17 Szeged arvizképe. SzH 1899. okt. 31.

18 Vagbd Pal arvizképe. SzH 1901. okt. 24. i .
1% Az arvizkép atvétele. SzH 1902. maj. 13. D
% Vagé Pal levele a tanacshoz. SzN 1902. apr. 23. "~
»Tekintetes Varosi Tanacs! i ’
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Véagd arvizképéhez — mely 1903 novemberében, a Miicsarnok killitasan is
sikerrel szerepelt® — hosszl évekig kegyelettel zardndokoltak a szegedi és a kor-
nyékbeli emberek. A festményrdl tobben irtak, s talan legérdekesebben Cserzy Mi-
haly és Mora Ferenc.” )

De nemcsak a mi, hanem a miivész 1s népszerfi és megbecsiilt volt a Tisza-parti
varosban, ahova ismételten ellatogatott. A Dugonics Térsasdg 1909 tavaszan, az
4rviz harmincadik évforduldja alkalmabol lidvozls tdviratot kiildstt Végénak Jasz-
apatiba, és ez alkalombol a helyi lapok nagy drvizképe révén szegedi fest6nek nevez-

7

ték Vago Pélt. Az itteni mifvészek koziil Nyilasy Sandorral kotott Végd haldldig
tarté, meleg bardtsigot.

Hatramaradt festményeibdl 1929-ben a Miicsarnokban rendeztek kiallitast.
Lyka Kéroly a miivészrdl irt szép nekrologjaban kiemeli, hogy Vagé Miicnhenben
szerezte meg a biztos rajzot s az akkori targyias festés tuddsat, amely azonban az §
kezén sokkalta szinesebbé valt. Ezt a festésmédot tiikrozi terjedelmes szegedi 4r-
vizképe is, amely Lyka szerint ,,...nem kozdnséges feladat volt.”? A méltatlanul fe-
ledésbe meriilt Vagd Pal tiszteletére 1968 oktdberében — a miivész halalanak 40.
évforduléjan — sziilBhelyén, Jaszapétiban kidllitdst és emlékiinnepséget rendeztek.
Errdl a Miivészet 1969. aprilisi szimaban — mai szemmel értékelve Vagod festésze-
tét — P. Turcsanyi Zsuzsa irt ,,Vagé Pal emlékkiallitas Jaszapatin” cimmel.

A legmélyebb tisztelettel hozom Szeged szab. kir. varos nagyérdemi tanacsanak becses tudo-
masara, hogy az ezredévi orszagos linnep emlékére nalam megrendelt arvizképet f. évi majus 1-én
irom ala. E naptdl kezdve munkam befejezve és a varosnak atadhato lesz.

Joleso érzés, hogy ennek a varosnak, amelynek neve minden magyar szivében kivalod helyet
foglal el, nemcsak helyi, de altalanos érdekességli emléket szolgaltattam, azon nemcsak mivészi am-
bicioval és kotelességtudassal, de Szeged varos irant érzett hazafias lelkesedéssel dolgoztam, azt
akartam, hogy mélto legyen Szeged varosahoz, nagy jovendGjéhez, tiszta magyar jellegéhez. Most
pedig az az én Shajtasom, fogadjak ezt azzal a joindulattal tulajdonukba, amilyen jo magyar szivvel
adom Onoknek at kivald tiszteletem €s nagyvrabecsiilésem 6rokké beszéls bizonysagaként.

Szeged varosaval kotott és 1897. februar 10-€n elkOnyvelt szerzédésem 5. pontja a kép atvételét
az orszagos képzémivészeti tanacs elSleges véleményez€sétol teszi fiiggdvé. E foltétel szerint a kép-
nek becsomagoltatni, Budapestre szallittatni és hetekig, esetleg honapokig raktaron varakoznia kel-
lene. Engedje meg nekem a varos mélyen tisztelt tanacsa, miszerint azon legtiszteletteljesebb kérel-
memet fejezhessem ki, tekintsenek el a szerz6dés ezen pontiatdl tanusitott lelkiismeretességem és
azon orszagos sikerek alapjan, melyek eddig is osztalyrészemiil jutottak a munkam révén.

E munka az én eddig elért legnagyobb sikerem, vegyék tulajdonukba s ha szép gy(ijteményiik-
ben elismerés fogja jutalmazni, legyen az annak tanubizonysaga, hogy egy igaz magyarhoz ill6 sziv-
vel allottam Szeged varosa szolgalataban és minden vonasommal az ég aldasat kivanom e varos la-
kossaganak.

Mély tisztelettel

Vago Pal.”

21 A szegedi arvizkép Budapesten. SzH 1903. okt. 28., nov. 15.

22 Cserzy Mihdly: Mikor a nagy arviz volt... SzH 1902. marc. 23., Mdra Ferenc: Mikszath az
arvizképen. — M. F.: Szegedi tulipanos lada. Bp. 1936. 114.

2 Lyka Kdroly (1. k.): Vagd Pal. Magyar Mivészet, 1928. 7. sz. 996—997.
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FESTESZETUNK A VAROS UITAEPITESE IDEJEN

Az érviztGl rombadéit Szeged jjaépitése, hazai és kiilfoldi tdmogatas mellett,
az 1880-as évek elején folyt le. Mindenek elGtt a hidnyz6é kortoltést készitették el.
A Lechner Odon (1845—1914) és Pdrtos Gyula (1845—1916) 4ltal tervezett — ma
is 4ll6 — eklektikus-neobarokk Tandcshdzit 1882—83 kozott épitették fel, melynek
létrehozdsirol Vamos Ferenc irt (1969) gondos tanulmanyt. Szerinte .,...az épiilet
koncepcidjdnak egészét Lechner tervezte, s e terveinek keretében fogalmazhatta meg
Péartos a részleteket.”* A Tandcshdza mellett levé ,,Bérhaz™-at (Wegman Gyula—
Scherrer Jozsef Adolf, 1870.)az Gn. ,Sohajok-hidja™ koti 6ssze, mely e két épiilet
kozti kozlekedést szolgdlja. A Tandcshdzan kiviil, szimos kozépiilet: a barokkos

Lechner Odon—Partos Gyula: Fellner Ferdinaind—Helner Herman:
Viérosi Tandcshaza. 1882—83. Szeged Virosi Szinhaz. 1883, Szeged

M Vamos Ferenc: A szegedi varoshaza épitésének torténetérél. Mivészettorténeti Ertesité,
1969. 4. sz. 322,
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megjelenités{i Varosi Szinhaz (Fellner és Helmer, 1883.), az eklektikus szellemii Tor-
vényszéki- és Pénziigyi Palota (Wagner Gyula, 1882.), a S6haz, valamint a romén
hatdsa Evangélikus templom (Porzsolt Ernd—Halmay Andor, 1882.), és a gotikus
jellegti Reformatus templom (Schulek Frigyes, 1883.), a volt piarista gimnazium és
rendhdz (Bachd Viktor, 1885—86.), a mai Kozgazdasagi Technikum épiilete (Baum-
garten Sdndor, 1885.), a MAV igazgatdsag ( Pfaff Ferenc, 1893.), tovabb4 t5bb jelen-
tékeny lak6hdz, mint pl. a — szintén Lechner és Partoshoz k6t8d6, francia reneszansz
izlésben tervezett — Milk6-palota (1883) jott 1étre. A parizsi Eiffel-cég kivitelezésé-
ben, Feketehdzy Jdnos tervei alapjan késziilt el a Kozati-hid (1883). A kozet 700 mé-
ter hosszusagu régi hidat a masodik vilaghdboruban elpusztitottak.

Az 0jjaépités idején lebontottak a VAr nagyrészét, s csak a Maria Terézia kora-
ban épiilt kazamatainak maradvéanyait hagytak meg. Ennek szomszédsagiban kezd-
ték meg 1896-ban Steinhardt és Lang bécsi épitészek (akiknek neve a vérosi g8zfiir-
dBhoz és az egykori Kass Szallo-hoz is kapcsolddik) tervei szerint, az eklektikus,
klasszikus profila Kulturpalota épitését. Ekkor alakitottdk ki a vadrmaradvany koér-
nyékén a Tisza-parti parkos sétanyt, a ,,Stefdnidt.” A Tisza Lajos varosrendezési elveit
megvaldsitani torekvs Lechner Lajos (1833—1897) 0jjaépitési tervei kapcsan forma-
l6dott ki Szeged ma is egységesnek mondhato, eklektikus, varosias arculata. ,,Abbdl,
hogy ez a stiluskorszak madris a torténelemé, — irja Balint Sindor — kovetkezik,
hogy a szegedi varoskép eklektikus vildga mar miiemlék-jellegiivé érett és a maga
gazdag egységében hazdnkban egyediil 411.”?5 Budapest és Szeged, a mult szdzad végi
urbaniziciora jellemzd két magyar varos kérdéseivel Granasztoi Pal foglalkozott.
A szegedi eklektikardl részletes tanulmanyt Torok Laszlo irt (1966), aki megjegyzi,
hogy ,....Szeged torténetébe az 1879. évi arvizzel keriil erls cezura a varos épitésze-
tét is két részre tagolja. Nemcsak a varos szerkezetének megvaltozdsa, az ujonnan
feléplilt lakéhazaknak és kozépiileteknek eklektikus Gsszessége az, amely a régi Sze-
gedet tjjal cseréli fel. Az épitkezések stilusa is mas az eklektikan beliil az arviz elStt
€s az arviz utdn. Noha az arviz el6tt m{ikodd épitészek szerepe a katasztrofa
utdn sem sziinik meg, hiszen tevékenységiiket az ujjaépitéskor is folytatjdk — mun-
kajuk elvész a kirdlyi biztossag épitészeinek monumentalis torekvésti, ,,modernebb”
munkéjiban. A viros rekonstrukcidjdnak elsd éveiben felépiilt hdzak mar az érett
nemzetkozi eklektika nyelvét honositjdk meg, amelyben a viz el6tti szegedi épitészek
nem voltak otthonosak.”26

A Tisza-partjan felépiilt Kultirpalotdban helyezték el Somogyi Karoly eszter-
gomi kanonok 43 000 kotetes konyvtarat, melyet 1880-ban adomanyozott a viros-
nak. A fGpap nevét visel§ helyi konyvtarat harom év mulva, 1883. oktéber 16-4n
iinnepélyes keretek ko6zott a kirdly nyitotta meg. Ami a kés6bb kidllitisra keriild
miizeumi targyak €és milalkotdsok gyarapoddsat illeti, egyet érthetiink Kulinyi Zsig-
mond helyt6rténésszel, aki szerint: ,,...id6ben is, okozatilag is dsszefiigg a varost mii-
zeum gylijtésének megkezdése a Somogyi Konyvtdr nyilvinos hasznalatival.”??
A kozel félszaz alkotast kitev8 képtarat, valamint a bemutatdsra elGkészitett érem-

25 Bdlint S.: i. m. 118.; Lasd még: P. Granasztéi: Budapest et Szeged, deux villes hongroises
caract;é;istiques de I’ urbanisme de la fin du siécle dernier. — Acta Historiae Artium, 1970. XVIL
105—127.

% Torok Ldszlo: A szegedi eklektika. Mora F. Muzeum Evkonyve 1964—65.; Csongrad me-
gyei Muzeumi Fiizetek 7. sz. Szeged, 1966. 7—S8.

¥ Kulinyi Zsigmond: Szeged 0j kora. Szeged, 1901. 496—97.; Lasd még: Somogyi Konyvtar
megalapitasa. SzH 1880. 120. sz.

28 Jrod.: SzN 1891. okt. 29., nov. 1.; 1892. jan. 7.; 1893. szept. 1., szept. 5., szept. 12,, okt. 5.,
nov. 12., nov. 14., nov. 22., nov. 24., dec. 28.; 1894. jan. 12., febr. 2., febr. 3.—4., febr. 6., febr.
10.—11., febr. 14., dec. 22.; SzH 1894. jan. 21., jan. 28., jan. 31., febr. 2., febr. 6., febr. 9.—10., febr.
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Steinhardt—Lang: A Kozmiivel6dési-palota. 1896. Szeged

¢és régiségtarat magaba foglalé szegedi mizeumot a szdzad legvégén, 1899. jiinius
11-én nyitottak meg és adtak at a kozonségnek.?? Reizner Janos (1847—1904) a ko-
z0s intézményként szerepld Somogyi Konyvtarnak és Vérosi Mizeumnak els igaz-
gat6ja kivalo helytorténész volt, aki megirta Szeged nagyszabdsi monografidjat.

1899 Gszén elkészitett jelentése hiteles képet nyijt a szegedi mizeum akkori
allagérol. A képz6miivészeti miiveken kiviil, az ,.érem-, régiség-, torténeti- és termé-
szetrajzi anyag” leltdrozottsagi 4llapotardl szimol be, mely mar a szdzad végén tiz-
ezer targy folé emelkedett. A hetenként hdrom napon nyitva tarté muizeumnak az
az elsé évben tébb mint 12 000 latogatdja volt.30

17., febr. 25., febr. 27., mare. 1., marc. 11., marc. 21., aprl. 15., aprl. 29., maj. 11.—12.; 1896. febr.
6., marc. 2., dec. 15.; 1898. jan. 13., jil. 3., aug. 22., okt. 8., nov. 20., dec. 14.; 1899. febr. 22.,
marc. 31., aprl. 2., aprl. 15., jon. 8., jun, 11., jan. 20., jal. 2., jal. 23.
A szegedi muzeum megnyitasa. SzH 1899. jun. 13.
30 A varosi mizeum. A konyvtar-igazgato jelentése. SzH 1899. okt. 12.
A ,Szeged varosi mizeum szépmiivészeti osztalyanak Lajstroma” szerint: 1851—1899 kdzott
az alabbi fontosabb miivek keriiltek a helyi kdzgy(ijteménybe:
Vastagh Sandor Janos: I. Ferenc Jozsef arcképe (of. 1850.) Ltsz.: 1.
1858
Sonnenschein C.: Albrecht féherceg mellképe (of. 1858.) Ltsz.: 4.; Sonnenschein C.: Albrecht fhg.
neje mellképe (of. 1858.) Ltsz.: 5.
1861
Canzi A.: Deak Ferenc mellképe (of. 1861.) Ltsz.: 10.; Barabas Miklos: Klauzal Gabor mellképe
(of. 1861.) Ltsz.: 11.
1868
Than Mor: Horvath Mihaly pilispsk mellképe (of.-) Ltsz.: 12.
1880
Petrovics LaszIo: ,,Szegedi arviz, 1879” (I—IV. of. 1880.) Ltsz.: 13—16.; Gabara Vince: Tisza Lajos
arcképe (szénrajz,-) Ltsz.: 17.
1881



Az drviz uténi Szeged kultirélis életében fontos szerepet betsltd Somogyi K6nyv-
tar és a Véarosi Muzeum tevékenységén kiviil mind jelentSsebbé valik a helyi iroda-
lom, mely az itteni képzOmiivészetre is Gsztonzbleg hatott. A helybeli lapok koziil
a kordbban (1859) megjelent Szegedi Hirad6 utdn az 1878-ban megindult Szegedi
Naplonak sikeriilt tartos iroi gardat maga koriil kialakitania. A Szegedi Naplé mun-
katdrsai kozé tartozott mar a kezdettdl Mikszath K4lman, az arvizet kovets évti-
zedekben pedig a Danké Pista dalait megbecsiilé Gardonyi Géza, Tomérkény Istvan
és a késdbb fGszerkesztvé lett Mora Ferenc. Koziiliik Tomorkény és Mora a szegedi
miizeum igazgatdi tisztségét is maradandé érdemmel t6ltotték be. A Szeged-kdrnyéki
szegényparasztség életének — Gket orszdgos hirre emeld iréi 4brazoldsa hatdst
gyakorolt a helyi festSkre, leginkabb Téth-Molnar Ferenc és Nyilasy Sdndor paraszt-
témaju képeinek kialakitasara.

Miel6Stt a varos 0jjaépitésének idGszakaban m{ikods helyi fest8krdl részleteseb-
ben szolanank, roviden szdmba kell venniink azokat a rajzpedagdégusokat, akik
az arvizet kovetd évtizedekben Szegeden tanitottak. Tovabba néhdny f&varosi mii-
vész ezid6ben Szegedre késziilt alkotdsat emlitjik meg.

A nyolcvanas évektSl helyi miivészeti vonatkozdsu eseményeknek szamitottak
azok a miisorsolasok, melyeket az Orszdgos KépzSmiivészeti Tarsulat Szegeden ren-
dezett. Ezenkiviil az itteni redltanoda ndvendékeinek munkaibol évenként megis-
métléds rajzkidllitdsokat hoztak létre. A varos tarsadalmaban e kis tarlatok megle-
hetds érdekiBdésnek Orvendtek és eredményeikben a szorgalmas szegedi rajztana-
rok: Boem Antal, Fiilleky Jozsef, Kdatay Lajos, Novdky Bertalan és Vitkovszky Lérinc
torekvé szandékat dicsérték.3! Lyka Karoly szerint az osztrak szarmazasu, épitészet-
hez is ért8 Arleth Ferenc és a csantavéri sziiletés{i, szentképeket mdasolgatdé Németh
Kelemen is Szegeden tanaroskodtak a mualt szazad harmadik negyedében.3? A derék

Vastagh Gyorgy: Somogyi Karoly mellképe (of.-) Ltsz.: 18.

1884

Spanyi Béla: Erdé szélén (of.-) Ltsz.: 19.

1885

Horovitz Lip6t: Szent Jeromos (of.-) Ltsz.: 20.; Benczur Gyula: Tisza Kalman mellképe (of.-) Ltsz.:
22.; Benczur Gyula: Tisza Lajos mellképe (of. 1885.) Ltsz.: 23.

1895

Kacziany Odon: Golgotha (pasztell, 1895.) Ltsz.: 24.; Roskovics lgnac: ,,Szeged szebb lesz mint
volt” (of.-) Ltsz.: 25.; Munkacsy Mihaly: ,,Honfoglalas”. Nagy szinvazlat. (of.-) Ltsz.: 26.

1897

Munkacsy Mihaly: ,,Honfoglalas”. Nagy kompozicios vazlat. (Szénrajz, papirlapokon,-) Ltsz.: 27.;
Ferraris Artur: Széchenyi Istvan portréja (of. 1897.) Ltsz.: 28.; Roskovics Ignac: Kossuth Lajos
portréja (of. 1897.) Ltsz.: 29.; LaszI6 Fiilop: Deak Ferenc portréja (of. 1897.) Ltsz.: 30.; Pataky
Laszlo: Andrassy Gyula portréja (of.-) Ltsz.: 31.; Burger Lajos: Palfy Ferenc portréja (of. 1897.)
Ltsz.: 32.; Margitay Tihamér: Parbaj utan (of. 1896.) Ltsz.: 33.

1899

Vastagh Gyorgy: Osztrovszky Jozsef portréja (of.-) Ltsz.: 34,

31 Boem Antal irod.: A Szegedi Képzémiivészeti Tarsulat elsé vidéki kiallitasa. Magyar Gé-
niusz, 1899. marc.; Jdszai Géza: A szegedi Szent Rokushoz cimzett r. kath. plébania 100 éves torté-
nete, 1805—1905. Szeged, 1905. 188.; Szeged és Vidéke, 1913. nov. 3.

Fiuleki Jozsef irod.: SzH 1892. maj. 5.; O festette: Kiss David, Szluha Agoston, Dani Ferenc és br.
Pulcz Lajos helyi kozéleti férfiak arcmasait.

Katay Lajos irod.: SzH 1893. nov. 14.; A szegedi allami férealiskola értesitvénye az 1894—95-ik
tanévrél. Szeged, 1895. 150.; Téle vald Osztrovszky Jozsef szegedi kozéleti férfi arcképe.

Novaky Bertalan irod.: N. B. (1852—1939) szegedi rajztanar az 1890-es években, a helyi mizeum
régi festményeit restauralta; Novaky Bertalan hirtelen halala. Délm. 1939. nov. 15.

Witkovszky Lajos irod.: SzH 1870. nov. 13.; 1871. jal. 21., jul. 26.

32 Lyka Kdroly: Nemzeti romantika. Magyar Mivészet 1850—1867. Bp. 1942. 98.; Arleth
Ferencrél még Szabo LdszIé: Szeged halala és feltamadasa. Szeged, 1929. III. 141.; Bdlint S.: i. m.
103—104., 162.
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helyi rajzpedagdgusok iskolai elfoglaltsdguk mellett tobb itt €16 festSvel (:Hodina
Antal, Hodina Istvdn, Oldal Istvdn,*®) valamint szobrasszal (:Kendelhoffer F. Kdroly,
Oldh Gyorgy?®) egyiittm{ikodve, érdemes képzOmiivészeti tevékenységet fejtettek
ki Szegeden. Néhanyuk alkotdsat — leginkabb egy-egy helyi személyiséget dbrazold
portrét — a Mdra Ferenc Muzeum 6rzi.3® Itt emlitjiik meg Hodina Antal mennye-
zet-fresk6jat, melyet a szegedi szerb templom szamadra festett.

A mult szdzad két utolsd évtizedében végbemend helyi wjjaépités kapcsin, a
varosi tandcs neves mesterek foglalkoztatdsaval igyekezett az itteni képz8miivészeti
kulturat és az 0j képtar anyagit emelni. Benczur Gyuldval (1844—1920) megfestette
az arviz utani rekonstrukcidban vezetOszerepet jatszo Tisza Lajos kirdlyi biztos,
valamint batyja, Tisza Kalman arcképét.’® Az utdbbi portré a parizsi 1900-as vi-
lagkiallitason, a grand prix-t nyerte el. A képet Tisza ldnydnak kivinsdgira 1893-ban
Vajda Zsigmond (1859—1931)%" lemdasolta. Vajda tébbszor megfordult Szegeden.
A helyi csalddoknak készitett arcképein (Kass Janos és felesége portréja, 1894.)3
kiviil az § nevéhez fiiz6dnek a szegedi szinhdz és a tandcshdza kozgy(llési termének
akadémikus el6adasti mennyezet-fresk6i.?® Utdbbi miivét a malt szdzad kilencvenes
évei koriil alkotta. E mennyezetképe kGparkdnnyal koriilvett kék €égboltot dbrazol
feth6kkel, kozépen Szeged cimerét tarté putokkal. A galéria négy sarkdn egy-egy
angyal, illetve néalak foglal helyet az Ipar, MezGgazdasag, Kulttira és Miivészet
szimbolumaként. Vajda alkotdsa vilagos ténusn, kissé barokkos lendiileti, Lotz-
féle stilusban van megoldva. ,,A korszak helyhez kotott festészeti teljesitményei ko-
ziil — Balint Sandor szerint — még megemlithetd a Szent Domotor templom kifes-
tése, amelyet Jakobey Karoly végzett.”4? Az ezredév alkalmaval a varos négy nagymé-
retll, egész alakos arckép megfestését hatarozta el. Az ennek kapcsan elkésziilt port-
rék (Ferraris Artur: ,,Széchenyi Istvan”, Roskovics Igndc: ,,Kossuth Lajos”, Pataky
LdszIé: ,,Andrassy Gyula” és LdszIlé Filop: ,,Dedk Ferenc”) a szegedi muzeum tu-
lajdonaba keriiltek.*

A korszakunkban itt €16 vagy pélyafutdsukat innen kezd8, még az akadémiz-
mushoz k6t6d6 miivészek soraba tartozott két ellentétes felfogasu és kifejezésii festG:
a sOtét tonusaval az elmilas gondolatara utalo, figuralis dbrazoldsokat kedvels Ka-
czidny Odon, valamint a természethez kozel 4llo, annak téji szépségeit eziists szi-
nekkel megjelenitS Tolgyessy Artur, akikrdl roviden szolanunk kell.

A sokat vandorlé Kaczidny Odon (1852—1933)*2 a Tisza-parti varosban sem
vert gyOkeret. Az egy ideig itt rajztanaroskod6 Kaczidny Marosvasarhelyen sziiletett

3% Hodina Antalnak a Mora Ferenc Mizeumban két festménye van: egy ismeretlen férfi port-
réja s Oltvanyi Istvan Csanad egyhdzmegyei nagyprépost arcképe (1874—76 k.). Hodina Istvannak
szintén két portréjat 6rzi a szegedi miuzeum, melyek az itt miikods Rainer Ferenc és Lechner Lajos
épitészeket abrazoljak. Oldal Istvanrdl a SzH 1904. jun. 18. sz. ir.

3¢ Kendelhoffer F. Karoly irod.: SzH 1899. febr. 17.; Olah Gyorgy irod.: SzH 1881. jan. 23.,
jal. 3.

% Lasd: a Szeged Varosi Mazeum torténelmi képtaranak — Reizner Janos altal szerkesztett
(1892) — naplojat.

36 Trod.: SzN 1894. aprl. 6.; SzH 1899. febr. 16.; 1902. jal. 9.; 1903. marc. 8., aprl. 10.; 1904,
jon: 7.: 1909. jal. 8.

37 SzN 1893. jal. 28., aug. 31.

38 SzH 1894. szept. 26.

3 SzH 1894. jul. 25.

4 Bdlint S.: i. m. 121. ' :

41 Az emlitett miivészek koziil még Laszld Fiilopnek: Milkoé Endre helyi keresked6rél és fele-
ségérdl 1889-ben késziilt portréi, valamint Pataky Laszlé tobb képe (,,Kurucok”, 1905.) keriilt a
szegedi mazeumba.

42 Trod.: SzH 1880. maj. 26.; 1881. dec. 29.; 1883. marc. 22.; 1891, jan. 9—10.; SzN 1891. aprl.
4—35.; 1893. okt. 20.; SzH 1894. dec. 2.; Szegedi allami férealiskola értesitvénye az 1894—95-ik ta-
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Kacziany Odén: Szegedi régi temetd. 1890 k. o. fa. 1838 cm. MFM

¢és Budapesten hunyt el. Elsé képzémiivészeti benyomasai nagyatyja hazdban néhany
torténelmi eseményt dbrazolé olajnyomathoz fiizédtek. Az akadémikus szakmai
felkésziiltség alapvetd kovetelményeit Barabas Miklosnal, a honi rajztanarképzdben,
majd kiilféldén, Miinchenben, Bécsben, Parizsban és Rémaban sajititotta el. Ka-
czidny 1880-ban keriilt Szegedre, ahol a helyi féredliskola megiiresedett rajztanari
allasat foglalta el. Emellett a varosi szinhdznal is dolgozott mint diszlettervezd. A
szegedi palyaudvar egykori falképeit szintén & festette. Nevéhez egy érdekes kidllitds
kapcsolodik, melyet 1891-ben rendezett a helyi miigy(ijt6-csaladok képeibdl. Ka-
czidny e tarlat utan két évvel (1893) mar nem volt Szegeden, visszatért a fGvarosba.
Megemlitjiik, hogy 1904-ben rovid ideig a vasarhelyi miivészek kozott tartézkodott.
Tanitvanyai: Téth Molndr Ferenc, Zombory Lajos, Endre Béla, és Polczner Jend
voltak.

Kaczidny Odén korabbi életképein (,,Hazafelé”) kiviil, fantasztikumot keresd,
bizarr hatdsi vdsznaibdl (,,Szellemlakoma holdfénynél™) és idevald témaji alkotasa-
ibél (,,Boszorkdnysziget a Tiszanal”), szdmos keriilt a szegedi mizeumba.*® 1940
tavaszan ugyanis a Kaczidny-csalad tobb mint Gtven képét (koztitk a miivész fes-
t6vé lett leanyanak, Adrienne-nek a portréjat) a helyi kozgylijteménynek adoma-
nyozta. Megemlitésre mélté Kaczidny mostanaban elGkeriilt, ,,Régi miivészvilagbol”
cimen irt terjedelmes onéletrajza. A kéziratot a Somogyi Konyvtar 6rzi. Az egyik
fejezetet a miivész Szegeden elt6tlott tizenhdrom évének szenteli. Megemliti, hogy
a varosban tobbnyire portrékat alkotott és az akkoriban épiilt evangélikus templom
szaméra Krisztust 4brazol6 féoltarképet készitett.** Kaczidny Odonnek gyfijtemé-

névrél. Szeged, 1895. 149.; SzH 1897, dec. 2.; 1898. dec. 11.; SzH 1900. szept. 18—19.; SzH 1900.
jan. 25., aug. 26.; Kulinyi Zs.: i. m. 484. és 486.; Sz. Szigethy V.: i. m. 130,

1 asd: a Szeged Varosi Mazeum Szépmilv. Oszt. lajstroma 754—812. sz. leltari bejegyzéseit,
mely a mizeumnak adomanyozott Kaczidny-képeket felsorolja.; Délm. 1939. aug. 18.

4 Kaczia‘my géppel irott emlékezésének XIV. fejezete Szegeddel fogla]kozik. Ebben Ieirja az
arviz utani varos tarsadalmi, irodalmi, szinhazi életét, érintve benne sajat itteni milkodését is. Meg-
emlltjuk hogy ezt a memoarjat kxadasra szanta, me]yet az elsé oldalon feltlintetett ,,Elofizetési fel-
hivas™-a is jelez. Témajanal fogva ide tartozik még, Kaczidny Odon: Az épiilé Szeged. (Vasarnapi
Ujsag, 1882. 50. sz.)
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nyes kidllitdsa 1932-ben volt a Miicsarnokban. Alkotédsaival a Nemzeti Galaridban
is képviselve van.

Kaczidny az ecset mellett a tollat is szivesen forgatta. Irdsainak egyikében, a
magyar tajfestészet kivalé szegedi szdrmazasa képviselSjének, Téolgyessy Artirnak
(1853—1920)* életmiivét méltatja.*® Ebben olvashatjuk, hogy Tolgyessy gyermek-
és ifjikorat a Tisza-parti varosban toltotte, mivel apja itt pénziigyi titkarként hiva-
talnokoskodott. A realiskoldban folyd rajzoktatas csak tdpldlta vonzalmat a miivé-

Tolgyessy Artir: Az utolsé napsugér. 1900 k. o. v. 2358 cm. MFM

szet irdnt. Nemsokara sikeriilt megismerkednie egy Ozoray nevii szegedi festével,
aki cimereket, z&szlokat, kisebb-nagyobb szentképeket, portrékat festett. Miivészi
pélyafutdsat Tolgyessy nala kezdte. SzegedtSl azonban rovidesen bucsut vett és a
budai realiskoldba fratkozott be.

Tolgyessyvel ezutin a bécsi akadémian taldlkozunk tjra, majd 1872 &szén
Miinchenben, Wagner Séndor osztélydn tanult. Az id6k sordn megfordult Belgium-
ban, Olaszorszdgban, s6t a sziméra idegenné maradt Parizsban is. 1875-ben a bajor
févarosbol képet kiildott ajindékba Szegedre, a Dugonics szobor javira rendezett
sorsjatékra.?” Kiilfoldi tartézkodédsa alatt a honvdgy gyarkan hazahajtotta. Szere-
tettel gondolt az itthoni krnyezetre, a szép magyar tdjakra, melyek a szivébe vésGd-
tek. Ebbdl fakadbéan a nyarakat 1878-1881-ig Szolnokon tdltotte, majd késSbb a
Balaton vidékét festette. Munkéssdga sordn kiemelkedd alkotdsai mélté elismerést
szereztek nevének. Miiveiben gyermekkori emlékként Szeged kornyékének tajelemei
gyakran odalopakodnak vasznaira. Tobb kisméretli képén (,,Oltozkods né”, ,Vi-
ragzé bokor™) kivill egy nagyobb festményét, a ,,Kenesei rét” cimii alkotdsat Grzi a
Moéra Ferenc Miuizeum, melyet a Szegedi Iparos Ifjusig Koézmiivel6dési Egylete
1903-ban adoményozott.

4 Trod.: SzH 1894. dec. 2.; 1900. aug. 26.; Gonda Béla: Szolnok a miivészetben. Bp. 1927. 23.;
Lyka Kdroly: Magyar miivészélet Miinchenben 1867—1896. Bp. 1951. 40.; Szelesi Zoltdn: Tolgyessy
Artdr emlékezete. Délm. 1955. febr. 2.; Lyka Kdroly: Festészetiink a két vilaghabora kozott. Bp:
1956. 100.

¢ Kaczidny Odon: Tolgyessy Artir. Mivészet, 1910, 294—303.

47 SzH 1875. dec. 26.
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Az arviz utdn a helyi tehetségek egyik felismerdje, Beck Istvan miivészetpéartold
varosi tandcsnok volt. Neki koszonhet6 Gabara Vince, Toth Molndr Ferenc és
Fancsali Nagy Jdnos szegény szirmazasi fiatalok felkarolasa. Bar mostoha ké-
rillményeik miatt egyikiik miivészete sem tudott teljesen kibontakozni, mégis meg
kell emlékezni réluk.

Gabara Vincze (1853—1890-es évek) egy helybeli csizmadia fia volt, akit tanécsi
koltségen a hetvenes években a Mintarajztanoddban, majd Miinchenben tanitottak.
Studiumait azonban mindkét helyen megszakitotta hidnyzott a kitartdsa. Kiilfold-
r6l hazatérve nem valtotta be a hozzaflizott reményeket, noha Tisza Lajost fenykep
utén 4brazold szénrajza (1880) tehetséget mutat.*® Elete — melynek anekdétikus vaz-
lata Moricz Pal konyvében (1913) megjelent —, utobb teljesen tonkrement. Emli-
tett rajza a helyl mazeumban taldlhato.

Joval eredményesebb festének szamit nala Tdth Molndr Ferenc,*® (1867—1936),
aki a nyolcvanas évek végén bukkant fel Szeged kdrnyékérdl, mint tehetseges szaty-
mazi parasztgyerek. EI6bb Kacziany Odénnél tanult, majd a varos 6t is Budapesten
és Miinchenben képeztette tovabb. 1891-ben — Munkdacsy partfogisara —, a ta-
nacs megbizasabdl tizenegy portrét masolt, illetve festett meg az 1825—1872 k'cizt')tt
hivatalban levs szegedi polgarmesterekrSl és helyi kozéleti férfiakrdl (Szilber Jozsef,
Kiss Jozsef, Lengyel Pal stb.). Ezek a képek a Méra Ferenc Muzeumban vannak.
Téth Molnar fémiivének a ,,Tanyai temetés” (1900) c. nagyméretd festménye tekint-
hetd, mely a helyi képgylijtemény kedvelt darabja lett. A miivész a szdzadfordulét
kovetSen — a szegedi Kdélvaria-sticié dbrdzolasainak megfestése utan — Berlinbe
koltozott, ahol ott bekdvetkezett haldlaig termékeny tolla illusztratorként dolgozott.
A kor nyérspolgari €letének fondksagait karikirozzak rajzai. Tobb szazra menG tus-
rajza és szines plakatterve, valamint a még itthon késziilt festményeinek jelent8s
része a szegedi mizeumba jutottak. Az egykori ,tanyai festG” palyajaval legutébb
Habermann Gusztav foglalkozott.

Mint T6th Molnér, Ogy a kisteleki szilletésti Fancsali Nagy Jdnos (1883—
1908) is kiilfoldon probalt szerencsét, de eredmenytelenul Fancsali Nagyot bognir
édesatyja kiildte Szegedre inaskodni. Ugyes ra_]za1 megraoadtak a tehetsegpartolo
Beck Istvdn figyelmét, s ezt a fiatalembert is —
a f@varosban (1901), majd Bécsben és Miinchenben tanittatta. Akadémiai képzését
Gabardhoz hasonldéan Fancsali Nagy sem fejezte be. Miutdn Périzsban is megfor-
dult, visszatért Szegedre, de megbizdsok hijan itt sem sokdig tartézkodott. Kecske-
méten igyekezett megélni, ahol portrékat, tidjabrazolasokat és a varos szamara tor-
téneti képeket festett. Ezt kovetSen ismét kiilfoldre ment és egészen fiatalon, huszon-
Ot éves koraban Parizsban hunyt el. Szegeden levd festményeirdl, ill. rajzairél nem
tudunk.

4 Irod.: SzH 1881. szept. 3.; Budapesti Hirlap, 1910. marc. 20.; Somogyi Miklés: Magyarok
a miincheni képzémiivészeti akademlan Muvészet, 1912. 184.; Moricz Pdl: Régi magyar élet. Bp.
1913. 128—132.; Ujlaki Antal: Tisza Lajos és Szeged. é.n. 176.

4 Jrod.: SzN 1887. jal. 12.; SzN 1891. febr. 27., maj. 12.; SzN 1892. febr. 7., 25.; SzH 1892,
marc. 4.; 1893. maj. 12., jul. 4.; 1894.jL’1L 22., dec. 16.; 1897. dec. 7.; 1898. dec. 11., 1899. febr.17.;
SzN 1900. jul. 19.; SzH 1901. jan. 13.; Kulinyi Zs.. i. m. 484, 486.; Kiss F.—Tonelli S.—Sz. Szigethy
V.: Szeged. Bp. 1927. 318.; Sz. Szigethy Vilmos: A régi Szegedbdl az Gjba. Szeged, 1936. 58.; Lasd
meég: a Szeged Varosi Muzeum torténelmi képtaranak napldjat, mely az 52—64. Itsz. alatt feltiinteti
a Toth Molnar Ferenc altal festett portrékat (Kiss Karoly, Szilber Jozsef, Kiss Jozsef, Lengyel Pal,
Waober Gyorgy, Gamperl Alajos, Taschler Jozsef, Réh Janos, Szilber Bérczi Antal, Gerencsér Janos,
Aigner Rengey Ferdinand, Babarczy Antal és Karasz Anna); Habermann Gusztdv: A tanyai fests.
To6th Molnar Ferenc élete. Somogyi - konyvtari miihely, 1974. L. sz. 51—66.

50 Szendrei Janos—Szentivdanyi Gvula: Magyar Képzémiivészek Lexikona. Bp. 1915. 464,
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To6th Molnar Ferenc: Tanyai temetés. 1900. o. v. 104200 cm. MFM

A hivatalos miivészetnek szamité hazai akadémikus festészet és szobraszat a
szdzad végére kiélte magdt. Fellengz6s tartalma és megmerevedett stilusa miatt ak-
korra mar — a rohamosan gyorsuld technicizal6das és természettudoméanyos gon-
dolkod4s térhoditdsa idején — korszerfitlenné valt. Hazai festészetiink szdzadfor-
duld koriili megujhodasa a nagybdnyai és a szolnoki miivésztelephez fiiz6dik. Az
elébbinél inkabb a tdjképfestés valt dominanssd, az utdbbihoz viszont elsdsorban
a népélet-abrizolasok kot6dnek. Mindkét iskola szinte egyid&ben, a szdzadfordulon
jott létre, s torzstagjainak sordban szegedi miivészeket is taldlunk. JelentGségiiket
tekintve elséiil Nyilasy Sdndor €s Kdrolyi Lajos pélyakezdésérdl, illetve nagybdnyai
éveirdl kell szélanunk. Utjukat érdekidési koriik hatdrozta meg, amely megegyezett
a nagybényai fest6k: Hollésy Simon, Ferenczy Kdroly, Thorma Janos, Réti Istvan
és tarsaik torekvéseivel. Sem Munkdcsy nehézveretli adbrizolasmédija, sem a miin-
cheni akadémikus piktira technikai gyakorlata nem édrekelte Gket, hanem inkabb
a francidk péztalan konnyedsége, Bastien Lepage finom-natutralizmusa ragadta meg.
A nemzeti plain-air festGiskola™ tagjainak szdméra az atmoszféranak, a formékat
és szineket alakitgatd fény hatdsanak tanulményozdsa volt a legfGbb tjdonsag. Fel-
fedezése annak, hogy a levegé 4ltal betoltott kornyezetben 1j, eddig nem ismert vi-
szonylatokban mutatkozik meg minden, mely 4ltal festGibbé és életszeriibbé valik
az abrazolando vilag.

Nyilasy és Karolyi nagybanyai éveirdl

A napsiitotte Tapé parasztfiatalsagat szinpompds képekben megorokité Nyi-
lasy Sdndor (1873—1934)%' s a Tisza-parti varos rejtett szépségeit lirai hangulatok-

3 Trod.: Szeged mivészeti dijanak nyertese. SzH 1899, febr. 17.; A Nemzeti Szalon Szegeden.
1899. marc. 14.; A Nemzeti Szalon téarlatai. SzH 1899. dec. 1.; Nyilasy Sandor: Csordakut-ja. SzH
1900. jan. 30.; A tavaszi tarlat. SzH 1900. aprl. 3.; Az 6szi tarlat megnyitasa. SzH 1900. szept. 18.;
Szegedi Gszi tarlat. SzH 1900. szept. 23.; Képsorsolas az 6szi tarlaton. SzN 1900. okt. 8.; A szegedi
tavaszi tarlat. SzH 1901. marc. 30.; A tavaszi tarlatrol. SzH 1901. marc. 31.; A szegedi tarlatrol SzH
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1901. aprl. 4.; A Képzomivészeti Egyesiilet képsorsolasa. SzH 1901. aprl. 23.; A tavaszi tarlat anya-
ga. SzH 1902. febr. 23.; A tavaszi tarlat. SzH 1902. marc. 16.; A tavaszi tarlat. SzH 1902. marc. 23.;
A tavaszi képkiallitas. SzH 1902. marc. 30.; A tavaszi tarlat. SzH 1903. jan. 18.; A tavaszi tarlat. SzH
1903. marc. 25.—marc. 27.; A Képzémiivészeti Egyesiilet vasarnapja. SzH. 1903. aprl. 21.; Nyilasy
Sandor dicsérete. SzH 1903. dec. 3.; Két szegedi festmény az allam birtokaban. SzH 1903. dec. 19.;
k. j.: Tavaszi tarlat. SzH 1904. marc. 20.; A tavaszi miitarlat. SzH aprl. 3.; A tavaszi tarlat. SzH
1905. jan. 17.; Aradi lap Nyilasy Sandorrol. SzH 1905. marc. 30.; K. J.: A szegedi tarlat. SzH 1905.
aprl. 7.; Képsorsolas. SzH 1905. maj. 9.; Nyilasy Sandor sikere. SzH 1905. nov. 15. Nyilasy Sandor
festményei. SzH 1905. nov. 23.; Nyilasy Sandornak az Andrassy-féle 4200 koronas Osztondijat ado-
manyoztak. Miivészet, 1906. 42. sz.; A tavaszi tarlat. SzH 1906. aprl. 1.; Képsorsolas a Képzomii-
vészeti Egyesiiletben. SzH 1906. maj. 1.; Kun Jozsef: A szegedi tarlat. SzH 1907. marc. 24. Nyilasy
Sandor sikere. SzH 1907. nov. 15.; Nyilasy Sandor kitiintetése. SzH 1908. marc. 24.; A Lipotva-
rosi Kaszino-dijat: 1000 koronat Nyilasy Sandor kapta meg. Miivészet, 1908. 65. sz. Szalay Jdnos:
A szegedi tarlat SzH 1908. maj. 31.; Nyilasy Sandor Szegeden. SzH 1908. nov. 3.; Nyilasy Sandor
Osztondiia. SzH 1908. dec. 5.; Szalay Janos: A szegedi képkiallitas. SzH 1909. aprl. 4.; Nyilasy San-
dor képei. SzH 1909. nov. 24.; Nyilasy és Juhasz Szabadkan. SzH 1909. dec. 16.; Nyilasv Sandor
képei. SzH 1909. dec. 22.; Nyilasy S. képei. SzH 1910. jan. 4.; Nyilasy Sandor Aradon. SzH 1910.
febr. 6.; Szalay Jdnos: A tavaszi képkiallitas. Délm. 1911. febr. 19.; sz-e: A Képzémiivészeti Egye-
siilet tarlata. SzH 1911, febr. 19.; A tavaszi képkiallitasrol. Délm. 1911. febr. 21.; Sdlvom Gyula:
A tavaszi tarlatrol. Délm. 1911, febr. 24.; Szentivdanyi Gyula: Nyilasy Sandor. SzH 1911, febr. 26.;
Képvételek a téli tarlaton. SzH 1911. febr. 28.; A Szegedi Képzémiivészeti Egyesiiletbél. Délm. 1911.
marc. 14.; Nyilasy kontra Kun. Délm. 1911. maj. 11.; Nyilasy—Kun-iigy ujabb fejleménvei. SzH
1911. maj. 12.; A Nyilasy—Kun-affér. Délm. 1911. maj. 12.; Afférok és mivészet. Délm. 1911. maj.
24.; Mivészhaboruasag és kultirpolitika. Délm. 1911. maj. 25.; Szegedi miivészek sikerei idegenben.
Délm. 1912, jan. 10.; Tavaszi tarlat Szegeden. Délm. 1912, maj. 12.; Téli tarlat. Délm. 1912. nov. 6.;
Domokos LdszIlo dr: Magyar Miivészek Miikiallitasa. Délm. 1913. marc. 7.; Nem lesz tavaszi tarlat.
Délm. 1913. aprl. 12.; Egy mivész tdbbi ellen. Délm. 1913. aprl. 13.; Mivészek dolga. Délm. 1913.
aprl. 15.; d.: Szegedi festok kiallitasa. Délm. 1913. maj. 3.; Szegedi festdk karacsonyi vasarja. Délm.
1913. dec. 21.; (d): Séta a tarlaton. Délm. 1914. maj. 10.; Karacsonyi képkiallitas. Délm. 1914. dec.
25. dr. Szalay Jozsef: Habora és miivészet. Délm. 1915. dec. 25.; Mibaratok korének kiallitasa.
Délm. 1917. maj. 27.; Mivasar a Novéddben, a Napkoziotthon és az utaszok javara. Délm. 1918.
dec.22.; Képek, rajzok, miitargyak. Délm. 1919. dec. 7.:(7): Szegedi miitarlat. Délm. 1920. aprl. 7.; La-
togatasok a szegedi kulttra tényez6inél. Szeged, 1920. okt. 3.; Képzémiivészeti, iparmiivészeti és
haziipari kiallitas és karacsonyi vasar. Katalogus. Szeged, 1921.; (Cs. Sebestyén Kdroly) Cs. S. K.:
Tavaszi tarlat az Interieurban. SzN 1921, maj. 2.; Foléledt a Szegedi Képzémiivészeti Tarsulat. Sze-
ged, 1924, jun. 1. Szegedi festok ankétja a Képzomiivészeti Tarsulat megalakulasarol. Délm. 1926.
marc. 14.; Megalakult a Képzomiivészeti Tarsulat. Délm. 1926. maj. 28.; Nyilasy Sandor vaszna a
genfi munkatigyi hivatal palotajaban. Délm. 1926. maj. 30.; Nyilasy Sandor ¢és Balogh Margit kép-
kiallitasa. Délm. 1927. okt. 23.; Lengyel Vilma: Nyilasy Sandor és Balogh Margit képkiallitasa a
Muzeumban. Délm. 1927. okt. 28. Katalogus sz.: Alfoldi Mivészek Egyesiiletének 1. Tarlatarol.
Szeged, 1928. junius. Bev.: Juhdsz Gyula.; Nyilasy-szoba a szegedi muzeumban. Délm. 1928. okt.
21.; Nyilasy: A foldeken (repro). Magyarsag, 1929. marc. 3.; Néhany napig marad nyitva a Képzé-
miivészeti Tarsulat tarlata. Délm. 1929. jun. 6.; Vasarnap megnyilik Nyilasy Sandor kollektiv kép-
kiallitasa. Délm. 1930. maj. 18.; Nyilasy Sandor: Vasarnap délutan c. képének repréja. Délm. 1930.
maj. 25.; 50 neves festd 300 képével nyilott meg Freiman mikereskedé Karasz-utcai képkiallitasa
Délm. 1930. okt. 12.; Az 1931. évi Tavaszi Tarlat képes targymutatdja. Bp. 1931, aprl. -maj.; Nyilasy
Sandor legujabb alkotasa (a Tapéi-triptichon az egyetem Néprajzi Intézetében). Szegedi Szemle.
1931, 22—24. sz.; A kultuszminiszter Nyilasy Sandor mitermében. Délm. 1931. marc. 13.; Bob:
Az élet mozija (két felfogas). Délm. 1934. jan. 6.; Lengyel Vilma: A fest6 halala. Délm. 1934, jan. 9.;
Szerdan délel6tt kisérik utolso utjara Nyilasy Sandort. Délm. 1934, jan. 10.; Eltemették Nyilasy San-
dort. Délm. 1934. jan. 11.; Szegeden nagy részvét mellett temették el Nyilasy Sandor festomiivészt.
Képes Pesti Hirlap. 1934, jan. 12.; Nyilasy Sandor végrendelete. Délm. 1934. jan. 13.; Nyilasy San-
dor utolso festménye. Délm. 1934. jan. 16.; Lyka Kdroly: Nyilasy Sandor-emlékkiallitas (az 1934.
majus 19. megnyitason tartott el6adas). Szeged, 1934.; A Nyilasy Sandor-emlékkiallitas katalogusa.
Szeged, 1934. Szerk.: Szalay Jozsef és Cs. Sebestyén Karoly.; (Lengyel Vilma) l. v.: Nyilasy-emlék-
kiallitas. Délm. 1934. maj. 20.; Lyka Kdroly: Egy varos és az 6 mivészfia (Nyilasy Sandor). Uj I1ddk,
1934. 1. 808.; Nyilasy Sandor. Magyar Miivészet, 1934. 1. és 6. sz.; Az 1934. év halottai. Délm. 1934,
dec. 25.; A Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet tavaszi kiallitasainak Katalogusa. Szeged, 1935.; Nyi-
lasy-asztal. Délm. 1935. marc. 24.; Téarlatot rendezett a végrehajtd Nyilasy Sandor hagyatékabol.
Délm. 1936. dec. 5.; WVidsdrhelyi Jiilia: Siremléket emelt a szabad kiralyi varos nagy fest6fianak:
Nyilasy Sandornak. Délm. 1939. 248. sz.: A , Szegedi Képzémiives Céh” Egyhazmiivészeti és Vilagi
képzdémiivészeti kiallitasanak képes targymutatéja. Szeged, 1938. jul., aug.; Vdsdrhelyi Julia: ,,Ma-
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ban kifejez6 Kdrolyi Lajos (1877—1927)%2 életiik nagy részét sziil6varosukban, Sze-

gyar taj, magyar ecsettel.” Nyilasy Sandor emléke. Szeged, 1940.; Képvasarlas. Délm. 1942, aprl.
2.; Mora Ferenc, Nvilasy Sandor életrajzat és Szeged néprajzat megiratja a Dugonics Tarsasag. Délm.
1944. febr. 29.: B. S.: Délvidéki és szegedi kiallitas a mizeumban. Délm. 1944, marc. 21.; Délvidéki
Szellemi Talalkozo Szegeden. Képzémiivészeti kiallitasok a Kultirpalotaban. Katalogus. Szeged,
1944. marc.; Lengyel Vilma: Emlékezés Nyilasy Sandorra. Délm. 1944. 24. sz.; Cs. P.: Nyugalomba
vagyik az oreg mazeumi altiszt, aki nem fogadott el képet Nyilasytol. Délm. 1944. marc. 25.; Dorogi
Imre: Szeged nagy festgje. Délvidéki Szemle. 1944, 7. sz. 309—320.; A Délvidéki miivészek munka-
ibol rendezett reprezentativ kiallitasdnak katalogusa. Szeged, 1946. okt. Lyka Kdroly: Magyar M-
vészélet Miinchenben. 1867—1896. Bp. 1951. 72.; Szelesi Zoltdn: A népélet festdje: Nyilasy Sandor.
Délm. 1933. dec. 3.; Nyilasy Sandor-emlékest. Délm. 1954. maj. 5.; Réti Istvdn: A nagybanyai mi-
vésztelep. Bp. 1954, 238—239.; Szelesi Zoltdn: Nyilasy Sandor, Szabad Miivészet, 1955. febr. 2. sz.
73—78.; Szelesi Zoltdn: Két szegedi festd: Nvilasy Sandor és Karolyi Lajos. Tiszataj, 1955. febr.
43—50.; Szelesi Zoltan: Nyilasy Sandor. TTIT Csongrad megyei Fiizetek 14. sz. Szeged, 1955.;
Lyka Kdroly: Festészetiink a két vilaghabora kozott. Bp. 1956. 75.; Bodndr Eva: Tornyai Janos. Bp.
1956. 44.; Szelesi Zolidn: Alfoldi mesterek. Csm. Hirl. 1958. marc. 2.; Szelesi Zoltdn: Koszta, Tor-
nyai, Nyilasy. Délm. 1958. apr. 30.; Szelesi Zoltdn: Emlékezés Nyilasy Sandorra sziiletésének 85.
évfordulojan. Délm. 1958. dec. 2.; Magvar Miivészet (1800—1945). A Magyarorszagi miivészet tor-
ténete 11.). Szerk.: Zddor Anna. Bp. 1958. 286.; A XX. szazadi magyar festészet és szobraszat. Kata-
16gus. Bev.: Bodndr Eva. Szeged, 1966.; ( Szelesi Zoltdn) Sz. Z.: Nyilasy Sandor: Hazatéré munkas-
par. Délm. 1966. maj. 8.; Szelesi Zoltan: A Szegedi Képtar 0j allando kiallitasa. Miivészet, 1966.
9. sz. szept. 32—34.; Szegedi Képzoémiivészek Tarlata. Katalogus. Bev.: D. Fehér Zsuzsa. Bp. 1967.;
(Szelesi Zoltdn) Sz. Z.: Kis Szegedi Mivészettorténet. Tiszataj, 1968. febr. 2. sz.: Nyilasy-rajzok
Tapén. Délm. 1972. okt. 14., okt. 24.; Apré Ferenc: Hagyomanyokrol mai szemmel. Miivészet, 1973.
aug. 8. sz. 11—12.; Szelesi Zoltdn: Festészet a Tisza-partjan. Miivészet, 1973. aug. 8. sz. 13.; Aprd
Ferenc: Nyilasy Sandor. Szegedi Miisor, 1973. dec. 10—11.; Szelesi Zoltdn: Népéletkép-fests volr.
Szaz éve sziiletett Nyilasy Sandor. Csm. Hirl. 1973. dec. 2.; Simon Gy. Ferenc: Egy lap a miivészet-
torténetbél. — Nyilasy Sandor. Képes Ujsag, 1973. dec. 29.

¢ Irod.: Szeged miivészeti dijanak nyertese. SzH 1899, febr. 17.; Kdrolyi Lajos: A miivészet-
rol. Magyar Géniusz, 1900. 678—861.; Festémiivész-iskola Szegeden. SzH 1900. szept. 5., nov. 11.;
Festoiskola Szegeden. SzH 1900. nov. 11.; A szegedi tavaszi taglat. SzH 1901. marc. 30.; A Képzo-
mivészeti Egyestilet képsorsolasa. SzH 1901. apr. 23.; A Jézuskép( fest6. SzH 1901. aug. 13.;
A tavaszi tarlat. SzH 1903. jan. 18.; marc. 27.; Képsorsolas és kozgyiilés. SzH 1903. apr. 21.; ( Ko-
vdcs Jdnos) k. j.: Tavaszi Tarlat. SzH 1904, marc. 28.; A szegedi tarlat. SzH 1905. aprl. 7.; A képzo-
miivészeti Egyesiilet képsorsolasa. SzH aprl. 15.; Kun J.: A szegedi tarlat. SzH 1907. marc. 24.; Kd-
rolyi Lajos: Erd, élet, miivészet. — Kézai Simon és Kuszko Dezsé: Karacsonyvi Konyv. Szeged, 1908.
48—55.; Kézai Simon: Karolyi Lajos szegedi festd latogatasa Tolsztojnal. SzH 1909. szept. 26.; Kézai
Simon: Szegedi miivészek. SzH 1909. okt. 6., okt. 7.; Szegedi festd utazasai. SzH 1909. okt. 13.; A sze-
gedi miivésztelep. Kollektiv kiallitas késziil Szegeden. SzH 1909. okt. 19. Szalay Jdnos: A tavaszi kép-
kiallitas. SzH 1910. aprl. 10.; Kézai Simon: Szegedi festé Tolsztojnal. Délm. 1910. nov. 17.; Karolyi
Lajos gylijteményes kiallitasdnak katalogusa. Szeged, 1910.; Kun Jozsef: Karolyi Lajos. Szeged és
Vidéke. 1910. dec. 17.; Catullus: Karolyi Lajos. SzN 1910. dec. 18.; A Karolyi-kiallitas megnyitasa.
SzN 1910. dec. 18.; Szalay Jdnos: Impressio nélkiil (Karolyi Lajos képkiallitasa). Délm. 1910. dec.
18.; Kdrolyi Lajos: Mire torekszem. — K. L. kiall. katalogusa. Szeged. 1910. 3—8.; Délm. 1910. dec.
20. Szentivdnyi Gyula: Karolyi Lajos. SzH 1910. dec. 18.; Karolyi Lajos képkiallitasa. SzH 1910.
dec. 20.; Szdri Jozsef: Karolyi Lajos kiallitasa. Délm. 1910. dec. 25.; Karolyi Lajos festd (Szeged
kis lexikona). Délm. 1910. dec. 25.; Kdrolyi Lajos: Tolsztoj. Délm. 1910. dec. 25.; A képzémiivészeti
egyesiilet gy(ilése. SzH 1911. jan. 29.; Karolyi Lajos kiallitasa. Miivészet, 1911. 42. sz.; Barabés Béla:
A szegedi ndvényevé kolonia. SzH 1911. okt. 22.; Ujabb hirek a képzémiivészeti egyesiiletbsl. Délm.
1912, apr. 30.; Szalay Jdnos: Jegyzések Karolyi Lajos piktiraja és az egyetemes miivészet koriil.
Délm. 1912. maj. 19.; Brddy Sdndor: Pesti kis tiikor. Az Ujsag, 1912. apr. 28.; Kun Jozsef: Karolyi
Lajos. Miivészet, 1913. 144—146.; Uj képzémiivészeti alakulas. Délm. 1913. maj. 14.; Amikor a ta-
nacs szegedi miivészetet partol. Délm. 1913. dec. 10.; Szalay Jdnos: Jajkialtas a miivészet elatkozott
varosaban. Délm. 1913. dec. 23.; Domokos Ldszlé: (d): Séta a tarlaton. Délm. 1914. maj. 10.; Con-
rad Gyula: Kérolyi Lajos, Lénard Imre és Wagner Géza gyiijteményeibdl rendezett Csoportkiallitas
Katalogusa. Nemzeti Szalon. Bp. 1918. szept. 19.; Nagy Andor: Pesti levél szegediekrsl. SzH 1918.
szept. 22.; Eidus Bentian: Az igazi miivész. — Eidus Bentian: Munka utan. Szeged, 1919. 41—43.;
Karolyi Lajos képzémiivészeti népbiztos. Délm. 1919. aprl. 17.; Szegedi Képz6- és Iparmiivészek
kiallitasa a Kultrpalotaban. Katalogus. Szeged, 1919. majus.; Juhdsz Gyula: Szegedi mivészek ki-
allitasa a Kulturpalotaban. Délm. 1919. maj. 18.; Latogatasok a szegedi kultira tényez6inél. Sze-
ged, 1920. okt. 3.; Szegedi képzémiivészek kiallitisa a Kultirpalotaban. Szeged, 1920. december.
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Katalogus.; Juhdsz Gyula: Karolyi Lajos képei. A Munka. 1921. marc. 1.; SzN 1921. mérc. 21.;
Karolyi Lajos festémiivész a szegedi mizeumnak hagyomanyozta dsszes képeit. A kiilfoldre tavozo
miivész végrendelete. Szeged. 1921. aprl. 23.; Margo (Karolyi L.), Szeged. 1921. maj. 1.; Két kialli-
tas. Az Est, 1922. febr. 19.; Terescsényi Gyorgy: Karolyi Lajos. Magyar Jévendd, 1922. 1. sz. 46—
50.; Karolyi Lajosrol. Szinhaz és Tarsasag (Szeged), 1924. marc. 10.; ( Tardos Taussig Armin) T. T.
A.: Szemelvények Karolyi Lajos katéjabol. Szeged. 1924. maj. 15.; Toth Istvdn Jend: Karolyi Lajos
miivészete. Friss Hirek, 1924. jan.; Lengyel Vilma: Karolyi Lajos képkiallitasa. Szeged. 1924. jan.
8.; Juhdsz Gyula: Karolyi Lajosnak (vers), Szeged. 1924. jun. 8.; Lengyel Vilma: Karolyi Lajos kép-
kiallitasa. Délm. 1926. jun. 29. Kdrolyi Lajos: Néhany sz a miivészetrsl. Délm. 1926. jal. 4.; Ka-
rolyi Lajos nagybeteg. Délm. 1927. marc. 11.; Meghalt Karolyi Lajos. Délm. 1927. marc. 18.; Len-
gyel Vilma: Vasarnap délel6tt 11 orakor temetik Karolyi Lajost a mtzeum el6l. Délm. 1927, marc.
19.; Eltemették Karolyi Lajost. Délm. 1927. marc. 22.; Karolyi Lajos dzvegye kolostorba vonul és
férjének sszes képeit a varosnak ajandékozta. Délm. 1927. marc. 23.; Juhdsz Gyula: Karolyi Lajos.
Széphalom, 1927. 1. évf. 7-—9. sz. 305—306.; Lyka Kdroly: Karolyi Lajos. Miivészet, 1927. TIL. év.
4. sz. 235.; Mora Ferenc latogatasa a varoshazan a piispdk portréja és Karolyi Lajos hagyatéka {igyé-
ben. Délm. 1927. aug. 10.; Kontraszty Dezsé: Karolyi Lajos emlékezete. Délm. 1927. okt. 30.; Kons-
raszty Dezsé: Nyilt levél a szegediekhez. Délm. 1927. nov. 1.; Czibula Antal: A nagy diktator. Sze-
ged, 1928. 169—199.; A Képzoémiiivészeti Tarsulat hatarozatképtelen. Délm. 1928. jan. 15. Prohdszka
Ottokdr: Soliloquia. Bp. 1929. 81, 96—97.; Foldi Mihdly: Prohaszka és napléja: Soliloquia. Nyugat,
1929, XXII. évf. 22—23, sz. 598.; Heller Odon, Karolyi Lajos, Szori Jozsef emlékkiallitas. Délm.
1930. szept. 28.; Heller Odon Karolyi Lajos, Szori Jozsef emlékkiallitas. Katalogus, Szeged. 1930.
szept.; A Munkacsy-céh és a Szegedi Fészek-klub reprezentativ képzémiivészeti kiallitasa. Délm.
1930. okt. 19.; Tdth Istvdn Jend: Ki jogosult Karolyi Lajos hagyatékanak értékesitésére? SzN 1934.
maj. 25.; Taiuos Taussig Armin meghalt. Délm. 1936. febr. 26.; Elkészitik Karolyi Lajos siremlékét.
Délm. 1937. nov. 4.; Eltiint Kérolyi Lajos sirja. Délm. 1938. szept. 11. Vér Gydrgy: Karolyi Lajos
a szentélet(i festd. Délm. 1940. jin. 29. Karolyi emlékkiallitas sikere. Délm. 1940. jal. 2.; ( Dinnyés
Ferenc) D. F.: Karolyi Lajos miivészete. Délm. 1940. jal. 3.; Juhdsz Gyula: A halhatatlan. — Paku
Imre: Juhasz Gyula Osszes versei. Szeged, 1941. 284.; Virag nyilik a hervado6 8szirozsak festdjének
sirjan. Délm. 1943. jl. 4.; Dorogi Imre: Emlékezés Karolyi Lajosra. Tiszataj, 1947. majus. 62—63.;
Lyka Kdroly: Festészeti ¢letlink a milleniumtol az els6 vilaghaboruaig. Bp. 1953. 105.; Bényi Ldszlo:
Rudnay Gyula. — Magyar Miivészettorténeti Munkakozosség Evkonyve. Bp. 1953. 459—460.;
Soltész Zoltdnné: Hollosy Simon leyeleibsl. Magyar Mivészettdrténeti Munkakdzdsség Evkonyve.
Bp. 1953. 623, 626.; Mazeumi-képtar (rdvid vezetd), Szeged, 1953.; Réti Istvan: A nagybanyai mii-
vésztelep. Bp. 1954. 313—314.; Szelesi Zoltdn: Karolyi Lajosrol. — MSZT Mozgalom, 1954. febr.;
Szelesi Zoltdn: Szeged festd poétaja, Karolyi Lajos. Délm. 1954. jal. 15.; Szelesi Zoltdn: Szeged fel-
szabadult képzdmivészetér6l. Tiszataj, 1954. okt.; Péter LdszIlé: Eidus Bentian. Délm. 1955. jan.
16.; Szelesi Zoltan: Két szegedi festd: Karolyi Lajos és Nyilasy Sandor. Tiszataj, 1955. febr. 43—50. ;
Kiallitas Hodi Géza festdmiivész oroszorszagi miiveibdl. Katalogus 1955. jun.  Szelesi Zoltdn: Ki-
allitas Hodi Géza oroszorszagi miveibsl. Délm. 1955, jan. 14.; Pérer LdszIé: Juhasz Gyula a képzs-
miivészetrél. Szabad Miivészet, 1955. augusztus. Muzeumi-képtar (rovid vezetd), Szeged, 1955.;
Lyka Kdroly: Festészetiink a két vilaghabora k6zott. Bp. 1956. 99—100.; Bodndr Eva: Tornyai Janos.
Bp. 1956. 44.; Karolyi Lajos-emlékkiallitas katalogusa. Szeged, 1957. oktodber.; Szelesi Zoltdn: Ju-
hasz Gyula Kéarolyi Lajosrol. Tiszataj, 1957. okt.; Szelesi Zoltdn: Karolyi Lajos. Délm. 1957. okt.
23.; Ma Karolyi Lajos-emlékest a szegedi képtarban. Délm. 1957. okt. 24.; Karolyi Lajos emlékest.
Délm. 1957. okt. 26.; Képzdémiivészeti Figyelé — Tiszataj, 1957. okt. 26 ; Karolyi Lajos emlékkial-
litas nyilik Vasarhelyen. Csongrad megyei Hirlap, 1957. nov. 23.; Karolyi Lajos emlékkiallitas Hod-
mezGvasarhelyen. Csongrad megyei Hirlap. 1957. nov. 26.; Juhdsz Gyula: Ordkség. Bp. 1958. L.
305—307.; Szelesi Zoltan: Szeged Oj képzémiivészete. Tiszatdj, 1958. nov.; Szegedi képzOmiivészek
retrospektiv kiallitasa. 1945—1958. Katalogus. Szeged, 1958.; Karolyi Lajosrdl hangzik el aléadas
a TIT makoéi klubjaban. Csm Hirl. 1958. dec. 11.; (Lokds Zoltdn) 1. z.: A tiszai ta) ihletett festGje.
Délm. 1959. maj. 20.; Nyari Tarlat. Délm. 1959. jal. 24.; Csongrad megyei Képzémivészeti Kialli-
tas. Katalogus. Szeged, 1959. 5. sz.; Szelesi Zoltdn: Szegedi képzémivészek a Tanacskoztarsasag
alatt. — Tanacskoztarsasig Csongrad megyében. Hmvhely. 1959. 157—168.; Szelesi Zoltdn: Vasar-
helyi mvészélet 1958-ban. — Csongrad megyei tanulmanyok. Hmvhely. 1959. 1. sz. 43—44,, 46.;
Szelesi Zoltan: Karolyi Lajos. — Mora Ferenc Mizeum Evkonyve 1958.—1959. Szeged, 1960.
143—189.; (Szelesi Zoltan) Sz. Z.: Kdrolyi Lajos: Oszirdzsak. Délm. 1966. jun. 26.; Szelesi Zoltdn:
A Szegedi Képtar aj allandoé kiallitasa. Miivészet, 1966. 9. sz. 32—43.; Szegedi Képzémiivészek Tar-
lata. Katalégus. Bev.: D. Fehér Zsuzsa. Bp. 1967.; (Szelesi Zoltin) Sz. Z.: Kis Szegedi Mivészet-
torténet. Tiszataj, 1968. marc. 3. sz.; Szelesi Zoltdn: Karolyi Lajos emlékezete. Szegedi Miisor, 1972.
jal. 18.; Szelesi Zolidn: Festészet a Tisza-partjan. Miivészet, 1973. aug. 8. sz. 13.
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geden tolt6tték. Gyermekkoruk sorsit a varost pusztité arviz szabta meg. Nyilasy
joméda iparoscsalddja korében nem latott szomorusagot. Atyja Nyilasy (Pfeilschif-
ter) Ferenc, neves asztalosmester volt. Az 1879-ben bekovetkezett drviz azonban az
& sziileit is tonkretette, vagyonuk elpusztult. Anyja, Telbisz Anna, Sandor és Kéroly
fiaival Nakofalvara menekiilt, ahol egy évet toltottek és 1880-ban tértek vissza Sze-
gedre, amikor a kis Nyilasy iskoldztatisa megkezdGdott. A miivészet irdnti hajlama
koran megnyilatkozott. Ennek beszédes bizonyitékai azok a bétortalan gyermekraj-
zok, melyeket a Méra Ferenc Mizeum &riz téle.>

Kdrolyi szintén hamar elvesztette atyjat, Karolyi Mihdly csizmadiat, aki az ar-
vizkor szerzett meghiilésbe halt bele. Anyja, Malatinszky Méria, még egyszer férjhez
ment egy Martinovics Matyas nevii bicsalmasi erdészhez, azonban nemsokdra & is
sirba szallt. Mire az 4rvin maradt Karolyi Lajos iskoldba keriilt, mar két testvére,
Mihély és Ferenc sem élt. A fi(i nevelésével egy darabig erdész mostohaatyja tors-
dott. Keze alatt Kdrolyi az elemit és a kozépiskola harom alsé osztalyat Bacsalma-
son, illetve Zomborban végezte el. Egy évet mint cseregyerek a német nyelv elsaji-
titasa végett Apatinben toltott, a negyedik gimnaziumot mdr Szegeden, a piaristdk-
nal jarta.

Gondozasat ugyanis tizenharom éves koratol nagybatyja, Malatinszky Gyorgy,
szegedi vendéglés viallalta magéra, akinek alsévarosi hazaban Kaérolyi késébb is,
mint maganosan €16 festS, otthonra talalt.

Kozépiskolai tanulmanyait Nyilasy és Karolyi is a szegedi piarista gimnazium-
ban végezte, ahol Noviaky Bertalan rajztandr oktatta ket a miivészet alapfogalma-
ira. Nyilasy didkéveird] joforman semmit sem tudunk. Anndl tobbet azonban a gim-
nazista Kérolyir6l. Kontraszty Dezs6 paptanar, aki az ifjiva nové Karolyinak nem-
csak osztalytarsa, de meghitt baratja ¢s a tovabbi id6k sordn is nagy tisztelGje volt,
a miivész haldla utdn irt megemlékezésében® részletesen és jol érzékelteti a serdiils
korit Kérolyiban kibontakozdé egyéni vonasokat, melyek a festé lényét kés6bb is
dontéen meghataroztak.

Erettségi utdn vagyuktol hajtva, — melyet Nyilasynél egy €évig tarté mintarajz-
iskolai studium eléz6tt meg, — mindketten Miinchenbe keriiltek : Nyilasy 1893-ban,
Karolyi 1895-ben. A miincheni miivészeti akadémia megcsontosodott oktatdsi rend-
szere azonban egyikiiknek sem felelt meg, csaldédtak benne. Sem a természetszeretd
Nyilasy, sem a kolt6i érziiletii Karolyi — épptigy, mint a haladé gondolkodast mii-
vésztarsaik — nem szenvedhették a valdésdgot meghazudtolé — akadémikus izii —
népéletképeket. Hétat forditottak tehat a hivatalos miivészet miincheni fellegvardnak.
A kevésbé érzékeny Nyilasy sietve atment Hollosy Simon ottani festSiskoldjaba,
ahol az akadémiai kotottségektSl mentes, egészséges természetszemlélet alapjan nyer-
tek miivészeti képzést a ndvendékek. A meghasonlott Karolyi pedig elkeseredve az-
zal a szandékkal utazott haza, hogy ,,végleg” buicsit mond a festészetnek és pdlyat
valtoztat.

Nyilasy, ahogy Réti Istvan, a nagybanyai miivészteleprdl szol6 monografidjaban
irja ,,...1894-ben és 1895-ben Miinchenben Hollésynal tanult, majd késébb Parizs-
ban, a Julianban. Thorma 1897 tavaszan ott ismerkedett meg vele és tanulményait,
de foképpen Krisztus sziiletését abrazold képvazlatat latva, meghivta, j6jjon Nagy-
banyéara.”®® Egy fiatal szegedi fest6baratja szerint Nyilasy .,...a parizsi évei alatt so-
kat érintkezett Munkdcsyval. ...Nyilasy nem élhetett Munkécsy kozelségében és

% Lasd, a Moéra F. Muzeum képzoml(ivészeti leltarkdnyvének 55., 108., 55. 118. Itsz. alatti be-
jegyzéseit.

3 Kontraszty D.: i. c.

5 Réri I.: 1. m. 238.
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kordban anélkiil, hogy annak hatalmas
alapformdlé egyénisége bontakozé miivé-
szetét ne irdnyitotta volna... A szegedi mu-
zeumban levé ,,Ciganyok™ c. képén még
erdsen érezziik a Munkdcsy-izt, 6 azonban
mér ismerte Szinyei Merse ,,Majalis™-it,
valamint Courbet és Bastien Lepage mii-
vészetét is.”

Nyilasy Sandor 189798 nyaran tar-
tozkodott Nagybanyan mint a miivészte-
lep legifjabb tagja. A nagybanyaiak elsd
budapesti kiallitdsain & is részt vett. Iut
szereplS6 miivei koziil féleg a .,Betlehem™,
.Esti harangsz6” és a ,,Magvet6” c. alko-
tasai a kiemelkedGk. Ahogy Rétiirja: ,,...a
»Betlehem” vizidja egészen Rembrandt
hatdsdra vallott, csak a szinténusa volt hi-
degebb. Az isteni Kisded testecskéje a kép
kozepétSl sugarozta fényét a betlehemi
istallé sotétségébe, az egész kornyezetére.
Elképzelése szép, de Nagybanyatdl idegen

Nyilasy Sandor: Gombaszeddk. volt, féleg abban az idGben. Thorma és
1900 e. 0. v. 95X80,5 cm. MNG 6 is, mindketten akkor keriiltek Remb-

randt biivoletébe, dtmenetileg. Még egy
nagyobb képet festett ezen a nyéron, az ,,Esti harangszd”-t és harom kisebb tdjképet.
Ezek mar Nagybdnya hatdsa alatt keletkeztek. Friss, eleven szinei, természetlatdsa-
nak bizonyos dekorativ jellemvonasai Ferenczy festSi szemléletére utaltak. Hollosy
maga, noha Nyilasy elég sok id6t toltott iskoldjaban s koérnyezetében, emberileg is,
miivészileg is ardnylag hidegen hagyta 6t.”

A masodik csoportkidllitison a nagybanyaiaknak Nyilasy 10 képpel vonult ki.
Ezek nagyobb része Nagybanyin késziilt és fejlddésében egyenesvonalil folytatasa
volt el§z8 nyari alkotdsainak. Fémiive ezen a kiallitdson, de 4ltalaban is egyik leg-
komolyabb alkotisa, a ,,MagvetSk™ c. olajfestménye volt, amelyet az allam vett meg.
A kovetkezd évben (1899) mar elmaradt Nagybanyarol s Szegedr6! kiildte be miive-
it — 5 darabot — a nagybényai csoportkiallitdsra, éppigy, mint az utolsé felvonu-
lasdra is, a kovetkezd évben. De mar ez utobbi alkalommal csak egy munkdajival
szerepelt. Ezek a szegedi képei lassan egészen mas jelleget 6ltéttek, mint a nagyba-
nyaiak : mas levegd, mas szinek, mas emberi kornyezet, mas tdjék, st taldn mas tem-
peramentum is tiitkréz8dik benniik.’s?

A szerencsésebb induldsi Nyilasyval szemben, Kérolyi Lajos utja keriil6kkel
terhes volt. Velence érintésével, az alig félévig tartod kiilfoldi tartozkodas utdn, 1896
tavaszan tért haza Szegedre. Leromlott egészségi és kedélyallapotat, a varos zajatol
tavol, a szabad természetben vélte visszanyerni. Elhatdrozta, hogy & is mint mosto-
haatyja, erdész lesz. Le is utazott Martinovics Matyashoz, aki Windischgritz herceg
dravatoroki erdejében teljesitett szolgalatot. A vén fik, dis arnyéku lombok lelket
aybgyité kornyezetében hamarosan visszanyerte munkakedvét és tjra feltimadt
benne a miivészet utdni vagy. Itt késziilt rajzait, szinvazlatait egy alkalommal a bir-

5 Temesvdry Jozsef: Szeged képzbémiivészete. Délm. 1941. jal. 20.
57 Réti I.: 1. m. 238—239.
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Nyilasy Sandor: Napsiités. 1911. o. v. 6580 cm. MFM

tokéra lerandult herceg meglatta €s ajanlatot tett neki, hogy j6jjon fel hozzd Bécsbe,
a lanyait festeni tanitani. O azonban a biztos jovedelemmel jaré ajanlatot visszauta-
sitotta. Helyette, a nélkiilozést véllalva, inkdbb a nagy miivészeti élményeket és ta-
nulsidgokat igér6 Romat valasztotta.

A dravatoroki erdSben toltétt hasznos vakécié utdan Kdrolyi 1896 Gszén indult
el Olaszorszagba. Rémdban Rudnay Gyuldaval és még két magyar szobrisszal, a
Via Ripeta-n lakott, akikkel ,,...ugyanoda jartak rajzolni az Instituto Di Belle Arti-
ba, illetGleg nappal ennek szabadiskol4jiba, a Scuola Libera-ba, esti aktra pedig a
Villa Medici-beli Francia Akadémidra.”®® Miivészeti szomjit Roémdaban volt mib§l
oltania. Szorgalmas intézeti stidiumai mellett, gyakran kereste fel a képtarakat s
gyonyorkddve tanult a magymesterek alkotdsaibdl. ErdeklSdését Beato Angelico
és Michelangelo kozott osztotta meg, kiilondsen azonban Velasquez alkotésai vol-
tak rd hatdssal. Megtaldlni vélt boldogsdgat csak az egyre siilyosbod6 anyagi gond-
jai nem engedték teljessé lenni. Félt, hogy kiilfoldi tanulményait pénz hijan Gjbél
meg kell szakitania. Szerencsére azonban, 1897 januérjaban megismerkedett a R6-
maban tartézkodé magyar Frakndi Vilmos piispokkel, aki a szegedi fiatalembernek
tdmogatdst igért. Megbizta mindjart Melozz6 da Forli és Pinturicchio Vatikdnban

58 Bényi L.: i. c.
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Grzott alkotdsainak lemdsoldsdval, amit Kdrolyi el is villalt és a plispok megelége-
sére teljesitett is.
Tébb mint egy évet toltott az ,,Ordk varos”-ban. Kozben Frakndi megszerette
a szorgalmas, csendes fitit, és azt ajanlotta neki, hogy legyen szentképfests. O azon-
ban ismét elhiritotta magatol a gondtalan életet biztosité allast, mert miivészi fiig-
getlenségét nem engedte semmi dltal korldtozni. Rémai munkakorét megtinva 1897
Oszén tjra Miinchenbe utazott, hogy be-
keriilhessen & is, mint Nyilasy Sandor Hol-
losy hiressé vélt festGiskoldjaba. Torek-
vése sikerrel is jart. Szegedi tanitvanydnak
mellette toltott iskolai éveirdl a nagy ma-
gyar miivésznevel§ késGbb szép bizonyit-
vanyt allitott ki
A nagybdnyai miivészekkel a Holldsy-
iskola keretében 1898-ban hat tanulmany-
fejet Karolyi is kidllitott. Minden bizony-
nyal ezek koziil valo az a két fiatal n6t 4b-
razol6 kép, melynek reprodukcidi Kun Jo-
zsef ,Kdérolyi Lajos”-rol szolé cikkének
kép-mellékleteként, a Miivészet 1913. évf.
141. oldaldn szerepelnek. Mdr e tanulmany-
fejeken is j6l titkrozédik Kérolyi kivalo jel-
lemzé ereje és fatyolosan szomorkds lira-
isdga, melyek miivészetében alapvets ténye-
zO8kként mindvégig megtalilhatok. E ta-
nulmanyai magukon hordjak a Holldsy-
iskola szemléletmadjat is, melyet a korabeli
Gjsag igy méltat: ... Ezeknek az iskolai
munkdknak semmi koziik az akadémiai
munkéhoz és foltiinteti azt a roppant {irt,
Kirolyi Lajos: Kertrészlet. amely az akadémiai sablonok és'l-Ioll(?:sy
1910 k. 0. v. 50% 37 cm. MFM mester zsenidlis vezetése kozt tiatong.”™®
Karolyi otthon, a fGvarosban €l6 ba-
ratja® kozvetitésével 1898 nyardn néhany
tanulmanyat mellékelve, folyamodvéanyt nyujtott be a Budapesti Képz&miivészeti Ta-
nacshoz, hogy kiilféldi tartézkoddsat biztosité osztondijban részesiilhessen. Probdl-
kozdsa azonban nem jart eredménnyel. Fél év mulva Nyilasyval egyiitt 6 is sze-
rette volna elnyerni azt az ezer koronds miivészeti dijat, melyet sziil6vdrosa, Szeged
els6 izben adomdnyozott. Ez azonban egyikGjitknek sem sikeriilt. Az 6t palyazé:

» Holldsy kézirasaval kiallitott eredeti bizonyitvany, — melyet Malatinszky Gyorgy bocsa-
tott rendelkezésiinkre — szovege a kovetkezo:
~Karolyi Lajos Ur szegedi illetéségli miivésznovendék, 1879. november hava ota iskolam
novendéke, ez id6 szerint is a legkitartobb szorgalommal és a legkit(inébb eredménnyel munkalko-
dik.
Miinchen—Nagybanya, 1899. jinius 6.
Hollosy Simon™
50 vy, j.: A nagybanyaiak. A Hét, 1899. 1. sz
5t Ratkovics Mihaly szegedi szarmazasi, budapesti miiegyetemi hallgato, majd késébb mint
a fovarosban él6 miiépitész, Karolyi baratja volt s a festdt téle telhetden tamogatta. 1895—1903
kozott a miivészhez irt 54 darab levelét — egyéb Karolyira vonatkozd dokumentumokkal egyiitt —
Malatinszky Gyorgy, Karolyi nagybatyjanak fia bocsatotta rendelkezésiinkre.
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Kdrolyi Lajos, Kendelhoffer Ferenc Kdroly, Nyilasy Sdndor, Toth Molndr Ferenc
és Zombori Lajos koziil az utobbi lett a nyertes. Az 6sztondij odaitélésében — a
helyi lap szerint -— a tandcs részrehajléan dontétt.52

A gyenge fizikuma Kérolyit nemcsak lelkileg, de egészségileg is probara tették
az Osztondijak megszerzésének sikertelenségei. 1899 kora tavaszdn gyomorbaj ki-
nozta, aminek oka — az izgalmakon kiviil — els6sorban a rendszertelen étkezés volt.
Ett6! fogva lett vegetarianus. A hisfélékrsl lemondva leginkabb gylimdlesot és no-
vényi eredetli ételeket fogyasztott halaldig,®® igénytelen életmddja folytan pénzre
alig volt sziiksége. Azt a keveset, ami létminimumat biztositotta, megkereste utébb
Hollésy mellett, aki rabizta festGiskoldja adminisztrativ teendGit. S hogy Hollosy
mennyire megbecsiilte a térekvd fiatal miivészt, jol tikrozi egy levele, melyben ta-
nitvanyat allami 0sztondij elnyerésére ajanlotta: ,,...Karolyi egyike azoknak a keve-
seknek — irja Hollosy —, akik tiszteletet fognak kivivhatni a mi hazai miivészetiink-
nek: erre nézve biztositékot nyujt az § véghetetlen magas miiveltsége, ennek megfe-
lel§ tehetsége és szorgalma, komolysaga.”%

Karolyi Lajos Hollésy mellett t61tdtt miincheni idejér6l RétiI. nagybanyai mo-
nogréfidjaban igy ir: ,,Miinchenben igen szerényen €lt, de nem is akart masként. A
kényszerii nélkiilozésbdl tudatos igénytelenséget, erkoles filozéfiat, erényt csindlt.
Meg volt elégedve sorsaval, féleg, hogy Miinchenben lehetett és a mivészetben él-
hetett. Ez betoltotte érzékeny, gyongéd és rajongd lelkét. FestSi tehetsége finom, de
halk hangi volt. Nehezen, kétségek kozott, elmélyedve dolgozott, azonban egy-egy
fejtanulmédnynal, nemesen rajzolt Onarcképnél, tajvazlatnal abban az idGben nem
igen jutott messzebbre. Aszkétikus, szerzetesi életmédja mellett a temperamentuma
nem vehetett nagyobb lendiiletet. Fiitetlen, bttorozatlan miitermében télen minden
reggel a kddjaban be kellett tornie a jeget a fiirdés elStt. Ily életmod mellett vélte ma-
gat edzeni és serdiill6kordban legyengiilt szervezetét megerGsiteni.®

Karolyi a miincheni és nagybanyai évek alatt nemcsak a mozgalom Réti altal
megfogalmazott programjat (,,Minden szép és igaz legegyszeriibb forrdsa a termé-
szet”) tette magdéva, hanem behatéan foglalkozott tdrsadalmi és vallaserkolesi kér-
désekkel is. Szenvedéllyel meriilt el Tolsztoj életfilozéfidjanak tanulmanyozasaban,
s ez végiil arra serkentette, hogy 1899 6szén mindenét pénzzé téve, hozza zarandokol-
jon. Nehéz koriilmények kozott jutott el Jasznaja Poljandba, a nagy orosz iré ottho-
naba. A vele valé taldlkozasrdl 1910-ben, Tolsztoj haladlanak évében emlékezett meg
egy helyi lapban.®® A jasznaja poljanai Ot utdn Karolyi szill6varosdban, Szegeden

62 A szegedi miivészifjak reményt kelt6 sikerei hatottak arra, hogy Szeged immar egy par mi-
vészi 6sztondijjal is rendelkezik — irja Kulinyi Zsigmond, a szdzadfordulon megjelent konyvében —,
Igy Zsombori Fodor Istvan ligyvéd 1898-ban 12 000 korona alapitvanyt tett, hogy annak évi kama-
taibol kiilfoldon folytathassa a tanulményait oly szegedi ifji, aki a miivészet valamely agaban f6l-
tinést kelt. Maga a varos kozonsége pedig azon alkalombol, hogy a kiraly a székesfévarosban tiz
szobormii felallitasarol rendelkezett, 1895-ben 20 000 korona alapitvanyt tett, melynek kamatai

ugyancsak szegedi miivésznovendékek osztondijara forditandok.” — Kulinyi Zs.: i. m. 484—485.;
Az 6sztondij elsd izbeni odaitélésével kapcsolatban lasd: Bob: Az élet mozija (két felfogas). Délm.
1934. jan. 6.

83 Az 1910-es évek elején Szegeden tobben csoportosultak Karolyi Lajos mogé, akik vegeta-
rianus elveket vallottak. — Barabds B.: 1. c.

8¢ Soltész Z.-né: i. m. 623.

8 Réti Istvdn: A nagybanyai mivésztelep. Bp. 1954. 313—314.

8 Kdrolyi Lajos: Tolsztoj. Délm. 1910. dec. 25.; Kézai Simon: Szegedi fest6 Tolsztojnal. Délm..
1910. nov. 17.; Karolyi jasznaja poljanai Gtjat és Tolsztojjal valo talalkozasat, 1921 szeptemberében:
elbeszélte Prohaszka Ottokar puspoknek, akinek Székesfehérvarott ezidében vendége volt. Ekkor
festette meg a f&pap és annak testvére, Prohaszka Laszld gyaros arcképét. Prohdszka: Soliloquia c.
naplojaban (Bp. 1929. 81. és 96—97.) feljegyezte a szegedi festével valod beszélgetését, melyet késobb:
Foldi Mihdly: Prohaszka és naploja: Soliloquia (Nyugat, 1929. XXII. 598.) €s téle idézve, Vér Gydrgy:
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telepedett le. Didkoskoddsa szinhelyén, nagybétyja hazanal az alsévarosi Réka utca
24. sz. alatt talalt otthonra. J6 ideig nem vett ecsetet a kezébe. Ugy gondolta, hogy
nyugalmat csak nehéz testi munkaban nyerheti vissza, ezért elszeg6dott unokabaty-
jahoz Makora, asztalosnak. A kozel egy esztend$ alatt, amit e szakmaban eltoltott,
visszanyerte lelki egyensulyat. A csondes vidéki légkorben a testi munkatdl felidiilve
ujra kedvét lelte a miivészetben. Festészetének kibontakozisa ekkor kezd8dott el.

Karolyi Lajos és Nyilasy Sdndor a szdzadforduldékor — 1899-1900 koriil —
Szegeden letelepedve taldltak igazdn Onmagunkra. Nyilasy el6bb Horgoson, majd
Tapén iitdtte fel tanyajat. Itt a természet €s az egyszer({i népi élet kozelségének hatdsa
alatt festette legszebb képeit: a széljarta tavaszi foldeken dolgozé és alkonyatkor
faradtan hazafelé tarté embereket, vagy a vasdrnapi iinnepl6be 61t6z5tt, viddman
enyelg8 parasztfiatalokat abrazold alkotdsait. Sokszor megihlették a falu kisablakos,
z6ld-zsalugateres, rozzant keritéses hdzacskai, akdcoktdl arnyas utcdi és a Tisza
napégette, fiizes boritotta partjai.

Nyilasyval ellentétben Karolyi Lajos magénykedvelS, szobdjaba hiz6dd,
csondes, elmélkedd fest volt. Erkoles- és miivészetfilozofiai torekvései megvaldsi-
tdsara szentelt életét remete mdédon, minden anyagi igényrdl lemondva élte le. Sza-
zakra men8 Onarcképein és kedvelt virdg-dbrdzolasain kiviil odaaddssal festette a
kertvarossa fejl6ds Ujszeged egy-egy részletét, a régi Szeged édon hangulatt utcdit,
gyengéd szinekkel Orokitve meg sajatos szépségiiket.

Szolnokra és Vasarhelyre keriilt festGk

A tobb mint félszdzados mualtra visszatekintd szolnoki miivésztelep jelentGsége
nagy fontossag az 0j magyar képzdmiivészet torténetében. ,,Hiszen a XIX. szdzad
masodik felében — irja Végvari Lajos — részben itt alakult ki a hazai életkép és taj-
képfestészet, kozelebbrdl az alfoldi téjfestészet.”s? Mint Nagybanyan ugy Szolno-
kon sem bontakozott ki egy egységes irdnyzat, de az itt miik6dé mesterek : Deak Eb-
ner Lajos, Bihari Sandor, Fényes Adolf, Pdlya Tibor, Aba-Novak Vilmos és ma-
sok, ha egymastol eltérden festettek is, Osszességilkben mégis hii képet adtak az Al-
fold tajardl és népérdl. A paraszt-dbrazolds Munkdcsyhoz kot3d6 kritikai realista
Gtja Pataky L&szld, Révész Imre €s mas, népi valdsdgot megjelenits fest6k miivei
kapcsén a szazadforduldn tal is nyomon kovethetd. A kilencszazas évek elejét6l mind-
inkabb fokoz6do tarsadalmi ellentmondasok nemcsak a szolnoki Fényes Adolf, ha-
nem a vasarhelyi Tornyai Janos €s a Szentes kornyékén €16 Koszta Jozsef festészeté-
ben is hiteles tolmacsolast nyernek. Képeiken az alf6ldi nép nehéz viszonyai leleplezd
erdvel jelennek meg. Szolnok, csaktigy, mint a szazadel8t8l kibontakozé Hodmez6-
vasarhely, az alféldi miivészet kozpontja lett. Mindkét helyre alapito tagként egy-
egy szegedi sziiletésii fest§ is keriilt. Szolnokra a kivald allatfestGvé valt Zombory
Lajos, Vasarhelyre pedig a sik vidék poézisét kifejez8 Endre Béla. Munkassaguk je-
lentBsége folytan az alfoldi festészet mesterei kozt tarjuk Sket szamon.

A varos els6 izben adomanyozott miivészeti dijaval egy helyi lakatosmester fiit,
Zombory Lajost (1867—1933)% tiintette ki, hogy Miinchenben Ziigel mellett allatfes-

Karolyi Lajos, a szentélet(i festé (Délm. 1940. jun. 29.) c. irasunkban, a puspok Karolylval kapcso-
latos naplorészleteit felelevenitik. S

8 Véguvdri Lajos: Szolnoki mivészet. 1852—1952. Bp. 1952. 7. :

% SzH 1902. okt. 7.; SzH 1903. marc. 14.; SzH 1904. maj. 27.; SzH 1905. marc. 1.; Kulmyz Zs.:
i. m. 484.; Gy.: Zombory Lajos. Kepzomuveszet 1928. 10. sz. 119—120 Zombory LaJos halala.
Magyar Muveszet 1933. 12. sz. 380.; Véguvdri L.: i. m. 36, 64, 67—68, 77, 79 ;s Lyka Kdroly: Festé-
szetlink a két vilaghabora kozott. Bp 1956. 100.; B. J.: Az épitész festo (Zombory Lajos). Délm.
1973. nov. 17. )
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Zombory Lajos: Huszarverseny Szegeden. 1910 k. o. pl. 34:<49 cm. MFM

tészetet tanuljon. Ezt megeldzdleg tizenkét éven at aradi és szegedi €pitési tervezd-
irodakban — tébbek kozott Partos és Lechner keze alatt dolgozott. A szegedi
g0zfiirdé és az itteni kozmiivel6dési palota tervpélydzatdnak mdsodik dijat egyik
tarsdval Zombory nyerte el (1892).9° O tervezte a helyi volt iigyvédi kamara épiiletét
(1896) is, amely ma a KISZ vérosi és jardsi bizottsaganak székhaza.

A miincheni akadémia utdn Zombory Lajos Benczar mesteriskoldjdban foly-
tatta tanulmdnyait, majd 1903-ban 4llami 8szténdijban részesiilt. Allatképeit eld-
sz8r 1905-ben budapesti miitermében mutatta be. Ezt kovetSen 1908 janudrjaban
mintegy 90 festményébdl a Kényves Kalman Miivészeti Tarsasig termeiben rende-
zett kiallitast. Ezittal mondotta Zombory: .,...szenvedéllyel pingdlok oklomnyi
gyermekkorom ota. A magyar Alfold szépségei vonzanak. Ma is féltem magamat, ha
rdgondolok, hdnyszor szoktem ki apdm szegedi hazabol Tapéra, a nyaj, a ménes,
a gulya kozé, hogy azokat rajzolgassam.” Ekkor Zombory Lajos méar Szolnokon
telepedett le, melynek késGbb egyik vezet$ alakja lett. 1928-ban az Alf6ldi Miivészek
Egyesiiletének szegedi tarlatan alkotdsaival G is szerepelt. Az ezittal hazaldtogatd
fest6 a szegedi miivészeti élet érdekében javasolta, hogy a véros épittessen dlland6
kiallitasi csarnokot, idGvel pedig miivészeti iskolat létesitsen.™

Nemcsak szdval, hanem tettel is bizonyitotta sziil6varosahoz valé ragaszkoda-
sat. Halabol 26 festményét ajandékozta a szegedi muzeumnak, melyeket a miivész
szolnoki miitermében Mora Ferenc, a kozgyiijtemény akkori igazgatdja vélogatott

8 SzN 1892. marc. 8.; SzH 1892, maj. 31.
0 SzH 1908. jan. 5. )
" Lengyel Vilma (L. V.): Beszélgetés Zombory Lajossal. Délm. 1928. jan. 7.

76



ki.”? Az 1928-ban idekeriilt Zombory-képek koziil a ,,Széntds,” a ,,Huszdrverseny
‘Szegeden” és a ,,Jéghordas 6krokkel” népszerii alkotdsok. A Magyar Nemzeti Galé-
ridban és a szolnoki Damjanich Janos Muzeumban Zombory Lajos szdmos miive
megtalalhato.

A Vésarhelyen munkalkodd Endre Béla (1870—1928)% sziiletési helyére vonat-
kozodan megoszlanak a vélemények. A lexikonok szerint HédmezGvasarhelyen, Kiss
Lajos és Ybl Ervin szerint viszont Szegeden jott a vildgra. Ez utobbi tény hitelessé-
-gét Bényi Laszlonak a festS csaladtagjai is megerdsitették.” A vele foglalkozé szak-
.emberek kutatasa és a miivész hozzatartozoi szerint is Endre Béla 1870-ben Szegeden
:a varos egyik legszebb maganépiiletében — a mar szoba keriilt — ,,Feketehdz”-ban
sziiletett. Atyja ugyan a vasarhelyi Armentesit6 Tarsulatndl mérnokoskodott, de a
»Feketehdz” tulajdonosidnak, Mayer Ferdindnd szegedi vaskereskeddnek egyik le-
Anyét vette feleségiil. A gyermek Endre Béla tobbszor vendégeskedett nagysziileinél,
igy ,...nyolc éves kordban — irja Kiss Lajos — tavasszal Szegeden tartézkodott
rovid ideig, mert a csalddi hagyomdany szerint az 1879 marcius 5-én tortént gitszaka-
.daskor apja dereglyén szallitotta 4t Vasarhelyre.”? A kés&bbiek soran 1887-t6l Endre
Béla a f@realiskola VI—VII. osztalyat (az utdbbit megszakitva) Szegeden végezte,
ahol Ka021any Odon tanitotta rajzra. Endre egykori tanaraval 1895-ben Rémdaban
talalkozott ismét Ossze, s ott palydjanak kialakitasara Kaczidnynak is volt hatésa.
‘Olaszorszagi stidiuma — beleértve az Accademi di Raffaello Santi és egyéb kép-
tarak latogatdsat —, masfél évig tartott. Igy valoszmu, hogy az 1896—97-ben szin-
tén Romaban tartézkodé Rudnay Gyulaval és a szegedi Kdarolyi Lajossal is 6ssze-
taldlkozott. Annal is inkabb, mert Endre Béla is, akar csak Karolyi, megfordult Frak-
ndi Vilmosnak, a milvészetkedvel§ magyar piispoknek és torténetironak rémai ott-
honédban.” Endre Béla palyakezdésének masik fontos dllomdsa parizsi tanulmdny-
1tja volt, 1901-ben. O is, mint a szegedi Nyilasy Sandor, 1898-ban miincheni tartdz-
kodasat kovetSen Parizsban, a Julian akadémian tanult. Bar rd sem volt hatdstalan
:a modern francia pikttra, Parizsban €ppen arra eszmélt ra, hogy itthon, az Aif6ldon
bontakozhat csak ki igazdn festészete. Finom tonust taj- és figurdlis abrdzoldsai, de
méginkdbb magas miiveltsége és érzékeny, visszahliz6do természete révén Szeged
festSpoétajaval, Karolyi Lajossal valik rokonna. Mindkett§jilkhoz kozel allt az azo-
nos lelkialkat Juhdsz Gyula. A két miivész versirasra is ihlette a kolt6t.”?

1899-t81 kezdve Tornyaival kozosen Endre Béla tobbszor szerepelt képeivel a
szegedi tarlatokon, melyek koziil kiilondsen az 1904-ben rendezett kiallitdson volt
nagy sikeritk. A szdzad elején, a Bartok, Kodaly és Vikar, ill. K6rosf6i-Kriesch

2 Délm. 1928. jal. 4. sz. ujsag részletet k6zol abbdl a levélbdl, melyet Zombory Lajos ez alka-
lommal a szegedi tanacshoz irt. ,,Hivatkozassal a 18 691/1928. tan. sz. alatti leiratara, van szeren-
«csém tisztelettel értesiteni, hogy Mora Ferenc Ur j Junlus 30-an szolnoki miitermemben felkeresett és
vele egylitt 26 darab képet, 1 darab romai mellszobrot és egyelSre 30 darab konyvet k6z0s megegye-
zésiink alapjan kivalasztottunk... Oromom teljes lesz, ha ténykedésemmel ezittal a Tekintetes Ta-
nacs megelégedését klerdemelhetem és ezzel egyiitt Szeged, szeretett sziildvarosomnak készséges
szolgalatara lehettem.”

s Endre Bélaval kapcsolatos fontosabb irodalmat lasd: Ldszlé Eméke: Endre Béla festészete
<. tanulméanyanak Jegyzetanyagaban — Mora Ferenc Muazeum Evkonyve 1968. Szeged, 1968. 219—
235.

7 Kiss Lajos: Vasarhelyi mavészélet. Bp. én 58—64.; Ybl Ervin: Egy elfelejtett magyar festo-
miivész. Szépmiivészet, 1940. 1. évf. 2. sz. 34.; Bényi Laszl0 levele Szelesi Zoltanhoz. Bp. 1954. dec.7.

% Kiss L.: i. m. 60.

_ 7 Lasd: Kiss L. €s LdszI6 E.: i. m.: Szelesi Zoltdn: Karolyi Lajos — Maora Ferenc Muzeum
Evkonyve 1958—59. Szeged, 1960. 143—189.

77 QOlvadaskor — Endre Béla képe ala.; Endre Bélanak sirjara; Karolyi Lajoshoz; K. L. —

Juhdsz Gyula: Osszes versei. Bp. 1959. 384, 666 807—808, 814.
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Endre Béla: Falu este. 0. v. 54 <75 cm. MFM

Aladar altal elinditott népzenei, népmiivészeti kutatds a vésarhelyi kolénia tag-
jai kozt is megértésre taldlt. Tornyai Janos, Kiss Lajos és Endre Béla voltak az itteni
népmiivészet elsd kutatoi. 1912-ben létrehoztak a Vasirhelyi Miivészek Majolika
és Agyagipari Telepét, melynek egyik alapit6 tagja Endre Béla volt. A Majolika Te-
lep elsd kiallitasaval (1912) egyiitt tobb mint 100 Endre-kép keriilt eldszor a nyilva-
nossag elé, melyet utidna (1913) Szegeden, Makdn és Aradon is nagy érdeklSdéstsl
kisérve mutattak be.”™ Jellemz8 a miivész vonzé szerénységére és mélységes etikai
magatartdsara, hogy masfél évtizednek kellett eltelnie, mig ismét jelentkezett alkota-
saival a szegedi kozonség elStt. Ezuttal is a Majolika Telep munkéival egyiitt szere-
pelt. A helyi Kass-szall6 halljaban 1927 oktéberében megrendezett kiéllitast Juhdsz
Gyula nyitotta meg.” Ez volt az utolsd, 4ltala is megért térlata, mert alig egy év mil-
va, 1928 nyaran Martélyon elhunyt.®® Kozvetlen haldla el6tt — 1928 juliusdban —,
az Alféldi Miivészek Egyesiilete elsé szegedi kidllitasa alkalmaval vasaroltdk meg
Endre Béla ,,Szeles id8™ c. festményét, amely a késGbbiek sordn még két miivével
(,Gorzsai t4j” és ,Falu este™) egyiitt a Moéra Ferenc Mizeumba keriilt.

" Szentivanyi Gyula: Endre Béla festomiivész képei. Vasarhelyi miivészek majolika kiallitasa,
SzH 1912. nov. 1.; Gonda Jozsef: Endre Béla képei. SzN 1912. nov. 20.; Képkiallitis Makon. SzH
1913. marc. 18.; Makéi Ujsag 1913, marc. 18—19., dec. 19.; Aradi Kézlony 1914. maj. 24.

™ (Lengyel Vilma) I. v.: Endre Béla és vasarhelyi miivészek keramiai telepének kiallitasa a
Kass-halljaban. Délm. 1927. okt. 30.

8 Endre Béla (egy alféldi festd halala). Délm. 1928. aug. 15.; Endre Béla. Magyar Miivészet.
1928. 7. sz. 597.
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Endre Béla haldla utdn 1950-ben Véasarhelyen, 1951-ben Budapesten, majd
1958-ban ismét a Tornyai Janos Miizeumban rendeztek a miivész képeibsl emlék-
kiallitast.8! A fest§ 100 éves sziiletési évforduldja alkalmabdl —— 1970-ben —, minden
eddiginél nagyobb Endre-kidllitast hoztak létre Vasarhelyen. Ezt a tarlatot a Méra
Ferenc Muzeumban és a Nemzeti Galéridban is bemutattak.82

Endre Béla munkassagat tobben méltattak. Ezek koziil Laszl6 Emd&ke tanulma-
nyabél idéziink : ,,Eletmiive — irja —, nemcsak a XX. szdzad els6 negyedének hazai
stilustorekvései kozott maganyos, hanem az eszmeileg hasonld torekvési alfsldi
festStarsaitol (Tornyai, Koszta, Rudnay) is elvlasztja 6t szelid természete, mdsfajta
festdi kultardja. Halk, lirai megfogalmazoja a jellegzetesen magyar festészet kialaki-
tasdra iranyulo szdndéknak. Emellett § az, aki talan széleskorii miiveltségébdl, taldn
az alkatabdl eredGen, az alfoldiek koéziil legjobban megérti a kor modernebb festSi
irdnyzatait.”®®* E megéllapitds megegyezik azzal a véleményiinkkel, hogy az alf6ldi
miivészet a szazad elején — bar eddig nem helyez8dott kiilondsebb hangsaly red —
kett8s karaktert mutat: Tornyai, Koszta, Rudnay mélyzengésli, komor festészetével
egyidejlileg bontakozik ki €s a késGbbiek soran is ezekkel egyiitt tart, s6t kiegésziti
amazok sotét ténusit egy lirai, derlis hangvételii helyi jellegii piktura: Nyilasy San-
dor, Karolyi Lajos és Endre Béla munkassiga altal reprezentalt festészet. Az alf6ldi
taj szépségeit, komorsagat, népének Oromét-bdnatat poétikus vagy dradmai moédon
abrazolva teremtették meg a délalfoldi festészetet a kiilonboz8 alkotdi karakter(t
mesterek — egyiittesen.

Hires szegedi miigyiijt6-csaladok

A XIX. szdzad végére jelentGssé valt a helyi miigy(ijtés is, melynek fejlédését
nem hagyhatjuk emlités nélkiil. A szegedi miigy{ijtés kezdetei a reformkor idejére
nyulnak vissza, melyrdl Bélint Sdndor ,,Szeged varosa” c. konyve is emlitést tesz.
Tobbek kozott Schaeffer Addm®* vaskereskedd hazanak fényes berendezését
emeli ki. A copf-stilusti hdzat, melyet nemrég bontottak le, Vedres Istvan tervezte
(1809), Schaeffer szobainak rozsafibodl diszitett padozatait parizsi szakmunkdsok
készitették. A mennyezetfestmények holland miivész nevéhez fiiz8dtek. A butorzat
és egyéb berendezés szintén nyugati mesterektl szarmazott. Szép 6tvosmunkékat,
valamint meisseni és altwien-porceldnokat is 6rzott; Ferancia és holland képek mel-
lett allitGlag egy Rubens-festménye is volt. Schaefferen kiviil a mar emlitett
Vedres Istvdn szegedi épitész és Korda Janos®® 48-49-es nemzet8r ezredes miigyfijtG
familigjat kell el6ljaroként megemliteniink.

i e s

A késBbbiek sordn, a szdzad mésodik felétdl kisebb helyi gydijteményekrdl,

mint pl. Kovdts Istvdn szegedi épitGmester miitargyairdl szerezhetiink tudomast.
Mar § el6tte Krebsz Mihdly vaskereskedének — Rékosi Nandor fest6miivész atyji-

81 (Szegi Pdl) Szegi: Endre Béla emlékkiallitasa. Szabad Miivészet, 1950. 444.; (Székely Zol-
tdn) Székely: Endre Béla emlékkiallitasa. Szabad Mivészet, 1951. 133.

82 Endre Béla emlékkiallitasa. 1958. Tornyai Janos Muzeum, Hmvhely. Katalogus. 1958.
Katalogus. 1958. Bev.: Kiss Lajos.: Endre Béla emlékkiallitas. 1870—1928. Tornyai Janos Mizeum,
Hodmezévasarhely; Magyar Nemzeti Galéria, Budapest; Moéra Ferenc Muzeum, Szeged. Katalo-
gus. Bev.: LdszIlé Emdke.; Szelesi Zoltan: Endre Béla emlékezete. Délm. 1970. nov. 15.

8 LdszI6 E.:i. m. 219.; Lasd még: LdszIlo Embke: Endre Béla, Corvina, 1973.; Szelesi Zoltdn:
Az Alfold festd-lirikusa. Konyv Endre Bélarol. Délm. 1974. febr. 20.

84 Bglint S.: i. m. 92.

8 A Korda-6rokosok adomanyaként keriilt 1861-ben a szegedi mizeumba Joo6 Ferenc: Korda
Janos arcképe. , o S



nak — f8leg a fia munkdibol két szobat betoltd képtara volt, melyrdl a korabeli
Szegedi Hirlap is irt. Szegeden az els6 szokdkutas, kultdraltan kialakitott kertet is
Krebsz hozta létre. Mint Krebsz Mihdly, gy kés6bb — a milt szdzad harmadik
negyedében — Mayer Ferdindnd is tekintélyes helyi vaskereskeddnek szamitott, aki
a 4z” tulajdonosa volt. A réla iré Ybl Ervin szerint,

mar szobakeriilt — ,,Fekete-haz
hazanak berendezése — a romantikus got stilusi batorok — is a tervez§ épitész,
Gerster Kdroly rajzai alapjan késziiltek. Mayer rokona volt — az emlitett — Rékosi
Nandor, akitdl csaladi arcképén (1865) kiviil, egyéb tajibrazoldsokat is Grzott.8e

Szélanunk kell Zsdtér Andorrdl, a szegedi hajosgazdardl — Miksz4th Kalman
baratjarél —, aki értékes grafikdkkal rendelkezett. EbbS] a kilencvenes évek elején
a varosi muzeumnak 42 rajzot ajandékozott, amelyek olasz és német barokk meste-
rekt8l szdrmazo oltar- és mennyezetképekhez késziilt vazlatok. Talalhatdk kozottiik
tollrajzok, Donnertdl, Sambach-t6] és Maulbertsch-t81.87 Indokoltnak véljiik Balint
Sandornak azt a megallapitasat, mely szerint ,,...nyilvanvald, hogy ez a mivelt pol-
géri kornyezet ihlette a mult szdzad legnagyobb hazai gy{ijtSinek és bibliofiljainak
egyikét, Rath Gyorgyot is, aki itt sziiletett és nevelkedett Szegeden.”®® Miikincseirsl
Radisics Jen§ irt 1906-ban, ,,Az Orszagos Rath Gyorgy Muzeum Kalauza” cimen.

A XIX. szazad végén a helyi miigy(jtSk koziil a foldbirtokos Kdrdsz Géza tiint
ki, akinek keze alatt — egy ideig — az 6rokolt gylijtemény muizedlis méretiivé bs-
viilt. K4rasz azonban koltekez6 életmddot folytatott, sokat tartézkodott kiilfoldon,
igy élete vége felé aruba kellett bocsatania miikincseit, amelyet 1890 tavaszan arve-
reztek el Parizsban. Kovacs Janos szegedi helytorténész 1891-ben megjelent cikkében
részletesen foglalkozott Kardsz gylijteményeivel.®¢ EbbGl — tobbek kozott —, a pe-
kingi nyari palotibdl tulajdondba keriilt kinai vazat, a Lodi-i templombdl szdrmazé
romdnkori bronz-gyertyatartot és Pollaiuld miivének tartott zomdncos oltarkeresz-
tet, valamint a gyiijteményében levS régi Sevres-i porcelanokat emelt ki. Megemli-
tette, hogy Karész iparmiivészeti kuriézumait a kiilfoldi szaklapok is k6zolték, koz-
tilkk a parizsi Publication és a német Kunstgewerblatt is irt e magyar gyf{ijteményrdl.

A mult szizad szegedi miigyfijtés torténetének fontos datuma az 1891-es esz-
tend8. Ugyanis ez év aprilisdban volt az els6 nyilvanos kiéllitds a Szegedi Ndipar-
egylet gondozasadban. Miigylijt6k — Fluk Ferenc, Lengyel Jozsefné, Odry Lehel, Zso-
tér Andor és masok — képeibdl, Kacziany Odén rendezésével hoztik létre a Tisza
Sz4ll6 nagytermében. Kiilon érdekességet adott a kidllitasnak, hogy a Szegeden ven-
dégeskedd Jokai Moér nyitotta meg.?

8 Trod.: SzH 1862. aprl. 12.; 1863. aprl. 8., aprl. 25.; 1864. &prl. 9.; Ybl Ervin: Egy szegedi
‘miipartold. Miivészettorténeti Ertesits, 1961. 42—44.

87 Lasd: A Mora Ferenc Mazeum képzdémivészeti leltarkonyvének 54 406—355 447. sz. bejegy-
zéseit.

8 Bdlint S.: 1. m. 92.

89 Kovdcs Janos: Karasz mikincseirél. SzH 1891. febr. 11., febr. 21.

80 Jokai e kiallitason az alabbi beszédet mondotta (SzN 1891. aprl. 25.)

,»lisztelt Holgyeim és Uraim!

A Szegedi Néiparegylet megbizott azzal, hogy a Néipar javara rendezett képtarlatot nyis-
sam meg. Azt hiszem, hogy nem a véletlen talalkozasa ez a momentum, hogy a mivészet ny(jt test-
vérkezet az iparnak. Mas nemzeteknél is, ahol a miivészet és az ipar kifejlodott, egyiitt mikodik a
festd paléta, a szoviszék és a gyalupad. Nalunk magyaroknal még inkabb tanicsolva van az egyiitt-
miikddés, ahol hazai ipart csak a nemzeti felfogas, az eredeti motivumnak fethasznalasa fogja ver-
senyképessé tenni az idegennel.

Ezért (idvozlom ez alkalombol a jelen kiallitason résztvevd miivészeket és miipartolokat,
-ezen kiallitast rendezd Noiparegyletet és kiilondsen a kozonséget, melynek partolasa vezeti sikerre
és juttatja kivant célhoz annak Kkitlindit.

Az ég aldasa kisérje egyiittes torekvésiiket.”
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A bemutatott képek kozott féleg XVI—XVII. szdzadi olasz fest8k alkotdsai
szerepeltek. A magyar mesterek soraib6l Barabas és Munkdcsy volt néhdny miivével
képviselve. A helyi fest6k koziil pedig Rakosi (Krebsz) Néandor, Jodé Ferenc és
Polczner Jené egy-két munkajukkal vettek részt. A kordn elhunyt Polczner festmé-
nyei felkeltették Jokai figyelmét. Egy szegedi magéntulajdonbdl mostaniban elSke-
riilt férfi fejet Abrazold képe az egyetlen mii, amit téle ismeriink.

A szazadforduld koriil neves itteni miigy(ijt6-hazasparnak szamitott Enyedi
Lukdcs és felesége, Zsotér Ilona. Enyedi mint a Szegedi Naplo f6szerkesztdje és lap-
tulajdonosa szép jovedelemmel birt, amelyhez felesége tekintélyes 6rokolt vagyona
jarult, Jomoduk lehet6vé tette, hogy miitargy-véasarlas céljabol tobbszor is megfor-
duljanak kiilféldon. Miikincseikr6l Diener-Dénes Jozsef irt 1903-ban a Miivészet
c. folyoirat hasdbjain.”* Ebbdl tudhatjuk meg, hogy a félsziz miialkotast kitevd
Enyedi-gyiijteményben a quattrocentoto6l szamitva képviselve voltak a kiilonbozé ita-
liai iskoldk: a sienai, firenzei és velencei mesterek koziil nevesebbeknek és kevésbé
nagyoknak egyarint megtaldlhat6 egy-egy alkotdsa. Allitélag Reynolds, Poussin
és Watteau miiveibdl is Sriztek néhdanyat. Az Enyedy, illetve Zsotér gyiijteményre
a tulajdonosok haldla utdn nemcsak a szegedi mizeum, de a Szépmiivészeti Mizeum
is jogot formalt. A gyiijtemény azonban az oldalagi 6rokdssk kezére keriilt, mivel
végrendelet atjan ezek kozgyiijteményeknek nem hagyomdnyoztak festményeket.
fgy a miivek nagy részét elarverezték és koziiliik sok kiilfoldi tulajdonba ment 4t.
Végiil is harom kép, egy XV. szdzadi (Toszkénai iskola: ,,Mdria korondzdsa”) és két
XVI. szazadi olasz festmény (Bronzino (?): ,,Angyali iidvozlet”, Sodoma iskoldja:
»Szent-csaldd™) 1925-ben a szegedi miizeumba keriilt.** Az Enyedi-gyiijtemény (mely-
rol Kisteleki Ede helyi ir6 is megemlékezett)®® Térey Gabor altal készitett leiro-
lajstromat — kéziratként — 1923-ban a Szépmiivészeti Muzeumban helyezték el.
Mint kuriézumot hozzuk fel Schwaiger Imre, Szegedrdl Delhibe elszdrmazo, hiressé
valt miigyfijt6 nevét, akirdl el@szor a mult szdzad végi (1896) helyi tjsagokbdl ka-
punk hirt. Mostanaban pedig Péter Laszlo emlékezett meg rola.* A Baktay Ervinnel
és Felvinczi Takats Zoltannal is kapcsolatban levé — 1940-ben Indidban elhunyt —
Schwaigertdl szarmazik a budapesti Keletdzsiai Miivészeti Muzeum értékes indiai
gylijteményének nagyrésze.

Miivészeti életiink a szazadvégen

Ahhoz, hogy Szegeden az abrazolomiivészeti élet korszeriivé kezdjen vélni, nem-
csak a helyi miigyiijtés fellendiilésére, valamint a két legtehetségesebb festénk, Nyi-
lasy Sandor és Karolyi Lajos letelepedésére volt sziikség. Ebben a vonatkozdsban
sokat jelentett a szazadfordulé koriili itteni miivészeti élet koncentraldsa, megszer-
vezése is, mely a Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet 1étrehozisdval realizdlodott.
A Nemzeti Szalon akkori vezetdsége programjiba vette, hogy a nagyobb vidéki va-
véarosokban miipértol6 egyesiileteket és reprezentativ kiallitasokat hoz létre. Igy ki-
vant bazist teremteni a hazai miivészet szdmdara. Vlasics Gyula kultuszminiszter

N Diener-Dénes Jozsef: Az Enyedi-gy(ijtemény. Mivészet, 1903. 50—56.

9 SzN 1922. maj. 6.; 1.) Toszkanai iskola (XV. sz.): Maria koronazasa. Fa, temp. 78 X 54 cm.
Ltsz.: 50. 73.; 2.) Bronzino, Agnolo?: Angyali iidvozlet. Fa, olaj, koralaka, atm.: 157 cm. Ltsz.:
50. 47.; 3.) G. A. Bazzi Sodoma-iskolaja: A szentcsalad. Fa, olaj, koralaka, atm.: 67,3 cm. Ltsz.:
50. 78.

9 SzN 1896. nov. 29.; Péter Ldszld: Szegedi miigy(ijté Indidban. Délm. 1971. maj. 2.

% Kisteleki Ede: Enyedi Lukacs mikincsei. SzH 1901. marc. 31.
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1899-ben kozolte a véarossal, hogy a Nemzeti Szalon eziranyi miikodését Szegeden
kezdi meg. Ezzel egyidejlileg négy allami tulajdonban 1év6 festményt adomanyozott
letétként az itteni mizeumnak.®® Vlasics miniszter kivansagat és gesztusat Hock
Janos, a Nemzeti Szalon alelntkének elGadasa kovette a Tisza-parti vdrosban ,, A
magyar nemzeti képzémiivészet zaszlobontdsa Szegeden” cimmel.” Ilyen el§zmé-
nyek inditottak el azt a — siirii hirlapi cikkek altal népszeriisitett — miivészeti moz-
galmat, melynek eredményeként 1899 mércius elején létrejott a Szegedi Képzdmiivé-

szeti Egyesiilet. Az év végére mar 47 alapité és 700-at meghaladé rendes tagja volt.*?

Az egyesiilet vezetGsége: Stelcel Frigyes, Erdélyi Béla, Csernovics Agenor és
Lézar Gyorgy tavasszal és Gsszel nagy tarlatokat rendeztek Szegeden a Nemzeti Sza-
lon patronalasaval.®® FGvarosi miivészeken kiviil a kiilfoldi tanulméanyai utdn haza-
tért Nyilasy Sandort és az itt €16 Toth Molnar Ferencet szerepeltették. Az 1899-es
8szi tarlaton mutattdk be — tobbek k6zott — Csdk Istvdn, ,,Magdolna” c. tekinté-
lyes méretil festményét is, melyet az Egyesiilet megvasarolt, majd a varosnak ado-
manyozott.** A Moéra Ferenc Mizeumban keriilt pompés képet a késébbiek sordn
a parizsi Szalonban is kidllitottak és elnyerte a Grand Prix dijat. A Szegedi KépzG5-
miivészeti Egyesiilet tarlatain rendezett miitargysorsoldsok nyereményeként és a va-
rosi tanacs vasdrlasa révén a szegedi képtar anyaga a szdzadfordul6tél kezdve mind
gazdagabba valt. Az ekkorra mar tulajdonéba Jutott Munkacsy »Honfoglalas”-anak
nagy szin- és szénvizlata, valamint Vago impozans méretli rviz képe mellé Molndr
Jozsef, Spdnyi Béla és Telepy Kdroly alkotasai keriiltek a milt szdzad utols6 éveiben
a szegedi képtarba.l®® Nem a szinvonal, hanem a kuriézum kedvéért emlitjilk meg
Margitay Tihamér; ,,Parbaj utdn” c. nagy szalonképét is, melynek novellisztikus ha-
tasossaga sokaig lekototte a helyi mizeumldtogatok figyelmét. 10

A szazadfordulora jellemzs élénk képzOmiivészeti kultiura egyik jelenségeként
a szegedi f8redliskoldban hiarom hoénapos ,,miivészettérténeti kurzus”-t tartottak a
didkok szaméra.l%2

Szeged képzdmiivészeti életében a X1X. szdzadot lezar6 események kozott el6-
szOr is a nevezetes miivészlatogatisokat kell megemliteniink 1900 husvétjan a Sze-
gedi KépzOmiivészeti Egyesiilet vendégeiként egy miivészcsoport latogatott védro-
sunkba Budapestr8l: Dedk-Ebner Lajos, Hegediis LiszI, Telepy Kdroly, id. Vastagh
Gyorgy és Zemplényi Tivadar fest6miivészek. Képeikkel résztvettek az akkori tarla-

9 Mivészeti ébredés. SzH 1899. jan. 22.; A letétként elhelyezett négy mii: Zemplényi Tivadar:
Szegény asszony otthona; Spanyi Béla: Oszi taj; Eisenhut Ferenc: Itélet eltt, és Révész Imre: Pe-
t6fi a taborban c. festmények voltak.

% Hock Janos eldadasa. SzH 1899. jan. 23. (rendkiviili kiadas).

9 Szegedi Képzomiivészeti Egyesiilet: SzH 1899. jan. 24., jan. 25., jan. 27., jan. 28., febr. 2.,
febr. 4., febr. 5., febr. 8., febr. 9., febr. 12., febr. 14., febr. 19., febr. 21., febr. 22., febr. 24., febr.
28., marc. 1., marc. 2., marc. 3., marc. 5., marc. 15., marc. 21., marc. 26., marc. 30., aprl. 3., aprl.
6., maj. 21., jun. 11., jan. 23., jal. 2., jal. 9., szept. 1., szept. 27., okt. 19., nov. 8., nov. 16

9 Szegedi Tavaszi Tarlat: SzH 1899. marc. 4., marc. 7., marc. 9—12., marc. 14., marc. 16—17.;
Szegedi Oszi Tarlat: SzH 1899. maj. 6., jal. 28., aug. 10., aug. 25., okt. 19,, nov. 1.

9 A képtarlatrol. SzH 189 . szept. 13.; A Szegedi Képzémivészeti Egyesiilet ajandéka. SH
1899. okt. 20.; Szegedi Varosi Mzeum Szépmiivészeti Osztaly lajstroma 58. sz.; Csok Istvan: Mag~
dolna. o. v. 182X143 cm. J. b. 1.: ,,Cs6k, 1898.”

100 7 4sd: Szeged Varosi Sz€épmiivészeti Osztaly lajstroma: 21, 26—27, 50—51, 56, 58. ltsz.
alatti bejegyzéseit. )

101 Margltay Tihamér: Parbaj utan c. képe (o. v. 205X 387 cm. J. b. L.: ,Margitay, 1896.”),
a vallas- és kdzoktatasiigyi minisztérium adomanyakent 1897-ben keriilt a szegedl miizeumba.

102 §zN 1900. jan. 20., febr. 23., maj. 25.. - 4
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ton.13 Még ugyanez év oktéberében Walter Crane (1845—1915)1% angol fest8 és
illusztrator is két napot toltott Szegeden csaladjaval egyiitt. Walter Crane latogata-
sanak egyik emléke a ,,Mivészet és a Szocializmus” c. ujsdgcikke,% a mdsik pedig
az ajandékként itt hagyott ,,Hajnal” c. szimbdlikus pasztellképe, amelyet muizeu-
munk &riz.

Az év legkiemelkedSbb miivészeti eseménye azonban az 1900 8szén rendezett
nagyszabasi tarlat volt. Ez alkalommal a Kultirpalota termeiben a helyi miivészek
munkéin kiviil budapesti, s6t kiilf6ldon €16 magyar fest6k és szobrdszok alkotisai-
bol is meg kivantak ismertetni néhanyat a varos k6zonségével.

A mesterek szine-java: Benczur Gyula, Bihari Sdandor, Csék Istvdn, Fadrusz Jd-
nos, Ferenczy Kdroly, Fényes Adolf, Tornyai Jdnos, a Parizsban id8z8 Vedres Mdrk
és a Szentpétervarott €16 Zichy Mihdly allitotta ki egy-két értékes miivét. E jeles mes-
terek, — amint a helyi 0jsag irja: ,,...kijelentették, hogy nem hasznositds céljabol
kiildték be driga vasznaikat, hanem tisztdn azért, mert az egyesiiletet nemes fara-
dozésaban timogatni kedves kotelességiiknek tarjdk, azonfeliil pedig éppoly ambi-
ci6juk nekik tetszeni Szegeden, mint a fGvarosban.”'% Fadrusz Jdnos hires, a parizsi
vilagkillitdson Grand Prix-vel jutalmazott ,,Krisztus” c. alkotdsdnak gipsz erede-
tijét Szegednek ajandékozta, a majdan felépiild Fogadalmi templom szamara,'*? mely
ma is a Dém egyik legszebb szobraszati alkotésa.

A négy hétig nyitva tartd, jol sikeriilt kiallitast ,, ... 30 000-nél tobben l4togat-
tdk... Ezen a tarlaton az egyeslilet 17 miitargyat vdsarolt, 3000 koronaért, egészében
elkelt 27 m{i 9000 korona értékben”'% Az els§ orszagos jellegii szegedi tarlat innen
keriilt azutdn mas varosokba. A Szegedi Képz&miivészeti Egyesiilet 1900. évi besza-
moldjaban Erdélyi Béla igazgaté méltan mondhatta ,,...6rommel, s6t biiszkeséggel
jelenthetjilk, hogy Szeged a hazai képz8miivészet fontos tényez8jévé vilt,”109

*

Az arviz utéani festészeti életre még a szdzad utolsé évtizedeiben is az jellemzs,
hogy a nagyobb feladatokat a kiilf6ldon vagy a f&varosban miik6ds mesterekre (pl.’
Munkécsyra, Benczurra, Vago Palra és Vajda Zsigmondra) bizzak. Atlagon feliili
képességii miivészeket a varos még ekkor, a gazdasagi fellendiiléssel jar6 arviz uténi

103 §7N 1900. aprl. 15.; SzH 1900. aprl. 17.

104 Yrod.: SzH 1900. okt. 10., okt. 14., okt. 24—27., okt. 30., nov. 7., nov. 18.; SzN 1900. okt.
5., okt. 14., okt. 24., okt. 26., okt 27—28.; Péter Ldszlo Walter Crane Szegeden Somogyl-konyv-
tari hiradé 70/4. 227—-232.

105 Crane Walter: Miivészet és szocializmus. SzH 1900. okt. 14.

108 S7H 1900, aug. 11,

107 A Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet titkara megérdeklédte Fadrusztol a Krisztus-szobor
arat, hogy a katalogusban feltiintesse. Erre a miivész az alabbi sorokban valaszolt:

»--.Ami az arat illeti, csak azt mondhatom, hogy nincs ara, ehhez a munkahoz annyi szen-
vedés és 6rom fiizédik, a nagy kezdés évei és az elsd nagy sikerem hozzatartoznak, nyilvanos palya-
mat ez a Krisztus nyitotta meg: ezért el nem adom soha. De, ha Szeged varosa elfogadja t6lem szives
ajandékba az Ujonnan épiilendd templom szamara, akkor nekem is ordmet szereznek vele.” SzN,
1900. szept. 12.; A fesziiletet 1900. Gszén a miizeum kupolacsarnokéban helyezték el, mely hosszi
id6 utan, 1958-ban lett atadva a Szeged Belvarosi rom. kath. Plébania-hivatalnak (82—1958.). —
SzN 1900. szept. 5., szept. 12., szept. 22—23., okt. 19., nov. 22.; SzH 1900. szept. 12., nov. 22., dec.
30.; Fadrusz Janossal mar 1899-t51 kezdve sokat foglalkoznak a helyi lapok. Ezeknek cikkei, hirei
Tisza Lajos altala készitett szobraval kapcsolatosak. — SzH 1899. marc. 25., aprl. 3., maj. 7., maj.
9., jan. 11., jan. 20., Jul 2.,jal. 16., aug. 18., okt. 20., nov. 21.; Micsarnok, 1899. 99, 211, 230, 281.

108 Kulmyz Zs.: i. m. 189.; Ezen a klallltason vasarolta meg a varos Tornai Gyula Hunyadx
Janos végpercei c. nagymeretu (497X 310 cm.) olajfestményét (1897.). R
109 SzH 1901. marc. 9.
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jjaépités idején sem tud allando jelleglien eltartani. Ezért hagyta el Szegedet hosz-
szabb-r6videbb itt tartézkodds utdn Téth Molnar Ferenc és Kaczidny Odén, s6t
mar egészen fiatalon Tolgyessy Artir és Zombory Lajos is. A miivészek elvandorlisa
innen korszakokon &t jellemz&je volt képz8miivészeti életiinknek. A szdzadforduld
koriil szarmazott el a helyi sziiletésti Pogdny Vilmos (1882—1956), aki mint Willy
Pogany New Yorkban hires diszlet- és jelmeztervez8 lett. Egy akvarelljét (1930)
muzeumunk Srzi. Pogdnyt latogatta meg Londonban — a szintén varosunkban di-
dkoskod6é — Herman Lipdt (1884—1972). 1955-ben rendezett szegedi kiallitdsa al-
kalmadval itteni emlékeit felelevenitette. Rajtuk kiviil még az ide valé Mdté Iondt
(1887—1908), Hollésy egykori tehetséges ndvendékét emlitjiik meg, 6 Budapesten
hunyt el fiatalon.

Becsiiletes munkat végzs rajztandr tobb is volt az iskolavdrossa ndvS Szegeden,
de ezek pedagodgiai munkakoriikdn til, egy-egy portré megfestésénél tovabb alig ju-
tottak. Csak a szazad legvégén, Nyilasy Sandor és Kdarolyi Lajos letelepedésével val-
tozott meg a helyzet. A tehetséges miivészek koziil elsének Sk ketten vallaltdk, hogy
kiilfoldi és nagybanyai tanulmanyaik utdn a vidéki fest6k kiizdelmes életét Szegeden
éljék le. Veliik indul meg helyi modern képz6miivészetiink kialakuldsa. Nyilasy je-
lent8ségét bizonyitja, hogy a magyar festészetet megijité nagybanyai miivészek ala-
pitoé tagjainak sordban talaljuk. Réti igy nyilatkozik rola: ,, ... festSileg inspiracidt
leginkabb Ferenczy miivészetétSl kapott, mar az elsG években és késbb is, amikor
mar a nagybanyai csoport szétszérédott s Nyilasy Szegedre vonulva fejlesztette to-
vabb miivészetét Uigy, amint ez egyéniségének és kornyezetének megfelelt.''® Hollosy
Simon finom, eziistds tonush, gyengéd lirdju miivészete Karolyit ragadta meg, és
ezért is talalunk rokon vondsokat a nagy magyar miivésznevelS €s szegedi tanitva-
nyanak alkotdsaiban. Nyilasy és Karolyi voltak Endre Bélaval egyiitt a délalfoldi
piktura lirai vonalanak az elinditoi. Ett6! kezdve formalodik Szeged festészete olyan-
n4, melynek jellegzetességei mai abrazolomiivészetiinkben is fellelhet8k: a Szinnyei
Orokségét tovabbfejleszt6 nagybanyai hagyomanyok s a poétikus hangvétel. Ez kii-
16nbozteti meg Szegedet a viharsarki mesterek, Tornyai és Koszta dramai paraszt-
témaitol.

Mindez nem jelenti azt, hogy Szeged és Vasérhely képzOmiivészete elszigetels-
détt volna egymastol. Ennek ellenkezd8jérSl gydz meg benniinket Kiss Lajos ,,Va-
sarhelyi miivészélet” c. forrasértékii konyve. Tornyai mar 1899-t6l részt vesz a sze-
gedi kiallitasokon. Sikerét, megbecsiilését az itteni napilapok tarlatbeszdmoléi titk-
rozik. A Szegedi KépzO8miivészeti Egyesiilet — kisorsolasra — képet is vasarolt Tor-
nyaitol. Ezid6ben Nyilasy gyakran jart 4t Vasarhelyre, ahol az ottani Takarékpénz-
tar megbizasabol, helyi kozéleti férfiakrol portrékat fest, de kiallitisokon is szerepel
és olykor zsfiritagként hivjdk meg. Rajta kiviil még Kaczidny Odon nevével talalko-
zunk. Nyilasyval egyiitt 8 is részt vett az 1904-ben létrehozott elsG orszagos jellegil
Vasarhelyi Tarlat rendezésében, melyre Kiss Lajos szerint ,, ... killonvonat hozta a
szegedieket: 1840 latogatét.™ ! E tények hilen dokumentiljak azt az egészséges
kapcsolatot, mely Szeged és Vasarhely miivészei, illetve hivatalos szervei kozott
kezdett&l fogva megvolt. Tgazolodik tehdt, hogy bar a két vdros tarsadalmi réte-
gez8dés tekintetében és festészeti vonatkozdsdban egymadstol eltér arculatinak
mondhat6, mégis mindkettd szerves részét képezi az Alfold tdja és népe itteni pol-
géri-paraszti valosdganak, melyet a délalfldi festészet hol dramai, hol lirai médon
fejez ki.

o Réti I.: i. m. 238—239.
M Kiss L.: i. m. 118.
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Szegednek az egyetemes miivészettel valé szdzadvégi ,.kapcsolatar6l” csak 4t-
tételesen, inkdbb az izlés, a képzdmiivészeti miiveltség vonatkozisidban beszélhe-
tiink. Kiilfoldi mesterektSl szarmazd képzG- é€s iparmiivészeti alkotdsok keriiltek
ide a miigytijt6-csaladok fejlett esztétikai igényességébll. Az 1899-ben kaput nyitd
Varosi Muzeum képtardba jutott néhany szdzadvégi nagy magyar mester alkotasa,
Munkécsy, Fadrusz, Zichy és Csontvary személyes kapcsolatba is keriilt Szegeddel.
A millenium utdn megalakult Szegedi Képzdmiivészeti Egyesiilet vidéken itt rende-
zett el@szor orszagos jellegli kiallitast.

Ha mindezekhez hozzavessziik, hogy épitészeti vonatkozasban a hazai eklektika
legegységesebb varosképe az arvizet kovetS rekonstrukcid soran Szegeden alakult
ki, tigy a XX. szdzadba 1ép8 Szegedre is minden tekintetben az atalakulas, a megu-
julés lesz jellemzs. Olyan nemzetkdzi hirnévre szert tevs fest6k és szobraszok is in-
dulnak el az 0j szdzad elsG évtizedében Szegedrdl, mint a Parizsban letelepiilt Csdky
Jozsef, valamint a Bauhaus magyar vezéralakja, Moholy-Nagy Ldszlé és barétja,
a Berlinbe emigralt Gergely Sdndor, aki a hazai aktivista miivészek sordba tartozott.
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UTAK ES CELOK A SZAZADELON*

A XX. szdzad els§ két évtizedének miivészetére Szegeden csak(igy, mint hazai
vonatkozasban 4ltaldban a régi, elavult felfogismdddal vald szakitds, az ujat kere-
sés volt a jellemz8. A miivészeti irdnyzatok néha forradalmi szélsGséggel jelentek
meg. Mindez Osszhangban allott a szdzadelS hazai tdrsadalmaban végbement val-
tozdsokkal, hilen tiirkézve a régi és az 0j harcét. ,,Az 1905 utdni évtized — irja Né-
meth Lajos — a magyar tdrsadalom és kultura forradalmi telitettségii korszaka...
kor, amelyben Osszeslirlisodott a félresiklott tdrsadalmi fejl6dés minden keserve, le-
leplez3dott a torténelmi Magyarorszag minden illuzidja ... barmily ellentmonddsos
a kor tarsadalmi képlete, barhogy is Osszegubancolédott a haladas és elmaradott-
sag, mégis a szdzadel6 két évtizede a modern Magyarorszdg megsziiletésének kora
és ekkor izmosodott meg a modern magyar miivészet is.”!

SZAZADELEJI HELYZETKEP

A szazadel6td] kezdve az egyre jobban polgariasulé Szeged tarsadalmi arcula-
ta még sokdig magin viseli az eredetileg paraszti lakossag karakterisztikumat.
Irodalmunkban Tomorkény és Mora az els§ redlis parasztdbrazolok. A romantikus
népszemlélettel szakitva fordultak a Szeged-kdrnyék felé az elsS folkldristak is, mint
Kalmany Lajos és zenetudomanyunk két oridsa: Kodaly és Bartdk is. Ez a moder-
nebb nép felé fordulas figyelhetS meg Nyilasy Sdndor és Heller Odon tapéi paraszt-
képein. A népi gyokerekbsl egyenes vonalban fejlédhetett a modern kultdra. ,,Szim-
bolikus véletlen — irja Balint Sandor —, hogy Kodaly Zoltan elszor Szegeden kez-
dett parasztndtikat gy(ijteni, mintha tehat Szeged méhében fogant volna meg a mo-
dern magyar muzsika. Bartdk Béla is sokszor megfordult ebben a nemes aszuként
forrongé szegedi vildgban: a ,, Kékszakdlla herceg vara” és a ,,Fabol faragott kiraly-
fi” librettdjat szegedi koltS irta a szdmara.”? Ez Baldzs Béla volt, akin kiviil Juhasz
Gyula, Babits Mihaly, Kosztoldnyi Dezs8 és Csath Géza kezdte itt szdzadeleji palya-
futasat. A Nyugat irénemzedékéhez tartozod szegediek koziil Juhasz Gyula lett va-
rosunk nagy koitdje, aki a magyar lira élvonaldba emelkedett, mint a késGbb itt egye-
temi hallgatoskodd Jozsef Attila és Radnoti Miklos.

A szazadeleji Szegednek nemcsak tdrsadalmi, szellemi arculata volt atalakulé-
ban, de gyarapodas jellemezte virosképi vonatkozasban is. Egyre inkdbb novekvs
lakossdga révén Budapest utin rovidesen az orszdg masodik varosava emelkedik.

*E témaval foglalkozik a szerzé ,,Parizsba indulé szegedi miivészek a szazad elején” c. dolgoza-
ta. — Mora Ferenc Mizeum Evkonyve, 1969. Szeged, 1970. 131—151.

1 Németh Lajos: Modern magyar miivészet. Bp. 1968. 44—45.

2 Bdlint S.: i. m. 127.
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A gyors polgarosulds kévetkczményeként szamos bérhdz létesiilt, a régebbi eklektikus
epuletek mellett most mar a szecesszid formajegyeit, a dekorativ ornamentikit és a
novényi ihletésii diszit§ motivumokat viselik homlokzatukon. A Nyugat-Eur6pa-
ban — s gyokereiben Anglidban — kialakult stilusirAnyzat nalunk is elavultnak te-
kinti a torténelmi stilusokat. Ezért tobb értékes helyi épitészeti emléket, mint az Ar-
leth Ferenc 4ltal templombdl 4talakitott klasszicizalé Szent Gydrgy téri tornyos is-
kolat és a régi, Vedres-féle Rokusi templomot lebontjak. Az el8bbi helyére a mai
Jellegtelen iskolaepulet keriilt, az utébbit pedig Aigner Sdndor—Rainer Kdroly tervei
szerint a mostani neogotikus Rokusi templom (1910) valtotta fel, mely a hasonlé
stilusti Ujszegedi templommal (Wihart Ferenc, 1910.) egyiitt nem éri el az eltdvolitott
miiemiék szinvonalat. Itt emlitjiik meg a sz4zad elején Szegedre keriilt — és hal4laig
itt miikdd6 — Mdhr Lajos (1860—1913) szobrasz nevét, aki a rokusi- és az tjszegedi
templomok k&faragé-diszité munkdait végezte. Brauswetter Janosrdél késziilt bronz
mellszobra a helyi muzeumba keriilt. Szeged szdmara érzékeny veszteség volt a ko-
zépkori Szent DOmé&tor templom lebontdsa. Helyén 1913-ban kezdték épiteni a Fo-
gadalmi templomot. Az 1900-as évek kezdetén emelt szegedi épiiletek koziil, a keletl-
(1860—1932) tervezett. Az 6 nevéhez kothet6 még a volt Csongradl Takarékpénztar
f(’)’épﬁletének és tobb bérhdzanak a tervezése is. Ekkortajt kezdik alkalmazni a kor-
szeriivé valo vasbetont, melyre példa Zielinszky Szildrd Tiszapartjdn 4ll6 Bertalan
Lajos-emlekmuve (1903) és Szegedi Viztornya (1904), valamint a Kér4sz utca 16.
szamu epulet (1910). A Lechner Odon (1845—1914) 4&ltal teremtett magyaros
szecesszio szellemiségét tiikrozi a Dozsa Gyorgy ut 2. sz. haz homlokzata, mely a
kivalé mester kezenyomardl tantskodik.

A szizad els6 évtizedében a szecesszi6 stilusiramlata szerencsésen talalkozott
a varos gazdaségi fellendiilésével, mely ezidGtajt mar kiheverte az arviz pusztitasait.
E korszak kiemelkedS képességii épitésze az autddidakta Magyar Ede (1877—1912)
volt. Legjobb miive a francia ,,art nouveau” stilusidban késziilt Redk-palota (Lenin-
krt. 56. sz. (1906—07), mely szobrészi eszk6zokkel formdit szép virdgdiszes homlok-
zataval és 1épcsBhazaval az eurdpai szecesszids irdnyzat igen jelentds és ritka, épség-
ben megmaradt alkotdsa. Az épiilet épitSmiivészeti jelentGségével Bakonyi Tibor
foglalkozott.3 Meg kell emliteniink még a ﬁgurélis diszités{i Tabor utca 5. sz. épiile-
tet és a Kdrasz utca 16. sz. hazat, mely forma- és t6megjatekaval emelkedik ki a ko-
rabeli épiiletek kdzill. Magyar Ede munkako6zdsségének tagja volt Takdcs Jdnos és
Sebestyén Endre épitész, valamint Tardos Taussig Armin, aki diszitém{ivészi felada-
tokat végzett.

Az urbanizici6 természetes velejaréja volt, hogy Budapest utdn a vidéki varosok
is — s kozottilk elsGill Szeged — arra térekedtek, hogy a legszebb tereiket szobrok-
kal diszitsék. Voltaképpen a szdzad els két évtizedében felallitott koztéri szobrok-
kal kezd6dott meg a mindmaig tartd plasztikai gazdagodas.

A mult szazad végérdl Kollé Miklos (1861—1900) k8bdl valé Szenthdromség
szobrat (1896) emlitjitk meg, mely a Dom téren all. A szazad elején a legkorabban
Rona Jozsef (1861—1939) bronz Kossuth-szobra (1902) keriilt a Klauzal térre. Neo-
barokkos megolddsu miivét négy, k6bdl faragott mellékalakkal tette hangsulyosabba.

rr. .z

1904-ben Tisza Lajosnak, Szeged 4rviz utdni 1jjaépitése kormdnybiztosdnak
llitottak a Széchenyi téren emléket szintén bronzbdl, k& mellékfigurdkkal, melyet
Fadrusz Jdnos (1858—1903) realista koncepcidja utan Szécsi Antal (1856—1904) fe-
Jjezett be. A Tisza-szabdlyozd Vasarhelyi Pal emlékmiivét 1905-ben a Széchenyi téren

3 Lyka Kdroly: Szobraszatunk a szadzadfordulon. 1896—1914. Bp. 1954. 3.




Rona Jozsef: Kossuth Lajos. Strobl Alajos: Széchenyi Istvan.
1902. bronz. Szeged, Klauzal tér 1914. f. marvédny . Szeged, Széchenyi tér

Matrai Lajos—Pasztor Janos: Viasarhelyi Pal. Fadrusz Janos—Szécsi Antal: Tisza Lajos.
1905. bronz. Szeged, Széchenyi tér 1904, bronz. Szeged, Széchenyi tér
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Ifj. Vastagh Gyérgy: Zala Gyorgy: Deak Ferenc.
II. Rédkoczi Ferenc. 1912, bronz. 1913. bronz. Szeged, Széchenyi 1ér

Szeged, Pispoki palota eldtt

Margé6 Ede: Dankoé Pista.
1912. f. marvany, Szeged
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helyezték el. A monumentdlis hatdsu szobor-kompoziciét Mdtrai Lajos (1850—
1906), a népi mellékalakokat pedig Pdsztor Jdnos (1881—1945) alkotta. Pasztor ez
id8ben létrehozott munkéi kozill az ismert ,,Bucsizkodds” (1906) cimii szobranak
mésodpélddnya, valamint ,,Asé kubikus” (1907) figuraja a szegedi miizeumba keriilt.
A neves szobrasznak a tizes évek vége felé FelsGvaroson volt miiterme. Kiss Lajos
szerint az tjszegedi templom bejarata folott 1dthat6 ,,Angyali iidvozlet” dombormii
is az § munkdaja. 1905-ben késziilt Markovits Istvannak, a magyar gyorsirds 0ttdré-
jének a Stefinia-sétanyon levé bronz mellszobra, mely Horvdth Géza (1879—1943)
miive. A szegedi szobrok koziil legismertebb — Margé Ede (1872—1946) alkot4dsa —,
a finoman szecesszids, fehér marvany ,,Danké Pista” szobor (1912), a Hungéria Szallé
elétt. Az els§ vilaghdboru kitorését megelSzen, 1913-bdl valé Zala Gyorgy (1858
—1937) Deék Ferencet 4brazol6é neobarokkos bronzszobra. Ez a Széchenyi tér parkjat
disziti, valamint az 1914-ben késziilt, fehér marvanybdl megformalt Széchenyi Istvan
szobor, mely Strobl Alajostél (1856—1926) szarmazik.

A f8varosi mesterek Szegedre keriilt koztéri szobrai — kiemelve a Dugonics,
a Rakoczi és Tisza Lajos szobrokat — szdzadunk els§ évtizedeire jellemz8 hazai
plasztikai termés min&ségét mutatjak, mely ,, ...Iényegében olyan — irja Németh La-
jos —, mint barhol a szazadfordulé Eurépdjdban: impresszionisztikus, akadémikus,
szakmailag megbizhato, de szellemében eklektikus.”* S taldn éppen ezért simultak
bele, illetve egészitik ki ma is harménikusan e szobrok Szegedet, mert ennek bel-
varosa — mint t6bbszor hangsilyoztuk — épitészetileg szintén eklektikus arculatu.

Ha a huszadik szazad elsS két évtizede helyi tarsadalmi, kultarélis és varosképi
fejlddésének rovid osszegezése utan ratériink Szeged korabeli képzdmiivészeti életé-
nek vizsgdlatdra azt tapasztaljuk, hogy ezen a téren is a valtozds, a régi dllapotbdl
ujba vald 4tmenet jatszodik le. Ez az idGszak voltaképpen Szeged modern képz8mii-
vészete kibontakozasanak kora. Ekkor jott létre az a miivészgenericid, mely D. Fe-
hér Zsuzsa szerint: ,,...a varost az egyetemes magyar fest6kulturaba kapcsolta Nagy-
binya és Parizs friss erejét omlesztve a meszesedd erekbe.”®

A Szegedi Képz8miivészeti Egyesiilet a szazad els6 évtizedében tavaszi tarlato-
kat rendszeresitett. Ezeken nemcsak az itt €15 fest8k és szobrdszok, hanem neves ha-
zal miivészek is szerepeltek. Tobbek k6zott a magyar posztimpresszionizmus vezetd
egyéniségének, Rippl-Ronai Jozsefnek képei is lathatok voltak. S6t 1901-ben maga
a fest8 személyesen ellatogatott a Tisza-parti virosba. Tomorkény Istvannal és Nyi-
lasy Sdndorral bardtsigot is kot6tt. A fiatal szegedi festdr6l ekkor készitett pasztell-
képét a szegedi miizeum &rzi. Tomorkénnyel valo taldlkozdsira pedig Rippl hosszi
évek multan is kedvesen emlékezett vissza. 1915 kardcsonyan Kaposvarrol egy To-
morkénynek dedikalt katalégust kiildott.®

A magyar festészeti szecesszié két prominense, Kordsfdi-Kriesch Aladdr és Nagy
Sdndor, a godollsi miivésztelep alapitdi szintén szerepeltek képeikkel Szegeden. Al-
kotasaikbol tobb muzeumunkban keriilt.” Korosfi-Krieschsel és Nagy Sandorral

4 Németh L.: i. m. 42.

5 D. Fehér Zsuzsa: Szegedi Képzdmiivészek Tarlata. Katalogus. Magyar Nemzeti Galéria.
Bp. 1967. 7.

¢ Rippl-Rénai Jozsef haboris festményeinek és rajzainak kiallitasa. A mivész franciaorszagi
hadifogsaganak leirasa. Katalogus. Bev.: Ldzdr Béla. Ernst Mizeum. Bp. 1915. A dedikacid szo-
vege: ,, Tomorkény Istvannak, ha emlékezik még egy kedves éjjeli talalkozasunkra, amikor a szegedi
schiller’, erejével mértiik 6ssze magunkat. Rippl-Ronai Jozsef. 1915. Karacsony. Kaposvar.”

7 Uj képkiallitas Szegeden. SzH 1909. dec. 17.; Korosfoi-Kriesch Aladartol, a ,,Péter és Pal”
(v. 0. 150X 130 cm. Ltsz.: 55. 564, és a ,,N&i tanulmanyfej” (p. pasztell, 40X 35 cm. Ltsz. 50. 619),
tovabba Nagy Sandortol, a ,,Szantas” (p. tus, 29X 15 cm. Ltsz.: 50. 580) c. képek a szegedi muizeum
tulajdonaban vannak.
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rokonvonésokat taldlhatunk a szegedi Kérolyi Lajosnal, aki azonban nem a szecesz-
szionizmusukat, mint inkdbb eszmei, szellemi magatartdsukat, az egyén erkolcsi ma-
gasrendiiségébe vetett hitet, a dolgok f6l€ valé pietisztikus felemelkedést tette maga-
¢éva. Az emlitett mestereken kivill még a vizioit fest6 Guldcsy Lajost kell megemlite-
niink, akinek 1912 nyardn Erdei Viktorral — t6bb mint 50 képbdl 4116 — 6n4lld ki-
Allitasa volt Szegeden.® Guldcsy ekkor kozel harom hétig tartézkodott itt. Az 4tuta-
z6ban levd festSt a varos természeti szépsége annyira megragadta, hogy megszaki-
totta budapesti utjat és baratjaval, Erdeivel egyiitt Szegeden szobét bérelt. Ideigle-
nes, Oskola utcai otthonukbol jartak ki vazlatkészitésre a Tisza partjara, Ujszeged
parkjai k6z¢, valamint sétakat tettek Szeged arviz elStti, 6don utcaiban, hogy sajatos
hangulatukat megdrokitsék. Itteni kidllitisuk e varos irdnti szeretetiikbdl sziiletett.
‘Gulécsy festészete ,,...abbdl az dlmodott vildgbdl valo, ahol a n8k sdpadtak, szelidek,
a varosok misztikusak, az utcidk csondesek, ahol mindent az & szines, kiilonds kolté-
szete teremtett” — jegyezte meg tarlatdrdl az egyik helyi tjsag.® 1922-ben Guldcsy
képeibdl az Ernst Miizeumban gyfijteményes kidllitdst rendeztek. Ebbdl az alkalom-
bol irta Juhdsz Gyula a kettejilk régi baratsagat felidéz6, megrazé erejii versét a fes-
t6hoz.1? A koltS és a fest kapcsolatdrél Apré Ferenc irt legutobb cikket (1972) a
Miivészet-ben.

Szobraszaink és fest8ink néhdnyanak Parizsba vandorldsa szorosan Osszefiigg
a szézad elején orszdgszerte, s6t egész Eurdpaban jelentkez$ éltaldnos gazdasigi
valsaggal. Jollehet a Szegedi Képz8miivészeti Egyesiilet az 1900-as évek kezdeté-
161 rendezett rendszeres kidllitdsokkal miitargysorsolasokat is létrehozott, de ezek-
kel alig enyhithetett valamit a miivészek megélhetési gondjain. Az egyesiilet, amely
még 1906-ban miivésztelepet és festSiskoldt akart Szegeden Iétesiteni, par évvel ké-
s6bb maga is valsdggal kiizdott. Tagjai a gyakran valtoz6 vezetGség egyre csdkkend
eredményeivel nem voltak megelégedve. Ezért a tarlatok 1étrehozdsdban 1909-t51
a ,,Paletta” nevii helyi egyesiilés is részt vett. ElsSiil Tibor Ernd kiallitdsat rendezte
meg, akinek Juhdsz Gyuldt 4brdzol6 expressziv erejii portréjat a Dugonics T4rsasag
Juttatta a muzeumba.'*

A Szegedi KépzOmiivészeti Egyesiiletnek 1910-ben Kun Joézsef (1873—1912)
helyi koltd, fré és miikritikus lett a titkdra. Kun feladatdul tiizte ki, hogy a szegedi
fest8k és szobraszok alkotasait — elvalasztva a budapesti miivészek itteni kiallitasa-
it6l —, kiilon, 6n4llé tarlatokon mutatja be.l* Kun Jozsefnek szép gylijteménye volt
a helyi festSk képeibsl, melybdl halala évében (1912) felesége néhanyat a miizeumnak
adomanyozott.

Kun iranyitdsa alatt valt kiizdGképessé az elsG izben tomoriilt szegedi miivész-
tarsadalom, amelynek legjobbjai: Nyilasy Sdndor, Kdrolyi Lajos, Dinnyés Ferenc,
Szori Jozsef, Heller Odon, Cs. Joachim Ferenc, Papp Gdbor, Vigh Ferenc és Kukovetz
Nana tarsadalmi és miivészi jogaikért bator széval, cikkekkel, de legfként szinvo-
nalas alkotdsokkal szélltak sikra. A tarlatokon itt résztvevS fGvarosi miivészekkel
nem volt kénnyii felvenniiik a versenyt, kiilondsen olyan érdektelenségtsl kisérve,
mint amilyet a korabeli varosi tandcs munkdassagukkal szemben tanusitott. Helyze-
tiiket jol tiikrdzi az egyik napilap cikke 1913 tavaszan: ,,Mig Szegeden miivészhdbo-

8 Szeged két Gj rajongdja. SzZN 1912. jan. 21.

% Erdei és Gulacsy. A két miivész kiallitasa Szegeden. SzN 1912. jun. 29.; Képkiallitas (Erdei
és Gulacsy) Délm. 1912. jun. 29.; Lasd még: Szelesi Zoltdn: A képzelet miivészei. Délm. 1973. okt. 28.

10 Juhasz Gyula: Gulacsy Lajosnak. — Juhasz Gyula Osszes versei. Bp. 1959. 596—599.;
Apro Ferenc: Juhasz Gyula és Gulacsy Lajos baratsagarol. Miivészet, 1972.

1 Tibor Ernd képei. A ,Paletta” els6 kiallitasa. SzH 1909. nov. 21, 23.

12 A tavaszi képkiallitdas. SzH 1910. marc. 12.
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rusag dul és az itteni festSk egy tarlatot alig képesek rendezni, eladésrol egész évben
sz6 sincs, az 4llam megtagadja a segélyt, a varos pedig nagyon keveset ad és azt is
nehezen adja, miivészeink a szé szoros értelmében nyomorognak és kivandorolni
kénytelenek, elismerést egyaltaldn nem, csak szapuldst €s lekicsinylést kapnak, —
addig azok a szerencsés miivészeink, akik idejekoran felismerve a helyzetet, kiilféldre
koltoztek, egymds utdn aratjak sikereiket.”3

Valéban, a szdzad elejétSl mindinkdbb rosszabbodé gazdasagi koriilmények
és a miivészeti kilatastalansig tobb helyi festSt és szobraszt késztetett arra, hogy kiil-
foldon probaljon érvényesiilni. Fiatal, tehetséges miivészeink figyelmét — mint
szerte az orszagban, s8t hatdarainkon til is — ekkor Pdrizs, a ,,Modern miivészetek
forrasa” kototte le, s vonzotta nagy erGvel magahoz az ,,(jat keres6k”-et, mint aho-
gyan a szédzadeleji uj magyar irodalom megsziiletése is feltétleniil kapcsolatban van
Ady, és majd minden nagy kolténk Parizsba zarandokldsdval. A magyar posztimp-
resszionistaknak is Parizs volt a mintaképe. A modern hazai képz&miivészet 0tt618-
inek élvonaldba a természetelvii nagybdnyaiakat felvalté, magyar posztimpresszio-
nizmus és szecesszié mesterei, Rippl-Rénai és a szobrdsz Beck O. Fiilop, valamint a
maganyos Csontvary és Guldcsy Lajos tartoztak. Ahogyan az irodalomban a Nyugat
els6 ironemzedékét a forradalom szallascsindloinak szoktdk nevezni, ugy a képzd-
miivészetben ezt a szerepet a ,,Nyolcak” festGcsoportosuldsa tsltotte be. E tarsasig
tagjai: Berény Rébert, Czigany Dezs8, Czobel Béla, Kernstok Karoly, Marffy Odén,
Orban Dezs8, Por Bertalan és Tihanyi Lajos 1909-ben azzal az elhatarozassal ko-
tottek szovetséget, hogy 1 szellemii és formailag is megmasult arculati, az eurépai
avantgarde-hoz felzdrkozé miivészetet hoznak létre. A szegedi miivészek kozill is
jonéhany a Périzs felé orientalédé Vj stilustérekvések mestereinek szellemével volt
rokon, s e belsd rokonsagot parizsi tanulmanyutakkal ohajtottak elmélyiteni. Lege-
18bb 1904-ben Cs. Joachim Ferenc festS €és Brummer Jdzsef szobrasz, majd utdnuk
1906-ban Kukovetz Nana, 1908-ban azutan ismét két szobrasz, Csdky Jozsef és Vigh
Ferenc, 1909-ben Szori Jozsef festOmiivész, végiil 1913-ban Bdnszky Sdndor, valamint
Szolesdnyi Gyula szobraszok vették utjukat Szegedrdl Périzs felé. Legtobbyjitk vissza-
tért Szegedre €s a tovabbiakban itthon miikddtek, dtlagos miivészpalyat téve meg.
De voltak koztitk, akiknek palyafutdsa eltért a szokdsostdl: vagy magasra ivelt sze-
rencséjiik és nemzetkozi hirnévre tettek szert, mint Brummer és Csaky, vagy volt olyan,
aki koran és idegenben hunyt el, mint Banszky Sandor. Az aldbbiakban e hirom kiil-
foldre szakadt szegedi miivész sorsarol, torekvéseirSl szélunk részletesebben.

Szegedi avantgarde szobraszok

Brummer Jozsefrél (1883—1945), a magyar szdrmazast szobrdszbol vildgszerte
ismertté lett miikereskeddrél a legutobbi évekig szinte alig hallatott valamit a hazai
szakteriilet. A figyelmet Dévényi Ivan hivta fel rd 1968-ban, a Miivészet-ben irt cik-
kével.1* Brummer Zomborban sziiletett. Kozépiskolait 1897-t31 a szegedi fa- és fém-
ipariskolaban végezte. Palyatarsaival, Cs. Joachim Ferenccel és Csaky Jozseffel itt
ismerkedett Ossze. Szegedi tandrainak javaslatira Brummer 1899-ben a budapesti
iparmiivészeti iskola ndvendéke lett. Ennek elvégzése utdn Miinchenben folytatta
tanulmdnyait, 1904-ben pedig baratjaval, Cs. Joachimmal rovid id6re Parizsba uta-
zott. Brummerra — mint akkoriban oly sok szobraszra —, Rodin 1j szellemii plasz-

13 Szegedi miivészek sikere kiilféldon. Délm. 1913. aprl. 20.
1 Dévényi Ivdn: Brummer Jozsef. Mivészet, 1968. jan 1. sz. 16,
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tikai gyakoroltak nagy hatédst. A kovetkezd év, 1905 tavaszdn mindketten hazatértek,
és Brummer ezutdn a nagybdnyai miivésztelepre keriilt,'> majd utdna Budapesten,
illetve Szegeden dolgozott. 1907-ben Cs. Joachimmal ismét parizsba utazott.

A francia févarosban — mint altaldban az idegen miivésznek — sokat kellett
a magyaroknak is kiizdeniiik, hogy palydjukon elére haladhassanak. Az 6sztondij
nélkiil é16 Brummer Jézsef kezdetben védlogatds nélkiil alkalmi munkakbdl tartotta
fenn magat. J6 pér év volt sziikséges ahhoz, hogy els6 parizsi sikereirgl Szegeden is
tudomast szerezzenek. A tizes évektdl kezdve Cs. Joachimmal, Brummerrel és az &
osztonzésiikre Parizsba ment Csdky Jozseffel gyakran foglalkoznak a helyi jsagok.
A Dél-Magyarorszag 1910 8szén hosszi
cikkben ir Brummer eddigi palyafutdsarol.
»Szeged utcdin — olvashatjuk tébbek ko-
zott —, sokszor felt{iint Brummer Jézsef
érdekes feje. Sziileinek a Tisza Lajos korati
lakasarol, vagy a Piispok téren leve liszt-
kereskedésbdl indult el rendesen a rokusi . ¥
népiskola felé, ahol miitermet rendezett -*§
be.”1® Brummer modern szobraszati torek-
véseit Szegeden nem értették meg. Az it-
teni kozonség szeme €s izlése a szdzadfor-
duld akadémikus, eklektikus megjelenitésii
helyi koztéri szobraihoz volt szokva. Brum-
mer Joézsefet éppen ettSl a konzervativ
szemlélettSl valé menekiilés, és nem utolséd
sorban Rodin alkotisainak megismerése
sarkallta Parizsba. Rola az elsé hireket a
francia févarosbdl Szegedre hazatérd Cs.
Joachim hozta, aki szerint a mozgékony
szellem{i Brummer az els6k kozott ismerte
fel azt a nagy hatderét, amelyet a japan fa-
metszetek és a néger plasztikdk a modern
miivészetre gyakoroltak. A Parizsban kez- = .
detben nyomorogva €16 Brummer Jozsef Henri Rousseau: Brummer Jozsef portréja.
arra az elhatdrozésra jutott, hogy szobrdsz ~ 1909. New York, Modern Miivészeti Muzeum
tehetségének kibontakozdsa érdekében
elébb biztos egzisztenciat kell teremtenie. Ezért gondolt egy exotikus targyakat aru-
sité miikereskedés létesitésére, jol megérezve az ezek irdnti érdeklGdésben rejls lehe-
toségeket. A sziikséges alaptGkét a szegény fiatalember allitolag egy gazdag csalad-
tol kolesonozte. Kis iizletét Brummer oly iigyesen vezette, hogy néhany év milva
megvagyonosodott és a két Gcesét is Parizsba hivta segit6tarsul. Azutdn pompés mii-
termet rendezett be. 1910-ben, a Dél-Magyarorszdg SzerkesztGségéhez intézett leve-
lében kijelenti, hogy ,,...mint szobrész, igazan most kezdi megtaldlni énmagét, ami-
ota 60 ezer frankot érez a zsebében.”'?

Brummer Jozsef Rodin tanitvanya lett és szerepelt olykor szobraival a parizsi
tarlatokon, mégis mint miikereskedd vélt egyre ismertebbé, s6t késSbb vildgviszony-
latban is hiressé. Kapcsolata a parizsi miivészekkel nemzetkozi méretiivé szélesiilt,
midén miikereskedését az elsd vildghdbor utdn New Yorkba tette at. Itt jelentSs

18 Réri I.: i. m. 59.
16 Szegedi szobraszbol parizsi miikeresked6. Brummer Jozsef karrierje. Délm. 1910. dec. 25.
17 Délm. 1910. okt. 29.
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kiallitdsokat rendezett —- tobbek kozott — Maillol-nak, Brancusi-nak és Matisse-
nak, akinek parizsi maganakadémidjaba egykor § is eljart. A magyar miivészek ko-
ziil Czbébel Béla festményeit 1927-ben és 1936-ban szintén a New yorki Brummer
Galéria tarta az amerikai k6zonség elé. Az 1945-ben New Yorkban elhunyt Brum-
mer Jozsef valéban amerikai méretii karriert futott be mint miikereskedd. Palyaja
soran nemcsak disgazdag iizletember lett, de személyére Zadkine-t6l Ferenczy Béni-
ig utalast talalhatunk a nagy miivészmemoarokban. Fiatalkori alakjat, délies karak-
ter{i arcat a korabeli szegedi Ujsagok is leirtdk ugyan, az egyetemes miivészettSrténet
szamara azonban a findnc Rousseau Ordkitette meg 1909-ben. Kapcsolatos ez azzal,
hogy Rousseau-nak Brummer a mecéndsa volt. A festményt a New York-i Museum
of Modern Art Orzi. Brummer Jézsef Rousseau-tol szdrmazd portréjait — tobbek
kozott — szépen elemezte O. Bihalji Merin jugoszlav irodalom- és miivészettorténész
magyarul is megjelent esszégylijteményében.'®

Brummer Jézsef emlékezete Budapesten egy szoborhoz, Szegeden egy képhez
kotddik. Az 6 ajdndékaként keriilt a Sz€pmiivészeti Mizeumba Despiau-nak remek
ndi portréja. 1911-ben pedig Munkicsy Mihdly: ,,A f6pap” c. festményét adoma-
nyozta a szegedi mizeumnak.'® E kép is bizonyitja, hogy ifjusdgdnak egykori szin-
terére Brummer Jozsef évek multdn is haldsan gondolt vissza.

Brummer fiatalkori baratja, Csdky Jozsef, (1888—1971) akit Périzs egész életére
magahoz lancolt és ott neves mesterré lett, Szegeden sziiletett. Gyermekkora nehéz-
ségekkel volt terhes. Atyja szegény levélhordoként alig tudta fedezni tanitasdnak
koltségeit. Kozépiskolait Szegeden végezte. Képekkel, szobrokkal sziil6varosanak
mizeumaban ismerkedett meg. A miialkotasok megerteseben 1fJukor1 baritja,
Banszky Sandor segitett neki. O biztatta a természet utni rajzoldsra is, melyet Tape
parasztkornyezetében nagy kedvvel miivelt. A miivészet elsajatitdsidra azonban iga-
zan 1905-t81 keriilt sor, amikor a budapesti Iparmiivészeti Iskoldn M4trai Lajos no-
vendéke lett, de csak masfél évig maradt itt. Néhany tarsaval egyiitt § sem tudta
elviselni az akkori szdraz tanitidsi modszert, amely gipsz szobrok mésoldsabdl éllt._
Sok keserve az iskola otthagyasaval fokozddott. Atyja nem volt hajland6 tamogatm,
munka pedig nem akadt szdmara. Ehesen, fazva rétta a pesti utcakat és olykor a
végtelennek tinG szegedi orszagutat is. Helyzete remenytelenne valt. E kitttalan s6-
tétségben elbb biztatd derengeskent majd mindent betdlts és magahoz vonzé fény-
ként hatott r4 Parizs, a miivészi megvaldsulasnak ez az ij Mekkéja. A Szegedre haza-
latogaté Brummer Jézsef és Cs. Joachim Ferenc izgalmas hireket €s szép reproduk-
ciokat hoztak szdmara a modern mesterek nagyjainak, Manet, Gauguin, Rodin,
Maillol és masok alkotéasairdl. Csaky elStt 0j vildg tarult ki. Ett8l kezdve csak egy
vagya volt, Périzsba kijutni. Azonban mig elérte céljat, sokat kellett kiizdenie. 1907-
ben a pécsi Zsolnay kerdmia gyédrba keriilt, de mindossze fél évig dolgozott itt, mert
elviselhetetlen volt szdméra, hogy hamutartékat és vazékat sorozatban kellett min-
tdznia. Ezutdn kiizdelmes hénapokat €It 4t Budapesten. Tobbszdr volt munka nélkiil.’
Akarata végiil is legyGzte az akadélyokat ¢és 1908 nyaran, bar szinte fillér nélkiil, de
sikeriilt Parizsba jutnia. Ezzel €lete 0j fordulatot vett, s ifjisdganak haza1 pilyakez-
dése lezarodott.20 ’

8 0. Bihajli Merin: XX. szazadi miivészportrék. Bp. 1970. 25. :

1 Genthon I.: Czobel. Bp. 1961.; Uj képek a szegedi miizeumban. (Brummer Jozsef: Munka-
csy: ,,Fépap” c. képét ajandékozta a muzeumnak) Délm. 1911. aug. 23.; Munkacsy Mihaly (?):’
»Fopap”, falemez, 0. 67X 32 cm. J. j. 1.: ,M”, Méra F. Muzeum Ltsz.: 50 133. A jelzett kép Munka-
csytol vald szarmazasat nem tartjuk feltétleniil bizonyitottnak.

20 Csaky Jozsef nehézségekkel teli fiatalsaga. Parizsbol régebben kiildott levelei nyoman, a
szegedi Ujsagokban mar 1910—12 k6z6tt nyilvanossagra keriilt. SzH 1910. jan. 4.; Délm. 1912. okt.
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Csakynak a miivészeti beteljesiilésért
vivott harca a francia f6virosban tovabb
folytatodott. Kezdetben itt is nyomorgott
és mindenféle munkat kellett elvallalnia,
hogy megélhessen. Egy darabig Brummer
Jozsefnél huzdédott meg, majd a hiressé
valt miivészszéllason, a ,,Ruche”-ben vett
ki miitermet. Itt lakott — tobbek kozott —
a fest§ Fernand Léger, Chagall és a szob-
rasz Laurens. Csaky egycsapasra belekertiilt
abba a fesziilt szellemii, inspirdlé hatasu
légkorbe, melyben a XX. szdzad elejének
modern miivészeti torekvései zajlottak le.
Eredetiben l4athatta Derain, Braque, Rou-
ault, Rousseau, Matisse és Picasso festmé-
nyeit, valamint Rodin, Maillol, Bourdelle,
Archipenko és Brancusi szobrait, — hogy
csak a nagyokat emlitsiik. Az elsé két év-
ben a La Palette akadémiidn miikddott,
majd a Fiiggetlen Miivészek Csoportjidhoz
csatlakozott. 1910-ben elérte, hogy a Salon
kiallitott t8le egy mellszobrot. Ezen ered-
ményére és valtozatlanul rossz anyagi hely-
zetére valé hivatkozédssal kérte és kapta
meg 1911-ben hdrom évre Szeged varos
miivészeti Osztondijat.*

Périzsi élete soran Csdky kapcsolatba

keriilt azzal a magyar miivészkolonidval,
melynek tagjai kozt taldljuk Czobelt, Port,
Berényt, Tihanyit, Marffyt és masokat. Csaky Jozsef: Noalak. 1914, gipsz.
Megismerkedett Lesznai Anndval, akinél Périzs, Modern Miivészeti Miizeum
taldlkozott Baldzs Bélaval és Bartokkal is.
De francia baritainak szdma is novekedett. Kiilondsen 1913-ban, amikor Riciotto
Canudo, a ,Montjoie” c. irodalmi folyéirat fészerkesztGje munkatédrsként Csdkyt
is foglalkoztatja. A lap vezetGjének otthonadban megfordult Stravinszky, Apollinaire,
Picasso és Cendrars, tarsasagukba ekkor a tehetséges szegedi szobrasz is beletarto-
zott. Blaise Cenrars verset irt hozzd, Anatole Francenak pedig partfogoltja lett. Egy
Ady-verset maga Csaky is leforditott, mely a ,,Les Feuilles de Mai” c. szemle 1913-as
évfolyamdban meg is jelent.

»Mar ezt megel6z6leg a kubista mozgalomhoz csatlakoztam — irja Csdky J6-
zsef, 1964-ben Szegedre kiild6tt életrajzdban —, ami akkor kizardlag a festészetben

24.; Ujabban pedig az 1962-ben rendelkezésiinkre bocsatott onéletrajzaban elevenitette fel Csaky
jfjﬁséﬁtga gmléke‘it, — Csaky Jozsef palyakezdése (Onéletrajzi részlet). Tiszataj, 1964. apr.—maj.—
jun, 4—6. sz. 4.

2 Szalay Jdnos: Joachim és Csaky. Délm. 1911, febr. 23.; Szegedi miivészek idegenben. Délm.
1911. aug. 19.; Szegedi szobrasz parizsi sikerei. Délm. 1912. okt. 6.; Egy szegedi szobrasz sikere
Parizsban. SzH 1912. okt. 13.; Szegedi mivészek sikere kiilfoldon. Délm. 1913. aprl. 20.; Miivész-
sors. Szeged és Vidéke, 1913, dec. 11.; Szegedi szobraszok Parizsban (A , Fiiggetlenek” kiallitasa.
Magyar kubistak. Banszky és Csaky a kiallitok kozott (Délm. 1914. marc. 27.; Szegedi szobrasz si-
llagg.; Périzsi:»;m. Szeged és Vidéke, 1914, apr. 4.; Csaky Jozsef kiizdelmes palyakezdése. Délm.

. aug. 13.
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alakult ki. En hoztam létre az elsS kubista
szobrokat, amelyek ram terelték a périzsi
modern miivészek és miiértSk figyelmét...
Uj szellemii miivein kiilf6ldon is érdekld-
dést keltettek. A pdlydm biztaténak lat-
szott s igy meghdzasodtam. De jott 1914.
Ot évig nem tudtam dolgozni. A haboru
el6tt készitett szobraimbdél csak harom ma-
radt meg. Ezek koziil ketté most a parizsi
Musé d’ Art Moderne-ban van. A tdbbi
elveszett. 1918-ban Gsszekottetésbe kertil-
tem Leonce Rosenberg parizsi miikereske-
dovel, aki alkotasaim javat fGleg kiilfol-
don adtael... Mi kubistak Rosenberg-galé-
ridjaban 4llandé bemutato-teremmel ren-
delkeztiink, de a szalonok tarlatain is szere-
peltem. Az altalunk okozott viharoknak
mar vége szakadt, s6t alkotdsaim mdr szép
sikert arattak. Az id6k folyaman bekdvet-
kezett az (j vilaghabori, majd a német
megszallds. A nacikat nem vartam be Pa-
rizsban, mert politikai és tarsadalmi néze-
teim miatt kivégeztek volna. Franciaorszag
Csaky Jozsef: N6i fej. 1936. k6. kozepén rejtéztem el, s részt vettem az
Périzs, Modern Miivészeti Mizeum ellendlldsban... Parizsba 1945-ben tértem
vissza. Ismét kemény évek elé néztem...
A kiizdelmeket ujra kellett kezdenem. Miivészbardtaim, a legnagyobbak, lassan mind
elhunytak s a kubista (az els6, az igazi) gardabol, akikkel indultunk, mér csak ketten
maradtunk, Picasso és én.”*?

Cséky Jozsef Parizsban létrejott életmiive az Gtvenes évek végétSl valt ismere-
tessé elSttiink.2® Szobriszatidnak tartalmi és formai magasrendiiségér6l fogalmat
nyerhettiink a miitermében tett latogatasok soran.* Alkotdsai mas-mas alakzatok-
ban 6rokitik meg Csédky hamvas szépségii formagondolatait. Miiveinek nagy része
konstruktivan szerkesztett, geometrikusan tagolt, kerekded és hasiabos mintazati.
Régebbi és tjabb alkotdsai modern utakon indulé szobraszatinak kibontakozdsit,
majd beérését jelzik. Alkotdsait a tizes évek elején a szobraszati kubizmus szellemé-
ben késziti. Ezt kdvetSen a mértani idomokbdl konstrudlt miiveket a valésagra job-
ban emlékeztetd, de véltozatlanul fegyelmezett, architektonikus jellegli figuralis
plasztikak valtjak fel. A néger plasztika s a francia koragotikus szobrészat hatdsan
kiviil fel lehet fedezni munkéssdgin Cézanne és Rousseau festményeinek élményét.
Allatébrazoldsain egyiptomi és asszir tantilsdgok tiikroz8dnek. A huszas évek koze-
pétSl a modern miivészeti irdnyzatokhoz kozel all6 KUT (Képzémiivészek Uj Tar-
sasdga) tagjaként az akkor alakult magyar csoport budapesti kiallitdsaira is elkiild-

. * Csaky Jozsef onéletrajzat kozl6 levele Szelesi Zoltanhoz. Parizs, 1964. XII. 18.

* Az utdbbi masfél évtizedben elészér Murdnyi Kovdcs Endre irt Csakyrol. — M. K. E.: Csaky
Jozsef hetven éves. Miiterem, 1958. 6. sz.

# Latogatast tett Csaky parizsi mitermében: Ldokds Zoltan (Helyesbités helyett. Emlékek
Csaky Jozsef parizsi mitermébél. Délm. 1963. nov. 24.), Szelesi Zoltdn (Latogatas Csaky Jozsefnél
Parizsbang Miivészet, 1968. marc. 3. sz. 23—25.) és Péter LdszId (Parizsi latogatasok.) Délm. 1966,
szept. 14.), akik a mesterrel valé talalkozasukrol irtak is.
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7 Evkisnyv

Csaky Jozsef: Szemérem. 1957. bronz. Hollandia. Mgt.
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te szobrait. Csaky ifjakori emlékeirdl és kés6bb a
Parizsban kialakult miivészeti nézeteirél Bor P4l
1926-ban megjelent tanulmanyai kozott ir. Alkotdi
megnyilatkozasat Bor gondosan elemzd cikkében
— tobbek kozott —igy jellemzi:

w...0 is, meg korunk is keresi a miivészet
kifejezési formdjat 6nmagaban, a lelke mélyén...
Valami 6rokot ad Csaky minden miivében: azt az
iinnepélyes, elGkeld hangot, egy mély belsS rezgést,
mélyen emberi megnyilatkozast, mely az & sa-
jatja.”’®

Csiky neve az évek milasdval Magyarorsza-
gon lassan feledésbe meriilt. De nem igy Périzsban,
ahol emberdltényi munkdssdgaval a szobraszatban
nemzetkozi rangot vivott ki magdnak, s kiilféldon
alkotdsai szimos modern mizeumban képviselik.2®
Nagyobb o6ndllé kiallitdsa volt Londonban (1930),
New Yorkban (1931), Périzsban (1935) és Buda-
pesten (1936). A francia févaros mizeumaiban Gr-
zott kubista szellemii miivei a szdzad elején meguj-
hodott szobraszat pozitiv jegyeit hordjaik magukon.
A pirizsi Modern Miivészeti Mizeumban szereplS
avantgarde szobraszok mint J. Arp., R. Duchamp-
Villon, Ch. Orloff, J. Lipchitz, O. Zadkine forma-

Csiky Jézsef: Tancosldny. 1959. k‘isérlelez,éi aiﬂkote'lsfai kozott méltd helyet fog'lal el

aluminium-otv. Szeged, Klauzal tér ~ Csdky két nbalakja, melyek a modern szobrdszati

torekvések kivalé eredményeit tiikrozik. A parizsi

Modern Miivészeti Muzeumban lathato kubista

néabrazolasai (1914- és 1927-bél), valamint a Parizs Viros Modern Miivészeti

Miuzeumaban levé konstruktiv tomorségii ,,Leanyfej”-e (1937) Csdkyt a modern mes-

terek sordba emelik. Nem véletleniil dllitotta 6t Raynal, a kit{ind francia miikritikus

Despiau, Maillol és Brancusi mellé, éppen ama sikeres torekvéseiért, melynek célja

Raynal szerint: ,,...a naturalizmus 4ltal ellapositott miivészet megtisztitasa és fol-
szabaditasa™ volt.*

Csaky alkotasaibol 1959-ben Budapesten kidllitast rendeztek. Ebbél az alkalom-
bol tobb mint félszazados tavollét utan a miivész hazalitogatott.®® Rovid id6t szii-

2 Bor Pdl: Csaky és szobraszata. Bp. 1926, Képekkel.

26 Csaky Jozseftol kapott feljegyzés szerint — tdbbek kozott — miivei vannak: a Parizsi Mo-
dern Miivészeti Mizeumban (ké- és marvanyboél valo néabrazolasok, 1914, 1927 és 1937-bol): to-
vabba a Norfolki Mizeumban (,,Ul6 né”, ké, 1927.); valamint a Rotterdami Muzeumban (,,Anya
és gyermeke” ké, 1927.). Régebben a ,Leanyka mellképe” c. bronz szobra és a ,,Kompozicio™ c.
gipsz-dombormiive, a budapesti kdzgylijteményekbe keriilt A magantulajdonban levé szobrai ko-
ziil a legtobb Franciaorszagban (,,Gyermekfej” marvany, 1922.; ,,Parduc” mészko, 1927.; ,Alom”,
ko, 1931.) és Hollandiaban (,,Anya gyermekével”, ko, 1956.; ,,Szemérem”, bronz, 1957. , Tavasz”,
bronz, 1959.) talalhato. 1928-ban késziilt két készobra, a ,,N6 konyvvel”, a Rotschild-gy(ijteménybe,
a ,,Fiirdé utan” c. alkotasa pedig — annakidején — Basch Lorand tulajdonaba keriilt. Itt emlitjiik
meg, hogy Csaky tervezte a Parizs kozelében levé Grosboisban — 1937-ben — a Franciaorszagban
¢l6 magyarok kodzadakozasabol felallitott Rakoczi-emlékmivet.

¥ Maurice Raynal: Néhany sor Csaky Jozsefrol. Magyar Miivészet, 1929. 427.

B Pongrdcz Zsuzsa: Otven év utan Qjra itthon. Csaky Jozsef parizsi szobrasz Budapesten. Ma-
gyar Nemzet, 1959, aug. 26.; Dutka Mdria: Csaky Jozsef szobraszmiivész kiallitasa. Magyar Nem-
zet, 1959. szept. 1.
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16varosaban, Szegeden is t6lt6tt.?® Itt tartozkodasa alatt elGkereste fiatalkori alkota-
saibdl egyetlen meglevd szobrét, egy kislanyfejet, melyet 1905-ben Szegeden mint4-
zott, és budapesti kiallitdsdn szereplS parizsi miivei kozott — az induldst demonst-
ralva — ezt is bemutatta. Par nap mulva visszatért Parizsba. Itt hagyta azonban Sze-
geden egy pompds szobrat, a ,,TdncosnG” c. alkot4sat, mely csupa bdj és fiatalos
sodrds.3® Az utébbi években késziilt miiveirdl (.Szemérem”, ,,.Csok,” ,,Szédiilet™), az
egykori parizsi kortars-barat, Boloni Gyorgy irja: ,,...meggondolassal, toprengések-
kel, nagyon nagy atérzéssel sziilettek... mély szobraszkultira 6mlik el rajtuk... Igen,
Cséky, az. .. avantgardista, akinek alkotdsait sok fazisiban ismertem, méar minden-
képpen klasszikussa valt.”®

1963 nyaran, egy légbdl kapott hir nyoman Csaky halalhire terjedt el Magya-
rorszagon, melyet a mester maga céfolt meg. A tévedést a sajté is korrigalta.s?

Ha visszatekintiink Csaky Jozsef eredményekben gazdag pélyafutdsdra, elmond-
hatjuk, hogy Csaky Szegedrdl elkeriilve meghdditotta a miivészet vilagat, és ismert,
jelent8s szobrassza lett. Igazolja — t6bbek kozott — ezt a Les Lettres Fran-
caises 1963 februdri szdma is, mely a kivalé magyar szarmazéasi szobrisz alkoto-
munkassagat hosszu cikkben méltatta. Nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmabdl pe-
dig — 1968 tavaszdn — a neves miivészt a hazai lapok és folyéiratok is koszontot-
ték.? Eletmiivér6l — oOnéletrajzénak felhasznélasdval tervezett — magyar kiadvény
megjelenését azonban mar nem tudta megérni, 1971 méjusdban Périzsban elhunyt.3!
,Emlékek a modern miivészet nagy évtizedébdl (1904-—-1914)” cimii memoérja (me-
lyet Bor PAl, Szabé Gabriella és Szelesi Zoltan irdsai egészitettek ki), amint a datu-
mok is jelzik, Csdky Jozsef palydjanak els6 — vagyis legfontosabb — dekadjat oleli
fel. Ebb6l — tobbek kozott — kitiinik, irja Németh Lajos, hogy Cséky .,...Parizsban
megismerkedett az ott tanulmédnyokat folytaté haladé magyar miivészekkel, a Nyol-
cak tagjaival, akik ugyancsak a kor avantgarde irdnyai felé orientdlodtak. Csaky

™ 8 [, (Sz. Simon Istvdn): ,Meglepetéseim végteleniil kellemesek.” Csaky Jozsef vilaghirii
szobraszmiivész 51 év utan Franciaorszagbol Szegedre latogatott. Délm. 1959. aug. 28.

3 Csaky Jozsef: ,,Tancosné™ c. féléletnagysagn, 6lomotvozetbol késziilt szobrat Szeged Va-
ros Tanacsa vasarolta meg 1959-ben. A szobor a szegedi Klauzal teret disziti.

31 Csaky Jozsef szobraszmiivész — Parizs — kiallitasa — 1959. augusztus — a Kultiralis Kap-
csolatok Intézetének kiallitd termében. Budapest. Katalogus. 6. old. Képekkel. Bev.: Bdldni Gydrgy.

3 Miivészet (hir), 1963. jul. 7. sz.; Szelesi Zoltdn: A Tisza-parti varos fiaként... Délm. 1963.
aug. 25.; Csaky Jozsef levele Pogany O. Gaborhoz. Parizs, 1963. X—12.; Lékds Z.: i. cikke.; Sze-
lesi Zoltan: Levél Csaky Jozsefnek Parizsba. Miivészet, 1964. 3. sz. 35—36.

3 A modern szobraszat forrasainal. Les Lettres Francaises, 1963. febr. 27. No. 966.; Azt ezt
kovetd években Csakyrol irt még: Murdnyi Kovdcs Endre: Két parizsi miivész miitermében (Csaky
Jozsef és Gerthler Tibor). Tiikor, 1965. febr. 5. sz.; Bajomi Ldzdr Endre: Szegedrdl indult, Tiikor,
1966. nov. 45. sz. Itt emlitjiik meg Bajomi Lazar ,,A Montmartre” ¢. kdnyvét, amelynek ,,A szobra-
szat magyar Picassoja” c. fejezetében Csikyrol ir. Bp. 1967. 211—213.; Bajomi Ldzdr Endre: Egy
Parizsban €6 magyar szobraszmiivész nyolcvanadik sziiletésnapja. Magyar Nemzet, 1968. marc.
19.; Szintén Bajomi Lazartol vald az a Csaky halalat cafolo glossza (B. L. E.: Szandéktalan ember-
0lés. Elet és Irodalom, 1968. 15. sz. 10.), amelyben elmarasztalja a Miivészeti Lexikont, mert e sze-
rint — a még ¢é16 — Csaky Jozsef 1963-ban elhunyt.; (Szelesi Zoltdn) Sz. Z.: Csaky Jozsef 80 éves.
Tiszataj, 1968. marc. 3. sz. 268.; Dévényi Ivan: Csaky Jozsef 80 éves. Vigilia, 1968. méarc.; Ezt kdve-
toéen Csakyrol irt még Dévényi Tvdan: Magyarok a szazadeleji francia képzémiivészetben. Latohatar,
1969. majus—janius. 5—6. sz. 568—573.; Pérer Ldszld: Csakyrol se feledkezziink meg! Délm. 1969.
aug. 8.; Toth Sdndor: Idedlis hely a ,,Tancoslany™-nak. Délm. 1969. szept. 2.; Borsos Miklds: Vissza-
néztem félutambol. Bp. 1971. 310—311.; Molndr Sdndor: Parizsi sétak Csaky Jozseffel. Mivészet,
1972. maj. 5. sz. 13—15.; Laczé Katalin: Csaky Jozsef. Szegedi Masor, 1973. maj. 2—3.

3 Csaky Jozsef magyar szdrmazasi szobrasz Parizsban 83 éves kordban elhunyt. Népszabad-
sag, 1971. maj. 5.; H. J.: Csaky Jozsef halalara. Délm. 1971. maj. 6.; Molndr Géza: Parizsban meg-
halt egy magyar miivész... Népszabadsag, 1971. maj. 22.; Bodri Ferenc: Csaky Jozsef (1888—1971),
Miivészet, 1971. aug. 8. sz. 23.; Bor Pdl: Emlékezés Csaky Jozsefre. LatOhatar, 1973, marcius. 227—
230.
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Iényegében az & tarsuk volt, miivészettorténeti helye valahol az Ecole de Paris ku-
bista szdrnya és a Nyolcak, illetve annak utéda, a KUT miivészetének a taldlkozasi
pontjan hatdrozhaté meg. A kubizmusbol Csdky mindenek elStt a geometrizald,
stilizalé formaaddst tanulta meg, a tér analizisében nem ment el oddig, mint Archi-
penko, Zadkine vagy Gonzales. Ebben, €és hogy lényegében egész €lete soran kitar-
tott a kubista alapelvek mellett, a fest6 Kmetty Janost minGsithetjiikk Csdky igazi
miivészi rokondnak.”3®

Amint a Mfigy{ijté 1974. 1. szdma hiriil adta, Csaky Jozsef emlékének legutébb
a parizsi ,,Dépot 15” galéria dldozott, amely 1973 &szén hatvan szobrot €s sz4z rajzot
mutatott be tSle. A kiallitassal egyidSben értékes dokumenticids anyaggal ellatott
monografiat is jelentettek meg rola.

Csaky Jozsef egykori Tisza-parti fiatal miivésztarsa, Bdnszky Sdndor (1888—
1918)36 az 0j magyar szobraszat egyik elfelejtett alakja. Szegeden sziiletett és a fran-
maorszagl Villefranche-i interndlé tdborban kordn fejezte be életét. O is a szézad ele-
jén Szegedrdl indulé avantgarde miivészek egyike. Baratja volt Csdkynak és Szol-
csanyi Gyuldnak, két szegedi szobrész kollégdjanak, akikkel egyiitt a kor hivd sza-
vara & is Parizsba ment, hogy az ottani tanulsigok alapjan megnjitéi kozé tartdz-
hasson az eloregedett szdzadvégi szobraszatnak.

Ko6zépiskoldba Szegeden jart. Ezt kovetSen 1906-ban a Székelyudvarhelyen
miikod8 agyagipari szakiskoldban nyerte alapképzését. Tanulminyainak koltségeit
a szegedi arvaszék fedezte. ElsS kiilf61di tja Miinchenbe vitte. Onnan hazatérve egy
ideig Csakyval a pécsi Zsolnay gyarban dolgozott. Utdna Mardti Géza és Matrai
Lajos irdnyitdsa alatt elvégezte Budapesten az iparmiivészeti iskoldt, melynek tehet-
séges novendékei kozé tartozott. Munkéira t6bbszor kitiintetést kapott, és szorgalma
révén 4llami segélyben részesiilt. Ennek kapcsan jart Bécsben és tett 1909-ben tanul-
manyutat Olaszorszagban. Mint teljesen 4rvdnak, gondoskodnia kellett onma-
gar6l. Oklevele megszerzését, 1910-et kovetGen a févarosban tevékenykedett. Az
iparmfiivészeti iskola szobraszati tanszékén tanarsegéd lett és miiveivel a Képzdmii-
vészeti Tarsulat kidllitasain szerepelt.

Banszky 1913 tavaszan Parizsba utazott, hogy a szdzad elsd évtizede koriil itt
kibontakozé modern miivészet alakuldsdba — mint elStte Csaky — & is bekapcso-
l6dhasson. Szolcsdnyi Gyula — aki késGbb Szegeden siremlékszobriszként dolgo-
zott —, 1914 elejen kereste fel Parizsban kollegalt fgy a harom szegedi szobrasz-j6-
barat 1smet egymasra talalt. Banszkynak szép miiterme volt ekkor a rue Vaugiard-
on, ahol az ismerdsok és szakmabeliek, koztitk Szobotka Imre és Bossanyi Erng fes-
témiivészek sokszor Osszejottek. A nyelvész Eckhardt Sdndor is megfordult itt, aki-
r8l Béanszky egy portrét mintazott. Csdky és Banszky nemcsak tandi, de — kisebb-
nagyobb stlyd — részesei is lettek annak a miivészeti forradalomnak, amely Picasso
és tarsaival az élen a francia fGvarosban végbement. Parizsban, 1924 tavaszan nyilt
meg az Expozition de Artistes Indépendants — a Fiiggetlen Miivészek Kidliitdsa —,
melyen Banszky és Cséky is szerepeltek.?” S nem sikerteleniil, mert neviik a vildgva-
ros napilapjaiba belekeriilt. Tovabbi fejlGdésiiket azonban az elsd vildghdbor meg-
akasztotta. Banszkyt, Szolcsanyit — a parizsban él6 osztrdk és magyar koldnidval

3 Csdky Jozsef: Emlékek a modern miivészet nagy évtizedébdl (1904—1914). — Szelesi Zol-
tan, Bor Pal és Szabo Gabriella irasaival. Bp. 1972.; Németh Lajos: Csaky Jozsef: Emlékek a modern
miivészet nagy évtizedébdl (1904—1914). Tiszataj, 1972. szept. 9. sz. 92.

% Pesti Hirlap, 1909. szept. 21.; Orszag-Vilag, 1909. dec. 25.; Rona Dezsé: Banszky Sandor.
Szinhazi Ujsag, Szeged, 1911. febr. 26.; Magyar Mtivészet, 1911. 255, 286.; Szegedi szobrasz sikerei.
SzH 1909. szept. 22.

37 Szegedi szobraszok Parizsban (,,Fiiggetlenek”-kiallitasa). Magyar kubistdk. Banszky és
Csaky a kiallitok kozott. Délm. 1914. marc. 27.
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egyiitt — internal6taborba vitték. Csaky-
nak nem kellett veliik mennie, mert 6 mar
akkor francia 4llampolgar volt.

A Villefranche-i  gyiijt6taborban
Biénszky és Szolesdnyi egészen a hibori vé-
géig egyiitt voltak. Itt rajzokat, kisebb pla-
ketteket és szoborvazlatokat készitettek.
Ezek kozill — Bédnszky személyes doku-
mentumaival egyiitt — 1922-ben tobb mint
negyven gipszbdl késziilt kisplasztikai ta-
nulmdny a szegedi muzeumba keriilt. Leg-
tobbjiik a hdbora sordn ténkrement. Helyi ;
magdntulajdonban levé munkai pedig el- Banszky Sandor: Galamb.
kalloédtak.®® Banszky megmaradt miivein a 1917. k6. 11. cm. MFM
konstruktiv, geometrikus mintdzasra vald
torekvést tapasztalhatjuk. JOl tiikrozi ezt a ,,Félelem™ c. néi félaktja, tovabba az
1917-ben alkotott ,,Galamb”. Szolcsdnyival kbzosen készitett egy siremléket is egy gaz-
dag francia csaldd rendelésére. 1918 §szén, a Villefranche-i tdborban spanyolnitha
jarvany iitott ki, melynek Banszky is aldozatul esett.® A fiatalon — 30 éves koraban —
elhunyt, tehetséges szegedi szobrasz torzoban maradt modern miivészeti térekvései-
rél csak érdekes plasztikai vazlataivallanak. Banszky Sandor érmei koziil Lyka Karoly
a ., Salome”, az,Orpheus” és az ,Ecce Homo” c. alkotésait tartotta kiemelésre mél-
tonak, a szazadfordulé koriili magyar szobrdszat termésébdl. 10

*

Szeged képzémiivészeti életének a szazadfordulot6l kezd6d6 megijhddasat az
elsé vilaghdboru kitérése 1914-ben megakasztotta. A helyi fest6k kéziil olyan tehet-
ségek, mint Szori Jozsef és a nem kevésbé reménykeltS Tevdn Istvan (akinek ,,Nép-
folkelG™ c. realista fejtanulménya a szegedi mizeumba keriilt) fiatalon elestek. A ha-
borus viszonyok kozt eltelt négy esztendd alatt csak a szérvanyos kiéllitasok jelentet-
tek némi miivészeti €letet a Tisza-parti varosban. Ilyen megnyilatkozas volt a Bevo-
nult Képzémiivészek Kiillitasa (1915) és Cs. Joachim Ferenc két alkalommal —
1914 és 1917-ben — megrendezett 6nalld tarlata. Rajta kiviil még a miitermeikben
csondesen dolgozgatd Papp Gdborrdl és Heller Odinrél olvashatunk a korabeli helyi
njsdgban. Az Agyuzajos évek front mogotti Szegedének legjelentdsebb miivészeti
mozgalma az itteni mazeum €élén 4116 Mora Ferenc nevéhez kétédik. 1917 tavaszan
alakult meg a Szegedi Miivészbardtok Kore, mely a helyi miigyiijt6k alkotasaibodl ki-
allitast rendezett.™ A tarlat katalégusdba Mora irt elGszot. Szeged képzSmiivészeté-
nek 1914—18-ig csak pisldkolva égé tiize a szdzadeleji helyi tarsadalmi és miivészeti
mozgalmak eredményeként a Tandcskoztarsasag idején fog ismét fellangolni.

#* Banszky Sandor nagyértéki szobrai a szegedi rongypiacon. Délm. 1927, aprl. 12.

3 Banszky Sandor parizsi éveirdl és a Villefranche-i gy(ijt6taborba valod keriilésérdl, tovabba
az itt bekovetkezett halalarol az akkor vele egyiitt levé azota elhunyt baratja, Szolcsanyi Gyula
— szegedi sirkoszobrasz szolgaltatott adatokat.

10 Lyka Kdroly: Szobraszatunk a szazadfordulon. Bp. 1954, 75.; Itt emlitjiik meg, hogy Cson-
gor Gydz6—T. Simon Ilona: Szeged érmészete c. dolgozataban (Mora F. Mizeum Evkonyve, 1969,
Szeged, 1970.) Banszky Sandortol szarmazd alabbi plaketteket ismertetik: 1. ,Schulek Frigyes™.
2. ,,Holgy a szélben™. 3. ,,Az elsé csok™. 4. ,,Orpheus™. 5. ,Salome”. 6. ,,Kaszald paraszt™. 7. ,Mag-
vetd”. 8. ,,Mozes”. 9. ,,Napoleon”. 10. ,Beethoven”. 11. ,,Wagner Richard” 12. ,Mater Dolorosa”.
13. ,,Ecce Homo™.

W Modra Ferenc: Szépségkerestk. — Szegedi Miibaratok Korének kiallitasa. Katalogus. Sze-
ged, 1917. 3—9.
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SZOCIALISTA MUVESZETUNK ELOZMENYEI

A szdzadfordulétdl kezdve véarosunk tarsadalmi mozdulatlansagat megzavarta
az egyre erdsodd helyl munkdsmozgalom. A szegedi dolgozok el8szor 1905-ben kap-
csoljak egybe gazdasagi és tarsadalmi koveteléseiket nagy sztrijkkal. Egyetértett
veliik t6bb olyan haladé gondolkodast képzOmiivész, aki koranak ellentmondésos
tarsadalmi rendszerével és a kozallapotokkal szemben elégedetlen volt. A tarsadalmi
megujhodast utdpista szocialista médon képzelte el a tolsztojanus Karolyi Lajos fes-
tOmiivész; a redlisabb Szori Jozsef kultirmissziét vallalt: a Szegedi Munkés Szabad-
iskoldban tanitott, ahol Juhdsz Gyula elGadasokat tartott.

Midén Csaky és szegedi miivésztarsai, Szori €s masok tizes évek koriil Pa-
rizsba vandoroltak, Aradi N6ra megallapitdsa szerint,, ...szembeotlSek voltak még
az éppen csak polarizdlédni kezd§ szocialista és avantgarde torekvések kozos vo-
nasai: kozos talajrét fakadt tiltakozasuk a polgari életforma ellen, és ez a tiltako-
z4as eyyre 4Jtalanosabb tagadasba torkollott. De éppen a tagadds mikéntjében val-
tak el egymdstol a szocialista tendencidk és az egykord kritikai vagy avantgarde
irdnyok: a szocialista poziciéju miivész nem 4llt meg itt, nem elégedett meg a pusz-
ta tagadissal. Ugyanazok a formakeresések, amelyek az avantgarde torekvéseket
jellemezték, jelen voltak a korszak legegyetemesebb realista tendencidiban, de emitt
alarendelt szerephez jutottak, eszkozként jarultak hozza a bels6 forma, a mar vi-
lagnézeti meghatdrozottsign struktura kialakitdsdhoz, és nem abszolutizdlodtak
az alkotémunka céljavd, mint az avantgarde-ban.”!

Szori, a ,,csondes forradalmar”

Mig Brummer, Csaky és Banszky Pdrizsban elért sikereikkel Osztondzték az
itthoni képzdmiivészeket, addig, ha szerényebben is, de Szori Jozsef (1878-—1914)
hazahozta és képeivel dokumentalta a Parizsban tanulmdnyozott posztimpresszio-
nista piktara eredményeit. Szori progressziv szellemiségét €s festészetét mintegy Osz-
szek6t6 kapocsnak latjuk a szdzadel§ djat keresS és a forradalmat megvaldsité Ta-
nacskoztarsasag képzoémiivészete kozott Szegeden. Kordn, még 1914-ben elesett a
harctéren, a proletardiktatura képzOmiivészeti életének megujhodasabdl igy nem
tudta kivenni részét, azonban igy is egyik jelentGs elGkészitGjevé valt.!

E targykor rovid Osszefoglalasat adja a szerzd ,,Szeged képzOmfiivészete a Tanacskoztarsasag
idején” c. dolgozata. — Tanacskdztarsasig Csongrad megyében. Hmvhely. 1959. 157—168.; 1de
kapcsolodik még Szelesi Zoltdn: ,Szegedi miivészek a munkasmozgalomban” c. tanulmanya. —
Mora F. Mazeum Evkonyve, 1966—67. Szeged, 1967. 173—187.

1 Aradi N.: i. m. 66.
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Szori Jozsef: Interieur. 1910—13 k. 0. v. 71X 85 cm MFM

Kozépiskolait Szori Jozsef Szegeden, az egyetemet pedig Budapesten végezte el.
Igazi elhivatottsigat mindig a festészet irdnt érzett, ezért jogi tanulmanyait megsza-
kitva, 1900-ban Miinchenbe ment, ahol Hollésy Simon festdiskoldjaban képezte ma-
git. Bzt kovetGen Nagybanyan is dolgozott. 1904-ben iigyvédi vizsgat tett, s kilenc
év milva — miutén a festészetbdl nem tudott megélni —, irodat nyitott Szegeden,
de szabad idejét ezutdn is a miivészetnek szentelte. 1905-ben egy helyi tarlaton alli-
tott ki el@szor, majd harom év milva a KEVE (Magyar Képzémiivészek és Iparmii-
vészek Egyesiilete) tagja lett. Itt Szablya-Frischauf Ferencnél folytatta tanulmanyait,
majd a miivészegyesiilet fGvarosi és kiilfoldi rendezvényein sikeresen szerepelt.
1909-ben Périzsba ment tanulményttra, ahol nem az avantgarde-ok, hanem a neki
megfelel6bb posztimpresszionista mesterek, a fauves-ok alkotdsai gyakoroltak ra
hatast. Fdleg a tiszta szinek, a vildgos képszerkesztés, a friss el6adasmdd eredménye-
it sajdtitotta el. Alkotdsainak témadit a varosi és falusi emberek életébdl és kornyeze-
tébdl meritette. Képeit dekorativ szinharménia jellemezte. Lokélis, telthatdsi vors-
sek, kékek és zoldek uraljdk jol szerkesztett kompoziciéit. A |, Téli varosrészlet”, az
wInterieur”, az ,,Utcaseprd”, valamint ,,Onarcképé”-vel és Kun Jozsefrdl készitett
portréjdval egyiitt még mas miivei a szegedi mizeumban vannak. Az ardnylag kevés
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Szori festmény néhdnydt a miivész nem-
rég elhunyt 6zvegye, Boga Lujza 6tvosmii-

vésznd Orizte, de néhdny szegedi csaladnél
is fellelhetd par szép képe.?

Szori természetileg szerény, csondes
ember volt, aki nem kereste a nyilvdnos ma-
gamutatasokat. De nem élt elefintcsont-
toronyban sem. Miivészi tevékenysége so-
ran figyelemre mélté cikkeket irt az aktud-
lis tarlatokrol.® Baradtsdagban allott Czibula
Antallal, az ismert nevii szegedi iigyvéddel
— késébb direktériumi taggal —, akirdl
karakterisztikus portrét festett. A Szegedi
Munkéas Szabadiskoldban — Czibula és
Holl6 Jézsef mellett — Szori elGaddként
miikadott, aki a miivészettorténeti tdjékoz-
tatasokat képtari latogatasokkal kototte
ossze.! Nemcsak mint dokumentum, hanem
miivészi alkotasként is megemlitendd Szo-
rinek az a kis olajvazlata, mely a szabad-
iskola egyik esti elGaddsat dbrizolja. Az
elsd vilaghaboru elétt, a radikalisok 4ltal
szervezett népgyiilés elGkészitésében s a

SzOri Jozsef: Téli virosrészlet. part szegedi alapitoinak sordban Szori ak-
1910—13:0. % T1 X 54-¢nts MEM tivan részt vett. Pélydjanak derekan, 36

éves kordban Uzsokndl hdsi haldlt halt.®
1915 nyaran hazahozott hamvait Szegeden nagy részvét mellett temették el.® A fia-
talon elhunyt érdemes fest6rél Méra Ferenc szép nekroldgjaban — tobbek kozott —
igy irt: ,,...a boldogitdsnak és a tdrsadalomra valé hasznossignak nagyon sok ener-
gialehetGsége mult el vele és a modern magyar festészetnek egyik, kiilféldon is tébb
izben méltatott, nagyigéretii tehetsége volt.”” Az Gjabb kutatds Szori Juhdsz Gyula-
hoz és Tornyai Janoshoz fiiz6d6 kapcsolatait emelte ki, akik Baldzs Bélaval és Boloni

Gyorggyel elismerdi voltak Széri Jozsef miivészetének.

Képzomiivészeink a Tanacskoztarsasag alatt

A szegedi képzdmiivészet szocialista hagyomdnyainak kibontakozdsa annak
koszonhet§, hogy a Tandcskoztarsasdg alatt itt is felpezsdiilt a kulturélis élet. Aho-
gyan a proletdrforradalom hazai gy6zelmének feltételei orszigszerte egyre érettebbé

? A mivészeti Osztondij. SzH 1907. aug. 1.; Kézai Simon: Szegedi miivészek (Szori Jozsef).
SzH 1909. okt. 8.; Lengyel Vilma: Heller Odon, Karolyi Lajos, Szori Jozsef. — Magyar Képzémii-
vészek szegedi reprezentativ kiallitasa. 1930. Munkacsy Céh. Szegedi Fészek Klub, Katalogus, ké-
pekkel. 43—46.

4 Szori Jozsef: Tornyai Janos bajai tarlata. — A Jovendd, 1910. 1. évf. 7—S8.; Széri Jozsef-
Kéarolyi Lajos kiallitasa. Délm. 1910. dec. 25.

Y Csongor Gyézd: Szegedi munkasmozgalmak a XX. szizad elején. — Mora Ferenc Mizeum
Evkonyve, 1966—67. Szeged, 1968. 203—216.

5 Szori Jozsef. Miivészet, 1914. 409,

% Egy sir. Szeged és Vidéke, 1915, jun. 16.

7 Mdra Ferenc: Szori Jozsef. — M. F. Szegedi tulipanos lada. Bp. 1936. 1. 158—161.; Aprd
Ferene: Szori Jozsef. — Szegedi Miisor, 1973. okt. 8—9.; Tiszataj, 1973. jal. 7. sz. 83—84.
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véltak, tigy bontakozott ki fokozatosan a szegedi irodalom-, zene- és képz&miivészet
szocialista arculata is. FestSink és szobrdszaink legontudatosabbjai: Hddi Géza, Ger-
gely Sdndor, Kdrolyi Lajos, Dinnyés Ferenc, Tardos-Taussig Armin, Papp Gabor, Cs.
Joachim Ferenc, Kukovetz Nana, Vliasics Kdroly és masok mindinkdbb arra toreked-
kedtek, hogy kollektivaba tomoriilve k6zds erével harcoljanak a helyi képzémiivé-
szet fellenditéséért.

A Tanécskoztarsasag alatti Szeged szocialista képz&miivészetének elGzményei
az elsd vilaghdboru utin a Szovjetiniébol hazatért hadifoglyok agitéciés munkaja-
ban gydkereznek. Hddi Géza és Kovdcs Agoston, helyi szarmazast festSk tobb évet
toltottek egyiitt a tomszki fogolytdborban, ahol sziniel6adisok diszleteit készitették
kozdsen. 1918 nyaran a szocializmus eszméivel tértek haza. Itthon beszélgetésekben
tajékoztattik az embereket és miivészkollégdikat az Oroszorszagban végbement
forradalmi véltozdsokrdl. Kett§jiik koziil — a kordbban képzémiivészeti fGiskoldt
végzett — Kovdes Agoston (1888—) Budapesten véllalt rajztanari allast, és a févarosi
kidllitdsokon — Szegedi Kovacs néven — gyakran szereepelt. 1919-ben a Hadviselt
Miivészek Kiallitdsdn mutatta be fogsdga alatt készitett akvarelljeit. Ujabb vizfest-
ményeit 1923-ban a Nemzeti Szalonban allitotta ki, melyekkel dijat nyert. KésGbb
a Miicsarnokban is sikere volt (1929). ,Madonna” c. olajfestménye (1908) egy helyi
miigyiijt6tél 1974-ben a szegedi mizeumba
keriilt.

A proletar iigyért val6 harcban a Sze-
geden maradt Hddi Géza (1881—1942) pél-
damutatoan helyt 4llt, ezért réla szélunk
részletesebben. Hédi egy szegedi hajoacs
fia volt. Tanulményait a képzémiivészeti
foiskolan, Ballé Ede mellett végezte Her-
man Lipét évfolyamtarsaként, aki szeretet-
tel emlékezett meg réla.® Stadiumait Hodi
ezutan Miinchenben, Hollésynél folytatta,
de ezt megel6zdleg rovid ideig Réméban
is tartézkodott. 1905-ben hazatért Sze-
gedre és rajziskolat nyitott. Ekkor festette
egyik jelentSs képét, a ,,Vizhordok™-kat,
amely mas alkotasaival egyiitt a Mora Fe- Hodi Géza: Vizhordok.
renc Muzeum tulajdona. 1907-ben tortént 1905. 0. v. 86X113 cm. MFM
héizassdga utin masfél évre ismét Miin-
chenbe utazott. Barati viszonyba keriilt Hollosyval, aki szivesen latta el tandcsokkal.
Hoédi ekkoriban festette feleségérdl azt a portrét, amely nagyon megnyerte Holl6sy
tetszését. 1909-ben Hédi hazatért Miinchenbdl és felesége sziileinél, Kiskunhalason
telepedett le. Csalddja tagjairdl és 6nmagdrdl készitett bensGséges arcképei, valamint
vildgos tonusa plein-air tdjdbrdzoldsai jelzik ezt a korszakot. Kapesolatait budapesti
és szegedi miivésztarsaival Halasrdl is fenntartotta. A szegedi és a f8vérosi térlato-
kon kiviil, 1912-ben Périzsban is kiéllitott. Az Alféldi M{ivészek Egyesiiletének meg-
alakulasaban Hodi Géza jelentGs szervezémunkat végzett.?

Hadi biztatéan induld fejlédését megakasztotta a vildghdbori. 1914-ben bevo-
nult, s az orosz frontra vitték. Itt a kovetkez6 évben fogsdgba esett. A tomszki fogoly-
tdborba keriilt, ahol hdrom és fél év alatt a miivészetével is foglalkozhatott. A Tisza

% Herman Lipdt: Akik lemaradtak. Pesti Naplo, 1932, marc. 27.
¥ Mivészet, 1913. 235.
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mellékérdl elszakadt fest6 a barakk fagyos ablakan keresztiil 6rokitette meg a szi- |
bériai hidegben el-elsuhan6 szanokat, friss vazlatokban (,, Téli taj”, 1916). Sok képen
lathatjuk, hogy érdekiGdéssel szemlélte az orosz taj jellegzetes vondsait és a kornyé-
ken dolgozd parasztok munkéjat. Kisméret{i, de a fogolytdbor életét hiien érzékel-
tetd alkotésait f8leg akvarellel festette.’® A tomszki fogolytdborbol 1918 juniusdban
a kommunizmus gySzelmébe vetett hittel tért haza. Budapesten a Miivészeti Dolgo-
z0k Szakszervezetében elGadést tartott az orosz viszonyokrol, majd 8sszel Szegedre
jott partmunkét végezni, s részt vett az Oszirdzsas forradalomban. 1919 tavaszén, a
Kiskunhalason megalakult direktérium tagja lett. A miivészeti és kozoktatdsi teen-
dBk végzését biztak ra. Részt vett Szeged szocializalédd képzEmiivészetének kiala-
kitdsaban is.!* A Tan4cskoztarsasag bukdsa utan Hodinak menekiilnie kellett. Emig-
ralasanak elsé ot évét Szabadkan toltdtte, s az ott €16 kommunista miivészekkel:
Oldh Sdndorral, Baldzs G. Arpdddal, Csovicesal és Kopilovittyal egyiitt elinditottak
Szabadkén a két vildghdbora kozti miivészeti életet.'® 1926 tavaszdn kiallitast ren-
dezett Szegeden.!® Az itt bemutatott ,,Fehérruhds nd” c. kiemelkedd plein-air képét
a helyi mGzeum &rzi. Hédi politikai maltja miatt sziil§varosaban nem maradhatott,
csaladjat itthon hagyva Bécsbe emigralt. Az osztrak févarosban kommunistiakkal ke-
riilt 8sszekottetésbe. Tiz évi bécsi emigracidja alatt f6leg oroszorszagi emlékei alap-
jan festette ismertté valt trojkas képeit. Ezeket rendszeresen hazakiildte Szegedre,
hogy csalddja anyagi gondjain enyhitsen. E sziikségbdl festett képek azonban finom
hangulatokat tiikrozd miivészetét felhigitottak. 1935-ben tutlevél nélkiil érkezett visz-
sza sziil6varosaba. Itthon kommunista multja miatt mellzték és 1942-ben bekovet-
kezett halalaig szegénységben kellett élnie.’* Hodi Géza azok kozé tartozott, akik
felaldoztak tehetségiiket a proletariatus tigyéért, melyet mindvégig hiien szolgéltak.
1956-ban Szegeden emlékkiallitast rendeztek alkotésaibol.l®

A munkasmozgalmi tevékenysége miatt emigralni kényszeriilt, és 1909-ben
Szegedre keriilt litvan szdrmazasa Eidus Bentian forradalmi nézetei is j6 talajra leltek
a szegedi képzOmiivészek kozott. A varosunkban fogtechnikusként dolgozé Eidus
Bentian ,,...barati kérében — irja Péter Laszlé —, a szegedi munkdsmozgalom és a
szellemi élet legkivalobbjai tartoztak. Mora Ferenccel, Juhdsz Gyulaval a forradal-
mak alatti kozos szereplés hozta Gssze. Haza mindig nyitva allt a szegedi irok és fes-
t8k elStt: Karolyi Lajosnak, a jeles szegedi fest8nek hosszu ideig adott hajlékot, el-
latast ... Igy latta vendégiil szegedi tartézkod4sa idején Jozsef Attilat is.”*® Az 1919-

10 (Nagy Dezsd) -y-6: Hodi Géza kiallitasa elé. Délm. 1955. jun. 9.; Szelesi Zoltdn: Kiallitas
Hodi Géza festdmiivész oroszorszagi miiveib6l. — Katalogus. MSZT Képzémiivészeti Szakosztaly,
Szeged, 1955. janius.

11 Nem lesz szegedi miivésztanacs. Délm. 1919. marc. 2.; A Szellemi Munkasok Szakszerveze-
tének iilése. Délm. 1919. marc. 6.; Megalakult a Szegedi Képzémivészek Szakszervezete. Délm.
1919. aprl. 27.

12 Szelesi Zoltdn: Szeged és Szabadka képzémlivészeti kapesolatairdl. Tiszataj, 1967. oktober
10. sz. 922—924.

13 Kraszna Jozsef: Hodi Géza. Szinhaz és Tarsasag, 1926. maj. 10.; ( Lengyel Vilma) 1. v.: HOdi
Géza tarlata a Kass-halljaban megnyilt. Délm. 1926. maj. 26.

18 Csdnyi Piroska: Mib6l élnek a szegedi fest6k? Délm. 1938. dec. 25.; HOodi Géza festdmiivész
halala. Délm. 1942. febr. 26.

15 Hodi Géza ¢s Parobek Alajos szegedi fest6k emlékkiallitasa. Délm. 1956. okt. 9.; Szegedi
Képzémivészek Retrospektiv Kiallitasa. 1945—1958. Szeged, Moéra Ferenc Muzeum Képtara,
1958. Katalogus. Képekkel. Bev.: Szelesi Zoltdn: A munkasmozgalomban részt vett szegedi festdk-
t6l rendez megemlékezést a Hazafias Népfront. Délm. 1961. nov. 3.; Szegedi képzdmiivészek iinnepi
‘megemlékezései. Délm. 1961. nov. 7.

16 Péter Laszlo: Eidus Bentian. Emlékezés a munkasmozgalom egyik szegedi harcosara. Délm.
1955. jan. 16.
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ben megjelent ,,Munka utan” c. kis irdsgylijteményében — melyet a Szegedi Mun~
kaskonyvtarnak ajanlott —, tobbek kozott Kérolyi Lajossal is foglalkozik, akit
»igazi miivész”-nek tartott. Eidus szerint: ,,...az igazi miivész nem céloz egyebet, mint

r”r

magdt teljesen odaadni a miivészetnek és valami nagyot alkotni. Alkotni, nem azért,
hogy magat gazdagga tegye, hanem azért, hogy az emberiséget gazdagitsa 7

A helyi festBket, szobraszokat nemcsak Hodi Géza, Fidus Bentian és kore ak-
tivizaltak, hanem a szegedi proletdridtus egyre nagyobb ardnyt szervezkedése is buz-
ditotta. A Szellemi Munkdsok Szakszervezetében létrejott képzOmiivész csoport is
ennek eredménye volt. 1919 marciusdban olyan inditvanyt készitettek, amely magéaba
foglalta helyi festészetiink és szobraszatunk elGrehaladasanak feltételeit.'® Ennek
legfontosabbjai: A miivésztelep, dllando kidllitasi helyiség, miitermes lakdsok és
miivészeti dijak létesitése, — napjainkban is érvényben levs, folyamatos megvalosi-
tas alatt 4116 feladatok. A korabeli helyi sajtoban szinte naponta sz6 esik a képzémii-

Y7 Fidus Bentian: Az igaz miivész. (Karolyi Lajos festémiivésznek ajanlva.) — Munka utan.
Szeged, 1919. 41—43.

18 A kultdra demokratizalodasa Szegeden. A Szellemi Munkasok Szakszervezetének javasla-
tai.

»A mivészeti kérdések Szegeden allanddéan mostoha elbanasban részesiiltek, minek oka
egyrészt az, hogy a kozonség iskolazottsaga e téren meglehetdsen elhanyagolt volt, masrészt az a
kodzony és hozza nem értés, amivel ezt az orszag fejlédése és kultaraja szempontjabol legfontosabb
kérdést, az erre hivatott tényezdk intézték. Elérkezettnek latjuk az id6t arra, hogy e téren a leggyo-
keresebb valtozas alljon be, és ehhez elsdsorban sziikséges, hogy arra hivatott miivészek megfeleld
befolyashoz jussanak, hogy a muvészetek demokratizalodasa megkezdédhessék. Megfeleld intéz-
ményekre van sziikségiink és az ehhez valo aldozatkészségrél ma mar Szegednek elzarkoznia nem
szabad. Az erre vonatkozé inditvanyunkat a kovetkezd pontokba foglaljuk dssze:

1. Inditvanyozzuk, hogy Ujszegeden miivésztelepet létesitsiink, ideiglenesen talan oly mo-
don, hogy a luxusvillakat e célra lefoglaljuk. Ezen villakat miitermek szamara at kell alakitani €s
az egyes miivészeknek atengedni. Ily médon a miivészek lakashoz és miteremhez jutvan, egy torzso-
ks miivészgarda letelepedését kezdeményezhetjiik, mert hisz eddig sajat bensziilott miivészeink is
hazatlanok voltak Szegeden. Hivatkozhatunk ezzel szemben Nagybanyara, Kecskemétre és Szol-
nokra, ahol a varos nagy anyagi aldozattal mivésztelepet létesitett, ahol a megtelepedett miivészek
nemcsak orszagos, hanem euro6pai hir(l iskolakat alakitottak. Azon miivészek szamara, akik erre
igényt tartanak, néhany hold fold adomanyoztassék, amelyen 6k megfelels kertgazdasagot, virag-
és gylimolestermesztést folytathassanak. Ilyen gazdalkodas, tudvalevdleg a miivészek lelkiéletének
nagyszer( rugdja és egyszersmind kdnyebb megélhetésének is kit{ind eszkdze. A fent nevezett varo-
sok példajara minden egyes miivész évente legalabb 4000 korona tiszteletdijban részesiiljon, amely-
nek ellenértékeként a miivészek kotelesek egy miivésziskolat fenntartani, amelyben minden egyes
miivész hetenként egy-két félnapot tanit. Egy ilyen miivésziskola olyan kivald miivész vezetése alatt,
amilven pl. a mi Karolyi Lajosunk, nagyszerfien alkalmas volna arra, hogy a nagyon is elvadult lel-
keket megértd, szocialis gondolkodasra és lelkes emberré alakitsa at, akire a leendd szocialis allam
nyugodtan tamaszkodhat.

2. Sziikség van egy allando kiallitasi helyiségre, ahol a m{ivészek miivei folyton a kdzdnség
szemei el6tt legyenek. E célra kitlinden alkalmas a Stefanian levs varhelyiség. A szegedi miivészek
és irok nagyszerii Osszejoveteli helye volna ez, ahol a kézonség allanddan kaphatna a mavészektol,
iroktél és koltdktol eléadasokat, felolvasasokat, vitakat és az eddig csak feliiletes szorakozasok he-
lyisége a kultiira nagyszer(i templomava volna felavathato. Inditvanyozzuk azt is, hogy a szegedi
‘varosi szinhaz minden vasarnap délelStt a szakszervezet rendelkezésére alljon, hogy tagjai a nép sza-
mara ingyenes miivészeti-, irodalmi- és tudomanyos eléadasokat tarthassanak.

3. Inditvanyozzuk, hogy a Szegedi Képzdémiivészeti Egyesiilet a szegedi Szellemi Munkasok
Szakszervezetének adassék at, ésez a szovetség dontson a Ferenc Jozsef- és egyéb mivészeti alapit-
‘vanyok odaitélése feldl is. Ugyancsak atadandé a szdvetségnek az a negyvenezer korona, amelyet
Ferenc Jozsef-szobor alapra gy(jtottek, hogy ezen Osszeg a szegedi — (fajdalom) — nyomorba ju-
tott miivészek felsegélyezésére és anyaggal valo ellatasara legyen fordithato.

4. Inditvanyozzuk egyszersmind, hogy az Gjszegedi kenderfonogyar szegedi raktarabol meg-
felel6 vaszonmennyiséget a szegedi festdk részére siirgSsen kiutaljanak.

5. Végiil inditvanyozzuk dr. Gaal Endre kultartanacsnok nyugdijaztatasat, akit a nyugalom
koranal s tor6dottségénél fogva amugy is megillet, és hogy ezen allas betoltését miivészeti és irodalmi
kérdésekben jartas szakemberekre bizzak.” SzN 1919. marc. 7. Délm. 1919. marc. 7.
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vészek iigyérSl. Az eddig hangot nem kapott, vagy onkéntes hallgatdsba burkoléd-
zott miivészek most mind batrabbak kezdenek megszolalni. Hosszabb, rovidebb elvi
cikkek, gyakorlati javaslatok és éles vitdk valtogatjak egymast. Leleplez6 mddon
allapitjak meg, hogy ,,...sajnos, a mult biinei és mulasztisai égbe ndttek, a népet nem-
csak a jogokbdl, de az élet és miivészet nagy, mély, egyetemes szépségeibdl is kizar-
ték, kitagadtdk.!'® A mult birdlatdval azonban nem elégedtek meg, hanem igyekeztek
kijeldlni azt az utat, amelyen a miivésznek a nép szolgélata érdekében haladnia kell.
Erdekes javaslataik koziil figyelemre méltoé az a kovetelésiik, hogy a kirdly lovas-
szobrdra szdnt ,,Ferenc Jozsef-alap™-bdl a nagy parasztvezérnek, Dézsa Gyorgynek
allitsanak mélt6é emléket Szegeden, mert ,,...itt porladt § el a mi homokunkban, itt
kell neki ércbedltozotten feltamadnia.”?

A szegedi képzomiivészeti €let szocialista mederbe torténd iranyitdsa azonban
az eddig elmondottak alapjan sem ment siman. A szdzad elején jol indult és hasznos
feladatokat megoldé Szegedi KépzO8miivészeti Egyesiilet ekkor mar konzervativ in-
tézménnyé valt, amely nem tudott 1épést tartani az @j id6k kovetelményeivel. Tag-
jal pénzes miibaratok, bennfentes tandcsiak és a hozzajuk hiazd miivészek voltak, akik
természetszer{ileg minden reformtol idegenkedtek. Az egyesiiletbeliek €s a szakszer-
vezetbe tomoriilt, haladé szellem fest8k, szobraszok kozott magatdl értet6do ellen-
tét fesziilt.

A mfitargyak szocializaldsara 1919 marcius végén Szegeden is intézkedés tortént.
ElsGsorban az orszagos hir(i Back Bernit-féle magingyiijtemény kép- €s szoboranya-
gat akartdk zar ald venni. E gazdag szegedi malomtulajdonos gyiijteményében —
amint errSl egy helyi katalogus beszdmol — értékes miivek tartoztak.® A kés§ gé-
tikus és reneszénsz-kori niirnbergi, rajnai, dunai- és tiroli iskoldkbdl szirmazo6 meste-
rekt8l Srzétt képeket, s Lucas Cranach-miive is volt. Az italiai festk koziil a XV.
szdzadi umbriai-iskoldba tartozé miivészektdl szerepelt nala néhany kép. A gyiijte-
ményével foglalkozo cikkek szerint Pinturicchid, Moretto, Ribera és Maulbertsch
képviselve voltak anyagiban. Plasztikai alkotdsainak sordban jelent&snek szdmitott
egy késS reneszdnsz, dél-német szobrasztdl valo, szenteket ébrazold hérsfaszobor.
O volt az els6, aki Nyilasy Sdndor, Karolyi Lajos és mas helyi festSk képeinek ott-
honéban helyett adott. A Back-gyfijtemény zar ald vétele nem torténhetett meg, mert
a tulajdonos vagyont érd képeit 23 l4d4ban idejében Budapestre szallitotta. A legér-
tékesebbeket 1920 novemberében a Szépmiivészeti Miizeum mutatta be.2?

Abbol a mércius elején hozott fontos inditvanysorozatbdl, amely magaban fog-
lalta a helyi képzOmiivészet fellenditésének feltételeit, a proletarhatalom szegedi fel-
szamoldsa utan csak annyi valésulhatott meg, amennyit sok kiizdelem 4rén a legak-
tivabb miivészeink kiharcoltak. Ilyen volt a Szegedi Miiészeti Szabadiskola® 1étre-
hozésa is, amely Gergely Sdndor szobriszmiivész nevéhez fiiz8dik. Gergely olyan
miivészeti szabadiskolat tervezett, amely szerinte ,,...nem a mult sablonjaira épiil,
nem csontos, kiszaradt akadémiai tanarokkal az é}¢n, hanem fiatal, lelkes emberek-
kel, akik a most sziilet§ 0j renaissance harcosainak érzik magukat.”?* A Szegedi Mii-

19 Mivészetet a népnek! Délm. 1919. marc. 8.

20 Csipke: A Ferenc Jozsef alap. Délm. 1919. marc. 9.

# A Szegedi Képzémiives Céh Egyhazmivészeti és Vilagi Képzémivészeti Kiallitasanak Targy-
mutatdja. Szeged, 1938. Képekkel.

22 A ferencesek, minoritdk és Back Bernat mikincsei. Délm. 1919. marc. 30.; Back Bernat.
Szeged, 1920. nov. 25.; A Tanacskoztarsasag Szegeden. Utazas a miikincsek koriil. Délm. 1969.
marc. 14.

2 Szegedi Mivészeti Szabadiskola: SzN 1919. aprl. 28.; Délm. 1919. aprl. 29.; SzN 1919. maj.
4.; Délm. 1919. maj. 4.; SzN 1919. méaj. 9.; Délm. 1919. maj. 11, 13—14, 21, 28.

2 @Gergely Sdsdor: Mivésziskola Szegeden. Délm. 1919. aprl. 17.
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vészeti Szabadiskolat 1919 méjus 15-én az akkori Bohn-féle interndtusban (ma Lenin
krt. 43.) Gergely Sandornak sikeriilt is megnyitnia. A vezetésével irdnyitott tanfolya-
mon kivalo helyi szakemberek miikddtek kozre. Az irodalom és filozéfia oktatdsat
Juhidsz Gyula vallalta, alakrajzot Heller Odon, szobraszatot Gergely Sandor, az
iparmiivészetet Raffay Laszlé tanitotta. Anatémidt dr. Kovacs Ferenc, zeneelmé-
letet pedig Fichtner Sandor oktatott. A foglalkozis naponta 8§—12-ig és 15—19-ig
tartott. A tandijat hatvan korondban allapitottdk meg, de a tehetséges, szegény-
sorsi ndvendékeket ingyen tanitottdk. A szabadiskoldba alig egy hét alatt tobb
mint szazan jelentkeztek felvételre. A miivészeti nevelést végz8 szabadiskola egy
hénap mulva nagyobb helyiségbe, a Mars téri felsGipariskola (ma Marx téri Fel-
s6fokti Elelmiszeripari Technikum) épiiletébe koltdzott.

1919 tavaszan a ,,T(iz” c. folydirat koré tomoriilt halado szellem helyi irodalmi
tdrsasag egymds utdn rendezte sikeres el@addsait, melyeken sokszor Juhdsz Gyula
konferalt. Ilyen alkalommal szerepelt eldszor az egyik irodalmi esten Gergely Scn-
dor (1888—1932) is. A hdédmez&vasarhelyi sziiletésli, fiatal, tehetséges szobraszt Ju-
hasz Gyula is igen nagyra becsiilte, kiallitdsokon szerepl§ miiveir5l mindig elisme-
réssel irt.?* 1920 elején egy verset is ajanlott neki.2® Kolesonds tiszteleten alapuld
barati kapcsolatuknak ezenkiviil szép bizonyitéka az a bronzszobor, melyet Gergely
Sandor ezid6ben mintdzott Juhdsz Gyularél. A koltS szoborportréjat — Eidus Ben-
tianné ajindékaként —ma a Mora Ferenc Mlzeum &rzi. Juhdsz Gyuldhoz kot8dik
még Gergely Sandornak egy lindmetszete, mely a neves poéta 1919-ben megjelent
»Ez az én vérem” c. verses fiizetének fedSlapjat disziti. Itt jegyezziik meg, hogy Ger-
gely grafikai tevékenysége sordn szdmos ex-librist készitett, melyeken a felmagasztalt
munka és a tarsadalmi kollektivitds gondolata fejez8dik ki. A szegedi képz8miivészet
tandcskoztarsasagi korszakardl altaldban megallapithatd, hogy e torténelmi jelent&sé-
gii idGszak szegedi miivészeti eseményeinek motorja Gergely Sandor volt.2? Az els8 vi-
laghaborat végigkatonaskodta, majd Szegeden telepedett le, hogy itt a 19-es mii-
vészeti események leglelkesebb embereként dolgozzon. Gergely nemcsak nagy ener-
gidju szervezd volt, hanem faradhatatlan alkotémiivész is. Bardtja és harcostarsa,
Juhasz Gyula 1918 nyaran igy jellemezte Gt és alkotésait: ,,Gergely Sandor azok
kozill a robosztus fiatalok koziil valo, akik egy eljovendd, a mainal egészségesebb
és ontudatosabb magyar képzOmiivészet tt6r6i... Mamor és ritmus él a dolgaiban,
a tdncosn§ figuraiban, a biisztjeiben, a rajzaiban éppen gy, mint a szobraiban. K&-
zeli rokonsagot tart a komolyabb expresszionista torekvésekkel, de a Boccioni-k
talzasa nélkiil.”?8

Gergely Sandor nemcsak Szegeden lett ismert, hanem Budapesten is hal-
latott magardl. A magyar aktivistak hiveként, a Kassdk Lajos vezette MA-ista cso-
port tagjaként részt vett pesti kidllitasaikon is. Itt szerepelt miivei koéziil kiemelkedik
egy marvany torzo és a ,,Tabu” c. szobra, mely a szegedi muzeumba keriilt. ,,Anya
és gyermeke” c. kisbronzét annak idején Petrovics Elek szerezte meg a Szépmiivé-
szeti Muzeum szdmara, az utobbi években pedig két plakettja és a ,,Tancosn8” c.
bronzszobra a Nemzeti Galéridba jutott. Néhdny sikeres alkotdsa — mint pl. a fele-
sége portréja — magantulajdonban lappang. Miiveit vizsgilgatva ugy taldljuk, hogy
Gergely alkotdsaiban az elementaris sily 4ltal leny{ig6zott tehetetlen erd és a betel-

% (Juhdsz Gyula) J. Gy.: Gergely Sandor. Délm.1918. jun. 29.; Irodalmi est. Délm. 1919. jan. 8.

2 Juhdsz Gyula: Gergely Sandornak (vers). Délm. 1920. febr. 15.; Juhasz Gyula 6sszes versei.
Bp. 1959. 536.

27 Megalakult a Szegedi Képzémiivészek Szakszervezete. Délm. 1919. aprl. 27.; Szegedi M-
vészeti Szabadiskola. Délm. 1919. aprl. 21.

¥ (Juhdsz Gyula) J. Gy.: Gergely Sandor. Délm. 1918. jun. 29.
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Gergely Sandor: Juhdsz Gyula. 1918. bronz. 32 cm. MFM
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jesiilés felé térd emberi szabadsagvagy vég-
s6kig fesziils ellentéte érvényesiil. Kifeje-
zésmodja elbb szigorfian konstruktiv és
geometrikus, késGbb a zart formak fella-
zulnak és impresszonisztikusan kotetlen
ritmustva vdlnak. Plasztikdiban mindkét
esetben érvényesiil a monumentalitds igé-
nye.*®

A Tanicskoztarsasag alatt a szegedi
festGk és szobraszok egy ideig csak csopor-
tot képeztek a Szellemi Munkdsok Szak-
szervezetében, 1919 aprilis végére azonban
kiilén miivészeti szakszervezetiik lett. En-
nek elnokévé Papp Gabor, alelnokévé pe-
dig Cs. Joachim Ferenc helyi festmiivésze-
ket vilasztottak. A szakszervezet elss fela-
datanak egy kidllitds rendezését tervezte,
melyet a Kultiarpalotaban akart létrehozni.
A térlat méajus 29-én meg is nyilt. A sze-
gedi mizeum harom termében 24 miivész aiion
211 festményt, grafikat, szobrot és iparmfi- SEBC Y I O AN
vészeti targyat allitott ki. *° A katalogus AL S AR S St MM
elGszavaként Juhdsz Gyula tébbek kozott
ezt irta: ,,...Ez a kidllits igéret, amelynek beviltdsa egyardnt mulik a miivészeken
és a kozonségen, akik ne csak keressék, de talaljak is meg egymast és induljanak el
egyiitt az 0j uton, 0 szépségek és 1) élet felé.”® A Tandcskoztarsasag kodzponti
szerveitdl elszakitott Szeged haladé képzémiivészeinek bator kidlldsa volt ez a tar-
lat, amellyel az els6 magyar proletirdiktattira mellett tiintettek. Juhédsz Gyula is
hosszti cikkben méltatja a kiallitast, s a .....lobogd gydzelem zészlajinak™ nevezi,
amely .,...a szépség diadalat jelenti, a fijdalmas és nyomorusdgos valosig felett.”s?
Idegen fegyverek védelme alatt ugyanis ekkor kezdddott az ellenforradalom kibon-
takozasa. A francia hadosztdly-birdsidg a helyi reakcios erGkkel egyetértésben ezek-
ben a napokban itélte haldlra és hurcolta el a szegedi munkdsmozgalom legjobbjait.

A kiallitasrol a szegedi lapok egybehangzo dicsérettel irtak. A tarlat tdmegsike-
rét titkrozi, hogy mar az els6 héten kétezerre emelkedett a latogatok szima. Hang-
versenyeket ¢és irodalmi el6addsokat rendeztek a kiallitasi termekben. Juhdsz Gyula
is tobb alkalommal tartott elSadést a tdrlaton a munkds-latogatok szamara.®®

Ez utdn a sikeres tarlat utin, amely 1919 tavaszan mélt6 kifejezdje volt a szegedi
képzémiivészet élniakardsdnak, semmi j6 nem kovetkezett. A legtobb miivésznek

2 Szelesi Zoltdn: A Tanacskoztarsasag szegedi mivészmartirjai. Délm. 1959. aprl. 2.; Szelesi
Zoltan: Emlékezziink Juhasz Gyulaval az elfelejtett Gergely Sandorrol. Mivészet, 1962. augusztus
II1. évf. 8. sz. 14—15.

3 Kiallitas a Kultarpalotaban. Szeged és Vidéke, 1919, maj. 17.; Képkiallitas. Délm, 1919,
maj. 17.

3 Juhdsz Gyula: A mivészekrol a kdzonségnek, Szegedi Képzs- és Iparmiivészek Kiallitasa
a Kultdrpalotaban. Katalogus. Szeged, 1919. majus 3—6.

3 Juhdsz Gyula: Szegedi Képzémiivészek Kiallitasa a Kultarpalotaban. Délm. 1919. maj. 18.

# A szegedi miivészek kiallitasanak megnyitasa. Délm. 1919. maj. 20.; A tarlaton. Délm. 1919.
maj. 23.; C. S.: A tarlat. SzN 1919. maj. 25.; Délm. 1919. jan. 1.; Délm. 1919. jal. 19. Juhasz Gyula
eléadasa a képzémiivészeti tarlaton. Délm. 1919, maj. 25.; Délm. 1919. jun. 1.; Hangverseny a tar-
laton. Délm. 1919. maj. 28.; Délm. 1919. maj. 31.; Munkaseléadas a képkiallitason. SzN 1919. jan.
1.; Délm. 1919. jan. 1.

111



1o rr

meg kellett valnia SzegedtSl. Kukovetz Nana fest6nS azonban, aki szinte egész éle-
tét utazassal t6ltotte, Parizs, Roma és Szeged kozott, ezuttal nem ment sehova, itt-
hon maradt. A Tanacskoztarsasig egyik helyi miivész-martirja lett. Paly4jarél és
hal4larél szélanunk kell.3

Kukovetz Nana (1885—1919) egy kisjovedelmii szegedi kocsifényez8 ldnya volt.
Mar serdiil§ koraban kedvet érzett a festészet irant, melyhez kezdeti impulzust az
akkor szomszédjukban laké Toth Molnar Ferenc népi targyu képeitSl kapott. 1902-
ben sziilei nagy anyagi nehézségek aran tudtdk &t kiildeni par honapra a nagybanyai
miivésztelepre, ahol Ferenczy és Réti korében kitiind képzésben részesiilt. Szegény-
ségiik miatt azonban tanulményait nem tudta folyamatosan végezni. Nagybdnyara
csak 1906-ban mehetett ismét, mivel elsd kiallitdsa utan elnyerte Szeged miivészeti
6sztondijat.® Rajta kiviil ez évben még két szegedi miivész, Brummer Jozsef és Vigh
Ferenc szobraszok tartézkodtak Nagybinyin. Kukovetz Nanabdl is érdeklSdést
véltottak ki a Nagybanyan dolgozd, Parizst jart kollegdk miivészeti hirei. A francia
f6varos vonzotta mindazokat, akiket megejtett az avantgarde dramlat szuggesztiv
vardzsa, mely szellemében ¢és formai felfogdsdban ellentétben allott az akadémikus
festészettel. Kukovetz Nandnak is minden vagya az volt, hogy eljuthasson a miivé-
szeti meglijhodast jelentd Parizsba. Ennek érdekében 1908 &szén Szegeden killitast
rendezett.?® Tarlatdnak bevételébdl ohajtotta fedezni atikoltségét. A francia fEva-
rosban az Académie de Chemiére novendéke lett. Itt azonban — mivel az dsztondi-
jat kozben megvontak tSle — nagy nyomorban élt, s haza kellett jonnie. Ujra kezdte
az egészet, ismét kidllitassal szerzett némi pénzt és megint visszatért Parizsba, hogy
ott, ha nélkiilozve is, de a szdmara sziikséges miivészeti atmoszféraban élhessen. Ku-
kovetz Nana akkori sorsarol igy irt kés6bb egyik magyar miivész tarsa: ,,Ott élt
koztiink Parizsban ez a bohokéas kedvii, hihetetlen szolgélatkész, minden megbiza-
tasra hajlando csunya ldny, €s olyan miivészettel nyomorgott, hogy szinte imponalt.”s?

Mindezt nem lehetett sokaig csindlnia. Igy tortént, hogy az idegenben sinyl8dd
szegedi fest6nd 1909 janudrjdban silyosan megbetegedett. T6rékeny szervezete nem
birta tovabb a nélkiilozést és a hideget, a rators tifusz maga ald gyiirte. Hénapokig
lazban fekiidt, elhagyatottan, dpolas nélkiil. Mikor betegségének hire eljutott Sze-
gedre, a kozvélemény lelkiismerete felébredt irdnta. Néhdny haladd szellemti 0jsag-
cikk batran ostorozta a tandcsot, amely mostohdn elzarkdzott tdmogatdsatol, de
adakozasra is felhivta a k6zonséget. A Szegedi Hirad6 SzerkesztGsége szervezte meg
a gy(jtést és rovid id8 alatt tobb mint 400 korona jott Gssze, melyet eljuttattak a be-
teg miivészn8nek.?® Kukovetz Nana felgyogyulasa utan hazaj6tt Szegedre és oz-
veggyé valt édesanyjival a legsziikGsebb viszonyok kozott teng8dott. Megélhetésiik
biztositdsdra szerény lakésukban festGiskolat nyitott. A tanitasbdl szarmazott csekély
keresetét kiegészitették még néha azok a Parizsbol érkez8 frankok, melyeket a francia
miikereskedSk kiildtek egy-egy ott eladott régebbi alkotdsaért.’® 1913-ban ismét

34 Kukovetz Nanarol osszefoglalod cikket irt, Szelesi Zoltdn: A Tanacskoztarsasag szegedi mii-
vészmartirja: Kukovetz Nana. Miivészet, 1960. dec. L. évf. 5. sz. 18.; Szelesi Zoltdn: Kukovetz Nana.
Tiszataj, 1969. aug. XXIII. évf. 8. sz. 738—742.

35 Bay szegedi festdmiivésznd kiallitasa. SzH 1906. okt. 7.; Janeiro: Képkiallitas a Rudolf té-
ren. Szeged és Vidéke 1906. nov. 6.; Képvasarlas. SzH 1907. maj. 19.; A mivészi 6sztondij. SzH
1907. aug. 1. .

36 (Szalay Jdnos) Szajdn: Oszi képkiallitas Szegeden. SzH 1908. okt. 7.; A képkiallitason. SzH
1908. okt. 16.; Kukovetz Nana kiallitasa. SzH 1908. okt. 16.; Kukovetz Nana kiallitasa. 1908. okt.
18.

37 Kiss Ferenc—Tornelli Sdndor—sz. Szigethy Vilmos: Szeged. Bp. 1927. 318.

38 Kukovetz Nana Parizsban. SzH 1909. febr. 10.; Kukovetz Nana. SzH 1909. febr. 16.; Nana
<hezik. SzH 1909. febr. 21.; Kukovetz Nanat segélyezik. SzH 1909. marc. 3.

39 Gereben F. Odon: Szegedi festéné képei Parizsban. SzH 1910. szept. 30.;
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megkisérelte elnyerni Szeged mifivészeti Osztondijat, melyet a helyi kozvélemény
nyomdsara a tandcs kénytelen is volt neki odaitélni.® A kapott sszegbdl ujbdl kiil-
foldre utazott. Ezuttal hosszabb idGt toltott tavol, s nemesak Pdrizsba, hanem Olasz-
orszdgba is ellatogatott. Err6l tanuskodnak deriis szin{i rdmai és velencei varoské-
pei, valamint egyéb itdliai kikot8részletei. Kozben kitdrt az els6 vildghdbori. Kuko-
vetz Nana olasz koncentracids tdborba keriilt, ahonnan csak 1918 tavaszdn szaba-
dult meg, s tért haza Szegedre.

Ha Szeged képzO8miivészetének a Tanacskoztarsasig ideje alatti helyzetét vizs-
galjuk, arrél gy8zddhetiink meg, hogy Kukovetz Nana kezdett§l fogva az élvonal-
beli szervez8k soraiban dolgozott.** A gyorsan pergd torténelmi események arra
késztették, hogy a Szegedhez kozel esd Sandorfalvin, majd Szatymazon hizddjon
meg édesanyjaval. A szintén idemenekiilt szegedi direktorium megbizdsdbdl munkds
szinjatszOk részére diszleteket festett. Az ecset helyett azonban nagyobb sziikség volt
ekkor meggy6z8déses szocialista hitére és kitlinG francia nyelvtudasédra, mellyel a
veszélyben lev8 Tandcskoztarsasig helyi feladatainak haszndini tudott. Egyesek sze-
rint élete kockaztatdsival éjszakanként kijart a Fehérté melletti KettGs-hatdron tul
tdboroz6 francia-maldji katondkhoz és felvilagositd székkal, dtcsempészett ropla-
pokkal igyekezett megnyerni a megszallok egyszerii katondit a szocializmus, a béke
eszméinek. Mindezt nem hagyhatta biintetleniil a felillkerekedett ellenforradalom.
A kommunista nézeteket terjeszt6 miivészndt 1919 augusztus 5-én horthysta kato-
tisztek meggyitkoltak.4?

Kukovetz Nana kettétort életutjdt dttekintve, felmeriil a kérdés: lehet-e eny-
nyire r6gds pdlya és onfeldldozd politikai munka sordn miivészit alkotni? Az igenld
vélaszt meggy6z6 bizonyossiggal kaptuk meg az 1960-ban rendezett emlékkiallitison.3
Kukovetz Nana munkassagat elemezve érdekes kettdség figyelhet§ meg korai alko-
tasainal. Ezeknek egy része targyias, dekorativ szemléletli, s képeinek témadja virdg-
és gytimolcscsendélet. EzidGben késziilt tajabrazolasai viszont altaldban sotét, oldott
ténusdak, kissé borongds hangulatiak. E képek a remény €s kétségek kozti dllapot
talérzékenységét tiikkrozik, késébb e jelleg a nagybanyai és a kiilfoldi tanulsagok ko-
vetkeztében atalakul. Egyik irdsdban azt fejtegeti, hogy Greco, Cézanne és Hans
Marées ,,a modern miivészet forrasai.”** E véleménye jol mutatja korszer{i szinvo-
nalon 4ll6 miivészetszemléletét. A francia posztimpresszionistak hatasa Kukovetz
Nana munkdéssigan tobbé-kevésbé érzédik. Kiilondsen néhdny arcképén és a szegedi
muzeum tulajdondban levd ,Lovaglé férfi” c. miivén. Parizsi alkotdsai kozil, a
»Montmartrei részlet,” a ,,Loversenyen,” a ,,Parkban,” a ,,Parizsi korat,” az ,,Inte-
rieur” és a ,,Notre Dame” c. festményeit is a szegedi muzeum &rzi. A kommunizmus
eszméit batran hirdetd és ezért életét felaldozé Kukovetz Nanat mélto hely illeti meg
a proletarfest6k sorai kozott.4

Szeged gazdag milta képzdmiivészetének kimagaslo fejezete a Tandcskoztar-
sasag korara esik. E négy és fél honap alatt olyan intenzivvé valt a helyi abrazolomii-

40 Ifji-e Kukovetz Nana? Délm. 1913. jul. 26.

1t A Szellemi Munkasok Szakszervezetének iilése. Délm. 1919. marc. 6.; A kultira demokra-
tizalodasa Szegeden. SzN 1919. marc. 7.

42 Exhumaljak Kukovetz Nana holttestét. Délm. 1919. dec. 12.; Kukovetz Nanaro6l és tragikus
halalarél Varga Janos volt direktoriumi bizottsagi tag, munkasveteran emlékezett meg elGszor, a
»Tiszturak Szatymazon” 1919. augusztus 5. c. cikkében. Délm. 1945. aug. 5.

43 Kukovetz Nana emlékkiallitas. Délm. 1960. szept. 18.

4 Kukoverz Nana: A modern mivészet forrasai. SzN 1911. jal. 8.

4 A munkasmozgalomban részt vett szegedi festdkrdl rendezett megemlékezést a Hazafias
Népfront. Délm. 1961. nov. 3.; Megkoszoraztak a martirhalalt halt Kukovetz Nana siremlékét.
Délm. 1961. nov. 7.
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Kukovetz Nana: Lovaglé férfi. 1913. o. v. 78X 89 cm. MFM

vészeti €let, mint annak elGtte sohasem. Az itt é1§ festSk, szobrészok, grafikusok uj
miiveinek bemutatéséval egyidejiileg a Méra Ferenc 4ltal vezetett szegedi miizeum
sz€lesre tart kapui médot nyujtottak a vérosi és kornyékbeli munkés-paraszt tome-
geknek arra is, hogy a szizad elejéts] egyre inkabb gyarapodé képtirban gyényor-
kodjenek. Olyan neves magyar mesterektsl szirmazod reprezentativ alkotdsokat l4t-
hattak — t6bbek kozétt —, mint: Munkécsy Mihaly: ,Felszolgilé lany,” Med-
nyanszky Lészlé: ,Virdgz6 fak,” Csok Istvan: ,Magdolna,” Vagé Pél nagy szegedi
arvizképét, Koszta Jozsef: ,Vizhordok,” Fényes Adolf: ..Oregasszony,” Pasztor J4-
nos: ,Bucstizkodds” c. alkotdsait, melyek a szegedi galéria maig is féltve 6rzott torzs-
anyagat képezik.'® A Tandcskoztarsasag alatt kiizdd és tevékenyked@ helyi miivésze-

% A ,Szeged varosi miizeum szépmiivészeti osztalyanak Lajstroma” szerint: 1900—1919 k-
zOtt az alabbi fontosabb miivek keriiltek a helyi kizgyijteménybe.
1900
Keleti Gusztav: Alf6ldi taj (of. 1899.) Ltsz.: 57.; Csok Istvan: Magdolna (of. 1898.) Lisz.:
58.; Spanyi Béla: Falurészlet (of.-) Ltsz.: 60.; Tornai Gyula: Hunyadi Janos végpercei (of. 1897)
Ltsz.: 61.; Nyilasy Sandor: Ciganyok (of. 1900.) Ltsz.: 62. Pallik Béla: Legeld nyaj (of. 1899.) Ltsz.:
63.; Nadler Robert: A baba alszik (of. 1898—99.) Ltsz.: 64:
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ink kijelolték azt az utat, mely a Tisza-parti varos dbrazolomiivészetének fellendiilése
felé vezet. A proletarforradalom bukdsa utdn azonban Szeged kulturalis életének
fejlddésére, egy teljes negyed szdzadig tarté arnyék borult.

1902

Vago Pal: Szegedi arviz (of. 1902.) Ltsz.: 67.; Mednyanszky Laszlo: Viragzo fak (of.-) Ltsz.:
100.; Ivanyi Griinwald Béla: Otthon (of. -) Ltsz.: 101

1903

Tolgyessy Artur: Kenessei rét (of.-) Ltsz.: 126.

1904

Koszta Jozsef: Vizhordok (of. 1902.) Ltsz.: 135.; Nyilasy Sandor: Relzner Janos arcképe
(of.-) Ltsz.: 137.; Zombory Lajos: Szantas (of.-) Ltsz.: 138 . B

1905 . LT

Vastagh Gyorgy: Erzsike kézfogoja (of.-) Ltsz.: 139.; Hodi Géza: Vizhordék (of.-) Ltsz.:
140.; Fényes Adolf: Oregasszony (of. 1902.) Ltsz.: 143. .
1906
Pataky Laszlo: Arvizkép (of. 1906.) Ltsz.: 148. - = - .
1907 e

Telepy Karoly: Tiroli alpok (of. 1906.) Ltsz.: 149.

1908

Eder Gyula: A molnar és fia (of. 1907.) Ltsz.: 150.; Katona Nandor: Novemberi nap (of.-)
Ltsz.: 151.

1909
Réti Istvan: N&i arckép (of.-) Ltsz.: 154.; Munkacsy Mihaly: Felszolgal6 lany (of.-) Ltsz.:

[N

155.

1910

Nyilasy Sandor: Mikszath Kalman arcképe (of.-) Ltsz.: 179.; Hollosy Simon: Tajkép (of.-)
Ltsz.: 180.

1911

Magyar-Manheimer Gusztav Bolgar kertésztelep (of.-) Ltsz.:187.; Nyilasy Sandor: Nap-
siités (of.-) Ltsz.; 188.

1912 Py .

Papp Gabor: Ccticsok az Erchegységben (of.-) Ltsz.: 191.; Heller Odon: Onarckép (of.-)
Ltsz.: 192.; Mertz Janos: Dugonics Andras arcképe (of. 1792.) Ltsz.: 197.

1913

Nyilasy Sandor: Templomtér (of.-) Ltsz.: 200.; Maté Ilona: Akt (of.-) Ltsz.: 202.

1914

Karolyi Lajos: Viragzé Gszibarackfak (of.-) Ltsz.: 204.; Papp Gabor: Komika (of. 1914.)
Ltsz.: 205. o
1915

Hodina Istvan: Lechner Lajos arcképe (of.. 1883.) Ltsz.: 207.

1916

Karolyi Lajos: Krizantémok (of.-) Ltsz.: 208.; Tevan Istvan: Népfolkel6 (of.-) Ltsz.: 209.
1917

1917 N

Joachim Ferenc: Onarckép (of. 916.) Ltsz.: 210. . :

1918
: +id. Vastagh Gyo6rgy: N&i arckép (of. 1852.) Ltsz.: 212.
v 1919 -
© Szentgyorgyi Istvan: Fahonvéd (faszobor, 1915.) Ltsz.: 214.
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ABLAK A NAGYVILAGRA

A Tanécskoztarsasdg bukdsa utdn a helyi miivészeti élet szocializaldsdban részt
vett fest8knek és szobrdszoknak a megtorlasok elkeriilése végett emigralniok kellett.
Ezek kozé tartozott a kommunista nézeteket vallé Gergely Sdndor is, aki az akkori-
ban Szegeden tartézkodod, szintén haladé szellemii baratjaval, Moholy-Nagy LdszIé-
val (1895-—1946) 1919 novemberének els6 napjaiban a Gizella tér és a Zrinyi utca
sarkdn lev8 mitermében kozbsen tarlatot rendezett.! Céljuk ezzel a minddssze 6t
napig nyitva levd kiallitdssal az volt, hogy alkotdsaik révid bemutatasdval bucsit
vegyenek Szegedtdl. Emellett azt is remélték a sz{ikos anyagi viszonyok kozt €16 mii-
vészek, hogy tarlatukkal némi pénzhez jutva, meggyorsithatjak kényszerii kiilfoldre
tavozasukat.

A szobrasz Gergely Sandor és a fest§ Moholy-Nagy Lészlé mellett e miiterem-
kiallitdson 6tvésmunkdival szerepelt Gergely felesége is, Milko Erzsébet? A tarlat-
nak korszerii és magas szinvonaldn kiviil az adott érdekességet, hogy a kidllitok
itt ,,Szegeden késziilt miiveiket”, a legijabbakat mutattdk be, ahogy a helyi tjsdgba
tett hirdetésiikkel hangsilyoztak.? A szegedi napilapokban megjelent kritikak mél-
tatassal irtak a kiallitasrol. Miitermi jellege folytan az els@ ilyen jszer{i kisérletnek
szamitott akkor itt. A vilagnézetileg progressziv, s6t erdsen baloldalinak tartott
fiatal miivészek tarlatit még a varoskormdnyzd, de Tournarde, a francia megszalld
csapatok tdbornoka sem 4tallotta megtekinteni.* A ,hivatalos elismerés”-nek is fel-
foghat6 érdekl8désnél azonban sokkal tobbet jelentett Gergely és Moholy-Nagy sza-
mdra az az Gszinte, barati s hozzaért§ reflexio, melyet Juhdsz Gyulatdl kaptak, aki
hossza, lelkes cikkekben elemz8 modon foglalkozott a két miivész ltala is nagyra
becsiilt modern torekvést alkotédsaival.® A koltd véleménye szerint ,,... a lelki rokon-
sagot és torekvési kozosséget Gergely és Moholy-Nagy is érzik és tartjak a mai mi-
vészeti fejldés legélénillokkal. Bizonyos, hogy a Gergely-féle plasztika egyivasu
azzal a legmaibb és holnap felé mutatd plasztikai mozgalommal, amely a rodini
impresszionizmus antik és reneszénsz epigonizmusan tul, keresi a tér és forma viszo-
nyanak 1j megoldésat, és amely mozgalomnak talan Archipenko a legkiilonb plasz-
tikusa: és az is bizonyos, hogy Moholy-Nagy viszont annak a legtijabb pikturalis
torekvéseknek részese, amely a formak és szinek, a valdsig lényegét jobban megra-
gad6 kompozicidjara torekszik mint a fest6miivészet hangulatadd impresszionis-
tai, és amely legijabb torekvés Kokoschka-ban és Chagall-ban jelentkeztek eddig

! Miteremkiallitas. Délm. 1919. okt. 30.; Az elsé miiteremkiallitas Szegeden. Délm. 1919. nov. 1.

2 Ozv. Gergely Sandorné, Milké Frzsébetnek férjével kapcsolatos adat-szolgaltatasasért, vala-
mint a Méra Ferenc Muzeumnak adomanyozott grafikakért itt mondunk kdszodnetet.

3 Miteremkiallitas. SzN 1919. nov. 1.

¢ Miteremlatogatas. Délm. 1919. nov. 4.

5 Szeged és Vidéke, 1919. okt. 31.; Délm. 1919. nov. 4.
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legteljesebben 76 E szoban forgo kiallitdson Gergely Séndortol a mdr emlitett szob-
rain kiviil, a miivész termésk&be vésett markans ,,Onarckép”-e emelkedett ki. Pla-
kettjeinek és szobrainak dbrazolasmoddjara az erételjes, egyszeriisitett komponalas
a jellemzd.

Moholy-Nagy Laszl6 Szegeden alkotott portréi koziil Méra Fereac ¢és Juhisz
Gyula arcmésai, valamint egy néger katona feje azok a miivek, melyek szamos akkor
bemutatott rajza mellett leginkabb figyelmet keltettek.” ,,Alkotdsai — irja a Szegedi
Naploé —, mintegy ellentéteként Gergely miivészetének, analitikusnak nevezhetd,
aprolékosan boncolja a vonéasokat s nagyszer{i karakterisztikumot ad.”® Ehhez ha-
sonlo velemenyt a Munka c. helyi napilap is sszegezi: ,,Erdekes, hogy amig Ger-
gely a formék és vonalak takarékossdgaval dolgozik, addig Nagy mindent analizal:
az emberek, 4llatok, targyak valdsigos anatomidjat nyudjtia, s ha két uton haladnak
is, mégis harmonikusan jutnak egy célhoz: a szintiszta, igazi, produktiv miivészet-
hez.”®

A horthysta ellenforradalom Gergely Sandort és Moholy-Nagy Laszlot Berlinbe
sodorta. Gergely élete és plasztikai térekvése tragikus mddon Ssszeomlott. Tébb
mint egy évtizedig kiizdott hasztalanul és leginkabb kisméretii szobrokat mintazott.
Barati kore: a vele egyiitt berlini emigracioban €16 Berény Robert, Kernstok Kéroly,
Tihanyi Lajos és Diener-Dénes Rudolf tarsasdgabdl adédott. Ezek a festGk azonban
a huszas évek végére szétszéledtek, § egyre inkabb egyediil maradt. A német févéros-
ban nem tudott érvényesiilni és ez kedvét szegte. Kezdetben Fritz Gurlitt miikeres-
kedSnek volt a mfivészeti tandcsaddja, ami némi pénzt jelentett, de rovidesen ez is
megsziint. Kis hazai 6rokségét felélve mind nehezebb lett sorsa. Gergely Sandor hi-
tét veszitve egyre kevesebbet dolgozott s fotomontdzzsal is prébalkozott. Néhany
nagyobb méretli gipszbe ontott terve késSbb, a naci uralom alatt megsemmisiilt.
1931-ben német haladé szellemii irokkal baloldali folyéiratot inditott, de a fasizmus
el@szeleként a lapot betiltottdk. O maga a sikertelenségek kovetkeztében egy évre ré,
1932-ben Onkeziileg vetett véget €letének.0

Moholy-Nagy LaszI6 szarnybontasa Szegeden

A magyar aktivistakhoz ko&t8d8 Gergely Sandor sorsa kiilfoldon tragikusan
végz8dott. A nalanal fiatalabb, tudatosabb, intellektualis, elemzd szellemiségli Mo-
holy-Nagy LdszIo pilyéja ellenben az emigracié kezdetétSl bontakozott ki és sokol-
dald, a konstruktivizmus jegyében fogant életmiive (fest8, fotografus, miivészeti
szakir0) késSbb vilagszinvonaliva teljesedett. Moholy-Nagy miivészettorténeti je-
lent8ségét nalunk, a felszabadulds utdn eldszdr Pogany O. Gébor ,,A magyar festé-
szet forradalmarai” c. kényvében méltatta, amely szerint ,,...Moholy-Nagy a kultdr-
igények korszeriisitésének hirdetSje volt, korunk hamisitatlan gyermeke, aki az egész
képzGmiivészeti forradalmat kizardlag a gyakorlati felhaszndlhatdsdg szemszgébél
nézte.”! Ezt kovetSen csak az elmult évektdl kezdték szétszort cikkekben — Kam-

8 Juhdsz Gyula: Egy szegedi miiteremtarlatrol. Délm. 1919. nov. 4.

7 Gergely Sandor és Nagy Laszlo kiallitasa. Munka, 1919. nov. 1.

8 Mivészkiallitds. SzN 1919. nov. 1.

® Gergely Sandor és Nagy Lasz16 kiallitasa. Munka, 1919. nov. 1.

1 gzv. Gergely Sandorné szives kozlése nyoman.

U Poginy 0. Gdbor: A magyar festészet forradalmarai. Bp. 1947. 70.
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pis Antal 1963-ban megjelent dokumentativ jellegfi i
lye és munkdassiga koriil egyre inkabb gyfirlizik a hazai érdeklSdés. Konyvei keriil-
nek (egyelGre csak sokszorositva) leforditdsra, ra valé emlékezések és életmiivét ko-
riiljaré cikkek jelennek meg mind siiriibben. S6t a székesfehérvari mizeum 1969-ben
egy Moholy-Nagy kiallitast is rendezett, melyen — tobbek k6z6tt — a miivész rit-
kasag szamba men@ fiatalkori rajzainak és akvarelljainak egy részét mutatta be. Ezek
az ,,irdsos, miitargyi és dokumentacios feltérképezések™ plasztikusan tiikrozik az
eddig nalunk méltatlanul feledésbe meriilt nagyhir{i mester munkdéssagat, s azt a fon-
tos szerepet, melyet Moholy-Nagy L4szl6 szazadunk miivészetének modernné v4lasa-
ban magas szinten betoltott. Ezzel kapesolatban figyelemre mélté Perneczky Géza
megallapitisa ,,...Moholy-Nagy a hidnyzé lancszem Kassdk kép-architektirja és
a konstruktivizmus magyar unokainak, Vasarelynek és Schiffer Miki6snak munkés-
saga kozott.r® A szinte orszagszerte megindult Moholy-Nagy kutatas jobbara a réla
kiilf6ldi irodalom summazasanal tart. Tanulsagos lenne azonban hazai palyakezdé-
sének kevéssé, vagy egyaltalan nem ismert momentumait (beleértve az itthon létre-
hozott alkotdsait is ) felkutatni és vizsgdlddas ald venni. Szegedi vonatkozasban elsS-
sorban Péter Laszl6, To6th Miklds és Ilia Mihaly irtak Moholy-Nagyrdl a helyi és a
f6varosi napilapba, illetve a Tiszat4j c. folydiratba. Az altaluk feltirt, fontos, Sze-

gedhez fiiz6d6 adatok Gjabbakkal béviilnek, s drvendetesen siir{isddnek azok a szi-
lak, melyek a nagy miivészt varosunkhoz kotik.14

Moholy-Nagy (eredeti csaladi nevén: Weisz) Laszlé 1895-ben Bacsborsédon (egy
Bacsalmas melletti kis faluban) sziiletett. Atyja val6sziniileg foldbéri6 volt, tonkre-
ment, kivandorolt Amerikdba s nyomaveszett. Igy Moholy-Nagy LaszIot és Gecsét,
Akost a magdra maradt édesanyjuk nevelte fel. Szegeden a Pusztaszeri utca 4. sz.
alatt laktak. Amint Péter Lsz10 irja: ,,...Moholrdl jottek ide, ott élt a fitknak iigy-
véd nagybicsija, dr. Nagy: § tamogatta a férfi nélkiil maradt csaladot, az & nevét
vették fol késébb a fik.”’® Moholy-Nagy LaszI6 a Szegedl Allami F8gimnaziumban
végezte el kozépiskolait. Erettségi utdn — 1913 8szén — felkoltozott Budapestre,
hogy a f8varosban jogot hallgasson. ,,Masodéves jogdsz — jegyzi fel réla Bodri Fe-
renc —, amikor a vildghdboru kiszdlitja az egyetem padjaibdl, s az orosz frontra ke-
riil. Ekkor mar ujra szorgalmasan rajzol, stlyos sebesiilésébdl labadozéban (1917)
mar festeget is. El8bb Odesszaban, majd Szegeden gyogyitjak. Portréit, impresszio-
nista stitusu tajképeit, egyéni stilustt kigy6zé vonalak jellemzik (Ennek a korszak-
nak lehet peldaja a ,,Magyar rajz és akvarell — XIX. és XX. szdzad” c. kiéllitason
bemutatott és a katalégusban reprodukalt ,,Oregasszony” toll-tus ecsetrajz.)”1é

12 Kampis Antal: Moholy-Nagy Laszlorol. Mavtort. Dokum. Kozpont kdzleményei. IIL. ,,Bau-
haus”-szam. Bp. 1963. 40—45.; Dénes Zsdfia: Gyalog a baloldalon. Bp. 1965. 324.; (e. fehér): Négy
név. Elet és Irodalom. 1966. 16 Dénes Zsdfia: Névjegy. Elet és Irodalom, 1969. okt 18.; Komlos
Aladdr: Moholy-Nagy Laszlo, szamado juhasz fia. Elet és Irodalom, 1969. okt. 25.

13 Perneczky Géza: Moholy-Nagy kerestetik. Megjegyzések a fehérvari Moholy-Nagy kiallitas
atan, Kritika, 1969. VII. évf. 12. sz. 28.

14 Szelesi Zoltan: Emlékezziink Juhasz Gyulaval az elfelejtett Gergely Sandorrdl. Miivészet,
1962. aug. 8. sz. 14—15.; Péter LdszI6: Juhasz Gyula a forradalmakban. Bp. 1965. 253., 328.; Tdth
Miklés: Moholy-Nagy Laszlo Szegeden. Délm. 1967. jan. 1.; Péter Ldszié: Moholy-Nagy indulasa.
Magyar Hirl. 1969. nov. 20.; Ilia Mihdly (i.): 75 éve sziiletett Moholy-Nagy Laszlo. Tiszataj, 1970.
7. sz. jul. 661—662.; Szelesi Zoltdn: Moholy-Nagy emlékezete, Délm. 1970. jal. 19.; Péter Ldszlo:
Moholy-Nagy cikkhez. Délm. 1970. jal. 21.; Szelesi Zoltdn: Moholy-Nagy szerényebb volt. Délm.
1970. jul. 22.; Péter LdszIld: Moholy-Nagy Lasz16 palyakezdésehez. Tiszataj, 1971. 11. sz. nov. 1039—
1047.

18 Péter Ldszlo: Moholy-Nagy Laszl6 palyakezdéséhez. Tiszataj, 1971. 11. sz. nov. 1040.

18 Bodri Ferenc: Moholy-Nagy Laszlo. Latohatar, 1967. jal.—aug. 7—8. sz.; Nagyvilag, 1971.
jan,
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Moholy-Nagy Lészl6 Szegeden alko-
tott expressziv-realista képei szintén ebbgl
a peridédusdbol valok. A miivészet felé for-
dulasdnak donté 1épéseit Budapesten tette
meg. ,.Egy akt-szabadiskoldba jirtam f6l
esténként — emlékezett vissza Moholy-
Nagy —, napkozben meg lazasan rajzol-
tam: tdjat, figurat, arcképet. A ,MA’ rend-
szeres kiallitdsai és mindenképpen elhaté-
rozé szellemi mozgalma lett munkam mér-
téke. Uitzzal, Nemes-Lampérth-tal folyta-
tott vitak, beszélgetések tisztaztak tévedé-
seket, egészitettek ki félgondolatokat.”?
Ebbdl az elsé nagy impulzusbol sziiletett
modernista kompoziciéit 1918-ban a Nemt
zeti Szalonban mutatta be. Ett&l kezdve
fiatal kora ota megnyilatkozé irodalmi
kisérleteivel felhagy (bar 1917—I8-ban a
Jelenkor kozli verseit, novelldit, kritikdit)
és teljes erejével a képzdmiivészet felé for-
dult. Ekkor jott le Szegedre és itt bardtsig
szovedott kozte és a halado felfogast ér-
telmiségiek kozott. Bardtsdguk sordn Mora
Ferencr6l, Juhdsz Gyuldrél arcképeket is
készitett, melyet — mint emlitettiik — az
1919 novemberében Gergellyel kdzosen
rendezett itteni bucsikiallitdsan szerepel-
tek. Ez idGben alkotott egy érdekes, tjszerii
portrét, a Mora mellett konyvtarosként
dolgozé Fischof Agotardl is, ez a csalad
birtokdban van.

A Fischof Agotarél festett, hosszikas
arcmas nemcsak méreténél fogva iit el a
korabeli szokvanyos portréktol, de még in-
kéabb szineivel és egész megjelenitési mod-
Jjaval. Az arckép hattere tiizes, szinte lan-
golo voros. EbbSl emelkedik ki sikszer(ien,
kemény sziliiettel a feketehaju, rézvords ar-
¢, vilagitéd szemii fiatal lanyalak sotétkék
ruhdban, kezében sdrga birsalmdval, iil§-
helyzetben, csipdig dbrazolva. A nagy, da-
rabos formdk monumentélisan érzékeltetik
az erdscsontu lany vad, robosztus fiatal-
sagét. A képbdl Gauguin hatdsa is 4rad,
de ugyanakkor egy &si, primitiv, balvany-
szerli jelleg is, melynek tjszerii, expressziv
vondsa mar talmutat a posztimpresszio-

Moholy-Nagy Laszl6: Fischof Agota arcképe.
1919. 0. v. 90 ¢ 60 cm. Mgt.

Moholy-Nagy Laszl6: Kézimunk4zd né.
1919. f. kréta, 24X 24 cm. MFM

nizmus eredményein. E festmény és még egy teheneket 4brdzolé modern felfogési
rajza (Hézerné, Fischof Agota tulajdona), hii fogadalmat ad Moholy-Nagy hazai

17 Kampis A.: i. m. 43,
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palyakezdd éveinek realista korszakardl.'® Moholy-Nagy grafikai k6z6tt kell megem-
liteniink Aczél Méiry (Dr. Polgar Istvanné) arcképét is. E portré igen élethii volt;
rajztechnikédja spiralis korokbdl allt. Sajnos, mint sok mas korai Moholy-Nagy
kép, a haborii alatt ez is megsemmisiilt. Eppen ezért tartjuk fontosnak azt az 1970-
ben elBkeriilt Moholy-Nagy rajzot, mely egy fiatal kézimunkazo n8t dbrazol. A fe-
kete krétaval, szalkas és kigyozé vonalakkal késziilt konstruktiv formalasa rajzot,
Moholy-Nagy szegedi tartozkodésa alatt készitette. Ezt egy — a miivésszel kapcso-
latban lev6 — szegedi csalad (Dr. Szekerke Lajosné) Grizte meg s adta el a Médra
Ferenc Muazeumnak. Szintén Szegeden késziilt — hidat 4brdzolé — nemrég (1970)
el8bukkant (F. Nagy Leopoldina tulajdondban levd) Moholy-Nagy rajzrol Ilia Mi-
haly adott szamot a Tiszataj hasabjain. Legtjabban — 1971 nyaran — pedig néhany
elsd vildghdborus tabori postai levelez6lapra vetett rajza keriilt el6 Moholy-Nagy
Léaszlénak, melyet egykori szegedi gimnaziumi osztalytirsanak, a vele jo baratsig-
ban levé Bach Imréne i
vozletképp kiildott. A Bach altal megdiccért rajzok a pélyakezd()’ Moholy—Nagynak
jolestek, s8t inspirdltdk &t, mer ésiil szol-
galo rajzolgatas rendszeresebbé valt. Az emlitett alkalmi rajzokon kivill a mi{ivész-
nek még két — 1918—19-ben késziilt — festményét 6rzi a Bach-csaldd.’?

1919 végén Gergely Sandorral egyiitt Moholy-Nagy Lészlo is emigralni kény-
szeriilt. Els6 allomasa Kassak Lajos ,,MA”-ista csoportja volt, ahonnan a Kassak-
kor konstruktivista eszméitdl telve, 1920-ban Berlinbe keriilt. Itt még ez évben kidl-
litast rendezett Fritz Gurlittnal és tarlatdnak kataldgusabdl Juhdsz Gyulanak tisz-
teletpéldanyt kiildott Szegedre. A k616 rovid — szignédlatlan — cikkben nyugtazta
hirnév felé elindulé miivészbaratja elismerését: ,.E sorok irdja fedezte fel 6t annak
idején Szegeden, eldre josolva kivaloan erds tehetsége kifejlgdését és sikerét, amely
ime Berlinben meg is érkezett. Itt Szegeden sokan mosolyogtak Moholy-Nagy Laszlé

18 Moholy-Nagy Ldszid: Fischof Agota arcképe (0. v. 90X 60 cm. J. j. f.: ,Agi”). A festmény
dr. Palocz Pal (Hézerné Fischof Agota veje) budapesti lakos tulajdonaban van. Az akkor Szegeden
€16 Moholy-Nagy Laszlora és az altala festett arckép elkésziilésének koriilményeir6l Hézerné
Fischof Agota igy emlékezett vissza:

,»Moholy-Nagy .4sz16 Szegeden koriilbeliil az 1918/19-es években élt, mintegy 23 éves kora-
ban Buatorozott szobat bérelt, ha jol emlékszem rokonanal. Kozépmagas, szemiiveges, minden irant
érdeklsds, kevés beszéddi, felttinden intelligens, er6sen haladod gondolkodasa fiatalember volt. Akik
érdekelték, azokkal nagyon meg tudta magat kedveltetni. Velem a szegedi Somogyi Konyvtarban
keriilt barati kapcsolatba. Szivélyes érintkezést tartott fenn tobbek kozott Juhasz Gyulaval és Ger-
gely Sandor jénevii szobraszmiivésszel is. Festett, rajzolt, ir6i ambicioi is voltak. Mar akkor, fiatalon,
mindenben feltlint és kit(int... Juhasz Gyuléval egyiitt Moholy-Nagy szorgalmas latogatdja volt
nemcsak a konyvtarnak, de hazunknak is. llyenkor a két eléggé sz6fukar jobarat igen élénken tar-
salgott. Hazunkban Moholy-Nagy kivansagara modellt iiltem. Elézetesen levett a farol egy nagy
birsalmat és azt a kezembe helyezte. Tgy készitett portrét rélam. Ezt nem irta ala, hanem a jobb felsé
sarokban ,,Agi” megjeldlést alkalmazott. Munkaja kézben, amikor érdeklddden felvetettem, hogy
elég sokaig késziil a portré, azt valaszolta, hogy tanulmanyoznia is kell. Arra a baratsagos észrevéte-
lemre pedig, hogy a kép alig hasonlit ram, az volt a valasza, hogy nem fényképet, hanem festményt
készit rolam, Ggy, amilyennek lat. Féndkom, Mora Ferenc is nagyon megkedvelte a tehetséges mii-
vészt és amikor portrémat a kiallitason meglatta, spontan azt mondta ra: ,, Tahiti Madonna”, az arc
sOtét szinei miatt, Gauguin miveire célozva. Szép szammal voltak értékeldi, de akadtak biraloi is
akkor Gjszeri mivészetének. Szegedrdl eltavozva, csak évek mulva irt Berlinbdl, késébb pedig Wei-
marbol. Nemetorszagban Anglidban, majd az Egyesult Allamokban, kimagaslo sikereket ért el a
fotdzas terén is. Sa_]nos leveleit, lapjait, rajzait, fényképeit az évtizedek viharai elsodortak, de kere-
sésekkel talan még eldkeriilnek dolgal Moholy- Nagy ériékes, komoly ember és nagy miivész volt,
érdemes és mélto arra, hogy emléke 1tthon se menjen feledésbe.” (Hézer Bélané, Fischof Agota al-
tal 1966. majus 24-én irt visszaemlékezés Szelesi Zoltan részére.) — Itt szeretnék kodszonetet monda-
ni Hézer Bélanénak a Moholy-Nagy Laszloval kapcsolatos szives adatszolgaltatasaért.

v H. J.: Moholy-Nagy Laszl6 dokumentumok Szegeden. Délm. 1971. aug. 17.
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dolgain, a merészségén és eredetiségén. Berlinben, mint halljuk... értékelik képeit.”2®
Moholy-Nagy mar nemcsak a kassaki ,,kép-architekttira” szellemében absztrakt mii-
veit mutatta be els6 kiilf6ldi tarlatan, de kiilonféle anyagt konstruktiv plasztikakat
is kiallitott. Berlinben harom évet (1920—-23) t6ltott, ahol az orosz Liszickijjel 1ét-
rehozta a konstruktivista ,,Gestaltung”-csoportot. Majd — a szintén emigraciéban
€18 esztétaval —, Kemény Alfréddal a dinamikus térplasztikai alkotdsok miivészeti
kovetelményeit hatdroztdk meg, melyet Moholy-Nagy ilyenfajta konstrukcioban
vagy sikidomokat 4brdzol6 képein igyekezett gyakorlatilag megvaldsitani.

»Meg kell jegyezni — fejti ki Kérner Eva —, hogy a ,,képz8miivészet” gyiijt6-
nevet az avantgarde munkéassagaval kapcsolatban csak jobb hijan lehet hasznélni,
hiszen az ide sorolhaté miivészek egyes csoportjainak, pl. a Bauhaushoz tartozdok-
nak, kifejezetten programja kézéppontjaban 4llt a hagyoméanyos miifajok eltdrlése,
de sziikségszertien dthagtdk a miifajhatdrokat mindazok is, akik a miivészetet ala-
vetették a tomegek megnyerése, eszmék propagéilasa céljanak, igy a proletkulto-
sok, a ,,Munka” kor stb.”2

Moholy-Nagy Léaszlé fentebb emlitett komplexmfiveit bemutaté ujabb kidl-
litdsaval terelte magara Walter Gropius figyelmét 1922-ben (amikor Kassakkal
egyiitt irt ,,Uj miivészek kdnyve” c. kiadvanyuk magyarul megjelent). Ennek eredmé-
ként el6bb Weimarban, majd Dessauban, a Bauhaus tandra (1923-—28), Gropius
kozvetlen munkatdarsa lett. Vele egyiitt szerkesztette — tobbek k6zott — a Bauhaus-
konyveket. Moholy-Nagy miivészpedagogiai téren csakigy, mint az elméleti és mii-
vészi alkototevékenység vonatkozasaban kivalo eredményeket ért el. Az épitészet, fes-
tészet, fotd és film témakorébe vagd szakirodalmi konyvei nemzetkozileg is kozis-
mertek.?2 Palyafutasa soran a harmincas évek elejétdl Berlinben €l és ezt kovetSen
sokszor megfordul kiilf6ldon, ahol kiallitdsokon szerepel. A hitleri nacizmus a Bau-
haus tevékenységét betiltotta, s az altala kommunista szimpatizdnsoknak tartott ta-
narokat menekiilésre késztette. Ennek kapcsan ment Moholy-Nagy el6bb Angliaba
(1935--37), utédna pedig az Egyesiilt Allamokba. Ch1cag0ban telepedett le és ott
megalapitotta az Uj Bauhaust (New Bauhaus) A tengeren til is valtozatlanul sokat
dolgozott, noha a negyvenes évektdl mar stlyos beteg volt. Mint a konstruktivizmus
egyik nemzetkdzi vezéralakja hunyt el 1946-ban, Chicagoban.

*

7o

Moholy-Nagy vilaghirfivé lett életmiive jorészt hatarainkon kiviil jott létre, 4m
az ehhez sziikséges tarsadalmi és miivészeti felismerés itthon, a haboru alatt, s az
ezt kovetd években gylilemlett fel benne. A miivész felesége, Sybill Moholy-Nagy
szerint — aki férjének életpalyajardl 1950-ben New Yorkban konyvet adott ki —
Moholy-Nagy Laszlé ”...a négyéves 16vészarok-élmények utan sajit b&rén érezte a
felel6tlenséget, kizsakmdanyolast, kényszert és brutalitist, amelyet a magyar nép év-
szazadokon keresztiil szenvedett. Csatlakozott a forradalomhoz, ez az idGszak az,
amelyben elGszor taldlja meg igazén sajatmagat.”?

20 Moholy-Nagy LaszIorol. Szeged, 1920. nov. 6.

2 Korner Eva: Adalékok a magyar képzémiivészeti avantgarde tdrténetéhez a két vilaghabora
kozott. Mivészettorténeti Ertesitd, 1973. 2. sz, 131.

22 Moholy-Nagy LdszIé: Malerei, Fotographie, Film. Miinchen, 1925.; Von Material zu Archi-
tektur. Miinchen, 1928.; The new Vision and Abstract of an Artist. New-York, 1928.

23 Moholy-Nagy, Sybill: Moholy-Nagy. The Story of his Life. (M.-N. életének torténete) New-
York, 1950.; Lasd még: Vdmos Kdimdn Janos Emlekezés Moholy-Nagy Laszlora (1895—1946).
Muvészet 1967. jun. 6. sz. 14. .
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Moholy-Nagy halaldnak 25. évforduldja alkalmaval — 1971 novemberében —
a hazai lapokban tobben méltattak érdemeit. Ezzel kapcsolatban Pogany Frigyes
hangstilyozta, hogy ,,...a Tandcskoztarsasadg bukdsa utani reakcids és terrorisztikus
légkorben éppen azok a zsenidlis alkoté miivészek voltak kénytelenek az orszagot
elhagyni, akik oszlopai lettek a nyugateurépai haladd, baloldali, progressziv moz-
galmaknak. Moholy-Nagy, Breuer Marcel nélkiil el sem képzelhet§ a modern kor-
nyezetformalds elveinek és szdmos helyen tapasztalhaté gyakorlatdnak mai magas
szintli kibontakozasa.”?

A miivész emlékéhez mélton tisztelegtiink azzal, hogy 1973 nyardn Moholy-
Nagy Laszl6 egyik fontos miive: ,,Az anyagtol az épitészetig” c. konyve magyar for-
ditdsban is megjelent.?

% Pogdny Frigyes: Iparmiivészetiink a két vilaghabora kozott. Miivészettorténeti Ertesits,
1973. 2. sz. 130

2 Moholy-Nagy Ldszlé: Az anyagtOl az épitészetig. Ford. Mandy Stefania. Utdsz6: Otto Stel-
zer, Hana M. Wingler, Vamossy Ferenc. Bp. 1973. Corvina. 256. 1., illusztr.; Lasd még: Ldncz Sdn-
dor: Moholy-Nagy Laszl6 (1895—1946). Elet és Tudomany, 1971. nov. 19.; Németh Lajos: Moholy-
Nagy Laszlo. Elet és Irodalom, 1971. nov. 20.; Rdzsa Gyula: A Bauhaus-ember (Moholy-Nagy
Laszl6) halalanak 25. evforduIOJéra Nepszabadsag, 1971. nov. 24.
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MUVESZETUNK A KET VILAGHABORU KOZOTT

»A két vildghdbora k6zotti magyar képzGmiivészetben a reakcids ideologiat ki-
szolgil6 képz8miivészettSl 0jitd tendencidkig sok mindent megtaldlunk. A konzerva-
tivizmus és a forradalmisag két pdlusa kozott, amely e korszakban a politikdban
egyik oldalon az Gn. keresztény nemzeti kurzust és a masikon a munkasmozgalmat
jelentette, atmeneti politikai - ideoldgiai jelenségek is feltiinnek, amelyeknek hatdsa
jelentkezett a képz8miivészetben is. Volt tehat nemcsak a neobarokkra eskiidd aka-
démizmus és vele szemben szocialista-realista miivészet, hanem sok olyan iranyzat is,
amely részben a hagyomdanyos, részben az avantgarde irdnyzatokhoz kapcsolodott.
Azt hiszem, hogy a két vilaghaboru kozotti képzGmiivészet tanulmanyozasa szem-
pontjabdl jelentds ennek a ,.kozottes teriiletnek” a megismerése és arnyalt értékelése.
Ez a vizsgilddas olyan tanulsdgokat hozhat, amelyek mind az eszme-, mind a miivé-
vészettorténet szamara sokat adhatnak, de érdekesek a mai elméleti irodalom szem-
pontjabdl is” — jegyezte meg — tobbek kozott — Kopeczi Béla,! a ,,Magyar képzs-
miivészet a két vilaghdboru kozott” c. konferencidn tartott fGtitkari megnyitdjaban,
melyet e témakor alapos elemzésére 1972 novemberében, az MTA Miivészettorté-
neti Bizottsdga és az MTA Miivészettorténeti Kutaté Csoportja tartott. Kdpeczi
Béla fent idézett atfogod jellegii megallapitasiba, de f6ként a jelzett problémakdrrel
foglalkoz6 konferenciai el8adasokhoz kapcsothatd adatkiegészitésként Szeged kép-
zOmiivészeti életének két vildghdbor koz6tti alakuldsa is beletartozik.

FESTESZET A TISZA PARTIAN

Az Osztrak—Magyar Monarchia 1919-ben megsziint. Ezaltal fiiggetlenné
valt az orszdg, de a trianoni békeszerz8dés utan teriiletileg joval megkisebbedett.
A Délvidék levaldsaval Szeged elvesztette egykori nagy hatésugari vonzasteriiletét
és elszigetelt hatarvarossa lett. Ez nemcsak gazdasigilag, de tarsadalmi, kulturalis
vonatkozasban is meghatarozta, lesziikitetten ,,belterjessé” tette tovabbi fejlGdését.
Ipari és kereskedelmi életének kényszerlien bekovetkezett pangasat — mely utcai
forgalmanak vidékies elcsondesedésében is megnyilvanult —, a varos a kdrnyez§
tekintélyes méretli tanyavilag magahoz kapcsolasaval, s annak mez8gazdasagi kiak-
nazasival igyekezett ellensulyozni. Szeged konkrét teriileti kiterjedését az ekkor
Jétrejovs periférikus telepek is novelték, ahol a kijjebb szorult kisemberek taldltak
0j otthonra. A két vilaghaboru kozotti Szeged tarsadalmi Gsszetételében a mez8gaz-
dasdgi elemeken kiviil meghatirozo sulyt toltottek be az értelmiségiek, zommel a
tisztviselGk és pedagbgusok. A sokféle hivatalnak helyet add varos régi vagya telje-

1 Kipeczi Béla f6titkar megnyitéja. Miivészettorténeti Ertesits, 1973. 2. sz. 90.
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siilt azzal, hogy a haboru utdn egyetemet kapott, amely kezdettSl fogva lényeges sze-
repet jatszott az iskolavarossd, kulturkozponttd névekvs Szeged szellemi arculaté-
nak kialakitasaban.

Szeged kulturdlis, miivészeti életét a targyalt idGszakunkban bekdvetkezett tor-
ténelmi események tehat alapvetSen megvéltoztattak. Ami a szdzadelS pozitiv szel-
lemi torekvéseinek eredményeként létrejétt, — mint pl. modern helyi miivészetiink
kibontakozdsa —, azt az elvesztett habora és éppen az innen kiindult ellenforrada-
lom vihara elsodorta. Az itt kezd8d6 fehér terror elsG miivész-dldozata Kukovetz
Nana lett. Hasonld sors vart Heller Odénre is. FestSink és szobraszaink koziil tob-
ben: Hddi Géza, Gergely Sdandor, Moholy-Nagy LdszIo, Kdrolyi Lajos emigralni kény-
szeriiltek, az itthon maradottaknak pedig szegénységben kellett élniok. A helyi hi-
vatalos szerveknek a miivészeti iigyekkel szembeni k6zombdsségébdl adddott, hogy
Szegedet festészeti vonatkozasban még a szomszédos alfoldi kisvarosok is megel&z-
ték, Maké és HodmezBvasarhely éveken at miivésztelepekkel rendelkeztek. A ha-
lad6 gondolkodést értelmiségiek torekvéseinek eredményeként csak 1926-ban sike-
riillt Rudnay Gyuldnak Szegeden is miivésztelepet létesitenie.

Az ellenforradalom évtizedeiben t6bb szegedi miivész szimara nem maradt mas
valasztas, mint a befelé fordulas. Ez — a bethleni konszolid4cio alatt Szegedre vissza-
tért — Karolyi Lajos festSlirdjaban fejez8dott ki leginkdbb. Kozel allt hozza a vele
rokon érzelemvilagt Juhdsz Gyula. Kettejiik kapcsolataval kiilon fejezetben foglal-
kozunk.

A kor fest8i koziil Nyilasy Sandor tudott leginkabb az adott tarsadalmi kove-
telményekhez alkalmazkodni. Szinpompas képein Moéra Ferenc népi irdsainak de-
riijéhez hasonldéan éabrdzolta a tapéi parasztfiatalsag életét. A helyi parasztfest6k
kozott kell megemliteniink Siili Andrast, aki kozvetlen kornyezetét, hdzanépének
¢életét naivan rogzitette.

A két vilaghabort kozotti rossz gazdasigi helyzet miatt az épitészet fejlédése
orszagszerte hattérbe szorult. Helyette a hivatalos megbizasoktdl kevésbé fiiggs fes-
tészet ¢és grafika keriilt elStérbe. Jollehet Szeged a harmincas években ,,importalt
médon” a ,,szobrok varosa” lesz, mégis alig van szobrasz, aki itt marad és véllalja
a rea varo életkiizdelmet. Petri Lajos és Vigh Ferenc szobraszok példdul hosszabb-
rovidebb id8re ethagyjak Szegedet. Szocialista szellemii miivészeinket azonban,
Tardos-Taussig Armint, Dinnyés Ferencet, Parobek Alajost és masokat alkotoi tevé-
kenységitk nem engedte, hogy reményt veszitsenek, de a helyi munkdsmozgalom
ereje is kitartasra Osztonozte Gket. A nép felé fordulas nyilvanul meg Buday Gyorgy
harmincas években késziilt grafikdiban is. A szegedi grafikai kultarat elindité Tar-
dos-Taussig, majd az ezt gazdagitdé Buday Gyorgykoréhez kell szdmitanunk a helyi
sziiletésti Vaddsz Endrét és a temesvari szdrmazasu Bordds Ferencet, akik késSbb
Budapestre keriilve fejtették ki képesésségeiket. A két vildghdbora kézott miikods
miivészeink koziil Viasics Kdroly, Dorogi Imre, Evdélyi Mihdly, Vinkler LdszId, Tdpai
Antal és masok hossza ivii palydja atnyGlik a felszabadulas utdni helyi képz&miivé-
szetiinkbe.

A hiiszas évek eleje. Heller Odon

»AZ 1919—1945 kozotti két és fél évtized hivatalos politikdjat — 4llapitja meg
Pogany O. Gabor — végig a kommunistaellenesség, a progresszié minden fajtdja-
nak korlatozdsa szabta meg. A tarsadalom életének minden vonatkozasaban az el-
lenforradalom ideoldgidja volt az irdnyadd. A Magyar Tandcskoztirsasag olyan
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megrazkodtatast okozott az egykori uralkodd osztalynak, hogy a visszahatds, a re-
torzié rendkiviil agresszivvé valt, a halado torekvéseket elutasitds fogadta, {ildozés
kisérte.”t A Szegeden kibontakozé ellenforradalom nemcsak az itteni munkésosz-
talytdl kovetelt sok dldozatot, de a szocialista felfogasu értelmiségieket, miivészeket
is iildoztetésre vagy halalra itélte.

Heller Odon (1878—1921)% festdmiivész elhunytdnak tragikus koriilményeit a
mult rendszer igazsagszolgiltatisa mesterséges homalyba boritotta. Heller palydjat
Budapesten, Vajda Zsigmondnal kezdte, majd Miinchenben és Parizsban folytatta.
1906—07 nyarin a nagybdanyai festGiskola névendéke lett. Utdna Szegedre kolts-
zott, és halaldig itt is dolgozott, mig 1921 jaliusdban, Tapé hatdrdban meg nem gyil-
koltak. A Tisza-parti toltésen kerékparjaval Szeged felé haladé fest6re a merény-
18k orozva tdmadtak, akit heves tusakodas utdn fejbelSttek és holttestét a folydba
dobtak. A gyilkossdgot fehér tisztek és katondk kovették el, egyetlen tantijukat, Abel
Jéanos tapai mez306rt életveszélyes fenyegetéssel kényszeritve hallgatdsra. A hivata-
fos eljiras ezutdn szerelmi historiat kovacsolt az iigybdl, és Heller egykori tdpai mo-
delljét, Bodoéné Torok Vicat, annak dcesét, Torok Mihalyt, valamint a fiatalasszony
férjét, Bodd Antal foldmiiveseket féltékenységbsl eredd szdndékos emberslés vad-
javal letartoztattak. Kell§ alibi igazoldsa utdn azonban és egyéb nyilvanossigra nem
hozott ok miatt (minthogy Hellert nagykaliberii katonai revolverrel 6lték meg), a
vadlottakat felmentették.®

Hellert annak a napnak az elGestéjén gyilkoltdk meg, mid6n Tabddy Zsolt ez-
redes hadbirdsigi targyalasira a védelem koronatantjaként lett volna beidézve.*
A Direktériumi tagsdga miatt felelGsségre vont Tabddyt Heller pozitiv tantivallomdsa
alapjan fel kellett volna menteni. Ezért likvidaltdk a festSt, aki egyébként is a helyi
képzOmiivészek ujitdsaiért harcolt a proletardiktatira idején.® Temetésén baratja,
Juhdsz Gyula vett t8le bucsut. Méra Ferenc pedig egyik regényébe, ,, A fest8 ha-
lala” c. konyvébe beleszStte Heller tragédidjat, de a késGbbi kiaddsnak megviltoz-
tatta a cimét. A koényv ,,Négy apanak egy lednya” cimmel jelent meg ismét, és témaja
is csak bizonyos vonatkozdsban volt azonosithat6 a valosaggal.®

Heller Odon szinvonalban megkézelitette Nyilasy alkotderejét. Ot is elsGsorban
a tdpai nép és kornyezete, a napsiitéses Tisza-part érdekelte. Az alfsldi iskola lirai

1 Pogdny O. Gdbor: A Horthy-korszak hivatalos miivészetpolitikajarol. Miivészettorténeti
Frtesits, 1973. 2. sz. 214.

2 Téli Tarlat. Délm. 1912. nov. 6.; Domokos LdszIl6: Magyar Mlivészek Miikiallitasa. Délm.
]913 marc. 7.; Heller Odon. Délm. 1915. nov. 14., 21.; Képek, rajzok, katonaarcok. Délm. 1918.

.19,

3 Heller Odon festémiivész nyomtalanul eltint. SzN 1921. jal. 16.; Megtalaltak Heller Odon
festémiivész holttestét. Szeged, 192i. jal. 17.; Heller Odon tragédiaja. A munka, 1921. jul. 17., SzN
1921. jul. 18.; Bonyolodik a Heller-tligy. Szeged 1921. jal. 20.; A Heller-féle gyilkossag rejtelmel
Szeged, 1921. okt. 16.; Helybenhagyta a Tabla a Heller-gyilkosség tigyében hozott els6 foku itéletet.
SzN 1922, jan. 23.; Heller Odon meggyilkolasa a Tabla el6tt. Szeged, 1922. jun. 23.; Befejezddott
Hellerfestd meggyilkolasinak bilinpere. SzN 1922. szept. 20.

4 Tabody Zsolt ezredes és Detre Béla volt szazados a katonai torvényszék el6tt. Szeged, 1921.
jal. 19.; Tabody ezredes a hadbirdsag elStt. SzN 1921. jal. 19.; Incidensek a Tabody-ligy targyala-
san. SzN 1921. szept. 10.; JegyzOkonyvi vallomasok a Tabédy—Detre porben. SzN 1921. szept. 24.;
Az ligyész vadbeszéde a Tabody—Detre perben. SzN 1921. okt. 3.; Tabodyt 5 havi, Detrét 2 havi
fogsagra itélték. Szeged, 1921. okt. 25.

5 A kultira demokratizalodasa Szegeden. A Szellemi Munkasok Szakszervezetének javaslatai.
SzN 1919. marc. 7.; Megalakult a Szegedi Képzdmivészek Szakszervezete. Délm. 1919. aprl. 27.;
Szegedi Miivészeti Szabadiskola. Délm. 1919. aprl. 29.; Majus 15-én nyilik meg a Mvészeti Szabad-
iskola. Délm. 1919. maj. 14.

8 Mora Ferenc: A fest6 halala. Szeged, 1922. okt. 29.; Mdra Ferenc: Négy apanak egy leanya.
Bp. 1934. A szoban forgo kérdést elemzi Maddcsy LdszIé: ,,Humor és rejtett problémak Mora Ferenc
egy regényében. — Mora Ferenc Muazeum Evkonyve, 1969/1. Szeged, 1969. 193—201.
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Heller Odén: Konig Péter arcképe.
1910—14. k. 0. v. 51,542 cm. Mgt.

Heller don: Anya gyermekével.
1920 k. 0. v. 100X90 cm. MFM

vonalédba sorolhaté képeinek legtobbjén
szabadban lev falusi ifjisdgot vagy geren-
das szobajukba huz6dé foldmiives csald-
dokat latunk. Helyi témdji festményei
a szdzad tizes éveinek elején a Miicsarnok
és a Nemzeti Szalon kiéllitasaira is elju-
tottak. Halala el6tt gyiijteményes bemu-
tat6t tervezett Budapesten. Onarcképei és
portréi (K&nig Péter arcképe), realista
emberabrazolasra torekvé miiveknek te-
kinthet6k. Alkotésai koziil a Moéra Ferenc
Mizeum sikeriilt visznakat(,,Anya gyerme-
kével,” , Tapéi lanyok,” ,Levélolvasas™)
§riz, tovabba koze]l szaz ceruzavézlatot,
mely Tardos-Taussig Armin gy{ijteményé-
bél szintén a muzeumba keriilt. E rajzok
nagyrészt Heller szegedi festSiskoldjanak
termékei. Heller Odon festményeinek koz-
kedveltségére jellemz8, hogy a kereslet
miatt haldla utdn képeit hamisitottak.”
Alkotasaibol 1930-ban és 1951-ben Szege-
den emlékkiallitast rendeztek. A tragikus
végii miivész alakjat az elmalt id6k sordn

- cikkek forméjaban — tobbszor felidéz-
ték s emléke félsz4z év 6ta €l a helyi koz-
tudatban.®

A korabeli szegedi napilapokban a
. Heller-féle gyilkossag rejtelmei”-r6l sz616
cikkek vérosszerte nagy port vertek fel. A
tobb mint egy évig elhiz6dé biinper nyo-
masztolag hatott az itteni miivésztarsada-
lomra. Egyébként is a huszas évek eleje
aligha adott alkalmat arra, hogy Szegeden
a miivészeti élet intenziven megindulhas-
son. A fest8k, szobraszok jorészt kiilfoldre
tdvoztak, vagy Pesten probdltak szeren-
csét. A haboris eseményekt6l megtort
emberek sem érdeklédtek tulsdgosan a
tarlatok utan. Ekkoriban indult —1920—
25 kozott — néhany fiatal miivész. Koz-
tiik a dekorativ szineket kedvelé Bodzasy
Istvdn,®elbb Berlinben, mint plakéttervezd
dolgozott, majd Périzsba keriilt. Az €letét
visszahtzédva itt leéld Fogassy Odon®
pikturdja ,halk természetimadés” volt. A
festének és szobrasznak egyarant tevékeny

7 Hamisitott Heller-képek utan nyomoz a renddrség. Szeged, 1924, nov. 9.

s Heller-emlékest. Szeged, 1922, dec. 13.; Kiss F.—Tonelli S.—Sz. Szigethy V.: Szeged. Bp.
1927. 318. Péter Ldszld: A festd halala. (Negyven éve gyilkoltak meg Heller Odont) Délm. 1961. jul.
13.: Szelesi Zoltdn: Szegedi képzémiivészek a munkasmozgalomban. — Mora Ferenc Mazeum Ev-
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Joachim Joézsef*' — mint fivére —, szintén
megjarta a francia févarost, de a harmin-
cas évekig Szegeden miik6dott. A felsorol-
takkal egytitt Kisjendi Klein Erné*? olykor
dramatikus tartalma figuralis és tdjképek-
kel jelentkezett. Juhdsz Gyulat 4brdzold
portréja helyi magdntulajdonban van. A
Moéra Ferenc Muzeum ,,Szantofold” c.
pasztelljét Grzi. A vérosi szinhdz egykori
diszlettervezGje, Mihdlyi Istvan'® és a Ka-
rolyi tanitvany Tdth Jend Istvdn, valamint
Hodi Lajos, a fiatalon elhunyt vasarhelyi
fest6 a két vilaghdborti kozotti szegedi
miivészgarda homélyba meriilt nevii tag-
jai kozé tartoztak.

Rajtuk kiviil még par fest6rél emlé-
keziink meg, akik szintén kozvetleniil a
forradalom utani években véltak Szegeden
ismertté.

Ezek kozé tartozik Balogh Margit
(1898—1965), akinek portréival a helybeli
csalddokndl gyakran taldlkozhatunk. Ta-
nulményait Budan, Dedk-Ebner miitermé- Balogh Margit: Lednyfej.
ben kezdte, majd Miinchenben folytatta 1924. o. fl. 25X19,5 cm. MFM
és végiil Szegeden, Nyilasy Sandor mellett
fejezte be. Munkaésséga sordn nagy rajzkészségre tett szert, melyet portréinal kama-
toztatott.!> Az emberdbrizolason kiviil a tijfestés, a virosrészletek megorokitése is
¢érdekelte. A finom ténusu tdpai utcak és a dekorativ kanadai kik6t6k megjeleni-
tése kozott csaknem félszazad telt el, mégis egyként nyilvanul meg e képekben a mii-
vészn{ természetszeretete. ElsG tarlatat 1926-ban Szegeden rendezte.'® A kovetkezs
évben Nyilasy Sandorral egyiitt allitott ki.'? A htiszas évek kozepétSl a Miicsarnok-
ban is szerepelt. Sokfelé jart kiilf6ldon, a nyugat-eurépai orszdgokon kiviil még Ki-
ndba is eljutott. Ezeken a helyeken vézlatokat és naplofeljegyzéseket készitett, A Sze-

konyve, 1966-—1967. Szeged, 1967, 179—180.; Apré Ferenc: Heller Odon emlékezete. Délm. 1971.
jul. 13.

® Bodzasy Istvan kiallitasa. Szeged, 1920. dec. 5.; Négy miivész a Kass-halljaban. Szeged,
1921. nov. 30.

0 (Lengyel Vilma) . v.: Fogasy Odon képkiallitasa. Délm. 1925, nov. 22.

" m. l.: Szegedi miivész parizsi sikere (Joachim Jozsef). Szeged, 1923. febr. 7.; Joachim Jozsef
kiallitasa. Délm. 1928. marc. 4.; Joachim Jozsef portrét fest. Délm. 1930. jal. 25-

2 Képkiallitas (Kisjen6i Klein Ernd). Szeged, 1924. dec. 19.; ( Lengyel Vilma) L. V.: Kisjen6i
Klein Ern6. Délm. 1925. nov. 24.; Kisjendi Klein Erné Szegeden volt rajztanar, a deportalasban
hunyt el.

18 Képkiallitas (Mihalyi Istvan). Szeged, 1922, apr. 13.; Mihalyi Istvan kiallitasa a Varosi Mu-
zeumban. Délm. 1942, nov. 8.

" Négy miivész a Kass-halljaban. Szeged, 1921. dec. 30.; Hodi Lajos. Délm. 1925. nov. 5.

' Vér Gyorgy: Egy fiatal szegedi festd festette meg a veszprémi piispok portréjat. Szeged,
1924, okt. 14.

1% (7.): Balogh Margit képkiallitasa. Délm. 1926. febr. 28.

7 Nyilasy Sandor és Balogh Margit képkiallitasa. Délm. 1927. okt. 23.; Lengyel Vilma: Nyi-
lasy Sandor és Balogh Margit képkiallitasa a Mizeumban. Délm. 1927. okt. 28.; Kiss F.—Tonelli
S§.—S8z. Szigethy V.: Szeged, 1927. 318.
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Béanszki Tamas: Tél az Olajiitén. 1920. akvatinta, 17<18,5 cm. MFM

gedrdl régota elkeriilt, Budapesten letelepedett Balogh Margit hatrahagyott alkota-
sait végrendeletileg a Mora Ferenc Mizeumnak adoményozta, melybdsl 1965 tava-
szan kiallitast rendeztek.'®

Balogh Margittal egyidében tiint fel Szegeden hdrom fest8: Bdnszki Tamds
(1892—1971), Devich Sandor (1894—) és Gdth Imre (1893—), akik 1920-ban a Kul-
turpalotaban ko6zos tarlatot rendeztek, Baratsiguk még a varosi gimndziumbol eredt,
ahol egyiitt didkoskodtak. Az els6 vilighdborti katonanak szolitotta Sket. Leszere-
lésiik utdn elvégezték a képzOmiivészeti fGiskolat. Ezt kdvetSen sorsuk, péalydjuk
kiilonféleként alakult. Bdnszki Debrecenbe keriilt rajztanarnak és 1952-ben tért
Szegedre vissza. Itt akvarelleket allitott ki, melyeken targyias latasaval f6leg paraszt-

18 (Szelesi Zoltdn) Sz. Z.: Balogh Margit emlékezete. Délm. 1965, marc. 16.; Balogh M. 126
ceruzarajzot, akvarellt és olajfestményt hagyott a szegedi miizeumra.
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témakat jelenitett meg.!® Régebben a Budapesti és a kiilfoldi tarlatokon grafikakkal
szerepelt. Banszki fiatalkori kollegéja, Devich Sdndor sokiig Szegeden volt rajztandr,
majd Olaszorszagban és Parizsban tett tanulmany(tjai utdn, 1943-t6l a Szépmiivé-
szeti Muzeum restauratora lett.2° Az emlitett fest8k koziil, a varos miivészeti 6szton-
dijaval elinditott Géth Imre tovabbi életatja ismeretlen elSttiink. Berlinb8l 1922-ben
rovid id6re hazalatogatott. Ezutdn, valdszinfileg a nehéz megélhetési koriilmények
miatt ismét kiilfoldre tdvozott. Rajzait a helyi szinhdzi Gjsdg még 1925-ben kozolte.
Az egykori Réti-ndvendék szegedi mizeumban levd valasztékos szinezésti férfi
portréja (Déry ErnG arcképe, 1920.) és nGabrazolasa a posztnagybanyai-iskola ta-
nulsdgait mutatja.?!

Végezetiil megemlitjitk azokat a képz8miivészeket, akiknek a huszas évek elsd
felében 6nallo kiallitdsuk volt Szegeden. Igy: Strobl Istvdn grafikékkal (1921), Feleky
Gydrgy csataképekkel (1922), Pataky Hajnal iparmiivészeti targyakkal {1924), Po-
gdny Ferenc (1888—1930) pedig alfoldi képeivel (1925) mutatkozott be varosunkban,
a feltiintetett években. Rajtuk kivill még az ismert nevili Szdnthd Mdridt (1898—),
és a kiallitasokon nem szerepelt Molndr Sdndort (1905—) emlitjiik meg. A szegedi
szilletésii és innen elszarmazott festénd portré, akt és csendéletképei révén divatossd
valt. Molnar, aki a szegedi szinhazban diszlettervezd volt, az athéni képz&miivészeti
akadémidn tanult. A felsorolast Fabinyi Emmdval zarjuk, akitdl egy n6i arckép van
a helyi mizeumban. A kor heterogén miivészeti 6sszképére vall, hogy az eddig sz6-
bakeriilt alkotomiivészek legtobbje amint emlitettiik — el6bb-utobb elhagyva
Szegedet, szétszéledtek. Az itteni 0jsag keseriien allapitja meg, hogy addig, amig
Vasarhelyen, Pécsen és mas vidéki varosokban ,,...nagyobbarianyd képzdmiivészeti
kiallitasra késziilnek... Szegeden semmi sem torténik ezen a téren. Egy-egy miivész
kollektiv kiallitisa ugyanis egészen fiiggetlen azoknak a tarsadalmi szervezeteknek
még mindig szunnyadd tevékenységétdl, amelyeknek kotelességiik lenne Szegeden
komoly képzOmiivészeti életet teremteni.”?* Rudnay Gyula 1926 nyaran Iétrehozott
szegedi miivésztelepe® ebbe a stagnalasba vitt rovid ideig tartd, szines, érdekes életet.

Rudnay szegedi miivésztelepe

Egy miivésztelep Iétesitésének gondolata Szegeden mar a szdzad els§ éveiben
felmeriilt. Az Osztonzést és a mintaképet a nagybéanyai, szolnoki €s kecskeméti mii-
vésztelepek adtak. A terv megvaldsitaséhoz az akkori kultuszminiszter, Viasics Gyula
allami segélyt igért, melynek Gsszege nem lett volna kevesebb évi 8000 koronanal,

19 Banszki Tamas kiallitdsa. Szinhaz és Tarsasag, 1920. 8. sz. Sod Rezsd: A mai debreceni
grafika. Debrecen, 1935. 9.; Banszki Tamas festdmiivész kiallitasa. Szeged, 1961. Katalogus. Bev.:
Szelesi Zoltan.; Két szegedi kiallitasrol. Tiszataj, 1965. dec. 12, 17. 968.; Szelesi Zoltdn: Banszki
Tamas halalara. Délm. 1971, jan. 16.

20 Devich Sandor 4 rajza. Szeged, 1920. dec. 25.; Devich Sandor kiallitasa. Szinhaz és Tarsa-
sag, 1920. 8. sz.

2t Goth Imre kiallitasa. Szinhaz és Tarsasag, 1920. 8. sz.; Goth Imre itthon. Szeged, 1922. dec.
28.; Go6th Imre rajzai. Szinhaz és Tarsasag, 1925. 29. sz. Poétnyomozas Goth Imre eltlint festményei
utan. Délm. 1936. dec. 25.

22 Képzdmiivészeti kiallitasok. Délm. 1925. okt. 1.; Strobl Istvan kiallitasa. Szeged, 1921. jan.
14.; Strobl Istvan kiallitasa Temesvart. Szeged, 1921. aug. 20.; Csataképkiallitas a Kass-ban (Feleky
Gyorgy), Szeged, 1922, jan. 26.; Pataki Hajnal kiallitasa, Szeged, 1924. dec. 18.; (Lengyel Viima)
L. V.: Pogany Ferenc képkiallitasa. Szeged, 1925. marc. 8.; Pogany Ferenc kiallitasa, Délm. 1925.
dec. 22.; Pogany Ferenc 0j képei. Délm. 1925. dec. 23. .

3 Srelesi Zoltdan: Rudnay Gyula szegedi mlvésztelepe. — Mora Ferenc Miazeum Evkényve,
1968. Szeged, 1969. 189—204.
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vagyis annyi, mint amennyit Szolnok kapott erre a célra. Tekintve azonban, hogy
err6l az dllami tdmogatdsrol nem a magat illetékesnek tartdé Szegedi Képzomiivé-
szeti Egyesiilet vezetdségét értesitették, hanem vdrosi tisztviselGknek széltak, a Sze-
gedi Miivésztelep megvalositdsanak iigye egy id6re abbamaradt.

1910 nyaran, varosunk halado szellemii értelmisége, tehat a miivészetet szeret®
orvosok, mérndkok és tanarok, a képzémiivészekkel tarsulva ismét foglalkoztak a
szegedi miivésztelep megvaldsitasanak kérdésével. Amint a helyi jsdg irja .,...Hol-
l6sy Simon festémiivész és Kallos Ede szob-
raszmiivész, akik a szegedi mozgalmat
nagy figyelemmel kisérik, ugy nyilatkoz-
tak, hogy Szegeden j6 alkalom nyilik arra,
hogy az eseményeknek, az itteni tdjnak
és a tanyavildg lakoéinak néprajzi helyzete
magyar miivészeket neveljen.”** Bar a léte-
sitmény vézlatos tervezetét palydzat utjan
el akartdk készittetni, kell6 dllami és tan4-
csi fedezet hijan ezattal sem sikeriilt meg-
valositani a szegedi miivésztelepet.

Harmadszori prébéalkozasra ismét egy
évtized milva a Tandcskoztdrsasig ide-
jén keriilt sor. A helyi Szellemi Munkdasok
Szakszervezetének képzémiivész csoportja
1919 marcius elején inditvanyt terjesztett
a Néptandcs elé, amelynek els6 és legfon-
tosabb pontjaként az Ujszegeden létesi-
tendd Miivésztelep szerepel. Ez a szép prog-
ram, amely minden eddigi tervezetnél ki-
dolgozottabb volt, a Tandcskoztarsasag
bukdsa miatt nem valésulhatott meg. De
a Szegedi Miivésztelep tobb mint két évti-

la: Olvasd né. R g
19?5R6flil:l?., gy; ;? 7§ 6“:;? ;,;SFM zeden 4t hizodo ligye® végiil is 1926 nya-
ran — Rudnay Gyula nevéhez kétve — tes-

tet 6ltott.

Az ujabb Gsztonzést a szomszédos — kisebb jelent6ségli varos —, Mako adta,
mert 1925 nyardn biztositotta Rudnay Gyula f6iskolas ndvendékeinek, hogy vaka-
cidjuk alatt falai kdzott dolgozhassanak. Ezért a Dél-Magyarorszig c. helyi napilap
jogosan tidmadta a Szeged varos tandcsat, hogy .....hetvenkétezer holdja van és
mégis elzarkozik mindenféle miivésztelep eszméje eldl azzal, hogy nincs pénze.”*®
Példaképiil 4llitotta a kisbirtokos Makét, amely méltan sorakozik Nagybanya, Szol-
nok és Kecskemét mellé. A névendékeit Makon meglitogaté Rudnay Gyula szerint
....az iskola célja a sokszor emlegetett kultiira, a miivészet elhelyez6dése a tarsada-
lom minél szélesebb rétegeiben olyan cél, amelyért érdemes kiizdeni.”?” Emellett

# Mivésztelep Szegeden. SzH 1910. aug. 7.

¥ Gadal Endre: Miért nincs Szegeden mivésztelep? SzN 1919. marc. 9.

% Miivésztelep létesiil Makon, Rudnay Gyula lesz a telep vezetéje. Délm. 1925, jun. 17.; Rud-
nay Gyula makoi miivésztelepével részletesen Toth Ferenc, a Mora Ferenc Muzeum Evkonyve,
1968. Szeged, 1969. kotetében foglalkozik.

A magyar miivészet vezetheti az eurdpai kultlrat szebb vilagba.” Rudnay festdmiivész nyi-
latkozata a magyar miivészet feladatair6l. A makéi miivésztelep hivatasa. Makoi Friss Ujsag, 1925.
jal. 19.
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annak a véleményének is hangot adott, hogy a divatba hozott modernizmusok elté-
velyedéseivel szemben a magyar miivészetnek a jovSben igen nagy feladata van,
melynek révén az eurdpai kultarat tisztultabb, szebb viligba vezetheti.

A helyi (jsagokbdl kitlinik, hogy Makd, Szeged és HodmezGvasarhely képzd-
miivészeti kapcsolatai ez idGben szorosan Osszefiiggenek. 1926 tavaszdn ugyanis a
Vasarhelyen egyiitt kiallité Tornyai Janos, Rudnay Gyula, Endre Béla, Kallés Ede
és Pasztor Janos megalakitottak a HodmezGvasarhelyi Miivészek Térsasdgat, amely
»...Céljaul tiizte ki a tOmoriilést, a miivészeknek a fEvarosi vezetéstdl fiiggetlen de-
centralizaciojat és azt, hogy Vasarhely, mint Nagybanya, a magyar miivészet koz-
pontja legyen, amely miikddési korébe vonna Szegedet, Makdt, Szentest és Oros-
haz4at.”?®

Hozzajarult ehhez, hogy Rudnaynak 1925—27 kozdtt, ha nem is azonos évben,
de mindhiarom varosban volt miivésztelepe. Rudnay szinte személyében kapcsolta
Ossze Mako-Szeged-Vasarhely miivészeti életét, mivel ezekben az alféldi varosokban
lev8 miivésztelepein gyakran megfordult. Hazai és kiilf6ldi sikerei altal tekintélyessé
valt neve, az altala iranyitott fest6-névendékek itteni kollektivai pedig szellemileg
szorosabb4 fiizték és frissebbé tették Csongrad megye akkori miivészeti életét. Ezzel
kapcsolatban kell emlitést tenniink arrél a miivészeti eseményrdl, mely 1925 nyaran
tortént Didsszilagyi Sdmuel makoi orvos lakasan. Hajnalig tarté beszélgetésre jott
Ossze Didsszilagyinal akkor Rudnay Gyula, Mora Ferenc, Juhasz Gyula és Karolyi
Lajos. A fest8, kolt§ és ir6 taldlkozot Mora Ferenc sziiletésnapjanak tiszteletére —,
Espersit Janos makoi miivészbarat tigyvéd szervezte meg.?

A makoi miivésztelep 1925 augusztusdban megnyilt kidllitdsanak nagy helyi,
tarsadalmi visszhangja volt. A szaz festményt és kétszaz rajzot felsorakoztatd tarlat
bemutatdsan résztvett a vdros vezetSsége is. Nikelszky polgarmester Espersit Ja-
nosnak, ,,a miivésztelep kezdeményezGjének” érdemeit méltatta. A makdi Gjsag
»0rszagos miivészi esemény”-nek nevezte a kiallitast, melyre Endre Béla Lyka Ka-
rolyt is meghivta.®® Makd képz&miivészeti sikereit a szegedi sajté nem nézhette tét-
leniil. Egy oktober vége felé megjelend vezéreikk batran ostorozta a Tisza-parti varos
rossz kultirpolitikajat és feltette a kérdést: ,,...kinek a hib4ja, kinek a mulasztésa,
kinek a biine ez? Nem egyes személyeké, hanem egy rendszeré” --— adta meg ra rog-
ton a vdlaszt is.3!

A fenti események utan keriilt sor 1926 tavaszan Rudnay Gyula szegedi miivész-
telepének megszervezésére. A helyi lapokbdl kitiinik, hogy a varosi hatésdgokhoz
kevésbé, inkabb egy-két lelkes polgar nevéhez fiiz8dik az itteni miivésztelep 1étreho-
zdsanak elGsegitése. Ahogy Makoén Espersit Janos volt a ,,motorja” ennek az ligynek,
ugy Szegeden Tardos-Taussig Armin grafikusmiivésznek, a haladé gondolkodast
helyi értelmiség egyik vezetd alakjanak koszonhet8, hogy Rudnay ndvendékei 1926
nyaran itt dolgozhattak. Taussig szervez6 munkéjiban részt vettek mdsok is, elsd-
sorban Vér Gyorgy szegedi Ujsagiro.

Az § el6készits tevékenységiik nyoman 1926 méajusidban Rudnay felkereste Sze-
ged varos hatsagat és Aigner Kéroly f8ispannal, valamint Somogyi Szilveszter pol-
garmesterrel megbeszélte a helyi nyari miivésztelep beinditdsénak feitételeit. A ta-
nécsi vezetSk igéretet tettek a f8iskolai névendékek elszallasolasara, de kijelentették,

28 Nagy képtzOmivészeti tomoriilés Hmvhely kézponttal. Délm. 1926. jan. 8.

29 Festd, kolt6 és ird talalkozasa. Makoi Friss Ujsag. 1925. jal. 22. ]

30 A makoi mivésztelep kiallitasa. Makoi Friss Ujsag, 1925. aug. 28.; Orszagos miivészi ese-
mény a makoi miivésztelep kiallitasa. Ma délben nyitottak meg a miivésznovendékek kiallitasat.
Makéi Friss Ujsag, 1925. aug. 30. : i

2 Kultarpolitika. Délm. 1925. okt. 24.
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hogy ,,...sziikség van még a tarsadalom csatlakozdsdra is”, amely abban konkreti-
zalédhatna, hogy a szegénysorsu fiatal miivészjelolteket egyes szegedi csaladok ebéd-
del és vacsoraval lassanak el. E , kozfeladat” teljes megértésre taldlt, mert a helyi pol-
garsig timogatasa mindvégig példas volt.3?

Rudnay fGiskolas novendékei 1926 juliusidnak elsd napjaiban érkeztek Szegedre.
Szam szerint huszonketten, a kovetkezSk : Baldzs Attila, Choma Jozsef, Csdka Istvdn,
Darvas LdszIé, Dobdczki Gizella, Feld Lajos, Ferenczy LdszIld, Fuhrmann Mdtyds,
Istékovits Kalman, Junger Katalin, Kafka Albert, Katona Kozsef, Kemény Eva, Kup-
ferstein Imre, Misztrik Ernd, Nagybdnyai Nagy Zoltdn, Opitz Margit, Rimdczi Jdzsef,
Varga Béla, Vdrkonyi Valéria, Wohl Zoltdn és Zdrai llona®® A fiatalok kedvez§ fo-
gadtatdsban részesiiltek. Nyolcuk ellatdsira maganosok villalkoztak, a tobbieket
pedig a tanics helyezte el az alsévarosi elemi iskoldban és a belvarosban levé tn.
Jerney-haz erre kijelolt helyiségében. Etkeztetésiikre a hatosag 12 millié koronat
utalt ki.3* A tanitvinyait meglatogaté Rudnay Gyula 6r6mmet tapasztalta, hogy a
miivésznovendékek kedvvel dolgoznak, eliatasuk rendben van.3s

Mar kezdetben felmeriilt egy olyan igény, hogy a f8iskoldsok ugy viszonozzik
Szegednek a vendéglatasukat, hogy Orokitsék meg rajzokban a régi Palank meghitt
utcacskait és oreg hazait, amelyeket a Dom tér kornyéki egyetemi épitkezések miatt
a hatosag lebontasra szént. E feladatnak Rudnay novendékei eleget is tettek. Kozel
hatvan t6liuk szdrmazd szén- €s ceruzavizlatot Oriz a Méra Ferenc Miuizeum.? A
Tardos-Taussig Armin gondoskoddsdbdl mizeumba keriilt rajzgyiijteményt, mint
Rudnay 1926-0s szegedi miivésztelepének miikddését, ma is hitelesitd képzEmiivé-
szeti anyagnak tekinthetjiik, s emellett érdekes varostorténeti dokumentumnak is.

Rudnay 1926 jiliusaban kétszer is Szegedre utazott. Latogatdsanak célja elsG
fzben az volt, hogy itt dolgozé novendékeit felkeresse. Ezenkiviil egynapos helyi
tartozkodasat arra is felhasznalta, hogy a kornyéken levd Pusztaszert megtekintse.??
Ismeretes ugyanis, hogy ekkor kapott megbizast a Parlament szimara készitend§
nagyméretii gobelinhez, melynek téle vald tervét ,,Pusztaszeri orszaggyiilés” cimen
a Magyar Nemzeti Galéria 6rzi. Figyelemre méltok azok a hasonlatos koriilmények,
amelyek Rudnay és Munkdacsy kozeli témaja torténeti képével kapcsolatosak. Tud-
juk azt, hogy Munkdacsy 1891 §szén ide utazott, hogy az Orszdghazba keriils ,,Hon-
foglalds” c. nagy festményéhez®® a Szeged kornyéki tanyavilag taji és népi karakterét
tanulmanyozza. Miként Munk4csy, Rudnay is jirt Pusztaszeren, mivel 1atni kivan-
ta e torténelmi szinhelyet. Elkésziilte alatt mindkettGjiik alkotdsat olykor ,,Hétve-

32 Festdmiivész novendékek szeretnének Szegedre jonni. SzN 1926. aprl. 21.; Junius 15-én
megnyilik a szegedi nyari miivésztelep. Rudnay targyalasa a varos hatésagaval. Délm. 1926. maj. 23.

33 A felsoroltak névsora megegyezik az 1926. évi szegedi miivészielep tarlatanak katalogusaban
szerepld Rudnay-novendékek névsoraval. — Rudnay Gyula szegedi mivésztelepének elsé képkial-
litasa. 1926. augusztus 29—szeptember 10. Katalogus, képekkel, 26. 1. Bev.: Nagyfalusi Jens. Zar-
sz6: Veér Gyorgy.

34 A képzomiivészeti féiskolasok szegedi nyaraltatasa. Délm. 1926. jun. 11.

35 Rudnay Gyula Szegeden. Délm. 1926. jul. 18.

36 Jtt emlitjiik meg, hogy Rudnay Gyula ,,Olvas6 né” c. festménye (0. v. 88,5x72,6 cm. J.j. L.:
»Rudnay” Ltsz.: 50 567.), Ambrozovics Dezsé miigy(ijté hagyatékaként 1937-ben a szegedi muze-
umba keriilt. Valoszin(i, hogy ez a miive is — mint a szakirodalomban szerepld ,,Olvaso fia” c. ké-
pe —, 1926-ban késziilt, amelyet Ambrozovics lehetséges, hogy Rudnay 1927-es tarlatarol vasarolt
meg. A szobanforgd festmény, a Magyar Nemzeti Galéria altal 1969. 6szén rendezett Rudnay-em-
1ékkiallitason szerepelt.

37 Rudnay Gyula Pusztaszeren tanulmanyozta a vérszerz6dés helyszinét a Parlament hatalmas
festménye szamara. Délm. 1926. jal. 11.

38 Szelesi Zoltdn: Munkacsy Honfoglalas-a Szegeden. Csongrad megyei Muzeumi Flzetek.
Szeged, 1966. 5. sz. Kiilonlenyomat a Moéra Ferenc Muzeum Evkonyve 1964—65. évi kotetébol.
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zér,” méskor ,,Arpad,” hol pedig ,Honfoglalds™ cimen nevezi a korabeli sajté.
Ezek a .valtozisok és fedések™ minden bizonnyal kompoziciéik kialakulasi stadi-
umaival fiiggnek Ossze. Rudnay ,,Pusztaszeri orszaggyiilés®-én kimutathaté Mun-
kicsy ,,Honfoglalds”-anak hatdsa, ennek elemzésével azonban most nem foglalko-
zunk. Arra viszont utalnunk kell, hogy e miiveknek sorsa is megegyezik, ugyanis
mind Munkdicsy, mind Rudnay nagy vészna éles vitat valtott ki. A miivészek felfo-
gasat, a miivészi invenci6 szabadsdgit éré tdmaddasokkal szemben, Munkdcsy és
Rudnay is hitilkben valé meggydzddéssel tiltakoztak.®®

Rudnay julius masodik felében ismét felkereste Szegeden miikodé tanitvényait.
Orommel vette t6liik a hirt, hogy az itteni miivészetkedvelSk egy-egy csoportja oly-
kor ellatogat a fGiskolasok kozé. A mester és novendékeinek jé viszonyardl, valamint
Rudnay idedlis oktatdsi modszerérdl, korrektardir6l hiven téjékoztat egyik akkori
tanitvanydnak, Rimoczi Jozsefnek, a Debreceni Tandrképzd Intézet rajztanardnak
visszaemlékezd$ irdsa,’® amelyben szegedi emlékeib6l — Juhidsz Gyularél, Tardos-
Taussig Arminrél és a miivésztelep kidllitdsarél — sok érdekes momentumot eleve-
nit fel. A Szegeden tartozkoddé Rudnaytdl sajtonyilatkozatot is kértek a sikeresen
létrehozott miivészteleppel kapcsolatban. ldézziik szavait: ,,...nem mertem bizni
Szegedben, eleinte. Oly sok mindent hallottam innen. Es most mégis megvan...
A néhdanyaké az érdem.”*! Kérték, hogy maradjon kissé hosszabb ideig a varosban,
de & ezt azzal haritotta el, hogy Makoén és Vasarhelyen levd miivésztelepeire is el kell
latogatnia.

A .Dél-Magyarorszag” mar augusztus 1-én jelzi, hogy a harom alféldi viros
miivésztelepeinek az a szdndéka, hogy a honap vége fele kidllitdssal és ballal 6ssze-
kotdtt miisoros esttel zarjak be Rudnay novendékeinek nyari munkdssagat. A be-
folyo osszes jovedelmet — irja az ujsag — a miivésztelepek kivétel nélkiil a szegény-
sorsi novendékek segélyezésére forditjak.”** Ez valdban gy is tortént. Rudnay
szegedi miivésztelepének kidllitdsa augusztus 29-én a kultirpalotaban nyilt meg.
Este az Ujszegedi vigadéban miisoros balt rendeztek, ahol szinészeken kiviil Moéra
Ferenc és Juhdsz Gyula is szerepelt. A kolt6 erre az alkalomra .., Turandella™ cimen
szatirat irt, amely az 6 bevezetd jatékaval keriilt szinre.*® A tdncrevii mellett képsor-
solds gazdagitotta a programot.

A miivésztelep kiallitasarél Lengyel Vilma szegedi miikritikus hossza cikket irt
a helyi Gjsagba. Ebben méltatja a Rudnay novendékek itteni szereplését, felvonultatja
a kiilonbozé alkotdi karakterii miivésznovendékek mds-mds témaja és felfogdsi ké-
peit. Igy a cikkiré felsorolasi rendjében Istokovits Kalman bizarr hatasi nagy vész-
nai, Ferenczy Laszl6 friss szépségli és Csoka valtozatosan kifejezett tajai utan a lirai
Choma Jozsef, a szines Darvas Laszl6, majd a robosztus Misztrik Erné munkait
emlitette meg. A ndi kiallitok koziil Junger Katé harménikus, Kemény Eva nemes
hangvételii és Zaray llona helyi targyG képeit emelte ki. A tovdbbiakban Kupfers-

¥ Bényi Ldszlé: Rudnay. Bp. 1961, 21—22, .

0 Lasd: Szelesi Zoltan: Rudnay Gyula szegedi miivésztelepe. — Mora Ferenc Muzeum Ev-
konyve, 1968. Szeged, 1969. 189—204.; Itt tesziink emlitést egy masik Rudnay-tanitvany, Cserto
Ferenc, elhunyt szegedi festomiivész, rajztanar feljegyzéseirdl is, amelyben mesterének a képzémii-
vészeti féiskolan tartott néhany eldadasat rogziti 1927-t61. Ebbél a feljegyzésbél egy Rudnaytol
szarmazo megallapitas igy hangzik: ,A mivészetnek nincsenek elvei, csak torvényei. Elveket lehet
valtoztatni, de a szabaly, a torvény az, amiben minden, a Miivészet is orok!”

1 Vér Gyorgy: Rudnay Gyula Szegeden. Délm. 1926. jul. 23.; Rudnay Gyula tanitvanyai.
Szinhaz és Tarsasag, 1926. jul. 26. Az 1926 nyaran Szegeden miikoddé Rudnay-ndvendékek koziil
Doboczky Gizella ma is itt €l

42 Miivészesttel fejezdik be a szegedi miivésztelep miikddése. Délm. 1926. aug. 1.

13 Bal, revii, montmartrei ¢jszaka — kétezer korona. Délm. 1926. aug. 29.
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tein Imre biblikus kompozici6it, Varga Béla szonorikus tonusu festményeit, Nagy-
banyai Nagy Zoltan ,Koldus”-4t, Opitz Margit tajképeit, Wohl Zolt4n érdekes pro-
filjat, Rimodczi Jozsef onarcképét, Feld Lajos grafikdit jegyezte fel. Végezetiil szolt
még Katona Jozsef, Kafka Albert, Fuhrmann Matyds, Doboczki Gizella és Baldzs
Attilarol is, akiket ,,...az ifji magyar festé generacié bizalomra és hitre érdemes be-
mutatkozéi”-nak tartott.*

Err6l a kiallitasrol reprodukciokkal ellatott, izléses kataldégust adtak ki,
amely helyi mfiivészettorténeti szempontbdl ma is értékes dokumentumnak szamit.
Ebbdl megtudhatjuk, hogy a térlaton 22 festéndvendék 115 képét mutattdk be. A
katalégus utdszavat Vér Gyorgy szegedi 0jsagir6tol olvashatjuk. Soraiban kdszone-
tét fejezi ki mindazoknak, ,,...akik félretéve kozonyt, dlmossagot, ellentétet, nemts-
ré6domséget és ellenallast; lekiizdve akadélyokat, hitetlenkedéseket és faradsigot, —
hozzajarultak ahhoz, hogy évtizedes dlmok, sokéves tervezgetések utin megsziiletett
Szegeden az els§ miivésztelep.”*s A katalogus végiil is felsorolt 109 olyan személyt,
illetve tandcsi és édllami szervet, amelyek természetbeni hozzajarulassal, vagy kész-
pénzadomanyokkal a miivésztelep fenntartasat elGsegitették.

A miivésztelep intéz6 bizottsaga 1927 februar kézepére — az Osszegyiijtott ada-
tok alapjdn — részletes beszamoldjelentést készitett. Ebben végsé summazisként
megallapitotta, hogy .,...az eredmény szegedi ardnyokban elsGrendiinek mondhato.
A munka rovidesen egyébként ismét megindul, mert a bizottsignak az a szdndéka
az elmualt nyari sikerek utdn, hogy az idei nydron még szélesebb ardnyokban szervezi
meg a szegedi miivésztelepet.”!®

Elgondolkodtatd, hogy ennek ellenére 1927-ben és az azt koveté években miért
nem ismétlédott meg tobbé a Rudnay novendékek szegedi vendéglatasa. Vajon a
véarosban lenne keresend§ az ok : az itteni tandcsi és tarsadalmi tényezSk allaspontja
véltozott-e meg azutdn, vagy Rudnay miivészpdlydjanak mds irdnyl alakuldsdval
magyarazhat? Ugy tiinik, hogy mindkét feltevésnek van bizonyos alapja. Egyrészt,
mert Makén még 1927 nyaran is miikodott Rudnay miivésztelepe, elvileg tehat Sze-
geden is megszervezhették volna. Masrészt nem elhanyagolhaté azonban az a ko-
rillmény, hogy Rudnay 1927-ben két nagy megbizast kapott Debrecenben: a ,,Cso-
konai didkjai korében a Nagyerddn” és a ,Magyar toborz6™ c. alkotasokra, ezért
mas dolgaival kevésbé tudott foglalkozni. Akarmivel is indokolhat6 az elsé szegedi
miivésztelep tiszavirag-élete, megsziinése komoly veszteséget jelentett Szeged képzd-
miivészeti életének tovabbi alakulasdban.'”

W engyel Vilma: A szegedi miivésztelep kiallitasa a Kultarpalotaban. Délm, 1926, aug. 29.

4 Rudnay Gyula szegedi mivésztelepének elsé képkiallitasa. Katalogus.

1 Az els6é szegedi miivésztelep. Délm. 1927. febr. 20.

47 Az 1927-es év egyetlen Rudnayhoz fiz6d6 szegedi eseménye az a kiallitas, amelyet Rudnay
Gyula és Ivanyi Griinwald Béla februar kozepén egyiitt rendeztek meg a Tisza-parti varosban. A
Kass-szallo halljaban bemutatott tarlatrol a Dél-Magyarorszag irt, amely elsésorban Rudnayt mél-
tatta. ,.Szeged miibaratai — olvashatjuk a cikkben — lelkes megértéssel karoltak fel a nyaron Rud-
nay miivésztelepének fiatal ndvendékeit. Szolt ez természetesen a miivészeknek, de szolt legféképpen
Rudnay Gyulanak, akit eddig Szeged kozvetleniil jo6forman csak reprodukciokbol ismert. Most nyilt
eldszor alkalom, hogy tizenhét képbdl allo kiallitason itthon lehessen belemélyedni a kivaldé magyar
miivész nagysaganak szemléletébe és vizsgalataba.,” — (Lengyel Vilma) L. V.: Rudnay és Ivanyi-
Griinwald. Délm. 1927. febr. 20. 1927-t6l, egészen negyed szazadon at Rudnay Gyulaval nem fog-
lalkoztak a szegedi Gijjsagok. A 75. évet megérd mesterrdl a Dél—Magyarorszag 1953. jan. 9. szama-
ban jelent meg egy cikk, amely a nagy magyar fest6 munkéssagat méltatta. Ez alkalommal Rudnay
levelet kiildétt e konyv irgjahoz, amelybél kitiinik, hogy az ids mester valtozatlanul szerette a mi-
vészfiatalsagot és kivételes tudasat még ekkor is az ifju tehetségek kibontakozasanak szolgalataba
allitotta. ,,Végtelen 6rommel tolt el, — irta e levelében az azota elhunyt Rudnay Gyula — hogy dol-
gozb népiink egyszerii fiai kozt oly sok a tehetséges, akiknek csak egy feladatuk van, dolgozni, ta-
nulni, fejlédni és ennek minden lehet6ségét biztositja szamukra kormanyzatunk. Nagy 6rom és meg-
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Itt kell végiil utalnunk arra, hogy a hosszi évtizedek utin Makén 1971-ben —
a Rudnay hagyoményok folytatasaként — ismét megalakult a Maros-menti M{ivész-
telep, melyen két heti nyari idStartamra — a tobb mint félszdz hazai, s6t kiilféldi
miivészeken kiviil — a szegedi fest6k koziil is szdmosan résztvettek.

Kirolyi Lajos és Juhdsz Gyula

Diésszilagyi Sdmuel makoi orvos otthondban, mint mar emlitettiik — 1925 nya-
ran —, Kdrolyi Lajos és Juhdsz Gyula is a vendégek kozé tartoztak. Nem ez volt az
elsS talalkozasuk. A Tandcskoztirsasag idején keriiltek kapcsolatba, amikor Juhdsz
Gyula az 1919 méajusdban rendezett sze-
gedi tarlatrél és Kdrolyi festményeirdl is irt:
,.Kdrolyi Lajos mester —méltatta Juhdsz —
csak néhdny kisebb kézjegyével szerepel
szerényen ¢és kimagasléan. Zold és sirga
szinharménidja mélységesen tiszta, mint
egy andante religioso, csendélete hervatag
rozsaival leheletfinom.”*® E néhany soros
jellemzés is jol tiikrozi azt a tiszteletet és
elismerést, mellyel a miivészetszerets koltd
a fest6-lirikus Karolyinak elejétsl fogva
adozott. A kozonség e két név koziil job-
béra csak egyiket ismeri: a koltGét. Karolyi
Lajosrol, a fest6rél keveset irtak eddig, pe-
dig 6 volt a Tisza-parti festészet ,Juhasz
Gyuldja”. Személyében és alkotasaiban ér-
tékes embert és érdemes miivészt fedezhe-
tiink fel. Karolyi térekvéseinek és munkas-
saganak leghivebb kortarsa, megértGje és
becsiilgje Juhasz Gyula volt. Szdmos cik-
ket, st verseket is irt a miivész méltata-
séra. Erzelemgazdag baratsaguk és rokon-
lelkiiségiik folytan kolcsonosen hatottak
egymasra.®?

Karolyi Lajos: Rozsdk.
Karolyi Lajos pélyajat — miutin Sze- 1906. 0. v. 5078 cm. MFM
geden 1900-ban telepedett le — a szdzad
elejétdl kell figyelemmel kisérniink. Ez id6ben nyitott festiskoldt a vdrosban.®® A
nevéhez fiiz6d6 elsd szegedi festSiskola nagy érdekl8désnek orvendett. A helyi fia-

nyugvas szamomra, hogy sok évtizedes pedagogiai tudasommal és miivészetemmel ezt eldsegithe-
tem... Amilyen szomordan juttatja eszembe koromat, épp oly megnyugtatd és jolesé érzést nyGijt,
hogy képzomiivészeti foiskolanknak nem is egy professzora van, akik tanitvanyaim voltak és igy
atadhatjak mivészifjusagunknak azt, amit annak idején télem tanultak.” — Rudnay Gyula levele
Szelesi Zoltanhoz. Bp. 1953. jan. 7. A cimzett tulajdonaban.

Itt szeretnék koszonetet mondani Laszl6 Gyula professzor trnak, aki szives volt figyelmiink-
ket Rudnay Gyula szegedi, makoi és hodmezdvasarhelyi miivészielepének jelentéségére rairanyitani.

8 Juhdsz Gyula: Szegedi miivészek kiallitasa a Kultirpalotaban. Délm. 1919, maj. 18.

" Szelesi Zoltan: Karolyi Lajos. — Mora Ferenc Muzeum Evkonyve, 1958—59. Szeged, 1960,
143—189.; Szelesi Zoltdn: Juhasz Gyula és Karolyi Lajos. — Juhasz Gyula 1883—1937. Bp.
1962. Szerk.: Paku Imre 455—458.

% Czibula Antal: A nagy diktator. Szeged, 1928. 169—199.
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talsig miivészeti képzésével éveken at eredményesen foglalkozott. Tanitvdnyai, ké-
vetdi koziil tébben (Cs. Joachim Ferenc, Hodi Géza, Vlasics Kéroly €és masok) ér-
demes munkassigu hivatasos fest6kké valtak. Karolyinak ezirdnyl tevékenysége
nagyban hozzdjarult a szegedi dbrazolo-miivészeti kultira fejlesztéséhez.

Kiérolyi Lajos a nydri hénapokat a hires szegedi iigyvéd és vdrosatya, Pillich
Kélman vendégeként Ujszegeden toltotte. Pillich a szdzadforduldba hajlo Szeged
egyik érdekes alakja volt. Tekintélyét a helyi tanacsiilések nagyhatasu szénokaként
szerezte. Ertékes halado javaslatai sokat segitettek a varos gazdagitdsdban. Kérolyi
ndla ismerkedett meg az ott gyakornokoskoddé Czibula Antallal, aki Pillichrél
irott konyvében kiilon fejezetet szentel a festdnek.5! Ebben arrél szél, hogy ,,a bélcs
miivész” miként ismerteti meg a fiatal iigyvédjeloltet a szocializmus eszméivel.
Karolyi jo tanitéonak bizonyult, mert Czibula késébb a Tandcskoztarsasdg idején
a szegedi direktérium elndke lett.52

Karolyi Pillich hazabol jart ki éveken keresztiil hol egyediil, hol fest8iskol4ja
tagjaival, hogy a fakkal, rézsaligetekkel €s kertes hdzakkal benépesitett kornyék rész-
leteit festegessék. Ujszeged ettd] kezdve kedvelt témdja lett. Itt késziilt képei: a pla-
tainok megragado egyiittesét nyajtéd ,,Ujszegedi részlet”, a lomboktdl drnyas , Kertes
haz”, a csatakos utat és a két oldalan levéltelen fasort mutaté ., Téli hangulat”, vagy az
esti cséndben sziiletett .,Naplemente a Tiszan”, hangulattal telitettek. Hasonlé cim-
mel gyakran megfestette e témékat. Pillichrél, ,.a nagy diktator”-rél késziilt akvarell
portréjan (1902) a hangsaly a s6tét és vilagos foltokkal érzékeltetett jellemzd test-
tartason van. Kdrolyi e képe a keresés, kisérletezés ttjelzéje. Tovabbi munkasséga-
rol hiibb tiikrét mutat ekkoriban alkotott 6narcképe, melyen a minél kifejezébb jel-
lemzést tonusbeli szépségekkel és magas rajzkultaraval érte el.

Karolyi rendszeresen résztvett mar a szdzad indul6 éveitdl kezdve a Szegedi
Képzémiivészeti Egyesiilet altal rendezett tarlatokon. Finom ténusu alkotésait az
ujsdgok elismerd szavakkal méltattak. Képeinek féleg egyszerii és Gszinte hangvétele
tetszett, s az, hogy Karolyi pikturaja keriilte a kiils6séges, olcsé hatdsokat. 1904-ben
egy budapesti kollektiv kiallitdson is szerepelt. De nemcsak festett, filozofalt is. 1908-
ban tanulményt irt ,,Erg, élet és miivészet” cimen, melyben tobbek kozott kifejtette,
hogy ,.nincs munkakor-kiilonbség, csak erds és beteg lélek van.”5? Egy évvel késGbb,
1909 8szén Back Bernat szegedi miigyiijté tobb képet vett tSle, melynek arabol né-
hédny hénapra Péarizsba utazhatott. Itt azonban elhatdrolta magat a modern miivé-
szetl irdnyzatoktol. Az impresszionizmussal szemben a vilag redlis jelenségeinek kol-
t6i megragadasdra torekedett. Tobb képe ala jelszoként irta: ,,Impresszié nélkiil.”
Kortérsa, Szori Jozsef szegedi festG talalod véleménye szerint ... e képeiben egy Osz-
tonoktdl és intuicioktSl mentes miivészetet akar létrehozni, melynek bazisa nem az
egyéni érzés, hanem magéanak a motivumnak belsé és a miivészet eszkozeivel kifejez-
hetd torvényszeriisége.”**

Rovid franciaorszdgi tanulmany(tjardl hazatérve 1910 kardcsonyan a szegedi
muzeumban rendezte meg elsé gyiijteményes kidllitasat. Itt bemutatott anyaga egy
évtizedes munkdssiganak termését tiikrozte. Nyolcvanndl tobb kidllitott festménye
megmutatta, hogy Karolyi tiz esztendei keresés utdn eljutott a kibontakozasig. A fi-
loz6fus festé azonban nemcsak képeivel nyilatkozik meg ezuttal, hanem igyekszik

5 Czibula A.: 1. m. 169—199.

52 Csongor Gyézd: A forradalmak szegedi szemtanii (Visszaemlékezések 1918—19-re). Szeged,
1959. 16.

8 Kdrolyi Lajos: Ero, élet, miivészet. — Kézai Simon ¢és Kuszkd Dezsé: Karacsonyi Konyv.
Szeged, 1908. 48—53. Délm. 1911. dec. 24.

& Szori Jozsef: Karolyi Lajos kiallitasa. Délm. 1910. dec. 25.
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Kérolyi Lajos: Téli hangulat. Karolyi Lajos: Férfi arckép.
1910. k. 0. v. 5266 cm. MFM 1910 k- 0. v. 6251 cm. MFM

emberi és miivészi hitvalldsat is kifejteni a kozonség el6tt. Kidllitasanak katalogusa-
ban olvashato dllasfoglaldsa, ars poetica-ja: ,,Eletem célja, kovetkezésképp miivésze-
temé is egyszerii. Tokéletességre torekszem, vagy ami egyértelmii vele: erére. Mert
a miivészet eré és nem mds, mint egy munkanak, — legyen az barmilyen kor{i — t6-
kéletes kivitele. Ezen tokéletességre csak egy ton juthatunk, ha kutatjuk és ontudatt4
tessziik a természet torvényeit és azokat nemcsak mondjuk, hanem meg is cseleked-
Jiik."%® Kdrolyi tarlatarol Szentivanyi Gyula irt, aki a miivész sikeriiltebb alkotdsa-
inak méltatasa mellett megéllapitja: .,...képei ma még csak térekvések a tokéletes-
ségre. Sokszor lenyligbzi a nagy ¢s nehéz hitvallas és olykor elzsibbasztja benne a
fest6t.”38 Els6 gylijteményes kiallitdsa utdn az Ernst Mizeum azt az ajanlatot tette
neki, hogy valamennyi képét dtveszi, nagy sajtékampanyt inditanak miivészete nép-
szertisitése érdekében, s amikor elérkezettnek latjak az id6t, kidllitast rendeznek al-
kotdsaibol. A hangos szenzdciotol és a miikereskeddi beavatkozastdl egyarant irtézd
Kérolyi ezt a javaslatot visszautasitotta. Puritdn elveihez haléldig hii maradt. Zarké-
zott természetii volt ugyan, de ez nem azt jelentette, hogy a kozdsség érdekeinek fel-
ismerése tavol 4llott téle, s6t kéztudomasi volt a szocialista eszmékkel rokon gon-
dolkodasmoédja. Hivatalos részr6l valé mellGztetése is ezzel magyardazhaté. Soha
semmiféle dllami kitiintetésben, vagy 6sztondijban nem részesiilt. A helyi hatésdgok-
tol anyagi és erkdlesi megbecsiilést nem kapott. Egész életében magira hagyatva,

% Kdrolyi Lajos: Mire tdrekszem. — Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet, Karolyi Lajos gy(ij-
teményes kiallitasanak katalogusa. Szeged, 1910. 3—S8.
5 Szentivanyi Gyula: Karolyi Lajos. SzH 1910. dec. 18.
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Osztonzés és tamogatds nélkiil egyediil dolgozott. Kivételt jelentenek a fest§ haladé
gondolkodasi baratai, tiszteldi: els6sorban Juhdsz Gyula, Méra Ferenc, Eidus Ben-
tian, Tardos Taussig Armin és Lengyel Vilma, akik felismerték és értékelték tulajdon-
sagait. Erejiikhoz mérten mindig segitségére is voltak. Kollégai ltaliban tisztelet-
tel és szeretettel vették koriil és festészete tobbiikre fejtett ki lényeges hatast. A mii-
vészeti élet felelevenitése é€s szervezettebbé tétele érdekében javasolta, hogy alakitsik
meg varosunkban az Alfoldi Miivészek Egyesiiletét. Ennek az inditvinynak a jelen-
t8ségét azonban csak Kérolyi haldla utdn egy évvel ismerték fel, és 1928-ban Iétre is
jott, és sikeresen miik6dott a nevezett egyesiilet (,, AME”).

A budapesti kozoénség el6szor Kun Jézsef emlitett cikkébdl kapott hirt a szegedi
festG-remete kiilonos életérdl, felfogasardl és mindinkabb éretté vald miivészetérsl.
Karolyi miivei pedig 1918 §szén, a Nemzeti Szalon egyik csoportkiallitdsan keriiltek
a f8varosi kozonség elé¢ (Conrdd Gyula, Lénird Imre és Wagner Géza képeivel
egyiitt.)®” Kérolyinak mintegy 45 alkotasat feloleld kollekcidjardl a budapesti lapok
hangstlyozott elismeréssel irtak. A felbukkant tehetséges vidéki fest6t ezutan szive-
sen fogadtik be a KEVE (Képzd és Iparmiivészek Egyesulete) — tagjai kozé. SGt
a Szépmiivészeti Mizeum a ,,Falurészlet”, a , Folyopart” és a ,,Virdgcsendélet” c.
festményeit megvasarolta.’® Sikeres budapesti szereplése elsd megérdemelt sziiretje
volt annak a sok lemondéssal parosult dldozatos munkanak, melyet miivészete t5ké-
letesitése érdekében hosszli éveken at végzett. F&varosi bemutatkozasa elStt még az
év elején, 1918 janudrjiban besoroztdk katondnak. Temesvarra kellett volna bevo-
nulnia, de ott mindjart kérhazba keriilt. Leszerelése utdn ismét hazajott Szegedre.
A Tanacskoztarsasag idején Karolyi Szentendrén tartézkodott egy Vevér Oszkar
nevii idBsebb vegetarianus baritjanal, miutan pesti Gtjardl a francidk 4ital koriilzart
Szegedre nem tudott visszatérni. Szoba keriilt, hogy egy Szentendrén létesitendd mii-
vésziskolat Karolyi vezetésére bizzanak, de az események kovetkeztében végiil is ez
nem valt valéra.’®

A habort utani rendkiviil nehéz megélhetési viszonyok és a nyomaszté t4rsadal-
mi helyzet Karolyit is kiilfoldre 6sztondzték. Tavozasat megelSzden, 1921 februar-
jaban 6nallé kiallitast rendezett Szegeden, hogy eladott képeinek 4rabdl aGtjanak kolt-
ségeit fedezni tudja. Térlatan Gjabb tiz évi (1910—1920) munkdassidginak anyagabdl
husz festményt mutatott be, s Juhdsz Gyula ,,A Munka” hasibjain meleg hangti so-
rokban méltatta mfiiveit: ,,Ezek a finom alkotdsok — irja — egy tiszta és nemes mi-
vészi vilagnézet megnyilatkozasai, egy tokéletességre torekvs, a dolgok lényegét és

7o r

igazsagéat keres§ miivészlélek életének vallomésai. Karolyi Lajos a természet nagy,
orok torvényeit keresi, tanulmanyozza és fejezi ki, szinte személytelen igazsiggal,
minden alkotasaban. A vilag hangulatat adja, nem a maga személyét, mint a legtobb

57 Conrad Gyula, Karolyi Lajos, Lénard Imre és Wagner Géza gy(ijteményeib6l rendezett
Csoportkiallitas Katalogusa. Nemzeti Szalon, Bp. 1918. szept. 8—10.

58 Fber Ldszld: Muvészeti Lexikon. Bp. 1935. I. 530.

5 1919-ben, a Tanacskoztarsasag idején, a Dél-Magyarorszag apr. 17-iki szama azt adta hi-
riil, hogy .,...a nagy szegedi miivészt a magyarorszagi képzémfiivészeti ligyek népbiztosiva nevez-
ték ki Budapesten... Egyuttal azzal is megbiztdk a magyar kultura mai iranyitéi Karolyi Lajost,
hogy Szentendrén és Budapesten miivésziskolat létesitsen és egyben az egész magyar képzémivészet
szellemi iranyitasat is 6 fogja intézni Magyarorszagon.” — Karolyi Lajos képzém{vészeti népbiztos.
Délm. 1919. apr. 17.

E szép és nagyjelentéségili megbizatas a tarsadalmi megajhodast régota vallo és hirdeté Karolyira

nézve valdban nagy megtlszteltetes lett volna. Azonban e kozlés hitelességét kétségessé tesziaz a teny,
hogy Karolyi 1921 tavaszan még Szegeden van és kiallit. Akkor, amikor a fehér-terror el6l egy nép-
biztosnal kevésbé ,,kompromittalt”-nak is azonnal menekiilnie kellett gy a Dél-Magyarorszag Ka-
rolyi népbiztosi kinevezésével kapcsolatos hirkdzlése minden bizonnyal félreértésen alapszik.
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miivész. A torvény szol ezekbdl a képekbdl felénk, a tdrvény, amely a mindenség
osszhangjat adja. Kdrolyi Lajos egyenlG szeretettel és megértéssel mélyed el egy Gszi
alkony, egy virdgos vaza, egy emberfej vagy egy hazsor lelkének szépségeibe és mély-
ségébe.”%0 Kirolyi kiilféldre tdvozasa el6tt, 1921 dprilisiban végrendelkezett: eset-
leges elhaldlozdsa esetén valamennyi képét a szegedi mizeumnak adomanyozza. El6-
szor Bécsben toltott rovidebb id6tt, s onnan egy képtarliatogatdsirdl szdmolt be le-
vélben Juhasz Gyuldnak: ,,...egy nagy élményt meg kell emlitenem, s az: Czerozin
magan-képtardban Jan van der Meer képe, mely meglepetés is volt, mert nem tud-
tam réla. Ablaknal 4116 hollandi lednyt fest egy piktor. A targy egyszer(i, de az igaz-
sdg, a targyilagossag soha és sehol oly nemesen, oly magasztosan meg nem jelenik.”!
Valosziniileg a németalfoldi mesterek irdnt érzett rajongdsébol szeretett volna Hol-
landidba menni, de pénzének fogytaval errdl le kellett mondania. Karolyi 1922 nya-
ran hazajott, de nem Szegedre, hanem Székesfehérvirra, ahol Prohdszka Ottokdr
piispdk vendégeként, a fOpap arcképét festette meg.®® Ezen kiviil Prohdszka Ldszl6
gydros portréjat készitette el. Ujabb képeivel még ugyanebben az évben (1922) Bu-
dapesten a KEVE kidllitdsan szerepel. Az arcképek révén némi anyagiakhoz jutva,
ujra kiilfoldre, ezattal délre, Olaszorszdgba utazott. Firenzében, Rémaban, Velen-
cében id6zott, de megfordult mas italiai varosokban is. Szorgalmasan dolgozott,
azonban nagyon vagyott haza 1924 nyaran ért Szegedre és szinte nyomban kialli-
totta kiilf6ldon késziilt alkotasait. A helyi lapok mint Olaszorszdg kék ege alatt
»megszinesedett” szegedi festSt tinnepelték, Juhasz Gyula pedig szép verssel a sa-
jatjaval rokonnak vallotta Kérolyi miivészetét.

Az életiink rovid, de a miiwészet
Orékebb, mint a foldek és egek,
Mi elmegyiink, de a jovd kodébe
Lelkiink vildga fényeket vetett.
A mi orszdagunk nem walo kézétek,
Ti balga dusak, kontar emberek.

s mégis mi vagyunk az igazi élet,
Az &si és uj s bar a szép ma vétek,
Benniink van csak bocsdnat biinétokre;
Mi milo iidvot valtottunk orokre!

(Juhdsz Gyula; Kadrolyi Lajoshoz)®

% Juhdsz Gyula: Karolyi Lajos képei. A Munka, 1921. marc. 1.; Karolyi Lajos kiilféldre megy.
SzN 1921. marc. 21.
81 A kozolt levélrészlet, a Szegedi Irodalomtorténeti Intézet Kilényi-gyljteményében Orzott
levélbdl valo.
%2 Ezzel kapcsolatos, Juhasz Gyulahoz irt levele, mely a Szegedi Irodalomtorténeti Intézet
Kilényi-gylijteményébdl valo, igy szol:
wozékesfehérvar, 1922, jan. 23.
Kedves Juhasz!
Fajdalom, nem mehettem ismét ki Hollandiaba. Pénziink annyira értéktelen, hogy nagyon
sok kellene.
Most Prohaszka Ottokar piispok ar vendége vagyok, s arcképét festem.
Azt hiszem nemsokéra viszontlathatom. Addig is tidvozlom Ont és kedves Mamajat, meleg
szeretettel, hive:
Karolyi Lajos”
S Lengyel Vilma: Karolyi Lajos képkiallitasa. Szeged. 1924. jan. 8.
8 Juhdsz Gyula: Osszes versei. Bp. 1959. 666.
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Kirolyi Lajos: Varosrészlet. 1910 k. 1813 cm. MFM
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Viteszi jovBbelatdssal Juhdsz Gyula mintha sejtette volna Kérolyi haldlat. Az
igazsdgot és szépséget keres§ fest6 csakugyan nem volt abba a vilagba vald;
amiddn a szép ,,vétek” volt. 1926-ban, egyik utolsé cikkében a fenndllé rendszert
ostorozza, mely embertelenségével megfert6zi a miivészt, és a miivészetet oncéluva
valtoztatva elszakitja a kozosségtdl. ,,Megsziint az erkoles — irja Kérolyi —, mint
az egységben vald viszonyok koteléke, s mindenki 6nmagéért él, nagyon is indivi-
dualis médon. Miivésznyelven a rész lett hangsilyozva az egység rovasara. Lepro-
fanizdlodott a vilag, latszat foglalta el a helyét a lényegnek, érzékiség az dnfegyelme-
zésnek, gyiilolet a szeretetnek, kapzsisag az adakozdsnak, iszakossag a mértékletes-
ségnek. A létért vald kiizdelem, s a machiavellizmus lett az irdnyelviik. Pénz lett az
ur, s a kegyetlenség: hatalom... Ez a lelki bazis lett sziilSje a modern miivészetnek.
Az egyéniség kultusza, a miivészi 6nzés rrd lett a miivészetben is, létrehozta az in-
dividualista miivészetet. Mint az 6nz8, megfeledkezik a moral torvényérdl, mely St
az, ,egész”-nek alarendeli, 0gy az individualista m{ivész is tulzott alanyisigaban meg-
feledkezik az objektiv vildgrend torvényeirl, s felelStleniil tirja elénk egyénisége
Osszes csodabogarait.”%

A szegedi gyokerii Karolyi keseriiségében most elGszor hatarozza el, hogy fel-
koltozik Budapestre és ott probal élni. Elviselhetetlenné valt maganyabdl a hazas-
" sagba menekiilt: egy fiatal szegedi lanyt vett feleségiil 1926 elején. Ugyanebben az
évben mégegyszer és utdljara bemutatta képeit a varos kozonségének, — 1927 mar-
ciusaban mar haldlos betegen keriil a budapesti Rokus Kérhazba. Innen kiildott
egy levelet Juhdsz Gyuldhoz, melyben tdrsadalmi-segélyakcié meginditasat kérte
t6le.%® Sajnos a megérkezett killdemények mar nem segitettek a sokat szenvedett
fest6n. Kdrolyi 1927 marcius 17-én elhunyt. A végrendelet szerint felesége Karolyi
valamennyi képét a szegedi mizeumnak ajindékozta.” Az akkori helyi hatdsig pél-
datlan megnemértést tanusitott a kivalé miivésszel szemben, akinek csak ,,szegény-
jogu temetést” biztositott.® E szégyenletes terv ellen Juhdsz Gyula a Dél-Magyaror-
szag cikkében emelte fel szavat: , Tekintetes tanacs, hol lesznek Onok mar akkor,
amikor Karolyi Lajos tiszta, nemes és egyediildllé miivészetének 4hitattal aldoz az
egész magyar kulturvildg héalédja és elismerése. 7% Kozbenjardsara Kdarolyi Lajos
holttestét hazahozattak Szegedre és a muzeum elStt adtdk meg neki a végtisztességet.
A Munkas Dalarda gyaszdallal, Juhasz Gyula iinnepélyes, jovGbe vilagité szavakkal
bucsuzott téle: ,,...egy nagy tanitast hagytdl rank: a munka szent. Alkotémunkés
voltél, ki a jov8nek dolgozik, kinek vetése érik, ha sirja folott lesz is csak aratdsa.”?
Juhész a Széphalom hasdbjain megjelent nekrolégjéban is méltéan értékelte Karolyi
emberi és miivészi nagysigat, s8t kettSjitk mély kapcsolatardl is vallott: ,,Valddi or-

85 Karolyi Lajos: Néhany sz0 a miivészetrsl. Délm. 1926. jal. 4.
8 Az alabb kozolt levél a Szegedi Irodalomtorténeti Intézet Kilényi-gyljteményébdl valo.
Bpest, 1927. marc. 7.
»Kedves Gyula!
Veszélyes veseks-operacioval benn fekszem a Rokus-korhaz Uroldgiai sebészet osztalyan.
II. em. 51. ajto, 21. 4gy. Nagyon kérem, — tekintve, hogy mar december 6ta agyban fekszem, —
szegedi baratainkkal egyiitt egy tarsadalmi segélyakcionak meginditasat.
Barati szeretettel: Karolyi Lajos
festomiivész”
¢ Karolyi Lajos festémiivész a szegedi mizeumnak hagyomanyozta dsszes képeit. A kiilféldre
tavozd miivész végrendelete. Szeged, 1921. apr. 23.
88 Meghalt Karolyi Lajos. Délm. 1927. marc. 18. )
207  Juhdsz Gyula: Szegényjogh temetés. Délm. 1927. marc. 18, — Ordkség, Bp. 1958. 1. 305—
0 Eltemették Karolyi Lajost. Délm. 1927. marc. 22. — Juhéasz Gyula Karolyi ravatala eldtt
mondott bucsabeszédének kézirat-vazlatat, a Moéra Ferenc Mizeum irodalmi gyijteménye Orzi.
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vosa voltal — jegyzi — a beteg lelkeknek, aki igen sokszor hozott elsGsegélyt e sorok
iréjanak is élete nagy valsigaiban.”™

*

Juhész Gyula Kérolyit bucstiztaté szavai 6ta harom évtizednek kellett eltelnie,
hogy a kival6 szegedi fest8 elfoglalhassa helyét az 6t megillet§ alféldi mesterek sora-
ban. A Mora Ferenc Muzeum 1957 8szén tarsadalmi Osszefogéssal tudta megren-
dezni Kérolyi Lajos mélté emlékkiallitasat. Szdmos képet gyfijtott &ssze magano-
soktdl a mazeum, hogy ezeket az altala 6rzott Kdrolyi hagyatékkal egyiitt Szeged
tarsadalmédnak bemutathassa. Teljes értékében elGszor tarulkozott fel az eddig ho-
malyba levd festd maradandd életmiive.

Aki Karolyi Lajos kiforrott miivészetét vizsgélja, tapasztalhatja: itt egy olyan
festér6l van sz, akinek alkotdsaiban nincs drdma ¢és szenvedély, mint Tornyainal;
de nincs fiatalos paraszti der(i sem, mint Nyilasynal. Ndla nehezen szerzett emberi
boldogsdg, kiegyensulyozott lelkiharménia van. Képeiben a Holldsy-iskola tanfil-
sdgai a ,,finom naturalizmus” formajaban nyilvinulnak meg. A halk, nemes formai
hang, a tartézkoddan tompa szinek, a tartalmat hordozo, a kifejezés egyszeriiségére
torekvd, levegds, vildgos dbrazolas: ezek azok a jellemvondsok, amelyek valamennyi
alkot4dsan dominalnak. Miivészetében nincsenek Ugynevezett ,nagy és kimagasld
alkotasok”. Piktarajanak fejlédését a valdsag tanulményozisa és az érzelmi elmé-
lyiilés hatarozzdk meg. ,,Ezért — mint Kun Jozsef irja — egyik tanulmanyiban az
elsé friss benyomas visszaaddsara torekszik, a masikban a karakter hii megfigyelé-
sére szoritkozik, a harmadikban a mozdulat és a mozgas érdekli, majdpedig minden
impresszi6 nélkiil, onmagabol merit.”?3

A filozéfikus hajlamt Karolyi Lajos legtobbszor szobaja meghitt csendjében
készitette Gnarcképeinek hosszii sorat. Kevés miivész festett Snmagdrol annyi kép-
mast, mint 6. Szdzakra mend autoportréir6l vékony, sdpadt szakdllas férfi néz rank
szelid tekintettel, aki az élet 6romeir6l valé tudatos lemondasban vélte megtaldlni
lelkének nyugalmat, szellemének gazdagodasat. Altaldban csak az arc, a ,lélek tiik-
re” érdekelte, melyben egész énjét kifejezte. ,,Az ember 6nmaganak a legjobb mo-
dellje, onmagét ismeri legkevésbé, ezért foglaikozom oly sokat &narcképemmel” —
mondotta egy alkalommal.” Sajat magét dbrdzolé miivein kiviil nagy szamu port-
réja és jellemtanulmanyai is igazoljak, hogy a realista emberabrazolas Karolyi festé-
szetének egyik legsajatosabb értéke.

Alsévarosbeli Roka utcai miitermét azonban Karolyi is sokszor ott hagyta, hogy
megdrokitse Ujszeged parkjait, a hepehupas arter{i Tisza-partot, vagy a régi Szeged
6don hangulatd, drviz elStti utcdit. Az Snarcképeken kiviil Kérolyi fest8-koltSje volt
ariigyezs gylimdlesds kerteknek, a 14gy borulatt 8szi délutanoknak, az alkonyi fénybe
burkolt, csondes szegedi utcaknak is. Kéarolyi nemcsak a helyi t4j szépségeit fedezte
fel, de megtaldlta benne a nyomorgd, szenved§ embert is. Megragadd alkotdsa a —
néla szokatlanul nagyméretli — ,,Koldusasszonyok” c. és elmélyiilt szocidlis érzését
tanusito ,,Csavargdk™ c. képe. Miiveinek nagyrésze melankdlikus hangulati, melyek
a fest§ magarahagyottsdgdval magyardzhatok. Gyongédségének kifejez8i a szdmta-
lanszor megfestett rézsacsendéletek is.

"t Juhdsz Gyula: Karolyi Lajos. Széphalom, 1927. 1. évf. 7—9. sz. 305—306.

"2 Karolyi Lajos emlékkiallitas katalogusa, Szeged, 1957. oktober. Bev.: Szelesi Zoltdn.
" Kun Jozsef: Karolyi Lajos. Szeged és Vidéke, 1910. dec. 17.

74 Karolyi Lajosrol. Szinhaz és Tarsasag, 1924. marc. 10.
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Karolyi kiemelked§ egyénisége volt Szeged gazdag multt képzOmiivészetének.
Neve és oeuvre-je érdemteleniil kevéssé ismert és méltatott, de valogatott miiveiben
kifejezésre jutott értékei kétségteleniil az alfoldi mesterek kozé, a lirikus Endre Béla
mellé utaljadk &t. Poétikus egyéniségének allit emléket Juhasz Gyula ,,K. L.” cimii
kolteménye:7

Egy megdicsoiilt miiwész deriis arca
Szobam faldro’l szembe néz velem.
Alvas eldtt és ébredés utdn is
OIelkezzk vele tekintetem.

O mosolyog, ha szomorii a lelkem

I::s mosolyog, ha dérvend a szivem

Es fényben, drnyban, Gszben és tavaszban
Csak mosolyog némdn és szeliden.
Fejem deres lesz, szemem fénye elhuny,
Kifosztanak a gondok, a napok
Elhagynak a remenyek és bardtok,

O hiven iz, arca rdm ragyog.

Egy mdsik életbdl mosolyog immadr,
Mint aki gyézétt, s kinek titka van
De itt hidba mondand nekem meg,
Majd egyszer érte elmegyek magam.

Nyilasy Sandor tapéi parasztképeirdl

Karolyi Lajos és Nyilasy Sdndor palyakezdésérél mar szdlottunk, jelezvén, hogy
kiilonbozd festSi stilust egyéniségek, rokonulasuk azonban az a k6zds vonds, hogy
halélukig ragaszkodtak sziilGvarosukhoz. Eletiiket itt, a Tlsza-partjan élték le és ki-
valé tehetségiik, termékeny munkdssdguk révén Szeged képzSmiivészetének vezetd
alakjaivd emelkedtek.”® :

Nyilasy Sdndor szinpompés képein a komorsagnak semmi nyomat nem talal-
juk.”” Miiveiben a napsiitotte Tiszatdj népének életkedvét meggy8z8 erbvel fejezte ki.
»MielStt Nyilasy Szegeden fellépett — irja Lyka Kéroly —, itt nem tamadott kép,
amely a festd és a néplélek, a népélet kozotti kozelséget annyira mutatnd, mint ezek
az idevalé munkak. Egyenes megragadéasai a latott dolgoknak, a tdjaknak, az ala-
koknak, a nép munkds, vagy csondes boldogsagu €letének. De, ha még olyan beha-
téan ragaszkodik is a miivész a latott valdésaghoz, mégis hozzatesz még egy értéket:
valamennyit megaranyozza meleg kedélye.”"®

Nyilasy sokat igér8 fejlddésének elején érezhet§ a keresés nyugtalansiga. Ezt
mutatjak — tobbek k6z6tt — a ,,Csordakit”” és a ,,Ciganyok™ (1900) c. nagyméreti
képei is. Utébbi festményén poros orszdgaton haladé vandorciganyokat latunk.
Az ekhos szekér koriil a cigdnycsalad tagjai: komoly, barna férfiak, tarka ruhaja

" Juhdsz Gyula: Osszes versei. Bp. 1959. 807—808.

% Szelesi Zoltdn: Nyilasy Sandor, Csongrad megyei Fiizetek. 14. sz. Szeged, 1955.

" Szelesi Zoltdn: Alfoldi mesterek. Csongrad megyei Hirlap. 1958. marc. 2.; Szelesi Zoltdn:
Koszta, Tornyai, Nyilasy. Délm. 1958. aprl. 30.

7 Lyka Kdroly: Nyilasy Sandor-emlékkiallitas. Az 1934. majus 19. megnyitason tartott el-
adas. Szeged, 1934. 9—10. :

7 Nyilasy Sandor: Csordakut-ja. SzH 1900. jan. 30.
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Nyilasy Sdandor: Legények, lednyok.
1127. 0. v. 4280 cm. MFM

Nyilasy Sandor: Kapas asszony.
1910 k. o. pl. 5531 ecm. MFM

Nyilasy Sandor: Hazatéré munkdspar.,
1909. 0. v. 117117 cm. MFM
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fiatal nSk és hianyos 6ltdzet(i, vidam aprosagok siirdgnek. Az alkotds egésze, rajza,
az alakok elrendezése szilard szerkezet{i. A miivész az eleven csoportfiizésben és a
kifejezésteli mozdulatok megkeresésében egyarant jol oldotta meg feladatat. Bar
a vonal az uralkodd elem, s a szin csak hangulati kisér8, a kompozicié gazdasiga és
térbelisége figyelemre mélto fokon 4ll. E miivének megfestése hosszabb id8t vett
igénybe, sok kutatas, javitgatas, az akadémiai kotottségekkel vald kiizdelem jart vele.
A targyias megfogalmazas itt még fontosabb cél, mint a valdsag atkoltése, — azon-
ban a t4j és ember kapcsolatdnak szerves megteremtése a miivész jelentSs eredménye
ménye.5°

Hogy Nyilasy megtalalja festGi onkifejezését, igazan csak itthon, a Tisza mellett
adodtak szdmara megfelel§ témak. ElSbb a Kamaras-erdSben iitotte fel tanyajat,
majd Horgos utcdit jarta. Ekkoriban festette a ,,Horgosi templom fakkal”, a ,,Sze-
relmespar” (1903), a ,, Tanyai fiatalsag” (1905) és a ,,Hazatér6 munkaspar” (1909) c.
alkotdsait. Ezek koziil az els6 harom miive a szegedi miizeum, a negyedik képe pe-
dig a Nemzeti Galéria tulajdonat képezi® A huszas évek elejétSl, miutan Horgos
elzarult el8tte, Tapé parasztlegényei, lanyai, munkaséletii foldmiivesei lettek képe-
inek végleges alakjai. Nyilasy a szazad elsé éveitS] kezdve nemcsak a helyi tarlatokon
szerepelt rendszeresen, hanem Szabadkan, Aradon és Budapesten is. Miicsarnoki
sikereir§l a f&varosi lapok kritikai tantiskodnak.8? ,,Vasarnap” c. festményével 1908-
ban elnyerte a Lip6tvarosi Kaszino 1000 koronds dijat,® s a bécsi Kiinstlerhausban
szintén felt{inést keltett vele. Haromszor kiérdemelte az Andréssy-féle 4200 koronds
Osztondijat,’* melybdl azutin eurdpai tanulmanyutjat fedezte.8® Mindig sietett azon-
ban az Alf6ldre, mert embernek és miivésznek is csak itthon érezte jol magat.

Az egyik ardnylag korai alkotdsa, a ,,GombaszedGk”®® j6 példdja annak az ered-
ménynek, melyet a ,,Cigdnyok” éta a konnyed, levegGs képek megfestése terén elért.
E miivén két fiatal parasztldny indul gombat szedni. A kékszoknyds, fodetien feji
kisebbik lanyka serényen lépked elSre, maga mogott hagyva piroskétényes, fejken-
d8s nénjét. Mezitldb tapossak a rét szdraz, szirds fiivét. A lanyok alakjat a kép ko-
zépterében helyezte el, melyek a mii jelentékeny részét kitoltik. A sarga gyepes elStér
és a toltés mogotti bokros, kis hazakkal tarkitott hattér csak kevéssé tagolt. Az em-
ber és a t4j egységét mutatd kapcesolata itt is jol érvényesiil, melyet az alkotdson szét-
aramld fény teremt meg. A ,,HazatérG munkdspar”® c., horgosi tartdzkodasa alatt
késziilt miivén megfigyelhetjiik az elmélyiilt tartalom felé vald torekvését. Festményén
a lenyugvo nap fényét6l megvildgitva, mezitldbas munkdaspar halad a falun keresz-
tiil, a napi f6ldmunkabol hazafelé. A z6ld sokféle drnyalata t5lti be a képét. Orom-
ben és banatban Osszeszokott, egyszerii parasztok e miivének szerepldi. Figyelem-
mel kicsérhetjiik, hogy a fest8 korabbi mérsékeltebb ecsetkezelése batrabbd, szen-
vedélyesebbé valik, alkotasa nehéz életli embersorsot jelenit meg.

Nyilasy Sandor miivészetének sajatos vonasa, hogy szinte kiz4rdlag a verdfé-
nyes nyarat, a virdgzds id8szakat, sziil6foldjének természeti gazdagsagit abrazolja.

80 A szegedi tavaszi tarlateol. SzH 1901. marc. 30., 31., aprl. 4.

81 Két szegedi festmény az allam birtokaban. SzH 1903. dec. 19.

82 Nyilasy Sandor dicsérete. SzH 1903. dec. 3.; Aradi lap Nyilasy Sandorr6l. SzH 1905. marc.
30.; Nyilasy Sandor sikere. SzH 1905. nov. 15.; SzH 1907. nov. 15.

8 Nyilasy Sandor kitlintetése. SzH 1908. marc. 24.

84 A Lipotvarosi Kaszind dijat: 1000 koronat, Nyilasy Sandor kapta meg. Miivészet, 1908.
65. sz.; Nyilasy Sandor 6sztondija. SzH 1908. dec. 5.

8 Nyilasy Sandor ,,...Német-, Olasz-, Angol-, Spanyolorszagban és Hollandiaban tett tanul-
méanyutakat.” — Nyilasy Sandor-emlékkiallitas katalogusa. Szeged, 1934. bev.: Szalay Jozsef.

8 Magyar Nemzeti Galéria tulajdonaban (0. v. 95,5X80,5 cm. J. j. I. ,,Nyilasy”)

87 Magyar Nemzeti Galéria tulajdonaban (o. v. 117X 117 cm. J. b. 1. ,Nyilasy”)

10 Evkényv 145



Szabadban festett képein uigy hatnak a szinek, mint a s6tétséget eliiz napsugir. Pél-
daként emlithetjiik erre az 1911-ben rendezett szegedi tarlaton kiallitott ,,Hajédcs™,
Pihend kapas™ és ,,Napsiités” c. miiveit, melyek Nyilasy festészetének érett kor-
szakéba valo 1épését tikrozik. Ezek koziil legismertebb és igen kedvelt a lirai han-
gulatti ,,Napsiités”.®¢ A Horgos melletti kiserdS lombos-fiives pompdjéban z5ld kerti
széket abrazol, a sz€ék tdmldjan egy széles karimaji ndi szalmakalappal. A dus, z6ld
kornyezetben, mintha ékszer lenne, igy hat a tilizessdrga szinii ndi holmi. Fiatal
tulajdonosat, ha nem is latjuk, de itt érezziik a kozelben. A napfény 6rome tolti el
az alkotdst, melybdl minden stilyos €s komor szin mell6zve van. Az arnyékok atlat-
szdak, szinesek, a képen a sargdk, zoldek, kékek tédnusa uralkodik: a szondrus-zold
Nyilasy palettajanak egyik legvonzobb eleme. Plein air-ben létrejott festményei az
ihletés pillanatanak valdban friss rogzitései.

Nyilasy egyre gyarapod6 hazai és kiilfoldi sikerei felkeltették a hivatalos mi-
vészetpartolds figyelmét is. 1912-ben a kirdly megvasérolta ,Jatsz6 fiuk” c. alko-
t4sat.8® A kovetkezd évben (1913) Iétrejott ,, Templomtér” c. képe a szegedi mizeum-
ba keriilt.

1914-t81 a hdbort miatt a Szegedi Képz&miivészeti Egyesiilet besziintette miikos-

dését. Tarlatokrol és Nyilasy festészetérdl helyi Gjsdgokban csak a forradalom utdn
olvashatunk.

Nyilasy Sandor 1918 utan a Szeged melletti Tapéra koltozott. Itt festette legszebb
képeit: falusi embereket munkdban és munka utdn, hazatérés kdzben, vagy vasar-
napi iinneplében. Benyomdsainak kozvetlensége, alakjainak életteljessége vonzdva
teszik alkotdsait. A tdpai parasztokat kozel masfél évtizeden &t szoros kapcsolat
flizte Nyilasy Sdndorhoz, aki ott egy paraszthazat alakitott 4t mfiteremmé. Ebben
toltotte a nyari honapokat, itt gyiijtogette azokat az élményeket, amelyek valtozatos
szinekben és hangulatokban titkroz8dtek vissza alkotésain. Szinpompas festményei:
,Lanyok a Tisza-toltésen”, ,,Marostorkolat”, ,,Vetésnéz6k”, ,,Zsalugatert fest§ asz-
szony”, ,,Birkany4j a fa alatt”, ,,Sarkényereszték”, , Réten”, , Kinn a barany, benn
a farkas”, ,,Paraszthaz” stb., — mind Tapén sziilettek.

1927 8szén Nyilasy — tanitvanyaval, Balogh Margit-tal egyiitt -— 6nalld kial-
litast rendezett Szegeden, a Kultirpalotdban.?® Bemutatkozasuk osztatlan elismerést
keltett. Nyilasy ,,.Legények, lanyok” (1927)% c. 1ij alkotasat emelte ki az akkori sajto.
E képen a tapéi hazak fehérre meszelt falat a délutdni napsiités enyhén sdrgara festi,
az akdcok zoldessziirke drnyékot vetnek. A keskeny aton hdrom lany és két legény
megy, a lombokon &tsz{ir6d6 fény megvillan a fiatalok rubdin. A lanyok kart karba
oltve eldl, a legények mogottiikk haladnak. A csoportositas jol sikeriilt, a részletek
egységgé allanak Ossze.

Emlittetiik, hogy Kérolyi Lajos javaslatira 1928-ban létrehoztak Szegeden az
Alfoldi Miivészek Egyesiiletét. E tarsulasnak Juhdsz Gyula és Nyilasy Sandor lett
az alelndke.”? Az egyesiilet célkit{izését Juhasz Gyula igy summadzta: ,A szegedi ver
sacrum is sokdig véaratott magara, de ime az idén mégis csak megalakult az Alf6ldi
Miivészek Egyesiilete, amely Szeged és a vidék java erdit gyiijtotte dssze és most ki-
bontja els6 tarlatdnak lobogdjat, hogy a Tisza-partjan hirdesse a miivészet eleven

88 Mora Ferenc Muzeum tulajdondban (0. v. 6580 cm. J. n.)

89 Szegedi miivészek sikerei idegenben. Délm. 1912. jan. 10.; Nyilasy Sandor: ,,Templomtér”
(0. v. 80X 76 cm. J. b. 1. ,Nyilasy” Ltsz.: 50 531) Mora Ferenc Muazeum tulajdonaban.

9 Nyilasy Sandor és Balogh Margit képkiallitasa. Délm. 1927. okt. 23.; Lengyel Vilma: Nyilasy
Sandor és Balogh Margit képkiallitasa a Mazeumban. Délm. 1927. okt. 28.

91 Moéra Ferenc Mzeum tulajdonaban. (0. v. 79,6 X62 cm. J. b. 1. ,,Nyilasy” Ltsz.: 50.94)

92 Katalogus az Alfoldi Miivészek Egyesiiletének (AME) 1. tarlatardl. Szeged, 1928. 8.
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valosagat, megtdrje a kozony jegét és folviragozza a homokot... Nagybanya, Szol-
nok és Kecskemét utan Szegednek is meg kell teremtenie a maga Barbizonjat, €s ez
az elsd tarlat ennek a vigynak és akaratnak jegyében fogantatott. Abbél a foldbél,
amelyben Kérolyi Lajos dlmodik az 6rok szépségrdl, a miivészet nagyszerii tavasza-
nak kell teremnie "% Az AME Juhdsz Gyula altal tudatositott programjdnak meg-
valdsuldsa azonban csak Szeged felszabadulds utdni képz&miivészetében teljesed-
hetett ki.

Az AME 1928 nyardn a szegedi Kass Szalld termeiben kidllitist rendezett. A
helyi miivészek koziil a kataldgus felsoroldsa szerint a kovetkezSk vettek részt:
Arvay llona, Dinnyés Ferenc, Dorogi Imre, Fogasy Oa’én, Hodi Géza, Cs. Joachim
Ferenc, Joachim Jozsef, Ldaposy Hegediis Géza, Nyilasy Sdndor, Papp Gabor, Papp
Jozsef, Parobek Alajos, Pfeifer Elek, Sebestyén Endre, Szolesdanyi Gyula, Temesvari
Jozsef és Tobids Gyorgy. A szegedi festGkkel és szobraszokkal egyiitt szerepeltek
még a tarlaton Kecskemét, Vasarhely, Oroshdza, Szentes és Békéscsaba itt bemutat-
kozo vendégmiivészei is.*

Nyilasy az AME elsé kiallitasan, egyéb festményei mellett két sikeriilt tajképét,
a ., Tavasz a foldeken”? és a ,,Tapéi kompkik6ts™® c. alkotasait is bemutatta. E18bbi
képe eldrulja, hogy a természetben mindazt megtalélta, amit a festd keresett: a lenyfi-
26z6 egyszeriiséget, az élet reménykelt6 gazdagsdgat. A vasznon alféldi szdntofoldet
latunk, alacsony horizonttal és nagy éggel. Az es6t hozé borus ég alatt szélesen el-
teriils f6ld tompa barndja és a vetések zold tablai 6sszhangban egyesiilnek. A vetés-
sz6nyegek érzékeltetik a tér mélységét, am a hattérben egy facsoport foltja is a messze-
séget hangsilyozza. A bors ég ellenére élettel teli a hatdr. A miivész liraisiga elmé-
lyiiltebbé valt. A , Tapéi kompkikotd” c. alkotdsdn tdjfestési torekvéseinek eddig
elért eredményeit kamatoztatja. A kép elSterében a tapéi komp lerdjojat latjuk. A viz
titkrében az ég felh&tleniil kéklik. Az egészre raborul a t4j feletti levegd finom rez-
gése. A miivész gazdag szinekkel festi meg a kényelmesen haladé folyot, a dis lombi
fakat, bokrokat s a féldeken munkalkodé embereket. A héttér, a kompra szallo, ra-
kodo6 parasztokat mutatja. Széles ecsetjardssal, frissen megfogalmazott kép ez, me-
lyet a nyar meleg, sargaszoldes atmoszféraja tolt be.

Elsé gylijteményes kidllitisat Nyilasy meglehetGsen késén, negyvenhét éves
kordban, 1930 tavaszan rendezte meg, ezuttal is a Kass Szdlloban. Munkdssagat az
ujsdgok Szeged egyik legkivalobb festGjének kijaréan méltattak. Tobbek kozott
megallapitottdk, hogy .....Nyilasy nem a mozdulatlan tijkép festéje. Az iinnepek
tiszta, megbékélt kedélye aramlik alkotdsaibol, amelyekben tgy liiktet az élet, mintha
képkereteiben a szabad természet tort volna maganak ablakot.”?” Nyilasynak e tar-
latdan néhdny portréja is szerepelt. Ez is indokolta teszi, hogy réviden szoljunk em-
berabrazolasairdl is.

Arcmadsai dltaldban nem akadémikus értelemben vett szdraz portrék, hanem
hangulati képek, lélektanulmanyok. Ezeken is meglep6 a valdsag irdnti érzéke.
Mikszath Kalman-t*® Reizner Janos-t (1904),%° Tomorkény Istvan-t (1927)'%° meg-

¥ Juhdsz Gyula: Bevezelé sorok. — Katalogus az Alfoldi Miivészek Egyesiiletének (AME)
1. tarlatarol. Szeged, 1928. 3—4.

% Katalogus az Alfoldi Mivészek Egyesiiletének (AME) 1. tarlatarol. Szeged, 1928. 9—14.

% Mora Ferenc Mizeum tulajdonaban. (o. ,,. 3545 cm. 1. j. . ,,Nyilasy™ Ltsz.: 55.532)

¥ Szeged Mj. Varosi Tanacs tulajdonéban.

% Vasarnap nyilik Nyilasy Sandor kollektiv képkiallitasa. Délm. 1930. maj. 18.

% Mora Ferenc Muzeum tulajdonaban (o. v. 12888 cm. J. n. Ltsz.: 50.17).

" Mora Ferenc Muazeum tulajdonaban (0. v. 94<73,5 em. J. b. L.: , Nyilasy” Ltsz.: 50.424).

100 Mora Ferenc Muzeum tulajdonaban (o. v. 9576 cm. J. n. Ltsz.: 50.546).
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Nyilasy Sandor: Alféldi paraszt. 1930 k. o. pl. 5036 cm. MFM




orokits alkotdsain életszerli természetességgel mutatja be a jellegzetes egyénisé-
geket. Feltdrja a kiilsS és a belsG vonasokat, tipikus és egyéni sajatossdgokat. Hiven
tiikrozi ezt az ,, Alfoldi paraszt” c. alkotdsa.’® E miivén a profilban abrdzolt bajuszos
parasztemberben a Mora novelldk hdsére ismeriink, legyen akar kubikus, haldsz,
vagy napszamos. Feje fodetlen, mélyen iil6 apré szemei elSre tekintenek. Barna,
szélfjta arca komoly és becsiiletes. A dolgozo parasztsag alfoldi tipusat latjuk benne.
A miivész nem érdekességnek tartja modelljét, hanem embertarsanak.

Végezetiil meg kell emliteniink Nyilasy Sdndornak a Szegedi Tudoményegyetem
Néprajzi Intézete sziméra — 1929-ben — festett nagyméretii ,,Harmaskép”-ét (Gyer-
mekkor—Ifjusag—Oregkor).12 E miivének megitélésében egyet érthetiink Dorogi
Imrével — Nyilasy festészetének legjobb ismer§jével —: .,...a Harmasképnek, mint
miifajnak rendeltetése rokon a falfestménnyel. Valamit iinnepélyesen, emlékszerti-
en kivin elmondani és ehhez sziikszav(l, tomor elGadést, nagyvonald absztrakt sti-
lust hasznal. Ezeket a kellékeket természetesen nem taldljuk meg Nyilasy harmas
képén, de ez miivészetébdl le sem vezethetS. Ez a kép nem mds, mint egy nagyra mé-
retezett Nyilasy kép a ndla mar kialakult m{ivészi tartalommal és stilussal. Az ilyen
feladat megoldasahoz a naturalizmus eszkdzei nem alkalmasak, de a feladat nem
felelt meg Nyilasy festSi egyéniségének sem. Az § széles kezelés{i technikdja, mely-
lyel nagy kozvetlenséggel tudta kifejezni érzéseit, mutatja, hogy tavol allott egyéni-
ségétSl a stilusnak az a kotottsége, amelyre itt szitkség lett volna.”103

Termékeny munkéssdganak eredményeit csaknem évenként bemutatta a M-
csarnokban, ahol 1928-ban a ,,Tanc” c. festményére megkapta a Janké Janos emlé-
kére alapitott Osszeget. Egy €vvel késGbb, 1929-ben elnyerte az Orszdgos Képzdmi-
vészeti Tarsulat nagydijat, s a tarsulatnak torzstagja lett.!* A Szépmiivészeti Mtzeu-
mon kiviil tobb vidéki, — f6leg a szegedi mlizeum —, de kiilféldi képtar is megsze-
rezte jelentdsebb alkotdsait.

Nyilasy Sandor miivészetének egészét kell megismerniok azoknak, akik farad-
tabb, az anyagi gondoktdl terhes utolsd éveiben tobbszor ismételt, a miikereskedé-
sekben gyakran szerepelt ,,Vasarnap délutan”-ok kapcsan alakitottak ki réla feliile-
tes, elmarasztalo itéletitket. Ekkoriban egy-egy festménye kis véltoztatdssal valéban
tobbszor 1s megismétlésre keriilt. A kedvelt t€mdaji képek ugyanis a miikereskede-
lemben keresettek voltak, s a gondokkal kiizkdd8 Nyilasy nem tudott a rendelések-
nek ellendllni. Ebbdl kifolyodlag élete alkonyan alacsonyabb szinvonald vésznai is
keletkeztek, de nem ezek a jellemzdk. ,

Nyilasy 1934 januarjaban, 61 éves koraban hunyt el. Halalat elhanyagolt sziv-
baja okozta.'% Utdls6 éveit a gondok és a bizonytalansig gyo6torték. Az Oroszlan
utcai bérhdz negyedik emeleti miitermében, hosszu id6 6ta kolcsonokbdoi élt. A két
vildighdborn kozotti miivészetpolitikara jellemz8, hogy a kivalo fest6 minden elis-
mertetése mellett sem kapta meg a Ferencz Jézsef-6sztondijat, melyet a szegedi szii-
letésli miivészek tamogatdsara alapitott a varos. Nyilasy Sdndor haldla Szegeden €s
Tapén osztatlan részvétet keltett. Megindité formaban nyilatkozott meg kedvelt fa-
lujdnak gydsza, amelynek egyszerii lakéi hozzatartozdjukként sirattdk és tomott,

101 Mora Ferenc Muozeum tulajdonaban (o. kl. 49,5 35,5 cm. J. n. Ltsz.: 61.5).

12 Nyilasy Sandor legijabb alkotasa (Tapéi-triptichon az Egyetem Néprajzi Intézetében)
Szegedi Szemle, 1931. 22—24. sz.; A kultuszminiszter Nyilasy Sandor mitermében. Délm. 1931.
marc. 13.; A ,,Harmaskép” szinvazlata a Mora Ferenc Muzeum tulajdonaban van (p. akv. 144X
434 cm. J. n. Ltsz.: 50.35).

103 Dorogi Imre: Szeged nagy festGje. Délvidéki Szemle. 1944. 7. sz. 309—320.

104 Visdrhelyi Julia: ,,Magyar taj magyar ecsettel”. Nyilasy Sandor emléke. Szeged, 1940. 11.

105 Nyilasy (vezércikk). Délm. 1934. jan. 9.; Lengyel Viima: A festd halala. Délm. 1934. jan.
9.; Szerdan délelétt kisérik utolsd utjara Nyilasy Sandort. Délm. 1934. jan. 11. .
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zart sorokban méltosigtelejesen vonultak fel temetésén. A miivész hagyatékdbdl
1934-ben nagy téarlatot rendeztek, melyet Lyka Karoly a festS jelentGségét hang-
sulyozd megallapitasa jegyében hoztak ¥tre. ,,...Ime egy ember — irja Lyka —, aki-
nek minden vigya, minden szeretete a foldnek egy aranylag kicsi teriiletére vonatko-
zik és ez az 8 sziil6foldje... Nyilasy a magyar fest6k ama kis csoportjanak volt egyik
leglelkesebb tagja, akik el6szor festettek igazi népéletképeket.”206

Nyilasy Sdndort nemcsak a legkivalobb szegedi miivészek egyikének, hanem az
alfoldi mesterek korében is rangos egyéniségének kell tekinteniink. Kortdrsai koziil
tobbek festészetére hatott, de a mai szegedi miivészek is megbecsiiléssel apoljak gaz-
dag orokséget jelent6 hagyomanyait. Nyilasy sziiletésének szdzadik évforduléja al-
kalmabol — 1973 nyardn — emlékkiallitast rendeztek képeibsl Tapén és a Szegedi
Miivészklubban. A centendrium tiszteletére emléktablaval 1attak el a tapéi Nyilasy
Sandor utcdban a 2. sz. hazat, ahol a fest6 jellegzetes alkotdsainak jelentds részét
létrehozta 107

18 Lyka Kdroly: Nyilasy Sandor-emlékkiallitas. Szeged, 1934. 3—14.

197 Tandi Lajos: Kiallitasi naplé (Nyilasy Sandor emlékkiallitas). Délm. 1973. jal. 10.; Kialli-
tasi naplo. Csm. Hirl. 1973. jal. 10.; Nyilasy-képek a Sajtdhazban. Délm. 1973. aug. 7.; Szegedi'
Misor, 1973. aug. 24.; Emléktabla avatas. Délm. 1973. dec. 1.
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SZEGED A ,,SZOBROK VAROSA”

A két vilaghaboru ko6zotti id6ben uralkod6 hazai neoeklektikus €pitészet, va-
lamint az akadémikus, neo-klasszicista szobrdszat rdnyomta bélyegét a vidéki véro-
sok arculatdra, Szeged akkoriban létrejott épitményeire és emlékmii-szobraszatira
is. Jellemz8ként emlitjilk a Fogadalmi templomot,’ melyet az arvizt8l valé megme-
nekiilés €s az 0jjaépités szimbolumaként emeltek. Alapkdletétele 1913-ban tortént
meg, épitése azonban a vilaghdbora miatt megakadt, igy a késGbb tovabb folytatott
munkakat csak 1930-ban fejezték be. Schulek Frigyes DOm-tervét anyagi szempont-
bdl atdolgozva Foerk Ernd (1868—1934) neo-roman stilusban valdsitotta meg. A
Fogadalmi templom az azt kdrnyez8 egyetemi épiiletekkel a korszak legnagyobb
szegedi vallalkozasdnak tekinthet8. A vords téglabdl és fehér k6bdl 1étrehozott DOm
két hatalmas — 93 m magas — tornydval a Tiszaparti varosbol jellegzetesen magas-
lik ki. A Szegedi Szabadtéri Jatékok 4ltal kiilf6ldon is Szeged szimbdlumava, jol is-
mert emblémajava lett. A templom kiilsG és belsG diszitése kevéssé harmonikus,
plasztikai és falképdekoricidjan sok miivész dolgozott, olykor gyenge szinvonalon
is. A homlokzaton Mdrion Ferenc mozaikjai (apostolok) és Tdth Istvdn fehér-
marvany szobrai (Szent Istvan, L4aszl6, Magyarok Nagyasszonya) foglalnak helyet.
A tarka és zstfolt bels§ abrazolasi 6sszképbdl Marton Ferenc magyaros stilusa szen-
tély-jeleneteit (mozaik) és Muhits Sdndor bibliai alakjait tarthatjuk figyelemre mélto-
nak. Ezek Ohmann Béla oltarszobraival (Glattfelder jubileumi oltar, Klebesberg
szarkofag) egyiitt kiemelked8ek az itteni atlagmunkak koziul. A DOm szobrainak
egyik legszebbike Frdey Dezsé modern formaldsa Szent Antal-kutja (1944),2 a bal-
oldali torony als6 részén van elhelyezve. Erdeytdl a kozelmultban plasztikai alkota-
sok (,,A miivész felesége” ¢€s a ,,Vizhordo fin” kisbronz vazlata), valamint a Szent-
Antal-kut tervrajzai keriiltek a Mora Ferenc Mizeumba. Iparmiivészeti vonatko-
zésban sikeriilt munkaknak szdmitanak a Réth Miksa altal tervezett Szentély-iiveg-
ablakok. Megemlitjiitk, hogy a D6m orgondja, mely Geyer Jozsef és Antos Kdlmdn
tervei szerint késziilt (1930), Eurdpa egyik legnagyobb orgondjianak tekinthetd.

A Fogadalmi templom 6tvosmunkai tobb mester nevéhez kotS8dnek. Tarjdn
Oszkdréhoz a tabernakulum-ajto, a gyertyatartokarok és Szent Gellért ereklyetar-
téja. A szegediek koziil Heksch Ndndor Istvdn és Szoriné Boga Lujza készitették
a Dom f8kapujlnak két szarnyat diszit6, biblikus jeleneteket abrdzold rézdombori-
tasokat. Szabo Géza pedig Glattfelder Gyula megyéspiispok pasztorbotjit csinalta.
Heksch Nandor Istvdan (1886—), a budapesti Iparmiivészeti Iskola elvégzése utin
egy f6varosi gyarban dolgozott, majd Szegeden telepedett le. Féleg domboritott mun-

Y Balint S.: i. m. 132—134.; Varga Jézsef: Adatok a Fogadalmi templom épitéstorténetéhez.
Moéra Ferenc Muzeum Evkonyve 1972-73/1. 7-18. A Fogadalmi templom torténetével legrészlete-
sebben Kollati Istvan szegedi tanar foglalkozott (kézirat).

2 Megkezdték a Szent Antal-kat épitését. Délm. 1944. febr. 9.
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kakat alkotott. Monstranciak, vazak, ékszerek, valamint portréplakettek keriiltek
ki keze alol. Szalay Jozsef helyi fékapitanyrol készitett bronzplakettje a szegedi mu-
zeumba jutott.

Heksch tevékenysége épplgy részletes feldolgozasra var, mint Szériné Boga
Lujza (1895—1966) €letmiive. O készitette — tobbek kozott . a DOém kandeldbe-

Foerk Erné: Sz. Boga Lujza—Heksch Néandor:
Fogadalmi templom. 1930. Szeged. A Doém kapuja. 1930. lemezdomb. Szeged

reit €s a szegedi egyetem rektori diszlancait. Tébb 6tvis-, ékszer és éremmiivészeti
targya lelhetd fel szegedi magantulajdonban. A Méra Ferenc Muzeum rézdombo-
ritasokat (,.Dante”, .Indian istenség” stb.) 6riz téle. Boga Aranka jelmeztervezd
hagyta 1970-ben a szegedi mizeumra Szori Jozseftdl vald tébb festményét.

A harmadik helyi Stvosmester, Szabd Géza (1895-—-1968) a szegedi felsGiparis-
kola elvégzése utan 1914-ben katona lett. A két vildghabori kézétt tanulta ki az
Otvosséget, s Budapesten mestervizsgat tett. Téle valé — egyebek mellett — az itteni
egyetem jogara és tobb aldoztaté kehely. Szamos sportplakettet és érmet is létre ho-
zott.

A huszas-harmincas évek kozott miikodS halado szellemii magyar épitészek
sordba tartoz6 Rerrich Béla (1881—1932), a Fogadalmi templom koriil klin-
ker-téglabdl archaizalé €és modern hatast 6tvozd épiiletegyiittest alkotott. Az egye-
temi intézeteket és a piispoki rezidenciat magdbafoglalé arkados épiiletcsoporttal
— 1928-30 ko6z6tt — az olaszos Dém-teret alakitotta ki. A Szegedi DSm-tér tor-
ténetével foglalkozé Varga Joézsef szerint: ....az épitész legnagyobb miivészi ered-
ményeként azt kell tartanunk, hogy ugy tudott teret képezni a templomnak, hogy
az egyforma elemek sokszor valé megismétlésének ritmusdval némileg ki is egyen-
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silyozta annak nyugtalansigit. A burkoléanyag megvalasztasaval, a burkolasban
a Domotor-toronyhoz valé alkalmazkodassal pedig nemcsak térténelmi hangulatot tu-
dott teremteni, de a miiemlék értékeita Domellenére is érvényre tudta juttatni... Az el-
telt évtizedek alatt sokan karhoztattdk a némileg idegeniil hatd varosképi egyiittest.
Epitészeti értékeit azonban ma mér egyre kevésbé vonjék kétségbe. Mind gyakrab-
ban emlegetik az orszdg legszebb zart tereként, a téglaburkolat szegedi meghonoso-
dasaval pedig mind szervesebben illeszkedik a varosképbe, s hidnya ma mar — az
itt rendezett szabadtéri jatékok miatt is — pdtolhatatlan irt jelentene.”®

Rerrich Béla nevéhez fliz6dik még az itteni piispoki palota interieurjének ter-
vezete, valamint a klinikai épiiletek (Korb Florian) ridegségét feloldé kertek elgon-
dolasa is. A Dom-téri koncepcidba iziilt a Szent Démétér-torony restauracidja. A
torony helyreallitisa soran keriitek bele Weichinger Karoly keresztel6 kitja és Aba-
Novdk Vilmos szuggesztiv hatasu freskoi (1931), melyek ... sajatos el6addsi mod-
jan — Genthon Istvan talalé megallapitasa szerint — atdereng a rémai mozaik-
miivészetnek hierctikus merevsége.”™ A ,,rémai iskola™ fest6i hozé tartozé Kontuly

Rerrich Béla: DOm tér (terv.: 1927.) Szeged

* Varga Jozsef: A Szegadi DOm-tér (kézirat, 1972.); E témarol lasd még: Nagy Z—Papp I.:
1. m. 197—203.

1 Genthon Istvdn: Az j magyar festdmiivészet torténete, 1800-t0l napjainkig. Bp. 1935. 264.;
Aba-Novak Vilmos freskoi a Csonkatorony keresztelé-kapolnajaban. Szegedi Szemle, 1931. 18. sz.;
Régi Béla: Festmények a Templom-téri éregtoronyban. Délm. 1931. jul. 12.; A Templom-téri Cson-
katorony freskoi. Délm. 1933. szept. 26.; Berczeli Anzelm Kdroly: Modern képrombolas. Délm.
1933. okt. 31.
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Béla barokkos-neoklasszicista egyhazi témaju freskokat festett a szegedi Alsévarosi
templom hajojaba és keresztel§-kdpolnajaba.®

Megemlitjiik még Pogdny Mdric hatasos H8s6k-kapujat (1936), melynek lefedett
freskoéit Aba-Novdk Vilmos alkotta.® A kapu konzolan 4llé, nagy méretfi, mészko-
b6l késziilt katonaszobrok Léte Eva munkdi. Az SZTK orvosi rendelintézet épii-
letét Kopetzky Raoul tervezte, a homlokzatot szintén L&te Eva férfi és néi szobrai
diszitik. Fennesz LdszId elgondoldsa szerint épiilt a méravarosi templom (1933), Borsos
Jozsef pedig a Honvéd téri modern refor-
matus templomot tervezte. A felsorolast
kiegésziti még Wilder Gyula neobarokk
iskolaépiilete, tovibba Romdn Miklds gyu-
fagyéari épitkezése. Az altaldban kozepes
szinvonalon mozgd laké- és bérhazak ter-
vez8i kozill: Molndr Farkas és Miskolczy
LdszIo ért el figyelemre mélté eredményei
ket. Molndr a helyi Bercsényi utciban
levé egyemeletes lakéhaza (1932) a hazai
modern épitészet kit{in6 korai alkotdsa.
A korszakra jellemzé moédon azonban nem
igen taldl kovetSkre a vdrosban, kivéve a
Horvath Mihdly utcai képtar épiiletét.

Ha Major Maté megdallapitdsat a két
vildghdboru kozétti magyar épitészetrdl
a kor itteni architekturalis koriilményeire
alkalmazzuk, akkor dltaldban értve —
az 6 szavaival — elmondhatjuk, hogy
»-.-egyesek visszakanyarodtak az épitészet
konzervativ szemléletéhez és gyakorlata-
hoz, igy keresvén egzisztdlasi lehetSsége-
ket, mésok egyre kozeledtek az épitészet
megljuld viligdhoz és vallaltik az ezzel 2
jaré, az elvekért és megértetésiikért folyd s :
kiizdelmet. (Persze e két kovetkezmény a  yor Ferenc Maseum képtdra. 1932. Sreged
valésdgban nem volt ilyen mereven elkii-
16niil6.)"7

Az emlitettekkel egyiitt kell szolanunk, de kissé részletesebben Szivessy Tibor
(1884—1963) szegedi sziiletésii épitész munkdassdgardl. Szivessy kozépiskoldinak el-
végzése utdn a budapesti és berlini miiegyetemre jart. Epitészmérnoki diplomajat
1907-ben szerezte meg. Palydja kezdetén Berlinben és Budapesten kiilonbzé terve-
z8irodékban dolgozott. 1909-ben a févarosban 6n4llé irodat nyitott, amely negyven
éven 4t, 1949-ig miikodott. Ez id6 alatt hazai €s kiilféldi vonatkozéasban is sok épit-
kezés kapcsolédott Szivessy nevéhez. K6z- és magdnépiileteket tervezett mindig ren-

% Németh L.: i. m. 72.

¢ Aba-Novak freskéi. Délm. 1936. jun. 20., jan. 25—26; Aba-Novak (vezércikk). Délm. 1936.
jun. 27.; Fagytol, portdl, vihartol, rongalodastol védeni kell a Hosok-kapuja freskoit. Aba-Novak
Vilmos vilasza egy levél aggodalmara. Délm. 1936. szept. 29.; Pogdny Mdric: Aba-Novak freskorol.
Délm. 1936. szept. 30. ;
5 "giéd’ajor Madté: Magyar épitészet a két vilaghabora kodzott. Miivészettorténeti Ertesitd, 1973.

8 Bdlint S.: i. m. 139—140.
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deltetési céljanak megfelelen (Ferencvarosi Tornaklub sporttelepe és klubhaza, a
mai Tervhivatal épiilete, a Kecskeméti Miivésztelep, a Naphegyen szdmos csaladi .
haz és villa.) Hosszui id6n at Janszky Béla épitész volt a tirsa. Szivessy Tibor 1949-
t8l az Altalanos Epiilettervez6 Vallalat vezet8-mérnokeként miikodott, s 1959-ben
tértént nyugalomba vonuldsaig szimos vidéki kulturhdz, mozi stb. épitkezés kots-
dik nevéhez. Szegeden a mai Fogészati Klinika nemes aranyu épiiletét (1937) tervez-
te, melyet Tdpai Antal ,,Gybgyitas” c. miik8szobra diszit. A helybeli hiit6haz szintén
Szivessy munkdaja.® A tehetséges €pitész ,,...mar egészen kordn csatlakozott ahhoz
a fiatal épitészekbdl all6 csoporthoz — irja Vidos Zoltan —, amelyik a korszak tor-
ténelmi stilusokban vélogatd, azokhoz igazodd eklektikajaval szembefordult, a mult-
tal szakitott és Lechner Odon szellemében valé 1j formak keresésének utjara lé-
pett.”® Szivessy Tibor felesége, Aczél Barbara szegedi sziiletésli, Budapesten lakéd
fest6nd. Képeivel a htiszas években a Nemzeti Szalonban szerepelt.® A Méra Ferenc
Miuizeum egy ndi aktot &riz téle.

Itt ejtiink szot egy masik helyi szarmazasu, szintén elfelejtett fest6ndr6l, Vass
Verdrél, aki Szegedri a fGvarosba kerillve Aba-Novak tanitvanya lett és segiteit
mesterének a Hd3sok-kapuja freskéinal. Tehetségének teljes kibontakozasat korai
betegsége gatolta meg. Az Gtvenes évek végén hatrahagyott figyelemre mélto képei
(Tolcséryné portréja, 1939.) bemutatast érdemelnek. A fent emlitett Szivessy kortarsa
volt Sebestyén Endre miiépitész. Magyar Ede helyi tervezd iroddjahoz tartozott és
évtizedeken at Szegeden tevékenykedett.!* Hozzaf(iz&dik — tobbek kozott — a Mora
Ferenc Miizeum Horvath Mihdly utcai képtaranak épiilete, amely — mint emlitet-
tik — Molndr Farkas modern épitészeti szellemiségének megbecsiilését titkrozi.
Ennek homlokzatan helyezték el Bakonyi Viktor Géza &ltal tervezett szarnyas férfi-
és n8alak keramia figurakat, melyeket a Véasarhelyi Majolikagyarban viteleztek ki.
Sebestyén munkdssigihoz kot8dik még a Szabadsag Filmszinhaz épiilete (1920),
valamint Wimmer Fiilop siremléke (1935). A kor helyi interieur-miivészetérél szélva
emlitjik meg a szegedi Hagi-étterem helyiségeit, melyeket Szdényi Istvdn nagyméretii
— Tisza-parti életet felidéz8 — kitlin panndi, valamint Haranghy Jend dekorativ
iivegablakai — ma is élvezetet nyujtéban — diszitenek.

Rerrich Dém-téri épiiletegyiittesén t6bb architektonikus jellegli szobrot (Szent
Geliért-, Imre herceg, Pieta, zaszlotarté bardtok, 1930.) taldlunk, amelyeket Rerrich
Béla — az § archaikus és modern 6tvozésil koncepcidjat legjobban megértd szob-
risszal —, Ohmann Béldval kozosen alkotott. Ezek a plasztikai miivek mintegy nyi-
tanyat adjak annak a szobor-gyfijteménynek, mely a teret U-alakban koriilvevs
épiiletek arkadjai alatt kapott helyet az akkoriban 1étrejott (in. Pantheon-ban. En-
nek kialakuldsira még visszatériink. 1935 tavaszdn a helyi (ijsag arrél szdmolt be,
hogy egy orszagos statisztika szerint a vidéki varosok koziil Szegeden van a legtdbb
szobor. ,,Szeged utcait és tereit — irja a lap — 99 szobor és emlékmi disziti. Ez meg-
lehet8sen imponald szdm, hiszen Budapesten minddssze 183 szobor van. Szegedet
tehat mélton megilleti a jelz8: ,,a szobrok varosa.”'®

Ez a sz&p szdm azonban csak Szegedre ,,importalt” szobraszatot jelentett. A fel-
szabadulas el6tti évtized — az akkori romld tarsadalmi és gazdasigi €életnek megfe-

® Vidos Zoltdan: Szivessy Tibor aranydiplomas épitészmérnok (1884—1963). Magyar Epitd-
miivészet, 1964. 1. sz. 64.

10 Szegedi festéné sikere. Szeged, 1924. aprl. 8.; Szivessy Aczél Barbara kiallitasa a Nemzeti
Szalonban. Délm. 1929. dec. 15.

1 Bdlint S.: i. m. 129, 140.

12 Bdlint S.: 1. m. 136.

13 K. M.: Szeged a 99 szobor varosa. Délm. 1935. aprl. 7.
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Rerrich Béla—Kertész K. Robert: Nemzeti Emlékesarnok (Pantheon). 1931, Szeged

leléen — Szeged miivészetének is vilsagos id8szakat jelenti. Szobraszatunk tragikus
dllapotat 1936-ban — a Nemzeti Emlékesarnok kialakitaséanak éveiben — Tdpai Antal,
munkésbol lett helyi szobrész, felhdborodott hangt cikkben leplezi le. ,Elszakadni
Szegedtdl, vagy megszakadni Szegeden — irja — ...idezsugorodott Szegeden minden
miivészeti probléma?™'* Tébb miivészben nemcsak a két vilaghabora kozotti nyo-
maszté helyzet véltotta ki a varostdl valé elszakadas vagyat. Voltak, akik a vidéki-
ességtdl, a lemaradds veszélyétdl féltek, mint a szobrasz Petri Lajos (1884—1963),
aki ifjusagat Szegeden téltotte. Eldszor jogot végzett s azutan lépett szobraszi pa-
lydra. ,,Az atérzés Gszintesége és a megesindlds tisztasaga™ volt az, amit Telcs Edétdl
tanult, és amely Petri miivészi hitvallasa lett. KésGbb a belga mesterek €s Rodin szob-
raszata szintén hatott rd. Miivészet- és irodalomtérténeti szempontbdl figyelmet keltd
az a néhany ismeretlen dokumentum, amelyek Petrivel és Juhdsz Gyulaval kapcso-
latosak.’® Kettejilk fiatalkori baratsdgat tiikrozi a Petri mintazta ,JJuhdsz Gyula

W Tdpai Antal: Szeged mivészeti kultaraja. Délm. 1936. jal. 5.

16 Petri Lajos 1963. decemberében Szegeden — a Mora Ferenc Muzeum képtaraban — meg-
rendezett emlékkiallitasain — egyéb dokumentaci6s adatok mellett — bemutatasra keriilt egy 1912-
b6l valo érettségi tablo, ezen — tobbek kozott — Juhasz Gyula és Petri Lajos, mint végzos diaktar-
sak lathatok. Ekkor lett kiallitva még Juhasz Gyula alabbi levele, melyet az 6t mintazé mivészhez
irt.
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Pick Laszlo Lajos
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portré” (1909), valamint a koltének e szoborrdl irt ,,A torzém” c. szép verse.' Petri
Lajos 1909-t8] tobb mint tiz éven at Briisszelben tartozkodott. Szobraszata a belga
miivészet tanulsigai alapjan egyre érettebbé valt. A kiilfoldi kiallitdsokon dijat nyert
»Startold” c. bronzszobranak (1910) egyik példianya a spanyol Nemzeti Mizeum tu-
lajdondba, a masik a Magyar Nemzeti Galéridba keriilt.}” Petri 1922-ben hazatért
és Budapesten telepedett le. Itt nSi portrékkal és aktokkal szerepelt a Miicsarnok ki-
allitdsain, €és 0n4lld bemutatkozasai is voltak a hiszas években az Ernst Mzeumban
és 1925-ben Bécsben.'®

1926-ban alkotott Petri egy marvany ndi aktot, mely ,,Boross Jozsef emlékmii”-
ként — a nevezett igazgatd fSorvos arcmasaval — Szegeden az 1. sz. kérhaz elé ke-
riilt.’® Petri koztéri miivei koziil legjelentGsebb a Bastya sétanyon levS klasszicizald
lovas szobra, (Erdélyi kettes huszdrok emlékmiive, 1935). A harmincas évek végéig
féleg palydzatokon szerepelt. Ezutdn rosszabbodott helyzete és hossz( ideig mells-
zottségben élt. 1959-ben Briisszelben sikeres kiallitast rendezett, majd egy év mulva
Budapesten a Nemzeti Szalonban, eddigi életmiivét mutatta be.?* A miivész kivan-
sdgara alkotdsait 1963 telén a Moéra Ferenc Mazeum is kidllitotta,?! de Szegedre valé
jelképes ,,visszatérését” Petri Lajos nem érhette meg. Varosunkban bemutatott ret-
rospektiv anyaga jol érzékeltette a miivész emberabrazold tehetségét. Irdkat, fests-
ket, muzsikusokat megjelenit6 arcmdsait valtozatossa tette az egyén sajitos karak-
terének kifejezése.? Példanak emlithetjitk ,,Kodaly Zoltan” komoly bronzportré-
jat (1927), ,,Tersanszky Jozsi Jend” élceket sziil§ fejének gipsz-masat (1950), vagy
egy fiatal angol lany, ,,Miss G. E.” fehér marvanybiisztjét (1912) és az aszketikus
»Karolyi Lajos” s6tét tombii szobrat (1915). Gazdag oeuvrejébdl kiemelkedik még

Kedves Mester, beteg vagyok, most kelek fol, tegnap egész nap fekiidtem. Holnap ha csak lehet.
megyek ismét ¥/, 9-kor. A miivészet parancsol és én, mint Jarius leanya, — jarni fogok.

Szeged, 1909. jul. 20. Udv! Locsoljon addig is:

Juhasz Gyula”
Két verseskdtetét Juhasz Gyula, a kovetkezd ajanlassal ajandékozta Petri Lajosnak:
Juhasz Gyula versei.

Szeged, 1907.

»Pick Lajos dr.-nak ¢és mesternek, részben egy fejért. Szeretettel: Juhdsz Gyula.

Szeged, 1913. jal. 26.

»Egy verset irtam fent nevezett mesternek Briisszelbe. (Lasd: Fiiggetlen Magyarorszag,
1909. Karacsonyi szam.)”

Ez az én vérem.

Juhasz Gyula versek Szeged, 1919.

LHltt Tomorkény, ott Gardonyi lakott,

Pick Lajos Laci erre ballagott.

Szeretettel tanuld tarsad: Juhasz Gyula” i
A felsorolt Juhasz—Petri-dokumentumok Piller Laszloné (Budapest) tulajdonidban vannak.
Petri Lajos franciara leforditotta Juhasz Gyula ,,Milyen volt sz8kesége...” c. versét, melyet a kol-
t6rol szolo kis tanulmanyaval egyiitt, 1958-ban, a briisszeli ,,Le Mus2e du Soir” ¢. munkas irodalmi
lap lekozolte.

% Juhasz Gyula Osszes versei. Bp. 1959. 268—269.; Petri Lajos szobraszmiivész gyiijteményes
kiallitasa. 1960. Nemzeti Szalon. Katalogus. 2.

17 Petri Pick Lajos ,,Startold” c. szobra — amelyet a spanyol kormény vasarolt meg a madridi
varosi mizeum szamara, — a barcelonai vilagkiallitason volt kiallitva. Reproval. Délm. 1930. aug.
17.

18 Pick Lajos sikere. Délm. 1925. nov. I.

4 19 A Boross-emlékmi. Délm. 1926. szept. 3.; Szeged szobrai. Akt. Reproval. Délm. 1969. dec.
14,

20 Petri Lajos szobraszmiivész gyiijteményes kiallitasa. 1960. Nemzeti Szalon Katalogus.

e 2 Szelesi Zoltdn: Szegedtdl-Szegedig. Jegyzetek Petri Lajos emlékkiallitasarol Délm. 1963.
c. 30.
22 Kampis Antal: Petri Lajos. Mivészet, 1962. jalius. 7. sz. 18—19.
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a bronzb6l késziilt ,,Fiird6z8 lany” (1909) és a ,, Tancol6 lany” (1914) szobra, vala-
mint a munka péthoszdt sugalld ,PdlyaépitGk™ c. kompoziciéja (1952). Végezetiil
megemlitést érdemel, hogy a szegedi Pantheon szdmdra & készitett dombormfivet:
Eotvos Jozsefrsl, Kordnyi Frigyesrsl, Trefort
Agostonr6l. Szegeden, a Petri csalad birtokaban
van — tobbek kozt — ,,Ledny kors6val” c. szob-
ra (1937).2 Juhdsz Gyulat abrazold gipsz-port-
réjanak (1947) egyike a Méra Ferenc Muzeum
tulajdona lett.

A marszéba keriilt Pantheon, mely 1930-ban
Nemzeti Emlékcsarnokké lett nyilvdnitva, Rer-
rich Béla és Kertész K. Robert tervei szerint jott
létre. Az ide keriilt szobrok a hiszas-harmincas
¢vek fordulojatol — nagyrészt Klebesberg Kund
kultuszminiszter ajandékaként és a varos megren-
delései folytan jutottak a Pantheonba. A gyiijte-
mény alapjat Strobl Alajos (1856—1926) hagya-
t€kdbol megvasarolt portrék képezték, melyek:
Arany Janos, Jokai Mor, Erkel Ferenc, Liszt
Ferenc, Ferenczy Istvdn, [zsé Miklos, Lotz Ka-
roly, Székely Bertalan, Munkdcsy Mihdly, Szinyei
Merse Pal, Schulek Frigyes és Dedk Ferenc arc-
mésait akadémikus-impresszionista modon, egy-
egy mellszoborban orokitették meg. Strobl mel-
lett, a ,,rémaiiskola™ koréhez szamité Ohmann
Bélarél (1890—) talalunk itt tobb neoklasszicista
jellegii alkotast: Matyas kiraly, Kd&rosi Csoma
Sandor, Feszl Frigyes, Ozorai Pip6, Temesvari
Pelbért, valamint Clark Addm viltozatos anyag,
féleg magas dombormiiként megoldott emiék-
miiveit. A Pantheon szobor-egyiittesének elkép-
zelésérdl vallva mondja Rerrich Béla, hogy .,...az
architektura eszkozeivel, az érdeklédést felkelt
eszmekapcsolatokkal, a lelki tartalom érzékel-
tetésével igyekeztem — a miivészekkel karoltve

olyan kompoziciok elérésére, amelyek tavol Petri Lajos:
attol, hogy az illusztricié hatisaval megeléged- Karolyi Lajos. 1915. bronz. MNG.
nének, a megorokitendd nemzeti nagysag élet-
rajzanak f&bb vondsait is megadjik.”2!

A Pantheonban szerepld igen sok miivész koziil: Berdn Lajos (Mikes Kelemen),
Bory Jené (Szalay Lészl6, Toldy Ferenc, Horvath Mihaly), Czélkuti Ziillich Rudolf
(Berzsenyi Déniel), Damkdé Jozsef (Strébl Alajos), Ferenczy Istvdan (Virag Benedek),
Fiiredi Rikdrd (Ipolyi Arnold), Huszdr Adolf (Bathory Istvén), Isték Jdnos (Brassai
Samuel), 1zs6 Miklos (Eotvos Jozsef), Kisfaludi Strobl Zsigmond (Benczir Gyula,
Nagy Lajos kirdly), Kormendi Frim Jené (Eotvos Lérand, Jedlik Anyos), Kéveshdzi

# Szeged szobrai. Leany korsoval. Reproval. Délm. 1970. jan. 25.

# Varga Jozsef: A Szegedi Dom-tér (kézirat, 1972.); Lasd még: Tonelli Sindor: Klebesberg-
szobrai. Délm. 1929. dec. 13.; G. D.; Nem ,,papi beavatkozas” késlelteti a kultuszminiszter ajandék-
szobrainak felallitasat? Szegedi Szemle, 1931. 13. sz; A szegedi szobrok. Délm. 1942, aug. 14.; Sze-
ged szobrai. Délm. 1944. aprl. 15.
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Ferenczy Istvdn:
Virag Benedek. f. marvany. Szeged, Pantheon

Ohmann Béla: Medgyessy Ferenc:
Ozorai Pipo. 1932, fa. Szeged, Pantheon Katona Istvan. bronz. Szeged, Pantheon
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: — - ,szoaﬂhsz 1831 - 18?5
Schaar Erzsébet: Strobl Alajos:
Vedres Istvan. 1969. bronz. Szeged, Pantheon [zs6 Miklos. médrvany. Szeged, Pantheon

ﬂl RMJVHS GYULA

1804 - 1034
Kisfaludi Strébl Zsigmond: Benczir Gyula. Mikus Sandor: Derkovits Gyula.
1930. sz. homokkd. Szeged, Pantheon 1969. bronz. Szeged, Pantheon
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Kalmdr Elza (Madéch Imre), Ligeti Mikiés (Lechner Odén), Léte Fva (Miké Imre),
Lux Elek (Semmelweis Ignac), Markup Béla (Széchenyi Istvan), Maugsch Gyula
(Szamoskozi Istvan), Madtrai Lajos (Bessenyei Gyorgy), Medgyessy Ferenc (Katona
Istvan), Pdsztor Janos (Csanad vezér), Rerrich Béla—Sidlé Ferenc (Hunyadi Janos,
Guiliano Cesarini, Kapisztran Janos), Strébl Alajos (Steindl Imre, Vajda J4nos),
Szentgydrgyi Istvan (IV. Béla, Csaholi Ferenc hési halla), Tdpai Antal (Méra Ferenc)
Tilgner Viktor (Trefort Agoston) és Vass Viktor (Pdzméany Péter) — neveit, illetve
eltéré anyagu, stilusu és szinvonali miiveit emlitjitk meg. A kiilfoldi miivészek ko-
ziil: August Sommer (Ibl Mikl6s) és Rafael Monti (Pollack Mihdly) szerepelnek.

A felsoroltakon kiviil szamos plasztikai alkotds ismeretlen miivésztSl vald, mé-
gis a tekintélyes mennyiségii szignalt arcmasok révén, a kor hivatalos megrendelé-
seket kielégité hazai szobriszgardaja gazdagon képviselve van a szegedi Pantheon-
ban.?® A gylijtemény nagy része rutinmunkaknak tekinthetd, mely a Nemzeti Em-
lékcsarnok siettetett létrehozasaval kapcsolatos. Egyes szobrok ezért kicserélésre
szorulnak.

A két vildghdbor( kozotti magyar szobraszat problémaival, azaz a politikai-
ideolégiai aramlatoknak e miifajra gyakorolt hatasaval foglalkozé Kontha Sindor
megéllapitasai a kor helyi plasztikai-kultarajéra is érvényesek. A Szegedre tor-
téné megrendeléseket kielégité fGvirosi szobraszok, épp gy, mint helyben €16 kol-
légaik Kontha szerint .,...tudtdk, mert egyszeriien nem lehetett nem tudni, hogy hol
élnek, mi van koriilottitk, s vagy beilleszkedtek, kiszolgltik a fennallé rendszert
(esetleg valdéban naivitast mimelve), vagy igyekeztek elzdrkozni, fiiggetlen maradni,
I" art pour I’ art elveket hirdetni, masok illazidkat kergetni, a maguk médjan kiutat
keresni, vagy pedig felvették a kiizdelmet, vallalva annak minden konzekvencidjat,
a mell6zéstdl kezdve az iildozésig és a tényleges megsemmisitésig. A korszak miivé-
szetét, miivészeti életét, a miivészetrdl szol6 legkiilonfélébb megnyilatkozdsokat tel-
jességgel atszGtte a politika, a politikus szemlélet, a politikai frazeologia.”?

E megallapitasok tiikrozodését lesz alkalmunk tapasztalni, ha a korszak helyi
plasztikai-kultardjanak alakulasat tovabb figyelemmel kisérjiik. Egyelére még ma-
radva a Pantheonba keriilt negativ szobroknal, ezek eltdvolitdsa a felszabadulas
6ta — a torténelmi, kulturdlis és miivészeti szempontbdl egyarant — értékesebb,
modernebb, szocialista eszmeiségii miivek beallitasaval folyamatban is van. Példa-
ul: Beck Andrds (Radnoti), Borsos Miklos (Riesz Frigyes és Haar Alfréd), Makrisz
Agamemnon (Bartok), Mészdros Dezsé (Ady), Mikus Sdndor (Derkovits) Pditzay Pdl
(Katona Jozsef), Schadr Erzsébet (Vedres Istvan), Tapai Antal (Jozsef Attila) és Vigh
Tamadas (Kodély) szobrai, illetve dombormiivei révén, melyek a kézelmultban keriil-
tek egy-egy (j plasztikai miiként a Nemzeti Emlékcsarnokba.

2 Kontha Sdndor: A politikai-ideologiai aramlatok hatasa (kiilonds tekintettel a szobraszat-
ra). Mivészettorténeti Ertesitd, 1973, 2. sz. 113.
Itt emlitjiik meg a Pantheonban szerepld, felsorolt miivészek és miiveken kiviil még: Aradi Zsigmond
(Verancsics Antal), Braun Hadzsy (Hunfalvy Janos), Gardes Aladdr (Bolyai Farkas, Bolyai Janos),
Horvay Jdnos (Petéfi Sandor), Horvdth Géza (Kazinczy Ferenc), Julier Ferenc (Bethlen Gabor),
Keviczky Hugd (Péterfy Jend), Kuzmik Livia (Kemény Zsigmond), Martinelli Jend (Apaczay Cseri
Janos), Somlé Sari (Apathy Istvan), Székely Kdroly (Herman Ottd, Loczy Lajos), Tdrh Istvdn (Révai
Miklos) és Turi-Jobbdgy Miklés (Budenz Jozsef) — neveit, illetve portré-alkotasait.

Ismeretlen szobrasztol, a Nemzeti Emlékesarnokban. tiznél tobb portré-emlékmi talalhato.
A szegedi muzeumba keriilt szobrok egy részérdl néhany miivész nevével kapcsolatban mar szolot-
tunk. A szazad elejétdl itt elhelyezett szobraszati alkotasokat féleg gipszbdl késziilt portrék és nemes
anyagu kisplasztikak tették ki, melyekbdl az id6k soran sok tonkrement és elkallodott. Néhany ma
is meglevé mii kozé tartozik: Ligeti Mikldés: Tudas faja (f. marvany, 1902), Szenrgydrgyi Istvdn:
Fahonvéd (fa, 1916.), és Beck O. Fiilop; Petéfi-plakett (gipsz, 1937.) ¢. alkotasa.
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Taiszer Janos: Vitéz Janos. 1935, Meészaros Dezsé:
k. sz. majolika. Szeged, Pantheon Ady Endre. 1969. k6. Szeged, Pantheon

A Pantheon alkotésain kiviil, a varos tereire, parkjaiba és épiiletei elé tdbb mii
lett a két vildghdbori kozott elhelyezve. A Rerrich Béla-térre, Kolozsvari Marton
¢s Gyorgy, XIV. sz. mésodik felében késziilt ismert Szent Gyérgy szobranak bronz
masolatat tették. (1931). A harmincas évek helyi koztéri szobrai koziil kiemelkedik
Pdsztor Jdnos Széchenyi-téri diszkitja, ,,Az EpitS és Rombolé Tisza™ (1934).26 Az
itt €16 Tdapai Antal miive az Ujszegeden nem régen elhelyezett ., Tavasz” (1936) c.
bronzszobor, mely egy magara ébredd lednyaktot 4brdzol. Fehér marvéany ,,Lourdesi
Miria” szobra (1937) az Ujszegedi templomban van. Szeged két nagy iréjanak, Méra
Ferencnek ¢és Tomorkény Istvannak emlékére is & készitett mészkSszobrokat (1938),
melyek a mizeum el6tti parkban 4llanak.?” A habor( szimboéluméanak is felfoghaté
Turdni Kovdcs bronz ,,Lovashuszar”-ja (1943), mely a Jézsef Attila Tudoményegye-
tem Allam és Jogtudomdnyi kara el6tt 4ll, mig a békét Borbereki Kovdcs Zoltdn ,Fo-
no asszony” c. mészkGszobra sugallja.?® Az utébbi a Dél-alfoldi Mezdgazdaségi Ki-
sérleti Intézet kertjében lathat6. Oldh Sdndor anyasagot jelképezé mészkdszobrait,
a rokusi Altalanos Iskola elétt llitottdk fel. Margd Ede ,Anya gyermekével” c. kis

*% Pasztor Janos két allegdrikus szobrat a Stefania terraszan helyezik el. Délm. 1930. jan. 26.;
A Széchenyi téren allitjak fel a Tisza-szobrokat. Délm. 1934, jan. 13.; Az Epité Tisza. Délm. 1969.
okt. 21.; A Rombol6 Tisza. Délm. 1969. okt. 22.

7 (Vér Gydrgy) v. gy.: Mora-szobor. Délm. 1939. jal. 8.; Csdnyi Piroska: Elkésziilt a Témér-
kény-szobor agyagmasolata. Délm. 1942, okt. 13.; Méra Ferenc-szobra. Délm. 1969. nov. 8.: T6-
morkény Istvan-szobra. Délm. 1969. nov. 22.; Tavasz. Délm. 1970, febr. 18.

* Ma déleltt leplezik le a volt 3-as huszarok emlékmivét. Délm. 1943. maj. 9.; Szeged szob-
rai. Lovas huszar. Reproval. Délm. 1969. dec. 19.
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bronzszobra, a Gyermek-klinika bejarata mellett taldlhaté. A kor hivatalos, keresz-
tény szellemiségét Krasznai Lajos ,Boldogasszony”-diszszobra (Aprilis 4 utja 8.)
titkrozi. MegemlitendS, hogy ebben az id@szakban még kiilénb6zd torténelmi
(..Bautzeni”-Mityés, Kossuth), irodalmi (Tomdorkény, Kisteleki Ede), valamint vi-
laghédboris-, drviz és egyéb emléktablikat (Rapaics Rado) helyeztek el a templomok,
kozépliletek és iskolak falaira.?® Iparmiivészeti jellegli Sz. Boga Lujza és Csuri Ferenc

f
Pasztor Jénos: ,,Az Epit6 és Rombol6 Tisza”, Tépai Antal: Tomorkény Istvan. 1938.
1934, bronz. (részlet) Szeged, Széchenyi tér mészko. Szeged, Mora-park

# Az alsovarosi Ferences templom oldalan helyezték el a »Bautzeni”-Matyas-emlékmii ma-
solatat (1930), melyet Strobl Alajos tanitvanyai készitettek. Délm. 1970. jan. 21. Reproval. A Ko-
suth-emléktabla (Victor Hugd u. 6.) Fischer Janos szegedi kéfaragd munkaja. Legigényesebb alko-
tasat Fischer ,,A szabadsagharcban 1849-iki augusztus ho 5-én Ujszeged-Szoreg alatt elesett hon-
veédek emlékére” emelt bronz-sast tarté granitoszlopot, 1896-ban, fiaival egyiitt készitette, mely az
Aradi vértanuk terén all. Vilaghaborias hési emléket, tébbek kozott: Marge Ede ('Fogada]mi temp-
lom bal tornyanak aljaban) és Tdpai Antal (Radnéti Gimnazium udvari falan, 1931.), valamint egy
ismeretlen miivész (Rokusi templom homlokzatan, 1930.) készitett. Irodalmi vonatkozasi emlék-
tablakat: Szolesdnyi Gyula (Témorkényrél, lakohazan: Témorkény u. 6.) és Keviczky Hugd (Kis-
teleki Ede-rél, lakohazan: Maros u. 39/a.) miithelyébdl emlitiink meg. Az 1879-es szegedi arviz szin-
vonalat jelzé tablakat talalunk: Gal n. 6., Kormanyos u. 23., Tiidébeteg-gondozo Intézet, Mérey
u. 13. sz. hazak és a Régi zsiddtemplom oldalfalain, valamint az alsovarosi Ferences templom sek-
restye-ajtajan.
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latvanyos ,.Zenéld 6rd”-ja (1930), mely a Kémiai Intézet Dém-téri homlokzatit deko-
ralja.

A fenti felsorolasba nem vettiik bele azokat a szobraszokat, akik Szegeden szii-
lettek, vagy akik huzamosabb ideig itt munkalkodtak, mert réluk kissé részleteseb-
ben szeretnénk szolani. Ezek kozé tartozik: Taiszer Jdnos, Vigh Ferenc és Papp Jo-
zsef.

A torokbalinti szarmazasu Taiszer Janos (1878—1951) tanulmanyait az Ipar-
miivészeti Iskoldban kezdte. Ezt kovetSen a pécsi Zsolnay gydrban dolgozott ter-
vezGként. A szdzad elején Amerikdba ment, ahol (1906—09 ko6zott) egy chichagdi
keramia gyarban mintazoként helyezkedett el. Hazatérése utan hosszi ideig a MAV-
nal teljesitett szolgdlatot; majd a hiszas évek végén Szegeden telepedett le. Az &
miive — tobbek kozott — Klebesberg fehérmarvany plakettje (1929), mely a szegedi
muzeumba keriilt. A Fogadalmi templom belsG épitészeti munkalataiban Taiszer is
részt vett. Téle valé az a vilaghdboris . Hdsi-emlékmii™ (1934), amely az 0jszegedi
Rézsa Ferenc Szakkozépiskola (régi tanitoképzd) udvardn 4ll3° A volt jezsuita
templom homlokzatén levé ,Kdlvaria” miik6-kompozicidja, a miivész haldla elStti
években késziilt. Utolsé kiallitdsat Szemenyei Ferenc szegedi festGvel kozdsen ren-
dezte meg, 1937 Oszén az lparcsarnokban. Akkori sajtokritikdja szerint ,...natura-
lista megoldast vilaszto szobrasz, keményen kifejez6 erével dolgozik, inkdbb a visz-
szaadds, mint az ajraélés a célja.”®! Vorosmarty Mihdly- és Vitéz Janos-reliefjei, vala-
mint Bohm Kadroly-mellszobra a Pantheonban vannak elhelyezve.

Vigh Ferenc (1881—1948) rovidebb-hosszabb ideig kénytelen volt sziilévarosat.
Szegedet elhagyni. Az Iparmiivészeti Iskolan (1902—03-ban) Matrai Lajos és Strobl
Alajos novendéke. A kovetkezd évben (1904) elnyerte Szeged miivészeti dsztondijat,
amelybdl a miincheni akadémian B. Schmidt mellett képezte magat tovabb.?? 1905-
ben hazaldtogatott és a nyarat a nagybanyai festGiskolaban toltotte. Az ekkor min-
tazott .. Kuruc” c. szobrardl hirt adott egy szegedi jsdg.*® Utdna Gjra Miinchenbe
utazott, ahol sikeriilt miiveibsl kidllitast rendezett. Ezt kovetden rovid tanulmany-
utat tett Parizsba (1909), s innen francia miivészfeleséggel tért vissza Szegedre. A
Dugonics Tarsasag megbizdsabol ekkor készitette a ,Mikszath-plakett™-et, amely
orszdgosan is sokszorositdsra keriilt.** Vigh mintdzta meg — tobbek kozott — Mako
Lajos, az akkori szegedi szinigazgatd portréjat (1910) és Magyar Gédbor arcmdsat
(1912).%5 Feleségével, Chevalier Antdnia (1886-—1922), francia szirmazasu festGno-
vel 1911 novemberében a szegedi mizeumban kozos tarlatot rendezett. Kidllitasuk-
kal kapcsolatban Szori Jozsef méltatta a festond impresszionista tdjait és elismerés-
sel irt Vigh plasztikéirdl is. ,Kiilonos hajlandésdgot drul el Vigh Ferenc — jegyzi
meg Széri —, a siremlék-tervezések irant. Vigasztalhatatlan banatok formaja iil si-
remiékein. Pedig egyszer(i feliileti épitészeti motivumokkal és néhdny mérsékelt
mozgast alak kombindldsaval oldja meg a feladatokat,”®® Ezek a vonasok jellemzik
Vigh alsétanyai ,,Honvédsiremlék™-ét (1913)%" is. A két vildghaborua kozott tobb mint
masfél évtizedig Vigh Ferenc Rakospalotan élt, ahova felesége korai haldla (1922)
utan telepedett le. A harmincas évek végétdl szerepelt ismét a szegedi kiallitdsokon.

# Hosi-emlékmiitervek a Kultirpalotaban, Délm. 1934, febr. 4.

. (Veér Gydrgy) v. gy.: Szemenyei Ferenc és Taiszer Janos kiallitasa. Délm. 1937. szept. 26.

32 A szobrasznovendék kérelme (Vigh Ferenc). SzH 1902, aug. 15.; Szegedi szobraszndvendék
Miinchenben. SzH 1904. jul. 24.; Egy miivészndvendék osztondija. SzH 1904. szept. 14.

A gipsz-kuruc. SzH 1905. jul. 6.

3 Szegedi mivészek: Vigh Ferenc. SzH 1909. okt. 10.

3 Vigh Ferenc szobrai. Délm. 1910. dec. 25. ,,Szeged Kis Lexikona™.

3 (8zgri Jozsef) dr. Sz. J.: Vigh Ferenc és Vigh Ferencné kiallitasa. Délm. 1911. nov. 24.

3 A honvédsiremlék. Szoborleleplezés Alsotanyan. SzN 1913, maj. 13.
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Vigh Ferenc: Ulé asszony. Papp Jozsef:
1940 k. p. gipsz. 40 cm. MFM Plosz Sandor. 1935 k. k6. Szeged, Pantheon

A Mora Ferenc Mazeum t6bb miivét 6rzi, a legjobbak koziil valé az U165 asszony”
c. terakotta szobra.

A szegénységgel kiizd6 Vigh élete tipikus példdja a két vilaghdbora kozotti
vidéki miivészsorsnak. Ettdl prébélt menekiilni a szegedi Papp Jozsef (1894—1971)
is, aki miivészeti tanulmanyatt el6bb Budapesten Pasztor Janosnal kezdte, majd stu-
diumait Firenzében és Romaban fejezte be. Bécsi és graci miikodésén kiviil, mint
fiatal szobrdsz Szegeden dolgozott. Ide kot8dé8 alkotdsai — tobbek kozdtt — To-
morkény Istvdn mellszobra és Juhdsz Gyulard!l készitett plakettje, melyeket 1924—
25-ben hozott létre.* Tébb dombormiive és szobra keriilt a Fogadalmi templomba.
Ezek,mint altaldban az egyhazi jellegfi alkotdsai (XI. Pius), rémai iskolds, neoklasz-
szicista formdlastak. Szamos szegedi siremlék (T6th Pal, Léazar Gyorgy, Kallay
Albert), és a Viarosi Tandcs épiiletének kapualjaban elhelyezett ,,Vilaghdboris hési
emlék™ (1923) szarmazik téle. A Pantheonban két munkdjaval (Wenczel Gusztay és
Plész Sandor portréi) szintén képviselve van. A megélhetés miatt 1927-ben Buda-

* Kadi.: Papp Jozsef Tomorkény-szobra. Szinhaz és Tarsasag, 1925. febr. 16.; Papp Jozse
Juhasz Gyularél plakettet készit. Délm. 1925. maj. 28.; A Petdfi Muizeumban van Hans Jantzen:
Michelangelo c. kdnyv (Lipese, é. n.), melyet a kdlté e dedikacioval ajandékozott baratjanak

Papp Jozsefnek,
Tomorkény szobraszanak barati szeretettel:
Juhasz Gyula.
Szeged, 1924. Karacsony.”
Juhasz Gyula 8sszes mivei. Bp. 1963. Kritikai kiadas. Versek. 111. k. 366.
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pestre tavozott, és a végsG pihenésre ismét Szegedre visszatért Papp Jozsef végaka-
rata szerint szobrainak egy részét 1971 tavaszdn a Méra Ferenc Miizeumnak hagyo-
manyozta.3?

*

Ha egy véros arculata szobrok 4ltal fokozottabban kulturélttd valik, a plaszti-
kai alkotdsokban gazdag Szeged jelentds helyet kell, hogy elfoglaljon hazink korszerii
Osszképli nagyvarosai kozott. A mennyiség azonban masodlagos szempont ahhoz,
hogy Szeged ,,a szobrok varosa” megtisztel§ rangot valoban betSlthesse. Ingadozé
értékli emlékmiivekkel a mult 6rokségeként el vagyunk latva. A felszabadulds utdn
elhelyezett modern szellemii plasztikai alkotdsok, — mint tobbek kozétt, a helyi
Vedres Istvan Epit&ipari Szakkozeplskola falan 1973 8szén felavatott Borsos Miklos
4ltal készitett Babits-emlékmii is —, hivatottak arra, hogy a régebbi, valéban miivé-
szi szobrokkal egyiitt emeljék és meghatérozzék a varos esztétikai Osszhatdsat. Plasz-
tikai szempontbdl érdekes szinfoltjat képezik vdrosunknak a nyari Szegedi Unnepi
Hetek idején a Muzeum Aaltal rendezett szabadtéri szoborkiallitasok.

Az egyre bdviil3 Szeged egyik 0j varosrészében, a huszezren feliili lakostiva daz-
zadt Tarjan-telepen a hdzgyari elemekbdl késziilt modern négy- és tizemeletes épii-
letek egymasutin emelkednek. A jatszdterekkel, parkokkal elvédlasztott épiiletek
kozott a Varosi Tandces koztéri szobrokat kivan elhelyeztetni. Ezért, — amit az egyik
budapesti lap is megirt —, ,,...a varos tanicsa palyazatot hirdetett — a kGrnyezetbe
illeszkedd, barmilyen anyagi, méretli szobrokra, reliefekre, térplasztikdkra, és mas
elemekre. A tanacs altal megszervezett helyszini szemiéken 70 miivész tanulmanyoz-
ta a kornyezetet, s koziiliik 42 miivész 95 alkotast kiildott be a palydzatra. Az alko-
tokra a varosrész lakdinak fiatal kora, a sok gyermek, az olajmezs, a Tisza, a tdpéi
varosrész kozelsége egyarént hatott, a képz8- és iparmiivészeti lektoratus elbirdlasa
alapjan 15 miivet dijaztak. Ezek koziil keriilnek ki azok a koztéri szobrok, amelye-
ket az elkovetkezendd években folyamatosan allitanak majd fel Szeged Tarjan va- .
rosrészében.”t A dijazott szoborterveket 1973 decemberében a Mdra Ferenc M-
zeumban, 1974 elején pedig Tarjanban kidllitdson mutattdk be a kGzOnségnek, lehe-
tGséget nyujtva a széleskorii véleménynyilvanitasra.

3 (Szelesi Zoltan) Sz. Z.: Elhunyt Papp Jozsef. Délm. 1971. mérc. 16.

40 Tisztitjak a szobrokat. Délm. 1972. jil. 2.; Samu Katalin szoborkiallitasa. Délm. 1972. jul.
15.; Szegedi Misor, 1972. jal. 20.; Tiszataj, 1972. aug. 8. sz. 94—95.; Magyar Hirlap, 1972. aug.
16.; Szobrok a sétanyon (Toth Valéria és Kligl Sandor alkotasai.) Délm. 1973. jal. 13, jal. 17.;
Cs. m. Hirl. 1973. jul. 17.; (Tandi Lajos) T. L.: Babits-emléktabla. Délm. 1973. okt. 2.

4 Kdztéri szobrok Szeged 0j lakonegyede szamara. Népszabadsag, 1973. dec. 13.; Tandi La-
jos: Koztéri szobrok Tarjannak. Délm. 1973. dec. 9.; Tandi Lajos: Szobortervek Tarjanba. Délm,
1973. dec. 14.

1tt mondunk koszonetet Hemmert Janos szegedi festdmiivész-rajztanarnak, szives adatszolgal-
tatasért, mellyel a szegedi szobrokkal kapcsolatban segitségiinkre volt.
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A TEGNAPBOL — A MABA

A harmincas évek kedvezStlen voltat a szegedi szobraszok fent vazolt helyzete
is jol titkrozte. Az egyre inkdbb uralkodd gazdasigi valsag €és a meger8s6dott, nyil-
tan fellépd fasizmus — mint orszagszerte altaldban —, vdrosunkban is gétolta a
miivészet fejlddését. A helyi jsdgok cikkei nemcsak a munkanélkiiliek Széchenyi-
téri tiintetéseirdl, vagy az ingyen ebédet ostromld szegényekrdl adnak hirt, hanem
a kulturélis allapotok stlyossagéra is ra’wﬂagltanak egyes riportok. A szegedi fest3-
miivészek vallomésaibdl kideriilt, hogy a miivésznyomor frontjin a helyzet valto-
Papp Gdabor, Tardos-Taussig Armin,
Cs. Joachzm Ferenc, Dznnyes Ferenc, és Parobek Alajos szegedi festGk kiizdelmes
pélyaja is igazolja. Ok éppen tigy besorolhatdk a magyar antifasiszta miivészeti front-
ba, mint a Szocialista Képz8miivészek Csoportjanak naluknél prominensebb tagjai.
Egyébként is a csoport ,,...I1éte a tényleges tagok szdmandl joval tobb miivészt hozza-
segitett ahhoz — 4llapitja meg Aradi Nora —, hogy a legembertelenebb viszonyok
s az embertelenség vallaldsdnak legcsabitobb koriilményei kozepette az emberség
és a miivészet védelmére keljenek.”?

Dinnyés Ferenc és a miivészkiizdelmek

Az emlitett miivészek koziil Papp Gdbor (1872—1931)? a budapesti Mintarajz-
iskoldban Székely Bertalannal, majd Miinchenben Hollésynal tanult. Stidiumait
ezutan Parizsban fejezte be. Szegeden 1909-ben telepedett le. A Kolozsvarrdl ide ke-
riilt borongd kedélyii festG nehezen illeszkedett bele az alfldi kdrnyezetbe. Kezdet-
ben kiilfoldi utjaival préobalta feloldani idegenkedését, késGbb azonban mar erre nem
telt pénze, s egyre zarkdzottabba valt. A Nemzeti Szalonban 1924-ben volt kiallitasa,
varosunkban pedig 1926—27-ben, el6bb miitermében, majd a Kass-halljaban 1étre-
hozott tarlataival mutatkozott be.? Féleg s6tét tonust, realisztikus portrékat és valo-
saghti tajképeket festett. Karakterisztikus arcmdasai koziil a nagyméretii, egész ala-

1 Szegedi festd és az EMKE. Délm. 1912. nov. 19.; Képek, rajzok, katonaarcok. Délm. 1918.
maj. 19.; Papp Gabornal. Délm. 1926. febr. 11.; Hiszmilliés per egy Papp Gabor portré koriil. Délm.
1927. maj. 13.; Papp Gabor az anyakonyvvezetd elstt. Délm. 1928. dec. 19.; Lyka Kdroly: Magyar
mivészélet Miinchenben 1867—1896. Bp. 1951. 72.; Szelesi Zoltdn: Szeged képzOmiivészete a Ta-
nacskoztarsasag idején. — Tanacskoztarsasag Csongrad megyében. Szeged, 1959. 157—168.; Sze-
. lesi Zoltan: Szegedi képzémiivészek a munkasmozgalomban. Mora Ferenc Muzeum Evkonyve
1966—1967. Szeged, 1967. 177—178.; Szocialista hagyomanyok Szeged képzémiivészetében. Kata-
16gus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zoltén.

2 Papp Gabor kiallitasa. Délm. 1926. dec. 19.; Lengyel Vilma: Papp Gabor tarlata. Délm.
1927. jun. 9.; Kiss F.—Tonelli S.—Sz. Szigethy V.: Szeged. Bp. 1927. 318.

¥ Lefoglaltak Papp Gabor 21 festményét két ruha és egy gumikabat miatt. Délm. 1928. aug.4.
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Papp Gabor: Tapéi utcarészlet. 1927. o. pl. 2434 cm. MFM

kos ,.Komika” (1914) és az dnmagdrol készitett fiatalkori (1900) és késGbbrél
(1921) valé6 — portréi emelkednek ki. Ezek néhany sikeriilt természet-adbrizoldsival
(. Tatrai tajkép”, ,, Tapéi utcarészlet™), s csendéletével egyiitt a Méra Ferenc Mizeum-
ba keriiltek. A sokat betegeskedd miivész, aki Szegeden megndsiilt, nagy nyomorban
¢élt. Adossagai fejében képeit elarverezték.! Idegrendszere nem birta elviselni a meg-
prébéltatdsokat, s felmondta a szolgédlatot. Tragikusan fejezte be életét, bomlott
aggyal a helyi zdrt intézetben hunyt el.

Papp Gabor nem volt harcos egyéniség, de a Tandcskoztarsasag idején a Szegedi
Képzémiivészek Szakszervezetének elndke lett.” Szeged megtjhdddsra vard dbrazo-
lomiivészetéért rajta kiviil, a két vilighdbori kozott tébben kiizdottek. Ebben a vo-
natkozasban Tardos-Taussig Armin (1874—1936)% szobrisz és grafikusmiivészt kell
megemliteniink, akit a helyi miivészeti reformok egyik lelkes alakjanak tekinthetiink.
A temesvari szirmazist Tardos-Taussig a budapesti miiegyetemen szerzett mérnoki

' Nagy Sdndor: Papp Gabor tragikus (itja az élhalottak hazaba. Délm. 1929. jan. 7.: ( Nagy
Sdndor) n-s: Sétalas Papp Gaborral a kéfalak mogott. Délm. 1929. jal. 21.; (Sz. Szigethy Vilmos)
Bob: Papp Gabor részletekben. Délm. 1943, jan. 1.

® Megalakult a Szegedi Képzomiivészek Szakszervezete. Délm. 1919. aprl. 27.; Juhdsz Gyula:
Szegedi képzomiivészek kiallitasa a Kultirpalotaban. Délm. 1919. maj. 18.; A tarlaton. Délm. 1919.
maj. 23 ; C. S.: A tarlat. SzN 1919. maj. 25. ;

% Tardos-Taussig Armin meghalt. Délm. 1936. febr. 26.; Tardos-Taussig Armin utolsod (tja.
Délm. 1936. febr. 28.; Tardos-Taussig emléke. Délm. 1937. maj. 10.; Szelesi Zoltin: Tardos-Taussig
Armin. Délm. 1961. febr. 25.; Szelesi Zoltdn: Szegedi képzémiivészek a munkasmozgalomban. —
Mora Ferenc Mizeum Evkonyve, 1966—1967. Szeged, 1967. 181—182.; Szocialista hagyomanyok
Szeged képzémiivészetében, Katalogus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zoltdn.
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oklevelet, grafikussd pedig egy bécsi rézkarcold mellett lett. Miiszaki diplomasként
az allamvasutak szolgdlatdba Iépett, €s a szegedi iizletvezet&ségnél kezdte el palyajat.
Szorgalma révén hamarosan magasabb beosztdst ért el, azonban a Tandcskoztirsa-
sag alatt tanusitott baloldali magatartdsa miatt? id6 el&tt nyugdijaztak. Tardos-Taus-
sig valoban rédszolgdlt az ellenforradalmi rendszer vadjaira, mert leleplezé élii cik-
keivel batran tdmadta a vérosi tanics miivészet irdnti nemtérdomségét.®
Tardos-Taussig nem allt egyediil torekvéseivel. Kelemen utcai lakdsa — mely
a hdzigazda gyfijté-szenvedélyét tiikrozve, — valésagos kis mizeumma valt —.°
meghitt talalkozé helye lett a halad6é gondolkodasi értelmiségieknek, akik szovetsé-
gesei voltak a szegedi munkdsmozgalomnak. Ezt igazolja Tardos-Taussignak az az
emlékkonyvszer{i naploja is, mely a miivész bardtainak, a Van Gogh-rél szép
konyvet ir6, szegedi sziiletésii Nagyfaiusy Jen8nek (1900—1944), Terescsényi Gyorgy-
nek és fGleg Juhdsz Gyuldnak értékes, — ,,az ellenforradalmi vildggal valé kovetke-
zetes, harcos szembendlldsarol” taniskodd — bejegyzéseit tartalmazza.'® Tardos-
Taussig Armin miivészi munkéssaga is jelentds. Szegeden és Budapesten tobbszor

Tardos-Taussig Armin: Tanulméanyfej, Cs. Joachim Ferenc: Oskola utcai részlet.
1903. rézkarc. 13,510 cm. MFM 1923. 0. v. 5451 cm. MFM

" Kiallitas a Kulturpalotaban. (Tardos-Taussig Armin a rendezé.) Délm. 1919. aprl. 25.: Meg-
alakult a Szegedi Képzémiivészek Szakszervezete. Délm. 1919, aprl. 27.; C. S. A tarlat. SzN 1919,
maj. 25. )

* Tardos-Taussig Armin; Szeged miivészete, ami nincs. (Garasos alamizsna és eldkelé kozony).
SzH 1910. jan. 5.; Tardos-Taussig Armin: Mitermek épitése, miivészek kivandorlasa és az aranyko-
ronas koltségvetés. Szeged, 1924, aug. 23. i

* Taussig Armin metszet-gy(ijteménye. SzN 1919. nov. 12.; Tardos-Taussig Armin metszet-
gyljteménye. A Munka, 1919. nov. 13.

W Péter LdszIlé: Juhdsz Gyula ismzratlen vallomasai egy emlékkdnyvben. Délm. 1960. febr. 7.
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szerepelt grafikdival. A févarosban 1917-ben sikeres 6nallé kiallitdst rendezett, mely-
r6l Cserzy Mihdly méltaté cikket irt.!' Ismerds és idegen téjakat bemutato lapjai
éppugy valtakoznak, mint az itthon vagy a tdvolban él6 emberek szeretettel abra-
zolt alakjai. Linometszeteinek, rézkarcainak, ceruzarajzainak €és épitGmiivészeti ter-
veinek értékesebbjeit a Magyar Nemzeti Galéria és a Mora Ferenc Mizeum &rzi.

Meg kell emliteniink, hogy Tardos-Taussig az els6k kozott igyekezett Szeged
képzémiivészetének fejlodését irdsban osszefoglalni,'®> emellett azonban egyes helyi
fest6k munkdassdgdnak elemzésével is foglalkozott. Igy irt cikket pl. Cs. Joachim
Ferenc (1882—1964)!® miivészi torekvéseir6l. Cs. Joachim miivészi pélydjanak
elinditdsdban Back Bernat, gazdag helyi miigy(ijté segitett, akinek révén kordn
(1904) mehetett kiilfoldi tanulményutakra. Sziilévarosanak miivészeti Osztondija-
val,’® Berlinben és Miinchenben tartézkodott. Ezutdn, 1909-ben Szegeden festSisko-
1at nyitott.'® Legtobbszor Parizsban fordult meg, ahol kiallitdsokon szerepelt, s ké-
peirdl (,,Kapalé asszonyok™, 1911., .,Ej a kikotSben”, 1913) irtak a lapok.l? Cs.
Joachimot a francia impresszionistdk ragadtdk meg. Vildgos, levegds tajabrazola-
sai err6l vallanak, melyeket el6szor Szegeden 1913 kardcsonyan mutatott be.®
Vizparti jeleneteihez hol a kanyargds Tisza-part, hol pedig Velence sziik lagunai ad-
tak ihletet. Korabbi eziistds harmoénidjo képeit, mint a szegedi ,,Oskola utcai rész=
let” (1923) c. vasznat olykor stilizalt felfogasn, szines tajvazlatok véltottik fel. E mii-
vei koziil néhanyat, valamint ,Onarcképét” (1916) és ,,Méra Ferenc portréja”-t
(1936), a helyi mizeum Orzi. Cs. Joachim Ferenc harcos, kritikus egyéniség volt.
Tamadta a vérosi tandcs rossz miivészetpolitikdjat.'? TAg érdeklSdési korébe kii-
16nbozd vilagnézetii — miszticista — filozofidk is beletartoztak. Miivészetrél vallott
gondolatait olykor egy-egy cikkben fejtette ki.2® A Tanédcskoztarsasig idején Papp
Gébor mellett a Szegedi Képzdmiivészek Szakszervezetének alelnoki tisztségét tol-
totte be. Részt vett a miigyiijtemények zar ald helyezésében, és tandra volt a Szegedi
Miivészeti Szabadiskoldnak.?? A helyi szocialista m{ivészek majusi kollektiv tdrlatdn

1 Cserzy Mihaly: Szegedi miivész kiallitasa Budapesten. Délm. 1917. okt. 28. 5

2 Tardos-Taussig Armin: Szeged régi miivészete. SzH 1910. maj. 29.; Tardos-Taussig Armin:
Képzémivészeti mozgalmak Szegeden. — A Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet kiallitasa. Kata-
l6gus. Szeged, 1911. Bev.: Szdri Jozsef és Tardos-Taussig Armin.

13 Joachim Ferenc, festd. Szeged kis lexikona. Délm. 1910. dec. 25.; Egy szegedi festd pore
(Joachim contra Pasztor Jozsef). Délm. 1924. okt. 31.; Szelesi Zolidn: Szegedi képzdémiivészek a
munkasmozgalomban. — Mora Ferenc Muazeum Evkoényve, 1966—1967. Szeged, 1967. 177—178.;
Szocialista hagyomanyok Szeged képzémivészetében. Katalogus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zolian.

W Tardos-Taussig Armin: Szemelvények Cs. Joachim Ferenc miivészeti katéjabol. Szeged,
1924, jal. 10.

15 Festok osztondija. SzH 1907. jal. 30.; A mivészi 6sztondij. SzH 1907. aug. 1.; Ferenc Jo-
zsef-osztondij. SzH 1907. nov. 30.

18 Festoiskola Szegeden. SzH 1907. aug. 24.; Joachim Ferenc festéiskolaja. SzH 1909. jan. 2.

17 Szalay Jdnos: Joachim és Csaky. Délm. 1911. febr. 23.; Szegedi miivészek idegenben. Délm.
1911. aug. 19.; Fest6 a tengerparton. Délm. 1911. nov. 24.; Szegedi miivészek sikere kiilfoldon. Délm.
1913. apr. 20.

18 Domokos Ldszlé: Magyar Mivészek Miikiallitasa. Délm. 1913, marc. 7.; Joachim kiallitasa.
Délm. 1913. dec. 21. .

¥ Amikor a szegedi tanacs milvészetet partol. Délm. 1911. dec. 24. Ujabb miivészeti botrany.
Délm. 1913. dec. 11.; Szegedi festomiivész levele Parizsb6l. Délm. 1913. dec. 19.

2 Joachim Ferenc: A miivészet onmagaért. SzH 1910. jan. 20.

21 Nem lesz szegedi miivésztanacs. Délm. 1919. marc. 2.; A Szellemi Munkasok Szakszerve-
zetének iilése. Délm. 1919. marc. 6.; Valasz egy tamadasra. (Joachim contra Gaal Endre). SzN 1919,
marc. 8.; dr. Gaal Endre: Miért nincs Szegeden miivésztelep? SzN 1919. marc. 9.; Rado Sandor (mi-
kereskedd) kiallitasa. Délm. 1919. marc. 9.; A ferencrendiek, minoritak és Back Bernat miikincsei.
Délm. 1919. mare. 30.; Megalakult a Szegedi Képzémiivészek Szakszervezete. Délm. 1919, apr. 27.;
Szegedi Miivészeti Szabadiskola. Délm. 1919. apr. 29.
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kiviil 1919 oktoberében 6nallé kiallitast rendezett.?? A proletardiktatira utdn & is
kiilfoldre emigralt. Olaszorszagbdl évek multdn jott haza, és tobbtagh csalddjanak
fenntartdsaért sokat kiizdott.?® A szegénységben €16 festSt baratja, Czibula Antal,
volt direktériumi tag tdmogatta. Cs. Joachim a felszabadulds utan, 1945 nyarén az
elsGk kozott rendezett kiallitast. A Kulturpalotdban ezittal tobb mint masfélszaz
képét mutatta be, melyek kozott f6leg szines, impresszionisztikus tajak és jellegzetes
emberdbrazolasok szerepeltek.?* Id8s koraban Budapestre kolt6zott és muzeumi
képek maésolasaval is foglalkozott. Nyolcvankét évesen Gyulan hunyt el.

A harmincas évek elejére es6 munkdsmozgalmi tevékenység megndvelte azillegali-
tasban miikodds, szocialista eszmékkel telt emberek iildoztetését. A kommunista perek
mar a Tandcskoztarsasag bukasa utan gyakran helyet kaptak az Gjsdgok hasibjain, a
magyarorszigi fasizmus el8retorésével pedig megsiirlisodtek. E porok legtébbje ne-
vetségesen eltorzitott formaban nagyitotta fel a valdsigos tényeket, melyeknek so-
kan artatlanul estek aldozatul. Ezzel kapcsolatban szélanunk kell arrél a politikai
jelleg(i perrSl, melynek egyik vadlottja Dinnyés Ferenc (1886—1958)% szegedi fests-
miivész volt.

Dinnyést mar ifjokora 6ta a piktirdn kiviil a miiszaki kisérletezés szenvedélye
toltotte el. Még az elsd haborh elStt konstrualt egy technikailag jszerti farogépet.
Taldlmanyat szabadalmaztatta, s6t a varosnak is felajanlotta megvasarlasra, azon-
ban nem talalt érdekl8désre. Hasz évvel késSbb viszont, 1933-ban, a kommunista
perek idején e szabadalom Dinnyést politikai konfliktusba keverte. Egy renddrségi
bestigd 4ltal azzal vadoltak, hogy talalmanyat a Szovjetunidénak akarja eladni. Hiz-
kutatast tartottak ndla és a megtalalt miiszaki tervet elkoboztdk. Dinnyést letartéz-
tattak és a hadirokkantként kapott trafik engedélyét, mely a csalad egyetlen biztos
jovedelemforrasa volt, megvontik. Ugyét a Fiissy Lészlo-féle kommunista szervez-
kedési per keretében targyaltak.?® Miutan kideriilt, hogy egy mdir szabadalmazott
taldlmany nem lehet hadititok, a festSt azért tartottak tovabbi vad alatt, mert Fiissy-
vel baratsigban lévén, ennek allamferforgato terveir§l nem tett kotelességszerdi je-
lentést a hatésdgnak. Dinnyést egy honapi foghdzra itélték, melyet a sz4z napig tarté
vizsgélati fogsaggal kitoltottnek vettek. Mindez hozzatartozott a hazai munkdsmoz-
galom iildozéséhez és a szocialista gondolkoddsi miivészek meghurcoldsihoz.

Dinnyés Ferenc szegény, Dabas kornyékére vald sziil6k gyermekeként 1886-
ban sziiletett Budapesten. Ko6zépiskoldit a fGvarosban végezte. Palydjat 1903-ban,
az Iparmiivészeti Iskoldn kezdte, ahol Papp Henrik ismertette meg a rajzolas elemei-
vel. A fiatal miivészjeldltnek az anyagi nehézségekkel kiizd§ sziil6k nem tudtak gond-
talan tanulast biztositani, azért szabadidejében mint plakittervez6nek és diszletfes-

22 Juhdsz Gyula: Szegedi miivészek kiallitasa a Kultarpalotaban. Déim. 1919. maj. 18.; C. S.:
A tarlat. SzN 1919. maj. 25.; Joachim festményei. Délm. 1919, okt. 17.; Joachim Ferenc kiallitasa.
SzN 1919. okt. 19.; Joachim Ferenc festdmiivész képkiallitasa. Délm. 1919. okt. 23.

2 Csdnyi Piroska: Mibdl élnek a szegedi festok? Délm. 1938. dec. 25.

24 Joachim Ferenc képkiallitasa a Kulturpalotaban. Délm. 1943, aug. 5.; G. K.: Csejthey Joa-
chim Ferenc képei. Szegedi Népszava, 1945, aug. 7.; (Szdsz Ferenc) sz. f.: Joachim Ferenc képki-
allitasa. Délm. 1945. aug. 9.

2 Szelesi Zoltdn: Szeged képzémiivészete a TandcskOztarsasag idején. — Tanacskdztarsasag
Csongrad megyében. Szeged, 1959. 157—168.; (Szelesi Zoltdn) sz. z.: Kis Szegedi Miivészettorténet.
XVIL. Tiszataj, 1968. majus, 5. sz.; (Aprd Ferenc) A. F.: Dinnyés Ferenc (1886—1958). Szegedi Mii-
sor, 1973. aprl. 2—3.; Szelesi Zoltdn: Festészet a Tisza-partjan (Dinnyés Ferencrdl is). Miivészet,
1973. aug. 8. sz. 13.

26 Nem keriilnek statarialis birosag elé a fantasztikus kommunista szervezkedés gyanusitott-
jai. Délm. 1932, jal. 13.; Tzgalmas szembesitések a kommunista-per targyalasanak harmadik nap-
jan. SIEN 1933. jan. 13.; Otévi fegyhazra itélték Fiissy Laszlot, Dinnyést egy honapra... Délm. 1933
jan. 15, :
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tének kellett megkeresni kenyerét. Ezen a teriileten is: visszatérd érdeklGdéssel for-
dult olykor e sok otletet és valasztékos izlést kiviné miifajhoz. Hat €vig tart6 tanul-
ményai sordn beiratkozott a Képzomiivészeti Féiskola esti tanfolyamdra, ahol Fe-
renczy Karoly és Hegediis Laszl6 keze alatt fejlddott tovabb. Mestere, Ferenczy ol-
totta belé a természet folyton véaltozd jelenségeit kutatd, megfigyeld szenvedélyt, a
plein air fény- és szinproblémdinak tanulmanyozasat. A Ferenczy 4ltal kozvetitett
nagybanyai eredmények Dinnyés miivészi kibontakozdsidnak alapjaiva valtak, és
az alfoldi t4j karakterét feltaré festészete ebben gyokerezik.

Dinnyés Ferenc: Részlet az Ipar utcdbodl. 1924. o. v. 47 %65 cm. MFM

Tanulményai befejeztével piar hénapot Parizsban t6ltott, majd megndsiilt, és
1910-ben Szegedre keriilt. Itt azonban alig melegedhetett meg, mert 1914-ben behiv-
tdk katondnak. Rovid id6 milva Doberddndl stlyosan megsebesiilt és 1918-ban
rokkantan szerelt le. Ezek a koriilmények sem téritették azonban el miivészi célkit(i-
zéseit6l, midén hazakeriilt, Dinnyés nagy erével €és szorgalmasan kezdett Gjra dol-
gozni. Festészetének kibontakozésa voltaképpen ekkor kezd6dott el. Els6 helyi be-
mutatkozasa a Tandcskoztarsasag idején 1919 mdjuséban volt, amikor is kdzel 30
festményt allitott ki, (,, Tisza-part Tapénal”, ,Ujszegedi parkrészlet”, ,Szegedi hiz",
1919). Ekkor irta réla Juhdsz Gyula, hogy .....Dinnyés Ferenc tajképei egy igen ro-
konszenves és vérbeli fest6t mutatnak be, aki friss és meleg szineivel maris a beérke-
kezettek soraba keriilt ezen a f@varosi nivot képvisel$ kiallitdson. Szegedi tajak ih-
letik Dinnyést, szegedi kolorit csillog a képein, amelyek a téli és nyéri napsiitést és a
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novemberi borit egyarant redlis erdvel és igazsaggal rogzitik meg.”*” Ezt kovetSen
stirfin és gazdag terméssel Iépett az itteni kozonség elé. 1920 karacsonyin — t6bbek
kozott — Tornyai, Endre Béla és Kérolyi tarsasdgaban egy szegedi kollektiv tarlaton
szerepelt. A kovetkezd évben, 1921 tavaszén pedig létrehozta elsé onallo kidllitasat,
a Kass Szall6 halljaban. Az itt bemutatott hetven képével ..a hétkoznapok koltésze-
tét” adta.? A huszas évek elején festett finom, eziistds tonust miivei koziil az .. Als6-
varosi templom™ (1922) és ,.Részlet az Ipar utcabol™ (1924) c. sikeres képei a szegedi
muzeumba keriiltek.

Az immar véglegesen szegedivé valt Dinnyés Ferenc, 1921-ben megbaritkozott
Mednyénszky tanitvanydval, Katona Nandorral, akivel egy telet a Tatraban toltott,
ahol néhany ver6fényes képet festett (., Tatrai részlet” 1 —11., 1921). 1924-ben huszon-
nyolc alkotasaval részt vett a Nemzeti Szalon csoport-kiallitdsdn. Szereplésére ked-
vezd visszhangot kapott, a lapok piktardjanak koltéi finomsdgait és kolorizmusat

Dinnyés Ferenc: Bodé. 1943—45. o. v. 502<60 cm. Mgt

¥ Juhdsz Gyula: Szegedi miivészek kiallitasa a Kultarpalotaban. Délm. 1919. maj. 18.; Friss
Hirek, 1919. maj. 19.; A tarlat. SzN 1919. maj. 25.

% Cs. Sebestyén Kdroly: Dinnyés Ferenc kiallitasa. SzN 1921. marc. 20.; K.: Dinnyés Ferenc
kiallitasa. SzN 1921. marc. 20.; Mdrky Imre: Dinnyés Ferenc kiallitasa. Szeged, 1921. marc. 25.
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dicsérték.? Kozben oeuvre-je 1j témikkal gazdagodott, ugyanis tobbszér elldtoga-
tott felesége rokonaihoz Erdélybe, és itt a régi székely hazak, kapuk, falvak és a székely
foné asszonyok lettek dbrdzolasainak kedvelt targyai. Meleg szeretettel festette le
csaladja tagjait is (,,Boby fiam négyéves”,
1923). Fokozodott az egyszerii emberek
iranti érdekl6dése egy-egy csondesen pipéaz-
gatd, vagy napon siitkérez$ Oreg paraszt-
embert is megjelenitett szelid harménidval.
A paprikahasité linyok és asszonyok
mint helyi jellegii régi paraszti foglalatos-
sag (izGi specialis témai lettek. A vérosi ta-
niacshoz — miiterembér fejében — tobb
ilyen targyu miive (,,Paprikahasitok™, 1928)
kertiilt.

Termékenységére jellemz6, hogy a hu-
szas évek kozepétdl 1930-ig hét alkalom-
mal 6nallé kiallitast rendezett. 1925 Gszén
el6bb a Kultarpalotdban, majd a Kass
Sz4ll6 halljaban mutatta be 4j — poétikus
és szines — tajképeit a szegedi kozonség-
nek.30 Két év mulva, 1927 elején ismét a
Tisza-parti varosban jelentkezett el6szor
gylijteményes anyagaval.®® Osszel pedig a
Nemzeti Szalon csoportkidllitdsdn ezittal
is tobb mint hsz alkotédsdval (,,Tiszai Binirels Ferenss Felcintds sk
fiirdz8k”, ..Paprikapiac” 1927) vett részt, 194045, o v, 275 30 em. Mgt
melynek nagyrésze szegedi témaju volt.*?

»Dinnyés Ferenc — irja rola egy helybeli

lap — a toretlen erejii, megalkuvast nem ismerd fest6k kategéridjdba tartozik. Al-
landéan dolgozik, nem kedvetlenkedik el a rossz viszonyok hatédsa alatt sem és ta-
lan az egyetlen szegedi piktor, aki siirin, legaldbbis minden évben egyszer gazdag
kollekcidval, koztiik meglepetésekkel 1ép a kozonség elé.”® Miiteremkidllitasain
(1928--29)* kiviil Miskolcon, a ,,Vidéki varosok tarlatin™ (1929),3% Békéscsabin
és Vasarhelyen pedig 6ndllé anyaggal mutatkozott be (1930),* ahol napsiitéses

2 K- Szezonnyitd kiallitas a Nemzeti Szalonban és az Frnst Mizeumban. Nemzeti Ujsag,
1924. szept. 2.; i. e.. A Nemzeti Szalon tarlata. Népszava, 1924, szept. 24.; Hegyi Istvdn: Dinnyés
Ferenc képkiallitasa. Szinhaz és Tarsasag, 1924. 40. sz. 9.; Dinnyés Ferenc budapesti kiallitasin sze-
repelt képeit kiallitja a Kass-halljaban. Szeged, 1924, szept. 26.

30 Lengyel Vilma: Dinnyés Ferenc kiallitasa. Délm. 1925, okt. 18.; Dinnyés Ferenc kiallitasa
a Kass-halljaban. Délm. 1925. nov. 5.; Dinnyés Ferenc képkiallitasa a Kass-tarsalgdjaban. Délm.
1925. nov. 8.

. Lengyel Vilma: Dinnyés Ferenc tarlata. Délm. 1927. jan. 30.; (0. 1.): Dinnyés Ferenc kialli-
tasa. SzN 1927. febr. 1.; Kiss F.—Tonelli S.—Sz. Szigethy V.: Szeged, Bp. 1927. 318.

32 Csoportkiallitas a Nemzeti Szalonban. Népszava, 1927. szept. 21.; A Nemzeti Szalon 381-
ik kiallitasa. A LVI Csoportkiallitas Katalogusa. Bp. 1927. 6.

# Lengyel Vilma: Dinnyés Ferenc tarlata. Délm. 1927. jan. 30.

3 Dinnyés-miiteremkiallitas. Délm. 1928. szept. 30.; Lengyel Vilma (I. v.): Dinnyés Ferenc
muteremkiallitasa. Délm. 1929, dec. 22.

% Korddy Béla: Hél magyar vidéki varos miivészeinek kiallitasa Miskolcon. Pesti Hirlap,
1929, jan. 6. i

% Dinnyés Ferenc kiallitasa. Békésmegyei Kozlony, 1930. maj. 25.; Vasarhelyi Friss Ujsag,
1930. jon. 11.
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utcarészleteivel és a dolgozé embereket életteljesen megorokitd vasznaival hivia
fel magéara a figyelmet. Hazai tarlatain kivill a bécsi Secession-ban és Pragiban
is sikerrel szerepelt helyi vonatkozasu alkotasaival.

Dinnyés Ferencnek azok a festményei, amelyek az egykori szegedi utcdk, pap-
rikahasité asszonyok, illetve alfoldi tajak és székely falvak, olykor gydri utcarészle-
tek témdaban és fest6i elGadasban valtozatos egylittesét nyGjtjak, kozismert képei.
BelGliik keriilt legtobb a helyl magantulajdonokba; a varosi tandcshoz és az itteni
muzeumba (,,Szegedi utcarészlet a DOmotor toronnyal”, 1927, ,Szénakazal”, 1925—
30, ,,Paraszhdzaspar”, 1930, ,,Tapéi kompkikotd” 1935—40”.) Dinnyés Ferenc a
népi hagyomdny Alsévaros, a munkésnegyednek mondhaté Rékus és a Tiszdhoz
kot8d6 FelsGvaros egy-egy hangulatos varosképének dbrazolasaval lett a szegediek
kedvelt festGje. Az elmaradottsagot titkkrozd régi szegedi képei szocialista tartalmat
hordoznak. Ez korabbi munkéssagaban lirai formdban nyer kifejezést. Hol melegen
vorosls, hol eziistos, finom szinekkel festett vadsznai a nagybanyai mesterek, elsG-
sorban Ferenczy Kdéroly pikturdjdnak tanulsdgair6! vallanak. Altaldban szerette a
a lemend nap ég0 sargds-vordsét, melynek tiizét hideg zoldekkel, kékekkel és lildk-
kal fokozta. A tartalmat legjobban kifejezs festSi hatds kutatdsa alakitotta ki sajd-
tos szinkultarajdt.

A harmincas években egyre fokozddo gazdasdgi vdlsag és politikai diktatira —
mint sokak szdmadra —, az & részére is nélkiil6zést és meghurcolast jelentett s ez
befelé forditotta. Elhagyatottsagdban meseszerii vizidk, allegérikus kompoziciok és
finom, tort szineken felépiilé spekulativ szerkesztmények foglalkoztattik (,,Mese-
varos”, ,,Szinharmoénidk™, ,,Faparipam™, 1930—40). E miivei nem hagytik el mi-
termét, ott mutatta be ezeket 1931 és 1935—36-ban.?” A miivész haldla utan csalddja
Srizte meg e szinvazlatokat és csak a legutébbi nagy kidllitasan keriiltek — felfede-
zés szamba menfen — a széles kdzOnség elé.?® Dinnyés, aki tobb tagu csalddjaval
nehezen élt,3* kozérthet6bb festményeinek eladasabdl tudta valahogy fenntartani
magat. Viszont maganya és novekvé tarsadalmi elégedetlensége az expresszivebb,
az éltalanosabb jellegli mondanivalokat attételesen kozlS képek és vazlatok készi-
tésére Osztonozte. (,,Oskori taj”, 1930, ,, Taltos” 1933, ,,Felcsapédo ivek” 1940—45).
Ezeket minden bizonnyal szinte sajit magédnak, lelki haborgasainak levezetésére
hozta létre. Eladdsukra nem is gondolhatott, mert e képek szenvedélyes sodrasa,
romantikus, forradalmi heviilete nem simult volna bele a szépen berendezett polgari
lakdsok nyugalmaba. A régebbi meleg szinli, szivirvanyos festményeinek koloritja
itt, a nyomaszté atmoszféranak megfelel6en barndsan monokromma redukalédott,
s a finom apré ecsetvonésokat vildgos és sotét foltok viltjak fel. Dinnyés e miivei
elvontabbd és egyben dramaibba valtak mint azelStt. Az 1938-as helyi Egyhdzm{ivé-
szeti és Vilagi KépzGmiivészeti kidllitdson még a hagyoményos téméaju képeivel vett
részt.4 Az 1943-ban rendezett szegedi 6nallo tarlata®! pedig jelzi, hogy ebben az id6-
szakban hozza létre szocialista szellem{i képeit is. Mig Nyilasy, Endre Béla, Tornyai
és Koszta kifejezetten a délalfoldi parasztsag életét és kornyezetét abrazoltik, Diny-
nyés figyelmét a munkésok sorsa is lekototte. Ide vagd rajzai (,,Proletarok”, 1940)

37 Fehér Istvdn: Latogatas Dinnyés Ferenc mitermében. SZUN, 1931. jan. 25.; Dinnyés Ferenc
miitermi tarlata. SZUN, 1931. nov. 22. Dinnyés Ferenc képkiallitasa. SzFU, 1931. nov. 22. Y. e.:
Dinnyés Ferenc képkiallitasa. Hiradé Ujsag, 1931. nov. 26.

38 Dinnyés Ferenc emlékkiallitasa. Katalogus. Szeged—Budapest. 1968. Bev.: D. Fehér Zsuzsa.

3% Csdnyi Piroska: Mibdl élnek a szegedi fest6k? Délm. 1938. dec. 25.

10 A Szegedi Képzémiives Céh Egyhazmuvészeti és Vilagi Képzémiivészeti Kiallitasanak Targy-
mutatoja. Szeged, 1938. Bev.: Genal Tibor.

4 Pfeifer Elek: Dinnyés Ferenc tijabb képei. SZUN, 1943. aprl. 18.
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Dinnyés Ferenc : Pihend. 1944. o. v. 6287 cm. MFM

&s festményei (,,Pihens™, 1944) mar talviszik 6t témdaban a helyi parasztabrazolokon
és eszmeileg a Szocialista Képzémiivészek Csoportjahoz fiizik tevékenységét.

Dinnyés Ferenc a felszabadulas utan az élvonalbeliek kozott van, akik térsa-
dalomformalé erét, eszmeiséget visznek miivészetitkbe. Igazolja ezt tobbek kozott
az a kiallitasi beszamolé is, melyet az 1945 mdrciusdban Szegeden megrendezett
~Demokratikus Magyarorszig Elsé Képz&miivészeti Tarlata™-rél irt a helyl jsag:
....a képek kozott felbukkan egy-kettd, mely szakit a I art pour I' art elvével és
irAnyzatot visz a miivészetbe. Ezek kozé tartozik Dinnyés Ferenc néhény erdteljes,
harsogé szinnel megmintazott: a,Politikai oktatds” ésaz .Oregmunkds™ c. képe.”*? A
hatvan éves mfivész, a megujhodas Gtjara 1épd szegedi képzémiivészet kibontakozasa
érdekében elGszor t6bb cikket irva, tollal is harcol. Azonban .,...8szinte kritikdjat,
a szocializmusért aggédd magatartasat, képeinek eszmeiségét és irasban is kozzétett
haladé nézeteit — dllapitja meg a miivész életmiivét rendezé D. Fehér Zsuzsa —
nem fogadtik értéke szerint, s a koztiszteletben 4116 idSs mester munkdit egy hamis
felfogés jegyében gyakran visszautasitottak... Fajoan nélkiiloznie kellett azt a széles
tarsadalmi visszhangot, amelyre egész életében vagyott.”*

2 (-i.): A szegedi frok, Ujsagirok, Képzémiivészek és Szinmiivészek Szabad Szakszervezete
szinvonalas és érdekes kollektiv kiallitast rendezett a DISZ székhazaban. Délm. 1945, marc. 25.

% Hogyan lehetne a nyomorgd képzémiivészeten segiteni. Dinnyés Ferenc festémiivész javas-
lata. Sz Népszava, 1946. nov. 3.; ( Dinnyés Ferenc)D. F.: A szegedi képzémiivészek kiallitasa. Délm.
1947. maj. 31.; Dinnyés Ferenc: A szocialdemokrata képzémiveészek kiallitasa. Délm. 1947, nov.
27.; Dinnyés Ferenc: Meghalt egy szegedi festébmiivész, (Varadi Kalman). Délm. 1948. febr. 3.

4 Dinnyés Ferenc emlékkiallitasa. Katalogus. Szeged—Budapest 1968. Bev.: D. Fehér Zsu-
zsa. 9—10.
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1956 tavaszdn Dinnyés Ferenc alkotéasaibol a Méra Ferenc Muzeum gyijtemé-
nyes kiallitast rendezett.®> Bemutatott festményei k6zott, az 1910-ben késziilt ,,Onarc-
kép”-e a legkorabbi, az ,,Oreg szekelypar c. miive pedig a legkésébbi (1946) volt.
Munkdassaganak kezdeti és végsS idGszakdban létrejott miiveinek kozonség elé bo-
csatasat egy titokban remélt, teljes életmiivét feldlels, Budapesten Iétrehozandé nagy
tarlatra tartogatta, mely végiil is csak haldla utan realizdlodott. Az 1956-0s szegedi
kiallitdsan szerepelt nyolcvan képr6l a fest§ kortdrsa, Vinkler Liszlé ért6 modon
igy irt: ,,...Szinei — melyek kezdettdl a szabad levegbn valé festés legjobb magyar
hagyomdnydhoz, a nagybanyaiakhoz kapcsolédnak, mindinkdbb a belsd 14tas kife-
jezBivé lesznek. Nem az optikai értékek lemérése a f6 kérdés szdmdara most mar. A
kép egységgé forrasztasa, tomeggé fogasa izzitja 4t szinskalajat is, mintha csak valami
olvasztékemence tiizében akarnd atlényegiteni azokat. A narancsok, a vorosek nap-
lementés tiize izzik a formakon, a szervetlen is megvonaglik, mintha csak a bioldgiai
1ét magasabb mozgisforméajaba akarna atsziiremleni.*® Dinnyésnek e tarlatat siker
kisérte és senki sem gondolta, hogy két év mulva, 1958 tavaszidn az életmiivét tet6z3
miivész tragikus modon, dnakaratdbél fog elhunyni.?”

Dinnyés Ferenc 75. sziiletési évforduldja alkalmaval 1961-ben, a fest§ egykori,
Hunyadi Janos sgt. 4. sz. hazban levé miitermében hagyatéki kiallitissal tiszte-
legtek emlékének. Rendkiviil gazdag munkdssagit azonban legteljesebben az
az emlékkiallitas tiikrozte, melyet 1968 novemberében a Mora Ferenc Miizeum,
a kovetkezd év januarjaban pedig a Magyar Nemzeti Galéria rendezett halala
10. évforduldjara.® Tobb mint 330 festményét (,Olvasé Oregasszony” 1937,
,Falusi utca Erdélyben” 1943, ,,B6dé” 194345, ,Osszehajlo fak” 1955—58) és
szazhsz grafikajat (,,A Csillagbortonben™ 1932, ,,Orosz katonak™ 1945, ,,Onarckep”
1958) sorolta fel a tarlat katalégusa.5® Ekkor keriiltek el8szor nyilvanossag elé a mii-
vész — addig miitermében Srzott — rajzai is, melyekrdl roviden szélanunk kell. Ha
a mai grafikai bienndlékon szerepld, olykor hihetetleniil raffinalt technikdval megol-
dott lapokkal hasonlitjuk Ossze Dinnyés rajzait, ceruzavazlatait, korantsem tekint-
hetnénk ezeket technikailag és virtudzitds szempontjabd! ,korszer{i”-nek. Egy-
szeril eszkdzokkel létrehozott, néhdny jellemz8 vonalbdl 4ll6 feljegyzések ezek, egy-
egy készitendS festmény szdmdra. Akarcsak tablaképein: dolgozé munkasokrol,
parasztokrdl és kdrnyezetiikrdl redlis formdban adott kifejezést. Ezek mellett alle-
gérikusan értelmezett rajzok is sorakoztak, melyek szornyeket, chimérikat, acsar-
kodd ,.emberallatokat” expressziv erGvel, olykor torzitottan abrazolnak, elvontan
kifejezve altaluk a tdrsadalmi visszassagoktol felzaklatott fest§ érzés- és gondolat-
vildgat.

45 Németh Ferenc: Latogatas egy szegedi fest6 mitermében. Délm. 1955. aug. 27. Dinnyés Fe-
renc festémiivész gyljteményes kiallitasa. Katalogus. Szeged, 1956. Bev.: Szelesi Zoltdn.

4 Vinkler Ldszlé: Dinnyés Ferenc gy(ijteményes kiallitasa. Délm. 1956. maj. 13.

47 Szelesi Zoltdn: Dinnyés Ferenc (1886—1958). Délm. 1958. apr. 19.; Nagy részvéttel temet-
ték el Dinnyés Ferenc festomivészt. Délm. 1958. apr. 22.; Szelesi Zoltdn: Dinnyés Ferenc emléke-
zete. Tiszataj, 1958. jun. 6. sz.

48 (Lédi Ferenc) L. F.: Akik a maltjukat nyomoztak a tarlaton. Délm. 1961. aug. 22.; Dinnyés
Ferenc emlékkiallitasa. Szeged, 1961. Katalogus-meghivo.; (Szelesi Zoltdn) Sz. Z.: Dinnyés Ferenc
emlékkiallitasarol. Tiszataj, 1961. okt. Szelesi Zoltdn: Képzémivészeti napok Szegeden. Miivészet,
1961. okt. 10. sz.

4 Vincze Lajos: Dinnyés Ferenc emlékkiallitasa. Magyar Hirlap, 1969. jan. 12.; Sz. A.: Diny-
nyés Ferenc emlékkiallitasa. Népszabadsag, 1969. jan. 14.; (h. gy.): Dinnyés Ferenc fest6miivész
emlékkiallitasa a Nemzeti Galériaban. Magyar Nemzet, 1969. jan. 16.; Mdrffy Albin: Néhany szd
Dinnyés Ferenc emlékkiallitasarol. Mivészet, 1969. apr. 4. sz. 39—40.

5 Dinnyés Ferenc emlékkiallitasa. Katalogus Szeged—Budapest, 1968. Bev.: D Fehér Zsu-
zsa. 15--36.
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Szegedi miivészt szinte még nem ért akkora megtiszteltetés, hogy oly nagysza-
bésuan reprezentaljak oeuvrejét helyben és a févarosban, mint Dinnyés életm{ivének
bemutatasaval tortént. E kiallitds csak megerdsitette azt a tényt, hogy Nyilasyval
és Karolyival egyiitt Dinnyés Ferencet a legjelentékenyebb szegedi festGk kozé
kell szamitanunk, akit az alf6ldi mesterek: Tornyai, Koszta és Endre Béla sordban
mélt6 hely illeti meg. Hagyatékanak és példamutatasanak jelentSsége értékes ta-
nulsigul szolgél. ,,A mai szegedi piktura egyik nagy el6djének vallhatja Dinnyés Fe-
rencet is — irja Siklds Janos —, az alf6ldi festészet jeles miivészét. S taldn annyi
tanacsul szolgal miivészete (s a tobbi alfoldi nagyoké), hogy azt az utat érdemes jar-
ni, amit Dinnyés jart. Csak azéltal 0jul meg az alf6ldi festészet, ha a ma miivészei
éppen olyan hiiséggel és aldzattal és keresS, kutatd izgalommal élnek az emberek
ko6z6tt, mint az elddok. Ebben az értelemben nincsen kiilon szegedi €és vasarhelyi
piktura, csak egy van, s ez a nagy, az igaz és maradandé: az alfoldi festészet.”>! Diny-
nyés Ferenc halalanak 15. évforduldja alkalmabol — 1973 juniusdban — a helyi
Miivészklubban rendezett kis emlékkidllitdssal hédoltunk a szegedi mester emléke-
zetének.

Helyi fest8ink legjobbjait, mint Dinnyés Ferencet és tarsait a két vilighabora
kozti miivészkiizdelmeikben nemcsak alkotdi hivatasuk nem engedte, hogy reményt
veszitsenek, hanem mert a szegedi munkdsmozgalom ereje is kitartdsra 9sztOonozte
Sket. Ennek eredményeként szaporodtak a kiilonféle munkadbrazolasok és a Hor-
thy-korszak proletarkiizdelmeit titkroz6 sztrajkjelenetek, melyek Parobek Alajosndl
(1896—1947)% forradalmi tartalmd alkotdsokka valtak. A szegedi szilletésti Paro-
bek kozépiskoldit a helyi 4llami fégimnaziumban végezte. Itt — mint t6bb mas mii-
véssz€ lett fiatal, § is — Visontay Kalman rajztanarndl, illetve annak festSiskoldjaban
tanult. Erettségi utan pikturalis készségét a nagybdnyai miivésztelepen Ferenczy és
Thorma mellett fejlesztette. 1916 elején elnyerte a nagybényai fest8iskola 1200 koro-
nas elsG Osztondijat.?® A tizennégyes vildghdboraban hosszl ideig frontszolgalatot
teljesitett. Leszerelését kovetSen 1921-ben a Képzdmiivészeti F8iskolara iratkozott
be, ahol Réti Istvan volt a mestere. Parobekra szinte életre sz6ldéan hatott Réti mes-
terségbeli tuddsa, lelkisége és a klasszikusok irdnti tisztelete, Ezért is tanulmanyozta
oly szenvedélyesen késSbbi parizsi és miincheni utjai sordn a képtarakat, ahol féleg
a spanyol és németalfoldi festSk irant érdekl8dott. A sotét, mélyzengésii szinek és
a népi élet eseményei vonzottdk, mely realisztikus dbrazoldsra torekv8 miivészeté-
ben méar kordn megnyilatkozott, s ez mindvégig jellemzG&je is maradt.

Tanulményai utdn, 1924-ben tért vissza Szegedre, a Nemzeti Szalonban és az
Ernst Muzeumban tortént szerepléseit kovetSen. Nagy kedvvel és elhatdrozassal fo-
gott munkdhoz, s ennek eredményessége érdekében visszavonultan élt eszményké-
pei: Velasquez, Goya, Breughel és Munkéacsy altala megcsodalt alkotdsainak biivo-
letében. Kizardlag figurdlis kompoziciokkal foglalkozott. Ennek kapcsan fesziilt-
séggel teli ndi aktok (,,Fiird6z6k”), mozgalmas parasztjelenetek (,,Duhajkod6k™)
és karakterisztikus portrék keriiltek vdsznaira, melyekkel figyelmet keltett.’* Korai
miive, a ,,Mulatozé ifjisdg” (1925) arrdl tantiskodik, hogy 6t is megihleti a tapéi
fiatalsag, s élete végéig sokszor festette ezt a témat. Azonban Nyilasy levegds, plein-

1 Siklds Jdnos: Szegedi kolorit. Délm. 1968. nov. 17.; Lasd még: Dinnyés Ferenc emlékkialli-
tas. Délm. 1973. jan. 6., jan. 22.; Szegedi Musorfiizet, 1973. jan. 16.
. 52 Srelesi Zoltdn: Szegedi képzémiivészek a munkasmozgalomban. — Mora Ferenc Mazeum-
Evkonyve, 1966—1967. Szeged, 1967. 182.; Szocialista hagyomanyok Szeged képzémiivészetében.
Katalogus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zoltdn.

53 Szegedi fest6 kitiintetése. Délm. 1916. febr. 22.

% (Lengyel Vilma) l. v.: Parobek Alajos. Délm. 1925, jan. 5.
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air szineivel szemben az & — szintén deri{is hangulati — tapéi képeit erds fény-ar-
nyék kontrasztokkal, sotét tonusokba dgyazva jelenitette meg.

Parobek bar elvonultan munkdalkodott, mégis kiilféldet jart, miivelt festd: kora-
nak haladé gondolkoddsn itteni miivészeivel és iréival kapcsolatot tartott. Megis-
merkedett Jozsef Attilaval, s Juhdsz Gyulaval is baratsigban éllott, aki réla 1925
nyaréan e jellemz8 sorokat jegyezte fel: ,,Parobek mester a szerény, komoly igaz mii-
vész, a szegedi festd, néhdany pompas j képén dolgozik most felsGvarosi csondes mii-
termében. Nem beszél, nem panaszkodik, nem kilincsel és nem fenyegetézik, hogy
itthagyja Szegedet. Dolgozik. Alkot. Latszik rajta, hogy még nem kapott semmit sem
a torony alatt.”® Parobek Alajos festményeinek egyrésze, a ,,Cigdnyok™, ,»Onarc-
kép”, ,,Kartyazok”, ,Dbzsa harcosa” és a ,,Sztrajk” c. képeinek nagy olajvazlata a
Moéra Ferenc Mizeumban van. Tekintélyes méretii, befejezett Sztrajk-dbrazolasat
1926-ban festette. Sotét tonust képe munkdsalakok, proletdrnk és férfiak dramai
Osszecsapdsat mutatja be a csendOrséggel. Kozvetlen Osztonzést ehhez az alkotés-
hoz — egykori tanitvanya, Lacsan Mihaly, helyi munkdsmozgalmi vezetS-szemé-
lyiség emlékezete szerint — U]pesten szerzett, ahol egy munkastuntetcsnek tanja
volt. E szocialista tartalmi alkotdsa — mely szegedi magéntulajdonbél 1960-ban
a Legijabbkori Torténeti Muizeumba keriilt —, eszmei vonatkozdsban és megjele-

Parobek Alajos: Parobek Alajos:
Ciganyok. 1925. o. v. 60<68 cm. MFM Sztrajk. 1926. o. v. 147 <198 cm. MFM

nitésbelileg egyarant Parobek realista tijrekvés_cinck csticspontja lett. Voltaképpen

levd - plakattervenek melyen a munkdassidg nemzetko6zi osszefogasat hirdette. Mun-
kécsy szegedi ihletésii ,,Sztrajk”-ja mellett Parobeknek ez a festménye méltdn beik-
tathaté a szdzadfordul6 koriili ,magyar agitator képek” késSbbi, két vildghdbora

% Juhdsz Gyula: Szakallszarito. Délm. 1925. aug. 9.
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kozott 1étrejott valtozatai kozé, a Derkovitsndl is fel-feltlind ,,munkés-csend8r”
motivum, forradalmi szellemii alkotdsok soraba.5®

Parobek Alajos mellGzése szocialista meggyGz8désével fiiggott Ossze, amely
nyilvanvalé volt a jogaikért harcolé munkasokat, szegényeket és koldusokat abra-
z0l6 képeib8l. Kortarsa, Dorogi Imre irja a m{ivész halala alkalmabdl: ,,...Parobek-
nek szegénység, sziikség és sokszor nyomor volt az osztalyrésze, egészen a halaldig...
Parobek tehetséges festd volt és a képzOmiivészeti allapotainkra vet elsGsorban szo-
mori fényt, hogy egy fest§ idejének és munkaerejének tekintélyes részét miivészi igé-
nyekt6] mentes nyarspolgari sziikséglet kiszolgalasara kénytelen forditani.”s? Balint
Séndor szerint Parobek Alajosnak 1935—1942 kozott az alsdvarosi kolostor adott
miitermet és ellatast. O restauralta a templom barokk keresztuti képeit, és a kolos-
tor ebédiGjébe Utolsé Vacsorat abrazolé nagyméretii olajképet festett. Szegeden sok
lakast diszit egy-egy jellegzetes Parobek-kép. Férfiasan hangoit festményein olykor
dertis kedvili tapéi parasztfiatalokat 4brdzolt; hol dramai hatdsii munkasmegmoz-
dulasok keriiltek vasznaira. Emlitett ,,Sztrajk” c. nagy képét — t6bb mas festményé-
vel egyiitt — az 1926-ban, a Kass Szallé halljaban megrendezett 6néllé kiallitasdn
mutatta be.5® Tarlatdnak sikerét az is fokozta, hogy miivei kozott Juhasz Gyula tar-
tott elGadast.’® Parobek tOrténelmi témaju alkotdsai koziil emlitésre méltok a Hu-
nyadi torok elleni habor(jat felidéz8 kompozicioi. Dézsaval kapcsolatos abrazola-
sainak elgondoldsit tobb résztanulminy titkrozi. Az Gtvenegy éves kordban elhunyt
Parobek Alajost mély embersége és miiveinek legjobbjaiban kifejez8d8, haladd vi-
lagnézeti allasfoglaldsa a magyar szocialista fest8k sordba emelik. Emlékezetére al-
kotésaibol — Hbdi Géza képeivel egyiitt — 1956 8szén a szegedi muzeum kiallitast
rendezett, amelyen kozel harminc festményét (,,Parasztlany”, ,,Torténelmi kompo-
zici6”) mutattdk be.%

»A képz6miivészet és a munkasmozgalom kapcsolatanak, kolcsonhatdsdnak a
kutatdsdban — allapitja meg Aradi Nora — a torténettudomanyok felol elsGsorban
arra kerestink valaszt, hogyan vélik a képzOmiivészeti alkotas — direkt gyakorlati
funkcidja révén — munkasmozgalmi dokumentummd, és hogyan vilhat a kép,
grafika, szobor — visszatiikrozd funkci6ja révén — torténeti forrdsanyagga. A mii-
vészettorténettudomany feldl a kérdés elsGsorban az, hogy milyen nyomot hagy a
miivészettérténetben a munkasmozgalom, és mennyiben hat a miivészettorténeti
folyamatra a miivészek és miivészcsoportok személyes részvétele a munkasmozga-
lomban. Nyilvanvald, hogy mindvégig egymasra is hatd, egymast feltételezG kom-
ponensekrdl van szd, s a miivészettorténeti kutaté munkaban egymastdl elvéilaszt-
hatatlanok a kiilonboz8 oldalrdl torténé kozelitések.”s!

1

5% Parobek a harmincas évek kozepén ismerkedett meg Lacsdn Mihdly szegedi cipSgyari dol-
gozoval, aki az akkori Szocialdemokrata Part végrehajtd bizottsaganak tagja volt. A festészet irant
kedvet érzé fiatal munkast Parobek fél évig tanitotta. Tehetségét felismerve felajanlotta, hogy ingyen
foglalkozik Lacsannal, akit a Képzdmiivészeti Foiskolara szeretett volna felkésziteni, illetve az &
festdi tapasztalatait — mas tanitvanya mellett — a munkasfiinak akarta atadni. E tervében azon-
ban a kozben bekovetkezett halala megakadalyozta. A felszabadulas utan Szegeden keriileti tanacs-
elnokkeé lett, nagy munkasmozgalmi mualttal rendelkezé Lacsan Mihaly ma is &szinte elismeréssel
vall Parobekrél. A festGvel és a ,,Sztrajk™-kal kapcsolatos értékes adatszolgaltatasaiért Lacsan Mi-
haly elvtarsnak itt mondunk koszonetet. — Délm. 1955. jal. 28.

57 Dorogi Imre: Parobek Alajos. Tiszataj, 1947. 6—7. sz. 79—81.

58 (Lengyel Vilma) . v.: Parobek Alajos tarlata. Délm. 1926. maj. 28.; Parobek Alajos kari-
katOraja (Magyar Laszlo lindmetszete). Délm. 1926. jan. 12.

% Juhasz Gyula eléadasa Parobek Alajos tarlatan. Délm. 1926. maj. 30.

80 Hodi Géza és Parobek Alajos szegedi festok emlékkiallitasa. Délm. 1956. okt. 9.

® Aradi Nora: A képzémiivészet és a munkasmozgalom kapcsolata a két vilaghabord kozott
Magyarorszagon. Miuvészettorténeti Ertesitd. 1973. 2. sz. 117.
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E fejezetiinkben — a fent idézett megallapitds figyelembevételével — szerettitk
volna érzékeltetni a szegedi képz8miivészek €s a helyi munkdsmozgalom kozvetett,
illetve konkrét mdédon megnyilvanuld, kolesonds jellegii kapcesolatat. A Tandcskoz-
tarsasdg idején kibontakozd, forradalmi szellemet szitd, helyi képz&miivész-kollek-
tiva torekvéseit a két vildighaborl kozott tobben vitték tovabb a megvaldsulas felé.
Voltak, akik alkotasaikkal tettek hitet és szereztek elismerést a varos abrazolomii-
vészetének. Voltak, akik miveiken kivill az irds, a sz6 eszkozeivel is kiizdottek
Szeged festészetének és szobraszatanak fellenditéséért. A munkasmozgalommal kap-
csolatot tartd és a szocializmus gySzelemre jutdsat elGsegitS itteni képzEmiivészeink
emlékét a felszabadulas 6ta mélton megbecsiiljiik. Jol kifejezte ezt az a demonstra-
ci6 is, melyet 1961 8szén a Hazafias Népfront Szegedi Bizottsiga rendezett. Ez al-
kalommal iinnepi el6addson emlékeztek meg a munkdsmozgalomban résztvett helyi
fest6krol, szobraszokrdl és alkotdsaikat kidllitdson mutattdk be. 1969 marciusaban
pedig, a Tanacskoztarsasag 50. évforduldja alkalmdaval, Szeged Varos Tandcsa szer-
vezésében, a ,,Szocialista hagyomanyok Szeged képzOmiivészetében™ c. sikeres tar-
latot hoztak 1étre.* Ugy véljiik, ha azt a kapcsolatot, mely az 1919-es proletardik-
tatira alatt és az ellenforradalom évtizedeiben, a szegedi munkasosztaly és helyi kép-
z8miivészeink kozott kialakult, festSink és szobraszaink ma és a jovGben szorossd
fiizik, — akkor nem kétséges, hogy e szOvetség révén megvaldsul az a cél, amely
Tardos-Taussig Armin régi biztatd szavaibél kicseng: ,,Munkalkodjunk kozre, meg-
felel szervezkedés mellett azon, hogy Szegednek &si talajaba gydkeret vert erds
miivészete legyen.”%?

Amator és naiv festok

E fejezetben szét ejtiink harom szegedi festegetni szeret§ emberrdl, az amatér
Varadi Kdalmdnrdl, a naiv Sili Andrdsrdl és az autodidakta Tobidsné Palcsé Mdrid-
rél. Munkéssaguk eredetiség és szinvonal tekintetében eliitS, Siili javara. Varadi
ugyanis csupan Nyilasy festészetének hiiséges kovetSje volt, Tobidsné pedig bar
egyéni, de kevéssé szuggesztiv, elmosddd ,.tudatalatti”-piktirdt hozott létre. Siili
Andriast viszont a szakirodalom joggal ,,...a magyar naiv festészet egyik legizesebb
stilust képvisel8jé”-nek tartotta. Ami harmojukat és egyben az el8bbi fejezet szo-
cialista szellemii festSit mégis Osszekdti, az a felszabadulés eldtti évtizedre jellemzs
,.kiizdelmes miivészsors”, mely mint korjelenség ugy a képzett, mint az Oszténds
fest8k, szobraszok tehetségének, palydjanak kibontakozésat sokszor megakadi-
lyozta.

A Tisza melletti Tapé paraszti élete, a mar emlitetteken kiviul Vdradi Kdlmdnt
(1878—1948) is megragadta és festészetének f6 témadja lett. Varadisziileivel gyermekként
keriilt Szegedre. Itt érettségizett és elszor a MAV-ndl helyezkedett el, ahol a tanmii-
helyben szabadkézi rajzot tanitott. Megromlott idegei miatt a vastt 6t is — mint
Tardos-Taussig Armint — kordn nyugdijazta. Mdr fiatalsiga ota csak a festészet s
a miivészet kototte le érdekl6dését. A képek mellett faragott batorokat is készitett
magéanak. Polgari 4lldsdban ezért is nem boldogult. Festészetileg Nyilasy volt az esz-
ményképe, miiveinek hatasa alatt allott. A tiszai toltésen sétalgatd, vagy a fiizesekben

62 A munkéasmozgalomban részt vett szegedi festékrdl rendez megemlékezést a Hazafias Nép-
front. Délm. 1961. nov. 3.; Szegedi képzémiivészek iinnepi megemlékezései. Délm. 1961. nov. 7.;
Szocialista hagyomanyok Szeged képzémiivészetében. Katalogus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zoltdn.

8 Tardos-Taussig Armin: Szeged miivészete, ami nincs. (Garasos alamizsna és el6kels kdzony).
SzH 1910. jan. 5.
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beszélgetd tarka ruhas tapéi parasztlanyokat sokszor festette, s bar megtévesztS ha-
sonlosaggal Nyilasy modoraban, mégsem voltak ezek mésolatok. O is kijart Tapéra,
ott voltak modelljei. Varadi szerénységére jellemzs, hogy soha nem vett részt kialli-
tdsokon, noha ezekre meghivdsokat kapott. Iskoldzatlansiganak tudata gétolta,
hogy a hivatdsos miivészek kozé keriiljon. Nyilasyval bar kortarsak voltak, szemé-
lyesen nem ismerték egymadst. Hivatlan kovetGjének nem Oriilt a mester. Az dszto-
nos, pikturalis készségének szerencsésebb kifejlesztését megérdemld Varadi Kalman
munkéssdgit egyediil a nagy humanumu Dinnyés Ferenc értékelte, aki a rdla irt nek-
rologjaban megemliti, hogy Véradinak ,,van néhany sz€p képe ... amelyet még a leg-
jobb festdk is szivesen vallandk magukénak.”%* Ezek kozill — lednya adoméanyaként
— néhdnyat a szegedi mizeum &riz, sok festménye pedig helyi magédntulajdonba
keriilt.

Varadi Kalman eseménytelen ,,nyugdijas-miivészkedésével” szemben az ere-
deti tehetségii, napszamos-paraszt Siili Andrds (1897—1969) festd1 munkélkodasa és
képeinek értékelése nagyon is rapszodikus volt. Osztonoss piktorkodasa alig tartott
ot évnél (1933-—1938) tovabb, s ennek igazi méltdnyldsa hadrom évtizedig (1964—
1969), vagyis kozel a haldldig varatott magara. Mindez szorosan Osszefiigg Siili 16-
nyegében tragikus életutjaval, melyet koranak egymastol eliitd viszonyai alakitottak.

Siili Andrés 1897-ben, a Szeged melletti AlgySn sziiletett. Az elsd vildghdbort
kitoréséig napszamosként mezdgazdasagi munkat végzett. 1915-t61 a szerbiai, majd
az orosz fronton teljesitett katonai szolgalatot, ahol fogsdgba keriilt. Mint kortérsa,
a szegedi HOdi Géza, § is 1918 tavaszan tért Oroszorszaghdl vissza. Sziléfalujaban,
Algydn telepedett le és ettSl kezdve foldmiiveléssel €s kosarfondssal foglalkozott.
A szabadidejét, vasirnapjait festegetéssel toltotte, mely gyermekkora 6ta kedvelt
szérakozasa volt. Rendkiviil eredeti képei — melyeken sajat paraszti vilagat és a kor-
nyezd természetet szinesen, képzeletdisan megjelenitette —, nem keriithette el a har-
mincas évek ,naiv festészet”-ben iizletet 1at6 kutatoinak figyelmét. Ennek kapcsdn
jutottak el Siili munkai is Balint Jen8 budapesti képkereskedésébe, aki a divatossd
valt parasztfest6k abrazolasait arusitotta. Elismeréssel szerepeltették a budapesti
és a kiilfoldi kidllitasokon (Amszterdam, 1938), és mint Benedek Pétert, a méasik ne-
vessé lett parasztfestSt, 6t is — taldn t6bb joggal —, a vildghirii francia nafv-fests-
vel, Rousseauval tartottdk hasonlatosnak.

Ahogy a naiv fest6knél altalaban, Siilinél is az elSitélett6l mentes egyéni latas-
mod domma] Ez paraszt targyu (,,Baromﬁudvar , Parasztszoba”) és természeti ké-
peit (,Oszi sétany”, ,,Folyépart”) a megszokottdl eltérs, a népmiivészeti alkotdsra
emlékeztetl abrazolasokka teszi. ,,Az egyensuly €s a teljesség érzékeltetése — irja
Szabd Julia — a naiv alkotdsok legfEbb jegye Siili alkotdsain gazdag varidciokban
érvényesiil. Vilaga egységes és harmonikus, a kép befejezett, zart rendszer ... Szin-
érzéke tiszta, mint az abszolat halldssal biré embereké. Komponildsmodja egyszerii,
de biztos, hatdrozott.”$ A naiv fest8k, s igy Siili Andras munkai is sokak szdméara
kezdetleges tuddsra vallanak, de a naiv miivészek alkotds- és latdsmodjanak érin-
tetlen romlatlansdga arad képeib8l. A modern képzémiivészetben mar a szazad ele-
je Ota nagyon is intenziv az érdekl6dés a naivok munkéssaga irdnt. J61 bizonyitjak
ezt azok a nemzetkozi kidllitdsok, melyeket az autodidakta fest8k és szobraszok
miiveibll szerte a vildgon rendeznek.

¢ Dinnyés Ferenc: Meghalt egy szegedi festémiivész (Varadi Kalman). Délm. 1948. febr. 3.;
Szelesi Zoltan: O is Tapé festbje volt... (Varadi Kalman) Délm. 1972. aug. 17.

85 Szabd Julia: Sili Andras. Muveszet 1967. marc. 3. sz. 31.; Magyar naiv mtvészek. Kialli-
tas a Székesfehérvari Mzeumban. 1967. apr. —jal. Katalogus. Bev.: Szabd Jilia.
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Sili Andrds: Algy6 dllomds. 1937. 0. v. 69100 cm. MFM

Siili Andras harmincas években szépen indult ,,m{ivészi palydja azonban mégis
kettétort. A Budapestre kiildott képekért jaré honorariumot hidba varta. Egy id6
utdn megelégelte a varakozast, és egy napon algySi hdzdnak udvardn a ndla levd
képeket halomba rakta és elégette” — jegyzi fel Siili egyik mostani felfedezdje, Mol-
dovan Domokos.% Ezt a fordulatot, mely a helyi parasztfestd tragédiajat okozta,
voltaképpen az idézte el6, hogy az autodidakta miivészeket, bar a korabeli sajto-
szenzicio ,Gstehetség”-ként szirnyra kapta, ezek a hivatdsos miivészek kézé mégsem
tudtak felemelkedni, ugyanakkor a paraszti kérnyezetiikbdl is kiszakadtak és tobben
onmagukkal meghasonlott emberré valtak, mint Siili Andras. A csalédott Siili, mi-
utdn 1938-ban abbahagyta a festést, bekoltzott Szegedre. Eletét egészen haldlaig
mostoha koriilmények kozott, alkalmi munkakat vallalva tengette. A figyelem hosz-
szl évtizedek utén terel6dott ra ismét. Magantulajdonokbdl dsszegy(ijtott képeit tijra
nemzetkozi €s hazai kiéllitdsokra (Linz, 1964, Pozsony, 1966, Székesfehérvar, 1967)
kiildték, irtak és TV-film késziilt réla. Osszeszedett munk4ibél — harminc egyné-
hany festményébdl — 1968 nyaran a szegedi mizeumban sikeres tarlatot rendeztek.®”
Itt mutattdk be — mads képeivel egyiitt — a Méra Ferenc Miizeum tulajdondban
levé egyik jelentékeny festményét, az ,,Algy6i 4llomas” (1937) c. temperajat. A naiv-
miivészek 1969-es nemzetkdzi pozsonyi trienndléjara keriilt festményeivel pedig a
7000 koronds mésodik dijat nyerte el.®® E nagy siker azonban a kézben elhunyt Siili
Andrést mar nem tette boldogga. Siilirdl irt nekrologjaban Kulka Eszter megemliti,

% Moldovdn Domokos: Siili Andras parasztfestd kiallitasa. Képzdmiivészeti Almanach, 1969,
1. sz. 43.

% Siili Andras kiallitasa. Délm. 1968. jin. 22.; Kulka Eszter: Egy fest6 felfedezése. Siili And-
ras kiallitasa. Délm. 1968. jan. 25.; Kulka Eszter: Siili Andrés. Tiszataj, 1968. szept. 9. sz. 821—
823.; Németh Lajos: i. m. 73.; Vincze Andrds: Egy nagy festé miizeuma. Délm. 1972, aug. 20.

® (Akdcz Ldszld) A. L.: Siili Andras masodik dija. Délm. 1969. szept. 21.
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hogy .,...mfivészete a tdrsadalom ,elvdrdsaval” éppoly rovid ideig taldlkozhatott
csak, mint tarsaié: Benedek Péteré, Gydri Eleké, Gajdos Janosé. Nagy — és ma mar
potolhatatlan — veszteség, hogy algyéi €életérdl olyan keveset tudunk.”® 1973 nyardn
Siili Andrés képeibl Ujszegeden rendeztek kidllitdst, melyen a réla késziilt dijnyer-
tes portréfilmet is bemutattak.

Tobidsné, Palcsé Mdria: Anyuska meg én. 1971. o. fl. 3547 cm. Mgt.

Siili és Vdradi paraszttémaju képeivel szemben Tébidsné Palesé Madria autodi-
dakta festményei, egy befelé fordulo, zértlelk{i n6 aziliumi onvilagat fejezik ki. Me-
leg szindi, kiss¢ melankolikus hangulatu tdjabrazoldsaiban egyfajta romantikus szel-
lemii kolt6i vilag tarul fel. Fiilledt levegdjii, kispolgari szobabelsiben pedig néha
maga a festéné is Ggy jelenik meg, mint egy regényalak. Szelid koloritii képein a
figurakat valamiféle bAbuknak véljiik és kornyezetiik, amelyben léteznek, ink4bb
egy irraciondlis térre, semmint természeth{i miliére emlékeztetnek. Kiilonos dbra-
zoldsai mégis kozel tudnak férkézni a mai modern emberhez, éppen meghatéan
igénytelen eldaddsmodjuk, s a festményekbdl dradé angyali deriijiik révén. A t6ré-
keny idegrendszerii Tobidsné Gtven éves kora utdn fogott csak a festéshez. Miivész-
férje pikturdlisan semmi hatdssal nem volt rd. Képeibdl, a férje festményeivel egyiitt
1967-ben, onalldan pedig 1972-ben a Méra Ferenc Miizeumban kiallitast rendezett.

“ (Kulka Eszter) K. E.: Meghalt Siili Andras. Délm. 1969. okt. 22.; Siili Andras (1896—
1969). Miivészet, 1970. jan. 1. sz.; Kulka Eszter: Siili Andras parasztfesté halalara. Tiszataj, 1970.
jan. 1. sz. 94—95.; Péter LdszIlo: A parasztfestok mGzeuma. Délm. 1972, febr. 15.; Siili-emlékkial-
litas, Délm. 1973. jal. 28.; Csm Hirl. 1973. jal. 29.; Esti Hirlap, 1973. aug. 2.
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,Interieur” c. olajképe, az 1974 januarjaban Budapesten megrendezett Nemzetkozi
Amatér Képz8miivészeti Kiallitason szerepelt.™

Az itteni miikedvelG, illetve naiv fest6kr&l szold fejezetiinket Ortutay Gyula
figyelmeztetd szavaival zarjuk. Ortutay Siili Andras 1968-as szegedi kiallitdsanak
megnyitasakor — tobbek kozott — hangsulyozta, hogy .,...gondoljunk azokra a
feladatokra, amelyet a naiv miivészek, népmiivészek szinte felmérhetetlen és alig
felmérhetSen gazdag alkotdsainak vildga kindl.””* Nemrég vet6dott fel egy paraszt-
fest6 muzeum létesitésének gondolata, mely jo lenne, ha Szegeden megvaldsulhatna.

Buday Gyorgy és a szegedi grafikus-kultira

Az ismertté lett helyi parasztfest, Silli Andras miikodésének idejére, vagyis a
harmincas évekre esik Szeged grafikus-kulturdjanak kibontakozasa is. Ez fGleg a
varosban ekkor tevékenykedd grafikusok — elsGsorban Buday Gyérgy — munkas-
sidgdhoz kot8dik. De hozzéajarult ehhez az itteni miigy{ijt-csaladok ezirdnyu érdek-
18dése is. Az utdbbirdl szdlva el kell mondanunk, hogy a helyi miipartolés a két vi-
laghaboru kozott joval szerényebb arculatt volt, mint a mult szdzad végén. Az egy-
kori gazdag szegedi familidk miitirgy-szerzési lehet&ségeivel, a kor gazdasagi val-
sigit megérz8 polgari kozépréteg nem tudott versenyezni. Ennek megfelelGen —
néhany kivételtSl eltekintve — 4ltaldban csak kisebb gytlijtemények keletkeztek,
olyan képekre, targyakra és grafikai miivekre szoritkozva, melyekhez az itt €16 ér-
telmiség olcsén hozzajuthatott.

Koziiliik emlitjiik meg Lugosi Dome szegedi iigyvédet, aki kerdmidval és Arpad-
hazi pénzekkel foglalkozott. Szalay Jozsef, a helyi ,literatus kapitany” pedig plaket-
teket gylijtott.” Az 1938-ban megrendezett itteni miigydjtSkiallitas katalogusaban,
az emlitetteken kiviil még Barfos Lipdt papirkeresked8 nevével talalkozunk, aki-
nek allitélag egy Ribera-kép (,,Szent Andris megfeszitése™) volt a tulajdonaban.
Ddvid Sdndor vendéglGs németalf6ldi kismestereket is magaba foglald képtara, saj-
nos hamar eladasra keriilt. A felsorolt magingytijtemények folé emelkedett Glart-
Jelder Gyula megyéspiispok szazon tali értékes képanyaga, melyben italiai mesterek
— f6leg barokk — alkotasai szerepeltek. Honthorst Gerard XVII. szdzadi holland
fest8, s6t Tintoretto és Tiepolo nevéhez kapcsolt Glattfelder-tulajdont képez§ fest-
ményt is nyilvdntartottak.” A ma is egyiitt levS piispdki gyiijteménybd! sok minden
hianyzik. A kevésbé értékes kiilfoldi festmények helyett inkabb Marké Kéroly, Paél
Lészlo képeit emlitjik meg. Kiemelkedik még Hollésy Simon: ,,Zrinyi kirohanisa”
¢. remek kis torténelmi miive, amelyet Németh Lajos ismertetett meg a szakteriilet-
tel. A szegedi miivészek koziil Nyilasy Sandor szerepel.

A szézad elejihazai miigy(jt6khoz tartozott Ambrozovics Dezsé miiforditd, aki
végrendeletében a tobb mint kétszazbtven darabbdl (féleg festményekbdl) 4116 gyiijte-

70 Szelesi Zoltdn: A ToObias hazaspar kiallitasa. Délm. 1967. jul. 11.; Nemzetkézi AmatSr
Képzémiivészeti Kiallitas. Ernst Mtzeum. Bp. 1974. Katalogus. Bev.: Bdnszky Pdl. 10.

0 " Ortutay Gyula: A ,naiv” festészetr6l — Siili Andras mdivei iiriigyén. Tiszataj, 1968. szept.
. sz. 818—821.

2 A szegedi miitargyakrol, miigy(ijtékrol, mlgyGjtésrol. SzZH 1922. nov. 24.; A helyi migy(j-
téssel kapcsolatban Lugosi Dome és Szalay Jozsef tobbszor irt, melyek koziil a kovetkezs cikkeket
emlitjlik meg: Szalay Jozsef: Migy(ijtésrdl. — Szegedi Miibaratok Koérének kiallitasa. Szeged, 1917.
Katalogus. Szerk. Lugosi Dome. 10—16.; Lugosi Déme: Mit gyGjtsiink? Szeged, 1922. dec. 24.

78 A Szegedi Képzémiives Céh Egyhazmiivészeti és Vilagi Képzémivészeti Kiallitasanak Targy-
mutatdja. Szeged, 1938. Bev.: Genal Tibor.
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ményét a szegedi muzeumnak ajéndikozta.” Az 1936 Gszén, felesége haldla utan ide
keriilt gy(ijteményben egyéb miiveken kiviil: Barabds Mikios, Székely Bertalan,
Mednyanszky Laszld, Rudnay Gyula és Nyilasy Sindortél valé képek szerepeltek.
Az 0j magyar festészet felé az 1930-as években a szegedi szdrmazidsu Volgyessy
Ferenc,” Budapesten €16 fGorvos fordult. Az elmult négy évtized alatt a XX. szdzadi
magyar festészet teriiletérdl tobb, mint 150 olyan jelentSs alkotdst (Szinyei Merse,
Ferenczy Kéaroly, Rippl Rénai, Csontvary és mas magyar mesterekt8l szirmazé mii-
veket) gyijtott Ossze, amelyeknek egyiittese nemcsak jol érzékelteti a hazai modern
piktiura tartalmi és stilaris alakuldsat, de az altala Osszevilogatott képek miivészi
szinvonala Volgyesy gyiijteményének értékét rendkiviill magassd, ,,nemzeti érde-
kiien védett” jelleglivé emeli. Szill6varosahoz, Szegedhez val6 tartézanddsagit Vol-
gyesy azzal is kifejezi, hogy gylijteményében a legkivalobb szegedi festSk alkotasai
gazdagon helyet kaptak. Vilgyesy Ferencben tulajdonképpen arégi hires szegedi mfi-
gylijté-csalddok egyetlen ma is hozzdjuk mérhet§ modern gytijt6jét tisztelhetjitk. A
birtokaban levd alkotdsokat a Méra Ferenc Muzeum 1965 8szén mutatta be.”®

A miigytijtSk altal tAmogatott helyi grafikus-kultura ,,fészke” a szegedi egyetemen
teremt8dott meg, ahol 1925-ben — az orszagban elGszér — rajzlektoratust hoztak
létre. Ezt az allast inditasként, a kolozsvari szarmazast Ldpossy-Hegediis Gézdval
(1875—1929)" t6ltotték be, aki négy éven 4t — halalaig — itt fejtette ki rajzpedagé-
giai tevékenységét. Lapossy alapos szakmai felkésziiltségét a budapesti iparmiivé-
szeti iskola utan, Német-, Francia- és Olaszorszdgban szerezte meg, s stidiumait
Székely Bertalan és Tardos Krenner Viktor mellett fejezte be. Természetelvii akva-
relljaival (,, Tapéi nadfedelli haz”) és mitoldgikus tajképeivel (,,Kompozicid™), a helyi
és fGvarosi tarlatokon id8nként résztvett. 1926-ban, a Kass Sz4il6 halljdban Veress
Elemérrel egyiitt Lapossy gyl{ijteményes kiallitast rendezett.”® Az aktiv fesztészet he-
lyett inkdbb a képalkotas elmélete érdekelte. ,,Igen sokat kisérletezgetett ily irdny-
ban — irja réla Lyka Kéroly — ugy, hogy elég ritkan jutott abba a helyzetbe, hogy
mint kialiité szerepeljen.”” Lapossy-Heged{isnél kezdte tanulményait a mai helyi
fest6k koziil Vinkler LdszIlo. A szegedi egyetem rajzlektori allasat Lapossy utén, a
szintén Kolozsvarrdl ide keriilt Buday Gyorgy foglalta el. Miel§tt jelent8s tevékeny-
ségére ratérndk, a szomord modon koran elhunyt Vaddsz Endrérdl szélunk, aki a
varos sziilotteként rovid palyaja sordn szép elismerésben részesiilt.

Vaddsz Endre (1901-—1944), az elsS rajzleckéit Heller Odon szegedi festSiskola-
jaban kapta, ahova 1920 koriil egy évig — a szintén tragikus végii Heller halalaig —
jart. Ezt kévetSen Fényes Adolf volt a mestere, majd beiratkozott a KépzOmiivészeti
Féiskoldra, s itt a festésben Glatz Oszkar, grafikaban pedig Olgyai Viktor és Zador
Istvan novendéke lett. Gyorsan kibontakozo6 tehetségével egymas utdn szerezte meg
a Fruchter-dijat (1923), a Szinyei Tarsasag kitiintetd elismerését (1924) és allami
Osztondijat is kapott, (1925). 1926 tavaszan, mar mint beérkezett fiatal miivész ren-

74 Két Grna a mizeumban (az Ambrozovics-hagyaték mellett). Délm. 1936. nov. 21.; Lasd:
a Szegedi Varosi Muizeum Szépmiivészeti Osztaly lajstroma 1937 januar 27-én bejegyzett 373—632
tételszam alatti ,,Ambrozovics-féle gylijtemény” maGtargy felsorolasat.

% (Temesvdry Jozsef) t.j.: Szegedi miigy(ijté-csaladok. Délm. 1942. okt. 4.

76 Szelesi Zoltdn: Volgyesy Ferenc mlgy(jteményének kiallitasa Szegeden. Délm. 1965. okt.
5.; 5. a.: Dr. Volgyesy Ferenc magangyiijteménye — a szegedi Mora Ferenc Mzeum kiallitasaban.
Tiszataj, 1966. febr. 2. sz. 168.; Szelesi Zoltdn: Volgyesy Ferenc képei és a szegedi miigyijtés titja.
Miuvészettorténeti Ertesitd, 1971, 1. sz. 23—30.

" Lyka Kdroly: Lapossy-Heged(is Géza. Magyar Mivészet, 1929. 7. sz. 429.; Lapossy-Hege-
dls meghalt. Délm. 1929. szept. 22.

78 Mivészeti képkiallitas (Lapossy-Heged(s és Dr. Veress Elemér tarlata) Délm, 1926. febr.18.

" Lyka K.: i. m.
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dezett kiallitast Szegeden.®® Ekkor késziilt rézkarcai koziil tobb (,,Tanya”, ,.Bebo-
rul”, ,,Hegyi varos™ 1926) a helyi mGzeumba jutott. Itthoni sikere arra &sztonozte,
hogy a kovetkezS év (1927) szeptemberében ismét hazalatogasson képeivel. ,,Vadasz
nem érez kotottséget semmilyen irdnyban, a vonal nem befolyésolja, ha a szinek dlom-
foldjén barangol, csak szovi-szovi tarka meséit, amiket a természetbdl lesett el”, —
irta kiallitasardl az egyik helyi 0jsdg.8! Ekkor bemutatott munkai koziil tapéi szoba-
belsd-abrazolasait, néhény sikeriilt portréjat és rézkarcait emelték ki.

Vadasz Endre: Halpiac. 1931. rézkarc. 28 <31 cm. Mgt.

Vadasz Endrét altaliban a kiilonféle munkat végz6 kisemberek élete, a vizparti
tajak valtozatos arculata, a varosrészletek romantikija és egy-egy cirkuszi téma vagy
piaci jelenet tarkasédga s a téli 6romoknek hodolé gyerekek vidamsaga ragadta meg.
Ezeket gazdag fantazidval, kolt6éi modon, hol iitd erejli temperdkban, hol kénnyed
vonalii grafikikban jelenitette meg. Szegedi kiallitisainak idGszakaban ,,...alakult
ki karcain a tiszta vonalak ,,japanos” stilusa — irja az elfelejtett miivész emlékét fel-
idéz6 Szegi Palné —, amelyet késébb fokonként még tovabb egyszeriisitett, de mar
a huszas évek végétdl szabadon hasznalt, sokszor visszatérd, 4m mindig 0j részletek-
ben megfigyelt témdinak kikristalyosodott miivészi formdba foglaldsdhoz.”®* Vadész
Endre, bar gyakran felkereste Szegeden €16 csaladjat, itt kidllitasokat rendezett, még-
sem sziil6varosiban telepedett le. A munkéssigat jutalmazé Wolfner-életképdij
(1927), a Nemes Marcell utazési 6sztondij (1929) és a Zichy Mihdly grafikai-dijak

80 (Lengyel Vilma) I. v.: Két kiallitas a Kass-ban. Délm. 1926. aprl. 4.

81 (Lengyel Vilma) I. v.: Vadasz Endre tarlata. Délm. 1927. szept. 25.

82 Szegi Pdlné: Vadasz Endre. Mivészet, 1961. 3. sz. 12—14.; Szelesi Zoltdn: Emlékezés Va-
dasz Endrére. Délm. 1971. febr. 28.
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(1929—31) Gsszegeibdl Olasz- és Francia-
orszdgban (Périzsban tobbszér megfordul-
va) tanulmdnyutakat tett. Kiilfoldjarasa
utén a debreceni zsidé gimndziumban rajz-
tandrsagot vallalt. Itt 1936-ig, Budapestre
tortént felkoltozéséig maradt.®® A fova-
rosban hazai és kiilféldi megrendelSinek
megbizdsibol fa- és lindmetszeteket, réz-
karcokat készitett, melyekben még Deb-
recenben nagy gyakorlatra tett szert. Szel-
lemes megoldasi, vilasztékos szinkontrasz-
tokra épitett festményeken kiviil illuszt-
riciok, exlibrisek és iidvozlGkartyak so-
rozatat hozta létre.

Miiveivel nemcsak a budapesti 6nallé
kiallitisain (Ernst Muzeum, 1929—31;
Tamas Galéria, 1937), de a kiilféldi tarla-
tokon is sikere volt. Szegedrél bar végleg
elkeriilt, mégis idénként (1934) hazahozta
legijabb alkotdsait, hogy azokat sziil6-
varosidban bemutassa. Igy 1936 tavaszdn
Buday Gyorggyel rendezett Szegeden ko-
z0s tarlatot. Ugyancsak ekkor és itt keriil kiaddsra a ,,Haldltdnc™ c. 6ndllé albuma
(Szeged, 1936) is. A fasizdlt harminc-negyvenes évek forduldja az 6 szdméra is meg-
probiltatdsokat hozott. Ez az drnyékos id6szak az ekkoriban késziilt sotét ténust
festményeiben és néhdny komorra valt grafikdban kifejezést nyert. Az egyébként is
szerény, zarkézott természetli Vaddsz Endre mind magdnyosabbi lett. 1943-ban
munkatdborba vitték, Gyenge, érzékeny idegei nem birtak elviselni a rdzadulé em-
bertelenséget és egy év mulva, 1944 juniusidban — a fasizmus aldozataként — Go-
dollén 6ngyilkossigot kovetett el. Szegedi magéantulajdonban 8rzott alkotdsai koziil
a miivész Ocesének gondozdsdban levd Vadasz-hagyaték a jelentés, melyet az 1971
Juniusdban rendezett emlékkiallitdson, a Méra Ferenc Muzeum képtardban bemu-
tattak.®® 1974-ben tobb miive, koztiik egy sotét ténush ,,Onarckép”™-e a Méra Ferenc
Mizeumba keriilt.

1967 tavaszan a szegedi muzeum nemcsak a helyi, de az egész modern magyar
miivészet vonatkozadsdban is nagy adossdgot torlesztett. A varosunkbdl 1938-ban el-
keriilt, Londonban letelepedett, s ott eurépai hirli grafikussa lett Buday Gyérgy
(1907—) hatvanadik sziiletési évforduldjanak tiszteletére, a neves mester alkotdsa-
ibol gyiijteményes kidllitast rendezett.®® A tdrlat létrehozidsidban a muzeumnak fon-
tos segitséget nytjtottak Buday Szegeden €16 hozzatartoz6i — anyja és hiiga — azzal,
hogy a régebbi és tjabb grafikai miiveket, eredeti angol és magyar nyomdaterméke-
ket, értékes fényképeket stb. a kiallitds rendelkezésére bocsitottak. A megemlékezés
sikerére jellemzd, hogy Buday Gyorgy szegedi tarlatdt a Magyar Nemzeti Galéria
is bemutatta (1967 jalius), s a miivész alkototevékenységének nemzetkozi értékii
JjelentSségével, a szakmai és irodalmi folyéiratokon kiviil a napi sajté is terjedelme-

Vadasz Endre:
Kinai drus. 1931. rézkarc. 28 %23 cm. Mgt.

8 Sod Rezsé: A mai debreceni grafika. Debrecen, 1935. 16—19.

8 Tavaszi tarlatok. Délm. 1934. aprl. 1.; Vadasz Endre kiallitasa. Délm. 1936. aprl. 5.; Akdcz
Ldszlé: Vadasz Endre emlékkiallitasa. Délm. 1971. jon. 13.

* Kulka Eszter: Buday Gyorgy kiallitasa. Délm. 1967. aprl. 16.; Csapldr Ferenc: Buday Gyorgy
gylijteményes kiallitasa Szegeden. Tiszataj, 1967. jun. 6. sz. 57T0—571.
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sen foglalkozott. A szegedi Buday kiallitast megnyité Ortutay Gyula a kortars ba-
rit méltatd szavainak meggyGz3 hitelességével a vernisszazson tul, a Miivészetben
megjelent tanulméanyédban is felidézte s elemezte Buday Gyorgy grafikusi munkas-
siginak eredményeit. Szavai szerint a régéta Londonban é18 ,,...miivész nem lett
hiitelen ifjisiga eszményeihez, nem tagadta meg sem szocidlis, sem eurdpai, sem
magyar mondanivaldjat, hanem ugy emelkedett (ij meg 0j miivészi formédkon keresz-
tiil, mind magasabbra, hogy ifju kora tisztasiga, forradalmi becsiilete és miivészi
igényessége csak még inkabb kiteljesedett.”s®

Buday Gydrgy — ez a kiilonféle hatdsaban altalunk még nem eléggé felmért
miivészegyéniség — 1907-ben Kolozsvarott sziiletett. Az imponéléan gazdag gra-
fikai tevékenység €s tarsadalmi, szellemi mozgékonysaga, mely életpalyajanak jel-
lemz3 tényez8ivé valtak mint el8revivé erk kordn megnyilatkoztak benne. Még
kozépiskolas, de mar folyoiratoknak illusztral, rajzaibol kidllitdst rendez és 6nkép-
z8kori lap megjelentetésénél babaskodik. A hiiszas évek kozepén Szegedre keriilt
¢és az itteni egyetemen 1930-ig jogaszkodott. ,,Hamar az egyetemi ifjisig szegedi moz-
galmainak egyik vezetGje lesz, elndke a Bethlen Gébor Kornek, elindit6ja és iranyi-
toja az agrarsettlement mozgalomnak és az ebb8l 1931 8szén kinovG-megsziiletd
Szegedi Fiatalok Miwészeti Kollégiumdnak” — jegyzi meg Csaplar Ferenc, a kollé-
gium torténetének irdja.®” Buday Gyorgy, Erdei Ferenc, Hont Ferenc, Ortutay Gyula,
Tolnai Gdbor és a kollégium mds tagjai falukutaté munkat végeztek. Kapcsolatban
allottak a szegedi munkéassaggal. Kulturalis rendezvényeket hoztak létre a helyi mun-
kéasotthonban. A Szegedi Kis Kalenddrium c. kiadvanyuk magyar népdalokkal és
Buday fametszeteivel ismertette meg az olvasokat. A Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiumanak tevékenysége, a Horthy-rendszerben terjesztett népi, nemzeti kul-
thra terén elért eredményei révén valt jelentSssé.®® Maga Buday Gyorgv ,,A szege-
di tanya problémai” c. kiadvanvaval (1930), valamint mas hasonlé témaju el6ada-
sok €s cikkek révén végzett felvilagosité munkat, mellyel az itteni paraszisag életko-
riilményeire és a falukutatas fontossagara hivta fel a kézfigyelmet.

Azok az ujszerii és mélyrehaté népi élmények, melyeket az Erdélybdl az Alfold-
re szarmazott Buday szamara a Szeged-kOrnyéki parasztvildig megismerése jelentett,
nyilvanvaléan a miivész grafikai munkassigiban fejezddtek ki leghangstilyosabban.
Ezt mutatja elsd jelentss alkotésa, az 193 1-ben késziilt, 15 fametszetet feldlels sze-
gedi kiadvanya: a ,,Boldogasszony bucsuja”,% melyet a Magyar Bibliofit Tarsasig
»Az év legszebb konyve” cimével tlintetett ki, és még haroszor kiadasra keriilt.
,,E tragikus képsorozat — irja Téth Ervin — évek 6ta formalédd latomasok meg-
fogalmazisa, s mindmaig Buday legérettebb, legsajitosabb miiveihez tartozik. A
parasztsag tragédidjanak vetiilete ez a szovegnélkiili, Masereel képregényeit idézo
sorozat, s hangulatilag erdsen kapcsolddik a Budayhoz barati szalakkal f{iz6d6 —
Radnéti Miklds Kesergd-jéhez.”® A kovetkezd évek — a szegedi egyetemen rajz-
lektorra lett — Buday Gydrgy tehetségének kibontakozasat tiikrozik. Kiilondsen
gazdag termést hozott az 1933-as esztend§, amikoris az § illusztacidival tobb kiad-
vany jelent meg. Igy a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma Ortutay Gyula:
»Mondotta”... c. — nyiri, rétkozi balladdkat, betyar és juhdsznétikat tartalmazd —
konyvét adta ki, melyet Buday 8 fametszete diszitett. A Kolozsvaron napvildgot 14-

88 Ortutay Gyula: A hatvanéves Buday Gyorgy készontése. Mivészet, 1967. jun. 6. sz. 16—18.

87 Csapldr Ferenc: Radnoéti és Buday Gyorgy. Tiszataj, 1964. nov. 9.

88 Csapldr Ferenc: A Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiuma. (Irodalomtorténeti Fiizetek 52.
Bp. 1967.

8 Ortutay Gyula: Boldogasszony bicstija (Buday Gyorgy fametszetei, Délm. 1931. okt. 13.

9 Téth Ervin: Buday Gyorgy hatvanéves. Miivészet, 1967. jun. 6. sz. 19.
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Buday Gyorgy: Illusztrdcié Radnoti Miklos
,,Uj hold™ ¢. verseskiotetéhez, 1935. Met.

Buday Gyorgy: Boldogasszony buicsija, 1931.
fametszet, (részlet) MFM

Buday Gyérgy:
Tisza. 1937. fametszet, 15.5< 16,5 cm. MFM

tott Arany Janos Balladdi-t pedig mar 19 fametszete kisérte. Az angol nyelvii .,.Book
of Ballads” — mely a ,,Boldogasszony biicstija” és az Arany-balladdk képanyagit
foglalja magaba — kiilf6ldon is sikert aratott. Buday a vildgos és sotét foltok el-
lentéteit kiakndzo, expressziv hatast fametszeteivel megragadd édbrézolasbeli kife-
jezését nyqjtotta a szoban forgéd balladdk lelket nyomasztd, dramai mélységeinek.
Az 6t metszetbdl 4116 ,,Szdzadunk chimérdi” c. lapjain, a tarsadalom emberellenes
megnyilvanuldsait maré gannyal, szimbdlikus forméban leplezte le.

Kérolyi Lajos és Juhasz Gyula emberi és miivészi kapcsolatainak érzékelteté-
sével kiilon fejezetben foglalkoztunk. Ami kettejiiket osszek6totte, az a szegénység-
ben keresett lelki-gazdagsdg és a magéara hagyatott fest§ s kolté meditald onvizsgélo-
dasa volt, melyet versekben és képekben szépen kifejeztek vildgba tekintd, jovObe-
laté oOnarckép-sorozataik, személyes hangulataikat rdgzit§ lirai tdjabrazolasaik.
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A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma alkotémiihely volt a haladé szellemii te-
hetségek, igy a baratsigban levd§ Buday Gyodrgy és Radnéti Miklds szdméra is.
Egymast ihletd alkotdi kapesolatukkal Csaplar Ferenc elemz8 médon foglalkozott. %
Megallapitasa szerint a népkoltészet élménye mindkettSjiikre hatast gyakorolt. Rad-
noti verseiben és Buday fametszeteiben a szimbdlumként megjelenitett templom,.
valamint galamb, a halas viz motivacioi és a napsugaras alsdvarosi hizak ,,gloridja”,
kozos asszociaciokat keltd jelképrendszer tartozékai voltak. A ballada miifajahoz
val6 vonzédis — mely a fenyegets fasizmus idején kozérzésként jelentkezett — szin-
tén rokon érdeklGdéstickkeé tette Sket. A korabeli falusi nép sorsanak tragikus prob-
1émai, a paraszti élet zartsdga, kilatastalan jovje miatti valldsba menekiilése a koits:
és grafikus koz6s mondanivaléji alkotdsaiban kimutathatdk. Mig Juhdsz Gyula
Karolyi Lajosért 4llt ki szenvedélyesen, addig Buday Gydrgy Radnotiért tett tobbet.
Kettejiik eszmei és miivészeti azonosulasat hiven tiikrézi Radnéti,,Uj hold” c. ver-
seskotete (1935), melyhez Buday hét fametszetet készitett. A habord borzalmait
kivetit§ ,,Hispdnia” szintén kozos munkdjuknak tekinthetd.

A harmincas évek kozepétSl ismét a balladak szuggesztiv és a népmesék himes
vildga felé fordult. Az Ortutay Gyula gytijtéseiként megjelent Székely Népballadak
(1935) és a Batorligeti Mesék (1937) c. kiadvanyokat illusztralja. Az elbbinél a szé-
kely néplélek dramai motivumait az egymdssal Ssszecsapd fény-arnyék harcaval ér-
zékeltette. A mesék humoros groteszkségii jeleneteit pedig szines fametszetekkel
dbrazolta. A jelzett évszamok ko6zott, 1936-ban hozta létre — a Malmd8ben megje-
lent — Madach Tragédidjahoz készitett 25 metszetét, amelyeken az emberiség sor--
sat — szocidlis szempontbol felfogva — szinpadképszeriien oldotta meg. Ennek ta-
nuisdgait a Szegedi Szabadtéri Jatékok diszleteinél hasznilta fel. A Jézus életérdl
sz6l6 Mauriac-kotetbe (1936) keriilt illusztraciéi — egy-egy modern, olykor szé-
kely alakkal kifejezett — érzelemteljes emberabrazolasok. A legendikkal szemben
nagyon is a kor fesziil6 hazai tarsadalmi helyzetét tiikrozte az a Keresztiry Dezs6
altal szerkesztett, németiil megjelent — magyar irok miiveit tartalmazé — Ungarn
c. novellaskotet, melynek a felvetett problémakat jol kihangsilyozd Buday volt
illusztratora. Tamaési Aron Abel-trioldgidjadhoz (1937) késziilt metszetein a valosag
és a koltészet keverednek egymadssal.

Buday Gyorgy kivald grafikai munkdssiga nem maradt eredmény nélkiil.
1936-ban a Zichy Mihdly grafikai dijat nyerte el. Leginkabb jelzik ezt azok az elismeré-
sek, melyeket kiilfoldr8l kapott. A British Museum t6bb mint 30 metszetet vasarolt
(1935) tdte, s grafikdival a kiilénbozd nemzetk 6z (lipesei, firenzei, parizsi) kiallitdsokon
(1937) dijakat nyert. Mégis az itthoni nyomasztd, szorongést kelts élethelyzet — mely
egy tjabb vildgkatasztrofa elGérzetét sejtette—mint sokak, gy Buday szamdara sem volt
elviselhet8. Amig birta, baratjaval, Radnoétival egyiitt dolgozott a Fiiggetlen szinpad-
mozgalom (1937) tagjaként, de egyre tobbet tartézkodott kiilféldon. Osztondijas
évei alatt, ROmaban késziilt munkai (,,Primavera Italiana, L” Annunziazione Umana,
1937) az ember boldogsagkeresését tolmacsoljak. ,,1938-ban — irja Csaplar — csak-
nem évtizednyi k6z6s munka utdn — néma tiltakozasként — feloszlik a Miivészeti
kollégium is. 92 Ezzel Buday Gyorgy palyafutasinak jelentGségteljes szegedi szakasza
lezarult. Ez id6 alatt létrehozott szamos alkotdsadt a Mora Ferenc Mazeum Orzi.

Mint egykor a Tisza-parti varosbdl elindult s idegenben hiressé lett Csaky J6-
zsef és Moholy-Nagy Lészl6, — Buday is kiilfoldon telepedett le. Szeged utdn Lon-
don lett tovabbi munkassdginak szinhelye, ahol a mir nemzetkozileg is elismert

91 Csapldr Ferenc: Radnéti és Buday Gyorgy. Tiszataj, 1964. nov. 9.
% Csapldr F.: i. m.
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magyar grafikust leginkdbb megbecsiilték. Az Angol Fa- és Rézmetsz8k Kiralyi
Tarsasaga 1938-ban tagjaul fogadta. JelentSs kezdeti sikert a Times hozott szimara,
melynek a ,Britania” (1941) c. allegérikus ndalakot készitette. Legkiemelkeddbb
miivei kozé szamit a Shakespeare ,,Athéni Timon”-jdhoz (1941) metszett tiz egész
oldalas illusztracio-sorozata. E lapjai a magdnyos, kiizdelmes életdi, a sorsidval meg
nem alkuvo, s a harcbol gySztesen kikeriil§ embert dbrazoljak. Miivének megoldasa
abba a klasszikus-ciklusba tartozik, amely az 1950—60-as években, mint stilusirdny
Buday munkéssagara jellemz8. Megemlitjik még a kétnyelvii kiadvanyként megje-
lentetett Pervigilium Venerishez (1952) tartozé 22 metszetét, melyekbdl derii €s har-
monia sugarzik. A tavasz, a szerelem és a termékenység e rajzokon legtobbszor egy-
egy szép testii nSalakkal van megszemélyesitve. Buday Gydrgy meg nem sziint ma-
gyarsagarol taniskodik, hogy létrehozza a Szegedi Kis Kalendarium angol valtoza-
tat, a ,,George Buday’ s Little Books” (1945—56) c. naptarocskakat. Az ezekben lev§
magyar meséket, népdalokat, a tartalmuknak megfeleld népi formaban illusztralja.
A vilagszerte ismert irodalmi miivekhez (E. Fitzgerald: Omar Khayyam, 1947; F.
Karbaji hindu kolt8 verse, 1956; tovabba az 0j angol forditasu Ovidius: Metamor-
phosis, 1956 és Horatius: Odak, 1965) a kozolt irasokhoz mélté metszeteket készi-
tett. Buday grafikai kifejezOnyelve egyre sokrétiibbé valt. A mar emlitett magyar
népi és klasszicista szellemiségii alkotdsain kiviil, hatdssal volt rd az angol grafika
preciz mivessége (Kardcsonyi kartya torténete, 1956). De lapjain olykor az avant-
garde miivészet eredményeit is felhasznalta (mint Aragon: Aurélien-janal, és a Joyce-
illusztraciok maganyossdgot tikkr6z8 n6abrazolasainal). Buday irodalmi tevékeny-
séget is folytatott. Ezt mutatja a magyar tinccal foglalkozé kiadvanya, valamint
Harry Carter-rel egyiitt irott konyve, mely Miszt6tfalusi Kiss Miklds kolozsvari nyom-
daszro) szol.%3

Buday Gyoérgy tobb mint harom évtizedes sikeres londoni palyafutdsa soran
nemzetkdzi hirll grafikus lett. Metszetei bar az angol, lengyel, csehszlovak, német és
olasz f@varosok galéridiban, valamint az amerikai muzeumokban megtalalhatok,
neve itthon mégis sokdig feledésbe meriilt. Leszdmitva az 1947-ben rendezett buda-
pesti kiallitdsat, amikor 6 maga is hazalatogatott, tovabbd azt a rovid idGszakot
(1948—49), mely alatt a londoni Magyar Intézet vezetGje volt. Az egykori szegedi
bardtai, kiizdStdrsai — elsGsorban Ortutay Gyula — OsztOnzésére 1étrejott 1967-es
Mora Ferenc Muzeum-i és Nemzeti Galéria-i Buday-kiéllitisok a rangos mester
életmiivére a felfedezés erejével iranyitottak a hazai szakfigyelmet. Az 1970 8szén
— a Magyar Helikon gondozasaban megjelent ,,Buday Gyorgy fametszetei” cimmel
osszeallitott album ismét jokorat torlesztett le a Londonban é16 kivald grafikusunk-
kal szembeni tartozasunkbdl. A tobb mint 80 metszetet tartalmazd — Ortutay Gyula
elészavaval ellatott — kiadvanyban Buday memoarjaként — tobbek kozott — ezt
olvashatjuk: ,,...A Tisza koriili tajak, vagy a jellegzetesen szegedi napsugéardiszes
hidzak gondos, tanulményszer{i lerajzoldsdval hatarozottan 0Ggy éreztem, hogy az
enyémek lettek és masodik otthonom Szeged ¢s az Alf5ld sajatossagai, tija és népe,
anélkiil persze, hogy sajit tulajdonukban megsértettem volna Gket. (Kés&bb ugyan-
igy tettem magamévd Ausztria szép tdjait, ahol sokat gyalogoltam, majd Itdlia és.
végiill Anglia varosait, vidékeit és emberségét.)”%

9 Toth Ervin: Buday Gyorgy. Latbhatéar, 1965. maj.—jan. 3. sz. 545—550.;

% Buday Gyorgy: Eletemrdl, miivészetemr6l. — Buday Gyorgy fametszetei. Bev.: Ortutay
Gyula. Bp. 1970. 20.; ,,Buday Gyorgy fametszetei”-rél sz61o konyvet ismertette: Csapldr Ferenc (Ma-
gyar Hirlap, 1970. szept. 18.), Horvdth Gydrgy (Magyar Nemzet, 1970. okt. 11.) és Akdcz Ldszlo
(Délm. 1970. okt. 15.)
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A két vilaghdbora kozotti helyi mﬁgyﬁjté’k sordban — mint jeleztitkk — voltak,
akik grafikai-lapok, ex-librisek megszerzésére torekedtek, tAmogatva ezzel az akkor
itt miikods grafikusmiivészek : Tardos-Tau551g Armin, Vadész Endre, Buday Gyoérgy,
Bordas Ferenc, Kopasz Marta és tobbek munkassagat. Népes taborukba tartozott:
Némedy Gyula, Paldcz Sdndor, Déri Ernéné, Kolozs Lajos, Lusztig Istvdn és még ma-
sok. Soraikbol f8leg két szegedi iigyvéd, Palocz és Némedy grafikai gyiijteményei
emelkedtek ki. Palocz Sandornak 1200-at meghaladé — nagyrészt kiilfoldi — ex-
librise volt, melyek halala utan a Mora Ferenc Muzeumba keriiltek. T6ébb mint
masfél ezer grafikai miivel rendelkezett Némedy Gyula, akinek példasan rende-
zett kollekcidjaban — a kiilfoldi és magyar miivészek mellett — az emlitett szegedi
grafikusok is mélton vannak képviselve. Ez a gy(ijtemény 1970-ben szintén a helyi
muzeum tulajdona lett. Némedy —mint a Tomorkény Tarsasag f6titkara — akkori-
ban részt vett a szegedi irodalmi és képzGmiivészeti életben. Helyi fametsz8k miivei-
vel illusztralt verseskotetein kiviil irodalmi és miivészeti cikkei jelentek meg.?® Szeged
régi és Gjabb képzEmiivészetének fejlédését gondos tanulmanyban foglalta Gssze.%
A szegedi grafikuskultura kibontakozasit a gyakori tarlatok is nagyban elémozdi-
tottdk. Ebben a vonatkozdsban megemlitjitk az 1926-ban rendezett els§ itteni nyom-
dagrafikai kiallitast, melyet egy helyi 0jsagcikk szépen méltatott, jelezve e miifaj ki-
bontakozasinak lehet@ségét varosunkban.”” A tovibbi graﬁka1 tarlatok sorabdl
kiemeljiik : Tardos-Taussig Armin, Magyar LdszI6 és Buday Gyorgy kozos bemutat-
kozasat (1933), valamint a Tonelli Sdndor ezren feliili plakatgyiijteményét reprezen-
talo tarlatot, mely egy évben (1934) keriilt megrendezésre Szegeden a Nemzetkozi
Grafikai €s Ex-libris Kidllitassal. Ezutan ismét Buday Gydrgy Iépett a nyilvanossig
elé Vaddsz Endrével (1936). Oket pedig Szigethy Istvdn budapesu grafikus kiallitdsa
(1937), majd az ,,Uj olasz fametsz&miivészeti tarlat” (1938), és Téth Ervin miivészeti
ir6 grafikai gy{ijteményének bemutatisa kovette.®

A harmincas években mind jelentékenyebbé valé Buday Gyorgy miivészete ter-
mészetszeriileg hatdssal volt a helyi fiatal grafikusok, igy Bordds Ferenc és Kopasz

9% Némedy Gyula: Erdélyi Mihaly (Adatok a szegedi képzémiivészet torténetéhez.) Erdélyi
Mihaly festémiivész kiallitasanak katalogusa. Szeged, 1936. 6—14.; Némedy Gyula: Képlatas, kép-
nézés, képszeretet. Szeged, 1937. (Kiilonnyomat a Szeged Napld 1936. évi karacsonyi szamabol.)

9% Némedy Gyula: Szeged képzémiivészete. — Varmegyei Szociografiak. I. Csongrad varme-

gye. Bp. 1938. 84—91. Némedy e tanulmanyaban — tobbek ko6zott — felsorolja a hiszas-harmincas -

években Szegeden szereplé képzOomiivészeket. E szerint: Balogh Margit, Bidsz Margit, Bocskay
Istvan, Sz. Boga Lujza, Bordas Ferenc, Borza Gabriella, Buday Gyodrgy, Cserté (Klucsik) Ferenc,
Csizmazia Kalman, Czékus Erzsi, Devich Sandor, Dinnyés Ferenc, Dinnyés Fva, Dorogi Imre, Er-
délyi Mihaly, Fogassy Odon, Felfoldi Mihaly, Gaal Dezs3, Guckler Hedvig, H. Hatos Korneha
Heksch Nandor, Hodi Géza, Jancsd Erzsébet, Jozsa Karoly, Kisjendi Klein Erné, Kopasz Marta,
Lengyel Endre, Madar Gizella, Mihaly Istvan, Ormosy Ferenc, Papp Jozsef, Parobek Alajos, Pfeifer
Elek, Pordy Lajos, Répasi Kurucz Gyula, Savay Janos, Scultéty Rezsé, Scultéty Eva, Cs. Sebestyén
Karoly, Sidlovits Kalman, Szabé Géza, Szemenyei Ferenc, Szili-Térok Dezs6, Szolcsanyi Gyula,
Sztrokai Maria, Taiszer Jémos, Tapai Antal, Temesvary Jozsef, Temesvary Jozsefné, Tobias Gyorgy
Toéth Istvan Jend, Veres Elemér, Vigh Ferenc, Vinkler Laszlo, Vlasics Kéroly és Zakar Zoltan festd,
szobrasz, grafikus és iparmiivészekrdl tesz emlitést. A korabeli szegedi épitészek és varosrendezdk
koziil: Bernitzky Jozsef, Sebestyén Endre, Szolcsanyi Istvan, Berzencey Domokos és Palfy-Bu-
dinszky Endre neveit emliti meg. E gazdag felsorolast kiegészitve, a harmincas évek helyi kiallita-
sairol még: Arvay Vilma, Fetter Istvan, Szanthd Maria, Széke Gy6z6, Tapai Lajos, Toth Gyula
és Vanek Sandor festoket tiintetik fel — tobbek kozott — a szegedi tarlatkatalogusok és kiallitasi
beszamolok.
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