A HERMAN OTTO MUZEUM

EVKONYVE

1957



A Herman Otté6 Mu-
zeum — eddigi kiadva-
nyai mellett — 1957-t61
kezd6déen, minden év-
ben kiadja Evkonyvét is.

Ezekben a muzeum te-
riilletén végzett legjelen-
tésebb Kkutatisok ered-
ményeit adja kozre a fej-
lettebb igényd olvasé és
a tudomanyos szakkérok
szamara.

Az I. kotetben az ar-
~ chaeolégiai kutatasok
egyes eredményeit Ban-
ner Janos, Korek Jézsef,
Patay Pal, Parducz Mi-
haly ismertetik tanul-
manyaikban Borsod és
Miskolc varos teriileté-
rol.

Antropolégiai  vonat-
kozasban Thoma Andor
a Miskolc-tapolcai Homo
Sapiens fossilis-leletet
ismerteti.

Miskole varos torté-
nelmi multjat kutatva,
az értékes eredményeket
hozé Sotétkapu-melletti
asatasrol szamol be Ko-
maromy Jozsef, egy ma-
sik  kutatdé: Marjalaki
Kiss Lajos pedig egy ed-
dig elhanyagolt tudo-
manyagban, a varostopo-
grafiaban végzett kuta-
tasai eredményét ismer-
teti és igy rajzolja meg
a régi miskolci féutca
telekvonalat és kutatja
tel régi tulajdonosait.
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ADATOK
: A REGI BORSOD MEGYEI REGESZETI KUTATASOK
s S -~ TORTENETEHEZ , :

Ennek a kézleménynek nem az a célja, hogy biralja azt a munkat, amelyet a Bor-
sod megye teriiletén dolgozok tobb-kevesebb hozzdértéssel végeztek ezen a kiilondsen
6skdkori leletekben annyira gazdag teriileten. Csak fel akarja hivni a figyelmet arra,
hogy a tudoméanytorténeti kutatasnak minden olyan kdzpontban béségesen akad tenni-
valoja, ahol az id6k folyaman, tébb mint szdz éve, mindig akadt egy-egy lelkes ember, -
aki nem térédve magara hagyatottsagaval, a maga erejébdl igyekezett megmenteni —
s6t, a tudomdnyos nyilvanossaggal is koz6lni — a borsodi f6ld térténetére fényt derits,
barmilyen jelentéktelennek is latszo adatot.

Nem térekszik, mert nem is torekedhetik a kézlemény teljességre. Kevés kivétel-
161 eltekintve, csak azokrol szdmolhat be, akik nagyobb igény(l folyoéiratokban léptek
a nyilvanossag elé. Nem veheti tehat szdmba azckat a kozleményeket, vagy éppen csak
hiradasokat, amelyek a helyi lapokban jelentek meg, pedig ezek — mint egyes itt is
kozolt jelentésbdl is kitlinik -— mar azért is nagyjelentségiiek volnanak, mert sehol
masutt meg nem jelenvén, mindaddig, mig a hirlapanyag gazdag temet6jébdl fel nem
tarjak, elvesztek a helyi kutatds szamara.

De felkutatdsuk nemesak a tudomanytorténet szamara jelentene egy-egy ismeret-
len adatot, hanem olyan lel6helyekre is felhivndk a figyelmet, amelyeken tovabb kel-
lene folytatni — vagy éppen a semminél alig valamivel t6bbet mondé hiradés alapjan
meg kellene kezdeni — a rendszeres feltarast, amelynek eredménye erésen kitagithatna
egy-egy korszakrol eddig meglévé ismeretiinket.

Tudjuk, mert Békés megyei kutatdsaink sordn megprébaltuk, hogy ez nem gyors
eredményekre vezetd, nagy tiirelmet és lelkiismeretes kutatéast igénylé munka, de min-
denképpen eredményes. Lehet, hogy béven taldltunk anyagot, akkor pozitiv eredmény-
nyel végeztiik a munkat. Lehet, hogy nagyon kevés, vagy éppen semmi se lesz
a haszonra vald, akkor negativ eredményt értiink el. De ez is pozitiv lesz, mert meg-
nyugtathatjuk lelkiismeretiinket azzal, hogy az atnézett hirlapokban és folyodiratokban
nem kell tébb2 kutatni se nekiink, se masnak, aki ezekkel a kérdésekkel foglalkozni
kivan.

Romer Floris szavai jutnak itt esziinkbe, amelyeket a sajat, sok faradsdggal jaré
munkajarol irt:

» ... felmaszom elhagyatott varaink ormaira, felkeresem életveszedelemmel falusi
tornyaink harangjait, kiszom a dohos pincékbe és odvas barlangokba, éspedig sokszor
minden kedvez§ eredmény nélkiil, sokszor egy par kédarab vagy elhdnyt cserépért,
igen sokszor pedig azért, hogy meggy6z6dvén arrél, miszerint az ajanlott helyen semmi
sinecs, tébbé oda ne faradjak.«!

Ilyen kitarté munkdara van sziikség, ha egy-egy muzeum adattarit valéban hasz-
nalhatova akarjak tenni. Kiilfoldon elég példajat talaljuk a hirlapck anyagéat vissza-
menden is nyilvantarté kataszteri intézeteknek. Ezek is a fent vazolt munkaval kez-
dédtek, hogy végiil a 75 000-es lapok pontos megjel6léssel nyujtsanak az egyes teriile-
tek minden torténeti korszakara pontos telepiilési térképeket.

Ez a munka a muzeumi nyilvantartds feladata, még a legkisebb muzeumban is. '

Ehhez kivan inditast adni ez a kozlemény.




' ST o . BANNER JANOS

A régiségekre valo felfigyelés a mult szdzad masodik felében kezdddott meg.
1858-—1876 kozott alakultak meg, a legtobb helyen kimutathatéan is magangytjtéseken
alapuld muzeumok. Borsod megye a szdzad végéig e téren semmit sem tett, s6t, sem
a megyének, sem a varosnak hivatalosan még akkor sem volt kéze a muzeum alapi-
tashoz. 1899-ben alakult meg a Borsod-Miskolci Kézmiivelddési és Muzeum-Egyesiilet,
amelyet csakhamar a megye és a varos is tAmogatott. Eltetd lelke Galffy Igndac f. keres-
kedelmi iskolai igazgaté volt.2 Ett6l kezdve a megye teriiletén folytatott kutatasok
a muzeum koré csoportosult férfiak kezében voltak, de az Gskékor erSteljesen meg-
indulé feltarasait, barlangi asatasait elsésorban budapesti szakemberek vezették.

Tévedés volna azonban azt hinni, hogy a mult szdzadban semmi sem tortént a régé-
szeti kutatds terén. Ismeretlen és jélismert nevek sorakoznak idérendben egymas utan,
akiknek egy része mas téren is fejtett ki irodalmi miikodést,

Az elsé, aki valészinlleg még Erdy Janos biztatdsara kezdte meg a gyUjtést
a megye kiilonbsz6 helyein Lukdcs Istvdn volt. Nemcsak gyljtott, de eredményeirdl,3
s6t a megyében talalhaté sancokrdl, halmokrol 4 is beszamolt a Magyar Tudomdanyos
Akadémia Ertesit6jében. Ez a legkorabbi hiradas az egyébként ismeretlen szerzé tolla-
bél, s mar ezért is megérdemelné, hogy kilétérél biztos adatokat szerezzenek a megye
régészeti emlékeit kutaté szakemberek. Aranylag korai kezdeményezése csak kozel
negyedszazad utan talalt kovetdkre.

A hatvanas és hetvenes években két neves kutato is figyelemmel kisérte a megye
tertiletén elSkeriilt leleteket: Foltiny Janos és Kandra Kabos.

Foltiny Jdnos ha ki is tér egyetlen alkalommal »Szaboles megyei kékori lele-
tek«re,® egész munkassigat lényegében a Borsod megyei Szihalom gazdag és valtoza-
tes anyaganak szenteli. Ez nemcsak k6- és bronzkori, de mas térténelmi id6kbdl szar-
mazd emlékeket is megbrzott.

Errél tuddsit t6bb »Archeologiai levél«-ben.t Ezek és a tébbi hasonl6 adatkozlések,
a maguk korszer(i formaival nemecsak sok, vidéken él6 nem szakembert nyertek meg
a régészel igyének, de nagyban hozzajarultak az 1876. évi VIII. Nemzetkozi Osrégészeti
és Embertani Kongresszus kiilfoldi részvevdi szamara késziilt kiallitidson bemutatott
elsé magyarorszagi régészeti térkép elkészitéséhez is.

Nem lehet kétséges, hogy Romernek a régészetrdl vallott torténeti felfogasa? szoli-
totta 6t a Torténelmi Tarsulat el6adoi asztaldhoz,® ugyanez késztette arra, hogy a tar-
sulat folyoiratdban is ismertesse — immar 6sszefoglaloan is — &satasi eredményeit.?
Mindennél jobban bizonyitja ez a torténelem és régészet kapcsolatanak helyes felisme-
rését a mult szazad hetvenes éveiben. Sajnos kevés kovetdre talalt.

Szihalom mindvégig f6 témaéaja maradt, s egész életében itt végzett kutatdsainak
eredményeit énéllé munkdaiban is kozzétettel0

Emlitett elSadasainak és kézleményeinek anyagat Romer Floris is felhasznalta
maésodik nagy 6szefoglalo munkajdban, amelynek forras értéke mai napig is megvan.1l

Kandra Kabos, akinek szélesebbkéri torténeti és egyhaztérténeti munkassiga
mellett Magyar Mythologiajal? is fenntartotta nevét, éppen torténeti beéallitottsaga
kévetkeztében mar nemesak a felbukkano leleteket kiséri figyelemmel, hanem &altala-
nos képet igyekszik rajzolni a megye Gskorardl. Elsdsorban azonban az wtjabb-kékori
leletek 13 érdekelték,

Nem elégedett meg azzal, hogy kutatdsainak eredményeit a szakemberekkel
kozolje. Azt akarta, hogy az érdekelt megye lakossaga is konnyen hozza férhessen
a rendelkezésre 4116 helyi sajtéban. Nem lehet kétséges, hogy ezt a gondolatot is
Rémer kozismert éppen ilyen irdnyd munkdéssagal? ébresztette benne,

Romer hangoztatta el6szor: »csak én itélhetem meg, mit kdszonhetek lapunknak
(Gyé6ri Kozlony); mert mégis csak els§ teendSink kozé szamitom azt, miszerint egész
erénkbdl tartozunk legkozelebbi vidékiinkre hatni.«

Igy sziilethetett meg az a cikksorozat, amely a »Borsod« c. lap hasédbjain jelent
meg a népszerisités szolgalatdban.1 |

Az AE emlitett kozleményében elhangzott profécidja nem vilt be. Hidba hangoz-
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BORSCD MEGYEI REGESZETI KUTATASOK 9

tatta, hogy az Oskékor emlékeit errdl a teriiletr6l nem lehet varnil® Tizenhét évwel
késébben, Herman Otté mar €éppen innen szarmazé, kétségteleniil ebbe a korba tar-
tozo emlékeket mutatott be — nagy ellentmonddsokat keltve — a Természettudo-
manyi Téarsulat egyik {ilésén.l? Nem lehet ezt Kandranak szemére vetni. Akkor irta
e sorokat, amikor Baddnyi Matydsnak a kongresszuson elGadasa keretében bemu-
tatott haligéei barlangi (Szepes megye) leleteit,1® a két kiilfoldi szakember (M, Evans
£s M. le comte Wurmbrand) tagadé véleménye utdn a magyar szakemberek sem mer-
ték elismerni. Pulszky Ferencl? 1876-ban — még a Kkongresszus eltt megjelent
munkajaban — hitelesnek fogadia el a leletet, ambar két évvel elébb, Magyarorszag
legrégibb lakéjanak az ujabb-kdkor emberét tartotta.o

Kandra véleménye kétségteleniil még a kongresszus elétt alakult ki, igy tévedése
érthetd.

Az 8skor egyébként annyira érdekelte, hogy még olyan munkdiiba is belevonta,
amelyek tavol allanak ettél az id6tsl. Igy szdhoz jut a régészet a DidsgySr varardl
irt dolgozatdban, 21 éppen Ugy, mint Szabolcs varmegye alakuldsardl irt akadémiai
értekezésében.22 i

Részben Kandra munkassiga alapjan ismerte Romer az alsédbranyi, domahizai,
dorogmai, egerlovéi, ivankai, mezdesati, mohi, novaji, salyi, szentistvani, szihalmi
és vattai halmokat.23

A Borsod megyei Gskori érchinyaszat kérdése2t Wagner Jdnost érdekelte. Fontos
ez azért, mert legijabb kutatdsaink valdban legrégibb eldzményeinek tekinthetjiik.
Ilyen kutatdsok csak a szdzad harmincas-negyvenes éveiben kezdték érdekelni sop-
roni szakembereinket. Hogy e tangykorhoz a megye teriiletén végzett egyéb kutatasai
vezették, azt kisebb, de mégis 4ltalanosabb jellegl kozlése?® igazolja.

E kozlésekkel csaknem egyiddben Nagykérosom sancokat is dasatott.?® Nevét
— tovabbi munkissaga sordn -— Szendrei-re magyarositja.

Szendrej Janos sokirdnyt munkassigidban szélesebb kord érdeklodést latunk.
Sziilévarosat. Miskolcot hamar elhagyva, miikodése a f&varos régészeti, torténeti
mozgalmaival kapecsolédik.

Minket érdekls régészeti munkassaga is elég valtozatos és sok felé Jé:r'vém nem is
szoritkozik csak a megye teriiletére.

Asat Didsgy6rott, s eredményeit nnemcsa‘k az AE-ben,2” hanem népszer(sités cél- '

jabdl a helyi sajtoban 28 ig kizzéteszi, Kutatja a nagyon kiilonbozé kortd borsodi tele-
peket,2® amire — bar ez mar mindegyre ritkabban torténik meg — a Torténelmi
Tarsulat kozlonye is felfigyel.30 Részleteket kozdl a muhi pusztan évtizedig folytatott
Asatdsainak eredményeibfl.’l Ezek kozt a bronzkor éppentgy képviselve van, mint

az ugyancsak &ltala, tavoli teriiletrdl, Lajtatjfalubdl publikilt leletek kozt.?2 Késo-

vaskori leletedket mem csak Muhirol, de a tavoli Csabrendekrsl *3 is kozolt.
Figyelmet érdemlé Ujabb-kékori, bronzkori és régibb-vaskori emlékeket ko6zolt
egy, a Szamos violgyében tett régészeti tanulmanyutjarol.®*
Miskolc &skorat is 6 foglalta ossze legel6szor.3® HadtSrténelmi, iparmiivészeti
és szerkeszt6i tevékenysége sem a régészettel, sem a megyei kutatdsokkal nines kap-

csolatban. Néhany romai provincidlis régészeti vonatkozast kozlését*® csak a tel-

jesség kedvéért emlitjik.

Kiilon kell azonban felhivmni a figyelmet két honfoglalaskori lelet kozlésére,3?
amelyek elkésett kiegészitései magy hadtdrténeti munkdjénak.’® Nemcsak a kor
emlékei éndekeltédk, hanem az akkor divatos Arpad sirja kutatasaba is belesodortak.??

A miskolei és biikki kutatdasoknak nagy jelentGséget adott Herman Otté kozis-
mert felfedezése: a miskolci Barsony hdznal taldlt &skori lelet.

Ezeknek kutatds torténetével és irodalmaval két okbdl nem kivanunk itt foglal-
kozni. Egyrészt azért, mert teljes bhibliografiajukt® 1954. januar 1-ig koézdlve van,
mésrészt mert mind Hillebrand Jend Al mind Kddi¢ Ottokdrt? — nem egészen egy-
Srtelmd értékelésitket is elvégezte. Legyen elég ezekre a munkakra hivatkozni, s csak
az 1954 6ta folyd kutatasokra hiv-ni fel a figyelmet e kozlemény befejezéseként.
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10 - . . . ... . BANNER JANOS

Mégis legyen szabad még azt a kéziratos munkat is megemliteni, melyet Gdbo~

riné Csdnk Veronika: »A magyar Gskdkor kutatds torténete« cimen szakdolgozatként
irt, mindenre kiterjedé j6 képet adva a magyar régészek munkdjardl. Szorosan hozza
tartozik ez a munka a Borsod megyei tudomanytorténethez is.

Az 1899-ben alapitott Borsod-miskolei miizeum mar 1902-ben kiadta elsé kata-

16guséat.4? Ebben a régiségtar anyagat, a szolkott formdk kozott Lossonczy Istvdn ismer- -
tette.4t De kutatott is a megyében. Ismertette a bronzkori leleteket® is a vattai, -

tn. testhalmi Gstelep anyagat.i® Ezekkel bévitette a megye Oskorardl valdé isme-
reteinket.

Faradhatatlanul dolgozott a muzeum érdekében Galffy Igndc. Legnagyobb érdeme, -

hogy éveken &t harcolt a muizeum fennmaradasaért, amiért ez id6 tajon nem éppen
csak Miskolcon kellett szivds, kitartd kiizdelmet folytatni, Lankadatlan energidval
allandéan felszinen tartotta az Gskori leldhelyek kutatdsat. Ezeknek egy részérdl
képet rajzol azokban a jelentésekben, amelyek a régészeti osztdly évi munkajarol
szamolnak be.47?

Néhany kisebb dolgozata az 6skor irdnti meleg #rdeklédésérél tandskodik.4®
Szendrei utdn Gjra megirta Miskole &skorat,4? felhasznalva az ujabb kutatdék ered-
ményeit is.

Végh Kdlmdn Mdtyds egyik dolgozatdban a halmok elhelyezkedésének kérdésé- .
vel,50 masik kett6ben a tiszakeszi sir-lelettel 51 foglalkozott. Egyik Kis kozség igénytelen

monografidjaban is helyet adott az 6skori helyi vonatkozdsok ismertetésének.®2

Belekapesolédott a megye 6Gskoranak kutatasdba Baldzs Béla is, aki a tibold-

daréci bronzkori telepet tébb évben is kutatta.3? De asatott Erdélyben is.54

Galffy Ignac munkatarsa, majd a muzeum igazgatasaban utédja, a numizmatikus
Leszih Andor is tobb értékes dolgozataval gyarapitotta a megye Ostorténetére vonat-
kozo ismereteinket.

Ismerjik jél egyik jelentését,?® muizeumrendezési elgondolasait,’® éppen Ugy,
mint a huszas évex végén kiaddsra megérett vezet6jét.>? Csoportositotta a muzeum

Zemplén megyei anyagat.’® Megirta Miskole 6skorat,®® s kiilon foglalkozott a véros

régiségeivel 80 Kozdlte a borsodi telep biikki kulttrdba tartozé gazdag leletanyagat,t?
a szirmabeseny6i, tiszakeszi, péceli kultiréba tartozé, a borsodderekegyhézi bronz-
kori, a muhi szkitazori merité edényt,®? a barcikai koravaskori leletet % és Ossze-
foglaléan mutatta be a megye szkitakori leleteit.64 Az 1955-ben megindult folyoéirat-
ban visszapillantist vetett a muzeum félszazados muiltjara.s®

Hillebrand Jend asatasain gyakran vett részt Sadd Andor. Késébb 6nalléan is '

vezetett Asatédsokat, s azok eredményeit kozdlte is.

Els§ 4satasat az Istalloskéi barlangban végezte$s, majd ugyanott asatott Megay
Gézdval és a Szeletidban Hillebrand Jendvel 67, Nem sokkal utébb kannibalizmus
nyomairdl szamol be az Istdlléskdi barlangbdl €8, Utobb a diésgydri barlangban kuta-
tott,%% Gdl Istvdnnal egyiitt is.79 Legutobb a Szeletaban asatott Nemeskéri Jdnossal
egyiitt.’! Valamennyi &satés eredményeit hazai és kiilfoldi folydiratokban kozdlte..
Az 10j folydiratban a miskoleci Avas, utébbi idében sokat vitatott kérdéseivel fog--
lalkozott.?2

Megay Géza Szirmabesenydrél kozolt népvandorlaskori,’® az 14j folydiratbare
honfoglalaskori’™ leleteket. A temeté embertani anyagat Thoma Andor dolgozta fel.”™

Kiilénos hangsitllyal kell megemliteni Marjalaki Kiss Lajosnak két magyar 6stor-
ténettel foglalkozé dolgozatit. Az egyik ondlléan, a masik a Nyugat hasdbjain jelent
meg.76

Szélni kell K. Gnant Pdlma hejGszalontai,’” mez6keresztesi 7® és sajoecsegi??

mentd asatasair6l. Mig ezek a leletmentések koézlése soran jelentek meg, egy Kkisebb '

dolgozata®® a muzeum folydiratiaban latott napvilagot.

Mentdasatast végzett Sajokereszttiron Risztics Emilia. Az &dsatas sorén Ujksékori,
koravaskori és german leletek kertiltek l6.81

Az 6skGkor kutatéi, a budapesti mrizeumok szakemberei, tobb izben is kutattak
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a Biikk-hegység barlangjaiban, nem csak 1954 el6tt,82 de azéta is. Vértes Ldszl6 men-
t6asatas soran dolgozott Bilkkszentlaszlon, az ohutai Csengdsteberben. Eredményeit
kozzé is tette 8 Ennek az 4satdsnak nem nagy a jelentdsége, de kiemelkedik az az
asatds, amelyet 1947, 1948, 1950 és 1951-ben a Szilvasvarad hatdraban 1évd Istalloskéi
barlangban végzett. Ez volt az els§ olyan barlangi asatasunk, amely komplex mod-
szerrel dolgozva, nem csak a régészeti, &slénytani és mévénytani anyagot vette figye-
lembe, hanem vizsgélatait minden jelenségre Kkiterjesztette, s minden szakba vagé
megfigyelést a megfeleld szakemberek dolgoztak fel. Részletezés helyett legyen elég
a kozlések cimét adni 8t azzal a megjegyzéssel, hogy a feldolgozé munkakozosségnek
Vértes Ldszlén kiviil Horusitzky Zoltdn, Korek Joézsef, Malin Mihdly, Jdnosi Dénes,
Dely O. Gyérgy, Tasnddy-Kubacska Andrds, Sdrkdny Sdndor, Stieber Jozsef, Herr-
mann Margit voltak a tagjai.

Kisebb munkakézésséggel ,de hasonlé kériltekintéssel dolgozta fel Vértes Ldszlo
a Petényi és Peskd barlangok asatdsi eredményeit. A feldolgozék Herrmann Margit,
Jdnossy Dénes és Stieber Jozsef voltak.8s

Ezzel tulajdonképpen végére is jutottunk a megye teriiletén folytatott kutatdsok-
nak és az azokrél beszamolé kozleményeknez. A kép azonban ezzel még korantsem
- teljes. .

Fel kell sorolnunk — és a helyi kutatéknak figyelembe kell vennitk — azokat
a kisebb-nagyobb terjedelmd, Osszefoglalé jellegli munkdkat, azok adatkozléseit,
amelyek olyan régészeti anyaggal foglalkoznak, azokra tdmaszkodva szlrik le tudo-
manyos eredményeiket, amelyek kozt Borsod megyei anyag is béven akad.

Ilyenek a mar fentebb hivatkozott myilvantartott anyagon 8¢ kiviil a paleoliti-
kumbdl iGdboriné, Csdnk Veronika8? ¢s Vértes Ldszlo®® munkai.

A neolitikumbél Tompa Ferenc 89 és Csalog Jozsef ¢ munkai.

A rézkorbol Banner Jdnos?! és Patay Pdl®? 6sszefoglalé monografidi. Friedrich
Holste 93 Borsod megyei lelettel foglalkozé kozlése, :

A bronzkorbél Patay Pdl 94 és Hamipel Jézsef 9° monografiai. :

A koravaskorbol Mdrton Lajos? &s Fettich Ndndor®? részletmunkdja, Fettich®®
és Bottydn Arpdd ?° dsszefoglalisa.

A késs vaskorbdl Mdrton Lajos 190 ¢s Hunyadi Ilona 101 munkai.

A szarmatakorbdl Pdrducz Mihdly,102 a népvandorlas korabé! Hampel Jozsef,10%
Csalldnyi Dezs6l04 és L. Kovrig Ilona,10 3 honfoglalas és korai Arpéd-korbsl Kralo-
vanszky Aldan 106 munkija.

: BANNER JANOS

BEITRAGE ZUR GESCHICHTE DER ARCHEOLOCGISCHEN FORSCHUNGEN

IN DEM ALTEN KOMITAT BORSOD

Der Verfasser teilt die Geschichte der Forschungen in Bezug auf das Gebiet des
alten Komitat mit der diesbeziiglichen Bibliographie mit, ausgenommen dis Biblio-
graphie der Paleoliten, wobei er auf die Angaben des Werkes: Banner—JYakabffy:
Archeologische Bibliographie des Mittel-Donau-Beckens anweist.

JEGYZETEK

A Bakony, természetrajzi és régészeti vazlat. Gydér, 1860, 21—22, 1.
. Magyar Minerva, V. kt. 1912—13. Budapest. 1915. 369. 1.

. Borsodmegyei régiségek. MTAE. 1847, 89. 1.

Uo

1.
2
3
4,
5.
6.
7
8

AE. rf. VI. 152—156. 1.

. Archeolog1a1 levél. Uo. II1. 136—137, 164—165, IV, 36—39. 75—717. 1.

. Az 6srégi agyagmuvesseg viszonya a tortenelemhez Szazadok, 1868. 413. 1.
. »El6adds a Borsod varmegyei Szihalomrol.« Szazadok, 1870. 421, 1.




12. S L BANNER JANOS

9. »A szihalmi Arpadvar vagy Foldvarhalom &satdsainak s az ott lelt targyaknak ismertetése.«
Szazadok, 1870. 442—455. 1.

10. »A besenyok sirhalmai Szihalom mellett és a poganykori leletek. Eger, 1887. 45. 1.

11, Les camps barbares fortifiés, — Resultats généraux du mouvement archeologiane en Hondria.
Compte rendu de la huitiéme session Budapest 1876. II. kt. 1. Budapest, 1878. 97-98. 1. Még
néhany féldvarat emlit: Balajth, Igric(i), Sajoecseg, Saly. Uo, 99. 1.

12. Eger, 1897, 452 1.

13. »Borsod az oskorban és az Ujabbkori leletek.« AE, rf, X. 46—50, 1.

14. A Bakony..... 1.

15. »Regészetl és torténelml levelek megyénkbdll.« 1871. szept. 14, 21, 28, okt, 5.

16. AE. rf. X. 47. 1.

17. Budapesten, 1893. februar 19-én.

18. Comte rendu de la huitidéme session, Budapest, 1876, I. kt. Budapest, 1877. 32—33. 1.

19. Bevezetés a »torténelem elStti« idék magyar kiaddsahoz ... Sir John Lubbock, A torténelem
el6tti id6k . .. Forditotta Oreg Janos. Budapest, 1876. XV, 1.

20. A magyarorszagi avar leletekrél. Ak. Ert. 1. 2. 1874.

21. Didsgy6r vara. Régészet torténelmi tanulmany. AK. XIIT. 1. 24. 1.

22. Ertekezések a torténet tudomanyok kérébdl, XII, 11, 5—8.

23. Compte rendu. I. 155, L.

24. »Oskori ércbanyaszat nyomai Borsod megyében.« AE, rf. XIII, 281—282, 1.

25. »Borsod megye terlilete ... §srégészeti lelhelyek.« Uo. 199, 1.

26. Uo. 365—368. 1. _

27. »Asatasok a di6sgydri barlangokban.« AE, 1882, CI—CVII. 1.

28, Borsodmegyei Lapok, 1883. 43, 44. sz.

29, »Borsodmegye Ostelepei.« A¥. 1883. 109—137. 1.

30. Szazadok, 1884. 382. 1.

31. »Oskori csésze a muhi pusztarél.« AE. 198). 191—192. 1.

32. AE. 1889. 230—232. 1.

33. AE. 1890.240—244. 1.

34. RTE. 1879—1885. 70—74. L.

35. Miskole torténete. 1886. I. 301. skv. 1.

36. Rémai siremlék Aquincumbdl. AE, 1902. 283—84. 1. — Aquincum fluirdéi. Ellendr, 1882. Itt emlit-
jik meg ismeretterjeszté kozleményeit: Archeologiai sétdk. Pesti Napld, 1884, 206, 213, 235.
241, sz. és »Oskori siremlékek a Mdatra- és Bukk- hegysegben « Vasarnapi I'Ijség, 1891, 274—275 1.

37. »A bodrogvécsi honfoglaldskori lelet.« AE, 1898. 7—14. 1. és AZT. 1898. 101—106. 1, »A saros- ~

pataki honfoglalaskori lelet.« AE. 1903. 303—304. 1.

38. Magyar hadtOrténeti emlékek az ezredéves orszdgos kidllitdson. A magyar honfoglalaskor
a vezérek és Arpadok koranak emlékei. Budapest, 1896. 25—71. 1.

39. Arpad sirja. Csanki DezsS: Arpdd és az Arpadok, Budapest, 1907, 149—160, 358—360 1. — Arpdd
sirja. MNM. 1907. 213—214. 1.

40. Banner—Jakabffy: A Kozép-Dunamedence régészeti bibliografidja. Budapest, 1954, 151--156.
és 159—164. 1.

41. Magyarorszag Oskékora. — Die #ltere Steinzeit Ungarns. Budapest, 1935. 41. 1. (AH. XVIL.) —
Der Stand der Erforscuhng der dlteren Steinzeit in Ungarn. BRGK. 1934—1935. 16—26. 1.

42. A jégkor embere Magyarorszdgon. — Der Mensch zur Eiszeit in Ungarn. FIE. 1934. 1-—-152. 1.

43. Molnar Jo6zsef: »A Borsod-Miskolci Muzeum ismertetd katalogusa.« 1902,

44. Uo. 74—94. 1.

45. »Ujabb bronzleletekr6l Borsod megyében.« Misk. Evk. 1901. 48—53. 1.

46. »A vattai testhalmi &steleprsl. AE. 1902, 345—350. 1.

47.. BMKE. »Jelentés a Borsod-Miskolci Muzeum archeologial szakosztlyanak 1900. évi mukodé-

. sérél.« 1900. 34—48, »Az archeologiai szakosztdly jelentése.« 1901. 28—47, »Jelentés a Borsod-

Miskolei Muzeum 1906—1907. évi dllapotirol.« 1905—7. 27—39. 1. Az utdébbi kozds munka Leszih
Andorral.

48. » A paleolith emberre vonatkozé mlskolm kutatasok.« TRk, 1910, 822, 1. és MOTM. 1911, 192, 1. —
Az ember 6skora. BMKE, 1903—4. 66—74.

43. MVM, V. kt. Miskole. 1—7. 1.

50. »Csodrsz-Arok menti §shalmok.« Egri Egyhdzmegyei Kozl6ny, 1901. 22. sz.

51. »A tiszakeszi urna koporsd.« Alkotmany, 1904. aug. 6. és »A tiszakeszi urnasirrél.« AE. 1904.
408—409. 1.

52. »Aroktd és kornyékének torténete.« Eger, 1903. 3—6.

53. »A tibolddarécezi (Borsod m.) bércziti Sstelep.« AE, 1905 407—415, 1906. 346—354, 1907. 247--266. 1.
BMKE. 1906—7. 40—48. 1. :

54. Adatok a dévai varhegy 0Gstorténetéhez. HE. 1911. 43—60. 1.

55. »A Borsod-Miskolci Muzeum az 1905-ik évben.« BMKE. 1905—6. 49—65. 1.

56. »A muzeum archeologiai osztdlydnak rendezése.« BMKE. 1901, 54—56. 1.

57. »Vezet6 a Borsod-Miskolci Muzeumban.« Miskole, 1906, 40. 1. — 2. kiad. 1929. 32. L

58. »Zemlénvarmegyei régiségek a Borsod-Miskolci Muzeumban.« AZT. 1904, 71—73. 1.

59. »Miskole §skora.« — Miskole torténete. MVM. (Miskolc) 7—10. 1.

60. »Miskolc régiségei.« TRK. 1926. 14—44. 1.

61. »A miskolei muzeum &satdsai Borsodon.« TRE. 1927. 85—94. 1.

62. »A pasztor ivépohar 6se.« Buvar, 1935, 356—357. 1.

63. »A barczikai lelet.« AE. 1905. 448. 1. :

64. »Borsodmegyei szkita leletek.« — Scyihian fonds from the county of Borsod. — FA. 1939.
68—78. 1.

65. »A muzeum Otven éve.« MHOMK. 1955. 2—5. 1. .

66. Die Ergebnisse der Ausgrabungen in der Istdllésk&er Hohle im Jahre 1927. — Die Eiszeit. 1927.
97—98. 1.

67. »A BUKk- hegysegben végzett jabb kutatdsok eredményei.« — Uber die Resultate der neueren
Ausgrabungen im Biikkgebirge. AE, 1929. 238247, 375. 1.

68. »Ein Fall von Kannibalismus aus der Neoilthzeit in der Istdllésk6er Hohle« (Ungarn, Blkk-
gebirge). Die Eiszeit. 1930. 107—110. L.




69.

BORSOD MEGYEI REGESZETI KUTATASOK B 13

»Ujabb kutatdsok a didsgydri barlangban.« BV, 1934. 52—54. 1,

70. »ElSzetes jelentés a diosgydri barlangban végzett dsatasokrol.« BV, 1934, 12—19. 1. Gaal Isi-

1.
T2.
3.

74.
75.
6.

- 85.

=53
0

101.
102.

103.
104.

105.

106.

vannal. »A diésgyéri barlang felsddiluvidlis kbéeszkozei és faundja.« — »Oberdiluviale Stein-
gerdte und S#ugerreste aus der HoOhle im Didsgydr, bei Miskolc.« Dolg. 1935. 56—75, 1. Gaatl
iScvannal.

A Szeleta-barlang 1947, évi kutatdsainak eredményei. FA. 1955. 15—21. 1. Nemeskéri Janossal.
»A miskolci Avas Gsrégészeti problémai.« MHOMK., 1955. 8—12. 1.

»Hun—german sirleletek a borsodmegyei Szirmabesnydrél.« Orosz Kivonattal. — AE. 1952.
132—134. 1.

»Az Arokt6—dongohalmi honfoglalaskori magyar temeté.« MHOMK. 1955. 15—22. 1,
»Antropologiai vizsgdlatok az Arokt6—dongdéhalmi temet§ csontvazain.« Uo. 22—36. 1.
Anonymus és a magyarsag eredete. Visszhang Zajti hiradasara, Miskole, 1929. 36. 1. — Uj uton
a magyar 6shaza felé. Nyugat, 1930. I. 899—913, 1.

. AE. 1955. 96. 1. (depOlelet).

. Uo. (kora rézkori sir).

. Uo. 100, 1. (vandal cserép).

. »Szérvanyos szlav leletek Karcsarél.« MHOMK. 1955, 24—27. 1.

. AE. 1954, 78. 1.

. L. a 40—42. jegyzetben.

. AE, 1955. 96. 1. és Néhany uj 6skékori leléhelylinkrél. FA. 54. 9—21. 1. Ebben 21. 1

. Vértes L.: »Neuere Ausgrabungen und paléolithische Funde in der Hoéhle von Istalléské.«

AAA. 1955. 111—130. 1. Orosz kivonat. 130—131. 1.

Horusitzky Z.: »Eine Knochenfléte aus der Hoéhle von Istallésk6.« Uo. 133—139. 1.

0. k. 140. 1

Korek J.: »Das neolithische Fundmaterial der Hohle von Istdlléské.« Uo. 141—143. 1. O, k.

144, 1,

Maladn M.: »Zahnkeim aus der zweiten Aurignacien — Schicht der Hohle von Istalloskd.«

Uo. 145—147. 1. O. k. 148. 1.

Janossy D.: »Die Vogel- und Sdungetierreste der spétpleistozdnen Schichten der Hohle

von Istalloskd. Uo. 149—180. 1. O. k. 181. 1.

Dely O. Gy.: »Rana Méhelyi By. aus der Hohle von Istalléskd.« Uo. 183—186. 1. O. k. 185, 1.

Soltész B.: »Die Statistische Untersuchung der Backzine des Hohlenbiren aus der Hbhle

von Istalléské.« Uo, 187—192. 1. O. k. 192, 1.

Tasnadi Kubaecska A.: »Untersuchungen an pathologisch veridnderten Knochenresten

verschiedener Wirbeltiere aus der Hohle von Istdlloské.« Uo. 193—208. 1. O. k. 208—210. 1.

Sarkany S—Stieber J.: »Anthrakotomische Bearbeitung der in neuester zeit in der

Hohle von Istalléské$ freigelegten Holzkohlenreste.« Uo, 211—233, 1. O. k. 233—234. 1.

Herrmann M.: »Die Schwermineralien aus der Pleistozinschichter der Hohle von Istal-

16ské.« Uo. 235—237. 1. O. k. 237. 1.

\ée li‘tes LO 1»Untersuchung der Ausfiillung der Hohle von Istalloskd.« Uo. 239—258. 1.
258—26

»Ausgrabungen in der Petényi und Peskd Hohle.« FA. 1956. 3—22. 1.

. L. a 40—42. jegyzetben.
87.

Megjegyzések a szlovakiai Szeletien kérdéséhez. — Beitrage zur Frage des slowakischen Sze-
letien. AE. 1956, 78—82, 82—83. 1.

. Paldolitische Kulturen des Wiirm I., II. Interstadials in Ungarn. AAA. 1955. 261—277. 1.

O. k. 277—2178. 1. Uber einige Fragen des mittel-europidisciaen Aurignacien. AAA. 1905, 279—290. 1.
O. k. 290—291. 1.

. A szalagdiszes agyagmiivesség kultuiraja Magyarorszagon. A Bilikki és Tiszai kultura. Die

Bandkeramik in Ungarn. Die Biikker und die Theisskultur. Budapest, 1929. 70 1. (A V—VL).

. A magyarorszagi ujabbkékori agyagmivesség biikki és tiszai csoportija. Die Chronologie der

Biikker und Theisskultur. FA. 1941. 1—27. 1

. Die Péceler Kultur. Budapest, 1956. 289 1. (AH. XXXV.)
. Korai bronzkori kulturak Magyarorszagon. Friihbronzezeitliche Kulturen in Ungarn. Buda-

pest, 1939. 103 1. (Diss Pann. IL. 13.)

. Zu Formenschatz und Datierung der Ostlichen »Badner:: kultur. Germania, 1939. 220—224. 1.
. L. a 92. jegyzetben.

. A bronzkor emlékei Magyarhonban. I. Budapest, 1886. II. 1892. IIL. 1896.

. Magyarhoni fibuldk osztalyozasa. AE, 1911, 329—352. 1. — 1913, 141—159, 195—209, 327—340. 1.

. A zotldhalompusztai szkita lelet, — La trouvaille scythe de Zoldhalompuszta. Budapest, 1928.

47. 1. (AH. III.)

. Bestand der skytischen Altertiimer Ungarns. — Rostowzev M.: Skythien und der Bos-

porus. Berlin, 1931. 494—529. 1.

. Szkitdk a magyar Alfoldén. — Régészeti Flizetek. 1. Budapest, 1955, 80. 1.
100.

A korai La Téne sirok leletanyaga.—Das Fundinventar der Friihlaténe Griber, Dolg. 1933—34.
93—165. 1.

Keltak a Kérpétmedencében.—— Die Kelten im Karpatenbecken. Budapest, 1942—1944. 153 1.
(Diss Pann. II. 18.) és Keltdk a Kérpétmedenceben Leletanyag. Régészeti Fiizetek. 2. 1957. 268 1.
A szarmatakor emlékei Magyarorszagon. I. Budapest, 1943. 75. 1. (AH. XXV.), II. 1947. 84 1.
(AH. XXVIIIL.), III. 1950. 261. 1. (AH. XXX.}

Altertimer des Friithen Mittelalters in Ungarn. I—III. Braunschweig, 1905. 883. 1. 539. tdbla.
Archaeologische Denkmaéler der Avaranzeit in Mitteleuropa. Budapest, 1956. 244. 1,

Adatok az avar megszallas kérdéséhez. AE. 1955, 30—44. 1. — Contribution au probléme de
1’ occupatlon de la Hongrie par les Avars. AAA. 1955. 163—191. 1.

Adatok az Un. S-végi ha]kamka etmkum]elzo szerepehez. AE 1956. 206—212 1.




A VADNAI NEOLITIKUS SIRLELET

- A magyarorszdgi 6skori kultirdk nagyobb részének szétvalasztidsdhoz az alapot
a sirleletek adtdk, mert a kutatas t6érténete folytan elsGsorban a temetkezésekbdl szar-
mazd anyag keriilt be a muzeumokba, a szakirodalomba. A sirleletek, a temet8k zart
leletegylitteseib6l, majd az egyre jobban el6térbe nyomuld telepfeltiras stratigrafiai
eredményeibll alakultak ki a kultirak, csoportok kore, relativ kronolégidja. A neoli-
tikumban ellenkez$ a helyzet, mert a kutatds sordn a telepanyag valt uralkodova
és a temetkezések eddig olyan kis szamban keriiltek el6, hogy csupan jarulékos elemei
még az egyes kulturak ismertetd jegyeinek,

A neolitikus kulturdk temetkezésére a legkevesebb adattal a biikki miivelédési
korbdl rendelkeziink. Az eddig k6zolt irodalomban Tiszadada az egyetlen lel6hely, ahol

a bilikki kultara temetkezésérél szé esik., Tompa Ferenc emliti, hogy a nyiregyhazi.

- muzeum Oriz egy vonaldiszes ornamentikaval diszitett csévestalpu talat, amelyet csont-
vaz mellett talaltak, A sir leletkoriilményeire kozelebbi adatot Tompa Ferencnek nem
sikertilt talalnia. A leletet A&tmenetnek tartja az id6sebb vonaldiszes kerdmia és a bikki
kultura kozott.2

A nagytétényi sirban a keramia mellékletek kozott szerepel egy Tompa Biikk II.
stilusban tartott edény, amelyben a biikki dru importként keriilt a biikki torzsteriilet-
. tél1 tavoles6 lel6helyre.2 A zsugoritva eltemetett sir a vonaldiszes keramia zselizi cso-

portjahoz tartozik, .

A biikki, tiszai kultirdk eredetkérdésének vizsgdlatiban Tompa Ferenc egyenes-
vonald fejlédés-elméletével szemben Csalog Jézsef a két kultira kiilonallé eredetének
bizonyitdsdban els§ helyen az emberanyag kiilonb6zdséget emelte ki. A biikki teriilet-
rél hidnyz6 embertani anyag nélkiil a cseh—morva spirdlneander kerdmia alapjan
kimondja: »A tiszai kultura hordozdi fajilag nem voltak azonosak a biikki mivelddési
kér emberanyagaval.«3 ,

Patay P4l az ujabban ismert sirleletek alapjan a temetkezésrdl az alabbiakat irta:

-»A bikki kultara temetkezését alig ismerjiik. Az a néhany elszértan eléforduld zsugo-
ritott csontvazas sir, amelyet a biikki kultdrdval kapcsolatba hozhatunk, szintén nem
. tartalmazott igazi klasszikus biikki keramiat.«4

Az északkelet-magyarorszigi neolitikus anyag akadémiai tervtémaban végzett
gyljtése soran taldltam néhany adatot, leletet a mult és az utolsé tiz év régészeti mun-
kajabol, amelyek az északkelet-magyarorszagi neolitikus kultirdk temetkezéseivel
— elsGsorban a biikki kultira gydjtéfogalmaba tartozé anyaggal — kapcsolhatok Gssze.

1. Vadna (Borsod-Abalj-Zemplén m., putnoki j.).

Leletosszetétele miatt legnagyobb érdeklédésre a vadnai sirlelet tart szamot. Megay
‘Géza muzeoldgus leletments dsatasabdl keriilt az anyag a miskolci Herman Otté Muze-
umba 1950-ben. Telep és temetd volt a leléhelyen.

LelShelye a Vadnat6l Dubicsiny felé vezet6 hid melletti agyagkitermelé gédor,

amelyet az Gt épitésekor nyitottak. »A csontvaz arccal Ny-ra nézd, zsugoritott volt, ‘

1. Tompa F.: A szalagdiszes agyagmivesség kultiraja Magyarorszdgon. A bukki és a tiszai
- kultira, Bp. 1929. A, H. V—VI. 26. Taf. 1. 1.

2. Gallus S.: Arch. Xrt. 1936. 85, 86, Banner J.: Bp. R. XV. (1950) IX—XVII.
3.Csalog J.: F. A. III—IV. (1944) 1—2.

4. Magyarorszag regészeti leletei. Bp. Corvina 1956. 52.
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a mell és a zsugoritott ldbszar kozott 6 db kisebb és egészen Kicsi edényke, valamint
— amint elmondtak — még két kis edénynek darabjai és kis vonaldiszes allati idol
volt«5 Tehat, mint a leletjelentésbél kitlinik, a sirt kordbban talaltak meg, prébadsa-
tas a bejelentés utan kovetkezett. A gazdag sir mellékletei a kovetkezok:

1. Edény, alsé része csonkakipos, fels6 része toredékes, rekonstrualhatatlan.
Az edény két oldalan, a fels6 részen, varrast utdnzo lécdiszités van. Az ezalatt 1évd
filek vizszintes nyilastak. Az edénytest teljes felliletét Biikk III. szerii meandroid
disziti, Kidolgozdsa durva, szine vOréses-sarga (I. t. 1.), M: 8 cm, atm.: 7,5—12 em
(Ltsz, 53.95.1.).

2. Durva kidolgozast, hord6forméja pohar. Szine voroses-sarga (I. t. 3.) M: 6,4 cm,
Sza: 6 cm, Fa: 4 cm (Ltsz, 53.95.2.).

3. Félgbmbform4ja, kozepes kidolgozasu tal (I. 4) M: 58 cm, Szia: 89 cin,.
Fa: 3,7 cm (Ltsz. 53.95.3.).

4. Diszités nélkiili csésze toredéke. Fa: 5,3 cm.

5. Diszités nélkiili csésze aljtoredéke, Fa: 4,2 ecm (Ltsz, 53.95.5).

6. Talpas pohar (kis kehely). A hengerszerd talp szdra tomoér, voros festékkel be-
vent, durva kidolgozasu (1. t. 2.) M: 6,7 cm, Sz4: 4,7 cm, Fa: 3,7 em (Ltsz. 53.95.6.).

1. Csonkakwpforma]u kis tal (I. t. 5.) M: 2,6 cm, Sza: 5,3 cm, Fa: 24 cm (Ltsz.
53.95.7.).

8. Allatidol (I. t. 8.). Gerincén rovatkolt diszités, oldalan a vonaldiszes keramia
hulldmvonalas disze. A végbélnyilas er6sen kihangsulyozott. Az allatka eleje torott.
M: 4 cm, Sz: 5,3 cm (Ltsz. 53.95.8.).

A leltarkdnyv szerint a sirhoz tartozik még egy cseréptoredék.

A leletmentd asatds kapcsdn elékeriilt leletanyag 53.96.1—14. Itsz. alatt van leltarba
véve., A cserépanyag a biikki és a vonaldiszes stilust mutatja, hatarozottak a vonal-
diszes elemek. A vonaldiszes téredékeken két jellegzetes karcolt motivum van: az egye-
nes vonal, amely ékbefuté (II. t. 1, 11), szegletes (II. t. 4.), vagy ives (parhuzamos
ivsorokkal) (II. t. 8, 9, 15), vagy hulldmvonalas-szera (II. t. 10). Egy félgdmbformaja
edénytoredék feluletet zart, ovalis, bemélyitett karcolas disziti (II. t. 2). Néhany dara-
bon fekete festés van (II. t. 5, 3, 8).

A biikki jellegi cserepeken Bukk I1. stilusmotivumok jelentkeznek, halszalka min-
taval, pontokban végz6d6 vonalkotegekkel (IL. t. 6—T7). A vastagfalu toredékek a biikki
telepek formakészletét mutatjdk. Leggyakoribb a lyuksoros edény, az ujjbenyomasos
plasztikus disz(i téredékeken néha lecslingé lécbordaval (II. t. 14). E téredék nyakas
hombarformabdl szarmazik. Egy lyuksoros edényen a peremen atfurt kis bilityok van
(I1. t. 12), mig egy toredéket teljes fellileten ujjbenyomasok diszitenek (II, t. 13).

A két stiluselem keverten fordul el6. A sir kerdmidja egyezést mutat a telep anya-
gaval és egészen biztosra vehetd, hogy a halottak eltemetése telepen tértént, kiilonallé
temetkezési hely nélkiil.

2. Tiszabercel (Szabolcs-Szatmdar m., nyiregyhazi j.).

Kozelebbi leléhelye Tiszabercel-Keritépart.® 1934. augusztus 31-én dr. Kiss Lajos,
a nyiregyhdzi muzeum igazgat6ja probadsatist végzett Tiszabercelen, a Kerit6parton,
amely a Lonyai-csatornatol 400 m-re fekszik. A kozség Ny-i részén a Vékas-dilében
Hajnal Istvan f6ldjén szantas kozben elékeriilt cserepeket hitelesitette,

Az I. kutatédarokban 87 em mélyen zsugoritott csontvizat talalt. »A sir iranyitasa
K—Ny volt, s arccal D-nek nézett. A csontvazbél az Osszetort koponyat és az Ossze-
htizott labszarakat lehetett megfigyelni. A sarga homokra fektetett koponya bal fal-
csontjanak és a nyakszirtcsont felének érintkezési részén g csont feltlinGen vorsds volt.
A koponya felett 15 em-re 11,5 cm magas, 14 cm atméréjli, rézkorra jellemzd edény
volt.« A leletet a Josa Andras Muzeum Orzi 55.26.20 leltari szam alatt. Semmi kétség
nem lehet a leltari szam alatt talalhatd edény és Kiss Lajos asatasi jelentésében fel-
tlintetett edény azonossagéban.

5. Megay Géza jelentése. Miskolci Herman Ott6 Muzeum Adattara.
6. Alispani jelentések. Szabolcs megye. 1934, II. 80.
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Az edény félgombalaky, szegleteseds forma. Formaja és diszitése a legtisztabb
Tompa-féle Bilikk III. Az edényt a perem alatt négy, parhuzamosan kérbehaladé, kar-
colt széldiszitmény zarja le, amely harom vonallal a fenéknél megismétlédik. A zaro-
diszek kozoiti feliiletet négy mezbre osztott disz fedi. A mezbket harom parhuzamos
karcolasbol 4ll6, fiiggblegesen haladd mélyités keretezi, amelyen az edény kodzépvona-
ldban kerek biityok tl, mindkét oldalon 3 mm Atm. kerek bemélyedéssel. Az egyes
mez6k diszitése megkozelitGen azonos; kisporolt meandroid vonalkéteg. A jo kidolgo-
zasu edény vékonyfald, szine sziirkésbarna (ITI. t. 1). M: 11,5 cm, Sza: 14 cm, Fa: 5 cm.

Kiss Lajos probadsatdsa kapecsan a nyole kutatéarok kozil a III. és VIIIL. tartal-
mazott blikki anyagot. A III. sz. arokban Biikk II. jellegli, vékonyfali edénytéredé-.
keket és kozepes kidolgozasu vonaldiszes kerdmia stilusat mutatd ives karcoldsu tore-
dékeket talalt. A VIII. drokban doérzsoléké darabjain kiviil durva kidolgozasu edény-
toredékek keriiltek eld, a vonaldiszes keradmia szigben megtort egyenes vonalu kar-
coldsaival, ujjbenyomasos bordadisszel.

A lelShely teljes anyagénak egylittes vizsgilata alapjan Tiszabercel-Keritépart
~ a bikki kultdra olyan telepe, ahol a biikki diszitéelemek, s a vonaldiszes keramia sti-
-lusjegyei keverten fordulnak els. A sir a telepbe van dsva. A sir és a telep egymashoz
valo viszonya nem dénthetd el. A sir és telep egyezd leletanyaga osszetartozasukat
és egykorusigukat latszik igazolni.

3. Malyinkae (Borsod-Abauj-Zemplén m., putnoki j.).

Kulcsar Lajos helyi lakos pinceasas kozben kb. 3 m mélyen, fektetett csontvazat
© talalt, a bal vallndl elhelyezett harom egymasba tett edénnyel. A sirleletet a miskoleci
muzeum O6rzi.

1. Bombaalaku edény (III. t. 6.) (Ltsz: 53.125.1). A teljesen ép edényt zeg-zugmintas
sz€éldiszitmény zarja le. Az edény feliiletét zart ives vonalksGteg mmta boritja, jelleg-
zetes Biikk II. stilusban. M: 8,2 cm, Sza: 4,9 cm, Fa: 4 cm.

2. K6zépen volt a felgombalaku tal, dlsutes nélkil (IIL. t. 5). M: 7,5 cm, Sza:
13,1 cm, Fa: 5 em. (Litsz: 52.128.2.)

3. A legals6 edény szintén bombaalakd, durva anyaghol késziilt. A perem alatt
negy egyenes, a hason négy kettés biitydk van, amelyek egymaés kozé esnek. M: 8,9 cm,
Sza: 8,1 cm, Fa: 4,4 cm. (Ltsz: 52.128.3.)

4. Onga (Borsod-Abatj-Zemplén m., szerencsi j.).?

‘ A miskolc—satoraljatijhelyi betom’lt épitkezési munkalatai kdzben a biikki kultura

uj leléhelyére bukkantak. A leldhely az Onga felé es6 els6 vasuti 6rhaz gazdasagi épii-
letét6l DK-re 60 m-re 1évé homokbanya. A munka kozben taldlt leletanyagbdl emberi
koponya toredéket és harom edényt gyljtott be Megay Géza muzeolégus. A helyszinen
tett megfigyelésekbdl nem &allapitottdk meg, hogy a sir anyaga eredeti helyen fekiidt-e,
_ vagy masodlagos helyzetben talaltak ra. A hdrom edény — amelyek koziil kettében
a ravonatkozé feljegyzések szerint festéknyomok is voltak — a miskolei muizeumba
keriilt.

1. Bombaalaku edény. Oldalan elnagyolt diszités van, s az iveket utédnzé vonalak
pontsorral mélyitettek (III. t. 3). M: 7,9 cm, Sz4: 7,7 cm, F&: 3,8 cm. (Ltsz: 53.167.1.)

2. Bombaalakti edény. (III. t. 3). Az edény Kkettds fliggdleges bekarcolt vonallal
négy mezére oszitott az edénytest felsé részén. A mezdket egyenes és ives vonalakbol
4116 rdcsminta tolti ki. A kozépvonalban két karcolt vonal koz6tt fényezett sav hizodik.
Az alsé részen a fliggbleges osztds a belsG rész kozeibe esik. Vékonyfalu, kiegészitett.
M: 9,8 cm, Sza: 6,5 cm, Fa: 3 cm. (Litsz: 53.130.1)

3. Bombaalaku vordsesszini edény (II1. t. 2). A perem alatt két lapos butvok il,
s a butykok kozt perembol kiindulé csoportos elhelyezésti ratett diszités lathato.
Az edény alsé harmadara esé legnagyobb kiszélesedésen négy lapos, kerek biityok van.
M: 6,5 cm, Sza: 4 cm, Fa: 2,5 cm. (Ltsz: 53.130.7.) .

7. Megay Géza jelentése, M, N, M. — Toérténeti Muzeum Adattdra (tovabbiakban: Adattar)
60. O. II, 70, O. II.

’
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A feltehetbleg sirbdl szarmazé leletekre annyi feljegyzés &ll rendelkezésre az 1950.
X. 17-én kelt helyszini jelentésbdl, hogy az eredeti felszin alatt 70—80 ecm-re fekiidt.
A homokKitermel§ arok profiljdban, a fekete humuszban tlizhely és gédor kérvonalait
észlelte Sogor Gyorgyné kikiildott régész. A profilokbdl és felszini gy(ijtésbél szarmazd
anyagot a miskolei muzeum 06rzi 53.178.1—10. ltsz, alatt. A leletanyag hatarozottan
telepre utal. Az apré toredékek kozott jellegzetesek a Bikk I—II. jellegd ives diszitésti
cserepek, a vastagfalu edényeken kiviil 1év6 vonaldiszités, a perem alatti lyuksoros
edények, a hoszikas, kettds blitykds és rovatkolt téredékek a blikki kultira telepanya-
gara jellemz8k. A jellegzetes biikki anyag kozott két »protobiikk« jellegli cserép is
akadt. Az anyag elég homogén jellegl, a biikki kultira Tompa-féle II—III. peridodusat
keépviseli.

5. Nagykdllé-Strandfiirdd 8 (Szabolcs-Szatmar m., nagykalléi j.).

A Nyir vizesatorna Ny-i partjan, a hajdani Elisium teriiletén épiilt a fiirdé két hold
tertileten, A dombos rész lehordasakor 1935-ben 100—120 c¢cm mélyen esontvazat talalt
dr. Kiss Lajos muzeumigazgatd. A csontvdz mellett két kis festett csupor, balfelél
10,5 cm nagysagu tengeri kagylé fekiidt. A vaztdél 3 m-re szarvasagancs szerszam és két
kébalta fekiidt. A csontvaz koril 5—10 m-es korzetben festett és karcolt cserepek,
&llatesontok (77 targy) kerultek eld. Ennyit mond Kiss Lajos a hivatkozott jelentésében
a rendkiviil értékes sirrol.

A munka kézben és befejezésekor ¢ még jelentds, azonos jellegi anyag keriilt be
a Jésa Andras muzeumba, Nyiregyhdazara.

A sirmelléklet egyik edénye kettés csonkakupalaku. Az edény kozépvonalaban 1évé
négy vizszintes atfarasu, lekerekitett blitydk, szimmetrikus elrendezésli. A sziirkés
agyagot égetés elstt rakeriilt vorosméz boritja. A vords alapra festették ra a fehér
festést, amelynek rendszere az, hogy a butykok vonaldban harom vonalbél 4116 fliggd-
leges vonalfestés négy mezére osztja az edénykét, A mezlket ives vonalfestéssel élén-
kitették (IV. t. 2). M: 7,1 cm, Sza: 4,5 cm, Fa: 2,3 cm. (Ltsz: 56.243.1.)

A masik edényke formaban és festésben is megkozelitéen azonos az els6 edénnyel
@1V. 1. 1). M: 5,3 cm. (Ltsz: 56.243.1.)

Biztos sirmelléklet a spondylus kagylébol készitett csiingé (IV. t. 3). Az alig csi-
szolt kagylot a felflizés szamara a szélekhez kozel két helyen atfurtdk. H: 11 cm.
(Litsz: 56.243.3.)

Nem kothet6 biztos mellékletként a sirhoz a trapézalakdy, csiszolt kébalta (IV. t. 6).
H: 6,2 cm. (Ltsz: 55.15.1.) Az atfurt csiszolt kdékalapacs féltoredéke (IV. t. 4). (Ltsz:
55.15.2.) és a megmunkalt szarvasagancstoredék (IV. t. 5). (Ltsz: 55.15.6.) szintén nem
vehetd fel biztos sirmellékletként,

A telepanyag két jellegzetességet mutat: a bikki jellegli szalagkdteg karcoldst
és a festést. A finom kidolgozasu, bikki jellegli toredékek a jellemzd félgombids csésze-
formakbdl szadrmaznak. A diszit6 motivumok kozt még megtaldlhaté a Bilikk II. ives
szalagkéteg (V. t. 8), de mar tulsulyba jut a meandrikus disz, a geometrikus elem
(V.t. 1, 4,5, 2, 3). A hazikeramia vastagabb falu téredékei a Biikk III. stilust anyaggal
mutatnak egyezést. A diszit6 elemekre egyenes és ives karcolas jellemzd (V. t. 6, 7, 9).
A lyuksoros fazék e telepen is altaldnos (V. t. 10). A durvajellegli keramia kozil ritka,
diszit6 elem a fliggbleges sorban elhelyezett haromszog(i kimetszés, amely Gsszefligghet
a biikki és alfoldi vonaldiszes kerdmiaban néha jelentkezé csipésszer(i diszitéssel.

A festett anyagra igen finom kidolgozas és az alapszin gondos voros polirozasa
jellemz6. Errea voros alapra két szinG festés keriilt: fekete és fehér. A nagyon tore-
dékes anyagbdl a forma teljes egykorud festésére nem lehet kévetkeztetni, mert korant-
sem biztos, hogy az a téredék, amely csak ives, vagy egyenes, vékony feketesdvos fes-
tést mutat, az edény mas részén nem parosul-e fehér szinnel, vagy éppen szélessavos

8. Alispani jelentések. Szabolcs megye. 1936. II. 69, Magyarorszag régészeti leletei. 54—355.
Patay P. kozli az egyik edény fényképét természetes nagysagban,
9. Alispani jelentések, Szabolcs megye, 1939, X-t61 1940. V- 29,
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festéssel. A tetszetGsségre torekedett akkor, mikor a széles fehér sivval festett mezs-
ben, vagy a fellilet alapszinének meghagyasaval, vagy ennek fehér és fekete vékony-
vonala kit6ltésével élénkitette az edényt. A festett edénvek formaja a téredékekbdl
itélve, legtobbszor kisméretli és kissé behtzott peremii félgémb, A forméan csak egé-
szen kisméretl, biitySkszerd kiemelkedés szokott lenni, mint a sir edényein. A masik
forma a cs6talpas tal, amely e telepen aldrendeltebb szerepet jatszik.

A sirmelléklet festett edényei utdn a nagykalldi strandfiirdé sirjat a biikki miive-
16dési kdrbe nehéz lenne beosztani és joggal teszi fel Patay a kérdést, hogy ez a festés
mennyiben jellemzd a biikki kultirara.l® A biikki mivelSdési kérhdz valé kapcesolo-
dasat a telepanyag indokolja, ahol a bilikki és a festett &ru egyiitt jelentkezik. '
© 6. Megyaszé (Borsod-Abaij-Zemplén m., szerencsi j.).11

Lel6helye Megyaszé hatidrdban Csakoé hatarrész, a kozség és Monokhoz tartozd
legelék hataran a volgyoldalban. Tompag Ferenc 1937. oktéber 14—20 kozott végzett
&satisa telepet és a telepbe asott temet6hdz tartozé sirokat tart fel. Tompa Ferenc
a feltart sirokat a bilikki kultira korébe sorolja.

1. sir. Baloldaldn fekvd zsugoritott csontvdz, Irdnyitdsa DK—ENy, fejjel DK-nek,
arccal DNy-nak forditva. A zsugoritds er8s méretd, erbsen felhtizott végtagokkal.
A csontvaz hossza 110 cm. J6 megtartasu, idésebb nd csontviza. Sirmélység a mai
felszinhez mérten 70 cm. Egyetlen biztos melléklete a nyakndal 1évé hengeres alaku
spondylus kagyldbol késziilt gyongyszem. A fej felett, valamint a térd hajldsanal Blikk
III, jellegl cserepek fekilidtek, amelyek nem mint sirmellékletek keriiltek a csontvaz
mellé, hanem a korabbi teleprdl a temetkezéssel bekeriilt cserepek.

2. str. 40 cm mélyen, nagyon rossz, felszivodott &llapothan 1évé zsugoritott gyer-
mekesontvaz fekiidt, Iranyitasa DK—ENy, mint az 1. siré. A sirban néhany szérvany
cserép fekiidt.

) 3. sir. A sir mélysége 150 cm. Zsugoritott, bal oldalan fekvs, igen jé megtartasd
csontvaz, Irédnyitdsa E—D, arca K felé néz. Melléklete nem volt.

4. sir. Mélysége 90 cm. Teljesen felszivodott allapotban 1év$ kisgyermek csontvaza
fekilidt a sirban. Melléklete nem volt,

A telep anyaga Biikk I1II. jelleg(i, igen erds vonaldiszes keramiat jelzé motivu-
mokkal,

7. Kélyuk II. Barlang (Borsod-Abauj-Zemplén m.).

Parducz Mih4ly beszamolt mar arrél, hogy 1949-ben a Kélyuk II-nek nevezett bar-
langban a Torténeti Muzeum régészeti osztalya astatast végzett.l? A feltards soran
bilikki kultira barlangi telepiilésének érdekes jelenségeit hoztdk felszinre. Az aggteleki
Baradla barlangban észlelt colopépitkezést sikerlilt itt megfigyelni tlzhelyekkel, pado-
zatnyomokkal. Az el6keriilt anyag a Blikk I—II. jellegzetességeit mutatja.

A barlang el6teréiil szolgalé kisebb liregben Nemeskéri Janos két csontvazat talalt
zsugoritott helyzetben, elsédleges fekvésben. Az el6térbél anyag nem Kkeriilt eld, s igy
a melléklet nélkiili csontvazak feltétleniil a biikki lakossaghoz tartoznak. Erre utal
az a koriillmény, hogy a barlang a felfedezés idejéig (1948) teljesen érintetlennek lat-
szott, a biikki kor utdn abban ember nem jart.13 '

8. Egyek-Rozsdstelek (Hajdu-Bihar m., polgéari j.).

Az Aruraktarozasi Vallalat helyi épitkezése kozben keriilt el két zsugoritott sir.
Mérey Kadar Ervin 1953. november 5-én tett kiszallisi jelentésében ez &ll: »A neoli-
tikus lel6hely teriiletén dolgozd csoport vezetdje elmondta, hogy 150 ecm mélyre astak,
s mar 1 m-nél mutatkoztak oldalt zsugoritott helyzetben eltemetett csontvazak. Talal-
tak mellettiik cserepeket, kébaltakat. Sok anyag elkallédott a taldlok kezén.«d4 A sirok
kora Mérey Kadar jelentése szerint »protobiikk« vonaldiszes keramia. A Déri Muze-

10. Magyarorszag régészeti leletei, 55.

11. Tom pa F.: Budapest az 6skorban. Budapest térténete 1940. 27.

12. Parducz M.: Arch. Ert, 1949, 111—112,

13. Nemeskéri Janos szives kozlése. . L
14. Mérey Kadar jelentése. Adattar 45. E. L. )
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umba keriilt szérvanyanyag vonaldiszes jellegli és abba a korbe tartozik, amelyet
»okker siroknak« neveznek., A kerdmiatoredékeken 1évé diszités a Debrecen-kornyéki
halmokban feltart zsugoritott csontvazak kornyezetében eldkeriilt cserépanyaggal
mutat teljes azonossagot.1s

9. Folyds-Szilmeg (Szaboles-Szatmar m., polgéri j.). :

B. Kutzian Ida 1950-ben Folyas- Sz11megen vonaldiszes keramia korébe tartozo tele-
pet tart fel. A feltirds soran 6t melléklet nélkiili zsugoritott csontvaz kerult nap-
viladgra.l6 - i

10. Tiszavasvdri (Szabolcs-Szatmar m., tiszaldki j.).

Kalicz Nandor, Makkay Janos és Csalog Jozsef 1953——56—ban 14 bilikki mdvelddési
korbe sorolhaté zsugoritott csontvazat tart fel.l?

11. Abadjdevecser (Borsod-Abauj-Zemplén m., encsi j.).

Kozelebbi megjelolés nélkiil 6zv, Elekes Antalné ajandékabol 6riz a miskolei
muzeum egy edényt (V. t. IIa, b). (Ltsz.: 53.100.1.) A 'bombaalaki kis edény hasan lévé
rovatkolt borda két részre bontja a diszitést, A fels6 és also része négy zoénara oszlik,
egymast valté spiralis és halomintas diszitéssel, egyenes vonalakkal keretezett mezé-
ben. A perem alatt két mezd kozott két-két atlyukasztds lathaté. Az ajandékozd
bemondasa szerint festék volt benne. M: 5,8 cm, Sza: 5 cm, Fa: 3,7 cm. Ep volta és fes-+
tékkel teli tartalma feltételezi, hogy sir melléklete volt. :

*

A vadnai sirlelettel kapesolatba hozhaté temetkezésekre vonatkozo adatok és lelet-
anyag a blikki mlvel6dési kor nagy terliletérdl szdrmaznak, s egymastol eltéré anya-
gukkal tlinnek ki. Egésziiket vizsgdlva, egységesen nem kothet6k a szakirodalomban
szereplé kulturakhoz — els6sorban a biikkihez — s ezért hasznilom a biikki mivelé-
dési kor nagyobb egységet jelentd megnevezést.

A biikki miivel6dési kérbe tartozd, biztosan temetkezést mutatéd leletek, a feltéte-
lezetten sirokbdl szarmazo6 anyag, a kornyezetbdl kovetkeztetett melléklet nélkiili sirok
nem adnak lehetdséget a temetkezésekre vonatkozé megallapitasok Osszegezésére, csu-
pan adatok a temetkezések megjelenésére. A temetkezési méd minden esetben a zsu-
goritds, s abban mindeniitt koz6s sajatsdg tapasztalhaté, hogy a halott eltemetése
a telepen tortént. Kiilonallé temets eddig nem keriilt el6. Ebben a neolitikus kultd-
rédkkal (Kords, Tisza) tart egyezést. Az a kérdés, hogy a temetkezés a nagyobb telep
akkor nem haszndlt részében tortént-e, vagy kozvetlen a hasznalatban 1év6 objektum
kozelében, a kozolt adatok alapjdn nem donthetd el. Az el6bbire utalnak a megyaszéi
sfrok utdlagos bedsdsai a telepbe, ez latszik valdszinGnek az egyeki sirok-
nal is, Valészinlsiti a telep elhagyott, illetGleg mem hasznalt részébe valé elkiils-
nitési torekvést a Kélyuk II. két csontvaza, ahol barlang el6térszerd folyoséjat hasz-
nalta fel temetkezési helyiil. )

A vadnai sirlelet és telepanyag alkalmas arra, hogy a magyarorszdgi neolitikum
biikki kultira koré csoportosuld alapkérdéseibél néhanyat felvessiink és a megoldas-
hoz kézelebb juttassuk. Az alapveté kérdés a neolitikus kultirdk szirmazasa €s relativ
Kronolégiaja.

Tompa a bikki kultirdt az addig ismert leletanyag alapjan — amely a borsod—
derekegyhazi telepanyag kivételével szérvanyanyag — stiluskritikai alapon harom
periédusra osztotta, A felosztds alapja az volt, hogy a biikki cserépanyag stilusban
eltérs sajatsdgokat mutatott a bilikki kultira elterjedésének harom kiilonboz6 oveze-
tében. A stiluszénakbdl levonds migraciés elmélet alapjan a Tompa &ltal Biikk III.-nak
nevezett stilusperiédusbdl szarmaztatta a tiszai kultirat, s korban Dunantilon az idé-

15. Pl. Ohat-Dunahalom D. M. E. 1927, 312.; Xandrahalom D. M. E, 1910. 25.
16. B. Kutzian I.: Die Ausgrabungen in Tiszapolgdr-Basatanya. Conference Archeolo-
gique. Bp. 1955. 79.
e 17. Kalicz Nandor ko&zlése, publikacidjdt a telepanyaggal egylitt Kalicz N. és Makkay Jéanos
sziti el.

o
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‘sebb vonaldiszes keramidval, az Alf6ldérn a Koros-kulturaval parhuzamositotta.l®
A biikki kultdra, illetéleg bilikki muvelddési korbe tartozd leletanyag lelhelyeinek
megszaporodasa kovetkeztében tulhaladta mdar azt a képet, amelyet Tompa rajzolha-
tott a kultura elterjedésérél és a stiluszdndk egységének véll anyagarsl. Ujabb jelen-
t6s anyag hidnydban legegységesebbnek latszik a Biikk-hegység koézépsé vonaldhoz
tartozé barlangok anyaga, a Tompa-féle I—II, stilus jegyeivel, de ez nem mondhaté el
az upponyi, aggteleki barlang anyagaval kapcsolatban, ahol a keveredés mar jelentSs.
A miskolei muzeumban 1évé Tapolca-Forrds-barlang anyaga,l® amely teriiletileg egé-
szen kozel van a Lillafiired-kornyéki lel6helyekhez, a kiilénb6z6 neolitikus kulturak
- nagyfoku keveredését mutatja.

A keveredés még nagyobbfoku és altaldnos a kozépsé Tisza-vidék mentén, ame-
lyet Tompa atmeneti zénanak tekintett. A keveredés oka, hogy a Ko6zép-Tisza mentén
az Eszakkelet-Magyarorszag valamennyi neolitikus kultiraja megtalalhats. A Tiszatol
" K-re az Eszak-Alf6ldén 6t kultiira elemei jelentkeznek a neolitikusnak tartott anyagban:
: . Korgs-kultura, .

. Tiszai kultira,

. Vonaldiszes keramia kultiraja,
. Bukki kultura,

. Herpalyi kultura.

A felsorolt nagyobb kulturak kéziil jél elkiiloniill a Ko6rds és a herpalyi csoport.
. A Kords ezen a teriileten minden esetben elkiiloniil a Tiszaitdl és az idGben is sokkal
- fiatalabb Herpalyitél. A Koros és vonaldiszes keramia viszonylatdban a Kords kultira
északi elterjedésének szegélyén szérvanyosan ugyan, de a vonaldiszes stilusjegyek fel-
feltlinnek,

A legnagyobb az érintkezés a vonaldiszes kerdmia, a bilikki, illet6leg a tiszai
kultira ko6zott, Az érintkezés alapja a vonaldiszes kerdmidnak 6ndlld, nagy teriiletet
elfoglalé része a Tiszdntul k6zéps6 zénajaban. B. Kutzian Ida Folyas-Szilmegen 1950-ben
- végzett &satdsa olyan anyagot hozott felszinre, amely alapjdban vonaldiszes jellegi,
" s megjelenik benne a biikki kultira jellegzetes diszitett anyaga, lehet, hogy import-
" ként, de lehet, hogy a telepen helyben késziilt. A feltart 6t zsugoritott csontvaz a telep

emberanyagat adja. A szilmegi anyag lehetévé tette a muzeumokban 1év6 anyag szét-

[ IR VUN VI

- vélasztasdt. A csupan szérvanyos leletek alapjan nehéz a teljes azonossdgot megélla-

_ pitani, de a f6tipusok egyezése lehetlséget nyujt az elhatarolashoz. Az itt megéallapi~
“tott 102 lel6hely anyaga alapjan médositani kell azt a korabban vallott felfogast, hogy
a vonaldiszes keramia a Duna vonaldig terjeszkedett és tovabbi nagyardnya térhédi-
tasdt az Alfoldén megtelepiild Koros, de f6kép a tiszai kultira gatolta. Pontos elter-

- jedési teriiletét megvonni nem tudjuk, mert a jelenlegi adatok csupdn a kutatds mai

© All4sat jelzik, valoszin(, hogy a tényleges szallasteriilet nagyobb volt. A felepiilés koz-

pentja a Tiszantil kozépsd teriilete, onnan atterjed a Duna—Tisza-kozére és délen

Kiskunfélegyhazaig nyulik le. Leggyakoribb a kozépsé Tisza mellékfolydéinak mentén,

elsésorban foly6vizek mellett, .

Gyakorisadgara és helyi valtozataira Kalicz Nandor Tiszazugban végzett terep-
bejarasa jol ravilagit. A bejart kis teriileten 38 lelShelyen taldlta meg a vonaldiszes
keramia lelShelyét. Ertékes megfigyelése volt a lelShelyek vizparti elhelyezkedése,
tovabba, hogy kiterjedésben kisebbek, nem latszanak olyan &llandénak, mint a Koros
telepek.20 Kalicz N. terepbejardsa sordn ugy latta, hogy a tiszai kultira nem hatolt be

. Tiszazugra, csupdn emlékanyaginak szérvanyos darabjai keverednek a vonaldiszes

© keradmidval. A szolnoki muzeum e korba tartozé leletanyaga Szaszberek, Tiszafoldvar,

Szolnok-Kénsavgyar, Tiszavarkony-Hugyinpart, Tiszaigar-Csikéstanya, Pusztakengyel

- lel6helyek 21 anyaga viszont nagyfoku keveredést mutat a tiszai kulturdval. A kevert.

18. Tompa F.: A, H V—VI. 33.

19. Kozoletlen. Ltsz: 53.66.1—19,

20. Kalicz N.: Jaszkunsag 1955. III. 34—40. .

21, Kozoletlen., Szoln, Muz. Litsz: 54.39.1—50; 54.40.1—24; 54.37.1—5; 54.36.1—10; 54.51.1—18; 54.34.1—10..
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jelleg néha azonos téredékeken is jelentkezik, akar a vincai, akar a lebSi edényeken.2?

A Kkeveredés, illetéleg érintkezés megtaldlhaté a tiszai kultura torzsteriiletén,
s kulondsen gyakori a tiszai kultura fiatalabb szakaszdba tartozé telepeken, Szakdl-
héton, Lebdn, Szegvar-Tlizkdvesden, Hédmezdvasarhely-Gorzsan.23 A felvett leléhelyek
igazoljak a vonaldiszes keradmia és a tiszai kultura egyidejliségét és azt, hogy a vonal-
diszes kerdmia szallasteriilete D-i hatardn szorosan érintkezik a tiszai kultardval.

A keveredés néha olyan foku, hogy a szétvalasztas szinte lehetetlen. Ilyen a vad-
nai telepanyag, de bizonyos vonatkozéasaiban a sirlelet egyes darabjai is. A szétvalasz-
tas alapja inkébb az lehet, hogy bizonyos tipusok a biikki, mas tipusok a vonaldiszes
kerdmia jegyeit hordozzdk magukon. Kiilor:osen &all ez a Tompa F. altal a biikki zéna
D-i teriiletén a tiszamenti lelShelyek anyagéra.

Tompa F. a Bilikk III-bdl szarmaztatta a tiszai kulturat. Ma mind a hazai kutatok
tobbsége, mind a kiilf6ldiek is osztjdk Csalog J. felfogdsat, hogy a bikki és tiszai két
kilonbozé stilus: textilstilus és szalagdiszes; viragzasa nem egymas uténi, és a Tompa-
féle Biikk III, nem fejlédési atmenet a tiszai kultira felé, hanem a kett6 szomszadi
viszonybdl folyoé egymadsra hatds kapcsolataibodl keletkezett.24

A vadnai sirlelet felveti az alapvet6 kérdést, a vonaldiszes keramia és a biikki
kul Gra viszonyat. Tompa F. a biikki kultira kialakulasara felvette az un. protobiikk
anyagot, mint a linedr kerdmia egyik wvaltozatdt, amely 4tmenetiil szolgdl a biikki
kultira kialakitasdra. A kérdéssel Osszefligg a protobiikk és Bukk III. anyaga is, amely
a lel6helyek tanulsdga sordn szinte mindig egylittesen jelentkezik és egymastol nem
valaszthaté el.

Tompa F. kétségteleniil atmenetnek tartja a tiszadadai sirbdl el6keriilt tdlat. Nem
kétséges, hogy stilusjegyei a vonaldiszes keramia legjobban felismerhets, elkiilonithets
sajatsagait mutatja. Jellegzetes diszité elemei a csGtalpas tdlforméaknak és a vastag-
falt kénikus talaknak és gyakori a gémbhasd, hengeresnyaku edényeknek. A diszitési
maéd inkdbb a formdara jellemzd, mint a kultira szétvalasztdsdra vonatkozd kritérium.
Szamos lel6hely anyaga bizonyitja, hogy a diszitett csStalpak és talak e diszitéeleme-
ket haszndljak, természetesen sok-sok helyi valtozatban.

A protobliikk anyag masik lel6helye Rakamaz-Morotvaomlds, amelynek anyagat
a nyiregyhazi muzeum 6rzi. Tompa fontos lel8helynek tartotta, mert anyagaban talal-
hatok olyan toredékek, amely lehetéségképpen étmenetnek tekinthetd a vonaldiszes
keramidbol a biikki felé 25 Atmeneti formdnak tartja a XXXV, 15—17. XXXVI. 2, 4—5.
darabokat. Ezek a darabok ives vonalu, karcolt diszitéseikkel tisztdn képviselik a vonal-
diszes kerdmia ornamentikajat. A vastagabb fali edényeken a geometrikus karcolasd
stiluselemek is feltlinnek. Ez a motivum szintén a Tompa F. altal protobiikkinek mon-
dott stilus jellegzetessége. Nem vitds, hogy a szegletes vonalkarcoldsok megkettézésé-
vel kialakitott motivumok mitsem kiilénboznek a teljes feliiletet kit61t6 meandroidtél,
a Tompa-féle Biikk III-t16], vagy a Csalog &altal textilmintdnak nevezett ornamentiké-
t6l. Megfigyelhets, hogy a vastagabb fali, nagyobb edények térkitoltésénél éppen
a nagyobb feliilet miatt nem a teljes feliilet beboritasara torekszik, hanem a nagyobb
egységii vonalvezetés alkalmazdsara. Megallapithaté, hogy a telep félgbmbformaia,
bombaalakd, kisméretli edényei és kiontGs edénye a bilikki kultira I—II. fokozataba
tartoz5 szalagkdteg karcoldsaival a Biikk torzsteriilettel azonos kiviteld. A teljes
anyag vizsgalata alapjan Tompa F. stiluskritikai jegyei alapjan a lelShelyrdl azt kel-
lene leszlirniink, hogy Rakamaz a biikki kultira olyan telepiilése, amely a vonaldiszes
keramidbdl kialakulé biikki kultira legkorabbi telepe; végigélte a stilus fejlédését

22, Vassic, M.: Preistorika Vinca. Belgrad 1932—36. II. XXXI. 59. — Mora Ferenc &satdsa
1930. Szegedi Miizeum. Kozoletlen,

23. Banner—B alint: Dolg. 1935. 76—86. — Lebé. Kozdletlen. Szegedi Muzeum. A lelSheiyen
1950-ben a szerzd, 1955-ben Parducz M.—Trogmayer O, tart fel vonaldiszes kerdmidhoz tartozé tele-
pet. — Szegvar-Tiizkéves Csalog J. asatdsa. — Gorzsan Gazdapusztai Gyula asatott 1956—ban Vald—
mennyi kézoletlen, illetSleg kozlés alatt. . .

24, Csalog 'T.: FA. IIL 4. 3—9; Csalog, FA. 7. 1955. 23—44. C .

25. Tompa F.: A. H V=V1 23. XXXV, 15—17, XXXVI. 1—5, 7, IL. 4. :
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a virdgzéasig, hanyatladsanak korat, és akkor szlinik meg, amikor mar anyagéaban a tex-
tilornamentika megjelenik, de megsz{inése miatt nem lesz dominalé.

A harmadik fontos leléhely Tallya-Halast6, amely amiatt jelent8s, hogy a Gallus
Sandor Altal végzett probassatids rétegtani megfigyelései igazoltdk Tompa F. stilus-

A mésodik probadrok adta az alapot két szint megallapitasira. Az els6 réteg kb.
140 cm-re kezdddik és 50 em vastag. Ezutan 30 cm meddd réteg kovetkezett, majd
a masodik réteg, amely 110 cm vastagsadgban tartalmazott anyagot. Az els§ réteg
anyaga a Tompa-féle Biikk III., amelyen girlandos motivumok mellett a gazdagon
kifejl6ds geometrikus mintacsoport szaporodik el. A maéasodik réteg tilnyoméan azon
spirdlvonalt kerdmidt mutatja, amelyet Tompa mint a biikkki kultira alapjat és
kiindulasat ismerte fel.26 Csalog J. mar ramulatott a tallyai lelGhely stratigrafiai
koriilményeinek megbizhaté voltara.2?

A Gallus 4ltal k6zolt publikaciéban a 42. képen bemutatott cserépanyag az 1. és 2.
rétegbdl nem elég meggy6z8 a szétvalasztisra, mert a spirdldiszes (vonaldiszes kera-

. mia) kétségteleniil megvan a tipikus formdkon (cs6talp félgémbforma), de ha a t6ébbi

cserépanyagot is kozolte. volna, mint ahogy a nem kozdlt anyagban megtaldlhaté
(M. N, M. Rég. O. 19/1935. 1tsz.), a megkilonboztetés nem lett volna olyan éles, mint
ahogy az 1. arok szelvénye sem igy mutatta. A telep tehat a protoblikk és Bikk III.
leleteit tartalmazza, igy tehat Gallus szerint a kultura teljes virdgzasa idején nem volt
hasznalatban. A teljes cserépanyag Osszetételébdl viszont arra kovetkeztethetlink, hogy
a Téallya-Halaston olyan lelShely keriilt felszinre, ahol a Biikk III. jellegzetes stilus-
elemekkel elvalaszthato réteg nélkiil egylitt élnek a spirdldiszes-vonaldiszes elemek.
Tehat kevert anyag(, mint a legtobb lel6helyen, ahol a két stilusti diszitéseken, a csd-
talpakon és a félgombformakon a vonaldiszes ornamentika jelentkezik. A bombaalaka
edényeken a Biikk I. vonalkéteg, s a hullamosdiszli, inkdbb Biikk III. jellegeket fel-
. dlels diszitések 4ltaldnosak.

' A bodrogkereszturi lel6helyek anyaganak részletes taglaldsa — ahol a keveredés
még nagyobb fokd, mint az emlitett eddigi lel6helyeken — azt hiszem, sziikségtelen,
mert a koz6lt anyag és a megyaszdi, Miskolc-flit6hdzi leletek 28 elég meggy6zbek
a kevert jelleg igazoldsdra. Kimutathat6é tehat, hogy a Tompa F.-féle fejlédéselmélet
legsebezhetébb pontja az, hogy éppen azon a teriileten jelentkezik egyiitt a kiinduld
alap, a kezdet: a protobiikk és a stilusdban degeneralédé vég: a Bukk IIL., a tiszai
kultira alapja.

Az a tény, hogy a protobiikknek felvett vonaldiszes keramia és Biikk III, kovet-
kezetesen egylitt fordul el mindazokon a lelShelyeken, ahol szdmottevé anyag van,
amellett bizonyit, hogy jelenlétilk nem tekinthet6 ugy, hogy a kultura kezdete és vége
van képviselve, illetSleg a fejléddés teljes idejét végigéli a telep.

A nagyfoku kevertség, a vonaldiszes keramia 6ndllé telephelyeinek nagyszamu
megjelenése alap arra, hogy a sokak — elsésorban Csalog J. — 4ltal és a sok helyen fel-
vetett Tompa-féle egyenes fejlédési elmélettel szakitsunk és kimondjuk, hogy a Biikk
111. nem elézményei a tiszai textilstilusnak, s nem belSle fejlédik a tiszai miveltség.
Az a koriilmény, hogy a vonaldiszes kerdmia koézépalfoldi elterjedésének D-i zéndja-
ban idében érintkezik a tiszai miiveltséggel, megadja a lehet6séget a vonaldiszes
kerdmidnak éppen gy, mint a bikki jellegli telepek tiszai motivumokkal vald gazda-
godasanak, telitédésének, ‘

A vonaldiszes keramia a Tompa-féle Biikk III. anyag majdnem minden lel6helyen
megismétlédé kevertsége feltétleniil a két anyag egykorisaga, egykorut haszndalati gya-
koriata mellett dont. Bizonyitottnak latszik, hogy a Biikk III. olyan kevert stilus,
amelyben a vonaldiszes -kerdmidnak stiluselemei egyes edényformékon (csétalp, tél,
nyakas edény) &altaldnos haszndalatban van, a biikki kultura szalagkoteg motivumai

28. Kozobletlen, Miskolei Muzeum. Ltsz: 53.101.1—39.
26. Gallus S.: Arch., Ert. 1936, 70. 42. kép.
27. Csalog J.: FA. IITI1V. 8. jegyzet.
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és jellegzetes formdi (bomba, félgdmbalak) élnek, s a tiszai kultdira textilstilusanak
valtozataival gazdagodnak, -

A biikki kultura feltétleniil a spirdldiszes és vonaldiszes keramiabél alakult ki, .
jellegzetes helyi zart teriiletre szoritkoz6 ornamentikaval, A ko6zds eredet mellett szél
az embertani anyag is, s el kell fogadni Csalognak a feltevését, amely a két kultiura
kiilonb6z8 embertani Jelleget vetette fel.2?

*

A vadnai sirlelet egyik sajatos jelensége az edénymellékletek gazdagsiga, a mésik
az edények kicsiny mérete és Osszetétele. Az el6bbi azért szokatlan, mert a biikki,
mivelddési korbe felvett temetkezések zomében melléklet nélkiiliek, vagy csak egy-két
edényt tartalmaznak, s a szokas a neolitikus kulturdknal 4&ltalanosnak mondhato
azeddigi adatok alapjan. Az edények méretezése valéban kicsiny, de a biikki miivels-
dési kor altaldnossdgban hasznilt méreteitél 1ényegesen nem it el, ezért nem kell arra
gondolni, hogy specidlisan temetkezési célbol készitették az edényeket, illetSleg az
eltemetett kordhoz, neméhez valogattdk a mellékleteket. Ilyen kdrnyezetben nem szo-
katlan forma a fiiles edény, a kehely és a sirba tett allatidol. A fiilesedény egyenes-
nyaku lehetett, amelyet a perem alatt bemélyitett vonaldisz zar le. Fiillének kiképzése,
az egyenes bizis a szdjnyilas felé torténé megnyulasa, kicsiny atlyukasztasa a felflig-
gesztésre utal, amelyet még megerésit a fiil nyilasatdl vezetd, vallon alkalmazott borda-
disz, A diszités gyakorlati célja a fliggesztd anyag két szdra cslszdsianak meggatlasa.
A kisméret(i talpas kehely mérete utan itélve inkdbb mécsest gyanittat. Biikki tele-
peken is el6fordul a cseréphdl késziilt kanoéctarts, amely ezt a rendeltetést valdszinfi-
siti.30 A kehely szarat voros festés fedi. A festés nem meglepd, mert a vonaldiszes
keramianak is jellemz&je. A sirmellékletek edényeiben (Onga, Abaujdevecser) taldl-
haté okker és a csontvazra railepedett viros festék (Nagykalld, Debrecen-kérnyéke
»okKker sirok«) jellemzok a neolitikum egy-egy szakara. A telepanyag festett keramidja -
a Kozép-Tiszavidék &altaldnosan széles korbe kiterjed (Oros) fekete festését mutatja,
amelynek Osszetétele olyan k atrdnyféleség, amelyre Csalog J. hivta fel elsGsorban
a figyelmet a Szentes-tlizkdvesi edényekkel kapcsolatban.3l Az &llatidol nem tulsago-
san gyakori még a neolitikumban. A vadnai &llatidol feitehetbleg sertést abrazol.
A hatan 16vé benyomott plasztikus disz is ezt erésiti meg. A biikki miivelédési korbél
Tompa Borsodrdl kézol taldn kutyéanak meghatdrozhat6 allatidolt és meghatarozhatat-
lan allattest részletet.32 Ismertek a satoraljaujhelyi telep agyagdbol késziilt halfejek.33
A vadnai allatidol diszités tekintetében kiozelebb all a Hédmezbvasarhely-kokénydombi
allatidolhoz, ahol a bemélyitett egyenes vonal a hasvonal alatt és a ldbakra terjed ki34~

A vadnai sirlelet és a biikki miivelédési korbe tartozé sirleletek kozlése, tovabba
a még kozoletlen Folyas-szilmegi és tiszavasvari leletek, valamint a teljes antropoléd-
giai anyag kozlése kozelebb viszi a kutatdst a biikki miivelédési kor még megoldatlan
kérdéseinek megvilagitasahoz és reményt nyujt arra, hogy Gjabb sirleletek feltarasaval _
a kérdéseket meg is oldjuk. S

A vadnai lel6hely jelentdségét az adja meg, hogy a sir és telepanyag legtisztdbban
képviseli a vonaldiszes keramia stilusjegyeit, de az a klasszikus bilikki druval keverten .
jelenik meg, mint a sikvidéki biikki miivelédési korbe tartozé leléhelyeken mindeniitt. -
A vadnai sir és telepanyag megerdsiti azt a megdallapitast, hogy a vonaldiszes keramia
stilusjegyei és a Tompa-féle Biikk III. elemek keverten egylitt fordulnak els és
a diszitéelemek nem fejlédési fokazatokat jelentenek. A motivumok inkabb egyes for-
makhoz kothetdk, s egy-egy forma jellemzé és ismétlédé diszitési mddja. A stilusele-

29. A biikki mivel6dési kdrbe tartozé anthropolégiai anyagot Nemeskéri Janos dolgozza fel.
Kbozlése alapjan biztosnak latszik a vadnai, megyaszoi, k§lyukbarlangi anthropolégiai anyag egye-
zése, s eltérése a tiszai kultura anthropolégiai anyagatol.
30. Csalog J.: Fol. Ethnografica 1949. 155—161.
31. Csalog J. el6addsa a Régészeti és MiivészettOrténeti Tarsulatban 1957
32. Tompa F.: A, hH. V—-VI. XXV. 2, 8.
- - 33. Visegradi J.: Arch. Ert. 1912, 244—261. II. kép. 12.- . - .
3¢. Banner—Korek: Arch. Ert. 1949, XV, 7. v !
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mek kevertsége azt mutatja, hogy a harom kultira parhuzamosan €l egymas mellett
és diszitd sajatsagiban az egyes formak a vonaldiszes kerdmia stilusjegyeit hosszi idén
4t meg6rzik még akkor is, mikor a textilstilus mar egyes formdkon tért héditott.

KOREK JOZSEF -

THE NEOLITIC BURIAL-FINDS AT VADNA

The author makes known the burials and their supplements excavated in the
"Tecent years. They all turned up in north—east Hungary.

1. Vadna. Settlement and graveyard. Shrivelled burial. Its finds are pots (I. t.
1—5, 8). The finds show the features of Biikk and lineaer style. The two elements
of style appear mixedly. The burial of the deeased took place at the settlement.

2. Tiszabercel. A shrivelled burial. Direction East—west, its supplement is a pot
(IIT. t. 1). The burial also happened at the settlement. The Biikk and linear decora-
tive elements appear mixedly.

3. Mdlyinka. Burial with three pots as supplement. (IIL. t.),

4. Onga. Burial with pots as supplements The material of the settlement clearly
shows Bikk-culture. (II1, t.).

5. Nagykdllo. Settlement and burial. The supplements of the burial are painted
pots and shell-jewels, (IV. t. 1—3). The material found here displays the character
of Biikk and partly of painted pottery. (V. t. 1—10.)

6. Megyaszo. Settlement and burial dug in the settlement. Mr. F. Tompa classes -
them to the sphere of Biikk culture. Out of the four shrivelled burials only one has
a supplement: a pearl.

7. Kélyuk II. cavern. Settlement in cave, two shrivelled skeletons in it.

8. Egyek. Settlement with two shrivelled burials.

9. Folyds—Szilmeg. Five shrivelled burials with skeletons containing no supple-
ment came to the surface on the settlement of linear pottery.

10. Tiszavasvdri. On two different finding places 14 shrivelled burials were did-
covered which may be listed to the Biikk cultural circle,

11. Abaujdevecser. The ,Herman Ott6” Museum at Miskolc preserves a pot pro-
bably originating from a burial. (V. t. 11—a, b))

These finds come from the large territory of the Biikk-culture and unite the
peculiarities of more styles. The way of burial is always shrivelling, the interment
of the deseased took place at the settlement every time. |

The author criticises the periodisation of F. Tompa in connection with the
Bilkk culture. In the Highland he observes the appearance of five neolitic cultures.
They are: the Korgs culture, the Tisza culture, the culture of linear pottery, the
Biikk culture and the Herpaly culture. The Kords and Herpaly culture stand alone.
The closest touch exists between the culture of linear pottery and those of the Biikk
and Tisza. Ida B. Kutzian also found the shards of Biikk culture in the linear orna-
mented material at Folyas—Szilmeg in 1950.

The researches altered the view that the boundary of linear pottery streches
as far as the Danube. The author knows 102 finding places East of the Danube. The
centre of the settlement is the middle area of Trans—Tisza. Most frequently occurs
along the tributaries of Middle—Tisza. According to the researches of N, Kalitz
the places of discovery of linear pottery may be found in Tiszazug, the Tisza culture
appears only with scattered pieces on these fields. In the neighbourhood of Szolnok
however linear pottery is mixed up with the style of Tisza culture. In the vicinity
of Hédmezbvasarhely a mingling may be experienced between the two cultures. In
consequence of all these the author considers 11near pottery simultaneous with Tisza
culture
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The finds in the Vadna-grave raise the problem of relation between Bilikk cul-
ture and linear pottery. F. Tompa regarded the so-called proto-Biikk linear pottery
a transitory type leading to Biikk Culture The analysis of the materials in many
places of discovery showed that Tompa's proto-Bilikk type appears mixedly with the
Biikk I—II—III. types right on this area.

According to the author’s opinion Biikk III. is not an antecedance of the Biikk
textile style and the Tisza culture did not develop from this.

Biikk III. is such a heterogeneous style in which the features of linear pottery
exist, and are enriched with the varieties of the textile style of Tisza culture,

The Biikk culture undoubtedly evolved from the spiral ornamented and linear
pottery with a decoration characteristic only to a closed local area.

The significance of the Vadna urnfield is emphasised by the facts that the
features of linear pottery are most distinctly represented by the material of the grave
and settlement, but they appaer mixedly with the wares of Biikk culture, as
everywhere in the fields belonging to the lowland culture-circle of the Biikk. The
finds of the Vadna grave and settlement confirms the statement, that the features of
linear pottery and the elements of the Tompa-Bikk III. come forth mixedly and
the ornamental elements do not mean a garde of evolution. The patterns may be
attached rather fo certain shapes and are the characteristic and repeated ornamen-
tal ways of a certain shape. The mixedness of elements show that the three cultures
existed side by side and some forms preserved the elements of linear pottery in
ornamental peculiarties for a long time even at a period when the textile style took
hold of ground in some forms. )
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Vadna,

KOREK JOZSEF

I. TABLA

1, 3, 4 kb. ', nagysdg, 2, 5, 6 1/, méretben,
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II. TABLA

" 14

Vadna, 1—15. 1/, méret,
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III. TABLA
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Tiszabercel: 1, ; Onga: 2, 3, 4. ; Mdlyinka: 5, 6. 1, méret.
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IV. TABLA
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Nagykalls: 1—10 '/, méret. Abaujdevecser: 11a, 11b, /s méret.



REZKORI TEMETO TISZAKESZIN

A Miskolei Herman Otté6 miuizeum gy(ijtdteriilete a vézkori bodrogkeresztiri
kultira leletei tekintetében elég gazdag, miként arra mar e leletanyag problémdit
targyals kordbbi tanulminyaimban is réamutattam.! Tébb temetsjének 1étezését ismer-
juilk errdl a vidékrél. Sajnos azonban ezek leleteinek szakszerl feldolgozésa csak Tész-
ben tortént meg. gy tehat régota fennallé addssagot torlesztiink, amikor az id6 eldtt
iragikusan elhtinyt Tompa Ferenc? altal feltart Tiszakeszi rézkori temetét és annak
leleteit az aldbbiakban ismertetjik.

Tiszakeszin 1935 6szén egy csatorna asdsa alkalmaval egy sirt talaltak, amelyben
,,blitykos” diszitésl edények, valamint egy arany ,filbevald” is volt.® A leletet a Ma-
gyar Nemzeti Muzeumnak bejelentették, mire is 1936 tavaszdn Tompa Ferenc kiszallt
a helyszinre és oft asatast kezdett. Err6l a sirrél bévebbet, sajnos, nem igen tudunk,
miutdn Tompa fennmaradt jegyzetei meglehetésen szikszaviak. Eldkeriilésének pon-
tos helyét sem ismerjiik. Tompa ugyanis Tiszakeszi hatardban g rézkori bodrogkeresz-
tari kultira harom temetdjének létezését allapitotta meg. Az egyik a Szédadombon
volt, a masik Faykertben, g harmadik helyét kdzelebbrsl nem jelélte meg, lehetséges,
hogy a Pipisdombon volt az. Az aranyékszeres sir lel6helye feltehetbleg a Szédadomb
volt, minthogy Tompa Tiszakeszire érkezve itt kezdte meg az dsatasokat 1936, marcius
20-4n. Annak ellenére, hogy innen kordbban mar jutottak rézkori leletek a miskolei
Herman Ott6 Muzeumba (ezeket alabb ismertetni fogjuk), kutatdsai nem vezethettek
kiiléngsebb eredményre, mivel azokat e helyen aprilis 4-én befejezte. Napldéjaban is
csak az aldbbi megjegyzést taldljuk errél: ,Rézkori sirok myoma (cserepekben)”.

Ezt kovetben Tompa atment a Faykertbe, ahol 4aprilis 6—7-én végzett asatast,
majd mivel ezen munkdit siker korondzta, ugyanezen év szeptember 16—26 kozotti
idében. Az els6 alkalommal 6, az utébbi asatds sordn 17, azaz Osszesen 23 sirt tart fel.?
Ezeket, amennyire lehetséges, lentebb részletesen kozolni fogjuk. Tompa Ferenc
ugyanis az daltala feltart temetst tlizetesen nem ismertette. A sirok leirdsa soran is
csak a fennmaradt szlkszavia asatasi feljegyzéseire és fényképfelvételeire tdmaszkod-
hatunk,’ tovabba arra a néhdny sorra, amellyel a magyarorszagi 6srégészeti kutatas
eredmiényeit Ssszefoglalé magy tanulméanydban e lelShely jelentGségét méltatta.b

A 1elthely a kozség Faykert nevi részén teriilt el, a Tisza gatjanak kozelében;
Tompa meghatarozdsa szerint ,,a gat sarkanal”., A feltdnasok Simon Kdaroly féldjén
folytalk.

1. sir. Mé. 30 cm.” Bal oldaldn fekvd zsugoritott csontvaz. (NG.) &8 T4, K—NY.

) 1. Patay P&al: A Szerencs-hajduréti rézkori temeté. A miskolei Herman Otté Muzeum
Kozleményei. 1956. junius, 4—14. — Ua. Széttest utanzd diszitések a rézkori Kerdmian. A miskolrl
Herman Ott6 Muzeum Kozleményei. 1956. december, 5—14.

2. Tompa Ferenc, a budapesti Tudoményegyetem Osrégészeti Tanszékének tanara, 1938-ig
a Magyar Nemzeti Muzeum tisztviselGje. 1945. februdr 9-én Budapesten egy aknaszildanktol meg-
sebeslilve, a haboru aldozata lett.

3. E leletek magantulajdonban maradtak, igy ezeket kdzelebbrdl nem ismerjlik.

4. Tompa Aasatasaib6l szadrmazo leleteket a Magyar Nemzeti Muzeum—Torténeti Muzeum &rzi.

5. M. N. M. Adattar 6. T. I.

6. Tompa Ferenc: 25 Jahre Urgeschlchtsforschung in Ungarn, BRGK 24/25 (1934/35) 58.

7. ROoviditések: m. = magassaga, h. = hossza, mé. = mélysege, td. = tajolasa, pa. = pere-
mének atmérdje, fa. = fenekének atmérdje, had. = hasanak atmérdje, lelt, sz. — leltari szama.

8. A csontvazak nemét Tompa feljegyzései alapjan kozlém. Ez a megnatérozas tehat nem
anthropolégiai v1zsgélat eredménye.

i
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Kezelk az arc el6tt, a labak mérsékelten zsugoritva fekiidtek. A csontvaz hossza

© zsugorftottan 110 cm. Mellékletek: 1. A karok elstt ,,csupor” toredékei.® 2. A kényosk

mellett tdl. Oldalanak felsé része meredek, Az oldala torésvonaldn 4 lencseszerl
ragasztott blitydk van. M. 5, pa 13. 4. cm. Lelt. sz. 36/1950-—1 (1. t. 4). 3. Az utdbbi
edényben bdgre, két szalagfiillel. Hasanak alsé részén a két, ardnylag nagy fiilére
merélegesen 1—1 biityok van. Ezeket kétoldalt ferdén lefuitd, bekarcolt vonalask

irz o . “
&0 gAs
12

17

G = bronzkort hulladek- @ | @
o godoe

Tiszakeszi—Fdykert rézkori temetéjének helyszinrajza

veszik kozre, Folottilk az edény testén 6, illetve 7 vonalbdl A4llé szalag fut korbe,
amely a fiilek alatt megszakad. Fenekén kis omphalos van. M. 6,6, pa. 7,5, £4 1,5 cm.
Lelt. sz. 38/1950—2. (I. 1. 2) 4. A konyok el6tt nagyobb tdl. Oldalanak felsé része
kissé ivelten szélesed6 pereme enyhén kihajlé. Az oldala torésvonaldn kissé aszim-
metrikusan elrendezve, 4 Kkis, alig atfurt biityok lathaté. M. 8, pa. 17,2, f4. 5,5 cm.
Lelt. sz. 38/1950—3 (L. t. 1). 5. Az el6bbiben Kkisebb tdl.

2. sir. Bolygatott. Mé. 30 em. Mellé¢kletek: 1. Tejeskicsdg alakd edény. A pere-
ménél 1évs fliilei aranylag szélesek, de a nyiladsuk szlik. Hasanak kozepén 4 helyen
— a fillek alatt és ezekre merdSlegesen — hbiitykdket helyettesit6 kis dudorok vannak.
M. 21,3, pa. 9,7, fa. 6,4 cm. Lelt. sz. 6/1946 (L. 1. 6). 2. Tejeskdcség alaki edény. Hasa

9. Azok a targyak, amelyeket leltari szam nélkiil kozlok, nem taldlhatok fel a Térténeti
Muzeum gyljteményében,
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igen alacsony és lapos. Nyaka hengeres és aranylag széles. Fiilei a perem f616tt kicsu-
csosodnak, oldalukat éc tagolja. Hasanak als6 részén 4 kis biitydk van, de ezek nem
esnek a fiilekkel azonos fiigg6legesbe. Fenekének Xkivételével egész feliilete diszi-
tett. A vallon kérbefuté 2 bekarcolt vonal 4ltal elvélasztva, mind a nyakon, mind
a hason — részleteiben egymastol eltérd — kihagyasos, meander szalagokkal meg-
szakitott haléminta lathat6.10 Lent két kérbefutéd vonal és pontsor zarja le a mintat.
Pereme rovatkolt; a rovatkolds a fiilekre is kiterjed. M. 15,2, pa. 12,5 cm, Lelt. sz,
38/1950—4 (I. t. 7). 3. Kbékés. H. 8,7 cm. Lelt. sz. 53.10.1 (I. t. 5).

3. sir. Mé. 40 cm. Bal oldalan felkvé zsugoritott csontvaz. Gyermek. Ta. Ny—K.
A csontvaz zsugoritott h. 105 cm. Mellékletek: 1. A fejnél kékés. 2. Ujjan rézgyird.
3. A karok el6tt tejeskocsig alakd edény. Hasan két biityok volt. Csak az alja maradt
meg. Fa. 6,5 cm. Lelt. sz. 53.10.2 4. A csip6nél miniatiir edény. M. 3,6, pa. 2.6 cm.
Lelt. sz, 53.10.3 (I. t. 3). 5. A csipd koriil mdrvdny gyongydk. 6. Ugyanott spirdlis
huzalbol késziilt rézcsdvecske, 7, A térdnél cserepek. Tompa feljegyzése szerint utob-
biak valdszinlleg egy mar felddlt sirboél szdrmaznak.

4. sir. Tompa feljegyzéseiben minddssze az alabbi szerepel: , Feldult. Egy edény-
nek a cserepei (a csomagoldsnal szérvanyosnak lett jelezve).” A leltari napléban az
alédbbi edény szerepel, mint a 4. sir melléklete: 1. CsGvestalpd serleg. Talprésze ala-
csony, rajta vizszintes sikban elhelyezett, 4 attort kerek lyuk van. Az edényrész hasa
Oblos, e f6l6tt hosszu, enyhén {velt nyak kovetkezik. A hason egymdissal szemben
1—1 vizszintes nyildsu fil taldlhatd, ezekre merdlegesen 1—I1 butyok., M. 23,7, pa.
kb, 11, fa, kb. 12,5 cm. Lelt. sz. 53.10.4 (I. t. 8).

5. sir. (IL. t. 2). Mé. 40 cm. Bal oldalan fekvd csontviz; zsugoritott. T4, K—Ny.
(NG6). A csontvdz zsugoritott h. 106 cm. Kezek az arc elétt fekiidtek, a labak mérsé-
kelten voltak zsugoritva. Mellékletek: 1. A csontvaz dereka mogott tejeskdcsdg alakid
edény. Feneke aranylag keskeny. Hasa gdmbdlyl. Az ardnylag rovid, enyhén iveld
nyaka a hastél egy bardzda altal kiiloniil el. Fiilei kissé felesucsosodnak. A vallan
a filekre merdlegesen 2 kis blitydk van, a hason ujabb 4, de ezek sem a fiilekkel,
sem a vallon 1évé biitylkokkel nem esnek azonos fliggblegesekbe, M. 17, pd. 9, fa.
4,7 cm. Lelt. sz. 38/1950—5 (II. ¢. 1). 2—3. A medence mgott még 2 edény.

6. sir. A csontvaz erbsen ténkrement allapotban volt, valdszinilileg fekvése sem
volt megfigyvelhet6. Ta. K—Ny. Mellékletek: 1. A koponya alatt nagy kékés.11l 2,,Nagy
kéeség”. 3—4., 2 edény. 5. Csovestalpti tdl. Csak téredékekben lett begydjtve. Lelt.
sz. 53.10.5. 6. Csovestalptt tdl. Talprésze szokatlanul magy, az aljat kivéve hengeres.
Rajta 4 fliggbleges sorban 3—B kerek attort lyuk van. Taljdnak csonka volta miatt
csak az alsé részét ismerjilk. Ez kuapos, kiindulasanal 4 lefelé allé, hosszukas biityok
van, Talpédnak m. 34, fa. 20 cm. Lelt. sz. 38/1950—6 (II. t. 4).

8. sir.12 Mé. 68 cm. Csecsemd. A csontok elpusztuldsa kovetkeztében helyzete
nem volt megfigyelhets. Mellékletek: 1. Csésze. Félgémb alakua., M. 7,6, pa. 12,5 cm.
Lelt. sz. 53.10.7 (I. t. 9). 2. El6bbiben ujabb csésze. 3. Mellettiik ENy felé virdgcserén
alaki edény. Csak toredékekben maradt meg. Ivelt oldalén eredetileg 4 biitydk volt.
Lelt. sz. 53.10.8). 4. Tejeskdcsog alakiu edény. Valdszinlleg a koponya mellett volt.
Csak a toredékei maradtak meg. Aranylag kisebb méretl. Hasa 8blos, nyaka karcsd,
ivelt. Fiilei valamivel a perem alatt helyezkednek el. M. legfeljebb 17—18, p4. leg-
feljebb 7—7,5 cm. Lelt. sz. 53.10.9.

9. sir. A csontvaz elpusztult. Valészinlleg csecsemé volt. Mellékletek: 1, Felte-
hetbleg a labakndl tejeskdcsdg alakid edény. Hasanak aranylag magasan 1évd legszé-
lesebb részén 4 bilitykot helyettesitd kisebb dudor van, Ezek a fiilekkel azonos,
‘illetve ezekre mergleges fiiggtlegesekbe esnek, M. 17,5, pa. 9,3, f4. 5,7 cm. Lelt. sz. 53.10.10

10. Mintdinak Kkiteritett, sematizalt rajzat lasd: A miskolci Herman Otté Muzeum Kozlemé-

nyei 1956. decemberi szamaéanak 12. oldalan.

11. A 6. sirba tartozoként 53.10.6. sz. alatt leltdrozott példany h. csak 7,4 cm (IL. . 3.
12. A sirok szdmozasandl a 7. sorszam tévedésbdl kimaradt.
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(I. t. 12) 2. Téle E-ra virdgcserép alakd edény. Forditott csonka!kﬂb alakd. Oldalan -
biitykdk vannak, Durvan kidolgozott. Csak toredédkei maradtak meg. Lelt. sz. 53.10.11,

3. Tdl. Az elgbbitdl K-re volt elhelyezve. Oldalg hengeres — hasonléan a kétfiilii

mély talakhoz —, de nem lehet megdllapitani, volt-e fiile. M. kb. 8—9, pa. 16 cm. -
Lelt. sz. 53.10.12 (I. t. 10). 4. Tovabb, K felé négylabu virdgcserépszert edény. Labai
hosszikés atmetszetliek. Teste gémbalaky, pereme kissé kihajlé. Oldalanak kozepén,
a labalk kozei folott 4, vizszintes myilasa file van. M. 15,2, pa. 13,5, f4. 9,8 cm. Lelt.
sz, 53.10.13 (I t. 11). 5. Virdgcserép alaki edény. Forditott csonkakup alaki. Oldalén
nagy biitykok vannak. Durvdn kidolgozott. Csak a toredékei maradtak meg. Lelt sz.
53.10.14.

10. sir. Mé. 50 cm. Jobb oldaldn fekvs zsugoritott csontvaz, Gyermek. T4, EK—
DNy. H. zsugoritottan 75 cm. Mellékletek: 1. A csontvaz hasa el6tt csévestalpu tdl.
Talprésze lefelé ivelten szélesedik. Rajta, nagyjabodl vizszintes sikban elhelyezett 4,
szabalytalan alaku attort lyuk van, Talrésze széles, forditott csonkakup alakd,’
ardnylag meredek oldallal és egyenes peremmel, A perem alatt, egyméssal szemben
2 biityok lathatd. Lehet, hogy eredetileg 4 volt. M. 27, pa. 23, fa. 17 cm. Lelt, sz.
53.10.15 (II. t. 6). 2. A csontvaz mellére ratéve virdgcserép alaki edény. Forditott
csonkaktp alakd. Oldalan eredetileg 4 biitydk volt. M. 8,5 fa. 7,5 cm, Lelt. sz
53.10.16. 3. Az el6bbi mellett, ugyancsak a csontvidz mellén csésze, Forditott csonka-

kip alakid. Pereménél eredetig 2, vizszintes nyilast fiile volt. M. 8, pa. 13, fd. 5,7 -

cm. Lelt. sz. 53.10.17 (II. t. 5).

11, sir.13 Mé. 50 cm. Jobb oldalan fekvé zsugoritott (férfi) csontvdz, T4, K—Ny.
H. zsugoritva 100 cm. Mellékletek: 1. A csontvaz térde elStt nagyméretd virdgcserén
alaki edény. Forditott csonkakup alaku. Kissé elferdiilt. Oldalan 4 erds bityok lat-
hato. M, 25,5, p4a. 24,5 25,5, fa. 14 cm. Lelt. sz. 53.10.18 (III, 1. 1). 2. A csontvaz
dereka mell6l 2 kiilonbozé edény toredékeit gydjtotték be. (Tompa feljegyzése
1 ,szilkét” emiit) Lelt. sz. 53.10.19. 3. A mell elbtt tejeskocsog alakd edény. Hasa
gombolyded. M. 21,4, pa. 9,3 X10,1, fa. 7,5 cm. Lelt. sz. 53.10.20. (ITl. t. 2). 4. A csont-
vaz bokajanal toredékes kbkés, H. 6,1 em. Lelt. sz. 53.10.21 (ITL. t. 3).

12, sir. Kozvetleniil a 11. sir labai mellett, a medencéje mogott, de erre merdle-
gesen fekiidt. Mé, 50 cm. Kb, 2—3 éves gyermek csontvaza. T4, D—E. Melléklete
nem volt. ) :

13. sir. Mé. 60 cm. Jobb oldalian fekvd zsugoritott csontvaz, Férfi. T4, K—Ny.-
A zsugoritott csontvéaz h. 90 cm. Mellékletek: 1. Medence alatt rézdr, 2. A mell el6tt
csésze. Oldala forditott csonkakup alaki. Aljan 4 kis fiiggblegesen atfurt blityokfil
van, de ezek a talajt mem érintik. M. 7,3, pa. 14,8 cm. Lelt. sz. 53.10.22 (IIT. t. 5).
3. A koponya alatt kékés. 14 4, A csontviz bokdja mogott dllatcsontolk,

14, sir. Mé. 70 cm. Bal oldalan fekvd zsugoritott csontvaz. Ta. K—Ny, A kopo-
ny&ja hidnyzott. Mellékletek: 1. A mell el6tt tdlszerl csésze. Alja lapos, oldala magy-
jabol fliggbleges, a perem alatt enyhe beflzddéssel. Pa. legalabb 15 cm. Lelt. sz.
53.10.23. 2. A térdhajlatban virdgcserép alaky edény. Teste gdimbalaku. Oldalanak
kozepén 4 vizszintes nyilasu file van. M, 12,5, pd. 11,5, fa. 8,4 cm. Lelt sz. 53.10.24.
(111, ¢, 4).

15. sir. Mé. 60 cm. Jobb oldalan fekvd zsugoritott csontvaz., (Férfi.) Ta. K—Ny.
H. zsugoritva 90 cm. Mellékletek: 1. A labfejek mogitt, aranylag nagyméretd tejes-
kocsbg alaki edény. Oblds hasa ersen elkiloniil a kupos nyaktél. Durva kidolgo-
zasu, Csak toredékei maradtak meg. M. legalabb 28, hda. legalabb 21, fa. 11,3 cm.
Lelt. sz. 53.10.25. 2. Az alsé labszarak el6tt talszer( csésze. Ferde oldala enyhén ivelt,
Ennek alsé részén 4 hilitydk van aszimmetrikusan elhelyezve. Durvan kidolgozott.

13. Tompa az asatasi jegyzetében a 11, €s 12, sirt mint kettGs sirt emliti. A temetd térképérsl
(1. kép) azonban nyilvanvaloan felismerhetd, hogy itt két egymds mellett levs, de kiilon sirrél
varn szo.

14. Lehetséges, hogy egyezik a 167.51.6. sz. alatt beleltdrozott példannyal. Ennek h. 13 cm.
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M. 5,8, pd. 12,5 X 13,5, fa. 7,2 cm. Lelt. sz. 53.10.26 (IIL. t. 6). 3. A térdek elStt nagyobb
kétfulé pohdr. Oldala ivelt. Pereménél egymaéssal szemben 2 vizszintes nyilasu fiile
van. Egyikiik als6 része kissé csucsos. Pereme enyhén befelé tart. Durvan kidolgo-
zott. M. 15,2, pd. 8,7 9,5, fa. 6 X 6,5 cm. Lelt. sz. 53.10.27 (IIL. t. 7). 4. A jobb fels6
labszar el6tt kovadarab, 5. A koponya alatt hosszi kékés.

16. sir. Mé, 50 cm. Jobb oldalan fekvd, erésen zsugoritott csontviz. (Fiatalabb
férfild) T4, K—Ny. Kezefeje a koponya alatt, a 1adba csipében erdsen, térdben 45°-ta
‘behajlitva, volt. A konydk és térdek érintkeztek. A zsugoritott csontvaz h. 85 cm.
Mellékletek. 1. Medence mogstt edény (,fiiles szilke”). 2. 'A hat mogstt virdgeserép
alakid edény. Oldala ivelt. Durvan kidolgozott. Csak toredékeit gylitotték be. Pa, kb.
12 em. Lelt. sz. 53.10.31. 3. A nyak elstt kisebb tejeskdcsdg alaktd edény. Nyaka kupos,
alja hidnyos. M. kb. 16, pa. 7,7 cm. Lelt. sz. 53.10.32. (IIL. t. 8). 4. A koplonya alatt
nagy kdékés.

17, sir, Mié. 40 cm. Csecsemd sirja. Mellékletek: 1. Csésze. Feneke dombori, oldala
gombélyded, pereme enyhén behtizott. Oldalanak felsG részén mégy fiiggbleges nyi-
lasu, hosszikds butyckfile van, amelyek felillete Ujjbenyomésokkal tagolt. M. 64,
pé. 7,4 cm. Lelt .sz. 53.10.28. (IIL. t. 10). 2. Az elébbi mellett csésze. A feneke lapos,
oldala enyhén ivelt, pereme egyenes. M. 5,8, pa. 10,2 X 11, f4. 5,5 cm. Lelt. sz. 53.10.29.
(IIL. t. 11). 3. Az el6bbiek mellett forditott -csonkakip alakt pohdr. M. 8, pa. 8,2, fa.
5,5 em. Lelt. sz. 53.10.30. (I1L. t. 12).

18, sir. Mé. 40 cm. Kis gyermek csontvéaza.l® Melldkletel: 1. Csésze, Gombaszehﬂemv
alaku, vékonyfald. M. 5,4, pa. 13,5 cm. Lelt. sz 53.10.33. (III, 1. 15). 2. Tejeskdcsdg
alakid edény. Hasa gombolyd, nyaka hengeres, kozottilk az dtmenet azonban torés-
mentes, M, 174, pd. 8, fa. 7 cm. Lelt. sz. 53.10.34. (IIL. t. 13). 3. Kékés. Feltehetbleg
a koponya alatt fekiidt, Hegye kissé csorba. H. 12,5 em. Lelt. sz, 53.10.35. (III. t. 9).

19, sir. Mé. 50 cm. Jobb oldaldn fekvs, valdszinlleg gyermek csontvaz (fig)., Ta.
feltehetfleg K—Ny. A csontvaz a foldben majdnem teljesen elpusztult. Mellékletek:
1. A csontvaz feltehets fekvése szerint, a hat mogott (Tompa feljegyzése szerint)
tejeskdcsog alakyd edény. Hasa két csonkakiipbdl 6sszetettmek latszik. M. 21,3, pa. 9,
fa. 9,6 cm. Lelt. sz '53.10.3. (II1. t. 17). 2. Ett6l Ny-ra, azaz feltehetlleg a csontvaz
medencéje felé wvirdgcserép alaku edény. Csak az aljanak toredéke maradt meg.
Oldala ivelt volt. FA. 8,5 cm. Lelt. sz. 53.10.37. 3. Utébbiaktél tovabb, Ny-i irdnyban
csésze. Félgbmb alaku. Oldaldnak alsé részén 4 biityok van, M. 6,4, pd. 12 fa. 3,2
cm, Lelt. sz. 53.10.38. (III. t. 16). 4. Mellette masik edény, valészinlileg csésze, 5. A ko-
ponya feltehet6 helyén kékés. H. 8. cm. Lelt. sz. 53.10.39. (II1. t, 14).

20. sir. Mé. 40 cm. Csecsemd csontvaza elpusztult &llapotban. Mellékletek:
1. Tejeskicsog alaki edény. Aranylag kisebb méretli. Hasa gomboélyl, nyaka kupos.
Fiilei a perem alatt helyezkednek el. Csak a toredékei maradtak meg, M. kb, 15,
pé. kb, 7,5, f4. kb. 5,2 cm. Lelt. sz 53.10.40. 2. Mellette csésze. Félgdmb alaki. Az
aljan, de a talajt nem érintve, biitykok. Csak toredékei maradtak meg. M. legalabb
6,8 cm. Lelt. sz. 53.10.41.

21. sir. Feldult. Tompa feljegyzése szerint: ,,csontok egymaésra hanyva”., Mellék-
letek: 1. Valészinlleg tejeskocstég alaki edény alja. Fa. 6,5 cm. Lelt. sz. 53.10.42, (IV.
t. 2). 2. Négylabu pohdr. Felfelé szélesedd henger alaku. Pereme 4 felemelkedd karéj
altal csipkézett. Labai a karéjok ald esnek, Oldalan, egymadssal szemben 2 vizszintes
nyilasu fiile van, de ezek nincsenek a labakkal, illetve a karéjokkal azonos fiigg6-
legesekben, M. (legnagyobb) 14, pa. 12,5, fa. 9,5 em Lelt, sz. 53.10.43, (IV. t. 3). 3. Csésze,
Félgomb alaki. Pereme enyhén befelé tart. Csak a toredékeit gylijitotték be. M. kb.
8.2 cm. Lelt. sz. 53.10.44.

22, sir. Mé. 50 cm. Felsd testével g hatdn, egyébként bal oldalan fekvs, erdsen
zsugoritott csontvaz. (N6). T4. K—Ny. A jobb kézfej a medencén fekiidt, A zsugori-

15. A bolesességfogak még az dllkapocsban voltak.
16. A fogvaltds meég nem tortént meg.
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tott csontvaz h. 90 cm. Mellékletek: 1. A medence f6l6tt ,,nagyobb biitykos csupor”.
2. A medence mogott négyldbd korsé. Labai zoo- vagy anthropomorphok. Hasén, egy-
massal atellenben 1—1, allatfej alakot utanzé, vizszintes nyilasu fiile van. Feluletét
diszités boritja. Nyakan, korben elhelyezve, valamint a fiilek fligg6leges sikjaban
lefuté savokban vonalkizott haromszdgek vannak. Utébbi két sav az edény feliiletét
2 mezére osztja. Ezeken a mintiat ferdén fut6, kihagyott savok kozott, meandrikus
pontsorok alkotjak. M. 21, pd. 8,8, fa. (ldbak) 122 am. Lelt. sz. 69.51.1. (IV. t. 1).
3. A nyak mellett, rdborulva a bal vallra tejeskdécsog alaki edény. Hasa gombilyd,
nyaka kupos. Fiilei a perem alatt vannak., M. 21,4, p4. 8,6, fa4. 6,4 cm. Lelt, sz. 53.10.45.
(IV.1.4). 4. Az el6bbi tejeskesdg szdjaban csésze. Feneke lapos, oldala ivelt, pereme
enyhén behuzott. M. 7,8, pa. 10,5, fa. 6,4 cm. Lelt. sz. 53.10.46. (IV. #. 5).

23. sir. Mé. 50 cm. Gyermek. A csontvaz elpusztult. Mellékletek: 1—2. Az dsatasi
naplé szerint: ,két kis tdl”, Lelt sz. 53.10.47, és 53.10.46.17 3. Az elGbbiektsl K-re (fel-
tehetbleg eredetileg a koponya kozelében) kékés.

24, sir. Mé. 40 ecm. Gyermek. A csontvaz elpusztult. Melléklete: Tdl. Forditott
csonkakup alaku. Csak toredékekben gyljtotték be. M. 7,6, pa. kb. 19, fa. kb, 8 cm.
Lelt. sz. 53.10.49.

A fent ismertetett sirokon kivil az asatasi naplé emlit még a 17. sirtél D-re
egy , konyhagodrot” (talan hulladékgodrot), valamint a 19. sirtél D-re, 2 m-re edény-
toredékeket. Utdbbiak — a napld szerint — lehetséges, hogy egy feldult sirbol szar-
maznak. Sem a toredékekre, sem a godor tartalmara vomarﬂkozo bovebb adatok nem
allanak rendelkezésiinkre.

A begyljtott anyagban, mint a bodrogkeresztiri kultiraba sorolhaté szérvanyos
leletek, még az utdbbiak talalhaték: 1. Csésze. Feneke lapos, oldala enyhén ivelt.

M. 4,2, pd. 7,5, f4. 5 cm. Lelt. sz. 53.10.50. (IV. t. 6). 2. Csévestalpd tal. Talprészén -

-

osszesen 3 Attort lyuk van, amelyek koziil 4 a talp aljdn nagyjabol egy vizszintes
sikban helyezkedik el. A talrész két, forditott csonkakupbdl Osszetettnek latszik.
Oldaldnak torésvonalan 4 biitydk van. M. 29,7, pa. 22,8, f4. 15 cm. Lelt. sz. 53.10.51.18
(IV. t. 7). 3. Csovestalpil edény talpa. Alacsony, kupos. Rajta 2 vizszintes sikban, 3—3
attort lyuk van, de a lyukak nincsenek egymas f6l6tt. M. (talprész) 12,5, fa. 13. cm.
Lelt. sz. 53.10.52. (IV. 1. 8). 4. Sziirbedény toredéke. Oldala forditott csonkakup alaku.
Yapos alja slir(n atlyuggatott. M. 6, fa. legalabb 11 cm.1®

Nincs sajnos adatunk arra vonatkozdlag, hogy vajon az &satéssal kimeriilt-e
a temetd vagy sem. Azt azonban megjegyzi Tompa a napléjaban, hogy a temetd az
Asatdskor mar erésen bolygatott volt. Bizonyara tobb sir pusztult el mar ezt megels-
z6en, taldn gabépités alkalmaval is. Igy végeredményben eredetileg a temeté a fel-
tart 23-nal lényegesen tobb sirbol allt.

A temetkezési szokdsokat és a leleteket illetéen, a tiszakeszi temetSben is ugyan-
azok a jelenségek figyelhettk meg, mint a rézkori bodrogkeresztiri kultira t6bbi
temetSjében; mint akar pl. a Szerencs—hajdurétiben, amelyet a Miskolci Herman
Otté6 Muzeum Kozleményeinek hasdbjain nem régen volt alkalmam ismertetni.?0 Ez
a nagyfokl egyezés azt mutatja, hogy a kultira széles elterjedtsége ellenére?! a lakos-

sagnak kiilénbdzé helyen megtelepiilt csoportjai kozott sird érintkezés Allhatott

fenn, ami azonos szellemi és anyagi kulturat valtott ki.

Ami a temetkezéseket illeti, a halottakat itt is behtizott karokkal és felhuizott - .

labakkal (un. zsugoritva), az oldalukra fektetve temették el. Mégpedig Ugy, hogy .-
a koponyajuk K, a labuk Ny felé iranyul (azaz tdjolasuk K—Ny). Ez alol a kotott:

17. A begylijtott anyag tobb edény tbredékét tartalmazza.

18. Az 4satdskor a csomagolasnal »Faykert feldult sir« jelzéssel lattak el.

19. A leletanyaghoz vald tartozasa kérdéses. . .

20. L. 1. jegyzetet.

21. A bodrogkereszturi kultdra nagyjabdl az egész Alf6ldén megtaldlhaté. A Bodrogszerda- -
helyt6l Zentdig, Nagyvaradtol Budapestig terjedé teriileten tSbb mint 100 leléhelyét tartjuk nyil-
vén, de ezenkiviil Erdélybdl és Nyitra vidékérdl is vannak adataink az el6forduldsarodl.
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szabdly aldél csak két esetben taldltunk kivételt;?2 a 3. sir tajolasa éppen forditott:
Ny—K, a 12. siré pedig D—E. Tiszakeszin is megfigyelhetd az, hogy a férfiakat a jobb -
(pl. 11,, 13, 15., 186. sir), a ndket a bal oldalukra (pl. 1., 5., 22. sir) fektették. A gyer-

meksirok esetében talalkozunk mindkét oldalon fekvs csontvazzal (3., ill. 10.sir). R

A gyermeksircik nagy szazaléka (23-b6l 9) kiilonben felting jelenség a rézkor
viszonylataban.

Minthogy a temetfnek csak a masodik asatas 4ltal feltart részérél maradt fenn -
helyszinrajz (1. kép) és abbdl sem vonhatoé le érdemleges kovetkeztetés, a siroknak
egymashoz valé viszonyarol nincs mit mondanunk,

A kiilonbozé leleteknelk a sirokban veld el6fordulasat illetSen is, altaldban a szo-
kasos jelenségekrdl szamolhatunk be. Az aranylag nagy szammal taldlhatd kékések,
a 3. sir kivételével, (erre még visszatériink) a jobb oldalon fekvd, azaz férficsontvazak
mellékletei (6sszesen 9 sirban fordultak eld). Egy esettdl eltekintve (11, sir), a kopo-
nya kozelében voltak talalhatdk. (A 15. sirban a labszar el6tt taldlt kovadarabot nem
tekintjik késnek.) Mint mar emlitettem, az ilyen modon valdé sirbahelyezésiiknek
mar atvitt, ritudlis jelent6sége volt, nem pedig az, hogy a halottnak a masvilagon, - -
mint eszkoéz alljon rendslkezésére.2® Felting azonban az, hogy méreteiket tekintve,
a tiszakeszi kékések ardnylag rovidek (tobb, alig 6—8 cm hosszd példany is akad
kozottik),

Miként altalaban maésutt, a tiszakeszi 13. sirban is, a rézar férfisir mellékletét :
képezte,

A leletek szokatlan csoportosulasat figyelhetjiilk meg a 3. sirban. A csontvaz

a bal oldalan fekiidt, igy az mem rendellenes jelenség, hogy ékszerek voltak talal- . A

hatéix rajta: az ujjan rézgylrl, a csipbje koril marvanygyongyok, valamint réz- .
huzalbdl készilt spiralis csovecske. (Utébbiak, miként azt mas sirck alapjén tudjuk;
Ov diszitéséil szolgaltak, vagy a derék koril egy, ill. tobb sorban, fonalra flzve, .’
maguk alkottak 6vet.) Mindezekbdl arra kovetkezetethetnénk, hogy a sirba nét temet-
tek, helyesebben lanyt, minthogy Tompa gyermekesontvazat emlit. A meglep azon-
ban az, hogy ennek ellenére a koponya mellett kokés fekiidt, a férfisirok legkarak-
terisztikusabb melléklete, Magyarazatul talan az szolgdlhat — bar ezt madsutt tett,
hasonlé megfigyelések hidnyaban csak igen feltételesen mondhatjuk —, hogy a gyer-
mekek is viseltek a ndiekhez hasonlé ékszereket, mégpedig a férfiavatas el6tt a fid-
gyermekek is. Egyébként azt mas temetdkben tett megfigyelések is megerésitilk, hogy
a gyermekek eltemetésénél nem ragaszkodtak a kiildnnemleknek mas-mas oldalra
val6 fektetésének rendszeréhez. Mindenesetre felttind még az, hogy a sirban két réz-
ékszer is volt taldlhat6, amikor nagy altalanossagban a bodrogkereszturi kultiraban
a rézékszerek, az aranyékszerek mellett, alarendelt szerepet jatszanak.

A 13. sir mellékletét képezs &llatcsontok, a halott részére sirba tett élelem
maradvanyai. '

A sirokban talalhaté 'keramia az eltemetettek nemétél filggetlen. Ugyanazok .
a tipusok mind a férfi, mind a néi sirokban egyarant eléfordulnak, A vezértipus,
a tejeskdesog alakn edény, a 15. — és esetleg a 9. sir — kivételével, a koponya koze-
lében foglalt helyet (L. t. 6, 7, 12, II. t. 1, IIL 1. 2, 8, 13, 17, IV. t. 4). Csak néhany
sirbol hidnyzott (pl. 4., 13., 14, 17.), két példanyban azonban csak a 2. sirban fordult
els. Igen valtozatos alakokban jelentkezik. Sok esetben kiséréjeként lép fel egy méasik -
gyakori edényalak, a csésze; a 22. sirban a tejeskdcsdg szajaban volt talalhaté. A tipus
is tobbféle valtozatban fordul el6, egyes példanyok egészen talszertGek. (1. t. 1, 4,
9, 10, II. t. 5, IIL. ¢. 5, 6, 10, 11, 15, 16, IV. t. 5—6). E két edénynyel kapcsolatban
ugyanezen fent leirt jelenségek figyelhet6k meg mas temetsk sirjaiban is. Igy tehat
azt, hogy a tejeskocsdgdt — rendszerint csészével a szajaban, vagy mellette — féként

22. Az EK—DNy 1ranyba tajolt 10. sirt nem tekinthetjilk Kkivételnek, bar Kkissé eltér a tobbi .-
tiszakeszi sirtél, viszont mas temetSkben ez gyakori tajolasi irany.
23. Patay Pal: A Szerencs-hajduréti rézkori temetd, 12.
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a koponya kozelében, sironként 1 példanyban talaljuk, szabdlyszeriinek kell felfog-
nunk. Tobb mint valészini tehat, hogy a két edénynek a temetkezés sordan, valami-
lyen meghatirozott ritudlis szerepe volt.

Gyakorisag tekintetében a virageserép alaku edények kovetkeznek. Mindkét,
mashonnan ismert valtozatuk fellelhetd itt is; a forditott csonkakup alakd (IIL t. 1)
¢s a hordoalakd (III. t. 4). Erdekes a 9. sirban lelt négylébu edény (I. t. 11), amely
testének alakja alapjan ugyancsak e tipusba sorolandé. A virdgeserép alaku edények
a sirban mér inkabb a labak kozelében taldlhatdk (pl. 11, 14, sir), aminek azonban
lehet az is az oka,, hogy kozilik tobb példdny elég nagy méretd, s a Kkidsott sir-
godorben elhelyezésére csak itt kindlkozott hely. A 9. sirban — ha a négylabu pél- -
danyt is ideszamitjuk — 3 db volt beldliik talalhato.

A csovestalpu tal nem fordul eld a bodrogkeresztiri kulttira minden temet6jé-
nek anyagiban. Tiszakeszin azonban 2 sfrban volt taldlhaté (6., 10. sir) s6t, az els6-
ben ketté is (II. t. 4, 6). A 6. sir hengeres talpu példanya kilondsen jellemzd a bod-
rogkeresztiri kultirara. Ritka, de nem szokatlan, vele rokon alak a 4. sirban lelt
csovestalpu serleg (I. t. 8).

Ugyancsak jellegzetes a bodrogkereszttri kulturara az 1. sir kétfiild bigréie
(I. t. 2). Az edény testén lathaté diszités ennek a tipusnak a specialitisa. Ezt az
edényalakot kiilonben Szilézia rézkori anyagdban — a Jordansmiihli kultirdban —
talalhato kétfild bogrék hasonlésdga alapjan, utdbbiakkal szoktik kapesolatba
hozni.2¢

A 17. sir majdnem hengeres kis pohara (III. t. 10), ugyszintén a 15. sir részben
hasonlé, de a tejeskdcsogbk hatasdra 2 fiillel ellatott hasonld edénye (III. t. 7) nem
jelent Ujdonsagot. Ellenben a szakirodalomban eddig még nem kozdlt edényalakot
ismerhetiink meg a 21. sir négyldbad pohardaban (IV. t. 3). Nemcsak a ldbainak, hanem
meéginkabb a peremének megolddsa kiillonleges, s6t, ez a karélyossag a bodrogkeresz-
tari kultira més edénytipusainal ismeretlen. E leletben azonban nem szabad uniku-
mot latnunk, miutan az mésutt is fellelhetd, igy Paszab-Zadon?® és a tarnabodi telep
leletei kozott.?6 Utébbi lelShelyen tébb darab toredéke volt talalhatd, koziilik tGbb-
nek teste négyszogletes atmetszeti is volt. ’

© Utoljara emlitem a 22, sir gombhasi edényét (IV. t. 1). Az edény fiilei és labai
is zoomorphak, azaz &llatfejet, illetve ldbat utdnoznak, A fiileket illetben, ez a jelleg
a tipus mas példanyain is megfigyelhets.27 ‘A tiszakeszi edény diszitett volta, a szo-
katlanabb fiil- és labkiképzéstél fliggetleniil, azt a benyomést kelti, hogy az nem
lehetett hétkdznapi rendeltetés(i.?8 Utdébbiak ezt csak megerdsiteni latszanak. Sét, -
a zoomorph fiilleknek az edénytipushoz kotott volta talén jogossa teszi annak a fel-
tételezését, hogy ezekben az edényekben kiilonleges, ritudlis rendeltetési — talan
éppen valamilyen éllatkultusszal kapesolatos — targyat ldssunk. Ebben az esetben
ugyanolyan elgondolas alapjan johettek létre, mint az Gjabb kdékori allatalaki

. edények,

Az edény mintazata jél ismert a bodrogkeresztiri kultira keramiéjan. Ertel-

mezésével is mér nészletesebben foglalkoztunk; a minta, textilidn megsziiletett ere-

24. Csalogovits Jézsef: Die neu aufgedeckte neolitische Siedlung und das kupfer-
zeitliche Gréberfeld von Kiskéros. PZ XXII (1931) 109—110, — Tompa Ferenc: i, m. 52.

25. Nincs ismertetve. Nyiregyhaza, J0sa Andras Miuzeum.

26. Nincs ismertetve. Patay Pal és Kalicz Nandor dsatdsa. Eger, Dobé Istvan Muzeum.

27. Az eddig ismert kilenc négyldabu korso koziil a fenti tiszakeszi példanyon kiviil allatfejet
utidnzé flile van egy bodrogkereszturi és egy oroszkai (Oroska) edénynek (Hillebrand
Jen 6: Das kupferzeitliche Gridberfeld von Puszta-Istvdnhdza bei Kunszentmdarton [Ungarni.
WPZ, XIII. [1926], 9. kép, 2). Mitscha Midrheim, Herbert—Pitt#ioni, Richard:
Die Besiedlungsgeschichte des unteren Grantales. MAG. 1934, (VIIL t. 13). Hasonlé jellegi fiile
van a Szerencs-hajduréti 6. sirban lelt, ldbakkal el nem latott gdmbhasi edénynek is (Patay
P al: A Szerencs-hajduréti rézkori temetd. 6. kép).

28. E tekintetben figyelembe veendd, hogy a bodrogkereszturi kultira keramidja &ltaldban
diszitetlen. A sirokbdl eddig ismert 1000-et meghaladé edénynek csak mintegy 7 %-a diszitett.
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detre vezethetd vissza.?? Rajta kiviil a temetSben még két masik edény volt diszi-
tett. A 2. sir tejeskbesdg alakd edényén (I. t. 7) a felliletet borité halozatot meand-
rikus, énmagaba visszatérs szalag szakitja meg. Ennek g mintdnak textilre vissza-
vezethetd elézménye nem kétséges. A nyakon, ill. a hason taldlhaté, egymastol flig~
getlen, de mémileg eltéré mintat mar médunkban voit kiteritett rajzban megismerni.30

Miutdn a bodrogkeresztiri kultura keramidja diszitésérél kimutathaté, hogy
azokkal, eredetileg mis anyagbdol — nem égetett agyaghbol — késziilt edényzet szer-
kezeti alkatelemeit igyekeztek utdnozni, tovabba, miutim a tiszakeszi 1. sir kéfild
bégréjén lathaté bekarcolt vonalas diszités kizdrdlag ezen az edénytipuson fordul
el5,3! felvetddikk az a gondolat, hatha ebben zz esetben is mem agyagedény utanza-
taval dllunk szemben. Bar ezt csak mint feltevést emlitem, nem hagyhatjuk figyel-
men kivil azt, hogy az edény befliz6d6 nyakanak aljan koérbefutd vonalak, valamint
a hason ferdén elhelyezettek, mintegy az edény testét Osszetartd, illetve a két magy
fiilet a testhez leszorité kotelékekként hatnak (I. 1. 2).

A kerdmidban killénben vannak olyan edények, amelyek a bodrogkeresztiri
kultirat megel6z8 idék formaira emlékeztetnek. Ilyenek az 1. sir taljai (I. t. 1, 4)
és néhény csovestalpu edény (II. ¢. 6, IV, t. 7—8). De egyes tejeskdcsogok fiilének
kissé csucsosods alakja is hasonlé jelenséget latszik feltiintetni (I. t. 7, IL t. 1).32 Ha
figyelembe vesszitk azt is, hogy a mnagy éltaldnossagban tett megfigyeléseink szerint
a csOvestalpu tdlak a bodrogkeresztiri kultiranak fiatalabbb szakaszdban mar nem
voltak hasznalatosak, a tiszakeszi temet6t a kultira idejének elejére keltezhetjiik.33

Viégezetill, minthogy a tiszakeszi &4satdsokat valdszintileg a Szédadombon taldlt
aranyékszeres sir valtotta ki, bemutatjuk a Miskolci Herman Otté Muzeumnak
utébbi leléhelyrsl szdrmazé, a bodrogkereszturi kultirdba sorolhatd leleteit is, iga-
zoldsul Tompa azon megallapitdsdnak, hogy ezen a helyen is fellelhet§ a kultura

.temetGje.3t Ezek a kovetkezdk: 1. Tejeskdcsig alakit edény. Hasa gombolyl, nyaka

hengeres. M. 21, pa. 8,2, f4. 8,6 cm. Lelt. sz. 53.311.1 (IV. t. 9). 2. Tejeskocsog alakd
edény. Igen zomok, nines kiildén nyaka, szajnyildsa ardanylag igen széles. Teste tojas-
dad alakd. M. 20,5, pa. 15, f4. 11,8 em. Lelt. sz. 53.312.1 V. t. 10).

A tiszakeszi temetSvel kapcsolatban tett megallapitdsaink értékét az a tény,
hogy a temetd eredeti sirjainak csak egy részét ismerhettilk meg, elvileg cstkkenti.
De ha meggondoljuk, hogy alapjdban véve a legtobb régészeti lelShely a szakszerl
feltarast megelézéen az id6k folyamén mar tobb-kevesebb pusztuldst szenvedett, be
kell latnunk, hogy teljes egészében egy temetst sem fogunk megismerni. A bodrog-
kereszturi kultiridnak azonban ezideig koézel 50 temetdjébll, ezeknek is tobb mint
400 sirjabél allanak tobbé-kevéshbé hiteles megfigyelések a rendelkezésiinkre. lgy
a nagy szamok torvénye kovetkeztében, amit egy temetdbdl esetleg nem ismerhe-
tiink meg, megismerhetjiik a leletek és megfigyelések Osszességébldl, Eppen ezért
van sziilkség arra, hogy minél nagyobb szdmu hiteles leletanyag valjon irodalmi fel-
dolgozés Utjan kozismentté, még akkor is, ha az Ujabb anyag a mar korabban meg-
ismerttel azonos eredményekre is vezet benniinket.

: PATAY PAL

29. Patay Pal: Szbttest utdnzéd diszitések a rézkori keramidn. 13, — Ua.: A Szerencs-
hajduréti rézkori temetd. 13. 19—21, 23. kép.

30. Patay P&al: Szbttest utdnzo... 15. Kép.

31. Ilyen diszitéssel ellatott bdgrét ismeriink még Bodrogkeresztirrél (Nincs ismertetve.
M. N. M. Lelt. sz. 8/1924—195) és Pusztaistvanhdzarol, a 15. sirbél (Hillebrand Jen6:
A pusztaistvdnhédzai korarézkori temetS. Archeologia Hungarica IV. [Bp. 1928] II. t. 1.

32. Tiszakeszir6l, a Faykertb6l a miskolci Herman Ott6 Muzeumba Tompa &satdsdt megels-
zéen tObb izben is jutottak a bodrogkereszturi kultirat kozvetleniil megelszé id6kbdl szarmazod
leletek, Ezek ismertetését B. Kutzidn Idatél varhatjuk.

33. A kultiura idejét abszolut szamokban i. e. 2000—1800-ra tehetjiik.

34. A miskoleci Herman Ottd Muzeum a Szodadombroél is 6riz a bodrogkeresztiri kultdrat
koézvetleniil megel6z6 id6kb6l szarmazé leleteket. Ezeket is B, Kutzidn Ida szandékszik ismertetni.
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GRABERFELD AUS DER KUPFERZEIT BEI TISZAKESZI

An mehreren Stellen der Gemeinde Tiszakeszi wurden Griber aus der Kupfer-
zeit vorgefunden. In dem F4y-Garten wurden 23 Graber durch F. Tompa ausgegra-
ben. Das Griberfeld war sehr aufgewiihlt.

Die Verstorbenen wurden auch hier mit heraufgezogenen Beinen, in Hocker-
lage begraben. Die geographische Lage der Griber — zwei asusgenommen — sind
Ost-West; ein Grab hatte die Richtung W-—O, ein S—N. Die Minner wurden auf
ihre rechte Seite, die Frauen auf ihre linke Seite gelegt. Es is auffallend die grosse
Anzahl der Kindergridber (9 Griber). Es war auch ein allgemeiner Gebrauch, in die
Méannergraber Steinmesser hinzulegen (9 Graber), Diese lagen in acht Grabern in
der Nihe des Schidels — ein Grab ausgenommen. Eine einzige Ahle aus Kupfer
wurde in einem Mé&nnergrab als Beigabe aufgefunden (i. d. Gr. 13.).

Unregelmaissig ist die Gruppierung der Funde in dem 3. Grabe, Das Skelett lag
auf seiner linken Seite mit den fiir die Frauengridber charakteristischen Beigaben.
Es ist aber iiberraschend, dass ein Steinmesser neben dem Schidel lag. [Es wird von
dem Autor so erkldrt, die Knaben durften vor ihrer Einweihung auch weibliche
Schmucksachen tragen, und man hielt sich nicht an die Regel, sie nach ménnilichen
Geschlecht hinzulegen.

Die Typen der in den Grabern vorgefundenen Gefésse sind von den Geschlech-
tern der Verstorbenen unabhingig. Der fihrende Typ is das ,milchtopfformige”
Gefsss (Taf. 1.6, 7, 12, II. 1, III1, 2, 8, 13, 17, Taf, IV, 4). Sehr oft schliesst sich die

Schale an ihn (Taf. 1. 1, 4, 9, 10, Taf. II. 5, Taf, IIL. 5, 6, 10, 11, 15, 16, Taf. IV. 5, 6.).

Die beiden Gefésstypen sind neben dem Schiédel zu finden. Der Autors Meinung
nach ist es wahrscheinlich: die beiden Gefédsse hétten irgendeine, bestimmte rituelle
Rolle im Ritus des Begribnisses haben sollen.

Sehr hidufig kommen auch die blumentopfartigen Gefasse vor (Taf I, 11, Taf.
III1. 1, 4.).

Gefasse mit Rohrenfuss wurden in zwei Grébern vorgefunden (Taf. I. 8, Taf.

I1. 4, 6).

Sehr charakteristisch ist die Schale mit zwei Henkeln in dem ersten Grab, die
man in Zusammenhang mit der Kultur von Jordansmiihl zu stellen pflegt. (Taf. 1. 2.)

Eine in der Fachliteratur bis jetzt noch nicht erwihnte Form erscheint in der
Gestalt des vierfissigen Bechers in dem 21. Grab (Taf. IV. 3.). Es sind nicht nur die
Fiisse eigentiimlich, sondern auch die Ausbildung des Mundrandes., Gefdsse mit
Hhnlicher Ausbildung kommen auch auf den zwei anderen Fundorten der Bodrog-
kereszturer Kultur vor.

Am bauchigen Gefdss des 22, Grabes (Taf. IV. 1) sind die Henkel und Fisse .

zoomorphisch. Dieses Gefidss war wahrscheinlich nicht zum alltéglichen Gebrauch
bestimmt.

Die Zieren der Gefdsse sind an die Textilienmustern zuriickzufithren, Eg ist
moglich, dass wir die Konstruktionselemente der nicht aus Lehm gebrannten Vor-
bilder an diesen Gefdssen beobachten kénnen.

Einzelne Gefasstypen konnen uns an die Formen der die Bodrogkereszturer
Kultur vorhergehenden Zeiten (Taf. I. 1, 7, Taf, II, 1, 6, Taf IV, 7, 8) erinnern. Die
Teller mit Rohrenfuss waren schon in dem jlingeren Zeitabschnitt der Bodrog-
kereszturer Kultur nicht mehr gebrduchlich, und in diesem Grunde datiert der
Autor die Zeit des Graberfeldes von Tiszakeszi an die Anfangszeit dieser Kultur.
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I. TABLA

Tiszakeszi—Fdaykert, 1—2, 4 = 1. sir; 3 =23, sir; 5—7 =2, sir; 8 =4, sir;
9=8, sir; 10—12=09. sir; 1—2, d=1/4; 3, 6—12=1/,; 5=1/,.
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II. TABLA

Tiszakeszi—Faykert, 1—2 =35, sir; 3—4 =10. sir; 1, 5—6 = 1/;;3 — Yy 4= /.
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III. TABLA

16 7

Tiszakeszi—Faykert, 1—3 =11, sir; 4=14 sir; 5=13. sir; 6—7=15. sir;

=16, sir; 9, 13, 15 =18. sir; 10—12 =17. sir; 14, 16—I17 =19. sir, 1—2,
4—8, 10—13, 15—17=1;; 3, 9, 14 =1/,,
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IV. TABLA

' .5
4
‘a I? I o

Tiszakeszi—Fdykert, 1, 4—5 =22, sir; 2—3 =21, sir; 6—8 = feldult sirok,
Tiszakeszi—Szodadomb 9—10. 1—8, 10 =1/;; 9 =1/4,




ROMAI CSASZARKORI TELEP MISKOLCON

Komaromy Jézsef a Herman Otté6 Muzeum Kozleményeiben mar beszidmolt a mis-
kolci Sotétkapu mellett végzett asatas leglényegesebb telepiiléstérténeti eredményei-
r6ll Az Alf6ld ¢szaki peremteriiletének, st Szlovakia torténetének szempontjabdl is
jelentds az a régészeti anyag, amelyet Komaromy II—IV. szazadra datal és quad jel-
leglinek hatdroz meg.2 Els6sorban a telepiiléstorténeti kdvetkeztetések szempontjabol
fontos jelenségekre hivja fel a figyelmet és ezért természetszeriileg nem tér ki az els-
kertilt teljes csaszarkori leletanyag ismertetésére. Ezt szeretnénk a kovetkezékben
potolni. Az &satds soran taldlt leleteket az eléfordulas helvétél fiiggéen hét cso-
portra lehetett elkiiloniteni. Ezt a csoportositdst megtartva, az elSkeriilt leleteket az
alabbiakban ismertetjiik:

I, 316 cmm mélységben, 4 m atmérsjl, nagyjabdl koralaku godor.? A lebontott,
Rakoéczi utca 1. szamu éplilet délnyugati sziglete alatt talaltdak meg. A godor,
vagy talan »lakéverem« belseje laza folddel volt tele. A verem belsé padozata erésen
le volt taposva és le is volt sadrozva. A vermen (putri) kiviil, a verem faladval kodzvet-
leniil érintkez6, s a verem alja f6l6tt 53 cm-mel magasabban levd teriilet nehezen
ashatd, kemény, letaposott volt. Valészinlinek latszik, hogy ebben a magassigban volt
az egykori felszin,

A veremlakast kitolts laza £61dbdl jellegtelen, durva iszapolédsd, vastag fald edény-
toredékeken kiviil az aldbbi cseréptoredékek keriiltek el§: 1. Grafitozott, csillogé fekete
feliileti, tel esen rekonstrualhaté talpas pohar toredékei (I.t.1; 1.kép 1). A kiegészitett
forma talpas pohér, kézépmagassdgban élesen hasasodik, A hasasodés alatt és folott
a pohéar oldala erésen ivelt. A fels6 rész hengeres, az als6é csonkakupos. A kihasasodas
folotti edényrész kozepén korbehaladd bemélyitett vonal a feliiletet két savra osztja.
Az als6 savot lencseszeri bemélyitésekkel kit6ltott, egymds mellé sorakozod, mélyitett
vonalakkal elhatarolt haromszogek diszitik. Magassag 10,7, sz4j atmérd 10,6, fenék at-
mérd 5,2 em. 2. Grafitosan fényezett, fekete szinli nagyobb edény véllrésze. Ugy latszik,
az edénynek ezt a részét siman hagyott és benyomott, zsineget utdnzé diszitéssel kitol-
tott, egymast valtogaté haromszogek boritottak (I. t. 3). A haromszogeket borddk hata-
roltak el egyméstdl. 3. Grafitosan fényezett, fekete szin(i, nagyobb edény vallrészének
toredéke (I. t. 5). Két borda kozé fogott savot ujjhegy benyomasok diszitik. 4. Tégla~
piros, durvabb anyagu, kérombenyomassal diszitett nagyobb edény oldalrésze (I.t.7).
5. Barnaspiros, durvdbb anyagl, nagyobb edény vallrésze (I.t.6). Az ©blosddésre esé
részét a toredéknek kordmbenyomas disziti. 6. Feketés sziirke szind, durva anyagu,
nagyobb edény oldalrésze (I. t. 8). Korombenyomas disziti. 7. Szemcsés anyaga, barnas-
fekete szinti, behajlo peremi edény (taldn hordéformdaju?) téredéke. A perem alatt 2,5
cm-re ferdén elhelyezett, kettés benyomott vonalkakbdl 4116 diszités halad korbe (I. t. 4).
Taldan koérombenyomdsos, de lehet tlizdeléses technikdju is. 8. Piszkosbarna szini,
durva anyagd, magyobb edény vallrésze (I. t. 2). A vallat a hasasodé edényrésztol
elvalaszté koérbefutd, elég mélyen bekarcolt vonal is megvan., Ez alatt az edényt két
sorban, egymas alatt kdvetkez$ tlizdelés disziti.

1. Komaromy J.: A miskolci Sotétkapu melletti asatds jobbagyhdazai. A miskolel Her-
man Otté6 Muzeum Kozleményei, 1955, szeptember, 18—21. lap. .
2.Komaromy i m. 18,
3. A godor leirasat Komaromy hivatkozott cikkébdl vessziik at, 18. lap.
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II. Az épiilet északkeleti sarkdban, 303—316 cm mélységben telepiilés maradva-
nyéat sikeriilt megallapitani, kb. 30 cm szélességben. Sajnos, nagyon roncsolt allapot-
ban volt, s jelent6sebb része az aszfalt jarda alé esett és ezért kibontani nem lehetett.
Innen keriiltek elS: 1. Drag. 37. tipusi terra-sigillata tal oldaldnak toredéke (I. t. 9.
A perem alatt tojasflzér lathatd, amelynek egyes tagjait, kozbeiktatott zsinérdiszes
palcatagok valasztanak el. A tojastlizér alatt kettdskérd medalionban hippocampus
mellsé része latszik. Rheinzaberni fazekasmiihely terméke.t Cerialis és Belsus rheinza-
berni mesterek alkalmaztak ezt a mintat edényeiken. Mihelyeik Hadrianus és az Anto-
ninusok koraban miikédnek. 2. Sziirke, jol iszapolt, korongon késziilt t4l peremes
oldalrésze (I. t. 10). A fellilet sotétebb sziirke szin{i fényes festékkel van bevonva.
Pereme duzzadt, az oldaldan két sorban fogazott diszités lathatd, alatta benyomott
patkoalak, Ennek kiilsé pereme rovatkoli. Az I. szdzad masodik felére helyezhetd.

III. Ugyanebben a szintben (303—316 cm mélységben) elszértan az aldbbi edény-
. toredékek keriiltek els: 1. Szirke, jol iszapolt, korongon késziilt L.a Téne tal peremes

oldalrésze (I. t. 11). Nyakhajlasaban két parhuzamos, mélyitett vonal halad korbe.
2. Sziirke, jOl iszapolt, korongon késziilt La Téne tal peremes oldalrésze (II. t. 1).
A nyakhajldsban egy mélyitett vonal halad kdrbe. 3. Szlirke, jdl iszapolt, korongon
késziilt talak fenékdarabjai, az omphalos egyrészével. Haromszég alakban elhelyezett,
benyomott pontkorss diszeket tlizdelt flizér kot Ossze egymassal (I, t. 12—13).

IV. A héaz alatti teriilet nyugati felében, 219—303 cm k6zotti mélységhdl valdk az
aldbbi cseréptoredékek: 1. Piszkos piros szinl, durva, mészkédarabkakkal kevert
anyagl nagyobb edény peremes oldalrésze (IL. . 2). A kihajlé peremet mély, ferde
rovatkolds disziti., 2. Sotétszirke, jol iszapolt, korongon késziilt edény (t4l?) perem-
része (II. t. 3). A vastagodé perem fels§ részén besimitott hullAmvonaldisz lathato.
Ez a diszités ismétlédik az edény oldaldn lathaté mélyitett korbefuté vonal alatti
edényrészen is. 3. Sziirke, jol iszapolt, korongon késziilt edény peremes oldalrésze
(I1. t. 4). Nyakhajldsban tagolt. 4. Sziirke, jol iszapolt, korongon késziilt, kdzepes nagy-
sagu edény oldalrésze. Vallon, vagy a nyakhajlasban mélyitett vonallal tagolt (II. t. 5).

V. A lebontott éplilet alatt, 219—303 cm kozotti mélységben, legnagyobb részt az
éplilet északkeleti és délnyugati sarka alél keriiltek el az alabbi téredékek: 1. Bar-
néspiros, durvabb anyagi nagyobb edény oldalrésze (II. t. 6). Bekarcolt, egymassal
parhuzamos egyenesekbél 4116 kitegek keresztezik egymdst a feliileten. 2. Barndspiros
szind, nagy agyagveder, bekarcolt hulldmvonal kétegekkel diszitett oldalrésze (II. t. 8).
3. Szemcesés anyagl, barndspiros szinfi, nagyobb edény hullamvonalas diszitésd oldal-
része (III. t. 5). 4. Szemcsés, durvidbb anyagu, fekete szind, kisebb edények hulldm-
vcnalas disz(i peremes oldal (IIL. t.1,2) és ugyanilyen oldalrészei (III.t.3,4,7). 5. Bar-

) 4. Juhasi Gy.: Die Sigillaten von Brigetio. Diss Pann Ser. II. No. 3. 81., XVI. t. 13; az
€rdekl6dS ugyanott taldlja tovabbi vonatkozé irodalmat.
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néspiros, durva anyagu nagyobb edény oldalrésze (IL. t. 7). Kordmbenyomasokbdl allé
sor disziti, 6. Barnésfekete, szemcsés anyagd, nagyobb edény peremes oldalrésze
(VL t. 1). Az edény vallat ferde tiizdelés, alatta mélyen bekarcolt kettds hullamvonal
disziti. Kozépkori,

VI, 202—260 ecm kozotti mélységben a feltards egész terililetén keriiltek el§ az
V. t. 6—7. és VI. t. 2—11, sz&dm0 szemcsés anyagul, jobbdra fekete, illetve barnasfekete
edények toredékei. Belsg oldaluk igen gyakran fehéres szinfi (V. t. 7, VI. t. 2, 3, 8, 11).
Nagyobb résziik szintén koézépkori. A megmaradt peremek erdsen profildltak és az
edényoldalakon gyakori a bekarcolt hullimvonal diszités.

VII, 202—316 cm kozotti mélységben, XVII—XVIII. szazadi alapfal bedsasok
miatt megzavart rétegekbél valék az aldbbi cserépmaradvanyok: 1. Sziirke, jol isza-
polt, korongon késziilt, nagyobb La Téne jellegii edények (urnak?) peremrészei (IV. t.
7,9; V. t.9). AIV.t 9 szdmu perem malt sziirke. 2. Sziirke, jol iszapolt, korongon
késziilt La Teéne tal peremrésze (III, t. 19). Nyakhajlasban borda fut korbe.'3. Sotét-
sziirke, taldn korongon késziilt, j6 munk3lasu La Téne jellegi tal oldalrésze. A véllon
kb, 7 mm széles, enyhén mélyitett bardzda halad kérbe (IV. t. 1). 4. Nagyobb, durva
anyagu fekete szin(i edények fenékrészei (IV. f. 6, ez csillogo feliiletl; V. t. 12).
5, Vilagos és sotétszilirke, nagyobb edények fenékrészei (IV. t. 2, 4), a korongolasnak
a két toredéken nincsen nyoma. Jo kidolgozastak, a fenékrész (IV. t. 2) sajatosan
bemélyedd. 6. Nagyméretd, piros és szlirkés szinli agyagvedrek bekarcolt hulldmvonal-
disz oldalrészei (III. t. 18; IV. t. 8,5 10, 12). J6 munkalasiak, szemcsés anyaguak.
7. Pirosasbarna, szemcsés anyag, karcsd nyakd nagyobb edény oldalrésze., A vallon
bekarcolt hulldmvonal koteg disziti (IV. t. 11). 8. Durva anyagu, piros szinid, korom-
benyomadésos disz(i edény oldalanak toredéke (III. t. 8). 9. Pirosasbarna szind, durva
anyagl edény oldalrésze (III. t. 9). Ekalaku mélyitésekbdl 4ll6 sor disziti. 10. Sziirkés-
fekete, szemesés anyagu edény oldalrésze (IIL. t. 11); hosszlikas, ékalakl bemélyitések
diszitik. 11. Szemesés anyagu, durva, feketésbarna szinl edények oldalrészei (III. t. 15,
21). Ritkasan alkalmazott ékalakt benyomasokbdl képezett sor disziti dket. 12. Tégla-.
piros, szemcsés anyagbdl készilt, kiilonbdzé méreti edények, hullamvonalkéteges
oldalrészei, Ugy latszik, legaldbbis részben, korongon késziiltek (III. t. 12, 13, 16, 20).
A IIIL t. 20, szdmu darabnal a hullamvonal kotegek egymas alatt ismétlédnek, 13, Pisz~
kospiros szind, durva anyagl, nagyobb behajlé pereml edény, hulldmvonaldiszes
peremtoredéke (IV. t. 3). A perem alatt plasztikus szalag diszithette, csak a nyoma
maradt meg. 14. Pirosasbarna szind, elég j6 munkaldsd, nagyobb edény oldalrésze
(IIL. t. 10). Bekarcolt finom hullamvonalksteg disziti. A hullamvonalak ivéhez par-
huzamos, egyenes vonalakbdl allé kotegek csatlakoznak, 15. Durva, téglapiros, kissé
kibajlo peremii edény peremes oldalrésze (IV. t. 5). 16. Durva, feketésbarna nagyohb
edény oldalrésze (V. t. 11). Ujjnyi széles bemélyitett ives hajldsi vonal disziti.
17. Sziirke, jol iszapolt, korongon késziilt, nagyobb edény oldalrésze (III. t, 17). A felii-
letet mattnak hagyott savban besimitott hulldmvonal disziti. 18. Vilagos és feketés
sziirke, korong nélkiil késziilt, kissé behajlé perem tal peremes oldalrésze (III. t. 22).
19, Sziirke, jol iszapolt, taldn korongon késziilt tal peremes oldalrésze (III. t. 14;
1. kép 2). A perem alatt kozvetleniil élesen 6blésddik. Kar, hogy a format nem tudjuk
rekonstrudlni. Ebben a cserépcsoportban is voltak koézépkorinak ldtszé toredékek.
20. Pirosas barna, szemcsés anyagu, hulldmvonalas diszli edények peremesoldal és
oldalrészei (V. t. 1, 4). 21. Sziirkésfekete, szemcsés anyagu, kissé ferde bevagasokkal
diszitett cseréptoredék (V. t. 3). 22, Sziirke, szemesés anyagy, erdsen 6blésédé edény
oldalrésze; az oldalon négy vizszintes parhuzamos mélyités halad korbe (V. t. 8).
23. Téglapiros, diszitett szalagfil (V. t. 5). 24, Téglapiros, mintids nagyobb cseréptargy
toredéke, valdszinlileg kalyhaszem volt (V. t. 2).

Az el6bbiekben bemutatott lelShely anyagabdl zdrtnak és torténeti kovetkezteté-

5. Ezen a toredéken a hulldmvonaldisz f516tt bekarcolt padrhuzamos vonalakbél 4116 korbe-
futdé sav is volt.
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sek levonasara alkalmasnak csupdn az 1. szam alatt ismertetett gédor leleteit tekint-
hetjik. A II—VII. csoportok anyaga kiegészitheti az altalanos képet, vethet fel torté-
neti kérdéseket, de azok megolddsara az el6fordulds koriilményeinek eléggé tisztazat-
lan volta miatt csak fenntartassal hasznalhatok fel. Az I. csoport nyujtotta tanulsagok
kiegészitésére, még leginkdbb az ugyanabbdl a mélységbdl elbkeriilt leletek veheték
figyelembe (II—III. csoport), még akkor is, ha e csoportok egymassal valé Osszefiig-
gése tObbé-kevésbé vitathatd.

Ezek elb6rebocsatdsa utan vizsgaljuk meg kissé behatdbban az eldkeriilt keramikus
anyagot. Nem kivanunk részletesebben kitérni arra a keradmiai csoportra, amely
kozépkori. Egészen biztosan ide tartoznak az V. t. 1—8, 10. és VI. t. 1—7, 10. szdmu
téredékek, Pariddi Nandor megallapitdsa szerint egyrésziik mar a XII—XIII. szaza-
dok forduléjan késziilhetett és elég hosszd ideig voltak haszndlatban. Mésik résziik
(V. 1. 2, 5) a XV—XVI, szazadi keramiai ipar jellegzetes termékei, Arra nincs elegend
anyagunk, s a megfigyelések is hidnyzanak annak megallapitasara, hogy a telepiilés
a szdébanforgé lel6helyen a XII. és a XVI. szdzadok kozotti idében folyamatos volt-e?
Bar ez feltételezhetd.

Attérve ezekutdn a csdszarkori leletekre, az I. t. 1 (1. kép 1) alatt bemutatott tal~
pas pohar a Karpat-medencében eddig ismeretlen format képvisel. Talan ilyen tipusu
edényhez tartozik a IIL t. 14 (1. kép 2. &bra) toredéke is. Morvaorszag a legkozelebbi
teriilet, ahonnan azonos tipusd példanyt emlithetiink, még pedig a vicemilicei telep-
r6l.8 E {elepen két példanyt is taldltak e tipusbol. Szabadkézzel késziltek, sziniik
sotétsziirke, feliiletiik feketén csillogd. A forma eredetének kutatdsa mar jé ideje
. folyik, s ugy latszik, hogy hallstattkori formara megy vissza, de az sem lehetetlen,
hogy kelta situla tipushoz kapcsolhaté, Nem kivanunk itt az idevonatkozé feltevések-
kell foglalkozni, ehhez a tipus miskolci eldforduldsa nem szolgiltat elegendé alapot,?
de tudomdsul vehetjiik, hogy Beninger a vicemilicei példanyt az i. u. I. szazad végére
helyezi, s a tébbi, jobban ismert, idesorozhatd, északibb teriiletr6l szarmazé talpas
poharak korat sem teszik &ltaldban a II. szdzad koézepénél késtbbi idére. Koérom-
benyomadasos diszi edények (I. t. 6—8; I, t. 7; IIL. t. 8) a szlovakiai puchovi leléhely
. darabjai kozott igen gyakoriak.® Megvannak a vagvolgyi Odkov melletti temetd kera-
miai leletei kozott is.® A grafitos aruk jelenléte sem szokatlan a puchovi targyak
k6zott.10 Mivel az I. t. 5. szdmu toredékiink a forma rekonstrudldsira nem elegends,
a tovabbi vizsgalat elvégzése sem lehetséges. Grafitosan csillogd az I. t. 3. szadmu tére-
déke is. Jellegzetes, tagolt bordas diszitése a puchovi toredékeken is megvan.ll Szényi
és nogradverScei edényeken ez a diszitésméd ismétlédik.12 Altaldban azt mondhatjuk,
hogy ez a diszitésmo6d a nyugatgerman keramidban megszokott.l3 Az ékalaku bemé-
lyitésnek az I. t. 2, IIL. t. 11. abrdkon bemutatott példanyai jelentkeznek példaul
Puchovon is,14 ott egy edénytdredék perem alatti részén. Behajlé peremi agyagved-
rek tipusa (I. t. 4, IV. t. 3) jellemz6 a puchowi lelShelyre.15

A leléhely anyaganak tobbi csoportjdban is vannak olyan kerdmiai téredékek,
amelyek az eddig targyalt, jellemzének tekintheté vonasokat kiegészitik. A III. t. 9.
szamu, ékalaku benyomott diszeket felmutaté durva edénytdéredék puchovi megfelels

6. Beninger, E. und Freising, H.: Die germanischen Bodenfunde in Mé&hren.
(Reichenberg 1933) I. t. 7, 61—63. lap.
7. A vonatkozd ircdalmat Beninger és Freising munkdjdban az idézett helyen megtaldlja
az érdekl6dé. .
8. Beninger, E.: Die germanischen Bodenfunde in der Slowakei. (Reichenberg und
Leipzig 1937, a tovabbiakban Beninger.) 10. t. 56; 11 t. 78—79, 81. dbrak.
9. Kolnik, T.: Popolnicové pohrebisko z mlad§ej doby rimskej a podiatku doby st’aho-
vania narodov v Ogkove pri Pieit’anoch. Slovenskd Archeoldgia IV—2 (1956) 296., VIL. t. 3. 4. 9.
10. Beninger, 68. lap.
11. Beninger 14. t. 120. dbra.
12. Parducz M.: MM 1946, 14. lap, 4. kép, 13. lap, 3. kép, 2. abra.
13. Uslar, R.: Westgermanische Bodenfunde. (Berlin 1938) 52. t. 9.
. 14. Beninger 11, t. 66.
15. Beninger 9. t. 31—39, 10. t. 40—52. abrak.
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darabjéra is utalhatunk,l® megvan O¢kovonl? és a tavolabbi nyugatgermdan teriileten
is1® A III, t. 10. szdmu toredék sajatos hulldmvonal diszéhez hasonlét ugyancsak
tédvolabbi nyugatgermén keramia mutat fell® Az egymaést keresztez§ koteges par-
huzamos vonalkazas (II. t. 6) a diszitésnek ugyanehhez a koréhez tartozik.

A lelshely durva keramidjanak jellemzd8 esoportjat szemléltetik a III. t. 1—3, 5—7,
15, 21, V. t. 11, VI. t. 8—9, 11, szamu f6ként hulldmvonalas diszd téredékek. Lehet,
hogy az itt felsorolt cserepek egyrésze a lelhely kozépkori szintjéhez tartozik, de igen
valészindi, hogy t6bbségiik a puchovi leldhely kihajlé peremt, legtobbszor a vallon diszi-
tett, durva hazi keramia tipusdhoz sorozhaté.20

A lelshely e rétegéhez tartozd leletek kronolégiai meghatdrozasa szempontjabol
igen fontosak az I. t. 9—10. abrak toredékei. Mint lattuk, e téredékek kora az i. u.
I. szdzad végétdl a 1I. szazad végéig terjeds idére mutatnak. Ha azonban arra gondo-
lunk, hogy a markomann—quad h&borik meginduldsa utdn alig lehet Pannonia
és a barbaricum ko6zott békés kereskedelmi érintkezésre gondolni, az idépont fels6é
hatarat legfeljebb a II. szdzad kozepéig vihetjiik.

Igen érdekes, hogy Jjelentkeznek a nagyméretli hulldmvonaldiszi agyagvedrek
toredékei is (II. t. 8, II1. t. 18, 20, IV. t. 10, 12). Volt alkalmunk madar arra ramutatni,2t
hogy ezen agyagvedrek, minden valdszinlség szerint kelta hagyomanyokbél fejlédnek
4s a Karpat-medence tferiiletén belil a gellérthegyi kés6é La Téne kultiran kivil leg-
nagyobb elterjedtségnek az alfoldi szarmata kultirdban 6rvend. De fellépnek Panno-
nidban is. A mi példanyaink diszitése azonos példdul az adonyi rémai tabor megfeleld
darabjainak diszitésével.22 Emiatt feltételezheté provincialis teriiletrél valé sziarma-
zasuk is. Erre még késébb visszatériink. '

A La Teéne tipusu cseréptoredékeinket III. t. 17, IV. t. 1—2, 4, 7, 9, V. t. 12(?)
szamia abrainkon mutattuk be. Nagyobb résziik tdlakhoz tartoznak. A rekonstrualhaté
taltipusok La Téne C,, illetve La Téne C—D ko6zds formaknak tekinthetdk.2?
De ugyanide utal a II. t. 3. szamu besimitott hulldimvonaldisz{i toredék és még
inkabb a IIL. t. 17. szamu abra savos disz(i urnatoredéke. Ez a beosztds az id6szami-
tasunk kezdete koriili idéket jelenti.

Ha az elmondottakat Osszegezni kivanjuk, akkor mindenekelStt arra utalhatunk,
hogy a jelen pillanatban rendelkezésre 4ll6 adatok nem mondanak ellent annak a kor-
hatarozasnak, amelyet az I. t. 9—10. szdma provincidlis edénytdoredékek nytjtanak.
Ezt a korhatérozast erdsitik meg az agyagveder toredékek is. Az adonyi toredékekkel
valé diszitésbeli azonossdg miatt legszivesebben az edényeknek ezt a tipusat is, mint
arra mar utaltunk, a provincidlis eredetliek kozé sorolndnk. Az adonyi példanyok
kora az i. u. 1. szdzad végétsl a II. szdzad kozepéig terjeds idére helyezhetd.24 A lels-
hely ilyen korai id6rendi helyzete is kizdrja annak lehet6ségét, hogy a felfedett ger-
man hbefolyast keleti german (vandal) torzsnek tulajdonitsuk. A kerdmia néhdny jel-
legzetes diszitése nem hagy kétséget afeldl, mint azt mar lattuk, hogy a nyugati german
térzs befolyasaval kell szamolnunk. Ez esetben pedig ezen a teriileten csak a quadok-
rol lehet szd.

Bizonyos azonban, hogy a leletek €s a rajtuk levé diszités igen jelentékeny része
nem tartozik a quad keradmia ma ismert formakincséhez. Tehat egy keverék kultlira
all eléttiink,, amely azonban Szlovékia északi részein, a Vag, Turédc, Poprad, Hernad
és Tarcal felsé folydsa vidékén jo csomo lelShellyel van képviselve. A legdélibb lels~

16. Beninger 10. t. 59.

17. Kolnik, T.: i. m. 296. lap, VIL t. 21,

18. Uslayr, R.: i, m. 44. t. 2L,

19. Uslar, R.: i. m. 18. t. 6, 10, 16, és 43. t. 1.

20. Beninger 74—76. lap, 11. t. 61—74.

21. Az 6zdi lel6hely anyagdval kapcsolatban. Kézirat.

22. Barko6czi L—BdOnis E.: Acta Arch. Hung. IV. (1954) LIX t. 8, LIII, t. 7.

23. Hunyadi I.: Keltdk a Karpatmedencében. Diss Pann Ser. II. No. 18. 129—131. lap 14. t.
5, 8. formak. .

24. Barkéczi L—Bodnis E.:: i m. 151
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helye Szlovédkidnak a Sajé mellett Ardovo (Ardé, Gomoér megye).2s A £6 lel6-
hely utdn a puchovinak nevezett kultararél eddig legteljesebb képet Beninger
mar tobbszdr hivatkozott munkajaban adott. A kultdra alaprétegét illyr—kelta
jelleginek tartja,?® s lényegében ezt erGsiti meg J. Eisner is amikor nem Kkife-
jezetten a puchovi kultarat illeten, de Nyugat-Szlovékiara vonatkozbéan az Gskor
végén illyr—pannon torzsekrél beszél.2? Beninger e sajatos szinezetd kultara
fennallasat, illetve 1étét az i. u. I—II. szazadra helyezi.?8 A quad befolyds mértékét
éppen keramiai jellegzetességének alapjan, jelentSsnek tartja.2® De german befolyas
korabbi jelenlétét is igazoltnak 1atja.30 Egy bastarna torzsre, a sidonokra gondol, akik
Ptolemeus egy adata alapjan kb. a puchovi kultura helyére lennének lokalizdlhatok.31
Nem zarkdzik el az €161 a feltevés el6l, hogy a puchovi kultura hordozéjanak, az illyr—
kelta alapréteg tovabbi feltételezése mellett, a sidonokat tantsa.?? A kutatids mai allésa
“.mellett ezt a feltevést megnyugtatéan igazolni nem lehet.

A miskolci lel6hely a puchovi kultura délkeleti iranyu kiterjedésének 4j allomadsa.
A kelta keramiai anyag torténeti értékelését igen nehéz elvégezni. A leletkorilmé-
nyek hianya két feltevést tesz lehetévé. Gondolhatunk arra, hogy az eddig targyalt
leletekkel egyiitt keriilt a f6ldbe, egylivé tartoznak és egyiddsek. Ez esetben a puchovi
kultura illyr—kelta Gsszetevéje kozil itt a kelta elem jelentéségét hangsalyozza, s egy-
uttal a szébanforgd keramiai formak eddig fel nem tételezett hossza életét tanusitja.

De fel lehet tételezni azt is, hogy a puchovi kultura megjelenése elGtt, itt élt kelta
lakossag bizonyitékait kell benniik 1atni. A bojckkal kapcsolatba hozhaté festett keré-
mia az eddig ismert miskolci anyagbdl hianyzik. Viszont tudunk arrél, hogy a Duna-
konyoktdl északra, Erdély felé athajlé savban Kkisebb illyr és kelta torzsek élnek
(Cotini, Osi, Teurisci, Anartii stb.), akik ellen i. e. 9. tdjan M. Vinicius hadjaratot
vezet.3¥ Ez a datum meglepben egyezik a kelta anyaggal kapcsolatban megallapitott
id6rendi helyzettel. Taldn e mozgalmak miatt elhagyotta valt telepet szallta meg nem
sokkal kés6bb a puchovi kultira népe. A két feltevés egyikének, vagy masikdnak iga-
 zolasat csupén a tovabbi jél megfigyelt asatdsok adhatjak meg.

PARDUCZ MIHALY

SIEDLUNG AUS DER ROMISCHEN KAISERZEIT IN MISKOLC

Durch Jézsef Komaromy wurden die Ergebnissel der Ausgrabungsarbeiten neben
dem sogenannten ,,Dunklen Tor” (Sotét kapu) in Miskole im allegemeinen bekannt
gegeben. Aber das Material ist auch einer ausfiihrlicheren, eingehenderen Analyse
wert, Die Funde sind bei der Gelegenheit einer Rettungsausgrabung zum Vorschein
gekommen, und so waren die Umsténde des Vorkommens meistenteils iinmoglich
genau zu beobachten. Im Grunde der Schichtenangaben der Tiefe bietet sich die
Méglichkeit dar, die Funde in sieben Gruppen abzusondern. Uber die Einzelheiten
konnen wir Erkldrungen durch die Tafelandeutungen gewinnen. Nur die Funde der
unter d. Nummer I. bekannt gegebenen Grube sind brauchbar historische Schluss-
folgerungen zu ziehen. Zur Ergénzung der durch die I. Gruppe gewihrten Belehrung

25. Beninger 3. t. 4. térkép.
. 26. Beninger 99. lap.

27. Eisner, J.: Slovensko v praveku. (Bratislava 1933) 308.

28. Beninger 9—97.

29. Beninger 98,

30. Egyebek ko6zOtt Beninger 9. t. 31. abra edénye alapjan.

3. Beninger 100.

32. Beninger 101.

33. A1£61d1i A.: Fejezetek az 6kori Budapest torténetébdl. (Kny. a »Budapest Torténete«
1. kétetébdl) Bp. 1943. 153. lap.
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sind die aus derselben Tiefe (Gruppe II. u. IIL) zum Vorschein gekommenen Funde
hauptsichlich zu beachten, wenn auch der Zusammenhang zwischen diesen Gruppen
mehr oder minder noch dahingestellt werden mag. Nach der Vorausschickung der
Erwidhnten wollen wir das aufgefundene Keramikmaterial ein wenig eingehender
besichtigen.

Mit dem Scherbematerial des Mittelalters (XII—XVI. Jh) (Taf. V. 1—8, 10, VL
1—17, 10) wollen wir uns nicht eingehender beschiftigen. Die Typen der Funde aus
der Kaiserzeit gepriift zeigt uns der Fussbecher Taf. I. 1. (1. Abbild 1) eine in dem
Karpathenbecken bis jetzt unbekannte Form. Es gehoren vielleicht zu dem Geféss
von diesem Typ auch die Scherben d. Tafel ITI. 14 (1. B. 2. Abbild.). M&hren ist das
nachste Gebiet, wo wir Exemplare von gleichem Typus zu erwihnen haben, uzw.
in der.Vicemiliceer Ansiedlung.® In dieser Ansiedlung wurden auch zwei Exemplare
von diesem Typ vorgefunden. Sie sind mit Hand geformt, ihre Farben sind dunkel-
grau, ihre Flichen schimmern schwarz. Die Nachforschung des Ursprunges der
Form dauert eine Zeitlang, und es scheint, es gehe zur Form der Hallstattzeit zuriick,
aber das ist auch méoglich, dass sie zu dem keltischen Situlatyp gehére, Beninger
setzt das Vicemiliceer Exemplar an das Ende des 1. Jahrhunderts mach unserer Zeit-
rechnung, und das Alter der anderen mehr bekannten von dem mordlicheren Gebiete
stammenden Fussbecher — die hierher einzureihen sind — wird im allgemeinen
auf die Mitte des II. Jahrhunderts, aber nicht auf eine spitere Zeit gesetzt, Die mit
Fingernageleindruck gezierten Gefédsse (Taf. I. 6—8, Taf. II. 7, T. III. 8. sind
zwischen den Stiicken des in Puchov in der Slovakei liegenden Fundortes sehr
hiufig® Auch Graphitwaren kommen zwischen dem Puchover Material nicht selten
vor.l0 Graphitmissig Schimmern auch die Scherbenbruchstiicke der Taf. I, 3.
Charakteristische, gegliedert rippenartige Zierden sind auch auf den Puchover
Bruchstiicken zu sehenll An den Gefdssen von Szény und Négradverdce wieder-
holen sich diese Zierformen.l2 Im allgemeinen kann es erwahnt zu sein, diese Zier-
form is in der westgermamnischen Keramik gebriduchlich.}® Die an den Taf. I. 2., Taf.
III. 1. gezeigten Formen der keilférmigen Vertiefung treten beispielsweise auch in
Puchov hervorlt, dort: an dem Teile unter dem Mundrande eines Geféssbruch-
stiidkes. Die Typen der Toneimer mit einwiirts eingebogener Kante (Taf. I. 4, Taf.
IV. 3.) sind charakteristisch fiir den Puchover Fundort.1®

Auch in den anderen Gruppen des Materials des Fundplatzes sind solche Kera-
mikbruchstiicke worhanden, die die bis jetzt behandelten und fir charakteristisch
annehmbaren Ziigen erginzen. Wir konnen auch auf das entsprechende Puchover
Stiick des rohen Gefdssbruchstiickes — das keilférmig eingedruckte Zierden auf-
weist (Taf. III. 9) — hinweisen,1® es sind auch in Ockovl? und auch in dem fermer
liegenden westgermanischen Gebiet 18 vorhanden. Eine an die eigentiimliche Wellen-
linienzierde #&nliche Zier der Scherben von Taf, III. 10. weist ebenfalls die ferner
liegende westgermanische Keramik auf.l® Diese gleichlaufende, ballenweise Kreuz-
schraffur (Taf. III. 6.) gehdrt demselben Kreise des Zierens an.

Eine charakteristische Gruppe der Rohkeramik des Fundplatzes wird durch die
hauptsichlich Wellenzierden gezierten Scherben von Taf. III, 1—3, 5—7, 15. 21. T.
V. 11, T. VI. 8—9, 11 veranschaulicht. Es ist mdglich, dass einer Teil der hier erwdhn-
ten Scherben zu der mittelalterlichen Schicht des Fundplatzes gehort, aber das ist
sehr vermutlich, dass ihre Mehrheit zu dem Typus der meistens auf der Schulter
gezierten, mit nach aussen gebogenem Rand versehenen, rohen Hauskeramik einzu-
reihen ist.20

In Ambetracht der chronologischen Definition der zu dieser Schlicht des Fund-
platzes gehérenden Funde sind die Scherben der Taf. I. 9—10, sehr wichtig. Wie wir
es gesehen haben, die Zeit dieser Scherben weisen auf den Zeitabschnitt vom Ende
des I. Jahrhunderst an bis zum Ende des II. Jhs, mach u. Zeitr. hin. Aber es muss
liberlegt werden: man darf nach dem Ausbrechen des markomann-quadischen
Krieges an eine friedliche Handelsverbindung zwischen Pannonien und der Barbarei
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kaum denken, und so konnen wir die obere Grenze des Zeitpunktes hdchstens bis
zur Mitte des II. Jahrhunderts hinzufiihren.

Es ist sehr interessant, dass sich auch die Scherben der mit grossméssigen Wel-
lenzierden versehenen Eimer (Taf. II. 8, Taf. III. 18, 20, Taf. IV, 10, 12.) melden.
Es wurde schon die Gelegenheit ergriffen, darauf hinzuweisen?': diese Toneimer
entwickeln sich aller Wahrscheinlichkeit nach von keltischen Uberlieferungen, und
es freuen sich in dem Gebiete des Karpathenbeckens — ausser der Bocksberger
(Gellérts-berger) Spéatlaténekultur — in der grossen ungarischen Tiefebene: , Alfol-
der” Sarmatenkultur auf die grosste Ausdehnung. Aber sie sind auch in Pannonién
vorhanden, Die Zieren unserer Exemplare sind identisch z. B, mit den Zieren der
entsprechenden Stilicke des Adonyer rémischen Heereslagers.22 Deshalb konnen wir
uns ihre Herkunft von einem Provinzialgebiet annehmen.

Unsere Scherbenstiicke vom Laténtypus wurden an Taf. III. 17, T. IV. 1—2. 4,
7,9, T. V. 12 (?) vorgefiihrt. Die Mehrheit gehort den Schiisseln an. Die rekonstruir-
baren Schiisseltypen: Laténe Cp, d. th. Laténe C—D sind als identische Formen zu
betrachten.?s Das wird durch die Scherben mit geschlichteten Wellenzierden a. Taf.
II. 3. und noch mehr durch die mit gestreiften Zierden verfertigten Urnenscherben

- d. Taf. III. 17. bewiesen. Diese Einteilung zeigt uns die Zeiten gegen Anfang unserer
Zeitrechnung.

Wiollen wir die bis nun erwihnten zusammenfassen so kdénnen wir vor allem
darauf hinweisen, dass die uns gegenwirtig zur Verfiigung stehenden Beitrdge der
Datierung — die uns die Provinzialgefdssscherben v, Taf. I. 9—10 darbieten —
nicht wiedersprechen. Diese Datierung wird auch durch die Toneimerscherben
bestatigt. Wegen der Zierenidentitdt mit den Adonyer Scherbenstiicken mochten wir
auch diese Typen der Gefdsse — wie wir schon darauf hingewisen haben — zu den
der Provinzialherkiinfte einreihen. Die Zeit der Adonyer Exemplare ist in dem Zeit-
abschnitt von dem Ende des I. Jhs an bis zur Mitte des II. Jhs nach u. Zeitrecnung
festzustellen.2* Durch die chronologische Lage des Fundortes wird es unmdglich
gemacht, den erwidhnten germanischen Einfluss einem ostgermanischen Stamm
(Vandalen) zuzuschreiben. Manche charakteristischen Zieren der Keramik lassen
uns daran nicht zweifeln — wie wir es schon betrachtet haben —, dass wir mit dem
Einfluss eines westgermanischen Stammes zu rechnen haben, In diesem Fall kann
die Rede in diesem Gebiet nur von den Quaden sein.

Es steht fest, dass die Funde und der bedeutende Teil der an ihnen befindlichen
Zieren gehoren nicht zu dem Formschatz der heute bekannten Quadenkeramik. Es.
steht also vor uns eine Mischkultur, die aber durch eine betrichtliche Zahl von Fun-
dorten in den westlichen Gebieten von der Slovakei, auf den Gegenden der oberen
Teile der Vag, Turdéc, Poprad, Hernad und Tarcal vertreten ist, Der siidlichste Fundort
liegt in Ardovo an der Sajé in der Slovakei.?® Von der mach dem Hauptfundort als
Puchover Kultur genannten Kultur gab Beninger das vollstindigste Bild bis jetzt
in einem schon mehrmals erwiahnten Werke, Er hilt die Grundschicht der Kultur
fiir den illyr—keltischen Charakter, und dem Wesen nach bestétigt diese Behaup-
tung auch J. Eisner, als er nicht ausdriicklich betreffs der Puchover-Kultur, aber
in Bezug auf die West-Slovakei am Ende der Urzeit von illyr—pannonischen Stam-
men spricht.?” Beninger datiert das Bestehen dieser eigenartigen Kultur in das I—II.
Jahrhundert n. u. Zeitrechnung.”® Den Grad des Einflusses der Quaden hélt er eben
im Grunde der keramischen Geprage?® fiir bedeutend. Aber er sieht auch einen
friheren germanischen Einfluss bestétigt.30 Er denkt an einen Stamm der Bastarnen,
an die Sidonen, die nach einer Angabe von Ptolemeus ungefihr an den Ort der
Puchover Kultur lokalisiert sein kénnten.3! Er hilt auch die Hypothese nicht
unmoglich, dass er die Sidonen — vorausgesetzt auch eine illyrisch—keltische
Grundschicht, — als trdger der Puchover Kultur meine.®? Laut des heutigen Stan-
des der Nachforschungen ist diese Hypothese beruhigend nicht zu bestétigen.

Der Miskolcer Fundort ist ein neuer Standort der Verbreitung der Puchover
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Kultur in die siidostliche Richtung. Die historische Bewertung des keltischen Kera-
mikmaterials ist schwer zu vollbringen. Der Mangel an die Fundsumstinde ermog-
licht zwei Hypothesen. Wir konnen es annehmen: die bis jetzt erorterten Funde
gerieten zusammen in das Innere der Erde, sie gehfren zusammen, und sie sind
gleichaltrig. In diesem Falle wind es hier die Bedeutung der keltischen Anfangs-
griinde von der illyrisch—keltischen Synthese der Puchover Kultur betont, und es
beweist zugleich ein bis jetzt micht angenommenes, langes Leben der erwahnten
Keramikformen.

Aber es ist auch vorauszusetzen, dass die Beweise der vor der Erscheinung der
Puchover Kultur hier lebenden Bevilkerung darin zu betrachten sind. Eine gemalte
Keramik, die einen Zusammenhang mit den Bojothen darbieten wiirde, fehlt von
dem bisher bekannten Miskolcer Material. Dagegen haben wir Kenntnisse davon,
dass kleinere illyrischen und keltischen Stédmme (Cotini, Teurisci, Anartii, usw.) —
gegen denen M. Vinicius um d. 9. Jahr v. u. Zeitr. einen Kampffzug fithrt 3* — in dem
sich von der Donaukrimmung nach Westen, nach Siebenbiirgen ziehenden Streife
lebten. Dieses Datum steht tiberraschend in Einklang mit der in Beziehung des kel-
tischen Materials festgestellten Datierung. Diese wvielleicht infolge dieser Bewe-
gungen verdrdete Siedlung wurde von dem Volke der Puchover Kultur nicht lange
darnach erobert. Die Bestitigung der einen oder die der anderen beider Hypothesen
kénnen wir im Grunde der weiteren, ganz genau beobachteten Ausgrabungen
feststellen. E

welldudhes &
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A HOMO SAPIENS FOSSILIS NYAKSZIRTCSONTJANAK TOREDEKE
A TAPOLCAI SZIKLAFULKEBOL

1. Leletkoriilmények.,

A miskolci muizeum 1931 oktéberében és novemberében asatést végzett a gdrom-
boly-tapolcai fiirdé felett emelkedd Varhegy EK-i oldalan levé sziklafiilkében, Az asa-
tast Leszih Andouirdnyitdsaval Megay Géza vezette le. Ennek soran, diluvialis réteg-
b6l, egy emberi nyakszirtcsont téredéke keriilt elo A lelet antropolégiai ismertetését
a gelen dolgozat adja.

Az asatok voltak szivesek rendelkezésemre bocsatani a megmaradt felvételi ada-
tokat. A leldhelyen Megay harom réteget kiilonitett el (1. abra): I. fekete humusz,
neolit edénytoredékekkel, alatta II. barnéssdrga, pleisztocén, barlangi agyag, III. hu-
musszal kevert agyag. Utobbi rétegbe a humuszt és nehdny neolit kovaeszkoézt és
edénytoredéket egy oldalkiirtdn at mosta be a viz. A II. réteg zavartalan, ebben
talalta az emberi csonttéredéket. A csont hajszalrepedéseit ez a barndssirga agyag
tolti ki. Hasonlé szin( iiledékek eldfordulnak a Biikk-hegység mas barlangjainak
Wiirm-kori rétegsordban. A koponvacsont kozelébdl 6 darab atipikus kovaeszkoz, tébb
apré szildnk, 3 atfart rénszarvasfog és tlzkégumok keriiltek elS. A feljegyzések sze-
rint, a réteg a barlangi medve és hiéna csontjait tartalmazta. Ilyen alapon, a maxi-
malis, biztos informacié a lelet korarél pusztan csak ennyi: Wiirm, felsé paleolitikum.

Vértes Laszl6 (1955), a magyarorszagi Wiirm I/I1 interstadialis kulturait attekintve,
a tapoleai leletrdl igy nyilatkozik: »Hillebrand meinte, die Funde entsprechen der der
Héhle von Istalloskd und bestimmte sie als Jungaurignacien. Gegen diese Bestimmung
liesse sich nur einwenden, dass man mit ebenso viel Recht in jede andere Phase des
Aurignacien datieren kdnnte, ja sogar die Datierung in das &dltere Magdalénien nicht
unbegriindet wire. Sowohl auf Grund der nichtssagenden Faunaliste, als auch der
in jeder jungpaldolithischen Kultur Wohlbekannten durchbohrten Tierzéhne kann man
diesen Fundort héchstens als »jungpalédolithisch« bezeichnen.«

Magéardl az emberi csontleletrdl Bartucz Lajos (1938) is emlitést tesz a subalyuk1
monografidban: »A miskolei mizeum 1931. évi dsatdsai szintén emberi csontleletet
eredményeztek, Megay Géza ugyanis zavartalan diluvialis rétegben emberi nyakszirt-
csont pikkelyének (squama occipitalis) nagyobb darabjara bukkant. A nyakszirtcsont-
darab, melyet én is vizsgdltam, patindja, megtartasi allapota alapjan is diluvialisnak
latszik. Sériilései régiek. A pikkely felsé (interparietalis) része feltinéen alacsony,
gorbiilt, ardnylag keskeny, tehat hosszifejd (dolichocephal) koponyahoz tartozd. A felss
tark6vonal (Linea nuchae sup.) primitiv jellegd.«

Az asatis eredményei mindeddig részletes kozlésre nem Kkeriiltek.

II. Az emberi csonttoredék leirdsa.

Megtartdsi dllapot, életkor és nem. Squama occipitalis toredéke. A lambvarrat felil,
jobboldalon a lambda-ponttél mért 41 mme-es, baloldalon 55 mm-es szakaszon épen
maradt, Jobboldalt (az exocranialis felszin fel6l nézve) a lambdavarrat ép részének
végétsl fliggélyesen lefelé halado, majdnem egyenes, tort szél hatarolja a csonttére-
déket. A torési élen a csont szerkezete nem l4thatd, a fosszilizicié kovetkeztében.
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Valészinlileg ez a torés a foldbe keruléssel egyidej(i, lehet, hogy mesterséges. Balolda-
lon, a lambdavarrat ép végétsl egy mdsik torési szél indul caudalis és medialis
irdnyba; az eminentia cruciata vizszintes szaranak magassiagaban szbgben megtorik,
és innét caudalis és lateralis iranyba halad tovabb. Ez a torés valdszintleg késGbb
keletkezhetett: legnagyobb részén jol kivehet6 a diploé szerkezete. Alul, a linea nuchae
inf. alatt cca. 1 cm-el, egy nagyjébdl félkorives, régi torés hatarolja a csontdarabot.
A baloldali sulcus transversus megmaradt részének kdzepén, j6 borsonyi helyen hiany-
zik a tabula interna. Innét medial felé 45—45 fokos szdgben két hajszalrepedés indul
cranialis és caudalis irdnyba; az endocranialis felszinen harantoljak a bal fossa cereb-
ralis-t és f. cerebellarist. Egy hasonl5 hajszalrepedés a jobb fossa cerebellaris-t met-
szi atlos iranyban. Az egész toredék legnagyobb magassdga 80 mm, legnagyobb szé-
lessége 70 mm.

A csonttoredék erdsen fosszilizdlodott, a megkovesedés dallapota megegyezik
a Wiirm-koru barlangi emlésokével, Kicsiny méreteihez képest igen sulyos: két kiillon-
b6z4 analitikai mérlegen végzett mérések kozéparanyosaként, sulya 48,97 g.

Az egyén életkoranak becslésére kevés tampontunk van. A lambda-varrat pars
lambdica-jan és a részben megmaradt pars media-n az elcsontosoddsnak nyoma sem
lathat6, Todd és Lyon szerint ezen a varratrészen az obliteratio a 21—26 év kozott
mar megindul, 30 éves korban mintegy 50 szédzalékos, és 42 éves korra mar teljes.
Ujabb vizsgalatok azonban kétségbevonjak a varratok korjelzé jelentéségét. A csont
masszivitdsabdl itélve, feltétleniil kifejlett egyénnel van dolgunk. Mindezt figyelembe
véve — bizonyos fenntartidsokkal — az egyén haldlozasi korat +20 év korilire
becsiilhetjik,

Fosszilis emberi csontmaradvanyok nemének meghatadrozédsa taldn még nehezebb,
mint az életkoré. Az exocranialis felszinen az izomérdességek gyengén fejlettek.
A kés6bb targyalandd abszolut méretek — de egyszerdi megtekintés alapjan is —
a tarkopikkely dimenziéi viszonylag kicsinyek. Ennek alapjan az agykapacitas 1s
kicsiny lehetett, minden bizonnyal alul marad a mai 1300—1500 cem-es norman. (Tud-
juk, hogy a Homo sapiens fossilis, s6t a klasszikus neandertdli ember agykapacitidsa
sem volt kisebb a mai 4atlagndl.) Igy az egyént inkdbb ndének tarthatjuk. E diagnézis

. értékét azonban cstkkenti a becsiilt, alacsony halalozési kor.

Anatomiai jellegzetességek. (Az anatomiai képletek megnevezésére — mint fentebb
is — a baseli nomenklaturat haszndlom.) A lambdavarrat fogazottsdga a szokottnal
joval gyengébb, A lambda-ponttél konvex vonalban halad caudal felé, majd mintegy
3) mm-es szakasz utan megtorik. Itt egy Gjabb konvex szakasz kezdédik, amely mar
erésebben lateral felé tart. A megtorés baloldalon kifejezettebb, mint jobboldalon.
Eziltal a nyakszirtpikkely egy éles csiicsokben benyult a két falcsont kozé. Augier
(1431) ezt a képletet gy fogja fel, hogy az Os praeinterparietale két lambda-taji ecsont-

. magjabdl teljesen kiképzd6dott, de a nyakszirtpikkelytol elvalaszté varrata mar fiatal

korban obliteralt. A mi csontunkndl is ez lehet a helyzet: a rendellenes varratnak
mar nyoma sem latszik. Egyébként a mai embernél a teljesen szabad Os praeinter-
parietale gyakorisdga 1 szdzalék, az inkomplet formdakat is belevonva 4 szdzalék
(Stieda). )

Az exorcranialis felszinen a linea nuchea supremsa ive kicsiny, igen keskeny, de
elhatarolt és j6l tapinthaté. A linea nuchae superior enyhén ivelt; mar szélesehb és

_jobban kiemelkedd, de egészben véve elmosddott, tompabb tarajt alkot. A protube-

rantia occipitalis externa caudal felé rovatkaval elhatarolt, nyelvalaku képlet. Csak
gvengén emelkedik ki, alig valamivel erdsebb a Broca 1-es fokozatnal. A crista occipi-
talis externa aranylag lapos, érdes feliilletli. A linea nuchae inferior is gyengén fej-
lett, baloldalon a crista-t6l 13 mm-re valamivel durvabb érdességbe megy at. Jobb-
oldalon ennek a titkoérképe nem lathatd. A M. semispinalis capitis tapadasi helye a két
tarkévonal kézott mély és kifejezett.

Az endocranialis felszinen az eminentia cruciata jol kiemelkedik. A protuberantia.
occipitalis interna igen fejlett. Ezen_ a ponton a csont 16 mm vastag! Az endinion
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vetiiletileg 11 mm-re fekszik az inion alatt. A vénds sinus erdsen aszimmetrikus:
a sulcus sagittalis teljesen a jobboldali sulcus transversus-ban folytatodik. A mai
embernél is a jobb aszimmetria a normalis, az esetek 70 szdzalékaban fordul eld (balra
kanyarodas 27 szazalék, szimmetria 3 szdzalék). Az aszimmetria kovetkeztében a bal-
oldali fossa cerebralis a nagyobb. Feliiletén kisebb dudorok tapinthaték, de hatarozott
anatomiai képlet nem figyelhetdé meg. A jobboldali fossa cerebralis megallapithatéan
joéval Kkisebb, mint a baloldali; feliiletét egy jol lathaté és tapinthaté kiemelkedés
osztja két, kozel egyenls félre. Ez a tarajszer(i kiemelkedés a nyilirdnyu arok elhaj-
14sat6l indul, és mintegy 45 fokos szogben halad felfelé, lateralis iranyba. A torési
sz€lig 11 mm hossz(, e helyen sem gyengiil, Uigy hogy feltehetéen a hidnyzo csont-
részen tovabb folytatédott. Ez a képlet bizonyos valdszinliséggel a crista calcara-val
azonosithatd. A fossa cerebellaris-oknak csak a fels6 része van meg. A baloldali kis-
agyi godrot egy majdnem fliggblegesen huzddd, keskeny, de mély, rendellenes barazda
osztja ketté.

A csont vastagsdga. A baloldali friss torési él felszinén a csont szerkezete jol
tanulmanyozhat6. A tabula externa a teljes falvastagsagnak mintegy 1/3-at adja, ezzel |
szemben a tabula interna csak egy vékony lemez. A kozottiik levd részt a diploé szi-
vacsos allomanya tolti ki. A csont felting vastagsaga igy kordsnak nem mondhaté.
Ebben az esetben ugyanis (a paleopatholdgidban gyakori myelogen osteoporosis-oknal)
a diploé szokott abnormalisan kiterjedni.

Az emberi koponya falanak vastagsdgdra nézve F. Twiesselmann (1941) végzett
alapos vizsgalatokat, nagy anyagon, jol kidolgozott technikaval, Tizenkét jol defini-
alt ponton vett fel méreteket, specidlis tapintokorzékkel. A mi csontunkon ezek koziil
kettd mérhet6: a lambda-pont és a fossa cerebralis sinistra vastagsdga. Twiesselmann
a méreteket szdszerint igy hatarozza meg:

»6, Lambda-pont. A méretet a mediadn-sagittalis vonalon vessziik, a nyilvarrat
lefelé-hatra valé meghosszabbitdsaban, cca. 5 mm-re a tarképikkely cstcsatol. Itt -
valéjaban egy maximaélis vastagsigi pontot talalunk.«

»8. Fossa cerebralia (a: f. cerebralis dextra €s b: fossa cerebralis sinistra). A tarké .
kényelmesen megtalalhaté mérépontokat nytjt; bal mutatéujjunkkal benyudlunk az
oOreglyukon, kitapintjuk az agy-godroket, megkeressiikk a legmélyebb pontot és ide-
helyezziik a tapintékorzd belsé szarat. Ilyen modon a kiilsé kdrzdszar a linea nuchae
superior-t6l valamivel félfelé helyezkedik el, ezaltal az utobbi erls egyéni ingadoza-
sainak hatasat kikeriljik.«

Az I. tablazaton Osszehasonlitjuk a tapolcai lelet e két méretét Twiesselmann
mérési sorozatanak néhany adatdval. Lambdataji vastagsig tekintetében a régeboi
pleisztocén leletek koziil egyediil Spy II. egyezik vele, a tobbi felilmulja. Az adatok
alapjan, ez a 8 mm-es vastagsag kb. megfelel a Homo sapiens fossilis atlaganak.
Az 6skori koponyak atlagatél sem tér el 1ényegesen. A mai civilizalt népek (eurdpaiak,
kinaiak) atlagat hatdrozottan meghaladja: ebben a sorozatban -+ varidnsnak szamit,
de minden esetben belill marad a variacié terjedelmén. A mai természeti népekhez
képest viszont hatirozottan alul marad az atlagon, bar itt is a variacié terjedelmén
keliil. Ugyanezt mondhatjuk a fossa cerebralis sin. méretérél. A mért 5 mm-es vas-
tagsdg megegyezik a régebbi pleisztocén koponyak legkisebb értékével (ezuttal:
Swanscombe); nagyjabol megegyezik a Homo sapiens fossilis és az Gskori koponyak
atlagaval. A mai civilizdlt népekhez képest -+ varidnst, a mai természeti népekhez
viszonyitva — varidnst képvisel, de minden esetben a varidcié terjedelmén beliil.
Jobboldalon a vastagsag 6,5 mm, de a mérépont nem hatarozhaté meg biztosan. Igy
a vastagsig alapjan a tapolcai lelet leginkabb a Homo sapiens archaikus formaihoz
_kothetd.

A nyakszirt-pikkely gorbiilete. A csont gorbiiletének jellemzésére a standard
méretek koziil esak kettét tudtam felvenni: medidn-sagittalis felsé pikkelyiv (la — in;
Martin: 28 (1) és medidn-sagittalis fels6 pikkelyhtur (la — in; Martin: 31 (1). Mivel
az als6 torési szél az Oreglyuktdl cranialisan huzdédik, tovabbi méretek felvétele cél-
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jabol egy specidlis mérdpontot kellett meghataroznom. Ezt »linion inferius«-nak (Int)
nevezem: a linea nuchae inferior és a median-sagittalis sik metszéspontjaban helyez-
kedik el. Ez utébbi pont és a lambda, illetve az inion k6zott tovabbi hurokat és iveket
vettem fel. A har és iv szdzalékos aranya, a szokdsos mddon, megadja a gorbiilet jel-
z6iét. A hirom hiur egy haromszoget zar be, ennek mindharom szégét — papiron meg-
rajzolva — megmértem. Legfontosabb ezek koziil a la — in — Ini szdg, amely a plad
num nuchale és planum occipitale egymashoz valo hajlasat fejezi ki.

Méréseim eredmeényét a II. tdblazaton tiintetem fel. Osszehasonlitdsul mind a tiz
méretet felvettem a Broken Hill-i és La Chapelle aux Saints-i neandertaloid, illetve
neandertali koponya gipszmdasolatan; két Homo sapiens fossilis: a Cro-Magnon-i
»Oreg« és az Obercassel-i né mulazsain; ezeken kivul két recens koponyan: a lengyeli
kultirahoz tartoz6, paradicsompusztai temetébdl szarmazé néi koponydn és egy
XI—XII, szézadi, jellegzetesen cromagnoid tipusd férfi koponyan (a2 TTM Embertani
Tardban és az ELTE Embertani Intézetében).

Az abszolut méretek alapjan feltlinik a csont kicsinysége. Ezt elsfsorban nem
a fels6pikkely dimenzidi, hanem a gyengén fejlett planum nuchale okozza. A felsé-
pikkely gorbiileti indexe a neandertali embert és a Homo sapiens-t nem valasztja szét.
Ebbél a szempontbdl a tapolecai lelet is indifferens. Az egész gorbiilet indexe alapjan
a neandertali és a sapiens mar élesen elkiiloniilnek: az utébbi értékei atlagosan
1¢ indexegységgel magasabbak! A tapolcai lelet is a sapiens indexértékét mutatja.
L.egkozelebb 4ll hozza az Obercassel-i n6. Még élesebb az elkiilénulés a la — in — Ini
sz0g terén: a Homos sapiens tarkészoge sokkal nagyobb, mint a neandertali emberé.
A tapolcai nyakszirtcsont-toredék szoge ismét a sapiens értékéhez csatlakozik. Ezut-
tal a mésik &satag mai emberhez, a Cro-Magnon-i »0reg«-hez all legkézelebb. Kovet-
kezésképpen a két szélsd szdg is kisebb a neandertaliakénal és inkdbb a mai ember
szogértékéhez kozeledik.

A nyakszirtpikkely gorbiiletének metrikus adatai alapjan tehat megéllapithatjuk,
hogy a tapolcai nyakszirtcsont-toredék nem mutatja a kupos, neandertdli format:
a »chignon occipital«-t, ezzel szemben jol egyezik a mai ember sokkal laposabb tarké-
formajaval, E téren leginkabb a fels6-paleolitikum Cro-Magnon tipusira emlékeztet.
A vastagsagi méretek és a gyengén fejlett izomérdességek is megerdsitik diagnézi-
sunkat: Homo sapiens fossilis.

Az agylenyomat és jelentdsége. A toredékes fossa cerebellaris-okon emlitésre
mélté anatomiaj képletet nem taldlunk. Annil érdekesebb jellegzetességeket figyel-
" hetlink meg a fossa cerebralis-okon. Elliot Smith (1927) és Augier (1931) szerint az
emberi agy occipitalis pélusan egy kerek zdén&t — area striata — taldlunk. Ezen
a helyen a dura mater elvékonyodik, A zdénat egy élesen koriilirt sulcus calcarus
externus hardntolja, laterdlisan félkoéralakban koriilvéve a mély sulcus lunatus-szal.
A tarkécesont agyi gédrének kidzepén megtaldlhaték e képletek lenyomatai. A zénanak
a fossa corticis stiatae felel meg, dtmegy rajta egy éles taraj: crista calcara externa;
az arkot laterilisan a crista lunata hatarolja el. Mindezek a képletek csak az egyik fél-
tekén, ill. agygodorben fejlédnek ki, éspedig a kétiemlitett szerzd szerint jobbkezesek-
nél a baloldalon, balkezeseknél a jobboldalon. (Gratiolet régebbi felfogdsa, miszerint
a két agyarok egymaéshoz viszonyitott mélysége és nagysiga mutatnia a jobb- vagy
balkezességet, nem bizonyult helytallénak.)

A tapolcaj nyakszirtcsont épen maradt bal fossa cerebralis-dn hidba keressiik az
emlitett képleteket. Ezzel szemben — mint azt az anatomiai leirdsnal emlitettem —
a jobboldali agygodorben, amelynek lateralis széle hianyzik, gyanithaté a crista cal-
cara externa. Kovetkezésképpen az egyén feltételezhetSen balkezes volt.

Az emberi unilateraliziciéra vonatkozo kutatasok eredményeit Gjabban Wegener
(1952) foglalta ossze. — Ma mar nem vitds, hogy a beszédfunkcid &s az uralkodo motéd-
rikus készség jobbkezeseknél a bal agyfélteke nyakszirti lebenyében lokalizalhaté,
kalkezeseknél a jobboldalon. Csecsemdnél a két Osszefiiggd centrum kezdeménye

szimmetrikus, de a késGbbi élet folyamdn csak az egyik mikdédik, a tuloldali latens
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marad. Bizonyitja ezt, hogy balkezesek agytrauméinal a jobboldali tarkolebeny sériis
lése okoz beszédzavart, jobbkezeseknél, azonos esetben nem lépnek fel hasonlé kiesési
tinetek. Ilyen egyoldali traumakndl az &tellenes, latens centrum - késébb mitikédni
kezd. A latens beszédkdzpont reaktivalasit a modern beszédtherapia, aphasids agy-
traumdknal, az elsédlegesen »iigyetlen« kéz gyakorldsival segiti el6.

Régebben, Lombroso és kovet6i a balkezességet degeneréciés stigmanak tekintet-
ték. Az Gjabb kutatds kideritette, hogy feltételezésiik egyoldalu, és az ok-okozati
kapcsolat pont forditva 3all fenn: bizonyos agydefektusok az uralkodé fél inverzidjat
idézhetik el6, és ennek kovetkezménye az inferioris magatartas.

A jobb- vagy balkezesség 6rokl6dé tulajdonsag, Wegener szerint egy kromoszé-
malis locus két allélje — R és 1 — szabalyozza. Az RR és Rl genotipusi egyének
jobbkezesek, az 1l-ek balkezesek. De a kornyezeti faktorok erdsen befolyisoljak, st
meg is valtoztathatjak az Orokletes viszonyt, mint az Siemens, Dahlberg és Newman
ikervizsgdlatai bizonyitjak. ll-egyén fenotipikailag jobbkezes is lehet. Ma nagyjabol
az emberek 75 szdzaléka jobb-, 25 szazaléka balkezes.

Az egyoldaltsdg torzsfejléddésére vonatkozolag, régebben elég naiv elképzelések
uralkodtak, Ma legvaloszinibb az a magyardzat, amely az ontogenezisen
alapul. A gyermeknél ugyanis a jobb- vagy balkezesség a beszéd ‘megtanulasaval,
— tehat a beszédkoézpont miikddésének meginduldsaval — egyid6ben manifesztalodik,
tehat ebben az id6pontban fellép az egyik nagyagy-félteke funkcionalis dominancidja.
A filogenezis soran is igy torténhetett: valdszinilileg az artikulalt beszéd kezdetével
egyid6ben lépett fel az unilateralizacid; ezzel szemben a mai emberszabasti majmok-
hoz hasonlé ambidextria lehetett a primitiv &allapot.

Elliot Smith az unilateralizaciot jelent6 anatomiai képleteket majmokon nem
tudta kimutatni, de megtalalta az altala vizsgalt Gsszes 6semberi koponydkon — a bal-
oldalon. Fosszilis, balkezes embert tudtommal még nem taldltak. A jobbkezesség
6sibb volta mellett szdl a kisérleti genetikanak az a megfigyelése is, hogy az uj
mutansok tobbsége recessziv (mint a balkezesség is) a »régi« alléllel szemben. A tapol-
cai nyakszirtcsont-toredék azt latszik bizonyitani, hogy a balkezességet el6idézé muta—
ci6 mar a Homo sapiens fossilis-nal — tehat a fels6 pleisztocénben — fellépett.

I11. Osszefoglalds,

A tapolcai sziklafiillkében, 1931-ben tallt, emberi tarkocsont korat ma mar nehéz
meghatarozni.” Biztosan c:ak ennyit mondhatunk: Wiirm; felsé paleolitikum. Leg-
nagyobb valdszinliséggel egy husz év korili néhoz tartozhatott. A csont vastagabb
a mai atlagnal, A vastagsagi méretek alapjan a Homo sapiens fossilis koponyaihoz all
legkdzelebb. Ezt a diagnézist, minden kétséget kizardan, beigazolja a csont igen enyhe
gorbiilete és az exocranialis felszin gyengén [ejlett 1zomerdessege1 Az agylenyomat
alapjan az egyén feltételezhet6en balkezes volt,
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UN FRAGMENT D’OCCIPITAL (HOMO SAPIENS FOSSILIS)
PROVENANT DE L’ABRI DE TAPOLCA

L’abri de Tapolca se trouve dans la montagne de Biikk, 4 une distance de 9 km.
environ de la grotte Szeleta, la plus fameuse station paléolithique de la Hongrie. Ici,
les fouilles de 1931 (sous la direction de M. Leszih effectuées par M. Megay) ont
déterré, d= la couche II. un fragment d’occipital humain, guelques outils atypiques
de silex, trois dents de Renne percées et les restes fossiles d'Ursus spelaeus et de
Crocuta spelaea, La datation des trouvailles est malheureusement incertaine, le maxi-
mun d'informations n’élant que:. Wiirm; paléolithique supérieur (Vértes, 1953).

L’étude présente donne la déscription du reste fossil humain. En ce qui concerne
I’age et le sexe de l'individu, il nous semble le plus probable, que ce fragment d’os
provient d’'une femme d’autour 20 ans, vu que les créies musculaires sont faiblement
développées, les dimensions se montrent absolument réduites, et que la suture lamb-
doide ne présente aucune trace de l'oblitération L’épaisseur de T'os est considérable,
se rapprochant le mieux aux valeurs de Homo sapiens fossilis. Pour 1'appréciation de
la courbure occipitale, il nous faut déterminer un point de repére spécifique, parce
gque les bords du trou occipital, et l'opisthion, font défaut. Ce point — que
i'appele ,linion inferius” (Ini) —ise trouve sur lineg nuchae inferior au plan médian-
sagittal. Je présente les résultats des mensurations y rélatives sur le tableau II. —
Indication et dénomination des caractéres métriques: 1. arc la — in, 2. arc la — Inf,
3. corde la — in, 4, corde la — Ini, 5. corde in — Ini, 6. indice de courbure de I'écaille
supérieure, 7. indice de courbure fotale, 8. angle la — in — Ini (cet angle indique
I'inclinaison de planum occipitale sur planum nuchale), 9. angle in — la — 1ni et
10. angle in — Ini — la. Les chiffres obtenus séparent nettement l'occipital de Tapolca
de celles des néandertaliens., Chez le premier il m'y a pas de chignon occipital,
au contraire: il s’approche bien au type Cro-Magnon. La nuque faiblement arquée
et les crétes peu marquées soulignent le diagnose: Homo sapiens fossilis,

Au fond de la fosse céréblare droite fragmentaire on peut observer une créte,
supposablement une partie de crista calcara externa. Cette créte, et aussi le sulcus luna-
tus, font défaut sur la fosse cérebrale gauche — ol ils sont normalement situées.
Ceite inversion de fossa corticis striatae indique — selon Elliot Smith (1927) et
M. Augier (1931) — la gaucherie. Sur cette base, nous risquons I'hypothése, que le
géne mutant récessif, produisant la gaucherie, existait déja dans le paléolithique supé-
rieure, chez Homo sapiens fossilis,
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I. tdblazat. A tapolcai tarkécsont vastagsdgi méretei, 6sszehasonlitva a Twiesselmann
(1941) altal kozolt adatokkal. — Mesures de lépaisseur de loccipital de Tapolca.
Comparaison avec certaines données publiées par Twiesselmann (1241).

Egyén v. sarozat

6. Lambda-pont

8b.: Fossa cerebralis sin.

Ausztralok (6 " + Q)

M v M v
Tapolca 8 — 5 —

" Swanscombe 11 — 5 _—
Spy L 10 — 7 —
Spy II. 8 — T —

- Ngandong N 1. 85 — 6 - —

- Ngandong N 5. 10,2 — Y —_
Boskop 14 — 8 —
Combe Capelle 95 — 4 -
Magdal Cheix 8 — .3 —
Sauveterre (Azilien) 8 — 4,3 —

" Rochereil (Azilien) T — ‘5 —
Furfooz I, 7 -— "3,2 —
d’Hastiére (neolit; 24 " 4 Q) 7,78 9 —6 3,97 6 —2,2
Byblos (éneolit; 13 " + Q) 7,22 10 —5 4,90 6 —3,5
Susa (kiil. kor; 14 O"—{— Q) 8,14 11 —5,2 5,48 7T —4
Paris (recens; 100 ") 6,54 10,2—4 407 6,5—2,2
Paris (recens; 100 Q) 5,70 9 —4 3,19 5,5—2
Uj-Kaledénia (25 O") 8,40 10,5—5 6,62 8§ —4
Négerek (64 ) 9,45 14 —6 6,69 9,5—4,5
Kinaiak (49 ") 7,06 11 —5 4,78 7 —3

13 —9 6,41 8 —5

11. tablazat. A tarkécsont gorbiiletének metrikus adatai, Osszehasonlitva maéas fosszilis

és recens koponyakkal. — Données métriques concernant la courbure de l'occipital.
Comparaison avec les mesures des moulages de quatre crines fossiles et deux cranes
récents.

K oponya

Méret s Tapolca Broken La Cha- Cro- Ober- Paradicsom- Zalavar 07'
’ Q? Hill pelle  Magnon cassel pa. Q Neolit XI—XII. szd.
3 3 Elsz. 4956. Elsz. 6913.
1. la — in iv 58 60 62 51 55 69 54
2. la — Ini iv - 79 94 98 94 37 106 90
3. la — in hur 56,5 58 29 48 51 63 53
4. la — Ini hur 67,5 70 75 78,5 74 88 80
5. in — Ini hiar S 18 40 30 42 28 36 32,5
6. felsépikkely
gorbiileti indexe 97,41 96,66 95,16 94,12 92,73 91,30 98,15
7. egész gorbiilet
indexe (4:2) 85,46 74,97 76,53 83,51 85,06 83,02 88,88
8. la—in—Ini sz6g 120° 89° 109° 122° 133,5° 123° 135°
9. in—la—Ini sz6g 14° 35° 22,5° 27° 16,5° 20° 17°
48,5° 31° 37° 28°

" 16. in—Ilni—Ia szdg 46°

56°

30°
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1. ABRA

Az emberi koponyatéredék .in situ”, 1931. nov, 3-an. A lelet
mellett egy fehér papirdarab, jelzéiil. Foto: Megay G. — Le
fragment doccipital humain ,in situ” en 3. 11. 1931. A droit
de la trouvaille un morceau de papier blanc. Photo: G. Megay.
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I1. ABRA

b)

A tarkotéredék fényképe: a) exocranialis, b) endocranialis
felszin. — Photos du Jragment d occipital: a) surface exoc-
raniale, b) surface endocraniale.
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3. ABRA
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A tarkétoredék rajza: a) exoc-
ranialis, b) endocranialis fel-
szin. — Dessins du fragment
d’occipital: a) surface exocra-
niale, b) surface endocraniale.
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BESZAMOLO A MISKOLCI SOTETKAPU-MELLETTI
ASATAS EREDMENYEIROL:

Egészen 1955-ig mem tortént Miskolcon olyan jellegli régészeti kutatds, amely
tervszer(i régészeti &dsatds eredményei alapjén arra adott volna feleletet: milyen
mélységl kultirréteg vonul a varos egyes pontjai alatt, milyen korok maradvanyai
hizédnak meg ebben a kultirrétegben és milyen ismeretekkel gazdagitigk ezek
a leletek a varos telepiilési torténetét.l Ilyen irdnya kutatds pedig tobb varosban
folyik ujabbamn, hazdnkban és kiilfoldén.2

E kutatis elsésorban a varos kozpontjaban indithaté el sikerrel. Miskolc varos-
magja — az 0si kézpont — a belviarosban nagyjabol koriilhatarolhaté. Az eddigi tor-
téneti adatok ismeretében ezt a teriiletet hozzavetélegesen meg is adhatjuk. Az avasi
templom és temetd terasza, a teraszrél indulé lejték, amelyek a Toronyalja, Papszer
és Rakoéezi utedk tombjét zarjak le a Mélyvolgy utcaval egyiitt — ez a teriilet mutat-
kozik az 8si telepiilési magnak. Itt indithaté legtébb eredménnyel egy-egy régészeti
4satds annak a célnak érdekében, hogy a kultirrétegeket rnegvizsgaljuk, felmérjik
és a benmiik rejtdzé régészeti leleteket napvildgra hozzuk.

1955-ben alkalom kindlkozott ilyen kutatasra akkor, amikor a Rakéezi utca 1.
szamu végi lakohdz lebontdsira keriilt a sor. Ez a hdz féhomlokzatdval a Széchenyi
utcara, Miskole féutcdjara néz. XVIII. szdzadi, t6bbszor atépitett éplilet, amely
- miemléki allagaban fovdbb mar nem volt fenntarthats. Tekintettel arra, hogy a héz-
nak a féutcai fronton pincét nem dastak, feltevésiink az volt, hogy a héz alatt, arany-
lagos épséghben megmaradt az id6k folyamén feltoltédott rétegek egymasutanja.

A bontasi és épitési munkat végzé Borsodmegyei EpitGipari Vallalat nagymér-
tékben tamogatott azzal, hogy a lehetGséghez képest rendelkezéstinkre bocsatotta
a padlészintig lebontott 280 m? teriiletet. Az adottsagok azonban a feltardsi munkat
igy is megnehezitették, a bontdsi anyag fuvarozdsa néhdnyszor siettette a feltaras
menetét, vagy — statikai biztonsdgi elbirds miatt — egy-egy €rtékes, kiegészito,
vagy még feltArand6 részletet kellett abbahagyni. A régésazeti kutatis azokban
a mégyszogekben folyt, amelyet az egyes helyiségek alapfalai rajzoltak meg. De
e helyiségeket — az épitdipari munka kovetkeztében — sem tudtuk egymasutini
sorrendben vizsgalat alda venni. Ez azonban nem okozott kiilonds nehézséget, mert
az asatdsi id6tartam kiiléombozd napjain feldsott helyiségek szint-értékei az Osszesi-
tési rajzon egymdéshoz kapcsolédtak. Legelsének igy azt a helyiséget vettiik sorra,
ahonnan a bontdsi anyagot méar elszdllitottdk. A helyiségeket — a bontasi id6rend-
nek megfeleléen — A, B, C, D stb.-vel jeloltik leirdsainkban és részletrajzainkon.

%

He a miskolci Sotétkapu fekwvését a Szinva partjarél megfigyeljik, azt latjuk,
hogy itt észak felé jelentds emelkedés van. Ez az emelkedés, g normdl vizszintet
véve alapul, 4,50—5,80 m kozott valtakozik. Maginak a Sotétkapunak g mai kiiszob-
szintje 129,10 méteren van a tenger szintje folott.

Régi sradésoktsl mentes ez a teriilet. E—D-i vonalii meredekén kiviil pedig —
Ny—K-i irdnya kapaszkodoén is all, amelyet szemmel kovethetiink a Széchenyi utca
szinh4z- és Tandcshéz téri szakaszan. Ezt az utdébbi emelkedést a féutca rendezése,
a villamossinpérok lefektetése sem tudta kell6képpen mivelldlni. Ez a Széchenyi
utcai kapaszkodd magéndl a lebontott éplilet homlokzatanal is szintkiilonbséget




MISKOLC, SUTETKAPU-MELLETTI ASATAS 1

mutat: a homlokzati vonal keleti és nyugati pontja koziétt 22 cm szintkiilonbség van.
ezért mélységi méréseinknél a Széchenyi utcai homlokzati vonal felezépontjaban
4ll6 aszfaltjarda magassagat vettiik plusz-minusz pontnak., Igy az aldbbiakban meg-
adott mélységi adatok ehhez g 0-ponthoz veenddk.

Az Asatdsi munka az Ormsziagos Torténeti Muzeum és a varosi tandcs anyagi
segitségével 1955 marciusdban kezdddott és 1955 végére fejezbdott be.

*

E helyiség.

Els6 kutatdsi szelvénylnk az alaprajzon E-vel jelzett kozéps6é helyiség 10 X2
m-es hosszikds mégyszogében volt. 0,30 m mélységben 1iszkés és elszenesedett
gerenda- és padlédarabok, ujkori cserép- és kdedény-darabok, cseréppohar talp-

;.

N &
A C szelvény 0,58 m mélységben lévé hamugédorbe utélag bedsott coloplyukak
(XVI, sz.)

része, kancséperemek, s egyéb toredékek keriiltek felszinre, Feltlint, hogy a rendki-
viil zavart fels6 rétegben — ami az ujabbkori épitkezésekmek tulajdonithatéo —
néhény arpadkori, koriilfuté karcolt diszités(i cseréptiredék is van.

A tovabbi mélyités az el6z6 leleteken kiviil, barna-zéldmazas tdlak téredékeit,
a biikki iiveghutdkbél szarmazé palack toredékeit, kalyhacsempe-darabokat, zold
mézzal és mazatlanul, s keménycserépedény téredékeit eredményezte. 0,62—0,70 m
mélységben egybefiiggs, vastag, viros-sarga égési réteget talaltunk, amely ezt a szel-
vényt majdnem a déli részéig toltdtte ki, Ebben az égési rétegben mnagy, égett, egyv-
befiige6 paticsdarabolc fekiidtek. Az égési réteg vastagsiga 10—19 cm kozott vilta-
kozott. Bontasa kozben, 0,80 m-r6l eldkeriilt egy mdzas, siarga alapon barna €s
indidnvérss virdgmotivumos disztal toredéke, iivegpalack darabja, zdldmazas kéaly-
hacsempe peremrésze, Két téglatoredék: 4 )} 145X ? és 315X ? cm méretben,
az elébbin dombori S téglajegy. Két nagyobb korsé toredéke, feds toredéke, bécsi
sziirke cserép.
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0,90 m-es mélységben {iiszkds gerendadarabok, kiégett paticsfaltoredékek, 6ssze-
olvadt vastargyak, kovacsolt vaskules és bronzlemez toredék kerlilt el6. Zsiginond
dendr R II. 129 BR veret(, hidnyos.

1,10 m mélységig tovabb bontva, valtozatlanul zavart rétegbdl eldkerult tobb,
sziirke és fehér kerdmia darabja, jellegtelen, erfsen kihajlé peremii toredék, pecsét-
1&vel mintazott peremmel. Habén kancso téredéke, zdldmézas kalyhacsempe-toredé-
kek, didnagységu okkerrdg. Kovicsolt vasszegek. Tobb eziist pénz, legkorabbi Nagy
Lajos ezilist denarja. (Réthy II. 89/a, legkésébbi II. Lajos R II. 308 a-b. Leszih Andor
meghatarozasait adjuk a pénzeknél.)

1,25 m mélységben, a szelvény E-i részében erdsen Osszefiiggd, egybedllt kavics-
réteg 5—8 cm vastagsagbam, parhuzamosan a mai gyalogjardaval.

Ezt a szelvényt 3,10 m mélységig kibontva, humusszal és szeméttel kevert réte-
get kaptunk a lent kezd6ddé agyagos kaviesrétegig, A szelvény déli felében porha-
nyés humuszréteg allott, mintegy 1 m-es vastagsagban, egyenletes fekete anyagiban
szennyez4dés csak itt-ott mutatkozott.

Az E-szelvény két égési rétege: 0,62—0,70 és 0,90—1,10 m mélységben.

%
C helyiség.

Az E helyiségtél nyugatra es6 C helyiség dsatdsa a kovetkezd adatokat szolgal-
tatta: itt 0,30 m-ig ugyanaz a rendkiviil zavart és tobb izben felasott réteg mutat-
kozott, mint az E helyiségben. 0,30 m-t6]1 lefelé erdsen kiégett agyagtormelékek, sok
a vesszéfondst negativan mutatdé paticsdarab. A helyiség K-i szélén, 0,64 m-en
koéfial mutatkozott, ennek alapozasi mélysége 1,14 m-en volt. Ez a kéfal-alap derdk-
szogben nyugatnak fordult és a szelvény felezdpontjan megsziint. Ujabb részt 0,94
m-en taldltunk beléle, itt 4 nagyobb k& jelezte vonalat. A kéfalazasban masodlago-
san, egy g6tikus bordainditisszerli munkalt kovet taldltunk. Még egy madsik, kava-
szerlen faragott kovet talaltunk. Mindkettének egyik oldala kormosra égett. A kéfal
koveit sarhabarcs fogta Ossze, asott alaparckban.

A C helyiség hosszanti, Ny-i felében a kovetkezs leleteket kaptuk: a felsd, 0,30-as
szintben egy fel nem hasznadlt DGD jeld téglat taldltunk, azon g zoldessziirke,
homokkémorzsalékos rétegen, amely az édsatasi teriilleten meghagyott alapfalak mel-
lett, mindeniitt, mint megmunkailasi kétormelék jelentkezett, a falek toviében néhol
20 em vastagsagban, de a falak tovét6l madasfél-két métermyire, mar -elvékonyodo
étegben. (A most lebontott éplilet nmagyrészben DGD jelli téglaval volt boltozva.
A jelet feloldani ezidészerint nem tudjuk, taldn Diés Gyér Dominium?)

0,67 m mélységig hatarozott rajzu, valtakozé vastagsagn égési réteget taldltunk.
Ezeket a foltokat a mélységi adatokkal a részletrajzunkra vissziik. A tbbb em vas-
tagsagu foltokban sarga-fekete-voros-pelyvasdrga-hamus részeket kaptunk, A foltok
vonulasdban sok az Ujabb kori beidsas, de egyes részein elvalaszthaték., Egési tor-
melékréteg ez, mely tisztadbb konturokkal jelentkezik, mint az E helyiségben. A tér-
képen berajzolt helyen, az osszeomlott faltérmelékek, egybefliggé wvordsre égett fal-
tormelékek, egybefliggd voOrdsreégett agyagtombdk és a kormos-szenes-hamus fol-
tok kozott eléitﬁmlk egy padléroncs, néhol 4—5 cm vastagsiagra szenesedett marad-
vanya. A faszén kozott sarokvas, a pallédeszkak alatt kozvetleniil keresztben fekvd,
ujabb pallémaradvany elszenesedve. Kisebb csomdkban, szeméttomeg és égési
maradvanyok kozott egy elplanirozas maradvanyai. Feltinden sok ezekben az
aprora feltort, felhasitott disznd-, marha- ¢és juh-csont. Sok az edénytéredék, haban
kancs6darabok, vasszogek, vadkan agyara, kovatoredék, okkerrog.

0,71 m mélységben, az élesen Kkirajzolt, lemezesen elvald és Osszefliggd darabok-
ban kiemelhet§ vorosreégett agyagréteg eltdvolitdsa utdn a szelvény Ny-i részében
coloplyukak keriiltek eld. Ezeket a térképen bemértiik. Az omlas és feltoltés ezen
a részen konnyen elvalik attél az alaptdl, amelyre zuhant. A szelvény DNy-i felé-
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ben eldkeriilt coloplyukak kozil ketté feltindéen nagy. Padloszintjik 0,71 m-en,
mélységiik az egyiknél 1,73 m, a masikndl csak 1,10 m-es mélységig megy. A profil-
ban vilagosan kirajzolédik az hogy a falazasnal elébb egy 58 cm-es szélességu ar-
kot astak, ennek kozepén verték le az dcsolt, nagyjabdl elliptikus keresztmetszefu,
25—18 cm vastagsagl, a végén kihegyezett gerendat, amely a felmend sarfalat tar-
totta, Az asott alapnial mélyebben van a gerenda kihegyezett vége. A coloplyuk koriil
doéngolést és agyagos foltoikkal tarkitott sziirkeféldet talaltunk. Ennek az elpusztult
séarfalas hdznak a padlészintje 0,71—0,66 m kozott valtakozik, A sarral tapasztott
padléréteg vonala megmaradt. Rajba Otszords sdrozds nyoma pikkelyszerlien elvalt.
Tobb helyen Ujabbkori beédsas tortént.

Ez a sarfalas és vertikalis gerendakkal erdsitett, 0,70-es mélyen 1évd épitkezés
raépilt egy magyjabél 1,00 m mélyen talalt haz elpusztult teriiletére. Az Gjabb pusz-
tulasi rétegben egybeégett paticsdarabokon és morzsalékon kiviil — nyirkos, nem

A C szelvény 1,40 mélységii szintje cdloprendszerének EK-isarka.(XI[—XIII. sz.)

égett, pelyvistapaszos tomboket is taldltunk., A szelvény ENy-i és kozépss teriiletén
a zavart rétegben ismét feltlindéen sok feltért, apré, marha- és disznécsontot talal-
iunk. A berajzolt coloplyukakban, a korhadék kozitt, egybefiiggs tolgyfacsonkokat
taldltunk, A c8léplyukak alakjan hasftott szdlakbol késziilt colépdk Aallapithaték
meg, a negativok épen mutatjdk a szekercehasitds nyomait. Ezek a néhol tégla-
szerlien Osszeégett agyagfaltombdk 10—18—23 om vastagsagot elérték.

A puszbulasi réteg és a padlészint kozott — szemetes, aprészemii tormeléken
kiviil — semmit nem taldltunk. A részletrajzon berajzolt helyen, szakadozott kor-
alakban, égett, szenes réteg, benne venyige-faszénmaradvanyok. Ett6l a helytol koz-
vetleniil K-re, 0,68 m-en egy tlizhely roncsai, itt-ott megtalalhaté fenéktapaszdara-
bokikal. A tlzhely nyilasa megallagithaté: a tlizhely szdja kétoldalt sziirke kovekkel
volt kirakva, az erts tlztél lemezesen hasadtak szét, A nyildsnal hamugodor, tele
fahamuval és sarga agyagtdormelékkel.

A tiizhely bemérése és elbontisa utan, 0,90 m mélységben jelentkeztek azok
a kovek, amelyeknek vonalat 0,64 m-en mar megtalaltuk. Kitnt, hogy a kéfalmarad-
vanyboél a 0,64—0,90 m kozti magassagot lehordtak, Folytatdsat tovabb, Ny-i irany-
ban még megtalaltuk.

Ebben a C szelvényben, atlagosan 1,40 m mélységl szinten ujabb pusztulasi
égett réteget taldltunk. E métegnek virdsre égett, paticstoredékes tomege a DNy-i
sarokban mnéhol 30—34 cm vastagsaguva duzzadt, Az égett réteg lehordasa utan
coloplyuk-sorok tlintek elo és a kirajzolodott mégyszogletes alaprajzban kozépen két
agyagparnat taldltunk (v. 0. részletrajz). Az egyik agyagparnan még rajta volt a rahe-
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lyezett tolgyfaoszlop elszenesedett tove. A masik agyagpdrna feliilebe homoru rajza,
iires volt. Feltlint ezen a mélységi szinten, a szelvény E-i felében egy Osszefiiggd
kavicsréteg, ennek E-i végzédéséndl két nagyméretl, myolcszigletlire dcsolt, a végén
bunkészertien meghagyott faoszlop lyukat taldltuk, A kavicsos rétegen csigavonal-
ban koriilfutd, karcolt diszitésti cserépfazekak, s vastagfaltl konyhai cserépedények
darabjait talaltuk.
*
B helyiség.

A C helyiség D-i felének Ny-i oldalira es6 B helyiséget csak azon g teriileten
tudtuk kikutatni, amelyet a DK-i részen, az épiitévallalat altal dsatott statikai kuta-

t6godor épen hagyott.

Itt a felsé szintben egy ujkori katlan aljdnak az alapozasat taldltuk, k i jeld tég-
1lakbél kirakva, a katlanaljban, szemét és hamu kozott két, 1761-es réztallér kerilt
els. A Ny-i részen, g fallal majdnem parhuzamosan, atlag 75 cm szélesen sargas

_agyagfal tormelékeit, sok helyen vordsre égett tomor csomoit és sok faszenet taldl-

tunk. Ez az agyagréteg a D-i végén 50 cm-re keskenyedett és még jobban kevere-
dett tolgyfapallék szenes maradvanyaival, a rostok irdnyat is berajzolhattuk.
Az égett fa kozott sarokvasat taldltunk.

Ennek az Ujkori katlanaljnak az elbontasa utan, 1,10 m mélységhen — g feltol-
tési réteg letisztitasa utan — téglavirdsre égett agyagréteg kezdédott, a thzhelyom-

. ladék darabjai kozott homord oldalfalat mutatéd, egybefiiggs, kiégett darabok, 8—11

cm kozotti vastagsagban, A homord oldalfal 2—3 mme-es flistos kiégést mutatott.
A kemenceomladék eltavolitdsa utadn 1,32 m mélységben elétint a kemence simara
egyengetett, keményre égetett feneke, A fenék oldalfalai — a fenékbdl homortan
emelkedve, majdnem mindeniitt megmaradtak, 8—14 cm-es magasségban. Pelyva
nélkiili, tiszta agyagbdl emeltdk. A kemence fenekébe tapasztva, két vékonyfala,
arpadkori, koriilfuté karcolt és hulldmvonalas diszitésti fazék darabjai fekiidtek.
E két edény késObbi restaurdldsa sikerrel végzédott. A felsG fenékréteg alatt még

. egy fenékréteg mutatkozott, ennek fenntartisa az el6zénél gyengébb volt és csak

kiavicsokkal volt erdsitve, A fels§ fenékréteg 1—2 em vastag, az alatta fekvs 3—4
cm vastag volt. A kemence szdja, részben a kemencefenék hamus-feketés elszinezd-
désével a K-i részen mutatkozott, itt a szdj koriil rakott kivekbsl néhany atégett
és kormos darab megmaradt. A kemence szija azonban megsemmisiilt akkor, ami-
kor a lebontott XVIII. szdzadi épiilet alapozasa tortént. A kemencefenék formdja
kissé megnyujtott mégyszog, sarkai lekerekitettek, nyugati oldala kissé hasasodott.
Végsé mélysége 1,41 m volt.

A kemence kiils6 E-i oldalan, a rézuhant térmelékektdl letisztitva, alacsony,
1épesészeri emelvényt taldltunk, erGsen dongdlt agyagbol. Néhany vastoredék kozott
III. Béla rézpénze.

A kemence €s a kiils6 padka elbontisa utdn a szelvényben, 2,05 m mélységben,
a sziirkés feltoltési rétegben felkete-vords vonalakkal és foltokkal mutatkoz6, nagy-
jabol kér alaprajza godort taldltunk. Feneke 2,30 m mélyen végzddott. A géddrben
szemetes f6ld és hamu, a cseréptoreddizek kozott hulldm- és vonalkotegekkel diszi-
tett, gyengén iszapolt fazéktéredékek s benyomkodassal csipkézett peremd edény
toredékeit taldltuk., A tovabbi mélyités soran, 2,08 m meélységtél lejjebb haladva,
érett, fekete, porhanyds termétalajban &stunk, ritkan aprdbb faszénmaradvanyok
jottek el8. A termétalaj elfogyasa utan, 3,00 m meélységben, sziirke feltoltott réteg
jelentkezett. Ebben a rétegben taldltuk meg, 3,16 m mélységhben, az erdsen letapo-
sott egykori felszint, s e szelvény DK-i sarkaban egy koralaku verem negyedrészét.
A verem mélysége lefelé atlag 58 cm volt. A verem padozata erfsen letaposott és
sarozott volt, a sdrozés itt-ott pikkelyszerlen levalt. A vermet kitolté foldben vas-
tagfalt edénytoredékeken kiviil grafitos fellilet(i talpas pohér, lencseszerii bemé-
lyitésekikel diszitett, mélyitett vonalakkal haromszogalakban osztott toredékei, ujj-
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hegybenyomésos, kérombenyomasos, kettés benyomott vonalkds diszitési edény
darabjai voltak. (A leleteket jelen Evkonyviinkben Parducz Mihdly ismerteti, Rémai
csdszarkori telep Miskolcon cimen, 45—53 old.)

F helyiség.

Az F szelvény legfelsé 20 em-én kitinik, hogy a szelvényben 1évé kozbiilsé kéfal
mindkét oldaldn cserépkalyha kormos alapzata Allott. A kdlyhacsempékbsl tébb
zoldmézas toredék keriilt elé. (A szint megielel a B szelvényben taldlt és 1761-es
pénzzel datalt katlanalj szintjének.) A szemeskilyha aljanak szintjén, az egész szel-
vényt elborité, 2—3 cm-es, sok helyen tsszefiiggs, Atszenesedett fapadlé réteg vonult,
0,57 m mélységben. Az égett padlézat alatt homokos toltelékféldet taldltunk. Ez alatt

Arpadkori fé6z6edények. 1,30—140 m szint, B-C-D szelvénybébl.
(Miskolc, Sotétkapu)

ujabb égett réteg 0,71 m mélységig. E réteg vastagsiga atlagos 12 cm, barnis-voroses
elszinezedést, tele égett, morzsalékos agyagrigicskékkel. A két réteg kozott kisebb
régi bedsasok myomait tal4ltuk.

A szelvény Ny-i oldaldnak felezdjénél az alsé égési réteg egy nagyjabdl 70 cm
Atmérdji kirben, nagy agyagrogoket tartalmazé témbben megvastagodott 20—27
em-re. A kovetkezd mélység toltelék- és omladékféld, tarkitva nem égett és élénk-
sérga agyagfoltolkal. 1,22 m mélységben diéngdlt foldpadlézatot taldltunk, a padlé-
zatr6él néhdny vékony darab pikkelyszerien levalt.

A szelvény DNy-i sarkdban erésen bolygatott, mégyszogletes tlizhelyet mutato.
virdsre égett foltokat talaltunk 1,22—1,30 m mélységben. A foltok széle t6bb helyen
sargara vildgosodik.

Ett5]l E-ra és D-re is, két kéfal vonult. A déli kéfalazas rendkiviil hidnyos, akéve-
ket sok helyen megbontottik és kiszedték, ennek mélységi adatai: 1,11—1,42 m, Az
északi kofalmaradvany kevésbé ronesolt, de itt is myoma volt annak, hogy a fala-
z4st tobb helyen megbontottdk. Ennek a kéfalnak mélységi adatai 0,15—0,42 m,

Ennek a falnak az alapozasa alatt, 0,92 m mélységben, itt-ott vordsre égett,
dsszefiiggd agyagréteget taldltunk, amely E-felé tovabb vonul, egy késébbi: 0,08 m-en
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eldkeriilt és 1,08 m mélységig alapozott kifal mentén. Még tovabb egy hamugddrot
talaltunk, 0,98 m mélységhben, a goddr fenédkmélysége 1,28 m-es mélységben. A hamu-
godort tiszta fahamu toltotte ki, faszéntormelékkel. A hamugodor feneke lefelé szl-
kil homort vonal. Oldalan élénksarga, kiralaka folt hatarolta. (v.5. metszetrajz.)
A szelvényben tovabb E-ra — a maér elébb feltiint 70 cm-es 4tmérsji égett agyag-
tomb lefelé tovabb folytatédott. Ez 1,02 m mélységben megsziint és fekete, szemetes
toltelékfoldbe ment at. A szinten kirajzolédik egy ovalis alaku godor, amelyet kitisz-
titottunk. A godor végs6 mélysége 2,57 m. Oldalmetszetben lefelé szélesedd, korte-
alakot mutat. Benne agyagos tormeléket, szemét, pelyvis sartapasztoredéket, hamut
egy csomoéban, szerteszét tojashéjat, pernyét &s faszéndarabokat, a jellegnélkiili
cseréptoredékek kozott egyetlen fenédkbélyeges edénydarabot talaltunk.

A godontél E-ra rendkiviil roncsolt kéfalazas Keriilt napvildgra, mélységi adatai:
0,68—1,15 m. E kéfalazastél E-ra erlsen letaposott, aprékaviesos réteget talaltunk,
1,30 m mélységben vonulva, néhol 90 cm szelessegbem és atlagos 7—10 cm vastag-
sagban,

Az F szelvényt K-i egyharmadédban egy erds kéfalazas osztotta meg, 0,10 m-tol
0,70 m-ig. E régi kéfallal parhuzamosan, 1,09 m mélységben co6loplyukak voltak,
atméréik 18—24 cm kozott. A 19 cm-es coloplyuk kerekre acsolt, de a szédlfa végét
eredeti alakjaban, bunkoszeriien meghagytak. A coloplyukak mélysége 1,38—1,89 m
kozott valtozott. A coloplyukak mellett, az erdsen Osszedllt agyagos foldben vékony-
fala, okkervords festésii kancso és egy fehér cseréppohir toredékei keriiltek eld.

A szelvény K-i szegélyén, a meghagyott, XVIII. szizadi kozfal kozepén, az
1900-as évek elején betonpillért égyaztak be. Ez a betontémb 1,15 mélységig megy
&s kozvetleniil alatta fekiidt egy nagyjabél tojasdad alakii — szdjaval valoszintleg
D-re nyilé siit6kemence feneke. E kemence fenekének korvonala élesen kirajzold-
dott — beliil sbtéthbarna — fistos, kiviil élénksarga szinével. Ez a rajz megmutatta,

hogy a kemence egy leégett paticsfalu helyiség sarkaban 4llott. Fenekébe tapasztva -

egyszeres hulldmvonalas és koriilfuté karcolt diszitésl, vékony fazék toredékeit
talaltuk.

A tovabbi mélyités soran, a toltésfoldréteg alatt, 1, 50 m mélységben Ujabb colop-
sort talaltunk., E c6loplyukak adata1 1. 14 ¢m atm»em'olu koralaku, koriilotte szlirkés-
fekete, kemény paticstérmelék,alapja lemegy 1,92 m mélységig. 2. 18—9 cm atmérdjd
ovélis alaku, alapja lemegy 1,94 m mélységig, a coloplyukban morzsalékos paticstor-
melék. 3. 15 cm 4tmérdil, nagyjabol koralakl, alapja lemegy 2,03 m mélységig, a lyuk
formaéja bukésan végzéds colcxp—alakot mutat. Mindharom coloplyuk alapja kemenyre
volt dongolve.

*

G helyiség.,

Az utolsé elétti szelvény, a lebontott éplilet keleti helyiségének déli fele. A helyl-
séget egy legujabbkori vélaszfal osztja ketté. Ebben a szelvényben, az ésatds meg-
kezdése el6tt az épitdvallalat egy statikai kutatégodrdt asatott, amelynek adatait
igyekeztink felhasznalni, A bel6le kikeriilt leletanyagot szdérvanyként kezeltik.
A kb. 3 m mély kutatdégodor két égett réteget vagott at, amelyet asatasunkndal helye-
sen tudtunk rogziteni annak mélységi adataival.

A G szelvényben 0,37 m meélységtdl kezdve, korakassal koriilvett tlizhely ron-
csait talaltuk. A tlizhelynek nagyrészét a statikai godor asatésa elvitte, igy annak
fekvése nem é&llapithaté meg.

0,58 m mélységhen kezdtdott az elsd égési réteg, sarga-agyagos €s égetipiros
foltokkal és tombokkel. Az emlitett tlzhely fenekének roncsait — Osszedobalt
allapotban — a régi bolygatds meghagyta a 0,62—0,73 m kozotti rétegben. Itt feltlint,
hogy az égési rétegvonal dél felé erésen lejt, mintha egy partnak a széle lett volna.
0,63 m meélységben koralakua coloplyukat talaltunk, a koralak DNy-i sarka Kkicsa-
csosodik, ennek végsé mélysége 0,91 m. Ett8l E-ra egy mésik coloplyuk, 0,74 m

e #awE Lt
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mélységli szinten, a lyuk végsé mélysége 1,24 m, Ezen a részen, a tlizhely omladékai
kozti Ny—K-i irdnyn rostokkal, széles pallék szenesedett maradvanyai, alattuk kovek.

A tlizhelyroncsoknal egy régi kdofal keriilt el6 0,30 m kezdeti és 0,86 m végzodo
mélységben. A kéfal vonulata tobb helyen kitliremkedett, néhol 90 cm-es szélességre.
E kéfal és a XVIII, szdzadi alapfal kozott K-felé nagyjédbdl 78 cm-es kodz maradt.

A szelvény déli felében jelentds tomegl laza, szemetes feltSltés volt, a £61d itt
stippedds volt.

Az emlitett tlizhelyomladék vastagsiga 11—14 cm kézott valtakozott. Az omla-
dékban fenéktéredékek és sok faszén fekiidt. A kemence fenekének rajza csak itt-
ott kévethetd. A kemencefenék tormelékei kozé okkervords diszitési fehércserép,

Arpddkori cserépfazék, karcolt vonaldisszel.
(Miskole, Sdtétkapu)

szabalyosan futé hornyoldsi és erés bordazasi edénytoredékekhez XVII—XVIIL
szazadi talperemek is keriiltek, egy nagyméretli, L alaku vaspant toredékeével, az
emlitett kéfal alapozdsdval. Az alapot ebbe a pusztult rétegbe astdk, amelyben sok
a morzsalékos, kisebb-nagyobb paticstoredék.

A tovabbi bontasnil kideriilt, hogy az emlitett 0,63—0,91 m-es adata cdloplyuk
egy magyméretd kovon alloit, a 0,91-es mélységben. Ez a k6 és mellette t6bb darab,
egy széthordott kdfal maradvanyanak a vége.

E két6l myugati irdnyban, 0,92 m mélységtol lefelé, egészen 1,53 m mélységig
beégett palldkbdl 4116 lépesdsor vitt lefelé. A lépcséfokok szama 5. Az 6t lépesofok
D-iranyban nekimegy a XVIII. szazadi alapfalnak. A lejar6 lépcsézetnek a kiiszOb-
faja szintén elszenesedett, a lépesdk el6tt tehdt egy ajté nyilott. Az elszenesedett
lépeséfokolk 21 em szélesek, 8 em vastagok, 115 cm hossziak, tolgybdl hasitva.
A lépeséfokokat mindkét végiikén elszenesedett pofafak szoritottdk le. Ezek a pofa-
fik nagyolva hasitoft, 9—10 cm-es gémbfak voltak, amelyeket csak alul, a lépesSkre
valé helyezés elGtt acsoltak laposra. A fels6 harom lépesére, majdnem 45 fokos
irdnyban, ég6é ajté zuhant. Egett lapjai 3 cm-es hasitott pallét mutattak. A nagy-
méretii szenes pallérészek kozt sok kovdcsolt vasszeget, ajtépantvasat, U alaku
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vasszegeket taldltunk. A roncsok alatt, a mésodik 1épcsé Ny-i végén hordséabron-
csot felverd vasvésbszeri tompaéld kéziszerszamot talaltunk. Az 6todik lépestfoknal,
ennek myugati végén erdsen kopott, oszlopszerlii homokkd Allott, amelynek lépcss-
felSli oldala, az alaptél szamitva 45 om magassagban volt legjobban homortan
bekopva. Az oszlop kopasa olyan, mint amelyhez sokszor surlédott és werddott
valami és ez a behatids az oszlopot folytonosan beljebb ragta.

Az elszenesedett lépesSfokok eltdvolitdsa utan kitling, hogy az egyes lépcsé-
deszkék 3—4 cm-es agyagrétegbe voltak fektetve. A lépestk nyugati viégénél két

colaplyukat taldltunk, 1,45 m kezdeti mélységben a lyukak mélysége 1,60 m-nél volt.

%
H. helyiség.

Az utols6 helyiségben a D-i nészen jelentkezs magymérték{i kavicsfeltoltés domi-

" mdalt, Osszekeverve virds-singa-nyirkos paticsdarabokkal. Ezeket ujabbkori épitkezés

hordotta egymasra. Ez a jelenség 2,20 m mélységig mutatkozott. Innen kezdve ez az
erds, egymasra halmozott keveredés lassan atment tisztdbb, fekete termofold rétegbe,
amelyben — lefelé — egyre t6bb faszéndarab jelentkezett. A szelvény EK-i sarka-
ban, 2,81 m mélységtél kisebb mértékd pusztuldsi réteg jelentkezett, telve szemetes
hordalékkal. 3,08 m mélységben — a mai jardaszél oldalaban — mintegy 60 cm szé-
lességben a réteg Osszetétele megvaltozott, amelyben — 3,16 m mélységig — széttort
cserépedények darabjai nagyobb szidmmal voltak, Koztilk terra-sigillata toredék,
szirke t4] peremes oldalrésze fogazott diszitéssel, benyomott patkoédisszel és tobb
La Téne-taltoredék, (Lasd Parducz Mihdly idézett tanulméanydt) Az alapfaltél 60
cm-re nagyméreti hasitott colop elszenesedve, hossza 70 cm, mégyszogkeresztmet-
szete 16, illetve 9 ecm. A ¢6lop utolsé tiz centimétere mér az alluvidlis kavicsrétegbe

- volt agyazva. A colop és a jardavonal kozotti 90 cm-es térkozben észlelhets volt

egy olyan hulladékrétegnek a jelenléte, amely tovabbi E-i irdnyban az aszfaltjarda
ala vonult. Ezt igazolta az az Ujabb metszet, amelyet 25 cm-rel E-i irdnyban a jarda
ala astunk. Ez a réteg egy veremnek vagy gédornek a kezdetét mutatta, amelynek

- tovabbi része a kozat ald, illetve a Széchenyi utca 12, szamu haznak az ENy-i sarka

ald hazédott, co
*

Az &satds emlitésre mélts leletei a kdvetkezdk voltak: (Az el8keriilt edénytore-
dékelk, kalyhacsempék bdvebb vizsgdlatival — egy mdas alkalommal, g miskolci
szinhdzi és didsgyéri djabb leletek kozlése kapesan, ezt a kérdést szélesebben tar-
gyalva — fogok megemlékezni.)

I. tablin kozblt edénytoredékek: 1. 1,7 em vastagfald, jol iszapolt, sziirke, nagy-
méreti agyagesdbor szijperem toéreddéke, kihajléo peremmel. 2. Vékonyfald, gyengén
iszapolt, sziirkésbarna, kézzel formdlt agyagfazék peremtéredéke, a szaj gyengén
kifelé hajlik, a fazék nyaka alacsony. 3. 1,6 cm vastagfalu, ki- és befelé hajlé szdj-
peremd, jél iszapolt agyagestbdr nyaki téredéke, a szdjperem kiviil-beliil vizszinte-
sen profilalt, 4. Kozepesen iszapolt, vékonyfald, sziirke agyagfazék oldaltoredéke,
kettés profilu kihajlé peremmel. A nyaktol kezdve a kigémbolyddé hasi rész parhu-
zamos, strll bardzddkkal diszitett, 5. Gyengén iszapolt, kozepes falvastagsaga, sziir-
késbarng, kézzel formalt fliles csupor toredéke, kihajlé peremmel, a hasi oldalon
a kézi simitds ujjnyomaival. (—2,15—2,80 m.)

II. tdbla: 1. Vastagfald, kozepes iszapoldsd, kivil szlirke, bellil vorosre égetett
agyagfazédk peremtoredéke, gyomgén kihajlé szajperemmel. 2. Vastagfalu, kozepes
iszapolasy, sziirke, fiiles agyagesébor nyaktoredéke, 3. 1,7 cm vastagségua, jol isza-

‘polt, nagyméretii, sziirke agyagveder peremtéredéke. A befelé is hajlé peremrész

profilirozott, 4. 1,6 am vastagfalt, jol iszapolt, kiviil feketéssziirke agyagveder fenék-
toredéke, 5. Vékonyfal, rosszul égetett, durva iszapoldsl, vordsbarna agyagcsupor

' peremtoreddke, az edény falaban durva mész-szemesékkel. 6. Vékonyfalu, rosszui
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iszapolt, vordsbarna agyagfazék peremtoredéke, kihajlé szdjjal, az edény faldban
ritkdbban mész-szemcsék, 7. kizepes vastagsagu, rosszul iszapolt, barnas agyagfazék
peremtoredéke, vizszintesen kihajlé szajjal. Az edény faldban mész-szemesék.
8. Rosszul iszapolt, sziirkésbarna agyagcsupor peremtoredéke. A kihajlé szdjperem
benyomkodott. 9. Vastagfald, kézepes iszapoldsi, sziirkés agyagedény oldaltbredéke,
hulldmvonalkéteg disszel. Ezenkiviil: Viérdssarga tlzikutya, négyzetes, Aatfurt
lyulkkal, egyik oldala feketére égett, 22 ecm magas. (—2,15—2,80 m,)

III. tabla: 1. Kozepesen iszapolt sziirke agyagfazék nyaktoredéke, a viallrészen
bekarcolt vonaldiszitéssel, 2. Jol iszapolt sziirke csupor toredéke, gyomngén profilalt
szajjal, a vallon egyszeres hulldimvonaldiszitéssel. 3. Kozepesen iszapolt sziirke csupor
valltoredéke, koriilfuté bordaklkal, 4, Kozepesen iszapolt, vékonyfalli agyagfazék tore-
déke, egysoros benyomott rovatka disszel. 5. J6l iszapolt sziirke agyagfazék perem-
toredéke., A vallon koriilfuté vizszintes bardzdak folott egyszeres hulldmvonal disz.
6. JOl iszapolt sziitke agyagfazék valltoredéke, vizszintes koriilfuté vonal kozott hul-
lamvonal disszel és egy egymdst keresztezd hullamwvonallal, 7, J6l iszapolt sziirke
agyagfazék oldaltéredéke, egyszeres hullimvonal disszel. 8. Jol iszapolt sziirke agyag-

Az F szelvény jelenkori betontdmbje alatt fekvd kemencefenékrész
1,15 m. mélységben. (XIII. sz.)

fazék valltoredéke, a vizszintes bekarcolt vonalra (karcolt egyszeres hullamvonal
disszel. 9. J6l iszapolt sziirke agyagfazék valltéredéke, harmas bekarcolt hullamvo-
nal disszel. 10. Koézepes iszapoldst ---alakiu fenédkbélyveggel ellatott agyagfazék talp-
része. 11. Kozepes iszapoldsi, sziirke edényfeds fels6 téredéke, vizszintesen vagoft
fogéval. 12. Kozepes iszapolast, sziitke edény fenéktoredéke, tobbagi vonallal kép-
zett fenélkbélyeggel. (—1,45—2,15 cm.)

IV. tdibla. 1. JOl iszapolt, vékonyfalld, enyhén profildlt sziivkés fazék peremtdre-
déke, vizszintesen futd bekarcoldssal. 2. Ko6zepes iszapoldsi, vékonyfali sziirke fazék
peremtiredéke, gyongén befelé hajlé szajjal, a vall erdsen kidomborodik. 3 J6l isza-
polt, vékonyfali fehér csupor kihajlé peremi toredéke, alacsony nyakbdl erdsen
kidomborodé vallal, 4. Kozepesen iszapolt sziitke fazék talptéredéke, parhuzamos
racsi fenékbélyeggel. 5. Kozepesen iszapolt fenédktdredék, kérbefoglalt fenékbélyeg-
résszel. 6 Kozepesen iszapolt fenéktoredék, kirbefoglalt fenékbélyeg részével. 7. Kize-
pes iszapolast sziirke fazék fenéktiredéke, nyole kiillés kerék fenékbélyeggel. 8. Fi-
noman iszapolf, vékonyfali fehér edény nyaktiredéke, a 614116 szajperem harmas
bordaju profillal, szélén benyomkodott disszel, nyaki mészén okkervirts festéssel,
(—1,09—1,40 mm). 9, Finoman iszapolt fehér pohar nyaktoredéke, parhuzamosan
kortilfuté okkervirds festéssel, 10, Finoman iszapolt, vékonyfali agyagpohir perem-
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- toredéke. 11. Finom iszapolasu, fehér pohir peremtoredéke, er6sen hangsulyozott

finommiiv{i borddzattal. 12. Finoman iszapolt, vékonyfald, fehéres rézsaszinG edény
oldaltoredéke, hengeres pecsétldvel készitett parhuzamos disszel. 13, Finom iszapo-
lasi, vékonyfalu fehér edény valltéredéke, egymdés mellett sr(in, parhuzamosan futé
finom #&rkoldssal. 14. Jol iszapolt fehér agyagpohar talptéredéke, fenekén okker-
vorsssel festett kereszt. 15. Jol iszapolt, vékonyfali agyagtil peremtoredéke, enyhén
felfelé hajlé széllel. 16, Finoman iszapolt, vékonyfald csupor oldaltéredéke, fliggd-
leges, feliill enyhén kifelé hajlé peremmel. (—1,10 m.)

V. tdbla. 1. Finoman iszapolt, vékonyfalti korso valltéredéke, a szélesen meg-
hizott okkervords savra, égetés eldtt bekarcolt slrii arkoldssal. A diszitésnek ez
a modja feltételezi a diszités el6tt mar félig szaritott edény eldallitasat. 2. Finoman
iszapolt vékonyfalii csupor nyaktoredéke, kettds profilt, gyengén kihajlé szAjperem-
mel. A két profil-él vékony, okkervirds savval festett, a nyakban, mint az el6z&
toredéknél, az okkervords sav meghtzdsa utdn, parhuzamosan -bekarcolt vizszintes
vonalak. 3. Finoman iszapolt vékonyfald korsé valltoredéke, a vallon futd bordaval,
parhuzamos okkervoros vonalakkal, beliil zoldessirga maz lecsurgatasaval. 4. Sziirke
anyagu, jél iszapolt, a kiilsén fehér engobe-val bevont, elcsavart, kéteges kancsofiil
toredéke, a kotegek kozotti arkokban okkervords festéssel. 5. Finoman iszapolt,
vékonyfali pohar talptoredéke, a talp peremén wvégigfutd bevagott, aprd, ék-alakt
disszel. 6. Finoman iszapolt, vékonyfalii pohar gyengén kihajlé szdju toredéke, szai-
pereme alatt vizszintes arkoldsokkal. 7. Finoman iszapolt, fehér, vékonyfalu pohar
nyaktoredéke, pecsétld hengerrel benyomott haromsoros diszitéssel. 8, Finom isza-
poldsu, vékonyfall, fehér kancsé valltoredéke, okkervirds sav kozétt futd racs—
mintdval. 9. Finom iszapolast, vékonyfali fazék nyakttredéke, kettGs profild, gyen-—
gén behajlé szajperemmel, okkervoros koérben harmas levélminta festéssel. 10. Jol

© iszapolt, vékonyfali edény véalltoredéke, széles, parhuzamos borddkkal. 11. Finoman

iszapolt, vékonyfali kancsé oldaltoredéke, a széles okkervoros sadvon wvékony, par-
huzamos bekarcolassal. E disz alatt okkervorss hullamvonal festés. Technikdja azonos
az 1. és 2. alattiakkal. 12, Kozepesen iszapolt fehér kancsé hasi téredéke, padrhuzamos
vizszintesek kozott futd pettydiszekkel, A hasi részt kett6s hullamvonal kozott sora—
koz6 pettyek diszitik. 13. JOl iszapolt, szlirke fazék nyakttredéke, élben taldlkozo,
koriilfuté arkolasokkal. 14. J6l iszapolt, sziirke, vékonyfala edeny oldaltoredéke, hul-
lamszerd, parhuzamos bordazassal. (—0,70 m.)

VI. tabla. Finoman és jol ‘iszapolt, okkervirds diszitésd, fehér kancsék, csup-
rok és poharak toredékei, A 2. szamai csuportdredék a festésen kiviil kétszeres bekar-
colt hulldmwvonal diszl. A 4. szamu oldalttéredék az okkerbarna festés utén, félig sza-
radt allapotban, fogaskerékszeri eszkozzel, 6t sorban kivajt diszitést kapott. Az 5, szam&
agyagkors6 nyaktoredéke az okkervoros festésen parhuzamos vonalbekarcoldst és az
okkerbarna tovabbi feliiletén fogaskerékszerl pecsétlével készitett rédcsmintas benyo-
mast kapott. A 8. szamu fehér kancsé fliltoredékét kozépen éles bardzdaval diszitették,
ezen keresztiil ferde, parhuzamos, okkervoros csikokat hiztak. (—0,70—1,10 m.)

VII. tdbla. 1. Mézatlan, kettés bordaval rdmdazott kalyhacsempe saroktoredék,
inda- és granatalma virdgdisszel. 2. Mazatlan csempetdredék, négyszdgbe benyomott
négydgu csillag mesterjeggyel. 3. Mazatlan kdlyhacsempe szél-toredék, virag- és inda-
disszel. 4. Zold mézzal bevont kalyhacsempe szél-téredék, virdgkorsé- €s spiraldisszel
5. Z5ldmazt kalyhacsempe szél-toredéke, csucsos haromszogekbe rajzolt mértani- és
indadisszel. 6. Z6ldmazd kalyhacsempe-sarok toredéke maddr-, levél- és inda-
disszel. 7. J6é1 iszapolt, vordsre égetett tal peremtoredéke, bellil hulldmvonal-
kiteg bekarcolt disszel. 8. Zoldmazu kalyhaperem toredéke, kettds spiralis keret-
disszel. 9. Kalyhacsempe lap-téredéke, palma-, levél- &s spirdl-disszel. 10. Zildmaza
kalyhacsempe saroktoredéke, vazaban all6 virdgdisszel. — Ebbél az anyaghdl az 5.
szému toredék a XV. sz. elsd felébbl valénak latszik, mig az 1.. 4, és a 9. téredék
ersen térokoés motivumhatist mutat. A 6. téredék motivumkinese primitiv, de val-
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tozatos a maddrrajzzal, valésziniileg helyi mester készitménye, a XVII szazadbol.
Jellemzd, hogy az dsatds kalyhacsempe-anyagiban egyszer fordul el§ a XVI. szazadi
Miskolczi Mihdly fazekasmester formakincse a Sététkapundl, viszont tébb darabot
talaltunk a didsgyéri var és a Miskolci Nemzeti Szinhdz 4tépitése alkalmaval végzett
:eletmentés anyagdban, melyet a kovetkez6 alkalommal kdzliink, (—0,64 m.)

Az F szelvény E-i részén 1,24 m. és 1,39 m, mélyen fekvé régi lekavicsozott
gyalogijaré jardaszintjei. (XII—XIII, sz.)
Kéfalalap a C szelvényben 0,64—1,14 m. mélységben, A kép felsé részén
a 0,70—1,05 m. mélységii vertfald hdz E-i er6sité oszlopinak céliplyuka.
(XVI, sz.)

VIII. tdbla. 1. Zoldmazu kalyhacsempe toredék, stilizaltsvirdg- és indadisszel.
2. Zoldméza kdlyhacsempe {Gredék, Stlevelii virdgdisszel. 3, Zoldmazu kilyhacsempe
toredék, palmetta disszel. 4. Zoldmazi kdlyhacsempe toredék, virdgdisszel, 1—4.:
XVII szazadi kdlyhacsempék. 5. Disztanyér, mangénbarna alapon huzott, vilagos-
z6ld parhuzamos peremdisz kozott, indadiszekkel. 6. Vildgoszold alapi disztanyér,
alul felakasztofiillel ellatott toredéke, sotétzold és manginfekete levél- &s fiirész-
fogas disszel, 7. Vilagoszild alapu disztdl, peremén barna hulldimvonallal, a szélek
felél a kozéppont feld futd, egymds mellé hiizott, sététzsld és barna levéldisszel. 8. Vild-
goszold alapu disztanyér fenéktbredéke, a fenék felé csurgatott sotétzold és mangan-

6
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fekete mazzal. 9. Zoldes alapi disztinyér fenéktdredéke, vordsesbarna egyenes és
elliptikus parhuzamos vonalakkal. 10. Finoman iszapolt korsé talptéredéke, az olda-
lon felfelé futo, zold és sarga mazu, a szinek talidlkozasindl hegyes vastarggyal beva-
gott karct diszitéssel. 11. Mazatlan négyszegletes kalyhaszem (Kachel) sarokttredéke,
" a kalyhaszemeket egy-két példanyban talaltuk a tdlnyomd tomeget kitevé kélyha-
csempék mellett. 12, Finoman iszapolt, vékonyfali kancsé oldaltoredéke, a fenékidl
felfelé futs, pecsétléhengerrel bemyomott disszel, z6ld mizas, 13. Finoman iszapolt,
‘vékonyfalti fazék nyaktidredéke, a szdjperem okkervords, rovasszerten feltett fes-
tékkel, a vallon két paArhuzamos vizszintesbdl lefelé indulé okkervords vonalakkal.
14. Edényfeds fogoétoredéke, okkervords, korkoros parhuzamos vonalakkal, ezek kozott
sziirke festés. 15. Viékonyfald, beliil zold mazzal csurgatott fazék toredéke, a vallon
vizszintes, okkervirds vonalakkal. (—0,10—0,42 m.)

IX. tdbla, Sargaperemi disztdnyér toredéke, beliil manganfekete alapon lefelé
“ecsurgatott sotétzold levéldisszel. 2. Kis tanyér peremttredéke, fehér alapon a koz-
pont felé futé sugaras zold vonalakkal. 3. Disztdnyér toredéke, sarga alapon oxid-
vorts levélmintdt addé vonalakkal. 4. Disztdnyér toredéke, profilalt szegélyén
barna alapon halvanybarna thulldmvonallal, beljebb halvanyzold stilizdlt virag része.
5. Tanyértoredék, fehér alapon vilagoszold pettyek és inddk koézé rajzolt barna virag-
disszel. Ez a minta kisdzsiai eredetd. 6. Finoman iszapolt, vékony fala cseréppalack
oldaltoredéke, sarga alapon kettds parabola vonali disszel, levél része? 7. Haztartasi
tal peremttredéke, sdrga alapon barna frocskoléssel, felfelé hajlé szajperemmel.
8. Disztanyér fenéktsredéke, egymdés mellé rajzolt, manganfekete kérben barna pety-
tyekkel, Kisazsiai minta. 9. Disztanyér oldaltéredéke, hadrom parhuzamos barna vonalra
rajzolt levél- és viragdisszel. 10. Disztdnyér fenéktoredéke, a sarga kozéppontba raj-
zolt oxidbarna konturok kozott zold és okkerbarna foltokkal. 11. Disztanyér fenék-
toredéke. Halvanybarna koézepén halvanyzold pettyek és vonaldisz, kiviil barna kor,
és a masodik korvonalbdl kifuté oxidfekete vonalak. 12. Disztdnyér fenéktdredéke,
halvanyzold alapon oxidfekete vonalas disz és barna foltok. 13. Bronztanyérka fino-
man profildlt peremtoredéke. 14. Fajanszcsésze szajtoredéke, fehér alapon kék mar-
-~ vanyozassal. 15. Grafitos simitdsi csésze toredéke, finom iszapolds, vékony fal.
_ 16. Barna méazzal boritott orségomb. 17. Alacsony nyaku, kihajlé peremi iivegpalack
- toredéke. (—0,10—0,80 m.)

X. tdabla. Kbéedények., 1. Fehér kbedénytal toredéke, a szélén és belsd peremén
koriilfutd, valtakozd egyszer( diszitéssel. A kassai Pivirotti készitmények mintdjaval
azonos, de elmosédott kontdrd rajzzal. Ilyen mintat 6riz a miskolei muzeum, miskolei
jeggyel, az eredeti rajz azonban Kassardl szarmazott &t Miskolcra. Az elsé miskolci
kéedénygyar készitménye, 2. Virdgos diszi mély tanyér peremtodredéke. 3. Kéedény
vaza téredéke, fehér alapon kék és sarga diszitménnyel. 4, KSedény tal peremtoredéke,
fehér alapon, a perem szélén futd széles és vékony rézzdld disszel. 5. Kéedény tanyér
toredéke, a peremen végigfuté flizéres paros kék vonallal, a fenékrészen kék virag-
disszel, 6—9. Fehér kéedény vaza toredékei, fehér alapon frocskolt, vonalas és hAlo-
mintds disszel. 10. Kéedény tanyértoredék, az 1. alatti diszitéssel, fenekén CA kezdetl
bélyeggel, valdszinlleg kassai Pivirotti-készitmény. Ugyanezen diszitéshez hasonlét
kozol Csanyi Kéroly: A magyar keramia torténete... munkdjaban a 22/b. abran.
(0,00—0,42 m.)

(Az éasatas helyszinrajzat, egyes szelvények metszeteit, a szelvények elhelyezke-
deset a 80. oldalon kiilon mellékleten kozoljik.)

o ®

Az d4satds tanulsagait tobbféle szempontbél vizsgilhatjuk., ElsGsorban azonban
telepiiléstorténeti tanulsaga a legfontosabb.

Kozel 2000 év glatt emelkediek itt a rétegek egymdsra €s ezekbdl a rétegekbdl
aranylag megkozelitd pontossaggal tudjuk kimutatni az emberi kozdsség megtelepii-

i
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lésének egyes szakaszait. Ez a rétegvizsgalat egyben — a viros teriiletéhez viszo-
nyitva ardnylag kis helyen — olyan osszefliggd telepiiléstorténeti kontinuitdst mutat,
amely Miskole betelepiilését egészen 1j megvilagitasba helyezi.

A legals6 és a legtobb probléméval teli rétegnek etnikai és régészeti vizsgalatat
ebben az Evkényviinkben éppen PaArducz Mihdly fejti ki, aki ennek a kornak leg-
avatottabb kutatéja. Bizonyos, hogy az idészadmitidsunk koriili idék, valamint az I. és
II. szdzad mépeinek letelepiilése Miskolc belvidrosi részeiben — valészinlileg a szeren-
csésebb leletekkel el6fordulé jovébem — tovabbra is probléma marad, mert hiszen
ez a legkevertebb és a pusztuldsnak legjobban kitett Gsi réteg. Jelen dsatasunknal is
nagy kar, hogy az ésatott teriilet legszélsd EK-i sarkdban eléjott leletek napvildgra
keriilésénél mar az ott dolgozék mem elbre, hanem a leletelk Osszegylijtése utén érte-
sitettek (a biztonsagi védéfal lehordésakor) és igy ez a par 6ras késedelem a meg-

Tdnyérok, éntétdl (Miskole, Sotétlkapu) Ldbas cserépedény

figyeléselk lehet&ségét mem biztositotta, Csak a mélységi méréseket lehetett itt a sta-
tikai tamfal eltdvolitisandl pontosan rogziteni, valamint az aszfaltjirda ald hizédoé
rétegeket lemérni.

A betelepiilésnek a folyamatit az 4satds szintjeinek Osszesitett tabldja mutatja,
erre ez alkalommal részletesen nem térek ki. De it méar ra kell mutatnom arra,
hogy Miskole kbzéplkori piacanak eddig vitatott kérdése is €ld6lt a B, D, C szelvények
1,09—1,15 cm-es szintjének tanlisiga szerint, Ez g kozépkori piactér a rétegek tant-
siga alapjan a XIT—XIII. szdzad forduléjén johetett létre az akkor kiilsé peremnek
szamité Gtvonalon és a mindinkabb terjedd telepiilés kizepére keriilt, ahogy a beépii-
lés a mai féutca északi oldaldra is Atcsapott. A szdbanforgé arpadkori piactér kiala-
kitasa természetesen akkor meriil fel, amikor a ,,Villa Miskouch” idejében a lakos-
sag igénye ezt megteremti # A Derékpiacra, a Felsd Piacra vonatkozé adataink pér-
széz évvel késGbbiek &és mar a XV, szizadban tovabb fejlédott Miskolera vonatkoznak,
De ezek az adatok egyuttal elaruljdk azt is, hogy kapott lassan beépitést ez az arpad-
kori piactér és hogyan maradt még a lassan utcava szikiils piactér a rakodvetkezd
Oppidum Miskouch egyik fontos kereskedelmi goca, mint Derék Piac,

Az asatis telepililéstorténeti tanulsigainak tovdbbi mondanivaléit mas alkalom-
mal sorra fogjuk venni és meg fogjuk vizsgalni.

*

Ennél az elsé miskolei belvéarosi dsatdsndl nem volna még helyénvalé a vizsgd-
lati eredményeket véglegesnek tekinteni. Ez az elsé 4satds csak utmutaté az ezutdn
végzends régészeti feltirdsok végzésére, Mégis célszertinek litszik mér most a kdvet-
kezbkre felhivni a figyelmet.

6*
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A magyarsidgnak — a szlikebb miskolei teriiletet is illeté — letelepedése eldtt
hatérozottan szamolnunk kell a kordbbi dslakossig jelenlétével, Anonymus erre utal
is. Most ennek az Oslakossdgnak a lelet- és telepmaradvanyait taldltuk meg a Sotét-
kapunal.

A masik eredmény — amelynek figyelmet kell szentelni — az, hogy a miskolei
telepiilésfejlédés iiteme a kezdeti Arpadkorban erésebb, mint ahogy arrél eddig tudo-
masunk volt. Ennek az erdsebb iitemnek egyik fontos szakasza taldn a XI, szdzad

A G szelvény D-i oldaldban 0,92 m mélységtél 1,53 m mélységig lefelé mend
pallé-lépessorba bedsott kéfalazat,

végére esik, s ez a fejlédés — egészen a tatarbetérésig tarté — felfelé ivelé vonalat
mutat. Enné]l a megéllapitdsndl nemesak az asatasi B és C szelvény 1,45 cm-es szintii,
kétosztdst paticshdzdra gondolok, hanem a B—C—D szelvény, 1,30 cm-es szintd,
ugyancsak kétosztasi paticshézara, amelyben a tekintélyes méretii tfizhelyet, a bels#
berendezés (asztalok, iiléhelyek?) szamaéra levert kardsorokat és a két faragott osz-
lopot tarté kemény agyagbazist taldltunk III. Béla (1173—1196) rézpénzével és a jol
rekonstrualhat6, nagyobb befogaddképességli és lekavicsozott féltetds Acsorgdval
egyiitt,

Ennél a jelenségnél egy eddig figyelemre mem méltatott leletre kell felhivnom
a figyelmet, A miskolei muizeum elsé vildghdbori elétti leltarfogalmazvanyiban
szerepel ez a lelet. A miskolci Avastetén, a Mélyvslgy fel6li feljaré tt épitésekor,
az alulrél szamitott mésodik pergolds jatszotér eldtti tittest foldjében két — Szt.
Laszlo (1077—1095) eziist dénarjaval datdlt — csontvAzat taldltak,
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A korai miskolci keresztény temeték pontos foldrajzi helye ezideig tisztdzatlan.
De a bevezetésiinkben emlitett 6si varosmag feltételezésének, s az ott meghatarozott
teriiletnek j6 bizonyitéka ez a Mélyvilgy feletti temetkezés, mint a telepiilés déli
hatarvonala. A telepiilés egyideji északi pontjdnak pedig megfelel az emlitett két-
osztasi, dcsorgéval ellatott paticshaz, amely azon a ponton fekiidt, ahol a mai Rakéczi
utca 6si eredetli nyomvonala éppen beletorkollik abba az 6si eredeti szekértitba,
amelynek vonaldn itt a féutca ma is vonul.

A G szelvény D-i oldaldban 0,92 m mélységtél 1,53 m mélységig lefelé mend
pallé-lépesésor,

Ez az épiilet, mint mar mondottam, az 1241-es tatarbetdrés utan, a IV. Béla
(1235—1270) alatti ujjaépitésnél, nem épiilt Gjra. A teriilet iires marad a XIII—XIV.
szazad folyaman (mint a kozépkori piactér egy része), s a rakdvetkezd beépités —
a felhalmozodott tormelék- és toltésréteg felett — csak a XV. szdzad folyaméan tér-
ténik meg (amikor ez a kozépkori piactér az Gjabb beépitésekkel ismét kezd szil-
kiilni), Ez a XV. szazadi ujabb épiilet a 0,70 cm-es mélységben keriilt elé. Epitése
egyébként is érdekes: a vertfali hdzat vertikilis faoszlopok erdsitették. Kisérd lelet-
anyaga: a fehér agyagra oldkerbarnaval festett sivos, keresztmintis diszitése is egy
fejlett és a jobbagy kézmivesipartél mar elvalt fazekasmester készitménye.

#

Az asatids régészeti leletanyaga inkabb a rémai csaszarkori telepréteg anyaga-
ban vet fel olyan kérdéseket, melyeket Parducz Mihaly idézett cikkében, Evkony-
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viinkben részletesen Kkifejt. A csészdrkori réteg feletti népvandorlaskori réteg erds
forgatottsaga mem engedi meg a keramialeletekbdl levonhaté tanulsig megfogal-
mazasat. Ugyanigy vagyunk a magyar kozépkori kerdmiaanyaggal is. Egyediil az
meriilhet fel, hogy a dunaj 1ton hozott szlirke grafitos ,/bécsi edény” terjedési vona-
14t Miskolcig meghtuzhatjuk.

A keramia anyagban nagyszdmu a XVI—XVIII szazadi négyszegletes kdalyha-
csempe (felttinden hidnyzik a kédlyhaszem, kachel). A kédlyhacsempék kozott szerepel
Miskolczi Mihdly fazekasmester tarajos mintdja is, amely eddig az egri varleletekben
fordult €l6.

A sok mézas, mazatlan cserépedénytSredék, haztartasi edénytoredék, a paraszti
diszkeramia festett taltéredékeinek tipologiai feldolgozisat egy més alkalomra hagy-
juk., Ez a feldolgozds tobb tekintetben ugy tud 1jsdgot mondani, ha egyidejiileg

ssze fogjuk vetni az ujabb években el8keriilt még nagyobb szamu diésgyéri vari
cserépanyaggal. Ennek feldolgozasa folyamatban van és egy kovetkezs dolgozatunk
tArgya lesz.

A feltinéen kevés vastargy — késtoredékek, ajtépantok €s vasaldsok, patkok,
hordéabroncsok, felver§ vas-ék — azt mutatja, hogy az egyes rétegek elpusztult és
felhagyott hazait idejekoran kiliritették és minden mozgathatét elvittek beléle.
Ugyanez vonatkozik a tatdrbetdréskor felperzselt kétosztdsd, Acsorgds épiiletre is.

Meg kell még emliteni azt is, hogy az F szelvény 1,09 ‘cm-es szintl paticshaz
kemencéjének fenekébe besarozott hulldmvonalas és fenékbélyeges cseréptoredék

- kelthet kétséget a hdz épitési idejérdl. Ezt a hazat azonban a kozvetleniil alatta el-
pusztult paticshaz tormelékein emelték és valészinlleg az itt taldlt cserépedénytore-
dékeket hasznaltdk fel a XIII. szdzad mésodik felében, 1241 utdn épitett haz kemence-
fenekéhez.

Az dsatis még a kozépkori haz alaprajzi és hazfalazasi technika kérdéseiben
nyujtott tovabbi adatokat.

Legel8szor is feltlinik az, hogy a B—C szelvény X—XI. szazadi paticshaz két-

osztasd, s ugyancsak kétosztasii a C szelvényben talalt — hulldm- és vonalkéteges
keramiaval datalt — paticsrom az 1,60 cm-es szinten.

A B—C—D szelvényben III. Bély dénarjaval datdlt kétosztast paticshdz — szinte
steril allapotban el8keriilt coloplyukaival — teljesen rekonstrudlhaté. Az épiilet
szelemenjét a hosszanti kézéptengelyben agasfa tartotta. Az dgasfa mellett — még
a sovényfalban — egy masik, valdszinlileg alacsonyabb tartégerenda allott és ez —
a keleti helyiség belsd két, agyagtombin 4ll6, tarté oszlopaval egylitt, egy padlastérig
huz6dé borité gerendat hordozott. A falclopdk a sarkokban elérték a maximalis
22 em vastagsagot. (A déli coloplyuk-sorbol 6tot pépes gipszanyaggal bedntottiink.
A kikeriilt gipsz-cOlop szabdlyosan mutatja az acsolas feliileteit, a szekerce csapa-
sait) A colopdk egyrésze hegyezett, masrésze alaktalan, gomb-végzédésli volt és
mindegyik nagyjab6l gombolylre volt faragva, kérge lehdmtolva. E keleti helyiség-
ben, az EK-i sarokban, valamint a DNy-i szogletben, két-két majdnem parhuzamos
karo-lyuk sor az épiilet belsé berendezésére utal. Ennek ia helyiségnek az E-ra nézé
kijarata megallapithaté volt. Ez a kijarat erds, letaposott kavicsrétegre nyilott.
E kavicsréteg vastagsdga 4—10 om kozott valtakozott. A kavicsréteg E-i négyszogé-
nek sarkain, a gipsszel kiontott coloplyukak pozitiviei a colopok bunkds végzédését
mutattdk, gy, hogy attél fdlfelé a cOlopdket nyolcszogletire faragtdk. A kavics-
négyszogon kiviil, ENy-DK-i iranyban délve, megtaldltuk az erésen elszenesedett
faajté maradvanyait, égéstél deformalt vascsonkokkal. Az ajté mérete a maradva-
- nyok helyszini lemérése utdn 102 X 76 cm volt. A négyszog alaku Kkavicsozott teriilet
szélein semmiféle égett agyag-, vagy paticsmaradvdny nem mutatkozott, kivéve
a paticsfalak kozvetlen to6vét. A négyszoget zaré vonalban azonban rdzse-, dg-kerités
szénmaradvanyai voltak. Ezek szerint ez az dcsorgd (pitvar) agfonattal volt keritve.

Tekintélyes volt ennek az épiiletnek a kemencéje. Pelyvamentes agyaghol emelt
boltozata a bels§ rendszeres tiizeléstél feketésbarna, a kiilsé tlzvésztsl téglavérss
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szint kapott. A jelek arra mutattak, hogy a tlizvész utin a kemenceboltozat még
egy ideig helyén allott, s csak az iddjaras viszontagsdgai utdn, egybefiiggé nagy dara-
bokban omlott Gssze, és csak azutdn keriilt rd4 a toltésfold. A kemence mellett kes-
keny agyagpadka vonult és ez a padka deréksziogben a helyiség sarkaig fordult,
a kemence és a fal kozott tehat szoglet hizodott. Batky Zsigmond éppen Borsod terii-
letér6]l ismertet egy kiirtés kemencét,® de az analégia kérdését csak akkor mernénk
felvetni, ha a kidsott kemencének a szdja megmaradt volna. A kivekkel kirakott meg-
erdsitett kemencenyildst azonban a XVIII. szazadi falak alapozdsa megsemmisitette.

k| IM
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A miskolci Rdkoczi utea 1. szdmi hdz bontdsakor eldkeriilt XVI—XVIII. szdzadi
kézigydrtdisi téglik jegyei.

sERSTE




88 - KOMAROMY JOZSEF

Erdekes az F szelvény 1,09-es szintjén feltirt XIII. szdzadi kétosztdsi paticshaz

leletegylittese, amelyben a fentebb targyalt paticshaz kemencéjéhez hasonlé méretd
és hosszikas alaku kemencén kiviill a masodik helyiségben egy {6ldbe épitett, sarok-
boltozassal ellatott hombarverem, ezen kiviil pedig az épiilet padloszintjétsl lefelé
indulé falépcsézet is elSkeriilt. Ezt a falépesSzetet, a hatodik lépcséfoktdl lefelé,
a XVIII. szazadi alapfalazads teljesen elvigta, az azon tul esetleg megmaradt folyta-
tast pedig az ott asott jabbkori pince teljesen megsemmisitette. E 1épcsd egyik leg-
korabbi pince- vagy veremlejaratunk,
) Egyik legkorabbi vertfali haz-leletiink pedig a B—C szelvényben feltart épiilet,
amelynek falat fliggéleges faoszlopok erdsitették. Tekintettel arra, hogy ennek a vert-
talt hdznak felépitését megeldzte ugyanott egy korabbi k6haz (ezen a teriileten a leg-
kordbbi kéhiazunk) felépitése, illetve elpusztuldsa, ennelk tdrsadalmi vagy gazdasig-
torténeti konzekvencidit ez alkalommal nem érintjiik.

A feltart kéhaz-alapok (I—IV. kééplilet) alaprajzilag mér nem rekonstrudlhaték,
mert azokat a XVIIL szazadi épitkezés tilnyomé részben megsemmisitette. Mégis,

az elsé koéhaz épitésének idejét a XIV. szdzad folyaman kell elképzelniink, 5 maso-

dikat a XVI. szdzad masodik felére (talan azonos a Hevesi-féle hdzzal) tessziik.
A harmadik kéhdz XVI—XVII. szazadi épitése valoszinl, a negyedik kéhaz alap-
maradvanyai részben azonosak lehetnek a Déry-csaldd -korabbi épitkezéseivel.
Az otodik, vagyis a lebontdsra itélt XVIII. szdzadi alapfalai pedig a Déry-csalad,
a di6sgydri koronauradalom Maéria Terézia kori épitlkezéseinek maradvéanyai, amely-
nek az utékorra maradt falai az elsé miskolei kavéhazat, valamint az iratokban is
ismert Koplalé Kocsmat fogadtdk magukba. Ezt az allapotot részben alakitotta &t
Czinczifa gorog kereskeds 1818 koriil, amikor az épiilet emeletén, o csizmadiaszinben
a Pestrél eltandcsolt szintarsulat kapott el6adasi helyiséget., Itteni miikodésérsl

Déryné is megemlékezik emlékirataiban.
Az épiilet tehat, mint végigvezettilk, Miskolc évszdzadainak igen fontos A4llo-
masait mutatta meg kétezer éven keresztiil.’
: KOMAROMY JOZSEF

JEGYZETEK

1 Az eddigi szérvanyleletek oOsszefoglaldsat v. O. sz alabbi kozleményekkel:

Leszih Andor: Miskolc régiségei, 1. kozl. Megjelent a Torténelmi és Régészeti Kdzlemények,
1926, Miskole, Magyar Jové Nyomdavall, 41 p. kezdve, A II. folytatds nem jelent meg. Az I.
kozl. a régebbi kékor leleteit§l a népvandorlds koranak bevezetGjéig szedi rendbe a varos-
ban talalt szérvanyleleteket.

Gialffy Igndac: '‘Oskor 1., Leszih Andor: Oskor II. a Miskolc tbrténete c. fejezetben. Magyar
virosok mwonografidgja Halmay Béla és Leszih Andor &altal szerkesztett Miskolc c. kGtetben.
Bpest, 1929,

Leszih Andor: Miskole Oskora. Varmegyei Szociografidk V—VI. kotetben Miskolc részben. -

E. n. (1939
Ha az ésa{ais parszaz méteres korzetét vessziik, az (. n. Weidlich-palota épitésekor és a
Toronyalja utca 80. sz. haz helyén Kkerillt el6 koravaskori lelet (Lelt. szdmuk a miskolci
muzeumban 53.668. 1, iiletSleg 53.656 1). A mai Miskolc teriiletén pedig. mint ismeretes, a ré-
gibb kélkortél kezdédSen az djabb kékori, a biikki kultura, a bronzkor, a korai és késéi
vaskor, a szkita, szarmata, vandal és avarkori leletek fordultak elé.

2. A Német Demokratikus Koztarsasdg varosaiban a varosmagkutatds figyelemre mélté ered-
ményeket ért el. Fz az ¢j korszerd kutatétevékenység lekoti ugy a régészek, mint a varos-
énitd mérnékok érdeklGdését. Felhiviak a figyelmet arra, hogy milyen fontos minden uj

épitkezés alkalmaval a kulturrétegek — a foldtémeg rétegzédésének a megfigyelése, s6t ha
sziikséges, az épitkezés adta pontokon tul, egyes fontos szakaszok régészeti &satdsa. A mai
varosok magiaiban -- a belvarosokban — szinte egyetlen ponton sem talalhaté az eredeti

Humusztelilet. Kiilonbozé hulladék-, tormelék- és feltoltés-rétegek vonulnak egy-egy varos
koézpontja alatt tébb méter mélységig lefelé, Ezekben taldljuk az elmult szdzadok elpusztult
éplileteinek rom- vagy égési maradvidnyait, néhol tObbé-kevésbé épen maradt részeket. Reégi
hazak lebontasaibol — ahol ujabb éplileteknek adtak helyet — a bontdsi térmelékanyagbol
sok a helyszinen maradt feltdltés vagy planirozas céljabol. A térmelékréteg sok varosban
tekiniélyes vastagsidgot ér el. Hamburghan pl. 6—7 m, Magdeburgban 4 m, Lipcsében 3 m,
Karl-Marx-Stadtban (Chemnitz) 2.5, Gy6rben 6 m, Miskolcon pedig ez a feltoltési réteg
a Sotétkapunal és a Nemzeti Szinhdznal végzett asatdsok adatai alapjan 3—4 kozdtt valta-
kozik. Ennek feltoltési idejéill pedig a régészeti leletek alapjan a Sotétkapunal nagyjabol 18
szdzadot, a szinhé&zndl pedig kb 16 szazadot kell venniink, V. &, Horst Richter: Stadt-
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kernforschung in Karl-Marx-Stadt. Deutsche Architektur, 1956. 3. Heft,
142—145 pp. — A Szovjet-Unidéban a novgorodi 6si Kreml-dsatds alkalméival a Welikaja- és

“Cholopja-utak keresztezddésénél a Welikajat 113 m hosszan felbontottdk és 8 m mélységig
régészetileg atkutattdk a vArosi szovjet anyagi tdmogatdsaval, hogy megtaldljdk a X. szé-
zadtol kezdve a timérok, csizmadidk, ezust- és rézmiivesek utcdjanak romjait. V. 6. Szov-
jetszkij Szcjuz 1953. mére., 1955, apr. szdmokban.

. 1356-ban bukkan fel a ,Villa Miskouc” meghatarozas elfszoér, v. 0. Komaromy Jozsef:
A miskolei Sotétkapu-melletti Asatds jobbagyhdzai c. ismertetését. A Miskolci Herman Otto
Muzeum Koézleményei 1955 szept.-i szamdanak 18—21 lapjan.

. Batky Zsigmond: Magyar tlizhelyek és hézitlpusok Népr. Ert, 1930, XII. évf, 113—137 1. 5. &.
Az anyag Osszevetésére, t1p016g1a1 v1zsga1atara j6 tampontokat adnak a kovetkez6 munkdak:
Eri Istvan: A kisvirdai var kalyhacsempéi, Folia Archaeologica, 1954, VI. k. 146—152 pp.
Paradi Nandor: Késékozépkori kalyhacsempe negativok, Folia Archaeologica, 1957,

IX. k. 179—185 pp. i !
Garady Sandor: Agyagmuivesség. Budapest torténete III. Budapest a tdrdkkorban,
Bp., 1944, 382— pp.

Voit P&ai: Magyar keramikatdrténeti tanulmanyok I., MdivészettOrténeti Ertesitd, 1954,
113--122 p».

Kad % I Zoltan: A vasvari kozépkori kalyhacsempék ... M(Gvészettorténeti Ertesits,
1953, 69—77 pp.

Leszih Amdor: A borsodi cserép, Termés, 1937. I. évf. 1. szam.

Gerd Gyo6z6: Buda toérok miemlékei, 1957, MdUeml. sorozatban, 45. p.

Pardadi Nandor: Otvis- és livegpoharak késSkozépkori cseréputdnzatai, Folia Arch,
1956., VIII. k. 163—167 pp.

Holl Imre: Adatok a kozépkori magyar fazekassig munkamddszeréhez, Budapest Régi-
ségei XVII. k. 17i— DD.

Domanovszky Gyodrgy: Mezfcsiti keramia, Magyar Népmiivészet XVII.,, Bp., 1953.
Rom éin Janos: A siarospataki fazekassag véazlatos ismertetése, Ethnographia, 1951. évi.
294—350 pp.

Romadn Janos: Sarospataki kerdmia, Magyar Népmivészet XXI., Bp., 1955.
Mihalik SAandor: Pivirotti koedenygyara Folia Arch, 1956, VIII. k. 187—195 pp.
Gerevich—Seitl-Holl: Megjegyzések a budai vir XVIII. széazadi épitéstorténetéhez.
Miivészettorténeti Ertesits, 1953. 210—218 pp.

«w

o

BERICHT UBER DIE ERGEBNISSE DER AUSGRABUNGSARBEITEN
NEBEN DEM ,SOTETKAPU” (,DUNKLEN TOR”) IN MISKOLC

Es igeschah i. d. J. 1955. in Miskolc eine archeologische Forschung von solcher
Art, in der die unter einem Punkte der Stadt liegenden, einzelnen Kulturschichten
nacheinander durchgepriift wurden. Die Ausgrabungsarbeiten wurden in dem ural-
ten Mittelpunkt der Stadt: an der Stelle des Stadtkernes bei der Gelegenheit des
Umbaus eines Gebidudes durchgefiihrt. Unter dem vorherigen Gebiude war kein
Keller, und so ist es leicht die Ungestértheit der Kulturschichten vorauszusetzen.

Aus dem Ergebnis der Begrabung ist es festzustellen, dass die untferste Kultur-
schicht — in der Tiefe von 2,81—3,16 Meter — in den Jahren mn. u. Zeitrechnung
bewohnt war. Aus dieser Schicht ist ein zu der Puchover Kultur gehdrendes, west-
germanische Eigenart aufweisendes Scherbematerial vom Spétlaténer Typ zum Vor-
schein gekommen. (Siehe ausfriichlicher i. d. Jahrbuch in der Abhandlung von
M. Parducz.) Uber jener Schicht wurden ein Niederlassungsschutt aus d. VII—VIII.
Jahrhunderten, dariiber ein Hausschutt aus d. VIII—IX, Jahrhunderten mit einer
Feuerstdtte und mit Pfostenléchern vorgefunden.

In der ungarischen Landnahme wurde ein bindrs Haus (ein Wohnhaus mit
zwei Raumlichkeiten) von Strohlehmmauer (eine geflochtene Hecke mit Strohlehm
angeworfen) mit einem anderen Haus von Strolehmmauer auf dieser Stelle in der
Tiefe von 1,45—1,60 M. erbaut.

Nach deren Verfall wurde jenes Haus mit Strohlehmmauer gebaut, dessen
Abbrennensdatum an die Zeit des Tatarenstreifzuges in Ungarn (1241) zu setzen
ist. Dieser Stadtraum blieb dann bis zu dem XV, Jh. unbebaut, da es im Mittelalter
der Hauptmarkt der sich entwicdkelnden Stadt Miskole wurde,

Nur in der Nachbarschaft dieses Hauses wurde das Haus mit Strohlehmmauer
aufgebaut, in dessen Ruinen man neben Pfalldéchern auf einen Backofen, auf eine
Korngrube, eine Aschengrube und eine Holztreppenreihe stiess. Die Keramlkfunde
weisen auf die zweite Halfte des XIII, Jhs hin.
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Auf den Schutten dieses Hauses wurde der erste Steinbau in d. XIV, Jh., oder
am Anfang des XV. Jhs angelegt, dessen Grundmauerreste konnte man bei den
Ausgrabungsarbeiten vereinzelt feststellen.

Der kleine mittelalterliche Marktplatz erwies sich fiir die Forderungen der sich
entwickelnden Stadt Miskole zu klein; dieser Markt wurde auf die Hauptstrasse
der damaligen Stadt hingelegt, und der ehemalige Marktplatz durch den Stadtrat
parzelliert.

So wurde ein kleineres, mit einem vertikalen Holzsdulensystem befestigtes
Wohnhaus mit Piseemauer an der Stelle des in der Zeit des Tatarenstreifzuges
zugrunde gegangenen Hauses und der hingetragenen Anschiittung erbaut. Das Bauen
dieses Hauses geschah, wie es folgt: vorerst wurden die Hausmauer entlang Pfiahle,
heruntergeschlagen, dann die Pfosten entlang die Lehmmauern aufgefiihrt. Diese
Bautechnik war bis zur Zeit auf diesem Gebiete unbekannt. ’

Nach dem Verfall dieses Hauses wurde der zweite Steinbau in dem zweiten
Hilfte des XVI. Jhs erbaut; der dritte Steinbau an der Jahreswende der XVI—XVII.
Jhs. der vierte in d. XVII—XVIIL. Jh., mit verschiedenen Erweiterungen angelegit.
Das jetzt demolierte Gebaude, das d1e Ausgrabungsarbelten ermdoglicht hatte, war
das fiinfte in dieser Reihe. .

*

Die Lehre der Begrabungen sind aus mehrerlei Gesichtspunkten interessant. In
erster Reihe wurde es klar, dass das heutige Miskolc seit zwei tausend Jahren ein
bestindig bewohntes Gebiet ist. Es wurde auch das seitdem bebaute und heute nur
auf eine Strasse verengte Gebiet des kleinen, mittelalterlichen Marktplatzes klar-
gestellt.

In der Entwicklungsgeschichte der Stadt wurde es festgestellt, der Entwicklungs-
lauf der Ansiedlung war im XI. Jh. grosser, als Wir es bisher gevusst hatten. Diese
Entwicklungslinie wurde durch den Tatarenstreifzug abgebrochen,

Es wurde auch das klar, dass das Wohnhaus mit zwei Raumlichkeiten vor den
 Miskolcer Uhrbewohnern schon in d. X. Jh. bekannt war.

Die Begrabung brachte diese begrabungstechnische Neuerung mit, es gelang die
mehreren Stellen sterill aufgebliebenen Pfostenldcher mit Gips, mit einem Stoff von
Faser, Papier, Hanf so auszumodellieren, dass sie, nachdem sie fest geworden waren,
als Ergebnisse selbst die zugrunde gegangenen Pfosten in Positivform zum Vor-
schein gebracht haben.

Der Autor berichtet uns kurz in seiner Abhandlung {iber die Hausgerite, die
Prunkgefisse und andere Topferwaren und geradeso auch tiber die Stillfragen der Ofen-
kacheln. Die spiateren ausfiihrlichen Forschungen und Mitteilungen Uber diese Frage
werfen eine Hypothese auf, dass es hier ein ortliches Keramikgewerbe in den XV—
XVI. Jhen gewesen sei, das sehr oft tiirkische Ziermotiven zu den Prunkgefissen
(Schiisseln, Schalen, Tellern) der Volkskeramik und gerade so auch zu den Ofen-
kacheln mit griiner Glasur anwendet,

Die ausfiihrliche, typologische Untersuchung und Mitteilung dieses Keramik-
materials kommt erst an die Reihe, wenn der Autor das ansehnliche Keramikmate-
rial —— was bei der Gelegenheit der im Zusammenhang mit dem Umbau des Mis-
kolcer Natiomaltheaters genauso jetzt ausgefiihrten Fundsrettungsbegrabung, gleich-
wie der in der Beziehung mit den Konservierungsarbeiten der Burg von D1osbyor‘
zum Vorschein gekommen sind — wissentschaftlich bearbeitet wird.
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A MISKOLCI FOUTCA TOPOGRAFIAJA 1817-IG '.

Bevezetés

Miskole varos belsé teriiletének (intravillanum), tehdat utcdinak, haztelkeinek,
udvarainak és hegyi pincéinek els6 térképrajza csak 1817-bd]l maradt fenn. Ezt a rész-
letes kataszteri térképet Domby Istvdn foldmérd (meérndk) készitette dicséretremélto
pontossaggal. Ugyancsak 1817-ben készilt a térképrajzhoz egy Telekkonyv is. (A tér-
képnek van még egy megfakult, egészen rongilt allapotban lévé mdasodpéldanya is.)
Ugy, hogy mindkét régi irat valéjaban egyetlen forrasnak szamit vArosunk tdrténe-

tének helyrajzi kutatdsdhoz. Ez a két adattir minden helyrajzi feltdrashoz a kiindu-
- lasi alap.

Ha 1817 utédni idékre nyomozunk egy régi haz vagy kozépiilet multja vagy kelet-
kezése megallapitdsa targyaban egészen komnyti feladatot kell megoldanunk. A Domby-
féle térkép mem nagyméretli ugyan, de a legkisebb udvart, s6t avasi pincét is fel-
tinteti, helyes méretaranyban. Persze a rajzolat nem a beépitett részt, hanem a hdz-
telket &brazolja.

igy tehat konnyl feladat masfél évszazadra visszapillantani Miskolc telekhely-
zetére. Ezzel szemben szinte vakhomaly borul varosunk régebbi hizainak hollétére,
a csak névszerint ismert utcdk kiterjedésének, utcavonaldnak lerdgzitésére vonatkozé
igyekezetben. A Herman Otté Muzeum Kkutatéival tobbévi munkival eljutottunk
odaig, hogy most mar eltlint ez a fehér folt a varos lakott teriiletének 1817 el6tti mult-
jarol.

Els6 megallapitasunk feltliné eredménye az, hogy mig a hézak és az utcakép
1817 és 1945 kozott gyOkeresen megvaltozott, ezzel szemben topografzazlag szinte tel-
jesen azonos maradt a varos belteriilete.

Kutatasunk oda irdnyult, hogy feltdrjuk a varos régebbi, vagyis az 1817 elftti
idoket megvilégité adatait. 1817 €lbtird]l mem maradt fenn az egész varost abrazold
térkép, hanem egy néhany, csupan kisebb teriilet rendezésére késziilt vazlatrajz,
mint pl. 1792-b61 a Kazinczy utca megnyitasat kijeldld kisajatitdsi vazlatrajz, vagy
valamivel korabbrdél a Mindszent nevli utca, illetéleg telekcsoport helyszinrajza.l

Levéltari kutatas kozben sikeriilt néhamy olyan iratot taldlnom, amelyek sokkal
régebbi iddk fiiggonyét lebbentették f61. Egy 1793. évi telekdsszeirds nagy iratcsomdja
tobb mint 500 fundusnak (hazteleknek) akkori dllagara, s6t akkorra mar megtdrtént.
feldaraboldsdra myujtott szildrd tdmpontokat. Ebben az irattomegben becsesek azok
a bejegyzések, amelyek a kérdéses teleknél megallapitjak, hogy az egyes telekrészek
melyik ,,6si’¢ fundusbdl darabolédtak el, s abbdl ,,6si jogon” vagy ,pénze aran” lett
tulajdonos a haz 1793. évi gazdaja.

Jéval korabbi idét tar fel az 1702, évi un. Kiotel Kényv. Ez a legrégebbrél fenn-
maradt miskolei telekosszeirds, amelyben a haztelkek szabdlyos sorrendben kovel-
keznek, Ennek a magyon becses adattdrnak van azonban egy nagy hianyosséaga, ti.,

1. V. 6. Komaromy J6zsef: A miskolci Kazinczy utca 1étesitése 1794-ben. A Miskolci
Herman Ott6 Muzeum Kozleményei, 1955. évi dec. szamdban ¢és Komdaromy Jozsef: Mindszent
kozség legrégibb telkes térképe, uo. 1956, évi jun. szamaéban.
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hogy az egyes telkek tulajdonosai utdn nincs oda jegyezve az ingatlan fekvése, gy
mem jelzi az utcat és térképvazlat sem késziilt hozza. Mégis sikeriilt csaknem vala-
mennyi kotelbeli telek pontos helyének megallapitdsa, de ehhez a feltaré mivelethez
rengeteg egykort addlajstromot, gazdasagi iratot, hdzeladasi szerzddést, s6t a tandcsi
jegyztkonyveket kellett Miskole varos és Borsod megye levéltaraban atnézni.

A kutatds kozben osszegy(ijtott sok adatbol most a fontosabbakat dsszesiiritve
rogzitem le. Az alabb kozolt tdblazatokba belevettem az Ujabban elSkeriilt 1768. €vi,
valamint az 1690. évi nemesi kiridk adatait, tovabba egy tucat XVII.—XVIII, szazadi
adédlajstrom vonatkozd neveit. A régi haztelkek azonositisa a mai hdzszdmokkal nem-
csak az érdeklédék szamara jelent Uj ismeretet, de a kutaték szamira szintén meg-
konnyiti a varos régebbi torténetének tovabbi sikeres feltarasat.

' Ebben a kozleményben Miskole féutcdjdnak, mint a varos minden korbeli sdly-
pontjanak telekrajzdt igyckszem adni. Miskole féutcdja lényegében g mai Széchenyi
utcdnak felel meg. Kiinduldséndl a megyehaza és véroshdza kozé torkollik be.
A Hunyadi utca felé szintén a féutcahoz szamitottak idénként néhiny hazat. Ennek
az utcdnak 1817 elStti fejlédéstorténetét 1702-ig, s6t 1666-ig részletesebben, 1563-ig
vézlatosabban, még régebbi korba visszanézve, csak szérvanyos adatokkal igyekszem
- feltarni. ’

A fbutca keletkezése

- A Széchenyi utca a vdaros lakéteriiletének £6 kozlekedési ere volt a XIV. szazad
derekatol kezdve mindmdig, A régi vasartér déli szegélyén — mint a sotétkapui
‘asatds bebizonyitotta — mdar a XIII. szédzadban is 4llottak ugyan lakéépiiletek, de
a kéthazsoros uteca kialakuldsara csak I. Lajos kirdly 1351-es rendelkezése, az um.
telektorvény adott lehetdséget.

A f6utca vonala a mai Tandcshaz-térbdl, egy 6si, hadromszog alaku térbsl indult ki,

Ennek a tolesér hajlasu térségnek a déli oldala kezdettSl fogva egy Osszefliggd
hézsorral volt lezarva, E, K és Ny felé viszont 3 utca agazott ki belble, Eszak felé

" induldé 4ga Fdbidn utca, keleti iranyba hizodo féitvonala Piac utca, nyugati kidga-
zasa Hunyad utca névvel folytatddott. A régi tér Miskole faluban piac céljaira is szol-
gdlt, de ezt a feladatdt a XV. szazadtdl kezdve keleti nyulvanya vette at. Kiilonésen
gyorsan veszitett gazdasigi jelentdségébdl a régi varoskdzpont, amikor 1370 tajan
kiéptlt Uj Miskole, t. i, a flutca északi oldala. Igy aztin a két hazsor kozdtt a piac
lehtiz6dott mihamar a szinhdz vonaldig, de a déli oldalon még évszdzadokon at meg-
maradt a £6 piac, az un. Derék piac beépitetlen teriiletsavja.

A féutca kelet felé nyomuldsat a varos fekvése, a kozlekedés fejlédése, a terep-
viszonydk, vagyis a foldrajzi adottsag szinte parancsoldlag szabtdk meg. Piaci jelle-
gét mutatja az Uttest régi értelemben vett szélessége, mely atlagosan meghaladja
a 20 métert. Hogy a féutca Ny feldl indult ki és fokozatosan jutott el K felé az Ady-
hidig, mutatja a varoskép. Mig az dsibb szakaszon altaldban mnagyobbak a hazak és

egyetlen foldszintes épiilet sincs, addig a féutca alsébb szakaszdn még ma is 5 fold-

. Szintes haz teszi foghijassa az utca arculatat. Ezek a Széchenyi utca 74., 76., 84,
. 113, és 115. szamuak.

A foutca fejlodési szakaseai 7
A telak‘t(‘)’rve’ny rendelkezését, a jobbagytelkek kiosztasarg vonatkozolag, vonta-

tottan hajtottak végre a foldesurak. Miskolc szerencséjére akkori foldesuratol, a hires
Széchy-csaladtol elcserélte I. Lajos kirdly és varosunkat, még akkor falu-rangu tele-

plilést, 1365-ben didsgyéri uradalmahoz csatolta. 1365 utan rohamos fejlédés kﬁv‘et—’

kezett el a kirdlyi, majd kirdlynéi birtok életében. Egy évtized leforgasa alatt a falu
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hivatalosan is varos lett. Falusi biré helyett varosbiré Aallott az el8ljardsag élén.
Villa helyett civitas, illet6leg oppidum szdval titulaltdk meg a mezdvarossa fejlédott
kozséget.

1376-b6l a tandcs irott kiadvanya tanusitja, hogy a tanacs feJe a bir6é oldalan
eskiidtek hivataloskodtak. Az egyik eskiidt meve: Métyds, az ujvdrosi!2

A f6utca felsé szakasza, legeldbbis a Sotétkapu vonaldig, mar 1370 kordl kiépiilt.
Par évtizeddel kés6bb Zsigmond kiraly Gjabb szabadalmakat adott g fejléddé varos-
kénak. A privilégiumok koziil kiemelkedik az avasi templom kegyiri jogdnak atru-
hazisa O és Uj Miskole tandcsara. Ez az 1411-ben kiadott patronatusi jog a varossa
alakuldsnak igen magas fokat jelentette.® Ekkorra z f6utca beépitett szakasza
a szinhézig myomult €ld.

A fButca €északi, tehat az 1365 utdn beépiilt szakaszat nevezték Uj Miskolcnak.
Ennek az allitasnak bizenyitisdra erds érvimnk van. Egy 1458-ban kelt irathban eskiidtje,
egy masik, 1461-ben keltezett okiratban Kazay Imre ,Uj Miskole” biréja.t Ebbol
magatol értetédik, hogy a Kazay csalad Uj Miskolcon lakott. Egykori lakéhazukat
pedig ki lehetett nyomozni, mert az Un. ,,Kazay hazat” Nyary Zsigmond, a didsgyéri
koronauradalom zalogosbérldje, 1645-ben eladta Kecskeméthy Szabé Istvan vagyo-
nos miskolci polgdrnak.5 A Kecskeméthy-csaldad ezt a nemesi telket egy évszazadon
at birtokolta, amig 1745-ben Vay Abraham zsolcai féldbirtokos vette meg t6liik. Vay

2. 1376. janudr 15-én Miskole varos (Civitas) eloljardsaga, ti. »Arnoldus judex, Thomas filius
Lucasi, Egidius Faber, Mathias de Noua Ciuitate, Nicolaus Sartor jurati de Mi s-
colch...« pecsétes levelet adott ki Kilidn fia. Janos sz616 adomanyarol a didsgydri palosok
részére. Polgartdrsuk Miskolcon, a Fabidn utcan (Gjabb elnevezéssel a mai Tanacshaz«terem
lakott. »...quod Johannes f111us Kiliani conciuis noster de platea Fabiani.

(1. Szendrei: Miskolc vdros tdrténete, Okmanytsr, III. 63—64. 1.)

3. 1411. marclus 3-an Zsigmond kiraly Miskolcon keltezett hires privilégidlis oklevelében mind
a két Miskole viros tandcsara ruhdzza az avasi Szent Istvan templom kegyuri jogat. ». .. civiam
et hospitum utnusque civitatis nostrae, tam novae scilicet, quam antiquae M 1 skolcz
appellatae ...idem judex jurati caeterique cives et hospltes necnon tota dictae utriusq.e
novae scilicet et veteris nostrae civitatis communitas Miskolcz apel-
lata, .. .« Itt tehat az 1 j és O varosrészek polgarainak és vendégeinek kozOsen alkotott, egye-
shett eldljarésagarol van szo. Miskole varosnak valdjaban mindig csak »egy« varosi tandcsa volt,
amelybe inkabb csak eskiidteket, de elvétve kiilon-kulon birét is kiildtek ki a még teljesen Ossze
nem forrott két varosrész polgarai, kiilonleges érdekeik nyomatékosabb képviseletére.

(1. Szendrei: Miskolc varos torténete, Okmanytar, III. 493—494. 1.)

4. 1458, november 28-an Miskole varos tanacsanak kiadvanya szerint, Faber Sebestyén,
‘O-Miskolc birdja mellett Kazay Imre és Gombos Simon eskldtek a viaros 6sszes pol-
garai és vendégei nevében hivataloskodtak. »Nos Sebastianus Faber judex veteris
civitatis Miskolez, Emericus Kazay et Simon Gombos jurati ceterique cives et
cohospites de eadem.«

1461. augusztus 9-én Matyéas k1raly Didsgydrben kiadott oklevelében kulon felsorolja Miskole
akkori eldljardit az 6 és kilon az 0 j varosban. Az oklevél szerint az 6varosi biré Kun

Andras, az ujvarosi polgarok birdja Kazay Imre. »Nos Mathias ...rex ... Andreas
Kun...’.il;.dex cives antiqui oppidi nostri Myskocz... item Emericus Kazay
similiter iudex... cives novi oppidi nostri MysKoOCzZ...«

(1. Szendrei: Miskolc varos torténete, Okmanytar, IIL. 89. és 98. 1.)

5. A Kazay-hazra, illet6leg a Kazay—Kecskeméthy—Vay féutcai Osi telekre vonatkozd kiegé-
szit6 adatok még: -

A Nyaryaknak miskolei egyik hdza un. »szabadkoresmdju kuria« volt. »Ilyen volt Nyary
Zsigmond és Miklés kuridja, az ugynevezett Kazay-haz, melyet 3 sz616 és 1 pince tartozé-
kaival 1645-ben 500 forintért elzdlogositottak Kecskeméthy Istvannak és Forgd Palnak oly feltétel-
lel, hogy mivel korcsmajukat odaadtdk, Miskoleon ne szabadjon korcsmat kezdenidok a Kkivaltas
napjaig. Ezt a kuriat korcsmajdval és meészarszékével egylitt 1651-ben 100 tallér toldalékot lefizet-
vén, véglegesen megvette Kecskeméthy Istvan« (Halmay—Leszih: Miskole mono-
grafidja, 51, 1.)

»1645-ben a Nyary-csaldd Miskole varosaban levs egyik hazat Kecskeméti Istvannak adta el.«
(1. Borovszky: Borsod vm, tort. I. 166. 1. és Processus Tabulares = Kir, Tdblai p6rok iromanyai
1287, sz.)

A vizsgalt telek tovabbi sorsdr6l tdjékoztat a kovetkez§ nyom: »Vajai Vay Abraham
1745-ben 8500 rénes forintért megveszi Xecskeméthy Miklés és neje, Tornallyay Zsuzsanna

kéhazat.« (Az Orsz. Levéltarban levs eredeti szerzddésre utalva kozli Szendrei: Miskole varos-

térténete, II. 516. 1.)

Ezt a Széchenyi utca 5. sz. alatti régi kuriélis telket, mely 146l-ben még Uj-Mis-
kolenak szamitott, 1645-t61 1745-ig a Kecskeméthy-, 1745-t61 kezdve a Vay-csaldd birta, de 1817-ben
mér Roésa gorog kereskedS sajatja volt. Magat a telken levé emeletes hazat Vay Abraham. zsol-
cai foldbirtokos épittette 1755-ben, de azt azonnal bérbe adta gérog kereskedSknek 1756 elejétdl
kezdodoleg (A Dbérleti szerz6dés tel]es szbvege Miskolc varos Jegyzokonyve II. kotetében, 1756.
januar havi bej. kozott.)
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aztan 4j, ma is meglévs emeletes hdzat ©pittetett 1755-ben a régebbi Kazay-haz
helyére. Az uj épiiletet a kivetkezs, 1756. esztendGben gordg kereskeddk Arendaltak
ki. (Széchenyi uteca 5.). Fenti bizonyiték alapjén allithatjuk, hogy 14584ban a mai
Széchenyi utca 1—9. szamu héztelkei Uj Miskolcon fekiidtek. A Kecskeméthy-kuria
benne van az 1690-es jegyzeékben.

Ez idétajt viszont a Széchenyi uteca déli sorat, annak 2—12. szamok kozbtti sza-
kaszat O Miskolenak hivtak, amire tanu egy 1460-ra utalé oklevél. Eszerint a Her-
czeg-csaldd haza O Miskole piacdn &llott, s ez a hiz azonos a mai Széchenyi utca
12. sz. épiilet telkével, amelyet a Barczay-csaldd, egy szdzad mulva, rokoni osztozko-
das folyaméan kapott. A csalddi vagyon-megosztast megorokité okmany szerint a kér-
déses héz Miskole Svdrosdnak piacan fekiidt.

A Bérczay-hdzra vonatkozé adatok sora az 1563., 1582, 1690., 1702., 1793, évekb6l
pontosan megjeloli, hogy pontosan a mai Széchenyi utca 12. sz. hdzrdél van sz6. Nyu-
gat fel6li hazszomszédja a Hevesy-Déry kuria volt, Ez utobbi pedig 1572-ben kimon- -
dottan a Derék piac mellett felkiidt, amely O Miskole piactere volt. O és Uj Miskole
nem alkotott két kiilonalld, killon igazgatdsiu kozséget, mert mindig csak egy magiszt-
ritusa, egyetlen tanécsa volt. A Pecétd]l északra 1470 utdn telepiilt Ujvdros szintén
[ ) csak egy ujabb keriilete lett az egyre nagyobbodé vérosnak, amelynek keretében
e a betelepedés utani évszizad elsé felében miég bizonyos addékedvezmeényeket élvezett.
BT (L. Szendrei: Miskolc v. tort. I1I. 232—235. 1. 1563. év.)

Miskole vdrosrészei 1500 koriil

I. O Miskole a XIII. szazadtol,
1I. Uj Miskole a XIV. szazadtol,

1. Ujvaros a XV. szazad végétdl. . ‘ ’

A féutca a XVI. szdzadban még nem ért tovabb a Forrgo-hldnal de 1702-re levo~
nult a Pece kanyarjdig, a mai Beloiannisz (régente Ujvaros) utca sarkaig. Ugyanakkor
dél felsl is kiépiilt a hazsor a 62. szamu haz telkéig, amely telekkel szemben 6rolt
a ,,Biik malom” mnevl vizimalom. Ezen a soron az utca a XVIII, szdzad végén levo-
nult az Ady-hidig, vagyis a Pece torkolatdig, amint Kkitlnik ez az 1793-ban késziilt
teleklajstrom részletes adataibol. (Lasd a vonatkozd 1793-as téblazatot!) )

Miskole a kozépkorban Kkizardlagosan mezdgazdasdgi telepiilés képét mutatta.
A féutciAn — piacon paraszti jellegi jobbdgy udvarok sorakoztak egymds mellett.
A keskeny (12—14 méter széles) Szalagtelkek bejaratindl paticsfali hézak épiiltek,
véggel az utcira, bejaratot hagyva a szénds szekerek szamdara. Héatrabb olak, szérl
és boglydk rakodd helye, majd az udvar végén kert vagy szilvis kovetkezett. A telek
1abjat a Szinva, illetéleg, ha nmem volt tavol, a Pece medre, vagy parti savja képezte.

A féutca varosiasodédsa a XV. szazad végén indult meg 1504-ben mar tobb koé-
hézat emlitenek itt. 1563-ban egy tucat kéhdzat irtak Ossze a memesitett udvarokon.
Joval késGbben, 1690-ben az akkor Miskolcon talalhaté kuridlis haztelkekbdl tobb

£
£
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6. 1460. julits 19-én Matyas kirdly Egerben kelt oklevelében a miskolci Herczeg Péter
és testvérei hdzat, mely O Miskole piacéan allott, a didsgyéri kiralyi uradalomnak
jaro, minden addzas alél mentesiti. A kérdéses hdz: » ...domo eorum in theatro antiqui
oppidi nostri Miskolcz existente,...«

Ugyanennek a hiaznak a tulajdonjogat rogziti le az egri kaptalan 1582. maércius 4-én kelt
levele, mely szerint az egykori Herczeg Péter-féle miskolei kuridt rokouni egyezkedés alap-
jdn Barczay Szaniszld tartotta meg tovdbbra is. »...ac curiam nobilitarem
in oppido Miskolcz«

A Herczeg—Barczay kuria azonos a mai Széchenyi utca 12. szdmu haz egykori
telkével, mely a Barczay familia nevén szerepel a miskolci nemesi teleklajstromokban 1563-ban.
1690-ben, 1702-ben stb. 1563. majus 19-én »Domus nobilium ... 14. Stanislai Barczay«. 1690.
»Curia Familine B Aarczay«.

(1. Szendrei: Miskole varos torténete, Okmanytar, III, 233. 1. és Miskolc varos levéltira, XXI.
124, sz. 1690.)

1702-ben. »13. kétel 1. Bareczay Janos Gre.

(1. Marjalaki K. L.: A miskolci Kotel Kényv 1702-b6l. A Miskolci Herman Otté Muzeum Koéz-
leményei, 1956. évi 2. flizet, 7. 1.) :
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mint 20 nemesi lak adott varosiasabb kiilsét az akkor mar fejlett kézmiives-kereskeds
szinezetli utcanak. Az 1702-i Kotel Kényvbol kitlinik, hogy iddkézben a mezdgazda-
séggal foglalkozo népesség, a ,,gazddk” szerényebb széhasznilattal jobbagyok, a t6kés
elem el6l valésaggal kiszorultak a varosszéli utcidkba, ahol eleinte még szérliskertek-
nek hasznalt telkek voltak, helyiikre pedig behuzodott a megyei hivataloskodoé
nemesi osztaly. 1650—1750 kozott szinte befejez6dott az egész féutca birtokba vétele
a nemesi réteg altal, akiket viszont 1760—1817 kozdtt, a kapitalizmus elbretorésével
csaknem teljesen Kkiszoritott féutcai hadallasaibdl a gordg kereskedd-kompdania. Fold-
miivel$ paraszt alig maradt itt hirmondénak, de jomddu iparos mindig akadt tovabbra
is, mivel a féutcdn a piac és mihely kozelsége a kézmivest egyuttal piaci arussa
tette,

A féutca belsO szerkezetében mas elvaltozas is tortént a XVIII. szazad folyaman.
Ebben az id6szakban felaprézodott a telkek jelentékeny része, kiiléndsen a Széchenyi
utca északi vonulata. Az utcai front keskenysége miatt nem lehetett a telkeket hosz-
szaban kettéhasitani, ehelyett divatba j6tt az udvarok hatsébb részeinek széthasoga-
tdsa, kozos bejarati jog fenntartisaval. Igy keletkeztek a zugok, amelyekben az ott
levd telkek csak a kozos kapubejaraton kozelitheték meg. A Széchenyi utca 35—101.

kozotti valamennyi telke ilyen zugokibg torkollik, A 91—101. sz. kapu pl. 6 6nalld B

belsé udvar koézos bejarata lett.

A féutca elnevezései

Miskole féutcdjanak legkorabbi neve ,piac” vagy ,piac utca” volt. Ezt a nevet
nem a hatdsag adta neki, hanem a nép ajkan alakult ki, mivel igen régi id6 éta piacul,
vasartériil szolgalt.

A korai latin myelvi szévegekben altaldban ,theatrum”-nak irjdk, piactér érte-
lemben. (Ti. itt zajlott le, itt jatszédott le a piaci élet.) Ilyen néven szerepel tobbek
kozott az 1460., 1489., 1500, évi és tobb kdzépkori oklevélben. Ugyanakkor a ,platea”
sz6 mar szorosabb értelemben vett utcat jeldl, igy pl. 1376-ban ,platea Fabiani”,
azaz Fabian utca.

Latin szdovegben magyar szoval 1548-ban ,Pyach” a neve. Majd 1550-ben mar
a Dedk Janos hdza a Piac fels§ végén kidgazé utcdban ,in publico platea’ fekszik,
s a hdznak nyugat feléli szomszédja: ,,ab occidente vero secus viam pyacz melleth
valo uczavocatum”, tehdt az a ma is meglévé kis koz ,,Piac mellett valdé utca”
nevet viselt. A kérdéses haz Dedk Janos haldlaval kerilt a varos kezébe
és szdzadokon keresztiil ott volt a varos mészarszéke és kocsméaja. (Innen a Mészir
utca elnevezés a régebbi Fabidn utca név helyett. (Mai megjelolés: Tandeshaz tér
3. szam.)

A féutca a XV. szizadban mar kelet felé nyidlni kezdett, s emiatt nem eléged-
tek meg a ,Piac” elnevezéssel, hanem az utca egyes szakaszainak megkiilonboztetd
neveket adtak, igy jott hasznélatba az Alsé Piac, meg a Derék Piac sz6. Igy 1572-ben
pl. a Sotétkaputdél nyugatra Derék Piac, északra meg Alsé Piac volt az dtvonal neve.

Maga a Derék Piac akkor még nem utcanak hanem bernek g varos {6 piaca helye- .

nek szamitott.
1710-ben Nagy utca az irdsban hasznilt név,
1793-ban Derék utca az egész utcat jelold név,
1817-ben Piac utca a hivatalos megnevezés, de Alsé és FelsG bevezets jelzdvel
volt megtoldva,

Erdekes, hogy ,,F6 utca” alakban sohasem volt hivatalos elnevezése, viszont -

a nép kozhasznalataban 1900 tajatél kezdve jéforman csak igy lehetett hallani. Azel6tt

pedig, kozel félezer éven Keresztiil valédi jellegének megfeleléen Piacnak mondtik,
tekintet mélkiil arra, hogy a hivatalos iratokba mas néven keriilt bele. Kiilénben

1874-t61 Széchenyi utca a hivatalos elnevezés.

ol i




108 oo o _ MARJALAKI KISS LAJOS

A féutca hdztelkei régem és ma

A Széchenyi utca hdzai ma észak felél az 1-—121. hazszamot, dél feldl a 2—96.
hézszamot viselik. A 35—101. szamok kozott gyakoriak g zugok, Osszevont hézszé-
mokkal jelezve, igy pl. 35—41., 67—383.,, 91—I101. stb. A koézoknek csak a féutcarol
van bejaratuk az udvar felé, amelyek valamikor régente egy telket alkottak, de
a XVIII. szazadban apré 6nallé hiaztelkekre darabolédtak. Bent a kozben aztin min-
den telekrész kiilon hézszAmot kapott, Igy a 35—4l-es jelzést féutcai kapu a 35., 37.,
39. és 4l-es szami hazakhoz vezet.

A féutcardl oOsszegy(jtott bbséges adattomeget igyekeztem tdbldzatokba 1omori- -
teni, amelyek kevés helyen elmondjdk az utca Osszes haztelkeire vonatkozé fomto-
sabb tudnivaldkat. Konnyebb megértés céljabol minden tidblazat mellé odairtam a mai
hivatalos utca-neveket és a mai hdzszamokat.

A Széchenyi utca fundusai (haztelkei) 1793-ban

Mai hazszam 1793-ban Fundus neve vagy U4j tulajdonosa

A Derék utca északi oldala a Tandcshaz-tért6l a Kazinczy utciig
Tandcshaz-tér
9. szam 7. Sarkany David — Domby Samuel
11, 8. Gyongy6si-féle — Kiraly Matyas: i
13. 9 . Almasy Jozsefné 2!/, Déry Andras-féle -
Széchenyi utca : )
' 10. . Korona vendégfogadé — b. Déry Andras-féle

1.
1. 11, ’ baré Déry Laszlotol vették gorog kereskedbk
3. 12. Sisari Kovacs-féle — gor, ker. Sagona D.
5. — (Kecskeméthy—Vay-féle, 1817-ben Rosa T.)
1. 13, Bajcsyné — Dory fundus — Tupliczki gorog
9. 14. Uradalom koesmaja és gorog bolt

Kossuth utca
2. — Tapolcai apatsag haza )

Széchenyi uteca )
11. 15, Szentpéteri-féle
13. 16. Sarkany-féle — Szonte Tamés gorog kereskedd
15, 17, Nagy F. és Makai-féle — Peszkar T. gorog
17. 18. Zabari — Trangus doktor — Svartner D.
19. .19, Kun Istvan-féle
19, 20, Nyiré-féle — Vay Jozsef

- 21. 21. ‘ Tilai-féle — Szathmdry Kiraly — Pilta gorog

21. 22, . Otvos-féle — Kun — Pilta gorog
23. — Forrai-féle, varosé lett 1729-ben

Forrai-féle, varosé lett 1724-ben
0, (itt volt a Nagy Rvartélyhaz, 1847-{61 szmhaz)

Déryné utca (Szabari = Boldog Asszony) utca

2—12. 29, Raczkovi fundus — Barkassy
Széchenyi utca .
25. 30. gr6f Haller — gréf Berényi
27. 31, Molnar Zsigmond
29. . 32, Déry Lénéard-féle, Bollertsl Vizsolyi I.
31. — Uradalmi »3 rézsa« (régen Kura) vendéglo
33. 33. Bodgal (elébb Czuczor-féle) — Jankovics girdg

33. 34 Juhész Lakatos — Szudi Gyorgy
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Mai hazszam

1793-ban

Fundus neve vagy 4j tulajdonosa

Kazinezy utca
2—12.
Széchenyi utca
35.

2—12.
Széchenyi utca
35—41. szam
43—47.
49—55
57—59.
61—465.
67—83.
85—817.
89.
91—101.
103—105.
107.
109.

42,

- 48,
50.

.52,
54,
56.
58,
60.
62.

64—382.

84.
86.
88.
90.

92.

(4j utca) = Kazinezy utca 1794-t61

35,

36, -

37.

Gyongyosiné Déry — Imri
GyoOngyo6siné — Do6ry — Imri

Debreczeni Lakatos — Borsi — Harsdnyi

Molnér Pal

Eszaki oldal (Kazinczy utca és Ady-hid kézott)
— Kazinczy utca (1794-t61 nyilt meg)

37. fundus
38.
39.
40.
41, -
42,
43,
44.
45,
46.
47,

Déli oldal

187.

Debreczeni Lakatos

Molnar Pal
Pap (Okanyi)-féle
Velezdi
Murakézy Zsigmond
Debreczeni Istvan
Aszalay Ferenc
Siit6-féle
Sarkany-féle (Czakd)
Szalontai Nagy-féle
Benkovits — Tallidn
Bato-csalad
— Kis Ujvaros utca —
— Pece folydsa —

Debreczeni Gyorgy

— Forgd-hid —
Berzi Istvan
Bakos Gyorgy és
Bakos Mihaly
Frim Adam
Gydri Czako-féle
Debreczeni Gabor (kicsi)
Bede Janos '
Gyo6ri Czaké Samuel (Boldizsar-féle)
Sés Gyorgyné
Piskéti Benedekné

— Szinvan at vivl szekérut —

188.

189.
190.
191,
192,

Biikk Zsigmond-féle 31/, fundus

(1817-ben mar 10 haz allott itt, de még akkor is

Okolicsanyinéval egyiitt addzik)
1g6 Zsigmond (kicsi)

Jakab Istvan

Nagy Stéfan-csalad

Jos Mihéaly

— utca = Munkdécsy utca —

193.
194.
195,

Bona Istvan
Berzi Miklés
Kopnyik (Ecsegi Kist6l)

oy

1
w
bt
R
A

i
ok
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Mai hézszam 1793-ban Fundus neve vagy Uuj tulajdonosa
94, 196. Bakos Andras (Racz)
96. 197. Bakos Mihaly
— Pece folyasa (= Ady-hid) —
198, Szepessy szantofoldje

Derék utca déli oldala és kizei a Szabadsag-tertol a Forgo-hldlg

Tandcshaz-tér

18. 320. . FGzi Andras-féle
20. 319. _ .. Miskolczi-féle — Balogh Ferenc
Szabadsag-tér o
2—4. 318. . Biikk Zsigmond-féle, Barany és Schubits T.
: Szabadsag-tér
Széchenyi utca .
2. 158. Szirmay-féle: Mezey Gyorgy és a téren 3. Ivan Gy.
4. 159, . Barczi-féle, 3 Nosticzius
6. 160 Szentmiklésy-féle, Mezey Jozsef
6. ) Paléczy-féle, Mezey L.
8. - Murakozy-féle, Mezey J.
8. - Gombos Ferenc
10. 161. ~ . Aszalay-féle, Falk E. zsid6
Rakoéczi utca, Sotét-kapunal - o
: 2. 162, ) Dory felhaz-ban Gyémant Marton gordg keresk. .
163. . Déry felhaz-ban KozmaMiklés gordg keresk.
164. Doéry felhaz-ban hatul Rézsa Istvan gorog ker.
. 165. * + Dbry felhdz-ban hatul Titenberger Benjamin
10. 166. o zugban Zsupan Mihaly gbrog kereskedd
14. 167. o utca sarkan Graboczki Janos gorog keresk.
1—5. " - Déry Andras alsé haza és a vagohid
Széchenyi utca '
12. Barczay-féle :
14, . Bocsi Szab6—Gombkots-féle
16. Kovacs Samuel-féle
18. D6ry—DBoldizsar-féle — Demtsa N. gorog keresk.
20. 171, Szentlaszlai-féle — Visnyovszki gérdg kereskedd
22, 172, . szkarosi Nagy — Kubinyi — Levandovszki gorog
24, 172/b. - Kaposy-féle, Rottenstein, gr. Gvadanyi —
' bérli: Zsambik Tamds gordg kereskedd
26. —_ Szigyarto-féle, a varos Kis Kvartélyhaza
Véros malméhoz vivé kéz, itt Ny fel6l a Luczi kocsma
28. Borbély fundus maradéka és varos malma
30. 173. : Bodgdalok-féle, Ats-csaladé, Gots Matyas bérlé
32. i L Jacso-féle
36. _ Diry-féle ‘
38. 175. Debreczeni Lakatos-féle, Lévai Marton
40. 174. " Palosok kuriija-féle
42. 176. - . Berghofer Andras, Bogar bérli v
44, 1717. Debreczeni Gyorgy emeletes Gj kéhéaza,
: ez volt a lebontott Megay-haz
A Forgé-hidhoz vivé utca
46.

78. Berzy fundus
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Féutcai hdztelkek 1817-ben

Mai hdzszam 1817-ben Tulajdonos neve Telek négyszogol o N
Tanacshaz-tér ’ :
11. 2681—2687.
13. 2688. Almasy Karoly — — — — — — — 1120
Széchenyi utca . P
1. 2689. Korona vendégfogadé -— — — — — 1421 .
3. . 2690. Pompéry, Pataki, Vadnay — — — — 1120 L
5. - 2691. Résa Antal (Kecskeméthy) — — — — 470
7. 2692. Kristé6f v. Sztaver T. @ — — — — — 462
9. 2693. Gordog egyhéaz (Sérafi) — — — — — 682
Kossuth utca ‘ I
_— 2694, . Perje Andras — — — — — — — .6
1., . 2695. ozv. Dimesa Janosné — — — — — 125
3. 2696. Kaszarnydhoz hdz — — — — — — 260
2. ’ 2697. Tapolcai apatsag hdza — — — — — 400
4. 2697. 6zv. Baumgartnerné¢ — — — — — — @ — o
Széchenyi ufca s
11 . 2698 Dimesa Naum, hatul - - — — — 83 3
T 2699. Losontzy Joézsef, eliil — - — — — 250
130 - 2700. Szonte Pal (Sarkany) — — — — — 458
. 15. 2701. Peszkar Janos (Nagy P) — — — — — 438
- 17, 2702, Svartner Samuel (Zabari) — — — — 338
19, - 2703—2708. (Kun- és Nyiro-félék) ’
= Kun I, Rath M., Kun J. — — — — — 273 T
. Vay, Bodolay, Izs6, Tisko. — — — — 628 - . . %
2L, 2709—2714. (Tilai- és Otvos-félék) )
C . Pilta Mihaly 523, Kun M. Szics,
: Debreczeni, Faragé, Kun Joézsef 58 0-61 = 692
23. 2715. Almasy, Kolinary (Forrai-féle) — — — 227
Déryné utca
1. © 97186. Katonai Nagy Kvartélyhdz — — — — — Cl Tl
3. 2717. (Forrai Jénos-féle) bolt — — — — — 6 ' s
4, 2741. (Raczkovi-telek) Szildgyi S. — — — — 60 .
2. - 2742, (Raczkovi-telek) Vizsolyi Istvan — — — 29
Széchenyi utca
25. o 2743, baré Orczy, Kutser (Berényi) — — — 486
27, ’ 2744. Molnar Zsigmond — — — — — — 114
- 2745, Mezey Laszl6 o6rokésbk — — — — — 240
. 2746. Szab6 Ferenc —_ — = - — - — 119 -
29, 2747, Vizsolyi Istvdin — — — — — — — 52§ ‘ E
.31, _ 2748. Uradalmi »3 Ro6zsa« vendégfogadé — — 395 - .. S
' C 2749 Fréhlich Andras — — — — — — 120 T
2750, Leszik Daniel — — — — — — — 123 B
Kazinczy utca ‘ S
5. 2751. Zar Gydrgy—Milesz Gaspir — — — — 250 o
3 © 2752, Gantzberger F., Kastély J. — — — — 142
1. 2753. Esztergomy Daniel — — — — — — 22 _ o
Széchenyi utca ) : 3

33, 2754, ozv. Jankovics Addmné és — — — — 490 S
- 21755, ozv. Apostolovics Janosné . : -
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Mai hézszam

1817-ben

Tulajdonos neve

Telek négyszdgo!

Kazinczy, akkoriban Vereshid utca
21756.
2757.

2.
4,
Széchenyi utca
35.
35—41.

»

7
43—417.

2765.
2762.
2763.
2764,
2765,
2766.
27617.
2768.
2769.
27170.
2771,
2772,
2773.
2774.
2775,
217176.
2771.
21718,
27179.
2780.
2781.
2782,
2783.
2784,
2785.

2786.
27817.
2788,
2789,
2790.
2791.
2792,
2793,
2794,
2795

21796.
2797.
2798.
2799.
2800.
2801.

2302.
2803.
2804,
2805.
2806.

Kraudi J. Benjamin — — —
Szab6 Mihdly — — — —

Molnar P4l — — — — —
Sarkany David — — — —
Janovszki Tamds — — —

" $zv. Perjésy Ferencné — —
- Molnar P4l, utca felgl — —

Einbeck Ferenc — — — —
Okanyi Matyds — — — —
Bendik Gyorgy — — — —
Helmik Frigyes — — — —

Kunzer Janos — — — — .

Mauks Donat — — — —
Lovei Gyorgy — — — —
Velezdi Mihdly — — — —
Rig6 Ferenc — — — — —
Timké Gyorgy, utca feldl —
Draskoéczy—Czeper, utcara —
Debreczeni ¥, — — — —
Debreczeni Gyorgy — —, —
Té6th Jozsef — — — — —
Czeper Samuel és Jozsef —
Debreczenyi Laszlo és — —
Debreczenyi Janos
Debreczenyi Istvén — — —
Mesa Gyorgy és Stollman —
Debreczenyi Mihaly, elil —
Aszalay-féle régi telek
Kolonics Matyas, utcara — —
Bendész Lajos — — — —
Blumenkron Gaspar — — —
Huszt Janos — — — — —
Salczer Janos — — — —
Novak és Bereti — — — —
Molnar Andrgs — — — —
Mésa Gyorgy — — — —
Potturnyai Daniel, Anna u. —
Nosticius Sadmuelné, utcara —
Siffer Jo6zsef —_ — - —
Kospach Antal — — — —

" id. Nosticius Sémuel —— —

Csonto Istvin — — — —
Matulay Péter — — — —
Czaké Samuel, Istvan (Sarkany
Szalontai Nagy fundus:

Kmetonyi Imre, utca felél —
Novak Janos —_— = —
Beringer Karoly —_ - =
Kérési Janos — — — —
Ketskés Gyorgy — — — —

212
146

68
120
(b}
199
68
127
83
99
92
72
92
222
130
105
70
38
51
220
122
175
177

96
120
155

152
49
157
116
123
155
57
73
87
54

>
&~

25
129
154
141
536
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Mai hazszamok  1817-ben Tulajdonos neve Telek négyszogél
” 2807. . . Beringer Karoly —_— - = — - 69
2808. . . Dedki Jozsef — — — — — — — 127
' 2809. ) Kmetonyi Imre, utcara — — — — — 100

103—105. 2810. © . Dudinszky Janos 4r — — — -— — — 1040
. " (azelétt Benkovits, Tallian telek volt)

107. 2811. ) Draskéczy Samuel — — — — — — 205
. 2814; = Baté Gybrgy — — — — — — — 218
. 2815, . Bat6 Janosn¢ — — — — — — — 110

. ) 28186, o Baté Jozsef — — — — — — — — 91
‘ Baté-telekb6l részesek, o
: s Beloiannisz utca fel6l
" ©2817T—19. Koérosy 141, Fiirész 121, Fejér 522
109. 2812, Olah Mihaly _— - — — — — 112
Eszaki oldal vége, 111—121, szdmu hézak

Beloiannisz = Kis Ujvaros utca (Pece régi medre®

1. 2813. Ketskés Janos — — — — — — — 85

. 2814, Bato Gyorgy _ = — - — — — 218

w 2815. - -~ Bat6 Janosné — — — — — — — 110

. . 2816. © . Bat6 Jézsef — — — — — — — — 91

3. 2817. . Ké6rosy Janos (Bato-féle) _ - — — 14

R 2818, .- . Flrész Pal (Bato-féley — — — — — 121

I T 2819, ‘ Fejér Andras (Bato-féle) —_ = - — 260

2. 2883. ' Pausendorfer — — — — — — — 73
Széchenyi utca ) o

- 111. 2884, Loy Jézsef — — — — — — — — 110

: 2885, ’ Huszka Andréas — — — — — — — 73

113. 2886. Mazer Andrdss — — — — — — — 435

115. 2887, Breitschneider Daniel — — — — — 1176

2888. Kosztelnik Janos _ = — — — — 110

117. 2889. : Sarman Samuel, zsidy — — — — — 520

119. 2890. - Tinschmidt Jdnos — — — — — — 190

121. 2891, Kézar Marton — — — — — — — 150

Btizavasar .
1. ) 2892, Matsuga Janos — — — — — — — 46

) ) Féutca déli oldala, 2—96 hdzszdamok.
Tanacshéaz-tér C

18. , 755, Flizy Sdmuel — — — — — — — 276
20. 754. : ozv. Balogh Ferencné — — — — — 338
Szabadsag-tér o
2—4, 1753, - . Gombos Ferenc (Biikk-féle) — — — — 1252
- 752. . Ref. egyhdz malma — — — — — — 60
.5, 751, - " Skarkay Imre — — — — — — — 90
3. - 750, 6zv. Ivan Gybrgyné — — — — — — 75 SN
1. 749. Juhasz Joézsef (tér lett) — — — — — 69 o S
Széchenyi utca ) , .
2. 748, Mezey Gyorgy (Szirmay-féle) —_—— = 85
-4, 747, - 3 Nostitius (Barczi-féle) — — — — — 397
6. 746, or. Mezei Jozsef (Szentmikl) — — — — 461
6 745, Mezey Léaszlé (Paléezy-féle) — — — — 425
8. 744, - - Stajovics Péter (Murakozy-féley — — — 444
8. -

T43. - ) Dursza Miklés (Aszalay) — — — — — 464
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Mai hazszamok 1817-ben Tulajdonos neve Telek négyszogol

* Rakéezi utca, S6tét-kapun at 1—14. szamig

2. 733. Gor, kel. egyhdz — — — — — — — 281
10. 734,  ° - Falk és Stern (Széchenyi utca) — — — 281
. 666/2. - -~ Apatsagi malom (Szinvan)

G40 738. . - ©zv. Gerga Gybrgyné — — — — — 100
. 6. 737. - Szonte PAl — — — — — — — — T4
8. 0 T136. ' Kozmiczki Antal — — — — — — 74
10. 735. _ Dona Naum — — — — — — — — 05
10. 742. - . Ozv. Zsupan Mihdlyné — — — — — 314
12. 740. : Svarcz Jdnos — — — — — — — 78
12, 741, " Retter Gyorgy (Szinva felfl) — — — — 60
14. 739. o - 0zv, Grabovszki Gyorgyné — — — — 173
1. 730. -~ . Czinczifa Addm gorosg — — — — — 394

5. 731. Uradalmi vagéhid — — — — — — 321

Széchenyi utca 12-161 kelet felé 96. szamig

Széchenyi utca T o
12, 730. - Uradalmi kvartély iroda (Barczay) — — 242

14, 729, - Récz Marton ar (B. Szabé—Gombk6té) — 128
S8, - Szabé Marton (udvarban) —_ - = — 48
721. - . Kiss Jozsef (udvarban) — — — — — 62
726, . . Ozv. Boros Matyasné (Szinva mellett) — 82
725. R Nagy Jozsef (Szinva mellett) — — — — 62
16. 724, .. bzv. Dimesa Tiv.-né, Tamdas (Kovacs S.-féle) 381
18. 723. . Nagy S. és Molnar Gy., Déry-—Boldizsar — 30
722. .~ .. Molnar Gyodrgy (hatul) — — — — — 258
20. 721, - . Visnyovszky Konst. (Szentlaszlai) — — 329
22. 720. - - .- Levandovszky Ferenc or. (Szkarosi Nagy F.) 322
24, 719, . ... Dursza Demeter (Kaposy—Ddory-féle) — 478
26. 718. Kis Kvartélyhaz (Szijgyarté-féle) — — 264
7117. Luczi koesma (Borbély-telekbdl) — — — 76

Utca a varos malmahoz (Borbély-telekb6l)
28. 716, Varos malma (Borbély-telekbgl) — — — 67
28. 715, ~ . Katonai 6rhiz (Borbély-telekbdl) — — 21
30. 14, © Acs Janos (Bodgéal-féle) — — — — — 176
32. 713. B Hekl Samuel _— —_ = - - — 87
34. 712, : Pozevics Samuel (Jacs6-féle) — — — — 76
36. 711. . - -+ Ernst Simon zsidé (Déry F.-féle) — — 238
38. 710. " Kraudj Sandor (Debreczeni Lakatos-féle) 84
40. 709, " .. - Suranyi Gyorgy (Palosok kuridja) — — 100
42. 708. Debreczenyi Gabor (Megay-héz volt) — — 28
44, 707. 6zv. Bogar Danielné (42—44. sz. lebontva) 65

Forgb-hidhoz vivé utca

46. T8, Berzi Janos — — — — — — — — 134
48. , . Bakos P4l — — — — — — — — 134
50. - 76, . Bakos Gyérgy — — — — — — — 8
: N 7 Bakos Ferenc (Frim felsl) — — — — 129
52, 4. : Frim Addm — — — — — — — — 182
54. - 73. © - Bed§ Jozsef (Gy6ri Czaké-féle) — — — 118
-T2 ' Suté Samuel (utca fel6l) — — — — — 118
56. - T1. . Debreczenyi Sandor - — — — — — 289

58. - 700 - Bed6 Jozsef (184) 1793-ban — — — — 175
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. 11,5‘ :

Mai hazszamok 1817-ben Tulajdonos neve Telek négyszogdl
Széchenyi utca
. o 69. Gyéri Czaké J.—Boldizsar-féle — — 158
. 60, 68. Einpach Ferenc (186—1793) S6s Gy.-né 75
62, 67. Piskolezy Janos (187—Piské6ting) — — 148
66. Uradalmi mészarszék — — — — — 8
. Szekérut (azota koz és hid lett) . . )
64—66. 65. Steinheifel Mihdly — — — — — — 176
{64. Pepik Marton — — — — — — — 144
63. Debiczky Mihaly -— — - — — — 186
68. 62. Bikk Laszo or - — — — — — — 250
70. - f 63 Krausz J6zsef — — — — — — — 108
-6l Teper Gyérgy (Szinva felgl) — — — — 158
‘72, 59. 6zv. Okolicsdnyi Janosné — — — — 300 4
i 1817-ben 55—65-ig Okolicsanyi Janoshéval !
_ egylitt adézik = Biikk Zs. 31/, fundus
4. 58 Novak Andrds — — — — — — — 252
76. 57 ozv. Baumert Gottfridné — — — — — 218
78. 56 Teper Janos _— - - — — — 206
-80. 55 Feridncz Pal —_—— — - — — — 208
82. 54, Némethi Janos — — — — — —_ — 44
5-2.} Jakab Istvin @ — — — — — — — 222
53. T6th Ferene — — — — — — — 62
84. o 51, Teleky Jozsef — — — — — — — 214
§6. C 50. \ Szabé Mihaly — — — — — — — 44
88. 49, | Nagy Stépén Istvin — — — — — — 58
90. 48, } Juhos Istvan, féutcai rész — — — — 132
47, Goboly Andras -— =— — — — — — 240 N _
utca a Fay-malom felé = Munkacsy utca o 3
5. 46. Szecska Matyas — — — — — —_ — 60 4
3. 45, Bona Istvin — — — — — — — — 105
' 44, Bona Janos — — — — — — — — 84
1. 43. ozv. Boros Péterné¢ — — — — — — 84
Széchenyi utca ' ‘
.92, 42. Berzi Jdnos (EK sarok) — — — — — 67 i
94, : 41, Szilagyi Jozsef (Pece felgl) — — — — 84
6. C40. Pazar Istvan (Pece torok) — — — — 290
: ' Pece folyasa a Szinvaba
Pecén til, K feldl Szepessy-csaldad régi szantofoldjei :?q
>

'
et

8*
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1666-0s addlajstrom

Az 1666. &vbGl maradt meg a legrégibb addlajstrom, amelyben Miskole varos
w ) valamennyi kiilén kenyéren €16 lakosa fel van sorolva. A 870 adéz6é 106 Seriesben,

: azaz addkorzetben koévetkezik, nmagyjaban ugyanolyan sorrendben, mint az 1686-bdl
fennmaradt torékado kivetés névsora. Ezzel szemben a Kotel Konyvben (1702) csupan
a kotelbeli fundusok tulajdonosai szerepelnek.

Mai utca és hdzszam Ado6zo neve 1666-ban 1686-ban Kotel sorszama
1702-ben

1. adékorzet
Hunyadi utca 1—7. sz.

I. ad6korzet, Hunyadi utca 1—7. sz.

3. szdm Szepessy Matyasné — — — — is 6.
Lakatos Istvan — — — — — is 8.
: Damphi Péter — — — — — s
) ) 3. ’ Varga Gyorgy — — — — — is 6. (7
B ! ) - ) Pathai Istvan (Déry) — — — s 7.
: ' Eb6tvdés Mikless — — — — — is 6.
1. . Bikkesi Istvan — — — — — is 5.
Kereskényi P4l —_— - — — s 5.
Czene Andrds — — — — — s (Hunyadi u.)
Kis Bereczké Gyorgy — — — is . (Hunyadi u.)
Tanacshaz-tér, déli oldal 10—22, sz,
Szijgyarté6 Gergelyné — — — is
o Sipos Janosné — — — — — s 10.
20. Miskolezi Péter — — — — is 10.
+ Borbély Gergely — — — — s 9.
Borbély Ferenc — — — — is
Nagy Janos —_ - — — — is 11.
Szabadsag-tér (sarok)
2. Uza Séandor —_ — — — — is
Mészédros Miklégs — — — — is
. Széchenyi utca 1-—107. sz. -
) 6. Paléezi Janos — — — — — is 16.
8. Csindom Janos — — — — — is
o Réacz Kalmar Matyas — — — is
. Szlics Istvdin — — — — — is
1. Bodolai Gyérgy — — — — is 17.
1, Déry Balint —_ — — — — is 17.
3. Borbély Istvin — — — — — s 17.
3. Raksédndi Miklgs — — — — s 17.
Kecskés Istvan — — — — — is 17.
: ¥Fizi Andrds — — — — — is 18.
‘5. Kecskeméthy Istvan — — — is 18.
: Csoma Istvdn — — — — — s
A Récz Gyorgy — — — — — is 18.
Gellértffi Istvan — — — — is

11. korzet, Széchenyi utca 8—12—46., 9—107. és Rakdczi utca 2—14. sz.
Csap6 Janos — — — — — 18 11.
Seres Janos — — = — — s 11.
Nagy Jénos —_ — — — — s 11.
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Mai utca és hazszam

Addzé neve 1666-ban

1686-ban Kbtel sorszdama

1702-ben
Rakoécezi utca 1—3. sz.  D6ry Andrds — — — — — is 13.
Gabri Mészaros Matyas — — — is
Vig Maérton és Andrais — — — is
16. Kovacs Istvan — — — — — is 14.
18. Boldizsar Istvan (majd Dory) — is 14,
20. Szentlaszlai Gy. _ — — — is 14,
11. Abadi Janos (Danka) — — — s 19.
13. Borbély Istvan (Sarkany) — — is 20.
15, Nagy Pal (17. Zabari-féle) — — is 20.
19. Kun Janos, 19, Nyiré Mihaly 21, is 20.
21. Tilai Balint (és Otvds Matyds) — is 21.
23. Forrai Janos — — — — — 21.
Déryné utca 1., 3, 5. és 2, sz.
Gyorgy deakné (Forrai Janos) — is 22,
Miskolezi Janos (Kéri-féle) — — is 43,
Raczkovi Istvan — — — — is 22,
Széchemyi utca
26. Szijgyarté Andrais — — — — is 25.
28. Mihaly Gergelyné (Borbély) — is
30. Bodgal Janos — — — — — is 26.
32—34. Jacsé Andras és Gergely — — is 26.
36. Aes Mihaly —_ - — — — is
38. Debreczeni Istvan — — — — s 26.
49—55. Velezdi Janosné — — — — is 28.
Velezdi Mihdly — — — — —
57—59. (kés6bb Czeper-telek)
61—65. Debreczeni Janos — — — — s 29.
67—83. (késGbb Aszalay)
85—817. Siité Gyorgy — — — — — s 29.
Sité Istvan —_ — - — — s
Siité Janos — — — — — —
89. Szilics Andras (majd Sarkany) — is 30.
91—101. Szalontai Nagy Gaspar — — — is 30.
Szalontai Nagy Andras — — —
103—105. Veres Miklos (Aszalay, Tallian) — is 31.
107. Baté Gergely — — — — — is 31.
— Pece folyasa —
A Kotel Konyv fundusai (hdztelkei) 1702-ben
Mai hézszam Kitel-beli telektulajdonos Kotel sorszdma

Hunyadi utea 1., 3., 5.
1.

Bikkesi Istvan — — — — —
Kereskényi Pal —_ = = =
E6tvos Miklés — — — — —
Pathai Istvan (Dory) — — —
Szepessy Matyasné —_ - —
Biikk malom és ktiria — — —
Varga Gyorgy — — — — —

R
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Mai héazszdm Kitel-beli telektulajdonos Kdtel sorszdma

Tanacshaz-tér

Déli oldal
Sipos Jénosné — — — — — — — — — 10,
20. Miskolczi Péter —_ - - — — — — — 10
Borbély Gergely — — — — — — — — 9,
Nagy Jdnos — — — — — — — — — 11,
Széchenyi utca és két déli kidgazdsa (Szabadsédg-tér, Rakdczi utca)
Csap6 Jdnos — — — — — — — — — 11
Seres Janos — — — — — — — — — 11,
Nagy Jdnos — — — — — =— — — — 1L
Rakoezi utca 1—3. Déry Andréss — — — — — — — — — 13
Gébri Mészaros Matyas — — — — — —
Széchenyi utca _
2. Szirmay Istvan — — — — — — — — 15,
4. Barczy Gyorgy —_ —_- — —_- — — — — 15
Szentmikléssy — — — — — — — — — 15
6. Paléczy-familia —_ = = - — — — — 18
8. Murakozi Marto¢n — — — — — — — — 186.
10. Aszalay Andras 2 f— — — — — — — — 16.
1. Bodolai és Déry Balint 2 — — — — — — 17.
1. Borbély Andrds — — — — — — — — 1T
) Kecskés Andrés és Raksandi — — — — — 17.
3. Mészaros céh — — — — — — — — — 18
Flzi-famiia — — — — — — — — — 18.
5. Kecskeméthy Istvén — — — — — — — 18.
7. Récz Gyéorgy — — — — — — — — — '18.
9, Sérafi-héz fele — — — — — — — — — 19,
Cziké (ma Kossuth) utca — — — — — — 19,
Tapolcai apatsag (sarok) — — — — — — 19.
11. Szentpétery Imre (Danka Balazs-féle) — — — 19.
13. Sarkany Istvan —_— - — — — — - 20,
15. Nagy P4l — — — — — — — — — — 20
117. Zabari Janos — — — — — — — — —  20.
19. oreg Kun Janos — — — — — — — — 20.
19, Nyir$ Istvin — — — — — — — — — 21,
21. Tilai Bdlint — — — — — — — — — 21,
21, Otvios Matyds — — — — — — — — — 21,
23. Forrai Janos — — — — — — — — — 121,
Forrai Janos 2 f. (Szinhaz) — — — — — — 22,
Déryné utca Réczkovi Istvan, Déryné u. 2. — — — — — 22,
Debreczeni Lakatos Istvin — — — — — — 22,
Fizi Gyérgy — — — — — — — — — 23
Széchenyi utea
27—29. Koérei Istvén — — — — — — — — — 24,
Lakatos Marton — — — — — — — — 24,
31 Szikszai Kura Janos (Szendrei Marton-féle)
Kura koesma — — — — — — — — 24,
33. Czuczor Janos — — — — — — — — — 24
22. Szkérosi Nagy Ferene — — — — — — — 25
24, Kapossy Sémue] — — — — — — — — 25
26. Szijjarté Andrds (majd Kis Quartély hdz) — — 25.
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Mai hazszam Kotel-beli telektulajdonos Kotel sorszama
28. Borbély Istok — — — — — — — — — 25,
30. Bodgilok — — — — — — — — — — 26.
32—34. Jacs6 Andrgs — — — — — — — — — 26.
36. ‘ Déry Ferene — — — — — — — — — 26.
" 38. Debreceni Lakatos Ferenc — — — — — — 26,
40—42. Péalos baratok hdzai — — — — — — — 27,
Varga Matyas — — — — — — — — — 28.
49—55, Velezdi Mihaly _ — - - — — — —  28.
Velezdi Marton _ — - - - — — — 28
57—59. (Déry—Boldizsar-féle, Czeper) — — — — — 28,
61—65. Debreczeni Mihdly — — — — — — — — 29,
67—83. (kés6bb Aszalay-telek) — — — — — — — 29,
85—87. Siits Gyérgy — — — — — — — — — 29
89. Szlics Andras (majd Sarkany-—Czakd) — — — 30,
91—101. Szalontai Nagy Gaspar 1Yy — — — — — —  30. .
103—105. Veres Miklos (Aszalay—Tallian) —_ — — — 31 : R
107, Bato Gergely — — — — — — — — — 31, o

— A Pece folyasa —

Az 1768-as héazlajstrom

Mai hazszamok 1768-ban Tulajdonos (laké) neve

— Piac utca, Eszak felél —
1. és 2. Racz-csalad (ma Szemere-kert)
Tanacshaz-tér

1. 3 Varmegye Haza, 7 kémény
3—9. 4 Szalay Ferenc
e .5 Balogh Janos
6. . Polgari G. és Szalatnaki Janos
. Fodor Istvin és Pap Janos
8. Bereghszaszi Mihaly
. 9. - Szij Imre, Csorba, Szebenyi
11, ’ 10. Domby Samuel (elébb Sarkany-telek)
11, 11, Gyongyosi Istvan (Kirdly Matyasé lett)
18. 12. baré Déry Katica, késGbb Almasyé lett
Széchenyi utca
1. 13. Didsgy6ri uradalom udvarhéaza
. 14, Déry Laszlo-féle. E két telken epult kés6bb
. o a. Korona fogadé
3 15. " - Sisari Kovacs Gabor :
5. . : (valdszintileg az uradalom elkobozta)
T - 16. . Bajesy fundus, Mezei, Dobos,
9 ‘ 17. volt Sérafi kuria, a varost6l urad. kézbe
18. Tapolcai apatsag haza, tébb bérlével
11, 19. - Szentpéteri-féle, Dimcsa Ferenc gorogé
“13. ) 20, Sarkany Pal-féle, Zsambik Tamaéas gorogé
15. - . 21, | Nagy Ferenc fundusdn Résa Gyorgy gorogé
b L A 22. Dr. Trangus, Zabari-féls
19. 23. Kun Mihaly és Istvan
19, 24, Baczonyi Cseke Janos, Nyir6-féle

2L : 25, Szathmary—XKiraly, Tilai-féle, kés6bb Pilta g.-é

V
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Mai hazszamok 1768-ban Tulajdonos (lakd) neve
i 21. 26. Kun-csalad, Otvos-féle telek
. 23. 217. Uradalmi lett, Forrai-féle
28. Quartély Haz, Forrai-féle, ma szinhaz

Déryné utca 1—3. és 2—12,

29. Vizsolyi-telek, ™ felé tobb haz épilt rajta
25. 30, Haller-téle, késébb grof Berenyl—Orczy
217. 31 Molnar Zsigmond
29. 32. Déry Léndrt fundusa, puszta
31—33. 33—34 Uradalom kocsmaja (volt Kura kocsma
késébb »3 Rozsa« fogado)
33. .35, - Bodgal Istvan
36. Abadi Mihaly, Szudi Gyérgy .
v 37. Kis Andras, Gyongyosi Laszlo stb.
v . 38. . J6s Janos, Kopacsi stb.
: 35—41. "~ 39. Molnar Pal
43—47. 40. Pap Mihaly, Debreczeni Mihaly
R . 49—55. - 41, - Velezdi Janos, Tékes Janos '
oo LT o 57T—59. 42, Murakozy Zs., Berecz (D6ry—Boldizsar-féle)
S 61—865. 43, Debreczeni Gyorgy és 3 testvére
67—383. 44, (Aszalay-féle) 12 lakds a telken
85—38T7. -45. - Sits Péter, Csonté Marton stb.
89. ' 46. Sarkany Istvdn, Nagy Jézsef (majd Czakoé)
91—101. 47. Szalontai Nagy Andrasné és Pal, Makay M.
103—105. 48. Tallidn P4l (el6bb Benkovics, majd Dudinszky)
107. 49, 4 Baté-testvér, Hartman és Nagy Gyorgy
o '50. Kubinyi Gyorgy

— Pece folyasa —

Kuridak és szabad telkek Miskolcon 1690-ben.

Miskolc vAaros jobbagyi kételékkel volt hozzaflizve a didsgy6ri varuradalomhoz
1364-t51 kezdGdbleg egészen 1848-ig, a jobbagysig megsziintetéséig. A varos hatara
teljes egészében jobbdagyi fold volt ugyan, de mégis akadt a varos -belteriiletén tohb
olyan haztelek, helyi széhasznalattal ,fundus”, amelyik ki volt emelve a jobbagyi
kozosségb6l mar igen korai idékben, még a 15. szdzad végétdl kezdve, .

Az els6 ilyen kiemelt, vagyis nemesitett telek taldn a tapolcai apatsagé lett
1504-ben,” amikor Anna kirdlyné, DiésgySr ura, egynittal a tapolcai kolostor kegyura,
a bencés kolostor altal elébb megszerzett jobbagytelket privilégidlis levéllel kiemelte
a tobbi telkek sorabdl, orokre felmentve Miskolcon, g Piacon 1évé haztelkiiket a fol-
desuri kilenced fizetésétdl és a robot teljesitésétbl. 1521-ben pedig Kormossy Tamas
diésgyl6ri alvarnagy részesiilt hasonlé kirdlyi adoményban, amikor is a tapolcai
_apatsidg keleti hdzszomszédja lett, hasonléképpen nemesitett kuriajaval.®

1563-ban mar 21 nemesi telek volt talalhaté Miskolc mez6varosban, amint ez
kitinik a Szendrei: Miskolc varos torténete TII. 232. l.-jan kozolt oklevélbél. Ezen
nemesi portak egyrészén kuridk, vagy koéhdzak éplltek a XVI—XVIIL szizadokban.

. 9. Tapolcal apatsag haza. Els6 okleveles emlitése 1504. majus 13. (Lasd Szendrei:
Miskole varos torténete, III. kotet, Oklevéltar 142.)
Anna kiralyné: »Item domum Sancti Benedicti in theatro .. terras arabiles octo jugera

habentem« ... a bencéseknek Miskolcon, a Piacon levé hazat és a kililhatarban hozzatartozo

nycle hold szantofdldjét, minden adétizetéstsl és a didsgydri varhcz vald szolgaltatdasoktol f£61-
menti. Ez a nemesitett haz 1702-ben a 19. kotelbe tartozott.
8. Kormossy Tamas nemesi kivaltsdgot nyert kuridja a tapolcai apatsiag haztelké-
nek keleti szomszédja volt, Az 1521. dec. 4-én kelt oklevél szovegét kozolte Szendrei: III. koéten,
©171—172, 1)
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A rajuk vonatkozé régi feljegyzésekbél tiz régi karidra ravilagité adatot mar kozol-
tem a Miskolei Herman Oftté Muazeum KXozleményei 1955, évfolyamaban. Most
a tovabbi levéltari kutatds kozben egy jelentSs irat keriilt €16, amelyik pontosan €s
hitelesitéssel megerdsitve sorolja fel az 1690-ben Miskole varosban lévé 29 kurids,
illet6leg olyan nemesi udvart, amelyek a diésgyéri varuradalommal szemben privi-
légidlis levéllel, minden foldestri adé és szolgaltatas alol fel voltak mentve.

A nemesportak évszdzadokon keresztiil megtartottak kivaltsagaikat, még akkor
is, ha id6vel uj birtokosok kezére kerliltek a csaladok kihaladsa, vagy birtokeladasok
folytan.? Legszivdsabb birtokosok voltak az egyhdzak, igy pl. a tapolcai apatsag kuri-
alis telke 1504-t61 kezdddsleg 1817-ig megszakitds nélkiil birtokukban maradt és csak
a XIX, szizadban adtak el.

A most eldkeriilt kimutatast Bikesi Istvan £6biré és Faragoé Janos, a varos fel-
eskiidt jegyzbje irtak ald és pecséttel is megerésitették. (Miskole v. levéltara, Vegyes
iratok, XXI1.—124/8023./sz.)

1690-es sorrend A birtokos neve Kuria Ebb6L Kotel sorszama 1702-ben
DUSZta
1. De6ry Andrdas — — — — — — 5 1 (12—13.)
2. Barczay-csaladd — — — — — — 1 (14.)
3. Kovats Samuel — — — — — — 1 ©(13)
4. Kéri Ferenc (Istvan) — — — — 2 1 (43.)
5. Busa Mihaly — — — — — — 1 (39.)
6. Tapolcai apdt — — — — — — 1 (19,
7. Tilaj Balint _—— - — — 1 (21)
8. Eb6tvos Matyas — — — — — — 1 (21)
9. Kaposy Istvén — — — — — — 1 (25.) 1 Ez a két név
10. Bodolai-csaldd — — — — — — . puszta (17) J Athazva
11. Aszalai Andr&s — — — — — — 2 puszta (16, 31.)
12, Forgé Jdnos — — — — — — 1 (75.)
13. Szikszay K(ura) Janos — — — — 1 (24.)
14. Gellérffi-csalad _ - — — — 1 (18. Széchenyi utca 7.)
15. P4los baratok (Saujhely—Sajolad) — 1 27) :
16. Kecskeméthy Istvan _ — - — 1 (18.)
17. Kecskeméthy Jénos arvai — — — 1 (18.)
18. Miskolci mészaros céh — — — — 1 (18.)
.~ 19. Paléczy Janos — — — — — — 1 (16.)
© 20. Uza Sandor — — — — — — 1 (Szabadsag-tér 2—4.)
21. Szirmai Istvan — — — — — — 1 (15.)
929. Biik Ferenc - - = — 1 (Hunyadi u. 5. Malom is.)
23. Szab6 Miklés — — — — — — 1 (Meggyesalja) .
24, Csindon Gyorgy — — — — — 1 (71.) :
25. Csoma Istvin — — — — — — 1 (18. Széchenyi utca 17.)
26. 6zv. Pathay Istvdnné — — — — 1 (7.)
27. Ebeczky Addm — — — — — — 1 (Biik Laszl6 mellett,
) a Hunyadi u. fels6 végén)
28. Nagy P4l — — — — — — — 1 (20.)
29. Eotvos Miklegs — — — — — — 1 (Hunyadi utca 2.)
Puszta Curidk vadnak Nro 4. Az kiken penig Laknak nro 29.
Stephanus Bikesi Per Joannem Faragé

~ judice primario oppidi Miskolcz. (5. Kotel) juratum oppidi notarium. (8. Kotel.)

9. A D6éry-csalad egyik, a Mathé Ambrus-féle kuridjara vonatkozé oklevél szévege,
a Déry-csalad oklevél-madsolatai k6zott taldlhaté a Szendrei III. 226. lapjan. Ennek az 1562, apri-
lis 29-én Keltezett része igy szOl: »...ad curiam eiusdem in oppido Miskolez in platea Derék
alias Piacz ucza vocata ...«
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A kuriak és nemesi haztelkek fekvése a vdrosban

Az 1690-ben feljegyzett 29, Miskole varosban talalhato kiria, pontosabban
mondva, nemesi vagy kuridlis haztelek tulajdomosai, mind eléfordulnak az akkori
rendes addélajstromokban is, mert hiszen a nem féldestri terhek hordozasaban, mint
pl. a torokaddban, az idegen katonasag elldtdsara szolgdlé kivetésekben, az un.
porciékban nemes és kozrendli polgar kozott mem volt kiilombség a 18. szadzad dere-
kdig. De az adédlajstromokban nines megjelélve sem az udvar nemesi volta, sem
pedig a haztelek fekvése, sem az utca neve, sem a hdzszdm, A hdzak szamozasa
abban a korban még nem volt divatban. Ennek dacara felismerheté a lajstromokban.
hogy bizonyos sorrendet kovettek. Altaldban a varos felsé végérsl indultak ki az
adérovik, s a £6 utca jobb vagy baloldaldn haladtak lefelé. Sajnos, egyik oldalrél
a mdsikra onkényesen mentek &at, lugyhogy a sorrend csak 10—20 hézszomszédra
kiovetkezetes. A szomszédsag tdjékoztatdé utmutatdsdt néhdny szildrd tdmpont teszi
vilagossa. Eldkeriilt ugyanis a levéltarban tébb, ott lappangd hazeladasi szerzddés,
amelyben az eladott hiz telekszomszédai vilagtdjak szerint felsorolva, egészen pon-
tossd tették telekazonositisomat.

Osszehasonlitasunk alapjaul szolgalt kiilondsen két irat, egyik az ugyancsak
1690. évi adodlajstrom. Ebben a ,,Varos szamara valé Impositio (1690)” cimid addlaj-
stromban 838 adoéfizetd csalddfé neve sorakozik. A masik még fontosabb irat az 1702-i
Kotel Konyv, (Ezt a Herman Otté Muzeum Kézleményei 1956, évfolyamaban ismer-
tettem.) Egy harmadik, most elékeriilt addlajstrom 1666-bol szintén elGsegitette
a kuaridk helyének pontos megjeldlését,

A fentebb kozdlt tdbldzat, mely az 1690-i nemesi kuridk Osszességét sorolja fel,
feltiinteti elsé rovatdban a kuridk tablézatbeli sorszamat, utdna a birtokos nevét,
majd a tulajdonos birtokédban levd lakott vagy lakatlan (puszta) nemesi telkek darab-
szamat, végre az 1690-ben mar meglévé, de 12 évvel késGbben, az 1702-es Kotel
kényvben ismét eléfordulé telek un. kotelszamat, A kotelen kiviili” néhany memesi
telket a mai utca és hdzszam beiktatdsdval rogzitettem.

A 29 lakott kuridlis telekbél 23 taldlhato a fOutcam.

Hol fekiidtek az egyes nemesi kuridk?

1. Déry Andrasnak az 1690-es jegyzék 5 nemesi kuriajat, illetéleg 5 privilegizalt
haztelkét emliti meg. Ezek kozil 1 nemesi porta lakatlan, vagyis puszta. A négy
lakott kniria birtokosa csak a XVII. szdzad kozepét6l lett a varmegye vezetd alla-
saiba keriilt Déry-csalad.

Dory Andras alispdnnak négy nmemesi haza koziil kétségteleniil legfontosabb tolt
a Piac utecan, a mostani Sotétkapu két oldalan felkvd, Rakéezi utca 1. és 2. hazsza-
mot visel§ két épiilet. A Rakéezi u. 2. sz, 1702-ben a 12, sz. kitelben volt. A Kotel
Konyv felhdz-nak emliti, ami azt jelenti, hogy emeletes épitmény volt, Elterjedt fel-
fogés szerint Rékdezi itt szallott meg 1704 januarjaban és februarjaban, amikor itt
allitotta fel féhadiszalldsat. Az Gn. Rakoczi-hdz stiluselemei alapjan maéar akkor all-
hatott, s valészinlileg, mint a varos egyetlen emeletes és legnagyobb lakoéépiiletdt
vették igénybe. Kordbban, 1692-ben 30 német katona széllott meg benne. (L. Miskole
v. szamadasi iratai, 1632.)

A XVIII. szazad kizepén ezt az épiiletet is elveszitette az egykor hatalmas és
dusgazdag Déry-familia. A kinestar az elkonfiskalt birtokdkon csakhamar tidladoti;
1817-ben a gorog eklézsia birtokdban taldljuk a szép, arkados kuriat.

A 13. kotelben szereplé masik memesi udvar elézéleg, 1572-t6]1 a Hevesi-csaladé
volt, s Déry Ferencnek, Andris apjanak taldn elsé miskolei szerzeménye lehetett
még 1650 tajan. (Lésd Marjalaki: Miskole régi épitményei 1702-ig c. tanulmanyom-
ban, Miskolci H. O. Muzeum Koizleményei, 1955, szeptember.) 1817-ben Czinczifa
Adam gérég birtoka. 1956-ban 1j kétemeletes hdz épiilt a Hevesi—Déry kuria helyére.
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Az épitkezés alkalmaval nagyobb dsatdst végzett a mizeum. (Az Asatds eredményeit
Komaromy Jozsef ismertette ,,A Sotétkapu melletti dsatdsok” cimen, a Miskolci H, O.
Maz. Koézl. 1955, évi-ban.) A masodik Déry-kiria mai megjeldlése: Rékoczi u. 1.
A Déry Andrés tobbi kérdéses nemes telkei lehetnek: Egy tovabbi karig a 28. kotel-
ben ,,Déry uramé”, a 33. kotelben ,Déry Andras kerti”, a 60. és 61-ik kotelben az
Ujvarosban van még emlitve, de ezen telkek az Un. szérlskertek sordban talalhatdk.

2. Bdrczay-csalad kuridja. Azonos az 1702-ben ,Barczay Janos Ur’‘ neven szerepld
s a 13. kotelben emlitett telekkel. 1817-ben ez is gorog kereskeddk kezén volt, akik
Vay foldbirtokostol szerezték meg és gordg kapodnat rendeztek bemne 18117- ben az
uradalom irodaja volt.

Mai megjeldlése: Széchenyi u. 12, szam. :

3. Kovdts Samuel nemesi telke azonos a 14. sz. kitelben jeldlt ingatlannal. A Bar-
czai- és a Kovats-kuria kozott teriilt el, kézbedkelddve még egy jobbagy telek, a Bocsi
Szab6 — Gombksté-féle. Igy a Kovats-kuria telkének mai hézszama: Széchenyi u. 16.
1817-ben Dimcsa gorog kereskedéé volt.

4. Kéri Ferenc egyik telke a szinhdz melletti Szabari—Kéri elnevezési kuridval
azonos. Ezt a nemesi kivaltsagokkal felruhdzott telket még Szabari Péter szerezte
a Nyaryaktol, Didsgy6r foldesuraitdél 1627-ben .Majd a Szabari-csaldd férfidgon tor-
tént kihaldsa utén a lednyégi Orékds, Szabari Zsuzsanndé, elébb Kéry Matyasné,
majd rovid ozvegysége utdn Miskolczy Janosné, ismét 6zvegységre jutdsa utan, 1695-
ben eladta az 8si k&hdzat Csiszar Mihalynak. 1700-ban a Kéry utédok tiltakoztak
ugyan az eladas miatt, de eredmény néikiil, mert a kérdéses ingatlant még 1817-ben
is Csiszar utod néven talaljuk. Az els$ tiltakozas utdn, 1702-ben a 43. kételben Csi-
szir Mihaly a t6rvényes tulajdonos, de § maga még akkor az Ujvaros 55, kotel alatti
kisebb (és a Csiszaroknak 6sibb) hézaban lakott. )

A Kéri-, azel6tt Szabari-kuriat az 1676-ban még Zabari utcanak hivott, késGbb
Boldogasszony utcanak, jelenleg Déryné utcanak mevezett helyen, most Déryné utca
5. és 7. sz. hazak helyén rogzithetjiik. Jelenleg a Kamara Szinhdz, (régebben a Gaz-
dakor) éplilete emelkedik az azdéta lebontott mégi kiria helyén.

5. Busa Mihdly telke a Kotel Konyv 39. kotelben valé, a Cziké utcdn fekvé,
s a mostani Kossuth utca nyugati oldalan 5. sz. alatt, a Pece mellett fekvé Busa
kohaznak mevezgetett épililetnek felel meg.

A Busa-kuria egykori helye: Kossuth u. 5. sz.

6. Tapolcai apdtsig kuridja. 1504-ben van réla el6szér okleveles adat, ezutan
gyakran felbukkan a neve a levéltdr régi iratai kozott. 1504-t6i mindig a Miskole-
Tapolcai Apatsadg birtokaban maradt. 1563-ban a 21 miskolei nemes porta egyike,
1702-ben a Kotel Konyv 19. telekesoportjdban {irtdk oOssze. 1817-ben Miskole elsé
kataszteri térképén és a hozzatartozé telekkonyvben még mindig az apatsag a tulaj-
donosa, Csak a XIX. szazadban keriilt 0j gazdija. Az elmult félszazadban épiilt ki
a régi, egyszerlibb kuria helyére a kétemeletes Pannonia Szalloda, melyben most az
Allami Aruhéz miksdik. Mivel az épiilet nagykapuja nem a féutcarsl nyilik, ezért
jelolése is: Kossuth (régebbi néven Czikd) utca 2. szam.

7. Tilai Bdlint és 8. Eotvds Mdtyds nemes udvarai egymaéas mellett fekidtek, 1702-
ben is egymas utén kovetkeznek, ugyszintén az 1690-t61 évtizedeken at kovetkezd
addlajstromokban is Tilai—E6tvos sorrendben jonnex. A Tilai fundus elébb a Szath-
mary-Kiradly, majd a XVIII. szazad végén a Pilta gorog csalad kezére jutott, mely-
hez ennek veje, Dadanyi, gazdag gordg kereskedd és foldbirtokos az Eotvos-telket is
megszerezte. Az egyesitett kettds régi fundus mai hdzszdma: Széchenyi utca 21.

9. Kaposy Istvdn és a 10. Bodolai-csalad telkei, melyek az 1690-es jegyzékben at
vannak htzva, az 1702-i Kotel Konyviben benne vannak. A Kaposy-kuria helye a 25.
kotelben, azonos a szinhazzal szemben fekvd, Széchenyi u. 22. sz. hazéval. A Bodo-
lai-csalad telke a 17. kotelben volt, tehdt a mellette fekvd Déry Balint fundusaval
egylitt a mai Széchenyi utca 1. szadm alatt fekiidt. A XVIII. szazad vége 6ta az egyesi-
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tett Bodolai—Dé6ry nemesi kuridk telkeire raépiilt a Korona, kés6bb Kossuth, ma pedig
Avas Sz4llo épililettomege.

A Kaposy Istvan kuridjat Samuel nevd pap fia eladta a Déry-csaladnak. Az 1731.
okt. 6-an kelt szerzddés ugy emliti, hogy az elébb Kaposy Samuel telke, melynek
kelet fel§li szomszédja a Szijgyarto-fundus, ez évben 6zv. Déry Palné birtokaban van.

11. Aszalai Andrisnak két nemesi telke kozll az egyik puszta. A lakott kuria
a 16. sz. kotelben ismerhetd fel, mely ma a Széchenyi utca 8—10 hizszamokkal jelol-
hets. A masik telke a 31—32. kotelben volt, .amelyik ma a Széchenyi u. 67—83. sz.
héazak helyén felziidt. Ez utébbi a széris-cslirds kertek sordba tartozott még 1690-ben.

12. Forgé Jdnos nevét a Forgo-hid tartotta fenn. Nemesikdridja 1702-ben a 75. sz.
kotelben is meg volt emlitve. Kett6s fundusa a Szirmg utcai telek-csoportban helyez-
kedett el. Mai megjelolése: Arany Janos utca felsé nyugati szakasza, kb. a vasipari
szivetkezet és sorkert kozott. 1793-ban a negyedik fundus volt a Szemere utca felGl
kiindulva. Valamennyi telek az utca déli oldalan sorakozott.

13. Szikszay K(ura) Jdnos nemes udvara a 24. kotelbeli telkek kozott jon elé
1702-ben. Egyébként vagy egy évszdzadon keresztil szinte évente megemliti a varos
szamadaskonyve az in. Kura-kocsmat és mészarszéket, Majd a XVIII. szdzad kozepe
utédn a rangosabb ,,3 Rozsa” vendégfogadd emelkedett itt, amelynek emeleti erkélyé-
r61 Kossuth szdlt g varos ifjusdgahoz 1840-ben, A régi egyemeletes vendégfogadd
helyére a Dadanyi-csalad épitette fel 1880-ban a jelenlegi kétemeletes, tin, Grand
Szallodat és kavéhazat. Jelenlegi hdzszéma: Széchenyi u. 31. és 33, ‘

14. Gellérffi-csalad és 25. Csoma Istvdn kuridja 1690-ben egy nemesi telek meg-

osztédsa folytan keletkezett. Ez a haztelek a Kotel Konyvben mar a Récz Gyorgy

kezében mutatja a 18. kitelben 6sszeirt telket. Erdekes a nemesi portdk megoszta-
sara vonatkozé amaz adat is, hogy a Gellérffi—Csoma familidk telkén 1694-ben mint
résztulajdonos a Kondai Kis Mihaly csaladja lakott. Mikor Kondai f8birét 1698-ban

lefejezték, utana a Récz-familia a megnevezett birtokos. 1817-ben Kristéf v. Sztaver

Tamés a tulajdonos.

Miai hazszdma: Széchenyi u. 7. : : :

15, Pdlos bardtok kuridje. 1563-ban em!litik el8szér a nemes telkek sordban. 1702-
ben a 27. kotel a palos baritok haza. 1787-ben, a rend feloszlatdsa utdn, Uj kezekbe
jut. 1817-ben t0bb apré részre bontva soroljak fel az egykori palos telket. 1955-ben
szépen restaurdltdk g XVIII, szdzadi kuridt, melynek megjeldlése ma: Széchenyi utca
40. De a 42—44. sz. hdz kis telke is része volt az egykori palos fundusnak, amelybél
néhény éve a Forg6-hid el6tti kis teret is leszelték, ahol azel6tt a Széchenyi utca 42,
szamu haz, s benne a hires Megay cukraszda allott.

16. Kecskeméthy Istvdn és 17. Kecskeméthy Jdnos arvai karidja. Egy telken Allott
a két feljegyzett kiria 1690-ben. Ellenben minden mads alkalommsl esak egy tulaj-
donost jegyeztek fel, mint a familia csalddfejét. Valamikor a XV. és XVI, szazadban
a Kazay tekintélyes csaldd birtoka, melynek kihaldsa utan 1645-ben 5 Kecskemé-
thyek kezére keriilt, mivel a didsgyéri urasag, a Nyary-csalad eladta az uradalomra
visszaszdrmazott telket, az Uun. , Kazay hézat”.

1702-ben a 18. kotelbe tartozé telek a Kecskeméthy Istvané. 1745-ben mar Vay

~ Abraham zsolcai foldbirtokos vette meg Kecskeméthy Mikldstol. 1756-ban az Gjon-
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nan é€pitett emeletes kuriat Vay bérbe adta a gorég kompdnianak. 1817-ben Résa
Antal gordg a tulajdonos. Mai jelzése Széchenyi utca 5. Ebben a hazban tébb mint
szaz éve cukriszda mikosdik.

18. A mészdros céh telke 1690-ben és 1702-ben szerepel csak, mert késébb elvették
a céhtfl, mint 4llitélag jogtalan szerzeményt. Ezutdn a szomszédos Flizi-telekkel
egyesitve a Sisari Kovacs-familia birtokolta. 1817-ben Naum Pompéri, Pataki gorog
sth. a gazdaja,

Mai jelzése: Széchenyi utea 3. sz.

19. Paléczy Jdnos kuridjat 1702-ben a 16. kételben irtdk Ossze. Helyét biztosan
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kijeloli a két szomszéd. Kelet fel6l a Murakozi, nyugat fel6l meg a SzentmiklSsy
fundus. ’

Hazszidma: Széchenyi utca 6.

20. Uza Sdndor hédza az egykori pap-malom mellett fekiidt. Mai jelzése: Szabad-
sag tér 2—4 és Tandacshéz tér 22, 1817-ben mint Biilkk Zsigmond féle a Gombos
Ferenc tulajdona.

21. Szirmay Istvdn karidja a Széchenyi utca ¢s a Szabadsag tér kozotti sarkon.
1702-ben a 15. kotelék tartozéka.

Mai héazsziama: Szabadsig tér 1—3. és Széchenyi u. 2. sz. )

22, Biik Ferenc kuridja a Bik-malom folott fekiidt, a Hunyadi utca déli oldalan
levj Biikk telkek egyikén, az 5. sz. és a tér K-i felén.10

23. Szabé Miklos nemesi telke a Meggyesaljan volt. Ez a hely a mai Pet6fi
(régebbi Urak u.) utca keleti részén, a déli oldalon teriilt el.

24, Csindom Gyorgy nemesi telke szintén a Meggyesaljan, az egyébként zsellér
szomszédsagu haztelkek korzetében, a Kotel Konyv 71. kotelékében van lajstromozva
1702-ben,

Helye a mai Petdfi u. déli oldala.

25, Csoma Istvdn telkét a Gellérffi-csalddéval egyiits ismertettiikk fentebb a 14.
sz. vtan. Helye: Széchenyi u, 7. szam.

26. Ozv. Pathay Istvanné hirta 1702-ben is a 7. sz. kotelben kimutatott fundust,
mely megkozelitGleg a mai Hunyadi utca 1. sz. hazdval (esetleg keleti szomszédjaval)
azonos. :

27. Ebeczky Addmnak a telke a Biik Laszlé szomszédja volt, igy a Hunyadi utca
déli oldalan helyezkedett el.

28. Nagy Pdl nemesi lkuridja 1702-ben a 20. kotelben szerepel. 1817-ben Peszkar
Janos gorégé. Ma: Széchenyi u. 15. (Bank).

29. E6tvos Miklésnak 1690-ben, az adodlajstromok tandsdga szerint, a Hunyadi
utéa 2. sz. kotelékében volt része, de a Kotel Konyvben nincs kiilon megemlitve,

A miskolci kuridk lajstroma 1563-bé6l

Miskole varos régi kuridir6l és kivaltsagos haztelkeirél torténelmi feldolgozasok-
ban ezideig kevés sz0 esett, Ennek egyik oka bizonyara az lehet, hogy ilyen adatokat
megdrzé oklevél nem sok maradt fenn, s ami fennmaradt is, az is lappang a jelenték-
telenebbnek tartott gazdasagi iratok alig bolygatott kotegeiben. A fentebb ismerte-
tett 1690-es Conscriptiét megelézéleg, mar 1563-ban is Osszeirtdk az akkori memesi
portdkat. Ezt a lajstromot kozli Szendrei: Miskole tort. III. kotetében, az oklevéltar
233—234. lapjan. Akkoriban 21 nemesi kivaltsagot €lvezd haz volt a varosban, ezek
koziil 4 az Ujvarosban. Ebben a sovany elsoroladsban csupiin a telektulajdonos nevét
tiintették fel. Nem csoda tehat, hogy a telkek azonositdsdt régebben meg sem kisé-
relték. Hasonldképpen csak megemlités maradt Borovszky néhany hasonlé adata
Borsod varmegye tort, I. kotetében.

Néhany kuria hollétét a Muz. Kozl. 1955. évf-ban tisztiztam. (Hevesi—Dory
kuria, Séraffi kurig stb.). Most az 1690-es kuria-jegyzék Osszevondsaval, s az akkori
addlajstromok kisegitésével jobban meg lehet kozelitenni a végi kuridlis haztelkek
helyének pontosabb meghatirozasat, Az 1563-as jegyzék Uj értelmezése itt kovet-
kezik: L :

10, Bk kuria. Egy 1582, marcius 4-én keltezett oklevélben.(Szendrei: III. kotet, 259. 1)
a Blk malom és a mellette épiilt kuria helyérdl kozelebbi megjel6lést taldlunk » 0., in territorio
oppidi Miskolcz in fine cujusdam plateae Hunyad utza vocata.. .«
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,,Regestrum® névsora:

. Domus Abbatis de Tapolcza
. Ambrosii Borbaii
Andreae Bakos
. Relictae Galoffy
Heremitarum.
Pauli Gombos.
. Ambrosii Matey
. Relictae Petri Balogh
. Benedicti Sandor
. Matthaei Vorss
. Stephani Tibo6lth
. Joannis Fanchy
. Stephani Nagy
. Stanislai Barczay
. Joannes Latsa
. Joannis Balassa
. Christaphorx Serafin
Uj vdros in eodem oppido Miskolez
. Domus Michaelis Peliny
. Joannis Chiko
. Antonii Nagy
. Petri Tauda
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Az 1563. évi lajstrom (regestrum) g nemesi telkekrdl

A Regestrum értelmezése és az elirdsok javitisa:

. A Tapolcai Apat hadza. Az 1504, évitdl mindig ugya;nazon a helyen Hazszama:
Kossuth utca 2.

. Borbély Ambrus.
. Bakos Andras. 1562-ben Szerafin Kristéf nyugat felsli hazszcxmszed]a Mai jelzése:

Széchenyi u. 7.

. Ozvegy Golopi-né. :
. Sajéladi palosok telke. 27. kotel. Ma: Széchenyi u. 40,

Gombos Pal. Miskole f6birdja 1557-ben, Széchenyi u. 3—7 tajan.

Mathé Ambrus. Nemesi telke a Piacon volt, s a XVII. szidzadban a DGry-csalad
kezére keriilt. Helye Gombos Pal szomszédsdgaban kereshetd, azonosnak latszik
az 1702-es kotelben, a 17. sz. kotelékében emlitett Dory Balmt telkével. Tehéat
Széchenyi u. 1.

. Ozvegy Balogh Péterné.
. Sandor Benedek. (A dmsgyon véar tisztviselGje.) .

Vorss Maté és .
Tibolt Istvan szantéf6ld tartozék nélkiili hazbirtokosok.
Fanchy Janos, a varurné rokona.

Nagy Istvan.

. Barczay Szaniszls, Hej6csaban birtokos, 1690-ben és 1702-ben nemesi kuriaja Déry

Andras szomszédja kelet fel6l. Helye a Széchenyi utca 12, sz.
Latsa Janos.
Balassa Janos, rokon.

Szerafin Kristéf kuridjanak helye. Sokszor térgyalt. Mostani h&zszama: Szechenyl‘ .

utca 9.
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Uj vdrosban:
1. Pelinyi, vagy Belényi Mihaly haza g Pecétdl északra.
2. Cziké Jéanos kuaridja a régi Cziké, mai néven Kossuth utcan.
3. Nagy Amtal.
4. Tanda (nem Tauda!) Péter.

E négy ujvarosi nemes telek vagy a Kossuth utcdban, vagy pedig a Paldczy uteca
déli soran kereshetS, ti. a Nemzeti Bank épiiletétsl keletre még akkor nem terjedt
ki g varos belsGsége.

A fentebb elsorolt 21 memes porta tulajdonosai koziil Sdndor B., Voros M., Tibolt
I, Fanchy J. és Balassa J. a varur. ti. Balassa Zsigmond és felesége, Fanchy Bor-
bala rokonai, avagy tisztjei voltak, ugyhogy patrénusaik haldla utan (1563) csakha-
mar eltintek Miskole varosabdl, de adomanyban kapott nemesi telkiikkon nem is
igen laktak. Kuridik féleg csak vagyontdrgy volt addig is, mlg el nem koboztak
t0liik, vagy slirgb6sen el nem adtdk a kénnyl szerzeményt.

Forrisok:

Az 1690-i jegyzék megvilagitisahoz az 1363-as lajstromndl sokkal jobban hozza-
Jarul a most eldkeriilt 1666-os addlajstrom és az 1702-es Kotel Konyv,

E két forrason kiviil hasznat lehetett venni Miskole varos gazdasagi iroméanyai-
nak, igy az adolajstromoknak és adas-vételi szerzédéseknek, melyek garmadival
taldlhaték a varosi levéltir tomegesen, kiétegekben kezelt iratai kozott,

Felhasznalt addlajstromok: 1666., 1681., 1686., 1690., 1691., 1692, 1694., 1700., 1703.
évelkbsl. Kotel Konyv 1702., 1744., 1745. évekbgl.

A mai hazszamokkal vald rogzitéshez elengedhetetlen volt az 1817-i kataszteri
térkép és Miskolc belsGségeinek telekkdnyve ugyancsak 1817-bél és egy 1793-bél vald
teleklajstrom,

Az adasvételi szerzfdések tobbnyire a XXV, levéltari csoportban lelhet@k fel,
mint be nem osztott iratok.

Jegyzet: A Conscriptio 1690. évi keltét eldonti Bikkesi Istvannak, mint Miskolc
varos f6birdjanak, hivataloskodési ideje. Ezt a tisztséget ugyanis csak egy évig
viselte, F6bir6va valasztasarsl ezt irja a vAaros jegyzbékomyve:

»Bikkesi Istvdnt a Miskoleci Templommnak Cimiteriumdaban biréva wvalasztottak
1689 4prilisdban.” (Miskolc véaros jegyzokonyve I. kbtet, 453. lap.)

A birdi és mis hivatali év akkor még majus 1-t61 a kovetkezb évi aprilis 30-ig
tartott. Csak 1692-t6] tértek 4t elészor a hivatali év janudr 1-én vald kezdésére.

A kérdéses nemes portik Osszeirdsi lajstroma tehét csak 1689. majus 1. utdn, de
1690. majus 1. elStt késziilt az 1690, évre sz616 érvénnyel. Maga Bikkesi Istvidn ezutin
hamarosan elhalt, mert az addélistdban, pl. 1694-ben a felesége nevét irtdk be.

MARJALAKI KISS LAJOS
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DIE TOPOGRAPHIE DER HAUPTSTRASSE VON MISKOLC

Die Gestalltung der heutigen Hauptstrasse von Miskolc (heute Széchenyi Strasse
genannt), wurde vor 600 Jahren begonnen. Von dieser Zeit an bis zu den heutigen -
Tagen ist die die Hauptstrasse und zugleich der Mittelpunkt der Stadt. Laut des . ~
Baugrundgesetzes v. d. Jahre 1351 des Ludwig des ersten wurden die Hausgriinde
hier zu verteilen begonnen. Von dem heutigen Rathausplatz an nach Osten bogen-
artig vorwirtskommend erreichte sie die heutige Ady-Briicke bis zu der Mitte des
18. Jahrhunderts,

Diese Hauptstrasse diente zu jeder Zeit auch als Marktplatz, ungefdhr bis zum
Jahre 1880. Die Teile der Strasse waren: ,der obere Markt” und ,der untere Markt’”
das untere Ende. In den 15. und 16. Jahrhunderten lag der ,derék piac”, der grosse
Markt, d. h. der Hauptmarkt in der Mitte der Strasse,

Nach d. J. 1870 wurde sie amtlich Széchenyi Strasse genannt. :

Wihrend langer Zeiten waren Bauernhdfe auf allen Baugriinden der Haupt- .
strasse, in denen Fronbauern wohnten. Von dem 15. Jahrhundert an begannen Hand-
werker, dann ein wenig spiter Kaufleute und von ihren Landgiitern in die Stadt
ubersiedelnde Adeligen die Bauern an die Rande der Stadt hinauszudréngen. Zur
Zeit der Ackerbauern waren es keine sich aneinander schliessenden Hiuserreihen
zu finden, sondern es war ein langer, weiter Toreingang meben dem allein stehenden 3
Wohngebidude freigelassen. In dem hinteren Teil lagen die Kammern, die Stille, die
Tenne, die Schober, die Schuppen, und dazu schloss sich ein Pflaumengarten, der
sich gewdthnlich bis zum Bachbett der Szinva oder der Pecze ausdehnte.

Das Gebiet eines alten Bauerngutes erstreckte sich bis zum 1/, Joch (320—340 -
Quadratklafter), und je vier Nachbarngriinde bildeten einen ,Band”, einen Verband,
d. h. eine Grundgruppe. Diese standen miteinander in einer engen, untrennbaren
Verbindung bis zum J. 1702. Nach diesem Jahre wiirden sie allensteihende, selbstén- '
dige Wirtschaften, da ihre der Grundgruppe gebiihrenden Bezlige in Ackerfeld und
in Wiese ihnen bis dorthin in einem Strich des Landes gegeben wurden. Das regel-
maissige Grundstiick wurde ortlich ,,Fundus” gennant, und zu einem Fundus bekam
man 6—7 Joch Ackerfeld und eine Wiese von 6 Mahden. Die letzten Verbande der
alten Kollektivwirtschaften wurden in dem 18. Jahrhundert aufgelost.

-Das landliche Aussehen der Hauptstrasse wurde sich zu einem Stddtischen nach
1700 sehr schnell umgestaltet. Die Gebaude schlossen sich aneinander auf den bei-
den Seiten, und dazwischen erhoben sich nacheinander neue Stockwerkbauten. Die -
Karteskizzen stellen den Zustand in dem Jahre 1817 dar. »

Es ist se¢hr charakteristisch fiir die Hauptstrasse die vielen engen Winkelgiss-
chen. Diese sind so entstanden, dass man auf den langen Wintschaftshdfen Hauser
zu bauen begann. Mit der Zeit bekamen diese, als zerstiickelte und zerkleinerte
Parzellen, schneidende, separierende Zaune, und der Einfahrtsteil des Grundrandes
wurde zu einem engen Gésschen mit einem einzigen Eingang, also oft zu einem
engen Sackgasse umgestaltet,

Aut der Hauptstrasse sind H&user gegenwirtig unter Nummern 1—121 und
2—96 zu finden. ’ o : :




MISKOLCI BETLEHEMESEK

(Adatok a vdires néprajzihoz)

Eddigi kutatdsaink alapjén a miskolci betlehemes jaték multjat idéhéz rogziteni
nem tudjuk. A mai 60—70 éves emberek Ugy emlékeznek vissza, hogy mar sziileik is
jatszottak, KiilénOsen a varosszéleken (Tetemvar, Babonyibére, Forrasvélgy, MAV-
telep) alakultak betlehemes csoportok, akik jatékukat és tarsuldsukat évenként meg-
ismételték, Az utébbi években ezek a csoportok megsziintek, 1956 és 1957 telén azon-
ban egy tobb évtizedig jatszé csoport allt ismét Gssze. Jatékukat sikeriilt felgyiijte-
nem, s munkdm néhdny kérdésben tdmpontot kivan adni tovabbi miskolei kutatas
szamara.l

Betlehemeselk elvonuldsa

1. Az eddigi betlehemes gyljtések, mint azt Ortutay Gyula kihangstlyozta, esupdn a jéték
leiegyzésére szoritkoztak, (Kérdéiv betlehemes jatékok gytjtéséhez. Ethn. LXVII. 1956. 91—98.)
Az €l6 hagyomdny azonban még szdmtalan kérdést vet f41, Bar a milt szdzad végéig varosunk
lakossdgdnak jelentSs része mezdgazdasiggal és kisiparral foglalkozott, mar ebben az idében
rohamosan nidvekszik a lakossdg szdma a kérnyezs falvak bevandoroltjaival, akik kiilénésen
a szazad elején és a vildghdbord utdn a védros szélén levé borhézakat alakitjdk At lakohéznal
(Tetemvdr, Avas, Bdbonyibérce), vagy épitenek szilkséglakasokat. A szegénység miatt egymasra-
utaltak Osszeismerkednek és a mésodik generdcié mar bizonyos egységet alkot. A vizsgdlt cso-
port tagjai a vdros szélén levé szappangyar koriil levd szllkséglakdsokban laktak és csak 1920
utan kertiltek a véros 4ltal készitett egyforma lakdsokba. Ttt kezdték meg az allandé csoportju-
kat kialakitani. A jatékban az egyhdzi vonatkozas mellett felhaszn4ltdk falujukbdl hozott hagyo-
ményalkat is (népdalok). .

Az eddig ismert csoportok tagjai, vagy a jatszék sziilei bevandoroltak. A mai, harmadik
generdcid, ha teheti, mar jobb lakdsokba kdltozik, s mivel a hagyomany koztiik mar nem él,

a tovébbi gy(jtést ez megneheziti. Természetesen gyudjteni kellene a véaros dslakossdgdnak szo-
késait is.

9
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A betlehemet ilyenforman 1926 ota jétsszék, illetve a meglevs engedélyek szerint
1933-t6l. A jatékban levo egyhazi énekeket egy — allitélag 1907-bdl valé — nyomta-
tott konyvbésl vették, el6szor a MAV-templom lelkésze segitett betanitani. A jaték
alapszévegét 1934-ben Meggyesy Jozsef »Oreg« lediktalta, azota ez az alapszoveg,
s ennek alapjan tanuljak a jatékot a szereplok. Mar 1926 el6tt is voltak betlehemesek
a maj lakételepen, de hogy mikor és ki kezdte a betlehemes jatékot elsének, arra
mar az Oregek sem emlékeznek. A szereplok ¢letkora 18—50 év kozott van és az egy
utcédban lako legények és csalddos emberek szerepelnek. Mindannyian tanult iparo-
sok. A betlehemes elsd szervez6i 1926-ban a Simonyak-testvérek voltak, akik ekkor
mar elmultak 30 évesek.

Az egyhaz és rendOrség altal kiadott engedélyeket az 1935, 1936, 1939, 1942, 1943.
&g 1947, évrdl Oriztéx meg.2

1956 decemberében a kovetkez6k jatszottak: Kakuk Jozsef szil. 1900, hajté, els-
szor. Meggyesy Jozsef 1904, kémives, 1926 6ta, mint »Oreg«. Berec Jo6zsef 1917, auto-
génhegeszt6: I. pasztor. Putter Janos 1912. angyal, Barany Gyorgy 1923, gépkocsi-
vezetd: angyal, Gyovai Istvan 1930, gépkocsivezetd: II. pasztor. Leské Gyula 1930,
szallitbmunkas: III. pasztor. Tinko Istvan 1931, gépkocsivezet6: 1V, pasztor.3

Mint lattuk, a csoport legrégibb szerepléje Meggyesy Jozsef, aki mdar 13 éves
koraban is jatszott a Forrasvdlgyon, de akkor még csak betlehemhordozé volt. 1926-ban

. vették be az itteni csapatba, ahol el6szor negyedik pasztor volt. Szerinte a csapatba
keriiléskor az 0j tag, mint legutolsé pasztor kezdi, majd ugy halad fokozatosan elére,
kapja a IIL., II. és 1. pasztor szerepét. Meggyesy Jozsefet Berec Jézsef kovette, néhany
évig kiilonféle szerepeket jatszottak, kés6bb aztdn Meggyesy allandéan mint oreg,
Berec pedig I. pasztort jatszott. A jatékosok valtakoztak, a legrégibb csoport tagjai
mar meghaltak, masok elkoltoztek, vagy foglalkozdsuk nem engedte, hogy a betlehe-
mesek kozott legyenek. A mostani jatékosok is tobb alkalommal szerepeltek, legutol-
jara 1953-ban — csupé@n a betlehemhordozé volt az idén el6szor.

Béar a kezd$ rendszerint mint utolsé pasztor szerepel, a kiiléndsen jéhangd angyal
is lehet, ehhez azonban az is szilikséges, hogy erfs hangja is legyen, az tdlszérnyalja
a tobbiekét, LegjelentGsebb szerepe ugyanis az angyalnak van, & a csapat irdnyitoja.
A csapat szervezbje az I. pasztor, a legjelentéktelenebb szerepe van a betlehemhordo-
zonak, aki csak a betlehemet cipeli, egy kardcsonykor majdnem mindennap mas.
Betlehemhordoz6 nem volt mindig, 1930 el6tt kisebb volt a betlehem, akkor az angyal
vitte a hona alatt. A jatékban egydaltalan részt nem vesz és az igazolasokban sem
szerepel,

2. A renddérség sokszorositott igazolvanyokat adott Ki.
A m. kir. all. rendérség miskolci kapitanysdga.
2195/934. :

. ENGEDELY
Puter Jozsef, Puter Jinos, Megyesy Jozsef, Aczél Jinos, Forgacs Istvan és Kerékgyarté Antal

. miskolci lakosoknak megengedem, hogy a kardcsonyi {innepek alatt »betlehemi jatékokat«

. magdnhadzakndl elGadjanak. Korcsmakban, vendéglékben, kavéhazakban, egyaltalan nyilvanos

" helyen »betlehemi jatékot« bemutatni tilos.

A mutatvanyban kizdrodlag a fent felsoroltak vehetnek részt.
Miskolcon, 1934. évi december hoé 24-én.

A vezetS rendeletébdl

m. kKir, renddrtandcsos.
1942-t81 az elsotétitésre vald tekintettel a jatékot délutdn 4 Oratdl este 7 6raig engedélyezik.

Az egyhazi engedély minden alkalomkor késziilt,
. Vasutvidéki Szent Istvan Lelkészség. Miskole.
270/1947.
ENGEDELY
) Putter Janos és 6t tarsa, miskolci lakosoknak megendedem hogy a vezetésem alatt &llo lel-
készség teriiletén betlehemes-]atekot mutassanak be.
Miskole, 1947. december hé 10-én. R
Lattam: Pagyi Antal ’ Vamos Jézset
r. vez. r. k. lelkész
1956-ban csak szlbeli rendfrségi engedélylik volt. Az engedélyeket a csapat szervezdje tar-
totta maganal és Orizte meg évekre visszamendleg., Ugyancsak & tartotta maganal a jaték tar-
tama alatt a szerzédést is. Falukon a paptol kapott irdsbeli engedélyt nem O6rizték meg.

3. A jatékot két alkalommal vettiikk fel magnetofonra, igy nem mindig ugyanazok szerepeltek
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A betlehemes jatékra valé felkésziilés mar hetekkel Kkaracsony elétt torténik.
‘Nem ritkan oktéberben beszélgetnek arrél, vajon jatszanak-e a télen, kapnak-e enge-
délyt, latolgatjak, kik volndnak megfelel6k szereplSknek. Itt sokat szadmit, hogy ki
milyen komoly, mennyire tartja kotelességének a jaték kezdetétdl a végéig vald rész-
vételt, hogy dolgozik, van-e raérd ideje, jatszott-e mar mas alkalommal és milyen
baratsagban van a szereplékkel.

Karacsony elétt egy-két héttel nekikezdenek a prébaknak. Elézéleg azonban koriil-
néznek, kinél akadna megfelel hely a prébak szaméra, olyan hely, ahol kedvelik
a tarsasdgot is. Munka utan, este 7—8 ora ko6zott jonnek Ossze koznapi ruhdjukban,
minden kellék nélkil. Az els6 megbeszélések utan — 1956-ban el8szér — irasban szer-
z6dést kdtnek, Ebben a résztvevék mindannyian kételezik magukat, hogy a jatékban
elejétél végig résztvesznek, tisztességesen viselik magukat és ha valamelyik tag meg-
betegedne, tigy ruhdjat egy 6t po6tld szereplének az erre koltott Osszeg megfizetése
elienében a jaték tartamira atadja. A szerzbédésre azért volt sziikség, mert eléfordult
olyan eset, hogy rendetleniil viselkedett valamelyik, vagy bertigott. A prébak és az ezt
kovetd beszélgetés eltart 10—11 oraig.

Miutan a jatékok jol mennek, megtartjdk a féprobat. Ilyenkor minden szerepld
hazanal koznapi ruhdban, kellék nélkiil eljatsszak az egészet, hogy »ne legyen lampa-
14z« Ezen az estén tehat hat helyen jatszanak. Ezekben a napokban — karacsony
el6tt altalaban egy héttel — keriil sor az engedély kérésre a renddGrségtél és a paptoél.
A rendbrségre a napkozben otthon levé valamelyik asszonyt kiildik, aki hivatkozva
a régebbi engedélyekre, azt irdsban megkapja. A pardchidra az esti érdkban vala-
melyik szerepls elmegy érdeklédni, hogy mikor kaphatnak engedélyt. A pap vala-
melyik estére meghivja a szerepléket, akik az iroddban — a tréfas részek kivételével
— az egészet eljatsszdk, megkapjak az irasbeli engedélyt. Bucstizoul a pap azt mondja:
»Megkérem és elvarom magukat az éjféli misére.«

A jaték kezdete karacsony »vilidja«, elétte két nappal azonban osszejonnek, meg-
beszélik, hogy mivel diszitik ruhdjukat és az mennyibe keriil, Osszeadnak a diszités-
hez sziikséges eziist- és aranypapirokra néhany forintot és egyikiik ezeket megveszi.
Masnap este ismét OssZegylilnek és a csaldd segitségével elkészitik a ruhdzatot.

A pdsztorok fején siweg van, ennek alakja gyakran valtozé. Rendszerint kemény-
papirbél késziil, dsszevarrjik, szines papirral leragasztjik, eziistpapirbo6l holdat, esil-
lagokat ragasztanak ra. Volt mar cstcsos és holdalaki. A legutébbi keménypapirbél
késziilt, ezt Osszevarrtdk, rd enyvvel fehér gyapotot ragasztottak, alsé keriiletén nem-
zetiszin papircsikokkal.

A fehér inget régebben a katonasigtdl szerezték (ahol az egyik szereplé anyja
moséné volt, az kapta kolesdn), ma azonban van mindenkinek. Az ing nyakara és alsé
szegélyére piros és zold papirbol készitett csikokat varrtak, baloldalra pedig ezel6tt
ezlistpapirb6l — most pirosbél — nyillal atlétt szivet erdsitettek. Az inghez hozza-
tartozott a fekete nyakkends is. A szoknya lepedébdl késziilt, ezt az asszonyok Ossze-
varrtdk, bele madzagot, vagy gumit huztak, alul kétszeresen piros és zdld papiresi-
kokkal lattdk el. A viselethez hozzatartozott a kb. harom ujjnyi széles nemzetiszin
szalag, mely jobbvallukon van keresztiilfektetve, végére mindenkinek kulacs van
kdtve. A botot rendszerint feny6fabol készitik, vagy az erdébdl valasztanak ki erre
megfelel6t, esetleg lecet gombblyitenek meg. Ezt széles nemszeliszin szalagokkal
beragasztjak, végére 8—10, pléhdarabokbdl kivagott, lazan felszogelt csorgét készite-
nek, A botnak vallmagassigig kellett érni. (160—170 cm.)

Az angyal viselete kiilonbozott a pasztorokétdl. Sapkaja ugyancsak keménypapir-
bdl késziilt és gyapottal volt beragasztva, aljdn nem volt papirszegély és joval alacso-
nyabb volt a tdbbinél. Erre jott radolgozva egy 12 cm atmérdjli, keménypapirbdl
készllt és ezlistpapirral beragasztott, kereszttel ellitott korona. Ez hasonlitott a régi
allami cimerhez, Ingnyakan, kézel6jén, aljadn és szoknyajan piros-zold helyett eziist-
papir volt, azonkiviil kerek kis eziistlapocskakkal voltak siir(in televarrva. A balolda-

lan levd sziv ezilistpapirbol késziilt, nyillal atsztrva, keresztbe rajta nemzetiszin( sza-

o
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lag. Széles nemzetiszinii szalag neki — a tobbiekkel ellentétben — a balvallan keresztiil
nyult, Bot helyett eziisttel bevont fakardot tartott kivonva, fehérkesztyiis kezében.

Az oreg viselete: fején kiforditott bardnybérkucsma, két oldalan papirbél és koc-
b6l készitett szarvval, Arca feketére kormozva, orra alatt kétfelé nyils, hosszi kée-
bajusszal, szdja alatt ugyancsak kocb6l készitett, derékig érd szakall. Bundat régeb-
ben egy Avason laké pasztortél kértek, de volt mar kéleson vasiti 6rbunda, vagy
viselt 6cska télikabdtra varrt bundadarabokat, A bunda kélesonzének csak kiszénet
jart, Most kiforditott soférbundéat hasznaltak. A bundit derekan madzaggal kitotte
ossze, erre volt téve egy Kkb. 30 cm hosszi persely és kulacs. Balvallara vészon
kenyérkend&bd] ésszevarrt tarisznya volt atvetve. Botja diszitetlen.

A betlehemhordozé csak egy alkalommal — 1936-ban — volt tiszta fehér ruhédba
oltozve, egyébként szokasos koznapi viseletben jar. A betlehemet kétujjnyi széles
hevederen nyakaba akasztva vitte,

A szereplSk ruhdzatukat a hétkdznapi f616tt viselték, mindegyiknek volt csizméja,
ezt ismeréGseiktd]l kérték kolesén, ma azonban mindenkinek akad. Ruhajukat kara-
csonykor a szekrényben tartottdk, utdna a diszeket leszedték és minden évben 1ijbol
diszitették, Kiilonésen a siiveg diszitése valtozott gyakran, mivel minden évben ugyan-
azon a helyeken jatszottak, a viselet valtoztatasdval akartak djat nytjtani.

A betlehem 1930-ig kisebb volt a maindl, funérbol késziilt, benne papirbdl kiva-
gott allatok, jaszol stb. Ezt az angyal vitte a héna alatt. 1930 koriil esinalta egy Sandor
nevii trafikos a ma is haszndlatos betlehemet, ez az el6bbivel szemben kéttornyu,
kb, 1 em vastag deszk&bdl késziilt, A teteje kék, tornya fehér, ennek cstcsa és
keresztje eziistpapirral van bevonva, a két tonyon zdld papircsikokbél ablakutanzat.
A betlehem oldala fehér, hdrom-hérom, {ivegbdl késziilt és zold papircsikokkal bevont
ablakkal, Elején fabol késziilt ajté volt, ezt most levették, helyette kis selyemrongyot
tettek, Folotte papirbol kivagott, felhén levs, gyari készitményd angyal, ef6lott zold-
papirbd6]l tobbagh csillag, Belseje fehér, alja kék papirral van bevonva. A betlehem
végén iivegbdl készitett kerek nyilds van készitve, Alatta van két, szintén gyari készit-
mény(i »Gléria« (betlehemi jelenet, papirbél kivagva), ez elétt kis jészol, vattdval,
benne porceldnbaba, Két oldalan gipszbdl, vattdval beragasztott kis barany all. Az ajté
lkét oldaldn papirbdl tehén van kivdgva, kézvetleniil az ajtd el6tt pedig gyertya ég.
Silya kb. 5 kilo.

Karicsony ,vilidja” délutanjén (5—6 o6ra 'kozott) indultak el elbszor, elézéleg
azonban megbeszéliék az utvonalat. Az iinnepek alatt leginkdbb a Szondy Gybrgy
utca, MAV-telep, Zsolcai-kapu, Hodobay-telep, Tetemvéar, Szentpéteri kapu, Horvath
és Debreczenyi utca kozti teriiletet keresték fel, de megfordultak vendéglében, kavé-
hazakban, kultirotthonokban stb.

Az utcén el6l az angyal ment kivont karddal, utdna az I. pasztor, II. pésztor,
kizépen a betlehemhordozé, utdna a III. és IV. pasztor kovetkezett. A pasztorok bot-
jukat esorgds végiikkel felfelé, vallukon viszik, Legvégén ment az oreg, aki sokszor
rendetlenkedett, tréfalt a jardkeldkkel, jatszott a gyerekekkel. Ha ttkdzben mas cso-
porttal taldlkoztak, a két angyal karddal tisztelgett egymadsnak, leigazoltdk egymast.
Ha a mésik csapatnak nem voltak igazolvanyai, ugy ellenérizték, hogy rendesen visel-
kednek-e, esetleg kisérték egy darabig, rendetlenkedés esetén szdltak a renddrségnek,
vagy a papnak, ilyenkor a csapatnak le kellett vetk6znie. Ha el6ére meg voltak hiva
valamelyik hazhoz, Ggy az angyal koszontott be, ilyenkor az elsé pasztor beszéde
elmaradt, Ha az els6é pasztor kérésére nemmel valaszoltak, tovabbmentek. Ha vala-
melyik kulturotthont keresték fel, Ugy eloszér annak vezetdjétol kértek engedélyt,
ilven helyen legtobbszir a szinpadon jatszottak, de az oreg és a betlehemhordozd
lement a nézdk kozé perselyezni.

A hazba belépés utan mindig ott foglaltak helyet, ahol a karacsonyfa allt, vagy
ahol a csalad tartézkodott. Ez rendszerint a szobaban volt, de konyhdaban, vagy falu-
siaknal a kishazban is jatszottak.

Mindig gy igyekeztek, hogy az éjféli misére elérjenek. Ilyenkor az angyal ment
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elél és rakezdett a »Leszallt az ég dicsd kirdlya.. .« kezdetl énekre. Ezt aztian atvet-
ték a pasztorok, majd a nép és az orgona Az oltar elé vonultak ezutan ahol a kévet-
kezd médon alltak fel:

1. pasztor ang'al ' - II. pésztor
II1. pésztor ' : betlehemhordozo IV. péasztor

Itt végig alitdk a misét. Volt Ggy, hogy késve érkeztek meg, azonban az éneket
ugy kezdték meg, mint az el6bb és csak ezutdn folytattdk a szertartast. Az dregnek
nem volt szabad a templomba bemenni, a templom el6tt sétdlt, rendetlenkedett, szo-
rakozott az arrajarokkal.

L-——~~29 _

Hordozhato betlehem

A szertartds végén rendszerint a betlehemesek vonultak ki elszér, amikor az
angyal az »O boldog Betlehem ...« kezdet(it énekelte, amit szintén atvettek a tob-
biek, majd a nép. Ha kiértek, ragyajtottak egy cigarettdra, beszélgettek. Sokan ilyen-
kor is elhivtak Gket jatszani és el6fordult, hogy reggelig is szerepeltek.

Megtortént, hogy Fels6zsolcira, vagy Szirmabesenyére is kimentek, ilyenkor
alkalmazkodtak a menetrendhez, de volt olyan eset is, hogy kocsit kiildtek értiik.
Ha beértek a faluba, elszor itt is a papot keresték fel, akinek bemutattdk jatékukat,
0 is {rasbeli engedélyt adott és meghivta ket a nappali misére, ahol szintén tgy visel-
kedtek, mint Miskolcon, v

Jaték utdn egyes helyeken enni-innivaléval is megkindljdk 6ket. A siiteménybol
egy darabot allva fogyasztanak el, ha t6bbet kapnak, azt az dreg a tarisznyidba teszi,
és a végén osztozkodnak rajta, Italt elfogyasztjdk, vagy a kulacsba 6ntik. Belépés
utdn a betlehemhordoz6 a betlehemet az asztalra, vagy székre helyezi, a benne lev)
gyertyat meggyujtja, ilyenkor pénzt kap. Ez az 8 sajat pénze, a tdbbibsl nem része-
sedik, Az Oreg a tdnca utidn perselyezik. Este hazatérve, a pénzt 6sszeszdmoljak és
valamelyik jatékos hozzatartozéjdnal letétbe helyezik. Altaldban karaesony masodik

napjdn jatszanak utoljara, de el6fordul, hogy szilveszterkor is szerepelnek. Ezutin .
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ismét 6sszejonnek, megolvassik a pénzt és egyenlé ardnyban osztozkodnak. Ha kisebb
-§sszeg fennmarad (10—15 forint), azt annak adjdk, ahol probaltak, a villany &araba.

Ha valaki megbetegszik, vagy kimarad, a régi jatékosok koziil beall helyébe ma4s.
" Bar altaldban mindenki tudja az dsszes szerepet, igy nincs fennakadas, de ha mégsem
tudné, Ggy szerepet cserélnek,

A jaték gyakran valtozik, ahol nem szivesen latjak 6ket, vagy félnek a gyerekek
az Oregtdl, roviditenek, Ha szomszédos hazba mennek, eléfordul, hogy oda is kévetik
azok, akik mar lattdk a jatékot, ilyenkor a még nem hallott énekeket veszik eld.
Ha nagy a marasztalds, vagy gazdag az ajandék, nyajtjdk a jatékot. A jaték ideje
ezek szerint tiz perc és féléra kozott lehet. Ajandékot manapsdg pénzben adnak, ez
egy helyen ritkdn kevesebb 10 forintnal. 1956-ban az osztozkodasnal 700 forint jutott
" fejenként,

A jaték menete a kovetkezd:4

I PASZTOR bottal az ajté eldtt kopog :
Dicsértessék a Jezus Krisztus! — Mindoérokké!
Enekel:
J6l menjiink, csak siesslink mi Betlehembe,
Ott taldljuk az Urjézust vig és nagy ordombe,
Prézaban, ritmikusan:
Hopp uram gracia, legyen engedelem,
E nagy Uri hazndl, batran szél a nyelvem.
En messzirgl jottem, talan eltévedtem,
Hogyha megengednék, hogy itt megpihenjek,
A kecskék és juhok mind széjjelszaladtak,
Mire ezek nekem nagy banatot hoztak, '

Jaostét jourak, idehallgassanak, ! .
Tdrsaim kint vannak, betlehemmel vannak. !
Beszélitndm &ket, mert mdr nagyon fdznak, ‘
Mit felelsz jo gazddm e hir kézmonddsnak?
Tetszik a betlehem? — Igen!
ANGYAL kezében kivont karddal belép.
Proézéban, ritmikusan:

Bdtor lépésemért bocsdinatot kérek,
Csekély iidvozlettel fogadjdk el télem:

Enekel: Nosza ti pdsztorok, kik a hegyekben

: : Nydjakat 6riznek lemt a volgyekben,

Halljétok mit mondok, és ezt csoddljdtok.
Kovessétek!
No, ti pasztorok, csak siessetek,
Hogy vélem egyiitt bejohessetek.
Lam, mar én indulok, utamra fordulok,
Kovessetek, kovessetek!

PASZTOROK kint botjaikat a padléhoz, vagy csizmajuk fejéhez ritmikusan iitégetve,
éneklik: }
Nagy fényesség -tlindoklik a szemiinkbe,
Egy angyali szé hallatszik fiiliinkbe,
Halljatok, mit mondok és ezt csodaljatok,
Betlehembe, Betlehembe.

4, A d6lt betik az 1934-ben lediktdlt, ma is meglevd alapszoveget jelzik, Altaldaban ezt jatsz-.
szdk el6szor, a tobbivel bdvitik a jatékot, illetve a mondottak szerint mas héznal adjak eld.
Technikai okokbdél a dallamok kozlésétdl el kellett tekintenem.
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ANGYAL két-harom 1épést elérelép, énekel:
No, ti pasztorok, csak siessetek... stb.
I. PASZTOR: kint énekel:
Hallod-e te pasztor, de még,
Mit mond im, e szarnyas legény,
Ime, nagy fényesség, fejiink felett az ég,
Sietve menjiink Betlehembe!
I. PASZTOR: belép, énekel:
J6l menjiink, csak siessiink mi Betlehembe, .
Ott taldljuk (megldssuk) az Urjézust vig és nagy orombe.
Botjat razva, ritmikusan:
Hopp uram gracia, legyen engedelem,
E nagy uri haznal, batran szél a nyelvem,
En messzirél jottem, talén eltévedtem,
Hogyha megengednék, hogy itt megpihenjek.
A kecskék és juhok mind széjjelszaladtak,
Mire erre nékem nagy banatot hoztak.
De ha megfordulok gyorsan az ajtémnak, (ajtora néz)
Téarsaim kint vannak, betlehemmel vannak,
Isten hozzad pajtds, én mar tovabb allokv
1I. PASZTOR: belép, botjat razva:
Félre minden legény,
Itt jon egy gavallér,
Kinek a zsebében
(Ot-hatezer) szikrazik a tallér.
Kivagvan (ragyujdt) mgu]]at
Tiindoklik, mint a vész,
Kinek a gazdasszony
Ot-hat liter bort mér.
Nem bantvan 6 senkit,
Megegyez véletek,

Ezt az egy-két tallért .
Elveszem téletek,
Dics6séges hirrel
Jottem én hozzatok,
Melynek jelenését
Jo6l meghallgassatok,
Nyiljon ki erre
Szivetek és szatok,
Hogy Jézus sziiletett,
J6l meghallgassatok!

Isten hozzad pajtds, én mér tovabb allok!

I11. PASZTOR belép, botjat razva: :
. Titulisz (juttassék) fétarsak almomban mit lattam,

Alkdrmés keeskékrdl (farkasra) barmokra talaltam.
Lattam juhaimat veres bérbe lenni,
Szemléltem kormeit feketének lenni.
Terméfdk 4gai bimbdval termettek,
Mind azon orvendtek, hogy Jézus sziiletett.
Hogy Jézus sziiletett éppen Julidban,
Anakenyér termd mezévarosaban.,

Isten hozzad pajtds, én mar tovabb allok!
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1V. PASZTOR: belép, ugyanusgy:

En kis pdsztor vagyok
Nem sokat mondhatck,
De azért az Urnak

En is térdet hajtok.

Hopp Isten, jéestét, lam, én is itt vagyok,

Ladd pajtds, béromon a lukak mind nagyok.

Ezt is tegnap este vagtak a farkasok,

De le nem vaghattak, derék pasztor vagyok.
Isten hozzAd pajtis, én mar tovabb &allok!

o Mindannyian négyszoget alkotnak, botjaikkal csérogve, enekhk

Fel nagy O6romre, ma sziletett,
Aki utana fold (repedez) epede?ct,
Maria karjan égi a (féld) 1ény,
Isteni kisded, sz(iznek 6lén.
Egyszer(i pasztor térdeden allj,
Mert ez az égi, s foldi kirdly,

Az OREG kopog.

I. PASZTOR: Ki az, ki?

OREG: Hej, nem ki, inkdbb be-be-be-be-be,
1. PASZTOR: Szabad oreg, szabad!

OREG: Ak4r szabad, akar nem, bedugom a két orram fistés lukat. (Belép.) Kolbaszos

jonapokat kivanok! Nem szakad le ez a hires palota?

I. PASZTOR: Nem, nem oreg ez a filegéria!
- OREG: Tyd komam de ismerds a hangod!
I. PASZTOR: Mink vagyunk a pasztorok, a bacsogazdak'
OREG: Tyd, az apatokat!
Mely hangon, botjat razogatva, magat illegetve:

Ti idebenn isztok, esztek, vendégeskedtek,
Az Oregapéatokrdl el is feletheztek

En odakint 4zom, fdzom, a bolhdm réizom,
A kislanyok utdn szaladgalok,

Kaptam, fogtam, behoztam a butykost,
Kint hagytam sok gyereket!

1. PASZTOR: Gyere Yreg, mondj egy tjsagot!

OREG:

Mikor én a harcban
Generdlis voltam,
Pulykdkat, libdkat
Meg-meg tdncoltattam!
Gyakran megéheztem,
El is felejtheztem,
Cserfa nyikorgdsdt
Tarisznyambg tettem!
Madarak drnyékdt
Haldlra itéltem,
Nyilndk heverését bottal agyonvertem!

1. PASZTOR: Gyere oOreg, igyél egyet, mondjal még egy ujsagot!

OREG:

Hej, édes fiam, ennék is, inndk is, ulldtom, még vizetek sincs!
Ha Gjségot kivansz, majd mondok hat egyet:

Mikor én a s6s Tokaj-hegyen jartam,

Fogtam egy icinke-picinke nagy legyet!

Kislitottem a zsirjat, tobb volt egy akonal,

Hasa meg hdrom mazsanal,
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HAat tik Ocsém, elhiszitek, nagyobb szamarak vattok egy 16ndl! Mar én
ibbbet juhaszlegény, dupla bacsé nem leszek, erre a szép sima gyepre lefekszek,
keresztet vetek, hogy a szarnyas angyalok a mennyorszigba vigyenek! (Lefekszik,

vagy ha szlk a hely, vagy nem tiszta, bot]ara guggol, a tobbiek koért alkotnak f.elette)

ANGYAL ¢nekel:
Fekiidjetek péasztorok, pasztorok,
Isten emberei, mert ma néktek sziiletett,
Kit megjovendoltetett Urjézus, kiraly Krisztus,
Urjézus, kiraly Krisztus,
1. PASZTOR: )
Hallod, maksus pajtas, kisértetet latok,
Ugy engemet, mint titeket elvisz, ha rahagyjatok!
II. PASZTOR:
Hol az a kisértet, hagy vagjam csak hatba,
Hagy repedjen kette (bérbekecses) gorbe bekecs hata'
1I. PASZTOR:
Ne bantsd, ne bantsd, pajtas, nem tudod ki vala
Talan az Ur angyala, aki vezet bennunket
Betlehem varosaba.
ANGYAL énekli:
Keljetek fel pdsztorok, pdsztorok,
Nagy oromet mondok nektek, halljitok.
Mas dallammal:
Ti pasztorok, kinn a pusztan, ne aludjatok,
Betlehem varosaba most induljatok,
Mert az Urnak angyala mar megérkezett,
Azt jelenti, Messids mostan sziiletett!
Kozosen, botjukat razva, éneklik:
Varos végén nem messze, nem Inessze,
Van egy Kkis istdllécska, van egy kis istallocska.
Abba fekszik, nyugoszik, nyugoszik,
Széraz szalmén bajlodik,
Egy szlznek méhébdl, szliznek szliz vérébol.
Joézsef és Maria, ale-aleluja,
Jozsef és Maria, ale-aleluja.
ANGYAL énekel:
Kelj fel 6reg almaidbél, ne aludjal,
Latod, a betlehem mily tGizben all.
Ne sajnald dlmaid félbehagyni,
A kisded Jézusért faradozni.
I. PASZTOR: Kelj fel dreg, megvirradt mar!
OREG: Dehogy virradt, még be se esteledett!
I. PASZTOR: Nem latod ezt a nagy vildgossagot?
OREG: Latom, liatom, itt azt a sttétséget!
1. PASZTOR: Nosza pajtas, emelints az dregen!
(Az oreg héna ald nyulnak, felemelik.) v
OREG: H{, ha ti ilyen frissek volnitok, mint sz0rdsszaji nagyapatok, ilyen hamar
talpraugranatok!
I. PASZTOR: Ugy van gy, éreg, ha mas emel fol!
OREG: Ugy van, ugy, Janoskdm, magamto6] keltem fel! »
Most mar sétaljatok, dudaljatok, huncut a vén nagyapatok, mer’ viszket
a talpa!
Koz0sen, botjukat radzva, énekelnek, az 6reg tancolni, kezd
Magasan repiil a daru
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Nagyokat is kurjongat,

Szarnyaibél, tollairsl . i i
Gybngybokrétat hullajtgat, - - .~
Szedjed babam, szedjed, o - o
Csardas kalapod mellé tegyed,

Ha felmegyek a csdrdaba,

Arrol megismerjenek.

Amely lanynak a parnaja

Liba-libatollal van tele,

Ha az Oreg réja fekszik,

Jaj, de mélyen elalszik,

De hidba hires,

Hires, nevezetes a liba,

De sok szomoru verseket

Leir annak a tolla.
1. PASZTOR: Elég volt-e mar, dreg? . ) ' o
OREG: Elég édes fiam, hlizzatok a magatoket' (Ekkor a persellyel korbeJar )
A tobbiek egyiitt enekelnek botjaikat alul 6sszeteszik, ratdmaszkodnak:

A Kkis Jézus sziiletett, gyertek, 6rvendjiink,
Sziiletése szent hajnalan glériét zeng ink.

Ma van az egész vilagnak Ordmiinnepe,
Angyalsereg szall az égben, nagy dics6ségben,

Majd mondok én valamit, csak hallgassatok,
TArsaimtdl hallottam, jol vigyazzatok,

Mert azt mondjék, hogy Jézus mostan sziiletett,
AKki a szent atyatél jovendéltetett.

ANGYAL: Ko6szondm uraim, hogy meghallgattatok,
Az Isten alddsa szalljon ratok,
Szivembdl kivanom!
1. PASZTOR: Hat 6reg, mit kivansz?
OREG: Isten 4aldja meg e haznak gazdajat,
Toltse be az Isten pincés kamardajat,
En meg vegyem el a legszebbik lanyat!
Tiszta szivembdl kivanom!
Kozosen éneklik, botjukat rédzva:
Nosza oreg, fogd az ajtot,
Csakhamar a kilinesajtot.
Innen tovabb mars, mars, mars,
Innen tovabb mars, mars, mars! .
Ezutan eltdvoznak, el6l az angyal kivont karddal, utdna a pasztorok kettesevel majd
az Oreg és a betlehemhordozo Ha mds hazhoz mennek, egyes részeken valtoztatnak
leginkabb az 6reg lefekvése utan, illetve a jatékot megnyumék
ANGYAL énekel, az treg a foldon fekszik:
Pésztorok fél éjfél van,
Nem illik mar szunnyadni,
A j6 pésztor ébren van mar,
Nyéajait legelteti.
ANGYAL: Gloéria!
1. PASZTOR: Hallod 6reg, gomolya!
OREG: Hej, ketto-hérom j6 volna az Oreg hasaba, mmdnyaJunk szamara, ha volnal

>
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ANGYAL: Gloria in ekszencisz ded!
. 1. PASZTOR: Hallod oreg, szerecsendio!
OREG: Edd meg Ocsém, mely keser(i mogyord!
ANGYAL énekel:
Kriminatusz pekatusz, pekatusz, -
: Reféleum, szervatusz, szervatusz,.
OREG: In Betlehem! .
Kozosen éneklik: : SR o
Leszallt az éj dicsd kiralya . e
Kozénk, az Urnak hajnalan. : :
Jaszolban fekszik rongy ruhéaban,
Ki eget, foldet alkota.
Légy iidvdzolve szent karacsony,
Hogy létrehoztad az eget,
Im, elmilik a biinnek éje,
Mert te az Udvot hirdeted.
Az Oreget Ugy, mint az el6bb, felkdltik, felemelik, majd kozésen enekhk
Mar minalunk babam mar mmélunk babam,
Az jott a szokisba,
- Nem téncol az 6reg, nem tancol az dreg
Alacsony csardaban.
Alacsony a csarda mestergerendéja,
Lehajlik az oreg, lehajlik az oreg,
Alacsony csardédban,
1. PASZTOR: Elég volt-e mar dreg?
OREG: Elég volt édes fiam, hizzatok a magatoket'
Kozosen éneklik:
O, boldog Betlehem, dldasok varosa,
Ott sir a végtelen szlizanyank gyamolja.
Foldiek orome, mennyei szent gyényore,
Ne sirj, kis Jézuska.
Még az ég veletek nem zuUg fejunk felett,
Olels szent ajkat karjan enyelegve,
Védnek az angyalok, 6rt dllnak a pésztorok,
Ne sirj, kis Jézuska!
ANGYAL: Koszondm uraim, hogy meghallgattatok, az Isten aldasa szalljon tireatok,
szivembdl kivanom!

Mint 1attuk, a miskolci betlehemes jaték altaldban a szegényebb sorsi gyermekek
és felnbttek egyik pénzszerzd lehetGsége (a Szondy Gyérgy utcaiak kozétt volt olyan
jatékos, kinek 4—6 gyereke is volt!), emellett azonban szdmukra és a haligatésag —
kiiléndsen a gyermekek — szamara kedvelt szérakozas is volt. Varosunkban egyidé-
ben 4—5, vagy ennél tobb betlehemes csoport is volt, akik a kiilsS teriileteket egymads
kozt felosztva jartdk. Ezeket a jatékokat kezdetben egyhdazi személyek tanitottak be,
késébb csak ellendrizték, A jatékban a kultikus vonatkozas hattérbe szorult, egészsé-
ges humora kedveltté tette a nem valldsosak el6tt is, a gyermekek k6zott pedig nagy
dicsségnek szamitott, ha egyes csoportokba valamelyiket bevalasztottdk. Ma a betle-
hemes szokasok egyéb szokasokikal egyutt kivesz6ben vannak, tudomanyos feldolgo-
zasuk azonban kdtelességiink, .
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BETLEHEM-VOLKSPIELE VON MISKOLC -
(Beitrdge zur Ethnographie der Stadt.)

Miskole bedeutet heute ein wichtiges industrielles Zentrum. Die Bewohner der
Stadt waren noch im ersten Drittel des vergangenen Jahrhunderts grossten Teils
Bauern und Handwerker.

Am Ende des verflossenes Jahrhunderts und am Anfang des gegenvirtigen Jahr-.
hunderts beginnt ein bedeutenderes industrielles Leben es vermehrt sich
plétzlich die Anzahl der Einwohner. Auch aus den umgeblichen Dorfern wandern
viele Leute herein und bauen die am Rande der Stadt stehenden Weinkeller zu
Wohnungen um, oder die Stadt lidsst ihnen Notwohnungen bauen.

Die Einwohner sind wegen der Armut aufeinander angewiesen, die Kinder spielen
beisammen und schliessen eine gegenseitige Freundschaft. An den Stadtbannen bil-
den die Eingewanderten mehrere (jahrlich 4—5) Betlehem-Schauspielgruppen. Die
Mitglieder der behandelten Gruppe {ibersiedelten im Jahre 1920. in gleiche Not-
wohnungen am Rande der Stadt. Das Betlehem-Spiel wird in seiner heutigen Form
seit dem Jahre 1926 gespielt, der Grundtext des Schauspiels wurde im Jahre 1934
abhgeschrieben, Die Mitglieder der Gruppe — vier »Hirten«, ein »Engel«, ein »Alter«,
ein »Betlehemtragender« — sind gewerbliche Arbeiter im Lebensalter von 18 bis 50
Jahr, meistens Familienviter. Erlaubnisse zum Spiel wurden von der Polizei und
dem Priester erhalten und jedes Jahr bewahrt. Am ersten Tag der Veihnachten
wurde das Spiel begonnen, bei Nacht wurde die Kirche besucht, wo die Schauspieler
bei der Zeremonie teilnahmen. Es kam hé&ufig vor, dass sie auch die umgeblichen D&r-
fer besuchten, Am zweiten Tag der Weihnachten wird iiberhaupt zum letztenmal
gespielt, es kommt aber vor, dass es auch bei Silvesterabend gespielt wurde,

Die Einnahmsumme wird untereinander gleich geteilt. Das Spiel wird nach dem
‘Wunsch der Zuhorer, oder nach dem Mass der Geschenke entweder erweitert, oder
gekiirzt, Die Spieler verwenden auch die aus ihren Dorfern mitgebrachten Volkslieder.

Ausser den Eingewanderten hatten auch die Bauern der Stadt Betlehem-Schau-
spiele, deren Erforschung und Sammlung unsere jetzt folgende Aufgabe ist:
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A SZALONNAI TEMPLOM
XIII. SZAZADBELI FALFESTMENYE

A Borsod megye északi részén levé Szalonna kozség reformatus temploméaban
az 1922, évben tortént renovalaskor olyan kozépkori falfestmény keriilt a fedé mész-
réteg alul napfényre, mely egyike az orszag legrégibb falfestményeinek, s miitorténeti
szempontbol is figyelemre mélté emlék,

Az antiéchiai (4zsiai) Margit tiszteletére emelt templom Myskovszky Viktor meg-
4llapitdsa szerintl a XII. szdzad végén, vagy a XIII. szazad elején épililhetett,. ere-
detileg koralaku kapolna volt, kis apszissal (szentély), s mikor ez a fejléd6 kozség
részére mar nem volt elég, egy négyzetalaku toldast, a templomhajét épitették hozza,
igy kettes apszisa lett. Az egész templom harom korszakbél szirmazé falfestményei
koziil az antiochiai Margit legenddjat abrazolé XIII. szazadbeli falfestményt ismer-
tetjiik itt, megjegyezvén, hogy a tobbi festményt, — a régi apszisban megmaradt
XII. szdzadbeli consecrationalis (felszentelési) keresztet, a szentély el6tti mennyezet
diadalivén levd, s két XV. szdzadbeli festé miivét, mely hat préfétat, s az Agnus Deit
(Isten baranyat) dbrazolja —, egy masik falon a két festé nevét, s az évszamot (1426)
nwtatd, igen hidnyos allapotban megmaradt kis festett tédblat, az északi oldalon lovas
alakok nyomait sejtet6 képtoredéket, taldn a kozépkori templomokban tdbb helyen
eléfordulé Szent Léaszlé magyar kiraly tetteit dbrazolé kép kis maradvanyéat, a temp-
lom egész leirasat, s az antiéchiai Margit legendaképet dr. Szabé Ferenc miskolei
festdmvész, rajztandr, szakszerd és részletes {anulméanyai alapjan irt »Borsod megye
arpadkori templomai«? cimi{i munkajdban ismertette.

A templom mai szentélyének déli falan levé 330 ecm hosszd és 105 cm magas,
s a Margit-legendat &brazolé falfestmény szines festésd, tortvonalas disz(i kerettel volt
hatérolva, amelynek egy kis részlete a kép fels6 jobb részén maradt meg. Amint a kép
napfényre Kkeriiltekor kozzétett ismertetésemben® jeleztem, a legenda hat részre
tagoltan mondja el az eseményeket. Az elsé annyira rongalt, hidnyos, hogy csak egy-
két hosszu ruha Kkis része vehet6 ki rajta. A masodik azt a jelenetet szemlélteti, mikor
Margit, aki egy antiéchiai pap lednya volt, a legenda szerint a mezdn libdkat terel-
getett, s ott latta meg &t el6szor Olybrius, Aurelianus réomai csdszar pisidiai helytar-
téja, s feleségiil akarta venni, kikdtvén azt, hogy Margit térjen vissza a romai hitre,
de Margit erre nem volt hajland6. A fest6 ezt gy mondja el, hogy Margit az 6t
kisérté satdnnak fejére 1ép, s igy uralkodik felette. A harmadik képen Margitot egy
rovid ruhds férfi, nyilvan a hatésag embere, a negyedik képen trénon iilé helytarto,
Olybrius elé vezeti. Margit akkor is a kisértés felett all, alatta egy vadallatfejd, -
madartestli, kigyéfarku szorny &allatalak. Ez a satdndbrazolas tobbszor eléfordul
kézépkori képeken, még a pénzeken is 1235—1301 kozti idében.t A negyedik rész
kdzepén a helytartd, trénjan iilve, Margit felé int. Az 6todik részben a derékig levet-
kéztetett Margitot, akinek a haja két lebontott dgban csiing lefelé, két rovid nadragos
férfi, Olybrius emberei, megvesszdzik. A hatodik rész falteriilete mar nem volt elég
arra a festének, hogy a legenda befejezd részét tagolva mondja el, mindent Gsszezsu-

rch. Ertesits, 1901 évf. '

zab o Ferenc: Borsodmegye arpadkori templomai. 1936. 28—414. lap. 10 képpel.
eszih Andor: Magyarsag. 1922. aug. 10, Bartus Ododn négy rajzaval.
é .

1. A
2.8
3. L
4. Réthy: CNH. 1. kitet 336, 341, 384. sz.
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folva fest, s hogy értheté legyen, az egyes alakok feje mellé — a bizanci stilus modo-
rdban — odairja az illeté nevét is. Olybrius itt a Margit felé forditott tréonon iilve int
és adja ki a tovabbi intézkedéseket, Az irasban is fennmaradt legenda szivege sze-
rint Margitot forré vizzel telt hordéban kinozzak, fején az eddigi dicsfény koszoru,
rajta egy keresztet tarté galamb. A fej mellett a felirat: MARGA. Itt mar sehol sin-
csen az eseményeket elvilaszto vonal. Valamivel feljebb, a horddé mellett Margit tér-
deplé képe, az eddigi elodllitasban és név felirattal. Ezutian kovetkezik a lefejezés
jelenete, Margit a foldon fekszik, felette kis kereszt, ez alatt csillag. A legfelsé sorban
abrazolt ot férfi koziil a harmadik, a héhér, pallosaval Margit irdnydba sijt. Margit
alatt, a kép jobb sarkdban, harom(?) levagott emberfej hever. Az irott legenda sze-
rint ugyanis a helytarté ugyanakkor (i. u. 270. évben) tobb keresztényt kivégeztetett.
Margit alatt THEOL. SIDER . .EL L betlitoredékek lathatok. A kép fels6 jobb sar-
kaban, melyet egy megmaradt tortvonalas keretszegély toredéke hatarol, 6t egymas
melletti férfi alakja lathaté. A baloldali kettdé kozt, fent NIA névtéredék olvashato,
A masodik papi stiveges, tehat egyhazi ember volt. A harmadik a hohér a pallossal,
feje mellett MAL HUS név. Felemas szint ruhdban van, rovid nadraggal. A kezében
tartott pallos jellegzetesen XI—XIII, szdzadbeli. A negyedik hosszu tégéds papi ember,
kezében {iraslapot tart, Felirata: TEGFI. Theophilos. Az 6t6dik alakbél csak az are
ég a vall koriili ruha részletei lathatok.

A falfestmény nem szabdlyos, hossznégyzet alaku, a festének alkalmazkodni kel-
lett az ablakbemélyedéshez, s utobb ugy latszik, az ablak megnagyobbitasa alkalmaval
a festmény egy része el is pusztult. A bal alsé sarokrészen nem voltak festéknyomok,
vagy allhatott ott elétte valami, vagy az idék folyaman tonkrement a festés.

Az egész kép, kiilontsen az alakok ruhai sokféle szinnel kesziiltek. Az e korban,
a XIII. szdzadban divatos, felemdas ruhak szineit is igyekezett a festé kihangsilyozni.
Margit és Theophilos egészen hosszu, sarkig éré ruhat viselnek, a férfiak pedig térdig
érd nadragot,

A legenda egyes jeleneteinek elmondasa, féképpen a szereplé alakok nagyon pri-
mitiv médon valé abrazolasa, egymas utani sivar felsorakoztatasa, a térhatis hianya,
a hattér és kérnyezetnélkiiliség egészben egy kozépkori kronikaskonyv vazlatos illuszt-
réaciojdnak hatasat kelti benniink. Ez meg is neheziti a pontosabb korhatdrozast. Két-
ségteleniil bizdnci jellegli a kép alakjaival, a személyek melletti magyardzé nevek
felirataval, de mint ilyen bizénei stilusii mi is, nagyon egyszeri és fest6jét nem sorol-
hatjuk az érdemesebb mivészek soraba.

Gerevich Tibor a XIII, szazad kozepére helyezi a falkép korat, s altalaban keleti,
bizanci, kozelebbrsl az drmény mivészet hatdsat latja benne® Kampis Antal ennek
a falfestménynek a korat az 1200 koriili évekre teszi® Kétségtelen, hogy a bizdnci
stilus a f6 jellegzetessége, de a nyugati izlés atformalasidban. Nagyon primitiv kivite-
lében nem a kép Osiségét, inkabb a mivész tehetségének alacsonyabbrendiiségét 1at-
juk. Szab6 Ferenc? a kép korat szintén a XIII. szdazad kozepére helyezi. Myskovszky
meghatarozdsa szerint a templomnak az a része, ahol a Margit-legenda képe wvan,
a XII. szazad végén, a XIII. szdzad elején épiilt, A festmény egész stilusa, a képen
abrazolt targyak, ruhak, pallos, a satdn szimbolikus dbrazoldsa, egyes diszitd moti-
vumolk, s ezek fejlettebb alakjai inkabb a XIII. szdzad masodik felére mutatnak. Valo-
szinii, hogy a kozépkorban meég egy ilyen kisebb templom épitése, kiilongsen a kifes-
tése is hosszabb iddt vett igénybe, s ezenkiviil figyelembe kell venni azt, hogy az 1241.
évi tatarjadraskor nemcsak Muhi kornyéke, de az egész megye, s joforman az egész
orszag elpusztult, Szalonna ugyanebben a megyében. Muhitél észak felé, a nyitott
Hernad-viélgyben, 56 kilométerre van és teljesen szabad utjaban volt a tataroknak.
Ha maér akkor megvolt a templom, bizonyosan kiraboltik, felégették. A XII. szdzad-
beli falfestmények motivumaibél is alig maradt meg valami, nem hihet§, hogy a nagy

5. Gerevich: Magyarorszag romankori emlékei, 228. L
d.Kampis Antal: Magyar miivelddés tért. I. kitet 504. L
7.85zab6 Ferenc i mi. 43. oldal.
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. Margit-legenda kép épségben maradt volna. Ezt a képet tehat a tatdarjaras utdn, az
orszdgot Ujjaépité nagy munka soran, a XIII. szdzad masodik felében készithették.
Erdemes lenne szakértd miivészettérténészeinknek a koézépkori bizanci, kdzelebb-
rél az 6rmény mivészet fennmaradt emlékeinek tanulmanyozdsa sordn a szalonnai
képen kimutathat6 stilushatdsokkal is foglalkozni, ami a kép koranak meghatiroza-
sdhoz is kozelebb vinne. Erdemes lenne a korban hozza legkozelebbi, s a tavolsdgban is
kozeli stivetei (volt G6mor megye) templom szintén Margit-legendat abrazolé képével
osszehasonlitani. :

' LESZIH ANDOR
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EGY NEPDALTIPUS A MEZOKOVESDI MATYOKNAL

Borsod teriiletén folytatott népzenei gyljtéutamon tébbek kozt Mezdkdvesden egy
kétiitemii nyolcas, la-pentaton hangsord, kvintvalté szerkezet(i dallamtipust ismertem
meg két id6s adatkozl6tsl, alig eltérd valtozatokban,

A fiatalsdg mar nem dalolja,

A két valtozat igy szol:

Parlando, rubato. Molnar Istvan 69 é. Mez6kovesd, 1956.

.--‘ J-'l-‘--.’ .l’---. “ -- II'----" .“_-:

Foldre csuMi pafakct mos. kibe babdm  Quocsinget mos

St

J Igyunk arra, jax blsul  kinek wonnge holdre urdul

Parlando, rubato. Gaspar Mihaly 65 é. Mezdkovesd, 1957.

J  Ifaridd kikelet van, Az exsim  siana sm!van(scAvasekém 3 kovacsndl, A Fa jekém 3 bog- narnal

Els6 adatk6zlom, Molnar Istvan, notajat ezzel a szoveggel is dalolta:

Parlagon teriil a juhom, csakigy cseng-bong a kolompom,
Van is olyan kilene kutyadm, bémbélve jar a nyaj utan...

Ez és a mdasodik viltozat szévege, mely voltaképpen a pasztoremberek szokasos
paraszttréfalo dala, amellett sz6l, hogy a dalt a jészégtartok is ismerték, sét, ha sza-
mitdsba vessziik, hogy a dallamok régisége osszefiigg a tarsadalmi formak alakuldsa-

val, azt kell mondani, hogy ez a néta eredetileg pasztordal.
Mi az eredete a fenti két példanak?
Elszigetelt, sajatosan csak matyé dallamrdl van-e szo?
Vagy megvan-e ez a dallam egyebiitt is?
" E:zekre a kérdésekre prébalok vdlaszolni,

Elfszér is hdrom példat emelek ki A magvar népzene” példatarbél, egy nyitrai,
egy négradi és egy beregi dalt, melyekben legaldbb is a sorvégzédések: 7, (5), b3 és

a kvintvéltdsok egyeznek a matydéval.

Poco parlando._ Farkasd, Nyitra megye, Kodaly Zoltan gyfjt. 1905.

De 3 stvem Hen dohuq Forro lanq,aﬁd lobog

J Kalapoma Tisean ustkal, Subamzilog @ bi- ronal
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Rubato. Romhany, Négrad megye, Koddly Zoltan gydjt. 1922,

o e e W My A R R A T S iy el G
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] Csato, (sale  (sato Csalo Nem kel 3 lenungnak  23cskd Bmu 1atom

*3 pen- IPmef, Ki<for di- om 3 me- bemef, - ~oi- fom g 1se be: met

Tempo giusto. Miuz. f. o. 1633. Rafajnaiijfalu, Bereg m. 1912, B.

= -- --—-— ey - oo ——
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Elmerta pap aimat  lopni , Elfelc;ten zsakot vinni, leveree a  gahyajat,  Teletomle 3 kel szarat

A mezékovesdi két testvérdallamot egynek véve, négy dallamtipus szélalt meg.
Mind a négy beletartozik a népzene keleti 6srétegébe, s mdri, csuvas, kalmiik és mon-
gol rokonaikkal egyiitt (vd, »A magyar népzene« 12, old. lent és 71. old. fent) tébbezer
éves multjuk van,

A matyo tipust nem tudom szarmaztatni a fenti északmagyarorszagi példik egyi-
kéb6l sem. A nyitrai dallammal kvintvaltdsban egy hang hijan egyenérték(i, de dal-
lamfrazeoldgidjaban érezhetden eltér.

A nogradi és beregi példa elsd -hangsoraval (s részben a masodikkal is) mutatl
egyesést, de nagy kiilonbség az, hogy kvintvaltisa tokéletesebb, tehat eredetibb,

Mar a fenti példak is azt bizonyitjak, hogy egy keletr6l hozott 6si, kétiitemi nyol-
cas, la-pentaton hangsord, 7 (5) b3 kédencia-rendszer(i kvintvalté dallamrokonsag
Magyarorszagon tobb 4gban elterjedt, s ezek egyike a Mezdkovesden taldlt, sajatosan
eltérs dallamtipus. Ennek finom, sajitos eltérése a nyitrai, négradi, beregi rokonoktél
helyi zeneizlésre vall. Végtére is nem dalolnak egyformdn az orszig egész teriiletén.

Frazeol6gidjdban és egész felépitésében Borsodban egyediil 4ll. Leginkédbb az '
lepett meg, hogy a matydsag két masik teriiletén, Szentistvdnon és Tardon kvintvalté
véltozatait nem ismerik, pedig gy(ijtés kozben igen gyakran eldalolgattam a szent-
istvaniaknak és tardiaknak, hitha emlékeznek ra, Valtozat kikutatdsa itt és Borsod
egyéb helyein eddig nem sikeriilt,

Talaltam dallamokat, melyeknek koziik van a mezfkévesdihez. Csakhogy ezek
nem mutatnak kvintvaltast.

Egy alf6ldi, hortobdgyi dallamban taldltam még meg a dallamvezetésre nézve leg-
kozelebbi rokonat. Ecsedi—Bodnar hortobigyi gy(ijtésében ez a pésztordal ragadta
meg figyelmemet:

] Amoda 3 Kedarcs melen harom juhom falol elef  Uan mar jorom, van baranom , Szereetsz mar kisan gyalom

Kadenciai egyeznek a mezdkivesdiével, csak a harmadik és negyedik dallamsor fel-
oldja a kvintvéltast., A masodik dallamsorban hangeltérés is van. A bemutatott dal-
lam ismerés a Hajdlisagban, Szolnok kérnyékén, s a kezd sorral dltaldban sok alfsldi
népdalban taldlkozunk, Egy jellemz6 békési példat taldlhatunk erre: »A magyar nép-
zene« példataraban is (116, sz.).

Az, hogy a kezd6 sorok azonossiga, vagy nagy hasonlésiga nemcsak Nogradban
és Beregben, hanem kimutathatélag az alfoldi magyarsidg dalvildgdban is megvan
a mezékdvesdiével, magidbanvéve még nem sokat mond. A la-la-la-la-la-ti-la-so dal-
lammag a magyar népzenében széltében- hosszaban elterjedt. Hanem az a jelenség,
hogy a mezdkévesdi dallam elsé harom sora kisebb-nagyobb eltérésekkel visszacsen-

10*
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diil kiilénésen a Hajdusagban, mar kozelebbi rokonsagot sejttet. Elt az Alféldén is
a 7 (5) b3 kadenciaju, kétiitemii nyolcas, la-pentaton hangsort, kvintvalté dallam, mint
a mezbkovesdinek egész kozeli rokona, de a kvintvaltas idék folyamédn megszakadt,
helyesebben: megkopott.

Borsodban mar tébb alkalmam nyilt a dallamrokonsig kutatasara. Taldltam is
olyan nyomokat, melyek egészen vildgosan a Mezbkdvesden talalt dallamokhoz vezet-
tek, éspedig olyan ereszked§ szerkezetdi dalokban, melyek kezddé hangsorai eltérnek
a mezdkovesdiekt6l, tehat az alféldi dalokkal ellentétben, dallamtestiiknek nem az
els6, hanem masodik fele egyezik. (Mint lejjebb tapasztalni fogjuk, az Alf6ldt6] eltér
Mezé6esat, mely alféldi fekvése ellenére észak felé igazodik).*

Keét kevert dallamtipust emelek ki.

Az elst¢ Eszak-Hevesben, Eszak-Borsodban, Dél-Gémérben rendkiviil elterjedt
Vidrocki-dallam, Egy szép példanya megvan Kodaly Zoltdn gy(ijtésébsl »A magyar
népzene« példatiraban (118. sz.) Eszak-Borsodban igen sok szdveggel gytijtottem val-
tozatait. Kozlok keti6t, melyben a mezékivesdi tipus harmadik és negyedik, s kettét
olyat, melyben csak harmadik sora csendiil meg.

Rubato. Hollé Vasko Agoston 60 é. Domahéaza. 1953.
~
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lovat lopott  Fener L3szo pfel::\': hilom alodl  Cifra csorgols xantarnsrul, Minden féli  seerspamostol .

Tempo giusto. Ispan Goér Zsuzsa 32 é. Tardona, 1950.
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Haja Nem p w3 feem alja, Guere babdm 10a7idd meg, F3ja stivem wu.;srraij meg

Farlando, rubato. Hollé Jézsef 80 é. Kissikator, 1952.

= e —
A E——C

D
5 e =4 |---—--l-' i o g
A =_r:=---==-=-= - W E——— '-—-_
. T

Pariagon terul 3

-

"::"-’=_====E

o S T - P S
ut3n .

juhnm De seeipen stot & mumoorn Van & oWjan Kuen & kutyam Bombétee (a1 3 nyd)

Tempo giusto. Nagy Jolan 53 év. Szuhafo, 1956.

. 1

Bmew,t & hin3- latok  De s;emeles a3 haratok, Rer srkantylm mind feisieds, Ggocsd qat@m beszennyeli .

Mit vallanak ezek a barké-dalok? Azt, hogy a Mezbékiévesden talalt dallamtipus
Eszak-Borsodban sem volt elszigetelt jelenség. Ismerték itt, csak az eredeti kvintvalto
dallamtest két els6 sora helyett a barkok dallamizlésének megfeleld dallamsorokat.
dalolgattak, s néha a negyedik sort is kicserélték.

A felsg so-fi-re-mi dallamfrazis mas északi dalokban is megesendil (vé. 101
magyar népdal »Bagolymadar nem szall minden agra« kezdetl barké példany ...a vén
Matra erdeje az én lakdsom sziveg(i harmadik dallamsor négy utolsé hangjdval).
A Vidrécki-dallamtipus mésodik sordnak dallamfrazisa is fel-lecsendiil mdas paléc és
barké dalokban. Ez a fels6 1a-la-la-so-fi-la-re-re hangsor két hangfekvésben is megtalal-
haté »A magyar népzene« példatar 170. sz. négradi példajaban, de azonos hangfek-
vésben megvan a példatar 84. sz. barké dallamanak elsd soraban.

* A mezbesati »Hortobagynak van egy vize~ kezdetli nota (. 149. oldal) a mezdkovesdi dal-
lamtipusnak nem elsd felét, hanem harmadik sorat drzi.
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‘A Mez6kovesden taldlt dallamtipus nyomait azonban nemcsak a palécosan kez-
d6ds Vidrocki-dalok mutatjak. Még szélesebb teriileten, mind Eszak-, mind Dél-
Borsodban megtaldlhatok e nyomok egy maésik kevert dallamtipusban is. Ennek els6
fele a »Debrecennek van egy vize...« kezdet(i, de f6leg a Hajdusdgban igen népszerd
alféldi daltipus elst felével egyezik, az els6 sorban egészen tisztdn, a madsik sorban
kevésbé.

Ennek a hortobagyi dallammal keveredett, s a mezékovesdi matyé dallammal is
rokonsdgot mutats tipusnak kadencidi: 8 (5) b3, vagy 8 (4) b3.

Gyljtésembdl két példat mutatok be: egy dél- és egy északborsodit:

Parlando, rubato. T © Veréb Jbézsef 57 é. Mez6esat, 1957.
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Kuenc  fukkal kifaragva
Parlando, rubato. T " Majoros Jézsef 59 é. Béta, 1954.
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J sohsnkar dten 3rd  jkar segeny akir  barg, T s uton jare v'a'quok Bort is istoK, hajakarok

E két dallam elsé sorai, mint mondtam, teljesen egyeznek . a hortobagyiéval,
Az elsg valtozat mdasodik sordban a hangrendben kis cserélédés van: a hortobagyi
ti-la-so~la-so-fi-mi-mi helyett: ti-la-so-fi-so-la-mi-mi. Ez a kis metatézis gydjtemé-
nyem Kkb. tucatnyi dallamban megvan, Eszak-Borsodban ezenkiviil van egy masik
jelenség is, mégpedig a masodik sor (5) és (4) kadencidjanak valtakozasa. A botai
fenti példa egy olyan valtozat, melyben a masodik sor kadenciaja (4)-re cstiszott le.
A sorvégzddésnek ez a lecsuszasa, mely északon itt-ott ebben a kategériaban elGfor-
dul, nemcsak barké-teriileten tiinet. Kimutathatélag megvan északkeleten is {vo.
»A magyar népzene« példatar 129. sz. beregi dallaméaval).

Ebben a kategdridban a mezbkovesdi dallamtipusnak kizarélag csak a harmadik
sora allanddsult,

Végiil bemutatok egy szentistvani kevert dallamot, mely a mezékdvesdi tipustél
leginkébb eliit. Kezd$ sordban a hortobagyit kéveti, a masodik sor kadencidja (4)-re
lecstszik, harmadik sora a mez6kovesdi tipus harmadik sorat eltorzitva csenditi meg:

négy utolsé hangja eggyel feljebb csuszott, tehat kaaen01a1 8 (4) (4). A dallamkeve-
résnek rendkivil tanulsagos példaja:

Parlando, rubato. v o Bessenyei Janos 40 é. Szentistvan, 1957,
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Pariagon ferdl 3 juhom, Csengbangajta a kolompom, Vannekem egypuli kutydm, Bombaive far a ayd)  utan
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Mielbtt a fentiekb6l leszlirném észrevételeimet, hangsilyozni kivanom a mez8-
kévesdi matydsag erds konzervativizmusat,

Altalaban elterjedt vélemény, hogy a mezdkovesdiek népzenéje kevert népzene.
Dalai inkabb mashonnan vett dalok. Ovatosan kell ezt hangoztatnunk. Ez a vélemény
kénnyen valik egyoldala felfogassa.
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Igaz, hogy ma Mez8kovesden széltében-hossziban elierjedt dalokat dalolnak,
kiillondsen a fiatalsag, gondolunk els6sorban a summasdalokra, katonandtdkra, az
Ujabb tancdalokra, szerelmi dalokra, bordalokra. De ragaszkodnunk Kkell ahhoz az
igazsaghoz, hogy Mezbkovesd eredeti etnikai tulajdonsigokat is sokdig megdrzott.

Mezbékovesd a Bilikk-hegység déli lejtSinek kozelében &si magyar telepiilés, mely
még Szentistvidnhoz és Tardhoz viszonyitva is sokaig elzart néprajzi teriilet volt.
A t6r6k puscztitdsok ellenére is sokat megbrzott eredeti vondsaibdl. Idénkint a Dél-
bitkkkség vdlgyeibe menekiilt, s onnan vissza-visszatérve, eredeti néprajzi sajatsagait
vissza-visszahozta. Orzitt meg olyan keleti sajatsadgokat, mely a kérnyék népségében
ma mar nincs meg. Utalok egy ismertetésemre (»Egy régi matyd l6beles kiirt a nomad
pasztorkodas idejébll«. — A M. Herman Otté Muzeum Kozleményei, 1956. 3. fiizet).
Osi vonésokat nétavilagaban is megdrzott.

Ezekutan a kozolt mezékovesdi dallamtipusrol a kovetkezdkben foglalom ossze
észrevételeimet;

A kétiitem{ nyoleas, 7 (5) b3 kadencia-rendszerd, kvintvalté mezdkovesdi dalla-
mot a mezdkovesdi matydsdg etnikumdra jellemzé adatnak tartom, mely szerkezeté-
ben tavoli magyarorszagi rokonaival megegyezileg tobbezer éves multra hangzik visz-
sza, de ugyanakkor dallamvezetésében olyan hangjai vannak, melyekkel tavoli roko-
naitél sajatosan eltér (kiiléndsen masodik sordnak dallamvezetésével, s ennek szivos
megtartdsaval a kvintvalté negyedik sorban).

Eredetileg pAsztordal, melyet a kertes. Olas telepiilésti, a joészagtartdshoz és
jészég('jrzéshez j61 érté mezﬁkévesdi matyéség szézadokon ét jol ismerhetett
tdjain, s6t a Hortobagyon is csak részben é1 tovabb.

Az észak- és délborsodi kevert dallamokban egy-két sora még él, de a maga egé-
szében kihalas el6tt i1, A fiatalsdg mar nem ismeri. Egy emberdlté multan az Ore-
gekkel egylitt le fog tnni.

LAJOS ARPAD .

EIN VOLKSLIEDTYP BEI DEN MATYOS

Es lebt moch eine Volksweise am Munde der &lteren Bewohner in der grossten
matyé Ortschaft, in Mez8kdvesd (Komitat Borsod), welche mit ihrer Pentatonik und
Quintwechselskomposition zur Urgeschichte der ungarischen Volksmusik gehort,
welche aber mit ihrer eigenschaftlichen Fraseologie eine typische Verschiedenheit
zeigt.

gD1es~e Volksweise ist heute eine isolierte Erscheinung, N&here Varianten smd
schon nicht zu finden.

Die matyé-Komposition war in den fritheren Zeiten warscheinlich auch in der
Umgebung des matyo Gebietes bekannt, wurde aber zerissen und in die Musik der
benachbarten Gebiete liberflossen.

Die Spuren der matyé Volksweise sind ebenso in nsordhchxer, wie in slidlicher
Richtung, also bei der sogenannten Barkos und auf der ungarischen Tiefebene
nachweisbar,

Der Verfasser stellt diese Volksweise wie ein eigentiimliches Beispiel an zwei
Varianten vor und illustriert . mit mehreren Beispielen die Abstammung, die Zer-
streuung und die zerrissenen, zersungenen Formen.
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Borsod megye népzenéjében sok dallamtipus érintkezése és keveredése figyel- &
het6 meg.

Vannak azonban oly tipusok is, melyek egymastdl sajatosan eltérnek, kiilondsen. -

a régi, ereszked$ szerkezet(i dalok koézt. Ez az eltérdség nemcsak az abatji és zemp-
1éni teriiletekkel megndvekedett mai Borsed megyében jelentkezik, hanem a megye
régi, nyugati tz=riletén is.

Nyugat-Borsod az Alf6ld és Eszak Magyarorszag egyik érintkezési tertlilete. Nép-
zenéjében alfoldi és palée dallamelemek érintkeznek, s6t vegyiilnek. Van azonban
érezhet$ elkiiloniilés is néhany, a barkésdg kozt kiilonoésen kedvelt dallamtipusban.

Ezek kozé tartozik egy tizenegy szétagos, négysoros, ereszked$ szerkezetii, la-pen-
taton hangsorti pasztordaltipus, melvet 14 valtozatban mutatok be. Dallamtengelye:
so’-la’-mi-re-la’-la’~ti’-la’~mi-re-do- — a harmadik sorban. .

E hangsor, illetéleg ennek kisebb valtozatai, kiilondsen: so’-fa-mi-re-la’-la’-ti’-la’- .
mi-re-do hangsor koéril hulldmzik az elsé, masodik és negyedik sor, oly sok valtozat-
ban, hogy azt a dallamtipust a barkosag egyik legkedveltebb dallaménak kell tar- .
tanom, )

Eszak-Hevesben Egeren tul, Pétervasardig tudtam kovetni. Dél-Gomoérben is ked-
velt. Tardonan és Botan olyan adatkozl6ktisl gydjtottem valtozatait, akik gémori szar-
mazasiak (Juhasz Lajostél magitol négv valtozatot és Majoros Jozseftél egyet). Bor-
sodban szamos valtozatdt Domahdzan, Kissikatoron, Hangonyban, Urajon és Putro-
kon talaltam,

E dal terjedését délfelé nem tudtam kovetni. A Biikk déli volgyeiben, tovidbba
a matydsidgban- és Dél-Borsodban (Mezdcsat, Mezékeresztes, Tisza- Vldek) nem dalol-

jak. Az Alf6ldon sem ismerik.

Erdekes, hogy a Hortobdgy népzenéje, mely a barké népzene egy-két kategérii-
jat v1sszacsend1t1 ugyancsak tartézkodik ettél a dallamtipustol. .

Eddig ismert valtozatai arrdl tanuskodnak, hogy ez a tipus legaldbbis harom
' varidnscsaladban megvan. Leggyakoribbnak hallottam a 8, (5), b3 kadenciarendszer- -
rel, de szeretik 7, (5), b3 sorvégzddésekkel is. Van még egy példam 7, (b3), b3 kaden-
- cidval, de még eddig parjat nem talaltam. :

Legeredetibbnek tartom a maésodik altipust, melyben nemcsak a maéasodik és -
negyedik sor, hanem némileg az elsé és harmadik sor is kvintvaltas nyomait mutatja,
igaz, hogy ritkén,

A dallamck bemutatasat egy ilyen példannyal kezdtem; a tovabbiakban e példany
© rokonait ugy 1gyekszem kovetni, hogy a legkevésbé eltéré dallamokat helyezem
el6bbre,

Poco parlando. ' " .. Rakittyan Andras 68 & Putnok, 1957. . .-

Szépenitegel @ kisasszony  Quiy3ia JA kisassiony mags séta)  utana Man messzirdt kidlesa ja quiysaak..

Szivém guiyas tendd le ja  su . badat




152 LAJOS ARPAD

A kvintvaltis nyomai a masodik és negyedik dallamsor dsszecsengésében érezhe-
t6k, a hat-hat utolsé hang kvintel (a negyedik sorban a hangvéltast véve alapul).
Az elsé és harmadik sornak csak utolsé harom-harom hangja kvintel.

Ha most Osszehasonlitjuk egy nem kvintvalté szerkezel( 8, (5), b3 sorvégzidési
rokonnal, azt érezziik, hogy e tardonai dallam negyedik sordban erésebben kvintel
az eldzd példa masodik sora:

Poco parlando. ' Gyenes Zsigmond 53 é. Tardona, 1957.
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E dallam negyedik sordnak utolsé nyolc hangja ot hanggal lejjebb adja vissza
az el6z6 dal masodik sorat.

A masik, 7, (5), b3 kadenciaju tardonai valtozat megint mutatja a kvintvaltas
nyomait, de csak a masodik és negyedik sor utolsé hat-hat hangjdban:

Parlando, rubato. Juhasz Lajos 41 é. Tardona, 1957.
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Netek lanyok , hikis boldo- guijatok.
Ugyanezen adatkézl6 egy masik dalvaltozatdban a negyedik sorban majdnem tel-
jesen kvinteli el6z6 dallama maésodik sorat, Ez a vAaltozat egyébként a maga egészé-

ben az els6-harmadik és mdasodik-negyedik sorban a harom-hirom utolsé hanggal
kvintel:

Parlando, rubato. Juhasz Lajos 41 é. Tardona, 1957.
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Engem keres az egést Ma- gyarorszdg
Hogy még teljesebb képét mutassam a rokonsdgnak, bemutatok egy hevesi pél-
dényt Bélapatfalvarol. Ennek negyedik sora 6t hanggal lejjebb megismétli Juhdasz
Lajos els§ dallamvaridnsanak mdsodik sorat. Kadencidi: 8, (5), b3.

Poco parlando. Derekas Barna 48 é. Bélapatfalva, 1957.
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Most térjiink vissza Gyenes Zsigmond tardonai notajara (e cikk 2. példaja),
s emeljiik ki ennek masodik sorat, ezt a merész, hullamzoé la-pentaton frazist: la’-la’-
so’-mi-la’-re-so’-mi-re-mi-mi.

Szinte kar, hogy ez a szép sor nem ihlette az adatkozlot arra, hogy a negyedik
sorban ismételje meg, legalabb az utolsé négy-6t hangot kvintelve.

De most megszdlal egy, az elsé és negyedik sort jatékosan recitdlva szaporitgatd
dallamrokon Botardl, a gomdori szarmazasi Majoros Jozsefiol:

Parlando. Majoros Jozsef 55 é. Bota, 1954,
E f— ﬂ"\ h_all 2P -
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Azonnal észrevessziik, hogy ennek masodik és negyedik sora e dallamszerkezeten
beliil is kvintel, de negyedik sora 6t hanggal lejjebb szépen megismétli az el6zo példa
masodik soranak utolsé 6t hangjat. (Ehhez hasonlé példa még lesz alabb, 1. a masodik
uraji valtozat negyedik sora dallamvaltasat.)

Szinte bamulatos ez a szeszélyes jaték, a kvintelé sorok ide-odadobalgatasa egyik
rokondallambél a masikba,

Most egy kis csoportban olyan dallamok kovetkeznek, melyek 8, (5), b3 kaden-
cidjuak végig. Els6é dallamsoruk modora eltér az eddig kozolt 8, (5), b3 kadenciaju
példak elss dallamsoratol,

Ismét Tardonaro6l veszek egy példat:

Parlando, rubato. Juhasz Lajos 41 é. Tardona, 1957.
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Ennek negyed'k sora (azonos fekvésben természetesen) visszacseng az 1. 3., 4.
példak negyedik soraira,

Juhéasz Lajostél ez mar a harmadik véaltozat. Majoros Joézseffel egyiitt gémori
szarmazasu, Ugy latszik, hogy a goméri példak tultengenek.

De az itt kovetkezok — egy kivételével — (Juhdsz Lajos negyedik dalvaltozata)
végig borsodiak,

Két jol pentatonizalé példa Urajrél ugyanattél az adatkszltél (a pentaton-bazist
kiilontsen a negyedik sorokban érezziik erdsnek):

Parlando. Varga Janos 80 é. Uraj, 1956.
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Ennek masodik sordban érezziik e tanulmany 2. és 5. sz. példédival a hasonlésdgot,
meégpedig a masodik sorban,
Még bbvebb figyelmet érdemel a madsik uraji példany,

Parlando. Varga Janos 80 é. Uraj, 1956.

7 Nagyk3losi fenyvesersow |3 anyam Oda guere  kisanguaiom €n horzim  Meflatod a1 aranvessous »tanyamat,

Tanyam eigft  sugar jegenye fAmat

Két mondanivaléja is van ennek a dalnak.

Az egyik a dallamrokonsdgra vonatkozik. E dal méasodik soraban nagyjabol a 2.
és 5. sz. példa masodik soraval megegyezé hangképet kapunk, mig ugyanezen példa
negyedik sordnak egyik hangvéltdasa megfelel az elsé példa hangvaltasanak, s ugyan-
csak e példa negyedik soranak masik hangvaltdsa az 5. példa negyedik soraval rokon.
De ez a példany az eddigieknél tébbet is mond.

Negyedik soranak masodik hangvaltdsa kitliné adat Kodaly Zoltdn egy tételének
példazasara.

»A magyar népzene« 19. oldalan fent Kodaly Zoltan egy hétfoku durnak tetszé
barké dallamra figyelmeztet. Ennek egyik dallamsora (»Ott véasarolt Jager Jéska...«)
négy utolsé hangjaban erfsen dur jelleget mutat, de Koddaly Zoltdn e négy hangot
so’-mi-do-so, pentaton hangsorba ‘helyezi, Osszehasonlitva egy csuvas példaval, mely
dominansszer( végével 6sibb alakot mutat, majd igy figyelmeztet: »Arra intsen ez
a példa, hogy hétfoku durnak latszé dallamban is lappanghat 6tfokusdg, még ha nincs
is tiszta otfoku valtozata ...«

Az én fenti uraji dallamsorom Kodaly adatat egy so-mi-do-so,-la, hangsorban
tehat la-pentatonban vildgitja meg, azt igazolva, hogy hétfokui durnak tetszé dallam-
ban nemcsak so- hanem la-pentatonia is lappang.

A tizenegy szotagos barké dallamrokonok egy kivetkezo tagja Kissikatorbdl valé.
Az urajinal béviiltebb, pentatonos bazisa gyengébb, az utolsé sor so-la zarlataval
némileg megszilardult,

Poco parlando. Papp Bila 24 é. Kissikator, 1956.
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tlinik ki. Végén szinte kivanndk a barko zenében oly népszerl so-la pentatonzarlatot,
de ez ebben a valtozatban elmarad, :

Parlando, rubato. Elek Bancik Ilona 34 é. Domahaza, 1951.
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Az aldbbi hangonyi adat negyedik sora is do-ti-la zarlatd. Intondciéja hasonlit
a masodik uraji példany negyedik soraéhoz.

Parlando, rubato. Konter Barna 48 é. 1957.

J A tangaba magam \aguok eguedul, Neekem csak a s3rganigoy PfQE'CUE tifutyoh  kordn regge! nainaiba
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Ké| fe) bengr mewiradt 3 ranyd -ba...

Ismét Tardondra keriilok vissza,

A 8, (5), b3 kadencidju altipusbél szdndékosan hagytam utoljira ezt a példanyt,
bemutatni 6hajtva az eddig oly izesnek tapasztalt negyedik hangsorok erés béviilését,
a pentatonia ellaposodasdnak egy tiinetét. Juhasz Lajos igy is tud dalolni:

Parlando, rubato. Juhasz Lajos 41 é. Tardona, 1957.
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Fiiggelékiil kozlok egy valtozatot, mely 7, (b3), b3 sorvégzédési, Gylijleményem-
nek ebbdl az altipusbél egyetlen példanya,

Parlando, rubato. Rakittyan Andras 68 é. Putnok, 1957.
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J J.éjde £args. j3) de roges erar ut. Amelgken ey reTLJ:;r ehaguil Giem bETUEr kilenc eles kesvel ebindutl,

Pipai ne  judva- raba " befordutt
Szorvanyos jelenségnek tartom,
Osszehasonlithaté a »Nagyszalontai gyujtés« (Népkoltési gyljtemény XIV. kotet)
(~Ha feliilok kis pejlovam hétéra ...« kezdet{i pasztordallal, melynek kadencidi ugyan-
igy kovetkeznek. De igen tavoli a hasonlésag. A harmadik sor jellegzetes barko dal-

lamtengelyének nincs megfelelGje, az elsé és harmadik sorban van némi hang-Ossze-
csendiilés, de ez nem elég a kozeli rokonsag kimutatasara.

#®

Oldalakon 4t kozolhetnék még valtozatokat, de ezek mar igen csekély eltérésiiek
a barké dallamrokonsagban,

Igen sok tizenegy szoétagos versszovegre mennek ezek a dallamok,

Mit vettem észre ezekben a dallamokban?

El6szor is: dallamfrazeologidajuk igen eltér akar a dunantali, akar a székely, akar
az alféldi tizenegy szétagos dalok dallamvezetéseit6l, kulénosen a harmadik sorban,
de érezhetden a tobbi sorokban is, Eltérést mutatd jelenség az is, hogy mig a barko-
sdgban rendkiviil népszertieck ezek a dalok, az orszdg més teriiletein elnémulnak.
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Fofészkiik Eszak-Heves, DélFGﬁmtSr, Eszaknyugat-Borsod érintkezési teriilete és a terii-
let viszonylag szlik kdrnyéke.

Pentatonidjukban gyakori a mésodik sorban a re-mi és a negyedik sorban a so,-la,
hangzarlat ilyen frazeoldgiaban: la’-re-so’-mi-re-mi és so’-so’-do-la-so,-la, illetdleg
so’-mi-do-so,-la. Az Alfold népzenéje altaldban tartézkodik a so-la hangzarlattél, mely
a Dundn tul és a székelységben kedvelt, csak mas dallamkapesolatokban.

Megfigyeltem még a varialasnak egy igen beszédes tlinetét, mely a barkosigban
kiilondsen erds. )

Gyengébben kvintel6 hangsord dallamok mellett megszélalnak rokondallamok,
melyekbe erdsebben kvintels sorok at-atsztkdosnek, de csak felesben maradnak meg.
Ha egy-két rokondallamot Osszeolvasztanank ugy, hogy kihagynank a nemkvinteld
sorokat, erdsebben kicsendiilne a kvintvaltas.

A barké ember pazarolja a kvintvaltast. Amit egyik dallamban elfelejt, az
a masik rokondallamban eszébejut, s ezt ha nem is tudatosan, de megszélaltatja.
Egyik rokondallam er8sebb, gazdagabb félkvintvaltassal kiegésziti a masikat.

Ez a suppletiv jelenség nemcsak fiatalabb, hanem idésebb adatkdzléim nédtazasa-
kan is jelentkezett,

A bemutatott példdk nemcsak frazeolégidban mutatnak ra a barkék zeneizlésére,
de igen beszédesen bizonyitjak a barké ember eleven variald készségét, jatékos, moz-
gékony kedélyvilagat is. - .

LAJOS ARPAD

UBER DIE VERBREITUNG EINER VOLKSWEISE BEI DEN BARKOS

Auf dem ndrdlichen Gebiete des Komitats Borsod lebt eine typische Volks- -
© gruppe: die Barkos, welche sich nicht nur mit ihrer Mundart, sondern auch mit
ihrer Volksmusik von den stdlichen ethnischen Gruppen unterscheidet.

Der Verfasser handelt einen elfsilbigen Volksliedtyp von diesem Gebiet an vier-
zehn Varianten.

Diese Lieder werden bei den Barkos nicht nur in Nordborsod., sondern auch
auf dem nordlichen Gebiete des benachbarten Komitats Heves und auf dem siid-
lichen Gebiete des Komitats Gomor gesungen.

Die Verbreitung dieser Volksweisen nach Sldborsod wird mit dem Gebirge
Biikkk abgesperrt. Diese Volksweisen sind ebenso in Stidborsod, wie diberhaupt auf
der ungarischen Tiefebene, aber auch in den sidlichen Télern des Gebirges Biikkknicht .
volkstiimlich,

Die Varianten mit ihren feinen Abweichungen und fraseologischen Erscheinun-
gen ergeben charakteristische Beispiele zum Geschmack der Barkos und deuten an
die lebendige variierende Lust dieser Volksgruppe an. '




UJONNAN ELOKERULT RENESZANSZ PARKANYTOREDEK
A DIOSGYORI VARBOL

A didsgyori varban 1954 6ta folyamatos allagmegévé és restaurald rhunka folyik. ‘

Ennek soran az északkeleti tornyot 6vezd rondella keleti falaban egy nagyobb mész-
kdédarab tlint fel Cseszelszky Andris mivezetének. Kibontotta és akkor derilt ki,
hogy az egy — faragott oldalaval befelé forditott — parkanytoredék, amely a rene-
szansz palotabels pusztuldsa utdn, a rondella falanak emelésekor, vagy javitdsakor,
épitékéként keriilt a falba, faragatlan oldalaval kifelé fordulva.

A parkanytoredék anyaga még atkristalyosodas elétt allo, liledékmaradvanyoktél -

mentes, tiszta szemecséjli mészks, ez kiilondsen a simdara csiszolt részeken latszik.
Szine szlirkésfehér. Anyaga nem azonos a diésgylri var falazasaihoz hasznalt és
a kozeli mexikéi volgyben banyaszott, szintén tomott és tiszta szovetd mészkével,
amely hasonléan faraghat6é és csiszolhatd, de fehéres kézetalkoté kalciumkarbonat-
anyaga tarkitott rozsdabarnas, zéldes és sargas foltokkal és csikokkal. A ké egy eddig
nem ismert mészkébanyabdl keriilt tehat Didsgydrbe, vagy miihelyébe és nem azok-
bél a k6banyakbol, amelyekb8l a var falazdé és diszit@szobraszati anyagat, eddigi
ismereteink szerint kibanyasztak.

A parkanytoredék sulya kb. 40 kg, leghosszabb kiterjedése 4tlés irdnyban 45 cm,

magassaga 24 cm. Faragott feliiletén sarga, kék, piros, fekete szinek és j6 aranyozas
nyomai vannak. Ezek a nyomok sok helyen tébb négyzetmilliméter terjedelmiiek és
itt-ott eredeti tisztasagukban ragyognak. A szinek az egykori polychrom-feliilet
maradvanyai.

A toredéknek majdnem a felét foglalja el az egvmadason fekvé bdségszarukbdl
képezett gazdag és finommiivi diszitmény. A felette kifaragott fogsor és koronazé
rész mar hidnyzik. A béségszarus diszitmény dekorativ szépségét a diusan egymasra
komponalt levél-, gylimoles- és kalasz-motivumok emelik. E friz alatt a parkanytagot
egy szivsor és egy gyongysor osztja meg.

A parkanytoredék mivészi szépsége annyira megnyerd, hogy — ha erre analo-
giank volna — miihelyét valahol Buddan és Visegradon keresnénk és mesterét a Matyas-

érettsége, de az ismeretlen mester vésGkezelésének technikai szinvonala is kénnyen
csabitana. A kompoziciénak és technikanak ez a tokéletessége ugyanis esziinkbe jut-
tatja a budai béségszarus Duna allegérikus frizsorat, valamint a budai varpalota egy
masik vorésmarvany parkanyat!, vagy a dunafrizzel diszitett harmadik vorésmarvany
pérkanyt?.

A technikai tokéletesség a parkanytoredék részleteinek vizsgalatdnal kiilonésen

megfigyelhetd a béségszaru kanellurdinak, szalagjainak, a gyilimolesdk széarainak és
a paros kalasz megfaragdsanal, s tokéletesen egyenletes a szivsor ismétlédd elemei-
nek kimunkalasanal.

Toredékiink eddig a legtokéletesebb és legmiivészibb darabja az Gjabban kikeriiit.
diésgydri faragvéanyanyagnak, a reneszansz diszitémiivészet korabdl. Rendeltetésérsl,
elhelyezésérdl nincs kozelebbi tudomasunk. Talan Osszekottetésbe hozhaté a var kapol-
najanak esetleg fennallott reneszansz szentségtartéjanak korondzé parkanyaval, vagy
a kapolna diszbejaratival, vagy egy kandallét lezdré parkannyal.

Egyikrél sincs tudomasunk és a megmaradt varépiiletfalak erre semmi tdmpon- -
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tot nem nyujtanak. Ha valami irdsos tdmpontot keresiink, talan meg kell emliteniink,
hkogy P. Hugo (Hazael) 1759-ben késziilt, varat 4brazolé rajzénak kartusdban az f)
alatt szerepel egy »Caminus ex marmore sine inscriptione« megjegyzés és ezt a kan-
dallét a varkdpolnaval északrdl szomszédos emeleti helyiségben jeloli meg.3

Konnyen vezethet kiilénb6z6 feltevésekre az az adatunk is, mely szerint a kassai
Istvan mester, Matyas kiraly épitészet kimutathatéan koézrem(ikodott a didsgy6ri var
kikdvitésekor. Bar ez az adat azt bizonyitja, hogy Matyas lényeges »kibGvitést« végez-
tetett Istvan mesterrel, de nem teszi lehetetlenné azt a feltevést, hogy a magyar késg-
gétika e nagy mesterének munkija utédn, nem tortént-e tovabbi belsd térképzés,
éspedig mar a reneszansz diszité elemeivel egy olasz mester, vagy a mihelyében dol-
gozott magyar kéfaragdé keze munkiaja nyoman.

Ez a miivészi parkdnykompozicié mindenképpen 1uj megvilagitasba helyezi azt
a diszitépompat, amelyrél eddig Didsgyérben kevés tudoméasunk volt. Ez a toredék
izelitd abbol a miivészetbdl, amellyel inkabb Matyas, mint valamivel késébb II. Lajos
felesége, Mdria, a var helyiségeinek bels6 kiképzését a reneszdnsz elemeivel gyara-
pitotta.

KOMAROMY JOZSEF

JEGYZETEK

1. Budapest Mtiemlékei, I. k. (1955. Akadémia K.) 269, 273. pp. Archaeoldgiai Ertesits, 1952. évf,
XXXIV. tabla 2. :

2. Budapest Muemlékei, I. k. 270. p. — Matyas Kirdly Emlékkonyv, II. k. Budapest,
(Franklin) 143. p.

3. P. Hugo (Hazael) valdszindleg.1759-ben készitett felvételi raiza (Delineatio Regiae Arcis
Di6ésgy6r prout hic et nunc videre est... cimmel) médsolatban a miskolci Herman Otté Muzeum-
ban. A didésgydri var jelenlegi romjaiban csak a foldszintrél induld falak maradtak itt 30—60 cm
magassagban. A rajzon szerepel egy masik »Caminus ex marmore cum inscriptione MARIA DEI
GRATIA HUNG BOH REGINA 1526« felirattal is, a kdapolnatdl délre szomszédos helyiségben
jeldlve,

4, Matyas Kiraly Emlékkonyv, II. k. Horvath Henrik: A Matyas-kori magyar mivészet eimi
feiezetében, 142. p. — Ezzel kapcsolatban meg Kkell jegyezni, hogy az ujabb maradvanyok Kozott
két homokké&bdl faragott zarokd is talalhatd az oroszlanlabas Matyas cimerrel.

1952. évi. XXXIV. tabla 2.




Reneszdnsz parkdnytoredék a diésgyéri varbol (Herman Otté mizeumban) (Kb. Yy nagysdg.)

6S1



AZ ELSO MISKOLCI NYOMDA BETUKESZLETE

A miskolei nyomdaszat szerepe a magyar kényv torténetében 1812-ben kezd&dstt.
Ekkor kezdte meg Miskolcon mikodését — egy szedével és egy nyomtatéval — Szi-
gethy Mihdly tipografus, aki »minden t6le kitelheté nyomtatvényokkal kivant és igye-
kezett szolgalni a legillendébb aron a publikumnak Herke Jézsef uram h&ézinal .. «l

A Szigethy-nyomda az els6 Miskolcon.? Amikor Szigethy 51 éves koraban elhati-

A Szigethy-nyomda a megyei tandcs székhdza melletti (Tandeshdz-tér 3)
foldszintes épiiletben dolgozott

1. Das Donauweibchen cimi 3 felvondsos »heroikus, romantikus és komikus opera 1812.
junius 17-i eléaddsdnak komédiacéduldja. Az igzazgaldk Adolph Gutsch és Philipp Berndt. Sze-
replék: Berndt, Md Kluger, N, N., H. Ehrlich, Gutsch, H. Kluger, Md Felber, H, Steinbach.
A rokoko kirzetdiszben nyomott szinlap mérete 38 x23 em. A szinlap aljdan a magyarnyelvii
Jelentés, (Herman Otté Muzeumban, leltdri szdma: 53.2296.1.)

2. A kiinyvesinalé szd nem azonos a kiényvnyomtatoval. Az elébbi még 1792, janudr 26-an is
szerepel, amikor a vdarosi jegyzdkinyv Készonyi Jozsef és Meczner Samuel kényvesinalékrdl ir.
A kutatasoknal még félreértésre adott okot a varosi jegyzdkonyv 1787. januar 31-i és dzv. Lan-
derernéne vonatkozé bejegyzése. Ez nem Miskolera, hanem Kassara vonatkozik. Lehet, hogy ez
a bejegyzés Osszefiigg a Kazinczy—Bacsdnyi—Baroti Szabéék dltal akkor inditott Magyar Miize-
ummal. (Ezeket Marjalaki Kiss Lajos kutatdsai is megerdsitik.)
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Az elsé Miskolecon nyomott szinlap, Benkoé—Szathmdry Topographidjdnak
amelyen a Konyvnyomtaté — névte- miskolei kiaddse a Sziqethy-m;omda
leniil — bejelenti miikodésének meg- elsé betiikészletével késziilt. Figye-
kezdését. A Szigethy-nyomda elsé lemre mélté a cimlap megszerkesz-
terméke. (Herman Otté Mizeumban.) tett dsszhatdsa. (A Topographia ere-

deti kiaddsdat Kassdn, 1782-ben, Lan-
derernel nyomtdk.)

rozta, hogy otthagyja Nagyvéaradot, harminc—harmincét éves szakmai mult allott
mogotte, A pozsonyi Weber Simon Péter nyomdédjaban kezdte szakmAjat, 1787-t6l
a debreceni vérosi nyomdanak volt szociusa (segédje), majd provizora (mivezetdje).
A debreceni varosi urakkal nem fért dssze és 1804-ben megvasarolva Medgyesi Pal
diészegi (Bihar vm) tipografidjat, Nagyvaradon nyitotta meg nyomdajat.®

Eddig nem ismerjilk Nagyvdaradrol vald elkdltozésének inditoé okait. Ezek Nagy-
varadon lennének fellelhetdk,

Szigethy elsé miskoleci megrendeléi kézé a varmegye és a varosi tandces tartozott.
A varosi tandcs ettél kezdve vele készittette a porcié beirdsara szolgald és a lakosold
kozt kiosztandé libellusokat 2000 példdnyban, amelyeket addig Kassan rendelt meg.
Egy-egy garas volt a libellusok ara, igy ez a bevétel 100 rhénusforintot jelentett éven-
kint a nyomdanak., A viarmegye pedig mar vele készitteti el az 1812-ben kiadott haté-
rozata értelmében az 1813-t6] érvényes Kozonséges Arhatarozast.

3. V6. Leszih Andor: Toth Lajos miskolei nyomdasz privilégiuma 1840, Miskole, 1933.,
Venkovits KAdroly: A kinyvnyomtatas feltaldlasa és a miskolei kényvsajto, 1940., Sziics
Andor: A 136 esztendds miskolei kéinyvnyomtatds, é. n., Miskolc (1948), Novak Laszlo:
A nyomdidszat torténete, IV. k., Bpest, 1928, Leszih Andor: Miskolc varos 1800. évi l4t-
képe, Toért. és Rég. Kobzl., 1926. Miskole, Porteleki Jodzsef: Miskolei nyomdatermék
1814-b6]l, MHCM. Kdézleményei, 1955. szeptemberi szam.
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INKO SAMUEL,
H LGS TARBASAGOR:
E § NEMLY ROASGD

Benké Sdmuel kivetlkezd miive
(1819) szintén a 7tégi betlianyaggal
tortént. Ezen a cimlapon mdr kilasszi-
cista hatds érvényesiil, nemcsak a
levegds cimsorok tirdelésénél, ho-
nem a felhaszndlt vignetta stilusdban

Benke Jozsef versbeszedett wvalldsos

munkdja 1824-ben, még a Szigethy-

nyomda elsé betiikészletével lkészillt.

A cimlap sorai szedésének elosztdsa

még barokk izt oOrizmek, a vignetta
mdr klasszicista.

is.

A kisebb magyar nyomdak a mult szdzadban is kozigazgatdsi nyomtatvanyok
készitésébdl tartottdk fenn magukat, Szigethynél is ez tortént az elsé években, de
lizleti érzéke mindjart megérzi az els6 anyagi lehetdséget a kalendariumkiadasban.
Igy inditja el méar 1812-ben a »Miskoéltzon késziilt és nyomtatédott Nemzeti Kalenda-
dium a Két Hazdnak 1813, Esztendére« eimi elsé kiadvanyat. A kalendarium 23 évfo-
lyamot ért meg, atlagos 8—=8000 példanyban.t

Késobbi kiadéi mikodése egyre valtozatosabb és ennek korondi azok a tdbbkite-
tes, nyolcadrétben nyomtatott roménok, amelyek a mult szédzad elején rendkiviil
kapdsak voltak, Mint pl. »Az emberi életnek jaték’helyje, melyben Alfaratzi Guzman’
dbrazatja alatt Tsuddlkozasra mélté dlnoksdgok, mellyekk mind 6 masokat megjat-
szott, mind 6 masoktdl megjatszattatott...« cimmel Herczer Job forditdsa, tobb
kétetben, )

Nem kaptunk eddig tampontot arrél, hogy hol volt és milyen nyomtatégép- és
betiikészlettel rendelkezett Szigethy. Ezért vizsgdlédisunk targya most ennek a fel-
adatnak a megoldasa,

Hol volt a nyomda? A Herman Ott6 Muzeumban &rzétt németnyelvi szinlap

4. A Herman Otté Mizeumban 9 ilyen kalenddrium van. Leltdri szamuk: 53.2557.1-t51.
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impresszum nélkiili, de magyarnyelv(i Jelentésében arrél tudésit, hogy Herke Jozsef
héazandl kezdte meg miikédését a kdnyvnyomtaté. A betlanyag azonos az impresz-

-szummal elldtott nyomtatvanyaival, nem kétséges tehat, hogy Szigethy-nyomtatvany-
rél van szé. Most csak azt kell eldonteni, hogy Herke uram héza hol allott?

Herke Jézsefet 1816-t61 mint varosi inspektort ismerjiik. O adta bérbe a hazat
Szigethynek a nyomda céljara. Ezt a hazat Szigethy megvéasarolta maganak. Az elsd
miskolei kataszteri térképhez késziilt Telek Koényv adata 1817-ben a Mészar-utca 2674.
szamu 55 négysz6gol haz tulajdonosaként N{obilis) Michael Szigeti-t tlinteti fel.
Ez a haz a mai Tandcshaz-tér 3. szdmu foldszintes haz északi része’

Innen indult Gtjara a miskolci nyomdéaszat,

Nyomtatdégépérsl ezideig semmi tudomésunk nines, elpusztult, vagy elkalledott
Els§ nyomtatvanyain latszik a kezdetleges kézisajto hasznalata Ez nem volt mas,
mint a szazadok 6ta haszndlatban allt prés-szerli nyomtatészerkezet, amely az aldja
csusztatott, befestékezett szedésre a kézzel rahelyezett, gyengén benedvesitett papirost
megnyomta, Ezeken a nyomtatvidnyokon a nyomds atiitése — druckja — rendkiviil
erds, a betiik benyomddasa sok helyen eléri az 1—2 tized millimétert.b

Szigethy nyomtatvanyain a festékezés mindig egyenletes, mélytiiz(i, mutatja, hogy
a kencefestéknek a kézi festékez§ labdakkal valé felrakdsa gondosan és figyelmesen
tortént.

Nyomtatvanyain még feltlinik, hogy az egymaéasra nyomott iveken a szedési tiikor
és lapszdmozas mindig egymast f6di — nyomddasznyelven: pontos a sorregisztere, s alig
talalunk ndla elestszast. Az nem a nyomddasz hibaja, hogy az egyenlGtleniil kopott
betlik .nem 4&llnak egyvonalban, nincs meg a betlisorok jusztirozasa, s lefelé-felfelé
valé ingadozast adnak. Néhany nagybetlje (verzdlisa) pedig ardnyban, vastagsagban
és rajzaban is kiesik a betlik altalanos jellegébol.

Ez a hiba altalanosan jellemzé a kisebb magyar nyomdak akkori nyomtatvanyaira.
A hiba még a XVIIL szdzadi magyarorszagi betuontes technikai viszonyaibdl s
a betliellatds adottsidgaibdl szarmazik.

Szigethy Nagyvaradr6l hozta magaval betlikészletét. Valdszinilileg azt a készletet,
amelyet Didszegen vasarolt Medgyesi 6zvegyéttl 1804-ben, s amelyet még Nagyvara-
don tovabbi hét évig hasznalt. Szovegbet(ii — garmond és cicero nagysidgban— egyéb-
ként egész megjelenésiikben eldruljak, hogy még a XVIII. szazadbdl szdrmaznak.

Ez a betlikészlet mediaeval-jellegii és méar erbsen elrontott képében egyes betlik-
nél kozel 4ll Fournier, egyeseknél pedig a Misztétfalusi Kis Miklés altal ontott betlik
rajzahoz, Ez utébbi, er6sen Janson-tipusu betlrajz els6ként 1695-ben szerepel PAariz

- Pépai Ferenc: Pax corporis... c¢im(, Kolozsvaron kiadott munkdjidban. Ha egyszer

fel lehet deriteni a rokonségot a Misztétfalusi Kis Miklds altal készitett matricdkkal
— amely a betUkép rajzdnak azonossagaval maéris szembetind —, mindenesetre figye-
lembe kell venni, hogy az 6s-matricat egyes modositasok és avatatlan kezek a kozben
eltelt szaz év alatt er6sen befolyasoltdk és rontottdk. Igy elsésorban feltlinik (a liga-
turdk természetes eltiinése mellett) az, hogy ez a Janson-tipusi eredeti mediaevalis

3 . még zart, harmoénikusan szoros bet{iosszeallast biztositott a szedésben. A kés6bbi met-

- szé-ek szedései viszont — valdsziniileg a bet(itdrzs durvabb ontési technikdja miatt is
' — egymaskozotti hézagaikkal zildltabbak, tdgabbak lettek. Ezek a betlik mar nem
biztositottak azt az 6sszhatast, amely Misztotfalusi Kis Miklds kiadvanyaiban mivészi
¢és emelkedett szépséglivé magasodott,

De ezeknek a kis felkésziiltségt XVIII. szazadi betlionték és metszéknek a miikodé-
sét mem is mérhetjiik azzal az igénnyel, ahogy Misztétfalusi, vagy Fournier, vagy
a Didot-k, meg késdbb Bodoni vagy Walbaum miivészi alkotdsait nézziik. A magyar
nyomdészat torténetébdl tudjuk, hogy mennyi ismeretlen XVIII, szdzadi magyar

5. Leszih Andor is megallapitja, elséként idézett munkdajanak 11. lapjan, hogy az 1845-0s
arviznél a Pece megiradvan »a habok a megyehaza kapujaig, a kényvnyomda melletti kézén at
jottek« — ezek szerint a méasodik miskolei nyomdéasz, Toth Lajos nyomdéja is azonos helyen volt.

6. A Clymer-féle emeltyls, Ontéttvas kézisajtok csak 1810-t61 kezdve Kkeriilnek forgalomba.
Tobb évnek kellett eltelnie, mig hazankban, kiiloéndsen vidéken, munkaba allitottdk Oket.
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A miskolci

Szigethy-nyomddban, A Szigethy-nyomda 1827-ben beszer-

1824-ben késziilt kiadviny az elsd,

mediageval-tipusok kézitt az ebben

az évben vdsdrolt 1j, klasszicista an-

tikvdt is haszndlja. Lisd a cimlap
6., 9., 11. cimsordt.

zett uj félkovér anmtikvdjdval 1828-
ban késziilt kiadvdny cimlapja. Az
uj féelkévér tipus a cimlap 2., 6, és
23. sordban szerepel. A 7., 15. sorok-
ban az 1824-ben vasdrolt klasszicista

antikva verzdlisai szerepelnek.

betimetszé miikédott a nehéz megkotottségek kozott, akinek egyszemélyben sokszor
irénak, kiadénak, konyvkotének és konyvkereskeddnek is kellett lennie, hogy a szd-
zad viszonyai kozott megéljen,

Szigethy Mihdlynak ezek az egyenetlen és sokszor a filiggoleges tengelybdl is kilogo
betdii szervetleniil leveg6s és egyben nyugtalan jusztirozasu sorokat adnak., A nyugta-
lansdg még szembetlinébb a garmond-kurziv betlilanyaganal és még tisztabban
mutatja, hogy a kurziv Janson-metszésbél szarmazik. Szedésén még feltiinik, hogy
széles szokozoket hasznalt,

Betlinek oOntésrokonsagat eddig a kovetkezd egykori nyomdikban sikeriilt fel-
fedezni: Sarospatak, Kassa, Debrecen, Marosvasarhely, Lécse. Ez utébbinak kisebb
betlianyaga egyébként még Nagyvaradon keriilhetett Szigethy birtokaba,

Szigethy t6bb mint tiz évig dolgozott még Miskolcon ezzel a hasznalt, kopott betii-
készlettel, Uj betlianyag 1824-ben tiinik fel kiadvanyain és ezt cimlapjain, kalendariu-
méban keverve hasznalja a régiekkel.

Ez az 0j betlije mar a klasszicista Bodoni antikva és élesen eliit kristalytiszta
eleivel, a betiik képének finomabb osszténusdval és gyengédebb hatdsaval addig hasz-
ndlt és mégjobban kopott betiiit6l. Ezek az j betik keskenyek, korszeriiek, A kurrens:
betlik vékony és vastag vonalai k&zotti kisebb kiilénbség a soroknak nyugodt hatast
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biztosit. Szigethy ezt az anyagot feltehetden az Egyetemi Nyomda 1824. évi betlianya-
gabol vasarolta, a Bikfalvi Falka Sdmuel-féle készletb6l.

Szigethynek az Gj antikvaja cicero nagysagban (12 pontos gradusban) volt meg
és 1824-15]1 kezdve egyarant hasznilta cimlapjain (csak verzélisokban is), s szévegei-~
ben is. A szovegekben ehhez az antikvahoz a régi mediaevalis kurzivjat hasznélja.

1827-es nyomtatvanyain megint feltnik egy Uj félkévér antikva, amely 13 pontos = .

Saint Augustin-nak latszik, vagy pedig a 14 pontos mittel-gradus, amely akkor a gros-
texte nevet viselte.?

A Dbetlikészlet tovabbi felfrissitését Szigethy anyagi eszkGzei mar nem engedték
az emlitett klasszicista antikva és a félkévér antikva két gradusanak a beszerzésén
tilmendleg. E két betd beszerzésével mindenesetre attért részben a klasszicista betiik

tipusira, de a nyomdai felfrissitést teljesen véghezvinni életében mar nem tudta.. .

A 12 és 14 pontos gradusu aj betlikkel a régi készlettel egyiitt hasznalva, zavart nem
okozott, mert kiilon zart szOvegekben szerepeltette Gket és igy a két pontos gradus-
kiilonbség a szedésben megfért egymasmellett.

Szigethy 71 éves koraban, 1831. szeptember 29-én halt meg Miskolcon, életének
utolsé husz évét toltotte itt. Nyomdajat haldla utdn Sz. M. Orokései cimen imprimdl-
jak. 1838-ig leanya, Szigethy Méria vezette a nyomdat. 1837. december 12-én Szigethy
MaAria vagyonat ismeretlen okbdl megbecsiilteti a varosi tanidcs. Ez valésziniileg 6sz-
szefligg Csoglei To6th Mihdly jelentkezésével, a masodik miskolei nyomdaszéval.
A vagyon értéke, amelyben a nyomda jelentette az oroszlanrészt, vagy taldn maginak
a nyomdénak az értéke — 19 134 frt 54 kr-t tett ki.8 A két nyomda kodzotti kontinuitas
a Szigethy-féle betlianyag félkdvérje és Csoglei T6th Mihdly elsS itteni kiadvanyai-
nak betlivizsgilata alapjan megallapithato.

Az elsé miskolci nyomda betlkészletének vizsgalatat azért végeztiik, hogy ennek .
alapjan — a muzeumban eddig 6rzétt 29 flizete és konyvon feliil a tovabbi, 1m¢pr1ma-

las nélkiili Szigethy-nyomtatvanyok megéllapithaték legyenek.

KOMAROMY JOZSEF

7. A XVIII. szazad végén, az el6z§ id6k kiilonféle tipometridja utdn, a betﬁﬁnték még min-
dig sajat mértékegységiik alapjan O6ntottek. Késé6bb a francia Didot-féle tipometria volt szamot~
tevébb. Ennek — a most hasznalt meterpontokban megadott — fokozatai a kovetkezdk voltak:

Diamant (brilidnsbetd) , . . . . 3 pont Saint Augustin, er6s . . . . . . . 13 pont
Sedanoise (gyémant) . . . . . . . 4 pont Gros-Texte (mittel) . . . . . . . . 14 pont
Parisienne (gyongy) “ + 4« + « . . bpont Gros-Romain . « « . . 15 pont
Nonparaille . . . « + « s « « . 6pont Gros-Romain (eros, terma) . . . . 16 pont
. Mignon (colonel) . . . . . . . . . T7pont Petit-Parangon .+« . . 18 pont
Gaillarde (petit) . . .+ .+« .« . . 8pont Petit-Parangon (eros text) .« . . 20 pont
Petit-Romain (borgisz) P . . 9 pont Gros-Parangon . .« . . 21 pont
Philosophie (garmond, korpusz) . . 10 pont Palestine (kétcmeros) <« <« .« « . 24 pont
Cicero . . . . 11 pont
Saint Augustm (a tula]donkeppem
cicero) .« . . . 12 pont

8. Miskole véros Jegyzokonyvel 1837. dec. 12., 720. lapon. — Szigethy Mihaly haldla a mis~
kolci ref. egyhaz halotti anyakdnyvében 1831. szeptember 29-i ddtummal, a temetés oktdber 1-én
tértént, az avasi temetében. A bejegyzés adatai: Ns Szigeti Mihdly Typographus, 71 éves, hek-
tika, a Doctor neve: Meszner Janos. .




A HERMAN OTTO MUZEUM ASATASAI ES LELETEI
1957-BEN

Borsod-Abauj-Zemplén megye teriiletén a nagyaranytd fldmunkak kovetkezté-
ben 1957-ben is sok régészeti lelet latott napvilagot. Mdazeumunkban néhany hénapig
nem volt régész munkatdrs, a gyarapodads azonban nagyobb volt, mint el6z6 években.
Ezt a leletment§ dsatdsok Utjan értiik el. Jelentds leleteket mentettiink meg a pusztu-
14st6l, de egy-két helyen az dsszetorlédott bejelentések és anyagi nehézségek mlatt
el kellett halasztanunk az asatast a jovo év elejére.

Ennek a kis beszdmolénak az az egyik célja, hogy megyénk lakossdga évr6l-évre
tajékoztatast nyerjen a Herman Otté Muzeum régészeti munkassagarsl. A masik cél
az, hogy a régészet iranti érdeklédés fokozasaval, az eddiginél sokkal tSbben figyel-
jenek fel egy-egy kozség hataraban felszinre keriil6 régi edényekre, cserepekre és
egyéb targyakra, latszédjanak ezek bar egész jelentéktelennek.

A torténetirdshoz kiilonbodzs forrasokra van sziikség. Torténészeink irott forra-
sokkal dolgoznak, szdmtalan oklevélbdl, irott feljegyzésbél allitjak Ossze torténetiin-
ket az 6kortdl napjainkig. Ez az id6 azonban az emberiség egész tOrténetében igen
rovid szakasz. Hazadnk teriiletén irott feljegyzések mintegy 2000 év tévlataig nyuilnak
vissza. Azon tudl, s6tét homdalyba tlinne az ember élete, ha nem segitene a régészet,
ha a régészet nem rendelkezne szintén tOrténeti forrasokkal. A mi forrasaink nem
oklevelekben rejlenek, mégis az oklevelek, régi krdonikdk szerepét toltik be. Ezek az
asatasok sordn megfigyelt jelenségek és régészeti leletek. Elolvassuk bel6liik rég eltiint
népek kialakulasat, fejlédését, pusztité héboruskodésokat, viharzé népvandorldsokat,
az egyre feljebb emelkedd ember anyagi és szellemi tevékenységét, elolvassuk az
ember 6si tériénetét.

Mingél tobb a lelet, minél t6bb az 4satds, annal pontosabban, vilagosabban tudjuk
megrajzolni egy-egy vidék Ostorténeti képét. Az elmult év 4satdsai és leletei is koze-
lebb vittek ehhez a célhoz. . :

Alsoberecki

Balla Jozsef a Haraszti-dilében homokbanydszds koézben edényekre bukkant.
Helyszini szemle soran megallapithattuk, hogy a homokbanya teriiletén bronzkorvégi
urnatemetdt (i. e. 1000 koriil) pusztitanak. Ezért november elején leletmenté asatéssal
igyekeztliink elejét venni a tovabbi pusztitasnak. Az asatds sordn 28 urnasirt tartunk
fel. A halottégetés szokasdnak megfeleléen az égett csontokat nagy, fekete urndkba
raktédk, Ezek szajat rendszerint tallal boritottik le, vagy nagy edények tdrott also
részével fedték be, Csaknem minden urna szajaba, a hamvak f6lé kis bogrét is betet-
tek, de szamos ilyet taldltunk az urndk mellett is. Ezek a halott élelmének tartasara
szolgaltak, Az egyik urna és a boritd tadlak zome bekarcolt diszitésd, s a karcolt diszt
fehér mészbetét t6lti ki. Az eddig feltart urnasirok — egy kivételével — nem kiilon-
kiilon helyezkedtek el, hanem fészekszeriien, Egyik fészekben 14 urnat taldltunk, 5sz-
szesen 35 edénnyel, szorosan Osszezsufolva. Taldn egy csalad tagjainak hamvait rak-
tak egy-egy urnafészekbe. A temetkezések szegénységét mutatja, hogy csupan egyet—
len bronz diszt(it taldltunk egyik urnaban.

A feltdras 1958-ban folytatédik.
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Edelény

Bir¢ Zoltan, edelényi muvészeti eldadé jelentette, hogy az uj lakételep épitkezé-
sénél edényeket és régi pénzeket taldltak, Az § kozremiikidésével bekeriilt egy kis
edény a miizeumba, melyet egykoritulajdonosa pénzzel megtoltve rejtett el. Az eddig
Osszegyujtott pénzek kozott van I. Ferdindnd eziist érmein kivil Zapolya Janosnak
egy arany érme is. Az elrejtett leletek valdszinilleg az elsé északmagyarorszagi torck
hadjarattal allnak kapcsolatban.

Igrici -

Istdk Ml’klOS ref. lelkész két darab kis ederny‘t a)andre'kozott a muzeumnak melye-
ket évekkel ezel6it Pasztor Karoly szolmeben talaltak. A leletek kora a bron7kor
kizépso szakasza :

Meczbkeresztes

Cs. Szab6é P4l tanar jelentette, hogy az igrici hatar kézelében, kavicsbanyaszas:

kozben edényeket talaltak, s6t bronztargyakat is. A helyszini szemle sordn megalla-
pithattuk, hogy a kavicsbanyészassal késébronzkori urnatemet6t pusztitanak (kb. i. e.
1200). Az elSkeriilt és Osszegy(ijtott milivészi diszitésli edények a bronzkori edény-
miivesség magas fokat bizonyitjak. )

A jelentSs eredménnyel kecsegtet dsatast 1958 elején tudjuk meginditani.

Mezbkeresztes-Csincsetanya

Az el6bb emlitett helyszini szemle sordn Vandor Béla tanar atadott egy kis
edénykét, melyet a Koékut-laposi homokbényédban taldltak, Az edény a rézkor végé-
rol (kb. i. e. 2000) szarmazik, s az Un. péceli (badeni) miiveltség leletei koziil vald.

A kutatds itt is 1958 elején indul meg. .

A Onga

Béarczay Sandorné harom darab bronzkori edényt ajandékozott a muizeumnak.
Ezek az ujfalu teriiletén keriiltek elé és a bronzkor kozépsé szakaszara jellemzd un.

fiizesabonyi miiveltség anyagat képviselik. (Kb. i. e. 1500—1200.)

Sajoszentpéter

Az edelényi és a borsodsziraki muat talalkozasanal homokbanyat nyitottak. Ennek
soran az i. u, 700-as évekbdl szarmazé késGavarkori temet6t talédltak., Mire a muizeum
tudomast szerzett a lelShelyrsl, addig mintegy 100 sirt elpusztitottak. Az &satasok
soran mar csak 12 sirt tudtunk feltarni, A sirokban férfi és néi temetkezések voltak.
A férfiakat lovaikkal egyiitt temették el, melléjiik téve fegyveriiket, eszkozeiket, edé-

nyeket és loszerszdmokat. A férfiak ékessége volt a finommivd, attort bronzbdl

késziilt 6vveret, A n6k mellé is tettek edényeket és ékszereket. Ezlist és bronz fiilbe-
valok, tovabba fuvott liveggydngydkbdl flizétt nyakékek diszitették az egykori avar
néket, A néi foglalkozés jeleként orsékarikat és csontbdl esztergalyozott titartot
taldltunk mellettiik. Egyik néi sirba, cserépedényen kiviil, gazdag vasalasi favedret
is betettek., A temets szélén pedig rabukkantunk a legkiilondsebb temetkezésre. Egy

né cscntvaza volt, de nem rendes allapotban, hanem feldarabolva. Valésziniileg babo-

nas képzetbdl boszorkanynak tartotték és azért temették el ilyen barbar mdédon.

Sdrospatak

A Bodrog bal partjdn a Baksahomok is homokbanya. A homokbanydszas soran
még a mult évben honfoglalaskori sirokat taldltak. Mire a muzeum értesiilt a lele-
tekrél, néhany sirt itt is elpusztitottak. A mult évben megkezdett feltardst ez év okto-
berében fejeztiik be. Az 6szi dsatasok soran négy férfi sirja keriilt elé. Az 1000 éves
sirok egy sorban fekidtek., Minden sirban megtaldltuk a halott harcos lovanak kopo-

nyajat és labesontjait. A ldszerszamokon kiviil féleg fegyverek fekiidtek a csontvazak .

i
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kéril, Az egyik sirban ijborit6 csontlemezeket és kilenc darab nyilhegyet talaltunk,
egy masik sirban pedig 85 cm hosszu szablyat. Ezenkiviil csupan néhany kés, tlizesi-
hol6, csat és attort bronzveret keriilt elé a sirokbdl. )

Szerencs

Petrikovics Laszlé orvos kiildott be késGbronzkori és kozépkori cserepeket, melye-

ket, a Rékédezi ut 61. szamu haz kornyékén talaltak. A leletek alapjan késGbronzkori =

és kozépkori telepiilésekre kovetkeztethetiink,
Szuhakdllo

A kozség hatdrdban a Szeles-akna kozelében kiilszini banyamunkéat kezdenek.
Az el6készitd munka soran kiilonbozs régészeti leletek keriiltek el6. EzekrSl Borbély |

Ssandor hidrolégus értesitette a Herman Otté Muzeumot. A helyszini szemle sordn ;

megallapithattuk, hogy a Saj6é egykori medre mellett emelked$ enyhe féldhat, a kora-
vaskor idején rovid ideig tartd telepiilésiil szolgal’c Kulonbozo edenyek toredékeit és
allatesontokat gytjtottink ossze . .

Miskolc-Tapolca

Kallo Istvan telkén foldegyengetés koézben kiilonbozé koru leletek keriiltek eld.
Ezeket Kéfalussi Emil mérnék gy(jtotte 6ssze és juttatta el a muzeumba. Vannak itt
ujkékori (i, e, 3000), koravaskori (i. e. 800) és a szarmatakor elejérél (i. u. 1 szazad)

szdrmazd Un, dik cserepek. A leletek eldkeriilésébsl telepiilésre kovetkeztethetunk ’
mind a harom korszakban.

Tiszaluc

T6th Istvan egyetemi hallgaté Jelentette hogy a kozség hatdrdban a Danka-

dombon régi cserepek kerilnek el6, Oktéber elején asatds Gtjan Aallapithattuk meg,
hogy a Dankadomb tulajdonképp a régi Tiszdra tamaszkodd, széles arokkal ovezett,
korabronzkorj védett telep (i. e. 1800—1500). A tobbszaz évig tarté egyhelyben lakas
kovetkeztében mintegy hdrom méter vastag halom keletkezett egymas f6lé épiilé
héazak romjaibdl és kiilonféle hulladékaibdl. A telepiilés nemcsak az arokkal koriilvett
részre szoritkozott, hanem az drok masik oldaléra is, ez azonban védtelen volt.

Igen sok k&- és csonteszkéz keriilt eld. Talaltunk agyagbdl égetett kis allatszob-
rokat is. Ezek valdszintlileg gyermekjatékok voltak, egyuttal azonban az allattenyész-
tés nagy szerepét is bizonyitjdk. A szobrocskak szarvasmarhat, juhot, sertést és kutyat
abrazolnak, A bronzot csupén egyetlen kis td képviseli. .

Az asatas szomszédsagaban megtaldltuk a korabronzkort megelézé péceli (badeni)
miuveltség teleplilési nyomait is, Ezeket a korabronzkori telepesek szoritottdk ki és
elleniik kellett arokkal koriilvett menedékhelyet létesitenivk.

Az itt k6zOlt beszdmold nem oleli fel a megye terliletén el@keriilt régészeti leletek
Ogszességét. Még mindig sok olyan hely van, ahol nem ismerik fel a f6ld felszine aldl
elSkeriils régi edények, vagy cserepek torténelmi jelentOségét és ezeket megsem-
misitik.

A pedagoégusokra var a legnagyobb feladat, hogy a sziiléfold torténeti emlékei
irdnti szeretetet és megbecsiilést mar az iskolaban elpaldntaljak a gyermekek lelké-
ben. Remélhetéleg, az elkovetkezs években a muizeum minden régészeti leletrél tudo-
mast szerez és asatds utjan minden lelohelyet megmenthetunk az avatatlan pusz-
titastol, :

KALICZ NANDOR
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AUSGRABUNGSARBEITEN UND FUNDE
DES HERMAN OTTO MUSEUMS IM JAHRE 1957

Wihrend einer langen Reihe von grossangelegten Bodenaushebungen haben sich
viele Funde auch i, J. 1957, auf dem Gebiete Komitat Borsod-Abauj-Zemplén erge-
ben. Die Rettungsausgrabungen haben bedeutende Ergebnisse gewdhrt. Von den
Bedeutenderen mochten wir einen kurzen Bericht erstatten.

Alséberecki. Im Gebiete der Gemeinde wurden die Ausgrabungsarbeiten eines
Urnenfriedhofes aus dem Ende der Bronzenzeit begonnen., Bis jetzt wurden 28
Urnengraber ausgegraben. Die Urnen sind Nestartig gelegen. In einem Urnennest
wurden 14 Urnen vorgefunden, mit 35 Geféssbeigaben, Die Gefésse sind grosse,
schwarze Urnen, Schiisseln mit Kalkinkrustation und kleine Todpfchen, Bis nun ist
nur eine einzige Bronzenadel zum Vorschein gekommen,

Sajészentpéter. In einem Griberfeld aus der spitavarenzeit ist es gelungen 12
Griber zu retten. Zwischen den Beigaben kommen Gefisse sehr hdufig unter den
anderen charakteristischen Funden vor., Wir konnten es in einem Grabe beobachten,
dass die Leiche zerstiickelt wurde.

Sdrospatak. Die Ausgrabung einer gus der Ungarischen Landnahme stammen-
des Griberfeld wurde zu Ende gefithrt. In den Mémnergridbern haben wir Knochen-
platen zur Bogenbedeckung Pfeilspitzen und einen Sidbel vorgefunden,

Tiszaluc. Im Gebiete der Gemeinde wurde eine Fundrettungsausgrabungsarbeit
auf einer von Grabe umgebenen, geschiizten Siediung gefiihrt. Im Grunde der zum
Vorschein geratenen Funde wird die Modifikation der gegenwértig angenommenen
Zeitfolge der Bronzezeit fiir notig enad}x‘oet.




NEPRAJZI MUNKA BORSODBAN 1955—1957

Borsodban ma a miskolci Herman Otté Muazeumnak, a mezbkdvesdi Matyo
Muzeumnak és a sarospataki Rakédczi Muzeumnak van néprajzi gyljteménye.

A tobb mint fél évszdzados miskolei muzeum négyezer néprajzi targyat Oriz,
- évtizedeken keresztiil azonban mem volt a mizeumban néprajzos, igy gyljteménye
nem volt alkalmas arra, hogy kelléen dokumentalja megyénk szellemi és targyi nép-
rajzét. Alig néhdny éve, hogy a muzeum kinevezett néprajzost kapott Lajos Arpad
személyében, aki a szellemi néprajz korébe vagé munkéssagaval, a targyi anyag fel-
mérésével és rendszerezésével kezdett meki a tudoményos munka megalapozisahoz.

Mivel megyénk jelenleg az orszadg legiparosodottabb megzyéi kiozé tartozik, igy
népi kulturdnk — féleg targyi vonatkozasban — oOridsi valtozasokon megy keresztiil.
Ennek felmérése és feldolgozasa hatalmas feladat, melyet egy ember — csak a mis-
kolei muzeum gytjtéteriiletére is korlatozva — elvégezni képtelen. Ilyen feladatok
és meggondolasok utan keriilt a muzeumhoz Bodgal Ferenc, gyakorlé muzeolégusi
beosztasban, 1955. november 1-én. Feladataul a tdbb mint 3000 néprajzi negativ ren-
dezését kapta, s fel kellett késziilnie dllamvizsgajara. Ebben az évben L. A. Malyin-
kan és a Hangony volgyében folytatja kutatdsait, kéziratban elkésziti ,,A barkdék”,
»,Nemesek és partiak Szuhafén” és a ,Hangonyvolgyi foné” cim(i tanulmanyait, és
jelenik meg . Borsodi mépdalok” ciml kétete g megyei tandcs kiadasdban, Kisebb
néprajzi kiallitdés a Kilidan gimnaziumban allott. IV. hé 4—30 kozott. Folyama-
tos a munka-kartonok készitése, a keramia-anyag restaurilasa €s a targyak olajo-
zdsa. Targyi gy(jtés g rendelkezésre 4ll6 Gsszeg csekélysége miatt minddssze 46 db,
f6leg a gazdalkodas korébol.

B. . A gonci kovacsok néprajzi vizsgdlata” c. szakdolgozatat késziti, a nagy-
budapesti Néprajzi Albizottsdg szdmara befejezi a Pest-Buda vaskereskedelmérd]
szolo munkajat. Korreferatumot tart a miskolei kézmiivességr6l, valamint g mun-
kashagyomanyokrol az MTA Munkasfolklér Fébizottsaga ulésén. Mindkét munka-
tars résztvesz a debreceni néprajzi vandorgyfilésen.

Sz Morvay Edit: A cserépedény a mezdkovesdiek kulttirdjdban c. dolgozata
a Néprajzi Ertesitében jelenik meg. (L. 955. XXXVII. 31—64.) Megjelenik még Dankd
Imre: Sajo-Hernad melléki hajdu telepek (Sarospataki Rékoczi Muzeum Fiizetei 1.)
munikaja. '

Az 1856-0s évben a néprajzi munka rendszeresen folyik tovabb. L. A. a Hangony
volgyében folytatja gyljtését, ennek eredményeként ,Hangony-vidéki pdsztordalok”
és ,,Vidréoczkiék nyomaban” c. kéziratait késziti el és megjelenik ,,Egy ismeretlen
hangszer a félnomad pésztorkodds idejébdl”, valamint a ,,Szénégetés g Biikkben”
c. cikke. (H. M. O. Kozl. 1956. jun. 37—38. p., ill. december, 21—30. p.) ’

B. F. Varbén, Mez&csaton, Radostyanban, Kondon és helyben gyidjt a kétlaki-
sdgra, céhszokasokra, a parasztkolt6kre €s a miskolei betlehemesekre vonatkozo
anyagot. Befejezte szakdolgozatat és eredményesen tette le allamvizsgajat. Megirta
..Miskolei szérazmalom terve a XVIII. szazad végérdl” (H. O, M. Kozl. 1956. dec.
53—b55) adatkozlést, a helyi irodalmi folydiratban , Telkibanyai lakodalom” cimen
irt, ugyanott ismertette Kriza: Székely népkoltési gyljtemény és Kiss Lajos: Vasar-
helyi hires vasdrok c. kényvét. Az Eszakmagyarorszagban Balla Péter: Daloij
veliimk 1. Eszakmagyarorszagi népdalok — kotetét ismertette.
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Tobb munka jelent meg az Orszagos Néprajzi Muzeum és mas intézmények

munkatarsaitél. Ilyenek: Dajaszdszyné Dietz Vilma: A mezékovesdi kuzsu. (Népr. -
~Ert. 1956, XXXVIII, 61—82.), Matyo Viragok. (Néprajzi Muzeum Fiizetei, 1956. 24.
Rotaprint), Mez6kévesdi himzett lepedévégelk (H. O. M. Kozl 1958. jun. 57—60.),
Tardi keresztszemes motivumok (H, O. M. Ko6zl. 1956. dec. 50—62.), Erdész Sandor:
Az ,aranytermd sz616k” meséje (FI. O. M. Kozl 1956, dec. 49—50.), Gyérify Istvan:
Maty6 népviselet (Képzémuvészeti Alap, Bp. 1956.), K. Kovdcs Péter: A falu tehene.
(Szerepe, jelentésége Béces kozség szarvasmarhatartisanak tiikrében) — (Népr. Ert.
XXXVIII, 1956. 277—302.), Farsangi ivé Borsodivankan (Népr. Kozl I. évf. 1—4. sz.
1956, 110—117.), Molndr Baldzs: Domahdzi tiikros 1855-b6l (Népr. Ert, XXXVIIIL
1956. 271—275.), Sdandor Istvan: Otthon és summéssag a mezbkovesdi matydk €le-
tében (Népr. Ert. XXXVIII. 1956. 185—196.), Kis Janké Bori emlékkiallitas (Népr.
Muz, Adattaranak értesitéje, 1956. 1—2, sz, 24—25.), Szabadfalvy Jozsef: Néprajzi
kutatomunka az abauj-zempléni hegyvidéken (,,Széphalom” IV, 1956, marc. 74—78.),
Szolnoky Lajos: Az udvar és épitményei Vajddcskan (Ethn, LXVII. 4. sz. 1956.
593—632.), Ujvdry Zoltdn: Argirus notdja egy népi énekes konyvben (Ethn, LVII
1956, 1—2. sz. 124—125.), Ldszl6—Bencsik—Igaz M.: Délborsodi tancok. Mezdesat
révid néprajza. (Népi tancok Kiskényvtara, 22.)

A miskolei mizeumnak 1956-ig mem volt kéziratos adattdra. A mar Jelzett gyGj-
tések anyagat, illetve a régi gyljtéseket rendszerezi Bodgdl Ferenc, az €év végére
mar 2245 oldal anyag van. Ugyan § a foténegativ leltarozast befejezi szak- és szer-
z6i katalégust készit a néprajzi konyvekrdl,

A targyi gyarapodds ebben az évben 104 darab, halaszatra, viseletre és hazi-
iparra vonatkozdan.

Borsod népmivészeti kincsei cimen nyilik hdrom teremben kidllitdas julius
23. és augusztus 31. kozott. Anyagat Lajos Arpad rendezi és ismerteti g helyi iro- =

dalmi lapban. Sajnos, a kidllitisnak nem volt kell§ latogatottsiga, mivel g nyari =

sziinidbre esett.

A muzeum munkatansai jelentds népmivelési munkat is végeznek, Lajos A.
a helyi pedagégus szakszervezet méprajzi-népmiivészeti szakkorét vezeti. Ezek mel-
lett @ Muzeumi Hétfok és a TTIT rendezésében el6adast tartanak ,, A barkdk”, ,,Ada-
tok a miskolci nép életéhez a XVIII szdzadban” és ,,Céhes kisipar Miskolcon”
cimmel.

1957. évben, az év elején még nem volt targyvasarlasra és gydjtésre pénz.
" A tanacs tamogatisaval egynapos kiszallasokat Parasznya, Varbd, Sajoszentpéter,
Onod, Borsoclivérn&ka Nemesb:ikk \kézséﬁekben véweztiirnk
1ési Intezet swamara elfkeszm ,,Oehes hagyomanyok a fkls1par1 mumkasolkna ”
és ,,Borsodi banyaszhagyomanyok” c. munkat. Tovdbb foglalkozik Lehotay Ferenc,

. 'varboi parasztkoltd anyagaval és errdl dolgozatot iz készitett. Néprajzi anyaggy(ij-

tést Szomolyan ¢€s Szentistvanban (summaéaséletre vonatkozoéan), ill. Edelényben
- "(Hodossy Lajos kovacsmester, juhdszkampd készité) végez. Levéltari kozlése jelenik
‘meg ,,Paraszthdz és melléképiiletek felbecsiilése Miskolcon” cimen (Népr. Kozl II.
1—2. sz. 1957. 316—318.), Ismerteti a helyi 1ujsagban a Sarospataki Muzeum kiadva-
mnyait, (Lacai népmesék, A magyar Comenius (Komensky) irodalom II., Foldosztd
" mozgalom a Bodrogkézben 1893-ban, Gyo6rify: Matyé népviselet c. munkajat, illetve
 Rudabédnya ércbamyaszata c. kényvét, valamint Lajos A. és Erdész S. munkdjat.

" Kisebb cikket ir a majus elsejei népszokasokrol. A muzeumi évkoényv szdmara a mis-

kolei betlehemesekrsl készit tanulmanyt.
Lajos A. Tavasz a Hangony mentén cimmel ir a helyi lapba, illetve Borsodi

) f, jatékok cimmel konyve jelenik meg a tandcs mivel6dési osztdlya kiadasdban.
© . Ezek mellett a barkd és matyd népzene sajatossagairdl készit tanulmanyokat a muze-

" umi évkényv, illetve szakfolyéiratok szamira.
. A bels§ muzeumi munka keretében mindketten a régi rajzanyag leltarozasat,
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a gy(jtott anyagot folyamatosan, valamint konyvek és foténegativok folyamatos lel-
tarozasat végzik.

,Borsod népmiivészeti kincsei” cimen junius-szeptember kozott két kis terem-
ben nyilik idészaki %kidllitds. (Ismerteti L. A. a Szinhdzi Mdsorfiizetben, B. F.
az Eszakmagyarorszagban.)

Jelentés a muzeum népmivelési munkdje, A kutatdk a kiilonféle tancsoporto-
kat és néprajzi szakkoroket patroniljak, de segitséget mydjtanak @ néprajzzal foglal-
kozni kivané pedagégusok szdmdra is. Szabdé Sandor iskolaigazgaté Nemesbikken
rendez a kozség anyagdbdl, tobb mint 400 targyat maganbanfoglalo kiallitast, ill.
nekikezd a jaras torténetének és méprajzénak feldolgozasdhoz. Jelentds segitséget
nyajtanak a muzeum adatgyljtéséhez a parasznyai 4lt. iskola novendékei és peda-
gogusai, valamint Veres Janos kulttrotihon vezets, rajzokat, hlsvéti tojisokat ajan-
dékoznak a muzeumnak. Udvaery Sandor kerékgyarté tovabb folytatja Onod miép-

rajzara vonatkozd anyaggyGjtést, kiilonosen szép targyakat gyljt a helybeli fazekas~ .- - .

anyaghol. Hejokereszturban Papp Arzén és Papp Vilmos pedagégusok csindlnak

néprajzi anyagot is magaban foglalé kisebb iskolamtzeumot. Seres Jdnos, a miskolei

banyaipari technikum tanara novendékeivel egyiitt hasznos targyi és szellemi anya-
got gyljt a megye banyaszatara vonatkozoan. Domin Karoly, a megyei kényviar dol--

gozéja a biikki szlovék teleplilések nyelvi és méprajzi anyagit kezdi feldolgozni, .

Koos Imre:  Summaésélet” cimen irja meg a tobb mint 200 gépelt oldal terjedelmd,

Kiadasra kész visszaemlékezéseit. Mikdhdzan Pataki Sandor johirG népi egylittese -

gydjt néprajzi anyagot, Szentistvanban pedig Baranyi Dezsd pedagdgus.

A megyei mivelGdésiigyi osztdly augusztus 31-i hatdridével helyi népkolveszeti -

gyljtésre, ill. szinpadra valé feldolgozasra pdlyazatot hirdetett, melyen elsé dijat -
Deme Dezs§ szlovdk népballada forditdsaival, masodik dijat Bodgdl F. a borsodi -
parasztikoltokrél irt munkdjaval nyerte. S

Az ugyanekkor meghirdetett népi diszitémiuvészeti pdlyazat negativ eredmé-

nyekkel jart, a palyazatra bekiildott targyak mivészi szinvonala és néprajzi hiteles- ;. - o

sége nem Utotte meg a kelld mértéket. Ez részben adminisztrécios okokra vezethets .

vissza, de a sikertelenség legnagyobb oka nem annyira a palyszok hianya, mint az, -

hogy — kell6 nevelés hijan — mem voltak tisztdban a népmiivészet fogalmaval,

Tébb alkalommal tartottalk eladdst szakembereink a Borsodi Radioban farsangi, =~

husvéti népszokasokrél, Vidréezkirol, Borsod megyei szokasok eredetérdl stb.

Jelentés mértékben novekedik a muzeum adattara gyljtés és ajandékozis révén.
1957-ben a gyarapodas 729 oldal, A targyi anyag gyarapodasa (pasztorkodas, viselet,
mezdgazdalkodas stb.) 305 darab. .

A mar emlitetteken kiviil 1957-ben a kovetkez6 munkdk jelennek meg: Balassa
Ivan: Foldoszté mozgalom g Bodrogkozben 1898-ban (Sarospataki Rakoczi Muzeum . -
Flzetei 2.), Erdész Sandor: A hegyaljai sz6lémunkdisok sziireti mépszokasai (Herman
Otté Muzeum Flzetei 7.), Foldyné Virdny Judit: A bodrogkézi Laca népmeséibdl,
(A Sarospataki Réakoéczi Muzeum Fiizetei 9—11.), Cikkek: Balassg Ivan: A vadmén
befogasa Abatjban (Népr. Kozl II. 1957, 1—2. sz, 148.), Béresné Bene Zsuzsanna:
A tejjel kapcsolatos hiedelmek €s szokdsok a Cserehaton (Népr. Kozl. II, 1957, 1—2.
sz, 188—203.), Danké Imre: A sirospataki piac (Népr. Kozl, II, 1957. 1—2. sz. 255—
263.), Ujvdry Zoltan: Egy farsangi jaték funkcidjanak kérdéséhez (Ethn. LXVIII,
1957. 143—160.).

Elkésziilt a Néprajzi Muzeumban 1évl, régi, Borsod megyére vonatkozé kéziratos
gyldjvés mutatécédula rendszere (665 db) és fokozatosan folyik ennek lemésoldsa
a miskolei muUzeum adattdra szamara. A foténegativ anyag 1955—1957. ko6zott kb.
300 darabbal novekszik.

A rovid attekintés nem mnytjtott részletelkkbe mend pontossaggal felvildgositast
a megyében foly6 néprajzi munkarol, azonban megéallapithatjuk, hogy egyre nagyobb

mértékben folyik a modszeres anyaggylijtés €és ennek megfelelé feldolgozas. Az 7

intenziv munka dacara mem lehetiink megelégedve, tovabbi feladataink a széleskdrd

.
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tarsadalmi gylijbés meginditisa, szakkorsk létrehozasa, publikacidés lehetbségek meg-
- terembése. Ezeket a munkakat azonban gatolja, hogy a muzeum nem rendelkezik
megfelel$ technikai és anyagi feltételekkel, igy a gyors iparosodas hatdsdra torténd
kulturdlis valtozast kell6 mértékben felmérni, az anyagot Osszegyijteni és feldol-
gozni nem tudja. L

ETHNOGRAPHISCHE ARBEIT IM KOMITAT BORSOD 1955—1957

Im Komitat Borsod haben drei Museen etnographische Sammlungen: ,Herman
Ottd¢” Museum in Miskole, Matyé Museum in Mezbkévesd und Rékédezi Museum in
Sarospatak.

Das #lteste dieser Museen, das Museum in Miskole, kann auf eine fiinfzigjihrige
Vergangenheit zuriickblicken. Etnographischer Forscher kam aber nur vor einigen
Jahre ins Museum, Arpad Lajos, der sich hauptsichlich mit der Folklore hbeschaf-
tigt un den jetzigen Stoff systematisiert.

Im Jahre 1955 -geriet Ferenc Bodgéal ins Museum, als Praktikant. Er befasst sich.
hautsdchlich mit Handwerk (Schmiedehandwerk, u. s. w.).

Die Sammlung der etnographischen Beitrdge ging anfangs mnicht systema-
tisch spiter erscheinen aber mehrere Studien von unseren Forschern in den Mit-
teilungen des Herman Otto Museums und in den Fachzeitschriften.

Mehrere bedeutende Schriften erscheinen auch von den Fachgelehrten des
staatischen Museums, aber auch das Museum von Sarospatak gibt Schriften heraus.
Arpéd Lajos befasst sich jetzt mit Eigentlimlichkeiten der ,barké” Volksmusik und
Volkpoesie, Ferenc Bodgal verfasst Studien iiber die Zubereitung der Hacken der
Schafhirtenstibe von Edelény und tber die zeitweisen (,summés”) landwirtschaft-
lichen Arbeiter des Bezirkes von Mezdkdvesd.

Die Forscher des Museums beschéaftigen sich auch mit der kollektiven ethnogra-

phischen Sammiung, sie beraten die Mitarbeiter fachséchlich und halten auch .

Vortriage.




A MISKOLCI MUZEUM KIADVANYAI

Az 1899-ben megalapitott Borsod-Miskolczi Kozmivelddési és Muzeum Egyesiilet
még ugyanebben az évben életrehivta a Borsod-Miskolezi Mtzeumot, mely késGbb —
a felszabadulds utan — Herman Otténak, a magyar természettudomény polihisztora-
nak nevét kapta, akinek miikédése Miskolccal és a Biikkel olyan szorosan Osszekap-
csolédott.

A Koézmivelbdési és Muzeum Egyesiilet kiadvanyaiban kezdettsl fogva helyet kap
a muzeum is és igy ezeket a kiadvanyokat, miutdn a mizeumot fenntarté szerv bocsa-
totta ki, nyugodtan tekinthetjiik a muzeum kiadvinyainak.

1. A Borsod-Miskolezi Kozmiivel6dési és Muzeum Egyesiilet 1900. évi évkonyve. .

Miskolez, Forster, Klein és Ludvig, 1901. 61. p.
: Tartalmazza Galffy Ignacnak, a muzeum egyik alapitéjanak beszamols-

jat az archaeoldgiai szakosztaly miikddésér6l (34¢—48. pp). Ennek kereté- -

ben réviden ismerteti a miskolci MAV fiithaz épitésénél feltart neolit-
kori lakételepre vonatkozo észrevételeit.

2. A Borsod-Miskolczi Kézmiivel6dési és Muzeum Egyesiilet 1901. évi évkényve.

Szerk.: dr. Szentpaly Istvan fétitkar. Miskole, Forster, Klein és Ludvig, 1902. 94. p.
Tartalmazza az Archaeoldgiai szakosztaly jelentését (28—47. pp.) Galffy
Ignactél és az »Ujabb bronzleletekrél Borsodmegyében« cimii tanulmanyt
ifj. Lossonczy Istvantoél (48—53. pp).

3. A Borsod-Miskolezi Muzeum Ismertetd Katalogusa. Szerk.: Molnar Jozsef.

Az el6sz6t Petré Jozsef irta. Miskolez, Szelényi és Tarsa konyvnyomdaja, 1902. 105. p. g

4. A Borsod-Miskolezi Koézmiivelédési és Muizeum Egyesiilet Evkényve 1903/4.
évrél. Szerk.: Balogh Bertalan. Miskolc, Szelényi és Tarsa kényvnyomdaja, 1904. 237. p.
A konyvecske a beszamoldkon kiviil egyetlen mutizeumi vonatkozasu cik-

ket tartalmaz, GAalffy Ignac értekezését »Az ember 6skora« cimen.

" 5. A Borsod-Miskolezi KézmivelGdési és Muzeum Egyesiilet Evkonyve 1904/5.
évrél. Szerk.: Balogh Bertalan. Miskolc, Lévy Jézsef Fia kényvnyomdaja, 1905. 157. p.
A muzeumrol sz6ld beszamolok mellett Leszih Andor cikkét kozli »Mis-

kolc varos cimere« cimen. (95—101. pp.)

6. A Borsod-Miskolczi Kézmivel6dési és Muzeum Egyesiilet Evkdnyve 1905—1906.
Bzerk.: Balogh Bertalan. Miskole, Szelényi és Tarsa konyvnyomdaja, 1906. 167. p.

Az el6z6eknél gazdagabb muzeumi vonatkozdsd cikkek sordban Vikar

Béla és Miskolczy Simon Janos néprajzi, Galffy Igndc torténeti cikkén

kiviil Leszih Andor két cikkét talaljuk. »A Borsod-Miskolezi Muzeum az

1905. évben« (49—65. pp.) és »Miskole varos fejezé pallosai.« (93—98. pp.)

7. Leszih Andor: Vezeté a Borsod-Miskolezi Mizeumban. Miskole, 1906. 40. p.
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8. A Borsod-Miskolezi Kozmiivel6dési és Muzeum Egyesiilet Evkényve 1906—1907.
Szerkesztették: GAlffy Ignac, dr. Nagy Ferenc és Leszih Andor. Klein és Ludvig kényv-
nyomdaja, 1909. 72. p.

Tartalmazza a beszamoldékon kiviil Balazs Bélanak a »Tibolddardezi
- bérezuti bronzkori 8stelep« cimii képekkel ellatott cikkét,

9. Jelentés a Borsod-Miskolezi Muzeum 1908., 1909. és 1910. évi miikodésérsl. Mis-
kole, Klein és Ludvig kényvnyomdaja, 1911. 42. p.

10. Jelentés a Borsod-Miskolci Kozmivelédési és Muzeum Egyesiilet muzeumi
osztalyanak 1911—1912. évi miikodésérol és a Borsod-Miskolci Muzeum 1911—1912. évi
allapotarol. Miskole, Klein és Ludvig kéonyvnyomdaja, 1913. 32. p.

Részletes beszamoldkat tartalmaz a muzeum azakosztalyalnak mukodé-
sérél.

11, Leszih Andor: Vezet6 a Borsod-Miskolci Mﬁzeurhbén. Miskolc, 1929. 32. p.

12. A Miskolei Herman Otté Muzeum Kozleményei. 1955. szeptember. Szerk.:
Komaromy Joézsef. 40. p. ) 5,— forint

13. A Miskolci Herman Ottd Muzeum Kozleményei. 1955. december. Szerk.:

Komaromy Joézsef. 41. p. 5,— forint

14. A Miskolci Herman Ottéo Muzeum Kozlemenyel 1956. junius. Szerk.: Koma-
romy Joézsef. 80. p. - 10,— forint

15. A Miskolei Herman Otté Muzeum Kozleményei. 1956. december. Szerk.:
Komaromy Joézsef. 64. p. 8,— forint

16. Vezetd, 1957. A miskolci Herman Otté6 Muzeum Kkidllitdsai. — Miskole torté-
. nete. — A Biikk él6vildga. — Borsod-Abadj-Zemplén megye népének diszité miivé-
szete. Miskole, 1957, 14. p. 1,— forint

17. Erdész Sandor: A hegyaljai sz6lémunkasok sziireti népszokasai. Miskolc,
a Muzeumi Bizottsag kiadéasa, 1957. 16. p. — A Muzeumi Filizetek sorozatban.
2,50 forint

A 12—17. alattiak még kaphatok a Herman Otté Muzeumban, Miskole, Papszer 1.

oo s A







AZ ASATAS OSSZESITET HELYSZINRAJZA

A KOZEPKORI PATICSHAZAK SORRENDJE (MISKOLC - SOTETKAPU )

1. szdmu melléklet. (Komdromy J. Miskole Sététkapu-melletti asatds,)
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2, szamu melléklet. (Komdaromy J Miskolc. Sotétkapu-melletti dsatas.)
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Az asatas helyszinrajza. Az 1241-ben elpusztult haz rekonstrukeidja.
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3. szamu melléklet. (Komaromy J. Miskole, Sotétkapu-melletti asatas.)
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A B, C, D szelvényelk helyzetrajza az 1955 daprilis 27-én feltdrt maradvanyokkal

a 0,68 és 1,72 m, szintek kozétt, A D szelvény DK-i sarkdban mutatkozé godort

— a felette levéd rétegek zavartsaga miatt egészen 2.08—2,86 m. melységig lehe-

tett kibontani, a tdle jobbra abrdzolt tizhelyomladékkal, ennek mélysége

1,73—2,05 m. volt. Az egymads mellett sorakozo ...... vonal a wvertfalu lakohaz
dongdlt falanak észlelt vonaldt és szélességét mutatja.
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Az F, G szelvények helyzetrajza az 1955 junius 7-ig feltdrt maradvdnyokkal.

Az F szelvény alaprajzq-a 0,98—1,50 m, szint kézott mutatkozé objektumok

kézétt tulnyomorészt a 1,09—1,15 m. padldzatszintii paticsépiilet coloplyukait,

kemencéjét, foldbemélyitett hombdrdit, — a G szelvény alaprajza pedig ugyan-

ezen épiilet lépcsésordt tiinteti fel. A rémai szamokkal elldtott, s az alaprajzon

feltiintetett feltirt kéalapfalak kordt wv. 6. az dsatds szintjeinek Osszesitett
tabldjan.



A varosnéprajz targy-
korében Bodgal Ferenc a
miskolei  betlehemesek
jatékat dolgozza fel és
ennek a kivesziben levd
népi jatéknak teljes szi-
vegét is hozza.

Az Adatkozlések ro-
vatban miuvészettorté-
neti vonatkozasu ismer-
tetéseket kapunk Leszih
Andor és Komaromy Jo-
zsef szerzoktol. Az els)
a szalonnai templom
XIII. szazadi falfestme-
nyét, a masik a dios-
gvéri  varbol djonnan
elokeriilt reneszansz par-
kdnytoredéket ismerteli.

Osi népzenei adatokat
derit fel Lajos Arpad
két kdzleményében a ma-
tvok és a barkok kozott
ismert néhany népdal-
tipus vizsgalataval kap-
csolatban.

Az els6 miskolei nyom-
danak betuanyagat Ko-
maromy Jozsef vizsgalta
meg, hogy ezzel lehetové
valjék a tovabbi kiadva-
ryok felismerése.

Kalicz Nandor a mu-
zeum 1957-ben végzett
dsatasairol és leleteirdl
szamol be. A megyének
1955—1957-ben  végzell
néprajzi tudomanyos és
tarsadalmi munkassagai-
10l  Osszefoglalo kozle-
mény ad képet.
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