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ADATOK A CSERMELYSZITA!(bTé [ONYCHOGOMPHUS FORCIPATUS (LINNAEUS,
1758)] MAGYARORSZAGI ELOFORDULASAHOZ

DEVAI GYORGY' — MISKOLCZI MARGIT' — JAKAB TIBOR?

"Debreceni Egyetem, Természettudomanyi és Technolégiai Kar, Biologiai és Okologiai
Intézet, Hidrobiologiai Tanszék, 4032 Debrecen, Egyetem tér 1. — 2Debreceni Egyetem
Kossuth Lajos Gyakorl6 Gimnaziuma, 4029 Debrecen, Cseng6 u. 4.

DATA ON THE OCCURRENCE OF SMALL PINCERTAIL [ONYCHOGOMPHUS
FORCIPATUS (LINNAEUS, 1758)] IN HUNGARY

GY. DEVAI' - M. MISKOLCZI" - T. JAKAB?

1Department of Hydrobiology, Faculty of Science and Technology, Institute of
Biology and Ecology, University of Debrecen, Egyetem tér 1, H-4032 Debrecen,
Hungary — 2Kossuth Lajos Teacher Training Secondary Grammar and Primary
School of Debrecen University, Cseng6 u. 4, H-4029 Debrecen, Hungary

ABSTRACT - The paper contains faunistical data of the small pincertail
(Onychogomphus forcipatus) from our work in the exploration of the occurrence
characteristics of riparian dragonflies (Odonata: Gomphidae). The data originate
mainly from the north-eastern part of Hungary (from the Szécsény-Zsadany line to
the NE border). Collections and observations were made in six years (2006-2007,
2010-2013) with the participation of four specialists on 33 days and in 35 localities
altogether, within 25 cells of the 10x10 km UTM grid map (DT 49, DU 01, DU 20,
DU 21, DU 30, DU 40, DU 50, DU 66, DU 67, DU 71, DU 76, DU 82, DU 87, ET 40,
EU 16, EU 26, EU 27, EU 35, EU 36, EU 46, EU 93, FU 02, FU 12, FU 22, FU 33).
In the report information on 262 specimens (154 males, 106 females and 2
specimens with undecided sex) is given in detail [11 larvae (3 males, 6 females, 2
specimens with undecided sex), 176 exuviae (81 males, 95 females), 75 adults (70
males, 5 females)], representing with the observed adults altogether 93 faunistical
data (5 larvae, 36 exuviae, 39 collected and 13 observed adults). The species was
found in the form of larvae, exuviae and adult in 2 localities, in the form of larvae and
exuviae in 1 locality, in the form of exuviae and adult in 3 localities, in the form of
exuviae in 5 localities, in the form of collected adult in 15 localities and in the form of
observed adult in 8 localities. This species is rare in Hungary, but based on the data
in some localities of the north-eastern part of Hungary (mainly in the medium-height
mountains and in their basins, in lowlands of mountain foreland) occurs permanently
and presenting vibrant populations.
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1. Bevezetés

A Debreceni Egyetem Hidrobiolégiai Tanszékén 2008-ban hozzakezdtlink a folyami
szitak6ték (Odonata: Gomphidae) magyarorszagi el6fordulasi adatainak tervszerd
dsszegyljtéséhez és feldolgozasahoz (JAKAB és DEVAI 2008). A munka soran az
irodalmi adatok mellett igyekeztiink figyelembe venni a még nem kozolt — kéziratokban
vagy gyljteményekben fellelhetd — adatokat is. A 2013-ig feltart adatsorok elemzésébdl
kidertlt (NAGY et al. 2017), hogy ezek a nem publikalt adatok — kiléndsen a két ritkabb
faj, a csermelyszitak6td (Onychogomphus forcipatus) és az erdei szitakdtd
(Ophiogomphus serpentinus) esetében — jelentdsen hozzajarulnak az el&fordulasi
viszonyok hitelesebb megitéléséhez. Eppen ezért szilkségesnek tartjuk — legalabb ennél a
két fajnal — az eddig még hianyz6 adatok megjelentetését. Ezt a csermelyszitakotére
vonatkozéan ebben a dolgozatban meg is tesszik, sajat, 2006-2013 kozotti
szérvanygyUjtésekbdl szarmazé adataink kézzétételével.

Ezt a fajt azért valasztottuk ki els6ként, mert a négy hazai folyami szitakété kozal ez
a legritkdbb (NAGY 2014), s a hazai szitakét6-faunaban is szérvanyosan eléforduldnak
szamit (DEVAI et al. 1994). A 100/2012. (1X.28.) VM rendelet szerint a védett szitakstok
kozé tartozik, természetvédelmi értéke 5 000 Ft (v6. JAKAB 2013). Az IUCN besorolasat
alapul véve a legkevésbé veszélyeztetett (least concern) kategériaba sorolhato, és europai
populécios trendje is allandénak tekinthetd (vé. JAKAB 2011).

2. Gyiijtési, feldolgozasi és adatkozlési médszerek

A csermelyszitakétére [Onychogomphus forcipatus (LINNAEUS, 1758)] vonatkozo,
2006—-2013 kozotti, s eddig még nem publikalt adataink déntd tébbsége nem céliranyos
gylijtések eredményeként j6tt lIétre, hanem az altalanos odonatolégiai felméré munkank
soran begy(ijtott és feldolgozott anyagbdl tértént levalogatasbél szarmazik.

A larvakat tobbnyire a limnologiai vizsgalatoknal hasznalthoz hasonlo, sajat
készitésl kézi meritéhaloval gy(jtottik, egyrészt a hinar- és a mocsarinbvényzet kézil,
masrészt az Uledék felszinérél. Ez az eszkdz egy 40 cm atmérdjl, kér alaku erés
acélkeretre erdsitett, kb. 35 cm mélységU, szinyoghaldbol készitett zsakbol, valamint a
hozza csatlakoztathatd, teleszképos, kb. 1,5 m hosszura kihtizhat6é nyélbdl all. A folydkbol
torténd larvagyljtéseknél egy olyan 25x25 cm-es, fémkereti kézi kotrohalét is
hasznaltunk, amelyet az Eurépai Unidés tagorszagok tébbségében a makroszkopikus
gerinctelenekre vonatkoz6 mintavételi protokoll javasol. A mi halonk az EN 27828-as CEN
standardban rogzitett eldirastdl és az AQEM protokolltol csupan a haloszévet lyukbéségét
tekintve tér el (az altalunk hasznalt mintavételi eszkéz halészdvetének lyukbésége nem
500 pm, hanem 950 pym).

Az exuviumokat egyelé modszerrel, kézzel vagy Leonhard-csipesz segitségével
szedtlk 6ssze a meder és a partszegély hinar- és mocsarinévényeirdl, ill. a partoldali
talajfelszinrél.

Az imagokat Osszehajthatd acélkeretes haléval fogtuk, amelynek zsakja 1 mm
lyukbdségl puha miianyag haloszovetbdl készilt.
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A gytijtétt allatokat még a helyszinen 70%-os etil-alkoholt tartalmazé tvegfiolakba
vagy lapkas Uvegekbe helyeztiik, s azokban is taroljuk. Azokban az esetekben, amikor
egy-egy lel6helyen sok exuvium gyd(jtésére nyilt lehetéség, akkor azok zémét jol szell6z6
(a bepenészedés elkeriilése érdekében tobb helyen meglyuggatott) papirdobozokba
tettlik, s azokban is taroljuk.

A begyijtott allatokat, ill. exuviumokat sztereomikroszkop segitségével azonositottuk,
a larvakat és az exuviumokat JAKAB TIBOR, az imagoékat pedig MISKOLCZI MARGIT és
DEVAI GYORGY.

A larvak és az exuviumok azonositasahoz ASKEW (2004), CHAM (2007), GERKEN
és STERNBERG (1999), HEIDEMANN és SEIDENBUSCH (1993) munkait hasznaltuk fel.

Az imagok azonositasa D'AGUILAR és munkatarsai (1986), ASKEW (2004),
BELLMANN (1987), DIJKSTRA (2006), GEIJSKES és TOL (1983), SCHMIDT (1929),
STEINMANN (1984) kulcsai és leirasai alapjan tortént.

A medfigyeléseknél az allatokat szabad szemmel vagy Carena 8x22 tavcsével
azonositottuk, s még a terepen jegyz6kdnyvben rogzitettik az adatokat. Az
adatfeldolgozas soran a medfigyelési eredmények kdzil csak azokat vettik figyelembe,
amelyeknél a terepi identifikacid6 soran az allatok faji szintlQ hovatartozasa teljes
egyértelmiiséggel megallapithaté volt.

A megfigyeldmunka soran a terepi azonositast DEVAI GYORGY, JAKAB TIBOR és
MISKOLCZI MARGIT végezte, sziikség szerint felhasznalva a D’AGUILAR és munkatarsai
(1986), BELLMANN (1987), JURZITZA (2000) és SANDHALL (1987) koényvében lévé
fényképeket.

Az adatokat a lel6helyek alfabetikus sorrendjének megfeleléen ismertetjik. Ezen

belll az id6rendi, ill. azonos idépontok esetén a gyljték nevének monogramja szerinti
alfabetikus sorrendet tekintjuk mérvadonak. A pontos faunisztikai adatkdzlés
kévetelményeinek, ill. a mennyiségi feldolgozasok lehetéségének megteremtése

érdekében (v6. DEVAI et al. 1987, 1997) az &sszegyedszamot, ill. kerek zaréjelben (“+”
jelekkel 6sszekapcsolva) a himek és a néstények, ill. a nem megallapithaté vagy nem
egyértelmien azonosithatd nemi példanyok mennyiségét is feltiintetjik.

Az adatok felsorolasanal hasznalt irasjeleket a kovetkezdképpen értelmezzik.
Gondolatjellel kilonitjik el az egyes gy(jtéhelyekhez tartoz6é adatcsoportokat. A gydijtéhely
neve utani kettéspontot kévetbéen a hozza tartozd adatokat adjuk meg, s ezeket
pontosvesszével valasztjuk el egymastol. Az adatokon belll a gydjtés idépontja, az
egyedszdm (az exuviumoknal a példanyszam) és a gydijté nevének monogramja kézé
vesszOket tesziunk.

3. Faunisztikai eredmények

3.1. Altalanos ismérvek

Az adatok hat évbdl (2006—2007, 2010-2013) szarmaznak. 2006-ban 1 naprél
(2006.06.18.), 2007-ben 8 naprol (2007.05.27-28., 05.30., 06.03-04., 06.06., 06.09.,
06.17.), 2010-ben 1 naprél (2010.07.30.), 2011-ben 3 naprél (2011.06.12-13., 07.13.),
1012-ben 13 naprol (05.12., 05.28., 06.03., 06.08., 06.17-18., 06.23., 07.02-03., 07.05-
06., 07.11., 08.01.), 2013-ban 7 naprdl (06.12., 06.20., 07.11., 07.18-19., 07.23-24.), azaz
6sszesen 33 naprél vannak faunisztikai adataink.

A gyljtésekben és a megfigyelésekben négy személy vett részt. Nevik és a
faunajegyzékben az azonositasukra alkalmazott monogramjuk a kévetkezé: DEVAI
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GYORGY (DGY), JAKAB TIBOR (JT), MISKOLCZI MARGIT (MM) és VINCZE ANDRAS
(VIA).

A gy(ljtések és a megfigyelések helyszinének pontos azonositasara szolgald
adatokat az alabbi felsorolas tartalmazza, lel6helyek szerinti bontasban, nevik abécé
sorrendjében. A helyek topografiai neve el6étt annak az UTM rendszer(i, 10x10 km-es
halétérképi mezének a kodjat adjuk meg, ahova az objektum nagyobb vagy legnagyobb
része tartozik. A név utan kerek zardjelben annak a teleplilésnek a neve szerepel,
amelynek kbzigazgatasi teriiletén az objektum nagyobb vagy legnagyobb része talalhaté.

Az adatok az alabbi 35 lel6helyrél szarmaznak.

DU 66 — Bacsé-nyak-alji-mocsar (Aggtelek)

EU 36 — Bis6 (Palhaza)

EU 46 — Bozsva, Zsombor-diilé (Alséregmec)

EU 26 — Cserenké-patak, Hatvanas, (Telkibanya)

EU 27 — Cserenkd-patak (Telkibanya)

DU 50 — Eger, Csako (Eger)

EU 26 — Gonci-patak, Kis-mezd (Gdnc)

EU 16 — Gonci-patak, Potyogé-diilé (Géncruszka)

DU 20 — llona-patak, Nyirjes (Parad)

DU 67 — Josva, Szabadsag-utca (Josvafd)

DU 21 — Kata-réti-patak (Bodony)

DU 71 — Ké&csi-patak (Kacs)

EU 36 — Kemence-patak, Sz6l6ske (Kishuta)

DU 87 — Lapos (Tornanadaska)

DU 40 — Laské (Egerszalok)

DU 30 — Paradi-Tarna, Dallapuszta (Sirok)

DU 30 — Paradi-Tarna (Recsk)

DU 30 — Paradi-Tarna, Réz-oldal-alja (Recsk)

DU 76 — Rét-patak (Sz6lésardo)

DU 82 — Saj6, Sajo-sz6g (Miskolc)

DU 71 — Salyi-patak, Toviskes (Saly)

ET 40 — Sebes-Kords (Kérosszakal)

FU 02 — Szamos (Olcsvaapati)

DT 49 — Tarna, Cser-alja (Feldebrd)

DU 76 — Telekes-patak (Alsotelekes)

FU 12 — Tisza, BP, K-T3 (Tivadar) — 48° 3’ 44,01” E, 22° 31’ 18,22 K

FU 12 — Tisza, JP, K-T8 (Tivadar) — 48° 3’ 41,78” E, 22° 30’ 3,19 K

FU 33 — Tisza, Kis-mez6 (Tiszacsécse)

EU 93 - Tisza, Nyilas (Vasarosnamény)

FU 33 — Tisza, Szabo-flizes (Tiszabecs)

FU 22 — Tisza (Tiszakoérdd)

FU 12 — Tisza (Tivadar)

EU 35 — Tolcsva (Erd6horvati)

EU 35 — Tolcsva, Rigoska (Erdéhorvati)

DU 01 — Zagyva, Szurdok-alja (Tar)

A lel6helyek a 10x10 km-es UTM halé 25 mezé&jében (DT 49, DU 01, DU 20,
DU 21, DU 30, DU 40, DU 50, DU 66, DU 67, DU 71, DU 76, DU 82, DU 87, ET 40,
EU 16, EU 26, EU 27, EU 35, EU 36, EU 46, EU 93, FU 02, FU 12, FU 22, FU 33)
talalhatok.
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Minden gy(jtési adatnal lehetéség volt az egyedszam/példanyszam feltiintetésére.
A himek és a néstények mennyiségét két fiatal larvanal nem lehetett egyértelmien
megallapitani, ilyen esetekben az 6sszegyedszam/6sszpéldanyszam utani zarojelben
harom adat szerepel, amelyek kdzil az utolsé vonatkozik a bizonytalan ivari hovatartozasu
példanyokra. Megfigyelési adatokat — az adatismétiések elkerllése érdekében — csak
akkor kozlink, ha ugyanannal a fajnal nem szerepel olyan imagokra vonatkozé gydjtési
adat, ami ugyanonnan, ugyanarrél a naproél, ugyanattdél a személytél szarmazik. A
megfigyelési adatoknal egyedszamokat nem adunk meg.

3.2. Faunisztikai adatok

A faunisztikai adatokat az adatfeldolgozas megkdnnyitése érdekében larvak
(3.2.1.), exuviumok (3.2.2.), ill. imagok (3.2.3.) szerinti bontasban, az imagok esetében
klon-kilon a gydjtott (3.2.3.1.) és a megfigyelt egyedekre (3.2.3.2.) vonatkozdan adjuk
kozre.

3.2.1. Larvaadatok

Kacsi-patak (Kacs): 2012.06.03., 2(0+0+2), DGY; 2012.06.03., 3(2+1), JT — Sebes-
Kords (Korosszakal): 2012.05.12., 2(0+2), JT — Tarna, Cser-alja (Feldebrd): 2012.06.18.,
3(0+3), JT — Tisza, Kis-mezd (Tiszacsécse): 2006.06.18., 1(1+0), JT.

3.2.2. Exuviumadatok

Kéacsi-patak (Kacs): 2012.06.03., 3(1+2), DGY; 2012.06.03., 18(8+10), JT —
Szamos (Olcsvaapati): 2007.05.28., 1(0+1), JT; 2007.05.28., 1(0+1), MM — Tarna, Cser-
alja (Feldebré): 2012.06.17., 1(0+1), DGY — Tisza, Nyilas (Vasarosnamény): 2007.05.28.,
1(0+1), JT — Tisza, Szabo-flzes (Tiszabecs): 2006.06.18., 1(0+1), JT; 2006.06.18.,
3(0+3), DGY; 2007.05.27., 3(0+3), DGY; 2007.05.27., 16(9+7), DGY-JT; 2007.05.27.,
4(2+2), MM; 2007.06.04., 9(7+2), DGY; 2007.06.04., 3(1+2), MM; 2007.06.06., 14(5+9),
DGY; 2007.06.06., 7(2+5), MM; 2007.06.09., 4(2+2), DGY; 2007.06.09., 1(0+1), MM;
2011.06.12., 1(1+0), DGY; 2011.06.12., 16(7+9), JT — Tisza (Tiszakéréd): 2006.06.18.,
3(2+1), DGY; 2007.05.27., 9(6+3), JT; 2007.05.27., 1(1+0), MM; 2007.06.06., 2(1+1),
DGY; 2007.06.06., 4(3+1), MM; 2011.06.12., 14(8+6), DGY; 2011.06.12., 1(0+1), JT —
Tisza, BP, K-T3 (Tivadar): 2007.06.06., 1(1+0), MM - Tisza, JP, K-T8 (Tivadar):
2007.05.27., 1(1+0), JT; 2007.05.28., 1(0+1), JT; 2007.05.30., 1(1+0), DGY; 2007.06.17.,
4(1+3), JT — Tisza (Tivadar): 2007.05.28., 1(1+0), JT; 2007.05.30., 2(0+2), DGY;
2007.06.03., 7(5+2), JT; 2011.06.12., 1(0+1), JT - Zagyva, Szurdok-alja (Tar):
2012.07.05., 16(5+11), DGY.

3.2.3. Imagoadatok
3.2.3.1. Gyiijtési adatok

Bacso-nyak-alji-mocsar (Aggtelek): 2010.07.30., 1(1+0), MM — Bis6 (Palhaza):
2013.07.18., 1(1+0), DGY; 2013.07.18., 1(1+0), MM — Cserenké-patak, Hatvanas
(Telkibanya): 2013.07.18., 2(2+0), DGY; 2013.07.18., 1(1+0), MM — Goénci-patak, Kis-
mezd (Gonc): 2012.07.03., 3(3+0), DGY; 2012.07.03., 1(1+0), MM; 2013.07.19., 2(2+0),
DGY - llona-patak, Nyirjes (Parad): 2012.07.06., 4(4+0), DGY — Kata-réti-patak (Bodony):
2012.07.06., 1(1+0), DGY; 2012.07.06., 2(2+0), MM — Kécsi-patak (Kacs): 2012.06.03.,
1(1+0), JT; 2012.06.03., 1(1+0), DGY; 2013.06.12., 1(1+0), DGY; 2013.06.12., 2(1+1),
MM; 2013.07.23., 6(6+0), VIA; 2013.07.24., 1(1+0), DGY — Kemence-patak, Sz6l6ske
(Kishuta): 2011.07.13., 1(1+0), DGY; 2012.07.02., 1(1+0), DGY; 2012.07.02., 1(1+0), MM;
2013.07.18., 3(3+0), DGY - Lapos (Tornanadaska): 2010.07.30., 1(1+0), MM — Laské
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(Egerszalok): 2013.07.24., 1(1+0), DGY — Paradi-Tarna, Dallapuszta (Sirok): 2012.06.17.,
4(3+1), DGY — Paradi-Tarna (Recsk): 2013.07.23., 2(2+0), DGY; 2013.07.23., 1(1+0), MM
— Rét-patak (Szé6lésardo): 2013.06.20., 1(1+0), DGY - Sajo, Sajo-szdg (Miskolc):
2012.06.18., 2(2+0), MM — Sebes-Koroés (Koérdsszakal): 2012.07.11., 2(2+0), DGY;
2012.07.11., 2(2+0), MM; 2012.08.01., 3(3+0), DGY; 2012.08.01., 4(4+0), MM — Tarna,
Cser-alia (Feldebrd): 2012.06.17., 2(2+0), DGY - Telekes-patak (Alsotelekes):
2013.06.20., 2(2+0), DGY — Tisza, Szabo-fuzes (Tiszabecs): 2011.06.13., 1(0+1), JT —
Tisza (Tiszakérdd): 2011.06.13., 3(1+2), DGY - Tolcsva, Rigoéska (Erdéhorvati):
2012.06.08., 2(2+0), MM - Zagyva, Szurdok-alja (Tar): 2012.07.05., 4(4+0), DGY;
2012.07.05., 1(1+0), MM.

3.2.3.2. Megdfigyelési adatok

Bozsva, Zsombor-dil§ (Alséregmec): 2012.06.08., DGY - Cserenké-patak
(Telkibanya): 2012.07.02., DGY — Eger, Csako (Eger): 2013.07.24., DGY — Gonci-patak,
Potyog6-dilé (Goéncruszka): 2013.07.19., DGY - Josva, Szabadsag-utca (Joésvaf6):
2012.06.23., DGY - Kacsi-patak (Kacs): 2012.05.28., DGY — Paradi-Tarna, Dallapuszta
(Sirok): 2013.07.23., DGY - Paradi-Tarna, Réz-oldal-alja (Recsk): 2012.07.06., DGY -
Sajo, Sajo-sz6g (Miskolc): 2012.06.18., DGY — Salyi-patak, Toviskes (Saly): 2012.06.03.,
DGY - Tarna, Cser-alja (Feldebré): 2013.07.23., DGY - Tolcsva (Erd6horvati):
2012.06.08., DGY; 2013.07.11., DGY.

3.3. Faunisztikai eredmények és értékelésiik

A dontéen Magyarorszag északkeleti részén 6 év (2006—2007, 2010-2013) alatt 35
lel6helyen és 33 napon 4 személy altal végzett gyljtések és medfigyelések
eredményeként 6sszesen 262 példanyra (154 him, 106 néstény és 2 nem egyértelmiien
azonosithaté ivari) vonatkozé informacidk szerepelnek tételesen és teljes részletességgel
[11 larva (3 him, 6 n6éstény, 2 nem azonositott ivard); 176 exuvium (81 him, 95 néstény);
75 imagd (70 him, 5 néstény)]. A gylijtétt anyag a medfigyelések eredményeivel egyitt
Osszesen 93 adatnak (5 larva, 36 exuvium, 39 gydjtétt és 13 megfigyelt imago) felel meg
[ami azt jelenti (vo6. DEVAI et al. 1997), hogy ennyi esetben a fajok szerint elkiilonitett
példanyok a gydijtésik helyét, idejét, a gylijté személyét, ill. a fejlédési alakot tekintve
legalabb az egyikben kilonbéznek egymastol].

A csermelyszitakétére vonatkozé lel6helyadataink fejl6dési stadiumok szerinti
bontasban az alabbiak.

e Larva, exuvium és imago formajaban egyarant kimutatva: 2 lel6hely — Kacsi-patak
(Kéacs); Tarna, Cser-alja (Feldebrd).

e Larva és imago formajaban kimutatva: 1 lel6hely — Sebes-Koros (Korésszakal).

o Kizarolag larva formajaban kimutatva: 1 leléhely — Tisza, Kis-mez6 (Tiszacsécse).

e Exuvium és imago formajaban kimutatva: 3 lel6hely — Tisza (Tiszakordd); Tisza, Szabo-
fuzes (Tiszabecs); Zagyva, Szurdok-alja (Tar).

e Csak exuvium formajaban kimutatva: 5 leléhely — Szamos (Olcsvaapati); Tisza
(Tivadar); Tisza, BP, K-T3 (Tivadar); Tisza, JP, KT-8 (Tivadar); Tisza, Nyilas
(Vasarosnamény).

o Csak imagé formajaban kimutatva: 15 lel6hely — Bacso-nyak-alji-mocsar (Aggtelek);
Bis6 (Palhaza); Cserenk6-patak, Hatvanas, (Telkibanya); Gonci-patak, Kis-mezd
(Gonc); llona-patak, Nyirjes (Parad); Kata-réti-patak (Bodony); Kemence-patak,
Sz6léske (Kishuta); Lapos (Tornanadaska); Lask6é (Egerszalok); Paradi-Tarna,
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Dallapuszta (Sirok); Paradi-Tarna (Recsk); Rét-patak (Szélésardo); Sajo, Sajo-szdg
(Miskolc); Telekes-patak (Alsételekes); Tolcsva, Rigoska (Erd6horvati).

o Csak megfigyelt imagokeént kimutatva: 8 leléhely — B6zsva, Zsombor-diilé (Alséregmec);
Cserenk6-patak (Telkibanya); Eger, Csaké (Eger); Gonci-patak, Potyogé-dilé
(Goncruszka); Josva, Szabadséag-utca (Josvafd); Paradi-Tarna, Réz-oldal-alja (Recsk);
Salyi-patak, Toviskes (Saly); Tolcsva (Erd6éhorvati).

A leldhelyek 7 kézéptaj (DOVENYI 2010) teriiletén talalhatok, amelyek kozott
elsésorban kdzéphegységi jellegliek vannak: a Matra-vidékhez sorolhatok a Bodony,
Parad, Recsk és Sirok telepuléshez tartozok; a Bukk-vidékhez az Eger, Egerszalok, Kacs,
Feldebrd telepulésekhez tartozok; az Aggtelek—Rudabanyai-hegyvidékhez az Aggtelek,
Alsotelekes, Josvafé és Tornanadaska telepllésekhez tartozok; a Tokaj—Zempléni-
hegyvidékhez az Alséregmec, Erd6horvati, Gonc, Kishuta, Palhaza és Telkibanya
telepiilésekhez tartozok. Szamos leléhely esik az Eszak-Magyarorszagi-medencék egyes
kistajainak teriiletére (a Zagyva-vélgyben a Tarhoz; a Tarna-vélgyben a Feldebréhéz; a
Putnoki-dombsagon a Szdblésardohoz; a Szerencskdzben a Géncruszkahoz tartozéd
lel6helyek). Viszonylag kevés lelbhely van az alf6ldi jellegl tajakon, amelyek koézul a
Fels6-Tisza-vidék a legjelentésebb, ahova az Olcsvaapatihoz, Tiszabecshez,
Tiszacsécséhez, Tiszakérodhoz, Tivadarhoz és Vasarosnaményhoz tartoz6 lel6helyek
tartoznak. Egy-egy lel6hely esik a Berettyé—Koros-vidék (Kis-Sarrét: Kérdsszakal) és az
Eszak-Alféldi-hordalékkupsiksag teriletére (Sajo—Hernad-sik: Miskolc).

Ezek az adatok egyértelmlen azt mutatjdk, hogy a csermelyszitakété az orszag
északkeleti-részén ritkanak mondhaté ugyan, de nemcsak a kdézéphegységi régidkban,
hanem az azok koézti medencékben, sét a Tiszai-Alféld hegylabkozeli siksagain is allandé
jelleggel, s tobb lelhelyen életerés populaciokat alkotva fordul el6.

4. Osszefoglalas

A dolgozat a folyami szitak6ték (Odonata: Gomphidae) eléfordulasi sajatossagainak
feltdrasa keretében végzett munkanknak a csermelyszitakétére (Onychogomphus
forcipatus) vonatkoz6 faunisztikai adatait tartalmazza, amelyek déntéen Magyarorszagi
északkeleti részérdl (a Szécsény—Zsadany vonaltol EK-re fekvé terliletrdl) szarmaznak. A
gyljtéesek és megfigyelések, amelyekben 4 személy vett részt, 6 évben (2006-2007,
2010-2013) torténtek, 6sszesen 33 napon és 35 leléhelyen, a 10x10 km-es UTM
rendszer( halotérkép 25 mezéjében (DT 49, DU 01, DU 20, DU 21, DU 30, DU 40, DU 50,
DU 66, DU 67, DU 71, DU 76, DU 82, DU 87, ET 40, EU 16, EU 26, EU 27, EU 35, EU 36,
EU 46, EU 93, FU 02, FU 12, FU 22, FU 33). A faunisztikai adatk6zld részben 6sszesen
262 (154 him, 106 ndstény, 2 nem azonositott ivard) példanyra vonatkozé informaciok
szerepelnek tételesen és teljes részletességgel [11 larva (3 him, 6 ndéstény, 2 nem
azonositott ivaru); 176 exuvium (81 him, 95 néstény); 75 imagd (70 him, 5 ndstény)],
amelyek a megfigyelések eredményeivel egyitt 93 adatnak (5 larva, 36 exuvium, 39
gy(jtott és 13 megfigyelt imago) felelnek meg. A fajt larva, exuvium és imagé formajaban 2
lel6helyrél, larva és imagé formajaban 1 leléhelyrdl, larva formajaban 1 lel6helyrél,
exuvium és imago6 formajaban 3 lel6helyrél, exuvium formajaban 5 lel6helyrél, gy(jtott
imagoként 15 lel6helyrél, megfigyelt imagoként 8 leléhelyrél mutattuk ki. Az adatok alapjan
megallapithatd, hogy ez a Magyarorszagon ritkanak tekinthetd faj az északkeleti
orszagrész kozéphegységeiben, medencéiben és hegylabkdzeli siksagain allando
jelleggel, s tébb leldhelyen életerds populaciokat alkotva fordul el.
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ABSTRACT - The paper presents faunistical data on dragonflies which have been
collected (larvae, exuviae and adults) and observed (adults) at the water regime of
the River Tur, formed during the implementation of the ,,(")reg-TL]r Il. rehabilitation”
project (EEA-C3-9/2015). Initially the authors present the methods employed in the
collection and observation of the species and in data processing, and introduce the
literature they have considered in the identification of species and in reporting
faunistical data. Next, they provide a detailed survey of the faunistical results from
the localities and finally summarize and evaluate the data on the dragonfly fauna in
the area. Collections and observations were made in one year (2015), with the
participation of four specialists on 15 days and in 26 localities altogether, in five cells
(FU 02, FU 12, FU 22, FU 31, FU 32) of the 10x10 km UTM grid map. In the report
information on 1138 specimens (672 males, 427 females and 39 species with
undecided sex) is given in detail [371 larvae (170 males, 164 females, 37 species
with undecided sex), 284 exuviae (134 males, 148 females, 2 species with
undecided sex), 483 adults (368 males, 115 females)], representing with the
observed adults altogether 544 faunistical data (109 larvae, 69 exuviae, 292
collected and 74 observed adults). In this study 32 species (9 Zygoptera and 23
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Anisoptera) were found to occur in the area, out of which 1 belongs to the very
frequent, 12 to the frequent, 10 to the less frequent, 4 to the rare and 5 to the
sporadic class of country-wide occurrence frequency. Seven species (Anaciaeschna
isoceles, Gomphus vulgatissimus, Onychogomphus forcipatus, Epitheca bimaculata,
Somatochlora flavomaculata, Libellula fulva, Orthetrum brunneum) were found of
the Hungarian protected dragonflies in the water regime of the River Tur.

Key words: dragonflies (Odonata), faunistical data, larvae, exuviae, adults, regular
collection and observation, River Tar water regime, NE Hungary.

1. Bevezetés

2011. juniusdban kezd&détt, s 2012. majusaban fejez6détt be az Oreg-Tar
rehabilitaciéjanak elsé Uteme. Ennek megval6sitasara azért volt sziikség, mert a Tur
vizgy(jtéjének adottsagai miatt széls6ségesen oszlik meg a folyé vizhozama. A program
keretében 16 helyszinen voltak kulénbdz6  beavatkozasok  (mdtargy- és
mederrekonstrukciok torténtek, Uj szabalyzé mitargyak és monitorozd allomasok
léteslltek). Sem a beavatkozasok, sem azok hatasai nem érintették az Oreg-Tur fels,
azaz a Turistvandi vizimalom feletti szakaszat. Ezért kellett a munkat folytatni, ami ,Az
Oreg-Tur |l. rehabilitaciéja” ciml, EEA-C3-9 regisztracios szamu palyazat keretében
valésult meg, 2015. majus 18. és 2016. aprilis 30. k6z6tt. Ennek keretében nemcsak
mUiszaki beavatkozasokra, hanem a korabbi rehabilitacié hatasainak értékelésére, tovabba
az Oreg-Tur 6kologiai allapotértékelésére is sort kellett keriteni (EEA-C3-9 Projekt 2015).

A szitakdtbk — szamos ok miatt — kitinéen alkalmasak az él6helyek okologiai
allapotanak jellemzésére, ill. id6beli valtozasainak nyomon kévetésére és értékelésére,
azaz valodi monitorozasara (DEVAI et al. 1998). Ebbd| kévetkezden az élévilag feltarasara
iranyul6 vizsgalatsorozatokban fontos szerepet kaptak.

A szitakété-fauna vizsgalatara iranyul6 munkanknak mar a kezdetén Ugy itéltik
meg, hogy a Tur vizrendszerén végzett komplex rehabilitaci6 eredményességének
feltarasahoz egy atfogé és részletes felméréssorozatot szilkséges végrehajtani, ami
nemcsak az Oreg-Turra, hanem a Turra, a Nagyari-Turra és a Turhoz kézvetlendl
kapcsolodé néhany holtmederre is kiterjed. Ezt a munkat 2015-ben végeztik el, s ebben a
dolgozatban az ekkor tortént rendszeres odonatolégiai felmérések faunisztikai
eredményeirél szamolunk be.

2, Gyiijtési, feldolgozasi, adatkozlési és értékelési médszerek

Odonatologiai felméré munkank a Tur vizrendszerében egy kétéltli (amfibikus), ill.
ezen belll kdzvetlen vedléses atvaltozassal (heterometabdliaval) fejl6d6é rovarcsoport
el6fordulasi viszonyainak lehetd legteljesebb mértékii feltarasara iranyult. Ebbdl
kovetkez6en mindkét fejlédési allapot (larva és imago) egyedeibdl igyekeztiink valamennyi
felmérési helyen és id6pontban az elengedhetetlentl szikséges bizonyitd példanyokat
begy(jteni. Emellett a természetvédelmi szempontbél egyre inkabb preferalt exuviumok
(az imago kibujasa utan visszamaradé larvabérok) gydijtésére is nagy sulyt fektettlink.

A gyljtések és megfigyelések soran — a minél teljesebb fajegyittes feltarasa
érdekében — a terlleti felmérés moédszerét alkalmaztuk, s ezért a vizfolyasoknak és a
holtmedreknek valamennyi killemileg eltéré szakaszat felkerestik, s azoknak minden
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eltéré jellegli részén nagyobb (legalabb 50 m hosszl) mederszakaszt és partoldalt
atvizsgaltunk.

A felmérési helyek kijelélésénél arra térekedtiink, hogy a f6 célobjektum, az Oreg-
Tar szitakoté-faunajat a  lehetd legteljesebb mértékben feltarjuk, de emellett
dsszehasonlitasra alkalmas képet nyerjiink a Nagyari-Tar és a Tur (,EI6-Tur"), tovabba a
velik legkdzvetlenebb kapcsolatban Iévé Tur-holtmedrek fajegyitteseirdl is. A felmérési
helyek jegyzékét a 1. tablazat tartalmazza (feltiintetve a statisztikai értékelésnél és a
mindsitésnél hasznalt leléhelykdédokat, a leléhely topografiai nevét és kozigazgatasi
hovatartozasat, ill. a Fels6-Tisza-vidéki Vizligyi lgazgatésag altal hasznalt azonositdkat).

A szitakotok larvait tébbnyire a limnologiai vizsgalatoknal hasznalthoz hasonlo, sajat
készitésl kézi merit6haloval gyujtéttik, egyrészt a hinar- és a mocsarinévényzet kozil,
masrészt az Uledék felszinérdl. Ez az eszkdéz egy 40 cm atmérgjl, kor alaku erés
acélkeretre erfsitett, kb. 35 cm mélységli, szunyoghalobdl készitett zsakbol, valamint a
hozza csatlakoztathato, teleszképos, kb. 1,5 m hosszira kihdzhatd nyélbdl all. A
larvagy(jtéseknél a szamos Eurdpai Unids tagorszag makroszkopikus gerinctelenekre
vonatkozd mintavételi protokollja altal javasolt, 25%25 cm-es fémkeretl kézi kotréhalot is
hasznéltuk, amely az EN 27 828-as CEN standardban rdgzitett elbirastél csupan a
halészdvet lyukatmérdjét tekintve tér el (az altalunk hasznalt mintavételi eszkéz
halészdvetének lyukatmérdje nem 500 um, hanem 950 um).

A Fels6-Tisza-vidéki Vizlgyi lgazgatésag (FETIVIZIG) munkatarsai a teljes
makroszkopikus vizi gerinctelen faunat felmérték. Ennek az taxoncsoportnak a
mintavételezéséhez azt az uUtmutatét hasznaltadk, amelyet az MTA Okologiai
Kutatokdézpont munkatarsai  készitettek a VKI szerinti gy(jtés és feldolgozas
egységesitéséhez (VARBIRO et al. 2015), s aminek Osszeallitasahoz alapul vették az
MSZ EN 27828:1998 szabvanyt is. Mivel valamennyi mintazandé viztér gazolhaté
mélységl volt, a makrogerinctelenek gyljtése a meder rugdosasan, felkavarasan és
Osszehalozasan alapul6d kever6-hal6zé mintavétellel (,kick and sweep” mddszer) tortént,
szabvanyositott nyeles hal6é (standard pond net) segitségével, a folyasiranynak hattal
allva. A 25x25 cm-es fémkeretre szerelt haldé névleges szembdsége 1 mm. A mintavételt
10, ill. 20 halékeretnek megfelel6 kvadratrél végezték, aszerint, hogy a habitattipusok
szama tébb vagy kevesebb volt, mint harom. A mintak valogatasa, s ennek keretében a
szitakétdlarvak elkiilonitése a terepen tortént. Az allatokat 70%-os etil-alkoholban
tartositottak.

Az exuviumokat egyelé modszerrel, kézzel vagy Leonhard-csipesz segitségével
szedtik 6ssze a meder és a partszegély hinar- és mocsarinévényeirdl, ill. a partoldali
talajfelszinrél.

Az imagokat Osszehajthatdé acélkeretes haléval fogtuk, amelynek zsakja 1 mm
lyukb8ségl puha mianyag haloszévetbdl készilt.

A gyljtétt anyag dontd tébbségét még a helyszinen 70%-os etil-alkoholt tartalmazé
Uvedfiolakba vagy lapkas Uvegekbe helyeztiik, s azokban is taroljuk. Azokban az
esetekben, amikor egy-egy leléhelyen sok exuvium gydjtésére nyilt lehetéség, akkor azok
zOmeét jol szell6z6 (a bepenészedés elkerilése érdekében tébb helyen meglyuggatott)
papirdobozokba tettiik, s azokban is taroljuk. Munkank soran néhany utolsé stadiumos
larvat — kinevelés céljabdl — él6 allapotban kilén-kilén mianyag dobozokba téve
szallitottunk haza, ezeket azonban még akkor is csak larvaadatként vettik tekintetbe, ha
kinevelésuk sikerrel jart.

A Dbegydijtott  allatokat, ill. exuviumokat sztereomikroszkép segitségével
azonositottuk, a larvakat és az exuviumokat JAKAB TIBOR, az imagoékat pedig
MISKOLCZI MARGIT és DEVAI GYORGY.
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A larvak és az exuviumok azonositdsahoz ASKEW (2004), CARCHINI (1994),
CHAM (2007, 2009), DREYER (1986), GERKEN és STERNBERG (1999), HEIDEMANN
és SEIDENBUSCH (1993), POPOVA (1953), STEINMANN (1964) munkait hasznaltuk fel.
Az azonositasi nehézségek miatt a fiatal példanyok, tovabba néhany génusz (mint pl.
Coenagrion, Anax, Sympetrum) esetében csak a biztosan azonosithat6é allatok vagy a
kinevelt példanyok adatait k6zoljik. A megbizhaté identifikacio érdekében felhasznaltuk
akvariumban felnevelt példanyokbol &sszeadllitott sajat  exuviumgyljteménylnk
Osszehasonlité példanyait is.

Az imago6k azonositasa AGUESSE (1968), ASKEW (2004), BELLMANN (1987),
CONCI és NIELSEN (1956), CORBET és munkatarsai (1960), D'AGUILAR és munkatarsai
(1986), DIUKSTRA (2006), DREYER (1986), DREYER és FRANKE (1987), GEIJSKES és
TOL (1983), MAY (1933), MCGEENEY (1986), RIS (1909), ROBERT (1959), SCHIEMENZ
(1953), SCHMIDT (1929), STEINMANN (1984) és UJHELYI (1957) kulcsai és leirasai
alapjan tortént. Két nemzetség fajainak elkllonitésénél donté mértékben tamaszkodtunk
harom tovabbi publikaciéra, a Chalcolestes-fajok esetében GYULAVARI és munkatarsai
(2011), ill. KIS és munkatarsai (2013, 2014) cikkeire, a Sympetrum-fajok esetében pedig
BENEDEK (1965) dolgozatara.

A medfigyeléseknél az allatokat szabad szemmel vagy Carena 8x22 tavcsével
azonositottuk. Az adatok feldolgozasa soran a megfigyelési eredmények koézul csak
azokat vettik figyelembe, amelyeknél a terepi identifikacié6 soran az allatok faji szintd
hovatartozasa teljes egyértelmlséggel megallapithaté volt.

A megfigyeldmunka soran a terepi azonositast DEVAI GYORGY, JAKAB TIBOR és
MISKOLCZI MARGIT végezte, szikség szerint felhasznadlva a BELLMANN (1987),
D’AGUILAR és munkatarsai (1986), GIBBONS (1986), JURZITZA (2000) és SANDHALL
(1987) kdnyvében lévd fényképeket.

A taxonomiai kategériak sorrendjét és nevét a VAJDA és DEVAI (2015), ill. a DEVAI
(2016) dolgozataban kdzolt rendszer és nevezéktan szerint adjuk meg.

A faunisztikai adatkdzld részekben az adatokat a felmérési helyek sorrendjének
megfeleléen ismertetjik. Az azonositasukhoz sziikséges tovabbi informacidkat (leléhely
kédja, annak az UTM rendszer(i, 10x10 km-es hélétérképi mezbének a kddja, ahova a
felmérési hely tartozik, FETIVIZIG kddja) a felmérési helyek felsorolasa tartalmazza (1.
tablazat).

A faunajegyzék O0sszeallitasanal a lelhelyen belil az idérendi, ill. azonos idépontok
esetén a gyljték nevének monogramja szerinti alfabetikus sorrendet tekintettiik
mérvadénak. A datum és a monogram koz6tt — a pontos faunisztikai adatkozlés
kdvetelményeinek, ill. a mennyiségi feldolgozasok lehetéségének megteremtése
érdekében (v6. DEVAI et al. 1987) — a larvaknal és az imagoknal az 6sszegyedszamot, az
exuviumoknal az Osszpéldanyszamot, ezt kdvetéen pedig kerek zarojelben (+ jellel
Osszekapcsolva) a himek és a néstények mennyiségét is feltiintetjik. Ha a larva- és az
exuviumadatokat kozlé részben zardjelbe téve harom szam szerepel, akkor az utolsd
szam azoknak a példanyoknak felel meg, amelyeknél az ivari hovatartozast valamilyen
okbol nem sikerilt egyértelmien megallapitani.

Az adatok felsorolasanal hasznalt irasjeleket a kovetkez&képpen értelmezziik.
Gondolatjellel kulonitjlk el az egyes leléhelyekhez tartoz6 adatcsoportokat. A lel6hely
neve utani kettéspontot kdévetben a hozza tartozd adatokat adjuk meg, s ezeket
pontosvesszdvel valasztjuk el egymastol. Az adatokon belll a gydjtés idépontja, az
egyedszam/példanyszam, ill. a gyUjték nevének monogramja k6zé vesszOket tesziink. A
faj neve el6tt — az egységes szamitdégépes adatfeldolgozas elbsegitése érdekében —
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megadjuk azt a sorszamot, ami az adott faj helyet jeldli a VAJDA és DEVAI (2015), ill. a
DEVAI (2016) altal kdzélt hazai taxonjegyzékben.

3. Faunisztikai adatok

3.1. Altalanos ismérvek

A 26 leléhely kozil (1. tablazat) 5 a Tuarhoz, 1 a Tur hullamteréhez, 12 az Oreg-

Tarhoz, 1 az Oreg-Tarnak a Turistvandinal 1évé elkeriildcsatornajahoz, 2 a Nagyari-

Tdrhoz, 4 a Tar holtmedreihez (Eszterd, Papp-szegi-Holt-Tur, Tur-erdei-Holt-Tur), 1 pedig

az Oreg-Tur vizét a Baka-szegi-morotvaba vezeté csatornahoz tartozik.

1. tablazat

A Tur vizrendszerén 2015-ben végzett odonatolégiai felmérések lel6helyeinek jegyzéke.

Table 1

List of the localities on the River Tar water regime in the case of the odonatological

surveys in the year 2015.

Kod / FETIVIZIG kédja /
Code | UTM Lel6helynév / Name of locality Code of FETIVIZIG
T1A FU31 | Tur, Kain-tag (Nagyhdédos)

T1B FU31 | Tur, Rekesz-dil6 (Kishodos)

T2 FU32 | Tur, Kis-buko (Sonkad)

T2H FU32 | Tur-hulldamtér, Kis-buko (Sonkad)

T3 FU32 | Tur, Fried-fold (Sonkad)

T4 FU22 | Tur, Nagy-buké (Szatmarcseke)

OT0 FU32 | Oreg-Tur, Nagy-szeg (Sonkad)

OT1 FU22 | Oreg-Tur, Gyakor-szeg (Sonkad) S ZS F
OT2 FU22 | Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse) KOT 2
OT3 | FU22 | Oreg-Tar, Rendezvényhaz (Kélcse) K ZS F
OT4 | FU22 | Oreg-Tar, Vizimalom (Turistvandi)

OT5 FU22 | Oreg-Tur, Bitkai-szeg (T uristvandi) KOT 1
OT6* | FU12 | Oreg-Tar, Tar-hat-ddilé (Kémors) K O

OT7 | FU12 | Oreg-Tar, Birho-erds (Fehérgyarmat)

OT8 FU02 | Oreg-Tur, Nagy-nyomas (Nabrad) N _FH

OT9 | FU02 | Oreg-Tur, Ragya-diilé (Panyola)

OT10 | FU02 | Oreg-Tur, Dalha-kéz (Olcsvaapati)

OT11 | FU02 | Oreg-Tur, Kévessy-Gybz6-zsilip (Olcsvaapati) | KGY_ZS
NT1 FU12 | Nagyari-Tur, GyepUl-szeg (Nagyar)

NT2 FU12 | Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar)

OTEcs | FU22 | Oreg-Tur-elkeriilécsatorna (Turistvandi) TE

TeHT | FU32 | Tdr-erdei-Holt-Tar, Csaholci-uti-hid (Sonkad)

PszHT | FU32 | Papp-szegi-Holt-Tur (Sonkad)

E1 FU22 | Eszter6, Rendezvényhaz (Kdlcse)

E2 FU22 | Eszter6, Arany-Janos-utca (Kdlcse)

Bszcs | FUO2 | Baka-szegi-csatorna, Kis-sziget (Olcsvaapati) B _SZ CS
*A FETIVIZIG mintavételi helye az osztdom( f6l6tt, a DEHT mintavételi helye az
osztémdi alatt volt, de a két adatsort 8sszevontan kezeltik.
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Az adatok egy évbél (2015) szarmaznak, ésszesen 15 naprél (2015.05.09., 05.12—
13., 05.19-20., 05.24., 05.26-27., 05.29., 07.02., 07.04., 07.16., 08.06., 10.02., 10.04.).

A gyljtésekben 4 személy, ill. egy kollektiva vett részt. Nevilk és a faunajegyzékben
az azonositasukra alkalmazott monogramjuk a kévetkezé: DEVAI GYORGY (DGY),
JAKAB TIBOR (JT), MISKOLCZI MARGIT (MM), VINCZE ANDRAS (VIA), ill. FETIVIZIG.

A felmérési helyek a 10x10 km-es UTM halé szerint 5 haldmezében (FU 02, FU 12,
FU 22, FU 31, FU 32) talalhatok.

Minden gydjtési adatnal lehetéség volt az egyedszam, tovabba néhany nem
azonosithatd ivari larva és exuvium kivételével az ivari hovatartozas egyértelmi
megallapitasara és feltintetésére is. A megfigyelési adatokat — az adatismétiések
elkertilése érdekében — csak akkor vettik figyelembe, ha ugyanannal a fajnal nem
szerepel olyan imagoékra vonatkozé gydjtési adat, ami ugyanonnan, ugyanarrél a naprol,
ugyanattol a személytél szarmazik (v6. DEVAI et al. 1997). A megfigyelési adatokhoz
egyedszamokat nem rendeltiink hozza.

3.2. Larvaadatok

( 9) Calopteryx splendens (HARRIS, 1780)

Nagyari-Tur, Gyepl-szeg (Nagyar): 2015.07.02., 1(0+1), JT — Oreg-Tur, Berek-kéz
(Kolcse): 2015.05.24., 1(1+0), JT; 2015.05.27., 1(1+0), FETIVIZIG; 2015.07.02.,
1(1+0), JT — Oreg-Tar, Bitkai-szeg (Turistvandi): 2015.10.04., 2(1+1), JT — Oreg-Tr,
Birho-erdd (Fehérgyarmat): 2015.05.24., 1(1+0), JT; 2015.05.24., 1(0+1), VIA — Oreg-
Tur, Gyakor-szeg (Sonkad): 2015.05.27., 1(0+1), FETIVIZIG; 2015.10.04., 1(0+1), JT
— Oreg-Tur, Rendezvényhaz (Kélcse): 2015.05.27., 1(0+1), FETIVIZIG; 2015.10.04.,
2(2+0), JT — Oreg-Tar, Tar-hat-dilé (Kémérd): 2015.05.20., 4(3+1), FETIVIZIG;
2015.10.04., 1(1+0), JT — Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.10.04., 2(1+1), JT
— Oreg-Tur-elkerillécsatorna  (Taristvandi):  2015.05.26., 12(7+5), FETIVIZIG;
2015.10.04., 1(1+0), JT — Tar, Kain-tag (Nagyhodos): 2015.05.24., 1(0+1), JT;
2015.05.24., 1(0+1), VIA.

(12) Platycnemis pennipes (PALLAS, 1771)
Eszter6, Rendezvényhaz (Kdélcse): 2015.10.04., 1(0+1), JT — Nagyari-Tur, Gyep(-
szeg (Nagyar): 2015.07.02., 1(0+1), JT; 2015.10.04., 3(2+1), JT — Nagyari-Tuar, Nagy-
rekesz (Nagyar): 2015.07.02., 1(0+1), JT — Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse):
2015.05.24., 2(0+2), JT; 2015.05.27., 13(3+7+3), FETIVIZIG; 2015.07.02., 2(2+0), JT
— Oreg-Tar, Bitkai-szeg (Turistvandi): 2015.05.26., 29(13+11+5), FETIVIZIG;
2015.10.04., 1(0+1), JT — Oreg-Tar, Birhd-erdé (Fehérgyarmat): 2015.05.24., 2(1+1),
JT; 2015.05.24., 2(0+2), VIA — Oreg-Tar, Gyakor-szeg (Sonkad): 2015.05.27.,
18(5+10+3), FETIVIZIG; 2015.10.04., 1(0+1), JT — Oreg-Tur, Rendezvényhaz
(Kélcse): 2015.05.27., 6(3+2+1), FETIVIZIG — Oreg-Tar, Tar-hat-ddld (Kémérd):
2015.05.20., 20(9+11), FETIVIZIG; 2015.10.04., 1(1+0), JT — Oreg-Tur, Vizimalom
(Taristvandi): 2015.07.02., 2(0+2), JT — Oreg-Tuar-elkeriilécsatorna (Taristvandi):
2015.05.26., 34(23+9+2), FETIVIZIG — Tar, Kain-tag (Nagyhdédos): 2015.05.24.,
1(0+1), JT; 2015.05.24., 1(0+1), VIA.

(17) Coenagrion puella (LINNAEUS, 1758)
Nagyari-Tur, Gyepi-szeg (Nagyar): 2015.10.04., 1(1+0), JT.

(18) Coenagrion pulchellum (VANDER LINDEN, 1823)
Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.10.04., 2(2+0), JT — Oreg-Tur, Birhé-erdé
(Fehérgyarmat): 2015.05.24., 4(2+2), JT — Oreg-Tur, Kévessy-Gy6z6-zsilip



21

(Olcsvaapati): 2015.05.19., 1(1+0), FETIVIZIG — Oreg-Tur, Nagy-nyomas (Nabrad):
2015.05.20., 2(1+1), FETIVIZIG - Oreg-Tur-elkerilécsatorna  (Turistvandi):
2015.05.26., 2(1+1), FETIVIZIG.

(23) Erythromma viridulum CHARPENTIER, 1840
Oreg-Tur, Berek-kdz (Kélcse): 2015.05.24., 1(0+1), JT — Oreg-Tar, Dalha-kéz
(Olcsvaapati):  2015.07.02., 1(0+1), JT. — Oreg-Tar, Kévessy-Gy6z8-zsilip
(Olcsvaapati): 2015.05.19., 71(30+28+13), FETIVIZIG — Oreg-Tur, Ragya-diilé
(Panyola): 2015.07.02., 1(0+1), JT.

(24) Ischnura elegans (VANDER LINDEN, 1820)

Nagyari-Tur, Gyepl-szeg (Nagyar): 2015.10.04., 1(0+1), JT — Nagyari-Tur, Nagy-
rekesz (Nagyar): 2015.10.04., 3(1+2), JT — Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse):
2015.05.24., 1(0+1), JT; 2015.05.27., 12(9+3), FETIVIZIG; 2015.07.02., 2(1+1), JT —
Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Turistvandi): 2015.05.26., 2(0+2), FETIVIZIG; 2015.10.04.,
1(0+1), JT — Oreg-Tar, Dalha-kéz (Olcsvaapati): 2015.05.12., 1(1+0), DGY — Oreg-
Tar, Kévessy-Gydzé-zsilip (Olcsvaapati): 2015.05.19., 6(3+3), FETIVIZIG — Oreg-Tr,
Nagy-nyomas (Nabrad): 2015.05.20., 7(3+4), FETIVIZIG — Oreg-Tur, Ragya-dilé
(Panyola): 2015.07.02., 1(1+0), JT — Oreg-Tur, Tur-hat-ddlé (Kémord): 2015.05.20.,
1(0+1), FETIVIZIG; 2015.10.04., 1(1+0), JT — Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi):
2015.07.02., 1(1+0), JT; 2015.10.04., 1(0+1), JT — Oreg-Tur-elkeriilécsatorna
(Turistvandi): 2015.05.26., 4(3+1), FETIVIZIG; 2015.10.04., 1(0+1), JT.

(25) Aeshna affinis VANDER LINDEN, 1820
Baka-szegi-csatorna, Kis-sziget (Olcsvaapati): 2015.05.20, 1(1+0), FETIVIZIG.

(31) Aeshna mixta LATREILLE, 1805 )
Nagyari-Tur, Gyepi-szeg (Nagyar): 2015.07.02., 1(0+1), JT — Oreg-Tur, Berek-k6z
(Kolcse): 2015.05.24., 2(1+1), JT — Oreg-Tur, Dalha-kéz (Olcsvaapati): 2015.07.02.,
1(0+1), JT.

(33) Anaciaeschna isoceles (MULLER, 1767)
Nagyari-Tur, Gyepi-szeg (Nagyar): 2015.10.04., 1(0+1), JT.

(35) Anax imperator LEACH, 1815
Nagyari-Tur, Gyepl-szeg (Nagyar): 2015.10.04., 1(1+0), JT — Nagyari-Tur, Nagy-
rekesz (Nagyar): 2015.10.04., 2(1+1), JT - Oreg-Tar, Berek-kéz (Kélcse):
2015.05.27., 1(1+0), FETIVIZIG — Oreg-Tdr, Nagy-nyomas (Nabrad): 2015.05.20.,
1(0+1), FETIVIZIG - Tur, Fried-féld (Sonkad): 2015.05.24., 1(0+1), VIA.

(36) Anax parthenope (SELYS, 1839)
Oreg-Tur, Berek-koz (Koélcse): 2015.05.24., 1(0+1), JT.

(39) Gomphus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)
Oreg-Tur, Berek-kdz (Kolcse): 2015.05.24., 1(1+0), JT — Oreg-Tur, Bitkai-szeg
(Taristvandi): 2015.05.26., 1(1+0), FETIVIZIG; 2015.10.04., 2(0+0+2), JT — Oreg-Tar-
elkertilécsatorna (Turistvandi): 2015.05.26., 4(2+1+1), FETIVIZIG — Tar, Kain-tag
(Nagyhédos): 2015.05.24., 1(1+0), JT; 2015.05.24., 1(1+0), VIA.

(40) Onychogomphus forcipatus (LINNAEUS, 1758)
Tur, Kain-tag (Nagyhodos): 2015.05.24., 1(1+0), JT.

(45) Epitheca bimaculata (CHARPENTIER, 1825) .
Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.07.02., 1(0+1), JT — Oreg-Tur, Dalha-k6z
(Olcsvaapati): 2015.07.02., 1(0+1), JT.
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(47) Somatochlora meridionalis NIELSEN, 1935
Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Turistvandi): 2015.05.26., 1(0+1), FETIVIZIG; 2015.10.04.,
3(1+2), JT — Oreg-Tur, Dalha-kéz (Olcsvaapati): 2015.07.02., 1(0+0+1), JT — Oreg-
Tur, Gyakor-szeg (Sonkéad): 2015.05.27., 2(0+1+1), FETIVIZIG; 2015.10.04., 1(1+0),
JT — Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.07.02., 1(1+0), JT; 2015.10.04.,
2(1+0+1), JT — Oreg-Tur-elkerilécsatorna (Tdristvandi): 2015.05.26., 2(1+1),
FETIVIZIG - Tur, Kéain-tag (Nagyhodos): 2015.05.24., 2(0+2), JT.

(53) Libellula fulva MULLER, 1764
Nagyari-Tur, Gyepl-szeg (Nagyar): 2015.07.02., 2(1+1), JT — Oreg-Tur, Berek-kéz
(Kolcse):  2015.05.24., 2(0+0+2), JT — Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Taristvandi):
2015.10.04., 3(0+1+2), JT — Oreg-Tar, Gyakor-szeg (Sonkad): 2015.10.04., 1(0+1),
JT — Oreg-Tar, Rendezvényhaz (Kélcse): 2015.10.04., 1(1+0), JT — Oreg-Tur, Tar-
hat-dils  (Kémoré): 2015.05.20., 1(1+0), FETIVIZIG — Oreg-Tur, Vizimalom
(Turistvandi): 2015.07.02., 2(1+1), JT; 2015.10.04., 1(0+1), JT.

(55) Orthetrum albistylum (SELYS, 1848)
Tur, Kain-tag (Nagyhddos): 2015.05.24., 1(0+1), JT.

(57) Orthetrum cancellatum (LINNAEUS, 1758) .
Oreg-Tar, Berek-kéz (Kolcse): 2015.05.27., 1(0+1), FETIVIZIG - Oreg-Tur-
elkertlécsatorna (Turistvandi): 2015.05.26., 1(1+0), FETIVIZIG.

(65) Sympetrum sanguineum (MULLER, 1764)
Oreg-Tdur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.07.02., 1(0+1), JT.

(67) Sympetrum vulgatum (LINNAEUS, 1758) )
Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.07.02., 1(1+0), JT — Oreg-Tur, Berek-k6z
(Kélcse): 2015.07.02., 1(1+0), JT — Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.07.02.,
3(2+1), JT.

3.3. Exuviumadatok

( 9) Calopteryx splendens (HARRIS, 1780)

Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse): 2015.05.19., 1(0+1), DGY; 2015.05.19., 2(2+0), MM —
Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Turistvandi): 2015.05.13., 1(1+0), DGY; 2015.05.13., 2(0+2),
MM — Oreg-Tur, Nagy-szeg (Sonkad): 2015.05.19., 1(1+0), DGY — Oreg-Tur, Tur-hat-
dile (Kemord): 2015.05.13., 2(2+0), DGY; 2015.07.02., 1(0+1), DGY; 2015.07.02.,
1(0+1), JT — Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.09., 1(0+1), DGY;
2015.05.19., 1(1+0), DGY; 2015.07.02., 2(1+1), JT — Tur, Kain-tag (Nagyhédos):
2015.05.24., 1(0+1), VIA — Tur, Rekesz-dil6 (Kishodos): 2015.05.12., 3(1+2), DGY.

(12) Platycnemis pennipes (PALLAS, 1771)

Nagyari-Tur, Gyepl-szeg (Nagyar): 2015.07.02., 1(0+1), JT — Oreg-Tur, Berek-kéz
(Kélcse): 2015.05.09., 1(0+1), DGY — Oreg-Tur, Nagy-szeg (Sonkad): 2015.05.19.,
1(0+0+1), DGY — Oreg-Tur, Tar-hat-ddlé (Kémérd): 2015.07.02., 2(2+0), JT — Tur,
Fried-féld (Sonkad): 2015.05.09., 1(0+1), MM; 2015.05.24., 2(1+1), VIA — Tar, Kain-
tag (Nagyhodos): 2015.05.24., 1(0+1), JT; 2015.05.24., 1(1+0), VIA — Tur, Kis-bukd
(Sonkad): 2015.05.19., 1(0+1), MM — Tur, Rekesz-dilé (Kishédos): 2015.07.04.,
6(2+4), DGY.

(24) Ischnura elegans (VANDER LINDEN, 1820)
Oreg-Tur, Berek-kdz (Kélcse): 2015.05.19., 2(1+1), DGY; 2015.05.19., 1(0+1), MM —
Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.20., 4(2+2), DGY.
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(27) Aeshna affinis VANDER LINDEN, 1820
Oreg-Tur, Berek-kdz (Kélcse): 2015.07.02., 1(0+1), JT.

(33) Anaciaeschna isoceles (MULLER, 1767)
Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.20., 1(1+0), DGY; 2015.07.02., 3(2+1),
JT.

(35) Anax imperator LEACH, 1815
Oreg-Tur, Berek-kdz (Kélcse): 2015.05.24., 1(1+0), DGY; 2015.05.24., 2(1+1), VIA.

(36) Anax parthenope (SELYS, 1839)
Oreg-Tur, Berek-k6z (Kolcse): 2015.07.02., 1(1+0), DGY.

(37) Brachytron pratense (MULLER, 1764)
Oreg-Tur, Berek-kdz (Kélcse): 2015.05.09., 1(0+1), DGY — Oreg-Tur, Vizimalom
(Turistvandi): 2015.05.09., 3(1+2), DGY; 2015.05.20., 1(1+0), DGY — Tur, Fried-fold
(Sonkad): 2015.05.09., 1(1+0), DGY; 2015.05.24., 1(0+1), VIA.

(39) Gomphus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)
Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse): 2015.05.09., 11(4+7), DGY — Oreg-Tur, Nagy-szeg
(Sonkad): 2015.05.19., 1(0+1), DGY — Oreg-Tur, Tur-hat-ddilé (Kémoérd): 2015.05.13.,
2(0+2), DGY — Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.09., 1(1+0), DGY — Tur,
Kain-tag (Nagyhodos): 2015.05.24., 1(0+1), JT — Tur, Kis-bukd (Sonkad):
2015.05.19., 1(1+0), MM — Tur, Nagy-buk6é (Szatmarcseke): 2015.05.29., 1(1+0),
DGY — Tur, Rekesz-d(il6 (Kishédos): 2015.05.12., 2(1+1), DGY.

(45) Epitheca bimaculata (CHARPENTIER, 1825)
Oreg-Tur, Berek-kéz (Kolcse): 2015.05.09., 2(1+1), DGY — Oreg-Tur, Dalha-kéz
(Olcsvaapati):  2015.05.12., 7(6+1), DGY — Oreg-Tar, Ragya-dilé (Panyola):
2015.05.12., 1(0+1), DGY; 2015.05.12., 1(0+1), MM.

(46) Somatochlora flavomaculata (VANDER LINDEN, 1825)
Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.20., 1(1+0), DGY.

(46) Somatochlora meridionalis NIELSEN, 1935
Nagyari-Tur, GyepU-szeg (Nagyar): 2015.07.02., 4(2+2), JT — Nagyari-Tar, Nagy-
rekesz (Nagyar): 2015.07.02., 2(0+2), JT — Oreg-Tar, Vizimalom (Turistvandi):
2015.07.02., 3(0+3), JT — Tar, Fried-féld (Sonkad): 2015.07.04., 2(2+0), MM.

(53) Libellula fulva MULLER, 1764
Nagyari-Tur, Gyep(i-szeg (Nagyar): 2015.05.13., 23(11+12), MM — Oreg-Tur, Berek-
kdz (Kolcse): 2015.05.09., 1(0+1), DGY; 2015.05.09., 3(3+0), MM; 2015.05.19.,
25(12+13), DGY; 2015.05.19., 6(1+5), MM — Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Turistvandi):
2015.05.13., 14(8+6), DGY; 2015.05.13., 14(9+5), MM; 2015.05.20., 1(0+1), DGY —
Oreg-Tar, Birhé-erdd (Fehérgyarmat): 2015.05.12., 5(4+1), DGY — Oreg-Tur, Tar-hat-
ddlé (Kéméré): 2015.05.13., 34(16+18), DGY; 2015.05.20., 1(0+0+1), FETIVIZIG* —
Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.20., 45(20+25), DGY; 2015.07.02.,
6(2+4), JT — Tur, Fried-fold (Sonkad): 2015.05.24., 1(1+0), VIA — Tar, Kis-bukd
(Sonkad): 2015.05.19., 3(0+3), MM.
*Larvabdr

(65) Sympetrum sanguineum (MULLER, 1764)
Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse): 2015.07.02., 2(0+2), JT — Oreg-Tur, Vizimalom
(Turistvandi): 2015.07.02., 3(0+0+3), JT.
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(67) Sympetrum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.07.02., 2(0+0+2), JT.

3.4. Imagodadatok
3.4.1. Gyiijtési adatok

( 1) Chalcolestes parvidens (ARTOBOLEVSKY, 1929)
Papp-szegi-Holt-Tur (Sonkad): 2015.08.06., 1(1+0
— Tar-hullamtér, Kis-buké (Sonkad): 2015.08.06.,
DGY; 2015.10.02., 1(1+0), MM.

( 8) Sympecma fusca (VANDER LINDEN, 1820)
Oreg-Tur, Berek-koz (Kolcse): 2015.05.19., 2(1+1), DGY.

( 9) Calopteryx splendens (HARRIS, 1780)

Eszter6, Arany-Janos-utca (Kdlcse): 2015.08.06., 1(1+0), MM — Nagyari-Tur, Gyep(-
szeg (Nagyar): 2015.05.13., 1(1+0), MM; 2015.07.02., 1(1+0), DGY — Nagyari-Tur,
Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.07.16., 1(1+0), DGY — Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse):
2015.05.09., 1(1+0), DGY; 2015.05.09., 3(1+2), MM; 2015.05.19., 1(0+1), DGY;
2015.05.19., 2(1+1), MM; 2015.05.24., 1(0+1), DGY; 2015.07.02., 2(1+1), DGY -
Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Tdristvandi): 2015.05.13., 1(1+0), DGY; 2015.08.06., 1(1+0),
DGY; 2015.08.06., 2(1+1), MM — Oreg-Tur, Birh6-erdé (Fehérgyarmat): 2015.05.12.,
2(1+1), DGY - Oreg-Tur, Gyakor-szeg (Sonkad): 2015.07.16., 2(1+1), DGY;
2015.07.16., 1(1+0), MM — Oreg-Tar, Nagy-szeg (Sonkad): 2015.05.19., 1(1+0), DGY
— Oreg-Tar, Rendezvényhaz (Kélcse): 2015.07.16., 3(1+2), DGY; 2015.07.16.,
1(1+0), MM — Oreg-Tur, Tur-hat-dilé (Kémoré): 2015.05.13., 1(1+0), DGY;
2015.07.02., 1(1+0), DGY — Oreg-Tar, Vizimalom (Tdristvandi): 2015.05.09., 1(0+1),
DGY; 2015.05.20., 1(1+0), DGY; 2015.05.20., 1(0+1), MM; 2015.07.02., 1(1+0), DGY;
2015.08.06., 2(0+2), DGY; 2015.08.06., 1(1+0), MM — Tar, Fried-fold (Sonkad):
2015.05.09., 1(0+1), DGY; 2015.05.09., 2(1+1), MM — Tar, Kain-tag (Nagyhédos):
2015.05.13., 2(1+1), MM; 2015.05.24., 1(1+0), JT; 2015.07.04., 4(4+0), MM — Tdr,
Kis-buké (Sonkad): 2015.05.19., 1(1+0), DGY; 2015.05.19., 3(3+0), MM; 2015.05.29.,
1(1+0), DGY; 2015.07.04., 1(1+0), DGY; 2015.07.16., 1(1+0), DGY — Tur, Nagy-buko6
(Szatmarcseke): 2015.05.29., 1(0+1), DGY; 2015.05.29., 1(1+0), MM — Tur, Rekesz-
dilé (Kishédos): 2015.05.13., 1(1+0), DGY; 2015.05.24., 1(1+0), DGY; 2015.07.04.,
2(1+1), DGY.

(12) Platycnemis pennipes (PALLAS, 1771)
Eszter6, Arany-Janos-utca (Kolcse): 2015.07.16., 3(1+2), DGY; 2015.07.16., 1(0+1),
MM — Nagyari-Tar, Gyepl-szeg (Nagyar): 2015.05.13., 1(1+0), MM; 2015.07.02.,
1(1+0), DGY - Nagyari-Tar, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.05.12., 1(1+0), MM;
2015.07.16., 1(1+0), DGY; 2015.08.06., 1(1+0), DGY — Oreg-Tur, Berek-kéz (Kdlcse):
2015.05.09., 2(0+2), DGY; 2015.05.09., 1(0+1), MM; 2015.05.19., 1(0+1), DGY;
2015.05.19., 2(1+1), MM; 2015.05.24., 3(2+1), DGY; 2015.07.02., 1(1+0), DGY -
Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Turistvandi): 2015.05.13., 1(0+1), DGY; 2015.08.06., 1(1+0),
DGY; 2015.08.06., 2(1+1), MM — Oreg-Tur, Birho-erdé (Fehérgyarmat): 2015.05.12.,
1(0+1), DGY — Oreg-Tur, Dalha-kéz (Olcsvaapati): 2015.07.02., 2(2+0), DGY — Oreg-
Tuar, Gyakor-szeg (Sonkad): 2015.07.16., 2(1+1), DGY; 2015.07.16., 1(1+0), MM;
2015.08.06., 3(1+2), DGY; 2015.08.06., 2(2+0), MM — Oreg-Tuar, Nagy-szeg (Sonkad):
2015.05.19., 1(1+0), DGY — Oreg-Tur, Ragya-diilé (Panyola): 2015.07.02., 1(1+0),
DGY - Oreg-Tur, Rendezvényhaz (Kélcse): 2015.07.16., 1(1+0), DGY; 2015.07.16.,

DGY; 2015.10.02., 4(4+0), DGY

),
1(1+0), DGY; 2015.10.02., 1(1+0),

),
),



25

1(1+0), MM — Oreg-Tur, Tur-hat-dilé (Kémord): 2015.05.13., 1(1+0), DGY;
2015.07.02., 5(3+2), DGY — Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.20., 2(2+0),
DGY; 2015.07.02., 2(2+0), DGY; 2015.08.06., 2(2+0), DGY; 2015.08.06., 1(0+1), MM
— Papp-szegi-Holt-Tur (Sonkad): 2015.08.06., 1(1+0), DGY - Tdar, Fried-féld
(Sonkad): 2015.05.09., 1(0+1), MM; 2015.07.04., 1(1+0), DGY; 2015.07.04., 1(1+0),
MM; 2015.07.16., 1(1+0), MM — Tar, Kain-tag (Nagyhdédos): 2015.05.13., 1(0+1), MM;
2015.07.04., 2(2+0), MM — Tdar, Kis-bukd (Sonkad): 2015.05.19., 1(1+0), DGY;
2015.05.19., 2(2+0) MM; 2015.05.29., 5(5+0), DGY; 2015.05.29., 17(16+1), MM;
2015.07.04., 1(1+0), DGY; 2015.07.16., 3(2+1), DGY; 2015.07.16., 1(0+1), MM;
2015.08.06., 1(1+0), DGY; 2015.08.06., 1(1+0), MM — Tuar, Nagy-bukd
(Szatmarcseke): 2015.05.29., 2(1+1), DGY; 2015.05.29., 6(5+1), MM — Tur, Rekesz-
ddlé (Kishodos): 2015.05.13., 2(1+1), DGY; 2015.05.24., 1(1+0), DGY; 2015.07.04.,
2(1+1), DGY.

(17) Coenagrion puella (LINNAEUS, 1758)

Nagyari-Tur, Gyepl-szeg (Nagyar): 2015.05.13., 1(1+0), MM; 2015.07.02., 1(1+0),
DGY - Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.05.12., 1(1+0), DGY; 2015.05.12.,
3(0+3), MM — Oreg-Tur, Berek-k6z (Kélcse): 2015.05.19., 3(2+1), DGY; 2015.05.19.,
1(1+0), MM; 2015.05.24., 2(1+1), DGY; 2015.07.02., 1(1+0), DGY — Oreg-Tar, Birhé-
erdd (Fehérgyarmat): 2015.05.12., 3(2+1), DGY; 2015.05.12., 2(2+0), MM — Oreg-
Tur, Dalha-kéz (Olcsvaapati): 2015.05.12., 1(1+0), DGY; 2015.05.12., 1(1+0), MM;
2015.07.02., 2(1+1), DGY — Oreg-Tur, Nagy-szeg (Sonkad): 2015.05.19., 1(1+0),
DGY — Oreg-Tur, Ragya-diil6 (Panyola): 2015.05.12., 3(2+1), DGY; 2015.05.12.,
2(1+1), MM; 2015.07.02., 1(1+0), DGY - Oreg-Tur, Tar-hat-dils (K6mord):
2015.05.13., 1(1+0), DGY; 2015.07.02., 3(2+1), DGY - Oreg-Tar, Vizimalom
(Turistvandi): 2015.05.20., 1(1+0), DGY; 2015.05.20., 3(2+1), MM; 2015.07.02.,
1(1+0), DGY — Tdar, Fried-fold (Sonkad): 2015.07.04., 3(1+2), DGY - Tur, Kain-tag
(Nagyhédos): 2015.05.13., 1(1+0), MM — Tdar, Kis-buké (Sonkad): 2015.05.19.,
1(1+0), MM; 2015.05.29., 2(1+1), MM; 2015.07.04., 1(1+0), DGY - Tur, Nagy-buko
(Szatmarcseke): 2015.05.29., 1(1+0), MM — Tur, Rekesz-dll6 (Kishodos):
2015.07.04., 1(1+0), DGY.

(18) Coenagrion pulchellum (VANDER LINDEN, 1823)

Nagyari-Tur, Gyepl-szeg (Nagyar): 2015.05.13., 2(1+1), MM; 2015.07.02., 2(2+0),
DGY — Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.07.16., 2(2+0), DGY — Oreg-Tur,
Berek-k6z (Kélcse): 2015.05.19., 1(1+0), DGY — Oreg-Tur, Birho-erdé
(Fehérgyarmat): 2015.05.12., 4(3+1), MM; 2015.05.24., 1(1+0), VIA — Oreg-Tur,
Ragya-dilé (Panyola): 2015.05.12., 3(2+1), DGY; 2015.05.12., 1(1+0), MM — Oreg-
Tar, Tur-hat-dils (Kémord): 2015.07.02., 3(2+1), DGY - Oreg-Tar, Vizimalom
(Turistvandi): 2015.05.20., 2(2+0), DGY; 2015.05.20., 2(1+1), MM; 2015.07.02.,
2(2+0), DGY.

(23) Erythromma viridulum CHARPENTIER, 1840
Oreg-Tur, Berek-k6z (Kélcse): 2015.07.02., 1(1+0), DGY — Tur, Kis-buké (Sonkad):
2015.07.04., 1(1+0), DGY; 2015.07.16., 2(1+1), DGY — Tur, Rekesz-d(ilé (Kishodos):
2015.07.04., 1(1+0), DGY.

(24) Ischnura elegans (VANDER LINDEN, 1820)
Eszter6, Arany-Janos-utca (Kolcse): 2015.07.16., 1(1+0), DGY; 2015.08.06., 1(1+0),
MM — Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.05.12., 2(1+1), DGY; 2015.07.16.,
1(1+0), DGY; 2015.08.06., 1(1+0), DGY — Oreg-Tur, Berek-k6z (Kélcse): 2015.05.09.,
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4(2+2), DGY; 2015.05.09., 3(2+1), MM; 2015.05.19., 1(1+0), DGY; 2015.05.19,,
1(1+0), MM; 2015.05.24., 1(1+0), DGY; 2015.07.02., 2(1+1), DGY — Oreg-Tur, Bitkai-
szeg (Turistvandi): 2015.08.06., 1(1+0), DGY; 2015.08.06., 1(0+1), MM — Oreg-Tur,
Birh6-erdé (Fehérgyarmat): 2015.05.12., 1(1+0), DGY; 2015.05.24., 1(1+0), JT -
Oreg-Tur, Dalha-kéz (Olcsvaapati): 2015.05.12., 1(0+1), DGY; 2015.05.12., 2(1+1),
MM; 2015.07.02., 1(1+0), DGY — Oreg-Tur, Nagy-szeg (Sonkéad): 2015.05.19., 1(1+0),
DGY - Oreg-Tur, Ragya-diilé (Panyola): 2015.05.12., 1(1+0), DGY - Oreg-Tur,
Rendezvényhaz (Kélcse): 2015.07.16., 2(1+1), DGY — Oreg-Tur, Tar-hat-diilé
(Kémord): 2015.05.13., 2(1+1), DGY; 2015.07.02., 1(1+0), DGY — Oreg-Tr,
Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.09., 1(1+0), DGY; 2015.05.20., 1(1+0), DGY;
2015.07.02., 2(2+0), DGY; 2015.08,06., 2(2+0), DGY - Papp-szegi-Holt-Tur
(Sonkad): 2015.08.06., 1(1+0), DGY — Tur, Fried-fold (Sonkad): 2015.05.09., 1(1+0),
DGY; 2015.05.09., 1(1+0), MM — Tur, Kain-tag (Nagyhoédos): 2015.05.13., 2(2+0),
MM; 2015.07.04., 1(1+0), MM — Tdar, Kis-buké (Sonkad): 2015.05.19., 1(1+0), DGY;
2015.05.29., 1(1+0), DGY; 2015.05.29., 1(1+0), MM; 2015.07.04., 2(2+0), DGY;
2015.07.16., 2(2+0), DGY; 2015.08.06., 1(1+0), DGY - Tar, Nagy-bukd
(Szatmarcseke): 2015.05.29., 1(0+1), DGY - Tuar, Rekesz-dilé (Kishodos):
2015.05.13., 1(1+0), DGY; 2015.05.24., 1(1+0), DGY; 2015.07.04., 1(1+0), DGY.

(25) Ischnura pumilio (CHARPENTIER, 1825)
Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse): 2015.10.02., 1(0+1), DGY.

(27) Aeshna affinis VANDER LINDEN, 1820
Papp-szegi-Holt-Tr (Sonkad): 2015.08.06., 3(3+0), DGY — Tar-hullamtér, Kis-buko
(Sonkad): 2015.07.16., 1(1+0), DGY.

(33) Anaciaeschna isoceles (MULLER, 1767)
Oreg-Tur, Berek-kdz (Kélcse): 2015.05.24., 1(1+0), DGY; 2015.05.24., 1(1+0), VIA.

(35) Anax imperator LEACH, 1815
Tur, Kis-buké (Sonkad): 2015.07.04., 2(1+1), DGY.

(37) Brachytron pratense (MULLER, 1764)
Nagyari-Tur, Gyep(-szeg (Nagyar): 2015.05.13., 1(1+0), MM — Nagyari-Tar, Nagy-
rekesz (Nagyar): 2015.05.12., 2(1+1), DGY - Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse):
2015.05.19., 1(1+0), MM — Oreg-Tur, Birh6-erdé (Fehérgyarmat): 2015.05.12.,
1(1+0), MM — Oreg-Tur, Ragya-diilé (Panyola): 2015.05.12., 1(1+0), DGY — Oreg-Tur,
Tar-hat-dilé  (Kéméré): 2015.05.13., 1(1+0), DGY - Oreg-Tur, Vizimalom
(Turistvandi): 2015.05.20., 1(1+0), DGY; 2015.05.20., 1(1+0), MM.

(39) Gomphus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)

Oreg-Tur, Berek-kdz (Kélcse): 2015.05.09., 3(0+3), MM; 2015.05.19., 2(2+0), MM,;
2015.05.24., 1(1+0), JT — Oreg-Tur, Nagy-szeg (Sonkad): 2015.05.19., 1(0+1), DGY —
Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.09., 1(0+1), DGY - Tur, Fried-féld
(Sonkad): 2015.05.09., 1(0+1), DGY — Tur, Kis-buké (Sonkad): 2015.05.19., 1(1+0),
DGY; 2015.05.19., 1(1+0), MM; 2015.05.29., 1(0+1), DGY - Tur, Nagy-buké
(Szatmarcseke): 2015.05.29., 1(0+1), MM - Tuar, Rekesz-dll6 (Kishodos):
2015.05.13., 2(1+1), DGY.

(40) Onychogomphus forcipatus (LINNAEUS, 1758)
Tur, Kis-buké (Sonkéad): 2015.07.04., 2(2+0), DGY.

(44) Cordulia aenea (LINNAEUS, 1758)
Oreg-Tur, Berek-k6éz (Kélcse): 2015.05.19., 1(1+0), DGY.
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(45) Epitheca bimaculata (CHARPENTIER, 1825)
Oreg-Tur, Dalha-kéz (Olcsvaapati): 2015.05.12., 1(1+0), MM

(46) Somatochlora flavomaculata (VANDER LINDEN, 1825)
Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.08.06., 1(1+0), DGY.

(47) Somatochlora meridionalis NIELSEN, 1935
Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.07.16., 1(1+0), DGY; 2015.08.06., 1(1+0),
DGY; 2015.08.06., 3(3+0), MM — Oreg-Tar, Tur-hat-dil (Kémeérd): 2015.07.04.,
1(1+0), MM — Tur, Fried-fold (Sonkad): 2015.07.04., 2(2+0), MM — Tur, Kis-buké
(Sonkad): 2015.07.16., 1(1+0), DGY; 2015.08.06., 2(2+0), MM

(49) Crocothemis erythraea (BRULLE, 1832)
Oreg-Tur, Dalha-kéz (Olcsvaapati): 2015.07.02., 1(0+1), DGY.

(53) Libellula fulva MULLER, 1764

Nagyari-Tur, Gyepii-szeg (Nagyar): 2015.05.13., 3(0+3), MM — Oreg-Tur, Berek-kéz
(Kélcse): 2015.05.09., 2(1+1), DGY; 2015.05.09., 1(0+1), MM; 2015.05.19., 1(1+0),
DGY; 2015.05.19., 1(1+0), MM; 2015.05.24., 2(2+0), DGY; 2015.07.02., 1(1+0), DGY
— Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Turistvandi): 2015.05.13., 1(1+0), DGY; 2015.05.13., 1(0+1),
MM — Oreg-Tur, Birhé-erdé (Fehérgyarmat): 2015.05.12., 2(2+0), DGY; 2015.05.12.,
1(0+1), MM - Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.09., 1(1+0), DGY;
2015.05.20., 1(1+0), DGY; 2015.05.20., 3(2+1), MM — Tur, Kis-buké (Sonkad):
2015.05.29., 1(1+0), DGY — Tur, Nagy-buké (Szatmarcseke): 2015.05.29., 1(1+0),
MM.

(54) Libellula quadrimaculata LINNAEUS, 1758
Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.20., 1(1+0), DGY.

(55) Orthetrum albistylum (SELYS, 1848)
Oreg-Tur, Berek-k6z (Kolcse): 2015.07.02., 1(0+1), DGY - Tar, Kain-tag
(Nagyhédos): 2015.07.04., 1(1+0), MM — Tdur, Kis-buké (Sonkad): 2015.07.04.,
1(1+0), DGY — Tur, Rekesz-diil6 (Kishodos): 2015.07.04., 2(1+1), DGY.

(57) Orthetrum cancellatum (LINNAEUS, 1758)
Tur, Kis-buké (Sonkéad): 2015.07.16., 1(1+0), DGY.

(63) Sympetrum meridionale (SELYS, 1841)
Oreg-Tur, Gyakor-szeg (Sonkad): 2015.07.16., 1(0+1), MM; 2015.08.06., 3(1+2),
DGY; 2015.08.06., 2(2+0), MM — Papp-szegi-Holt-Tur (Sonkad): 2015.08.06., 2(2+0),
DGY.

(64) Sympetrum pedemontanum (MULLER, 1766)
Oreg-Tur, Gyakor-szeg (Sonkad): 2015.07.16., 1(1+0), DGY.

(65) Sympetrum sanguineum (MULLER, 1764)

Eszterd, Arany-Janos-utca (Kdlcse): 2015.07.16., 1(1+0), DGY; 2015.08.06., 2(2+0),

DGY; 2015.08.06., 4(3+1), MM — Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.07.16.,
1(1+0), DGY; 2015.08.06., 1(1+0), DGY — Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse): 2015.07.02.,
1(1+0), DGY; 2015.10.02., 1(1+0), DGY; 2015.10.02., 1(1+0), MM — Oreg-Tur, Bitkai-
szeg (Taristvandi): 2015.08.06., 1(1+0), MM — Oreg-Tar, Gyakor-szeg (Sonkad):
2015.07.16., 4(4+0), DGY; 2015.07.16., 3(3+0), MM; 2015.08.06., 4(3+1), DGY;
2015.08.06., 7(2+5), MM — Oreg-Tar, Rendezvényhaz (Kélcse): 2015.07.16., 1(1+0),
DGY; 2015.07.16., 1(1+0), MM — Oreg-Tar, Tur-hat-dilé (Kémérd): 2015.07.04.,
1(1+0), DGY — Oreg-Tur, Vizimalom (Taristvandi): 2015.07.02., 4(3+1), DGY;
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2015.08.06., 4(4+0), DGY; 2015.08.06., 5(5+0), MM; 2015.10.04., 1(1+0), DGY -
Papp-szegi-Holt-Tur (Sonkad): 2015.08.06., 3(3+0), DGY; 2015.10.02., 4(4+0), DGY
— Tdr, Fried-féld (Sonkad): 2015.07.16., 1(1+0), MM — Tar, Kain-tag (Nagyhoédos):
2015.07.04., 1(1+0), MM — Tur, Kis-buk6é (Sonkad): 2015.07.04., 1(1+0), DGY;
2015.07.16., 2(2+0), DGY; 2015.07.16., 3(3+0), MM; 2015.08.06., 1(1+0), DGY;
2015.08.06., 2(2+0), MM — Tar-hullamtér, Kis-buké (Sonkéad): 2015.08.06., 1(1+0),
DGY.

(66) Sympetrum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
Oreg-Tur, Berek-kéz (Kélcse): 2015.10.02., 1(1+0), DGY.

(67) Sympetrum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
Nagyari-Tur, Gyepi-szeg (Nagyar): 2015.10.04., 1(0+1), DGY — Oreg-Tur, Berek-kéz
(Kélcse): 2015.10.02., 2(2+0), DGY; 2015.10.02., 1(1+0), MM — Oreg-Tur, Vizimalom
(Turistvandi): 2015.08.06., 2(2+0), DGY; 2015.10.02., 1(1+0), DGY; 2015.10.02.,
1(1+0), MM; 2015.10.04., 4(4+0), DGY; 2015.10.04., 4(3+1), MM — Papp-szegi-Holt-
Tur (Sonkad): 2015.08.06., 1(1+0), DGY.

3.4.2. Megdfigyelési adatok

( 9) Calopteryx splendens (HARRIS, 1780) )
Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.05.12., DGY - Oreg-Tur, Ragya-dl6
(Panyola): 2015.05.12., DGY — Tur, Kis-buké (Sonkad): 2015.08.06., DGY.

(24) Ischnura elegans (VANDER LINDEN, 1820)
Tar-erdei-Holt-Tar: 2015.05.29., MM.

(27) Aeshna affinis VANDER LINDEN, 1820 )
Nagyari-Tur, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.07.16., DGY; 2015.08.06., DGY — Oreg-
Tar, Gyakor-szeg (Sonkad): 2015.07.16., DGY.

(31) Aeshna mixta LATREILLE, 1805
Nagyari-Tur, Gyepi-szeg (Nagyar): 2015.10.04., DGY - Oreg-Tur, Berek-kéz
(Kélcse): 2015.10.02., DGY; 2015.10.02., MM — Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi):
2015.10.02., DGY; 2015.10.02., MM; 2015.10.04., DGY; 2015.10.04., JT;
2015.10.04., MM.

(33) Anaciaeschna isoceles (MULLER, 1767)
Nagyari-Tur, Gyepi-szeg (Nagyar): 2015.07.02., DGY; 2015.07.04., DGY — Oreg-Tur,
Berek-k6z (Kdlcse): 2015.05.19., DGY - Oreg-Tur, Ragya-diilé (Panyola):
2015.05.20., DGY - Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.05.20., DGY;
2015.07.02., DGY; 2015.07.02., JT — Tur, Fried-féld (Sonkad): 2015.05.24., VIA.

(35) Anax imperator LEACH, 1815
Nagyari-Tar, Nagy-rekesz (Nagyar): 2015.07.16., DGY — Oreg-Tur, Berek-kdz
(Kélcse): 2015.05.24., DGY; 2015.07.02., DGY; 2015.07.02., JT — Oreg-Tar, Tar-héat-
diilé (Kémord): 2015.07.02., DGY; 2015.07.02., JT; 2015.07.04., DGY — Oreg-Tur,
Vizimalom (Turistvandi): 2015.07.02., DGY; 2015.07.02., JT - Tur, Fried-fold
(Sonkéad): 2015.07.04., DGY — Tur, Kain-tag (Nagyhodos): 2015.07.04., DGY - Tur,
Kis-buké (Sonkad): 2015.07.16., DGY.

(37) Brachytron pratense (MULLER, 1764) .
Oreg-Tur, Berek-k6z (Kdlcse): 2015.05.09., MM - Oreg-Tur, Birho-erdd
(Fehérgyarmat): 2015.05.12., DGY.
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(39) Gomphus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)
Oreg-Tur, Berek-k6z (Kdlcse): 2015.05.09., DGY; 2015.07.02., JT.

(40) Onychogomphus forcipatus (LINNAEUS, 1758)
Tur, Kis-buké (Sonkad): 2015.07.04., MM.

(41) Cordulia aenea (LINNAEUS, 1758) .
Oreg-Tur, Vizimalom (Tuaristvandi): 2015.05.20., DGY — Oreg-Tur-elkertlécsatorna
(Turistvandi): 2015.05.09., MM.

(45) Epitheca bimaculata (CHARPENTIER, 1825)
Oreg-Tur, Berek-kdz (Kélcse): 2015.05.09., DGY; 2015.05.09., MM; 2015.05.19.,
DGY — Oreg-Tur, Dalha-k6z (Olcsvaapati): 2015.05.12., DGY — Oreg-Tur, Ragya-diilé
(Panyola): 2015.05.12., DGY.

(47) Somatochlora meridionalis NIELSEN, 1935
Nagyari-Tur, Gyepl-szeg (Nagyar): 2015.07.04., MM — Nagyari-Tur, Nagy-rekesz
(Nagyar): 2015.07.16., MM — Oreg-Tur, Birh6-erdé (Fehérgyarmat): 2015.07.04., MM
— Oreg-Tur, Gyakor-szeg (Sonkad): 2015.07.16., DGY; 2015.07.16., MM — Oreg-Tur,
Rendezvényhaz (Koélcse): 2015.07.16., DGY; 2015.07.16., MM — Tur, Fried-féld
(Sonkad): 2015.07.16., MM.

(53) Libellula fulva MULLER, 1764
Oreg-Tur, Berek-kdz (Kolcse): 2015.05.09., DGY — Oreg-Tar, Bitkai-szeg
(Taristvandi): 2015.05.20., DGY — Oreg-Tar, Vizimalom (Turistvandi): 2015.07.02.,
DGY; 2015.07.02., JT.

(54) Libellula quadrimaculata LINNAEUS, 1758
Oreg-Tur, Berek-koz (Koélcse): 2015.05.09., DGY.

(55) Orthetrum albistylum (SELYS, 1848)
Oreg-Tur, Tur-hat-dilé (Kémoré): 2015.07.02., DGY; 2015.07.04., DGY — Tar, Kain-
tag (Nagyhddos): 2015.07.04., DGY — Tur, Kis-buké (Sonkad): 2015.07.16., DGY;
2015.08.06., MM.

(56) Orthetrum brunneum (FONSCOLOMBE, 1837)
Tur, Kis-buko (Sonkad): 2015.07.04., DGY; 2015.07.04., MM.

(57) Orthetrum cancellatum (LINNAEUS, 1758)
Oreg-Tur, Dalha-k6z (Olcsvaapati): 2015.07.02., DGY; 2015.07.02., JT.

(65) Sympetrum sanguineum (MULLER, 1764)
Oreg-Tar, Berek-kéz (Kélcse): 2015.07.02., JT — Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Turistvandi):
2015.08.06., DGY — Oreg-Tur, Vizimalom (Turistvandi): 2015.07.02., JT — Oreg-Tar-
elkertilécsatorna (Turistvandi): 2015.08.06., DGY.

(66) Sympetrum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
Oreg-Tur, Bitkai-szeg (Turistvandi): 2015.08.06., DGY.

3.5. A faunisztikai eredmények bemutatasa

A faunisztikai adatok 6sszesitése alapjan a kdvetkezd megallapitasokat tehetjik.

A 2015-ben végzett egy éves gyljtémunka soran 371 larvat (170 him, 164 néstény
és 37 nem azonosithaté nem( egyed), 284 exuviumot (134 him, 148 néstény és 2 nem
azonosithaté nemi példany), ill. 483 imagot (368 him és 115 ndéstény), azaz 6sszesen
1138 példanyt (672 him, 427 néstény és 39 azonositatlan nemu egyed) fogtunk, amelyek
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470 adatnak (109 larva, 69 exuvium és 292 imago) felelnek meg [ami azt jelenti (vo.
DEVAI et al. 1997), hogy ennyi esetben a fajok szerint elkiilénitett példanyok a gydijtésiik
helyét, idejét, a gyljtd személyét, ill. a fejlédési alakot tekintve legalabb az egyikben
kilbnbéznek egymastol]. Az egyedszam nélkili megfigyelési adatok szama 74, igy az
Osszadatszam 544.

A teljes faunalistat attekintve kitinik, hogy a 2015. évi gy(jt6- és megfigyelémunka
eredményeként a Tur vizrendszerébdl ©sszesen 32 faj kerllt el [9 kisszitakétd
(Zygoptera): 1, 8, 9, 12, 17, 18, 23, 24, 25; ill. 23 nagyszitakété (Anisoptera): 27, 31, 33,
35, 36, 37, 39, 40, 44, 45, 46, 47, 49, 53, 54, 55, 56, 57, 63, 64, 65, 66, 67].

A Tur vizrendszerébdl a 2015. évi odonatologiai felmérések soran kimutatott
szitakotofajok jegyzéke fejlédési stadiumok szerinti bontasban az alabbi.

e Larva allapotban gydjtve: 20 faj (6 Zygoptera, 14 Anisoptera) — Calopteryx splendens,
Platycnemis pennipes, Coenagrion puella, C. pulchellum, Erythromma viridulum,
Ischnura elegans, Aeshna affinis, A. mixta, Anaciaeschna isoceles, Anax imperator, A.
parthenope, Gomphus vulgatissimus, Onychogomphus forcipatus, Epitheca bimaculata,
Somatochlora meridionalis, Libellula fulva, Orthetrum albistylum, O. cancellatum,
Sympetrum sanguineum, S. vulgatum.

e Exuvium formajaban gydjtve: 15 faj (3 Zygoptera, 12 Anisoptera) — Calopteryx
splendens, Platycnemis pennipes, Ischnura elegans, Aeshna affinis, Anaciaeschna
isoceles, Anax imperator, A. parthenope, Brachytron pratense, Gomphus vulgatissimus,
Epitheca bimaculata, Somatochlora flavomaculata, S. meridionalis, Libellula fulva,
Sympetrum sanguineum, S. vulgatum.

o Imago allapotban gydjtve: 29 faj (9 Zygoptera, 20 Anisoptera) — Chalcolestes parvidens,
Sympecma fusca, Calopteryx splendens, Platycnemis pennipes, Coenagrion puella, C.
pulchellum, Erythromma viridulum, Ischnura elegans, |. pumilio, Aeshna affinis,
Anaciaeschna isoceles, Anax imperator, Brachytron pratense, Gomphus vulgatissimus,
Onychogomphus forcipatus, Cordulia aenea, Epitheca bimaculata, Somatochlora
flavomaculata, S. meridionalis, Crocothemis erythraea, Libellula fulva, L.
quadrimaculata, Orthetrum albistylum, O. cancellatum, Sympetrum meridionale, S.
pedemontanum, S. sanguineum, S. striolatum, S. vulgatum.

o Imago allapotban csak megfigyelve: 1 faj (1 Anisoptera) — Orthetrum brunneum.

Okologiai és természetvédelmi szempontbdl a teriileti faundk értékességének
megitélésénél a fajszamon tulmenden nagy jelentésége van a fajok el&fordulasi
gyakorisag szerinti megoszlasanak is.

A TUr vizrendszere esetében az altalunk kimutatott teljes fajegylittesbél — a DEVAI
és MISKOLCZI (1987) UTM rendszer(i halétérképes értékel6 modszerébdl kiindulva, s a
DEVAI és munkatarsai (1994) altal k6zolt gyakorisagi besorolast alapul véve — 1 faj (8) az
igen gyakori, 12 faj (9, 12, 17, 18, 24, 25, 27, 31, 63, 65, 66, 67) a gyakori, 10 faj (23, 33,
35, 37, 39, 49, 54, 55, 56, 57) a mérsékelten gyakori, 4 faj (1, 44, 46, 53) a ritka, 5 faj (36,
40, 45, 47, 64) pedig a szorvanyos el6fordulasu szitakotéket képviseli.

A kimutatott szitakotéfajok szamat és orszagos el6fordulas szerinti gyakorisagat
szemlélve Osszegzésként megallapithatd, hogy odonatoldégiai szempontbdl a Tur
vizrendszere igen értékesnek tekintheté. Tovabb erdsiti ezt a véleményt, hogy a 100/2012.
(IX.28.) VM rendeletben (v6. JAKAB 2013) felsorolt védett szitakdték kozil 7 fajt
[Anaciaeschna isoceles, Gomphus vulgatissimus, Onychogomphus forcipatus, Epitheca
bimaculata, Somatochlora flavomaculata, Libellula fulva, Orthetrum brunneum] sikerilt
felméréseink soran kimutatnunk a Tur vizrendszerébdl. Az IUCN besorolasat alapul véve
valamennyi el6kerilt faj a legkevésbé veszélyeztetett (least concern) kategoridba
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sorolhato. A fajok tdbbségének eurépai populaciés trendje allandénak tekinthetd, 9 fajnal
(Erythromma viridulum, Aeshna affinis, A. mixta, Anax imperator, A. parthenope,
Crocothemis erythraea, Orthetrum albistylum, O. brunneum, Sympetrum meridionale)
viszont ndvekvé jellegli, két fajnal (Chalcolestes parvidens, Somatochlora meridionalis)
pedig ismeretlen (v6. JAKAB 2011).

4. Osszefoglalas

A dolgozat ,Az Oreg-Tur rehabilitacija Il. Gtem” cimi projekt (EEA-C3-9/2015)
keretében a Tur vizrendszerén végzett odonatolégiai vizsgalatok faunisztikai eredményeit
tartalmazza. A gyl(jtések, amelyekben 4 személy vett részt, 2015-ben térténtek, 6sszesen
15 napon és 26 lel6helyen, a 10x10 km-es UTM rendszerli halotérkép 5 mezdjében
(FU 02, FU 12, FU 22, FU 31, FU 32). A faunisztikai adatkozl6 részben 6sszesen 1138
(672 him, 427 ndstény, 39 nem azonositott ivara) példanyra vonatkozé informéciok
szerepelnek tételesen és teljes részletességgel [371 larva (170 him, 164 néstény, 37 nem
azonositott ivaru); 284 exuvium (134 him, 148 ndstény, 2 nem azonositott ivaru); 483
imagé (368 him, 115 ndstény)], amelyek a megfigyelések eredményeivel egyitt 544
adatnak (109 larva, 69 exuvium, 292 gydijtétt és 74 medgfigyelt imago) felelnek meg. A
munka eredményeként a Tuar vizrendszerérél 6sszesen 32 faj (9 Zygoptera és 23
Anisoptera) el6fordulasa valt ismertté, amelyek kézil — az UTM alapu orszagos
el6éfordulasi viszonyok szerint — 1 faj az igen gyakori, 12 a gyakori, 10 a mérsékelten
gyakori, 4 a ritka, 5 pedig a szérvanyos el6éfordulastiak kézé tartozik. A Magyarorszagon
védett szitakotok kozul 7 faj (Anaciaeschna isoceles, Gomphus vulgatissimus,
Onychogomphus forcipatus, Epitheca bimaculata, Somatochlora flavomaculata, Libellula
fulva, Orthetrum brunneum) kerult elé a Tar vizrendszerébdl.

5. Koszonetnyilvanitas

A Tur vizrendszerének rehabilitacios programjat a Fels6-Tisza-vidéki Vizugyi
Igazgatdsag kollektivaja valdsitotta meg. Ennek keretében kapott megbizast a Debreceni
Egyetem TTK Hidrobiologiai Tanszéke a hidrodkologiai allapotfelmérés kivitelezésére,
majd egy részfeladatként az AGRION 2000 Oktat6, Kutatd és Szolgaltaté Betéti Tarsasag
a szitakotd-fauna felmérésére és értékelésére. A megbizasért és a munkafeltételek
biztositasaért személy szerint BODNAR GASPAR igazgatonak, KATO SANDOR mdiszaki
igazgatohelyettesnek és LUIDORT ANTAL szakaszmérndknek (Fels6-Tisza-vidéki Vizligyi
Igazgatosag, Nyiregyhaza), tovabba DR. NAGY SANDOR ALEX tanszékvezetd egyetemi
docensnek (DE TTK Hidrobioldgiai Tanszék, Debrecen) tartozunk kdszonettel. VINCZE
ANDRAS PhD hallgaténak (DE TTK JUHASZ-NAGY PAL Doktori Iskola, Debrecen) a
gyujtétt példanyok adatainak kozlésre térténé szives atengedéséért mondunk kdszénetet.
A faunisztikai adatok feldolgozasa és értékelése a Magyar Odonatologiai Adatbazis
keretében tortént. Az adatfeldolgozasban valé koézrem(ikodésért BOTA KLAUDIA
munkatarsunknak (DE TTK Hidrobiologiai Tanszék, Debrecen) vagyunk halasak. Az angol
kivonat elkészitéséért BERTA CSABA PhD hallgatét (DE TTK JUHASZ-NAGY PAL
Doktori Iskola, Debrecen), lektoralasaért pedig DR. PELYVAS PETER ny. egyetemi
docenst (Debreceni Egyetem) illeti kdszonet.
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A CSERMELYS’ZITAKC')TC") [ONYCHOGOMPHUS FORCIPATUS (LINNAEUS, 1758)]
MAGYARORSZAGI FAUNISZTIKAI ADATAI

NAGY ERIKA - KIS OLGA - MISKOLCZI MARGIT — DEVAI GYORGY

Debreceni Egyetem, Természettudomanyi és Technologiai Kar, Bioldgiai és Okologiai
Intézet, Hidrobiologiai Tanszék, 4032 Debrecen, Egyetem tér 1.

FAUNISTICAL DATA OF SMALL PINCERTAIL [ONYCHOGOMPHUS
FORCIPATUS (LINNAEUS, 1758)] IN HUNGARY

E. NAGY - O. KIS — M. MISKOLCZI — GY. DEVAI

Department of Hydrobiology, Institute of Biology and Ecology, Faculty of Science
and Technology, University of Debrecen, Egyetem tér 1, H-4032 Debrecen, Hungary

ABSTRACT — The authors of this study report on collecting and processing all
available data on the small pincertail (Onychogomphus forcipatus). Of the 344
published or manuscript sources available in the Hungarian Odonatological
Database up to 2013, 88 contain information regarding this species and 77 of these
also provide faunistical data. As a result of the present study, 813 faunistical data
have been revealed on the species, with 407 data referring to larvae, 185 to exuviae
and 221 to adults. The species was found at 302 Hungarian localities up to 2013, at
163 localities as larvae, 59 localities as exuviae and 119 localities as adults.

Key words: Hungarian faunistical results, Onychogomphus forcipatus, all available
data, published and manuscript source materials, list of localities, larvae, exuviae,
adults, list of collectors and observers.

1. Bevezetés

A Debreceni Egyetemen nagy hagyomanya van a szitakétSkre vonatkozd
faunisztikai adatok orszagos szintl gydijtésének és halotérképes feldolgozasanak. Az elsé
atfogo képet a hazai fajok eléfordulasi viszonyairol DEVAI és munkatarsai kézolték (1976).
Ebben a dolgozatban a névényvédelmi gyakorlatban hasznalt 6x6 km-es halotérképek
segitségével az 1974-ig k6z0lt adatokat abrazoltak és elemezték.

A munka folytatasaként ezt az adatallomanyt kiegészitették az 1974-1982 kdzott
megjelent forrasmunkak adataival, s az igy kapott eredményeket mar a korszer(l, az
europai adatfeldolgozasi rendszerrel (EIS: European Invertebrate Survey) kompatibilis
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10%10 km-es UTM (Universal Transverse Mercator) halé szerint feldolgozva tették kézzé
és értékelték (DEVAI et al. 1994).

A Debreceni Egyetem Hidrobiologiai Tanszékén hosszu évek 6ta kiemelt figyelmet
forditanak a folyami szitakdték (Odonata: Gomphidae) el6fordulasi sajatossagainak
felderitésére (vo. a kdvetkez6 — teljes egészében ilyen témaju — kézleményekkel: BERZI-
NAGY et al. 2013; DEVAI et al. 2010; FARKAS 2013, 2014; FARKAS et al. 2009a, 2009b,
2011, 2012a, 2012b, 2012c, 2012d, 2013; JAKAB és DEVAI 2008). E program keretében
rendszeresen folyik a négy hazai fajra [Gomphus flavipes (CHARPENTIER, 1825),
Gomphus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758), Onychogomphus forcipatus (LINNAEUS,
1758), Ophiogomphus cecilia (GEOFFRQOY in FOURCROQY, 1785)] vonatkozé faunisztikai
adatok Osszegylijtése és feldolgozasa is.

Ebben a dolgozatban a folyami szitakéték kozil az eddigi el6fordulasi adatok
alapjan legritkabbnak tekinthet6 csermelyszitakété (Onychogomphus forcipatus)
faunisztikai adatait mutatjuk be részletesen.

2, Anyag és modszer

Adatfeldolgozé munkank kezdetén szerkesztettiink egy un. alaptablazatot (1.
tablazat). Ennek segitségével azt kivantuk elérni, hogy az adott fajrol a forrasmunkakban
rendelkezésre all6 informaciokrél a lehetd legteljesebb kép alljon rendelkezésre,
méghozza informacioétipusonként szétvalasztott formaban.

A tablazat els6é oszlopcsoportja a felhasznalt szakirodalom azonositasara szolgal.
Az ennek elsé oszlopaban Iévd szam a forrdsmunka sorszamanak felel meg a Magyar
Odonatologiai Adatbazisban, a masodik oszlop pedig a forrasmunka szerz6(k) és évszam
altali azonositasat teszi lehet6vé.

A masodik oszlopcsoport az informacioé tipusarél ad tajékoztatast, ami lehet: adat,
szbveg, fajlista, tablazat, abra, térkép, fénykép.

A harmadik oszlopcsoport a fejlédési stadium (larva és imago), ill. forma (exuvium)
szerinti beazonositast teszi lehetévé, larva (L), exuvium (E) és imago () szerinti
bontasban.

A negyedik oszlopcsoport az UTM kodolashoz sziikséges informaciokat tartalmazza
(DEVAI et al. 1994), s lehet 1961. januar 1. elétti adat (El), 1960. december 31. utani adat
(Ut), ill. mindkét id6szakbdl szarmazo6 adat (Mi).

Az 6todik és a hatodik oszlopcsoportban az adott forrasmunkaban 1évé dsszesitett
adatszamok (a SOOS ARPAD altal javasolt ,mUzeumi adatfeldolgozasi modszer” alapjan
képzett pontszamok szerint megallapitva — v6. DEVAI et al. 1997a), ill. egyedszamok
(larvaknal és imagoknal) és példanyszamok (exuviumoknal) talalhatok, larva (L), exuvium
(E), imago (1) és dsszesitett () bontasban.

Ha a masodik, a harmadik és a negyedik oszlopcsoport fejléceiben megadott
informacié az adott forrasmunkaban szerepel, akkor a megfeleld cellaba ,+” jelet tettlink.

Az o6tddik és a hatodik oszlopcsoport esetében az adat-, ill. az egyed- vagy
példanyszamok cellai a konkrét értékeket tartalmazzak. Ha ebben a két oszlopcsoportban
egyes cellak vagy egész cellasorok Uresek, akkor az azt jelenti, hogy a forrasmunkaban
nincs faunisztikai adat, s az egyedszam/példanyszam sincs megadva, vagy nem lehet
beldle egyértelmien megallapitani.
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A forrasmunkakban 1évé faunisztikai adatokat Microsoft Office Excel 2007
formatumi adattédblazatba irtuk be (2. tablazat). Ebben minden adat &nalldéan
azonosithatd, s igy vissza is kereshetd. A tablazat felépitésérél és tartalmarél az
alabbiakban adunk részletes tajékoztatast.

Az adatazonosité kéd (No.) a nemzetség és a fajnév elsd betlijébdl, ill. a fajonkénti
folytatolagos sorszambdl all (pl. OF22 = Onychogomphus forcipatus 22. adata). A tablazat
tovabbi oszlopaiban a kévetkezd informaciok talalhatok: az adatot tartalmazé forrasmunka
kodja, a fejlédési allapot/forma, a leléhely 10x10 km-es UTM hal6 szerinti kodja, a leléhely
neve, a gy(ijtés/megfigyelés idépontja, az egyedszam/példanyszam, s végil a gyljté(k)
személye.

A forrasmunka kédja (F-k) az adott — megjelent vagy kéziratos — mlinek a Magyar
Odonatologiai Adatbazisban 1évd sorszamat jelenti, amit az irodalomjegyzék elsd
részében |év6 tablazat elsé oszlopa tartalmaz, mig a masodik oszlop a forrasmunka
azonositasat teszi lehetévé.

2. tablazat

A csermelyszitakétd (Onychogomphus forcipatus) faunisztikai adatait tartalmazo
tablazatbol példaképpen bemutatott jellegzetes tartalmu sorok.

Table 2

Example lines from the table of faunistical data on the small pincertail (Onychogomphus
forcipatus), with characteristic content.

. . Gyiijté/
No. F-k | F-af | UTM LelShely Datum Hé6.Nap E/P ZEP | megfigy
elé
OF1 147 | | XMO08 | Bajansenye, Kerka 2 1992.07.09. | 07.09. | 1(1+0) 1 AA
OF22 | 147 | L XN87 | Rabaujfalu, Raba 5 1992.06.26. | 06.26. | 1(0+1) 1 AA
OF43 244 | L Bakonyvidék: Gella-patak 1998.09.23. 09.23. | 2 2 TS
OF45 | 244 || Bakonyvidék: Szarvaskut 2000.05.27. 05.27. | 1(1+0) 1 TS
OF47 | 41 | Borzsoény-hgs. 1920 Po
OF48 | 41 | Bérzsény-hgs., Banya puszta | 1935.07.19. | 07.19. Ge
OF57 41 | Gyér E Ar-Bod
OF72 41 | Szakonyfalu E 08.18. Pc
OF128 | 251 | L Bécs: sajoladi at, Barsonyos 2003.09.25. 09.25. | 10 10 KT-VA
OF155 | 196 | L Jand, sziget, 689 fkm U
OF288 | 285 | IM | XM43 | Mura (Molnari) 2009.07.21. | 07.21. | 1(1+0) 1 TS
OF344 | 50 || Pomaz /Kéhegy/ 1941.06.15. | 06.15. us
OF567 | 265 | E FU02 | Tisza, JP, J1 (Jand) 2008.06.04. 06.04. | 2 2 FA
OF594 | 311 | L XN20 | Kdrmend: road number 86, 1999.07.01. | 07.01. | 1 1 AA,
Raba, 154,6 fkm KBZs,
KT
Magyarazat / Comment
OF = Onychogomphus forcipatus
F-k = Irodalom kodja / Code of publication
F-a/f = Fejl6dési allapot/forma / Developmental stage/form (L = larva/larva, E = exuvium/exuvia, | = imagé/adult,
IM = megfigyelt imagdé/observed adult
Lel6hely / Locality
Datum / Date = 'év.hénap.nap/year.month.day’ (E = 1962.01.01. elétti / befor 01.01.1962; U = 1961.12.31. utani /
after 31.12.1962)
Hé.Nap / Month.Day
E/P = Egyedszam/példanyszam / Number of individuals/Number of specimens
ZE/P = Teljes egyedszam/példanyszam / Total number of individuals/Total number of specimens
Gyiijté/megfigyel6 / Collector/Observer

A fejlédési allapot/forma (F-a/f) oszlopban alkalmazott négy jel6lés jelentése a
kovetkez6: L = larva, E = exuvium (az utolsé vedléskor levetett larvabér), | = imagd
(gyUjtesbdl szarmazé kifejlett egyed), IM = imag6 csak megfigyelve.
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A leldhely-térképezés nemzetkdzi szintli megvaldsithatésaga érdekében az eurdpai
adatfeldolgozasi rendszerekkel kompatibilis, Universal Transverse Mercator (UTM)
rendszer(i, 10x10 km méret(i kédokat is hozzarendeltik az adatokhoz (DEVAI et al.
1997b; MISKOLCZI et al. 1997). Ebbe a rovatba az adatbeirds soran csak akkor irtunk
kodot, ha azt a forrasmunka tartalmazta. Késébb, amikor a leléhelyek nevét és helyzetét
ellendriztik, a megadott kédot vagy jovahagytuk vagy moédositottuk, a hianyz6 kddokat
pedig potoltuk. Ha egyes forrasmunkakban részletesebb kddok voltak megadva (mint pl. a
285. forrasmunkaban 5x5 és 2,5%2,5 km méretl alhalo szerinti kddok is), akkor azokat
elhagytuk.

Lel6helyet tartalmazé oszlopbdl az adattablazatban ketté van, de a 2. tablazatban
csak az els6 (Lel6hely) szerepel, amiben az adott forrasmunkaban Iévé lel6helynevet
valtoztatas nélkil tuntettik fel. Tobb forrasmunkaban (pl. 147, 178) a lel6helyneveket a
részletes faunisztikai adatkézlé részben sorszamok helyettesitik. A tablazat ,Leléhely”
oszlopaban azonban ebben az esetben is a leléhelyek nevét tlntettik fel, a forrasmunka
elején |évd lelbhely-felsorolasbol visszakeresve. Néhany forrdsmunkaban (pl. 41) olyan
gy(ljtéhely-megnevezések is szerepelnek, amelyek nem felelnek meg a faunisztikai
adatkdzlés legfébb kovetelményének (pl. 1. tablazat: OF47 adat), ezért ezeket a végleges
adatfeldolgozas soran nem vettik figyelembe. Egyes forrasmunkakban mas
forrasmunkakbdl szarmazé adatok is szerepelnek. Amennyiben ezek egyértelmien
azonosithaté médon voltak feltlintetve (pl. 244, 283, 285), ugy az adatismétlés elkerilése
érdekében az adattablazatba vald felvételuktdl eltekintettink. Vannak azonban olyan
esetek is, amikor csak sejthetd vagy valoszinisithetd, hogy adatismétlésrél van sz6 (pl.
22, 29, 41, 48 forrasmunkak esetében), de ezek ©nkényes kihagyasat nem éreztik
felvallalhaténak. Emiatt viszont joggal feltételezhetd, hogy az eredményko6zI6 részben és a
tablazatokban megadott végleges adatszamok nem teljesen pontosak (elsésorban az
imagoknal), de a hiba megitélésink szerint nem tekinthet6 jelentésnek (a valos értéknek
legfeljebb néhany szazalékos tullépését jelenthetik).

A masodik, az ,Egységesitett lel6hely” elnevezésii oszlop csak a késdbbi
adatfeldolgozas soran lett kitdltve, s azt teszi lehetévé, hogy a kilénbdzé szerzéktél
szarmaz6, s tobbnyire eltéré formaju lel6helynevek az egyértelmiség és az
Osszevethet6ség érdekében a faunisztikai adatkozlés altalanos kovetelményeinek
megfelel formaban (DEVAI et al. 1997a, 1998a) legyenek feltiintetve.

A datum fejléci oszlopban egységesitve, arab szamokkal, ’év.hénap.nap.’
bontasban szerepel a gytijtés/megfigyelés idépontja (DEVAI et al. 1987). A hianyosan
megadott idépontokat is feltiintettiik, ha pedig egyaltalan nem volt megadva idépont, akkor
a tablazatban az UTM kédolashoz sziikséges id6hataroknak megfelel6 betlikdokat (E
vagy U) adtuk meg, amire a forrasmunka megjelenési datumabdl vagy a benne fellelhetdé
ténykortlményekbdl kovetkeztettink. A datumoszlop utan — a fenologiai feldolgozas
lehet6ségének megteremtése érdekében — egy olyan oszlopot is beiktattunk, ami csak a
gy(ljtés/megfigyelés honapjat és napjat tartalmazza.

A larvak és az imagok esetében az egyedszamadatok, az exuviumok esetében
pedig a példanyszamadatok egyszerii Osszesitési lehetéségének megteremtése
érdekében a  részletes adatokat tartalmazé oszlop (E/P) utan  egy
Osszegyedszam/Osszpéldanyszam tartalmi oszlopot (ZE/P) is beiktattunk. Egyedszam-
/példanyszamadatok néhany forrasmunkaban egyaltalan nem talalhatok (pl. 2. tablazat,
OF47 adat). A forrasmunkak egy része az egyedszam-/példanyszamadatokat nem
lel6helyenként elkildnitve, hanem az adott fajnak a dolgozatban szereplé &sszes
lel6helyére Gsszevontan tartalmazza (pl. BENEDEK et al. 1974), s ezért ezeket nem
lehetett figyelembe venni. A  forrdsmunkak t6bbségében az egyedszam-
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/példanyszamadatok csak &sszesitett formaban vannak feltlintetve (pl. 2. tablazat, OF43
adat: 2). Szamos forrasmunkaban viszont az egyedszam-/példanyszamadatok vagy az
ivar megjeldlésével, vagy 6sszesitve és ivari bontasban is szerepelnek, s ezek tablazatbeli
feltlintetésénél az egységesitett (DEVAI et al. 1987) megoldasi modot [Z(3+Q)]
valasztottuk [pl. 2. tablazat, OF1 adat: 1(1+0)].

A gyljté(k) és a medfigyel6(k) neve a forrasmunkak adatkdzlé részében dontéen
monogram formajaban szerepel, amit valtozatlan formaban tlntettlink fel. Ugyanakkor arra
is gondunk volt, hogy a monogramoknak megfelel6 teljes személyneveket a
forrasmunkakbol kigyUjtsiik, s ahol lehetéség volt r4, még a néha hianyz6 keresztneveket
is igyekeztiink kideriteni.

Azokndl az adatokndl, ahol hianyzik az egyedszam/példanyszam vagy a gydijté
személye, a tablazat megfelel6 cellait iresen hagytuk.

Az adatfeldolgozé munka elsé lépéseként a térbeli eléfordulasi viszonyok pontos
felderitésére torekedtiink, ezért az adattablazatbdl el6szor kigydjtottik a larvakra (3.
tablazat), az exuviumokra (4. tablazat) és az imagokra (5. tablazat) vonatkozé adatokat,
majd ezeket 6sszesitve megkaptuk a faj magyarorszagi leléhelyeinek teljes jegyzékét (6.
tablazat). Ezt kdvetéen kivancsiak voltunk a részletes egyedszamadatokra (7. tablazat),
tovabba dsszeallitottuk a csermelyszitakotdk gydjtésében és medfigyelésében résztvevd
szakemberek névjegyzékét (8-9. tablazat).

3. tablazat

A csermelyszitakété (Onychogomphus forcipatus) magyarorszagi larvaleléhelyeinek jegyzéke, az
adott lel6helyrél kozolt Osszesitett és részletes egyedszamadatokkal (E), tovabba az adott
lel6helyrél adatokat tartalmazé forrasmunkak kédjaival.

Table 3

List of Hungarian localities of occurrence for small pincertail (Onychogomphus forcipatus) larvae,
with the summarized and detailed number of individuals (E) and with the codes of the publications
containing data for the given locality.

U™ Egységesitett lel6helynév/Locality IE sz)ﬂz'*) Forrasmunkak/Publications
DU83 | Babony-patak (Sajoecseg) 25 309

DU92 | Barsonyos, Sajoladi-uti-hid (Bécs) 14 213, 251
DU87 | Bédva (Hidvégardo) 1 309

DU84 | Bodva, Borsodsziraki-uti-hid (Sajészentpéter) 8 249, 251
DU75 | Bédva, Buddskutpusztai-uti-hid (Szendré) 9  |2(2+0) 171, 249, 251
DU76 | Bédva, Dobodéli-tti-hid (Perkupa) 2 249, 251
DU85 | Bédva, Edelényi-ti-hid (Szendrélad) 2 213

DU84 | Bodva, Hetes-d(il6 (Borsodszirak) 1 242

DU85 | Bédva, Markovicstanya (Edelény) 5 [2(2+0) 171, 213, 251
DU84 | Bddva, Sajoszentpéteri-uti-hid (Borsodszirak) 3 213

EU46 | Bézsva (Alséregmec) 1 309

EU46 | Bozsva, Also-rét (Mikohaza) 1 242

XM70 | Drava (Heresznye) 2 285

DU50 | Eger (Eger) 1 309

DT59 | Eger (Nagytalya) 1 309

XN90 | Eger-viz (Kapolcs) 1 204

ES27 | Fekete-Korés, Sarkadi-uti-hid (Gyula) 2 239, 292
YNO3 | Gella-patak (Bakonybél) 2 244

DT18 | Gyéngyos (Gyéngydshalasz) 1 309

DT19 | Gydngyds, Kézép-mal (Gydngyos) 39 309

DT19 | Gyéngyds, Nagy-mal (Gydngydssolymos) 1 309

DT19 | Gyongyés, Toka-diild (Gydngyos) 1 309

DU54 | Hangony, Center (Ozd) 2 309

DU92 | Hernad (Gesztely) 4 309

EU15 | Hernad (Vizsoly) 2 | 2(1+1) 187

EU04 | Hernad, Halmaiji-uti-hid (Hernadkércs) 1 251

EU15 | Hernad, Novajidranyi-uti-hid (Vizsoly) 2 251

DU92 | Hernad, Sajoladi-uti-hid (Bécs) 2 321

DU91 | Hernad, Szemere-legeld (Berzék) 2 213, 321
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CU30 | Ipoly (Letkés) 1 242
CU93 | Ipoly (Négradszakal) 2 237
CU30 | Ipoly, Damasdi-rét (Ipolydamasd) 11 249, 312
CU31 | Ipoly, Ipolyon-innen-diilé (Vamosmikola) 18 241, 249, 312
CU72 | Ipoly, Kaposztasok ( Jyarmat) 1 242
CU82 | Ipoly, Kévecses (Orhalom) 3 248
CU30 | Ipoly, Lelédhid (Letkés) 35 249, 321
CU31 | Ipoly, Malom-szdg (Ipolytélgyes) 13 249, 312
CU93 | Ipoly, Parizs-patak-szurdoka (Négradszakal) 78 248, 321
CU93 | Ipoly, Parizs-patak-volgye (Nogradszakal) 1 312
CU82 | Ipoly, Pésténypuszta (Szécsény) 4 248, 321
CU82 | Ipoly, Zsombékos (Hugyag) 1 248
DU71 | Kacsi-patak (Kacs) 5 [5(2+1+2) 340
XMO7 | Kebele (Lendvajakabfa) 75 257, 321
XM16 | Kebele, Zalaszombatfai-f6lddti-hid (Resznek) 10 257
CU42 | Kemence-patak, Barati (Bernecebarati) 331
CU42 | Kemence-patak, Ujtelek (Bernecebarati) 1 242
XMO08 | Kerca (Kercaszomor) 259 235, 257
XMO08 | Kerca, Magyarszombatfai-Uti-hid (Kercaszomor) 201 241, 249, 321
XMO08 | Kerca, Malom-rét (Kercaszomor) 1 242
XMO08 | Kerca, Szomordéc (Kercaszomor) 51 257
XMO08 | Kerka (Bajansenye) 26 | 26(15+11) 147, 182
XM17 | Kerka (Kerkabarabas) 48 | 48(26+22) 186
XM25 | Kerka (Kerkaszentkiraly) 43 43(24+19) 147, 186
XM16 | Kerka (Lenti) 14 | 12(4+8) 147, 237
XMO08 | Kerka (Magyarféld) 89 | 79(40+39) 186, 257
XM15 | Kerka (Tornyiszentmiklos) 23 [ 17(7+10) 147, 237
XM17 | Kerka (Zalabaksa) 51 | 51(26+25) 147
XMO08 | Kerka, Alsokotormany (Bajansenye) 13 249
XM17 | Kerka, Alsészenterzsébeti-Gti-hid (Kerkakutas) 49 257
XM16 | Kerka, Barhelyi-erdd (Lenti) 1 242
XM16 | Kerka, Barszentmihalyfa—Lentikapolnai-kozétti-uti-hid (Lenti) 29 |29(14+15) 186
XM17 | Kerka, Berki-rét (Zalabaksa) 23 249
XMO08 | Kerka, Berki-telek (Magyarféld) 1 242
XM24 | Kerka, Csernec (Muraszemenye) 63 | 63(30+33) 186
XMO08 | Kerka, Fels6kotormany (Bajansenye) 9 19(7+2) 182
XMO08 | Kerka, Kercaszomori-uti-hid (Bajansenye) 121 235, 241, 249, 257
XM16 | Kerka, Novai-Uti-hid (Lenti) 2 249
XM17 | Kerka, Pérszombati-uti-hid (Csesztreg) 19 257
WNB90 | Lapincs (Szentgotthard) 2 303
DT49 | Lasko (Demjén) 46 309
DU20 | Nagy-patak, Cserkd-banya (Gyéngydssolymos) 1 241
DU30 | Paradi-Tarna (Recsk) 5 309
DU30 | Paradi-Tarna (Sirok) 6 309
DU30 | Paradi-Tarna, Parad-melletti-legel6 (Recsk) 1 242
XN11 | Pinka (Pinkamindszent) 8 303
XNO2 | Pinka, Niederbergi-uti-hid (Felsécsatar) 1 242
XNOO | Réba (Csorétnek) 1 300
XN87 | Raba (Rabacsécsény) 3 |3(1+2 147
WM99 | Raba (Szakonyfalu) 1 1(0+1) 182
XN21 | Raba, Déroskei-uti-hid (Molnaszecséd) 1 249
XN43 | Raba, Hegykdzségi-uti-hid (Sarvar) 1 235
XN10 | Réba, Ivanci-uti-hid (CsakanydoroszId) 5 241, 249
XN87 | Raba, Koroncoi-uti-hid (Rabapatona) 2 311
XN20 | Raba, Nadasdi-féuti-hid (Kérmend) 6 235, 249, 311
WN90 | Réba, Rabafiizesi-uti-hid (Szentgotthard) 1 237
XM19 | Réba, Raba-mellék (Hegyhatszentmarton) 1 249
XN87 | Raba, Rabaszentmihalyi-uti-hid (Mérges) 1 311
WN90 | Raba, Saros-fold, Rabakéthely (Szentgotthard) 1 249
XNOO | Raba, Strand (Magyarlak) 7 235, 241, 249
XN31 | Raba, Vasvari-uti-hid (Rabahidvég) 1 249
DU74 | Saj6 (Berente) 2 317
DU91 | Sajé (Kérém) 2 317
DU82 | Sajé (Miskolc) 3 317
DU83 | Sajo (Sajéecseg) 2 309
DU64 | Sajé (Sajokaza) 1 317
DU83 | Sajo6 (Sajokeresztur) 1 317
DU54 | Sajé (Sajonémeti) 3 317
DU92 | Sajo (Sajopetri) 1 317
DU54 | Sajé (Sajopuispoki) 2 309
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DU74 | Sajo6 (Sajoszentpéter) 1 317
DU91 | Sajé, Ladi-erdd (Sajolad) 2 309
DU6B4 | Sajd, Sajoivankai-uti-hid (Sajokaza) 3 241, 249, 321
DU83 | Sajo, Sajévamosi-uti-hid (Szirmabesenyd) 3 249, 251
DU64 | Sajo, Vizen-tul (Sajokaza) 1 242
DU82 | Saj6, Zsolcai-oldal (Miskolc) 1 242
ET40 | Sebes-Koros (Korosszakal) 2 | 2(0+2) 340
ET20 | Sebes-Kérés, Okanyi-tti-hid (Ujiraz) 1 239, 292
XN32 | Sorok, Geregye (Gyandgeregye) 1 242
FU10 | Szamos, Kende-kuria (Cégénydanyad) 1 1(1+0) 178
FU11 | Szamos, Komp (Cégénydanyad) 1 1(1+ 178
FU20 | Szamos, Komp (Csenger) 1 249
FUO1 | Szamos, Matolcs (Tunyogmatolcs) 1 242
EU17 | Szartos-patak (Tornyosnémeti) 1 309
YN13 | Szarvaskut (Zirc) 207
YN13 | Szarvaskuti-csermely (Zirc) 1 244
XM29 | Szélviz (Zalaszentgyérgy) 1 259
XMO7 | Szentgyérgyvoélgyi-patak, Csesztregi-uti-hid (Nemesnép) 5 257
DU82 | Szinva, Fonoda-utca (Miskolc) 5 308, 309
DU74 | Szuha, Izsofalvi-tti-hid (Kurityan) 2 213, 251
DU74 | Szuha, Kazincbarcikai-uti-hid (Micsony) 1 251
XM88 | Tapolca-patak (Hegymagas) 3 204
XM88 | Tapolca-patak (Szigliget) 1 285
DT19 | Tarjan-patak (Gyéngyos) 1 309
DT48 | Tarna (Kompolt) 3 309
DT49 | Tarna, Cser-alja (Feldebrd) 3 | 3(0+3) 340
DU40 | Tarna, Felsé-rét (Verpelét) 23 309
DU40 | Tarna, Var-hegy (Verpelét) 1 242
YM17 | Tetves-patak, Latranyi-Puszta-TT (Latrany) 1 210
FU02 | Tisza, Avasi-sziget (Olcsvaapati) 196
FU32 | Tisza, Batar-torkolat (Tiszabecs) 37 _[1(1+0) 178, 196, 232, 233, 237, 241, 249, 321
DS32 | Tisza, Belvarosi-hid (Szeged) 2 232, 233
EU93 | Tisza, Budak-erd6 (Aranyosapati) 2 233
FU33 | Tisza, Falu-fiizese (Milota) 2 233
FU02 | Tisza, Foltos-kert (Olcsvaapati) 1 237
FU12 | Tisza, Gacsan-szegi-palaj (Tarpa) 10 233, 241
FU22 | Tisza, Irtvanyos (Szatmarcseke) 196
FU12 | Tisza, JP (Tivadar) 27 | 27(14+13) 265
FU33 | Tisza, Kis-mez0 (Tiszacsécse) 6 | 1(1+0) 232, 233, 249, 340
EU95 | Tisza, Komp (Lonya) 2 241
EU85 | Tisza, Komp (Tuzsér) 1 241
FU22 | Tisza, Luzsnyaki-sziget (Tiszakorod) 1 237
FU33 | Tisza, Mazsalo (Tiszabecs) 12 [ 5(3+2) 178, 196, 232, 233, 241
FU12 | Tisza, Révid (Szatmarcseke) 1 196, 237
FU22 | Tisza, SarkantyUs-mederoldal (Tiszakoéréd) 3 196, 233
FU32 | Tisza, Strand (Tiszabecs) 94 | 1(1+0) 178, 232, 233, 241, 242, 249,
FU12 | Tisza, Strand (Tivadar) 15 196, 233, 241, 249
EU93 | Tisza, Strand (V4sarosnamény) 196
FU33 | Tisza, Szabo-fiizes (Tiszabecs) 32 | 32(15+17) 178
FU33 | Tisza, Szenna-fiizes (Milota) 2 196, 233, 237
FU12 | Tisza, Tivadar—Kisar-k6zétti-hid (Tivadar) 2 1(1+0 178, 237
FU22 | Tisza, Tur-torkolat (Szatmarcseke) 1 1(0+1) 178
FU22 | Tisza, Tur-torkolat (Tiszakérod) 196
DT19 | Toka-patak (Gyéngyos) 18 309
DT19 | Toka-patak, Banya-domb (Gy6ngydsoroszi) 1 242
DT19 | Toka-patak, Banya-domb-alja (Gyéngydsoroszi) 47 309
DU10 | Toka-patak, Templom-réti-erdészlak (Gyéngydsoroszi) 1 309
CU50 | Torok-patak, Caciny (Szokolya) 1 241
CU50 | Térok-patak, Harto-kut (Szokolya) 1 242
DT09 | Zagyva, Selyp, Petéfibanyai-uti-hid (Lérinci) 1 249
XM49 | Zala (Zalaszentivan) 2 259
XM49 | Zala, Alibanfai-uti-hid (Pethéhenye) 1 242
XM49 | Zala, Kaszahaza (Zalaegerszeg) 1 259
XM28 | Zala, Kisfernekagi-uti-hid (Zalalévé) 5 249
80 163 2055 | 468(239+227+2) 37

@* = Bizonytalan ivari hovatartozasu példanyok / Specimens with unidentifiable sex.
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4. tablazat

A csermelyszitak6td (Onychogomphus forcipatus) magyarorszagi exuviumleléhelyeinek jegyzéke,
az adott lel6helyrdl kozolt dsszesitett és részletes példanyszamadatokkal (P), tovabba az adott
lel6helyrdl adatokat tartalmazo forrasmunkak kodjaival.

Table 4

List of Hungarian localities of small pincertail (Onychogomphus forcipatus) exuviae with the
summarized and detailed number of specimens (P) and with the codes of the publications
containing data for the given locality.

uUtT™m Egységesitett lel6helynév/Locality P N Forra kak/Publi 1S
(S+2+0e%)

DU76 | Bédva, Bizo-teté (Szalonna) 1 255
XM70 | Drava (Vizvar) 2 263
CT58 | Duna, JP, D2 (Szigetmonostor) 3 3(0+3) 330
CT58 | Duna, JP, D3 (Szigetmonostor) 2 2(1+1) 330
CU31 | Ipoly, Ipolyon-innen-dilé (Vamosmikola) 3 249, 312
CU93 | Ipoly, Périzs-patak-szurdoka (Nogradszakal) 8 248
CUB82 | Ipoly, Pésténypuszta (Szécsény) 2 249
CU82 | Ipoly, Zsombékos (Hugyag) 2 248
DU71 | Kéacsi-patak (Kacs) 21 21(9+12) 340
XMO08 | Kerca (Kercaszomor) 4 257
XMO08 | Kerca, Magyarszombatfai-Uti-hid (Kercaszomor) 2 241
XMO08 | Kerka (Bajansenye) 14 14(8+6) 182
XMO08 | Kerka (Magyarféld) 5 5(3+2) 186
XMO08 | Kerka, Kercaszomori-uti-hid (Bajansenye) 2 249, 257
DS71 | Maros (Nagylak) 1 241
DS51 | Maros, Makéi-uti-hid (Kiszombor) 1 241
XM43 | Mura (Molnari) 1 285
XN20 | Raba, Nadasdi-féati-hid (Kérmend) 1 311
FUO02 | Szamos (Olcsvaapati) 2 2(0+2) 340
FUO1 | Szamos (Tunyogmatolcs) 1 1(0+1) 178
FUO02 | Szamos, BP (Olcsva) 1 265
FU02 | Szamos, BP, O3 (Olcsva) 2 265
CT58 | Szentendrei-Duna-ag, JP, Oreg-Dunara-diilé (Leanyfalu) 1 1(0+1) 330
CT58 | Szentendrei-Duna-ag, JP,SZD2 (Leanyfalu) 2 2(1+1) 330
XMO7 | Szentgyérgyvoélgyi-patak (Szentgydrgyvélgy) 2 2(1+1) 186
DT49 | Tarna, Cser-alja (Feldebrd) 1 1(0+1) 340
FU12 | Tisza (Kisar) 83 83(45+38) 230
FU22 | Tisza (Tiszakorod) 34 34(21+13) 340
EU95 | Tisza (Tiszamogyoroés) 1 1(1+0) 230
FU12 | Tisza (Tivadar) 39 39(25+14) 230, 340
FU32 | Tisza, Batar-torkolat (Tiszabecs) 7 2(1+1) 178, 233
EU93 | Tisza, BP (Vasarosnamény) 1 265
FU12 | Tisza, BP, K-T2 (Tivadar) 8 8(3+5) 230
FU12 | Tisza, BP, K-T3 (Tivadar) 10 10(4+5+1) 230, 340
FU12 | Tisza, BP, K-T6 (Kisar) 12 12(6+5+1) 230
FU12 | Tisza, BP, K-T7 (Kisar) 15 15(6+9) 230
FU12 | Tisza, BP, K-T9 (Kisar) 66 66(25+41) 230
EU93 | Tisza, BP, V1 (Vasarosnamény) 1 265
EU93 | Tisza, BP, V3 (Vasarosnamény) 2 265
FUO2 | Tisza, Fogas (Olcsvaapati) 1 1(1+0) 250
FU12 | Tisza, Gacsan-szegi-palaj (Tarpa) 12 7(3+4) 230, 241
FU22 | Tisza, Holt-Tisza-hat (Szatmarcseke) 2 176
FU02 | Tisza, JP, J1 (J&nd) 10 265
FU02 | Tisza, JP, J2 (Jand) 12 265
FUO3 | Tisza, JP, J3 (Jand) 7 265
FU12 | Tisza, JP, K-T1 (Tivadar) 39 39(24+14+1) 230
FU12 | Tisza, JP, K-T4 (Tivadar) 7 7(2+4+1) 230
FU12 | Tisza, JP, K-T5 (Tivadar) 2 2(1+0+1) 230
FU12 | Tisza, JP, K-T8 (Tivadar) 105 | 105(47+57+1) 230, 340
EU85 | Tisza, Nagy-kert (Tuzsér) 2 2(1+1) 230
EU93 | Tisza, Nyilas (Vasarosnamény) 6 6(3+3) 230, 340
FU32 | Tisza, Strand (Tiszabecs) 5 241
FU33 | Tisza, Szabo-fiizes (Tiszabecs) 82 82(36+46) 340
EU93 | Tisza, Tisza-hat (Vasarosnamény) 3 3(3+0) 230
FU02 | Tisza, Tobeli-Biidés-szeg (Kisar) 1 1(1+0) 250
FU22 | Tisza, Tur-torkolat (Szatmarcseke) 1 1(1+0) 178
DUO1 | Zagyva, Szurdok-alja (Tar) 16 16(5+11) 340
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XM49 | Zala (Zalaszentivan) 5 5(2+3) 240
XM39 | Zala, Kavasi-uti-hid (Zalaszentgyorgy) 3 3(2+1) 240
27 59 687 604(292+306+6) 20

* = Bizonytalan ivari hovatartozasu példanyok / Specimens with unidentifiable sex.

5. tablazat

A csermelyszitakété (Onychogomphus forcipatus) magyarorszagi imagolel6helyeinek jegyzéke, az
adott lel6helyrdl kozolt Osszesitett és részletes egyedszamadatokkal (E), tovabba az adott

lel6helyrél adatokat tartalmazé forrasmunkak kodjaival.
Table 5

List of Hungarian localities of occurrence for small pincertail (Onychogomphus forcipatus) adults,
with the summarized and detailed number of individuals (E) and with the codes of the publications

containing data for the given locality.

U™ Egységesitett lel6helynév/Locality IE Z(Er?) Forrasmunkak/Publications
DU66 | Bacsé-nyak-alji-mocsar (Aggtelek) 1 1(1+0) 340
CU41 | Banyapuszta (Perécsény) 41

CU42 | Bernece (Bernecebarati) 2 2(2+0) 113
EU36 | Biso (Palhaza) 2 2(2+0) 340
DU85 | Bodva (Edelény) 1 1(1+0) 163
DU85 | Bodva (Szendrélad) 2 2(1+1) 163
DU84 | Bédva, Kis-Cseb (Sajészentpéter) 7 7(3+4) 148
EU46 | Bézsva, Zsombor-diilé (Alséregmec) M 340
CT56 | Budapest 1 1(1+0) 18, 22, 29, 37, 41,48, 113
CT58 | Bukkos-patak (Szentendre) 41, 50
XM17 | Cupi-patak (Zalabaksa) 3 3(3+0) 147
XN70 | Csabrendek 1 1(1+0) 86

CT55 | Csepel (Budapest) 37,39,41,48
EU27 | Cserenké-patak (Telkibanya) M* 340
EU26 | Cserenké-patak, Hatvanas (Telkibanya) 3 3(3+0) 340
XM17 | Csesztregi-Kerka (Csesztreg) 4 4(4+0) 147
DU75 | Csorgés-patak-volgye (Felsényarad) 272
ET46 | Debrecen 7,37,41,52, 77
XM70 | Drava (Bélavar) 1 1(1+0) 175
DU50 | Eger, Csako (Eger) M* 340
ES26 | Fehér-Korés, Gyulavari-hid (Gyula) 1 238
EU26 | Gonci-patak, Kis-mezé (Goénc) 6 6(6+0) 340
EU16 | Gonci-patak, Potyogé-diilé (Goncruszka) M* 340
XN98 | Gyér 1,41
DU86 | Holt-Bédva, Garadna (Szendrd) 1 255
CT58 | Horany (Szigetmonostor) 41,50, 77
EU26 | HosszU-kéi-irtasrét (Regéc) 8

DU20 | llona-patak, Nyirjes (Parad) 4 4(4+0) 340
DU67 | Josva (Josvafd) 1 251
DU67 | Josva, Szabadsag-utca (Josvaf) M* 340
YNO1 | Kab-hegy (Nagyvazsony) 1 1(0+1) 17
YNO1_| Kab-hegy (Urkat) 1 1(0+1) 86

DU71 | Ké&csi-patak (Kacs) 12 12(11+1) 340
CS45 | Kalocsa 41,77
DU21 | Kata-réti-patak (Bodony) 3 3(3+0) 340
DU64 | Kavicsbanya-t6 (Sajégalgéc) 1 213
DU20 | Kékes (Gydngyds) 33,41
EU36 | Kemence-patak, Szél6ske (Kishuta) 6 6(6+0) 340
CU41 | Kemence-patak-vélgye (Kemence) 41, 50
EU36 | Kemence-patak-vdlgye (Nagyhuta) 8

XMO08 | Kerca (Kercaszomor) 3 3(3+0) 147
XM71 | Kerék-hegy (Bélavar) 1 1(1+0) 192
XMO08 | Kerka (Bajansenye) 2 2(2+0) 147
XM16 | Kerka (Lenti) 19 19(17+2) 147, 168
XMO08 | Kerka (Magyarfold) 31 31(28+3) 186
XM17 | Kerka (Zalabaksa) 24 24(19+5) 146, 147
CU40 | Kiralyrét (Szokolya) 41, 50
CT59 | Kismaros 41, 50
DU82 | Kis-Sajo, Rakottyas (Miskolc) 1 1(1+0) 220
EU36 | Komléska-patak-vélgye (Nagyhuta) 6 6(6+0) 8,13
CT58 | Kéhegy (Poméaz) 41, 50
EU36 | Kékapu (Nagyhuta) 37
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DU87 | Lapos (Tornanadaska) 1 1(1+0) 340
DU40 | Lasko (Egerszalok) 1 1(1+0) 340
CT58 | Leanyfalu 1 1(1+0) 3,6, 41
CU50 | Magyarkut (Veréce) 37
XM43 | Mura (Molnari) M* [1(1+0)* 285
CT49 | Nagymaros 37
DU20 | Nagy-patak-vélgye (Gydngydssolymos) 41
CT59 | Nogradverécee (Verdce) 41
CU41 | Oltar-volgy (Perécsény) 41
XM60 | Palinai-erdd (Bélavar) 1 1(1+0) 175
DU30 | Paréadfiirdé (Parad) 41
DU30 | Paradi-Tarna (Recsk) 3 3(3+0) 340
DU30 | Paradi-Tarna (Sirok) 33
DU30 | Paradi-Tarna, Dallapuszta (Sirok) 4 4(3+1) 340
DU30 | Paradi-Tarna, Réz-oldal-alja (Recsk) M* 340
BS80 | Pécs 37
EU82 | Petnehaza 37
CT49 | Pilismarét 22,29,41,48, 77
CT57 | Pomaz 37,77
XN98 | Raba (Gyér) 6
DU76 | Rét-patak (Sz6l6sardd) 1 1(1+0) 340
DU54 | Sajo (Putnok) 2 213
DU83 | Sajo (Sajoecseg) 1 251
DU74 | Sajé (Sajoszentpéter) 1 1(1+0) 148
DU83 | Sajo-hulldmtér (Sajoecseg) 2 2(1+1) 278
DU82 | Sajo, Sajo-szdg (Miskolc) 2 2(2+0) 340
DU71 | Salyi-patak, Téviskes (Saly) M* 340
EU45 | Sarospatak 2 2(2+0) 60
DT29 | Sas-té (Gybngyds) 3 86
ET40 | Sebes-Koros (Kérosszakal) 11 11(11+0) 340
DU30 | Sirok 41
CT47 | Solymari-vdlgy (Budapest) 39
CT55 | Soroksar (Budapest) 39, 41
CT58 | Surany (Pécsmegyer) 77
WM99 | Szakonyfalu 41, 50
YN13 | Szarvaskit (Zirc) 1 1(1+0) 244
ET10 | Szeghalom 18, 22, 29
CT58 | Szentendre 41,77
CT58 | Szentendrei-Duna-ag, JP, SZD2 (Leanyfalu) 1 1(0+1) 330
XMO07 | Szentgydrgyvolgyi-patak (Szentgyorgyvélgy) 10 10(9+1) 147, 186
XMO7 | Szentgydrgyvolgyi-patak, Gédérhaza (Magyarszombatfa) 1 1(1+0) 147
CT58 | Szigetmonostor 41,48
DUB5 | Szuha (Jakfalva) 1 251
CT58 | Tahi (Tahitotfalu) 6
DT49 | Tarna, Cser-alja (Feldebrd) 2 2(2+0) 340
DU76 | Telekes-patak (Alsotelekes) 2 2(2+0) 340
DU76 | Telekes-patak (Perkupa) 1 255
YM17 | Tetves-patak, Latranyi-Puszta-TT (Latrany) 1 1(1+0) 210
FU22 | Tisza (Tiszakorod) 3 3(1+2) 340
FU22 | Tisza, Holt-Tisza-hat (Szatmarcseke) 1 1(1+0) 176
FU33 | Tisza, Mazsal6 (Tiszabecs) 1 1(1+0) 178
FU33 | Tisza, Szabo-fiizes (Tiszabecs) 1 1(0+1) 340
FU12 | Tisza-hullamtér (Kisar) 2 2(1+1) 230
FU02 | Tisza-hullamtér, JP (Jand) 5 5(5+0) 265
EU93 | Tisza-hullamtér, Nyilas (Vasarosnamény) 1 1(1+0) 230
EU35 | Tolcsva (Erdéhorvati) M* 340
EU35 | Tolcsva, Rigdska (ErdShorvati) 2 2(2+0) 340
FU31 | Tar (Nagyhodos) 1 1(1+0) 178
EU26 | Vajda-vdlgy (Regéc) 41
DU95 | Vasonca, Abaljsap (Rasonysapberencs) 2 2(2+0) 277
YN12 | Veszprémi-ut (Harskut) 1 1(1+0) 244
YNO3 | Véros-Janos-séd (Ugod) 1 1(1+0) 86, 207
YNO3 | Vérés-Janos-séd-volgye (Ugod) 1 1(1+0) 117
DUO1 | Zagyva, Szurdok-alja (Tar) 5 5(5+0) 340
XM18 | Zala (Nagyrakos) 2 2(2+0) 147, 182
CT49 | Zebegény 37,41
BS91 | Zobakpuszta (Komld) 41, 48, 153
73 119 237 225(199+26) 49

M*, [1(1+0)]* = Megfigyelési adatok, amelyek nincsenek beleszamitva az 6sszegyedszamba / Observation

data not included in the total number of individuals.
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6. tablazat

A csermelyszitakotd (Onychogomphus forcipatus) 0sszes [larva (L) + exuvium (E) + imago
()] magyarorszagi lel6helyének jegyzéke, az adott lel6helyrél kozolt Gsszesitett és
részletes egyedszam-/példanyszamadatokkal (E+P) és az adott lel6helyrél adatokat
tartalmazo forrasmunkak kodjaival.

Table 6

List of Hungarian localities of occurrence for the small pincertail (Onychogomphus
forcipatus) in any form [larvae (L) + exuviae (E) + adults (I)], with the summarized and
detailed number of individuals/specimens (E+P) and with the codes of the publications
containing data for the given locality.

4 0 5 4 i E+P Forrasmunkak/
L, E1I uUtT™m Egységesitett lel6helynév/Locality ZE+P £(3+0+0%) Publications
L DU83 | Babony-patak (Sajéecseg) 25 309
| DU66 | Bacso6-nyak-alji-mocsar (Aggtelek) 1 1(1+0) 340
| CU41 | Banyapuszta (Perécsény) 41
L DU92 | Barsonyos, Sajoladi-uti-hid (Bcs) 14 213, 251
| CU42 | Bernece (Bernecebarati) 2 | 2(2+0) 113
| EU36 | Biso (Palhaza) 2 [2(2+0) 340
| DU85 | Bédva (Edelény) 1 1(1+0) 163
L DU87 | Bddva (Hidvégardo) 1 309
| DU85 | Bédva (Szendrélad) 2 2(1+1) 163
E DU76 | Bodva, Bizo-tetd (Szalonna) 1 255
L DU84 | Bédva, Borsodsziraki-uti-hid (Sajészentpéter) 8 249, 251
L DU75 | Bodva, Budoskutpusztai-uti-hid (Szendrd) 9 2(2+0) 171, 249, 251
L DU76 | Bodva, Dobédéli-uti-hid (Perkupa) 2 249, 251
L DU85 | Bodva, Edelényi-uti-hid (Szendrélad) 2 213
L DU84 | Bodva, Hetes-dlilé (Borsodszirak) 1 242
| DU84 | Bddva, Kis-Cseb (Sajészentpéter) 7 | 7(3+4) 148
L DU85 | Bédva, Markovicstanya (Edelény) 5 2(2+0) 171, 213, 251
L DU84 | Bddva, Sajészentpéteri-tti-hid (Borsodszirak) 3 213
L EU46 | Bézsva (Alséregmec) 1 309
L EU46 | Bozsva, Also-rét (Mikohaza) 1 242
IM EU46 | Bézsva, Zsombor-diil6 (Alséregmec) 340
| CT56 | Budapest 1 1(1+0) 18, 22, 29, 37, 41, 48, 113
| CT58 | Bukkds-patak (Szentendre) 41,50
| XM17 | Cupi-patak (Zalabaksa) 3 | 3(3+0) 147
| XN70 | Csabrendek 1 1(1+0) 86
| CT55 | Csepel (Budapest) 37,39, 41,48
IM EU27 | Cserenké-patak (Telkibanya) 340
| EU26 | Cserenkdé-patak, Hatvanas (Telkibanya) 3 | 3(3+0) 340
| XM17 | Csesztregi-Kerka (Csesztreg) 4 4(4+0) 147
| DU75 | Csérgés-patak-volgye (Felsényarad) 272
| ET46 | Debrecen 7,37,41,52, 77
| XM70 | Drava (Bélavar) 1 1(1+0) 175
L XM70 | Drava (Heresznye) 2 285
E XM70 | Drava (Vizvar) 2 263
E CT58 | Duna, JP, D2 (Szigetmonostor) 3 3(0+3) 330
E CT58 | Duna, JP, D3 (Szigetmonostor) 2 |2(1+1) 330
L DUS0 | Eger (Eger) 1 309
L DT59 | Eger (Nagytalya) 1 309
M DUS50 | Eger, Csako (Eger) 340
L XN90 | Eger-viz (Kapolcs) 1 204
| ES26 | Fehér-Koros, Gyulavari-hid (Gyula) 1 238
L ES27 | Fekete-Koros, Sarkadi-Uti-hid (Gyula) 2 239, 292
L YNO3 | Gella-patak (Bakonybél) 2 244
| EU26 | Gonci-patak, Kis-mez6 (Génc) 6 6(6+0) 340
M EU16 | Gonci-patak, Potyogd-diild (Géncruszka) 340
L DT18 | Gyéngyds (Gydngydshalasz) 1 309
L DT19 | Gydngyds, Kézép-mal (Gydngyds) 39 309
L DT19 | Gyéngyds, Nagy-mal (Gydngydssolymos) 1 309
L DT19 | Gyéngyds, Toka-diilé (Gyéngyds) 1 309
| XN98 | Gyér 1,41
L DU54 | Hangony, Center (Ozd) 2 309
L DU92 | Hernad (Gesztely) 4 309
L EU15 | Hernad (Vizsoly) 2 | 2(1+1) 187
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L EU04 | Hernad, Halmaji-Uti-hid (Hernadkércs) 1 251
L EU15 | Hernad, Novajidra i-hid (Vizsoly) 2 251
L DU92 | Hernad, Sajoladi-uti-hid (Bdcs) 2 321
L DU91 | Hernad, Szemere-legeld (Berzék) 2 213, 321
| DU86 | Holt-Bédva, Garadna (Szendrd) 1 255
| CT58 | Horany (Szigetmonostor) 41,50, 77
| EU26 | HosszU-kéi-irtasrét (Regéc) 8
| DU20 | llona-patak, Nyirjes (Parad) 4 | 4(4+0) 340
L CU30 | Ipoly (Letkés) 1 242
L CU93 | Ipoly (Nogradszakal) 2 237
L CU30 | Ipoly, Damésdi-rét (Ipolydaméasd) 11 249, 312
L E CU31 | Ipoly, Ipolyon-innen-diilé (Vamosmikola) 21 241, 249, 312
L CU72 | Ipoly, Képosztasok (Bal Jyarmat) 1 242
L CU82_| Ipoly, Kdvecses (Orhalom) 3 248
L CU30 | Ipoly, Lelédhid (Letkés) 35 249, 321
L CU31 | Ipoly, Malom-sz&g (Ipolytélgyes) 13 249, 312
L E CU93 | Ipoly, Périzs-patak-szurdoka (Nogradszakal) 86 248, 321
L CU93 | Ipoly, Périzs-patak-volgye (Négradszakal) 1 312
L E CU82 | Ipoly, Pésténypuszta (Szécsény) 6 248, 249, 321
L E CU82 | Ipoly, Zsombékos (Hugyag) 3 248
DUG7 | Josva (Josvaf6) 1 251
| DU6B7 | Josva, Szabadség-utca (Josvafd) 340
YNO1 | Kab-hegy (Nagyvézsony) 1 1(0+1) 117
YNO1 | Kab-hegy (Urkut) 1 [1(0+1) 86
DU71 | Ké&csi-patak (Kacs) 38 | 38(22+14+2) 340
CS45 | Kalocsa 41,77
DU21 | Kata-réti-patak (Bodony) 3 3(3+0) 340
DU64 | Kavicsbanya-t6 (Sajégalgéc) 1 213
XMO07 | Kebele (Lendvajakabfa) 75 257, 321
XM16 | Kebele, Zalaszombatfai-félduti-hid (Resznek) 10 257
DU20 | Kékes (Gydngyds) 33,41
CU42 | Kemence-patak, Barati (Bernecebarati) 331
EU36 | Kemence-patak, Szél6ske (Kishuta) 6 | 6(6+0) 340
CU42 | Kemence-patak, Ujtelek (Bernecebarati) 1 242
CU41 | Kemence-patak-vélgye (Kemence) 41, 50
EU36 | Kemence-patak-vdlgye (Nagyhuta) 8
XMO08 | Kerca (Kercaszomor) 266 | 3(3+0) 147, 235, 257
XMO08 | Kerca, Magyarszombatfai-Uti-hid (Kercaszomor) 203 241, 249, 321
XMO08 | Kerca, Malom-rét (Kercaszomor) 1 242
XMO08 | Kerca, Szomoréc (Kercaszomor) 51 257
XM71 | Kerék-hegy (Bélavar) 1 1(1+0) 192
XMO08 | Kerka (Bajansenye) 42 | 42(25+17) 147, 182
XM17 | Kerka (Kerkabarabas) 48 | 48(26+22) 186
XM25 | Kerka (Kerkaszentkiraly) 43 | 43(24+19) 147, 186
s XM16 | Kerka (Lenti) 33 31(21+10) 147, 168, 237
E. XMO08 | Kerka (Magyarféld) 125 | 115(71+44) 186, 257
L XM15 | Kerka (Tornyiszentmiklos) 23 | 17(7+10) 147, 237
LI XM17 | Kerka (Zalabaksa) 75 | 75(45+30) 146, 147
L XMO08 | Kerka, Alsokotormany (Bajansenye) 13 249
L XM17 | Kerka, Als6szenterzsébeti-uti-hid (Kerkakutas) 49 257
L XM16 | Kerka, Barhelyi-erdé (Lenti) 1 242
L XM16 | Kerka, Barszentmihalyfa—Lentikdpolna-kdzétti-uti-hid (Lenti) 29 | 29(14+15) 186
L XM17 | Kerka, Berki-rét (Zalabaksa) 23 249
L XMO08 | Kerka, Berki-telek (Magyarféld) 1 242
L XM24 | Kerka, Csernec (Muraszemenye) 63 | 63(30+33) 186
L XMO08 | Kerka, Felsékotormany (Bajansenye) 9 |9(7+2) 182
L, E XMO08 | Kerka, Kercaszomori-uti-hid (Bajansenye) 123 235, 241, 249, 257
L XM16 | Kerka, Novai-Uti-hid (Lenti) 2 249
L XM17 | Kerka, Pérszombati-uti-hid (Csesztreg) 19 257
| CU40 | Kiralyrét (Szokolya) 41, 50
| CT59 | Kismaros 41, 50
| DU82 | Kis-Sajo, Rakottyas (Miskolc) 1 1(1+0) 220
| EU36 | Komléska-patak-vélgye (Nagyhuta) 6 6(6+0) 8,13
| CT58 | Kéhegy (Pomaz) 41, 50
| EU36 | Kékapu (Nagyhuta) 37
L WN90 | Lapincs (Szentgotthard) 2 303
| DU87 | Lapos (Tornanadaska) 1 1(1+0) 340
L DT49 | Laskd (Demjén) 46 309
| DU40 | Laské (Egerszalok) 1 1(1+0) 340
| CT58 | Leanyfalu 1 1(1+0) 3,6,41
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| CU50 | Magyarkut (Verdce) 37

E DS71 | Maros (Nagylak) 1 241

E DS51 | Maros, Makéi-uti-hid (Kiszombor) 1 241

E, IM XM43 | Mura (Molnari) 1, 1% | pa+oy® 285

| CT49 | Nagymaros 37

L DU20 | Nagy-patak, Cserké-banya (Gyéngydssolymos) 1 241

| DU20 | Nagy-patak-vélgye (Gyéngydssolymos) 41

| CT59 | Noégradveréce (Verdce) 41

| CU41 | Oltar-vélgy (Per6écsény) 4

| XM60 | Palinai-erdd (Bélavar) 1 1(1+0) 175

| DU30 | Paradfiird6 (Parad) 41
LI DU30 | Paradi-Tarna (Recsk) 8 3(3+0) 309, 340
LI DU30 | Paradi-Tarna (Sirok) 6 33, 309

| DU30 | Paradi-Tarna, Dallapuszta (Sirok) 4 4(3+1) 340

L DU30 | Paradi-Tarna, Parad-melletti-legel6 (Recsk) 1 242

IM DU30 | Paradi-Tarna, Réz-oldal-alja (Recsk) 340

| BS80 | Pécs 37

| EU82 | Petnehaza 37

| CT49 | Pilismarét 22,29,41,48,77
L XN11 | Pinka (Pinkamindszent) 8 303

L XNO02 | Pinka, Niederbergi-uti-hid (Felsécsatar) 1 242

| CT57 | Pomaz 37,77

L XNOO | Réba (Csorétnek) 1 300

L XN87 | Réba (Rabacsécsény) 3 3(1+2) 147

L WM99 | Réaba (Szakonyfalu) 1 1(0+1) 182

L XN21 | Réba, Déroskei-uti-hid (Molnaszecséd) 1 249

L XN43 | Réba, Hegykézségi-uti-hid (Sarvar) 1 235

L XN10 | Réba, Ivanci-ati-hid (Csakanydoroszl6) 5 241,249
L XN87 | Raba, Koroncoi-Uti-hid (Rabapatona) 2 311
LE XN20 | Raba, Nadasdi-féuti-hid (Kérmend) 7 235, 249, 311
L WN90 | Raba, Rabaflizesi-Uti-hid (Szentgotthard) 1 237

L XM19 | Réaba, Raba-mellék (Hegyhatszentmarton) 1 249

L XN87 | Réba, Rabaszentmihalyi-uti-hid (Mérges) 1 311

L WNB90 | Réba, Saros-fold, Rabakéthely (Szentgotthard) 1 249

L XNOO | Réba, Strand (Magyarlak) 7 235, 241, 249
L XN31 | Raba, Vasvari-uti-hid (Rabahidvég) 1 249

| XN98 | Raba (Gydr) 6

| DU76 | Rét-patak (Szélésardd) 1 1(1+0) 340

L DU74 | Saj6 (Berente) 2 317

L DU91 | Sajo (K&rém) 2 317

L DU82 | Sajo (Miskolc) 3 317

| DU54 | Saj6 (Putnok) 2 213
LI DU83 | Sajo (Sajoecseg) 3 251, 309
L DU64 | Sajo (Sajokaza) 1 317

L DU83 | Sajé (Sajokeresztar) 1 317

L DU54 | Saj6 (Sajonémeti) 3 317

L DU92 | Sajo (Sajopetri) 1 317

L DU54 | Saj6 (Sajoplispdki) 2 309
LI DU74 | Sajé (Sajészentpéter) 2 1(1+0) 148, 317

| DU83 | Sajé-hullamtér (Sajoecseg) 2 |201+1) 278

L DU91 | Sajo, Ladi-erdd (Sajolad) 2 309

L DU64 | Sajo, Sajoivankai-uti-hid (Sajokaza) 3 241, 249, 321

| DU82 | Sajo, Sajé-szdg (Miskolc) 2 2(2+0) 340

L DU83 | Sajo, Sajévamosi-Uti-hid (Szirmabesenyd) 3 249, 251
L DU64 | Sajo, Vizen-tul (Sajokaza) 1 242

L DU82 | Sajo, Zsolcai-oldal (Miskolc) 1 242

M DU71 | Salyi-patak, Toviskes (Saly) 340

| EU45 | Sarospatak 2 | 2(2+0) 60

| DT29 | Sas-t6 (Gydngyds) 3 86
Ll ET40 | Sebes-Kéros (Korosszakal) 13 | 13(11+2) 340

L ET20 | Sebes-Kérés, Okanyi-uti-hid (Ujiraz) 1 239, 292

| DU30 | Sirok 41

| CT47 | Solyméri-volgy (Budapest) 39

L XN32 | Sorok, Geregye (Gyanoégeregye) 1 242

| CT55 | Soroksér (Budapest) 39, 41

| CT58 | Surany (Pécsmegyer) 77

| WM99 | Szakonyfalu 41,50

E FU02 | Szamos (Olcsvaapati) 2 | 2(0+2) 340

E FUO1 | Szamos (Tunyogmatolcs) 1 1(0+1) 178

E FUO02 | Szamos, BP (Olcsva) 1 265
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E FUO02 | Szamos, BP, O3 (Olcsva) 2 265
L FU10 | Szamos, Kende-kuria (Cégénydanyad) 1 1(1+0) 178
L FU11 | Szamos, Komp (Cégénydanyad) 1 1(1+0) 178
L FU20 | Szamos, Komp (Csenger) 1 249
L FUO1 | Szamos, Matolcs (Tunyogmatolcs) 1 242
L EU17 | Szartos-patak (Tornyosnémeti) 1 309
L YN13 | Szarvaskut (Zirc) 1 1(1+0) 207, 244
L YN13 | Szarvaskuti-csermely (Zirc) 1 244
| ET10 | Szeghalom 18,22, 29
L XM29 | Szélviz (Zalaszentgydrgy) 1 259
| CT58 | Szentendre 41,77
E CT58 | Szentendrei-Duna-ag, JP, Oreg-Dunara-diil$ (Leanyfalu) 1 1(0+1) 330
E | CT58 | Szentendrei-Duna-ag, JP, SZD2 (Leanyfalu) 3 |3(1+2) 330
E | XMO07 | Szentgydrgyvélgyi-patak (Szentgyérgyvolgy) 12| 12(10+2) 147, 186
L XMO07 | Szentgydrgyvélgyi-patak, Csesztregi-Uti-hid (Nemesnép) 5 257
| XMO07 | Szentgydrgyvélgyi-patak, Gédérhaza (Magyarszombatfa) 1 1(1+0) 147
| CT58 | Szigetmonostor 41,48
L DU82 | Szinva, Fonoda-utca (Miskolc) 5 308, 309
| DUB5 | Szuha (Jakfalva) 1 251
L DU74 | Szuha, Izséfalvi-ati-hid (Kurityan) 2 213, 251
L DU74 | Szuha, Kazincbarcikai-Uti-hid (Mucsony) 1 251
| CT58 | Tahi (Tahitotfalu) 6
L XM88 | Tapolca-patak (Hegymagas) 3 204
L XM88 | Tapolca-patak (Szigliget) 1 285
L DT19 | Tarjan-patak (Gyéngyds) 1 309
L DT48 | Tarna (Kompolt) 3 309
L E I DT49 | Tarna, Cser-alja (Feldebr&) 6 6(2+4) 340
L DU40 | Tarna, Felsé-rét (Verpelét) 23 309
L DU40 | Tarna, Var-hegy (Verpelét) 1 242
| DU76 | Telekes-patak (Alsételekes) 2 2(2+0) 340
| DU76 | Telekes-patak (Perkupa) 1 255
Ll YM17 | Tetves-patak, Latranyi-Puszta-TT (Latrany) 2 1(1+0) 210
FU12 | Tisza (Kisar) 83 | 83(45+38) 230
E | FU22 | Tisza (Tiszakorod) 37 | 37(22+15) 340
E EU95 | Tisza (Tiszamogyoros) 1 1(1+0) 230
E FU12 | Tisza (Tivadar) 39 |39(25+14) 230, 340
L FUO02 | Tisza, Avasi-sziget (Olcsvaapati) 196
178, 196, 232, 233, 237, 241,
L, E FU32 | Tisza, Batar-torkolat (Tiszabecs) 44 | 3(2+1) 249, 321
L DS32 | Tisza, Belvarosi-hid (Szeged) 2 232,233
E EU93 | Tisza, BP (Vasarosnamény) 1 265
E FU12 | Tisza, BP, K-T2 (Tivadar) 8 8(3+5) 230
E FU12 | Tisza, BP, K-T3 (Tivadar) 10 | 10(4+5+1) 230, 340
E FU12 | Tisza, BP, K-T6 (Kisar) 12 | 12(6+5+1) 230
E FU12 | Tisza, BP, K-T7 (Kisar) 15 | 15(6+9) 230
E FU12 | Tisza, BP, K-T9 (Kisar) 66 | 66(25+41) 230
E EU93 | Tisza, BP, V1 (Vasarosnamény) 1 265
E EU93 | Tisza, BP, V3 (Vasarosnamény) 2 265
L EU93 | Tisza, Budak-erdd (Aranyosapati) 2 233
L FU33 | Tisza, Falu-fiizese (Milota) 2 233
E FU02 | Tisza, Fogas (Olcsvaapati) 1 1(1+0) 250
L FUO02 | Tisza, Foltos-kert (Olcsvaapéati) 1 237
L E FU12 | Tisza, Gacsan-szegi-palaj (Tarpa) 22 | 7(3+4) 230, 233, 241
E, | FU22 | Tisza, Holt-Tisza-hat (Szatmarcseke) 3 1(1+0) 176
L FU22 | Tisza, Irtvanyos (Szatmarcseke) 196
L FU12 | Tisza, JP (Tivadar) 27 | 27(14+13) 265
E FU02 | Tisza, JP, J1 (Jand) 10 265
E FU02 | Tisza, JP, J2 (Jand) 12 265
E FUO3 | Tisza, JP, J3 (Jand) 7 265
E FU12 | Tisza, JP, K-T1 (Tivadar) 39 | 39(24+14+1) 230
E FU12 | Tisza, JP, K-T4 (Tivadar) 7 7(2+4+1) 230
E FU12 | Tisza, JP, K-T5 (Tivadar) 2 2(1+0+1) 230
E FU12 | Tisza, JP, K-T8 (Tivadar) 105 | 105(47+57+1) | 230, 340
L FU33 | Tisza, Kis-mez§ (Tiszacsécse) 6 1(1+0) 232, 233, 249, 340
L EU95 | Tisza, Komp (Lénya) 2 241
L EU85 | Tisza, Komp (Tuzsér) 1 241
L FU22 | Tisza, Luzsnyaki-sziget (Tiszakorod) 1 237
LI FU33 | Tisza, Mazsalo (Tiszabecs) 13 | 6(4+2) 178, 196, 232, 233, 241
E EU85 | Tisza, Nagy-kert (Tuzsér) 2 2(1+1) 230
E EU93 | Tisza, Nyilas (Vasarosnamény) 6 6(3+3) 230, 340
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L FU12 | Tisza, Révid (Szatmarcseke) 1 196, 237
L FU22 | Tisza, Sarkantyis-mederoldal (Tiszakérod) 3 196, 233
L E FU32 | Tisza, Strand (Tiszabecs) 99 |1(1+0) 178, 232, 233, 241, 242, 249,
L FU12 | Tisza, Strand (Tivadar) 15 196, 233, 241, 249
L EU93 | Tisza, Strand (Vasarosnamény) 196
LE|I FU33 | Tisza, Szabo-fiizes (Tiszabecs) 115 | 115(51+64) 178, 340
L FU33 | Tisza, Szenna-fiizes (Milota) 2 196, 233, 237
E EU93 | Tisza, Tisza-hat (Vasarosnamény) 3 | 3(3+0) 230
L FU12 | Tisza, Tivadar—Kisar-kéz6tti-ati-hid (Tivadar) 2 1(1+0) 178, 237
E FU02 | Tisza, Tébeli-Blidos-szeg (Kisar) 1 1(1+0) 250
L E FU22 | Tisza, Tur-torkolat (Szatmarcseke) 2 2(1+1) 178
L FU22 | Tisza, Tur-torkolat (Tiszakéréd) 196
| FU12 | Tisza-hullamtér (Kisar) 2 2(1+1) 230
| FU02 | Tisza-hullamtér, JP (Jand) 5 | 5(5+0) 265
| EU93 | Tisza-hullamtér, Nyilas (Vasarosnamény) 1 1(1+0) 230
L DT19 | Toka-patak (Gyéngyos) 18 309
L DT19 | Toka-patak, Banya-domb (Gyéngydsoroszi) 1 242
L DT19 | Toka-patak, Banya-domb-alja (Gyéngy&soroszi) 47 309
L DU10 | Toka-patak, Templom-réti-erdészlak (Gyéngydsoroszi) 1 309
M EU35 | Tolcsva (Erdéhorvati) 340
| EU35 | Tolcsva, Rigéska (Erdéhorvati) 2 2(2+0) 340
L CU50 | Torok-patak, Caciny (Szokolya) 1 241
L CU50 | Torok-patak, Harto-kut (Szokolya) 1 242
| FU31 | Tar (Nagyhédos) 1 1(1+0) 178
| EU26 | Vajda-vdlgy (Regéc) 4
| DU95 | Vasonca, Abaujsap (Rasonysapberencs) 2 2(2+0) 277
| YN12 | Veszprémi-ut (Harskut) 1 1(1+0) 244
| YNO3 | Vo6ros-Janos-séd (Ugod) 1 1(1+0) 86, 207
| YNO3 | Vo6ros-Janos-séd-volgye (Ugod) 1 1(1+0) 117
L DT09 | Zagyva, Selyp, Petéfibanyai-uti-hid (Lérinci) 1 249
E | DUO01 | Zagyva, Szurdok-alja (Tar) 21 | 21(10+11) 340
| XM18 | Zala (Nagyrakos) 2 | 2(2+0) 147, 182
L, E XM49 | Zala (Zalaszentivan) 7 5(2+3) 240, 259
L XM49 | Zala, Alibanfai-uti-hid (Pethéhenye) 1 242
L XM49 | Zala, Kaszahaza (Zalaegerszeg) 1 259
E XM39 | Zala, Kavasi-uti-hid (Zalaszentgyérgy) 3 3(2+1) 240
L XM28 | Zala, Kisfernekagi-uti-hid (Zalalévo) 5 249
| CT49 | Zebegény 37,41
| BS91 | Zobakpuszta (Komld) 41, 48, 153
1297
T 123 302 2979 (730+550+8) 77

* = Bizonytalan ivari hovatartozasu példanyok / Specimens with unidentifiable sex.
1%, [1(1+0)]* = Medfigyelési adatok, amelyek nincsenek beleszamitva az 6sszegyedszamba / Observation
data not included in the total number of individuals.

7. tablazat

A csermelyszitak6td (Onychogomphus forcipatus) magyarorszagi leléhelyei kdzil azoknak
a jegyzéke, ahonnan a fajt nemcsak egy fejlédési allapotban/formaban mutattak ki.

Table 7

List of the small pincertail’'s (Onychogomphus forcipatus) Hungarian localities from which
the species is not only demonstrated in one developmental stage/form.

Fejlédési
allapotiforma | T\ Egységesitett lel6helynév / Locality Forrasmunkak / Source materials
Developmental
stage/form
Larva + exuvium + imagé / Larva + exuvia + adult
LEI DU71 | Ké&csi-patak (Kacs) 340
L EI XMO08 | Kerca (Kercaszomor) 147, 235, 257
LEI XMO08 | Kerka (Bajansenye) 147, 182
L E|I XMO08 | Kerka (Magyarfold) 186, 257
LEI DT49 | Tarna, Cser-alja (Feldebré) 340
L EI FU33 | Tisza, Szabd-fiizes (Tiszabecs) 178, 340
Larva + exuvium / Larva + exuvia
L E CU31 | Ipoly, Ipolyon-innen-dil6 (Vamosmikola) 241, 249, 312
L E CU93 | Ipoly, Périzs-patak-szurdoka (Nogradszakal) 248, 321
L E CU82 | Ipoly, Posténypuszta (Szécsény) 248, 249, 321
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L E CU82 | Ipoly, Zsombékos (Hugyag) 248
L E XMO08 | Kerca, Magyarszombatfai-Uti-hid (Kercaszomor) 241, 249, 321
L E XMO08 | Kerka, Kercaszomori-uti-hid (Bajansenye) 235, 241, 249, 257
L E XN20 | Raba, Nadasdi-féuti-hid (Kérmend) 235, 249, 311
L E FU32 | Tisza, Batéar-torkolat (Tiszabecs) 178, 196, 232, 233, 237, 241, 249, 321
L E FU12 | Tisza, Gacsan-szegi-palaj (Tarpa) 230, 233, 241
L E FU32 | Tisza, Strand (Tiszabecs) 178, 232, 233, 241, 242, 249
L E FU22 | Tisza, Tur-torkolat (Szatmarcseke) 178
L E XM49 | Zala (Zalaszentivan) 240, 259
Larva + imagé / Larva + adult
LI XM16 | Kerka (Lenti) 147, 168, 237
LI XM17 | Kerka (Zalabaksa) 146, 147
LI DU30 | Paradi-Tarna (Recsk) 309, 340
LI DU30 | Paradi-Tarna (Sirok) 33, 309
L, DU83 | Saj6 (Sajdecseg) 251, 309
LI DU74 | Saj6 (Sajoszentpéter) 148, 317
LI ET40 | Sebes-Koros (Korosszakal) 340
LI YN13 | Szarvaskut (Zirc) 207, 244
LI YM17 | Tetves-patak, Latranyi-Puszta-TT (Latrany) 210
LI FU33 | Tisza, Mazsélé (Tiszabecs) 178, 196, 232, 233, 241
Exuvium + imagé / Exuvia + adult
E, IM XM43 | Mura (Molnéri) 285
E, | CT58 | Szentendrei-Duna-ag, JP, SZD2 (Leényfalu) 330
E | XMO7 | Szentgydrgyvoélgyi-patak (Szentgydrgyvolgy) 147, 186
E | FU22 | Tisza (Tiszakérod) 340
E, | FU22 | Tisza, Holt-Tisza-hat (Szatmarcseke) 176
E, | DUO01 | Zagyva, Szurdok-alja (Tar) 340
8. tablazat
A csermelyszitakétd  (Onychogomphus forcipatus) egyed- és példanyszamadatai a
forrasmunkakban.
Table 8
Number of individuals and specimens of small pincertail (Onychogomphus forcipatus) in the source
materials.
Forrésmun Egyedszam-/példanyszamadatok / Number of individuals and specimens
szama /
Number of Larvak / Larvae Exuviumok / Exuviae Imagok /Adults Osszesen / Total
material
3 1(1+0) 1(1+0)
13 6(6+0) 6(6+0)
60 2(2+0) 2(2+0)
86 3(2+1) 3(2+1)
113 3(3+0) 3(3+0)
17 2(1+1) 2(1+1)
146 2(2+0) 2(2+0)
147 102(47+55) 42(36+6) 144(83+61)
148 8(4+4) 8(4+4)
163 3(2+1) 3(2+1)
168 15(13+2) 15(13+2)
171 4(4+0) 4(4+0)
175 2(2+0) 2(2+0)
176 1(1+0) 1(1+0)
178 43(23+20) 4(2+2) 2(2+0) 49(27+22)
182 24(15+9) 14(8+6) 1(1+0) 39(24+15)
186 255(132+123) 7(4+3) 39(36+3) 301(172+129)
192 1(1+0) 1(1+0)
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210 1(1+0) 1(1+0)

220 1(1+0) 1(1+0)

230 385(189+190+6) 3(2+1) 388(191+191+6)

240 8(4+4) 8(4+4)

244 2(2+0) 2(2+0)

250 2(2+0) 2(2+0)

265 27(14+13) 5(5+0) 32(19+13)

277 2(2+0) 2(2+0)

278 2(1+1) 2(1+1)

285 1(1+0)M* 1(1+0)M*

330 8(2+6) 1(0+1) 9(2+7)

340 11(3+6+2) 176(81+95) 75(70+5) 262(154+106+2)
b3 468(239+227+2) 604(292+306+6) 225(199+26) 1297(730+559+8)

*Medfigyelési adat, ami az Osszesitésnél nem lett figyelembe véve / Observation data that was not
considered in the course of summation.

9. tablazat

A csermelyszitakété (Onychogomphus forcipatus) magyarorszagi el6fordulasardl adatokat
szolgaltatok névjegyzéke a forrasmunkak adatbazis szerinti sorrendjében, legalabb egy adatszam
hozzarendelésével.

Table 9

Register of the data suppliers for the occurrence of the small pincertail (Onychogomphus
forcipatus) in Hungary, in the order of the data bases in the sources, enclosing at least one item of
data number.

Forrasmunka

odial Személyek (forrasmunka szerinti monogram = forrasmunkaban feltiintetett név)/ fdatszém/

;o;::leal Persons (monogram based on the source-material = presented name in the source-material) data
1 Nincs informacié/There is no information! OF716
3 Sz = Szécs Jozsef OF717
6 Kom = KOMAROMY OF223
6 Be = BENEDEK OF224
7 Va = Varga Zoltan OF272
8 Nincs informécié/There is no information! OF278
13 VZ = Varga Zoltan OF718
18 Nincs informacié/There is no information! OF297
22 Nincs informacié/There is no information! OF279
29 Nincs informacié/There is no information! OF282
33 Nincs informacié/There is no information! OF161
37 Nincs informécié/There is no information! OF385
39 Nincs informécié/There is no information! OF388
41 Po = Pongracz OF47
41 Ge = Gergely OF48
41 US = Ujhelyi S. OF49
41 U = Uhrik OF52
41 Cs = Csiki OF53
41 Nincs informéacié/There is no information! OF55
41 Va = Varga OF56
41 Ar-Bod = Aradi — Bodécs OF57
41 Tha = Thalhammer OF59
41 Sz6 = Szbcs OF61
41 DEgy = debreceni egyetemi gy(ijteménybé| OF62
41 MM-ML = Moéczar M. - Méczar L. OF64
41 Nincs informéacié/There is no information! OF67
41 St = Steinmann OF69
41 Pc = Pécs OF72
41 Nincs informacié/There is no information! OF74
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41 Ha = Hajoss OF76
48 Uh = Uhrik T. OF289
48 Cs = Csiki E. OF290
48 Ha = Hajéss OF292
48 Szépligeti OF293
48 P = Pongracz S. OF294
48 MM-ML = Moéczér M. - Moczér L. OF295
50 US = Ujhelyi Sandor OF350
52 VZ = Varga Zoltan OF351
60 DGy = Gyérgy Dévai OF352
77 Nincs informacié/There is no information! OF359
86 HINE = HAVASI ISTVANNE OF362
86 DIGY = DIETZEL GYULA OF363
86 TS = TOTH SANDOR OF365
113 US = UJHELYI SANDOR OF367
117 Dietzel Gyula OF360
117 Toth S. = Téth Sandor OF361
146 Va = VARGA Andras OF713
147 AA = Ambrus Andras OF1
147 KT = Kovacs Tibor OF2
147 BK = Bankuti Karoly OF9
147 VA = Varga Andras OF28
148 DGY = DEVAI GYORGY OF371
148 MM = MISKOLCZI MARGIT OF375
153 Nincs informacié/There is no information! OF370
163 VT = Vizslan Tibor OF369
168 MOBK/III.OT = Magyar Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) I11. orszagos tabor (AMBRUS Andras, BANKUTI | OF392
Karoly, EGYED Monika, FERENCSIK Norbert, KOVACS Tibor, KRUPINSZKY Laszl6, LOHINAI Gyérgy,
NEMETH Lajos, PALFY Mikl6s, SZILAGY| Gabor, TOTH Sandor, VASS Imre)

171 AA = Ambrus Andras OF397
171 KT = Kovécs Tibor OF398
175 TS = Téth Sandor OF394
176 OP-KB = OLAJOS PETER - KISS BELA OF391
178 KT = Kovacs Tibor OF411
178 AA = Ambrus Andras OF414
178 BK = Bankuti Karoly OF415
178 SZG = Szilagyi Gabor OF417
178 JP = Juhész Péter OF420
182 AA = AMBRUS Andras OF399
182 JP = JUHASZ Péter OF400
182 KT = KOVACS Tibor OF401
182 BK = BANKUTI Karoly OF403
186 AA = Ambrus Andras OF78
186 BK = Bankuti Karoly OF79
186 KT = Kovécs Tibor OF80
186 VA = Varga Andras OF86
186 JP = Juhasz Péter OF92
187 JP = Juhasz Péter OF100
187 KT = Kovacs Tibor OF101
192 KE = Kondorossy Eléd OF389
196 Nincs informécié/There is no information! OF147
204 TS = Téth Sandor OF462
207 Nincs informacié/There is no information! OF593
210 TS = Téth Sandor OF461
213 BK-KT-VA = Bankuti Karoly - Kovacs Tibor - Varga Andras OF429
213 JP = Juhasz Péter OF433
213 iKT = id6sebb Kovécs Tibor OF435
213 HA = Huber Attila OF437
220 VT = Vizslan Tibor OF438
230 DGY = DEVAI GYORGY OF471
230 MM = MISKOLCZI MARGIT OF473
230 KEK = KEZER KRISZTINA OF474
230 | MBI = MATYUS BALAZS ISTVAN OF475
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230 MPP = MADI PETER PAL OF549
230 MK = MALNAS KRISTOF OF556
232 JP-KT-OP-TI = Juh4sz Péter - Kovéacs Tibor - Olajos Péter - Turcsanyi Istvan OF468
232 KV = Kavran Viktéria OF469
232 CsB = Csanyi Béla OF470
233 CsB-JP-KT-KV = Béla Csanyi - Péter Juhasz - Tibor Kovacs - Viktdria Kavran OF600
233 AA = Andras Ambrus OF603
235 JP = Juhasz Péter OF105
235 AA-BK-KT = Ambrus Andrés - Bankuti Karoly - Kovéacs Tibor OF110
237 CSB-JP = Csanyi Béla - Juhasz Péter OF112
238 CSGY = Csoka Gyorgy OF125
239 JP-KB-KT-OP = Juhasz Péter - Kiss Béla - Kovacs Tibor - Olajos Péter OF126
240 FA-MOA = FARKAS ANNA - MORA ARNOLD OF714
241 AA - JP - KT - VI = Ambrus Andras - Juhasz Péter - Kovacs Tibor - Varga lldikd OF620
241 KV = Kavran Viktéria OF627
241 iKT = idésebb Kovécs Tibor OF630
241 Va = Varga Andras OF631
241 1J-SP = Istvan Judit - Pertti Sevola OF650
241 CsB = Csanyi Béla OF655
241 KD = Kovéacs Déra OF656
242 JP-MZ = Juhasz Péter - Milller Zoltan OF694
242 KB = Kiss Béla OF698
244 TS = Téth Sandor OF45

244 DGY = Dévai Gyérgy OF46

248 sKT-KT = senior Kovacs Tibor - Kovacs Tibor OF163
249 KT-VA = Kovacs Tibor - Varga Andras OF179
249 AA-JP-VI = Ambrus Andras - Juhasz Péter - Varga lldiké OF180
249 KBZs = Kovacsné Benk6 Zsuzsanna OF186
249 iKT = id6sebb Kovécs Tibor OF192
249 KB-MZ = Kiss Béla - Mller Zoltan OF210
250 MM = MISKOLCZI MARGIT OF813
250 JT = JAKAB TIBOR OF814
251 KT-VA = Kovacs Tibor - Varga Andras OF128
251 CsZ-HA-MA = Csabai Zoltan - Huber Attila - Méra Arnold OF130
251 AA-JP-KK = Ambrus Andrés - Juhdsz Péter - Kovacs Kata OF133
255 HA = Huber Attila OF157
257 AA-JP-KT-VR = AMBRUS ANDRAS - JUHASZ PETER - KOVACS TIBOR - VARNYU RICHARD | OF233
257 BS-IT = BERCES SANDOR - ILONCZAI TAMARA OF234
257 KD = KOVACS DORA OF236
257 GW-SI = GRAF, WOLFRAM - SIVEC, IGNAC OF241
257 | KBZs = KOVACSNE BENKO ZSUZSANNA OF266
259 CsZ-KTZ-KZ-MA-SN = Csabai Zoltan - Kovacs Tamés Zoltan - Kalméan Zoltan - Méra Arnold - Sods Nandor OF228
263 TS = Téth Sandor OF693
265 FA = FARKAS ANNA OF558
272 Batori Gabor OF457
277 VT = Vizslan Tibor OF455
278 Nincs informacié/There is no information! OF454
285 TS = Téth Sandor OF288
292 Nincs informécié/There is no information! OF452
300 CsB-SzJ-KK = Cséanyi Béla - Szekeres Jozsef - Kovacs Krisztian OF450
303 KJ = Kelbert Janos OF448
308 FM = Ficsor Mark OF446
308 SzA = Szab6 Alexandra OF447
309 NK-1Zs = Nagy Katalin - Imri Zsuzsanna OF308
309 FM = Ficsor Mark OF321
309 IA = Imre Attila OF325
311 AA-KBZs-KT = Andras Ambrus - Zsuzsanna Benkd Kovacsné - Tibor Kovécs OF594
312 sKT-KT = senior Kovéacs Tibor - Kovacs Tibor OF439
312 AA-KV = Ambrus Andras - Kavran Viktéria OF440
312 JP = Juhasz Péter OF441
317 PLA = POLYAK LASZLO OF680
321 KT-VA = Kovacs Tibor - Varga Andras OF667
321 AA = Ambrus Andras OF669
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321 JP = Juhész Péter OF670
321 iKT = id6sebb Kovacs Tibor OF671
321 MG = Magos Géabor OF676
330 FA-MOA = FARKAS ANNA - MORA ARNOLD OF659
331 Nincs informéacié/There is no information! OF692
339 Nincs informécié/There is no information! OF715
340 JT = JAKAB TIBOR OF720
340 DGY = DEVAI GYORGY OF721
340 MM = MISKOLCZI MARGIT OF726
340 VIA = VINCZE ANDRAS OF763
10. tablazat

A csermelyszitakoték (Onychogomphus forcipatus) gy(ijtésében és megfigyelésében résztvevék
monogramja és névjegyzéke alfabetikus sorrendben a forrasmunkak alapjan.

Table 10

Register (monograms and names) of participants in the collection and observation of small
pincertail (Onychogomphus forcipatus) in alphabetical order based on the source materials.

AA - JP - KT - VI = Ambrus Andras - Juhasz Péter - Kovéacs Tibor - Varga lldikd
AA = Ambrus Andras

AA-BK-KT = Ambrus Andras - Bankuti Karoly - Kovacs Tibor

AA-JP-KK = Ambrus Andras - Juhasz Péter - Kovacs Kata

AA-JP-KT-VR = AMBRUS ANDRAS - JUHASZ PETER - KOVACS TIBOR - VARNYU RICHARD
AA-JP-VI = Ambrus Andras - Juhasz Péter - Varga lldikd

AA-KBZs-KT = Andras Ambrus - Zsuzsanna Benké Kovacsné - Tibor Kovacs
AA-KV = Ambrus Andras - Kavran Viktéria

Ar-Bod = Aradi — Bodécs

Batori Gabor

Be = BENEDEK

BK = Bankuti Karoly

BK-KT-VA = Bankuti Karoly - Kovéacs Tibor - Varga Andras

BS-IT = BERCES SANDOR - ILONCZAI TAMARA

Cs = Csiki

Cs =Csiki E.

CsB = Csanyi Béla

CsB = Csanyi Béla

CSB-JP = Csanyi Béla - Juhasz Péter

CsB-JP-KT-KV = Béla Csanyi - Péter Juhasz - Tibor Kovécs - Viktéria Kavran
CsB-SzJ-KK = Csanyi Béla - Szekeres Jozsef - Kovacs Krisztian

CSGY = Csoka Gyorgy

CsZ-HA-MA = Csabai Zoltan - Huber Attila - Méra Arnold

CsZ-KTZ-KZ-MA-SN = Csabai Zoltan - Kovacs Tamas Zoltan - Kalman Zoltan - Méra Arnold - So6s Nandor
DEgy = debreceni egyetemi gyljteménybdl

DGY = DEVAI GYORGY

DIGY = DIETZEL GYULA

FA = FARKAS ANNA

FA-MOA = FARKAS ANNA - MORA ARNOLD

FM = Ficsér Mark

Ge = Gergely

GW-SI = GRAF, WOLFRAM - SIVEC, IGNAC

Ha = Hajoss

HA = Huber Attila

HINE = HAVASI ISTVANNE

1A = Imre Attila

1J-SP = Istvan Judit - Pertti Sevola

iKT = idésebb Kovécs Tibor

JP = Juhasz Péter

JP-KB-KT-OP = Juhasz Péter - Kiss Béla - Kovacs Tibor - Olajos Péter
JP-KT-OP-TI = Juhasz Péter - Kovacs Tibor - Olajos Péter - Turcsanyi Istvan
JP-MZ = Juhéasz Péter - Milller Zoltan

JT = JAKAB TIBOR

KB = Kiss Béla
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KB-MZ = Kiss Béla - Miller Zoltan

KBZs = Kovacsné Benké Zsuzsanna

KD = KOVACS DORA

KE = Kondorossy Eléd

KEK = KEZER KRISZTINA

KJ = Kelbert Janos

Kom = KOMAROMY

KT = Kovécs Tibor

KT-VA = Kovacs Tibor - Varga Andras

KV = Kavran Viktoria

KV = Kavran Viktoria

MBI = MATYUS BALAZS ISTVAN

MG = Magos Gabor

MK = MALNAS KRISTOF

MM = MISKOLCZI| MARGIT

MM-ML = Méczar M. - Méczar L.

MOBK/III.OT = Magyar Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) IIl. orszagos tabor (AMBRUS Andras, BANKUTI
Karoly, EGYED Ménika, FERENCSIK Norbert, KOVACS Tibor, KRUPINSZKY Laszlo, LOHINAI Gyérgy,
NEMETH Lajos, PALFY Miklés, SZILAGY| Gabor, TOTH Sandor, VASS Imre)

MPP = MADI PETER PAL

NK-IZs = Nagy Katalin - Imri Zsuzsanna

OP-KB = OLAJOS PETER - KISS BELA

P = Pongracz S.

Pc = Pécs

PLA = POLYAK LASZLO

Po = Pongracz

sKT-KT = senior Kovacs Tibor - Kovacs Tibor

St = Steinmann

Sz = Szécs Jozsef

SzA = Szabd Alexandra

Szépligeti

SZG = Szilagyi Gabor

Sz6 = Szécs

Tha = Thalhammer

Téth S. = Téth Sandor

U = Uhrik

Uh = Uhrik T.

US = Ujhelyi Sandor

Va = Varga

Va = VARGA Andras

Va = Varga Zoltan

VIA = VINCZE ANDRAS

VT = Vizslan Tibor

VZ = Varga Zoltan

11. tablazat
A csermelyszitakoték (Onychogomphus forcipatus) gyUjtésében és megfigyelésében résztvevok
névjegyzéke.
Table 11
Register of participants in the collection and observation of small pincertail (Onychogomphus
forcipatus).
AMBRUS ANDRAS JUHASZ PETER PALFY MIKLOS
ARADI (MATYAS) KALMAN ZOLTAN POCS (TAMAS)
BANKUTI KAROLY KAVRAN VIKTORIA POLYAK LASZLO
BATORI GABOR KELBERT JANOS PONGRACZ (SANDOR)
BENEDEK (PAL) KEZER KRISZTINA SEVOLA, PERTTI
BERCES SANDOR KISS BELA SIVEC, IGNAC

BODOCS (ISTVAN)

KOMAROMY (KOMAROMI PAL)

SOOS NANDOR

CSABAI ZOLTAN

KONDOROSSY ELOD

STEINMANN (HENRIK)
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CSANYI BELA KOVACS DORA SZABO ALEXANDRA
CSIKI (ERNO) KOVACS KATA SZEKERES JOZSEF
CSOKA GYORGY KOVACS KRISZTIAN SZEPLIGETI (GY0z0)

DEVAI GYORGY

KOVACS TAMAS ZOLTAN

SZILAGYI GABOR

DIETZEL GYULA

KOVACS TIBOR

sz6Cs JOZSEF

EGYED MONIKA

KOVACS TIBOR, idésebb (senior)

THALHAMMER (JANOS)

FARKAS ANNA KOVACSNE BENKO ZSUZSANNA TOTH SANDOR
FERENCSIK NORBERT | KRUPINSZKYLASZLO TURCSANYI ISTVAN
FICSOR MARK LOHINAI GYORGY UHRIK (TIVADAR)
GERGELY (ISTVAN) MADI PETER PAL UJHELYI SANDOR
GRAF, WOLFRAM MAGOS GABOR VARGA ANDRAS
HAJOSS (JOZSEF) MALNAS KRISTOF VARGA ILDIKO
HAVASI ISTVANNE MATYUS BALAZS ISTVAN VARGA ZOLTAN
HUBER ATTILA MISKOLCZI MARGIT VARNYU RICHARD
ILONCZAI TAMARA MORA ARNOLD VASS IMRE

IMRE ATTILA MULLER ZOLTAN VINCZE ANDRAS
IMRI ZSUZSANNA NAGY KATALIN VIZSLAN TIBOR
ISTVAN JUDIT NEMETH LAJOS

JAKAB TIBOR OLAJOS PETER

DEgy = debreceni egyetemi gylijteménybdl / from the university collection of Debrecen
Megjegyzés / Remark: a zarojelbe tett keresztnevek a ténykoriiményekbdl utdlag lettek
megallapitva / the first names in brackets were determined from the circumstances afterward.

3. Az adatfeldolgozas soran szerzett tapasztalatok

A forrasmunkak sziikségképpen elvégzett alapos attanulmanyozasa szamos olyan
altalanos tanulsaggal szolgalt, amelyeket célszerlinek lattunk kozzétenni. Tesszik ezt
féként annak érdekében, hogy a jovében sziiletd irodalmi adatok feldolgozasanak és
adatbazisba illesztésének hatékonysagat és pontossagat ndévelni lehessen.

Egyértelm(, hogy az adatbazisokba torténd adatbeiras nagyon felelésségteljes
mivelet, s ezért a biotikai adatokat kdzl6 szerzéknek feltétlendl igyekezni kell olyan
megoldasokat alkalmazni, ami ezt a miveletet egyértelm(ivé, gyorssa és kdnnylvé teszi.
Erre féleg azért van sziikség, mert az adatrogzitéktél nem lehet elvarni, hogy a nagyon
sokféle tipust biotikai adat értelmezésében kelléen jartasak legyenek, az egyre
fogyatkozd szamu szakembert pedig célszerli megkimélni ettél a szakmai szempontbdl
teljesen improduktiv munkatol.

Az adatoknak a kozleményekbdl vald kigyljtése soran szamos esetben
tapasztaltuk, hogy a szerzdk éaltal magatol értet6dének tartott ismeretek feltlintetésének
hianya, ill. a kdzlési médok sokfélesége és kdvetkezetlensége komoly zavart okozhat az
adatok értelmezésénél, ami akar sulyos hibak forrasa is lehet. A megoldas és az
elérelépés keresése érdekében az alabbiakban szeretnénk az adatfeldolgozas soran
szerzett tapasztalatainkat kdzreadni (fiktiv példakkal, szandékosan kerillve a tényszeri
hivatkozasokat).

Az elmult t6bb mint szaz év alatt a szitakéték taxonomigja, beleértve a taxonok
besorolasat (els6sorban nemzetségekbe és csaladokba), kozlési sorrendjét és
nevezéktanat is, tobbszor és gyakran elég sokat médosult. Ezek a valtozasok a
szitako6tékre vonatkozé ismeretanyag fejl6désébdl szikségszerlien kdvetkeznek, s igy a
szerzOk altali kovetésik telies mértékben érthetd és méltanyolhat6. Ugyanakkor gyakran
nincs feltlintetve, hogy az adott miiben 1évé faunajegyzék melyik valtozat szerint késziilt, s
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az sincs megadva, hogy ha attél valamilyen okbdl eltér. Mivel az adatrégzitétél nem
varhatdo el a taxondmiai valtozasok ismerete, a megfeleld hivatkozas hidnya sulyos
tévedésekhez is vezethet.

Szamos forrasmunka esetében egyaltalan nincs megadva, hogy az adatok melyik
fejlédési alakra vonatkoznak. Mas esetben ennek egyértelm(i megallapitasa bizonyul
kérdésesnek. Vannak olyan forrasmunkak is, amelyekbdl ugyan biztonsaggal kiderithetd,
de nehezen attekintheté és feldolgozhat6. Azoknal az élélénycsoportoknal tehat,
amelyeket tobb fejlédési stadiumban és fazisban is lehet gydijteni, minden esetben
egyértelmien szikséges megadni, hogy a kozolt adatok melyik fejlédési alakra
vonatkoznak. Abban az esetben pedig, ha az adott publikacidoban két vagy tobb stadiumra
és/vagy fazisra vonatkoz6 adatok is szerepelnek (a szitakét6k esetében példaul: larva,
larvabér, exuvium, imagod), célszerli azokat kilén csoportositasban kdzreadni (s6t még
ezeken belul is egyértelmiien elkiloniteni példaul a gydijtott, medfigyelt, vagy kinevelt
alakok adatait). Sajnos sok kdzleményben hivatkoznak a szerz6k arra (maguktél vagy
szerkeszt6i nyomasra), hogy ettdl helykimélés céljabol tekintenek el. Ez azonban &lsagos
érvelés, hiszen a viszonylag csekély terjedelemndvekedést a jé attekinthetéség, tovabba a
gyors és pontos feldolgozhatésag béven ellensulyozza.

Szintén helykimélési okokbdl egyes kozleményekben a lel6helyek nevét az
adatkozl6 részben szamok helyettesitik. Ezt a modszert azért latjuk célszerlinek elkerdini,
mert elirdsuk maradandé vagy csak ritkan helyrehozhaté tévedés forrasa lehet, szemben
a leléhelynévnél eléforduld elirassal (ha példaul a leléhely Debrecen, akkor a Debrecin
eliras tisztazhato; ha viszont Debrecennek 35 a kodja, s az adatoknal helyette véletlentl
34 lesz irva, akkor teliesen mas lel6helyhez fog kerlini az adat, s ez a tévedés tébbnyire
még csak gyanut sem kelt).

Az utobbi idében - egyébként nagyon helyesen — megnétt az igény a
geokoordinatak feltlintetésére. Ez a térekvés mindenképpen tdmogatando, viszont csak a
lel6hely pontos megnevezésével egyiitt. Ebben az esetben is felmerilhet ugyanis a
szamsorbeli hiba lehet6ésége, ami utblag vagy nem javithatd, vagy csak nehezen
helyesbitheté tévedéshez vezethet (esetlinkben példaul egy gyanus eléfordulast a
szerzbvel t6rténé kdzvetlen egyeztetéssel sikerilt tisztazni, de egy ilyen eset feltarasa egy
adatbeir6tdl aligha varhatd el). A leldhelynév és a geokoordinatak egyittes
alkalmazasaval viszont az adatok késdbbi ellendrzésére is komoly esély adddik, ami a
vitas esetek eredményes tisztazasat teszi lehetévé.

A geokoordinatakat kézlé miveket attekintve kitlinik, hogy azokban gyakran eltér$
vetilleti rendszerek (GAUSS&KRUGER, EOV, UTM, WGS) szerint vannak megadva az
adatok. Ezeknek az egymasba val6 atszamitasa természetesen nem okoz gondot, hiszen
a megfelel6 atalakitdé programok hozzaférhetéen rendelkezésre allnak. Tapasztalataink
szerint azonban az atszamitas eredményezhet bizonyos mértékld eltolodast. Ennek
elkeriilése és az adatbevitel egységességének megteremtése érdekében célszer(i lenne a
jovBben az adatkdzlést egységesiteni, s a mara mar széles kérben elterjedt GPS
technoldgiak altal hasznalt globalis WGS84 rendszert alkalmazni.

Sok kdzleményben szerepelnek a lel6helyek UTM kodjai (altalaban a 10x10 km-es
halomezdké), amelyek az eurdpai gerinctelenek adatfeldolgozasi rendszeréhez (EIS:
European Invertebrate Survey) t6rténé kodzvetlen kapcsolédast teszik lehetévé. A kddok
azonban gyakran hibasak, mivel kordbban nem alltak rendelkezésre megfeleld
pontossagu és szabadon hozzaférhetd térképek a kodolashoz. Az MH Térképész
Szolgalat megbizasabdél azonban — a Honvédelmi Minisztérium Térképészeti Kézhasznu
Tarsasag (jelenlegi jogutdédja: HM Zrinyi Térképészeti és Kommunikacidés Szolgaltato
K6zhasznU Nonprofit Kft.) munkaja nyoman — 2001-2004 kozétt sor kerdilt az orszag teljes



61

tertletét lefedd, s UTM hal6t is tartalmazo feltjitott térképsorozat (1:50 000 méretaranyu
Allami Topografiai Térkép) kiadasara, aminek hasznalataval ez a probléma megoldédott. A
terepi munkahoz pedig nagy segitséget jelent a Honvédelmi Minisztérium Térképészeti
Kbzhasznu Tarsasag altal 2004-ben kiadott, 1:200 000 méretaranyu hazai autétérkép
(Magyarorszag autdatlasz 1:200 000 és Europa autéatlasz 1:3 500 000, Masodik, bovitett
kiadas, ISBN 963 256 621 1), amin az UTM halé is fel van tiintetve.

A korabbi kdzleményekben — egészen az 1960-as évekig — nem volt szokas a
gy(jtott egyedek szamat feltintetni. Amikor azonban a populacios szintl vizsgalatok
jelentésége mind jobban felértékel6dott, feltlintek a dolgozatokban az egyedszamadatok
is. Ezek eleinte még csak a fajra, majd a faj egy adott gy(jtéhelyére vonatkoz6 6sszesitett
egyedszamok formajaban jelentek meg, késébb viszont egyre nagyobb teret hoditott a
fejlédési allapotok és ivarok szerint is bontott egyedszamadatok kozlése. A jovébe tekintve
— els6sorban a biodiverzitas-krizis minél tényszer(bb feltarasanak biztositasa érdekében —
a lehet6 legrészletesebb egyedszamadat-kozlés javasolhatd.

Az adatfeldolgozas tapasztatai alapjan az is egyértelmien kiderilt, hogy a
terjedelemkimélés alsagos szempontjait félretéve érdemes a fejlédési allapotok és formak
(a szitakdték esetében a larvak, exuviumok és imagok) adatait kildn egységként kezelni.
Egészen az utébbi évekig nem lehetett a kbdzleményekben medfigyelési adatokkal
talalkozni. Ez a trend azonban bizonyara hamarosan megfordul, hiszen szamos eurdpai
orszagban mar egyaltalan nem szabad él6 allatokat (larvakat és imagoékat) gydijteni, s a
gyljtémunka engedélyeztetése hazankban is egyre nehezebb és kéltségesebb (ma még
elsésorban a védett fajok esetében). Ez azt jelenti, hogy a jévében mindenképpen
érdemes lesz a megfigyelések eredményét is kézolni, de a gydjtétt anyagtol szigoruan
elkulonitve.

A medfigyelési adatoknal — ritka kivételektdl (mint példaul a mennyiségi
felvételektdl) eltekintve — eddig nem volt szokas egyedszamot megadni. Ez a
hagyomanyos faunisztikai gy(jtdémunka esetében teljesen értheté is, hiszen néhany
rendkivlli esettdél (példaul a nagyon ritka fajok egy-egy példanyanak alkalomszeri
észlelésétdl) eltekintve az ilyen egyedszamadatok legfeljebb becslésnek tekinthetdk, s igy
a pontossag latszatat kelté érték akar félreveztd is lehet. A populacidk gyakran vészes
egyedszamcstkkenése azonban egyre inkabb arra inditia a szakembereket, hogy az
egyedszamvaltozast is kisérjék figyelemmel, még ha csak becslés szintjén is. Erre
sokéves tereptapasztalatokon alapulé és nagyon jol hasznalhatd moédszert dolgozott ki
EBERHARD SCHMIDT (1985), aminek jévObeli alkalmazasét ajanljuk minden szakember
figyelmébe.

A gylijték és medfigyelék neve a forrdsmunkak dontd tébbségének faunisztikai
adatk6zlé részében roviditve, altalaban monogram formajaban szerepel, ami helykimélés
miatt teljesen érthetd és elfogadhaté. Ha a szerzék igy jarnak el, akkor a gy(jték és
megfigyel6k nevét altaldban a dolgozat bevezetd részében adjak meg. Az itteni
felsorolasban — néhany kivételtdl eltekintve — a gydijté és megdfigyel teljes neve szerepel,
amit mindenképpen jogosan elvarhatdnak tartunk, hiszen értékes anyagaik atengedésért
telies nevik kozlését igazan megérdemlik. A nagyon sokféle ,monogramképzési” eljarast
latva szerencsésebbnek tartanank, ha erre egységesitve keriiine sor. Az informatika mai
fejlettségi szintjén ez akar orszagos szinten is megvalésulhatna, annyi azonban legalabb
elvarhat6 lenne, hogy ugyanazok a szerzék és szerzékollektivak egyforma megoldasokat
alkalmazzanak, és azonos monogramokkal dolgozzanak.

Végul a munkank soran szerzett tapasztalatok alapjan szeretnénk javaslatot tenni
arra, miként legyenek Osszedllitva az adattdgziték szamara is egyértelmien és kdnnyen
kezelheté biotikai kézlemények. Feltétlenll legyen feltiintetve a dolgozat elején az a
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forrasmunka, amin a faunajegyzékben kovetett taxonsorrend és nevezéktan alapszik,
kiegészitve az esetleges eltérésekkel. Szerepeljen a dolgozatban egy pontos
lel6helyjegyzék (a 10x10 km-es UTM halomezékkel és a geokoordinatakkal kiegészitve),
tovabba a gyijtések/medgfigyelések idépontjainak felsorolasa, ill. a gyUjtést/megfigyelést
végz6 személyek teljes neve és a faunajegyzékben az azonositasukra hasznalt
monogramja. A részletes faunajegyzékben a lel6helynek a neve (esetleg valamilyen
alfabetikus vagy alfanumerikus roéviditése) szerepeljen, tovabba a faunisztikai adatok
tovabbi f6 ismérvei kézll a gy(jtés idépontja, az egyedszam/példanyszam, végil pedig a
gy(jté/megfigyel személy monogramja (DEVAI et al. 1997b).

4. Eredmények és értékelésiik

A Magyar Odonatolégiai Adatbazisban 2013-ig rendelkezésre allé6 344 megjelent
vagy kéziratos forrasmunka kézil 88-ban (26%) talaltunk a csermelyszitakétére vonatkozo
adatokat és informaciokat.

A forrasmunkék informaciotartalmat bemutaté 1. tablazatbdl egyértelmien kidertl,
hogy az utobbi évtizedekben — elsésorban az 1990-es évektél — a csermelyszitak6torol
informéacidkat tartalmazé forrasmunkak szama egyre tobb lett. A kizar6lagosan az
adatfeldolgozasi id6hatar, azaz 1961. januar 1. el6tti idészakbol 15 forrasmunkaban (1, 3,
7,18, 22, 29, 33, 37, 39, 41, 44, 48, 50, 52, 153) vannak a fajra vonatkoz6 adatok és
informaciok, az 1960. december 31. utani id6bdl viszont ennek csaknem az 6tszérosében
(71-ben). Azoknak a forrdsmunkaknak a szama viszont minddssze kettd (77, 113),
amelyeket hatarnap el6tti és utani informaciohordozéként egyarant figyelembe kell venni.

Az 1. tablazatban részletezett informaciok &sszegzése alapjan a kovetkezdket
allapithatjuk meg. A 88 forrasmunka koézul 77 tartalmaz faunisztikai adatokat, 11-ben csak
mas tipusu informaciék vannak (ez utébbiakat az 1. tablazatban és a Magyar
Odonatoloégiai Adatbazis szerinti irodalomjegyzékben a sorszamcella sziirke ténusa jel6li).
A fajjal kapcsolatos szdveges informacié 54, fajlista 8, tablazat 23, abra 3, térkép 6
forrasmunkaban talalhatd, s egy forrdsmunkaban lathaté a fajrol készilt fénykép. A
forrasmunkak kozul 38 tartalmaz larvakra, 20 exuviumokra, 49 pedig imagokra vonatkoz6
adatokat és informaciokat. A leléhelyek UTM rendszer( kodolasahoz 14 forrasmunkaban
vannak 1961. januar 1-je elétti adatok (El), 61-ben 1960. december 31-e utaniak (Ut), s
kettdben mindkét id6szakbol szarmazok (Mi).

A csermelyszitakété 2013-ig feltart el6fordulasi adatainak szama — ahhoz képest,
hogy egy szorvanyos eléfordulast (DEVAI et al. 1994) fajrél van sz6 — elég jelentds (813
adat), amelyek koézul 407 larvara, 185 exuviumra, 221 pedig imagéra vonatkozik (1.
tablazat). Hasonl6 megallapitasra juthatunk az eléfordulasi viszonyok elemzése soran is,
mivel a csermelyszitakétét 2013-ig larvaként 163 leldhelyrdl (3. tablazat), exuviumként 59
lel6helyrél (4. tablazat), imagdként 119 leléhelyrdl (5. tablazat), ésszesen pedig 302
magyarorszagi leléhelyrél mutattak ki (6. tablazat). Mivel az 1961 el6tti idészakbol sem
larvara, sem exuviumra vonatkoz6 adatrél nincs tudomasunk, a lel6helyaranyok az utébbi
évtizedek intenziv gyUjtémunkajarél tantskodnak. Joggal feltételezhetd ugyanis, hogy az
utébbi fél évszazadban nem a faj el6fordulasi helyeinek szama nétt meg, hanem a
gyljtések gyakorisdganak és eredményességének kdszdnhetéen derilt fény egyre tébb
eléfordulasra.

A leldhelyek viszonylag nagy szamahoz viszonyitva aranylag kevés azoknak a
lel6helyeknek a szama (34, az 6sszes leléhely 11%-a), ahonnan a faj eddig egynél t6bb
fejlédési allapotban/formaban lett kimutatva (7. tablazat). Larva, exuvium és imago
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alakban 6 lel6helyrdl és 5 viztérbdl (Kacsi-patak, Kerca, Kerka, Tarna, Tisza), larva és
exuvium alakban 12 lel6helyrdl és 6 viztérbdl (Ipoly, Kerca, Kerka, Raba, Tisza, Zala),
larva és imag6 alakban 10 leléhelyrél és 6 viztérbdl (Kerka, Paradi-Tarna, Sajd, Sebes-
Koros, Tetves-patak, Tisza), exuvium és imago alakban 6 lel6helyrél és 5 viztéerbdl (Mura,
Szentendrei-Duna-ag, Szentgyorgyvolgyi-patak, Tisza, Zagyva) vannak a fajrél adataink.

A csermelyszitakotd  begydijtdtt, s igy nagy biztonsaggal azonositott
egyedeinek/példanyainak szama is igen tekintélyes, 6sszesen 2979, amibdl 2055 a larva,
687 az exuvium és 237 az imago (1. tablazat). A begydijtétt allatok mennyisége azonban
ennél nyilvan jéval nagyobb, hiszen szamos forrdsmunkaban egyaltalan nincsenek
megadva egyedszam-/példanyszamadatok. A tébbi forrasmunka j6 részében csak
Osszesitett egyedszam-/példanyszamok szerepelnek. De még igy is viszonylag jelentés
azoknak a forrasmunkaknak a szama (31,40%), amelyekben ivaronkénti bontasban
szerepelnek az egyed-/példanyszamadatok, amelyeket forrasmunkak szerint 6sszesitve a
8. tablazatban mutatunk be. Ebbdl kitlinik, hogy a legtobb részletes adat imagodkra
vonatkozdan van megadva (27 forrasmunkéban), a larvakrol és az exuviumokrol részletes
adatokat k6zl6 forrasmunkak szama (8-8) joval kevesebb.

A csermelyszitak6tok gyljtésében és megfigyelésében viszonylag sok személy vett
részt, akiknek a forrdsmunkakban szerepl6 monogramjat és nevét — a konnyl és
megbizhatoé visszakeresés biztositasa érdekében — a forrésmunka koédjanak és az
adattablazatbol legalabb egy adatnak a hozzarendelésével a 9. tablazat tartalmazza.
Ebben a tablazatban — a hiteles tajékoztatas érdekében — azokrél az adatokrol is szamot
kivantunk adni, amelyekhez a forrasmunkakban nincs gy(jt6 vagy medgfigyel6
hozzarendelve. A 10. tablazat a forrasmunkakban |évé monogramok és a hozzajuk
rendelhetd személynevek felsorolasat tartalmazza alfabetikus sorrendben. A 11.
tablazatban a csermelyszitakotd gydjtésében és medfigyelésében résztvevd 79 személy
és egy gyUjtemény jegyzékét adjuk meg. .

Reményeink szerint az el6fordulasi adatok ilyen tipust, s egyre szélesebb kori
feldolgozasaval lehet6ség fog nyilni arra, hogy a szitakétéfajok hazai elterjedési viszonyait
minél megbizhatobban vazoljuk és a biodiverzitas-monitorozashoz felhasznaljuk (DEVAI
et al. 1998b), tovabba hozza fog segiteni benniinket az el6fordulasi sajatossagok
szlinbiolégiai szempontt (DEVAI et al. 1993) oknyomozé elemzéséhez is.

5. Osszefoglalas

A dolgozatban a szerz6k a csermelyszitakétdé (Onychogomphus forcipatus)
magyarorszagi adatainak Osszegyljtésérél és feldolgozasarél szamolnak be. A Magyar
Odonatologiai Adatbazisban 2013-ig rendelkezésre all6, 344 megjelent vagy kéziratos
forrasmunkabél 88-ban taldlhatok erre a fajra vonatkozé informaciok, s kozulik 77
faunisztikai adatot is tartalmaz. A munka eredményeként 813 faunisztikai adatot sikeriilt a
fajrol feltarni, amelyek kozil 407 larvara, 185 exuviumra, 221 pedig imagora vonatkozik. A
faj 2013-ig 6sszesen 302 magyarorszagi lel6helyrél kerilt el6, 163 leléhelyrdl larvaként, 59
leléhelyrél exuviumként, 119 lel6helyrdl pedig imagokeént.

6. Koszonetnyilvanitas

NAGY ERIKA kutatdmunkaja a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamu
.Nemzeti Kivalosag Program — Hazai hallgatdi, illetve kutatdi személyi tamogatést biztositd
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rendszer kidolgozasa és mikddtetése konvergencia program” cimd kiemelt projekt
keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unié tamogatésaval, az Europai Szocialis Alap
tarsfinanszirozasaval valésul meg. DR. MIHALIK JOZSEF (HM Zrinyi Térképészeti és
Kommunikaciés Szolgaltatd Koézhasznu Nonprofit Kft., Budapest) az UTM halét is
tartalmaz6 térképek pontos idézési feltételeinek megteremtésében volt hathatos
segitségiinkre. MAGOCS EVA igazgaté (Il. Rakéczi Ferenc Gimnazium, Budapest) egy
adatk6zl6 pontos nevének felderitéséhez nyujtott értékes segitséget. MATYUS BALAZS
ISTVAN szerkeszt6bizottsagi tagot é&s BERTA CSABA PhD hallgatét (Debreceni Egyetem,
Hidrobiolégiai Tanszék) az angol forditas elkészitéséért, lektoralasaért pedig DR.
PELYVAS PETER ny. egyetemi docenst (Debreceni Egyetem) illeti koszonet. A
munkalehetségek biztositasaért DR. NAGY SANDOR ALEX tanszékvezeté egyetemi
docensnek (Debreceni Egyetem, TTK, Hidrobiolégiai Tanszék, Debrecen) mondunk
kdszonetet.

Irodalom -1

(A dolgozatban a Magyar Odonatoldgiai Adatbazis sorszamai alapjan hivatkozott, a
csermelyszitakétérdl (Onychogomphus forcipatus) informacidkat tartalmazé forrasmunkak
jegyzéke / List of source materials about the small pincertail (Onychogomphus forcipatus),
which are cited in the paper on the basis of the serial numbers of the Hungarian
Odonatological Database.)

1 ARADI, M. - BODOCS, |. 1954: Die Odonaten-Fauna der Kleinen Ungarischen
) Tiefebene [A Kis-Alf6ld Odonata faunajarol]. — Folia ent. hung., Ser. nov. VII:

41-51. (Nr. 4.)
3 BENEDEK P. 1962: Leanyfalu kérnyékének szitak6té faunaja [The Odonata fauna in
- the environs of Leanyfalu]. — Folia ent. hung., Ser. nov. XV/2: 427-440. (Nr.
23))
6 BENEDEK P. 1966: Adatok Magyarorszag szitakétéfaunajahoz (Odonata) [Data

concerning Hungary’s dragonfly fauna (Odonata)]. — Folia ent. hung., Ser.
nov. XIX: 501-518. (Nr. 28.)

7 BENEDEK P. — DEVAI GY. — DEVAI |. 1969: Adatok a Nyirség és a Szatmar-beregi
- siksag szitakété- (Odonata-) faunajahoz [Angaben zur Fauna der Libelle
(Odonata) aus den Landschaften Nyirség und Szatmarer-Bereger Ebene]. —
A nyiregyhazi Josa Andras Mizeum Evkonyve XI(1968): 263-271.

8 BENEDEK P. — DEVAI GY. - KOVACS GY. 1974: Ujabb adatok Magyarorszag
) szitakoté-(Odonata-)faunajahoz [Further data to the dragonfly (Odonata)
fauna of Hungary]. — Acta biol. debrecina X—XI(1972—-1973): 91-100.

1 3 DEVAI GY. - VARGA Z. 1963: Adatok a Zempléni-hegység szitakéts- (Odonata-)
) faunajanak ismeretéhez [Angaben zur Kenntnis der Odonaten-Fauna des
Zempléner Gebirge (Nordostungarn)]. — Acta biol. debrecina Il: 3-9.

1 8 KOHAUT R. 1896: A magyarorszagi szitakdté-félék természetrajza (Libellulidae Auct.,
' Odonata Fabr.) [Natural history of the dragonfly kind of Hungary (Libellulidae
Auct., Odonata Fabr.)]. — K. M. Természettudomanyi Tarsulat, Budapest, 84
pp., Il tabla.
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22,

MOCSARY S. 1918: Ordo. Pseudo-Neuroptera. In: A Magyar Birodalom Allatvilaga /
Fauna Regni Hungariae. — K. M. Természettudomanyi Tarsulat, Budapest, p.
23-32.

29.

PONGRACZ S. 1914: Magyarorszag Neuropteroidai (Enumeratio Neuropteroidum
Regni Hungariae). — Rovartani Lapok XXI/9-12: 109-155.

33.

SATORI J. 1939: Adatok a Biikk és a Matra rovarfaunajahoz [Beitrége zur Insekten-
Fauna des Bukk- und Matra-Gebirges in Nordungarn]. — Allatt. Kézlem.
XXXVI1/3-4: 156-168.

37.

STEINMANN H. 1959: Magyarorszagi szitakoték repulési idejének vizsgalata [An
examination of the flight periods of dragonflies in Hungary]. — Folia ent. hung.,
Ser. nov. XII/1: 37-59. (Nr. 4.)

39.

STEINMANN H. 1960: Budapest szitakétéfaunaja [Die Odonaten-Fauna der
Hauptstadt Budapest]. — Folia ent. hung., Ser. nov. XIl1/2: 355-379. (Nr. 17.)

41.

STEINMANN H. 1962: A magyarorszagi szitak6ték faunisztikai és etologiai adatai
[Faunistical and ethological data of Hungarian dragonflies]. — Folia ent. hung.,
Ser. nov. XV/1: 141-198. (Nr. 8.)

44,

THALHAMMER J. 1885: ODONATA FABR. Adatok Kalocsa vidéke rovarfaunajanak
ismertetéséhez [ODONATA FABR. Data to the representation of the insect
fauna from the surroundings of the settlement Kalocsa]. — A Jézus-tarsasagi
kalocsai Erseki Fégymnasium Ertesitéje az 1884-1885. iskolai évrdl: I-XIX.

48.

UJHELYI S. 1955: A Természettudomanyi Mizeum magyar gyujtéktdl szarmazo
kdzép-eurdpai szitakotd gyujteményének faunisztikai adatai [Faunistische
Angaben aus dem Odonaten-Material des Ungarischen Naturwissen-
schaftlichen Museums]. — Folia ent. hung., Ser. nov. VIII: 17—44. (Nr. 2.)

50.

UJHELY]I, S. 1959: Angaben zur Kenntnis der Odonaten-Fauna Ungarns [Adatok
Magyarorszag szitakétéfaunajanak ismeretéhez]. — Folia ent. hung., Ser. nov.
XII/1: 103-116. (Nr. 10.)

52.

VARGA Z. 1958: Debrecen kornyékének szitakétd faunaja [Odonatenfauna der
Umgebung von Debrecen]. — Folia ent. hung., Ser. nov. XI: 285-290. (Nr. 15.)

60.

DEVAI, GY. 1971: Die Libellen- (Odonata-) Fauna der toten FluRarme der Bodrog bei
Sarospatak. Teil Il. [A sarospataki Bodrog-holtagak szitak6ts- (Odonata-)
faundja. Il. rész]. — Acta biol. debrecina VII-VIII(1969-1970): 153—160.

77.

STEINMANN H. 1984: Szitak6t6k — Odonata [Dragonflies — Odonata]. — In: Fauna
Hungariae V/6 (160). — Akadémiai Kiadd, Budapest, 111 pp.

86.

TOTH S. 2011: Adatok Magyarorszag szitakoté-faunajahoz (Odonata) az 1987.
december 31-ig végzett szérvanygydijtéseim alapjan [Data on the dragonfly
(Odonata) fauna of Hungary according to my scatter-collections by December
31, 1987]. — Studia odonatol. hung. 12: 33-46.

113.

UJHELYI S. 1993: Adatok Magyarorszag szitak6t6-faunajahoz (Odonata) az 1987.
december 31-ig végzett szérvanygydijtéseim alapjan [Data on the dragonfly
(Odonata) fauna of Hungary according to my scatter-collections by December
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31, 1987]. — Studia odonatol. hung. 1: 53-61.

117.

TOTH S. 1990: Uj és ritka fajok a Bakony szitakotd faunajaban (Insecta: Odonata)
[New and rare species in the dragonfly fauna of Bakony Mountains (Insecta:
Odonata)]. — Folia Mus. hist.-nat. bakony. 9: 29-34.

128.

TOTH S. 1987: A Matra-hegység szitakété (Odonata) faunaja [The Odonata fauna of
Mountain Matra]. — Folia hist.-nat. Mus. matr. 12: 23—42.

146.

BANKUTI K. 1989: Adatok Magyarorszag Odonata faunajahoz I. [Data to the Odonata
fauna of Hungary, Part 1.]. — Folia hist.-nat. Mus. matr. 14: 77-79.

Megjegyzés: a szerzd neve ennek az egy kézleménynek az eredeti dokumentumaban
hosszt U bettivel szerepel.

147.

AMBRUS A. — BANKUTI K. - KOVACS T. 1992: A Kisalf6ld és a Nyugat-
magyarorszagi peremvidék Odonata faunaja [The Odonata fauna of Kisalféld
and the West-Hungarian marginal zone]. — A Gyér-Moson-Sopron megyei
Muazeumok Kiadvanya, Tanulmanyok 2., Il + 81 pp.

148.

DEVAI GY. — MISKOLCZI M. 2000: Adatok az Aggteleki Nemzeti Park és a hozza
tartozo teriletek szitakété-faunajahoz (Odonata) az imagok felmérése alapjan
[Data on the dragonfly (Odonata) fauna of the Aggtelek region based on a
survey of adults]. — Studia odonatol. hung. 6: 5-19.

153.

TOTH S. 1993: Komlo kornyékének szitakoté-faundja, |. EIszmények (Odonata) [The
dragonfly-fauna of the surroundings of Komlé, Hungary, No. 1. Precedents]. —
Folia comloensis 5: 55-66.

163.

VIZSLAN T. — SZENTGYORGY! P. 1993: Adatok Borsod-Abauj-Zemplén megye
Odonata faunajahoz Il. [Data to the Odonata fauna of Borsod-Abauj-Zemplén
county, Part Il.]. — Folia hist.-nat. Mus. matr. 18: 43-47.

168.

AMBRUS A. — BANKUTI K. 1992: Adatok a Nyugat-Dunantul Odonata faunjanak
ismeretéhez [Data to the knowledge of Odonata fauna of West-
Transdanubia). — Folia hist.-nat. Mus. matr. 17: 167-171.

Megjegyzések: a tévesen irt ,faunjanak” sz6 szerepel az eredeti dokumentum
cimében is; a dolgozat fejlécében a terjedelmi hatarokat jel6l6 két adat kozul
utolsé oldalként 172 van megadva, ami téves.

171.

AMBRUS A. - BANKUTI K. — KOVACS T. 1994: Adatok az Eszakborsodi-hegyvidek
Odonata faunajahoz [Data to the Odonata fauna of Eszakborsodi-hegyvidék].
— Folia hist.-nat. Mus. matr. 19: 51-58.

175.

TOTH S. 1995: A Drava mente szitakétdé (Odonata) faunajanak elézetes vizsgalata
[Preliminary report on the dragonfly (Odonata) fauna of the Drava region,
Hungary]. — Dunantuli Dolg., Term.-tud. Sor. 8: 41-52.

176.

OLAJOS P. — KISS B. 1999: Adatok a Tiszai-Alféld északkeleti részének szitakots-
faunajahoz (Odonata) [Data on the dragonfly (Odonata) fauna of the north-
eastern part of the Hungarian flatland Tiszai-Alf6ld]. — Studia odonatol. hung.
5: 15-28.

178.

AMBRUS A. — BANKUTI K. — KOVACS T. 1995: A Bereg-Szatmari-sik Odonata
faunaja [The Odonata fauna of the Bereg-Szatmari-sik]. — Folia hist.-nat. Mus.
matr. 20: 63—-83.
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180.

AMBRUS, A. 1992: Dragonfly fauna of a small artificial fishing-pond (Lake Kacsa at
Tatabanya, Hungary) [Egy kis mesterséges horgaszt6 (Kacsa-to
Tatabanyanal, Magyarorszag) szitakété-faunajal. In: Conserving and
managing wetlands for invertebrates & Protection et gestion des zones
humides pour les invertébrés. Environmental Encounters, No. 14 &
Rencontres environnement, n° 14. [Vizes él6helyek megdrzése és kezelése
gerinctelenek szamara. Kérnyezetvédelmi Talalkozék, No. 14.]. — Council of
Europe, Publishing and Documentation Service, Strasbourg, p. 98-99.

Megjegyzés: a ,Tatabanya” helységnév az eredeti kozlemény cimében is ékezet
nélkdli.

182.

AMBRUS A. — BANKUTI K. — KOVACS T. 1995: Az Orség szitakétd faunaja
(Odonata) [The Odonata fauna of Orség (Western Hungary]. In: VIG K.
(szerk.): Az Orségi Tajvédelmi Kérzet természeti képe I. [In: VIG, K. (edit.):
Natural history of the Orség Landscape Conservation Area |.]. — Savaria
22(1992-1995)/2(Pars hist.-nat.): 49-62.

186.

AMBRUS A. — BANKUTI K. — KOVACS T. 1996: Adatok a Kisalféld és a Nyugat-
magyarorszagi peremvidék Odonata faunajahoz [Data to the Odonata fauna
of Kisalféld and the West-Hungarian marginal zone]. — Odonata - Stadium
larvale 1: 39-50.

187.

AMBRUS A. — BANKUTI K. — KOVACS T. 1996: Larva és imagé adatok
Magyarorszag Odonata faunajahoz [Larval and imaginal data to the Odonata
fauna of Hungary]. — Odonata - Stadium larvale 1: 51-68.

192.

TOTH S. 1998: A Duna-Drava Nemzeti Park Drava menti teriiletének szitakétd
(Odonata) faunaja [Data to the dragonfly fauna of the Duna-Drava National
Park, South Hungary (Odonata)]. — Dunantuli Dolg., Term.-tud. Sor. 9: 135—
150.

196.

JUHASZ P. - TURCSANY!I I. - KOVACS T. - OLAJOS P. — TURCSANYI B. — KISS
B. 1998: Vizi makroszkoépikus gerinctelen élélényegyittesek vizsgalata a
Felsé-Tiszan [Study on the macroscopic water invertebrate communities of
the Upper Tisza). — Hidrol. K&zl. 78/5-6: 346-347.

203.

ANDRIKOVICS S. — KISS 0. 2000: Bioindikaci6 vizi gerinctelenekkel a Dunaban. 3.
Vizirovar larvavizsgalatok a Duna magyarorszagi szakaszan [Bioindication by
macroinbetrebrates in the Danube 3. Investigations on the aquatic insect
larvae in the Hungarian section of Danube]. — Hidrol. K&zl. 80/5-6: 272-274.

Megjegyzés: A ,macroinbetrebrates” sz6 ebben a formaban szerepel az eredeti
kézleményben is!

204.

TOTH S. 2000: A Balatonba torkollé kisvizfolyasok szitakéts-faunajanak (Odonata)
Odsszehasonlité vizsgalata [Comparative analysis of dragonfly (Odonata)
fauna living in the streams flowing into shallow lake Balaton]. — Folia Mus.
hist.-nat. bakony. 15(1996): 53—73.

Megjegyzés: a dolgozat fejlécében a terjedelmi hatarokat jel6l6 két adat kézil utolso
oldalként 74 van megadva, ami téves.
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TOTH S. 2001: Somogy megye szitakotéinek kataldgusa (Insecta: Odonata)
[Checklist of dragonflies of Somogy county (Insecta: Odonata)]. In: Somogy
fauna katalégusa. ,A XX. szazad végén Somogy megyébdl ismertté valt
allatfajok listaja” [Catalogue of the fauna of Somogy county ,A checklist of the
known animal species in Somogy county at the end of 20" centaury”]. —
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Natura somogy. 1: 93-99.
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faunaja [Dragonfly (Odonata) fauna of the Latranyi Puszta Nature
Conservation Area). — Natura somogy. 5: 85-97.

213.

HUBER A. — KOVACS T. - AMBRUS A. 2002: Adatok Eszakkelet-Magyarorszag
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220.
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230.
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DOKTORI (PhD) TEZISEK - DOCTORAL (PhD) THESES

Folyéiratunk fontos feladatanak tekinti, hogy azokrél a tudomanyos eseményekrdl
beszamoljon, amelyek az odonatolégia szakterliletének magyarorszagi fejlédése és
elérehaladasa szempontjabdl jelentésnek tekinthetok.

Ennek a szandékunknak a val6ra valtasa soran kulénésen lényegesnek tartjuk
informaciét adni azokrél a részben vagy egészében szitakdtékkel foglalkozd doktori
értekezésekrdl, amelyek csak kézirat formajaban allnak rendelkezésre, s ezért viszonylag
sz(ik kérben ismertek.

A jelenlegi kétetben arrol szamolunk be, hogy KOLOZSVARI ISTVAN (Debreceni
Egyetem, Természettudomanyi és Technolégiai Kar, JUHASZ-NAGY PAL Doktori Iskola,
Hidrobiolégia Program) 2017. julius 4-én sikerrel megvédte doktori (PhD) értekezését [A
Tisza szitakoté-faunajanak jellemzése a Tiszaljlak és Huszt kozotti szakaszon. Doktori
(PhD) értekezés. — Kézirat. Debreceni Egyetem, Debrecen, 2015, 169 pp. — Témavezet6:
DR. DEVAI GYORGY].

Folyéiratunk hasabjain az alabbiakban a kulénallo, s els6sorban az (j
eredményeket 6sszegz6 tézisflizet anyagat adjuk kdzre, magyar és angol nyelven.

Our journal makes a point of covering those professional events that can be
regarded essential considering the development and process of odonatology in Hungary.

While realizing our aims, we give information on those doctoral dissertation that
partly or totally deal with dragonflies in manuscript form, thus are known only in a narrow
circle.

In the present volume we inform the readers about the event that ISTVAN
KOLOZSVARI (University of Debrecen, Faculty of Science and Technology, PAL
JUHASZ-NAGY Doctoral School, Programme of Hydrobiology) defended her dissertation
on 4" July 2017 [Characterization of the dragonfly fauna of the Tisza in the section
between Tiszaujlak and Huszt. Doctoral (PhD) dissertation. — Manuscript. Debreceni
Egyetem, Debrecen, 2015, 169 pp. — Promotor: DR. GYORGY DEVAI].

On the chapters of the journal we present the separate PhD thesis booklet that
summarizes the new scientific results, in Hungarian and English.
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KOLOZSVARI 1. 2016: A Tisza szitakots-faunajanak jellemzése a Tiszaujlak és Huszt
kozotti szakaszon. Doktori (PhD) értekezés tézisei. — Kézirat. Debreceni Egyetem,
Természettudomanyi és Technoloégiai Kar, Juhasz-Nagy Pal Doktori Iskola,
Debrecen, 28 pp.

1. BEVEZETES

A Tisza szerepe a Karpat-medencében mind 0&koldgiai, mind tarsadalmi
szempontbdl meghatarozé. Ennek ellenére a folyd forrasvidékén és jobbara a teljes
karpataljai szakaszan honos vizi makrogerinctelen-fajok jelentés részérél alig vannak
informacidink, beleértve az itt él6 szitakotéfajokat is. Forrasvidékén a Tisza gyorsfolyasu
patak, majd kisfolyd karakterl. Az Alféld felé haladva fokozatosan szélesiti ki volgyét
(TEPEHYYK 1981; GONCZY & MOLNAR 2004; AGAHACBLEB 2006; KOHOBAJIEHKO
2007; MOLNAR 2009). A Tisza Tiszaujlak feletti szakaszan a gatak megléte ellenére is
igen aktivan kanyarog, ill. agakra szakad, aminek eredményeként mellékagak, holtagak és
holtmedrek kisérik a féag futasvonalat. Az ilyen napjainkban is dinamikusan valtozo,
meanderezd, ill. anasztomizal6é folyami rendszerek a folyok mivi szabalyozasa miatt a
Karpat-medencében, de talan Europa egészét tekintve is igen ritkdk mar. A féagat kisérd
mellékagak, holtagak és holtmedrek sajatos, és sok tekintetben tudomanyosan még
feltaratlan él6helyegyuttesek kialakulasanak kedveznek. A Tisza Tiszaujlak feletti
szakaszan él6 szitakoté-populaciok fajosszetételét és mennyiségi viszonyait ismereteink
szerint céliranyosan és atfogéan nem vizsgaltak korabban. A fellelt irodalmi forrasokbdl
ismert fels6-tiszai szitak6ték larvaadatai minden esetben altalanos makrogerinctelen
felvételezések jarulékos eredményeibdl szarmaznak. Nagyon keveset tudunk az itt €16
szitak6té-populaciok mennyiségi viszonyairdl, illetve az éléhelyeiken bekovetkezett
valtozasok rajuk gyakorolt hatasairdl. A Tisza vizgy(jtéjén zajlo erdirtas, a sokfelé
megfigyelhetd tiszai kavics- és homokbanyaszat, a kommunalis eredetli szennyezések,
illetve a mar megvalosult és a még tervben Iévé folydszabalyozasi munkalatok a jelenlegi,
jobbara természetkdzeli viszonyok megvaltozasat eredményezhetik (FRISNYAK 2002;
NAGY et al. 2002; MACKLIN et al. 2003; FABYAK 2004; KO3IIOBCbKW/ et al. 2005;
SZIKURA & KOLOZSVARI 2012; AGAHACBHEB 2006; AFANASYEV et al. 2012, 2014). A
tertlet éléhelyi unikalitasanak hosszi tavi megdrzése csak rendszeres kutatasokon
alapulva valésulhat meg. A folyami szitakétok kivaldan alkalmazhatok kérnyezetmindségi
kutatasok alanyaiként (CHOVANEC & WARINGER 2001; SMITH et al. 2007). Erzékenyen
jelzik az éléhelylket érd biotikus és abiotikus tényez6k hatasara bekdvetkezd strukturalis
atalakulasokat, illetve a mindezekbdl adédd vizminségi allapotvaltozasokat (DEVAI
él6helyi jellemzésére, valamint biodiverzitasara hat6é folyamatok feltarasara is lehetéséget
nyujthat.

2. CELKITUZESEK

Kutatomunkam soran az alabbi célkitlizések megvaldsitasara térekedtem.

2.1. Javaslat kidolgozasa a szitakétdfajok eléfordulasi mintazatai és az él6helyi
hattérvaltozok kozotti 6sszefiiggések feltarasara.
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2.2. A karpataljai vonatkozasu szitakété el6fordulasi adatok Osszegyljtése és
rendszerezése.

2.3. Osszefiiggések kimutatasa egyes éléhelyi hattérvaltozok és a szitakétéfajok
eléfordulasi sajatossagai kdzott.

2.4. A szitakoét6éfajok mennyiségi el6fordulasi viszonyainak felmérése a Tiszaujlak
és Huszt kozotti Tisza-szakaszon.

25 A Tiszaljlak és Huszt kozotti Tisza-szakasz féag-mellékag-holtag
rendszerének jellemzése a szitakét6-fauna alapjan, milyen hasonlésagok és
kilénbségek mutatkoznak az egyes folydagtipusok szitakété-fajegyitteseinek
felépitésében.

3. ANYAG ES MODSZER

Terepi gyl(jtéseimet 2010 és 2012 kozétt 113 gydjtébnapon végeztem a Tisza
tiszadjlaki [Bunok], tiszaljhelyi [Hoee Ceno], tiszabokényi [TucobukeHb], nagyszolési
[BuHorpagis], illetve huszti [Xyct] féagi, mellékagi és holtagi szakaszain. Munkam soran
30 méter hosszUsagl mederszakaszokon folytattam kézi kaparéhalos larvagydjtést, illetve
ugyanezen mederszakaszok partoldalain az exuviumok egyelé modszerrel tortend
begy(jtését. Az egyes meder- és folydszakaszok kijel6lésekor arra térekedtem, hogy a
lehetéségekhez mérten minél teljesebben lefedjem és vizsgalatba vonjam a teriletre
jellemzd sokszinl part- és mederstrukturaju szitakété-éléhelyeket. Mennyiségi gyUjtéseim
az egyes gyljtéhelyek terlletegységére vonatkoztatva torténtek. A partvonaltdl a
sodorvonal irdnyaban, amennyiben az aktualis meder és vizallasviszonyok ezt lehetéve
tették, 5 meéter széles savban tortént a larvak elfogasa. A fellelt szitakdt6fajok
exuviumainak gy(jtése az illetd partoldal 3 méter széles savjan, illetve a partszegély vizbél
kiallb tereptargyairdl tortént. A kibljasi id6szakban az egyes gydjtéhelyek kézoétti nagyobb
tavolsagok miatt ugyanazon gy(jt6helyeket 4 naponta kerestem fel. A larvakat 70%
téménységl etil-alkoholban, az exuviumokat légszaraz allapotban felcimkézett
papirzacskéban taroltam. A larvak és exuviumok rendszertani azonositasat NMOIMOBA
(1953), GERKEN & STERNBERG (1999), ASKEW (2004) és BELLMANN (2007) munkai
alapjan végeztem.

A gylijtéhelyek térképi abrazolasanal az Environmental Systems Research Institute
(ESRI) ArcGIS 10.0 - ArcMap geoinformatikai szoftverét és a Google Earth
miholdfelvételeit hasznaltam fel. Az ukrajnai topografiai nevek latin betls atirasanal
MOLNAR & MOLNAR (2005) ajanlasait kévettem.

Eredményeim statisztikai feldolgozasa soran az abundanciaadatok tdbbvaltozds
normalitdsanak vizsgalatat MARDIA-teszt felhasznalasaval végeztem. A szitakoto-
fajegylttesek Osszetételét klaszteranalizissel (WARD-médszer), fékoordinata-analizissel
(BRAY & CURTIS tavolsag) és kanonikus variacidanalizissel (CVA) elemeztem. Az egyes
fajegylttesek kilonbségéért felel6s fajok statisztikai kimutatasahoz a SIMPER-modszert
alkalmaztam. A 15 vizsgalt él6helyi jelleg és a teriletrdl begydjtott fajok kdzotti kapcsolatot
MANTEL-teszttel és kanonikus korreszpondanciaanalizissel (CCA) hasonlitottam 6ssze. A
larvak és exuviumok mintavételi helyek kdzotti megoszlasanak tesztelését a fajegyiittes
egészét tekintve MANTEL-teszt, a meghatarozé fajok esetében pedig parositott
WILCOXON-teszt segitségével végeztem. Az adatok statisztikai értékelése soran a
folydagtipusok elkilénilését ordinacios modszerekkel (PCA, NMDS) és klaszteranalizissel
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vizsgaltam. Az NMDS és a klaszteranalizis soran MORISITA hasonlosagi indexet
alkalmaztam, mivel ez a legkevésbé érzékeny az eltér6 Osszegyedszamok
vonatkozasaban (WOLDA 1981). Annak tisztazasara, hogy az elkilénilésben mely fajok
milyen mértékben jatszanak szerepet szintén SIMPER-analizist (Similarity Percentage
analysis) végeztem (CLARKE 1993). A fajegylttesek Osszetételének tesztelésénél a
kilbnb6z6 folyodagtipusok esetében paronkénti FISHER-exact-tesztet alkalmaztam. A
folyomedertipusok fajegyltteseinek 0Osszehasonlitasat R 3.1.0 (R Development Core
Team 2008) kérnyezetben két tébbvaltozos modszerrel is elvégeztem. Az IndVal analizis
[Indicspec 1.7.4. package (DE CACERES & LEGENDRE 2009; DE CACERES & JANSEN
2014)] soran indikatorfajokat, ill. fajegyutteseket kerestem az adott folydbmedertipusokra. A
klasszifikacios fa (Classification tree) [Tree 1.0-35 package (RIPLEY 2014)] segitségével
pedig azt vizsgaltam, hogy mely fajok vesznek részt a folydmedertipusok elkiildnitésében.
A statisztikai adatfeldolgozast Microsoft Excel, valamint Past 2.17 (HAMMER et al. 2001)
programcsomagokkal végeztem.

4, AZ UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK OSSZEFOGLALASA

4.1. Javaslat kidolgozasa a szitakétofajok el6fordulasi mintazatai és az éléhelyi
hattérvaltozok kozotti 6sszefiiggések feltarasara

Egy olyan adatlap formatumud éldhelyfelmérési moédszert dolgoztam ki, ami
lehetéséget nyujt a vizfolyasok (vizterek) egy-egy adott szakaszan (viztestjében) az
él6helyi viszonyok adott id6pontban torténd rogzitésére. Az adatlap a faunisztikai adatok 8
alapismérve mellett 30 él6helyi hattérvaltoz6 megjelenésének és sulyanak rogzitéset teszi
lehetévé, egyarant figyelmet szentelve a vizttmeg, a meder és a partoldal
sajatossagainak, ill. a gydijtéhely abiotikus és biotikus tényezdinek. A f6 szempontokon
belil olyan tipizalast alkalmaztam, ami az adott hattérvaltozé teljes tartomanyat lefedi, s
ami alapjan a tipusok, tekintettel a felméré személy szubjektiv dontési helyzetére is, kelld
egyértelmiséggel elkilénithetbk. Néhany hattérvaltozé esetében olyan mutatokat is
beiktattam, amelyek lehetévé teszik az adott tipus megjelenésének sulya szerinti
megitélést. A mddszer megoldast kinal a vizfolyasoknal végzett odonatolégiai, vagy mas
vizi makrogerincteleneket érinté vizsgalatok helyszini koérilményeinek és terepi
hattérvaltozoinak egységes rogzitésére, tavlatilag pedig a térbeli és id6beli valtozasok
Osszehasonlitsara is alkalmas.

4.2. A karpataljai vonatkozasu szitakoté eléfordulasi adatok oOsszegyiijtése és
rendszerezése

A faunisztikai forrasmilvek 0©sszegy(jtése, feldolgozdsa és rendszerezése
eredményeként Osszeallitottam Karpatalja szitakoétéfajainak faunisztikai jegyzékét és
adatbazisat. A kutatdsaim soran fellelt 25 karpétaljai vonatkozasu odonatoldgiai
forrasmiiben 56 szitakotéfajrol Osszesen 736 faunisztikai bejegyzést katalogizaltam,
melyek jelentds részben imagomegfigyeléseken (653 gydljtési esemény), csekélyebb
hanyadban larvagylijtések (83 gy(jtési esemény) eredményein alapulnak. Korabbi
exuviumgyjtések eredményeire vonatkoz6 informacidkat nem talaltam. A karpataljai
forrasmiivek a Zygoptera alrendbdl 20 fajt, az Anisoptera alrendbél 36 fajt emlitenek. A
Karpataljarél publikalt faunisztikai adatok jelentds része évtizedekkel korabbi allapotokat
tiikréz, s6t, szamos esetben a XIX. szazad végérdl, vagy a XX. szazad elejérdl szarmazik.
Eredményeim j6 alapul szolgalhatnak a Karpatalja szitakété-faunajanak alaposabb
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megismerésére iranyul6 jelenkori kutatasokhoz, a teriletrél varhatéan el6forduld, de eddig
még le nem irt szitakoétéfajok helyzetének tisztazasahoz.

4.3. Osszefiiggések kimutatasa egyes él6helyi hattérvaltozok és a szitakotéfajok
eléfordulasi sajatossagai kozott

A Tisza altalam vizsgalt szakasza sok tekintetben még megdrizte természetes
anasztomizal6 folyasjellegét, ezért egyedi lehetdséget biztositott az él6helyi hattérvaltozok
szitakdtOkre gyakorolt hatasainak vizsgalatara. Kutatdasaim soran Osszefliggéseket
mutattam ki egyes él6helyi hattérvaltozok és a folyami szitakét6fajok (Gomphidae)
eléfordulasi sajatossagai kozoétt, s kulén kiemelendd, hogy a larvak és az exuviumok
alapjan is a part névényboritottsaganak és a lombkorona zaro6dasanak mértéke bizonyult
jelentds mértékinek, ami egyértelmlien utal az imagdk eléfordulast meghatarozé
szerepére. Vizsgalataim eredményei szerint a Gomphus vulgatissimus faj egyedei a part
ndvényboritottsaganak és a lombkorona zardédasanak mértékével, valamint a part
jellegével, az Onychogomphus forcipatus faj egyedei a sodorvonal mélységével, a meder
mélyilési tendencigjaval, a part ndvényboritottsdganak tipusaval és a Vviz
hémérsékletével, a Gomphus flavipes és az Ophiogomphus cecilia fajok exuviumai a
mederfenék mozaikossagaval, a partmenti sav vizaramlasi jellegével, a lombkorona
zarédasanak mértékével és a parti névényboritottsag mértékével mutattak 6sszefliggést.
Uj eredményeim révén kozelebb kertlhetiink a strukturindikatorként is szamon tartott
folyami  szitakdéték ~ (Gomphidae)  él6helyvélasztasi  mechanizmusanak  jobb
megismeréséhez, az egyes él6helyek szitakotok altali benépesiilésének alaposabb
megeértéséhez.

4.4. A szitakotéfajok mennyiségi el6fordulasi viszonyainak felmérése a Tiszaujlak
és Huszt kozotti Tisza-szakaszon

A Tisza Tiszaujlak és Huszt kdzoétti féagi, mellékagi és holtagi szakaszairdl larvak
és exuviumok alapjan 8 szitakotéfaj el6fordulasat azonositottam (Gomphus vulgatissimus,
Gomphus flavipes, Onychogomphus forcipatus, Ophiogomphus cecilia, Somatochlora
metallica, Calopteryx splendens, Platycnemis pennipes, Sympecma fusca). Vizsgalati
tertletem Tiszaujlak és Tiszabtkény kozotti szakaszanak éléhelyi sokszinliségét jol jelzi,
hogy itt még mind a négy Magyarorszagon is eléforduld folyami szitakétéfaj képvisel6it
felleltem, Huszt térségében viszont mar csak a G. vulgatissimus és az O. forcipatus fajok
egyedei voltak jelen. A f6agi szakaszokon a larvak esetében a G. vulgatissimus (48,0%), a
C. splendens (29,6%) és az O. forcipatus (20,8%), mig a holtagaknal a C. splendens
(49,5%) és a P. pennipes (23,7%) egyedei dominaltak. A mellékagban az O. forcipatus, a
G. vulgatissimus és a C. splendens egyedei voltak a leggyakoribbak.

4.5. A Tiszaujlak és Huszt kozotti Tisza-szakasz féag-mellékag-holtag
rendszerének jellemzése a szitakoté-fauna alapjan, milyen hasonlésagok és
kulonbségek mutatkoznak az egyes folyoagtipusok szitakoté-fajegyitteseinek
felépitésében

A Tisza tiszaujlaki, tiszaujhelyi, tiszabdkényi, nagysz6l6si és huszti szakaszan a
féag, a mellékagak és a holtagak szitakété-faunajanak mennyiségében és dsszetételében
jelentés kuldnbségeket mutattam ki. A szitakété-fajegyiittesek alapjan végzett statisztikai
adatfeldolgozas eredményei a féagi, mellékagi és holtagi éléhelytipusoknal egyértelmi
jellegzetességeket mutattak. A tiszaljlaki és a nagyszdl6si holtag vizterébdl szarmazoé
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szitakdt6adatok fajosszetételbeli eltérést mutatnak mind a féagi, mind a mellékagi részek
eltéréen a holtagak esetében larvaadataim a kisszitakéték (Zygopterak) egyes
képviseldinek markans jelenlétét mutattak. A féagi és mellékagi szakaszokon elsésorban a
vizfolyasokra jellemz® fajok fordultak elé, mig a holtagakban jelentés volt azoknak a
fajoknak az aranya is, amelyek a lassan aramlé vizfolyasokban, illetve az allévizekben is
eléfordulnak. A G. wulgatissimus, az O. forcipatus és C. splendens fajok egyedei
mindharom medertipusnal jelen voltak. A G. flavipes csak a f6- és mellékagi, mig a S.
metallica és a S. fusca egyedei csak a holtagi gyUjt6helyekrdl kerlltek el6. A
folydmedreknek ez a sokszinlisége kiemelt fontossagu a szitakétd-fauna nagymeértéki
diverzitasanak fenntartasaban és az értékes fajok allomanyainak megérzésében. Kutatasi
eredményeim a Tisza e szakaszara vonatkozoan hianypétld jellegliek. Amennyiben
Ukrajnaban is folytatbdnak a mar korabbiakban megkezdett szabalyozasi munkalatok, a
Tisza e szakaszanak természetkozeli jellege ugy tlinhet el, hogy az itt él6 szitak&téfajok
helyzetérdl korabbi kutatasok hianyaban alig vannak ismereteink.

KOLOZSVARI, I. 2016: Characterization of the dragonfly fauna of the Tisza in the
section between Tiszaujlak and Huszt. Doctoral (PhD) theses. — Manuscript.
University of Debrecen, Faculty of Science and Technology, Juhasz-Nagy Pal
Doctoral School, Debrecen, 28 pp.

1. INTRODUCTION

The role of the Tisza in the Carpathian Basin is crucial from ecological and societal
point of view. In spite of that, there is hardly any information concerning most of the
indigenous aquatic macroinvertebrate species at the river-head and mostly about the
entire Transcarpathian section including the dragonfly species living here. At the river-
head the Tisza is a fast-moving stream then it can be characterized as a small river.
Flowing to the Great Hungarian Plain it widens its river valley (TEPEHYYK 1981; GONCZY
& MOLNAR 2004; AGAHACBLEB 2006; KOHOBANEHKO 2007; MOLNAR 2009). In the
section above Tiszaujlak, despite the presence of embankments, the Tisza shows active
meandering tendency and it splits into branches resulting in side channels, dead channels
and backwaters that follow the main channel. Nowadays, such dynamically changing,
meandering and anastomosing riverine systems are quite rare in the Carpathian Basin but
maybe even across Europe because of the artificial river regulation. The side and dead
channels, as well as backwaters along the main channel have a beneficial effect on the
formation of particularly diverse, scientifically still unexplored habitats. The species
composition of the dragonfly population and their quantitative proportion in the Tisza
section above Tiszaujlak, to the extent of our knowledge, has not been surveyed
expediently and extensively. The Tisza dragonfly larvae data, known from the studied
scientific literature, are from the additional results of general macroinvertebrate samplings
in every case. Little is known about the dragonfly population living here and about the
different habitat changes affecting them. The deforestation in the river basin of the Tisza,
the gravel, and sand mining which are observable in many places, the municipal pollution,
as well as the already realized and the planned river regulations may result in the
alteration of the present, nature-like relationships (FRISNYAK 2002; NAGY et al. 2002;
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MACKLIN et al. 2003; FABYAK 2004; KO3NNIOBCbKUWM et al. 2005; SZIKURA &
KOLOZSVARI 2012; AGAHACBEB 2006; AFANASYEYV et al. 2012, 2014).The long-term
preservation of the area’s habitat uniqueness can be realised only based on regular
explorations. Riverine dragonflies can be used remarkably well as subjects of
environmental quality researches (CHOVANEC & WARINGER 2001; SMITH et al. 2007).
They sensitively indicate the structural alterations of their habitats caused by biotic and
abiotic factors and consequently the water-quality changes (DEVAI, 1997). The
investigation of the qualitative and quantitative proportion of the dragonfly fauna may
provide opportunity for the characterization of riverine habitats and the exploration of the
processes affecting its biodiversity.

2, AIMS

During my research the following aims were intended to be realized.

2.1. To elaborate a proposal for the exploration of interrelations between the
occurrence pattern of dragonfly species and habitat background variables.

2.2. To collect and systematize the occurrence data of dragonflies regarding
Transcarpathia.

2.3. To reveal connections between particular habitat background variables and the
occurrence peculiarities of dragonfly species.

2.4. To measure the quantitative occurrence rate of dragonfly species in the Tisza
section between Tiszaujlak [Bunok] and Huszt [XycT].

2.5. To characterize the main-side-dead channel system of the Tisza section
between Tiszaujlak [Bunok] and Huszt [XycT] based on the dragonfly fauna and to
reveal the similarities and differences in the composition of dragonfly species
assemblages on the river channel types.

3. MATERIALS AND METHODS

Field samplings were carried out between 2010 and 2012 on 113 sampling days in
the Tisza section at Tiszadjlak [Bunok], Tiszaljhely [Hoee Ceno], Tiszab&kény
[Tucobukens], Nagysz6lés [BuHorpagis] and Huszt [Xyct] in main, side and dead
channels. During my collections, larvae were captured with a net on 30 m long channel
stretches and exuviae were collected by hand-picking from the same river banks. When
the channel and river sections were marked out, the main aim was to cover and examine
the typical characteristics of the variegated bank and channel structures of the dragonfly
habitats as much as possible. The quantitative collections were related to the sampling
site’s territorial extension. The capturing of larvae was carried out in 5 m wide stripes from
the river bank to the direction of the streamline, in case the actual channel and water level
made it possible. The exuviae collection of the found dragonfly species was realized on 3
m wide stripes of the given river bank as well as from the riverbank’s terrain objects
standing out from water. During the emergence period, because of the great distances
between the sampling sites, samplings were carried out on every fourth day. The larvae
were preserved in 70% ethyl alcohol and exuviae were stored in air dry state in labelled
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paper bags. For the taxonomic identification of the larvae and exuviae the works of
MOMOBA (1953), GERKEN & STERNBERG (1999), ASKEW (2004) and BELLMANN
(2007) were used. The cartographic representation of the sampling sites was carried out
using the Environmental Systems Research Institute (ESRI/) ArcGIS 10.0 - ArcMap
geoinformatics software, and the satellite images of Google Earth were used. The
transcription of the Ukrainian topographic names to Latin follows the form suggested by
MOLNAR & MOLNAR (2005).

Before the statistical processing of my results MARDIA’s test was used to test
multiple normality of the abundance data. The differences between the composition of
main channel dragonfly assemblages was analysed with cluster analysis (WARD’s
method), principal component analysis (BRAY & CURTIS similarity) and canonical variate
analysis (CVA). To reveal statistically which species are responsible for the formation of
differences among species assemblages the SIMPER method was applied (Similarity
Percentage analysis, CLARKE 1993). The connection between the examined 15 habitat
characteristics and the collected species was compared with the help of MANTEL test and
canonical correspondence analysis (CCA). The distribution of larvae and exuviae among
the sampling sites considering the whole species assemblages was tested with the help of
MANTEL test, and in case of the decisive species paired WILCOXON test was used.
During the statistical processing the data on the different types of river channels were
analysed with the help of ordination methods (PCA, NMDS) and cluster analysis. For
NMDS and cluster analysis the Morisita similarity index was selected, as this index is the
least sensitive to differences in total specimen numbers (WOLDA 1981). To clarify which
species bear a part in differentiation and to what extent, also SIMPER analysis was used.
In relation to this with the help of the Classification tree [Tree 1.0-35 package (RIPLEY
2014)], the species were examined to reveal which of them and how do they take part in
the differentiation of the river channel types. To test the composition of species
assemblages in case of the different river channel types pair-wise FISHER exact test was
applied. The comparison of species assemblages of the river channel types was
accomplished in R 3.1.0 (R Development Core Team 2008) environment with two
multivariate methods. During the IndVal analysis [Indicspec 1.7.4. package (DE CACERES
& LEGENDRE 2009; DE CACERES & JANSEN 2014)] indicator species and species
assemblages were searched for on the given river channel types. The statistical analysis
was accomplished with Microsoft Excel, Past 2.17 (HAMMER et al. 2001) and R 3.1.0
(http://www.R-project.org) computer program packages.

4. NEW SCIENTIFIC RESULTS

4.1. Elaboration of a proposal for the exploration of interrelations between the
occurrence pattern of dragonfly species and habitat background variables

| worked out a natural habitat survey method in a form of a data sheet that provides
opportunity to record the habitat conditions of the watercourses in a given section (in the
water body) and in a given time. Besides the 8 basic faunistic criteria the data sheet
provides opportunity to record the presence and weight of 30 habitat background
variables, equally paying attention to the water-mass, the peculiarities of the river bed and
river banks, as well as the biotic and abiotic factors of the sampling site. Within the main
standpoints | used such classification that covers the whole range of the given background
variables, and based on this, the different types can be separated with sufficient clarity,
considering even the measuring person’s subjective decision-making situation. In case of
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some background variables | registered indicators that make the estimation of the given
type possible, according to the weight of its occurrence. The method provides solution for
the unified recording of the site conditions and field background variables of odonatological
or aquatic macroinvertebrate surveys carried out on watercourses, and in long term, it is
appropriate for the follow up and comparison of the spatial and temporal changes.

4.2. Collecting and systematizing the occurrence data of dragonflies regarding
Transcarpathia

During the collection, processing and systematization of the faunistic literature |
compiled the faunistic register and database of the Transcarpathian dragonfly species.
While | was doing my research | found 25 odonatological literatures referring to
Transcarpathia and about 56 dragonfly species | catalogued 736 faunistic entry where
most of the data refer to adult observations (653 sampling events), and a smaller
proportion of the data (83 sampling events) is about larvae collection. | did not find
information referring to earlier exuviae collections. The Transcarpathian scientific
literatures mention 20 species from the Zygoptera suborder and 36 species from the
Anisoptera suborder. A significant part of the published faunistic data about
Transcarpathia shows the conditions of earlier decades and in numerous cases they are
from the end of the 19th and the beginning of the 20th century. My results can be a good
basis of contemporary researches about the Transcarpathian dragonfly fauna and it can
be used to clarify the situation of those dragonfly species that are still expected to occur
but have not been described yet.

4.3. Revealing connections between particular habitat background variables and
the occurrence peculiarities of dragonfly species

The examined section of the river Tisza still has preserved its natural anastomosing
flowing nature therefore it provided a unique opportunity to examine the effect of habitat
background variables on dragonflies. During my research significant correlation was found
between particular habitat background variables and the occurrence peculiarities of
riverine dragonfly species (Gomphidae). It can be highlighted that based on larvae and
exuviae too, the extent of plant coverage and the rate of foliage closure was proved to be
important and it clearly refers to the adults’ role in the occurrence. According to my
researches the specimen of Gomphus vulgatissimus species are connected with the plant
coverage of the river bank, the rate of foliage closure and the characteristics of the river
bank; the specimen of Onychogomphus forcipatus species are associated with water
depth, channel deepening tendency, type of plant coverage on the river bank and water
temperature; the exuviae data of Gomphus flavipes and Ophiogomphus cecilia are related
to the mosaic-like bottom of the channel, the intensity of water flow near the river banks,
the rate of foliage closure, and the rate of plant coverage of the river bank. With the help of
my new results we can get closer to the better knowledge of riverine dragonflies’
(Gomphidae) habitat selection mechanisms, which are also considered to be structure
indicators, and the results can also help in the better understanding of particular habitats
becoming populous by dragonflies.
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4.4. Measuring the quantitative occurrence rate of dragonfly species in the Tisza
section between Tiszaujlak and Huszt

From the main, side and dead channel sections of Tisza between Tiszaujlak and
Huszt, based on larvae and exuviae, 8 dragonfly species were verified by me (Gomphus
vulgatissimus, Gomphus flavipes, Onychogomphus forcipatus, Ophiogomphus cecilia,
Somatochlora metallica, Calopteryx splendens, Platycnemis pennipes, Sympecma fusca).
In my examined sections between Tiszaujlak and Tiszab&dkény, | still found the specimens
of all the four riverine dragonflies that occur in Hungary, which shows the habitat
variegation of the given section, but in the area of Huszt only the specimens of G.
vulgatissimus and O. forcipatus species were present. In case of larvae in the main
channel G. vulgatissimus (48,0%), C. splendens (29,6%) and O. forcipatus (20,8%)
dominated, while in the dead channels C. splendens (49,5%) and P. pennipes (23,7%)
were found most frequently. In the side channels O. forcipatus, G. vulgatissimus and C.
splendens were the most frequent species.

4.5. Characterisation of the main-side-dead channel system of the Tisza section
between Tiszaujlak and Huszt based on the dragonfly fauna and the demonstration
of similarities and differences in the composition of dragonfly assemblages on the
river channel types

In the sections of the main, side and dead channels of the Tisza at Tiszaujlak,
Tiszaujhely, Tiszabdkény, Nagyszdl6s and Huszt | found significant differences between
the quantity and composition of the dragonfly fauna. The results of the statistical data
processing based on the dragonfly species assemblages revealed clear characteristic
signs between the main, side and dead channel habitat types. The dragonfly species
composition data from the dead channels at Tiszaujlak and Huszt are different from the
main and side channels. In case of the dead channels, the larval data, contrary to the main
and side channels’ Anisoptera dominance, marked the presence of particular Zygoptera. In
the main and side channel sections mostly the typical flowing water species appeared
while in the dead channels the proportion of those species were prominent too, which are
typical in slow-flowing water and in standing water. The specimens of G. vulgatissimus, O.
forcipatus and C. splendens species were present in all the three channel types. G.
flavipes appeared only in main and side channel sections while specimens of S. metallica
and S. fusca could be found only in the dead channel sampling sites. The variegation of
the given river channels is highly important in the reservation of the dragonfly fauna’s great
diversity and the preservation of the valuable species populations. My research results are
unique regarding the given section of the Tisza. The results of my odonatological survey
work draws attention to the fact, that if the already started river regulations go on in
Ukraine in the traditional way, the naturally preserved characteristic of the given section of
the Tisza may disappear such a way, that we will have only a little knowledge about the
conditions of dragonfly species assemblages, as there are no previous researches. The
river regulations with the help of new methods would be highly important because the
variegated channel system here assures the excessive diversity of the dragonfly fauna and
the preservation of valuable species assemblages.
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informaciok kézlésére, amelyek a rokon tudomanyok, a miivészetek, a technika mdveldi
altal kozvetitett érzéseket, gondolatokat és alkotasokat teszik kdzkinccsé.

A folydirat lehetéséget biztosit a részben vagy egészében odonatologiai témakori
doktori (PhD) értekezések téziseinek megjelentetésére.

A folyéiratban sor keriilhet részben vagy egészében odonatolégiai téemaju konyvek,
ill. a szakterulet fejlédése szempontjabdl kiemelt jelentéségl cikkek ismertetésére.

Végul a folyoirat helyet kivan biztositani az odonatologiaval 6sszefliggé szakmai
hirek (pl. alapitvanyok k6zhasznusagi beszamoloi, palyazati felhivasok) kozzétételére is.

A folyoiratot az AGRION 2000 Oktatd, Kutato és Szolgaltatd Betéti Tarsasag
(AGRION 2000 Bt.) adja ki.

A kéziratokat kérjik az alabbi e-mail cimre eljuttatni:
devai.gyorgy@science.unideb.hu,

vagy esetleg postai Gton az alabbi cimre:

AGRION 2000 Bt., 4033 Debrecen, Zelizy Daniel u. 18.
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Minden beérkez6 anyagrol visszajelzést kuldink. Amennyiben nem kapja meg a

visszajelzést, érdeklédjon a szerkesztébizottsagnal!

A Studia odonatologica hungarica minden szerzétél elvarja az alabbi szabalyok

szigoru betartasat:

a kézirat a szerz6(k) eredeti munkaja legyen, nem pedig részben vagy egészben mas
szerz6k munkaja vagy barmilyen sajat korabbi munkajuk masolata;

a kézirat csak a Studia odonatologica hungarica folyoirathoz legyen benyujtva, ne
legyen mashol kdzdélve, elfogadva vagy biralat alatt;

a kéziratban ne legyen semmi olyan tartalom, ami sért6, gyalazkodd, ragalmazé,
obszcén, csalasra utalé vagy illegalis.

A f6szerkeszt6 a cikk attanulmanyozasa utan a lektor(ok), ill. a szerkesztdbizottsag

véleményének ismeretében kozli a szerzékkel, hogy a cikket a Studia odonatologica
hungarica elfogadja-e, s amennyiben igen, javitasat vagy kiegészitését kéri-e. A szerzék
szamitsanak arra, hogy a bekildétt szoveget a szerkesztdbizottsag és a fészerkeszté
véglegesnek is tekintheti, igy utdlagos betoldasokra nem lesz médjuk, s a fel nem
fedezett, vagy a fel nem fedezhet6 hibakért a szerzéket terheli a felelésség.

Altalanos utmutatas

A dolgozat MS Word szoftverrel késziljon. Amennyiben mar 2007-es vagy Ujabb
Office-t hasznal, kérjik az elkiildétt anyag formatuma a korabbi, 2003-as verzié .doc
formatuma legyen (tehat ne docx).

Kérjik a kovetkezd technikai informaciok szigord betartasat. Papirméret A4, tajolas
allo, betltipus ARIAL, betiméret 12 pt, sorkdz szimpla, igazitas sorkizart. A kivételeket
a ,Stilusbeli Utmutatas” részben jeldltik.

Kérjuk, hogy a kéziratba az abrakat és a tablazatokat ne illesszék be, azoknak csak
a kivanatosnak tartott helyét jelsligk (IDE KERUL AZ 1. TABLAZAT), mivel ez a
végleges szerkesztésnél kissé modosulhat. A tablazatokat és az abrakat egyértelmilien
elnevezve a dokumentum végére kérjik beilleszteni, az abrakat kilon-kilon file-ban
Jjpg .peg .png, tif formatumok valamelyikében. A tablazatok és az abrak feliratait
szintén a dokumentum végére kérjik beilleszteni.

Az abrak (beleértve a fényképeket, térképeket is) és a tablazatok eredetiek
legyenek. Indokolt esetben lehetéség van masok alkotasainak egészben vagy részben
torténd atvételére is, ezt azonban az abra vagy a tablazat felirata utan — kerek
zaréjelbe téve — minden esetben és teljes egyértelmlséggel jeldini kell. Ha az alkotast
teljes egészében vesszik at, akkor mindenképpen rendelkezni kell a szerzd, tovabba
sok esetben a kiadd elbézetes irasbeli engedélyével. Ha ez rendelkezésre all, akkor a
forras (személy vagy dokumentum) megnevezése utan a ... szerint, ... engedélyével’
formulat kell hasznalni. Ha az atvétel csak részleges, akkor nem szikséges engedélyt
beszerezni, s a forrds megnevezése utan a ... nyoman, modositva’ kifejezést kell irni.
Nem sajat készitésl fényképek kozlése csak a fényképet készité (személy vagy
intézmény, mint pl. MTI) engedélyével lehetséges, s ennek birtokaban a készité neve
utan személy esetében a ... felvétele’ szd, intézmény esetében pedig az ... archivum’
sz6 irando.

A kéziratok nyelve magyar vagy angol lehet. Mindkét nyelv esetében az absztrakt és a
kulcsszavak angol nyelviek.
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o Magyar nyelv valasztasa esetén lehet6ség szerint kérjik a cikk érdemi eredményeit
tartalmaz6 angol Osszefoglalas elkészitését is. A tablazatok és az abrak angol
feliratozasanak elkészitése a magyar nyelvi cikkeknél kételezd.

o Angol nyelv valasztasa esetében a cikk érdemi eredményeit tartalmazé magyar
nyelvl 6sszefoglalast szintén kételezd késziteni.

A kézirat 6sszeadllitasanal a kévetkezd sorrendet kérjik tartani: cimoldal (magyar cim,

szerzOk, affiliaciok magyarul, angol cim, szerzék, affiliaciok angolul, absztrakt,

kulcsszavak), szOvegtorzs, koszonetnyilvanitas, irodalomjegyzék, esetleges
fuggelékek, tovabba a tablazatok felirataikkal [ez utobbiak kulén oldal(ak)on)] és az
abrak felirataikkal [ez utébbiak is kilén oldal(ak)on].

A szdvegtdrzs lehet6ség szerint az alabbi felépitést kdvesse: Bevezetés, Anyag és

mobdszer, Eredmények, Eredmények értékelése (vagy az utobbi kettét dsszevonva:

Eredmények és értékelésiik), Osszefoglalas.

Az oldalak szamaban nincs megkdtés, viszont a terjedelem legyen 6sszhangban a

tartalommal.

Kivonat (Abstract) sorok legnagyobb szama: 30.

Kulcsszavak (Key words) legnagyobb szama: 10.

A keresés megkoénnyitésére a kulcsszavak kozott szerepeljen a ,dragonfly” vagy az

,Odonata”, kivéve ha a cimben szerepel.

A fejléc elkészitését és az oldalszamok beillesztését hagyja a szerkesztére.

Cimsorstilust és egyéb el6re beallitott stilust ne alkalmazzon.

A Tab és a Caps Lock billentyliket ne haszndlja.

Az egyes fajok latin elnevezését kérjik déit betiivel szedni (az auctor nevét és a leiras

évszamat viszont nem). A fajok latin nevének elsé emlitésénél az auctor és az évszam

megjeldlésére figyeljen (hacsak egy késébbi tablazatban ez nem talalhaté meg). Az
auctor nevénél és a leiras évszamanal az irasmod és a zaréjelezés szabalyait tartsa
meg!

A személyneveket mindenitt és minden esetben teljes terjedelmiikben nagybetiikkel

irja.

A képletekben also, ill. fels6 indexet hasznaljon, emelt vagy sillyesztett sorokat ne.

Ne alkalmazzon az el6z6 harom pontban emlitetteken kivil semmilyen mas kiemelést,

mint pl. KIS KAPITALIS, félkévér, d6lt (kivéve a fajnevek!), ritkitas, NAGYBETUS

(kivéve a személynevek!), vagy ezek kombinacioi.

A szbvegen belll kotdjelet csak oda tegyen, ahol a sz60sszetételek, a szamok utani

ragok, vagy mas esetek miatt valoban szikséges, és azoknak az attérdelés utan is

maradniuk kell.

Gondolatjelként, illetve két tulajdonnévbdl all6 szdkapcsolatok (pl. Kérés—Maros

Nemzeti Park) esetén hasznaljon "hosszu koétojelet" (a "ctrl" és a numerikus

billentylizeten talalhaté "-" billentyl egyittes leltésével, vagy szimbdélumként valo

beillesztéssel).

Stilusbeli utmutatas

Oldalbeallitas

Margok: Fels6 margé: 3 cm.
Als6 margo6: 2,5 cm.
Bal margé: 2 cm.
Jobb marg6: 2 cm.

Papirméret: Papirméret: A4.
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Elsfej, él6lab: Elsfej: 1,7 cm.
Elslab: 0 cm.

Bekezdések behuzasa: 1,25 cm.

Cimoldal

Fejléc Szerkeszték toltik ki.

Magyar cim Félkoévér, nagybetis.

Szerz6(k) Félkoévér, nagybetls, tébb szerz6 esetén az egyes szerzék
kdzé gondolatjelet téve
(minta: DEVAI GYORGY — MISKOLCZI MARGIT).

Affiliacio(k) Minden esetben meg kell adni a szerz6(k) pontos
elérhetdségét (munkahely vagy lakhely). Ha a szerzék cime
nem azonos, akkor a cimek elvalasztasa gondolatjellel
térténik, s a megkllonboztetés a szerzénél és a ciménél is
fels6 indexbe irt arab szammal torténik.
A kapcsolattartd szerzét Uj sorba irva kell megadni:
'Kapcsolattartd szerzd: név (e-mail cim)'.

Angol cim Behuzas: 2,5 cm.

Bettipus: 11 pt, félkévér, nagybetis.

Szerz6(k) (angol
formatum!)

Behuzés: 2,5 cm.

Keresztnév a csaladnév elé monogram formaban irva.
Betdtipus: 11pt, felkdvér, nagybetds,

tobb szerzd esetén a szerzdk k6z6tt gondolatjellel
(minta: GY. DEVAI — M. MISKOLCZI - L.J. SZABO).

Angol affiliacio(k)

Behuzés: 2,5 cm.

Betdtipus: 11 pt.

A magyarhoz hasonléan, de angol formanak megfeleléen.
A kapcsolattart6 szerzét aj sorba irva kell megadni:
‘Corresponding author: név (e-mail cim)’.

Absztrakt

Behuzas: 2,5 cm.

Bet(tipus: 11 pt.

ABSTRACT - 'szbvegrész’

Maximalis hossz: 30 sor (t6rekedni kell, hogy a kivonat
minél révidebb és informativabb legyen,

angol 6sszefoglalas hianyaban hosszabb, de legfeljebb
30 soros kivonat is elfogadhato).

Kulcsszavak

Behuzas: 2,5 cm.

Bet(tipus: 11 pt.

Key words: 'kulcsszo 1’, ’kulcsszé 2'.
Kulcsszavak maximalis szama: 10.

Szdvegtorzs

Fejezetcimek

1. Bevezetés

A fejezetek és az alfejezetek is sorszamozottak,
kivétel az ’Irodalom’ fejezet, aminek nincs sorszama.
A fejezet- és alfejezetcimek egységesen

félkovér betlivel iranddk.

Szbvegtdrzs Behuzas: elsé sor, 1,25 cm.

Irodalom Behuzas: fiiggd, 1,25 cm.
Tablazatok és abrak

Tablazatok | Nem haladhatjak meg a tilkorméretet!
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Betitipus: arial, minimum 8 pt.

Tablazatok feliratai

Betditipus: arial, minimum 8 pt.

A tablazatfeliratok a tablazatok félé keriljenek
és kulén sorba irandok!

1. tablazat

‘Tablazat felirat.’

Table 1

'Angol tablazat felirat.’

Minden tablazathoz sziikséges angol felirat is.

Abrak

Nem haladhatjak meg a tiikérméretet!
Kizaroélag fekete-fehérek lehetnek.

Abrak feliratai

Betditipus: arial, minimum 8 pt.

Az abrafeliratok az abrak ala keriljenek!

1. dbra

'Abrafelirat.’

Fig. 1

’Angol abrafelirat.’

Minden abrahoz sziikséges angol felirat is.

Abraknak kell tekinteni a fényképeket és a térképeket is!

Sz

oveg kozotti irodalmi hivatkozasok

(csak utalasként zarojelbe téve, vagy a szoveg részeként zarojel nélkiil)

Egy szerzb esetén

(CORBET 1999), ill. CORBET (1999)

Két szerz6 esetén

(CONCI és NIELSEN 1956) vagy (CONCI & NIELSEN
1956),

de kdvetkezetesen csak az egyik forma, ill.

CONCI és NIELSEN (1956)

Tobb szerzd esetén

(JODICKE et al. 2004), ill. JODICKE és munkatarsai (2004)

Szerz8 hianya esetén

(AQEM Consortium 2002), ill. AQEM Consortium (2002)

Egy vagy tébb szerz6
ugyanabban az
évben megjelent tébb
munkaja esetén

A mindig kiirt évszam utan betlikkel elktlénitve az abécé
betlisorrendjének megfeleléen, mint pl. (CORBET 1959a,
1959b), ill. CORBET (1959a, 1959b), vagy (SUHLING et al.
2010a, 2010b), ill. SUHLING és munkatarsai (2010a,
2010b).

Az irodalomjegyzékben az adott miivet ugyanezzel a betlivel
kell jeldIni, a betiit kozvetlenil az évszam utan irva.

Kéziratokra torténd
hivatkozas

Szamos esetben szlikség lehet arra, hogy olyan
irasmivekben lévd informacidkra hivatkozzunk, amelyek
csak kéziratként allnak rendelkezésre (azaz a publikacio
hivatalos kritériumainak nem felelnek meg). Az ezekre
térténd széveg kozotti hivatkozas a nyomtatott mivekével
teljesen azonos modon térténik, a kéziratra torténd utalast
az irodalomjegyzékben kell megtenni.

Szébeli kozlésre
torténd hivatkozas

Komoly indok esetén lehet6ség van arra is, hogy un. szbbeli
(irott formaban csak részlegesen vagy egyaltalan nem
dokumentalt) informacidkra térténjen hivatkozas. Ha
nyilvanos férumon (pl. konferencian, eléadoulésen,
poszterszekciéban) elhangzott vagy bemutatott, de
valamilyen formaban dokumentalt informaciét kivanunk
idézni, akkor a hivatkozas a teljes terjedelmikben
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nyomtatasban megjelent munkakéhoz hasonléan térténik, s
az informacio forrasat az irodalomjegyzékben is
szerepeltetni kell (lehetbleg a kivonatkétet, vagy ennek
hianyaban a programfiizet alapjan). A minden irasos
dokumentaciot nélkiil6z6 maganbeszélgetés keretében
kapott informaciora térténd hivatkozast viszont az
irodalomjegyzékben nem kell feltlintetni, csak a szévegben
kell kerek zaréjelbe téve jelezni, az informaciokozlé személy
telies nevének, a szobeli kdzlés tényének és évszamanak
feltiintetésével (pl.: TOTH SANDOR szébeli kdzlése, 2012).

Irodalomjegyzék

Keérjuk, gy6zédjon meg arrél, hogy a szévegtdrzsben idézett minden mi szerepel-e
az irodalomjegyzékben (és forditva is!). Az irodalomjegyzék 6sszedllitdsanal ne
hasznaljon referenciakezel6 szoftvereket, mint példaul EndNote, Zotero, Mendeley.

Az irodalomjegyzékben semmiféle sajat kiemelést (pl. d8ltbetd, ritkitas, alahuzéas)
ne alkalmazzon (kivétel a személynevek nagybetiis irasmaodja), ill. az idézett mi cimében
eleve meglévd kiemelések (mint pl. a fajnevek déltbetis irasmaodja).

Altalanos tudnivalék a kézlemények egyértelmiien azonosithaté feltiintetéséhez:

o SZERZO(K) neve(i) végig nagybetlivel (szigorian az adott miiben szerepld
irasmodddal!), elél a vezetéknevek, majd idegen nyelvi miveknél vessz6t kdvetben
(magyar nyelvii miiveknél viszont vessz6 nélkil) a keresztnév(ek) roviditése(i) (tobb
keresztnév esetén szokdz nélkil), tébb szerzé esetén a szerzdk gondolatjellel
elvalasztva;

e ha a muivet szerkesztették, akkor ennek a ténynek a feltlintetése kerek zarojelben a mi
megjelenésének nyelvén, roviditve [pl. magyar: (szerk.), angol: (edit.), német: (hrsg.)];

e megjelenés évszama, majd utana kettéspont;

e a ml cime, teljes mértékben a kozlés eredeti irdsmodjanak megfeleléen (itt még a
nyilvanval6 hibak vagy tévedések helyesbitésére sincs lehetdség!), a végén ponttal és
ezt kdvetéen egy gondolatjellel;

e a mi megjelenésének helyére vonatkoz6 adatok (cikkeknél a folyoirat neve és a
kotet/fizet szama, kdnyveknél a kiadd neve és a kiadas helye);

e a mu terjedelmére vonatkoz6 adatok (folydiratnal a kotet/flizetszam utani kettés pontot
kovetéen az oldalszam ’tél-ig’ (kbzoétte nagy kotojellel!), kdnyveknél a teljes oldalszam,
majd utana pp., kdnyvrészleteknél p. és oldalszam 'tél-ig’ (k6zotte nagy kétdjellel).

Amennyiben a mlinek nincs szerzdje vagy szerkesztdje, ill. ha azok nem
egyértelmien megallapithatdk, akkor vagy egy kollektivat kell megadni a szerzék helyett
(pl. AQEM Consortium), vagy a mi cimével kell kezdeni a bemutatast (pl. Magyarorszag
nemzeti atlasza).

A folydiratok nevének és a kényvek kiaddjanak feltiintetésénél napjainkban egyre
nagyobb szabadossag tapasztalhatd, ami a hivatkozas visszakeresését gyakran
megneheziti, s6t olykor lehetetlenné is teszi. Ennek elkeruilése érdekében a folyoiratok
esetében ragaszkodunk a teljes név, tovabba nemcsak a kétetszam, hanem lehetéleg az
azon bellli flizetszam feltlintetéséhez is. A folyoiratnevet alkoto szavak kozil a fénevek
mindig nagy kezddébetlivel, a tébbiek (pl. jelzék, melléknevek, kdtészavak) viszont kis
kezddbetlvel irandok. A kdnyvek esetében a kiadoknak mindig meg kell adni a teljes
nevét és valamennyi székhelyét, a kiadasi adatokat tartalmazé résznél feltlintetett médon
(a kolofon altalaban a belsé borité hatoldalan vagy a kényv végén talalhato).
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Vannak kuldnleges esetek, amelyekre nem lehet altalanos érvényl utmutatast adni,
ezeknek az idézéséhez a f6szerkesztd nyujt segitséget. A harom gyakoribb esetre
(konferenciakiadvany, kéziratos palyamunka, térkép) az alabbiakban mintat adunk.

Tekintettel arra, hogy a nem latin betls forrasmunkak atirasa szabalyozott ugyan,
de nagyon nehézkes, ezért vagy az eredeti miben 1évd valamilyen latin betlis irasmodot
valasszuk, vagy a szamitogép 'Szimbolum’ karakterkészlete segitségével az eredeti
betlizéses valtozatot készitsik el. De az eredeti betlizéses valtozat esetében is érdemes a
jobb kereshet6ség érdekében a latin betls atirast megadni szdgletes zarojelben.

Az irodalomjegyzék végén vilaghalos hivatkozasok is megadhatok. A vilaghalos
hivatkozasok esetében a teljes URL-t meg kell adni, s az elérhetéség datumat is fel kell
tlintetni. Barmilyen tovabbi informacio (szerzd, datum, hivatkozas eredeti publikaciora stb.)
szintén megadhato.

Az irodalomjegyzékben nemcsak nyomtatasban megjelent vagy vilaghalon
kozzétett mivek, hanem kéziratos munkak is szerepelhetnek. Ezt a tényt viszont mindig
fel kell tuntetni (a md cime utani gondolatjelet kbvetden, 'Kézirat', ill. idegen nyelvi
miveknél '"Manuscript’ megjeldléssel, s utana ponttal, majd a megjelenésre vonatkozé
tovabbi informéacidkkal). Ezeket a kéziratos munkékat is évszammal kell ellatni és a
hivatkozasoknal is ezzel egyitt kell feltiintetni (ha az évszam pontosan nem ismert, akkor
a ténykorilményeknek leginkabb megfelel6 datummal kell ellatni).

Az irodalomjegyzékben a forrasmunkak felsorolasanal a magyar abécé sorrendjét
kell kévetni. Ha ugyanannak a szerzdnek vagy szerzdkollektivanak ugyanabbdl az évbdl
szarmazo tdbb munkajara is térténik hivatkozas, akkor azokat az évszam utan irott betivel
kell elkuléniteni (az abécé egytagu betlizése szerinti folytatdlagos sorrendet alkalmazva).
Amennyiben egy szerzének kétszerzds és tdbbszerzds munkaira is hivatkozunk, ugy az
els6 szerz6s munkak utan a kétszerzések, majd a tébbszerzések kdvetkeznek. Azonos
els6 szerz6k kétszerzds munkainal tébb kulénbdz8 masodik szerzb esetén a sorrend a
masodik szerz6k nevének abécé szerinti pozicidjatél fligg. Azonos elsd szerzék ketténél
tébbszerz6s munkainal viszont a publikaciokat a megjelenés datuma szerint kell sorba
rendezni, a korabbi datumutél a késébbi felé haladva, figgetlenil a szerzék szamatél vagy
a névsorban elfoglalt helyétdl. Ha a két- vagy tébbszerzés munkak szerzdi teljesen
azonosak, akkor ebben az esetben is az 4bécé szerinti betlizéssel térténd elkulonitést kell
alkalmazni.

Példak a forrasmunkak idézésére az irodalomjegyzékben.

a. Folydiratcikkek

Magyar nyelviiek:

PONGRACZ S. 1914: Magyarorszag Neuropteroidai (Enumeratio Neuropteroidum Regni
Hungariae). — Rovartani Lapok XXI/9-12: 109-155.

MULLER Z. — DEVAI GY. — MISKOLCZI M. — KISS B. — TOTH A. — NAGY S. —
GRIGORSZKY 1. — JAKAB T. 2000: A szitak6ték, mint az él6helyi heterogenitas
indikatorainak vizsgalata a Tisza-hullamtér Tiszabercel és Gavavencsell§ kodzotti
szakaszan. — Hidrologiai K6zlény 80/5-6: 373-376.

Idegen nyelviiek:

SCHUTTE, C. — SCHRIDDE, P. — SUHLING, F. 1998: Life history patterns of
Onychogomphus uncatus (Charpentier) (Anisoptera: Gomphidae). — Odonatologica
27/1: 71-86.

JODICKE, R. — LANGHOFF, P. — MISOF, B. 2004: The species-group taxa in the Holarctic
genus Cordulia: a study in nomenclature and genetic differentiation (Odonata:
Corduliidae). — International Journal of Odonatology 7/1: 37-52.
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Vilaghalés hivatkozassal:

HAMMER, @. — HARPER, D.A.T. — RYAN, P.D. 2001: PAST: paleontological statistics
software package for education and data analysis. — Paleontologia electronica 4/1:
1-9. (http://palaeo-electronica.org/2001 1/past/issue1 01.htm)

b. Koényvek

Magyar nyelvii 6nallé konyvek:

KOHAUT R. 1896: A magyarorszagi szitakotd-félék természetrajza (Libellulidae Auct.,
Odonata Fabr.). — K. M. Természettudomanyi Tarsulat, Budapest, 78 pp., lll tabla.

MAROSI S. — SOMOGYI S. (szerk.) 1990: Magyarorszag kistajainak katasztere I. — MTA
Foldrajztudomanyi Kutaté Intézet, Budapest, 479 pp., 1 térképmelléklet.

Magyar nyelvii konyvek, sorozat tagjaként:
STEINMANN H. — ZOMBORI L. 1984: A rovartest alaktani kifejezései. I. A fej. In: JERMY
T. (szerk.): Biologiai tanulmanyok 10. — Akadémiai Kiad6, Budapest, 200 pp.

Idegen nyelvii 6nall6é kdnyvek:

CORBET, P.S. 1999: Dragonflies: behaviour and ecology of Odonata. — Harley Books,
Colchester, XXXIII + 829 pp., 17 Plates.

BRETSCHKO, G. — HELESIC, J. (edit.) 1998: Advances in river bottom ecology. —
Backhuys Publishers, Leiden, VII + 344 pp.

Idegen nyelvii konyvek, sorozat tagjaként:

AGUESSE, P. 1968: Les Odonates de I'Europe Occidentale, du Nord de I'Afrique et des
lles Atlantiques. In: Faune de I'Europe et du Bassin Méditerranéen 4. — Masson et
C" Editeurs, Paris, VI + 258 pp., V pl.

CUMMINS, K.W. 1975: Macroinvertebrates. In: WHITTON, B.A. (edit.): River ecology. —
Blackwell Scientific Publications, Oxford — London — Edinburgh — Melbourne, p.
170-198.

Szerz6 nélkiil idézett magyar és idegen nyelvii konyvek (kétnyelviiek):
Magyarorszag nemzeti atlasza/National atlas of Hungary. — Kartografiai Vallalat/Carto-
graphia, Budapest, 1989, XV + 395 pp., 1 melléklet/supplement.

Szerz6 nélkiil idézett idegen nyelvii konyvek:

AQEM Consortium 2002: Manual for the application of the AQEM system. A
comprehensive method to assess European streams using benthic
macroinvertebrates, developed for the purpose of the Water Framework Directive.
Version 1.0, February 2002. — AQEM Consortium, Il + 198 pp.

Eutrophication of waters. Monitoring, assessment and control. — Organisation for
Economic Co-operation and Development, Paris, 1982, 154 pp.

c. Konferenciakiadvanyok

Magyar nyelviiek:

SZEGHALMY SZ. — SZALAY P.E. — DEVAI GY. — FAZEKAS A. - KIS O. — SZABO L.J. -
MISKOLCZI M. 2013: Szitakétdszarnyak elemzése. In: CZUNI L. (szerk.) KEPAF
2013 — Képfeldolgozok és Alakfelismerék Tarsasaganak 9. orszagos konferenciaja.
Bakonybél, 2013. januar 29 — februar 1. — NJSZT-KEPAF, Bakonybél, p. 542-549.

Idegen nyelviiek:

DEVAI, GY. — DEVAI, |. — CZEGENY, I. — HARMAN, B. — WITTNER, I. - FURJESI, K.
1992: Untersuchung der Erklarungsmdglichkeiten von Bioindikation bei
verschiedenartig belasteten nordostungarischen Wasserraumen. In: MESZAROS, |.
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— GEBEFUGI, I. — LORINCI, G. (edit.): Ecological approaches of environmental
chemicals. Proceedings of the international Symposium. Debrecen, Hungary, April
15-17, 1991. — GSF-Bericht 4/92: 51-61.

d. Disszertaciok, tézisfiizetek, palyamunkak, egyéb kéziratok

Magyar nyelviiek:

KATAI J. 1973: A magyarorszagi szitakoték /Odonata/ néhany alfajanak revizioja.
Pélyamunka, XI. OTDK, Eger. — Kézirat. Kossuth Lajos Tudomanyegyetem,
Allattani Tanszék, Debrecen, 32 pp, 72 melléklet.

DEVAI GY. — KISS B. — NAGY S. — OLAJOS P. — TOTH A. (6sszeall.) 1995: Az 6kologiai
sajatossagok felmérése a Tisza-mente Tiszabecs és Kiskore kozotti szakaszan.
Zarojelentés. — Kézirat. KLTE Okoldgiai Tanszéke, Debrecen, 34 pp., 22 fénykép, 5
melléklet, 1 fliggelék.

VKKI — TIKOVIZIG 2010: 2-15 Berettyd. In: A Viz Keretiranyelv hazai megvalositasa:

Vizgyljté-gazdalkodasi terv. — Kézirat. Vizlgyi és Kornyezetvédelmi Kézponti
Igazgatésag & Tiszantuli Kérnyezetvédelmi és Vizigyi Igazgatésag, Budapest &
Debrecen.

Magyar és idegen nyelviiek (kétnyelviiek):

FARKAS A. 2013: Folyami szitakéték (Odonata: Gomphidae) kirepilési jellemzdi /
Emergence characteristics of riverine dragonflies (Odonata: Gomphidae). Doktori
(PhD) értekezés tézisei / Doctoral (PhD) theses. — Kézirat. Debreceni Egyetem,
Természettudomanyi és Technologiai Kar / Manuscript. University of Debrecen,
Faculty of Science and Technology, Debrecen, | + 28 pp.

Idegen nyelviiek:

GYULAVARI, H.A. 2016: Multivariate sexual selection on performance-related traits in
scrambling and territorial damselflies. Doctoral (PhD) dissertation. — Manuscript. KU
Leuven & Debreceni Egyetem, Leuven & Debrecen, 2016, VII + ix + 125 pp.

e. Térképek
Egységes orszagos vetllet és szelvényezés, 1:10 000, 1984: 69-214 Debrecen (Csapo-
kert). — MEM Orszagos Foldigyi és Térképészeti Hivatal, Budapest (SZ-
1462/1984. XIl., MN Térképészeti Intézet).
A Zempléni-hegység turistatérképe (déli rész),1985: M = 1:60 000. Otodik, javitott kiadas.
— Kartografiai Vallalat, Budapest, 1985.

f. Jogszabalyok, utmutatok, szabvanyok

A vidékfejlesztési miniszter 100/2012. (1X.28.) VM rendelete a védett és a fokozottan
védett ndvény- és allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok kérérél, valamint az
Eurépai Kéz6sségben természetvédelmi szempontbdl jelentés ndvény- és allatfajok
kozzétételérdl széld 13/2001. (V. 9.) KOM rendelet és a ndvényvédelmi
tevékenységrél szol6 43/2010. (IV. 23.) FVM rendelet moédositasarol. — Magyar
Kézlény 2012/128: 20 903—-21 019.
(http://nmhh.hu/dokumentum/153733/mk 12 128.pdf)

European Union, 2000: Directive 2000/60/EC of the European Parliament and of the
Council of 23 October 2000 establishing a framework for Community action in the
field of water policy. — Official Journal of the European Communities L327: 1-72.

BS EN ISO 8689-1, 2000: Water quality. Biological classification of rivers. Guidance on the
interpretation of biological quality data from surveys of benthic macroinvertebrates.
— BSI Corporate, 16 pp.
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MSZ 12749, 1993: Felszini vizek minésége, minéségi jellemzdék és minésités. — Magyar
Szabvanyugyi Hivatal, Budapest, 12 pp.

g. Nem latin betiis miivek (egy-, ill. kétnyelviiek)

MAPWHOB, M. 2000: Oxo6eH nonesu onpegennten Ha BoAHWTE KOHYeTa Ha bbnrapus. —
ET "EWHA”", Codmsa, 104 pp. [MARINOV, M. 2000: Dzsoben polevi opredelitel na
vodnite koncseta na Balgarija / Pocket field guide to the dragonflies of Bulgaria — ET
+LESNA”, Szofija, 104 pp.]

CKBOPLOB, B.3./SKVORTSOV, V.E. 2010: Ctpeko3bl BoctouHolt EBponbl u Kaskasa:
Atnac-onpegenutenb / The dragonflies of Eastern Europe and Caucasus: An
illustrated guide. — ToBapuwiecTBo HayyHbIx nsgaHnin KMK / KMK Scientific Press
Ltd., Mockea / Moscow, 624 pp.

h. Vilaghalés hivatkozasok (vegyes és kizarélagos)
HAMMER, 9. — HARPER, D.A.T. — RYAN, P.D. 2001: PAST: paleontological statistics
software package for education and data analysis. — Paleontologia electronica 4/1:
1-9.
(http://palaeo-electronica.org/2001_1/past/issue1_01.htm)
URL 1: http://szitakotok.hu (2016.09.04)

i. Hivatkozasok nyilvanos forumon elhangzott vagy bemutatott informaciékra

KIS O. — SZALAY P.E. — FELFOLDI T. — MISKOLCZI M. — MARIALIGETI K. — DEVAI GY.
2015: A savos szitakotd [Calopteryx splendens (Harris, 1782)] konyari-kall6i
Tihany, 2015. oktéber 7-9., p. 37-38.

NAGY, H.B. - LASZLO, Z. — SZALLASSY, N. — SZEKELY, A. — DEVAI, GY. 2005: Site
fidelity, mating success and reproductive strategies in males of Libellula fulva
(Odonata: Libellulidae). — 4™ WDA International Symposium of Odonatology.
Pontevedra (Spain), 26-30 July 2005, p. 60.

KISS B. — MULLER Z. — HORVATH R. — CSABAI Z. — MORA A. — SZALLASSY N. —
BARDOSI E. — DEVAI GY. 2000: Hindr- és mocsarinévény-allomanyok
Osszehasonlité elemzése néhany makroszkoépikus gerinctelen csoport alapjan /
Comparative study of weed and marsh vegetation on the basis of some
macroinvertebrate groups. — V. Magyar Okolégus Kongresszus. Debrecen, 2000.
oktéber 25-27., Acta biol. debrecina, Suppl. oecol. hung 11/1: 83.

Kérjiuk a szerzbket, hogy a formai kdvetelményeket maradéktalanul tartsak be,
felmertl6 kérdéseikkel pedig forduljanak a f6szerkeszt6hdz. Javasoljuk tovabba, hogy
kézirat készitése el6tt tanulmanyozzak a folyoirat megjelent szamainak hasonlé tematikaju
cikkeit. Kérésre a tematikailag hasonlé cikkekb6l mintat is kldiink.

A benyujtott dolgozatot tartalmazé Studia-fiizet megjelenése utan minden szerzé
egy tiszteletpéldanyt kap a folydiratbol, tovabba megkapja — hivatalos terjesztési
hozzajarulassal — a sajat dolgozata pdf-valtozatat.

A folydiratbdl tovabbi nyomtatott példany(ok) beszerzésére, ill. a dolgozatokbdl
kilbnlenyomatok készitésére csak el6zetes irasbeli kérés alapjan, kilon térités ellenében
van lehet6ség.

Szerkeszt6 Bizottsag



99

SZAKMAI HIREK

PROFESSIONAL INFORMATIONS






101

Magyar Chironomidolégiai és Odonatologiai Kutatasi Alapitvany

KOZHASZNUSAGI JELENTES
2016. év

Debrecen, 2017. aprilis 21.

AW AW =

TARTALOM

. A szervezet alapadatai

. Szamviteli beszamolo

. Kimutatas a koltségvetési tamogatas felhasznalasarol

. A vagyon felhasznalasaval kapcsolatos kimutats

. A cél szerinti juttatasok kimutatasa

. A kozponti koltségvetési szervtdl, elkiilonitett allami pénzalaptdl, a helyi 6nkormanyzattol, a

kisebbségi telepiilési onkormanyzattol, a telepiilési 6nkormanyzatok tarsulasatol, az
egészségbiztositasi Onkormanyzattél és mindezek szerveitdl kapott tamogatas értékének
kimutatasa

. A vezetd tisztségviseloknek nyujtott juttatasok értékének, illetve osszegének kimutatasa
. A kozhasznti tevékenység rovid tartalmi beszamoloja

.AZ ALAPITVANY ALAPADATAI

. Elnevezése: Magyar Chironomidologiai és Odonatologiai Kutatasi Alapitvany

Roviditett neve: Magyar CHIRODON Alapitvany

Angol neve: Foundation for Hungarian Chironomidological and Odonatological
Research

Az Alapitvany roviditett angol neve: Hungarian CHIRODON Foundation

. Képviselgje: Dr. Jakab Tibor
. Székhelye: 5350 Tiszafiired, Csaba u. 22.
. Levelezési cime: 4031 Debrecen, Szobosz16i ut 3/B, E épiilet 1/2., jkbtbr@gmail.com

. Célja:

e Az Alapitvany a vizi gerinctelen ¢€l6lények, elssorban az arvaszunyogok (Diptera:
Chironomidae) és a szitakotok (Odonata) magyar vonatkozasl, azaz a Magyarorszag
teriiletén végzett, ill. a magyar szakemberek altal kiilfoldon folytatott sziinbiologiai
(taxondmiai, faunisztikai, choroldgiai, fenologiai, etologiai és 6koldgiai) kutatasanak, ill. az
ilyen témakorokben a térség és a szakteriilet tudomanyos fejlodését eldmozdito, a kutatas, az
oktatas és az ismeretterjesztés teriiletén miikodo szakembereknek a timogatasara jott létre.

e Az alapitvany fontos szakmai és erkolcsi szerepet kivan betolteni a tehetséggondozasban, a
felnovekvé nemzedék kornyezeti tudatossdganak erdsitésében, a kor kovetelményeinek
megfeleld kornyezeti kultiira minél szélesebb korii meghonositasaban.
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6. Célja szerinti besorolasa: 6. (kutatasi tevékenység)

7. Tipusa: alapitvany

8. Jellege: nyilt alapitvany

9. Vagyonfelhasznalis médja: Az alapitvany indulé vagyona 25%-a (100.000,- Ft) és a teljes
vagyon hozadéka, valamint az egyéb forrasok és csatlakozasok teljes Osszege hasznalhatok fel az
alapitvanyi célok megvaldsitasahoz.

10. Adészama: 18000737-1-16

11. Nyilvantartasi szama: 1124

12. Statisztikai szamjel: 18000737 9499 569 16

13. Nyilvantartasba vételi végzés szama, kelte: 2.Kny.60.042/2009/8., 2014. mércius 07.

2. SZAMVITELI BESZAMOLO

A beszamol¢ tipusa: egyszertsitett éves beszamold (lasd: http://birosag.hu/allampolgaroknak/civil-
szervezetek/civil-szervezetek-nevijegyzeke-kereses).

3. KIMUTA'leS, KQLTSEGVETESI ES PALYAZATI TAMOGATASOK
FELHASZNALASAROL

A Magyar CHIRODON Alapitvany 2016. évben koltségvetési tamogatasban nem részesiilt.

4. A VAGYON FELHASZNALASAVAL KAPCSOLATOS KIMUTATAS

BEVETELEK
A személyi jovedelemadd meghatarozott részének addzo rendelkezése szerinti
felhasznalasarol szol6 1996. évi CXXVI. torvény alapjan kiutalt 6sszeg:  85.000 Ft
Bankbetét kamata 3.000 Ft

Bevételek osszesen: 88.000 Ft

KIADASOK
Miikodési és rendezvényszervezési koltségek 64.000 Ft
Utikoltség-térités 12.000 Ft

Kiadasok osszesen: 76.000 Ft

5. A CEL SZERINTI JUTTATASOK KIMUTATASA

A Magyar CHIRODON Alapitvany 2016. évben cél szerinti juttatasokat nem nyujtott.
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6. A KOZPONTI KOLTSEGVETESI SZERVTOL, AZ ELKULONITETT ALLAMI
PENZALAPTOL, A HELYI ONKORMANYZATTOL, A KISEBBSEGI TELEPULESI
ONKORMANYZATTOL, A TELEPULESI ONKORMANYZATOK TARSULASATOL, AZ
EGESZSEGBIZTOSITASI ONKORMANYZATTOL ES MINDEZEK SZERVEITOL
KAPOTT TAMOGATAS MERTEKENEK KIMUTATASA

A Magyar CHIRODON Alapitvany 2016. évben a helyi Onkormanyzattdl tdmogatasban nem
részesiilt; koltségvetési szervtdl, elkiilonitett allami pénzalaptol, a kisebbségi telepiilési
Onkormanyzattol, a telepiilési onkormanyzatok tarsulasatol, az egészségbiztositasi onkormanyzattol
¢és mindezek szerveit6l tamogatasban nem részesiilt.

7. A VEZETO TISZTSEGVISELOKNEK NYUJTOTT JUTTATASOK ERTEKENEK,
ILLETVE OSSZEGENEK KIMUTATASA

A Magyar CHIRODON Alapitvany a 2016. évben nem nyujtott sem pénzbeli, sem természetbeni
juttatast vezetd tisztségviseldinek.

8. A KOZHASZNU TEVEKENYSEG ROVID TARTALMI BESZAMOLOJA

A Magyar CHIRODON Alapitvany 2016-ban négy kategoriaban hirdetett meg palyazatot.
1. A tiszafuiredi kozépiskolasok szamara hidrobiologiai témakdorben.
2. A felsoktatasi intézmények hallgatoi részére az arvasziinyogok és a szitak6tok kutatasaval
Osszefiiggd témakorokben, amelyre a
—a BSc képzésben részt vevo hallgatok szakdolgozatukkal,
—az MSc képzésben részt vevo hallgatok diplomadolgozatukkal,
—a BSc, az MSc és a PhD képzésben részt vevd hallgatok pedig 20152016 kozotti,
chironomidolégiai és odonatoldgiai témakorli elsd szerzos, megjelent vagy kozlésre elfogadott
publikacidikkal jelentkezhettek.

Osszesen harom palyamii érkezett be, amelyek mindegyikét befogadta az Alapitvany
Kuratériuma, s atfogd értékelésiik alapjan dontdtt a dijazasrol. Az eredményhirdetésre és a dijak
atadasara egy szakmai rendezvényen keriilt sor, amelyet az Alapitvany 2016. december 8-an
,Debreceni Hidrobiologus Férum — 2016 cimmel szervezett Debrecenben, a Debreceni Egyetem
Okolégiai  Epiiletének Woynarovich Elek termében, kozosen a Debreceni Egyetem
Természettudoményi és Technoldgiai Kardval, Biologiai és Okolégiai Intézetével, ill.
Hidrobioldgiai Tanszékével, tovabba a Magyar Haltani Tarsasaggal, az MTA DAB Bioldgiai és
Kornyezettudomanyi Szakbizottsagaval, ill. Hidrobiologiai Munkabizottsagaval, az MTA DAB
Fo6ldtudomanyi Szakbizottsagaval, s a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Barati Kére Egyesiilettel.

A rendezvény elsd része egy emlékiilés volt a 2016-ban elhunyt dr. Felfoldy Lajos, a
Kossuth Lajos Tudoményegyetem cimzetes egyetemi tandra tiszteletére. Dr. Pintér Akos dékan
koszontdje utdn eldszor dr. Baldi Andras, az MTA Okoldgiai Kutatokozpont féigazgatdja tartott
eldadast ,,Nemzeti viztudomanyi program: a tudomany és a gyakorlat talalkozasa” cimmel. Ezt
kovetden dr. Kiss Keve Tihamér professzor (MTA OK Duna-kutaté Intézet, Budapest) dr. Felfoldy
Lajos életatjat, a hidrobiologus szakemberképzésben jatszott kiemelkedd szerepét ¢és
munkassaganak sokrétli gyakorlati hasznosulasat mutatta be, majd dr. Teszarné dr. Nagy Mariann
tanszékvezetd egyetemi docens (DE TTK Alkalmazott Hidrobiologiai Kihelyezett Tanszék,
Debrecen/Szolnok) a 2016-ban elhunyt dr. Bancsi Istvan hidrobioldgusrél, a Debreceni Egyetem
egykori hallgatojarol, a Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatdsag korabbi laboratoriumvezet$jérol
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tartott méltaté megemlékezést. Ezt kovetden dr. Harka Akos ny. kozépiskolai tanart, a Magyar

Haltani Tarsasag elnokét koszontotte 75. sziiletésnapja alkalmabol tanitvanya, Nyeste Krisztian

PhD hallgaté (DE TTK Juhasz-Nagy Pal Doktori Iskola, Debrecen).

A rendezvény masodik részében keriilt sor azoknak a palyazatoknak az
eredményhirdetésére, amelyeket a tiszafiiredi kozépiskolasok, ill. a BSc-, MSc- és PhD-hallgatok
szamara irt ki az Alapitvany Kuratériuma.

A palyazatok dijazasaval kapcsolatos dontést dr. Katai Janos, az Alapitvany Kuratoriumanak
elnoke és dr. Jakab Tibor, a Kuratorium titkara az alabbiak szerint ismertette.

Tiszafiiredi kozépiskolasoktol egy palyamunka érkezett.

1. dijban részesiilt — Kovacs Csenge kozépiskolai tanulé ,,Vizszennyezés hatasa a rucadromre
kisérletes koriilmények kozott” cimii dolgozata.

BSc és MSc hallgatoktol szak- és diplomadolgozatként egy palyamunka érkezett.

1. dijban részesiilt — Karaffa Katalin BSc hallgat6 ,,A vords légivadasz [Pyrrhosoma nymphula
(SULZER, 1776)] sikfokuti populaciojabol szarmazo him imagdk morfometriai vizsgalata” cimi
szakdolgozata.

BSc, MSc és PhD hallgatoktol elsoszerzés publikaciéként egy palyamunka érkezett.

1. dijban részesiilt — Fekete Judit MSc hallgaté — Ezso] Tibor tarsszerzéségével irt — ,,Adatok a
hegyiszitak6té (Cordulegaster bidentata SELYS, 1843) biikki el6fordulasahoz” cimi
publikacidja.

Az okleveleket és a jutalmakat dr. Katai Janos egyetemi tanar, az Alapitvany
Kuratériuménak elndke és dr. Jakab Tibor kozépiskolai tanér, az Alapitvany Kuratériumanak titkara
kozosen adtak at.

A rendezvény harmadik részének elején a Magyar CHIRODON Alapitvany Kuratoriuma
Katalin és Fekete Judit) 10-10 perces eldadasban mutattdk be palyamunkajuk fontosabb
eredményeit. Ezt kdvetden a program két tudomanyos eldadassal folytatodott [Dr. Szabo Gergely és
Bertalan Ldszlo, Debreceni Egyetem, TTK, Foldtudomanyi Intézet, Természetfoldrajzi és
Geoinformatikai Tanszék, Debrecen: Vandorld folydink nyomaban; Dr. Téth Monika, MTA
Okolégiai Kutatokozpont, Balatoni Limnoldgiai Intézet, Tihany: Mit mesélnek az arvaszinyogok a
neolitikus emberi telepiilésekrol?], majd kérdésekkel és hozzaszolasokkal zarult.

A palyamunkak dijazasahoz a Foldmivelésiigyi Minisztérium Természetvédelmi
Foosztalya, a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag, a UNICAM Magyarorszag Kift., a
Nagyvaradi Egyetem Bioldgiai Intézete, a Pro Vértes Kozalapitvany, a Tisza Klub és dr. Dévai
Gyorgy professor emeritus nyujtott értékes segitséget, amelyért 6szinte koszonetet mondunk. Kiilon
halaval tartozunk a debreceni Center-Print Nyomdaipari Szolgaltato Kft-nek az oklevelek
szinvonalas és téritésmentes elkészitésért.

Debrecen, 2017. aprilis 21.

A Magyar CHIRODON Alapitvany Kuratériuma 2017. évi aprilis 21-i iilésén elfogadta a 2016. évi
tevékenységrol késziilt kozhaszntisagi jelentést.

Prof. Dr. Katai Janos
kuratoriumi elnék
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PALYAZATI FELHIVAS

A Debreceni Egyetem Természettudoméanyi és Technolégiai Karanak
Hidrobiolégiai Tanszéke

és a

MAGYAR Chironomidolégiai és Odonatolégiai Kutatasi Alapitvany
(rovid nevén: MAGYAR CHIRODON Alapitvany)

palyazatot ir ki
kozépiskolakban tanulé didkok

hidrobioldgiai témaju (allévizek és vizfolyasok jellemzésével és élévilagaval
foglalkoz6) palyamunkajanak jutalmazasara.

A palyazatokat elektronikus (doc vagy pdf formatumban, CD vagy DVD lemezen) és
nyomtatott formaban is kérjiik benyujtani a kovetkezé cimre: Debreceni Egyetem, TTK,
Hidrobiolégiai Tanszék, 4032 Debrecen, Egyetem tér 1. A boritékra Kkérjiik rairni:
»Hidrobiologiai palyazat”.

A palyazatok benyujtasanak végso hatarideje: 2017. november 1.

A benyujtott palyazatokat a Hidrobiologiai Tanszék és az Alapitvany Kuratériuma
fogja értékelni és iinnepélyes keretek kozott jutalmazni. Az elsé6 harom helyezett az oklevélen
kiviil targyjutalomban is részesiil. Az elsé helyezett palyamunkat a készit6je bemutathatja a
hagyomidnyosan november masodik felében megrendezésre Keriilé ,,Hidrobiologus Férum”
rendezvényen, Debrecenben.

Debrecen/Tiszafiired, 2017. szeptember 15.

(Dr. Nagy Sandor Alex) (Prof. Dr. Katai Janos)
a DE TTK Hidrobiolégiai Tanszékének a MAGYAR CHIRODON Alapitvany
vezetije elnoke

Az Alapitvany bejegyzésérél és célkitiizéseirél a Debreceni Egyetem TTK Hidrobiolégiai
Tanszékének honlapjan (http://hidrobiologia.unideb.hu) lehet tajékozédni (a ,,Fomenii”-ben a
»Magyar CHIRODON Alapitvany” sorbél kiindulva).



106

PALYAZATI FELHIVAS

A Tiszafiired székhellyel bejegyzett, kozhasznu

Magyar Chironomidolégiai és Odonatologiai Kutatasi Alapitvany
(rovid nevén: Magyar CHIRODON Alapitvany)

palyazatot ir ki
a magyarorszagi felsgoktatasi intézmények

BSc hallgatéi részére szakdolgozatuk,
MSc hallgatéi részére diplomamunkajuk,
BSc és MSg, ill. PhD hallgatéi részére
2016-2017. kozotti elsé szerzés megjelent vagy elfogadott publikaciéik
jutalmazasara

chironomidoldgiai és odonatolégiai témakérben.

A palyazatokat elektronikus (doc vagy pdf formatumban, CD vagy DVD lemezen) és
nyomtatott formaban is kérjiik benyijtani dr. GrigorszKky Istvan, az Alapitvany kuratériumi
tagja cimére (Debreceni Egyetem, Hidrobiolégiai Tanszék, 4032 Debrecen, Egyetem tér 1.).

A palyazatok benytjtasanak végso hatarideje: 2017. november 1.
A benyujtott palyazatokat az Alapitvany Kuratériuma kategorianként fogja értékelni

és iinnepélyes keretek kozott jutalmazni. Az elsé harom-harom helyezett az oklevélen kiviil
targyjutalomban is részesiil.

Debrecen/Tiszafiired, 2017. szeptember 15.

(Prof. Dr. Katai Janos)
a MAGYAR CHIRODON Alapitvany

elnoke

Az Alapitvany bejegyzésérol és célkitiizéseir6l a Debreceni Egyetem Hidrobiolégiai
Tanszékének honlapjan (http://hidrobiologia.unideb.hu) lehet tajékozédni (a ,,Fomenii’-ben a
»Magyar CHIRODON Alapitvany” sorbdl kiindulva).
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