[_Studia odonatol. hung. | Fasc.13 | 2011 | HUISSN 1217-453X |

STUDIA
ODONATOLOGICA
HUNGARICA

FASCICULUS 13

DEBRECEN, 2011



Szerkeszté Bizottsag — Editorial Board

GY. DEVAI
(felelés szerkeszt® — responsible editor)

T. JAKAB

J. KATAI

M. MISKOLCZI
(szerkeszt® — executive editor)
A . TOTH
S. TOTH

Megjelent 2011. december 12-én

Published on 12th December 2011

Cimoldal-illusztracio:
A Szalamandra-t6 Sopron kdzigazgatasi teriletén
[Téth Sandor felvétele]

Title page illustration:
The impoundment pond Szalamandra-t6 in the administrative area of the town Sopron
[Photograph by S. Téth]

Az ebben a fiizetben kdzzétett dolgozatok dsszeallitasat az
AGRION 2000 Oktaté, Kutato és Szolgaltaté Betéti Tarsasag,
kiadasat pedig a Debreceni Egyetem Hidrobioldgiai Tanszéke altal
nyujtott tamogatas tette lehetéve.

The articles in this fascicle were compiled in course of
AGRION 2000 Limited Partnership for Education, Research and Consulting Services.
The publication was supported by the Department of Hydrobiology, University of Debrecen.

Kiadja az AGRION 2000 Bt.
Készilt a debreceni Center-Print Kft. nyomdalizemében.
Terjedelem: 7 (A/5) iv
Formatum: A/5
Példanyszam: 100
A nyomdai kivitelezésért felel: Szabd Sandor
A kiadasért felel: Dr. Dévai Gyorgy

Published by AGRION 2000 Bt.
Size: 7 (A/5) sheets
Format: A/5
Number of copies: 100
Responsible for publication: Dr. Gy. Dévai



Studia odonatol. hung. 13, 2011, 112 pp.

TARTALOM

VAJDA CSILLA - SZABO LASZLO JOZSEF — MISKOLCZI MARGIT — DEVAI
GYORGY: A foltosszarnyjegyl rablé [Lestes barbarus (FABRICIUS,
1798)] egy északkelet-magyarorszagi imagopopula-ciéjanak morfometriai
FEIMEBIESE .ottt et e e e et a e enes

TOTH SANDOR - CSIBY MARIA — AMBRUS ANDRAS: Adatok a Nyugat-
magyarorszagi-peremvidék szitakdté-faunajahoz (Odonata) ........ccccceve...

ROZNER GYORGY: Adatok Magyarorszag szitakéts-faunajahoz (Odonata) az
1987. december 31-ig végzett sz6rvanygyljtéseim alapjan ......................

DEVAI GYORGY — MISKOLCZI MARGIT: Adatok a Bereg—-Szatmari-siksag
szitakdté-faundjahoz (OdoNata) .......ccceeeveeeciieiiie e

DEVAI GYORGY — MISKOLCZI MARGIT: Adatok a Bab-tava és a Nyires-t6
szitakdté-faunajahoz (Odonata) .........ccooeevereeiircie e

DEVAI GYORGY - MISKOLCZI MARGIT: Adatok a Nyirség szitakots-
faunNQjAhoz (OdONALA) ......eeeveeiiie i

DEVAI GYORGY - MISKOLCZI MARGIT: Adatok Bétorliget szitakétd-
L0 1A F=TE g (e AN (@ e [oT g -\ £- ) PR

FARKAS ANNA — JAKAB TIBOR: Adatok a Borsodi-Tisza-hullamtér szitakoto-
faundjahoz (Odonata) .........c.ocouiiiiiiii i

A szitakétokrél — Tul az odonatolégian (Bélyegblokk: Biodiverzitas éve 2010) .....

Koényvismertetés [KALKMAN, V.J. — BOUDOT, J-P. — BERNARD, R. — CONZE,
K-J. — DE KNIJF, G. — DYATLOVA, E. — FERREIRA, S. — JOVIC, M. —
OTT, J. — RISERVATO, E. — SAHLEN, G. (comp.) 2010: European red list
of dragonflies. — Publications Office of the European Union, Luxembourg,
VI + 28 pp. — JAKAB TIBOR] ..o eeeesseeseeeneseees s snennenees

Szakmai hirek (Kézhasznusagi jelentés a MAGYAR CHIRODON Alapitvany
2010. évi tevékenységérdl; Palyazati felhivas tiszaflredi k&zépiskolak
tanuloi részére; Palyazati felhivas BSc, MSc és PhD hallgatdk részére) ...

27

49

55

63

71

81

89

97

99

105



CONTENTS

VAJDA, CS. — SZABO, L.J. — MISKOLCZI, M. — DEVAI, GY.: The morfometry of
adult Southern Emerald Damselfly [Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)]
based on the study of a population in North-East Hungary ............cccccc......

TOTH, S. — CSIBY, M. — AMBRUS, A.: Data on the dragonfly (Odonata) fauna of
the landscape Nyugat-magyarorszagi-peremvidék (W-Hungary) ...............

ROZNER, GY.: Data on the dragonfly (Odonata) fauna of Hungary accordlng to
my scatter-collections by December 31, 1987 ..

DEVAI, GY. — MISKOLCZI, M.: Data on the dragonfly (Odonata) fauna of the
landscape Bereg—Szatmari-siksag (NE-Hungary) .........cc.cooviiininicnncnnne

DEVAI, GY. — MISKOLCZI, M.: Data on the dragonfly (Odonata) fauna from the
bogs Bab-tava and Nyires-t6 (NE-Hungary) .. . s

DEVAI, GY. — MISKOLCZI, M.: Data on the dragonfly (Odonata) fauna of the
landscape Nyirség (NE-Hungary) .. . ST

DEVAI, GY. — MISKOLCZI, M.: Data on the dragonfly (Odonata) fauna in the
surroundings of the settlement Bétorliget (NE-Hungary) ...........c.cccoceeee

FARKAS, A. — JAKAB, T.: Data on the dragonfly (Odonata) fauna of the
floodplain area Borsodi-Tisza-hullamtér (NE-Hungary) ........cccceeevvvvvecnnennee.

About dragonflies — Beyond odonatology (Stamp-block: 2010 Year of
DIOTIVEISITY) ..

Book review [KALKMAN, V.J. — BOUDOT, J-P. — BERNARD, R. — CONZE, K-J.
— DE KNIJF, G. — DYATLOVA, E. - FERREIRA, S. - JOVIC, M. - OTT, J.
— RISERVATO, E. — SAHLEN, G. (comp.) 2010: European red list of
dragonflies. — Publications Office of the European Union, Luxembourg,
VI 4 28 PP. = T JAKAB] .o eneseee e

Professional information (Public report about the activity of the HUNGARIAN
CHIRODON Foundation in 2009; Competition announcement for the
secondary school students; Competition announcement for the BSc, MSc
and PhD StUAENES) ....oeeiiieieciie et

27

49

55

63

71

81

89

97

99



Studia odonatol. hung. 13: 5-25, 2011

A FOLTOSSZARNYJEGYU RABLO [LESTES BARBARUS (FABRICIUS, 1798)] EGY
ESZAKKELET-MAGYARORSZAGI IMAGOPOPULACIOJANAK  MORFOMETRIAI
FELMERESE

VAJDA CSILLA - SZABO LASZLO JOZSEF - MISKOLCZI
MARGIT - DEVAI GYORGY

Debreceni Egyetem, Tudomanyegyetemi Karok, Természettudomanyi és Technoldgiai
Kar, Hidrobiol6giai Tanszék, 4032 Debrecen, Egyetem tér 1.

THE MORFOMETRY OF ADULT SOUTHERN EMERALD DAMSELFLY [LESTES
BARBARUS (FABRICIUS, 1798)] BASED ON THE STUDY OF A POPULATION
IN NORTH-EAST HUNGARY

CS.VAJDA-L.J. SZABO - M. MISKOLCZI-GY. DEVAI

Department of Hydrobiology, Centre of Arts, Humanities and Sciences, Faculty of
Science and Technology, University of Debrecen, Egyetem tér 1, H-4032 Debrecen,
Hungary

ABSTRACT - There is very few data in the literature about the morfometry of
dragonfly species including Lestes barbarus. Our work aimed at increasing the
amount of data concerning this species, exploring the variation in the focal marks
and comparing the sexes. The study is based on the body- and wing-marks of 15
male and 15 female adults from the marsh Fancsikai-mocsér, North-East Hungary.
We measured the following parameters: total body length, total abdomen length,
five marks on the head, two on the legs, 12 on the anal appendages of the males
and seven on the abdominal tip of the females. We measured the area of the wings
and the distance between eight selected points on them. The cross-veins in three
rows of cells and the cells in eight rows of cells were counted as well. We used not
only the mean, SD, maximum and minimum values to the comparison, but the
coefficient of variation and the difference between the minimum and maximum
values relative to the mean values. Furthermore we used SHAPIRO&WILK,
Student-t and MANN&WHITNEY tests, principal component analysis, canonical
discriminant analysis and linear regression between selected marks. We found that
total body length and total abdomen length of the males were significantly larger
than the females’, although females were significantly larger in the marks of head,
legs and in wing-size. In case of the body-marks, variance was more significant in
the abdominal tip. Considering the wings, larger differences were found in the
number of cross-veins and cells. Principal component analysis showed a slight
overlap in the convex hull of the body-marks and the wing-sizes of the two sexes,
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while discriminant analysis showed a full separation in both cases. Linear
regression showed highly significant correlation for 20 mark-pairs but found no
significant correlation in 68 cases. The total body length showed the maximal
number of highly significant correlations, while the most numerous correlations with
the different marks were at the head’s marks.

Key words: Lestes barbarus, marsh Fancsikai-mocsar, body- and wing-marks,
distribution and variance tests, SHAPIRO&WILK, Student-t and MANN&WHITNEY
tests, principal component and discriminant analysis, linear regression.

1. Bevezetés

A kil6nbdzé szitakdtéfajok test- és szarnybélyegeirdl, ill. azok méreteirdl akar a
nemzetkozi, akar a hazai szakirodalomban csak kevés adatot talalunk. Ezeknek is csak
egy része tartalmazza, hogyan tértént a méretek pontos felvétele.

A forrasmunkak jelentds része (FINCKE 1982; THOMPSON 1989) a szitakétéfajok
testméreteiben is megnyilvanulé ivari dimorfizmussal foglalkozik. JOHANSON és
munkatarsai (2005) példaul 21 eurdpai szitakotéfaj, koztik kisszitakdtdk (Zygoptera)
vizsgalataval allapitottdk meg, hogy a szitakdték kdzétt mindkét ivar egyedei lehetnek
nagyobbak a masiknal.

A szerzék a fajok 6sszehasonlitdsakor tdbbnyire megelégszenek egy viszonylagos
testhosszmérettel (pl. a Lestes virens-nél a L. barbarus jelentésen nagyobb, testhossza
atlagosan 40-45 mm — ASKEW 1988). Mas munkékban a potroh vagy a hatulsé szarny
hosszar6l is talalhatunk adatokat (pl. L. barbarus teljes testhossza 40-45 mm,
potrohhossza 26-35 mm, hatulsé szarny hossza 20—-27 mm — DIJKSTRA 2006). Jellemzd
még ezen kivil, hogy a méretadatokat ivaronként tiintetik fel (pl. a L. barbarus himjének
potrohhossza 29-34,5 mm, a néstényé 26-32 mm, a him hatuls6é szarnya 20-24 mm, a
néstény hatulsé szarnya 21-25 mm — D’AGUILAR 1986). Sajnos csak ritka kivételként
adjak meg, hogy ezeket a méreteket hogyan vették fel, igy 6sszehasonlitasra csak ennek
a ténynek a figyelembevételével hasznalhatok.

Okolégiai és taxonomiai elemzésekhez sziikséges lehet a fajok alapos és pontos
ismerete. Ennek kapcsan a Debreceni Egyetem Hidrobiol6giai Tanszékén tébb szitakétéfaj
vizsgalata is elkezd6détt. Az utdbbi evekben tobb morfolégiai témajd cikk is megjelent,
melyek a vizsgalt bélyegek mellett azok variacidira is kitérnek (GYULAVARI 2008;
GYULAVARI et al. 2010a, 2010b; SZALAY et al. 2011). Ezekbe a kutatasokba
bekapcsolddva célul tliztik ki a hazankban gyakori (DEVAI et al. 1994) foltosszarnyjegyd
ezéltal a fajrél sz6l6 hazai adatok bévitését. A him és a néstény imagdkon a testalkat- és
szarnybélyegek értékeinek megallapitasa mellett tovabbi célunk volt az adott bélyegek

2. Anyag és modszer

2.1. A vizsgalt bélyegek

A felmérés soran a faj 15 him és 15 ndstény iméagodjat vizsgaltuk. A példanyokat
DEVAI GYORGY gydjtétte 2010. jalius 30-an a Debrecen koézigazgatasi terlletéhez
tartozé Fancsikai-mocsarnal (1.4bra) élé populaciébdl. A vizsgalt egyedeket a helyszinen
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70%-0s etil-alkoholban tartésitottuk, s az abban tarolt mintabdl véletlenszerilien
valasztottuk ki.

o

1. dbra

A leléhely (Fancsikai-mocsar) egy-egy jellegzetes részlete (Fotok: DEVAI).

Fig. 1

Characteristic parts of the locality (marsh Fancsikai-mocsar) hosting the investigated
population (Photos: DEVAI).

A felmérés sorédn a him imagoék testén 6sszesen 21, a ndstényekén 16 bélyeget
vizsgaltunk, mig a szarnyakon mindkét nemnél O0sszesen 21 bélyeget. A méreteket
tolémérd, sztereomikroszkép (Zeiss SMXX), ill. szamitégépes program (Image Tool)
segitségével vettik fel, a szarny jellegzetes harantereit és sejtjeit fényképeken szamoltuk.

A testméretek kdzul a testhosszt (2. dbra: A) és a potrohhosszt (2. dbra: A) digitalis
tolomérével allapitottuk meg. Sztereomikroszkép alatt vettik fel a fej, a jobboldali
harmadik lab, ill. a potrohvég bélyegeinek méreteit. A fejen 6t (2. dbra: B), a labon ketté (2.
abra: C), a himek potrohvégén 12 (2. dbra: D, az abran jeldlt bélyegeket a bal és a jobb
oldalon is mértlik), a néstények potrohvégén pedig hét (2. dbra: E) bélyeget vizsgaltunk.

A vizsgalt testalkatbélyegek réviditései:

e Tth — atest teljes hossza (2. dbra: A),

e Pth — a potroh teljes hossza (2. abra: A),

e Fs—afej(caput) szélessége (2. dbra: B),

e Szkt — az dsszetett szemek (oculi compositi) kdzotti tavolsag a fejszélesség
(Fs) vonaladn mérve (2. dbra: B),
CSTkt — a csaptdizek (scapus) kézotti tavolsag (2. abra: B),
UFszkt — az utéfejpajzs (postclypeus) szélessége a felsé peremén (2. abra:
B),
FAs — a fels6 ajak (labrum) szélessége (2. dbra: B),
J3LCh — a comb (femur) hossza (2. abra: C),
J3LLh — a labszar (tibia) hossza (2. abra: C),
PVK1-6J — a him potrohvégének jobb oldalan mért bélyegek (2. &bra: D),
PVK1-6B — a him potrohvégének bal oldalan mért bélyegek (2. bra: D),
TK1-4 — a n6stény tojokészilekén mért bélyegek (2. dbra: E),
PV1-3 — a néstény potrohvégén mért bélyegek (2. dbra: E).
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2. dbra

A Lestes barbarus imagoéin mért testalkatbélyegek: a test teljes hossza (Tth, 2. abra: A) és
a potroh teljes hossza (Pth, 2. dbra: A), a fejen (B), a jobb harmadik labon (C), a himek
potrohvégfiiggelékein (D, az abran jelolt bélyegeket a potrohvég jobb és bal oldalan is
felvettiik) és néstények potrohvégén (E) mért bélyegek [Foték: DIJKSTRA (A) és SZABO
(B-E)].

Fig. 2

Specific measures recorded on Lestes barbarus adults’ body (A) — full body length (Tth,
Fig. 2: A), full abdomen length (Pth, Fig. 2: A), head (B), third right leg (C), male's
abdomen end (D), female’s abdomen end (E) [Photos: DIJKSTRA (A) and SZABO (B-E)].

A jobboldali szarnyakrdél digitalis fényképfelvételeket készitettlink, s méretiiket (m1-
m9; 3. abra) és teriletlket (A) ezek segitségével, Image Tool programmal allapitottuk
meg. Ugyanezeken a fényképeken szamoltuk a sejtsorokban az ereket (e1-e3; 3. abra) és
a sejteket (c1-c8; 3. dbra).

A vizsgalt szarnybélyegeknél (3. dbra) a kdvetkez6 roviditéseket alkalmaztuk.

e JESZ - jobb eliils6 szarny.
e JHSZ — jobb hatuls6 szarny.
e A -—area, a szegélyér altal kdrbezart terilet.
e m1-m9 — szarnyméretek:
o m1 —aszérny teljes hossza a szarnytétél (p1) a szarnycsucsig (p5);
o m2 - a szarnynégyszdg felsd csucsatdl (p8) a szarnycsucsig (p5);
o m3 —a szarnytétél (p1) a szarnybutydkig (p2);
o m4 — a szarnyblityoktdl (p2) a szarnyjegy felsd testtavoli cstcsaig (p4);



o

9

m5 — a szarnyjegy alsé testkdzeli csucsatdl (p3) a felsé testtavoli
csucsaig (p4);

m6 — a szarnynégyszdg fels6 cslcsatdl (p8) a szarnyjegy alsé testkdzeli
csucsaig (p3);

m7 — a szarnybltyoktdl (p2) a hénaljtéérnek a szegélyérbe torkollasaig
(6);

m8 — a honaljtéérnek a szegélyérbe torkollasatdl (p6) a szarnyjegy felsd
testtavoli cslcsaig (p4);

m9 — a szarnynégyszO6g alsé csucsatdl (p7) a szérnynégyszdg felsd
csucsaig mért tavolsag (p8).

e e1-e3 — a szamolt haranterek:

o
[¢]

3. dbra

el — a szegélyér és a szegélyalatti ér kdzotti haranterek;

e2 — a szegélyér és a sugarér kdzott a szarnybityoktél a szarnyjegyig
terjedd szakaszon lévé haranterek;

e3 — a sugarér és a masodik sugarérag kozott a bltydkalji értél a
szarnyjegy testkdzeli als6 csucsdhoz illeszkedd tamasztoérig terjedd
szakaszon lévé haranterek.

mi=p(1-
m2=p(8-
mi=p(1-
md=p(2-
m5=p(3-
mé=p(8-
Y mi=p(2-
ma=p(6-
mA=p(7-

L )

A Lestes barbarus jobboldali szarnyparjan kijelélt mérési pontok (p1-p8) kozott felvett
méretek (m1-m9), ill. a szdmolt haranterek (e1-e3) és sejtek (c1—c8) (Fotd: SZABO).

Fig. 3

Specific measures (m1-m9) between selected points (p1-p8), the number of cross-veins
(e1-e3) and cell lines (c1-c8) recorded on adults’ right wings (Photo: SZABO).

e c1-c8 —a szamolt sejtek:

o

cl — a szegélyér és a szegélyalatti ér kozétt a szarnytétél a
szarnybltyokig |évo sejtek (az an. szarnybltyok elétti sejtek);

c2 — a szegélyér és a sugarér kdzoétt a szarnyblitydktdl a szarnyjegyig
levé sejtek (az Un. szarnybltydk utani sejtek);

c3 — a szegélyér és a sugarér kdzott a szarnyjegy utan Iévé sejtek;

c4 — a sugarér és a masodik sugarérag kozott a bitydkalji értél a
szarnyjegy testkdzeli als6 csucsahoz illeszked® tamaszt6érig 1évo sejtek;
c5 — a masodik és a harmadik sugarérag kozotti, az eldgazasuktél az elsé
sejtkett6zddésig 1évo sejtek;



c6 — a negyedik és az 6tddik sugarérag kozotti, az elagazasuktél az elsé
sejtkett6zédésig 1évo sejtek;
c7 — a téér és a szegélyér kozotti, a szarnynégyszogalj testtavoli végétol
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a téér végeig 1évo sejtek;

c8 — a sugarér és a masodik sugarérag kozott a szarnyjegy alatt 1évé
sejtek.

2.2. Az adatok feldolgozasanak és értékelésének modszerei

Az alapadatokat (1-3. tablazat) két f6 csoportba osztottuk, és Microsoft Excel
tablazatba rendeztik. Az egyik csoport a testalkatbélyegeket (1. tablazat), a masik a
szarnybélyegeket (ellilsé szarny: 2. tablazat, hatuls6é szarny: 3. tablazat) foglalja magaba.

Az eredmények értékelésénél ennek megfeleléen a két csoportot egymas utan targyaljuk.

1. tablazat
A Lestes barbarus him és néstény imagoéinal mért testalkatbélyegek értékei.

Table 1

Values of male and female adult’s body-marks.

Testalkatbélyegek/ .
Bodyma'ykesg HimMale

(mm) Lb1 |[Lb2|Lb3| Lb4 [Lb5[Lb6| Lb7 | Lb8|Lb9|Lb10 | Lb11| Lb12| Lb13| Lb14| Lb15
Test/ Tth 40,7 [42,8(42,4| 39,9 [42,4| 45 | 42,7 [43,7(40,8| 41,3 | 426 | 436 [ 41,4 [ 41 40,6
Body Pth 32,1 (33,8(33,1|30,7 (33,1 35 | 33,8 (338(31,7(323 [ 33,7 | 34 32,7 | 316 | 31,5
Fs 513 [525(525] 5 [5,13]5,38|5,31 |5,38]5,13| 525 | 519 [ 531 [ 5,13 [ 5,13 | 5,13
Fej/ SZkt 2,56 [2,69[2,69]256 [263]|2,75]|2,69 |2,75|2,63|2,63 [ 2,63 [ 2,75 [ 2,69 | 2,69 | 2,63
Head CSTkt 14 |[1,48]|1,48]| 1,44 |1,44]|152]| 1,48 [152|1,44]| 1,44 | 1,48 | 1,52 | 1,48 [ 1,44 | 1,48
UFszkt 0,93 [1,13] 1 1 1,03] 1 1,03 1 11,05]0,95 | 1,05 1 095 | 1,1 | 0,85
FAs 1,35 [1,43[143[1,43 [133[15 | 14 [148[138[1,38 [ 143 [143 | 14 | 143 ] 143
J3L Ch 4,75 [4,81[4,69]4,88 [481]513] 5 519[4,75| 45 | 475 | 481 | 475 [ 4,75 | 4,63
Lh 519 (519|519 5,44 (538|563 544 (569519 5,13 | 531 | 531 | 519 | 525 | 5,13
1B 0,88 [1,03/0,98( 0,93 (0,93 1 0,98 1 1 093 [ 098 ]095]|093] 0,9 0,9
2B 0,63 [0,53(0,63| 06 [(063|06 | 06 [068|/065| 06 | 065|063 06 [ 063 05
3B 0,38 (0,43 04| 04 [038]|045| 04 |0,48]| 04 [0,38 [ 0,35 0,28 [ 0,38 [ 0,35 | 0,45
4B 1,23 1312123 [123]1,35| 1,33 [1,38[1,33]| 1,23 | 1,28 [ 1,25 | 1,25 [ 1,18 | 1,23
5B 0,38 [0,35{0,23[0,38 | 0,2 |0,28] 0,23 |0,33/0,28| 0,33 [ 0,25 [ 0,33 [ 0,3 [ 0,25 | 0,23
PVK 6B 0,58 [0,78{0,63[ 0,63 [0,58]|0,65| 0,63 |0,68]| 0,7 | 0,68 | 0,65 [ 0,58 [ 0,6 [ 0,63 | 0,58
1J 0,9 1 1 0,95 |09 [1,03][0,95 1 [0,98[0,9 [ 0,95 [ 0,98 1 093] 09
2J 06 |063|068]|0,63 |058/063|058 06|06 (053]065]065]063]0,63]| 0,53
3J 0,38 (043(04 | 04 |04 043|043 [043/043]|0,38 | 0,35 | 0,4 04 | 0,38 | 0,43
4J 1,25 13 ]1,18] 1,25 |1,25]/1,35]| 1,383 |[1,35|1,33]| 1,25 | 1,28 [ 1,35 [ 1,25 [ 1,18 [ 1,23
5J 0,38 [0,33(0,25( 0,35 [0,25/0,23| 0,23 [0,35/0,25| 0,25 | 0,3 [ 0,38 [ 0,33 [ 0,25 | 0,3
6J 06 |0,78|0,65]0,65 |058|0,75| 0,63 [0,63[0,65( 06 | 0,65 | 0,65 | 0,63 | 0,6 | 0,58

Teséﬂg;‘;e;fsge"’ N&stény/Female
(mm) Lb1 [Lb2 | Lb3 | Lb4 | Lb5|[Lb6 [ Lb7 | Lb8 | Lb9 | Lb10| Lb11| Lb12| Lb13| Lb14| Lb15
Testt | Tth 43,8 [40,3 (39,9 |40,5|41,6 (39,8 |38,8|405([422| 40 40,1 | 389 | 39,5 | 415 | 42,3
Body Pth 33,1 [31,4 (30,8 316323 | 31 [295(31,3| 33 | 31,1 | 30,8 | 30 [ 30,2 314 | 33,1
Fs 5,63 [5,31 [5,25 5,31 5,38|519 [531[531[ 55 | 538 | 538 [ 513 [ 519 [ 531 | 544
Fej/ SZkt 3 2,75 12,75 [2,75[2,75|2,69 |2,75[2,75|2,88 | 2,81 | 2,75 | 2,69 | 2,75 | 2,81 | 2,88
Head CSTkt 1,59 |152 (1,56 [1,48|1,52]1,48 152152156 | 1,48 | 1,59 | 1,48 [ 1,48 [ 1,56 | 1,56
UFszkt 12 [1,05[1,15]1,08]|1,08] 1 1,08[1,05[1,13] 1,03 | 1,1 1 1,13 [ 1,1 1,2
FAs 158 [ 15 (145145153 [148|1,45]|145[ 15 1,5 156 [ 1,48 148 [ 153 | 1,55
J3L Ch 525 [4,94 | 5,06 |4,56[5,06 494 |488[4,88 (513 | 525 | 5,13 | 4,75 [ 494 [ 5,13 [ 4,88
Lh 6 55 |5,69 |5,38 (5,63 (563 |575]|544 (575|581 | 563 | 519 55 [ 563 | 556
1 058 [05 [053]04 [053[05]05]([045(058]| 04 | 0,58 0,53](0,58](0,58]( 053
PV 2 0,73 [0,63 (0,63 |0,63]0,68|0,65(0,63[0,65[0,65| 058 | 0,7 [ 0,68 [ 063068 | 065
3 1,18 | 1,1 1,1 |1,05[1,05[1,08 |1,13]1,05] 1,1 1,1 1 1,03 [ 1,08 | 1,18 1,1
1 229 |2,18 |2,14 |2,22 (2,29 [2,14 | 21 | 2,14 2,14 | 2,14 | 2,22 | 2,14 | 2,14 | 2,14 | 2,18
TK 2 0,51 [0,47 /0,54 10,47 (054|054 0,54[0,47(0,47]0,39 0,39 | 051|047 051 [ 051
3 253 [2,29 [2,29 2,41 (257 (2,41 ]233[237(249]| 28 | 2,45 | 2,37 | 2,45 | 2,33 [ 2,53
4 0,78 (0,78 10,74 10,74{0,82 (0,78 | 0,7 [ 0,74 (0,82 | 0,74 | 0,74 | 0,78 | 0,78 [ 0,74 [ 0,82
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Az értékelésnél az alapadatokat, ill. a bel6lik szamolt atlag-, minimum-, maximum-
és szérasértékeket, valamint a variacios koefficienst, ill. a minimum- és a maximumérték
kozotti klilonbségnek az atlaghoz viszonyitott mértékét hasznaltuk.

A testalkatbélyegekre vonatkoz6 atlag-, minimum-, maximum- és szérasértékeket a
him egyedek esetében a 4. tdblazat, a néstények esetében az 5. tablazat, a szarnyakra
vonatkozdkat a himek esetében a 6. tablazat, a néstények esetében a 7. tablazat
tartalmazza. A variaciés koefficienseket, ill. a minimum- és a maximumérték kdzotti
kilénbségnek az atlaghoz viszonyitott mértékét a testalkatbélyegek esetében a 4. abra (A
és B), a szarnybélyegek esetében az 5. abra (A és B) szemlélteti.

2. tablazat

A Lestes barbarus him és n&stény imagoéinak jobb ellilsé szarnyan vizsgalt bélyegek
értékei.

Table 2

Values of male and female adult’s right fore wing-marks.

JESZ
Pk [mi[mz [ m3[md [m5 [ m6 [ m7] m8 [ mg | A [ei[e2[e3]ci[c2[c3|[cd[c5[c6[c7|cB
[ mm?] db
Him/Male
Lb1 22,2 1179 | 8,21 | 12,8 | 1,83 15 8,09 | 7,17 1,43 74,6 2 (1210 3 [13| 5 | 11| 4 9 141 2
Lb2 23,8 19,4 | 8,66 | 13,7 [ 2,13 | 15,8 | 8,85 | 7,77 1,51 89,4 2 (139 |3 [14]5 103 |11 [15( 2
Lb3 23,41 19,1 | 8,49 | 13,6 | 2,17 [ 15,6 | 7,89 | 8,53 1,42 | 86,6 21210 3 |13 3 |11 [4]8 |[13] 2
Lb4 23,1 18,9 | 8,25 | 13,6 [ 2,09 | 15,7 | 8,38 | 7,64 1,42 | 80,5 2 (1211 3 (18| 4 | 12| 4 |10 [16( 3
Lb5 23,5 19,1 | 8,66 | 13,7 [ 2,12 | 15,8 | 8,62 | 7,94 1,51 88 21110 3 |12(6 |11 [4 ]9 |[13] 2
Lb6 25,1120,4 19,13 | 144 [ 2,1 | 16,9 | 8,63 | 8,45 1,43 94 211219 | 3 |18 7 105 |11 17| 2
Lb7 24,1119,4 19,07 | 13,7 [ 1,97 | 16,1 | 8,98 | 7,84 1,54 | 93,2 211219 [ 3 |18[3 103 [9 |15 2
Lb8 24,3 119,6 | 8,98 | 14,1 ( 1,98 | 16,4 | 8,81 | 8,09 1,55 | 89,7 2 (1311 | 3 |14]|5 | 123 [10[15] 2
Lb9 23,8 19,6 | 8,35 | 13,9 [ 2,08 [ 15,9 | 8,62 | 7,78 1,45 | 83,5 211210 3 |18 5 | 113 |11 [18] 1
Lb10 | 23.4 (18,9 | 845 | 13,3 | 2,04 | 15,2 | 8,42 | 7,61 1,59 83 2 10 8 3 [11| 4 9 5 9 12( 2
Lb11 | 23,7 (19,2 | 8,43 | 13,9 | 2,07 | 15,9 | 8,36 | 8,19 1,47 86 2 (11|11 3 (126 | 12| 3 [10[16( 2
Lb12 25 | 20,4 | 9,21 | 14,5 | 2,27 [ 16,8 | 9,17 | 8,2 1,55 [ 97,1 211210 3 |18 3 |11 [3]|7 |17] 2
Lb13 | 226 [ 184 | 81 [135 212153792 | 7,9 1,29 [ 78,1 2 (1211 3 (18| 4 | 12| 5 |9 [14 2
Lb14 | 23,7 [ 19,4 | 8,71 | 13,7 2 16,2 | 8,56 [ 7,71 1,46 | 84,8 2 | 1312 3 |14 4 | 135 [10]|15( 2
Lb15 | 22,5 18,4 | 8,16 | 12,7 | 2,05 | 14,8 [ 7,77 | 8,09 1,43 | 84,1 2|11 10| 3 |12(5 | 11|48 |15 2
N6stény/Female
Lb1 26,9 | 22,1 | 9,57 | 15,8 [ 2,44 | 18,1 | 10,3 | 8,59 1,64 113 2 (14|11 | 3 |15 3 | 12| 3 |[10[16( 3
Lb2 24,91 20,5 | 8,46 | 151 [ 2,19 | 17 | 9,09 | 8,89 1,52 | 99,6 2 1210 3 |18[7 |11 |4 (|8 |17 2
Lb3 24,8 120,3 | 8,84 | 14,2 ( 2,25 | 16,3 | 9,39 | 8,03 1,53 | 99,8 2 (1210 3 |13| 4 |11 (4 [9 [17] 2
Lb4 25,21 20,7 | 8,64 | 149 (2,32 | 16,6 | 8,89 | 8,81 1,55 | 97,7 2129 |3 |18|5 |10 4 10|15 2
Lb5 25,4120,6 | 9,45 | 14,5 [ 2,07 [ 17,2 | 9,67 | 7,96 1,69 | 99,2 2 11210 3 |13 3 |11 |4 [11 |16 2
Lb6 24,8120,3 | 891 | 145 [ 2,21 | 16,7 | 8,89 | 8,44 1,54 | 96,3 2 11311 3 |14[5 124 ([9 |19 2
Lb7 25,11 20,3 | 8,97 | 14,7 [ 2,18 | 16,7 | 9,45 | 8,19 1,59 98 2 |112(10| 3 |13 4 |11 [4 |8 |[13] 2
Lb8 2521 20,6 | 9,02 | 14,5 [ 2,25 | 16,7 | 9,93 | 7,51 1,59 [ 96,1 2|11 |8 |3 |12(4 |93 ]|10|15] 2
Lb9 26,8 | 21,7 | 9,8 | 155 2,42 (17,8 | 9,87 | 8,74 1,68 1 21110 3 |12|6 |11 |4 ]8 8 3
Lb10 | 24,9 ( 20,3 | 8,96 | 14,5 | 2,25 | 16,6 | 8,76 | 8,85 1,62 | 99,5 2 112(10| 3 |18[6 |11 [4 ]9 17| 2
Lb11 | 24,9 [ 20,6 | 8,54 | 14,9 | 2,39 | 16,9 | 9,1 8,49 1,4 93,4 2|11 9|3 |12(4 104 (|9 |14 2
Lb12 | 23,8 (19,3 | 8,56 | 13,8 | 2,29 [ 15,7 [ 8,11 | 8,76 1,65 | 89,1 2109 3 (115|103 |7 [15] 2
Lb13 24 | 195 | 8,8 | 13,6 | 211 | 159 | 8,74 | 7,82 | 1,69 | 88,2 2 1211 3 |18[3 123 [9 |15 2
Lb14 | 252 (204 | 892|147 | 23 | 16,7 [ 9,18 | 8,41 1,48 97,3 2 (1210 3 |13]| 5 114 (10]16] 2
Lb15 | 27,1 22 | 10,3 | 153 | 2,28 | 18,1 [ 10,2 | 8,12 1,56 109 2109 (3|11 [5]|10[4[10]|19( 2
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3. tablazat

A Lestes barbarus him és néstény iméagoinak a jobb hatuls6 szarnyan vizsgalt bélyegek
értékei.

Table 3

Values of male and female adult’s right hind wing-marks.

JHSZ
pk |mi[m2[m3 [ md[m5[m6[m7] m8 | mg | A [el]e2[e3]cli[c2[c3[cA[c5][c6][c7]cB
mm [ mm?] db
Him/Male
Lb1 [ 21,3168 803|121 ] 182|138 ] 7,44 709 | 1,56 | 659 | 2 12]9 | 3 |13] 4 10|38 |13] 2
Lb2 [229 181 | 84 |127 |208 | 145 |801 | 7,81 | 1,57 | 799 | 2 | 12|11 | 3 |18| 5 [12| 3 |10 |14 2
Lb3 |224 179|832 (128|212 |144 | 7.3 | 826 | 1,6 | 769 | 2 |12|10| 3 [13|3 [11| 4 |7 |[10] 2
Lbd [222[17.8 | 8,16 | 12,8 | 1,99 | 146 | 743 | 7,92 | 1,54 | 725 | 2 | 18|11 | 3 |14| 4 [12| 3 |10 13| 2
Lb5 |225(17.9 | 84 |129 |205 147|855 | 7,94 | 1,67 | 787 | 2 |11|9 | 3 [12| 4 [10| 4 |9 |[13] 2
Lb6 | 24 | 191 | 8,48 | 13,6 | 206 | 156 |7.97 | &5 | 1,62 | 852 | 2 [14]12| 3 |15|5 |13 2|9 |16] 3
Lb7 | 233|183 894 [128 | 197 | 148|782 | 823 | 1,71 | 846 | 2 |10 9 |3 [11|4 [10|3 |9 [15] 1
Lb8 [231 182 87 | 133|195 152|808 | 805 | 1.6 | 81,1 | 2 |11|9 |3 12| 4 [10| 4 |9 |14 2
Lb9 227183 |811 | 18 |207 |146 783 | 773 | 1.6 | 736 | 3 |11|8 | 4 |[12|4 |9 |3 |9 |12] 3
Lb10 [ 225|179 | 827 | 127 | 208 | 143 | 7.6 | 804 | 1,67 | 761 | 2 | 10| 8 |3 [11]| 4| 9 |3 |10|10] 2
Lb11 | 227 18 | 822 [ 13,1 | 204 | 146 | 7,9 | 789 | 1,54 | 768 | 2 |11 |10] 3 [12| 5 |11 |2 ]9 |11] 2
Lb12 | 241|193 | 9,06 | 13,7 | 229 | 156 | 8,36 | 8,32 | 1,66 | 863 | 2 10| 9 | 3 |11 |3 |10]3 |9 |15] 2
Lbi13 | 215|171 | 7,85 | 12,4 | 202 | 14 | 698 | 805 | 1,47 | 687 | 2 | 11]10] 3 [12]| 4 |[11|4 |9 [12] 2
Lb14 | 227 | 182 | 846 | 12,9 | 1,94 | 15 | 7,73 | 7,83 | 1,48 | 748 | 2 | 12| 11| 3 [13] 5 | 12| 3 |10 |14 2
Lb15 | 217 [17.4 | 7.99 | 12,4 | 2,08 | 139 | 7,21 | 8,18 | 1,44 | 759 | 2 |12 9 |3 [13]| 5 | 10| 2|8 |13] 2
Néstény/Female
Lb1 [ 259208 |929 | 149|249 | 167 | 942 | 878 | 1,86 | 102 [ 2| 119 |3 |12] 5 |10]|3|10]16] 2
Lb2 [239 192|852 14,1 | 235|156 |836 | 885 | 1,61 | 89 | 2 |12|10| 3 [13| 4 [11|2 |8 |16] 2
Lb3 [236 (189|871 |133 |227 |151 826|828 | 1,6 | 89 |2 |10|9 |3 [11|4 [10|4 |8 |[15] 2
Lbd | 24 [ 193|842 | 13,9 |235 | 154 | 8,06 | 882 | 16 | 868 | 2 |12|10| 3 |13|5 |11|2 |8 |12] 3
Lb5 | 243 192|923 | 136|206 | 158|862 | 81 | 1,81 | 881 | 2 |11|10| 3 [12|4 [11|4 |9 |12] 2
Lb6 | 237 |19.1 | 8,79 | 186 | 211 | 155 | 7,9 | 873 | 157 | 867 | 2 |12|12| 3 [18|5 [18|3 |9 |16] 2
Lb7 [242[ 19 |879 (137 |231 |153 |836 | 84 | 1,65 | 883 | 2 |11 |10| 3 [12|5 [11|3 |9 |11] 2
Lb8 |[241 19,1 | 892 (136|228 154 |869 | 7,71 | 1,63 | 845 | 2 |10|8 |3 [11|5 |9 |3 |9 |12] 2
Lb9 [ 257203 [958 | 145 | 224 | 16,4 | 863 | 909 | 1,79 | 992 | 2 |13|10| 3 14| 5 [11|3 |8 |15] 2
Lb10 [ 239 | 19 | 877 | 135 | 214 [ 153 | 812 | 861 | 1,49 | 882 | 2 | 12| 10| 38 [13] 5 | 11| 3 |10 | 14| 2
Lb11 | 238 [ 193 | 839 | 13,8 | 228 | 155 | 8,34 | 833 | 1,64 | 831 | 2 | 10| 9 |3 [11]|5 |10]|4 |9 |13] 2
Lbi12 | 228 [ 182 | 847 | 12,9 | 216 | 146 | 757 | 835 | 16 | 804 | 2 |11]|9 |3 [12| 4 |10 4|9 |18] 2
Lb13 | 227 | 18 | 853 | 12,7 | 225 | 144 | 7,98 | 7.6 | 1,71 | 765 | 2 |11]9 |3 [12]| 3|10 2 ]9 [13] 2
Lb14 | 24 [189 889 | 13,6 | 216 | 153 | 8,28 | 834 | 1,55 | 87,4 | 2 | 11| 9 | 3 [12]| 5 | 10| 3 |9 |14] 2
Lb15 | 26,1 [ 20,8 | 9,94 | 14,5 | 2,42 [ 16,7 | 9,09 | 859 | 1.8 | 992 | 2 | 11| 9 | 3 [12]| 4 | 10| 3 |10 |14 3

Az adatokat a leiré statisztika mellett tovabbi probakkal is értékeltlik, melyekhez a
PAST 1.89 programcsomagot hasznaltuk (HAMMER et al. 2001). Az eloszlasokat
SHAPIRO&WILK-teszttel vizsgaltuk. Ennek alapjan az ivarok &sszehasonlitasat egy-egy
bélyeg esetében normal eloszlasndl Student-t, nem normal eloszlasnal MANN&WHITNEY-
probakkal végeztik. Az 6sszehasonlitdsok eredményeit a testalkatbélyegek esetében a 8.
tablazat, a szarnybélyegek esetében a 9. tablazat foglalja 6ssze.

A két ivar sokvaltozoés ©sszehasonlitdsat kanonikus diszkriminanciaanalizissel
(CDA) és fékomponens-analizissel (PCA) végeztik, a testalkatbélyegeknél az 6sszes
bélyeg (6. abra: A és B), a szarnybélyegeknél csak a szarnyméretek (JESZm1-m9 és
JHSZm1-m9, 7. abra: A és B) bevonasaval.

A jellegparok kozotti elemzéshez lineéris regressziét hasznéltunk. Ehhez a
himeknél 16, a néstényeknél 14 bélyeget valasztottunk ki. A bélyegek kivalasztasanal
elsédlegesen azokat zartuk ki, amelyek nehezen (pl.: UFszkt), vagy bizonytalanul (pl.:
PVK5B, PVK5J) mérheték. A tdbbi bélyeg kozll ugy valasztottunk, hogy minden
odonatolégiai szempontbdl fontos bélyegcsoportbdl (fej, 1ab, potroh, szarny) legalabb egy
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szerepeljen, illetve a variacios koefficiens értéke minél alacsonyabb legyen mind a két ivar
esetében. Osszességében mindkét ivarnal vizsgaltuk a Tth, Pth, Fs, Szkt, CSTkt, FAs,
J3LCh, J3LLh, JESZm1, JESZc2, JHSZm1 és JHSZc2 bélyegeket. Ezeken fellil a himek
PVK1B, PVK1J, PVK4B és PVK4J, illetve a ndstények PV3 és TK1 bélyegeit vontuk be az
elemzésbe. Igy a himeknél 120, a néstényeknél 91 jellegpart teszteltlink, melyeknek egy
részét a 10. tablazatban foglaltuk 6ssze, és a 8. abraval (A és B) szemléltettlk. Kilén
értekeltik még az egyes bélyegeknél talalt tsszefliggések szamat, melyet az 6sszefliggés
szorossaga szerint, vagyis a szignifikanciaszint alapjan csoportositottunk. Igy négy
csoportot hoztunk létre:

1. nincs szignifikans kapcsolat (p>0,1),

2. marginalisan szignifikans a kapcsolat (0,1>p>0,5),

3. szignifikans a kapcsolat (0,5>p>0,001),

4. jelentdsen szignifikdns a kapcsolat (0,001>p).
Az igy kapott eredményeket a 11. tablazatban foglaltuk 6ssze.

3. Eredmények és értékelésiik

3.1. Az alapadatok 6sszehasonlito értékelése

Adatainkat a forrasmunkakban (v6. 1. Bevezetés) szereplokkel dsszevetve azt
tapasztaltuk, hogy a testhossz tekintetében a himeknél kapott minimum- és
maximumértékek teljesen atfednek az irodalmi adatokkal. A ndstényeknél valamivel
alacsonyabb értékeket kaptunk az irodalmi adatokhoz képest. A potroh hosszanak altalunk
mért értékei mindkét ivar esetében az irodalmi értékek felsé mérettartomanyahoz allnak
kdzelebb. A hatsé szarny hosszanal szintén a fels§ mérettartomanyba, sét kissé folé
esnek az altalunk kapott értékek.

A testalkatbélyegekre vonatkoz6 mérések &tlag-, minimum-, maximum- és
szorasértékeit bemutatd 4. és 5. tablazatok adatai alapjan lathatd, hogy a himek test- és
potrohhossza mind az atlagértékek, mind a minimum- és a maximumeértékek tekintetében
nagyobb, mint a néstényeké. Minden mas testalkatbélyeg viszont a néstények esetében
bizonyult nagyobbnak.

4. tablazat

A Lestes barbarus him imagéinal a testalkatbélyegek esetében mért értékek atlaga,
szb6rasa, minimuma és maximuma.

Table 4

Mean, standard deviation (SD), minimum and maximum values in case of male adults’
body-marks.

BélyegMark | Tth Pth Fs SZkt | CSTkt | UFszkt | FAs | J3LCh | J3LLh | PVK1B | PVK2B
AtlagMean | 42,049 | 32,856 | 5,204 | 2,663 1,467 1,003 1,412 | 4,813 | 5308 | 0,952 0,608
Szoéras/SD | 1,395 1,175 0,109 0,062 0,034 | 0,068 | 0,044 | 0,178 | 0,174 | 0,045 0,045
Min 39,87 30,73 5 2,563 1,4 0,85 1,325 4,5 5,125 | 0,875 0,5
Max 44,95 34,96 5,375 2,75 1,517 1,125 15 5,188 | 5688 | 1,025 0,675

BélyegMark | PVK3B | PVK4B | PVK5B | PVKEB | PVK1J | PVK2J | PVK3J | PKV4J | PVK5J | PVK6J

AtlagMean | 0,392 1,263 0,287 | 0,635 0,96 0,607 | 0,402 [ 1,273 | 0,293 0,64

Széras/SD | 0,049 0,059 0,057 0,056 0,041 0,043 | 0,024 | 0,059 | 0,054 | 0,057
Min 0,275 1,175 0,2 0,575 0,9 0,525 0,35 1,175 | 0,225 | 0,575
Max 0,475 1,375 0,375 0,775 1,025 | 0,675 | 0,425 1,35 0,375 | 0,775
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5. tAblazat

A Lestes barbarus néstény imagoinal a testalkatbélyegek esetében mért értékek atlaga,
szbérasa, minimuma és maximuma.

Table 5

Mean, standard deviation (SD), minimum and maximum values in case of female adults’
body-marks.

Bélyeg/Mark Tth Pth Fs SZkt CSTkt UFszkt FAs J3LCh
AtlagMean | 40,646 31,371 5,333 | 2,783 1,524 1,090 1,493 4,983
Szoras/SD 1,384 1,116 0,126 | 0,081 0,042 0,063 0,038 0,187

Min 38,770 29,490 5,125 2,688 1,478 1,000 1,450 4,563
Max 43,820 33,130 5,625 | 3,000 1,594 1,200 1,575 5,250
BélyegMark | J3LLh PV1 PV2 PV3 TK1 TK2 TK3 TK4

AtlagMean 5,604 0,515 0,650 1,087 2,178 0,487 2,442 0,765
Szoras/SD 0,194 0,060 0,037 | 0,049 0,059 0,051 0,131 0,035

Min 5,188 0,400 0,575 1,000 2,100 0,389 2,294 0,700
Max 6,000 0,575 0,725 1,175 2,294 0,544 2,800 0,817
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4. dbra

A Lestes barbarus him és néstény imagdéinal a testalkatbélyegek variacios koefficiensei
(A), ill. @ minimum- és a maximumértékek kildnbségének az atlagértékhez viszonyitott
mértéke (B).

Fig. 4

Coefficient of variation (A) of body-marks and the difference between the minimum and
maximum values compared to the mean values (B) in the two sexes.
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Az egyes bélyegek méreteinél tapasztalt variacidkat a 4A. abra szemlélteti. Errdl
leolvashat6, hogy a potrohvég bélyegei jobban varialnak, mint méas testalkatbélyegek. Az
utébbiaknal — az UFszkt (6,78% és 5,74%) kivételével — 5% alatti értékeket kaptunk (2,1—
3,75%). Megallapithaté6 még, hogy a testhossznal, a potrohhossznal és a lab bélyegeinél a
két ivar hasonld mértékben varidl (CV%-ok kozotti eltérés 0,02—0,18). A fej bélyegeinek
és a CSTkt (0,42) a néstényeknél, mig az UFszkt (1,05) és a FAs (0,56) a himek esetében
varial nagyobb mértékben.

A himek potrohvégfiiggelekénél a PVK5B (20,01%), a PVK5J (18,35%) és a
PVK3B (12,46%) bélyegek mutatjak a legnagyobb variaciét. Erdekes, hogy a PVK3B
mértéki (5,98%). A néstények potrohvégén a PV1 (11,57%) és a TK2 (10,39%) bélyegek
varigcibja a legnagyobb, mig a TK1 bélyegé (2,69%) a legkisebb, s igy hasonlé mértékd,
mint a tobbi testalkatbélyegé.

6. tablazat

A Lestes barbarus him imagéindl a szarnybélyegek esetében kapott értékek atlaga,
szorasa, minimuma és maximuma.

Table 6

Mean, standard deviation (SD), minimum and maximum values of male’s wing-marks.

Bélyegek/ JESZ JHSZ

Marks Atlag | Széras | Min | Max | Atlag | Széras | Min | Max
m1i 23,605 0,831 22,18 25,14 22,633 0,814 21,26 24,13
m2 19,196 | 0688 | 17,89 | 20,43 | 18,013 | 0,636 | 16,82 | 19,27
m3 8,591 0,366 8,1 9,21 8,359 0,339 7,85 | 9,06
m4 13,659 0,475 12,72 14,45 12,873 0,427 12,06 13,66
m5 2,068 0,101 1,83 | 227 | 2,037 0,103 182 | 229
mé 15822 | 0607 [ 14,76 | 16,87 | 14,640 | 0,533 | 13,82 | 1558
m7 8,471 0,413 777 | 917 | 7,747 0,429 698 | 855
m8 7,927 | 0,348 717 | 853 | 7989 0,327 7,09 8,5
m9 1,470 0,075 1,20 | 159 | 1582 0,079 144 | 1,71
A 86,169 | 6,056 | 74,56 | 97,11 | 77,129 | 5795 | 6586 | 86,27
el 2 0 2 2 2,067 0,258 2 3
e2 11,867 0,834 10 13 11,467 1,125 10 14
e3 10,067 [ 1,033 8 12 9,667 1,175 8 12
c1 3,000 0 3 3 3,067 0,258 3 4
c2 12,867 | 0,834 11 14 12,467 | 1,125 11 15
c3 4,600 1,183 3 7 4,200 0,676 3 5
c4 11,067 | 1,033 9 13 10,667 | 1,175 9 13
c5 3,867 | 0,834 3 5 3,067 0,704 2 4
c6 9,400 1,183 7 11 9,000 0,845 7 10
c7 15,000 | 1,648 12 18 13,000 | 1,773 10 16
c8 2,000 0,378 1 3 2,067 0,458 1 3

A minimum- és a maximumértékek kllénbségének az atlagértékhez viszonyitott
mértékét (4. dbra: B) vizsgélva a variaciés koefficienséhez nagyon hasonlé képet kaptunk.
A test- és potrohhosszra, illetve a fej és a lab bélyegeire vonatkozé értékek — az UFszkt
kivételével (him: 27,41%, ndéstény: 18,35%) — nem haladjdk meg a 15%-ot. A himek
potrohvégfiiggelékénél a PVK1B (15,76%) és PVK4B (15,83%) bélyegekre vonatkozé
ertékek, a néstények potrohvégenél a TK1 (8,95%) és a TK4 (15,25%) bélyegek értékei a
legalacsonyabbak. A legmagasabb értékek — a variaciés koefficienshez hasonléan — a
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himek potrohvégén a PVK5B, a PVK5J és a PVK3B bélyegeknél, a néstényekénél a PV1
és a TK2 bélyegeknél fordulnak el6. A két ivarnal kapott szazalékok kdzétti kilénbségek
ebben az esetben nagyobb mértékiiek, mint a variaciés koefficiensnél. Ennek ellenére a
két ivar a testhosszban, illetve a comb hosszaban még mindig nagyon hasonlé
egymashoz (a szazalékértékek kozotti eltérés: 0,34 és 0,49). A tébbi bélyeg estében mar
ennél jelentésebb kilénbségek vannak, kdzilik az UFszkt (9,06) emelhetd ki.

A vizsgélt szarnybélyegeknél a mérések eredményeit bemutaté 6. és 7. tablazat
adataibdl lathaté, hogy a néstények esetében mindkét szarny méreteinél az atlag-, a
minimum- és a maximumértékek nagyobbak, mint a himeknél. Ugyanez mondhaté el a
legtobb bélyeg esetében a haranterek és sejtek szamat tekintve is.

7. tablazat

A Lestes barbarus néstény imagoéinal a szarnybélyegek esetében kapott értékek atlaga,
szbérasa, minimuma és maximuma.

Table 7

Mean, standard deviation (SD), minimum and maximum values of female’s wing-marks.

Belye gek/ JESZ JHSZ
Marks Atlag | Szoras Min Max Atlag | Szoéras Min Max
m1 25,252 0,977 23,79 27,11 24,186 1,002 22,68 26,12
m2 20,606 0,798 19,32 22,14 19,279 0,794 18,02 20,82
m3 9,047 0,511 8,46 10,27 8,883 0,450 8,39 9,94
mé4 14,705 0,593 13,62 15,79 13,740 0,587 12,71 14,9
m5 2,263 0,105 2,07 2,44 2,258 0,118 2,06 2,49
m6 16,860 0,699 15,7 18,1 15,509 0,669 14,35 16,71
m7 9,304 0,605 8,11 10,25 8,379 0,466 7,57 9,42
m8 8,374 0,420 7,51 8,89 8,439 0,414 7,6 9,09
m9 1,582 0,083 1,4 1,69 1,661 0,109 1,49 1,86
A 99,113 7,049 88,19 | 112,74 | 88,534 6,906 2 2
el 2 0 2 2 2 0 10 13
e2 11,733 1,033 10 14 11,200 0,862 8 12
e3 9,800 0,862 8 11 9,533 0,915 3 3
(] 3,000 0 3 3 3,000 0,000 11 14
c2 12,733 1,033 11 15 12,200 0,862 3 5
c3 4,600 1,183 3 7 4,533 0,640 9 13
c4 10,800 0,862 9 12 10,533 0,915 2 4
c5 3,733 0,458 3 4 3,067 0,704 8 10
c6 9,133 1,060 7 11 8,933 0,704 11 16
c7 15,467 2,642 8 19 13,733 1,624 2 3
c8 2,133 0,352 2 3 2,133 0,352 22,68 | 26,12

Az ellilsé és a hatuls6 szérny variacios koefficienseit (5. dbra: A) 6sszehasonlitva
megallapithaté, hogy mindkét szarnynal a szarnyméretek kevésbé varidlnak (3,31%—
6,54%), mint a haranterek és sejtek szama (6,48%—22,95%). Megjegyzendd viszont, hogy
a himek elllsé szarnyan, ill. a nostények mindkét szarnydn az el és c1 bélyegek
alland6ak, nem varidlnak, s a himek hatulsé szarnyan is csak egyetlen egyednél
észlelhetd eltérés (JHSZel: 12,49% és JHSZcl: 8,42%). A szarnyméreteknél a
legnagyobb variaciét mutaté bélyeg a himek esetében a JHSZm7 (5,54%), a néstényeknél
a JHSZm9 (6,54%) és a JESZm7 (6,51%). Az erek és a sejtek bélyegei kozil mindkét
ivarnal a JHSZc5 (mindkét ivarnal 22,95%) és a JESZc3 (mindkét ivarndl 25,72%)
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5. &bra

A Lestes barbarus him és néstény imagoinal a szarnybélyegek variaciés koefficiensei (A),
ill. @ minimum- és a maximumértékek kilonbségének az &tlagértékhez viszonyitott
mértéke (B).

Fig. 5

Coefficient of variation (A) of wing-marks and the difference between the minimum and
maximum values compared to the mean values (B) in the two sexes.

A minimum- és a maximumérték kllénbségének az atlagértékhez viszonyitott
mértékét vizsgalva — a testalkatbélyegekhez hasonléan — a variacios koefficiensekére
hasonlitd6 abrat kaptunk. A szarnyméreteknél kapott értékek szintén kisebbek (12,43%—
23,07%), mint a haranterek és sejtek bélyegeinél (22,58%—100%).

3.2. Az adatok egy- és tobbvaltozos statisztikai elemzésének eredményei

A két ivar bélyegenkénti &sszehasonlitasakor (8. tdblazat) minden bélyegnél
szignifikans kilonbség tapasztalhaté. A himek testhossza és potrohhossza szignifikansan
nagyobb a ndéstényekénél. A néstények viszont a fej és a lab bélyegeinél bizonyulnak
szignifikansan nagyobbnak a himeknél.

A sokvaltozos analizisek kozll a fékomponens-analizis soran az ivarok szérasfelhdi
kis mértékben atfednek (6. dbra: A). Lathato, hogy a két ivar elkllénllésében az elsé és a
masodik fékomponens is részt vett. Az elsé két fékomponens egyiittesen az adatok
varigciéjanak 98,64%-at magyarazza (1.f6komponens =95,14%, 2.fékomponens =
3,5%). Az els6 fékomponens-valtozéhoz a Tth és a Pth hozzajarulasa volt a legnagyobb,
mig a masodik f6komponens-valtoz6 esetében a J3LLh és a J3LCh hozzajaruldsa is
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jelentds volt. A szérasfelhék kdzel azonos méretébdl is a variaciok hasonld alakulasara
lehet kdvetkeztetni.

8. tdblazat

A Lestes barbarus him és n&stény imagoéinak 6sszehasonlitasa testalkatbélyegenként.
Table 8

Comparison of sexes based on body-marks.

Bélyeg F-préba T-proba MANN&WHITNEY
F p(F) t p(t) T p(T)
Tth 1,016 0,976 2,764 0,009
Pth 1,109 0,849 3,551 0,001
Fs 1,332 0,599 -2,995 0,0056
SZkt 23 0,00022
CSTkt 36 0,0016
UFszkt 1,184 0,756 -3,632 0,001
FAs 1,328 0,603 -5,406 | 9,14E-06
J3LCh 1,094 0,868 -2,563 0,016
J3LLh 30,5 0,00072

A diszkriminanciaanalizis (6. abra: B) alapjan a him és a néstény egyedek teljesen
elkildniiinek (Hotelling T2 = 374,1; p = 0,001), ami azt mutatja, hogy a testalkatbélyegeket
felhasznalva létezik olyan fliggvény, ami az a priori besorolast (himek és ndéstények)
alatdmasztja.

A B

¥ Him/Male ON&stény/Female O Him/Male ™ N&stény/Female

A O N 2|
[CR-- R R - )
L
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=
=

2. fokomponens/Component 2

_Illlll!ﬁl HHH HHH |

-24 - -8 0 g 16 24 32 40

Diszkrminancia/Discriminant

1. fikomponens/Component 1

6. abra

A Lestes barbarus him és néstény imagdinak 6sszehasonlitasa f6komponens-analizissel
(A) és diszkriminanciaanalizissel (B) a testalkatbélyegek alapjan.

Fig. 6

Comparison of sexes by principal component analysis (A) and discriminant analysis (B).

Az ivarok koOzotti  klldnbségek szarnybélyegekkel torténd  vizsgalatanak
eredményeibdl (9. tablazat — az e1 és c1 sorok a kordbban emlitett okok miatt Uresek)
kittinik, hogy a két ivar kdzott a szarnyméretek mindegyikénél szignifikans eltérések
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vannak, és minden esetben a ndéstények a nagyobbak. Ez a kilénbség, dsszevetve a
testméretek alakulasaval, azt is mutatja, hogy a himek nagyobb test- és kisebb
szarnyhosszal jellemezheték, mint a ndstények. A haranterek és a sejtek szamaban
viszont egyik bélyeg esetében sincs szignifikans kilénbség, amiben feltehetbleg szerepe
van a viszonylag nagy szoérasértékeknek is.

9. tblazat

A Lestes barbarus him és néstény imagdinak dsszehasonlitasa szarnybélyegenként.
Table 9

Comparison of sexes for wing-marks by F and T or MANN&WHITNEY tests.

JESZ JHSZ
Bélyeg

F p(F) t p(t) T p(T) F p(F) t p(t) T p(T)
m1 20 0,00014 255 | 0,00033
m2 19 0,00011 25 0,00031
m3 | 1,944 | 0,226 | -2,813 | 0,0089 1,764 | 03 |-3,598 | 0,0012
m4 | 1,556 | 0,418 | -5,328 | 1,13E-05 1,891 | 0,246 | -4,624 | 7,76E-05
m5 1,085 0,88 | -5,205 | 1,85E-05 1,309 | 0,621 | -5,446 | 8,19E-06
mé 32 0,00091 | 1,576 | 0,405 | -3,939 | 0,00049
m7 | 2,152 | 0,164 | -4,401 | 0,00014 1,181 | 0,76 | -3,858 | 0,00061
m8 | 1,462 | 0,487 | -3,172 | 0,0037 16 | 0,389 |-3,299 | 0,0026
m9 | 1,229 | 0,705 | -3,893 | 0,00057 1,886 | 0,247 | -2,267 | 0,031
T 1,355 | 0,577 | -5,395 | 9,43E-06 142 | 052 |-4,899 | 3,65E-05
el
e2 101 0,648 1,705 | 0,329 | 0,729 0,472
e3 | 1436 | 0,507 | 0,768 0,449 107,5 0,852
cl
c2 1,534 | 0,433 | 0,389 0,7 1,705 | 0,329 | 0,728 | 0,472
c3 1 1 0 1 81,5 0,206
c4 1,436 | 0,507 | 0,768 0,449 107,5 0,852
c5 105,5 0,788 112,5 0,984
c6 1,246 | 0,687 | 0,65 0,521 103 0,709
c7 87 0,299 | 1,191 | 0,748 | -1,181| 0,247
c8 98,5 0,576 106 0,804

A fékomponens-analizissel (7. abra: A) kapott szérasfelhdk — a testalkat-
bélyegekhez hasonldéan — atfednek. Az elvalas az 6sszes variancia 92,29%-at magyarazé
elsé f6komponens mentén térténik. Ennek kialakitasdban minkét szarnyon az m1 és az
m2 bélyegek bizonyulnak meghatarozéknak. A diszkriminanciaanalizis (7. &bra: B) az a
priori besorolasnak megfeleléen a him és a néstény egyedek szétvaldsat mutatja. Bar a
két ivar szétvélasa szignifikans (p=0,029), a himek kozdtt volt egy olyan egyed, amelyik a
szarnyméretek tekintetében nagyon hasonlit a néstényekhez.

A jellegpérokat vizsgalva sok esetben igen szoros 0sszefliggést (pl. 8. abra: A —
JESZm1-JHSZm1 p=1,25E-14, ndstény) taldltunk. A legszorosabb 0Osszefliggéseket
bemutaté 10. tablazatbdl is lathatd, hogy ahol az egyik ivar esetében jelentésen
szignifikans az Osszefliggés a jellegparok kozott, ott a masik ivarnal is legalabb
szignifikans az dsszefliggés. Osszesen 20 jellegpéarnal talaltunk ilyen kapcsolatot, melyek
kozdl kilencnél mindkét ivar esetén jelentdsen szignifikans az dsszefliggés. A potrohvegi
bélyegeket tartalmaz6 jellegparok kdzil is sok mutatott szoros 6sszefliggést a himeknél, a
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bélyegek bal-jobb parjainal ezek jelentésen szignifikdnsak voltak. A ndstényeknél mar
kevésbé szoros 0Osszefliggések adddtak, ezeknek is legnagyobb része csak a
margindlisan szignifikdns csoportba sorolhaté. A két ivarnal 6sszesen 68 esetben nem
taldltunk szignifikans &sszefiggést (pl.: 8. abra: B — JESZm1-JESZc2 p=0,359) a
jellegparok kozott.

A B

¥ Him/Male OMNé&stény/Female O Him/Male ®N&stény/Female

2. fékomponens/Component 2
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1. fokomponens/Component 1

7. abra

A Lestes barbarus him és néstény imagdinak 6sszehasonlitasa f6komponens-analizissel
(A) és diszkriminanciaanalizissel (B) a szarnybélyegek alapjan.

Fig. 7

Comparison of sexes by principal component analysis (A) and discriminant analysis (B)
based on wing-marks.
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8. dbra

A bélyegek kdzotti igen szoros (A: p=1,25E-14, n6stény) és nagyon csekély (B: p=0,359,
him) &sszefliggések egy-egy példaja.

Fig. 8

Example for a very strong (A: p=1,25E-14, female) and a non-significant (B: p=0,359,
male) correlation.
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10. tablazat

A jellegparok lineéris regresszi6analizise soran kapott leginkdbb szignifikdns
dsszefliggések (r*=a modell &ltal magyarazott variancia; r = korrelacios koefficiens;
p = az &sszefliggés szignifikanciaszintje, * a p<0,001 szignifikanciaszintet jelenti).

Table 10

The most significant cases of linear regression analysis based on the mark pairs
(*® = explained variance; r = correlation coefficient; p = significance value; * means
p<0,001).

Bélyegpar/
Pair of marks lvar/Sexes a b r r p
Tthpth Him/Male 0842 | 2549 | 096857 | 0938 | 3,11E-00°
Ndostény/Female| o806 | 1,391 | 09402 | 088398 | 1,006-07%
Tthors Him/Male 0,078 | 1,806 | 088299 | 0,77968 | 1,30E-05*
Néstény/Female| o0.091 1,619 0,85258 | 0,7269 5,39E-05%
Tth-szkt Him/Male 0,044 0,206 0,81089 | 0,65754 | 240E-04%
N&stény/Female| 0058 | 0,393 0,865 0,74823 | 3,14E-05*
Tth-Cstkt Him/Male 0,025 | 0432 | 078578 | 0,61746 | 5,20E-04%
Ndstény/Female| 003 0,288 | 0,62715 | 0,39332 | 1,20E-02
Tth-FAs Him/Male 0,032 0,08 0,53582 | 0,28711 | 4,006-02
N&stény/Female| o028 | 0367 | 081547 0,665 2 D0E-04%
[ 0,595 | -1426 | 0,81 ; JO0E-04*%
TtholESZma Hlnl"r'lfl‘:;'lale 866 | 0,67021 | 2,00E-04
Néstény/Female| o706 | 3444 | 087051 | 07578 | 2,43E-05°
i 0,584 | -18902 | 0,78 ; JO0E-04%
TthaHSZm1 Hll'ﬂ;"l\lu'lale 964 | 0,62353 | 5,00E-04
Nistény/Female| 0724 | 5227 | 084346 | 071143 | 7,78E-05%
Pth-Fs Him/Male 0,003 | 2,143 | 085707 | 0,73456 | 446E-05*
Néstény/Female| 0113 | 1,777 | 0,79536 | 0,63259 | 4,00E-04*
I 0,707 | 0,376 | 071927 | 051735 ,50E-
PthoESZm HI{HIMaIe 2,50E-03
Néstény/Female| o87s | -2,226 | 0,87874 | 077218 | 1,62E-05*
i 0,693 | 0135 | 069274 | 047989 | 4,00E-03
Pth-JHSZm1 H'f””ﬁ”a'e
Néstény/Female| 0898 | -3,978 | 0,84991 | 0,72234 | 6,02E-05%
Fo-sokt Him/Male 0563 | -0,267 | 081113 | 0,65793 | 2,00E-04
Néstény/Female| o643 | -0,548 | 0,90364 | 0,81657 | 3,86E-06
Him/Male 7,588 | -15,888 | 0,73605 | 0,54177 | 2,00E-03
Fs-JESZm1 —
Néstény/Female| 7,725 | -15.95 | 0,88468 | 0,78266 | 1,18E-05%
Him/Male 7438 | -16,077 | 0,73045 | 0,53356 | 2,00E-03
Fs-JHSZm1 P
Néstény/Female| 7,918 | -18,045 | 0,88355 | 0,78066 | 1,26E-05%
Sekb-Cstkt Him/Male 0,558 | -0,018 | 085288 | 0,7274 5,32E-05
Néstény/Female| 0517 0,085 0,62852 | 0,39504 1,20E-02
Him/Male 13484 | -12,295 | 0,75665 | 057251 | 1,09E-03*%
Szkt-JESZm1 =
Néstény/Female| 12,007 | -8,168 | 0,84242 | 0,70967 | 2,10E-05%
Sokt-IHSZm 1 H|l|"r|;'|\:;'|a|e 13,216 | -12,555 | 0,71714 | 051428 | 3,00E-03
Néstény/Female| 12,307 | -10068 | 082834 | 068615 | 100E-04*
Cstki-FAS Him/Male 1,286 | 0475 | 077134 | 050497 | 7,60E-04*
Néstény/Female| 0911 | o105 | 055077 | 030335 [ 3,30E-02
I 0,978 . , , 29E-07*
BLCh-I5LLA H|{n,l'Ma|e 0,604 | 083326 | 0,87097 [ 3,80E-07
Néstény/Female| 1.04 0418 | 0,79726 | 0,63562 | 4,00E-04*
Him/Male 0,98 0504 | 098799 | 097574 | 697E-12*
JESZm1-JHSZm1 —
Ndstény/Female| 1,025 | 1697 | 09954 | 099082 | 1,25E-14%
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A vizsgalt bélyegek (v.60. 2.2.: Az adatok feldolgozasanak és értékelésének
modszerei) kdzll a 11. tablazatbdl lathatd, hogy egyedil a néstények JHSZc2 bélyege
nem mutatott szignifikdns 0sszefliggést semmilyen mas bélyeggel. A himek esetében is
csak egy esetben (JHSZc2-FAs: p=0,087) fordult eld margindlisan szignifikdns
Osszefliggés. Jelentésen szignifikdns kapcsolat mindkét ivarnal legtébbszér a Tth bélyeg
esetében volt tapasztalhaté. Ennek ellenére a legtdbb &6sszefliggést a kiilénb6z6
bélyegekkel a fej bélyegei mutattak.

11. tdblazat

A bélyegeknél tapasztalt 6sszefliggések szama szignifikanciaszint alapjan csoportositva.
Table 11

The number of relationships for marks grouped by significance values.

Bélyeg/ Him/Male Néstény/Female
Mark p>0,1 | 0,1>p>0,05 | 0,05>p>0,001 | 0,001>p | p: 0,1>p>0,05 | 0,05>p>0,001 | 0,001>p
Tth 7
Pth
Fs
Szkt
Cstkt
FAs
J3LCh
J3LLh
PVK1B
PVK1J
PVK4B
PVK4J
PV3
TKi1
JESZm1 2
JESZc2 13
JHSZm1 2
JHSZc2 14
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4.  Osszefoglalas

talalhaté a szakirodalomban. Ezek az adatok viszont szlikségesek bizonyos 6koldgiai és
taxonémiai elemzésekhez. Munkank soran ezért célul tlztik ki a fajra vonatkoz6
0sszehasonlitasat.

A felmérést a Fancsikai-mocsarnal (Debrecen) gydijtétt 15 him és 15 néstény imagé
testalkat- és szarnybélyegei alapjan végeztik. A testalkatbélyegek kdzil mértik a teljes
test- és potrohhosszat, a fejen 6t, a labon kett6, a himek potrohvégfiiggelékein 12, a
néstények potrohvégein pedig hét bélyeget. A szarnyakon mértiik a terliletet és nyolc
kijeldlt pont kdz6tt kilenc tavolsagot, tovabba szamoltuk harom sejtsorban a harantereket,
ill. nyolc sejtsorban a sejteket.

Az adatok értékelését a leird statisztika elemei mellett SHAPIRO&WILK-teszttel,
Student-t prébaval és MANN&WHITNEY-teszttel, ill. kanonikus diszkriminanciaanalizissel
(CDA) és fékomponens-analizissel (PCA) végeztik. A kivalasztott bélyegek kozotti
Osszefliggeést linearis regresszidval vizsgaltuk.

Megallapitottuk, hogy a himek teljes test- és potrohhossza szignifikdnsan nagyobb
a néstényekénél, a néstények viszont a fej és a lab bélyegei, ill. a szarnyméretek
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tekintetében szignifikansan nagyobbak a himeknél. A haranterek és sejtek szamaban nem
tapasztalhaté szignifikans kilénbség a két ivar kdzott. A testalkatbélyegek kdzil a variacié
a potrohvégi bélyegeknél tekinthetd jelentésebbnek, a szarnybélyegek kdzil pedig a
haranterek és sejtek szamanal.

A fé6komponens-analizis azt mutatja, hogy a két ivar szorasfelhéi a
testalkatbélyegek és a szarnyméretek esetében kis mértékben atfednek, mig
diszkriminanciaanalizissel a két ivar mindkét bélyegcsoport alapjan jol elkildndl
egymast6l. Regresszidanalizissel a legtdbb szignifikans 06sszefliggés azoknal a
jellegparoknal mutathaté ki, amelyekben a fej bélyegei szerepelnek, viszont a legtébb
jelentésen szignifikans 6sszefliggés a test teljes hosszaval alkotott jellegparoknal adédik.

5. Summary

In ecological research like taxonomic identification an accurate knowledge of
species is necessary. Hence the objective of this study was to expand the morphometrical
data collection of the Southern Emerald Damselfly [Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)].
Furthermore, we explored the variation in the focal marks and compared the sexes.

Specimens of the southern emerald damselfly were collected at Fancsikai-mocsar
(Fancsikai-marsh; Fig. 1), North-East Hungary by GYORGY DEVAI on July 30™, 2010. 15
male and 15 female adults were involved and measured in this study. The marks were
treated in two groups: either body- or wing-marks. Body-marks (Fig. 2) included full body
length, full abdomen length, five marks on the head, two on the right hind legs, 12 on the
anal appendages of the males and seven on the abdominal tips of the females. We used
the right wings of the adults to obtain the wing-marks. We measured the area and the
distance between eight selected points (Fig. 3), counted the cross-veins in three rows of
cells (Fig. 3) and the cells in eight rows of cells (Fig. 3).

Source data are presented in the first three tables (body-marks: Table 1, fore wing’
marks: Table 2, hind wing’s marks: Table 3). To evaluate the data we used the mean, SD,
maximum and minimum values (male body-marks: Table 4, female body-marks: Table 5,
male wing-marks: Table 6, female wing-marks: Table 7) for the comparison. The
coefficient of variation and the difference between the minimum and maximum values
compared to the mean values (body-marks: Fig. 4, wing-marks: Fig. 5) were concerned
too. Furthermore we used SHAPIRO&WILK, Student-t and MANN&WHITNEY tests (body-
marks: Table 8, wing-marks: Table 9), canonical discriminant analysis and principal
component analysis (body-marks: Fig. 6, wing-marks: Fig. 7). Finally we used linear
regression between selected marks. These marks in both sexes were Tth, Pth, Fs, Szkt,
CSTkt, FAs, J3LCh, J3LLh, JESZm1, JESZc2, JHSZm1 and JHSZc2, while PVK1B,
PVK1J, PVK4B, PVK4J in males, and PV3, TK1 in females. The most significant
correlations are included in Table 10 and illustrated by Fig. 8. Significant correlations for
the different marks are shown in Table.11.

Comparing our results to previously published data we can state that the total body
length of males fully overlap in our case with the range published earlier, and lower in the
case of females. The full abdomen length in case of both sexes fall short of the higher end
of the range published in the literature, whereas the length of the hind wing slightly exceed
the higher end of the previously published range for that mark.

Analysis of the body-marks revealed that males have significantly larger full body
and full abdomen length, while the females are significantly larger in case of all other body-
marks (Table 4-5 and Table 8). We obtained similar result for the coefficient of variation
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(Fig. 4A ) and the difference between the minimum and maximum values compared to the
mean values (Fig. 4B). The anal appendages’ marks were found more variable then the
other body-marks. Discriminant analysis (Fig. 6B) showed a full separation, while the
convex hull’s of the principal component analysis (Fig. 6A) overlapped slightly.

Analysis of the wing-marks showed a significantly larger wing-size in females (Table
6-7 and Table 9), so males have larger body with smaller wings at all than females.
However, in the numbers of cross-veins and cells we found no significant differences
between the sexes. The coefficient of variation (Fig. 5A) and the difference between the
minimum and maximum values compared to the mean values (Fig. 5B) showed a similar
pattern to what we got for the body-marks, yet here the number of cross-veins and cells
have a larger variation than of the wing-sizes. The DA was also significant here, like for
body-marks, but separation was not as clear as earlier, because one male was so similar
to the females. Principal component analysis brought a similar result as for body-marks
with a slight overlap of the convex hull’s.

The linear regression showed a highly significant (p<0,001) correlation in the case
of 20 mark-pairs (Table 10, Fig. 8A — JESZm1-JHSZm1, p=1,25E-14). Nine of these
significant correlations were very strong in both sexes. We found no significant relationship
in 68 cases of the whole as shown in Fig. 8B (JESZm1-JESZc2, p=0,359). The mark Tth
showed the highest number of very significant correlations, while the most numerous
correlations with the different marks were found in the case of the head’s marks.

6. Koész6netnyilvanitas

Koszonet illeti DR. NAGY SANDOR ALEX tanszékvezeté docenst (DE TTK
Hidrobiologiai Tanszék, Debrecen), hogy a Hidrobiologiai Tanszéken biztositotta a
lehetéséget a vizsgalatok elvégzésére. DR. TOTH ALBERT egyetemi adjunktusnak (DE
TTK Hidrobiologiai Tanszék) az angol nyelvi lektoralasért vagyunk halasak.
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ADATOK A
(ODONATA)

NYUGAT-MAGYARORSZAGI-PEREMVIDEK SZITAKOTO-FAUNAJAHOZ

TOTH SANDOR* - CSIBY MARIAT - AMBRUS ANDRAS?

*8420 Zirc, Széchenyi u. 2. — ?Fert6—Hansag Nemzeti Park Igazgatésag, 9435 Sarrod,
Rév-Kécsagvar, Pf.: 4.

DATA ON THE DRAGONFLY (ODONATA) FAUNA OF THE LANDSCAPE
NYUGAT-MAGYARORSZAGI-PEREMVIDEK (W-HUNGARY)

S. TOTH* — M. CSIBY' - A. AMBRUS?

*Széchenyi u. 2, H-8420 Zirc, Hungary — 2Fert6é—Hansag National Park Directorate,
P.O.Box 4, H-9435 Sarr6d, Hungary

ABSTRACT - This is the 19th paper of a series directed at communicating
faunistical data of Hungary which had been unpublished until December 31, 1987
(cf. DEVAI, GY. et al. 1993). The authors present faunistical data from 74 localities
in 29 10x10 km UTM grid map cells (XM 07, 08, 09, 18, 19, 25, 37, 56; XN 10, 12,
14, 15,17, 18, 21, 23, 24, 25, 27, 28, 34, 35, 36, 37, 41, 50, 51, 55; WM 99) of the
geographical region Nyugat-magyarorszagi-peremvidék (W-Hungary), over the
administrative area of 45 settlements. Collections were made in 16 years between
1971-1987 on 117 days, with the participation of 3 specialists. In the report
information on 9406 adults (5399 males and 4007 females) is given in detail,
representing 1589 faunistical data. In this study 55 species (20 Zygoptera and 35
Anisoptera) were found to occur in the area, out of which 1 belongs to the very
frequent, 19 to the frequent, 16 to the less frequent, 8 to the rare and 11 to the
sporadic class of country-wide occurrence frequency.

Key words: Hungarian faunistical results, dragonflies (Odonata), adults,
geographical region Nyugat-magyarorszagi-peremvidék (W-Hungary), collection
data.

1. Bevezetés

Ez a dolgozat a tizenkilencedik tagja annak a cikksorozatnak, amely az 1987.
december 31-éig végzett magyarorszagi szitakotégydjtéseknek azokat az adatait
tartalmazza, amelyek eddig még nem jelentek meg. E munka célkitlizéseirél, médszereirdl
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és a dolgozatok Gsszeallitasaval kapcsolatos tartalmi-formai kérdésekrél DEVAI GY. és
munkatarsainak bevezet6 tanulmanya (1993) nyuijt részletes attekintést.

A dolgozatban elészoér a vizsgalati terliletet azonositjuk, majd az imagok
gy(ljtésénél alkalmazott mddszereket és az allatok azonositdsdhoz hasznalt
forrasmunkakat ismertetjik, s megadjuk az adatok feldolgozasa soran kapott
informacidkat. Ezutan részletesen felsoroljuk a gydijtési adatokat, véglil pedig 6sszegezziik
és értékeljlk a gyujtések faunisztikai eredményeit.

2. Gyiijtési és feldolgozasi informaciok

A Nyugat-magyarorszagi-peremvidék az okoldgiai szemléletl tajbeosztas szerint
(v6. DEVAI GY. et al. 1992, 1999) Magyarorszag egyik nagytaja. Véltozatos felépitési
terllet, ami négy koOzéptajra (Alpokalja, Sopron—Vasi-siksdg, Kemeneshat, Zalai-
dombvidék) és szamos kistajra tagolodik.

A dolgozat az 1987. december 31-ig ezen a terlleten végzett imagégydijtéseink
kordbban még nem publikalt eredményeit tartalmazza. Ezek az adatok annak idején
komoly hozzajarulast jelentettek a terllet szitakOt6-faunajanak feltarasahoz. A
gyljtémunka jelentéségét alatdmasztjia a DEVAI és munkatarsai (1994) altal az 1982.
évvel bezérdlag elvégzett, 10x10 km-es UTM hélémezék szerinti eléforduldsi adatokra
alapozott allapotértékelés is. Ennek eredményei azt mutatjak, hogy a hazai nagytajak
koézll a legkevesebb olyan mez8, ami szitakotégydijtést reprezentdl, a Nyugat-
magyarorszagi-peremvidék teriletére esik (21,98%), ami joval elmarad a szomszédos
Dunantuli-kbzéphegységtél (81,82%) és Kisalféldtsél (52,86%), de még az orszagos
atlagtol (38,31%) is. ] ;

A dolgozatban kézreadott szitak6téanyag donté részét TOTH SANDOR gydjtétte. A
gyljtémunkaban 1979-ben és 1980-ban CSIBY MARIA is részt vett, féként Sopron
kornyéken. 1981-ben bekovetkezett sajnalatos halala megszakitotta nagy lelkesedéssel,
szakmai szeretettel és hozzaértéssel indult odonatolégiai kutatasait. AMBRUS ANDRAS
elsésorban ritkasagokra iranyuld gydjtémunkéja a terlletre nézve tobb U és értékes faj
kimutatasat eredményezte.

A szitakoték gydijtéseére az altalanosan alkalmazott lepkehalo 30 cm atmerdjd, a
repllé rovarok gyljtésére alkalmas valtozatat hasznaltuk. Altaldban minél nagyobb
mennyiségli anyag begydlijtésére térekedtlink. Az allatokat a feldolgozasig kiszaritott
allapotban taroltuk, s csak kisebb hanyadukat preparaltuk. A preparalatlan anyagot a
feldolgozads utdn nem ©6rizttk meg. A preparalt példanyok a Savaria Mazeum
Természettudomanyi Osztalyanak (Szombathely) rovargyljteményébe kerlltek, ahol
szabvanyos muzeumi rovardobozokban talalhatdk.

A gyl(jtoétt anyag azonositdsahoz BENEDEK (1965), SCHIEMENZ (1953),
STEINMANN (1984) és UJHELYI (1957) munkait hasznaltuk fel.

A taxonémiai kategéridk sorrendjét és nevét DEVAI GY. (1978) rendszere és
nevezéktana szerint adjuk meg, azokkal a véltoztatasokkal, amelyeket a Magyar
Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) érvényesnek elfogadott, s amelyek a JODICKE és
munkatarsai (2004) altal a Cordulia és a Somatochlora génuszoknal végzett reviziébdl, ill.
DIJKSTRA (2006) szerint a Crocothemis génusz felllvizsgalatabdl kdvetkeznek.

A faunisztikai adatjegyzékben &sszesen 74 leléhely szerepel, amelyek 45
telepliléshez tartoznak. A lel6helyek nevét az alabbi felsorolas tartalmazza, &abécé
sorrendbe szedve és 10x10 km-es UTM rendszerl halétérkép szerinti kodjukkal, ill.
kdzigazgatasi hovatartozasukkal (a lel6hely neve utan kerek zaro6jelben) egydtt feltlintetve.
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XN 34 — Acsad

XN 27 — Balf (Sopron)

XN 50 — Baltavari-tarozé6 (Bérbaltavar)
XN 18 — Banfalva (Sopron)

XM 09 — Barkas-t6 (Oriszentpéter)

XN 34 - B6

XN 17 — Brennbergbanya (Sopron)
XN 18 — Brennbergi-tarozé (Agfalva)
XN 18 — Brennbergi-vélgy (Sopron)
XN 35 - Bik

XN 10 — Csakénydoroszlo

XN 23 — Csbnakazo-td (Szombathely)
XN 18 — Féaber-rét (Sopron)

WM 99 — Fekete-t6, Farkasfa (Szentgotthard)
XN 17 — Feneketlen-t8, Brennbergbanya (Sopron)
XN 27 — Fert6, Balf (Sopron)

XN 28 — Fert6, Halasz-rét (Sopron)
XN 28 — Fertérakos

XN 28 — Fert6-rét (Fertérakos)

XN 18 — Gérbehalom (Sopron)

XN 25 — Gyaloka

XM 19 — Hegyhatszentjakab

XN 18 — Hermes-t6 (Sopron)

XN 12 — Horgész6-t6 (Jak)

XN 18 — Jerevan-t6 (Sopron)

XN 41 — Kam

XN 17 — Kecske-patak (Magyarfalva)
XM 25 — Kiscsehi

XN 28 — Kis-Témalom (Sopron)

XN 27 — Képhaza

XN 18 — Kdves-arok (Sopron)

XM 19 — Lugosi-erdé (Viszak)

XN 17 — Magyarfalva

XM 07 — Magyarszombatfa

XM 18 — Nagyrakos

XN 37 — Nagy-rét (Fertéhomok)

XN 24 — Nagy-t6 (Témdrd)

XN 28 — Nagy-Témalom (Sopron)

XN 24 — Nemescsoi-tarozé (Nemescso)
WM 99 — Orfalu

XM 56 — Orosztony

XM 08 — Oriszentpéter

XN 23 — Perint-hullamtér (Szombathely)
XN 21 — Raddckélked

XN 18 — Rék-patak-vélgye (Sopron)
XN 15 — Régi-Téglagyari-t6 (Készeg)
XN 35 — Répce-part (Bik)

XN 25 — Répce-part (Csepreg)

XN 55 — Répce-part (Répcelak)
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XN 25 — Répce-part (Szakony)

XN 25 — Répcevis

XN 36 — Rojtokmuzsaj

XN 36 — Sopronhorpacs

XN 14 — Szab6-hegy (Készeg)

XN 51 — Szajki-erd6 (HosszUpereszteg)
XN 51 — Szajki-tavak (Mikosszéplak)
XN 25 — Szakony

WM 99 — Szakonyfalu

XM 09 — Szalaf6é

XN 18 — Szalamandra-t6 (Sopron)

XN 28 — Szar-halmi-erd6 (Sopron)

XN 34 — Szeleste

XN 23 — Szombathely

XM 19 — Sz6ce

XN 18 — Tacsi-arok (Sopron)

XN 14 — Téglagyari-t6 (Készeg)

XM 25 — Tormafélde

XN 28 — Témalom (Sopron)

XM 19 — Vadésa-t6 (Hegyhatszentjakab)
XN 14 — Velem

XM 19 — Viszak

XM 37 — Zalatarnok

WM 99 — Zsida-patak-vélgye (Apatistvanfalva)
XN 25 — Zsira

Az el6bbi lel6helyek 6sszesen 29 mezdben taldlhatok a 10x10 km beosztdsu UTM
halé szerint (XM 07, XM 08, XM 09, XM 18, XM 19, XM 25, XM 37, XM 56; XN 10, XN 12,
XN 14, XN 15, XN 17, XN 18, XN 21, XN 23, XN 24, XN 25, XN 27, XN 28, XN 34, XN 35,
XN 36, XN 37, XN 41, XN 50, XN 51, XN 55; WM 99), s a gydjtések mindegyikben 1961
utan torténtek. A részletes faunajegyzékben a lel6helyneveknek &ltalaban csak a
dolgozaton bellli egyértelmi azonositdsdhoz elengedhetetlenll szlikséges része
szerepel, a hosszan elnyllé, s igy tobb telepiléshez is tartozé objektumok (pl. folydk)
nevéhez viszont tovabbi pontositd informéacidk is csatlakoznak.

A dolgozatban k6zolt anyag begydijtésében harom szemely vett részt. Nevik és az
adatoknal az azonositasukra alkalmazott monogramjuk a kévetkezé: AMBRUS ANDRAS
(AA), CSIBY MARIA (CSM), TOTH SANDOR (TS).

A dolgozat az 1971-1987 kozbtti 17 éves id6szak 16 évébdl tartalmaz adatokat. A
gydjtési idépontok mindegyike teljes, s ezek figyelembe vételével ésszesen 117 naprol
vannak gy(jtési adatok (1971.07.26.; 1973.06.20—22., 07.08.; 1974.08.18.; 1975.05.31;
1976.05.13., 08.04., 09.07.; 1977.05.06., 05.21., 06.09., 07.07., 07.15-16.; 1978.07.17.,
08.10.; 1979.05.17., 06.23-26., 07.14-15., 07.20-21., 07.30-31., 08.11., 08.20-21.,
09.02., 09.13-15., 10.01., 10.13.; 1980.05.03., 05.15., 05.24., 06.01., 06.05., 06.10.,
06.28-07.01., 07.10., 07.15., 07.19-20., 07.25-26., 08.02—-03., 08.10., 08.21-22., 08.30.,
09.21.; 1981.06.01., 06.06-08., 06.27., 06.30-07.01., 07.06-08., 07.20.; 1982.07.16.,
07.20-21., 08.14.; 1983.05.17., 05.24-28., 06.08., 06.14., 07.06-07., 07.12-15., 07.27—
29., 08.24.; 1984.06.11., 06.19., 07.14-17.; 1985.05.02., 06.01., 06.09., 07.13., 08.24-25_;
1986.05.01., 06.29., 07.13—14., 10.04.; 1987.05.16., 07.01., 08.30., 09.03., 09.10., 09.22.).
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Az adatok kizarélag imagékra vonatkoznak. Valamennyi adat esetében lehetséges
volt az egyedszdm és az ivarardny (him+ndstény) szerinti megoszlas szabalyszer(
kozlése is.

3. Faunisztikai adatok

( 1) Platycnemis pennipes pennipes (PALLAS, 1771)
Acsad: 1984.07.16., 1(1+0), TS — Balf: 1980.06.30., 3(2+1), TS; 1981.07.07., 1(1+0),
TS - Banfalva: 1982.07.20., 2(2+0), TS — B6: 1984.07.17., 13(7+6), TS —
Brennbergbénya 1980.07.26., 3(2+1), TS; 1980.08.03., 1(1+0), TS; 1980.08.10.,
1(1+0), CSM; 1981.06.08., 17(13+4) TS; 1981.07.20., 35(24+11), TS — Brennbergi-
tarozé: 1979.07.14., 3(3+0) TS — Buk: 1984.07.14., 4(3+1), TS — Csb6nakaz6-16:
1980.07.15., 4(3+1), TS; 1985.06.01., 1(1+0), TS — Hermes-t6: 1981.06.07.,
33(14+19), CSM; 1981.07.01., 5(2+3), CSM 1981.07.01., 14(6+8), TS; 1985.08.24.,
10(8+2), TS; 1987.09.03., 2(2+0) AA — Horgész6-t6: 1984.07.16., 6(5+1), TS -
Jerevan-t6: 1981.07.08., 8(3+5), CSM; 1981.07.08., 3(2+1), TS — Kecske-patak:
1980.06.30., 19(12+7), TS; 1980.08.22., 1(0+1), TS — Kis-Témalom: 1978.07.17.,
3(3+0), TS; 1979.06.25., 1(1+0), TS; 1979.07.30., 1(1+0), TS; 1980.06.05., 2(2+0),
TS; 1981.06.06., 1(1+0), TS — Magyarfalva: 1980.06.30., 11(8+3), TS; 1980.08.22.,
1(1+0), TS — Magyarszombatfa: 1983.05.24., 11(6+5), TS — Nagyrakos: 1983.05.28.,
1(0+1), TS; 1983.07.15., 37(23+14), TS — Nagy-rét: 1980.06.05., 2(2+0), TS — Nagy-
t6: 1981.06.01., 7(2+5), TS — Nemescséi-taroz6: 1984.07.15., 5(2+3), TS — Orfalu:
1983.05.26., 2(2+0), TS — Oriszentpéter: 1976.08.04., 23(14+9), TS; 1983.05.25.,
2(2+0), TS — Régi-Téglagyari-t6: 1984.06.19., 1(1+0), TS; 1985.06.01., 7(4+3), TS —
Répce-part (Bik): 1984.07.16., 6(4+2), TS; 1985.06.01., 23(15+8), TS — Répce-part
(Csepreg): 1983.07.14., 38(23+15), TS — Répce-part (Répcelak): 1982.07.21.,
20(12+8), TS — Répce-part (Szakony): 1979.06.23., 3(2+1), TS; 1979.06.25., 4(3+1),
CSM; 1979.07.15., 25(19+6), TS; 1979.07.31., 4(4+0), TS — Répcevis: 1982.08.14.,
6(5+1), TS — Szajki-tavak: 1979.06.24., 3(2+1), TS; 1980.08.21., 13(7+6), TS —
Szalafé: 1976.08.04., 4(3+1), TS — Szalamandra-t6: 1981.07.06., 3(2+1), TS;
1981.07.07., 1(1+0), TS; 1985.08.24., 10(8+2), TS — Szombathely: 1985.06.01.,
2(2+0), TS — Sz6ce: 1986.06.29., 5(3+2), TS — Tacsi-arok: 1979.06.25., 6(4+2), TS;
1981.07.07., 5(5+0), TS; 1985.08.24., 3(3+0), TS — Téglagyari-té: 1984.06.11.,
16(12+4), TS; 1984.06.19., 12(6+6), TS; 1984.07.15., 16(5+11), TS; 1985.06.01.,
35(22+13), TS — Tormafélde: 1983.06.14., 1(1+0), AA — Vadasa-t6: 1983.05.28.,
3(2+1), TS; 1986.06.29., 12(11+1), TS — Velem: 1979.08.11., 2(2+0), TS -
Zalatarnok: 1977.06.09., 3(3+0), TS.

( 4) Coenagrion ornatum (SELYS-LONGCHAMPS, 1850)
Brennbergbénya: 1980.07.26., 1(0+1), TS; 1981.06.08., 7(2+5), TS; 1981.07.20.,
1(0+1), TS - Brennbergi-taroz6: 1980.07.19., 3(2+1), TS — Kecske-patak:
1980.06.30., 3(2+1), TS — Magyarfalva: 1980.06.30., 3(1+2), TS — Magyarszombatfa:
1983.05.24., 11(2+9), TS — Orfalu: 1983.05.26., 9(3+6), TS — Régi-Téglagyari-t6:
1984.06.11., 1(1+0), TS — Répce-part (Csepreg): 1983.07.14., 6(2+4), TS — Répce-
part (Szakony): 1980.07.01., 13(5+8), TS — Szabd-hegy: 1984.06.19., 7(3+4), TS;
1984.07.15., 1(1+0), TS — Szakonyfalu: 1976.08.04., 5(3+2), TS — Szalamandra-t6:
1981.07.06., 3(2+1), TS; 1981.07.07., 4(3+1), TS — Tacsi-arok: 1979.06.25., 1(1+0),
TS; 1981.07.07., 4(3+1), TS — Tormafdlde: 1980.06.10., 1(1+0), AA — Velem:
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1982.07.21., 4(3+1), TS; 1983.07.13., 1(1+0), TS — Viszak: 1983.05.27., 4(3+1), TS —
Zsida-patak-volgye: 1983.05.26., 1(0+1), TS.

( 5) Coenagrion puella puella (LINNAEUS, 1758)

Balf: 1980.06.01., 1(0+1), CSM; 1980.06.05., 2(2+0), TS; 1980.06.30., 2(2+0), TS —
Baltavari-taroz6: 1980.08.30., 3(2+1), TS — Barkas-t6: 1986.06.29., 2(2+0), TS —
Brennbergbéanya: 1980.07.26., 5(3+2), CSM - Brennbergi-tarozé: 1979.07.14.,
27(19+8), TS; 1980.07.19., 38(27+11), TS; 1985.08.24., 5(4+1), TS - Bik:
1984.07.14., 9(7+2), TS — Csbnakazé-t6: 1984.07.15., 21(16+5), TS; 1985.06.01.,
11(7+4), TS — Fekete-t6: 1980.07.25., 4(3+1), TS — Feneketlen-t6: 1980.07.26.,
16(14+2), CSM; 1980.07.26., 16(12+4), TS; 1980.08.10., 7(6+1), CSM; 1980.08.10.,
6(5+1), TS; 1981.06.08., 3(3+0) TS; 1981.07.01., 6(4+2), CSM; 1981.07.01., 2(2+0),
TS; 1982.07.20., 4(1+3) TS - Fertd, Halész rét: 1981.06.07., 11(4+7) CSM;
1981.06.07., 1(1+O), TS; 1981.07.07., 2(2+0), CSM; 1981.07.07., 6(2+4), TS — Fert6-
rét: 1981.06.07., 2(0+2), TS — Hermes-t6: 1981.06.07., 19(10+9), CSM; 1981.06.07.,
7(4+3), TS; 1981.07.01., 2(2+0), CSM; 1981.07.01., 2(1+1), TS — Horgasz6-t6:
1984.07.16., 17(13+4), TS — Kis-Témalom: 1978.07.17., 16(12+4), TS; 1978.08.10.,
2(0+2), TS; 1979.06.25., 11(11+0), CSM; 1979.06.25., 6(5+1), TS; 1979.06.26.,
2(2+0), CSM; 1979.06.26., 19(11+8), TS; 1979.07.30., 3(2+1), TS; 1979.09.13,,
3(2+1), TS; 1979.09.15., 9(4+5), TS; 1980.05.15., 3(2+1), CSM; 1980.05.15., 4(1+3),
TS; 1980.05.24., 45(26+19), TS; 1980.06.01., (4+2) CSM; 1980.06.01., 1(1+0), TS;
1980.06.05., 6(3+3), TS; 1980.06.28., 2(0+2) CSM; 1980.07.01., 3(3+0), CSM;
1980.07.01., 7(7+0), TS; 1980.07.20., 26(19+7), CSM; 1980.07.26., 4(4+0), CSM;
1980.08.21., 1(1+0), CSM; 1980.08.21., 3(2+1), TS; 1980.08.30., 1(1+0), TS;
1981.06.06., 13(8+5), TS — Lugosi-erd6: 1983.05.27., 3(2+1), TS — Nagyrakos:
1983.05.28., 3(2+1), TS; 1983.07.15., 18(11+7), TS — Nagy-t6: 1981.06.01.,
17(13+4), TS — Nemescsoi-tarozé: 1984.07.15., 1(1+0), TS - Radockolked:
1982.07.21., 2(2+0), TS — Régi-Téglagyari-té: 1984.06.11., 10(8+2), TS; 1984.07.15.,

19(17+2), TS — Répce-part (Szakony): 1980.07.01., (3+0) CSM — Sopronhorpacs:
1980.07.20., 16(12+4), TS — Szajki-tavak: 1979.06 24., 11(6+5), TS; 1980.08.21.,

24(17+7), TS — Szalaf6: 1983.05.27., 2(2+0), TS — Szalamandra-té: 1981.07.06.,
8(6+2), TS; 1981.07.07., 3(2+1), TS; 1985.08.24., 1(0+1), TS — Tormafdlde:
1983.06.14., 1(1+0), AA — Vadasa-t6: 1983.05.28., 2(1+1), TS; 1986.06.29.,
35(32+3), TS.

( 6) Coenagrion pulchellum interruptum (CHARPENTIER, 1825)
Balf: 1980.06.01., 86(31+55), CSM; 1980.06.01., 46(16+30), TS; 1980.06.05.,
71(28+43), TS; 1980.06.30., 3(2+1), CSM; 1980.06.30., 4(1+3), TS; 1981.06.06.,
43(18+25), TS; 1981.07.07., 1(0+1), TS — Brennbergi-taroz6: 1980.07.19., 2(2+0), TS
— Bilk: 1984.07.14., 1(1+0), TS - Csobnakaz6-t6: 1984.07.15., 2(2+0), TS;
1985.06.01., 4(3+1), TS — Fert6, Balf: 1981.06.06., 24(16+8), TS; 1981.06.07.,
35(22+13), CSM; 1981.06.07., 64(36+28), TS; 1981.07.07., 12(9+3), CSM;
1981.07.07., 4(3+1), TS — Fert8, Halasz-rét: 1981.06.06., 14(6+8), CSM; 1981.06.06.,
3(1+2), TS; 1981.06.07., 3(2+1), CSM; 1981.06.07., 10(8+2) TS — Fert6-rét:
1981.06.07., 5(4+1), TS — Hegyhatszentjakab: 1983.05.28., 3(3+0), TS — Hermes-t6:
1981.06.07., 5(3+2), CSM; 1981.06.07., 2(1+1), TS; 1981.07.01., 1(0+1), CSM —
Horgaszo6-t6: 1984.07.16., 4(2+2), TS — Jerevan-té: 1981.07.08., 2(0+2), TS — Kis-
Témalom: 1978.07.17., 4(3+1), TS; 1979.06.25., 12(10+2), CSM; 1979.06.25.,
5(4+1), TS; 1979.06.26., 5(3+2), CSM; 1979.06.26., 2(2+0), TS; 1979.08.21., 1(1+0),
CSM; 1980.05.24., 4(3+1), TS; 1980.06.01., 40(21+19), CSM; 1980.06.01., 14(8+6),
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TS; 1980.06.05., 48(33+15), TS; 1980.06.28., 15(8+7), CSM; 1980.06.28., 19(11+8),
TS; 1980.07.01., 28(26+2), CSM; 1980.07.01., 22(17+5), TS; 1980.07.20., 11(7+4),
CSM; 1980.07.20., 51(32+19), TS; 1980.07.26., 2(1+1), CSM; 1980.07.26., 20(12+8),
TS; 1980.08.30., 3(2+1), TS; 1981.06.06., 7(3+4), CSM; 1981.06.06., 1(1+0), TS —
Nagyrakos: 1983.07.15., 1(1+0), TS — Nagy-rét: 1980.06.05., 13(8+5), TS — Nagy-t6:
1981.06.01., 2(2+0), TS — Nagy-Témalom: 1979.05.17., 20(8+12), TS — Nemescséi-
taroz6: 1984.07.15., 19(8+11), TS — Répce-part (Szakony): 1980.07.01., 2(1+1), CSM
— Sopronhorpacs: 1980.07.20., 8(6+2), TS — Szajki-tavak: 1979.06.24., 37(23+14),
TS; 1980.08.21., 7(5+2), TS — Szakonyfalu: 1976.05.13., 7(4+3), TS; 1976.08.04.,
1(1+0), TS — Tormafélde: 1983.06.14., 1(1+0), AA — Vadasa-t6: 1983.05.28., 1(0+1),
TS; 1986.06.29., 1(1+0), TS — Zalatarnok: 1977.06.09., 5(2+3), TS.

( 7) Coenagrion scitulum (RAMBUR, 1842)
Kis-Témalom: 1978.07.17., 1(1+0), TS; 1979.06.25., 2(1+1), CSM; 1980.06.05.,
1(0+1), TS — Szalamandra-t6: 1981.07.06., 3(2+1), TS — Tormafélde: 1983.06.14.,
3(3+0), AA.

( 9) Pyrrhosoma nymphula interposita VARGA, 1968

Brennbergbanya: 1980.07.26., 7(2+5), TS; 1980.08.03., 1(1+0), CSM; 1981.06.08.,
2(1+1), TS; 1981.07.20., 2(2+0) TS—Brennbergi-térozo 1979.07.14., 1(0+1), TS—
Hermes-t6: 1981.06.07., 3(2+1), CSM; 1981.06.07., 5(3+2), TS; 1981.07.01., 2(2+0),
CSM; 1981.07.01., 10(7+3), TS: 1987.05.16., 2(2+0), AA — Magyarszombatfa:
1983.05.24., 4(3+1), TS - Orfalu: 1983.05.26., 17(12+5), TS — Orosztony:
1973.06.22., 1(1+0), AA — Szakonyfalu: 1977.06.09., 10(6+4), TS — Szdce:
1986.06.29., 4(3+1), TS — Tacsi-arok: 1979.06.25., 19(12+7), TS; 1981.07.07.,
4(3+1), TS — Vadasa-t6: 1983.05.28., 4(3+1), TS; 1986.06.29., 10(8+2), TS.

(10) Erythromma najas najas (HANSEMANN, 1823)
Fertérédkos: 1983.05.17., 1(1+0), AA — Kis-Témalom: 1979.06.26., 2(2+0), CSM;
1979.08.21., 3(3+0), CSM; 1980.06.01., 9(5+4), CSM; 1980.06.01., 4(4+0), TS;
1980.06.05., 12(6+6), TS; 1980.07.01., 4(4+0), CSM; 1980.07.01., 2(2+0), TS;
1980.07.20., 3(3+0), CSM; 1980.07.26., 1(1+0), CSM — Vadéasa-t6: 1980.06.29.,
10(7+3), TS.

(11) Erythromma viridulum viridulum CHARPENTIER, 1840

Baltavari-taroz6: 1980.08.30., 10(3+7), TS — Barkas-t6: 1986.06.29., 3(1+2), TS —
Brennbergi-tarozé: 1979.07.14., 14(11+3), TS; 1980.07.19., 7(2+5), TS; 1985.08.24.,
45(38+7), TS — Cso6nakazé-t6: 1984.07.15., 3(1+2), TS; 1985.06.01., 9(5+4), TS —
Fertd, Halasz-rét: 1981.06.06., 2(0+2), TS; 1981.06.07., 4(1+3), TS, 1981.07.07.,
2(0+2), TS — Fert6-rét: 1981.06.07., 2(0+2), TS — Horgaszo6-t6: 1984.07.16., 2(2+0),
TS — Jerevan-t6: 1981.07.08., 5(2+3) CSM; 1981.07.08., 1(1+0), TS; 1985.08.24.,
5(4+1), TS — Kis-Témalom: 1978.07.17., 2(2+0), TS; 1979.06.25., 21(17+4), TS;
1979.06.26., 8(6+2), CSM; 1979.06.26., 5(4+1), TS; 1979.07.30., 30(27+3), TS;
1979.08.21., 12(6+6), CSM; 1980.06.01., 12(7+5), TS; 1980.06.05., 3(0+3), TS;
1980.06.28., 8(8+0), TS; 1980.07.01., 2(0+2), TS; 1980.07.20., 2(1+1), CSM;
1980.07.20., 4(4+0), TS; 1980.07.26., 2(1+1), CSM; 1980.07.26., 1(1+0), TS;
1980.08.21., 11(9+2), CSM; 1980.08.21., 6(5+1), TS; 1980.08.30., 3(3+0), TS;
1981.06.06., 9(7+2), TS — Nagy-t6: 1981.06.01., 10(3+7), TS — Nagy-Témalom:
1979.05.17., 3(0+3), TS — Szajki-tavak: 1979.06.24., 3(2+1), TS — Szalamandra-t6:
1981.07.06., 7(4+3), TS; 1981.07.07., 14(9+5), TS.
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(12) Ischnura elegans pontica SCHMIDT, 1938

Acsad: 1984.07.16., 3(2+1), TS — Balf: 1980.06.01., 4(3+1), TS; 1980.06.30., 13(8+5),
TS; 1981.06.06., 1(1+0), TS — Baltavari-taroz6: 1980.08.30., 27(16+11), TS —
Banfalva: 1982.07.20., 4(3+1), TS - Barkas-t6: 1983.05.25., 19(11+8), TS;
1986.06.29., 45(26+19), TS — Brennbergbanya: 1980.08.03., 2(2+0), TS; 1981.07.20.,
4(3+1), TS — Brennbergi-tarozé: 1979.07.14., 13(6+7), TS; 1980.07.19., 28(12+16),
TS; 1985.08.24., 53(26+27), TS — Bik: 1984.07.14., 4(3+1), TS — Csbnakazé-to:
1984.07.15., 31(18+13), TS; 1985.06.01., 46(27+19), TS — Faber-rét: 1978.07.17.,
3(2+1), TS; 1978.08.10., 13(6+7), TS; 1979.07.14., 5(3+2), TS; 1979.08.20., 1(1+0),
TS — Fekete-t6: 1980.07.25., 13(8+5), TS; 1983.05.26., 5(3+2), TS — Fert6, Halasz-
rét: 1981.06.06., 55(26+29), CSM; 1981.06.06., 55(23+32), TS; 1981.06.07.,
40(17+23), CSM; 1981.06.07., 73(31+42), TS; 1981.07.07., 10(8+2), CSM;
1981.07.07., 27(16+11), TS - Fert6-rét: 1981.06.07., 10(8+2), TS -
Hegyhatszentjakab: 1983.05.28., 3(1+2), TS — Hermes-t6: 1981.07.01., 4(3+1), CSM;
1985.08.24., 7(5+2), TS — Horgasz6-t6: 1984.07.16., 31(17+14), TS — Jerevan-t6:
1981.07.08., 8(6+2), CSM; 1985.08.24., 3(2+1), TS — Kis-Témalom: 1978.07.17.,
19(7+12), TS; 1978.08.10., 3(3+0), TS; 1979.06.25., 2(2+0), TS; 1979.06.26.,
10(3+7), TS; 1979.07.30., 22(16+6), TS; 1979.08.21., 7(3+4), TS; 1979.09.15.,
4(3+1), TS; 1980.05.15., 2(0+2), TS; 1980.05.24., 31(17+14), TS; 1980.06.01.,
1(1+0), CSM; 1980.06.01., 3(3+0), TS; 1980.06.05., 2(2+0), TS; 1980.07.01., 2(2+0),
CSM; 1980.07.01., 1(1+0), TS; 1980.07.20., 8(7+1), TS; 1980.07.26., 5(0+5), CSM;
1980.07.26., 5(3+2), TS; 1980.08.21., 1(1+0), CSM; 1980.08.21., 2(2+0), TS;
1980.08.30., 1(1+0), CSM; 1980.08.30., 5(4+1), TS; 1981.06.06., 30(18+12), CSM;
1981.06.06., 11(6+5), TS — Lugosi-erd6é: 1983.05.27., 16(12+4), TS — Magyarfalva:
1980.08.22., 7(2+5), TS — Magyarszombatfa: 1983.05.24., 2(0+2), TS — Nagy-rét:
1980.06.05., 38(17+21), TS — Nagy-t6: 1981.06.01., 43(24+19), TS — Nagy-Témalom:
1979.05.17., 5(3+2), TS; 1979.09.13., 1(1+0), CSM; 1979.09.13., 4(3+1), TS -
Nemescsoi-taroz: 1984.07.15., 3(0+3), TS — Oriszentpéter: 1976.08.04., 4(3+1), TS
— Radockolked: 1982.07.21., 11(7+4), TS — Régi-Téglagyari-t6: 1984.06.11., 2(2+0),
TS; 1984.06.19., 6(5+1), TS; 1984.07.15., 1(0+1), TS; 1985.06.01., 10(7+3), TS —
Répcevis: 1982.08.14., 21(13+8), TS — Sopronhorpacs: 1980.07.20., 56(31+25), TS —
Szabé-hegy: 1984.06.19., 3(2+1), TS — Szajki-erd6: 1980.08.21., 26(17+9), TS —
Szajki-tavak: 1979.06.24., 27(19+8), TS; 1980.08.21., 9(7+2), TS — Szakony:
1979.06.24., 6(4+2), TS; 1979.07.20., 18(15+3), TS; 1980.05.03., 4(3+1), TS;
1980.07.19., 10(8+2), TS; 1980.07.20., 1(1+0), TS; 1980.07.25., 7(6+1), TS;
1982.07.20., 3(0+3), TS; 1982.07.21., 11(4+7), TS; 1983.07.13., 2(2+0), TS;
1984.07.14., 18(16+2), TS — Szakonyfalu: 1976.09.07., 3(2+1), TS — Szalafé:
1983.05.25., 12(7+5), TS; 1983.05.26., 14(11+3), TS; 1983.05.27., 2(2+0), TS -
Szalamandra-té: 1981.07.06., 45(26+19), TS; 1981.07.07., 8(6+2), TS; 1985.08.25.,
19(12+7), TS — Szeleste: 1984.07.14., 17(12+5), TS; 1984.07.17., 1(0+1), TS —
Széce: 1986.06.29., 3(2+1), TS — Tacsi-arok: 1979.06.25., 3(2+1), TS; 1985.08.24.,
7(5+2), TS — Téglagyari-té: 1984.06.11., 13(8+5), TS; 1984.06.19., 2(1+1), TS;
1984.07.15., 4(4+0), TS; 1985.06.01., 3(0+3), TS — Tormafdlde: 1983.06.14., 1(1+0),
AA — Velem: 1979.08.11., 2(0+2), TS — Zalatarnok: 1977.06.09., 11(7+4), TS — Zsira:
1982.08.14., 4(3+1), TS.

(13) Ischnura pumilio (CHARPENTIER, 1825)
Balf: 1980.06.01., 1(1+0), CSM; 1981.07.07., 6(4+2), TS — Baltavari-tarozo:
1980.08.30., 2(0+2), TS — Brennbergi-taroz6: 1980.07.19., 2(0+2), TS — Fertd, Balf:
1981.07.07., 2(0+2), TS — Nagy-rét: 1980.06.05., 4(1+3), TS — Nagy-t6: 1981.06.01.,
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2(0+2), TS - Radockolked: 1982.07.21., 2(0+2), TS — Régi-Téglagyari-té:
1984.07.15., 1(1+0), TS — Répcevis: 1982.08.14., 8(1+7), TS — Sopronhorpacs:
1980.07.20., 8(2+6), TS — Szakony: 1979.07.20., 2(0+2), TS; 1984.07.14., 1(1+0),
TS.

(14) Enallagma cyathigerum cyathigerum (CHARPENTIER, 1840)

Balf: 1980.06.01., 5(4+1), CSM; 1980.06.01., 2(1+1), TS; 1980.06.05., 2(1+1), TS;
1980.06.30., 5(2+3) CSM; 1980.06.30., 5(1+4) TS; 1981.07.07., 8(5+3), TS -
Baltavari-tarozé: 1980.08.30., 17(8+9), TS — Barkas-t6: 1983.05.25., 1(0+1), TS;
1986.06.29., 3(2+1), TS — Brennbergbanya: 1980.07.26., 4(1+3), CSM; 1980.07.26.,
10(6+4), TS; 1980.08.03., 3(3+0), TS; 1981.06.08., 8(2+6), TS; 1981.07.20.,
30(16+14), TS — Brennbergi-taroz6: 1979.07.14., 31(18+13), TS; 1980.07.19., 9(7+2),
TS; 1985.08.24., 68(47+21), TS — Csbénakazo6-t6: 1984.07.15., 2(0+2), TS;
1985.06.01., 4(1+3), TS — Fekete-t6: 1980.07.25., 2(0+2), TS — Feneketlen-t6:
1980.07.26., 2(2+0), CSM; 1980.07.26., 1(1+0), TS; 1981.07.01., 12(5+7), TS —
Fert6, Balf: 1981.06.07., 10(7+3), CSM; 1981.06.07., 3(2+1), TS; 1981.07.07., 5(3+2),
CSM - Fert6, Halasz-rét: 1981.06.06., 16(9+7), CSM; 1981.06.06., 3(2+1), TS;
1981.06.07., 2(0+2), CSM; 1981.06.07., 1(0+1), TS — Fert6-rét: 1981.06.07., 3(2+1),
TS — Jerevan-t6: 1981.07.08., 4(1+3), CSM; 1981.07.08., 2(0+2), TS — Kis-Témalom:
1978.07.17., 4(3+1), TS; 1978.08.10., 7(5+2), TS; 1979.06.25., 30(26+4), CSM,;
1979.06.25., 10(9+1), TS; 1979.06.26., 42(27+15), CSM; 1979.06.26., 2(0+2), TS;
1979.07.30., 13(12+1), TS; 1979.08.21., 30(28+2), CSM; 1979.08.21., 19(16+3), TS;
1980.05.15., 1(0+1), TS; 1980.05.24., 20(12+8), TS; 1980.06.01., 4(3+1), CSM;
1980.06.01., 2(2+0), TS; 1980.06.05., 6(4+2), TS; 1980.06.28., 6(5+1), CSM,;
1980.06.28., 3(2+1), TS; 1980.07.01., 9(7+2), CSM; 1980.07.01., 15(13+2), TS;
1980.07.20., 22(17+5), CSM; 1980.07.20., 3(0+3), TS; 1980.07.26., 28(24+4), CSM;
1980.07.26., 2(1+1), TS; 1980.08.21., 4(4+0), CSM; 1980.08.21., 3(3+0), TS;
1980.08.30., 3(3+0), CSM; 1980.08.30., 2(0+2), TS; 1981.06.06., 40(22+18), CSM;
1981.06.06., 28(16+12), TS - Nagy-Témalom: 1979.10.01., 1(1+0), CSM -
Nemescsoi-tarozé: 1984.07.15., 10(4+6), TS — Régi-Téglagyari-té6: 1985.06.01.,
2(2+0), TS — Répcevis: 1982. 08 14., 2(2+0), TS — Szajki-erd6: 1980.08.21., 3(2+1),
TS — Szajki-tavak: 1979.06.24., 2(0+2) TS; 1980.08.21., 4(1+3), TS — Szakonyfalu:
1976.08.04., 10(2+8), TS — Szalafé: 1983.05.25., 2(0+2), TS; 1983.05.26., 4(1+3),
TS; 1983.05.27., 1(0+1), TS - Szalamandra-t6: 1981.07.06., 10(3+7), TS;
1981.07.07., 5(1+4), TS; 1985.08.24., 4(1+3), TS — Téglagyari-t6: 1984.06.11.,
2(0+2), TS; 1984.07.15., 2(1+1), TS; 1985.06.01., 2(2+0), TS — Tormafdlde:
1983.06.14., 1(1+0), AA; 1987.09.22., 1(1+0), AA.

(15) Sympecma fusca (VAN DER LINDEN, 1820)

Acsad: 1984.07.14., 2(0+2), TS - Balf: 1981.06.06., 4(1+3), TS — Banfalva:
1982.07.20., 1(0+1), TS — Brennbergbanya: 1980.07.26., 1(0+1), TS; 1980.08.03.,

2(0+2), CSM; 1980.08.03., 4(143), TS; 1980.08.10., 15(11+4), CSM: 1980.08.10..

1(0+1), TS — Brennbergi-taroz6: 1980.07.19., 1(1+0), TS; 1985.08.24., 2(0+2), TS —
Bik: 1984.07.14., 2(0+2), TS — Csakanydoroszl6: 1976.08.04., 20(12+8), TS — Faber-
rét: 1978.08.10., 14(11+3), TS; 1979.07.14., 3(2+1), CSM; 1979.07.14., 1(0+1), TS;
1979.08.20., 7(3+4), TS; 1979.09.02., 1(0+1), TS; 1979.09.14., 12(7+5), TS;
1980.08.22., 12(2+10), TS; 1985.08.24., 2(0+2), TS — Fekete-t6: 1983.05.26., 1(0+1),
TS — Feneketlen-t6: 1980.08.10., 2(1+1), CSM; 1980.08.10., 8(2+6), TS; 1982.07.20.,
3(3+0), TS — Fert6, Balf: 1981.07.07., 2(0+2), CSM — Fert6, Halasz-rét: 1981.06.07.,
1(1+0), TS — Goérbehalom: 1980.08.10., 3(0+3), TS; 1985.08.24., 9(2+7), TS —
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Hegyhatszentjakab: 1983.05.28., 1(0+1), TS — Hermes-t6: 1981.07.01., 1(1+0), CSM;
1985.08.24., 3(0+3), TS; 1987.09.03., 1(1+0), AA — Kam: 1979.08.11., (0+1) TS -
Kecske-patak: 1980.08.22., 8(2+6), TS — Kis-Témalom: 1978.08.10. 1(1+0), TS;
1979.07.30., 4(1+3), TS; 1979.08.21., 1(0+1), CSM; 1979.09.13., 1(0+1), TS;
1980.05.15., 3(0+3), CSM; 1980.05.24., 8(6+2), CSM; 1980.05.24., 6(5+1), TS;
1980.06.01., 2(0+2), CSM; 1980.06.05., 1(0+1), TS; 1980.07.20., 4(4+0), CSM,;
1980.07.26., 11(6+5), CSM; 1980.07.26., 13(11+2), TS; 1980.08.30., 1(1+0), TS;
1980.09.21., 6(4+2), CSM; 1980.09.21., 6(5+1), TS — Lugosi-erds: 1983.05.27.,
3(0+3), TS — Magyarfalva: 1980.06.30., 1(0+1), TS — Nagyrakos: 1983.07.15., 1(0+1),
TS — Nagy-rét: 1980.06.05., 2(0+2), TS — Nagy-Témalom: 1979.09.13., 1(1+0), CSM;
1979.09.13., 10(6+4), TS; 1979.10.01., 4(1+3), TS — Oriszentpéter: 1976.08.04.,
1(0+1), TS; 1983.05.25., 7(4+3), TS — Radockolked: 1982.07.21., 5(1+4), TS — Rak-
patak-volgye: 1983.07.12., 10(2+8), TS — Répce-part (Szakony): 1979.07.21., 1(1+0),
TS; 1979.07.31., 6(4+2), TS 1980.07.01., 7(5+2), CSM; 1980.07.01., (0+3) TS -
Répcevis: 1982. 0814 10(7+3), TS — Sopronhorpacs 1980.07.20., 3(0+3), TS —
Szabo6-hegy: 1984.06.19., 5(3+2), TS; 1984.07.15., 18(7+11), TS — Szajki-erdé:
1980.08.21., 21(13+8), TS — Szajki-tavak: 1980.08.21., 2(2+0), TS — Szakony:
1979.07.31., 5(1+4), TS; 1980.07.19., 1(0+1), TS; 1980.07.20., 11(5+6), TS;
1982.07.20., 1(1+0), TS; 1982.07.21., 4(1+3), TS; 1984.07.14., 16(11+5), TS —
Szakonyfalu: 1976.05.13., 1(0+1), TS; 1977.06.09., 14(5+9), TS - Szalafé:
1983.07.14., 7(4+3), TS — Szalamandra-t6: 1985.08.24., 2(2+0), TS — Szdce:
1986.10.04., 4(3+1), TS — Tacsi-arok: 1985.08.24., 7(6+1), TS — Tomalom:
1982.07.21., 5(4+1), TS — Vadasa-t6: 1985.05.02., 5(3+2), TS; 1986.10.04., 10(3+7),
TS — Velem: 1979.08.11., 2(2+0), TS; 1983.07.13., 1(0+1), TS — Viszak: 1983.05.27.,
7(2+5), TS — Zalatarnok: 1977.06.09., 1(0+1), TS — Zsida-patak-volgye: 1983.05.26.,
1(1+0), TS - Zsira: 1982.08.14., 2(0+2), TS.

(16) Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)

Balf: 1980.06.01., 2(0+2), TS; 1980.06.30., 2(0+2), CSM; 1981.07.07., 8(6+2), CSM;
1981.07.07., 16(11+5), TS — Baltavari-tarozé: 1980.08.30., 2(2+0), TS — Barkas-t6:
1986.06.29., 2(2+0), TS — Brennbergbanya: 1980.08.10., 1(0+1), CSM — Brennbergi-
taroz6: 1979.07.14., 3(0+3), TS — Blk: 1984.07.14., 1(0+1), TS — Faber-rét:
1978.07.17., 2(0+2), TS; 1980.08.22., 4(1+3), TS — Feneketlen-t6: 1980.08.10.,
2(2+0), CSM; 1980.08.10., 1(1+0), TS; 1982.07.20., 15(8+7), TS — Fertd, Balf:
1981.06.06., 2(0+2), TS; 1981.06.07., 1(1+0), TS — Gyaldka: 1979.07.15., 14(7+7),
TS — Horgasz6-t6: 1984.07.16., 2(2+0), TS — Jerevan-t6: 1985.08.24., 4(3+1), TS —
Kis-Témalom: 1979.06.25., 2(0+2), TS; 1980.07.26., 2(0+2), TS — Nagy-rét:
1980.06.05., 4(3+1), TS — Nagy-t6: 1981.06.01., 7(3+4), TS — Nemescsdi-tarozé:
1984.07.15., 3(0+3), TS — Radockolked: 1982.07.21., 4(1+3), TS — Régi-Téglagyari-
t6: 1984.07.15., 1(1+0), TS; 1985.06.01., 4(3+1), TS — Répce-part (Szakony):
1979.06.23., 11(4+7), TS; 1979.07.15., 10(7+3), TS; 1979.07.21., 7(5+2), CSM,;
1979.07.31., 9(5+4), TS; 1980.07.01., 2(2+0), TS — Sopronhorpacs: 1980.07.20.,
10(8+2), TS — Szajki-tavak: 1979.06.24., 3(1+2), TS — Szakony: 1979.06.24., 3(0+3),
TS; 1979.07.31., 6(4+2), TS; 1980. 0719 22(12+10), TS; 1980.07.20., 33(18+15),
TS; 1980.07.25., 43(19+24), TS; 1982.07. 20 3(0+3), TS; 1983.07.13., 10(6+4), TS —
Szeleste: 1984.07.14., 30(19+11), TS; 1984.07.17., 19(12+7), TS.

(17) Lestes dryas KIRBY, 1890
Acsad: 1984.07.16., 1(1+0), TS — Balf: 1980.06.30., 3(2+1), CSM; 1980.06.30.,
4(3+1), TS - Baltavari-taroz6: 1980.08.30., 7(5+2), TS - Brennbergbanya:
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1980.08.10., 2(2+0), CSM — Cs6nakazé-t6: 1984.07.15., 3(1+2), TS — Feneketlen-t6:
1980.07.26., 1(1+0), CSM; 1980.07.26., 2(1+1), TS; 1980.08.10., 5(3+2), CSM,;
1980.08.10., 2(1+1), TS; 1981.06.08., 21(12+9), TS; 1981.07.01., 2(2+0), CSM —
Fert6, Balf: 1981.06.06., 2(2+0), TS — Gyaldka: 1979.07.15., 4(3+1), TS — Horgéaszo6-
t6: 1984.07.16., 12(7+5), TS — Kis-Témalom: 1979.08.21., 1(0+1), CSM; 1979.08.21.,
1(1+0), TS; 1980.06.28., 2(2+0), CSM; 1980.07.01., 1(0+1), CSM; 1980.07.01.,
3(2+1), TS; 1980.07.26., 1(1+0), TS; 1980.08.21., 1(0+1), CSM; 1980.08.21., 1(1+0),
TS; 1980.09.21., 2(2+0), CSM; 1980.09.21., 1(1+0), TS — Nagy-rét: 1980.06.05.,
1(1+0), TS — Nagy-t6: 1981.06.01., 1(1+0), TS — Nemescsoi-tarozé: 1984.07.15.,
5(4+1), TS — Répce-part (Szakony): 1979.07.21., 2(1+1), CSM — Sopronhorpacs:
1980.07.20., 2(2+0), TS — Szakony: 1979.07.20., 2(2+0), TS; 1980.07.20., 2(2+0),
TS; 1984.07.14., 2(2+0), TS — Szakonyfalu: 1976.08.04., 12(3+9), TS; 1976.09.07.,
18(11+7), TS — Szalaf6: 1983.07.14., 4(1+3), TS — Szalamandra-t6: 1981.07.07.,
3(2+1), TS; 1985.08.24., 1(0+1), TS — Szeleste: 1984.07.17., 2(1+1), TS — Széce:
1986.06.29., 7(4+3), TS.

(18) Lestes macrostigma (EVERSMANN, 1836)
Fert6, Balf: 1981.07.07., 7(4+3), TS.

(19) Lestes sponsa sponsa (HANSEMANN, 1823)

Balf: 1980.06.05., 1(1+0), TS; 1981.07.07., 8(5+3), CSM; 1981.07.07., 1(0+1), TS —
Barkas-t6: 1983.05.25., 3(2+1), TS — Brennbergbanya: 1981.07.20., 5(3+2), TS —
Brennbergi-tarozé: 1979.07.14., 5(4+1), TS; 1980.07.19., 2(2+0), TS; 1985.08.24.,
1(0+1), TS — Faber-rét: 1979.07.14., 3(1+2), TS — Ferts, Balf: 1981.06.07., 1(1+0),
CSM; 1981.07.07., 1(1+0), TS — Fert6-rét: 1981.06.07., 2(0+2), TS — Gyaloka:
1979.07.15., 2(2+0), TS — Hermes-t6: 1987.09.03., 2(1+1), AA — Horgasz6-t6:
1984.07.16., 1(1+0), TS — Kis-Témalom: 1980.08.21., 3(1+2), CSM; 1980.08.21.,

3(2+1), TS; 1980.08.30., 1(0+1), TS — Nagy-rét: 1980.06.05., 7(3+4), TS — Nagy-t6:
1981.06.01., 1(1+0), TS — Nagy-Témalom: 1979.05.17., 2(O+2), CSM; 1979.09.13,,
2(1+1), CSM; 1979.09.13., 1(0+1), TS — Nemescs6i-tarozo: 1984.07.15., 1(0+1), TS —
Répcevis: 1982.08.14., 2(2+0) TS — Sopronhorpéacs: 1980.07.20., 1(1+0), TS —
Szajkitavak: 1979.06.24., 3(0+3), TS — Szakony: 1979.07.20., 4(3+1), TS;
1980.07.19., 1(0+1), TS; 1982.07.20., 4(3+1), TS — Szakonyfalu: 1977.06.09.,
10(2+8), TS — Szeleste: 1984.07.14., 3(2+1), TS; 1984.07.17., 1(1+0), TS — Zsira:
1982.08.14., 3(3+0), TS.

(20) Lestes virens vestalis RAMBUR, 1842
Balf: 1981.07.07., 1(1+0), CSM - Baltavari-tarozé: 1980.08.30., 1(1+0), TS -
Brennbergi-taroz6: 1985.08.24., 7(5+2), TS — Faber-rét: 1980.08.22., 1(0+1), TS —
Fekete-t6: 1980.07.25., 5(2+3), TS — Feneketlen-t6: 1980.08.10., 4(3+1), CSM;
1981.07.01., 9(7+2), TS — Kis-Témalom: 1979.07.30., 1(0+1), TS; 1979.08.21.,
1(1+0), TS; 1980.07.20., 2(2+0), CSM; 1980.07.26., 1(1+0), CSM; 1980.08.30.,

1(0+1), TS — Képhdza: 1987.08.30., 1(0+1), AA — Nagy-Témalom: 1979.09.13.,
1(1+0), CSM — Szajki-tavak: 1980.08.21., 1(0+1), TS — Szar-halmi-erdd: 1986.07.13.,
1(1+0), AA — Tormafélde: 1987.09.22., 1(1+0), AA — Vadasa-t6: 1986.10.04., 4(3+1),
TS.

(21) Chalcolestes viridis viridis (VAN DER LINDEN, 1825)
Hermes-t6: 1987.09.10., 2(1+1), AA — Kiscsehi: 1980.08.02., 3(2+1), AA; 1983.07.06.,
1(1+0), AA — Kis-Témalom: 1978.08.10., 1(1+0), TS; 1979.09.13., 4(1+3), TS;
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1979.09.15., 1(0+1), TS — Szakony: 1982.07.20., 3(1+2), TS — Vadéasa-t6:
1986.10.04., 1(1+0), TS.

(22) Agrion splendens splendens (HARRIS, 1782)

Balf: 1980.06.01., 2(0+2), TS; 1980.06.30., 10(7+3), TS — B6: 1984.07.17., 8(6+2), TS
— Cso6nakazo6-t6: 1984.07.15., 4(3+1), TS; 1985.06.01., 10(7+3), TS — Gyaldka:
1979.07.15., 10(7+3), TS — Horgasz6-t6: 1984.07.16., 4(3+1), TS — Kiscsehi:
1983.07.06., 3(2+1), AA — Kis-Tomalom: 1981.06.06., 1(1+0), CSM — Magyarfalva:
1980.08.22., 1(1+0), TS - Nagyrdkos: 1983.05.28., 4(3+1), TS; 1983.07.15,,
17(12+5), TS — Nemescsoi-tarozé: 1984.07.15., 4(3+1), TS — Oriszentpéter:
1976.08.04., 3(2+1), TS; 1983.05.25., 8(6+2), TS — Répce-part (Bik): 1984.07.16.,
2(1+1), TS; 1985.06.01., 4(3+1), TS — Répce-part (Csepreg): 1983.07.14., 3(3+0), TS
— Répce-part (Repcelak) 1982.07.21., 20(16+4), TS — Répce-part (Szakony):
1979.06.23., 4(3+1), TS; 1979.06.25., 2(2+O), CSM; 1979.06.25., 10(8+2), TS —
Répcevis: 1982.08.14., 10(6+4), TS — Szombathely: 1984.07.15., 8(6+2), TS;
1985.06.01., 4(3+1), TS — Téglagyari-t6: 1984.06.11., 3(3+0), TS; 1984.07.15,,
1(1+0), TS; 1985.06.01., 2(2+0) TS — Zalatarnok: 1977.06.09., 1(1+0), TS — Zsira:
1982.08.14., 1(0+1), TS.

(23) Agrion virgo virgo (LINNAEUS, 1758)

Brennbergbanya: 1980.08.03., 3(2+1), TS; 1981.06.08., 7(5+2), TS; 1981.07.20.,
1(1+0), TS — Brennbergi-taroz6: 1980.07.19., 4(3+1), TS — Faber-rét: 1980.07.19.,

1(1+0), TS — Hermes-t6: 1981.07.01., (5+1) CSM - Kecske-patak: 1980.06.30.,

3(2+1), TS — Kiscsehi: 1983.07.06., 5(3+2) AA — Kbdves-arok: 1987.07.01., 1(1+0),
AA - Magyarfalva: 1980.06.30., 2(2+0), TS; 1980.08.22., 4(3+1), TS -
Magyarszombatfa: 1983.05.24., 3(1+2), TS — Nagyrakos: 1983.07.15., 2(2+0), TS —
Oriszentpéter: 1976.08.04., 1(1+0), TS — Rak-patak-vdlgye: 1983.07.12., 4(3+1), TS —
Répce-part (Bik): 1984.07.16., 2(2+0), TS; 1985.06.01., 11(8+3), TS — Répce-part
(Szakony): 1979.07.15., 2(2+0), TS — Szakonyfalu: 1977.06.09., 4(3+1), TS — Szalafé:
1976.08.04., 5(4+1), TS; 1983.07.14., 3(2+1), TS — Szbce: 1983.07.28., 1(1+0), AA;
1986.06.29., 3(2+1) TS — Tacsi-arok: 1979.06.25., 10(8+2), TS; 1981.07.07., 3(3+0),
TS.

(25) Brachytron pratense (MULLER, 1764)

Balf: 1980.06.01., 4(2+2) CSM; 1980.06.01., 2(2+0), TS; 1980.06.05., 10(7+3), TS;
1980.06.30., 1(0+1), TS; 1981.06.06., 10(8+2), TS; 1981.07.07., 1(1+0), TS — Barkas-
t6: 1983.05.25., 1(0+1), TS — Brennbergbanya: 1981.06.08., 1(0+1), TS — Fekete-t6:
1983.05.26., 1(1+0), TS — Fertd, Balf: 1981.06.06., 4(3+1), CSM; 1981.06.06., 1(0+1),
TS; 1981.06.07., 1(1+0), CSM — Fert6, Halasz-rét: 1981.06.06., 18(12+6), CSM;
1981.06.06., 13(8+5), TS; 1981.06.07., 11(6+5), CSM; 1981.06.07., 11(2+9), TS —
Fertérakos: 1983.05.17., 1(1+0), AA — Fert6-rét: 1981.06.07., 3(2+1), TS — Kis-
Témalom: 1978.07.17., 5(4+1), TS; 1979.06.25., 1(0+1), TS; 1979.06.26., 3(1+2), TS;
1980.05.15., 1(0+1), CSM; 1980.05.15., 2(0+2), TS; 1980.05.24., 12(4+8), TS;
1980.06.01., 4(3+1), CSM; 1980.06.01., 10(6+4), TS; 1980.06.05., 5(2+3), TS;
1981.06.06., 6(4+2), CSM; 1981.06.06., 5(4+1), TS — Képhaza: 1987.05.16., 1(1+0),
AA — Nagy-rét: 1980.06.05., 2(0+2), TS — Nagy-Témalom: 1979.05.17., 2(0+2), TS —
Orosztony: 1973.06.21., 2(1+1), AA — Szajki-tavak: 1979.06.24., 1(0+1), TS -
Szakony: 1979.06.24., 1(1+0), TS — Szalamandra-t6: 1981.07.06., 1(0+1), TS —
Témalom: 1981.06.06., 3(0+3), TS.
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(26) Aeshna affinis VAN DER LINDEN, 1820

Acsad: 1984.07.16., 1(1+0), TS - Barkas-t6: 1986.06.29., 1(0+1), TS -
Brennbergbanya: 1980.07.26., 1(1+0), TS — Brennbergi-tarozé: 1979.07.14., 2(2+0),
TS; 1985.08.24., 4(1+3), TS — Csékanydoroszlé: 1976.08.04., 1(1+0), TS — Faber rét:
1978.07.17., 1(1+0), TS; 1979.07.14., 4(3+1), CSM - Feneketlen—té: 1981.07.07.,
2(2+0), TS — Fert6, Balf: 1981.07.07., 4(3+1), CSM; 1981.07.07., 3(2+1), TS —
Kiscsehi: 1983.07.06., 1(1+0), AA — Kis-Témalom: 1979.06.25., 1(1+0), TS;
1979.10.13., 8(5+3), CSM; 1980.07.01., 3(0+3), TS; 1980.07.26., 1(1+0), TS;
1980.08.21., 1(1+0), TS; 1980.08.30., 1(1+0), TS — Orosztony: 1973.07.08., 1(1+0),
AA — Rék-patak-vélgye: 1983.07.12., 1(1+0), TS — Régi-Téglagyari-t6: 1984.07.15.,
1(1+0), TS — Sopronhorpacs: 1980.07.20., 2(0+2), TS — Szajki-erdd: 1980.08.21.,
2(2+0), TS - Szakony: 1979.07.31., 5(2+3), TS; 1980.07.19., 1(0+1), TS;
1982.07.21., 1(1+0), TS — Szar-halmi-erdé: 1985.07.13., 2(1+1), AA — Tacsi-arok:
1985.08.24., 3(2+1), TS; 1986.07.14., 1(1+0), AA.

(27) Aeshna cyanea (MULLER, 1764)

Brennbergbanya: 1980.08.03., 1(1+0), CSM — Brennbergi-tarozé: 1980.07.19., 1(0+1),
TS; 1985.08.24., 3(1+2), TS — Brennbergi-vélgy: 1987.07.01., 1(0+1), AA — Hermes-
t6: 1981.07.01., 1(1+0), CSM; 1981.07.01., 1(0+1), TS; 1985.08.24., 10(6+4), TS;
1987.08.30., 13(12+1), AA — Kiscsehi: 1983.07.06., 1(0+1), AA; 1983.07.27., 1(1+0),
AA; 1983.08.24., 1(1+0), AA — Orosztony: 1979.07.21., 1(1+0), AA — Szabd-hegy:
1984.07.15., 1(0+1), TS — Szakony: 1980.07.20., 4(3+1), TS — Szakonyfalu:
1976.09.07., 1(0+1), TS — Szalafé: 1983.07.14., 1(1+0), TS — Tacsi-arok: 1981.07.07.,
2(0+2), TS — Vadésa-t6: 1986.06.29., 1(0+1), TS; 1986.10.04., 3(2+1), TS.

(28) Aeshna grandis (LINNAEUS, 1758)
Kiscsehi: 1977.07.16., 1(1+0), AA; 1983.07.06., 1(0+1), AA — Szb6ce: 1983.07.29.,
1(1+0), AA — Tormafélde: 1983.07.06., 1(1+0), AA

(30) Aeshna mixta LATREILLE, 1805
Baltavari-taroz6: 1980.08.30., 7(4+3), TS — Banfalva: 1982.07.20., 19(8+11), TS — Bé:
1984.07.17., 1(1+0), TS — Brennbergbanya: 1980.08.03., 19(12+7), TS; 1980.08.10.,
4(3+1), CSM; 1980.08.10., 4(3+1), TS; 1981.07.20., 3(2+1), TS — Brennbergi-tarozé:
1985.08.24., 7(3+4), TS — Féaber-rét: 1978.07.17., 3(0+3), TS; 1978.08.10., 2(2+0),
TS; 1979.08.20., 1(1+0), CSM; 1979.08.20., 4(3+1), TS; 1979.09.02., 1(1+0), TS;
1979.09.14., 1(1+0), CSM; 1979.09.14., 1(0+1), TS; 1982.07.20., 1(1+0), TS;
1985.08.24., 4(3+1), TS — Fert6, Balf: 1981.07.07., 5(2+3), CSM; 1981.07.07., 1(1+0),
TS — Gorbehalom: 1980.08.10., 43(25+18), TS; 1982.07.20., 4(1+3), TS; 1985.08.24.,
2(0+2), TS — Hermes-t6: 1985.08.24., 3(2+1), TS — Jerevan-t6: 1985.08.24., 3(1+2),
TS — Kam: 1979.08.11., 1(1+0), TS — Kecske-patak: 1980.08.22., (1+0) TS —
Kiscsehi: 1983.08.24., 2(2+0), AA - Kis-Témalom: 1978.08.10., 3(0+3), TS;
1979.08.21., 19(7+12), TS; 1979.09.13., 4(4+0), CSM; 1979.09.13., 2(2+0), TS;
1979.09.15., 8(7+1), CSM; 1979.09.15., 1(1+0), TS; 1979.10.01., 4(4+0), CSM,;
1979.10.13., 1(0+1), CSM; 1979.10.13., 5(4+1), TS; 1980.07.26., 4(1+3), TS;
1980.08.21., 6(4+2), CSM; 1980.08.21., 5(2+3), TS; 1980.08.30., 4(3+1), TS;
1980.09.21., 8(4+4), CSM; 1980.09.21., 5(2+3), TS — Nagy-Témalom: 1979.09.13.,
3(0+3), TS; 1979.10.01., 4(1+3), TS — Orosztony: 1974.08.18., 1(1+0), AA — Rak-
patak-volgye: 1983.07.12., 8(5+3), TS — Répce-part (Szakony): 1979.07.31., 3(2+1),
TS — Répcevis: 1982.08.14., 2(0+2), TS — Rojtékmuzsaj: 1980.08.21., 55(25+30),
CSM — Szajki-erd6: 1980.08.21., 13(8+5), TS — Szajki-tavak: 1980.08.21., 3(2+1), TS
— Szakony: 1980.07.25., 2(0+2), TS — Szakonyfalu: 1976.08.04., 3(2+1), TS —
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Szalafé: 1976.08.04., 1(1+O), TS — Szalamandra-té: 1985.08.24., 5(3+2), TS — Szar-
halmi-erdé: 1983.07.29., 1(1+0), AA — Sz6ce: 1986.10.04., 1(1+0), TS — Tacsi-arok:
1983.07.29., 1(0+1), AA: 1985.08.24., 19(12+7), TS: 1986.07.14., 1(1+0), AA —
Vadasa-té: 1986.10.04., 1(1+0), TS — Velem: 1979.08.11., 9(7+2), TS — Zsira:
1982.08.14., 3(2+1), TS .

(31) Aeshna viridis EVERSMANN, 1836
Feneketlen-t6: 1980.07.26., 1(0+1), CSM — Hermes-t6: 1981.07.01., 1(0+1), TS.

(32) Anaciaeschna isosceles isosceles (MULLER 1767)

Balf: 1980.06.01., 3(2+1), CSM; 1980.06.01., 1(1+0), TS; 1980.06.05., 12(5+7), TS;
1981.06.06., 35(19+16) CSM; 1981.06.06., 15(6+9), TS; 1981.07.07., 2(0+2), TS —
Brennbergbanya: 1980.07.26., 1(0+1), TS; 1981.06.08., 5(4+1), TS — Brennbergi-
taroz6: 1979.07.14., 5(3+2), TS; 1980.07.19., 1(0+1), TS — Csbnakaz6-t6:
1985.06.01., 1(0+1), TS — Fertd, Balf: 1981.06.06., 1(1+0), CSM; 1981.06.06., 4(1+3),
TS; 1981.06.07., 5(3+2), CSM; 1981.06.07., 10(6+4), TS — Fert6, Halasz-rét:
1981.06.06., 34(18+16), CSM; 1981.06.06., 7(3+4), TS; 1981.06.07., 2(0+2), CSM;
1981.06.07., 9(8+1), TS — Fertérakos: 1983.05.17., 1(0+1), AA — Fert6-rét:
1981.06.07., 2(0+2), TS — Hegyhatszentjakab: 1983.05.28., 2(0+2), TS - Kis-
Témalom: 1978.07.17., 7(2+5), TS; 1979.06.25., 2(0+2), TS; 1979.06.26., 3(1+2), TS;
1980.05.15., 2(0+2), TS; 1980.05.24., 24(11+13), TS; 1980.06.01., (1+O) CSM;
1980.06.01., 5(2+3), TS; 1980.06.05., 1(0+1), TS; 1981.06.06., 13(6+7), CSM;
1981.06.06., 29(13+16), TS — Nagy-rét: 1980.06.05., 1(0+1), TS — Nagy-t6:
1981.06.01., 1(0+1), TS — Nagy-Témalom: 1979.05.17., 2(0+2), CSM; 1979.05.17.,
5(1+4), TS — Nemescsoi-tarozé: 1984.07.15., 1(1+0), TS — Orosztony: 1973.06.20.,
1(0+1), AA — Szajki-tavak: 1979.06.24., 2(2+0), TS — Szakony: 1979.06.24., 1(0+1),
TS — Szalamandra-t6: 1981.07.07., 2(0+2), TS — Témalom: 1981.06.06., 3(1+2), TS;
1982.07.21., 3(0+3), TS — Vadasa-t6: 1983.05.28., 1(0+1), TS.

(33) Anax imperator imperator LEACH, 1815

Baltavari-tarozé: 1980.08.30., 2(0+2), TS — Barkas-t6: 1983.05.25., 3(1+2), TS;
1986.06.29., 1(0+1), TS — Brennbergbanya: 1981.06.08., 1(0+1), TS; 1981.07.20.,
1(1+0), TS — Brennbergi-tarozé: 1980.07.19., 4(1+3), TS — Fertd, Balf: 1981.07.07.,
1(1+0), CSM; 1981.07.07., 1(1+0), TS — Hermes-t6: 1981.06.07., 22(18+4), CSM;
1981.06.07., 3(2+1), TS; 1981.07.01., 2(2+0), CSM; 1981.07.01., 1(0+1), TS —
Jerevan-t6: 1981.07.08., 1(0+1), TS — Kis-Toémalom: 1978.07.17., 1(0+1), TS;
1979.06.26., 1(1+0), TS; 1980.05.24., 5(2+3), CSM; 1980.05.24., 3(3+0), TS;
1980.06.05., 1(0+1), TS; 1980.07.01., 4(1+3), TS; 1980.07.20., 2(2+0), CSM;
1980.07.26., 10(6+4) CSM; 1980.07.26., 2(2+0), TS; 1980.08.21., 3(3+0), CSM;
1980.08.21., 1(1+0), TS; 1981.06.06., 2(2+0) CSM — Nagy-Témalom: 1979.05.17.,
1(1+0), CSM Szajki-tavak: 1980.08. 21 (0+1) TS — Szalamandra-t6: 1981.07.07.,
1(1+0), TS — Téglagyari-t6: 1984. 0619 1(0+1), TS; 1985.06.09., 1(0+1), TS —
Tormafélde: 1983.06.14., 1(1+0), AA — Vadasa t6: 1986.06.29., 2(1+1) TS — Zsida-
patak-volgye: 1983.05.26., 1(1+0), TS.

(34) Anax parthenope parthenope (SELYS-LONGCHAMPS, 1839)
Brennbergbanya: 1980.08.10., 1(1+0), CSM — Fert6, Haldsz-rét: 1981.06.06., 1(1+0),
CSM — Kis-Témalom: 1978.07.17., 1(1+0), TS; 1980.06.05., 1(1+0), TS; 1980.09.21.,
2(2+0), CSM — Témalom: 1977.05. 21 1(1+0), AA.

(36) Gomphus flavipes flavipes (CHARPENTIER, 1825)
Perint-hullamtér: 1971.07.26., 1(1+0), AA.



41

(37) Gomphus vulgatissimus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)
Fekete-t6: 1980.07.25., 7(4+3), TS; 1983.05.26., 1(0+1), TS — Orosztony:
1973.06.22., 1(1+0), AA — Szakony: 1980.05.03., 2(0+2), TS — Szakonyfalu:
1976.05.13., 1(0+1), TS — Szalafé: 1983.05.27., 1(0+1), TS — Széce: 1986.05.01.,
1(0+1), TS — Viszak: 1983.05.27., 1(0+1), TS.

(38) Ophiogomphus cecilia cecilia (FOURCROY, 1785)

Brennbergbanya: 1981.07.20., 1(1+0), TS — Faber-rét: 1980.07.19., 1(0+1), TS —
Fekete-t6: 1980.07.25., 1(0+1), TS — Feneketlen-t6: 1980.07.26., 1(0+1), TS —
Kiscsehi: 1977.07.07., 1(1+0), AA — Kis-Témalom: 1980.07.26., 1(1+0), TS — Rak-
patak-volgye: 1983.07.12., 1(0+1), TS — Szabd-hegy: 1984.07.15., 1(1+0), TS —
Szakonyfalu: 1976.08.04., 1(0+1), TS — Szalafé: 1983.07.14., 2(0+2), TS -
Szombathely: 1985.06.01., 3(1+2), TS - Tacsi-arok: 1981.07.07., 1(0+1), TS;
1983.06.08., 1(0+1), AA — Velem: 1982.07.21., 1(0+1), TS.

(40) Cordulegaster bidentatus bidentatus SELYS-LONGCHAMPS, 1843
Sz6ce: 1986.06.29., 1(1+0), TS — Tacsi-arok: 1979.06.25., 3(1+2), TS; 1983.06.08.,
1(1+0), AA.

(42) Cordulegaster heros heros THEISCHINGER, 1979
Tacsi-arok: 1982.07.16., 2(2+0), AA; 1983.07.07., 1(1+0), AA; 1985.07.13., 1(1+0),
AA.

(43) Cordulia aenea aenea (LINNAEUS, 1758)
Fert6, Balf: 1981.06.06., 1(0+1), CSM — Fert6-rét: 1981.06.07., 1(1+0), TS — Kis-
Témalom: 1979.06.26., 1(1+0), TS; 1980.07.20., 1(1+0), TS - Orosztony:
1975.05.31., 1(1+0), AA — Témalom: 1977.05.21., 2(2+0), AA; 1983.05.17., 2(2+0),
AA.

(44) Somatochlora flavomaculata flavomaculata (VAN DER LINDEN, 1825)
Brennbergi-taroz6: 1980.07.19., 1(1+0), TS — Fert6, Balf: 1981.07.07., 1(1+0), CSM —
Fert6-rét: 1981.06.07., 1(1+0), TS — Jerevan-t6: 1981.07.08., 1(1+0), TS — Kis-
Témalom: 1979.07.30., 1(1+0), TS; 1980.07.20., 1(1+0), TS — Orosztony:
1973.06.22., 1(1+0), AA — Vadasa-t6: 1986.06.29., 1(1+0), TS.

(45) Somatochlora metallica metallica (VAN DER LINDEN, 1825)
Kiscsehi: 1977.07.15., 1(0+1), AA; 1983.07.06., 1(0+1), AA.

(46) Epitheca bimaculata bimaculata (CHARPENTIER, 1825)
Béarkés-t6: 1983.05.25., 1(0+1), TS — Fekete-t6: 1983.05.26., 1(0+1), TS.

(47) Libellula depressa LINNAEUS, 1758
Balf: 1980.06.01., 1(0+1), CSM; 1980.06.30., 5(2+3), TS — Baltavari-tarozé:
1980.08.30., 1(1+0), TS - Banfalva: 1982.07.20., 1(0+1), TS — Barkas-t6:
1986.06.29., 3(2+1), TS — Brennbergbanya: 1981.07.20., 3(2+1), TS — Brennbergi-
taroz6: 1980.07.19., 1(1+0), TS — Blk: 1984.07.14., 5(2+3), TS — Cso6nakazé-té:
1984.07.15., 2(0+2), TS — Féaber-rét: 1979.07.14., 1(0+1), CSM; 1979.07.14., 2(0+2),
TS; 1980.07.19., 4(3+1), TS; 1982.07.20., 5(2+3), TS; 1985.08.24., 1(0+1), TS —
Fert6, Balf: 1981.06.06., 2(0+2), CSM; 1981.07.07., 1(1+0), CSM — Fert6-rét:
1981.06.07., 1(1+0), TS — Gorbehalom: 1985.08.24., 2(2+0), TS — Gyaldka:
1979.07.15., 2(0+2), TS — Hegyhatszentjakab: 1983.05.28., 4(3+1), TS — Hermes-t6:
1981.06.27., 10(8+2), CSM; 1981.06.27., 9(5+4), TS; 1981.07.01., 1(1+0), CSM;
1981.07.01., 1(0+1), TS — Horgasz6-t6: 1984.07.16., 1(1+0), TS — Jerevan-t6:
1981.07.08., 2(0+2), CSM; 1981.07.08., 3(2+1), TS — Kam: 1979.08.11., 2(0+2), TS —
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Kis-Témalom: 1978.08.10., 2(0+2), TS; 1980.05.24., 1(1+0), TS; 1980.07.01., 1(0+1),
TS — Lugosi-erdd: 1983.05.27., 2(0+2), TS — Magyarfalva: 1980.06.30., 1(0+1) TS -
Magyarszombatfa: 1983.05.24., 2(0+2), TS — Nagyrakos: 1983.07.15., 1(0+1), TS —
Nagy-t6: 1981.06.01., 4(1+3), TS — Nagy-Témalom: 1979.05.17., 1(0+1), TS -
Nemescsoi-tarozé: 1984.07.15., 1(0+1), TS — Orfalu: 1983.05.26., 1(1+0), TS —
Oriszentpéter: 1976.08.04., 8(3+5), TS; 1983.05.25., 1(1+0), TS — Radockslked:
1982.07.21., 2(0+2), TS — Répce-part (Szakony): 1979.06.25., 4(1+3), CSM,;
1979.06.25., 2(0+2), TS — Répcevis: 1982.08.14., 1(1+0), TS — Sopronhorpacs:
1980.07.20., 2(2+0), TS — Szajki-erdd: 1980.08.21., 7(3+4), TS — Szajki-tavak:
1979.06.24., 2(0+2), TS — Szakony: 1980.05.03., 2(0+2), TS; 1982.07.20., 1(1+0), TS
— Szakonyfalu: 1976.05.13., 1(1+0), TS; 1977.06.09., 4(1+3), TS — Szalaf6:
1976.08.04., 2(0+2), TS; 1983.05.27., 1(1+0), TS — Szeleste: 1984.07.14., 1(0+1),
TS; 1984.07.17., 3(2+1), TS — Tacsi-arok: 1983.06.08., 1(1+0), AA — Téglagyari-t6:
1984.06.11., 5(4+1), TS; 1984.07.15., 1(1+0), TS; 1985.06.01., 3(2+1), TS -
Témalom: 1981.06.06., 1(0+1), TS — Vadasa-t6: 1985.05.02., 1(0+1), TS — Velem:
1983.07.13., 1(1+0), TS — Zalatarnok: 1977.06.09., 1(0+1), TS.

(48) Libellula fulva fulva MULLER, 1764
Kdves-arok: 1987.07.01., 1(0+1), AA

(49) Libellula quadrimaculata quadrimaculata LINNAEUS, 1758

Balf: 1980.06.01., 4(1+3), CSM; 1980.06.01., 5(3+2), TS; 1980.06.05., 7(4+3), TS —
Brennbergbanya: 1980.07.26., 1(1+0), CSM; 1980.07.26., 1(0+1), TS 1980.08.10.,
2(2+0), TS; 1981.07.20., 3(1+2) TS — Csbnakazo-t6: 1985 06.01., 1(1+0), TS —
Faber-rét: 1978.07.17., 2(0+2), TS; 1978.08.10., 1(1+0), TS; 1979.08.20., 1(0+1), TS;
1982.07.20., 1(0+1), TS — Fertd, Balf: 1981.06.07., 4(1+3), CSM; 1981.06.07., 2(2+0),
TS; 1981.07.07., 7(3+4), TS — Fert6, Halasz-rét: 1981.06.06., 3(3+0), CSM;
1981.06.06., 3(1+2), TS; 1981.06.07., 2(0+2), CSM; 1981.06.07., 12(3+9), TS —
Fertérakos: 1983.05.17., 2(1+1), AA — Gorbehalom: 1982.07.20., 1(1+0), TS -
Hermes-t6: 1981.06.07., 1(1+0), CSM — Kis-Témalom: 1979.08.21., 2(0+2), TS;
1979.09.13., 2(0+2), TS; 1980.06.01., 1(1+0), CSM; 1980.06.01., (0+2) TS — Nagy-
rét: 1980.06.05., 2(0+2), TS — Nagy-Tomanm 1979.05.17., 2(1+1) CSM - Szakony:
1980.07.19., 1(0+1), TS — Szalaf6: 1983.07.14., 1(1+0), TS — Vadasa-t6: 1983.05.28.,
2(1+1), TS; 1986 06.29., 11(6+5), TS.

(50) Orthetrum albistylum albistylum (SELYS-LONGCHAMPS, 1848)
Kis-Témalom: 1979.07.30., 3(2+1), TS; 1980.07.26., 1(1+0), TS; 1980.08.21., 1(0+1),
TS.

(51) Orthetrum brunneum brunneum (FONSCOLOMBE, 1837)

Brennbergi-taroz6: 1979.07.14., 3(1+2), TS — Kiscsehi: 1983.07.06., 1(1+0), AA —
Magyarfalva: 1980.06.30., 3(2+1), TS — Nagyrakos: 1983.07.15., 3(2+1), TS -
Oriszentpéter: 1976.08.04., 5(2+3), TS — Rak-patak-volgye: 1983.07.12., 4(3+1), TS —
Répce-part (Szakony): 1979.06.23., 1(0+1), TS; 1979.07.31., 5(3+2), TS — Szabé-
hegy: 1984.06.19., 6(4+2), TS; 1984.07.15., 2(0+2), TS — Szakonyfalu: 1976.08.04.,
3(2+1), TS — Szalaf6: 1983.07.14., 1(0+1), TS — Tacsi-arok: 1979.06.25., 2(0+2), TS;
1981.07.07., 4(3+1), TS — Velem: 1982.07.21., 3(2+1), TS — Zsida-patak-volgye:
1983.05.26., 3(1+2), TS.

(52) Orthetrum cancellatum cancellatum (LINNAEUS, 1758)
Balf: 1980.06.01., 4(1+3), CSM; 1980.06.01., 5(3+2), TS; 1980.06.05., 7(4+3), TS —
Baltavari-tarozé: 1980.08.30., 5(2+3), TS — Barkas-t6: 1983.05.25., 1(1+0), TS —
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Brennbergbanya: 1980.07.26., 1(1+0), TS; 1981.06.08., 1(0+1), TS; 1981.07.20.,
10(7+3), TS — Brennbergi-taroz6: 1979.07.14., 7(3+4), TS; 1980.07.10., 1(0+1), TS —
Csbnakazo-t6: 1984.07.15., 5(3+2), TS — Faber-rét: 1979.07.14., 1(1+0), TS;
1980.07.19., 2(0+2), TS — Fekete-té: 1980.07.25., 2(0+2), TS — Fertd, Balf:
1981.06.06., 10(2+8), CSM; 1981.06.06., 1(0+1), TS; 1981.06.07., 3(0+3), CSM;
1981.07.07., 7(1+6), CSM; 1981.07.07., 13(7+6), TS — Fert6-rét: 1981.06.07., 1(0+1),
TS — Gorbehalom: 1980.08.10., 1(0+1), TS; 1985.08.24., 2(0+2), TS — Horgasz6-t6:
1984.07.16., 7(4+3), TS — Jerevan-t6: 1981.07.08., 4(3+1), TS — Kis-Témalom:
1978.07.17., 3(0+3), TS; 1979.06.25., 1(1+0) CSM; 1979.06.25., 4(1+3), TS;
1979.06.26., 2(0+2), TS; 1979.07.30., 1(0+1), TS; 1979.08.21., 6(2+4), TS;
1979.09.13., 10(4+6), TS; 1979.09.15., 1(0+1), TS; 1980.05.24., 5(3+2), CSM:;
1980.05.24., 19(12+7), TS; 1980.06.01., 5(0+5), CSM; 1980.06. 01 8(3+5), TS;
1980.06.05., 5(0+5), TS; 1980.06.28., 5(3+2), CSM; 1980.07.01., 6(4+2), CSM;
1980.07.01.. 4(2+2). TS: 1980.07.20.. 4(1+3), CSM: 1980.07.26.. 5(3+2). CSM:
1980.07.26., 2(1+1), TS; 1980.08.21., 11(3+8), TS; 1980.08.30., 1(1+0), TS;
1981.06.06., 5(3+2), CSM; 1981.06.06., 3(1+2), TS; 1981.06.30., 9(4+5), CSM —
Nagy-rét: 1980.06.05., 4(1+3), TS — Nagy-t6: 1981.06.01., 15(12+3), TS — Nagy-
Témalom: 1979.09.13., 1(0+1), TS — Nemescsoi-tarozé: 1984.07.15., 5(2+3), TS —
Radéckolked: 1982.07.21., 3(1+2), TS — Répce-part (Szakony): 1980.07.01., 1(0+1),
TS — Sopronhorpacs: 1980.07.20., 5(1+4), TS — Szajki-erd6: 1980.08.21., 8(6+2), TS
— Szajki-tavak: 1979.06.24., 4(1+3), TS — Szakony: 1982.07.21., 5(2+3), TS;
1984.07.14., 1(0+1), TS — Szalamandra-t6: 1981.07.06., 1(0+1), TS; 1981.07.07.,
5(8+2), TS — Tacsi-arok: 1983.06.08., 1(0+1), AA — Téglagyari-té: 1984.06.19.,
2(1+1), TS; 1985.06.01., 4(1+3), TS — Témalom: 1981.06.06., 3(2+1), TS;
1982.07.21., 10(7+3), TS — Vadasa-t6: 1983.05.28., 1(0+1), TS — Zalatarnok:
1977.06.09., 2(1+1), TS — Zsira: 1982.08.14., 13(8+5), TS.

(53) Orthetrum coerulescens anceps (SCHNEIDER, 1845)

Baltavari-tarozé: 1980.08.30., 1(0+1), TS — Barkas-t6: 1986.06.29., 1(0+1), TS —
Brennbergbanya: 1981.07.20., 1(1+0), TS — Kis-Témalom: 1980.05.24., 1(1+0), TS —
Régi-Téglagyari-té: 1984.07.15., 1(0+1), TS — Répce-part (Szakony): 1979.06.25.,
3(2+1), TS; 1980.07.01., 1(1+0), TS — Szajki-erdé: 1980.08.21., 1(0+1) TS -
Szakony: 1979.07.20., (0+1) TS; 1980.07.25., 5(4+1), TS; 1983.07.13., 1(1+0), TS
— Szakonyfalu: 1976 09.07., 1(0+1), TS; 1977 06.09., 8(3+5), TS — Szeleste:
1984.07.17., 1(0+1), TS — Szé')ce: 1986.06.29., 1(0+1), TS.

(54) Crocothemis erythraea erythraea (BRULLE, 1832)

Kis-Témalom: 1978.07.17., 1(1+0), TS; 1978.08.10., 3(2+1), TS; 1979.06.26., 1(1+0),
TS; 1980.05.24., 3(0+3), TS; 1980.07.26., 2(2+0), CSM; 1980.07.26., 3(2+1), TS;
1980.08.21., 1(0+1), TS; 1980.08.30., 2(0+2), TS — Témalom: 1982.07.21., 1(1+0),
TS.

(55) Sympetrum danae danae (SULZER, 1776)

Faber-rét: 1980.08.22., 1(1+0), TS — Szabd-hegy: 1984.07.15., 1(1+0), TS -
Szalamandra-t6: 1985.08.24., 1(1+0), TS.

(56) Sympetrum depressiusculum (SELYS-LONGCHAMPS, 1841)

Szajki-erdd: 1980.08.21., 1(1+0), TS — Szakonyfalu: 1976.09.07., 1(1+0), TS.

(57) Sympetrum flaveolum flaveolum (LINNAEUS, 1758)

Acsad: 1984.07.16., 1(1+0), TS — Balf: 1981.06.06., 1(1+0), CSM - Banfalva:
1982.07.20., 1(1+0), TS — Bérkas-t6: 1986.06.29., 15(8+7), TS — Brennbergbanya:
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1980.08.03., 4(3+1), CSM; 1981.06.08., 4(1+3), TS — Brennbergi-tarozé: 1979.07.14.,
1(1+0), TS — Féber-rét: 1979.07.14., 1(1+0), CSM; 1980.07.19., 3(2+1), TS;
1980.08.22., 4(0+4), TS — Feneketlen-t6: 1981.07.01., 1(1+0), CSM — Fertd, Balf:
1981.06.07., 1(0+1), TS; 1981.07.07., 3(2+1), TS — Fert6-rét: 1981.06.07., 2(0+2), TS
— Gorbehalom: 1982.07.20., 1(1+0), TS — Horgaszé-t6: 1984.07.16., 1(0+1), TS —
Jerevan-té: 1981.07.08., 1(0+1), TS — Kis-Toémalom: 1979.06.26., 1(0+1), TS;
1980.08.30., 1(1+0), TS — Nagy-t6: 1981.06.01., 1(0+1), TS — Nemescséi-tarozo:
1984.07.15., 1(0+1), TS — Régi-Téglagyari-t6: 1984.06.11., 1(1+0), TS — Répce-part
(Szakony): 1980.07.01., 1(1+0), TS — Szajki-tavak: 1979.06.24., 1(0+1), TS -
Szakony: 1979.06.24., 1(0+1), TS; 1980.07.25., 27(16+11), TS — Szeleste:
1984.07.14., 1(0+1), TS.

(58) Sympetrum fonscolombii (SELYS-LONGCHAMPS, 1840)
Kis-Témalom: 1979.08.21., 1(0+1), TS — Répce-part (Szakony): 1979.07.31., 1(0+1),
TS.

(59) Sympetrum meridionale (SELYS-LONGCHAMPS, 1841)
Kém: 1979.08.11., 1(1+0), TS — Répce-part (Bik): 1984.07.16., 1(1+0), TS — Szalafé:
1983.07.14., 4(3+1), TS — Vadasa-t6: 1986.10.04., 1(1+0), TS.

(61) Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)
Acséd: 1984.07.16., 1(0+1), TS — Balf: 1980.06.30., 6(2+4), CSM — Baltavari-tarozé:
1980.08.30., 7(5+2), TS - Banfalva: 1982.07.20., 3(2+1), TS — Barkas-t6:
1986.06.29., 30(17+13), TS — Brennbergbanya: 1980.07.26., 1(1+0), TS; 1980.08.03.,
5(2+3), TS; 1980.08.10., 2(2+0), CSM; 1980.08.10., 1(1+0), TS; 1981.07.20., 1(1+0),
TS — Brennbergi-tarozé: 1985.08.24., 23(19+4), TS — Cso6nakazé-t6: 1984.07.15.,
3(2+1), TS; 1985.06.01., 1(0+1), TS - Faber-rét: 1978.07.17., 5(3+2), TS;
1978.08.10., 11(6+5), TS; 1979.07.14., 3(1+2), TS; 1979.08.20., 1(0+1), TS;
1979.09.02., 11(8+3), TS; 1979.09.14., 1(1+0), TS; 1980.07.19., 1(0+1), TS;
1982.07.20., 3(0+3), TS; 1985.08.24., 10(8+2), TS — Fekete-t6: 1980.07.25., 1(1+0),
TS — Feneketlen-t6: 1980.08.10., 2(2+0), TS; 1981.07.01., 6(5+1), TS; 1982.07.20.,
1(0+1), TS — Fert6, Balf: 1981.07.07., 1(1+0), TS — Goérbehalom: 1980.08.10.,
10(3+7), TS; 1982.07.20., 2(0+2), TS; 1985.08.24., 16(12+4), TS - Gyaldka:
1979.07.15., 14(9+5), TS — Hermes-t6: 1981.07.01., 1(0+1), CSM; 1985.08.24.,
3(1+2) TS — Jerevan-t6: 1981.07.08., 3(2+1), CSM; 1985.08.24., 1(1+0), TS — Kam:
1979.08.11., 1(0+1), TS — Kis-Témalom: 1978.07.17., 2(0+2), TS; 1978.08.10.,
9(8+1), TS; 1979.06.25., 2(2+0), CSM; 1979.07.30., 6(5+1), TS; 1979.08.21., 9(2+7),
TS; 1979.09.13., 5(2+3), TS; 1979.09.15., 10(8+2), TS; 1979.10.13., 4(4+0), CSM;
1980.07.01., 2(0+2), TS; 1980.07.20., 1(1+0), CSM; 1980.08.21., 1(0+1), CSM;
1980.08.21., 2(0+2), TS; 1980.08.30., 3(3+0), TS; 1980.09.21., 3(1+2), TS -
Magyarfalva: 1980.08.22., 4(3+1), TS — Nagyrakos: 1983.07.15., 4(3+1), TS —
Nemescsoi-tarozé: 1984.07.15., 2(2+0), TS — Oriszentpéter: 1976.08.04., 1(0+1), TS
— Radockélked: 1982.07.21., 1(1+0), TS — Répce-part (Csepreg): 1983.07.14,,
3(2+1), TS — Reépce-part (Szakony): 1979.06.25., 6(4+2), CSM; 1979.07.15.,
28(13+15), TS; 1979.07.31., 6(2+4), TS; 1980.07.01., 3(2+1), CSM; 1980.07.01.,
2(0+2), TS — Répcevis: 1982.08.14., 4(1+3), TS — Rojtdkmuzsaj: 1980.08.21., 1(0+1),
CSM — Sopronhorpacs: 1980.07.20., 2(0+2), TS — Szabo-hegy: 1984.07.15., 3(0+3),
TS — Szajki-erd6: 1980.08.21., 2(0+2), TS — Szajki-tavak: 1980.08.21., 5(3+2), TS —
Szakony: 1979.07.20., 2(0+2), TS; 1979.07.31., 11(4+7), TS; 1980.07.19., 1(0+1),
TS; 1982.07.21., 7(3+4), TS; 1984.07.14., 1(1+0), TS — Szakonyfalu: 1976.08.04.,
1(1+0), TS; 1976.09.07., 2(0+2), TS — Szalaf6: 1976.08.04., 5(2+3), TS; 1983.07.14.,
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2(0+2), TS — Szalamandra-t6: 1981.07.06., 1(1+0), TS; 1981.07.07., 4(1+3), TS —
Szeleste: 1984.07.14., 2(2+0), TS - Szombathely 1984.07.15., 2(0+2), TS;
1986.10.04., 2(0+2), TS — Tacsi-arok: 1981.07.07., 1(1+0), TS; 1985.07.13., 2(0+2),
AA; 1985.08.24., 2(2+0), TS — Téglagyarito: 1984.07.15., 1(0+1), TS — Tomalom:
1982.07.21., 3(0+3), TS — Vadasa-t6: 1986.06.29., 1(1+0), TS; 1986.10.04., 14(8+6),
TS — Velem: 1979.08.11., 4(1+3), TS — Zsira: 1982.08.14., 4(3+1), TS.

(62) Sympetrum striolatum striolatum (CHARPENTIER, 1840)

B6: 1984.07.17., 2(2+0), TS - Brennbergbanya: 1980.07.26., 2(2+0), CSM;
1980.07.26., 2(0+2), TS; 1980.08.10., 1(0+1), TS — Brennbergi-taroz6: 1980.07.19.,
1(0+1), TS — Csénakazé-t6: 1984.07.15., 1(1+O) TS — Faber-rét: 1978.07.17., 1(0+1),
TS; 1978.08.10., 11(4+7), TS; 1979.07.14., 1(1+0), TS; 1979.08.20., 9(7+2) TS;
1979.09.02., 14(5+9), TS; 1979.09.14., 3(2+1), TS; 1982.07.20., 3(2+1), TS;
1985.08.24., 5(2+3), TS — Gorbehalom: 1982.07.20., 1(1+0), TS — Kis-Témalom:
1978.08.10., 7(3+4), TS; 1979.09.13., 1(0+1), TS; 1979.10.13., 2(0+2), TS;
1980.07.26., 1(0+1), TS; 1980.08.30., 3(1+2), TS — Magyarfalva: 1980.08.22., 1(0+1),
TS - Nagy-Témalom: 1979.09.13., 1(1+0), CSM; 1979.09.13., 1(0+1), TS;
1979.10.01., 1(0+1), CSM; 1979.10.01., 1(0+1), TS — Oriszentpéter: 1976.08.04.,
3(2+1), TS — Répce-part (Bik): 1984.07.16., 2(0+2), TS — Répce-part (Répcelak):
1982.07.21., 2(0+2), TS — Répce-part (Szakony): 1980.07.01., 1(1+0), TS — Répcevis:
1982.08.14., 1(0+1), TS — Szajki-erdé: 1980.08.21., 11(6+5), TS — Szajki-tavak:
1980.08.21., 1(1+0), TS — Szakony: 1979.06.24., 1(1+0), TS; 1980.07.20., 2(0+2),
TS; 1982.07.20., 2(2+0), TS — Szalamandra-t6: 1985.08.24., 15(7+8), TS — Szeleste:
1984.07.17., 1(0+1), TS — Tacsi-arok: 1981.07.07., 2(0+2), TS; 1985.08.24.,
15(4+11), TS — Témalom: 1982.07.21., 4(3+1), TS — Vadasa t6: 1986.10.04., 3(2+1),
TS — Velem: 1983.07.13., 1(1+0), TS.

(63) Sympetrum vulgatum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
Acsad: 1984.07.16., 4(1+3), TS - Baltavari-tarozé: 1980.08.30., 1(1+0), TS -
Béanfalva: 1982.07.20., 3(3+0), TS - Barkas-t6: 1986.06.29., 2(0+2), TS -
Brennbergbanya: 1980.07.26., 4(3+1), CSM; 1980.07.26., 7(6+1), TS; 1980.08.03.,
9(7+2), TS; 1980.08.10., 1(0+1), CSM; 1980.08.10., 7(2+5), TS — Brennbergi-tarozé:
1980.07.19., 1(0+1), TS — BuUk: 1984.07.14., 5(4+1), TS — Csakanydoroszlo:
1976.08.04., 11(8+3), TS — Faber-rét: 1979.08.20., 2(0+2), CSM; 1979.08.20., 1(1+0),
TS; 1979.09.02., 2(2+0), CSM; 1979.09.02., 2(0+2), TS; 1979.09.14., 5(2+3), CSM;
1980.07.19., 2(1+1), CSM; 1980.08.22., 8(4+4), TS; 1982.07.20., 7(7+0), TS;
1985.08.24., 31(24+7), TS — Fekete-t6: 1980.07.25., 4(1+3), TS — Feneketlen-t6:
1980.07.26., 2(1+1), CSM; 1980.07.26., 2(2+0), TS; 1980.08.10., 12(4+8), CSM;
1981.07.01., 4(3+1), CSM; 1981.07.01., 1(1+0), TS; 1982.07.20., 7(3+4), TS — Fert6,
Balf: 1981.07.07., 5(2+3), CSM; 1981.07.07., 7(2+5), TS — Gérbehalom: 1980.08.10.,
17(2+15), TS; 1982.07.20., 3(0+3), TS; 1985.08.24., 4(2+2), TS - Gyaloka:
1979.07.15.,3(0+3),TS—Hermes—té:1981.07.01 (2+1) CSM; 1985.08.24., 3(2+1),
TS — Jerevan-t6: 1981.07.08., 1(0+1), CSM; 1981.07.08., 1(0+1), TS; 1985 08.24.,
4(3+1), TS — Kam: 1979.08.11., 3(2+1), TS — Kecske- patak 1980.08.22., 1(1+0), TS
— Kiscsehi: 1983.07.06., 1(0+1) AA — Kis-Témalom: 1978.08.10., 22(7+15) TS;
1979.07.30., 2(0+2), TS; 1979.08.21., 8(1+7), TS; 1979.09.13., 13(7+6), TS;
1979.09.15., 16(6+10), CSM; 1979.09.15., 4(3+1), TS; 1979.10.13., 1(1+0), TS;
1980.07.01., 4(1+3), TS; 1980.07.20., 19(8+11), CSM; 1980.07.26., 2(0+2), CSM;
1980.08.21., 11(6+5), TS; 1980.08.30., 1(1+0), CSM; 1980.08.30., 3(2+1), TS;
1980.09.21., 23(12+11), TS; 1981.06.30., 1(1+0), CSM — Magyarfalva: 1980.08.22.,
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21(8+13), TS — Nagyrakos: 1983.07.15., 1(1+0), TS — Nagy-Témalom: 1979.09.13,,
7(6+1), CSM; 1979.09.13., 5(3+2), TS; 1979.10.01., 18(5+13), CSM; 1979.10.01.,
7(2+5), TS — Nemescsoi-taroz6: 1984.07.15., 6(1+5), TS — Oriszentpéter:
1976.08.04., 10(7+3), TS — Radockolked: 1982.07.21., 2(0+2), TS — Rak-patak-
volgye: 1983.07.12., 2(0+2), TS — Régi-Téglagyari-t6: 1984.07.15., 1(1+0), TS —
Répce-part (Csepreg): 1983.07.14., 3(0+3), TS — Répce-part (Szakony): 1979.07.21.,
4(3+1), CSM; 1979.07.31., 2(0+2), TS; 1980.07.01., 1(0+1), CSM; 1980.07.01.,
24(14+10), TS — Répcevis: 1982.08.14., 24(16+8), TS — Rojtokmuzsaj: 1980.08.21.,
3(2+1), CSM — Sopronhorpacs: 1980.07.20., 4(1+3), TS — Szabd-hegy: 1984.06.19.,
2(0+2), TS; 1984.07.15., 1(1+0), TS — Szajki-erdd: 1980.08.21., 4(3+1), TS — Szajki-
tavak: 1980.08.21., 1(0+1), TS — Szakony: 1979.07.20., 17(13+4), TS; 1980.07.19.
17(11+6), TS; 1980.07.20., 7(5+2), TS; 1982.07.21., 24(15+9), TS; 1983.07.13.,
11(6+5), TS — Szakonyfalu: 1976.09.07., 4(1+3), TS — Szalaf6: 1976.08.04., 1(0+1),
TS; 1983.07.14., 7(5+2), TS — Szalamandra-t6: 1985.08.24., 5(4+1), TS — Szeleste:
1984.07.14., 1(0+1), TS — Szombathely: 1984.07.15., 4(1+3), TS — Szdce:
1986.10.04., 8(3+5), TS — Tacsi-arok: 1981.07.07., 18(11+7), TS; 1985.07.13.,
3(1+2), AA; 1985.08.24., 41(21+20), TS — Téglagyari-t6: 1984.07.15., 4(1+3), TS —
Tomalom: 1982.07.21., 5(1+4), TS — Velem: 1979.08.11., 1(0+1), TS — Zsira:
1982.08.14., 2(0+2), TS.

(65) Leucorrhinia pectoralis (CHARPENTIER, 1825)

4.

Balf: 1980.06.01., 2(0+2), CSM; 1980.06.01., 5(0+5), TS; 1980.06.05., 14(6+8), TS —
Brennbergi-tarozé: 1979.07.14., 1(1+0), TS — Fekete-t6: 1980.07.25., 3(2+1), TS —
Ferts, Balf: 1981.06.06., 4(1+3), TS; 1981.06.07., 1(0+1), TS — Ferts, Halasz-rét:
1981.06.06., 40(22+18), CSM; 1981.06.06., 27(12+15), TS; 1981.06.07., 12(9+3),
CSM; 1981.06.07., 10(8+2), TS — Fertérakos: 1983.05.17., 2(1+1), AA — Fert6-rét:
1981.06.07., 4(1+3), TS — Kis-Témalom: 1978.07.17., 11(8+3), TS; 1979.06.25.,
1(0+1), CSM; 1979.06.25., 4(3+1), TS; 1979.06.26., 15(12+3), TS; 1980.05.15.,
1(0+1), TS; 1980.05.24., 11(4+7), TS; 1980.06.01., 2(2+0), CSM; 1980.06.01.,
16(4+12), TS; 1980.06.05., 4(2+2), TS; 1980.07.26., 2(2+0), TS; 1981.06.06., 5(3+2),
CSM; 1981.06.06., 4(1+3), TS — Nagy-rét: 1980.06.05., 5(3+2), TS — Nagy-Témalom:
1979.05.17., 5(3+2), CSM - Szalaf6: 1983.05.26., 1(1+0), TS — Toémalom:
1977.05.06., 3(2+1), AA; 1981.06.06., 3(2+1), TS.

Eredmények

Az el6z6 fejezetben kozolt szitakdtdéanyag 1589 adatnak felel meg (ami azt jelenti,

hogy ennyi esetben a fajok szerint elkilonitett példanyok a gydjtésik helyét és idejét, ill. a
gyljtéjuk személyét tekintve legaldbb az egyikben kilénbdéznek egymastél — vé. DEVAI
GY. et al. 1997), s 6sszesen 9406 egyed (5399 him és 4007 néstény) feldolgozdsan
alapszik.

A dolgozatban kéz6lt gyujt6- és feldolgozémunka eredményeként a Nyugat-

magyarorszagi-peremvidék 74 leléhelyrél 6sszesen 55 szitakotdfaj (20 Zygoptera: 1, 4, 5,
6,7,9,10, 11,12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23; ill. 35 Anisoptera: 25, 26, 27,
28, 30, 31, 32, 33, 34, 36, 37, 38, 40, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56, 57, 58, 59, 61, 62, 63, 65) kerllt elé.

Kozilik — a DEVAI GY. és munkatarsai (1994) kdzleményében 1évé gyakorisagi

besorolast alapul véve — 1 faj (15) az igen gyakori, 19 faj (1, 5, 6, 12, 13, 14, 16, 17, 19,
20, 22, 26, 30, 47, 57, 59, 61, 62, 63) a gyakori, 16 faj (4, 10, 11, 23, 25, 27, 32, 33, 37,



47

49, 50, 51, 52, 53, 54, 56) a mérsékelten gyakori, 8 faj (18, 21, 36, 38, 43, 44, 48, 58) a
ritka, 11 faj (7, 9, 28, 31, 34, 40, 42, 45, 46, 55, 65) pedig a szérvanyos el6fordulasu
szitakotOket képviseli. Ezeknek az adatoknak az alapjan — a teljes hazai faunat alapul
véve — az igen gyakori, a gyakori, a mérsékelten gyakori és a ritka fajok kdzil egyarant
100%, a szérvanyos eléforduldsuak kézll pedig 52,4% kerUlt el6 a tertletrdl.

5.  Osszefoglalas

A dolgozat a Nyugat-magyarorszagi-peremvidék teriiletén 1987. december 31-ig
végzett gylijtések kordbban még nem kozolt faunisztikai adatait tartalmazza. A 3 személy
altal gydijtott és kizarélag imagokra vonatkozd szitakétéanyag 74 leléhelyrél szarmazik,
amelyek 45 telepiléshez tartoznak, s 29 mezében talalhaték a 10x10 km beosztdsu UTM
halé szerint. A gy(jtések az 1971-1987 kozotti idészak 117 napjan torténtek. A faunisztikai
fejezetben Osszesen 9406 egyedre (5399 himre és 4007 néstényre) vonatkoz6
informaciok szerepelnek tételesen és teljes részletességgel, amelyek 1589 adatnak
felelnek meg. A munka eredményeként a teriletrél 55 szitakétéfaj (20 Zygoptera és 35
Anisoptera) kerllt elé, amelyek kézil 1 az igen gyakori, 19 a gyakori, 16 a mérsékelten
gyakori, 8 aritka, 11 pedig a szérvanyos el6fordulastak kdzé tartozik.

6. Koészonetnyilvanitas

A gyijtbmunka a szombathelyi Savaria Mizeum altal gondozott, ,Az Alpokalja
természeti képe” cim( kutatasi program keretében toértént, amelyet 1976-ban HORVATH
ERNO inditott el, akire a bekapcsolédasi lehetdség biztositasaért és munkank
tamogatasaért Oszinte halaval gondolunk. A faunisztikai eredmények szamitdgépes
feldolgozdsara a Magyar Odonatolégiai Adatbazis nyujtott Iehetéséget. Az
adatfeldolgozasban valé kézrem(kddésért és a dolgozat Osszeallitdsaban nydjtott
segitségért DR. DEVAI GYORGY professor emeritusnak, MISKOLCZI MARGIT iigyvivé
szakértének, BOTA KLAUDIA adminisztratornak (Debreceni Egyetem, Hidrobiolégiai
Tanszék, Debrecen), tovabba a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Okologiai Tanszéke
kordbbi munkatarsainak (DR. TOTH OSZKARNE, SZILAGYl ORSNE) tartozunk
kdszdnettel.
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ADATOK MAGYARORSZAG SZITAKOTO FAUNAJAHOZ (ODONATA) AZ 1987.
DECEMBER 31-IG VEGZETT SZORVANYGYUJTESEIM ALAPJAN

ROZNER GYORGY

8648 Balatonkeresztar, Vasut u. 25.

DATA ON THE DRAGONFLY (ODONATA) FAUNA OF HUNGARY ACCORDING
TO MY SCATTER-COLLECTIONS BY DECEMBER 31, 1987

GY. ROZNER

Vasut u. 25, H-8648 Balatonkeresztar, Hungary

ABSTRACT - This is the 24th paper of a series directed at communicating
faunistical data of Hungary which had been unpublished until December 31, 1987
(cf. DEVAI, GY. et al. 1993). The author presents 58 faunistical data, results of a
survey based on his own scatter-collections and other specimens collected by 3
colleagues. The adult dragonfly series is from 27 localities throughout the country,
but mostly from the sampling sites of Transdanubia. The localities are situated in 24
cells according to the 10x10 km UTM grid map. Collections were made on 29 days
in 5 years between 1977 and 1981. In all cases it was possible to provide the
number of individuals as well, thus the paper is based on the study of 177 presented
specimens (21 males, 17 females and 139 specimens with undecided sex). In
conclusion, 35 species (14 Zygoptera and 21 Anisoptera) were recorded throughout
the country, out of which 1 belongs to the very frequent, 16 to the frequent, 13 to the
less frequent, 3 to the rare and 2 to the sporadic class of country-wide occurrence
frequency.

Key words: Hungarian faunistical results, dragonflies (Odonata), adults, collection
data.

1. Bevezetés

Ez a dolgozat a huszonnegyedik tagja annak a cikksorozatnak, ami az 1987.
december 31-ig végzett magyarorszégi szitakotégydjtéseknek azokat az adatait
tartalmazza, amelyek eddig még nem jelentek meg. E munka célkit(izéseirél, mddszereirdl
és a dolgozatok sszedllitasaval kapcsolatos altalanos tartalmi-formai kérdésekrol DEVAI
és munkatarsainak bevezeté tanulmanya (DEVAI et al. 1993) nyUijt részletes attekintést.
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A dolgozatban kdzolt imagdadatok az egész orszag terlletérél szarmaznak, de
elsésorban a Dunantulra vonatkoz6 ismereteinket gazdagitjak.

2. Gyiijtési és adatkézlési informaciok

A dolgozat az 1977-1981 kdzétti 6t éves idészak mindegyik évébél tartalmaz
adatokat. A gyljtések keltezése kivétel nélkil teljes, s valamennyi gy(jtés
figyelembevételével dsszesen 29 naprél vannak gy(jtési adatok (1977.05.15., 05.22.,
06.26.; 1978.07.29., 08.06., 08.10., 08.12., 08.25.; 1979.04.15., 05.19., 05.27., 06.03-04.,
06.12., 06.16-17., 06.30., 07.01., 07.09., 07.12., 07.15., 07.27., 07.29., 08.18., 08.29,;
1980.06.08., 06.15., 06.29.; 1981.06.14.).

A faunisztikai adatjegyzékben &sszesen a kdvetkez6 27 leléhely szerepel, dbécé
sorrendbe szedve, 10x10 km-es UTM rendszer(i hal6térkép szerinti kodjukkal és
kézigazgatasi hovatartozasukkal (a lel6hely neve utan kerek zaro6jelben) egydtt feltlintetve.

BS 71 — Abaliget

CT 52 — Apaj-puszta (D&msdd)

YN 14 — Bakonyszentkiraly

YM 19 — Balatonudvari

YN 25 — Csatka

XN 80 — Fels6-Nyiradi-erdé (Nyirad)
CS 89 — Filophaza

XM 09 — Huszaszi-patak (Csorotnek)
EU 26 — Istvan-kit (Haromhuta)

XN 04 — Irott-ké (Bozsok)

CT 46 — Juliannamajor (Nagykovacsi)
CT 23 — Képolnésnyék

CU 41 — Kemence-patak-vélgye, Kiradlyhaza (Kemence)
ES 15 — Kerek-szék (Kétegyhaza)
XM 08 — Kerka-part (Bajansenye)
YM 19 — Kilidntelep (Balatonudvari)
XM 77 — Kis-Balaton (Vors)

YN 10 — Kortvélyes (Pécsely)

EU 26 — Kutyaszorito (Telkibanya)
CT 64 — Ocsa

CT 73 — Rokas-mocsar (Inarcs)

XM 09 — Sasos-erd6 (Csorotnek)

XN 18 — Sopron

CT 35 — Séskut

XN 91 — Széke-forras (Padragkut)
BS 77 - Tab

CT 05 — Vérteskozma (Gant)

Az el6bbi lelhelyek 6sszesen 24 haldémezdben taldlhaték a 10x10 km-es UTM hélo6
szerint (BS 71, BS 77; CT 05, CT 23, CT 35, CT 46, CT 52, CT 64, CT 73; CU 41; CS 89;
ES 15; EU 26; XM 08, XM 09, XM 77, XN 04, XN 18, XN 80, XN 91; YM 19; YN 10, YN 14,
YN 25), s a gydjtések kivétel nélkil 1960 utén térténtek.

A dolgozatban kézreadott adatok csak imagoékra vonatkoznak. Az anyag jelent6s
részét magam gydjtéttem, de sok és értékes példanyt kaptam identifikdciora maés
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gy(ijtoktol, akiknek a kozlési jog atengedésért ez Uton is kdszdnetemet fejezem ki. A
gydjtémunkaban Gsszesen 4 szemely vett reészt. Nevik és a faunajegyzékben az
azonositasukra alkalmazott monogramjuk a kévetkezé: PODLUSSANY LAJOS (POL),
ROZNER GYORGY (RGY), ROZNER ISTVAN (RIl), SZENTKIRALYI FERENC (SZF).

A gyl(jtott anyag azonositdsahoz BENEDEK (1965), SCHIEMENZ (1953),
STEINMANN (1984) és UJHELYI (1957) munkait hasznaltam fel. A faunajegyzék
Osszedllitasanal DEVAI (1978) kdzleményét vettem alapul, azokkal a véltoztatasokkal,
amelyeket a Magyar Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) érvényesnek elfogadott, s
amelyek a JODICKE és munkatarsai (2004) altal a Cordulia és a Somatochlora
génuszoknal végzett reviziobdl, ill. DIJKSTRA (2006) szerint a Crocothemis génusz
felllvizsgéalatabol kdvetkeznek.

Az egyedszam kozlése valamennyi adat esetében lehetséges volt, ezt kdvetéen
pedig — kerek zaréjelbe téve — az esetek egy részében a himek és a néstények szamat is
fel lehetett tintetni.

3. Faunisztikai adatok

( 1) Platycnemis pennipes pennipes (PALLAS, 1771)
Ocsa: 1978.08.06., 6, RGY.

( 4) Coenagrion ornatum (SELYS-LONGCHAMPS, 1850)
Apaj-puszta (D6msdd): 1980.06.08., 5(2+3), RGY.

( 5) Coenagrion puella puella (LINNAEUS, 1758)
Apaj-puszta (D6msdd): 1980.06.08., 5(2+3), RGY — Bakonyszentkiraly: 1979.05.19.,
8(4+4), RGY.

( 9) Pyrrhosoma nymphula interposita VARGA, 1968
Bakonyszentkiraly: 1979.05.19., 2, RGY.

(12) Ischnura elegans pontica SCHMIDT, 1938
Kis-Balaton (Vors): 1979.06.17., 3, RGY — Ocsa: 1978.08.06., 2, RGY.

(13) Ischnura pumilio (CHARPENTIER, 1825)
Flléphaza: 1978.07.29., 8, RGY.

(15) Sympecma fusca (VAN DER LINDEN, 1820)
Flléphaza: 1978.07.29., 1, RGY — Kortvélyes (Pécsely): 1979.04.15,, 1, RGY.

(16) Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)
Flldphaza: 1978.07.29., 4, RGY — Kapolnasnyék: 1979.06.12., 1, SZF — Soskut:
1979.07.12., 1, SZF.

(17) Lestes dryas KIRBY, 1890
Apaj-puszta (D6msod): 1980.06.15., 2(1+1), RGY — Filéphaza: 1979.07.29., 4, RGY.

(18) Lestes macrostigma (EVERSMANN, 1836)
Flléphaza: 1979.07.29., 5(4+1), RGY.

(19) Lestes sponsa sponsa (HANSEMANN, 1823)
Fluléphaza: 1979.07.29., 4, RGY — Szbke-forras (Padragkut): 1978.08.12., 3(1+2),
RGY.
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(20) Lestes virens vestalis RAMBUR, 1842
Apaj-puszta (Démsdd): 1980.06.15., 3, RGY — Fuléphaza: 1979.07.29., 5, RGY —
Tab: 1979.08.18., 6, RGY.

(22) Agrion splendens splendens (HARRIS, 1782) 3
Kerka-part (Bajansenye): 1979.06.04., 1(1+0), Rl — Ocsa: 1978.08.06., 5(3+2), RGY.

(23) Agrion virgo virgo (LINNAEUS, 1758)
Kemence-patak-vélgye, Kirdlyhaza (Kemence): 1977.06.26., 4(3+1), RGY.

(25) Brachytron pratense (MULLER, 1764)
Vérteskozma (Gant): 1980.06.15., 1, RI.

(26) Aeshna affinis VAN DER LINDEN, 1820
Flléphaza: 1978.07.29., 7, RGY - Istvan-kat (Haromhuta): 1979.06.30., 1, Rl -
Kutyaszorit6 (Telkibanya): 1979.07.01., 7, RGY-RI — Ocsa: 1979.05.27., 1, RI.

(27) Aeshna cyanea (MULLER, 1764)
Csatka: 1979.08.29., 1, POL.

(30) Aeshna mixta LATREILLE, 1805
Sz6ke-forras (Padragkut): 1978.08.12., 5, RGY.

(32) Anaciaeschna isosceles isosceles (MULI,_ER, 1767)
Kis-Balaton (Vérs): 1979.06.17., 2, RGY — Ocsa: 1979.05.27., 1, RGY.

(33) Anax imperator imperator LEACH, 1815
Abaliget: 1981.06.14., 1, POL — Sésos-erdd (Csordtnek): 1980.06.29., 1, POL.

(37) Gomphus vulgatissimus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)
Huszéaszi-patak (Csoérétnek): 1979.06.03., 1, RI.

(44) Somatochlora flavomaculata flavomaculata (VAN DER LINDEN, 1825)
Balatonudvari: 1979.06.16., 1, RGY.

(47) Libellula depressa LINNAEUS, 1758
Bakonyszentkiraly: 1979.05.19., 8, RGY - Kemence-patak-volgye, Kiralyhdza
(Kemence): 1977.06.26., 1, RGY.

(48) Libellula fulva fulva MULLER, 1764
Ocsa: 1979.05.27., 2, RGY.

(49) Libellula quadrimaculata quadrimaculata LINNAEUS, 1758
Kerek-szék (Kétegyhaza): 1977.05.15., 1, RGY — Ocsa: 1979.05.27., 2, RGY.

(50) Orthetrum albistylum albistylum (SELYS-LONGCHAMPS, 1848)
Flléphaza: 1978.07.29., 2, RGY.

(51) Orthetrum brunneum brunneum (FONSCOLOMBE, 1837)
Kerek-szék (Kétegyhaza): 1977.05.15., 1, RGY.

(52) Orthetrum cancellatum cancellatum (LINNAEUS, 1758) .
Abaliget: 1981.06.14., 1, POL — Kis-Balaton (Voérs): 1979.06.17., 1, RGY — Ocsa:
1978.08.10., 1, RGY.

(53) Orthetrum coerulescens anceps (SCHNEIDER, 1845)
Ocsa: 1978.08.06., 12, RGY.



53

(54) Crocothemis erythraea erythraea (BRULLE, 1832)
Fels6-Nyiradi-erdé (Nyirad): 1979.07.27., 2, POL — Kis-Balaton (Vérs): 1979.06.17., 3,
RGY — Roékas-mocsar (Inarcs): 1979.07.09., 4, RGY.

(57) Sympetrum flaveolum flaveolum (LINNAEUS, 1758)
Flléphaza: 1978.07.29., 1, RGY.

(61) Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)
Istvan-kut (Haromhuta): 1979.06.30., 3, RI.

(62) Sympetrum striolatum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
Juliannamajor (Nagykovacsi): 1978.08.25., 1, SZF.

(63) Sympetrum vulgatum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
Irott-kd (Bozsok): 1979.07.29., 6, RGY — Sopron: 1979.07.15., 1, POL.

(65) Leucorrhinia pectoralis (CHARPENTIER, 1825)
Kiliantelep (Balatonudvari): 1977.05.22., 1, RGY — Ocsa: 1979.05.27., 4, RGY.

4. Eredmények

A faunisztikai fejezetben kdzolt szitakétéanyag 58 adatnak felel meg (ami azt jelenti,
hogy ennyi esetben a fajok szerint elkilonitett példanyok a gydjtésik helyét és idejét, ill. a
gyiijtéjik személyét tekintve legaldbb az egyikben kilénbdznek egyméstél — vé. DEVAI
GY. et al. 1997). Az eredmények Osszesen 177 példany (21 him, 17 néstény és 139
azonositatlan ivart példany) feldolgozasan alapszanak, s az ezekre vonatkoz6 valamennyi
informacid tételesen is szerepel az adatjegyzékben.

A dolgozatban kdzdlt gy(ijté- és feldolgozomunka eredményeként ésszesen 35 faj
(14 Zygoptera: 1, 4, 5,9, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 22, 23; ill. 21 Anisoptera: 25, 26,
27,30, 32, 33, 37, 44, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 57, 61, 62, 63, 65) kerilt el6.

Kozoéttik — a DEVAI GY. és munkatarsai dolgozataban (1994) kdz6lt gyakorisagi
besorolast alapul véve — a hazankban igen gyakori fajokat 1 (15 = 100%), a gyakoriakat
16 faj (1, 5, 12, 13, 16, 17, 19, 20, 22, 26, 30, 47, 57, 61, 62, 63 = 84%), a mérsékelten
gyakoriakat 13 faj (4, 23, 25, 27, 32, 33, 37, 49, 50, 51, 52, 53, 54 = 81%), a ritkékat 3 faj
(18, 44, 48 = 37,5%), a szorvanyos eléfordulastakat pedig 2 faj (9, 65 = 9,5%) képviseli.

5.  Osszefoglalas

A sajat hazai szérvanygyujtéseim soran 1987. december 31-ig fogott, ill. mas
gyujtoktdl kapott példanyok feldolgozasa eredményeként Gsszeallitott dolgozat azt az 58
adatot tartalmazza, amelyeket eddig még nem publikaltam (v6. DEVAI GY. et al. 1993). A
4 személy altal gy(ijtétt szitakétéanyag 27 leléhelyrél szarmazik, amelyek a 10x10 km-es
UTM rendszeri halétérkép 24 mezdjében talalhatdk, s az egész orszagra, de elsésorban a
Dunantulra vonatkozé odonatoldgiai ismereteket gazdagitjak. A gyUjtések az 1977-1981
kozotti 5 éves id6szak 29 napjan torténtek. Minden esetben médomban Allt a
példanyszamokat is megadni, s igy a faunisztikai fejezetben 177 példany (21 him, 17
néstény és 139 azonositatlan ivarl példany) adatai szerepelnek tételesen. A munka
eredményeként 35 faj (14 Zygoptera és 21 Anisoptera) kerllt eld, amelyek kdzil 1 az igen
gyakori, 16 a gyakori, 13 a mérsékelten gyakori, 3 a ritka, 2 pedig az orszagosan
szorvanyos eléfordulastak koézé tartozik.
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6. Koészénetnyilvanitas

PODLUSSANY LAJOS, ROZNER ISTVAN és SZENTKIRALYl FERENC
gy(ijtétarsaimnak az altaluk fogott példanyok atadasaért és kdzlési joganak atengedéséért
tartozom koszonettel. A faunisztikai eredmények szamitégépes feldolgozasara és
értékelésére a Magyar Odonatolégiai Adatbazis nyuljtott lehetéséget. Az
adatfeldolgozasban val6 kozremiikbdéseért és a dolgozat Osszedllitasaban nydijtott
segitségért DR. DEVAI GYORGY professor emeritusnak, MISKOLCZI MARGIT Ugyvivé
szakértének és BOTA KLAUDIA adminisztrdtornak (Debreceni Egyetem, Hidrobioldgiai
Tanszék, Debrecen) vagyok halas.
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DATA ON THE DRAGONFLY (ODONATA) FAUNA OF THE LANDSCAPE
BEREG-SZATMARI-SIKSAG (NE-HUNGARY)

GY. DEVAI - M. MISKOLCZI

Department of Hydrobiology, Faculty of Science and Technology, University of
Debrecen, Egyetem tér 1, H-4032 Debrecen, Hungary

ABSTRACT - This is the 20th paper of a series directed at communicating
faunistical data of Hungary which had been unpublished until December 31, 1987
(cf. DEVAI, GY. et al. 1993). The authors present faunistical data from the
geographical microregion-group Bereg—Szatmari-siksag in NE-Hungary, over the
administrative area of 8 settlements (Csaroda, Gelénes, Kisar, Marokpapi, Nagyar,
Szatmarcseke, Tivadar, Tiszakerecseny). Collections were made in 5 years
between 1983-1987, with the participation of 5 specialists on 13 days and 11
localities, in 4 of the 10x10 km UTM grid map cells (FU 03, 04, 12, 13). In the report
information on 473 adults (324 males and 149 females) is given in detail,
representing 110 faunistical data. In this study 25 species (11 Zygoptera and 14
Anisoptera) were found to occur in the area, out of which 17 belong to the frequent,
6 to the less frequent, 1 to the rare and 1 to the sporadic class of country-wide
occurrence frequency.

Key words: Hungarian faunistical results, dragonflies (Odonata), adults,
geographical microregion-group Bereg—Szatmari-siksag (NE-Hungary), collection
data.

1. Bevezetés

Ez a dolgozat a huszadik tagja annak a cikksorozatnak, amely az 1987. december
31-éig végzett magyarorszagi szitakdtdégyljtéseknek azokat az adatait tartalmazza,
amelyek eddig még nem jelentek meg. E munka célkitizéseir6l, modszereirél és a
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dolgozatok  Osszedllitasaval kapcsolatos tartalmi-formai  kérdésekrél DEVAI  és
munkatarsainak bevezet6 tanulmanya (1993) nyuijt részletes attekintést.

A dolgozatban elészoér a vizsgalati terliletet azonositjuk, majd az imagok
gyljtésénél alkalmazott mddszereket és az allatok azonositdsdhoz hasznalt
forrasmunkakat ismertetjik, s megadjuk az adatok feldolgozasa soran kapott
informacidkat. Ezutan részletesen felsoroljuk a gydijtési adatokat, véglil pedig 6sszegezziik
és értékeljlk a gyujtések faunisztikai eredményeit.

2. Gyiijtési és feldolgozasi informaciok

A Bereg—Szatmari-siksag az 6koldgiai szemléletl tajbeosztas szerint a Tiszai-Alféld
— mint nagytaj — részét képez6 Fels6-Tisza-vidéknek — mint kdzéptajnak — az egyik
kistajcsoportja (vd6. DEVAI et al. 1992, 1999). Tajképi, kultdrtérténeti és biotikai
szempontbdl egyarant értékes terilletének szamottevé része a Szatmar—Beregi Tajvédelmi
Korzethez tartozik, de emellett jelentések a Ramsari Egyezmény és a Natura 2000
program hatélya ala es6 részei, tovabba szamos egyéb orszagos és helyi védettségl
terlilet és objektum. A dolgozat az itteni, 1987. december 31. elétti szérvanygydjtéseink
adatait tartalmazza, kivéve a Bab-tavan és a Nyires-tavon végzett odonatoldgiai felmérd
munka kiilén publikaciéban kézélt eredményeit (DEVAI és MISKOLCZI 2011a).

A szitakOtok imagoit dsszehajthaté acélkeretes haldval gyUjtéttik, amelynek zsékja
1 mm lyukb&ségl puha mianyag halészdvetbél készilt. Az allatokat a befogas utdn 70%-
os etil-alkoholt tartalmazé Uvegfiolakba vagy lapkas Uvegekbe helyeztik, s azokban is
taroljuk. A mintak feldolgozasa utan az anyag a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Okologiai Tanszékének odonatolégiai gyljteményébe kerilt.

A gyljtétt anyag azonositasat AGUESSE (1968), BELLMANN (1987), CONCI és
NIELSEN (1956), CORBET és munkatarsai (1960), DREYER (1986), GEIJSKES és TOL
(1983), MAY (1933), RIS (1909), ROBERT (1959), SCHIEMENZ (1953), SCHMIDT
(1929), STEINMANN (1984) és UJHELY]I (1957) kulcsai és leirasai, ill. a Sympetrum-fajok
esetében BENEDEK (1965) munkaja alapjan vegeztuk

A taxonoémiai kategoridk sorrendjét és nevét DEVAI (1978) rendszere és
nevezéktana szerint adjuk meg, azokkal a véltoztatasokkal, amelyeket a Magyar
Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) érvényesnek elfogadott, s amelyek a JODICKE és
munkatarsai (2004) altal a Cordulia és a Somatochlora génuszoknal végzett reviziébdl, ill.
DIJKSTRA (2006) szerint a Crocothemis génusz fellilvizsgalatabdél kévetkeznek.

A faunisztikai adatjegyzékben &sszesen 11 leléhely szerepel. A lelhelyek nevét az
aldbbi felsorolas tartalmazza, abécé sorrendbe szedve és 10x10 km-es UTM rendszeri
halotérkép szerinti kddjukkal, ill. kdzigazgatasi hovatartozasukkal (a lel6hely neve utan
kerek zaréjelben) egyutt feltlintetve.

FU 03 — Bencze-t6 (Csaroda)

FU 03 — Boc-kereki-erdé (Gelénes)

FU 03 — Borcsdk-gazza (Marokpapi)

FU 13 — Gyékényes-gbddor, Horgas-t6-hat (Marokpapi)
FU 12 — Halvany-hati-morotva, Csizmadia-tag (Tivadar)
FU 03 — L6nyi-tag (Csaroda)

FU 04 — Mély-éger (Tiszakerecseny)

FU 12 — Oreg-Tur, Birhé-erd6 (Fehérgyarmat)

FU 13 — Soprata (Csaroda)

FU 12 — Szab6-rekesz (Szatmarcseke)
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FU 12 — Tisza-hullamtér (Kisar)

Az elébbi leldhelyek 6sszesen négy mezdben talalhatok a 10x10 km beosztasu
UTM halé szerint (FU 03, FU 04; FU 12, FU 13), s a gy(jtések mindegyikben 1961 utan
torténtek. A részletes faunajegyzékben a leléhelyneveknek altaldban csak a dolgozaton
bellli egyértelm( azonositasdhoz elengedhetetlendl sziikséges része szerepel, a hosszan
elnyuld, s igy tébb telepiléshez is tartozé objektumok (pl. vizfolyasok) nevéhez viszont
tovabbi pontosité informacidk is csatlakoznak.

A dolgozat az 19831987 kdzétti 5 éves idészakrdl tartalmaz adatokat. A gydijtési
idépontok mindegyike teljes, s ezek figyelembe vételével dsszesen 13 naprdl vannak
gytjtési adatok (1983.07.02—04.; 1984.07.03., 07.11., 07.16.; 1985.08.16.; 1986.09.08—
09.; 1987.05.15., 06.18., 07.28., 09.10.).

A dolgozatban kdzolt anyag begydjtésében &t személy vett részt. Nevik és az
adatoknal az azonositasukra alkalmazott monogramjuk a kovetkezs: DEVAI GYORGY
(DGY), EGYED MONIKA (EM), LORINCZ GABOR (LG), MOLNAR SANDOR (MLS),
MISKOLCZI MARGIT (MM).

Az adatok kizar6lag imagokra vonatkoznak. Valamennyi adat esetében lehetséges
volt az egyedszam és az ivararany (him+ndstény) szerinti megoszlds szabalyszer(
kozlése is.

3. Faunisztikai adatok

( 1) Platycnemis pennipes pennipes (PALLAS, 1771)
Oreg-Tar, Birhé-erd6: 1983.07.02., 13(9+4), DGY; 1984.07.11., 19(15+4), DGY;
1984.07.11., 11(8+3), EM; 1984.07.11., 21(13+8), MM; 1984.07.16., 28(19+9), DGY-
MLS; 1985.08.16., 3(2+1), DGY; 1985.08.16., 5(3+2), MM — Szabd-rekesz:
1986.09.09., 1(1+0), MM — Tisza-hullamtér (Kisar): 1986.09.08., 1(0+1), MM.

( 5) Coenagrion puella pueIIa (LINNAEUS, 1758)

Bencze-t6: 1987.07.28., 1(0+1), MM — Boércsdk-gazza: 1983.07.02., 9(9+0), DGY —
Gyékényes-gddor: 1987 06.18., 2(2+0), DGY; 1987.06.18., 2(1+1), MM 1987.07.28.,
1(1+0), MM - Halvény—héti—morotva: 1987.05.15., 1(0+1), MM — Lonyi-tag:
1983.07.03., 10(10+0), LG-MM; 1983.07.04., 4(4+0), LG-MM - Mély-éger:
1987.07.28., 1(1+0), MM — Oreg-Tur, Birhé-erd6: 1983.07.02., 6(6+0), DGY;
1983.07.02., 1(1+0), MM; 1984.07.11., 5(5+0), DGY; 1984.07.11., 4(2+2), MM;
1984.07.16., 4(4+0), DGY-MLS.

( 6) Coenagrion pulchellum interruptum (CHARPENTIER, 1825)
Borcsdk-gazza: 1983.07.02., 1(1+0), DGY — Gyékényes- godor 1987.06.18., 1(1+0),
MM — Lényi-tag: 1983.07.03 4(1+3) LG-MM; 1983.07.04., 1(1+0), LG-MM - Oreg-
Tur, Birh6-erdd: 1983.07.02., 1(0+1), MM; 1984.07.11., 3(3+0), DGY; 1984.07.11.,
1(1+0), EM; 1984.07.11., 1(0+1), MM; 1987.05.15., 3(2+1), MM.

(10) Erythromma najas najas (HANSEMANN, 1823)
Gyékényes-g6doér: 1987.06.18., 2(2+0), DGY; 1987.06.18., 3(3+0), MM.

(12) Ischnura elegans pontica SCHMIDT, 1938
Gyékényes-gédér: 1987.06.18., 2(1+1), MM — Halvany-hati-morotva: 1987.07.28.,
2(0+2), MM — Oreg-Tur, Birh6-erdd: 1983.07.02., 3(2+1), DGY; 1984.07.16., 1(0+1),
DGY-MLS — Tisza-hullamtér (Kisar): 1986.09.08., 1(0+1), DGY.
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(14) Enallagma cyathigerum cyathigerum (CHARPENTIER, 1840)
Gyékényes-gddor: 1987.06.18., 3(3+0), DGY; 1987.06.18., 5(4+1), MM; 1987.09.10.,
6(4+2), DGY; 1987.09.10., 2(2+0) MM.

(16) Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)
Boc-kereki-erd6: 1987.07.28., 1(0+1), DGY — Boércsbk-gazza: 1983.07.02., 1(0+1),
DGY - Lényi-tag: 1984.07.03., 2(1+1), LG-MM — Oreg-Tur, Birh6-erdd: 1983.07.02.,
1(0+1), DGY.

(17) Lestes dryas KIRBY, 1890
Boércsdk-gazza: 1983.07.02., 1(1+0), DGY.

(19) Lestes sponsa sponsa (HANSEMANN, 1823)
Bencze-t6: 1987.07.28., 8(5+3), MM — Boércsdk-gazza: 1983.07.02., 6(6+0), DGY —
Gyékényes-gddor: 1987.06.18., 5(3+2), DGY; 1987.06.18., 9(5+4), MM; 1987.07.28.,
4(3+1), MM; 1987.09.10., 1(1+0), DGY; 1987.09.10., 3(2+1), MM - Lonyi-tag:
1983.07.04., 3(3+0), LG-MM — Mély-éger: 1987.07.28., 5(1+4), MM — Soprata:
1987.07.28., 4(4+0), MM.

(20) Lestes virens vestalis RAMBUR, 1842
Gyékényes-godor: 1987.07.28., 1(1+0), MM; 1987.09.10., 10(8+2), DGY; 1987.09.10.,
8(3+5), MM — Mély-éger: 1987.07.28., 1(0+1), MM.

(22) Agrion splendens splendens (HARRIS, 1782)
Oreg-Tuar, Birhé-erdé: 1983.07.02., 7(4+3), DGY; 1983.07.02., 3(1+2), MM;
1984.07.11., 9(4+5), DGY; 1984.07.11., 4(2+2), EM; 1984.07.11., 12(9+3), MM;
1984.07.16., 20(13+7), DGY-MLS; 1985.08.16., 1(1+0), DGY; 1987.05.15., 4(2+2),
MM.

(30) Aeshna mixta LATREILLE, 1805
Gyékényes-godor: 1987.09.10., 1(1+0), DGY; 1987.09.10., 1(1+0), MM — Szabo-
rekesz: 1986.09.09., 2(2+0), DGY.

(33) Anax imperator imperator LEACH, 1815 .
Lényi-tag: 1983.07.04., 1(1+0), LG-MM; 1984.07.03., 1(1+0), LG-MM — Oreg-Tlr,
Birhé-erd6: 1983.07.02., 1(1+0), MM.

(45) Somatochlora metallica metallica (VAN DER LINDEN, 1825)
Oreg-Tur, Birhé-erd6: 1984.07.11., 1(1+0), DGY.

(47) Libellula depressa LINNAEUS, 1758
Gyékényes-g6ddr: 1987.06.18., 1(1+0), DGY — Lényi-tag: 1984.07.03., 1(0+1), LG-
MM.

(48) Libellula fulva fulva MULLER, 1764
Oreg-Tur, Birh6-erds: 1983.07.02., 3(3+0), DGY; 1983.07.02., 2(2+0), MM;
1984.07.11., 1(1+0), DGY; 1984.07.11., 1(1+0), MM.

(49) Libellula quadrimaculata quadrimaculata LINNAEUS, 1758
Borcstk-gazza: 1983.07.02., 1(1+0), DGY.

(50) Orthetrum albistylum albistylum (SELYS-LONGCHAMPS, 1848)
Borcsok-gazza: 1983.07.02., 1(0+1), DGY — Lényi-tag: 1984.07.03., 1(0+1), LG-MM.

(52) Orthetrum cancellatum cancellatum (LINNAEUS, 1758)
Oreg-Tur, Birhé-erds: 1983.07.02., 1(1+0), DGY.



59

(56) Sympterum depressiusculum (SELYS—-LONGCHAMPS, 1841)
Tisza-hullamtér (Kisar): 1986.09.08., 1(0+1), DGY.

(57) Sympetrum flaveolum flaveolum (LINNAEUS, 1758)
Borcsdk-gazza: 1983.07.02., 4(3+1), DGY — Lényi-tag: 1983.07.03., 1(1+0), LG-MM;
1984.07.03., 1(0+1), LG-MM.

(59) Sympetrum meridionale (SELYS-LONGCHAMPS, 1841)
Gyékényes-g6doér: 1987.09.10., 1(0+1), MM.

(61) Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)

Bencze-t6: 1987.07.28., 1(0+1), MM — Boércsdk-gazza: 1983.07.02., 2(2+0), DGY —
Gyékényes-gddor: 1987.06.18., 2(0+2), DGY; 1987.06.18., 4(2+2), MM; 1987.07.28.,
1(1+0), MM; 1987.09.10., 33(27+6), DGY; 1987.09.10., 25(15+10), MM — Lényi-tag:
1983.07.03., 9(7+2), LG-MM; 1983.07.04., 5(2+3), LG-MM; 1984.07.03., 5(3+2), LG-
MM — Oreg-TUr, Birh6-erd6: 1983.07.02. 6(4+2), DGY; 1984.07.11., 1(1+0), DGY;
1985.08.16., 5(3+2), DGY; 1985.08.16., 3(0+3), MM — Soprata: 1987.07.28., 1(1+0),
MM — Szabé-rekesz: 1986.09.09., 6(3+3), MM.

(62) Sympetrum striolatum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
Szabo6-rekesz: 1986.09.09., 1(0+1), MM.

(63) Sympetrum vulgatum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
Borcsok-gazza: 1983.07.02., 1(1+0), DGY.

4. Eredmények

Az elézd fejezetben kdzdlt szitakdtbanyag 110 adatnak felel meg (ami azt jelenti,
hogy ennyi esetben a fajok szerint elkllonitett példanyok a gydjtésik helyét es idejét, ill. a
gyljtéjuk személyét tekintve legalabb az egyikben kiilénbdznek egymastél — vo. DEVAI et
al. 1997), s 6sszesen 473 egyed (324 him és 149 néstény) feldolgozasan alapszik.

A dolgozatban kozolt gyljt6- és feldolgozémunka eredményeként a Bereg—
Szatmari-siksag 11 leléhelyérdl 6sszesen 25 szitakdtdfaj (11 Zygoptera: 1, 5, 6, 10, 12,
14,16, 17, 19, 20, 22; ill. 14 Anisoptera: 30, 33, 45, 47, 48, 49, 50, 52, 56, 57, 59, 61, 62,
63) kerdlt el6. ]

Koézlluk — a DEVAI és munkatarsai (1994) kdzleményében |évé gyakorisagi
besorolast alapul véve — 17 faj (1, 5, 6, 12, 14, 16, 17, 19, 20, 22, 30, 47, 57, 59, 61, 62,
63) a gyakori, 6 faj (10, 33, 49, 50, 52, 56) a mérsékelten gyakori, 1 faj (48) a ritka, 1 faj
(45) pedig a szérvanyos el6éfordulasu szitakotdket képviseli. Ezeknek az adatoknak az
alapjan — a teljes hazai faunat alapul véve — a gyakori fajok kdzil 89,5%, a mérsékelten
gyakoriak kozll 37,5%, a ritkak kézil 12,5%, a szérvanyos eléforduldstak kozil pedig
4,76% ker(lt el6 a terlletrdl.

5.  Osszefoglalas

A dolgozat a Bereg-Szatmari-siksdgon végzett gyijtémunkénak a rendszeres
szitakotogyUijtések meginduldsa el6tti idobol szarmazé és kordbban még nem kozolt
faunisztikai adatait tartalmazza. Az 5 személy altal gyljtétt és kizarélag imagokra
vonatkozé szitakétéanyag 11 leléhelyrdl szarmazik, amelyek 4 mezdben talalhatok a
10x10 km beosztast UTM hald szerint. A gy(jtések az 1983—1987 kdz6tti id6észak 5
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évének 13 napjan torténtek. A faunisztikai fejezetben 6sszesen 473 egyedre (324 himre
és 149 néstényre) vonatkoz6 informaciok szerepelnek tételesen és teljes részletességgel,
amelyek 110 adatnak felelnek meg. A munka eredményeként a terliletrdl 25 szitakoétéfaj
(11 Zygoptera és 14 Anisoptera) ker(lt elé, amelyek kdzil 17 a gyakori, 6 a mérsékelten
gyakori, 1 a ritka, 1 pedig a szérvanyos el6fordulastak kézé tartozik.

6. Koész6netnyilvanitas

A terepmunkat az Eszak-alféldi Kdrnyezet- és Természetvédelmi Felligyel&ségnek
(Debrecen), személy szerint pedig DR. ARADI CSABA igazgatonak az elkételezett
tdmogatésa tette lehetévé. A gy(jtémunkaban EGYED MONIKA, LORINCZ GABOR és
MOLNAR SANDOR is részt vett, adataik atengedéséért fogadjak kdszonetiinket. A gy(ijtott
anyag identifikdlasa, tovabba az adatok Osszegylijtése és feldolgozasa az OTKA /3.
palyazati kiirdsa keretében elnyert 1717. szaml témaszerz6désen kapott tdmogatas
segitségevel tortént. A faunisztikai eredmények szamitégépes feldolgozdsara a Magyar
Odonatolégiai  Adatbazis  nyujtott  lehetéséget. Az  adatfeldolgozasban  vald
kozrem(ikodésért és a dolgozat Osszeallitasaban nyujtott segitségert korabbi es jelenlegi
munkatarsainknak (DR. TOTH OSZKARNE, SZILAGYI ORSNE, BOTA KLAUDIA)
vagyunk halasak.
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ADATOK A BAB-TAVA ES A NYIRES-TO SZITAKOTO-FAUNAJAHOZ (ODONATA)

DEVAI GYORGY - MISKOLCZI MARGIT

Debreceni Egyetem, Természettudomanyi és Technolégiai Kar, Hidrobiol6giai Tanszék,
Debrecen, Egyetem tér 1., 4032

DATA ON THE DRAGONFLY (ODONATA) FAUNA FROM THE BOGS BAB-
TAVA AND NYIRES-TO (NE-HUNGARY)

GY. DEVAI - M. MISKOLCZI

Department of Hydrobiology, Faculty of Science and Technology, University of
Debrecen, Egyetem tér 1, H-4032 Debrecen, Hungary

ABSTRACT - This is the 21th paper of a series directed at communicating
faunistical data of Hungary which had been unpublished until December 31, 1987
(cf. DEVAI, GY. et al. 1993). The authors present faunistical data from two bogs
(Béb-tava and Nyires-t6) in the geographical microregion Beregi-sik in NE-Hungary,
over the administrative area of the settlement Csaroda and Beregdaréc. Collections
were made in 4 years between 1983 and 1987, with the participation of 4 specialists
on 15 days, in one 10x10 km UTM grid map cell (FU 13). In the report information
on 487 adults (339 males and 148 females) is given in detail, representing 110
faunistical data. In this study 26 species (9 Zygoptera and 17 Anisoptera) were
found to occur in the area, out of which 1 belongs to the very frequent, 16 to the
frequent, 7 to the less frequent, 1 to the rare and 1 to the sporadic class of country-
wide occurrence frequency.

Key words: Hungarian faunistical results, dragonflies (Odonata), adults,
geographical microregion Beregi-sik (NE-Hungary), collection data.

1. Bevezetés

Ez a dolgozat a huszonegyedik tagja annak a cikksorozatnak, amely az 1987.
december 31-éig végzett magyarorszagi szitakétégydjtéseknek azokat az adatait
tartalmazza, amelyek eddig még nem jelentek meg. E munka célkitizéseirél, médszereir6l
és a dolgozatok Osszeallitdsaval kapcsolatos tartalmi-formai kérdésekrél DEVAI és
munkatarsainak bevezet6 tanulmanya (1993) nyuijt részletes attekintést.
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A dolgozatban elészoér a vizsgalati terliletet azonositjuk, majd az imagok
gyljtéesénél alkalmazott modszereket és az allatok azonositasdhoz hasznalt
forrasmunkakat ismertetjik, s megadjuk az adatok feldolgozdsa soran kapott
informéacidkat. Ezutan részletesen felsoroljuk a gydijtési adatokat, véglil pedig 6sszegezziik
és értékeljik a gyujtések faunisztikai eredményeit.

2. Gyiijtési és feldolgozasi informaciok

A Béb-tava és a Nyires-t6 a Beregi-sikon talalhaté, ami az 6koldgiai szemlélet(
tajbeosztads szerint (v6. DEVAI et al. 1992, 1999) a Bereg—Szatmari-siksdgnak, mint
kistajcsoportnak az egyik tagjaként a Tiszai-Alféldnek — mint nagytajnak — az egyik
kdzéptajahoz, a Fels6é-Tisza-vidékhez tartozik. Ez a teriilet ,a magyar Alféld legszinesebb
sz6ttese” (RAKONCZAY 2004), egy tajképi szempontbdl is nagyon véltozatos vidék,
kilénféle, s a szukcesszi6 szamos &lloméasat képviseld éléhelytipusok mozaikos
egyittesével (SIMON 1957). Ezek kdzul kildndsen értékesek az egykor Kiterjedt lapvilag
maradvanyai, s k6zUllk is kiemelendd ez a két — t6zegmohas dagadolap-téredéket is 6rz6
— atmeneti lap, amelyeket rogton felfedezésik utan, 1952-ben nyilvanitottak orszagosan
védetté (SIMON és KENYERES 1953), majd 1982-ben beolvasztottak az akkor létesitett
Szatmar-beregi Tajvédelmi Kérzetbe (RAKONCZAY 2004).

A két lap vizhaztartasa az 1980-as évek elején egyre romlott, értékes él6vilaguk
vészesen fogyatkozott, s ezért a Magyar Tudomanyos Akadémia Debreceni Akadémiai
Bizottsaga (MTA DAB) kezdeményezésére — a Kornyezettudomanyi Szakbizottsag
szervezésében — 1983-ban egy széles korl kutatasi program indult. A munka célja a lapok
sajatos Okoldgiai viszonyainak megismerése és kiemelkedden értékes élévilaguk feltarasa,
tovabba a mindenképpen sziikségesnek latsz6 rekonstrukciés beavatkozasok tudomanyos
megalapozasa volt.

Ennek a kutatomunkanak a keretében sor kerilt a szitak6té-fauna felmérésére is. A
dolgozat a Bab-tavan és a Nyires-tavon 1983 és 1987 kozott végzett gydjtéseink
eredmeényeit tartalmazza, a Magyar Odonatologiai Adatbazis alapelveinek és a korszeri
adatkdzlés kovetelményeinek (DEVAI et al. 1997a, 1997b) megfelel6 formaban.

A szitakOtok imagoit dsszehajthaté acélkeretes haldval gyUjtéttik, amelynek zsékja
1 mm lyukb&ségli puha miianyag haldészévetbdl készllt. Az allatokat a befogas utan 70%-
os etil-alkoholt tartalmazé Uvegdfiolakba vagy lapkas Uvegekbe helyeztik, s azokban is
téroljuk. A mintdk feldolgozdsa utan az anyag a Kossuth Lajos Tudoményegyetem
Okoldgiai Tanszékének odonatoldgiai gydjteményébe kerdlt.

A gy(jtott anyag azonositadsat AGUESSE (1968), BELLMANN (1987), CONCI és
NIELSEN (1956), CORBET és munkatarsai (1960), DREYER (1986), GEIJSKES és TOL
(1983), MAY (1933), RIS (1909), ROBERT (1959), SCHIEMENZ (1953), SCHMIDT
(1929), STEINMANN (1984) és UJHELY! (1957) kulcsai és leirasai, ill. a Sympetrum-fajok
esetében BENEDEK (1965) munkaja alapjan végeztik. ]

A taxondmiai kategériak sorrendjét és nevét DEVAI (1978) rendszere és
nevezéktana szerint adjuk meg, azokkal a véltoztatasokkal, amelyeket a Magyar
Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) érvényesnek elfogadott, s amelyek a JODICKE és
munkatarsai (2004) altal a Cordulia és a Somatochlora génuszokndl végzett reviziébdl, ill.
DIJKSTRA (2006) szerint a Crocothemis génusz fellilvizsgalatabdél kévetkeznek.

A faunisztikai adatjegyzékben 6sszesen 2 leléhely szerepel. A lel6helyek nevét az
alabbi felsorolas tartalmazza, abécé sorrendbe szedve, 10x10 km-es UTM rendszeri
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halétérkép szerinti kédjukkal, ill. kdzigazgatasi hovatartozasukkal (a leléhely neve utan
kerek zaréjelben) egytt feltlintetve.

FU 13 — Bab-tava (Csaroda)
FU 13 — Nyires-t6 (Beregdaréc)

Az elébbi leldhelyek 1 mezdben taldlhaték a 10x10 km beosztasi UTM hald szerint
(FU 13), s a gylijtések 1961 utan torténtek. A részletes faunajegyzékben a két kilonb6z6
tipusu leléhely faunisztikai adatait kiildn-kildén adjuk meg.

Kilon megjegyzést igényel a két l1ap kdzigazgatasi hovatartozasanak kérdése. A
kdztudatban a Bab-tava és a Nyires-t6 is a ,csarodai lapok” egy-egy tagja, ami szakmailag
sem kifogasolhat6. Ez a gy(jtéfogalom azonban nem kézigazgatasi értelmezésli, hanem
Csaroda teleplilés térségét jelenti. Kétségtelen ugyanis, hogy ezek a lapok ennek a
telepllésnek a tagabb korzetében taldlhatok, s igy feltarasuk és kutatasuk is innen
kiindulva tortént. A Béab-tava harom telepllés (Csaroda, Gelénes, Beregdaréc)
hatarszegletében fekszik, de telies egészében Csaroda kbzigazgatasi teriletehez tartozik
(910—443 Gelénes). Az erd6 [egyes forrasok szerint Daréci-erdd (FOLDI 1981; M-34-142-
A-c Velikaja Begani), mas forrasok szerint Kisasszony-erdé (910-444 Beregdaréc)] éaltal
korlldlelt Nyires-t6 Beregdaréc kdzigazgatéasi terliletén talalhaté.

Meg kell viszont jegyezni, hogy a térképek egy részén a ket lap helyzetét tévesen
adjak meg. Magyarorszag Foldrajzinév-tara Szabolcs-Szatmar megyei flizetében (FOLDI
1981) a Nyires-t6 helyzetmegjeldlése téves, ennek a térképén ugyanis a Bab-tava
kozvetlen szomszédsagaban, s téle nyugatra tiintetik fel, s Csaroda kozigazgatasi
terlletéhez tartozénak veszik. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye térképén (1993) viszont
csak a Bab-tavat tuntetik fel, de téves helyen, a ténylegestél mintegy 1 km tavolsagra
délkeleti iranyban.

A dolgozat az 1983-1987 kdz6tti 6t éves idészak négy évébél tartalmaz adatokat. A
gy(ijtési idépontok mindegyike teljes, s ezek figyelembe vételével dsszesen 15 naprol
vannak gyjtési adatok (1983.07.01-04., 08.23., 09.24.; 1984.06.28., 07.04., 09.04-06.;
1985.08.16.; 1987.06.18-19., 09.10.).

A dolgozatban kéz6lt anyag begy(ijtésében négy személy vett részt. Nevik és az
adatoknal az azonositdsukra alkalmazott monogramjuk a kévetkezé: DEVAI GYORGY
(DGY), D. PETHE ISTVAN (DPI), LORINCZ GABOR (LG), MISKOLCZI MARGIT (MM).

Az adatok kizar6lag imagokra vonatkoznak. Valamennyi adat esetében lehetséges
volt az egyedszam és az ivararany (him+ndstény) szerinti megoszlds szabalyszer(
kozlése is.

3. Faunisztikai adatok

3.1. Bab-tava (Csaroda)

( 5) Coenagrion puella puella (LINNAEUS, 1758)
1983.07.02., 5(5+0), LG-MM; 1983.07.03., 10(9+1), LG-MM; 1983.07.04., 37(31+6),
LG-MM; 1987.06.19., 1(1+0), DGY; 1987.06.19., 9(5+4), MM.

( 6) Coenagrion pulchellum interruptum (CHARPENTIER, 1825)
1983.07.03., 3(2+1), LG-MM; 1983.07.04., 1(0+1), LG-MM; 1987.06.19., 1(0+1), MM.
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(12) Ischnura elegans pontica SCHMIDT, 1938
1983.07.03., 1(1+0), LG-MM; 1983.08.23., 16(12+4), DGY-MM; 1983.09.24., 5(5+0),
DGY-MM; 1985.08.16., 4(3+1), DGY; 1985.08.16., 6(4+2), MM; 1987.09.10., 2(2+0),
MM.

(13) Ischnura pumilio (CHARPENTIER, 1825)
1983.08.23., 1(0+1), DGY-MM.

)
(15) Sympecma fusca (VAN DER LINDEN, 1820)
1983.08.23., 1(1+0), DGY-MM; 1987.09.10., 1(1+0), DGY.

(16) Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)
1983.07.02., 1(1+0), LG-MM; 1983.08.23., 1(1+0), DGY-MM; 1984.09.06., 1(1+0),
DGY.

(19) Lestes sponsa sponsa (HANSEMANN, 1823)
1983.07.02., 1(1+0), LG-MM; 1985.08.16., 1(1+0), MM; 1987.06.19., 3(0+3), MM;
1987.09.10., 8(5+3), DGY; 1987.09.10., 2(2+0), MM.

(30) Aeshna mixta LATREILLE, 1805
1983.09.24., 1(1+0), DGY-MM; 1987.09.10., 1(1+0), DGY.

(32) Anaciaeschna isosceles isosceles (MULLER, 1767)
1983.07.04., 3(3+0), LG-MM.

(33) Anax imperator imperator LEACH, 1815
1983.07.04., 1(1+0), LG-MM.

(36) Gomphus flavipes flavipes (CHARPENTIER, 1825)
1983.07.03., 1(0+1), DGY.

(47) Libellula depressa LINNAEUS, 1758
1983.07.02., 1(1+0), LG-MM; 1983.07.04., 3(3+0), LG-MM; 1984.06.28., 1(0+1),
DGY-MM.

(49) Libellula quadrimaculata quadrimaculata LINNAEUS, 1758
1983.07.02., 2(2+0), LG-MM; 1983.07.03., 2(2+0), LG-MM; 1983.07.04., 2(2+0), LG-
MM; 1987.06.19., 1(1+0), DGY; 1987.06.19., 2(1+1), MM.

(50) Orthetrum albistylum albistylum (SELYS-LONGCHAMPS, 1848)
1983.07.02., 3(2+1), LG-MM; 1983.07.04., 2(2+0), LG-MM; 1983.08.23., 10(2+8),
DGY-MM; 1983.09.24., 1(0+1), DGY-MM; 1984.06.28., 5(2+3), DGY-MM;
1985.08.16., 1(0+1), DGY.

(52) Orthetrum cancellatum cancellatum (LINNAEUS, 1758)
1983.07.02., 2(1+1), LG-MM; 1984.06.28., 1(0+1), DGY-MM.

(56) Sympetrum depressiusculum (SELYS-LONGCHAMPS, 1841)
1983.08.23., 11(8+3), DGY-MM; 1983.09.24., 1(0+1), DGY-MM; 1984.09.05., 1(0+1),
DGY.

(57) Sympetrum flaveolum flaveolum (LINNAEUS, 1758)
1983.08.23., 1(0+1), DGY-MM; 1983.09.24., 1(1+0), DGY-MM; 1984.09.05., 3(3+0),
DGY; 1984.09.06., 2(2+0), DGY; 1985.08.16., 1(0+1), DGY.

(59) Sympetrum meridionale (SELYS-LONGCHAMPS, 1841)
1984.09.05., 1(0+1), DGY; 1987.09.10., 3(1+2), DGY.
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(61) Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)
1983.07.03., 7(5+2), LG-MM; 1983.07.04., 1(1+0), LG-MM; 1983.08.23., 11(6+5),
DGY-MM; 1983.09.24., 38(32+6), DGY-MM; 1984.09.04., 2(2+0), DGY; 1984.09.05.,
9(8+1), DGY; 1984.09.06., 1(1+0), DGY; 1985.08.16., 20(12+8), DGY; 1985.08. 16.,
13(7+6), MM; 1987.06.19., 1(0+1), DGY; 1987.06.19., 5(2+3), MM; 1987.09.10.,
24(19+5), DGY; 1987.09.10., 18(11+7), MM.

(62) Sympetrum striolatum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
1983.09.24., 1(1+0), DGY-MM; 1985.08.16., 1(0+1), DGY; 1987.09.10., 1(1+0), DGY;
1987.09.10., 1(1+0), MM.

(63) Sympetrum vulgatum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
1983.07.02., 3(1+2), LG-MM; 1983.07.03., 1(0+1), LG-MM; 1983.08.23., 2(2+0),
DGY-MM; 1983.09.24., 10(8+2), DGY-MM; 1984.09.04., 1(0+1), DGY; 1985.08.16.,
1(0+1), DGY; 1985.08.16., 1(0+1), MM; 1987.09.10., 1(0+1), DGY.

(65) Leucorrhinia pectoralis (CHARPENTIER, 1825)
1987.06.19., 1(1+0), DPI.

3.2. Nyires-t6 (Beregdaradc)

( 5) Coenagrion puella puella (LINNAEUS, 1758)
1983.07.01., 5(5+0), LG-MM; 1984.07.04., 1(1+0), LG-MM; 1987.06.18., 3(2+1),
DGY; 1987.06.18., 6(5+1), MM.

( 6) Coenagrion pulchellum interruptum (CHARPENTIER, 1825)
1987.06.18., 1(1+0), DGY; 1987.06.18., 3(3+0), MM.

(15) Sympecma fusca (VAN DER LINDEN, 1820)
1983.08.23., 2(1+1), DGY-MM; 1984.09.05., 2(1+1), DGY; 1987.09.10., 3(2+1), DGY;
1987.09.10., 3(3+0), MM.

(17) Lestes dryas KIRBY, 1890
1987.06.18., 2(1+1), DGY; 1987.06.18., 6(0+6), MM.

(19) Lestes sponsa sponsa (HANSEMANN, 1823)
1987.09.10., 1(0+1), MM.

(20) Lestes virens vestalis RAMBUR, 1842
1987.09.10., 4(4+0), DGY.

(25) Brachytron pratense (MULLER, 1764)
1987.06.18., 1(1+0), DGY.

(26) Aeshna affinis VAN DER LINDEN, 1820
1984.07.04., 1(1+0), LG-MM.

(30) Aeshna mixta LATREILLE, 1805
1987.09.10., 1(1+0), DGY.

(47) Libellula depressa LINNAEUS, 1758
1983.07.01., 1(1+0), LG-MM; 1987.06.18., 1(1+0), DGY.

(61) Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)
1983.07.01., 18(11+7), LG-MM; 1983.08.23., 20(18+2), DGY-MM; 1984.07.04., 13
(9+4), LG-MM; 1984.09.05., 1(1+0), DGY; 1987.09.10., 9(5+4), DGY; 1987.09.10.,
4(2+2), MM.
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(62) Sympetrum striolatum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
1987.09.10., 5(1+4), DGY.

(63) Sympetrum vulgatum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
1987.09.10., 1(0+1), DGY.

(65) Leucorrhinia pectoralis (CHARPENTIER, 1825)
1987.06.18., 1(1+0), DGY.

4. Eredmények

Az elézd fejezetben kdzélt szitakdtéanyag 110 adatnak felel meg (ami azt jelenti,
hogy ennyi esetben a fajok szerint elkllonitett példanyok a gydjtésik helyét es idejét, ill. a
gy(jtéjuk személyét tekintve legalabb az egyikben kilénbéznek egymastél — vo. DEVAI et
al. 1997a), s 6sszesen 487 egyed (339 him és 148 néstény) feldolgozdsan alapszik.

A dolgozatban kdzolt gydjté- és feldolgozémunka eredményeként a két laprél
Osszesen 26 szitakdtéfaj (9 Zygoptera: 5, 6, 12, 13, 15, 16, 17, 19, 20; ill. 17 Anisoptera:
25, 26, 30, 32, 33, 36, 47, 49, 50, 52, 56, 57, 59, 61, 62, 63, 65) kerllt el6.

Koézlluk — a DEVAI és munkatarsai (1994) kdzleményében |évé gyakorisagi
besorolast alapul véve — 1 faj (15) az igen gyakori, 16 faj (5, 6, 12, 13, 16, 17, 19, 20, 26,
30, 47, 57, 59, 61, 62, 63) a gyakori, 7 faj (25, 32, 33, 49, 50, 52, 56) a mérsékelten
gyakori, 1 faj (36) a ritka, 1 faj (65) pedig a szérvanyos eléfordulasu szitakétoket képviseli.
Ezeknek az adatoknak az alapjan — a teljes hazai faunét alapul véve — az igen gyakori
fajok kdzul 100%, a gyakoriak kozll 84,2%, a mérsékelten gyakoriak kdziil 43,7%, a ritkak
koéziil 12,5%, a szérvanyos eléfordulastak kdzil pedig 4,8% kerllt el6 a teriletrdl.

5.  Osszefoglalas

A dolgozat a Beregi-sikon, Csaroda és Beregdaréc kézigazgatasi terliletén fekvéd
két tézegmohaldpra (Bab-tava és Nyires-t6) vonatkozé odonatolégiai ismereteinket
gazdagitja. Az 4 személy altal gyujtétt és kizardlag imagokra vonatkozo6 szitakétéanyag 2
lelhelyrél szarmazik, amelyek 1 mezdben talalhaték a 10x10 km beosztasi UTM halé
szerint. A gyUijtések az 1983—-1987 kdzotti 5 éves idbészak 4 évében, 15 napon torténtek. A
faunisztikai fejezetben 6sszesen 487 egyedre (339 himre és 148 néstényre) vonatkoz6
informéacidk szerepelnek tételesen és teljes részletességgel, amelyek 110 adatnak felelnek
meg. A munka eredményeként a terliletrdl 26 szitakdtdfaj (9 Zygoptera és 17 Anisoptera)
kerilt eld, amelyek kdzil 1 az igen gyakori, 16 a gyakori, 7 a mérsékelten gyakori, 1 a
ritka, 1 pedig a szérvanyos el6fordulastak kdzé tartozik.

6. Koészonetnyilvanitas

A kutatasi programban valé részvétel lehetéségének biztositasaert az MTA DAB
Kérnyezettudomanyi Szakbizottsaganak elndkét, DR. JAKUCS PAL akadémikust illeti
kdészénet. A terepmunkat az Eszak-alféldi Kérnyezet- és Természetvédelmi
Felugyeléségnek (Debrecen), személy szerint pedig DR. ARADI CSABA igazgaténak az
elkételezett tAmogatasa tette lehetévé. A gy(jtémunkaban val6 részvételért és az ennek
nyoman nyert adatok atengedéséért D. PETHE ISTVAN és LORINCZ GABOR fogadja
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koszonetiinket. A faunisztikai eredmények szamitégépes feldolgozasara a Magyar
Odonatologiai  Adatbazis  nydjtott  lehetéséget. Az adatfeldolgozésban valé
kézremiikbdésért és a dolgozat 6sszedllitasaban nyuijtott segitségért korabbi és jelenlegi
munkatarsainknak (DR. TOTH OSZKARNE, SZILAGYlI ORSNE, BOTA KLAUDIA)
vagyunk halasak.
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ADATOK A NYIRSEG SZITAKOTO-FAUNAJAHOZ (ODONATA)

DEVAI GYORGY - MISKOLCZI MARGIT

Debreceni Egyetem, Természettudomanyi és Technolégiai Kar, Hidrobiol6égiai Tanszék,
Debrecen, Egyetem tér 1., 4032

DATA ON THE DRAGONFLY (ODONATA) FAUNA OF THE LANDSCAPE
NYIRSEG (NE-HUNGARY)

GY. DEVAI - M. MISKOLCZI

Department of Hydrobiology, Faculty of Science and Technology, University of
Debrecen, Egyetem tér 1, H-4032 Debrecen, Hungary

ABSTRACT - This is the 22th paper of a series directed at communicating
faunistical data of Hungary which had been unpublished until December 31, 1987
(cf. DEVAI, GY. et al. 1993). The authors present faunistical data on the
geographical mesoregion Nyirség in NE-Hungary, from 13 localities in 11 10x10 km
UTM grid map cells (EU 40, 41, 50, 51, 61, 71, 82; ET 46, 59, 66, 89), over the
administrative area of 6 settlements (Debrecen, Erpatak, Levelek, Nyirbator,
Nyiregyhaza, Nyirmada). Collections were made in 6 years between 1968 and 1987
on 26 days, with the participation of 6 specialists. In the report information on 2442
adults (1727 males and 715 females) is given in detail, representing 319 faunistical
data. In this study 37 species (15 Zygoptera and 22 Anisoptera) were found to occur
in the area, out of which 19 belong to the frequent, 12 to the less frequent, 2 to the
rare and 4 to the sporadic class of country-wide occurrence frequency.

Key words: Hungarian faunistical results, dragonflies (Odonata), adults,
geographical mesoregion Nyirség (NE-Hungary), collection data.

1. Bevezetés

Ez a dolgozat a huszonkettedik tagja annak a cikksorozatnak, amely az 1987.
december 31-éig végzett magyarorszagi szitakétégydjtéseknek azokat az adatait
tartalmazza, amelyek eddig még nem jelentek meg. E munka célkitizéseirél, médszereir6l
és a dolgozatok Osszeallitdsaval kapcsolatos tartalmi-formai kérdésekrél DEVAI és
munkatarsainak bevezet6 tanulmanya (1993) nyuijt részletes attekintést.
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A dolgozatban elészoér a vizsgalati terliletet azonositjuk, majd az imagok
gyljtéesénél alkalmazott modszereket és az allatok azonositasdhoz hasznalt
forrasmunkakat ismertetjik, s megadjuk az adatok feldolgozdsa soran kapott
informéacidkat. Ezutan részletesen felsoroljuk a gydijtési adatokat, véglil pedig 6sszegezziik
és értékeljik a gyujtések faunisztikai eredményeit.

2. Gyiijtési és feldolgozasi informaciok

A Nyirség az okologiai szemléleti tajoeosztas szerint a Tiszai-Alféldnek — mint
nagytdjnak — az egyik kézéptaja (v6. DEVAI et al. 1992, 1999). Tajképi, kultdrtérténeti és
biotikai szempontbdl egyarant valtozatos és értékes terilet, egy tajvédelmi korzettel, ill.
szamos orszagos és helyi jelentéségli természetvédelmi terllettel. A dolgozat az 1987.
december 31-ig végzett szérvanygyljtéseink korabban még nem publikalt eredményeit
tartalmazza. Az ugyancsak a Nyirséghez tartoz6 Batorligeti-6slap Természetvédelmi
Terilethez kapcsolodo, ill. az ET 56 10x10 km-es UTM halémezdben tértént odonatoldgiai
felméréssorozatunk adatai kiilén dolgozatokban (DEVAI és MISKOLCZI 2011, ill. DEVAI
et al. 1993) kaptak helyet.

A szitakOtok imagoit 6sszehajthaté acélkeretes haldval gyUjtéttik, amelynek zsakja
1 mm lyukb&ségl puha mianyag halészévetbél készilt. Az allatokat a befogas utdn 70%-
os etil-alkoholt tartalmazé Uvegfiolakba vagy lapkas Uvegekbe helyeztiik, s azokban is
taroljuk. A mintak feldolgozasa utan az anyag a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Okologiai Tanszékének odonatolégiai gyljteményébe kertilt.

A gyljtétt anyag azonositadsat AGUESSE (1968), BELLMANN (1987), CONCI és
NIELSEN (1956), CORBET és munkatarsai (1960), DREYER (1986), GEIJSKES és TOL
(1983), MAY (1933), RIS (1909), ROBERT (1959), SCHIEMENZ (1953), SCHMIDT
(1929), STEINMANN (1984) és UJHELY]I (1957) kulcsai és leirasai, ill. a Sympetrum-fajok
esetében BENEDEK (1965) munkaja alapjan vegeztuk

A taxonémiai kategéridk sorrendjét és nevét DEVAI (1978) rendszere és
nevezéktana szerint adjuk meg, azokkal a véltoztatasokkal, amelyeket a Magyar
Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) érvényesnek elfogadott, s amelyek a JODICKE és
munkatarsai (2004) altal a Cordulia és a Somatochlora génuszokndl végzett reviziébdl, ill.
DIJKSTRA (2006) szerint a Crocothemis génusz fellilvizsgalatabdél kévetkeznek.

A faunisztikai adatjegyzékben &sszesen 13 leléhely szerepel. A leléhelyek nevét az
alabbi felsorolas tartalmazza, abécé sorrendbe szedve és 10x10 km-es UTM rendszer(
halétérkép szerinti kddjukkal, ill. kdzigazgatasi hovatartozasukkal (a leléhely neve utan
kerek zaréjelben) egyiitt feltlintetve.

ET 46 — Egyetem-tér (Debrecen)

ET 59 — Erpataki-féfolyas (Erpatak)

ET 59 — Gyékényes-tdmpoly (Erpatak)

EU 40 — HosszU-hati-t6 (Nyiregyhaza)

EU 61 — Kéllai-féfolyas, Oros (Nyiregyhaza)
EU 41 — Kiralytelki-t6 (Nyirtelek)

EU 71 — Mariapécsi-féfolyas (Levelek)

ET 89 — Nagy-hegy-alji-godor (Nyirbator)
ET 46 — Nagyerdei-gyégyfiird6é (Debrecen)
EU 50 — Olah-réti-tarozé (Nyiregyhaza)
EU 82 — Rohodi-tarozé (Nyirmada)

EU 51 — Séstofurdd (Nyiregyhaza)



73

ET 66 — Vigtanya (Debrecen)

Az el6bbi lel6helyek 6sszesen 11 mezdben taldlhatok a 10x10 km beosztasu UTM
halé szerint (EU 40, EU 41, EU 50, EU 51, EU 61, EU 71, EU 82; ET 46, ET 59, ET 66, ET
89), s a gyljtések mindegyikben 1961 utan torténtek. A részletes faunajegyzékben a
lel6helyneveknek altalaban csak a dolgozaton belllli egyértelml azonositasdhoz
elengedhetetlenil szilkséges része szerepel, a hosszan elnyuld, s igy tébb telepliléshez is
tartozd objektumok (pl. vizfolydsok) nevéhez viszont tovabbi pontositdé informaciok is
csatlakoznak. )

Kilén megjegyzést kell flznlink a Nyiregyhazahoz tartoz6, a varostél E-ra fekvd
Séstofurdérdl kdzolt adatainkhoz. Ez a lel6hely az irodalomban gyakran csak Sést6 néven
szerepel, ez az elnevezés azonban félrevezetd, mert itt a két ,tavon” (Csénakazo- és
Furdé-t6) kivul korabban még szdmos vizes él8hely (ér, mocsar, tdémpdly) is volt, amelyek
jo részét az utdbbi idében csatornaztak, lecsapoltak, feltdltdttek, s igy napjainkban sokszor
még a nyomaik sem lelhetdk fel. A térség az 1960-as években odonatoldgiai vizsgalataink
egyik fé mintateruletének szamitott, s két kdzleményben is szerepelnek innen szarmazo, s
imagokra vonatkozé adataink. Az egyikben (BENEDEK et al. 1969) valamennyi adat
megfelel a pontos faunisztikai adatkézlés szabalyainak (a hely, az idépont és a gydijté is fel
van tlintetve, s6t az egyedszdm és az ivararany is kdzolve lett), a masikbdl viszont
(BENEDEK et al. 1974) csak a gydjtés helye és id6pontja derll ki. Mivel gydijtési és
feldolgozasi jegyz6kdnyveink alapjan az utdbbi dolgozatbdl hianyz6, de sok értékes
informéaciét hordozd adatok is kiderithet6k voltak, ebben a kdzleményben ezeknek a
publikdlasara is célszerlinek lattuk sort keriteni. Az adatszamtorzitds veszélyének
elharitasa érdekében viszont ezeket a részletes, de ismételt kbzlésnek szamité adatainkat
a faunajegyzékben * jellel lattuk el.

A dolgozat az 1968 és 1987 kdzdtti 20 éves idészak 6 évébdl tartalmaz adatokat. A
gy(ijtési idépontok mindegyike teljes, s ezek figyelembe vételével 6sszesen 26 naprol
vannak gydjtési adatok (1968.05.09., 06.04., 06.08., 06.11., 07.17., 09.14.; 1969.05.11—
12., 05.17., 07.17.; 1970.06.21., 07.25.; 1985.05.26., 05.28., 06.08., 07.05., 08.16-17;
1986.06.11., 06.17., 07.14.; 1987.05.15., 06.18., 07.27., 08.24., 09.15.).

A dolgozatban kdzolt anyag begylijtésében hat személy vett részt. Nevik és az
adatoknal az azonositasukra alkalmazott monogramjuk a kovetkezd: DEVAI EMESE (DE),
DEVAI GYORGY (DGY), D. KURUCZ MARIA (DKM), EGYED MONIKA (EM), MISKOLCZI
MARGIT (MM), SUMEGI GYORGY (SGY).

Az adatok kizar6lag imagékra vonatkoznak. Valamennyi adat esetében lehetséges
volt az egyedszam és az ivarardny (him+ndstény) szerinti megoszlas szabalyszer(
kozlése is.

3. Faunisztikai adatok

( 1) Platycnemis pennipes pennipes (PALLAS, 1771)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.05.28., 1(1+0), DGY; 1985.05.28., 8(6+2), MM,;
1985.06.08., 6(6+0), DGY; 1985.06.08., 9(6+3), DKM; 1985.07.05., 11(8+3), DGY;
1985.07.05., 5(3+2), EM; 1985.07.05., 7(6+1) MM; 1985.08.17., 6(5+1), DGY;
1985.08.17., 6(4+2), DKM; 1986.06.17., 1(1+0), MM; 1987.06.18., 1(1+0), SGY —
Gyékényes-tdmpély: 1986.06.17., 2(1+1), MM; 1987.06.18., (0+1) SGY - Kallai-
féfolyés, Oros: 1985.05.28., 1(1+0), DGY; 1985.05.28., 5(3+2), MM; 1985.07.05.,
38(30+8), DGY; 1985.07.05., 3(3+0), EM; 1985.07.05., 7(3+4), MM; 1985.08.16.,
2(1+1), DGY; 1985.08.16., 7(2+5), MM; 1986.06.17., 4(3+1), DGY; 1986.06.17.,
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4(3+1
9(7+2
(

, MM; 1987.07.27., 3(3+0), MM — Mariapdcsi-féfolyas (Levelek): 1985.05.28.,
, DGY; 1985.05.28., 3(1+2), MM; 1985.07.05., 22(16+6), DGY; 1985.07.05.,
4(3+1), EM; 1985.07.05., 16(10+6), MM; 1985.08.16., 1(1+0), DGY; 1985.08.16.,
1(1+0), MM; 1986.06.17., 2(2+0), DGY; 1986.06.17., 8(5+3), MM; 1987.07.27.,
3(2+1), MM — Rohodi-tarozo: 1986.06.17., 1(0+1), DGY; 1986.06.17., 1(1+0), MM.

( 4) Coenagrion ornatum (SELYS-LONGCHAMPS, 1850)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.05.28., 1(0+1), DGY; 1985.06.08., 2(2+0), DGY —
Kéllai-féfolyas, Oros: 1985.05.28., 2(1+1), DGY; 1985.05.28., 3(1+2), MM;
1986.06.17., 2(2+0), DGY; 1986.06.17., 1(0+1), MM — Mariapécsi-féfolyas (Levelek):
1985.05.28., 13(9+4), DGY; 1985.05.28., 7(6+1), MM; 1985.07.05., 1(0+1), DGY.

( 5) Coenagrion puella puella (LINNAEUS, 1758)

Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.05.28., 3(3+0), DGY; 1985.05.28., 6(4+2), MM,;
1985.06.08., 5(5+0), DGY; 1985.06.08., 10(7+3), DKM; 1985.07.05., 3(2+1), DGY;
1985.07.05., 2(2+0), EM; 1985.07.05., 3(2+1), MM; 1985.08.17., 4(2+2), DKM —
Kallai-féfolyds, Oros: 1985.05.28., 1(1+0), DGY; 1985.05.28., 1(1+0), MM;
1985.07.05., 10(8+2), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), EM; 1985.07.05., 2(2+0), MM;
1986.06.17., 8(7+1), DGY; 1986.06.17., 7(5+2), MM — Kirdlytelki-t6: 1985.07.05.,
1(0+1), DGY; 1985.07.05., 1(0+1), MM — Mariapdcsi-féfolyas (Levelek): 1985.07.05.,
1(1+0), MM; 1986.06.17., 2(2+0), MM — Nagy-hegy-alji-gddor: 1986.06.11., 11(9+2),
DGY; 1986.06.11., 10(8+2), MM — Sostéflrdé: 1968.05.09., 9(8+1), DGY™;
1968.06.04., 28(23+5), DGY*; 1970.06.21., 10(10+0), DGY; 1970.07.25., 5(4+1),
DGY.

( 6) Coenagrion pulchellum interruptum (CHARPENTIER, 1825)

Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.06.08., 1(1+0), DGY; 1985.06.08., 2(2+0), DKM,;
1985.07.05., 1(0+1), MM - Kadllai-féfolyas, Oros: 1985.07.05., 1(1+0), DGY;
1986.06.17., 1(1+0), DGY; 1986.06.17., 1(1+0), MM — Kirdlytelki-t6: 1985.05.26.,
5(2+3), DGY; 1985.05.26., 3(3+0), DKM; 1985.07.05., 3(3+0), DGY; 1985.07.05.,
1(1+0), EM; 1985.07.05., 2(1+1), MM — Mériapdcsi-féfolyas (Levelek): 1986.06.17.,
1(1+0), DGY — Olah-réti-taroz6: 1985.05.28., 2(2+0), DGY; 1985.05.28., 1(1+0), MM —
Séstofurdé: 1968.05.09., 3(2+1), DGY*; 1968.06.04., 9(6+3), DGY*; 1970.06.21.,
4(3+1), DGY; 1970.07.25., 2(2+0), DGY.

( 7) Coenagrion scitulum (RAMBUR, 1842)
Kiralytelki-t6: 1985.07.05., 1(0+1), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), MM — Nagy-hegy-alji-
godor: 1986.06.11., 4(2+2), DGY.

(10) Erythromma najas najas (HANSEMANN, 1823)
Nagy-hegy-alji-g6dér: 1986.06.11., 2(1+1), MM — Rohodi-taroz6: 1986.06.17., 7(7+0),
DGY; 1986.06.17., 4(2+2), MM.

(12) Ischnura elegans pontica SCHMIDT, 1938
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.05.28., 1(1+0), DGY; 1985.06.08., 4(3+1), DGY;
1985.07.05., 7(6+1), DGY; 1985.08.17., 1(1+0), DGY; 1985.08.17., 4(3+1), DKM —
Kaéllai-féfolyas, Oros: 1985.05.28., 2(2+0), DGY; 1985.05.28., 2(2+0), MM;
1985.07.05., 3(2+1), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), MM; 1985.08.16., 4(2+2), MM;
1986.06.17., 1(1+0), DGY; 1986.06.17., 2(1+1), MM; 1987.05.15., 1(1+0), MM —
Mariapécsi-féfolyas (Levelek): 1985.07.05., 2(1+1), DGY; 1985.07.05., 1(0+1), EM;
1985.08.16., 1(1+0), DGY; 1986.06.17., 1(1+0), DGY; 1986.06.17., 4(2+2), MM —
Nagy-hegy-alji-gddér: 1986.06.11., 1(0+1), DGY - Olah-réti-taroz6: 1985.05.28.,
5(3+2), DGY — Rohodi-taroz6: 1986.06.17., 5(4+1), DGY; 1986.06.17., 7(5+2), MM;

= —— —
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1987.07.27., 4(2+2), MM — Sostofirds: 1968.05.09., 24(14+10), DGY*; 1968.06.04.,
172(107+65), DGY*; 1968.07.17., 43(32+11), DGY*; 1968.09.14., 1(1+0), DGY*;
1969.07.17., 48(27+21), DGY*; 1970.06.21., 153(93+60), DGY; 1970.07.25.,
170(104+66), DGY.

(13) Ischnura pumilio (CHARPENTIER, 1825)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.08.17., 1(1+0), DKM — Séstéfiirds: 1970.07.25.,
4(2+2), DGY.

(14) Enallagma cyathigerum cyathigerum (CHARPENTIER, 1840)

Erpataki féfolyas (Erpatak): 1985.07.05., 1(1+0), MM — Hosszu-hati-t6: 1985.05.26.,
1(1+0), DE; 1985.05.26., 12(9+3), DGY; 1985.05.26., 10(8+2), DKM — Kiralytelki-t6:
1985.05.26., 3(3+0), DE; 1985.05.26., 28(18+10), DGY; 1985.05.26., 64(61+3), DKM;
1985.07.05., 41(34+7), DGY; 1985.07.05., 11(8+3), EM; 1985.07.05., 10(6+4), MM;
1985.08.17., 10(10+0), DE; 1985.08.17., 5(3+2), DGY; 1985.08.17., 32(27+5), DKM,;
1987.05.15., 10(7+3), MM — Nagy-hegy-alji-g6ddr: 1986.06.11., 2(2+0), DGY —
Rohodi-taroz6: 1986.06.17., 1(1+0), DGY; 1986.06.17., 1(1+0), MM — Sést6flirdé:
1968.05.09., 21(20+1), DGY™; 1968.06.04., 31(29+2), DGY*; 1968.06.08., 1(0+1),
DGY*; 1968.07.17., 4(4+0), DGY™; 1969.05.11., 2(0+2), DGY*; 1969.07.17., 2(1+1),
DGY*; 1970.06.21., 3(2+1), DGY; 1970.07.25., 3(1+2), DGY.

(16) Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.06.08., 2(1+1), DGY; 1985.08.17., 2(2+0), DGY —
Gyékényes-tdmpdly: 1986.06.17., 5(4+1), MM — Kallai-féfolyds, Oros: 1985.07.05.,
1(0+1), EM — Sostofirds: 1968.06.04., 13(7+6), DGY*; 1968.07.17., 5(3+2), DGY*;
1969.07.17., 27(24+3), DGY*; 1970.06.21., 101(56+45), DGY; 1970.07.25.,
81(70+11), DGY.

(17) Lestes dryas KIRBY, 1890
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.05.28., 1(0+1), MM; 1985.07.05., 4(1+3), MM;
1985.08.17., 1(0+1), DGY; 1985.08.17., 3(2+1), DKM - Gyékényes-tompdly:
1986.06.17., 6(4+2), DGY; 1986.06.17., 5(5+0), MM; 1987.06.18., 2(2+0), SGY —
Séstoflrds: 1968.05.09., 2(1+1), DGY™; 1968.06.04., 26(15+11), DGY™; 1969.07.17.,
6(5+1), DGY*; 1970.06.21., 119(100+19), DGY; 1970.07.25., 10(8+2), DGY.

(19) Lestes sponsa sponsa (HANSEMANN, 1823)
Kiralytelki-t6: 1985.08.17., 3(2+1), DGY — Séstéflird6é: 1968.06.04., 1(0+1), DGY™;
1968.07.17., 15(15+0), DGY”*; 1968.09.14., 1(1+0), DGY*; 1969.07.17., 5(4+1),
DGY*; 1970.06.21., 12(6+6), DGY; 1970.07.25., 11(11+0), DGY.

(20) Lestes virens vestalis RAMBUR, 1842
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.07.05., 1(0+1), DGY; 1985.08.17., 2(2+0), DGY;
1985.08.17., 5(5+0), DKM — Gyékényes-tompdly: 1986.06.17., 1(1+0), DGY —
Kiralytelki-t6: 1985.08.17., 1(1+0), DGY; 1985.08.17., 2(1+1), DKM — Sostéflirdé:
1968.07.17., 5(4+1), DGY*; 1968.09.14., 5(5+0), DGY*; 1969.07.17., 17(9+8), DGY*;
1970.06.21., 7(5+2), DGY; 1970.07.25., 24(17+7), DGY.

(21) Chalcolestes viridis viridis (VAN DER LINDEN, 1825)
Séstoflrds: 1968.09.14., 8(7+1), DGY™.

(22) Agrion splendens splendens (HARRIS, 1782)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.05.28., 1(0+1), DGY; 1985.06.08., 4(2+2), DGY;
1985.06.08., 1(1+0), DKM; 1985.07.05., 3(2+1), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), EM,;
1985.07.05., 1(0+1), MM; 1985.08.17., 6(3+3), DGY; 1985.08.17., 2(0+2), DKM;
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1987.06.18., 1(1+0), SGY - Kallai-féfolyds, Oros: 1985.05.28., 5(3+2), DGY;
1985.05.28., 4(1+3), MM; 1985.07.05., 2(2+0), DGY; 1985.07.05., 2(1+1), EM
1985.07.05., 4(0+4), MM; 1985.08.16., 3(1+2), DGY; 1985.08.16., 4(3+1), MM:;
1986.06.17., 5(3+2), DGY; 1986.06.17., 5(3+2), MM; 1987.05.15., 5(3+2), MM
1987.07.27., 2(2+0), MM — Mariapécsi-féfolyas (Levelek): 1985.05.28., 8(5+3), DGY;
1985.05.28., 5(4+1), MM; 1985.07.05., 5(2+3), DGY; 1985.07.05., 4(3+1), EM;
1985.07.05., 6(3+3), MM; 1986.06.17., 4(2+2), DGY; 1986.06.17., 3(3+0), MM.

(25) Brachytron pratense (MULLER, 1764)
Soéstéflrds: 1968.05.09., 1(0+1), DGY™; 1968.06.11., 1(1+0), DGY™.

(26) Aeshna affinis VAN DER LINDEN, 1820
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.07.05., 1(0+1), DGY; 1985.08.17., 1(1+0), DGY;
1985.08.17., 3(3+0), DKM — Nagyerdei-gyégyfirdé: 1987.08.24., 1(1+0), DE.

(30) Aeshna mixta LATREILLE, 1805
Egyetem-tér: 1987.09.15., 1(0+1), DGY — Sosto6firds: 1968.09.14., 1(1+0), DGY* —
Vigtanya: 1986.07.14., 1(0+1), MM.

(32) Anaciaeschna isosceles isosceles (MULLER, 1767)
Mariapécsi-féfolyas (Levelek): 1986.06.17., 1(1+0), DGY.

(33) Anax imperator imperator LEACH, 1815
Kallai-fé6folyas, Oros: 1986.06.17., 1(1+0), DGY — Kiralytelki-t6: 1985.07.05., 1(0+1),
DGY.

(34) Anax parthenope parthenope (SELYS-LONGCHAMPS, 1839)
Séstofirdé: 1968.05.09., 10(7+3), DGY™; 1968.06.11., 1(1+0), DGY*; 1969.05.11.,
1(0+1), DGY*; 1970.06.21., 1(1+0), DGY.

(37) Gomphus vulgatissimus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)
Kéllai-féfolyas, Oros: 1987.05.15., 2(0+2), MM — Maéariapocsi-féfolyds (Levelek):
1985.05.28., 1(1+0), DGY.

(47) Libellula depressa LINNAEUS, 1758
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.05.28., 1(0+1), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), DGY —
Kallai-féfolyas, Oros: 1986.06.17., 4(4+0), DGY — Nagy-hegy-alji-g6dér: 1986.06.11.,
1(1+0), DGY — Séstéflirds: 1968.05.09., 1(0+1), DGY™.

(48) Libellula fulva fulva MULLER, 1764
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.05.28., 2(2+0), DGY.

(49) Libellula quadrimaculata quadrimaculata LINNAEUS, 1758
Kiralytelki-t6: 1985.05.26., 1(0+1), DGY — Séstéflirdd: 1968.05.09., 4(2+2), DGY™.

(50) Orthetrum albistylum albistylum (SELYS-LONGCHAMPS, 1848)
Erpataki-féfolyds (Erpatak): 1986.06.17., 1(1+0), DGY - Kallai-féfolyas, Oros:
1985.05.28., 1(0+1), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), EM;
1986.06.17., 1(1+0), DGY — Méariapécsi-féfolyas (Levelek): 1986.06.17., 1(0+1), MM.

(51) Orthetrum brunneum brunneum (FONSCOLOMBE, 1837)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1986.06.17., 1(1+0), MM.

(52) Orthetrum cancellatum cancellatum (LINNAEUS, 1758)
Kiralytelki-t6: 1985.05.26., 2(0+2), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), DGY — Rohodi-tarozé:
1986.06.17., 8(5+3), DGY; 1986.06.17., 3(3+0), MM — Soéstéflird6: 1968.05.09.,
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1(1+0), DGY*; 1968.06.11., 4(1+3), DGY*; 1969.05.12., 2(0+2), DGY*; 1969.05.17.,
1(140), DGY*; 1970.06.21., 2(2+0), DGY.

(53) Orthetrum coerulescens anceps (SCHNEIDER, 1845)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.06.08., 1(0+1), DKM - Kallai-féfolyas, Oros:
1985.08.16., 1(1+0), DGY; 1986.06.17., 3(3+0), DGY.

(54) Crocothemis erythraea erythraea (BRULLE, 1832)
Rohodi-taroz6: 1986.06.17., 1(0+1), DGY.

(57) Sympetrum flaveolum flaveolum (LINNAEUS, 1758)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.05.28., 1(1+0), DGY; 1985.08.17., 2(1+1), DGY;
1985.08.17., 1(0+1), DKM — Gyékényes-témpdly: 1986.06.17., 1(0+1), DGY — Kallai-
féfolyds, Oros: 1985.07.05., 1(0+1), EM; 1985.08.16., 1(1+0), DGY; 1985.08.16.,
12(3+9), MM — Mariap6csi-féfolyas (Levelek): 1985.08.16., 1(1+0), DGY; 1985.08.16.,
1(0+1), MM.

(59) Sympetrum meridionale (SELYS-LONGCHAMPS, 1841)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.08.17., 1(0+1), DGY; 1985.08.17., 5(3+2), DKM —
Kiralytelki-to: 1985.08.17., 2(2+0), DGY; 1985.08.17., 6(5+1), DKM.

(60) Sympetrum pedemontanum pedemontanum (ALLIONI, 1766)
Mariapécsi-féfolyas (Levelek): 1985.08.16., 7(5+2), DGY; 1985.08.16., 5(4+1), MM.

(61) Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)

Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.07.05., 1(0+1), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), EM;
1985.07.05., 3(2+1), MM; 1985.08.17., 16(12+4), DGY; 1985.08.17., 13(10+3), DKM
— Gyékényes-tdompoly: 1986.06.17., 2(2+0), DGY; 1986.06.17., 7(4+3), MM — Kallai-
féfolyds, Oros: 1985.07.05., 1(1+0), DGY; 1985.07.05., 1(1+0), EM; 1985.07.05.,
1(1+0), MM; 1985.08.16., 10(8+2), DGY; 1985.08.16., 6(2+4), MM — Kiralytelki-t4:
1985.07.05., 1(1+0), DGY; 1985.07.05., 2(1+1), EM; 1985.07.05., 3(3+0), MM;
1985.08.17., 1(1+0), DE; 1985.08.17., 19(17+2), DGY; 1985.08.17., 26(25+1), DKM —
Mariapdcsi-féfolyas (Levelek): 1985.07.05., 2(0+2), EM; 1985.07.05., 1(0+1), MM;
1985.08.16., 21(15+6), DGY; 1985.08.16., 4(3+1), MM — Nagy-hegy-alji-g6dor:
1986.06.11., 1(1+0), MM — Séstéfirds: 1968.09.14., 22(18+4), DGY*; 1969.07.17.,
11(11+0), DGY™ — Vigtanya: 1986.07.14., 2(0+2), MM.

(62) Sympetrum striolatum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
Erpataki-féfolyds (Erpatak): 1985.08.17., 1(1+0), DKM - Kallai-féfolyas, Oros:
1985.07.05., 1(1+0), EM; 1985.07.05., 2(0+2), MM — Séstéflrds: 1968.09.14., 2(1+1),
DGY*; 1969.07.17., 1(1+0), DGY™.

(63) Sympetrum vulgatum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
Erpataki-féfolyas (Erpatak): 1985.07.05., 1(0+1), DGY; 1985.08.17., 7(3+4), DGY;
1985.08.17., 5(3+2), DKM - Kallai-féfolyas, Oros: 1985.08.16., 5(2+3), DGY;
1985.08.16., 3(3+0), MM — Kiralytelki-t6: 1985.08.17., 10(7+3), DGY; 1985.08.17.,
12(8+4), DKM — Mariapécsi-féfolyas (Levelek): 1985.08.16., 3(2+1), MM —
Sostéfirds: 1968.07.17., 1(0+1), DGY™.

(65) Leucorrhinia pectoralis (CHARPENTIER, 1825)
Sostéfirds: 1968.06.11., 1(1+0), DGY™.
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4. Eredmények

Az el6zd fejezetben kdzolt szitakétéanyag 319 adatnak felel meg (ami azt jelenti,
hogy ennyi esetben a fajok szerint elkilonitett példanyok a gydjtésik helyét és idejét, ill. a
gyljtéjuk személyét tekintve legalabb az egyikben kilénbdznek egymastél — vo. DEVAI et
al. 1997), s 6sszesen 2442 egyed (1727 him és 715 n&stény) feldolgozaséan alapszik.

A dolgozatban kéz6lt gytjté- és feldolgozomunka eredményeként a Nyirség 13
lel6helyérdl dsszesen 37 szitakdtéfaj (15 Zygoptera: 1, 4, 5, 6, 7, 10, 12, 13, 14, 16, 17,
19, 20, 21, 22; ill. 22 Anisoptera: 25, 26, 30, 32, 33, 34, 37, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54,
57,59, 60, 61, 62, 63, 65) kerilt el6.

Koéziluk — a DEVAI és munkatarsai (1994) kdzleményében |évé gyakoriségi
besorolast alapul véve — 19 faj (1, 5, 6, 12, 13, 14, 16, 17, 19, 20, 22, 26, 30, 47, 57, 59,
61, 62, 63) a gyakori, 12 faj (4, 10, 25, 32, 33, 37, 49, 50, 51, 52, 53, 54) a mérsékelten
gyakori, 2 faj (21, 48) a ritka, 4 faj (7, 34, 60, 65) pedig a szérvanyos el6fordulasu
szitakotéket képviseli. Ezeknek az adatoknak az alapjan — a teljes hazai faunat alapul
véve — a gyakori fajok kdzil 100%, a mérsékelten gyakoriak kdzil 75%, a ritkak kézul
25%, a szorvanyos el6fordulasuak kézil pedig 19% kerllt el6 a terlletrél.

5.  Osszefoglalas

A dolgozat a Nyirség terliletén 1987. december 31-ig végzett szérvanygyUjtések
korabban még nem ko6zdlt faunisztikai adatait tartalmazza. A 6 személy altal gydijtott és
kizarélag imégékra vonatkoz6 szitakétéanyag 13 leléhelyrél szarmazik, amelyek 11
mezdben talalhaték a 10x10 km beosztasi UTM halé szerint. A gy(jtések az 1968—1987
kozotti 20 éves id6szak 6 évének 26 napjan torténtek. A faunisztikai fejezetben 6sszesen
2442 egyedre (1727 himre és 715 néstényre) vonatkozd informaciék szerepelnek
tételesen és teljes részletességgel, amelyek 319 adatnak felelnek meg. A munka
eredményeként a terlletrél 37 szitakoétdfaj (15 Zygoptera és 22 Anisoptera) kerdlt el6,
amelyek koézil 19 a gyakori, 12 a mérsékelten gyakori, 2 a ritka, 4 pedig a szérvanyos
eléfordulasuak kdzé tartozik.

6. Koészonetnyilvanitas

A terepmunkat az Eszak-alféldi Kdrnyezet- és Természetvédelmi Felligyeléségnek
(Debrecen), személy szerint pedig DR. ARADI CSABA igazgatonak az elkotelezett
tamogatéasa tette lehetévé. A gy(jtémunkaban valo részételért és az adatok atengedésért
DEVAI EMESE, D. KURUCZ MARIA, EGYED MONIKA és SUMEGI GYORGY fogadja
koszodnetiinket. Az adatok &sszegyd(ijtése és feldolgozasa az OTKA 1/3. péalyazati kiirdsa
keretében elnyert 1717. szamu témaszerzdédésen kapott tamogatés segitségével tértént. A
faunisztikai eredmények szamitégépes feldolgozasara a Magyar Odonatolégiai Adatbazis
nyljtott lehetéséget. Az adatfeldolgozésban valo kbzremilkodesért és a dolgozat
Gsszedllitasaban nyuijtott segitségért korabbi és jelenlegi munkatarsainknak (DR. TOTH
OSZKARNE, SZILAGYI ORSNE, BOTA KLAUDIA) vagyunk halasak.
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ADATOK BATORLIGET SZITAKOTO-FAUNAJAHOZ (ODONATA)

DEVAI GYORGY - MISKOLCZI MARGIT

Debreceni Egyetem, Természettudomanyi és Technolégiai Kar, Hidrobiol6giai Tanszék,
Debrecen, Egyetem tér 1., 4032

DATA ON THE DRAGONFLY (ODONATA) FAUNA IN THE SURROUNDINGS OF
THE SETTLEMENT BATORLIGET (NE-HUNGARY)

GY. DEVAI - M. MISKOLCZI

Department of Hydrobiology, Faculty of Science and Technology, University of
Debrecen, Egyetem tér 1, H-4032 Debrecen, Hungary

ABSTRACT - This is the 23th paper of a series directed at communicating
faunistical data of Hungary which had been unpublished until December 31, 1987
(cf. DEVAI, GY. et al. 1993). The authors present faunistical data from two sampling
areas (the marshland Batorligeti-lap and the canalized stream Pilis—Piricsei-féfolyas)
in the geographical region Nyirség in NE-Hungary, over the administrative area of
the settlement Batorliget. Collections were made in one year (1985), with the
participation of 3 specialists on 4 days, in one 10x10 km UTM grid map cell (ET 99).
In the report information on 256 adults (141 males and 115 females) is given in
detail, representing 69 faunistical data. In this study 25 species (13 Zygoptera and
12 Anisoptera) were found to occur in the area, out of which 1 belongs to the very
frequent, 15 to the frequent, 4 to the less frequent, 4 to the rare and 1 to the
sporadic class of country-wide occurrence frequency.

Key words: Hungarian faunistical results, dragonflies (Odonata), adults,
geographical region Nyirség (NE-Hungary), collection data.

1. Bevezetés

Ez a dolgozat a huszonharmadik tagja annak a cikksorozatnak, amely az 1987.
december 31-6ig végzett magyarorszagi szitakétégydjtéseknek azokat az adatait
tartalmazza, amelyek eddig még nem jelentek meg. E munka célkitizéseirél, médszereir6l
és a dolgozatok Osszeallitdsaval kapcsolatos tartalmi-formai kérdésekrél DEVAI és
munkatarsainak bevezet6 tanulmanya (1993) nyuijt részletes attekintést.
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A dolgozatban elészoér a vizsgalati terliletet azonositjuk, majd az imagok
gyljtéesénél alkalmazott modszereket és az allatok azonositasdhoz hasznalt
forrasmunkakat ismertetjik, s megadjuk az adatok feldolgozdsa soran kapott
informéacidkat. Ezutan részletesen felsoroljuk a gydijtési adatokat, véglil pedig 6sszegezziik
és értékeljik a gyujtések faunisztikai eredményeit.

2. Gyiijtési és feldolgozasi informaciok

Batorliget (korabbi nevén Aporliget) a Nyirség délkeleti cslicskében, a Délkelet-
Nyirség kozépsd részén fekvd telepllés. Az 6t kistajra, kdztuk a Délkelet-Nyirségre
tagolédé Nyirség az okologiai szemléletl tajoeosztas szerint a Tiszai-Alféldnek — mint
nagytdjnak — az egyik kézéptaja (v6. DEVAI et al. 1992, 1999). A teleplilés kdrnyéke
tajképi szempontbdl nagyon véltozatos terllet, kilonféle, s a szukcesszi6 szamos
allomasat képviselé éléhelytipusok mozaikos egyuttese (SIMON 1991). Ezek kéziul a
Batorligeti-lap tekinthetd kiléndsen értékesnek, mivel ez a kis terllet az Alféld
prehisztorikus természeti képének egy jellegzetes darabjat tarja elénk, amelynek fléraja és
faunaja europai szinten is figyelmet érdemlé (MAHUNKA 1991a). A taj rendkivil gazdag
és értékes élovilagardl az elsé szakmai hiradast 1914-ben TUZSON JANOS adta, majd
1938-ban SOO REZSO jelzései nyoman négy kisebb kiilénalls folt helyi vedettseget
kapott, 1950-ben pedig az Orszagos Természetvédelmi Tanacs hatarozata nyoman
leétrejott az 53 hektaron fekvd Batorligeti-6slap Természetvédelmi Teriilet (RAKONCZAY
2004).

A dolgozat a Batorliget kdrnyékén 1985-ben végzett gydjtéseink eredményeit
tartalmazza. Ezeknek az odonatoldgiai felméréseknek az anyagat felhasznaltuk annak a
kdzleménynek a megirdsahoz, amely a természetvédelmi terlileten 1948—-1950 kdzott
végzett, kutatastorténeti szempontb6l is példaérteki  komplex vizsgalatsorozat
(SZEKESSY 1953) 40 évvel késdbbi megismétlésének eredményeit 6sszegzd kotetben
(MAHUNKA 1991b) jelent meg. Ebbe a kdézleménybe viszont a faunisztikai adatok — az
egységes szerkesztési alapelveknek megfeleléen — csak hidnyosan (id&pont, gydijté és
egyedszam feltlintetése nélkil) kerliltek be. Mivel a Magyar Odonatolégiai Adatbazis egyik
f6 célkitlizése a hazai faunisztikai adatok minél teljesebb korl és lehetd legrészletesebb
Gsszegylijtése és ismertetése, ebben a dolgozatban — a korszer(i adatkdzlés
kovetelményeinek (DEVAI et al. 1997a, 1997b) megfeleld formaban — koézreadjuk a
gy(jtémunka eredményeit.

A szitakOtok imagoit dsszehajthaté acélkeretes haldval gyUjtéttik, amelynek zsékja
1 mm lyukbdségi puha mianyag haloszévetbdl készult. Az allatokat a befogas utan 70%-
os etil-alkoholt tartalmazé Uvegfiolakba vagy lapkas Uvegekbe helyeztiik, s azokban is
taroljuk. A mintak feldolgozasa utan az anyag a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Okoldgiai Tanszékének odonatoldgiai gydjteményébe kerilt.

A gyijtdtt anyag azonositadsat AGUESSE (1968), BELLMANN (1987), CONCI és
NIELSEN (1956), CORBET és munkatarsai (1960), DREYER (1986), GEIJSKES és TOL
(1983), MAY (1933), RIS (1909), ROBERT (1959), SCHIEMENZ (1953), SCHMIDT
(1929), STEINMANN (1984) és UJHELY! (1957) kulcsai és leirasai, ill. a Sympetrum-fajok
esetében BENEDEK (1965) munkaja alapjan végeztik. ]

A taxonémiai kategéridk sorrendjét és nevét DEVAI (1978) rendszere és
nevezéktana szerint adjuk meg, azokkal a véltoztatasokkal, amelyeket a Magyar
Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) érvényesnek elfogadott, s amelyek a JODICKE és
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munkatarsai (2004) altal a Cordulia és a Somatochlora génuszoknal végzett reviziébdl, ill.
DIJKSTRA (2006) szerint a Crocothemis génusz felllvizsgalatabdl kdvetkeznek.

A faunisztikai adatjegyzékben dsszesen 2 leléhely szerepel. A leléhelyek nevét az
alabbi felsorolas tartalmazza, dbécé sorrendbe szedve, 10x10 km-es UTM rendszer(
halétérkép szerinti kodjukkal, ill. kdzigazgatasi hovatartozasukkal (a leléhely neve utan
kerek zaréjelben) egytt feltlintetve.

ET 99 — Batorligeti-lap (Batorliget)
ET 99 — Pilis—Piricsei-féfolyas (Batorliget)

Az elébbi leldhelyek 1 mezdben taldlhaték a 10x10 km beosztast UTM hald szerint
(ET 99), s a gy(jtések 1961 utan torténtek. A részletes faunajegyzékben a két kiilénbdzé
tipusu leléhely faunisztikai adatait kiilén-kilén adjuk meg.

Kulén megjegyzést kell fiznink a Batorligeti-lap délkeleti hatdra mentén futé,
csermely tipusl, csatornazott kisvizfolyashoz. Egyes térképeken (pl. Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye terképe 1993) az itteni vizfolyas Bodvaj, bizonyos kiadvanyokban (pl.
DOVENY! 2010) pedig Bédvai-patak néven szerepel. A Magyar ‘Odonatolégiai Adatbazis
szerint mérvadonak tekintett Magyarorszag Foldrajzinév-tara (FOLDI 1981) és a biotikai
adatok leléhelyneveire vonatkozd elvi ajanlasok (DEVAI et al. 1997b) szerint az itteni
kisvizfolyas helyes neve Pilis—Piricsei-f6folyas, a Bédvaj (de nem Bodvai) név a Nyirbator—
Vasvari-folyassal valé egyesilés utani vizfolydsszakaszra vonatkozik, s egyik sem
tekinthet® viztértipoldgiai szempontb6l pataknak, hanem csermelynek vagy bizonyos
részeiken érnek.

A dolgozat egy éves id6szakbol (1985) tartalmaz adatokat. A gyUjtési idépontok
mindegyike teljes, s ezek figyelembe vételével 6sszesen 4 naprdl vannak gydijtési adatok
(1985.05.31., 06.24., 07.18., 08.15.).

A dolgozatban kozolt anyag begytjtésében harom személy vett részt. Nevik és az
adatoknal az azonositasukra alkalmazott monogramjuk a kévetkezé: DEVAI GYORGY
(DGY), D. KURUCZ MARIA (DKM), MISKOLCZI MARGIT (MM).

Az adatok kizar6lag imagdkra vonatkoznak. Valamennyi adat esetében lehetséges
volt az egyedszam és az ivararany (him+ndstény) szerinti megoszlas szabalyszer(i
kodzlése is.

3. Faunisztikai adatok

3.1. Batorligeti-lap (Batorliget)

( 1) Platycnemis pennipes pennipes (PALLAS, 1771)
1985.05.31., 1(0+1), DGY; 1985.05.31., 2(0+2), MM; 1985.06.24., 4(1+3), DGY;
1985.07.18., 10(1+9), DKM.

( 4) Coenagrion ornatum (SELYS-LONGCHAMPS, 1850)
1985.05.31., 1(0+1), MM.

( 5) Coenagrion puella puella (LINNAEUS, 1758)
1985.05.31., 9(7+2), DGY; 1985.05.31., 2(2+0), MM; 1985.06.24., 4(3+1), DGY.

( 6) Coenagrion pulchellum interruptum (CHARPENTIER, 1825)
1985.05.31., 1(1+0), MM.

(14) Enallagma cyathigerum cyathigerum (CHARPENTIER, 1840)
1985.08.15., 2(1+1), MM.
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(15) Sympecma fusca (VAN DER LINDEN, 1820)
1985.07.18., 9(5+4), DKM; 1985.08.15., 1(1+0), DGY; 1985.08.15., 10(7+3), MM.

(16) Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)
1985.06.24., 2(0+2), DGY; 1985.07.18., 3(0+3), DKM.

(17) Lestes dryas KIRBY, 1890
1985.06.24., 4(2+2), DGY; 1985.07.18., 1(0+1), DKM.

(19) Lestes sponsa sponsa (HANSEMANN, 1823)
1985.07.18., 6(2+4), DKM; 1985.08.15., 1(1+0), DGY.

(20) Lestes virens vestalis RAMBUR, 1842
1985.07.18., 10(6+4), DKM; 1985.08.15., 1(1+0), DGY; 1985.08.15., 9(8+1), MM.

(21) Chalcolestes viridis viridis (VAN DER LINDEN, 1825)
1985.08.15., 2(0+2), DGY; 1985.08.15., 2(0+2), MM.

(22) Agrion splendens splendens (HARRIS, 1782)
1985.06.24., 1(1+0), DGY; 1985.07.18., 1(1+0), DKM.

(25) Brachytron pratense (MULLER, 1764)
1985.05.31., 1(1+0), DGY.

(36) Gomphus flavipes flavipes (CHARPENTIER, 1825)
1985.07.18., 1(0+1), DKM

(44) Somatochlora flavomaculata flavomaculata (VAN DER LINDEN, 1825)
1985.08.15., 3(3+0), DGY; 1985.08.15., 1(1+0), MM.

(47) Libellula depressa LINNAEUS, 1758
1985.05.31., 1(1+0), DGY.

(48) Libellula fulva fulva MULLER, 1764
1985.05.31., 1(0+1), DGY; 1985.06.24., 1(0+1), DGY.

(53) Orthetrum coerulescens anceps (SCHNEIDER, 1845)
1985.06.24., 2(1+1), DGY.

(57) Sympetrum flaveolum flaveolum (LINNAEUS, 1758)
1985.06.24., 5(3+2), DGY; 1985.08.15., 1(1+0), DGY.

(61) Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)
1985.06.24., 9(5+4), DGY; 1985.07.18., 3(0+3), DKM; 1985.08.15., 17(7+10), DGY;
1985.08.15., 23(9+14), DGY.

(62) Sympetrum striolatum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
1985.07.18., 1(0+1), DKM; 1985.08.15., 1(0+1), DGY.

(63) Sympetrum vulgatum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
1985.07.18., 1(0+1), DKM; 1985.08.15., 1(1+0), MM.
3.2. Pilis—Piricsei-f6folyas (Batorliget)

( 1) Platycnemis pennipes pennipes (PALLAS, 1771)
1985.05.31., 8(5+3), DGY; 1985.05.31., 9(6+3), MM; 1985.08.15., 2(1+1), DGY;
1985.08.15., 10(6+4), MM.
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( 4) Coenagrion ornatum (SELYS-LONGCHAMPS, 1850)
1985.05.31., 12(10+2), DGY; 1985.05.31., 5(3+2), MM.

( 5) Coenagrion puella puella (LINNAEUS, 1758)
1985.05.31., 2(2+0), DGY; 1985.05.31., 1(1+0), MM.

(12) Ischnura elegans pontica SCHMIDT, 1938
1985.05.31., 1(0+1), DGY; 1985.08.15., 2(1+1), DGY; 1985.08.15., 2(0+2), MM.

(16) Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)
1985.08.15., 1(1+0), MM.

(22) Agrion splendens splendens (HARRIS, 1782)
1985.05.31., 2(1+1), DGY; 1985.05.31., 1(1+0), MM; 1985.08.15., 3(2+1), DGY;
1985.08.15., 6(3+3), MM.

(32) Anaciaeschna isosceles isosceles (MULLER, 1767)
1985.05.31., 1(1+0), DGY.

(48) Libellula fulva fulva MULLER, 1764
1985.05.31., 2(2+0), DGY.

(53) Orthetrum coerulescens anceps (SCHNEIDER, 1845)
1985.05.31., 1(0+1), DGY; 1985.08.15., 3(3+0), DGY; 1985.08.15., 2(2+0), MM.

(60) Sympetrum pedemontanum pedemontanum (ALLIONI, 1766)
1985.08.15., 1(1+0), DGY; 1985.08.15., 1(1+0), MM.

(61) Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)
1985.08.15., 4(2+2), DGY.

(63) Sympetrum vulgatum vulgatum (LINNAEUS, 1758)
1985.08.15., 2(2+0), DGY.

4. Eredmények

Az el6z6 fejezetben kozodlt szitakdtbanyag 69 adatnak felel meg (ami azt jelenti,
hogy ennyi esetben a fajok szerint elkilonitett példanyok a gydjtésik helyét és idejét, ill. a
gy(jtéjuk személyét tekintve legalabb az egyikben kilénbdznek egymastél — vo. DEVAI et
al. 1997), s 6sszesen 256 egyed (141 him és 115 ndstény) feldolgozasan alapszik.

A dolgozatban kozolt gyUjts- és feldolgozémunka eredményeként a 2 batorligeti
lelhelyrél dsszesen 25 szitakétéfaj (13 Zygoptera: 1, 4, 5, 6, 12, 14, 15, 16, 17, 19, 20,
21, 22;ill. 12 Anisoptera: 25, 32, 36, 44, 47, 48, 33, 57, 60, 61, 62, 63) ker(lt el6.

Koézlluk — a DEVAI és munkatarsai (1994) kdzleményében |évé gyakoriségi
besorolast alapul véve — 1 faj (15) az igen gyakori, 15 faj (1, 5, 6, 12, 14, 16, 17, 19, 20,
22, 47, 57, 61, 62, 63) a gyakori, 4 faj (4, 25, 32, 53) a mérsékelten gyakori, 4 faj (21, 36,
44, 48) a ritka, 1 faj (60) pedig a szérvanyos el6fordulasu szitakotoket képviseli. Ezeknek
az adatoknak az alapjan — a teljes hazai faunat alapul véve — az igen gyakori fajok kdzl
100%, a gyakoriak kozll 78,9%, a mérsékelten gyakoriak kdzll 25%, a ritkak kozil 50%, a
szorvanyos eléforduldstak kézil pedig 4,8% kerdilt el6 a teriletrol.
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5.  Osszefoglalas

A dolgozat a Nyirség délkeleti részén, Batorliget kdzigazgatasi teriiletén fekvd
Batorligeti-6slap Természetvédelmi Teriletre vonatkoz6 odonatologiai ismereteinket
gazdagitja. A 3 személy altal gyujtétt és kizarolag imagokra vonatkoz6 szitakétéanyag 2
lelhelyrél szarmazik, amelyek 1 mezében talalhaték a 10x10 km beosztasi UTM halé
szerint. A gy(ijtések 1985-ben, 4 napon torténtek. A faunisztikai fejezetben dsszesen 256
egyedre (141 himre és 115 néstényre) vonatkoz6 informaciok szerepelnek tételesen és
teljes részletességgel, amelyek 69 adatnak felelnek meg. A munka eredményeként a
terliletrél 25 szitakdtéfaj (13 Zygoptera és 12 Anisoptera) kerdlt eld, amelyek kozll 1 az
igen gyakori, 15 a gyakori, 4 a mérsékelten gyakori, 4 a ritka, 1 pedig a szérvanyos
eléfordulasuak kdzé tartozik.

6. Koészonetnyilvanitas

A terepmunkat az Eszak-alféldi Kdrnyezet- és Természetvédelmi Felligyeldségnek
(Debrecen), személy szerint pedig DR. ARADI CSABA igazgatonak az elkotelezett
tamogatéasa tette lehetévé. A gyljtémunkaban valo részvételért és az ennek nyoman nyert
adatok atengedéséért D. KURUCZ MARIA fogadja kdszdnetlinket. A faunisztikai
eredmények szamitégépes feldolgozasara a Magyar Odonatolégiai Adatbazis nyujtott
lehetéséget. Az adatfeldolgozasban valo kézrem(ikddésért és a dolgozat Osszedllitasaban
nyljtott segitségért korabbi és jelenlegi munkatarsainknak (DR. TOTH OSZKARNE,
SZILAGYI ORSNE, BOTA KLAUDIA) vagyunk hélasak.
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DATA ON THE DRAGONFLY (ODONATA) FAUNA OF THE FLOODPLAIN AREA
BORSODI-TISZA-HULLAMTER (NE-HUNGARY)
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ABSTRACT - The paper presents faunistical data on dragonflies (larvae, exuviae
and adults) collected along the impounded reach of the River Tisza in the floodplain
area Borsodi-Tisza-hullamtér (a geographical microregion inside the mesoregion
K6zép-Tisza-vidék, NE-Hungary). Firstly the authors present the methods employed
in the collection of the specimens and in data processing, and introduce the
literature considered in the identification of species and in reporting faunistic data.
Thereafter they provide a detailed survey of the faunistical results from the sampling
sites and finally summarize and evaluate the data on the dragonfly fauna.
Collections were made in 1 year (2009), with the participation of 1 specialists on 31
days and 6 localities altogether, in 3 cells (DT 87, DT 88, DT 89) of the 10x10 km
UTM grid map. In the report information on 3311 specimens (with undetermined
sex) is given in detail (3289 exuviae; further 10 larvae and 12 adults collected as
dead specimens), representing altogether 202 faunistical data (10 larvae, 180
exuviae, 12 adults). In this study 2 species (2 Anisoptera) were recorded in the area,
out of which 1 belongs to the less frequent and 1 to the rare class of country-wide
occurrence frequency.

Key words: Hungarian faunistical results, impounded reach of River Tisza,
floodplain area Borsodi-Tisza-hullamtér (NE-Hungary), dragonflies (Odonata),
larvae, exuviae, adults, collection data.
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1. Bevezetés

2009-ben folyami szitakéték (Odonata: Gomphidae) populdcidinak felmérését
végeztik a Kozép-Tisza-vidéken, a Kiskdrei-viziépcsd folotti mederduzzasztott kdzép-
tiszai-szakaszon. Munkank célkitlizései kozOtt szerepelt feltarni a mennyiségi és a
kirepulési viszonyokat az exuviumok, ill. az elpusztult példanyok rendszeres, mennyiségi
gyljtése révén. Ennek a felmérésnek a faunisztikai eredményeit adjuk kozre
dolgozatunkban, azzal a céllal, hogy azoknak a kdzleményeinknek az adathatterét
megteremtsiik, amelyek a kirepllési sajatossdgok (FARKAS et al. 2011a, 2011b)
elemzésével és értékelésével foglalkoznak.

2. Gyiijtési, feldolgozasi és adatkdzlési modszerek

A gyUljtéseket a Kbzép-Tiszanak a Tiszacsege és Tiszaflired kézé es6, a Kiskorei-
vizlépcsd hatasa alatt allé, mederduzzasztott szakaszan végeztik, 6sszesen 6, egyenként
20 méter hosszl partszakaszon. Ezeket a partszakaszokat kordbbi vizsgalatok alapjan
(JAKAB et al. 2005a; 2005b) jeldltik ki, s kisebb eltéréseket leszamitva megegyeztek a
korabbi leléhelyekkel. Ezért, az 6sszehasonlitds lehetéségének megteremtése érdekében,
a tovabbiakban megadjuk a lel6helyeknek el6bbi kbzleményekben szerepld sorszamat. Az
Okoldgiai tajtipoldgiai beosztas szerint (DEVAI et al. 1992, 1999) minden leléhely a Tiszai-
Alfglddn — mint nagytajon — és a Kézép-Tisza-vidéken — mint kbzéptajon — belll a Kézép-
tiszai-artér kistajcsoporthoz tartozé Borsodi-Tisza-hullamtér teriiletén fekszik.

A szitakOtok exuviumait, ill. elpusztult larvait és imagoit egyenként szedtlik 6ssze a
part menti névényzetrdl és a talajrél.

A gydjtétt anyagbdl a larvékat és az imagodkat 4%-os formaldehid-oldatban
tartositottuk. Az exuviumokat jol szell6z6 papirdobozokba tettiik, s azokban is taroljuk.

A begydijtott &llatokat és exuviumokat Carl Zeiss gyartmanyu, Technival tipusu
sztereomikroszkop segitségével azonositottuk, az identifikaciot FARKAS ANNA végezte.

A larvak és az exuviumok azonositdsa ASKEW (2004), CHAM (2007, 2009), ill.
GERKEN és STERNBERG (1999) kulcsai és leirasai alapjan tortént. Az imagok
azonositasdhoz ASKEW (2004) munkajat hasznaltuk fel. ]

A taxonémiai kategéridk sorrendjét és nevét DEVAI (1978) rendszere és
nevezéktana szerint adjuk meg, azokkal a véltoztatasokkal, amelyeket a Magyar
Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) érvényesnek elfogadott, s amelyek a JODICKE és
munkatarsai (2004), ill. a DIJKSTRA (2006) altal végzett taxondémiai reviziokbol
kovetkeznek.

A faunisztikai adatkdzlé részekben az adatokat a lel6helynevek alfabetikus
sorrendjének megfeleléen ismertetjiik. A felmérési helyeken belll az idérendi sorrendet
kovetjik. A pontos faunisztikai adatkézlés koévetelményeinek, ill. a mennyiségi
feldolgozésok lehetéségének megteremtése érdekében (DEVAI et al. 1987) megadjuk az
0sszegyed/példanyszamot, a himek és a néstények mennyiségének feltiintetésére viszont
nem volt lehetéség. A larva- és az imagbdadatok esetében az Osszegyedszam utan
zardjelben — elpusztultan talalt példanyokrél 1évén sz6 — a mortalitds kdérdlményeit is
kozoljuk.

Az adatok felsorolasanal hasznalt irdsjeleket a kovetkezdképpen értelmezzik.
Gondolatjellel kulénitjuk el az egyes lel6helyekhez tartozé adatcsoportokat. A leléhely
neve utani kettéspontot kdvetdéen a hozza tartozé adatokat adjuk meg, s ezeket
pontosvessz&vel valasztjuk el egymastdl. Az adatokon belll a gyl(ijtés idépontja, az
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egyedszam/példanyszam és a gy(jté nevének monogramja kdzé vesszOket teszlink
(DEVAI et al. 1987). A faj neve el6tt — az egységes szamitdégépes adatfeldolgozas
elésegitése érdekében — megadjuk azt a sorszamot, ami az adott faj helyét jeldli a Magyar
Odonatol6gusok Barati Kére (MOBK) altal érvényesnek elfogadott hazai taxonjegyzékben.

3. Faunisztikai eredmények

3.1. Altalanos ismérvek

A gytjtések helyszinének tekintheté 6 felmérési hely pontos azonositadsara szolgald
adatokat az aldbbi felsorolas tartalmazza, neviik dbécé sorrendjében. A leléhelyek neve
elétt annak az UTM rendszer(, 10x10 km-es hal6térképi mezének a kédjat adjuk meg,
ahova a lel6hely nagyobb vagy legnagyobb része tartozik. A név utan kerek zardéjelben
annak a telepllésnek a neve szerepel, amelynek kdzigazgatési terliletéhez a leléhely
tartozik, vagy amelynek kozigazgatési terlletén a lel6hely nagyobb (két telepiléshez
tartozas esetén) vagy legnagyobb része (kett6nél t6bb telepliléshez tartozas esetén)
talalhat6 (DEVAI et al. 1997a). A korabbi adatokkal térténé 6sszehasonlithatosag
érdekében a telepllés neve utdn — pontosvesszével elvalasztva — megadjuk azt a
sorszamot, amellyel az adott leléhely a JAKAB és munkatarsai kdzleményeiben (2005a,
2005b) szerepel. A leléhelyek nevének feltlintetésénél a kdvetkezbképpen jartunk el: a
larvék, az exuviumok és az imagok esetében lel6helynek magéat a vizteret tekintettik,
mivel az imagéknal is kivétel nélkiil kozvetleniil a partszegélyen talalt, az imagévavediést
kdvetden elpusztult példanyokrol volt sz6. A leléhelyeknél hasznalt réviditések jelentése a
kovetkezd: BP = bal part, JP = jobb part, Tcs = tiszacsegei szakasz, Tf = tiszafiiredi
szakasz, 1-3 = az azonos telepiléshez tartozé lel6helyek szamkaddiai.

DT 88 — Tisza, BP, Marazs (Egyek); 9. hely

DT 98 — Tisza, BP, Tcs1 (Tiszacsege); 11. hely
DT 98 — Tisza, BP, Tcs2 (Tiszacsege); 10. hely
DT 88 — Tisza, BP, Tf1 (Tiszaflired); 8. hely

DT 87 — Tisza, BP, Tf2 (Tiszaflred); 61. hely
DT 87 —Tisza, BP, Tf3 (Tiszaflired); 60. hely

A leldhelyek 3 halémezében (DT 87, DT 88, DT 98) talalhaték a 10x10 km-es UTM
halé szerint.

Az adatok egy évbél (2009), 6sszesen 31 naprol (2009.04.28., 05.01., 05.04.,
05.08., 05.11., 05.15., 05.18., 05.22., 05.25., 05.29., 06.01., 06.05., 06.08., 06.12., 06.15.,
06.19., 06.22., 06.26., 06.29., 07.03., 07.06., 07.10., 07.13., 07.17., 07.20., 07.24., 07.27 .,
07.31.,08.03., 08.07., 08.10.) szarmaznak.

A gylijtéseket FARKAS ANNA végezte, a faunajegyzékben az azonositésara
alkalmazott monogram: FA.

Minden gy(jtési adatnal lehetéség volt az egyed-, ill. a példanyszam megadasara, a
himek és a n&stények mennyiségét viszont nem tudtuk feltlintetni. Az azonos idépontban
gydijtdétt exuviumok fajonkénti példanyszamait a terepen szakaszonként jegyeztik fel, de a
taroldshoz nem kulénitettlk el leléhelyenként (azaz azonos dobozba gydijtéttik), ezért az
ivari hovatartozast nem lehetett megadni, csak az &sszpéldanyszamot.

A larva- és az imdgbadatok kivétel nélkll elpusztult példanyokon alapszanak.
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3.2. Faunisztikai adatok

3.2.1. Larvaadatok
(36) Gomphus flavipes flavipes (CHARPENTIER, 1825)

Tisza, BP, Marazs (Egyek): 2009.05.25., 1 (partra kimaszott, vedlés kézben elpusztult
egyed), FA; 2009.07.06., 1 (partra kimaszott, larva allapotban elpusztult egyed), FA —
Tisza, BP, Tcs1 (Tiszacsege): 2009.07.03., 1 (partra kimaszott, larva allapotban
elpusztult egyed), FA —Tisza, BP, Tf1 (Tiszafiired): 2009.05.29., 1 (partra kimaszott,
larva allapotban elpusztult egyed), FA; 2009.06.22., 1 (partra kimdszott, larva
allapotban elpusztult egyed), FA — Tisza, BP, Tf2 (Tiszafured): 2009.06.08., 1 (partra
kimaszott, larva allapotban elpusztult egyed), FA — Tisza, BP, Tf3 (Tiszaflred):
2009.06.22., 1 (partra kimaszott, larva allapotban elpusztult egyed), FA.

(37) Gomphus vulgatissimus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)

Tisza, BP, Marazs (Egyek): 2009.04.28., 1 (partra kimaszott, vedlés kdzben elpusztult
egyed), FA — Tisza, BP, Tcs2 (Tiszacsege): 2009.05.25., 1 (partra kimaszott, larva
allapotban elpusztult egyed), FA —Tisza, BP, Tf1 (Tiszafiired): 2009.05.08., (partra
kimaszott, larva allapotban elpusztult egyed), FA.

3.2.2. Exuviumadatok
(36) Gomphus flavipes flavipes (CHARPENTIER, 1825)

Tisza, BP, Marazs (Egyek): 2009.05.25., 25, FA; 2009.05.29., 81, FA; 2009.06.01.,
23, FA; 2009.06.05., 16, FA; 2009.06.08., 19, FA; 2009.06.12., 22, FA; 2009.06.15.,
17, FA; 2009.06.19., 31, FA; 2009.06.22., 40, FA; 2009.06.26., 19, FA; 2009.06.29.,
37, FA; 2009.07.03., 48, FA; 2009.07.06., 47, FA; 2009.07.10., 42, FA; 2009.07.13.,
42, FA; 2009.07.17., 19, FA; 2009.07.20., 20, FA; 2009.07.24., 10, FA; 2009.07.27.,
8, FA; 2009.07.31., 6, FA; 2009.08.03., 5, FA; 2009.08.07., 2, FA; 2009.08.10., 1, FA
— Tisza, BP, Tcs1 (Tiszacsege): 2009.05.25., 7, FA; 2009.05.29., 33, FA; 2009.06.01.,
18, FA; 2009.06.05., 16, FA; 2009.06.08., 19, FA; 2009.06.12., 21, FA; 2009.06.15.,
35, FA; 2009.06.19., 61, FA; 2009.06.22., 10, FA; 2009.06.26., 20, FA; 2009.06.29.,
39, FA; 2009.07.03., 63, FA; 2009.07.06., 35, FA; 2009.07.10., 50, FA; 2009.07.13.,
38, FA; 2009.07.17., 42, FA; 2009.07.20., 15, FA; 2009.07.24., 24, FA; 2009.07.27.,
15, FA; 2009.07.31., 7, FA; 2009.08.03., 6, FA; 2009.08.07., 3, FA; 2009.08.10., 2, FA
- Tisza, BP, Tcs2 (Tiszacsege): 2009.05.25., 14, FA; 2009.05.29., 45, FA;
2009.06.01., 11, FA; 2009.06.05., 12, FA; 2009.06.08., 8, FA; 2009.06.12., 11, FA;
2009.06.15., 23, FA; 2009.06.19., 18, FA; 2009.06.22., 2, FA; 2009.06.26., 11, FA;
2009.06.29., 19, FA; 2009.07.03., 31, FA; 2009.07.06., 30, FA; 2009.07.10., 58, FA;
2009.07.13., 31, FA; 2009.07.17., 33, FA; 2009.07.20., 12, FA; 2009.07.24., 11, FA;
2009.07.27., 8, FA; 2009.07.31., 8, FA; 2009.08.03., 6, FA; 2009.08.07., 1, FA;
2009.08.10., 1, FA —Tisza, BP, Tf1 (Tiszafiired): 2009.05.25., 13, FA; 2009.05.29.,
114, FA; 2009.06.01., 17, FA; 2009.06.05., 22, FA; 2009.06.08., 17, FA; 2009.06.12.,
39, FA; 2009.06.15., 34, FA; 2009.06.19., 54, FA; 2009.06.22., 34, FA; 2009.06.26.,
24, FA; 2009.06.29., 36, FA; 2009.07.03., 85, FA; 2009.07.06., 55, FA; 2009.07.10.,
72, FA; 2009.07.13., 28, FA; 2009.07.17., 28, FA; 2009.07.20., 30, FA; 2009.07.24.,
11, FA; 2009.07.27., 9, FA; 2009.07.31., 8, FA; 2009.08.03., 2, FA; 2009.08.10., 1, FA
— Tisza, BP, Tf2 (Tiszafred): 2009.05.25., 6, FA; 2009.05.29., 20, FA; 2009.06.01.,
17, FA; 2009.06.05., 41, FA; 2009.06.08., 19, FA; 2009.06.12., 39, FA; 2009.06.15.,
12, FA; 2009.06.19., 61, FA; 2009.06.22., 11, FA; 2009.06.26., 10, FA; 2009.06.29.,
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25, FA; 2009.07.03., 73, FA; 2009.07.06., 24, FA; 2009.07.10., 64, FA; 2009.07.13.,
45, FA; 2009.07.17., 62, FA; 2009.07.20., 49, FA; 2009.07.24., 29, FA; 2009.07.27.,
24, FA; 2009.07.31., 18, FA; 2009.08.03., 6, FA; 2009.08.07., 2, FA; 2009.08.10., 2,
FA — Tisza, BP, Tf3 (Tiszafured): 2009.05.29., 11, FA; 2009.06.01., 5, FA;
2009.06.05., 3, FA; 2009.06.08., 3, FA; 2009.06.12., 5, FA; 2009.06.15., 7, FA;
2009.06.19., 16, FA; 2009.06.22., 4, FA; 2009.06.26., 14, FA; 2009.06.29., 27, FA;
2009.07.03., 25, FA; 2009.07.06., 19, FA; 2009.07.10., 22, FA; 2009.07.13., 18, FA;
2009.07.17., 14, FA; 2009.07.20., 7, FA; 2009.07.24., 6, FA; 2009.07.27., 2, FA;
2009.07.31., 5, FA; 2009.08.03., 1, FA; 2009.08.07., 1, FA.

(37) Gomphus vulgatissimus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)

Tisza, BP, Marazs (Egyek): 2009.05.01., 1, FA; 2009.05.04., 4, FA; 2009.05.08., 2,
FA; 2009.05.15., 1, FA; 2009.05.18., 1, FA; 2009.06.01., 2, FA; 2009.06.15., 1, FA —
Tisza, BP, Tcs1 (Tiszacsege): 2009.05.01., 1, FA; 2009.05.04., 4, FA; 2009.05.08.,
14, FA; 2009.05.11., 1, FA; 2009.05.15., 3, FA; 2009.05.22., 1, FA; 2009.05.25., 1,
FA; 2009.06.12., 1, FA; 2009.06.15., 2, FA — Tisza, BP, Tcs2 (Tiszacsege):
2009.05.01., 10, FA; 2009.05.04., 7, FA; 2009.05.08., 10, FA; 2009.05.11., 9, FA;
2009.05.15., 6, FA; 2009.05.25., 1, FA; 2009.05.29., 2, FA; 2009.06.08., 1, FA;
2009.06.12., 1, FA; 2009.06.15., 1, FA; 2009.06.22., 1, FA -Tisza, BP, Tf1
(Tiszaflired): 2009.05.04., 1, FA; 2009.05.08., 3, FA; 2009.05.15., 1, FA; 2009.05.18.,
2, FA; 2009.06.26., 1, FA — Tisza, BP, Tf2 (Tiszaflred): 2009.05.04., 2, FA;
2009.05.08., 5, FA; 2009.05.15., 1, FA; 2009.05.18., 1, FA; 2009.05.29., 2, FA;
2009.06.08., 1, FA; 2009.06.19., 1, FA — Tisza, BP, Tf3 (Tiszafiired): 2009.05.01., 1,
FA; 2009.05.04., 3, FA; 2009.05.08., 2, FA; 2009.05.11., 1, FA; 2009.06.15., 1, FA;
2009.06.19., 1, FA.

3.2.3. Imagoadatok
(36) Gomphus flavipes flavipes (CHARPENTIER, 1825)

Tisza, BP, Marazs (Egyek): 2009.06.19., 1 (elpusztult imagé maradvanya, a fej és a
potrohvég hianyzik), FA — Tisza, BP, Tf1 (Tiszaflred): 2009.06.29., 1 (elpusztult
imagd maradvanya, a fej és a potroh hianyzik), FA; 2009.07.03., 1 (elpusztult imagé
maradvanya, a fej hianyzik), FA; 2009.07.17., 1 (vizfelszinen sodr6d6 elpusztult
imagd, a szarnyak kibontasa és a potroh kiformalédasa nem telijes mértékl), FA;
2009.07.20., 1 (elpusztult imagé maradvanya, a tor két par szarnnyal), FA — Tisza,
BP, Tf2 (Tiszaflired): 2009.06.05., 1 (elpusztult imagé maradvanya, a fej és a potroh
hianyzik), FA; 2009.06.12., 1 (elpusztult imagd maradvanya, a tor egy része, rajta a
jobboldali hatuls6 szarnnyal), FA; 2009.06.19., 1 (elpusztult imagé maradvanya, a
potroh hianyzik), FA; 2009.06.22., 1 (elpusztult imagé maradvanya, a tor egy része
két par szarnnyal), FA; 2009.06.29., 1 (elpusztult imagd maradvanya, a tor
mindharom par labbal), FA — Tisza, BP, Tf3 (Tiszafiired): 2009.07.13., 1 (vizbe esett
és ott elpusztult imago), FA.

(37) Gomphus vulgatissimus vulgatissimus (LINNAEUS, 1758)

Tisza, BP, Tcs1 (Tiszacsege): 2009.05.04., 1 (elpusztult imagé maradvanya, a tor két
par szarnnyal és a potroh egy részével), FA.
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3.3. Osszegz6 megallapitasok

A faunisztikai adatok 6sszesitése alapjan a kovetkezd megallapitasokat tehetjik.

A 2009-ben végzett gy(jtémunka sordn 10 larvat (larva éallapotban vagy vedlés
kdézben elpusztult példanyt), 3289 exuviumot és 12 imagot (frissen kirepilt elpusztult
pédanyt), azaz ésszesen 3311 példanyt gydijtéttink be, amelyek 202 (10 larva, 180
exuvium és 12 imagé) adatnak felelnek meg [ami azt jelenti (v6. DEVAI et al.1997b), hogy
ennyi esetben a fajok szerint elkilonitett példanyok a gydijtésiik helyét, idejét, ill. a fejlédési
alakot tekintve legaldbb az egyikben kiilénbdztek egymastol].

A 2009. évi gy(lijtémunkank soran a vizsgalt 6 kozép-tiszai leléhelyrél 6sszesen 2
fajt (2 Anisoptera: 36, 37) mutattunk ki, a kdvetkez6k szerint.

e Larva allapotban gydjtve: 2 faj (2 Anisoptera) — Gomphus flavipes, Gomphus

vulgatissimus.

e Exuvium formajéban gydjtve: 2 faj (2 Anisoptera) — Gomphus flavipes, Gomphus
vulgatissimus.

e Imagd allapotban gytjtve: 2 faj (2 Anisoptera) — Gomphus flavipes, Gomphus
vulgatissimus.

A teljes fajegyittesbdl (2 faj) — a DEVAI és MISKOLCZI (1987) UTM rendszerd
halotérképes értekelé mddszerébdl kiindulva, s a DEVAI és munkatarsai (1994) altal k6zolt
gyakorisagi besorolast alapul véve — 1 faj (37) a mérsékelten gyakori, 1 faj (36) pedig a
ritka eléfordulasu szitakdtéket képviseli.

4.  Osszefoglalas

A dolgozat a Kdzép-Tisza-vidéknek a Borsodi-Tisza-hullamtérhez tartozé részén,
ezen bellil pedig a Tiszacsege és Tiszaflired kz6tti mederduzzasztott Tisza-szakaszon
végzett, a folyami szitakéték felmérésére irdnyuld odonatoldgiai vizsgalatoknak az
exuviumokra, ill. a kivétel nélkiil elpusztult allapotban begydjtdtt larvakra és imagokra
vonatkozé faunisztikai eredményeit tartalmazza. A gy(jtések, amelyekben 1 személy vett
részt, 1 évben (2009), ésszesen 31 napon és 6 helyen térténtek, a 10x10 km-es UTM
rendszer(i halétérkép 3 mezdjében (DT 87, DT 88, DT 98). A faunisztikai adatk6zld
részben 3311 példany (nem azonositott nem( példany) adatai szerepelnek részletesen
(10 larva, 3289 exuvium, 12 imago), amelyek ésszesen 202 (10 larva, 180 exuvium, 12
imagd) adatnak felelnek meg. A munka eredményeként 2 fajrél (2 Anisoptera) gyarapodtak
a faunisztikai adatok a vizsgalt terlletre vonatkozdan. Ezek kézll 1 faj a mérsékelten
gyakori, 1 pedig a ritka eléfordulastak kozé tartozik.

5. Koészonetnyilvanitas

K&szénettel tartozunk a Debreceni Egyetem Hidrobiologiai Tanszékének
(Debrecen) a vizsgalati lehetbségek biztositasaért, szemely szerint pedig DR. NAGY
SANDOR ALEX tanszékvezeté egyetemi docensnek és DR. DEVAI GYORGY professor
emeritusnak. MISKOLCZI MARGIT gyvivé szakértének és BOTA KLAUDIA
adminisztratornak az adatfeldolgozasban valé kozremilkodésért vagyunk halasak. A
dolgozat Osszedllitasat és megjelenését a TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0024 projekt
keretében kapott tAmogatas tette lehetévé.
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A SZITAKOTOKROL - TUL AZ ODONATOLOGIAN

A Studia odonatologica hungarica 11. flizetében inditottuk el ezt a sorozatot.
Erdeklédve figyeltilk, s ugyanakkor 6rommel is észleltiik, hogy a szitakdték irant nem csak
a szlkebb szakmai kérék mutatnak érdekl6dést, hanem a rokon tudomanyok, a
mivészetek, a technika emberei is. Ugy éreztlk, hogy az altaluk kdzvetitett érzéseket,
gondolatokat és alkotasokat érdemes dsszegydijteni és kézkinccsé tenni.

A folyéiratnak ebben a fliizetében egy kilénlegesen szép és tartalmas bélyegblokkot
szeretnénk bemutatni. A Magyar Posta hosszu évtizedek 6ta alkalmi bélyegblokkokon és
bélyegsorozatokon mutatja be a hazai névény- és allatvilagot. Ennek a hagyoméanynak a
jegyében bocsatott ki 2010. majus 7-én egy négy tagu bélyegsorozatot és egy
bélyegblokkot, amelyek SZEKELY KALMAN tervezémiivész és a Pénzjegynyomda
alkotomunkajat dicsérik. Ezeken meg kivantak orikiteni azt a tényt, hogy az ENSZ a 2010-
es évet a bioldgiai sokféleség (biodiverzitas) évének nyilvanitotta. A 90x70 mm véagasi
méretli, sorszamozott blokk keretrajzan és bélyegképén az allat és ndvényvilag
sokszinliségét idéz6 grafikai kompozicié lathat6. A benne taldlhat6, 40x30 mm-es
perforaciés méretli bélyegkép fémotivuma a magyar nészirom. A sorozat bélyegképein
névérték szerinti sorrendben urge, landzsas levélpoloska, kék cinege és rakosi vipera
lathat6, a hattérben az allat éléhelyére, illetve kdrnyezetére utalé motivumok jelennek
meg. A szitakétok irdnt érdekléddk bizonyara nagy 6rommel fedeznek fel a blokknak szinte
a kbézepén egy repulé szitakdtdét. Ennek azonositdsahoz a kibocsaté altali leiras nem ad
tampontot, de kiilleme — alkata és barnasvorés szinezete — alapjan legjobban egy him lapi
acsahoz [Anaciaeschna isosceles (MULLER, 1767)] hasonlit.

Most is arra kériink és buzditunk mindenkit, aki folydiratunkat olvassa, és lapjait
forgatja, hogy ha a szitakdtékrdl valamilyen nem szik szakmai jellegli anyag keril a
latokdrébe, akkor azt is juttassa el hozzank, vagy hivja fel ra a figyelminket.

KoézremUkodésiiket elére is halasan kdszonjik!

ABOUT DRAGONFLIES - BEYOND ODONATOLOGY

This series was commenced in Fascicle 11 of Studia odonatologica hungarica. We
have been deeply concerned as well as glad to notice that it has been not just the narrow
professional circles but also the related branches of science, the arts and even men of
technology who have been attracted by dragonflies. We believe that it has been worth
collecting and publishing the emotions, thoughts and pieces of art inspired by them.

In the current fascicle of the journal we would like to introduce a lovely and copious
block of stamps issued by the Hungarian Post in 2010 on the occasion of declaring 2010
to be the “Year of Biodiversity” by the United Nations. In the frame of the block and the
stamp image is a graphics composition evoking the variety of the fauna and flora.
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Dragonfly fans are probably glad to detect an adult in flight portrayed almost in the centre
of the block. The description of the stamp-block by the publisher provides no clue or hint to
help the identification of this specimen, yet on account of its habit — its constitution and
reddish brown colour — it highly resembles a male Green-eyed (Norfolk) Hawker
[Anaciaeschna isosceles (MULLER, 1767)].

At the same time we would like to ask all those reading our journal to let us know or
even send us every not especially professional material about dragonflies they happen to
meet.

We appreciate your kind help.

Bélyegblokk
Magyarorszag éllatvilaga (IV), Biodiverzitas éve 2010
(Kiadé: Magyar Posta)
Stamp-block
Fauna of Hungary (IV), Year of Biodiversity 2010
(Publisher: Magyar Posta)
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KONYVISMERTETES

BOOK REVIEW

European Red List of Dragonflies. Compiled by Vincent J. Kalkman, Jean-Pierre
Boudot, Rafat Bernard, Klaus-Jiirgen Conze, Geert De Knijf, Elena Dyatlova, Sonia
Ferreira, Milo$ Jovi¢, Jirgen Ott, Elisa Riservato and Goéran Sahlén. Published by
IUCN (International Union for Conservation of Nature in collaboration with the
European Union. 2010. Publications Office of the European Union, Luxembourg,
ISBN 978-92-79-14153-9, doi:10.2779/84650, viii+28pp +4 pp cover, 210x297 mm
[Ajanlott idézési forma: KALKMAN, V.J. — BOUDOT, J-P. - BERNARD, R. - CONZE,
K-J. — DE KNIJF, G. - DYATLOVA, E. — FERREIRA, S. — JOVIC, M. — OTT, J. -
RISERVATO, E. — SAHLEN, G. (comp.) 2010: European red list of dragonflies. —
Publications Office of the European Union, Luxembourg, VIl + 28 pp.]

Az ENSZ Természetvédelmi Vilagszévetsége (IUCN) és az Eurdpai Unid
gondozéasaban jelent meg 2010-ben egy kiadvany, amely az Eur6pa (s benne az Eurépai
Unié 27 tagallamanak) tertiletén eléforduld szitakoétdk 137 fajanak, illetve alfajanak aktualis
természetvédelmi helyzetét targyalja.

A beszamol6 a kolofonoldalon 1évé informacidkat (p.ii.) és a tartalomjegyzéket
(p. iii.) kévetéen Miko Ladislav (az Eurdpai Bizottsag Kérnyezetvédelmi Féigazgatdsag
Természeti Igazgatésdga vezetdjének) elészavaval (p.iv.), majd kdszdnetnyilvanitassal
(p. v.) kezdédik. Az Aeshna juncea parzési kerekét dbrazold egész oldalas fénykép (p. vi.)
utan egy roévid, méasfél oldalas vezetdi dsszefoglalot (p. vii—viii.) olvashatunk a szitakték
veszélyeztetettségének helyzetét vizsgald projektrél. A részletek ismertetése csak ezek
utan koévetkezik.

Az els6 fejezetben (p.1-4.), amely az elézményeket targyalja, a szitakdték
legfontosabb altalanos jellemzdirdl, Eurépa és az Eurépai Uni6 27 tagallamanak néhany
érdekes fOldrajzi és természetvédelmi vonatkozasarél, az IUCN természetvédelmi
kategoériair6l (magyar elnevezésekkel kibévitve lasd az 1. tablazatot!), valamint a kit(iz6tt
legfontosabb célokrdél olvashatunk.

A masodik fejezetben (p. 5-6.) a szerz6k egyértelmUsitik, hogy melyek voltak a
vizsgalodas féldrajzi és taxonomiai hatérai. Térképek segitségével tajékozddhatunk arrol,
hogy féldrajzi értelemben meddig terjed Eur6pa és a 27 tagallambdl allé Eurdpai Unié.
Emellett megtudhatjuk, hogy a szerz6k a Van Tol altal 2006-ban publikalt taxonlistat
hasznaltak, és azt az 5 fajt, amelynek Eurdépaban csak szérvanyos eléfordulasai vannak,
kihagytak a jelenlegi 0sszeadllitasbdl, tovabba csak az Onychogomphus forcipatus és a
Cordulegaster helladica esetében vizsgaltak alfajokat.

A harmadik fejezetben (p. 7-12.) az eredményekrdl és a kdvetkeztetésekrdl esik
sz6. El6bb az eurdpai szitakdtok diverzitasardl, azaz az egyes foldrajzi terlletek kozotti
fajszameloszlasrol, azt kovetéen a bennszilétt, majd a veszélyeztetett fajok
eléfordulasarol, végil a fébb veszélyeztetd tényezokrdl olvashatunk. A szerzék szerint
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Eurépdban a legtdbb szitak6té szamdara a négy legfontosabb veszélyezteté tényezé
sorrendben a kdvetkezé: a gatak és a vizgazddlkodas; a haztartadsi és a telepllési
szennyezés; a szarazsag; a mezégazdasagi szennyezés. Ezeken kivil még 17 tényezo6t
sorolnak fol artalmassaguk sorrendjében.

A negyedik fejezet (p. 13—17.) a természetvédelem altaldnos, jogi, és regionalis
kérdéseit targyalja. Az Eurépai Uni6 madar- és éléhelyvédelmi iranyelve (EU, Bird and
Habitat Directive) altal felsorolt 0Osszes szitakdtétaxon (35 faj/alfaj) aktualis
természetvédelmi vonatkozasairdl (elterjedésérdl, statuszardl) olvashatunk. Részletes
beszamolo6t kapunk olyan odonatoldgiai szempontbdl fontos régiékrél, mint Kréta, a Dél-
Balkan, valamint az Ibériai-félsziget/Dél-Franciaorszag. A fejezet végén a szitakdtdk
monitorozasanak és a szitakété-adatbazisok fenntartdsanak fontossdgat hangsulyozzék a
szerzOk. Az eurdpai orszagokat ebbdl a szempontbdl 3 csoportra osztjak. Az elsébe olyan
orszdgok tartoznak, amelyekben j6l szervezett és rendszeresen frissitett adatbazisokat
tartanak fenn. llyenek pl. Franciaorszag, Belgium, Nagy-Britannia, illetve Hollandia. A
masodik csoportba tartozd orszagokra, példaul Olaszorszagra, Spanyolorszagra vagy
Portugaliara az jellemzd, hogy az dnkéntes adatk6zl6k és az adatok szama folyamatosan
gyarapszik, de a finanszirozds hianya miatt az adatok rendszerezése hianyzik. Végil az
orszagok egy harmadik csoportjaban nincsenek helyi odonatolégusok, ezért a szitakéts-
faundara vonatkozé ismereteink kilféldiektdl szarmaznak, ilyen példaul Gérégorszag.

Az 6todik fejezet (p. 18.) a jelentés kovetkeztetéseit és javaslatait foglalja dssze.
Ezek utan egy alapos irodalomjegyzék (p.19.), valamint a mellékletek (p.20-27.)
kdvetkeznek. Az 1. mellékletben (p.20-22.) az eurbpai szitakdtétaxonok
veszélyeztetettségi statuszuk és populacios trendjiik szerint felsorolva talalhaték. Ennek a
tablazatnak a Magyarorszagon eléforduld fajokat tartalmazé roviditett valtozatat, a hazai
érdeklédoékre tekintettel, a recenzié végén magam is kdzreadom (2. tablazat). A 2.
mellékletben (p. 23.) az eurdpai orszagok neve mellett egy tablazatban az adott orszagban
eléforduld szitakotéfajok szama szerepel. A 3. mellékletben (p. 24-27) a jelentés alapjat
képezd adatlapok és elterjedési térképek kdzil mutatnak be egyet, a Somatochlora borisi
faj példajan. A mi legvégén az IUCN regiondlis kiadvanyainak listaja, valamint az IUCN
néhany odonatologiai szempontb6l fontos programjanak és munkacsoportjanak révid
ismertetése olvashat6. Ezeken kivill kapunk néhany hasznos webcimet is, amelyek
segitségével a szitakdtékrél sz616 publikacidkhoz hozzajuthatunk.

Végill fontos megemliteni, hogy az Osszeallitast végz6é népes szakembergarda
példas aktivitdsan kivil szamos szervezet (elsésorban European Commission, IUCN
Species Programme, IUCN Species Survival Commission, IUCN Regional Office for Pan-
Europe, European Invertebrate Survey, The Netherlands) hatékony tamogatasa tette
lehetévé ennek az esztétikus és szakmailag is szinvonalas kiadvanynak a létrejottét.

A jelentés legfontosabb eredményei az aldbbiakban foglalhaté 6ssze réviden.
Minden hetedik eurdpai szitakétd (a fajok kb. 15%-a) veszélyezietett Eurdpaban, illetve az
EU-ban, és tovabbi 11% tekintheté veszélykdzeli allapotinak. Osszehasonlitasképpen a
kétéltliek 23%-a, a hillék 19%-a, az emlésdk 15%-a, a madarak 13%-a, a korhadéklaké
bogarak 11%-a és a lepkék 9%-a veszélyeztetett Eurdpaban. Nincs is tdbb olyan csoport,
amelynek az atfogd, eurdpai léptéki értékelése eddig megtdrtént volna. Az eurdpai
szitakdtok mintegy negyedének (24%) csdkken a népessége, tiz szazalékanak novekszik,
és nagyjabdl felének (54%) stagnal. A fennmarad6 12%-nal pedig nem meghatérozhat6 a
populéciévaltozas tendenciaja, mivel a rendelkezésre all6 informacidk tulsagosan
korlatozottak. A veszélyeztetett szitakdt6fajok tobbsége Dél-Eurépaban talalhatéd. Jelenleg
a legnagyobb veszélyforras szamukra az él8helyek kiszaradasa, amely az egyre forrobba
és szarazabba valdé nyari idéjaras, tovabba a ndvekvd ive- és Ontdzdviz-felhasznalas
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egylttes kdvetkezménye. Egyéb fontos veszélyeztetd tényezok a vizfolydsokban éI6
szitakot6fajok szamara a vizszennyezés, valamint a vizerémdivek és viztarozok épitése. A
jelentés szerint a diverzitds mértéke, az endemikus és a veszélyeztetett fajok szama
alapjan harom eur6pai régié érdemel kitlintetett figyelmet fajkihalas szempontjabdl: a
Balkan-félsziget déli része, Kréta és az Ibériai-félsziget.

A beszamoléban hazank terliletérél 66 faj/alfaj jelenlétét emlitik, sajnos fajlista
nélkdl, igy nem derdl ki, hogy pontosan melyekrél van szé. Ez a fajszam Eurépaban nem
szamit nagynak, viszont ha terliletegységre vonatkoztatjuk, akkor Magyarorszag —
szitakdték szempontjabdl — a leginkdbb fajgazdag terlletek kdzé tartozik Eurépéban, ami
figyelemre méltd, kildndsen, ha figyelembe vessziik, hogy nincsenek magas hegységeink.

A kiadvany az eurdpai szitak6td-kutatas rendkivil komoly teljesitménye. Sok-sok
hivatasos és még tobb amatér odonatoléogus egylttes munkajara volt szilkség ahhoz,
hogy elkésziilhessen. Nagy érdeme még, hogy a vilaghalé kdzvetitésével barki szamara
hozzaférhets', igy a tovabbi kutatasok kiinduldpontja lehet. Természetesen egy ilyen
kiadvanynak megvannak a maga korlatai is. A kutatoknak ugyanis alkalmazkodniuk kellett
a megrendel® igényeihez, igy a fajok areainak természetes hatarai helyett a politikai
hatérokat, az orszaghatarokat, illetve Eurdépa hatarait kellett figyelembe venniik. Ezek
pedig (kUl6ndsen az EU hatarai) legalabb olyan valtozékonyak, ha nem valtozékonyabbak,
mint a fajok elterjedési terlletei. Persze nehéz megitélni ebben a ,felgyorsult vilagban”,
hogy melyik véltozik gyorsabban, a természet vagy az emberi tdrsadalom. De az ember
manapsag Ugy érzi, mintha nemcsak a civilizaci6 malmai 6rélnének gyorsabban, hanem a
természeté is. Skandinav kutatok (Nielsen, Lejfelt, Sahlén, Jakobsen, Flenner?) adatai
szerint példaul, az Anax imperator elterjedési terllete 11 év alatt 970 kilométerrel(!)
mozdult el északi irdnyba. Ez 88 km/év sebességnek felel meg. Ugyanezek a kutatok egy
masik, joval kisebb mozgasképességi fajnal (Sympecma fusca) szintén ddbbenetes
Utem( terjedést (15 km/év) mértek (240 kilométerrrel jutott északabbra 16 év alatt).

Egy faj/alfaj elterjedési teriiletének megrajzolasakor a kutatok feladata ahhoz lehet
hasonlé, mintha egy felhének prébalndk meghlzni a pontos kontirjait, mikézben az a
viharban gomolyogva mozog. Mivel a kiadvanyban a kutatdék a populéaciék valtozadsanak
trendjét is felvazoltak, a példanal maradva, 6sszesen 137 ,felh6” s(irlisédésének vagy
ritkulasanak mértékérdl is szamot kellett adniuk. Nem koénny( feladat! Raadasul, mint
ahogy a meteorologidban az egyes felh6k mozgasvaltozasai mogott globdlis Iégkori
folyamatok rejlenek, Ugy az areatérképezésnek is akkor van igazan értelme, ha a
valtozasok modgott rejlé6 mozgatderdket sikeriil megismernilink. A cél mindenképpen ez kell
legyen, nem pusztan a kataléguskészités! Ehhez pedig elegend6é szamu pillanatfelvétellel
kell rendelkezniink a ,felh6zet” mozgasardl, vagyis a szitakdték area- és allomanynagysag
valtozasanak mértékérél. Egy ilyen pillanatfelvétel készilt el 2010-ben ennek a
kiadvanynak a megjelentetésével, s ezzel egy Ujabb értékes darabbal lett gazdagabb az

! http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/redlist/downloads/European_dragonflies.pdf
2 Flenner, |. — Sahlén, G. 2008: Dragonfly community re-organisation in boreal forest lakes: rapid species turnover driven
by climate change? — Insect Conservation and Diversity 1: 169-179.



1. tdblazat

Az ,European red list of dragonflies” kiadvanyban hasznalt veszélyeztetettségi kategériak

roviditése és jelentése.
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IUCN kategoria Az IUCN kategoria | Az IUCN kategoria jelentése
roviditése

Extinct EX kihalt
Extinct in the wild EW kihalt a természetben
Regionally extinct RE regionalisan kihalt
Critically endangered CR sulyosan veszélyeztetett
Endangered EN veszélyeztetett
Vulnerable VU sebezhetd
Near threatened NT fenyegetettség kozel
Least concern LC legkevésbé veszélyeztetett
Data deficient DD adathianyos
Not applicable NA nem alkalmazhaté
Not evaluated NE nem felmért

2. tablazat

A hazankbol eddig kimutatott szitak6ték eurdpai statusza (veszélyeztetettségi kategoriaja

és populacios trendje) az ,European red list of dragonflies” kiadvany alapjan.

[Megjegyzések:

* a taxonneveket a tablazatban az ,European red list of dragonflies” kiadvany szerinti
formaban adom meg;

*a hazai taxonok jegyzékének &sszedllitdsanal ,Dévai Gy. 1978: A magyarorszagi
szitakoté (Odonata) fauna taxonomiai és nomenklatirai revizioja. — A debreceni Déri
Mizeum 1977. évi Evkdnyve: 81-96.” dolgozatat vettem alapul, de kiegészitettem az
utébbi évtizedekben kimutatott négy taxonnal (Epallage fatime, Lestes parvidens,
Cordulegaster heros, Somatochlora meridionalis).]

IUCN IUCN
veszélyez- | veszélyez- Benn- | ponn- -
Taxon tetettségi | tetettségi ‘Ez”',"“ sziilett | Hopulaci

kategoria kategoria (Europa (EU 27) os trend

(Eurdpa) (EU 27)
CALOPTERYGIDAE
Calopteryx splendens LC LC Allandé
C. virgo LC LC Allandé
EPALLAGIDAE
Epallage fatime NT [ NT [ [ Csokkend
LESTIDAE
Lestes barbarus LC LC Allandé
L. dryas LC LC Allandé
L. macrostigma VU EN Csokkend
L. parvidens LC DD Ismeretle
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n

L. sponsa LC LC Allandé
L. virens LC LC Allandé
L. viridis LC LC Allandé
Sympecma fusca LC LC Allandé
COENAGRIONIDAE

Ceriagrion tenellum LC LC Allandé
Coenagrion hastulatum LC LC Ismiretle
C. lunulatum Lc LC lsmeretle
C. ornatum NT NT Csokkend
C. puella LC LC Allandé
C. pulchellum LC LC Allandé
C. scitulum LC LC Allandé
Enallagma cyathigerum LC LC Allandé
Erythromma najas LC LC Allandé
E. viridulum LC LC Novekvé
Ischnura elegans LC LC Allandé
1. pumilio LC LC Allandé
Pyrrhosoma nymphula LC LC Allandé
PLATYCNEMIDIDAE

Platycnemis pennipes LC | LC | Allandé
AESHNIDAE

Aeshna affinis LC LC Novekvé
A. cyanea LC LC Allandé
A. grandis LC LC Allandé
A. isoceles LC LC Allandé
A. juncea LC LC Allandé
A. mixta LC LC Novekvé
A. viridis NT NT Csokkend
Anax ephippiger LC LC Allandé
A. imperator LC LC Novekvé
A. parthenope LC LC Noévekvd
Brachytron pratense LC LC Allandé
GOMPHIDAE

Gomphus flavipes LC LC Novekvé
G. vulgatissimus LC LC Allandé
Onychogomphus LC LC Allands
forcipatus f.

Ophiogomphus cecilia LC LC Allandé
CORDULEGASTRIDAE

Cordulegaster bidentata NT NT Csokkend
C. boltonii LC LC Allandé
C. heros NT NT Allandé
CORDULIIDAE

Cordulia aenea LC LC Allandé
Epitheca bimaculata LC LC Allandé
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Somatochlora 5 .
flavomaculata LC LC Allando
S. meridionalis LC LC Ismiretle
S. metallica LC LC Allandé
LIBELLULIDAE

Crocothemis erythraea LC LC Novekvé
Leucorrhinia caudalis LC NT Allandé
L. pectoralis LC LC Csokkend
Libellula depressa LC LC Allandé
L. fulva LC LC Allandé
L. quadrimaculata LC LC Allandé
Orthetrum albistylum LC LC Novekvé
O. brunneum LC LC Novekvé
O. cancellatum LC LC Allandé
O. coerulescens LC LC Allandé
Sympetrum danae LC LC Allandé
S. depressiusculum VU ) Csokkend
S. flaveolum LC LC Allandé
S. fonscolombii LC LC Novekvd
S. meridionale LC LC Novekvd
S. pedemontanum LC LC Allandé
S. sanguineum LC LC Allandé
S. striolatum LC LC Allandé
S. vulgatum LC LC Allandé

JAKAB TIBOR
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Magyar Chironomidoldgiai és Odonatolégiai Kutatasi Alapitvany

KOZHASZNUSAGI JELENTES
2010. év

Debrecen, 2011. dprilis 13.
TARTALOM

. A szervezet alapadatai

. Szamviteli beszamol6

. Kimutatas a koltségvetési timogatas felhasznaldsardl

. A vagyon felhaszndldsdval kapcsolatos kimutatds

. A cél szerinti juttatdsok kimutatdsa

. A kozponti koltségvetési szervtdl, elkiilonitett allami pénzalaptdl, a helyi 6nkormdnyzattdl, a
kisebbségi telepiilési Onkormanyzatt6l, a telepiilési Onkormdnyzatok tarsuldsatdl, az
egészségbiztositdsi Onkormdnyzattdl és mindezek szerveitdl kapott tdmogatds értékének
kimutatdsa

7. A vezetd tisztségviseloknek nyujtott juttatdsok értékének, illetve dsszegének kimutatdsa

8. A kozhasznu tevékenység rovid tartalmi beszdmoldja

(Melléklet: Szamviteli beszamold)

AN B W=

1. AZ ALAPITVANY ALAPADATAI
1. Elnevezése: Magyar Chironomidolégiai és Odonatolégiai Kutatdsi Alapitvany
Roviditett neve: Magyar CHIRODON Alapitvany

Angol neve: Foundation for Hungarian Chironomidological and Odonatological
Research

Az Alapitvany roviditett angol neve: HUNGARIAN CHIRODON Foundation
2. Képviselgje: Dr. Jakab Tibor
3. Székhelye: 5350 Tiszafiired, Csaba u. 22.
4. Levelezési cime: 5350 Tiszatiired Muhi u.43., jkbtbr @ gmail.com

5. Célja:

e Az Alapitviny elssorban az drvaszinyogok (Diptera: Chironomidae) és a szitakotok
(Odonata) magyar vonatkozdsd, azaz a Magyarorszdg teriiletén végzett, ill. a magyar
szakemberek altal kiilf6ldon folytatott sziinbioldgiai (taxondémiai, faunisztikai, chorolégiai,
fenoldgiai, etoldgiai és Okoldgiai) kutatdsanak, ill. az ilyen témakorokben a térség és a
szakteriilet tudomanyos fejlddését elomozditd, a kutatds, az oktatds és az ismeretterjesztés
teriiletén miikodd szakembereknek a tdmogatasara jott 1étre.
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e Az alapitvany fontos szakmai és erkolcsi szerepet kivan betolteni a tehetséggondozasban, a
felnovekvd nemzedék kornyezeti tudatossaganak erdsitésében, a kor kovetelményeinek
megfeleld kornyezeti kultira minél szélesebb korti meghonositdsaban.

6. Célja szerinti besoroldsa: 6. (kutatdsi tevékenység)

7. Tipusa: alapitvdny

8. Jellege: nyilt alapitvany

9. Vagyonfelhasznalasi médja: Az alapitvany indul6é vagyona 25%-a (100.000,- Ft) és a teljes
vagyon hozadéka, valamint az egyéb forrasok és csatlakozédsok teljes Osszege hasznélhatok fel az
alapitvanyi célok megvaldsitasdhoz.

10. Adodszama: 18000737-1-16

11. Nyilvantartasi szama: 1124

12. Statisztikai szamjel: 18000737 7490 569 16

13. Nyilvantartasba és kozhasznisagi nyilvantartasba vételi végzés szama, kelte:
2.Kny.60.042/2009/6., 2009. augusztus 25.

2. SZAMVITELI BESZAMOLO

A beszamolo¢ tipusa: egyszeriisitett éves beszamolo

A kozhasznusagi jelentés melléklete tartalmazza a szamviteli beszamol6 kimutatdsat.

3. KIMUTATAS KOLTSEGVETESI ES PALYAZATI TAMOGATASOK
FELHASZNALASAROL

A Magyar CHIRODON Alapitvany 2010. évben koltségvetési timogatdsban nem részesiilt.

4. A VAGYON FELHASZNALASAVAL KAPCSOLATOS KIMUTATAS

BEVETELEK
Helyi 6nkorményzattdl nyert palydzati tamogatas: 25.000 Ft
Lekotott betét kamata: 5.000 Ft

Bevételek dsszesen: 30.000 Ft

KIADASOK
Bank- és postakoltség 18.000 Ft
Konyvelési dij 10.000 Ft
Rendezvény anyagkoltsége 22.000 Ft
Utikoltség-térités rendezvényhez 11.000 Ft

Kiadasok osszesen: 61.000 Ft
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5. A CEL SZERINTI JUTTATASOK KIMUTATASA

A Magyar CHIRODON Alapitvany 2010. évben cél szerinti juttatdsokat nem nyujtott.

6. A KOZPONTI KOLTSEGVETESI SZERVTOL, AZ ELKULONITETT ALLAMI
PENZALAPTOL, A HELYI ONKORMANYZATTOL, A KISEBBSEGI TELEPULESI
ONKORMANYZATTOL, A TELEPULESI ONKORMANYZATOK TARSULASATOL, AZ
EGESZSEGBIZTOSITASI ONKORMANYZATTOL ES MINDEZEK SZERVEITOL
KAPOTT TAMOGATAS MERTEKENEK KIMUTATASA

A Magyar CHIRODON Alapitvany 2010. évben a helyi dnkormanyzatt6l tdmogatdsban részesiilt;
koltségvetési szervtdl, elkiilonitett dllami pénzalaptdl, a kisebbségi telepiilési onkormdnyzattol, a
telepiilési Onkormdnyzatok tdrsuldsatdl, az egészségbiztositdsi Onkormdnyzattél és mindezek
szerveit6l tamogatasban nem részesiilt.

7. A VEZETO TISZTSEGVISELOKNEK NYUJTOTT JUTTATASOK ERTEKENEK,
ILLETVE OSSZEGENEK KIMUTATASA

A Magyar CHIRODON Alapitvany a 2010. évben nem nyujtott sem pénzbeli, sem természetbeni
juttatdst vezetd tisztségviseldinek.

8. A KOZHASZNU TEVEKENYSEG ROVID TARTALMI BESZAMOLOJA

2010. jdlius 9-én az alapitd, dr. Dévai Gyorgy, eléadast tartott a Tiszafiiredi Halas Férumon
,.Bgylittmiikodési lehetdségek a Magyar Haltani Térsasdg és a Magyar CHIRODON Alapitvany
kozott” cimmel.

2010. november 12-én az Alapitvany ,.Tiszafiiredi Hidrobiolégus Férum — 2010” cimi
tudomdnyos-ismeretterjesztd rendezvényt szervezett Tiszafiireden, a Kovdcs Pl Miivelddési
Ko6zpontban. A tudomdny hénapja alkalmabdl tartott, s Pintér Erika tiszafiiredi polgdrmester dltal
megnyitott iinnepi rendezvény diszvendége a hazai hidrobiolégus-képzés elinditéja, dr.
Woyndrovich Elek professzor volt, akit 95. sziiletésnapjan koszonthettiink. Az iinneplés utan
azoknak a pdlydzatoknak az eredményhirdetése kovetkezett, amelyet tiszafiiredi kozépiskolasok,
BSc-, MSc- és PhD-hallgaték szdmdra frt ki az Alapitvany Kuratériuma. Osszesen 7 palyamunka
érkezett, s az eldzetes birdlat sordn ezek mindegyike dijazdsra érdemesnek mindsiilt, az alabbiak
szerint.

Tiszafiiredi kozépiskolasok esetében
1. dijban részesiilt — Nyeste Krisztian ,,A taroz6tér szerepe a Tisza-t6 halainak szaporodédsdban”

cimii dolgozata.

BSc hallgatok esetében
1. dijban részesiilt — Horvath Gergely ,,Szitakoté (Odonata) egyiittesek Osszehasonlitdsa a

Csongrad megyei Tisza-holtmedrek parti z6ndjaban” cimii szakdolgozata;

2. dijban részesiilt — Nagy Erika ,Folyami szitakotok (Odonata: Gomphidae) magyarorszagi
eléfordulasi adatai” cimi szakdolgozata.

MSc hallgaték esetében
1. dijban részesiilt — Szalay Petra Kva ,Morfometriai bélyegek Osszehasonlité elemzése

Erythromma viridulum (Charpentier, 1840) him imagoknal” cimii diplomadolgozata;
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2. dijban részesiilt — Berényi Agnes ,Kiskorei-viztarozé iiledéklaké arvaszinyog egyiitteseinek
vizsgélata” cimi diplomadolgozata.

PhD hallgaték esetében
1. dijban részesiilt — Farkas Anna — Jakab Tiborral és Dévai Gyorggyel kozosen irt — ,,Folyami

szitak6tok (Odonata: Gomphidae) populdciéinak exuviumokon alapulé felmérése a Tisza

véasarosnaményi szakaszan” cimii publikécidja;
2. dijban részesiilt — Kolozsvari Istvan — Illard Léndrddal kozosen irt — ,,A Tisza tiszadjlaki
szakaszdn €10 szitakotdk faunisztikai felmérése” cimu publikdcidja.

Az okleveleket és a jutalmakat az Alapitvany elnoke, dr. Katai Janos adta at. A négy elso
helyezett lehetdséget kapott palyamunkdjanak Gtperces bemutatdsiara. A program dr. Harka Akos
(Magyar Haltani Térsasag, elnok), illetve dr. Nagy Sandor Alex (Debreceni Egyetem Hidrobiol6giai
Tanszék, tanszékvezetd) eldaddsdval folytatédott. A program zdrdsaként Bolkény Boglarka
(Tiszafiired, Kossuth Lajos Gimndzium) Pet6fi Sandor ,,A Tisza” cimi versét adta eld, majd Masits
Laszl6 muvészettorténész ,,A viz a miivészetben” cimmel irt gondolatait felolvasta Molnar Erika
Erzsébet tanarnd. Végiil a résztvevok megtekintették a Fehér Zoltan képzomiivész festményeibol
rendezett kiallitast.

A hallgatésag mintegy 50 fobol allt, és a tiszafiiredieken kiviil Szarvasr6l, Mezotirrol,
Szegedrdl, Debrecenbdl, Budapestrdl és Tihanybdl is érkeztek vendégek.

A rendezvényt Tiszafiired Onkorményzata 25.000 forinttal és a helyszin téritésmentes
haszndlatba addsdval tdmogatta. A pdlyamunkdk dfjazdsdhoz a Debreceni Egyetem
Természettudomdnyi és Technoldgiai Kara, a Debreceni Egyetem Hidrobiol6giai Tanszéke, az
MTA Balatoni Limnoldégiai Kutatdintézete, a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatésag, a Magyar
Haltani Téarsasdg és dr. Jakab Tibor tandr kiadvanyokkal, Fehér Zoltin képzoémiivész pedig egy
60.000 forintra értékelt festménnyel jarult hozza.

Debrecen, 2011. dprilis 13.

A Magyar CHIRODON Alapitvany Kuratériuma 2011.évi aprilis 13-i tilésén elfogadta a 2010. évi
tevékenységrol késziilt kozhasznisagi jelentést.

Prof. Dr. Katai Janos
kuratériumi elnok

Az Alapitvdny bejegyzésérdl, célkitiizéseirdl és kiirt pdlydzatairol a Debreceni Egyetem
Hidrobiologiai Tanszékének honlapjdn (http://hidrobiologia.unideb.hu) lehet tdjékozodni.



PALYAZATI FELHIVAS

A Tiszafiired székhellyel bejegyzett, kozhasznd

Magyar Chironomidolégiai és Odonatologiai Kutatasi Alapitvany
(rovid nevén: Magyar CHIRODON Alapitvany)

palyazatot ir ki
a tiszafiiredi kozépiskolakban tanulé diakok
hidrobiolégiai témaja palyamunkajanak jutalmazasara.
A palyazatokat elektronikus (doc vagy pdf formatumban, CD vagy DVD lemezen) és

nyomtatott formaban is kérjiik benydjtani az Alapitvany Kuratoriumanak titkarahoz (Dr.
Jakab Tibor, Kossuth Lajos Gimnazium, 5350 Tiszafiired, Baross Gabor 1t 36.).

A palyazatok benyujtasanak végso hatarideje: 2012. szeptember 17.
A benyujtott palyazatokat az Alapitvany Kuratériuma fogja értékelni és iinnepélyes

keretek kozott jutalmazni. Az elsé harom helyezett az oklevélen kiviil targyjutalomban is
részesiil.

Tiszafiired, 2011. december 5.

(Prof. Dr. Katai Janos)
A Magyar CHIRODON Alapitvany

elnoke

Az Alapitvany bejegyzésérél és célkitiizéseir6l a Debreceni Egyetem Hidrobiologiai
Tanszékének honlapjan (http://hidrobiologia.unideb.hu) lehet tajékozédni (a ,,Fémenii”’-ben a
,»Magyar CHIRODON Alapitvany” sorbél kiindulva).



PALYAZATI FELHIVAS

A Tiszafiired székhellyel bejegyzett, kozhaszni

Magyar Chironomidolégiai és Odonatologiai Kutatasi Alapitvany
(rovid nevén: Magyar CHIRODON Alapitvany)

palyazatot ir ki
a magyarorszagi felsboktatasi intézmények

BSc hallgatoi részére szakdolgozatuk,
MSc hallgatéi részére diplomamunkajuk,
BSc és MSgc, ill. PhD hallgatéi részére
2010-2012. kozotti elsé szerzés publikaciéik
jutalmazasara

chironomidologiai és odonatolégiai témakorben.

A palyazatokat elektronikus (doc vagy pdf formatumban, CD vagy DVD lemezen) és
nyomtatott formaban is kérjiik benydjtani dr. GrigorszKy Istvan, az Alapitvany kuratériumi
tagja cimére (Debreceni Egyetem, Hidrobiolégiai Tanszék, 4032 Debrecen, Egyetem tér 1.).

A palyazatok benyudjtasanak végso hatarideje: 2012. szeptember 17.
A benyujtott palyazatokat az Alapitvany Kuratériuma kategérianként fogja értékelni

és iinnepélyes keretek kozott jutalmazni. Az elsé harom-harom helyezett az oklevélen Kkiviil
targyjutalomban is részesiil.

Tiszafiired, 2011. december 5.

(Prof. Dr. Katai Janos)
A Magyar CHIRODON Alapitvany

elnoke

Az Alapitvany bejegyzésérél és célkitiizéseirol a Debreceni Egyetem Hidrobiologiai
Tanszékének honlapjan (http://hidrobiologia.unideb.hu) lehet tajékozédni (a ,,Fémenii”’-ben a
»Magyar CHIRODON Alapitvany” sorbél kiindulva).
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