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A készletek felosztasa
gazdasagossagi szempontok szerint

irta: Benk6 Ferenc

A féldtani ismeretesség alapjan kalonb6zé
kategoéridkba sorolt készleteket minden esetben
tovabb kell csoportositani gazdasagi szempontok
szerint is.

A készletek gazdasagi szempontok szerinti
felosztasan azt értjuk, hogy meghatarozzuk a
készleteknek azokat a részeit, ill. mennyiségeit,
amelyek a banyéaszati-fejtési technika jelen-
legi allasa mellett gazdasagosan lemdvelhe-
t6k, s a feldolgozasi technolégia jelenlegi szin-
vonala mellett gazdasagosan felhasznalhatok.
Az ilyen készleteket szoktuk mdrevalonak is
nevezni. Mar a fenti meghatarozas is jelzi, hogy
a mdrevalésag rendkivual komplex fogalom.
Vonatkozik magara a nyersanyagra, annak mi-
ndségére, vastagsagara, s6t mennyiségére is
de vonatkozik a nyersanyag telepulésének
Mélységére és foldtani viszonyaira, s6t az el6-
fordulas foldrajzi helyzetére, nem beszélve a
nyersanyag feldolgozasarol.

A kovetkez6kben a készletek gazdasagos-
ig szerinti felosztdsanak néhany problémaja-
ul kivanok foglalkozni a szocialista és a t6kés
orszagok viszonylatdban  ké&szénel6fordulasok
napjan, de az elmondottak értelemszerden ér-
vényesek mas nyersanyagfajtakra is.

A midrevalésdg meghatarozasa nem kony-
nyl feladat. A készletszamitast végzének eh-
hez a foldtan és teleptan mellett bizonyos béa-
nyaszati, s6t kozgazdasagi ismeretekkel is kell
rendelkeznie.

A nyugati orszag sok készletszdmitasi rend-
szerében sok zavart és nehézséget okoz, hogy
Osszekeverik és egyesiteni prébaljak a készletek
foldtani ismeretesség és gazdasagossag szerin-
ti beosztasat. Ezt pedig a készletszamitas els6

fazisaban még nem lehet megvaldsitani: épp
92 elvégzett szdmitasok alapjan lehet majd
végérvényesen donteni a mdrevalésagrol. Ma-

fok azzal probaljak a nehézséget elkerilni,
d°gy a nem mdrevalé készleteket eleve Kkire-
kesztik a készletszamitas koréb6l, és csak a
*nlrevalé készleteket veszik figyelembe. Ha
ezt el6zetesen, minden szamitas nélkul el lehet-
ne donteni, nagyon kdénny( dolga volna a kész-
szamitasnak. Valéjadban azonban el6bb —
Ojdtani alapon — el kell végezni a készletsza-
jnitast, s annak alapjan eldénteni, hogy a kész-
e k midrevalonak tekinthet6k-e vagy sem. Az
zutan mas kérdés, hogy a nem mdrevalonak
.1Znyuld készleteket készletnek fogjuk-e a
ovabbiakban tekinteni.

Ha azonban sz&mitaskor csak a jelenleg
gazdasagosan letermelHet6 készleteket vesszik
Nyelembe, két durva hibat koévetink el.

El6szor is jelent6s készleteket kirekeszté6nk
i vizsgalodasok koréb6l, méghozza olyan kész-
ir -,ef’ amelyekkel a népgazdasag tavolabbi
Vojében feltétlentil szamolni lehet. Kézismert

dolog, hogy a fejtési technika, méginkabb
a feldolgozasi technolégia évrdél évre fejlédik.
Olyan készletek, amelyeket 40—50 évvel ez-
el6tt nem-mf(revalénak vettek, ma mdvelés
alatt vannak. A dudsitasi technoldgia megjavi-
tasa, pl. a flotalas felfedezése, és alkalmazasa
az érc elszegényedése miatt felhagyott banyak
Ujranyitasat, s6t medd6éhanyok feldolgozasat
lehet6vé tette.

De akar napjainkat emlithetjik, amikor
folyik a tatabanyai medd6 hanyok feldolgozasa,
s magyar-lengyel vegyes vallalat (Haldex) hasz-
nositja a lengyelorszagi feketekszénmedencék
meddéhanyait.

A ma nem mdrevalé készletek holnap md-
fevalok lehetnek, s ha jelent6s ilyen készletek
vannak, egyrészt perspektivat jelentenek a jo-
v8 fejl6dés szamara, masrészt serkenti a ba-
nyaszatot a mdvelési technika fejlesztésére, a
feldolgozo6t pedig a felhasznalasi technoldgia,
ill. dasitasi moédszerek tokéletesitésére.

A jelenleg nem mdrevalé készleteknek a
szamitasbdl valo teljes kirekesztése azt a masik
hibat is jelenti, hogy a készletszamitasok na-
gyon nehézkessé valnak. A midreval6sdg ugya-
nis nem alland6, hanem folytonosan valtozik
A mivelés és feldolgozas modszereinek allandoé
tokéletesedésével az ipar kovetelményei egyre
csokkennek. Ez természetesen nem zarja Ki,
hogy a nyersanyag Uj terlleten valo felhasz-
nalasa esetleg szigorubb koévetelményeket je-
lent, de a tendencia a cstkkenés iranyaba mu-
tat — s6t: a mdrevaldsagot befolyasoja az il-
let6 nyersanyagra iranyulé népgazdasagi igény
kielégitésének_mértéke is: minél nagyobb a
hiany, annal kisebbek a kdvetelmények; jelen-
t6s U készletek felfedezésével a kovetelmé-
nyek nagyobbak is lehetnek!

A t6kés orszagokban ez a tendencia a pil-
lanatnyi konjuktaraval, ill. dekonjuktdraval
kombinalédik, igy bar tendenciajaban cstékkend,
de A&lland6 id6szakos emelkedések és vissza-
esések kozott szabalytalanul hullamvonalban
valtoz6 tendencidt mutat. Az &lland6éan valtozé
miurevaldsagi feltételek a készletszamitasok
alland6 ujravégzését kovetelnék meg, ez pedig
gyakorlatilag nem, illetve csak igen nagy mun-
karaforditassal valésithaté meg. Sokkal ész-
szerlibb megoldas az, ha van olyan készletcso-
portunk, amely a szamitas idépontjaban ugyan
nem mdrevalo, de remélhetdleg rovid idén be-
lal azza valhat, s igy kdlén is meg van hata-
rozva. Arrél nem is szukséges kulon beszélni,
milyen helytelen az a mdédszer, hogy a mdvelés
soran visszahagyott pilléreket és készleteket
(L késb6bb) nem veszik készletként figyelembe.
Ez a készlet tulajdonképpen a termelési vesz-
teség. A készletszamitas egyik feladata éppen
az, hogy kimutassa ezeket a veszteségeket, s
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ezen keresztul 6szténdzzén a nyersanyag minél
teljesebb letermelésére, a termelési veszteség
csOkkentésére, a muavelési rendszer és fejtési
technika tokéletesitésére. Ha ezzel nem foglal-
koznék — mar pedig ha csak a lem(velhet6 kész-

leteket nézi, ezzel nem foglalkozhat, — eleve
szentesitené a készletekkel valé rablégazdal-
kodast is.

I. A szocialista orszagok felosztasa

A szocialista orszag készletfelosztasa ab-
bél a helyes elvbél indul ki, hogy el6szér fold-
tani ismeretessé™uk szerint kell szamba venni
a készleteket. Az ilyen médon kategorizalt kész-
letek egyben a készletek népgazdasagi rendel-
tetését, ill. felhasznalhatésaganak fokat is meg-
szabjak.

Ezt kdvetden szikséges a készleteket a sze-
rint felosztani, hogy az adott id6ben felhasznai-
haték-e, vagy csak kés6bb szamithatunk fel-
hasznalasukra.

A szocialista orszagok ebbél a szempontbdl
két csoportra osztjak a készleteket: mdreval6
és nem mdrevalg, ill. a legtobb orszagban hasz-
nalatos elnevezés szerint mérleg- és mérlegen
kivali készletekre (4). Magyarorszagon a nem
mdrevald (ill. mérlegen kivuli) készleteken be-
Gl tartalék-csoportot is elkulonitink.

Az egyes készletcsoportokrol a Magyaror-
szagon érvényben lev6 el6irasok alapulvételé-
vel a kovetkez6ket mondhatjuk:

A) o6sszes megkutatott (foldtani) készlet

-Minden olyan asvanyi nyersanyagkészle-
tet, amelyet meghatarozott teruleten és mély-
ségben Uzemi-termel6, foldtani kutatdé és (bi-
zonyos esetekben) geofizikai munkalatok alap-
jan meghataroztak, 6sszes megkutatott (fold-
tani) készletnek nevezink.” (3). Ez a készlet
magaban foglalja az A+B+C1+C2 kategoériaju
készletek teljes mennyiségét. A foldtani készlet
igen komplex fogalom; meghatarozott helyen
kimutatott, meghatarozott térfogatd és mind6-
ségld nyersanyagra vonatkozik.

A foldtani készleteknek ez a Magyaror-
szagon haszndalatos meghatarozasa teljes egé-
szében, szinte valtozatlanul érvényes minden
népi demokratikus orszagban és a Szovjetunio-
ban is.

A meghatarozasbdl figyelemre méltd, hogj*
kutatott (foldtani) készletnek tekinteni; ez tel-
jesen magatoél értet6d6, mivel ezekre vonatko-
z6an semmiféle konkrét kutatisi adat nem &ll
rendelkezésre, tehat tulajdonképpen nem is te-
kinthet6k szoros értelemben vett készletnek;
ezek csak foldtani meggondolasok alapjan fel-
tételezett nyersanyagmennyiségek.

Foldtani készletnek tehat csak azokat a
nyersanyagmennyiségeket vesszuk, amelyeket
valamilyen kutatélétesitménynek a nyersanyag
megfelel§ min6ségben és vastagsagban valo je-
lenlétére vonatkozé pozitiv adatai alapjan le-
het meghatarozni. A féldtani készlet meghata-
rozdsaban nincs utalas arra vonatkozéan, hogy
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ipari szempontbdl mdrevalénak tekinthet6-e &
készlet vagy sem. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy a foldtani készleteket az ipar kovetel-

ményeitél teljesen elszakitva lehet megha-
tarozni. A készletszamitdas az ipar céljaira
készul, ki kell elégitenie annak napi kove-

telményeit, de ki kell elégitenie tavlati kove-
telményeit is, adatokat adva az iparfejlesztés
lehet6ségeinek elbiralasahoz.

A készletszamitas az asvanyi nyersanyagok
mennyiségét veszi szamitasba. Maga az, hogy
a nyersanyagot definialnunk kell — meg kell
hataroznunk, mit szamitunk nyersanyagnak,
milyen alapon valasztjuk el a nyersanyagot a
medd6 anyagoktél —, mar bizonyos el6osztéa-
lyozast kivan, mintegy el6zetes mdureval6sagi
beosztast, mert ezt a hatart az ipar kévetelmé-
nyeit6l keli fuggdvé tenni. Ma Magyarorszagon
a kO6szénre vonatkozéan pl. a minimalis ipari
kovetelmény 3,000.000 kilokaldria, a telep-ter-
melékenységnek a flatéértékkel bovitett érté-
kében kifejezve (teleptermelékenység = vastag-
sag és térfogatsuly szorzata). Ezen kivul felté-
tel az is, hogy a vastagsag legaldabb 0,4 m, a
fatéérték legalabb 1500, egyes teruleteken —
els6sorban a foldes-fas barnakdszénteruleteken
— 1000 kaléria legyen. (2)

Ez a kdvetelmény megadja mindazokat az
adatokat, amelyek a készletszamitas elvégzé-
séhez szikségesek. Ha a készletszamitas az ipar
mai kovetelményeit akarna Kkielégiteni, csak
azokat a készleteket kellene szamba venni, ahol

v .t . f = 3,000.000. feltéve, ha
v = legalabb 0.40 m és f = legaldabb 1500
(1000) kaldria;
ahol: v = vastagsag
t térfogatsuly
f fatéérték.

Ennek a készletnek a meghatarozasa két-
ségtelentl helyes és sziikséges, hiszen ez adja
az ipar (banyaszat) szamara kozvetlentl szam-
bavehetd készleteket, de ezen kivul meg kell
adnunk egy masik készletcsoportot is, — fejl6-
dési pespektivaként az ipar szamara —, amely
ma ugyan nem mdreval6, de a muvelési tech-
nika, ill. felhasznalasi mdd javitasaval azza
valhat. Ennek meghatarozasara legcélszer(b-
ben ugyancsak a fenti képlet megkotéseibdl
kaphatunk tampontot.

Alsé vastagsagi hatarnak vegyuk a 40 cm-t-
mint a mlszakilag még 6nalléan lefejthet6 telep
legkisebb vastagsagat, azzal azonban, hogy a
masik megkdtésink nem a 3,000.000 kilokalo-
ria, hanem az 1500 kaldria lesz. Ezzel — figye-
lembe véve, hogy az 1500 kaléridhoz a k&szé-
nulés mértékétdl fugglien 1,4— 1.7 térfogatsaly
tartozik — tulajdonképpen a 3,000.000 Kil6-
kaloériat szallitottuk le 600,000— 1,100.000 kilo-
kalériara.

Illyen mdédon tehat a foldtani készletek
meghatarozasaval eleve két készletcsoporttal
szamolhatunk tovabb, az egyik a 3 millié kilo-
kalorias, a masik az ez alatti csoport. A fold-
tani készlet a kettd oOsszege lesz.

A foldtani készleteket ezutan népgazdasagi
szempontbdl két csoportra osztjuk: mdreval6
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es nem mlrevalé készletre. A mdrevald kész-
letek tovabbi felosztasaval nem foglalkozunk,
mint ipari (kitermelhet8) készlet, valamint a
kuldonbdzd banyaszati feltartsag szerinti felosz-
tasokkal sem, mivel ez csak helyi feltételek
szerint, s altaldban mar nem féldtani alapon
végezhet§ el.

B) Mdrevald készletek

1 Az egyes orszagok megfogalmazasai

a) A hazankban érvényben lev6 utasitasok
szerint: ,Az 6sszes megkutatott (féldtani) kész-
letnek azokat az A+B+Ci kategdriaju részeit
soroljuk ide, amelyek kedvez6 foldtani-telepi-
lési viszonyaik, vastagsaguk, minéséguk és
mennyiséguk kovetkeztében a jelenlegi mdsza-
Ki és gazdasagi viszonyok mellett ipari felhasz-
nalasra alkalmasak”. (3). ,A C:
készletek két esetben sorolhatok a mdrevald
készletek kozé: ha csatlakoznak az A, B vagy
Ci kategérianak megfelel6en megkutatott mu-
revald készletek hatarahoz, s attél csak a nyers-
anyag mindségének megismerése tekintetében
kalénboznek, de telepulési viszonyaik a banya-
mvelésre kedvez6k”, valamint, ,ha egyes
nyersanyagfajtak bonyolult telepllési viszo-
nyaik miatt a kutatasi munkalatok soran nem
sorolhaték Ca-nél magasabb kategoéridba, bar
a megkutatottsag mértéke a magas kategoria-
nak megfelel. (3)

b) A szovjet altalanos el6iras (25) nem ad-
ja meg ilyen részletesen a mdrevald, ill. a
Szovjetuniéban hasznalatos elnevezés szerint:
balanszovij (mérleg) készlet meghatarozasat.
A szovjet utasitas mérlegkészletnek veszi azo-
kat a készleteket, melyek az ipari kdvetelmé-
nyeket (= kondicidk) Kkielégitik, s a termelés
banyamdszaki feltételeinek megfelelnek. Az
utasitas kitér arra, hogy a kilénb6z8 védépillé-
rekben lévd készleteket (banyauzem és fészalli-
tovagatok, ipari létesitmények, védett terule-
tek stb. védépillérei) kulon kell meghatarozni,
de azokat a mérlegkészletek kozé kell sorolni.

c) Az NDK altalanos el6irasa (24) teljesen
megegyezik_a szovjet el6irassal, de meghatéa-
rozza a kulonboz6 kategoriaja mérlegkészletek
(Bilanzvorrate) népgazdasagi jelent6ségét. E
szerint a C2 katgoériaja mérlegkészletek a fold-
tani kutatasi munkahoz és tavlati népgazdasagi
tervekhez val6 felhasznalasra jogositanak, a Ci
kategoriaju mérlegkészletek ugyancsak a fold-
tani kutatasi munkakhoz és valamely iparag
vagy Uzem tavlati tervének kidolgozasara jogo-
sitanak. Ha ezeket a készleteket kuldonleges en-
gedély alapjan az uUzemek mdszaki terveinek
kidolgozasara és a beruhazasok Kkivitelezésére
hasznaljak fel, a nyersanyag min@ségét, fejtési
és feldolgozéasi technolégidjat és mdvelési vi-
szonyait az A Kkategdéridnak megfeleléen Kell
kidolgozni, ill. meghatérozni.

B kategoériaji meérlegkészletek a részletes
foldtani kutatasok meginditasara és a banya-
szati el6tervek Kkidolgozasara jogositanak, A

készletekkel egyutt pedig a miszaki tervek Kki-
dolgozasara, s az Uzemi berendezések épitésé-
hez szikséges beruhazasok igénylésére. Ha
nincs kimutatva A kategériaju készlet, a Ci-nél
elmondottak figyelembe vételével lehet 0&ket
erre a célra felhasznalni.

Az A Kkateg6ridju mérlegkészletek muszaki
tervek kidolgozasara s az Uzemi berendezések
épitéséhez sziikséges beruhazasok megvalésita-
sara hasznalhaték fel.

d) A Lengyel Népkoztarsasagban (48)
ugyancsak a technika jelenlegi alldsa mellett
kitermelésre alkalmas készleteket nevezik
mérlegkészletnek. A mérlegkészletek kozé valo
besorolast kiulén szikségesnek tartjak megin-
dokolni. Az egyes kategéridk — Uppugy, mint
az NDK-ban vagy a tobbi népi demokratikus
orszagban — mas-mas ipari rendeltetésiiek.

e) A tobbi népi demokratikus orszagnak a
mérlegkészletekre vonatkozé elGirdsai meg-
egyeznek a Szovjetunidéban hasznalatos beosz-
tassal (16, 17, 34). A népi demokratikus allamok
tipus-osztalyozasa is (4) azokat a készleteket
mindsiti mdrevalonak, melyek felhasznalasa
gazdasagilag célszer(, és kielégiti az ipari ko-
vetelményeket.

Altalanosan megallapithaté tehat, hogy a
mdreval6  készletek meghatarozasaban két
szempont érvényesil: az egyik az ipari kove-
telmények, a masik a banyamdszaki-gazdasagi
szempontok.

2. Ipari kovetelmények

Az ipari kévetelményeken (kondiciok) azo-
kat az el6irasokat értjuk, amelyeket az ipar,
ill. a banyaszat a nyersanyaggal szemben ta-

maszt.

Leggyakrabban a vastagsadag és minéség
minimalisan elfogadhat6 értékeit szoktak ebben
a vonatkozasban megadni, vagy a kett6 szorza-
tat (méterszazalék), a meddd kozbetelepilések
megengedhet6 maximalis vastagsagat, a maxi-
malis szamitidsi mélységet,”™ s6t esetleg az elb-
fordulds minimalis készletét.

Az ipari kovetelmények (kondiciok) meg-
hatdrozdsanak modszereivel az elmult év nya-
ran KGST munkacsoport ulés foglalkozott. A
kondiciok meghatarozds modszereinek ismerte-
tése természetesen meghaladnid a mostani t4jé-
koztatdé kereteit; ki kell azonban emelni az
ipari kovetelmények itt szerepld megfogalma-

zasat. E szerint: ,,..a kondiciék a fold mélyé-
ben levé &asvanyi nyersanyag mindségével és
mennyiségével szemben tamasztott olyan

széls6 kovetelmények (egyes paraméterekre vo-
natkoz6 minimalis, méasokra maximalis), me-
lyek mellett a mdvelési és beruhéazasi koltsé-
gek az allam szamara elfogadhatok.”

A szocialista tadbor eurépai orszagaiban a
k&szénel6fordulasokra vonatkozéan pl. a kovet-
kez6 ipari kovetelmények vannak érvényben:

a) A Magyar Népkoztarsasagban a készé

re érvényes ipari kévetelményeket mar a fold-
tani készleteknél ismertettik. Ez nem mas,
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mint a teleptermelékenység (1 m2re es6 kész-
let, tehat a vastagsag és térfogatsuly t-ban Kki-
fejezett szorzata) és a flit6érték szorzata. (2)
Ez az el6irds azért nagyon szerencsés, mert
egymast kiegyenlit6én veszi figyelembe — bi-
zonyos minimalis hatarértéken felil — a mi-
ndséget és a vastagsagot. Mégsem lehet azonban
fenntartas nélkil egyetérteni hasznalataval,
mert a térfogatsuly beépitésével mintegy két-
szeresen, egymast kiegyenlitéén veszi szamba
a minéséget. A térfogatsuly noévekedése ugya-
nis rendszerint a medd6 anyag, ill. a hamutar-
talom novekedésébdél ered — ez pedig csokkenti
a flt6értéket, tehat nagyobb térfogatsuly ese-

(2) Mélymivelésben

— a legkisebb vastagsag 2,5 m,

— a mindségi kovetelmény a kulfejtésivel
azonos;

— a legnagyobb teleptilési mélység 150 m.
kivéve, ha a banyamdszaki és hidro-
geoldgiai viszonyok kedvezék;

— vizes fed§ esetében 15, vizes fekvd ese-
tén 3 m szigetel6 véddréteget kovetel-
nek meg.

c) A Csehszlovak Szocialista Koztarsasag-

ban k&szénmedencénként kulén-kuldn vannak
eldirva az ipari kovetelmények; a vastagsag

tér) kisebb fltéertek is kielégiti a kovetel- é&s a mélység; a vastagsagi kovetelményt a dé-
ményt. léstdl teszik fuiggoveé.
b) A Lengyel Nepkoztarsasagban (48) azo- d) Bulgariaban ipari kovetelményként

kat a novényi anyagok atalakulasa révén ke-
letkezett képz8dményeket veszik kd8szénnek,
amelyek hamutartalma légszaraz anyagra vo-
natkoztatva feketek6szén esetében legfeljebb
23, barnak6szén esetében pedig legfeljebb 50%.
A szapropél-készénre ezen Kivul el6iras az is,
hogy a szaraz leparlas soran nyert folyékony
anyag kihozatala a nedvességmentes sulyra
vonatkoztatva legalabb 15% legyen.

K&szénpalanak azokat a k&zeteket veszik,
amelyek hamutartalma nagyobb a szénanyag-
nal; ezek flt6értékének alsé hatara 1700 kal6-
ria.

ba) Az alsé- és fels@sziléziai k8szénmeden-
cékben az energetikai feketek6szenekre meg-
allapitott ipari kovetelmény legaldbb 0,8, kok-
szolhat6 feketek6szén esetén pedig 0,6 m vas-
tagsag, ha a telep 20°-nal kisebb délési. Ha a
telep délése meghaladja a 20°-ot, a fenti vas-
tagsagok 0,6, ill. 04 m-re mobdosulnak. A
foldtani készletekre vonatkozéan ezek a sza-
mok: 0,4, ill. 0,3 m. (Kulén — de mar a masodik
csoportba tartoz6 — kovetelmény, hogy a ba-
nyamez6nek legalabb 100 millié t készlete le-
gyen.)

bb) Barnak8szenekre vonatkozéan
Osszetettebb kivanalmak érvényesek.

joval

(1) Kilfejtésben

— a telepulési mélység legfeljebb 200 m
lehet, de ez al6l felmentést lehet adni.
ha a telep vastag, s ehhez viszonyitva
a fed6 vékonyabb;

————— a minimalis telepvastagsag 3,0 m,
kivtételesen kedvez6 helyzetben azon-

ban lehet kevesebb is;

— a maximalis fed6-telepvastagsagi (te-
hat m&m3 és nem m3t) arany nyugodt
telepulést el6fordulason legalabb 150
millié t készlet esetén 10:1, 100 millié
t-as el6fordulason 5:1, 5 millio t-ig 3:1,
de innen kezdve a készlet kisebb is le-
het;

— az als6 minéségi hatar 1600 kaldria,
ha a hamu és viztartalom egylttesen
70%-ot, a nedvességmentes hamutarta-
lom pedig a 4Q°,0-ot nem haladja meg.

feketek8szénre a vastagsag, hamu és kéntarta-
lom van el6irva, kiulon a kokszolhaté és kulon
az energetikai k&szénre, valamint az egy és
tobbtelepes el6fordulasokra. Antracitra a vas-
tagsadg és hamutartalom szerepel az el6irasban,
egy és tobbtelepes el6fordulasokon kulén-ki-
I6n. Mindkét ké&szénfajta esetében a ddélés is
befolyasolja a vastagséagi értékeket. A barna-
készénre csak két kodvetelmény van megallapit-
va: telepulési mélység és hamutartalom, kilén
a kulfejtésekre és kulon a mélymdvelésekre.

e) Romaniaban minddssze a minimalis
vastagsagot kovetelik meg a készletszamitas
soran, mint feltétlendl teljesitendd ipari el6-
irast.

f) A Német Demokratikus Koéztarsasagban
a barnakészén ipari kovetelményei a kovet-
kez6k: egy padbdl all6 telep esetén 2 m vas-
tagsadg, két pad esetén 2,8, 3 pad esetén 3,6
m vastagsag, és legalabb 1300 kaldria fGt6ér-
ték. (Foldtani készlet esetén az als6 vastagsagi
hatar 1 m) (14). Feketekdszénre Zwickauban a
mdrevalésag als6 hatara 60 cm és 50% hamu-
tartalom; ugyanez a féldtani készletekre vonat-
kozéan 40 cm, ill. 65% (15).

g) A Szovjetunidbban az 1956. évi készlet-
szamitas alkalmaval a feketekfszénkészleteket
0,4, a barnak6szeneket pedig 0,5 m vastagsagig
vették szamba. A Donyec medencében 0,3 m-t
vettek a vastagsag alsé hatdrdnak. Mindség te-
kintetében 50% hamu volt az als6é hatar, kivé-
ve a Moszkvai medencét: itt ezt 60° o-ban alla-
pitottak meg (36).

A mdrevalé vastagsdg medencénként val-
tozik: feketek6szénre vonatkozéan 0,45— 1,00 m,
barnakészénre pedig 0,7— 1,0, kKivéve a Moszk-
vai medencét, ahol 1,1 m. Minfség tekinteté-
ben a legkisebb hamutartalom 40—50%, kivé-
ve a Moszkvai medencét, ahol 60%-ot enged-
tek meg. A vastagsdg megengedhet6 alsé ha-
tara fugg a telep délésétél is; ugyanabban a
medencében altaldban a meredek délési tele-
pekre 10 cm-£pl kisebb vastagsagot engedé-
lyeznek.

A szovjetUniébeli kdszénel6fordulasok ipari
kovetelményeit egyébként Izakszon nyoman
(22) az 1. sz. tadblazatban mutatjuk be:
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1 sz. tablazat

A k6szenek murevalosagi feltételei a Szovjetunidban
(Izakszon Sz, Sz. nyoman)

. Vastag-
~_Eléfordulas (medence) e, ngtl)(t:_ rr?eélge— .
iS megnevezése l§§a lapos dek SoSS
~N—  dblés esetén N~ —
1 2 3 4 5 6
I. Donyec medence
1 L-6 045 045 45
2 S-A 045 045 40
1. Moszkvai medence
3 B 090 5
I11. Kuznyecki medence
4. Feketek@szén L-A 0,70 0680 4
5 Barnakd&szén B 080 0.70 40
IV. Uréali medencék
6. Kizeljovszki medence Zs-L 0.e0 045 45
7. Cseljabinszki medence B 0.70 0.60 45
3 Kujurgazin, Babajevszk.
Vorosilovszk, sth. B 100 45
9 Jegorsino A 0.60 050 40
>0, Bulanas—Jelkinszk G 0.70 0.60 40
11 Bogoszlovszk—
Veszelovszk 0.70 0.60 15
12 Volcsanszk , 0,70 — 45
V. Karagandai medence
13 Feketekfszén-
teruletek G, Zs, K. 6 060 050 40
14. Mihajlovo B 0.70 — 40
VI. Ekibasztuz
) Zs.K 060 050 =0
16 o 100 100 50
VIl. Kozépazsiai medencék
17. Szuljuktinszk B 0.70 40
IS- Angrenszk Lengerszk,
Surabszk, Kizil-Kij B 080 40
19 Kok-Jangak, Narinszk,
Tujukszk, Karagas L 0.60 0.50 40
Sargun K 0.60 0.50 40
2L Kugitang S 060 050 40
22 Bajszun o 0.60 050 40
VIII. Irkuszki medence
3 L 0.70 P
IX. Kanszk—Acsinszki medsnce
2 B 100 20
X. Bajkalon-tuli medenecék
25. Bukacsacsin L.G 0.60 0.50 40
2. Csernovo, Haranovszk B 0.90 - 40

A szovjet murevalésagi kovetelmények jol
futatjak akt is, milyen jelentésen valtoznak
a kovetelmények a muaszaki fejl6déssel:

A Donyec-medencében 1952 el6tt a mai
>5 m helyett 0,70, a Moszkvai medencében
;90 helyett 1,40, a Karagandai-medencében a
kokszolhaté készenekre 0,8—0,7 helyett 1,0, az
energetikai kdszenekre pedig 0,5—0,7 m helyett

. Vastag-
Legki- sag £
El6fordulasos (medence) n Sebb mere- (=}
ij, megnevezése %3 lapos dek I
o'l =
délés esetén
1 2 3 4 5 6

27. Arbagovo-Holbonszk,

Tarbagataj,

Guszinoozerszk B 0.20 0.70 20
28 L 0.70 - 40
XI1. Minuszinszki medence °

XIl. Tavolkeleti el6fordulasok
29, Dél-Aldan Zs. K. O
30. Burejszk G 0.60 0.50 40
31 Kivdo-Rajcsihinszk B 100 — 40
32. Tavricsan B 0.70 — 40
33. Podgorodnyenszk S 0.70 — 40
34. Vorosilovszk 6: 0,70 — 45
35. Lipovec L 070 — 40
36. Szlicsan L-Zs 060 0.50 45
37. Szucsan S 0.60 050 40
3B Artyomovszk B 100 — 40
XI1Il. Szahaln szigete
309. Feketekészén S-L 0.60 (0]50) 40
40. Barnak&szén B 0.70 0.70 40
XI1V. Grazia
Jl. Tkibulj G, Zs 0,60 0.50 45
42. Tkvarcselj G.6 0.60 0.50 50
43. Ahalcih B 0.70 - 45
44, Gelat B 0,60 - 45
XV. Dnyepr-medence
45. Barnakészén B 0.9 - 40
46. Feketekészén G 0.50 - 40
XVI1. Lvov-Volhiniai medence
47. G 0.50 - 0
XVIIl. Pecsorai medence
48 L, S 0.60 0.50 40
Megjegyzés:
A készéntipusok jelzései:
Barnakd&szén B
Feketek6szén,
hosszulangu L
gazkészén G
zsirkészén Zs
kokszk&szén K
osszesulé kazanszén o
sovany kd&szén S
Antracit A

0,6—09 m volt a legkisebb szamitasi vastag-
sag.

Hasonl6 moddon valtozott a megengedhet6
hamutartalom is: a Donyec-medencében 30%
helyett 45-re, a Moszkvai medencében 40-r6l
45-re, a Kuznyecki és Karagandai medencében
30—40-r6l egységesen 40%-ra emelkedett (a

hamutartalom abszolUt szaraz allapotra vonat-
kozik). (17)
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3. Banyaml(szaki-gazdasagi feltételek

A készletek mdrevalésaganak az ipari ko-
vetelményeken Kkivlil azonban egyéb feltételei
is vannak. Azt lehetne mondani, hogy az ipari
kovetelmények betartasa elengedhetetlen ah-
hoz, hogy a meghatarozott féldtani készlet ma-
revald készletként egyaltalaban szamba johes-
sen, de még egyaltalaban nem biztos, hogy va-
I6ban midrevalé (mérleg-)készlet lesz is.

A midrevalésag tovabbi felételei az ipar kdve-
telményeinek ismertetése soran itt-ott mar je-
lentkeztek: a teleptlési mélység (Csehszlovakia,
lengyel barnakészén), a készlet nagysaga (Len-
gyel NK), védéréteg-viszonyok stb. Ahhoz te-
hat, hogy az ipari kovetelményeknek rend-
szerint mindség és vastagsag szempontjabdl —
megfelel6 készletek valéban mdrevaldék legye-
nek, tovabbi kovetelményt kell Kkielégitenidk.

Ezeknek a kovetelményeknek a mérlege-
lése mar nehezebb feladat, és csupan féldtani
modszerekkel nem is mindig valdsithaté meg:
itt mar banyaszati, s6t kdzgazdasagi téren is
otthon kell lennie a készletszamitas készitdjé-
nek — vagy elkerulhetetlenil odajutunk, hogy
a kutatdo geolégus készitette készletszamitasc
a termel6-geolégusnak, banyasznak, kézgazdasz-
nak at kell szamolnia. De még ha ezt el is fo-
gadjuk, a készletszamitasnak és a vele kapcso-
latos jelentésnek minden adatot meg kell ad-
nia ahhoz, hogy ez az atszamitas lehetbleg pot-
I6lagos kutatasok nélkal megnyugtatéan elvé-
gezhet6 legyen.

Ezeket a feltételeket az alabbiakban, a nem
murevald készletekkel kapcsolatban vesszik
sorra.

C) Nem mdrevalo készletek

A hazai el6irdsok szerint a nem mdreval6
készletek csoportjaba tartoznak mindazok a
készletek, amelyek nem sorolhatok a mdarevalé
csoportba. Azaz konkréten: az A, B és C- ka-
tegoriaju készleteknek . azok a részei nem
mdrevaléak, amelyek a jelenlegi muszaki fel-
tételek és gazdasagi viszonyok mellett nem al-
kalmasak ipari felhasznalasra, de a mdszaki
fejlédés soran és a gazdasagi viszonyok meg-
valtozasaval alkalmassa valhatnak arra”. (3)

Ennek a készletcsoportnak a meghataroza-
sa azért sziikséges, hogy elvégezhessiik az 6sz-
szes nyersanyagkészletek legteljesebb ipari ér-
tékelését, és tisztazzuk az el6irasoknak meg
nem felel6 nyersanyagok mennyiségét is, mi-
vel ez a jovd tartaléka lehet ipari felhasznalas
tekintetében.

1 Az egyes orszagok allaspontjai

a) A magyar el6irasok. A hazai altalan

el6irasok (3) szerint a kodvetkez6 készletek tar-
toznak ide:

aa)
készletek. Eleve nem mdrevaléak az ipari
kovetelményeknek meg nem feleld készle-
tek, vagyis ,,_ a kozvetlenul a hasznosithat6

nyersanyag mdrevalé része alatt vagy felett

6

Ipari kovetelményeknek nem megfelefgﬂéS(j

elhelyezkedd rosszabb minéségld részek, vala-
mint a rossz mindségliek miatt jelenleg fel nem
hasznalhaté egyéb nyersanyagkészletek”, de ide
tartoznak azok a . készletek is, amelyek vas-
tagsaga kisebb az el6fordulason elfogadott fej-
tési vastagsagnal.” Ide tartoznak tehat minde-
nek el6tt az ipari kovetelményeknek nem meg-
felel6 készletek, vagyis a foldtani készletnek
az a része, amely min6ségi és vastagsagi okok
miatt eleve nem is johet szamba mdreval6
készletként, vagyis az a készlet, amely a szami-
tasi feltételeknek megfelel, de a 3,000.000 Kki-
Iokaldrias kovetelményt nem elégiti ki.

A tovédbbiakban tehat mar csak azokat az
eseteket kell megvizsgalni, amikor a készlet
nem vehet6d mdrevalonak, noha a vastagsagi
és minGségi ipari kovetelményeknek megfelel:

ab) A készlet nagysaga is akadalya lehet a
midrevalésagnak. A nyersanyag Kis értéke vagy
az el6fordulas kis készlete miatt is lehet nem
mdrevalé a készlet: nyilvanvaléan egy néhany
ezer t-as készletre aligha érdemes a banya-
szati feltardsokat elvégezni, féleg ha azok var-
hato koltsége a termelési koltségek figyelembe
vételével nagyobb lesz a nyersanyag teljes ér-
tékénél. A kd&szénkészletek midreval6sagaval
foglalkoz6 nehézipari minisztériumi el6iras (2)
is megemliti ezt a feltételt azzal, hogy a mdare-
nem-valdsagot ebben az esetben a banya beru-
hazasi szukségletének amortizacidos vizsgalata-
val lehet megallapitani, Kivéve, ha az el6for-
dulas kulonleges népgazdasagi jelentdésége a na-
gyobb fajlagos beruhazast is indokoltta teszi.

ac) A kedvezétlen foldtani telepilés szin-
tén akadalya lehet annak, hogy az ipari kove-
telményeknek egyébként megfelelé készletet
mureval6é csoportba lehessen sorolni. A kedve-
z6tlen foldtani telepllés miatt ugyanis a nyers-
anyag ‘kitermelése, ha nem is lehetetlen, de
gazdasagosan nem végezhetd el. A leggyakoribb
ilyen foldtani okok a kovetkezdk (2):

(1) Ha a telepllési mélység tulsagosan
nagy, s e miatt a jelenlegi mudszaki felkészilt-
ségi fok mellett a termelvények Kkiszallitasa, a
banya szell6ztetése, viztelenitése, fenntartasa
gazdasagosan nem oldhaté meg. Megakadalyoz-
hatja az egyébként azonos mélységben telepuli
el6fordulasok koziul egyiknek a mdrevalésagat
a kuldénleges moédon végzendd, s ezért nagyobb
koltséggel jaré6 aknamélyités, vagy altaldban
az e miatti nagyobb beruhazasi igény, s az el§-
kalkulalhatéan nagyobb termelési koltség.

(2) Mdre nem vald lehet az ipari kovetel-
ményeknek egyébként megfelel6 készlet a ked-
vez6tlen, kuldnleges telepdélés kovetkeztében
is, ha e miatt az adott medencében Kkialakit-

tdé gazdasagos fejtési modszerrel nem termel-
etd ki. llyen helyzet fordulhat el6 a medencék
peremein telepllési okok miatt meredekebb
(hibas banyaszati megnevezéssel: ,fel-
ken6dott”), bar esetleg egyébként valtozatlan

vastagsagu és mindségl teleprészeken.

(3) Ugyancsak mire nem valé lehet a kész-
let akkor, ha a mellékk6zetek (fedd vagy fekv6)
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kllondsen kis szilardsdga miatt olyan béanya-
biztositasi munkalatok szikségesek, amelyek a
nyersanyag kitermelését gazdasagtalanna ten-
nék.

(4) A zavart telepilés (vetds, lencsés el6-
fordulas) akkor teszi szlkségessé az egyébként
ipari kovetelményeknek megfeleld készletek-
nek a nem mdre valé csoportba'soroldsat, ha a
zavart telepilés miatt a fejtési-el6vajasi arany
olyan mértékben eltolodik, vagy olyan mértékd
nreddémunkak elvégzése sziukséges, ami miatt a
a termelési koltségek megengedhetetlentl meg-
ndvekednének, vagy a teljesitmények rendki-
vil visszaesnének. (Tajékoztatasul kozli az el6-
iras, hogy orszagosan 70—30 a gazdasagos fej-
tési-elévajasi arany, s csak kivételesen jo el6-
vajasi teljesitményl banyakban lehet 50—60° o,
de ott sem tartdsan).

(5) Ugyancsak megakadalyozhatja a készlet
ntdrevalésagat a kedvezétlen vizfoldtani hely-
zet, a vizveszélyesség is. A hazai készénbanya-
szatban a dunantuli, els6sorban a dorogi és ta-
tabanyai barnakészénteruleteken a fekv6ben
levd karsztviz okozza a legnagyobb veszélyt,
az északmagyarorszagi, f6leg a foldes-fas bar-
nakdszénterileteken pedig a fed6ben, de a fek-
vBben és a telepek kozott is el6fordulé nyomas
alatt lev6, vizzel telitett homokrétegek.

A dorogi és tatabanyai banyaszati tapaszta-
latok alapjan — megfelel§ kézetmin&ség esetén
— a védoréteg akkor nydjt biztonsagot, ha min-
den atmoszféra viznyomasra 1,0—15 m védé-
réteg esik. Homoktartalmd agyagra természe-
tesen nagyobb fajlagos értéket kell megallapi-
tani.

Fed6ben lev6 viz esetén nagyobb védé-
rétegvastagsaggal kell szamolni, mert a fejté-
sek nyoman a feddrétegek behajlanak vagy le-
szakadnak. Gyakorlati tapasztalatok szerint om-
lasztasos fejtés esetén akkor lehet vizveszély
szempontjabdl , megfelelének tekinteni a tele-
pulést, ha teleprdél a legkdzelebbi vizet tartal-
maz6 rétegig terjed6 tavolsag (h) az 1 m-rel
megnovelt lefejtett telepvastagsag (v) 10-szere-
se, azaz h= 10 (v+1).

Ha a telepek nyomas alatt allé (artézi)
vizet tartalmazé rétegek mentén vagy azok ko-
zelében helyezkednek el, a lem(velhetfséget
szintén az 1 atmoszféra nyomasra es6 szigetel6-
réteg vastagsaga hatarozza meg. Ez hazai ta-
pasztalatok szerint 2 m. Sajnos, a hazai féldes-
fas barnakészén banyaszataban ez a védoréteg
részben maganak a telepnek egy része, ami azt
jelenti, hogy mélymidvelésben a telepet nem le-
het teljes vastagsagban lefejteni, hanem azt
véddrétegként részben vissza kell hagyni. Ma-
ga ez az egyetlen ok is surg6ssé teszi sok egyéb
elébnyével egyutt a kulfejtéses lignittermelés
mielébbi nagyobbméretli megszervezését.

Ha a fedd vagy fekuviz esetén a védoré-
fegviszonyok az el6z6knél kedvezdtlenebbek, a
készleteket a nem mdrevalé csoportba kell so-
rolni. Az emlitett utasitas itt is toébb csoport
kialakitasat javasolja a fajlagos véddrétegvas-

tagsagok szerint, hogy hatékonyabb védekezési
mod kialakitasa esetén a készleteket kdnnyeb-
ben at lehessen csoportositani. (Ez is indokolja
a tartalékkészletek kuldnvalasztasat, mint olyan
csoportot, amely igen kozel all a mdrevaléhoz,
bar az adott id6ben kétségtelenil nem mdre-
vald.)

ad) Kedvezétlen féldrajzi helyzet. A
kott tertlettdl, kozlekedési uUtvonalaktél tavol-
fekvé el6fordulas készlete féleg, ha nem
nagy — szintén nem mdrevald, ha nem gazda-
sagos a megfelel6 szallitout kiépitése a banya-
nyitdshoz, és az Uzemeltetéshez szukséges mun-
kaerd biztositdsa akar kolonizacioval, akar a
munkésszallitas megszervezésével nem lehetsé-
ges.

Hazdnkban ez az ok ma méar gyakorlatilag
csak elméleti jelent6ségl, mert elképzelhetet-
len, hogy barmely ké&szénterllet kizardlagosan
e miatt ne lenne mdreval6: orszagunk kozleke-
dési és szallitasi viszonyai sokkal jobbak annal,
semhogy ilyen tertletekrél komolyan beszél-
hetnénk. (35).

A felsorolt mdreval6osagi feltételeket a
készlet elbiralasakor nem 6nmagunkban, hanem
egymassal dsszevetve és Osszefuiggéseikben kell
figyelembe venni, mert elegend6 lehet ugyan
egyetlen feltétel is ahhoz, hogy a készletet ne
lehessen a mireval6 csoportba sorolni, de lehet-
séges az is, hogy tobb kedvez6 kordlmény le-
hetévé teszi egy kedvezétlen tényezd hatésa-
nak kiklUszobolését (v. 6. nagy készlet, kedvez§
helyzet, j6 min6ség esetén az aktiv vizvédelem
megszervezése 1,5-nél kisebb fajlagos véddréteg
mellett stb.).

Megjegyzend6, hogy a hazai banyaszati
szakirodalom egy része nem koveti pontosan
ezeket a megnevezéseket: igy a Banyamdvelés-
tan tankodnyv is (48) mdreval6é készlet helyett
Jtervezés alapjat képez6” asvanyvagyont emlit;
helyesen haszndalja viszont az ipari készlettel
analég értelemben az ipari asvanyvagyon meg-
jelolést.

b) A szovjet felfogas.

ba) A szovjet 'készletszamitasi elirdsok (25)
Iényegesen rovidebben és altalanosabban fogal-
mazzak meg a nem mdrevalé készletek megfe-
lel6 (mérlegen kivuli = zabalanszovije) készlet-
csoportot. lde tartoznak a nem megfelel6 ming-
ségl és kisvastagsagu telepek; azok a készletek,
melyek termelése kulondésen nehéz, vagy fel-
dolgozasi mddja még tisztazatlan, de mégis
olyan nyersanyagként kezelhet6k, amely a ké-
s6bbiekben ipari felhasznalas szempontjabdl
szamitasba johetnek.

Az eddig elmondottak alapjan nincs lé-
nyeges kilénbség a magyar es szovjet csoporto-
sitas elvei kozott. Lényeges kildonbség azonban
az, hogy a pilléerekben marad6é készleteket —
akar az ideiglenes, akar a végleges pillérek
készletét — a szovjet felfogas szerint a mérleg-
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készletek kozé kell sorolni, feltéve, ha megfelel-
nek az ipari kovetelményeknek. (Erre a kér-
désre még visszatérunk.)

bb) Egyes szerz6k fejtegetései.

(1) Mironov szerint (29) az ipari kovetel-
mények tekintetében az energetikai és tech-
nikai felhasznaldsra alkalmas k&szeneket telje-
sen kuloén kellene kezelni. Ramutat a kondi-
ciok megallapitasanak néhany hianyossagara:
a vastagsag als6 hatara tulsdgosan nagy terule-
tekre, egész medencékre egységesen van meg-
allapitva, holott tobbtelepes el6fordulasokon
nem mindegy, hogy a vékony telepek hogyan
helyezkednek el a vastagokhoz képest; egy-
altaldban: kualén lemdvelhet6k-e, f6leg ha az
Osszlet fels6 részében vannak. Kulén bonyolo-
dik a helyzet, ha a medencében tébbféle k&-
széntipus van, ezekre ugyanis helytelen volna
azonos vastagsagi hatarértékeket megadni.

Fokozott figyelmet kellene szerinte fordi-
tani a lemdUQvelés szamos, részletesen ritkan
vizsgalt tényezb6jére (kulfejtési lehet6ségek,
mélység, hémérséklet, gaztartalom a medd6
kozbetelepulések, s a fed6-fekvé kézetek ailé-
konysdgu uUszéhomok-lencsék, duzzad6 réte-
gek stb.). Szerinte a gazdasagossagi szamitaso-
kat mar az el6zetes kutatasok soran kell elvé-
gezni, s a mérlegen kivul készleteken belll két
csoportot kellene elktloniteni: kalon kellene
kezelni azokat a készleteket, ahol az egész el6-
forduldas nem mdreval6, s kulon azokat, ahol
csupan az el6fordulasok egyes telepei nem mu-
revalok,

(2) Az el6fordulas midvelésének gazdasa-
gossagat féldtani, banyafoéldtani és foldrajzi
tényez6k szabjak meg, Perkulj (31) a Kuznyec-
ki medencében végzett gazdasagossagi szamita-
sai alapjan a legfontosabb banyafdldtani ténye-
z6k kozt a mélységet, telepvastagsagot, az 1
m2re es6 készénmennyiséget és a dblést emliti.
Igen fontosnak tartja a genetikai tipust: a tab-
las tipus egészében kulfejtésre alkalmas lehet,
a geoszinklinalis tipusnak azonban csak a pe-
remi része, igaz, hogy itt a kd&szénulés foka
nagyobb. A kdszénulés fokot és kézettani Ossze-
tételt, szilardsagot emliti, mint ami a dusitas
és felhasznalads lehet6ségét megszabja. Az is-
mert foldrajzi tényez6k mellett pozitiv ténye-
z6ként emliti érc, negativ tényezéként a kéolaj-
foldgazel6fordulasok kozellétét.

c) A Német Demokratikus Koztarsasag

allaspontja.

A Német Demokratikus Koztarsasag Uj
barnak6szénosztalyozasa (14) a vastagsagot,
mélységet, telepllést, a készlet nagysagat és a
mindséget veszi a mérleg, ill. mérlegen kivuli
(Bilanz — ill. Ausserbilanz) készletek meghatéa-
rozojanak. Kiemeli, hogy ezek a tényez6k kol-
csobndsen befolyasoljak egymast, egyittesen hat-
nak, s meghatarozasuk kozgazdasagi szamitaso-
kat igényel.

Nagy jelent6séget tulajdonitanak annak,
hogy a nyersanyag fejtési, el6készitési és koho-

sitasi vagy egyéb feldolgozasi technoldgiaja is-
meretes legyen. E nélkul nemcsak hogy a mér-
legen kivuli csoportba helyezik a készletet, ha-
nem Ci-nél magasabb kategériaba sem engedik
sorolni.

Az ideiglenes pilléreket (kisebb értékd la-
ké és ipartelepek, aknak, kulfejtési nyitoéarok,
kozlekedési utak, kisebb vizfolydsok alatti pil-
lérek) —, ha egyéb feltételeknek megfelelnek,
meérlegkészletnek tekintik. A véglegesen visE-
szahagyott pilléreket (nagyobb lako6- és iparte-
lepek, fontos kozlekedési utak, nagy vizfolya-
sok, arterek alatti pillérek) viszont a mérlegen
kivluli csoportba soroljak, mivel ezek lefejtése
gazdasagilag nem indokolt, vagy csak hosszu
id6 mulva lehetséges. Kulonlegesen biraljak el
azokat a félrees6 helyeken visszahagyott pillé-
reket, melyek lemdvelése igen gazdasagtalan
lenne: ezeket feltételesen nem mdrevalé kész-
letként kulén tartjdk nyilvan.

A német készletcsoportositasi elvek meg-
lehet8sen altaldnosak, a vastagsag és minGség
kivételével nem is kozdlnek konkrét utaldso-
kat; ezeket egyébként a mdrevald készletekkel
kapcsolatosan mar ismertettem —, de elvileg
mind egyeznek a szovjet megfogalmazassal, ill*
a magyarral is — Kkivéve a visszahagyott pillé-
reket.

Az osztalyozas a mérlegen kiviuli" készletek
jelent6ségét abban latja, hogy feljogosit (j
fejtési, el6készitési, kohdsitasi vagy egyéb fel-
hasznalasi munkak, valamint a meglévék toké-
letesitésének finanszirozasara.

& A tobbi népi demokratikus orszagok
besorolasanak elvei megegyeznek a Szovjet-
unidéval, bizonyos eltérések a pillérkészletekrél
vallott felfogasban mutatkoznak. (L kés6bb.)

2. A milrevalésag f6 problémai

a) A meghatdrozas szinvonala.

A mdreval6sagi hatarok megallapitasanal
egyik legfontosabb kérdés: milyen mszaki-gaz-
dasagi szinvonal alapjan torténik ez. Koézismert
dolog, hogy a kiulénb6z6 UGzemek kuldnbozé
mdszaki szinvonalon dolgoznak. Vannak el-
avult, s vannak igen fejlett technikaval dolgo-
z0k. Az elképzelhetetlen és teljes zlrzavarra
vezetne, ha minden béanyéara kulon-kulon kelle-
ne a mdurevalésdgi hatarokat megéllapitani.
Egységes hatarok esetén viszont csak az adott
id6ben meglévé legfejlettebb technika alapjan
lehet a hatarozatot megallapitani, mert a kész-
letszamitdsnak nem lehet célja olyan felmérés
elvégzése, amely objektive az elmaradt tech-
nika konzervalasra iranyul. (41)

Az emlitett KGST tanacskozas is megerdssi-
tette azt az elvet, hogy az ipari kdvetelmények
a leghaladébb, legfejlettebb nyersanyagterme-
lési és feldolgozasi szinvonaltol fuggnek.

A mdrevaldsagi feltételeket tehat azonos,
vagy hasonl6 foldtani viszonyok esetén a k-
16nb6z6 el6forduldsokra azonos maédon kel)
meghatéarozni, fiaggetlentl attél, hogy az adott
terileten milyen mdszaki szinvonalon folyik
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vagy fog folyni a termelés, s ezeket a hatarokat
a legkorszertbb fejtési és feldolgozasi viszonyok
alapjan kell kialakitani.

Ugyelni kell arra is, hogy a szamitasnak
a nyersanyagkincs teljes letermelésére Kkell
Osztbnbtznie — a banyaszat viszont altaldban
igyekszik a vékonyabb telepet elhagyni, a be-
agyazasos telepek helyett ae egységes felépité-
slieket fejteni. A készletszdmitas az ipar, a ba-
nyaszat szamara készul: de ilyen napi terme-
lési érdekek kielégitése céljabol végzett szami-
tas nem szolgadlna a népgazdasag altalanos ér-
dekeit.

A mdrevalésagi fogalom természetesen ta-
volrél sem azonos a kitermelhet6ség fogalma-
val. A mai technikai fejlettség mellett mdsza-
kilag barmely el6fordulas készlete Kkitermel-
hetd, mint egyes nyugati szerz6k maguk is jel-
zik (23), kérdéses azonban, hogy a raforditasok
figyelembe vételével célszerl-e ez a kiterme-
lés, akar a termelés kozvetlen koltségeit néz-
zuk, akar a gyengébb minéségli nyersanyag fel-
hasznéaladsaval kapcsolatos tébbletraforditasokat.

Nehéz és bonyolult feladat a mdrevalosagi
hatarok megallapitasa azért is, mert a felhasz-
nalas igényeit nem mindig lehet koézvetlenul
alapnak elfogadni (bizonyos minéség pl. lehet,
hogy kozvetlenul nem, de dusitassal biztosit-
hatd.)

A készlet mdlrevalésaganak eldontése nem
egyszeri folyamat; az ipari kdvetelmények alap-
jan kiszamtiott készlet meghatarozdsa csak az
els6 lépés. KésBbbi szamitasok és vizsgalatok
dontik el, célszer(i-e az adott el6fordulasra Uze-
met telepiteni, s ebben lehet, hogy nem a geo-
logusé lesz a dontd sz6, sokai inkadbb a tervhi-
vatal, vagy hasonlé szerv fogja ezt a kérdést
eldonteni. Ezek a kés8bbi vizsgalatok rendsze-
rint a minéségi vagy vastagsagi hatarok valtoz-
tatasaval tobb valtozatot dolgoznak ki, és hata-
rozzak meg, hogy melyik valtozat esetén lesz
a leghatékonyabb a beruhazas, beleértve eset-
leg a nyersanyag teljes letermeléséhez sziksé-
ges potlélagos beruhazasok hatékonysagat is.

A készleteknek ezt a gazdasagi értékelését
nem szabad magaval a tényleges készletszami-
tassal Osszetéveszteni.

A geolégusnak a kutatds soran és rend-
szerint még a készletszamitaskor is, — kivéve,
ha mar legalabb tervezés alatt levd tertletrél
van sz6 — nincs lehetfsége a mdlreval6sag min-
den oldallu vizsgalatara: nem ismeretes még a
mydvelési rendszer, e miatt nem tudja pontosan
meghatarozni a pilléreket, f6leg az ideiglenes
pilléreket; egyaltalaban nem tud végleges képet
adni arrol, hogy mi lesz ez el6fordulason a vég-
leges mdivelési vastagsag és minéség. Epp ezek
meghatarozasara szukséges azonban a készlet-
szamitas elvégzése.

Sziukség van tehat bizonyos altalanos ipari
kovetelményekre, amelyek minden el6fordula-
son egyforman érvényesek, s amelyek ala~'an
a geoldgus-kutato elvégezheti a készletek érté-
kelését. Az egyes el6fordulasok telepitési-mua-
velési terveinek elkészitésekor aztan megkezdd-

dik ennek a készletnek az atszamitdsa ae oOn-
koltségi és egyéb gazdasagossagi tényezbk fi-
gyelembe vételével, s az adott el6fordulason
helyi kovetelmények alakulnak ki a nyers-
anyaggal szemben. Ezek azonban mar azt jel-
zik, hogy az orszagosan mdrevalo készlet mi-
lyen része marad lenn a mélységben, vész el
termelési veszteségként a termelés soran.

A mdrevalésag kérdéseir6l a szovjet és a
német (NDK) irodalomban az elmult években
kiterjedt vita folyt. A f6 problémak a kéré cso-
portosultak, hogy a mdreval6sagi feltételeket a
legjobb, az atlagos vagy a legrosszabb feltéte-
lek mellett mikdéd6é Uzemek figyelembe véte-
lével allapitsak-e meg.

Az utébbi mellett sz6lt volna az. hogy a
banyaszatban — a mez6gazdasaghoz hasonléan
— érvényesul a kulonboézeti foldjaradék az
egyes Uzemek eltér6 munkafeltételei, mdszaki
viszonyai, féldrajzi helyzete, stb. miatt. Az al-
taldnos nézet az volt, hogy a legjobb feltéte-
lekbél kiindulni; ha a legrosszabbrél indulnank
ki, igen sok és gyorsan valtozé ar képzése val-
nék szukségessé. (37).

Az is kérdéses volt, hogy orszagosan egy-
séges, vagy Uzemenként eltéré ipari kovetel-
mények legyenek. Természetesen csak azt le-
het elképzelni, hogy ha nem is orszagosan, de
nagyobb teruletegységeken belul feltétlentl
azonos hatarok kialakitasa kivanatos, a szocia-
lizmusban elképzelhetetlen a kapitalizmus el-
kalonult termeldinek helyzetét tukréz6 renge-
teg helyi ar, s ebbdl fakado6 eltéré kévetelmény.

b) A pillérek mirevalésaga.

A pillérkészletek mdreval6saga kiulénleges
problémat jelent. Ha ugyanis elfogadjuk a mu-
revalésdgnak azt a meghatarozasat, hogy a kész-
let lefejtése ajelenlegi muiszaki-feldolgozasi vi-
szonyok mellett gazdaséagilag célszer(i, akkor a
pillérkészletet kétségtelentl nem lehetne mdire-
valénak venni (természetesen csak a szamitas
id6pontjara vonatkozoan): épp azért kell ugya-
nis pillérként kezelni, mert lefejtése az adott
id6ben nem célszer(, tehat szinte a valamilyen
mas ok, pl. a karsztviz Aniatt nem mdrevald
készlettel analdg esetnek foghaté fel. Ha viszont
ezt a készletet eleve a nem mdrevalé csoport-
ba helyezziuk, el6re szentesitjuk, hogy ezeket a
készleteket a termelés soran figyelmen Kkivil
hagyjak, s nem 6sztbnézzik a banyaszatot
olyan mivelési modok kialakitasara, amely a
készletek minél teljesebb lefejtését is lehetbvé
teszi. A mdavelési technika el6rehaladtaval
ugyanis valéban egyre inkdbb megsziinik a
.Véglegesen visszamaradd”  pillérkészlet fo-
galma.

E készletek meghatarozasa Aaltaldban csak
a fejtési moddszer ismeretében, tehat minden-
képpen a kutatasok igen kés6i fazisaban lehet-
séges, s6t rendszerint csak azok befejezése utan,
— s ezért csak a készletek egy részére hataroz-
hatok meg. E mellett a mdvelési technika fej-
I6désével egyre tobb ,véglegesen visszamarado”
pillért fejtenek le, els6sorban a lakott terile-.
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tek, utak és banyaszati létesitmények alatt.
Koézismert pl., hogy Komlé varosa is készénte-
lepes Osszlet produktiv része felett épilt, de a
fejtési rendszer és a nagy telepilési mélység
el6relathatélag lehet6vé teszi a varos alatti
telepek lefejtését, pedig itt nem lekicsinylendd
készénvastagsagrél van sz6. Majdnem azt le-
het mondani, hogy véglegesen visszamardo6 pil-
lérekre ma mar nem is lehet beszélni, mert
idével minden pillér lefejtésére sor kerul.

Nem véletlen, hogy éppen ezzel a készlet-
csoporttal kapcsolatban volt a legutébbi idékig
bizonyos kulonbség az egyes orszagok beosz-
tasa kozt: a Lengyel NK-ban mind az ideigle-
nes, mind a végleges pilléreket a nem mdre-
val6é készletcsoportba soroltak: ide soroltuk mi
is, s az NDK is a véglegesen visszamardd pil-
léreket, az ideiglenes pilléreket pedig mi a tar-
talékba, az NDK a mdrevaléba. A tdbbi orsza-
gok — kozte a Szovjetunio is — a pillérek
készleteit a mirevald csoportba sorolta, feltéve
természetesen, hogy a midreval6sag tobbi kéve-
telményének megteltek; ezeket a készleteket
azonban kulén tartottak nyilvan.

Ez a beosztas nalunk elég komoly problé-
makat okozott az évj mérlegek dsszeallitasakor,
f6leg a készletek banyaszati feltartsag szerinti
felosztasanak elkészitésekor szinte logikai ellent-
mondast okozott. A banyaszati feltartsag szerinti
felosztas alapja ugyanis a mdrevalo készlet. A
feltart, el6készitett készleten beltl kulon kimu-
tatjuk annak szabad, tehat pillérekkel le nem
kotott részét. Ha azonban a pillérkészlet eleve
nem lehet midrevald, hiszen az vagy nem mdad-
revaldé, vagy a tartalék (tehat tulajdonképpen
szintén nem mdrevald csoportba tartozik, min-
den feltart vagy el6készitett készlet szabad,
lekotetlen lesz. Ezen ideiglenesen ugy segitet-
tunk, hogy a felosztas alapjat kiterjesztettuk a
tartalékkészletekre is. A kodvetkezd évben azon-
ban a megfelel6 mérlegutasitas (1) helyesen
mondta ki, hogy a pillérkészleteket — ha
egyébként megfelelnek a mrevaldsagi kovetel-
ményeknek — a mdrevald készletek kozé kell
sorolni, s azokon belll kulén csoportonként is
ki kell mutatni.

Ez a csooprtositds 6sszhangban van a
KGST tagallamok elfogadott tipuskészletoszta-
lyozasanak elveivel is, amely szerint. ,A ba-
nyak végleges és ideiglenes pilléreinek, a ko6z-
lekedési utakkal és egyéb fontos létesitmények-
kel lekdtott asvanyi nyersanyagkészletek szami-

tasat és nyilvaniartasat kulén kell végezni.
Ezek — ha az ipari kévetelményeknek megfe-
lelnek — a midrevalé készlethez tartoznak.” (4)

Meg kell azonban mondanunk, hogy a készlet-
osztalyozas jelenleg érvényes hazai el6irasai-
nak a pillérkészletek besorolasara vonatkozo
része ellentétben 'van mind ezzel, mind az U{n.
mérleg-utasitassal; ezért a készletosztalyozasi
utasitasnak ez a része sirg6s modositasra szo-

rul.
3. A tartalékkészletek

A jelenleg érvényes hazai készletszamitasi
utasitas (3) a mdrevalé és nem mirevalé kész-
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lettel egyenértékld csoportként kualoniti el a
tartalékkészleteket. Valdjdban azonban — mint
a tipus-osztalyozas is egyértelmien kimondja
— csak két f6 készletcsoport van: a mdrevald
és a nem mdrevalo.

A tartalékkészletek csoportja sem o©6nallo
készletcsoport, hanem a nem mdreval6é készlet
része, amint az 0j, U4n. mérlegutasitas (1) ugy
is irja el6. Magyarorszagon kivil nem mutat-
jak ki kulon készletcsoportonként, hanem a
nem mdrevald készleteket egységesen hataroz-
zak meg.

Az A, B és Ci kategoriaju készleteknek azt
a részét soroljuk ide , ... amely akéar vastag-
sag, akar mindség tekintetében egészen kozel
all a midrevalésag hatardhoz, igy a gazdasagi
viszonyok vagy mduszaki feltételek megvaltoz-
tatasaval legkdnnyebben bevonhat6é a termelés-
be”. (3)

A C: kategoriaju készletnek azt a részét
vesszik ide, amelyr6l a hianyos megkutatott-
sag miatt rendelkezésre all6 kevés adat alap-
jan az adott id6ben még nem lehet megnyug-
tatban megallapitani, hogy valéban megf°lel-
nek-e a mdreval6sagi kovetelményeknek vagy
som.

A legutobbi idékig — mint az el6z6kben
részletesen ismertettem — ide soroltuk a ter-
melés soran ideiglenesen pillérben lekotott

készleteket is, ha azok vagy eleve ide tartoz-
nanak, vagy egyébként mdrevaldok lennének.
Ezeket a készleteket azonban — ha egyébként
megfelelnek a mdrevalésag egyéb kovetelmé-
nyeinek — jelenleg mar a mdrevaldok kozott
tuntetjuk fel.

A magyar tartalékkészlet-alcsoport a ha-
zai gyakorlatban Aaltalanosan elterjedt és jol
hasznalhato, kuléndésen azoknal a nyersanya-
goknal, ahol a minéség vagy vastagsag, ill. az
ipari kovetelmények kis valtozasa jelent6sen
novelheti a készletek mennyiségét, igy az el6-
fordulas perspektivait is, f6leg ahol aranylag
szegények vagyunk a nyersanyagban. Ennek
a csoportnak az elkulonitésekor tehat nem ko-
z6mbos az igy meghatarozhat6é készlet mennyi-
sége sem. Ha ez csak jelentéktelen, nincs kul6-
nosebb értelme e csoport kulon kezelésének.

D) Reménybeli készletek.

A D kategériaju készletek kulénleges he-
lyet foglalnak el a mdreval6ésag szerinti felosz-
tas soran is, amint az érvényben levd magyar
el6irasok is jol tukrozik. Ezek a készletek ugyan-
is foldtani ismeretesség alapjan is, gazdasagos-
sag szerint is kulén csoportot jelentenek.

Ezek a készletek teljesen feltételezettek.
Foldtani ismeretességi fokuk — ha errél egy-
altalan beszélni lehet — olyan kicsi, hogy ele-
ve lehetetlenné teszi annak elbiralasat, vajon
a mrevalé vagy nem mdrevalé csoportba tar-
tozik-e ez a készlet. Nem lehet tehat egyikkel
sem 0Osszevonni, s igy a mdrevaldésag szerint is
kalén csoportként kell szerepelnitk.

Reménybeli készletnek tehat az 6sszes D
kategoriaju készletet tekintjuk. A mdreval6 és
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hém muirevalé készletek ipari felhasznéalasra
val6 alkalmasséagat, gazdasagi értékét kutatd-
létesitmények konkrét adatai alapjan lehet el-
dénteni. Erthet6, hogy ipari-gazdaséagi szem-
pontbdl csak a megkutatott készletek oszthatok
fel. Mivel pedig azok koére a C: kategoériaval
a reménybeli készleteket nem sorolhatjuk a
gazdasagossag szerinti felosztas egyik csoport-
jaba sem. Ezeket, mint teljesen feltételezett,
a sz0 szoros értelmében készletnek nem is ne-
vezhet§, hipotetikus nyersanyagmennyiségeket
nem szabad a megkutatott készletekkel 6ssze-
vonni. Egy esetben azonban, a népgazdasag
hosszu tavlatdban valo fejlédési ' iranyainak,
tendenciainak elbiralasakor, a kutatasok hosz-
szulejarata terveinek elkészitésekor nemcsak
megengedhetd, hanem olykor szlikséges is a re-
ménybeli készletnek a foldtani készletekkel
valé Osszevondsa. Ezt a készletet nevezzik 6sz-
szes lehetséges készletnek.

A reménybeli (prognosztikus) készletnek a
kulonb6z6 szintl és jellegl tervezésekben valé
felhasznalasarél a kozelmudltban ugyaneze'n a
helyen megjelent ismertetés ad részletesebb
tajékoztatast. (5)

1. A tékés orszagok beosztasa

A t6kés orszagokban az asvanyi nyers-
anyagkészletek gazdasagossag szerinti feloszta-
sadval kapcsolatos problémék ott kezdédnek,
hogy sok szerz6 eleve csak a murevalé készle-
teket veszi készletnek, masok a foldtani isme-
retesség szerinti beosztast probaljdk a gazda-
sagossag szerintivel egyesiteni, ismét masok a
banyaszati feltartsag szerintit. Ezek a Kkisérle-

tek természetesen nem tudjdk a problémat
megoldani. A problémak okaival a bevezet§
részben részletesen foglalkoztam, — néhany

kérdésre utal a szerz6nek a kategorizalassal
kapcsolatos el6adasa is (6) — most nem Kkiva-
natos ezeket megismételni. E helyett néhéany
nyugati szerz6nek a kérdésre vonatkozo al-
laspontjat célszer(bb vizsgalat ala venni.

A nyugati szerz6k egy része eleve elméle-
tileg veti fel a kérdést: mit is lehet egyaltalan
nyersanyagel6fordulasnak nevezni. A két szél-
s@séges allaspont ebben a kérdésben az, hogy
nyersanyagel6fordulasnak csak azt lehet tekin-
teni, ahol a nyersanyag murevalé mennyiség-
ben és min6ségben el6fordul, a masik pedig
az. hogy minden olyan &svanyi el6fordulés,
amely az illet§6 anyagnak a foldkéregben ta-
pasztalt atlagat meghaladja, nyersanyagel6for-
duldasnak tekintend6. Az igazsag természetesen
valahol a kett6 koézott van. A mdrevalésaggal,
mint nyersanyagel6forduléasi, ill. készletszami-
tasi kritériummal mar el6z6leg részletesen fog-
lalkoztunk, igy errd8l a meghatarozasrél csak
annyit, hogy ez a megkétés tulsagosan leszlki-
tené a készletszamitas korét és f6leg a népgaz-
dasag és az ipar fejlédési perspektivdinak meg-
alapozasahoz nem nyudjtana tampontot, nem is
beszélve arrol, hogy teljesen lehetetlen helyzet
adodnék akkor, ha a készlet létezésének bizo-
nyitas™ el6tt a még bebizonyitottan nem is lé-

tez8 nyersanyag mdrevalésigat prébalnank be-
bizonyitani.

De az is nyilvanvalé, hogy minden eléfor-
dulast, amely az atlagot, tehat a hasznos elem-
nek, ill. asvanynak a foldkéregben meghatéaro-
zott Clark-szamat meghaladna, asvanyi nyers-
anyagel6fordulasnak tekintenénk, tulsagosan és
igen célszerltlenll Kkiterjesztenénk a készletek
koérét, nem is beszélve arrél, hogy ez az atlag
milyen terilet-, vagy térfogategységre vonat-
kozzék. Egy par cm-es gipszkristaly az atlagot
joval meghaladdé mennyiségben fordul el6, ha
cm3 dm3 esetleg m;-es nagysagu térfogatban,
vagy cm2 vagy dm2 vagy m2 teruleten nézzik.
De kma3es, ill. km2es mértékben mar aligha
noveli meg lényegesen az atlagot. Egy kristalyt
pedig aligha lehet nyersanyagel6fordulasnak te-
kinteni, bar az helyileg kétségtelenul atlagon
feltli feldasulads. A méret, a készlet nagysaga
tehdt mindenképpen meghatarozhatd tényez6,
igy mégis csak a mdrevalésdg egyik megha-
tarozo feltételhez jutottunk el.

De vegyunk egy sokkal kézelebbi példat a
meghatérozas tarthatatlansdganak igazolasara.
Az elemi szén Clarkja a foldkéregben 10-2es
nagysagrendd. A tizszeres feldUsulas elméleti-
leg mar igen tekintélyesnek mondhaté — de
vajon egy tizedszazalékos elemi széntartalmu
kézet nyersanyagnak tekinthet6-e? Nyilvanva-
Iban még a szdzadszoros feldUsulasu sem. Eh-
hez, mintegy 500-szoros feldUsulas, 25%-os ele-
mi széntartalom szikséges. Ugyanezen az ala-
pon viszont pl. a hazai vasércekre vonatkozoan
csak 5— 6-szoros koncentracidra van sziUkség.

A készletek gazdasagossagi szempontok sze-
rinti felosztasat tehat a gyakorlati kévetelmé-
nyek figyelembe vétele nélkil nem lehet meg-
kozeliteni.

A) A nyugatnémet allaspont

1 Einecke (9) mirevalé és nem murevalé
csoportot kuloénbodztet meg, de ezeket a krité-
riumokat a a foldtani ismeretesség alapjan valé
készletosztalyozasban is meghatarozénak tartja,
s a nem murevald készleteket csak a lehetsé-
ges készletcsoportba tartja megengedhetének
besorolni.

2. Hesemann (12) szintén murevald és nem
mureval6, helyesebben a mintavétel és vizsga-
lat idépontjdban mureval6é és az adott id6ben
nem murevald, vagy miszakilag nem hasznosit-
hatd készletcsoportokat kulonboztet meg, de
helyesen A&llapitja meg, hogy ezt a felosztast
csak a készleteknek foldtani ismeretesség alap-
jan valé meghatarozasa utan lehet végrehajtani,
s ezért a biztos, valészinil és lehetséges készlet-
csoportokat egyarant erre a két csoportra oszt-
ja.

3. Petraschek (32) a foldtani készleteket
(Blondel és Lasky tovabbi korédbbi kozlésének
megfelel6en) eleve két csoportra osztja, jelen-
leg murevald készletekre (reserves) és jelenleg
nem murevalé készletekre (potencial minerals).
Helyesen hangsulyozza, hogy a féldtani ismere-
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tesség alapjan vald beosztast el kell valasztani
a kinyerhet6ség alapjan vald csoportositastol.

O valéban kulon-kalon osztja fel mindkét
készletcsoportot a biztos, valészinl és lehetsé-
ges csoportra. Petraschek rendszere tehat els6-
sorban abban kulonboézik az el6z6t6l, hogy a
foldtani készleteket el6bb gazdasagossag sze-
rint mdrevalé és nem mdrevalé csoportra oszt-
ja, s csak azutan végzi el a féldtani ismeretes-
ségnek megfeleléen a készletcsoportra valo fel-
osztast.

4. Erdekes,
osztalyozast dolgozott ki Jahns. (23) A foldtani
Osszkészletet 4 csoportra javasolja osztani: hasz-
nosithatdé, nem megfelel6 mindségd, kis meny-
nyiségld és elérhetetlen mélységben teleptlé
csoportokra. Ezek koézil azonban szerinte a to-
vabbiakban mar csak az els6vel érdemes fog-
lalkozni, s foldtani ismeretesség szerint csupan
ezt osztja fel lemdvelt, biztos, valészind, lehet-
séges, ismeretlen és bizonytalan csoportokra.

a) Tovabbi beosztasa a kitermelhet6ség
szerint torténik, de igy mar csak a biztos és
valészinl készleteket osztja fel bebizonyitott,
varhat6, kérdéses és kizart (t.i. kitermelhet6-
ségl) alcsoportokra.

(1) Bebizonyitott (= erwiesen) letermelhe-
t6éséglinek veszi ezt a készletet, amely az adott
idépontban rendelkezésre all6 muiszaki eszko-
zbkkel minden kulondésebb nehézség nélkul le-
termelheté6.

(2) Varhaté (= erwartet) letermelhetfsé-
glnek tartja azt a teleprészt, amelynek lemd-
velése és feldolgozadsa az adott id6ben rendel-
kezésre all6 mduszaki eszkdzokkel nehézségbe
Utkoézik ugyan, de ezeket a nehézségeket ha-
sonl6 jellegl el6fordulasokon megfelel6 intéz-
kedésekkel mar lekuzdotték.

(3) Ha a nehézségek lekiizdésére még nincs
megfelel§ és Kkiprobalt intézkedés, a lemdvel-
het6ség kérdéses (= fraglich).

(4) Kizart (=ausgeschlossen) a lemUvelhet6-
ség, ha a nehézségek az adott id6pontban ren-
delkezésre &ll6 muszaki eszkdzokkel nem kizd-
het6k le.

b) A Kkitermelhet6ség miuszaki oldala utan
Jahns a mdrevalésag gazdasagi oldala alapjan
a bebizonyitott és varhaté kitermelhet6ségl
csoportot tovabbi 3, ill. tulajdonképpen 4 al-
csoportra osztja:

(1) mdrevalénak (= bauwlrdig) veszi azo-
kat a telepeket, amelyek a mdvelési technika
adott id6szakaban elért szintje és belathaté
idén beldli fejlédésének figyelembe ~vétele mel-
lett gazdasagosan kitermelheték;

(2) feltételesen midrevalénak (= bedingt
bauwirdig) azokat a teleprészeket veszi, ame-
lyek csak meghatarozott feltételek mellett md-
velhetd le gazdasagosan (pl. mas, szomszédos
telepekkel egyutt kell lemdvelni, vagy a nem
megfelel6 minéségld nyersanyagot mas el6for-
dulds anyagéaval keverve kell feljavitani stb.);

(3) a nem mirevalé készleteket két csoport-
ba osztja. Ezek koézil az els§ csoport sem mu-
velhet6 le gazdasagosan, de valamilyen okbol
mégis kitermelendének kell tekinteni a szlUk-
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séges potldlagos raforditasok ellenére is. ilyen
rédforditasokat a népgazdasdg szukséglete tehet
indokoltta (pl. munkanélkiliség leklizdése, a
nyersanyag hianya, meglévé koho6 fenntartasa,
a felszin meghatarozott részein a sullyedések
vagy nagy banyakarok megakadalyozasa stb.).
Ha ilyen okok nincsenek, a készlet a nem mu-
revalé készletek masodik csoportjaba tartozik.

Jahns jol jelzi a kapitalista allam szerepét
a mdrevalésag értékeinek pozitiv befolyasola-
sdban (véd6évam, szubvencid, hitel, bérszabaly-

bar meglehetésen bonyolulss) de negativ vonatkozasban is (arak maxi-

malasa).

4. Az Eurfpai Szén- és Acélkozosség fel-
fogasaval azért nem foglalkozom, mert nem-
hogy a nem mdrevald készleteket, de még a
murevalo készletnek pilléreiben lek6tott meny-
nyiséget, s6t a varhato termelési és fejtési vesz-
teséget sem tekinti készletnek (44).

5. A mdrevaldsag szerinti osztalyozasra vo-
natkozoan kuridzumképpen ismertetem Seitz
alladspontjat Ulbrich nyoméan (43). Seitz miné-
ség, lehataroltsag és mélység alapjan 3— 3 cso-
portba osztja az el6fordulasokat, s e csoporto-
kat 1, 2 és 3. szammal jel6éli. Ahol mind a ha-
rom mutaté egyes, azaz a készlet lehataroltsag
szemponti abdél biztos; mindségileg az adott id6-
ben meglévé technikanak megfelel§; az adott
id6szak banyaszati felkészulltségi szinvonala
mellett lefejthetd mélységben telepil, a kész-
let mdrevalé. Ha a mutatok ko6zott egyetlen
3-as szerepel, a készlet nem mdrevalé. Minden
mas esetben a készlet feltételesen mdrevald,

mint az aladbbi 27 variaciés — altalam egysze-
rlsitett — 2 sz. tdblazat mutatja:
2 sz. tablazat

A készletek mirevalésag szerinti csoportositasa
(Seitz nyoman)
M i n 6 s ¢é g
tekintetében a technika jelenlegi allasa mellett
a klteimmelés

" . )
3 % e klt,ermelesre kevés és konnyen sok és nehezen
érdemes )
JU a teljesithet6 feltételtdl fligg
1 2 3
- L . feltételesen . .
I mdrevald miirevalé nem mureval6
1, feltételesen feltételesen nem m(irevalé
mdrevalo mdreval6

3 nemmf(revald6 nem m(revalé nem m(reval6

feltételesen feltételesen

nem mdrevalé

mdrevalé mdreval6
2 feltételesen feltételesen . .
2 p . i ., nem mdareval6
murevaldé mdarevald

3 nem mlrevald6 nem mi(revalé6 nem mdrevald

nem mireval6 nem m(revalé nem mf(reval6

3 2 nem mireval6 nem mirevalé nem mf(reval6

3 hem mirevalé nem m(revalé6 nem mdrevald
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Seitz tablazatat (mely a ko6zoltnél lénye-
gesen hosszabb és bonyolultabb) a tovabbiak-
ban még 2 valtozéval egésziti ki, szintén 3—3
fokozatban (az el6fordulds lehatarolasaval —
biztos, valészinG, lehetséges — és a terllet gaz-
dasagfoldrajzi helyzetével).

llyen moédon 243 valtozas tablazatot alli-
tott Ossze, s ezzel bebizonyitotta, hogy a mdare-
valésagnak az 6sszes valtozok figyelembevéte-
lével val6o elbirdlasa olyan bonyolult feladat,
hogy azt teljesen é&ttekinthetetlen tablaza-
tos sémakkal nem lehet megoldani, hanem min-
den esetet kulon-kulon kell elbiralni. Seitz 243
valtozas tablazataban ilyen meghatarozasok sze-
repelnek: biztosan mdreval6, biztosan feltéte-
lesen marevald, valdszinlGleg mdrevald, lehet-
ségesen mureval6, valdszindleg feltételesen ma-
reval6, lehetségesen, feltételesen mdreval6, biz-
tosan nem mdrevald, lehetségesen nem mdre-
valé stb.

B) Az angolszasz felfogas

Az angolszasz szerz6k allaspontjai kozull
Leith (27), valamint az US Bureau of Mines a
tndlrevalésagra vonatkozéan nem adnak utalast.
A midrevalésadg megfogalmazasaban sokkal hat-
rabb kell mennunk: az angolszasz irodalomban,
de nyugton mondhatjuk, hogy az egész t6kés
vilagban mindmaig csupan egy tényez6tdl fligg
a nyersanyag murevalésaga, amit Hoower tdbb
rnint félévszazados, klasszikus megfogalmazasa
(13) igy ad meg: a banya értéke kizardlag attol
a profittol fugg, amit abbdl el lehet érni.

A t6kés vilagban tehat eleve elképzelhe-
tetlen réafizetéses mdvelés, s6t még az onkolt-
ség sem lehet a mdrevalosag hatara: a készlet
csak akkor mirevald, ha nemcsak a t6kés be-

fektetése és rendszeres raforditasa térul meg
~ a banyanak profitot kell hoznia.
Az amerikai allaspont szerint — amit

Stammberger nyoman ismertetek roviden (39)

a murevalésag nagyon analég fogalom a ba-
aya értékével. Nem véletlen pl., hogy Esztdé a
felszabadulas el6tt kiadott ,Banyabecslés” c.
mnlvében a nyersanyagmennyiség meghataro-
zdsa szinte masodrendd, s jelent6ségben és
terjedelemben eltdérptl a banya pénzigyi becs-
lése mogott (11).

A banya értéke — tulajdonképpen a t6ké-
sitett jaradék, ahol a kamatlabat a varhatojiye-
feség helyettesiti. A jaradék idétartalmat 30
eVre szoktdk szamitani — minél rovidebb ez,
annal értékesebb a banya. Nagyon érdekes az
az el6z6bdbl ered6 kovetkeztetés is, hogy a ba-
tya kapacitasa valtozatlan marad, a banya kész-
letének novekedésével nem fog néni annak ér-
féke. S6t elképzelhet6 az is. hogy ha a banya
kapacitdasa nem ng, a készlet pedig valamivel
gyengébb mindségek termelésbe vonasaval né,
a profit s vele a banya értéke csokkenni is fog.
Az egész banya mdrevalésaga mellett foglal-
kozik az amerikai irodalom azzal is, hogy ma-
gadban egy-egy banyaban a mdreval6sagot fe-
jletenként is meg kell hatarozni: az egész ob-

jektum gazdasagossaga mellett ugyanis lehet-
nek olyan banyarészek, amelyeken a termelés
nem hozza meg a kivant profitot (legtébbszér a
minéségi okokat szoktak példanak felhozni).
Ezek letermeléséhez, ill. kinyeréséhez poétlola-
gos raforditasok szikségesek, s igy ezek lemd-
velésének gazdasagossaga szabja meg, célsze-
rGi-e ezeket a poétldlagos beruhédzéasokat elvégez-
ni. A nyersanyag mdrevalésaganak teljesen a
profittél valo fugg6vé tétele természetesen na-
gyon neheziti a készletek felmérését végz6 geo-
logus dolgat. A nyersanyagarak minden valto-
zasa esetén (j meg 0 szamitast kell végeznie
— marpedig ezek az arak korantsem stabilok,
hanem a konjunktuaratol fuggéen erésen inga-
doznak.

C) Blondel és Lasky felfogasa

Blondel és Lasky jol latjak azt a nehézsé-
get, amivel a kutatd egy orszagos nyersanyag-
készletfelmérés alkalméval taldlkozik: t. i. ku-
16nb6z6 alapon 0Osszeallitott vallalati készlet-
szamitasok, — helyesebben becslések — ada-
tait kell 6sszesiteni, de ezek az adatok egyrészt
megfelel6 mélységben nem is allnak rendelke-
zésre, masreészt csak a vallalkozok egyéni érde-
keit és szempontjait tukrozik, s csupan az adott
id6szakban kitermelhet6 készletekkel foglalkoz-
nak. Blondel és Lasky az ilyen szempontok sze-
rinti becslést banyavallalkoz6i becslésnek neve-
zik (8).

Netshert és Lion (30) ezzel vitdaba szallva
csak az elnevezést kifogasoljak, mert ez azt a
latszatot kelti, mintha a becslés eredménye a
személyt6l és nem a személy céljatol fuggne.
Azt viszont elismerik, hogy a banyamérnok in-
kabb vallalatdnak varhaté profitjaval foglalko-
zik, a kb6zgazdaszt pedig inkabb foglalkoztatjak
orszagos, egy-egy teruletet vagy legalabb egy-
egy iparagat érintd problémak. A banyasz-kdz-
gazdasz megnevezések helyett a ,kereskedel-
mi” és ,kozérdek(” megjeloléseket javasoljak,
illet6leg a révid és hosszulejaratu eljarast.

Blondel és Lasky tisztaban vannak azzal,
hogy a banyavallalkozé szamitasait a fennallé
gazdasagi és muszaki lehet6ségek alapjan vég-
zik; marpedig a kozgazdasznak nem a kozvet-
len jelennel, hanem hosszabb tavlatokkal nem
egy banyaval, hanem egész iparaggal kell fog-
lalkoznia. De minél tavolabbi jovét vizsgal,
annal tébb olyan telepet kell vizsgalat ala ven-
nie, ami az adott id6ében nincs mdvelés alatt,
s annal inkdbb né a bizonytalansadg a gazdasa-
gossag szempontjainak elbiralasaban is.

1 A béanyéaszati — tehat kisebb terilet

vonatkozé — becslés szempontjabol elfogadjak
a biztos, val6szinl és lehetséges készlet meg-
nevezést, de ennek a készletnek (reserve) csak
azokat a nyersanyagmennyiségeket veszik,
amelyeket az adott id6pont viszonyai kdzt — be-
leértve a koltségeket, arat, technolégiat, specia-
lis koralményeket — ki kell termelni. E sze-
rint a ,reserve” (készlet) kifejezést csak a ba-
nyavallalkozé 4ltal hasznélt értelemben szabad
alkalmazni.
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2. Minden egyéb készletet potencial ores-
nek, azaz olyan nyersanyagnak neveznek,
amely még possible, vagy indiferred készlet-
csoportokba sem tartozik be, mert kimutatasuk-
hoz még tovabbi kutatbmunkara van szukség,
kitermeléstiikh6z pedig az adott id6pontban
meglévénél kedvez6bb feltételekre. De ezek
hatarat is javasoljak egyszerGen megadni, s
szerintink nincs értelme ebbe a meghatéaro-
zasba sem bevenni azokat a készleteket, ame-
lyek Kitermelését barmilyen oknal fogva ( a
nyersanyag jellege, mindsége, foldrajzi helyzete)
még a tavoli jévében is nehéz volna el6relatni.

Az ilyen médon megkilonbdzetetett két-
féle készlet osszegét jeldlik resources néven,
azaz

resources = reserves + potential ores.

A gyakorlatban fontosnak tartjak a a po-
tencialis nyersanyag (érc) csoportnak — ami
végeredényben a nem mdrevalé és a D kate-
goriaju készlet sajatos egylttesének tlnik —
3 alcsoportra valé osztasat:

a) marginalis (hatar) készletnek nevezik
azt az alcsoportot, mely méar a mainal alig vala-
mivel kedvez6bb koérulmények kozott fejthetd
lenne. Egyes ilyen telepeket a multban, kivé-
teles kdrulmények kozott idénként méar fejtet-
tek is. Ez a készletcsoport jol megfelel egyes
nyugatnémet szerzék ,feltételesen mdreval6”
csoportjanak, s nagyjabol hasonlit a magyar
tartalékkészletekhez is azzal az igen lényeges
kulénbséggel azonban, hogy a feltételesen mda-
revalé vagy a tartalékkészlet feltétlentul meg-
kutatott készlet: D kategdriaju, feltételezett
nyersanyag nem is sorolhaté oda.

Nagyon érdekes Laskynak és Blondelnek
az a megjegyzése, hogy azokat a készleteket,
amelyeket csak magas arak mellett lehet kiter-
melni, még az esetleges termelés tartama alatt
is csak marginalis készletnek lehet tekinteni,
jelezve, hogy tulajdonképpen nem mdrevald
nyersanyag termelése folyik. Ezzel nyilvanva-
Iban a készletek meghatarozasanak stabilita-
sat igyekeznek biztositani a t6ékés konjunktdra
allandé hullAmzasai okozta hatasa ellen, mert
egyébként minden &rvaltozds esetén teljesen
Ujra kellene a készleteket kiszamitani.

Természetesen ez az allaspont eléggé ne-
hezen fogadhat6 el, hiszen azt a nyersanyagot,
amely a termelés kovetelményeinek megfelel,
feltétlentl mdrevaldnak kell mindsitentink.

b) Szubmarginalis készletnek nevezik azt
a nyersanyagmennyiséget, amelynek lemdvelé-
séhez még kedvez8bb feltételekre van szikség,
de amelyek banyéaszatilag és feldolgozas szem-
pontjabol mégiscsak elérhetd tavolsagban van-
nak.

c) Latens (rejtett) készletnek nevezik mind-
azokat a potencialis készleteket, amelyek nem
sorolhaték a marginalis, vagy szubmarginalis
csoportba, s amelyeket csak a kézgazdaszok el-
képzelése szerint lehet a tavolabbi jovében Ki-
termelni.

A szubmarginalis készletek csoportja a
a marginalis készletekkel egyutt a szocialista
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orszagok nem mdrevalé, ill. mérlegen kivali
csoportjanak felelne meg. A latens készlet ab-
ban az esetben, ha a rejtettségnek foldtani okai
vannak, inkabb a. D kategdriajua, ill. prognosz-
tikus készletekkel azonosithatd, ha azonban
rejtettségének oka a mdvelési vagy feldolgozasi
lehet6ségek tisztazatlansaga, szintén a nem mu-
revalé csoportnak felel meg.

A Lasky—Blondel-féle resource tehat a
foldtani készletnek, a reserve a mdreval6é kész-
letnek felelne meg — ha nem zarna Ki ezeket
a készleteket még az indifferred vagy possible
csoportbdl is.

A t6kés orszagok gazdasagossag szerinti
készletbeosztasa tehat alapvetéen két csoportba
torténik, mdrevaléra és nem mdrevaléra, de ez
a besorolas sokkal bonyolultabb és korantsem
olyan egyértelm(, mint a szocialista orszagok-
ban; a legkevésbé definialt nem mdreval6
készletet sokszor differencialtabban osztalyoz-
zak az ismert mdreval6é készleteknél. Szamos
beosztas altalanos hibaja pedig, hogy tdlsago-
san az egyéni érdekeknek megfeleléen készilt,
s csak a technika adott allasa mellett gazdasa-
gosan kitermelhetd készletet veszi figyelembe.

Ha a készletek foldtani ismeretesség sze-
rinti beosztasaban egészen hozzavet6leges és ko-
zelité moédon esetleg megkisérelhetiink bizonyos
parhuzamot vonni a szocialista és t6kés orsza-
gok beosztdsa kozt, a gazdasagossagi szempon-
tok szerinti beosztasban ez gyakorlatilag le-
klzdhetetlen nehézségbe Utkozik, s mint az is-
mertetés is mutatja, aligha valdsithaté meg.

Ez egyébként teljesen érthetd is: a fold-
tani kutatds és a foldtani munkdk szervezeti
eltérései ellenére is a nyersanyagel6fordulasok
foldtani teleptlési viszonyaiban sokkal tébb a
kozos, azonosithatd vonas, hiszen azokat altala-
nosan foldtani folyamatok és torvényszerlisé-
gek hatarozzak meg. A féldtani kutatasi eszko-
z6k és modszerek, melyekkel ezeket a tdrvény-
szer(ségeket feltarjuk, szintén 0Osszehasonlit-
haté adatokat adnak. Ezért a készletek foldtani
ismeretesség szerinti felosztasanak 6sszehason-
litAskor bizonyos kéz6s vonasok lesznek a szo-
cialista és t6kés osztalyozasban; az Osszevetés
azonban még ebben az esetben sem konnyd.

A gazdasagossagi felosztasban azonban
meég valamelyes kozelit§ 6szehasonlitasi alapot
sem lehet talalni: a mdrevalésag kialonb6z6 té-
nyez6iben, de magaban a fogalmaban is a két
vilagrendszer eltér6 gazdasagi szerkezete miatt
sokkal nagyobbak a kildnbségek, semhogy re-
ményunk lehetne egy ilyen 6sszehasonlitds ko-
zeli sikerrel val6 elvégzésére.

Ett6l eltekintve a t6kés orszagok beoszta-
sai egymassal is nehezebben azonosithaték,
nem is beszélve arrol, hogy tulajdonképpen nem
is orszagos érvény( beosztasokrdl van szo, ha-
nem egyes elméleti vagy gyakorlati szakembe-
rek sok tekintetben eltér§ felfogasarél. Ez az
oka annak is. hogy az ismertetést szerz6k, nem
pedig készletcsoportok szerint adtuk, mert még
arra sem vallalkozhattunk, hogy a kiulénb6z6
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nyugati orszagokban hasznalatos beosztasokai
egymassal egyeztessuk.

D) Eszt6 Péter beosztasa

A felszabadulas el6tti id6kbdl érdekes 6sz-
szehasonlifasként megemlithetjUk  hazankbdl
Eszt6 Péter véleményét (11), aki mdrevalGsag
szempontjabdl 3 csoportra osztotta az el6for-
duldsokat: értékes, kétes érték(i és értéktelen
csoportba.

1 Ertékesnek azokat az el6fordulasokat
veszi, amelyeken a feltarasok lehetévé teszik a
készlet megbizhaté meghatarozasat, és ahol en-
nek alapjan eldénthetf, hogy a termelés gaz-
dasagilag elényos.

_»2. Kétes értéklinek azokat az el6fordula-
sokat vette, ahol olyan kevés a természetes és
Mesterséges feltaras, hogy még a készlet nagy-
sagrendjérél sem lehet véleményt mondani,
nemhogy a mdrevalosagrél. Ez a Cz kategoria-
ju tai'talékkészlettel volna nagyjabdél azonosit-
hato.

3 Az értéktelennek vett készlet nagyjabdl
amai nem muarevalo csoportnak felel meg. Ennek
a készletcsoportnak a megindoklasat kuléndsen
szUkségesnek tartja, egyidejlleg hibaztatja azo-
kat, akik hatérozatlansagukat és batortalansagu-
kat azzal igyekeznek leplezni, hogy nyilvanva-
I6an kiladtastalan kutatomunkat javasolnak ér-
téktelen el6forduldsokon.

* * *

Az elmondottak csak rovid, altalanos tajé-
koztatast kivantak adni a nyersanyagkészletek
gazdasagossag szerinti felosztasanak legfonto-
sabb kérdéseirdl, azok nemzetkozi 6sszehason-
itasa utjan. Az attekintés nem teljes — allan-
déan valtozé és fejl6d6 problémardl van szé:
Ugyancsak nem kivant a mddszertani kérdések-
kel sem mélyebben foglalkozni. Erre egy ké-
s6bbi alkalommal valészinGleg sor fog kerulni.
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Az Odorog XXI-XXIL akna készletkategorizalasi
feltételének vizsgalata

irtak: dr. Mészaros Mihaly és dr. Szabé Nandor

Nem régiben elkészult a k&szénel6fordula-
sok készletkategorizalasi és az ipari termelésre
valé atadashoz megkivant készletaranyok fel-
tételei 6sszefoglalé attekint§ vizsgalata. Felme-
ralt azonban, hogy’ szukség lenne a helyi sajat-
sagok figyelembevételvel egyes el6fordulasok
kategorizalasi feltételeinek a kidolgozaséara is.
Ennek az iranyelvnek megfeleléen végeztuk el
az Odorog XXI—XXll-es akna vizsgalatat.

Anélkul, hogy teljességre toérekedve, vég-
leges szempontokat adnank, vazolni kivanjuk
azokat a meggondolasokat, amelyek a munka
lebonyolitasanal vezettek.

Az a véleményunk alakult ki, hogy a vizs-
galatokat sulyozni kell. A tapasztalatok és az
el6zetesen elvégzett szamitadsok (variaciés sza-
mitasok) alapjan, ki kell valasztani a legfonto-
sabb tényez6t, amely a kategorizalast els@sor-
ban befolyasolja. A tapasztalatok szerint a k6-
szénteruleteken, kulondsen a barnak®észénteri-
leteken a min6ség, a vastagsag vagy térfogat-
suly nem olyan valtozékony, hogy a szerkezeti
viszonyok bonyolultsdgat felulmulna, és a ka-
tegorizalas feltételeinek megallapitasanal a tek-
tonika elé6tt figyelembe jonne.

Esetleg mas terlleteken egyéb tényez6k
jatszhatnak szerepet és kerllhetnek el6térbe.
Mindig a legkedvez6tlenebb adottsagokkal kell
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szamolni, mert a kedvez6bb adottsagok kovetel-
ményei a kedvez6tlenebben bennfoglaltatnak.

Fontos szempontnak tartjuk ezt, mert
egyébként a vizsgalatok annyira sokrét(ivé, el-
aprozodotta valnak, hogy attekintéstkre, egyez-
tetésiukre nincs moéd, s a siker kétségessé valik.

Olyan teruletet kell kivalasztani, amelyik-
ré6l kell6 szama, jol ellen6rizheté adat all ren-
delkezésre.

Fontos kérdés az adatok megfelel§ szama és
ellen6rizhet8sége egyarant. Ezért ajanlhatd,
hogy a vizsgalatokra olyan teruletet kell kiva-
lasztani, amelyiken banyaszati feltarasok foly-
nak, tehat a mélyfarasi vagy egyéb adatok va-
gatokkal ellenérizhet6k, kiegészithetek.

Tapasztalataink szerint nem a régi banyak
a megfeleléek céljainkra, mert azok rendszerint
nincsenek, vagy legalabbis nem voltak jél do-
kumentalva. Ujabb és korszeriien dokumentalt
banyat kell kivalasztani, természetesen lehet6-
leg a teruletegység frekventalt helyén. Mindig
jobb, ha kevesebb, de megbizhat6, korszer(
adattal dolgozunk.

A készénterlletek készlet kategorizalasi és
az ipar termelésére vald ataddshoz megkivant
készletaranyok feltételeinek vizsgalatat a Do-
rogi medencével kezdtuk.
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A Dorogi medencére azért esett a valasztas,
mert itt slritve megtalalhaték az orszag barna-
készén el6fordulasainak jellegzetességei. Az
er6s tektonizaltsag, Kkarsztviz  veszélyesség.
Egyes esetekben a telepek min@ségi, vastagsagi
ingadozasa is problémat jelenthet. A telepulési
mélység, kulbéndsen a kutatds alatti és Uj tele-
pitésre szant terlleteken jelentkezik negativ
tényez6ként. Ezzel szemben a medencében a
banyaszkodas igen régen folyik, megkutatott-
sagi viszonyai is atlagosak.

A dorogi tertleten belul tébb szempont sz6l
a mellett, hogy a XXI—XXIl-es aknat valasz-
szlk vizsgalataink targyaul.

Kutatdsa hosszu id6re, tobb mint 60 év-
re nyulik vissza. Viszonylag sok fards mé-
lyGlt ezen a terlleten. A felfartsag mértéke a
dorogi medence tobbi tertletéhez képest az at-
lag folott van.

A régi fdrasokat, melyek kevésbé megbiz-
hatoak, hidanyosak, az Ujabban mélyultek segit-
ségével a kiértékeléshez fel lehet hasznalni.

Banyaszati feltaras folyik, uagy, hogy a
mélyfarasok adatai ellendrizhet6k.

Osszefoglalé jelentés készult a teruletrdl.
Készleteit ellen6rizhet6 moédon felmérték, az
adatokat dsszefoglaltak.

A dorogi medence nagy szerkezeti egységei
koézUl az akna az északi és kozéps6 terilet ta-
lalkozasaba esik. Varhatdlag mindkét terulet-
egység foldtani, tektonikai jellemz6it magan
viseli és igy az Aaltalanos helyzetet reprezen-
talja.

1- Foldtani jellemzés

a) Rétegtan

Az alaphegységet réti, dachsteini mészkd
as kisebb foltokban alsé-liAsz margas mészké
alkotja. A mészkd erbsen karsztosodott, mely-
nek egyenetlen felszinére 15—30 m vastag al-
sO-eocén alap breccsa, illetve tarka agyag tele-
pul. Ez az ¢sszlet azonban nem képez ¢sszefug-
g6 réteget.

A fekliagyag sorozaton fejlédott ki a ké-
széntelepes 0Osszlet (30 m d&sszvastagsagaban),
j*mely kd&szénbdl, édesvizi margakbdl, agyagok-
bol, mészkdvekbdl és bitumenes agyagokbdl al-
to rétegsorbdl all. Erre elegyesvizi agyagmar-
gak, margak és mészmargak rakodtak le. E ré-
tegek utan tengeri eredetl agyagokbol, mar-
gakbdl allé tledék csoport kdvetkezik kb. 50 m
vastagsagban.

Az also6-eocén tengeri képzédményekre fo-
kozatos atmenettel telepll a kozépsb-eocén
hummulinas agyagmarga, mészmarga, mészko-
homokkd 6sszlet. Ebben helyenként mdre érde-
kes barnak6szén telepek vannak. A kdzépss6-eo-
can vastagsaga 30— 80 m.

Az eocén rétegekre diszkordanciaval fels6-
°hgocén agyag, agyagmarga konglomeratum,
homokké kovetkezik, valtozékony vastagsag-
ban. A fels6-oligocén rétegekben az akna te-
raletén mdre nem érdemes lencsés kifejlédésd
barnakdszén Is talalhaté.

b) K&széntelepek

Az als6-eocén k@széntelep medd6 beagya-
zasokkal tagolt. Altalaban két padra bonthato.
A legkisebb telepvastagsdg 4 m, a legnagyobb
19 m. A k8szén minGsége altalaban kevéssé in-
gadoz6. A kozépsb-eocén készéntelep 0—2 m
vastagsagu, igen jo mindéségd.

c) Tektonika

A terulet tektonikailag erésen igénybevett.
A vet6dések az el6fordulast Kkisebb-nagyobb
tablakra tagoljak. A jelenlegi helyzetet a k-
16Nb6z6 orogén fazisokban tdbbszdérésen megis-
métl6dé mozgasok alakitottak ki. A medence
szerkezetének legfébb alkotdi a kdzel K—Ny-i
iranya féveték, melyeket kézel E—D-i vet6k
harantolnak. Ezen kivil igen fontos a nagyve-
t6ék altal kialakitott tablakat felszabdalé EK—
DNy és a ra merdleges vetdrendszer.

d) Hidrogeologia

A bényaszkodas szempontjabél nagy jelen-
tésége volt és van a kodzéps6-eocén un. fornai
homokban tarolt jelent6s menyiségld rétegviz-
nek. A fbveszélyt azonban a karsztviz jelenti.
A Kkarsztviz nyugalmi szintje az egész medencé-
ben a jelenlegi 96— 100 m3p vizemelés mellett
+116 tszf magassagban van. A banyaszkodas
tehat az als6-eocén telepek telepilési mélysége
kovetkeztében a karsztvizszint alatt folyik atla-
gosan 15 atm viznyomas mellett.

2. A készletkategoridk feltételeinek vizsgéala-
tahoz rendelkezésre allo6 adatok és értékelésik

A készietkategoriak feltételeinek megalla-
pitasahoz és a termelésre valé atadas soran
szUkséges kategoria aranyok vizsgalatakor a ko-
vetkez§ adatokat hasznéltuk fel.

Az el6fordulas terilete: 907 e m2

Az Osszes furasbol vastagsagi vizsgalatokhoz

felhasznalhat6 volt: 20db
Min6ségi elemzésekhez felhasznalhaté

volt: 15db
Védéréteg vizsgalatokhoz

felhasznalhat6 volt: 20db

Az els6 41 db faras alapjan megszerkesz-
tett tektonika 23 nagy vet6t mutatott ki. (,A”
allapot.)

A kés6bb lemélyitett 9 faras segitségével
31 lett a vet6k szdma (,B” A&llapot). A szer-
keszthet6 vet6k szamanak novekedésével par-
huzamosan azok lefutasarél, elhelyezkedésérdl
alkotott képben is tértént valtozas.

Az ,A” és ,B” diagram is jol szemlélteti a
kildnbséget (1. és 2. abrak). A diagramokon a
vetbket d6lésiranyuknak és d6lésszogliknek
megfelel6éen abréazoltuk. A diagramok peremi
kérén a délés irany, a diagram kozéppontja és
legszélsd kore kozott a délésszog mérhet be-
IGIrél kifelé haladva a vizszintest6l a fuigg6le-
gesig.
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OOOROG XXI.-XXII. AKNA A allapot

Mtétirény m 1169 DStésirény és elvatési magassag m-ban
~1 a A [23 6H EH. =
i.3%, 874/. 133 174 21,7% 4,3% 8,7 13,3 21,7%

1 ,,A” &allapot diagrammja

ODOROG XXI.-XXII. AKNa b OlloPof

Dalétirény és sidg Dilésirany és alvatési magassag m-ben

M N SS ed B NmMnsS BBesnam

3%  7V* 10% 137 17% 3% ~77. 107 13%. 17'7. 23*“. 27%

2 ,B” allapot diagrammja |

Gyakorisagukat grafikusan értékeltik ki. 4&brazolasan kivul az elvetési magassagokat is

A diagramokon az egyenl6 gyakorisagu helye- bemutatjuk a délésiranyok fliggvényében.

ket Osszekdtd vonalak altal lehatarolt teruletek

A klldnb6z6 gyakorisagu veték iranya, csa-

megmutatjak, hogy melyik irany és dblésszbég a pasa kdonnyen szerkeszthetd, szamithato, vagy

leggyakoribb.

18

leolvashat6, ha a dblés iranyt és szdget abrazol6
A vetdk doblés iranyanak és délés szogének maximumokhoz 90°-ot adunk.
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ODOROG XXI.-XXIl. AKNA

C. atlapol
BANYASZATI FELTARASOK ADATA!
DGlésirany és szég Délésirany és elvarasi magassadg m-ben
B3 ElI] ED 83 E3 Wa EH T/A imm E3
vu 3% S/ */e 8% 10% 3% 5% 6% «0% 26%
ffC” allapot diagrammja 20Ve
|
A D. all t
ODOROG XXL-XXII. AKNA arapo
D6lésirany és szog Délésirany és elvetési magassag m-ben
ep ED s E3  fz3 ges ~ ES
1% 20 3% 4%  5°/F 44 wf, 8.
1% 2% 3% 47. 5/. &% 7% <% EID

) ) ) 18% 20% 21%
4. ,,D” &allapot diagrammja

A ,C” diagramon a banyaszati feltarasok- Visszatérve az A és B diagramokra, lathato,
ban észlelt vet6ket abrazoltuk (3. dbra). A ,D” hogy altalaban az ,A” &llapot maximumai, te-
diagram a banyaszati feltarasok és a farasokbol hét leggyakoribb vet§ délésiranyok megmarad-
szerkesztett vet6k egyuttes képét adja, tehat a tak a ,B”-ben is, csupan a délésuk lett lapo-
B+C diagram adatait egyesiti (4. abra). sabb. Néhany djab maximum is keletkezett és

19
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a régiek nagyobb teriletre terjedtek ki. Az el-
vetési magassagok is a ,B allapotban az ,A”-
hcz képest kisebbek. Mindez az Gjabb feltara-
soknak és az ezzel kapcsolatos atértékeléseknek
kdszénhet6.

Kitlinik tovabba, hogy nem az E—D, ill.
K—Ny iranya vet6k a dominéalok, hanem a koz-
tes iranydak. Ezek kozil is a legtobb veté ENy
—DK-i csapasu DNy-i ddléssel. Nincsen ez el-
lentmondasban az eddigi megallapitasokkal. Az
ED-i és KNy-i csapasu vet6k nem vesztették el
jelent6ségiket. Az egész medence egységekre,
tablakra valo tagolasat ezek a vet6k szabjak
meg. A tébldkon belil a banyateruleteken
azonban a masik vet6rendszer a gyakoribb.

Igen fontos ez a kutatéasi hal6zat megszaba-
sa, a kategorizalas elGirasainak és aranyainak
megallapitasa szempontjabol.

A banyaszati feltarasokbol kiderdlt, hogy
a furasok alapjan szerkeszthet6 vet6knél jéval

206i

nagyobb szamu (igaz, hogy kis, 1—5 m elvetési
magassagu) vet6 van ténylegesen a terileten.
Statisztikai vizsgalatok szerint 100 m-ként &tla-
gosan 10 kisvet6re lehet szamitani. Ennek ala-
tamasztasara az 5 abrankon szerepl6 szelvé-
nyeket rdutatjuk be. A banyaszati feltarasok-
kal -és banyabeli fdrasokkal feltart tényleges
helyzetet az 5. abra szelvénye mutatja be. A
farasok adataibdl szerkeszthet§ szerkezeti ké-
pet a 6. dbra ,,a—c” szelvényein abrazoltuk.

A D 255 sz. és a D 198 sz. furdsok kozott a
szelvény megrajzolhaté ugy is, hogy .semmiféle
vetét nem tételezink fel (6. 4bra ,a” szelvé-
nye). Megszerkeszthet6 azonban a kérnyezd fa-
rasok figyelembevételyével egy vet6 (6. abra
.C” szelvénye) és két vet§ (6. abra ,.b” szelvé-
nye) felhasznalasaval is.

A banyaszati feltarasok és banyabeli fara-
sok alapjan kimutathaté allapotot rogzitd szel-
vény szerint azonban, a két faras kozétt nem

5 Szelvény a D 255. sz. és a D 198 sz. farasok koézov
a féfeltaré vagaton keresztul

0,5 m-t6l 50 m-ig terjedd elvetési magassagu
kis vet6.

A 10 m alatti elvetési magassagu kis ve-
ték, altalanos vélemény szerint nem okoznak
banyaszati nehézséget és igy nem érdemelnek
figyelmet. A dorogi, kdzelebbrél a XXI1—XXII-
es aknan' szerezhet6 tapasztalatok felhivjak en-
nek a véleménynek a felUlvizsgalatara a fi-
gyelmet.

Kétségkivul az olyan teruleteken, amelye-
ken csak ritkan jelentkeznek, a kis vet6knek
nincs jelentéséguk.

20

két 25—30 m-es vetd van, hanem 29—30 db

A XXI—XXIll-es aknan a tapasztalatok
szerint azonban atlag 10 m-enként van egy-egy
1—5 m-es vet6cske. A banyaszatnak az ilyen
strd vetd-rendszert feltétlentll figyelembe kell
venni.

Foldtanilag és kutatasmetodikailag a 10
m-es vet6k tulajdonképpen apré vetdék soroza-
tabol addédnak. Sajnos, ezek a kis vet6k igen
kellemetlen meglepetésekkel szolgalhatnak.
Ezen az akndn még nem, de pl. a dorogi XVII-
es aknan tébb, 5 m™-es vagy nagyobb vizbeto-
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rés szarmazott hasonlé méretld vet6kbdl. Kulo-
nosen, ha a telep vékonyabb, az igen s(rin je-
lentkez6 apro vet6k, melyek fel- és levetik ate-
lepet, még vizveszély nélkal is komoly nehézsé-
get okozhatnak a mdvelésnél.

A vazolt tektonikai tapasztalatokat nem
lehet figyelmen kivul hagyni a kutatasi hal6-
zat, a kategorizalas és a kategodria ardnyok meg-
szabésanal.

3 A kategoriak feltételei

A Kkategoridk feltételeit az aladbbi szem-
pontok szerint vizsgaltuk és allapitottuk meg.
El6szor a tektonikai viszonyokat mértuk
fel. Meghataroztuk ezek alapjan a kutatasi ha-
I6zat orientaciéjat. Az orientacié ismeretében

EGYSZERUSITETT szelvények

JZ6 I®

l/ |

® Szelvény vazlat valtozatok a D 255. sz. és a D 198.
sz. furasok kozott

Megvizsgéltuk a haldzati tengelyek mentén a
szerkezeti vonalak sUr(ségét és azok egymastol
valé atlagos tavolsagat, mely ezudttal megfe-

ji a haldzati pontok tavolsaganak.

a) A halézat orientacidjanak meghatarozasa

A halbzat orientdciéja meghatdrozdsara a
tektonikai vonalak irdnyanak gyakorisagat Kki-
mutatd diagramokat hasznaltuk fel. Ezek ko-
zual is a D jelGt (7. abra), mely nemcsak a fu-
rasok altal szerkeszthetd§, hanem még a banya-
szati feltdrdsok soran észlelt tektonikai vona-
lakat is magaba foglaja.

A diagram 215 60 (125— 305 csapassal), il-
letve 235 30 (145—325 csapassal) egyenértékd
maximumokat mutat.

A 235 30 iranyu vet6seregnek, még egy
ellenkez6 délésl 55 39 parja is van. Ebbe a csa-
pasiranyba (145—325 csapas) es6 vet6k mind-
két iranvban egyenl§ aranyban délhetnek.

A 280 40-es (10— 190 csapas) iranyban d6l6
vet6k mar kisebb szamban jelentkeznek.

A 125 60-as iranyu vetd8k kis mellék maxi-
mumot képeznek, jelezve, hogy csak igen ke-
vés vetd ilyen délésiranyu és szdogd.

A fentieket Osszefoglaléan az E jelzésl di-
agramon (7. abra) mutatjuk be. Ez a diagram a

Osszefoglalé diagramm.

£ DOROG XX. mxXXil. AKNA
|

Dfdd’*

irdnya Gs délés szog*.

7. ,E” osszefoglalé diagramm

kutatasi vizsgalati halézat tengelyeinek meg-
allapitasahoz sziikséges.

A vet6rendszereket kiértékel§ diagramok
léptékének megfeleléen a legfontosabb vet6-
sorozatok csapas és d6lés iranyat, valamint d6-
lés szbgét abrazoltuk ezen a diagramon.

A leggyakoribb vet6k csapasiranyat é<
délésszogét folyamatos vonallal, a gyakori ve-
téiranyokat szaggatott vonallal, a ritkdbb vet6-
iranyokat pontvonallal jeldltuk.

A csapasirany vonalakra mer6legesen
emelt egyenes a kiértékel§ diagramokon meg-
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jelen6 gyakorisagi pontig terjed, de ugyanakkor
a dolés szogét is megmutatja.

A vizsgalati halézat egyik tengelyének ki-
nalkozik a két f6irany sulypontjdban huazott
egyenes. Ez a tengely (1. sz. tengely az &abran)
a két maximum kozoétt halad el (csapasiranya
225—45) és a két vetbnyalab csapas iranyara
mer6leges. Ha nem volna azonos érték(d a két
maximum, akkor csak a nagyobbikat vennénk
figyelembe.

A masik tengelyirdnynak a kisebb gyakori-
sagu 280'40-es dblésl vetbsorozat iranya kinal-
kozna. Ebben az estben azonban nem derék-
sz0gl halézati rendszert kapnank. A nem derék-
sz0gld haldzat bizonyos el6nydkkel jar. Egy ada-
tahoz kisebb terilet tartozik, Ggy hogy kutata-
soknal inkdbb ezt kellene el6nyben részesiteni.
Tekintettel azonban arra, hogy nem a kutatéasi
halézatra, hanem vizsgalati célokra Kkivanjuk
a halét felhasznalni, derékszogld halét valasz-
tunk. Igy az el6z6 tengelyre mer6legesen 315—
135-6s csapéassal huztuk meg a masik tengelyt
(2. sz. tengely az abran). A két tengelyirany
nemcsak az Un. vizsgalati halézatunknak a ten-
gelyiranya, hanem ugyanakkor a f6 techtonikai
vonalakra tadmaszkoddé kutatdsi halé halozati

8. XXI—XII. akna szerkezeti térkép vazlata 1

Ezek a vet6k azonban csak a mélyfarasok ré-
vén megismert, illetve szerkeszthet6 10 m-nél
nem Kisebb nagysagrendd veték.

Ezt a halézatok irAnyaban a vet6k atlagos

22

tengelyiranya is. Ha a kutatasok most kezd6d-
nének, a kutatasi hal6zat halé vonalait ebben az
orientacidoban kellene kijeldlni.

Még annyit kellene ehhez hozzatenni, hogy
az ily médon nyert halézat orientacidja tehat
nemcsak elméleti megfontolason alapul, hanem
a tényleges tektonikai helyzetre tamaszkodik.
Marpedig a tektonika a legfontosabb tényez6
a magyarorszagi barnakdszén el6forduldsokon.

Ha a vet6-diagramokkal Osszevetjuk a va-
lasztott tengelyeket, vizsgalati iranyokat, lat-
hatjuk, hogy gyakorlatilag valamennyi vet6
még a K—Ny csapasu nagyveték is értékelhetdk
az igy szerkesztett halozattal. Az elvetési ma-
gassagot feltintet6 diagram szerint pedig ezek-
ben az irdnyokban a kisebb (1—2 m-es) és ana-
gyobb (10— 30 m-es) elvetési magassagu vetdk
egyarant megfoghatok.

b) A hal6zati pontok tavolsaganak meg-

hatarozasa

A halézat orientaci6janak megallapitasa
utan a haldzati iranyokon a halézati pontok ta-
volsagat ugy kivantuk meghatarozni, hogy ke-
restiuk azt az atlagos tavolsagot, amely az egy-
mas mellett futdé vet6k kozétt van. Egyuttal
megkaptuk igy azt az elméleti teriletet is. ame-

vetd, 2= szelvényirany

lyet vet6k hatarolnak le, de nem kereszteznek,
szamabol, gyakorisdgabodl és egymastdl valo at-
lagos tavolsagabol hataroztuk meg. A szami-
tast Ugy végeztuk el, hogy a haldzati tenge-
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lyekkel parhuzamosan a terllet tektonikai tér-
képén 12 (7+v) szelvényt szerkesztettiink (8.
abra). Az egyes szelvények altal érintett vet6k
szamébdl szamitottuk ezutan mindkét iranyban
a vet6k egymastol valé tavolsaganak atlagat.

1 sz. tabladzat. A szerkezeti vonatlak sdrdségi
kiértékelésének alapadatai

© g 8
a_
a? ‘§, 88 gg - =
> > == Q= @ =2 ©
5 £ Lo S5 £3=52 8 8
> =9 b o+ oGy >0
EE D 0 8\E = SESes =cQ
5 28 gg 58 -Eygs 3S=R
na nc >0 > < @0 >X N
i 2 3 4 6
i 220 3 73 s 660
2 500 6 83 5% 3.000
3 70 10 75 85 7.500
4 1.050 1 [¢3) 116 11.550
5 1.300 10 130 140 13.000
6 6 7 86 67 4.200
7 400 4 100 44 1.600
1—7 ossz.: 4.820 51 83 533 41.510
VIII. 1.150 8 144 120 9.200
I1X. 950 6 158 101 5.700
X. 800 5 160 8 4.000
XI. 800 6 133 86 4.800
XII. 800 4 200 A 3.200
vili—XII.
Osszesen: 4.500 2 159 476 26.900
—XIIl. mind-
Osszesen: 9.320 80 118 1.009 68.410

Az alapadatokat az 1. sz. tablazat tlnteti
fel. Ez a tablazat és szamitasaink, csak a fdra-
sokbdl szerkeszthet6 vet6ket vette figyelembe.
A tablazaton szelvényenként bemutatjuk a szel-
vények hosszat az érintett vet6k szamat, az egy
vetére jutd szelvényhosszt, illet6leg a vet6k
egymastol vald tavolsagat.

Osszehasonlitasképpen kozoljuk a banya-
beli vet6k (100 m-enként 10 db) beszamitasaval
a szelvényekre es6 vet6k szamat is.

Tartalmazza még a tablazat a szelvényhosz-
szal sulyozott vetszamot is.

2. sz. téblazat. IrAnyonkénti és atlagos
vet6-tavolsag sulyozott atlagszamitas alapjan

[*)]
2
> O
> - >
cp PR 25 if 8% .85
kl e 22 oa S82g
© NC i1 g9y
o) » we é(i * <N
i 2 3 4 5 6
1 — 7 480 51 338 40 A
VNI—XIl. 4500 2 o8 59 157
1— XIl. 9320 80 54 50 17

A 2 sz. tdblazatban azt mutatjuk be, hogy
irAnyonként és 6sszesen szelvényhosszal sulyo-
zott vet8szamok alapjan mekkora a vet6k Kko-
z0tti atlagos tavolsag.

Hasonlé eredményre jutottunk az 1 sz
tablazat 4. rovataban szerepl6 szelvényenként!
vet6-tavolsagokkal, melyet a 3. sz. tablazat
szemléltet.

A két szamitasi moédszer lényegében ugyan-
azt az eredményt adja.

3. sz. tablazat. Irdnyonkénti és atlagos
vet6-tavolsdg a szelvényenkénti atlagos
vet6tavolsag alapjan

vényenkénti : A
Szelvényszam Sgﬁla?o%/ %sszes Szglz\/éar%ek vetoAthglség
vet6tavolsag m db m
1 2 3 4
1 — 7 622 7 8
VIH—XII. 795 5 159
I — XII. 1417 12 118

Az 1 sz. tengely-iranyban 88—94 m-en-
ként, gyakorlatilag 100 m-enként, a 2-es ten-
gely iranyaban 157— 159 m-re, itt inkabb lefelé
kerekitve 150 m-re varhatunk vet6ket.

Az emlitett vetémentes terulet tehat 100x
150 m-es téglalap, melynek orient4ciéja meg-
egyezik az el6z8 fejezetben megszerkesztett és
bemutatott tengelyiranyokkal. A téglalap te-

rilete 15 e m2

Hasonlé szamot kapunk, ha nem téglalap-
nak, hanem négyzetnek tételezzik fel ezt a te-
riletet és oldalait a 117— 118 m-es szamitasi
eredményeket felkerekitve, 120 m-esnek vesz-
szuk.

Szamitdsaink soran felhasznalt vet6ket
mélyfuarasok alapjan szerkesztettiik meg és ezért
helyzetuk, lefutasuk, illetve a vetémegoldas és
a vet8k helye még valtozhat. Eppen ezért, ha a
kategorizalas feltételeinek alapjaul kivanjuk ezt
a halézati tavolsagot megtenni, akkor ez csak Ci
kategorianak felelhet meg. Tektonikai szem-
tek ,amelyek teriletén a szerkezeti viszonyok
nagy vonalakban tisztazottak, azonban a vetdk
helye valtozhat és a vetdérendszer megoldasa
masként is torténhet.

c) A vastagsag, a minfség és a véddréteg

valtozékonysaganak vizsgalata

A kilonféle kondiciok koézul a vastagsag,
fat6érték, hamu és véddréteg valtozékonysagi
vizsgalatait végeztuk el, melyet a 4—7. sz. tab-
l4zat tuntet fel.
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4. sz. tablazat. A vastagsag valtozékonysaga

sor- Vastagséag € ea
szam (K — m) (K — m32
i 2 3 4
D.291 8.85 + 09 0.88
D.293 135 - 6.54 277
D.294 3.70 - 4.19 17.55
D.295 10.10 + 221 8
D.297 6.90 — 099 0.98
D.298 6.20 - 1.69 2.85
D.299 5.20 - 269 7.23
D.300 8.70 + 081 0.65
D.301 35 * - 4.39 1927
D.147 6.35 - 14 2.37
D.175 8.70 + 081 0.65
D.198 10.27 + 238 5.66
D.199 3.10 - 4.79 2249
D.205 9.50 + 1lé61 259
D.214 235 _ 554 30.69
D.215 4.79 - 310 961
D.252 i;,50 - 6.39 40.83
D.253 8.60 + 071 0.50
D.254 6.10 - 179 320
D.255 10.40 + 251 6.30
D.256 6.00 - 189 357
D.257 853 + 064 041
D.260 6.43 - 1.46 213
D.276 18.50 + 1061 11257
D.278 21.25 + 1336 178.48
D.279 19.35 + 1146 131.33
D.281 9.30 + 141 198
D.282 325 - 4.64 21.52
D.290 10.00 + 211 4.45
29 22877 + 5159 678.84
7.89 ~ 5163
Vastagsag = - K \1I- ne’i

Vastagsag = 620

A valtozékonysag kiszamitasa soran a ko-
vetkez6 altalanosan hasznalt képletet alkalmaz-

tuk:
K

V = valtozékonysagi koeficiens

K = az adatok értékének szamtani kozepe
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e = az egyes adatoknak a szamtani kozepétdl
valo eltérése’

n = az adatok szdma.
A szamitasok eredményeit a 8. sz. tablazat

foglalja 6ssze.

5 .sz. tablazat. A fGt6érték valtozékonysaga

Sor Fawerek  ~ © (Kei L
i 2 3 4
D.291 3545 — 23 69.169
D.293 3168 — 60 400.600
D.294 384 + 76 5776
D.295 2435 — 1373 1885129
D.297 3207 — el * 3Ll
D.298 3172 — &% 404.49
D.299 3891 + = 6.829
D.300 479 . o4 968.256
D.301 3244 — s 318096
D.276 4637 + 89 687.241
D.278 3731 — 7 5929
D.279 4746 + 98 870.844
D.281 4858 + 1080 1,02500
D.282 3790 — 1 24
D.290 4020 22 49.284
15 57.130 + MR 7153734
3808 — an

.
vidtsertek P ;V A O
K n-1 0] /
100 V 7153734
388 F ~151 T 187

v flit6érték = 187

A vizsgalt tényez6k kozil a véddréteg-vas-
tagsag valtozékonysagat most hagyjuk figyel-
men kivul. -

Nem foglalkozunk vele azért, mert bar a
vizsgalt adatok kozott a legvaltozékonyabb, a
védbréteg vastagsag Onmagadban nem teljes
mértékben mérvadé paraméter. Sokkal fon-
tosabb volna a véddréteg mindségét, asvanykd-
zettani Osszetételét, szilardsagi, kézet-mechani-
kai stb. viszonyait és annak valtozékonysagat
ismerni.
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A védbéréteg mindségére adataink nincse-
nek, lehetséges, hogy a minéség fuiggvényében
vizsgalt véddréteg viszonyok nem mutatnanak
ekkora valtozékonysagot.

A védObréteg vastagsag valtozékonysagi sza-
mitasat tajékozodasképpen végeztik el. Az
eredmény arra mutat, hogy ezen a téren vizs-
galatokra és Ovatosséagra, van szikség.

6. sz .tablazat. A hamutartalom valtozékonysaga

Sor- e ea
szam Hamu (K — m) (K — m)a
1 2 3 4
21 36.02 + 332 11.02
293 41.58 + 888 7885
294 3084 — 186 3.46
295 5100 + 1830 334.89
297 4253 + 983 96.62
298 44.10 + 1140 129,96
29 34.42 + 172 295
300 18.74 — 1396 194.88
01 4243 + 970 A.09
276 17.66 — 1504 226.20
278 2042 — 328 10.76
27 17.47 — 1523 231.95
231 19.07 — 1363 185.77
282 3B71 -f 301 9.06
290 29.65 — 305 9.30
15 490.64 + 66.16
3270 — 66.06 1619.76
Vhamu = 100 I ea %
K V nl
100 |i 1,619.76
3270 ~ 15-1
Vhamu = 32.78

A tobbi vizsgalt tényez6 kozul a tovabbi
szamitasaink soran a vastagsag valtozékonysa-
gat hasznaltuk fol.

A fltéérték és hamu tartalom igen egyen-
letes, nem valtozékony, és a vastagsag valto-
zékonysagat meg sem kozeliti. Eppen ezért a
vastagsag valtozékonysaganak megallapitasara
szolgalo kovetelmények teljesitése, a masik két
kondici6é valtozékonysagi kovetelményét is tel-
jesiti.

7. sz. tablazat. Védéréteg vastagsag adatainak
valtozékonyséaga

Sor- Vas'.agsag e ea
Sszam m. (K —m) (K — m)
1 2 3 4
175 269 — 1755 308.00
25 B2 + 297 876
2 550 — 1474 217.27
A 1890 — i 179
256 1430 — 5% 3528
257 22.95 + 271 7.34
260 47.90 + 27.66 765.07
276 50.70 + 3046 o781
278 2910 -f 1886 355.69
279 2370 436 1197
281 3507 + 14583 219.93
290 44.80 -f 2456 603.19
1 2116 + 092 0.84
293 0.25 — 1999 399.60
24 0.30 — 199 397.60
295 11.30 — 894 79.92
298 6.10 — 1414 19094
299 0.60 — 1964 385.73
300 2840 + 816 66.58
01 790 — 123 152.27
2 404.82 + 13458 5,144.58
20.24 — 13456

V vastagsag _ v ea_
- n-1
- 10 - % If 514458 0, g 8L3 Vvastagsag = 8L3
2024 0N 20-1

Megallapodhatunk abban, hogy az ,A” ka-
tegorianal a hibahatar 10%, B-nél 15%, Ci-nél
30%, C2-nél 60% legyen.

Az egyes valtozékonysagi egyutthatékhoz
szUkséges kategoriankénti mintaszamot az alab-
bi képle alapjan szamitottuk:

ahol n = a szikséges mintak szama
V = variacié tényez6
H = hibahatar

8. sz. tablazat. Variacios szamitasok osszefoglalé
eredményei

Szikséges minta szam

Megnevezés Minta- ] A B o] I

1 2 3 4 5 6 7
Vastagsdag 29 62.0 3416 17.08 4.27 106
Fltéérték 15 187 332 166 041 0.01
Hamu 15 327 9.68 4.84 121 0.30
Védéréteg
vastagséag 20 813 58.32 29.16 7.29 182
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d) A kategoriak kovetelményeinek meg-
hatarozasa a tektonika, a vastagsag,
valamint a min6ségi mutatok szérasa
alapjan

A tektonikai kérdések boncolgatasa soran
megallapitottuk, hogy a tektonikatél nem érin-
tett elméleti terilet 100x150 m oldalhosszusagu.
Ha ezt a tertletet mélyfarasokkal tarjak fel,
ugy, hogy azokat 100xI50-es halézatba telepi-
tik, a vet6k kombinaciéja és helye is valtozhat.
Ebben az esetben ez a haldézat csak Ci kateg6-
ridju biztonsagot szolgéltat.

Ezt a terlletet Iényegében négy fdrassal
lehet lehatarolni és feltarni- Ggy, hogy a tégla-
lap mind a négy sarkaban egy-egv farast meé-
lyitenek. Tehat a Ci kategériaju készletek fel-
tardsahoz 100x150 m-es héalézat és a héaldzat sa-
rokpontjaiban elhelyezett egy-egy, 06sszesen
négy faras szikséges.

Tovabb boncolgatva az egyes készletkate-
goriak kovetelményeinek szerkezeti alapon tor-
téné meghatarozasi kérdését, az 1. sz. tablazat-
ra, illetve banyabeli statisztikai vizsgalatainkra
kell hivatkoznunk.

Ezek szerint &atlagosan minden 10 m-en
varhatunk egy vet6t. De mint lattuk, az a ta-
pasztalat, hogy egyik irdnyban kisebb, a ma-
sik iranyban nagyobb tavolsagban kovetkez-
nek e vet6k. Ezt az aranyt megtartva, a 100x150
m-es halbzatot legaldbb 10x15 m-esre kellene
lekicsinyiteni ahhoz, hogy a varhat6 valameny-
nyi vetét ki tudjuk mutatni. Ez a halézat mar
lehet6vé teszi a szerkezet ..A” kategoriaju biz-
tonsaggal valo ismeretét.

Az egyes kategoriak megengedhet6 bizony-
halézat alapjan a ,B” és ,,C<” haldzatot szamit-
hatjuk.

A C:2 héalézat megszabdsa az aranyok isme-
retében konnydszerrel elvégezhet6, mert a bi-
zonytalansdg a Ci kategoéria kétszerese. A Ci-
ben megkotvetelhet6 biztonsagot a Ci haldzat
kétszeres megndvelésével el lehet érni.

A ,B” kategoria kovetelményeit Kielégit6
hal6zat megszabasa némi meggondolasok &aran
lehetséges. Ugyanis a Ci kategéria bizonytalan-
saga a ,,B” kétszerese.

Ha mechanikusan alkalmazzuk ezeket az
aranyokat, akkor a ,,B” hal6zatnak 50x75 m-nek
kellene lennie.

A tapasztalatok szerint sokkal inkdbb meg-
felel azonban, ha az ,A” kategoéria kévetelmé-
nyei fel6l kozelitjuk meg a kérdést és az igy
kapott halézatot fogadjuk el.

Az ,A” KkategoOria halézatat megkétszerez-
ve 20x30 m-esnek ajanljuk a ,B” halézatat.

Az ,A” és ,B” kategoéria kdz6tt nincs mi-
ndségi kulénbség. Arrdl van sz6, hogy ugyan-
azokat a kovetelményeket ,,B” esetében na-
gyobb teruletre vonatkoztatjuk. Mivel az ,A”
és ,,B” kategéria kozott kisebb a kilénbség,
mint a ,B” és ,,Ci” kozott, ezért ajanlottuk a
,,B" kovetelményeinek teljesitésére az utdbbi
halét.
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A szerkezeti viszonyoknak a kategoérian-
kénti megengedhet6 bizonytalansaggal torténd
megismeréséhez az aldbbi haldzati pontsiriség
szUkséges:

A IOx 15
B 20x 30
Ci 100x150
al 200x300

Vizsgaljuk meg most a kérdést mas oldal-
rél is, ne csak a szerkezet szempontjabdl.

Ehhez vissza kell térnink a 8. sz. tablazat-
hoz, amelybél kitlnik, hogy a vastagsag szorasi
tényez6jének 4,27 adat felel meg Ci kategoria-
ban. Tehat a tektonikat feltar6 négy faras a leg-
nagyobb variacids tényez6jd és a legtobb ada-
tot igényl6 vastagsagi kérdéseket is Kkielégit§
moédon tisztdzza. Természetesen ekkor fel kell
tételezni, hogy egyik flras sem fog vet6be men-
ni.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a tapasz-
talatok szerint a farasok mintegy 16— 18%-a ve-
tébe, illetve vet6zénaba jut. ,C” kategériaban
azonban nincs jelentdsége ennek figvelembevé-
telével szamolni, mert a C kategériakra elfoga-
dott bizonytalansag joval meghaladja a vet6be
kerult farasok okozta hianyossagot.

Magasabb kategériandl azonban mér sza-
molni kell vele. Azt jelenti ez, hogy a négy fa-
rasbél mindéssze 3,36 harantolja a telepet.

A ,B” és ,A” kategoriak 17,08, 34,16 min-
taszamat, ha négy furasbdl csak 3,36 fog telepet
harantolni, 20,3, illetve 40,6 fuaras fogja bizto-
sitani.

Kategorianként a szikséges furasok szama
kerekitve tehat a kovetkez6:

A 40 db
B 20 db
Ci 4 db
C2 1 db

A tektonikailag zavartalan tertletet 15000
m'’nek véve ,,B” kategoridban kereken 740 mi,
> A’-ban 370 mJjutna egy fdrasra.

Ez a terdlet ,B” kateg6ridban 27,1x27,1
m-es, ,A” kategéridban 19.2x19,2 m-es halozat-
nak felel meg.

A ,C>" kategoriaju halozat a Ci kétszerese,
tehat 233,6x233,6 m-es halozat.

A tektonika ées a valtozékonysagi mutatok
alapjan kiadédo kategoriankénti halozati ta-
volsagok a 9. szamu tablazat szerint alakulnak.
9. sz. téblazat. A tektonika, a vastagsag és a

min6ség valtozékonysaganak figyelembevételé-
vel kapott halézat

Kate- Négyzethalozat esetén  Téglalap alaka haldzat esetén
gorta szamitott kerekitett szamitott kerekitett

1 2 3 4 5
A 192x 192 20x 20 118x 181 125x 175
B 271x 271 D x D0 236 x 392 2Sx 3H
Ci 1168 x 1168 120 Xi120 94.0 x 157 100 x 150
Cl2233.6 x 233.6 240 x 240 188 x 314 . 200 x 300
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A tdblazatban a szamitott héalézati tavolsa-
gokat kerekitettuk. A Kkerekitésnél tobbek ko-
z6tt azt a szempontot is érvényesitettik, hogy
a kategoriak elérésére javasolt halézati tavolsa-
gok egymas tobbszorosei legyenek. igy a kuta-
tasok soran a halézati tavolsagok osztadsa a gya-
korlatban is keresztilvihet6.

Az egyéb szempontoktdél mentes, pusztan
csak a tektonikai helyzeten alapulé héalézat és
a vastagsag, valamint a min6ség valtozékonysa-
gat is szambavev6 halézat nagysagrendileg joi
egyezik.

Bar a szamitasok a Cekategdriaban 200x300
illetve 240x240 m-es halozatot eredményeztek,
a tapasztalatok arra mutatnak, hogy elegendd
az ennél kétszerié ritkdbb haldézat is.

Ezt egyel6re nem kivanjuk bizonyitani és a

tovabbi szamitasaink soran sem alkalmazzuk,
csupan mint tapasztalati eredményt kivantuk
lerbgziteni.

4. A kutatdsok gazdasagossagi hatara és a
termelésre val6 atadas alkalmaval megkivan-
hat6 kategéria arany

A termelésre val6 atadasnal megkivanhaté
készletkategdria aranyokat gazdasagossagi sza-
mitasokkal kell eldénteni.

A gazdasagossagi szamitasokra kidolgozott
modszerek, a gazdasagossag mértékére megsza-
bott normak nincsenek.

Munkankban a kutatasi koltségeket a be-
ruhazasi koltségekkel, a szén 6sszkoltség! érté-
kével és a szén arabol szamolt értékekkel hason-
litottuk Ossze és ezaltal probaltuk meghatarozni
azt a hatart, ameddig a kutatasok folytatasa
meég ésszer(, illetve gazdasigosnak latszik?

A 10. sz. tablazatban kategérianként mu-
tatjuk- be a kutatasi koltségek alakulasat.

10. sz. tablazat. A kutatasi koltségek alakulasa
kategérianként

1 2 3 4 5

Szukséges farasok db 1tszénre es6
szama kutatasi

Kategoria Halézat XX X1 kéltség az
km'-ként aknan 1]5/:_25;61?

A 20x 2 2.500 2.250 611

B Ox 30 1.090 Bl 26.6

C 120x 120 69 (%4 17

02 240 x 240 17.2 15 04

Szamitasainkat a dorogi szokasoknak meg-
feleléen, a fed6ben szakaszos, a telecsoportban
pedig végig magfurassal mélyitett atlag 300 m-
es furasok adataival végeztuk.

A tablazatban bemutatott kategérianként
szUkséges furas szam halmozott érték, tehat a
magasabb kategoéria farasszamaban az alacso-
nyabbak bennfoglaltatnak.

A tablazat adatait értékelve Kitlnik, hogy
azonban az akna helyének kijeldlését a f6 felta-
rasi rendszer megtervezésének biztonsagat, a

az ,A” és ,,B" kategoriaju készletek biztositasa;
eltekintve a miuszaki nehézségektdl (pl. elfer-
dalt faradsok egymas hatékorzetébe kertlnek) a
felmerGl6é magas kutatasi koltségek miatt nem
gazdasagos.

ket megkutatni, a beruhazasi koltségek tdbb
mint hatszorosat kitevd kutatasi koltségre van
szikség. Tébb mint kétharmadat tennék ki a
kutatasi koltségek az Osszes szén 6nkoltségének
és 61 szézalékat ugyancsak az Osszes szén el-
adasi- értékének.

A ,B”
kisebb, de azért mégis magas értékek addédnak.
Az el8iranyzott banyaszati beruhazasi keret ke-
reken 2,9-szeresét kellene kutatasokra fordi-
tani, ha a készleteket ,B" kategoridig kivan-
nank megkutatni. Ugyanakkor a kutatasi kolt-
ségek tobb mint egyharmadat tennék ki a szén
Onkoltsége és eladasi értékének. Mas szavakkal
ez annyit jelent, hogy az 6nkoltséget egyhar-
maddal kellene novelni, de akkor is csak ,.B”

igy ez a kutatas rentabilis.

A Ci kategorijju készletek megkutatasa,
illet6leg a 120x120-as, vagy a 100xI50-es halo-
zatban valé mélyfarasos kutatas latszik a kolt-
ségek tekintetében a legelfogadhatébbnak, ame-
lyet a termelésre valé atadas alkalmaval meg-
kivanhatunk. A kutatasi koltségek a beruhazasi
O0sszegek mintegy egyhatodat teszik ki. Az 1 t-
ra juté kutatasi koltség nem egészen 5 forint,
amely 6nkoltségileg is elfogadhaté.

Ez a megallapitas egyezik a banyaszat, a
banyageoldgia helyi tapasztalataival is.

A gyakorlati tapasztalatok szerint egymas-
tél mintegy 150 m-re telepitett fdrasok olyan
képet adnak a terulet tektonikajarol — és ez a
legfontosabb tényez6 Dorogon — amely alapjan
a feltarasok és a vele kapcsolatos banyabeli ku-
tatasok jol tervezhetdk és iranyithatok.

Ha az Odorog X X|1—XH-es aknan a banya-
telepitést megel6z6en, illetbleg azutan lemé-
lyitett frasok mindegyike a kdvetelményeknek
megfelel6en készil, akkor kevés hijan maradék-
talanul teljestl a Ci-es kategoéria, illetve a hoz-
zatartoz6 halozati feltétel.

Az o6dorogi hianyos kutatasok tapasztalati
is arra vallanak, hogy a javasolt Ci-es katego6-
ridnak megfelel§ kutatasi halozattal végzett ku-
tatas az aknatervezés és telepitéséhez elégséges
adatot szolgaltat.

Az egyes kategoéridk elérésére iranyuld ku-
tatasok gazdasagossaganak eldontésénél a tel-
jes tertletre vonatkozé koltségeket vettuk fi-
gyelembe és az ,A”, valamint a ,,B” készletek
Kimutatasat a magas kutatasi koltségek miatt
elvetettuk.

Elképzelhet6 azonban, hogy a telepitésre
keruld akna kornyékén 10—20°% ,,B” katego-
rigju készlet megkutatasara sdrité farasokat ké-
szithetnek. Ez a kutatasi koltségeket természe-
tesen novelné, de korantsem olyan mértékben,
mintha az egész terulet ,B”-re valé felfUrasat
elvégeznénk. A dorogi tapasztalatok szerint
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koltségek noévelésének aranyaban, ez nem no-
velné.

A Ci kategérigjanak a javaslatunkban sze-
replé haldzattal vald biztositasa esetén a terve-
zési és telepitési munkak elvégezhetdk.

A Dorogon kialakult banyabeli kutatasi,
feltarasi rendszer, amely 20—40 m-es eléfara-
sokkal végzi a vagathajtast, lehetévé teszi a
modszeres, Un. utdlagos banyaszati kutatasokat
és a termelés alatdmasztasahoz elengedhetetlen,
magas A+B Kkategoriaju készletek biztositasat.

A Dorogi XXI—XXII. akna ipari termelés-
re vald atadasahoz ezek szerint Ci kategériaju
készletek megkutatasara lett volna szikség,
melyeket 120x120, illetve 100x150 m-es farasi
halézattal lehetett volna elérni.

A termeléshez sziikséges magas kategoriaju
készletek biztositasa az utélagos banyaszati ku-
tatasok feladata.

Az aknatelepités feltételei a XXI—XXII.
aknara mar nem vonatkozhatnak, mert az ak-
natelepités megtortént, sét a f6 feltar6 vagatok
kihajtasa is folyamatban van. A banyabeli fel-
tarasok altal kategorizalasra kerul6é készletek-
nél azonban a magas kategodriaju készletekre

el6irt haldzati, illetve adatsirlséget ekvivalens

banyaszati kutaté és feltar6
kell biztositani.

létesitményekkel

Hogy a biztonsagos banyaszkodashoz
mennyi magas kategoériaju (A-fB) készletet kell
Kimutatni, azt a fejtési méd, a termelés mennyi-
sége ,az amortizaciés idd stb. szabja meg. Java-
solhatd, hogy a tervezett termelést 4—5 évre
kielégitd magas kategoériaju készlet legyen leg-
alabb kimutatva.

A XXI—XXIl-es aknan a banyaszatra val6
atadashoz megkivant kategoria arany és a kate-
tokat pedig mas, a kdrnyéken hasonl6 felépitésd
tertleten telepitésre kertld banyaknal lehet
hasznositani.

Felhasznalt irodalom

1 Benkd Ferenc: Magyarorszag ko&szénel6fordu asai-
nak készletszamitasa. 1962. (kézirat)

2 Guttmann Gy. — Szab6é N.: Az Odorog XXI—XXII.
aknéak teruletének osszefoglald jelentése. 1961
(kézirat)

3. Krajewiki, R.: Uber die Untersuchung dér Variati-
ons koeffizienten polnischer Erzlagerstatten, Zeit-
schrift fur Angevandte Geologie 1959. H. 7.

4. Kreiter, V. M.; Poiszki i razvedka mesztorozsdenij
poleznuh iszkopaemiuh. Moszkva 1962

Javaslatok a mecsek-hegységi feketekészénkutatas

modszerének kialakitasahoz

irtdak: Kovacs Endre — Némedi Varga Zoltan

Noha feketek@szén-termelésiink vilagvi-
szonylatban nem jelentds, mégis foglalkoznunk
kell a mecseki, hazank egyetlen feketek&szén-
el6fordulédsi tertletének kutatasaval. E terule-
ten a banyaszkodas hosszd multra tekinthet
vissza, mely akkor értékelhetd megfelel6kép-
pen, ha a mostoha természeti viszonyokat is fi-
gyelembe vesszik.

A mecseki feketek6szénbanyaszat — mely
jelenleg a kokszgyartasunk alapja — mar az
1900-as években is a hazai készéntermelés mint-
egy 12%-4t szolgaltatta. E tanulmanyban a me-
cseki feketek@szén-terulet mélyfarasos foldtani
kutatidsaval, a kutatdasok folyaméan felmeralt
problémakkal és azok megoldasanak ismerteté-
sével kivanunk foglalkozni.

A tobb mint két évszazados multra vissza-
tekint6 tardokutatast fokozatosan a mélyfarasos
kutatas valtotta fel, melynek fellendulése és Ki-
szélesedése az elmult 15 év alatt tortént. A le-
mélylit mélyfarasok jelentésen megnovelték a
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mecseki terUleten szamontartott feketek&szén-
készletet, Uj terlleteket jeldltek ki banyatele-
pitésre és tovabbkutatasra, Uj értékes adatok-
kal gazdagitottak ismereteinket a Mecsek hegy-
ségrol.

A kezdeti id6szakban az 1950-es években
mélyitett firasok minéségileg nem voltak meg-
felel6éek, a megnovekedett farasszam nem volt
aranyban a kapott adatokkal. A fdarasi techno-
l6gia fejlédése, a geofizikai furdlyukszelvénye-
zés egyre nagyobb térhoditasa, majd az 1957—
58-as években az addig teljesszelvényl faras-
modot'felvalté allandé magfaras hozta meg a
vart eredményt.

A kutatasok meginduladsat nem el6zte meg
a kutatasok moédszerének és rendszerének, va-
lamint gazdasdgossaganak vizsgalata. Nem volt
altalanosan elfogadott elv a farasok telepitésé-
re, a kutatasi fazisok, s azokat lezar6o 6sszefog-
lal6 foldtani jelentések elkészitésére. Az ered-
mény: rendszertelentl megkutatott teriletek,
a kutatas befejezése el6tti aknatelepitések.
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Az elmulasztottakat egy-két év alatt bepo-
tolni nehéz. Az Orszagos Foéldtani Féigazgatésag
kezdeményezésére indult el azutdn a kutatasok
modszerének és rendszerének kidolgozasara ira-
nyuld munka, melynek els§ lépése a meglévd
adatok és eredmények rendszerezésére az 06sz-
szefoglalé foldtani jelentések és készletszami-
tasok elkészitése volt.

A Mecseki Foéldtani Kutaté-furé Véallalat
Foéldtani Osztalyanak kollektivaja el6szér 1960-
ban kisérelte meg az eddigi kutatomunka 6sz-
szefoglalasat, a kutatdsi fazisok, a legindokol-
tabb kutatasi halézat meghatarozasat, valamint
a tovabbi' feladatok Kkijeltlését. A tovabbi ku-
tatasi feladatok sziukségessé tették, hogy mind-
ezeket részletesebben targyalva 0Osszefoglaljuk.

A MECSEK HEGYSEGI KOSZENTEsULETEK ATTEKINTO

isilszvii

|.«. ibo»

A banyéaszati kutatasok rovid attekintése

A Mecsek hegységi feketekfszén-telepek
(1. sz. abra) a jelenlegi ismereteink szerint, a
keleti Mecsek majdnem az egész, mintegy 270
km'2 tertilletén megtaldlhaték, ennek 7%-aban a
felszinen, kb. 35%-at adja a terlletnek az a
rész, ahol a k6széntelepes o6sszlet 1000— 1200
m-ig varhaté, a fennmaradd részen pedig na-
gyobb mélységben helyezkedik el, dontéen a
kisujbanyai medence‘teruletén. Az els6 fekete-
készén-kutatasok a tarokutatasok voltak, me-
lyek azon a tertleten indultak meg, ahol a ké-
széntelepek a felszinre bukkantak. Legrégibb
kutatasok a Pécsbanyatol Vasasig terjed6 teri-
letszakaszon folytak, de nem a k&szénre, hanem
a vele kapcsolatos szferosziderit telepekre. A
készénkutatas els6 nyomairdol a XVIIl. szazad

kozepétdl tudunk.

TERKEPVAZLATA KUTATASI SZEMPONTBOL
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Mintegy egy évszazadon at tarokutatas és
mdvelés folyt, s csak a mult szazad masodik
felében telepitettek aknakat. Tehat a pécsvidéki
banyaszat tébb mint két évszazadra tekinthet
vissza.

Az északmecseki tarOkutatas és banyaszat
megindulasa a XIX. szazad elejére esik. A sze-
szélyes telepulés miatt nagyardnyu banyaszko-
das mind a mai napig kifejlédni nem tudott.

A komloi banyaszat a legfiatalabb. Itt csak
igen Kkis foltban lép felszinre a k&széntelepes
Osszlet, és igy ez a terilet kevésbé volt alkal-
mas a tardoval kutaté banyaszkodas szamara.
Bar folytak a XIX. szazad elején kutatasok,
mégis az els6é két aknat csak a szazadforduldon
telepitették meg.
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A mélyfarasos kutatas torténete és értékelése

A mélyfurasos kutatasok mindharom teri-
leten csak kés6bb, az 1900-as években indul-
tak meg.

A mecseki feketekfszén-kutatds a fdrasok
szamszer(l ndvekedése és azok mindségi valto-
zasa alapjan harom id6szakra oszthato.

I. a kutatdasok megindulasatél (szazadfor-
duldé) az 1950-es évekig.

I1. 1950— 1957-ig.

I1l. 1957— napjainkig.

1890— 1960 kozott lemélyilt kézel 300 db
készénkutatofurasbol az els¢ id6szakban évente
atlag 1,2 farast mélyitettek. A masodik és har-

madik szakaszban évenként 22,5 db flras mé-
lyalt.

Az els6 id6szakban a mélyfarasos kutatasi
tevékenység a magéanvallalkozék gazdasagi ér-
dekeitél fluggott, csak akkor alkalmaztak, ha
Ujabb terlletek felkutatdsara volt szikség. A
farasok Utvem(kodd berendezésekkel viszony-
lag hossz( id6 alatt mélyultek. A sok félbema-
radt, fed6ben megallt, vagy egyéb okok miatt
medd6 faras csak gyér eredményeket mutatott
fel.

Hozzajarult ehhez a kutatast megel6z6
részletes foldtani-térképez6 munka hianya is.
Az els6 id6szak vége felé, az 1940-es években
Komlé kérnyékén nagyobb Gtemben indult meg
a kutatés.

A FEKETEKOSZEN- KUTATO FURASOK MAGKIHQZATAU ARANYANAK
ALAKULASA.

%

5. i obro

A masodik id6szakot, a megnodvekedett fu-
rasszam mellett az dn. teljesszelvényl és sza-
kaszos (25, 50, 100 m-enkénti) magfarasos fu-
rasméd, mig a harmadikat a magfaras altala-
nossa valasa jellemzi. A teljesszelvénylG fara-
sok igen bizonytalan adatokat szolgaltattak.
Volt olyan faras, amelyik egyetlen telepet sem
Osziéit, méas farasban pedig irredlis telepvastag-
sagot mutattak ki a normalis kifejlédésa teri-
leteken. A magflarasos farasmdéddal ma mar
nem egy esetben a k&széntelepek azonosita-
séra is van lehet6ség.

A kutatdsok min@ségét kulénésen két mu-
taté jellemzi: a magfarasi arany és a magki-
hozatali szdzalék. A két mutatd alakuldsat 1957-
t6l a 2 és 3. sz. 4bran mutatjuk be. Megje-
gyezni kivanjuk, hogy a 3. &bran feltintetett
szazalékos értékek az els6dleges dokumentéacio
adatait tukrozik.

Mint mar emlitettik, a fdrasi kutatas je-

lentésebb mértékben a felszabadulds utéani
években indult meg. Ekkor a furasok telepité-
sét még nem el6zte meg részletes tervezés.
Ezzel kapcsolatos észrevételeinket a tanulmany
mas részén fogjuk vizsgalat targyava tenni.

A mélyfarasi kutatads ekkor még teljesszel-
vényl farasmoddal, féként Rotary rendszerd
BA és BU tipusd berendezésekkel tortént. A
kutatdasok mindségében gyotkeres valtozas 1957-
1958-ban kovetkezett be, amikor a teljesszelvé-
nyd farasokrodl, magfarasra alltak at. Ekkor —
els6sorban a Zif tipusd berendezéseknél —
Ujabb nehézség, a furasok nagymeértékd elferdu-
lése jelentkezett.

A fardlyukak elferdilése és azok tipusai

Ezen tanulmanynak nem az a célja, hogy
a farolyukelferduilések okait, azok tipusait rész-
letesen ismertesse, azonban szikségesnek tart-
juk — a teljesség kedvéért — vazlatosan ezzel
a kérdéssel is foglalkozni.
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A faras elferdilése kovetkeztében Ilétre- és farasi modonként a mélység fliggvényében
jott, a fuarélyuk kezd6pontja-és talpa kozotti a 4. szamu abran mutatjuk be. Ennek kiegészi-
vizszintes eltérést fardéberendezés tipusonként téseként az 5. szama &braban az els6é felosz-
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tasnak megfeleléen a fuarélyukak legnagyobb
elhajlasi szégeit mutatjuk be, a mérési talp fel-
tintetésével. Az abrakbdl kitlinik, hogy a mag-

farads bevezetésével, de els6sorban a Zif. tipusu
berendezésekkel mélyult fuai-asok esetében volt
tapasztalhat6 nagyméretd elferdtilés.

A FUROLYUKAK LEGNAGYOBB ELHAJLASI SZOGEI A MERESI TALP FEL-
TUNTETESIVEL, FUROBERENDEZES TIPUSONKENT ES FURASI MODONKENT.
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A lyukferdeségeket két f6 csoportra oszt-
hatjuk. Az egyik csoport a kozel egyiranyua,
sikbeli, mig ennek ellenkez6je a térbeli elferdi-
lési tipus. Ez utdbbi elferdulési csoportot még
tovabbi két alcsoportra bontottuk, annak meg-
feleléen, hogy a furdlyuk a fardkorona forgé-
saval megegyez6 (jobb), vagy azzal ellentétes
irAnyban csavarodott el. Még egy kulén csopor-
tot alkotnak azok a fardlyukak, amelyek gya-
korlatilag nem ferdultek el. A végeredményben
a lyukelferdilések fajtai szerint 4 csoportra osz-
tottuk a farasokat, és a csoportok szazalékos
megoszlasat vizsgaltuk a kés6bb ismertetend
A, B, és C. tipusu teruletek esetében. Az ered-
ményeket a 6. sz. dbra szemlélteti. Meg Kkell
azonban jegyezniunk, hogy ezen vizsgalatokhoz
csak mintegy 100 db lyukferdeségi diagram
allt rendelkezésiinkre. Ez a szam nem elegendd
ahhoz, hogy messzemend és exakt kovetkezteté-
seket vonjunk le bel6luk. Annal is inkadbb, mert
az A és B tipusu teruletek nem hatarolhatok
el kell6 pontossaggal, mivel jelent8s nagysagu
tertletek atmeneti tipushoz tartoznak. Annyit
azonban meg lehet allapitani, hogy a sikbeli el-
ferdllés az A tipusu teruleten legnagyobb, s a
C-n legkisebb gyakorisagu. Ez az eltér6 foldtani
felépitéssel, az egyszeribb, illetve a bonyolul-
tabb szerkezettel magyarazhat6. A térbeli el-
ferdulés az A tipusu teruleteken mélyult fa-
rasok esetében lényegesen ritkabb, mint a tébbi
teruleten.

Mindezek felvetik az elferdilések tovabbi
tanulmanyozasanak szikségességét. Az elferdilt
farasok rétegsoranak értelmezése, a tertlet egé-
szébe torténd beillesztése a ferdeségtdl figgben
nehézséget okoz akkor is, ha egyébként mag-
farassal mélyult és geofizikai vizsgalatokkal
kiegészitett és ellen6rzétt, mindéségileg elfo-
gadhat6 fdrasrdl van sz6. 1959-ben kisérlet tor-
tént a rétegek doblés-csapas adatainak megha-
tarozasara a rendelkezésre all6 és mérhet§ ada-
tok alapjan (6). A magfarassal mélyulé ~Mara-
soknal a magokon torténd allandoé délésmérés
adataibol és egy meghatarozott ferdeséget elérd
farélyuk ferdeség és azimut értekekbdl, olyan
szakaszon, ahol a rétegek délésiranya allandé
— tehat rotécios szerkezeti vonalak nincsenek
— a rétegek ddblés-csapas értékeinek meghata-
rozasara van lehet6ség.

Geofizikai kutatasok

Attérve a kutatast megel6z6 geofizikai
vizsgalatra, megallapithatjuk, hogy az elmult
10 év alatt a Mecsek hegységben is térthodi-
tott a geofizikai kutatomodszerek alkalmazasa,
hegységszerkezeti és nyersanyagkutatasi céla
részletes mérésekkel. Ezt megel6z6en csak at-
tekint§ graviticiés és magneses felvételek ké-
szultek.

Bar az alsélidsz feketek8szén oOsszlet a fe-
dé és fekuképz6dményektél kozel hasonld fizi-
kai jellemzd8i miatt kdzvetlentil nem valaszhat6
el, mégis a gravitaciés és szeizmikus refrakciés
méréseket fel lehetett hasznalni a tovabbi ku-
tatasok megtervezése soran.
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Az elektromos furélyukszelvényezést (ka-
rottazs) a komléi készénkutatd furasokban 1950-
ben alkalmaztak el6szor. A kezdeti kisérleti mé-
réseket csakhamar egyre nagyobb eredménye-
ket felmutaté sdrozatvizsgalatok kovették. Az
els6 id6szakban, mely 1957-ig tartott, a geofi-
zikai vizsgalatok kezdeti lépéseit nem segitet-
ték eld a rotary rendszerG fdr6garniturakkai
mélyitett teljesszelvényl fdrasok, melyek csak
esetenként fartak magot. A sok hibaval terhelt
foldtani adatokat kellett volna a karottazsmé-
réseknek tisztazniok, de az oldalfalmagmintak
kis szama, vagy hidnya nem oldotta meg a ré-
tegelvalasztasi problémakat, csak megkozelitet-
te a valésagos helyzetet, mely jelentds I|épés
volt az elfogadhat6 foldtani dokumentacio ké-
szitése felé.

A magfarasok bevezetésével minGségileg és
mennyiségileg megnoévekedett foéldtani doku-
mentacié jo alapot adott a geofizikai vizsgala-
tok kiértékeléséhez. Ma mar a fardlyukak ka-
rottazsvizsgalati eredményei és a foldtani ada-
tok kozott lényeges kulénbség nincs. A mag-
Iovésekkel alatdmasztott karottazsszelvények Ki-
egészitik a foldtani megfigyeléseket, s egyben
ellen6rzési lehet6séget biztositanak. A karot-
tazsvizsgalatok soran altalaban természetes po-
tencial, ellenallas, gerjesztett potencial, termé-
szetes-gamma, neutron-gamma, hémérséklet,
fardlyukferdeség, fardlyukatméré méréseket
végeznek. 1960-ig problémat okozott a k&szén-
telepek egyértelmd kimutatasa, mert a trachi-
dolerittelérek, és kulonosen a homokkovek, ha-
sonld geofizikai viselkedést mutatnak. A meg-
oldast a gerjesztett radidaktivitas mérések ko-
zul a szért'‘gamma-sugarzas mérés bevezetése
hozta, mellyel a k&széntelepek jol megkilon-
boztetheték a meddékdzetektdl.

A feketek8szén-készletek megoszlasa

Miel6tt a kutatasi problémékkal foglalkoz-
nank, roéviden attekintjik a szambavett készle-
tek megoszlasat. A készletek értékelésénél ki-
Ibnbséget kell tenni aszerint, hogy a széban-
forgé készletek mdkods, épulé vagy tervezett
banyateruletre, illetve egyéb vagy reménybeli
tertletre esnek. A 7. sz. 4bran a mecseki fekete-
k&szén-készletek szazalékos megoszlasat adjuk
az el6z6eknek megfelel§ tagolasban. A katego-
rizalt készletek megoszlasat kulon is feltintet-
tuk.

A Kkategorizalt készletek mintegy 33%-a a
meég részletes farasi kutatasra varé egyéb teri-
letre esik. Ha az jisszes lehetséges készlet sza-
zalékos alakulasat nézzik, akkor az tdnik ki,
hogy a készleteknek tobb mint fele remény-
beli, tehat még meg nem kutatott teruletre
esik. Ebbél is megallapithatdé, hogy a mélyfa-
rassal tortén6 feketek@szén-kutatasra van még
lehetdség. Eppen ezért nem nvndegy az, hogy
miképpen kutatunk. Feltétlentl arra kell tore-
kednink, hogy a kutatast megfelel§ tervezés
el6zze meg, s a fdarasok megfelel§ rendszer sze-
rint, szabalyszer( elhelyezésben mélyuljenek.
Erre és a kutatasi tervek készitésére a tanul-
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hiany mas részén még részletesen kitériink. Ha
a makods, épuldé és tervezett banyateriletek
megkutatottsagat tekintjuk (8. sz. abra), akkor
megallapithatjuk, hogy ezeknek a teruleteknek
a megkutatasat sem tekinthetjiuk befejezett-
nek. A kategorizaltsagon kivul figyelembe kell
venniunk, hogy a Mecsekben a telepes &sszlet-
ben, s6t igen gyakran a kd&széntelepeken beliil,
vagy azok kozvetlen szomszédsagaban, esetleg
azokat kozrefogva, trachidolerittelérek talalha-
tok, melyek a k&széntelep mindségét leront-
jak. llyen esetekben gyakran a k6széntelepek
kokszolasra alkalmatlanna valnak. igy nem ele-
gendd csak az el6z6ekben ismertetett megosz-
lassal jellemezni a készleteket, hanem az ipar
szempontjabol oly fontos kokszolhatdsagi cso-
port szerinti megoszlast is meg kell vizsgalni.
Ez a megoszlas a kodvetkezé:

a) kokszolhaté a készletek 56%-a

b) keverve kokszolhat6 a készletek 18%-a

c) nem kokszolhaté a készletek  26%-a

A rendszeres kutatasok modszere és feladatai

A tovabbiakban az el6z6leg bemutatott s
kutatas alatt all6, vagy kutatasra varo tavlati
farassal felderitett teruletek tovdbbkutatasi
problémaival fogunk foglalkozni, abbo6l a cél-
bdél, hogy a rendszeres kutatasok el6re kidol-
gozott modszerével a tertleteket gazdasagos ra-
forditassal, a legindokoltabb kutatasi hal6zat
megvalasztasaval, a lehet6ség szerint legjob-
ban megkutathassuk. A kutatéfarasokkal torté-
né kutatasndl célszerl a kutatéfardsok sdr(isé-
gét terlletegységre vonatkoztatni, amit az 1 knr-
re es@ furasok szama jellemez, mely a foldtani
és telepulési viszonyok fuggvénye. Ha az 1
knr-re es6 farasok szamat u-vel jeloljuk, akkor
Zambo6 J. szerint (21) a kovetkezd Osszefuiggés
elemzése ajanlhato:

v = f(m, H, K, of, vf, d....)
ahol m a telepvastagsagot. H a telep atlagos
mélységét, K a kaldriaértéket, gf a tektonikai
gylré igénybevételt, vf a vizveszélyesség fokat,
6 a telepeket Kkisér6 mellékk6zetek atlagos
nyiroszilardsagat jelenti. Az m, K, gf, vf nove-
kedése és o értékének csokkentése a furasok
szamanak sziUkségszerl novekedését jelenti és
forditva. Mecseki viszonylatban jelenleg, a cél-
banyaszat miatt, a terlletek kutatasanal alap-
vetéen figyelembe kell venni a kokszolhatosagi
aranyt is.

Egyeduli feketekdszén-el6fordulas lévén, a
mecseki kutatasokat nincs moédunkban hazai
hasonldval 6sszevetni, barnakdszén-kutatassal
pedig nem volna célszeri. A mecseki tertletek
valtozatossdga nemcsak lehetdvé teszi, hanem
meg is kivanja a fenti Osszefliggés elemzését
a gazdasagos és azonosszintli kutatas érdeké-
ben.

Az Ossztelepvastagsdg 10— 20 m kozott val-
tozik. A telepek a feszini kibuvastél 1000 m-es
mélység alatt is folytatédnak. A farasok je-
lenleg a teruleteket 1200 m mélységig kutatjak
meg. Kaloriaérték teruletegységen bellul s te-
penként is valtozik, atlagosan 4700 Kcal'kg. A

gylrédéses és toréses tektonikai igénybevétel

mértékének figyelembevételével terilletegysé-
gek kulonboztethetdk meg. Az egyszerd felépi-
tésl terulettél az er6sen gy(lrt és tortig minden
atmenet megtalalhat6. A vizveszélyesség alta-
laban nem szamottevd. Egyes teruleteken azon-
ban szamolni kell vele, de nem hat megkulon-
boztetd tényezdként.

A mellékk6zetek szilardsagi viszonyainak
ismerete kulonosen akkor fontos, ha a mellék-
kézetek lagyak. A készéntelepek mellékkdzetei,
homokkovek, aleuritok, agyagkovek, szenes
agyagkovek és trachidolerit. Banyaszati szem-
pontb6l a tektonikailag igénybevett szakaszo-
kat és azok kornyékét kell figyelembe venni,
kézetmechanikailag vizsgalni. A munka évek-
kel ezel6tt megindult Komlén, azonban *abba-
maradt. A kutatéfirasok magmintaanyagan le-
het6ség nyilna k&zetmechanikai vizsgalatokra,
de ilyeniranyud kivanalmak hiadnya miatt eddig
erre nem kerult sor. Ujabban Komlé varos te-
riletén mélyult két kutatéfuras magmintain
k&zetmechanikai vizsgalatokat is végeztek. A
két farast a varosfejlesztés lehet6ségének fel-
deritésére mélyitették.

Az északmecseki terlleten a pikkelyes
szerkezetet eredményez6 er6hatas a mellékdze-
teket er8sen igénybevette, s ez erfsen neheziti
a banyaszati mdveleteket.

Pécsi terltleten a k&széndsszletben tdébb a
pelites Uledék, mint a komléin. Ezek a k&ze-
tek rosszabb, de még mindig elfogadhaté kézet-
mechanikai tulajdonsagokkal rendelkeznek.

A farasszamot befolyasoldé tényez6k kozul
a legjelent8sebb kétségtelentl a k&széntelepes
Osszlet szerkezeti helyzete. A hegységet, s benne
az alséliasz osszletet ért tektonikai igénybevé-
telek nem azonos intenzitdssal hatottak a Me-
csek minden részén. A Mecsek déli részétdl az
északiig kovethet§ produktiv oOsszlet tektoni-
zaltsdga ezért nem egyforma. A fennallé szer-
kezeti kiulonbségek alapjan kutatasi terlletek
kozelit6leg elhatarolhatok. A teruletek termé-
szetes hatérait szolgaltathatja a telepek fel-
szinre bukkanasa, mélybp sullyedése, vagy na-
gyobb elvetési magassagu vetévonal. A kutata-
si terlletekre torténd felosztast, a kutatas és
banyaszat moédjat alapvetéen meghatarozza az,
hogy a kérdéses teruilet a hegységet jellemz6,
kozelitéen EK-DNy-i iranyu, EK felé d6l6 ten-
gelyd red6k mely részén helyezkedik el.

A gylr6déses és toréses tektonikai igény-
bevétel alapjan harom (9. sz. abra) tipust lehet

megkuldnboztetni, melyek kozott atmenetek
vannak.
A) Monoklinalis helyzetl rétegosszletek
terilete,

B) Gylrt és tort rétegOsszletek tertlete,
C) Pikkelyezett, torvegylrt rétegdsszletek
¢ terllete.

A) Monoklinalis helyzetld rétegdsszletek
terulete
Ezeket a terlleteket a viszonylag egysze-
ribb szerkezeti helyzet jellemzi. Legismertebb
a pécsszabolcsi banyaterulet. Itt a készéntele-
pes csoport egyiranyba d6l6, csapas- és doélés-
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A FUROLYUKAK elferdulési tipusainak gyakorisagi
MEGOSXLASA TERULETTIPUSONKENT
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A MECSEKI FEKETEKOSZENKESZLETEK S7ZAZALEKOS
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iranyban viszonylag hosszan kitarté telepek és
meliékk6zetek jellemzik, melyet csak a facies-
valtozasok s a torlédé igénybevétel eredménye-
képpen létrejott kd&széntelep-kivékonyodasok

TERULETTIPUSOK SZERKEZETI VAZLATA.

Ve

KUTATASI

N
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és kivastagodasok modositanak. Nagyobb szer-
kezeti vonalak ritkdn fordulnak el6, azok is
altaldban a rétegek csapasara merdlegesek. A
kisebb jelentd8ségli szerkezeti vonalak és gyU-
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r6dések, melyek a rétegek undulaciéban nyil-
vanulnak meg, sem a banyaszatra, sem a ku-
tatdsra nincsenek kihatdssal. Kutatasi szem-
pontbdl az ilyen terlletnél csupan a rétegek
ddlésviszonyait szUikséges figyelembevenni,
hogy a fellletre es6 farasszam a tervezettnek
megfelel6 legyen. Problémat az okozhat, ha a
terilet harmadkori rétegekkel fedett, akkor
az a javaslatunk, hogy a kutatast a felszinrdél
mar ismert részrél kell elinditani az ismeret-
len felé. Ebbe a csoportba soroljuk a pécsi te-
rulet EK-DNv-i csapasu, banyéakkal lekotott sza-
kaszat, valamint a B tipusra jellemz8 atme-
neti jellegekkel a Pécsbanya-Szabolcs D-i teru-
letének az el6z6hoz kozelebb es6é részét, a he-
tényi terulet keleti részét, a komléi és Maza-
Varalja D-i terllet egyes részeit.

B) Gydrt és tort rétegdsszletek terilete

Ide tartozik az Eszaki Pikkely, és az el6bb
felsorolt teruletek kivételével a Mecsek vala-
mennyi ismert feketek&szén-el6fordulasa. Te-
hat ez a leggyakoribb tipus. Példaként a komléi
Kossuth akna szinklinalisat emlithetjuk. A ti-
pusvazlatnal pedig a zobaki mélyulé akna anti-
klindlisdnak sémajat mutatjuk be. A tipus f6
jellegzetessége a gydrt forma — melyet az
ENy-DK-i iranyba hat6 hegységszerkezeti eré-
megnyilvanulas hozott létre — ENy felé Aat-
buko jelleggel, tehat aszimmetrikus gy(Grt for-
makkal, és az azt kovetd feltolédasokkal, vala-
mint hasonlé csapasiranyd és délésiranyua ve-
tékkel. Az egyenlejtes szerkezeti vonalak és
gylirt formak EK-DNy csapastiak. A red6ten-
gelyek EK-i iranyban a kistjbanyai medence
felé aldbuknak. Az ugyanolyan er6hatasra ke-
letkezett térszlikulést és térnovekedast jelzd
szerkezeti vonalak keletkezését az aszimmetri-
kus ék szerkezettel magyarazhatjuk. A tobb-
szdz méter elmozdulast eredményezd szerkezeti
vonalak mellett még szamos hasonld, rajuk
mer6legesen kialakult kalonbdz6 kora vetével
talalkozunk. Az Eszaki Pikkelyre jellemzé, je-
lent6s zavargast el6idéz6, D-re iranyuléd felto-
lodasok itt csak alarendelt szerepet kapnak,
és néhany méteres feltolédasban nyilvanulnak
meg. Kut tasi szempontbdl fontos tényezd a
tfachid6Zrittelérek gyakorisadga. Egyrészik te-
leptelérként jelentkezik, masrészik szerkezeti
vonalak mentén nyomult be, megmozgatva a
mellékkézeteket. A farasok alapjan a délésvi-
szonyok megallapitasa nagy nehézséggel jar.
Az esetek nagy részében nincs is méd a faras-
ban harantolt rétegek pontos dd&lésiranyanak
meghatarozasa, .pedig ez a k&szénvagyon-sza-
mitasnal igen lényeges eredményeltolédasokat
okozhat.

Surg8s tehat az orientalt magfaras,
rétegddlésmérés megoldéasa.

vagy

C) Pikkelyezett, torvegyl(irt rétegosszletek
terulete
A Szaszvar-Nagymanyok kozotti kdszén-
vonulat tartozik ebbe a csoportba, mely koézel
10 km-es csapashosszban koévethetd — az intra-
pannon mozgasok eredményeképpen — a hel-
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vét és kulonbozé jurakoru képzédmények kozé
préselt helyzetben.

A telepek lencsések és a trachidolerit je-
lenléte még bonyolultabba teszi az amugy is
nehezen kiértékelhet6 teruletet.

A mU0kddd és szabad teruletek 20°o0-a az A
O5"'u-a a B és 25"0-a a C tipusba sorolhat6. Ter-
mészetesen, az el6z6 felosztason kivil mas cso-
portositas is lehetséges. Itt els6sorban a szovjet
irodalomra hivatkozhatunk, amely Kiterjedten
foglalkozik a hasznosithatd nyersanyagok, koz-
tik a k6szénkutatds modszerével és tipusba so-
rolasaval. P. V. Vasziljev példaul a k&szénel6-
fordulasokat a kovetkezd harom tipusra osztja.

Geoszinklinalis tipusi  k&szénlel6helyek:
geoszinklinalis tipusu uUledékésszletekhez kap-
csolédva jelent6s teruletre Kkiterjednek a tele-
pek, szamuk nagy, az dsszlet vastagsaga 10 km.
vagy ennél tobb. A telepek minésége valtozo,
az alacsony széniilési fokt6l az antracitig. Az
er6sen diszickalt helyzetl o6sszlet k6zetei meta-
morfizaltak.

Atmeneti tipust készénlelohelyek: atme-
netet képeznek a geoszinklindlis és a tablas fel-
épitést el6fordulasok kozoétt, készéntelepek ie-
lentds terileti elterjedésével- mérsékeltebb 6ssz-
vastagsaggal (1-2 ezer méter). A murevald te-
lepek szama 2— 3-t6l 20— 30-ig terjedhet. Gya-
kori jelenség az epigenetikus és a szingeneti-
kus kimosas. A telepllés a nylgodtdl a gydirtig
valtozik. A képzédmények meérsékelten meta-
morfizaltak.

Tablas tipusu készénlel6helyek: a k6szén-
telepes 0Osszlet vastagsaga nem nagy, néhany
métertdl szaz méterig terjed. A telepulés a fe-
ki felé diszkordans. A limnikus vagy paralikus
jellegt6l fiuggden jelentéktelen vagy jelent6s
készéntelepekkel, metamorf atalakulas kezdeti
jellegével, epigenetikus kimosasokkal, nyugodt,
vizszintes vagy enyhén gylrt teleplléssel. A
meddbkdzetek pordzusak, porlékonyak és gyen-
gén tomoritettek.

A _mezozo6os kratoszinklinalisbol felgydrt és
dsszetorT mecseki alSOUasz grestem faciesil fe~
ketekdszénodsszlet terulete a fentiek alapjan aT
atmeneti tipusu készénlel6helyekhez sorolhato,
jelentds, tébb mint 270 km2teruleti elterjedés-
sel. 1000 m-t megkozelit6 vastagsaggal, 30-at
elér6 murevalo teleppel, gyakori epigenetikus és
szingenetikus kimoséasok jelenlétével, az egy-
szerl kimozditott helyzett6l a kaotikusan gydrt
és tort telepulésig.

G. D. Azsgirej és masok (2) az atmeneti
tipusu teriletnél felderit6 kutatasra 1— 3 Kkin-
ként csapasra mer6leges szelvények fektetését,
el6zetesre 1000x1000 m-es négyzetes haldzatot
és a részletesre 300x300 m-esnél nem nagyobb
négyzetes héalézatos felfUrast tartanak sziksé-
gesnek.

Mindezek figyelembevételével
mecseki
mait

kivanjuk a
feketek6szén-terulet kutatasi problé-
ismertetni.

Egy tertlet farasi foldtani kutatasanak
tervszer(iségét, gazdasagossagat, eredményes-
ségét csakis a kutatast megel6z6 részletes ku-

tatési tervvel lehet legmegfelel6bb mértékben
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biztositani. Ezeknek a terveknek a terulet ku-
tatasi fazisonkénti megkutatasahoz szikséges
farasok szamat, elhelyezését és azok indokla-
sat kell tartalmaznia. Amint egy teruleten egy
kutatasi fazis befejezddik, a teruletrél Ossze-
foglalé foldtani jelentést kell készitefti, vala-
ftunt készletszamitast kell végezni. Amennyi-
ben egv terilet farasi kutatdsa még nem te-
kinthet6 befejezettnek, akkor az 6sszefoglal6
foldtani jelentésben javaslatot kell tenni a fa-
rasi kutatas tovabbfolytatasara, a még lemélyi-
tend6 fdrasok szamara, azok elhelyezkedésére
stb.

Minden kutatasi terv elkészitése el6tt szuk-
séges megallapitani azt, hogy milyen kutatasi
fazist kivAnunk a javasolt kutatéfarasok le-
mélyitésével lezarni. Eppen ezért sziikségesnek
tartjuk megemliteni, hogy milyen kutatasi fa-
zisokat kell megkiulénbéztetnink. Minden te-
rilet rendszeres fdrasi kutatasat egy olyan
alapfaras lemélyitése kell hogy megel6zze,
amely a hasznosithaté nyersanyag jelenlétérél,
Produktiv kifejlédésérél ad felvilagositast. (Et-
t6l csak abban az esetben tekinthetink el, ha
a kdulszini foldtani adatokbdl levonhatjuk az
el6z6eknek megfeleld kovetkeztetéseket.)

Ezutan kovetkezik az egyes kutatasi fa-
zisok (felderit6, el6zetes, részletes) lezarasa.
A kutatéasi fazisok meghatarozasanal els6sorban
a kutatés jellege, a kutatasi hald6 méretei jat-
sz0k a dont6 szerepet. igy a kutatasi halo mé-
reteinek meghatarozasanal mindig azt kell szem
elétt tartani, hogy milyen eredményeket, a
készletek milyen megkutatottsagat kell elérni.
Erre vonatkozélag Szovjetunié Asvanyvagyon
Bizottsaga a hasznosithatd asvanyel6fordulaso-
kat 3 csoportra osztja. (3)

1 csoport, 30°0 A + B, ebbél 10% A ka-
tegérigju készletet kell kimutatni azon a te-
rileten, ahol a hasznosithaté asvanytelep mi-
néségi és vastagsagi kifejlédése gyakorlatilag
aUandd, a terulet felépitése egyszerd.

mutatasa szikséges azon teruleten, ahol a teri-
let felépitése bonyolult, a hasznosithaté as-
vanytelep vastagsaga és minésége valtozo.

3. csoport, Ci kategérigju készletet kell Ki-
mutatni azon teruleten, ahol a terulet felépi-
tése igen bonyolult, az asvanytelep vastagsaga
vagy mindsége rendkivil valtozo.

Ha a mecseki készénel6fordulast ezen fel-
°sztas figyelembevételével vizsgaljuk, megalla-
pithatjuk, hogy a C tipusu terllet a 3. csoport-
nak, a B tipusu terilet a 2 csoportnak, mig
az A tipusu terilet nagyrészt a 2. csoportnak
felel meg.

A fenti el6iraso"knak a gazdasagossagi szem-
pontok betartasa mellett, a magas fdrasi kolt-
ségekbdl kifolyolag, nem lehet eleget tenni.
~Upan az egyes csoportok kodvetelményeit lehet
'Megkozeliteni.

2A” Kkategoriqju készleteket farasi kuta-
ssal kimutatni a Mecsekben nem lehetséges,
B kategoriaju készleteket pedig csak kivételes,

kedvezd esetben lehet kimutatni. Az eddigi
gyakorlat szerint a Ci kategoria az, amit orien-
talt doélésmérések hianyaban mélyfaréasi kuta-
tassal a Mecsek hegységben a gazdasagossag ha-
tarain belul el lehet érni.

A Szovjetunié Asvanyvagyon Bizottsaga
altal 1960. szeptember 5-én jovahagyott el6irdsa
alapjan (3) banyatervezés, Uj banyak épitése,
vagy mdkddd banyak rekonstrukcidja, beruha-
zasi Osszegek folydsitdsa a 3. csoportban meg-
engedhet6 C. kategériaju készletek alapjan is.

Tehat farési kutatassal minimélisan Ci ka-
tegorianak megfelel6 megkutatottsagot kell el-
érni a Mecsekben.

A tovabbiakban azzal kell foglalkoznunk,
hogy melyik az a hal6tipus, mi az a haloméroél
és mi az &z 1 knrr-re es6¢ farasszam, amivel ateri-
let minimalisan Ci kategoridnak megfelel6 meg-
kutatottsagi fokat el lehet érni.

Korabbi vizsgalataink szerint a 400x400
m-es négyzetes kutatasi halé az, amivel ezt a
minimalis megkutatottsdgot el lehet érni. A
javasolt kutatasi halé a felszinre és nem a te
lepek feltletére vonatkozott és f6ként gyakor
lati tapasztalatokra épilt, melyet most szam-
szerlileg is megindokolunk és egy kiindulé ha-
16bal levezetiuink.

A felszinre vonatkoztatott 400x400 m-es
kutatasi hal6 30—45°-0s dblésérték esetén —
mely megfelel a Mecsek hegység! készéntelepes
csoport atlagddiésének — a kdszéntelepek fe-
luletére vonatkoztatva 500x500 m-es halénak
megfelel6 farasszamot ad. igy a felszini, jelen-
leg gazdasagos kutatds befejezd héaldja idealis
esetben 500x500 m-es, mely a rétegdéléstél és
a tektonizaltsagtdl fugg6en Kisebb lesz.

Mint mar el6z6leg emlitettik, G. D. Azsgi-
rej és masok (2) az el6zetes kutatas kivitelezésé-
hez 1000x1000 m-es, részletesre 300x300 m-esnél
nem nagyobb méretl négyzetes halét ajanla-
nak, illetve tartanak szukségesnek. A Mecsek
hegységben, a feketek6szén-el6fordulasok bo-
nyolult szerkezeti elhelyezkedését figyelembe-
véve a 300 m-esnél lényegesen Kisebb négyze-
tes haloméret lenne szikséges a terllet részle-
tes furasos kutatdsdhoz. Ennek a kutatési hal6-
zatnak megfelelé farasszam lemélyitése azon-
ban jelenleg nem gazdasagos. Viszont az el6-
zetes kutatasi fazison tulmenden még célszerU
tovabbkutatni, melyet a fardsos kutatas befe-
jez6 fazisdanak nevezhetunk. Ez kozbulsé he-
lyet foglal el az el6zetes és részletes kutatasi
fazis kozott. A fdrdsos kutatast befejez6 fazis
farasainak be kell illeszkednie az azt megel§z6
el6zetes kutatasi haldba, mely esetinkben a
befejez§ fazis haldéméretének kétszerese (idedlis
esetben 1000x1000 m). Ez lényegében megegye-
zik G. D. Azsgirej és masok (2) altal javasolt
el6zetes kutatasi halémérettel.

A tovabbiakban azt vizsgaljuk meg, hogy
miért célszerli a négyzetes kutatasi halé alkal-
mazasa.

Noha egyontetl az a vélemény, hogy a me-
cseki faréasi feketek@szénkutatast legcélsze-
ribb négyzetes haldba illeszthet§ flarasokkal
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végrehajtani, mégis foglalkozni kivanunk, hogy
miért elénydsebb ez a halétipus a hatszdges
(rombuszos vagy egyenl6é oldald haromszéges)
halénal.

TERULETEK  UATSZOGES ES NEGYZETES KU-
TATASI HALO ESETEBEN.

fEDETLEN

10. si abra

A vizszintesen, vagy kozel vizszintesen el-
helyezkedd hasznosithaté nyersanyagtelepek
megkutatasara a hatszoges farasi halé a leg-
megfelel6bb, mivel ilyen haléba illeszked6 fa-
rasokkal ugyanazon haloméretek mellett érheté
el a megkutatandd terulet legoptimalisabb fe-
dettsége. Hatszdges halo esetében a fedetlen
terilet az Ossztertletnek mintegy 9,5%-at teszi
ki. Ezzel szemben négyzetes halé esetén a fe-
detlen terulet 21,5%. Tehat hatszdoges halé ese-
tén 12%-kal kisebb a fedetlen terilet. (Lasd,
10. sz. abrat). Mégis a négyzetes halé alkalma-
zasat javasoljuk, ugyanis csak ezzel a kutatasi
haloval lehet biztositani az egymasra merdleges
— a csapas-, illetve délésirany ismeretében
csapés- és ddélésirAnyl szelvények kialakitasat,
melyeknek donté jelent6sége van egy terulet
foldtani felépitése lehet6 legpontosabb megis-

merésében. Ezzel szemben a hatszéges halénal
csak egyik irdnyban lehet teljesértékd farasi
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szelvénysort kialakitani, s ezt a fogyatékossagot
nem lehet ellensdlyozni a 2 atléiranya szelvény
felvételének lehet8ségével sem. A teljesértéki
farasi szelvénysorokra merdlegesen is felvehet6
egy szelvényirany, de ebben az iranyban a fa-
rasok egymastol vald tavolsaga a haléméretnél
mintegy 70%-kal nagyobb lesz, s ennek meg-
feleléen a hibalehet6ség is novekedik.

A négyzetes halé masik nagy elénye, a
hatszoges haldval szemben, a gazdasagossag,
mivel két egyforma nagysagu terulet ugyan-
azon haléméret mellett mintegy 15%-kal keve-
sebb farasszammal kutathat6 meg, ami ese-
tinkben dont6 szempont.

Mint méar el6z6leg emlitettik, szamitdsa-
inknal az 500x500 m-es halébél indulunk ki,
melyet kozel vizszintesen elhelyezked6 nyers-
anyag-telepllés esetére vonatkoztattunk. A nem
vizszintesen elhelyezked6 kd&széntelepek furasi
kutatasanal is azt a célt, azt a szempontot ki-
vanjuk szem el6tt tartani, hogy magara a hasz-
nosithaté nyersanyagtelep fellletét tekintve
kell elérni az 500x500 m-es furasi halézatot,
vagy az annak'megfelel6bb farasszamot. Ezrmk
alapjan a farasi halo felszini vetulete mar nem
lesz négyzetes.

i A felszinen jelentkez6 hald6 méretei csapas-
iranyban nem valtoznak. Ezzel szemben délés-
irAnyban a telep, illetve a hasznosithato réteg-
Osszlet dblésszogének cosinusa fliggvényében
valtozik. Tehat a haldméret (cos. a 500) x 500
m-es lesz.

igy az 1 knr-re es6 furasszam, melyet min-
den esetben 4x4 km-es teruletb6l vezettunk
le, a_rétegek d6lésszogével szintén né. Ennek
figyelembevételével szamitott értékek azonban
csak az A tipusu teruletre érvényesek, mivel
a B tipusu terllet esetében 10%-kal, C tipusu
terulet esetében pedig 25%-kal emeltik az A
tipusa teruletre kapott farasszdmokat. A fdras-
szamok ilyen mértékd megemelése a terilet
zavart felépitése, tektonizaltsdga figyelembe-
vételébdl adodik, melyet a kutatas eredményes-
sége és gazdasagossaga, az ipari kovetelmények
teljesitése érdekében helyesnek és sziikséges-
nek tartunk.

Ha a terlileten a megkutatandé nyers-
anyagtelepek csapasa nem ismert, vagy erésen
valtozékony, és az nem adhaté meg kell6 meg-
bizhatésaggal, abban az esetben az el6z6ek sze-
rint szamitott farasszamoknak megfelelé négy-
zetes fdrasi haléval célszerl végezni a kuta-
tast. igy a négyzetes halé a nyersanyagtelep fel-
szinét tekintve — amennyiben a csapasirany-
ban nincs lényegesebb valtozas — téglalap ala-
ka halé formajaban jelentkezik.

Megemlitjuk, hogy az 1 km2re es6 fdras-
szdm meghatarozasat két alternativa figyelem-
bevételével szdmitottuk 4x4 km-es teruletbdl
kiindulélag. Az egyik valtozat szerint a meg-
kutatandé terlletet a széls6 furasi sorok hata-
roljak le, mig a masik esetben nem. Az utdb-
bi esetben 1 km2re 4 db faras esik.
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A doblésszogek (11. sz. abra) figyelembevé-
telével az 1 km2re es6é furasszam az alabbiak
szerint valtozik:

lehatarolas nélkili tertilet esetében, amikor a
szélsd furasok 0,5, a terilet sarokfarasai pedig
csak 0,25 értékkel vannak figyelembevéve.

Ugyanez a képlet lehatarolt terilet eseté-
ben az alabbi lesz:

Vx= + 033 [2]

Az [1! és i2i képlet esetében kapott eredmé-
nyeket a B tipusu terllet esetében 10%-kal, a
C tipusu terulet esetében pedig 25%-kal kell
emelni.

A fentiek szerint Kkiszamitott értékeknek
megfeleléen a 12 szamU abra mutatja be a
négyzetes halomeéret és a sziikséges fdras km
kozotti 6sszefliggést.

Az el6z6eknek megfelel6en ugyanilyen sza-
mitasokat végeztink a szabalyos hatszoges hal6
esetében. igy az 111 és 121 képlet felhasznalasa-
val az alabbi 06sszefliggéseket kapjuk.

(3]

Cos X
\Y 5,23
= = -fo
Vi Cos X ° [1]

- Visszatérve az 500x500 m-es négyzetes ha-
16bol levezetett dsszefuggésekre, megallapithat-
juk, hogy a B tipusu tertletnél 0—35°-0s ddlés-
szogek esetében 450x450 m-es, 35—55°-0s dblés
esetén 400x400 m-es halénak megfelel6 faras-
szam adoddik. Mivel B tipusu terlleteinken a
dblésértékek 35—50°-0osak, ezért indokoltnak
mondhaté ezeken a teruleteken a felszini 400x
400 m-es kutatasi halé alkalmazasa, illetve an-
nak megfeleld szamu faras lemélyitése.

A ,,C” tipusu teriuleteken gyakorlatilag
minden d6lésérték el6fordul. Uralkodék azon-
ban a meredek d6lések. Ennek megfeleléen az
ill, al. 2l képlet alapjan 300x300 m-es furasi
halonak megfelel6 farasszam addédik, ami a te-
rilet bonyolult féldtani felépitésének megisme-
rése szempontjabdl, gyakorlati tapasztalatok
alapjan, feltétlentl szikséges.

A monoklinalis helyzetld rétegtsszletben,
az A tipudu teruletek esetében mas szemponto-
kat kell figyelembe vennink. Ezeken a teri-
leteken megfelel§ pontossaggal kijeldélheték a
csapasiranyu szelvénysorok. Ebben az irany-
ban a rétegek délése nem befolyasolja a fara-
sok egymastol' valdé tavolsagat, igy ebben az
iranyban a haléméret 500 m-nek vehetd. DG-
Iésiranyban a farasok egymastél val6 tavolsaga
0—30°-0s dblés esetén 450 m-nek, 30—50°-o0s

délés esetén pedig 400 m-nek vehet§. Mivel az,

A tipusu teruleteinken a ddélésértékek altala-
ban 30—50° kozott valtoznak, ezért 500x400
m-es nagyobb délésértékek esetén 500x350
m-es, kivételes esetekben 500x300 m-es furasi
halé alkalmazasat tartjuk helyesnek.

Az el6z6ekben ismertetett adatokat, javas-
latokat az ill és 121 Osszefliggés alapjan a 1L
abran mutatjuk be, melyrél kénnyen leolvas-
hat6, hogy adott dblésszogérték mellett milyen
faradsszam sziikséges 1 knr-es A, B és C tipusu
tertlet megkutatasdhoz. Ezenkivul még az is
megallapithaté, hogy bizonyos farasszam inter -
vallum milyen érték(d négyzetes halénak felel
meg.

A tervezett farasszam helyességének ellen-
O6rzése a telepva'ltozékonysagi mutatészammal
(variaciés koefficiens).

Egy-egy terilet megkutatasa folyaman el-
lendrizni lehet, hogy helyes kutatasi halomeé-
retet valasztottunk-e vagy sem, tovabbd az 1
km2re es6 farasszam elegend6-e vagy sem.
V. M. Kreiter ezek ellen6rzésére, a szikséges
mérések, fuarasok szamanak meghatarozasa cél-
jabdl a variacios koefficiens alkalmazésat ajanl-
ja, mely a hasznosasvany tulajdonsagainak val-
tozasat fejezi ki szamszerlleg. Ez az allandé az
alabbi 6sszefliggés alapjan kaphato.

yk M k(); 100% 151
ahol &I, Z\M—rlil kdz)2 6L

A fenti képletben M a telepvastagséagot,
n a mérések szamat, (M-Mkoz) pedig az egyes
vastagsagméreési eredmények eltérését jelenti az
O0sszes mérési eredmények szamtani kodzépatla-
gatol.

Kreiter szerint a k&8szénlel6helyek eseté-

ben a variaciés koefficiens részletes kutatas
esetében 5—50% kozott valtozhat, illetve gya-
korlatilag ezeknek a szazalékos értékeknek

megfelel6en valtozik.

V. N. Volkov (17) ennél tovabb megy és a pe-
csorai kOszénmedencében végzett szamitasai
alapjan a variacios koefficiens értékének meg-
felel6éen 4 terlletcsoportot kilénbéztet meg.

1 Alland6 vastagsagu telepek teriilete.

2. Viszonylag alland6 vastagsagu telepek

terulete.

3. Valtozé vastagsagu telepek terulete.

4. Rendkivil valtoz6 vastagsagu telepek
terulete.

Az 1 csoport esetében a variacios koeffi-
ciens értéke 5—25°%, 2. csoportnal 25—50%, a
harmadiknal 50— 75% kozott valtozik, a negye-
dik csoportnal pedig 75%-nal nagyobb is lehet.

Mecseki viszonylatban az A tipusu terilet
a 2—3, a B tipusu a 3, a C tipusu tertlet pe-
dig a 4. csoportba sorolhato.

Figyelembe veendd azonban, hogy a Vk
a valtozékonysagnak csak a nagysagat és nem
a jellegét mutatja.

A kozépértékek meghatarozasanak pontos-
ségat, illetve a hibaérték nagysagat az alédbbi
Osszefliggés jellemzi.

P 100% [71
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Az A kategériaju készletek meghatarozasa-
nal 15—20%-o0s, B kategodria esetében 20— 30no-
os, Ci kategoria esetén 30— 60no-os, Ca katego-
riaju készénkészletek meghatarozasa esetében
pedig 60— 90%-o0s hibanagysag megengedhet6 (2).

Az itt megadott értékek magukban foglal-
jak a terulet, térfogatsuly és vastagsagmegha-
tarozas pontatlansagabdl eredd hibak o6sszessé-
gét. Tehat a 171 képlet hasznalatanal figyelembe
kell vennunk azt, hogy a variaciés koefficiens
értékének meghatarozasanal a hasznosasvany-
telep milyen adatait hasznaljuk fel. Altalaban
a variaciés koefficiens meghatirozasa a vas-
tagsadgadatok felhasznalasaval torténik, s az
ebbdl kapott, szamitott hibaszazaléknak a meg-
adott adatoknal Iényegesen kisebbnek kell len-
nidk.

Mi most sem kivanjuk részletezni a fen-
tiekben felvetett problémakat. Ezeknek a kér-
déseknek a megoldasa egy kulén tanulmanyt
igényel.

A 171 oOsszefuiggés alapjan, V. M. Kreiter
szerint, a szlUkséges mérések, fdrasok szama
egyenesen aranyos a variacios koefficiens négy-
zetével és forditva aranyos a szamtani kodzép-
ardnyos meghatarozdsanak hibaértéknégyzeté-

vel. Ez az 6sszefluggés arra utal, hogy a kuta-
tas folyaman szamithaté 6sszefliggések vannak
a kuloénbo6z6 jelleglG mérések kozott, melyek a
kutatasi halé és a szikséges furdasszam menet-
kozbeni valtoztatdsat teszik lehet6vé.

Az el6z6ekben foglalkoztunk a mecseki
mélyfarasi kutatas értékelésével. Uj szempont
szerint, a farasi kutatas szempontjabol oszta-
lyoztuk az egyes kutatasi terileteket, majd ja-
vaslatot tettiink a kutatds mddszere és rend-
szere Kkialakitdsara. Kisérletet tettiunk a fold-
tani viszonyok, a gazdasagi tényez6k és az ipa-
ri koévetelmények figyelembevételével az opti-
malis kutatasi halé meghatarozasara.

Munkankat megnehezitette az a koril-
mény, hogy a kutatds modszerével foglalkozo
vizsgalatok magyarorszagi viszonylatban ed-
dig még nem folytak. Eppen ezért nem is val-
lalkoztunk a problémak teljes megoldasara.
Nem foglalkoztunk a kutatasok pénzigyi vo-
natkozasaival, melyek a targyaltakbdl kovet-
keznek és kulon tanulmanyt érdemelnek. Mégis
ugy véljuk, hogy hozzajarultunk a Mecsek
hegységi réhdszeres, moddszeres és gazdasagos
farasi kutatas kialakitdsahoz.
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Kutatasi haldslriseg meghatarozasanak elméleti
modszerei a visontai kulfejtés alapjan

Irta: Barabas Antal

A hazai és kulfoldi szakembereket egyarant
régota foglalkoztatja az a kérdés, hogyan lehet-
ne az egyes nyersanyagel6fordulasokon tudo-
manyos alapon meghatarozni a szikséges kuta-
tasi haldsUriséget, kikiszobolve ezaltal a kuta-
tasi vonalak megvalasztdsaban ma még eléggé
altalanosan jelentkez6 szubjektiv tényezéket.
Kozismert dolog, hegy a kutatdlétesitmények
elhelyezésében szamos tényezd jatszik szerepet,
igy tobbek kozott a nyersanyag vastagsaganak,
minéségének valtozékonysaga, az el6fordulas
szerkezeti viszonyai, a telepek azonosithatosa-
ga, a mellék (meddd) kbézetek fizikai, mechani-
kai tulajdonsagai. Ez utdbbinak karsztos és ar-
tézi vizveszélyes el6fordulasokon van kulono-
sen jelentdsége, a fed6kézetek min6ségének pe-
dig a kulfejtéseknél.

Mindezen tényez6k egyuttes értékelése
alapjan donthetink csak a készletek megfelel6
kategoriaba valé sorolasarél. A kutatasi pontok
s(riiségét természetesen mindig az a tényezd
szabja meg,-amelyik az adott el6fordulasra a
legjellemzébb. Példaul a fiatal, pannonkori fol-
des-fas barnakdszén terileteken szerzett eddigi
tapasztalatok szerint a valtozékonysagot nem
annyira a minéség, mint inkabb a vastagsag
alapjan kell elbiralni. A min8ség egyenletesebb
alakulasara jelemz6 Visonta |. kulfejtés ese.te,
ahol az egyes furasokban talalt fGt6érték az at-
lagtél csak 33.8°0-o0s eltérést mutat, szemben a
vastagsaggal, melynél mar 46,39° u-os értékek
adodtak.

A valtozékonysagi mutatékat ugy kapjuk
meg, hogy a teruletre es6 minden egyes kutat6-
lIétesitmény (jelen esetben furas) vastagsagi (ka-
Ioria) értékeit 0Osszegezve meghatarozzuk a
szadmtani kodzéparanyost. Ezutdn kutatolétesit-
ményenként megallapitjuk az atlagtol valo el-
térést. A kapott értékek négyzeteit dsszegezzuk,
majd ebbdl négyzetgydtkdt vonunk. Az ered-
ménjd szorozzuk szazzal és elosztjuk a kutato-
létesitmények darabszdméval. Az igy kapott ér-
ték mutatja az atlagvastagsagtol, illetve az at-
lagmindségtél valé szorast szazalékban Kkife-
jezve.

Energiaszegény orszag vagyunk, igy nép-
gazdasagunk szadmaéara dont6 jelent6ségd, hogy
a felszinhez kozel fekvd fiatalkori, gyenge mi-
ndségl ligniteinket — melyekbdl tekintélyes
mennyiségl készletek allnak rendelkezésre —
minél kisebb raforditassal hasznalhassuk fel er6-
m(ivek taplalasara. Eppen ezért nem kozém-
bds, hogy a sok szazmillié forintos beruhazasok
alapjat képez6 készénkészletek foldtani viszo-
nyarol, mennyiségérdl, minéségérél stb, a ko-
rilményekhez képest a legpontosabb képet kap-
juk.

Hazai viszonylatban Visonta az elsd olyan
terulet, mely nagy kulfejtésre nyujt lehet6sé-
get. Kutatdsaink eredményeként masutt is (el-
s6sorban a Bukk aljan) kezdenek kibontakozni
Visontdhoz hasonlé jellegl kulfejtések.

Ezeken az Ujabb terileteken (Bukkabrany,
Torony, Jak) a felderit6 kutatasi fazis minde-
niutt befejez6dott, s folyamatban van az 6ssze-
foglalé foldtani jelentések és készletszamitasok
dsszedllitasa, illetve OAB-i targyalasra vald
felkészitése.

A felsoroltak koézll egyedil Visonta kivé-
tel, ahol a benyudjtott 6sszefoglalé foldtani je-
lentés mar a részletes kutatasok eredményeirdl
ad szdmot.

Mind a nyugatmagyarorszagi, mind pedig
a matra—bukkaljai kutatasi tevékenység sza-
balyosan telepitett haléban tértént. Visontan
ez a rendszeresség a részletes kutatasok soran
er6sen elhomalyosult, amit jelez az is, hogy a
visontai kulfejtés 5. valtozatdnak béanyaszati
szempontbdl értékesebb 82. krrr-nyi D-i meze-
jén a farépontok szdma alapjan 230x230 m-es
elméleti halé addédik. Ezzel szemben a tényle-
ges halé atlagban 300x300 m-nek felel meg.

Az egyenl6tlen kutatast a domborzati vi-
szonyok, a lakott telepilés, a mez6gazdasagi te-
ruletek sokban megmagyarazzak,

A farépontok kozétti tavolsagot azonban
valamennyi el6bb emlitett teruleten foldtani
meggondolasok, tapasztalati adatok, helyi is-
meretek alapjan hataroztdk meg, ami a beru-
hazasok és a kutatast tervez6k kozott néha egy-
szer élénk vitat eredményezett, mivel a kutatasi
vonalak a legtobb esetben nem tamaszkodtak
konkrét adatokra. A beruh&zék rendszerint ke-
vesebb farassal, vagyis ritkabb hal6zattal ki-
vantak a KkitGzott célt elérni, mig ugyanezt a
kutatasok tervezdi tdobb kutatdlétesitmény el-
helyezésével lattdk megoldhaténak.

Régota felmeriult a szlikségessége tehat an-
nak, hogy a zavartalan teleptilésld nyersanyag-
eléfordulasainkon, mint amilyenek a pannon-
kori foldes-fas barnakészeneink is, e vitas kér-
dést a nehezen védhetd feltevések helyett, sok-
kal konkrétabb mdédon, szamitasok Gtjan hata-
rozzuk meg.

A szamitasok elvégzését Visonta I. kulfejtés
kutatasi eredményeibdl kiindulva kiséreltem
meg, mivel itt mar kell§ szamu adat allt ren-
delkezésre.

Mint fentebb mar lattuk, a matraaljai lig-
niteknél a mar részletesen ismertetett modszer
alapjan az atlagtol valo eltérés 46,36" u-ot mu-
tat, mely nagysagrendileg Krajewski* szerint a

*Krajewski: Uber die unterschung dér Variations
koeffiziente polnischer Erzlagenstatten.
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40— 100-as csoportba tartozik, vagyis egyenl6t-
len (ungleichmassig). A mindség 33,8%-0s érté-
kével 20—40 kozé esik, tehat megfelelének te-
kinthetd.

A vastagsdg ingadozdsa gyakorlatilag azt
jelenti, hogy Visontan a részletes kutatasok le-
zasara alkalmazott megkdzelitéen  300x300
m-es haléslriiség nem elégséges. Adva volt te-
hat a kérdés, hogy a vastagsagban mutatkozé6
kulonbségek legkisebb mértékre valé csokken-
téséhez végulis milyen farasi slriségre lenne
szUkség. Pontosabban szolva az a kérdés: a ku-
tatélétesitmények milyen elrendezése sziuksé-
ges ahhoz, hogy a vastagsagi bizonytalansag
legalabb a 15—20%-ot ne haladja meg, vagyis
a készletek ezen tényez6 alapjan ,B” katego-
ridba sorolhatdk legyenek.

A vizsgalatok a visontai kulfejtés D-i me-
zején végzett kutatasi eredmények felhaszna-

A mobdszer elméleti adatok alapjan készilt
szemléltet6 abraja a 48. oldalon talalhato.
Az abran egyidejlileg a szamitas menetét is fel-
tintettem.

Mindenesetre a sziukségesnek itélt farasi
slriség Kkialakitasahoz — f6leg szabalyos ku-
tatasi halo alkalmazasa esetén — j6 tajékoztatd
jellegl segédeszkoz.

Célszerlibbnek latszott tehat egyetlen fix
adattol (az atlagvastagsagtol) valo eltérések ab-
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A kérdés megoldasanal az volt az elgondo-
las, hogy az egyes furdpontok kozotti-vastag-
sagkulonbségek kiegyenlitésére szabalyos ko-
z6nként bizonyos szamu adatra van sziukség,
amelynek szama az eltérések nagysagatol fugg.
llyen médon minden két-két faras kozétt meg-
hataroztam a sziikséges adatok szamat, melye-
ket kutatasi vonalanként 6sszegeztem, s az érin-
tett kutatasi vonal hosszat ezzel osztottam. Az igy
kapott értékeket ismét dsszegeztem, majd elosz-
tottam a kutatdsi vonalak darabszadmaval. Az
eredmény adta a keresett farasi halot. Ennek
az eljarasnak azonban az a hibaja, hogy a sor-
rendiség felallitAsdban szamos variacio lehet-
séges, amelyek végeredménye egymastol eléggé
eltér. Ennek az a magyaréazata, hogv ugyanazon
izometrikus vonalat egynél tébb alkalommal is
figyelembe kell venni. Tehat az 6sszes variacio
atlaga adna a megkozelitd értéket.

pontjQinoh 6sszege ege/ szel-
vényben

szolut értékeinek 06sszegével szamolni. Az el-
jaras soran az alabbi képlet segitségével el6szor
az elméleti halé nagysaga kerilt meghatéaro-
zasra.

ahol He = az elméleti halé nagysaga m-ben
T = a kutatési terilet nagysaga nr-ben
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h = a kutatasi teruleten lemélyitett fa-
rasok darabszama.

Behelyettesive a szikséges adatokkal:

8 250 000
156
vagyis kereken 230x230 m-es négyzetes kuta-
tasi halé adddott.

A keresett megallapitasdhoz pedig a ko-
vetkezd képletet allitottam fel.

He= 229,8 m-es,

Hex nxi

Hk= a keresett hal6 m-ben
He és az n az el6z6 képletbdl adott
i = az izometrikus vonalak megkivant ta-
volsaga m-ben
D £ = az atlagvastagsagtol valo eltérések ab-
szolat értékeinek Osszege.
A D-i mez6ben az atlagvastagsag 12,36 m,
B kategdriaban a megengedett tlrés 15— 20%,
vagyis ezt ugy foghatjuk fel, hogy a vastagsag-
ban ekkora bizonytalansag lehetséges. Ennek
az ,i” értéeke szempontjabél van jelentfsége.
Ugyanis, ha ,A” kategodriara tervezzik a kuta-
tast, akkor ez a faktor 1,23; ,B’! kategoria ese-
tében az ,i” értékeként 1,85—2,46 m helyette-
sithet6 be. Elvégezve a szikséges szamitasokat
(,,B” kategoriara) a kovetkez6 eredményt kap-
juk:

3588x1,85
501,3"

230x156x1,85
591,3

Hk = = 1125, ill.
230x156x2,46

149,8
591,3

Hk =

A vizsgalt teruleten a ,,B”kategériat tehat 110—
150-es haldval érhetjuk el. Jelenleg a teruleten
a vastagsag ingadozasa atlagban

59E3
n 156
Ez Visonta D-i mez8d esetében azt jelenti, hogy

a kimutatott készletek legfeljebb csak Ci kate-
gorianak megfelel6en ismertek, mivel a vastag-

= 3,79 m

f L. 3 79x100
sagi bizonytalansag jelenleg —’12 00

= 30,6"0

Roviden foglalkoznunk kell a képlet fel-
hasznalhatésagaval is. Nagyléptékd (felderitd,
esetleg még az el6zetes) kutatasok esetében a
tovabbi kutatasi igény meghatarozasahoz szuk-
séges a végleges haldtavolsag megallapitasa. A
képlet alapjan azonban kilénoésen valtozékony
telepeknél olyan meglepetés ér bennunket,
hogy minél tébb farast mélyitink le, s azok

adataival szamolunk, annal inkabb rovidul a
szamolt és szlUkségesnek itélt halétavolsag. Ma-
gyarazata a kovetkez6: a megismert adatok ko-
z6tt mindig egyenletes valtozast tételeztem fel,
holott két ismert pont koézott az egyenletes val-
tozas mellett + eltérések is lehetségesek, még-
pedig annél nagyobb mértékben, minél tavolabb
van egymastél a két megismert pont. A képlet
alkalmazasahoz tehat egy tovabbi szorzoté-
nyez6 szlkséges, amely azonban egyrészt az el-
méleti halé, masrészt a vizsgalt tulajdonsag
valtozékonysaganak fuggvényében mozgdé ér-
ték. Az altaldnosan hasznalhaté szamok megis-
meréséhez tébb megkutatott tertlet adatait kell
statisztikusan feldolgozni, s a sok eredménybél
a végkovetkeztetést levonni.

Ha a kimutatott kutatasi halé gazdasagi
vonatkozasait is megvizsgaljuk, akkor azt ta-
laljuk, hogy a szamitasok helyesek, még akkor
is, ha a 110x110 m-es halézatot vesszuk figye-
lembe. A 8,2 km!-nyi teriletre ugyanis a 110 m-es
négyzetes halé alapjan kereken 680 furasra len-
ne szilkség, ami — 45 ezer forint faréasi koltséget
figyelembe véve (felkerekitve) — 31 millié fo-
rint Osszeget igényel. Ha ezt a koltséget a szén
tonngjara vetitjuk, agy 100 milli6 tonna ipari
készletet figyelembe véve, 1 tonna nyersanyag-
ra 31 fillér jut, mely a 60 forintos onkéltségnek
alig valamivel tébb mint 0,5%-at teszi ki. Az
0sszes beruhazasnak is csak 1,5%-a. A szamita-
sok tehat, legalabbis Visonta esetében, realis-
nak mondhatok.

Mas, hasonl6 felépitésl teruleteken vald
alkalmazhatdésagat a gyakorlati élet fogja el-
donteni.

A részletes kutatasok megtervezéséhez jo
segitséget nyujt, feltéve, hogy az érintett eld-
fordulasra a vastagsag, illetve a minéséginga-
dozas nyomja ra a bélyegét. De alkalmazhat6
a modszer a fed6 minéségénék valtozékonysa-
ga esetén is.

A visontai tapasztalat azt mutatja, hogy a
telepazoncsitas mar lényegében a 300 m-es ha-
I6oval is tisztazédott. Az elmondottak alapjan
szamitott kutatasi vonalakkal azonban minden-
képpen, s6t még a hidrogeoldgiai problémak
is megoldhaték.

Ezeket az elgondolasokat a kutatok elé ta-
rom azzal, hogy a zavartalan telepulési el6for-
duldsok kihatasainak megtervezésénél a szlk
séges haldtavolsagot ezeknek a segitségével is
vizsgaljak meg.

Tisztaban vagyok azzal, hogy az ismerte-
tett elméleti moddszerek egyike sem tokéletes,
de agy vélem, gondolatébreszt6knek jok. Re-
mélem, felhasznalasukkal esetleg hamarabb
fogjak kutatéink megtalalni azt a mindenki al-
tal 6hajtott végleges modszert, mely a feltétle-
nil szikséges kutatasi halézat kialakitasaban
mar oly régota hianyzik.

49

Digitalizalva a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal tamogatésaval, a Magyarhoni Foldtani Térsulat kezdeményezésére.



A Papa— Kastélykerti thermalvizkutato faras
foldtani jelent6sége

irtak: dr. Jambor A-né és dr. Oravecz J-né
(D. F. K. i. V. Kbdzponti Anyagvizsgal6 és Anyagfeldolgozé Laboratériuma)

1962. tavaszan a papai strand melegviz igé-
nyének Kkielégitésére az OVIKUV-nal egy fel-
tar6 furas lemélyitését rendelték meg. A furast
kezdettdl talpig, azaz 825,4 m-ig teljes szelvény-
nyel fartak, s csak 17 esetben vettek magmintat.

A meglehetésen gyér magfarasok mellett a
furadék és a furoéfejmintak segitségével, Somlai
Ferenc geolégus allitotta Ossze a terepi réteg-
sort. Természetes, hogy a kevéssé valtozatos
anyagu Osszlet korbeosztasa az 6slénytani vizs-
galatok utan lényegesen megvaltozott.

Mikropaleontoldgiai vizsgalatok a felsé-
kréta képz6dményekbdl.

A fels6-kréta rétegOsszlet als6 szakaszat, a
824,5—8255 m; 812,5—813,0 m; a 811,3 m és a
808,0 m-bdl nyert mintdk anyagat — sargas,
barnasszirke, kristalyosszovetld, er6sen repe-
dezett mészk§ alkotja. A legals6 minta kivéte-
lével nem egybefiigg6 magmintat, hanem max.
6 cm-es, éles kézetdarabokat kaptunk. A kalén-
b6z6 szintek anyagabdl készult vékonycsiszola-
tok néhany Miliolina, Gimbelina és Globotrun-
cana metszeten kivul egy rudista kagylotoredé-
ket tartalmaznak.

A 796,0—798,0 m és a 746,0—748,0 m-es
mintak alapjan a mészké felett szirke kézetlisz-
tes marga telepul, vékony, vilagosabb szinl
mészkbbetelepuléssel. Iszapolasi maradékaiban
gazdag mikrofaunat talaltunk. A kilénb6z6 Glo-
botruncana fajok szerepelnek tdlnyomd meny-
nyiségben. (Globotruncana arca (Cush), G. stu-
arti (de Lapp), G. linnaeana (d’'Orb).

Mellettik néhany Tritaxia tricarinata Rss,
Eggerellina inflata (Franké), Marssonella tur-
ris (d'Orb), Vaginulinopsis intermedia (Rss),
Lagena apiculata (Rss), és Gumbelina globulosa
(Ehrenberg) talalhaté.

A 678,5—680,5 m-es szakaszon harantolt
sargés-voroses szinli méargarétegek mikrofauna-
ja is Globotruncanakkal jellemezhetf. Kisér6-
alakjaik is a fentiekkel megegyez6k, kivuluk
még Clavulinoides trilatera var. aspera (Cush-
man), Dentalina calimorpha (Grzybowski), Ga-
vellina stelligera (Marié), Stensidina pommera-
na (Brotzen) és Cibicides bembix (Marsson) is-
merhet6 fel az iszapolasi maradékban.

A fenti (vizsgalatokbd6l megallapithatjuk,
hogy a fdras a 678,5—825,5 m-es szakaszon fel-
i s6-krétakord képz6dményeket harantolt. A to-
meges mennyiségld Globotruncana faj alapjan
678,5-798;0 m-ig a szenon emelet ,inoceramu-
szos”, de inkabb Globotruncanakkal jellemez-
het6 marga szintje biztosan kimutathaté. Ez a
plankton életmddot folytaté Globotruncanak és
az egész rétegsorban tobbségében pelites terri-
gén anyag alapjan sekélytengeri, partoktél ta-
volabbesd, nyiltvizi képz6dmény.
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A 798,0—8255 m kozotti vilagos, sargas-
szirke mészkdé gyér, f6leg Globotruncanakbol
allo mikrofaunaja és bizonytalan rudista kagy-
Iotoredéke alapjan nem donthetd el, hogy a
foraminiferds marga kozé telepult mészkd ré-
teg ,vagy a szenon emelet hippuriteszes mészké
tagozatanak fels¢ részér6l szarmazik. Mindkét
esetben megallapithaté, hogy a fels6-kréta ko-
zéptenger partkozeli zonajaban keletkezett.

Ez a kifejl6dés az északbakonyi jellegzetes
fels6-kréta képzédményekkel azonosithatd, azok
E iranya folytatasaba es6, lezokkent régének
tekinthetd.

Neogén és holocén képzédmények.

A farasnak 678,5—395,0 m kozotti szaka-
szan az alsé-tortonban keletkezett Uledékek
teleptlnek. Ebbél 15 db vizsgalat készult. Az
iszapolasbdél kikerult foraminifera fajok kozul
a Lagnidae csaladba tartozé egyedek (Robu-
lus calcar (Lin), Robulus inornatus (d’'Orb), Ro-
bolus vortex (F. M.), Marginuha behmi (Rss),
Dentalina sp. és Nodosaria sp. toredékek, Va-
ginulia légimén (Phil.), Lagena sulcata (W. J.),
azonkivul Haplosticha rudis (Costa), Borelis
meld (d’Orb), Amphistegina hauerina (d’'Orb)
képezik az als6-tortonai homokos, kézetlisztes,
agyagos Uledékeknek sekélytengeri fauna-tar-
sasagat, igen gyakoriak azonban a cstkkentsés-
vizi korulményeket is eltliré foraminifera egye-
dek: Nonion communis (d'Orb.), Nonion pompi-
loides (Cushm.), Cibicides dutemplei (d’Orb.),
Cibicides ungerianus (d’Orb). Aranylag kis mér-
tékben vannak képviselve a hidegvizet kedvel§
agglutinalt fajok. (Karerriella siphonella (Rss.),
Sigmoilina caleta (Costa).

A megvizsgalt mintdkban — bar azok
egyedszamban is gazdagok — az Amphistegi-
nak felszaporodéasa (395.0— 400,0 m, 440,0—445,0
m) és a Globigerina bulloides (d’Orb.), valamint
az Orbulina porosa és universa (440,0—445,0 m,
500,0—500,3 m, 500.3—500,6 m, és 678,5 m-bdl)
szintjez6 mennyiségben észlelheték. Tekintve,
hogy a vizsgélati anyag nem mindig a magfaras
anyagabdl, hanem sok esetben a furoiszap altal
felhozott kézetzuzalékokbdl kerult ki, fent all-
hat a rétegek koézetkeveredésének lehetdsége,
ezért a foraminaferakkal torténé finomabb szin-
tezéstdl eltekintettink.

A fentiekbél kitlnik,, hogy az itt talalhat6
és also-tortonba sorolt gazdag mikrofauna tar-
talma anyagok, margak. homokok, homokkdvek
a miocén-kori fed6hegységi képz6dmények kozé
tartoznak és regressziés Uledéksorral, diszkor-
dansan telepllnek a fels6-kréta alaphegységx'e-

A szarmata kifejl6édést mikrofaunaval nem
sikerult kimutatni, de nincs kizarva, hogy az itt
talalhaté Uledékek kozott esetleg egy vékony
és nem jellemz6 szakaszban kifejl6édhetett. Itt
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ismét a farasariyag hianyossagara kell utalni.

A pannndiai konglomeratumos, homokos,
agyagos osszlet 20,0—395,0 m kozott telepilt. 8
db iszapolassal el6készitett vizsgalat készllt be-
16le.

Mint altalaban, itt is a teljes ioraminifera
hiany észlelhet6. Csupan a 245,0—250,0 m-bdl
iszapolt minta tartalmazott 2 db Globigerina
toredéket. Ez lehet bemosott, de jelezheti eset-
leg a szarmata emelet képzédmeényeit is. Ez
utobbi feltételezését azonban a kézettani Kifej-
I6dések alapjan elvethetjuk, mert az latszik leg-
valészinGbbnek, hogy a pannoniai Uledékek
eroziés diszkordanciaval — alapkonglomera-
tummal — telepilnek az alsé-torton uledékekre.

Ezenkivil egy helyrél (315,0—320,0 m)
Spongia td tdéredék, néhany vizsgalatbdl kevés
Ostracoda sp., néhany kagyléembri6, kevés
Mollusca héjtoredék, néhany halfog, mészcs6to-
redék? a gyakori és jellemz6 apr6, szerves ere-
detli, gdbmbos kifejlédésl piritszemcse tartalom
az egykori szellzetlen, sekély) és kiédesedd
O0bolben el6allott tledékképz6dési kortilmények-
re mutatnak.

A makroszképos leiras néhany apré Mol-
lusca héjtoredéket jelez. Felismerhetd, esetleg
jellemzé csiga vagy kagylé maradvany, azonban
nem kerult el6, a bekildott kézetmintak pedig
egyaltalan nem tartalmaznak héjtoredékeket.

A terepnaplé adatai alapjan az itt telepld
pannéniai Uledéksor egy kb. 30 m vastag, 1—3
®m atmérdjd, talnyomorészt kvarcanyagu, ap-
ré6 kaviccsal kezdddik, helyenként agyagosho-
mok koét6anyaggal. Kdzepes meésztartalmu és a
farofej altal teljesen felaprézdédott Mollusca
tormeléket tartalmaz. Ezt homok, homokos-
a8yag, agyagmarga valtakozasabdl allo, magas
és koOzepes mésztartalmu Uledékdsszlet koveti.
Ennek alapjan nyilvanvalé, hogy a pannéniai
tenger egy parthoz kozeli Kkifejlédésii Osszletét
harantoltak.

A terepnapl6 altal elktldnitett als6- és fel-
s6-pannoniai hatarkérdésben, valamint a
pleisztocén és holocén kifejlddések kérdésében
mikro- és makropaleontoldgiai vizsgalatok hia-

nyadban rtem foglalunk allast. A pleisztocén és
hclocén korhatarokat a terepnapl6é adatai alap-
jan vesszik at:

825.4— 678,5 m-ig fels6-kréta

678.5— 395,0 m-ig also6-tortonai

395,0— 20,0 m-ig pannoéniai

20,0— 50m-ig pleisztocén

50— 0,0m-ig pleisztocén-holocén

A faréas jelent6sége abban all, — eltekintve
az ipari szempontoktél — hogy a Kisalfold-i ne-
ogén medence DK-i peremének foldtani kifejl6-
désébe ad bepillantast.

A fels6-kréta alaphegységi képz6dménye-
ket tekintve megallapithatjuk, hogy azok a Ba-
konyi Kkifejlédési tertlettel azonos faciesuek,
kézettani és faunisztikai szempontbdl is.

A tortonai emelet képz6dményeinek kifej-
I6dése viszont eltér a kozéphegységbeliektdl.
Hasonlésagot a Szanyi és Mihalyi mélyfarasok
also-tortonai finomszem{ mészmarga pelitjén
keresztul a Soproni hegység also-tortonja felé
talalunk els6sorban.

A nagylengyeli terileten, amely csapéas-
iranyban esik Papatél, a torton ,lajtai-mészkd-
vel” kezd6dik és felsd része pelites, candorbu-
linas kifejlédésq.

A papai mélyfaras dr. Majzon Laszl6 altal
vezet6szintek  megallapitott ,candorbulinas”
Osszlet Ujabb el6fordulasat rogziti, igazolva azt,
hogy az alsoO-tortonai emeletben a Kisalféldnek
eme peremi részét is tenger boritotta, amely
DK-i irAdnyban a Ko6zéphegység szigetszerilen
kiall6 volta miatt' csak annak megkerulésével
folytatédott a Mecsek felé.

Szikséges itt megemlékezni arrol, hogy egy
kb. 800 000 forintnyi 6sszegért lemélyitett, ki-
mondottan ipari” jellegl vizkutaté fdras na-
gyon gyér anyagat megvizsgalva jelentds (j
foldtani adatokhoz jutottunk. Ez arra figyel-
meztet minket, hogy mindent kdvessink el azért,
hogy ezeket az olcs6, tudomanyos jellegl vizs-
galatokat elvégezzik, mert hazank féldtani
megismerésében, Uj nyersanyag készletek fel-
fedezésében csak igy juthatunk el6re.
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Gyor-strandfurdd thermalvizkutatdé mélyfuras
oOsszefoglald jelentése

Irta; dr. Jambor Aronné

A faras 4ltal felszinre kerult kézetmintdk
vizsgalatara az Orszagos Vizkutatd és Kutfuré
Vallalattél kaptunk megbizast.

A fdarast 2000,0 m-ig mélyitették. A faras
célja: thermalviz-kutatas a gy6ri strandfirdé
részére.

Vizsgalat céljaira 16 db farasi magmintat
és 11 db faroéfejmintat kaptunk. Ezeknek anya-
gadn végeztink részletes vizsgalatokat. A leg-
els§ mintakat 98.0— 100,0 m kozétt, a legutol-
sot pedig 1908,3— 1910,3 m kozott vették. Saj-
nalatos tény, hogy a 998,5— 1258,0 és 1258,0—
1598,0 m kozotti szakaszokbol egyaltalan nem
kaptunk vizsgalati anyagot, a 889,0—1957,0 m
kozott telepulé tledékbél pedig minddssze 3 db
faréfejminta anyaga allt rendelkezéstinkre. Ez-
ért a farasban harantolt rétegek korbeosztasa-
nal és az egyes rétegek kozetkifejlédési sorrend-
jének értékelésénél részben atvettik Boskovits
Géabor geolégus adatait, de a nagymérvi kézet-
minta hidny miatt a fels6-alsé panndniai hatar-
kérdésben nem foglalunk allast. A beérkezett
mintakbdl a kovetkez§ vizsgalatokat végeztuk:
makroszképos leirads, karbonattartalom megha-
tarozas, kémiai gyorselemzés 10 alkotéra, szem-
csedsszetételi és oldasi maradék vizsgalatok,
DTA vizsgalatok, mikromineralédgiai és mikro-
palaentolégiai vizsgalatok.

A fenti vizsgalatok, valamint a terepi le-
irds alapjan a kovetkezd foldtani Osszesités ad-
hat6:

A 2000,0 m-ig mélyitett firas nem érte el
a pannodniai képzédmények fektjét. A makro-
és mikrofauna gyér és rossz megtartasu volta
megbizhatatlan képet ad a korelhatarolasokhoz.
igy ezen a téren els6sorban a sokkal bizonyta-
lanabb eredményt adé makroszképosan megfi-
gyelheté bélyegekre vagyunk utalva. Bar a
makroszképos bélyegek kétségtelen fels6 pan-
nonra mutatnak, vita targyat képezheti az a
tény, hogy egy csaknem 2000,0 m vastag fels6
pannodniai Uledékdsszlet egy viszonylag kis te-
rileten belUl képzddhetett-e. A faras foldtani

eredményeit o6sszefoglalva megallapithatjuk,,
hogy a Ny-dunéntuli pannéniai medencére
bizonytalansagai ellenére is jellemz8 rétegsort
tart fel. A medence altalanos fejlédéstorténete
csak nagyvonalakban koévethet§. Mint az also6,
mint a fels6 pannédniai alemeletekben is lassq,
az Uledékképz6déssel lényegében lépésttarto
sullyedés jellemzi ezt a medencét. Ezért mind-
végig finom és aproszemcséjld tormelékes ule-
dékek keletkeztek. A felsé panndniainak vehe-
t6 Osszletben gyakran jelentkezd lignitrészecs-
kék annyiban tarkitjak ezt a képet, hogy ek-
kor mar idénként meg-megisméilédve mocsari
Uledékképz6dés valthatta ki a nyilttavit.

Figyelemre mélté a harantolt rétegek ne-
hézasvany, tartalma, amely az uledékanyag tul-
nyomoéan metamorf alaphegységbél valé szar-
mazasara utal, éppugy, mint a dunantuali panné-
niai medence uUledékei altaldban. Hazank teri-
letén akkora metamorf alaphegységtomeg,
amelyb6l ezt a hatalmas kd&ézettomeget szar-
maztathatndnk — nincsen. A pannéniai Uledé-
kek lepusztulasi teriilete tehat az orszaghata-
ron tal lévé Alpokban kereshet6.

A pannonndl fiatalabb pleisztocén koru
Uledékek (a terepnaplé adatai alapjan) 60,0 m-
nyi vastagsagban, tehat viszonylag vastag, dur-
va szemcséjd homok, homokos murva, fehér,
koptatott, 5—20 mm &atmérdjd kvarckavicsok-
kal jelentkeztek. A homokban sok Mollusca héj-
toredék volt. Ezek, a napjainkban is meglévd
édes és folyodvizi Uledékfelhalmozddas kétség-
telen bizonyitékai.

A pleisztocénra telepil6 5 m-nyi holocén
koru feltalajt homokos, agyagos, meszes Osszlet
képezi; ez a szarazfoldi uledékképzddés nap-
jainkban is tart.

A fentiek alapjan a Gy6r-strandfurddi ré-
tegsor korhatarai a koévetkezék:

2000,0 — 65,0 m-ig fels§ pannoéniai?
65,0 — 5,0 m-ig pleisztocén
50 — 0,4 m-ig holocén.
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l. és Il. tabla Jambomé—Oraveczné: A Péapa-kastély Kkerti
thermalvizkutato faras foldtani jelent6sége

2. abra. Anomalia granosa (Hantk.) Cibicides dutemplei 3. 4&bra. Marginulina behmi Rss. 500,0—500,3 m-bél 4. dbra. Als6-tortonai Orbulinas kifejlédés
(d'Orb) Karreriella siphonella (Rss) 465,0—470,0 m-hol. abra arginuiina aﬁsgjtlortosrl?ai ' > M-BO% 441.0—446.0 m-bél ]

Also6-tortonai

6. &bra. Nonion communis d'Orb. 441,0—446,0 m-bél 7. @bra. Elphidium  crispum (I__in.) 5003,—500,6 m-bél 8. abra.Amphistegina hauerina d'Orb
dra. Robulus culturatus (d,Orb) 394,0—436,0 m-bél also-tortonai also-tortonai Amphistegina lessonii d’Orb. 4650—481,0 m-bél
alsé-tortonai alsé tortonai

5 abra. Globotruncana arca (Cush.) 746,0—748,0 m-bél 10. abra. Globotruncanas szint a 796,0—798,0 m-bdl
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A gyOri és a papai melegvizfeltaras ismertetése

Irta: Bélteky Lajos

A melegvizfeltaras gondolatat mind Gyd&r-
ben, mind Papan a varosi tanacs vetette fel.
Mindkét varos a mar meglévé strandfurddjé-
nek kornyékén kivant olyan melegvizes kutat
furatni, melynek vizét a jelenlegi és bdviteni
szandékolt nyitott szabadtéri és zart fardék
melegvizszikségletének ellatdsara és megfeleld
hémérsékletl viz feltarasa esetén a furd6épa-
let helyiségeinek flitésére is fel lehet hasznalni.
Gy6rben kutatofdrasnak is tekintették annak
a perspektivikus célkitlizésnek a szempontja-
bol, hogy az épitend6 lakotelep flitésére sza-
mitasba johet-e a geotermikus hdenergiaval
val6 f(tés és melegviz-ellatas.

A terveket az Orszagos Vizkutaté és Fuaré
Vallalat tervezdi részlege készitette a Magyar

Allami Féldtani Intézet vizféldtani osztalya
L3716
-568
6V/
/ 1665,9
T -1692,8
4/2y
1980,0

1 abra, A gy6ri furas béléscsovezése

altal osszeallitott vizfoldtani szakvélemény
alapjan.

A farasoknak kutatd jelleget adott az a
kéralmény, hogy sem Gy6r, sem Papa kornyé-
kén szénhidrogén, vagy melegvizfeltaras cél-
jabdl 400 m-nél nagyobb mélységd fdrast nem
végeztek.

Mindkét varos célja nagymennyiségl és
minél melegebb viz feltdrdsa volt. Az utdbbi
években lemélyitett tobb mint 70 db meleg-
vizes kut farasanal beigazolédott, hogy hazank-
ban nagyobb mennyiségld melegvizfeltaras
szempontjabdl féleg a felsd és alsé pannon ha-
taran talalunk nagyobb vastagsagban homokos
képz6dmeényeket, s ezen kivil csak a mezoz6os
alaphegység repedéses, Ureges zonaja johet sz6-
ba, mint j6 viztartd.

2. abra. A papai faras béléscsovezése
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Gy6rben a kisalféldi medencében végzett
szénhidrogénkutatassal kapcsolatos geofizikai
vizsgalatok és farasok (Szany, Mihalyi) alapian
paleoz6os medencefenékre szamitottak, a két
pannon hatarat pedig a Mihalyi IV. sz. faras
alapjan 2000 m koéral lehetett varni. A faras
el6iranyzati meélységét tehat ezen adat és a
vizfoldtani szakvényemény alapjan 2000 m-ben
allapitottak meg.

Papan, mely a Dunantuli Kozéphegység
északi lejtdjén fekszik, mezozéos alaphegységet
tételezett fel a szakvélemény a régebbi szeiz-
mikus szelvény alapjdn 1000 m-nél valamivel
kisebb mélységben. A péapai faras elGiranyzati
mélysége ennek megfeleléen 1000 m volt.

A Kkét teruletrél ismeretes geotermikus gra-
diens értékek alapjan Gy6rben 60— 70, Papan
pedig 40—50 C° h6émérsékletli viz feltarasa
volt remélhet6 a vizféldtani szakvélemények
szerint.

A készitett terv alapjan mindkét furatot
az iranycsbvet nem szamitva, két__cs6rakattal
kellett bélelni, mégpedig a gydrit 1000, a papait
600 m-ig 9 58”-0s s mindkett6t talpig 6 5 8"-0s
vastagfalu APl cs6vel. A cs6rakatok mogott a
teljes mélységig palastcementezés volt el6irva,
a rétegnyitast pedig — a tervek szerint jei
perforatorral kellett végezni a karotdzs A&ltal
meghatarozott szintekben.

A gy6ri farast 1961 februar 20-an kezdte
meg az Orszagos Vizkutatdé és Faro Vallalat
UZTM  berendezéssel, jobboblitéses rotary-
rendszerrel. Magmintat 16 szintben vettek. A
14 3/4" -os iranycstvet 97,16 m-es saruallas-
sal épitették be, a 9 58”-0s cs6rakatot terv-
szerinti mélység helyett mdszaki nehézségek
kodvetkeztében csak 568 m-ig sikerdlt levinni. A
paldstcementezés utan tovabb fartak 1750 m-ig.
Ekkor rudazattdrés miatt menteni kellett. Szel-
vényezés utdn a furatot 6 5/8’-os rakattal le-
csovezték 1692,8 m sarudllassal, s tovabb foly-
tattdk a farast 2000 m-ig. A legalsé nyitott
szakaszban azonban az elektromos szelvényezés
utdn mar csak 4 1I/2"-0s rakatot lehetett beépi-
teni. A 4 12"-0s rakat mélységbeli helye:
1665,9—1980 m. Ugy a 6 58”-0s, mint a 4
12"-0s cs6rakat mogott palastcementeztek. A
kat béléscsbvezését az 1 abran mutatjuk be.

A 4 1'27-0s béléscs6rakat beépitése és a
paldstcementezés utan kerilt sor a rétegnyi-
tasra. A megnyitasra keruld rétegeket a karo-
tazsszelvény alapjan jelolték ki. A megnyitas
alulrdl felfelé 3 csoportban tortént.

Az els6 csoportot a kovetkez§ szintek ké-
pezték: 1960,6— 1964,8 és 1911,2— 1925 m.

A jet perforalassal megnyitott 17 m 0&ssz-
vastagsagul porézus rétegek 300 Ip 66 C° hé-
mérsékletd tulfolyé vizet eredményeztek.

Miutan ezeket a rétegeket 1885 m-nél el-
helyezett cementdugoéval lezartak, kerult sor
a masodik csoportot képez6 rétegek perforala-
sara. 1789—1854,2 m kozott 5 porbézus szintet
nyitottak meg, melyek 6sszvastagsaga 22,7 fm-t
tett ki. Az eredmény 160 Pp 56 C° hémérsék-
letd tulfolyé viz lett.

54

Ujabb cementdugénak 1630 m-ben tortént
elhelyezése utan 1512,5— 1576 m kozott 3 db
Osszesen 33 fm vastag pordzus szintet nyitottak
meg. Szabad kifolyassal 460 | p. 61 C° h&mér-
sékletl vizet kaptak.

Befejezésil el6bb a fels§, majd az als6 ce-
mentdugot fartak ki, s végeredményben 1 m
magasan a térszin felett a kat 720 Ip 67 C
hémeérsékletli vizet szolgaltat, kompresszorral
pedig 1100 | p viz vehetd ki a katbhdél — 24 m
Uzemi szint mellett. A kuatfejnyomas zart alla-
potban 2,91 atm-t tesz Kki.

A talphémérsékletet 1840 m-ben 83 C°-nak
mérték, melynek alapjan a geotermikus gra-
diens 25,2 m-nek adoédik.

Az 1962. szept. 19-én vett vizmintat az
Orszadgos Kozegészségugyi Intézet vizsgalta
meg, s véleménye szerint: a viz alkalihidrogén-
karbonatos és kloridos héviz, mely vascs6re
nem agressziv és sem kémiai, sem bakteriol6-
giai szempontbdl nem esik kifogas ala.

A gy6ri termdlvizes kutnal az OFF elvé-
geztette mindharom megnyitott szakaszban ku-
16n-kalén, majd egylttes termelésnél a hidro-
dinamikai vizsgalatokat is.

Az egyuttes termelésnél gaz alig mutatko-
zott, a nyomasemelkedési és a kutteljesitményi
gbrbe azonban azt mutatta, hogjf a cementdu-
gok kifurasa utan a legals6 rétegcsoportnak a
termelésden valo részvétele nem a rétegek at-
eresztd képességének megfelel6 mértékd, va-
gyis a bearamlasnal gathatas jelentkezik.

A legalsé rétegek javasolt Ujra perforalasa
utan az 1 sz. rétegcsoportnal a gathatas kiki-
sz6bo6lédott, s a kdat hozama megndvekedett.

A papai farast 1962. januar 2-an kezdte meg
az OVIFUV, BA 40-es berendezéssel.

A 318 mm-es iranycsérakatot 40,2 m saru-
allassal épitették be. Ezutan 501 m-ig fartak, s
az elektromos szelvényezés utdn beépitették
501 m-ig palastcementezéssel a 241 mm-es cs6-
rakatot.

A tovabbfliras soran, melyet két izben
mentés akadalyozott, 808 m-nél a fardiszap el-
veszett és a terhelés-mérés szerint nagyobb
méretd Ureg jelenlétére lehetett kovetkeztetni.

Mesterséges talp létesitése utan 792 m-ig
beépitették a 6 587-0s cs6rakatot, mikdzben
elvégezték a paladstcementezést. A saru helyét
az elektromos szelvényezés alapjan allapitottak
meg. A cementdugd kifarasa utan a kuat tual-
folyé termelése megindult, s a vizhozam 600-
rél 1800, majd 2000 Lp-re névekedett.

Magmintanyerés céljabol még tovabb far-
tak 8255 m-ig, s a furatba 114 mm 0-jid 802—
820 m kozott perforalt csérakatot épitettek be,
melyet 782.7 m-ben eloldottak.

A faréast 600 m-t6l kezdve a foldtani kuta-
tasi hitel terhére végezték. A faras folyaman
11 magmintat vettek.

A kut nyugalmi szintje +28 m, s a térszint
felett 0,5 m magasan 2400 1p 32,5 C° hémér-
sékletd vizet szolgaltat.

A talph6mérsékletet 810 m-ben elébb 35,5,
majd tobb héttel a termelés megindulasa utan
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40 C'-nak mérték. Ez utdbbi
diensnek felel meg.

A kut vize az OKI vegyvizsgélata szerint
egyszerd terméfis viz, melynek 6sszes kemény-
sége 17 nkf.

Mindkét kuatfaras foldtani eredményeinek
rétegtani és mikropaleontoldgiai vonatkozasu
kiértékelését a Kozponti Anyagvizsgaléo és
Anyagfeldolgoz6 Laboratérium végezte el, és az

27,5 m-es gra-

err6l szoélc” 6sszefoglalé jelentést a  Foldtani
Kutatds u8_(mezen szdma tartalmazza.
Osszefoglaldsként megallapithatd, hogy a

két faras elérte gyakorlati céljat, Gydr és Papa
varosok lakossagat értékes hévizhez juttatta,
a tudomanyos kutatast pedig igen fontos és ér-

dekes foldtani, ill. vizféldtani adatokkal gaz-
dagitotta.

Foldtani kutatas targykorével kapcsolatos kulfoldi
fol}/éirat cikkek és kt‘myvek

Osszeallitotta: Rasonyi Laszlo

Az alabbiakban az 1962 januar 1-t6l elké-
szult kalfoldi folydirat cikkek és konyv (rész-
letek) magyar forditasanak jegyzékét kozoljuk.

A forditasok az Orszagos Foldtani Féigaz-
gatésag Miszaki Koényvtardban (OFF), a Ma-
gyar Allami Foéldtani Intézet fordité csoportja-
nal, illetve koényvtaraban (MAFI) és a Magyar
Allami Eotvés Lérand  Geofizikai  Intézet
konyvtaraban (ELGI) tanulmanyozhaték.

le Kutatds — készlatszamitas — nyilvantartas:

1. 1. D. Kogan

»A foldtani jelentésekkel szemben tamasz-
tott f6bb koévetelmények a GKZ-ban torténé jo-
vahagyas soran”

Szovjetszkaja Geologija (1961) 5 (121—
-133)

(OFF)

2. 0. P. Szergejev

LA kutatd halézat elemzése a variansok
Osszehasonlitdsi modszerével”

Razvedka i ochrana nedr. (1960) 11. (11— 16
oldal) i

(OFF)

3. V. Nyemec

~Az asvanyi nyersanyagok készletszamita-
sanak gépesitése”

Geol. Pruzkum. (1961) 7. (208— 209. old.)

(OFF)

4. A. A. Petrov

»A sulyozasi médszer alkalmatlansaga”

Razvedka i ochrana nedr. (1962) 3.

(OFF)

5. P. P. Basztan, P. A. Szamocvetov

.vVeszteségek és az elszegényedés nyilvan-
tartasa a kulfejtéseken”

Gornij Zsurnal (1960) 10. (64—69 old.)

(OFF)

6. K. L. Pozsarickij

~Az ércel6fordulasok C: kategoriaju pers-
pektivikus készleteinek szamitasarol és annak
gyakorlati jelent6ségérél”

Szovjetszkaja Geologija (1962) 5. (104—
113. oldal)

(OFF)

7. D. A. Zenkov, K. L. Szemenov

»Az asvanyi nyersanyagtestek lehatarola-
sédnak vektormodszere”

Razvedka i ochrana nedr. (1957) 7. (20— 32
oldal)

(OFF)

8.

-A szines fémek érceinek és asvanyainak
hintett elemekre iranyulé mintavétel maodjai”

Razvedka i ochrana nedr. (1962) 1 (11— 16
oldal)

(OFF)

9. Antropov P. Ja.

~Az SZKP 0j programja és az orszag fold-
tani szolgalatdnak soronkovetkezé feladatai”

(MAFI)

10. Dzievonski K.

-Regionalis tervezés céljat szolgalo fold-
rajzi kutatas Lengyelorszagban”

(Problems of applied geography, Geograph.
studies No 25. 17— 28 pp)

(MAFI)

11

»Kulfejtésre alkalmas el6fordulasok kuta-
tasa”

Razvedka i ochrana nedr. (1961) 12. (3— 10
oldal)

(OFF)

12. Kautzsch, R.

,Kutatasi stadiumok és feltételek”

Zeitschrift fur Ang. Geologie (1961) H. 11

(OFF)

13. Benes N.

~Az elemzés és a mintavétel hibajanak ha-
tasa az érckomponens meghatarozasanak meg-
bizhatésagara”

Freiberger Forschungshefte. A. 159 1961.
(40—53 old.)

(OFF)
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14. Stammberger, F.

LAsvanyi nyersanyagokkal ka* polatos fel-
tételek meghatérozasa”

Zeitschrift fur Ang. Geologie, 1960. H. 11
(490—496 old.)

(OFF)

1. Foldtan: ?

1 Christoph, H. J.
,Kbészénkbzettani Praktikum”
Bergakademie Freiberg, Fernstudium.
(1961) pn. (15—18, 27—40, 91— 112 old.)
(MAFI)
2. Roman, F.
y<Jura- és Krétaidészaki Ammoniteszek”
Paris, Masson et Cie, (1938) (8—58 old.)
(MAFI)
3. Schreiter, W.
,Ritkafémek”
Band I. Leipzig, (1960) pp. (17—20 23— 29)
(MAFI)
4. Schroeder Rolf
-Délnyugat-Eurépa cenomani Orbitolinai”
Palaontologische Zeitschrift, 36. kot. Nr.
Stuttgart (1962) (173— 181, 196— 200 old.)
(MAFI)
5. Zaklinszkaja E. D., Naumova Sz. N.,
Szladkov A. N.
.Fosszilis spoérak és pollenek taxondémiaja

és nevezéktana”
Nemzetk6zi Foldtani Kongresszus XXI.

ulés (1960)

(MAFI)

6. Zauer V. V., Kuprijanova L. A.,
Mcsedlisvili N. D., Pokrovszkaja 1 M,
Szteljmak N. K.

.A fosszilis spérak és pollenek taxonémi-

aja, nevezéktana és leirasi rendje”

Nemzetk6zi Foldtani Kongresszus XXI.

ulés (1960)

(MAFI)

7. Antropov P. Ja

.Legfontosabb &asvanyi nyersanyagforrasok

a Roman Népkoztarsasagban”

Kiny. Prosp. et prot. du sous-sol (1961)

(MAFI)

8. Cicha Tejkai J., Senes J.

LA szukebb értelemben vett helvét és az

ugynevezett fels6helvét kérdése a Partethys te-
ruletén”

34,

Mitteilungen dér Geologischen Gesell-
Wien, 52. kot. (1959) (75— 83 old.)
(MAFI)

9. Filipescu M. G.

.Parhuzam a Keleti Kéarpatok flisének fe-
kete palai és az Eszaki Karpatok kréta-idészaki
lerakodasai kozott”

Revue de Géol. et de Géog. Bucuresti,
Torne 1V. (1960) 1 (33—48 old.)

(MAFI)
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10. Janoschek R.

»Az ausztriai neogén terulet felépitésének
attekintése”

Mitteilungen dér Geologischen Geseil-
schaft in Wien, 52. k. (1959) (149— 158 old.)

(MAFI)

11. Kollmann Kurt

,A stajerorszagi neogén (Kulonés tekintet-
tel elhatarolasara és felosztasara)”

Miteeilungen dér Geologischen Gesell-
schaft in Wien, 52. kot. (1959) (159— 166 old.)

(MAFI)

12. Mahel M.

.Rétegtani el6rehaladas a Kozépsd-Karpa-
tok jurajanak és alsé-krétajanak vizsgalataban"

Materialy IlI. Ceskoslovenskej Geol. Koni-
Geol. Prace Zosit 62. Geofond, Bratislava G962)
(199—204 old.)

(MAFI)

13. Mészaros M.

,A Kolozsvartél nyugatra és délnyugatra
fekv6 tengeri kozéps6-eocén Uledékek Uledék-
tani és @sfoldrajzi vizsgalata”

Studia Universitatis Babes— Bolyai, Ser.
Il. fasc. I. Geol—Geogr. Cluj (1960) kalonl.
(87— 114 old.)

(MAFI)

14. Rittmann A.

~Vulkani kézetek sorozat-jellege”

The Egyptian Journal of geology. (1957) I.
kot. 1 (24—43 old.)

(MAFI)

15. Szubbotina N. N.

»A Szovjetunidé Fosszilis Foraminaferai”

(Globigerinidae, Hantkenidae, Globorota-
liidae) Gosztehizdat. Moszkva (1953)

(MAFI)

16. Ziegler B.

LAls6-Kimeridgei Eurépaban”

Colloque du Jurassique, Luxembourg
(1962)

(MAFI)

17. Ovcsinnyikov, L. N. Panova, M. V. —-
Sangarejev F. L.
.Magyarorszag néhany foldtani képz6dmé-
nyének abszolut kora”
Izd-vo AN SzSzSzR, (1961)
(ELGI)

111. Geofizika:

1. Guberman, S. A.

,A neutron-neutron és neutron-gamma
lyukszelvényezési maédszerek adatainak komp-
lex kiértékelhet6ségérél”

Gosztoptechidat (1960) (86— 92. old.)

(ELGI)

2. Nosske, G.

L,Uj kénnyl telepi berendezés az egyen-
aramu impulzusokkal indukalt polarizacié mé-
réséhez”
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Zeitschrift fur Ang. Geologie, (1959) 11.
(528—533 old.)
(ELGI)

3. Bergyicsevszkij, M. N. — Zagarmisztr,
A. M.

JA dipo6l teritéssel végzett kétoldali elek-
tromos szelvényezés Kkiértékelésének kérdései”
Prikladnaja geofizika, vip. 19., (57— 107

oldal)
(ELGI)
4. Larinov, V. V.
,A kb6zetek porozitdsanak meghatarozasa a
neutron-gamma modszer adatai alapjan”
Gosztoptechizdat, (1960) (105— 116 old.)
(ELGI)
5. Aynard, C. — Mitrani, H. — Dhinnir, R.
,A sebesség valtozasa a kézettani kor flgg-
onyében. A Faust-féle torvény alkalmazésa”

Geopbysical Prospecting, V. IX. No. 1
(1961) (30—45 old.)

(ELGI)

6. Karpusin, D. M. — Kudimov, B. Ja. —

Sirokov, A. Sz.
.»Az Uj geofizikai technika hatasfokanak
Meghatarozasara szolgalé modszertan kérdései”
Razvedka i ochrana nedr. (1961) 11. (34—
40 old.)
(ELGI)

7. Bergyisevszkij, M. N.

JElektromos kutatds a tellurikus aramok
modszerével. VII. fejezet: A tellurikus mérési
eredmények foldtani értelmezése”

Gosztoptechizd. (1960) (196— 228 old.)

(ELGI)
8. Bulasevics, Ju. P. — Voszkobojnyikov,
L. V. — Muzjukin

.Erces és szenes el6fordulasokon gamma-
sugar és neutron forras felhasznéalasaval vég-
zett karottazs”

Gosztoptechizdat (1961) (19—29 old.)

(ELGI)

9. Bortjeid, R. — Hurtgen, H. — Koppéi, H.

Jranyitott l6vés”

Geophys. Prospecting, (1960) Vol. VIII.
ho. 4.

(ELGI)

10. Bergyisevszkij, M. M.

.Elektromos kutatas a tellurikus aramok
modszerével. V. fejezet: A tellurikus aramok
mérése kutatési célokbdl”

Gosztoptechizdat, Moszkva, (1960)

(ELGI)

11. Molotova, L. V.

,Mélyreflexiok regisztralasa a szeizmikus
kutatasban”

Trudi Inszt. fiz. Zemli, (1959) No. 6. (173),
(237—251 old.)

(ELGI)

12. Berzon, |. Sz. — Jepinatyjeva, A. M.

A reverberalt refrakciés hullamokrol”

lzvesztyija An SzSzSzR Szer. geofiz.
(1962) 4. (9— 32 old.)

(ELGI)

13. Stajniak, J.

A tellurikus modszer”

Przeglad Geologiczny (1960) 11.

(ELGI)

14. Bergyisevszkij, M. N.

.Az 0Osszegezett hossziranyd vezet6képes-
ség meghatarozasa a jvezérszint feletti Uledé-
kekben”

Razvedocsn. i promiszl. geofizika, Vip. 19.
(25—28 old.)

(ELGIj

15. Hewitt, D.

.Hosszd hullamok robbantasokkal val6
keltésének mechanizmusa”

Geophysics, Vol. XX. 1 (1955) (87— 103
oldal)

(ELGI)

16. Ku'narenko, N. K.

~A miszer és lyukallapot tényez6k szere-
pe a rétegek porozitasanak a neutron-gamma
karotazs adatai alapjan térténd meghataroza-
sanal”

Gosztoptechizd. (1960) (94— 104 old.)

(ELGI)

17. Sztyepanov, P. P.

-A nehézségi er6 redukalasdnak kérdése
hegyes kdrzetekben”

Razvedocsn. i prom. geofizika, Vip. 37.
(1960) (65—69)

(ELGI)

18. Vtsziljev Ju. I.

-Refraktalt valtéhullamok vizsgalata
szeizmikus kutatasnal”

Izvesztyija AN SzSzSzR Szer. geofiz.
(1957) 3. (301— 317)

(ELGI)

19. Riznyicsenko, Ju. Y.— Fedinszkij,V.V.

~A foldkéregkutatdé munkacsoport értekez-
lete Parizsban, 1962. marcius 19—22.”

lzvesztyija AN SzSzSzR Szer. geofiz.
(1962) No. 7. (990—992)

(ELGI)

20. Krupa, J. — Laszczynska, B.

.Erclel6helyek kutatasa geofizikai mély-
farasi modszerrel”

Gépirat. Egyéni kiadvanv.

(ELGI)

21. Meljkanovickij, I. M.

~A tomegek kozbensd rétegének vonzasa
miatti korrekcié kiszamitasa valtozé slrlség-
értékek mellett”

Razvedocsn. i prom. geofizika. (1962) 43.
(65— 71 old.)

[ELGI)

22. Alekszejev, F. A.

»A neutron impulzusos modszerek és ma-
szerek alkalmazasanak eredményei farasok
szelvényének vizsgalatanal”
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Jagyernaja geofizika pri poiszk. polezn.

iszkcpajemih, (1960) (3— 20 old.)
(ELGI)
23. Glaszon, V. V. — Tyimohin, Je. V. —

Vjaznyikov, Je. P.

-EXpress aktivacidos analizis alkalmazéasa
k6zetmintak aluminium-, szilicium- és man-
gantartalmanak meghatarozasara”

Geofizicseszkije raboti pri resenyii geol.
Zadacs v Voszt. Szibiri. V. G. Vasziljev. 202—
2009.

(ELGI)

24. Vasziljev, Ju. I.

Parhomenko, I. Sz.

-A Kkristalyos alapkdzet vizsgalata refrak-
ciés modszerrel részleges arnyékolas mellett”

lzve szt. AN SzSzSzR, Szer. Geofiz. 1958 3.
(317—329)

(ELGI)

25. Bogdanova, O. I. — Sabanoi, B. A.

~Az elektromos tér bedllasan alapulé6 mod-
szer lehet6ségei a kristalyos alapkéiét dombor-
zatanak tanulmanyozasanal”

Razv. i prom. geofiz. 1961 41, (43—51)

(ELGI)

26. Jakubszon, K. I.

-A gerjesztett aktivitas moddszerének fel-
hasznalasa bauxitok aluminiumlartalmanati
kvantitativ értékeléséhez”

— Kovaljov, O. I. —

Jagyernaja geofizika. (1962) Vip. (1961)
(88— 100 old.)
(ELGI)

IV. Mduszaki cikkek:

1 O. A. iKajzer, V. A. BronevszKkij

,Uj miszaki eszkézok a bokoriarasok le-
mélyitéséhez”

Razvedka i ochrana nedr. (1961) 8. (17— 23)

(OFF)

2. P. V. Polezsajev

~Furadékmintiak vétele”

Geologije i razvedka (1960) 10. (110— 120)

(OFF)

3. A. M. Arjumov

~Magfurok a forgatva mikodd farashoz”

Gosztoptyehiszdat Kiadd Moszkva (1953)

(OFF)

4. L. E. Dencsikov

»A foldtani kutaté szervek Uj munkaméd-
szerei”

Razvedka i ochrana nedr, (1961) 2. (60— 64)

(OFF)

5. Vizdvizsenszkij, B. I.

»Az ultramély faras néhany problémaja”

lzv. Viszsih ucsebn. zavagyenyij, Geologija
i razvedka (1960) no 5. (128— 136 old.)

(OFF)

A FOLDTANI KUTATAS c. lap részére
beklldend6é kéziratok kiallitasa

A Foéldtani Kutatas szerkesztfsége csak az
alabbi modon elkészitett kéziratokat fogadja eh
2 példanyban kuldendd be. Ezek kézil az egyik
példany els6 gépelés legyen, indigéval készult
masolatot a nyomda nem fogad el. A papirlap-
nak csak egyik oldalara lehet gépelni, 2-es sor-
tavolsaggal. Egy-egy sorban 50 betlihely lehet.
A bal margot az irogép 20-as beosztasara kell
allitani. Egy oldalon 25 sor gépelés lehet. A gé-
pelt szdévegben minden szikséges ékezetei fel
kell tintetni, amelyik nincs az ir6gépen, azt tol-
lal kell utélag felrakni.

A tablazatokat kulén lapatra kell gépelni;
helyiket a folyamatos széveg baloldali margo-
jan is fel kell tuntetni.

A rajzokat tussal kell megrajzolni, pausz,
vagy fehér kartonpapirra. A kulénbozé jeldlé-

sek csak csikozassal, pontozassal oldhaték meg:
szinezett rajzok nem kozolhet6k. Csak kemény
kontrasztos fényképfelvételek fényes papirra
készult masolatai alkalmasak lekozlésre. Térké-
peken ,szelvényrajzokon a léptéket rajzos lép-
tékben adjuk meg. Az abrak felirasait 17x25
cm-es tukdrnagysagra lekicsinyités esetén is
olvashaté nagysagu nyomtatott betlkkel Kkell
elkésziteni.

Minden rajzon, fényképen fel kell tantetni
a szerz06 nevét és az dbra szamat, valamint nyil-
lal meg kell jeldlni a felsd szélét.

Az abrak alairasait kulon lapra kell gépel-
ni, sorrendjuknek megfelel6 szamozassal. A
szbvegrész baloldali margojan fel kell tintetni

az abra helyét,
A Szerkeszt8ség
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