| Szerkesztdségi koszont6

2013. november 14-e 6ta emléktabla hirdeti a Balfi u. 24-es hiz falin: , Ebben a hizban
sziiletett dr. Mollay Karoly (1913-1997) nyelvész, miivel6déstorténész, egyetemi tandr,
Sopron helytorténetének, magyar-német nyelvi érintkezéseinek kutatéja, a Soproni
Szemle fGszerkesztGje, varosunk diszpolgdra. Sziiletésének 100. évforduléjara éllitotta a
Soproni Virosszépit§ Egyesiilet”. A tibla mélté médon allit emléket egy kivételes és
sziilévarosa irdnt feltételek nélkiil elkotelezett személyiségnek, aki a Soprontdl egyete-
mista kordban kapott tdmogatist hosszii és termékeny élete végéig megsokszorozva
adta vissza. Ennek az 4j soproni emlékhelynek a felavatdsara a szdzadik sziiletésnap dél-
utdnjan keriilt sor, ahol dr. Mollay Erzsébet, a Professzor ur lednya, és dr. J6zan Tibor, a
Soproni Varosszépitd Egyesiilet elnoke idézték meg Mollay Karoly emlékét.

Ezt megel6z8en, az éviordulé délel6ttjén a Soproni Levéltir rendezésében emlék-
konferencidra keriilt sor a Virmegyehdza disztermében. A népes hallgatésig soraiban
Mollay Kéroly soproni tisztel6i mellett Bécsbél, Budapestrdl, GySrbél, Kismartonbdl
és Készegrdl érkezett tanitvinyok és csalddtagok is helyet foglaltak. Az elhangzott
el6addsok tobbségét olyan levéltirosok, torténészek és nyelvészek tartottdk, akik
Mollay Kirolytdl tanultdk a germanisztikat, a régi német kéziratok kiolvasisinak tu-
domaénydt, és nem utolsé sorban Sopron viros szeretetét.

A Soproni Szemle centendriumi emlékszdmanak tucatnyi tanulménya — épitve az
emlékkonferenciin elhangzott el6addsokra is — az embernek és a tuddsnak allit emlé-
ket, a legszemélyesebb hangui visszatekintést6l a tudomdanytorténeti elemzésen ke-
resztil a legdjabb kutatisok eredményeinek 1tt6r6 jelentéségli publikicibjiig.
A SzerkesztGség ezzel is szeretné kifejezni tiszteletét Mollay Kéroly irdnt, aki elsé ta-
nulmdnyét 25 évesen kozolte folydiratunkban, élete derekitdl pedig 25 éven keresz-
tiil a lap arculatit, niv6jat sok tekintetben maig meghatirozé f6szerkesztdje volt.

Koszonet érte!
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MoLLAY ERZSEBET | Mollay Karoly keze nyoma.
Irasos és rajzos szemelvények
Edesapam hagyatékabol

Amikor nem sokkal Edesapam halala utin a marbachi Deutsche Schillergesellschaft fel-
kért a gondozisukban megjelend Internationales Germanistenlexikon 1800-1950
Mollay Karolyrél sz6l6 lexikoncikkenének megirasira,' bé cimszéjegyzéket kiildtek a
megemlitendé adatokrdl. Ekkor nekildttam atnézni életének 6sszegyijtott dokumen-
tumait, és elimultam, hogy mi mindent meg8rz6tt. R6gtén arra gondoltam, hogy ezek a
dokumentumok csupdn egymds mellé téve, akir minden kommentar nélkiil, kiadjik a
20. szdzad torténetét. Azutdn eltelt néhdny év, mig alaposan nekifogtam a teljes hagya-
ték szdmbavételének, és naprdl napra egyre tobb és érdekesebb dokumentum keriilt el§
a fiékokbdl, dobozokbdl és dossziékbdl, nemcsak sajat életérdl, hanem az el6z6 genera-
ci6kérdl is: maginjellegti és hivatalos iratok, cédulajegyzetek és nyomtatvanyok, régi és
Gjabb fényképek — amelyek a csalddtorténeten tal kézigazgatds-torténetrsl, hadtorténet-
6], ipartorténetrél, egyhaztorténetrdl, iskolatorténetrsl mesélnek.

Ez alkalombél tdlnyomérészt olyan rdm maradt dokumentumokbédl vilogatok,
amelyeken sz6 szerint ,rajta a keze nyoma”: amelyeket sajit kezileg irt vagy rajzolt,
vagy sajat kezi jegyzettel latott el. Bar van a valogatisban némi id6rend, szindékom
nem teljes palyarajz, hanem inkdbb ,beszédes” mozaikkockik felvillantisa, amelyek
kozvetlen médon tiikrézik személyiségét, gondolkoddsmédjit, értékrendjét, munka-
médszerét, szépérzékét és sokoldalisigat.

Mertem batran elsésorban kéziratos dokumentumokra felfizni emlékezé irdso-
mat, mert kézirdsa ritka szép rajzolati és j6l olvashaté volt, pedig sziiletett balkezes-
ként tanitottdk meg jobb kézzel irni az iskoldban. Egész életében jobb kézbe fogta az
irétollat, az evGkanalat és a kést, de ha egy veknibdl késsel lekanyaritott egy szeletet,
Osztonosen bal kézzel vigott. Amikor egyszer jobb kezét megsértette, gond(olkodas)
nélkiil irt bal kézzel a tibldra egyetemi 6rdjan. Vizilabddsként pedig egyforman dobott
mindkét kezével. T6bbszor emlitette, hogy szivesen vivott volna, mert hallotta, hogy a
balkezesség ebben a sportigban j6 esélyeket jelent, (a soproni Széchenyi Istvan redl-
iskola sportkérében lett volna erre alkalma), de ennek a drdga sportnak a miivelésére
nem volt anyagi lehetGsége.

! Internationales Germanistenlexikon 1800—1950. Verlag Walter de Gruyter & Co, Berlin — New York 2003.
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Csaladtorténet

Szakmdjabol kifoly6lag is érdekelte csalidja torténete és a szokatlan hangzdst
~Mollay” név eredete, és komolyan kutatott is ezek utin. Biztosnak tekinthetd, iga-
zolhaté névmagyardzatot nem talilt, csak egy valdszini feltételezésig jutott el, igy —
tudomdnyos igényii sz6fejt6ként — nem is éllitotta sohasem, hogy megoldotta volna a
kérdést.

Csalddneviink eredetérdl a kovetkezéket mondta Szende Katalinnak a 80. sziile-
tésnapja alkalmabdl készitett interjiban: ,Az én nevem se nem magyar, se nem né-
met, se nem szldv. Még nem vagyok benne egészen biztos, de az a ggandim, hogy hé-
doltsdg korabeli t6r6k. A térékben a mullah papot, tanitét, széval tanult embert je-
lent. Buda visszavételénél fogsdgba keriilt egy torék, itt marad, megkeresztelkedik, és
mint t6rék tolmacs miikédik tovabb, dgy gondolom, ez lehetett a mi Gsiink. A csalad
aztin Nyugat-Magyarorszdgra keriilt, és ott teljesen elnémetesedett.”” Kutatasinak
forrdsardl az alabbi jegyzetcédulat tette el (1. kép):
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1. kép Kutatasi jegyzet a Mollay név eredetérsl

Edesapam nagyapija az Okan é16 nagyszami Mollay koziil egyediiliként szarmazott
el Sopronba, 1863-ban jott kitanulni a csizmadia-mesterséget, aztin — ahogy a céhes
iparosoknal ez szokas volt — behazasodott a mester csalddjaba. Edesapam kutatott az
okai Mollay rokonsédg utdn, ezt tandsitja 20 db A5-6s méretd cédulajegyzete az okai

2 Szende Katalin: ,,En most is mindennap Sopronban vagyok...” Sziiletésnapi beszélgetés Mollay Krollyal. $Sz. 47. (1993), 296. (A
tovibbiakban: ,En most is mindennap...”, i.m.) A lehetséges Mollay-6s kideritéséhez érdekes adalékkal szolgilt Kovics Jozsef
Liszlo: Melchior Mollay praeceptor et musicus (1690-91). Tisztelgés Mollay Kdroly haldldnak 10. évfordul6jdn cimi cikkében (SSz..
61. (2007), 200-202.), azonban végsG soron ezt is csak feltételezésnek tekinthetjiik.
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anyakényvekbdl, népszdmlalasi és adédsszeirdsokbdl szdrmazé adatokkal, amelyeket
minden val4szintiség szerint a soproni levéltirban jegyzetelt ki. Ezek alapjan készitett
jegyzeteket nagyapja kozvetlen rokonsdgardl is. (2. kép)
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2. kép Az okai sziiletés(i nagyapa sziileirdl és testvéreirdl sz616 jegyzet

Szamos régi, Okardl szdrmazd iratot (hdzassigi szerzédéseket, hagyatéki leltirakat,
obsitos levelet) megbrzott, vagy példdul dédapjianak, Mollay Janosnak az Esterhdzyak
kismartoni jészdgkormanyzasihoz benytjtott kérvényét az asztalosipar gyakorldsihoz,
rajta az engedély 1841. jalius 9-i ditumaval. Minden jel szerint a régi sz6veges doku-
mentumokat alaposan meg is vizsgilta, és jegyzeteket is készitett roluk.

Igen sok fényképet is Osszegyijtott és megbrzott az el6z8 generdcidkrol, s ezeket
sajat készitésti, A4-es kartonlapokbdl kétrét hajtott, gondosan megrajzolt cimmel elld-
tott, egyforma szind dossziékba rendezte (4. kép). Készitett ilyen dossziét nemcsak
sajat sziileinek, de édesanydm sziileinek csalddjdrdl is. A régi fényképeket a dosszié-
val egyez8 nagysagi és szinli kartonlapokra ragasztotta, és legtobbjiiket a hitin fel-
irattal latta el Az egyik legrégibb fénykép apai nagyanyjat, Marton Katalint dbrdzolja,
aki 35 éves kordban a kilencedik gyerek sziiletése utan halt meg. Apam életkort jel6l6
jegyzete alapjan a fénykép 1870-ben késziilhetett (3. kép).

Az egyforma, gondos kiilalakkal cimzett dossziékat — t6bb jelbdl erre kévetkezte-
tek — még az 1950-es években készithette, majd tartalmukat késébb folyamatosan
bévitette. Gyljteménye tiroldsira hadifogolytirsa, D. Szabé J6zsef nyomddsz készi-
tette el az Apdm altal megtervezett konyv formdji dobozokat (5. kép). A csalddi fény-
képeken kiviil — ahogy a feliratok is utalnak rd — ezekbe tett el meg6rzésre masokt6l
kapott leveleket és képeslapokat, de a sajit, a frontszolgilatrdl és hadifogsagbdl kiil-
dott 6sszesen kozel 100 db tibori lapjat, valamint ex libris-gytijteményét, kisgrafikat
és régi szentképgytijteményt is.
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3. kép Az apai nagyanya fényképe.
A fénykép verz6jan és a kartonlap hitoldalin Apim jegyzete.

Elgondolkodtatott, hogy Edesapim miért nem irta meg, dolgozta fel osszefiiggéen
csalddja torténetét, ha ennyire gondosan archivilta a dokumentumokat, st egy na-
gyobb méretli dossziéra rd is irta: ,A Mollay csaldd t6rténete”. Lehet, hogy még t6bb
adatot akart gyfijteni, de keresd foglalkozidsa mellett erre nem volt elég ideje? Az
anyaggytjtést a korldtozott utazisi lehetéségek is nehezithették, hiszen még Sop-
ronba is hatdrsivengedély kellett, nem is beszélve a hatdron tdlra utazisrdl. A szocia-
lizmusnak nevezett rendszer rdaddsul nem nézte j6 szemmel a csaladtorténeti kuta-
tast. Arra is gondolok, hogy a kozépkori Sopron jobban érdekelhette, mint a kevésbé
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tavoli mult. De kozrejatszhatott az is, hogy akkoriban még a digitélis technika nem
kénnyithette meg gy a régi dokumentumok feldolgozisit, mint manapsig.

4. kép Sajat készitést dossziék a csalddi fényképekhez

db ﬂ:_ugng.'_ _Eaiilsﬁh_

5. kép Kényvforméjt tirolédobozok fényképekhez, levelekhez, kisgrafikikhoz
(Mollay Erzsébet felvétele)
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Gyermekkor és iskolaévek Sopronban

Elete meghatirozé helyszinei koziil idérendben elséként a soproni 4llami Széche-
nyi Istvdn féredlgimnidzium emlitend8: ,Kitiing tandraim kéziil megemlitem Barta
Miksat, aki matematikat és fizikdt tanitott, tovabbd a neves festémiivész Horvith J6-
zsefet, rajztandromat. E két tandrom a palyavdlasztisomra is déntS befolydssal birt.
Barta Miksa hatdsdra matematikusnak késziiltem, Horvith Jézsef hatdsa alatt
miivészettérténésznek, mivel mindkét tandrom az 6tédik osztilytél kezdve béven el-
latott szakkényvekkel. ... Végiil is a sors irénidja folytin éppen matematikatandrom
tandcsdra nem matematika, hanem nyelvszakra jelentkeztem — nem szakmai, hanem
megélhetési okokbdl Ugyanis akkoriban a redliskoldkat sorra megsziintették, és a ta-
ndrokat elbocsatottik.” Matematikatanara 6szténzésére kiildott be megoldasokat a
Ko6zépiskolai Matematikai és Fizikai Lapokba (6. kép). A redliskoldban foly6 kivalé ok-
tatast is beszédesen illusztralja 14 évesen készitett 4brazol6 geometriai rajza (7. kép).

Kszorint nx b et S W, i
agyeniul KEL gy iy oo & 88 rs e 8 Bedl Sl hogy o baledalon A6 1Shhiagd
nezthsts Ingien az {r— | {r — 8} =3 — e+ 6 sparestial; vakihan
(i — Brt o S — ) o frt — Br ) (P2 ffa— 0L
AU} lehdl gy ks irhodic
r — Bx o 6] [ P Bl 4

A4 egyealelet Kiglognik ogyrisel sz of — 5k =0 pgyesloloek mie

Ismeretes gydiel, L Log = 2 F, e, misrset 4z

E s o T P (]
wgyenlel pyikei: sk
h+& 8
'rl - 4 ¥ ’!
Kilter GRien [Baroes Gabor r, VL o, Szeged),

Mygabiothik: Alngr L, Blazsek 1, Bravo E, Busedls Annp, Deutsch B,
Deiateed [, Esner F, BEmbiy M., Fischor QF., Gaieips B, Gorber Yaozas, Hiseohl
., Holezmann ., Kemeny L Kepes F, Kepes 1., Kollirovits 1. Kodma 1, Kalasy
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6. kép Mollay Kiroly kézolt feladatmegoldésa a Kézépiskolai Matematikai és
Fizikai Lapok VIL évf. 1.sz. (1930. szept. 30.) 9. oldaldn

3 Mollay Kiroly: Anyanyelvi onéletrajzom. In: Hérics Lajosné (szerk.) Anyanyelviink vonzdsiban. Nyelvtudésok, nyelvészek és
nyelvmiivelék Gyér—Moson—Sopron megyében. Gyér, 1997., 135.
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7. kép IV. gimnaziumban késziilt dbrdzol6 geometriai rajz

Velesziiletett j6 rajzkészsége kivalé képzést kapott rajztanardt6l, Horvath Jozsef
festémiivésztSl, nemcsak a kotelez§ iskolai foglalkozis, hanem a délutdni rajzszakkér
keretében is. ,Nagyon sokat jelentett szimomra Horvdth Jozsef rajziskoldja, amit vé-
logatott tanitvdnyai szimdra tartott fenn. Minden szerddn egyiitt rajzolhattunk felii-
gyelete alatt, ahol 6 szinte fGiskolai szinten korrigalta rajzainkat, amiket modellek
utin készitettiink.”™ A tanar-didk viszonybél barati kapcsolat is lett: Apim a hadi-
fogsagbdl is irt neki, 1948. VIIL 23-i és 1948. X. 9-i keltezés(i tabori lapjdban emliti
Horvith J6zsef valaszat.

A festémivész 1959. marcius 28-dn a budapesti Nemzeti Szalonban megnyitott ki-
allitasar6l beszamolva Apam igy idézi fel gimniziumi emlékeit: ,, Az elsé teremben
gyiilekezék az egymds utin érkezékben meglepetten réges-régen nem litott soproni
iskolatdrsakat, a Széchenyi redliskola egykor 4hitatosan tisztelt magasabb évfolyama-
inak most mdr deresed§ tanuldit, Budapesten és Sopronban laké tandrokat,
ismerésoket €s bardtokat fedeztek fel ... A zsibongé karéj kézepén ott allt botjira
timaszkodva hatalmas alakjiaval Horvdth Jozsef tandr ur, mindnydjunk szeretett

4 ,,En most is mindennap...”, i.m. 299.

TANULMANYOK MOLLAY KAROLY 318
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



~Hosszi"-ja, aki most is olyan izesen, tagolva beszél hozzank, mint annak idején a sop-
roni Széchenyi redliskola rajz- és miivészettorténet ordin vagy a kivdlasztottak kiilén,
ingyenes rajzordin az iskola most mdr diszteremmé Aatalakitott egykori rajztermé-
ben.”

Bizonydra a gimndzium - mai széval - tehetséggondozisinak készénhet6 Apdm
egész életre sz616 hozzdérté miivészetszeretete és a mindennapok gyakorlatiban is
megmutatkozé szépérzéke, s az is, hogy mint mindenben, ezen a téren sem elégedett
meg az amatdr szinttel: egyetemistaként két f8szakja, a német és a francia mellett
miivészettérténet ordkat is hallgatott. Kozépiskolai rajzait nagy becsben tartotta, még
mindig megvannak egy nagy mappéaban az iréasztala alatt. Néhdny az 1960-ban épiilt
nyaralé faldra keriilt, az egykori hadifogolytars, a kényvkétS D. Szabé Jézsef kasirozta
fel 6ket. Ide néhany fekete-fehéret vilasztottam mutatéba (8-14. kép). Az edényt ab-
razol6 rajzot a fény és arnyék j6 visszaaddsdért tartotta érdemesnek a nyaralé falin
val6 elhelyezésre (8. kép).

8. kép Gimnazista kori iskolai rajz

A nyulas rajzot — Apim elmondésa szerint — a tandri asztalon folyton mozgé él6
nyilrél kellett elkésziteniiik (12. kép).

A leveles képrdl eszembe jut, hogy Apim mindig felfigyelt a természetben lithaté
szinek és formak szépségére, és az én figyelmemet is felhivta példdul egy levél szép

> Mollay Karoly: Soproni Horvith Jozsef kidllitisanak megnyitéja a Nemzeti Szalonban. $Sz. 14 (1960), 282-283.
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formdjira. Nemhidba volt a ,Rendkiviili rajz” tantirgy céljinak része ,a természet
ezerarch szépségének visszaadasaval” valé foglalkozas® (13. kép).

Iskolan kiviil is rajzolt. A 14. képen lathat rajzot a rdirt ditum (Sopron, 1928. aug.
26.) szerint még 14 évesen készitette.

A kivalé iskola szdmos mds teriileten is inspirdciét nydjtott. Nemcsak a didkot,
hanem az iskolat is mindsitik a sport- és gyorsiréversenyeken elért eredményekrél
sz616 oklevelek, amelyekbdl Apdm j6 néhanyat szerzett. Ezenkiviil tagja volt a gimna-
ziumi Ifjsagi Berzsenyi OnképzSkornek, sét VIL osztilyosként egyik alelndke, VIII.
osztalyosként pedig ,vélasztds folytin” ifjisigi elndke. Az dnképzdkér altal rendezett
,varosszerte népszer(i”’ farsangi el6adéssal kapcsolatban is taliltam fényképeket a ha-
gyatékaban (15. kép), és megvan az ez alkalombdl megjelentetett Didk-Ujsag mindha-
rom évfolyaménak egy-egy példinya.

9. kép Gimnazista kori iskolai rajz

® A Soproni Allami Széchenyi Istvan redlgimnazium 56. sz. Ertesit6je az 1930/31-es évrdl, 12. SL T8/4261
"Uo. 18.

TANULMANYOK MOLLAY KAROLY 320
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



10. kép Gimnazista kori iskolai rajz
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11. kép Gimnazista kori iskolai rajz

12. kép Gimnazista kori iskolai rajz
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14. kép Mollay Karoly 14 éves koraban készitett rajza.
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15. kép A gimndzium énképzdkére ltal rendezett 1931. évi farsangi iinnepség szerepldi.
Mollay Kiroly fentrdl a 2. sorban kézépen. A fénykép hitoldalin Apam jegyzete.
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Szamos fényképet Srz6tt az iskolai életrdl, valamint az osztilytalalkozokrdl. A IV.
osztalyt elvégezettek megfogadtik, hogy 10 év milva taldlkoznak. A 16. kép és a hit-

oldaldn Apam jegyzete bizonyitja a taldlkozé létrejottét
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16. kép Az 1828-ban IV. osztilyt végzettek taldlkozéja 10 év milva. A fénykép hitoldalin Apim jegyzete
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A 40 éves érettségi talalkoz6rdl (1972. janius 25.) késziilt fényképen (17. kép) az
elsé sorban koézépen 4ll Dér Zoltdn, az osztily egykori tandra, aki ugyanaznap — 1987.
november 25-én — vette at az E6tvos Lorand Tudomdnyegyetem iinnepségén vasdip-
lomajat, amikor Apdm az aranydiplomadjat.

17. kép A 40 éves érettségi taldlkozo résztvevdi az iskola épiilete elStt. Mollay Karoly szemiivegesen a hatsé
sorban, Anyim az els sorban jobbrdl a 3. (A felvétel készitSjének neve nem ismert)
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Az E6tvos Collegium

A kovetkezd, egész életére nagy hatdst helyszin: a budapesti Baré E6tvs J6zsef Colle-
gium, az orszig nevezetes tanarképz8 intézménye, ahova a sikeres felvételi egyben a
budapesti tudomanyegyetemre valé felvételt is jelentette. A Collegium a tagjaként a
kényelmes nagyvarosi szillds és ellatis mellett az egyetemi tanulmanyokat kiegészits
magas szinvonald oktatdsban volt része. Gyakran emlegette, hogy mennyire megvolt
minden a tanuldshoz, és hogy mennyi baritot készénhet a Collegiumnak a legkiilén-
boz6Ebb tudomanyagak késdbbi kivdlé miivelsi koziil.

A Collegium rendszeresen hivott fényképészt, Apim szdmos fényképet 6rz6tt meg

albumba ragasztva (18., 19. kép)

18. kép A budapesti E6tvos Collegium didkjaként, a hitoldalon Apim jegyzete

Egyetemi tanulmdinyaib6l megmaradt dokumentum a szakdolgozata, amely akkoriban
olyan formdaban késziilt, aki a mai szakdolgozéknak mar elképzelhetetlen (20. kép).

Edesapim nemcsak tanulményi ideje alatt, a doktori cime megszerzéséig lakott a
Collegiumban, hanem mivel palydjat dijtalan gyakornokként kezdte a pesti egyetem
Német nyelvészeti és Néprajzi Tanszékén, egyetemi oktatdi pélydja kezdetén kérel-
mezte, hogy tovabbra is ott lakhasson egy ideig (21. kép). Az els6 oldal aljin a beérkezés
datumainak jelzése. (Nem tudom, hogy a levél hogyan keriilt vissza Apam birtokaba.)
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19. kép A budapesti E6tvos Collegium kertjében. Apam a jobbszélen
(A felvétel készitSjének neve nem ismert)
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20. kép Apam gét betiikkel irt német szakdolgozatdnak cimlapja és els6 szoveglapja.
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21. kép Az E6tvds Collegium igazgatéjanak irt levél
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Néhény évi kozépiskolai tandrkodds utan 1942 novemberétdl tandri allast kapott a
Collegiumban, és itt volt dllomdnyban hdboris katonai szolgilata és hadifogsiga 6sz-
szesen majd 6t éve alatt. A Collegiumot tobb hadifogsdgbdl irt tibori lapjiban is em-
liti Edesanyamnak: ,Mi van a kollégiummal és az egyetemmel?” (1945. XIL 29.);
,Erdekl6dtél mar a Collegiumban, az egyetemen és a Teleki-ben az én helyzetem
utdn?” (1946. 11. 8.); , A Collegium igazgatcjatdl jiliusi lap.” (1947. IX. 14.). Collegiumi
allasa az intézménnyel egyiitt sziint meg 1949. nov. 30-an. Ekkor kitoltétt szolgalati
lapja pontos kimutatds addigi munkahelyeirdl és beosztdsairdl (22. kép):
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22. kép , Szolgilati lap” a palyakezdés munkahelyeirél
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Bér az eredeti intézmény megsziint, konyvtira tovabb mikodott, Edesapam gyak-
ran ,foljart” ide, sose laktunk messze innen. (Engem is magdval vitt mar kisgyerek-
ként is, én is megismertem a hibord elétti igazgaté, Tomasz Jens Gzvegyét, aki a
kényvtarban dolgozott, és kés6bb a régi ismeretség okin mar egyediil is jartam ide
koényvekért a vakicidra.) Végiil a '90-es években nyugdijasként Gjra tanitott az Gjja-
élesztett E6tvos Collegiumban — 6raad6ként — paleografiat.

Pilyakezdés

A tudomdnyos pdlyan tulajdonképpen egyetemista kordban elinditotta a német nyel-
vészet, nyelvjiraskutatds és néprajz nyugat-magyarorszagi sziiletési professzora,
Schwartz Elemér, aki mdir az elsééves kollokvium utén felfigyelt Apdmra: ,A kollok-
vium utdn kikérdezett, honnan jéttem, stb. Amikor megtudta, hogy Sopronbdl jéttem,
és a soproni német nyelvjirdst is beszélem, félbeszakitott: 'Maga ndlam fog dol-
goznil'... Szakdolgozati témdkat a magyarorszdgi németséggel kapcsolatban adott.
Ezekbdl szamos egyetemi doktori értekezés sziiletett. ... En 1938-ban doktoriltam
ndla a soproni csalidnevekrdl irt értekezésemmel. ... A helynévkutatist illetéen nem
voltunk mindig azonos véleményen, amint nem helyeseltem mindent, ami az altala
alapitott Emericana-ban, a katolikus egyetemi hallgatok szervezetében tértént. Mind-
ez nem akadalyozta meg 6t abban, hogy 1941-ben az & javaslatira megkaptam az
Emericana tudomdnyos dijit, és 1944-ben Sopron rémai, magyar, német és humanista
nevérdl irt értekezésemmel nila egyetemi magantanarsigot nyerjek. O nem tehetett
réla, hogy az orszdg kommunista vezetése 1948-ban minden korabbi habiliticiét elto-
r6lt.” - Igy emlékszik vissza Apam a Schwartz Elemér 100. sziiletésnapja alkalmabdl
rendezett emlékiilésen tartott el6adasaban (23. kép).?

23. kép Mollay Kiroly el6adast tart az Elmar Schwartz 100. sziiletésnapjira rendezett emlékiilésen 1990
novemberében. (A felvétel a Neue Zeitung archivumdabél szarmazik.)

8 Mollay Karoly: Schwartz Elemér mint nyelvész. In: Mollay Karoly (szerk.): Schwartz Elemér emlékére — Elmar von Schwarz zum
Gedichtnis. Budapest, 1991, 17.
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Schwartz Elemér 1948-ban - ciszterci pap lévén - elvesztette budapesti egyetemi
tandri 4llasat, s6t az orszag elhagyisira kényszeriilt. Apdim, miutdn 1948 karicsonydn
hazatért a hadifogsagbdl, még tudott vele talilkozni. ,Meglitogattam Schwartz Ele-
mért. Megmutatta dn. kivandorlé6 iitlevelét (csak ilyet kapott), benne a bélyegzét:
'Visszatérés nem engedélyezett!’ Csak ilyen feltétellel utazhatott el a pap és ciszterci
szerzetes. Ez fdjt neki a legjobban. Elutazott. Leveleztiink. Mindig csak képeslappal.
Ez kevésbé volt feltiind, kénnyebben is tudtik ellendrizni. Budapesti képeslapokat
kiildtem neki, meg képeslapokat sziilévirosombdl, Sopronbdl. Hogy Nyugat-Magyar-
orszagbdl is érkezzék hozza iidvézlet. Nagyon szenvedett a honvagytol. Soha tobbé
nem littam.”®

Apdm megQrizte a professzoratdl kapott képeslapokat. Az egyik, a legszebb képes-
lap szovegébdl idézek: ,Ezt a lapot a gyidjtemény szdmara kiildém. ... Kir volna a szép
lapért, azért kiilldém levélnek. Nekem is van ilyfajta gydjteményem.” Apim ezek sze-
rint gydjtétte a képeslapokat is. Valéban sok megmaradt a legkiilénb6z&bb feladdktdl.
Professzora szabad prédava vilt tanszéki konyvtdrdbdl tobb kotetet is hazavitt és
meglrzott, példaul a 19. szazad végén megjelent 18 kotetes Pallas Nagy Lexikonit,
amelyet még ma is haszonnal forgatok.

Apdm mdsik nagy mentora Hazi Jend, a soproni levéltar f6levéltirosa volt, akivel a
munkakapcsolata ugyancsak mar a '30-as években indult. Személyes taldlkozasaik ko-
z6tt élénk levelezést folytattak, amelyben a szakmai kérdéseken kiviil a hétk6éznapi, a
maganéleti dolgok is sorra keriiltek. A Soproni Levéltar 6rzi 1938-t61 1985-ig folytatott
levelezésiiket. Ezzel a kapcsolattal itt most nem foglalkozom, mert e témaban Turbuly
Eva tolldb6l ugyanebben a folyéiratszamban jelenik meg cikk, azonkiviil szindékom
szerint olyan dokumentumokat mutatok be, amelyek a birtokomban vannak Edes-
apam hagyatékabdl.

Bir tanulminyai befejezése utin budapesti lakos akart maradni, szakmai
érdeklédése és emberi kapcsolatai elvilaszthatatlanul és rendithetetleniil Sopronhoz
kototték. A Soproni Szemlének mar az 1938-as 2. évfolyamtdl kezdve ,,allandé kiilsé
munkatdrsa” volt, és akkoriban kezdte gydjteni a Sopronnal és az egész megyével
kapcsolatos szakirodalmat, de még a szépirodalmat is.

Apdm pdlyakezdésének emlékezetes dllomdsa volt salgétarjani tanirkoddsa 1940
februdrjatol 1941 juniusdig (24. kép). Nem sajat elszanasbdl valasztotta Salgbtarjant
kozépiskolai tandrkoddsidnak helyszinéiil, hanem ide rendelték, de j6l érezte magit
ott, és sokat mesélt ottani élményeirél. Elvezte a tanitist és azt, hogy gimnaziumi
munkdja mellett volt ideje a tudomdnyos munkdra is. Meg is jelent egy dolgozata
»Bors Samuel magyar nyelvpalyazata 1825-ben. Adalék a magyar népnyelvi kutatds
torténetéhez” cimmel a salgétarjani m. kir. dllami gimnazium és kereskedelmi kozép-
iskola 1939-40. évi Evkényvében.

Tanitvinyai sem feledkeztek meg r6la, még az 50 éves érettségi taldlkozdjukra is
meghivtik 1993 novemberében, és § el is ment Salg6tarjanba.

% Uo. 20. Schwartz Elemért 1962 janudrjiban a bajororszdgi Seligenporten ciszterci apdtsdgiban helyezték orok nyugalomra.
Galambos Iréneusz: Szdz éwel ezeltt sziiletett Schwartz Elemér. Uo. 2.
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24, kép Tanarként Salgétarjanban. (Apam a jobbszélen) Hatoldalén az ajinlés késébbi feleségének, Edes-
anyamnak, aki még gimnazista kori ismeretség volt, Apim egyik osztilytirsinak névére.
(A felvétel készitSjének neve nem ismert.)

Csaladalapitas

Miutdn Schwartz Elemér kézbenjardsara visszakeriilt Budapestre, és végleges févarosi
allast is kapott, 1943. marcius 13-dn feleségiil vette édesanyamat, aki addig Sopron-
ban lakott. Els6 kozos lakdsukba Edesapam maga tervezte meg a bitorokat (a kényves
és a ruhdsszekrényt, az 4gyat és irdasztalit), amelyeket egy budapesti miibitor-
asztalos készitett el. Ezek még ma is kival6 allapotban alljék a sarat, azaz a folyamatos
hasznalatot lakisomban. A szekrényekre Edesapim cimer formaji diszitémotivumot
is tervezett: az agyd arra utal, hogy édesapja a vilighdbords harctéren tiint el; a

7 oz

sz@l6fiirt a sz6l6termeld édesanyat szimbolizdlja (25. kép).
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25. kép Apam sajit tervezési diszité motivuma a biutorokra (Mollay Erzsébet felvétele)

Ez a cimer megjelenik Apdm Sterbenz Kéroly dltal 1950-ben készitett ex libris-én
is, mint egy oklevél aljan lel6gé pecsét. A grafikusmiivész Apdmhoz irott leveleibdl
kideriil, hogy Apam elGzetesen kért elgondoldsa alapjin rajzolta meg a grafikit. Amint
a mivész egy datum nélkiili, de a tartalom alapjin az 1950-es év elejére tehetd
levelébdl kideriil, a mtzeum grafika-kiallitisdn Apadm ex libris-ével szemléltette a réz-
karc készitését az els6 vazlattdl a prébanyomat készitésén it a lemezig.

Vilaghibori és hadifogsag

Edesapam pilyakezdése a haboris évekre esett. Salgétarjani tanarkodasa ideje alatt
1940. janius 17. és december 20. koézott ,rendkiviili hadgyakorlaton” kellett részt
vennie a visszacsatolt Erdélyben (26. kép). Errél a , korutazisr6l” albumnyi fényképet
6rzott meg, amelyek nemcsak a katonai életet, hanem a litott tdjakat és ott laké em-
bereket is dbrdzoljadk. Nem dobta el azt a megviselt papirlapot sem, amelyre kezdet-
ben azoknak a helységeknek a nevét jegyezte fel, amerre jartak. Késébb ezeket a hely-
ségneveket a fényképek hitlapjara is felirta. Sajnos a jegyzetelést hamar abbahagyta, a
hadgyakorlaton nyilvin maéssal kellett foglalkoznia. (Igy a fényképek j6 részérsl mar
nem lehet tudni, hol késziiltek, és a — lithatéan nem amat8r — fényképész neve sem
ismert, de még igy is értékes kordokumentumnak ttinnek.)
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26. kép Kotelez6 hadgyakorlaton a visszacsatolt Erdélyben 1940-ben.
Mollay Kiroly az il sorban balszélen.
(A felvétel készitSjének neve nem ismert)

1944. méjus 23-dn kellett bevonulnia frontszolgalatra, mint kés6bb megtudta, na-
ciellenessége miatt a németek kifejezett kivinsigidra. Azt hiszem, ez az egyéves hibo-
ris szolgilat volt élete legnehezebb, emberi 6romokben leginkdbb szlik6lkéds kor-
szaka: ,,A haborit ardnylag jél 4dtvészeltem, kikeriiltem a galiciai frontra, éppen I6-
vészdrkot dstam, amikor megjelent a hadosztdly tibori f6lelkésze, és érdeklédétt utd-
nam. A hadosztilyparancsnoksdg két embert keresett, aki tud németiil és gyors- és
gépirni. Az egész hadosztilyban csak engem taliltak. Igy keriiltem a parancsnoksagra,
és ennek készénhetem, hogy megmaradtam. Mert akikkel egyiitt bevonultam, azok
majdnem mind elestek. "™’

Edesanydmnak rendszeresen irt levelezGlapokat a frontrél, amelyekben sajit maga
és a csaladtagok, bardtok sorsin kiviil szakmadjdval kapcsolatos iigyekrdl is tesz emli-
tést. Gondosan osszekétve 26 darab lapot taldltam. Ezekbdl élljon itt mutatéban az a
lapja, amelyben a Sopron bombazasrdl kapott hirekre reagil (27. kép).

1 En most is mindennap. ..”, i.m. 301.
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27. kép Mollay Karoly tébori lapja feleségének a hiboris frontszolgilatbél

1951. szept. 22-i keltezésti oOnéletrajziban olvashaté, hogy hogyan keriilt a
hadszintérrél hadifogsigba (28. kép).

A lap tetején levé két pecsét Grzi a nyomdt annak, hogy a lap a ,Fels6oktatdsi Mi-
nisztérium kidernyilvintartisab6l” szdrmazik, amelynek ,Szigortan titkos” dossziéit
1956-ban Apam az ELTE bolcsészkar Forradalmi Bizottsdgdnak tagjaibdl alakult kiil-
dottséggel kihozta a minisztériumbdl, és ezeket kiosztottik az Sket illet6knek. Az ak-
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ciéban vald részvételért 1957 nyaran fegyelmeit, és ennek hatdrozataként ,irasbeli
megrovast” kapott, amit 1962-ben az egyetem mint munkaltaté , t6rolt”.

Az oroszorszagi hadifogsig volt Apam életében a legkeményebb és sose halvanyuld
emlékd , életiskola” helyszine. Az ezt megel6z6 frontszolgalattal egyiitt 4 és fél évig volt
tavol csaladtdl, otthontdl. Tarsasagi beszélgetések alkalmaval Edesapim elébb-utébb
hadifogsigbeli élményeihez ,lyukadt ki", és kifogyhatatlanul tudott mesélni a Kauka-
zusban t6ltott 3 és fél év alatt atéltekrSl. Tudat alatt taldn azért is, hogy ne felejtse el,
mert taldn remélte, hogy eljén az az id6, amikor élményeit, tapasztalatait irisban meg-
orokitheti. Amikor 1948 karacsonyéan hazaérkezett Budapestre — igy mesélte tobbszor —
fejében kész volt a kényv a hadifogsdgrol, de gyorsan rdjétt, hogy azt akkor nem lehetett
megirni. Csak 45 évvel késdbb, a rendszerviltis utin johetett el ennek az ideje, és a
Soproni Fiizetek 1993-as kotetében meg is jelent visszaemlékezése."' Az irds cime arra
utal, hogy doktori cime okin egyszerien kinevezték tibori orvosnak.
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28. kép Az 1951. szept. 22-i keltezésti 6néletrajz 2. oldala

11 _Amikor a Kaukdzusban orvos voltam ...” (Hadifogsdgom emlékeibdl) Soproni Fiizetek *93. Szerk. Sarkady Sandor. Sopron, 1993
[1994], 231-276.
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Nyelvészként gyorsan haladt az orosz nyelv elsajititisiban, és id6vel komolyan
tanulmdnyozta az orosz egészségiigyi személyzet orvosi tankényveit is. Orosz nyelv-
tuddsat hazajoévetele utdn itthon is jél tudta hasznositani szakmdjiban, a nyelvtorté-
net oktatidsiban. (Mivel az indoeurépai Osszehasonlitisban j6 szolgilatot tettek az
orosz nyelvi példik, egyetemi elSaddsain orosz nyelvi kérdésekkel ,rémisztgette” az
akkoriban t6bb éves kotelez8 orosztanuldst 4télt hallgatékat.) De a mindennapi meg-
élhetést is jol szolgalta orosztudasa: az '50-es évek elején kereset-kiegészitésként for-
ditdsokat vallalt. (Ahogy sziileim mesélték: , Az elsé jégszekrény Makarenkobdl lett.”)

A hadifogsagba vivé vonatitrél igy irt: , Egy-egy bajtarsunk ki-kikémlelt a vagon aj-
tajdn, elcsipett egy-egy dllomadst jelzé tablat. Valamelyikiink kitaldlta, dobjunk ki iize-
nettel és otthoni cimmel elldtott cédulit, és kérjiik meg a cédula megtaliléjat, kiildje
el a megadott cimre. En két cédulit dobtam ki a feleségem sziamara.... Mindkét cé-
dula megérkezett rendeltetési helyére. Ma is 6rz6m GSket emlékeim kézétt."? (29.
kép)

29. kép A hadifogsagba vivs vonatrdl kidobott cédula két oldala

De ugyantgy megvannak olyan ismeretlen emberek levelei, akiknek szébeli iize-
neteket tudtak mondani a fogsigba vezetd 1t sordn, kérve Sket az iizenet tovabbiti-
sira. S megvan hidnytalanul Apim hadifogsigb6l Edesanyimnak kiildott 65 db
levelezélapja (30. kép). ,[1945] December 29-én irhattuk haza az elsé tibori lapot a
333. postafick itjan. A tabori lap egyik felére irhattunk, mdsik, behajtott fele az ott-
honiaknak szolgalt vdlaszaddsul. Feleségemnek irtam elészér édesanydm cimére (Sop-
ron, Szeder u. 6.), igy mindenki hirt kapott fel6lem. A lap ma is megvan, rajta a szov-
jet hadicenziira bélyegzdje, és az amerikai hadifogsdgb6l mdr megtért hivatalnok ba-
tydm hasznos jegyzete: ,Erkezett 1946.2.25-én", Az otthoniak vilasza nincsen meg,
pedig minden vdlaszt gondosan eltettem, nehéz érdimban tjra meg tjra elévettem,
olvasgattam. Hazameneteliink el6tt azonban kézolték, hogy a levelezésiinket nem vi-
hetjiik haza: utolsé éjjel még egyszer mind elolvastam, emlékezetembe véstem, aztin
a tiizbe dobtam ..."

2 0o. 234.
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30. kép A hadifogsagbdl irt els tabori lap
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»... Az elsé két lapot ... még sirin teleirhattuk; ... A cenzirdnak is szolt az ismé-

telt kézlésem, hogy szorgalmasan tanulok oroszul. Aztin egyszerre csak elrendelték:
csak 25 sz6t irhatunk a lapra.” (31. kép)
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31. kép Hadifogsdgbdl kiildétt tibori lap, amelyre 25 szénil tébbet nem volt szabad irni

A janudr 3-an irott lapon - szdmolva a posta lassu jardsival — Anyam februdr 22-i
sziiletésnapjdra kiildi készént6jét. (32. kép)
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32. kép Hadifogsdgbdl kiildétt tibori lap, amelyre 25 szénil tébbet nem volt szabad irni

5 Uo. 242.
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A marcius 21-i lapon emlitett 13-i nap sziileim héazassagi évforduléja (33. kép).
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33. kép Hadifogsigbdl kiildott tabori lap
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A ,Hoéfehérke és a 7 torpe” valéban konyvecske formdja szévegkonyvének hazaho-
zatalat engedélyezték (34 kép). (Orosz nyelvli széveget nem engedtek hazahozni, igy
példaul Apam sajat maga készitette orosz nyelvtanit sem.)

Edesapim 1948. december 24-én érkezett haza a hadifogsagbél. (Mint késébb me-
sélték, anydm és nagyanyam félve haboztak egy ideig, hogy odamenjenek-e a bejarati
ajtéhoz a kései csengetésre.) A Szenteste igy nalunk mindig Edesapam hadifogsigbdl
valé hazatérések az iinnepe is volt.

Ujrakezdés Budapesten, folytatis Sopronban

A mir idézett 6néletrajz folytatisiban olvashaté a tirgyilagos beszdmolé szakmai
tjrakezdésrdl (28. kép). Apam 1949 nyaran — a hadifogsigbdl valé hazatérése utin
el8szo6r — Sopronba utazott, dolgozni a levéltdrban, és rokonokat, bardtokat latogatni.
Anyam, aki mdr velem volt virandés, Budapesten maradt. Apim két hetes soproni tar-
tézkodéasa idején hét levelet irt neki haza, részletesen beszdmolva arrél, hogy hogyan
telnek a napjai. Az elsé levelet k6zlom teljes terjedelmében, amely személyes hangi
beszamold a sziilGvarossal, a rokonokkal és baratokkal valé elsé talilkozasrél a hosszi
és keserves tavollét utdn (35. kép).

A levélben csak keresztnévvel emlitett rokonok, baratok:

Mama (1.) — Anyam édesanyja, aki sziileimmel Budapesten lakott

Hansi — Apam testvérbdtyja, dr. Mollay Janos

~hazdig” — a Szeder u. 6.-ba, ahol apai nagyanyam és a nagynénik laktak

Mici (Mizzi) néni — Apdm anyai nagynénje, Holler Maria

Mama (2.) — Apdm édesanyja

Goge — Soproni Stéckert Kiroly szobrdszmiivész'

Tilda, Irma és Anna - apai nagynénik, akik szintén a Szeder utca 6.-ban laktak

Ennek a soproni tartézkoddsnak a dituma szerepel annak a 10 kétrét hajtott A3-as
lapbdl 6sszerakott , fiizetnek” az utolsé oldaldn, amely Apdm irdsaval a Burgerbuechel
vnd Achtbuechel 1476-1548 folyamatos atirasit tartalmazza név- és helynévmutatéval
egyiitt. (Mellette egy dossziéban megtaldltam ugyanennek a forrdsnak az 4tirdsit mas
kéz — feltehetSen Hazi Jend — altal, de passzusonként mas-mas méreti és szind lapokra,
nem folyamatosan 4tirva.) Tudomdsom szerint ez a forrds még kiadatlan (36. kép).

14 Soproni Stockert Karoly (1910-1991) szobrdszmvészrél a Soproni Szemlében szimos méltatds olvashaté: Becht Rezsé 28 (1974)
271-274., Szabé Jend 28 (1974) 275-281., Mollay Karoly 39 (1985) 178-182., és 45 (1991) 365—3606., Hirs Jozsef 42 (1988) 334—
340
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34. kép A hadifogolytidborban eléadott ,Héfehérke és a 7 térpe” szévegkényvének
cimlapja és néhény oldala
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35. kép A héborit és hadifogsdg utani elsé soproni litogatisrél irott levél
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36. kép A ,Burgerbuechel vnd dchtbuechel 1476-1548" kéziratban maradt atirdsanak egy oldala és
Mollay Kiroly jegyzete az atirds végén
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Ide kivinkozik egy részlet Apim kerek egy évvel kordbbi, 1948. VII. 25-én a hadi-
fogsagbdl irott levelébdl, amelyben még abban reménykedi, hogy a tanév elejére ott-
hon lesz, és ir a hamarosan folytatni remélt forrisfeldolgozéi munkardl is (37. kép).
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37. kép Részlet egy 1948. VII. 25-én a hadifogsagbdl irt levélbsl

Munka, ... munka ...

Egy lakdsban éltem Apdmmal mindig, igy a mindennapokhoz tartozott, hogy dolgozni
lattam. Sajat tervezésii iréasztaldnak kihdzhat6 tibldjara tette irogépét, ha dolgozott.
Még a 40-es évek elején vdsdrolta ezt a markds irogépet, tgy emlékszem, csaladi
6r6kségébdl ezt tartotta az elsd és legfontosabbnak megvésarolni. Ha vdsdrolt valamit,
mindig a j6 minGséget kereste, és a vasarolt holmit megbecsiilte és 6vta. Irégépére
még a frontszolgilatrdl és a hadifogsiagbdl irt tabori lapjain is rakérdezett: ,Mama az
elvitt irogépet remélhetéleg teljesen szdraz helyre tette.” (1945. 1II. 12. a frontr6l)
,Lakasunk lakhat6 mar? ... Irégépem?” (1947. IX. 10. hadifogsagbél) (38. kép)
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38. kép Az 5 évtizeden at hasznalt ir6gép (Mollay Erzsébet felvétele)

Munkdit régton gépbe fogalmazta - igaz, egy-egy mondat leirdsa el6tt szimos cédulat
dtnézett, és kényveket feliitott, de ezutdn nyomdakészen leirta a mondatot. Piszkozatot
nem irt, de sok cédulajegyzetet gyartott, pl. a szakkényvekbe is az olvasottakhoz.

A filolégia klasszikus médszerével sokat és pontosan céduldzott. Szinte minden
kényvében megtaldlhaték céduldi kiegészitésekkel, javitisokkal, kommentarokkal.
Sajat miiveiben, pl. akadémiai doktori értekezésében a ,jé'” cimszéhoz (39. kép),
vagy egyetemi jegyzetként hasznalt német leir6 nyelvtaniban. (40. kép)
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39. kép Mollay Kéroly kiegészité cédulajegyzete konyv alakban is megjelent doktori disszerticiéjahoz

Rachs eciom dreinscfigen Sacion

'5 Mollay Karoly: Német—magyar nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig. Budapest 1982.
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40. kép Mollay Kéroly kiegészité cédulajegyzete egyetemi jegyzetként haszndlt munkdjiban

Vannak jeygzetei masok — dltaldban soproni témdji — munkdiban is: pl. Birdos

Kornél ,Sopron zenéje a 16-18. szazadban
adatokhoz (41. kép), vagy Hazi Jend "A va
cim{ cikkéhez (42. kép).

" 1% cimd konyvének 68. oldalan talalhaté

rosi kancelldria kialakuldsa Sopronban” '’
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41. kép Mollay Kéroly kiegészité cédulajegyzete
Béardos Kornél ,Sopron zenéje a 16-18. szdzadban” cimii kényvéhez
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16 Budapest 1984.
1788z. 10 (1956), 202.
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42. kép Cédulajegyzet Hazi Jens "A varosi kancelldria kialakuldsa Sopronban” cimi cikkéhez

Amikor 1966-ban megtanult autét vezetni, érdeklédése uj teriilettel béviilt, az au-
tézassal, de ezt is 6sszekapcsolta filolégusi szakmdjaval. Az Autékozlekedési Taninté-
zetben végezte a tanfolyamot, hivatdsosokkal egyiitt, ahol nagyon alapos volt a KRESz
oktatdsa, a miiszaki oktatds pedig kiilonésen részletes volt. Taldn a géplakatos édes-
apa génjének 6roksége, de nagyon élvezte a miiszaki ismeretek tanuldsit, s6t késGbb
»hazi” autészerelénktSl — cserébe némettanitiasért — miszaki 6rakat is vett. A szak-
majaval pedig gy kapcsolta 6ssze az autdzast, hogy elkezdte gydjteni és gondosan cé-
duldzni az autézdssal kapcsolatos mfiszaki és koézlekedési szdkincset, méghozza
kétnyelviien: magyar-német ill. német-magyar viszonylatban; kéznyelvi, szaknyelvi
és bizalmas stilusd szavakat és kifejezéseket egyarant, tobbnyire még az irisbeli for-
rast vagy a szébeli ,adatkozl6t” is feljegyezve (43-46. kép). (Tudtommal ez a cédula-
anyag ,fi6kban maradt”.)
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43-46. kép Néhany cédula az autévezetéssel kapcsolatos szavak gyijtésébdl

A '90-es évek elején, 80 évesen megtanulta haszndlni a mai kor eszk6zét, a szami-
tégépes szévegszerkesztést. Akkor tanitottam meg az akkori DOS alapti Word5.0
haszndlatira, amikor heteket vart a pacemakerre, s addig nem tandcsoltdk, hogy el-
hagyja a lakist, mert a szivritmuszavar miatt eszméletét veszthette volna. Elvezte,
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hogy megtanulta a szovegszerkesztést, ,aki tud irégépelni, annak, nem nehéz” -

mondta.
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47.kép A ,Sopron szab. kir. vdros papi kényve 1493-1571" kéziratban maradt 4tirasdnak
cimlapja és egyik oldala

Az Erstes Grundbuch / Elsé telekkényv (1480-1553)' forrisitirdsa sordn tért it a
sz6vegszerkesztére, ezutdn még szdmitdgépbe irta a Das Geschiftsbuch des Krimers
Paul Moritz / Moritz Pil kalmdr iizleti kényve (1520-1529)"° és a Hausarznei- und
Essigbiichlein von Hans Seyfridt / Hans Seyfridt hazipatikdja és ecetes-kényvecskéje
(1609-1933)° forrasatirdsit. A Gedenkbuchot mar csak részben tudta tirni, ezt Goda
Kéroly fejezte be és adta ki.”! Mdig is kéziratban maradt a Priesterbuch (Sopron szab. kir.
varos papi kényve) 1493-1571" 46 lapot kitev§ atirdsa (47. kép).

Nyari vakiciék

Edesapam szerette a munkajat — az oktatast és a tudomanyos kutatést is — , és sokat
dolgozott. Edesanyam tigy gondolta, hogy nem jé, ha vasarnap is az irégép mellett il,
kell kikapcsolddds is, és kitaldlta, hogy kellene egy kert és egy nyarald. Az otlet meg-
valésult és bevilt. Mar folyt a telekkeresés, amikor meglatogattuk Si6fokon Apdm ha-
difogolytarsat, D. Szab6 Jézsef konyvkotémestert, és amikor meglattuk az ELADO tab-
1at a szomszéd iires telken, Apdm r6gton ki is vette és mdsnap irt a tulajdonosnak vé-
teli szindékardl. Maga tervezte meg a ,vityill6t”, ahogy tréfidsan nevezte, 6 X 6 méteres
alapteriileten az egyszeriliséget és a praktikussigot, és az akkori déli parti nyaralék
hagyomdanyos épitkezését szem elGtt tartva: haléfiilkék, kis konyha, kis fiirdShelyiség,
veranda plusz terasz. A t6bb mint 50 éves nyaral6t néhidny éve teljesen ebben a régi
formdjiban djittattam fel, lassanként mdar skanzeniil szolgil a kérnyékbeli ,kacsala-
bon forgéra” feldjitott hazak kozott.

Edesapam nagyon élvezte a kerti munkat, bar minden nyaron bérondnyi konyvet,
kéziratot, cédulat is vitt magdval a balatoni nyaraldsra, és persze az irégépét is. ,Az
elsé hetekben még nincs kedvem dolgozni, akkor csak kertészkedem, tiszom és pihe-
nek. De 2-3 hét utdn hidnyozni kezd a munka, és naponta dolgozom” - hallottam téle
nem egyszer (48. kép). Tipikus kép, ahogy - az § szavaival - ,balatoni nemzeti vise-
letben” korrektdraz a teraszon. Amikor — az utolsé nyarak egyikén — a hosszi ilés
mair nem esett j6l neki, az auté ,kalaptartéjat” irépultul hasznélva cédulazott.

A haz kériili munkikat is szdmdra magatdl értet6dé filolégiai pontossaggal vé-
gezte. Amikor én manapsig flinyirds utdn firadtan csak a helyére tolom a flinyirdgé-
pet, mindig eszembe jut, hogy 6 minden flinyirds utin gondosan letakaritotta. Ha pe-
dig drétot keresek valamihez, mindig taldlok gondosan karikiba tekert kotegeket,
ahogyan & 50 évvel ezel6tt az épitkezésb6l megmaradt anyagokat elrakta. A fizikai

18 Sopron, 1993., 280 oldal (Sopron Véros Torténeti Forrdsai, A sorozat 1. kotet)

19 Sopron, 1994., 104 oldal (Sopron Véros Torténeti Forrasai, B sorozat 1. kotet)

2 Sopron, 1994., 140 oldal (Sopron Varos Torténeti Forrasai, B sorozat 2. kotet)

2! Kdroly Mollay — Karoly Goda: Gedenkbuch / Feljegyzési kinyv 1492—1543. Sopron, 2006., 291 oldal (Sopron Viros Torténeti
Forrésai, A sorozat 3. kitet)
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munk3ibdl ad6dé kikapcsolédds mellett a kert szdmdra a természet szépségének élve-
zetét is jelentette. Sose mulasztotta el felhivni a figyelmemet egy-egy levél szép for-
majdra, a pokhdlé csodilni valé fonatdra, a megtorpanva mozdulatlannd dermedd
gyikra, és Gszintén megoriilt az este észrevett szentjanosbogaraknak.

TR Bl A
S \

48. kép A balatoni nyaralé teraszdn a sajit termési sz616t eszegetve (Mollay Erzsébet felvétele)

,Egyik Gsiink biztosan észeres volt” — mondta nekem Edesapim nem is egyszer
tréfds megrovissal, ha meg@rzésre elraktam valamit, amit akir el is lehetett volna
dobni. Oszeresrsl ugyan nem tudok a felmendk kozétt, de magam is elcsodalkoztam,
hogy mar csizmadia dédapam és csalddjanak életébdl, de a kozelebbi multbdl is
mennyi dokumentum megmaradt, és f6leg hogy ,f6ldrajzi helyvaltoztatisok” és hibo-
rik, ostromok utdn ezek ott vannak a lakisomban a szekrényben. Apdm hagyatéka va-
16s4gos kincsesbdnya, amelyben djra meg tjra 6j felfedezésekre bukkanok. Igyekszem
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ezt szimba venni, digitalizdlni és talin majd feldolgozni, publikilni. Hilds vagyok,
hogy ebbdl e helyt ,izelit6t” adhattam.

Végiil aldirdsom helyett dlljon itt egy k6z6s fényképiink, amely 1991 novemberé-
ben késziilt a hollandiai Groningenben, ahova Edesapimat az ottani Finnugor Tan-
szék jubileuma alkalmabél rendezett konferencidra® hivtik el6adénak, én pedig
néderlandistaként nagy 6romomre kisérgjéiil és kalauziul szegdhettem (49. kép).

‘28 N

>

LTS

.

49. kép 1991 november, Groningen (Hollandia)

%2 Karl Mollay: Die deutsch-ungarischen Sprachkontakte. In: Honti Laszl6 (szerk.): Finnisch-ugrische Sprachen zwischen dem
germanischen und dem slavischen Sprachraum. Amsterdam — Atlanta 1992, 111-116.
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KissJeNG | Centendriumi emlékezés
Mollay Kéarolyra

Mollay Kéroly sziiletésének centendriumdin a tuddsra és az emberre egyarint emléke-
zem. A {8hajtis szindéka mellett arra térekszem, hogy els6sorban nyelvtudomdinyi
tevékenységének az elemzéséhez, értékeléséhez jaruljak hozza. Elet és életmi szoros
kapcsolata az 6 esetében is nyilvdnvald, aki emlékezetemben szilird jellemd, szigo-
rdan kévetkezetes, segit6kész, a nyelvtudomdinyt igen magas szinvonalon miiveld,
etimoldgiai és helyt6rténeti munkdissigdval kiemelkedd jeles nyelvtuddsként €l

Mollay Kéroly izig-vérig nyelvtérténész volt. De a nyelv maltjat kutatva a kzosség
multjdt is kutatta, mert pontosan tudta, hogy ember és nyelv, nyelvkézosség és nyelv
szorosan Osszetartozik. IlletSleg pontosan tudta azt is, hogy a nyelv (sz6- és névkész-
lete, frazeolégidja) egy fajta megkoviilt mivel6déstorténet, s mint ilyen alkalmas arra,
hogy megfelel§ szakismeretek birtokdban vallatéra fogva valljon a vizsgilt nyelvek
kozosségeinek a multjardl, kulttrdjardl, életérsl. Mollay Karolyt dltaldban is a térténe-
lem irdnti mély érdeklédés jellemezte, s aligha tévedek, ha azt mondom, ez is 6ssze-
fiigg életatjaval. Azzal, hogy Sopronban sziiletett, ahol akkoriban, amikor még nem
voltak lakételepek bekoltozéttek tomegével, valéban szinte minden épiilet a mult
iizenetét hordozta, s a varosuk miltjira biiszke soproniak kiegyenstlyozott polgari
rendben éltek. Professzortarsa, a szlavista akadémikus, Hadrovics Liszl6 mondta réla:
»Sopronbdl szdrmazol. Ez magiban véve is a sors kiilonos kegye.” Majd hozzitette,
mert Sopronban a ,stird kultdrdja polgari kozosség alkotd erbfeszitéseinek” térténe-
tét sugarozzik az épiiletek.! Mollay Karoly oly mélységben ismerte Sopron miiltjat,
ami parjat ritkité. Ehhez persze nem volt elegend§ a sziil§varoshoz valé ragaszkodas
és az irdnta vald, soha el nem titkolt érzelmi elkételezettség, hanem hosszi évtizedek
kitarté tudomidnyos munkailkoddsa is kellett. Kéziratok témegét kellett dtbavérolnia,
forrasmunkak szizait dtolvasnia és kijegyzetelnie, kényvek és tanulméinyok sokasidgat
kézbe vennie. Sopron az a magyar varos, amelynek miltjit irigylésre méltéan jol is-
merjiik — s ez nagy mértékben Mollay Kirolynak kdszonhetd.

A tudési objektivitisra térekvés szdmdra szakmai és etikai parancs volt. Errél vall
minden olyan tanulminya, amely kényes témakkal foglalkozik. Marpedig t6bb ilyen
irdsa is van. Illyen példdul az 1921-es soproni népszavazasrél sz6l6. Az azokat az idSket
beliilrl 4télS soproniként tényszeriien és tirgyszerden emlékezik a széban forgd he-
tekre-hénapokra, megfogalmazva a szomori igazsdgot is, hogy a soproni népszavazis
fesziilt 1égkore megsziintette ,utcink kordbbi, csalddias légkorét”. A szavazds vég-
eredményre vonatkozdan pedig idézi hirvivé nagynénjének nagy jelentéségii bejelen-
tését a csaladban: ,Wipt ihr, magyarok maradtunk”. A tudési objektivitiasra vald
torekvés feltétlen etikai parancsa miatt gyakran volt kénytelen félemelni szavit
nyelvtudomdanyi megnyilatkozdsaiban is a torténelmi tényeket figyelmen kiviil hagyé,
a jelent hamisan a miltba visszavetits, tudatosan vagy nem tudatosan is aktudlpoliti-

! Hadrovics LaszI6: Mollay Karoly kiszontése. Magyar Nyelv 90 (1994), 117.
? Mollay Karoly: A soproni népszavazds tanulsdgai (1921. dec. 14-1991. dec. 14). $Sz. 46 (1992), 97-105.
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kai célokat kovetS vélemények ellen. Mollay ugyanis meggy6z6déssel kévette azt az
elvet, amit késébb egy szlavista nyelvész (V. Smilauer) gy fogalmazott meg, hogy ,A
tudomdny, ha illdziéinak és hitsiginak hizeleg, akkor nem tisztességes szolgildle-
any, hanem ringyé.”> Marpedig Eur6panak ebben a térségében, kiilénésen a trianoni
békediktitum utin mdig hatéan tapasztalhatjuk a milt atirdsira valé torekvéseket.
Mollay ezért hangsilyozta az egyik nemzetkozi germanisztikai kongresszuson az ak-
kori NSZK-ban, hogy vizsgilatiban egyediil és kizdrélag az a gondolat vezérli, hogy a
torténelmi adottsagokat hiven tiikr6ztesse. (,Hinter dieser Untersuchung steht einzig
und allein der Gedanke, den historischen Gegebenheiten gerecht zu werden.")*, Ezért
kifogdsolta, hogy példdul a Burgenland vagy a Szlovdkia elnevezések egyes szerz6k
munkaiban el6fordulnak a Trianon elétti idére vonatkoztatva is, hiszen sem de iure,
sem de facto nem létezett akkor egyik sem. Kiilonésen a helynevek jelentették és
jelenthetik azt a terepet, ahol a nemzeti hitisag érvényre juthat a tudomdany szigoraval
szemben. S minél messzebbre megyiink vissza a miltba, anndl inkibb igaz az, hogy
csak a megfelel§ nyelvtorténeti, etimoldgiai vértezettségdi kutaték tudnak érdemi
véleményt nyilvinitani. Mollay ilyen kutat6 volt. F6 munk3jiban, a Német-magyar
nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig cim(i remekmivében, akadémiai doktori
értekezésében vitdba is szillt a jeles osztrdk nyelvésszel, Kranzmayerral a nyugat-
magyarorszagi (ma burgenlandi) helyneveknek, illetSleg e nevek foljegyzésének a
kérdésében. (Mollay a 11. szdzadbdl egy német eredet(i helynevet mutat ki az akkori
Nyugat-Magyarorszdg teriiletér6l, s meggy6zGen érvelt német és magyar nyelvtorté-
neti ismeretei alapjan a helynévmagyarazatok mellett és ellen.’) A magyar kéznyelv
német jévevényszavait feldolgozé német szerz6é (Gudrun Kobilarov-Gétze) kényvével
kapcsolatban egyebek mellett ezt irta: ,Az 6sszefoglalds megillapitisai 4ltaldban he-
lyesek, csak a magyarorszagi vdrosok kialakuldsival kapcsolatban kisértenek még
mindig a német szakirodalomban szivésan képviselt, rég megcifolt kézhelyek.” (A 12—
13. szazadrdl: ,Entstehung des mittelalterlichen Stidtewesens in Ungarn, dessen
Tréager ausschlieflich Deutsche sind”; a 18. szdzadrdl: ,Die stidtische Bevokerung ist
immer noch beinahe ausschlieplich deutsch.”)° Kritikai véleményét nem rejtette véka
ali. De soha sem személyeskedett! Tomoren, tehit lényegre torden, logikusan
érvelve, vilagosan fogalmazott.

Mollay kétnyelvid kérnyezetben nétt f6l, s pontosan tudta, hogy a viszalykodas, a
gytilolkodés nem vezet jora. Ebbéli meggy6z6désében megerdsitették az Edtvos Colle-
giumban toltott évek, miként az is, hogy tehetséges fiatalként bekeriilt a Teleki Pal
Tudomdnyos Intézet igényes szakmai kozegébe, fiatal tudésok kézé. Ugyanis ,Ennek
a fiatalokbdl 4116 garddnak vezéreszméje volt a kézeledés a szomszéd népekhez. Nagy
kar, hogy ezt a kozosséget késébb hatalmi széval szétbomlasztottdk”” (ahogy meg-
sziintették 1950-ben az E6tvos Collegiumot is).

3 Kiss Lajos: Visszapillantds. In Sz. Bakr6-Nagy Marianne €és Kontra Miklos szerk. A nyelvészetrél — egyes szim, els§ személyben.
Budapest, 1991, 143.

* Mollay, Karl: Geschichte der neuhochdeutschen Schriftsprache in Ungarn. In: Kontroversen, alte und neue. Akten des VIL
Internationalen Germanisten-Kongresses. Gottingen, 1985, 178.

> Mollay Karoly. Német-magyar nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig. Budapest, 1982, 80—85.

¢ Mollay Karoly 1982, i. m. 66.

7 Hadrovics LszI6 1994, i. m. 117.
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Fontebb idéztem Hadrovics Laszl6 Mollayrdl és a sors kegyérdl sz616 mondataibdl.
Még egy idézet idekivinkozik téle, elStte azonban a hozzitartozé idézetrész kovetke-
zik: ,a burgenlandi kulturilis és tudomanyos élet egyik vezet$ egyénisége panaszko-
dott nekem, hogy nincs igazi tartomdnyi f6varosuk. Sopron nagyon hidnyzik nekik.
Erre csak azt tudom mondani, hogy Sopron nekiink is nagyon hidnyoznék. Es ebben
van irdntad a sorsnak masik nagy kegye: Sopron megmaradt Magyarorszignak.”® E
szavak mog6tt az is ott van, hogy Mollay megmaradt, megmaradhatott magyarnak, s
igy betolthette azt a kiildetését, hogy a magyarorszigi germanisztikit foltimassza ha-
lottaib6l. Ismeretes ugyanis, hogy a masodik vilighdbord utin a német nyelv nagy
presztizsvesztése és a politikai viszonyok miatt olyan helyzet alakult ki, hogy a né-
mettel foglalkozni alig lehetett, s merészség kellett hozza. Az egyetemi német tanszé-
ket megsziintették, a germanisztikit a Kommunista Part a fasizmussal hozta dsszefiig-
gésbe, magyarorszagi német témdkkal nem volt szabad foglalkozni, de nem lehetett
sz6 nyelvtorténeti oktatdsrél sem, amiben Mollay leginkibb otthon volt. Mollay Ka-
roly tébbrendbeli mellGzése ellenére is tette azonban a dolgit. Manherz Kiroly, a
germanisztikai intézet késébbi igazgat6ja biicsiibeszédében igy emlékezett 1997-ben:
Mollay Karoly , Titokban, engedély nélkiil [....] taldlt egy-két tanitvanyt, akiknek gét,
6felnémet és kozépfelnémet szemindriumokat tartott [...] A hazai germanisztika 45
utdni Gjraéledése és kibontakozisa neki készénhetd. A hetvenes évek elsé felében 6
vezette az ELTE Német Tanszékét. Hatdrozott, szilard jellemként, keményen dolgozé
kutatéként a mércét igen magasra tevs tuddsként és Gszinte, életitjatdl eltintoritha-
tatlan emberként tiszteltiik és szerettiik 6t, és igy marad meg emlékezetiinkben is.”’

Mint a magyarorszagi germanisztika vezet$ etimolégusa vett részt A magyar nyelv
torténeti-etimoldgiai sz6tdra munkalataiban (a sz6tar 1967 és 1976 kozott jelent meg
3 kotetben). A germanisztikai vonatkozasu szécikkek lektordlasaban nélkiilozhetetlen
munkdat végzett. Kitin4 etimoldgus volt, akinek f6 munkdjit, a mar emlitett Német—
magyar nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig cimiit lapozgatva, olvasgatva min-
denki meggy6zédhet arrdl, milyen hatalmas munka, mekkora tudds, mennyi tudési
invenci6 kellett ennek a mestermiinek a létrehozdsidhoz. Mddszertani szempontbdl
kiemelend§ pozitivuma a munkdnak, hogy Mollay forrdsolvasé etimologizaldssal dol-
gozott, azaz a vizsgilt szavakat szovegOsszefiiggéseikben ismerve, nem pedig csak sz6-
tarak adataira tdimaszkodva magyardzta. Miként az is, hogy a nyelven kiviilre is tekin-
tett, s a mindenkori torténelmi kériilményeket, a tirsadalomtérténeti hitteret, a
mivel6déstorténeti koézeget, tehdt a korabeli nyelvszociol6giai helyzetet is messze-
menden figyelembe vette. Részletesen dttekintette ezért a német-magyar kapcsolatok
torténetét is. Ez azt is jelenti, hogy szdmos, sokféle forrds feldolgozisaval Gj adatok
tomegét hozta felszinre. Mikrofilologikus eljardsmédjanak koszonhetGen a legaprébb
részletek tisztdzdsdval is kitlinik. Feladatinak tekintette a téves magyardzatok,
etimoldgidk helyre tételét is.

Adottsdgai, széles korli nyelvtuddsa, velesziiletett tehetsége, illet6leg német-ma-
gyar kétnyelviisége, valamint szigori és kovetkezetes médszeressége, nemkiilonben
széles kort torténeti érdeklGdése szinte predesztinaltik arra, hogy az etimolégia mes-
tere valjék bel6le. Még valami kellett azonban ahhoz, hogy kiting sz6- és névfejté le-

8 Hadrovics LdszI6 1994, 1. m. 117.
¥ Manherz Kéroly 1997. Gépirasos kéziratbol.
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gyen. Ez nem mads, mint az életét végigkisérS olthatatlan érdekl6dés szikebb és ti-
gabb patridja, sziikebb és a tigabb kozossége €s miltja irdnt. A nyelv sz6- és névkész-
lete ugyanis az a részlege a nyelvnek, amelynek a révén, megfelel§ nyelvészeti isme-
retek birtokdban persze, a k6ézdsségek miiltjardl, életérSl, kultirdjarél sok minden
kiderithetS. Mollay helytorténeti munkassiga fényesen igazolja ezt a tételt. A szlikebb
patria irdnti érdekl6désének volt természetes kévetkezménye, hogy kivalé helytorté-
nész is lett. Ezt jol mutatja t6bb, mddszertani szempontbdl is kiemelendé tanulma-
nya, beszédes cimiik szerint a kévetkezék: Csalidtérténet és tirsadalomtérténet, Egy-
hdztorténet és helytorténet, Haztorténet €és varostérténet, Névtudomdny €s varostor-
ténet, Nyelvtorténet és miivelédéstorténet, Odenburg. Helynévfejtés és telepiiléstor-
ténet, Tobbnyelviiség a kozépkori Sopronban. O volt az nalunk, aki a két- és tbb-
nyelviiségnek mint torténeti folyamatnak és mint dllapotnak a kutatisiban, tehdit
torténeti szociolingvisztikai szempontok érvényesitésében utt6r6 munkit végzett.
Azon kevesek kozé tartozott, akik az etimoldgidt korszertisitve miivelték. 1949-t5l a
forrdsolvasé etimologizalast kovetve az eredeti forrasokban, szévegekben, szévegkor-
nyezetiikben vizsgilta a szavakat, neveket. Ehhez persze jol kellett ismernie a régi (la-
tin, német, magyar) nyelvet is. S mivel a német-magyar kapcsolatok alltak érthetd
médon érdeklédésének kézéppontjdban, e teriileten jutott fontos tételek megfogal-
mazasaig. Igy 6 fogalmazta meg tételszertien, hogy Hungaridban a nyelvi érintkezések
alapja a magyarorszagi tobbnyelviség volt, és hogy a német-magyar nyelvi érintkezé-
sek stlypontja a virosokban keresendd. A szociolingvisztikinak a nyelvhasznailatra
vonatkozé egyik alapkérdését 6 alkalmazta els6ként a szétorténeti-etimoldgiai vizsga-
latokban, amikor a tekintetbe veendé kériilményeket igy fogalmazta meg: azt kell ku-
tatnunk, , ki, kinek, mikor, milyen szituiciéban, mit, hogyan [tudniillik mely nyelven
vagy nyelvjarasban] mondott."*°

Mollay Kiroly kéztiszteletben 4llé tagja volt a Magyar Nyelvtudomdnyi Téarsasag-
nak. Felolvasé iilésein rendszeresen részt vett, el6addsokat is tartott, s hamar beke-
riilt a Tdrsasdg vdlasztmdanyaba, s6t vezetéségébe is, hiszen Kniezsa Istvin elndksége
idején titkdr volt (1954-1958), 1986 és 1990 kozott Benks Lorand elndksége alatt pe-
dig — megszolgilt tekintélye révén — a fétitkari teendSket latta el. 1989/1990-ben az 8
vezetésével reformdltdk meg a Tarsasig alapszabilyit. Elnéke volt éveken 4t a Tudo-
manyos Mindsitd Bizottsig Nyelvészeti Bizottsidgdnak. A Magyar Nyelvtudomanyi Tér-
sasdg 1991-ben megtisztelte 6t legmagasabb kitiintetésével, a Révai Mikl6s-emlék-
éremmel, 1994-ben pedig kiemelked§ névtani és etimoldgiai munkdssigiért Pais
Dezsé-dijjal tiintette ki.

A Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasdg iilésein gyakran taldlkoztunk, s ott biztatott
el8szor arra, ha van helytérténeti, Sopron megyei témam, irjam meg a Soproni Szem-
Iébe. Kitiinteté biztatdsit 6rommel fogadtam, kitiintetésnek vettem. Igy keriiltem
szerz8i kapcsolatba a Soproni Szemlével. Az etimolGdgia révén még koézelebb keriilhet-
tem hozza. Egyrészt az azokban az években késziil§ A magyar nyelv térténeti-etimolo-
giai szotira mindhdrom kotetének elkészitésében kozremiikodott, s az els6 két kote-
tében magam is kozremi(ikod§ lehettem. Madsrészt pedig amikor hozzifogtam
sziil6falum, Mihdlyi német (bajor-osztrdk) jévevényszavainak a vizsgilatidhoz, hozza

' Mollay Karoly: A német-magyar nyelvi érintkezések tanulsagairl. Magyar Nyelv 80 (1984), 10.
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fordultam segitségért. Bizonyos tdjszavak esetében ugyanis, amelyeknek bajor-osztrak
eredete meglehetésen nyilvinvalénak tiint, nem taldltam a német nyelvjardsi és tor-
téneti szétdrakban a magyarazathoz elengedhetetlen bajor-osztrik el6zményeket. Kész-
ségesen segitett: szinte mindegyik esetben azonnal mondta a keresett bajor-osztrak
szavakat! Hasonl6an jartam akkor is, amikor a soproni liceumi kényvtarbél Préhle
Jenétél kapott sz6jegyzék mdasolatinak bizonyos részeit nem tudtam elolvasni. Mollay
tandr tr kit(ing paleogréfiai ismeretei, tapasztalatai alapjan gy olvasta, amit én nem
tudtam elolvasni, mint aki éppen friss Gjsagot olvas.

Mollay Kirolyra kitiin6 német nyelvtuddsa miatt igen nehéz, felelgsségteljes for-
ditasokat biztak. Igy Kempelen Farkas (1734-1804) nevezetes, 1791-ben Bécsben
megjelent munkajat (Az emberi beszéd mechanizmusa, valamint a szerzd beszélS gé-
pének leirdsa. Bp., 1989) & forditotta. O volt az egyik német nyelvi lektora A magyar
nyelv térténeti-etimoldgiai szétdra 111. kotetének. De a legnehezebb forditéi feladatat
akkor végezte — s ezt kevesen tartjdk szimon -, amikor hanti (osztjdk) h&sénekeket
iiltetett 4t németre. Ennek a forditdsnak érdekes, emlitésre mélté6 melléktorténete
van. A forditdsra ugyanis Zsirai MiklGs, a pesti egyetem neves finnugor professzora
Mollay Kirolyt kérte f6l. Lényegtelennek tiinhet, de érdekes adalék: Zsirai Sopron
megyében (Mihdlyiban) sziiletett, a soproni Liceum (ma: Berzsenyi Daniel Evangéli-
kus (Liceum) Gimnazium) névendéke volt, s egyetemistaként esett orosz fogsigba az
I. vilighabord idején. Ot és fél évet toltott hadifogsigban, ahol jé1 megtanult oroszul.
Mollay Sopronban sziiletett, a soproni Redliskoldba (ma: Széchenyi Gimnazium) jart,
4 is hadifogsigba esett. Hirom és fél évet toltott szovjet-orosz hadifogsdgban, s 6 is j6l
megtanult oroszul. Mindketten a pesti bélcsészkar hallgatéi és E6tvos collegistik vol-
tak — egy nemzedéknyi életkorbeli kiilonbséggel. E koriilmények kozel hoztik Sket
egymdshoz. Annal is inkdbb, mert egy harmadik neves nyelvész is a torténet része lett
az Eotvos Collegium révén. Gombocz Zoltanrdl, a soproni szdrmazdsd nagy nyelvészrél
van sz6 (emléktdbla 6rzi emlékét — Berzsenyi Déniel, Kis Jinos és Débrentei Gdbor em-
l1éktabldja mellett — a Liceum utcira nézé faldn), aki a Collegium igazgatéja volt, ami-
kor Mollay jelentkezett az E6tvés Collegiumba. Mollay igy emlékezett vissza erre az
id8re: , Thurner Mihdly polgdrmester sajit kezti levelet irt a kollégium igazgat6janak,
a soproni szdrmazdsti Gombocz Zoltinnak, amit a felvételi vizsga napjin vittem el
neki. Gombocz nagyvonalisigira jellemz8, hogy a levél elolvasisa utin csak annyit
mondott: «tessék menni vizsgizni»...”.!" Visszatérve a forditishoz: Zsirai f6lkérésé-
nek Mollay eleget tett, s munkajat kittin6en végezte el. O maga ezt irta visszaemléke-
zésében: amikor az osztjak hésénekek masodik kétetének ,német forditdsat készitet-
tem, sokat iltiink egyiitt, hogy egy-egy nehéz szévegrészletet megbeszéljiink.
Lelkesen magyardzott, s amikor belefiradtunk a hésénekekbe, elGkeriiltek régi, sop-
roni emlékek, élmények s élvezetesen, j6izli humorral elevenitette fel a liceum egy-
kori életét, didkjainak csinyjeit. Pedig akkor mar beteg volt.”'> Hogy érzékeltessem,
milyen mondatokat kellett forditania, idézek egy sz6évegrészt: ,A faviram végén lakéd
keményfabdl késziilt ijas szamojéd emberfiad 16dozte keményfabdl késziilt nyilnyél
felsé tolla hegyét 6sszeragaszté fejedelemhds 6csém.”*?

' Szende Katalin: ,in most is mindennap Sopronban vagyok. ..”. Sziiletésnapi beszélgetés Mollay Karollyal. $Sz. 47 (1993), 299.
12 Mollay Kdroly: Zsirai Miklos (1892—1955). $8z. 9 (1955), 179.
13 Zsirai Miklds (szerk.): Osztjak (chanti) hésénekek. Budapest, 1951, 4.
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1956-ban és 1976-ban médszertani szempontbdl fontos tanulminyokat tett
koézzé." Fontos megallapitisai koziil a kévetkez6ket emlitem: 1. A jévevényszavak
vizsgdlatiban az idtadé nyelv hangt6rténeti vonatkozasait is tisztizni kell. 2. A nyelv-
torténet eredményesen a standardizilt, tehdt a koznyelviiket kifejlesztett és kodifi-
kilt nyelvekben sem lehetséges a nyelvjirdsok térténetének a feldolgozdsa nélkiil.
3. A magyarorszagi germanisztikinak a magyar nyelvtudomannyal szembeni adés-
sdgardl szélva harom elvégzend feladatot jellt meg: a) a magyarorszigi német téj-
sz6tar elkészitését, b) a magyarorszagi korai djfelnémet nyelvtdrténeti sz6tir dsszedl-
litdsdt, ¢) a magyarorszidgi német nyelvjardstérténet kidolgozdsit. Nos: ma mdir a
nyelvjarastorténetet a nyelvtorténet szerves részének tekintik — még akkor is, ha ke-
vesen kutatjidk. A Mollaytdl kijelolt teend8k koziil pedig az elsé teljesitése folyamat-
ban van: az Ungarndeutsches Dialektwérterbuch (Magyarorszagi német nyelvjarasi
sz6tar) az elGkészités fazisiban van, az Ggyszintén lexikai elemeket tartalmazé Un-
garndeutscher Sprachatlasnak (Magyarorszigi német nyelvatlasz) pedig meg is jelent
mar két (dél-magyarorszigi) kotete. Megjelent tovabba az a monogréfia, amely a térék
hédoltsdg utdni magyarorszigi német nyelvjirdsszigetek magyar jévevényszavait
dolgozza f6l."” Ezek a munkak azon a tanszéken késziiltek és késziilnek, amelyeknek an-
nak idején Mollay Kiroly volt a vezetdje.

A magyarorszagi korai tGjfelnémet nyelvtorténeti sz6tar elkészitése és a magyaror-
szagi német nyelvjardstorténet feldolgozisa azonban nem szerepel kutatisi projektként.
Nem azért, mintha nem volna rdjuk sziikség. Hanem azért, mert a nyelvtérténeti kuta-
tds ma nem tartozik a nyelvtudomany f6 dramaba, illetSleg mert a régi kéziratok olvasa-
sdhoz értd, paleografiat kitanult fiatalok nincsenek, s mert mds, siirgetébb, divatosabb
feladatok kétik le a szakmaban munkalkod6k idejét és energidit. Kérdés, vajon ebben az
esetben is érvényesiil-e majd az ismert mondas, hogy ami késik, nem milik.

Az id6 kiméletleniil rostil. A tudomdanytorténetben is. A személyes emlékeket a
hozzéitartozék, a baratok, a palyatirsak, a tanitvianyok sztikebb kore 6rzi.'® A tudés
azonban abban él tovdbb, amit alkotott. Mollay Karoly sziiletésének centendriumain
kijelenthetjiik, hogy nevét etimoldgusi (sz6- és névfejts), valamint helytorténeti
munkdassiga bizonyosan maradandéva tette.

' Mollay Kiroly: Germanisztika és magyar nyelvtudomdny. In: Barczi Géza és Benkd Lorind (szerk.): Emlékkonyv Pais Dezs6
hetvenedik sziiletésnapjira. Budapest, 1956, 667—673; Mollay Kiroly. A magyarorszdgi germanisztika etimoldgiai problémai. In:
Benk§ Lordnd — Sal Eva (szerk.): Az etimolégia elmélete és modszere. Nyelvtudomanyi Ertekezések 89. Budapest, 1976, 212-216.

> Maria Erb: Wenn das Fremde zum Eigenen wird. Korpusbasierte Untersuchungen zu den ungarischen Lehnwortern der
nachtiirkischen deutschen Sprachinselmundarten von Ungarn bis 1945. Budapest, 2012.

1 V. Péter Bassola, Regina Hessky, LdszI6 Tarndi, (hrsg): Im Zeichen der ungeteilten Philologie. Festschrift fiir Professor Dr. sc.
Karl Mollay zum 80. Geburtstag. Budapester Beitrige zur Germanistik 24. Budapest, 1993.; Szathmari Istvan: Végs6 biicsi Mollay
Kérolytl. Magyar Nyelv 93 (1997), 500-504; Turbuly Eva: Mollay Karolyra emlékezve. $Sz. 51 (1997), 193-198.
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KovAcS JOZSEF LASZLO | Mollay Kéroly, az ember és a tudds

Még olyan tudésra sem kénnyd hitelesen emlékezni, akit mindnyéjan tiszteltiink,
tiszteliink ma is, és akitdl csak értékes ismereteket kaptunk. Mindez Mollay Kiroly
professzorrél jut az eszembe, akinek a tanitvinyai nagyon sokat készénhetnek.
Mollay professzor életemnek — életiinknek meghatirozé személyisége, de mindazok-
nak a német szakosoknak is, akiket az 1950-es évek els6 felében tanitott. Az 1950-es
évek elején altalidban csak 10-12 f6s létszdmi évfolyamokat engedélyeztek, ahol
mindnyéjan sok ismeretet kaptunk Téle. Professzorunktdl két dolgot lehetett megta-
nulni: a tudomdényt és a tisztességet. Mollay Kiroly személyében jeles és tisztes em-
beri erények egyesiiltek: az okossdg, az igazsigossig és az erésség. Azokban a zord és
gyanakvé években mindez nem volt kevés.

Amikor az 1952-es évtSl 6raad6ként megjelent az ELTE Német Tanszékén, csak azt
tudtuk Réla, hogy a hadifogsag keserves 3—4 esztendejét hagyta maga mogott. Még ott
is, a lager embertelen koriilményei k6zott is meg6rizte emberi és tudési magatartasit.
Persze mindez apranként és utblag jutott a tudomdsunkra. Tudtuk azt is, hogy hazaté-
rése utdn az akkor révid ideig fenndllé Idegen Nyelvek Féiskoldjan kapott alldst. De
még azel6tt egy gépir6-iskoldban is munkat kellett vallalnia, a gép- és gyorsirashoz is
értett. A 40 év koriili docens a német leiré nyelvtant adta el§ évfolyamunknak, érde-
kes mddon és elmélyiilt ismeretekkel. Tanitisit szemléletes példdkkal, forrasokkal
tdmasztotta ald. Pedig a nyelvészetet nem volt mindig egyszer(i gazdag példaanyaggal
el6adni!

Elmondta, hogy a soproni Lobenwein csalddnév tgy sziilethetett, hogy visel6je el-
vérta, hogy dicsérjék a borit. Az Eilinsgrab csalidnév magyarizata is érdekes volt,
mert a név mogott — siess a sirodba — ,,a pusztulj, te nyomorult” kivinsag rejtezhetett.
Példaszerti volt pontos kézirisa is, amikor az éppen idézett példak a tiblara keriiltek.
Téle tanultuk meg a legfontosabbat: a tudomanyos munka alapja mindenkor az el6z8
tudomdnyos kutatis elmélyiilt ismerete lehet. Ha ezt elfogadjuk, akkor mi is tovdbb
kutathatunk.

T6bb tudomdnyagat lehetett tanulni TSle. Ennek egyik teriilete a régi német kéz-
iratok olvasdsa, a paleografia volt. Az els§ paleogrifus didkjai az akkor harmadéves
Gardonyi Sandor — a késébbi jeles debreceni germanista —, és a késébb nemzetkozileg
is j6l ismert grazi professzor, Klaus Jiirgen Hutterer (Hutterer Miklés) voltak. Hozza-
juk csatlakoztunk néhdnyan, mint Vizkelety Andrés és jomagam is. Vizkelety Andrast
— akkor még piarista kispapot — a biztos latin és a kozépkori német alapos tuddsa se-
gitette tanulményaiban. Engem pedig az vonzott, hogy a kéziratok olvasisival isme-
retlen vildgokat tarhatok fel. Akkoriban egy 17. szdzadi utleirds, Szepsi Csombor Mar-
ton Europica varietasa (Kassa, 1620) foglalkoztatott. Ezért egy-egy nyelvészeti szemi-
nariumunkon felvidéki példakat idézve széltam hozzd az egyes témakhoz. Docensiink
meg is jegyezte: ,Figyeljék csak! J6ska példdi mindig felvidékiek, és mindig a most
kezd4dé6 kutatdsaihoz kotédnek!”
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Mollay Karoly a kézirat-olvasdsi gyakorlatain engem a soproni humanista paros,
Marx Faut és Melchior Klein nehezen olvashat6 torténeti kéziratdhoz, a Khurze
Verzaichniis-hez irdnyitott. Kezembe adta a Soproni Szemle sorozatiban 1942-ben
megjelent Payr Gy6rgy és Payr Mihdly krénikdjanak szévegét. A széveg kiaddja,
Heimler Kiroly elészavdban tdjékoztatott arrdl, hogy ,A krénikit betidhiien, eredeti
irdsméddal kézéljiik... Halaval gondolok Vitéz Hazi Jend varosi {6levéltiros és Mollay
Kdroly intézeti tandr urakra, [ez az utalds az E6tvos Kollégiumi tanari cimhez kapcso-
16dik], akik értékes ttbaigazitisukkal munkiamat nagyban megkénnyitették”

,Es miért Soproni Kronikak II. 4ll a cimlapon, Professzor Ur?” — kérdeztem a tand-
romat. ,Mert az I kétet a Faut Mark és Klein Menyhért krénikdja lett volna. Részlete-
ket mdr ismer beléle, J6ska! Azt én adtam volna ki — folytatta —, de ha beletanul, ki-
adhatja Maga is, és ebben segitek.” Ekkor fordult az érdeklédésem a nehezen kibo-
gozhat6, de vonzé feladatot ad6é kézirat felé — és Mollay Kiroly valéban mindenben
segitett.

Még egy torténetet fel kell idéznem megismerkedésiinkhéz. Ez Schwartz Elemér
germanista nyelvész professzor és a jeles irodalomtdrténész, Thienemann Tivadar
koényvtdri hagyatékinak esete. Thienemann professzor 1946-ben kiilféldre tivozott,
Schwartz Elemért 1947-ben nyugdijba kiildték. Az 1951-es tanév elején arra figyeltem
fel, hogy a tanszék folyoséjin egy alacsony kényvszekrény tetején értékes kézikony-
vek szabadon, gazditlanul hevernek. Itt hinyddott a két tudés kényvtdra is. A tan-
széki hivatalsegéd, a svib Miklds bacsi megsigta nekiink: ,Vigyék csak fidk, mert
tgyis révidesen zidzdiba viszik az egészet.” Ez akkoriban igy ment... A kényveket pe-
dig vihette, aki akarta. En is belenéztem a pusztuldsra itélt konyvkupacba, és kiha-
lasztam belSle Pazmany Péter miiveinek 20. szdzad eleji kritikai kiad4sit. Ma is ezt a
kiadast haszndlom!

Talalt még mdsvalamit is, Joska? — kérdezte télem Mollay professzor. Megtaldltam
a Michnay-Lichner-féle Budai jogkényv kiaddsnak egy példanyédt 1845-bSl. Azt, amirdl
nemrég tetszett beszélni egy paleogrifiai gyakorlaton.” — , Kérem, ezt keresse el ne-
kem” — mondta. Megkerestem és dtadtam neki a ritka kiadvdnyt. Valészintileg itt
kezd8dott a baratsdgunk, amikor ezt a régi sz6vegkiadast elastam szamdra. Még hoz-
zétette: , Vigyen Maga is el ezekbdl a kényvekbdl barmit, amit hasznalni tud” - tana-
csolta ,Jobb, ha igy legalabb megmaradnak! 1959-ben meg is jelent Mollay Kéroly kri-
tikai kiaddsdban a Das Ofner Stadtrecht, a Budai Jogk6ényv.

Mar 1953 tavaszidn megtapasztalhattam, hogy mit jelent szimomra Mollay Kéroly
bolcsessége és elGvigyazatossiga. A ,generalissimus” — Sztdlin halilakor egy percre 1é-
lekben mindnydjan felszabadultunk. Persze, jobban kinyilt a szink, mint ahogy akkor
lehetett volna. Németh Elemér évfolyamtirsammal , Oszinte részvétem” kifejezéssel
adtuk a német szakos évfolyamtdrsak tudtira, hogy most mennyire a ,megrendelt”’ és
nem a ,megrendiilt gydszt” éljik at. Pedig ennek a kamaszos szamdrsignak
megrendit§ vége is lehetett volna. Egyetlen rongyember évfolyamtirsunk, bizonyos
W. Béla feljelentett mindketténket. Hivattak is a tanszékvezetS szobdjiba. De az ajté
elétt vart minket Végh Gabi, a tanszéki DISZ titkdrunk. Még gyorsan oda tudta stgni:
»Tagadjatok!” Egy perc alatt atvillant az agyamon: Ezt a ,részvétesdit” tényleg le kell
tagadni! A kiilénben jéindulati tanirsegédiink kozoélte veliink a vddat. ,Kovdcs, Né-
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meth!” (mar sem tr, sem elvtirs nem voltunk) , Ti giinyt tiztetek Sztilin elvtirs hald-
1abol! Ezt W. elvtars kotelességtudo éberséggel jelentette.” W. Béla, egy kispesti bor-
bély fia, a nyakunk kit6rése dran is igy akart magdnak j6 pontokat szerezni! Hamaro-
san magamra taldltam, és indulatosan, 6ntudatosan védekeztem: ,B. elvtirs ez nem
igaz! Engem, a munkdsosztily fidt akar igy eltdvolitani ez a kispolgdr? Elvtirsak, ez
provokdcié!” Szerencsére nem erGltették a dolgot tovabb, a besigids szerencsére le-
csengett. Néhany nap milva mindkett6nket félrevont Mollay Karoly: ,,Szamarak! Nem
tudjak a szdjukat befogni? EbbSl komoly bajuk lehetett volna!” — tette hozza. Ebbdl is
lathattuk, hogy Mollay Karoly értiink aggédott. Minket védett, nem pedig a rongy be-
sagot.

Az 1956-0s forradalom napjai idején telefonon tartottuk egymassal a kapcsolatot.
,Joska! Eg az Orszagos Levéltar! — telefonilta megrendiilten. En azonnal visszaemlé-
keztem a hirom év el6tti életveszélyes bestigénkra. , Kiroly Bitydm! Most kimegyek
Kispestre, mert két nagy fiiles kijir ennek a csibésznek” ,Ne piszkitsd be a kezedet!"-
tandcsolta bolcsen. Igaza volt, mert a besiigd djra feljelentett volna a megtorlds idején.
A fiiles helyett jelentkeztem Waldapfel Eszternél, a Széchenyi Kényvtar igazgat6janal,
felajanlottam neki, hogy segitek kéziratot menteni, ha sziikségessé valik. Hantosné
Hajdd Helga, a Kézirattir osztilyvezetSje bent 6rkédott, hogyha kell, legaldbb a Ha-
lotti Beszéd sz6vegét menthesse.

A munkakapcsolatunk mar III. éves koromban, 1954-ben elkezd4dott. Sokat jelen-
tett ekkor a hatdrsiv elzartsdgiban fulladozé varosnak, hogy tjra megrendezték a Sop-
roni Unnepi Heteket. Mollay Karoly biztatisira és kérésére engedtek el engem a Varga
Katalin Gimnaziumban tolt6tt gyakorlé hénapjaim idején Sopronba. Ott meghallgat-
tam professzorom nagy érdekl8dést kivalté el6addsit és dr. Takits Endre levéltar-
igazgaté Lackner Krist6fot bemutaté el6adasit is. Mindezek hatisira nyaranként a
Levéltir csendjében a Littera Lackneriana kézirat-sorozattal ismerkedtem, de maradt
id6m a témalmi fiirdésekre is.

Mar annyira dsszebardtkoztunk, hogy felkereshettem otthon tartézkodé profesz-
szoromat a Balfi Gtbél nyilé Szeder utca 6-ban. Otthonukban Edesanyja, a hagyoma-
nyos soproni poncichter viseletet hord6 asszony nyitott ajtt, és megkérdezte: , Wen
su(e)chn Sie?” (Kit keres?) ,Herrn Mollay” — valaszoltam réviden. Az Edesanya igy
folytatta: , Meinen Sun, den Herrn Dokter, oder meinen Sun, den Herrn Professer?” A
~Herr Dokter”: Mollay Janos jogisz volt, a Vdrosi Tandcs majd a Soproni Egyetem
fétisztviselSje, a , Herr Professer” pedig a tanarom. Mollay néni, az Edesanya tudta fiai
értékét! ,Den Herrn Professer” —valaszoltam.

Ahogy mair emlitettem, a paleografiai gyakorlatokon a két 16. szizadi soproni hu-
manista Faut Mark és Klein Menyhért kronikdjanak néhdny lapjat tanulmanyoztuk.
Professzor Gr mar ekkor megismertetett a nehezen olvashat6 kézirattal, és hamarosan
eljott velem az Orszigos Széchényi Konyvtir kézirattirdba. Ott Gsszeolvastunk né-
hany oldalt, majd rdm bizta a t6bbit: , Olvassa el és irja le!” Ha elkésziiltem egy-egy
nagyobb rész masolasaval, Gjra 6sszeiiltiink és kijavitottuk az olvasataimat. Igy folyt
ez az allamvizsgakig, de azutdn is. Amikor 1955-ben mar az écsai Altalanos Iskolaban
tanitottam, naponta vart engem a kézirattirban. Folyamatosan dolgoztuk fel a szove-
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get, amig el nem késziiltiink a hiresen nehéz olvasati kézirattal. Erre a feladatra min-
denkor talilt id6t. Sok értékes munkadrdjit szdnta rdm és a kéziratra. Kozben ossze-
bardtkoztatott a kézirat személyiségeivel is. T6le tanultam meg hogy nem ,Spillig”-
nek, hanem Wolf Spillingernek hivtik a ,dagadt, epikureus (faister Epicuraeischer
Pfaff)” varosplébéanost a 16. szdzadban. Ehhez persze meg kellett ismerkednem a ko-
rabbi helytorténeti irodalom javaval. Ekkortdjt mar a soproni 16-17. szdzad érdekelt: a
humanista Lackner Krist6f és Tuddés Téarsasdga. Ez érdekel ma is. Csak a kutatési ké-
rom béviilt az emberektdl a korszakok dtfogd megismeréséig.

Ebben a munkdban segitett engem, sok szeretettel és tiirelemmel. Mollay Profesz-
szor Ur 1913-as sziiletést volt, én pedig 1932-es. Hamarosan nekem, a kezd4 tanarnak
a tegez8dést is felajinlotta. Ezt nagy megtiszteltetésnek éreztem. A k6zos munka so-
ran megajandékozott a kiil6nb6z6 ,Soproniensidkkal”, és a baratsagdval is. Ez volt a
nagyobb ajindék. Az egyetem befejezéséig, 1955 nyarara, a Faut- és Klein-krénika sz6-
vegének 4tirdsdval elkésziiltem. A szévegkiaddst Heimler Kiroly ,aldott emlékének”
akartam ajdnlani. ,Ez igy til érzelg6s” igazitott szovegem megfogalmazisin professzo-
rom.

Negyven év elteltével a szovegkiadds elé irt rovid elészavaban a kovetkezdket irta
Mollay Karoly:' . E sorozat elsé szimat Heimler Kiroly Faut Mark és Klein Menyhért
kronikdjinak tartotta fenn, s utébbi kiaddsdra e sorok irdjit kérte fel. Nem rajtam
mult, hogy az évek folyaman egyre inkabb halasztédott e nem kénnyd, de éppen ezért
vonzo feladat elvégzése. Ugy vélem azonban, hogy Heimler Karoly szellemében cse-
lekszem, ha soproni szirmazdsu tanitvanyaimat Sopron értékeinek megbecsiilésére s
Heimler Karoly térekvéseinek, munkdjinak folytatisira nevelem.” Ezutin megallapi-
totta: , Kovdcs Jozsef LdszI6 nagy és hasznos munkdt végzett...” A sajat maga dldozatos
és irdnyit6 szerepérdl pedig egy szt sem szdlt...

Az emberi és tudomdnyos tisztesség Mollay Kiroly munkdssigiban mindvégig
Osszekapcsolédott. Sokkal nehezebb jellemeznem Mollay Karolyt, a tudést. Ezt 70.
sziiletésnapjin megkiséreltem, egy-egy fontosabb miivét ismertetve. Alapos palyaké-
pet rajzolt a tudés munkassagarél 80. sziiletésnapjan Kiss Jend professzor.”

A Soproni Fiizetekben jelent meg 1993-ban Professzorunk hadifogsagardl irt visz-
szaemlékezése. Bajtirsai kérésének engedve elvillalta a fogolytibor ,helyettes
f8orvosa” tisztségét. Pedig nem tagadta le a fogolytdbor f6orvosa elétt, hogy nincs or-
vosi végzettsége. Tudomanyos ismeretei alapjan szimos esetben igy is helytillt, gy6-
gyitott, és hatdsos gydgymoédokat talalt ki. Hidba: a ,muszdj” nagy tr volt! Ezeket az
emlékeit a fogsagabdl hazajutva, mintegy 45 évvel késébb jegyezte le. A feladat elval-
laldsédra sajt fogolytarsai kérték meg. Azt tapasztaltik ugyanis, hogy a német foglyok
minden fontosabb lidger-tisztséget magukhoz ragadtak szdmbeli f6lényiikre hivat-
kozva. Arra kérték a tarsai: ,Doktor tr, dlljon oda maga is. Tudja a nyelviiket, legalibb
lesz valaki, aki az érdekeinket képviseli! Mi néhdny nap miilva kimegyiink lapdtra.
Maganak is jobb lesz, ha nem kell veliink tartania! Gondoltam, ez bélcs beszéd. En is

! Die Chronik des Marx Faut und Melchior Klein / Faut Mark és Klein Menyhért kronikdja, 1526-1616. Hrsg. von Jozsef Laszlo Kovics
(Quellen zur Geschichte der Stadt Odenburg, Reihe C Bd. 1.) Sopron, 1995.
? Kiss Jend: Mollay Karoly nyelvtudomanyi munkasagarl. $Sz. 51. (1997), 204-207.
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odadlltam, akkor még megvolt a zsoldkényvem, benne a bejegyzés: ,Dr. Mollay Ki-
roly, f6iskolai tanar”

A lagerorvost kijel6l6 6rmény felcser is szivesebben vdlasztotta 6t. A szlovdk tol-
macs a zsoldkényv bejegyzését pedig ,Doktor professzor’-nak forditotta, mert csak
ennyit értett meg belGle. Az is rokonszenves volt a felcser szimara, hogy Mollay is ka-
tolikus, hiszen az 6rmények is katolikusok voltak. Még a rejtegetett Mdaria-érmét is
megmutatta félve Mollay Kéarolynak, aki azt valaszolta neki: "Auch ich bin katholisch”.
A hésiink késébb kozolte a lager f6orvosaval, hogy nem orvos-doktor, hanem filolé-
gus. De az orosz orvos is mellette dont6tt, miutin megkérdezte, tud-e németiil, tud-e
latinul? Az igenld valasz utdn igy déntott: ,Sie sind mein Stellvertreter! — Maga a he-
Iyettesem!”

Megillta a helyét a munkatiborban mint helyettes ligerorvos is. A Berlinben ta-
nult orosz f6orvos természetesen rahagyta a munka nagyjat. Jegyezziik azért meg: hi-
dba szerzett empirikus médon ismereteket, kézvetlen felettesét, a megfert6zott sebet
begipszel§ ,vracsot”= felcsernét” — egy alorvost mégsem birdlhatta feliil. Egy félreke-
zelt orosz tisztt6] ezért csak parancsban kérhette, hogy viltoztasson a téves ,gydgy-
mddon”.

Az egyik gy6gynovényhez ért6 fogolytarsa tanicsara kamilldt szedetett a fogolytar-
sakkal — ezutdn a felforralt viz helyett teit kaptak téle a betegek. Az 6rmény felcser
fehér lazcsillapit6 port is szerezett — természetesen Gjsagpapirba csomagolva. Ebben a
Mohilna altiborban mar ldzmérSje meg sztetoszkdpja is volt. A kényszerbdl lett dok-
tor tudomanyos gondolkoddsa madr itt kezdett hatni. Egy bidogos fogolytirsa ameri-
kai konzervdobozokbdl gyégyszeres dobozokat gyartott szimdara. Ebbe keriiltek az uj-
sdgpapir helyett a zsikmdanyolt német gyédgyszerek. A dobozokra pedig ,dranka”:
nyirfa kéregbdl késziilt feliratra a gyégyszerek neve keriilt. A foghtizisokhoz egy
ezermester erdélyi fogolytars biitykélt egy alkalmas , univerzalis fogét”.

Mollay mdr a vagonban ttkézben egy kis di6héj-sz6tarbdl tanulta az orosz nyelvet.
Majd egy ,zabralt” orosz Gjsagbdl, késébb pedig az engedélyezett Pravdakbél ,tjsagol-
vas6 nyelvkényvet” rakott 6ssze. Amikor mar kimehetett a fogolytdborhoz kozeli va-
rosba, orosz leiré nyelvtant vdsarolt maginak. Mindezeket a targyakat nem hozhatta
magaval hazatérésekor 1948-ban. De a ligerben megszerzett tuddsit nem vehette el
t6le senki. Hazaérkezése utin mdr az elsé nagy Hadrovics—Galdi orosz sz6tdr 6sszedlli-
tdsdban munkatdrsként segitett.

Az 1948 végén hazatért tuddst szétvert egyetemi struktira fogadta. 45 évvel
késébb megirta mindazt, amit 4télt palyakezd$ kutatoként, és amivel hazatérve taldl-
kozott: ,Bleyer elhunyt az 1933-as évben, Gideon Petz 1934-ben. Az Irodalomtérténeti
Tanszéket Thienemann Tivadar, a magyar szellemtdrténeti iskola vezetS alakja, ko-
ribban Pozsonyban, majd Pécsett tanitott. A Nyelvtérténeti Tanszéket Schwartz
Elemér, a névkutatd, dialektologus és néprajzos vette dt. Ezek miatt megvaltozott
mddszer és célkitilizés mindkét tanszéken.(...)Thienemann Tivadar 1946-ban emigralt,
Schwartz Elemért 1947-ben nyugdijaztik. En személyesen még megéltem Thiene-
mannt és Schwartzot, a harmadik kévetkez6 periédust Tiréczi- Trostler Jozsef pro-
fesszorral egyiitt formaltuk tanszékiink térténetét. Ugy illik, hogy errdl ifjabb kolléga
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mondja el a véleményéf A visszaemlékezd Szisz Ferenc megallapitotta, hogy a
hideghabori koraban gy élt a tanszék, mint egy lombjaité]l megfosztott fa. Igy ossze-
gezte a tényeket: , 1949-t6] Turdczi-Trostler Jozsef lett a két tanszék vezetd profesz-
szora. A tanszéket megmenthette, de a hallgatéi létszim 10-12 fére csékkent.”

Amikor Mollay Kéroly visszakeriilt a tanszékre, az egész egyetemet elontotte J. V.
Sztalin ,zsenialis nyelvtudoményi téziseinek” csodalata. O taldlékonyan megkeriilte
az el6irt hédolatot, mert sohasem kedvelte a lihegé hangnemet. Geschichte der
deutschen Sprache cimi jegyzetének (amely jellemz6 médon csak 20 példidnyban(!) je-
lent meg) 1. paragrafusiban leirta kommentar nélkiil az alap/felépitmény tézist. Majd
minden tovdbbi kommentdr nélkiil ratért a nyelvtorténeti dsszefoglaldsra. Pedig ak-
koriban volt olyan tandrunk, aki Sztilin haldlakor megtért hangon kisfidt(!) idézte:
~Apuka! Most mi lesz veliink? Es mi lesz az egész vilaggal?” A professzor neve marad-
jon titok. Mollay Kiroly emberi tartisirdl mar az elébbiekben sz6ltam feljelentésiink
kapcsdn. Ndla egy volt fontos: a tisztességes tudoményos életm.

Meérlegre teheti mindenki Mollay Kiroly tudoményos életmiivét, aki kézbe veszi a
65. sziiletésnapjira késziilt emlékkdnyvet. A szerény nyomdai kivitelben késziilt ko-
tetbe Ggy ragasztottik be professzorunk arcképét, ahogy a tanszéki szobdjiban il iré6-
asztaldnal, a hattérben Tischbein Goethe itdliai arcképnek masolatival.

Eletmiivének tobbsiki, gazdag tartalm irdsai 1935-t61 kovethetSk.” Ifjikori tanul-
manyai koziil ki kell emelnem nagy tudomaényos hirnevet jelentd birdlatit Belitzky
Janos 1938-ban megjelent Sopron vdrmegye térténete 1. kétetér6l® A millennium
idészakdban szimos megyetOrténet jelent meg, de kimaradt a megyetdrténetek sora-
bél Sopron megye. A Beliztky-féle munka elkésett és tudomanyos szempontbél indo-
kolatlan terjedelm, feldagasztott 6sszefoglalds. Mollay gondos elemzése kimutatta a
jellemz§ hibait, példdul azt, hogy a szerz6 idénként jelzés nélkiil emelte be konyvébe
masok tudomdnyos eredményeit. A megyetérténet ,a f6ld kihtlésével”(!) kezdédott.
A monogrifia mir megjelenése idGpontjiban is elkésett, délibdbos vallalkozis volt.
A birdlat akkora vihart kavart, hogy a ,megsért6détt virmegyei vezetés” visszahivta
tiltakozisaként Siimeghy Dezs6 megyei f6levéltirost a Soproni Szemle szerkesztSbi-
zottsdgibdl. Mindez nem javitott a megbirilt munka értékén, de kiviléan megmutatta
az indulé 25 éves tudés szakmai itélGképességét. Ebbdl az irdsabél meg lehet tanulni
azt, hogy mit vdrhatunk el egy helytorténetet ir6 szakembertdl. Ezért a zsambéki
Féiskolai Fiizetek , Helytérténeti tanulmdnyok” gytijtékétetébe 1992-ben tjra bevélo-
gattam hallgatéim okuldsdra Mollay Kiroly teljes biralatat.

A nyelvtorténet, a rendszeres leiré nyelvtan sok el6ad6 esetében nem jelent
érdekfeszit6 élményt! Nem igaz ez, ha azt Mollay Kéroly adta el§! Ha kellett, beszéd-
helyzeteket mutatott be, ezzel adott példit a hallgatéinak. Bemutatta példaul az 6n-
magaval vitatkoz6, indulatosan tdrsalgd figurit beszédhelyzetben: ,Megmondtam
nektek! Hit nem megmondtam el6re?” Nem lehetett nem figyelni R4! Hiller Istvén, a

3 Das Germanistische Institut stellt sich vor. Hg. Zsuzsa Breier, Ferenc Szdsz. Budapester Beitriige zur Germanistik 23. Bp., 1993,
10.

# Festschrift fiir Karl Mollay zum 65. Geburtstag. Hg. Antal Madl. Budapester Beitrige zur Germanistik 4. Bp., 1978.

> Mollay Erzsébet: Mollay Karoly irdsainak bibliogrfidja. In: Mollay Karoly (1913—1997). Szerk. Bolla Kilman. Bp., 1997, 8-27.

¢ Mollay Karoly: Sopron virmegye torténelmének nyelvészeti és torténeti kérdései. $z. 3.(1939), 232-239; 358.
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soproni egyetemi kényvtir egykori féigazgatdja igy emlékezett a tudomdinydigat
el6adé professzorra: , Olyan folényes biztonsdgérzettel lépett a katedrdra, és dgy adta
el6 pl a rendszeres német leiré nyelvtant, hogy mi hallgatéi val6sdggal csodaltuk a
teljesitményét. Szigorisdga, hatdrozottsiga, kévetkezetessége és mély humanizmusa
olyan tulajdonsdgok, melyeket az egykori tanitvinyok (...) szerte az orszdgban és a
hatirokon tul tisztelettel és szeretettel emlegetnek.”

Mollay Kiroly legismertebb ,sikerkonyve” kétségteleniil Helene Kottanerin emlék-
irata a szent korona elrabldsirdl. Maga is azt vallotta, hogy ez az egyik legkedvesebb
munkdja. Ma sem tudok madst irni a kiadvanyrdl, mint amit 1971-ben irtam le, amikor
az a Wiener Neudrucke sorozatiban megjelent: ,...a tekintélyes osztrak kiadvdnyso-
rozat szerencsés kézzel sorolta kiadvanyai kézé."® Kiilonés idészer(iséget adott Mollay
Kiroly hiteles értelmezésekkel ellitott forditisinak, hogy a korona hazatérése ide-
jén,1978-ban jelent meg wjra a Magyar Helikon sorozataban. A m{ kiadasaval j6 torté-
neti forrdst, olvasmanyos kényvet kapott kezébe mind a torténész, mind a térténelem
irdnt érdekl6dé olvasé. Helene Kottannerin emlékezése megjelent még A korona ki-
lenc évszdzada nagyobb alaki kotetében, s6t annak népszerd, olcs6bb valtozatiban is
1979-ben.

Ugyanakkor még érezni lehetett a forrdsok megjelenitésével szembeni ,elvtirsi el-
lenillast” is. Ebben a két kiadvdny-viltozatban tettem k6zzé magam is Csontos Istvin
rackevei koronadr f6torzsérmester 1944/45-6s korona-rablasrél emlékezé vallomasat.
Amikor el8szér jelentkeztem a Pest megyei Hirlapndl a magnetofon felvételrdl lejegy-
zett atirattal, az akkori f8szerkeszt6-helyettes tiirelmetlen hangon adta tudtomra,
hogy ,ilyen fasiszta visszaemlékezést” 6k ugyan nem jelentetnek meg! Szerencsémre
tudtam a Helikon Kiadé késziil§ kiadvanydrél, és felajanlottam a riport szévegét a ko-
tetet szerkeszt6 Katona Tamdisnak. Nagy meglepetésemre a szerkeszté annyira fon-
tosnak taldlta az djabb forrdst, hogy azonnal elutazott a kéziratért Rickevére. A
késziil6 kotet sziamara siirg8s lett a Csontos-visszaemlékezés, mert a kotet tobbi
anyaga mir a nyomddban volt, s a nyilas koronarabldsrél nem akadt érdemleges visz-
szaemlékezés. Igy jelent meg a rickevei visszaemlékezés Mollay Karoly Kottannerné-
forditasaval egyiitt. A figyelmes professzor gratuldlt volt tanitvinyinak az djabb for-
raskozléshez, a hii és pontos térténeti valdsagot feltard riporthoz, mondvdn, legaldbb
hiteles szemtaniit sikeriilt megsz6laltatni. Mindenkor tudott 6riilni a tanitvinyai si-
kerének!

Még egy fontos kutatdsi teriiletr8l szeretnék réviden sz6lni. A helytorténet és for-
raskutatds sajitos 6tvizete az a remek sorozat, melyet réviden soproni hdztérténet
néven emlithetiink. Ezek sorozata egy 6ndll6, olvasmanyos tanulmanykoétetet adna ki.
A jeles évfordulé idején erre is gondolni lehetne! Mollay tudoméanyos munkassdgianak
jelent@s része az a torténettudomanyi és nyelvtudomdnyi ismereteit egyesit6 cikkso-
rozat, melyeket helytorténet/haztorténet koz6s cimmel hatdrozhatunk meg. A miifaj
elvi kérdéseit és eredményeit maga is értékelte a Sopron 1945-1985 c. tanulmanyko-

7 Hiller Istvin: Mollay Karoly 70 éves. $Sz. 37, (1983), 325-327.
8 Kovics Jozsef Liszlo: Karl Mollay (Hg.): Die Denkwiirdigkeiten er Helene Kottannerin (1439—1440). Wien, Osterreichischer
Bundesverlag, 1971 (Wiener Neudrucke Bd. 2). $Sz. 25 (1971), 381-382.
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tetben.’ Felhivta a figyelmet arra, hogy a témakér kutatidsihoz hatalmas és értékes
forrds 4ll a kutatds rendelkezésére a virosi adéjegyzékek sorozatiban. Ezt tébbek ké-
z6tt az 1527. évi addjegyzék kiadasdnak elemzd bevezetSjében is részletesen iga-
zolta."

Mollay Kiroly tobb évtizedes kutatdsait egyesitette a Német—magyar nyelvi érint-
kezések a XVI. szdzad végéig cimli monografia.'"' A mi anyaga annyira é16 ma is, hogy
Ludwig Emil a Magyar Nemzetben egy-egy kozépkori templom torténetérdl irva gyak-
ran Mollay Kiroly névfejtésébdl indul ki: igy példdul néhiny hete Kolontidr templo-
mardl irt. Mar kotetrdl irt recenziémban is arra kértem Mollay Kirolyt, hogy a téma-
kérben kézélt irasait foglalja dssze egy olvasmanyos és tanulsagos kotetben.'? Most az
érdekléd8 olvasd csak a Soproni Szemle évfolyamait dtlapozva keresheti 6ssze a
nyelvtorténet és a helytorténet témakorben megirt hosszabb-révidebb irdsait. Egy jol
vélogatott tanulmanygytijtemény Mollay Kiroly mindenki &ltal olvashaté ,emléktab-
laja” is lehetne!

Professzorunkat a csalddneviik magyardzata is t6bbszor foglalkoztatta. 1983-ban,
70. sziiletésnapjan Beate Dohndorfnak vallott a Neue Zeitungban csalddja szarmazdsa-
rél, majd 10 évvel késébb a Soproni Szemlében kereste, elemezte a csalddneve rejtel-
meit. A kérdésre mindkét {innepi riportban azonos szellemben megfogalmazott va-
laszt adott. A professzor megkérdezte a Neue Zeitung riporterét: , Mi a véleménye ar-
161, honnan ered a Mollay csalidnév? Annyit elirulok Onnek, hogy sem német, sem
magyar, sem szlav.” ,A nyomds €érv az & kezében volt — tette hozza a riporter — mert a
torék eredetre nem is tippeltem volna.”> - ,A térokben a mullah papot, tanitét,
szoéval tanult embert jelent. Buda visszavételénél fogsdgba keriilt egy torék, itt marad,
megkeresztelkedik, és mint térék tolmdcs mikédik tovabb, dgy gondolom, hogy ez
lehetett a mi 8siink.”™

A véletlen segitett abban, hogy bemutathattam Mesteriink halaldnak tizedik év-
forduléjan visszaemlékezd irdsomban a Magyarorszagon maradt térék 8st.'> A nyel-
vész tehdt pontosan megérezte a valGsigot. Valdban itt maradt egy mullah, akibdl ta-
nit6 és zenész lett. Nagyon sajndlom, hogy Kari bicsi életében még nem szolgilhattam
ezzel a tOrténeti adattal, bizonydra oriilt volna neki. A felfedezésem torténete a
kovetkez6: a 2000-es évek elején a Literati Nemes Sdmuel 1841-es rablé hadjérata so-
ran Sopronbdl elkeriilt Hans Giwitzer és veje Andreas Haberle 17. szdzad végi csalddi
krénikajaval (Hauschronik) foglalkoztam. (Ezt is a Gamauf-hagyatékbdl vitte el a rabl
antikvarius.) A kéziratban szerepl$ személyek azonositisdhoz Kaleschiak Péter katoli-
kus kiplin kéziratinak fénymadsolatit forgattam az 1690-es évekbdl. Tudtam, hogy

° Mollay Karoly: A helytorténetirds. In: Sopron 1945—1985. Szerk. Mollay Karoly. Sopron, 1985, 132—138. Ld. errdl Szende Katalin
tanulmanyit is a Soproni Szemle jelen szimdban.

' Mollay Karoly: Az 1527. évi soproni ad6jegyzék. SSz. 45 (1991), 62-75.

" Mollay Karoly: Német—magyar nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig. Bp., 1982.

12 Kovics Jozsef Laszlo: Mollay Kroly: Német—magyar nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig. Bp., 1982. SSz. 38 (1984), 285-286.
13 Neue Zeitung 1983/48.

" Szende Katalin: ,En most is mindennap Sopronban vagyok...” Sziiletésnapi beszélgetés Mollay Karollyal. $Sz. 47. (1993), 296—
305, itt: 296.

15 Kovdcs Jozsef LaszIo: Melchior Mollay praeceptor et musicus (1690—1691). Tisztelgés Mollay Karoly hallinak 10. évforduléjn.
$8z. 61. (2007), 200-202.
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Ban Janos katolikus egyhaztorténész szép portrét rajzolt réla 1942-ben.'® Természete-
sen nem tanulminyozta a terjedelmes kézirat szennylevelének bejegyzéseit, mert
nem ez volt a feladata. Itt olvashaté ugyanis a Mollay csaldd szdrmazisit megfejt
fontos bejegyzés. A katolikus iskoldban és a Szent Mihély-templomban kiilonb6z4
munkak elvégzésérll egy-két aldirdssal hitelesitett feljegyzést taldlunk. Az egyik a
munkit elvégz6 Adam Kirnich kezét6l szdrmazik, a mdsik aldir6 a katolikus tanité:
~Melchior Milldy Praeceptor vnd Musicus bey S. Michael in Oedenburg.” A feljegyzés
szovege a kovetkezs: ,Anno 1690 dem 12. Febr(uari) difes Werk hat zugericht
worden, auch in der Michels Kirchen droben” Azaz: ,Ezt a munkit elvégezte 1690.
februdr 12-én a fent a Szent Mihaly templomban is.”"”

Ez a Melchior Milldy = Mollay volt a professzortél Mullah névvel meghatirozott
egykori tolmics. Kikeresztelkedése utin a Melchior keresztnevet kapta. Sopronban
katolikus kdntorként és muzsikusként alkalmaztdk. El6dje Franz Griilich kdntortanit6
lehetett, az § utédjaként miikéhetett az iskoldban és a Szent Mihdly templomban.

A ruszti sziiletésd evangélikus kintor, Johannes Wohlmuth napléjidban szimos
ilyen 4tkeresztelkedési esetet jegyzett fel. A to6rok gyerekek 1686 utdn divatti valt at-
keresztelése idején még Lipdt csdszdr is vallalt ilyen keresztapasigot. Ismert torténet
a vallast valté hés katona, a ,Czunken-Beg” — Csonka bég esete, aki felnSttként lett
csaszari fétiszt. Igy keriilhetett Melchior Mollay is a soproni katolikus iskoldhoz., &
lehetett a Mollay csaldd els6 soproni tagja. Val6szinileg taldlhat6 a személyérSl még
néhany tovabbi adat is; a legfontosabb - a véletlen segitségével — megoldédott. A kér-
dés tisztazasakor tobben segitettek nekem. Itt is megkoszénom Dominkovits Péter le-
véltar-igazgaté akkori segitségét, aki a Virosi Levéltirban taldlhaté — a Kaleschiak
krénikardl készitett felvétel segitségével segitett azonositani Melchior Mollay szemé-
lyét.

Mollay professzor tr Edesanyja 60 évvel ezelétt kérdezte tlem: , Wen su(e)chn
sie? Meinen Sun den Herrn Professer? Ma sem mondhatok mdst, mint amit akkor
mondtam: ,Ich su(e)ch den Herrn Professer Dr. Karl Mollay. — Kit keres? Dr. Mollay
Karoly professzort keresem.” Ot keresem ma is, akinek elsé ismert ése valéban
~praeceptor- és musicusként” tlint fel Sopronban az 1690-es évek elején. Az én Meste-
rem és ,Karmesterem” valéban Mollay Kiroly professzor volt. Téle sajititottam el a
helytérténet tiszteletét és a kéziratok olvasisidnak moddszerét. Ezt sohasem feledtem
ell Mindezért tisztelettel emlékezem ma is, 80. életévemben Mesteremre -
praeceptoromra —, a szaz éve sziiletett Mollay Kiroly professzor trra.

16 Bin Jinos: Kaleschidk Péter (1616-1696). $Sz. 6. (1942) 86—89.

17 A hivatkozott kézirat az Evangélikus Orszagos Levéltarban taldlhat6, Budapesten, az L.a 8./9. szamon. V.o.: Kovics Jozsef: Die
(Odenburger Chronik. Eine Gattung der Schriftlichkeit bei den Weinbauern. In: Forscher — Gestalter — Vermittler. Festschrift Gerald
Schlag. Hg. von Wolfgang Giirtler — Gerhard J. Winkler. Eisenstadt. 2001. 195-204. (Wissenschaftliche Arbeiten aus dem
Burgenland, 105.)
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TurBuLY Eva | Egy tuddsbardtsdg mérfoldkovei.
Mollay Karoly és Hazi Jend levelezése,
1938-1957

Mollay Kiroly és Hazi Jend élete és munkdssiga j6l ismert a soproniak, a Soproni
Szemle olvaséi el6tt.! Igy dolgozatom kézéppontjaban a két tudés 65 darabot szamlalé
levelezése all. Az elsé koziiliik 1938-ban, az utolsé 1985-ben irédott. A t6bb mint hi-
rom évtizedet ativel§ levelezés 1938-t6l a '70-es évek elejéig tobbé-kevésbé folyama-
tos volt, ami kiilénleges csemegét nyijt a kutaténak és a kor irdnt érdekl6d6 olvasé-
nak egyarant. Nyomon kovethetjiik szimos varostorténeti alapmunka keletkezésének
folyamatat és nehézségeit, megtudhatjuk, melyek voltak azok az — olykor kézos - ter-
vek, amelyek kiilénb6z6 okok miatt nem viltak valéra. Mollay Kiroly folyamatosan
tudésitotta vidéki kollégdjit a budapesti egyetemi és tudomanyos élet aktualitdsairdl,
Hizi Jend pedig vélaszaiban leirta véleményét és elképzeléseit az adott kérdésben.
Mindezek mellett nyomon kévethetjiik személyes életiik alakuldsit a 20. szizad ne-
héz éveiben — évtizedeiben, szimos kisebb-nagyobb levéltir-térténeti és varostorté-
neti adalékot ismerhetiink meg. A levelek megsz6litdsib6l, hangnemébdl és tartalma-
bél nyomon kévethetd a kapcsolat fejlédése, ahogy a soproni szdrmazdsd, dijtalan
tandrsegédbdl megbecsiilt kolléga, kivalé medievista varostérténész valik, aki szdmara
a hiboris frontszolgilat idején, majd a hadifogsidgban a mindennapok tiléléséhez je-
lent erGs kapaszkodét a szakmai kérdésekrdl valé diskurzus. Levelezésiikbdl kibonta-
kozik kettSjiik eltér6 személyisége, elképzeléseik a szakmai munka céljardl és
médszereir6l, hosszi tava tuddsi ars poeticdjuk. Nyomon kévethetjitk a szovjet ti-
pust diktatira kiépiilésének kévetkezményeit egyéni életpalydjukon, azt, hogyan se-
giti az Eotvés Collegium megsziintetésével egy idSre lednygimnaziumi gyors- és gép-
irds oktatasira kényszeritett Mollay 58 évesen kényszernyugdijazott kollégdjat a tu-
domany friss eredményeinek, hireinek megosztisa mellett szakkényvek kolcsdnzésé-
vel, hogyan prébdl munkakat szerezni szimadra. Kiildnésen érdekes kettejiik 1957. ja-
nudri levélvaltisa az akadémiai és az egyetemi élet tervezett és remélt meguhjuldsardl.
Kapcsolatuk az 1970-es évek elején veszitett kordbbi intenzitasibdl. Az id6s Hazi
rossz néven vette, hogy Mollay a Gerichtsbuch kéziratinak egyik lektoraként a magyar
nyelvii fejregesztik eltorlését és a kozlés sorrendjének megviltoztatisat kérte, illetve
szerkeszt8i javitdsokat tett a Soproni Szemlében megjelent, Istvin bir6rél irt tanul-
manyaban. Megsért6dott, visszavonta egy masik, mdar leadott, Rauch Andrasrél sz616
cikkét. Ezt kévetSen nem irt tobbet a Soproni Szemlébe. Mollay nagyrabecsiilése nem
valtozott az id6k folyamén. 1989-ben cikkben iidv6z6lte Hazi akadémiai tagsiginak a
visszaallitdsat.” , Vitathatatlan, — mondta Szende Katalinnak 1993-ban — hogy a sop-

! A legfontosabb vonatkozé irodalom: Horvith Zoltin: Hazi Jen6 élete és munkdssiga In: Hazi Jend Emlékkonyv. Sopron, 1993. 9—
25.; Szende Katalin: ,En most is mindennap Sopronban vagyok...” Sziiletésnapi beszélgetés Mollay Karollyal. $Sz. 47. (1993), 296—
305.; Turbuly Eva: Mollay Karoly emlékezete $Sz. 51 (1997), 193-198.; Kornyei Attila: Gondolatok a helytorténész Mollay Karolyrdl,
uo. 199-203., Kiss Jend: Mollay Kdroly nyelvtudomanyi munkassdgarol. uo. 204-207.; Turbuly Eva: Mollay Kdroly és a Soproni
Szemle  $Sz. 59 (2005), 352-359.; Mollay Erzsébet. Mollay Kiroly keze nyoma. [risos és rajzos szemelvények Edesapim
hagyatékabol.

? Mollay Karoly. Visszadllitottdk Hazi Jend akadémiai tagsdgat. SSz. 43 (1989), 227.
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roni kézépkorkutatdst Hazi Jend alapitotta meg az Okmanytdrral és egyéb munkdival,
Azéta is mindenki ebbdl él."”

A levelek nagyobb része Hazi Jenének a Soproni Levéltirban 1évé hagyatékaban,*
nyolc darab pedig Mollay Kiroly otthon 8rzott iratai kéz6tt maradt fent. Utébbiak
rendelkezésre bocsitisit eziton is koszéndm lednyanak, Mollay Erzsébetnek.’
Rendszeres levélviltasrél 1973 tavaszdig beszélhetiink. Az utolsé, 1985 februdrjaban
irt levél Mollay néhény soros sziiletésnapi készéntSje. Megéllapithatd, hogy a levele-
zés nem teljes. A hidnyokra bizonyos esetekben a fennmaradt levelek utaldsaibdl ké-
vetkeztethetiink. Mollay Kiroly hadifogsdgrél irt visszaemlékezéseib4l tudjuk, hogy a
hadifoglyokkal hazatérésiik elétt elégettették irataikat, igy Hazi valaszlapjait is.® A
levelezés nagyobb része azonban fennmaradt, és elegend8 adatot szolgiltat cikkiink-
hoz. A fennmaradt levelek koziil 43 szerzdje Mollay, 22-é Hazi Jend. Utébbiak nagyobb
része annak készénhetSen maradt fent, hogy a tudds levéltiros sajit leveleinek ma-
sodpéldanyait is megdrizte. Id8beli elosztasukat az alabbi tablizat érzékelteti.

Ev Levél(db) Mollay Hazi
1938 1
1941
1942
1943
1499
1945
1947
1949
1950

NV = r~=Woaowu N
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1955
1956
1957
1959
1960

=N VT =
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WO =~~~ OO

1965
1966
1969
1970

=AW =
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3 Szende 1993, 305.

* MNL Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltdra XIV. 98. 3. tétel, levelezés. 14. doboz. Mollay

> Ezek a kovetkez6k: Hazi Jend ismeretlen személyhez, 1938. 03. 16., Mollay Kdrolyhoz 1941. 10. 1., 1942. 01. 12., 01. 29., 1943.
02. 19., 03. 26., 1949. 04. 19., 05. 7., 11. 22.

$ Mollay Kiroly: Amikor a Kaukdzusban orvos voltam ... (Hadifogsigom emlékeibél) In: Soproni Fiizetek '93, 231-276., itt: 242.
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1971 2 1 1
1972 3 2 1
1973 3 2 1
8 5 3
1985 1 1 0
Osszesen: 65 43 22

A munka sordn ra kellett jénném, hogy a rendelkezésre 4ll6 terjedelem nem ele-
gendé a teljes levelezés bemutatisara. Igy ez alkalommal a két tudés 1938 és 1957
kozott valtott 40 levelének és lapjanak a feldolgozasara keriilhet sor.

Az elsé levélvaltds 1938 februdrjaban tortént. Hazi javaslatara Thurner polgirmes-
ter 200 pengd segélyrdl déntdtt, amely Mollay doktori értekezésének’ a Soproni
Szemle kiilonszdmaban valé publikildsira hasznilandé fel, ha Hazi azt elézetesen at-
olvassa, és véleménye kedvezd. A tudds levéltiros egyiittal felhivta a szerzé figyelmét
a négy iv terjedelem betartisdnak a fontossigira.® Mollay valasziban az Igen tisztelt
Félevéltaros Ur megszdlitssal jelezte, tisztiban van a koztik fennallé rangbéli és
szakmai kiilonbségekkel. Kovetkezetesen és hatdrozottan kitartott azonban amellett,
hogy a disszertici6 teljessége az esetleges roviditésekkel csorbat szenvedne: , Hiszen
az egyes csalidok 6nmagukban nem sokat mutatnak, megvaltozik azonban a kép, ha
egy egész tdrsadalmi osztilyt vizsgdlok.” Mollay vélaszlevelének érdekessége még,
hogy felsorolja koltségeit. E szerint a kollégiumban havi 60 peng6t fizet, a szigorlat és
a felavatés dija 240 pengl, magantanitvanyait pedig ,katonai tigye” — vélhetéleg 6n-
kéntesi bevonuldsinak lebegtetése — miatt elveszitette. ,Igy bizony elég kopaszon al-
Iok a vilagban, s most mdr azon t6rém a fejemet, hogyan tudnék valami mellékkere-
sethez jutni, mivel dj tanitvinyok szerzése eddig nem sikeriilt. ... Ugyhogy doktora-
tusom anyagi oldala jelenleg legnagyobb problémim.” Hazi valaszlevelében a na-
gyobb terjedelem Mollayra vetitett koltségeit részletezi azzal, hogy a disszerticié célja
a doktorandusz tudominyos munkdra val6é alkalmassiginak a bizonyitdsa, igy sziik-
ségtelen mindent megirnia, amit tud. A Szemle, amennyiben nem sz{inik meg, a to-
véabbiakban is hajlandé e tirgyd kisebb munkai kozlésére. , Teljes mértékben belitom
a nehéz helyzetét, de ne ijedjen meg, hanem kiizdjén meg a nehézségekkel, mert bat-
raké a j6v6."° - fejezi be levelét. A dolgozat végiil nem a Szemle kiadvanyaként jelent
meg. Ennek oka Hézi 1938. marcius 16-an kelt levele alapjin a Nyelvtudomanyi Inté-
zet szabdlyzata, ami el6irta az intézeti évkényvben val6 publikildst az oda irt dolgoza-
tokra vonatkozdan.

A kovetkez6 levélvaltas 1941-re datalédik. Hazi gratulalt Mollaynak, akinek két évi
salgbtarjini tandrkodds utdn sikeriilt a {6varosban elhelyezkednie. Egyittal csatolta az

7 Mollay Kdroly disszertdci6jdt A kozépkori soproni csalddnevek cimmel irta Schwartz Elemérhez. 1938-ban. Budapesten jelent meg
66 oldalon. Schwartz Elemér (1890—1962) Sopron megyei szirmazdsq ciszterci szerzetes, a német nyelvészet egyetemi tandra, a
Német Nyelvtudomanyi és Néprajzi Intézet megalapitoja, a Foedeatio Emericana (katolikus magyar egyetemi és fGiskolai hallgatok
szovetsége) fotitkara.

8 Hazi, 1938. 02. 16.

? Mollay, 1938. 02. 17.

" Hazi, 1938. 02. 22.
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1489. évi ispotaly-szimadaskonyv kéziratat. Bir maga is lemasolta, dtengedi a kozlés
jogdt. ,Még egyszer hangsiilyozom, jobb szeretném, ha kegyed vallalkozna a kézzété-
telre, mert én mdr oly sokat publikiltam, hogy ndlam eggyel t6bb, vagy kevesebb, iga-
zdn nem szamit. Mig kegyed kezdS ember és igy jo, ha neve minél tébbet forog, és
nem szeretném, ha abban hagyni tudomdnyos munkdjit a tandri hivatisa miatt,™"
Valaszlevelében a fiatal tandr megerdsiti publikildsi szindékat. A kovetkezbket irja:
, Uj munkakérémben jol érzem magamat, mar csak azért is, mert tudomanyos tervei-
met tovabb folytathatom. Azokat is, amelyeket Salgétatjinban ... félre kellett ten-
nem. Most minden szabad idémet arra forditom, hogy a kézel két éves sziinetet, amit
a salgétarjdni tandrkodds jelentett, a tudomdnyos irodalom dtnézésével némileg po-
toljam. "
1942-b4l 6t levelet ismeriink. Ebben az idészakban Mollay Kdroly a Teleki Pl Tor-
ténettudomanyi Intézet munkatérsa. Itt beszélte meg Deér J6zseffel® Hazival terve-
zett koz6s munkijuk iigyét."* Ez, ahogy egy késébbi levélvaltisbél kideriilt'”®, a soproni
csalddtorténet lett volna, ami végiil ebben a formaban nem késziilt el.'® Hazi talal-
kozni akart Deérrel, aki német nyelv(i Osszefoglalékat ajanlott. Mollay jél érezte
magat az Gj helyen. ,Régi dbrindom valt ... valéra. — irta — Most mdr hivatalosan is
szabad a térténészek munkdjiba belekontirkodnom.” A kozoés munka felvéllalisa
mellett Héazi véilaszdban a kedves baritom megsz6litis is arra utalt, hogy a
palyakezdSt munkdssiga eddigre megbecsiilt kollégava avatta, akivel lehet, és érde-
mes kozos munkaba fogni. , Oriilék annak, hogy terviink szépen halad a megvalésulis
felé ... Mivel a maga munkdjinak kell els6ben elkésziilni, e soraimhoz mellékelem
potkétetemnek kefelenyomatdt 1-368. oldal terjedelemben. Nagyon vigydzzon erre,
mert nyomds kézben, a tartalom-mutaténal sziikségem lesz még rd. ... Addig csak dol-
gozzon rajta nyugodtan” A tapasztaltabb mentor fenntartotta tanicsaddsi jogat: ,Mdr
most felhivom arra is figyelmét, hogy véleményem szerint Magdnak kiilon fejezetben
kell majd foglalkoznia a vezetéknév kialakulisinak kérdésével, mivel ndlunk még
senki sem foglalkozott, igy az uttérés dicsGségét is elnyerheti. ... Egyébként mds jel-
szavunk ezek utin nem lehet, mint fel a vitorldkkal, és Isten segitségével nekivigni
.."7 Mér emlitett janudr 29-i levelében Hazi arrél szdmolt be, hogy az Akadémia meg-
bizta a Csanky'*-féle sorozatban Pozsony megye torténeti foldrajzanak elkészitésé-
vel,'® ami azonban nem akadélya kézés munkajuknak. ,Ha megillapodis jonne Iétre a
maga intézetével — irta — ... egymds kézétt is ler6gzitenénk a hatdrvonalakat, hogy ne
legyen koézottiink hatdrsértés, és az esetleges hidnyokért ne egymadst okoljuk. Clara
pacta, boni amici!” Mellékeli felolvasisinak kiilonlenyomatit, adja it Deérnek.

' Hizi, 1941. 10. 1.

12 Mollay, 1941. 10. 6.

B Deér Jozsef (1905-1972) torténész, egyetemi tandr, 1941-1945 kozott a Teleki Intézet keretei kozott mikods Magyar
Torténettudomdnyi Intézet vezetje.

1 Mollay, 1942. 01. 07.

' Hazi, 1942. 01. 29.

1% Hizi kutatdsainak eredménye végiil 1982-ben jelent meg. Azéta is a Sopron torténetével foglalkozok egyik kézikonyve. Hazi Jend:
Soproni polgarcsalddok 1535—1848. I-1I. Bp. 1982.

' Hazi, 1942. 01. 12.

18 Csanki Dezs6 (1857—1933) levéltaros, torténész, 1912—1932 kozott az Orszagos Levéltar féigazgatoja.

19 A munka végiil 2000-ben jelent meg a pozsonyi Kalligram Kiadé gondozisiban 614 oldalon: H4zi Jend: Pozsony virmegye
kozépkori foldrajza. Pozsony, 2000.
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Mollay februir 1-én kelt vilaszaban gratulil a megbizashoz. ,Oszintén mondva,
csoddlkozom, hogy végre a pestiek a vidéknek is juttatnak valamit. ... Ebben a
megbizatisban komoly helyrdl litom a mi felfogdsunknak elismertetését, hogy t.i.
alapos forrdskutatds nélkiil még a pestiek sem tudnak valamire menni. ... Mégis van
remény arra, hogy a helytérténetirasbél a dilettinsok és a szélhdmosok véglegesen ki-
szorulnak.”

1943-b6] maradt fenn a legtébb, 6sszesen hat levél. Annak ellenére, hogy az orszag
mar hibordban 4llt, ez kézvetleniil nem érintette a kutatémunkdt, legfeljebb annyi-
ban, hogy a gépmester behivisa miatt akadozott az Okmanytir pétkotetének végsé
nyomaésa.”® A szakmai munkit tekintve mindkettejiik szdmdara gyiimolcsoz6 ez az év.
Megjelent az Okmanytar’' pétkétete, Mollay mar az Eotvés Collegium tandra.
Odenburg tanulménya? a szigor kritikus Hazi elismerését is kivivja. Téle szokatlan
lelkesedéssel irja: , Valosdgos csemege volt szimomra. ... Nem hinném, hogy a néme-
tek révidesen foglalkozndnak e kérdéssel ... Mindez nem érinti a lényeget, azt tudni-
illik, hogy ebben az esetben a gyékényt kihizta al6luk, és véleményem szerint sokkal
nagyobbat esnek, mint azt gondoljuk. En ugyanis tanulmanyit szegletkének tekin-
tem. Bizom abban, hogy levéltiram is kap néhany példinyt.” Ebben a levélben tudésit
arrdl is, hogy ,a csalidtérténetnek ismét erGsen nekifekiidtem”. Egyuttal gratulal friss
hazas kollégdjanak, aki a soproni Balogh Erzsébetet, gimnaziumi osztilytarsa testvérét
vette feleségiil. ,Abban a reményben, hogy jol érzi magit a hazas emberek sordban,
maradtam igaz bardtsiggal. " A 30 éves, munkdjiban és maginéletében is révbe jutni
latsz6 Mollay aprilis 9-én kelt levelében esik sz6 arrdl, hogy id6kézben Hazi targyalt
Deér Jozseffel egy nyugat-magyarorszagi okmanytar kiadasi lehetéségeir6l, amelybe
utébbi Kniezsa Istvant* és Kring Miklds torténészt is be kivanja vonni. ,En magam
azért szeretnék a vallalkozasba bekapcsolédni, mert ez ... egy olyan territoridlis ok-
manytirnak lehetne mintdja, amely a legijabb nyelvészeti eredményeket is figye-
lembe venné. Erre nagy sziikség lenne, mert torténészek és nyelvészek
egyiittmiikédése nilunk még egyetlen miiben sem éltétt testet, ahogy ezt Hermann
Aubin® és Theodor Frings’® példijin a németeknél lithat6. Nekem régi tervem egy
ilyen munkaké6zosség szervezése. E munka keretében magam Nyugat-Magyarorszdg
helyneveit, majd diiléneveit szeretném feldolgozni.” Beszdmol arrdl is, hogy elképze-
léseit annak budapesti latogatdsa sordn magdval Aubinnel is megosztotta. A térténet-
tudomdny nagy vesztesége, hogy e terveket a hdbord, majd az azt kovet8 tarsadalmi
véltozasok meghitusitottik. A levél végén egyetlen, benséséges sor a fiatal férjtdl: , Kii-
Iénben tgy érzem, hogy hdzassigom éta élek csak normadlis, emberhez ill§ s valéban
alkoto életet.”

2 Hazi, 1943. 03. 26.

' Hdzi Jend: Sopron sz. kir. viros torténete I1. rész 6. kotet. Potkotet az 1. rész 17 és a II. rész 1-5. kiteteihez az 1278—1525.
évekbdl. Sopron, 1943. XXV+521.

%2 Mollay Kroly: Scarbantia, Odenburg, Sopron. Siedlungsgeschichte und Ortsnamenkunde. Bp., 1944. 136. Egyetemi magantandri
értekezés.

% Hazi, 1943. 03. 26.

* Kniezsa Istvin (1898-1965) nyelvtorténész, szlavista.

% Hermann Aubin (1885—1962) ismert német torténész, Kelet-Eurdpa kutato.

% Theodor Frings (1886—1968) német medievista és nyelvész.
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Haézi vélaszlevelébdl” tudjuk meg, hogy a késziilg levéltari térvény el6készitésére

utazik fel a f6vdrosba. A regionilis okménytar tervéhez kapcsolddva irja: ,,4 Maga le-
vele olyan perspektivdt varazsol lelki szemeim elé, melyre csak annyit mondhatok:
debuisset pridem! Megval6situnk mindent, ami emberileg csak lehetséges! A mult hé-
ten a kultuszminiszternek mutattam be levéltiram kincseit. Az & kérnyezetébdl is
ilyen biztatisokat hallottam! Eppen elég ideje volt ez a teriilet elhanyagolva, ideje,
hogy a figyelem feléje terel6djék.” Szakmai lelkesedéstél fiitott leveleiket olvasva alig
hihets, hogy egy év miilva Mollay Kiroly katona, munkdjit a fogsdg éveit is besza-
mitva 6t éves kihagyéssal tudja csak folytatni. Hazi Jend kutatdsait el6bb a hibori és
az azt kovetd helyredllitds, késébb a politikai félredllitds, végiil dllasvesztése téri meg
hosszi idére.

A két haborus évbdl, 1944/45-bS] Mollay tabori lapjai maradtak csak fent. A szigo-
rdan ellendrzott tabori posta nydjtotta kereteken beliil cserélték ki hireiket. ,Az idén,
azt hiszem, nem jutok el a levéltirba. Egy hénapja katondskodom, egy hét 6ta a fron-
ton. Itt erdében éliink és vérjuk a jobb idéket”.”® — irja Mollay. Jalius 11-i levelében
egy Ujsagbdl kivagott cikkre kérdez rd, ami szerint értékes 12-14. szazadi okleveleket
taldltak a felleltirozott zsid6 vagyonban, amelyek a levéltirba keriiltek. A hir f4j6 em-
lékeket ébresztett. ,Ezen a nydron sok mindent szerettem volna megirni, elvégezni.
... Lapja igen jélesett. Az6ta kemény napokat éltem 4t, s bér teljesen benne voltam az
eseményekben, ... bajom nem volt. Néhdny nap 6ta most nyugalmasabb a helyze-
tiink.” Mollay Kéroly visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy nyelvismeretének, valamint
gyors- és gépird tudasinak koszonhetSen berendelték a hadosztily-parancsnoksigra,
ami valészintileg az életét mentette meg.”® Ez év szeptember 29-én kelt lapjidban ké-
sz6ni Hazi Gjabb ,jolesS sorait”. ,Azéta az tjsdgban olvastam, hogy megint felszinre
keriilt a vdros térténetének kérdése. Nagyon 6riilék neki, mert ha Sopronban elalszik
egyszer valami, akkor madr nehéz feltimasztani. ... Ismét olyan idék jénnek rank, ami-
kor a térténeti miiveltségiink nagy eréforrisunk lehet. Ennek érdekében pedig nem
lehet elég kordn elég sokat dolgozni sohasem. Nekem pl végteleniil f3j, hogy ebbdl a
szellemi védelmi munkadbdl egyel6re kiestem.” Az ezt kéveté mondat: , Tudom, hogy
most erre, amit itt csindlunk, ugyancsak égetden sziikség van” feltehetéen a cenzor-
nak sz6l6 gesztus a lap 4tengedéséért! ,Mi van a Soproni Szemlével?” — kérdezi.
,Ruhmann® nekem is kiildétt felhivdst, de én akkor mdr a fronton voltam.” Utolsé
frontrdl irt lapjanak diatuma 1945. februar 11. Id6kézben otthon jart, de az id6 rovid-
sége miatt nem taldlkozhattak. ,Munkimmal kapcsolatosan egyik-masik kérdésen
sokszor elgondolkodom. Persze ez egyel6re teljesen illuzérikus, mert nem tudom, 10
éven 4t Gsszegyiijtott anyagomnak mi a sorsa. Oriilék, hogy legalibb nagyobb mun-
kidmnak el6zményeként ez a Scarbantia, Odenburg, Sopron megjelenhetett. Nagyon
érdekelne Félevéltiros dr megjegyzése, mivel ezt az anyagot Félevéltiros ur ismeri
legjobban. En most dolgozni ugyan nem tudok, de ha volna megjegyzése, ... ezen el
tudnék rigédni, s valamit esetleg tjabb anyag nélkiil is kisiitnék. Azt hiszem azonban,
a tudomdnytérténeti hattér, bar tavolrdl sem teljes, mégis érzékelteti azt a megdllapi-

¥ Hazi, 1943. 04. 13.

 Mollay, 1944. 06. 23.

» Lsd Szende Katalin i.m. 302.

3 dr. Ruhmann Jend (1884—1954) tandr, konyvtdros, helytorténész, a Soproni Szemle szerkesztdbizottsginak tagja.
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tisomat, hogy ma is sok ,tud6s hagyomdny”-nak vagyunk még rabjai. Persze ilyenek
kideritése nem a legkényelmesebb, s f6leg nem a leghdlasabb feladat. De megéri a f3-
radtsadgot, elsGsorban annak, aki csindlja. En nagyon sokat tanultam vele. ... Egy dara-
big egyiitt voltam Lengyel Alfréddal, a gy6rmegyei levéltirossal.” A fenti lap szinte
teljes szovegének kozlését azért tartom indokoltnak, mert sokat elarul iréja torténet-
tudési felfogdsardl, és arrdl, mennyire fontos volt szdimdra a munkdja, ami a fronton
és a hadifogsigban is intenziven foglalkoztatta. Sejtésem szerint a szakmai
kérdésekrdl valdé gondolkodas a csaladi kotelékek mellett nagyban segitette 6t ezek-
ben az években a tilélésben, szellemi, morilis integritisidnak a megSrzésében.

Az utolsé lap 1947. méjus 12-én, a hadifogsigbdl irédott. A révid 6t sor is sokat
mond: ,Bityim lapjabol tudok hogylétérél. Munkdjival bizonydra szépen haladt. En
sokat tanulok oroszul, dolgozom. Egészséges vagyok, szeretném a munkdit otthon
folytatni.”

Mollay Karoly 1948. december 24-én érkezett haza a hadifogsagbdl. 1949-bél egy
lapot és négy levelet ismeriink levelezésiikb6l. Az dprilis 16-dn kelt Parizst dbrdzold,
de Budapesten feladott lap hisvéti iidvozlet, egyben a tavaszi litogatds elmaraddsa-
nak bejelentése. Mollay nydri kutatist tervez, érdeklédik, hozziférhetS-e mar az 6t
érdekld, 1527-1534 kozotti anyag. Ez az elsé ,tegez6d6” irds, a megszélitds immar
~Kedves Jend bdtyam!”. Hazi harom nappal késébbi vilaszlevele jelzi a kozben végbe-
ment tirsadalmi-politikai valtozdsokat: ,Nagyon sajndlom, hogy hisvétkor nem be-
szélgethettiink személyesen, mert teljesen elszakadtam a pesti tudomdnyos kéréktél
és semmi értesiilésem nincs semmirdl.” Fontos levéltar-trténeti informdacid, hogy ,.a
régi anyagom mindaddig az évohelyen marad, mig az igazi béke be nem kdszént, ez
azonban nem akaddlya annak, hogy a nydron haszndlhasd mindenféle korlitozds nél-
kiil feltéve, ha még a nydr engem hivatalom élén fog talilni, mert manapsag annyi sok
~seltsam” esemény torténik, hogy minden lehetdséggel szamolni kell.” E sorok utal-
nak arra, hogy Hazi reédlisan szamolt eltivolitisaval, ami révidesen be is kévetkezett,>
masrészt ideiglenesnek tartja a pillanatnyi helyzetet, az ,igazi békére” vir. ,Mivel az
egyik naprél a mdsikra tengédiink csupdn — irja — ez a kériillmény nem ad kiilnsebb
Oszténzést egy hosszabb lejdratu csalddtérténeti munkdhoz. Azért hasznosan mulnak
el a napjaim, mert ha nincs okosabb dolgom, akkor rendezgetem csalidtérténeti
anyagomat, mely oly sok, hogy mdsfél évig is eltartana ugy, hogy igen szorgalmasnak
kellene lennem.” Ugyancsak levéltir-és mizeumtdrténeti adalék, mely szerint ,e hé
9-én 4tvettem egy ,Burger- und achtpiichel” cimi XV-XVI. szdzadi kéziratot a
mizeumtdl, melyben sok értékes adatot taliltam én is, és fogsz taldlni Te is. ... Szinte
hihetetlen, hogy ez a kézirat mindeddig rejtve maradt eléttem, és bizony Csatkai’
érdeme, hogy elém prezentalta.”

Mollay mdjus 2-4n irt levelében beszdmol munkdir6l, a Térténelmi Téarsulat djja-
és a Nyelvtudomanyi Tarsasag atalakuldsardl, utébbi terveirél. Pais Dezs6®® nevében is
tanulminyt kér Hazit6l az egyes oklevelek és okmdanyok iréirdl. Pais kérésén tillépve

31°1950. jdlius 11-én a polgirmester felfiiggesztette, november 1-el pedig nyugdijazta. A nyugdij folydsitdsdt 1952-ben indoklds
nélkiil besziintették. Lasd Horvith Zoltdn i.m. 15.

32 Csatkai Endre (1896—1970) miivészettorténész, a Soproni Mzeum igazgatdja, a Soproni Szemle fészerkeszt6je 1955-t61 halaldig.
A Sopron és kornyéke miemléki topografia Kossuth dijas szerzgje.

35 Pais Dezs6 (1886—1873) nyelvész, egyetemi tandr, akadémikus.

379 TANULMANYOK MOLLAY KAROLY
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



veti fel a varosi jegyz6k miikodésének, a virosi kancelldria kialakuldsinak megirasat,
hiszen ennek anyaga tulajdonképpen egyiitt van mar. Ha Hazi villalkozik r4, 6
nyelvészeti szempontbél venné gércsé ala a kérdést. Ugy véli, a haromnyelvi Sopron
sok 1j megallapitdssal szolgdlhatna, a kiadds nem okozhatna nehézséget.

Valaszlevelében® Hazi a kovetkez6képpen kommentalta Andics Erzsébet® elnok-
ségét a Torténelmi Tarsulatban: ,Egyet-mdst mdr hallottam feléle, hogy milyen lesz
ezek utdn az djra megjelent Szazadok, dgy kb. el tudom képzelni.” A felkérést a varosi
kancelldria torténetének megirdsira 6rommel fogadta. A feladathoz azonban idé kell
és nyugalom. , Tébb év 6ta immadr hiitlen lettem a kézépkori anyaghoz, tigyhogy ismét
bele kell majd élnem magamat, mi a mostani zaklatott viszonyok mellett bizony nem
kénnyd dolog, de menni fog, ha az ember nagyon akarja.” A tanulmény végiil 1956-
ban, a Soproni Szemle hasabjain jelent meg.** November végi levelében®” a Magyar
Nyelvben a bollér sz6r6]l megjelent tanulmanya kapcsin hivja fel Gj adatokra Mollay
figyelmét. Beszdmol a zsidé kédextoredékek restaurdldsirdl, amelyekbdl addig 19-et
sikeriilt 6sszegydjteni.

1950-bél egyetlen levelet ismeriink, Mollay Karolyét, amely azonban gazdag tudo-
manytorténeti adatokban, igy indokolt hosszabban idézni.*® Erdekessége még, hogy
egy héttel Hazi felfiiggesztését kovetSen irédott, amirSl azonban Mollay még nem ér-
tesiilt. Igy munkahelyiikt6] valé megfosztiasuk csaknem egy idében tortént. , Mdlt hé-
ten ... bekévetkezett a Collégium régéta esedékes, de csak augusztus végére vart meg-
sziintetése. Igy allisom, illetve beosztisom jové alakulisa miatt itt kellett marad-
nunk, legalibb is addig, amig valami biztosnak igérkezé kijelentést nem kapok. Ugy
hirlik, hogy az egyetemen a német tanszéken kapok beosztist, lehetséges azonban,
hogy a Nyelvtudomadnyi Intézetbe keriil6k. Mindenesetre kértem, olyan beosztdst ad-
janak, amely mellett az 6téves terv nyelvtudomanyi részében vallalt kételezettsége-
imnek eleget tudok tenni.” Az idézet alapjan Mollay méltinyos elhelyezésben re-
ménykedett. A kévetkezS egy évben azonban gyors- és gépirast kellett tanitania egy
lednygimnaziumban, majd az Idegen Nyelvek Féiskoldjin tanitott. Csak 1954-ben ke-
riilhetett az egyetem német tanszékére.” Levele masodik felében arrél szimolt be,
hogy a soproni anyaggal az elmilt évben egyéb teend8i miatt keveset haladt. Az egye-
temen kozépkori német oklevél-olvasasi gyakorlatot tartott, a soproni okmanytarbél
olvastatott. Tudésitott Szentpétery Imre halildrdl. ,Azt hiszem, tanszéke egyelSre
nem is keriil betoltésre. Pedig volna itt egy kivalé utéd, Sziligyi Lérand® személyé-
ben. Az egyetemi oktatds reformja augusztusban késziil el, tigyhogy a jové évi progra-
mot még nem tudjuk. Valésziniileg ... tébb valtozds is lesz.”

A kovetkez8 hirom évbdl egyetlen levelet sem ismeriink, 1954-bél egyet. Ebben
Mollay részvétét fejezte ki Hazinak felesége haldla miatt.*' 1955-bél harom levele ma-

t35

3 Hazd, 1949. 05.07.

% Andics Erzsébet (1902—1986) torténész, kommunista politikus, tanszékvezets. 1953—54-ben az oktatdsi miniszter helyettese, a
Rikosi korszak nagy befolyast kulturpolitikusa.

3 Hizi Jend: A varosi kancelldria kialakuldsa Sopronban. $Sz. 10 (1956), 202-215.

3 Hazi, 1949. 11. 22.

3 Mollay, 1950. 07. 19.

* Turbuly, 1997.,196.

0 Szildgyi Lorind (1908—1974) torténész, egyetemi tanr a torténelem segédtudomdnyai tanszéken.

I Mollay, 1954. 06. 30.
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radt fent. Ezekben besziamolt a tudomdanyos élet hireir6l. Emellett sokat tett azért, hogy
Hizit megbizdsokhoz juttassa. Ennek egyik bizonyitéka a koévetkezé néhidny sor:
A LOK-ban* foglalkoznak azzal a gondolattal, hogy folytatni kellene a soproni kézép-
kori forrdsok kiadasat. En helyesnek tartottam, ez olyan munka volna, amelybe szintén
bekapcsolodhatndl.” Felveti Hazi mas levéltirakban gyf(jttt anyagidnak kiaddsat is:
,Jend batydm, nem gondolod, hogy esetleg érdemes volna adatszertden kiadni azt az
anyagot is, amit Sopronra kiilénbéz6 levéltirakban gyijtéttél? Hiszen ez ... tobb
szempontbdl is felhasznalhaté volna, ... az én csalddjaimhoz is sok értékes kiegészitést
adna.” A Soproni Szemle Gjrainduldsa koriili csatarozdsokra, a laprdl alkotott, késSbb,
f8szer-kesztésége idején kovetkezetesen megvalGsitott elképzeléseire vonatkozdan a
kovet-kez8ket irta: ,A Soproni Szemle feldjitisat a gydrieknek sikeriilt elbuktatniuk, igy
vissza kell térniink a hosszabb Iélegzetli munkdkhoz. Pedig nagy volt a felbuzdulis Pes-
ten is, s értékes cikkeket igértek néprajzosok, miivészettorténészek, nyelvészek, stb. ...
En egy olyan helytérténeti folyGiratra gondoltam, amely az akadémiai folyéiratokkal is
felvehette volna a versenyt, amely miatt azoknak sem kellett volna szégyenkezniiik,
akik elbuktattik.” Beszamol egészségi allapota alakuldsarél.”> 1950 nyaran emliti el§szor
késSbb rendszeresen visszatér panaszait. Magas vérnyomdssal, fejfdjassal, szivproblé-
makkal kiiszk6dott, amelyekben a megfeszitett munka mellett szerepet jatszhatott az
6tvenes évek nyomaszt6 légkore, a személyét érint6 1étbizonytalansdg is.

Az 3prilis 16-4n kelt lapon és a jilius 10-€én kelt levélben is sz6 esett bizonyos Po-
zsonybdl érkezett fotoképiakrél, és a Budai Jogkényvrél, amin dolgozik.** A képiak, ami-
ket Hazi is latni szeretne, bar megvannak az Orszigos Levéltir fotétdrdban, nehezen
hozzaférhetSk. Nydri levelében Gjabb utalds: ,A kériilmények folytin sajnos idegdllapo-
tom és egészségem sem volt egészen rendben.” A Budai Jogkényv mellett folytatta sop-
roni anyagdnak feldolgozadsit, ennek kapcsin konkrét kérdéseket tett fel. ,,Most, hogy
néhany belvédrosi haz torténete elkésziilt, egyre izgatobb lesz a kérdés, s szeretném, ha
naponta rendszeresen foglalkozhatnék az anyaggal. Jobban kellene ismerni a korai tj-
felnémet nyelvet, illetve hidnydt érzem annak, hogy szétirunk erre a korra nincsen.
Nem egy miivel6déstérténeti vonatkozdst még nem tudok megfejteni.” — irja le nehéz-
ségeit. A levél végén maginéleti kitér4: nem tudja, mikor juthat el Sopronba. A csalad-
dal nem kap beutal6t, édesanyjinil nem férnek el. Lehet, egymagdban utazik le néhiny
napra. Si6fokra késziilnek, ahol dolgozni is szeretne. A kornyezet- és levegévaltozasra
mindenkinek sziiksége van, kiiléndsen mandulamiitéten atesett kislanyanak.*

1956-bél 6t levél maradt fent. Mollay a gy6ri székeskaptalan legrégibb szamadas-
koényvének (Hazi kdzreaddsiban t6rténd) kiadasa érdekében targyaldsokat folytatott a
Mezd8gazdasagi Mizeum akkori vezetéivel, sajnos hidba.*® Végiil csak a Magyar Nyelv-
ben jelent meg Pais Dezs6 timogatasaval Hazi néhany oldalas ismertetése 1957-ben.*’
Konyveket kolcsénoztek egymasnak, tobbek kozott a burgenlandi oklevéltar* elsé kote-

2 Levéltarak Orszdgos Kozpontja

% Mollay, 1955. 04. 09.

“ A munka eredményeként ldsd: Karl Mollay: Das Ofner Stadtrecht. Eine deutschspachige Rechtssammlung des 15. Jahrhunderts
aus Ungarn. Budapest—Weimar, 1959. 239.

 Mollay, 1955. 07. 10.

% Mollay, 1956. 03. 22., 05. 23., Hdzi, 06. 07., 06. 19.

7 Hizi Jend: A gyori székeskdptalan legrégibb szdimaddskonyve. In: Magyar Nyelv, 1957. 253-257.

8 Urkundenbuch des Burgenlandes und der angrenzenden Gebiete der Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg I. 808—1270.
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tét, amirdl Hazi a Szdzadokba® irt ismertet6t. Majus 23-dn szdmolt be Mollay arrél, hogy
befejezte a Szemle szimara Kottanner Janosnérél sz616 cikkét.>® Mollay elismertsége, ez-
zel egyiitt feladatai egyre szaporodtak, jalius végén Berlinbe volt hivatalos, egy germa-
nista vilagkongresszusra. Hézi helyzete viszont nem javult, Mollay j6é szindéki kozben-
jarasa ellenére 1947 és 1956 kozott nem jelent meg publikicija. Erdekesség Mollay
1956. oktéber 23-4n kelt rovid levele, ami Hazi hétoldalra tett s.k. feljegyzése szerint
csak november 7-én érkezett meg. Utolsé sorai a kovetkezSek: ,A mostani pezsgéstd
szabadabb életet, nyugodtabb munkalehetéséget varunk, azt, hogy szakkérdésekben
végre szakemberek dénthessenek. Akkor sok minden egyszertibb lesz.”

Az 1957-ben irt levelek’* érdekessége, hogy a janudr végén keltek hangneme
még teljesen bizakodé. ,Sem nekiink, sem lakdsunknak nem tértént bajunk, csak idege-
inket viselték meg az események. En az egész id6 alatt szorgalmasan dolgoztam ... mert
még a hadifogsdgbdl tudom, hogy a munka a legjobb idegcsillapité.” A disszidalasokrol
szélva: ,A II osztilybél Andics és Geré6né” jobbnak littik visszamenni a Szovjetuniéba.
Nem sirunk utdnuk, az oroszokat sem irigyeljiik értiik. A térténettudomdny, ugy hirlik
és litszik, djra tudomany lesz, a Szdzadokat allitélag dgy fogjik irni, hogy el is lehet ol-
vasni.” Az Akadémidn és az egyetemen is mélyrehat6 valtozasok torténtek. Tobbek aka-
démiai stitusit visszadllitottik, az egyetem (j tanszékvezetGket terjesztett fel, tobbek
koézétt Kosary Domokost™ és Méd Aladart.>* Molnar Erik> llitélag lemond a kézépkori
tanszékrdl, helyére Szabé Istvant® akarjadk meghivni. A gazdasigtorténeti tanszék
visszadllitisit tervezik Wellmann Imre’’ vezetésével. Minden forrdsban van, 6 a
targyaldsokon a docenseket, illetve az , Gjra jogaikba iiltetett” magintandrokat képviseli.
Folyik az eltavolitott professzorok rehabilitdciéja.”® Hazi hirom nappal késébb irt
vélaszlevelébdl képet kapunk arrdl, mit gondolt a forradalom eseményeirdl, sajit, a ma-
gyar torténettudomanyban betoltétt helyérSl, milyen szerepet szint volna maganak a
megtjulé egyetemi életben: ,Azt sejtettem, sét, csaknem biztosan tudtam, hogy az
orosz fegyverek és a statirium segitségével ideig-Ordig ezt a rendszert fent lehet tartani,
de az egyszer felszabadult szellemet t6bbé béklyoba verni mdr nem lehet. Amit kéz6ltél
az egyetemrdl és az akadémidrdl, mindez az én sejtésemet igazolja. Nagyon sajndlom,
hogy a vajiidds e nehéz napjaiban nem lehetek Pesten, mert a tandcskozdsokon nekem
is lenne néhdny hasznos gondolatom, abban pedig biztos lennék, hogy akdr az akadé-
midn, akdr az egyetemen tudnék magamnak megfelel6 allist szerezni, és ezzel véget
érne az a keserves anyagi helyzet, amelyben immar 1950 6ta vagyok. Nem irigylem a ké-
zépkori tanszéket Szabé Istvantol, sem a gazdasigtorténeti tanszéket Wellmanntdl, de

© Szdzadok 91 (1957), 464-466.

> Mollay Kroly. Kottanner Janosné és napléja. $Sz. 11 (1957), 1-9.

511957. 01. 24 (M)., 01. 27 (H)., 03. 14. (M)

*2 Gerd Ernéné Fazekas Erzsébet (1900~1967) Kommunista politikus, 1950-t61 1957-ig az egyetemes torténeti tanszék vezetdje az
ELTE-n. Férje a Rakosi korszak meghatdrozé politikusa volt.

53 Kosary Domokos (1913-2007) torténész, egyetemi tandr, 1990—1996 kozott az MTA elnoke.

54 M6d Aladdr (1908—1973) baloldali torténész, egyetemi tandr. 1954—1961 kozott a TIT fétitkdra.

% Molndr Erik (1894-1966) jogdsz, torténész, politikus. Ertékelésérdl: Ranki Gyorgy: Molndr Erik Bp., 1971. 226., Lackd Mikids:
Molndr Erik és a 60-as évek torténész-vitdja Szdzadok 142 (2008), 1483—1536.

5 Szabé Istvin ((1898-1969) torténész, levéltaros, egyetemi tandr. A magyar agrar-, parasztsig- és telepiiléstorténet iskolateremtd
kutatéja.

57 Wellmann Imre (1908—1994) agrartorténész, muzeologus, akadémikus.

*$1957. 01. 24.
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hogy a tanszékek betéltésénél Hazi JenS neve még széba sem jon, ez mdr az nérzete-
met sérti. Talin hivalkodds nélkiil feltehetném a kérdést, hogy a ma élG historikusok
koéziil ndlam ki vagott nagyobb rendet a magyar kézépkor miivelésében? Azt mdr tGlem
elvitatni nem lehet, hogy a tudomdnyos helytérténetirdis Magyarorszigon a nevemhez
fiiz6dik, és végiil, ha az akadémia 1938-ban engem méltonak itélt tagjai kézé felvenni,
akkor 1957-ben az egyetem sem vallana velem szégyent. Azonban hagyjuk ezt Vedd
tigy, mintha hangosan gondolkodtam volna!”

Ambiciéi kordbban is voltak. Ezt mutatja Héman Balint* 1942-ben irt levele,
amelybdl kideriil, Hazi tapogatézott nila, lenne-e esélye a Magyar Orszdgos Levéltar
féigazgatéi posztjanak elnyerésére 1942-ben.®® Héman udvarias hangt levelében je-
lezte, ha kordbban tudott volna Hazi ilyen irdnyd terveir$l, az Orszigos Levéltirba
valé beosztissal és kinevezéssel el6 lehetett volna késziteni ttjat a vezetdi dlldshoz.
Az illdsra ennek hidnyiban belilr8l palyazik két ,érdemes régi” tisztviseld, kiilsé
személyt az illetékes tanics aligha vehet szimitasba. Igy 1942, februir 7-én Janossy
Dénest® nevezték ki. A politikai helyzetre még egy rovid bekezdésben reflektil: ,A
soproni viszonyokrél nem tudok irni, mert nem jarok sehova és nem érintkezem sen-
kivel. Csak annyit tudok, hogy Takits Bandi* lemondott a polgarmesteri alldsarél,
melyet oktéber vége 6ta viselt, viszont Bognar Dezsé” még vb elnék, de meddig?”

Atadott egy révid, négyoldalas cikket Csatkai Endrének a Soproni Szemlébe, is-
mertetést irt a Szdzadoknak a burgenlandi okmanytarrél. Nekildtott a varostorténet
megirdsinak, az els fejezet 1241-ig elkésziilt, de szeretne 1277-ig eljutni. Lemdsolta a
Gerichtsbuchot, aminek a terjedelme 20 iv koriili, valamint Moritz Pl iizleti kényvét,
amit szenzaciésnak tart a kereskedelemtérténet szempontjabél.*

A tervekkel teli, reménykedd hangi sorok utin sokat mondé az utolsé, 1957. mar-
cius 14-én kelt Mollay levél semleges, szakmai kérdésekre fokuszalé hangneme. A
mtiemléki topografia® 2. kiadasabél adta postira az altala irt megyetdrténet kiilonle-
nyomatit, ami jelentésen béviilt a kordbbihoz képest. Hazi véleményét kéri. ,Most
kissé visszatértem a nyelvészethez és a régi német irodalomhoz” — irja. Ehhez kapcso-
16dva tesz fel kérdéseket.

Tanulmanyunk terjedelmi keretei a levelezés 40 darabjinak, az 1938 és 1957 ko-
z6tt keletkezett leveleknek az ismertetését tették lehetévé. A tovibbiak feldolgozisa
egy masik cikk targya lehet.

% Homan Bdlint (1885-1951) torténetird, egyetemi tandr, politikus. 1932 és 1942 kozott kisebb megszakitdssal vallds- és
kozoktatdstigyi miniszter.

% Homan Balint Hazi Jen6hoz. 1942. 01. 23. MNL GYMSML Soproni Levétara XIV. 98. 13. d. Kozolve: Dominkovits Péter: Egy vidéki
tudds kapcsolatrendszerének dokumentumaibol In: Levéltari Kozlemények 62 (1996) 1-2. sz. 127.

61 Janossy Dénes (1891—1966) levéltiros, torténész. 1942 és 1949 kozott a Magyar Orszagos Levéltar igazgatoja.

52 Takts Endre (1907-1986) torténész, levéltdros. 1950—1957 kozott a Soproni Levéltar, 1961 és 1973 kozott a Veszprém Megyei
Levéltdr igazgatoja.

% Bogndr Dezs6 (1909-1992) Sopron polgirmestere, majd 1959-ig tandcselnoke. A Soproni Szemle szerkesztGbizottsagi tagja, a
Virosszépitd Egyesiilet elnoke. Rola: Hiller Istvin: Bognar Dezs 70 éves. $Sz. 33 (1979), 142.

o A két kotet évtizedekkel késSbb, a Sopron vdros torténeti forrasai sorozatban keriilt kiaddsra. Mollay Kdroly. Das Geschiftsbuch des
Krimers Paul Moritz / Moritz Pl kalmar tizleti konyve 1520—1529. Sopron vdros torténeti forrasai B/sorozat, 1. kotet, Sopron, 1994.,
100., Hazi Jené—Németh Jinos: Gerichtsbuch / Birdsagi Konyv 1423—1531. In: Sopron vdros torténeti forrdsai A/sorozat, 2. kotet
Sopron, 2005., 434.

% Csatkai Endre — Dercsényi Dezsd (szerk.): Sopron és kornyéke miiemlékei Bp., 1956. Ennek a megyetorténeti sszefoglal6jit irta
Mollay Kdroly. Az elsd kiadds 1953-ban jelent meg.
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BARISKA ISTVAN | Egy elmaradt Mollay-szemindrium
helyett: Két készegi formulaskonyv
nyomdaban

1964 majusaban tortént. A szorgalmi idS vége éppen egy hét végére esett. Ugy alakult,
hogy nekem mdir nem jutott arra idém, hogy felolvashassam a szemindriumi dolgoza-
tot. Soha nem Kkeriilt rd alkalom, mert a német nyelvtorténetet a kovetkezé évben
Mollay professzor helyett Hutterer Miklds vette 4t. Ennek ellenére megkaptam az ali-
irast, hiszen végig derekas hozzdsz6l6 voltam. Rajtam kiviil volt ugyan még csoport-
tarsam, aki sajat hib4jin kiviil adés maradt a beszdmoléval, én azonban vigasztalhatat-
lan voltam. Pedig nem rajtam milott, mégis évekig furdalt a lelkiismeret. Azt hiszem,
professzorunk irdnt érzett tisztelet miatt is.

Mollay professzor nem neheztelt rim. Ennek ellenére sokiig p6tolni akartam az
elmaradt eléadést. Minden tekintetben hilis voltam neki. Otédéves koromban & koz-
vetett ki két csalidhoz is német maginérdra. Nem csak nagy megtiszteltetés volt ez,
hanem meg is kellett ennek felelni, rdad4sul biztosabb egzisztencidt is jelentett az
akkori Budapesten. 1971-1974 kozott aztin djra hallgaté lettem az ELTE-n. Uj mun-
kahelyem, a Vas Megyei Levéltir Készegi Fidklevéltira érthet6 okokbdl szakirdnytd
diplomit kivant.*® igy keriiltem sokadmagammal a térténelem segédtudomanyai tan-
széke posztgradualis képzésére. 1974-ben kerestem fel djra a tanszékén, még a Pia-
rista kézben. Tudta, hogy forrdsok kézt t6ltdm a napjaim, ezért felvetette, hogy van-e
kedvem beszillni a folyamatban 1évé szotarkészitésbe. A magyarorszagi Gjfelnémet
sz6tar anyaganak feltarasarél volt sz6.”” Minthogy akkor mar ismertem a készegi levél-
tar 1686 el6tti német nyelvi szévegeit, azonnal radlltam. Kezemben a gyf(ijtés szabaly-
zataval, nagy lelkesedéssel bicsiztam el téle.®® A szabalyzat kitért a késziil§ szotar
céljaira, nemzetk6zi helyére, tovdbbd a cédulizds egységesitésének részletezéseire.
Ugy éreztem, hogy végre bepétolhatom az elsikkadt szeminariumot. A szétir azonban
torzéban maradt, a gydjtott anyag egy része pedig a kGszegi levéltar cédulakatalégusai
kozott. Mollay professzor 1985 éprilisiban a Budapesten megtartott torténeti lexikog-
rafiai konferencidn szdmolt be a WFU (Worterbuch des Frithneuhochdeutschen in
Ungarn) anyaggyfjtésének helyzetérl.® Ugyanezen a talalkozott hangzott el Paul Rai-
ner, a budapesti német tanszék akkori munkatirsa elemz6 dolgozata a gydjtés elmé-

% E sorok iréja 1966-ban szerezte meg a némettandri diplomdjat. 1961—-1962-ben még a Szegedi Jozsef Attila Egyetem hallgatGja volt,
s tobbek kozott az ELTE hiresen j6 német nyelvtorténeti oktatdsa miatt kérte 4t magat 1962-ben Budapestre. 19661970 kozott a
készegi Jurisics Miklés gimndziumban oktatott, majd 1970-ben kinevezték az akkor alapitott kdszegi Fioklevéltar élére. Innen ment
nyugdijba 2007 elején.

5 Mollay professzor nemzetkozi férumokon is szimot adott a szotir elSkésziileteirdl: Karl Mollay: Das Worterbuch des
Frithneuhochdeutschen in Ungarn. In: Verhandlungen des II. Internationalen Dialektologen-kongresses in Marburg in September
1965. Wiesbaden, 1967. 569-573.

68 Karl Mollay: Worterbuch des Frithneuhochdeutschen un Ungarn /WFU/ (1350-1686). 5 fol. 1974-t61 a szerz§ birtokaban.

® Karl Mollay: Das Worterbuch des Frithneuhochdeutschen in Ungarn. In: Beitrige zur historischen Lexikographie. Vortrige und
Aufsitze zur mhd. und frnd. Lexikographie, Hg. von Vilmos Agel, Paul Rainer und Lajos Szalai. Bp. 1986. 111—121. (Budapester
Beitrige zur Germanistik Schriftreihe des Lehrstuhles fiir deutsche Sprache und Literatur der Lorand-Eotvos-Univeristit 15.) (=
Budapester Beitrige 15.)
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leti és gyakorlati problémair6l.”° Ennek az egyiittmiikédésnek volt készénhets, hogy

az ELTE Német Tanszékének akkori munkatirsai, koztiik Agel Vilmos, Michael
Niedermeier, Paul Rainer és Szalai Lajos hat hallgatéval, név szerint Anka Judittal,
Hars Endrével, Kurdi Imrével, Molnar Agnessel, Nadai Tamassal és Szantay Antallal
1986. oktéber 29-én a kdszegi levéltarba kihelyezett nyelvtorténeti szemindriumot
tartottak, ahol kozosen elemeztiik az 1561-ben zajlé, hires Forintos-féle boszorkany-
per korai Gjfelnémet székincsét.”!

Egy évtizeddel korabban, 1976. mdjus 27-én harom professzor vart a bolcsészdok-
tori vizsgimon: dr. Sinkovics Istvan opponens, dr. H. Balazs Eva elndk, valamint dr.
Mollay Kéroly opponens. Mollay professzor a maga szakdgi teriiletén négy kérdést fo-
galmazott meg. Nem egyszerre, hanem egymadsra épiilve. Vilaszt vart a hazai német
nyelvii iratok korszakoldsira, a disszerticiéban szerepl$ forrdsok révid ortografiai,
hangtani és lexikografiai jellemzésére. Kivincsi volt tovabbd a 16. szizadban Készegen
m(ikéd6 jegyz8k szdrmazdsira, nyelvhasznilatira, végiil a hires, Dauchner-féle
formulaskényv jelentéségére a helyi kancellaridn.”” Aki ismerte Mollay professzort és
vizsgaztatdsi modszerét, az tudhatta, hogy mindenkit szakmai parbeszédre 6sztonzott.
Tisztdban voltam vele, hogy a soproni szdrmazdsi germanista professzor a magyaror-
szagi vdrosok német nyelvii forrdsait is j6l ismeri. Arra torekedtem, hogy prob-
lémakifejtd feleletet adjak. Megszoktam ugyanis, hogy Mollay professzor a vizsgikon
kifejezett kivancsisiggal var az alkalomra, hogy bekapcsolédhasson, korrigiljon vagy
jévahagyjon. Erre j6 okom volt, aki ugyanis ezt a kérdez4-felel6 médszert nem tartotta
be, az a helyszinen intellektudlisan elveszett.

Azt hiszem, itt el kell mesélni egy megtortént esetet. Siegfried Brachfeld, az ismert
szerkeszt8 és konferanszié, noha j6val idGsebb volt nilunk, a berlini egyetem el6tt,
1965-ig a mi csoportunkban folytatta a némettanari tanulmanyait. Az egyik nyelvtor-
téneti szemindriumon a maga kézismerten kitin6 németségével adta el6 mondaniva-
16jat. Brachfeld azonban megfeledkezett Mollay professzor interaktiv médszerérdl, és
tgymond, ,tdlbeszélte magit”. Ekdzben olyan német nyelvtorténeti részletekbe té-
vedt, ahol elvesztette a szakmai otthonossigat, és tgy latszott, hogy ott mindenki
el6tt megsemmisiil. A dolog persze nem kovetkezett be, mert ezt Mollay professzor is
megérezte, és nem hagyhatta, hogy ez toérténjen az egyik legjobb tanitvinyaval.””
R3jéttiink, hogy ez okuldsunkra tértént. Vizsgdztaténk nagyon dijazta a felkésziiltsé-
get, a bator véleményalkotést, de semmiféle kivagyisigot nem tfirt el. Sem a szemina-
riumokon, sem a vizsgdkon. A professzor és tanitvinyai k6zott csak Ggy johetett 1étre
intenziv befogadds vagy munkakapcsolat, miutdn a jeloltek is radhangolédtak a kiadott
feladatokra. Ebbe a budapesti, német nyelvészeti iskola elsé nagy generacidjiba tarto-
zott Hutterer Miklés, Gardonyi Sidndor, Vizkelety Andrds. A 1970-es évekre nétt fel a

" Rainer Paul: Uberlegungen zu den Grundlagen des ,Worterbuches des Frithneuhochdeutschen in Ungarn” (WFU). In: Budapester
Beitrige 15. 129-145.

7! Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara (= MNL VaML). Készegi Fioklevéltir (= KFL). Levéltari irattdr. Kutaténaplo 1984—
1991. 1985. oktober 29. 32—41. sz.

72 MNL VaML. KFL. Formularbuch 1560—1597. 515 pag.

7 Siegried Brachfeld (1917-1978) a berlini Freie Universititen diplomazott 1968-ban, majd két esztend§ milva filozofidbol
doktordlt. Szereplésein tudatosan besz€lt akcentussal magyarul, pedig ezt maskiilonben nem is lehetett észrevenni.
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masodik genericid, kéztitk Manherz Kiroly, a hamburgi Rainer Paul, tovibba Bassola
Péter, Gyimesi Tamas, Magyar Julianna, Lieber Péter és Szalai Lajos is.”*

Mollay professzort a hazai német paleogrifia kit{inéségeként is szimon tartottak.
A német forrasokban rendkiviil gazdag 16-17. szdzadi készegi anyag kezdetekt6l fogva
elbivolt, amely kivételes terepet kindlt arra is, hogy az ember elmélyiiljén a korai 4j-
felnémet paleogrifidban is. Tébbek kozétt a Mollay-iskoldnak koszonhettem azt is,
hogy Balazs Péter felkérésére 1984-ben a székesfehérvari Somkiti Evaval részt vehet-
tem a levéltarosok részére készitett német forrasszéveg-olvasisi jegyzet 6sszedllitdsa-
ban, amit Sashegyi Oszkar szerkesztett.”” Ennek legavatottabb szakmai recenziéjat
Mollay Karoly készitette el.”®

Valbjaban a hetvenes évektdl fedeztiik fel a professzor elképesztd, szertedgazé és
interdiszciplindris tuddsat, hiszen az érdin nem igen dicsekedett vele. Egy alkalommal
tanszéki kirdndulast vezetett Sopronba, akkor persze mar mi is sejtettiik, hogy nem
csak a nyelvtorténetben kimagaslé. Ilyen tipust, sokoldald tudés képe rajzolddik ki a
pragai germanista professzorr6l, Emil Skalarél (1928-2005) is tanitvanyai visszaemlé-
kezéseiben.”” Mollay Karoly a Herder-dijas cseh nyelvész 60. sziiletésnapjan megjelend
Festschriftben kézélte a készegi két formulaskonyvrél sz616 tanulmanyat.”® Ezeknek a
formuldskonyveknek vagy hivatali utasitidsoknak a két vaskos kotetét 1987 jtliusiban
személyesen vittem fel a budapesti német tanszékre.”” Mollay professzor nyomban
felismerte a forrasok jelentGségét. Igy mar a Skala-féle Festschriftben hangsilyozta,
hogy a készegi formuldskényvek a Magyarorszigrdl ismert egyediili német nyelvid
formulaskényveknek szdmitottak.?® Ezt a fontos forrdsmindsitést a Soproni Szemlé-
ben is megismételte.®!

A két tanulmény kézott nincs ellentmondds. A géppingeni intézet germanisztkai
folyéiratdban ugyanis mindkét készegi formuldskényvet elemzi.®’ A soproni cikkében
azonban csak az elsére tér ki, ugyanis csak ebben taldlhatok soproni forrasok.?® Itt kell
megemliteni, hogy miért nevezziik az elsé kotetet Dauchner-féle formuldskényvnek.
Paul Dauchner az als6-ausztriai Kirchschlagbdl szirmazott. 1549-ben tiint fel a bécsi
egyetem hallgatéi kozott.®* A doctor iuris utriusque végzettségli Dauchner 1559-ben

7 Mollay: Budapester Beitrige 15. 112., 117.

7 Sashegyi Oszkar (szerk.): Német forrdsszoveg-olvasdsi gyakorlatok. Bp. 1984. 1-2. kot. 23 -+XXVI, ill. 95 (Levéltari médszertani
fuzetek. 3.)

7 Mollay Kdroly: Levéltdri Médszertani Fiizetek 3. Levéltdri Szemle 36 ) 19860, 3. szdm. 79-80.

77 Jii Stromasek: Emil Skdla zu Ehren. In: Emil Skdla zu Ehren. Bonn, 2005. 7—10.

78 Karl Mollay: Zwei friihneuhochdeutschen Formelbiicher aus Giins. In: Studien zum Friihneuhochdeutschen. Emil Skala zum 60.
Geburtstag am 20. November 1988. 355—-359. (Goppinger Arbeiten zur Germanistik. 476.) (= Formelbiicher aus Giins)

7 MNL VaML KFL. Levéltdri irattdr. Kolesonz6-naplé. 1972-2013. 1987. 1. sz. Elészor az 1970-es években mutattam be neki a
koteteket, de kutatdsra csak 1987-ben vittem fel neki.

8 Mollay: Formelbiicher aus Giins. 355.

81 Mollay Kdroly: Egy készegi formuldskényv soproni vonatkozdsai. $Sz. 42 (1988), 141. (= Egy készegi formulskonyv)

82 MNL VaML. KFL. Formularbuch 1560-1595. (= Formularbuch 1560) 515 pag., valamint Formular etlicher gemainer vnnd gueter
Copirenn. é. n. 150 fol. Ujabb vizsgdlatok alapjdn kideriilt, hogy 1597. évi mintdk is, sét, egy 1611. évi bejegyzés is tallhaté benne,
de ez nyilvinvaléan késdbbi betoldds.

8 Mollay: Egy készegi formuldskonyv, 141.

8 Willy Szaivert: Die Matrikel der Universitit Wien. Publikationen des Instituts fiir Osterrereichische Geschichtsforschung, Reihe 6.
Quellen zur Geschichte der Universitat Wien, Band. 3. 1518/2—1579/1. 2. Lieferung. Register der Personen- und Ostrnamen. Wien,
1971. 279.

TANULMANYOK MOLLAY KAROLY 386
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



érkezett KGszegre. 1584-ig jegyz6ként mikodott, 1593-ig tobbszoér Készeg varosbirdja-
ként.* 1560-ban kezdte el a formuldskényv (hivatali utasitisok kényve) elsé kéteté-
nek szerkesztését. Nevéhez fliz6dik tehit a Mollay professzor irdsaiban elemzett
formuldskonyvek feldllitisa, ennélfogva a koéteteket joggal nevezziik Dauchner-féle
formuldskonyveknek — annak ellenére, hogy mar az els6 kétetben is taldlhaté mas
jegyz6tdl, irnoktdl szdrmazd kézjegy (manus) is.

Mollay Kéroly helyesen éllapitotta meg, hogy a méasodik koétet n. , tiszta formula-
kat” tartalmaz.® A tiszta mintaszovegek nem tartalmaznak oklevél vagy szovegkiadé-
kat, személy- és helyneveket, ditumokat, a ditumsorokban pedig nem adjik meg a
sz6veg keletkezésének helyét. Kévetkezésképpen ténylegesen iratmintaként foghaték
fel, azaz az els6 kotetben szerepld szovegek formuldkra egyszerdsitett tisztidzataként.
Ez a magyardzata annak, hogy a kotet szovegek keltezését sem tartalmazza.

J6llehet az els6 kotet cimében Dauchner magit iskolamesternek mondja, jegyz6i
hivatalat réviddel ezutin elfoglalta. Tobbek k6zott azért, mert a korabeli Készeg igaz-
gatdsa, torvénykezése eljarasi és itélkezési, peres és peren kiviili sz6- és irdsbeli gya-
korlatdnak szévegmintdit az eljardsokban résztvevék szdmaira (jegyzdk, irnokok, ligy-
védek, gondnokok, biztosok stb. szimdira) mindenféle iigyekre, szerz6désekre és azok
irasos dsszefoglaldsira vonatkozéan &sszeillitotta.” Van az elsé kotetnek egy érdekes
hozadéka. Paul Dauchner ugyanis olyan szovegeket mdasolt vagy mdsoltatott be, ame-
lyekben minden adat egyiitt van: a kiadd, a kiadds helye, a kedvezményezett neve és
lényegében teljes datumsorok. Ennek alapjin jél kévethetS a szovegek keletkezésé-
nek koriilménye. Mollay professzor igy azonositott négy soproni vagy Sopron virme-
gyei iratot. Hirom forris teljes, betdht kozlésére is villalkozott, de megadta a széve-
gek magyar nyelvli regesztait is. Egy 1569. évi soproni végrendelethez tanulmany
értékd iratismertetést készitett. Egyik-mdsik soproni forrds mar csak ebben a k§szegi
formuldskonyvben maradt fenn. Ennélfogva tjabb, eddig nem ismert, f6leg csaladtor-
téneti adatokkal szolgiltak.®® Azéta Gjabb soproni forras keriilt el6, amelyben Sopron
véros tandcsa el6tt zajlik egy soproni polgar nevelt fia csalddi kotelékeinek hivatalos
igazol4sa.®

Paul Dauchner a hivatali utasitisok els§ kotetének szévegmintiiban ezt a méd-
szert kovette, de nagyon kovetkezetleniil. Nagyon sok helyen el-elmaradtak a hely- és
id6adatok. Liathatd, hogy a mintdk egyre gyakrabban 6ltottek fogalmazviny jelleget. A
kotet 181-185. oldalidn kozreadott utblagos targymutaté (Register) is arra utal, hogy
Dauchner mutat6zni akarta az addig k6zolt szovegeket. Az addig 6tletszerden beillesz-
tett formuldk tirgydt és koteten beliili paginaszdmait itt 6sszegezte. Ezt kovetSen az-
tdn ugyanazon esetlegességgel folytatta a szovegek kozlését. Ezt az otlet- és

% Bariska Istvin: Die Archivbasis der friihneunhochdeutschen Lexikographie in einer ungarischen Kleinstadt - Készeg/Giins. In:
Budapester Beitrige 15. 123—127.

% Mollay: Egy készegi formuldskonyv. 141.

87 MNL. VaML KFL Formularbuch 1560. ,Formular wie ieden Notarien, Sch[r]eyberm. proculatorn, Gerichts, Rath vand Ampts
personen oder verwaltern in reden vnnd schreyben, In vand auferhalb gericht ihrer practic, hanndlung vand Commission ieder
sachenn, contracten vond verschreibungen zuwissen, Schrifftlich vand miindtlich zuuersehen vnnd gebraucht vonnotten. 1560 Paul
Dauchner diese zeytt schulmayter zu Giinp”.

8 Mollay: Egy készegi formulskonyv, 141—146.

# MNL VaML KFL Formularbuch 1560. 251.
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fogalmazvinyszer(i kozlési médot véltotta ki a formuldskényv mdasodik kétete, ahol
mar csak a tisztizatok taldlhaték. JellemzS az elsé kotet otletszeriiségére, s6t a
Dauchner maginhasznalatira szant szovegekre, hogy a formuldskényvbe beirta Enea
Silvio Piccolomini, a késébbi II. Pius papa szerelmes széphistéridjanak, az ,Epistola
Amatoria”-nak a részleteit is.”” A viszonylag kevés soproni, pozsonyi, brandenburgi,
gy6ri vonatkozdsu szoveg és igen sok bécsi és készegi minta mellett fel-feltlinik egy-
egy bécsijhelyi, kremsi, és nagyon sok als6-ausztriai tartomanyi minta. Az a tény,
hogy Készeg 1491-1647 kozott alsé-ausztriai zalogon volt, tovabbd, hogy Dauchner
személyében bécsi iskolazottsagi személy keriilt Készeg varosi kancellaridjanak élére,
eldontétte a készegi formuldskényv nyelvhaszndlatat is. Erre Mollay professzor hivta
fel el6sz6r a nemzetkoézi szakmai kérok figyelmét.

k%

Vonalvezetési gyakoralt. Mollay Kéroly rajza, 1924/25.

' MNL VaML KFL Formularbuch 1560. 40—41. A kitetben sajét haszndlatra szdnt 1x1 tabldzat és egy kis didkdal is szerepel.
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SZENDE KATALIN | Mollay Karoly és Sopron topografidja-
nak kutatdsa

,En most is mindennap Sopronban vagyok, soproni hazakkal, soproni emberekkel
foglalkozom” - vallotta 80. sziiletésnapjan Mollay Kairoly.! EbbSl a keresetlen
Gszinteséggel megfogalmazott mondatbél nemcsak a Sopron virosinak egészéhez
fiz6d8 szoros érzelmi kapcsolat, hanem a viros alkotelemei, a hdzak és a hajdan
benniik élt emberek irdnti téretlen tudoményos érdekldés is kiolvashat6. A tudés
germanista professzor munkdssidgit mar sokan és sokféle szemszogb8l méltattk, ki-
emelve filolégusi, nyelvtorténészi, forrdskiadéi és forditdi, szerkeszt6i valamint hely-
torténészi tevékenységének eredményeit, értékeit.” Ez utébbi teriileten beliil azonban
viszonylag szerényebb hangsilyt kapott topogrifiai kutatisainak elemzése. A jelen
tanulmdny ezt a hidnyt igyekszik pétolni. Célja egyrészt a Mollay Kairoly iltal el-
végzett munka és feltdrt ismeretanyag attekintése, masrészt topografusi munkamaéd-
szerének nyomon koévetése, végiil pedig — bevallottan az utékor szemsz6gébdl — mind-
ezen eredmények tudomdinytorténeti értékelése. Ez utébbi szempont a virostopog-
rafia kutatdsinak altalinosabb mddszertani kérdéseire is rdirdnyitja figyelmiinket.

»Egész életemben azzal foglalkoztam, ami a hobbim is volt.”

Mollay Karolyt a sz6 szoros értelmében életre sz616 érdeklédés kotbtte a varostopog-
rafiai vizsgdlatokhoz, ezen beliil is Sopron helyrajzdhoz. Elegendd az életmi kezdé- és
végpontjait szemiigyre venni ahhoz, hogy a téma Kkitiintetett szerepét érzékelhessiik.
A fiatal, 25 éves kutatd els6, Soproni Szemlében megjelent cikke (amelynek megira-
sdra az 6néletrajzi adatok szerint Heimler Kiroly alapit6-f6szerkesztd biztatta a varos
6sztondijdval egyetemi tanulminyokat folytaté Mollayt) 1938-ban az ,Adalék Sopron
régi helyrajzdhoz” cimet viseli’ Aktiv élete utolsé két esztendejében, 1994-ben és
1995-ben pedig hiromrészes cikksorozatot jelentetett meg, ugyancsak a Soproni
Szemlében (amelynek addigra mar mintegy 25 éve & maga volt a {&szerkesztéje) ,A
Kovéacsok utcdjanak topografidja” cimmel.’ E két id6pont kozott kozel négyszaz tudo-
manyos kézleménye latott napvildgot, a monografidktdl a recenzidkig. Ezekbdl Do-
monkos Ott6 becslése szerint ,tobb mint 200 foglalkozik kézvetleniil soproni, Sopron

megyei kérdésekkel”,’ és szdmitidsaim alapjan legaldbb 42 targyal részben vagy egészé-

! Szende Katalin: ,En most is mindennap Sopronban vagyok...” Sziiletésnapi beszélgetés Mollay Karollyal. $Sz. 47. (1993), 296—
305, itt: 304. (A tovdbbiakban: ,En ma is mindennap...”; a jelen tanulmdny alcimei is ebbdl az interjiibél szarmaznak.) Nagyon
koszonom David Ferencnek és Kiicsan J6zsefnek a cikk elsd valtozatahoz flizott hasznos megjegyzéseit.

2 Kubinszky Mihdly: A Soproni Szemle foszerkesztéje — Mollay Karoly. $Sz. 47. (1993), 291-293.; Turbuly Eva: Mollay Karolyra
emlékezve. $Sz. 51. (1997), 193—198; Kornyei Attila: Gondolatok a helytorténész Mollay Karolyrol. Uo., 199-203; Kiss Jend: Mollay
Karoly nyelvtudomdnyi munkésagarol. Uo. 204-207.; Menus Borbala: Mollay Karoly. 1913—1997. In: Gedanktagung zu Ehren von
Claus Jiirgen Hutterer und Karl Mollay am 24. November 2000. Hrsg. von Karl Manherz. Budapest, 2002. (Budapester Beitrige zur
Germanistik 38.), 331-410.; Turbuly Eva: Mollay Karoly és a Soproni Szemle. $$z. 59. (2005), 352-358.

3 Mollay Karoly: Adalék Sopron régi helyrajzahoz. $Sz. 2. (1938), 263—264.

* Mollay Kzroly: A Kovcsok utcdjdnak topografidja. $Sz. 48. (1994), 266-302; 49. (1995), 130157, 193-214.

> Domonkos Ottd: Mollay Karoly bibliografidja elé. SSz. 47. (1993), 401-402.
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ben topogrifiai témdkat, kéztiikk hdrom monografikus jelleggel; tovabba legaldbb két
tucatnyi recenzibja is idevdgé munkakat ismertet (1. 4bra).® Ez a szdm magiban
foglalja a helyrajzi nevekkel (a telepiilésektd] az utcikig és dilékig), azok eredetével
és etimoldgidjaval foglalkozé irdsokat is, amelyekre révid tanulminyomban hely
hidnydban sajnos nem térhetek ki. Ezt a vonalat képviselte elsé monografikus igényt
helyrajzi munkija, a Scarbantia, Odenburg, Sopron is, amely elsésorban az Odenburg
név értelmezésével kapcsolatban valtott ki nagy vitakat.”

Mollay helyrajzi munkissiga egyenes koévetkezménye volt a tudés elkdtelezettsé-
gének a helytorténet mivelése irdnt. Kevesen vannak a 20. szizadi magyar torténet-
irdsban, akik ezt a — sajnos napjainkban is gyakran pejorativ felhanggal hasznalt — ki-
fejezést ennyire fontosnak tartottik és ennyire sz6 szerint a hely térténeti megisme-
réseként értelmezték. Szintén ritkdn torténik meg, hogy egy 25 éves fiatalember
olyan kovetkezetességgel jelol ki munkaprogramot, mint azt Mollay tette Madr Ka-
rollyal egyiitt megjelentetett médszertani tanulmanyaban.? Itt egyebek mellett védel-
miikbe veszik Mdalyusz Elemér 4llaspontjit a torténeti foldrajz fontossagat illetGen, és
Vaczy Péter birdlataval szemben® ebben latjak a helytorténetirds meggjitasinak zalo-
gat. A munka gyakorlati hasznit illetéen pedig — kiilonés hangsillyal Sopronban,
amelynek koézvetlen szomszédja volt mar 1939-ben a hitleri Német Birodalom - a
nemzeti miveltség és a nemzetfenntarté hagyomany meger8sodését emelik ki.
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2 l “ I Bmonografia
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1. dbra. Mollay Kéroly topogréfiai témdja publikiciéi, 1938-1995

Nem véletlen mindezek utin, hogy Mollay a Teleki Pdl Tudomanyos Intézet, il-
letve annak egyik tagintézete, a Magyar Torténettudomanyi Intézet munkatarsi gar-

6 Az dbra Mollay Karoly bibliografidja (SSz. 47. (1993), 403—422. és $Sz. 51. (1997), 198.) alapjin késziilt.

7 Karl Mollay: Scarbantia, Odenburg, Sopron. Siedlungsgeschichte und Orstnamenkunde. Budapest, 1944. Az Odenburg-vitarol
roviden: Szende Katalin: Kozépkor-tudomanyi irdsok a Soproni Szemlében. SSz. 59. (2005), 366373, itt: 369. A kérdés mai
allaspontunk szerinti megitélésével sziikséges lenne ismét foglalkozni.

8 Mollay Karoly — Madr Karoly: A soproni és sopronmegyei helytorténetirds modszere és feladatai SSz. 2. (1938), 273-288; 3. (1939),
17-23.V.6. Kornyei 1997, 199-204.

9 Vdczy Péter: A helytorténeti kutatds problémdi. Budapesti Szemle 1931, 53-82.
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déjaba kapott meghivist 1941-ben. Amint azt a Mollayval azonos évben, 1913-ban szii-
letett Kosdry Domokos, az Intézet egykori igazgat6ja visszaemlékezve leirta, ez a
kutatémitihely ,djszerden, Kelet-K6zép-Eur6pa mint torténeti régié osszehasonlitd
vizsgdlatdval probalta a magyar fejlédés helyét, sajatossigait és szomszédjaival val6 vi-
szonyat elemezni, igen felkésziilt szakmai, nyelvi specialistik segitségével.”® Habar
Mollay torténészi végzettséggel nem rendelkezett, kitiin nyelvtuddsa és a hazai né-
metség kutatdsa terén elért addigi eredményei biztos ajanldsul szolgiltak szimdra. Az
Intézetben Kkijelolt cél megvaldsitisdhoz jarulhatott volna hozzi a Sopronmegyei
Kultiratlasz is, amelynek tervét Wéger Imre néprajzkutatéval kozésen vazoltik fel
1942-ben." Ennek a néprajz és a helytérténet hatirmezsgyéjén mozgé vallalkozasnak,
amely els6ként a sziiletésre, hizassigra és haldlra vonatkoz6 adatokat térképezte
volna fel kérdbives adatfelvétel segitségével, nem lett volna kézvetlen relevancidja
Sopron topografidjira nézve még akkor sem, ha a hibort nem hidsitotta volna meg a
megvalésitasat. Erdekes viszont abbél a szempontbél, hogy Mollaynak ezen keresztiil
alkalma volt megismerkedni a tér és tarsadalom kapcsolatat vizsgald kutatdsok akko-
riban kifejezetten modernnek szimité médszertanaval.

A helytorténetirds moédszertani kérdéseihez Mollay Kiroly munkdssiga soridn
tébbszor is visszatért: 1943-ban, 1985-ben, és végiil a Soproni Levéltirban 1993 mir-
ciusiban tartott el6addsiaban és annak nyomtatott valtozatiban.'? Ezek mir mind a
vérosi, és nem a megyei (kozségi) feldolgozids metodikijdval és hasznailbival foglal-
koznak. A tudds kutaté figyelemre mélté kovetkezetességgel sorolja fél évszizad
id6tavlatiban is az érveket a mindenre kiterjed4 adatgydjtés fontossigarél, az utcane-
vek forrdsértékérdl, a haztulajdonosok beazonositisinak lehetdségeirSl. Mindez vila-
gosan mutatja, hogy a helyt6rténetirds Mollay szdmdra, ahogyan mdir Kérnyei Attila
megallapitotta, életcél, életprogram volt."?

Szilikebben vett topografiai tém4ji tanulményai a mddszertani cikkekéhez hasonlé
idébeli eloszldsban jelentkeztek az életmiben (ld. 1. 4bra). Nagy szimban vannak je-
len a pilyakezdés idészakaban, egészen az 1960-as évek kozepéig, ez utdbbi idGben
mar a varos megindulé midemléki kutatdsaihoz is kapcsolédva. Ennek a munkéinak a
korai csicspontjit a Sopron és kérnyéke miemlékei cimd, els6ként 1953-ban, majd
javitott kiaddsban 1956-ban megjelent nagytopografia terjedelmes torténeti bevezetd
fejezete jelenti. Itt Mollay nemcsak, s6t nem elsésorban helyrajzi, hanem - a kor elva-
rasainak megfeleléen, de természetesen szigord tudominyossiggal — tirsadalom- és
gazdasigtorténeti szempontbdl tekinti 4t a viros és a tOrténeti Sopron megye
fejlédését 1848-ig. A miivészettorténész-topografusok, elsésorban Csatkai Endre keze
ala dolgozva jelentSsen hozzdjarult a topografia térténeti dimenziéjanak elmélyitésé-
hez." A kotet, mint ismeretes, Csatkai Endre szimaira Kossuth-dijat, a torténeti
bevezetS Mollay Kiroly szdmara a kandidatusi fokozatot jelentette.

1 Kosdry Domokos: A Teleki Intézet emléke. Magyar Konyvszemle 116 (2000), 252-253.

" Mollay Karoly — Wéger Imre: A Sopronmegyei Kultdratlasz Kozleményei 1-2. $Sz. 6. (1942), 76-85, 146—147.

2 Mollay Kroly: Ujabb szempontok a helytorténetirds miiveléséhez. $Sz. 7. (1943), 161-170; UG: A helytorténetirds. In: Sopron
1945-1985. Szerk. Mollay Karoly. Sopron, 1985, 132—138; Ud: Helytorténetiras: minek? kinek? $Sz. 47. (1993), 135-141.

¥ Kornyei 1997, 199.

' Mollay Kiroly: A virmegye torténeti vizlata. In: Csatkai Endre — Dercsényi Dezs6 (szerk.): Sopron és kornyéke miemlékei.
Budapest, 1953, 37-95; Mésodik, bévitett kiaddsa, US: Sopron varmegye vézlatos torténete, in: Uo., Budapest, 1956, 39—112.
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Ezutan, 1965-t6] mintegy hidsz éven at mds, els6sorban német nyelvészeti, nyelv-
torténeti témak alkotjadk Mollay kutatdsainak gerincét, hogy aztin az utolsé évtized-
ben — amint ez a fenti diagramon is lathat6 — Gjult erével térjen vissza a varos és ha-
tira helyrajzinak feldolgozdsihoz. A viros egészét atfogd topogrifiai munka
betet6zése véleményem szerint az Els6 telekkényv (1480-1533) teljes szbvegének
koézreadasa és a hozza tartozé részletes helyrajzi bevezet6 volt 1993-ban.”” (Ez a kétet
egytttal a Sopron Viros Térténeti Forrdsai c. sorozat els§ kotete is volt, amelyet nem-
csak kitliné munkajaval, de paratlan nagyvonaldsaggal anyagilag is timogatott.'®)

»Soproni hizakkal, soproni emberekkel foglalkozom.”

Hogyan alakult Mollay topografiai kutatidsainak tematikai sdlypontja, mik voltak a
legfontosabb kérdésfelvetések és az ezek megvilaszoldsihoz felhasznalt forrasok és
modszerek az évtizedek sordn? A mar fentebb emlitett els6, 1938-as cikket olvasva
6nkénteleniil is Pallasz Athéné képe sejlik fel, aki tudvalevéleg teljes vértezetben pat-
tant ki ,sziilGatyja”, Zeusz fejébSl. Ugyanigy az ifji Mollay is mar 1938-ban a soproni
helyrajzra vonatkoz6 kiadott és kiadatlan forrdsok teljes ismeretének birtokiban szill
vitdba két utcanév-értelmezés iigyében két olyan tekintéllyel, mint Csatkai Endre és
Hazi Jend! A r6vid cikkben kétszer is hivatkozott és a masik két jeles szerzé altal nem
haszndlt forrds éppen az imént emlitett ElsS telekkényv volt, amit Mollay mar ekkor
dtirhatott késGbbi kutatdsai céljira.

Mollay Kiroly tehdt, személyes tapasztalatai és levéltiri kutatdsai révén mdir az
1930-as évek végére atfogo attekintéssel rendelkezett szeretett sziilGvarosa helyrajzi
fejlédésérdl, de a kép finomitdsat, a részletek kidolgozasit egész életén it folytatta. A
megkozelités alapjat a haztorténet és csalddtorténet egységes feldolgozasa jelentette.
Az utébbihoz mér szintén fiatalon megtaldlta a kulcsot a csaldidnevekrsl 1938-ban
frott egyetemi doktori értekezésében.'” Ez alapjan jel6lte ki munkijanak tovabbi
menetét 1954-ben, a habort utdn rendezett elsé Soproni Unnepi Hét elsé napjan tar-
tott el6addsaban, a fent emlitett szintézis els6 kiaddsinak megjelenése utin: ,Ennél a
munkanadl forrdsaink adatait sokszor igen értékesen lehet kiegésziteni a vdrostopogrd-
fia ismeretével, s ezért a csalidtorténettel parhuzamosan a vdros bel- és kiilteriile-
tének a helyrajzit is ki kell dolgoznom. Igy tehat a belvirosban elkezdve a haztulajdo-
nos csalddok és a lakok térténetével parhuzamosan 6sszedllitom egy-egy haz térténe-
tét 1379-1534-ig. Az egyes hdzak torténete a vdros torténeti topogrdfidjanak, az egyes
csaladoké pedig a vdrosi tirsadalom térténetének lesz az alapja. Ha majd az djkorra,
egészen napjainkig, ugyanez a munka elkésziil (egy részét elvégezte Thirring Gusztdv,
madsik, nagyobbik részén 12 éve dolgozik Hazi Jend), akkor majd eléttiink all a vdros
tarsadalomtérténetén  kiviil  épitéstérténete is, amely nemcsak miivészet-
térténészeinknek, hanem kézigazgatdsi, varosrendezési €s vdrostervezési szakembere-
inknek is igen hasznos és értékes tanulsagokkal fog szolgalni.”"®

5 Els§ telekkdnyv / Erstes Grundbuch 1480—1553. Kozzéteszi Mollay Karoly. (Sopron Varos Torténeti Forrdsai A sorozat 1. kotet),
Sopron, 1993.

16 Mollay Karoly nemcsak szerzéi honordriumanak teljes osszegét ajanlotta fel a sorozat tovibbi koteteinek kiaddsira, hanem ezt
felfelé kerekitve még ki is egészitette.

' Mollay Karoly: Kozépkori soproni csalidnevek. Egyetemi doktori értekezés. Budapest, 1938.

'8 Mollay Karoly: Sopron a kozépkor végén. $Sz. 10. (1956), 31-42, itt: 32.
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T6bb momentum is figyelemre mélté ebben a cikkben. Egyrészt az el6addsban
még ,a Soproni Szemle tervbevett folytatisardl” beszélt, az irott valtozat mar az wjra-
inditott foly6irat masodik évfolyaméiban jelent meg,'® Masrészt az 1930-as évek végi
modszertani irdsokban még egy helytérténet-ir6i munkakézosség 1étrehozasit szor-
galmazta, az 1950-es évek kozepén azonban egyértelmiien egyes szam els§ személy-
ben fogalmaz. A két id6pont kozétt, még Teleki Intézeti munkdja idején, 1943-ban
Deér J6zsef egyetértésével keriilt sor megallapoddsira Hazi Jendvel, és a hivatalos
megbizisra az Intézet részérSl: ,Akkor javasoltam, hogy dolgozzuk fel Hizi Jendvel
egylitt a soproni polgdrcsalddok torténetét. Hazi Jend javaslatara akkor tgy egyeztiink
meg, hogy 1534-ig csindlom én, utidna pedig 6, mivel ekkortdl kezd6dnek az évenkénti
polgarkényvek.” A révid, 12 oldalas irdsban csaknem tucatnyi késébbi tanulméany
témadja taldlhaté meg, nemcsak csirdjaban, hanem érdemi mondanivaléjukat tekintve
is: csupa olyan téma, amelynek feldolgozisira Mollay Kiroly volt a legalkalmasabb,
legjobban felkésziilt kutatd, és ennek 6 maga is szilirdan tudatdban volt. Itt fejtette ki
tobbek kozott els6 alkalommal a kozépkori és koratijkori belvarosi adéosszeirdsok to-
pografiai rendjének rekonstrukcidjit is.

Hasonl6 szellemben nyilatkozott ugyanekkor a topogréfiai kotet hidnyossagairdl
is: ,a miemlék-topogrdfiai rész az egyes hazak térténeténél nem igen emlit a XVIIL
szdzadnal régebbi adatot, mivel ezeket kutatisunk még nem tirta fel. ... Ha tehdt
miemlék-topografidnkat térténetileg is meg akarjuk alapozni, akkor miiemlékeink
kézépkori és korai djkori térténetét is fel kell tirnunk.”' Kritikdjat hamarosan tet-
tekre valtotta, és mddszereit a Szent Gyorgy u. 3. szamu haz torténetének alapos fel-
dolgozasaval a gyakorlatban is a nagykézénség elé tarta.”” Az épiilet kivalasztasat indo-
kolta, hogy ekkor mar t6bb éve folyt — a vdros polgirhizai koziil els6ként — annak
miiemléki kutatidsa Riedelmayer Gyula iranyitasival.”’ A helyreillitis és a torténeti
kutatds szempontjabdl egyardnt nagy szerencse, hogy 1534-b6l fennmaradt az épiilet
helyiségrél helyiségre haladé leirisa.** Mollay idében az ekkori tulajdonosoktél
visszafelé haladva 1379-ig, az elsd, a teljes akkor lakott varosteriiletre kiterjed$ Gssze-
irasig? felfejtette a hazat egymas utin birtoklé csaladok sorrendjét, egyittal tisztizta
a ,haz" fogalminak értelmezését ebben a forrisban, amelyet Hazi Jend felolddsaval
szemben fogalmazott meg — helyesen.?® Ez az 6sszeirs a tovabbiakban is mérfoldkéként
szolgilt Mollay hdztorténeti kutatdsai szimaira: lehetségesnek, sét feltétleniil ki-
vdnatosnak tartotta minden egyes belvarosi, s6t j6 esetben a térténeti kiilvarosban ta-
lalhaté hiz esetében is a tulajdonosok sordnak folyamatos azonositisit eddig az
idépontig. A kévetkezé épiilet, amelynek térténetét hasonlé médszerrel feldolgozta, a
Fé6 (a cikk megirdsanak idSpontjdban éppen Beloiannisz) tér 6., kozkeletd nevén — 19.

V.6, Domonkos 0tt6: A Soproni Szemle 50 éve 1. $Sz. 59. (2005), 3—26.

2 Fn ma is mindennap...”, 304. Lasd err6l Turbuly Eva irdsdt a Soproni Szemle jelen szimdban, kiilonosen 386.

2! Mollay Kiroly: A régi és az Gj Soproni Szemle. $Sz. 9. (1955), 5-12 (itt:11-12).

22 Mollay Kroly: Haztorténet és varostorténet. A Szent Gyorgy utca 3. szami haz (1379-1550). $8z. 13. (1959), 121136, 193-204.
% Riedelmayer Gyula: Mitemléképiilet helyrellitasa Sopronban. Mdemlékvédelem I (1954—56), 26-36.

2 MNL Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, Lad. LVIII fasc. 1 nr. 4/6.. Mollay Kdroly kozreadja a lefrdst a cikk mdsodik
részének végén: 88z. 13. (1959), 202-203.

® Hdzi Jend: Sopron szabad kirdlyi viros torténete. I/1. Sopron, 1921, 183-190.

% Hizi Jend: Az 1379. évi soproni telekkonyv. $Sz. 12 (1958), 105-118.
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szazadi tulajdonosa utin — Fabricius-haz volt.”” Itt a cikk alcimében megadott idéhatar
még tagabb, ,kb. 50-1530-ig”. Ezt az impozans perspektivit az tette lehet6vé, hogy a
tanulminy megirasit megel6z6 években az épiilet miiemléki és régészeti kutatdsa so-
ran annak pincéjében rémai falakra bukkantak.” A teriilet lakottsiga persze nem volt
folyamatos, de a rémai romok, elsGsorban a varosfalak fennmaraddsa mindenképpen
fontos tényez4 volt az Gj beépités kialakitdsakor. Mollay kutatdsai az épiilet
miemléki helyreillitisdval pirhuzamosan szerencsésen egészitették ki a 14-15. sza-
zadra vonatkozé épitészettorténeti megallapitdsokat, bar egyes feltételezéseit, példaul
a Szt. Dorottya-kdpolna esetleges hozzikapcsoldsit ehhez az épiilethez és feltételes
azonositasat a pincetérrel a késébbi kutatas egyértelmtien megcafolta.”’

Ez esetben is, hasonléan az el6z6 példdhoz, a hiz torténete a feldolgozasban az azt
birtokl6 csalddok térténetébdl allt 6ssze, egyfajta sajatos hdz-életrajzot megtestesitve.
Ez a ,biografia” itt is és Mollay Karoly késGbbi hasonlé feldolgozasainal is kiegésziil a
csalddokra vonatkozd, egyes tagjaikhoz kapcsolhat6 levéltari adatok: adé- és dézsma-
jegyzék-tételek, végrendeletek, virosi és magin-szimadaskonyvi bejegyzések, addsle-
velek, stb. teljességre torekvé felvonultatdsaval. Ezek az adatok 4ltaldban nem szoro-
san vett helyrajzi vonatkozdstiak, nem magukra az épiiletekre vagy épitett kérnyeze-
tiikre vonatkoznak, hanem kézvetve, a tulajdonosok vagyoni helyzetén, gazdilkoda-
sdn, tarsadalmi kapcsolatain keresztiil jellemzik a bemutatott ingatlanokat.

Egy-egy ,hazbiografia” ilyen részletességi kidolgozisa természetesen sok idét, el-
mélyiilt kutatast igényelt. Erthetd, hogy nyelvészeti palyajanak cstcsin, a német-ma-
gyar nyelvi érintkezésekrSl sz6l6 nagydoktori disszerticidjanak megirdsa kozben
Mollay Kirolynak nem sok alkalma volt ezt a munkdt folytatni. Az 1960-as évek ko-
zepe és az 1080-as évek vége kozott mindossze egy részletes haztorténeti tanulmanyt
adott kozre, ,A hirom kézépkori varoshdza” cimmel, 1977-ben.*® Habar a cikkben
egyértelmi utalds nincs rd, a megjelentetés éve egyittal Sopron kiviltsiglevelének
700 éves jubileuma is volt, és a Soproni Szemle ugyanebben a szimdiban jelent meg
Tompos Erné tanulmanya is a varoshaza djkori torténetérél.> A varoshazakrél sz6lo
tanulmdnyiban Mollay, a fent ismertetett két cikktél eltérGen, nem a legkordbbi azo-
nosithaté adatt6l a kozépkor végéig, hanem csak egy-egy szakaszban, mégpedig a ké-
z6sségi funkcibt betolts évtizedekben kéveti nyomon a hirom épiilet (sorrendben:
Kolostor u. 9.,>> F§ tér 7. és F§ tér 1.) torténetét. FS forrdsai ez esetben a varosi
kiaddsokat rogzit6 szimadaskonyvek, amelyek segitségével az épiileteken elvégzett
dtalakitisokat, javitisokat, a berendezés részleteit mutatja be. Bimulatra mélté biz-

*7 Mollay Kdroly: Sopron XIV. szdzadi virosképének vizsgdlata. A Fabricius-hdz torténete (kb. 50—1530-ig). S$Sz. 18. (1964), 114,
97-117.

% Holl Imre — Noviki Gyula — Pdczy Kldra: Varosfalmaradvinyok a soproni Fabricius-hdz alatt. Archaeologiai Ertesit6 89. (1962),
47-67.

 Vita bontakozott ki a Fabricius hiz szomszédjanak, a Tabornok haznak 1379. évi tulajdonosit illetGen is, s mert ez lezratlan, a
Fabricius-hdz 14. szdzadi tulajdonosianak kérdése maig megoldatlan. V. David Ferenc: A soproni 6-zsinagoga. (A magyarorszagi
hitkozségek monogrifidi 8.) Budapest, 1978 és Mollay Kiroly recenziéja a kotetrdl: $Sz. 34. (1980), 85-86.

3 Mollay Kroly: A harom kozépkori varoshdza. $Sz. 31. (1977), 234-247.

31 Tompos Ernd: A régi soproni viroshdza Gjkori torténete és az Gj varoshdza (tandcshdza) épitéstorténete. SSz. 31. (1977), 212—
233.,298-320.

32 David Ferenc szerint az elsé viroshdza a Kolostor u. 7-ben volt vé. Ddvid Ferenc: Gétikus lakéhdzak Sopronban. In: Magyar
Miiemlékvédelem 1967-1968. Budapest, 1970. 95—124. Ujabban Holl Imre: A kozépkori Sopron. Piacterek és viroshdzak. $Sz. 67.
(2013), 73-79 az elsd varoshazat az osszeirdsok és térképi adatok dsszevetésével a Kolostor u. 11-be helyezi.
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tonsdggal értelmezi a legritkdbb vagy speciilis jelentésben eléforduléd kifejezéseket
(pl. zsindelyszeg, retesz, meszeslapit) is: tanulmanya mds hasonlé szimadasok olva-
sdsdnal akir glosszariumként is hasznilhatd. Kitér emellett, f8leg az els6 vdroshaza
esetében, az épiilet hasznilatba vételét megel6z6 varosi belviszalyra, valamint a va-
roshdzak, a varosi kancelldria és a hivatali irdsbeliség kapcsolatara is.

Ujabb ,héz-életrajzokkal” csak nyugdijba vonuldsa utdn, 1989-ben jelentkezett. Er-
dekes médon tjabb, hirom részes tanulminydnak cime (K6zépkori haztorténet és va-
rostorténet) szinte sz6 szerint ismétli a harminc évvel kordbbi elsé ilyen jellegi cikke
cimét; csak az alfejezetek cimébdl deriil ki, hogy ezittal a térténelmi kiilvarosok
épiileteirsl olvashatunk.” Egy, a korabbi cikkek tanulsigait is 6sszegz6 médszertani
bevezet$ utidn Osszesen 6t telek illetve a rajtuk 4ll6 hdzak: a Szent Mihdly utca 1., 2.,
3. valamint a Haldsz utca 1. és 3. tulajdonosvaltasait kovethetjiik nyomon. Az 6t épii-
letet 6sszekoti, hogy mindegyiken sor keriilt az 1970-es és 1980-as évek folyaman
miemléki kutatidsokra,? és hogy az elemzett idészakban mindegyik Gn. javadalmas
haz, tehit egyhdzi oltiralapitvinyok kiplinjainak lakdsit, megélhetését biztosité in-
gatlan volt.”® Ebbdl az kévetkezik, hogy az épiiletekben laké egyhazi személyek nem a
szokdsos csalddi 6r6kléssel valtottdk egymdst, hanem a javadalomba iktatissal és az
errdl kidllitott kotelezvénnyel (reverzailissal) szereztek jogot az ingatlan haszndilatdra.
Ez tehit az egyik forrdstipus, amelynek felhaszndldsival a hazak ,biografidja” 6sszedl-
lithat6 volt. A mdsik f6 forrdst pedig a végrendeletek jelentették, amelyek a soproni
javadalmas papoktdl szintén kivételes gazdagsdgban maradtak fenn, hiszen térvényes
leszdrmazottaik vagy hazastarsuk nem lévén, esetrdl esetre kiilon kellett gondoskodni
az ingbésdgok és a pénzvagyon tovabborokitésérSl. A kés6 kozépkori soproni papsig
elvildgiasoddsat mutatja, hogy a papi testamentumokat nem a kdnonjog, hanem a vi-
rosi jog szerint, a polgirokéval azonos médon tették és foglaltik irdsba.>® Mollay Ka-
roly a javadalmak lokalizildsa mellett eziittal is a mindennapi élet és a tirgykultdra
gazdag példatirit vonultatja fel.

Az utols6 nagyszabdsu helyrajzi cikksorozatot mar 80. sziiletésnapja utin, 1994-
95-ben jelentette meg.”” Eztttal az Gjdonsdgot és a kivételes teljesitményt az jelen-

tette, hogy egy teljes (az 1440-es bontisok utin® csak egyik oldalin beépitett) utca, a

35 Mollay Kroly: Kozépkori haztorténet és virostorténet. SSz. 43 (1989), 18-40, 126148, 205-224.

3 Ddvid Ferenc: Torténeti-mivészettorténeti osszefoglalds a soproni Szt. Mihdly-domb rendezési tervéhez. In: Sopron, északi
virosrész milemléki vizsgilat és programterv. Budapest, 1971, VATI tervdokumentdcid, Tsz: 3-08-051-9, Forster Gyula Nemzeti
Ordkséggazdalkoddsi és Szolgdltatd Kozpont Tervtdra 36.376; David Ferenc — Schénerné Pusztai Ilona: A soproni Pozsonyi u. 3. sz.
hdz kutatdsa és helyredllitdsa. In: Magyar Miiemlékvédelem 1973—1974. Budapest, 1977. 125-145.

% A javadalmas hdzak teljességre torekvd lokalizaldsat és térképi dttekintését adja: David Ferenc: Oltarjavadalmas hdzak, egyhdzi
tulajdond és igazgatdsi épiiletek a 15-16. szdzadban. In: Magyar Virostorténeti Atlasz 1. Sopron. Osszedllitotta: Janké Ferenc,
Kiicsan Jozsef, Szende Katalin, David Ferenc, Goda Karoly és Kiss Melinda kozremikodésével. Sopron, 2010. B. 1. 1 tdbla;
Dominkovits Péter: Javadalmak, javadalmasok, patronusok. Adatok és szempontok Sopron szabad kirdlyi vdros egyhdztorténetének,
varospolitikdjanak a kutatdsihoz a 17. szdzad elsé felébGl. In: In labore fructus. Jubileumi tanulminyok Gydregyhizmegye
torténetébol. Szerk. Nemes Gabor — Vajk Addm. Gyér, 2011, 77-102.

3 V6. Szende Katalin: Otthon a virosban. Tarsadalom és anyagi kultira a kozépkori Sopronban, Pozsonyban és Eperjesen. Budapest,
2004, 71-72, 89. A végrendeletek olvasdsanak kezdeti nehézségein Mollay Karoly segitett at, a kotet alapjul szolgdlé disszerticio
készitésekor pedig késdbb is hatalmas segitséget jelentett az ingdsagokra vonatkozo Kifejezések mindig megbizhaté értelmezése
Mollay Kdroly cikkeiben.

57 Mollay Kdroly: A Kovicsok utcdjanak topografidja (Varkeriilet 3—37. szimu telkek). SSz. 48. (1994), 266-302; 49 (1995), 130
157; 193-214.

$Y.6. Gomdri Janos: A soproni Kovicsszeren 1440-ben lebontott hdzak régészeti feltdrasa. SSz. 47 (1993), 332-338.
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kozépkori Kovdcsok utcdja, a mai Kisvarkeriilet 6sszefiiggé hazsoranak birtoklastorté-
netét mutatja be, ismét csak a sarokpontnak tekintett 1379-es sszeirdst6l kezdve a
16. sz4zad els6 harmaddig. Még Hazi Jend haldla (1986) utdn is tartotta magit a kette-
jik kutatisa kozt fél évszizada meghtizott elvilaszté vonalhoz, ezittal az 1536-os
hazosszeirast tekintve fels6 id6hatarnak. Az itt bemutatott hazsor a kiilvaros 2. ferta-
lydnak elsé egységét képezte, igy az ad6- és dézsmajegyzékekben viszonylag konnyen
azonosithat6 volt. Tampontot adott az utciban, a telkek lkva patakra néz8 hitsé szar-
nyat kihasznidlva miik6dé hirom fiirdS és a hdzsor végét jelentd Ikvahid lokalizicidja
is. Mindezek ellenére a folyamatos, egymadst6l fiigg6 szomszédsagi adatok sorozata je-
lenthet kockizatokat. Mollay cikkeiben timaszkodott a megel6z8 évtizedekben
végzett régészeti és miiemléki kutatisokra, David Ferenc, Gomori Janos és G. Liszay
Judit munkdira. Nem szimolhatott viszont a tanulmanyok megjelenését kévetGen fel-
szinre keriilt épiiletmaradvinyokkal (Gabrieli Gabriella és Nemes Andréds kutatdsai),
amelyek t6bb ponton médositjdk az 1440-ben lebontott épiiletek, illetve az északi
hazsor telkein 4llt hazak szimdit. Mindezek alapjan e két kutaté szerint ,a Kovacsok
utcaja hazainak és tulajdonosainak megfeleltetését érdemes lenne feliilvizsgalni”.*

A viros belteriiletéhez tartozé bel- és kiilvarosi hizak tulajdonosainak vizsgilatin
kiviil Mollay Kiroly a soproni hatdr térténetét is a helyrajz szerves részének tekin-
tette. Onallé tanulminyban ugyan viszonylag ritkdn foglalkozott ezzel a témaéval —
legfontosabb, gazdasigtorténeti szempontbdl is példamutatd elemzése a Témalom és
kérnyéke halastavaival, malmaival és mds ipartorténeti létesitményeivel foglalkozik —
csalddtorténeti fejtegetései sordn azonban szimtalan alkalommal kitért a varos hata-
raban fekvé birtokokra, diil6kre, a sok esetben 13. szizadi allapotokat tiikr6z6 elpusz-
tult falvakra. Legfontosabb, a viros politika- és miivel6déstorténetét is sok szem-
pontbdl megvildgité tanulminya az Agendorfer csalddrdl 1961-ben publikilt genealé-
giai és birtoklastorténeti dttekintés.** A soproni hatdrban taldlhaté diilék legteljesebb,
esetenként etimolégiai magyardzatokkal is megtimogatott felsoroldsit az Elsé
telekkonyv bevezetdjében tette kozzé. A hivatkozott béséges forrdsadatok mutatjak,
hogy Mollay Kiroly ebbél a szempontbdl is kijegyzetelte a teljes kozépkori soproni
irdsos forrdsanyagot, ,kiilénos tekintettel a hatir majdani rekonstrudldsira”. Terve
tehit ez esetben is egy dtil6r8] didlére haladé teljes topografiai feldolgozas lett volna,
amelyben az etimoldgidnak a lokalizdlds szempontjabdl kiemelkedd jelentSséget tu-
lajdonitott.*!

A fenti vazlatos attekintés alapjin el6ttiink allnak Mollay Kéroly topografiai méd-
szerének alappillérei. Az els6 1épés az 6sszes feltarhaté irdsos adat Gsszegyfijtése és a
jegyzetek név- és tdrgymutatdk formdjiban tértént rendszerezése volt. Ezt a munkit a
korai publikiciék utaldsai alapjin nagyrészt mar az 1930-as évek végére elvégezte.”
Ezt kovette az azonos csalddokra vonatkozé adatok 6sszedllitisa, és az adbjegyzékek
bejarasi sorrendjének rekonstrudldsa utdn a csalidtorténeti adatok telkekhez kotése.

3 Gabrieli Gabriella — Nemes Andris: Adatok és feltételezések a Kovacsszer helyrajzahoz. $Sz. 62 (2008), 226-237.

“ Mollay Karoly: Névtudomany és virostorténet Dagtol Agfalviig (1195-1416). $Sz. 15 (1961), 114130, 193-200.

U Els6 telekkonyv, Einleitung, XIX=-XXX (a dilénevek felsoroldsa csak a bevezet6 német nyelvii vltozatdban talilhaté meg, idézet a
XXXVIII oldalrl. V.6. SSz. 1993, 139—140.

2 _kénytelen voltam magamnak elkésziteni e kodexek név- és targymutatojdt, hiszen egy-egy téma kidolgozasdhoz nem lehetett tijra
és Gjra mind az ot kodexet teljes egészében dtnézni” — irta 1993-ban az akkor még kiadatlan 6t kozépkori varosi konyvre utalva, SSz.
1993, 138. A késébbiekben sok értékes adatot, megfigyelést tartogathat a hagyaték cédula-anyaganak attekintése.
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A sorrend megillapitisinak médjat az 1950-es és '60-as években irt tanulmédnyaiban
rendre el8veszi, és késébb is tjabb részletekkel gazdagitva targyalja.*’ A csalad- és haz-
torténet egész munkdissigiban szorosan osszefonddott. Az olvasé az adatok gaz-
dagsigibdl tgy érezheti, hogy bar litszélag az ingatlanok jelentik a rendezd elvet, a
~haz-életrajzok” domindns eleme mégis a csaladtdrténeti vonal. Haztorténeti, topog-
rafiai tanulmdnyaiban Sopron szimos kiemelkedd polgirinak életiatjt is bemutatja.
Az életrajzokat erdsiti a végrendeleti, hagyatéki leltdri, szimadaskényvi adatok teljes
korl beépitése is, amelyek igy a mindennapi élet, az ar- és bértorténet, a mértékegy-
ségek torténete és mds hasonlé témak kutatisihoz is igen hasznos timpontokat ad-
nak. Kiilénésen erGsen megmutatkozott szakértelme az ad4- és vagyondsszeirdsok
Osszegeinek értelmezésében, mindenekelStt a bor- és gabonadézsma jegyzékek tar-
talmanak felolddsaban.

»Helyre kell rakni mindent...”

Mollay professzor tr elsé topografiai tanulmanyat kereken 75 évvel ezel6tt, 1938-ban
jelentette meg, és az utolsét is mar csaknem két évtizeddel ezel6tt. Joggal meriil tehat
fel a kérdés, hogyan vonhatjuk meg helyrajzi kutatisainak mérlegét. Ha egyetlen ki-
fejezéssel kellene jellemezni topografiai megkoézelitését, azt a terminust vdlasztandm,
amellyel 6 maga j6vevényszé-kutaté munkassigat definidlta a nagydoktori értekezés-
ként elkészitett monumentilis kotetben: ,forrdsolvasé etimologizalas”.** Ezzel a —
Hadrovics Laszl6tél kolcsénzott — onmeghatdrozassal a nyelvészetben kordbban be-
vett ,szétarforgaté” etimologizdldssal kivanta sajat munkamddszerét szembeillitani:
valés szovegkornyezetekbdl, torténeti forrdsadatok alapjan rekonstrudlta egy-egy ki-
fejezés el6forduldsait, jelentésvaltozatait. ,A forrdsolvasé etimologizalds — irta Mollay
mér 1958-ban - [...] tehit a jévevényszé torténeti f6ldrajzat deriti ki"* — kénnyen
kiolvashaté ebbdl a Teleki Intézetben toltétt évek visszhangja... Ennek a megallapi-
tasnak az ismeretében kiil6nésen helyénvalénak érzem a terminus alkalmazisit hely-
rajzi tanulmdnyaira is: ugyandgy fejtette fel egy-egy épiilet tulajdonosvéltozisait a
csalddokra vonatkozé forrdsokbdl, mint ahogy egy-egy jévevényszé6 eredetét és jelen-
tését nyomozta ki az id6ben egymast kovet forrds-adatok segitségével. Mddszere te-
hat alapvetden filolGgiai meghatdrozottsigt volt, a levéltari forrdsokbdl nyert adato-
kat térképes forrasokkal, a jelenkortdl a kozépkorig terjedd valtozasokkal (telkek 6sz-
szevondsa, megosztisa) nem vetette egybe. Ezt a feladatot a mlemléki kutatdsokat
végz4 miivészettorténész és régész kollégikra bizta, akiknek az eredményeit szimos
esetben felhasznilta, de ezt inkabb illusztrativ, semmint analitikus céllal tette.*

A médszertani kévetkezetesség mellett céljai, szempontjai sem véltoztak az évtize-
dek soran. Elete alkonyén igy Osszegezte az eredményeket és a tovabbi feladatokat:
~Mindezek a kutatdsok sok-sok apré részlet értelmezését, a forrasokban rejlé osszefiig-
gések kifejtését, lényegében tehit anyagfeltirast tesznek sziikségessé. Mindez azonban

3 Ld. a fentebb mdr idézett cikkeket: $Sz. 1956, 32—33; 1964, 1-8; 1977, 236-237; 1993, 138.

“ Mollay Kiroly: Német—magyar nyelvi érintkezések a XVI. szdzad végéig. Budapest, 1982, 52—63.

 Mollay Kdroly: Jovevénysz6-kutatdsunk 1905-t61 1957-ig. Magyar Nyelv 54 (1958), 146-157.

 fippen ezért az idézett topogrifiai cikkekben gyakran megbizhatobbak a csalddtorténeti, birtoklastorténeti adatok, mint ezek
lokalizalasa. Amint fentebb lattuk (32. és 39. jegyzetek), az elmult években két esetben is régészeti, illetve térképi adatok alapjin
kétségek meriiltek fel az épiiletek azonositasat illetGen.
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egyuttal fontos elémunkdilat egy majdan megirhat6 varostérténet szdmdra. A varostor-
ténet megirdsinak ideje még nem érkezett el.” — irta 1989-ben, a javadalmas hizakrél
sz616 cikksorozatinak bevezetdjében. Lényegében ezt ismételte meg a 80. sziiletésnap-
jara készitett, fentebb mdar idézett interjiban: , egyeldre tovabbra is a pozitivista jellegd
adatgydjtést tartom fontosnak. Tisztazni kell és helyre kell rakni mindent."*’

De vajon val6ban helyre lehet-e rakni mindent? Nincs-e tdl magasan a mérce,
amely az 1379-es jegyzékig, s6t lehetéség szerint a vdros 13. szdzadi kivéltsagoldsinak
id6szakdig kivinna minden egyes épiilet tulajdonosainak sorat visszavezetni? Mollay
professzor tr életmiive j6l mutatja, hogy ez a médszer mennyi id6t és energidt igé-
nyel. Sopron teljes kézépkori levéltari anyaginak ismeretében, tokéletes filolégiai és
paleografiai képzettséggel és egy szorgos élet munkdjaval is csak a varos kozépkori
haz-dllomdnyanak kevesebb, mint 10%-at (6, kiemelt helyen levS belvarosi hizat és
mintegy két tucatnyi telket a kiilvaros 2. fertilyabél) sikeriilt feldolgoznia (2. dbra).

Kell§ hely- és nyelvismerettel és szorgalommal bizonyira még tovabbi épiiletek
torténete is feltirhatd lesz a Mollay Kiroly altal lefektetett elvek alapjan. Ugyanakkor
ma mar be kell litnunk, hogy a teljes azonositids 1379-ig a hizak dont6 tobbsége
esetén nem végezhetd el. Ugyan Mollay Karoly, illetve David Ferenc kutatisai révén*
az addjegyzékek Osszeirdsi sorrendjét sikeriilt tisztdzni, a 14-15. szdzadi levéltdri
forrdsok hidnyossigai mégsem teszik lehet6vé a minden szempontbél megbizhat
megfeleltetést. A régészeti és miemléki kutatdsok, valamint a térképi forrisok
elemzd felhasznéldsa viszont még bizonydra szimos ponton segithetnek a homalyos
részletek megvilagitasiban.*’

Mollay Karoly vizi6jat azonban Sopron egészének kutatdsir6l nem szabad felad-
nunk. Az interjibdl imént idézett mondathoz 6 maga is hozzitette szelid bélcsességgel:
»Az utdnunk jovék mar mas osszefiiggésekben tudnak majd gondolkodni...” Zarasul
hadd idézzek két példit olyan, a kézelmiltban megjelent attekintésekre, amelyek
Mollay Kiroly eredményeit is figyelembe veszik és tigabb keretekbe helyezik. Az els
Sopron belvarosa hdzainak és haztulajdonosainak minden eddiginél teljesebb 6sszedlli-
tdsa hirom kutaté nemzedék munkdjival. David Ferenc 16-18. szizadra vonatkozd,
tobb évtizedes levéltari adatgytijtése a jelenkor irdnydba szerencsésen Osszeilleszthetd
volt Thirring Gusztav 1941-ben megjelent tulajdonos-jegyzékével, a Mollay Karoly altal
is kutatott kézépkori idGszak néhany évtizedének adatait pedig Goda Kéroly adta hozza
a munkihoz.’® A kétet hangsilyozottan a haztelkekre &sszpontosit, csaladtorténeti
adatokat nem kézél (ez alél fel is menti a szerzéket Hazi Jen6 kétkotetes sszeillitasa),”
és egyelGre a kiilvarosok jéval bizonytalanabbul azonosithat6 adatait sem adja kozre.

A misik attekint§ jellegd topografiai kiadviny a Magyar Virostérténeti Atlasz so-
rozat 1. kéteteként megjelent soproni mappa, amely egy nemzetkozi sorozat részeként
(European Atlas of Historic Towns) a telepiilésszerkezet és -morfolégia kézépkort6l
napjainkig tarté folyamatos fejlédését tekinti at. A tigabb lépték ellenére az alapegysé-

7882. 1993, 304.

8 Ddvid Ferenc: A soproni 6-zsinagéga, 12-35.

¥ Kiicsdn Jozsef: A kiilviros déli fala. $Sz. 62 (2008), 279-293.; U: Telkek és épiiletek a soproni Belvaros délnyugati sarkdban. In:
K6 kovon. David Ferenc 73. szilletésnapjdra. Szerk. Szentesi Edit, Mentényi Kldra, Simon Anna. Budapest, 2013, 243—256.

% David Ferenc — Goda Kdroly — Thirring Gusztdv: A soproni belviros hazai és hdztulajdonosai 1488—1939. Sopron, 2008.

5! Hizi Jend: Sopron hdzai és haztulajdonosai, 1535—-1848. I-11. Budapest, 1982. Ez a munka a Mollay Kirollyal 1943-ben kitétt
megegyezés Hazira es6 részének megvaldsitdsit jelentette.
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get ez esetben is a virosi telkek jelentik: az alapként hasznilt 1856-os kataszteri térkép
és a tematikus térképek tobbsége is telekszint(i felmérésen, illetve adatfeldolgozison
alapul, és szimos ponton hasznositja Mollay Kiroly munkiit.’?

2. dbra. Mollay Kiroly tanulményaiban részletesen feldolgozott kézépkori hiztérténetek
(a Magyar Virostorténeti Atlasz. Sopron térképére vetitve)

Janké Ferenc a Soproni Szemle wjrainditisinak 50. évforduléjara 2005-ben készi-
tett tudomdnymetriai szimvetése szerint ,Mollay Kiroly a Soproni Szemle térténeté-
nek valészinileg orokre a legmeghatirozébb alakja marad.”®® Ez nagy mértékben
koszénhetd topografiai munkdssidganak is, amelyet hangsiilyozottan Sopron szimara,
szinte kizar6lag soproni kiadvdnyokban publikilt. Ennek ellenére ez irdnyd eredmé-
nyei sok esetben orszagos, s6t nemzetkozi szempontbél is tanulsigosak lehetnek. Ugy
vélem, Mollay professzor tr emlékét, orokségét nemcsak azzal &rizhetjiik meg, ha
munk3jat sajat médszerei szerint folytatjuk, hanem azzal is, ha eredményeit 4j kuta-
tasok keretei kozé helyezziik.

52 Magyar Virostorténeti Atlasz 1. Sopron. Osszedllitotta: Janké Ferenc, Kiicsin Jozsef, Szende Katalin; Dvid Ferenc, Goda Karoly és
Kiss Melinda kozremikodésével. Sopron, 2010.
5 Jank Ferenc: A Soproni Szemle tudomdnymetriai vizsgilata. In: $Sz. 59. (2005), 411—429, itt: 417.
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PALFFY GEZA | A Szent Korona
a 17. szdzadi Sopronban’*

Mollay Kiroly és a Szent Korona-kutatas

Mollay Kiroly nemcsak Sopron viros és a német nyelv térténetének kutatdsiban al-
kotott maradandét, de 6rokre beirta nevét a Szent Korona histéridjanak vizsgilatiba
is. Kottanner Janosné Wolfram Ilona kiemelkedd jelentéségli német nyelvi emlékira-
tanak (1439-1440) kritikai kiad6jaként és magyar forditéjaként nemzeti ereklyénk
egyik legfontosabb kozépkori forrasat tette kézzé.” E beszamolé alapjin ugyan majd-
nem biztosan kijelenthetd, hogy 1440. februdri nevezetes elrablisit kévetSen a ko-
rona jinius mdsodik felében a csecsemd V. Laszl6 kirdllyal és Kottannernéval — akik
varostorony melletti els, a mai Varoshaza helyén &llt hizban laktak — nem jrt Sop-
ronban,” Hunyadi Matyas kiraly altal III. Frigyes csaszartdl tortént visszaszerzésekor,
1463 nyaran viszont néhdny napot (jilius 24-26.) biztosan eltolt6tt a nyugat-dundn-
tali szabad kiralyi varosban.”

Még a soproniak szimdra is kevéssé ismert ugyanakkor, hogy a korona a kora j-
kor folyamadn is tobb alkalommal megfordult virosukban, mégpedig nem csupdn né-
hiny nap erejéig és nem akirmilyen kériilmények koézott. Err6l 6ndlléan ez ideig ép-
pen e folydirat hasibjain egyediil Hetyéssy Istvan szdlt, dm 8 is pusztin egy mdsfél
oldalas irdsaban.® A magyar kancelldriai levéltirban fennmaradt Kirdlyi kényvek
egyik bejegyzésére épit6 kis dolgozatinak koszénhetSen tudjik gy napjainkban is a
soproni szakemberek, hogy 1622-ben és 1625-ben To6rok Janos ozvegyének, Kalmar
Katalinnak a hizidban (ma Szent Gyorgy utca 5.) 8rizték a Szent Korondt, amely azutdn
az uralkodékorondzisokon az egykori ferences (a mai bencés) templomban jutott
kiemelked§ szerephez. Am valéban csak ekkor és itt fordult meg a Szent Korona a 17.
szazadi Sopronban?

5% A tanulmdny az MTA BTK TTI ,Lendiilet” Szent Korona Kutatdcsoport 4ltal elnyert Lendiilet II. kutatdsi projekt (2012-2017)
tdmogatdsaval késziilt.

% Die Denkwiirdigkeiten der Helene Kottannerin (1439-1440). Hrsg.: Karl Mollay. Wien, 1971. (Wiener Neudrucke. Neuausgaben
und Erstdrucke deutscher literarischer Texte 2.); A korona elrabldsa. Egy magyarorszagi nd, Kottanner Janosné emlékirata 1439—
1440-b6l. Kozread.: Mollay Karoly. Bp., 1975. (Szamozott példanyszimd minikonyv), ill. ismertebb kiaddsa: A korona elrabldsa.
Kottanner Janosné emlékirata 1439—1440. Ford., kozzéteszi Mollay Karoly. Bp., 1978. (Bibliotheca Historica) és ugyanez, de mas
tordeléssel: 2. kiad. Bp., 1979.

% A korona elrabldsa (1978), 105. A tanulmdnyban szerepld soproni helyszinek lokalizacidjira a belvrosi hizak nemrég elkésziilt,
hidnyp6tlo topografiai-torténeti adattarat és a varostorténeti atlaszt hasznaltuk. David Ferenc — Goda Karoly — Thirring Gusztav.
Sopron belvirosdnak hdzai és haztulajdonosai 1488-1939 / Hiuser und Hauseigentiimer der Innenstadt von Odenburg 1488-1939.
Sopron, 2008., itt 44—46., ill. Magyar vrostorténeti atlasz / Hungarian Atlas of Historic Towns 1. Sopron. Osszedll./Ed.: Janké
Ferenc, Kiicsan J6zsef, Szende Katalin. Sopron, 2010.

5" Benda Kilmén — Fiigedi Erik: A magyar korona regénye. Bp., 1979. 95-96. és Bertényi Ivin: A magyar korona torténete. 3. bv.
kiad. Bp., 1986. (Népszer( torténelem) 102.

%8 Hetyéssy Istvan: A soproni orszdggy(lések és a magyar korona soproni hdzigazddja. In: SSz 17. (1963) 4. sz. 371-372.
Erintélegesen emliti még a felségjelvény soproni jelenléteit: Bardos Kornél: Sopron zenéje a 16-18. szdzadban. Bp., 1984. 321-322.,
328-329.; G. Etényi Nora: Sopron a 17. szazadi nagypolitikiban. In: Sopron térben és idében (Sopron kapcsolatrendszerének
viltozdsai). Konferencia Sopron szabad kirdlyi viros 725 évérél. Szerk.: Turbuly Eva. Sopron, 2002. 90-91., 95-98., 107—109,;
Fazakas LdszIo — Heged(is Ernd — Hennel Sindor: A Szent Korona 6rzése. A koronadrok, a koronadrség. Bp., 2002. 100-101., 103.
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Mindezek ismeretében az aldbbi tanulmdany széles kori levéltari kutatdsok alapjan
a kovetkezd kérdésekre keresi a valaszt: egyrészt pontosan mikor tartézkodott nem-
zeti kincsiink a 17. szdzad folyamdn Sopronban; masrészt mely épiiletekben és hely-
szineken fordult meg; végiil mennyiben tarthaté kiilonlegesnek a felségjelvény sop-
roni jelenléte. A sziikre szabott terjedelmi korldtok kézott a korona soproni , f6szerep-
léseirdl”, a kirdly- és kirdlyné-korondzdsokr6l és a hozzijuk kapcsol6dd iinnep-
ségekrdl ezittal nem szélhatok, erre akir 6nillé koétet hivatott. Tanulminyomat
ugyanakkor kiilonleges ajandéknak szinom — a korona torténetéhez is oly meghatéro-
z6an hozzjarulé — Mollay Professzor Urnak az Orok, Sopron varos lakéinak és a ko-
rona térténete irdnt érdekl6d6knek pedig e Foldi Vildgba, miként ezt a 17. szdzadban
oly szépen mondtik. Az 6§ feledhetetlen, szimomra hatalmas szakmai municiét ny;jté
német iratolvasisi szemindriumai nélkiil ugyanis sohasem vilhattam volna a Habsburg
Monarchia, a Magyar Kiralysdg és a Szent Korona kora djkori histéridjanak kutatéjava.

A magyar korona hirom alkalommal a 17. szizadi Sopronban (1622, 1625, 1681)

z 7

A 17. szazadban a magyar korona hirom izben jutott el Sopronba. A késé kozépkori
eseményekkel ellentétben ekkor nem kiilf6ldrél valé visszaszerzés kozepette keriilt a
varosba, noha az els6 alkalommal, 1622 nyari ideérkezése histéridjanak egyik legkii-
l6nlegesebb — bar magyarorszigi — kalandjaval is jelent6s mértékben Gsszefiiggott.
Miként részben mdir ismert, Bethlen Gabor erdélyi fejedelem elsé magyarorszagi had-
jarata idején 1619. oktéber 15-én Pozsony varat is elfoglalta, s igy a Szent Korona bir-
tokdba jutott, amelyet 1620 novemberében el6bb Zélyomba, majd 1621 késé tavaszin
onnan Kassira, végiil jinius—jtlius fordul6jdn Ecsedre vitetett. A politikai alkudozis
egyik 6 tdrgydva valt, a magyar trén birtokldsidhoz nélkiilozhetetlen felségjelvényt
azutin — az 1621 legvégén kotott nikolsburgi békesség értelmében — 1622. marcius 20-
dn, Kassdn adta vissza II. Ferdinidnd kirdly biztosainak. Innen &k a korona mellett
szolgil6 neves koronadrrel, Révay Péterrel egyiitt el6bb Trencsénbe (dpr. 5.) vitték,
majd az utébbi haldlit (jun. 5.) kovetSen 6zvegyétdl, Forgich Mariatdl jalius 5-én
ismét biztosok vették at, hogy a Vag partjardl el6bb Sopronba (azaz nem 1608 vége ta
bevett, Pozsony varbeli 6rzési helyére) szillitsak.”

1622 nyaran a Sopronba valé szillitisnak két meghatdroz6 oka volt. Egyrészt sziik-
ség volt arra, hogy a Bethlen hadjirata és az ezzel jaré polgarhdbord miatt politikai-ka-
tonai okokbdl nem Pozsonyban, hanem a nyugat-dundntili virosban mdjus 1-jén
megkezd4dott és augusztusig tartd orszaggyilésen egybesereglett rendek a koronal-
didban taldlhaté felségjelvényeket ellendrizhessék, nevezetesen hogy azok mind
Bethlent6l, mind az elhunyt Révay koronadrt6l hidnytalanul visszakeriiltek, illetve az
utébbi 6zvegyének az 6 kérésére errdl igazolast adjanak. Ez amiatt is fontos volt, mert
a koronalddat 1622 marciusi kassai kinyitdsat kovetSen természetesen nem zarhattik
le az 1608 6ta €16 bevett gyakorlat szerint, azaz a magyar uralkodé kiilfoldi biztosai, il-
letve a magyar f6méltésagok és a két koronadr kozos pecsétjeivel.®® Masrészt a korona

% A korona Bethlen Gabor alatti torténetének a jovében 6ndllé tanulmanyt szentelek. A kutatds szimara nem ismert fenti részadatok
ezen irds adatgy(jtésébdl szairmaznak.
V6. Fazakas—Hegediis—Hennel: A Szent Korona 6rzése, 95-96.
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nélkiilozhetetlen volt II. Ferdinind 4j feleségének, Gonzaga Eleondra Anndnak (1598-
1655) a diéta idejére tervezett magyar kirdlyné-koronazasihoz is. A szertartds sordn
ugyanis a régi magyar szokdsok szerint a kirdlyné jobb vallat, mint az uralkodé tima-
szat a felségjelvénnyel érinteni kellett.

A jilius 5-én Trencsénben atvett koronit az uralkodé és a rendek biztosai, Pyber
Janos varadi piisp6k, Palffy Istvdn régi és Apponyi Pl — a Révay helyére 1épd — gj
koronadr, valamint Osztrosics Istvan, Czobor Imre, Petréczy Pal és Peck Lip6t szalli-
tottdk Sopronba.®’ Az esemény egyaltalin nem zajlott titokban, sét kifejezett érdekls-
dés 6vezte. Errdl tantskodik, hogy a Sopronban janius 3-dn nddorra valasztott Thurzé
Szaniszl6 szomoldnyi vardbél (Pozsony m.), nyilvin a vilagi elit els6 emberétdl
szarmazé hireknek® készénheten, jalius 7-én Keszi Gaspar mar a korona ttja mellett
annak jovébeli sorsdrdl is informdalhatta Fejérpataky Gyorgy lietavai vdrnagyot: ,az
koronit Sopronban viszik, érte is mentenek litni, és onnét Poson virdban; ott fogjak
tartani, szdz német és szdz magyar lészen mellette, kik Srizni fogjak.”®®> A szillitast
csupan a Duna magas vizalldsa hatraltatta valamelyest.*

A felségjelvényt szallit6 vasldda végiil 1622. jilius 11-én (hétfén), délutin négy
6rakor tekintélyes magyar-német katonai kiséret és diszes bevonulds kozepette,
ugyanakkor meglehetésen kellemetlen, esds id6ben érkezett meg Sopronba. Ezt 6t
eddig nagyobbrészt ismeretlen, egymastdl fiiggetleniil sziiletett forrds is megerdsiti
szamunkra. Egyrészt egy bécsi német nyelv{i, naplészeri hivatalos feljegyzés Eleonéra
kiralyné korondzasardl; masrészt a titkos tandcsos és torténetird, Franz Christoph von
Khevenbhiiller (1588-1650) hires feljegyzései (Annales Ferdinandei); harmadrészt a bé-
csi velencei kévetség vezetSjének, Marc Antonio Padavinénak jilius 16-4n Bécsben
kelt olasz jelentése; negyedrészt a Sopron varosi tn. Petz-krénika német szévege; vé-
giil pedig egy ismeretlen alsétiblai kovet latin nyelvd napléja.®” Ezt kévetden a
koronazasi jelvények 29 napot t6ltéttek a varosban, mikdzben jalius 26-dn, azaz Szent
Anna napjan szerephez jutottak Eleonéra Anna kirdlyné koronazisin, amely egyittal
a rendekkel ekkor kétott politikai kompromisszumrendszer jelképes betet§zése is
volt.®® A diéta lezarasit kévetSen azutin majdnem biztosan augusztus 8-an (hétfén)

o Szilagyi Sindor: Révay Péter és a Szent Korona (1619-1622). Bp., 1875. (Ertekezések a torténelmi tudomanyok korébél v/1.) 30.,
90-91.: Nr. XXXIX.

% Fzek tokéletesen adtdk vissza az orszaggyiilésen a korona kapesin végiil elfogadott 4. torvénycikket. Corpus Juris Hungarici /
Magyar torvénytar. 1608—1657. torvényczikkek. Szerk.: Markus Dezs6. Bp., 1900. (a tovibbiakban CJH 1608—1657) 182-185.

% Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltdra, Budapest (a tovibbiakban MNL OL), P 231, Kelecsényi Fejérpataky csaldd, 1. doboz,
Keszi Gaspdr Fejérpataky Gyorgyhoz, 1622. jdl. 7., Szomolany.

% Etényi: Sopron a 17. szdzadi nagypolitikdban, 90.

6 Az emlités sorrendjében: 1) Osterreichisches Staatsarchiv, Wien; Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovibbiakban OStA HHStA),
Hofarchive, Obersthofmeisteramt (OMeA), Altere Zeremonialakten (AZA) Kart. 2. Nr. 3. fol. 8r.; 2) Frantz Christoph Khevenhiller.
Annales Ferdinandi. Bd. 9. Leipzig, 1724. 1677. hasdb; 3) Archivio di Stato di Venezia, Dispacci Germania filza 62., fol. 239v, ill.
csaknem elfeledett kiaddsa: Oklevéltir Bethlen Gabor diplomacziai osszekottetései torténetéhez / Diplomatarium relationum
Gabrielis Bethlen cum Venetorum Republica. A velenczei dllami levéltirban Mircse Janos dltal eszkozolt mdsolatokbol a MTA
megbizdsibol szerk. Ovary Lip6t. Bp., 1886. 264.; 4) Magyar Nemzeti Levéltir Gyor-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltra, Sopron;
Sopron Varos Levéltira (a tovibbiakban MNL GyMSM SL SVL) XV. 3. 7. (Petz Danielnek tulajdonitott kronika) p. 78.; 5) MNL OL, N
114, Regnicolaris levéltar, Kovachich Marton Gyorgy gylijteménye, Acta diaetalia (a tovibbiakban N 114) Kot. 1. fol. 17r.

% Ujabban PAlffy Géza: Bgy elfelejtett kiegyezés a 17. szizadi magyar torténelemben: az 1622. évi korondzédiéta Sopronban. In: Egy
0ij egyiittmiikodés kezdete. Az 1622. évi soproni orszaggy(ilés. Szerk.: Dominkovits Péter. (A Soproni Levéltar Evkonyve, 1.) Sopron,
2014. (megjelenés el6tt)
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hagytak el a varost,”” hogy masnap (9-én) mar az uralkodé és a rendek biztosai (kéztiik
Sopron varos komoly politikai tapasztalatokkal rendelkezé kéveteivel, egytttal ismert
elékeld polgéaraival, Jacob Stainerrel és Erhard Artnerrel) a pozsonyi vdrban bevett
Grzési helyiikre visszatehessék, amint err6l a korondzasi ldda nemrég elGkeriilt, eddig
ismert legkorabbi hivatalos leltira tantiskodik.%®

Hirom esztendével késébb a magyar felségjelvények 1jbédl Sopronba érkeztek. Ide-
szallitdsukra ekkor részben ismét Bethlen Gibor miatt, részben djfent egy koronazis
okén volt sziikség. Mivel az erdélyi fejedelem Gjabb magyarorszagi hadjarata (1623/24)
kovetkeztében kialakult politikai-katonai helyzetben II. Ferdindnd és magyar tanicso-
sai Pozsony helyett ismételten Sopront jellték ki az orszaggyilés helyszinéiil (amit
az ott dilé pestis és a Sopronhoz kozeli Kismartont és Fraknét bird Esterhazy Miklés
orszagbiré érdekei is dontden elésegitettek®), ezért mind a diétit (szeptember—
decemberben), mind a tré6norékos 111 Ferdinidnd magyar korondzdsat (december 8-4n)
a dundntdli szabad kirdlyi vdrosban tartottdk. A november 27-én sikeresen lebonyoli-
tott kiralyvalasztast’® kovetéen igy a Szent Koronit és a koronazasi jelvényeket Po-
zsonybdl Gjra Sopronba kellett széllitani.

Erre végiill 1625. november 30-dn (vasirnap) keriilt sor.”* A koronalddit - a
kiralyvalasztds masnapjin (28-4n) — Pozsonyba kiildétt bizottsiag’? ezen a napon délu-
tan fél négykor diszes bevonulds kézepette hozta a varosba, ahol a felségjelvények de-
cember 14-ig (ugyancsak vasirnapig) kereken 15 napot t6ltottek. Ezen révid idészak
alatt, mégpedig a december 8-dn tartott uralkodékorondzist kévetSen festhette meg
Justus Sustermans flamand m{ivész a trén6r6kos portréjat vagy annak vazlatat (rajta a
Szent Korona egyik leghitelesebb 17. szdzadi dbrazoldsival), amely azutan a ceremé-
nidn részt vevd spanyol kovet kisérete egyik tagjanak, Don Diego Messia Marquis
Leganés hagyatékaban maradt az utékorra.”” A koronazisi jelvényeket a kézos uralko-
déi-rendi bizottsdg azutin két nap alatt — december 14-én indulva - szallitotta vissza
Sopronbdl Pozsonyba. December 15-én pedig a pozsonyi vir koronatornyiban a szo-
kott médon megtortént a koronaldda bezdrdsa és lepecsételése, miként errSl Johann

57 MNL GyMSM SL SVL XV. 3. 7. p. 80. (Petz-krénika)

% MNL OL, E142, Magyar kincstari levéltarak, Magyar Kamara Archivuma, Acta publica Fasc. 46. Nr. 89.

® Hiller Istvin: ,Sopronbdl azt irhatom Méltésagodnak...” Kiilfoldi diplomatik az 1625. évi soproni orsziggyiilésen. In: Hazi Jend
Emlékkonyv. Emlékkonyv Hazi Jend Sopron viros filevéltirosa sziiletésének 100. évfordulGja tiszteletére. Szerk.: Dominkovits
Péter—Turbuly Eva. Sopron, 1993. 255-266.

" Frakn6i Vilmos: A magyar kirdlyvilasztisok torténete. 2. kiad. Mariabeseny6—Godollg, 2005. 207-212.

7! Miként ezt szimos forrds egybehangzoan tanisitja: Joseph Godehard Miiller. Carlo Caraffa Vescovo d’Aversa. Relatione dello stato
dellimperio e della Germania fatta dopo il ritorno della sua nuntiatura appresso I'imperatore 1628. In: Archiv fir Kunde
osterreichischer Geschichtsquellen 23. (1860) 279-180.; Kurtze Beschreibung der Vngarischen Kéniglichen Kronung...
Osterreichische Nationalbibliothek, Wien 560.724-B. Alt. Mag.; MNL GyMSM SL SVL XV. 3. 7. p. 83. (Petz-kronika); Frantz Christoph
Khevenhiller: Annales Ferdinandi. Bd. 10. Leipzig, 1724. 703. hasdb; Etényi: Sopron a 17. szazadi nagypolitikiban, 97.; Csizi Istvin:
Egy nagyivd hivatali karrier kezdetei a XVII. szdzadi kirlyi Magyarorszagon. Aszalay Istvin napldja (1624—1631). In: Fons 12. (2005)
2. sz. 192. és Gjabban Mark Hengerer: Kaiser Ferdinand II. (1608-1657). Eine Biographie. (Veroffentlichungen der Kommission
fiir Neuere Geschichte Osterreichs 107.) 62.

2 gtétny archiv v Levodi, pobocka Levoca (a tovibbiakban SA Levoa); Magistrat mesta Levoca (MML) 111/49/16. (1625. nov. 28.) és
MNL GyMSM SL SVL, Sopron viros kamarasi hivatalinak iratai, Kamarasi szimaddsok (Kammeramtsrechnungen) (a tovibbiakban
Kamardsi szimadasok) 1625, p. 213. (1625. nov. 26.)

75 Buzdsi Enikd: 111 Ferdinind mint magyar kirdly (Justus Sustermans ismeretlen mve az egykori Leganés gyGjteményb6l). In: A
Magyar Nemzeti Galéria Evkényve (1991) 149-158.

403 TANULMANYOK MOLLAY KAROLY
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



Baptista von Verdenberg osztrdk udvari kancelldr és uralkodéi biztos napléja eddig
ismert egyediili forrasként részletesebben beszamol.”

A Szent Korona a harmadik alkalommal tolt6tte a legrévidebb id6t Sopronban.
1681 majusa és decembere kozott ismét egy katonai-polgirhdboris édllapot kévetkez-
tében — amelyet a Thokély Imre vezette kurucfelkelés idézett el6 — valhatott a varos
dtmenetileg a Magyar Kirdlysdg politikai-déntéshozatali kézpontjava, az orszaggyiilés
szinhelyévé. Mivel itt a rendekkel valé Gjabb kiegyezés egyfajta szimbolikus lezirdsa-
ként 1. Lip6t kirdly harmadik feleségét, Wittelsbach Eleonéra Magdolnit magyar ki-
ralynéva koronaztik, a felségjelvényeket ismét Sopronba kellett hozni. Ez elsGsorban
a diétan jinius 13-dn megvalasztott Gj nidor, Esterhazy Pal irdnyitasival és a két
koronadr (Zichy Istvdn és Erd6dy Kristof) konkrét vezetésével, jelentés magyar és
német katonai biztositdssal t6rtént meg.

A konvoj december 4-én indult Pozsonybdl, majd Esterhdzy széleskiiti mezvarosa-
ban (Sopron m.) éjszakizott,”” hogy azutin december 5-én (pénteken) — az el8zetes
tervekhez képest egy-két 6ras késéssel — ez esetben is délutin 4 6rakor érkezzen
diszes, el6re részletesen szabalyozott bevonulds kozepette Sopronba.”® Am ekkor
csupan 9 napig Grizték a varosban. A kirdlyné december 9-én megtartott koronazasi
ceremOnidjat (1. kép) kovetSen ugyanis 12-én minden felségjelvényt hidnytalanul
visszahelyeztek a koronalddaba,”” amelyet ezt megel6z6en — noha errél sem tudott ez
ideig a kutatas — ki is tisztitottak.”® Erre komoly sziikség lehetett, hiszen az inszigni-
kat ezt megel6z6en csupian b negyedszizaddal kordbban, 1655 nyardn Pozsonyban
Lip6t kirdly (akkor még tronoérokos) korondzisin vették el§ utoljara. A korondzasi
jelvényeket végiil december 13-dn vitték vissza szokdsos 6rzési helyiikre, a pozsonyi
varba.”

Sopron eddig ismeretlen korona-emlékhelyei

A Szent Korona és a koronazisi jelvények a 17. szdzadban harom alkalommal 6sszesen
tehat t6bb mint 50 napot (1622: 29, 1625: 15, 1681: 9) toltottek Sopronban. Ezen
majdnem két hénap alatt viszont csak részben taldljuk Gket a szakirodalombdl eddig
ismert helyszineken: egyrészt a ferences korondzétemplomban (a hirom cereménia
alatt naponta néhdny 6rdt), amire a Kecske-templom szentélyében eredetileg a 17.

74 (OStA HHStA SchloRarchiv Grafenegg (Depositum) Bd. 39. fol. 26r—v., vé. Hengerer: Kaiser Ferdinand, 389.: 26. jz.

> MNL OL, P 125, Esterhdzy csaldd hercegi dganak levéltira, Esterhdzy P4l nddor (a tovibbiakban P 125) Nr. 4274. Zichy Istvin
levele Esterhdzy Palhoz Sopronba, 1681. december 3., Pozsony, ill. OStA HHStA OMeA AZA Kart. 13. 1681. IV-XIL fol. 427v.

76 Amint ezt szamos forrds megerdsiti: OStA HHStA OMeA Zeremonialprotokolle (a tovabbiakban ZA Prot.) Bd. 4. fol. 4v—6r.;
Johannes Probst. Comitiologia Hungarica Semproniensis. Hoc est, regia inauguratio augustae imperatricis Eleonorae Magdalenae
Teresiae. Cum succinta recensione eorum, quae Sempronij comitiorum tempore usque ad finem anni M.DC.LXXXI. acta, et articulis
conditis transacta sunt. Bécs, 1682. 93-96.; MNL GyMSM SL SVL XV. 3. 7. p. 205. (Petz-kronika); Pdur Ivin: Hanns Tschiny’s
Ungrische Chronik vom Jahre 1670 bis 1704 / Csnyi Janos magyar kronikdja 1670-1704. In: Magyar Torténelmi Tar 5. (1858) 56—
57.; Payr Gyorgy és Payr Mihdly kronikdja 1584—1700. Jegyzetekkel elldtta Heimler Karoly. (Soproni kronikdk IL) In: SSz 6. (1942)
81., vo. még Payr Sindor. Diétai szillis Sopronban 1681-ben. Kiilonlenyomat a ,Soproni Napl6” politikai napilap 94-102.
szimabol. Sopron, é. n. 27.

77 A korondzasi jelvények okmanyai. Szerk.: Szvitek Robert J6zsef-Toth Endre. Bp., 2003. (Bibliotheca Humanitatis Historica XVIIL.)
37-39.: Nr. 5., ill. az eseményen jelenlév Esterhdzy Pal nddor sajit példanya: MNL OL, P 125, Nr. 9386.

8 MNL OL, N 120, Regnicolaris levéltar, Acta diaetalia 11. kbt. p. 421.

7 MNL GyMSM SL SVL XV. 3. 7. p. 217. (Petz-kronika) és e forrds alapjan Payr: Diétai szills, 30.
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szazad vége felé készitett, majd utdlag t6bbszor atfestett — napjaikban az egykor ké-
zépiskoldit Sopronban végzett Novidk Krizosztom pannonhalmi f8apitsiga (1802-
1828) idejébdl szarmazd, 1802-es évszdmd, 4m az 1850-es évek kozepén szintén meg-
Gjitott — latin nyelvl diszes felirat emlékeztet.*® Masrészt Kalmar Katalin hiziban
(legfeljebb egy-két hétig); végiil pedig III. Ferdindnd korondzisin a nevezetes négy ég-
taj felé valé uralkoddi kardvigids helyszinén, a soproniak altal — tobbek kozott az
1915-ben emelt emlékminek koszénhetSen - napjainkban is jél ismert Korondzo-
dombon (németiil Kénigsberg, kb. egy révid 6rdn it). E helyszinek mellett a t6rténeti
kutatdsnak djabbakkal, a soproniaknak pedig eddig ismeretlen korona-emlékhelyek-
kel érdemes szamolniuk.

h 1 i oy | %
%""‘ Aol draaggs derSromug Shrokanf Mani Eleonore Magdalena T
: 3 7 ' § i | " X

1. kép. A magyar korondzisi jelvények Eleon6ra Magdolna magyar kirdlyné soproni koronazasin
(1681. december 9.) (MNL GyMSM SL SVL)

A legmeglepdbb, hogy az Gj kutatdsok alapjan megismert épiiletek sordbdl elsS he-
lyen a F6téri Régi Viroshdza (ném. Altes Rathaus, lat. domus senatoria) emelkedik ki. Ez
két masik kisebb hézzal egyiitt — koztiik éppen azzal, ahol 1440 nyardn Kottanner Ja-
nosné a csecsemd V. Laszl6val egyiitt lakott — az 1893 és 1896 kozott emelt Gj (mai) Va-
roshdza helyén, 1497-t6l allt (2. kép). A 17. szdzadban a diszes varosi bevonuldsokat
kovetSen mindhdrom alkalommal ide hoztdk a felségjelvényeket, majd hosszabb ideig
itt is tartottdk Sket. 1622-ben jilius 11-t8l feltehetSen a 26-ai koronazas elStti napokig;
1625-ben a november 30-it koévetS napokban, taldn egészen a december 8-ai koronaza-
sig; 1681-ben pedig a december 5-ei megérkezéstdl a koronazast megel6z8 napig (8-ig),
azaz Gsszesen kb. 25 napon at. Mindez azt jelenti, hogy a Szent Korona soproni tart4z-
kodésdnak mintegy felét a vdros szivének és szimb6lumdnak is tarthatd, az 1676. évi
nagy tlizvész utin djjaépitett épiiletben toltotte. Ennek okit elsésorban mégsem
kiemelked§ varosi szerepkérében, hanem abban kell keresniink, hogy — miként a leg-

8 Ldngi Jozsef. Kutatdsi dokumentdci6 a soproni bencés templom falfestéseinek feltdrdsdrol. KOH, ma Forster Kozpont tervtdra
(1999) 38016. p. 3-4. és (2006) KOH-AMRK. 826. p.14—15. Nemes Andris szives kozlését neki ezdton is koszonom.
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frissebb kutatisokbél ismert® — a Viroshiza tanicsterme mindhirom alkalommal az
orszaggy(ilés egyik tabldjanak (1622-ben és 1625-ben a fels6tiblanak, 1681-ben pedig az
alsétablanak), azaz a magyar rendek tanicskozdsainak helyszine volt (3. kép).

2. kép. A soproni Régi Viroshaza egy 19. szdzad végi képeslapon

T6bb alkalommal jart a magyar korona Sopron vidrosidnak két mdsik kézismert
épiiletében is, amirSl a kutatds ez ideig ugyancsak szinte teljesen megfeledkezett.
Egyrészt a napjainkban a Templom utca 2. szdm alatt all6 egykori vdroskapitinyi hdz-
ban (Hauptmannhaus), azaz az egyik késébbi Esterhdzy-palotiban (ma a Kézponti Ba-
nyészati Mdzeum épiilete). Masrészt a vele szomszédos, a F§ tér 4. szam alatt all6, a
17. szédzad masodik felében Natl Lip6t polgdrmester birtokdban 1évé épiiletben, ame-
lyet ma Sopron polgdrai 20. szdzadi tulajdonosdrél Kossow-hdzként ismernek (itt
mikoédik napjainkban a népszerti Gy6gygodor borozé és étterem) (4. kép). A korona
itteni jelenlétének okit els@sorban abban kell keresniink, hogy az j kutatidsok

alapjan 1622-ben és 1625-ben II. Ferdinind és csalddja az el6bbi,** mig 1681-ben 1.

8U Pilffy Géza: A magyar orszdggy(ilés helyszinei a 16-17. szdzadban (A szimbolikus politikai kommunikacié kora djkori
torténetéhez). In: Rendiség és parlamentarizmus Magyarorszagon a kezdetektdl 1918-ig. Szerk.: Forgé Andris et al. Bp., 2014. (sajto
alatt)

82 1622: Magyar vrostorténeti atlasz 1. Sopron, C.2.2. tabla: Sopron belvrosdnak alaprajza, 1622 — az uralkodéi szdllds B jelzéssel
(David Ferenc kommentrjaval) és Mollay Kiroly. Az 1622. évi soproni belvirosi tervrajz magyardzo szovege. In: SSz 6. (1942) 151,;
1625: MNL GyMSM SL SVL, Kamarisi szimadasok 1625, p. 149., p. 162., p. 259. (a kapitanyi hdz kifestése, meggjitdsa)
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Lip6t és felesége az utébbi épiiletben lakott. Erre utal, hogy a Natl-féle hizat — a
pozsonyi kirdlyi varpalota uralkodéi rezidencidjanak kiilonleges imiticijaként — az
utolsé soproni koro-nazédiéta forrdsai hol Burgnak, hol Aulinak titulaltdk.®® Eddigi
ismereteink szerint a szdllast a templommal mindegyik esemény alkalmaval, 4m 1622—
1625-ben és 1681-ben mdas-mis helyeken, az uralkodé és kisérete biztonsigos
dtvonuldsara szolgal6 ideiglenes fahid kototte ossze.®* E kiilénleges atjardk ajtéhelyei
mind a templom homlokzati abla-kaiban, mind az egykori Esterhizy-palota erkélye
mellett a hiz falin mélyedéssel bemutatott rekonstrukcié formdjiban részben még
napjainkban is lathat6k.®

3. kép. A soproni Régi Viroshdza tanicsterme a 19. szdzad végén
(a jobbra lithaté ajt6 ma a Soproni Levéltar bejarata)

Az uralkodék szélldshelyén a Szent Korona tébb izben megfordult. Mivel mindha-
rom korondzds alkalmdval a cereménia vildgi részének utolsé elemét, az iinnepi la-

8 Thro Mayestit zu der Burg kamm...; eine briicken oder gang, welcher von dem Closter in die Burg hiniiber gebaut war...” MNL
GyMSM SL Sopron, SVL XV. 3. 7. p. 199. (Petz-kronika.), vo. még Payr: Diétai szdlls, 8., Németh Sindor. Az 1681. évi orszaggylés.
Bp., 1915. 19., ill. Hazi Jend: A soproni belviros hdzai és hdztulajdonosai 1687-ben. In: 8Sz. 19 (1965) 138.: Nr. 45. Szerinte 1622-
ben és 1625-ben is e hdzban lakott az uralkodd, ami azutdn annyira elterjedt a soproni helytorténeti irodalomban, hogy még a
Kossow-hdz faldn taldlhat emléktabla szovegére is hatott (eszerint 1622-ben és 1681-ben szallt még itt az uralkodd), mindennek
azonban az 1622. évi virosalaprajz, az Gjabban feltdrt levéltari forrasok és a két szomszédos haz falkutatdsai ellentmondanak.

84 1622: Magyar virostorténeti atlasz 1. Sopron, C.2.2. tabla: Sopron belvirosinak alaprajza, 1622, amelyen a hid dbrazolsa szépen
lathato, vo. még Mollay: Az 1622. évi soproni belvirosi tervrajz, 151.; 1625: Miiller. Carlo Caraffa Vescovo d’Aversa, 281.; 1681: 1. az
€6z jz. forrasadatait.

% David Ferenc ezzel kapcsolatos szakért megjegyzéseit neki eziiton is koszonom.
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komat a csdszdri-kirdlyi szallason tartottik, ezért 1622, jilius 26-dn és 1625. december
8-dn kora délutdn a varoskapitdnyi hizban, 1681. december 9-én pedig a Natl-féle épii-
letben a legf6bb magyar felségjelvény komolyabb szerephez jutott.’® Az elébbi két
alkalommal egy aranytilba helyezve még az asztalf6re keriilt, majd 1681-ben — a né-
met-rémai kirdlykoronazasok hatdsara 1655-ben Pozsonyban meghonositott gyakor-
latnak megfeleléen — egy vorés barsonnyal boritott, oldalt 4116 kis asztalra helyezték.
A bécsi udvari és a magyar kirdlysagi politikai elit egy sz(ikebb része itt a két magyar
koronadr Grizete alatt, azaz tigymond egyfajta szlikebb kérii kozszemle keretében meg
is tekinthette — 4m csakis a korondt, a t6bbi korondzisi jelvényt a 17. szdzadban
ugyanis mir nem hoztdk be az {innepi bankettekre. S6t, 1681 decemberében a korona
kiilénleges médon még a szomszédos — egykori kapitinyi — hazban (az akkori Ester-
hazy gréfi palotidban) is ,,megfordult”, hiszen ekkor a kirdlyi udvar megfeleld szinvo-
nald berendezése, valamint a lakoma és az audiencidk szimara is megfelel6 nagysagt
~lovagterem” kialakitdsa érdekében a polgidrmesteri hazat 6sszenyitottdk a szomszé-
dos épiilettel.’”

4. kép. Az egykori Natl Lipé6t-féle, mai Kossow-héz (F§ tér 4.),
az uralkodéi széllds 1681-ben (a korabeli forrisokban Burg, Aula)

% Az aldbbiakra részletesen Palffy Géza: Korondzdsi lakomdk a 15-17. szdzadi Magyarorszagon. Az 6nllé magyar Kirdlyi udvar asztali
ceremoniarendjének kora jkori tovabbélésérdl és a politikai elit hatalmi reprezentacidjardl. In: Szazadok 138. (2004) 1051-1052.,
1076-1077. és 1089—1090.

87 Ihr Kayserliche Mayestiten seyn darauf in dero nahend daran gelegenes quartier, welches in etzlichen durchgebrochenen hiuser
zugerichtet war, zu fusse iiber die gassen gegangen...” OStA HHStA OMeA ZA Prot. Bd. 3. p. 321.; ,Unter dessen war in der
ritterstuben (warzue man aufl dem grifflichen Esterhasischen in daz neben hauf} zwey zimmer zusammen gebrachen) die taffel
geordnet.” Uo. Bd. 4. fol. 28.
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A magyar felségjelvények 1681-ben rdaddsul nem csupdn a diszebéd idején voltak
az uralkodé szilldsin. Azokat mdr a kirdlyné-korondzist megel6z6 napon (december
8-4n) mindenféle pompa nélkiil ide, mégpedig a csdszar sajit szobajaba szallitottik,®®
majd innen vitték it iinnepélyesen Sket a mdisnapi ceremonia alkalméval a temp-
lomba. A lakomdt kévetSen pedig valésziniileg ugyanitt maradtak egészen a koronala-
déaba valé december 12-én t6rténd visszahelyezésiikig. S6t, az sem zdrhaté ki, hogy ez
mar 1622-ben és 1625-ben is ekként zajlott, amit az a korabeli szokds is valészindsit,
miszerint a korondzist megel6z6 napokban a megkorondzandé uralkodé fejéhez igazi-
tottdk a koronit, nevezetesen megfeleléen kibélelve azt. Amennyiben viszont valéban
hihetiink a Kiralyi kényvekbeli — masként nehezen értelmezhet6® — forrasadatnak,
akkor a varoskapitinyi hdzba szillitds el6tt vagy még inkdbb a lakomdkat kovetSen
egy ideig Kalmdr Katalin hdzdban (a késébbi Prépost-hizban, a Szent Gyorgy utca 5.
szam alatt) is Grizték a felségjelvényeket. Ennek okit ez ideig még nem sikeriilt kide-
riteniink.

Kiilonleges ritusteremtés a soproni Viroshizin

Végezetiil még egy rendkiviil érdekes jelenségre sziikséges kiemelten felhivni mind a
soproniak, mind a koronakutatis figyelmét. A Szent Korona késé kézépkori és kora
tjkori négy soproni jelenléte (1463, 1622, 1625, 1681) alkalmaval majdnem minden
esetben kiildnleges kozszemléjére is sor keriilt. Az Antonio Bonfini leirdsdnak koszén-
het6en ugyan mar ismert, hogy 1463. jalius végén III. Frigyestdl valé visszaszerzését
kévetSen ,Sopronban hirom napon it mindenkinek médja nyilt megszemlélésére és
megvizsgilasira”,*® 17. szdzadbeli megtekintéseirdl viszont ez ideig szinte semmit
sem tudott a kutatds. A magyar felségjelvényt rdaddsul nem csupidn az emlitett hirom
koronazasi lakoma alkalmaval sziikebb kérben és kozelebbrdl a politikai elit leg-
kiemelkeddbb tagjai, valamint III. Ferdindnd 1625. decemberi szertartisinak legf6bb
szinhelyein (a templomban; a korondzisi menetben; a vildgi eskii helyszinén, a Hatsé
kapu elétti piactéren;” valamint a nevezetes Korondzédombon) tivolabbrél lathattik
a jelenlévgk. A korona és a felségjelvények megtekintésére két alkalommal (1622-ben
és 1681-ben) a Régi Varoshdzan is alkalom kindlkozott, mégpedig egészen kiilonleges
koériilmények kozott.

1622 nyardn a megérkezését kévetS napon, azaz jilius 12-én a koronalddit a Vi-
roshdza tanicstermében, az orszdggyiilés fels6tabldjanak akkori iiléstermében a f6- és

8 in aulam et cubiculum Sacrae Caesareae Maiestatis, sine tamen magno splendoris apparatu...” Uo. Bd. 4. fol. 12r. és ugyanez:
MNL OL, P 125, Nr. 9385. és Nr. 9387., ill. v6. még Martinus Georgius Kovachich: Solennia inauguralia serenissimorum ac
potentissimorum principum utriusque sexus, qui ex augusta stirpe Habspurgo-Austriaca Sacra Corona Apostolica in reges
Hungarorum, reginasque periodo tertia redimiti sunt. Pest, 1790. 111., 120.

% utraque binaria vice, tam ante feliciter peractas coronationum solennitates, quam etiam ex post, dum videlicet eadem Sacra
Corona in constitutam suam sedem, in arcen nempe Posoniensem reportaretur, in aedibus nobilis foeminae Catharinae Kalmar,
egregii quondam Joannis Torok, alias civis et inhabitatoris huius civitatis nostrae Soproniensis relictae viduae, fuisset delata et
locata...” MNL OL, A 57, Magyar kancellariai levéltar, Libri regii Vol. 7. p. 569. (1625. dec. 12., Sopron)

* Antonio Bonfini: A magyar torténelem tizedei. Ford. Kulcsar Péter. Bp., 1995. 734.: 3.10.310.

' A pontos helyszinre 1. Oklevéltar Bethlen diplomdcziai dsszekottetései torténetéhez, 391., ill. Gjabban: Csizi: Egy nagyivii hivatali
Kkarrier, 193.
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kozrendek koz6s jelenlétében nyitottdk fel. Ennek oka mindenekel6tt az volt, hogy a
politikai elit képviselGi sajat szemiikkel gy6z6djenek meg arrél, hogy Bethlen Gabor-
tél, illetve az elhunyt koronadr (Révay Péter) dzvegyétdl minden felségjelvényt hidny-
talanul visszakaptak. Miként egy als6tdblai kévet napléjdban rogzitette, a koronazasi
14d4abél kivett jelvényeket (magit a Szent Korondt, a jogart, az orszdgalmat, a kardot, a
paldstot, a harisnydkat és a sarukat) — a Kassdn marciusban felvett jegyzéknek meg-
feleléen — Thurzé Szaniszl6 nador egy padra dllva megmutatta a teremben 6sszegyiilt
rendeknek.”” Ezek hidnytalanul megvoltak, hiszen az 1622. augusztus 9-én Pozsony
varbeli visszatételilkkor késziilt, mir emlitett jegyzékben mind szerepeltek, kiegé-
sziilve még hirom vorods selyembdl késziilt kis vidnkossal, amelyeken ezeket a ki-
ralyné-koronazas alkalmaval hordozhattik (v6. az 1. képen lathaté vankosokat). igy
errSl a rendek a 4. t6rvénycikk 4. paragrafusiban hivatalos igazolast is adtak Révay
dzvegyének,” amelyet neki masolatban veje, Nadasdy P4l mar augusztus 7-én meg is
kiildott.* Sét, a politikai elit tagjai 4ltal végrehajtott hivatalos szemlét és ellendrzést
koévetGen — miként err6l az emlitett német naplészerid feljegyzés és Khevenhiiller
Annalese is tuddsit — a korondt és a felségjelvényeket az j nddor, az evangélikus
Thurzé Szaniszlé a Varoshdza ablakibdl a soproni FS téren 6sszegyiilt tomegnek is
kimutatta.”” Ilyen kiilénleges formaban végrehajtott hivatalos (rendi kérben lezajlé),
majd szélesebb kori (a nép szdmara egy ablakon it megvalGsitott) kozszemlére eddigi
ismereteink szerint a Szent Korona torténetében ekkor keriilt sor el§szor.

Ez a ritkasdgszdmba mend ritus a kévetkezd soproni koronazisok kéziil az 1681.
decemberi kirdlynéavatdson is gyakorlat maradt. A pozsonyi korondzdsok alkalmaval
viszont hasonl6rél nem tudunk, ott ugyanis a cereménidt megel6z8 napon a kiralyi
varbdl mindig a Szent Marton-dom sekrestyéjébe vitték a felségjelvényeket tartalmazé
koronalddat, amelyet csak az egyhazi szertartist megel6z6en és csupin a magyar ren-
dek valogatott elSkelGségeinek, illetve az udvar képviselSinek jelenlétében nyitottak
fel.?® A pozsonyi Varoshaza tehit a koronazé orszaggyiilések idején nem kapott hason-
16an szimbolikus feladatkért, noha a 16-17. szazad folyaman a diétik alatt a tarnoki
székeket szinte mindig itt tartottdk. 1625. december elején eddigi ismereteink szerint
a koronaszemle a soproni Viroshizidn ugyan nem t6rtént meg, pedig 1622 nyardhoz
hasonléan a koronalddat ekkor is a fels§tibla ottani iiléstermébe vitték, amelyet ra-

% Tandem in Domo Senatoria coram omnibus Statibus Sacra Corona cum suis clenodiis, scilicet sceptro, pomo, gladio,
paludamento, tibialibus, calceis, sociis per ipsum dominum palatinum ad videndum ex scamno exhibita ac iterum solum [sic!,
feltehetden secundum helyett] regestrum Cassouiae conscriptum reposita et ad locum revecta...” MNL OL N 114 Kot. 1. fol. 17r.,
v6. a I6csei kovetek leirdsaval: ,des andern tages gedffnet, und dem ganczem Land gewisen” SA Levota, MML T11/46/15. (1622. jl.
15., Sopron).

%3 CJH 1608-1657, 184-185.

% Minem§ articulust frattunk az iidvoziilt uramnak, atyimnak az Korona ndla létér(il val6 megaddsril és mint quietaltik
Kegyelmeteket, azt is leiratvin, paridjat Kegyelmednek, mint szerelmes asszonyunknak-anyimnak megkiildottem.” Slovensky
ndrodny archiv, Bratislava; Spolo¢ny archiv rodu Révay, Kore$pondencia Krab. 92. fol. 287-288. (1622. aug. 7., Keresztir)

% »palatinus eroeffnet und zum fenster aus dem volk gezeiget” (StA HHStA OMeA AZA Kart. 2. Nr. 3. fol. 8r.; ,,hat man dieselbe zum
Fenster heraus dem gemeinen Volckh offentlich fiirgewiesen.” Khevenhiller: Annales Ferdinandi, Bd. 9. 1677. hasab.

% Ennek egy kiilonleges példdjat 1. Pilffy Géza: A Szent Korona és a koronaldda balesete 1638-ban. In: ,Nem siilyed az
emberiség!”... Album amicorum Szorényi Laszlo LX. sziiletésnapjara. Szerk.: Jankovics Jozsef et al. Bp., 2007. 1431-1444. =
http://www.iti.mta.hu/Szorenyi60/Palffy.pdf
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ad4sul erre az alkalomra kifestettek és feldjitottak,”” 1681-ben azonban djra életre
kelt az 1622. jalius kézepi gyakorlat. Ez azzal volt magyardzhat6, hogy a masodik sop-
roni kirdlyné-koronazis elGkészitésekor az el6z4 szertartisinak elemeit igen gondo-
san tanulmanyoztik, igy azok mintaadod jelleggel birtak.

Ennek koszénhet§, hogy a koronidzisi jelvények megérkezésének mdsnapjan,
1681. december 6-dn délutin hirom O6rakor — tobb bécsi udvari, soproni varosi és
orszaggyilési forras egybehangzé tudésitisa szerint®® — a f6- és kozrendek, valamint a
bécsi Habsburg-udvartartds kirendelt tagjai az ekkor mar az alsétdbla iilésterméiil
szolgdl6 varoshézi tandcsteremben nagy érdeklédés kozepette tekintették meg a fel-
ségjelvényeket. S6t, a kiilonleges eszmeiséggel bir6 kincseket a katolikus és evangéli-
kus kévetek koziil tobben meg is csékoltdk.” Végiil pedig azokat az Gj nador, Ester-
hazy P4l kimutatta a vdrosh4za ablakin a Ftéren Osszesereglett nagyszdmd, igen fel-
lelkesedett érdeklédének.

Mindezek alapjan megallapithat6, hogy az 1622 jtliusiban a soproni Viroshdzin
bevezetett Gj szokds a kovetkezd kirdlyné-korondzdson is kiemelkedd szimbolikus
jelentGségd hagyomannya valt. A nyugat-dundntili szabad kirdlyi virosban a magyar
politikai elit tagjai olyan ritust teremtettek, amely mind a Szent Korona és a Szent
Istvan-i dllomot tovabborokité Magyar Kirdlysdg, mind a felségjelvényt a rendeknek
és a népnek megmutaté nddor, dm természetesen még — az orsziggyilések idején
(hangstlyozand4) a magyar allam ,alkalmi” vagy ,ideiglenes f&varosiavd” el6léps —
Sopron vérosa és egyik legkiemelkedébb épiilete, a Régi Varoshaza szerepét is teteme-
sen novelte. A magyar korona térténete szempontjabdl ez ideig szinte elfeledett épii-
letben ugyanis nemzeti ereklyénk kora djkori kiilonleges kozszemléi zajlottak le, a
Szent Korona itt toltotte a leghosszabb id6t 17. szdzadi soproni tartézkoddsai alatt,
mikozben tanidcsterme azzal is biiszkélkedhetett, hogy a korszakban egyediilallé mé-
don r6vid id6n beliill a magyar orszdggyiilés mindkét hizinak helyszinéiil szolgilha-
tott. Mindezek ismeretében &szintén remélem, hogy e kiilonleges és sokrétii szerepé-
16l az Gj Varoshdza falan vagy kozelében hamarosan mélté emléktabla sz6lhat. Sopron
véros torténetének egyik legkivalébb kutatéja és ismerGje, a 100 esztendeje sziiletett
Mollay Kiroly ennek biztosan nagyon 6riilne...

7 MNL GyMSM SL SVL, Kamardsi szdmaddsok 1625, p. 162., p. 237., p. 249., p. 252-259.

% Ennek tervére: ,regnicolis in curiae majori conclavi, reliquo autem populo per fenestram Sacram Coronam et insignia spectanda
praebeant.” OStA HHStA OMeA ZA Prot. Bd. 4. fol. 5v—6r.; ill. a megvalosuldsra: uo. fol. 11r—v., valamint ,Erstlich hat er [ti.
Esterhdzy Pal nador] von fenster gezeigt die Cron, darnach den zepter, darnach den reichsapffel, darnach daf schwert, darnach den
konigsmantl, da haben die leuth zu einen jeden stuck vivat geschrien, unnd sind viel hundert menschen auf dem platz gestanden.”
MNL GyMSM SL SVL XV. 3. 7. p. 208. (Petz-kronika) és ,solche Cron [...] den Leyten offentlich gezaiget worten, wie auch ein
Schwert vnd ein schoner Rockh, welcher solt des heyl. Konig Steffany seyn gewessen. Vnd solches alles ist von Rathhauss Sall iiber
dass Fenster her auss gehencket vnd gezaiget auff die gassen herab.” Pdur: Hanns Tschany’s Ungrische Chronik, 57., vo. még ,ex
fenestra populo in forum effuso spectanda praebuit...” Probst: Comitiologia, 98.

% ()StA HHStA OMeA ZA Prot. Bd. 4. fol. 11v. és Németi: Az 1681. évi orszaggytilés, 94.
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KENYERES ISTVAN | A német nyelv(i iratok kiad4sainak
kérdéséhez: a 16. szazadi magyaror-
szdgi varosi és kamarai iratok forras-
kozlési gyakorlatarol

Tanulminyomat egy szubjektiv bevezet6vel kezdem: masodéves torténelem és levél-
tar szakos hallgatéként keriiltem be el6sz6r — Németh Ildiké akkor levéltar szakos
hallgat6, ma soproni levéltiros kolléganénk jévoltabdl — Mollay Kiroly professzor dr
germanistiknak meghirdetett és az E6tvés Collegiumban tartott iratolvasds Ordira.
Nem tagadom, nagy félsszel jelentem meg az els6 6rdn, mivel a Professzor ur szigori
ember hirében illt és nagyfoki elvdrdsokat timasztott hallgatéi irdnydba. Riadasul,
mint szembesiilném kellett, fels§ éves, a Professzor tirhoz mar évek 6ta jard hallga-
tékkal egyiitt kellett megkiizdenem a német nyelv{ iratok olvasidsinak szimomra
el8szor szinte lehetetlen kihivasnak tiné 6diumaval. Professzor tir ugyanis azt az el-
vet kovette, hogy a hallgaték gondoskodjanak a tananyagrél, ki mit kutat, hozza be,
azutan egyiitt elolvassuk. Ugyhogy emlékeim szerint egyszerre olvastunk 14. szizadi
soproni oklevelet, 1. vilighiboris tibornok maginlevelezését vagy 18. szdzadi, sza-
momra flzfapoétiknak tiné alkoték — nyilvdn laikus véleményem szerint — inkibb
rossz, mint j6 kéziratos verseit.

Egy alapszabdly volt, amikor az ember sorra keriilt, olvasnia kellett a széveget,
akdr most dobtdk elész6r a mélyvizbe, akir nem. Volt olyan — nevet nem irok — ma
mar nemzetkozi szinten is elismert torténész kolléga, aki el§sz6r azt mondta: ,de hit
ez nekem nem megy, Professzor ir, elGszor vagyok itt, majd legkézelebb olvasok”,
amikor a masodik kérben is ugyanezt a valaszt adta kollégink, a Professzor tr kozolte,
hogy mir nem kell legkézelebb jénnie, azaz késGbb be se tehette a 1abat. A Professzor
r ugyanis azt vallotta, mindent el lehet olvasni, minden irdst meg lehet tanulni, csak
szorgalom és akarat, kitartas kell hozza. Es valéban nem volt olyan német nyelvi kéz-
irat, amit els6 latdsra ne tudott volna elolvasni, értelmezni és nyelvészeti megjegyzé-
sekkel elldtni, még arra is kitérve, hogy az irnok a német-rémai birodalom melyik
szegletébdl szirmazhatott és hol tanulhatta a kancelldriai gyakorlatot. De ennél is
fontosabb volt, hogy nem hagyott senkit magira, megtanitotta, hogy a leglehetetle-
nebb széveget is hogyan, milyen mddszerrel kell megfejteni, elolvasni. Hirom évig
jartam a professzor Grhoz, mindent, amit tudok a német iratolvasisrdl, t6le tanultam
meg. Amikor mdr én is levéltarba jartam kutatni, tdémegesen hordtam a szimomra ér-
dekes - és nyilvdn az iratolvasdsi szemindrium t6bbi részvevéje szdmadra teljesen ér-
dektelen - iratokat, hogy kézosen olvassuk el, fejtsiik meg. Valéban egy életre sz616
élmény és ttravald volt Mollay professzor tirhoz jarni.

***

AKki jart Mollay professzor tr iratolvasési szemindriumaira, olvasta munkdit, kiilé-
nésen forrdskézléseit, tudja, hogy milyen forrdskiadési elveket vallott. Az alibbiakban
Osszegezni szeretnénk, hogy a kézépkori — kora tjkori német nyelvii forrdsszovegek
kiaddsdndl milyen elvek fogalmazédtak meg, és ezek hogyan viltoztak az elmiilt
majdnem egy évszdzad sordn. Végezetiil pedig a kézremikodésemmel publikilt késé-
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koézépkori — kora wjkori, els6sorban kamarai iratok kiaddsaval kapcsolatosan felmeriilt
kérdésekrdl, gyakorlatrdl szeretnék szélni.

Attekintésiinket a magyar torténettudomany éltal a német nyelvi iratok kozlése
megalkotott forraskiaddsi szabalyokkal kezdjiik. El6re kell bocsitanunk, hogy nyelvé-
szeti szempontok nem mindig keriiltek figyelembe vételre. Az elsé — és ilyen szem-
pontbdl mindmdig az egyetlen hivatalos — szabalyzatot a Magyar Toérténelmi Tarsulat
tette kozzé a Szdzadok 1919-20. évi évfolyamaban.' A szabélyzat az aldbbiakat irja el8
a német nyelvii iratok kézlésénél:”

~Német szévegeknél kimagaslé egyéniségek sajitkezi irdsmodja megtarthato, a
nagy kezdGbetik hasznilatinak kivételével, mire nézve az alabbi szabély érvényes.
Egyéb német szévegeket a kovetkezéképen kell egyszerisiteni. Semmit sem szabad az
eredeti széveghez hozzdtenni és a maganhangz6kndl semmit sem szabad véltoztatni,
kivéve, hogy a magdnhangz6knal a tdjszéldsi kiejtésekre vonatkozé jeleket el kell
hagyni. A mdssalhangzéknak a mai irismédnak meg nem felel6 minden halmozdsét a
mai irdsmédhoz lehetSleg kézelebb kell hozni. A hol v vagy w dll u helyett, ott az
utobbi betiit kell hasznalni és viszont, y helyébe tulajdonnevek és gérég szdrmazdsi
nevek kivételével mindig i Iép. Tulajdonneveket mindig az eredeti szerint kell irni,
hacsak valamely irisméd nem kétségtelen, Gsszetett szavakat, melyek nem felelnek
meg a mai irismédnak, fel kell oldani. Ellenben kiilon szavakat, melyek most mint
Osszetett szok hasznadltatnak, egy sz6vd kell 6sszevonni. Nagy kezd6betiiket a mondat
elején, féneveknél, megszélitasi és czimformulik sigldindl (E. dt., de E. ft. Dt.) és leve-
lekben a megszélitottra vonatkozé névmdsokndl kell haszndlni. Tulajdonnevekbdl
képzett mellékneveknél a németben is kis kezdSbetiket kell elényben részesiteni.
Német hivatalos iratokban elszért és végzédésiikben nem germanisalt szavakkal az
illeté nyelvre megallapitott szabdlyok szerint kell eljarni, kis betiivel kell azokat kez-
deni s az eredeti szerint irni.”

A fenti, egyébként nem kiilondsebben részletezett szabdly alapjiban véve egy
normalizalt atirdst fogalmazott meg — hangstlyozni kell azonban, hogy a szabilyzat
elsGsorban az akkori sz6hasznalat szerinti djkori forrdsok kiaddsira irdnyult, ma mar
Gjkori helyett inkabb kora-tjkori — djkori szovegekrSl beszélnénk. A szabélyzat tehit
nyitva hagyta példinak okaért a kézépkori forrdsszovegek kiaddsidnak kérdéskorét,
ezért nem is csoddlkozhattunk azon, hogy ezek kiaddsinil mdis érvek, eljirdsok és
szabalyok alakultak ki.

Az 1950-60-as években tudomdnyosan megijult hazai német nyelvii forraskiada-
sokban féként Mollay Kiroly munkissiga nyomdn meghatirozéva valt a teljes
betihiv dtirisra val6 torekvés, azaz a diktimenek, mellékjelek minél hiibb nyomdai
megjelenitése, a szoveg formai jegyeinek minél ink4bb az eredeti forrdsban taldlhaté
visszaaddsara val6 térekvés. Természetesen ez egybeviagott a magyar nyelvi szovegek
kiaddsa kapcsdn szintén nyelvészek altal szorgalmazott betiihi atirdsira irdnyuld el-
vardsokkal.’> Hozz4 kell tenniink, hogy Mollay kiad4si gyakorlatit f6ként koézépkori,

! A Magyar Torténelmi Tarsulat forriskiad4si szablyzatai. 4. Részletes utasitds az Gjkori torténeti forrasok kiaddsara. In: Szdzadok,
53-54. (1919-1920). Melléklet. 12—24.

* Uo. 16-17.

3 A problémadra osszefoglaléan Id. Bak Borbdla: A XVI-XVIIL. szdzadi magyar nyelvii forrisok kiaddsinak kérdései In: Fons
(Forraskutatas és Torténeti Segédtudomanyok) 7. (2000) 1. sz. 91-137. (a tovabbiakban: Bak, 2000) kiilonosen 110—123.
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sokszor egyedi forrasok (pl. naplék) kiad4sa kapcsan alakitotta ki.* Szende Katalin az
alabbiakban foglalja 6ssze Mollay hatdsit a hazai német nyelvi forraskiadasi gyakor-
latra:®

,Az 1945 utdni hazai német forriskiadvanyok elsésorban Mollay Kiroly (1913-
1997) munkdssagahoz kapcsolédnak, aki az elmult évtizedekben a hazai német nyelv-
torténet legjelesebb miivelGje, a német forrdskiadds vitathatatlan nagymestere és
iskolateremtd egyénisége volt. Nem tilzds azt dllitani, hogy aki ma Magyarorszigon
kézépkori vagy kora-djkori forrdsok kutatdsdval foglalkozik, kézvetleniil vagy kéz-
vetve (azaz tanitvdnyain keresztiil) téle tanulta a mesterség alapjait.”

Erdekes médon a forraskiadas gyakorlati kérdésinek megtargyaldsara a Torténelmi
Tarsulat 1919-20. évi szabélyzatat kévetS nyolc (1) évtizedben hivatalos keretek ko-
z6tt, azaz tudomdnyos konferencidn illetve nyomtatisban megjelent irdsokban nem
keriilt sor. Ezt a hidtust kivinta, ha nem is megsziintetni, de legaldbb valamelyest p6-
tolni az 1999 végén Budapest Féviros Levéltirban ,A torténeti forrasok kiadasidnak
modszertani kérdései” cimmel tartott tudoményos konferencia. A tudomdinyos ta-
nicskozds megszervezésére az akkor éppen alig t6bb mint fél évtizede mlik6dS Fons
(Forrdskutatis és Térténeti Segédtudomdnyok) folybirat kezdeményezésére Kkeriilt
sor. A Fons-ot lelkes levéltir szakos hallgaték hoztak létre 1993-ban. A folyéiratnak,
amely immadr fennalldsanak 20. évforduléjat iinnepli, mai napig az egyik {6 térekvése
a hazai forraskiadas és forrasfeltiras elGsegitése. Akkor fiatal, szinte kezd6 levéltaros-
ként, a Fons akkori és jelenlegi f6szerkesztSjeként magam is egyik szervezdje voltam
ennek az — utélag nyugodtan értékelhetjiik igy — historiografiai jelentéségli konferen-
cidnak. A konferencia szervezGihez névleg csatlakozott a nagy maltd Magyar Torté-
nelmi Tarsulat is, de a szervezés motorja egyértelmiien a Fons kére volt, azok az ifji
levéltarosok, térténészek, akik Bak Borbidla magyar iratolvasds, illetve Mollay Kiroly
német iratolvasds 6rdin tanultik meg a torténeti forrasok kiaddsinak elveit. A nagy
siker(i konferencia eladdsai, korreferdituma és a konferencidn elhangzott hozziszéla-
sok nyomtatisban is megjelentek a Fons 2000. évi 1. szimaban.® A folyéiratnak ez a
szdma ma mdr antikvar ritkasignak minésiil, és nyugodtan mondhatjuk, jelenleg az
ebben a Fons szamban megjelent irdsok azok, amelyeket a kozép- és kora tjkori for-
raskiaddsok készit6i egyfajta de facto szabalyzatként elfogadnak.

A konferencidn az el6addk attekintették az egyes korszakok és nyelvek forriskia-
dés kérdéseit és a publikilds tekintetében igyekeztek szabdlyokat megfogalmazni. Az
elére elkészitett kéziratokat a szervez8k megkiildték t6bb tudoméinyos mthelynek,
kiemelkedd hazai kutatéknak és felkértek korreferdtorokat az egyes teriiletekre készi-
tett anyagok értékeléséhez. A konferencia el6adéi kézott szerepeltek Tringli Istvan,’

* Elegends itt utalnunk Kottaner Janosné napléjanak kiaddsdra: Karl Mollay: Die Denkwiirdigkeiten der Helene Kottannerin. Die
dltesten deutschen Frauenmemoiren (1439-1440). In: Arrabona 7. (Gydr, 1965) 237-296., ill. Karl Mollay (Hg.): Die
Denkwiirigkeiten der Helene Kottanerin (1439-1440). Wien, 1971. Mollay forraskozlési leveinek utolso szisztematikus osszedllitdsa:
Mollay Karoly: Elsé telekkonyv / Erstes Grundbuch. Sopron, 1993, XIX. Mollay szimos forrdskiaddsara Id. Mollay Karoly irodalmi
munkdssaga. In: Soproni Szemle 47. (1993) 403—422. p., 51. (1997) 198.

> Szende Katalin: A magyarorszagi kozépkori német nyelv(i forrdsok kiaddsdnak elvei és gyakorlata. In: Fons (Forrdskutatds és
Torténelmi Segédtudomanyok) 7. (2000), 60. (A tovibbiakban: Szende, 2000.)

6 A torténeti forrasok kiaddsanak médszertani kérdései. Szerk.: Kenyeres Istvin. Az 1999. december 8-dn tartott Budapest Févros
Levéltara, Fons, Magyar Torténelmi Tarsulat altal szervezett Levéltiri Nap elGaddsai. In: Fons (Forriskutatds és Torténeti
Segédtudomanyok) 7. (2000) 1. sz.

7 Tringli Istvin: Kozépkori oklevelek kiaddsinak problémdi. In: uo. 7-40.
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Oborni Teréz,® Bak Borbila,” Hermann Rébert,'® Sipos Péter,'' a korreferatorok kozott
Szovak Kornél, Fazekas Istvin, Dominkovits Péter, Sztics Laszl6. A vitiban a kozépkori
forrdsok kiaddsa kapcsdn részt vett Kubinyi Andrés, Engel Pal, Jaké Zsigmond, a kora
Gjkoriakndl Gecsényi Lajos, Pilffy Géza, Bessenyei Jozsef, az Gj- és jelenkoriaknal
pedig Somogyi Eva és Varga Laszl6. A német nyelvii forrasok kiaddsinak kérdéskorét
ketten jartak korbe: Szende Katalin'? a kézépkori, mig Séos Istvan'® az tjkori szévegek
publikilidsinak elveivel foglalkozott. Témdik szempontjabdl érdemes Szende Katalin
sz6vegébdl idézniink:"

A szoveg leiréjanak nyelvjarasitdl és miveltségi szintjétdl, az irdsban valé gyakor-
lottsdgatdl fiiggott az egyes dokumentumok irdsképe és irdsmédja. Ez két oldalrél is
indokolja a betiihiv 4tirdsok aldbb részletezendd elvét. Egyrészt ha tudjuk a lejegyzé
személy szdrmazdsi helyét és tirsadalmi alldsat, a kozolt széveg Gjabb adalékot jelent
az adott teriilet és tirsadalmi réteg nyelvi normdinak és nyelvjardsinak megismerésé-
hez. Masrészt viszont ha a fenti adatok valamelyike nem ismert, hasonlé nyelvi és
hangzdlejegyzési sajatossagok alapjin kévetkeztethetiink rd, hogy honnan és milyen
korokbdl szdrmazott a szerz$ vagy lejegyzS. A dokumentumok irdsmédja ily médon
maga is forrdsértékkel rendelkezik. A szoéveg kiadéjanak tehit térekednie kell arra,
hogy — az érthet8ség ill. értelmezhetéség hatirain beliill — minél tébbet megtartson
ezekbdl a jellegzetességekbdl. Nem szabad azonban elfelejteni, hogy bizonyos formai
sajatossdgok megfigyelése céljabdl még a legjobb kiadds mellett is sziikség van az ere-
deti széveg megtekintésére, ezért indokolatlan lenne a szbveg érthetéségét pl. a
dictamen jelekkel vagy a sorvégz6dések feltiintetésével megzavarni. A kiadds ugyanis
mindig egyfajta értelmezést is jelent, ezért nem az eredeti széveg pontos képét tiik-
r6zi, hanem a kiadénak meg kell kisérelni levalasztani az esetleges és a szoveggel nem
osszefiiggd mellékes jelenségeket a szdveg lényegéhez tartozé elemektdl. ... Osszefog-
lalva azt mondhatjuk, hogy itt is egyfajta kéztes helyzet érvényesiil a 'tetihd’, paleog-
rdfiai hiiségii és a teljesen normalizilt, s6t modernizilt szévegek kézott.” (kiemelés
t6lem K.1.)

Szende Katalin tehit mar egyfajta kéztes megolddst javasolt a bettihiv és a teljesen
normalizilt szovegkiadasi médszerek kozott.

So6s Istvdn az aldbbiakban foglalja 6ssze a bet(ihiv 4tirds kérdéskorét 18. szizadi
iratok esetében:'> ,Mivel a 18. szdzadban, a koraiijkorhoz hasonléan nem létezett
egységes német helyesirds, a sz6vegek kiaddsiban nem kévethetjiik a késGbbi illetve a
mai német helyesirdsi szabdlyokat. Ennélfogva nem ,irhatjuk at" az egykori
forrdsokat; azokat eredeti formdjukban kell kézreadni. A kiadénak tehat a kitf6ket,
melyekben akdr az egyes szavak korabeli kiejtésére vagy nyelvjirdsira nézve is fontos
informdciékat kaphatunk, lehetéleg pontosan kell publikilnia. Ez persze nem jelenti

8 Oborni Teréz: A kora Gjkori latin nyelv forrisszovegek kiaddsarol. In: uo. 67-75.

® Bak, 2000. 91-137.

' Hermann Robert: Az 1848—49-es forrdsok kiaddsa. In: uo. 151-170.

! Sipos Péter: A XX. szdzadi forraskiadds problémdi és ajanlds a forrdskiadds szabdlyzatdra. In: uo. 171-184.

12 szende, 2000. 49—62.

13 Sods Istvin: Javaslatok az Gjkori magyarorszgi latin és német nyelvii forrisok kiadsara. In: uo. 81-89. p. (A tovibbiakban: Sods,
2000.)

" Szende, 2000. 55-56.

15 Sods, 2000. 87.
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azt, hogy a szévegeket szigorian betiihiven kell megjelentetni. A kizdrélag betiihiv
kiadas kiilénleges esetekben kételezd érvényid, mint pl. kiemelkedS személyiségek
kéziratainak kézreaddsakor.”

So6s Istvan tehit — igaz 6vatosan — de alapjaban véve szintén egyfajta normalizalt
atirast javasol. Igaz t6bb esetben a részletszabilyok tekintetében bettihiv megoldiso-
kat javasolt.”® A fentiekbdl ugyanakkor az is kideriil, hogy éppen a 16-17. szdzadi
sz6vegek kiadéja maradt az egyébként valéban historiografiai jelent8ségli konferencia
eredményei ellenére timasz nélkiil.

Munkdm sordn szembesiiltem azzal, hogy a 16-17. szazadi német nyelvi szovegek
kiadasa is egyfajta koztes helyzetet képvisel a kézépkori és a 18. szdzadi szévegek ko-
z6tt. Szabdlyzat, avagy a fentiekhez hasonlé ajanlds nem lévén, ki kellett dolgoznunk
a 16. szazadi német nyelvil szovegek kiadasi elveit. Jeleznem kell ugyanakkor, hogy
ehhez a mar fentebb emlitett, Szende Katalin és S6os Istvan tollabdl szirmazé kozle-
mények nagy segitségiinkre voltak.

A 16. szazadi hivatali - itt els6sorban a kamarai — irdsbeliség nyoman keletkezett
német nyelvi szévegek kozzétételére vonatkozd szabdlyokat az dltalam szerkesztett
XVI. szdzadi uradalmi utasitisok cimmel megjelent kétkotetes forraskiadds kapcsan
dolgoztuk ki.'”” A kétetben a legfontosabbnak tartott, mintegy 27 kamarai-kincstari
uradalom 64 uradalmi instrukcidja, illetve kivonatosan tovabbi 18 utasitds (6sszesen
82) keriilt kozlésre. A kétetben tobb német nyelvii forras kiaddsra is sor keriilt: a leg-
kordbbi a magyarévari prefektus 1532. évi instrukciéja volt,"”® de tébb német nyelvi
utasitast publikiltunk szintén Magyar6varrdl, illetve Komarom kapcsan is.

A kiadds sordn két alapvet8 problémat kellett megoldani: 1) a sz6vegvaridnsok ke-
zelését, 2) a német nyelvid iratok atirdsanak kérdéskoérét.'” Az elsé kérdéskér nem
tartozik a német nyelv{i forrisok kiaddsidnak problematikijihoz, azonban a normativ
forraskozlések esetében nem megkeriilhet§ probléma kezelésére kidolgozott eljara-
sunkat érdemes réviden ismertetni:*

»A két vagy tobb szovegvaridns esetében az alapszéveg mindig a legkorabbi (indokolt
esetben eltértiink), a varidns sz6éveget betijel jelzi, dltaldban az adott utasitist kapd
tisztvisel§ csalddnevének kezdébetiijével, vagy ugyanazon személynek sz616 késébbi
tisztazat, masolat esetében M (mdsolat) hasznalhaté.

Két szovegvaridns képlete:

'A’ sz6veg (alapszoveg) — 'B’ széveg (mdsolat, tisztdzat, varidns)

a) Az 'A’-ban nem szerepl8, dm a 'B’-ben tobbletet jelentd szbveget libjegyzetben
koézoljiik. PL. ~ B tobblete: ...

15 o. 87-89.

17 XVI. szdzadi uradalmi utasitdsok. Utasitdsok a kamarai uradalmak prefektusai, udvarbirdi és ellendrei részére. Szerk. és a bevezetd
tanulmanyt irta: Kenyeres Istvan. I-11. kot. Budapest, 2002. Szentpétery Imre Torténettudomanyi Alapitvany (Fons Konyvek 2.) (A
tovabbiakban: Kenyeres, 2002.)

'8 Mdria kirdlyné utasitdsa Jacob von Stamp magyarévari kapitinynak és mosoni f6ispinnak a magyarévari uradalom igazgatdsara.
Briisszel, 1532. februar 24. Uo. 392—399.

19 A kitet készitése kapcsan felmeriilt problémakra Id. Kenyeres Istvin: XVI. szdzadi utasitasok kiaddsdnak problémai. In: Magyar
Levéltdrosok Egyesiilete két konferencidja. Kaposvar 2002. szeptember 4—6. Budapest, Balassi Intézet 2003. mdjus 14. Szerk.: Boor
Laszl6. Budapest, 2003. Magyar Levéltirosok Egyesiilete 124—132.

2 Kenyeres, 2002. 84.
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b.) Az 'A’-ban tobbletet képez8, 4m 'B’-ben nem szerepld szbéveget kurziviljuk. Teljes
pontok hidnyzasira ldbjegyzetben hivjuk fel a figyelmet.

c.) Az 'A'ban és 'B’-ben egyardnt szerepl8, 4m varians szovegeket az 'A’-ban kurzivdljuk
és labjegyzetben koézoljiik a 'B’ -ben szerepld varidnst, szintén kurzivilva.

Csak a tartalmi valtozdsokat kézoljiik. Amennyiben 'B’ sz6vegben az 'A’ {Gsz6vegben
szerepl6 pontok vdltozatlan tartalommal, de mas sorrendben szerepelnek, akkor ezt
nem jeldltiik kiilén. Amennyiben a 'B’ varidns-szovegben t6bb egymdst kévet pont is
eltér6 tartalommal szerepelt, akkor ezeket teljes egésziikkben libjegyzetben
szévegvaridnsként kozoljiik, ekkor a pontokat kis bettvel jeloltiik pl. [a.], ugyanakkor,
ha ezek kozétt talidlhatéak olyan pontok is, amelyek tartalmilag kapcsolhaték a
f8sz6vegben 1évSk valamelyikéhez, akkor arra < > koézott utalunk pl. <vé. fGszoveg
47. pont>."

A német nyelv{i szévegek kiaddsihoz az alabbi elveket dolgoztuk ki, figyelembe
véve a fentebb emlitett ajdnldsokat illetve Szende Katalinnal, Gecsényi Lajossal és
Palffy Gézaval folytatott konzulticiék eredményeit.”!

»Valamennyi forrds széveghten keriilt atirdsra, a szévegben el6fordulé valamennyi
hangalak megtartisaval az aldbbi szabélyokkal:

A szovegben csak az aldbbiakat irtuk 4t nagybetivel:

a.) nép-, orszagok-, tijak-, hely-, vizek-, csaldd- és személynevek;

b.) hénapok, napok és iinnepnapok;

c.) cimek és megszolitisformdk (Euere Majestit) és az uralkodéi tébbes (Wir, Unns
stb.) irdsakor (leszdmitva a birtokos névmadsokat: pl. unnser).

A korabeli, XVI. szizadi szovegeket kozl6 német nyelvi forrdskiadvinyok és 4tirdsi
szabilyzatok &ltaldban a kisbetiis 4tirdst javasoljak. A magyarorszigi gyakorlatban
Mollay Kiroly a teljes bettihivséget javasolja, ez azonban a tomeges akta-termelés
kordban mdr véleményiink szerint nem indokolt. (A sz6 kézbeni nagybetis alakok
pedig kifejezetten zavardan hatnak.)” [...]

»A maganhangzoék atirdsakor a kovetkezdk szerint jartunk el: az 'o’ folotti mellékjel
esetén allanddsult és kovetkezetes haszndlat esetén, amennyiben megillapithatéan
'6'-t jelol, akkor '6'-re irtuk 4t, ugyanigy jartunk el 2 pont vagy vonds esetén. Az 'a’
feletti mellékjel esetén: '4’, 'u’ feletti mellékjel esetén maradt az 'u’, kivételt képezett,
ha egyértelmien felismerhetd volt az 'u’ f616tt két pont, vagy vesszd, akkor 'ii’. Az 'i’
véltoztatis nélkiil megmaradt, tehit nem nem irtuk 4t ie-re, igy pl. a hier, sieben stb.
maradt a hir és a siben, még elméletileg értelemzavaré esetekben is a forrisban
szerepl$ rovid 'i'-s alakot tartottuk meg, ugyanis a sz6vegkornyezetbdl egyértelmiien
kideriil, melyik jelentésrél van sz6. (pl. wider — wieder).

A mdssalhangz6k esetében ’cz’ és a 'tz’ betlikapcsolat atirdsdndl azt az elvet kovettiik,
hogy amennyiben a 'z’ el6tti betl szdra meghaladta a 'z"-t, akkor 'tz’-vel, amennyiben
nem haladta meg, akkor 'cz-vel irtuk at. Az 'u’ és 'f eltérés esetében a szovegben
el6fordulét hasznaltuk (pl. fogt és vogt.). A’b — p’ eltérésnél is a sz6vegben el6fordulé
alakot haszniltuk. A kettds 's’ ('ss’)-t meghagyjuk és nem irtuk 4t '-szé, ahogy a 'St
sem 'ss-sz€, ha egymds mellet egy hosszi és egy rovid 's’ 4ll, akkor 'f"ként irtuk at.
Valamennyi kemény mdssalhangzés alakot megériztiink, pl. gkh, kh, ckh a
burgkhgrafen flekhen, rubrickhen.

1 Uo. 88-89.
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Az 'i-j’ eltérés esetén mindent értelemszertien irtunk it 'j-re, illetve 'i-re: pl. in és
nem jn, és jemand nem iemand). Kivételt képezett az igen gyakori 'y, amit
meg0Griztiink, amennyiben nem latin ragozast jelolt, a 'j-t ugyanakkor atirtuk 'y’ra.
Az 'u’ és 'v’ esetében a jelentésnek megfelelGen irjuk at: tehit unnd és nem vnnd.
Ennek oka az, hogy ebben a korszakban még gyakorlatilag csak 'v*-t irtak, ritka az 'u’
hasznilata, kivételt képez a 'w’, amelyet megtartottunk (pl. bawen).

A forrasok szovegeiben alkalmazott réviditéseket minden esetben feloldottuk.

A szavak egybe-kiilonirdsa esetében a jol lithatéan egybeirt alakokat megtartottuk,
azonban tekintettel a gét betfis irds jellegzetességére a szavakat értelmiik szerint
esetenként tagoltuk (pl. davondie helyett davon die). A sz6veget értelme szerint a ma
haszndlatos kézpontozasi gyakorlat szerint tagoltuk.”

Nem éllitom, hogy az éltalunk kidolgozott, hangsilyosan a témeges aktdkra, tehit
f6ként a kézponti hivatalok, elsGsorban a kamarai-pénziigyigazgatisi teriilet iratanya-
gara kidolgozott szabélyzatot nem lehet vita tirgydva tenni. Nagy 6rémémre szolgal
ugyanakkor, hogy az itt kidolgozott kiadasi elveket mdasok is hasznositottdk, példanak
okdért Dominkovits Péter, Lackner Krist6f polgdrmester javairdl sz616 forraskiaddsa-
ban,” vagy Szakdcs Anita Magyarévar mezdévaros 1581-82. évi protokollumanak
kiad4sakor.”? tehit némi szerénységgel azt is mondhatjuk, hogy a Mollay Karoly
nyomdokain kidolgozott, de azt a mai kévetelményekhez igazité Szende Katalin, va-
lamint a 18. szdzadi forrdskiadasi elveket megfogalmazé Soés Istvan ajanlasait figye-
lembe vevs, de a korszak dtmenetiségéhez igazodé 16-17. szizadi német nyelvid
forraskiadasi ajdnlas a kamarai és varosi forrasok esetében gy tiinik jél alkalmazhaté
és mintdul szolgilhat a késébbi forraskozzéaddk szamara.

Ugy vélem, hogy ma a forrasok digitalizaldsinak és kozzétételének koraban talin
végleg elddlt a fentebb vazolt betihiv-normalizalt szévegkiadasi elvi vita: aki arra ki-
véncsi, hogy az egyes bet(ikon milyen mellékjelek szerepelnek, hol cstszott meg az
irnok tolla, esetleg mi az, ami nem toll, hanem légypiszok nyoma, akkor a digitalis
verziGkon keresztiil is tudja tanulmanyozni az iratokat, mig a normalizalt forraskiadds
lehet6vé teszi a szélesebb kori felhasznildst. Természetesen egyetértek azzal, hogy
kiemelkedd személyiségek egyedi, autograf kéziratai (pl. naplék, memodrok), vagy au-
tograf irodalmi szévegek koézlésénél tovabbra is Mollay Kéroly kiadasi elveit kell al-
kalmazni.

2 Dominkovits Péter: Egy gazdag virosvezetd, Lackner Kristof polgirmester javai. Végrendeletek, hagyatéki- és vagyonleltarak,
osztdlyok 1591-1632. Sopron, 2007. hivatkozds: 22.

% Kenyeres Istvin — D. Szakics Anita — Mihdly Ferenc: Magyarvar tandcsdnak torvénykezési jegyz6konyvei az 15811582, években.
Gydr, 2012. 4546 (a forraskiadds Szakdcs Anita munkaja).
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BAsSOLAPETER | Struktirdk és formuldk az Elsd telek-
konyv (1480—-1553) bejegyzéseiben.
Sopron véros késé kozépkori kancel-
lariai nyelvéhez'

Mollay-tanitvany vagyok, akinek teljes szakmai palydjat meghatdrozta a professzor tr
széles szakmai tuddsa, annak a didkokra hat6 szuggesztiv kisugdrzasa, és kovetkezetes
emberi tartisa. Egyetemi tanulminyaimat a sz6 szoros értelmében ndila kezdtem: &
volt a felvételi bizottsigom elnoke. Késébb lenytigéztek nyelvtorténeti elfaddsai, és
meghatdrozd erével hatottak rim a szemindriumokon folytatott, majd késébb szemé-
lyes beszélgetések. Professzor urndl irtam a szakdolgozatomat, & volt az egyetemi
disszerticiém témavezetGje, és § segitett a kandidatusi disszerticiém elkészitésében
is. Ezekben a dolgozatokban tobbek kozott az altala kiadott Budai Jogkonyvet és
Kottanner Jinosné emlékiratait® vizsgaltam szérendi szempontbél. Halildig kapcsolat-
ban voltam vele, és § szakmai tanicsokkal latott el és atyai gondosséaggal figyelte pa-

lydmat.

Bevezetés

Jelen tanulmdiny a soproni és egyben a magyarorszigi német nyelv térténetének be-
mutatdsihoz kivan hozzdjirulni. A vizsgalathoz a 15. és 16. szazadi Sopronban irt és
Mollay Kiroly kiaddsiban 1993-ban Elsé telekkényv (1480-1553) cimmel kozreadott
kotetet valasztottam.* A bejegyzéseket tizenkét kéz 73 éven it irta a telekkényvbe.
Erre az id6re esnek a t6rék ellen vivott legdddzabb harcok és végiill Magyarorszag
ko6zéps6 részének a térok altali meghdditisa. Sopron — amely a zart német nyelvterii-
let hatidrdn és Magyarorszdg nyugati szélén teriilt el, hasonléan sok mds, t6bbnyire
német lakossdgt és ezért német kancelldriai nyelven mi{ik6dé varoshoz Magyarorszag
keleti és északi peremén, Erdélyben, a Felvidéken és azon beliil a Szepességben —,
kiviil maradt a t6rok altal megszallt teriileten.

A 15-16. szazadi magyarorszagi varosokban a kordbban szébeli hagyomanyozassal
hatrahagyott térvényeket a 15. szazadt6l kezdve tobbnyire német nyelven kodifikal-
tak.” A birésagi konyveket® és telekkonyveket, mint példaul az itt vizsgalt kotetet,

! Jelen tanulmény a Praesens kiadé Beitrige zur Kanzleisprachenforschung c. sorozatinak Die Anfinge deutschsprachiger Kanzleien
in Europa (Hgg. von Jorg Meier und Arne Ziegler) cimii 4. kotetében Strukturen und Formeln in den Eintragungen des ,Ersten
Grundbuchs 1480-1553”. Zur Kanzleisprache der Stadt Odenburg im spiten Mittelalter cimen német nyelven megjelent cikk
magyar forditisa. Koszonom Albrecht Greulenak, Jozef Wiktorowicznak és Varginé Drewnowska Ewanak segitd véleményeiket és
tandcsaikat.

? Karl Mollay: Das Ofner Stadtrecht. Eine deutschsprachige Rechtssammlung des 15. Jahrhunderts aus Ungarn. Budapest — Weimar,
1959.

3 Karl Mollay: Die Denkwiirdigkeiten der Helene Kottannerin (1439—1440). Wien, 1971.

* Mollay Kiroly: Els6 telekkonyv — Erstes Grundbuch 1480~1553. (Sopron viros torténeti forrdsai A sorozat, 1. kbtet) Sopron, 1993.
> Ld. pl. Mollay: Das Ofner Stadtrecht; Ilpo Tapani Piirainen: Das Stadtrechtsbuch von Sillein. Einleitung, Edition und Glossar von
Ilpo Tapani Piirainen. Berlin — New York, 1972.
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szintén német nyelven vezették. Ezek mint szovegtipusok (Texttypen) jogi kényvek,
koz6s jellemzéjitkként a jogilag szabélyozott érvényességet vehetjiik alapul. Ez vonat-
kozik: a varosi kényvekre, a jogkényvekre, a birésigi kényvekre és a telekkonyvekre
egyarint. A telekkényvek besoroldsa ez alatt mint szévegfajta osztily (Textsorten-
klasse) nevezhet6 meg.’

Jelen tanulminyban ennek a szévegfajta osztilynak a szerkezetével és szoveg-
fajtaszer(i jellemzé vondsaival foglalkozunk. A kovetkezd kérdésekre keressiik a
valaszt:

1. Hany makrostrukturélis tipust kiilonboztetiink meg egy szévegfajtin beliil?

2. Mely variaciék fordulnak el§ az egyes makrostrukturdlis tipusokon beliil
(mint szészerinti vagy csak szerkezeti megfelelések, formulaszert fordula-
tok stb.)?

3. Tobb-e a megfelelés vagy inkabb az eltérés az egyes kezek makrostrukturalis
tipusaiban?

A soproni kancelldria dokumentumai viszonylag jél fel vannak dolgozva, Hazi Jend
1921 és 1943 kozott 13 kétetben jelentette meg a varosi levéltir okleveles anyagit.®
Mollay Kéroly a jelen telekkényvén kiviil kiilonboz8 szévegfajtikhoz tartozé kézirato-
kat adott ki: egy iizleti kényvet’ és egy hazi gyégyszerkonyvet.”’ Tovabbi szévegek,
amelyek a 15. és 16. szazadbdl, illetve a 17. szdzad elejérSl szarmaznak, még kiadasra
vérnak."

A telekkonyv mint szovegnyelvészeti vizsgilati korpusz

A kés6kozépkori Magyarorszagon a korai Gjfelnémet kancelldriai nyelvnek kiilénbozé
sz6vegfajtdival és osztilyaival taldlkozunk, mint vdrosi jogok, banyajogok, birésigi
kényvek, szamadaskényvek, levelek, oklevelek, telekkényvek.'?

6V.5. tobbek kozott lpo Tapani Piirainen — Arne Ziegler: Das ilteste Gerichtsbuch von Kismark / KeZmarok aus den Jahren 1533—
1553. Levoca, 1998.; Hizi Jend — Németh Jinos: Gerichtsbuch / Birdsagi konyv, 1423—1531. (Sopron Viros Torténeti Forrdsai B
sorozat, 2. kitet. Sopron — Veszprém, 2005.

7 Wolfgang Heinemann: Textsorten. Zur Diskussion um Basisklassen des Kommunizierens. Riickschau und Ausblick. In: Kirsten
Adamzik (Hg.): Textsorten: Reflexionen und Analysen. Tiibingen, 2000, 9-30., itt: 16-17.; Kirsten Adamzik: Sprache: Wege zum
Verstehen. Tiibingen — Basel, 2001, 263264, 332.

8 Hdzi Jend: Sopron szabad kirdlyi vdros torténete. OKlevéltar 1./1-7, IL./1-6. Sopron, 1921-1943.

° Mollay Karoly: Moricz P4l kalmr iizleti kinyve / Das Geschiftsbuch des Krimers Paul Moritz (1520—1529). Sopron Varos Torténeti
Forrasai B sorozat, 1. kbtet. Sopron, 1994.

' Mollay Kiroly: Hausarznei- und Essigbiichlein von Hans Seyfridt / Hans Seyfridt hdzipatikdja és ecetes kinyvecskéje 1609-1633.
Sopron vrostorténeti forrasai B/2. 139. Sopron, 1995.

"' Karl Mollay: Das Worterbuch des Frithneuhochdeutschen in Ungarn. In: Vilmos Agel, Rainer Paul und Lajos Szalai (Hg.): Beitrige
zur historischen Lexikographie. Vortrige und Aufsitze zur mittelhochdeutschen und frithneuhochdeutschen Lexikographie.
(Budapester Beitrige zur Germanistik Bd. 15) Bp., 1986, 111121, itt: 114.

12 Peter Bassola: Deutsche Schriftlichkeit in Ungarn in friihnehochdeutscher Zeit — mit besonderer Riicksicht auf die Zeit bis 1526.
In: Karl Manherz (Hg.): Gedenktagung zu Ehren von Claus Jiirgen Hutterer und Karl Mollay am 24. November 2000. (Budapester
Beitrige zur Germanistik, Bd. 38). Bp., 2003, 11-25.; Arne Ziegler: Stadtsprachliche Textsorten im 14. und 15. Jahrhundert. Eine
Forschungsperspektive. In: Helga Bister-Broosen (Hg.): Beitrige zur historischen Stadtsprachenforschung. Wien, 1999, 111-129,;
Jorg Meier: Stidtische Textsorten des Friihneuhochdeutschen. Die Leutschauer Kanzlei im 16. Jahrhundert. Uo. 131-157.
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Korpuszunk, az Elsé telekkényv 195 nyomtatott oldalt tesz ki. Az egyes bejegyzé-
sek, melyek elsGsorban adds-vételi szerz6déseket, adomanyokat, egyhazi javadalmak-
bél felvett kélcsondket, addsleveleket stb. rdgzitenek, folyamatos szdmozdssal 1-t6l
072-ig terjednek. A 611-es bejegyzéstSl kezdve néhiny olyan tétel talidlhatd, amelyek
alcsoportba vannak osztva. Igy az egész telekkonyv hozzavetéleg 1100-1150 bejegy-
zést tartalmaz. Mollay Kiroly a bevezetésben részletesen foglalkozik az irnokokkal. 12
kéz egytdl 16 éven at, atlagosan tehit kb. 6-7 évig volt gazddja a telekkényvnek. Mivel
az egyes bejegyzések keletkezési idejét pontosan tudjuk, az is ismert szimunkra, hogy
mely irnok (azaz melyik kéz) mely bejegyzéseket irta.'?

Az Elsé telekkonyv szévegfajtai
1. Adas-vételi szovegfajta

Az Els6 telekkonyvben leggyakrabban az adis-vételi szovegfajta taldlhatd, amely
kiilénboz6 makrészerkezeti varidci6kban fordul el8.

1.1 Az 1. tipusi makrészerkezet
Nach Cristi geburt VierZehennhundert vnd darnach In dem Achtczigisten Jare hat
peter Frieshaimer dem Erbern Mert kromer, vnd Barbare, seiner hawsfrawenn vnd
Ir baider Erbenn verkaufft sein halbs haws Inn der Fleischer gassenn, Zw nachst
des bemeltten Mert kromers vnd Hannsen Drescher hewser gelegenn, vmb ein
Summa geldes, der er ganncz vnd gar beczalt vnd entricht ist, fray vnd ledig vor
aller giilt vnd geltschuld. Actum vt supra."

Az 1. tipusti makrdszerkezet meghatdrozé 6sszetevéi:

Mikor | ki | kinek | eladta | mit | Attrl | Attr2 | mennyiért | hogyan | hogyan | actum

1 2 3 4 5a) 5b) 6 7 8 9

A szoveg tartalma: f6 informdicié (Kerninformation), kiegészité adatok, esetleges
kiegészit6 magyardzatok.
A sz6veg szidndéka (Intention): a nyelvi kifejezések tipusai, amelyek az egyes bejegy-
zések szdndéka szerint kiilonb6zSek lehetnek; igy kozlés és/vagy kihirdetés és/vagy
megallapitis és/vagy allitds, esetleg médosité adatok és/vagy hitelesitési adatok, va-
lamint tovabbi nyilatkozatok.” (a széveg tartalma és intenciéja kérdéséhez 1d. Liiger
1995, 50ff).
Az 1. tipust makrdszerkezet {6 informdcidinak szerkezete:

1. mikor? — id6beli meghatirozas: Nach Cristi geburt VierZehennhundert vnd

darnach In dem Achtczigisten Jare
2. ki? - személyi meghatdrozas (eladd): peter Frieshaimer

' Mollay Kdroly: Bevezetd In: Els6 telekkonyv, XI-XIII.
14 Els6 telekkonyv, 3. bejegyzés. Mollay 1993, 1.
'5 Heinz-Helmut Liiger: Pressesprache. 2., bearbeitete Auflage. Tiibingen, 1995.
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9.

kinek? — személyi meghatirozds (vevs): dem Erbern Mert kromer, vnd
Barbare, seiner hawsfrawenn vnd Ir baider Erbenn
mit? — az eladés targya: sein halbs haws

Tovabbi kiegészité adatok:
Attribatumok — az eladis tirgydnak adatai:
hely: a) Inn der Fleischer gassenn
b) Zw nachst des bemeltten Mert kromers vnd Hannsen Drescher
hewser gelegenn
mennyiért? — az ar adatai: vmb ein Summa geldes
hogyan? - az eladds mikéntjének adatai: der er ganncz vnd gar beczalt vnd
entricht ist
hogyan? — az objektum esetleges terheinek vagy ezek mentességének ada-
tai: fray vnd ledig vor aller giilt vnd geltschuld
id6 — a bejegyzés idSpontjinak adata: Actum vt supra

Az Elsé telekkényv szévegfajtdjanak makréstrukturdlis tipusai mint kézlés / tdjé-
koztatds intenci6ju szovegek a kovetkez§ szerkezetet mutatjak: {6/kozponti informa-
ci6k + tovabbi adatok. A fenti bejegyzés a {6 informicidhoz a kovetkezd kiegészitése-
ket tartalmazza: F6 informacié: 1-4: személyi, helyi és id6beli adatok, az adas-vételi
ingatlan adata.Tovéabbi kiegészit6 adatok: 5: az addsvételi ingatlan helyére, 6: a eladasi
arra vonatkoz6 adatok, 7: tovabbi adatok az eladdssal és 8: az ingatlan helyzetével
kapcsolatosan. Nyelvi funkciék: Az 1-t6l 9-ig terjedS pontok — és igy az egész bejegy-
zés — kozlés — tijékoztatds.”® Ezek a kijelentések nem egy rovid idészakra vonatkoz-
nak, hanem olyan terjedelm{ érvényességre tartanak igényt, ami addig szdl, mig egy
1j tijékoztatds azokat hatilyon kiviil nem helyezi.

1.2 A 2. tipusi makrészerkezet
Pertel Schiierenprannt, Martha sein hawsfraw vnd Ir baider Erbenn haben Nuts
vnd Gwer Emphangen ains Viertaill Weingarten Im Tewffen weg, des Nachber ist

Stathalben Schell Ledrer vnd veldhalben Mathes Sleyher, das mit khawif vom
paull Leroch an sy komen ist Ledig vnd frey. Actum an Mitichen Nach EliZabeth
Anno 1497 (11. 22.).”7

A 2. tipust makrészerkezet meghatdrozé 6sszetevéi:

ki birtokl4si, hasznjlati és kitsl hol hogyan | kit6l | hogyan | actum
rendelkezési jogot nyertek - Attr mikor
1 haben Nwcz vnd gewer 2 3 4 5 6 7
emphangen

16 Der Textautor macht Aussagen iiber einen Sachverhalt, den er fiir gegeben, fiir verbiirgt hilt.” Liiger 1995, 91.
17 Els6 telekkonyv, 195. bejegyzés. Mollay 1993, 29.
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A {6 informacidk felépitése (a tdjékoztaté adatok sorrendje és szdma):
Ha 6sszehasonlitjuk a 2. tipusd makréstrukturilis szerkezet f6 informiciinak ele-
meit az 1. tipuséval, azt 4llapithatjuk meg, hogy mindkét tipusban ugyanazok az in-
formicidk taldlhaték — mind&ssze azzal a kiilonbséggel, hogy a 2. tipusid a hat Nwcz
vnd gewer emphangen formulaszer(i szerkezettel 1j felszini szerkezetet hozott létre.
Az igei csoportot, (amely itt f6névi csoporttal 4ll), a f6informacié meghatirozé elemé-
nek tartom.

1. ki? (a személyek adatai)
. mir6]? Az eladdsra kindlt illetve a csereingatlan, ill. az ingatlanok felsorolasa
. Hol van az ingatlan?
. milyen? a tulajdondtruhizas fajtdja
. kit61? az elad6 személyének adatai
. Az ingatlan tehermentes?
. mikor? a bejegyzés dituma

NOoOVTA\WN

Nyelvi funkciék: A 2. makréstrukturdlis tipusban is, mint fent az 1.-ben az elsé 7
pont a kozlés beszédaktuscsoportba tartozik, amely itt is hosszd tivi érvényességre
tart szamot.

Az egyes makréstrukturdlis tipusok megkiildnboztetésére két £6 szempontot kell
figyelembe venni: A f6 informaciéban kézolt adatok és az azokat kiegészitS tovabbi
adatok mennyiségének ardnydit, valamint a nyelvi kifejezések tipusait.

1.3 A 3. tipusd makrészerkezet

A fenti két makrészerkezeti tipushoz képest a 3. tipus — az eladéra, valamint az ingat-

lan 4rara és fajtijara vonatkoz6 adatokon kiviil — még tovabbi kiegészit informacidkat

tartalmaz, mint pl. a tulajdonjognak a vevére val6 dtruhazisa, illetve a jogfenntartds.
Thoman Hirsch, burger Zu Odenburg, hatt fur sich vnnd sein erben nutz vand
gwer emphanngen aines weingarten Jn grassen, neben gmeiner Statt weingarten
daselbs gelegen, so er von herren Michelln [t61ld] puellemdorffer, auch purger Zu
Odenburg vmb ain Suma gellts fur frei, ledig erkhaufft vand beZallt haben (sic!).
Sollchs khauffs ist gedachter verkhauffer ernennts Thoman Hirschen vnnd seiner
erben recht trew gewern, scherm vnd furstanndt fur allkhunfftig khrieg vnnd
ansprach gegen Cristen vnnd Juden, nach Stattbrauch. Ermellter weingarten ist
auch durch den verkhauffer fur frey, ledig auf- vand vbergeben worden. Actum auf
dem RathauB} den 17. tag January Anno domini 1544. Sub dominis magistratibus
Joanne ReiB magistrociuium et Leopoldo Stainer Judice.'®

A {6 informacié felépitése (a tdjékoztatd adatok sorrendje és szdma):

A {6 informici6 kifejtése:

hatt ... nutz vand gwer emphanngen — birtokldsi, hasznailati és rendelkezési

jogot nyert
A {6 informaci6 és tovabbi kiegészité adatok:

'8 Elsg telekkonyv, 716. bejegyzés. Mollay 1993, 128.
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1) ki? — vevd

2) kinek a javara?

3) mire? — az eladd ingatlanra vonatkoz6an

4) Hol van az ingatlan?

5) hogyan? — Kkifizette

6) kit81? — az eladé6tél

7) miért? — egy bizonyos sszegért

8) hogyan?

A kiegészit6 informicié egy tovabbi nyilatkozat arr6l, hogy az adds-vételi szerz6dés a
véros szokdsjoga szerint jott 1étre. Ehhez még kapcsolédnak a mar ismert kiegészitSk
az ingatlan mindsitésére és az iigylet id6pontjdra vonatkozéan:

9) a tulajdonjog dtaddsa a vevének, ami altaldnos jogi érvényességgel bir

10) Az ingatlan tehermentes.

11) datum

11.1) hol?

11.2) mikor?

11.3) Mely varosbird illetve tanicsos hivatali idejében?

Nyelvi funkciék: A nyelvi funkciékat itt is mint tijékoztatist lehet megfogalmazni,
amely a tehermentesség tovabbi informdcidjdval egésziil ki. Mads bejegyzésekben,
mint lent a 210-ben egy fenntartist régzitenek, amelyet a kézlés kiilonleges fajtdja-
nak, konkrétan a figyelem felkeltésének tekinthetiink.

A kozponti elemek, azaz a {6 informacié kifejtésének médozatai az egyes bejegyzé-
sekben varidlédhatnak. A 218-as bejegyzésben példdul elészor a megszerzés maédjit
adjdk meg: haben khauff (= megvették) és csak a végén rogzitik a teljes birtoklasi,
haszndlati és rendelkezési jogot: Vnd haben hiemit Nutzs vad Gwer Emphangen. Né-
melyik bejegyzésben a teljes leirds utin egy kiegészités szerepel, amely a birtokvi-
szony megvaltozasat rogziti vagy éppen azt korlitozza:

... Vnd ist der Seinreichin vorbehalden, Das Sy In dem obegeschrieben haws herberg haben

soll, So Lanng Es der Fleischagker peter behaldt. Ob er Es aber verkhawfft vnd sich daraiis

Ziig, Alsdann sich die Seinreichin auch draus Ziehenn. Actum vt supra.’

Ebben a kiegészitésben el8sz6r a {6 informdcid szerepel: ist vorbehalden
F6 informacio:

1) kinek?

2) mit?

Tovabbi kiegészité informacidk:

3) meddig?

4) A megviltozott helyzetben mar nem érvényes

19 Els6 telekkonyv, 716. bejegyzés. Mollay 1993, 31.
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1.4 A 4. tipusd makrészerkezet

Némelyik bejegyzés a {6 informécién kiviil komplikalt birtokviszonyokra vagy a bir-

tokviszony megvaltozdsira vonatkozo adatokat mutat be, mint pl. a kévetkezd bejegyzés:
Lamprecht Gundel vom wolffs hat ain sechtZehentail weingarten im Kuepergern verkaiift, der
Zwischen n. farnner Vnd Rueprecht schuesterin weingarten daselbst gelegen, das von weilend
Vlrich steyrer herrurt vnd von Ime mit erbschaft an sein eelich gelassen kind, mit nomen
michel kumen ist, desselben kindes Mueter Jetzo gedachter giindl eelich genommen hat Vnd
er hat seinem SteuffSun, michel fur das obgemellt weingirtl ain ander SechZehentail
weingarten Im Heller, Zwischen Andre pinther vnd pangrats Maintzer weingarten gelegen,
ledig vnd frei geben, den sollen Im Vater Vnd Mueter treiilich vorbehallten Vnd peiilich
Innhaben. Beschehen Freitag ante dominicam Oculi Anno etc. im XXVI°.%*

A {6 informacidk felépitése (a tdjékoztaté adatok sorrendje és szdma):

A {6 informaci6 kifejtése: hat verkaiift

A {6 informaci6:

1) ki? — Lamprecht Gundel

2) mit? — ingatlant

3) hol?

Kiegészité informacié a tulajdonrdl mint Gj £6 informacié:

4) korabbi 1. sz. tulajdonos — Vlrich steyrer

5) korabbi 2. sz. tulajdonos — Sohn michel

6) az eladé, Lamprecht Gundel hizassig kotése a kordbbi 2. sz. tulajdonos, Sohn

michel anyjdval

7) Csere: az elad6 a kordbbi 2. sz. tulajdonosnak (michelnek) adott a sz616 tizenhato-

daért egy masik egytizenhatodot.

Tovabbi kiegészité adatok:

8) milyen? — tehermentes

9) A jévSre vonatkozd el6irds, amelyet utasitisként kell értelmezniink.

10) datum

Nyelvi funkcidk: A szerz§ szindéka szerint a nyelvi funkcié megint a kézlésben illetve
a tajékoztatdsban hatdrozhaté meg, de egyittal bizonyitékként vagy a hitelesség jele-
ként a kordbbi tulajdonosokat is megnevezik. , Az informiciék megbizhatésiginak a
hangsilyozisdra és annak elfogadhatdsidginak névelésére gyakran hitelességi jeleket
alkalmaznak. [...] Ezek a komolysdgot, pontossigot, részben pedig az olvasénak a
helyzetleiras elfogaddsira vonatkozé készségét fokozzdk.” (Liiger 1995, 99; ford. B.P.,
kiemelés az eredetiben). Ennek a bejegyzésnek tovdbbi céljaként, szindékaként az
utasitdst emlithetjiik. A fenti bejegyzésben érdekes az is, hogy a f6 informaciét csak
az ugyanazon a napon eszkozolt kévetkezd bejegyzésben rogziti, és a tovabbi kiegészi-
tendd adatokat a legsziikségesebbekre korldtozza:

Blasi nagd, Ratsburger Zu Odennburg hat nuts vnd gwer emphanngen aines achtl wein-
garten in Kuepergern gelegen, Zwischen n. Farnner vnd rueprecht schuesterin weingarten, das
frei, ledig mit kauf von Lamprecht gundl Vom wolffs Vnd seinen erben an In kumen ist Vnd
vollig beZallt Hat. Beschehen Freitag ante dominicam Oculi Anno etc. XXVI°?!

0 Elsé telekkonyv, 453. bejegyzés. Mollay 1993, 66.
21 Elsé telekkonyv, 454. bejegyzés. Mollay 1993, 67.
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1.5 Az 5. tipusd makrészerkezet
Olykor a fizetést pontosan és minden részletre kiterjed8en rogzitik:

... An bemelltem hauss, Das sy Vmb Funffvndsubentzig phunt den. kaufft, haben sy vor

dem [statgericht] [puelndorffer als purgermaister] statrichter, dem puelndorffer 40 tal. den.

ausgericht, [So] Vnd die Vbrigen 35 tal. den. haben sy fiir den puelndorffer, [nidergelegt]
nachviiolgender Zeit als purgermaister nidergelegt, Dauon der purgermaister den erben
ains tails ausgericht Vnd bleibt dem khnaben der gemellten Riemerin Siin, Wastl [na]
genant, nach an gemelltem hauss XXVIII ¥ tal. den. schuldig, Dieselben Summa gelts soll
der khnab auf des gemellten puelndorffer hab vnd guetern haben vnd bekhumben, Vnd der
puelndorffer sol bemellt gelt Zu des erben handen erlegen etc.?

A {6 informacidk felépitése (a tdjékoztaté adatok sorrendje és szdma):

A {6 informaci6 kifejtése: fiir das Haus habe sy ... ausgericht ... haben nidergelegt

A {6 informaci6:

1) hol?

2) el8szor mennyit?

3) aztan mennyit?

4) kinek?

Tovabbi kiegészité adatok mint utélagos informdcio:

5) A vasarlasi 4rbdl a polgdrmester egy részt kifizet.

6) Az adGssdgnak egy része még megmarad.

7) Ezt a fit megkapja a birtok fejében.

8) Az adGssdg masik részét az 6rokoés kapja meg.

A nyelvi funkcidk a kozlést / informaciét mutatjak mint intenciét.

A diatum utin a kovetkez8 formulaszer( kifejezés taldlhaté:

... auf solh einschatzung seind gemelte Jude vor dem grundbuech erschinen,”

amely a bejegyzés hitelességét hivatott igazolni azzal, hogy megadja, ki jelent meg
a Telekkonyv el6tt. Vagy ugyanez mis kifejezéssel:

... vnd fur das grundtpuech kumen ...*

Az adis-vételi szerz6déshez olykor egy kiegészitést csatolnak, amelyben bizonyos
fenntartdsok szerepelnek:

... Ausgenomen vnnd vorbehalten, das seiner tochter Catharina, yetzo Leopollden preissen,
purger Zu Odnburg eelichen hausFrawen, vad Adamen, seinem sun, funffZigkh phundt phenig
guter werung, muetterlich erbschafft, lautt des schulldbrieffs, derhalben ausgangen, auff
obbenennten gutern vorbemellter Margarethen vnd Jrer erben verschriben vnd verpfenndt
sein, wellche Suma gellts Jnen darauB nach gemellts ollpeckhen abganng sollen geraicht vnd
beZallt werden Ongeuerde.””

2. Tovabbi szovegfajtik

Amint eddig is lattuk, a leggyakoribb szévegfajta az adas-vétel. Sokkal ritkidbban for-
dul el6 hagyaték (pl. 143, 166), adéssagok kifizetése (pl. 164), hasznalati jog (pl. 253),

22 Els6 telekkonyv, 494. bejegyzés. Mollay 1993, 74-75.
% Elsé telekkonyv, 528. bejegyzés. Mollay 1993, 82.
H EIs6 telekkonyv, 555. bejegyzés. Mollay 1993, 87.
% Els6 telekkonyv, 716. bejegyzés. Mollay 1993, 96.
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adomany (357, 386, 882), ingatlancsere (401, 253) stb. Ezeket tovabbi sz6vegfajtiknak

tekintjiik.
M3s tartalmi bejegyzések hasonl6 szerkezeteket mutatnak, mint az adds-vétel:
Item Anna, weilundt Gilgen Rettenhenngst verlassen Wittib Ist komen Zu Colman poltz,
Zechmaister Allerglawbigen seelen Zech Zu Odennburg Vnd begertt An die pruderschafft
der selben Zech Ir Zu Irer nottorfft Zehen pfundt pfening Zu leyen. Darum setzt vnd gibt's
Sy der gedachten pruederschafft Ain Achtel Weingart Im Katzendorff, wie es mit Rain
vmbefanngen Ist frey, ledig, Aigen, Stost Statthalben An den prunner von Kroifipach, An
der Annder seytten An gemelt Allerglaubigen seelen Zech, Doch In der gestalt, das die fraw
Solhen weingart Ir lebenlanng pewlich halt, sich daraws nere Vnnd dann nach Irem tod mit
friichten Vnd Aller gerechtigkeit soll er frey lediglich vallen Zu gemelter Allerglawbigen
seelen pruederschafft on menigklich verhineren. Actum Anno domini fiinfftzehennhiindert
vnd Im Achtistin. Tempore Valentini Swingenhamer Magistrociuium et Vleyschhagkher
petri Judicis. Am Abent Sebastiani.?®

olykor azonban ezek t6bb {6 informdciét és tobb kiegészité adatot tartalmaznak.

A {6 informaci6 igei csoportjai:

ist komen

ennek fontosabb adatai:

1) ki?

2) a személyre vonatkoz6 attribiitum

3) kihez?

4) a személyre vonatkozé attribatum:

begertt Zu leyen

A kolcsénbe adis {6 adatai:

5) kinek?

6) mit?

setzt vnd gibt

az ellenszolgéltatis {6 informacidi:

7) ki?

8) kinek?

9) mit?

10) az ingatlanra vonatkozé attribiitum

11)hol? (az ingatlan elhelyezkedése)

12) hol? (tovabbi helymeghatirozis az ingatlanra vonatkozéan)

Tovabbi, a korldtozasra vonatkozé kiegészits adatok:

halt ... sich nere ... soll vallen

az indoklas {6 informacidja:

13) ki?

14) mit?

15) hogyan?

16) ebbdl (sich nere) — hogy ebbdl tartsa fenn magit

17) mit? (er — d.h. der Weingarten)

18) kinek?

Nyelvi funkcié: kozlés/tdjékoztatds a hitelesség jelzésével.

% Elsé telekkony, 311. bejegyzés. Mollay 1993, 48.
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Adomadnyok is az adds-vétel makréstruktirijat mutatjak:

Der miinich Miil vor dem schripperthor.

Item Der Erwirdig vater Cristoff, Custos des Kloster vnd Conuentzs Zu Odenburg Hat dem

Erberen Jacob Pilsner, seiner Hawsfrawn vnd lerenn Eerbenn ganntzs ledig vnd frey, auff

ewig ein Miill vor Sch(r)ippertor gelegenn, die Etwenn Her Cristoff Hirb seliger mit Ziegeln

deckhenn hat lassen, vbergebenn, das sy Jerlich da von In das kloster Zu Sannd Georgen tag
dienen sollenn ain Hungrischen guldein....”

F6 informdcié:

1) az adomdanyozott ingatlan adata

A {6 informaci6 igei csoportja: hat vbergeben

A {6 informaci6 a kiegészit6 adatokkal:

2) ki?

3) a személy attribitumai

4) kinek?

5) és kinek? és kinek?

6) mit?

) hol?

8) az ingatlan tovabbi jellemzdi

9) milyen ellenszolgéltatisért?

Olykor az is eléfordul, hogy két kiilon iigymenetet egy bejegyzésbe vesznek.”® Ha
egy bejegyzésnek teljes mds tartalma van, akkor az elemei és a makrészerkezete is 1é-
nyegesen eltér az el6z6t6l. Ezt az addslevelek kifizetésének példdjan mutatjuk be:

Vermerckt, das Her mert Sighart, die czeit des Rats weczallt vand ausgebenn hat

weilennden fiir den erbern Hanns Bekchen seligen, als er dann Genugsamigklich vor offem

Rat mit den ausgeldssten Schuldbriefenn gebeist hat. Item von erst hat er weczallt dem

Merhlein Juden VI tal. LX den.”

A bejegyzés formulaszer( kezdete:

1. initio

A {6 informaci6 témdjanak megadéasa: weczallt vind ausgebenn

A {6 informaci6 kiegészit6 adatokkal:

2) ki?

3) a személyre vonatkoz6 attribitum

4) kinek a javara?

6) mennyit?

7)-8)-9)-10) ... -26) kinek és kinek? etc. (hosszi felsorolds 20 személy megnevezésével)
Nyelvi funkciék: A nyelvi funkciék egyrészt ugyanazt az intenciét, nevezetesen a koz-
lést, tartalmazzik mint az adds-vétel esetében, masrészt tovabbi intenciét mutatnak

mint emlékeztetés, bizonyitas, indokolds stb.

N

7 Els6 telekkonyv, 177. bejegyzés. Mollay 1993, 27.
 Els telekkonyv, 412, 446, 510, 537. bejegyzések. Mollay 1993, 60, 65—66, 78, 84.
¥ Elsé telekkonyv, 164. bejegyzés. Mollay 1993, 24—25.
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Formulak

A telekkényvben szdmos formula fordul el6:

Nach Cristi geburt VierZehennhundert vnd darnach In dem Achtczigisten Jare (2., 3., 4.
bejegyzés)

A formula olykor annyira ismert, hogy az irnok csak elkezdi és jelzi, hogy nem fe-
jezi be:

Nach Cristi geburtt etc. LXXX (6., 7., 8., 10., 11., 12. bejegyzés)

Csak az els6 kéz datumozza a bejegyzést az év megaddsdval. Hamarosan azonban &
is megadja a napot is, amit kisebb-nagyobb eltéréssel a tobbiek is megtartanak:

[...] Actum Anno domini etc. LXXXIo an Sand Veitstag [...] (17. bejegyzés)

Ez a formula sok varidciéban fordul el6; késébb példaul t6bbnyire a nap megada-
saval kezdédik.

[...] Actum am Freytag Anne Anno domini etc 99 [...] (226. bejegyzés)

A latin formulit olykor német fordulattal cseréli fel az irnok.

[...] Beschehen Montag nach palmarum anno 28 [...] (484. bejegyzés)

Formulaszer(i az az adat is, akinek a hivatali idejében a bejegyzést beirtik. A
zaréinformdciét kisebb varidciékkal hasonlé formdban minden kéz megtartja:

[...] tempore Cristoffori Harb Magistrociuium et Martino Sighart Judice. (24. bejegyzés)

[...] Sub Magistratibus martino sighart, Andrea paltrumb. (554. bejegyzés)

Ahol a diatum a bejegyzés elején talilhaté (ez tébbnyire az els években volt igy),
ott a végén a kovetkezs formula 4ll:

Actum vt supra. (7. bejegyzés)

1500 utdn a fenti formula elemei egyre gyakrabban kiilén dllnak:

Actum am montag nach Junocauit Anno etc. 41. Sub dominis magistratibus vt Supra. (659.
bejegyzés)

A bejegyzés jogszeriségét kb. 1520 utdn az igazolja, hogy az érdekelt személyek
nyilatkozatukat a telekkényv elStt tették meg:

[...] vor dem grundbuech erschinen [...] (528. bejegyzés)

[...] vad fur Das grundpuech kumen, [...] (555. bejegyzés)

Hasonléképpen késébb, kb. 1500 utdn taldlhaté egy olyan formulaszerd kifejezés,
amely a tulajdonjogban bedllé valtozast jogerGsnek jeldli:

Solchs khauffs ist gemellter verkhauffer fur sich vand sein erben rechter gwer vnd scherm
vor aller khunfftiger ansprache gegen Cristen vnd Juden nach Stattbrauch, [...] (588. bejegyzés)

[...] Welche mit kauf Von weilend Rueprecht Hauser hauswirtin, Elisabeth vnd Iren erben
an sy kumen vnd ledig vnd frei hintz khristen Vnd Juden beZalt haben, [...] (501. bejegyzés)

Sollchs khauffs ist benennter verkhauffer gedachts X.Y., seiner hausFrawen vnnd erben
rechter, trewer gewer, scherm vnd furstanndt fur all rechtlich / khunfftig khrieg vand ansprach
gegen Cristen vnnd Juden, nach Stattbrauch. (714. bejegyzés)

A vételar dsszegét gyakran nem pontosan adjak meg.*® Mindig az a fontos, hogy az
ingatlan a vev§ tulajdondba keriilt. Itt a formulaszeri szerkezetek varidci6jat taldljuk:
[...] Vmb ain Suma geldes, der er ganncz entricht vand weczallt ist, [...] (134. bejegyzés)

[...] das mit khawff Vmblts Vom Steffan Mawtter kommen ist Ledig vnd frey. (189.
bejegyzés)

30 A kozzététel és a kozlés témakoréhez Id. tobbek kozott Liiger 1995, 90ff.
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[...] vnd der weingarten ist mit kawff on In kemmen von Staphan Strabmer, frey vnd ledig.
(63. bejegyzés)

A leggyakrabban fordul el§ a kovetkezd szaknyelvi formula, amit a legkevésbé va-
ridlnak:

[...] haben Nuts vad Gwer Emphangen [...] (283. bejegyzés)

[...] hat nwcz vnd gewer empfangen [...] (113. bejegyzés)

Ez a fukcidigés szerkezet egy genitivuszban 4llé f6nevet vonz, amelyet tobbnyire
egy prepoziciés f6név kévet:

... hat nutz vnd gwer emphangen seines hauss in der Neugass, ... (530. bejegyzés)

Olykor a kiegészit6 informacik is formulaszerdien fordulnak els. A legtébb be-
jegyzésben az eladdn kiviil annak feleségét is megnevezik és megemlitik az 6rokdsoket:

... margaretha sein hausfrau vnd Ir erben ... (541. bejegyzés)

kisebb médositisok vagy pontositisok fordulnak elé :

... Barbara, sein hawsfraw vnd Ir baider erbenn ... (107. bejegyzés)

... Dorothea sein Eeliche hawfraw Vnd Ir beider Erbenn (294. bejegyzés)

A fenti formuldk a telekkényv mas, mondhatni minden bejegyzésében kiilonb6z4
varidcidban rendszeresen el6fordulnak és azok ennek a szovegfajta tipusnak kiilénle-
ges stilusértéket kolcsondznek. Heinemann és Heinamann kifejezésével a telekkényv
sz6vegmintdjirél elmondhatjuk, hogy a formuldk ,osszességiikben hozzdjirulnak a

szoveg stilisztikai kialakitdsahoz".>!

A kezek egybevetése a bejegyzések variiciéjanak tiikrében

Pontosan tudjuk, hogy mely kezek mely idészakban tevékenykedtek, igy tehat azt is,
hogy mely bejegyzések kit6l szdrmaznak, mert Mollay Kiroly a Bevezetésben azt pon-
tosan megadta.” A tizenkét kéz hetvenhirom éves tevékenységében lényegében kevés
eltérést mutat. A varidciék inkabb az egyes kezeken beliil jelentkeznek, mint a kezek
kozti killonbségben. A kiilonb6z6 kezek egyes bejegyzéseinek szerkezete viszonylag
egységes rendszert kovet és a formuldk és a formulaszer(i szerkezetek az egész telek-
kényvben egyformdn vagy legaldbbis hasonléan jelentkeznek. A szovegfajtik és a
makréstrukturélis szerkezetek szintén meglehetGsen azonos képet mutatnak. A be-
jegyzések hossza attdl fiigg, hogy a f6 informdaciékat mennyi tovabbi informdcié hata-
rozza meg. De ezeket a kiegészitGket is tobbnyire viszonylag egységes épitkezési
rendszer hatdrozza meg.

Osszefoglalis és kitekintés

A fentiekben kisérletet tettiink egy késé kozépkori és meglehetGsen kotott és vi-
szonylag kevéssé viltozé makréstrukturélis épitkezésti szovegfajta tipusnak az elem-
zésére. Leggyakrabban az adds-vételi szovegfajta fordul el6 benne, amelynek szerke-
zeti elemei a teljes hetvenhdrom év alatt hasonlé médon vannak jelen. Az adis-vétel
makréstrukturélis tipusai az informdcié mennyiségétdl fiiggnek: megallapithatunk

31 Margot Heinemann — Wolfgang Heinemann: Grundlagen der Textlinguistik. Tiibingen, 2002, 130—132.
32 Mollay Kiroly: Bevezet6 In: Els6 telekkonyv, XI-XIII.

TANULMANYOK MOLLAY KAROLY 430
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



egy lgynevezett minimalis formdt, amely azutdn a tobbletinformaciétél fiiggéen to-
vébbra is kotott nyelvi mintdk szerint béviilhetnek.

Formuldk és formulaszerd fordulatok a bejegyzésekben olyan gyakran fordulnak
elé, hogy azt is megallapithatjuk, hogy a bejegyzések tobbé-kevésbé ilyen szerkezeti
elemek halmazibdl 4ll 6ssze. A szerkezetek és formuldk az egész vizsgilt szévegben
viszonylag egységes képet mutatnak.

k%K

Mollay Kiroly gimnazista kori rajza:
Szeder u. 6. szdmu részhiz kapuja beliilrd], itt laktott apai nagyapja, késébb édesanyja is
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NEMETH JANOS | A ndk német nyelv(i megnevezése a
15—-17. szazadi Sopronban

Tébbnyelviiség a kézépkori Sopronban cimii tanulmanysorozatiban Mollay Kiroly a
benne részt vevSk kore és a hasznilt nyelvek alapjan korszakolja a soproni kozép- és
koradjkori irasbeliség torténetét. Az egyes korszakokban részben az irott nyelvi stilus
véltozdsa, azaz nyelven beliili jellemz8k alapjdn tovabbi hatdrokat lit meghizhaténak:
az 1510-es évektSl a humanista latinsdg megjelenése (cicer6i mondatok), 1580-1603:
a humanizmus feliilkerekedése, 1604-1631: a reneszansz kiteljesedése, ill. manieriz-
mus (a Soproni Nemes Tudésok Tarsasiganak viragkora).!

Mollay célja a soproni mivel8déstérténet tagoldsa mellett nyelvi korszakhatarok,
s a korszakok kozétti nyelvi kiilonbségek felmutatdsa volt. Ezt nagy alapossdggal, s
rendkiviili forrasismeret birtokdban tette. A korszakhatarok mindazonaltal nem min-
den esetben élesek, s nyelvi stiluselemek (pl. cimzés), de akdr stilusjegyek hasznailata
is 4tivelhet a korszakokon. Még nagyobb val6sziniséggel ivelhet it a korszakokon a
kulturalis véaltozdsokra szintén érzékeny szokincs hasznilata. Hogy léteznek-e ilyen a
soproni nyelvhasznilat Mollay éaltal megillapitott korszakait 6sszekotd stiluselemek,
s sz6hasznalati jellemz6k, csak nagyszamu forrds részben kvantitativ elemzésével 4l-
lapithaté meg. E kérdést vizsgilja a jelen dolgozat a n6k megnevezésének, s megszoli-
tasdnak példdjan a soproni német nyelvben. A vizsgilathoz sziikséges sokréti irott
forrds csak korlitozottan soproni keletkezésti, részben Sopron tigabb kérnyékérdl
szarmazik (pl. levelek), azonban a Sopronra, s tigabb kornyékére (Bécs, Bécstjhely,
Készeg) jellemz8 nyelvhasznalatot reprezentilja.

A vizsgalt forrasok a kévetkezSk:

- Oklevelek és levelek 1407-1429 (Hazi 1/2)

- Oklevelek és levelek 1430-1452 (Hazi I/3)

- Oklevelek és levelek 1521-1530 (Hazi I/7)

- Denkwiirdigkeiten der Helene Kottannerin (1450 k.) [a tovdbbiakban: DW]

- Orvostorténeti vonatkozast végrendeletek (a tovabbiakban: OV)?

- Testamenta, SL 1003/j/bb, Lad. A, Fasc. I, Num. 52 - Fasc. IIl, Num. 60

- Invitatoriae ad nuptias, exequia et iudicia (1504-1774), SL Lad. XXVIII et CC,
Fasc. I, Num. 1-34, 40, 58 (eskiiv6i meghivdk)

- Litterae missiles antiquae (1507-1740), SL Lad. XXIV et Y, Fasc. I, VII-XII

- Conceptbuch 1 1542-1545 (SL 1003-b-ee-1)

- Conceptbuch 3 1610 (SL 1003-b-ee-1)

- Conceptbuch 9 1649-1650 (SL 1003-b-ee-1) [a tovabbiakban: CB]

- Formular ettlicher gmainer vnnd guetter Copeienn, 28"-42" (Készegi Levéltar, jel-
zet nélkiil) [a tovabbiakban: Formular]

! Mollay Kiroly: Tobbnyelviiség a kbzépkori Sopronban. 1. rész, $Sz. 21 (1967), 155-171, IL rész, $Sz. 21 (1967), 317-333, $Sz. 22
(1968), 37-58, 130-150.

* Hizi Jend: Sopron szabad kirdlyi viros torténete. 1/1-11/6, Sopron 1921-1943 (a tovbbiakban: Hazi); Karl Mollay (Hg,): Die
Denkwiirdigkeiten der Helene Kottannerin (1439-1440). Wien, 1971; D. Szakdcs Anita: Medizingeschichtliche Testamente des 16—
18. Jahrhunderts. / 16-18. szdzadi orvostérténeti vonatkozast végrendeletek. Odenburg/Sopron, 2008.

TANULMANYOK MOLLAY KAROLY 432
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



- Paul Dauchner formuldskényve, 124, 138.0. (KGszegi Levéltir, V/3/9) [a tovabbi-
akban: Dauchner]

Kiilonbséget kell tenniink a felnétt n6k nemi megjellése, valamint a valamilyen
tarsadalmi poziciét, illetve szerepet betolté nék megjelélése kozoétt. ElGbbire a vizs-
galt korszakban a vdrosi irdsbeliségben alig taldlhat6 adat. A né jogi kategbriaként
szinte kizdrélag csak valamilyen attribitummal parosulva jelent meg (pl. hdzas nd), s
a feln6tt n6krdl tett, ezért nemi megjel6lést tartalmaz6 dltalanos allitdsok hivatali és
maganjellegid irott szévegekbe csak ritkdn keriiltek. A 7 (elégséges mintinak nem
tekinthet6) nemi megjelolésként értelmezendé (DW 15/20, 24; 17/15; 18/6;
34/38skk.), vagy értelmezhetd (Hazi I/7-330; Lad. XXIV et Y Fasc. X Num. 640) adatbdl
5 a frau sz6t tartalmazza. Az altalinos nemi megjel6lést egyetlen szoveghely hasznilja
a néknek tulajdonitott tulajdonsigok, mégpedig a hidnyzé szavatartis kiemelésére. A
bécsi Susanna Ungefuegin 1603. évi levelében erre a weib sz6t haszndlja: Ich bin ain
weib, aber was ich zue sag, des wolt ich mich schamen nit Zwhalten (Lad. XXIV et Y
Fasc. X Num. 640). Semleges nemi megjel6lésnek tekinthetd a frawns pild a DW (1450
k.) kovetkezd helyén: ich, elena Kottannerinn mit der Amm selbvierde frawns pild
(33, 17).? A szdvegkdrnyezet nem ad timpontot a kifejezés jelentésének szikitéséhez,
az azonban vélhetSen mégsem jelolhetett barmilyen rendd, s allapotd nét. A Dy Am,
vnd das ander fraun volkch, das ich bey mir het (33, 25sk.), es waren zwo erber Frawn
von Ofen, zwo witib zu Iren gnaden komen (19, 2sk.), do sandt mein gnedige fraw
nach myr die edeln fraw Margret (29sk.) példahidrmas az asszonynép (fraun volkch)
kifejezés esetében ugyanis val6szin(siti, hogy az férjezett, illetve megozvegyiilt asz-
szonyokat jel6lt, nemesi rangii asszonyokat — akik rangjit Kottannerin kiilén is meg-
emlitette — nem.

Nemi megjelolés a fraw a kovetkezd széosszetételben is: nach frawen siten (DW
22, 5sk.).*

A néhdny gytjténévi, s nemi jelolS el6fordulds mellett a frau sz6 15-16. szdzadi
értelmezd6 jelz8 nélkiili el6forduldsaiban elsésorban tirsadalmi rangot jeldl: elkeld,
férjezett holgy, Grné.> Kottanner Janosné emlékiratai szimos példat kinalnak: er wér
meiner frawn mit ganczen trewen (t.i. Erzsébet kirdlynénak, DW 14, 5), vnd ander
meiner frawn Hofgesind (15, 2), iren / seinen natiirlichen herren vnd frawn (DW 26,
33sk.; 29, 36). A 16. szdzadi soproni példa: mich in dem meinen fur ain frawen vnd ir
mueter erkhennen, eeren, mir dienen (1529, Hazi 1/7-277, ajandékozasr6l szélé elis-
mervény, ahol ajandékozé az ajandékozottat eltartdsra kotelezi, s arra, hogy a halila
esetén a rdhdramlé félhazban haldldig a hiz Grnéjének ismerje el) azt mutatja, hogy a
fraw sz6 a 13. szdzadban kezd6d6 jelentésbdviilése mellett a polgari nyelvhasznalat-
ban is megtartotta eredeti ‘Grné’ jelentését is.’

Személynév és cim kisérSjeként a fraw, s vele pdrhuzamosan az azony szavakat a
jelols és a jeldlt rangjatdl, s rangviszonyatdl fiiggetleniil haszndlja a varosi és a nemesi

3 Anéhdny vizsgdlt 18. szazadi végrendeletben egy alkalommal el6fordulé Weibsbild kifejezés (OV 79, 1752) néi cselédeket jeldl.

*Vo. Walther Kotzenberg: man, frouwe, juncfrouwe. Drei Kapitel aus der mittelhochdeutschen Wortgeschichte. Berlin 1907, 106.

> A frouwe s76 jelentésére a kozépfelnémet korban . Kotzenberg: uo., 95100, 105sk., Karl Bischoff: wif, vrowe und ihresgleichen im
mittelalterlichen Elbostfilischen. Eine wortgeschichtliche Studie. Mainz 1977, 15-29. A sz6 jelentése a 13. szazadban kibdviilt:
elterjedt gytijtnévkeént, s terjedt nem nemesi szirmazast ndk referencidlis jelolésére, illetve megszolitasara.

%V6. Kotzenberg: uo. 108.
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irasbeliség a vizsgilt korszakban. Ferdinind osztrdk f&herceg ugyandgy frawen
(Elisabethen zu Hungern ...) kunigin-nek nevezi Albert kiraly 6zvegyét (1521, Hazi I/7-
11), ahogy a soproni tandcs Mdria kirdlynét (der frauen kéniginn, 1526, Hazi 1/7-179).
frau a férjezett varosi asszonyok megszolitdsa a varosi tandcs, illetve polgirok irdsai-
ban, de f6nemesek vérosi asszonyokat ritkin megnevez§ irataiban is (utébbira példa
Hazi 1/3-423; 1452). Az 6nmegnevezésre szintén a frau sz6t hasznaljak nemesek, s
nem nemesek egyarint (természetesen gyakran irnokaik altal; pl. fraw Anna, graf
Pauls seligen witib, 1439, Hazi 1/3-223).

A frau sz6t megszolitisban €és referencidlis haszndlatkor egyardnt jelz6k kisérhetik.
Nem nemes nemesasszonyt a 'kegyelmes’ jelzével jel6l. Ez a 15. szdzadban meiner
fraun gnad és a meine gnedige fraw formuldkkal torténhet. EISbbi a gyakrabban
haszndlt alak, a DW-ben a két formula hasznélatinak ardnya 80,95:19,05 % (51/63, il-
letve 12/63). A 16. szdzad elsé felére a korpuszban tilsilyba keriil a mar a 15. szdzad-
ban is lehetséges szuperlativusszal jelzett {6név (meine gnedigiste fraw khunigin, 4/6
sz6veg, pl. Hazi 1/7-288), a fokozatlan gnedig alak pedig tovabbi jelz6vel egésziilhet ki:
Wolgeborne, genadige frau (Hazi 1/7-305, 1530). A 17. szdzad kozepére a ketts jelz6
kettévdlik: a nemes asszony, illetve a tisztes polgdrasszony Wolgeborne Frau lesz, a
Gnidige Frau megszdlitds pedig 6ndlléan hasznilédik tovabb (v6. CB 9, 161, 163).

Az erkolcsés, tisztességes varosi asszony soproni jelzéje a 15. szdzadtdl ersam
(Hazi I/3-271 — 1442 —, 278 — 1443 —, 1/7-304, 309 - 1530; tovabbi példa: Hazi 1/3-423 -
1452, Pozsony), illetve erbar (pl. Hazi 11/1-1, 103). Egy 1443-ban irt kételezvény az
ersam jelz6t a nem nemesasszonyokra szikiti — auch von gebetes wegen des adels
vnd vil ersamer frauen gebet willen, Hazi 1/3-278 —, a korpuszban név szerint emlitett,
s az ersam jelzGvel jeldlt asszonyok férje azonban maga is ersam, azaz tisztes férfiq,
vagy tagja a varosvezetésnek (pl. Hazi 1/7-304). A korpusz négy bécsi/bécsijhelyi, va-
lamint egy budai keletkezési sz6vege az erber jelz6t haszndlja: Hazi 1/2-162 (1418),
1/3-50 (1432), 277 (1442), 1/7-307 (1530, Hazi 1/7-304), DW 19,2, A két 16. szdzadbdl
szdrmazd, Készegen fennmaradt formulidskonyv hazassagi szerz6dés és hazassagi igé-
ret-mintdi szintén az erbar jelzével illetik a néiil venni kivint nem nemes lanyt, s 6z-
vegyasszonyt (Formular, 32", 33°, 35 39% Dauchner, 124); mindéssze egy
koszénblevél-minta nevezi az eskiivén megjelent asszonyokat ersam-nak: Ersam
Thugendtsamen frauen (Dauchner, 138); a nemesliny ellenben edel vnd tugentsam
(Formular, 28").

A tugendsam és a ritkdbb tugendthafft, valamint tugendreich jelz6k a koézépfel-
németben még f6ként elékels hoélgyek jelz6i (DWb’ 22,1680). A Budai Jogkényv mér a
tisztes életvitelt folytaté és anyagi hittérrel rendelkezé asszonyokat is tugendsam-
nak nevezi, s ellenpblusként a kofdkt6l kiilénbozteti meg Sket: Wy eyn frau, dy
togentsam ist, nit of der schran, sunder In irem hauB3 sweren (ellenben a kofdk a va-
roshazan eskiidjenek; BJk® § 315; vo. még BJk § 285). Soproni példa e jelz6k hasznila-
tara — a korpuszban - csak néhany akad, egy 1649-ben feljegyzett fogalmazviny azon-
ban, hasonldéan a Budai Jogkényvhoz, bizonyitja, hogy a tugendsam jelz6t — ellentét-

7 Jakob Grimm — Wilhelm Grimm: Deutsches Worterbuch. 33 kotet, Berlin 1854skk. (Der Digitale Grimm auf 2 CD-ROMs. Frankfurt
a.M.: Zweitausendeins Verlag, 2004).

8 Karl Mollay: Das Ofner Stadtrecht. Budapest, 1959.
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ben a DWb (uo.) llitdsival — nem iires formulaként haszniltik. A fogalmazviny egy
sziiletési oklevél, mely igazolja, hogy Hans Pauer fia, Georg, tisztes hdzassigbdl
szarmazik, mert az apa feleségét, az erényes hajadon (Tugentsamen Jungfrawen)
Waldtburgit az egyhaz szine el6tt feleségiil vette (CB 1649, 222). Hasonl6an igazolja az
erber sz0 'tisztes' jelentését egy 1442. évi bécsujhelyi keltezésti nyilatkozat (Hazi 1/3-
277).

A ndéket jelols f6nevek a korpuszban a néket legtébbszor hazastirsi szerepiikben
jelolik. Az aldbbi tdblizatok azt mutatjidk, hiny szovegben fordulnak el§ az egyes
megnevezések. A 16. és 17. szdzad els6 és masodik felét az esetleges feltling eltérések
kimutatdsa céljabdl kiilénvélasztottam, de a misodik szdzadfelek mintdjanak sztik

volta miatt részben egyiitt kezelem Sket.

Néket jel6l6 német kifejezések Sopronban és kérnyékén:

15. szdzad 1. fele

eléfordulési helyek szdma

eléforduldsi helyek %-ban ki-

fejezett arinya

Hausfrau 51 85 %
erer hausfrau 1 1,67 %
elich hausfrau 1 1,67 %
Frau 1 1,67 %
elich frau 1 1,67 %
Wirtin 1 1,67 %
eliche wirtin 1 1,67 %
Weib 3 5%
Osszesen 60 100 %

16. szdzad 1. fele

eléfordulési helyek szdma

eléforduldsi helyek %-ban ki-

fejezett arinya

Hausfrau 20 50 %
elich hausfrau 5+1 15 %
Meine liebe hausfrau 1 25%
Wirtin 1 2,5%
hauswirtin 8 20 %
elich hauswirtin 2 5%
Weib 2 5%
Osszesen 40 100 %

16. szdzad 2. fele

eléfordulési helyek szdma

eléforduldsi helyek %-ban ki-

fejezett arinya

Hausfrau 4 36,36 %
elich hausfrau 1 9,09 %
meine liebe hausfrau 6 54,54 %
Osszesen 11 100 %

17. szdzad 1. fele

eléfordulési helyek szdma

el6forduldsi  helyek  %-ban

kifejezett ardnya
Hausfrau 4 14,28 %
elich hausfrau 4 14,28 %
meine liebe/seine 2 7,14 %
liebstgewesene hausfrau
hauswirtin 2 7,14 %
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eheliche hauswirtin 7 25 %

ehewirtin 7 25 %

meine liebe ehewirtin 1 3,57 %

weib 1 3.57 %

Osszesen 28 100 %

17. szézad 2. fele eléfordulési helyek szdma el6forduldsi  helyek  %-ban
kifejezett ardnya

hausfrau 1 14,28 %

elich hausfrau 1 14,28 %

meine liebe hausfrau 2 28,57 %

ehe- und hausfrau 1 14,28 %

ehewirtin 1 14,28 %

meine liebe ehewirtin 1 14,28 %

Osszesen 7 100 %

18. szdzad el6forduldsi helyek szdma eléforduldsi  helyek  %-ban
kifejezett ardnya

ehefrau 1 5,26 %

hauswirtin 1 5,26 %

meine liebe hauswirtin 1 5,26 %

eheliche hauswirthin 2 10,52 %

ehewirtin 6 31,58 %

meine liebe ehewiirthin 1 5,26 %

ehe-consortin 6° 31,58 %

Ehe-Gattin 1 5,26 %

Osszesen 19 100 %

A feleséget jelols sz6 a 16. szazad végéig elsGsorban a hausfrau volt. A 15. szdzad
elsé felében a vizsgilt szévegek 88,33 %-a, a 16. szdzadban 74,5 %-a e sz6t hasznélja.'
A 17. szazadban a hausfrau tovabbra is gyakori jel6lés (40 %), de tilsilyba keriilnek a -
wirtin képzetei: hauswirtin, ehewirtin (25,7 %; ill. 28,57 %, Osszesen 54,27 %). A kite-
kintésként vizsgilt, s csak az orvosi végrendeletek tekintetében reprezentativ 18. szi-
zadi forradsok a feleség megnevezésének 18. szazadi megijuldsira és differencidléda-
sdra mutatnak ezen — a korpuszban a 17. szazadban is képviselt — forrascsoportban. Az
6t adatolt jel6lés kozoétt mar nem szerepel a hausfrau, ellenben hirom sz6 is Gj:
ehefrau, ehe-consortin, Ehe-Gattin (OV 91: 1776)."' Parhuzamos véltozas figyelhetd
meg a férj megnevezésében is: 1j Kkifejezésként jelenik meg az Ehe-Consort,

2 Orvosi végrendeletek, 1745 utdn.

1 Ez a megoszls megfelel a 13. szdzad 2. felében a német oklevélnyelvezetre jellemz6 megoszldsnak, amikor a német nyelvteriilet
délkeleti részén, a bajor-osztrikban a hausvrouwe kifejezés volt a jellemzd. A Lahn/Mosel és az Alpok kozotti teriileten, a Pegnitztdl
és a Lechtdl nyugatra elsGsorban a wirtin sz6t hasznaltak, Gilbert A.R. de Smet: ,Ehefrau” in den altdeutschen Originalurkunden bis
zu Jahre 1300. Eine historisch-wortgeographische Skizze. In: Festschrift fiir Karl Bischoff zum 70. Geburtstag. Hg. Giinter Bellmann
et al, Koln / Wien 1975, 27-39. A Sopronbol a 14. szizad 2. felébdl fennmaradt el6forduldsok mindegyike hawsfraw (10/10
el6fordulds 4 szovegben, Hazi 1/1).

' A korpuszban a 15-16. szdzadban két ausztriai keletkezés(i szovegben eldfordul a fenti szimitdsban figyelembe nem vett, feleséget
jelold osztrak khon sz6 is, valamint 6 alkalommal, részben soproni, részben ausztriai keletkezésti szovegekben a khonleut és
kanschaft szavak.
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ehegemahl és eheherr (OV 96: 1776; 89: 1774; 43, ill. 81: 1679, ill. 1758), s elterjed a
16. szazadban mar ismert ehewirt.

A 15. szazad elsé felében a hausfrau alternativai a weib (5 %), wirtin (3,33 %) és a
frau (3,33 %: pl. sein wesen ist nur auf dem haus mitsambt seiner frawn vnd chinden,
Hazi 1/3-354, levél Pozsonybdl a kordbban soproni Liebhart Eckenfelder tolldbél, 1450;
a frau itt a f64r Garai Laszl6 nador feleségét jeldli). A frau sz6 a né ‘hizas’ jelentés-
elemét hangsilyozé hasznélata'? Sopronban a 18. szizadig nem terjed el. A két 15.
szazadi el6fordulds kivételével e jelentéshasznilat a korpuszban tovibb nem fordul
eld. A frau sz6 a vizsgdlt korszakban mindazoniltal elterjedt, s tobbnyire hizas nét je-
16, a 'né’ jelentéselemet hangsiilyozva (a 15. szdzadban pl. 18 forrdsszovegben, pl. der
vorgemelten Jacobs von Assingen vnd frawn Alhaiten, weilen seiner hausfrawn, Hazi
1/3-84, 1434). A 16. szazadban a hausfrau mellett a feleséget esetenként tovibbra is a
weib (3,9 %), illetve a korabbinal gyakrabban a (haus)wirtin (21,6 %) szavak jel6lik. A -
wirtin eredetileg 'gazda, eltarté’ jelentésti himnemt parja'® szintén adatolt a 15. sza-
zad elsé felében, s a férjnek mar a 16. szazadban ez a jellemzé megjel6lése,* s ez ma-
rad a 17. szdzadban is (hauswirt, ehewirt). Az orvosi végrendeletek sz6hasznalatiban a
18. szdzadban lathato véltozast fentebb mar emlitettem.

Nem csak az alapszé viltozik meg a feleség (és a férj) német megjel6lésében a 17.
szdzadra, hanem az alapsz6hoz tarsul egy a hdzassigra utalé jelzé (elich), illetve csat-
lakozik egy elStag (ehe-) is. Mig a 15. szdzad elsé felében a feleség a vizsgilt forrdsok
95 %-aban (haus)frau, weib, illetve wirtin, s a (haus)frau, illetve wirtin a forrashe-
lyeknek csak 5 %-dban kap elich jelz6t, s a 16. szdzadban is a forrashelyek mindéssze
17,6 %-aban, a 17. szdzadban mar 62,85 %-ban szerepel az elich jelz6 (34,28 %), illetve
az ehe- elGtag (28,57 %). A valtozds a feleség haziasszony szerepére utalé jelentés-
eleme helyett a 'hizassigot kotott' jelentéselem hangsiilyozasa felé mutat. J61 mutat-
jak ezt a mar a 15. szdzad els6 felében is adatolt, késébb egyre gyakoribb elich
hausfrau, illetve egy 1687-es végrendelet-mdsolatban olvashaté Ehe= und HauB-
frauen kifejezések (Testamenta, Lad. A. Fasc. II, Num. ad 51). A néhdny 18. szdzadi
adat mdr tilnyomorészt a szoros jelentéskapcsolatot feltételezd sz66sszetételeket tar-
talmazza, jelzés f6nevet csak ritkan (pl. ehefrau, OV 79 — 1752, Ehe-Consortin, OV 75
- 1745).%

A feleség megjelolésében még egy lényeges viltozds kovetkezik be a vizsgilt kor-
szakban: a 16. szizadtdl, f6ként a szizad mdasodik felétdl az iratkiallitok sajit felesé-

12 E jelentéshaszndlat a 13. szdzad masodik felét6l adatolt felnémet és kozépnémet jogi szovegekben, s oklevelekben, vo. Bischoff,
wif, vrowe ..., kiil. 27 sk.

B E jelentéselem a hauswirt, s ehewirt szavakban mdr a vizsgilt korszak kezdetén sem tdnik 4t, 1531-ben a weitrachi Wilibald
Jegerhofer azonban még igy szolitja meg Wetzer Farkast: Auch mer pitt ich eur wiert, alzs mjnen herren vnd vatren (Hazi 1/7-320).

1 Az 1485-1545 kozotti bejegyzéseket tartalmazé Gedenkbuch példdul 57 alkalommal a hauswirt széval jeloli a férjeket, s csak
egyszer haszndlja a man f6nevet (Kiroly Mollay — Karoly Goda (Hg.): Gedenkbuch. Feljegyzési konyv 1492—1543. Sopron 2006, 293.
bej.). A 15. szazadban is hasonlé arinyban fordul el§ a két fonév (egy kovetkezetesen a mein mann kifejezést hasznalé 1413. évi
végrendelet kivételt képez, 10/10 mein mann; Hazi 11/1-1,26). A hizastars megnevezésében nem csak a kozépkorban ritka esettel
taldlkozunk Hanns Neuhauser nejének 1490. évi végrendeletében: az asszony férjét rendszerint a bizalmi viszonyt kifejez6 mein
Hanns szavakkal jeloli referencidlisan (6/8, Hazi 11/1-1,178). A hasonlé megnevezés még levelekben, megszolitdsként is ritka
(megtaldlhat6 pl. Nyary Pl Virday Katdnak 1600 koril irt magyar nyelvd leveleiben, Benda Kalman: Nyary Pl és Virday Kata
levelezése 1600—1607. Debrecen, 1975).

15 Az ehe elétagi sz6osszetételek 18. szazadi soproni elterjedése egybevag a szotdri adatokkal. Az elterjedés kultdrtorténeti hattere
még feltarasra var.
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giiket gyakran nevezik szeretettnek (liebe). Mig a korpusz 15. szdzadi forrdsaiban 1.
szam 1. személyd birtokos névmds utin csak jelz6tlen hausfraw, illetve weib fordul
el (4/4 forrasszéveg),'® a 16. szazadban gyakran liebe jelzét kapnak a feleséget jel6ls
f6nevek (4/14, hirom tovabbi el6fordulds taldlhaté a készegi formulaskényvek héazas-
sagi igéreteiben, s -leveleiben). A 17. szdzadban a feleség a korpuszban szévegeinek
tobbségében mar liebe (ill. liebgewesene).

A 17. szézadi forrashelyek ellentétben a korabbi forrisok vegyes Osszetételével
nagy részben értelmiségiek (orvosok) végrendeletei, ezért a keletkezési kontextusok
6sszehasonlithatésaga végett megvizsgaltam az 1390-1517 kozott vezetett soproni va-
roskényvben fennmaradt végrendeleteket, a Hazi 11/1-64-102 szam alatt kézolt 1500
1510 kozott késziilt végrendeleteket, valamint a végrendeletek fondbél a korpusz 17.
szazadi orvosi végrendeleteinek tobbségével egy id8ben, az 1670-es, 1680-as években
keletkezett nem értelmiségi kidllit6tél szirmazé végrendeletek mintijit. Az 1390-
1517. kozotti varoskdnyv 17 legaldbb részben 1. szdm 1. személyben irédott 15. sza-
zadi végrendeletében egy alkalommal nevezik a feleséget szeretettnek (Hazi II/1-1,28,
1419, s a jelzd e szévegben is 4ltaldban elmarad: 5/6), a jelzé egyébként hidnyzik
(53/54 el6fordulas). Az 1500 és 1510 kozott késziilt végrendeletekben a mein hausfrau
és mein liebe hausfrau (hauswirtin) el6forduldsok megoszlasi ardnya 77,36 % illetve
22,64 % (41 ill. 12), az el6fordulasi helyek viszonylatiaban 65,2 % ill. 34,8 % (15, illetve
8 szoveg, két varosjegyz6 hivatali éveibdl, s legaldbb részben: tollabdl). Az 1678-88
kozott a végrendeletek fondban fennmaradt végrendeletek koziil 6 nevez meg hazas-
tarsat, mindegyik szeretettnek nevezve Gt (egy forrds csak részben; 1003/j/bb, Lad. B,
Fasc. II, Num. 52sk., 56sk., 59sk.). A fenti megoszlas jellemz§ a férj, s részben a roko-
nok, f6ként a gyermekek, s sziil6k megnevezésére is.

Felmeriil a kérdés, a lieb jelz6 mennyiben fejezett ki valés érzelmeket az iratkial-
lit6 részérdl, s mennyiben volt formdlis elem. A 16. szdzadi formuldskényvek sz6veg-
mintdi a hdzastirsat szeretettnek nevezik, a készegi Formular 6zvegyasszonyi hazas-
sdglevél-mintdja pl. a leend§ és a volt férjet egyarant: [...] mein lieber hauswirth [...]
meines vorigen lieben hauswirths (Formular, 31°, 32"). A felesége panaszira fenyege-
tései miatt (pdse naigung vnd vnwillen gegen ir gehabt) bortonre vetett, majd szintén
felesége kérésére onnan szabadul6 Gerl Janos 1530. évi kotelezvényében a meiner
lieben hausfrauen kifejezés bizonnyal ugyaniigy formulds elem, ahogy szimos ne-
mesi, illetve uralkodéi kiallitasu iratban a lieb+rokon sz6kapcsolatok (v6. még Hanns
Hiryb kotelezvényét 1489-b6l, Hazi 11/1-1,177). Szintén tdlzé udvariaskodédsnak tdnik
a briicki polgarmester megfogalmazasa 1563-ban, aki ldnya eskiivéjére a soproni ta-
nicsurakat, s feleségeiket e szavakkal hivta meg: Die woéllen mit Iren geliebten
hausfrauen auf angestelten tag [...] erscheinen (Lad. XXVIII et CC, Fasc. I, Num. 23).
A levéltanokon, s cimtanokon nevelkedett el6keldk, illetve irnokaik altal kidllitott le-
velekben, s oklevelekben a személyes kozelséget kifejez6 melléknevek (lieb, caris-
simus, serenissimus stb.) kordbban megjelentek, mint a varosi irdsbeliségben, mely
azokat elébbi iratok mintéjara is kezdte hasznilni.’” Ahogy e melléknevek el6kel6k

16 Ugyanez igaz a Sopronban fennmaradt egyetlen 14. szazadi adatra is: var meiner hawsfrawn (Hazi 1/1-264; 1382).

17 Sopronbél a lieb melléknév egyértelmiien datdlhatéan el6szor Albrecht von Puchaim ausztriai f6asztalnok a vros vezetGségéhez
cimzett 1405. évi levelének cimzésében maradt fenn: Den Erbern vnd weisen dem Burgermaister, dem Richter vnd dem Rat, den
Purgern der Stat zw Odenburg, meinen lieben nachpawren detur littera (Hazi 1/1-359; v még Hazi 11/6-16 sk.).
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irataiban is egyre inkdbb kifejezhettek valds érzelmeket (v6. pl. MLev. 49, 52, 56, 61,
67, 77'%), tgy a varosi irdsbeliségben a soproni példék alapjin elterjedt lehetett a nem
formulds széhaszndlat. Ezt val6szindsitik azonos szévegekben el6forduléd
megnevezéspdrok, illetve a megnevezett magatartdsira utalé tovabbi szévegrészletek:
1505. évi végrendeletében Mertt Hengst feleségét mindig mein hawsfrawn-nak ne-
vezi, mig Jacob Subnburgert meinen allerliebsten frewnndt-nak (Hazi 1I/1-86; vo. még
Gedenkbuch, 141. bej. a mein hawswirt, meinem lieben hauswirt, meines frummen
hauswirt megnevezéshirmassal, 1500); az 1678-88 kozott késziilt, fent emlitett vég-
rendeletek t6bbsége (5/6), s szimos kordbbi végrendelet a 17. szazadbdl a hizastdrsat
illet6 6rokrész hagyomanyozasat — s kozvetve a lieb jelz6 hasznalatit is — a hdzastars
altal az 6rokhagyé irdnyaban tantsitott szeretettel és hiiséggel indokolja, pl. meiner
Lieben Ehewiirthin um dero mir erzeigten Conlichen Lieb und treu willen (1003/j/bb,
Lad. B, Fasc. II, Num. 53). Nem véletleniil hidnyzik a mar a 16. szazad elején sem ritka
lieb jelz6 Ulreich Loesser orvos 1508. évi végrendeletébdl, aki hiitlen feleségét a jel-
zetlen mein hausfraw kifejezéssel jeloli (Hazi 11/1-95).

A hézastarsi, sziil6i, s testvéri (pl. OV 48, 1682) szeretet hangsilyozasa mindazo-
naltal 6sszefiigghet a 17-18. szdzadi csaldideszménnyel. A 17. szdzad kozepétdl a ba-
rokk nyelvi stilus jegyében Sopronban is elterjednek az 6sszetett, a fokozott és a hal-
mozott jelz6k: vielgeehrt lieb (az orvosi végrendeletekben el§szér 1642-ben, OV 22,
32; a vielgeehrt melléknevet a DWD is a 17. szazad kozepérdl adatolja elész6r: DWb
26, 105), herzlieb (OV 22, CB 9: 195skk.; mar Luthernél is: DWb 10, 1254), eheliebst
(OV 58: 1706). A korpuszban e jelz6k sziil6ket és gyermekeket jelolnek, de a fels6foka
melléknév hézastirs jelolésénél is eléfordul: meiner liebsten hauBfrau (3/3, Lad. B,
Fasc. II Num. 38: 1644).

A lieb melléknév, s fokozott viltozatainak hasznilata ugyanigy ativel a soproni
miivel6déstorténet Mollay Kéroly 4ltal meghtzott korszakhatarain,' mint a feleséget
jelols fénevek, s a hozzdjuk kapcsolédé gyakoribb jelz8k (ehelich, ersam) hasznalata.
Hasonl6é megfigyeléseket varhatunk tovabbi lexikilis elemek, illetve a nyelvi stilus
szempontjabdl lényegesebb komplex formuldk még elkészitend§ vizsgilatit6l. Bar a
sz6hasznilat és a formulak is valtoznak - s részben a nyelvi divat is hat rdjuk -, a val-
tozds a sz6-, és formulahasznilat egyes elemeit nem egy idGben érinti, okai sokfélék,
s gyakran nem esik egybe a miivel6déstorténeti korszakok hatéraival.

A nyelvhasznilat, s annak viltozisai persze a nSket jel6l6 kifejezések tekintetében
is sokkal 4rnyaltabbak, mint aminek bemutatdsira e cikkben lehetéség volt. Nem,
vagy csak érintSlegesen széltam tobbek kozott a megnevezés és az dnmegnevezés
kiilonbozbségérdl, a n6k megsz6litdsirdl (ami a Sopronban hidnyzé, néknek irt ma-
ganlevelekben lenne vizsgilhatd), a szévegfajtik szerepérdl a néket jel6ls kifejezések
haszndlatiban, az azonos sz6vegben hasznalt pirhuzamos megnevezésekr§l (mely a
vizsgilt korpuszban is gyakori), illetve az ugyanazon személy 4ltal hasznilt megneve-
zések viltozdsirdl. A soproni német nyelv stilustdrténetének megértéséhez a joviben
e kérdéseket is meg kell vizsgilni.

'8 Régi magyar levelestdr I-IL. XVI-XVII. szdzad, szerk.: Matolcsy Ildiké/Sebestyén Lajos/Szalay Karoly, Budapest 1981.
' A XXVI et AA laduldkban taldlhat6 17. szdzadi kotelezvények kidllitéinak nagy tobbsége példdul az egész szazadban lieb-nek, vagy
liebst-nek nevezik — tobbnyire elhunyt — rokonait (elsd soproni kidllitisi kotelezvény: Fasc. I, Num. 31— 1618).
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VIZKELETY ANDRAS | ,,Die Sultanstochter im
Blumengarten” in einer ehemaligen
Giissinger Handschrift

(A szultankisasszony a viragok kozt. Verses

novella egy Németajvarrol elszarmazott
kodexben)

Als ich 1954 mich entschlossen habe fiir meine Staatsexamenarbeit ein Thema aus
der germanistischen Medidvistik zu wahlen, wurde ich an Herrn Karl Mollay, den Zu-
stindigen Dozenten an der E6tvés-Lordnd-Universitit verwiesen. Mollay hielt am
damaligen Institut fiir Germanistik je einen Kurs fiir die deutsche Sprachgeschichte
und fiir die dltere deutsche Literatur. Er, der fiir seine Lebensaufgabe die sprach- und
schrifttumsgeschichtliche ErschlieBung deutscher Denkmailer aus Ungarn hielt, hat
mir die bislang unveroffentlichte Prosaauflésung des sog Spielmannsepos ,Sankt
Oswald”, eigentlich ein Legendenepos, zum Thema empfohlen, deren Handschrift in
der Széchényi-Nationalbibliothek lag.

Mollay hielt jedes Semester auch paliographische Ubungen fiir seine ehemaligen
und aktuellen Schiiler, die an einem solchen medidvistischen Thema arbeiteten, wo
das Lesen altdeutscher Texte die Grundlage bedeutete. Damals besuchten wir zu dritt
dieses Spezialseminar: Der Assistent Sindor Girdonyi, der iiber die deutsche Berg-
mannssprache der nordungarischen Bergstidte arbeitete, der in Sopron gebiirtige J6-
zsef Kovdcs, der damals die Ausgabe der Faut'schen Chronik vorbereitete, und ich.
Mollay férderte weitgehend unsere Arbeit, stellte mich der Kodikologin Helga Hajdu,
der damaligen Leiter der Handschriftensammlung der Széchényi-Nationalbibliothek
vor, (womit er zu meiner spiteren Anstellung in der Bibliothek den Weg ebnete), und
kollationierte mit mir tagelang meine Umschrift mit der Originalhandschrift im Le-
sesaal der Sammlung. Aus der Staatsexamenarbeit wurde spiter eine Dissertation, die
Mollay, dem berithmten Medidvisten der damaligen DDR, Professor Theodor Frings
empfahl, den in fachlichen Fragen auch Walter Ulbricht gelten lieB. So verhalf er
mich zu meiner ersten auslindischen Veréffentlichung.'

Noch zu meiner Studentenzeit, wihrend der Arbeit am Oswald-Thema, machte
mich Mollay auf eine Handschrift des Franziskanerklosters in Németdjvar (Giissing)
aufmerksam, die erstmals Laszl6 Fejérpataky 1883 in Magyar Kényvszemle erwihnte,
und die unter anderen Kurztexten eine gereimte Legende des Hl. Oswald in deutscher
Sprache enthalten sollte.” Mehrere Anfragen in Kloster Giissing, dann bei der Franzis-
kanerbibliothek in Graz, wohin die wertvollsten Bestinde der Giissinger Konvents
verlagert wurden, blieben in den folgenden Jahren ergebnislos, die Handschrift war
nicht aufzufinden.

! Andris Vizkelety: Der "Budapester Oswald’. Mit einem Exkurs zur Ikonographie des HI. Oswald. In: Beitrige zur Geschichte der
deutschen Sprache und Literatur (Halle), 86. (1964), 107—188.

? Ldszlo Fejérpataky: A németGjvari sz. ferencrendi zdrda konyvtara (Die Bibliothek des Franziskanerklosters in Giissing). In: Magyar
Konyvszemle VIII. (1883), 100-137, iiber die Handschrift: S. 104.
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Um die Mitte der 1970er Jahre lieB das ungarische Ministerium fiir Wissenschaft
und Bildung die Handschriften und alten Drucke in den kirchlichen Bibliotheken Un-
garns inventarisieren. Bei der Auswertung der Listen fiel dem zustindigen Kollegen
in der Széchényi-Nationalbibliothek die Erwihnung eines ,Kodextriimmers deut-
schen Inhalts” bei den Franziskanern in Esztergom auf, und zeigte mir die Stelle. Es
war der ehemalige Giissinger Kodex, der zu unbestimmter Zeit, gewiss noch vor 1945,
nach Esztergom gebracht wurde. Die Handschrift wird heute in der Zentralbibliothek
des ungarischen Franziskanerordens in Budapest aufbewahrt (Signatur: Cod. 11).

Zur Zeit der Wiederentdeckung der Handschrift waren meine beiden Katalog-
binde der in Ungarn liegenden deutschen Kodizes bereits erschienen.’ Zuerst berich-
tete ich iiber das Auffinden der Handschrift in der Festschrift fiir Karl Mollay 1978, in
der ich die Stelle des Oswald-Textes in der Uberlieferungsgeschichte dieses legendi-
rischen Versromans bestimmte,* spiter, auf einer Tagung der Universitit Greifswald,
analysierte ich ihren gesamten Inhalt.” Auf Grund dieses Berichtes wurde H. Linke
auf das Weltgerichtspiel in der Handschrift aufmerksam,® der weitere Inhalt des Ko-
dex blieb unveréffentlicht.

Die einfach ausgestattete Gebrauchshandschrift (140X105 mm) enthilt in der
Mehrzahl erbauliche und lehrhafte Texte: Die Oswaldlegende, ein Weltgerichtsspiel,
drei Versnovellen’ sowie religiose Kurztexte und einen Auszug aus dem deutschen
Lucidarius, einem im 12. Jahrhundert entstandenen, bis zum Ende des Mittelalters
hiufig tiberlieferten populdrwissenschaftlichen Werk. Die Texte wurden von mehre-
ren Hinden in Bastarda mit verschiedener Neigung zur Kursive abgeschrieben. Alle
Schreiber benutzen eine bairisch-6sterreichische Mundart mit gelegentlichen mittel-
deutschen Erscheinungen. Der Buchschmuck ist sehr sparsam, die primitiven,
schwarz-rot-griinen Federzeichnungen konnen als Illustrationen zur Oswaldlegende
aufgefasst werden, obwohl nicht alle im Textbereich der Legende (Bl. 150-187) zu fin-
den sind: Auf Blatt 35v steht ein Konig (beschriftet: chunig) mit Krone und Szepter
einer Frau gegeniiber, die einen Vogel (wohl den in der Legende vorkommenden Raa-
ben) an der Faust hilt; auf Blatt 143r sehen wir die Halbfigur eines Kénigs, auf Blatt
173r einen gekronter Minnerkopf, aus dessen Mund eine Wellenlinie hervorgeht,
schlieBlich auf Blatt 174v-175r stehen die ganzseitigen Hauptfiguren der Legende
(Pamig, die heidnische Prinzessin und Oswald) einander gegeniiber, zwischen ihnen
wuchern blumige Ranken. AuBer diesen figuralen Zeichnungen gibt es stellenweise
einfache rote Initialen, im Oswald-Text mit einfachem Dekor, rote Unterstreichungen
und rote Strichelungen der Majuskeln.

3 Andrds Vizkelety: Beschreibendes Verzeichnis der altdeutschen Handschriften in ungarischen Bibliotheken. Bd. 1, Wiesbaden,
1969, Bd. 2. ebd. 1973.

* Andrds Vizkelety: Eine wieder gefundene Handschrift des sog. Spielmannsepos "Sankt Oswald’. In: Festschrift fiir Karl Mollay zum
65. Geburtstag, hrsg. von A. Madl, in Zusammenarbeit mit J. Juhdsz und Zs. Széll. Budapest, 1978 (Budapester Beitrige zur
Germanistik, 4), 221-141.

> Andris Vizkelety: Aspekte zur Entstehung und Funktion spétmittelalterlicher Sammelhandschriften. In: Deutsche Literatur des
Spitmittelalters, hrsg. v. W. Spiewok. Greifswald, 1986, 385—392.

% Das Giissinger Weltgerichtsspiel, hrsg. von Hansjiirgen Linke (Germanistische Bibliothek NF. 4. Reihe, Texte 9). Heidelberg, 1995.

7 ,Graf von Savoyen”, vgl. Die deutsche Literatur des Mittelalters, Verfasserlexikon, Bd. 3. Berlin — New York, 1981, Sp. 217-219;
LJRitter in der Kapelle”, vgl. ebenda, Bd. 8 (1992), Sp. 101-102 und ,Sultanstochter im Blumengarten”, die im folgenden
herausgeben wird.
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Uber die weiteren Provenienzen der Giissinger Handschrift ist nichts bekannt. Das
Kloster griindete Graf Adim Batthyany erst 1648,° der dem Schriftbild nach um 1500
entstandene Kodex entstand also nicht vor Ort.

In den folgenden soll aus der Handschrift die eine Versnovelle, ,Die Sultanstoch-
ter im Blumengarten” veroffentlicht werden, die bislang nur in einer anderen mittel-
alterlichen Handschrift bekannt war (Berlin, Deutsche Staatsbibliothek, mgo. 222, Bl.
160r—170v), obwohl die Erzdhlung in spiten Varianten ein langes Weiterleben fris-
tete.” Die Berliner Handschrift stammt aus dem Augustinerchorherrenstift in Inzig-
kofen bei Sigmaringen. Die Berliner und Giissinger Versfassungen gehen auf ein la-
teinisches Prosaexempel aus dem 14. Jahrhundert zuriick, die aus dem Wroclawer
(Breslauer) Dominikanerkloster stammt.'°

Nach der der Prosa und der Berliner und Giissinger Versfassung gemeinsamen Fa-
bel wurde eine schéne Sultanstochter von jhrem Vater mit einem Heiden verlobt.
Wihrend sie aber im Blumengarten spaziert, entdeckt sie eine wunderbare Lilie, die
sie fiir den Gott hilt, und dem sie ewig in Keuschheit dienen méchte. Ein Engel er-
scheint und erteilt ihr die ersten Anweisungen im christlichen Glauben, gibt ihr ei-
nen Brief und fiihrt sie zu einem Nonnenkloster. Die Abtissin erfihrt aus dem Brief,
was der Wunsch der fremden und noch heidnischen Jungfrau ist, lisst sie taufen und
nimmt sie in die Klostergemeinschaft auf. Die Sultanstochter fiihrt ein so vorbildli-
ches Leben, dass sie nach dem Tod der Abtissin ihre Nachfolgerin wird.

Das unmittelbare Ziel der Erzihlung ist gewiss die Empfehlung der keuschen,
klgsterlichen Lebensform (alle drei Kodizes sprechen fiir eine klosterliche Gebrauchs-
situation), die Sultanstochter gehort aber, wie es J. Janota betonte, gewissermafen in
die Reihe, welche mit der Figur der Heidin Gyburg beginnt, die im Willehalm-Epos
Wolframs von Eschenbach die beriihmte 'Toleranzrede’ hilt."" Auch die Protagonistin
der Oswald-Legende ist eine heidnische Kryptochristin, die der Heilige Oswald, Konig
von Northumbrien, ihrem Vater durch viele Abenteuer entfiihrt, mit der er aber dann
in keuscher Josephs-Ehe lebt.

* k%

Die Sultanstochter im Blumengarten
Der Text

Der Text steht auf Blatt 123r-130v in der ehemaligen Giissinger Handschrift (G), er
wird im folgenden buchstabengetreu abgedruckt. Der Seitenwechsel wird in eckigen
Klammern angegeben. Die Verse sind im Original nicht abgesetzt, beginnen jedoch

8 Theodor Tabernigg: Die Bibliothek des Franziskanerklosters in Giissing. In: Biblos 21 (1972) S. 167-175.

° Nigel F. Palmer: Sultanstochter im Blumengarten. In: Die deutsche Literatur des Mittelalters, Verfasserlexikon, hrsg. v. K. Ruh und
andere, Bd. 9, Berlin — New York, Sp. 497502, ohne Nennung der Giissinger Handschrift, im Bd. 11 (Nachtragsband), S. 1468
werden die Angaben iiber die Handschrift nachgetragen.

' Heute in der Universititsbibliothek Wroctaw, cod. IF 115, der Text steht auf Bl 115va-b, hrsg. von J. Klapper: Erzihlungen des
Mittelalters. Breslau 1914, 232 f. Nr. 111.

"' Helmut de Boor: Die deutsche Literatur im spiten Mittelalter 1250—1350. Erster Teil, neu bearbeitet von Johannes Janota,
Miinchen, 1997, S. 474.
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zumeist mit Majuskel. In der Ausgabe haben wir diesen Gebrauch konsequent durch-
gefithrt. Offensichtlichte Schreibfehler wurden im Abdruck korrigiert, die Original-
form haben wir in der FuBBnote festgehalten.

Da die 1890 von J. Bolte erfolgte Ausgabe der Berliner Versfassung (im folgenden
B) auch in digitaler Form zuginglich ist,'” wird auf die Mitteilung einer jeden Variante
in B verzichtet. Nur dort, wo G von B bedeutend A Wortwahl abweicht, bzw. eine kor-
rupte Stelle in G mit der Hilfe von B korrigiert oder ergidnzt wurde, erscheint die voll-
stindige Variante von B im Apparat.

G und B hatten keine gemeinsame Vorlage, das deutet schon der verschiedene
Umfang beider Versionen an: B zihlt 400, G dagegen 425 Verse. In der Vorlage beider
Handschriften war jedoch eine gemeinsame korrupte Stelle: Nach Vers 362 fehlt ein
Vers in G, der aber in B (dort V. 357) erhalten ist, in B fehlen dagegen die beiden fol-
genden Verse. Gegen Ende der Erzdhlung fehlen in B 16 Verse (in G 401-416), die
Schlussverse sind aber ab G 417 (B 392) die gleichen.

[1231] In der wirdigen stat Babilon

Da sas ain herr gar schon

Was gar ein erleicher man

Gewaltig vnd sildenreich

Der hat eine tochter klueg'?

Die'* was cziichtih genueg

Und unmassen schon vnd tugentleich
In allen landen was ir nit gleich

9. Inseinem hof ain pawmgart was

10. Da entsprungen pluemen und gras

11. Er was wunenleich vnd schén

12. Die fogel sungen vnd heten sues gedén
13. Die darinn sungen

14. Lilgen und vil rosen darin entsprungen
15. Der pém pluest was rot vnd weis

16. Eswas ein irdich paradeis

17. Die iunkfraw altag darin gieng

18. Ir gepet si alczeit anfieng

19. Mit gueter andacht sy das las

20. [123v] Als sy des gelert was

21. Da waren lilgen vnd rosen vil

22. Und ander pluemen vil

23. Die iunckfrawn schon vnd auch czart
24, Ainem hohen herren gemichel ward.
25. Der cham mit ainem her gar schéne
26. Des ward ym trawren benummen

27. Erwand er wolt fréleich hochczeit han"

PNV AWN &

12 Johannes Bolte: Die Sultanstochter im Blumengarten. In: Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur, 34 (1890), S.
18-31; www.digizeitschriften de.

3 Der was klueg vnd was cziichtig genueg G; der hett ain dochter die was kliigB.

" DerG; die B.

5> haben G.
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28. Das macht ym nicht ergan

29. Schon in ir vater empfieng

30. Haimleich sy czu dem vater gieng
31. Fleissiklich sy in pat

32. Das er ir erlaubt ain haimleich stat
33. Da sy ir gepot an allen spot

34. Sprach yrem'® herrn vnd got

35. Er sprach liebew tochter mein

36. Es sol dir wol erlaubt sein

37. Des selben mals dy junkfraw rain
38. Gieng in der garten alein

39. Sy wolt nyemant mit ir lan17

40. Schoén rosen sach si da stan

41. Vnd fand da ain gilgen stokch

42. Da was gewachsen ain gros geczog
43. Vnd vil gilgen schon vnd herr

44. Davon cham ir gedankch vil ser

45. Das nyemant anders wir da got

46. Sy wolt geren tuen sein gepott

47. Sey gedunkcht ich wolt ym auf die trewe mein
48. Alczeit vndertinig sein

49. Vnd sy dacht ach wie schén der ist
50. Der den gebalt hat vnd die list

51. [124r] Das er das alles geschepffen chan
52. Ach got sich ich den selben mann
53. Ich wolt in an petten fiir got

54. Vnd geren halten sin gepot

55. Nun merkent wie got gnadig ist

56. Das fuegt er wol in churczer frist
57. Wem gnad von im beschehen sol18
58. Das chan er pald gefuegen wol

59. Das merkch ich pey dem wunder wol
60. Wie es der liben magt ergon

61. Es was ir vmb chainen spot

62. Ir geuiel wol der gilgen got

63. Ir cham von himmel ain liechter shein
64. Got der wolt ir genadig sein

65. Ain schoner engel cham dar

66. Do sy des engel ward gewar

67. Von seiner schon sy erschrakh

68. Das si auf der erde lag

69. Do geuiel er ir ye langer ye pas

70. Das auch seinem recht was vnd ist
71. Das guet gaist liebet sich

72. Die posen laident sich

1% yerem G.

17 Jassen G.

'8 Wem sold von im beschehen hoh G; Wem gnad von im geschehen sol B.
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73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
8&9.
90.
91.
92,
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112,
113.
114.
115.
116.
117.
118.

Der engel nam sey pey der hent

Ir was gen ym gemant

Do sy in erst an sach

Zuchtichleich sy czu ym sprach

dw vil lieber herre mein

Tue mit deiner gnaden [124v] schein
Vnd hab mir es fur chainen spot

Sag mir pistu der gilgen got"’

So wil ich gedienen dir

Darnach stet meines herczen wegier
Er sprach nain ich pin sein knecht
Junkfraw klug gesiech mich recht
Vnd merkch wie ain tropf mug gesein
Gen dem mer vnd gen dem Rein
Noch klainer ist dy schén mein

Gen dem hohen herren dein

Ob dw ym gern dienen wildt

Vnd dich dem dienst nit befiilt

Das rat ich an dy trewe mein

Des solttu mir geuolgig sein

Des engels schon daucht sy gros

Wie lutzel sy das verdros

Sie sprach ach lieb herre mein

Ich wil dir gernn gewdlgig sein

Wist ich auch was ym wir genidm
Vnd was ich war wol geczim

Vnd was dienst gernn von mir nim
Des wolt ich ymmer haben riiem
Vnd wolt es auch willigkleichen tuen
Er sprach du solt chewsch sein

Sie sprach o lieb herre mein

Ich fiircht es sey versaumet gar
[125r] Man wil noch hinacht nemen war
Er ist yeczund hie auf meinem schaden
Ich wolt ich wér von im entladen

Er sprach ich gab dir noch rat

Ob es dir ze willen stat

Glaub mir ich hilf dir aus not

Peid hend sy ym dar pot

Si sprach ich wil dier gehorsam sein
Ymer auf das ende mein

Er graif ir leins® in die hand

Vnd zoch vil gemant

Vnd fuert sy in ainer klainen weil
Mer dan drew hundert meil

Es dunkt sey ein klainer weg

19 got fehlt G; hailig got B.
* JindenB.
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119.
120.
121.
122,
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142,
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.

Si cham nye auf pruk noch auf steg
Zart und sues was sein ler

Die er ir tet auf des weges cher

Yn ain kloster er sy pracht

Das het yr gemichel nye gedacht

Er wolt mit freiden nemen war

Baid freid was im genumen gar
Irem vater do wider sait

Das er in also betrogen het

An tober*' fuer von dann

Ir vater was ain trawrig man

Vnd tet ym auch gar not

Er wunscht sy war vor lang tod
Disen haiden sullen wir trauern lassen
Vnd schuln [125v] wider czu der iunckfrawn gen
Der engel der ir furer was®

Der sait ir vil sues

Wie got die kewschen magt griist
Vnd was gnad kewschait trit

Der sey mit rainen herczen trit

Er sagt ir kewsch ist mein swester”
Vnd der engel héchsten die in dem himmelreich sind
Als die gilgen gottes chind

Keiisch ist des dbristen gemihel
Das lieb ist sterker dan stihel

Er sait ir suesichait vil

Wie hoch got chewschait seczen wil
Si mues vor an den tancz

Keiisch ist aller tugent krancz

Von got und von Marien czart

Kunt er’* wie sy gottes mueter ward
Vnd in emphieng®” vnd in gepar

Er sait ir von yrem leben

Vnd von unsers herren leiden®
Vnd wie got an dem krewcz starb
Damit er vns vil genad erwarb

Von got vnd von aller engel schar
Seit er ir den orden gar

Er was ir ein weiser vor

Vnd fuert sy hincz czw dem tor

In ain frawen kloster in der nacht
Das tet er als mit gottes kraft

Durch gancz wend [126r] mit beschlosner tiir

' caber [?] B, mit Fragezeichen von Bolte.
% Der engel der fieng an B.

% Der folgende Vers fehlt in G und B.

* Kunt er ir was G.

® empfiend G; empfieng B.

% Jeiden gar G; B.
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162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
130.
131.
132,
183.
134.
185.
186.
187.
138.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.

Ain gros wunder ich hie spiir

Vil lenis® er di do nider lies

Fur den altar er sey siczen hies

An die gueten stat

Stil siczen er sey do pat

Bis das die kloster frawen chamen dar
Vnd dises wunder nemen war

Si tet alles das er sy hies

Ain liechten schein vmb sy lies

Vnd gab ir ain prief in die hand
Daran vil menig wunder sy vand

Des edels wunder anefang

Ir paider red kurcz vnd lang

Des engels vnd der iunckfrawen guet®
Was sy het in yeren muet

War sy vor was vnd wie si cham dar
Das was alles geschriben gar

Mit rotten gold wer das las

Der sach das sy ain haidin was

Vnd auch? die tauf nye enpfie

Der engel sey vor dem altar lye

Dise red dy er mit ir tet

Dunkt sy suesser dan met

Den engel sy vil gern sach

Vil czartleich sy do czw im sprach

Ach lieber herr vnd engel mein

Las mich dir empfolchen sein

Ich hab mich dir ergeben gar

Nim mein in diser sorgen war

Ach dein red ist czukker [126v] sues
Meinen herrn du mir grues

Vnd sag ym mit dienst pin ich ym berait
Mit willickleicher arbeit

Wan vater vnd mueter vnd magt mein
Die las ich durch den willen sein

Vnd darczu was ich ye liebes het30
Das las ich auf diser sait

Gros reichtumb las ich varen

Sag ym er schol mich wol behaben’
Vnd grues auch mir dy magt

Von der dw mir vil hast gesagt

Die des ersten die chewschait anfieng

? lins B.

3 g0t G; gut B.

® Vnd muR G; und den toff noch nie enpfiengB .
0 gehet G.

3! bebaben G.
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204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.
212,
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222,
223,
224,
225,
226.
227.
228.
229.
230.
231.
232,
233.
234,
235.
236.
237.
238.
239.
240.
241.
242,
243,
244,
245,
246.

Sag ir durch ir chind sitz* ich hie
Vnd sey alein gesessen

Sag ir schiil mein nit vergessen
Das czimt iren gnaden wol

Wan ich nit wais wo ich hin schol
Zartleich schied er von ir

Er sprach Junckfraw got ist mit dir
Nun west sy nit wo sy sas

Das land ir vnchundig was

Diu aptissin des closters da

Diu cham gegangen jesa

Nach ier alten gewonhait

Was sy des ersten berait

Wo man got dienen solt

Da tet sie was sy tuen solt

Da sy nun erst trat in das kloster hin in
Er sach di magt siczen in einen [1271] liechten schin®
Pald chert si sich wider aus

Vnd lief pehend in das slaf haus
Die frawen sy pald wackt

Vil lenis das er sy nicht erschrackt,
Do sy dy all czw samen pracht

Si sagt in was sy sach vnd gedacht
Si sprach ich wil euch hye veryehen
Ich hab Marien selb gesehen

Dy wil vns heut eren

Zw der siillen wir chern

Vnd schuln sy schon enpfachen
Sie begund vor in hin gachen

Nach ir was gach in allen

Sie heten sich schier erfallen

Sy sachen auch dy iunkchfraw fein
Herleich siczen in ainem liechte n schein
Si viellen nider auf irew knie
Salue regina sungen sy

Das bedeut wilkomen kiinigin
Von vns soltu gegriiesset sin

Hie von ich nit mer sagen wil

Der eren was ir doch zeuil

Suess sungen ir mundlin rot

Den brief sy der aptissin pot

Do sach sy wie es ergangen was
[127v] Als sy an der geschrift las

3

32 sich G; sitzB.
33 schein G; schin B.
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247.
248.
249.
250.
251.
252,
253.
254,
255.
256.
257.
258.
259.
260.
261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
269.
270.
271.
272,
273.
274.
275.
276.
277.
278.
279.
280.
281.
282,
283.
284.
285.

Des wunders waren sy all fro

Das sy got geeret hat also

Fiir all kl6ster in dem land

Den er soleich potshaft nit sand
Vil freiid an yrm herczen lag

Sy paittend chim das es ward tag
Ir aller sprach was ir vachund

Vil schir vinden sy den fund

34Als dy weisen ye titten

Die den guet sin heten

Das sy hin santdent in die stat
Ainen® poten der den pischolf pat
Das er chdm czu in dar

Vnd des wunders ndmen war

Vil pfaffen er do czw im nam

Mit frewden er do czw in cham

Des brief er do selber las

Vnd sach das sy ain haidin was
Vnd das got selber wolt

Das man sey tauffen solt

Da er nun den prief het aus gelesen
Er wolt da selbs ir gottin®® wesen
Vnd tauft sy mit seiner hand

Er pesnaid sy do in weis gewand
[1281] Das pracht man dar mit lis
Sy stuend czu der selben frist
Vnd auch auf der selben vart

Die aptissin do ir got ward

Do sy nun was christin worden
Do gaben sy ir den orden

Vnd pfritend czw dem kloster
Da man pesnaid®® sy in neus gewand
Das was grab®

Sy waren all des wunders fro

Te deum laudamus sungen sy do*
Dy pfaffen alt vnd iung

Vnd auch die sammung

Das lop sungen sy an allen spot

Der rosen vnd der lylgen*! got

t37

3 Verse 256, 257 fehlen in B.

% pischolff gestrichen G.

% tott B.

7 lust G.

% psnaid G; schlost B.

* grawB.

“ Folgt fehlerhaft Vers: Wan sy alle waren fro G.
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286.
287.
288.
289.
290.
291.
292.
293.
204.
205.
296.
297.
208.
299.
300.
301.
302.
303.
304.
305.
306.
307.
308.
309.
310.
311.
312.
313.
314.
315.
316.
317.
318.
319.
320.
321.
322,
323.
324.
325.

Darnach hies man sy leren

Ir hail das wolt sich meren

Wan sy lernet in churczer frist

Das sy chund aller handen list
Singen schreiben vnd lesen

Damit liesen sy ir wol wesen

Ir tugend was gar gros

Alle weishait vnd chunst ir czwe flos
Di aptissin darnach starb

Ir luczel nach dem ampt warf

Wan gedunkt all gemain

Wie disew [128v] junkchfraw rain
Vnder in dy pest wir vberal

Darczu gaben si den stim vnd auch dy wal
Das si abtessin solte sin*

Dy vor czeiten was ain haidin
Niemant volsagen chan

Wes gelukes das kloster gewan

An eren vnd an guet

Das schuf dy iunckfraw wolwehuet
Mit weishait chuent sy des klosters pflegen
Got hat ir geben seinen segen

Vnd alles hail czue gesant

Wie schon si das volland

Si tet all tugent nacht vnd tag

Vil liiczel si daran gelag®

Von kewschait lert si all tag

Si lert auch was genad daran lag
Von der kewschait besunder

Lernt si manig wunder

Das was ir wol chund worden

Von irem orden

Vnd was ir wol worden chund

Von des engels mund

Ir ler was guet vnd auch rain

Noch suesser wan hénig sein

Si lert si ee das si sturben

Das si gottes huld [129r] erwurben*
Si was abtissin dreissig jar

Das si dient an alle swar®

! Iylygen G.

2 sein G.

B erlagB.

“ erburfen G; erwurben B.

 dienten an allen warumb G; dienot got an alle swar B.

TANULMANYOK MOLLAY KAROLY 450
SZULETESENEK 100. EVFORDULOJARA



326.
327.
328,
329.
330.
331.
332,
333,
334,
335.
336.
337.
338
339.
340.
341.
342,
343,
344,
345.
346.
347.
348.
349.
350.
351.
352,
353,
354,
355.
356.
357.
358,
3509
360.
361.
362.
363.
364,
365.
366.
367.

Der engel darnach czw ir cham
Der sy dort in yrem garten nam
Er sprach iunckfraw dy czeit ist hie
Dw hast mistreten nie

Vnd hast gehalten mein gepot
Der rosen vnd der gilgen got

Hat mich gesent her czw dir
Nach dir stet sein begir

Dw solt sich kristenleich bebaren
So wil ich aber nach dir faren
Von heut an dem dritten tag
Dauon merk was ich dir sag

So* halt ich dir das ich dir gehies
Do dw den haiden faren liest

Dy iunckfraw was der red fro
Seinem rat volget si do

Dy frawen hies si chomen dar

Da chamen si viod namen war
Was si in sait an diser stund

Ir ward ain laidigs mir kund

Si gab [129v] in yeren trewen rat
Vnd hies si frue vnd auch spat
Got mit fleis minnen

Mit herczen vnd mit sinnen

Vnd mit ernst al tugent han

So mag es euch nun wol ergan

Ir aller iamer der was gros

Das wasser aus den augen flos

Si wundent all ir hend

Hie nam ir gewalt ain end

Des tritten tags lag si tod

Also schied si sich von aller not
Des selben tags der engel cham
Ir sel er czartlich mit ym nam

Er fuert sy mit ym in das himmelreich
Zu andern magten minniklaich
Da ward al ir frewd gancz

“Ir sel gros frewd gewan si do
Wan di engel hieten gros freiid mit ir do
Vnd fuerten si an der magt tancz
“*Mit irem roten rosen krancz
Gros iamer sich vnder den closterfrawen sich do hueb

% hast gestrichen G.
7 Verse 364, 365 fehlen in B.
“Vers fehlt in B.
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368.
369.
370.
371.
372.
373.
374.
375.
376.
377.
378.
379.
380.
381.
382.
383.
384.
385.
386.
387.
388.
389.
390.
391.
392.
393.
394.
395.
396.
397.
398.
399.
400.

401.
402.
403.
404.
405.

Erlich man si do wegrueb

Ob irem gram si do sungen

Ir ist wol [130r] gelungen

Got selb gen ir gieng

Vil schon er sey enpfieng

Er schon si saczt vber der engel schar
Got helf auch vns allen dar

Dis sol man gernn héren lesen

Vnd der kewschait hold wesen
Wann wer dy kewschait lieb wil han
Dem mag es gar wol ergan

Wer sich ir*® nit versaumbt hat
Dem wil ich geben den rat

Das er si gernn wehalt

Wan got der kewschait walt

Vnd auch dy lieb mueter sin*

Die hoch himel kiinigin und kaiserin’
Die was dy erst dy kewschait erkos
Das von ir hail ist worden gros
Auch vil menig iunkfraw her

Hat von ir genummen ler

Den keiischen gib si hohen lon

Vnd seczt in auf der magt kron

Wer sich aber ir versaumbt®* hat
Der tue sich der vnkewschait wider ab
Ob hab daran vil stiten muet>

So mag sein ding werden guet*

Wer vnkeiischait lat

Ee si in lat

Das sag ich mannen und frawen
[130v] Wer daran wil sta weleiben
Due meiner ler

Das er sich dauon cher

1

>*Vnd mindleich wider stand
Wan die pés geist vad dy natur
Dy haben yn so vil péser arger list

Das der mensch vieleicht daran verfallen mag

Das sechen wir wol vnd 14t an liechtem tag

® ir nit G; irB.

0 sin B, sein G.

>!'Vers fehlt in G.

52 versaum G; versummet B

53 miit B; nuczG.

5 @it B, fehlt G.

% Verse 402—417 fehlen in B.
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406.
407.
408.
409.
410.
411.
412.
413.
414.
415.
416.

417.
418.
419.
420.
421.
422,
423,
424,
425.

Das es vil gut geistlichen lewten widerfaren ist
Das si sich nit behuetten mochten vor der natur
Vnd vor de argen tiefels list

Darumb ist fur die sin vnkewschait nit hilfreich noch so guet
Vil stark ist des menschen muet

Fliechen ist vil pesser vnd guet den silber und gold
Wann got is der menschait hold

Darvmb fliechen vnd traben frawen von Marien
Wellent si nit gefangen werden

Mit dem angeb der vnkeiischait

Wan ir anfechtung ist weit vnd prait®®

Darumb Salomon gesprochen hat
Vliechen ist der pest rat

Wann wer keiisch bleibt vnd es mag tuen
Dy haben von got den grésten lon

Vnd got gibt in dy himelischen kron

In seinem hoéchsten tron

Da mi hat das puch sein end

Got vnd seinen heiligen segen send
AMEN

* Kk

,;-:Irl-' | Y |_]I. argly Wal

Mollay Kiroly gimnazista kori rajza.

% vnd prait zweimal G.
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FENYO ERVIN | Aki Széchenyi Istvin leveleit
megmentette a
torténettudomanynak.
Emlékeim Mollay Karolyrdl

+Mélységes mély a miltnak kitja.” Ez a torténet az 1980-as évek kézepén kezd§dott.
Lehet8ségem nyilt kényvet késziteni a MagvetS Kiad6 szdmara. Széchenyi Istvan fia-
hoz irott hosszi levelét vilasztottam, mely Intelmek cimen mar kordbban is ismert
volt,' de vélasztisomat t6bb egyéb, szerencsés koriilmény mellett az déntétte el, hogy
az MTA Kézirattardban nagyszdmd, kiadatlan levélre bukkantam, melyeket Széchenyi
Istvin az érintett idészak idején a doblingi elmegydgyintézetbdl feleségének irt.
Ezekben Béla fiit stiriin emlegette. A levelek kiolvasdsira és forditisdra Soltész Gas-
part kértem f6l, akinek nevét Thomas Mann forditéjaként ismertem. Gaspart a rejté-
lyes levelek lazba hoztdk. A kéziratok kiolvasisa ugyan nem sikeriilt tokéletesen, de
bebizonyosodott, hogy fontos kiegészit6i apa és fia dramdjinak. Soltész Gaspar a
kényv 1085-6s megjelenését’ nem érhette meg: 84 éves kordban meghalt.

Ugyanebben az évben a Soros Alapitviny egy éves dsztondijit nyertem el egy Gjabb
Széchenyi-munkdra. Csak lassan kérvonalazddott, mire is. Széchenyi utolsd, toredék-
ben maradt tanulmdnya addig csak németiil jelent meg. Diszharmdnia és vaksag volt a
cime.’ Erre és a hozzd tartoz6 dokumentumokra szerz6dtem a Helikon Kiadéval.*
Széchenyi utolsé miivéhez a magyarul addig kiadatlan hatésigi dokumentumokat, az
utolsé fél év napléit, és néhdny rovidebb irdst valogattam. Ezt akartam kiegésziteni a
kérdéses id6b6l szdrmazd, kiadatlan Széchenyi-levelekkel. Csakhogy senki nem tudta
Gket elolvasni. Nem a németségiik volt az egyediili baj. A foly6irds néha gét, néha
nem g6t betiis volt, idénként el6bukkané hosszabb-révidebb francia szévegekkel.
Nem volt benne rendszer. A levelek sokdig lehettek padlison, pincében, nedves
levegén. Rajtuk az irds sok helyiitt elmos6dotta vélt, naprél napra egyre inkabb.

Am a Szépirodalmi Kiadé érdeklédést mutatott az Akadémidn talilt levelezési
anyag irant. A tervezett kotetbe mar beletartoztak nemcsak a gréf, hanem a gr6fné le-
velei is, amiket a Magyar Orszigos Levéltarban talidltam meg. A megbizési szerz6dést
1llés Endre igazgat6 irta ald. Szoritottak a véllalt hatdrid6k. Szalai Anna f6szerkesz-
tével hidba igyekeztiink, minden kisérletiink kudarcba fulladt: a leveleket senki nem
tudta kibogardszni. Végiil bementem az ELTE Német Tanszék titkirsigira. Onillé
prébalkozas volt, senki nem tudott réla. Azt kérdeztem a tanszéki titkarn6tdl, ismer-e

! Az Intelmek — Gr. Széchenyi Istvin doblingi irodalmi hagyatéka 1. kotetében (szerkesztette dr. Karolyi Arpad, kiadja a Magyar
Torténelmi Térsulat, Budapest, 1921; 491-551.) jelent meg elészor németiil, amikor Széchenyi Istvinnak az 1860. marcius 3-i
hazkutatds soran lefoglalt iratai — az 1. vilighdbord lezardsa utin a Monarchia tobb orszagra szakaddsa révén — magyar tulajdonba
keriiltek. Addig ezeket az iratokat a csaszari-kiralyi titkos levéltarban Grizték. Hozzaférhetetlenek, ismeretlenek voltak. Az Intelmek
magyarul 1923-ban jelent meg — Intelmei Béla fidhoz —, majd 1942-ben, 1974-ben is Varadi Jozsef forditdsiban. 1985-ben, a
Magvet6nél megjelent kotetben — csekély korrekcidval — én is ezt a forditast adtam kozzé. (A konyv adatait lasd a 2. libjegyzetben.)

2 Grof Széchenyi Istvan intelmei Béla fidhoz (Magyar Hirmondo); Budapest, Magvet6 Kiadd, 1985.

3 Gr. Széchenyi Istvan doblingi irodalmi hagyatéka; I. kitetben: ,,Disharmonie und Blindheit, eine Dietriebe, rhapsodisch und in Eile
skizzirt”. Kiadja a Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1921, 553—625.

# Az érintett frisok német eredetiben: Gr. Széchenyi Istvin doblingi irodalmi hagyatéka I. kbtet. Kiadja a Magyar Torténelmi T4rsulat,
Budapest, 1921, 553-679.
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valakit, aki szdmitdsba jéhet egy ilyen volumenti munka elvégzésénél. ,Mollay Kiroly
— mondta kapdsbdl —, de 6 mar ritkdn jar csak be.” ,Beszélhetnék-e vele?” ,Félhivjuk
telefonon” — hangzott a vilasz, és mdr tarcsazott is. A vonal talsé végén valaki felvette
a kagylét. A tanszéki titkdrné valamit mondott rélam, aztin a kezembe nyomta a
hallgatét. Megijedni sem maradt id6m. A vonal tdlsé végérdl kiegyensilyozott,
nyugodt, targyilagos hangot hallottam: ,Mollay Kdiroly. Tessék!” Koszéntem,
mondtam a nevem, és elmondtam, miért keresem. Majd megkérdeztem: érdekli-e a
munka. ,Erdekel”. Hangjiban nem volt lelkesedés, de cseppnyi meglepetés és
érdeklédés igen. ,Mikor mutathatnim meg az anyagot?” — kérdeztem. Vigyem fel
hozz4 délutdn. ,Ma délutin?” ,Igen.” Mondta, hol lakik. Nem akartam hinni a fiilem-
nek: 6t percre laktunk egymastdl. ,Akkor virom!” — mondta. Igy tortént, hogy még
aznap délutin felvittem a Széchenyi-levelek addig olvashatatlannak tekintett mésola-
tat Mollay Kirolyhoz. Ahogy kinyitotta lakdsa ajtajit, felkidltottam: ,Hiszen mi is-
merjiik egymast!” Eldadogtam a nevemet, és emlékeztettem rd, hogy az 50-es évek vé-
gén, 60-as évek elején egyiitt nyaraltunk — taldn nem is egyszer apdm 1961 nyardn be-
kovetkezett haldldig — az ELTE visegradi iidiil6jében, ahol gyerekként — erre j6l emlék-
szem — ldnyéval, Erzsivel fontos ping-pong-csatikat vivtam.

De emlékezhettem volna mdsra is. Eveken it naponta littam 6t az egyetem
ebédléjében, hiszen gimnazista didkként magam is mindig ott ebédeltem, tekintettel
arra, hogy anyam is az egyetemen dolgozott. Mollay tandr tr mindig j6161t6zott volt.
Oltony, fehér ing, nyakkendd. Dis, fekete haj, vastag szemiiveg. Mindez mér akkor is
régen volt, amikor ott dlltam lakdsa ajtajiban: 17-18 éve. Ahogy emlékeztettem
anyamra, apamra, a visegrddi nyarakra, nyugodt kivincsisiggal fiirkészte az arcomat.
Szelid 6r6m volt a tekintetében, kis csoddlkozds, nyitottsig és bizalom. Rendithetet-
len biztonsigot sugdrzott. Ma mir nem emlékszem pontosan, hogy akkor vagy par
nappal késébb mondott-e igent a felkérésre, de igent mondott. Nem éreztem benne —
ahogy ezt a legtobb esetben tapasztaltam - viszket6 becsvigyat, csak targyilagos
érdeklédést. Nem hinném, hogy eszébe jutott volna, hogy 6 az egyetlen, aki ezeket a
kéziratokat meg tudja fejteni, pedig nem tdlzok: neves torténészek sora razta
szégyenkez$ mosollyal, tagaddan a fejét, amikor megmutattam a rossz dllapotban 1évé
kéziratokrdl késziilt masolatokat, és rakérdeztem: el tudnik-e olvasni Széchenyi kéz-
irdsat? Mollay Karoly egyszerd volt, tirgyilagos. Nem hevitette hiti becsvigy, vagy e
munkdhoz valé ragaszkodds. Természetesen tisztiban volt Széchenyi jelent&ségével,
de ez nem tette szervilissé: nem esett hasra a grof nagysigatdl. A szakember nyugodt-
sdgival mondta ki, mennyiért és mikorra villalja a levelek leirdsit. Kozben sok min-
dent dtgondoltam. Eldont6ttem: ha a Kiad6 sokallja az 6sszeget, én fizetem ki a mun-
kadjijat.

A Kiadé fGszerkeszt6je — egyik a harom kéziil — Szalai Anna volt, e térténet jo szel-
leme. Odafigyelése, bizalma és batorsiga nélkiil e levelek soha nem keriiltek volna
nyilvinossidgra. Amikor azzal a hirrel mentem be hozza, hogy taldltam valakit, aki el-
véllalnd a munkat, némi szkepszissel szemében rdm nézett: ,Igen? Ki az?” Mondtam.
Arcizma se randult. ,Nekem ne mutassa be Mollayt, tudom, ki.” Zoksz6 nélkiil elfo-
gadta a feltételeket. Nagyon oriiltem. Visszatekintve is csodidlom, milyen szerencsés
csillagzat alatt sziiletett ez a vdllalkozds. Otthonrdl felhivtam Mollay tandr urat: el-
kezdheti a munkat. ,Hivj fel egy hénap milva!"- mondta. Felhivtam. ,Kész vagyok.
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Mikor jossz?” Ismét csak nem akartam hinni a fiillemnek. Kérdeztem: érdekesek-e a
levelek? Hogyne, persze, nagyon érdekesek! Aznap délutin kezembe voltak Széchenyi
addig olvashatatlan hieroglifiknak tekintett levelei, sargult papirlapokra gondosan
gépelve, oldalt a kézirat oldalszdma, hogy a szoveget vissza tudjam keresni a fényma-
solaton. A szélesen, élvezettel rajzolt bettik, a jellegzetesen kerek szimok ugyanazt
mondtik akkor is, amit ma: Mollay tandr ar széles lit6kor(, kiegyensilyozott, §szinte
életet élt. Néha egy-egy lap felsé felére ragasztott fél oldal keriilt, nyilvin azért, mert
ugyan az alaplapon mdr volt valami aktualitisit vesztett gépelés — ebbdl is lathatjik,
milyen régi ez a térténet: ,kompijtter-korszak” el6tti! —, 4m ha valaki vette magdnak a
faradsagot és leragasztotta ezt az érdektelenné vilt f6ls6 részt, az egész lapot Gjra fel
lehetett hasznélni. Mollay tandr Gr nem sajnilta az id6t és a vele jar6 bibel6dést: meg-
tette. Aki ilyen dtgondoltsdggal, nyugalommal és odafigyeléssel, alapos gondossaggal
dolgozik, az boldog ember, aki szereti a munk3jat — és szereti az életet is. Ez sugdrzott
az irasképbdl, esetenkénti javitasaibol, helyenkénti sajat kiegészitéseibdl, jegyzeteibdl.

Ekkor keriiltiink koézelebbi kapcsolatba. Folyamatosan szallitottam szimdra a
munkat. Széchenyi levelei utdn leirta Seilern Crescence kiadatlan leveleit is, melynek
nyomadn kezdett kirajzolddni két ember kapcsolatinak bonyolult 4ga-boga. De a tanar
r — e levelezési anyag részeként — dtnézte és javitotta azokat a szévegeket is, amelye-
ket Soltész Gdspar nem tudott kisilabizalni vagy rosszul irt le, s melyek — ezért — hiba-
san lattak napvildgot az Intelmek els6 kiaddsdban. A tanir Gr munkdja kovetkeztében
a masodik kiad4sban® a szévegeket mar pontosan kézélhettem. Soha egyetlen deho-
nesztal6 vagy ironikus megjegyzést nem tett arra, aki e munkéiban elédje volt. A Disz-
harménia és vaksdg id6kozben elkésziilt forditisdnak ellenSrzésére is 6t kértem 61, 6
olvasta ki Széchenyi utolsé napldjanak addig olvashatatlannak itélt szavait is. Illy mé-
don a naplét teljes szoveggel tehettem kozzé.° Rendszeresen talalkoztunk.

A csalddi vonatkozisokon kivill természetesen szimba vettik a kozds
ismer@soket, a soproniakat, és — amire kiillénosen emlékszem — nem egyszer beszél-
tiink Kérnyei Attilardl, aki akkor a cenki Széchenyi Istvin Emlékmiizeum igazgatdja
volt, és akivel Széchenyi-iigyekben magam is gyakran taldlkoztam. A tandr ar lokalpat-
ri6ta volt. Mélyen kot6détt Sopronhoz. Huszonot évig volt a Soproni Szemle
fészerkesztSje. De Ondk ezt nalam is jobban tudjik. Emlékszem, hogy a kilencvenes
évek els felében szdmos soproni dokumentumon dolgozott: az elsé soproni telek-
kényvon (1480-1553), Moritz Pal kalmar iizleti kényvén (1520-1529), és egy patikus
kényvecskéjén (1609-1633). Biiszkén mesélte, hogy a 16. szdzadi Sopron minden la-
koéjat ismeri. Es ismerte persze a kortarsakat is, hiszen rendszeres kapcsolat és meg-
kiilénboztetett figyelem flizte Sopron varosihoz. A német nyelvet ugyanolyan magas
szinten tudta, mint a magyart. Ismerte nyelvjarasait, régies sz6fordulatait, kifejezéseit
is. Ezért tudta Széchenyi 19. szdzadi németségét megérteni. KitinGen tudott franci-
dul: az itt-ott el6bukkané francia sz6vegeket gond nélkiil tudta olvasni, le tudta irni.
Tanér tGrnak szélitottam, 6 pedig megtisztelt azzal, hogy tegezett. Ez természetesen
alakult igy koztiink. Nem jitszotta a demokratit, szabadon hagyott. Ez az én szi-
momra idedlis volt. Tdvolsdg- és mértéktarts. De minden helyzetben bariti. Mindig a
munkarél beszéltiink. Unnep volt szimomra, ha néla lehettem. Soha nem littam

> Grof Széchenyi Istvan intelmei Béla fidhoz. Masodik kiads; Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2005.
¢ Diszharménia és vaksdg” — Széchenyi Istvin utolsé napjainak dokumentumai. Budapest, Helikon Kiadé, 1988.
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rosszkedviinek, indulatosnak, soha nem panaszkodott , keserti sorsira”, nem volt sér-
tett vagy elégedetleniil dohogd, nem hdritott it senkire semmit. Tette a dolgit. Olyan
ember volt, akit azért nehéz megidézni, mert messzemendGen azonos volt 6nmagdaval,
és nem is akart mas lenni. Lényének minden szegmensében & volt. Vigasztal6 volt a
lénye. Ha valaki nem ismerhette, valamit nem ismer az emberi lénybél. (Egy zardjeles
megjegyzés. Az iménti észrevételt — csaknem sz6 szerint — Ottlik Gézanal olvastam,
Fejér Lip6trél mondta.” Nem tudtam, hogy ismertem valakit én is, akirél ugyanez leir-
hat6. Nem vettem &4t Ottlik mondatit. EI6bb fogalmaztam meg a benyomdsaimat,
aztan jutott eszembe Ottlik. De mit jelent az, hogy valakinek ,vigasztalé a lénye”?
Alighanem a legtébbet: azt ugyanis, hogy az ilyen ember egész lényével 6nmaga —
ezért: vigasztal; nem t6rekszik rd, nem akar semmit, egyszertien csak elfogadja magat
gy, amiképpen van. Képes rd, elég neki. Nem vezeti félre, nem csapja be magit, és —
ennek kévetkeztében — mast sem. Ezért: hitet, erSt, biztonsigot sugdroz. Egész val6ja-
val azt iizeni: ez lehetséges. Kevés ilyen ember van a viligon. Felismerni is nehéz.
Nem hivalkodd, nincsenek botrinyai, nem szervez maga koriil hirverést, nem jut
eszébe. Mas foglalkoztatja. Mdsok, mas tények megismerése, feltirasa. Mindig az, ami
j, amit kérdéseivel megsejt. Nem magdval foglalkozik. Nincsen ra igénye.) Mollay ta-
ndr r mindig szivélyesen fogadott. Nem fecsegtiink, nem udvariaskodott, nem kinalt
siiteménnyel vagy kivéval. Masféle érdeklédés, masféle kivancsisdg vitt hozza. Sokkal
fontosabb. Munkakapcsolat volt a miénk. Ertelmes, eredményes, gyiimolcs6z6. Nem
egyszer beszéltem meg vele a munkim sordn felmeriil6 nehézségeket. Erre azért ke-
riilhetett sor, mert érdekelte, rdkérdezett. Alig volt akkor még gyakorlatom a kényvki-
adasban, szivesen kértem ki a tandcsat. Készséggel, bariti szivélyességgel, kevés sz6-
val, hatdrozottan vélaszolt. Egy alkalommal elmondtam neki, hogy az egyik Széchenyi-
sz6vegben a fordité ragaszkodik egy olyan széfordulathoz, ami megvaltoztatja a sz6-
veg értelmét, ami pedig a szovegkornyezetbdl kétséget kizardan vildgos el6ttem. Nem
tudtam eldénteni, mit tegyek. Vallaljam a veszekedést? ,Kétekedd! Mit kekeckedik!”
— vagta fejemhez a fordité. A tandr Gr rezzenéstelen arccal figyelt. ,Te vagy a
szerkeszt8. Te vagy a felel8s. Te felelsz azért, ami megjelenik.” Egyszeriien mondta,
indulat nélkiil, szikiran. Nekem azt jelentette: dontsem el magam. Bizalom volt mé-
gotte. Es tapintat. Szabadon hagyott. Nem eréltette rim a véleményét, késGbb sem ki-
véancsiskodott, hogyan déntéttem. Biztonsigot és bizalmat sugallt. Hogy tudni fogom,
mit kell tennem. Tudtam is. Megtanultam, hogy kényes helyzetekben is mindig a lel-
kiismeretemre kell hallgatnom. Ebben a tanar trnak nagy szerepe volt, van.

Most nyilvdn arra kivincsiak, azt kérdezik, megjelentek-e a levelek, melyeket
Mollay Kéroly a Széchenyi-tudomédnynak megmentett? Lehet-e olvasni 6ket? Eredeti
nyelven, németiil nem. En 6rz6m 6ket. Nem olyan orszigban éliink, ahol kénnyt
publikilni, még akkor sem, ha a levéliré maga Széchenyi Istvin. Nem hittem. De ami-
kor sok egyéb prébdlkozis utdn az MTA timogatisit kértem, melynek Széchenyi Ist-
vén alapit6ja volt, mosolyon és széttart karokon kiviil mds visszajelzést nem kaptam.
Széchenyi és felesége levelezésének elsé kotete 2001-ben megjelent Széchenyi vilasz-
tisa cimen a Balassi Kiad6nal.® Am azéta hidba hazalok a kovetkezs kotet kiadasa
érdekében. A rendszerviltds el6tti nagy Széchenyi-kultusz lecsengett, elmdlt. Az is

7 Ottlik Géza: Proza; Félbeszakadt beszélgetés Réz Pillal. Budapest, Magvetd Konyvkiad6, 2005; 3. kiadds, 25.
8 Széchenyi vilasztisa — Széchenyi Istvdn és Seilern Crescence levelezése 1. kotet. Budapest, Balassi Kiadd, 2001.
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nagy sz0, hogy a levelek magyar forditisa megvan, pontosabban fennmaradt. A Szép-
irodalmi Kiad6 rendszervaltiskori felszdmoldsakor egy Széchenyi Istvin sziiletésének
200. évforduljira tervezett német nyelvii Széchenyi-kétet anyagat Szalai Anna azzal a
megjegyzéssel adta dt nekem: ,Magindl jobb kezekben van!” Azéta sem akadt ra ki-
adé. 2001 6ta a f6varostdl kapott pénzbél a levelezés masodik kotetének korrekcidja
megtortént, a Balassi Kiadé is hajland4sidgot mutat kiaddsukra, mar csak nekem kell
végére érnem a jegyzeteknek. Es akkor kezdédhet a kovetkezé fordulé: a kiadas kolt-
ségeinek Osszegytijtése. Ez reménytelien hangzik. Még akkor is, ha ez a reménység —
tartok t6le — nem egész redlisan szidmol a magyar valdsiggal. De bizakodjunk. Magam
is azt vallom, amit Mollay tandr dr egyik interjijidban: a hajtéer6 nem az elismerés,
hanem a feladat. Vagy amit egyik levelében ir: ,Ndlam a munka, vagy amit publikdlok
az dnmegvalGsitds eszkoze, és fiiggetlen attdl, hogy elismerik vagy sem.” Magam is igy
gondolom. Mindenesetre ennek a hosszi munkakapcsolatnak a magyar torténettu-
domaényon kiviil egy megajandékozottja biztos, hogy volt, van: e sorok ir6ja. Haldval
tolt el, hogy Mollay Karoly munkatirsa lehettem. Es koszonom Onoknek is, hogy
emlékezhettem ra.

* k¥

Kiigazitds Csekd Ernd cikkéhez
a 8Sz. 2013. évi 3. szimdban

Csekd Ernd: Sopron véros valasztopolgarsaga az 1913. évi valasztdjogi reform tiikré-
ben c. cikkének (Soproni Szemle 2013/3. 295-299) 3. tibldzata részben téves szim-
adatokkal jelent meg. Aldbb kozéljiik a kiigazitott tdbldzatot. Olvasdink szives elnézé-
sét kérjiik.

3. tiblézat: A mezGgazdasiggal, foldmiveléssel foglalkozék megoszlisa a III. szavazé-
korben (1915/16)

régijog | legaldbb 20K | segité csaldd- egyéb Osszesen
adét fizet tag
foldtulajdonos 30 11 - 4 45
foldmiives 252 37 4 9 305 (302)*
sz616s 3 5 14 7 30 (29)*
OSSZESEN 285 53 18 20 380 (376)*

* A foldmiivesek esetében hdrom, a sz616s6k esetében egy alkalommal nem keriilt megnevezésre a
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valasztéi névjegyzékben a jogosultsig.
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