TARTALOMJEGYZEK

A SZECHENYI CSALAD NEMZEDEKEI

FAZEKAS ISTVAN: Kivételes karrier? Szempontok Széchényi Gyorgy esztergomi
érsek
PALYAfULASANOZ ... e
KELEMEN ISTVAN: Adatok a cenki kastélykapolna és remeteség torténetéhez ............
KUNSTLERNE VIRAG EVA: A Széchényi csalad levéltara és levéltarosai a 18-19. sza-
zadban
CsORBA LASZLO: A bizonyossag orok sovérgasa. Gondolatok Széchenyi btvkorérsl

MUHELY

TOTH IMRE: Széchenyi a “nemzeti és szocialista”? Seyfs-Inquart birodalmi helytarto
a legnagyobb magyar bécsi emléktdblajanak felallitASArol ..........cccovvvvvvvrennnne.

BRUMMER KRISZTIAN: A gréf Széchenyi Istvan emlékének szentelt esztendd és Sop-

TOTH IMRE: A Széchenyi Emlékév programjai a Nagycenki Széchenyi Istvan
EmIEKmMUZEUMDAN .....c.cuouiiiiiiiiiiiiiiiececcccc s

To6th Sandor: Kiigazitasok és kiegészitések a brennbergbanyai szénszallitas torténe-
téhez

SOPRONI KONYVESPOLC

TILCSIK GYORGY: Szombathely kereskedelme és kereskedelmi jelentdsége a 19. sza-
zad elsd felében. Szombathely, 2009. (ism. Dominkovits Péter) ............cccoeueueeee.

HEGEDUS ELEMER: A csészari és kirélyi 9. huszarezred Sopronban. Sérvar, 2010.
(ism. DAvIidhAzy IStVAN) .....cccoovvivieiiceeee e

KALOCSAI PETER: Vérosi tomegkozlekedés a Nyugat-Dunanttalon 1867-1914. Szom-
bathely, 2011. (ism. ifj. Sarkady SANAOL) .......ccccevviviiiiiiiiiiiicie

KOZLEMENYEK

A Soproni Szemle Alapitvany kdzleménye ............cccoovviiniiiiiii
A Soproni Mazeum Alapitvany Kozlemeénye ...........ccccovvvniinnniiniin,

123

136
153

171

188
193

200
204

208

211

212

215
215



INHALTSVERZEICHNIS

Odenburger Rundschau, Lokalhistorische Quartalschrift, Redaktion: Katalin Szen-
de

GENERATIONEN DER FAMILIE SZECHENYI

ISTVAN FAZEKAS: Eine aufiergewohnliche Karriere? Die Laufbahn des Graner
Erzbischofs GYOrgy SZEChENYI ........cc.vueveuriueieiriieieireeereie et sesseaessesseaennes 123

ISTVAN KELEMEN: Zur Geschichte der Nagycenker Schlosskapelle und der Einsiedelei 136
EvA VIRAG-KUNSTLER: Das Archiv der Familie Széchényi und seine Archivare im 18-

19. JARTNUNAEIT ..ottt ettt ettt st ne 153
LASZLO CsORBA: Das ewige Verlangen der Gewissheit. Gedanken {iber den Bannkreis
VO SZECHENYI ..ot 171

KLEINERE MITTEILUNGEN

IMRE TOTH: Széchenyi, der ,Nationalist und Sozialist”? Reichsstatthalter Seyfs-Inquart

tiber die Errichtung einer Gedenktafel fiir den ,grofiten Ungarn” in Wien ....... 188
KRISZTIAN BRUMMER: Das Gedenkjahr des Grafen Istvan Széchenyi und Sopron .......... 193
IMRE TOTH: Programme des Széchenyi-Gedenkjahres im Nagycenker Istvan Széche-

NYi GedenKMUSEUIN ..ot 200
SANDOR TOTH: Korrekturen und Ergénzungen zur Geschichte des Kohlentransportes

VON Brennbergbanya ..........ccccuviueiviieiriiiciiicricecece e 204

BUCHERSCHAU

PETER DOMINKOVITS: Gyorgy Tilcsik: Der Handel und die kommerzielle Bedeutung
von Szombathely in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts. Szombathely, 2009. 208

ISTVAN DAVIDHAZY: Elemér Hegediis: Das kaiserliche und kénigliche 9.

Husarenregiment in Sopron. SArvar, 2010. ..., 211
SANDOR SARKADY JR.: Péter Kalocsai: Offentlicher Verkehr in den Stidten
Westungarns, 1867-1914. Szombathely, 2011. ........cccccooevivivnniinniiieinn, 212
MITTEILUNG
Mitteilung des Odenburger Rudschau-Stiftung und der Odenburger Museum 215

SHEEUINE vttt



A SZECHENYI CSALAD NEMZEDEKEI

FAZEKAS ISTVAN | Kivételes karrier? Szempontok
Széchényi Gyorgy esztergomi
érsek
palyafutasdhoz

A magyar multbél j6 néhany ragyogéd életpalyat lehet felsorolni, tobb olyan
személyét, akik sajat képességeikre tdimaszkodva futottak be kiemelkedd karriert.
Elég legyen itt Bakécz Tamads, Esterhdzy Miklés, Szelepcsényi Gyorgy,
Grassalkovich Antal palyajara utalni. E palyak kozé tartozik Széchényi Gyorgy
(1605 k.-1695) esztergomi érsek pélyéja is, aki Szécsényben egy nem nemes
katona fiaként latta meg a napvilagot és mint a magyar katolikus egyhéz feje
fejezte be palya]at megteremtve csaladja felemelkedéséhez a hatteret. Eletpalyajat
nem oly régen Koltai Andras foglalta Ossze az esztergomi érsekek életrajzat
tartalmazé gytjteményes kotet szamara.! Annak nem ldtom értelmét, hogy
megismételjem az ott olvashaté adatokat, bar taldn nem art djra leirni, hogy
Széchényi Gyorgy nem 1592 koril sziiletett, hanem j6 par évvel késdbb, 1605
kortil, és igy nem volt 103 éves halala idején, hanem csak 90, ami akkor is, ma is,
tisztes életkornak szamitott. A kovetkezokben inkdbb megprobélok annak
utdnajarni, hogy mennyire tekinthetd Széchényi Gyorgy Kkarrierje egyedinek,
hogy viszonyul egykortu tarsai karrierjéhez, illetve, hogy minek koszonhette
sikereit.

Sajnos a Szab6/Széchényi csalad korai torténetérdl nagyon kevés forras all
rendelkezésre. Igy arrél a kozegrdl, amelyben Gyorgy felndtt nem sok konkrétum
tudhato.

A csalad vagyoni helyzete, rokoni kapcsolatai, tovabba Szécsény és Gyongyos
mezd-varosokon beliil elfoglalt tarsadalmi helye egyeldre ismeretlen.

Az ifjasagara vonatkozo legkorabbi adat szerint 1622-ben lépett az esztergomi
kaptalan Nagyszombatban mtkodd szemindriumédba a fiatal Gyorgy, aki ezt
kovetden a szeminarium novendékeként néhany éven at a nagyszombati jezsuita
gimnaziumot latogatta.? Palyavélasztdsa nem volt egyedi dontés. Szécsény, de a
Hoédoltsag jelentds katolikus centrumanak szdmité Gyongyos is szamos papot és
szerzetest adott az ekkoriban még stlyos paphidnnyal kiizdd katolikus
egyhaznak.® Ennek oka részben egy elkotelezetten megélt katolicizmusbdl fakad,

! Koltai Andrés: Széchényi Gyorgy. In: Esztergomi érsekek 1001-2003. Szerk. Beke Margit. Budapest, 2003.
310-318. (=Koltai 2003.) (tovabbi irodalommal).

2 Ivanyi Béla: A grof Széchényi-csalad leszarmazasa. In: Turul 41 (1927) 76-83., (=Ivanyi 1927.) 83.

® Gyongydsrél: Molnar Antal: MezSvaros és katolicizmus. Katolikus egyhdz az egri piispokség hodoltsagi
teriiletein a 17. szazadban. Budapest, 2005. (METEM Konyvek; 49.)
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részben abbodl, hogy szdmos tehetséges ifji szamara az egyetlen felemelkedési
utként az egyhazi pélya kinalkozott. A Nagyszombatban eltoltott évekrol (1622-
1625) szintén csak sztkos informaciok éllnak rendelkezésre. A nagyszombati
jezsuita gimnazium anyakonyvében ezekbdl az évekbdl csupan az 1625. év
diaknévsora maradt meg.* Innen lehet tudni, hogy a gimnazium utolsé elotti an.
poeta osztalyat latogaté Gyorgy harmincheted magéval probalt a latin koltészet
rejtelmeibe behatolni. Osztalytdrsai koziil néhdnnyal a palydja késobb is
Osszekapcsolddott. Biiki Istvannal, Jankovics Martonnal és Szucsanyi Martonnal
késobb tobb éven &t egyiitt tanult a bécsi Pazmaneumban.’? Sylla Géaspar az
esztergomi kaptalanban volt kanonoktarsa,® Péchy Andrassal pedig mint a
pozsonyi kédptalan tagjaval taldlkozhatott tjra, ha Pozsonyban jart.” Tarsai koziil
ketten, Helesfényi Pal és Magula Janos a jezsuita rend tagjai lettek.® Fontos
tarsadalmi kapcsolatok teremtésére nem kindlkozott lehetdség, osztalytarsai
kozott ugyan kilenc nemes is akadt, de kivétel nélkiil a széles nemesi réteg also
felébdl szarmazo kisnemes csalddok sarjairdl van sz6, fdnemes nem volt kozottiik.

Az esztergomi foegyhdzmegye tehetséges kispapjait hazai felsdfoku
intézmény hianyaban kiilfoldre kiildte tanulni. Tobbségiik a féegyhdzmegye
bécsi papneveldjébe,
a nem sokkal korabban megnyitott (1623) és alapitéjarél Pazmaneumnak nevezett
intézetbe kertilt, mig a legkivdlobbak Roémaba utazhattak, ahol a Collegium
Germanicum et Hungaricum alapitvanyi helyei tették lehetévé tanulményaikat.
Széchényi Gyorgynek nem sikeriilt a Rémdaban tanulék exkluziv tarsasadgéba
bekertilnie.® Ennek valészintileg elég prézai okai voltak. Egyszertien akkor,
amikor felmeriilt a lehetdség, hogy kiilfoldre menjen tanulni, Rémaban nem allt
rendelkezésre {ires hely. Az esztergomi kédptalan néhany hoénappal Széchényi
Gyorgy Bécsbe kiildése elott (1625 februdr), 1624. decemberében kiildte Rémaba a
gyongyosi sziiletéstt Mihalyi Istvant. Ezt kovetden csak jo két évvel késobb nyilt
lehetoség arra, hogy nagyobb szamt magyar novendék mehessen az Orok
Vérosba, 1627 szeptemberében azutdn nem kevesebb, mint tiz kispap érkezett egy
idoben oda, koztiik 6ten Pazmany Péter esztergomi érsek ajanlasaval (csupan
zérojelben tessziik hozza, hogy koztiik volt egykori osztalytarsa Péchy Andrés).10

4 Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar Kézirattara Batthyany-gyiijtemény Cat. IX. Tit.I f. , Matricula
Gymnasii Tyrnaviensis (1616—1695)” Az 1624/25. évi poeta tanuldk névsora. fol. 12rv.

® Fazekas Istvan: A bécsi Pazmaneum magyarorszagi hallgatéi 1623-1918 (1951). Budapest, 2003.
(Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az ujkorban; 8.) Nr. 24., Nr. 21., Nr. 29.

® A rémai Collegium Germanicumban et Hungaricumban tanult Sylla 1636—1640 kozétt volt esztergomi
kanonok. Kollanyi Ferenc: Eszergomi kanonokok 1000—-1900. Esztergom, 1900. (=Kollanyi 1900.) 248.

" Rimely, Carolus: Capitulum insignis ecclesiae collegiatae Posoniensis ad S. Martinum. Posonium, 1880. 270.

8 Lukacs, Ladislaus: Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae S. I. I-11. 1551-1640. Romag, 1978.
1. 616. és 665.

°A Pazmaneum torténetére: Rimely, Carolus: Historia Collegii Pazmaniani. Viennae, 1865.; Fazekas Istvan: A
Pazmaneum torténete az alapitastdl a jozefinizmus koraig (1623-1784). In: A bécsi Pazmaneum. Szerk.:
Zombori Istvan, Budapest, 2002. 9-177. (=Fazekas 2002.) A Collegium Germanicum et Hungaricumra: Bitskey
Istvan: Hungariabél Romaba. A romai Collegium Germanicum Hungaricum és a magyarorszagi barokk
miivelédés. Budapest. 1996; Steinhuber, Andreas: Geschichte des Collegium Germanicum Hungaricum in Rom.
I-I1. Freiburg in Breisgau, 1895.

0 Veress Endre: A rémai Collegium Germanicum magyarorszigi tanuloinak anyakonyve és iratai. Budapest,
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Az esztergomi érsek tehat 1625. februar elején Széchényi Gyorgyot Bécsbe, a
Pazmaneumba kiildte, ahol a kovetkezé hat és fél évet filozofiai és teoldgiai
tanulmanyokkal toltotte. Tarsai tobbségének nem adatott meg, hogy a teljes
filozofiai és teoldgiai kurzust (harom év filozéfia, négy év teoldgia) végig tanuljak, a
nagy paphidny miatt legtdbbjiiket a legfontosabb gyakorlati ismeretek megszerzése
utan, amelyre harom-négy év elegendd volt, felszentelték és plébaniara kiildték.
Széchényi Gyorgy azon kevesek kozé tartozott, akinek lehetdsége volt arra, hogy
modszeres teoldgiai ismeretekre tegyen szert, és a négy éves kurzust latogassa.
Ennek koszonhetden eldobb filozéfiai bakkalauredtusi fokozatot szerzett (1627.
aprilis 21.), majd a doktori fokozatnak szadmité6 magiszteri fokozattal (1628.
augusztus. 17.) zarta le tanulmanyait ezen a téren két tanulétarsaval, Senkviczy
Markkal és Fejérvari Mihallyal egyetemben.!! Mindhdrom noévendék sikeresen
haladt elore teoldgiai stidiumaiban, ennek koszonhetden mindegyikiiknek
lehetdsége nyilt arra, hogy a teoldgia elsé tudomanyos fokozataért, a borostyan-
koszortisi fokozatért harcba induljanak. Ennek érdekében téziseket kellett
Osszedllitaniuk, majd ezeket a téziseket nyilvanos disputacion kellett a kar doktorai
eldtt megvédeniiik. Ha ezen az akadalyon sikerrel talestek, szigorlati vizsgat kellett
tennitik, ami azt jelentette, hogy Szent Tamas Summajabdl egy 6ran at vizsgaztattak
oket. Sikeres szigorlat utdin mér nem volt hatra mas, mint az tinnepélyes avatas,
amely alkalmaval az avatandonak vendégiil kellett latnia a kar doktorait.!?
Széchényi Gyorgy és két tarsa ezen az akadalyokon 1631. jalius-augusztusdban
sikeresen tul is esett, augusztus 5-én (mas forras szerint) augusztus 10-én mar sor is
keriilt avatasukra.'3

A teolégiai fokozatszerzésnek, még ha nem is doktori fokozatrél volt sz6, azért
volt jelentdsége, mert a korabeli magyar teoldgusok tobbségének erre, részben a
rovid tanulmanyi idd, részben anyagi okok miatt nem volt lehetdsége. A piispok
kinevezésekkor szokasos kanoni eljaras soran gyakran kertil jegyzokonyvbe a jelolt
hianyzé teolégiai fokozatai magyardzataként, hogy Magyarorszagon ennek
megszerzése nem szokds.
A fokozatszerzéssel jaro tekintélyes koltségeket sok esetben a jelolt patronusa, tobb-
nyire megyéspiisptke véllalta magdara. Sajnos Széchényi esetében nem tudhato,
hogy a koltségeket csaladja fedezte-e, vagy pedig esetleg ordinariusa, Pazmany
Péter nagylelkii-sége tette lehetové a borostyankoszora elnyerését. Mindenképpen
figyelemremélté a tény, hogy fokozatot szerzett, mert bar tudoméanyos mukodést
soha nem folytatott, teologiai bakkalaureatusa kiemelte tarsai koziil, tekintélyt

1917. 28-32.

™ Széchényi Gyorgy sajatkezii feljegyzése tanulmanyai éveirSl: Bartfai Szabé Laszlo: A sarvar-felsGvidéki
Széchényi-csalad torténete. 1. 1252—-1732. Budapest, 1911. (=Bartfai Szabo 1911.) 124. A harom ndvendék
magiszteri vizsgajarol: Historia Collegii Pazmaniani ab A(nno) 1623 usque Annum 1761, Primési Levéltar,
Esztergom, Donationes Nr. 4. pag. 7. Személyiikre: Fazekas Istvan: A bécsi Pazmaneum magyarorszagi hallgatoi
1623-1918 (1951). Budapest, 2003. (Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az Gjkorban; 8.) (=Fazekas 2003.)
Nr.6. (Apathy), Nr. 11. (Fejérvary), Nr.19. (Széchényi).

'2 Fazekas 2002. 96-98.

B A teoldgiai kar anyakonyve szerint augusztus 5-én, Széchényi elébb idézett feljegyzése szerint erre 10-én
keriilt sor. Universitétsarchiv Wien (Wien), Th 16 Acta Facultatis Theologicae 1569-1666. fol. 253v—254r.

* Galla Ferenc: Harminckilenc kiadatlan Pazméany—levél. Vac, 1935. 38.
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teremtett szamdra, és talan nem tévediink, ha gyors elomenetele egyik fontos
komponensének tekintjiik.

A Bécsben eltoltott évek még egy jelentds eseményt hoztak Széchényi Gyorgy,
sot az egész Széchényi csaldd életében. 1629. november 26-an Bécsben II.
Ferdinand Széchényi Gyorgy, a hét szabad mtivészetek és a filozéfia doktora,
édesanyja, Ban Sara, és testvére Széchényi alias Szab6 (Szabofi) Lorinc szdmara
cimereslevelet allitott ki.’> A cimereslevél sajnos nem ad kozelebbi felvilagositast
arrél, hogy vajon Széchényi Gyorgy milyen érdemek alapjan nyerte el a
nemességet, csupan az ekkor haszndlatos formuldval adta vissza érdemeit, a
koronanak és az uralkodénak tett szolgdlatokat emlegetve. A nemeslevél arra
nézve sem ad felvilagositist, hogy ugyan ki segithette a kivaltsdglevél
megszerzését. Lehetséges, hogy az akkor hivatalban 1évo kancellar, Sennyei
Istvan véci (majd gyori) pilispok volt a tAmogato (kancellar 1625-1635 kozott) de
lehetséges, hogy mas nagyuri ajanl6 all a hattérben. Bar Pazmany papneveldje
alapitélevelében megtiltotta, hogy kispapjai magyar fdurak tigyes-bajos intézését
vallaljak fel, nem kizart, hogy a fiatal Széchényi valami ilyesmibe bonyol6dott,
amelynek ellenszolgaltatasaként jutott hozza a cimereslevélhez.16

A nemesités ténye tobb okbdl is fontos. Egyrészt pontosan mutatja, hogy az
ifja Széchényi mindkét ldbaval a valésag talajan all. A megszerzett cimereslevél
ugyanis a feudélis tarsadalom kivaltsdgos csoportjdba emelte 6t és csaladjat. Bar
az Gjabb torténeti kutatdsok egyre inkdbb azt jelzik, hogy a feuddlis tarsadalom
torésvonalai nemcsak a rendi kivaltsdgok mellett futottak, ugyanakkor
tagadhatatlan tény, hogy a privilegidlis rendhez tartozds megkonnyitette a
karriert. Bar ezen a téren kutatasok alig torténtek, a rendelkezésre all6 adatok azt
mutatjdk, hogy a magyar katolikus egyhdz a 16-17. szazadban nyitott volt, a
tarsadalmi felemelkedés egyik fontos csatornajat képezte, azonban az is lathato,
hogy a 17. szdzad sordn elsdsorban mar azok futottak be Kkarriert, akik a
kivaltsagos osztalyhoz, a nemességhez tartoztak. Felemelkedés tehat elsdsorban a
tarsadalmi osztalyon beliil volt lehetséges. Ez a megallapitas teljes mértékben
egybevag Wolfgang Reinhard mds eurépai orszagok egyhazi vezetorétegé-rol tett
megfigyeléseivel.l” A nemeslevél megszerzése legalabb olyan fontos alapot jelen-
tett egy majdani sikeres karrierhez, mint a teolégiai fokozat.

Néhany mondat erejéig érdemes még a Pazmaneummal foglalkozni. Ezekben
az években 35-40 fo kozott mozgott a szeminarium létszama, évente 6-10
klspapot szenteltek fol, akiknek a helyét Gjabb nsvendékek foglalték el.’s Igy bécsi
évei alatt tekintélyes szamd szeminaristaval keriilt Széchényi Gyorgy
kapcsolatba Tarsai koziil tobbekkel az esztergomi kaptalanban talalkozhatott
Gjra. Igy Apéathy Martonnal (esztergomi kanonok 1631-1642), a vele egyiitt
fokozatot szerzd Fejérvary Mihéllyal (esztergomi kanonok 1634-1638), a
gyongyosi Baghy Jozseffel (esztergomi kanonok 1630-1642), ill. Palfalvay Janossal

' Bartfai Szab6 1911. 674-676. + hasonmésa a 126. oldal utan.

'8 Fazekas 2002. 19.

" Wolfgang Reinhard: Kirche als Mobilititskanal der friihneuzeitlichen Gesellschaft. In: Stindische Gesellschaft
und soziale Mobilitit. Hrsg. von Winfried Schulze unter Mitarbeit von Helmut Gabel. Miinchen, 1988. 333-351.
'8 Fazekas 2002. 143,
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(esztergomi kanonok 1632-1656), a késobbi véradi piispokkel és szepesi
préposttal is.’® A kozosen eltoltott tanulmanyi évek a késobbi pélya, foleg a
szoros kapcsolattal jaré kaptalani 1ét esetében kelld alapot jelenthettek alkalmi
vagy tartésabb egytittmtkodésekhez, egymaés segitéséhez.

A Dbécsi egyetemen ezekben az években tanulé magyarorszagi hallgatok
névsorat lapozgatva szamos névvel taldlkozhatunk, akinek a pélyaja késobb
metszhette fohdstink palyajat. Ekkoriban tanult Bécsben a Lengyelorszagbdél nem
sokkal kordbban visszahozott Homonnai Drugeth Janos grof (1624), Bosnyéak Istvan
baré, késobbi nyitrai piispok és magyar kancellar (1624), Luzsénszky Joachim
késobbi véradi ptispok (1624), Palffy Matyés heiligenkreuzi ciszterci szerzetes,
késobbi pannonhalmi fdapat, Orossy Gyorgy késobbi kancelldriai titkdr (1625),
felbukkantak Bécsben rovid idore Erdody Gébor és Gyorgy grofok (1628), és egy
rovid ideig egyiitt tanult Laszloffy Pal késobbi kancelldriai regisztratorral is
(1630).20 A felsoroltak tobbsége és fohostink kozotti szorosabb kapcsolatot egyelore
nem lehet kimutatni, kivéve Luzsénszky Joachimot és az utoljara emlitett Laszloffy
Palt, akiket 1646-ban tanuként hallgattdk ki Széchényi Gyorgy pécsi kanoni
perében, ahol mindketten tgy vallottak, hogy didkkoruk o6ta ismerik az eljarés
alanyat, ez foleg a lengyel sziiletésti Luzsénszkyre éllhat, aki hét éven &t volt
tanulétarsa, és akivel késobb Pazmany érseki auldjaban is egytitt szolgélt.?!

Kapcsolata a Pazmaneummal késobb sem szakadt meg. Gyori piispokként
alapitvanyt tett, amelynek segitségével kezdetben tizenkettd, késobb tiz gyori
kispap tanulhatott Bécsben a Pazmaneumban.?? 1681-ben, amikor fényes
kiilsoségek kozott megtartotta aranymiséjét a bécsi akadémiai templomban, az
akkori pazmanistak metszetet készittettek tiszteletére.2

Sajat feljegyzése szerint hat és fél év utan 1631. augusztus 25-én hagyta el a
csaszarvarost, és néhany nap miulva, 1631. szeptember 9-én Lossy Imre varadi
plispok, esztergomi nagyprépost, érseki helynoktdl megkapta kinevezését a
sellyei plébanidra.?* Nem sok idot toltott azonban plébanian, mert mar 1634.
februar 8-an Pdzmany a tdvoz6 Pyber Janos utddaként esztergomi kanonokka
nevezte ki.?> Ezzel Széchényi Gyorgy az egyhazi kozépréteg tagja lett, méghozza
azon képtalan tagjaként, ahonnan a legtobb lehetdség nyilt tovabbi emelkedésre.

Széchényi Gyorgy 1632-es kinevezését kovetden tizenhat éven at volt az eszter-
gomi kaptalan tagja. E masfél évtized sordn a 23-24 stallumbol 4ll6 testiilet legfonto-
sabb tagjai kozé emelkedett, 1644-ben olvasékanonoki kinevezést kapott, kanonok-

¥ Apéthy: Fazekas 2003., Nr.6.; Kollanyi 1900. 236. — Fejérvary: Fazekas 2003.. Nr.9., Kollanyi 1900. 250. —
Baghy: Fazekas 2003. Nr. 17., Kollanyi 1900. 236. — Palfalvay: Fazekas 2003. Nr. 26., Kollanyi 1900. 243.,
Temesvary Janos: Erdély valasztott piispokei 1618-1695. I-11. Szamosujvar, 1913-1914. 11. 35-42.

% Kissné Bognar Krisztina: Magyarorszagi didkok a bécsi tanintézetekben 1526-1789. Budapest, 2004.
(Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az ujkorban; 13.), 82-87.

2 Tvanyi 1927. 80. Luzsénszky személyére: Kollanyi 1900. 251. Luzsénszky 1624-ben iratkozott be a bécsi
egyetemre mint ,,Neoforensis Polonus”. Die Matrikel der Universitdt Wien. Bd. IV. 1579/11-1658/59. Bearb. von
Franz Gall und Hermine Paulhart. Wien— Koln —Graz 1974, 123. LaszIoffy Pal: Koltai Andras: A Laszloffy-
kodex djkori tulajdonosairdl. Magyar Konyvszemle 124 (2008), 93-110.

?2 Fazekas 2002. 34.

% Fazekas 2002. 86. A metszet reprodukcioja: Bartfai Szab6 1911. 161.

> Bartfai Szab6 1911. 124., Ivanyi 1927. 81-82.

% Ivanyi 1927. 82.
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sdga utols6 éveiben pedig mint érseki helynok gyakorlatilag az egyhdzmegye
iranyitasaban is kulcsszerephez jutott.?6 Mivel a katolikus megujulds korabeli
magyarorszagi egyhazi kozépréteg vizsgalatit még nem végezték el, a
megkérddjelezhetetlen megallapitasokkal ezért még egyeldre varni kell.?” Jelenleg
ugy tanik, hogy a késdkozépkori helyzethez képest szamban megfogyatkozott
kanonoki réteg bazisat az intézmény kornyezetét képezd varos polgarsaga, ill. a
kornyék nemessége adta. A javadalmat nyert kanonokok tobbségét nem annyira az
intellektudlis munka, hanem jéval inkabb gazdasagi tevékenység és a kaptalanra
harulé jogi (hiteleshelyi) feladatok elvégzése kototte le, jollehet a sikeres kanonoki
palydhoz hozzatartozott a magasnak nevezhetd iskolazottsag. A rémai
Germanicumbeli végzettség, ill. a bécsi Pazmaneumbeli tanulmanyok segitették a
gyorsabb stallumhoz jutast. Ugyanakkor a kanonokok katolikus reform munkéjaba
val6 bekapcsolddasa igen vontatottan tortént meg.

A fentebb véazolt képet mutatja az esztergomi kaptalan is Széchényi Gyorgy
belépésekor 1632-ben. Az akkori kanonokok koziil tobben végeztek Réméban (hat
f6), mig masok Bécsben az esztergomi képtalan 4ltal igazgatott Osztondijas
helyeken tanultak (6t £0), ill. megjelentek az elsé pazmanitak is (négy £6), ketten
Grazban, egy valaki pedig Olmiitzben tanult.?® A belépési életkort vizsgalva, bar
ezen a téren csak hozzavetoleges életkor allapithaté meg, j61 lathato, hogy ebben
az iddszakban az érsek tudatosan sok fiatal, a papnevelobdl éppen kikertilt, vagy
csupdn néhany éves lelkipasztori mtkodést felmutatd személyt neveztek ki a
kaptalanba. A néhany fonemesi szarmazéastu egyhdzi szinte azonnal tagja lett a
testtiletnek, Jakusith Gyorgy baré mar 23 évesen (1631), Bosnyak Istvan baré 29
évesen azonnal a Germanicum elvégzése utan tagja lett a testiiletnek (1635), mint
ahogy hozza hasonléan Palffy Tamas grof is az iskolapadbdl egyenesen a
kanonoki stallumba érkezett (1645). De akadnak még villimkarrierek a nem
fonemesi szdrmazékok kozott is. Lippay Janos személynok fia, az eldkeld
hivatalnoknemes csaladbél szarmazé Lippay Gyorgy 25 évesen (1625), az erdélyi
sziiletésti Palfalvai Janos 26 évesen (1632) kapott kinevezést. Széchényi Gyorgy a
maga hozzavetodleges 27-28 évével egyaltalaban nem tekinthetd egyediili esetnek.
A szamos fiatal kanonoki kinevezése vildgosan mutatja, hogy az érsek nem volt
megelégedve az idGsebb generaci6 teljesitményével, és a fiatalitissal 1j
szemléletet kivant a testliletben meghonositani, amely azutdn hosszt tdvon
meghozza majd a maga gyumolcsét. A kanonokok szdrmazasarél atfogo
kutatasok hianyaban nem lehet képet alkotni. A rendelkezésre all6 adatok alapjan
a nemesség alsé része, és varosi-mezovarosi polgarsdg katolikusnak maradt
csoportjai adtak a kanonokokat leginkdbb. Egyébként nem Széchényi Gyorgy az
egyetlen, aki hédoltsagi kapcsolatokkal rendelkezik, egykori bécsi tanulétarsa, a
mar emlegetett Baghy Jozsef gyongyosi, Bordacs Gergely kecskeméti (1631),
Mihalyi Istvan gyongyosi szarmazast volt (1632).

% Ivanyi 1927. 83.

2T A legjobb Gsszefoglalis a témérol: Molnar Antal: A batai apatsag és népei a torok korban. Budapest, 2006.
(METEM Kényvek 56) 13-37.

% Az esztergomi kaptalan vizsgalatinak alapjat Kollanyi Ferenc fentebb mér tSbbszor idézett monogréafiaja
képezte.
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Késobbi kanonoktérsai koziil érdemes Bosnyak Istvan (kinevezve 1635) késobbi
nyitrai ptispok, kancellar, Szelepcsényi Gyorgy (1636) esztergomi érsek, Szegedy Fe-
renc (1644) késobbi egri piispok, kancellar, Palffy Tamds (1645) egri piispok, kancellar
nevét megjegyezni, velilk majd a kovetkezo évtizedekben tobbszor is kapcsolatba fog
kertilni.?

Széchényi Gyorgy kanonoki mtikodésérdl nem sok tudhaté. Az egyeldre
rendelkezésre all6 adatok szokvanyos kanonoki palyat rajzolnak fel. Mikozben
lassan araszol elore a ranglétran, kanonoktarsaihoz hasonléan igyekezett tovabbi
javadalmakat szerezni. Igy jutott hozzd a Thurzé csaldd kihaldsa utan ismét
katolikus kegyurak altal adoményozott vagujhelyi prépostsdghoz 1638. mércius
22-én30 Az esztergomi kaptalan egy 1646-os igazoldsabol (,erkolesi
bizonyitvanya”) lehet tudni, hogy ekkoriban hat éven at a Szent Istvan
szemindriumot is vezette, kozben, 1635-ben tornai foesperes, 1641-ben pedig
z6lyomi foesperesi kinevezést nyert.3!

A torok elorenyomulés kovetkeztében tobb plispokség tertilete kertilt oszman
uralom ala, székvaros és komoly jovedelem hidnyaban e piispoki cimeket -
ilyennek szamitott a csanddi, a pécsi, a varadi, az erdélyi és tobbé-kevésbé a vaci
is - tobbnyire a kaptalanok méltésagviseloi nyerték el. Ily mdédon az egyhazi
kozépréteg felsd része és a fOpapsdg als6 része egybeolvadt, kozottik
folyamatossag alakult ki. A piispoki cim emelte a kozépréteg reprezentansai
tekintélyét, ugyanakkor azzal a fejleménnyel jart, hogy ezen piispoki cimek
elnyerése nem garantalta automatikusan, hogy viseldjiik a valédi, egyhdzmegyével
rendelkezd fOpapi csoport része lesz. A fOpapi réteg 16-17. szézadi torténete
éppugy feldolgozatlan, mint a kozéprétegé, igy ismét csak kelld 6vatossaggal
vonhatok le kovetkeztetések.3? Az egyhdzi tdrsadalom ezen csoportjdba Széchényi
Gyorgy 1643. november 20-an lépett, amikor is az uralkodd, III. Ferdinand
csanadi ptispokké nevezte ki.33 Mint jelzésre kertilt, plispoki kinevezése utan nem
hagyta el a kaptalant, sot Gjabb javadalomhoz jutott, az egri nagypréposti java-
dalmat nyert és az egri kdptalanba tdvozoé Palfalvay Janos utédaként 1644. januar
27-én olvasokanonoki kinevezést nyert.3* Ezzel a kinevezéssel a kaptalan
legfontosabb tagjai kozé emelkedett.

Bar a csanadi piispoki cim csak cim volt, nem hozott t6bb jovedelmet, mint né-
hany szaz forintot, és a néhany évtizeddel kordbbi vitdk utan kétségessé valt a
papai kinevezés, mégiscsak belépést jelentett a magyar plispoki karba, amelyhez

% Kollanyi 1900. 244-245. (Bosnyak), uo. 245-248. (Szelepcsényi), uo. 259-260. (Szegedy), uo. 261-263.
(Palffy).

® Ivanyi 1927. 82-83.

® Ivanyi 1927. 83.

® Az utébbi idében Tusor Péter kutatisainak koszonheten kezd a 17. szizadi fopapsag torténete feltirulni,
bontakoznak azok a kériilmények, amelyek elosegitették és amelyek akadalyoztdk a magyar katolikus reform
kibontakozasat: Tusor Péter: Purpura Pannonica. Az esztergomi ,,biborosi szék™ kialakulasanak elézményei a 17.
szazadban. Budapest—-Roma, 2005 (Collectanea Vaticana Hungariae; 3.); U6: A magyar hierarchia és a papasag a
17. szazadban (Problémak és fordulopontok). Szazadok 136 (2002) 527-545., U6: Az 1639. évi nagyszombati
plispokkari konferencia (A magyar klérus és a romai Kuria kapcsolatainak valsaga és reformja). Szdzadok 134
(2000), 431-459.

% Magyar Orszagos Levéltar (=MOL) A 57 Libri regii 9. kot. pag. 564-565.

* Ivanyi 1927. 83.
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hagyoményosan tarsult a magyar tanacsosi cim is. Rdaddsul mindezt Széchényi
Gyorgy viszonylag fiatalon, negyven éves kora alatt szerezte meg. A piispoki
kinevezések altaldban bonyolult hatalmi jaték eredményeként kovetkeztek be,
amelynek soran mindenki igyekezett minél befolydsosabb tdmogatot, egyhazi
vagy vildgi személyt felvonultatni. Egy-egy tiresedés altalaban lancreakciét valt
ki, mert a megtiresedett hivatal betoltése ritkan tortént Gjonccal, hanem egy mar
érdemesiilt személy lépett elore egy jobban jovedelmezd, magasabb megbecsiilést
jelentd hivatalra.

1643 nyaran Nagyfalvi Gergely vaci piispok halala véltott ki mozgast a
magyar fopapsagon beliil. A vaci piispoki széket Puski Janos csanadi piispok
kapta meg, akinek a helyére viszont Szelepcsényi Gyorgy lépett el (1643. julius
15.), de kozben meghalt Czeglédy Albert egri nagyprépost, pécsi piispok, igy
Szelepcsényi rovid idon belill még egy lépést tehetett elore és 1643. november 20-
an pécsi plispok lett.3> A megtiresedett csanadi piispokséget kapta meg Széchényi
Gyorgy. A kozel egykord, nagyjab6l hasonlé szarmazast Szelepcsényi, mint
fentebb lattuk, néhany évvel Széchényi utan kertilt a kaptalanba, mégis gyorsabb
volt eldmenetele (mar 1642 végén elnyerte a novi piispoki cimet). A gyors
felemelkedés Szelepcsényi diploméciai szolgélataival magyarazhato6, ezekben az
években tobb alkalommal kapott konstantindpolyi kiildetést, amelyet
eredményesen oldott meg.3 Diplomadciai megbizatasai ugyanakkor arra is médot
adtak, hogy sajat kapcsolatokat épitsen ki a Habsburg-birodalom és az uralkodoéi
udvar iranyitéival, amely palyéjat elosegitette. Egy az Esztergomi Primasi
Levéltarbol szarmazoé levél szerint Széchényi Gyorgyot Bosnyak Istvan veszprémi
puspok, kancellar, egykori kancellartdrsa tdmogatta. Lippay érsekhez irt
levelében dicsérte tudomanyat, j6 erkolcsét, magaviseletét, és gy vélte ,tehetsége
is vagyon annyi, hogy bocstiletesen elviselheti a piispokséget”.3” Kinevezése nem
kovetkezhetett volna be Lippay érsek tdmogatdsa nélkiil, aki ekkoriban tgy az
egyhazi, mint a politikai életre nagy befolydssal birt.3® Az érsek iranta
megnyilvanulé bizalmat mutatia nem sokkal késdbb bekovetkezett
olvas6kanonoki és minden bizonnyal erre az idére datalhat6 helynoki kinevezése.

% Tusor Péter: Szelepchény V. Gyorgy. In: Esztergomi érsekek 1001-2003. Szerk. Beke Margit. Budapest,
2003. (=Tusor 2003.) 304., MOL A 57 Libri regii 9.k. pag. 562-563. (Pécs),

% Diplomaciai kiildetéseir6l 1683-as bécsi ostrom utan elkobzott ingésagai érdekében irt folyamodvanyaban
maga igy vallott: a trigesimo octavo supre millesimum sexcentesimum anno... semper in continuis Maiestatum
Sacrarum laboribus desudaret, et primo quidem, dum tempore comitiorum, coronationisque Augustissimae
Imperatricis Mariae, in publico, communis boni servitio a Sua Maiestate gloriosae memoriae Ferdinando 111
Romam ablegatus fuissem, post vero 1639 et 1640 necnon duobus subsequentibus, ut pote 1642 ac 1645 annis
Constantinopolim ad portam Othomannicam missus exstitissem, inibique cornua rebellis senioris Rakoczy
infregissem, ac postmodum redux, cancellariatus officio oneratus in diversis periculosissimis, tam in
Transylvaniam, quam Poloniam ablegationibus, ac in imperio negotiationibus, indefesso semper labore,
singularique fidelitate, operam meam impendissem, denique quadraginta quinque annos vitae meae in Augusta
aula consumpsisse...“ . Osterreichisches Staatsarchiv Allgemeines Verwaltungsarchiv Finanz- und
Hofkammerarchiv Hofkammerarchiv Hoffinanz Ungarn r. Nr. 295. Konv. 1684. jan. fol. 153-55.

% Bosnyak Istvan levele Lippay Gyorgyhoz, Bécs, 1643. XI. 8. Primasi Levéltar, Esztergom Archivum
Saeculare Classis X. Nr. 196. Missiles 1642. X1-1643, pag. 182-184..

® Lippay személyére tovabbi irodalommal: Tusor Péter : Lippay IV. Gyorgy. In : Esztergomi érsekek 1001
2003. Szerk. Beke Margit. Budapest, 2003. 296-303.
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Néhany honappal késdbb, 1644 nyardn Telegdy Janos lemondéasaval megiiriilt
a nyitrai piispokség, ami Ujabb mozgast inditott meg a magyar katolikus
hierarchian beliil, ugyanis a piispoki székre viszonylag gyorsan régi ismerdsiink,
Bosnyék Istvan kancellar kapott kinevezést (1644. janius 24.), de nem sokkal
késobb augusztus elején varatlanul elhaldlozott.?® Igy furcsaméd éppen egyik
joakardja haldla nyitotta meg az tGjabb eldrelépés lehetdségét Széchényi Gyorgy
elott. A nyitrai piispokségre ekkor Piisky Janos vaci piispokot nevezték ki, a
Bosnyéak utdn még tiresedésben 1évd veszprémi piispokségre Szelepcsényi Gyorgy
kertilt, a véci piispokséget pedig Kopcsanyi Mihdly szerémi piispok nyerte el.40
Szelepcsényi megtiresedett javadalméat, a pécsi plispokséget Széchényi Gyorgy
kapta meg, mig a szerémi piispoki cim Kisdy Benedek esztergomi nagypréposté
lett.#! E kinevezési sornal mar jol latszott Szelepcsényi Gyorgy befolyasa. Lippay
érsek eredetileg, betartva az eldmeneteli sorrendet, Piisky Janos véci pilispokot
javasolta a veszprémi piispokségre, Szelepcsényi Gyorgyot pedig a vacira.
Szelepcsényi potencidlis vetélytarsanak, Piiskynek a jobb javadalmat jelentd
nyitrai pilispokséget jarta ki, ily médon maganak meg tudta szerezni a vacinal
komolyabb jovedelmet biztosit6, nagyobb presztizzsel rendelkezd veszprémit.*?
Szelep-csényi ugyanakkor elérte azt is, hogy magyar udvari kancellarra nevezzék
ki, amely jollehet komoly adminisztrativ feladatot jelentett, ugyanakkor
biztositotta a kozvetlen érintkezés lehetdségét a birodalom vezetdivel, sot
magaval az uralkoddval is, nem is beszélve a kancellariai illetékekbdl htzhaté
bevételekrol.

1646-1648-ban Gjabb jelentds valtozasok zajlottak le a magyar ptispoki karon
beliil, amikor egymasutan tobb magyar fépap haldlozott el. 1646 marciusaban
elhunyt Kopcsdnyi Mihdly vaci plspok, pozsonyi prépost. A megiirilt
puispokségért harcba indult Széchényi Gyorgy is, akinek érdekében Forgach
Adam fordult az uralkod6hoz, érdemei koziil kiilon kiemelte, hogy az 1644-1645-
Os erdélyi tamadas sordn személyesen harcolt.#> Forgach fellépése azt mutatja,
hogy Széchényi Gyorgy kapcsolatrendszere a vilagi arisztokracia felé is szélestilni
kezdett, és mar a fouri rétegen beliil is tudott tdmogatdkat felmutatni. Ez taldn
Osszefliggott az elobb emlitett Rakoczi-féle tdmadas idején tandsitott
magatartasaval is. Forgach fellépése azonban eredménytelen maradt. Ezuttal
Lippay érsek akarata érvényesiilt Forgach Adam és Palffy Pal elképzelésével
szemben (utébbi Kisdy Benedeket timogatta), aki az elobb emlitett erdélyi akcid
sordn a Szepességbol eltizott Hosszuthéthy Laszlé véradi piispokot, szepesi
prépostot kivanta valamilyen médon karpétolni. # A két hoppon maradt aspirans

¥ MOL A 57 Libri regii 9. kot. pag. 597-598.

0 Szelepesényi pécesi p. kinevezése veszprémi piispokké 1644, VIIL 7. MOL A 57 599—600. Piisky Janost nyitrai
kinevezése, 1644. IX. 13.: MOL A 35 Conceptus expeditionum 238 ex 1644. Kopcsanyi vaci piispoki kinevezése,
1644. 1X. 13.: uo. MOL A 35, 240 ex 1644.

! Széchényi pécsi kinevezése, 1644. IX. 23.: MOL A 57 Libri regii 9. két. pag. 601-602. Kopchanyi szerémi
kinevezése: uo. pag. 609-610.

2 Lippay Gyorgy propozicioja az uralkoddhoz, 1644. VI. 7. MOL A 32 Litterae archiepiscoporum Fasc. 1. Nr.
181.

* Forgach Adam I1I. Ferdinandhoz, 1646.111.29. Ersekujvar. MOL A 32 Litterae privatorum L. Nr. 550.

“ Lippay Gyorgy levele III. Ferdinandhoz, 1647. IV. 8. Pozsony. MOL A 30 Litterae archiepiscoporum Fasc. 1.
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azért kapott karpotlast, a pozsonyi prépostsag Kisdy Benedeknek jutott, aki
egyébként Hosszutothy utéda lett a varadi puispokségben, Széchényi Gyorgyot
pedig a Bosnyak Istvan haladla utdn iiresedésben 1évo bozoki prépostsaggal
elégitették ki.#® Ez a megoldds azt mutatja, hogy a klérus esetében ugyanaz a
bonyolult, kapcsolati rendszerre, személyes stilyra tekintettel 1évd elomeneteli
rendszer mkodott, amely megfigyelhetd majd évszazadokon at a Habsburg-
birodalom allami vezetése esetében.

Az elobbi események utdn nem sokkal tjra mozgasba kellett hozni a
partfogokat, mivel 1647. november 21-én varatlanul elhunyt a mindossze 38 éves
Jakusith Gyorgy egri ptispok, 1647 decemberében a 60 éves Boddn Marton
zagrabi piispok, 1648 elején pedig az idds beteges, 64. évében jaré Hosszuthéthy
Laszl6 vaci plispok. Mivel a zagrabi plispokség betoltése a horvatorszagi klérus
tagjaival tortént, a magyar fopapok torekvései a vaci és az egri pilispokség
megszerzésére korlatozédtak. Ha teljes mértékben nem is lathaté a megmozgatott
partfogdk sora, ill. a kiillonbozd elképzelések, a bekovetkezett események azt
mutatjdk, hogy Szelepcsényi Gyorgy befolydsa néhany év alatt tetemesen
megnodtt, Draskovitch Jdnos nador Ferdinand Jakob Kurtz birodalmi
alkancellarhoz irott két levele legaldbbis ezt mutatja. Szelepcsényi eztttal a nyitrai
puispokséget nézte ki maganak, amely tobb jovedelmet hozott, mint a torok altal
részben meghdéditott, részben folyamatosan veszélyeztetett veszprémi piispokség,
ennek érdekében kész volt a néhany évvel kordbban kinevezett nyitrai plispokot,
Piisky Janost a vaci plispokség mellett a kalocsai érseki cimmel karpétolni, ill.
kiegészitésképpen a pozsonyi prépostsdgot és a sagi prépostsdgot neki
megszerezni. A megiiresedett egri pilispokség Szelepcsényi szamara nem jott
szO6ba, mivel messze fekiidt Bécstdl, emiatt nem tudta volna azt ellatni.4e
Szelepcsényi végiil elnyerte a vagyott nyitrai ptispokséget, mig Piisky
visszakertilt a vaci plispokségre és megkapta mellé a pozsonyi prépostsagot.4” Az
tgylet masik haszonélvezdje Széchényi Gyorgy lett, aki Szelepcsényi utédaként
veszprémi pilispoki kinevezést kapott, és ezzel ,valédi” piispokké valt (1648.
aprilis 18.). A kinevezést kovetden lemondott esztergomi kaptalani javadalmairél
- vagujhelyi és a bozoki prépostsagot megtartotta -, és Stimegre koltozott.*8 Ezzel
kezdodott meg mukodésének az a szakasza, amely nevét a magyar egyhaz- és
muvelodéstorténelem szdmara olyan emlékezetessé tette.

Az ok-okozati Osszefiiggések btivoletében él6 torténész nehezen ismeri el,
hogy egy-egy Kkarrier alakuldsaban a szerencse is szerepet jatszik, pedig
tagadhatatlan. Széchényi Gyorgy elott a felemelkedést a vele kozel egykoru (sztil.

Nr. 206. Palffy Pal ajanlasa Kisdy Benedek részére, 1646. 111. 30. MOL A 33 Propositiones et opiniones 1646.
Nr. 24.

# Kisdy Benedek pozsonyi préposti kinevezése, Bécs, 1646. IV. 23. MOL A 57 Libri regii 9. két. Pag. 712. —
Széchényi bozoki préposti kinevezése: Uo. pag. 712.

% Draskovich Janos két levele Kurtz alkancellarhoz, Pozsony, 1648. III. 5. és III. 27. Osterreichisches
Staatsarchiv Haus-, Hof- und Staatsarchiv Ungarische Akten Allgemeine Akten (= OStA HHSta UA AA) Fasc.
176. Konv. A. fol. 1-2, 3-4.

4" MOL A 57 Libri regii 10. két. pag. 108—109.

“8 MOL A 57 Libri regii 10.két. pag. 109—110. (fogalmazvanya: MOL A 35 Conceptus expeditionum 140 ex
1648.)
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1606) Bosnyak Istvan és a nala fiatalabb Jakusith Gyorgy (sziil. 1609) halala
nyitotta meg. Mindketten arisztokrata szarmazasukkal messze jobb kilatasokkal
rendelkeztek, mint a frissen nemesitett Széchényi Gyorgy.

Tovabbi kérdés, hogy mennyire tekinthetd egyedinek fohosiink karrierje.
Sajnos a koradjkori fopapi réteg médszeres vizsgalata, mint jelzésre keriilt, még
varat magara. A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan. Az 1637-1685, tehat Pazmany
halala és Széchényi esztergomi érseki kinevezése kozott hivatalt viseld 45 piispok
adatait elemezve néhany megallapitds mégiscsak megkockdztathat6.4? A
puispokok tobbsége a nemesi rendbdl keriilt ki, koziiliik heten fonemesek voltak.
Taldn néhanyan a polgéri-mezovérosi rétegbdl szarmaztak, de ezt olyan sikeresen
titkoltak el az utékor eldl, hogy egyelore nem lehet biztosan eldénteni
szarmazasukat (pl. Bojthe Miklés, Folnay Ferenc). Végzettségiiket tekintve 17 £6
tanult a rémai Collegium Germanicum et Hungaricumban, 7 {0 a
Pazmaneumban, tovabbi hdrman a bécsi egyetemen jartak, egy személy tanult
Bologndban, egy maésik Grazban, harman pedig a hazai egyetemen,
Nagyszombatban jartak. Mint lathat6é a rémai tanulményok jelentették a legjobb
kiindulépontot a karrierhez, amelyet Széchényi anyaintézménye, a Pazmaneum
kovetett.

A plispokok kinevezési életkorat szemiigyre véve jol lathat6, hogy a fopapok
egyik csoportja életpalyédja jutalmaként kertilt f6papi székbe, pl. Bojthe Miklos kb.
57 évesen, Mokcsay Andrdas kb. 60 évesen, Palfalvay Janos 53 évesen,
Szenthamassy Maté 62 évesen, Zongor Zsigmond 63 évesen lett piispok. A
puispokok egy masik csoportja viszonylag fiatalon jutott a magas méltésaghoz,
kiilonosen igaz ez a fonemesi szarmazasu klerikusokra, pl. Bosnyak Istvan 33
éves, Kollonich Lipé6t 35 éves, Palffy Tamas 29 éves, Sennyey Istvan 32 éves
kinevezésekor. Széchényi Gyorgy e két csoport kozott foglalt helyet, mintegy
tizenot éves szolgélat utdn nyerte el elsd ptispoki kinevezését. Hozz4 hasonld
korban jutott piispoki méltésagba Piisky Janos (kb. 40 éves), Szelepcsényi Gyorgy
(39 éves), Szentgyorgyi Ferenc (42 éves).

Osszesen 11 olyan fopap volt, aki legalabb kétszer kertilt athelyezésre, és min-
dossze harman voltak, akik négy alkalommal valtottak pilispokséget (a kalocsai
érseki cimet csupan cimnek tekintve). A harom személy Pusky Janos,
Szelepcsényi Gyorgy és Széchényi Gyorgy, akik koztil az utébbi kettd az
esztergomi érseki székig is eljutott. Ez az utébbi adat azt mutatja, hogy az alulrél
jovd személynek jo egészséggel kellett rendelkeznie, ha karriert akart csinalni. A
j6 egészség Szelepcsényi Gyorgyre és Széchényi Gyorgyre is jellemzé volt, hisz
Szelepcsényi a nala 6t évvel iddsebb Lippait kozel htusz évvel élte tal, a vele
koriilbelil egykortu Széchényi Gyorgy pedig kozel tiz esztendodvel élt tovabb néla.

Ha karrierjét parhuzamba proébaljuk mas korabeli karrierekkel allitani, az
elobb emlegetett Szelepcsényi kindlkozik a legjobb parhuzamnak.®® Nagyjabol
egyidosek, tarsadalmi szarmazdsuk kozott addig 4&ll fent kiilonbség, amig
Széchényi nem szerezte meg a cimereslevelet, tanulmanyi helyiik eltér, mig

4 A piispokokre vonatkozé adatok az egyes egyhdzmegyék torténeti schematismusai, pispokéletrajz-
gylijtemények, ill. a Magyar Katolikus Lexikon életrajzi szocikkei alapjan keriiltek 6sszeallitasra.
%0 Szelepcsényi legutobbi, gondolatébresztd életrajza tovabbi irodalommal: Tusor 2003. 303-310.
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azonban Széchényi Bécsbe keriilt, addig Szelepcsényinek Roéma jutott
osztalyrésziil, ahol azonban fokozatot nem szerzett. Széchényihez hasonléan
meglehetds gyorsasaggal, két év plébanossag utan lett esztergomi kanonok
(1636). Ettol a ponttdl kezdve azonban karrierje gyorsabban halad, mar 1642-ben
novi piispok, majd 1644-ben veszprémi piispokként egyhdzmegyével rendelkezd
megyéspiispok lett, ugyanezen évben magyar kirdlyi kancellar lesz, amely
posztot esztergomi érseki kinevezéséig, sot néhany hénappal még azutan is be-
toltotte (1666). A magyar politikai élet tevékeny részese, aki kozben tobb
diplomaéciai kiildetést is ellatott, ahogy mar emlitésre keriilt. Ez utébbi vonas
lényeges kiilonbség kozte és Széchényi Gyorgy kozott, aki politikailag ritkan
lépett eldtérbe. 1648 elején ugyan néhdny héten at helyettesitette a kancellart a
Pragaba wutazé wuralkodé mellett, ez azonban csupan alkalomra sz6l6
kancellarhelyettesség (substitutus cancellarius) volt, késdbb e mindségében nem
mkodott, bar figyelemre mélto, hogy a karrierje szempontjabol dontd veszprémi
kinevezése ezekben a hénapokban fut (!).51 A 17. szdzadban nem volt szokas
valodi alkancellarok kinevezése, helyettik az egy-egy alkalomra sz6l6
kancellarhelyettesek alkalmazésa kertilt elotérbe. Valészintileg az agilis, pénzt
nem megvetd Szelepcsényi sem vette volna jo néven, ha vetélytarsa akad az ud-
vari befolyds és a kancelldriai jovedelmek terén. A politizadlé Szelepcsényivel
szemben Széchényi Gyorgy a gazdalkodast és mellette az egyhdzszervezést
helyezte elotérbe, bar a pénzt és a vagyont 6 sem vetette meg. Személyiikben
tehat két egymastol eltérd fopapi tipus foghaté meg. Talan a jovendd kutatasok
tisztazni fogjak a kettejiik kozotti viszonyt is. A fentebb vazolt események azt
jelzik, hogy az 1640-es évek végére egyiitt-mtikodés alakult ki kozottiik, de nem
kizart, hogy kapcsolatuk idonként konfliktu-sokkal is terhelve volt.

Széchényi Gyorgy fopapi palydja soran még két fontos dllomas volt. Az elsé a
gyori plispoki szék elérése, amelyre Puisky Janos gyori plispok és kalocsai érsek
haldla utan 1658-ban kertilt sor (kinevezése 1658. januar 25.), a masik az
esztergomi érseki szék megszerzése volt 1685 elején (kinevezése 1685. marcius
21.). Sajnos ezuttal kevesebb forras all rendelkezésre, mint kordbbi eldlépései
esetében. Gyort mar megproébalta kordbban megszerezni, 1656 elején kiséreltet
tett ara, hogy Pisky Janost lemondassa, ami azonban sikeriilt Szelepcsényi
Gyorgynek, az nem sikertilt Széchényi Gyorgynek, a gyori ptispoki székre
egyelore még varakoznia kellett.52 A megiiresedett esztergomi székre még két név
meriilt fel az 6vén kiviil, Kollonich Lipé6t bécsujhelyi plispoké és Sennyey Laszlo
jezsuitaé.’ Valoészintileg magyar volta mellett egyhdzkormanyzati tapasztalata, és
talan az el6z0 években megtapasztalt lojalitdsa dontstt Széchényi Gyorgy mellett,
bar nem kizart, hogy magas kora is szerepet jatszott kinevezésében, az udvar
atmeneti jelolttel kivanta a problémat megoldani, aki mar csak kora miatt sem
képes konfliktusok sorat kezdeményezni.

Széchényi Gyorgy palyédjardl irva nem lehet nem érinteni vagyonszerzo
mtikodését, amelybdl egyardnt profitalt csaldadja, tovabba az altala tett

511648. II. 13. MOL A 35 Conceptus expeditionum 56 ex 1648. 1648. II. 27. Praga, uo. ad 75 ex 1648.
%2 Kollanyi 1900. 240.
% Koltai 2003. 314.
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alapitvanyokon at az egész magyar katolikus egyhdz és a magyar tarsadalom. Bar
kisebb birtokokat mar kordbban szerzett, elképesztd gazdasagi érzékét gyori
puspoki kinevezése utin kezdte kamatoztatni. Vésarldasok és zélogiigyletek
bonyolult lancolatat hajtotta végre a kovetkezo években. Mar a legfontosabbak
felsorolasa is jol illusztrdlja tevékenysége volumenét. Elsd nagyobb vasarlasa az
1658-ban megvett rar6éi birtok volt (Gydr megye), amelyet mas nyugat-
magyarorszagi birtokok kovetnek, koztiik a Moson megyei Nezsider és Nyulas
(1665), a szentgotthardi apétsag zalogbirtoka (1675). Tobb birtokot szerzett meg
az 1671-ben kivégzett Nadasdy Ferenc javaib6l, igy a Sopron megyei
borsmonostori apatsdgot (1676 zélog), az egervar-poloske-szentgyorgyi
uradalmat (1677 vasarlas), a Fejér megyei Csokakot (1678 vasarlas), a sarvar-
felsovidéki uradalmat (1678 zalog, majd tulajdon), a kapuvari uradalom egy
részét (1680 zalog), Zala megyei Belatinczot (1682 vasarlas) és a Sopron megyei
Széplakot (1682 zalog), végiil a Sopron megyei Szarvkot és a Nyitra megyei
Csejtét (1685 zélog).>* Birtokvasarlasi és zalogiigyleteinek részletei még feltarasra
varnak. Sikerei hétterében szigord gazdalkodasan, nagyfoku takarékossagan
kiviil talan az a tény 4ll, hogy a (méar akkor) készpénzhidnyos Magyarorszagon,
mindig képes volt a sziikséges pillanatban készpénzt letenni, amikor mas
pélyazoknak ez nem sikertilt.

Ami térsai folé emelte, hisz szép szammal lehet parhuzamokat felsorolni, akik
hasonl6 lendiilettel gytjtottek vagyont, elég legyen itt Bakécz Tamésra vagy
éppen Szelepcsényi Gyorgyre gondolni, az kaprazatos alapitasi kedve, amellyel
egyhdzi intézmények sorat hozta létre, illetve tAmogatta. Kortarsa Szelepcsényi
Gyorgy elsdsorban maganak gydjtott, Széchényi viszont nem. Korabeli
Osszedllitdisok szerint kozel négymilli6é forint értékben tett egyhazi
alapitvanyokat, huszonnégy kiilonb6z6 helyen legaldbb negyvenhat intézményt
részesitve timogatdsban.

Alapitott akadémiat (Buda), papnevelot (Buda, Gydr), tobb nemesi konviktust
(Buda, Gyor, Locse, Trencsén), kiilonb6zd székhelyein rendbehozatott
székesegyhdzakon kiviil szamos rendet tamogatott, igy a szervitdkat (Eger),
domonkosokat (Nagyszombat, Vasvar), ferenceseket (Eger, Stimeg, Szécsény,
Végujhely), kapucinusokat (Buda), karmelitakat (Pozsony, Stimeg), minoritakat
(Vimpac), palosokat (Pozsony, Sopronbanfalva, Siimeg), trinitariusokat (Illava,
Stimeg), és természetesen a jezsuitakat (Buda, Gyor, Koszeg, Pécs, Szakolca).5
Alapitvanyai kozul kulonosen fontosnak bizonyultak az oktatdsi intézmények, a
budai jezsuita kollégium és akadémia, a koszegi és pécsi jezsuita kollégium, a
jezsuitak gyori mikodését megalapozé székhaz, a gyori szemindrium és a harom
nemesi koviktus, amely szegény sorsd nemesifjak tanulmanyait tette lehetové.

Bar Sopron szdmara nem tett alapitvanyt, a kozeli Fertorakoson, amely gyori
puspoksége idején szives tartézkodasi helye volt, rendbe hozatta a templomot és
atépittette a puispoki kastélyt. A gyori pilispokség is boven profitalt fopasztora

> Koltai 2003. 313-314.

% Synopsis seu brevis narratio vitae celsissimi condam principis, domini domini Georgii Szecsény
archiepiscopi Strigoniensis et bonorum ejusdem operum®.OStA HHSta UA AA Fasc. 199. Konv. A. fol. 353—
354. Bartfai Szabo 1911. 198-201.
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alapitasi kedvébol. Elsé nagyjelentoségti tette a gyori jezsuita kollégium
épiiletének atépitése volt (1665), majd rendbe hozatta a gyori székesegyhazat
(1681), tjjaalapitotta a gyori szemindriumot (1684), nemesi konviktust hozott 1étre
(1684), megalapitotta a koszegi jezsuita kollégiumot (1674), alapitvanyt tett az
elaggott gyori egyhdzmegyés papok (1684) szdmara.>

Az egyhéz javara tett alapitvanyok mellett bokeztien gondoskodott csaladjaroél
is. A Széchényi familia hédoltsagbol valé kikoltozkodését 1649-ben Galgécon
Forgach Adamtél vasérolt két haz tette lehetové, majd csaladja szaméra szerezte
meg a Gyor megyei Rar6t. Késobb bokeztien gondoskodott unokasccseirdl is. A
palosnak indulé Széchényi Pal (1645-1710) gyors karrierjét — mar 31 évesen
puspok - nyilvanvaléan nagybatyjanak koszonhette.” Masik unokadccse, a
késobb orokosévé tett Széchényi Gyorgy (1656-1732) tanittatdsarol is
gondoskodott, majd egy ideig mintegy titkarként maga mellett tartotta.>® Mindez
persze nem jelentette, hogy viszonyuk felhotlen lett volna, ,,az ¢reg tr 6nkényes
hajlamai 6t is érték néha”, irta viszonyuk kapcsan a csaladd egyébként joindulata
monografusa.®

Nem Széchényi Gyorgy volt az egyetlen a koradjkori fopapok koziil, aki sok
szeretettel gondoskodott csaladjarol, Pazméany Péter legaldbb olyan figyelemmel
kisérte unokadccse, a jezsuitanak indulé Pazmany Miklés pélyajat, vagy legyen itt
elég Lippay Gyorgyre és csaladjara utalni, vagy éppen Szelepcsényi Gyorgyre és a
rokonsagat képezd Maholanyiakra.®® Ez utébbi csalddok szdmara kiilonb6zé okok
miatt nem sikertilt a megkapaszkodas a magyar fonemességben. Hogy a Széchényi
csaldd az lett a magyar torténelemben, ami lett, az mar a késobbi generaciok
érdeme. Széchényi Gyorgy érsek csupan az alapot vetette meg, igaz e nélkiil az alap
nélkiil nem lett volna felemelkedés.

Széchényi Gyorgy karrierjét lehet kivételesnek nevezni, még ha nem is volt
egyedi. A koratjkori magyar egyhaztorténet tobb hasonlé pélyafutasrol tud.
Ahhoz, hogy ezt a fényes pdélyat befussa tSbb tényezdre volt sziikség.
Mindenekelbtt arra, hogy a magyar katolikus egyhadz a tarsadalmi felemelkedés
egyik csatorndjaként mtikodjon, akkor is, ha a felemelkedés elsdsorban tarsadalmi
renden beltil volt lehetséges, a széles nemesi réteg miatt ez mas orszdgokénal
komolyabb mozgasi lehetdséget biztositott. Fontos tényezé volt Széchényi Gyorgy
tehetségén kiviil j6 gyakorlati érzéke, amellyel fiatalon felismerte a sikeres palya két
alapelemét, a magas iskolai végzettséget és a nemesi rendhez tartozast. Mindehhez
joszerencse és jO egészség is parosult, e két dolog nélkiil nem juthatott volna a
magyar egyhdz élére. Egyéni tulajdonségai koziil remek gyakorlati érzékét kell

% Bartfai Szab6 1911. 151-162.

5 Bértfai Szabd 1911. 205-353., Marki Sandor: Széchényi Pal életrajza. Pozsony, 1884.

% Bartfai Szab6 1911. 379-429.

% Bartfai Szab6 1911. 382.

8 Pazmany Miklosra: Palffy Géza: A veszprémi végvar f6- és vicekapitanyainak életrajzi adattira (16-17.
szazad). In: Veszprém a t6rok korban. Szerk. Toth G. Péter. Veszprém, 1998. 91-185, 156-157., Otvos Péter:
Pazmany Miklos grof konyvei. In: Klaniczay-emlékkonyv. Tanulmanyok Klaniczay Tibor emlékezetére. Szerk.
Jankovics Jozsef. Budapest, 1994. 344-364. A Lippayakra: Soos Istvan: Lippay Gyorgy és a pozsonyi
pénzverde. In: Numizmatikai Kozlony 94-95 (1995-1996), 39-47. A Maholanyi csaladra: Nagy Ivan:
Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal I-XI1. Pest, 1857-1868, VII. 243-244.
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kiemelni, amely lehetdvé tette, hogy nagy vagyont gytjtson, amelynek tekintélyes
részét azonban nem 6ncélokra, hanem egyhédza tamogatésara forditotta.

KELEMEN ISTVAN | Adatok a cenki kastélykdpolna
¢€s remeteség torténetéhez

A grof Széchényi csaldd Kiscenken emelt hdzi kdpolndjanak torténete a mai
kastély megépitését megelozd idokre nyulik vissza. Széchényi Zsigmond haléla
utdn négy fia, Antal, Ignac, Zsigmond és Laszl6 osztozkodott a csalad birtokain.
A Széchényiek férfidganak birtokosztdlya 1741. februar 25-én, a csalad elso
Sopron varmegyei otthonaban, a széplaki kastélyban tortént meg. Ennek soran
Széchényi Antal gréfnak (1714-1767) jutott tobbek kozott Nagy- és Kiscenk.!
Antal még ebben az évben atkoltozott feleségével, grof Barkéczy Zsuzsannéval
Kiscenkre. Atmenetileg a majorhaz (,nagyhaz”) szolgalt lakohelyiil szamukra. A
helytorténetirdsban vitatott, hogy a mai kastély helyén allt-e kordbban valamilyen
ktria.? Véleményiink szerint nem létezett ilyen kurialis épiilet. A birtokosztaly
elokészitése sordn Osszeirtdk a csaldd sarvar-felsovidéki javait, részletezve a
foldesuri kompetencidba tartozé épiileteket is. Mig Széplakon és Horpacson
részletesen leirtdk az ottani kastélyt, Kiscenken semmilyen emlités nem tortént
kariarél, hanem csak a helység ,folsé végin nap nyugatrul” allé6 majorhazrol.?
Ugyanakkor zavart okoz, hogy mar 1742 februarjatol egyes okiratok keltezési
helytikként a kiscenki kastélyt jelolik meg.# Ez nem lehetett a mostani épiilet,
hiszen az csak 1750 kortil épiilt meg.5 Magyaradzata az lehet, hogy a grofi familia-
nak otthont ad6 épiiletet mar akkor is kastélynak titulaltak.

Uj otthondban, a majorhdzban a gréfi par nemsokara kialakitott sajat
hasznalatara egy udvari kdpolnat. Groll Adolf gyori ptspok (1733-1743) 1741.

! Bartfai Szabo Laszl6: A sarvar-felsévidéki grof Széchenyi csalad torténete. 11 kotet 1733—1820. Budapest,
1913. 513-514. A birtokosztaly vonatkozd része: 576-577.

2 A park kozepén allo kuaria mellett érvelt pl. Kriszt Gyorgy (Nagycenk. Budapest, 1982. 5.) és a kozség
monografusa, Keszei Dénes (Nagycenk multja és jelene. [Sopron], 1983. 50., 182.). A csalad torténetirdja,
Bartfai Szabo Lasz16 ugyancsak a kastély kibovitésérdl és lakhatova tételérdl ir Széchényi Antal kapcsan; ,,az
amugy is csak ideiglenes tartozkodasra berendezett haz ugyanis sziik volt, olyan jobbmodu kéznemesi csalad
ugyanakkor csaladtorténeti munkéjaban nem ir a mai kastély helyén allo épiiletr6l. Szerinte Antal kezdetben
,valami gazdatiszti lakban tanyazhatott Kiscenken”, majd 0j kastélyt épittetett. (Toredékek a sarvar-felsévidéki
grof Széchényi nemzetség torténetébdl. Székesfehérvar, 1933. 158.).

® Magyar Orszigos Levéltar (MOL), P 623. Széchenyi csalad iratai. X. kotet. Gazdasagi iratok. 381. (k).
Conscriptio Bonorum, seu Dominy Sarvari Feolsed-Vidékiensis de A[nn]° 1741. 92.

4 MOL, P 623. X. kétet. 383. cs. Protocollum Venditionalium, Cambialium, Pignoratitiarum in Dominio
C[omitis] Antonii Széchényi ab Anno 1742. — usque Annum 1780 interventarum. Folio 10.

® A kozéprizalit dombormiivének jobb alsé sarkaban az épités idejét jelzé évszam (MDCCL) vilagosan kivehetd.
Mivel azonban az irastabla jobb oldala csonkédnak tiinik, nem tudhatjuk, hogy az 50-es szamot jelentd ,,L”” utan
allt-e korabban tovabbi romai szam. Ugy tiinik, mintha szerepelne még egy megcsonkult ,,V”.
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oktéber 19-én engedélyezte szentmise bemutatdsat ebben a nemrégiben
kialakitott hazi kapolndban (in Capella sua Domestica David Czenkiensi). A
haziaknak és vendégeiknek egyarant misézhetett itt vilagi pap vagy szerzetes,
kivéve karacsonykor, 1jév napjan, vizkeresztkor, husvétkor, piinkosdkor,
Nagyboldogasszony tinnepén, drnapkor és a templom bucstjan, mert ilyenkor a
plébaniatemplomban kellett részt vennitik szentmisén. Az engedélyt - szinte sz6
szerinti szovegezéssel - 1743. augusztus 2-an Stehenics Janos székesegyhazi
kanonok, piispoki helynok tjra kiadta.” Az 1748. évi egyhdzlatogatasi
jegyzokonyv szerint Antal grof kiscenki hézi kdpolndjat a Sérelem nélkiil valé
Anyar6l (Szeplotelen Sztiz, Mater Immaculata) nevezték el. A sziikséges
felszerelésekkel megfelelden el volt latva.®

A mai kastélyegytittes foépiilete (a keleti gazdasagi szdrnnyal, valamint a
foépiilettdl nyugatra allé6 voros kastéllyal és a késobbi Széchenyi Istvan-szarny
magjaval egyiitt) az 1750-es években késziilt el. A barokk foépiilet keleti végében
kapott helyet a kétszintes kastélykdpolna, mely végso, 1945-ig fennall6 forméjat
1799-1800 kozott nyerte el, amikor grof Széchényi Ferenc a soproni Ringer J6zsef
épitésszel Kklasszicizdlé késobarokk stilusban atalakittatta és kibovittette
kastélyat.?

A kastélykapolna a Szent Kereszt titulust kapta. Jelentdségét nagyban novelte,
hogy VI. Pius papa (1775-1799) btcstut engedélyezett szamara.!0 A bticsurdl két
papai bréve rendelkezett. Mindkettd 1775. jalius 12-én kelt Rémaban. Az egyik,
Universis Christifidelibus kezdet( okirat szerint bacstt nyert az, aki a Szent Kereszt
felmagasztalasdnak tinnepén, szeptember 14-én (die festo Exaltationis S[anc]tae
Crucis) szentmisén vett részt a kapolnaban.'’ A masik okiratot a Széchényi-
archivum csalddi rendezése soran tévesen a nagycenki mauzoéleum (csaladi
sirbolt) iratai kozé soroltak. Ez, az Ad futuram rei memoriam kezdeti bréve szerint
az az elhunyt személy, akinek a lelkéért a temetésétdl szamitott 8 napon beliil
minden nap a kastélykapolna oltaranal vilagi vagy szerzetes pap misét celebralt,
biinbocsédnatot nyert és megszabadult purgatériumi biintetései alél.’2 A

® Egyhdzmegyei Levéltar, Gyér (GyEL). A gy6ri piispokség levéltara (PL). Acta Parochialia (Parochialia). VII.
doboz. Davidcenk.

" GyEL, PL Parochialia. VII. doboz. Davidcenk.

8 GyEL, PL Canonicae Visitationes (Can. Vis.). vol. 43. (Locsmandi also keriilet, 1748.) 17. ,,Capellam in filiali
memorata Kiss Czenk domesticam Matri Immaculatae dicatam, habet II[ustrissijmus D[omi]nus Comes
Antonius Szécseni apparamentis sufficientibus est dotata.”

® Bartfai Szabo Léaszlo: A sarvar-felsévidéki grof Széchenyi csalad torténete. 11 kotet 1733—1820. Budapest,
1913. 465-466.

0 Eziton koszoném meg Nemes Gabor levéltarosnak (GyEL) a brévék értelmezésében nyujtott szives szakérté
segitségét.

" MOL, P 623. VII kétet. Csaladi iratok, csaladtagok iratai. 26. Egyéb csaladi alapitvanyok és iratok. 299. cs. 1.
szam. Folio 3.

2 MOL, P 623. L kotet. Nevezetesebb csaladi iratok. 101. cs. 16. szam. Acta sacellum et cryptam
exc|ellentissimae] familiae C[omitis] Széchenyi in Nagy Cenk concernentia. Folio 115.

A SZECHENYI CSALAD NEMZEDEKEI | 138



privilégumokat a gyori egyhdzmegye részérdl 1776. februdr 26-an hirdették ki a
hiveknek Szentmikléson.

Az 1780. évi egyhazlatogatas jegyzokonyve pompds, nagy értékli, gazdagon
felszerelt kastélykapolnarodl szamolt be. A szakrélis hely kizarélag a grofi familia
igényeit elégitette ki, az egyszert nép nem latogathatta, mert az uradalom
szigortan megtiltotta az oda valé belépést. A kapolndban az udvari kdplan két
szentséget szolgdltatott ki, a blnbocsdnat szentségét és az Oltariszentséget.
Vasarnap és tinnepnapokon mutattak be szentmisét, felolvastak az evangéliumot,
de utdna nem tartottak szentbeszédet.’® A Széchenyi Istvan kegyurasaga alatt
végzett canonica visitatick jegyzokonyvében (1829, 1832) csak szikszavd,
tobbletinformaciét nem hordozé feljegyzéseket talalunk a kapolnarol.1+

A kastélykapolna elsd ismert leltdra 1783-ban kelt latin nyelven, abban az
évben, amikor Széchényi Ferenc Horpécsrol Kiscenkre koltozott.1> A leltari tételek
koziil csak néhdnyat emelnénk ki: az aranyozott, eziistbol készitett monstranciat,
cibériumot és kelyhet, az eziist pacifikalét, a Szent Kereszt egyik darabjat magaba
foglal6 eziistkeresztet (ereklyetartot), az eziistozott fiistolot és tomjéntartot, végiil
pedig az oltar elott fiiggd eziistlampast (6rokmécsest). A kovetkezd, német
nyelvli inventdrium keltezetlen, valamikor 1790 korul Allithattdk Ossze.1®
Ekkortajt késziilt az a szintén németiil irt kastélyleltar, amely ugyan mellozte a
kapolna lefrdsat - taldn éppen az elozd inventarium megléte miatt - de
megemlitette az emeleti részen kialakitott oratériumot.'” A részletében kozlésre
kertild, magyar nyelven osszedllitott inventarium 1792. oktober 1-jén késziilt a
cenki kastély egészére kiterjedd hatéllyal.’® Kozel egy év mulva a kastélyleltart
djra felvették, ezuttal német nyelven, az el6zovel szinte azonos tartalommal.’® Itt
jegyezziik meg, hogy az ismertetett valamennyi inventarium feldolgozasa mar
folyamatban van.?0

¥ GyEL, PL Can. Vis. vol. 50. (Locsmandi also keriilet, 1780.) 289., 297.

¥ GyEL, PL Can. Vis. vol. 73. (Széplaki esperesi keriilet, 1829.) 171.; vol. 38/8. (Széplaki esperesi keriilet,
Nagycenk, 1832.) 6.

B MOL, P623. 11. kotet, 4. sz. Possessio Kis Cenk. 117 C Acta urbarialia, oeconomica et colonos concernentia.
Conscriptio Paramentorum aliarumque appertinentiarum Capellae Kis Czenkiensis. A kiilzeten: Inventarium
Capellae Aulico publicae Kis Czenkiensis; Conscriptum per Patrem Azariam Die 2da January Anno 1783. Folio
27.,29.

%% Uo. Inventarium deren, in der Klein Zinkendorfer Capeln befiindl[iche] Gerithschaften. A kiilzeten:
Inventarium Sacelli Kis Czenkiens][is]. Folio 28.

" Uo. Inventarium deren befindlichen Mobillien so sich in der Herrschaftl[ichen] Casteln zu Klein Zinkendorf
befinden. Folio 8.

18 Uo. Folio 246-267. A kapolnara vonatkoz6 rész: folio 247, az oratoriumra: folio 255.

¥ Uo. Anno 1793. den 7% Octobr(is] sind in der Klein-Zinckendorffer Kastellen die Herrschaftlichen Mobilien
beschrieben, und von selben folgendes Inventarium errichtet worden. A kiilzeten: Zinckendorffer Conscription,
in sich begriffend die an Herrn Kamerdiener Jacob Ertl, Herrn Horpacser Schaffer Michael Galavich und Herrn
Zinckendorffer Kastner Caspar Vlaskoczi resigniete Herrschaftliche Meubel und Gerathschaften. Oszveirasa a
kiss-czenki kastélyban talaltatott minden nemii ingdsagoknak 1793% esztend8ben. Folio 214-244. A kapolnara
vonatkozé rész: folio 215-216, az oratoriumra: folio 221.

2 A forrdsok kozzététele, idézése az atird kozlés alapjan tortént. A kozpontozasat, a kis- és nagybetiiket a mai
helyesirasi szabalyoknak megfeleléen alkalmaztuk. Betiihiven kozoltik a csalad- és foldrajzi neveket. A
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Anno 1792. die 1m2 Qctobr[is] czenki kastélban conscribalt mobilidknak
invetariuma.

darab
Az kadpolndban.

Maghas oltér

A tabernaculum-alatt kép

Eziist lampas

Meg-aranyozott eziist szentség tokjaval
Meg-aranyozott eziist ciborium /monstrancz/?!
Meg-aranyozott fa dgyértya tart6

Czin tannyér 2 ampuléval /egyik el torott/
Csengeto /egyik falba van/

Fa schamerl

Kereszt particula az oltdron /erekle/
Meg-aranyozott rdmas irtt kép /Canon tabla/
Kék vaszon oltér teritd

Oltar vankos

Rosz avétt Abstauber

Orgona

Hatos szék az orgonanal

Réz-szentelt viz-tart6 /borostyaval/
Léanczos oltar fiistolo

Tomjén tarté /Weyrauchfafs/
Meg-aranyozott eziist kehl

Lampas, voros nyéllel egyiitt

Ostyanak valo bagyog pixis

Olajnak valo bagyog pixis

Crucifixus

Statua kép a segestyébe

Romlott bagyog kis lampas

Fekete ramas kép /1 kitsin/

Fa-lada canapeé

N
N

N
@

N
=

e el el el el el A el el e e el o
N
Q1

maganhangzok hossziisaganak vagy rovidségének jelolése soran a kéziratnak megfelelden jartunk el, de annak
kovetkezetlenségeit (lefelejtett, rossz helyre rakott ¢kezetek, tollhibak) kijavitottuk. Igy sziikség esetén az ,a”-t
La’-ra, az ,.e”’-t ,,&”-re, az ,,0”-t ,,0”/°6”-re és az ,u”-t ,0”/("-re irtuk at. Mivel az /0 és az 6/6 esetében a
hosszisag jelolése nem volt egyértelmii, az atirds mai szabalyok szerint tortént. Ezaton fejezem ki kdszonetemet
Krisch Andras félevéltarosnak (Soproni Levéltar) a német szoveg 6sszeolvasasaban nyujtott segitségéért.

N zarojelben szerepld ,,monstrancia”tévesen keriilhetett ide, hisz az el6z0 sorba tartozik.

2 Az 1793. évi leltar szerint ezek az oltaron alltak. 1783-ban még 8 darab gyertyatartét emlitettek.

2 Az 1793. évi leltar szerint aranyozott (Kreutz Partickl vergoldet, auf dem Altar).

>4 Az 1793. évi leltér szerint fabol késziilt.

% Az 1793. évi leltr szerint kdbél voltak.
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Misse-mando konyv
Szent olajnak eziist pixis
Iméddkozé fa schamerl
Magyar és németh evangelium kényv
Rituale konyv
Nagy Aufsatz olmariom
Dgyértya olto
Olom lavor
Fol tamadoé X[=Krisz]tus statua képe fabul
Rosz partvisch NB. esztendét daltal el-romlott26
Fa-fadklya rovid darabb viasz dgyértyakal
Meg aranyozott dgyértya tarté
Nap-ora
Vor6s barson baldachin arany tzafrongra
5 darabbul 4116 /der Him[m]el/
Ahoz fa-ram 1.
Ahoz meg aranyozott fa-nyél 4.
Egész ornét ruha, melly all egy misse-mandé ruhabul,
2 lent ruhabul és egy vesperas kepenyegbiil,
arany poszomantra 7 czafranggal 1.
Misse mandé ruha 4.8
Humerale 10.»
Alba 6.%0
Aranyal voros selyem eoff
Fehér czirnabul eoff
Purificatoria
Oltéra val6 abrosz
Corporale az kehlre
Rochetum
Superpelliceum
Handttichel
Velum arany tzafrangra
Quadrat
Kék ministral6 ruha
Fehér Chor-Rockl
Roth Tticherne Mantl
Corporale az oltar kedre

PN REREEREERENDNDOE e

N
N

—_

Nl = N =

ANl e el

% A doltbetiis részt utdlag irta ugyanaz a kéz.

2 Az 1793. évi leltar szerint kébél késziilt (Steinerne Sonnen Uhr), 1783-ban és 1790 koriil a sekrestye
ablakaban tartottak.

% Kés6bb ravezetve: ,,1 koroshegyi templomnak adatott”. A Somogy varmegyei Kéroshegyrol van sz6, mely a
Széchényiek marcali uradalméhoz tartozott.

2 Kés6bb ravezetve: ,,1 koroshegyi templomnak adatott”.

% Késébb ravezetve: ,,1 koroshegyi templomnak adatott”.

3 Késébb ravezetve: ,,1 koroshegyi templomnak adatott”.
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Gyontat6 szék 1.

Templomba valo szék 12.
Alabasztrum statua 1.
Lauretana harang az udvaron 1.32
[...]
Az oratoriumbea.
Sérgha nad szék 6.
Térdepiilo hoszu fa schamerli meczett barsonra 1.
Szentelt viz tart6 cserép aranyozott raimara 1.
Benne valo eziist pohéar 1.
Poko lada 2.
Konyv-tarté 1 nagy, 1 kitsin puha fa stellage 2.
Téli ablak 1.
Schalu gatter 1.
Gyontat6 rekesztben.
Gyontat6 szék 1.
Magdolna képe 1.
Ttrdepiild schamerli kemény fabul 1.
Schalu gatter 1.
[...]
A kastély padlassan.33

Nagy tit6 romlott ora 1.
Ahoz val6 szalamia /metallene/ harang 2.
Meszé szoll6 bagyog toltsér /Sprachrohr/ 1.
Christus koporséja hozza valo statuakkal 2 Verschlagba 1.
Csorgeto /Ratschen/ fabul 1.

¥ Az 1793. évi leltar szerint a sekrestye ablakaban volt (Laurter Glocken bey Sakriste§ Fenster). Azonos lehetett
azzal a haranggal, mely 1944-ben a kastély udvari falan, az eresz alatt fiigétt. Nem volt rajta évszam, Sziiz Maria
képe diszitette. Méretei: magassaga 31 cm, atmérdje 22 cm. Sulya: 11 kg. A nagycenki plébania 346/1944. sz.
irata. Nagycenk, 1944. augusztus 19.

¥ Az 1783. évi latin és az 1790 koriili német inventariumbol tudjuk azt, hogy a kastély padlasan tarolt szentsir
(sepulchrum Christi, Grab Christi) a kapolnahoz tartozott. Csorgetének a nagyhéten fontos szerepet jatszo
kereplot nevezték. Az 1793. évi leltar szerint az 6ra negyedeket és egészeket iitott. Az emlitett két harang az
oraszerkezethez tartozott, mellette voltak felszerelve. A kisebbiket 1766-ban 6ntotték, egyik oldalat kereszt,
masik oldalat angyal képe diszitette. Méretei: magassaga 34 cm, atmérdje 39 cm. Silya: 44 kg. A masik, mely
jelenleg a nagycenki templom tornyaban 16g, 1762-ben (nem pedig 1767-ben) késziilt, egyik oldalan kereszt, a
masik oldalan egy szentnek a képével. Méretei: magassaga 44 cm, atmérdje 47 cm. Sulya: 81 kg. A nagycenki
plébania 346/1944. sz. irata. Nagycenk, 1944. augusztus 19. A harang felirata: IESVS NAZARENVS REX
IVDAEORVM / GOSS ANDREAS KLEIN IN WIENN ANNO 1762. Itt koszondm meg Nagycenki Sandor
templomatyéanak, hogy lehetévé tette a harang megtekintését.
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[..]

Hogy ezen inventariumban meg irtt kastélybéli mobilidk eképpen talaltak légyen
plrae]sentibus bizonyéttom. Kiss Czenk die 12 Octobris Anno [1]792. Kovacs Pal

mp.

A kiilzeten: Oszveirdsa a czenki kastélbeli mobilidknak. Kolt Czenken 1s¢
Octobr[is] 1792. évben.

A cenki plébania halotti anyakonyvi bejegyzései szerint a Széchényi csalddnak 39
éven &t (1743-t6l) volt folyamatosan udvari kaplanja (capellanus aulicus) Téth Ince fe-
rencrendi szerzetes, aki 74 éves kordban, 1782. januar 29-én hunyt el a kastélyban.
Testét mér az Gj nagycenki temetoben temették el, az ottani Fajdalmas Sztiz szobra
elé.3

Sajnéalatos modon a kdpolna 19. szézadi torténetére vonatkoz6 forrasok hianyoz-
nak a Széchényi csalad Magyar Orszagos Levéltarban oOrzott nemzetségi
levéltarabol. Pétolhatatlan veszteséget okoz, hogy a cenki kastély berendezése a
konyvtarral és a levéltarral egytitt 1945-1946-ban szinte teljesen elpusztult. Az
egykori archivumboél csak toredékeket oriz a Soproni Levéltar és a Soproni
Mtzeum, melyeket még a kastély romjai koziil sikeriilt kimenteni. Még a rendkiviil
hidnyos anyagban is akad figyelemre mélté6 dokumentum. Ilyen a kastély foldszinti
alaprajza, melyet 1836. februar 20-an készitett Ferdinand Hild soproni épitész a
foépiiletrdl, grof Széchenyi Istvan megrendelésére.3> A grof a kastély szarazza tétele
érdekében szell6zGpincét kivant kialakitani a foépiilet (a , kozépso kastély”) alatt. A
forditott tajolast alaprajzon jol lathato, hogy a kapolna (Capelle) bejarata az északi
oldalon nyilt, vele szemben &llt az oltar, balra a sz6szék. A bejarat mellett
csigalépcsd vezetett fel a kis karzatra. A kapolnétdl jobbra helyezkedett el a
sekrestye (Sacristeij), attol északra a kaplan szobaja (Schlof-Caplans Zim[mer]) (1.
kép). Az oratérium az emeleten, a sekrestye folott lehetett.

* Szantd Antal: A nagycenki plébania torténete. Nagycenki fiizetek 1. Nagycenk, 2008. 18. GyEL PL Plébaniai
¢és espereskeriileti levéltarak. Nagycenki plébania iratai. Vegyes anyakonyv 111 Halottak 1744-1788.

% Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara (GyMSMSL), XIL 17. A Széchényi csalad nagycenki
levéltaranak iratai. 7. doboz. Elbzetes koltségvetések. Uiberschlag. Uiber die herzustellende Arbeite an dem
Mittlern SchloB3-Gebédude, hinsichtlich der Trackenheit nehmlich das untere Gescho3 hohlmachen, und mit
Dippelbdden zubelegen, nach der beigefligt[en] Skizze.
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1. kép. A kastélykapolna, a sekrestye és a kdplanszoba, 1836. Részlet a foépiilet alaprajzarol
(Soproni Levéltar)

Csatkai Endre muvészettorténész az 1930-as években tekintette meg a
kapolnat. Sopron kornyékének muaemlékeit targyaldé munkajaban mégis alig tett
emlitést réla. Sajat szerzoi példanyanak végére illesztett kéziratos kiegészitéseis
és a nagycenki Széchenyi-emlékekkel foglalkoz6 irasa®” azonban tGjabb adalékokat
szolgaltatnak. A keskeny, magas, téglalap alakt kdpolna berendezése a rokoko
stilust kovette. Oltarat Csatkai a dénesfai Czirdky-kastély kapolnéjanak oltardhoz
hasonlitotta. A menza felett a Fajdalmas Sztiz képe helyezkedett el. A

% Csatkai Endre: Sopron kornyékének miiemlékei. Sopron, 1932. Szerzéi példany. Soproni Muizeum Kényvtara.
11525 Cs.2255.

% Csatkai Endre: Széchenyi-emlékek Nagycenken. In: Soproni Szemle 316-327. A kapolnarol: 317-318.
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nagymeéret, fesziiletet 4brazol6 oltarképet j6 munkénak tartotta, mig a szoszéket
gyengébb kivitelinek. Kiemelte az oltar elott fiiggd, rokokd stilust eziist
orokmécsest, mely 1762-ben késziilt Bécsben (mesterjegye: I I K). A kdpolnat szép
padok diszitették, a liturgia tinnepélyességét kis rokoké orgona emelte. Az
oratérium mogotti vezekld fiilkében Banbandé Magdolna képe fiiggott, mely a 17.
szazadban késziilt olasz f6ldon. Az 1956-ban megjelent mtiemléki topografidjaban
Csatkai mar csak mint egykor 1étezd kdpolnérdl irhatott. Az 1945-6s események
sordn erdsen sériilt és idokozben a plébdniatemplom sekrestyéjében elhelyezett
oltarképet 1760 kortilire datalta.3®

Ugyancsak szemtanuként allitotta ©ssze 1940-ben Szanté Antal nagycenki
esperes plébanos (1935-1965) a plébénia leltdrdnak részeként a kastélykapolna
fontosabb ingésagainak jegyzékét. Ezek: oltar taberndkulummal, oltarkép
(Krisztus a kereszten; Szdnt6 szerint allitélag Van Dyck mive), sz6sz€k, orgona,
eziist orokmécses (1762), padok. Latta a 18. szdzadi inventariumokban szerepld
barokk misekelyhet, aldoztaté6 kelyhet és szentségmutatét (monstrancia).
Mindharomrél megjegyezte, hogy olyan stilusban késziiltek, mint a nagycenki
templom monstrancidja. A sekrestyében ,szépmiv” szekrény allt, régi liturgikus
konyvekkel. Kiilon érdekességre tarthat szamot az egyik butordarab:
,Imazsdmoly abbdl a karszékbol, melyben Gréf Széchényi Istvan meghalt.” Ez
lett tehat sorsa a , Sorgenstuhl”-nak, melyben a grof gyakran elmélkedett, sok
éjszakat atvirrasztott és amelyben élete utolsé pillanatét toltdtte.3® A csaldd tobb
évtizeden at orizte ereklyeként Széchenyi haldlanak néma tandjat.

Szanté Antal 1951. aprilis 1-jei keltezéssel aktualizélta az 1940. évi plébanialeltart.
Feljegyezte, hogy a kastélykdpolna a nagycenki csata (1945. marcius 30.) utdn a kas-
téllyal egytitt elpusztult. Berendezésének toredékeit még 1945-ben atszallitottdk a
templombea, az oltar és a szoszék a templom padlaséra keriilt. A barokk gyertyatartok
jo allapotban vészelték at a megprobaltatdsokat. Két kisebb kanontdbla a templom
evangéliumi (azaz: bal) oldali mellékoltaran kapott helyet. Az oltarképet a sekrestyé-
ben helyezték el. Ide kertilt az eziist 6rokmécses egy darabja és a liturgikus konyvek
egy része is. Az orgona és az imazsamoly elpusztult. Egy padot a temetdkapolnaba
vittek at az oltar elé, a tobbit a visszavonulé szovijet csapatok 1945 nyaran elégették. A
barokk kelyheket és monstranciat a Széchenyi csalad Pestre széllittatta.40 Az 1960-ban
Osszedllitott plébanialeltar szerint a hat barokk gyertyatartd, az ereklyetarté erek-
lyével, az oltarko szintén ereklyével, valamint egy voros és egy fehér miseruha
ugyancsak a sekrestyében nyert elhelyezést.4l Az Orszagos Katolikus Gytjteményi
Kozpont jovoltabol szakszeri leirds késziilt a 18. szdzad masodik felébol valo
ereklyetartorol: ,, Aranyozott réz. Ovdlis talp, tagolt peremmel, magas boltozatan

% Csatkai Endre — Dercsényi Dezs6: Sopron és kornyéke mitemlékei. Sopron, 19562, 564.
* GyEL, PL Templom- és plébanialeltarak. A nagycenki plébania leltara, 1940.

0 A nagycenki plébania iratai.

“ GyEL, PL Templom- és plébanialeltirak. A nagycenki plébania leltara, 1960. 8.
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trébelt kagylos, oszloptagos, volutas diszités. Ontott, kagylés vazanédusz, ovalis su-
garkoszorus hatlapja elott trébelt kagylodiszes, levélfiizéres lemez, foliil tiveg alatt ke-
resztereklye, alatta kerek kivagasban pecsét. Folotte kiilon applikdlt drapérias,
kagylodiszes baldachin, harom fehér kovel.” Talpzaré lemezére tussal feljegyezték,
hogy a kastélykdpolna oltirarél mentették meg az angolszdsz repiilogépek
légibombazasakor 1944. december 6-4n.*2

1971-1973 kozott az Orszagos Miuiemléki Feliigyeloség muzeum céljara
helyreallittatta a végso pusztulasnak indult kastély foépiiletét. A falkutatast és az
egyes épitési periddusok meghatdrozasat Geroné Kramer Marta, David Ferenc
muvészettorténész és Mendele Ferenc épitész kozosen végezte. A kapolna falan
elokertilt a sz6szék lenyomata, az dtmeszelések alatt 1860 kortili festést talaltak. 43
A teljesen elpusztult kapolnateret nem lehetett hitelesen helyreéllitani.4*
Egységes, kétszintes légterét kettéosztottak, bejarati ajtaja helyére ablak kertilt. Az
egykori sekrestye napjainkban raktarként funkciondl, a kaplanszoba
kiallitétérként hasznosul, a kdpolna foldszinti részében tobbek kozott mthely és
konyha mtikddik. Az emeleti részben kozosségi teret alakitottak ki.

Napjainkban az egykori kapolna felszerelései koziil a Soproni Mizeum Ipar-
miivészeti GyGjteményében taldlhaté a mar emlitett hat aranyozott fa gyertya-
tartd, a taberndkulum-szekrény konzollal, egy fiistold és egy aranyozott
fafaragvany. Négy gyertyatarté6 homlokoldalét rocaille-os faragas disziti, hajlitott
szarukon kagylo- és novénydiszek futnak fel. Csopogtetd tanyéruk csipkézett.+
Kettonek egyenes a szara, harom volutds labuk van, gerinciikon levéldisz fut
végig. A labak kozotti mezot kagylok diszitik. Felemelkedd szaruk nédusz-szerti
leveles részben folytatodik, ebbdl né ki a kehelyszert felsorész.4 A fehér szinti
taberndkulum-szekrényt gipszbol ontotték, belsejét bord6é barsonnyal vontak be.
Két oldalan rocaille-os faragasbol két-két gyertyatarté nyudlik ki, egymdshoz
képest némileg eltolva; koziiliik az als6 kisebb, a felsé nagyobb ivben hajlitott. A
gyertyatartok szarait nagyon kecses leveles és virdgos faragvany disziti.4” A
taberndkulum-szekrény faragott, aranyozott tartékonzoljat két kiallé borda
harom részre tagolja, melyeket gyongysor diszit. A mezdket levél- és
kagylodisszel lattak el. A konzol alulso, fliggd tagozatat kagyloszert levélcsomo
alkotja.#® A fuistold rézbol késziilt. Egyenes talpabdl kehelyforma indul ki,
melynek alsé részén korbefutd levelek, majd kagyléval keretelt, domboritott

42 Méretei: magassaga 24,5 cm, szélessége 11,8 cm, talpatméréje 10,5 x 9,4 cm. A nagycenki plébania iratai.

43 Ger6né Kramer Marta: Adatok a nagycenki volt Széchenyi kastély épitéstorténetéhez. In: Epités—Epitészet—
Tudomany. Az MTA Miiszaki Tudoméanyok Osztalyanak Kozleményei. V. kotet. 3-4. szam. Budapest, 1973.
485-486.

4 Kriszt Gyorgy: A nagycenki Széchenyi-kastély helyrellitisa. In: Magyar Mitemlékvédelem 1973—1974. 276—
277.

4 Magassag: 67 cm. Leltari szam: SOM-1P.73.20.1-4.

% Magassag: 78,5 cm. Leltari szam: SOM-IP.73.21.1-2.

4" Magassag: 66 cm, szélesség: 37 cm, legnagyobb szélesség: 75 cm. Leltari szam: SOM-IP.73.22.1.

8 Magassag: 50 cm, mélység: 32 cm, szélesség: 50 cm. Leltari szam: SOM-IP.73.22.2.
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mezok lathatéak. Harom oldaldn egy-egy kerubfej tartja a fiist6ld lancait.
Felsdrésze sima karimaja, majd mély horonybél kiemelkedd, kagylokkal keretelt,
domboritott rész kovetkezik, amit a horonyban 1év6 nyilassor és a lezaras kovet.4
Az aranyozott fafaragvany - mely egy dusan faragott, erdteljesen mélyitett
levécsoport - parkany vagy az oltarszegély maradvanya lehetett.50

Az oltar és a sz6szék ma is a nagycenki templom padldsan vérja, hogy mélt6
helyre kertiljon. A menza eldlapjat szines Széchényi- és Barkoczy-cimer disziti,
utalva Antal gréfra és nejére, az oltar allittatéira.! A megsériilt késobarokk
oltarképet restauraltak, majd 1990-ben a templom jobb oldali kereszthajéjanak
falara kertilt.>?
A remetekapolna

A csaladi hagyomany szerint a kastély koriili barokk franciakerthez szervesen
kapcsolédo kettds harsfasort Barkéczy Zsuzsanna grofnd telepittette az 1750-es
évek kozepén.® Az allé végén, az dgynevezett Kiserddben a korabeli fouari
izlésvilagnak megfelelden remetelakot, majd ahhoz késobb remetekdpolnat
épittetett. A remeteséget (eremitorium) és a remetét (eremita) a koztudat manapsag
is a ,,cenki” jelzovel illeti. Val6jdban az eremitdzs mar hidegségi teriileten fekiidt,
ahogyan azt az 1780. évi egyhazlatogatasi jegyzokonyv helyesen meg is jegyzi.>
A Széchenyi csalad levéltarnoka, Paur Ivan 1883-ban irta meg torténeti
munkéjat a kiscenki remetérdl.>> Kozolt egy, a Széchényiek nemzetségi
levéltardban Orzott, a remete élelmezését biztosité, német nyelvli okiratot. Ha
alaposan megvizsgaljuk, kidertil, hogy ez két kiuilonb6zd irat kompilacidja.
Napjainkban mindkét dokumentum a Magyar Orszagos Levéltarban taldlhato, a
Széchényi csaldd iratai kozott. Kozilik az elsd 1764. janius 1-jén kelt, rajta
»Susanna Gréfin Szécsény” sajat kezt alairdsa szerepel. Ez kizarolag a Barkéczy
Zsuzsanna altal alapitott kiscenki ispotalyban (Spital) él6 6t szegény ellatasarol
sz0l.% Ennek az iratnak a megerdsitd zaradékat, keltezését és alairdsat csatolta
hozz4 Paur az éltala - egyébként nem teljes egészében - kozolt, keltezetlen és
alairas nélkiili, masodik forrdshoz, annak utolsé négy soraként. Ez a masodik
okirat az ispotdlyban eltartott 6t szegény sorsd személy (alafasok) és a remete
(Einsidler) ellatasarol rendelkezik.5” Mint emlitettiik, keltezést nem tartalmaz, de a

4 Magassag 29 cm, atmérs: 14 cm. Leltari szam: SOM-IP.73.23.1.

% Hossziisag: 38 cm, szélesség: 21 cm. Leltari szam: SOM-IP.73.26.1

1 A menza szélessége: 234 cm, magassaga 96 cm, mélysége 62,5 cm.

52 Keszei Dénes: Régi és tjabb torténetek Nagycenk multjabol. [Nagycenk], [1991]. 70.

%8 Bartha Dénes: Harsak a kertépitészetben — A nagycenki harsfasor. In: Soproni Szemle 48 (1994/2). 194.

% A remeteség az 1780. évi jegyzOkonyvben Nagycenknél szerepel, de 1829-ben, 1832-ben és 1873/1875-ben
mar Hidegseégnél tiintették fel.

% Paur Ivan: A kisczenki remete. In: Szizadok 1883. A Magyar Térténelmi Téarsulat 1883. évi aug. 22-27-iki
vidéki kirandulasa Sopron varosaba és Sopron varmegyébe. Szerk.: Szilagyi Sandor. Budapest, 1883. Fiiggelék.
101-104.

% MOL, P623. II. kétet, 4. sz. Possessio Kis Cenk. 117 F Acta xenodochium concernentia. Folio 11-12.

%" Uo. Folio 13-14.
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nemzetségi levéltar rendezése soran a kiilzetre vezetett feljegyzésben 1773-ra datal-
tak.

Paur nem tesz emlitést az alabbi forrasrol, mely a Széchényi nemzetségnek
Hidegség kozségre vonatkozé iratai kozt taldlhat6.® A dokumentum 1773.
szeptember 11-én kelt, német nyelven irédott és a remete eltartdsarol
rendelkezett. A jegyzék az uradalom részérdl a remete megélhetéséhez biztositott
élelmiszereket sorolja fel: marhahtst, szalonnat, lisztet, sét, zsirt, sajtot és bort.
Kilon kitér a bojti idoszakban az eldirt husfogyasztasi korlatozasok miatt
sziikséges eltérdo ellatdsra. A kulcsdrsdg sziikség szerint utalt ki kenyeret,
gyertyat, kdposztat, répat és tazifat.

Passirung

Vor dem Eremiten, welcher in Klein Wiltl wohnhaft, was denen allmonathlich zu
verabfolgen komet als

Rind Fleisch altdglich 1/, 1>
speckh monathlich 2k
Mehl 3 masl
Unterschidliche zu gemaf in die Kuchel 2 masl
Saltz 2B
Shof% schmaltz 2B
Kag 1B
Altéglich in Wein 1/2 halb

Item an Brodt, Kertzen, Krauth, Ruben und Brenholtz d[a]8 Benétigte abfolgen
wird auf der Beschliesserey.

Zur Fastens Zeit aber anstadt obbemelten 1/, I Fleisch, und 2 ¥ speckh, wird
denen 2 Bb Shmaltz erfolget werden.

Kraft diesser Comission wird allobriges Benantes den Eremiten auf hochen Befehl
S[eh]t Excell[enz] abgegeben werd[en]. Sigl[atum] K[lein] Zinkendorff

Sigl[atum] Czinkendorff d[en] 11ter 7[=Septem]rlisl [1]773.
Susanna
Grafin Szécsény mp.

A gyori egyhdzmegye 1773-as sematizmusaban szerepel el6szor cenki remete,
Astion Liebig frater személyében.6! 1775-ben Josephus Droschel fratert emlitik,

% MOL, P623. II. ktet, 7. sz. Possessio Hidegség. 121 B Acta urbarialia, dimensionalia, oeconomica. Folio 49.
% A latin libra (font) réviditése, értsd: Pfund.

8 Ertsd: Schaf.

® Gyéri Egyhdzmegyei Konyvtar. Calendarium Diocesianum V[enerabilis] Cleri Jaurinensis (tovabbiakban:
Sematizmus) 1773. 97.
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aki két évvel azelott még Dorfelben [ma: Dorfl, A.] remetéskedett.%? 1776 és 1778
kozott ismét Astion Liebig (Liebich) lakott a harsfasor végén.® A cenki remeték
Remete Szent P4l reguldja szerint, laikus testvérként (fraterként) élték maganyos
életiiket.

A kornyéken ebben az idoben még Képhazan és Kovesden mikodott remeteség.

A remetelak mellett 4ll6 kapolna 1774-re késziilt el. Megaldasat Zichy Ferenc
gyori plispok 1774. oktbéber 8-an engedélyezte.®* A benedikalasi engedély szerint
a kozkapolndt a remeteség szamdra Széchényi Antal o6zvegye, Barkdczy
Zsuzsanna emeltette sajat koltségén. Kotelezettséget vallalt maga és minden
orokose nevében az épiilet fenntartasara, valamint arra, hogy minden sziikséges
dologgal ellatja azt.

Gottfried Edler von Rotenstein neves pozsonyi utazé feljegyezései szerint® a
remeteség ajtaja folott a kovetkezd szoveg éllt: , Ich will sie fithren in die Eindde,
oder in die Einsamkeit des Gemiiths und Herzens. Jerem. 12.” Ezzel kapcsolatban
két megjegyzést kell tenniink. Az egyik az, hogy val6jaban Jeremids proéféta
konyve 2. fejezetének 6. versérdl van sz6, masfeldl pedig az emlitett szoveg nem
6szovetségi idézet, hanem a Szentirds alapulvételével megfogalmazott jelmondat,
applikaci6 (szabad idézet).®¢ Az épiilet masik oldaldn Rotenstein a kovetkezot
olvasta: , Allhier hab ich meine Ruhe”. A leirasb6l nem deriil ki, hogy az idézett
feliratokat a remetelakon vagy a remetekdpolndn helyezték-e el. Rotenstein
megemlitette még a liget kopadjait és megjegyezte, hogy a teriilet ,valéban
kedves hely elmélkedésre”.

Az 1780. évi puspoki egyhazlatogatds idején a remetét Giinter (Guntherus)
Simerlnek hivtak, laikus volt, de egyediilallé. Mivel Gjonnan helyezték ide,
Jugovits Istvan nagycenki plébanos (1768-1799) még nem ismerte, életmddjarol és
erkolcsosségérdl nem tudott felvilagositdst adni. A remete koteles volt minden
nap a kastélykdpolnaban megjelenni és ministralni. Az uradalomtdl élelmet és
ruhat kapott. Kastélybeli teenddi miatt a plébaniatemplom szdméra semmilyen
hasznos szolgalatot nem tudott teljesiteni.¢”

II. Jozsef 1782. januar 26-an kiadott szekularizécios rendeletében feloszlatta a
remeteség intézményét.®® Valdszintleg Simerl volt az utols6 cenki remete, mert az
0 neve szerepel az 1782. évi sematizmusban (Astion ekkor mar Dorfelben

62 Sematizmus 1775. 103.

8 Sematizmus 1776. 104., Sematizmus 1777. 131., Sematizmus 1778. 98.

% MOL, P623. 117 F Acta xenodochium concernentia. Folio 6.

% Rapaics Raymund: Magyar kertek. [Budapest], [1940]. 119.

5 Jer 2.6 ,,Még csak azt sem mondtak: Hol van az Ur, aki felhozott minket Egyiptom foldjérdl; aki atvezetett a
sivatagon, a kietlen és puszta foldon, a szomjusag és a halal arnyékanak f6ldjén, amelyen senki sem jar, és ember
sem lakik?”” Katolikus Biblia. Szent Istvan Tarsulat, 1996. Koszonom Reisner Ferenc cimzetes kanonok hegykoi
plébanosnak a bibliai hely azonositasdban nyujtott segitségét.

% GyEL, PL Can. Vis. vol. 50. (Locsmandi alsé keriilet, 1780.) 293., 305.

8 Velladics Mérta: A szerzetes rendek felszamolasa IL. Jozsef korédban. In: Egyhaztorténeti Szemle 2/1. szam
(2001). http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/velladics.htm
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mkodott).® Csatkai Endre szerint a remeteség eltorlése utdn Simerl a kiscenki
ispotalyba vonult be feliigyelonek.”? Egy korabeli okirat arrél tantskodik, hogy
1790 tajan ismét remete lakta az eremitdzst.”? Az okirat a sarvar-felsovidéki
uradalomnak a Saghy Daniel altali haszonbérlési iddszakabdl vald, és a remete
éves szinth élelmezésérdl rendelkezik.

Kiss czenki eremitoriumb[an] laké remethének egész esztenddbéli konyha

intertentioja:
1o 36 pint liszt, a d[énar] 16 florint] 5 d[énar] 40
20 24 pint lencse vagy borso, a xr [=krajcar] 8 £3 d 20
3¢ 28 b ki fzo6tt vaj, a d 23 foé d44
40 24 b so6,ad 4% f1 ds
50 12 b sajt, axr 5 f1 d-
6° Minden huss evd napra %2 Ib tehén huss és igy egész esztendore 96 72 Ib, a
de
£5 d79

70 72 darab officier kenyér, a xr 6 £7 d20
8o 6 ako bor helett kész pénz f18 d-
9o 6 0ll thzre valo fa, a f2 f12 d-

Sum[m]a f60 d11

Mas kézirdssal:
Ezen kiviil a ruhaja, a mint mondgya a kasznar, bele tellik esztendonként 20
f[orin]tokbl[a].
Grof Széchényi Ferenc kézirdsdval:
Requiraltatik Saghi ur, hogy ezen sum[m]at az emlétett remetének, az aranda (!)
sum[m]abul, szdmomra fiizesse ad inputa[tiJone. Széchényi

A remetekdpolna berendezését a mér emlitett, a cenki kastélyrél 1793-ban
késziilt, német nyelv(i Osszeiras ismerteti.”? Az inventarium ugyanis kiterjedt a
harfasor északi végén allé hajdani remeteségre is. Az Gsszeirok a remetelakban
attort, kecskeldbti karosszékeket, asztalokat, borparnakkal ellatott szofat és egy
kis irépultot talaltak. Az erddben négy kokanapé és egy arnyékszék helyezkedett
el.”? A kédpolna vorosre festett tornydban harang légott, amit harangkotél
segitségével lehetett megszodlaltatni. Az oltaron fabol késziilt, 1ld Krisztus-szobor
allt, fején toviskoszortval (Ecce homo). Az oltart zold szint vészonteritd fedte. A

%9 Sematizmus 1782. 71.

™ Csatkai Endre: Régi soproni hézak, régi soproni csaladok. Sopron, 1936. 64.

" MOL, P623. II. kétet, 1. sz. Dominium Sarvari Felsd vidék in concreto. 112 O Acta contractum arendatitium
inter C[omitem] Franciscum Széchényi et Danielem Saghy arendatorem... initum et processus inde enatos
concernentia. Folio 190.

2 MOL, P623. 117 C Acta urbarialia, oeconomica et colonos concernentia. Folio 235-236.

™ Napjainkban az erdében két kdpad talalhatd, ketté pedig a harsfasornak a kastély fel6li végén all.
Elképzelhetd, hogy igy kell érteni a négy darabot.
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szenteltviztarté vorosrézbol késziilt, a csengettyit sargarézbol. A berendezéshez
hozzatartozott két aranyozott falikar és harom aranyozott kereti kdnontabla. A
kapolna két ablakat drétbdl késziilt racs fedte, ajtajanak két szarnya volt.

In der Klein-Zinckendorffer Eremitage

Im kleinen Lust Wald

Steinerne Canapeé
Schildte Haufs artige Retirade

In der Filagaré

Durchgebrochene holzerne Sessel mit Geifs Fufs

Spiel Tischl vom weichen Holtz

Detto vom harten Holtz

Sopha

Drauf schwarz lederne lange Bolster

D[ett]e schwarz lederne kleinere Bolster

DJ[ett]e schwartz lederne voll-Bolster, 2 schlechte
Kleines Schreib-Polt vom weichen Holtz ohne Schliifsl
Versperte Thiiren auf 2 Fliigel

Taffel Fenster auf doppelte Fliigel und doppelte Fenster-Laden
Uhr Blatt

In der Capelle
Glocke im rothen Thurm sammt Seil

Sitzende Christus Statue auf dem Altar mit einer dornen Crone
Vergoldete Wandleichter, einer ist abgebrochen
Canon-Taffel mit vergoldeter Raum

Altar Convert-Decken von griiner Leinwand
Altar Bolster von Tiirkischen Teppich

Altar Tticher

Messingenes Mef3-Glockl

Ovale blechernes Schiissel

Kupferner Weich Brun Kessel

Weich Brun Wadl

Vor der 2 Fenster drathene Gatter

Thiir mit 2 Fltigel

A remetelakot a 19. szdzad elején mdr egy, az uradalom alkalmazasaban 4llé

személy lakta, akinek meghatarozott feladatai voltak. Széchényi Ferenc 1804-ben
adta ki utasitdsat Kocsy nevii strdzsamesterének a cenki kastélyban teendokrol.
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Az instrukci6 6. pontja igy rendelkezett: , Az orszag utyan tul levo 16 here kertet,
ugy az Eremités erdejét és attul fogva egész le a Fertvig szolgallé utakat mind
ugyan abban az Eremitdsban laké paraszt tartozik tisztdn tartani.””* A cenki
szamtartonak adott utasitds szerint még 1823-ban is parasztember lakott az
épiiletben.” A gyori egyhdzmegyei sematizusokban eldszor 1814-ben jelenik meg
a vadaszhaz (domus venatoris) Hidegség plébania filidjaként. Ekkor 5 katolikus
személy lakta.”6

Az 1829-es canonica visitatio szerint a kapolnat Krisztus kinszenvedésének
tiszteletére nevezték el (Dedicata est honoribus Sanctissimae Passionis D[omini]
Nostri). Val6szintleg mar megépitésétdl kezdve ez volt a titulusa, hisz emlitettiik,
az oltaron a tovissel megkoronazott Krisztus szobra foglalt helyet. A hidegségi
plébanidhoz tartoz6 kapolna ekkor tiresen allt, mellette a hajdani remetelak
vadéaszhazként makodott.”” Az 1832-ben felvett egyhazlatogatasi jegyzdkonyvbol
megtudjuk, hogy az uradalom nemrégiben renovaltatta a kapolnat, de szentmisét
tovébbra sem tartottak benne.” Legkésobb 1870-re valtozas tortént, az oltarral és
portatilével felszerelt kdpolnat ismét szakralis célokra hasznaltak: a keresztjaro
héten szentmisét tartottak falai kozott.” 1872-ben grof Széchenyi Béla alaposan
felgjittatta az éptiletet. A misézés azonban ismét megsziint, miutan a kegyur
feleségét, Erdody Hanna gréfnot a kdpolna kozelében temették el (1872).80 Paur
Ivan szerint a j6 karban tartott kapolna még 1883-ban is ,latogatott imahely [volt]
a mezei munkat végzett nép részérsl” 81

Hidegség 1856. évi kataszteri térképén (2. kép)82 jol lathato a keleti fasor északi
(Ferto feloli) végén, annak keleti oldalan emelked6 remetekdpolna. A kapolnatol
nem messze, déli iranyban helyezkedett el a téglalap alaprajzt vadaszhaz. A haz
végében, észak felé egy kis melléképiilet figyelhetd meg. Ha egészen precizek
akarunk lenni, akkor azt kell mondanunk, hogy a remeteség tulajdonképpen nem
a harsfasor végén, hanem annak a végétdl indulé, sztiikebb kettds fasor végén 4llt.
A hérsfasor és az utobb emlitett fasor kozépvonala egybeesett. A térkép alapjan

™ MOL, P623. 117 C Acta urbarialia, oeconomica et colonos concernentia. Folio 118-125. Idézett rész: folio
122.

™ GyMSMSL, XII. 17. 7. doboz. Zinkendorfer SchloB Rechnungfiihrers Instruction. A kiilzeten: Instruction des
Zinkendorfer SchloB-Rechnungsfiihrers. 5. b) pont.

7® Sematizmus 1814. 88.

" GyEL, PL Can. Vis. vol. 73. (Széplaki esperesi keriilet, 1829.) 120.

™ GyEL, PL Can. Vis. vol. 38/7. (Széplaki esperesi keriilet, Hidegség, 1832.) 8.

™ Keresztjaré napoknak (dies rogationum) az aldozocsiitortdk elétti hétfét, keddet és szerdat nevezik. GyEL, PL
Templom- és plébanialeltarak. A hidegségi plébaniatemplom leltara, 1870.

% GyEL, PL Can. Vis. 39. cim. Széplaki esperesi keriilet. Hidegség. 4.

8 Paur Ivan: A kisczenki remete. In: Szizadok 1883. A Magyar Torténelmi Tarsulat 1883. évi aug. 22-27-iki
vidéki kirandulasa Sopron varosaba és Sopron varmegyébe. Szerk.: Szilagyi Sandor. Budapest, 1883. Fiiggelék.
103.

8 MOL, S 78 Kataszteri térképek. Sopron varmegye, Hidegség, 5. sz. térképlap. Andrae-Klein. W. C. XXIV. 30.
Section. ag. A kataszteri térképek digitalis valtozatban is hozzaférhetSk. Georeferalt Varmegyei Kataszteri
Térképek. Gyoér, Moson, Sopron (1856-1857) 1:2880 georeferalt. DVD, Budapest, Arcanum Adatbazis Kft.,
2009.
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az is egyértelmd, hogy tévesek azok a megallapitasok, miszerint Széchenyi
Bélanak és nejének, Erdddy Hanndnak a siremlékét a remeteség helyére épitették

fel (3. kép).s

Szé&chenyi-siremiék
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2. kép. A remetekédpolna és kornyezete Hidegség 3. kép. A remetekdpolna alaprajzanak ravetitése
egy mai térképre (Készitette: Kiss Melinda)

kataszteri térképén, 1856

Orsi Karoly kozlésébol ismerjiik a remetelak 1760-1770 koriil készitett
alaprajzat és homlokzati nézetét.8* A tervezd egy szabalyos hatszog alaprajza,
pagoda-szert épiiletet rajzolt a papirra, egyik helységébe a , Capeln” német szoét
irta. Amig nem épiilt meg a remetekdpolna, ez a belsé kadpolna szolgahatott
szakralis térként a remete szdmara. Torténeti forrdsok alapjan nem allapithato
meg, hogy végiil ebben a formédban keriilt-e kivitelezésre az épiilet. Az emlitett
kataszteri térképen mar téglalap alaprajza épitmény Kkeriilt rogzitésre.
Elképzelhetd, hogy a hatszog alaprajzd remetelakot valamikor a 18-19. szazad
forduléjan lebontottak és helyére négyszog alaptt vadaszhazat emeltek.

8 P|. Rapaics Raymund: Magyar kertek. [Budapest], [1940] 120. A siremlék az osztrak Karl Kundmann (1838

1919) munkdéja 1878-bol. Deutsche Biographie (http://www.deutsche-biographie.de/sfz47020.html).
8 Orsi Karoly: Gyér-Sopron megyei torténeti kertek és az elsd, torténeti kertekkel foglalkozd nemzetkozi

kollokvium. In: Magyar Milemlékvédelem 1973-1974. 293., 296. Vélhetéen a Széchényi csalad tervtarabol

szarmazik. MOL T 21 A Széchényi csalad levéltaranak tervrajzai.
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A rokok¢ stilusti kdpolnat 1902-ben bontottak le.8> 1900 koriil fénykép késziilt
az épiiletrdl, amit a plébaniatemplom sekrestyéjében oriztek (4. kép).8¢ Ezt a fot6t
tette kozzé Csatkai mutemléki topografidjanak elsd, 1953-as kiadasdban.y” Az
épiilet lebontdsakor a szenvedd Krisztus fabol késziilt, életnagysdgu szobrat a
kegytr 1903-ban a cenki templomba vitette. Jelenleg is ott talalhato, a jobboldali
mellékoltar mellett.88 A homlokzat kettoskeresztjét és a kdpolna bejarati vasracsat
a nagycenki plébanian orzik.8” Az egykori remetelakbdl kialakitott, azéta atépitett
és kibovitett vaddszhdz ma is all.

4. kép. A remetekédpolna, 1900 koriil. Soproni Muzeum, Torténeti Fényképtér, Csatkai-hagyaték

% Keszei Dénes: Nagycenk miltja és jelene. [Sopron], 1983. 54. Az 1901. évi gyéri egyhdzmegyei
sematizmusban még szerepel (,,Cap[ella] Passion[is] Dom[ini]”, 95.), az 1903 -asban (95.) mar nem.

8 GyEL, PL Templom- és plébanialeltarak. A nagycenki plébania leltéra, 1940.

8 Csatkai Endre — Dercsényi Dezs6: Sopron és kornyéke miiemlékei. Budapest, 1953, 458.

8 A szoborrél: Csatkai Endre: Sopron kornyékének miiemlékei. Sopron, 1932. 40. Csatkai Endre — Dercsényi
Dezs6: Sopron és kornyéke miiemlékei. Budapest, 19562 560. (fényképpel). Csatkai a szobrot a 18. szézad els6
felére datalta.

# Horvath Rezsé (Nagycenk) kozlése alapjan. A kereszt magassaga: 116 cm, szélessége 51,5 és 38,8 cm. A
kétszarnyl vasracsos ajté 224 cm magas, teljes szélessége 134 cm.
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A siremléktol nem messze, északnyugati irdnyban egy kiilonos kdszobor bujik
meg az erdoben (5. kép).? Az emlitett kataszteri térkép - Boz kiilteriiletén -
feltiintette.”? Csatkai Endre 1932-es munkdjdban nem szerepelt, de szerzoi
példanyanak végén, kézzel irt kiegészitései azt bizonyitjak, hogy késdobb mégis
tudomast szerzett réla: ,Hidegség. A Széchenyi siremlék kozelében, ivelt talapzata
igen j6, de kissé mar toredékes Sz[en]t Mihaly szobor. 1750 koriil” .2 Ennek ellenére
muiemléki topografidjaba nem keriilt be. A szobor a remeteség idejébdl szarmazhat,
Szent Mihdly arkangyalt abrazolja, amint legydzi a satant.”® Elhagyatott fekvése
miatt a feledés homdlyédba meriilt. Napjainkban romos allapotban &llit mementét az
itteni remeteség lettint korszakénak.

% A szoborra Huiber Edit (Soproni Muzeum) és Horvath Rezsé (Nagycenk) hivta fel a figyelmemet. Készonet
érte.

8 MOL, S 78 Kataszteri térképek. Sopron varmegye, Boz, 7. sz. térképlap. Holling. W. C. XXIV. 30. Section.
ag.

% Csatkai Endre: Sopron kérnyékének miiemlékei. Sopron, 1932. Szerzéi példany. Soproni Muzeum Konyvtara.
11525 Cs.2255.

% Fodor Pal hidegségi plébanos (1926-1946) a Kiserdében Szent Gydrgy-szobrot emlit. A hidegségi plébania
iratai. Fodor Pal: Hidegség gazdasagi, csaladi és egyhazi torténete. Kézirat. Hidegség, 1943. 323.
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5. kép. Szent Mihaly arkangyal szobra, 18. szazad dereka (Bolodar Zoltan felvétele)

KUNSTLERNE VIRAG
Eva

A Széchényi csalad levéltara
és levéltarosai a 18-19.
szazadban

A Széchényi csalad levéltaranak kialakuldsara és torténetére vonatkozéan boséges
eredeti forrds és ezekre épiild alapos, jollehet ma mar korszerttlennek tind szak-
munka all rendelkezésiinkre. A levéltarrdl szol6 elsd ismertetést Révész Kalman
adta kozre a Szazadokban, a Magyar Torténelmi Tarsulat 1883. évi soproni
kirdnduldsat kovetden.! A minddssze egyoldalas, sztikszava ismertetés néhany

! Révész Kalman: Jelentés a Magyar Torténelmi Tarsulat soproni kirandulasardl. Sz 17. (1883) 66. (=Révész
1883.)
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jelentdsebb dokumentum kiemelésével sejtetni engedte a Széchényi levéltar
gazdagsagat. Részletesebb, a levéltar kialakuldasdval kapcsolatos, néhany
kiemelked6 fontossagti forrast teljes terjedelmében kozlé tanulmany latott
napvilagot Aldasy Antaltél 1902-ben.2
A Széchényi csaldad monografusatél, Bartfai Szabd LaszIotél szdarmazik a
kovetkezd ismertetés, aki csalddtorténetében szintén szentelt néhany oldalt ennek
a témanak.? 1933-ban Széchényi Viktor adott ki egy kisebb lélegzetti muvet,*
amelynek VII. fejezetét egy rovid levéltar-torténeti 9sszefoglalé képezte.> Errdl a
szakmunkarol irt recenzidjaban Ivanyi Griinwald Béla kiilon hangstlyozta a
levéltarra vonatkozé rész fontossagat.® Nem hagyhat6 ki a felsorolasbol a Bakacs
Istvan altal Osszedllitott levéltari repertorium, amelynek bevezetdje szintén
attekintést nyujtott a levéltar kialakuldsanak és felallitdsanak torténetérol.”

A fenti bibliogréfiai hivatkozasok latszélag azt sugalljdk, hogy a levéltar
torténetével kapcsolatban nincsenek tisztazatlan kérdések, homadlyos foltok.
Ennek ellenére mégsem haszontalan a 21. szdzadban ismét felhivni a torténész,
levéltaros szakma figyelmét a Széchényiek levéltarara. Kiilonosen szerencsés,
hogy erre éppen egy, a Sopron Megyei Levéltairhoz erdsen kotodod
szakfolyodiratban keriilhet sor. Bizunk benne, hogy ezzel 6sztonzést adunk
tovabbi kutatdsokra is, hiszen az Eszaknyugat-Dunénttl, benne a soproni régi6
torténetére vonatkozé gazdag forrasanyagot tartalmazé archivumrél van szé,
amely a térséget érintd szamos, eddig még fel nem tart adatot, kozzé nem tett
informéaciot nydjthat.

Miel6tt a tulajdonképpeni levéltartorténetbe belekezdenénk, sziikséges
néhany mondattal vazolni a levéltarképzd csaldd torténetét is. A csaldd elso,
torténelmiinkbol ismert alakja, aki a csalad tekintélyét, hirnevét megalapozta,
birtokait és vagyonat megszerezte, Széchényi Gyorgy (1605-1695) volt. Vélhetden
Pazmany Péter hathatés tdmogatasdnak koszonhetd, hogy II. Ferdindnd magyar
kirdly 1629-ben nemesi rangra emelte.® Paratlan pénziigyi érzékérdl tesz
tantbizonysagot, hogy mig 1639-ben elsd birtoka, a veszelei (ma: Veselé,

2 Aldasy Antal: A grof Széchényi csalad levéltara. Magyar Konyvszemle, 10. (1902) 285-318. (=Aldasy 1902.)

® Bartfai Szab6 Laszl6: A Sarvar-Felsévidéki grof Széchenyi csalad torténete. II1 kotet. 1820-1920. Budapest,
1926. (=Bartfai Szabo 1926.) 44-45.

4 Széchenyi Viktor: Téredékek a sarvar-felsdvidéki grof Széchényi nemzetség torténetébdl. Székesfehérvar,
1933. 216-225. (=Széchenyi 1933.)

® Széchenyi 1933. 215-227.

® Ivanyi Griinwald Béla [ismerteti:] Széchenyi Viktor: Toredékek a sarvar-felsévidéki grof Széchényi nemzetség
torténetébol. Székesfehérvar, 1933.

7 Bakacs Istvan: A Széchenyi csalad levéltara. Bp., 1958. (Levéltari Leltarak; 5.) 3-7.

8 II. Ferdinand magyar kirly nemességet és cimert adomanyoz Széchényi Gydrgynek, valamint altala anyjanak,
Bén Saranak, és testvérének, Széchényi, masképp Szabd Lorincnek. Bécs, 1629. november 26. Magyar Orszagos
Levéltar (=MOL) P 623 Széchényi csalad levéltara (=P623) 1. kotet. 2. szam. 1. csomag. 2. szam Kozolve:
Bartfai Szabo Laszl6: A Sarvar-Felsévidéki grof Széchenyi csalad torténete. 1. kotet. 1252-1732. Budapest,
1911. (=Bartfai Szabo 1911.) 674-677
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Szlovakia), csupan 12 jobbagytelkes zalogbirtok,’ addig élete végén mar igen
tekintélyes méretti, 416.000 holdnyi foldteriilet képezte a tulajdonat. Kozé
tartozott a Vas varmegyei Egervar, a Zala varmegyei Poloske, Szentgyorgyvar,
Somogyban Marcali, Csokonya, tovabba a sarvar-felsdovidéki birtokok Sopron,
Vas és Zala varmegyei helységekkel, valamint Tolna varmegyében Nagydorog
dominium. A birtokkomplexum elaprézédasanak megakadalyozésa érdekében
1665. szeptember 17-én Gurican (ma: Gurica, Szlovénia) kelt magyar, latin, majd
1679. januar 13-an Rakoson kelt latin nyelvli végrendeleteiben!® a fitiagi
majoratusi 6rokosodés jogat rendelte el. Tgy unokadccese, Széchényi 11 Gyorgy
(1656-1732), Egervar, Poloske és Szentgyorgyvar orokos kapitdnyanak kezébe
keriilt a hatalmas vagyon, aki a torok elleni felszabadité haborikban, Buda
ostromanal, Székesfehérvar, Kanizsa és Sziget visszafoglaldsandl tanusitott
hosiességére valo tekintettel 1697-ben grofi rangot kapott.1!

Tulajdonképpen a birtokok megszerzésével és megszervezésével egyidejtleg
kezdddott a levéltar kialakuldsa is a 18. szdzad elso felében. Nem annyira az
iratok irdnti féltd szeretet és nagy tisztelet sarkallta a kor nemeseinek buzgalmat
irataik megodrzésére, mint inkabb az a tény, hogy birtokjogaik egyediili
biztositékat irataik fennmaradésa jelentette. Kiilénosen fontos volt ez egy olyan
idoészakban, amikor a Rdkéczi szabadsagharcot kovetden, az 1688-ban 1étrehozott
osztrék csaszdri tandcsad6 szervezet, a Neoacquistica Commissio (Ujszerzeményi
Bizottsag) megkezdte a birtokadoményok feltilvizsgalatat. Ezért mar Gyorgy grof
és testvére, P4l (1645-1710) kalocsai érsek (1696-1710) megkezdte a jogbiztosito
iratok Osszegytijtését, amelynek soran 94 darab iratot vetettek jegyzékbe.12 1720-
ban a herceg Esterhazy csaladtél 1682. majus 10-én Bécsben zalogba vett
Széplakon (ma: Fertdszéplak),’® Gyorgy fidnak, 1. Zsigmondnak (1681-1738) a
lakasan orizték az iratokat, amelyek szdma rohamosan gyarapodott. Zsigmond

® Bartfai Szabo 1911. 467. Széchényi Gyorgy 1639. jinius 14-én az esztergomi kaptalan el6tt 2000 forintért vette
zélogba gr. Forgach Adamtol a Nyitra varmegyei Veszelén 1évé 12 jobbagytelket.

1 Dipositio Testamentaria Interimalis Domini Georgii Széchenyi Archiepiscopi Anno 1665 die 17 Septembris .
MOL P 623. I k. 3. sz. L cs. 1 sz. Régi az un. ,,Dallos-féle jezete: Caps. B. No 1 Fasc. 4 * Hitelesités modja: a 3.
lap aljan és a kiilzeten Széchényi csaldd cimere ranyomott gyiirlis fOpapi viaszpecsétje. Felirata: G[eorgius]
S[zecheni] E[piscopus] W[espremiensis] Széchenyi Gyorgy a veszprémi piispoki tisztséget 1648—1658-ig
toltotte be. Ennek ellenére a fenti pecsétet hasznalja még 1665-ben kalocsai érsekként is!

1679. januar 13. Rakos ,,bona, una cum utraque domo scilicet Posoniensi et Jauriensi, similiter pagum Oteven,
Sziget, lego nepoti meo Martino Szecseni et heredibus ipsius masculini sexus; Ita tamen ut sit in iis bonis, quod
sit in Germania Maioresco, nempe primogenitus.” Kiilzeten: ,, Testamentaria Dispositio Archiepiscopi Coloche
Georgii Szetsen A° 1679 die 13 Januarii” MOL P 623. 1. k. 3. sz. L. ¢s: 2 sz. Régi az un. ,,Dallos-féle jezete:
Caps. B. No. 3. Fasc. 4 © N 18. Hitelesités modja: ranyomott papirfelzetes fopapi viaszpecsét. Korirata:
G[eorgius] S[zechenyi]:Arch[iepiscopus]:[Col]ocensis

™ Lipét magyar kiraly grofi rangot és cimert adoményozé oklevele Széchényi II. Gydrgynek, valamint altala
feleségének, Morocz Ilonanak, tovabba gyermekeik, Zsigmond, Julianna és Judit részére. 1697. marcius 20.
Bécs. MOL P 623 1. k. 2. sz. L. cs. 31. sz. K6zolve: Torok Janos: Magyarorszag primasa, kozjogi és torténeti
vazolat. 1 kot. Pest, 1859. 164-167., Bartfai Szabo 1911. 720-727.

12 Bartfai Szabo 1926. 45. A jegyzék sajnos jelenleg mar nem talalhato meg a Széchényi csalad levéltaraban.

¥ Pignoratitiae Litterae Pauli Princ. Eszterhazy Bona Széplakiensia in 20. 000 florenis Georgio Széchenyi
Archiepiscopo oppignorantis. Viennae 10. Maii 1682. MOL P 623 II. k. 10. sz. I. cs. 8. sz.
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grof négy fianak - Ignacnak (1712-1777), Laszlénak (1713-1760), Antalnak (1714~
1767) és 1I. Zsigmondnak (1720-1769) - mar a dokumentumok rendeztetésérol is
gondoskodnia kellett. Az elsd feladat a levéltarba tartozé iratok Osszegytjtése
volt, hiszen azt a négy testvér sajat rezidencidjan, az 1741. februar 25-én
Széplakon végbement birtokosztdly alkalméval* neki jutott wuradalmi
kozpontban orizte: Igndc Egervaron, Antal Cenken (ma: Nagycenk), Lészlo
Horpacson (ma: Sopronhorpacs), 1. Zsigmond pedig Széplakon.1®

A birtokosztély (litterae divisionales) tartalmazza a Széchényi csaldd jelenleg is-
mert legkorabbi levéltdri szabalyzatat. Meglepd, hogy a levéltar torténetének
korabbi kutatoi, jollehet latszélag alapos munkét végeztek, mégis elsiklottak e
kiemelkedd, mondhatni egyediilallo forras felett. Mentségtikiil szolgalhat, hogy a
szabalyzat nem o©nall6 irat, hanem az osztalylevél része, s igy némileg rejtve
maradhatott.

Ezt a szokatlannak tnd eljarast az a figyelmen kiviil nem hagyhaté tény indo-
kolta, hogy a négy testvér kozott megosztott birtokokra vonatkozé, javarészt élo
jogot tartalmazo jogbiztosité iratok szakszer(i tarolasat, megorzését és hasznalatat a
négy, egymastol viszonylag tavol fekvd uradalmi kozpontban egyarant biztositsak.
Ugyanekkor allapodtak meg az elsosziilott Ignac grof feliigyeletére bizott,
Sopronban alapitandé levéltar mikodésének szabalyozasardl is. A szabalyzat a
kovetkezoképpen rendelkezett:

1. Minden fontosabb iratot 5 példanyban kell kiallitani, amelyeket mind a

négy testvérnek ala kell irnia.

2. Az ot példanybdl egyet Sopronban, ,,in Conservatorio Relicto” kell 6rizni.

3. A fennmarad6 négy példanybdl a négy testvér 1-1 példanyt kapjon.

4. A Sopronban ,in Conservatorio Relicto” drzott egy példanyt Ignac grof, az
elsdsziilott testvér feltigyelje.

5. A soproni levéltarnak 2 kulcsa koziil az egyik legyen Ignacnal, a masikat
testvérei felvaltva tartsdk maguknal. Az iratanyag biztonsaga, masrészt
pedig egymas ellendrzése céljabol ennek megfelelden két testvér csak
egyiitt léphetett be a levéltarba.1®

1 Acta divisionem bonorum inter C. Ignatium, Ladislaum et Sigismundum Széchenyi effectuatam concernentia.
Kiilzeten: Divisionales inter CC. Ignatium, Antonium, Ladislaum et Sigismundum Széchenyi coram Judicio
Compromissionali Dto Széplak 25. februar 1741. MOL P 623 I. kétet 4. sz. I. cs. 4. sz.

% Az uradalmi kozpontok felsorolasat lasd MOL P 623 1. kotet 4. sz. 1. cs. 4. sz. a birtokosztaly 1., 2., 3., 4.
pontja alatt.

16 Litterarum conservationem quod concernit, cum earum Regestratio iam inchoata esset, ideo illa quanto cuius
ex integro perficienda erit, eaquae in quinque exemplaribus expedianda et per omnes quattor comites
subscribenda, unoque exemplari in Conservatorio Relicto, in reliquis quattuor exemplaribus, quattuor comitibus
pro directione sua assignanda veniet. Ipse autem litterae et litteralia instrumenta sub conservatione quidem
domini comitis Ignatii, ut fratris natu maioris in loco Sopronii destinato manebunt, taliter tamen, ut
conservatorium eorum Sopronii destinatum, duabus seris distinctis sit firmatum, duabusque clavibus provisum
quarum unam dictus domines comes Ignatius, alteram reliqui domini comites condividentes apud se habeant, ita
ut, quotiescumque inspectio litterarum necessaria videbitur, semper duo comites conveniant, conservatorio
aperiant, inspicienda inspiciant, ac si quae excipi debuerint loco eiusmodi excipiendarum litterarum, Reversales
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6. Nyugodt szivvel allithatjuk, hogy ez a rendkiviil koriiltekintd és szigortu
levéltar-haszndlati szabalyozds - Magyarorszdgon legaldbbis - mind
tartalmat, mind formaéjat tekintve a legkorabbiak koziil vals.1”

A szabalyzat megalkotdsaval szinte egy idoben megkezdddott az idegenekhez
kertilt csaladi dokumentumok 6sszegytjtése is. 1752. aprilis 28-an Zalahidvégen
kelt az a bizonysaglevél, amely szerint Széchényi II. Zsigmond figyelmeztette volt
fiskalisanak és meghatalmazottjanak, néhai Skublics Sandornak az o6zvegyét,
lukafalvi Zarka Maridt a nala maradt Széchényi vonatkozasu iratok biintetés
terhe mellett t6rténd visszaaddsara.’® Ugyancsak 6 intette meg 1766. november
18-an Varasdon kelt levelében néhai Horvath Gyorgy Varasd varosi (ma:
Varazdin, Horvatorszag) tandcsos és tigyvéd 6zvegyét a Széchényi familiat illetd
levelek atadasara.’® Az ozvegy kozolte, hogy természetesen atadja az iratokat,
amennyiben az elhunyt férje szolgélatai fejében jaré 500 forintot Széchényi Ignéc
megfizeti. Széchényi Igndc életmddja és megbizhatatlansdga miatt a testvérek
végil a levéltar feliigyeleti jogat fiatalabb Laszl6 testvériiknek engedték at,
odaadva neki a még naluk 1évd iratokat, azzal, hogy gondoskodjék
rendbetételiikrdl és jegyzékbe vételiikrol.

A Laszl6 grof feliigyelete alatt az 1750-es évek elsd felében kezdodott
rendezési munkalatok, mindenekeldtt Ignac és II. Zsigmond halogatdsa miatt,
nem folytak kell6 titemben. Ezt nehezményezte Antal a Il. Zsigmondnak 1754.
junius 29-én Goncrol irt levelében,? az aldbbiak szerint: , Archivumnak mindazon
daltal mind eddig rendetlen dllapotydn valoban meg iitkéztem, minthogy oly hosszii 1ido

excipientium ibi reliquendae veniunt, usquedum exceptae denuo ad locum suum repositae extiterint. MOL P 623
I. kotet 4. sz. I cs. IV. sz. Acta divisionem bonorum inter C. Ignatium, Ladislaum et Sigismundum Széchenyi
effectuatam concernentia. Kiilzeten: Divisionales inter CC. Ignatium, Antonium, Ladislaum et Sigismundum
Széchenyi coram Judicio Compromissionali Dto Széplak 25. februar 1741.

" A Festetics csalad esetében példaul a segédletek tanubizonysaga szerint elsd levéltarosuk mikodése csak
1770-t61 igazolhato. Bakécs Istvan: Festetics csalad keszthelyi levéltara. Budapest, 1955. (Levéltari Leltarak; 1.)
8. A Batthyany csalad levéltaranak szakszeri rendezését Csepreghy Mihéaly kezdte meg 1751-ben. Zimanyi
Vera: A Herceg Batthyany csalad levéltara. Repertorium. Budapest, 1962. (Levéltari Leltarak; 16.) 9. A Forgach
csalad 1761-ben kezdte meg iratainak rendezését. Pap Gaborné — Pataky Lajosné: A Forgach csaladi levéltar.
Repertorium. Budapest, 1977. (Levéltari Leltarak;. 69.)

8 Admonitio C. Sigismundo Széchényi contra Nobilem Mariam Zarka Alexandri condam Skublics relictam
viduam in facto repetitiones Litterarum et Litteralium Instrumentorum in manus praenoncupati mariti sui, qua
fiscalis Dominalis, et respective Plenipotentiarii Domini Comitis admoneri curantis deventorum. Régi jelzet: No.
161—et-265 B. Hitelesitette: Koltaj Laszlo 1. N. Szala varmegyének eskiittje mp. Ranyomott vordsviasz
gylrispecsét nyoma. MOL P 623 1. k. 14. sz. I. cs. 1. sz.

¥ Testimoniales Joannis Jacobi Fritz et Mathiae Beszedits Senatorum L. R. qua Civ. Varasdiensis super eo, quod
inter Acta et Scripta Georgii Horvath Senatoris Varasdinensis et Advocati remansa nulla Documenta familia
Comitum Széchényi concernentia reperta fuerint, sed vidua Georgii Horvath asserat, aliqua in Cista Sopronii
sequestrata forte reperibilia esse. Varasdini 18. Oct. 1766” Hitelesitik. Joannes Jacobus Fricz Liberae Regiae
Civitatis Warasdiensis Capitaneus et juratus senator velut eatenus exmissus. Mpp. Ranyomott vorosviasz
cimerpecsétje. Mathias Beszedics prae attactae Civitatis Varasdiensis juratus senator eoque magis naturaliter
exmissus mp Ranyomott vorsviasz cimerpecsétje. MOL P 623 L k. 14. sz. 1. cs. 3. sz. Régi jelzet: No-35-N 56
57. No-29-

? Felszolitasa Grof Széchényi Antalnak Grof Széchényi Sigmond fivéréhez, melly szerint a Kozos Csaladi
levéltart Koz-egyezség szerint rendbehozni siirgeti. MOL P 623 k. 14. sz. L. cs. 2. sz.
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alatt egy orszdg archivuma is rendbe helyheztetett volna” 2! Majd a kovetkezoképpen
folytatja: ,nem egyebet irtt feloled Ldszlo Edcsém, hanem hogy ndlad 1évo leveleket
magadndl akartad tartéztatni”... nem lditom okdt, miért oly nagy ido vesztéssel az
archivum Széplakra, s onnan meg még Sopronyba hurczoltassék...” A fiatalabb
testvéreit tulélé Ignac, Zsigmond oOccsének 1769. oktéber 19-én bekovetkezett
halalakor deklaralta, hogy a , Familiankat illeto archivum conservatioja csupdn engem
illet”, és ezért felszdlitotta elhunyt dccse 6zvegyét, Cziraky Mariat (1727-1787),
hogy , méltoztassék Artner Farkas nevii Fiscalisom dltal az Széplakon 1évé Archivumot
bepdcsétoltetni”, és azt részére atadni.?? A kérésnek az 6zvegy nem tett eleget.
Ignac, Laszl6 és Antal grofoknak fit orokosei nem lévén, Czirdky Maria grofnd
bolcs elorelatassal a feltigyeletet fenntartotta maganak, illetve két fianak, Jozsef és
Ferenc gréfoknak. Jozsef (1751-1774) korai, raadasul fit utéd nélkiil tortént halala
miatt a csalddi birtokok és a levéltdr ismét egy kézben, Ferenc kezében
osszpontosulhattak.

2 orszag archivuma” fontos egykorti utalés a Batthyany Lajos nador éltal létrehozni kivant ,,Archivum Regni”-
re. Az intéznény megalapitasanak terve e szerint, a mivelt és tajékozott fénemesek korében mar ekkor is ismert
volt. Az Archivum Regni alapit6 okiratanak Batthyany Lajos nador 1756. 03. 01. Pozsonyban kelt Csinto Imre, a
Helytartotanacs kancellistdja szamara kiadott utasitasat, valamint 1756. 03. 02. Pozsonyban kelt kinevezését
tekintjiik. MOL N Archivum Regni Lad. F. Fasc. F. No. 1. Csint6 Imre N Archivum Regni Lad. F. Fasc. F. No.
1/a. V6. Lakos Janos: A Magyar Orszagos Levéltar torténete. Budapest., 2006. 33.

2 Declaratio C. Ignatii Széchényi qua declarat fiscali suo Volffgango Artner comissum esse, decendente fratre
suo Sigismundo, ut Archivum familiae suae obsigillet. Sopronii 19. Oct. 1769. P 623 I. k. 14. sz. I. cs. 4. sz.
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X

1. kép. Dallos Mérton cimere (MOL A 57 45. k. 24.)

Ferenc (1753-1824) a csaladi birtok és gazdasdg rendbetétele mellett
sziviigyének tekintette a csalddi levéltar rendeztetését is. 1771. februar 16-an a
csalad a levéltarral egyiitt a széplaki karidb6l Horpacsra koltozott at.23 Itt kezdett
bele a rendezés munkalataiba sarrédi Dallos Marton, oly médon, hogy az iratokat
teleptilésenként csoportositotta, jelzetként pedig a ,tomus” ,pars” ,no”
megjeloléseket hasznalta. 1771-ben késziilt el az els6 lajstromkonyvvel, amely 9

2 Contractus inter C. Mariam Czirdky C. Sigismundi Széchenyi viduam et Princ. Nicolaum Eszterhazy intuitu
remissionis Bonorum Széplakiensium erga depositionem 39.000 florenorum initus. Széplak. 22. nov. 1770.
Széplakot a hg. Esterhazy csalad visszavaltotta a zalogbol. A csalad ezért koltozott at Horpacsra. MOL P 623 11
k. 10. sz. I. cs. 98. sz.
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zsékban tarolt 800 iratot vett nyilvantartasba.?* A jogi végzettségh sarrédi Dallos
Marton 1752-ben &llt Széchényi Laszl6 szolgalatdba, amint errdl 1800. januar 3-an
kelt, Széchényi Ferenchez irt levelébdl értestilhetiink.?> Egy személyben latott el
ugyvédi, titkari és levéltarosi teenddket. Taldny, hogy a herceg Esterhdzy
uradalmakhoz tartoz6 Sarrédon él6 Dallos miért nem a befolydsosabb
Esterhdzyakat valasztotta munkaaddjaul. Vélasztasa azonban 6t igazolta, hiszen
partfogoi kozbenjarasdra Maria Terézia kiralynoé 1758. aprilis 29-én nemességet és
cimert adomanyozott részére (1. kép).20 Ezért aztan rendithetetlen htiséggel és
odaadé szorgalommal végezte tigyvédi és levéltarosi feladatait.

Széchényi Ferenc 1783-ban a szamara kedvelt Cenkre tette at lakasat, és ide
hozatta at a levéltari anyagot is Horpacsrél. Az iddokozben tobb tapasztalatot és a
levéltarosi munkaban nagyobb jartassagot szerzé Dallos - aki rdadasul ekkor mar
Sopron varmegye aljegyzdi tisztét is betoltotte?” - Cenken fogott hozza a levéltar
atrendezéséhez. Megtartotta a korabban kialakitott, helységek szerinti
csoportositast, de most mar az egyes helységek iratanyagat irattipusok szerint
fasciculusokba sorolta. A fasciculusok az egész levéltaron végigfutd sorszamozast
kaptak, majd terjedelem alapjan capsuldkba osztotta be oket. Egy-egy capsula
esetenként tobb targyi csoportot, tobb kozségre vonatkoz6 iratot foglalt magaba.
A rendezéssel parhuzamosan természetesen tGjabb lajstromkoteteket (2. kép),?

# Elenchus Litteralium Instrumentorum 1. Familae Szecsenianae. Az elenchusban szerepld legkorabbi irat egy
1278-ban kelt oklevél, a legkésébbi pedig 1752-ben keletkezett. MOL P 623 1. k. 14. sz. I. cs. 78 sz. A csalad
levéltarabol kiemelt oklevelek a MOL Mohacs el6tti Gylijteményében keriiltek elhelyezésre. Az 1278-as oklevél
ma a DL 105155 szam alatt talalhato.

% ¢én mér Istenben Kegyelmébél a negyven nyolcadik esztendében 1évén miulta elsében iidvoziilt Groff
Szechenyi Laszlo szolgalattydban secretariussi és rész szerént fiscalissi szolgalatot viseltem, s az utan ugyan
ezen nagy Méltosaghu Haz szarnya alatt holy egy s holy mass alkalmatossagban ambar végtére a publicumnak is
szolgaltam.” MOL P 623 VIIL k. 7. cs. 1-2. fol.

% MOL A 35 Magyar Kancellaria Levéltara, Conceptus expeditionum (=A 35) — 1759 januar — N° 124. Dallos
Marton cimerkér6 folyamodvanya és nemeslevele. A 57— 45. kotet 24.; 25.; 26.; 27. oldal Dallos Marton cimeres
nemeslevele, amelyben az alabbi cimert kapta: ,, Scutum videlicet militare erectum prius horizontaliter, expost a
superiori adhuc perpendiculariter bipartitum. In prima aurei coloris area protenditur dextram versus brachium
humanum caeruleo amictu pennam scriptoriam manu ducens, in huic adhaerente altera area superinductus est
baltheus dextro diagonalis argenteus inscriptus ordine tribus caeruleis liliis, in inferiore cyanei coloris area
graditur tygris natulariter effigiata, rictu hiante, lingua exerta et cauda ad tergum reflexa, pedum anteriorum
dextro ad rapiendum protenso. Ipsum scutum premit galea tornearia clathrata, seu aperta, coronataque situ pro
more ad dexteriam obliquo nobilibus propria, iugo alarum complicatarum rubro superinducto baltheo scutario
fastigiata, laciniis, seu lemniscis hinc aureis et cyaneis, illinc vero argenteis et coccineis a sumitate galeae in
latera scuti large fluitantibus. A vagott és feliil hasitott pajzs 1. szam(l mezejében tollat tartod kar a cimerszerzd
foglalkozasara, jegyzoi és levéltarosi tevékenységére utal.

77 17731787, valamint 1793-1809 kozott allt Sopron varmegye alkalmazasaban eleinte masodik aljegyzéként,
majd levéltarosként. Stimeghy Dezs6: Sopron varmegye levéltaranak torténetébodl. Levéltari Hirado, 6. (1956)
56-112. (=Siimeghy 1956.)

% Elenchus literarum, literaliumque instrumentorum ejusdem I. familiae Széchény etc. MOL P 623 XII. k. 529.—
535 k. A 19. szazad masodik felében folyd atrendezés kovetkeztében ezek a segédkonyvek elavultak. Az 529.
kotetben a Caps. A. Fasc. Primo No. 1. jelzetli dokumentummal, a Széchényi csalad legkorabbi, azaz 1565. évi
adomanylevelével kezdddik. ,, Maximilianus secundus Romanorum Imperator et Rex Hungariae Michaeli vice
Capitaneo Papensi et Thomae Szécsényi possessiones Alsd Szécsény et Betske Comitatui Neogradiensi
ingremiatas confert”. A dokumentum mai jelzete: I. k. 2. sz. I. cs. No. 1.
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ehhez pedig a konnyebb eligazodast segitd hely- és személynévmutatot is
készitett.??

ELiencHus

Literarus Literavium,
QUEINSTRUMENTOR UM ,

!'Jumxnl FamiLie o5k kst
. vn E. SALUTARY EAQUE -
novnu m('uuml"uumu
éxscssuyx DE SARVARIFEOL..

PACSIENS] nqurn'renun

R Wi g o Lo

2. kép. Dallos Mérton lajstromkotetének cimlapja és egyik oldala (MOL P 623 XII. k. 529. k.)

Az tjonnan keletkezett iratokkal, valamint a Széchényi Ignac haldla utan
titkaranal, Kalina Ferencnél maradt nagy mennyiségt irat 1797-ben tortént
visszaszerzésével tetemesen megnovekedett a levéltar anyaga.3® Emiatt Széchényi
Ferenc ismét 1j helyet volt kénytelen biztositani a csalddi levéltdr szamara. A
célra leginkabb a soproni Széna téri (Heuplatz, ma Széchenyi tér) ingatlanon
taldlhato épiilet tant a legalkalmasabbnak. A Széchényi csalad az itt 1évo telkeket

% Elenchus generalis personarum et possessionum is Archivo I. Familiae Comitum Szécsény ex inviatione
Elenchorum Litaralium Instrumentorum ejusdem Familiae, juxta seriem Annorum ordinem Alphabetico
reperibilium in 1783 elaboratus. A kotet 617 szamozott oldalt tartalmaz. MOL P 623 XI|I. k. 528. k.

¥ Bizonyitvany Grof Széchényi Ferencz éltal Kalina Ferenc mint néhai Grof Széchényi Ignacz titoknoka ellen a
nala 1évé Grofi csaladi iromanyoknak a kiaddsa végett végbevitetett tor. intésriil, és erre adott feleletriil. Kolt
Szombathelyen Decemb. 18-an 1796. MOL P 623 1. k. 14. sz. I. ¢s. 9. sz. Missiles Francisci Kalina in 64.
fasciculos Actorum post C. Ignatium Széchényi remansorum restitutrionem offerentis 1797. 21. Martii. P 623 1.
k. 14. sz. 1. cs. 10. sz.
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a rajtuk 1évo épiiletegytittesekkel (Greiner Ferenc soproni postamester héza,
Erdody Janos palotija, Kund-féle palota) egytitt harom részletben véasarolta meg
1765-1810 kozott.3! A Széchényi Ferenc altal a soproni hdazon végeztetett felajitasi
és atalakitasi munkdélatok 1799-ben fejezddtek be.’2 Ekkor az egész levéltari
anyagot Cenkrol Sopronba szallitottdk &t. Dallos Marton tovéabbra is
faradhatatlanul végezte a rendezési és segédletkészitési munkdkat. 1800-bdl, majd
1806-bol fennmaradt levelei egyértelmtien jelzik: csak az a cél lebegett eldtte,
hogy ,, Gratidjdt Excellentiddnak a Czenki Archivumdnak tovdbbd is életem fottaig helyes
és igazi jo rendben tartassival megh érdemleni igyekszek”, tovabba ,az Excellentidd
Nagy Bdcsds Czenki Archivumidt tisztan, és jo rendben, igazdn tartani: a bele hozando
irdssokat gyokeressen ki vontatni; megh jedgyezni; és annak rendi, s modgya szerént az
oket illeto helyeire bé helheztetni iparkodom:”33 Jarandoésagardl is a Széchényi
Ferencnek 1807. december 2-4n Sopronbél irt levelébdl értestilhetiink:
, Excellencidd commissioja dltal képess drun hat forintokban tett meghatdrozdst az én
mostani élelmemre kivdntato sziikségemre nézvést”. Ezen feliil egyébként még évente
két ol fat is kapott.3*

A Sopronban 1808-ban pusztit6 tlzvész az 6vintézkedések ellenére a levéltarat
sem kimélte. A jelentds hianyokat szenvedett levéltar helyredllitdisdban azonban
az oregedd Dallos betegeskedése, majd 1809 6szén3> bekovetkezett halala miatt
mar nem tudott részt venni. Utéda kocsobai Tibolth Mihély lett. Tibolth 1788-ban
Széchényi Ferenc elsosziilott fianak, Lajosnak (1781-1855) a neveldjeként kezdte
palyafutasat,®® majd 1791-1792-es sziciliai koveti tutja alkalmaval titkari
mindségben kisérte el Széchényi Ferencet. Tevékeny részt vallalt Széchényi
Ferenc konyvgytjtd akcidiban, asszisztensként pedig intézte a kiilonféle
adminisztracios tigyeket. Nevéhez fazddik a létrehozott konyvtar elsd
katalégusanak elkészitése.’” Odaadé familidrisa volt a csalddnak. Onéletrajzi
frasnak is beills, 1792. jalius 2-4n Sopronbodl Széchényi Ferencnek kiildott
levelébol®® dertil ki, hogy sziilei, Tibolth Janos és Eva szombathelyi polgéarok
voltak. Tanulmanyai végeztével két évig a Pesti Kirdlyi Gimnéaziumban tanitott,
majd innen kertilt Lajos grof mellé nevelonek. Batyja, Ferenc, a szentgotthardi
uradalom kasznérja volt. Az emlitett levelében nemesi cime megszerzéséhez kért
segitséget. Befolyasos partfogéjanak koszonhetden a hon dhitott nemesi cimmel L.

® Széchényi Antal 15.000 guldenért megvasarolja Greiner Ferenc Xavér soproni postamester lakohazat. 1765.
december 5. MOL P 623 II. k. 29. sz. I. cs. 2. sz. et H.; Széchényi Ferenc adasvételi szerzédése gr. Erdédy
Janossal a soproni palota megvételérdl. 1792. november 26. MOL P 623 II. k. 29. sz. L. cs. 3. sz. et A 7-8. fol ;
Testimoniales super fassione domus ab heredibus Kundtianis auctione publica per C. Ludovicum Széchényi
emanata. 1810. februar. 19. MOL P 623 1I. k. 29. sz. L. ¢s. 9. sz. et A 22-23. fol.

® Az épiilet felujitasat Ringer Jozsef soproni épitész végezte. Thirring Gusztav: A Széchenyi-csaldd soproni
hazai. SSz. 3 (1939), 5-6.

* Dallos Marton levele Széchényi Ferenchez. Sopron, 1800. januar 3. MOL P 623 VIIL k. 7. cs. 1-2. fol.

Dallos Marton levele Széchényi Ferenchez. Sarréd, 1806. oktober 23. MOL P 623 VIIL k. 7. cs. 3. fol.

¥ MOL P 623 VIII. k. 7. cs. 20. fol.

% Siimeghy 1956. 74.

% Kollanyi Ferenc: A Széchényi-Orszdgos Konyvtar megalapitasa. Magyar Kényvszemle 10 (1902), 257.

" Berlasz Jend: Az Orszagos Széchényi Konyvtar torténete 1802-1867. Budapest, 1981. 33., Zeitschrift von und
fir Ungarn (1803:3) 121., (1804:6) 204. 1.

¥ MOLP 623 1. K. I cs. 9. sz. 55. tétel 1-4. fol.
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Ferenc magyar kiradly 1799. januar 18-an Bécsben kiallitott oklevelében adoma-
nyozta meg,® és ugyanekkor birtokadomanyt kapott az Arad véarmegyei
Kocsobdn (ma: Cociuba, Roménia), ahonnan majd 1825-t5] elonevét*® is kapta
csaladja.#! A Lajos grof melletti tandri teenddk és a konyvtarral kapcsolatos
feladatok megszantével 1803-ban 1Gj —munkakorbe lépett, uradalmi
joszagigazgatoként dolgozott tovabb. Miutan 1809-ben Dallos Marton elhunyt, a
megtiresedett levéltarosi 4llast is megkapta. Valamennyi feladatkorét nagy
hozzéaértéssel és pératlan szorgalommal végezte. Széchényi Ferenc ezt honoralta,
amikor végrendeletében 20.000 forintot hagyomanyozott r4.+2

A muzeum- és konyvtaralapité6 Széchényi Ferenc szdmara a csaladi levéltar
tigye is kiemelkedd fontossadggal birt. Célja szerint a levéltarat Gj épiiletben, a
soproni kisebb hazban (a Kund-féle palotaban) kiilon helyezte volna el. Tobb
tervet is készittetett a levéltarnak szant épiiletrol,#? életében azonban mar nem
nyilt alkalma megvaldsitani ezt az elképzelését. A végrehajtast végrendeletileg
harom fidra - az elsosziilott, mar emlitett Lajosra, Palra (1789-1871) és Istvanra
(1791-1860) - bizta. 1820. december 20-i haléla elott néhany nappal, december 11-
én késziilt el Gj végrendelete, amelynek 16. és 17. pontjdban rendelkezett a
levéltarrol.#4 Ennek értelmében a sorshizds Gtjan az ivanyi majoratus birtokaba
juté fia tartozott az uradalomhoz tartoz6 kisebb soproni hazat az archivum
részére és a levéltaros lakohelyéiil megépittetni. A koltségeket a bozi pincékben
1év6 bor eladasanak bevételébol kellett fedezni, s amennyiben ez az 6sszeg nem
elegendd, a hidnyz6 pénzt a harom fit egyenld aranyban tartozott kiegésziteni.

® A nemességet és a cimert Tibolth Mihély a pesti kiralyi gimnazium tanra, valamint altala testvére, Ferenc a
szentgotthardi uradalom tiszttartoja, tovabba ennek hazastarsa, Morkenstein Rozalia és fiuk, Alajos kapta. MOL A
57 Magyar Kancellaria Levéltara, Libri Regii (=A 57), 60. kotet 17.; 18.; 19.; 20., illetve MOL A 39 Magyar
Kancellaria Levéltara, Acta Generalia (=A 39), — 1799 — N° 354.

40 1. Ferenc magyar kiraly 1825. augusztus 19-én kelt oklevelében Tibolth Mihaly és testvére, Ferenc részére
engedélyezi a kocsobai (de Kocsoba) elénév hasznalatat. MOL A 57 65. kotet 81., 82.

! Tibolth Mihaly a pesti kirdlyi gimnazium tanara és testvére, Ferenc a szentgotthardi uradalom tiszttartoja
birtokadomanyt kap az Arad varmegyei Kocsoban. MOL A 57 60. kotet 20.; 21.; 22, illetve A 39 — 1799 — N°
354.

2 MOL P 623 I. k. 3. sz. Il. cs. 120. sz. 28. pont ,,nem kevesebb halaad4ssal tartozom Tibolth Mihaly urhoz, aki
minekutanna Lajos fiamat istenessen és a familidmnak betsiiletére, magamnak pedig tellyes 6romére nevelte
volna: /:félre tévén egyébb maganak és gyermekinek joval hasznossabb és ditsGségesebb hivatalokat, mellyekre
kozonségessen meg esmértt emberségére és ritka tudomannyara nézve tobbektol is hivattatott:/ nékem kivantt
inkdbb Oreg napjaimban, és személlyének egész fel aldozasaval szolgalni, hogy sem akkor el hagyni, és
gyermekeimnek utobbi hasznara tzélozd igyekezetemet Idegenek Kozben jarasaval eszkozoltetni. Midén
magamnak, és Pap Ferencz baratomnak és Plenipotentiariusomnak ereje mar hanyatlani kezde, és a hasznosnak
elé mozditasara tehetetlenebbek valank: ezen ritka mint magamhoz, mint pedig altalam gyermekeimhez is
kimutatott érdemeinek méltdé meg jutalmazasira Activa Capitalisaimbdl mindjart haldlom utdn huszezer
iromanynak értelme szerint, 6hajtvan, hogy ezen Kedves Baratom e tsekély koszonetet halaaddasomnak jeléiil
elfogadja. Ha pedig haldlom el6tt mulna ki e vilagbol, rendelem, hogy feleségének és gyermekeinek tizezer
forintok fizettessenek ki valtod czédulaban”

43 A soproni haz Gjonnan épiilt részének alaprajza” 1833. junius 10-i hiteles masolat. MOL P 623 L k. 14. sz. L.
cs. 36. sz. 133-134. fol.; A soproni haz homlokzatanak terve. MOL P 623 L. k. 14. sz. L cs. 36. sz. 135-136. fol.
A két tervrajz a Széchényi Pal altal Lajos és Istvan grofok ellen 1831. aprilis 27-én inditott per iratanyagaban
talalhaté meg.

“MOL P 623 I k. 4. sz. IV. cs. 296. G. Kozolve: Aldasy 1902. 288-290.

A SZECHENYI CSALAD NEMZEDEKEI | 166



Ugy rendelkezett tovéabbd, hogy a levéltar feliigyelete a csaldd legiddsebb férfi
tagjat, seniorat illesse. A levéltarost kozosen kellett valasztaniuk, vita esetén
pedig a senior szavazata dontott. A levéltarnok javadalmazasat évi 2000 forintban
szabta meg.

Az egyszerlien megvaldsithat6 és egyértelminek tind végakarat teljesitése a ha-
rom 6rokos szdmara korantsem jelentett konnyt feladatot. A sorshdzas ugyanis
kozbeszolt: mig az ivanyi majoratus Pal gréfnak jutott, addig a csaldd seniora Lajos
grof volt. A levéltar jovoje szempontjabdl ez nem biztatott tdal sok joval. A , két baba
kozott elvész a gyermek” kozmondas esete kovetkezett be, mivel egyikiik sem
érezte sajatjanak a levéltar tigyét. Egy dologban sikertilt csak kozos dtlore jutniuk.
Belattak, hogy a levéltar anyaganak atrendezése iddszerivé valt, mert a Dallos-féle
rendezési elvek idd kozben elavultak, és sziikségessé valt a modernizalas. 1821-ben
Tibolth Mihaly , Reflexiones circa coordinationem Archivi Illustrissimae familiae Comitum
Széchényi™> cimmel terjesztette eld tervezetét a levéltar Aatszervezése és az
elenchusok szerkesztése targyaban (3. kép), majd 1829-ben , Ad Archivum Generale
inferri possent ac deberent”¢ cimti beadvanyaban javaslatot tett a csalad kozponti
levéltardba beadand6 és megorzendd iratokrol.

“MOLP 623 1. k. 14. 2. 1. cs. 16. sz. Kzblve: Aldasy 1902. 296-298.
“MOL P 623 I k. 14. sz. I cs. 20. sz. Kézolve: Aldasy 1902. 298-299.
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3. kép. Tibolth Mihély rendezési terve (MOL P 623 L. k. 14. sz. I. cs. 16. 5z.)

Az UGj terv szerint az iratokat nagyobb targyi egységenként ,kotetekbe”
javasolta osztani. Ennek megfelelden az 1. kotet a csaldd egészére vonatkozo
iratokat, a II. a Sarvar-Felsovidékre, a IIl. a Nagyerdore, a IV. Egervar, Poloske,
Szentgyorgyvar uradalmakra, az V. a marcali uradalomra, a VI. a nagydorogi
uradalomra, a VII. a kisebb rész és zalogbirtokokra vonatkozé iratokat, a VIII. a
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kotelezvényeket, nyugtédkat, a IX. a jobbagysaggal, gazdalkodassal és perekkel
kapcsolatos iratokat tartalmazta volna.
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4. kép. Hild Vencel épitési koltségvetése a Széchényi csaldd soproni palotdjanak épitési tervébol
(MOLP6231. k. 14. sz. 1. cs. 31. sz.)

A X. kotetet személy- és helynévmutatonak szanta. A nagyobb targyi
egységeken beliil ,szamok” jelslték volna a kisebb targyi egységeket. Igy példaul
az . koteten beliil a 3. szdm a ,Testamentariae dispositiones”, a 9. szdm a
»~Correspondentiae familiae C. Széchényi familiares” anyagat foglalta magaba. A
~5zamok” tovabbi kisebb egységekbdl, az abc nagybettivel jelolt fasciculusokbol
alltak, s évrendben numerusok szerint tartalmaztak a jogbiztositd, gazdasagi,
urbéri, kegytri, hatartigyi, jobbagyhagyatéki és peres iratokat. Tibolth rendezési
tervét a harom testvér megfelelonek talalta, ellene szakmai kifogast nem emeltek,
ami persze nem is csodalhat6, hiszen levéltar-elméleti és metodikai kérdésekben
nem igazan voltak jartasak.
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Tibolth az atrendezést a fentiek szerint kezdte meg, majd a munkat hivatali
utédai is ennek szellemében folytattdk. Menet kozben mindossze annyi
valtoztatas tortént, hogy a Nagyerddre vonatkozé iratokat nem soroltdk be a
kijelolt TII. kotetbe, hanem a II. kotet 18. szam ala osztottak be. Igy a IV-VIIL.
kotetek a III-VI. sorszamot kaptdk. Az iratanyaghoz készitett segédkonyvek, az
elenchusok a kialakitott jelzetrendszert tiikrozték. A Széchényi csalad
levéltaranak torzsanyagat ma is a Tibolth &ltal kidolgozott és megvaldsitott
rendezési elvek szerint 6rzi a Magyar Orszagos Levéltar.
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5. kép. Hild Vencel homlokzati rajza a Széchényi csalad soproni palotdjanak épitési tervébol
(MOL P 6231. k. 14. sz. 1. cs. 36. sz.)

Nem sziiletett viszont a testvérek kozott gyors megegyezés a felépitendo
levéltari éptilet kérdésében, mivel ennek mér stulyosabb pénziigyi vonzatai is
voltak. 1821-1829 kozott Lajos, Pal és Istvan gréf, valamint jészagigazgatdik,
Tibolth Mihaly, Ernuszt ]J6zsef és Lunkényi (Liebenberg) Janos nem egyszer
kemény hangt levelet véltott ebben az tigyben. Véguil Pal grof vette kezébe a
kezdeményezést, s a soproni kisebb haz romos éllapota miatt annak lebontasa
mellett dontott. Hild Vencellel, a j6 nevi soproni épitdmesterrel targyalt az
djjaépités lehetdségérol, sot épitési koltségvetést (4. kép)¥ és terveket (5. kép) is

4" Felszammittas Sopron Kiralyi Véros kebelében 1év6 Széchényi gréfi kisebb vagy is Kund féle hazban
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készittetett. Az épitész felmérte a sziikséges komaves, asztalos, kofarago,
rézmives, tiveges, stb. munkakat, valamint szamba vette az anyagkoltséget, és
persze a munkadijat. Az 1829. december 29-én keltezett koltségvetés 56.932 forint
541/2 krajcérra taksalta a varhat6 koltségeket. Ebbdl az 6sszegbol 29.075 forint 53
krajcért tett ki a levéltar és levéltdrnok szamadra kialakitott épiiletrész koltsége,
mig a fennmaradé 27.857 forint 11/2 krajcar fedezte az épiilet foldszinti és
masodik emeleti, elsdsorban bérlakds céljara kialakitott helyiségeinek épitési
koltségét. 1830. janudr 17-i keltezésti az épiilet elsd emeletének alaprajza (6.
kép),* ahol a levéltari helyiségek és a levéltaros lakasa kapott helyet.
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6. kép. Hild Vencel alaprajza a Széchényi csalad levéltara szdméra tervezett éptiletrészrol

(MOL T 21 27/1)

felallitand6 levéltari és levéltarnoki lakas, meg is bérbeadando épiiletekre megkivantatd anyagok mindsége és
mennyisége, ugy az erre vonatkozd kész pénzi 6Sszeg felett. Készittetett Hild Vencel épittd mester altal
Sopronban. MOL P 623 I. k. 14. sz. I. cs. 31. sz. 92-104. fol.

“ MOL T 21 Tervtar, Széchenyi csalad, 27/1
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A terv alapjan a koltségvetésben is némi korrekciéra kertilt sor. A levéltari
épitkezés koltsége igy 31.441 forint 42 krajcarra moédosult. Pal grof az drajanlatot
korrektnek taldlta és a tervet elfogadta, majd 1830. augusztus 25-én {rdsba
foglaltdk az épitési szerzodést. Ennek megfeleloen az épiilet alapjainak az év
végére, de még a tél bedllta elott el kellett késziilnie, s az épiiletet 1831 Sszére tetd
ala kellett hozni, 1832. augusztus végén pedig mar lakhat6 &llapotban kellett
atadni. A mester fizetését illetden tgy allapodtak meg, hogy 1830-1832 kozott
évente a teljes Osszeg 1/9-ét kapja meg, mig a fennmaradd Osszeget 1835.
augusztus végén veheti at. Pal grof a Hild-féle koltségvetés, terv és szerzddés
masolatat testvéreinek is eljuttatta. Lajos rogton jelezte nemtetszését,® sem a
koltségvetést, sem a Hilddel kotott szerzodést nem fogadta el. Istvan grof
reagdldsara és észrevételeire nincs forrasunk, de valészintleg 6 is ellentmondott,
mert Pal 1831. januar 24-én mindkettdjiik ellen pert inditott a dunantuli kertileti
tablan, az atyai végrendelet 16. és 17. pontjdban foglaltakra hivatkozva.>0 A kiralyi
tablat, majd a hétszemélyes tablat is megjart, tobb évig elhtiz6dé perben végiil
1844. januar 27-én sziiletett itélet.5! Ez az itélet, amely Lajos gréfot 51.830 forint 45
krajcér megfizetésére kotelezte, Istvanra nem volt érvényes, mivel Péllal peren
kiviili egyezséget kotott.

Mindekézben a soproni kisebb hdz épitése befejezddott. Sopron varos
eloljarésédga az 1833. augusztus 14-én tartott ellendrzés alkalmaval a 3 szobabol
allo, kettds vasajtoval zarhatoé levéltdrat biztonsdgosnak talédlta, a levéltaros
lakasara a lakhatési engedélyt kiadta.5?

A levéltar végleges helyre koltozését Tibolth Mihély levéltarnok mér nem érte
meg. Hosszas betegeskedés utan 1833. aprilis 5-én, 68 éves kordban hunyt el.> A
helyére kiirt allaspalyazatra hdarom személy jelentkezett: Xantus Ignac tablabiro,>*
aki mar 24 éve a Széchényiek tigyvédje volt, Sinkovich P4l actuarius,® aki 1823

9 Bizonyitvany Sopron Megyei Szolgabiro, s eskiidt altal grof Széchényi Pél részére grof Széchényi Lajos ellen
az irant végbevitt torvényes intésriil, hogy az ezennel kozIott, az épittd mesterrel a levéltari, és levéltarnoki lakas
felépitése irant tett szerz6désben foglalt koltségekhez jaruljon, az intetett Fél altal erre adott feleletriil szeptember
19. 1830 kiadott bizonyitvannyal. Kelt, Sopronban, Sept. 3. 1830. MOL P 623 L. k. 14. sz. L cs. 36. sz. 149-150.
fol.

%MOL P 623 L kétet 14. sz. I cs. 71.sz. 31-34. fol.

®! K8szegi Kir. Tabla iilnokének grof Széchényi Pal altal Lajos és Istvan ellen 1831. inditott betdltési perben Kir:
Curia altal hozott itéletnek végrehajtasardl januar 22-én 1845. MOL P 623 I. k. 14. sz. 1. cs. 83. sz. 15. fol.

%2 Bizonyitvany Sopron Szabad Kiralyi vérosban az {igy nevezett Széna téren elhelyezett, Széchényi Gréfi
Csalad kisebb hazanak, és ebben alkalmazott levéltari, s levéltarnoki szobdk, és egyéb ehhez tartozo
alkalmaknak a varos Tiszti Karabol kikiildott egyének altal végben vitt megvizsgalasardl. Kiadatott Sopronban,
augusztus 14-én 1833. évben MOL P 623 1. k. 14. sz. L. cs. 41. sz. 12-15. fol.

S MOL P 623 I. k. 14. sz. | cs. 39. sz.

% Folyamodasa Xéanthos Ignacz Uradalmi Ugyvédnek Sarvari Felsé Vidéki Grof Széchényi Lajos Cs. K. Belsd
Titkos Tandcsoshoz a Grofi Csalad Levéltarnoki hivatalyara leendd kineveztetése végett. Kolt Csokonyan
Martius 30 **" 1833 ™ éven. MOL P 623 1. k. 14. sz. 1. cs. 69. sz. 139-141. fol.

% Folyamodéasa Sinkovits Pal Actuariusnak Sarvari Felsé Vidéki Grof Széchényi Lajos Belsé Titkos
Tanacsoshoz a Grofi Csalad megiiriilt Levéltarnoki Hivatalyara leendd kinevezés végett. Kolt Német-
Pereszteghen Aprilis 17 %" 1833 “™ éven. MOL P 623 I. k. 14. sz. I. cs. 69. sz. 143-144. fol.
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6ta Tibolth mellett ,regesztralt és irta az elenchusokat”, tovabba lébényi Csap6
Moric.% Lajos - Pél és Istvan grofokkal egyetértésben - ez utébbi mellett dontott.
Dontését mindossze azzal indokolta, hogy Csapé a masik két palyazonal
hosszabb ideje all a csalad alkalmazasdban. A régi nemesi familidbol szarmazoé
Csaponak?® 1807-t6l volt kapcsolata a csaladdal. Elobb Széchényi Ferenc mellett
tevékenykedett Vas varmegyei titoknokként, majd 1810-t0l a sarvér-felsovidéki
uradalom tigyészeként. Levéltarnoki kinevezési okmanya 1833. majus 3-an kelt,>
a munkautasitast jalius 1-jén kapta meg,> levéltarosi eskiijét julius 3-an tette le.
Az eskii szovege a kovetkezd: ,, En Chapo Mdritz eskiiszom az egy élo Istenre, Ki Atya,
Fiu, és Szent-Lélek, tellyes Szent Hdaromsdg, Boldogsigos Sziiz Miridra, és Istennek
minden Szentire, hogy gondviselésem ald bizott Méltosigos Grof Széchényi Familia Levél-
Tdrdnak hiv Ore leszek, sem tselekedettel, sem szdéval az abban rejtett Familia igazait, és
titkait senkinek fel nem fedezem, anndl kevesebbé valakivel kozleni, ugy az abban taldlt, és
foglaltak akdrminémii tdrqyokbol elidegeniteni semmit nem fogok, s hivatalos
munkdlkoddsim vezéréiil elombe szabott Instrukcionak minden pontjait hiven, és igaz
lelkiiséggel tellyesiteni, és meg tartani fogom. Isten engem 1igy segéljen!” %0

% Kérelem levele Chapé Moricz Ugyvédnek Grof Széchényi Lajoshoz a Grofi Csaladi f6 Levéltarnal megiiriilt
Levéltarnoki hivatalyra Kegyelmessen leendd kinevezése végett. Kolt Sopronban Aprilis 6 " 1833 “ éven.
MOL P 623 I. k. 14. sz. I. cs. 69. sz. 141-142. fol.

*" Cimeres nemeslevelet II. Ferdinandtol 1621. marcz. 13. Cs. Mihaly, apja Pal, unokatestvére Gaspar, testvérei
Istvan, Marton és Gyorgy s Kovachy Lip6t nyertek. (OL.: 189/1906. sz., Vasm. és gyori kpt. 1t.) — Czimer: kék
paizsban zold harmas halom k6zépsdjén egy hegyével folfelé allo meztelen kard, hegyén csillag ragyok, a kardot
pedig kigyo fonja kortil, a két sz€éIs6 halmon egy-egy befelé fordult oroszlan, mellsé 1abaikkal a csillagot tartjak;
sisakdisz: griff jobbjaban kardot tart; takarok: kék-arany, voros-eziist. Kempelen Béla: Magyar nemes csaladok.
Budapest, 1911-1932. Csaladtorténet, heraldika, honismeret. Arcanum DVD konyvtar IV. Bp., 2003. Arcanum
Adatbazis Kft. DVD-ROM.

% Diploma Sarvari-Felsé-Vidéki Grof Széchényi Lajos Cs. Kir. Belsé Titkos Tanacsostol Chapd Moéricz
folyamodo tigyvédnek a Grofi Csaladi f6 Levéltarba Levéltarnokka Kegyesen lett kinevezésériil. Kolt Bécsben,
Ostria févarosiban Majus 20 ¥ 1833. évben. 1841. december 3-an késziilt masolat. MOL P 623 L. kétet 14. sz. T
cs. 70. sz.

% Jegyz6-Konyv néhai Kocsobai Tibolth Mihaly Széchényi Grofi Csalad Levéltarnoka halala kovetkeztében az
illeté Grofi Testvérek altal lett mas Levéltarnoknak megvélasztasa folyamat tanusséttd. Kolt Sopronban Julius 3
kin 1833 & MOL P 623 1. kétet 14. sz. I cs. 70. sz. 146-147. fol.

% Formulaja azon hitnek, mellyet Chapd Moéricz megvélasztott Széchényi Gréfi Levéltarnok hivatalyébai
beléptekor letett. K1t Sopronban julius 3 " 1833. MOL P 623 L kdtet 14. sz. I cs. 71. sz. 151. fol.
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7. kép. Csap6 Moric levéltéros pecsétje. A Széchényi csaldd levéltaranak nem volt 6nallé pecsétje.
A levéltarosok hivatalos iratokon is a sajat cimerpecsétjiiket hasznaltak.
(MOL P 6231 k. 14. sz.1. cs. 81. s2.)

A részére kiadott utasitas 13 pontban foglalta 6ssze levéltarnoki teenddit. Elsd
és legfontosabb feladata volt a birtokiratok lajstromkonyvét - a Tibolth &ltal
kidolgozott rendszabalyok szerint - négy példanyban elkésziteni. Koteles volt
tovabba a csaldd egyetemére vonatkozo jogbiztositd iratok levéltarban torténd
elhelyezésérdl és biztonsdgos megdrzésérdl gondoskodni. Perekhez vagy egyéb
tigyek intézéséhez sziikséges oklevelek hiteles masolatban vagy reversalis mellett
eredetiben torténd kiadasat csak Lajos grof irdsbeli engedélyével tehette meg.
Hivatalos levéltari munkajat csak az erre a célra kialakitott levéltari helyiségben
végezhette. Evente koteles volt a levéltarba beadandé iratokat begytijteni.
Feladatai kozé tartozott a csaladot illetd, hidnyzé jogbiztosité oklevelek
felkutatdsa és megszerzése is. Lajos grof tudta nélkiil levéltarnoki megbizasan
kiviil semmilyen egyéb feladatot nem vallalhatott. Ev végén a kozos koltségekrol
koteles volt szamadast késziteni. Vezette a cenki kripta szamadasait, valamint egy
naplét a csalad tagjaival vagy idegenekkel folytatott levelezésérdl. Lajos grof
1834. december 10-én Csapohoz intézett levelében megkovetelte tovabba, hogy
elvégzett munkajardl kéthavonta jelentést tegyen (7. kép). A sokréti feladat
végzését azonban a levéltarnok nem gyodzte egyediil. A levéltarbol hianyzé iratok
felkutatdsa, az djabbak &atvétele és feldolgozasa, valamint a hiteles masolatok
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kiadédsa jelentdsen hatraltattdk a rendezési és lajstromozasi munkélatokat. A
munkavégzés meggyorsitdsa érdekében, noha Csapd elzarkézott segéderd
felvételétol, Lajos grof 1846. aprilis elsejével Plaza Matyast évi 300 pengd
fizetéssel irnoknak vette fel mellé.®? A Frank Marton uradalmi tigyész mellett
tugyvédbojtarkodé Plaza utasitasként kapta, hogy , Az irnoki lemdsoldsokon kiviil
kiilondsen és foleg az archivum regestrilisindl segitoleg foglalatoskodjék”.6> Ezt
kovetden Csapd 1846. szeptember 25-én Lajos grofhoz intézett levelében®?
részletezte a levéltdirban még hatralévdo munkdkat. Legfontosabbnak jelezte a
Csokonyardl felkildott ,szdmos iromdnyok”,®* valamint a Pesten Szentivanyi
tablabir6tol atvett ,egy nagy csomo iromdny”, tovabba a Peresztegrdl megkiildott
,609  csomo  iromdnyok”® atolvasasat, tartalmuk kivonatolasat, lajstromba
vételiiket, darabonként jelzetiik ravezetését®® és eszerint torténd elhelyezésiiket.
Ezutan kovetkezett a ,személyi-, tdrqyi- és helységi indexek”®” elkészitése. Ma is
érvényes, amit a levéltarosi munkardl, illetdleg annak megitélésérdl Csapo irt:
,melly munka nem nagy elme megeroltetésbe keriil ugyan, de idot kivin, litszatja kevés,
és e nézetibiil hdlidatlan munka”. Ugyanebben a levelében fejti ki valaszat Lajos
grofnak arra a kérdésére, hogy mi médon mehetett végbe Sopron varmegye
levéltaranak harom év alatti tokéletes rendbetétele. 19 évi kitart6 munkédja
ellenére Csap6 Moric levéltarnok tgy fejezte be f6ldi palyafutasat 1852. janius 3-
4n, hogy az iratok rendezésével nem végzett, és a tervezett lajstromok sem
késziiltek el.

1852. november 10-én Frank Marton, a nemzetség kozos tigyvédje, illetve
ugyésze, kordbbi tisztségeit is megtartva, elfoglalta a megiiresedett levéltarnoki
allast.®® Fizetését évi 1200 forintban allapitottdk meg. Hivatalba lépésekor 6 is
részletes instrukciét kapott teendoit illetden.® Elsd helyen természetesen tigyvédi
és ugyészi feladatait korvonalaztdk. A torvények, torvényhatésdgi rendeletek
ismeretének kovetelménye nem jelenthetett szdimara tGjdonsagot, s ezek legtjabb
példanyainak beszerzése és levéltarban torténd elhelyezése sem okozhatott gondot,
csaktigy, mint a kiilonbozo birésagok eldtt folyd perekben a csaldd érdekeinek
képviselete. A levéltirban végzendd feladatok tekintetében az 1832-es
instrukciokhoz képest nem tortént valtozds: tovdbbra is a rendezés és a

' MOL P 623 1. kétet 14. sz. I cs. Szam nélkiil 64. fol.

2 MOL P 623 1. kétet 14. sz. I cs. Szam nélkiil 64. fol.

% MOL P 623 1. kétet 14. sz. L. cs. 44. sz. 23-25. fol.

% A Csokonyara vonatkozo iratok ma a MOL P 623 IV. k. 23. sz. Fasc. A. ; P 623 X. k. 3. ¢s. 1-9. sz.; MOL P
623 X. k. 4. cs. 1-34. sz. jelzet alatt talalhatoak. Evkorik: 1548—1858. Ma mér egyértelmiien nem azonosithatok
azok az iratok, amelyeket 1846-ban Csaponak megkiildtek.

% A Pereszteggel kapcsolatos iratok ma MOL P 623 11 kotet 18. sz. Fasc. A.- Fasc. O.; MOL P 623 X. k. 1. cs.
5. sz.; MOL P 623 X. k. 3. ¢s. 1-9. sz.; MOL P 623 X. kétet 2. cs. 19. sz. jelzet alatt talalhatoak 1559-1850
évkorrel. A 609 csomd azonosithatatlan.

% A levéltari signaturat vords tintaval vezették ra az iratokra.

57 Az emlitett index val6sziniileg nem maradt fenn, vagy esetleg el sem késziilt.

58 Aldasy 1902. 307.

% MOL P 623 1. kétet 14. sz. I cs. 46.5z. 35-40. fol.
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lajstromozas élvezett elsdbbséget. Ez utébbiak elomozditasa érdekében Lajos grof -
testvéreivel egyetértve - 1852. november 10-én a levéltarnok segitésének céljabol évi
600 forint fizetés és 200 forint lakbér kiutalasa mellett Plaza Matyast lajstromozénak
nevezte ki.”? Ugyanekkor keltezodott a részére adott munkautasitas is.”? Munkdjat a
levéltarnok iranyitasaval napi hat 6raban volt kiteles végezni a levéltari irodaban.
Nagy eredménynek szamitott, hogy a levéltaros tavollétében a levéltar kulcsat is
felvehette és a levéltar helyiségeibe beléphetett. A Frank - Plaza paros tevékenysége
sem hozta meg azonban a vart eredményt. A korosodé Lajos grof dgy halt meg
1855-ben, hogy a feliigyeletére bizott levéltirat még nem lathatta a megalmodott
rendben. Frank Marton a kettds hivatalt nem tudta egyenértéktien elldtni, ezért
1858. majus 2-a4n benyujtotta a levéltarnoki hivatalrél szolé felmondasat. Indokait
méltanyolva, addigi munkajat megkdszonve a csaldd seniorava eldlépett Pal grof a
lemondast méjus 6-4n elfogadta.”? Egytttal kérte 6t, hogy tegyen javaslatot az 4j
levéltarnok személyére, kineveztetése esetén pedig a hivatali teenddkkel ismertesse
meg. 1858. méjus 6-an Sopronbdl irt levelében Pl értesitette Plaza Matyast is, hogy
e nappal lajstromoz6i allasat megsziintette, fizetését azonban janius végéig még
folyésitja.”

Pal és Istvan grof 1858 méjusdban, a Doblingben tartott tandcskozas
alkalmaval megegyeztek, hogy a levéltarnoki allast Padr Ivannak kindljak fel.”#
Az 1806. junius 21-én Kismartonban sziiletett Padr elodjéhez hasonléan szintén
tugyvéd volt, 1832-1842 kozott a herceg Esterhdzy csaldd lékai és koszegi
uradalmainak tigyészeként szolgalt. A jogi palya azonban nem kotétte le, jobban
érdekelte az archeoldgia és a fegyvertorténet. Ugyvédi hivatalat feladva a Magyar
Nemzeti Miizeum dijnoka lett, majd a Magyar Tudomanyos Akadémidra ment at,
ahol megbizast kapott az érem- és levéltar kezelésére. Ezt a tisztségét viszont
ténylegesen nem toltdtte be. 1860. oktéber 26-4n Sopronban kelt, P4l gréofnak irt
levelében igy vallott errdl: ,En midon hazdnk legnépszeriibb intézetének, a Magyar
Akadémidnak szolgdlatatol haldtol dtrezgett szivvel bucsut vettem, és ama fényes fouri
magyar csaldd szolgdlatdba dtléptem, mely az isteni gondviselés dltal hivatva volt a
legnagyobb Magyart nemzeni, er0s fogaddst tettem magamnak, hogy kitelhetd minden
eromet 1ij hivatalomnak szenteljem.”” Ugyancsak fent idézett levelében emlitette
meg, hogy 1858. augusztus 21-én tett hivatali eskiit’® Gyongyosapatiban (ma:

" MOL P 623 1. kétet 14. sz. I cs. Szam nélkiil 29. fol.

""MOL P 623 I. kétet 14. sz. I cs. Szam nélkiil 27-28. fol.

> MOL P 623 I. kétet 14. sz. I cs. Szam nélkiil 186-187. fol.

> MOL P 623 L. kétet 14. sz. I cs. Szam nélkiil 190. fol.

" Bartfai Szab6 1911. 58.

" MOL P 623 I. kétet 14. sz. I cs. Szam nélkiil 105. fol.

6 Alulirott a Meéltosagos Grof Széchényi Csalad Levél Tarnokanak Kineveztetvén, a Kovetkezendd hivatalos
Eskiit irtam ald, annak szoros megtartasaira magamat Kotelezvén: Eskiiszom az egy €16 Istenre a Szent
Haromsagra, hogy Kezellésem ala bizand6 csaladi Levél Tart hiven meg fogom 6rizni, munkalédasomban az
elombe szaband6 Utasitast pontosan megtartandom, és hivatalomat mint a hivség, mint a szorgalom
szempontjabol ugy folytatandom, a mint t6lem azt a Mgos csalad irant szoros Kotelességem, €s a becsiiletesség
megkivanjak." MOL P 623 1. kotet 14. sz. I cs. Szdm nélkiil 209. fol.

A SZECHENYI CSALAD NEMZEDEKEI | 176



Gencsapati, Vas megye). Nem neveztek ki mellé segéderdt és személyzetet. Patr
ennek ellenére fogadalmat tett, hogy egyediil, igen rovid id6 alatt elvégzi a
hatralévo rendezést és lajstromozast.”” Meg is volt benne minden adottsag ahhoz,
hogy - jogi végzettsége ellenére - a polihisztor levéltaros legyen, s mint ilyentol a
legszinvonalasabb archivisztikai levéltarosi munka is joggal elvarhat6 lett volna
tole. Ugyanakkor Patr elddeihez képest meglehetdsen hosszii, mintegy harom
évtizednyi palyafutdsa alatt csak a I-VI. kotetekbe tartozé iratok rendezése és
lajstromozésa fejezodott be. Sajndlatos, hogy pontosan nem rekonstruélhaté az
iratok rendezésének a sorrendje, és nem édllapithaté meg a ma is érvényes
lajstromok készitdinek neve és készitésiik idopontja sem, noha a levéltarosoknak
az instrukciék alapjan végzett munkajukrél jegyzokonyv formajdban éves
jelentést kellett készitenitik. ,, A csalddi levéltir jeqyzokényvei”’® cim alatt orzott
iratok azonban nem a vart adatokat tartalmazzak, hanem a Széchényi vagy rokon
csaladok tagjainak és a kilénbozéd uradalmi és egyéb tisztviseloktdl beérkezett
megkeresésekre adott valaszokat, intézkedési javaslatokat rogzitik.

Padr Ivan 1888-ban meghalt, a Széchényi csaldad pedig ezutdn méar nem
nevezett ki levéltarost. Tobb magyar arisztokrata csalad példajat kovetve, és taldn
takarékossagi megfontoldsoktdl is vezetve, Széchényi Kalman, Béla és Bertalan -
Pél, Istvan és Lajos grofok leszarmazottai - 1895. december 10-én kelt
leveliikben”™ a biztonsagos megdrzést, szakszerti kezelést és a kutaték szamara
hozzéférést garantildé Magyar Nemzeti Muzeumnak ajanlotta fel a csaladi
levéltarat. A Magyar Nemzeti Mtizeum Levéltari Osztalyat képviseld Fejérpataky
Laszl6 1896 marciusdban® Sopronban vette 4t a 17 faldddba csomagolt, I-VI.
kotetbe rendezett iratanyagot, illetve 6mlesztett és rendezetlen allapotban a VII-
XII. kotetbe tartoz6 gazdasagi és peres iratokat, az egyes csalddtagok személyi
dokumentumait, kéziratait, levelezését, elavult lajstromokat stb. Az iratanyag
ekkor a Mizeum n. 32-es szobajabol nyilé mellékteremben kapott helyet. Innen
1926-ban kertilt at a Magyar Orszagos Levéltar Bécsi kapu téri épiiletébe, ahol ma
is eredeti rendjében talalhat6. A csaladi levéltarakban, a P szekcidéban a 623
torzsszamot kapta. Terjedelme 60 iratfolyométer (378 csomo, 195 kotet, 20 doboz),
s az eredeti segédkonyvek, mutatok, illetve repertérium segitségével kutathat6. A
Mohacs eldtti gytjteménybe 22 oklevél kertilt at, a szintén kiemelt 100 térképet és
35 tervrajzot pedig az S és T szekciékban helyezték el.

" MOL P 623 I kétet 14. sz. I cs. Szam nélkiil 209. fol
" MOL P 623 VII. kétet 23. cs. 1-4. sz. 1833-1888.

™ Széchenyi 1933. 219.

8 Széchenyi 1933. 219.
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CSORBA LASZLO | A bizonyossag 6rok sévargasa.
Gondolatok Széchenyi
blvkorérdl

Ma alapvetden két Széchenyi-kép él a magyar emberek gondolatvildgaban. Az
egyik a mitikus Széchenyi, a tévedhetetlen hérosz, aki mindent tudott és mindent
elore tudott, és akit tigy kell kdvetni, ahogy a hivo koveti a szentet. Nem kétséges,
hogy a modern szent kultuszdnak nagyon pozitiv szerepe is lehet egyes
kozosségek életében és mtkodésében. A masik kép a torténelmi Széchenyi alakja
- egy huas-vér emberé, aki az életnek - kedvenc koltojével, Berzsenyi Daniellel
szdlva - ,megcsokolgatta rézsajat, megizzadta vaspalyajat”, és aki raadasul beteg
is volt ugyan, 4m betegségében is nagyszerti teljesitményre volt képes. Sokszor
bizonyult gyarlénak, sokszor hibazott, ezek miatt gyakran - nemegyszer
talsagosan is - ostorozta dnmagat, am egyben kivételes zseni is volt, a magyar
polgari atalakulas els6 programadé egyénisége. Aligha vitathaté, hogy egy ilyen
torténelmi alak sorsa is a legpozitivabb erkolesi élményt keltheti abban, aki
kozelebbrol megismeri.
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Soltra E. Tamas: Széchenyi Istvan napléja 1. (1991)1
(Bolodar Zoltan felvétele)

A Kkétféle Széchenyi-kép sokszor keveredik, mar csak azért is, mert
mindkettonek van kultusza. Hiszen ha minden kultusz alapvetden valldsos
szerkezet( is, ebbdl még nem kovetkezik, hogy a kultusz targyat csak a valldsos
képzelet hozhatja létre. Am mégis érdemi kiilonbséget tehetiink a torténelmi
Széchenyi tisztelete és a mitikus Széchenyi kultusza kozott, ha kozelebbrol
megvizsgaljuk a dics6ités fontosabb tartalmi elemeinek mindsitéseit. Hatékony
fogalmi eszkozoket kindl ehhez az a szempontrendszer, amelynek segitségével a
neves német katolikus teolégus és vallastorténész, Rudolf Otto ma mar
klasszikusnak szamité alapmiive, A szent lapjain a jelenség leglényegét jellemzi.?
Otto a transzcendens erd megtapasztaldsinak alapvetden irraciondlis, &m mégis
valésagos élményére a numinozus (numen = isteni erd megnyilvanuldsa) fogalmat
ajanlja, amellyel a taldlkozas a hivd szdmdara megvildgosité erejii. Amit lényegileg
megtapasztal, az valamiképp a rettentd titok (mysterium tremendum) - a rettentd
alatt nem rettenetest, hanem a felfoghatatlan nagysag megsejtésének metaforajat
értve. Olyan erdrol van sz6, amelyben fenséges hatalom (tremenda majestas) van
jelen, mellyel szemben a hivo kicsinek, szinte semminek érzi magat. Am ez a
kisebbség-érzés nem okoz elveszettséget, mert a numinézus jelenségbdl energia
drad, ami aktivizdlja az ember lelkét, ,buzgéva” teszi, jotettekre, normativ
cselekvésre kényszeriti. Bamulasra, csodélatra késztetd mivolta ugyanis egyben
lenytig6zden vonzo (fascinans) hatast gyakorol a hivore, belsd vagyat ébreszt benne,
hogy e kontrasztharménidkon &t valamiképp elsajatitsa, magaéva tegye a
numinézusban rejlo 6romot és gyonyoriséget, amelyek szamara abszolut értékként
jelennek meg.

Aki olvasta Arany Janos 6rokszép Széchenyi-bticstiztatéjat, azonnal folismeri,
hogy az abban megrajzolt alak Rudolf Otto definiciéjanak szinte minden lényeges
elemével rendelkezik. Bar a koltd megjegyzi: ,Nézd az erdt: hatasa mily tomérdek
/ De ne imadj: a munka emberé / Szellem s anyag, honszeretet s 6nérdek / Mily
biztosan lejt a kozjo felé”3 - azért ahogy Isten kiildottét bemutatja, munkalkodasat
és a hozza val6 viszonyt méltatja, a kép egyértelmii: soraibdl a mitikus Széchenyi
emberfolotti figurdja magasodik folénk, méghozza olyan vardzslatosan gazdag
nyelven és koltoi alakzatokban, amelyekkel a langész poézise még tovabb fokozza
a misztérium eredeti hatdsat.

1 A tanulmanyt és e szamunk néhany mas irasat Soltra E. Tamas: Széchenyi Istvan naploja I-X. cimii 6ntott
bronz éremsorozatanak darabjaival illusztraljuk. A sorozat 1991-ben az Orszagos Erembiennélén elnyerte az
Orszagos Széchenyi Emlékbizottsag dijat. Az alkotasok a Soproni Mizeum képzémiivészeti gyiijteményében
talalhatok. (A Szerk.)

2 Rudolf Otto: A szent. Az isteni eszmében rejld irracionalis és viszonya a racionalishoz. Bp. 2001. 259.

® Arany Janos kolteményei. Bp. 1983. 311.
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Ha valakit kozelebbrdl érdekel e modern szent hagiogréafidja, érdemes
belelapoznia a Nagycenki fiizetek legtjabb (6.) szamaba.* Egyfeldl beszélgetések
sorakoznak benne olyan emberekkel, akik szdmara - ahogy eldszavaban Szab6
Attila szerkesztd fogalmaz - fontos a Széchenyi-orokség. Gondolataik, torténeteik
kozreadasaval a fizikailag is szép kidllitdsi kotet gazdaja ahhoz kivant
hozzajarulni, hogy ,a Széchenyi-orokség egyre inkdbb a nemzeti 6nismeret és
muveltség, a kozgondolkodés részévé, alkotasokat teremtd, tetteket 0sztonzod
hat6erové viéljon.”5 E célkitlizést szintén osztom, hiszen magam is abban a
kittintetésben részestiltem, hogy meghivast kaptam a kotet szerepldi kozé.

Masfeldl azonban e kis kotet - mondhatni akaratlanul - mindenképpen tobb
néhany interja érdekes sorozatanal. Errdl a tobbrol pedig talan érdemes egy kicsit
eltoprengeni. Az olvasénak hamar fo6ltinhet, hogy a beszélgetések nem
egynemiiek, ami persze természetes: a sokszinGiség szellemileg inspirélo,
irodalmilag szérakoztaté. A szerkesztd is utal erre, megemlitve, hogy az
interjialanyok ,[t]Jarsadalmi helyzetiiknek, érdeklddésiiknek és hivatdsuknak
megfelelden méas és mas oldalrél kozelitenek Széchenyihez.”¢ Ez olyannyira igy
van, hogy a mitikus Széchenyirdl sz616 vallomasok egyik legérdekesebb darabjat
is tartalmazza a konyv: Eperjes Karoly - a méltan népszert Jaszai- és Kossuth-
dijas szinész - eldadédsat, amelyet egy zirci rendezvényen mondott el 2010
aprilisaban.

Eperjes a mitikus Széchenyi elkotelezett hive, sot, tobb ennél - ahogy
érzéseirdl, gondolatairél 6szintén, friss fogalmazadsban, megnyerden beszél,
szavaibdl sajatos, agitativ er6 arad. Eldadasdban meg akar gy6zni valamirdl,
tulajdonképpen igét hirdet, missziét teljesit. Nemcsak hive, de téritd papja is a
mitikus Széchenyi kultusznak. Es nemcsak metaforikus értelemben, hanem sz6
szerint kimondja, hogy ,szentnek” tartja 6t: ,[h]iszem hogy majd eljon az id?,
amikor elindulhat az 6 kanonizaldsa.”” Mondanival6ja, érvei, gondolatfiizérei
olyan gazdag valasztékban tarjak elénk e jelenség majd minden fontos elemét,
hogy segitségével folvazolhatjuk ,korunk szentjének” legjellemzdbb arcvonasait.
De arra is alkalmas , prédikacidja”, hogy a jelenségben rejlo egyes problematikus
mozzanatokra is folhivjuk a figyelmet.

Misszidja sordn ugyanis Széchenyi ,papja” nem szoritkozik kizérélag annak a
szubjektiv élményvildgnak a megvallasdra, amely &t a ,kivalasztott” kovetojévé
tette. Bar tobbszor megjegyzi, hogy nem torténész, mégis vitdba szall a kérdés
kutatéival, és - hol kinyilatkoztatasszerti allitdsokkal, hol rovid elbeszélésekkel -
beleereszkedik az egykori torténeti valésdg egyes jeleneteinek konkrét

* Széchenyi biivkorében. Csorba Laszlo, Eperjes Kéroly, Szigethy Gabor, Fenyd Ervin, Kérmendy Kinga, Koller
Sandor, Horvath Sandor, Kocsis Sandor vallomasai. Szerkesztette Szabd Attila. Nagycenki Fiizetek 6. szam.
Nagycenk, 2010. Simon Péter kiado, 129.

® Széchenyi biivkorében i. m. 7.
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bemutatasaba, vitatdsdba. Ezéltal azonban egy egészen kiilonts beszédhelyzet
keletkezik: a hivo szubjektiv monolégja - melynek vildgnézeti tartalma, mint
minden egyéni meggydzddés, tiszteletre mélté és semmiféle kritika targya nem
lehet - osszekeveredik egy szaktudomany miivelésének szabalyrendszerével,
amelynek lényege az éppen érvényes tudomdnyos paradigma szerinti
modszerekkel a forrdsok vizsgélata és ennek alapjan allaspontok megfogal-
mazasa, illetve szakszer vitatasa. Eperjes monoldgja tehat kommunikacids szem-
pontbdl igazi abszurditdst hozott létre: Osszekeverte az igehirdetést és a
tudomdanyos vitdt, mikozben a modern eurdpai szellemi élet egyik nagy
vivmanya, hogy e mufajo-kat immar j6 hdromszaz éve elvélasztjuk egymastol.

Meglepd, de ugy latszik, hogy a mtvész - aki szinészként természetesen a
kommunikacié6 nagymestere - valéjaban nincs tudatdban ennek az
ellentmondasnak. Ezt valdszinGisiti az a kommentér, amivel eldadasaban Kosary
Domokossal folytatott vitdjat folidézte. A Magyar Tudoményos Akadémia akkori
elnoke, a neves torténész professzor a szinész nyilatkozatait olvasva, azt tizente
neki a Heti Viliggazdasig hasédbjain: ,ahelyett, hogy torténelemfilozoéfiaval
foglalkozna, jobban tenné, ha maradna a kaptafdnal.” Eperjes azonban tnérzettel
vagott vissza: ,[...] Onnek, mint tirténésznek, tudnia kellene, hogy mint minden
tudomany, a térténelemtudomdny is két nagy dgra oszlik. Az igaz és a valds térténelemre.
Es az igaz torténelem csak Krisztus feltamaddsdval szemlélheto. Pont! Na, ezt lekozolték
az utols6 oldalon. Azéta sem valaszoltak. Senki.”8

A fentiekbdl természetesen vilagos, miért nem valaszolt Kosary akadémikus:
azért, mert - mint emlitettiik - a modern korban a tarsasagi illemhez tartozik,
hogy a vilagnézeti véleményt tiszteletben tartjuk, nem vitatjuk. Amiként persze
az is ide tartozik, hogy nem keverjiik 6ssze a szakmi vitaval. A mvész vallomasa
a keresztény hivd szempontjabél talan érthetd, de szakmai szempontbél minden
parbeszéd vége, hiszen aligha varhato el, hogy a foldgoly6 majd 6tmilliard nem
keresztény lakéja kizarélag Krisztus feltdimadédsan keresztiil tekintsen az igaz
torténelemre. A szinész tehat kissé visszaélt azzal a helyzettel, hogy manapsag
mar nem folytatunk nyilvanos hitvitdkat - nyilatkozata emiatt a HVG oldalan
kommunikacids zavart okozott, amivel nem megnyerte, hanem csupén elvagta a
vitat.

8 Széchenyi biivkérében i. m. 21.
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Soltra E. Tamas: Széchenyi Istvan napléja I11. (1991)
(Bolodar Zoltan felvétele)

Ha most innen nézve porgetjiik at Gjra a Nagycenki fiizetek 6. kotetét, a hasonlo
helyzet szembeszoko: megint az torténik, hogy ugyanabban a nyilvanos térben,
ugyanabban a kommunikaciés helyzetben keveredik 6ssze két mindségileg eltérd
beszédmoéd, két alapjaban kiilonboz6 szovegtipus. De miért is baj egymas mellé
tenni a tudomanyos szoveget és a misszios igehirdetést - kérdezhet vissza a
szerkesztd -, ha egyszer az is volt a cél, hogy a kotet megmutassa, milyen sokféle
gondolkoddsmddot, megkozelitést, szempontot és véleményt vonz magahoz
ellendllhatatlanul a nagy Széchenyi btvkore? Azért, mert a mitikus Széchenyi
kovetdi megnyilatkozasaikban nem szoritkoznak a témaval kapcsolatos belsd,
lelki érzéseik megvallasdra, vagyis nem maradnak meg a klasszikus lelkiségi
irodalom teriiletén. Lépten-nyomon a ,szent” egykori élettorténetének, a vele
kapcsolatos események torténeti rekonstrukciéjanak konkrét részleteirdl is
deklaraljdk allaspontjukat - 4&m mivel ez szakmai kérdés, amelyet tudomanyos
szempontok alapjan lehet és kell elbirdlni, igy el kellene valasztani a vilagnézeti
vallomastdl. A mitikus Széchenyi kovetdje persze, mint latjuk, nincs tudataban
annak, hogy elkoveti ezt a ,hibat”, mert 6 a maga hitében rejlo sajatos tizenet, az
euangelion” szoros részének tekinti a tényekkel kapcsolatos hitét is. Am a kotet
szerkesztdjének tisztdban kellene lennie azzal, hogy akik a kiadvanyt forgatjak,
ugy vélhetik majd, hogy a mitikus Széchenyirdl sz6lé kultikus vallomdsban
éppen olyan torténeti hitelességti tényekrdl értesiilnek, mint a filolégusok,
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torténészek, konyvtarosok szakmai szévegeibol. Marpedig ez nem igy van - igy
oket ez a sajatos kommunikacids zavar - mondjuk ki nyiltan - kissé bizony
becsapja.

A kotet szerkesztoje tehat mindenkit, aki a fenti problémarél sz6lni akar, egy
kissé Koséary akadémikus egykori vitapoziciéjdba szoritja bele. Am tgy vélem,
mégis néhdny ponton érdemes folhivni a figyelmet azokra a problémakra,
amelyek talmutatnak énmagukon és fontos Osszetevdi a mitikus és a torténelmi
Széchenyirdl folyé parbeszédnek. E megjegyzéseknek természetesen semmi
koziikk a vilagnézeti allasfoglalashoz. A legmesszebbmendkig tisztelem azt a
frissen lobogo6 lelkesedést, ahogyan Eperjes Karoly ,az élet 6romét a feltimadas
oromével parositva” megvallja hitét. Felejthetetlen élményeim kozé tartozik az a
beszélgetésiink, amikor egy régi nyari éjjelen a rémai Regina Margherita Kérhéaz
elsosegély részlegének folyosdjan arra vartunk, hogy a szinész talpaba fur6dé
tengeri siin-tiiskéket az orvos eltdvolitsa, és & lefegyverzd kozvetlenséggel és
természetes koltdiséggel beszélt a hit kegyelmérdl, ami tékozl6 ifjisdga utan
végre radobbentette arra, merre is vezet az Gt, az igazsag és az élet.

A prédikacibban nem lehet egy 4llitast tizenot 14bjegyzettel korbetdmogatni -
frappansan, roviden kell fogalmazni, és kozben batran tdmaszkodni a
hallgatésdgban mar meglévo eldzetes véleményekre, meggydzddésekre, netdn
eloitéletekre, amelyeket az eldado jol ismer. Nos, alabb lesz réla sz6, mi annak a
torténelmi oka, hogy egy Széchenyi-eldadds kozonsége korében milyen
mértékben lehet Kossuth Lajos életmtvét, tetteit, szavait, gondolatait kritizalni.
Vegytik példaként Eperjes eloadasabol a kovetkezo rovid részletet:

,Mit mondott Kossuth? Fegyuverkezni, elszakadni!

Mit mondott Széchenyi? Ne hallgassatok rd, az 6rddg szol beldle!

Ott indult el Trianon! Mit mondott Széchenyi? Ha mi elszakadunk a csdszdrtol,
akkor a peremnépek meg toliink akarnak majd elszakadni. Be is kovetkezett.”?

Bér itt nyilvanvaléan nem sz6 szerinti idézetekrdl van sz6, hanem a beszélo
mintegy Osszegzi a torténelmi szereplok allaspontjanak leglényegét, am ezt sajnos
nem hitelesen teszi: alapvetd torténelmi tények mondanak ellent e beallitasnak.
Kezdjiik azon, hogy nem volt épelméjt politikus a reformkori Magyarorszagon,
aki a Habsburgokt6l el akart volna szakadni. Mindenki tudta jol, hogy a
magyarsag a szlav és a german népek tombjei kozé van beszoritva, ezért
nélkiilozhetetlen szamdara a Monarchia véddernydje. A Habsburgok allamanak
létét a nagyhatalmak egyébként is az eurépai hatalmi egyensuly nélkiilozhetetlen
részének tekintették. Csupan a szabadsagharc eseményei, a téli hadjarat és az
1849. marciusi tn. olmiitzi alkotmany, amely folszdmolta a magyar kiilonallast,
alapozta meg sokakban (koztitk Kossuthban is) a folismerést: erre a véddernyo-
szerepre Ausztria immar nem alkalmas. Tdl gyenge, foként azért, mert elzarja a
hatarai kozott é16 népek nemzeti fejlodését (miéltal nem riasztja, hanem éppen

® Széchenyi biivkérében i. m. 27.
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hogy vonzza a nagyhatalmi beavatkozast). A megoldds - amiként azt
tervezeteikben a forradalmi emigraciok az 1850-es évek elején kidolgoztak - a fel-
bomlé-felbomlasztandé birodalom tertiletén él6, Duna-menti kis népek
valamilyen (minimdlisan katonai-védelmi) egyiittmtkodése lehet, amely egyben
az eurdpai egyensily rendszerében is betoltheti Ausztria dtmenetileg tiresen
marado helyét.

1848 nyaran tehat egyszertien nem létezett olyan ellentét, miszerint Kossuth el
akart volna szakadni Ausztriatdl, Széchenyi pedig nem. Azt pedig, hogy mi lett
volna Széchenyi allaspontja 1849 tavaszan (az olmiitzi oktrojalt alkotmany
ismeretében), nem tudhatja senki, hiszen mar 1848 szeptemberében Doblingbe
kertilt. A nemzetiségi koveteléseknek meg végképp semmi koziik nem volt a nem
létezd ellentéthez: a Délvidéken és Erdélyben mar régen tombolt a polgarhdbort,
amikor a magyar orszaggytlés még mindig azzal kisérletezett, hogy
békekiildsttséget menesszen Windischgraetz fovezérhez. Es hogyan kothetd
Trianon a 48-as nemzetiségi mozgalmakhoz, amikor a Habsburg Birodalomnak és
a kiegyezéses Magyarorszagnak az I. vilaghdboruig még tovabbi teljes fél
évszdzada(!) volt arra, hogy ha akarta volna, a helyzetiikon javitson, nemzeti
koveteléseiket mérsékelje, netan kielégitse, megoldja - és igy eleve elejét vegye
barmilyen elszakadasi torekvésnek? Ha mindezekbe belegondolunk, a Kossuthtal
szembeni fenti kritika - mivel az egész korabeli valésag beallitisa téves, nem
létezik - egyszertien szétfoszlik, elttinik, megsemmisiil.

Eperjes igazi szinész, aki j6l ismeri a torténetmondds erejét. Valdban, a
deklaralt igazsdgnal sokszor meggydzobb az elbeszélés, amelynek belsd logikaja
szinte észrevétleniil, &m roppant hatékonyan vezeti ra a hallgatét-olvasét a
kozolni kivant igazsagra. Eldaddsanak egyik legszuggesztivebb részlete, amikor
elmeséli egy oreg szerzetes-professzor leckéjét a Gellérthegy tetejérdl a varosra
alatekintd kisdidkoknak. A pergd ritmusban, szinte kalapdcstités-szertien, az
ismétlés erejével bevésddo szoveg szerint barhova kalandozik a tekintet -
Lanchid, Duna, Akadémia, gozhajo, vasut, léversenypélya, gyarak,
hengermalom, muzeum, konyvtar - a fiatalok mindeniitt Széchenyi, illetve a
Széchényi csalad maig eleven, koztiink haté, az orszégot gyarapitd alkotasaival
talalkoznak. Majd kovetkezik a csattano. , Na, srdcok, ez meg itt micsoda? Pénzérme.
Ki van rajta? Kossuth Lajos. Ugy van! Na, srdcok, ezt a pénzérmét megkapja az, aki
megmondja, hogy 6 mit hagyott hdtra. (Hosszt csond.) Nem mindegy, hogy a hazibdl
élek, vagy a hazdért élek.”10

Valdban izgalmas szellemi kaland folfejtentink, mi minden talalkozik 6ssze
ebben a rovid szovegben. A felszin majdhogynem egy posztmodern regény jol
ismert idézési lancolata a kézirat kéziratanak kéziratardl. Itt sem a szinész sajat
szellemi leleményét halljuk, mert a torténetet 6 a tihanyi apatsag perjeljétol vette
at - aki azonban szintén nem sajat élményét mondta el, hanem egy masik, nem

0 Széchenyi bitvkorében i. m. 24.
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torténelem-szakos kollégajarol meséli mindezt. Bevallom, amikor leiiltem a
szamitogéphez, hogy e sorokat megfogalmazzam, egy pillanatra arra gondoltam,
megkérdezem Korzenszky Richardot, vajon 0 is tigy emlékszik-e vissza minderre,
ahogy Eperjes Kéroly? Réla ugyanis joggal foltételezhetem, hogy - ha masért
nem, hat annak a Rénay Jacintnak a rendtdrsaként, aki nemzetdr papként a
megtorlas eldl emigraciéba kényszeriilt, és nagyszerti tudésként nemcsak a
lélektan uttordje és a darwinizmus elsé hazai népszertsitoje lett, hanem Kossuth
gyermekeinek londoni tanitéja is - pontosan tudja, mit is alkotott Kossuth Lajos a
magyar torténelemben. De mégsem irtam neki, mert rdjottem, hogy Eperjes
szovegének hatidsmechanizmusa szempontjabdl - amirdl itt sz6 van - valéjaban
mindegy, hogy csak koltdi talzas volt-e a bencésekre hivatkozas, vagy valéban
igy adtak at a torténetet szajrol szajra.

Ami a Gellérthegy tetején lejatszoédott, nem pusztan az iskolai
torténelemoktatas csodjének tekinthetd. Mondhatni, objektivebb oka is volt
annak, hogy mindez bekovetkezhetett. A tandr, aki a torténetben szerepel,
nyilvan még a két vilaghabort kozott szerezte ismereteit, amikor a reformkor és a
magyar polgarosodés torténetérdl jelentdsen kevesebbet tudott a historiogréfia,
mint manapsag. Emellett nem csupan Széchenyi személyének és mivének
rendkiviil erdteljes, allami eszkozokkel messzemenden tamogatott kultusza
érvényestiilt akkoriban, de kiemelkedd koponydk irtak mélyenszanto
gondolatokat arrél, hogy a magyar nemzet ezredéves nagy kérdései miképp
jelennek meg Széchenyi és Kossuth ellentétében. Mara azonban ez a kép
jelentdsen atalakult. Immar nincs vita a torténettudomanyban arrél, hogy a hazai
polgari atalakulas donto attorése 1848-ban kovetkezett be - ezt sajatos médon
igazolja vissza madrcius 15. jelentdségének meggyokeresedése a nemzeti
kozérziiletben. Az ezt megalapoz6 reformkort sem egyetlen ember, hanem egy
egész nemzedék kozos muvének latjuk, amelybdl négy nagyszerti egyéniség
emelkedik ki: Széchenyi Istvan, Wesselényi Miklés, Dedk Ferenc és Kossuth
Lajos. 1848-ban pedig még hozzijuk tarsult Batthyany Lajos alakja is. Es nincs
vita arrél sem, mi volt az a legalapvetobb intézkedés, a dontések legfontosabbika,
amely gerincét torte az embernyomorité feudalis rendszernek és megnyitotta a
szabad, polgari nemzet kialakuldsdnak nagy lehetoségét. Nem az infrastrukturalis
és civilizatérikus kezdeményezések, amelyeket oly lelkesiilten sulykolt Eperjes-
bencés professzor tr a tagra nyilt szemt nebulék lelkébe a Citadella labanal!
Bizony nem. Hanem valami més - ami azonban valamiképp kihullott méra a
kozgondolkodasbdl: a jobbagyfelszabaditas. Az, amelyért mar a reformkorban is
az elvek, majd 1848-ban a tettek mezején Kossuth Lajos tette a legtobbet.

Mi lehet ennek az elképesztd aranytévesztésnek az oka? Hiszen azonnal
vilagos, hogy a Széchenyi zsenijét megilletd tiszteletbdl az égvildgon semmit nem
von le, ha elismerjiik Kossuth szintén korszakos érdemeit. Tallépve a torténet
szerepldinek szubjektiv horizontjan, van egy sajatos jelenség, amely belejatszik a
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kollektiv emlékezet alakitasaba és képes megvaltoztatni a multbeli események
jelenkori értékelését. A nyelv hasznalataban kozismert az a helyzet, hogy az élet
valtozasa sziikségképpen folyamatosan &talakitja, atirja egy-egy sz6 helyét, sot
értelmét - elofordul, hogy a kifejezés elsiillyed a jelenséggel egyiitt, amelyet
megjelolt, de az is lehet, hogy tovabb él, csak valtozott jelentéssel hasznéljuk. Nos,
valami hasonlé torténik a jobbagyfelszabaditas kifejezéssel is. Immar tobb mint
masfél évszazada megszint a jobbagysag Magyarorszagon - és hidba értjiik, mit
is jelent maga a sz6, egykori stlya, nehézkedése, irt6zata, iszonyata, aurdja,
holdudvara, asszociaciés mezeje lassan enyészetnek indul. Nem véltja mar ki azt
a hatast, mint egykor, mert régen meghaladta, tilhaladta az élet. Annyira evidens
ma mar, hogy régéta nincs jobbagysag, hogy lassan elfelejtjiik értékelni azt,
amikor megsztntették. A didkok még értik, hogy maga a sz6 mit jelent - de az
érzelmeiket nem mozgatja meg. Amikor ma valaki szabad polgarként, 6ntudatos
magyarként szdl, cselekszik, nincs benne az agydban, a mtveltségében, hogy ezt
bizony igen jelentds részben Kossuth Lajosnak koszonheti - amiként viszont
példaul a Lanchidon sétalva azért eszébe juthat a zsenidlis grof teljesitménye.
Elfelejtettiik, mit jelent ez a kifejezés - és persze nagyon j6, hogy elfelejtettiik,
mert rémes, gonosz, emberellenes népnytizassal volt egykor kapcsolatos.

A mai nemzedék igazdb6l akkor dobben ra, hogy mit jelentett a
jobbagyfelszabaditas, akkor érti meg ennek egykor valéban korszakos
jelentdségét, ha azon kezd el toprengeni, hogy 1848 nyaratél - az eurdpai
forradalmak kozott egyediil mindlunk - vajon miért is 6zonlottek ezrével,
tizezrével a honvédzaszlok ald az onkéntesek? Nos, nem a kozponti sugaras
vasuttervért, az Al-Duna szabalyozasaért vagy a selyemhernyod-tenyésztés
népszersitéséért - hanem hogy megvédjék a tavaszi forradalmi vivmanyokat, a
jogegyenldséget és hogy a nép ne siillyedjen vissza a robot és a deres vilagaba...
Ma még él a kollektiv emlékezetnek az a hagyomanya, amely csalhatatlan bi-
zonyossaggal tudta és megdrizte, hogy mindezt a szegény, ad6zé nép
legelsdsorban Kossuthnak koszonhette: a magyar népdal. A szabadsagharc
korszakanak népzenéje nem véletleniil fonta dalok szizaiba épp az & nevét.
Tisztelet, becstilet, de igazsag is: Széchenyirdl nem szélnak népdalok. Nincs ezzel
persze semmi baj - csak ne tévessziik szem eldl az aranyokat. Ha mindezt
végiggondoljuk, akkor a bencés diakok torténetének gy kellett volna véget érnie,
hogy a gyerekek egymast tullicitalva kiabaljak: , A jobbagyok felszabaditdsat, az
egyenjogl polgarok szabad magyar nemzetének kialakitasat koszonhetjiik
elsdsorban Kossuth Lajosnak! Kérjiik a pénzérmét, kedves Tandr Gr!” Es egyiitt
razenditenek a dalra: , Esik esd karikara...”

Ehelyett azonban, mint emléksziink rd, egészen masként hangzik a
gellérthegyi torténet befejezé6 mondata: , Nem mindegy, hogy a hazdbol élek, vagy a
hazdért élek.” A kontextusbdl nyilvanvald, hogy ezt a végteleniil stlyos erkolesi
vadat Kossuthra kell érteni. Az utébbi ugyanis, aki a hazdért él, nyilvan maga
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Széchenyi, az onzetlen hazafi, a legmagasabb moralis elvek elkotelezettje - az
elobbi pedig, aki tehat a hazdbdl él, eszerint Kossuth, egy sehonnai, bitang ember,
aki agymond csak éloskodik honfitarsain és a haza tigyén. Igazi rejtély marmost,
hogy egy Kossuth-dijas szinész, aki nyilvanvaléan komolyan veszi a keresztény
hagyomany erkolcsi kotelezettségeit, hogyan fogalmazhat meg ilyen stilyos vadat
egy olyan emberrel szemben, akirdl mintha még azt sem tudnd, amirdl a
népdalok szdzai mesélnek? Vagy vajon foltehetjiik a mavészrdl, hogy kétségbe
vonna a magyar népdalokban - mint valamiféle kollektiv népi bolcsességben -
megnyilvanulé torténeti itélet érvényességét? Foltehetd, hogy millidk és millick
tévedtek, és e tévedésért mentek a csatamezodre meghalni, majd évtizedeken at
fokozodo, kultikus tiszteletben részesitették azt, aki ezt netdn nem érdemelte
meg? Ha valaki képes ilyet feltételezni, azonnal érdemes megfogadnia Kosary
akadémikus j6 tanacsat...

De lépjink tovabb: kézenfekvd arra gondolni, hogy a szinész nézeteire
akaratlanul is hatéssal lehetett az a szellemi vildg, amelyben felndtt. Igy érdemes
folhivni a figyelmet azokra a fordulatokra, amelyeken az utébbi fél évszézad soran
a Széchenyi - Kossuth vita keresztiilment. A II. vildghabort utdn szovjet segitséggel
hatalomra kertild6 kommunista csoport folismerte azt, hogy a szimbolikus politika
szintjén maltat kell maganak taldlnia, vagyis torekvéseinek szerves helyet kell
keresnie a magyar torténelmi hagyoményban. A j6l megvalasztott multnak ugyanis
azt kellett sugallnia, hogy képviseldjének hatalomra kertilése nem idegen fegyverek
erdszakos muve, hanem torténelmi sziikségszertiség volt. Széchenyi nem johetett
szoba, részben a gyhlolt Horthy-korszakban kialakult kultusza miatt, de amiatt
sem, mert a ,munkasok és parasztok dllaméanak” hogyan is lehetne egy arisztokrata
a politikai példaképe? Igy a Moszkvabél hazatérd kommunisték inkdbb Kossuthot
valasztottdk, pedig vele is voltak stlyos ,bajok”: egyfelol nem volt elég
»osztalyharcos”, masfelol a fliggetlenségért folytatott kiizdelemmel is kinosan
Osszeforrt a mneve. Kossuth személyének Kkisajatitdssa igy durva torté-
nelemhamisitassal jart egytitt. Ennek soran persze Széchenyi alakjat is meg kellett
hamisitani, hiszen ellenpontként beldle sotét hazaarulot kellett csindlni.

A manipulacié azonban nem tudta tonkretenni Kossuth valédi orokségét:
1956-nak vezérlo csillaga lett a fliggetlenségért harcol6, demokratikus
gondolkodasu allamférfi. Ot tekintette Nagy Imre is politikai példaképének. A
forradalom leverése utan igy megpecsételodott Kossuth sorsa: az G rezsim sem
Rékosiék ,hamis”, sem Nagy Imre ,igaz” Kossuthjait nem hasznalhatta fel
multkeresd céljaira. Uj hosoket kellett taldlnia. Igy kertilt a képbe ismét Széchenyi,
akirdl 1960-ban, haldldnak centenariuman engedélyezték a megemlékezést.
Torténész korokben ekkor madr foléledt az igény - ebben élenjart az MTA
Torténettudomanyi Intézete -, hogy dujra foglalkozni lehessen Széchenyi
életmtvével. A partkozpontban pedig rdeszméltek arra, hogy Széchenyi
meglinneplésével két legyet is tithetnek egy csapasra. Egyfel6l kapoéra jott a grof
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birdlata az dgymond meggondolatlan, ,rossz forradalméar” Kossuth ellen.
Masfeldl pedig tjra aktudlis lett a ,magyar civilizator” mitosza. Mint tudjuk, a
levert forradalomra adott reakcioként elindult a kadarista kisérlet egy , élhetobb”
szocializmus kialakitidsa érdekében. Ebben a helyzetben a hatalom jol
hasznalhatott egy olyan torténelmi személyiséget, aki egykor azt mondta: ne
foglalkozzunk azzal, hogy egy nagy birodalomba tartozunk - térédjiink csak a
magunk haza t4javal, itt csindljunk korlatozott modernizaciét, jobb
életkoriilményeket, stb. Azt hiszem, nem tdl nehéz kitaldlni, kire kellett
emlékeztetnie ennek az ,4j” Széchenyinek. 1960-ban tehat djra tarthattak aka-
démiai megemlékezést a grof haldlardl, konyvek jelenhettek meg rdla,
megkezdodott ,politikai” rehabilitidciéja. Ez az 6j Széchenyi-kultusz azutan
végigkisérte az egész Kadar-korszakot. Ebbe példaul jol illeszkedett az is, hogy az
4j gazdasagi mechanizmus propaganddjaban is megjelent a reformer Széchenyi
alakja.

A hatvanas években mér alkoté ereje teljében 1évo torténészgeneracio
folismerte, hogy a politika oldalarél megnyilt egy lehetdség, és azt gondoltak,
hogy ha Széchenyit ebben a szerepkorben mutatjdk be, az valamiképp
ideolégiailag erdsiti a Moszkvatol fliggetlen magyar ,at” esélyét, és igy
attételesen az egész magyar tarsadalom jobb élet-lehetdségeit szolgalja. Sot,
Széchenyi itt egy még szélesebb Osszefliggésbe is beleilleszkedett: ekkoriban
indult meg a Habsburg Birodalom, a kiegyezés és a dualista rendszer
atértékelése. Az otvenes években Dedk mtvét még az imperialistikkal kotott
sotét alkuként abrazoltdk. A gazdasagtorténeti kutatdsok 14j eredményeinek
figyelembevétele azonban megalapozta a kiigazitast: immar azt hangstlyoztak,
hogy az alkukotés mélyebb osszefiiggések felismerésébol fakadt, és val6jaban
1848 koveteléseibdl csak annyi volt redlisan elérhetd, amennyi 1867-ben
megvalésult. Ez megint csak kapora jott a partkdzpont illetékeseinek: azt sugallta,
hogy Magyarorszdg nem onmagaban modernizalédik, hanem egy nagyobb
egység részeként. Ezt pedig lehetett Ggy is érteni, hogy a nagyobb egység a KGST
és a szovjet birodalom, amelybe beletartozunk. A torténészek tehat johiszemtien
ugy érezhették, hogy ha azt bizonyitjdk, milyen kivalé esélyei és eredményei
voltak a magyar moderniziciéonak a Habsburg Birodalmon beliil, és milyen
nagyszert volt Széchenyi koncepcidja, aki nem akart iitkozni Béccsel, azzal a
kadari Magyarorszagon éIok esélyeit is javitjdk: lam, nem konfrontalédunk
Moszkvaval, és mégis elviselhetobb vildgban éliink, mint a tobbi szocialista orszag
lakéi.

Ez a lendtilet persze olykor kissé ,meghegyezte” a tollat. Nem kétséges, hogy
Széchenyinek és Kossuthnak rengeteg vitdja volt egymadssal és nagyon nem
szerették egymast. De ezt a vitat a torténészek és kozirok egy része tovabb élezte,
érzelmileg is tdlszinezte, sokakra rakényszeritve a dontést: csak tgy lehet az
egyiket elismerni, ha ugyanakkor gytloli a masikat. Ez pedig nyilvan nagyon jol

A SZECHENYI CSALAD NEMZEDEKEI | 188



jott azoknak, akik az 56-tal azonositott Kossuthot hattérbe akartak szoritani a
magyar kodzgondolkodasban. Nos, Eperjes Karoly vallomasanak Kossuthtal
foglalkoz6 részeinél az jut eszembe, sejti-e vajon, hogy amikor imadott
Széchenyijének vitaellenfelét béantja, valamiképp még mindig a rég letint
partkdzpont manipulativ akaratat hajtja végre...?

Osszegezve a Kossuth alakjaval kapcsolatos mozzanatokat, nehéz szabadulni
attol a benyomastol, hogy a Széchenyi-hagiografia spontan alakitdsakor rendre 6
kapja a logikailag és irodalmilag nélkiilozhetetlen ellenpélus, a mindenkori
,rossz”, ,démoni”, o©rdogi” stb. szerepkort, ami nélkiil a szent élete
elképzelhetetlen, csodaja felfoghatatlan, hatdsa megrajzolhatatlan lenne.!! Es itt
megint dramaian {itkozik a mitoszképzés igénye a torténeti forrasokbol
kirajzolodé képpel. Egyfelol azért, mert a két politikus egykori tényleges
ellentéte, vitdja valdjaban nem irhaté le hitelesen a ,szent” és a , gonosz” 6rok
kiizdelmének kategéridival. Masfeldl pedig azért, mert - mint az elébb lattuk -
akar moralis kényszernek is tekinthetjiik a Kossuthtal szembeni tualzéasok,
bantasok, igazsagtalansdgok jovatételének kotelezettségét. Van erre nagyszeri
elokép a 48-as torténetirdsban is, hiszen 1848/49 hadtorténeti irodalmédnak
komoly gazdagodédsat az wutébbi évtizedekben az irdstudék imponalé
felelosségvallalasa kisérte: mara a nyilvanossagban teljesen képviselhetetlenné
valt az a vad, mintha Gorgei Artar tdbornok valéban politikai aruldja lett volna a
szabadsagharc torekvéseinek. Ugyanigy kellene erkolcsi lehetetlenséggé valnia
annak a szemléletnek is, amely Széchenyi nagysagat csak Kossuth igazsagtalan
alédbecsiilésére tudja alapozni. Am ezzel az erkélcsi igénnyel a mitikus Széchenyi-
szentkép Kossuthot spontdn médon démonizalé reflexe sajnos élesen ellentétes.

Van a torténelmi Széchenyi életrajzédnak két olyan neuralgikus pontja, amellyel
a mitikus Széchenyi hivei nemigen tudnak mit kezdeni: a betegség és az
ongyilkossdg problémaja. Hogyan néz szembe veliik Eperjes misszios
prédikéacidja? Gondolatmenete igy hangzik: ,Gréf Széchenyi Istvdn nem volt
bolond. Idegosszeroppanasa volt. Ha elfogadom ok-okozat ezt az allitast, hogy
grof Széchenyi Istvan bolond és 6ngyilkos, akkor milyen lehet a tobbi? Akkor ez
egy ongyilkos, halélra itélt nemzet.”12 Az itt kovetett logika tisztan spekulativ:
azon a (teljességgel bizonyitatlan) elofeltevésen alapszik, hogy Széchenyi
személye és sorsa magikus modon az egész magyar nemzet allapotdnak
valamiféle lényegi reprezentansa. A kovetkeztetés szerkezete ennek megfelelden
forditott: mivel nem fogadhatjuk el, hogy az egész magyar nemzet 6ngyilkos és
halélra van itélve, ezért nem lehetett ilyen Széchenyi sem.

L A szent potentidjanak kellden szemléletes abrazolisihoz van sziikség a gonoszra, vo. Peter Brown: A
szentkultusz. Bp. 1993. 139-143.
2 Széchenyi bitvkorében i. m. 24.
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Soltra E. Tamas: Széchenyi Istvan napléja V. (1991)
(Bolodar Zoltan felvétele)

Ez a fajta gondolkodas, nem kétséges, valamiféle racionalitdsként is felfoghatd
(a ,hit logikaja”), és igy van eloképe a keresztény hagyomanyban - a miivész
bizonyara 6rommel veszi, ha érvelését Pal apostoléval allitom parhuzamba. A
korinthosziakhoz irt elso levélben szerepel az a hires passzus, miszerint ,Ha azért
Krisztusrél hirdettetik, hogy a halottak koziil foltaimadott, mimédon mondjak
némelyek ti koztetek, hogy nincsen halottak feltimadasa? Mert ha nincsen
halottak feltaimadasa, akkor Krisztus sem tamadott fol. [...] Ha pedig a Krisztus fel
nem tamadott, hidbavalé a ti hitetek: még btneitekben vagytok. A kik a
Krisztusban elaludtak, azok is elvesztek tehat. Ha csak ebben az életben
reménykediink a Krisztusban, minden embernél nyomorultabbak vagyunk.”13

Azonnal vilagos a péarhuzam: itt is ugyanezzel a sajatos, ,visszahat6”
logikéaval taldlkozunk. Mivel nem akarjuk, hogy a hittink hidbavalé legyen, ezért
kell hinniink Krisztus feltiamadasdban. Am ami pszicholégiailag mukodik egy két
évezredes tradiciéban, problematikussa valik egy modern kori esemény
értelmezése kapcsan. A jelenben kifejtett akaratunkrél ugyanis nehéz elhinniink,
hogy tényt teremt a lezart multban. A hithirdetés nyelve, logikdja, beszédmodja

¥ 1 Kor 15, 12-14., 17-19., Id. Uj Testamentom azaz: a mi urunk Jézus Krisztusnak Uj Szovetsége. Magyar
nyelvre forditotta Karoli Gaspar. Az eredeti szoveggel egybevetett és atdolgozott kiadas. [Hely, év nélkiil.]
Bibliatarsulat. 185.
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ismét kibékithetetlentil Osszetitkozik a torténeti rekonstrukcié elemi szakmai
szabalyaival.

A fentebbi idézet a betegség problémajara is tartalmaz allitast: a grofnak
Eperjes szerint idegdsszeroppanasa volt. ,En ugyanis idegosszeroppanast
jatszottam, nem bolondot. Mert ha az idegtsszeroppandsosnak helyredll a
kozpont, virulens lesz. Es én virulens Széchenyivel fejeztem be a mavet! [...] Tehat
nem volt bolond.” 14

Ténynek tekinthetd, hogy napjainkban a kozvélemény éltalanos tajékozottsaga
bizonyos orvosi teriileteken rendkiviil alacsony, egyszertien azért, mert a
mindennapi életben viszonylag ritkan taldlkozunk vele. Ide tartozik a pszichiatria
tudomanya is. A szélsdséges esetekben persze természetesnek tekinti mindenki,
hogy példaul kiilondsen durva btncselekmények elkovetésekor a birésag
elmeorvosi vizsgalatot rendel el. De ezen tdl az ismerethiany oly mértéka, hogy a
kozvélemény példaul azzal az elemi ténnyel sincs tisztdban, hogy a kozbeszédben
a pszichiatriai jelenségekre haszndlt kifejezések nem azonosak a szakma sajat
nyelvhaszndlatdval. A mindennapi beszédben kiilonbséget tesziink a ,lelki
betegség” és az ,elmebetegség” fogalmai kozott, az elobbit valami enyhébb
dolognak képzelve, és csupan az utébbihoz tarsitva a ,bolondsag” klasszikus
jellemzdit. Ennek a megkiilonboztetésnek azonban orvosilag nincs értelme: az
emberi szervezetben ugyanaz a ,mechanizmus” felel mind az idegrendszer, mind
az agyi tevékenység mukodéséért, igy ezek zavarait is csak egydiitt lehet
értelmezni, vizsgélni.

Kozismert laikus elnevezés a lelki problémak traumatikus jelentkezésének
megjelolésére az ,idegdsszeomlas”, ,idegdsszeroppandas” kifejezés. Am az orvosi
szaknyelvben ez sem létezik: a szakember inkabb krizisekrdl, valsaghelyzetekrol
beszél. Azon két kijelentés kozott, hogy valakinek ,idegdsszeomlasa van”, vagy
JKitort rajta az elmebetegség”, orvosi értelemben nincs semmi kiilénbség. A
mindennapi nyelv azonban nagyon is éles hatdrvonalat htz kozottiik: idegi
problémdja ugyebar barkinek lehet (foleg a mai vildgban!), am elmebeli
problémaja csak keveseknek van, mert az koznyelviinkben - és igy
kozgondolkoddsunkban - a ,megbolondulds”, vagyis a téveszmék, alaptalan
kényszerképzetek, a zavart és logikatlan viselkedés szinoniméja. Vagyis roviden:
elmebetegnek csak a skizofrén beteget tekintik, mig a maénia, depresszi6,
hisztéria, melankolia kérképeit a lelki betegség kategoridjaba soroljak, és igy
kivonjak a klasszikus ,bolond” mindsitése, bélyege alol.

Mindezt Széchenyi betegségére vonatkoztatva, ma az a kutatok tobbségének
egyértelma allaspontja, hogy a grof — kozelebbrol egyeldre meg nem hatarozhaté
diagnoézis szerint, a manids és depresszids elemek valamiféle keveréke
kovetkeztében - elmebeteg volt, 4m lelki baja - az 1848-1851/56 kozotti szakaszt

cziz

kivéve - nem érintette a logikdjat és a memoridjat. Az elmalt masfél évszazad

¥ Széchenyi biivkérében i. m. 25
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orvosi irodalma megfigyelések szazait halmozta fel arra vonatkozéan, hogy az
ilyen esetekben miképp is véltjak egymast a sotétebb és a feltisztult periédusok.
Ezt persze a kortdrsak még nem tudtdk, és a feltisztulast gyogyulasként
értelmezték - oket kovetve, ezért beszél Eperjes is virulens allapotrél. Az orvosi
foljegyzések elfogulatlan attekintése azonban nem hagy kétséget azirant, hogy a
grof természetesen tovébbra is beteg maradt, csak éppen ennek sajatossagai nem
zartdk ki a magas szinvonalt politikai-értelmiségi munkat. Nem a politikai
gondolkodésa volt ,zavaros”, ,bolond” - hanem a viselkedésében, hangulati
vilagédban, indulatai hullamzasdban maradtak meg tovabbra is bizonyos kéros
elemek. Fentiekbol vildgos, hogy a mitikus Széchenyi hiveinek nem kell attél
félniiik, hogyha elismerik, miszerint Széchenyi elmebeteg volt, akkor azt egyben a
zavaros bolondsaggal kell azonositaniuk. Am az ,idegosszeroppands” olyan
laikus terminus, amelyet a tudomany sajnos nem hasznalhat, mert orvosilag nincs
semmi értelme.

Soltra E. Tamas: Széchenyi Istvan napléja VIIL. (1991)
(Bolodar Zoltan felvétele)

Végiil elérkeztiink a mitikus Széchenyi-kép igazi botranykovéhez: az
ongyilkossag problémajdhoz. Eperjes két szinten is deklaralja, hogy ez lehetetlen
allitas. Kozvetett érve az, hogy az ongyilkos eltemetésének egyhazi tilalma
visszafelé bizonyitd ereji: mivel egyhdzi temetést kapott, tehat nem lehetett
ongyilkos. , Tiszteletremélt6é bencés torténészekkel - teszi hozza - megnézettem.
Se a gyori levéltarban, se a bécsi levéltarban, se a vatikani levéltarban nincs irés a
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papéahoz, hogy el lehet-e temetni az ongyilkos Széchenyit. Igy aztdn a papa nem is
engedélyezhette.”1°

Ez egyébként roppant népszert érvelés, széles korben van jelen azok korében
is, akik a Széchenyi-mitosz egyéb elemei irdnt fenntartassal viseltetnek. Engem
eloszor is az érdekelne, kik is lehettek azok a bencés torténészek, akik a mivész
kérésére atnézték az emlitett, nem csekély iratanyagot 0rzé gytjteményeket.
Foleg azért lennék kivancsi, mert valamirevalé bencés torténészrdl foltehetjiik,
hogy miel6tt beutazna fél Eurépat, kézbe veszi Szeredy J6zsef professzor alig par
évvel a grof haldla utdn kiadott, tehat bizvast kortarsnak tekinthetd egyhazjogi
alapmivét, amelyet mindenki hasznalt akkoriban, és follapozza benne az egyhazi
temetéssel kapcsolatos tilalmakat folsorolé fejezetet. Ott pedig azt olvashatja,
hogy az ongyilkost valéban nem szabad eltemetni, kivéve, ha elmezavar
val6szintsithetd: ,Kétség esetén az teendd fol, hogy az ongyilkossag nem esik
beszdmitas al4, s ily esetben az 6ngyilkos egész csendben egyhdzi szertartassal
eltemethetd. Némely orszdgban annak megitélése: vajon az oOngyilkossag
beszamithat6-e? és kovetkezoleg az ongyilkos eltemethetd-e? a helybeli lelkész-,
az eldljarésag- és orvosbodl all6 bizottsdghoz tartozik; Magyarorszagban ennek
megitélése a plébanos lelkiismeretére van hagyva; a beszamithatds megitélésére
pedig iranyadéul lehet tekinteni az oOngyilkos koriilményeit, eloéletét, de
kiilondsen az orvosok véleményét.”16

Hat, nagyon kezdd bencés torténésznek kell lennie annak, aki ezek utidn
nemhogy Réméba, de akarcsak Gyorig is elutazik, hogy a levéltarban papai
diszpenzaciét keressen... Fentiek értelmében nyilvanval6, hogy erre nem volt
sziikség. Tolnay Antal cenki plébanos, a Széchenyi-csalad kozeli hive a fentieket
mérlegelve maga dontott tigy, hogy eltemetheti a grofot - és e dontését, illetve a
hozz4 val6 jogat semmilyen hatésag, se egyhazi, se vilagi, soha kétségbe nem
vonta.

Végiil Eperjes Karoly, mintegy kozvetlen bizonyitékként, tesz néhany
megjegyzést a holttest helyzetére vonatkozdan is, lényegében megismételve
azoknak az érveknek egy részét, amelyekkel Kacziany Géza probalja
valészinGsiteni ismert ropirataban a gyilkossag teéridjat. Kozben egy apro
intermezzo: a szinész megjegyzi, hogy ,[a] Széchenyi meggyilkoltatdsa cimii
konyvet rajtam kivil - két napig keresték a konyvtarban, mire elStalaltdk -
torténész, magyar torténész abban az évtizedben nem vette ki.”1® Vajon mi ennek
a megjegyzésnek az tizenete? Nem a targyi igazsag a lényeges, hiszen én 1990-ben
(tehat tobb mint tiz évvel kordbban) hasznaltam ugyanazt a példanyt, és akkor

15 Széchenyi biivkorében i. m. 30.

8 Szeredy Jozsef: Egyhazjog kiilonds tekintettel a magyar Szent Korona tartoméanyaira, a keleti és protesténs
egyhazakra. II. Pécs, 1874. 1235.

Y Kacziany Géza: Széchenyi Istvan meggyilkoltatisa 1860. aprilis 8-4n. Orszagos Habsburg Ellenes Liga.
Budapest. 1931.

'8 Széchenyi bitvkorében i. m. 23.
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percek alatt kihoztdk, mert benne van a cédulakatalégusban (még nem volt
szamitogépes rendszer...). Valéjaban a prédikéacié hatasos fordulatarél van szoé: a
mesélo onmagat mint az igazsag egyetlen kutatojat akarja ezaltal hitelesiteni. Azt
mondja: ne hallgassatok a torténészekre, mert ldm, nem akarjak megismerni az
igazsagot. Ram hallgassatok, mert én meg akarom ismerni.. A vallomas
szubjektiv erejének hatasa alatt nyilvan senki nem ellendrzi, hogy a vékonyka
kotet vajon mas hazai konyvtarban is megvan-e? (Manapsig egy perc alatt
megallapithatd, hogy példaul az Orszagos Széchényi Konyvtarban harom
példany is van beldle.)

Kacziany érvelésének megértéséhez idézziik fel, milyen helyzetben talaltak
meg az inasok és a segédorvos, dr. August Goldberg &prilis 8-an reggel a
holttestet a grofi lakosztaly belsd szobajaban. ,Micsoda rémiiletes latvany vart ott
benntinket! — vallotta késdobb az egyik szolga, Jakob Brach. - A gréf feloltozve,
szétroncsoldédott fejjel iilt a karosszékben, és a jobb kéz tartotta még a pisztolyt,
amellyel a halalba kiildte magéat." ,Két keze a combjan nyugodott, konyoke a szék
karfajan — allapitotta meg késobb a biintetobirdsag helyszineld bizottsdga. - A
gyilkos szerszam ferdén fekiidt a combon és a bal kézen. Fejének bal oldala
teljesen szét volt roncsolva, a koponyafal négy-6t labnyira hevert a foldon, a
szétloccsant agyveld a falakon és a mennyezeten volt. Ldanyag gyanant
gyapotfojtast talaltak, és az agyveldben elszértan tobb madarsorétet.”19

Kacziany ismerte ezt a leirast és erre reflektdlva fejtette ki sajat elméletét. , A
fennebbiekbdl kittinik, hogy a gyilkos 16vés baloldalrél érte a koponyat, eszerint
Széchenyi, ki nem volt balog, ongyilkossadgara balkezét hasznalta volna. Ez
azonban olyan embernél, ki nem akarja, hogy esetleg csak kinlédjék, kizartnak
tekinthetd. A balkéz megbizhatatlan és tigyetlen szolga e célra s ha a gréf magat
akarta megolni, foltétlentil az igen gyakorolt jobbot vélasztja. A pisztoly a bal
combon fekiidt. Prébaljon egy ongyilkos egy homlokdhoz szoritott pisztolyt
elstitni s aztdn hagyja kezét szabadon lehullani, mintegy onstlya szerint, vajon
eshetik-e a pisztoly és a kéz a combra? Semmi esetre sem, — mindkettdonek a test
mellett kell lehullania, a pisztolynak a foldre, a kéznek egyenesen a test mellett. A
helyzet tehat, melyben a vizsgalobir6 a testet talalta, preparalt volt. Feltehetjiik dr.
Gorgenrdl, hogy nem nyult hozza, a vén szolgakrdl pedig, a gyava svabokrol, kik
a halalnak els6 meglatéi voltak, azokrél meg éppen [azt tehetjiik fel], hogy jobban
iszonyodtak a halott6l, mintsem rajta igazitani mertek volna.”20

Az utols6é megjegyzések nyilvanval6an komolytalanok: sem az orvosrdl, sem a
gyogyintézeti apoloszemélyzetrdl nem tehetd fel, hogy ne mernének egy
halotthoz hozzanylni, féleg ha komoly érdek szdlna a ,preparélas” mellett. (A
durva nacionalista kiszélas csak tetézi a lélektanilag hibas megéllapitdst.) De
ennek mérlegelése valéjaban folosleges, ugyanis arra a ,, technikdra” vonatkozoéan,

® Csorba Laszl6: Széchenyi Istvan. 3. kiadas. Bp. 2010. M-érték Kiadé. 8. o.
%0 1dézi Csorba i. m. 332.
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hogy miképp is eshetett a 16vés, olyan tantibizonység 4ll rendelkezésiinkre, amely
maradéktalanul megmagyarazza a kezek és a pisztoly helyzetét is.

Soltra E. Tamas: Széchenyi Istvan napléja IX. (1991)
(Bolodar Zoltan felvétele)

A halala elotti esztenddben Széchenyi sokat foglalkozott a nagycenki 4j
katolikus templom felépittetésével, igy ekkoriban kozeli kapcsolatot tartott a mar
emlitett plébanossal, Tolnay Antallal. Manapsdg a nagycenki kastélymtzeum
kiallitdsan lathatok a jeles pap torténeti értéka feljegyzései. , Tisztelt Utédim! -
rétta emlékezéseit a pardkia torténetének adatai kozé a doblingi halott egykori
meghitt embere. - Lehetséges, hogy idovel fognak lenni, valamint halalakor is
voltak, kik belviszonyaiba nem 1évén beavatva, az agyonlovést, vagyis
ongyilkossagot tagadni buzgdlkodnak és azt véletlennek vagy mdés altal
megparancsoltnak, érdekbdl vagy félelembdl torténtnek lenni allitjak. Ez nem all,
0 maga magat végezte ki, errol szeretett neje, a kegyes Gréfno, kedves Gyermekei
és grofi nemzetségének minden egyénje erdsen meg voltak gydzddve. O, még
egészséges koraban, ongyilkossagrol 1évén szo, allitotta, hogy az ongyilkossag
nemei kozott legbiztosabb és legkevesebb szenvedéssel van az agyonlovés
Osszekapcsolva és azon ellenvetésre, hatha az ember rosszul talal? valaszolta:
legbizonyosabb, ha az illeté bal kezét élére allitva, bal szemoldoke ald szoritva
helyezi és a pisztolynak csovét aldja teszi és elsiiti, a fenntartott bal kéz nem
engedi a pisztoly billenését. S csakugyan haldla utan combjan nyugvé bal kezének
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tenyere (Zselle székben {ilt) fekete volt a 16pornak fiistjétol, jele, hogy a fentebbi
modon cselekedett.”?!

A ravaszt tehat valéban a jobb kéz hiizta meg, de a csovet a bal szoritotta a két
szem kozotti résbe. Amikor a becsapddé sorétadag szétrobbantotta a bal
koponyafelet és lerepesztette a hatsé koponyafalat, a két kéz aldhullott a
karosszékben 116 halott combjaira: elobb nyilvan a bal, elengedve a csévet, majd
ré a pisztoly, amelyet még markolt a jobb. Nem kizart, hogy ezen a pozicién még
igazgattak a holttest megtalaléi, de maganak az alaphelyzetnek a létrejottéhez -
immar konnya belatni - nincs sziikség kiilsé beavatkozasra.

Kacziany Géza természetesen nem ismerte a nagycenki plébanos feljegyzéseit
(ez csak 1958-ben keriilt eld a pardkiarél), igy nem tudta, maga Széchenyi
milyennek képzelte el az idedlis ongyilkossagot. Elméletét tehat Tolnay
magyarazata teljes egészében megcafolja. Eperjes persze olvasta Tolnay
tantsagat, de bagatellizalja. ,,Csak megjegyzem: hogy a helyi, a cenki esperes is
azt irja, hogy ongyilkos volt. Képzeljék el, milyen lehetett a Bach-korszak, hogy a
helyi esperes ezt irja.”?2 Hat... taldn mar nem is meglepetés, ha eldrulom: ekkor
maér nincs Bach-korszak, a rettegett beltigyér mar majdnem egy éve menesztve
volt... Még onkényuralmi viszonyok érvényesiiltek természetesen, de éppen az
elbizonytalanodas és ttkeresés idoszakat élte a Habsburg Birodalom: a solferinéi
verség utan vagyunk. Méar nem azok az iddk jartdk, hogy egy pap ne irhatott
volna le barmit titokban egy fiizetbe, hogy azutin szaz évig ne is lassa senki,
csupan pap-utédai lapozgassadk néhanapjan...

(Zarojelben jegyzem meg, hogy a mitikus Széchenyinek a kotetben szerepld
masik elkotelezett hivoje, Koller Sandor elméleteire is Tolnay Antal tantisdga a
céfolat. A lelkes amatdr kutaté allitdsait azért nem lehet a szoveg jelen
allapotaban mindsiteni, mert nem mondja meg, hogy kijelentéseit konkrétan és
pontosan milyen dokumentumokra alapozza. A torténészi vita ott kezddodik,
hogy a forrasokat, amelyekre hivatkozunk, mindenki szdmara hozzéaférhetové
tessziik. Am alapvetden & is a holttest helyzetébdl kiindulva spekulal - és erre
Tolnay ad megfeleld feleletet.)

Bizonyara érdemes lesz majd a jovoben visszatérni a mitikus Széchenyi-kép
alakuldsara és meglehet, mas elkotelezett hivek szovegeibdl a kultusz
karakterének tjabb, eddig homalyban maradt lényeges vondasait ismerhetjiik meg.
Es taldan annak az alapvetd lélektani rejtélynek a megoldasahoz is kozelebb
juthatunk, hogy mivel is magyardzhat6 az a missziés heviilet, amellyel
napjainkban némely honfitirsunk mély mordlis elkotelezodéssel prédikédlja a
mitikus Széchenyi 1 evangéliumat? Ha hivo keresztény az illets, akkor minden
bizonnyal lenytigozi az a kiilonleges parhuzam, hogy amiként a szent
hagyomény szerint egykor a Megvaltét meggyilkoltdk a gonoszok, latszdlag

2! [dézi Csorba i. m. 333.
2 §zéchenyi bitvkorében i. m. 29.
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ugyanigy olték meg a magyarok Messiasat a bécsi udvar tigynokei. Szaméra igy a
halal tényeit foliilirja a hitélmény nagyszertisége - 1j valdésag keletkezik,
amelynek hiveként mar nem hatnak ra a tudomany altal igazolt tények. Tisztelete
és erkolcsi elkotelezodése kizdrja az orvosi vélemények érdemi mérlegelését is,
mert Széchenyit a nemzetvallds modern szentjének tekinti - méarpedig a ,,szent” a
maga klasszikus fogalma szerint nem lehet egyben ,bolond” is. Raadasul a
szentek sosem lesznek ongyilkosok. Es e hit révén a nemzeti torténelem orok
kétségekkel teli, folyton bizonytalan, allandé vitdkkal terhes, sosem végleges
vilagaban is lehetségessé valik szamara némi rend és nyugalom.

Mert taldn ez a mitikus Széchenyi keresésének és megtaldlasanak igazi
lélektani motorja: a bizonyossag orok sévargasa...
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MUOHELY

TOTH IMRE | Széchenyi a “nemzeti és
szocialista”? SeyB-Inquart
birodalmi helytarté a
legnagyobb magyar bécsi
emléktablajanak felallitasarol

Sopron Varmegye torvényhatosdga Ostor J6zsef! kezdeményezésére 1938. junius
1-jén hatarozatot hozott arrdl, hogy emléktablat allit gréf Széchenyi Istvan bécsi
sztilohazadn.? Az egykori osztrak févaros akkor mér tobb mint két hénapja a
Harmadik Birodalom legtjabb tartomanyanak székhelye volt. A magyar
hatésédgok tablaelhelyezéssel kapcsolatos intézkedésére éppen ezért mar nem az
Anschluss utan azonnal megsziintetett bécsi kovetségen keresztiil kertilt sor. Az
ugyben a berlini magyar misszié jart el a német kiiligyminisztérium
illetékeseinél, kérve kozbenjarasukat, hogy a legnagyobb magyar sziiletésének
helyén, a Wilczek-palota faldn mielobb mélt6é emlék diszeleghessen.?

Noha a hivatalos magyar vezetés {idvozolte a német-osztrdk tGjraegyesitést, a
politikai és tdrsadalmi korok egy részében nyugtalansaggal fogadtdk a német
triumfator Gjabb annexiéjat. Ezek az aggodalmak egyrészt azok korében
fokozédtak, akik a dunai orszagok kiszdmithaté jovojét nem a hitleri
Németorszag oldalan képzelték el. Nem csupan a hazai baloldal képviseldi,
hanem konzervativ politikai erdk részérdl is sokan lattdk a Harmadik Birodalom
kilpolitikai dinamizmuséat kihasznal6, arra tdmaszkodé magyar kiilpolitika
kockazatait. A félelem hatterében nem nehéz felfedezni annak a traumatikus
felismerésnek a jeleit, amely egy ideje méar a naci Gj Eurépa eldérzetében
formalédott. Masokban ezzel egyidejileg aggalyt keltett a Németorszagban
egyesek részérdl rendre megfogalmazott tertileti igény a tobbé-kevésbé zart
német ,néptalaj” részének tekintett tertiletek birodalomba illesztésére. A
versailles-i korlatok és hatarok lebontasa csupan eldjatéknak szamitott Hitlernek
ahhoz, hogy - elvetve az 1914 el6tti német allam foldrajzi kereteit - eldszor a

L Ostor Tozsef (1875-1949) a Sopron megyei torvényhatosagi bizottsag tagja, nemzetgyiilési képviseld, majd a
képvisel6haz tagja. A legnagyobb magyar leszarmazottaihoz — elsdsorban Széchenyi Bertalanhoz — szakmai
kapcsolatok €s személyes szalak is flizték. Az 1930-as években az egyik legelmélyiiltebb Széchenyi-kutatoként
tartottak szamon.

2 A kezdeményezést megelézéen jelent meg a Soproni Szemle hasabjain Lauringer Ernd irasa, mely tisztazta
Széchenyi sziiletésének pontos helyét. A haz 1737-ben épiilt, 1825-ben vasarolta meg Franz Josef Wilczek. Grof
Széchényi Ferenc 1788-t6] bérelte a palotat, ahol nejével egyiitt 1815-ig laktak kisebb-nagyobb
megszakitasokkal. Itt sziiletett Zsofia lanya és Istvan fia.

® A berlini magyar kovetség szobeli jegyzéke, Berlin, 1938. szeptember 28. Politisches Archiv des Auswirtigen
Amtes (PA AA) Pol. IV. Po. 1. Ungarn. Politische Beziehungen zu Deutschland 6706.
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teljes etnikai egyesitést végrehajtsa, majd az egységbe forrasztott german-német
faj szamara megszerezze a fennmaradasahoz sziikséges teriileteket (Grund und
Boden). A program eldkészitdo fazisaként megkezdddott a nemzetiszocialista
agitaci6 a kérdéses teriileteken. A német propagandagépezet kiilonos
figyelemmel kisérte a hatar menti németek helyzetét, és nagy gondot forditott a
befolyasolasukra akkor is, amikor nyiltan nem vetették fel a teriiletek
bekebelezését.

Németorszag az Anschluss idején hivatalosan melldzte az olyan fesziiltségek
kiélezését, amelyek a Magyarorszaggal kapcsolatos tertileti polémidkkal fliggtek
Ossze. A Fiihrer kornyezetében minden német igényt cafolni igyekeztek, s
6vatosan kialltak a kialakult hatarok mellett, egyszersmind elutasitva minden
magyar hatarmoédosité kezdeményezést.* Az egyesiiléskor - a Parizs kornyéki
békék logikajabol kovetkezoen - ugyanis a hangstly eldszor a magyar igényekre
helyezodott 4t, amit jelez, hogy hazai korokben 6vatos puhatolézasok indultak
meg a térség statuszaval kapcsolatban. A magyar korményra a kérdésben nyomas
nehezedett az integralis reviziét koveteld magyar fajvédok részérol, akik 1938
tavaszdn szamos beadvannyal fordultak Hitlerhez, hogy a teriiletet bocsassa
ismét Magyarorszdg rendelkezésére.® Az Anschlusst kovetden - ugyancsak
feltehetoen fajvédo csoportok - szemére is hanytak a magyar vezetésnek, hogy az
nem hasznalta ki a kinalkoz6 lehetdséget, és nem vonult be csapataival legalabb
az elszakitott teriiletek magyarok é&ltal lakott vidékeire. Szerintiik a német
kormany még ki is vart a térség bekebelezésével, hogy a magyarokat , helyzetbe
hozza”, és lehetoséget biztositson Burgenland tdlnyomoéan magyarok lakta
tertileteinek elfoglalasara. Csak miutan a magyar honvédség nem mozdult, adtak
parancsot a magyar hatarig terjedd térség megszéllasara.® Ilyen durva és
elokészitetlen lépést Budapesten természetesen senki sem kockéztathatott meg.
Néhany diszkrét probalkozas ennek ellenére mégis tortént a nyugati revizio terén.
Ezek kozos jellemzdje az volt, hogy a korméany holdudvardban makodo
személyiségek tettek 6vatos lépéseket Burgenland megszerzése érdekében.

A hit reményekkel szemben azonban hamarosan vilagossa valt, hogy a Fiihrer
nem lelkesedik a magyar elképzelésekért. Ezt a német kiiltigyminisztérium politikai
osztidlydnak vezetdje, Ernst Weizsdcker is megerOsitette egy erre vonatkozo
feljegyzésében.” Felttind volt az is, hogy a német kormany, illetve a kancellar kiilon

* Idehaza nagy zavart keltett Alfred Rosenbergnek a Vélkischer Beobachter-ben kozzétett hirhedt cikke. Az NSDAP
Kiilpolitikai Hivatalanak volt iranyitoja, a part hivatalos lapjaban ismertette az uj Eurdpara vonatkozo nézeteit. Az
iras — mely elitélte a magyar revizids torekvéseket — nagy felhaborodast keltett Magyarorszagon, s a német
kiliigyminiszter kénytelen volt hevesen magyarazkodni miatta. Ormos Maria: Magyarok — nemzetiszocialista
szemmel. Limes, 2002/1. 25.

® Pritz Pal: A fajvédék kiilpolitikai nézetei (1918—1936). In Pritz Pal: A magyar diplomécia a két habora kozott.
Tanulmanyok. Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1995. 180.

® A Wilhelmstrasse és Magyarorszag. Német diplomaciai iratok Magyarorszagrol. 1933-1944. Kossuth,
Budapest, 1968, 121. sz. dok. 268-269. (a tovabbiakban: Wilhelmstrasse).

" Akten zur der deutschen auswartigen Politik 1918-1945. Serie D. (1937-1945) Bd. V, Polen, Siidosteuropa,
Lateinamerika, Klein-und Mittelstaaten. Juni 1937-Miérz 1939. Imprimerie Nationale, Baden-Baden 1953. 215.
0. 1. jegyzet.
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kérés nélkiil is elismerte a jugoszlav és svéjci hatdrok sérthetetlenségét, az olasz-
német Brenner-hatért pedig mér marcius 11-én garantalta Mussolininek. Az leendd
szomszédok koziill csupan Csehszlovdkia és Magyarorszdg nem kapott
megnyugtaté garanciat hataraira. Igaz, 1937 novemberében a német kormany
igéretet tett arra, hogy a kiiszobon all6 Anschluss Magyarorszag német lakta
tertileteit nem veszélyezteti.® A vilag el6tt meglehetdsen ismert volt, hogy Hitler
kovetkezo célja a cseh allam, illetve a Szudéta-vidék annexidja lesz. Nem volt mit
csodélkozni azon, hogy a csehszlovak kormanynak maganak kellett kieszkozolnie a
németek - megnyugtatonak csak nehezen nevezhetd - biztositékat, a hatarokat
illetden. A német-magyar hatér elismertetésére azonban a csehekhez hasonléan a
magyar kormanynak is kiilon lépéseket kellett tennie. Marcius 14. utdn Sztdjay
Dome berlini kovet hozta szoba a garancia kérdését allomashelyén. Erdmannsdorff
budapesti német misszi6vezetd erre hivatkozva kozolte Kanya Kélman
kiligyminiszterrel, hogy a magyar-német hatirt magatol értetdodonek ismerik el.
Kanya nem kis megiitkdzésére azonban hozzatette: a birodalmi kormany kéri, hogy
a biztositékot ne hozzak a nyilvanossag tudomasara. Miutdn Kanya ragaszkodott
hozza, hogy a német deklaraciét a kozvélemény elé tarjak, marcius 22-én Karl
Werkmeister német {igyvivd megismételte: a birodalmi kormany elismeri
Magyarorszag hatarainak sérthetetlenségét. Kanya ezt masnap a parlament kiiltigyi
bizottsdgaban ismertette.” A hatdrok kérdését Berlin ezzel a maga részérdl
elintézettnek tekintette.

Részben ezek az események szolgaltak elozményként illetve hatteréiil annak
kezdeményezésnek, amely Széchenyi Istvan emlékét kivanta megorokiteni a
birodalmi Bécsben. Az imént részletezett, fesziiltséggel terhes helyzetben a német
vezetés szdmdara nem volt opportunus barminema probléma kiélezése, ami a
magyar korméanyhoz, illetve Magyarorszdghoz fiz6dd viszonyt rontotta volna. A
korményzati kapcsolatok szinten tartdsdra az emléktabla avatdsdhoz vald
hozzédjarulas elegendd volt. Német részrol a jelképes gesztusban rejlo
propaganda-lehetoségek kiaknazasat azonban legalabb annyira fontosnak
tartottak. Arthur Seyfi-Inquart Ausztria (Ostmark) birodalmi helytartéjal® éppen
ezért jo alkalmat latott a terv megvalésitasaban arra, hogy a két orszag
kozvéleményét - iranyitott médon - kozelitse egymashoz. A magyar nemzetet
csipker6zsika almabol felrazé magyar reformer élete kapcsan konnyen lehetett
olyan olcsé gondolati szerkezetet kredlni, amely képes lett volna akar a hosi
Németorszagot feltdmaszté nemzetiszocializmus torekvéseire iranyitani a
figyelmet, és amely a birodalmi helytarté szerint magyar és német érdekeket
egyarant jol szolgélta volna. A torténelmi parhuzam brutalitdsat leginkabb az

® Tilkovszky Lorant: Nemzetiségi politika Magyarorszagon a 20. szdzadban. Csokonai, Debrecen, 1998. 72.

® Juhasz Gyula: Magyarorszag kiilpolitikaja 1919—1945. Harmadik, atdolgozott kiadas, Budapest, 1988. 134. V5.
Wilhelmstrasse, 118-119. sz. dok. 263-265.

0 Arthur Seyss-Inquart (1892—1946) iigyvéd, 1938-tol nemzeti szocialista politikus, Ausztria (Ostmark),
Lengyelorszag, majd Hollandia helytartéja. Hitler Ongyilkossaga (1945. aprilis 30.) utan rovid ideig
kiiligyminiszter az uj német kormanyban. A niirnbergi perben halalra itélték és kivégezték.
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jelzi, hogy a naci helytartd, az &ltala irt eloterjesztésben Széchenyire a nemzeti
szocialista (sic!) jelzd(k) kombinacidjat aggatta. Nem hissziik, hogy talzottan nagy
ideolégiai  jelentdséget  kell  tulajdonitanunk a  birodalmi  vezetd
gondolattarsitasainak, melyek mindazonaltal jelzik, hogy a propaganda terén
milyen szabadsag jellemezte a mnaci hatalomgyakorlokat, a torténelem
eseményeinek értelmezésében.

A tablaallitas tigyében azonban tobb zavaré tényezd is felmertilt. Részint félo
volt, hogy a helyi hatésdgok - Sopron és Sopron megye - sziklatokortsége
zatonyra futtatja az elképzelést, vagyis az tinnepséget nem sikertil az elképzelt
keretek kozott tartani. Erre abbol kovetkeztettek, hogy Magyarorszagon,
kozvetleniil a hatar mellett sokkal nagyobb hatast valtott ki az Anschlusst
kovetden felerosodott nemzetiszocialista ideolégia, illetve a hatdron talrdl
gerjesztett propaganda, mint a fovarosban. Az itt é16k zome abban a tudatban élt,
hogy Németorszag elobb vagy utébb rateszi a kezét Sopronra és kornyékére. A
hatésagok szamaéra a kiviilrdl jelentkezd német szoritds, a hazai volksdeutsch
iranyzatok megjelenése, a szélsdjobboldali mozgalmak megerdso-désével egytitt
nott szinte megoldhatatlan problémava. Félo volt tehat, hogy azok, akiknek a
varosa folott a Harmadik Birodalom most eltakarta a napot, meggondolatlan
kijelentéseket tesznek a helyszinen, kellemetlen meglepetést okozva az tinnep-
1oknek. A helyi politikusok diplomaciai tapasztalatlansidga is ennek az arnyékat
vetitette el6.

Masfeldl viszont - legalabbis Seyf3-Inquart szerint - figyelemmel kellett lenni a
bécsiek érzékenységére is. Kevéssé valdszint, hogy a volt osztrak fovéros
kozvéleményében élénken élt volna Sopron-Odenburg németségének képe és a
,Népszavazasi csalas” emléke. Annyi bizonyos, hogy 1938 nyaran és 6szén tobb
alkalommal rendeztek felvonulé tiintetést éppen Bécsben - elsdsorban az ottani
egyetemi ifjusag részvételével - Sopron és kornyéke Németorszaghoz
csatolasanak kikényszeritésére,'”! am ezek nagy hazai vagy magyarorszagi
visszhangot nem valtottak ki. A nem oly rég kinevezett ndaci helytarté
kockazatosnak itélte, hogy a nemzeti heviilet a résztvevoket esetleg 0sztonos
megnyilvanulasokra ragadtatja. Eltokélt szandéka volt, hogy minden disszonans
hangot kisz{irjon az tinnepségrol, mely szdndéka szerint a német-magyar eszmei
harmoéniat volt hivatott szolgalni. Sopron e tekintetben zavardé tényezonek
szamitott. Seyfs-Inquart - aki feltehetden nem volt kellden tajékozott a magyar
torténelem és Széchenyi Istvan életének eseményeiben - aligha tudhatta, hogy a
legnagyobb magyar a Sopron megyei Cenk birtokosa, Sopronnak pedig
diszpolgara volt. Mindenestre erre utal, hogy levelében - a bécsiek Sopronnal
kapcsolatos ellenérzéseire utalva - elsdsorban azt kifogésolja, hogy a megkeresés
Sopron megye torvényhatdsagatol érkezett. Nem kétséges, hogy Sopron vords
poszté volt az osztrdk naci vezér szemében, dm az emléktdbla leleplezés

" Bizalmas jelentés, 1938. december 7. Magyar Orszigos Levéltir, Beliigyminisztériumi Levéltar (BM),
rezervalt iratok (K 149), 1938-2-18076.
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kockdzatdt a buzgd, sok esetben talbuzgé helyi politikai szereplok
alkalmatlansdgaban latta. Sajat maga és az altala tAmogatott, a két allam érdekeit
kolcsonosen szolgédldé terv ,kompromittaléodasdnak” gy szerette volna elejét
venni, hogy a kezdeményezést valamely - a diplomacidban jobban exponalt -
szerv kezébe kivanta adni. Erre a kormanyt, illetve az akadémiat tartotta a leg-
alkalmasabbnak.

A kérdés azonban megrekedt a korabbi szinten. Az Auswiértiges Amt december
folyaman a magyar kovetség kérését, Seyss-Inquart allasfoglalasaval egytitt
tovabbitotta a beltigyminisztériumnak, kérve, vizsgéljak meg, hogy a kiilpolitikai
iranyelvek mellett figyelembe kell-e venni barmiféle egyéb szempontot a kérés
elbirdldsa soran. Felmeriilt a kérdés, hogy kiilfoldi szervezetek, vagy politikai
testiiletek vajon jogosultak-e emléktablat llitani a Német Birodalom tertiletén, s
igen ennek milyen feltételei vannak.’ A rendelkezéstinkre all6 forrdsok azonban a
tovabbiakban nem tajékoztatnak réla, hogy mi lett a kezdeményezés sorsa. Annyi
bizonyos, hogy a hazon 1941-t6l az az emléktabla diszelgett, mely ma mér a
nagycenki Széchenyi Istvdn Emlékmutzeumban lathat6. A palota faldn jelenleg
lathat6é marvany emlék avatasara csak joval a masodik vilaghabort utan, 1966-ban
kertilt sor, kiilfoldon é16 magyarok kezdeményezésére.

A dokumentum magyar forditasa:

Ausztria Birodalmi Helytartéja (Der Reichsstatthalter in Osterreich) a
Birodalmi Kiiltigyminisztériumnak?!3

(Ausztria Német Birodalommal valé ujraegyesiilésének kormanybiztosa
Gtjan)4

Téargy: A Magyar Kiralyi Kovetség, Berlin érdeklddése Széchenyi-emléktabla
elhelyezését illetden
RSt. I-11. 970/38. sz.

El6z06 ho6 30-an kelt, Pol. IV. 6706. szamu, Groéf Széchenyi Istvan tiszteletére a
politikus bécsi sziildhdzan elhelyezendd emléktabldjaval kapcsolatos kérésiikre
valaszolva az Osztrdk Birodalmi Helytartéi Hivatal (Amt der Reichsstatthalters in
Osterreich) a kovetkezoket kivanja megjegyezni.

Miuemlékvédelmi szempontbol semmilyen kétség sem mertil fel az emléktabla
elhelyezése ellen, mivel a Bécs, Herrengasse 5. szamta hdz nem &ll memléki

2 pA AA zu Pol. IV. Po. 1. Ungarn 7523.

¥ PA AA Pol. IV. 7523. A szerzd forditasa.

¥ Az eredeti szovegben: ,jiiber den Reichskomissar fiir die Wiederangliederung Oesterreich an das Deutsches
Reich”. Az iraton szerepl$ birodalmi helytartd, az Ausztriat teljhatalommal iranyitd Josef Biirckel birodalmi
biztos (Reichkomissar). Hitler az Anschlussrél sz616 ausztriai népszavazas utan helyezte Seyss-Inquart f6lé a
Németorszaghoz vald csatlakozds korménybiztosaként. A levelet az § hivatala tovabbitotta a német
kiiligyminisztériumba, 1938. oktober 14-én.
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védelem alatt. Ennek ellenére kivdnatos lenne, hogy a kérelmezok a felhelyezés
elott lépjenek kapcsolatba a helyi hatosadgokkal, hogy az itt érvényben 1évo
varosépitészeti iranyelveknek megfeleld6 megoldas sziilessen. A sziikséges
intézkedések érdekében az Osztrak Birodalmi Helytartéi Hivatal kész kozvetiteni.

Politikai szempontbdl az emléktébla elhelyezése igazan tidvozlends, mert az
avatoliinnepség alkalmat nydjtana a magyar nemzet ébredését elomozdito,
Bécsben sziiletett grofnak, mint nemzeti szocialistinak (sic!) a tetteit magasztalni és
az alkalmat kihasznédlva olyan gondolatokat felvetni, melyek mind a Német
Birodalomban, mind Magyarorszagon kovetendd példaként szolgalhatnak.

Nemzeti szempontokat figyelembe véve bizonyos megfontoldsokat nem
szabad elleplezniink. Kérvényezoként Sopron Varmegye Torvényhatosagi
Bizottsagal® lépett fel az tigyben. Bécs lakossagaban joggal vetddik fel a kérdés,
vajon miért éppen a még mindig német varosnak szdmité Sopron kivan
emléktablat allitani a legnagyobb magyar emlékének? Konnyt belatni, hogy a
talnyomoérészt magyar Sopron megye és Sopron varos nem ugyanaz.
Elképzelhetd, hogy a leleplezési tinnepségen kinos jelenetek jatszédnak majd le, a
német varos, Sopron képviseldi (,dass Vertreter der deutschen Stadt Sopron”)
képviseldi is jelen lesznek, és ott, a magyar nemzet sz6sz6l6iként szoélalnak fel.
Tovéabbi nehézségek adédhatnak a tabla szovegezésébdl is, ha az allittaté egy
esetleges német szovegben ragaszkodna Odenburg hivatalos magyar nevének al-
kalmazésahoz. Ut6bbi olyan koriilmény, ami semmi esetre sem vallalhato.

A fentiek értelmében akként foglalom Ossze a véleményemet, hogy a terv
eredendden jovahagyhato és tidvozolhetd, am a berlini Magyar Kir. Kovetség
értésére kellene adni, hogy Széchenyi jelentdségének megfelelden alkalmasabb
lenne, ha a kérés valamely magasabb testiilettdl érkezne, akar a magyar
korménytol, akar a Magyar Tudomanyos Akadémiatol. Ez esetben az avatasi
tinnepség a német és a magyar nép kozos tinnepévé valhatna. Ezaltal sikertilne
kikiiszobolni azokat a lehetséges veszélyeket, amelyek egy vidéki magyar
torvényhatosag viselkedésébol bizonyossaggal varhatéak lennének.

1938. oktober 10.
Dr. Seyfs-Inquart

BRUMMER KRISZTIAN | A grof Széchenyi Istvan
emlékének szentelt esztendo és
Sopron

% A kezdeményezd Sopron varmegye kisgyiilése volt.
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A Széchenyi Tarsasdg, az Orszagos Széchenyi Kor, a Széchenyi Alapitvany,
Nagycenk Nagykozség Onkorményzata és a Duna Televizié elhatdrozésa
nyoman fogalmazédott meg az az elképzelés, hogy Széchenyi Istvan halalanak
150-ik évforduldja alkalméabol a 2010. esztendoben a ,Legnagyobb magyarra”
emlékezziink, az orszag ezt az esztendot Széchenyi Istvan emlékének apolasara
szentelje. Ennek szellemében ez az 6t szervezet 2009. marcius 19-én felhivast
bocsatott ki az évfordulé mélté megiinneplésére, és az évet Széchenyi-
emlékévnek nyilvanitottdk.! Minden onkormanyzatot, oktatdsi és kulturalis
intézményt, civil szervezetet, maganszemélyt felkértek arra, hogy szervezzék meg
sajat szakmajuk és muakodésiik szerinti megemlékezésiiket. Az emlékév véd-
nokségét Solyom LdszIo, a Magyar Koztarsasag elnoke és Pdlinkds Jozsef, a Magyar
Tudomanyos Akadémia elnoke vallalta. Az emlékév mottéja a kovetkezd
Széchenyi-idézet lett: , Csak az on nemesités és Magyarorszdg joléte leqyen a cél, mely
benniinket egyesit.”. Az elmult esztenddre visszatekintve elmondhat6, hogy a
Legnagyobb magyar emlékére olyan rendezvénysorozatot valdsitott meg az egész
magyar nemzet, amelyet Karpat-medence szerte tobb mint 200 kiilonb6zé tinnepi
esemény fémjelezett, és amelyeken mindenki a legnagyobb lelkesedéssel, a lehetd
legtobbet tette azért, hogy Széchenyi oOrokségére, maig hatd tevékenységére
felhivja a figyelmet. 2

Sopron szdméra kiilonleges jelentdséggel bir a Legnagyobb magyar személye,
elég itt csak annak jelzése, hogy a polgari Magyarorszdg megteremtésének
megalmodojat 176 éve, 1835. februar 20-an iktatta Sopron szabad kirdlyi varos,
legelsoként ,tiszteletbeli polgarainak” sordba, azaz mai fogalommal diszpolgarai
kozé. A diszpolgari cim hivatalos atadédsira 1835. szeptember 30-ai tisztdjito
kozgytlést kovetden kertilt sor, és a varos azota is biliszkén és toretlen hittel
dpolja grof Széchenyi Istvdn emlékét, ezért nagy oOrommel csatlakozott a
jubileumi év eseményihez.

2010. aprilis 8-4an mult 150 éve annak, hogy grof Széchenyi Istvan elhunyt, igy
az emlékév kozponti tinnepsége ezen a napon, Nagycenken keriilt lebonyolitasra.
Ezen a cstitortokon Széchenyi Istvan haldlnak 150.-ik évfordul6jara emlékezett az
orszag. Az linnepséget megelozden, délelott az osztrdk fovaros kertiletében
Doblingben, Széchenyi Istvan haldldnak helyszinén koszortiztak az emlékezok.
Majd hagyomanyteremté moédon a Nagycenki Honismereti Kor szervezésében
13.00 orakor Sopronbdl gyalogos emlékmenet indult Nagycenkre, annak
felelevenitésére, hogy 150 évvel ezelott a nagycenki emberek gyalogosan, a
vallukon hoztdk Sopronbdl Nagycenkre grof Széchenyi Istvan koporséjat (1. kép).

A z&sz16s menetet a Soproni Honvéd Hagyoménydrzo Egyestilet és a Soproni
Huszarok vezették fel, amihez Nagycenken a koztarsasagi elnok is csatlakozott.
Délutan nagyon j6 hangulati rendezvény volt Nagycenken. A megemlékezés

! http://www.szechenyiemlekbizottsag hu/files/felhivas150.pdf, letoltve: 2011. junius 7.
2 http://www.szechenyiemlekbizottsag.hu/files/honlapra_Rubovszky Andras.doc, letdltve: 2011. jinius 7.
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kezdetén Ivinkovics Otto, Nagycenk polgdrmestere, és az emlékbizottsdg nevében
Rubovszky Andrds koszontotte a jelenlévoket, majd mintegy 4500 ember jelenlétében
Sélyom Laszlé koztarsasagi elnok és Palinkas Jozsef, az MTA elnoke tartottdk az
unnepi beszédeket.

Solyom Laszl6 koztarsasagi elnok Széchenyi Istvan utat mutaté orokségének
méltatdsa soran hangsualyozta: ,Szdzdtven évvel ezelott, 1860. dprilis 11-én, ezen a
helyen tobb mint tizezer ember vett részt Széchenyi Istvdn temetésén. Tizezren jottek el, an-
nak ellenére, hogy a bécsi rendorség mindent megtett azért, hogy a temetés ne lehessen
Széchenyi melletti tiintetés.(...) Az orszdgos gydszt sem lehetett megakaddlyozni. Aprilis
30-dn Pesten nyolcvanezren mentek el a Belvirosi templomhoz, ahol Széchenyi jelképes
koporsojandl az Akadémia gydsziinnepélyt rendezett. A gydszmisét az a Scitovszky Jdnos
esztergomi érsek mondta, aki 1857-ben — ugyanabban az évben, amikor Széchenyi visszatért
a kozéletbe - orszdgos zardndoklatot wvezetett Mariazellbe, s ezzel a hatalmas
megmozduldssal éppligy a magyar kérdés megoldatlansigdra hivta fel Eurdpa figyelmét,
mint majd Széchényi két év miilva a hires ,sdrga kényvben”, a Blick-ben. (...) Ez a mai
iinnepség nem gydsziinnepség, mint a 150 évvel ezelottiek. Tanui vagyunk annak, hogy
Széchenyi milve mdsfél szdzadon dt — Arany Jinos szavdval - élteto eszmévé finomult, s
eligazitdst nyiijtott annak, aki hozzd fordult. Eljiink tehdt ezzel az ajandékkal!” 3 Palinkas
Jozsef, a MTA elnoke beszédében Széchenyivel kapcsolatban kiemelte: , Szdzdtven
éve véget ért, nagyformdtumii kisérlet az 6vé. Az eredmény pedig nemzetmértékil, haza-
értékd, jovo-érvényi lehet. Ahhoz azonban, hogy ez meguvaldsuljon, az 6 moralitdsdval,
elkotelezettségeivel, megqyozodésével kell gondolkodnunk. Ertelmet kell adnunk a
szolgdlatnak, helyet kell engedniink a beldtdsnak.

% http://www.solyomlaszlo.hu/beszedek20100408 nagycenk szechenyi megemlekezes.html, letdltve: 2011.
junius 7.

205 | MUHELY



Széchenyi Emlékmenet
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Ami szépet kereso tekintetiinknek a mdrvinyszobor, az jovot kutaté gondolatainknak
nézopont, terveinknek beszédmdd. Széchenyi Istvdn modor és hozzddllds. A holnap optikdja,
a magyar nemzet értelemado jelentése. Nem emlék, és nem is vardzslat. Hanem kiitfo, az
értelmezés, a tervezés forrisa”* A rendezvény keretében a helyi és kornyékbeli
iskolasok adtak szép misort, Csende Zsuzsa pedig Jokai Mér: Széchenyi halalan
cim versét szavalta el. Ezt kovetden megkoszoraztak Széchenyi Istvan szobrét, és
koszorut helyeztek el a Mauzéleumban is. Az eseményt a Széchenyi adomanyabél
felépiilt nagycenki rémai katolikus templomban tartott tinnepi szentmise zarta.

Ki kell emelni, hogy a kozponti rendezvényre érkezd Széchenyi
Emlékbizottsag tagjait az egyedi arculattal feloltoztetett, grof Széchenyi Istvan
portréjaval és , Merjiink nagyok lenni” idézetével diszitett Taurus villanymozdony
szallitotta a Budapest és Sopron kozott kozlekeds InterCity-n. A Széchenyi-
mozdony egyediilallé latvanytervét egy soproni grafikus, Németh Liszlo, a
szinvonalas foéliazast pedig egy soproni grafikai cég végezte el. Magyarorszag
egyik legerdsebb és leggyorsabb villamos-mozdonya ez a Taurus. A magyar
vastt atyjanak joggal tekintett grof Széchenyi Istvan emléke elott igy fejezte ki
tiszteletét a Gyor-Sopron-Ebenfurti Vasut Zrt. (GYSEV). A vastttarsasag egyedi
matricdzassal, tinnepi kontosbe oltoztetett villamos-mozdonya 6400 KW
teljesitményti, 230 km/h-s cstcssebességre képes és mindosszesen 86 tonnés.
Pinkosdkor ez a kiilonleges Taurus a GYSEV csiksomly6i bucstra indulé,
Soprontél Gyimesbiikkig kozlekedd kiilonvonatéat, a Csiksomlyé Expresszt vitte
torténelmi ttjara.

Sopron Megyei Jogti Varos Onkorményzata a soproni Széchenyi Emlékév
szimbodlumaként az alabbi jelmondatot valasztotta: , Tiszteld a miiltat, hogy érthesd
a jelent, és munkdlkodhass a jovon.” Az emlékév nyitérendezvényeként 2010.
marcius 28-an a Széchenyi-szobornal keriilt sor {innepi megemlékezés
megtartasara, amelyen a Széchenyi Istvan Gimnazium diakjai is kozremtkodtek.
Az emlékbeszédet Firtl Mdtyds, Sopron és kornyéke orszaggyulési képviseldje,
Gyor-Moson-Sopron Megye Onkormanyzatanak alelnske mondta. Az {innepi
szonok Sopron varos egykori orszaggytlési képviseldjének, a Széchenyi életat
egykori kutatojanak, Ostor Jozsefnek gondolatait idézte: ,Az isteni Gondviselés
osztotta el nagyjainkat hazink kiilénbozo tdjain. Felsomagyarorszagnak meguan a maga
Rdkéczi Ference és Kossuth Lajosa, Erdélynek Bethlen Gdbora és Teleki Mihdlya, Zala
viarmegyének Dedk Ference, Biharorszdgnak Tisza Istvdnja — hogy csak az dllamfeérfiaknal
maradjunk. Igy van meg nekiink, Sopron virmegyének ezer esztendo legnagyobb
magyarja: grof Széchenyi Istvan.” (...) , Elmondhatjuk, hogy Széchenyi Istvan az egész
orszdgé ugyan, de red mi sopronmegyeiek kiilonds jusst formdlunk. (...) Ha a
kereszténység hoskordban élnénk, azt hiszem, hogy ot vdlasztotta volna Sopron vdrmegye
védopatronusinak.”® Ugyancsak e szakirodalmi forras alapjan elevenitette fel a grof
utols6 soproni dtjat: Hasvét kedden 1860-ban jott Széchenyi utoljara Sopronba.
Vasuton érkezett. Az allomason rokonainak, baratainak és tiszteldinek nagy

4 http://mta.hu/oldmta/?pid=3811, letdltve: 2011. jinius 7.

® https://www.gysev.hu/gysev/?p_h=20&t=19296978&m=5, letdltve: 2011. junius 7.

® Ostor Jozsef: Széchenyi és varmegyéje. Klny. Melléklet az 1941. évi alispani jelentéshez. [Sopron], 1942.
(=Ostor 1942.) 1.
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serege varta - talpig feketében. A 6000 fonyi tomeg néman kisérte a cenki
foldesurat a kriptahoz. Beszéd nem volt, csak zokogas. Utdna ezer ajkon egy
lélekkel zendiilt fel legkedvesebb magyar ének: a Szézat. Gydszba borult az egész
orszag. Pest 6rak alatt fekete szinbe tompult. Ilyen gyaszt csak azok lattak még
egyszer, akik megérték 1894. marcius 20-at.” Amikor Sopron 1835. februdr 20-an
Széchenyi Istvant diszpolgédrava valasztotta, akkor a grof koszondlevelében ezt
irta: ,,Nincs nagyobb 6rdm, mint ott nyerni borostyant, hol foldi palyafutisom kezdém.
Legyenek kérem meggyozodve: ami csekély ero, s tehetség van bennem, csak polgdrtirsaim
javdra s honunk elomenetelére lesz dldozva.” Az iinnepi szénok kiemelte, az
orszagnak most hasonlé feladatai vannak mint Széchenyi koraban. Torténelmi
pillanat és lehetdség all Sopron, és Magyarorszag eldtt, a grof szavaival szdlva:
,,Sokan azt gondol]ak Magyarorszdg volt. En azt szeretem hinni: lesz.”

Az unnepi beszédet és musort kovetden a varos vezetdi - dr. Fodor Tamds
polgarmester, Abdai Géza és dr. Simon Istvin alpolgdrmesterek - a véros
orszaggytlési képviseldjével egytitt megkoszoriztak a Legnagyobb magyar
szobrat, majd oket sorban kovették Sopron oktatasi, kulturalis intézményei, és
minden olyan civil k6zosség, amely fontosnak tartotta, hogy az évfordulén a
szobor talapzatdnal az emlékezés virdgait elhelyezze 8

Sopron varosa adott otthont a kozépiskolas didkok részére kiirt ,, Széchenyi és
kora mtvelddéstorténeti verseny” orszagos dontdjének. Az orszagos versenyt a
nagycenki és soproni Széchenyi nevét viseld iskoldk szervezeték. Osszesen 59
kozépiskolai és 62 altalanos iskolai csapat nevezett be, 4-4 fovel. Az elsdo két
irasbeli fordul6 megoldasait a csapatok interneten kiildték el. A kozépdontoben a
legjobb 30-30 csapat 6 helyszinen mérte Ossze tudasat. Mig a kozépiskolasok
Nyiregyhdzan, Szegeden és Budapesten, a Széchenyi Istvanrdl elnevezett
intézményekben, az éltaldnos iskoldsok Budapesten, a zugléi, illetve a kobanyai
Széchenyi Istvan 4ltalanos iskoldkban, valamint Gyérben, a Gyér-Moson-Sopron
Megyei Mtizeumi Igazgatésag Képtaraban talalkoztak. Minden helyszinrdl két-
két csapat jutott tovabb az orszagos dontdbe, ahol is e csapatok talalkoztak a
felvidéki versenyek elsd két helyezettjével. Igy és itt alakult ki a nyolcas donts. A
versenyre aprilis 16-18-an kertilt sor Sopronban, illetve Nagycenken, a két iskola
altal szervezett igen valtozatos feladatokkal. A didkok tudasat, otletességét,
szonoki képességeit, jatékossagat is értékelte a dr. Csorba Liszlo, illetve dr. Katona
Tamas &ltal vezette zstri. A kozépiskolasok versenyét a nagykanizsai Batthyany
Lajos Gimnazium diakjai nyerték meg, mig az &ltalanos iskolasok kozott a
kaposvari Kodaly Zoltan Altaldnos Iskola csapata végezett az elso helyen. 9

Az Emlékév egy1k legjelentdsebb kezdeményezése a ,Széchenyi Istvan
Tanulmanyi ('jszttjndij létrehozdsa volt. Sopron Megyei Jogu Varos 2010.
augusztus 26-ai kozgytlésén dontott a Széchenyi Osztondij megalapitasarol. Az
errdl szO6l6 rendelet szovege szerint az Osztondijat Sopron varos képviselo-
testiilete a tehetséges, és kivalé tanulményi eredménnyel rendelkezd magyar
felsdoktatdsban tanulé soproni fiatalok sikeres eldmenetelének tAmogatasara, és a

7 Ostor 1942 18.
8 http:/firtl.sopron.hu/Sopron/portal/firtl_article show?contentld=14326, letltve: 2011. junius 7.
® http://www.szechenyiemlekbizottsag.hu/files/Szechenyi Kor_hirlevele.doc, letltve: 2011. jinius 7.
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sajat  szakiranyban ideiglenesen  kiilfoldon  tanul6 soproni  didkok
tanulmanyainak, nemzetkozi tanulmanyi versenyen val6 részvételének segitésére
alapitotta. Az 6sztondij odaitélése fiiggetlen attdl, hogy a pélyazé részesiil-e mas
Osztondijban, vagy tdmogatasban, a dontést ez a tény nem befolydsolja. Az
Osztondij az alabbi juttatasokkal jar: a mindenkori koztdrsasagi osztondij havi
Osszegének 130%-a vissza nem téritendd havi tAmogatas formdjaban, az 6szton-
dijas nevére sz016 ...@sopron.hu végzddésti e-mail cim, névre sz616 meghivé az
onkormanyzat rendezvényeire és lehetdség az dsztondijas tevékenységének helyi
médidban val6 ismertetésére. Az osztondij egy teljes tanévre, azaz tiz hénapra
sz6l. 10

A rendelet értelmében egy Elokészitdo Bizottsagnak kell dontenie a palyazat
feltételeinek meghatarozasarél, annak kiirasar6l, elbirdlasarél. A Bizottsagot
Sopron polgarmestere, dr. Fodor Tamds vezeti, tagjai a Soproni Tudés Tarsasag
elnoke, dr. Zdvoti Jozsef, a Nyugat-magyarorszagi Egyetem megbizottja, dr. Takdts
Péter rektorhelyettes és a Soproni Kozépiskolai Igazgaték Tandcsanak delegaltja,
Sterbenz Ldszld igazgaté. Az Onkormdanyzata altal létrehozott Elokészitd Bizottsag
a Széchenyi Istvan tanulmanyi 6sztondij létrehozasa céljabol 2010. szeptember 6-
an kihelyezett iilést tartott a Legnagyobb magyarrdl elnevezett téren.!? A helyi
média képviseldi eldtt tartott tilésen ez a grémium egyhangt igen szavazattal
hozott dontést az 0sztondij kifrdsarél, melynek értelmében a kimagaslo
eredményt elért soproni tanulék oktéber 31-éig nydjthatjadk be palyazatukat. A
résztvevok hangstlyoztak, hogy a Széchenyi Istvan tanulményi Osztondijat
fontosnak itélik, hiszen a kiemelkedden tanulé soproniakat dijazza, nem is
akarhogy. A nyertes didkok két féléven keresztiil fejenként kdzel 500.000 forintos
tamogatasban részesiilnek. Az Onkormanyzat a kovetkezd iddszakban
felhivasokat tett kozzé, valamint a www.sopron.hu weboldalon elérhetové tette a
teljes Kkifrdst és a jelentkezési lapot. A beérkezett pdlyazatok alapjan az
Osztondijak odaitélésérol a kozgytlés a 2010. november 25-ei iilésén dontott, és 5
soproni tanuldét részesitett tdmogatdsban, igy Gibicsir Anndt, a Nyugat-
magyarorszagi Egyetem Apdaczai Csere Janos Kar emberi erdforrds tanacsadas
szakos hallgatojat; Locsmidndi Ddnielt, az Eotvos Lordnd Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar torténelem-latin tanéri szak hallgatéjat; Torma Noémit,
az Eotvos Lorand Tudoményegyetem Pedagégiai és Pszichologiai Kar
pszicholégus szakos hallgatéjat; Viamosi Pétert, a Semmelweis Egyetem Altalanos
Orvostudomanyi Kar &ltalanos orvos szakos hallgatéjat; Velicsdnyi Pétert, az
Eotvos Lorand Tudoményegyetem Természettudomanyi Kar kémia BSC vegyész
szakos hallgatéjat.1? 2010. december 12-én, vasarnap a Liszt-kozpontban tartott
Huség-napi rendezvény keretében dr. Fodor Tamas polgarmestertdl, Abdai Géza

10 http://portal.sopron.hu/alfresco/d/d/workspace/SpacesStore/bbad579e-ab68-11df-8f97-
89f2cf52175¢/Szechenyi%200sztondij%20

alapitasa.pdf , letoltve: 2011. janius 7.

™ Forras: Sopron Megyei Jogi Véros Széchenyi Istvan Tanulmanyi Osztondijat elékészitd bizottsag 2010.
szeptember 6-ai rendes ilésérol késziilt jegyz6konyv.

2 Forrds: Sopron Megyei Jogi Varos Onkormanyzat Kozgyiilése 2010. november 25-ei kozgyiilésének
nyilvanos tilésérdl késziilt jegyz6konyvi kivonat.
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és dr. Simon Istvan alpolgarmesterektol atvették a fiatalok a varos altal alapitott
Széchenyi Osztondijakat.

A Széchenyi Emlékév soproni eseményeinek lezarasaként 2010. szeptember
15-én az Onkormanyzat emlékiinnepséget rendezett a Széchenyi-szobornal (2.
kép). Az tinneplok a Liszt Ferenc Pedagégus Enekkarral kozosen elénekelték a
Himnuszt, ezt kovetden pedig dr. Fodor Tamas polgarmester koszontotte a
soproniakat. Az tinnepség szénoka, Pokorni Zoltin, az Orszaggytlés Oktatasi és
Tudomanyos Bizottsdgdnak elncke kiemelte, hogy ismerniink kell a nemzet
nagyjainak példajat. Majd elmondta, hogy az életben azt értjiik meg, amihez
valamiféle modellt, sémat rendeliink. Ebben segithetnek 6seink, de a csaladi
emlékek elhalvanyodnak, megkopnak. Eppen a reformkor, a szabadsagharc
iddszaka az, amelynek dilemmai érthetéek a szdmunkra. Majd kiemelte,
Széchenyi Istvan gondolata az is, hogy ezeket a siirgetd valtoztatdsokat nem elég
egyszerllen lemdsolnunk, az idegen mintak tiikreként majmolnunk, hanem
azokat szervesen be kell épitentink sajat kultarank, hagyomanyaink korébe is. A
beszédet kovetden a Petdfi Szinhdz muvészei, Bregyin Péter Jaszai Mari-dijas
szinész, Kurké Jozsef énekes-, eldadémuvész, valamint Nemcsik Kdroly Jaszai
Mari-dfjas szinmGvész idézték meg Széchenyi Istvant és korat. Az
emlékiinnepség koszorazassal zarult a Legnagyobb magyar szobrénal.!3

% http://portal.sopron.hu/Sopron/portal/front_show?contentld=17711, letdltve: 2011. jinius 7.
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2. kép. Onkormanyzati emlékiinnepség és szénoka, Pokorni Zoltén, 2010. szeptember 15.

Az emlékév kiilonleges zéardakkordja volt, hogy 2010. szeptember 19-én
Budapesten, a Mutvészetek Palotdjaban, a Széchenyi-est keretében bemutattdk
varosunk diszpolgaranak, Szokolay Sdndor zeneszerzonek Organum Hungaricum
cim@ mavét. Ezt a haromtételes kantatat a mtivész kifejezetten Széchenyi Istvan
halalanak 150. évforduléjara irta, igy gyonyora zenei keretbe foglalta az emlékév
eseményeit.

TOTH IMRE | A Széchenyi Emlékév
programjai a Nagycenki
Széchenyi Istvan Emlék-
muzeumban

2010. aprilis 8-an volt 150 éve, hogy meghalt gréf Széchenyi Istvan. A Gyor-
Moson-Sopron Megyei Miuzeumok Igazgatdésdga Soproni Muzeuma - a
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nagycenki Széchenyi Istvan Emlékmtzeum tizemeltetdje - szamara jelentékeny,
egyszersmind szép feladat volt a legnagyobb magyarra valé emlékezés. A
kovetkezdkben idorendben tekintjiik at az év legfontosabb miizeumi eseményeit.

2010. februar elsején kezdodott az Orszadgos Széchenyi Kor hagyoményos
akadémiai eldadassorozata, melynek soran nyolc kivalé tudés eldadasait
hallgathattak meg az érdeklodok. Szentkuti Kdroly Széchenyi és Moson varmegye
kapcsolatarol; Horvdth Attila a véallalkoz6 Széchenyirdl; Pelyach Istvin Széchenyi és
a forradalom viszonyarol; Katona Tamds a grof 1848-as kormanyzati szerepérdl;
Gergely Andrds az iré6 Széchenyirdl; Csorba Liszlo a grof halalrdl és az azt
koriilvevé mitoszokrdl; Simon V. Péter Széchenyi Istvanrél, a maganemberrol,
csalddaparol és fiurol; Kocsis Istvin pedig a legnagyobb magyarnak az
irodalomban val6 megjelenésérol tartott eldadast.

Az emlékév hivatalos nyitéprogramja marciusban a dr. Kornyei Attila néhai
muzeumigazgat6 halalanak 10. évforduldjara rendezett kiallitds volt. Szimbolikus,
hogy a két kerek halalévfordulé néhany hetes kiilonbséggel egy idopontra esett. A
soproni és nagycenki muizeumot is vezetd igazgat6 torténészi mesterségének és
egyéni életpalydjanak egyarant meghatdrozé alakja volt a legnagyobb magyar.
Széchenyi Istvan életmtvének bemutatdsa mellett - valészintleg a téma
tovabbgondolasa nyomdn - a 19. szazadi civil tarsadalom, egyesiileti élet,
voltaképpen a polgdrosodas rendkiviil Osszetett folyamatinak feldolgozasat is
hasonléképpen feladatanak tekintette. A rendhagyé médon nem a kiallit6 térben,
hanem az emlékmiizeum igazgatéi helyiségében berendezett tarlat Kornyei
torténészi, mizeumszervezoi tevékenységének allitott emléket.

Aprilis 8-ra, Széchenyi Istvan haldlanak évforduldjara késziilt el az a kiilon
kiallitdas, amely a kastély foldszinti eldadotermében a grof halalakor viselt
ruhazatat mutatta be a latogatoknak. Széchenyirdl a halédla utan levették a ruhait
(csizméjat. agy vagtak le rola), melyeket a csaladi kriptaban helyeztek el egy
vasladaban. A ruhdk atszallitasanak pontos ideje nem ismert, de feltételezhetd,
hogy arra nem sokkal a grof halala utan kertilt sor. A csaldd a Doblingben leltarba
vett és a rendorség altal lefoglalt targyakkal egyiitt kaphatta meg ezeket is. A
ruhazat darabjai: sarga zaké és barna mellény, pepita hossztinadrag (pantall6,
olyan, mint amilyen Sterio Kéroly szinezett korajzan lathatd), nagykockds, szines
pamuting, szines zsebkendd, négyszogl selyem nyakkendd, vaszon alsénadrag,
egy par zokni, nyers-fehér hossza kotott hazikabat, halésapka, bor sérvkotd, egy
par csizma. A textilidk egyes rétegei kozé gondos kezek véagott dohanyt szértak
abban a reményben, hogy az majd tdvol tartja a molyokat. A vasladdban a
gyapjaruhdk nagy része ennek ellenére a penészesedés és egyéb karosodasok
miatt tonkrement. Az idok folyaman tobbszor javitottdk, restauraltak Sket, sajnos
szakszerttleniil. A nagycenki Széchenyi Istvdn Emlékmtzeum allandé kiallitasa-
nak megnyitasara a ruhak a mauzéleumbdl a mizeumba keriiltek at. Az addigi
orzési hely dohos, nyirkos levegdje és a vasldda utdn tehdt a muzeum széraz,
megvilagitott tarldjaba keriiltek. Ismételt romldsuk utdn djabb restauralds
kovetkezett, mely 5 évig tartott 1998 és 2003 kozott. A restaurator Szalay Zoltdin
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egyetemi docens volt. A tér masik felén berendezett vetitben, a Soproni Mtazeum
és a Pulzus Televizio &ltal kozosen készitett kisfilmet tekinthették meg az
érdekloddk Széchenyi haldlanak kortilményeirdl és a ruhak torténetérol.

Maéjus 6-4n  ,Széchenyi emlékek nyomédban Eurépaban” cimmel
poszterkiallitisra és eldadasokra keriilt sor az I. emeleti kiilonteremben és a
vetitoben. Aprilisra elkésziilt a Széchenyi munkassagat és a kiallitast feldolgoz6
gyermekvezeto fuizet, melyet a 2009. év orszagos muzeumpedagodgiai nivodijaért
kapott tamogatasbol készitettek el a miizeum munkatarsaii A mutzeum
csatlakozott a nagycenki Széchenyi Vagta és a Muzeumok FEjszakaja
rendezvényeihez, 2010. méjus 15-én pedig a Vilagorokség Nap programjiba
kapcsolédott be. Ezt majus 28-4n gyermekrajz kiallitas kovette. Utébbi a
Széchenyi emlékév kapcsan a muzeum, a megyei onkormanyzat és a megyei
konyvtéar kozos kezdeményezésére kiirt rajzpalyéazat legjobb alkotasait vonultatta
fol. A didkokat egyéb formdaban is megproébaltuk Széchenyi Istvan szellemi
orokségének kozelébe hozni. Az emlitett kiallitds megrendezése mellett a megye
altalanos iskoldinak kiirt vetélkedd dontdjére a kastély kiallitétermeibe hivtuk a
fiatalokat, ahol a Nemzeti Casino szellemét idézve mérkodztek meg egymassal.

Julius 31-t0l egy héten at tartottak a nagycenki Mtivészeti Napok a kastélyban.
Ez a rendezvénysorozat adta a foglalatat Madarassy Istvan szobraszmuvész
kiallitdsanak, melyet Szokolay Sindor nyitott meg a Mdzeumban. Az egy héten at
tarté zenei sorozatban fellépett a Spengler trié, az Ewald rézfavoés kvintett, az
Akadémiai vonésnégyes, Jando Jend zongoramiivész és Kirnyei Zsdfia
hegedtimtivész.

Augusztus 19-én A lehetdségek orszaga - Polgarosodas a 19. szazadi
Magyarorszagon" cimmel nyilt kiallitas a Széchenyi Istvan Emlékmtzeumban. A
kiallitds katalégusanak bevezetdje a kovetkezoképpen foglalja Ossze a tarlat
gondolati hatterét: , Polgdr, polgirsig - e fogalmakat kiilondsen sokat halljuk és
haszndljuk a rendszervdltozis 6ta. De vajon tudjuk-e, mirol is van szo, mit jelentenek? A
polgdrjogot nyert, személyi szabadsiggal rendelkezo vdroslako osztilyként dtmenetet
képezett a nemesség és a jobbagysig kozott. Ez a rendi polgdrsig vajon milyen szerepet
jatszott a polgdri mentalitds és értékrend megformdldsaban? A 18. szdzad végén - 19.
szdzad elején nemcsak a szabad kirdlyi vdrosokban lakdk lehettek polgirok, bar a szerepiik,
sulyuk kétségteleniil itt volt a legnagyobb. Mivel a polgdrjog elnyerésének elofeltétele
legtobbszér az ingatlantulajdon volt, igy a hidzzal, folddel rendelkezo dndllo ipariizok és
kereskedok voltak a vdrosi szabadsdgjogok élvezoi. A 19. szdzad elejére mar megudltozott a
helyzet: a polgdr mar nem feltétlentil volt tulajdonos. Hogyan alakult ki az a fontos szerep,
amelyet a polgirsdg betoltott az ipar, kereskedelem, a tudomanyok, a kultira, a kézélet
terén? Ezt a folyamatot mutatjuk be csalddok torténetein keresztiil. Ezeket megismerve
érthetjiik meg, miként lehetett barki - szdrmazdsra, nemre vald tekintet nélkiil -
,hazdjanak hasznos polgara”, ahogy ezt Kner Imre édesapjinak irt levelében célként
megfogalmazta. A szabadsig adta lehetoségek orszdgdaban, a 19. szdzadi Ma-
gyarorszagon...”
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A Kkiallitas rendezését és a hozza tartozoé katalégus létrehozasat a Gydr-Moson-
Sopron Megyei Mtizeumok Igazgatosdga iranyitotta. A program szakmai felelose
Basics Beatrix muvészettorténész, torténész szakértdje Csorba Laszlo, a Magyar
Nemzeti Mazeum Fdigazgat6ja, a kolcsonzések koordinatora Téth Imre és Fehér
Csilla (Gyor-Moson-Sopron Megyei Mizeumok Igazgatésaga), helyi kuratora Téth
Imre volt. A Kkiallitott targyakat és dokumentumokat a kovetkezd intézmények
anyagdbol vélogattuk: Békés Megyei Levéltar, Budapest Fovaros Levéltara,
Budapesti Torténeti Muzeum, Corvin Janos Muzeum, Fovarosi Szabdé Ervin
Konyvtar, Gocseji Mtzeum, Godolloi Varosi Muzeum, Herendi Porceldn
Manufakttira, Herman Ott6 Miizeum, Kner Nyomdaipari Mtzeum, Kubinyi Ferenc
Mazeum, Madéach Imre Vérosi Konyvtar Helytorténeti GyGjtemény, Ba-
lassagyarmat, Magyar Nemzeti Muzeum, Magyar Orszdgos Levéltdr, Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtira, Magyar Zsidé Levéltdr, Magyar Zsidé Miu-
zeum, Orszagos Kozlekedési és Miszaki Muizeum, Petofi Irodalmi Muzeum,
Semmelweis Orvostorténeti Muzeum, Thiry Gyorgy Muzeum, Zala Megyei
Levéltar. A vandorkidllitas ,torzsanyagat” helyben két személyiség, id. Storno
Ferenc és természetesen grof Széchenyi Istvan anyagéval egészitette ki a Soproni
Muzeum, Kiss Melinda miivészettorténész és Kelemen Istvin torténész szakmai
kozremukodésével. A németiil beszéld Storno mint Sopron véarosdnak megbecsiilt
polgara, a varosi polgarsag intézményeinek létrehozasdban és miikodtetésében
komoly szerepet jatsz6 miivész-restaurator keriilt a kivalogatott személyek kozé.
Széchenyi Istvant mint a nyugati mintdja civilizatorikus fejlodés képviseldjét
mutattuk be a latogatoknak. Olyan emberként igyekeztiink bemutatni a gréfot, aki
az atalakulds modelljéhez 6nmaga adta a mintat - az akkori szemléletmdd szerint -
kiilone viselkedésével, életmédjaval, kastélya berendezésével. A Kkidllitdas meg-
nyitéjan Firtl Mityis Gydr-Moson-Sopron Megye Kozgytlésének alelnckének
koszontdje utan dr. Vindor Ldszlo, a Megyei Miuzeumok Igazgatésaganak
Szovetsége elnoke mondott megnyitébeszédet. A nyitva tartds idején a mizeum
szakemberei folyamatos szakvezetést tartottak a kiallitisban a vendégeknek. A
szakmai programok kozott fontos kiemelni az Osztrak Tudomanyos Akadémia
latogatécsoportja részére szervezett tudomanyos eldadast. A kiallitds szeptember
30-ig volt latogathaté Nagycenken. Az idozités tudatos volt, hiszen - kissé
ellentmondasos médon - a sziiletési ddtumhoz kozel, szeptember 17-18-an, a
kidllitashoz  kapcsoléddan  keriilt sor Széchenyi haldlanak évfordulés
megemlékezéseire, egyuttal az emlékév zaré rendezvényére a mazeumban.

A Széchenyi Istvan haldlanak  aprilisi  évforduldjaval kezdodo
rendezvénysorozat szeptemberben konnyedebb, mtivészeti jellegi programokkal
zarult. A gréf dédunokdinak védnoksége mellett és jelenlétiikben rendezett
programok részeként podiumbeszélgetést hallgathattak meg az érdekloddk a
Hidember cima film alkotéival és szereploivel. A beszélgetést — Bereményi Géza
rendezd jévoltabol - a film munkafotéibdl osszedllitott iddszaki kiallitas kisérte.
Szeptember 18-4n 6sbemutatéra kertilt sor a kastélyban. A miisorban - egyebek
mellett - Liszt Ferenc: Magyar torténelmi arcképek cimt sorozatabdl Széchenyi

MUHELY | 214



Istvan cimmel irott, hegedtire, gordonkara és zongorara atdolgozott muvét
mutatta be Kocsis Zoltin zongoramivész, a Nemzeti Filharmonikus Zenekar
fozeneigazgatdja. A kastély udvaran lovasbemutat6 keriilt sor szeptember 18-an
délelott. A rendezvényt hagyomanyteremtd bal zarta, melynek héziasszonya
Zsédenyi Adrienn (Zséda) volt.

Mindekézben &prilis folyaman befogadték az Uj Magyarorszag Fejlesztési
Terv Nyugat-Dunantili Operativ Program keretében ,Széchenyi faluja. A
Nagycenki Széchenyi Istvan emlékmtzeum és kastélypark turisztikai
attrakciofejlesztése” cimmel benyujtott palyazatunkat. A Gydr-Moson-Sopron
Megyei Onkormanyzat kozel 130 milli6 Ft vissza nem téritendd tamogatast nyert.
A fenntart6 és konzorciumi partnerei - a Nagycenk Beszéldo Koemlékei
Alapitvany, illetve a Gydr-Moson-Sopron Megyei Mtzeumok Igazgatésaga - a
palyazati tAmogatast tovabbi 22,8 milli6 Ft sajat résszel egészitik ki. Az eurdpai
uniés pélyazati tdimogatdssal és a Gyodr-Moson-Sopron megyei onkormanyzat,
valamint konzorciumi partnerei anyagi hozzajaruldsaval megvalésulé projekt
elsd szakasza, a kastélypark rehabilitaciéja mar el is kezddodott. A kastélypark
rehabilitdcidja soran elsd {itemben a labirintusok - a fokapu kozelében talalhato
gyertyanlabirintusok és az alacsonyabb, tomottebb buxus sovények -
helyreallitasara kertil sor. A talajcserét kovetden feldjitidk a rododendron
agyasokat és lagyszard, éveld virdgokat is tiltetnek majd, illetve talajtakard
novényeket telepitenek oda, ahol a fii nem él meg. A kiéllitas és a park egytittes
fejlesztésének eredményeként olyan nemzeti emlékhelyet szeretnénk létrehozni,
mely mélt6 lesz Széchenyi Istvan, a Legnagyobb magyar emlékéhez. Az emlitett
fejlesztés mellett lezart projektum is gazdagitotta a muzeum kulturdlis -
elsosorban muzeumpedagoégiai - kindlatdt. A Széchenyi Istvan Emlékkiallitas
muzeumpedagogiai szolgéltatdsainak fejlesztésére iranyulé elképzelések
megvaldsitdsaval a nyaron zarult le a TIOP 1.2.2.08/1-2009-0002. hagyo-
manyorzo, kutaté mizeum muizeumpedagédgiai moédszereinek és alkalmazésai-
nak infrastrukturalis timogatasat szolgaloé palyazat. Ennek részeként 4 tematikus
IKT pontot alakitottunk ki az allandé kiallitasban, interaktiv, multimédias
eszkozok, érintoképernyos konzolok elhelyezésével.

Ezek a fejlesztések jelentik az alapjat annak, hogy Széchenyi Istvan crokségét
az emlékév mdualtaval is a 21. szdzad szinvonalan tudjuk megmutatni a
latogatoknak. A 2010-ben megrendezett eseményeket - a palyaztat6 szervezetek
és a szponzorok mellett - Gydr-Moson-Sopron Megye Onkormanyzata és a
Soproni Mtizeum Alapitvany tamogatta.
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TOTH SANDOR | Kiigazitasok és kiegészitések a
brennbergbanyai szénszallitas
torténetéhez

A Soproni Szemle 2011. évi 1. szamaban kozolt irashoz kapcsolédval az
alabbiakban a vasttiizemre vonatkozé helyreigazitdsokat allitottam ossze. A
tanulmany egyéb megallapitdsainak helyességét nem vizsgaltam.

A brennbergi szén széllitdsdval kapcsolatos korai probédlkozasokat a szerzok
nem emlitik. A brennbergi szénbanyat 1791. oktéber 31-tol 1835-ig az osztrak
Wienerisch-Neustddter Steinkohlengewerkschaft bérelte Sopron varosatél. A
korszerti banyamtvelés bevezetésével egyidejileg 1793-ban mdés osztrak
érdekeltekkel kozosen a brennbergi szén Bécsbe juttatdsa érdekében hajozhatod
csatorna épitését is tervezték. A bécs-sopron-gyori (!) csatorna tervét 1794-ben
terjesztették a csdszar elé. A csaszari jovahagyas alapjan a tarsasag 1799. junius 1-i
hatallyal a K. k. Priv. Kanal- und Bergbau Kompanie nevet vette fel (a csaszar is
tagja a tarsulatnak!). A tarsasag kimondott célja, hogy egy hajézhat6 csatorna
megépitésével Bécset a Raban keresztiil eloszor Gyorrel, majd egy késobbi terv
alapjan Trieszttel kosse Ossze. A csatornanak a tervek szerint lett volna soproni
kiagazasa is a brennbergi szénnek gyors és olcsé Bécsbe juttatdsa érdekében. A
tervek elsd része 1814-ig megvaldsult (Bécs — Baden - Bécstjhely - Pottsching), a
folytatas viszont a pénziigyi nehézségek aldozataul esett. A tarsasagot a kincstar
1802-ben megvéasarolta, ezzel a csdszéri és kiralyi kincstar lett a brennbergi banya
bérlgje is. 1822-ben a kincstar érdekeltségeit a bécsi Fries et Co. bankhaznak adta
bérbe, majd annak bukasa utan tobb kézen at 1834. augusztus 18-t6l Sina Gyorgy,
majd 1846. november 9-t0l az Udvari Kamara feltigyelete mellett Missbach Alajos
bérelte. Sina egyébként mar az 4j kozlekedési eszkozben, a vastutban latta jovot.
1838-ban kidolgozott, Bécset Gyorrel osszekotd vastti tervének egy Sopron -
Brennberg szarnyvonal is része volt.

78. oldal, utols6 bekezdés: Heinrich Drasche Ritter von Wartberg nagybatyja,
Missbach Alajos 1857. évi halélatol kezdddden bérli a banyat, és nem 1865-tol.
Drasche egyébként a brennbergi mellett tovabbi 29 banyéat és 9 téglaégetdt 6rokolt
nagybatyjatol. A Missbach-, ill. Drasche-féle téglagyarak ma Wienerberger néven
ismertek Magyarorszagon is.

! Becher Néandor — Kovacs Gabor: Adalékok a brennbergbanyai szénszallitas torténetéhez. SSz. 65. (2011), 78—
83.
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79. oldal, 2. bekezdés: A m. kir. keresk. és kozmunka miniszter altal 1867.
augusztus 7-én kiadott épitési engedély alapjan a 7,2 km hosszt pélya 1868-1869-
ben épiilt meg 790 mm nyomtavval. A l6vontatasra berendezett palya 0 pontja a
Szt. Istvan akna elbtti platén volt, ivben fekvd 2 vaganyud rakodé forméjaban. A
vonal 36-41 szelvényei kozott volt a siklé (Bremsberg). A palya emelkedése 25%o
(ezrelék) volt és nem 25% (szazalék), ahogy a szerzok megadjak. Ez azt jelentené,
hogy a lovaknak 100 méteren 25 méter szintkiilonbséget kellett volna
lekiizdeniiik, ami ma még terepjarok szamara is nagy kihivést jelent. A szén
szallitdsara ekkor 150 darab csille allt rendelkezésre.

A szerzdk Osszetévesztik a banya belsd vasuthdlézatat a Brennberget
Agfalvaval 6sszekotd vasttvonallal. Ugyanis nem ezt a vonalat épitették at 480
mm nyomtavra, hanem 1860-62 kozott a Sopron akna beomlasa utdn a banya
1600 61 hosszusaga és 600 mm-es belsé vaganyait. A banya tertiletén, azaz belsd
széllitasi célokra 1857. évi adatok szerint mér 40 6l hosszua fapalyét (azaz a sinek
fabol késziiltek!) és 1211 6l hosszu vaspalyat hasznéltak, amelyek nyomtévja 600
mm volt. A 16rék mozgatasa allait erovel (lovakkal) tortént.

79. oldal, 1. kép: a gerendahid nem 1892 koriil épiilt, hanem bd 20 évvel
kordbban, 1868-1869-ben. A vasttvonal a Rak-patak volgyét a 31/36 szelvények
kozott 222 m hosszti, kozépen 27 m magas koalapokra épitett gerendahid
segitségével hidalta at.

A részleges gozvontatist az 1875. szeptember 12-én kiadott miniszteri
engedély alapjan vezették be. Az els6 mozdony a miincheni Krauss gyar
552/1876 gyari szamu, XXVIIb gyari tipustd, 790 mm-es mozdonya volt. A
Drasche altal megrendelt és I. palyaszamot kapott mozdony megengedett
legnagyobb sebessége 1,5 mérfold/ 6ra (kb. 11,4 km/6) volt.

1878-ban az osztrdk kincstar lemond a banya bérletérdl. Helyét, mint a banya
fobérloje, az addigi albérld, Drasche veszi at. (A tulajdonos tovéabbra is Sopron
varosa.) A bérleményben torténd kedvezd valtozasok alapjan Drasche jelentds
fejlesztésekbe kezd. 1879-ben vezették be a goziizemet a teljes vonalon, azaz a cs.
kir. Déli Vasut Agfalva allomésa és a siklo alja, valamint a sikl6 tetejétol
Brennbergbanyéig vezetd két szakaszon. A 10.900 birodalmi markéba keriilt, II.
palyaszamot kapott mozdony szintén a miincheni Krauss gyarban késziilt
(750/1879, XXVIIb gyari tipus). A Sopron cimt lap 1879. december 2-i szamaban
részletes beszamolot kozol a mozdonyrdl és a siklorol.

1880-ban Drasche haladlat kovetden fia, Richard bérli a banyat Sopron
varosatol. Drasche Richard azonban a brennbergi banyat illetd 6sszes jogat annak
minden tartozékdval egyetemben a Patzenhofer Konrad, Rotterman Rudolf,
Lenck Samuel és a Nagycenki Cukorgyar tagokbdl all6 konzorciumnak adta el. (A
félszerfalvi, cinfalvi cukorgyarosok, akik a nagycenkiben is érdekeltek voltak,
sajat kézbe akartdk venni a cukorgyartashoz sziikséges szén banyaszatat. Ugyan
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ez az érdek vezette Lenck Samuel soproni kereskedot is.) Ez a tarsulat alapitotta
meg 1882. majus 13-a4n a Brennbergi Kdszénbanya Részvénytarsulatot.

1882-ben a palyéat atépitik, megerdsitik (a 11 kg/folyéméteres sinek helyett 16
kg/folyéméter tomegiieket fektetnek); Brunsberg névvel tjabb gdzmozdony
érkezik (Floridsdorf 442/1882). Emellett tovabbi 40 darab 18 mézsa teherbirasu
szénszallité kocsit is beszereztek. A vastitvonal vezetését mintegy 800 m hosszban
4j nyomvonalra helyezték at. 2001-ben Brennbergbanya kozség hataraban
félredobva 1879-es hengerlési szamu sinszalak hevertek a ftiben.

80. oldal 1. bekezdés: 1875-ben benzinmotoros vontatét nem vezethettek be,
hiszen 1875-ben még a benzinmotor nem létezett! 1886-ban jelent meg Daimler és
Benz els6 benzin motoros autdja. A 31-36 szelvényben fekvd, a Rék-patak volgyét
athidal6 222 m hosszt, kozépen 27 m magas kolapokra épitett gerendahid 1868-
1869-ben épiilt, nem 1892-ben. 80. oldal 2. bekezdés: 1892-93-ban a keskeny
nyomtavi (790 mm) vonalat (1. kép) normal nyomkozavé (1435 mm) épitik at. A
vonal részben 4ij nyomvonalon épiil, a siklé6 megszinik, a faszerkezett hid helyett
mellette (!) a gorbehalmi oldalon toltés épiil. (2001-ben a Rak-patak volgyét a
Fehéruti t6 kornyékén kitisztitottak. A volgy két oldalan a gerendahid hidfdi még
megvoltak: 2. kép) Az alagtt mellett bevagas késziilt. A Rék-patakot 6 m nyilasa
boltozott ateresz segitségével bujtatjdk at a toltés alatt. A bécsi Maegle épitési
vallalkozé 12 t tengelyterhelést lehetové tevd déli vasuti, hasznalt pankraci
sineket épitett be. Ez azzal magyardzhat6, hogy a Déli Vasut {izemeltette az
Agfalva - Brennbergbanya vasttvonalat a banyatarsasag koltségére. A normél
nyomkozre atépitett 7,93 km hosszt vonalat 1893. szeptember 5-én nyitottdk meg.
Brennbergbanyan a vastthalézatot atépitik, bovitik, a vonalat tovabb vezetik
Sopron Aknaig (830 m) ahol fatohaz is épiil. A teljes vonalon az engedélyezett
sebesség 15 km/6.
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ERSEIN > W D RO S
1. kép Az Agfalva és Brennbergbanya kozotti elsoként épiilet keskeny nyomkoza vasit egyik
hatarkove. Ilyen hatarkovekkel (rajta a két keresztbe tett banyasz kalapécs) jelolték a vastti palya két

oldaléan,
hogy meddig terjedt a vastt tulajdona.

A GySEV VIII osztélyt 24 palyaszamu Elbel-tipust poggyaszteres mozdonyéat
1893-ban a banyatarsasidg veszi meg, feltehetden ez az elsd normal nyomkozh
mozdony Brennbergbanyan, amely ott dllomasi tolatasi feladatokat latott el. (A L
és 1. palyaszdmt mozdonyokat, mivel azokra sziikség mar nincsen, a
banyatarsasag 1894-ben az Alfoldi Elso6 Gazdasagi Vasttnak adja el. A Déli Vastt
és a Brennbergi Koszénbdanya Rt. még az atépitett vonal megnyitdsa elott 1893.
janius 12-én a Déli Vasut Agfalva allomasiahoz kapcsolédd csatlakozasi
szerzodését megujitja, ennek alapjan Agfalva és Brennbergbanya kozott a normal
nyomkozi vonalon a Déli Vasut latja el a banyatarsasdg koltségére a
vonattovabbitasi és mas feladatokat. A szerzddést 1894-ben moédositjak, ennek
alapjan a Déli Vasut fékes teherkocsikat kozlekedtet csak. Tervezték
Brennbergbanya allomason egy harmadik vagany, valamint egy forditékorong
épitését is. Utobbi nem épiilt meg. Személyszallitas tovébbra sincs. Agfalva és
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Brennbergbanya kozott a forgalmat a Déli Vastat Sopron Déli alloméséra
allomasitott 32d sorozatti mozdonyokkal latta el. A 1803 palyaszamu mozdonyrol
kozolt fotét Lovas Gyula a S5z. 21 (1967) 3. szamaban.

2. kép. A gerenda volgyhid vasttvonal végpont feldli (azaz a volgyathidalas
brennbergbényai oldalan 1évo) hidfoje. A vasttvonal a kép bal als6 sarkabol vezetett rd a hidra.
A hattérben a fak kozott a Fehérti t6 vize latszodik, t6 gatjat a felhagyott vasuti toltés alkotja.

1924-ben az idokozben mar Sopronvidéki Koszénbanya Rt. nevet viseld
tarsasag a Berlin melletti Drewitz székhely i Orenstein & Koppel mozdonygyartol
vasarolt belsd célokra egy darab 110 LE-s mozdonyt (10219/9123). 1925-ben a
keresk. m.kir. miniszter 1923. évi rendelete alapjan az Agfalva - Brennbergbéanya
vonalat 23 kg/folyométer sinek felhasznaldsaval korszertsitik. A Déli Vasut
magyarorszagi jogutdédjanak, a Duna - Szava - Adria Vasat (DSA) 1932. évi
megvaltasat kovetden a MAV a Sopron Déli allomasra allomasitott 32d sorozatd
volt pankraci mozdonyokat mar allagiba nem vette at, azokat selejtezte. Az
Agfalva - Brennbergbénya vonal kiszolgaldsara a MAV 1932-t5l 3 darab 475
sorozatt mozdonyt (475,011; 475,023 és 475,040) allomasitott Sopron Déli dllomas
fatohazaba. Tehat nem két ilyen mozdony volt, hanem hdrom és ezeket a
banyatarsasag nem vette meg.
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DoMINKOVITS PETER | Tilcsik Gyorgy: Szombathely
kereskedelme és kereskedelmi

jelentdsége a 19. szézad elsd

felében.
Szombathely, 20009.

A Vas Megyei Levéltar mind szerkesztésében, mind megjelenésében nagyon
igényes konyvsorozata, az Archivum Comitatus Castriferrei ,Kismonografidk”
alsorozatdban 2007-ben jelentette meg az elsd, az adott intézményhez koétodo
disszertaciot, Bariska Istvin 15-16. szazadi nyugat-magyarorszagi koronazélog-
uradalmakrél sz6l6 munkajat. A vidéki tudomanyszervezés szempontjabodl is
nagy fontossagu lépést 2009-ben tijabb monografikus mt megjelentetése kovette;
Tilesik Gyorgy levéltar-igazgaté 2002-ben, az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan
summa cum laude mindsitéssel megvédett PhD disszertaciéjanak konyvvé formalt
valtozata. A kozel két évtizedes, primer forrasfeltirason nyugvé alapkutatas oly’
eredményei 0Osszegzddnek e kotetben, amelyek azokat a gazdasagi, a
kereskedelmi véltozasokat mutatjdk be, amelyeken alapulva, és amelyek révén a
dualizmus-kori latvanyos varosfejlodés bekovetkezhetett, azaz Szombathely régi6
varosszerkezetében és varoshierarchidjaban modern kori pozicié6it elfoglalhatta.

A Szerzd a funkciondlis varostorténet-irds alapmunkai, elsdsorban Bicskai Vera
és Nagy Lajos 18-19. szadzadra koncentrald, a targyidoszak vizsgalati szempontjait
megujit6  (varosszerkezet,  vdroshierarchia,  centralis  hely-kutatasok)
eredményeinek exponalasat kdvetden, a témakor rovid historiografidjat, a kotet
forrasbazisat mutatja be. A kutatds, a monogréfia célkittzését a kovetkezdkben
Osszegzi: ,...azon gazdasagi és kereskedelmi tényezdk egy bizonyos csoportjat
kivénja feltarni és megragadni, amelyek hozzajarultak ahhoz, hogy a 18. szazad
utols6 harmadanak kezdetén még jelentéktelen gazdasagi kozpontnak szamité
Szombathely a 19. szazad kozepére mar a térség egyik igen fontos kereskedelmi
és gazdasagi centrumdva lett”.

A varostorténet ivének, meghataroz6 tendencidinak rovid Aattekintését
kovetdoen Tilcsik Gyorgy a hazai varosfejlodésben specidlis tipust jelentd
privilegizalt piispoki mezdvéros kivaltsdgait (a varost és polgédrait megilletd
kollektiv és egyéni jogokat), kotelezettségeket tekintette 4t (pl. gabonadézsma
tgye). A gazdasagi engedményekkel és terhekkel jaro jogi keretek ismertetését
kovetden a 18. szazad utolsé harmadatoél a 19. szdzad derekaig (1787-1850 kozott)
a varos népességének alakulasat, felekezeti megoszlasat, a népesség hazankénti
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megoszlasat, valamint a varosszerkezetet és varosképet mutatja meg, a
legkiilonbozobb forrasok alapjan (nép- és adodosszeirdsok, térképek és azok
rekonstrukci6i, emlékiratok, korabeli sajtétudoésitasok). Az eddigiekkel szerves
Osszefliggésben e fejezeteket koveti a hierarchizalt, funkciérendszerében
differencidlt, folyamatos fejlodése sordan szakszert és biirokratizal6dott varosi hi-
vatalszervezet struktardjanak, illetve a legfontosabb hataskoroknek a bemutatasa,
kiilon koncentralva mindazon funkciokra, amelyek a varos kereskedelmi életével,
a piac muakodtetésével alltak oOsszefiiggésben. Mindezt azért is érdemes
hangstlyozni, mert a kozponti torvények és rendeletek, illetve Vas varmegye e
targykorokben keletkezett rendszabasainak Dbetartatdsa mellett, a varos
kereskedelmi életét érintd csaknem minden kérdésben (pl. kereskedési,
boltnyitasi jog megadésa, avagy megtagaddsa, bérleti dijak, illetve a piac
rendjének szabdlyozasa, kereskedelmi tevékenységgel Osszefliggd panaszok
kivizsgaldsa és orvoslasa stb.) a varos kozgytlése és tandcsiilése rendelkezett
illetékességgel, amit a hivatalszervezeten keresztiil gyakorolt.

Bar a targyidoszakban a kereskedelmi jog a varosi polgarsag kozosségét sajat
termékeiket tekintve egyetemlegesen megillette, ugyanakkor, ha mas termékeit -
akar sajatja mellett - kivanta arusitani, tigy arra kereskedési jogot kellett kérnie,
amelynek megadasa polgarjoghoz és biztositékot jelentd vagyoni kvalitashoz volt
kotve. A differencialt jogi szabélyozas, az e téren hozott varosi rendszabasok
részletes bemutatasa mellett tobb, a varosi haztartds és gazdasidg szempontjabol
fontos tertilet mikodése kertilt bemutatasra, igy a varosi erdokben termett gubacs,
valamint a sé arusitdsa, lisztkereskedelem, piaci hussiités, illetve a varost illetd
kocsmaltatasi jog érvényesitése, mindezeknek gazdasagi jelentdsége Kkertilt
bemutatdsra. Mar a fenti sorok is jelzik, hogy az 1848 elotti Szombathely varosi
bevételei kozott meghatdrozéak voltak a kiilonb6zd bérletek. E szisztéma
jelentdségét, kiterjedtségét, konkrét mikodését a Szerzd madas aspektusbol, a
piactérre koncentral6dé bérleti dfjas véarosi boltok kiéptilésében, rendszerérében is
bemutatta, hangstilyozva: az 1817. évi vérosi tlizvész a licitacikon értékesitett
varosi boltok egzisztdlasa terén 4j fejezetet nyitott. A piaci jovedelmek nagysagat,
Osszedllitotta a Szerzd, mely Osszetett hivatal-, tdrsadalom- és gazdasagtorténeti
mélyfarasokra adott lehetdséget. A boltok, bérletek mellett a regionalisan is nagy
jelentdségti piac mikodése részletes bemutatésra keriilt. Erdemes hangsulyozni: a
targyidoszak arucseréjének legfontosabb és legéltalanosabb intézményei az
orszagos és hetivasarok voltak, amelyek koziil az elsdbol Szombathelyen évi 6t6t, a
masodikbol évente 104-et (kedd, pénteki napokon) tartottak. A piaci rend, igy a
varosi bevételt képezd helypénzszedés, elarusité helyek, zstfoltsdg varosi
rendtartdsokkal torténd szabédlyozasa, a Piactér infrastrukturalis kiépitése,
bemutatdsa mellett a Szerzo sajnalattal konstatdlta az aruforgalom nagysdgéara
vonatkozoan fennall6 forrashidnyt.
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A kereskedok széma, polgarjogszerzésének, Osszetételének,
vagyonnagysadganak alakuldsa, az e mogott meghtizod6 tarsadalom- és
gazdasagtorténeti szempontok elemzése egyértelmtien a varos nyugat-dunantali
térségben betoltott gazdasagi szerepének a rovid idon beliili rohamos
felértékelodését mutatja. Alaptendencia: az 1720. évi orszédgos addodsszeirdsban 14
{6, az 1828. évi orszédgos adddsszeirdsban 28 £6, két évtized mulva, 1847-ben 79 o
azok szama, akik a bor-, gabona, gubacs- és gyapjukereskedelemmel foglalkoztak
(30,4%), illetve a liszt- és fliszerkereskeddk (20% és 15,2%) voltak. A tagabb
térségben dontéen Sopron, Pozsony, Nagyszombat, Gyor, Papa, Veszprém,
Nagykanizsa, Zalaegerszeg, Csdktornya, Kormend, Rohonc véarosok
kereskeddivel 4lltak kereskedelmi kapcsolatban, mig az orszaghatarokon atnyualo
kapcsolatrendszeriik a Habsburg Monarchia teriiletén tobbek kozott Bécs, Praga,
Graz, Ptuj/ Pettau, Trieszt varosokhoz kototte. E tendenciét két sikon, analitikus
elemzéssel mutatja be két mikrotorténeti tanulmany; a szombathelyi boltosok és
kereskedok 1836. évi kereskedelmi tarsasag alapitasi torekvése, illetve a Sopron
varmegyei Muzsajon sziiletett Horvath J6zsef (a neves tigyvéd és igazsagiigyi
miniszter, Horvath  Boldizsar apja) esetével egy  kereskeddcsalad
felemelkedésének adat- és szempont-gazdag esettanulmanya. Az eddigi
eredmények mellett Szombathely kereskedelmi jelentdségének vizsgalata Gjabb
aspektussal boviilt, midon a Szerzé a zsidésag plispoki mezovarosba torténd
bekoltozését, illetve a szomszédos szokefoldi (hg. Batthyany csaldd birtoka, ma a
varos része) megtelepedését vette tarsadalomtorténeti vizsgalat ald. Jol ismert,
hogy a Batthyany csaldd mezovarosaban, Rohoncon él6 zsidék mar 1682-ben
engedélyt kaptak szombathelyi kereskedésre, de varosba koltozésiik elé a
magisztratus folyamatos akadalyokat é&llitott. A csekély szamu engedéllyel
bekoltozott csalad szama az 1840:29. tc.-t kdvetden ndtt meg, a targyiddszakot
tekintve kiilondsen az 1846-1850 kozotti években. A boltnyitasok, pélinka- és
italmérések mellett jelentds részt véllaltak a rongy- és gubacskereskedésbol. 1848-
ban Szombathelyen és Szoke-foldén 66 zsido kereskedot, -segédet és -tanulét irtak
Ossze, akik a bolti aprocikkek elarusitasatol a gyapju-, textil-, boraruk kereskedésén
at a lokereskedelemig szamos tertileten érdekeltek voltak.

A kereskedok vizsgalatat kovetden két fejezet a varos kereskedelmi
pozicidinak megviéltozasit mutatja be. Az 1828. évi orszagos Osszeiras
feldolgozasa Szombathelyet és Koszeget is erds piackorzeti funkcidkkal
rendelkezd telepiilések sordban tartja szdmon, mig a vasi megyeszékhely
regionalis és azon tilnyuld, a varmegye egyetlen szabad kiralyi varosa région tali
piackorzeti szerepkorrel rendelkezett. A forrds komparativ elemzése a hatarszéli
piacstruktira &talakuldsdra is utal, amely révén Sopron jelentdsége Koszeg
rovasdra megndtt, ugyanakkor Szombathely belsd piackorzeti szerepének
megerdsddésével a varos jelentdsége fokozodott. A masik esettanulmany, a
Sopron - Nagykanizsa kozotti vastutvonal tervezéséhez elkésziilt adatgytjtések és
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felmérések (1847) mar Koszeggel szemben mind az ipartizok szamanak és
foglalkozas szerinti tsszetételének, mind a kereskedési agak és az aruforgalom
tekintetében egyértelmtien Szombathely jelentdségét emelték ki. Vas varmegye
rendjei az utols6 rendi orszaggytilésen egyértelmiien a Sopron - Koszeg -
Szombathely - Nagykanizsa ttvonal megvalésitasat kivantak tamogatni (1848.
februar 14.), de gr. Széchenyi Istvan az orszag kozlekedésszerkezeti dtalakulasat
hoz6 ,Javaslat a magyar kozlekedési tigy rendezésériil” ciméi nyomtatasban is
megjelent munkaja a Koszeget elkeriild Sopron -Csepreg - Szombathely -
Nagykanizsa iranyt preferdlta, miképpen két évtized mulva a vasi
megyeszékhelyet bekapcsold, de Koszeget elkeriild valtozat valésult meg (1865).
Tilesik Gyorgy a térség korabeli varosfejlodése szempontjabél is nagy
fontossaggal rendelkezd monografidja azt a gazdasdgi folyamatot mutatja be,
amely révén a 19. szazad kozepére Szombathely a Sopron és Nagykanizsa kozotti
térség egyik legjelentdsebb kereskedelmi kozpontja lett. Ez a pozici6, piackorzeti
szerepkor adott biztos alapot az 1860-as, 1870-es években megkezdodott
dinamikus gazdasagi fejlodésnek. A kotet mind moédszertani szempontbdl,
kérdésfeltevései és elemzési modszerei altal, mind gazdag adatolasdval Sopron
varos reformkori gazdasagi fejlodéséhez is kittind anal6giat nytijt.
DAVIDHAZY ISTVAN | Hegedis Elemér: A csaszari €s
kiralyi 9. huszérezred

Sopronban.
Sérvar, 2010.

A soproni helytorténetiras sokszinti palettdjan eddig hianyzo6 szin feltinésének
foghato fel Hegedils Elemér konyvének megjelenése. A széleskor forraskutatas és
a szakmai hozzaértés pilléreire tamaszkodé munka négy évszazadon ativeld
boséges képanyag segitségével is betekintést nyujt a magyar hadtorténelemnek a
Naédasdy-huszarokkal osszefiiggd fejezeteibe, és eddig ismeretlen részletekkel
boviti a 19. szdzad végi valamint a 20. szizad eleji Sopronrél meglévo
ismereteinket.

A Naédasdy nevet 1888 ota viseld ezred 1688-as alapitasatol kezdve a
Habsburg birodalom legtobb hadjaratdban részt vett, és a Sziciliatél Schleswig-
Holsteinig terjedd térség hadszintereinek torténéseiben jelentds szerepet jatszott,
amit a kozolt szamos kitiintetési névsor is bizonyit. A kdnyv elsd része a Czobor
Adéam 4ltal 1688-ban alapitott ezred torténetét foglalja dssze az alapitastol kezdve
az ezred 1884-es Sopronba kertiléséig. Az ismertetésben kiemelt helyet foglal el az
1757. janius 18-an Kolinndl vivott iitkozet emlitése, amelyhez a Monarchia
legmagasabb katonai kitiintetésének, a Maria Terézia-rendnek a megalapitdsa
fazodik. Ez a nap lett késobb az évenként megtinnepelt ezrednap.
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A  nagy vonalakban ismert hadtorténelmi eseményekhez illeszkedd
ezredtorténet utdn kovetkeznek a soproni helytorténetnek a 9. huszarezreddel
kapcsolatos olyan részletei, amelyek a recenzens, és vélhetdleg a soproni olvasék
tobbsége szamadra is kiilonosen érdekesek. Az ezred 1884-ben foglalta el Gj, két
évvel korabban meglepden rovid ido alatt felépiilt Baross uti laktanyajat.
Figyelemre mélt6, hogy az épitkezésben csaknem kivétel nélkiil helyi iparosok
vettek részt. A korabeli Sopron lakasviszonyaira jellemzd, hogy a laktanydhoz 24
tiszti lakds is tartozott. Ha megnézziik az ezred tiszti névsorit, a magasabb
igényszint és a varosi polgarsagtol valé elkiilontilésre irdnyul6 torekvés egyarant
érthetové valik. Nagy szamban ttnnek fel a soproni és Sopron megyei,
meggazdagodott, foldbirtokot szerzett és nemességet kapott, két generaci6val
kordban iparosként vagy kereskeddként bevandorolt csaldadok (darufalvi
Patzenhofer, tormasi Bauer, komali Flandorffer, medgyesi Schwartz, stb.) tagjai
az ezred tényleges és tartalékos tisztjei kozott.

A korabeli tarsadalmi viszonyokroél szélsoségesen jellemzd képet rajzolnak az
uralkodéhédzhoz tartozoé két ezredparancsnokrdl, Ferenc Ferdindnd és Ott6 Ferenc
Jozsef fohercegekrdl tudoésité feljegyzések. Ferenc Ferdinand csak egy tiszti
csaladdal tartott fenn tarsadalmi kapcsolatot, amelynek holgytagja a korabeli
meghatdrozas szerint a Habsburgokkal ,ebenbiirtig”, azaz héazasodas
szempontjabol szdmba johetd csaladbdl szarmazott. Mellékesen megjegyezve,
allitélag ennél a csalddnal ismerte meg késobbi feleségét, grof Chotek Zsofiat, akit
nagy nehézségek alapjan tudott csak feleségiil venni, mivel a Chotek csalad nem
volt ,ebenbiirtig”. A soproniak koziil csak Szilvdssy Marton tigyvéddel lépett
érintkezésbe - igaz, nem oOnzetlentil. Szenvedélyes vadasz lévén elfogadta az
tugyvéd hozzajarulasat a vadaszteriilete meghivas nélkiili igénybevételére. Ma
mar sokan nem tudjik, hogy a széban forgé tigyvédé volt az a Hérsfa sori, a néhai
Alm vendéglovel szembeni bastyatornyos villa, amelyet a soproni néphumor
~Zwetschkenburgnak”, Szilvasvarnak nevezett el.

Ferenc Ferdinanddal szemben Otté Ferenc J6zsefet mindenki szerette. A Szép
Otténak hivott foherceg Sopronba érkezése utan ebéden latta vendégiil a megye
és a varos egyhazi, katonai és polgari vezetdit, akikkel egész soproni szolgélati
ideje alatt zavartalan j6 kapcsolatban &llt. Tisztikardval egyfitt szérakozott. Kivalo
lovas lévén aktivan részt vett a Lovas Egylet mtkodésében is. A Lovas Egyletrdl
sz0l6 rész egyébként helytorténetileg hidnypétlé jellegti. Tudomédsom szerint
Gantner Antal: A régi Sopron cimt kiadvanydban kozolt fényképen kiviil az
egykori soproni léversenyekrdl eldoszor a szerzd emlékezik meg. Vasuttorténeti
érdekesség, hogy a GySEV a loversenyekre nyilt palydn megall6 vonatokat
kozlekedtetett.

Az ezred torténetének ismertetése az elsd vildghabort azon iitkozeteinek és
eseményeinek leirasaval fejezodik be, amelyekben az ezred vagy annak
kikiilonitett szazadai részt vettek. Természetesen kiilon hangsulyt kap az ezred
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legemlékezetesebb fegyverténye, a limanowai titkdzet. Az 1924-ben leleplezett
elsd soproni hosi emlékmt, amelynek képe a konyv fedolapjat disziti, ennek az
iitkozetnek, és az abban elesetteknek az emlékét orizte. Mivel az emlékmivon az
titkozetben elesettek és Limanowdan eltemetettek, éliikon Muhr Ottmar ezredes
neve is fel volt tiintetve, Kisfaludy Strobl Zsigmond alkotdsdnak az 6tvenes évek
elején végrehajtott lerombolasa sirgyalazasnak mindstil.

A konyvet, amelynek megjelenését Sarvar varosa tdmogatta, reméljiik, a tobbi
soproni ezred torténetének ismertetése fogja kovetni. Ismereteink szerint ez csak
azon mulik, hogy Sopron kovesse a sarvari példat.

IFJ. SARKADY SANDOR | Kalocsai Péter: Varosi
tomegkozlekedés a Nyugat-
Dunantalon

1867-1914.
Szombathely, 2011.

A konyv szerzdje Kalocsai Péter torténész, a Savaria Egyetemi Kozpont
adjunktusa. A témaban a szerzd mér tobb mint 15 éve kutat és publikal. Cikkei és
tanulmanyai a Varosi Kozlekedésben, a Vasi Szemlében, Vasi Honismereti és
Helytorténeti Kozleményekben jelentek meg. Erdeklddési korébe tartozik tobbek
kozott: az omnibuszkozlekedés, a vérosi tomegkozlekedés, a villamosvasut
szerepe az urbanizicidban, a vidéki kozati vasutak, a villamosvasut, a
villamosvasutak jarmtiparkjai, kocsi-tipusai. 2001-ben - Molnar J6zseffel kozosen
- ,Balra tarts, Jobbra el6zz! Magyarorszag varosi kozlekedése régi képeslapokon”
cimmel jelentetett meg kotetet. A most bemutatdsra kertild 1Gj konyvében
lapozgatva a szemiink eldtt sziiletnek Gjja a hajdani kozlekedési eszkozok
varosaink atjain. Szinte latjuk a dualizmus korabeli Szombathely és Sopron utcain
kozlekedni az omnibuszt és a villamost, odaképzelhetjitk magunkat a helyszi-
nekre, egytitt széllunk fel az utasokkal a jarmavekre. A 280 oldalas konyv
tipogréfiailag kitinden szerkesztett és jol attekinthetd. A monografia alapjat a
szerz6 2009-ben summa cum laude mindsitéssel megvédett disszertacidja képezi.

A konyvben bemutatott iddszak hatdrai a modern Magyarorszag
megteremtésének iddszakara esnek. A témat eldszor orszdgos vonatkozasban,
majd regiondlis szinten vizsgalja a szerzd. A Nyugat-Dundntdl esetében a két
kiemelt kozpont Sopron és Szombathely. Azért ez a két varos, mert a két
megyeszékhely jutott el a kor modern tomegkozlekedésének szintjére. Az
értekezésben kiemelt varosok kozlekedéstorténetével a szerzot megelozden
kevesen foglalkoztak. Sopron esetében Lovas Gyula és Dr. Kubinszky Mihdly
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végzett Gttord munkat, de a téma olyan részletes targyalasaval, ahogy a szerzd azt
Osszefoglalta most kiadott mtivében, még sehol sem taldlkozhattunk. A kényvben
parhuzamosan egymdas mellett taldljuk a két szomszédvar kozlekedésének
torténetét. Mivel magam soproni vagyok, engedtessék meg nekem annyi el-
fogultsag, hogy foként Sopront vegyem gorcsd ala a monografidban. A szerzd
minden 1étezé és fennmaradt primer forrast felkutatott a témaban: leleményesen
Otvozi a hivatalos jelentéseket, a levéltari forrasokat, s mosolyt csal az olvas6
arcara a vidéki sajté anyagaval. Kiilon megdobogtatja az ember szivét a kotet alig
vagy kevéssé ismert képanyaga. Koszonet mindazoknak, akik barmilyen
dokumentummal segitették a szerzot alapos gytjtomunkajaban.

A konyv elso nagy fejezetében a szerzé tobb szempontbdl bemutatja az 1900-
ban mar 33,000 lakossal biré Sopront. A varos iparaval, kereskedelmével és
infrastruktarajaval ismerteti meg az olvasét. Hangsulyt fektet a soproni
Kereskedelmi- és iparkamara évi jelentéseire, és Thirring Gusztdv eurdpai hirt
statisztikusunk adatait is felhasznalja. A fejezetben atfogd képet rajzol az 1847-
ben megsziiletd soproni vasutrdl, bemutatva a varos litktetd életét és tarsadalmat,
a villamositds 1épéseit, a csatornazast, a vizvezeték kiépitését. Roviden utal a
varos arculatat késobb oly meghatarozé Wailder J6zsef varosi fomérnck
szabéalyozasi tervére is. , A varosi kozlekedés modernizacidja” cimii fejezetbdl
megtudjuk, hogy korszakunk kezdetén még elmaradott az infrastruktara, de a
szazad végén mar robbandasszert fejlodésrol beszélhetiink. Sopronban 1890-tol
meghatéroztak a varos athalézatat, az utakat felmérték és torzskonyvezték is. A
szerzd bemutatja a korszak atburkolasi anyagait Sopronban (a granitkocka kotol
a betonig).

A 19. szazad utols6 harmadatél a nyugat-dunantuali varosok forgalméaban
megjelentek - a gyalogosok és lovasok mellett - a fogatolt jarmtvek és a
kerékparok. Sopronban 1886-ban 498 (!) fogatolt jarmtvet irtak ossze. Ezt
kovetden Sopronban és Szombathelyen is szabalyrendeletek sokasagaval
szabalyoztak a varosi kozlekedést. Kiilonosen a lovasokra és a kerékparosokra
vonatkoztak ezek a rendeletek. 1908-ban hazdnkban mar 500 automobilt tartottak
nyilvan, ebbdl harmat Sopronban. A monogréfia ezutdn bemutatja a bérkocsikat
és a bérautokat, valamint azok szerepét a varosi kozlekedésben. Sopronban a két
palyaudvarnal és a Pannénidnal sorakoztak az utasra varé bérkocsik.

A mt kovetkezd nagy fejezetében atfogd képet kapunk a varosi
tomegkozlekedés megsziiletésérdl, amelynek tigye helyi szinten a varosi mérnok
és a mérnoki hivatal hatdskorébe tartozott. Olvashatunk a korszak oly népszerii
tomegkozlekedési eszkdzérdl, az omnibuszrél, melynek magyar megfeleldje a
tarsaskocsi. Sopron vidéki varosaink koziil az elsd helyen allt az omnibusz
beinditasaval 1847-1851 kozott. Ez a jarma még 1908-ban is 40 vidéki
varosunkban széllitotta az utasokat! A kocsik befogaddképessége 6-24 személy
volt, akadtak koztik kétszintesek is, és kezdetben barhol megéllhattak. A
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kovetkezo 1épcsofokot a kozuti vasutak jelentették. A targyalt korszakban ezek
lehetettek 16-, go6z-, benzinelektromos-, vagy villamosvasutak. A soproni
omnibuszjarat a vasuti palyaudvart kotdtte ssze a belvarossal. A tovabbiakban
bepillantast nyerhetiink a kozuti vasuttervekbe, melyek a lévontatasa koztti
vasut tervét ismertették. Kalocsai Péter ramutat, hogy a kozuti vastuttervekbol
kovetkeztethettink a helyi személyforgalom o irdnyaira is. A forrasok alapjan
megallapithat6é hogy, mar 1895-ben felmeriilt a villamos létesitése Sopronban, de
az ekkor csak Pozsonyban valésult meg, majd két év malva - 1897-ben - a
szombathelyi utcakon indult el a villamos kozlekedés. Sopronban erre még
harom évig varni kellett, itt 1900-t6l 1923-ig jart a villamos. A szerzd az
elokésziiletektdl 1914-ig koveti nyomon annak a kozlekedési eszkoznek az
életttjst, melyre napjaink soproni és szombathelyi polgdra is bizonyos
nosztalgidval tekint vissza. A kotet gazdag illusztraciés anyagaban (képeslapok,
fényképek, szines mutmellékletek) lépten-nyomon latjuk a jarmivet, amint a
Kiraly utcaban (Matyas kiraly), a Varkertileten, a Kosuth Lajos utcaban vagy az
Ujteleki utcan végighalad. Villamosok allnak a GySEV és Déli palyaudvarnal, a
villamos elér a Sorgyarig. (Mar sziiletése pillanatidban felmeriilt, hogy a vonalat
meghosszabbitjadk a Lovérek felé.) A villamos tetejét reklamtablak diszitik. Az
illusztraciok segitségével megismerkedhetiink a villamos szakaszhatdrokkal, a
legendas remizzel. A soproni villamost a Monarchia egyik legkorszertibb
erdmiive, a Raba folyo6n all6 ikervari latta el villamos drammal.

A kozlekedéstorténész szerzd ezutan Osszehasonlitja a kiemelt varosok
vasutvonalait egymassal, majd attekinti a Nyugat-Dunantal tomegkozlekedését
is. Példaad6 a vidéki kozuti vasutak és az urbanizacié osszefiiggésének, a varosi
kozlekedés modernizacidjanak vizsgalata. A hazai varosi tomegkozlekedés
feltardsa és bemutatdsa hazdnkban még gyermekcipdben jar. Sokunk nevében
biztatndm a téma kivalé kutatéjat mutve folytatdsara, esetleg , A varosi
tomegkozlekedés a Nyugat-Dunantilon 1914-1944” cimmel wjabb munka
megirdsdra. A monografiaban 1749 labjegyzetet talalunk A gyors keresést és
eligazodast személy- és helységnévmutaté konnyiti meg. A konyvet fiiggelék
egésziti ki, tizemi adatokkal, a villamos vastt jarmiveinek rajzaval és szines
képeslapokkal. A kotet nem hidnyozhat egyetlen soproni, szombathelyi, nyugat-
dunantuli lokalpatriéta konyvtarabol sem.
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Ko6zlemények

A Soproni Szemle Alapitvany kozleménye

A Soproni Szemle Alapitvany ezuton fejezi ki koszonetét a személyi jovedelemadd
1 %-anak felajanlasaért. A 2009. évi Osszeg, melyet az Alapitvany 2010. évben
kapott meg, 77.122,- Ft volt. Ezen sszeget az Alapitvany muakodési koltségeinek
finanszirozésara forditotta.

A Soproni Muzeum Alapitvany kézleménye

A Soproni Muzeum Alapitvany ezaton fejezi ki koszonetét a személyi
jovedelemado

1 %-anak felajanlasaért. A 2009. évi Osszeg, melyet az Alapitvany 2010. évben
kapott meg, 78.120,- Ft volt. Ezen 0sszeget az Alapitvany céljainak megvaldsitasara
forditotta.

E SZAMUNK SZERZOI

Brummer Krisztian irodavezetd, Sopron Megyei Jogtu Véros Polgarmesteri
Hivatala, 9400 Sopron, Fo tér 1.
Csorba Laszl6 torténész, fdigazgatd, Magyar Nemzeti Mtizeum,
1088 Budapest, Mtazeum krt. 14-16.
Davidhazy Istvan ny. miiszaki tandcsad6, Evangélikus Nyugdijashaz
9400 Sopron, Kisfaludy u. 10.
Dominkovits Péter folevéltaros, levéltar-igazgaté Gyor-Moson-Sopron Megye
Soproni Levéltara, 9401 Sopron, Pf. 82.
Fazekas Istvan bécsi magyar levéltari delegatus, Haus-, Hof- und Staatsarchiv,
A-1010 Wien, Minoritenplatz 1.
Kelemen Istvan muzeol6gus-torténész, Soproni Mtzeum, Sopron, Fo tér 8.
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