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A JEL-KEP JOVOJEROL

Folyoiratunk a kozelmultban valsagos helyzetbe kertilt.

A helyzet ismertetéséhez a torténeti eldzményekhez kell visszanytilnunk. A JEL-KEP eredeti
alapitéja és kiadoja a Tomegkommunikaciés Kutatokézpont, illetve jogutddja, a Magyar
Kozvéleménykutato Intézet (MKI) volt. Az MKI-t 1991-ben egy kormanyhatarozat megsziintette. Az
intézetet felszdmol6 Miniszterelnoki Hivatal dontése nyoman a JEL-KEP névhasznalati jogat sajat
kérésére a Magyar Médiaért Alapitvany (MMA) kapta meg, amely az MTA-ELTE
Kommunikacioelméleti Kutatocsoporttal (KKCS) egyiittmiikbdve 1994-ben ujrainditotta a
folyédiratot. Az MMA-nak az ezredfordul6 6ta gyakorlatilag egyetlen tevékenysége volt, palyazati-
tamogat6i forrasokbol szarmazo (mindenekeldtt a Nemzeti Kulturalis Alaptol nyert) pénzekbdl a
JEL-KEP miikodtetése a tordelési és a nyomdai feladatok (Gondolat Kiado) kifizetésével. (Evi egy
szamot a szerkeszt6ségnek is helyet ado és a terjesztést végzé KKCS finanszirozott.)

Az MMA-nak az elnoke, legfébb vezet6je Angelusz Robert professzor 2010 nyaran elhunyt.
(Lasd JEL-KEP 2010. 3-4. szam, 3-11. old.) Ahhoz, hogy az MMA tovabb miikédhessen, 4j elnokét
és 4j kuratériumot kellett volna vélasztani, ehhez viszont a torvényi el6irdasoknak megfelel6en olyan
alapitvanyi kozgytilést kellett volna tartani, amelyen jelen vannak az eredeti alapitok (19 természetes
és 4 jogi személy) vagy képviselGik, illetve jogutddjaik. A folydirat foszerkesztje és a KKCS
munkatarsai erre kisérletet is tettek, azonban a Fvarosi Birosag altal megkovetelt teljes alapitoi kort
- elhaldlozas, kiilfoldre tavozas, atalakulds stb. miatt - még némi jogaszi segédlettel sem sikertilt
fellelni. Raadasul 2011 végén a KKCS is megsziint, igy a JEL-KEP teljesen gazdatlan maradt. A
2010 és 2011 évi évfolyamok még megjelenhettek (igaz, hogy pénzsziike miatt alkalmanként
osszevont szamokkal), azonban 2012-re mar nem maradt olyan intézmény, amely a JEL-KEP javara
palyazhatott, illetve tamogatokat kereshetett volna.

Ebben a szorult helyzetben felmeriilt, hogy a lapgazda nélkiiliség probléméjara megoldast
jelenthet a folydirat Gjrainditdsa a Magyar Kommunikaciétudomanyi Tarsasag (MKT) égisze alatt.
Az MKT magatol értet6d6é szakmai hatteret biztosithat, mig a szerkesztGségi tennivalokat és a
palyazési, tamogatasgytijtéi feladatokat az MKT mellett m{ikodé Alapitvany a Tarsadalmi
Kommunikacid Fejlesztéséért lathatna el. Ha minden a reményeink szerint alakul, akkor a folydirat
2013-t61 UJ JEL-KEP néven tovabb miikodhet. Persze szamos tennivalé lesz még, igy a
szerkeszt6bizottsag megujitasa mellett Gjra kell gondolni a finanszirozas lehet6ségeit, a nyomtatott
és/vagy az elektronikus megjelenést, ezzel szoros 0sszefiiggésben a terjesztést és még jo néhany
egyéb kérdést.

A folytonossag fenntartésa érdekében és nem utolsé sorban azért, hogy a JEL-KEP olvaséinak és
tamogatoinak hirt adhassunk a fejleményekrdl, kivanatosnak tiint, hogy 2012 évre megjelenjen egy
Osszevont 1-4. szam. Sajnos ennek a szamnak a papiralapti megjelenésérdl a Gondolat kiadéval nem
sikeriilt megallapodni, ezért - a Szocioldgiai Szemle és szamos mas tudomanyos folyéirat példajat
kovetve - mar most at kellett térniink az internetes megjelenésre, amely a Magyar
Kommunikaciétudomanyi Tarsasag honlapjan (communicatio.hu) érhetd el.

Annak reményében, hogy a rangos tudomanyos hattér és a megvaltozott megjelenési mod a JEL-
KEP életében olyan 1ij kezdetet jelent, amely megnyitja az utat folydiratunk olvaséi és szerzéi
taboranak novekedéséhez, tartalmainak gyarapodasahoz és szinesedéséhez, tisztelettel kérjiik
mindazoknak a megértését és tamogatasat, akik sziviikon viselik a hazai kommunikacios kultira

ligyét.
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PETOFI S. JANOS
(1931-2013)

Petdéfi S. Jdnosra, folydiratunk tandcsado testiiletének megbecsiilt tagjdra az egykori tanitvdny
emlékezik. Elhangzott az MTA Nyelvtudomdanyi Intézetében tartott nyilvanos megemlékezésen 2013.
mdrcius 5-én.

Par hénapja csak, hogy végs6 bucsut vettiink Szépe Gyorgytol, és most eltavozott Pet6fi S. Janos is,
egy masik olyan felejthetetlen tandrom, szellemi mentorom és baratom, aki kiilonosen kozel allt
hozzam. Szakmai, tudodsi kivalosaga, mindenekel6tt a szdveg tudomanyanak megalapozasaban és
mivelésében elért eredményei, nem szorulnak bizonyitasra - méltatasukra talan nem is igazan lennék
hivatott. Kényveinek, tanulmanyainak sokasaga, nemzetkozi elismertsége, a Magyar Tudomanyos
Akadémian elfoglalt széke, diszdoktori és emeritus professzori cimei és még hosszasan lehetne
sorolni, egyébként is magukért beszélnek. Ezért én most nem is annyira tudési-szakmai érdemeirdl,
mint inkdbb ismeretségiink személyes vonatkozasairdl szolnék. Miel6tt azonban ehhez
hozzdkezdenék, a ritka gazdagsdgi tudomdanyos palyafutdsat megalapozé vonasai koziil
mindenképpen szeretném kiemelni a matematikatol és a fizikatél a szamitégép-tudomanyon keresztiil
a humaniorakig terjed6 interdiszciplinaris beallitddasat és személetmodjat, a tudomanyos miiveiben
is visszatiikr6z6d6 szépirodalmi, zenei és képzOmiivészeti miiveltségét, irigylésre méltd német,
angol, olasz, orosz, svéd nyelvismeretét és nem utols6 sorban sokiranyu nyitottsagat és érdekl6dését,
amely kutatdbmunkajaban a verbalis szovegek tanulmanyozasat6l magatol értetédé modon vezetett el
a multimedialis alkotasok elemzéséig.

Ismeretségem Janossal - mint tobb mas kedves tanarommal és baratommal, igy Szépe Gyorggyel,
Kiefer Ferenccel és masokkal - 1966-67 tajara nyulik vissza, amikor az ELTE-n a mostani elméleti
nyelvészet szak korai el6zményének tekinthetd alkalmazott és matematikai nyelvészet szakon
szemantikai targyu specialkollégiumot tartott arr6l a kérdéskorrdl, hogy matematikai-logikai és
algebrai eszk6zokkel miképpen hozhatdk 1étre a vilag szemantikai modelljei. Az el6adas, amelyben -
visszanézve - mar jol felismerhet6k a szemiotikai szovegelmélethez vezetd 1t épit6kovei, teljesen
lenyligozott, de nem csak a targy érdekességével, hanem Janos szikrazé okossagaval, kozvetlen
el6adasmodjaval és megnyerd személyiségével. 1969-ben, miutan mar elhagytam az egyetem falait
és dolgozni kezdtem, nem sokkal a Magyarorszagrdl valo tavozasa el6tt még gondolatébresztd
tandcsokat adott els6 nagyobb ©6nall6 munkamhoz, egy a mai széhasznalattal kvalitativ
tartalomelemzésnek nevezhetd vizsgalathoz. Aztan személyesen legkézelebb mar csak a nyolcvanas
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évek legelején talalkoztunk egy Bécsben rendezett szemiotikai kongresszuson. Janos rogton
felajanlotta, hogy ha sikertil eljutnom Bielefeldbe, akkor 6 ott mindenféle segitséget megad ahhoz,
hogy hasznos tanulmanyokat és kutatasokat folytathassak az egyetemen. Az akkori viszonyok koézott
igen szerencsésnek mondhattam magam, hogy 1983-ban élhettem Janos felajanlasaval: a német
akadémiai csereprogram (Deutsche Akademische Austauschdienst) keretében harom 06sztondijas
honapot tolthettem a Bielefeldi Egyetem Nyelvészet és Irodalomelmélet Kardn a Janos vezette
szemantika tanszéken. Mivel egy ideje a kommunikacié pragmatikai aspektusaival (Grice, Lewis és
masok) foglalkoztam, kézenfekvének tiint, hogy - bekapcsolddva a Bielefeldben foly6 szévegkutatasi
munkaba - a tanulmanyutat annak a kérdésnek a vizsgalatara forditsam, miképpen jarulnak hozza
pragmatikai természeti kommunikacios szabdalyszeriiségek és jelentéstulajdonitasi stratégidk a
szovegkoherencia megteremtéséhez. Elmondhatom, hogy amit a kommunikacios 1ényegrol, a par
excellence kommunikacios jelenségrél, a konvencionalis és a kommunikaciés jelentésrél gondolok,
azt nem utolso sorban Janosnak, az altala iranyitott bielefeldi miithely munkatarsainak (Wolfgang
Heydrichnek, Hannes Riesernek és masoknak), az ott tartott workshop-oknak és szakmai vitdknak
koszonhetem. De ugyanigy koszonettel tartozom a felkinalt publikaléasi lehet6ségért (Aspekte der
Konexitat. Herausgegeben von Janos S. Pet6fi und Wolfgang Heydrich. Helmut Buske Verlag,
Hamburg, 1986.) és konferencia részvételekért (Bielefeld 1983, majd Urbino 1987) egy olyan
id6szakban, amikor a vasfiiggony keleti oldalardl ezek még nem voltak kénnyen elérhet6 dolgok.

A bielefeldi hénapokat (majd par évvel késébbi tiznapos latogatdsomat) azonban a legkevésbé
sem csak a szakmai hasznossag és a tartalmas eszmecserék tették emlékezetessé, hanem az a
vendégszeretet, amellyel Janos és akkori felesége, (Metzger) Marietta (akit egyébként még a
budapesti egyetemi évekbdl ismertem) fogadtak és gyamolitottak németorszagi tartézkodasaim alatt.

A nyolcvanas évek végétdl persze mar mindenféle akadaly elharult személyes kapcsolattartasunk
el6l. Slrlin talalkoztunk is Budapesten és Olaszorszagban is. Kiilondsen emlékezetes maradt
miivészettorténeti alapossagu maceratai idegenvezetése a nagy multi és tekintélyes egyetemi
hagyomanyt olasz kisvaros torténelmi helyszinein.

Ezredfordul6 utani taldlkozasaink koziil kiemelkedtek azok a vidam esték, amikor Horanyi
Ozsébbel, Szépe Gyorggyel, Janossal és feleségével, Zsuzsaval - hol egyikiinknél, hol mésikunknal -
teritett asztal, finom vacsora és kedvcsinalo bor mellett gytiltiink 6ssze, hogy beszélgessiink életiink
eseményeirdl és a vilag dolgairoél.

Alighanem ezek az esték is 0sztonoztek akkor, amikor a Gondolat kiadé felkérésére a mult év
nyaran Tudomaény és vilagnézet cimmel egy olyan kodnyvsorozat inditasat javasoltam, amelyben
ismert tarsadalomkutatok arrdl vallottak volna, hogy tudomanyuk hatteréb6l és személyes
élettitjukbdl milyen vdalaszok szlirhet6k le az élet olyan nagy kérdéseire, mint: az emberi élet célja;
kezdet és vég, élet és halal; alapvet6 erkolcsi parancsok és moralis dilemmak, életvezetési elvek és
ezek forrdsai; szabad akarat és eleve elrendeltség, felel6sség és sors, véletlenek és
szitkségszerliségek; egyén és kozosség, nemzet, nép, orszag, tarsadalom; torténelem, jelen, muilt,
jov0; igazsagossag, méltanyossag, tarsadalmi harc és béke; stb. Imént emlitett barataim mellett Buda
Bélat, Hankiss Elemért, Hoppal Mihalyt, Kiss Endrét, Maté-Toth Andrast, Pléh Csabat kértem a
kozremiikodésre, illetve arra, hogy ha egyetértenek, kiildjenek roévid szinopszist. Nagyon izgalmas
anyag gyult 6ssze, de mivel eddig nem sikeriilt tOkeer6s szponzort talalnunk, egyel6re nem latszik,
hogy a kozeljovében létre tud-e jonni a megalmodott kényvsorozat.

Janos még az Gsszel elkiildte tervezett konyve szinopszisat. Bar az elgondolt miih6z képest e
rovid szoveg sziikségképpen torzo, kozreadasaval talan mégis sikeriilhet a néha akadozo
megemlékezd szavaimnal hivebben felidéznem a legmélyebben tisztelt tudos, a felejthetetlen tanar és
a szeretett barat emlékét és szellemét.

Terestyéni Tamds

ko ok ok ok

Pet6fi S. Janos, professor emeritus

Vilagnézetem forrasai
(szinopszis a Tudomany és vilagnézet cimii konyvsorozat egyik kotetéhez)
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0. Bevezetés

0.1. Ez az iras csupan mintdul kivan szolgéalni a cimében jelzett téma feldolgozasahoz és ennek
kovetkeztében nem szandékozom e téma valamennyi aspektusat figyelembe venni.

Ahhoz viszont, hogy a feldolgozasra szant aspektust egyértelmiien meg tudjam hatarozni,
sziikségesnek tartom azoknak a periddusoknak a jelzését, amelyeket célszerlinek tartok életemben
elkiiloniteni. Ezek a periédusok a kévetkezok:

(Ta.1): Magyarorszag 1931-1946,
(Ia.2): Magyarorszag 1947-1951,
(Ia.3): Magyarorszag 1952-1968,
(Ib): Svédorszag 1969-1970,
(Ic): Nyugat-németorszag 1971-1988,
(Id): Olaszorszag 1989-2006,
(Ie): Magyarorszag 2007-,

A tovabbiakban az (Ia.1): Magyarorszag 1931-1946 és az (Ia.2): Magyarorszag 1947-1951
periddusokkal foglalkozom és a 'vilagnézet' cim-széhoz rendelhetd alabbi fogalomkdérokkel:

- alapvet0 értékek és értékorientaciok valamint

- életiinkkel hagyunk-e nyomot a vilagban, és ha igen, hogyan és milyet.
A privat szféra tényeit, eseményeit nem érintem.

0.2 A vilagnézet forrasainak targyalasakor célszerli mind a mindennapi élet tapasztalatainak, mind a
gyakorolt hivatasnak a vilagnézet-formalé szerepét vizsgalni és mindkettére vonatkozdan
kiilonbséget tenni a vizsgalo elé taruld tények, és az ezekbdl a tényekbdl a vilagnézet alakulasara
vonatkozoan levonhato kovetkeztetések kdzott.

A tovabbiakban ilyen forgatokonyvnek megfelelGen folytatom az irdsom cimében jelzett téma
vizsgalatat.

1. Mindennapi élettapasztalataim az (Ia.1): Magyarorszdg 1931-1946 és az (Ia.2): Magyarorszdg
1947-1951 periodusokban

1.1 A tények

1931-ben sziilettem Miskolcon. Alig multam négy éves, amikor apam meghalt, j6 forman nem is
emlékszem ra. Ozvegy anydmmal, mostoha nagyanyammal és a ndlam nyolc évvel idGsebb
névéremmel laktunk egyiitt egyetlen, korabban mosokonyhanak hasznalt kis helyiségben, amely
faskamrakkal, disznéo6lakkal és tyukdélakkal koriilvéve a haz kézépsd udvaraban volt talalhato.

Ez az udvar volt a birodalmam, a benne talalhaté targyak a jdtékszereim, él6lények a
jatszotarsaim. Abban az udvarban nagyon jol éreztem magam. Nem csoda, mert szamomra
rendkiviili dolgok torténtek ott velem. A baromfiudvar két jércéjével igen hamar baratsagot kotottem,
el is neveztem Oket, az egyiknek a tyukica, a masiknak a kontyuli nevet adtam. Ezek a jércék a sz6
legteljesebb értelmében tudtak jatszani. Ugy jatszottak, mint a kutydk: ha eldobtam egy kis faagat,
visszahoztak nekem a cs6riikben. De mas vonatkozasban is tigy viselkedtek, mintha kutyak lennének.
Ha nem voltam otthon, vartak. Megérezték, hogy kozeledem a kapuhoz és sajatos, szinte a foldet
érint6 alacsony repiiléssel jottek elém.

1.2 A kévetkeztetések

Az el6z6ekben felsorolt tényekbdl az kovetkezik, hogy ahhoz, hogy jol érezhessiik magunkat, nincs
sziikségilink objektive is rendkiviilinek mindsithet6 dolgokra, eseményekre. Egyetlen dolog fontos:
az, hogy azt, ami tényként elénk tarul, kielégit6 valaszként foghassuk fel a belsd elvarasainkat
meghataroz6 értékorientacidinkra. Ha ennek bekovetkeztét kifejezésre is tudjuk juttatni, életiinkkel
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ez altal hagyunk nyomot a vilagban, éspedig masok szamara is meggy6zot.

2. Hivatdsom gyakorldsdbdl szarmazo élettapasztalataim az (Ia.1): Magyarorszdg 1931-1946 és az
(Ia.2): Magyarorszag 1947-1951 periodusokban

2.1 A tények

Hivatasomat meghatarozé érdekl6désem kozéppontjaban kezdettdl az irodalom iranti vonzodas allt.
Irodalommal kapcsolatos els6 maradandd élményeim az elemi iskolaban kezdddtek. Els6 osztalyos
koromtdl kezdve szinte valamennyi adand6 alkalommal én mondtam az {innepi beszédet. Ezek az
alkalmak mindig nagy 6rémet jelentettek szamomra. Nem az a tény (vagy nem csak az), hogy én
mondtam ezeket a beszédeket, hanem az, hogy én mondtam oket, mert a 'mondas' itt valéban
mondast jelent. A 'k6zonséggel' valo legszemélyesebb kapcsolat nélkiil sem akkor, sem késébb nem
éreztem jOl magam.

A vonzalom azutan gimnaziumi tanulmanyaim soran sorsdont6vé érett. A miskolci - Frater
Gyorgyr6l elnevezett - Magyar Kiralyi Katolikus Gimnéaziumban Adam Janos tanar tir személyében
olyan magyartanarral hozott 6ssze a jo sorsom, aki az irodalom szeretetét tovabb novelte bennem.
Nem beszélt az irodalom szépségérdl, csak bejott az osztalyba és elkezdett verseket olvasni. Nem
tudom, hogy értettem-e vagy inkabb éreztem az akkor és ugy hallott verseket, de lenyiigoztek.
Sorsom megpecsétel6dott, ismerni akartam a 'titok' miikodését.

1949-ben érettségiztem, majd két évet dolgoztam, hogy a tovabbtanulasra anyagilag felkésziiljek.
Bar az irodalom megismerését intenziven folytattam ezekben az években is, végiil arra a
meggyo0zodésre jutottam, hogy jobb, ha az egyetemen valami maradandobbat tanulok, mint azt,
amivé az irodalom kezdett akkor valni. Ennek a meggy6z6désnek a jegyében kezdtem el
tanulméanyaimat 1951-ben a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen Debrecenben matematika-fizika-
abrazolo-geometria szakon. Hosszu lenne azonban felsorolnom, hogy mi minden massal is
foglalkoztam a diploma megszerzéséig eltelt négy év alatt. Az egyetemi konyvtarban allando
helyemként egy annak a konyvespolcnak a kozelébe esd helyet valasztottam, amelyen a
konyvtarosok a konyvtarlatogatok tajékoztatasara az ujonnan beszerzett konyveket két-harom hétig
taroltdk. Ezeket a konyveket én rendszeresen atfésiiltem, igy tagitva szellemi horizontomat a
filozofiatol a teolégidig, az irodalomkritikatél az irodalomtudomanyig, Dantétél Thomas Mannig,
Halasz Gabortol Lukacs Gyorgyig, Szophoklésztdl Sztaniszlavszkijig és Obrazcovig, Mozarttol
Bartokig és Kodalyig.

2.1 A kovetkeztetések

Hivatasomat az az igény hatarozta meg, hogy létrehozzak egy olyan elméleti apparatust, amelynek
felhasznalasaval a szovegek valamennyi relevans aspektusa elemezhet6 és leirhaté.

Ennek az apparatusnak kulcsfontossagu eleme egy tigynevezett kanonikus nyelv, amelynek az a
feladata, hogy a szovegek elemi 0Osszetevéihez szintaktikai, szemantikai és pragmatikai
informaciokbol allé harmasokat rendeljen, majd egy ilyen harmast értelmezzen a teljes szovegszintre
is.

Ezeknek a harmasoknak a reprezentacioja egy deszkriptiv, egy vildgalkoté és egy performativ-
modadlis propozicié konfiguracioja.

Definicidkkal val6 nehézkes operaciok helyett egy egyszer(i példa felhasznalasaval szemléltetek
egy propoziciokonfiguraciot: Legyen adva "A hegy a folyd tdloldalan van", mint elemi szoveg,
ehhez rendelek egy propoziciokonfiguraciét, ami a kovetkez6képpen torténik.

Minthogy az elemi széveg leiro jelleglinek tlinik, kozvetleniil egy deszkriptiv propoziciot
rendelek hozz4, ennek szimb6luma PP

Ez a deszkriptiv propozicio lesz a szamomra leir6 jelleglinek tiint elemi széveghez altalam
hozzéarendelt propoziciokonfiguraci6 magja. Ami azonban magéat az elemi szévegnek a tartalmat

illeti, azt én hallhattam valakit6l, olvashattam valahol, sajat magam észlelhettem, ki tudja miért, de
ugy képzeltem, hogy stb. A hallhattam, olvashattam, észlelhettem, ... az én elméleti apparatusomban
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vilagokra utalé elemek, vildgalkoté propozicidk cimkéi. A vilagalkotd propozicié szimbéluma PW.
Ebbe a vilagalkoté propoziciéba dgyazom be a deszkriptiv propoziciét: PW:: PP, majd ezt a
propoziciékonfiguraciét 4gyazom be a performativ modalis propoziciéba, aminek szimb6luma PP™ :
pPm .. pW:. pD,

Az ebben a propoziciékonfiguracioban megjelen6 vilagalkot6 propozicié a kanonikus nyelv adott
tematika szempontjabdél kulcsfontossagu eleme. E propoziciok rendszerének megalkotasa az elméleti
apparatus legfontosabb feladata.

E feladat egyik megkdzelitéseként lasd

Pet6fi, S. Janos (1982) "Representation languages and their function in text interpretation”. In:
Text Processing, Text Analysis, Text Typology and Attribution. Proceedings of Nobel Symposium 51,
ed. by Sture Allén. Stockholm, Almqvist & Wiksell International, 85-122.

A tartalomhoz >>
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Bakonyi Eszter

gAZDAsAGIINTEzMENyEK
IRANTI BIZALOM A VALSAGBAN

Kisérlet a gazdasagi bizalom
tartalmanak és mukodeési
mechanizmusanak feltarasara

A cikk azt vizsgdlja, hogyan alakul a gazdasdgi intézmények irdnti bizalom a pénziigyi-gazdasdagi,
illetve a 2009. tavaszi belpolitikai vdlsdg sordn. Az elemzésben a szerz6 roviden bemutatja az
intézményi bizalom és a gazdasdgi intézmények irdnti bizalom néhdny jellegzetességét, tarsadalmi
osszefiiggését, majd pedig kisérletet tesz a gazdasdgi intézmények és ezeken beliil a bankok irdnti
bizalom tartalmdnak feltdrdsdra és alaposabb vizsgdlatdra. A cikk fontosabb megdllapitdsai kézé
tartozik, hogy a pénziigyi-gazdasagi vdlsdag sordan csokkent Magyarorszdagon a gazdasdgi
intézmények iranti bizalom, aminek az dll a hdtterében, hogy a kdzvélemény megbizik ugyan ezen
intézmények kompetencidjaban, bizalmatlan viszont irantuk a mordlis bizalom dimenziéjaban. A
tevékenységiiket nagyrészt a polgdrok és a vdllalkozdsok bizalmdra alapozé bankokban megbiznak az
emberek, amikor a szakértelmiikrél van sz6, abban azonban mdr bizalmatlanok, hogy kinek a javdra
vagy érdekében hasznaljdk ezt a szakértelmet. [*]

Kulcsszavak: bank, bizalom, gazdasdgi intézmeények, intézményi bizalom, vdlsdg.

BEVEZETES

A téarsadalmi bizalommal j6 ideig nem foglalkozott elméleti szinten a szocioldgia, kiilléndsen az
ismeretlen masok és a rendszer iranti bizalommal. A szocialpszicholégiaban ezzel szemben mar joval
komolyabb figyelmet kapott, de ez a tudomanyteriilet els6sorban az interperszondlis bizalommal
foglalkozott és azt igyekezett feltarni, hogy az egyének, mind a biz6 és mind akikben biznak, milyen
attributumokkal, személyes, kulturalis és tarsadalmi jellemzdkkel irhatok le, amelyek mentén
kialakul és miikodik a bizalom (Szilagyi 1980, Bierhoff - Klein 1995, Aronson 1994, Forgas 1989).
A személykozi kapcsolatokban feltart sajatossagokat azonban sokszor igen problémasnak bizonyult
egyszeriien atvinni a komplex, strukturalt, rétegzett modern tarsadalmak és politikai rendszerek
szintjére.

A tarsadalmi szinten megjelend és interpretalt bizalom az 1980-as években kapott nagyobb
figyelmet a makroszinti jelenségekkel foglalkoz6 tarsadalomtuddsoktdl, ekkor sziilettek egyre
nagyobb szamban empirikus, kisebb aranyban elméleti miivek a kozbizalomrél és a politikai-
gazdasagi rendszer iranti bizalomrol. Hogy a tarsadalmi bizalom viszonylag rovid id6 alatt igen
divatos kutatasi témava valt, annak két fontos oka is lehet. Az egyik, hogy a "régi", nyugati
demokraciak és kapitalista piacgazdasagok azzal szembesiiltek, hogy a kiilonb6z6 ideologidk mentén
mikodtetett joléti allamaikban polgaraik életszinvonala joval magasabb, mint 40 évvel korabban volt
vagy mint az Eurépa keleti felén és a vildg mas részén él6ké, ennek ellenére egyre erdsodik a
polgarok elégedetlensége a demokracia miikodésével és intézményeivel szemben (Norris 2005). A
masik fontos magyarazat a kozbizalom el6térbe keriilésére, hogy az 1980-as évtized végére
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osszeomlott az allamszocialista berendezkedés Kelet- és Ko6zép-Europaban, és egyes szerzok szerint
fokozatosan, masok szerint minél gyorsabban egy olyan 1j politikai és gazdasagi rendszer kiépitése
kezddédott el, amelynek miikodéséhez sziiksége volt az allampolgarok elfogadasara és bizalmara
(Kornai - Rothstein - Rose-Ackerman 2005).

A bizalmat kezdetben ugy hasznaltak empirikus tanulmanyokban, hogy az elméleti alapok
kevéssé voltak kidolgozottak hozza (Luhmann 1988). Gyakran 6sszemostdk mdas fogalmakkal,
példaul a szolidaritassal vagy a reciprocitassal, de mostanra komoly elméleti bazis segiti a tarsadalmi
bizalom kutatasat, amelyekhez viszont viszonylag kevés empirikus kutatas tartozik. A kezdeti,
bizalommal foglalkozé tanulmanyok, amelyek inkabb az empirikus oldalra koncentraltak, altalaban
ugy értelmezték a bizalmat, és sok kutaté ma is igy teszi, hogy a bizalom szazalékosan kifejezhetd
fogalom, és arra utal, hogy a népesség mekkora része éallitja magarél, hogy megbizik egyes
intézményekben vagy altala nem ismert emberekben, az igynevezett anonim masokban. Jellemzden
ilyenek altalaban a nagy 6sszehasonlit6 nemzetkozi vizsgalatok (Inglehart 1977, Inglehart - Basanez
- Moreno 1998, Clark - Inglehart 1998, Arts - Hagenaars - Halman 2003, Arts - Halman 2004,
Halman - Luijkx - Zundert 2005), amelyek sajnos figyelmen kiviil hagyjak, hogy mi ennek a
fogalomnak a tartalma, hogyan értelmezik a vdalaszadék, és hogy valtozik e fogalom jelentése
kulturak kozott és az idoben haladva.

Ebben a tanulmanyban arra teszek kisérletet, hogy empirikus adatokon mutassam be az
intézmények iranti bizalom tartalmanak és miikodésének néhany sajatossagat. Ehhez megkisérlem
feltarni, mi ennek a fogalomnak a tartalma, és hogy miikddik egy adott teriileten, a gazdasag
vilagdban. Ezt a teriiletet egyrészt terjedelmi okokbdl érdemes kiemelni, hiszen a tanulmany
kereteibe nem férne bele a kiilonb6z6 intézménytipusok iranti bizalom miikodésének és tartalmanak
alaposabb feltarasa. Egy masik ok az, hogy egyes szerzék szerint a demokratikus intézményrendszer
szereplGi iranti kozbizalom nagyon er6sen fligg a gazdasagi attitidoktdl és elégedettségtol, és hogy
az intézmények hogyan teljesitenek a gazdasag teriiletén (Levi - Stroker 2000: 480). Végiil egy
tovabbi oka a témavalasztasnak az, hogy a bizalom a tarsas kapcsolatokban és cselekvésekben
altalaban ontudatlanul miikddik, a szerepl6k szamara lathatatlanul (Zucker 1986: 54-55), am az
Amerikabdl indult és 2008 oktoberében Magyarorszagot is elér6 pénziigyi és gazdasagi valsag jo
alkalomnak tiinik arra, hogy a nagyobb figyelmet kap6 pénziigyi-gazdasagi rendszer és szerepl6i
iranti attitidoket kdzvetlentil és hatékonyabban vizsgaljuk a hagyomanyos survey-modszerekkel.

ELMELETI HATTER

Elméletek a bizalomrol

A tarsadalmi bizalom modern elméletének fontos allomasa wvolt, amikor Niklas Luhmann
elkiilonitette egymastdl a kis csoportokban dnkénteleniil kialakul6 familiaritas-bizalmat, a rendszer
irdnti, szintén ontudatlanul m{ik6d6é confidence-bizalmat és az ismeretlen masok iranti, stratégiai
trust-bizalmat (Luhmann 1988). Témank szempontjabol az utobbi két bizalom-tipus a 1ényeges, az
els6 ugyanis inkabb az interperszondlis bizalomhoz all kozel. Réviden Osszefoglalva a Luhmann-i
paradigmat, azért nagyon lényeges ez a tipoldgia a bizalomrol sz6l6 elméleti munkakhoz, mert a
bizalom keletkezését és miikédési mechanizmusat probalja megragadni. Luhmann elméletében a
confidence-tipusi bizalom a rahagyatkozast jelenti, amikor a polgarok a szamukra ismerds
rendszerben elvardsokat dolgoznak ki korabbi tapasztalataik alapjan az adott cselekvésekre
vonatkoz6 kovetkezmények tekintetében. A szabalyok elsajatitasaban, a bizalom kialakulasaban
fontos szerepet jatszik az ismétlodés és ezaltal az ismerdsség (Berger - Luckmann 1967). Az egyén a
confidence-bizalom esetében 6ntudatlanul dont, a szokéasait, pontosabban megszokasait koveti és arra
szamit, hogy a vdarakozasaiban nem csalodik. Ha mégis sériil a bizalom, a sértett kiilso
oktulajdonitasi mechanizmust alkalmaz, vagyis a rendszer jellemzdivel vagy diszfunkcidival
magyarazza az esetet. A trust-bizalom ezzel szemben mindig tudatos, stratégiai dontésen alapul, a
bizalom megsértését pedig a sértett fél belsé oktulajdonitdssal magyardzza, azaz ugy érvel, hogy a
szabalyokat vagy a varakozasait megsért6 fél személyisége, erkolcsi fogyatékossaga miatt csalodott.

Egy masik bizalom-tipologia szerint az emberek alapvet&en kétféleképpen biznak meg az allami
intézményekben, a kiilonb6z6 szervezetekben és személyekben. Az egyik inkabb kognitiv alapu, a
masik pedig az affektiv motivacidkat hangsilyozza. John Dunn koncepciéjaban a kompetencia-alapt
bizalom azt jelenti, hogy a polgarok megbiznak egy személyben vagy intézményben, hogy ért ahhoz,
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amivel foglalkozik és legjobb tudasa szerint latja el a feladatat, fiiggetlentil attél, hogy egyébként
becsiiletes vagy esetleg gazember. A joszandék-alapu bizalom esetében az egyének nem tudjak, hogy
az adott személy vagy intézmény ért-e a kérdéshez vagy esetleg igy gondoljak, hogy nem ért hozza,
viszont megbiznak benne amiatt, hogy jo szandékot feltételeznek réla, tehat azt, hogy minden
esetben 6nzetleniil, a koz javara és érdekében fog cselekedni (Dunn 1988: 89-90).

Luhmann utan harom nagy iranyzat alakult ki, amelyek a tarsadalmi bizalom keletkezését és
miikddését probaltak leirni. Az elsd a civil tarsadalom elmélete, amely ugy érvel, hogy a bizalom a
demokraciahoz hasonldan alulrél épitkezik, és a sok kis bizalmi kapcsolat és bizalmi kor egy id6 utan
transzponalddik magasabb szintre vagy az épitkezés soran eléri az allami szintet is. Mas szavakkal,
erds civil tarsadalom és személyes (tehat személyekre irdanyulé) bizalom nélkiil nincs intézményi
bizalom és kozbizalom (Almond - Verba 1965, Fukuyama 1995). Ez az iranyzat ugyanakkor komoly
kritikakat kapott, példaul kelet-eurdpai, illetve Kelet-Eurdpat vizsgalo tarsadalomkutatoktol, akik
azzal érveltek, hogy civil tarsadalom nélkiil is bizhatnak az emberek az intézményekben, ha csak a
szabalyokra hagyatkozhatnak a tarsaik helyett (Hardin 1996) vagy ha ismerik az el6ny6khoz juttatd
kiskapukat (Khodyakov 2007).

A masik fontos elméleti iranyzatot a tarsadalmi bizalom témajaban a tarsadalmi t6ke elméletei
képviselik. Ez a paradigma azt hangsulyozza, hogy a bizalom mas t6kefajtdkhoz hasonl6an bizonyos
elényos er6forrasokhoz juttatja az egyéneket, akik felismerve ezeket az el6nyoket, tudatosan hozzak
meg a bizalomra vonatkozo dontéseiket. A bizalom tehat annak eszkdze, hogy az egyén a tarsas
kapcsolatokon keresztiil er6forrasokhoz és elénydkhoz jusson (Putnam - Leonardi - Nanetti 1993,
Coleman 1988, Cook 2005, Yamagishi 1998).

A harmadik lényeges iranyzat, amely a tarsadalmi bizalommal foglalkozik a "bizalom mint
folyamat" elmélete. Ez a megkozelités a mult tapasztalatait helyezi a kozéppontba a bizalom
miikddése soran, azaz a bizalom miikédésében az utfiigg6séget hangsilyozza (Bourdieu 1977). Maga
a paradigma nagyon leegyszertisitve egy olyan modellt képvisel, amelyben benne van az erds (vagy
szoros csaladi) kotésekben megjelend bizalom, a gyenge (vagy anonim masokkal val6) kotésekben
1év6 bizalom és az intézményekkel valé kapcsolatokban megjelend bizalom (Khodyakov 2007).

Sok vita 6vezi azt a kérdést is, hogy milyen politikai-gazdasagi rendszer kedvez a tarsadalmi
bizalom kialakuldsanak és fennmaradasanak. A szerzék egy része amellett érvel, hogy a tarsadalmi,
intézmények iranti bizalom csakis stabil demokraciakban miikédhet, ahol vilagos szabalyok
szervezik a szerepeket, eljarasokat és viselkedésmodokat, ahol a csalast és a szabalyszegést mindig
biintetés koveti, és igy a szerepl6k rahagyatkozhatnak a szabalyokra, szerz6désekre és altalaban az
intézményekre. Ezzel szemben a tarsadalmi bizalmatlansag kikezdi és megbénitja a tarsadalmat
Osszetartd tarsas kapcsolatokat és magat a strukturat (Dahlgren 2006).

Mas szerzok ezzel éppen ellenkezdleg azzal érvelnek, hogy a bizalom azonnal megsziinik 1étezni,
amint formdlis szabdlyok rogzitik a rendszer résztvevOinek szerepeit, viselkedésmodjait és a
lehetséges biintetéseket, hiszen semmi sziikség a bizalomra, ha a kdvetkezmények eldre lathatok és
lényegében mindenfajta bizonytalansag ki van zarva a tarsas interakcidk soran. Ha pedig valaki
mégis megsérti a szabalyokat, az elére meghatarozott biintetést kap. Ebben az esetben tehat csak a
kockazatokat kell mérlegelni és betartani a szerz6déseket, nincs sziikség az ismeretlenek iranti
bizalomra. S6t a bizalom éppen a kaosz és a szervezetlenség, az anarchia idején sziikséges és jon
létre, mert ilyenkor az egyének nem szamithatnak az allami intézmények és a szabalyok miikbdésére,
a mindennapi élet tarsas helyzeteinek értelmezésére és szervezésére (Gambetta 1988).

A bizalommal foglalkozé elméleti szerzok eltérden értelmezik ezt a fogalmat akkor is, amikor az
operacionalizaciojar6l van szé. Vannak, akik szerint egyaltalin nem lehet mérhet6vé tenni a
bizalmat, legfeljebb a jelenlétét lehet megragadni (Zucker 1986). Masok szerint mérhet6vé lehet
tenni, de csak mint kétértékii valtozo, tehat hogy az egyén bizik egy intézményben vagy az anonim
masokban vagy sem (Inglehart - Basanez - Moreno 1998). Végiil a kutatok egy része folyamatos
valtozoként vizsgalja, amivel vagy a bindris oppozicid kicsit leegyszertiisit6 moddszerét prdobalja
arnyalni, vagy a bizalom érzésének intenzitasat probaljak megragadni (Bakonyi - Hann - Karacsony
2006, 2007).

A bizalommal foglalkoz6 empirikus tanulmanyokban altalaban fiigg6 és fiiggetlen valtozoként is
megjelenik ez a fogalom. Azok a szerzok, akik fiiggetlen valtozoként hasznéljak a bizalmat, mint
példaul Gambetta (1988), Putnam (1993) vagy Luhmann (1988, 1979), els6sorban a bizalom altal
elérhet6 elényokkel foglalkoznak. Vagyis arra koncentralnak, mennyire képes a bizalom csokkenteni
a tranzakcids koltségeket, mennyire segiti el6 a kooperaciot, hoz létre tarsadalmi t6két és csokkenti a
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bizonytalansaggal jar6 kockazatokat.

Ezzel szemben azok a szerzok, akik fiiggd valtozoként kezelik a bizalmat, példaul Yamagishi
(1998), Coleman (1988) vagy Zucker (1986), azokat a jellemzdket kutatjak, amelyek hatassal
lehetnek a bizalomra. Azoknak az egyéneknek vagy intézményeknek, szervezeteknek a
jellegzetességeit vizsgaljak, akik és amelyek irant nagy a bizalom, vagyis azt probaljak feltarni, hogy
melyek lehetnek a bizalomépitésnek és a bizalmat kozvetit6k reputdciojanak feltételei, illetve hogy
mi jellemzi a bizalmi kapcsolatokat 1étrehoz6 szervezeteket.

Ehhez képest a "bizalom mint folyamat" paradigmat képvisel6 Khodyakov (2007) a fogalom
Ujfajta értelmezését és hasznalatat javasolja igy, hogy a terminus dinamikus oldalat hangsilyozza.
Ha nem ugy tekintiink a bizalomra mint a tarsadalmat 6sszetart6 kot6anyagra, hanem mint egy tarsas
gyakorlatra vagy folyamatra, akkor a terminusba beemeljiik a két fél felel6sségét és elkotelezettségét,
valamint a tarsadalmi valtozas lehetségét. A bizalom tehat ebben a paradigmaban azt jelenti, hogy
elére feltételezziik: a masik fél moralis kompetencidjanak koszonhet6en jo szandékot fog mutatni,
ami lojalitas, nagylelkiiség és becsiiletesség formajaban jelenik majd meg. A bizalom fogalmaval
kapcsolatban fontos hangstilyozni az id6beliség aspektusat is, azaz a bizalom kutatdsa soran mindig
figyelembe kell venni a mult eseményeit és a jov6 kilatasait, valamint a kulturélis-torténelmi
kontextust. Ez azt is jelenti, hogy a bizalom fennmaradasa nagyban fiigg az interakcidba 1ép6 felek
multbeli tapasztalataitol és reputaciojatol, akiknek az interakcidval jar6 materialis és posztmaterialis
elonyokre vonatkozo jovObeni varakozasaik is vannak.

Ezeken a vitakon til érdemes megemliteni azt is, hogy a szakirodalomban nincs konszenzus
abban sem, vajon az intézményi bizalom is konceptualizalhat6 és mérhet6 fogalom vagy csak az
interperszondlis bizalom az. Margaret Levi példaul hatarozottan azt allitja, hogy bizalom csak
egyeének kozott 1étezhet, mig a megbizhatosagot egyénekhez és intézményekhez is lehet kapcsolni.
Ervelése szerint az allampolgarok nem biznak magaban az &llamban, viszont "kifejezik azt a
meggy06zddésiiket, hogy a képvisel6i altalaban megbizhatoak" (Khodyakov 2007: 123). Russell
Hardin hasonl6éan vélekedik amikor azt mondja, a kutatoknak nem az allami intézmények iranti
bizalommal kellene foglalkozni, hanem a megbizhat6sagra kellene koncentralniuk, valamint a
tudatos polgarokra jellemz6 liberalis bizalmatlansagra (Kornai 1993, Hardin 2004).

Elméletek az intézményrdl

Az intézmények iranti bizalom elemzése el6tt érdemes roviden Osszefoglalni a fogalom masik
elemének, az intézménynek az elméleti hatterét. A bizalomhoz képest az intézményekkel foglalkozé
tarsadalomtudomanyi szakirodalom sokkal gazdagabbnak mondhaté. Az egyik nagy iranyzat, a
gazdasagi elméletek tobbnyire gy tekintenek az intézményekre mint a gazdasagi élet kiils6dleges,
spontan mddon létrejovd szerepldire vagy mint amelyek a lathatatlan kéz altal jonnek létre, de
semmiképpen sem ugy, mint amelyeket az emberek hoznak létre. Az intézmények e megkozelitések
szerint szorosan kot6dnek a piaci versenyhez. Azért jonnek létre és maradnak fenn, mert a
tarsadalom - vagy legalabbis a dominans tarsadalmi csoport - szamara el6nyodsek. Az intézmények
kielégitik a sziikségleteket, informaciot szolgaltatnak, megbiintetik a csaldkat, és ezaltal optimalis
allapotot hoznak létre a gazdasagban. A gazdasagi és racionalis dontéselméleti megkozelitések tehat
azt mondjak, hogy a létez6 intézményeknek hasznosnak és hatékonynak kell lenni a cselekvék
érdekei szempontjabdl, és minden nem hatékony tevékenység vagy szuboptimalis helyzet valamifajta
allami beavatkozas eredménye (Knight 1992: 13).

A gazdasagi megkozelitések szerint tehat az intézmények azért jonnek létre, valasztodnak ki és
maradnak fenn, mert tarsadalmi hasznuk van, példaul kollektiv cselekvések 1étrejottét teszik lehet6vé
(Elster 2001). Meghatarozzak a jatékteret, a jatékszabalyokat, a viszonyitasi pontokat és a vitak
elrendezését az élet kiillonboz6 teriiletein, ahol az emberek interakcioba 1épnek egymadssal. Az
intézmények az id6 és a tér mérésének definiadlasaval segitik a modern kereskedelmet, hozzajarulnak
a cserékhez a magantulajdon alapelveinek meghatarozasaval, a hazassagi és a csaladi egyiittélés
szabalyaival segitenek kialakitani a tarsadalmi egyiittélés alapelveit és a felelosségeket, a gazdasagi
termelés és elosztas megszervezésével strukturaljak az eréforrasok feletti vitakat, alkukat, és végiil
egyszeriisitik és kevésbé koltségessé teszik a dontéshozatalt a politikai és az allami
intézményrendszer meghatarozasaval, amelyben a képviselék végezhetik a jogalkotist. Am a
raciondlis dontéselmélet szerint az egyének nem preferdljak a tarsadalmi és kollektiv elényoket,
ehelyett mindig a szlik értelemben vett racionalitas stratégiajat kovetik, azaz a sajat onérdekiiket
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tartjak szem el6tt. Az egyének lényegében azért vesznek részt intézményekben, intézmények
miikddtetésében, mert igy tobbet nyerhetnek, egyszeriibben és kevesebb koltséggel valdsithatjak meg
az érdekeiket, mint ha egyediil cselekednének. Az intézményi szabalyok pedig a szamos tarsadalmi
szerepl6 kiillonb6z6 érdekei kozti konfliktusok termékei (Knight 1992: 22-28).

A gazdasagi és raciondlis dontéselméleti intézményfogalommal szemben a kulturalis
megkozelitések abbdl indulnak ki, hogy az intézmények olyan kornyezetben jonnek létre, ahol
"mindig mar" léteznek intézmények (Berger - Luckmann 1967). A szociologiai institucionalistak
szerint az intézményeket nemcsak azért valasztjak ki, mert hasznosak a kdzosség szamara, hanem
mert az értelmezések kollektiv mddjait és tarsadalmi legitimitast nyujtanak. Ezaltal az intézmények a
tarsadalmi identitas fontos elemeit biztositjak az intézményrendszer szerepléinek. Az emberek azért
valasztanak és tartanak fenn intézményeket, mert fontosnak tartjak az altaluk a rendszerben betoltott
tarsadalmi és kulturalis szerepeket. Ez segit megérteni a tarsadalmi és politikai rendszerben lathatéan
meglévd nem hatékony eljarasokat is. Az intézmények létrejottiikkor mindig kolcséndznek a mar
meglévd intézményi szabalyokbdl és eljarasokbol, hiszen a reformokat mindig befolyasoljak a
kozosség kognitiv rendszerei, ezért az intézményeket legalabb részben meghatarozza a mult (Hall -
Taylor 1996: 953-954).

A torténelmi institucionalistak is abbol indulnak ki, hogy az intézmények mindig mar eleve
l1étez6 jellemzGi a tarsas életnek, és ezért az 4j intézményeket mindig befolyasolja a torténelmi mult.
Ez a megkozelités egyedinek mondhaté abban, hogy nem deduktiv modszerrel dolgozik, mint
példaul a racionalis dontéselmélet, hanem induktiv eljarassal. Amikor elemzik, hogy bizonyos
szerepl6k miért viselkednek ugy, ahogy megfigyelték, torténelmi adatokat és Osszefiiggéseket
hasznalnak a magyarazathoz. A cselekvlk torténeti elemzését neoweberianus megkozelitésnek is
nevezik, és lehet6vé teszi annak magyarazatat, miért jon létre egy adott intézményi keret vagy
rendszer, amikor a kalkuluselmélet (calculus approach) szerint tébb lehetséges egyensulyi allapot is
megval6sulhatna (Elster 2001: 163). Am a torténelmi institucionalistdk induktiv mddszerének
hatranya is van a deduktiv modszerekkel szemben, mert az elemzéseiknél t6bb id6t vesz igénybe az
eredmények feltarasa és szisztematikus elemzésbe rendezése a kiilonb6z6 kultirakban és a vilag
eltér6 régidiban zajlo, az intézmények létrejottével és valtozasaval jaré altalanos jelenségek,
folyamatok esetében (Hall - Taylor 1996: 954-955).

Kelet- és Kozép-Europa volt allamszocialista orszagaiban a demokratikus intézmények
megbizhatdsagat vagy megbizhatatlansagat a rendszervaltas el6tti nemzedékek szamara
befolyasolhattak korabbi torténelmi tapasztalataik pozitiv és negativ iranyban is. Magyarorszagon az
allamszocialista rendszer intézményei a diktatira reprezentansaiként népszeriitlenek voltak, a
kalkuluselmélet szerint pedig a diszfunkcionalis problémak is bizalmatlansagot keltettek az
emberekben. Ahogy Khodyakov fogalmaz a Szovjetuniorél szél6 elemzésében: "ezekben az idékben
tapasztalt tarsadalmi és gazdasagi nehézségek megtanitottak az embereket arra, hogy a rokonaikkal,
barataikkal, s6t a barataik barataival valo kapcsolatokra tamaszkodjanak ahelyett, hogy az allamtol
varjak a sziikdsen rendelkezésre allo fogyasztoi cikkeket és szolgaltatasokat" (Khodyakov 2007:
119). E két szempont mellett néhany szerz6 az erkoélcsi aspektus szerepét is kiemeli a rendszervaltas
el6tti id6k alacsony intézményi bizalmaval kapcsolatban. Ha az erkélcsi itéletek fontos szerepet
jatszanak a polgarok intézményekre vonatkozo attitlidjeinek alakulasaban, akkor a tarsadalmi
etikaval kapcsolatos problémak negativ hatast gyakorolnak az intézmények iranti bizalomra. Ahogy
Yang fogalmaz: "a bizalom elGszor is egy affektiv komponenst tartalmazé attitlid és a moralis
megerdsités egy formaja, ami nélkiil6zhetetlen a moralis 6nmeghatarozashoz, a pozitiv szerephez és
a moralis megitéléshez (J. P. Miller 1994, Weinstock 1999). Ugyanakkor egy bizalmatlan politikai
kultiraval, ideologiai torésvonalakkal, etnikai fesziiltségekkel, jovedelmi szakadékokkal és telepiilési
kiilonbségekkel rendelkezd heterogén tarsadalomban nehéz elérni az affektiv tipust bizalom széles
korben valo elterjedését" (Yang 2006: 590).

A kulturalis és torténelmi elméletek szerint tehat az intézmények megitélésénél fontos szempont,
hogy mennyire sikeresen, hatékonyan latja el a feladatat egy intézmény, illetve hogy milyen
eredményesen jelenit meg és érvényesit moralis elveket és el6irasokat. Elemzésemben az
intézményrendszer és ezen beliil a gazdasagi intézmények, illetve a bankok iranti tarsadalmi bizalom
vizsgalata soran a kozbizalom egyszer(, deskriptiv leirasa mellett kisérletet teszek e két aspektus
feltarasara is.

50f19 8/10/21, 08:17



Bakonyi Eszter: GAZDASAGI INTEZMENYEK IRANTI ... http://communicatio.hu/jelkep/2012/1 4/bakonyi eszter.htm

MODSZERTANI OSSZEFOGLALO

Az elemzésben alapvet&en explorativ modszertani megkozelitést fogok haszndlni, amit helyenként a
bizalom miikodésének jobb megragadasa érdekében konfirmativ elemzéssel egészitek ki. A vizsgalat
célja ugyanis egyrészr6l az, hogy feltarja a gazdasagi, és ezen beliil is a bankok iranti bizalom
jellemz6it a gazdasagi valsag soran, a masik intézményekhez képest meglévd bizalmi tékéje
nagysagat, esetleges id6beli valtozasat, és végiill a tarsadalmi-gazdasagi hattérvaltozokkal,
jelenségekkel valé osszefiiggését. Masrészt viszont a vizsgalat célja az is, hogy a korabbi intézményi
bizalommal foglalkoz6 elemzéseket és empirikus felméréseket kiegészitve ne csak mérje vagy mérni
prébalja a gazdasagi intézmények és a bankok megbizhatosagat a kézvéleményben, hanem igyekszik
feltarni ennek a bizalomnak a tartalmat is. Vajon mit értenek ez alatt a bizalom alatt az
allampolgarok, mennyit nyom a véleményformalasuk soran a latba a moralis, valamint a funkcionalis
megkozelités? Es végiil azt is megprébalom feltdrni, milyen elemei, milyen 6sszetevéi vannak a
bankok iranti bizalomnak, és ezek hogy viszonyulnak egymashoz az emberek gondolkodasaban.

A vizsgalathoz matematikai-statisztikai médszerekkel fogok elemezni survey-adatokat, amelyek
orszagosan reprezentativ felmérésbol szarmaznak. Az adatfelvételt 2009. aprilis 16-a és 20-a kozott
végezte a Median Kozvélemény- és Piackutatd Intézet tobblépcsds mintavétellel az orszag 100
telepiilésén 1200 felndtt allampolgar személyes megkérdezésével. A valaszokat négydimenzios
sulyozassal, a megkérdezettek neme, életkora, iskolazottsaga és lakéhelye szerint stulyoztak a KSH
statisztikai alapjan.

A bizalmat, és ezen beliil az intézményi bizalmat is sokféleképpen lehet mérni. Lehet fiigg6 és
fliggetlen véltozo is a modellben, kezelhetjiik kétértékii valtozoként, skalaként, amely intenzitast mér
és olyan skalaként is, amely a binéris ellentétet probalja arnyalni a tobbféle valaszlehetGség
megadasaval. Fontos modszertani kiilonbség lehet az is, hogy a skalanak van-e kézepe vagy nincs.
Ha skélaval mérjiik az intézményi bizalmat, maganak a skalanak a hossza is befolyasolhatja a
valaszok megoszlasat (Alwin 1997). Ebben az esetben az intenzitast mérd, kozéppont nélkiili skala
adott volt mint méréeszk6z a Median adatfelvételében, ami egyébként modszertanilag is az egyik
legszerencsésebb valasztas. Az elemzés soran az adatok értelmezéséhez, konnyebb abrazolasahoz
kés6ébb ezt a négyfoku skalat szazfokura transzformaltam. Az intézmények iranti bizalmat az eredeti
kérd6ivben azzal a kérdéssel vizsgaltak, hogy "Mennyire bizik a ...-ban?", tehat szerencsésen nem
arra kérdez ra, hogy bizik-e benne, ugyanakkor azt nem vizsgalja, hogy a megkérdezett bizik vagy
bizalmatlan iranta, vagy hogy megbizhaténak tartja-e vagy sem.

A Median sztenderd kérdése mellett lehetdségem adddott arra, hogy sajat kérdéseket is
kidolgozzak és betegyek a kérdéivbe. Ezekben a kérdésekben azt probaltam megkdzeliteni és
feltarni, hogy kiilonbozik-e, mennyire kiilonbozik és hogyan alakul a gazdasagi intézmények
esetében a tarsadalmi bizalom aszerint, hogy erkolcsi vagy funkcionalis alapja van. Ehhez azt
vizsgaltam, hogy a valaszadok mennyire biznak a szabadversenyes piacgazdasag és kapitalizmus
néhany intézményében altaldban, abbol a szempontbdl, hogy jé szandékkal, az emberek érdekében
végzik a munkajukat, és végiil hogy szakértelemmel és hozzaértéssel végzik a munkajukat.

A bankok iranti bizalom tartalmat megprobaltam alaposabban koriiljarni, és ennek feltarasahoz
kiilén vizsgaltam, hogy egyes dimenziokban mennyire biznak az emberek a gazdasagi-pénziigyi
valsag alatt a bankokban. Ehhez 6t dimenziéban vizsgalom a bankok megbizhatdsagat: 1) az erkélcsi
dimenzid, tehat bizalom abban, hogy a bankok becsiiletesen kezelik a megbizdik pénzét; 2) a
szakértelem dimenzidja, tehat hogy a bankok okosan fektetik be a rajuk bizott pénzt; 3) a munkaadoi-
hatalmi dimenzio, azaz bizalom abban, hogy a bankok rendesen bannak az alkalmazottaikkal; 4) a
tarsadalmi felel6sség dimenzi6ja, tehat bizalom abban, hogy a bankok a bevételeik egy részét
kozosségi célokra, tarsadalmi felelGsségvallalasra forditjak; 5) és végiil a politikai kapcsolatok, a
korrupcié dimenzidja, tehat a bizalom abban, hogy a bankok vezet6i nem hasznaljak fel a politikai
kapcsolataikat arra, hogy tisztességtelen eldnydkhoz jussanak.

Mivel a felmérés nem tartalmazott kérdéseket a civil tarsadalommal és a civil tarsadalomban val6
részvétellel, aktivizmussal kapcsolatban, igy ezt a megkozelitést elemzésiinkben nem tudjuk
vizsgalni.

ELEMZES
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Az Amerikabol indult pénziigyi-gazdasagi valsag 2008. oktober végén érte el Magyarorszagot, és a
régio tobbi orszagahoz képest stilyosabb kovetkezményekkel jart. Az eurdval szemben néhany honap
alatt 250-r61 315-re gyengiilt a forint, esett a t6zsde és nemzetkozi hitelfelvételre volt sziikség az
allamcsdd elkertilésére. 2009 elején a hivatalban 1évé miniszterelnok lemondasra kényszeriilt, miutan
kiil- és belféldon is megrendiilt, s6t elfogyott irdnta a bizalom. A magyarorszagi valsag elsé heteiben
még igen borulaté volt a kozvélemény, am révid ido elteltével, ahogy egyre tobb gazdasagi hir és
elemzés jelent meg, a téma folyamatosan szerepelt a sajtoban, valamivel jobban megnyugodott,
megeérto lett vagy egyszeriien hozzaszokott a negativ gazdasagi hirekhez és jelenségekhez (Bakonyi
2008a, 2008b). A vélemények elemzésénél ugyanakkor figyelembe kell venni azt is, hogy a valsag
eltér6en érintette a kiillonb6zd tarsadalmi csoportokat és foldrajzi régiokat, de sokszor az azonos
helyzet{i csoportok is eltér6en vélekednek ugyanazokrol a jelenségekrél (Kotzian 2010).

A szabadversenyes piacgazdasag korabban is népszeriitlen volt ugyan a magyar kozvéleményben
(Bakonyi 2010a), a gazdasagiak mellett kulturalis-térténelmi és mentalitasbeli okai is lehetnek
annak, hogy elemzések és felmérések tanusaga szerint Magyarorszagon a valsag alatt boralatobbak
az emberek, mint mas orszagokban, és hogy a verseny, illetve a piacgazdasag bizonyos tekintetben
még népszerlitlenebb lett ez id6 alatt. Ahogy erre elemzdk is felhivtak a figyelmet, a vilag termelése
1980 és 2007 kozott két és félszeresére nétt, és ebbdl a mostani valsag 2008-ra és 2010-re szamitva
mindossze 10 szazalékot vesz el (Pete 2009), a kedvezé6tlen hatasok eloszlasa ugyanakkor nem
egyenletes a vilag régioi, a gazdasagi agazatok és a tarsadalmi csoportok kozott. A gazdasagi
mutatdoszamok mellett, pontosabban azok helyett, sokat szamit a gazdasagi-szocialis folyamatok
megitélésében az emberek egyéni szintl percepcidja. Az Eurépai Bizottsagnak a valsaggal
kapcsolatos felmérése szerint a magyarok az élen vannak a 27 tagorszag kozvéleményét tekintve
abban, hogy elmondasuk szerint a valsag miatt nehézséget jelent haztartasuk szamara az élelmiszerek
beszerzése, valamint a szegénység orszagos szintjének érzékelésében is (Europai Bizottsag 2009).
Ezek a gazdasagi és pénziigyi valsag hatasait vizsgaldo elemzések mindamellett megerdsiteni
latszanak azokat a kutatasi eredményeket, amelyek szerint a magyar tarsadalom 6nmeghatarozasanak
és lelki diszpozicidjanak fontos elemeit jelentik a csalodottsag, a bortlatas és a pesszimizmus
(Europai Bizottsag 2009, Pew Research Center 2009).

A demokratikus intézmények iranti bizalom a valsagban

A valsag és a borulaté beallitodas ellenére a demokratikus intézményrendszer 6sszességében nem
kapott igazan rossz megitélést a kozvéleményt6l 2009 tavaszan. A négyfoki, az intenzitast is mérni
probalé bizalmi indexet a konnyebb kezelhetGség érdekében szazfokira (egészen pontosan 101-
foktra) transzformalva az intézményrendszer altalanos megbizhat6sagi atlagpontszama 48 pont lett,
azaz nagyjabol a semleges értéknek felel meg. Ez az eredmény a gazdasagi valsag Magyarorszagra
érkezése utani néhany honapban éppenséggel kedvezdnek is mondhatd, kiilléndsen akkor, ha azt is
figyelembe vessziik, hogy a leépitések és a rossz gazdasdgi mutatok miatt nemcsak a gazdasagi,
hanem a politikai életben is valsaghangulat volt jelen: a Median adatai szerint (Van még 2009) a
felndtt népesség kilenctizede ugy vélte, hogy az orszagban altalaban rossz iranyba mennek a dolgok.
Szintén arra utal, hogy ez a bizalmi atlagpontszam kedvez6 a hazai intézményrendszer szdmara, hogy
a 48 pontos érték nem egymastél nagyon kiilonboz6, széls6séges értékek szamtani atlagaként
adddott, hanem a kérddivben szerepl6 intézmények tébbsége kdzepesen kedvez6 megitélést kapott a
kozvéleménytdl, és csak néhany szervezet kapott igazan kedvezdtlen bizalmi képet a valaszadoktol.

A demokratikus intézmények iranti altalanos bizalom jellemz6en a belpolitika szerepldi irant
igazan alacsony, amelyek konfliktusos, érdekeket iitkoztetd szerepldi a politikai rendszernek, mint
példaul a kormany, a politikai partok és a parlament, de hasonl6 megitélést kapott a gazdasagi
intézmények koziill a kordbban is népszeriitlen, a kozvélemény részérél gyanakvassal kezelt
biztositotarsasagok (Bakonyi 2006, 2008c). Ez utébbiban val6szinilileg szerepet jatszik az is, hogy a
rendszervaltast kdvet6 években a szabadversenyes kapitalista rendszer hamar népszertitlenné valt a
kozvéleményben (Bakonyi 2010a). A kalkulus elmélet (calculus approach), a gazdasagi
intézményelméletek és a "bizalom mint folyamat" paradigma interpretaciéjaban komoly kritikat
fogalmaz meg a magyar kozvélemény akkor, amikor bizalmatlansagat fejezi ki a kedvez6tlenebb
helyzetieket és a gyengébb érdekérvényesitOket tdmogatni, segiteni hivatott egyhazakkal és
szakszervezetekkel szemben. Ez a bizalmatlansag az el6bbi elméletek alapjan arra utal, hogy e két
intézmény nem képes hatékonyan és meggy6zden ellatni a funkcidjat és kielégiteni a kozosség
sziikségleteit, vagyis a gazdasagi valsag okozta egzisztencialis bizonytalansag kozepette a
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kdzvélemény nagyrészt nem szamit rajuk komolyan.

A kérdbivben szerepl6 dsszesen 25 intézmény koziil ugyanakkor csak 10 olyan akadt, amelynek a
megbizhatdsagat 6sszességében negativan értékelte a népesség, az intézményrendszer szerepl6inek
tobbsége még a valsag idején is pozitiv megitélést kapott. A legkedvez6bb bizalmi megitélést
altalaban azok az intézmények kaptak, amelyek tébbnyire kimaradnak a belpolitikai csatarozasokbal,
tehat kevésbé konfliktusos a kozéleti imidzsiik, valamint azok, amelyek kozelebb vannak a polgarok
mindennapi tigyeihez, és ezaltal az ismersség, az informaltsag, a sajat tapasztalatok és a foldrajzi
kozelség is segitheti a pozitiv bizalmi kép kialakulasat. Ilyenek példaul a helyi énkormanyzatok, am
az iranta valo bizalom teriileti kiilonbségeinek alakulasa arra is utal, hogy a polgarok nemcsak elvont,
absztrakt és személytelen szervezetként itélik meg, hanem a teljesitményét a kalkulus elméletnek
megfelel6en figyelembe veszik: a kérdezés idején az épitkezések és feldjitdsok miatt is dugdktol
sujtott févarosban az ott él6k korében joval alacsonyabb értéket kapott, mint a kozségi
onkormanyzatok népességétdl (53 és 60 pont).

Az &ltalanos bizalom szerint kialakult intézményi rangsorban alulrdl felfelé haladva a belpolitika
konfliktuskdzelibb intézményeit a gazdasagi intézmények kovetik, amelyek alulrél kozelitik a skala
kozéppontjat. A rangsorban kozéptajon helyezkednek el a sajto és véleménynyilvanitas
hagyomanyos intézményei, valamint a fegyveres testiiletek, a rangsor élén pedig a kevesebb
konfliktusban részt vevé intézmények allnak, mint az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi
Szolgalat és az Alkotmanybirdsag. E két utébbi intézmény irant még a borulaté valsaghangulatban is
elég komoly tarsadalmi bizalom fejezddik ki a 60 pont feletti atlagpontszamban.

1. tdblazat
A demokratikus intézmények irdnti dltaldnos bizalom (dtlagok szdzfoki skdldn az érvényes vdlaszt
adok korében, 0: egydltalan nem, 100: nagyon bizik benne)

éllami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalat, 62

ANTSZ
| Alkotmanybirésag | 61
| ligyészségek | 57
| koztarsasagi elnok | 56
| helyi 6nkormanyzat | 56
| Eurépai Bizottsag | 55
| Allami Szamvevészék | 54
| bir6sagok | 54
| Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar, OEP | 54
| Magyar Televizi6 | 54
| Magyar Réadié | 53
| Egészségbiztositasi Feliigyelet | 53
| Magyar Nemzeti Bank | 52
| rendérség | 51
| hadsereg | 48
| ATLAG | 48
| napilapok | 47
| Vilagbank | 46
| Nemzetkozi Valutaalap, IMF | 46
| egyhazak | 45
| szakszervezetek | 39
| kereskedelmi bankok | 37
| biztositétarsasagok | 32
| parlament | 31
| politikai partok | 30
| kormany | 23
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Bizalom az egyes intézménytipusok irdant

Tovabbra is az intézmények iranti altalanos bizalmat vizsgalva sajatos képet mutat a rendszervaltas
utani id6szak intézményrendszerének dizajnjarél, valamint a polgarok koézhangulatardl, hogy
mennyire biznak az egyes eltér6 profild, szerepii intézményekben. Minthogy tobb korabbi felmérés is
azt mutatta, hogy a magyar tarsadalom altalaban véve szivesen biintet (Szobota 2005, Bakonyi 2007)
és kedvez6en vélekedik azokrol az intézményekrol, amelyek "rendet tesznek" (Bakonyi 2008c), ezért
nem meglepd eredmény most sem, hogy a kiilonbdz6 tipusu intézmények koziil a torvényeket
betartatok élvezik a legnagyobb tarsadalmi bizalmat. A jogi intézmények és fegyveres testiiletek
egyiitt atlagosan 54 pontot értek el a szazfoku bizalmi skalan. Ez az eredmény arra is utal, hogy a
kozvélemény elégedetlen a rendszervaltas ota létrejott és miikod6 demokratikus
intézményrendszerrel, valamint a gyakorlatban tapasztalt eljarasi rutinokkal, ezért a szabalykovetést
kikényszerit6 intézményekbe veti a legnagyobb bizalmat. Természetesen ez azzal is egyiitt kell hogy
jarjon, hogy ezektdl az intézményektdl ne csak sokat varjanak az emberek, hanem hogy teljesitsék is
ezeket az elvarasokat. Ugyanakkor az er0s allam iranti igényre is utal az, amikor a népesség
legnagyobb részben a szabalyokat kdzvetit6, a biintetéseket végrehajté és a szabalykdvetést biztosito
intézményekre hagyatkozik a kiilonb6z6 intézménytipusok koziil.

A rangsorban a masodik helyre a tarsadalmi intézmények keriiltek 48 ponttal, azaz nagyjabdl
semleges eredménnyel. Bizalmatlanok viszont az emberek altalaban a gazdasagi és a politikai
intézményekkel szemben, amelyek 43, illetve 42 pontot értek el. Ezek az adatok megerdsiteni
latszanak mas felmérések eredményeit a gazdasagi bizalmatlansaggal, csalodottsaggal és
sikertelenséggel kapcsolatban (Csepeli - Orkény - Székelyi - Barna 2004, Pew Research Center 2009,
Bakonyi 2010a, 2010b). A rendszervaltas utan eltelt id6szakban a lakossag egy jelent8s része
nehezen tudott vagy nem tudott adaptdlédni a szabad versenyes piacgazdasag és a kapitalista
gazdasagi rendszer miikodéséhez (Bakonyi 2010a, 2010b, Fiilop 2008), masrészt a médiabdl tébb
esetr6l lehetett értesiilni a magyarorszagi piacgazdasagnak a gyakorlatban megvaldsulo
tisztességtelen, korrupt oldalardl, és igy megjelent, illetve meger6sodott a tarsadalomban a gazdasagi
irigység és a sikervaksag jelensége. Ezek a folyamatok, valamint a sikertelenség és a
rendszervaltaskor meglévé jelentds varakozasokat kovetd csalodas pedig annyira megerdsitette a
sokakban amugy is meglévé ellenséges beallitodast (Kopp - Skrabski - Léke - Szedmdak 1996), hogy
masok sikerei mogott tisztességtelenséget feltételeznek és erés bizalmatlansagot taplalnak a
gazdasagi élet intézményei irant - er6sebbet, mint mas, példaul a tarsadalmi vagy jogi intézmények
irant.

Jol lathato, hogy a gazdasagi intézmények egy része nagyobb bizalmat élvez, mint néhany
tarsadalmi intézmény, mégis Osszességében e kutatas adatai szerint a gazdasagi intézményekkel
szemben nagyobb a csalddottsdg és a bizalmatlansag, ami megerdsiteni latszik a gazdasagi
irigységrél szolé feltevéseket. Ezek szerint a kapitalista intézményi szabalyokhoz, eljarasokhoz és
szerepekhez sokan csak nehezen tudtak adaptalédni vagy nem is tudtak, és igy a szabad versenyes
piacgazdasag néhany fontosabb és ismertebb intézménye irant is alacsonyabb a tarsadalmi bizalom,
mint mas intézménytipusok esetében - kivéve az éppen a kormanyvalsag idején késziilt felmérésben
szerepl6 politikai intézményeket. Az 6sszefiiggések meggy6z6bb teszteléséhez azonban tovabbi,
alaposabb empirikus vizsgalatra lenne sziikség.

2. tdblazat
Kiilénbéz6 intézménytipusok irdnti dltaldnos bizalom (dtlagok szdzfoki skdldn, 0: egydltaldn nem,
100: nagyon bizik benne, a "nem tudom" vdlaszt adok a minta dtlagdval szerepelnek)

| Kényszeritd intézmények | 54
| Tarsadalmi intézmények | 48
| Gazdasagi intézmények | 43
| Politikai intézmények | 42

Kényszeritd intézmények: birésagok, iigyészségek, Alkotmanybirosag, rendérség, hadsereg. Tarsadalmi
intézmények: egyhazak, szakszervezetek, Magyar Televizio, Magyar Radio, napilapok. Gazdasagi
intézmények: Magyar Nemzeti Bank, kereskedelmi bankok, biztositétarsasagok, Nemzetkozi Valutaalap
(IMF), Vilagbank. Politikai intézmények: kormany, parlament, politikai partok, helyi énkormanyzat,
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koztarsasagi elnok, Eurépai Bizottsag.

A demokracia és a piacgazdasag intézményei iranti bizalmat érdemes lenne megvizsgalni a civil
tarsadalom elmélete feldl, a civil tevékenységekben valo6 részvételrdl viszont sajnos nem tartalmazott
kérdést ez a felmérés. A tarsadalmi t6ke elméletéhez is csak az alapveté demografiai hattérvaltozdkra
tamaszkodhatunk, és ha igy nem is kaphatunk egy nagyon szofisztikalt képet a tarsadalmi
bizalomnak a tarsadalmi t6kék szerinti empirikus megkdozelitésérdl, talan mégis alkalmas arra, hogy
nagy vonalakban ramutassunk néhany lehetséges 0sszefiiggésre. A tarsadalmi t6kékhez hasonl6an a
bizalom is az el6nyoket vonzza, a bizalmatlansag pedig a hatranyokat (Bourdieu 1978). A magasabb
iskolazottsagu, kedvezdbb gazdasagi és tarsadalmi helyzetii csoportok tagjai jobban biznak altalaban
a demokracia és a piacgazdasag intézményeiben, valamint igaz ez kiilén a bankokra is. A tarsadalmi
tOke elmélete tehat azt feltételezi, hogy a tarsadalmi t6kékkel val6 jobb ellatottsdg magasabb szinti
gazdasagi bizalmat eredményez.

A felmérésben rendelkezésre allé adatok sziikosségére valo tekintettel az anyagi tOkét a kérdezett
haztartasaban az egy f6re juté jovedelmi csoportokba tartozassal (azaz alsdé csoport mint a
legszegényebb egynegyede a valaszaddknak az egy foére juté haztartdsi jovedelem szerint, also-
kozép, fels6-kozép és felsé csoport), a kulturalis t6két pedig egyszeriien az elért legmagasabb iskolai
végzettséggel tudtuk megragadni. Minthogy Magyarorszagon a telepiilési egyenlotlenségek okozzak
a legnagyobb életmodbeli és tarsadalmi kiillonbségeket, ezt a valtozadt is megvizsgaltuk.

Az adatok azt mutatjak, hogy a tarsadalmi t6kével jobban ellatott csoportok nem feltétleniil vagy
egyaltalan nem biznak jobban a demokratikus intézményekben, mint az ebbdl a szempontbdl
hatranyosabb helyzet{i rétegek. A magasabb iskolazottsagy, tehat kulturdlis t6kével jobban ellatott
csoportok példaul nem biznak jobban a kényszerito és a gazdasagi intézményekben, mint a teljesen
képzetlenek. A tarsadalmi intézményekben pedig t6bb bizalmuk van a kulturalis t6kével nem
rendelkez6, mint a jobban ellatott csoportoknak. A politikai intézmények iranti bizalomra nem volt
statisztikai értelemben szignifikans hatasa a kulturalis t6kével valo ellatottsagnak.

Az anyagi t6kével valo ellatottsdg nem mutat Osszefiiggést a tarsadalmi intézmények iranti
bizalommal, a kényszerit6 intézmények esetében pedig nem egyértelmii az dsszefiiggés. Lényegében
az anyagi t6kével vald jobb ellatottsag a gazdasagi és a politikai intézmények esetében sem mutat
eltérést, mindossze annyiban, hogy a legkedvez6bb csoport tagjai jobban biznak ezekben az
intézményekben, mint az 6sszes tobbi csoport egyiitt. Az életmddot és mas tarsadalmi jellemzot is
meghataroz6 telepiilési kiilonbségek csak a tarsadalmi intézmények iranti bizalommal mutatnak
Osszefiiggést. Eszerint a jobb helyzetben lévdk, akik a jobb infrastruktirat és nagyobb kindlatot
biztosité févarosban élnek, kevésbé biznak a tarsadalmi intézményekben, mint az altalaban
hatranyosabb helyzetliek.

A tarsadalmi t6ke megragadasanak kisérletéhez hasznalt harom hattérvaltozot egy regresszios
modellbe épitve az lathaté, hogy a modell szignifikans ugyan, am a valtozok koziil csak az anyagi
toke befolyasolja jelent6sen a témank szempontjabdl lényegesebb gazdasagi bizalmat.
Osszességében tehat azt mondhatjuk, hogy az adatok nem igazoltak egyértelmiien, hogy a tarsadalmi
tokével jobban ellatott csoportok jobban biznak a demokracia és a piacgazdasag intézményeiben. A
gazdasagi bizalmat ugyanakkor néveli, ha valaki a legkedvez6bb jovedelmii haztartasokhoz tartozik
az egy fore jutd jovedelmek tekintetében.

3. tablazat
Tdrsadalmi téke és a kiilonbéz6 intézménytipusok irdnti dltaldnos bizalom (dtlagok szdzfokt skdldn,
0: egydltaldn nem, 100: nagyon bizik benne, a "nem tudom" vdlaszt adék a minta dtlagdval

szerepelnek
Kényszerito Tarsadalmi Gazdasagi Politikai
intézmények intézmények intézmények intézmények
| Kulturalis t6ke
legfeljebb 8 osztalyt 56* 53* 43* 44
végzett
| szakmunkas | 52* 46* 40%* 40
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| érettségizett \ 54 ] 46* | 44* | 41
| diplomas | 57* | 46* | 43%* | 43
| Anyagi t6ke
alsé haztartasi 53* 49 42%* 40*
jovedelmi csoport
| als6-kozép | 57* | 48 | 41%* | 42%
| fels6-kozép | 53* ] 48 | 41%* | 43*
| fels csoport | 57* | 47 | 47* | 46*
| Telepiilési status
| Budapest | 54 ] 43* | 42 ] 42
| vidéki varos | 54 | 48%* | 42 | 41
| kozség \ 54 ] 49% | 44 | 43

*Varianciaanalizis alapjan 95 szazalékos valésziniiségi szinten szignifikans

A gazdasagi intézményekbe vetett bizalom és a valsag

A gazdasagi intézmények iranti kdzbizalom 43-as atlagpontszama minddssze fél évvel azt kdvetden,
hogy az Amerikabol indult pénziigyi-gazdasagi valsag elérte Magyarorszagot, elsé latasra
onmagéban taldn nem is olyan rossz eredmény. Erdemes ugyanakkor egy Kkicsit alaposabban is
megvizsgalni a gazdasagi bizalom tartalmat, amire a tudomany szempontjabol kivalo alkalom egy
pénziigyi-gazdasagi valsag, hiszen az amugy oOntudatlanul és lathatatlanul miik6d6é tarsadalmi
mechanizmus a rendszer sériilése miatt sokkal manifesztebbé valik a szerepl6k szamara.

Az adatok azt mutatjak, hogy bar elemz6k szerint a valsag oka Magyarorszagon nem a bankok
felel6tlen, "nyaklé nélkiili" hitelezése volt, hanem az orszag gazdasaganak nyitottsaga, a
vilaggazdasagtol vald fiiggése, a magyar kereskedelmi bankok mégis elég kedvezdtlen megitélést
kaptak a kozvéleménytol. Ebben egyrészt szerepet jatszhat a lakossag gazdasagi, pénziigyi
dolgokban val6 tdjékozatlansaga, masrészt az, hogy a valsag oktéberi megérkezése idején a felnétt
magyar népesség felének volt devizahitele vagy 100 ezer forintot meghaladé bankbetétje (Bakonyi
2008a), azaz a valsagot kozvetleniil, igymond a sajat bankjaval valé interakcion keresztiil is
megérezhette. A felmérésben szerepl6 6t gazdasagi intézmény koziil egyébként a jegybank érte el a
legjobb eredményt, a semlegesnél valamivel jobb bizalmi atlaggal. A Vilagbank és a Nemzetkozi
Valutaalap (IMF) a semlegesnél valamivel kedvezotlenebb megitélést kapott, de egyértelmiien csak a
kereskedelmi bankok és a biztositotarsasagok irant bizalmatlanok az emberek.

4. tablazat
Gazdasdgi intézmények irdnti dltaldnos bizalom (dtlagok szdzfokii skdldn az érvényes vdlaszt adok
korében, 0: egydltaldn nem, 100: nagyon bizik benne)

| Magyar Nemzeti Bank | 52
| Vilagbank | 46
| Nemzetkozi Valutaalap, IMF | 46
| kereskedelmi bankok | 37
| biztositétarsasagok | 32

Az Amerikabdl indult pénziigyi és gazdasagi valsag magyarorszagi megjelenését kovetden a
hitelallomany novekedésével, a munkahelyi leépitésekkel és az egzisztencialis bizonytalansaggal
olyan frusztracio alakult ki sok emberben, hogy a bels6 oktulajdonitas attribiciés logikajanak
megfelel6en a bankokat és a pénziigyi vilag szereplGit teszik felel6ssé és megvonjak az irantuk valo
bizalmukat. Raadasul a gazdasagi témaju kozvélemény-kutatasok altalaban azt mutatjak, hogy az
emberek rosszabbul viselik, ha korabbi jo helyzetiik romlik, mint amennyire értékelik a valsag idején
bekovetkezd stagnalast vagy a kedvez6 idGszakokban helyzetiik javulasat (Kotzian 2010). A
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gazdasagi nehézségek és a pénziigyi lehet6ségek csokkenése hatasara kialakul6 frusztracio csokkenti
a gazdasagi-pénziigyi bizalmat.

Mikozben a pénziigyi-gazdasagi valsag soran sokaknak csokkent a fizetésiik, megsziint a
munkahelyiik, nehézségeik adédtak a szamlaik kifizetését vagy az addssagaik torlesztését illetGen,
esetleg a médidban err6l szo6lé hirek hatdsara szorongtak vagy frusztraltak lettek, kiilénbozé
statisztikakbdl jol latni, hogy a valsag els6 honapjait kovet6 "ijedtség" és valodi nehézségek sok
embert késztettek arra, hogy a tartalékaikhoz nytljanak. A statisztikdk szerint az eladott arany
mennyisége 2008-ban mar két és félszerese, 2009-ben mar haromszorosa volt a korabbinak, mig egy
évvel késébb mar hétszer annyi aranyat adtak el, mint a valsagot megel6z6 "utols6 békeévben". A
gazdasagi nehézségeket jelzi az is, hogy komolyan visszaesett a lakéingatlant venni képes és a
gazdasagi kilatasok pozitiv alakulasaban bizo6, nagyobb kiadast vallalok csoportja. 2007-hez képest
2009-re 100 ezerrel, 2010-re az ingatlaneladasok a 2007-es felére estek vissza. Habar csak igy
kozvetetten, mert a felmérésben ilyen kérdések nem szerepeltek, de igy is lathatd, hogy 2009-ben
mar komoly gazdasagi-pénziigyi nehézségekkel szembesiiltek a haztartasok a mindennapokban.

5. tablazat
Befektetési arany* és lakdingatlanok értékesitése**, 2007-2010. (kg/év, illetve ezer tranzakcid)

| | Befektetési arany | lakéingatlanok
| 2007 | 100 | 191,1

| 2008 \ 250 | 154

| 2009 | 300 | 91,1

| 2010 \ 700 ! 82

*Becsiilt adat, forras: Magyar Aranypiac Kft., HVG 2011/40.
**Forras: Duna House, HVG 2011/40.

A nehézségekkel parhuzamosan csokkent a gazdasagi intézmények iranti bizalom. A jegybank
esetében ez azt jelentette, hogy a korabbi pozitiv megitélése semlegesebbre valtozott, a kereskedelmi
bankok viszont kifejezetten rosszul jartak. A bankokban taldlta meg a pénziigyi-gazdasagi valsag
feleldsét tobb politikus és a kozvélemény jelent6s része is, igy a bankok korabbi, semlegeshez kozeli
megitélése hatarozottan bizalmatlanba fordult a valsag és a valsaggal jar6 létbizonytalansagok,
szorongasok és frusztraciok soran. Ezek az adatok tehat alatdmasztani latszanak azt a feltevést, hogy
a gazdasagi frusztraci6 idején csokken az intézmények iranti bizalom, a kapcsolat iranyat azonban,
mivel nem egy felmérés adatair6l van szé, nem tudtuk vizsgalni.

6. tdblazat
Gazdasdgi intézmények irdnti dltaldnos bizalom, 2007-2010. (dtlagok szdzfoku skdldn az érvényes
vdlaszt addk korében, 0: egydltaldn nem, 100: nagyon bizik benne)

‘ ‘ Magyar Nemzeti kereskedelmi biztositotarsasagok
Bank bankok

| 2007 | 55 | 45 | 36

| 2008 | 53 | 42 | 35

| 2009 | 48 | 35 | 31

| 2010 | 50 | 36 | 34

Luhmann (1988) ugy véli, hogy a rendszerben valo részvétel, a rendszer miikédésében valo
kozremiikodés a rendszer iranti "confidence"-bizalmat fejezi ki. Ha wvalaki bankszamlat nyit,
befekteti a pénzét, lekéti a szamldjan vagy hitelt vesz fel a banktél, az mind a "confidence"-
bizalomra utal. Az viszont, hogy hogyan fekteti be ezt a pénzt, hogy milyen hitelkonstrukci6t valaszt
és melyik bankot részesiti elényben, mar a stratégiai dontésen alapuld "trust"-bizalmat jelenti
(Luhmann 1988: 98-99, 104). Ebbdl a szempontbol érdemes megvizsgalni a lakossag pénziigyi
tevékenységét a valsag el6tti és alatti id6szakban. A sokféle mutaté koziil a hitelallomanyt
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valasztottuk, ami egyrészt utal a hitelek alatt "gdrnyed6" lakossag terheire, masrészt arra, hogy a
haztartasok egy jelent0s része nemcsak hogy még hitelképes, hanem hosszabb tavon bizik a sajat
anyagi helyzetének javulasaban, tehat a bizonytalan jovOre bizalommal tekint, amikor hosszabb
lejaratu hiteleket vesz fel.

A Magyar Nemzeti Bank adatai szerint példaul 2007 és 2008 kozott jelentGsen csokkentek a
lakossag altal felvett aruvasarlasi hitelek, am 2008 és 2009 kozott megint tobben vettek fel ilyen
tipusu hitelt. Még jelent6sebb a novekedés, részben az arfolyamvéltozds miatt is, a szabad
felhasznalasu jelzaloghitelek esetében. Az ilyen, hosszabb tavra, fogyasztasi célra felvett, az eur6n
kiviili devizahitelek 6sszege 2007 és 2009 juniusa kozott tobb mint ezer milliard forinttal néttek. Bar
az adatok ennél alaposabb vizsgalatra nem adnak lehetGséget, az lathatd, hogy a példanak valasztott
fogyasztasi hiteldllomany novekedésével fokozatosan csokkent a jegybank, de kiilonosen a
hitelnytijté bankok iranti bizalom, mivel ez utébbiak irant bizalmatlan lett a kozvélemény. Ezeket a
kovetkeztetéseket, mivel az adatok alaposabb vizsgalatra nem adnak lehet6séget, érdemes Gvatosan
kezelni, ugyanakkor az emlitett példak arra utalnak, hogy amikor valaki egy dimenziéban, itt most a
fogyasztasi hitelekben részt vesz a rendszer miikddtetésében, tobben vesznek részt vagy nagyobb
Osszeggel, az nem feltétleniil erésiti a rendszer iranti "confidence"-bizalmat.

7. tdblazat
A hdztartdsoknak nyujtott fogyasztdsi hitelek, 2007-2010. (millidrd forint)
Szabad felhasznalasu jelzaloghitel Aruvasarlasi
(5 éven tul lejaro, euron kiviili hitel
devizahitel
| 2007. junius 810,7 106,3

| |
2008. jtnius 1375,9 74,5
| i | |
2009. jtnius 1871,6 80
| i | |
2010. jénius 2157,4 80,4
| i | |

Forras: Magyar Nemzeti Bank, HVG 2011/40.

Miel6tt alaposabban megvizsgalnank a gazdasagi intézmények koziil a valsagban talan legtobbet
emlegetett bankok iranti bizalmat, érdemes empirikusan is megvizsgalni a Dunn-féle bizalom-
distinkciot a moralis és a kompetencia alapd bizalomrél (1988). Az adataink azt mutatjak, hogy a
gazdasagi intézményeknek a kozbizalom szempontjabdl valé megitélése valamivel kedvezotlenebb,
ha a bizalmat a kulturalis megkozelitéseknek megfelel6en (Knight 1992) moralis alapon vizsgaljuk.
Vagyis a kozvélemény gazdasagi bizalmat kevésbé hatarozza meg az, hogy becsiiletességet és jo
szandékot tételez fel a gazdasagi intézményrendszer szerepldir6l. A tarsadalom jobbara kételkedik
abban, hogy ezek az intézmények jo szandékkal, a sajatjuk mellett az emberek érdekét is figyelembe
véve végzik a feladataikat.

A kalkuluselmélet (Knight 1992) latszik igazolodni akkor, amikor a bizalom masik dsszetevgjét
is megvizsgaljuk. Az eredmények szerint a moralis alapu bizalom dimenzi6jaban inkabb bizalmatlan
a népesség, mig a kompetencia alapti bizalom szerint mar sokkal kedvezébb a kép a gazdasagi
intézmények szamara. A moralis alapi bizalommal - pontosabban itt most bizalmatlansaggal -
szemben jéval er6sebb ezen intézmények irant a kompetencia-alapi bizalom, azaz sokkal jobban
biznak az emberek abban, hogy a gazdasagi intézmények szakértelemmel, hozzaértéssel végzik el a
toliik elvart feladatokat. A kompetencia-bizalom dimenziéjdban minden intézmény irant kozepes
vagy er0s a tarsadalmi bizalom, kivéve a biztositotarsasagokat, amelyek a skalan inkabb semleges
eredményt értek el. A Magyar Nemzeti Bank szamara viszont igen kedvez6 a kép, ugyanis mint
korabban lattuk, az altalanos bizalom magasabb iranta, mint a nagy presztizsi nemzetkozi
intézmények esetében, de ezen til a szakértelmében is nagyon er6sen bizik a kdzvélemény a valsag
alatt.

A kompetencia-bizalomnak a moralis bizalomhoz képest jéval magasabb szintje egyébként arra
is utalhat, hogy a tarsadalom valamifajta vészhelyzet vagy kataklizma idején sokkal tébbet var a
gazdasagi intézményekt6l a hozzaértésiiket, a gazdasagi racionalitdsukat és a kompetenciajukat
illet6en, mint amennyire figyelembe veszi a jo szandékukat, a becsiiletességiiket, a tarsadalom iranti
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alazatukat és elkotelezettségiiket.

8. tablazat
Gazdasdgi intézmények irdnti mordlis és kompetencia-bizalom (dtlagok szdzfoku skdldn az érvényes
valaszt adok korében, 0: egyaltalan nem, 100: nagyon bizik benne)

| | moralis bizalom | kompetencia-bizalom

| Magyar Nemzeti Bank | 49 | 64

| Vilagbank | 45 | 62

| Nemzetkozi Valutaalap, IMF || 46 | 62

| kereskedelmi bankok | 36 | 55
| |

| biztositétarsasagok 33 50

A bankok irdnti bizalom jellegzetességei

Végiil vizsgaljuk meg a pénziigyi-gazdasagi valsagban egyes allami vezet6ktol és a kdzvéleménytol
is a gazdasagi intézmények koziil talan a legnagyobb figyelmet kapott bankokat és az irantuk valo
bizalom jellegzetességeit. Ahogy lattuk az el6z6 fejezetben, a bankok irdnt moralis alapon
bizalmatlan, a kompetencia alapjan pedig bizik benniik a tarsadalom a valsag alatt. A bankok
esetében pedig azért is nagyon lényeges kérdés a tarsadalmi bizalom, mert nemcsak maganak az
intézménynek a miikodéséhez lehet 1ényeges, hogy biznak-e benne, mint ahogy mas intézmények
esetében is, hanem a bankok szamara "munkaeszkéz" is a bizalom, azaz tulajdonképpen abbol élnek,
hogy révidebb vagy hosszabb tavi bizonytalansagok lekiizdésére biztositani probaljak maguknak az
emberek bizalmat. A bankrendszer Zucker koncepcidja szerint a bizalom termelésének a dinamikus
piacat prébalja l1étrehozni, ahol a szerepl6k igyekeznek bizalmat vasarolni és felhalmozni, illetve
befektetni a bizalomba (Zucker 1986: 60).

A felmérés soran arra prébaltam kisérletet tenni, hogy a gazdasagi intézmények iranti bizalom
osszetevdinek feltardsa és jellemzése mellett megprobaljam valami m6don elemeire bontani és igy
alaposabban megvizsgalni a bankok iranti bizalom tartalmat. Az adatok azt mutatjak, hogy a
bankokkal szembeni bizalmatlansag (a szazfoku skalan 37 pontot ért el a bankok irdnti altalanos
bizalom) hatterében nemcsak az allhat, hogy a korabbi kutatasok tantisaga szerint a magyar
tarsadalomra régota jellemzéek és az utébbi id6ben meger6sodni is latszanak a piac- és
versenyellenes érzelmek és diszpozici6 (Hann - Laki 1992, Angelusz - Tardos 1997, Csepeli -
Orkény - Székelyi - Barna 2004, Bakonyi 2010a, 2010b). Hanem az is, hogy tdbb bankvezetd és
banki alkalmazott politikai és korrupciogyants botranyokba vagy mas kétes ligyletekbe keveredett. A
bankok iranti bizalmatlansag ugyanis a politikai kapcsolatok és a korrupci6 dimenzidjaban a
legerdsebb. A tarsadalmi-gazdasagi bizalmat mér6 szazfoku skalan minddssze 26 pont az atlagérték e
dimenzi6ban.

A masik irdnybdl, a bizalom fel6l kozelitve azt lathatjuk, hogy a tarsadalom lényegében egyetlen
dimenzioban taplal bizalmat a bankok irant, és ez a munkaadéi-hatalmi szerepiik: a szazfokud skalan
54 pont. Munkaadoként tehat még a nagy leépitések, elbocsatasok, a munkahelyek megsziinése és
bankfiokok bezarasa vagy legalabb az errdl sz616 hirek kozepette is erds bizalom 6vezi a bankokat a
tarsadalom szemében, azaz tobbnyire megbiznak az emberek abban, hogy a bankok tisztességesen
bannak az alkalmazottaikkal.

A tobbi négy dimenziéban azonban mar kisebb vagy nagyobb bizalmatlansagot fogalmaztak meg
az emberek. Mint az el6z6 fejezetben lathattuk, a bankok kompetencidjaban énmagaban megbiznak
az emberek, arrél azonban mar nincsenek meggy6zddve, hogy a pénziiket is ennek szellemében
hasznaljak fel. Amikor a szakértelem dimenzidjara kozvetlenebbiil, a bank és a lakossag kozti
interakcioban, az emberek pénzének okos befektetésére és felhasznalasara kérdeztiink ra, a népesség
mar inkabb bizalmatlan volt a bankokkal szemben. A szazfoku bizalmi skalan 43 pontot kaptak a
bankok a szakértelem dimenzi6jaban.

A szakértelemhez hasonloan vélekedtek az emberek a bankok megbizhatosagarol az erkolcsi
dimenzio tekintetében is. A népesség tobbnyire nem bizik abban, hogy a bankok az emberek altal
rajuk bizott pénzt becsiiletesen fektetik be és hasznaljak fel, az 6 érdekeiket szem el6tt tartva. A
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bankok irdnti szadzfoki bizalmi skalan 42 pontos atlagértéket adott a tarsadalom az erkolcsi
dimenzioban. Mindez arra utal, hogy a bankok hozzaértését ugyan sokra értékelik az emberek a
valsag alatt is, Ggy érzik viszont, hogy szamukra nem kedvezden bannak a bankok ezzel a
szakértelemmel és a rajuk bizott pénzzel.

Az eddigieknél sokkal bizalmatlanabb a kozvélemény a bankokkal szemben abbdl a
szempontbol, hogy az altaluk elért profitb6l visszaadnak-e valamennyit a kozosségnek, timogatnak-e
fontos tarsadalmi célokat vagy sem. A tarsadalmi felel6sség dimenzidjaban ugyanis mar csak 35 pont
a bankok bizalmi indexe. A legkevésbé a politikai kapcsolatok és a korrupcié dimenzi6jaban tudtak a
bankok megbizhat6 képet kialakitani magukrol: a bizalmi index atlaga mindodssze 26 pont. Ez azt
jelenti, hogy az emberek 1ényegében egyaltalan nem biznak abban, hogy a bankok vezet6i nem
hasznaljak fel a politikai kapcsolataikat tisztességtelen el6nyszerzésre.

9. tablazat
A bankok iranti bizalom kiilonb6z6 aspektusai (atlagok szazfoki skdlan az érvényes valaszt adok
korében, 0: egydltalan nem, 100: nagyon bizik benne)

| Munkaadéi-hatalmi dimenzié | 54
| Szakértelem dimenzidja | 43
| Erkolcsi dimenzié | 42
| Tarsadalmi felelGsség dimenzi6ja | 35
| Politikai kapcsolatok, korrupci6 dimenzidja | 26

OSSZEFOGLALAS

Ebben a tanulmanyban arra tettem kisérletet, hogy egyrészr6l bemutassam a demokratikus
intézmények iranti tarsadalmi bizalom alakulasat a pénziigyi-gazdasagi valsag idején, masrészrol
pedig arra, hogy feltarjam a gazdasagi intézmények és a bankok iranti bizalom néhany 6sszefiiggését
és e bizalom tartalmanak néhany elemét.

A demokratikus intézményrendszer iranti altalanos bizalom nem csékkent dramaian a pénziigyi-
gazdasagi valsdg kezdetén, els6 fél évében, mikozben a gazdasdgi mutaték és az &ltalanos
kozhangulat is a korabbinal joval alacsonyabb szintre siillyedt. Az altalanos bizalom mégis kdzepes
atlagértéket ért el. A kiillénb6z6 intézménytipusok koziil leginkdabb a kozéleti vitakbol,
konfliktusokb6l kimaradé intézményekben biznak az emberek, mint az ANTSZ és az
Alkotmanybirosag. A legnagyobb bizalmatlansagot a belpolitikai és gazdasagi valsag kozepette a
politikai intézmények irant érezte a kozvélemény. Kozepesen, de bizalmatlanok az emberek a
gazdasagi intézményekkel, mig mérsékelten bizalmatlanok a tarsadalmi intézményekkel szemben. A
gyengébb érdekérvényesit6, hatranyosabb helyzet(i rétegek érdekeit is képviselni és védeni hivatott
egyhazak és szakszervezetek iranti altalanos bizalmatlansag komoly kritikaként is értelmezhetd a
pénziigyi-gazdasagi valsag idején. Az intézménytipusok koziil a szabalyok betartatasardl és a csalék
megbiintetésérdl gondoskodd kényszerit6 intézményekben biznak meg igazan az emberek. Ez
egyrészrol utal arra, hogy a magyar tarsadalomnak viszonylag erds a szabalytalansagot, korrupciot
érzékeld percepcidja, masrészrol arra, hogy a tarsadalomban komoly igény van az er@s, rendet
csinalo allami szerepre.

A gazdasagi és raciondlis intézményelméleteknek megfeleléen a bankok és a gazdasagi
intézmények iranti bizalom alapja az, hogy hatékonyan ellatjak a feladatukat és a hozzaértésiikben, a
feladatuk ellatasdhoz sziikséges kompetencidjukban megbizik a tarsadalom. Az erkolcsi dimenziéban
viszont ennél rosszabbul teljesitenek, mert a becsiiletességiik és a jo szandékuk irant mar inkabb
bizalmatlanok az emberek. Ez Knight (1992) distinkci6ja szerint a kalkulus elméletet igazolja a
kulturalis elmélettel szemben, Dunn (1988) koncepcitja alapjan pedig a moralis bizalom gyenge, a
kompetencia-bizalom viszont erds a gazdasagi intézmények irdnt a pénziigyi-gazdasagi valsag
idején.

Az adataink nem igazoltak, hogy a tarsadalmi t6kével jobban ellatott tarsadalmi csoportok a
tobbieknél jobban bizndnak az intézményekben. A tobb hitelfelvétel vagy a nagyobb hitelallomany
nem jart egyiitt a magasabb "confidence"-tipusu, a rendszer irdnti bizalommal. Végiil a belpolitikai
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valsag és a miniszterelnok-valtas kozepette felvett adatokban a politikai intézményeket kivéve a
tobbi intézménytipus irant kozepes vagy viszonylag magas bizalommal volt a kdzvélemény, mig a
gazdasagi intézmények irant a kapitalista piacgazdasag és a szabad verseny miikodéséhez amugy is
nehezen vagy nem adaptal6dé kozvélemény bizalmatlan volt. Ugyancsak igazolodni latszik az a
feltevés, hogy a gazdasagi valsag hatdsara meger6sodott frusztracio és szorongdas kozepette erdsodik
a bankok és a gazdasagi intézmények iranti bizalmatlansag.

Az intézmények és intézménytipusok iranti altalanos bizalom, a moralis és kompetencia alapu
bizalom sajatossagainak vizsgalata utan a tanulmany negyedik nagyobb egységében arra tettem
kisérletet, hogy feltarjam a bankok iranti bizalom tartalmat. Ehhez 6t dimenziot kiilonitettem el a
kérd6ivben, és az orszagosan reprezentativ felmérés valaszaddinak e dimenzidk mentén kellett
értékelniiik a bankok megbizhatosagat. Az adatok azt mutatjak, hogy a kézvélemény leginkabb a
munkaadéi-hatalmi dimenzioban bizik meg a bankokban, pontosabban ez az egyetlen dimenzid,
amelyben megbizik benniik. A tarsadalom mérsékelten bizalmatlan a bankok irant a szakértelem és
az erkolcsi dimenzioban. Bizalmatlanok viszont az emberek a bankok irant a tarsadalmi felelGsség
dimenziéjaban, és kiilonésen bizalmatlanok irdanta a politikai kapcsolatok és a korrupcié
dimenzidjaban.

Osszességében a pénziigyi-gazdasagi vélsdg idején csokkent a gazdasdgi intézmények és a
bankok iranti tarsadalmi bizalom. Pozitiv eredmény ezen intézmények szamara, hogy a moralis
dimenziéban ugyan bizalmatlanok irantuk az emberek, a kompetencia dimenzidjaban viszont biznak
benniik. A bankok mint intézmények szamara kiiléndsen fontos a bizalom, hiszen a hosszu tava
bizonytalansaggal szemben védelmet nyuijt6 bizalmat igyekeznek dsszegytijteni és kamatoztatni. A
bankokkal kapcsolatban a magyar tarsadalom bizik a szakértelmiikben, amiatt azonban mar némileg
bizalmatlan, hogy a bankok ezt a szakértelmet az emberek javara és erkdlcsosen hasznaljak-e fel.

Jegyzet

[*] Szeretnék koszonetet mondani a Budapesti Corvinus Egyetem Szociolégia és Tarsadalompolitikai
Intézetének és a Median Kozvélemény- és Piackutaté Intézetnek a felmérésem elkészitéséhez
nyujtott tadmogatasért, Lengyel Gyorgynek pedig az elemzéshez fiizott megjegyzéseiért és
javaslataiért.
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Julesz Mate

KORI}IYEZETVEDELEM ES
MEDIADEMOKRACIA

A mai tarsadalmakban a média szerepe megkérdbjelezhetetlen az egészségre és a kornyezetre
vonatkoz6 informaciok terjesztésében. A 2011. évi magyar Alaptérvény XXI. cikkelyének (1)
bekezdése szerint mindenkinek joga van az egészséges kornyezethez. A kornyezetvédé média
elémozdithatja a kdrnyezeti igazsagossag, a kornyezeti nevelés, a kornyezetvéd6 gazdasag stb. ligyét.
Mindezek sziikségesek ahhoz, hogy olyan tarsadalmat teremtsiink, ahol az egészséges kornyezet
objektiv érték.

Tarsadalomtorténeti visszatekintés

A kornyezetvédelem és a televiziozas kozel azonos id6ben jelent meg a tarsadalomtorténetben. Az
1960-as-70-es évektol fellendiild kérnyezetvédelmi civil mozgalmak és az allami kérnyezetvédelem
jelent6s tamogatast kapott a televiziozastol. A kornyezetvédelem és a televizidzads egészen a mai
napig kiegésziti-segiti egymast. Lang Istvan professzor irja a Magyar Tudomany lapjain 2001-ben:
"Rachel Carson (1907-1964) amerikai irénd 1962-ben publikalta a 'Néma tavasz' cimi{i konyvét [1],
amelyben a természetben felhaszndalt kémiai anyagok karos biologiai hatasara hivta fel a figyelmet.
Nem tudomanyos miivet irt, mégis igen szinesen, s6t dramaian abrazolta a peszticidek
alkalmazasanak nemkivanatos hatdsait. A népszeri konyv kétségkiviil hozzajarult a
kornyezetvédelmi tarsadalmi mozgalmak kialakuldsdhoz." [2] Erdemes még kiemelni Carson The
Edge of the Sea cimii regényét is. Carson mellett sokan 6sztonozték a civil kornyezet- és
természetvédelmet az USA-ban az id6 tajt. Saul Bellow tobbek k6zott ilyen, civil aktivista témaju és
hatasu irodalmi miiveiért kapott irodalmi Nobel-dijat 1976-ban.

A televiziozas és a kornyezetvédelem parhuzamos, de sokszor dssze is éro torténete megerdsiti a
szociadlis ©Okoldgia azon allaspontjat, hogy a technikai és a természeti evolucié kihat a
tarsadalomfejlédésre. A mai kor televizios lehet6ségei nélkiill sem az allami, sem a civil
kornyezetvédelem nem tudnd eljuttatni {izenetét a célkdzonséghez.

A médiademokracia a kérnyezeti demokracia eszkbze. Médiademokracia esetén beszélhetiink a
kornyezeti informaci6o és a kornyezetvédelem terjesztésével kapcsolatos informaci6 szabad
aramlasarol. Az észak-amerikai tipusu médiademokracia kialakuldsa id6ben megel6zte a kelet-
kozép-eurdpait. A televiziozas kezdetei azonban id6ében nem csisznak el ennyire egymastol. A
Kadar-korszakbeli televizios kulttira eltért az észak-amerikai tipusti médiademokraciatol, de ez nem
jelenti, hogy a televiziézds és a radiézas kultirdja ne fonddott volna 6ssze a kornyezet- és
természetvédelem tarsadalmi kulturajaval.

A Kadar-korszak kornyezetvédelmi politikaja nyitott volt a nyugati zoldkultira felé. Igaz, ez a
rendszer 1étét nem veszélyeztethette. A Nixon-éra kérnyezetvédelmi demokracidja 6ta Fszak-
Amerika és altalaban a politikai Nyugat is sokat valtozott. Magyarorszagon is kiteljesedett és
transzatlanti jelleget oltott a civil és az allami kornyezetvédelem. A médiademokracia
létjogosultsagat megkérddjelezni szandékozo tarsadalmi csoportok a régi Nyugat és a nyugatosodott
Kelet tarsadalmaiban egyarant megtalalhatok. Anarchista, rasszista, szexista, xenoféb, valamint
szamos mas destruktiv aramlat miikodik az Atlanti-6cean innens6 és tulso partjan is. A tobbség
azonban ugy véli, hogy sziikség van médiademokraciara, és sziikkség van kornyezetvédd
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demokraciara is. Mindehhez pedig demokratikusan szabalyozott és ezen keretek kozott szabadon
tevékenyked6 ~médiarendszer és kornyezetvédelmi civil aktivitds kell. A  bottom-up
kezdeményezéseknek teret enged6 médiademokracia a civil kornyezetvédelem egyik alapvetd
eszkoze.

Néha ugy tlinik, hogy a posztszocialista egykori Kelet nem tud mit kezdeni a mult szazad
kilencvenes éveiben raszakadt demokraciaval. Ezek mulo tiinetek. A materializmusbol kiabrandult
nemzedékek a kornyezeti vallasossagban talaljak meg a respiritualizacio jarhato utjat. A régi Nyugat
és az ahhoz lassan felzark6zo egykori Kelet egyre kevésbé mutat eltérést:

- a kornyezetvédelem szabalyozasa és orientalasa,

- valamint a médiademokracia tarsadalmi diszkrepanciakt6l mentes miikodtetése

hasonlé tartalmi és formai keretek kozt zajlik.

A hajdani Nyugat és a régi Kelet kozti kulturalis falak csak jéval az antikommunista politikai
fordulat utdn kezdenek lebomlani. Akkor, amikor mar nemcsak allami és tarsadalmi kozeledésrol
beszélhetiink, de a gazdasagi nehézségek is kozelebb hozzak egymashoz az egykori Vasfiiggtny két
oldalat. A természeti kdrnyezet védelmében a nagybetiis Rendszervaltas el6tt is egyetértés volt, de a

.....

pedig nagyjabol két évtizedet kellett varni: egészen a 2010-es évekig.

Szocidlis okologia és médiademokrdcia

A szocialis 6kologia a tarsadalmi létezésben keresi a kornyezeti elemek karos vagy veszélyes
hasznalatanak okait. A szocialis 6kologus tehat azt allitja, hogy a koérnyezetiinket ér6 hatranyos
hatasok, ha nem is egyediil és kizarolag, de a tarsadalom fejlédésének melléktermékei is. A szocialis
okolégia tudomanya inter- és multidiszciplindris:

- multidiszciplinaritasa abban rejlik, hogy jéforman nincs olyan diszciplina, melyet ne érintene.

- interdiszciplinaritasa pedig azt fejezi ki, hogy a szocidlis 6koldgia altal vizsgalt kérdések
tobbnyire egyidejlileg két vagy akar tobb tudomanytertilet kozt is hatarteriiletet képeznek.

A szocialis 6kologia a kdrnyezeti tudatra ébredt, a kdrnyezetvédelem irant szenzibilis ember szamara
nyljt magyarazatot a kornyezethasznalat kozosségi szintli, a kozodsség miikodésébdl fakado
anomaliaira. A Magyarorszagon az egészségszocioldgiaban kevéssé ismert fogalom tudomanyos
alkalmazadsa fontos és elkeriilhetetlen. Az egészségszociolégia és a kornyezetszociologia
kapcsolodasi pontjai szamosak és valtozatosak. Az egészséges kornyezethez f{iz6d6 alkotmanyos
alapjog az egészség és a kornyezet allapota kozti egyértelmii és kdzvetlen kapcsolatra mutat ra.

A kornyezeti értékek objektiv értékek, melyek a tarsadalmi miikodés alapfeltételei. Az egészség
szintén objektiv érték, mely nélkiill nem képzelhetd el a kozosségi létezés. A kornyezeti értékek
kozott talalunk olyan értékeket, melyek axioldgiailag szubjektiv értékként is definidlhaték, de az
egészseégnek is vannak axiologiailag szubjektiv oldalai. Ilyen szubjektiv kornyezeti érték lehet
példaul az épitett kornyezetnek zold feliiletekkel az ember szdmaéra az egészséges kornyezethez
sziikségeset meghaladd szazalékban torténé lefedése. Ez pedig egytttal a helyben lakok
egészségének szubjektiv értéke is. Az épitett kornyezetnek az objektiv szintet, tehat a létezéshez
kellg alapvet6 kdvetelményi szintet meghalado kizolditése torténhet példaul kdzparkokkal, lombos
fakkal, kornyezetvédelemre neveld jatszoterekkel vald felértékelés ttjan. Az épitett kornyezet
szinvonalanak javitasa direkt vagy indirekt jelleggel, de hozzajarul az egészség szocialis szintli
védelméhez. Az egészség keletkezése nem kizarolag az épitett krnyezet vagy altalaban az épitett és
a természetes kornyezet fiiggvénye. Egészséges emberi létezés izolaltan is elképzelhetd, de
egészségiink helyzete a foldi hétkéznapokban kérnyezetiink allapotanak valtozasaval van egyenes
aranyban. Tarsadalmunk és a globalis k6zosség nem metszheti ki magat az 6koldgia egészébdl. A
tarsas, tehat szocialis miikodés kihat az 6kologiai helyzet romlasara vagy éppen javulasara. Ezért
kell, hogy az egészségszociologia alapfogalma legyen a szocidlis 6kologia, melyet mind alaposabban
vizsgalnak, elemeznek, s melynek szociolégiai, kdzgazdasagi és jogtudomanyi alkalmazasa valaszt
adhat az egészséges létezés ma még megfejtetlen kérdéseire is.

Hatalyos egészségiigyi torvényiink, az 1997. évi CLIV. térvény 36. §-a [3] a népegészségiigy
alapvetd feladatai kdzt hatarozza meg, hogy:
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- fel kell tarni az emberi szervezet és a kornyezet kolcsonhatasait, az egészségkarositd
tényezoket;

- rendszeresen feliil kell vizsgalni az egészségiigyi hatarértékeket;
- el kell végezni az egészségkarositd kockazatok becslését;

- csokkenteni kell a kornyezeti hatdsokkal 0sszefligg6 egészségkarosodasokat és
megbetegedéseket;

- rendszeresen ellendrizni kell a kérnyezet emberi szervezettel kapcsolatba keriild tényez6inek
allapotat, valamint az épitett kdrnyezet és a munkakoriilmények kdzegészségiigyi
megfelel6ségét.

Egészségiigyi torvényiink a szakmai, a kormanyzati és a civil szervezetek egylittmiikbdésére épit. A
35. § (1) bekezdésében [4] az Orszaggytilés ennek a triplex kommunikacionak és kooperacionak a
kovetelményét torvényi szintre emeli.

Az Egyesiilt Allamokban (USA) 1974-ben alapitottdk az Institute for Social Ecology intézetet.
Az alapité Murray Bookchin és Daniel Chodorkoff volt. [5] Az intézet és a Prescott College
egylittmiikodéseként mesterfokozatot (MA) lehet szerezni szocialis 6kologiabdl. A megszerezhetd
fokozat pontos elnevezése: MA in Environmental Studies or Humanities with Social Ecology
Concentration. Olyan teriiletekkel foglalkoznak, mint az allampolgarok 6koldgiai aktivizmusa, a
lakossag szocialis aktivizmusa, az organikus mez6gazdasag, a kornyezetvédelmi politika, a
globalizaci6 és a tarsadalmi igazsadgossdg, az o©kofeminizmus és mas Okoizmusok,
természettudomanyos és technikai ismeretek, kozosségszervezés, kornyezeti nevelés és kornyezeti
oktatas, kornyezeti igazsagossag és népegészségiigy, médiademokracia és gazdasagi relokalizacio.

[6]

Az emlitett fogalmak koziil nem egy ma Magyarorszagon talan még kevésbé ismert, mint a
szocialis ©kologia konceptusa. A szocialis 6kologus szempontjabol nézve akkor nincs zdéld
médiademokracia, tehat az irott és az elektronikus sajt6 akkor nem elég demokratikus, ha minddssze
a mogotte allo sziik gazdasagi érdekcsoportok szubjektiv értékszemléletét szolgalja ki, ahelyett, hogy
az objektiv kornyezeti értékek védelmében partatlanul és szubjektiv érdekekt6l mentesen lépne fel.

A gazdasagi relokalizacié célja az, hogy lehet6ség szerint helyben allitsuk el6, amit helyben
fogyasztunk el. Miként a médiademokracia is lehet mindig z6ldebb és zoldebb, igy a gazdasagi
relokalizacio is lehet egyre teljesebb. Természetesen 6koanarchizmushoz vezetne az orszagok kozti
kereskedelem megsziintetése, és a szocidlis ©kologianak sem szabad feladatul t{izni, hogy
felszamolja az ember kozosségi létezését. Az egészséges kornyezethez fiiz6d6 alapjogot az
egészségszociologia és a szocialis 6koldgia tagithatja-b6évitheti, de a jog tarsadalmi bévitése csak
fokozatos lehet.

A kornyezeti igazsagossag altalaban a tobbséget alkot6 polgarok és a jobbara kevesebben 1évg
nemzetiségek vagy mas minoritasok viszonyrendszerén alapul. A tobbség nem zsakmanyolhatja ki a
minoritas természeti értékeit. Ha mégis megteszi, azzal kdrnyezeti igazsagtalansagot (environmental
injustice) kovet el. A kornyezeti igazsagtalansag egyenes kovetkezménye az érintett tarsadalmi
csoport egészségromlasa:

- ez bekovetkezhet rovid tavon beliil,

- de jelentkezhet fokozatosan vagy hosszabb id6 utan.

Kornyezeti igazsagtalansagra sajnos ma is szamos orszagban talalunk példat. A borsodi romakat ér6
kornyezeti igazsagtalansag egészségiigyi helyzetiilk romlasaban is megnyilvanul. A borsodi romak
helyzete egy példa a romakat altalaban Kelet-K6zép-Eurdpa egyes orszagaiban, ezen orszagok romak
altal sfirtibben lakott teriiletein éré kornyezeti igazsagtalansagra. Az environmental injustice Eszak-
Amerikaban jobbara az afroamerikai lakossaggal osszefiiggésben szokott felmeriilni. Kornyezeti
igazsagtalansagrol Kelet-Koézép-Europaban tobbnyire a roma lakossag esetében lehet beszélni. Igaz,
akadnak mas, minoritasban €él6 nemzetiségeket ér6 hasonlé hatranyok is. A romak épitett és
természeti kdrnyezetének rohamos pusztulasa mar a nem hivatalos statisztikai adatgytijtésen alapul6
szocioldgiai vizsgalatokban is sorra megjelenik. A romak egészségiigyi helyzetének romlasa, a
koriikben gyakrabban jelentkezd daganatos, tiid6koros stb. megbetegedések szintén kiolvashatdk a
nem hivatalos adatokkal dolgoz6 szocioldgiai munkakbdl.
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A kornyezeti igazsagossag felfoghat6 a tarsadalmi igazsagossag specidlis aleseteként. Téarsadalmi
igazsagossagrol akkor beszélhetiink, ha a kommutativ igazsagossag mellett az eloszt6 igazsagossag
szintén maradéktalanul érvényre jut. Tehat, ha a tarsadalom szegényebb és tehet6sebb tagjai kozt
miikddik a szolidaritds, és minden egyén igazsagosnak tartja énnon helyzetét a kdzosségen beliil.
Amennyiben a tarsadalmi igazsdgossag megfelel6 szintet ér el, a kornyezeti igazsagossag is
megvaldsul. A kdrnyezeti igazsagossag azonban nem jelent automatikusan tarsadalmi igazsagossagot
is.

A médiademokracia kornyezetvédelmi oldala mind elméleti, mind gyakorlati szinten még
kidolgozasra var. A kornyezetvédelem és a média egymassal parhuzamosan, de sokszor egymassal
osszefonddva is hat. A kovetkezé matrix az egészségvédelem, a tarsadalmi 1étezés, a nevelés, az
oktatas, a gazdasagi relokalizaci6 és a tarsadalmi igazsagossag kapcsan vizsgalja a
kornyezetvédelmet és a médiat.

1. abra
Egészség, kornyezetvédelem, média
\ | kornyezetvédelem | média
egészség az egészséges kornyezethez f(iz6d6 az egészséges életmodot, a kdrnyezet- és

alapjog (Alaptorvény XXI. cikk (1) bek.) | természetvédelmet elGsegit6 ismeretek
terjesztése (a 2010: CLXXXV. tv. 83. §
(1) bek. j) pontja szerint a kozszolgalati
médiaszolgaltatas célja)

tarsadalom | szociélis 6kolbgia | médiademokracia

nevelés kornyezeti nevelés (1995: LIII. tv. 54. §) kiskoriak ismereteit gazdagitd
miisorszamok (2010: CLXXXV. tv. 83. §
(1) bek. h) pont)

edukacio kornyezeti oktatas (1995: LIIL. tv. 54. §) oktatasi feladatok (a 2010: CLXXXV. tv.
83. 8 (1) bek. i) pontja szerint a
kozszolgalati médiaszolgaltatas célja)

gazdasagi példaul permakultira (permanens a helyi média szerepe

relokalizacio agrikultdra), 6kofalvak ttjan

tarsadalmi kornyezeti igazsagossag (environmental a média kozvetit6 és tarsadalomformalo
igazsagossag justice) szerepe

A matrixbdl kiolvashato, hogy a kornyezetvédelem és a média 6sszefiiggésrendszere az egészséges
kornyezet védelmét mindig kiemeli a tobbi fontos szempont koziil. A média - mint régi-uj kozvetitd
kozeg - a koryezetvédelem eszkoze. Eppen ezért a jogalkotés soran is figyelni kell arra, hogy ezen
eszk6z hasznalata ne valhasson kontraproduktivva. Tehat a médiademokracia csak kdrnyezetvédo
tarsadalmat szolgalhat. A média funkcidja az egészséges kornyezet oltalmazasa soran alapvetd. A
mai fejlett tarsadalmakban a televizid, de legaldbbis a radi6 és az Internet, valamint a nyomtatott
sajté a demokracia elsddleges miikddtetoi:

- a lakossag azt gondolja, amit a média hangoztat;
- a lakossag azt teszi, amire a média hatasa inditja;
- a média kornyezetvéddvé formalhat egy tarsadalmat;

- de a média hatasara a lakossag el is fordulhat a kérnyezetvédelemtdl.

A médiademokracia nemcsak az egészségszociologiai aspektusbdl fontos informaciok célba
juttatasaért felel6s, de az egészségszociologiai szempontokkal tobb helyen érintkezé szocidlis
okoldgia kérdéseire is valaszt adhat. A kornyezet és az egészség korrelacidja nagyban befolyasolja a
népegészségiigy helyes miikodését. A kiegyenstilyozott, az adott helyen és adott idoben elvarhato
tarsadalom-koérnyezet kdlcsonhatas kijeloli az egészséges kornyezethez f(iz6d6 jog temporalisan és
lokalisan elfogadhat6 szintjét. Ez részben a kozigazgatasi hatarértékek alapjan, részben a kevésbé
pontosan mérhetd szocialis folyamatok vizsgalatdval mérhetd.

A tarsadalom-kornyezet kdlcsonhatasnak az adott helyen és adott idoben elvarhaté min6Gségét a
tarsadalom tagjaitol személy szerint, szubjektiven elvarhaté kérnyezeti szenzibilitas 6ssztarsadalmi
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szinten kapott atlaga adja. Ezt az atlagot els6 lépésben a szociadlis Okologianak és az
egészségszociologianak kell kiszamolnia. Ezt kovetden érdemes a jogrendbe foglalni a
kornyezetvédd magatartds mindenkit6l, valamint az egyes emberektdl elvart szabalyait. Az olyan
normakat, melyek tovabbi gyakorlati vizsgalatoktol, elemzésektdl fiigg6en még valtozhatnak, a soft
law-jellegli szabalyozodk, illetve a kdnnyebben és gyorsabban valtoztathato jognormak (pl. kézjogi
szervezetszabalyozé eszk6zok, esetleg szakminiszteri rendeletek) keretei kozt érdemes meghatarozni.

A z6ld médiademokrdcia hitelessége

Palankai Tibor professzor fontos és érdekes szempontra hivja fel figyelmiinket a Magyar Tudomany
lapjain 2007-ben: "A mai kor technikai forradalmaibdl az energiaszektor egyel6re kimaradni latszik.
(...) Az informaciés forradalomhoz kétségteleniil az elektromos energia képezi az atkotést, de mint
masodlagos energia termelése a hagyomanyos flit6anyagokra épiil. Az elektronikai forradalom
egyelére nem valtotta ki Gj energiaforrdasok bevondsat, s6t gyakorlatilag tovabbi évtizedekre
konzervalni latszik a szénhidrogének szerepét az energiafogyasztasban." [7]

A médiademokracia és a kornyezetvédelem kérdéskore egy komplex koérnyezetvédelmi
felel6sségi rendszer alkatrésze. Nem tekinthetiink el att6l, hogy a meguijulé energiaforrasokat a
kornyezetvédd politika a fosszilis energiaforrasok elé helyezi. Az atomenergia azonban nem tartozik
a megujulé energiaforrasok kategéridjaba. A médiademokracia a kornyezetvédelem atvivé kozege,
de addig nem valhat a kdrnyezetvédelem hiteles kozvetitjévé, amig nem all at maximalis mértékben
a megujul6 energiaforrasok hasznositasara.

Elvi ellentmondasnal t6bbrél van sz6. Kornyezeti demokracia csak akkor létezhet, ha képes
kikiiszobolni az antidemokratikus tényezdket. Demokracia egy fosszilis energian alapul6
tarsadalomban is 1étrejohet, de ez a demokracia nem a kdrnyezetvédelmet helyezi el6térbe. Amig
olyan alapvet0 oOnellentmondasokkal kell kiizdeniink, mint hogy a média technikai mikodése
fosszilis energia nélkiil elképzelhetetlen, addig a médiademokracia csak teoretikus szinten lehet zold.

A mai kor embere kiabrandult az izmusokbol és teoriakbol. Csak annak a kdrnyezetvédelemnek
van hitele a szemében, ami tisztan z6ld alapokra épiil. Nemcsak elvi, de infrastrukturalis szinten is. A
kornyezetvédd civilek hatvanas-hetvenes évekbeli sikerei éppen abban rejlettek, hogy
kérlelhetetlenek voltak a céljaik dolgaban. Eszkozeiket tisztan kornyezetvédd alapon valasztottak
meg, és céljaik eléréséhez nem hasznaltak elvtelen metodusokat. A mai kor médiademokraciaja kincs
egy olyan orszag lakéinak szemében, akik a 21. szazadban is az egyetlen, allami tévét nézhetik. A
fejlett médiademokraciaval rendelkez6 allamokban azonban kritikussd valik a lakossag, ha nem
kornyezetbarat technika kozvetiti a kornyezet- és természetvédelem {igyét. A kornyezetvédelmi
politizalas lehet jobboldali és lehet baloldali is, de a politikai nézetek diverzitdsa ma mar kevés a
hitelességhez.

Médiademokrdcia kettonél tobb résztvevovel

A magyarorszagi médiarendszer a szocialista/demokrata értékdual mentén épiil fel. A magyarorszagi
médiarendszer val6jaban a liberalis/’konzervativ értékkett6s nemzetkdzi dimenziékban beagyazodott
értékelméletéhez kozelit. Megvannak a nemzeti vonasok, miként mas demokraciakban is.

A szocialista és a demokrata, tehat - masként kifejezve - a baloldali és a jobboldali szavazok és
csaladi kornyezetiik partpreferencidja tobbnyire két orszaggytilési valasztas kozt féliddben szokott
megvaltozni. Hogy ez vezet-e kés6bb 1Uj kormanyzopart legitimalasahoz, az mar nagyobb részt
valasztaspolitologiai kérdés.

A kisebb partok természetszeriien a médiademokracia holtterébe keriilnek. A demokracia, azaz a
nép uralma nehezen t{ir meg olyan divergald nézeteket, melyek nem konfrontalédnak egyenesen a
bal- vagy a jobboldallal. Eppen ezért valédi médiademokracia csak akkor forog fenn, ha a
tarsadalomra veszélytelen, de a lakossadg altal kisebb szamban kovetett partok nézetei is
elhangozhatnak a médiaban. Mig a szélsOjobb és a szélsdbal extremista kornyezetvéd6 elgondolasai
jobbdra a populista bloff szintjén mozognak, addig zéldpartok esetleg megfogalmazhatnak a bal- és a
jobboldal allaspontjatol eltér6 megoldasokat. A médiademokracia, ha sziik korben is, de helyet ad a
zoldparti elképzeléseknek. Ennek tangibilis kdrnyezetvédelmi haszna persze csak akkor van, ha az
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aktudlis kormanyzé jobb vagy bal elfogadja és beépiti programjaba. Ekkor is még csak a
kornyezetvédelem jogi kifejez0désével van dolgunk. A zdldjogi megfogalmazas nem feltétleniil jar
egylitt zoldjogkovet6 allampolgari magatartassal. Az allampolgarok - és altalaban a lakossag -
nagyobb valoszinliséggel lesz zoldjogkovet6, ha a médidban szereplé kornyezetpolitikai,
kornyezettudomanyi és kérnyezetjogi szakemberek mar a jogi szabalyozas elfogadasa el6tt, de lege
ferenda kell6 meggy6z6 er6vel tudnak érvelni a zoldjog szociotkonémiai haszna mellett.

A z6ld médiademokrdcia ontolégiai alapfeltételei

A médiademokracia a tarsas létezés azon allapotat jellemzi, amelyben a demokracia objektiv
kritériumai a médiarendszer teljes struktirajaban megvaldsulnak. A demokracia objektiv kritériumai
azok a kritériumok, melyek nélkiil sem képviseletei, sem részvételi, sem kozvetlen, sem pedig
deliberativ demokracia nem létezhet. Ezen kdvetelményeknek a televizidzas, a radiozas, az Internet-
haszndlat és minden mas egyoldali vagy interaktiv telekommunikacios létezés folyaman meg kell
valésulniuk. A z6ld médiademokracia ontoldgiai alapfeltételei:

- a politikai, jogi, szociologiai, természettudomanyos, miivészeti stb. vélemények kdzvetitése,
- tovabba az eltér6 vélemények disztingvalt és kulturalt iitkoztetése,

- specialisan az adas vételkorzetében él6k kornyezetvédelmi miivelése, tajékoztatasa,

- valamint a kiskoru nézok kérnyezettudatossagra nevelése-oktatasa,

- a kornyezetvédelem szamara kell6 miisorid6-mennyiség és frekventalt napszakok biztositasa,
- els6sorban a tarsas-kozosségi kornyezetvédelmi aktivitas szervezésének elGsegitése,

- masodsorban az adott helyen és id6ben az individualis kérnyezethasznalat elémozditasa,

- a kornyezeti jogszabalyok és kozjogi szervezetszabalyozé eszk6zok tartalmanak révid és
lehet6leg képes tsszefoglalasa,

- a kdrnyezetjogi és a természettudomanyos nyelvezet kozérthetové tétele,

- az ember és kornyezete kozti érzelmi és értelmi kapcsolat megerdsitése.

Zaro gondolatok

A kornyezetvédelem és a médiademokracia interdiszciplinaris teriilete a 20. szazad terméke. A mai
értelemben vett média és az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata szerinti demokracia a masodik
vilaghabortt kdvetd évek-évtizedek soran jott 1étre. Fejlddése a mai napig tart.

A z6ld médiademokracia eszkoztara folyamatosan boviil. Lehet6ségei tagulnak. A technikai
fejlédés aladolgozik a média szocidlis értelmii fejlédésének. A kornyezetvédelem targyi hatdlya a
termeészeti erdforrasok csokkenésével boviil, és mind ujabb védend6-szabalyozandé teriiletek
kertilnek a kdrnyezetvédelmi jogba.

A média demokratikus miikodésével minden idében érdemes foglalkozni, érdemes azt elemezni.
A kornyezet allapotanak mindségét a mindennapi allami-6nkormanyzati miikodésnek és a civil
kontrollnak konstans ellen6rzés alatt kell tartania. A kornyezetvédelem és a médiademokracia
kapcsolatarél a tudomanyos igényli tanulmanyok, munkak a jovében is rendszeresen be kell, hogy
szamoljanak, és épit0 jellegli gondolatokkal kell, hogy gazdagitsak a z6ld médiademokracia
elméletét, valamint annak gyakorlatat.
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Vicsek Lilla

VESZELYFORRAS VAGY A
TUDOMANYOS HALADAS RESZE?

A génmodositott novények képe a
sajtoban

Az Eurdpai Bizottsdg dlldspontja szerint fontos a természettudomdnyos kutatdsok és technoldgidk
tarsadalmi  dimenzidinak vizsgadlata. A nyugat-europai orszdgokhoz képest ugyanakkor
Magyarorszdagon a természettudomdnyok és technoldgiai alkalmazasaik tdrsadalomtudomanyi
szempontt vizsgdlata sokkal kevéssé van jelen. Cikkiink a hirkozlési keretek (framing) perspektivdjdt
alkalmazva mutatja be, miként jelent meg a génmodositott névények és élelmiszerek kérdése a 2007.
mdjus 1. és 2009. oktéber 31-i id6szakban a legolvasottabb magyar bulvdr és politikai napilapokban.
Az elemzés soran egyrészt kvantitativ tartalomelemzést, masrészt kvalitativ adatelemzést hajtottunk
végre. Eredményeink azt mutatjdk, hogy a nyugati orszdgoktdl eltéréen az elemzett lapokban a téma
nagyon hattérbe szorult, kiilonésen a bulvdrsajtoban. Elemzésiinkben két jol elhatdrolhaté hirkozlési
keretet (frame) kiilonboztettiink meg: a domindns ANTI-GMO (Veszélyforrds) hirkozlési keretet,
valamint a ritkabban eléfordulé6 PRO-GMO (Tudomdnyos haladds és el6nydk) keretet. Bar szamos
tekintetben eredményeink hasonléak a nyugati orszagokban végzett médiaelemzések eredményeihez,
tobb eltérés is megallapithaté a magyar és a nyugati orszdagok sajtoképe kozott. Eqgyik meghatdrozo
kiilbonbség, hogy a magyar lapokban sokkal hangsulyosabban jelentkeztek a technolégia ellen
felhozott gazdasdgi érvek.

Kulcsszavak: génmodositott névények, génmodositott élelmiszerek, biotechnolégia, médiakeép,
hirkozlési keretek (frames)

BEVEZETES

'Génpiszkalt vagy génnemesitett?'- ez volt a cime a tudomanyos gondolkodas népszeriisitését célul
kitiz6 Szkeptikus Tarsasag egyik kozelmultbeli rendezvényének. A talalkozd elnevezése a
génmodositott novények tamogatoi és ellenz6i kozott fenndllé ellentétekre utal. Ez az ellentét a
magyar tudomanyos életben is jelen van [1].

A génmodositas egyik meghataroz6 tamogatdja Dudits Dénes, novénygenetikus, akadémikus.
Dudits Dénes a Barabas Zoltan Biotechnoldgiai Egyesiilet elnoke. Az egyesiilet a genetikailag
modositott novények termelésére vonatkozé szabalyozas enyhitése mellett all ki. A szervezet tagjai
kozott taldlhatunk kutatécsoportokat, valamint biotechnologiai eljarasokat felhasznalé cégeket is,
mint példaul a Monsanto és a Syngenta (Dudits, 2009). A génmaddositas irant 6vatosabb allaspontot
képviseld tudosok taboranak egyik f6 alakja Darvas Béla. Létrehozta a GMO-kerekasztalt, melynek
résztvevoi kozott egyarant vannak szakért6k és aktivistak. A szervezetet a génmodositast partolok
elfogultnak, a génmaddositas ellenzdjének tartjak. A Kerekasztal munkassaga 2006-ban hozzajarult a
géntechnolégiat szabalyozd toérvény megvaltoztatasahoz (Darvas, 2008). Mind Dudits, mind Darvas
szamos médiumban kifejtette mar allaspontjat.

A parlamenti partok egyiittesen léptek fel a genetikailag modositott MON810 kukorica
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magyarorszagi termesztése ellen. Kutatasunk iddpontjaban (valamint a mai napig is)
Magyarorszagon tilos volt kereskedelmi forgalomba hozatal céljab6l génmddositott névények
termesztése. Bar az FEurdpai Uniéban engedélyezték a MON810 kukorica termesztését,
Magyarorszag védézaradéki tiltasra hivatkozva eltért a szabalyozastol. Az Eurdpai Bizottsag tobb
alkalommal sikerteleniil inditvanyozta a magyarorszagi moratorium feloldasat [2]. A génmddositott
novények témakorét érintd magyar civil szervezetek jelentds része szintén a termesztés ellen foglalt
allast, emellett 2005-6s és 2010-es reprezentativ mintan végzett felmérések azt mutatjdk, hogy a
magyar kozvélemény sem tamogatja a génmodositott névények termesztését (Gaskell et al., 2005,
2010).

Feltar6 kutatasunk célja annak feltérképezése, hogy a génmddositas kérdése mennyire
hangsulyos témaja a magyar sajtonak, valamint annak vizsgalata milyen hirkozlési kereteket
alkalmaz a téma kapcsan. Az elemzés a 2007. majus 1. és a 2009. oktdber 31-e kozotti idoszakban a
két legolvasottabb politikai napilap, valamint a két legnépszeriibb bulvarlap cikkeire terjedt ki.

Egyik indok, amely miatt a génmodositas témakorére esett valasztasunk az, hogy egy olyan
technologiarol van sz6, amelyet a termesztésben a vilag szamos teriiletén alkalmaznak és ezeknek a
teriileteknek a kiterjedtsége egyre novekszik. A technolégia koriil szamos orszagban nagy vitak
zajlanak: a tamogatok az elonyoket hangoztatjak, mikdzben az ellenzok a technologiahoz kapcsolodo
kockazatokra fektetik a hangsulyt (Shineha & Kato, 2009; Amin-Ahmad- Jahi- Nor- Osman-Mahadi,
2011). A magyar fogyasztok is taldlkoznak étkezésiik soran a technolégiaval, ugyanis az orszagban
kaphaté huastermékek koziil szamos termék olyan allatok hiasabol szarmazik, amelyeket
génmadositott takarmannyal taplaltak.

A médiaelemzés relevancidjat indokolja, hogy a lakossdg nagy részének a génmodositott
novények kérdésében a média potencidlisan a legfébb informacioforras. Egyes mas orszagoktol
eltér6en hazankban nem volt génmoddositott élelmiszer ellenes kampany a boltokban, és az
allampolgarok 1ényegében nem talalkoznak az élelmiszereken a génmodositott tartalomra vonatozo
cimkékkel. Midta azokat a termékeket cimkézni kell, amelyek GM tartalma meghaladja a 0.9
szazalékot, azdta az ebbe a kategoriaba tartozo termékek egyszertien eltiintek a polcokrol. (A fentebb
emlitett hustermékeket, amelyeknél a his olyan Aallattél szarmazik, amelyet génmddositott
takarmannyal taplaltak, nem kell cimkével ellatni).

A média tehat a lakossag nézeteire vonatkozdan az egyik fontos befolyasolé tényezé lehet (errdl
b&vebben a szakirodalmi hatteret targyalo alfejezetben irunk majd). Miért relevans a lakossag
véleménye? A természettudomanyok és a kiilonféle technologiak tarsadalmi aspektusaival foglalkozo
nemzetkdzi szakemberek és szakpolitikusok egy része immar egy ideje hangstilyozza, hogy 1ényeges
a lakossdg bevondsa is a tudomany kérdésfeltevéseibe. Fontos felkelteni a tudomany iranti
fogékonysagukat és novelni az informaltsagukat, hogy "tudomanyos allampolgarokka" véljanak
(Kiraly 2007). Az Eur6pai Union beliil is ezek a kérdések hangstilyosan jelentkeznek a tudomany és
technologia teriiletével kapcsolatosan. Az Eurdpai Bizottsag kiemeli, hogy fontos a lakossag
perspektivajat figyelembe venni mar a kutataspolitika kialakitasakor is (EC 2009).

A lakossag véleménye raadasul gyakori hivatkozasi alap a technologiat tamadék és partolok
korében egyarant: az ellenzék érvként hozzak fel a technoldgia ellen, hogy a lakossag sem tdmogatja.
A technoldgiat partolok viszont egyfel6l arra hivatkoznak, hogy a laikusok keveset tudnak a
technolégiarél, masfel6l ugy gondoljadk a lakossag véleménye a politikai dontéshozatalt is
befolyasolja. Ugy vélik, egyes politikusok azért allnak ki a génmddositott névények ellen, hogy
népszertiek legyenek a lakossag korében.

Génmodositott novények médiaképével foglalkozé elemzéseket szamos orszagban készitettek
mar kutatok, azonban a publikaciok leggyakrabban a nagy-britanniai, valamint az Egyesiilt
Allamokbél szerzett adatokat értékelték (Augoustinos, Crabb, & Shepherd, 2010; Bauer, 2005;
Bauer, Kohring, Allansdottir, & Gutteling, 2001; Cook, Robbins, & Pieri, 2006; Hughes, 2005, 2007;
Hughes, Kitzinger, & Murdock, 2008; Kohring & Matthes, 2002; Maeseele & Schuurman, 2008;
Marks, Kalaitzandonakes, Wilkins, & Zakharova, 2007; Navarro, Panopio, Malayang, &Amano,
2011; Nisbet & Huge, 2006; Parales-Quenza, 2004; Priest & Eyck, 2003; Shineha- Hibino- Kato,
2008; Shiena-Kato, 2009; Vilella-Vila & Costa-Font, 2008).

Magyarorszagon a biotechnologiak tarsadalmi vetiiletéhez kapcsolodo kérdéseket eddig kevés
kutatas vizsgalt [3].

A korébbi kiilfoldi vizsgéalatok els6sorban a politikai lapokban megjelend cikkeket vizsgéltak. Mi
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azonban fontosnak tartottuk az elemzésbe a bulvarlapok cikkeinek bevonasat is, hiszen a bulvar
médiumokban megjelend irasok széleskorli kozonséget érnek el, egy masik szegmensét a
lakossagnak, mint a politikai napilapok (Gfk - Szonda Ipsos 2007). A korabbi kiilf6ldi kutatdasok
koziil, amelyek a "framing" perspektivat alkalmaztak, elsésorban a médiakép kvantitativ elemzését
végezték el, ahelyett hogy egy atfogo, gazdag és arnyalt képet festettek volna a hirkodzlési keretekrol
(Bauer, 2005; Bauer et al., 2001; Kohring & Matthes, 2002; Marks et al., 2007; Nisbet & Huge,
2006; Parales-Quenza, 2004; Priest & Eyck, 2003). Kutatasunk soran, a kvantitativ vizsgalat mellett
a hirkozlési keretek kvalitativ elemzését is elvégeztiik.

SZAKIRODALMI HATTER
Hirkozlési keretek

Nap, mint nap torténnek a vildgban olyan események, amelyek kapcsolatba hozhatéak a
génmodositott novények kérdéskorével, ezek koziil egyesek megjelennek a médiaban, mig a t6bbir6l
nem jelenik meg tudoésitds. Ugyanazt az esemény tobbféle értelmezési keretben is felbukkanhat. A
nyilvanossag elott, valamint a hattérben tevékenyked6é médiaszerepl6k prébaljak elérni, hogy a
témarodl valo tajékoztatas soran az altaluk preferalt hirkozlési keret (frame) dominaljon (Kitzinger,
2009).

A hirkozlési keretek "a hirek alapvetd jellegzetességei" (Tuchman, 1978, p. 193). A hirkozlési
keretekre vonatkozdan szamos meghatarozas létezik a szakirodalomban (Entman, 1993; Gamson,
1992; Gitlin, 2003; Iyengar, 1991; Kitzinger, 2007; Scheufele, 1999). K6z6s jellemzdje szamos
definiciénak, hogy a hirkozlési kereteket az "informaciék koherens csomagjai"-ként fogjak fel
(Schuck & de Vreese, 2006, p. 6). Tobb szerz6 hangstulyozza, hogy nem sziikséges a keret minden
jellemz6jének az egyidejli megjelenése, ahhoz, hogy a keret felismerhet6vé valjon. Az tjsagirok,
amikor keretbe helyeznek egy torténetet, bizonyos modon kategorizaljak is az eseményt: egyes
jellemzdit hangsulyozva, masokat elrejtve mutatjak be. A keretbe helyezés soran a téma egyes
"relevans" tényezdit hangsilyozzak, valamint az altaluk megfelelének vélt kontextusba helyezik.
Olyan modon "mesélik" el a torténetet, hogy ezzel elGtérbe helyezik az esemény természetérdl
kialakitott egyes vélekedéseket (Kitzinger, 2007).

Tanulmanyunkban kétpolusu értékel6 hirkozlési kereteket elemziink. Az értékeld keretek "az
egyes politikai kérdéseket vagy helyzeteket pozitiv vagy negativ szinben tiintetik fel" (Schuck & de
Vreese, 2006, p. 6). Kitzinger (2007) példaul az embrionalis 0ssejtkutatasok hirkozlési keretelemzése
soran megkiilonboztetett egy az embrionalis Ossejtkutatasokat tamogatd keretet, valamint egy a
kutatasokat ellenzd keretet, amely szerint az embrio az élet hordozdja és ennek alapjan védeni kell.

Egyes kutatok "téma-fiiggetlen" hirkozlési kereteket elemeznek framing kutatasaik soran. Ezeket
a kereteket ugy alkottdk meg, hogy egyszerre tobb kérdés elemzésére is alkalmasak. Ugyanakkor
szamos kutatas téma-specifikus hirkozlési keretek elemzését végzi el. Téma-specifikus hirkdzlési
keretekre példa a fenti embriondlis Ossejtkutatasos eset is. Elényiik azoknak a kereteknek, amelyek
csak egyes témakra alkalmazhatoak, hogy "magas szinten specializaltak és precizek", hatranyuk
ugyanakkor, hogy "kevésbé altalanosithatéak” (Dahinden, 2002, p. 191). Kutatasi eredményeink
értelmezése soran ezeket a szempontokat érdemes tehat figyelembe venni.

A hirkozlési keretek befolyasolhatjak azt, ahogyan a k6zénség az egyes témakat megkonstrualja
(Schuck & de Vreese, 2006). Nem szabad elfeledkezni ugyanakkor arrdl, hogy egyes esetekben a
média hatasa akar varakozasainkkal ellentétes is lehet, a kézonség a médiaiizenettel ellentétes
olvasatokat is kialakithat (Hall, 1980; Kitzinger, 2002). A tudomany és technologia kérdéskore
specialis abbol a szempontbol, hogy "a tudomanyos kérdések kapcsan a mindennapokban sok
embernek nincs mas forrasa a szakért6i informacioknak vagy értelmezésnek" (Crawley, 2007, p. 341;
Priest & Eyck, 2003), mint a média.

Ugyanakkor az, hogy sokak szamara a média jelenti a legfébb informaciéforrast egyes uj
technologiak témakorében, még nem jelenti azt, hogy a dominans hirkozlési keretek sziikségképpen
visszatiikr6zodnek abban, ahogyan a biotechnolégiakrél gondolkodnak. Ahogyan Hornig Priest
(1994) ravilagitott, az egyének analogsémakat is alkalmazhatnak egyes témak értelmezésénél; igy ha
egy adott dologgal kapcsolatban nincs is sajat tapasztalatuk, érvelésiiket épithetik arra is, hogy egy
masik, altaluk hasonléonak értékelt dologra vonatkozo érvelést alkalmazzak ra.
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Egy kordbbi, az Ossejtkutatdsok témajaban végzett kutatdsunk soran, a fékuszcsoportos
beszélgetések elemzésénél azt talaltuk, hogy bar a résztvevok valoban tamaszkodtak analogiakra is
az érveléseik soran, mégis leginkabb a dominans hirkozlési keretek tiikkr6z6dtek vissza a
fékuszcsoportokon megfigyelhetd diskurzusban (Vicsek 2011, Vicsek-Gergely 2011).

Korabbi kutatdsok, amelyek a génmaodositott novények médiaképét vizsgaltak

Szamos kutatas foglalkozott mar a médidban megjelent, a génmodositott novényekkel kapcsolatos
hirkozlési keretekkel (Bauer, 2005; Bauer et al., 2001; Kohring & Matthes, 2002; Marks et al., 2007;
Nisbet & Huge, 2006; Parales-Quenza, 2004; Priest & Eyck, 2003; Navarro- Panopio- Malayang-
Amano, 2011). Bauer és kollégai (2001, p. 41) tizenot orszag politikai lapjait elemezték. A tizenot
vizsgalt orszag kozott szerepelt az Egyesiilt Allamok, Kanada, valamint szdmos eurdpai orszag. A
magyar sajtot nem vizsgaltak. Elemzésiik soran arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy 1996/1997 elott
a legtobb orszag sajtoja "els6sorban olyan fogalmakkal {innepelte a biotechnol6giat, mint a fejlédés
és a gazdasagi lehet6ségek" és ezekhez kapcsolodd hirkozlési kereteket alkalmaztak. Id6vel az
elemzett sajto egyre inkabb kiilonbséget tett a gyogyaszati célu biotechnologiak (pl. dssejtkutatas),
valamint a mez6gazdasagi felhasznalasok kozott. 1996/1997 utan a mezdgazdasagi alkalmazasokat
negativabb szinben mutattak be, tobbszor utalva a veszélyekre és kockazatokra, mint a gydgyaszati
alkalmazasok esetében. Emellett a veszélyekkel kapcsolatos kereteket gyakrabban alkalmaztak, mint
korabban.

Mas, késobb késziilt elemzések, - amelyek tobbek kozott a nagy-britanniai, amerikai, spanyol,
belga és a japan sajtét vizsgaltak (amelyek kiillonb6z6 analitikus megkozelitéseket
alkalmaztak,beleértve a keretek elemzését) - szintén azt emelték ki, hogy a kilencvenes évek utolso
évei utdn a GMO-val kapcsolatos hireket a vizsgalt médiumok ellenmondasos kérdésként mutattak
be (Augoustinos et al., 2010; Bauer, 2005; Hughes et al., 2008; Maeseele & Schuurman, 2008; Marks
et al., 2007; Nisbet & Huge, 2006; Shineha-Hibino-Kato, 2008; Vilella-Vila & Costa-Font, 2008).

Kifejezetten kevés kutatds vizsgilta eddig a génmodositott novények magyarorszagi
médiareprezentaciojat. Krista Harper (2004) antropologus amellett, hogy beszamolt a magyarorszagi
kornyezetvédelmi aktivistak korében végzett terepmunkajarol, egy cikkében megirta benyomasait a
kilencvenes évek végén és az ezredfordulé utani években a sajtéban megjelent tajékoztatasrol is.
Harper azt hangsulyozza, hogy 1998 és a Pusztai-ligy [4] utdan a GMO-r6l szdlo hazai
tajékoztatasokban el6térbe keriiltek az ellentmondasos kérdések, valamint a cikkek hangvétele is
negativabba valt (Harper, 2004).

ADATOK ES MODSZEREK

A médiaelemzés soran a 2007 majus 1-je és 2009 oktober 31-a kozotti idészakban a két
legolvasottabb politikai napilapot (Népszabadsag, Magyar Nemzet) és a két legolvasottabb
bulvarlapot (Blikk, Bors) vizsgaltuk. A cikkek kivalasztasa két 1épésben valosult meg. Az elsd 1épés
a kivalasztott médiumok cikkeit tartalmazo elektronikus adatbazisban [5] torténé keresés volt,
melynek soran az elemzett id6szakban megjelent cikkek koziil azok keriiltek kivalasztasra,
amelyekben megjelent a "génmodositas" sz6, vagy szamos mas rokon értelmii kifejezés (tobbek
kozott: "GMO", "genetikailag javitott", "genetikailag manipulalt”, stb.). A kovetkezd 1épésben, az
igy kapott cikkekbdl - alapos olvasas utan - a kodolék (a cikk szerzdje, valamint egy fiiggetlen
kodolo) kivalasztottak azokat a cikket, amelyek a génmodositott novényekkel, valamint a
génmodositott élelmiszerekkel foglalkoztak. Ez a kivalasztasi folyamat 196 cikket eredményezett. A
tanulmany tovabbi részében az egyszerliség kedvéért csak génmodositassal foglalkozo, vagy GMO
cikkeknek nevezziik ezeket, holott témajuk sziikebb, val6jaban csak a novényekkel és az
élelmiszerrel foglalkoznak.

El6szor kvantitativ tartalomelemzéssel elemeztiik a cikkeket. A kodolok szamos meghatarozott
valtozé alapjan, az SPSS statisztikai szoftver haszndlatdval kodoltdk a megjelenéseket. A
kodutasitasok kozott szerepelt: 1. az adott cikk melyik napilapban jelent meg, 2. milyen hosszan
foglalkozott a GMO témaval, 3. az tjsag hanyadik oldalan jelent meg, 4. milyen hirkozlési keretet
alkalmazott.
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A cikkek hirkozlési kereteit az alabbiak szerint kategorizaltuk:

1. Génmoadositas mellett allast foglald keret (PRO-GMO keret) kategoériaja: a kodolok ugy
vélték, hogy a cikkben a génmodositott novények/élelmiszerek elényei keriiltek el6térbe, a
GMO-k tdmogatasa volt a cikkben a domindnsabb, mint a hatranyainak bemutatasa, vagy a
GMO-k elutasitasa.

2. Génmodositas ellen allast foglalé keret (ANTI-GMO keret) kategoridja: a kdédoldk tugy
talaltak, elotérbe keriiltek a negativ aspektusok, illetve az elutasitas, hattérbe szorultak az
elényok vagy a tamogatas. Emellett ide soroltak azokat a cikkeket, amelyek a génmodositas
el6nyeit kizarélag az el6allitokhoz kapcsoltak és ezt negativan itélték meg.

3. mindkét keret (egyik hirkozlési keret sem domindl) kategoridja: egyik hirkozlési keret (sem a
pozitiv, sem a negativ) dominanciaja sem volt egyértelm{ien megallapithato, de a cikkben
mindkett6 jelen volt.

4. egyik keret sem jellemzd: a cikk nem foglalkozott a kovetkezdk koziil egyik témdaval sem:
GMO eldnyei, tamogatasa, pozitiv aspektusai, kockazatai, negativ aspektusai, elutasitasa.

A kodolas megbizhatosaganak vizsgalatahoz a 196 cikkbdl 50 cikk kertilt véletlenszert kivalasztasra.
A megbizhatésagi teszt soran a konzervativ Cohen kappa érték (Landis & Koch, 1977) a valtozdk
tekintetében elfogadhaté eredményeket mutatott (még a szubjektivebb keret valtoz6 esetében is,
értéke ennél a valtozonal 0,65 volt).

A kvantitativ elemzésen kiviil egy kiterjedtebb, mélységekbe mend kvalitativ elemzést is
végeztiink. Elemzési szempontjaink kivalasztasa soran épitettiink Entman (1993) elképzeléseire,
valamint figyelembe vettiik Kitzinger (2007) javaslatait, amelyek ahhoz kapcsolodtak, hogy milyen
elemeket érdemes a hirkozlési keretek vizsgalatakor elemezni. Kitzinger (2007) szerint a keretek
elemzésénél a kovetkez6 szempontokat célszerii figyelembe venni: mi definidlodik problémaként?; ki
a probléma forrasa?; mik a javasolt megoldasok a problémara?; milyen képek, cimkék és definiciok
jelennek meg?; milyen metafordk jelentkeznek?; kiket idéznek a cikkekben?; hogyan jellemzik a
cikkekben a kiilonb6z6 szerepldket?; milyen stilus jellemzi az irdsokat?, stb. Emellett a kutatasi
anyagot kitevd cikkek tanulmanyozasa alapjan mas elemzési dimenzidk is kidolgozasra keriiltek-
Kitzinger (2007) tanacsai alapjan.

A Morse és kutatotarsai (2002, p.18) altal javasolt verifikaciés stratégidkat is kovettiik annak
érdekében, hogy noveljiik a kvalitativ kutatas érvényességét és megbizhatosagat, valamint a
kvalitativ elemzés soran figyelembe vettiik azokat a tapasztalatokat, amelyet a szovegek tobbszori
kddolasa soran szereztiink. Az 6sszes cikket a szerz6 elemezte, valamint 30 cikket még egy fiiggetlen
kutato is kadolt.

EREDMENYEK

A génmodositas kérdésének az elemzett lapok nem szenteltek nagy figyelmet és nem targyaltak
hangstlyosan. A 196 elemzett cikk koziil 60,2 szazalék minddssze legfeljebb egy bekezdésben
foglalkozott a génmodositott névények vagy élelmiszer témajaval. A vizsgalt két és fél éves iddszak
alatt mindossze harom (!) cikk jelent meg az elemzett Gjsagok cimlapjan, valamint a cikkek atlagos
kezdd oldalszama 12,6 volt. Itt fontos megjegyezniink, hogy a vizsgalt id6szakba nem tartozik bele a
2011-es nyari GMO botrany, amikor is megnétt a témahoz kapcsolédo cimlapsztorik szama.

Szintén relevans, hogy a megjelent GMO cikkek egyenl6tleniil oszlottak meg az egyes
médiumok kozott. Mint ahogy az 1-es tablazatban latszik, a génmodositas témaja kiilondsen
marginalis volt a bulvarlapokban, az 6sszes cikk koziil minddssze 16 jelent meg a tabloid médiaban.

1. tablazat
ANTI- and PRO-GMO hirkézlési keretek a politikai és bulvarlapokban

ANTI-GMO Mindkét keret Egyik keret sem | PRO-GMO Osszesen
keret dominal megjelenik jelenik meg keret dominal Cikkek
Cikkek szama Cikkek szama Cikkek szama Cikkek szdma | szama
(%) (%) (%) (%) (%)
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Politikai 101 40 16 23 180
napilapok (56,1%) (22,2%) (8,9%) (12,8%) (100,0%)
Bulvarlapok 6 3 3 4 16
(37,5%) (18,8%) (18,8%) (25,0%) (100,0%)
Osszesen 107 43 19 27 196
(54,6%) (21,9%) (9,7%) (13,8%) (100,0%)

Az ANTI-GMO (Veszélyforrds) hirkozlési keret domindlt a tajékoztatasban: a cikkek 54,6
szazalékaban ezt a keretet alkalmaztak. A PRO-GMO (Tudomanyos haladas és elényok) keret sokkal
kevesebb cikkben jutott szerephez: minddssze a cikkek 13,8 szazalékanal érvényesiilt, mint
meghataroz6 hirkozlési keret. A génmoddositas kérdését a bulvarlapokban kevésbé negativan talaltak,
mint a politikai napilapok.

A tovabbiakban a két keret tovabbi jellemz6it mutatjuk be. A két keret eltéré probléma definiciét
tartalmazott és eltér6 nyelvezetet. Mas moralis értékelés jellemezte, masok jelentek meg benniik
felel6sként stb.

Kockazatok és elonyok

A PRO-GMO kereten beliil a génmddositas szamos elényét felvetették. A cikkek kis hanyadaban a
génmodositast, mint kornyezetbarat technoldgiai fejlédést kezelték, amely hozzajarulhat egyes
betegségek gyogyitasahoz, segithet az éhinségek lekiizdésében, hasznos lehet {izemanyag
eldallitasaban. A génmodositas ugy jelent meg, mint aminek alkalmazasaval a nemzeti agrarpiac
elényosebb versenypoziciéba keriilhet a nemzetkézi piacon, mikdzben magasabb profitot
realizalhatnak a termeldk, akiknek terménye rezisztensebb lenne a betegségekre illetve a rovarok
kartevésére, és toleransabba valna a sok és viz hianyara.

A dominans ANTI-GMO kereten beliil a génmddositashoz kapcsolodo kiilonbozé kockazatokra
és negativ aspektusokra helyezték a hangsulyt. Ebben a hirkézlési keretben a génmaddositast olyan
technol6giaként mutattak be, amelyet az europaiak/magyarok egyértelmiien elutasitanak. Olyan
technol6gianak festették le, amelyet eddig nem tdmasztottak ald megfelel kutatasi eredménnyel, igy
nem lehet tudni, milyen hosszu tavi kovetkezményekkel bir az emberek egészségére, az allatok
életére, valamint a kornyezetre. Egy meghataroz6 ellenérv volt, hogy a génmddositott novények
termesztése Magyarorszagon gazdasagilag nem megvaldsithaté. Ezt a kijelentést a kovetkezd
érvekkel tamasztottak ala: 1. A génmoddositott terményeket nem lehet eladni a piacokon, mivel az
emberek a termékek irant negativ érzelmeket taplalnak mind Magyarorszagon, mind mas
orszagokban. 2. Amennyiben a génmodositott novények termesztése engedélyezett lenne
Magyarorszagon, akkor az 0sszes terméket fel kellene cimkézni (feltiintetni a GMO tartalmat), és ez
koltségeket jelentene. 3. A magyar agrartermékek akkor képviselik a legnagyobb értéket, ha azokat a
tradicionalis médon allitjak el6. 4. Ha a GMO-k termelését akar csak egy kis teriileten is
megengedik, akkor felmeriilhet a genetikai szennyezés lehet6sége. A génmddositds ellenz6i
megkérddjelezték a tamogatok altal emlitett elonydket. A génmodositas ellenzéi a MON810 kukorica
termesztésének esetében azt emlitették érvként, hogy értelmetlen ennek a tipusu kukoricanak a
termesztése, hiszen Magyarorszagon nem is fordul el6 az a moly-fajta, amelyre rezisztens.

Haszonélvezok

A PRO-GMO hirkozlési keretben a haszonélvezdk az éhezdk, a gazdak, a betegek és a fogyasztok. A
diskurzusbol gyakorlatilag hianyoztak a multinacionalis vallalatok, mint potencialis haszonélvezdk,
vagy csak az mertilt fel, hogy ha a technolégia kizarélag csak a multinaciondlis véllalatok szamara
jelentene hasznot, akkor nem is maradna életben. Ezzel ellentétben az ANTI-GMO keretben,
amennyiben egyaltalan felmeriiltek a haszonélvezdk, gyakorlatilag csak a GMO-kat el6allitd
vallalatokat emlitették - és ezt altalaban negativan értékelték.
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A probléma definidldsa

A PRO-GMO keret esetében problémaként az definidlédott, hogy a tudomanyos technolégia fejlédés
titjdban kiilonb6z6 jogi és szakpolitikai akadalyok allnak. Ervelésiik szerint a génmodositott
novényeknek tudomanyos kisérletek altal igazoltan nincsenek komoly kockazatai, ugyanakkor
jelent6s el6nyei vannak, de tul sziik korben engedélyezett alkalmazasuk. Az ANTI-GMO keretben a
technologiat igy mutattak be, mint egy olyan kockazatos és hatranyos technolégiat, amelyet az
emberekre/Magyarorszagra akarnak kényszeriteni, erdltetni.

A probléma forrdsa és mordlis megitélése

A tamogatok szerint a génmodositast ellenz6 magyar politikusok a felelések, hiszen tul szigora
szabalyokkal korlatozzak a technologiat. Ezekben a beszamoldkban a politikusokat ugy mutattak be,
mint akiket elvakitott az ideologia, és csak azért tamogatjak a génmodositast ellenzé torvényeket,
hogy ezzel elnyerjék az emberek rokonszenvét. A politikusok bemutatasanal fontos elemként jelent
meg, hogy a vitdkban és a torvényhozas soran szakértelmiik hijan hibas kutatasi eredményekre
tamaszkodnak.

A génmodositas ellen allast foglald keretben a legf6bb problémaokozéként kiilfoldi szervezeteket
jeloltek meg, tobbek kozott a génmadositott terményeket eldallité multinacionalis vallalatokat. Egyes
esetekben a megnevezett negativ szerepl6 a WTO (World Trade Organization), az Egyesiilt Allamok,
vagy az Eurépai Bizottsag volt. A leirasokban a génmoddositas legf6bb tdmogatéjaként az Egyesiilt
Allamokat nevezték meg, és - els6sorban a Magyar Nemzetben - azt hangstilyoztak, hogy agressziv
politikajaval és nyomasgyakorlasaval megprobalja ravenni az Eurépai Uniét arra, hogy megnyissa
piacait az amerikai génmddositott termékek befogaddsidra. Az Eurdpai Bizottsagot "erStlennek"
abrazoltak, és kiilonosképpen a konzervativ napilapban olyan szereploként mutattak be, akit
jelentdsen befolyasol a génmodositds melletti lobbi, és amely meghajol az Egyesiilt Allamok vagy a
Vilagkereskedelmi Szervezet altal gyakorolt nyomas el6tt. Ebben a keretben a génmoddositott
termények el6allitoit olyan 6riasi multinaciondlis vallalatokként mutattdk be, amelyeknek célja, hogy
a piacokat monopolizaljak, profitjukat maximalizaljak és ehhez gyakran tisztességtelen eszkozoket is
bevetnek. Amikor olyan orszagokrol szoltak a tudésitasok, ahol engedélyezték a génmodositott
termények termesztését, az ilyen vallalatok miikodéséhez hatranyos tarsadalmi kovetkezményeket
kapcsoltak.

Javasolt megolddsok

A tamogatok a probléma megoldasat a génmoddositast korlatozé szabalyok eltorlésében lattak, azaz
ebben a keretben a GMO-k szélesebb korii termelése és eladasa jelentené a megoldast. Emellett a
technolégia fejlesztésére is tobb pénzt aldoznanak. Ugy vélték, hogy a szakmai dontések
meghozatala sordan a legf6bb tekintély forrasdnak a legmagasabb tudoményos ismeretekkel
rendelkez6 tudosokat kellene tekinteni. Ez a felfogas, a kockazat-elemzés soran gyakran alkalmazott
formativ-normativ, technikai hozzaallast tiikr6zi, amely szerint a magas szinten miivelt tudomanyos
kutatasok soran objektiven meghatarozhatéak az esetlegesen felmeriild kockazatok. Ezeket a
kockazatokat els6sorban a tudomany kérdéseinek tekintik, amelyet nem szabadna, hogy
"megfert6zzenek" olyan kiilonb6z6é tényezdk, mint az ideologia, vagy személyes érdekek. A
tudomanyos perspektivanak elonyt kellene élveznie az allaspont szerint, hiszen az a legjobb
perspektiva.

Az ANTI-GMO hirkozlési keretben gyakran a kinyilvanitott cél a teljes génmodositas mentesség
volt. Az ellenz6k szerint a kutatasi forrasokat olyanoknak kell odaitélni, akik a kockazatokat
"megfelel6en" mérik, azaz a korabbi kutatdsokndl alaposabban és "fliggetleniil". A fiiggetlenség itt
azt jelentette, hogy a kutatasokat nem lehet 6sszekapcsolni a génmoddositas melletti lobbival, a
kutatokat nem befolyésoljak, illetve anyagilag sem tamogatjak. Amellett érveltek, hogy a GMO
termeldinek magmintat kellene adni a kutatoknak. Ebben a keretben a tudomanynak tulajdonitott
statusz alacsonyabb volt, mint a korabban bemutatottnal. Az ellenz6k mas, a tudomanyostol eltérd
nézépontokat szintén értékesnek talaltak, ugy vélték, hogy a dontéshozdoknak ezeket is figyelembe
kell venniiik (mint példaul a génmodositast ellenzé kézvéleményt).
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A génmodositott novények felhaszndldsa

Mindkét hirkozlési keretben a GMO-kat elsdsorban élelmiszeripari kérdésnek tekintették, de a PRO-
GMO keretben jobban hangsulyoztak a tovabbi felhasznalasi lehetdségeket (pl. izemanyag, vagy
orvossag), mint a masik keretben.

A genetikai médositds koncepcidja

Kiilonbséget tehetiink a génmodositas sziikebb és tagabb koncepcidja kozott. A meghatarozas az
alkalmazott kerett6l fiiggott. Dudits Dénes biotechnolégia kutatdé megprobalta a médidban a
génmodositast tamogato szélesebb koncepcidot népszertisiteni. Szerinte nemcsak azok a termények
génmodositottak, amelyeket manapsag annak bélyegeznek, hanem a spektrum ennél sokkal
szélesebb: szamos olyan nemesitési eljaras van, amely soran alkalmaznak génmddosité eljarasokat
(mint példaul a keresztezés). Ezek az eljarasok pedig széles korben elterjedtek, torvényesek, az
emberek altal is elfogadottak. Evszdzadok 6ta jogszertiek és elterjedtek Magyarorszagon, csak
altalaban nem génmodositasként emlitik a tarsadalmi diskurzusban. Ezt a széleskori felfogast a
PRO-GMO hirkeret is csak néha jelentek meg, altalaban azokban a cikkekben, amelyeknél Duditsot
szakvéleményének kifejtésére kérték. Hozzaallasa azt feltételezi, hogy a génmddositas (tagabb
értelemben) nem egy 4j eljaras.

Ezzel szemben altaldban a sziikebb értelmezés jellemezte a médiatajékoztatast, melyben a
génmodositast olyan ellentmondasos Uuj technoldgianak tekintették, amelyet egyes orszagok
engedélyeztek, masok viszont betiltottak.

Egy masik tagabb koncepcio, amely megjelent a sajtoban azonban negativan viszonyult a
génmodositas kérdéséhez. Egyes tajékoztatasokban, amelyek az ANTI-GMO keretet alkalmaztak, a
génmoddositas megtestesitette a jelenben zajlé negativ jelenségeket, szimbdluma volt a negativ
globalizalt, modern vilagnak, tobbet jelentett maganal a génmaddositas folyamatanal.

Cimkék

A technologiat tamogatok amellett érveltek, hogy az eljarasra jelenleg széles korben hasznalt
elnevezések negativ konnotaciojuak. Ennek ellenére a tamogatok egy része hasznalta azért ezeket a
széles korben elterjedt kifejezéseket a média megnyilatkozasaik soran - mikdzben utaltak a cimke
problematikus voltara. Az egyik legfébb tamogaté - Dudits - mas cimke, a "géntechnol6giaval
nemesitett" hasznalata mellett érvelt. Ezaltal azt kivanta hangsilyozni, hogy a technolégia a
nemesités egyik verzidja, mivel a nemesités fogalmahoz nem kapcsolédnak negativ konnotaciok. A
nyelvhasznalat valtoztatasaért folytatott kiizdelemben alul maradt, hiszen az emlitett kifejezést a mai
napig alig hasznaljak, az elemzett id6szakban a génmodositast tamogato keret néhany irasaban
fordult csak el6. A sajtoban a kovetkez6 kifejezéseket hasznaltak gyakran: "génkezelt",
"génmodositott", "genetikailag médositott”, "GM", "GMOQO", vagy "géntechnoldgiaval médositott". A
"génpiszkitott" vagy "génmanipulalt" kifejezések, amelyek negativ konnotaciékkal birnak, szintén
el6fordultak a sajtéban - els6sorban az ANTI-GMO hirkozlési keretben.

Képek

Mindkét keretben az illusztraciok sokszor abrazoltak tugy terményeket, hogy a képeken jelen volt
egyfajta utalas, hogy ezek emberi beavatkozas altal modositott termények: példaul egy kémcso
formajaban. A tamogat6 keretben a képeken a termények - azon til, hogy esetleg a képen utalt
valami az emberi beavatkozasra - gyakran atlagos terményeknek néztek ki, nem voltak kimagasléan
szépek, nagyméretliek vagy egyéb tekintetben kiilonlegesek. Az ANTI-GMO keretben olyan képek is
megjelentek, amelyeken karosodott névényt abrazoltak. A PRO-GMO keret egyes illusztraci6iban
tudosok szerepeltek - akik a cikk szévegében a génmodositas elényei mellett érveltek. Az ellenzd
keretben hasznalt képek témaja valtozatosabb volt, tobbszér nem névényekkel és tudomannyal voltak
kapcsolatosak, hanem magukat az ellenzoket abrazolta: a protestalokat, a szakért6ket, a
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génmodositast ellenz6 hirességeket, politikusokat, aktivistakat, illetve magarol a tiltakozo
eseményekrol szerepeltetett képet. Az ANTI-GMO demonstraciok csak ritkan jelentek meg a cikkek
szovegében, egy kivételével a hiradasok kizarélag kiilfoldi ellendllasrél szamoltak be. Erdekes, hogy
ezzel szemben a képi illusztraciokban tobb alkalommal is mutattak a tiintetéseket- még abban az
esetben is amikor a cikk nem érintette a demonstraciok témakorét.

Fejlodés vagy hanyatlds retorikdja

A megszolaltatott kutatok a PRO-GMO keretben a technolédgiai fejlédés retorikajat alkalmaztak,
amelyben a legf6bb pozitivumként a technikai fejlédés és tudomanyos elorelépés definialodott;
amellett érveltek, hogy a technoldégia el6relépés sziikséges és megallithatatlan. A génmodositas
kérdését ebbe a diskurzusba illesztették bele. A génmddositas ellenz6i azonban nem tekintették a
legf6bb célnak a technologiai el6relépést, a génmodositds témakorét sem illesztették bele a
technolégiai fejlédés diskurzusaba. Ezzel szemben egyes esetekben a hanyatlds retorikdja
érvényesiilt. A narrativaban a negativ tarsadalmi valtozasokat hangstlyoztak, ebbe illesztették bele a
génmodositott novények kérdéskorét.

Metafordak

Mindkét esetben kiilonboz6é haboris metaforakat hasznaltak a szemben 4allé felek ellentétének
leirasara (csatatér, harc, haboru, gy6zelem).

Kik fejtették ki a véleményiiket

A tamogato, és ellenz6 irasok egy része olvasoi levél volt: a leveleket bekiildok kozott sok szakértd
is szerepelt. Mindkét oldalon voltak olyan levelek, amelyekben a bekiild6 meglehet6sen hevesen
fejtette ki véleményét. Egyes ujsagirok aktiv résztvevoi voltak a vitaknak. Példaul Hargitai Miklds
szamos dramai hangvételii cikket irt, amelyben a génmddositas potencidlis veszélyeirdl értekezett. A
PRO-GMO keretet alkalmazo cikkekben gyakran tudds szakértok véleményét kérték ki, mig az
ANTI-GMO keretben tipikusan szdmos kiilonb6z6 foglalkozasi ember fejtette ki aggélyait a
génmodositassal kapcsolatosan, nemcsak tudosok, hanem civil és szakmai szervezetek képviseldi,
politikusok €és minisztériumi alkalmazottak, valamint aktivistak. A biotechnologiai vallalatok
hivatalos képviseldit egyik keretben sem szolaltattak meg.

A génmddositds kutatdasahoz kapcsolodo retorika

Az érvelések soran mind az ellenz6k, mind a tdmogaték utaltak a génmodositas kapcsan felmeriilé
kockazatok feltarasara irdnyuld kutatdsokra. Mindkét oldalra jellemzé volt, hogy beszamoléikban a
kutatdsokat asszimetrikusan értékelték. Mindkét csoport gy érvelt, hogy a masik fél altal idézett
kutatasok inadekvatak, ezzel megkérdGjelezve tudomanyos legitimitasukat. A sajat érveiket
alatamasztoé kutatdsokat ilyen formaban nem vitattdk. A kritikdjukat a masik fél kutatasaira
vonatkozoan Un. kontingens retorikara épitették. A kontingens retorikdban a tudomanyos
eredményeket és hiedelmeket tigy abrazoljak, mint amelyeket mas, nem tudomanyos tényezok is
befolyasolnak, tobbek kozott a személyes hajlamok, a kutaté tarsadalmi helyzete, vagy
inkompetencidja (Gilbert & Mulkay, 1984; Juanillo Jr, 2001). Esetiinkben a génmodositast
tamogatok olyan beszamolokat konstrualtak, melyekben azokat a kutatasokat, amelyek eredményei a
kockazatokat hangsilyoztak inadekvatnak bélyegezték, azt allitva rdluk, hogy nem érik el a
megfelel6 szakmai szinvonalat, a kutatokat pedig azzal vadoltdk, hogy karrierjiik el6relenditése
érdekében meglovagoljak az anti-GMO hullamot. Ezzel ellentétben azok a kutatasokat, melyek
végkovetkeztetésében nem figyelmeztettek a génmaddositas karos hatasaira, a PRO-GMO keretben,
mint magas szintii, a nemzetkozi sztenderdeknek megfeleld kutatdsoknak abrazoltak, nemzetkozileg
megfelelonek tekintették, eredményeit nem tamadtak meg, nem kérddjelezték meg a résztvevd
kutatok motivaciojat, érdekeit. Ebben az esetben az un. empiricista retorikat alkalmaztdk - mely
soran a tudosok tetteit tigy abrazoljak, mint amelyek "altalanos valaszok a vilag realitasaira" (Gilbert
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& Mulkay, 1984, p. 57). A génmodositast ellenz6 keretben ellenben a kontingens retorikat csak azon
kutatasokra alkalmaztak, amelyek kovetkeztetéseikben nem tulajdonitottak kockazatokat a
génmodositasnak. Ezek a kutatdsok az ANTI-GMO beszamoldkban elfogultként jelentek meg,
amelyek GMO lobbi befolyasa és finanszirozasa alatt allnak. Nem megfelel6nek bélyegezték ezeket
a kutatasokat, mivel nem foglalkoznak a GMO-k hosszui tavd hatdsaival (pontosabban mivel nem
foglalkoznak a hosszabb tavon érvényesiil kockazatokkal - hiszen a GMO ellenz6k tigy vélekedtek,
hogy olyan elényok a jovOben sem jelenhetnek meg, amelyeket korabban nem mértek). Bar az
ANTI-GMO keretben megkérddjelezték, hogy a tudomany lenne az egyetlen hiteles néz6pont a
GMO kérdésben, de a kockazatokat hangsulyoz6 kutatasokat viszont elfogadtak, mint sajat érveiket
alatamaszté tényeket.

OSSZEGZES ES KOVETKEZTETESEK

Eredményeink azt mutatjak, hogy a vizsgalt lapokban az adott id6szakban a génmodositas témaja
héttérbe szorult. Osszehasonlitva egyes nyugat-eurdpai orszagokkal az elemzett magyar
médiumokban a GMO téma kevésbé volt napirenden: szinte alig szerepelt vezetd hirként (az elemzett
idészakunkba nem tartozott mar bele a 2011. nyari GMO botrany). A témaval foglalkozé cikkek
szama is kevésnek tekinthetd, ha 0Osszevetjiik kozelmultbeli kutatasok eredményeivel, amelyek
nyugat-eurépai orszagok, mint példaul Nagy-Britannia médiaképével foglalkoztak (Cook et al.,
2006).

A megjelenések szamaban nagy kiilonbséget talaltunk a kiilonb6z6 médiatipusoknal: a
bulvarlapokban sokkal kevesebb cikk jelent meg a témaban. Ennek kdvetkezménye, hogy a bulvar
sajtod fogyasztdi a génmodositasrol ezekbdl a sajtoforrasokbdl csak nagyon kevés informacidra tettek
szert.

A tajékoztatasban a génmodositas témakore, mint vitatott teriilet jelent meg. Dominansan két
hirkozlési keret keriilt alkalmazéasra a cikkekben. Ezen beliil az ANTI-GMO (Veszélyforras) keretet
sokkal gyakrabban alkalmaztdk, mint a PRO-GMO (Tudomanyos haladas és elényok) keretet.
Osszehasonlitva egyes angolszasz orszagokat vizsgald, kozelmiltban megjelent médiaelemzésekkel
(Cook et al., 2006; Marks et al., 2007), megallapithat6, hogy Magyarorszagon az elemzett lapok
kiemelked6en gyakran hasznaltak az ANTI-GMO hirkozlési keretet: kdzel négyszer annyi cikkben
jelent meg az ANTI-GMO keret, mint a PRO-GMO keret. Mig a kdzelmultban megjelent kutatasok
azt taldltdk, hogy az Egyesiilt Allamokban, Nagy-Britannidban voltak olyan sajt6organumok,
amelyek sokat foglalkoztak a témaval és ugyanakkor pozitiv hangvétellel (Cook et al., 2006;
Maltese-Nehrbass et al., 2006), ez az altalunk elemzett sajtotermékek egyikére sem volt jellemzd. A
politikai napilapokban kiemelked&en negativan jelent meg az iigy, a bulvarsajtéban megjelend cikkek
hangvétele enyhébb volt, ugyanakkor ezekben a médiumokban szinte alig jelent meg a témaval
kapcsolatos tajékoztatas.

Annak egyik lehetséges okaként, hogy a téma miért szorult inkabb hattérbe a hazai sajtéban,
felvethetd, hogy a magyar lakossag kevésbé érdeklddik a koérnyezetvédelmi, posztmaterialis tigyek
irant, mint a nyugat-eurdpai orszagok lakossaga (Inglehart & Welzel, 2005; Karacsony, 2001). Ez
pedig befolyasolhatja azt, hogy mi jelenik meg a sajtéban, hiszen az Ujsagirék és a szerkeszt6k
szemében szempont lehet az olvasok érdeklodése. Szintén oka lehet az alacsony szamu
megjelenésnek, hogy a génmddositds ligye nem szerepel a hazai legfontosabb belpolitikai témak
kozott.

Az, hogy a téma kevésbé kozvetithet6 magyar vonatkozassal is bird puha hir formajaban, mint
mas témak, oka lehet annak, hogy a bulvarlapok sokkal kevesebbet foglalkoztak a génmodositas
kérdéskorével (puha hireken azokat a human interest story-kat értjiikk, amelyek nem hires emberek
személyes kiizdelmét mutatjak be, vagy hirességekhez kapcsolodé nem politikai torténések a
kozponti témajuk - Vicsek 2011). Szinte az 6sszes cikk, amellyel talalkoztunk a "komoly" kemény
hirek kategoriajaba tartozott. Egy korabbi kutatas soran azt talaltuk, hogy egy masik
biotechnologiaval - az Gssejtkutatassal és terapiaval kapcsolatosan - sokkal nagyobb szamban
jelentek meg cikkek a bulvar médiumokban, és a bulvarlapokban megjelent Gssejtes irasok jelentds
része a puha hirek kategdériajaba tartozott (Vicsek-Gergely 2011) .

Az ANTI-GMO hirkézlési keret dominanciajat nem az magyarazza, hogy az ujsagirok minden
esetben kétkedGen viszonyulnanak a technologiai/tudomanyos ujitasokhoz/valtozasokhoz- hiszen
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mas technologiai djitasokrdl (mint példaul az Gssejtkutatas és terapiarél) szolo tajékoztatas nem volt
a magyar médiaban negativ hangvételli. Emellett az sem fogadhat6 el kielégit6 f6 magyarazatnak,
hogy a génmodositasokkal kapcsolatos hiradasok hangvétele azért negativ, mert a médiaban ez a
hangvétel a népszerdi: hiszen bizonyos idészakokban mads biotechnoldgiai el6relépésekrdl (tobbek
kozott az Ossejtkutatas teriiletén) meglehetosen pozitiv médiakép rajzolodott ki (Vicsek 2011,
Vicsek-Gergely 2011).

Az ANTI-GMO keret dominanciaja potencialisan részben magyarazhat6 azzal, hogy sikeresen
érték el az iigyben érintett politikai elithez tartozok, valamint a civil és kérnyezetvédelmi szervezetek
képviseldi, hogy az 6 allaspontjuk dominaljon a médiaban.

Ujabb indokként értelmezhetjiik az tjsagiroknak a téméval kapcsolatban felmeriil6 negativ
érzelmeit. Venetianer (2010), biokémikus ezt az ellenérzést az ujsagirok képzésére vezette vissza. Az
ellenérzés szerinte ugyanis azzal all 6sszefiiggésben, hogy az jsagirok elsésorban human teriileten
szerzik képzésiiket. Véleménye szerint azok, akik human képzésben vettek részt hajlamosabbak
inkabb el6térbe helyezni a zold érveket a technokratak érveivel szemben.

A Magyar Nemzetben a témat még negativabban mutattdk be, mint a Népszabadsagban. A
Magyar Nemzetben az ANTI-GMO hangvétel illeszkedett a lap szamos irasa altal képviselt,
Amerika-ellenes, multi-ellenes, anti-globalizaciés ideol6giahoz.

A framing kutatdsok ramutattak, hogy azokat a tényezbket is fontos elemezni, amelyek
kimaradnak egyes hirkozlési keretekbol (Kitzinger, 2007). A két megfigyelt hirkozlési keretben
eltéréen jelentkezett, hogy mi tekinthet6 a problémanak, kik a probléma forrasai, milyen megoldasok
lennének megfeleléek. A génmoddositas kérdésének egyes lehetséges értelmezései hianyoztak a
magyar sajtébol. Nem volt olyan érvelés, mely szerint a génmodositas hatranyosan érintené a magyar
gazdasagot és ezzel egy idoben amellett érvelne, hogy a génmaddositott névények nem jelentenének
veszélyt az egészségre. Olyan allaspont sem jelent meg, amely elismerte volna a technolégia
gazdasagi eldnyeit, ugyanakkor hangstlyozta volna az egészségiigyi veszélyeit. A génmaddositott
termékeket eldallitd vallaltok kritikaja, amely része volt a génmddositast ellenzdk retorikajanak, a
tamogatoknal teljesen hianyzott.

Kvalitativ  keretelemzésiink eredményeit mdas kvalitativ moddszereket is (beleértve a
diskurzuselemzést) alkalmazo brit kutatasokkal Osszevetve sok hasonlosagot tapasztaltunk. A brit
eredményekhez hasonléan a magyar médidban is gyakran hasznaltak haboris metaforakat (Cook et
al., 2006); az embereket altalanosan ugy abrazoltak, mint akik elutasitjak a biotechnologiat; a
kormanyzatot olyannak festették le, mint amelyre nyomast gyakorol az USA; a génmodositas
tudomanyteriilete ellentmondasosan jelent meg; a biotechnoldgiaval foglalkoz6 vallalatokat nagy
hatalommal rendelkez6 lobbinak mutattdk be (Augoustinos et al., 2010). Mind a brit, mind a magyar
sajtéban a génmodositast ellenzd irasokban gyakran olyan oriasi vallatokként jelentek meg ezek a
cégek, amelyek egyetlen szempontja a profit (Augoustinos et al., 2010). Nagy-Britannidhoz
hasonl6an a szohasznalat kapcsan nem a génmaddositast tamogatok altal propagalt szohasznalat a
jellemz6, valamint a génmodositott novények kérdéskorét elsésorban az élelmiszerekkel kapcsoltak
Ossze és nem egyéb felhasznalasi lehet6ségeivel (Hughes et al., 2008).

A hasonldsagok mellett szamos kiilonbséget is felfedezhetiink a sajat és a kordbban emlitett
kiilfoldi kutatasok eredmények kozott. A brit kutatasok (Augoustinos et al., 2010; Cook et al., 2006;
Hughes et al., 2008) eredményeitdl eltéréen a magyar sajtoban: a demonstraciok a hiradasokban csak
marginalisan voltak jelen; az embereket és a politikusokat Ugy mutattdk be, mint akiknek a
génmodositassal kapcsolatban azonos allasponton vannak; nem teremtettek kapcsolatot a GMO téma
és a migraciéval, valamint a terrorizmussal foglalkozé politikai kérdések kozott; a frankenstein-i
szimbdlum (vagy mas sci-fire utalas) gyakorlatilag hidnyzott.

A tiintetésekr6l szolé beszamolok ritkasagat magyarazhatja részben az a tény, hogy a
génmodositassal kapcsolatos tiintetések szama Magyarorszagon sokkal alacsonyabb, mint Nyugat-
Europaban. Az ANTI-GMO demonstraciok alacsony szama azzal is magyarazhatd - ahogyan ezt
kornyezetvédd szervezetek képvisel6i elmondtak nekiink - hogy itthon tobb demonstraciora keriilt
sor mas olyan kérdések miatt, ahol ellentétes allasponton voltak a z6ld szervezetek és a kormanyzat.
Demonstraciok szervezése helyett a legtobb szervezet a génmodositas kapcsan sajtényilatkozatokat
adott ki. Az, hogy a kiilf6ldon zajlé megmozdulasokrol is csak elvétve szamolt be a sajté az részben
annak tudhat6 be, hogy a magyar sajté gyakran a hazai hirekre koncentral. Ugyanakkor az is igaz,
hogy még ha szerveznének is demonstraciokat az nem biztos, hogy megjelenne a sajtéban. Erre példa
a 2009. februarjaban rendezett hazai demonstraci6, amelyen részt vettek a nagy partok
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szakpolitikusai, szamos z6ld szervezet képviseldi, gazdaszervezetek képviselGi is, de errdl is alig
tajékoztatott a sajto.

Arra is vannak jelek, hogy az tun. sci-fi metaforak mas technol6giai témak esetében is kevésbé
lennének jelen a magyar médiaban - nemcsak a génmodositas témakoréhez kapcsoloddan (Vicsek
2011).

Markans kiilonbség van a magyar és a nyugat-eurdpai orszagok médiaképe kozott, abbdl a
szempontbol, hogy Magyarorszagon a génmodositas ellenz6i gyakran hivatkoztak gazdasagi érvekre.
A magyar médiaban er6teljesen jelen volt az az érv, hogy a génmodositas hianya pozitiv hatassal van
a magyar gazdasagra, ezzel ellentétben a nyugati elemzések azt mutatjak, hogy egyes idészakokban a
génmadositott novények termesztése kapcsan hangstlyosan jelentkezett a gazdasagi fellendiiléssel és
tizleti lehet6ségekkel kapcsolatos érvelés (Bauer et al., 2001). Szakért6k szerint az utébbi években is
marginalisak a GMO-ellenes gazdasagi érvek a nyugati médiaban.

A hirkozlési keretek az elemzett lapokban altalunk megallapitott tipikus jegyeinek egy részérol
nem tudhat6, hogy szintén jelentkeznek-e a kiilfldi sajtoban, hiszen szamos elemzési szempontunkat
nem targyaljak a kiilféldi kutatasok (ez azzal van 6sszefiiggésben, hogy nem talaltunk olyan mérvado
nemzetkdzi tudomanyos folyoiratban megjelent cikket, amely kordbban végzett a hirkodzlési
keretekhez kapcsol6dod szisztematikus, mélyrehato, atfog6 kvalitativ keretelemzésrdl szamolt volna
be).

Kutatasunk eredménye relevans lehet a kockazat-tarsadalomrél zajlo elméleti vitakhoz
kapcsolddodan is. Beck (1992, p. 71) amellett érvelt, hogy amennyiben a kiilonféle technol6giak
kockazatai nyilvanossagot kapnak, az emberek visszanyerhetik "dontési autonémiajukat” az egyes
technolégiak kapcsan. EbbOl a szempontbdl értékelve a média szerepét azt mondhatjuk, hogy a
kérdéskort érint6 nem tul nagy cikkmennyiségen beliil, a GMO-khoz kapcsolodé sok olyan veszély
szerepelt, amelyeket a civil szervezetek, vagy tudésok neveztek meg. A politikai napilapok jobban
teljesitettek ebbdl a szempontbol, mint a bulvarsajté.

Egyes szerzok szerint a tudomany (vagy a tudomany egyes teriiletei) fokozatosan egyre inkabb
"medializaltta" valnak. Shafer (2009) a medializaciénak harom dimenzi6jat emelte ki: 1. jelentGsen
novekszik a megjelenések szama és kiterjedtté valik a téma targyalasa, 2. novekszik az aktorok és a
tartalom sokszinlisége, 3. a bemutatasban hangsulyt kapnak az ellenvélemények is, jelen vannak a
technolégiahoz kapcsolodo vitak. A génmodositast bemutaté magyar médiaképben tapasztalhaté az
aktorok sokszinlisége, valamint megjelent a nem tudomanyos néz6pont allaspontja is a diskurzusban,
és a génmodositashoz kapcsolodo kutatasok ellentmondasossaga is felmeriilt. Ugyanakkor nem
beszélhetiink mediatizaltsagrol, hiszen a génmodositas kérdése nem lett relevans téma a sajtéban, a
megjelent cikkek alacsony szama miatt nem beszélhetiink a kordbbi id6szakokhoz képest a
tajékoztatas jelent6s boviilésérdl sem.

A tanulmany korlatai kozé tartozik, hogy minddssze négy ujsag cikkeit elemeztiik. Ugyanakkor,
vannak arra utald jelek, hogy a génmodositas kérdése a tobbi magyar nyomtatott médiumban és a
televizidban is hasonldan alacsony relevanciaju, valamint negativ hangvételii .

Koszonetnyilvdnitds

A szerz6 koszonettel tartozik Jenny Kitzingernek, hogy megosztotta korabbi kutatasanak
tapasztalatait, amelyben a génmodositas kérdéskorét vizsgalta a brit médiaban. A szerz6 koszonetét
fejezi ki Bauer Zso6fianak, Cynthia Colemannek és Martin W. Bauernek a cikk kordbbi verziéihoz
flizott konstruktiv javaslataikért. A cikkben bemutatott kutatds az OTKA tamogatasaval (PD 73032)
valésulhatott meg. A szerz6 munkajat a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos 6sztdndija
tamogatta.

Jegyzetek
[1] A magyar kontextus jellemzése a szabalyzads részletes megismerése, valamint a kdvetkez6

szakemberekkel készitett szakért6i interjuk alapjan késziilt: Vértes Timea (vezet§ tanacsadd, FVM
Biotechnolégiai Osztaly), Maczdk Béla (Magyar Elelmiszer-biztonsagi Hivatal munkatarsa),
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Venetianer Pal (biokémikus, molekularis biologia kutatdja, akadémikus), Vay Marton (Greenpeace
Magyarorszag sajtoszovivije). Emellett konzultaciéra keriilt sor a kovetkezd szakért6kkel: TOmori
Balazs (Greenpeace Magyarorszag kampanyfelelGse), Jellen Sandorné (Magyar Agrarkamara vezetd
f6tanacsosa). Az interjukat egyfel6l Gergely Julia kérdezte le (a szerzd itmutatasai alapjan), masrészt
a cikk szerzgje.

[2] A téma kapcsan az egyik legfrissebb fejlemény a 2012. januar 1-én életbe 1épett Alaptorvény,
amely kitér a genetikailag modositott novények magyar mezdgazdasagban tortén6é hasznalatanak
tilalmara. Ez a fejlemény azonban mar kiviil esik az altalunk elemzett id6szakon.

[3] Lasd példaul Acsady, J., & Ferencz, Z. 2008, Harper 2004, Matolay 2005, Vicsek, 2011, Vicsek
& Gergely 2011.

Az iigy akkor kezd6dott, amikor a magyar szarmazast biokémikus Pusztai Arpad bemutatta azon
kutatasi eredményeit, amelyek szerinte bizonyitjak a génmaddositott élelmiszerek veszélyeit.

[4] A cikkeket az Observer Budapest Médiafigyeld Kft. elektronikus adatbazisabol szereztiik.

A puha hirek témaja elsGsorban az a kiizdelem volt, amely soran egyes betegek a kiilfoldi kezelés
magas koltségeit 6sszegylijtotték.

[5] Az interjuk soran szamos szakért6 azt allitotta, hogy a tajékoztatas negativ hangvételd volt és a
téma marginalis jelentdséggel jelent csak meg a magyar médiaban. A televizids tajékoztatas esetében
is feltételezhet6 ez a negativ hangnem valamint az alacsony szdmu megjelenés az Observer
adatbézisabdl szerzett televizids hirek atiratai alapjan (itt figyelembe kell ugyanakkor azt is venni,
hogy nem alltak rendelkezésiinkre a képi anyagok, amelyek akar ellentétben is lehettek az irott
szoveggel).
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Cstillog Krisztina

IDOTOLTES ONLINE ES OFFLINE

Az internet tdrsadalmi hatdsairdl tobb évtizede folyik a diskurzus. A technoldgia szélesebb kérben
valo elterjedésével parhuzamosan a 90-es évek kozepétbl az addigi elmélkedéseket felvdltottdk az
empirikus kutatdsok, melyek eqgyik f6 kérdése az volt, hogy vajon az 1ij kommunikdcids technoldgia
elésegiti vagy gdtolja az emberi kapcsolatok fenntartdsdt. E kérdés vizsgadlatdra alapvetben kétféle
megkozelitést alkalmaztak a kutatok. A network kézponti megkozelités a kapcsolathdlozatok
morfoldgidjdra, kiterjedésére fokuszdl, azt vizsgdlja, hogy milyen Osszefiiggés mutathaté ki az
internethaszndlat és a network kiilbonb6z6 jellemz6i kozétt. A mdsik megkozelités az
internethaszndlatra egyfajta idétoltésként tekint, és sok tekintetben rokonithaté az 50-es évek
tomegkommunikdcids kutatdsaival, melyek a televizio nézés médiafogyasztdsra és tdrsas szabadiddre
gyakorolt hatdsait vizsgaltdk. A f6 kérdés itt az, hogy a nethaszndlat milyen mds idotoltésekkel
konkurdl, csokkenti-e a tdrsas egyiittlétek idejét, vagy az eqyéb tevékenységekre forditott iddt
redukdlja. A tanulmdnyban ez utébbi perspektivabol tekintem dt az eddigi nemzetkdzi és hazai
kutatdsi el6zményeket, és mutatom be a World Internet project magyarorszdgi adatain végzett sajdt
elemzéseim eredményeit.

BEVEZETES

Az internet szélesebb korli, mar nem csak munka céli hasznalatanak elterjedésével egyidejiileg egy
Uj, eddigiekt6l eltéré szabadidd eltoltési lehetség sziiletett. Mivel az ember szabadideje véges,
nyilvanval6, hogy ennek az Uj tevékenységnek ki kell szoritania valami mas, eddig alkalmazott
id6toltést (hacsak nem novekszik a szabadon felhasznalhat6 id6 éppen annyival, amennyit
internetezéssel toltiink). Ez jelentheti egy vagy néhany korabbi szabadidds elfoglaltsag kivaltasat, de
azt is, hogy az Osszes eddigi szabadid6s tevékenységbdl lecsippentve egy darabot a régi idotoltés-
szerkezet gyakorlatilag valtozatlan marad. S6t, az internet esetében mar azt is feltételezhetjiik, hogy
azaltal, hogy hatékonyabba tudja tenni pl. az iligyintézést vagy a munkat, az eddigi kotétt id6bdl
felszabadit valamennyit, megnovelve ezzel a szabadid6é mennyiségét.

A tomegkommunikacios kutatasok teriiletérél szarmazé funkciondlis ekvivalencia elve szerint
egy Uj technoldgia els6sorban azokat a tevékenységeket helyettesiti, amelyek funkciéjukat tekintve a
leginkabb hasonlitanak hozza (Robinson et al. 2002). A kommunikaciokutatasokban hasznalatos
funkcidk - informacionytjtas, szocializacio, kulturalis integracié, szérakoztatas - mindegyikét el
tudja latni valamennyi nyomtatott és audiovizualis médium, igy az internet is. De nem csak a
médiahasznalat képes ezen funkcidk ellatasara, hanem egyéb tevékenységek is. A televizi esetében
az elméletet megerdsitették az empirikus kutatdsok is (Coffin 1954, Bogart 1956), melyek
kimutattak, hogy a tévé jelent6s hatassal volt minden addigi, konnyed szorakozast kinal6 médiumra.
Csokkent példaul a radidhallgatok, a moziba jarok és egyes magazinokat olvasok szama. Az
altalanos magyarazat szerint a tévé minden eddigi médiumnal hatékonyabban latta el azokat a
funkciokat, amelyeket a régi, levaltott médiumok képviseltek. De nem csak a médiahasznalat terén
mutatkoztak jelentds kiillonbségeket a tévénézok és a nem nézdk kozott, hanem egyes tarsas
tevékenységek (hazon kiviili tarsasagi élet, otthoni beszélgetések) esetén is. A tapasztalt kiilonbségek
minden orszdgban konzisztensek voltak, fiiggetleniil a televizio elterjedtségi fokatol.

Az internet hatasanak vizsgdalatéara is alkalmas lehet a funkcionalis ekvivalencia megkozelités. Az
internet tdmegkommunikacios tartalmait tekintve minden mas médium helyettesitésére alkalmas,
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megjelenési formdjat tekintve az elektronikus médiumokat helyettesitheti, a hasznalati kontextus
alapjan pedig az otthoni, id6kontroll nélkiili tevékenységekkel veheti fel a versenyt. E
kritériumoknak leginkabb a televizié nézés felel meg, de funkcionalis helyettesitést feltételezhetiink
még egyéb médiumok hasznalata esetében is. Fontos kiilonbség az internet és a korabbi
tomegmédiumok kozott, hogy mig az utobbiak kizérolag egyiranyd informdaciéatadasra voltak
képesek, addig az internet jellemz6 sajatossaga a decentralizaltsag és az interaktivitas, valamint a
személykozi kommunikaciora valo lehet6ség. Ilyen megkozelitésben az internethasznalat nemcsak a
hagyomanyos médiumokkal konkuralhat, hanem a tarsas id6toltések hagyomanyos formait is
helyettesitheti.

KUTATASI ELOZMENYEK

Az internet hatasait vizsgald korai kutatasok egyike, az 1995-96-os pittsburghi "HomeNet" vizsgalat
az internet negativ tarsadalmi hatdsaira hivta fel a figyelmet (Kraut et al. 1998).A szerz6k korabbi
internet tapasztalattal nem rendelkezd haztartasokat szereltek fel betarcsazos internet kapcsolattal, és
azt vizsgaltak, hogyan valtoznak az attit(idjeik, tarsas aktivitasuk az 4j technolégia hasznalatanak
hataséra. Az interjialanyokat megkérdezték a kisérlet el6tt, majd 52, illetve 104 hét elteltével. Az
eredmények azt mutattdk, hogy az internethasznalat 0sszefiigg a csaladtagok kozti kommunikacio
gyengiilésével, a tarsas kor sziikiilésével, valamint a maganyossagérzet novekedésével. A kutatok
mind a helyi mind a tavoli kapcsolathal6zat méretét tekintve sziikiilést tapasztaltak a nethasznalat
hatasara - bar itt csak a személyes kontaktuson alapul6 kapcsolatokat vették figyelembe, ezek online
helyettesitését nem. Ugy tiint, hogy az otthoni internetezés a tévénézéshez hasonléan a tarsas
tevékenységekkel toltott id6t helyettesiti, vagyis csokkenti a csaladdal, baratokkal toltott idot,
valamint a civil részvételi aktivitast. A projekt kétségkiviil jelent6s elGrelépést jelentett az
internethasznalat hatasainak megértésében, a mesterséges kutatasi szituacié azonban ovatossagra int
az altalanositdsok megfogalmazasdban. A halon toltott til sok id6, a vele jard frusztracid
szarmazhatott éppen a technoldgia felfedezésébdl, a megismerés kezdeti lelkesedésébdl vagy éppen a
tapasztalatlansagbol fakadd iigyetlenségb6l is, mint ahogy erre a kutatocsoport egy késdbbi
vizsgalata bizonyitékokat is talalt (Kraut et al. 2002).

A Stanford intézet munkatarsai (Nie et al. 2000) egy 1999-es nagymintds panelvizsgalat soran
szintén arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az internet romboldan hat a tarsas viszonyokra. Azt
talaltak, hogy az internethasznalok 5%-a vesz részt kevesebb eseményen, 9%-a tolt kevesebb id6t a
csaladjaval, illetve a barataival a hasznalat 6ta. Azt a kovetkeztetést vontak le, hogy minél tébbet
internetezik valaki, annal kevesebb id6t tolt valodi emberek tarsasagaban. A médiahasznalatot
szintén befolyasolta az internetezés, kiiléndsen a tévénézéssel toltott idét csokkentette drasztikusan.
Az eredmények érvényességét azonban gyengiti az a tény, hogy az id6felhasznéalast és ennek
valtozasait az interjialanyok szubjektiv érzékelései alapjan rogzitettéek.

A 99-es kutatasnak tobbek kozott ezt a gyenge pontjat probalta meg kikiiszobolni Norman Nie és
csapata egy 600 f6s online vizsgalatban 2001-ben (Nie-Hilligys-Erbring 2002). Az alkalmazott
modszer egy ugynevezett random napszakos naplozas volt, melynek soran hat napszak
véletlenszerlien kivalasztott egy-egy Orajaban végzett tevékenységiikr6l kellett részletesen
beszamolniuk a kérdezetteknek. A tevékenységekkel kapcsolatban megkérdezték, mennyi ideig
tartott, hol végezték és kivel. Az els6dleges tevékenységen kiviil az esetleges masodlagos
tevékenységeket is rogzitették (pl. hattér-tévézés). Az internet-hasznalatnak nemcsak a mennyiségeét,
hanem helyszinét és funkcionalis elemeit is vizsgaltak. Az eredmények azt mutattak, hogy aki t6bbet
internetezik, joval kevesebb id6t t6lt csaladjaval, valamivel kevesebb id6t kollégaival, barataival, és
tobbet van egyediil.

Pronovost (2002) ugyanebben az id6szakban jutott hasonld kovetkeztetésekre kanadai adatok
alapjan. A General Social Survey idomérleg adatait elemezve 6Gsszehasonlitotta egyrészt az adott
napon internetet hasznalok, masrészt az altalaban internetezok tevékenység-szerkezetét a nem
hasznalokéval. Eszerint a vizsgalat napjan netezdk atlagosan heti 5,2 draval toltottek kevesebbet
tarsas tevékenységekkel, mint azok, akik nem hasznéltak netet. Ha viszont mindazokat
internetez6knek tekintette, akik annak vallottdk magukat, akkor a tarsas aktivitasbeli kiilénbségek
mar joval kisebbnek bizonyultak (heti egy ora). Eszerint az izolacios hatas leginkabb a gyakori
nethasznaloknal jelentkezik.
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A kaliforniai UCLA kozpont kutat6i inkabb pozitiv hatasokrol szamoltak be, mint negativakrol,
viszont Osszességében azt a kovetkeztetést vontak le, hogy az internet inkabb kiegészitd szerepet
jatszik a meglévé kommunikaciés formak mellett (Cole 2000, 2001). Dont6 tobbségiik szerint a
csaladdal toltott id6t nem befolyasolta az internet haszndlat, s6t 2001-ben mar tobben szamoltak be
arrdl, hogy amiota neteznek, tobb idejiik jut a csaladra, mint a csékkenésrol. Az idomérleg jellegli
kérdéseket tekintve az internetet hasznalok és nem hasznalék csaladjukkal vagy barataikkal vald
egylittléteinek ideje kozott talaltak kisebb eltéréseket: a hasznalok heti 2-3 oraval kevesebb id6t
toltenek csaladjukkal, barataikkal viszont 1 oraval t6bbet, mint a nem internetezok. A legmarkansabb
hatas, amit az internet hasznalattal kapcsolatban kimutattak, az a tévénézés jelent6s csokkenése. A
hasznaldk atlagosan 4,5 oraval kevesebb id6t toltenek a televizid el6tt, az intenzivebb internetez6k
pedig még kevesebbet. Az UCLA kutatasat a vilag tébb orszagaban is megismételték a World
Internet Project keretében. Az internet tarsadalmi hatasaira vonatkoz6 eredmények tobbnyire
mindenhol hasonl6ak voltak: jelent6sebb hatas a tévénézésre, mérsékeltebb hatas a tarsas életre.
Egyediil Kinaban tapasztaltak erdsebb - pozitiv - dsszefiiggést az internet hasznalat és a szociabilitas
kozott, kiilléndsen az online kapcsolatokra vonatkozoan.

A Pew intézet 1995 ota folyamatosan végez kutatasokat az internet és egyéb IT hasznalattal
kapcsolatban, melynek sordn egyrészt felmérik az el6z6 napi tarsas és médiahasznalati aktivitas
intenzitasat, masrészt a hosszu tavu viselkedésre is rakérdeznek (Robinson et al. 1997; Robinson-
Kestnbaum 1999, Robinson et al. 2000). Az 1995-6s Pew adatok alapjan Robinson, Barth és Kohut
(1997) kimutattak, hogy az internethasznalok szignifikdnsan nagyobb val6sziniiséggel hasznaljak a
nyomtatott médiat, a radiot és a mozit, mint a nem hasznalék, viszont sem a tarsas aktivitasra, sem a
tévénézésre (akar szérakozas, akar informalodas céljabél) nem szannak szignifikansan kevesebb id6t.
Ezek az eredmények megmaradtak a kontrollvaltozok (nem, kor, iskolai végzetség, jovedelem,
etnikai hovatartozas és csaladi allapot) bevonasa utan is. Robinson, Kestnbaum, Neustadtl és Alvarez
(2000) a 98-as Pew adatokon a tarsas életre hasonl6, a médiahasznalatra kicsit mas hatasokat
mutattak ki. Az ujsagolvasas még mindig magasabb volt, a tévénézés pedig alacsonyabb az
internethasznaloknal, de a kiilonbség mar nem volt szignifikans a kontrollvaltozok bevonasa utan. Ha
viszont csak azokat vizsgaltak, akik mar 95-ben is interneteztek, a korabbihoz hasonl6 eredményeket
kaptak. Ebbdl arra kovetkeztettek, hogy a késObbi csatlakozokra mar nem volt jellemzObb az
Ujsagolvasas, mint a nem hasznaldkra.

Hasonl6 eredményeket kapott Robinson és Kestnbaum (1999) a 97-esSPPA (Survey of Public
Participation in the Arts) adatok elemzése soran, amely csak a szabadid6s (rekreacios, hobbi célu)
internethasznalatot vizsgalta. Eszerint az internethasznal6k szignifikansan nagyobb val6sziniiséggel
olvasnak konyvet, hasznaljak aktivan a médiumokat kiilonb6z6 miivészeti tartalmak miatt, latogatnak
mivészeti eseményeket és vesznek részt kiilonbdz6 egyéb szabadidés tevékenységben (sportolas,
moziba jaras), de nem néznek kevesebb tévét, mint a nem hasznalok.

Robinson és De Haan (2006) hat kiilonb6z6 orszagos idénaplos kutatas adatait elemezte, melyek
koziil hdrom az USA-ban, egy Kanadaban, egy Nagy Britanniaban, egy pedig Hollandiban késziilt.
Ezek a kutatasok az el6z6 nap 24 o6rajanak idéfelhasznalasat vizsgaltak az els6dleges és masodlagos
tevékenységek, a helyszin és a jelenlévd személyek regisztralasa alapjan. A demografiai eltéréseket
tobbvaltozos elemzésekkel kontrolaltdk. Az internethasznalatot kétféleképpen mérték: egyrészt a
naplé alapjan, masrészt a kérd6iv altalanos internet hasznalati kérdései alapjan. A holland adatok azt
mutattdk, hogy a szabadidon beliil alig van eltérés az internethasznalok és a nem hasznalok
kiilonb6z6 tevékenységei kozott, tehat az internethasznalat nem csokkentette a mas médiumok
hasznalati idejét vagy a tarsas szabadid6t, s6t a kdnyvolvasas gyakoribb is volt a nethasznaloknal. A
legszofisztikaltabb idémérleg Nagy Britannidban késziilt heti napl6zassal, egy éves panelfelvétellel
(Gershuny 2003), &m ez is csak gyenge bizonyitékokat szolgaltatott a funkciondlis ekvivalencia
hipotézishez. Az IT hasznalok altalaban kevesebbet néztek tévét, mint a nem hasznalok, azonban ez a
kiilonbség eltiint, ha a korabbi hasznaldkat, az Uj belépdket és a nem hasznaldkat hasonlitottak dssze.
A tarsas aktivitasok terén semmilyen kiilonbséget nem talaltak a hasznalok és nem hasznalok kozott.
Az amerikai, szintén egyheti naplézason alapulé adatok kevesebb tévénézést mutattak ki a
hasznaléknal, de ez a kiilonbség eltlint a kontrollvaltozok bevonasa utan. A kanadai adatok kevesebb
tévézést mutattak ki az altalaban internetezoknél, de a naplo szerinti internetez6knél mar nem.

Ishii (2004) Japanban szintén idémérleg modszerrel vizsgalta az internethasznalat hatasait. A
kutatas soran 2200 12 és 74 év kozotti valaszaddval toltettek ki 15 perces egységekre osztott naplot
két egymast kovetd napjuk id6felhasznalasardl, melyben rogzitették az elsddleges és masodlagos
tevékenységeket és azok helyszinét. A kutatas a f6bb alaptevékenységeken (alvas, munka, rekreacid)
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kiviil részletesen csak az IT és infokommunikaciés eszkdzhasznalat kiilonb6z6é modjait, valamint a
TV nézést vizsgalta. A tévénézéssel kapcsolatban arra az eredményre jutottak, hogy csak azoknal
érzékelhet6 a helyettesités, akiknek elég sok szabadidejiik van. A kevés szabadidével rendelkez6k
korében nem volt szignifikans eltérés nethasznalok és nem hasznalok kozott a tévénézés
mennyiségében. A vizsgalat azt is kimutatta, hogy az informacios tevékenységekkel toltott id6 nagy
részére (kozel negyedére) jellemz6 a szimultan masodlagos tevékenység végzése, ami leggyakrabban
a tévénézést jelenti, de majdnem ilyen jellemz6 netezés kozben a beszélgetés vagy a telefonalas is.

Robinson és Martin (2010) az amerikai GSS adatok longitudinalis vizsgalata alapjan azt talalta,
hogy mikdzben az internethasznalat 2000 és 2006 kozott 48-r6l 60%-ra nétt, addig a kiilonb6z6
tarsas aktivitdsok intenzitdsa (rokonok, baratok, szomszédok latogatdsa, szexualis egylittlét,
templomba jaras) nem valtozott jelentésen. A nem internetez6k tobbet latogatjak a rokonaikat, az
internetez6k pedig a barataikat. A tévénézés is szignifikansan alacsonyabb az internetezéknél, &m ezt
a kiilonbséget nagyrészt a demografiai jellemz6k okozzak.

A magyarorszagi idémérleg adatokat elemezve az IT hasznalat vonatkozasaban,Nyeste Gabor
(2003) f6 kérdése az volt, vajon csokkenti-e az infokommunikacios technologia hasznalat a tarsas
szabadid6t. A tarsas szabadid6 meghatarozasanal azokat a tevékenységeket vette figyelembe,
amelyek el6segithetik az informaciok aramléasat, és ezaltal a tarsadalmi t6ke novekedést. Azt
vizsgalta, hogy a kapcsolatokon keresztiil zajlé informdaciéaramlast hogyan befolyasolja az
informacios technologia. Az altala definialt tarsas szabadid6 orszagos atlaga 61 perc (ami 10 perccel
magasabb, mint a KSH eredeti besorolasa szerinti). A szamitogép hasznaloknak bar 6sszességében
15 perccel kevesebb szabadidejiik van, a tarsas szabadid6 tekintetében jobb helyzetben vannak, mint
a nem haszndalok: 16 perccel tébbet toltenek informaciocserére alkalmas kézosségi tevékenységekkel.
A kozosségi idotoltés atlagos mennyisége a szamitogépet hasznalok korében 73 perc, az internetet
hasznalék esetén még magasabb: 79 perc. A demografiai kontrollvaltozokat is tartalmazoé
tobbvaltozos regresszios modell azt mutatja, hogy a szamitégép és az internet hasznalatnak
onmagukban is van némi pozitiv hatasuk a tarsas id6toltésre, azonban joval kisebb, mint példaul az
életkornak, a nemnek, az iskolai végzettségnek, a lakohelynek és a gazdasagi helyzetnek. Az adatok
alapjan az azonban vildgosan latszik, hogy az infokommunikaciés eszk6zok hasznalata nem
csokkenti a tarsas szabadidé mennyiségét. Erdekes lett volna azt is megnézni, hogy a szamitégéppel
vagy internetezéssel eltoltott id6 hossza milyen Osszefiiggést mutat a kozosségi tevékenységekkel
toltott idével. Az 1999/2000-res idomérleg adatbazisban azonban még nagyon alacsony volt az
internethasznalat ideje, ami korlatozta az elemzési lehetGségeket.

Lengyel Gyodrgy és Ldérincz Laszlo (2006) a World Internet project magyarorszagi
keresztmetszeti, illetve panel adatain vizsgaltak az internethaszndlat hatasat a kiiléonb6z6 szabadidés
tevékenységekre, kiemelt tekintettel a tarsas idotoltésekre. A keresztmetszeti elemzések azt mutattak,
hogy az internethasznalok kevesebb id6t toltenek radidhallgatassal, tévénézéssel, sporttal és a
csaladjukkal, viszont tobbet vannak barataikkal, tobbet telefondlnak, olvasnak és hosszabb id6t
toltenek kozosségi eseményeken, mint a nem hasznalok. A funkcionalis helyettesités elve eszerint
leginkabb a média teriiletén érvényesiil. Osszevontan vizsgalva a kiilonboz6 tarsas és nem tarsas
tevékenységeket, a szerz6k azt tapasztaltdk, hogy az internetez6k hetente atlagosan hat éraval tobbet
toltenek tarsas elfoglaltsagokkal, mint a nem internetez6k, mig a maganyos tevékenységekre szant
id6 csak kisebb mértékben kiilonb6zott. Az életkor és az iskolai végzettség hatasainak kisziirése
mellett az internethasznalat hatdsa szignifikans maradt a baratokkal toltott id6, a telefondlés, az
olvasas, a radidhallgatas és a tévénézés esetén. A csaladtagokkal toltott idore gyakorolt negativ hatas
viszont a kontrollvaltozék bevonasat kovetden eltlint. A 2001-2003-as WIP adatok lehetdvé tették a
panelelemzést, igy a szerzOk azt is megvizsgalhattdk, hogyan valtozott az egyik évr6l a masikra
internetezokké valok szabadidds tevékenységszerkezete. Az elsd két évet 6sszehasonlitdo elemzések
azt mutattak, hogy az internethasznalattal parhuzamosan csokkent a csaladdal t6ltott id6, ugyanakkor
nem valtozott jelent6sen a barati tarsasagban toltott. A harmadik évre viszont mar a csaladi
egylittlétre gyakorolt hatas is eltlint, amit a szerzOk a kezd6 internetezés sajatsagossaganak
tulajdonitottak, ami az els6 éves internetez6knél jelentkezett. Az ©sszevont szabadidds
tevékenységek koziil sem a tarsas, sem a maganyos tevékenységek ideje nem valtozott szignifikansan
az Uj internetez6k korében.

A KUTATAS HATTERE ES EREDMENYEI
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Kutatdsi kérdések, megkazelités

A tovabbiakban egy olyan kutatas eredményeit mutatom be, melynek soran magam is arra kerestem a
valaszt, hogy milyen hatassal van az internethasznalat, mint id6toltés a tarsas szabadidére. Vajon a
funkciondlis ekvivalencia elve érvényesiil-e a kozosségi tevékenységek esetében, vagy a nethasznalat
inkabb mas jellegli id6toltésekkel konkural? Van-e kiilonbség a barati és a csaladi kapcsolatokra
gyakorolt hatas kozott?

Mint lattuk, az eddigi kutatdsi eredmények meglehet6sen ellentmonddak: egyarant talalunk
példat az internet tarsas tevékenységekre gyakorolt negativ, semleges és pozitiv hatasainak
kimutatasara is, bar azt is megfigyelhetjiik, hogy az izolacios hatasrol sz616 tanulmanyok inkabb az
internet terjedésének korai éveire voltak jellemz6ek. A késobbi kutatasokban mar t6bbnyire a
semleges vagy pozitiv 0sszefiiggések dominalnak, kiiléndsen a barati kapcsolatok esetén.

Az internetezés és a tarsas id6toltés viszonyat tobb szempontbdl sem konnyl tanulmanyozni.
Egyrészt a netezés magaban foglal egy sor olyan tevékenységet, melynek soran ismerdsokkel vagy
ismeretlenekkel keriiliink kapcsolatba, levelet irunk, csevegiink, képeket, videokat osztunk meg
veliik. Ilyenkor gyakorlatilag tarsas tevékenységet végziink, még ha fizikailag egyediil is vagyunk.
Es forditva: ha nem vagyunk egyediil, mert koriiléttink vannak csaladtagjaink, akkor is lehet
maganyos a netezésiink. Internetezés kozben lehetiink egyiitt a csaladdal, akar ugy, hogy semmi
kontaktus nincs koztiink, akar ugy, hogy idénként megmutatjuk egymasnak, ha talalunk valami
érdekeset, és akar agy is, hogy egy kozos tevékenység keretében egyiitt bongéssziik a netet, esetleg
kozosen chateziink valakivel (Wellman-Hogan 2006). Az abszolit maganyos és az abszolut tarsas
internetezés kozott lathatolag tobb fokozatot is el tudunk kiiloniteni. Mindez megneheziti az
idémérleg kutatasok modszertani tervezését és eredményeinek értékelését is.

Masik probléma az internetezés tarsas szabadidOre Kkifejtett hatdsanak mérése. Erre a
legalkalmasabb modszer az lenne, ha tobb éven keresztiill végigkdvethetnénk egy panelminta
id6felhasznalasat, és megnéznénk, hogy az internethaszndlat elkezdésével és intenzitdsanak
novekedésével hogyan valtozik a vizsgalt személyek szabadid6-szerkezete. A World Internet Project
els6 harom évének magyarorszagi adatbazisa tartalmazott paneladatokat (Lengyel-Lo6rincz 2006),
viszont ebben az idészakban még az internet terjedésének viszonylag korai szakaszaban tartottunk,
igy a panelben vizsgalhaté 241 4j belép6 egy igen sziik, és feltehetGen specialis rétegét jelentette a
teljes internetezd populacidonak. 2002-ben a 14 éven feliili lakossagnak még csak 21 szazaléka
internetezett, és az otthonok csupan 8%-aban volt internet hozzaférés . Sajnos azonban a WIP panel
adatfelvétele 2003-ban megszakadt, igy nem all médunkban a nethasznalok szélesebb rétegeire is
kiterjeszteni az id6beli valtozasok vizsgalatat.

A WIP kutatdssorozat utolsé hazai hulldma 2007-ben zajlott. Ekkorra mar a minta kozel fele
(45%) hasznalta a vilaghalot - dont6 tobbségben korlatlan, szélessavu kapcsolattal -, ami mar
elegend6 elemszamot biztositott az 6sszefiiggések mélyebb elemzéséhez is. Es bar panelelemzésre
nem adott lehetséget ez az adatbazis, a korabbi hulldmok eredményeivel val6é 6sszehasonlitas
tovabb arnyalhatja a képet az internethasznalat és szabadid6 6sszefiiggéseirdl.

Adatok, modszerek

A World Internet Project (WIP) a kaliforniai UCLA és a szingapuri NTU School of Communication
Studies kezdeményezéseként indult el 1999 nyaran, hogy a vilag tébb orszagaban nyomon kdvesse
az internet terjedését és tarsadalmi hatasait. Magyarorszagon 2001 és 2007 kozott évente késziilt
felmérés a TARKI, az ITTK és az ITHAKA kozremiikodésével. Az adatfelvételt a TARKI
Tarsadalomkutatasi Intézet Zrt. végezte. A minta elkészitéséhez tobblépcsds, aranyosan rétegzett,
valoszinliségi mintavételi eljarast alkalmaztak. Az adatfelvétel dgynevezett cimlistds, csokkend
mintas eljarassal tortént, melynek lényege, hogy nem pdtcimeket hasznalnak, hanem a mintavételi
eljaras soran eleve kalkulalnak a valaszmegtagadasok és egyéb okok miatt varhatéan kies6 cimek
szamaval. A 2007-es kutatdsban az indul6 6462 cimbdl 3059 sikeres interju késziilt. Az igy
kialakitott - alapvet6en haztartas szint(i - mintat a mintavételbdl fakado torzulasok miatt stlyozassal
korrigaltak. A haztartas szinti suly mellett alkalmaztak egyéni szintli sulyozast is, amely révén a
sulyozott minta a 14 éven feliilli népességre reprezentativnak tekinthet6 nem, életkor, iskolai
végzettség és telepiiléstipus szerint.
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Az elemzéseket a WIP 2007 adatbazis id6felhasznalasra vonatkoz6 blokkjai alapjan végeztem ,
amelyek tartalmaztdk a valaszadok altal megbecsiilt internethasznalatra forditott heti atlagos
oraszamot kiilonb6z6 helyszineken, valamint az egyéb szabadid6s tevékenységekre forditott id6t. Az
id6felhasznalas alapd elemzéseket dsszevetettem a netezdk altal érzékelt, a tarsas életiik valtozasaira
vonatkozo kérdésekkel is.

Az internethaszndlatra forditott idé

A vizsgalat idején az internethasznalat idejének dont6 hanyadat (kétharmadat) a felhasznalok mar
otthonukban toltotték. A munkahelyi hasznalat aranya alig egynegyede volt a teljes netezési idonek,
nyilvanos helyeken (internetkavézékban, k6zosségi hazakban) torténd netezés pedig kevesebb mint
egytizede. Osszességében az internethaszndlok hetente 11 6rat interneteztek, ami a teljes 14 éven
feliili lakossagra vetitve atlagosan kozel 5 d6ra nethasznalatot jelent. Mivel a kutatds konkrétan nem
mérte a szabadidds internethaszndlatot, ezt a valtozét a nethaszndlat helyszinei alapjan definidltam,
ide sorolva minden munkahelyen kiviili internetezést. Ez alapjan a szabadidds internethasznalatra a
teljes minta atlagosan 3 és haromnegyed oOrat, az internetezdk 8 és fél orat forditottak egy héten.

1. tdblazat
Internethaszndlattal toltétt idé (6ra/hét) kiilonb6zé helyszineken

A teljes Az internetezdk

mintan korében

N Atlag N Atlag
Otthon 3058 3,12 1355 7,04
Munkahelyen 3059 1,16 1356 2,61
Iskolaban 3059 0,25 1356 0,56
Kozkonyvtarban 3059 0,06 1356 0,12
Nem iizleti alapu nyilvanos hozzaférési 3059 0,03 1356 0,06
helyen
Uzleti alapu nyilvanos hozzaférési helyen 3059 0,06 1356 0,13
Barat/rokon lakasan 3059 0,29 1356 0,66
Osszesen 3056 4,86 1353 10,99
Szabadid6ében (munkahelyen kiviil) 3058 3,76 1354 8,49

A férfiak valamivel tobbet neteznek hetente, mint a ndk. Feleannyit 16gnak a vilaghalon a 40 év
feletti internetez6k, mint a legfiatalabbak. Az iskolai végzettség névekedésével csdkken a szabadid6s
internetezésre forditott id6. Gazdasagi aktivitas szerint a legnagyobb (kozel kétszeres) kiilénbség az
aktiv keres6k és a tanulok nethasznalata k6zott van. Aki dolgozik, az internetezik a legkevesebbet
munkahelyén kiviil - talan mert a munkahelyén elintézi a netes teenddket. A haztartasnagysag
kevésbé befolyasolja a szabadid6s internetezés idejét, itt a nagy kiilonbség az egy és a tobb fés
haztartasok kozott van, ami valészinlileg 6sszefiigg az életkorral (az egyediil él6k tobbsége 60 év
feletti). A telepiiléstipus van a legkisebb hatassal a nethasznalat idejére.

2. tablazat
Szabadidés internethaszndlattal téltott id6 (6ra/hét) kiilonbozo demogrdfiai csoportokban
Teljes minta Internetez6k
N Atlag N Atlag
Férfi 1431 4,4 678 9,3
N6 1626 3,2 675 7,6
14-25 éves 567 9,7 478 11,5
26-39 éves 751 4,9 473 7,7
40-59 éves 977 2,1 351 5,8
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60 év feletti 760 0,4 50 6,6
Max. 8 altalanos 1014 3,2 308 10,6
Szakmunkasképz6 808 2,0 211 7,5
Frettségi 838 5,2 515 8,5
Diploma 389 5,8 314 7,2
Dolgozik 1400 3,8 791 6,7
Tanul6 382 11,6 363 12,2
Nyugdijas 941 0,7 72 9,0
Egyéb inaktiv 325 3,4 126 8,8
1 f6s haztartas 370 1,2 64 6,8
2 f6s haztartas 812 2,2 219 8,3
3 f6s haztartas 668 4,5 368 8,2
4 £6s haztartas 745 5,4 459 8,8
5 v. tébb f6s 460 4,7 241 9,0
Budapest 542 4,7 316 8,1
Megyeszékhely 795 4,1 383 8,4
Varos 710 4,0 316 9,0
Kozség 1011 2,8 338 8,5

Mas szabadidos elfoglaltsdgokkal toltott ido

A WIP 2007-es adatai szerint szabadidejében a 14 éven feliili lakossag egy héten atlagosan mintegy
3 orat tolt konyvolvasdssal, 5 és fél orat zenehallgatdssal, 3 oOrat ujsagolvasassal, 12 oOrat
radiohallgatassal, 15 és fél orat tévénézéssel, masfél orat sportolassal, 18 és fél orat a csaladjaval és
kozel 5 drat a barataival. Nem szabad elfeledkezniink azonban arrdl, hogy az ilyen, szubjektiv
becslésen alapuld idémérlegek a tapasztalatok alapjan altalaban torzitanak. A KSH pontosabb (7
évvel korabbi) idémérleg adatai alapjan a 15-74 éves népesség teljes szabadideje atlagosan heti 33
ora. Ebbdl a tévénézésre mintegy 19 orat forditunk, konyvolvasasra 1 orat, tjsagolvasasra kozel
kett6t, sportolasra fél érat, radidhallgatasra alig tobb mint fél érat, tarsas szabadid6s tevékenységekre
pedig hozzéavetSlegesen 6 orat (Harcsa-Sebsk 2002). Az Eletméd-idémérleg kutatds szerint
csaladtagjainkkal mintegy 40 drat toltiink hetente , mig a baratokkal feleennyit (Murinké 2008). Ha
csak a szabadidds kozos tevékenységeket vessziik figyelembe, akkor a csaladtagokkal csak valamivel
tobb id6t toltiink (heti 3,3 6ra), mint a baratokkal, ismerésokkel (2,7 6ra). A WIP 2007-es adatai a
KSH-s szamokhoz képest magasabbak a kulturalis és tarsas tevékenységek idejét és alacsonyabbak a
tévénézés mennyiségét tekintve.

3. tablazat
A kiilonbéz6 szabadidGs tevékenységekre forditott idé (6ra/hét)

Teljes minta A A tevékenységet végzok
korében tevékeny- korében
séget vég-
z6k aranya
N* Atlag % N* Atlag
Konyvolvasas 2895 2,96 73% 2054 4,17
Zenehallgatas 2972 5,41 63% 1839 8,74
Ujsagolvasas 2980 3,01 91% 2707 3,33
Réadidhallgatas 2944 11,87 86% 2538 13,84
Tévénézés 2945 15,60 98% 2908 15,80
Sportolas 3007 1,51 36% 1080 4,21
Id6toltés a csaladdal 2742 18,61 97% 2653 19,29
Id6toltés a 2850 4,73 84% 2382 5,66

baratokkal
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Ha megnézziik a vizsgalt szabadidds tevékenységeket néhany fébb demografiai jellemzd szerint,
majd minden esetben jelentds eltéréseket tapasztalunk. A nék tobbet olvasnak, mint a férfiak, akik
viszont tobb id6t toltenek sportolassal és a barataik tarsasagaban, mint a nék. A fiatalabbak tébbet
olvasnak konyvet, hallgatnak zenét, sportolnak és végeznek tarsas tevékenységeket (akar a
csaladjukkal, akar barataikkal), mig az id6sebbekre jellemz6bb az Gjsagolvasas, a radiohallgatas és a
tévénézés. A magasabb iskolai végzettséggel rendelkezOk atlagosan tobb id6t forditanak (akar
konyv-, akar ujsag-) olvasasra és sportolasra, a legkevésbé képzettek pedig tévénézésre. A
legintenzivebb radidhallgaték a szakmunkas végzettségliek. Baratokkal legtobbet a 8 altalanost
végzettek és az érettségizettek toltenek, feltehetGen azért, mert tébb a fiatal koztiik, mint a
szakmunkasok, illetve diplomasok kozott. A gazdasagi aktivitds hasonlé 6sszefiiggéseket mutat a
kiilénboz6 id6toltésekkel, mint az életkor. A haztartasnagysagot tekintve sok esetben az egyediil é16k
és a legalabb két f6s haztartasok kozt latjuk a legnagyobb kiilénbséget (konyvolvasas, tévénézés,
csaladdal toltott id6). A nagyvarosban él6k tobbet olvasnak, viszont kevesebbet radioznak és
tévéznek, mint a kisebb varosok vagy falvak lakdi. A kozods csaladi tevékenységekre ugy tlinik,
legalkalmasabb a kisvarosi élet.

4. tablazat
Az egyes szabadidGs tevékenységekre forditott id6 a kiilonb6z6 demogrdfiai csoportokban (dtlag
ora/hét)
Konyv- Zene- Ujsdg- RA&di6- Tévé- Sporto- Id6tol-  Id6toltés
olvasas hallga- olvasas hallga- nézés las tés baratok-
tas tas csa- kal
laddal

Férfi 2,6 53 3,1 11,8 15,5 1,9 17,7 53
N6 3,6 4,9 3,1 12,0 158 1,1 18,8 3,8
14-25 éves 4,0 11,1 2,2 8,1 13,6 3,6 20,9 10,7
26-39 éves 2,8 6,6 2,7 13,4 134 1,8 21,1 4,7
40-59 éves 3,0 4,4 3,3 12,1 14,8 1,2 18,6 3,1
60 év feletti 3,3 1,5 3,6 12,7 194 04 14,7 2,3
Max. 8 4ltalanos 2,2 4,7 2,7 10,5 17,8 1,4 18,4 5,2
Szakmunkasképzd 2,1 4,7 3,3 14,2 17,0 0,9 17,9 3,3
Erettségi 4,0 5,4 3,2 12,1 143 1,6 18,8 5,0
Diploma 5,2 5,5 3,5 11,1 12,2 1,9 17,8 3,8
Dolgozik 3,0 55 3,0 13,0 13,1 1,7 18,7 4,1
Tanulo 4,8 11,2 2,2 6,2 12,7 4,2 20,8 11,9
Nyugdijas 3,2 2,0 3,6 12,9 19,5 04 15,1 2,4
Egyéb inaktiv 2,4 7,3 2,9 10,1 17,0 1,0 25,9 51
1 f6s haztartas 4,1 2,8 3,1 13,7 17,7 0,8 7,5 3,4
2 f6s haztartas 3,0 3,5 3,5 12,0 16,9 0,9 16,1 3,3
3 f6s haztartas 3,2 53 3,1 11,2 153 1,7 20,1 53
4 f6s haztartas 3,2 7,6 2,8 12,2 13,6 2,0 22,6 5,4
5 v. tobb f6s 2,6 6,1 2,6 10,5 152 1,7 24,0 53
Budapest 4,3 4,6 3,1 9,8 14,4 1,4 15,1 4.8
Megyeszékhely 3,5 5,0 3,2 10,2 15,0 1,6 17,7 4,5
Varos 2,8 5,4 2,9 13,3 16,6 1,5 21,5 4,9
Kozség 2,6 5,2 3,2 13,6 16,4 1,3 18,4 4,0

Internethaszndlat és mds szabadidoés elfoglaltsdgokkal toltott ido

Ha 6sszehasonlitjuk az internethasznalékat a nem hasznalokkal, azt latjuk, hogy minden vizsgalt
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szabadid6s tevékenység esetén szignifikansan kiilonboznek a heti atlagos id6tartamok. Eszerint az
internetezok tobb id6t toltenek konyvolvasassal, zenehallgatassal, sportolassal és tarsas
tevékenységekkel (mind a csaldaddal, mind a baratokkal), mint a nem internetez6k, viszont
kevesebbet tévéznek, olvasnak tjsagot és radidznak naluk. A legnagyobb kiilonbségeket a
zenehallgatas és a sportolds esetében mértiik, ami valésziniileg 6sszefiigg az internetez6ék fiatalabb
koraval és magasabb statuszaval. Talan szintén életkori sajatossagokbél adéddan, a baratokkal toltott
id6 is nagymértékben kiilonbozik a netez6k és nem netezok kozott. Az el6bbiek tobb mint kétszer
annyi id6t toltenek barataikkal, mig a csaladtagokkal t61tott id6 esetén csak 15 szazalék az eltérés az
internetez6k javara. A funkciondlis helyettesités tehat ezek szerint inkabb csak a hagyomanyos
médiumok esetén feltételezhetd, a tarsas kapcsolatokat kevésbé érinti.

5. tdblazat
A kiilénboz6 szabadidds tevékenységekre forditott id6 (6ra/hét) az internethaszndlat fiiggvényében-
az ANOVA elemzés eredményei

Hasznél N Atlag  Széras F
internetet

Konyvolvasas Igen 1206 3,66 5,51 37,6%*
Nem 1689 2,46 4,94

Zenehallgatas Igen 1231 8,53 11,37 252,9%*
Nem 1742 3,20 6,88

Ujsagolvasas Igen 1241 2,77 2,74 13,0%*
Nem 1739 3,21 3,64

Rédidhallgatas Igen 1225 10,79 14,12 12,1%*
Nem 1718 12,74 15,59

Tévénézés Igen 1230 12,89 8,93 141,8**
Nem 1715 17,54 11,43

Sportolas Igen 1250 2,57 4,11 201,5%**
Nem 1757 0,76 2,88

Csaladdal toltott id6 Igen 1148 20,11 17,49 12,6%*
Nem 1594 17,62 18,53

Baratokkal toltott id6 Igen 1186 7,08 8,65 241,3**
Nem 1665 3,06 5,11

**p<0,01; *p<0,05

Azt is megnéztiik, hogy a szabadid6ben végzett internetezés mennyisége hogyan fiigg dssze a tobbi
szabadid6s tevékenységre forditott idével. A korrelacidelemzés azt mutatta, hogy minél tébbet
internetezik valaki, annal tobbet olvas konyvet, hallgat zenét, sportol, van egyiitt a csaladjaval és a
barataival, és annal kevesebbet néz tévét, illetve hallgat radiét. Joval erésebb 6sszefiiggést kaptunk itt
is a baratokkal, mint a csaladtagokkal toltott id6 esetén.

Ha csak az internetez6k korében nézziik meg az Osszefiiggéseket, némileg modosul a kép. A
zenehallgatassal, sportolassal, valamint a csaladtagokkal és baratokkal toltétt id6 tovabbra is
szignifikans pozitiv korrelaciot mutat az internetezésre szant idével, viszont a kdnyvolvasassal és a
tévénézéssel valo osszefiiggés mar joval gyengébb, s6t a tévézés esetén az eldjele is megfordul.
Vagyis itt az igazi kiillonbséget az internet hasznalat ténye, és nem annak mennyisége jelenti. A
felhasznalok korében a netezés mennyisége egyediil a radidhallgatassal korreldl negativan. Ugy
tlinik, az 0sszes tobbi vizsgalt tevékenységre tobb id6t forditanak a tobbet internetezok. Ez pedig
csak 1gy lehetséges, ha Osszességében tobb szabadidével rendelkeznek. Es mivel az
internethasznal6k atlagos életkora alacsonyabb, mint a nem hasznaloké, a KSH idémérleg adatok
alapjan ennek nagy is a valosziniisége .

6. tablazat
Korreldcié az internethaszndlatra forditott idé és a kiilonbéz6 szabadidGs tevékenységekre forditott
idok kozott-Pearson R egytitthatok

9 0of 15 8/10/21, 08:18



Csiillog Krisztina: IDOTOLTES ONLINE ES OFFLINE

10 of 15

A teljes mintan Az internetezdk korében

Koényvolvasas ,077%* ,009
Zenehallgatas ,300%* ,223%*
Ujsagolvasas -,027 ,015
Radiohallgatas -,049%** -,040
Tévénézés -,107** ,035
Sportolas ,200%* ,088%**
Id6toltés a csaladdal ,099%** ,110%**
Ido6toltés a baratokkal ,305%* ,235%*
N= 3058 1362

*%p<0,01; *p<0,05

Mint korabban lattuk, az életkor magyarazza legerdsebben mind az internethasznalatot, mind a
szabadid6 mas jellegli felhasznalasat. Hogy lathassuk, a kapott 0sszefiiggések mennyiben vezethet6k
vissza az életkori sajatossagokra, az eldbbi korrelacidelemzést elvégeztem korcsoportokon beliil is.
Az internethasznalat tévénézésre gyakorolt hatdsa az egyes korcsoportokon belill mar nem
szignifikans, tehat ugy tlinik, az internetez6k korében tapasztalt kevesebb tévézés inkabb életkori
sajatossag. Az olvasassal és a sportolassal valé Osszefiiggés is eltlinik szinte minden korosztalyt
nézve, egyediill a kozépkoruaknal (40-59 évesek korében) marad jelentos. A zenehallgatas az
egyetlen olyan tevékenység, amely szinte minden korosztalyban szignifikansan korrelal a szabadid6s
internethasznalat mennyiségével, bar ha csak az internetezOk korében nézziik, akkor gyengébb
Osszefiiggéseket tapasztalunk. Az Gjsagolvasas, ami bar nem szignifikans, de negativ dsszefiiggésben
allt az internethasznalattal, az egyes korcsoportokon beliill vizsgalva mar inkabb pozitiv vagy
semleges kapcsolatot mutat. Ez feltehetGen annak készonhetd, hogy a két tevékenység tsszefiiggése
az életkorral forditott: minél id6sebb valaki, anndl kisebb a valdsziniisége annak, hogy internetezik,
és annal nagyobb, hogy nyomtatott sajtot olvas. Aki viszont id6sebb korban internethasznal6, az nem
mond le az tjsagolvasasrdl, s6t nagyobb valosziniiséggel hasznalja a nyomtatott sajtot, mint a nem
netezd kortarsai.

A csaladdal toltott id6 csak a legfiatalabb korcsoportnal mutat szorosabb 0Osszefiiggést az
internetezés idejével. Mindez azt jelenti, hogy az id6sebb korosztalyokban a nethasznalat fiiggetlen a
csaladi egyiittlétek idGtartamatol. A 26 éven aluliaknal viszont minél tébbet internetezik valaki, annal
tobb id6t tolt a csaladtagjaival. Ennek az 0Osszefiiggésnek tobb magyardzata is lehet. A
legkézenfekvObb, hogy mindkét tényez6t befolyasolja az, hogy valaki csaladban él-e vagy sem. Ha
egy fiatal (gyerek) csaladban él, akkor eleve tobb id6t tolt csaladtagjaival, mint ha kiilén élnének. A
csaladban él6kre elméletileg kevesebb hazimunka esik, hiszen a tébb f&s haztartasban a feladatokat
jobban el lehet osztani, illetve ezek zomét altalaban a sziil6i korosztaly végzi. Tehat ha egy fiatal
csaladban él, akkor tébb szabadideje van, mint egy hasonlo koriilmények kozott egyediil (vagy
parban) él6 kortarsanak, tehét internetezésre is tobb id6t tud forditani. Egy masik lehetséges
magyarazat, hogy a csaladdal val6 intenzivebb kapcsolattartas egyiitt jarhat fokozottabb internetes
kommunikacioval is, hiszen az kdztudott, hogy a legtébb online kapcsolattartas a kozeli ismerdsok,
csaladtagok kozt zajlik (Hampton-Wellman 2003; Wellman-Hogan 2004; Hogan-Wellman 2011).

Ez utébbi érvelést alkalmazhatjuk a baratokkal toltott id6 kapcsan kapott eredmények
magyarazatara is, ahol szintén azt lathatjuk, hogy a fiatalabb korosztalyokra jellemzd az erésebb
korrelacié a nethasznalattal. A legerdsebb a kapcsolat a 26 éven aluliaknal. 26 és 39 év k6zo6tt mar
csak a hasznalat ténye latszik 6sszefiiggeni a barati kapcsolattartassal, az internetezés mennyisége
sokkal kevésbé. 40 év felett pedig mar semmilyen szinten nem latunk kapcsolatot a kétféle id6toltés
kozott. Ennek oka lehet az a mas kutatdsokbol ismert tény, hogy a baratok szama a kor
elérehaladtaval csokken, és kiilondsen 26 év felett - a csaladalapitas, 6nallo életkezdés szakaszaban -
tapasztalhaté a legnagyobb visszaesés (Albert- David 2003). A WIP 2007-es adatain is lathatjuk,
hogy mig 26 év alatt a baratokkal t61tott id6 heti atlaga kozel 11 éra (10,7), addig 26 és 39 év kozott
mar csak alig 5 (4,7), 40-60 év kozott 3,2, 60 év folott pedig 2,2 dra. Ezen a tendencian, ugy latszik,
az internetezés sem tud sokat mozditani. Fiatalabb korban viszont 6sszefiigg az intenzivebb barati
kapcsolattartds a gyakori nethaszndalattal. Ebben a korban a két folyamat feltehet6en kolcsondsen
stimulalja egymast: akinek sok baratja van, az tébbekkel tud kommunikal az interneten, ami id6ben
is tobb nethasznalattal jarhat. Illetve aki sokat internetezik, annak tébb lehetGsége van akar online
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baratokat szerezni, akar a meglévo baratokkal kapcsolatot tartani az internet segitségével is.

A teljes mintan

7. tablazat
Korreldcié az internethaszndlatra forditott id6 és a kiiléonb6z6 szabadidds tevékenységekre forditott
id6k kézétt korcsoportonként- Pearson R egytitthatok

Az internetezok korében

14-25 26-39  40-59 60 év 14-25  26-39 40-59 60 év
évesek évesek évesek feletti- évesek évesek évesek feletti-
ek ek
Koényvolvasas ,027 ,063 ,161%* 062 -,021 -,039 ,113* ,138
Zenehallgatas  ,249**  114** 157** 136** 236** ,098* ,162** 066
Ujsagolvasés ,010 ,075*% 052 ,070 ,011 ,090 ,109* 173
Radiohallgatdas -,045 -,013 ,030 -,028 -,010 -,019 ,062 -,109
Tévénézés -,063 -,034 -,058 -,036 ,001 ,069 ,046 ,222
Sportolas ,072 ,090*  ,096** 051 ,023 ,074 ,013 -,054
Id6toltés a ,128*%* 026 ,035 ,044 ,173*%* 062 ,019 ,238
csaladdal
Id6toltés a ,234%*% - 100** 050 ,044 ,218*%* 073 ,032 , 119
baratokkal
N= 568 751 977 760 479 472 353 49

*%p<0,01; *p<0,05

Internethasznalat és tarsas szabadido - tobbvaltozos elemzések

Az el6ébbiekben bemutatott elemzésekkel kapott 6sszefiiggéseket tobbvaltozos regresszios eljarassal
is teszteltem. A tovabbiakban azonban mar csak a tarsas szabadidore fokuszaltam: a csaladdal, illetve
a baratokkal toltott id6 mennyiségét vetettem ©ssze az internethasznalattal, illetve annak heti
mennyiségével.

Nézziik meg els6ként az egyszerlibb, hasznalat-nem hasznalat jellegii differencialédas hatasat. A
kétvaltozos elemzésekben még mind a csaladi, mind a barati kérben t6ltott id6 szignifikansan
magasabb volt az internethasznaloknal. A kontrollvaltozok bevonasaval azonban csak a baratokkal
valo egyiittlét esetén maradt meg az dsszefiiggés. Eszerint az internethasznalat pozitiv hatassal van a
baratokkal t6ltott idore, de nincs jelentGsebb hatasa a csaladi egytittlétekre. A csaladdal toltott id6t
leginkébb a haztartas nagysaga befolyésolja, de szignifikdns hatdsa van még az anyagi helyzetnek, az
iskolai végzettségnek, a gazdasagi aktivitasnak és a telepiilés méretének is. A barati korben toltott
id6t leger6sebben az életkor magyarazza, és ett6l fiiggetleniil markans hatdsa van a gazdasagi
aktivitasnak is. E két tényez6 mellett a harmadik leger6sebb 0sszefiiggést viszont az
internethasznalat adja.

A nethaszndlatra forditott id6 mindkét kapcsolattipus esetén szignifikans pozitiv 0sszefliggést
mutat: vagyis minél tobbet internetezik valaki, annal t6bb id6t t6lt a csaladjaval és a barataival is,
fliggetlenil a  koratdl, nemétdl, iskolai végzettségétdl, aktivitasatol, lakohelyétdl,
haztartasnagysagatol és anyagi helyzetétdl. Az 6sszefiiggés azonban itt is joval er6sebb a barati
kapcsolatok esetében.

Az internethasznalat tehat - az eredmények alapjan - nemhogy csokkentené a tarsas szabadidot,
de jotékony hatassal van arra.

8. tdblazat
A csaldadtagokkal, illetve bardtokkal toltott id6 6sszefiiggései az internethaszndlattal és az egyén
kiilénbdz6 szocio-demogrdfiai jellemzdivel - a linedris regresszidelemzés eredményei (Beta
egylitthatok)

Csaladtagokkal t6ltott id6
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Hasznal internetet 0,026
Internetezéssel toltott ido 0,072%*
Kérdezetett neme 0,043 0,047*
Kérdezett kora -0,029 -0,011
Elvégzett osztalyok szama 0,028 0,028
Gazdasagi aktivitas -0,022 -0,009
Haztartas egy fére jut6 jovedelme -0,069* -0,076**
Telepiilés lakonépessége -0,053* -0,053*
Haztartasnagysag 0,211%** 0,210%*
2= 0,079 0,083
Baratokkal toltott id6
Hasznal internetet 0,115**
Internetezéssel toltott id6 0,152%*
Kérdezetett neme -0,089** -0,079%*
Kérdezett kora -0,392%** -0,385**
Elvégzett osztalyok szama -0,071%* -0,059*
Gazdasagi aktivitas -0,179%** -0,152%**
Haztartas egy fore jut6 jovedelme 0,032 0,028
Telepiilés lakonépessége 0,042 0,045*
Haztartasnagysag -0,068** -0,064*
2= 0,189 0,200

Az 6sszefiiggés szignifikans **p<0,01; *p<0,05 szinten.

Az internethaszndlat hatdsainak szubjektiv észlelése

A WIP kutatds arra is lehetdséget adott, hogy megnézziik, mit gondolnak az emberek az
internethasznalat tarsas kapcsolatokra gyakorolt hatasarol, hogyan érzékelik 6k maguk a tarsas
egyliittléteik alakulasat a nethasznalat ota. Az adatok azt mutatjak, hogy az internet otthoni
bevezetése a valaszadok dont6 tobbsége szamara nem valtoztatott semmit a csaladtagokkal vagy a
baratokkal egyiitt t6ltott id6 mennyiségén. Az internet hozzaféréssel rendelkezdk 84 szazaléka allitja,
hogy ugyanannyi id6t t6lt ma is barataival, mint a net bevezetése el6tt. A csaladtagok esetén is 80%
szamol be valtozatlan mennyiségii egyiitt toltott idér6l. Akik szerint viszont valtozas kovetkezett be,
azok tobbsége csokkenést érzékelt, kiilondsen a csaladtagokkal toltétt id6 esetén. Féleg a
budapestiek, a kézépkoriak, a diplomasok, illetve a legalabb 4 f6s haztartasban él6k szamoltak be
csokkenésrol. Igaz ugyan, hogy a nagyobb csaladban él6k a novekedést észlelék kozott is
feliilreprezentaltak, csakugy, mint a kozépfoku végzettségliek, valamint a nok (a csaladdal) és a
fiatalok (a baratokkal).

Ezek a percepciok némileg ellentmondanak a korrelaciés és regresszios elemzések
eredményeinek, amelyek a nethasznalat pozitiv hatasait mutattak. Emogott az is allhat, hogy a
jelenlegi hasznalok eleve aktivabb tarsas életet éltek, ami ha mérséklodott is valamelyest az
internethasznalat hatasara, 6sszességében még igy is tobb idot toltenek tarsasagban, mint a nem
internetez6k. De a csaladdal toltott id6 esetén felvetddhet az a magyarazat is, hogy a megnovekedett
mértéki otthoni internetezés kdzben ugyan tobb id6t toltenek a csaladtagjaik kérében a felhasznalok,
viszont ténylegesen kevesebbet foglalkoznak egymassal, és emiatt az egyiitt toltott id6 csokkenését

érzékelik.
1. abra

Az otthoni internethaszndlat hatdsa (percepci6 alapjan) a csalddtagokkal és bardtokkal egyiitt toltott
idére
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OSSZEGZES

A vizsgalat az internethasznalat, mint id6toltés tarsas kapcsolatokra vonatkozd hatasaival
foglalkozott. A funkcionalis ekvivalencia elve alapjan azt feltételezhettiik, hogy az internethasznalat
Osszességében csokkenti a tarsas szabadidé mennyiségét, az eredmények azonban nem tamasztottak
ala ezt a hipotézist. A baratokkal toltott id6 tobb mint kétszer annyi volt az internetez6knél, mint a
nem internetezOknél, a csaladdal toltott id6 pedig mintegy 20 szazalékkal magasabb. A
korrelacidelemzés is azt mutatta, hogy minél tobbet internetezik valaki, annal tobbet van egyiitt a
csaladjaval és még inkabb a barataival, de annal kevesebbet tévézik és radiozik. A tébbvaltozos
regresszié elemzések soran a kontrollvaltozok bevonasaval az internethasznalat mar csak a
baratokkal val6 egyiittlét esetén mutatott pozitiv szignifikans Osszefliggést, a csaladi egyiittlétek
esetén nem. Az internethasznalat mennyiségét tekintve viszont mindkét kapcsolattipus esetén
szignifikans maradt az 6sszefiiggés: eszerint minél tobbet internetezik valaki, annal t6bb idé6t tolt a
csaladjaval és a barataival is, fiiggetlentil a szocio-demografiai jellemzgit6l. A szubjektiv percepciok
alapjan az internetez6knek csak egy kisebb hanyada érzi ugy, hogy a nethasznalat kezdete ota
kevesebb id6t tolt csaladjaval vagy barataival, a nagy tobbség semmilyen valtozast nem érzékelt ezen
a téren.

Az internethasznalat, mint Ujfajta id6toltés tehat ugy latszik, nem a tarsas szabadid6bdl hasitott le
egy darabot, hanem mas szabadidds tevékenységekbdl, leginkabb a hagyomanyos médiahasznalatbdl.
Erdemes azonban szem el6tt tartanunk a korcsoportonkénti elemzések eredményeit is, mely szerint
joval kisebb hatas mutatkozik az egyes korosztalyokon beliil, mint a teljes lakossag kérében. Mindez
azt sugallja, hogy nem egy altalanos "hatalomatvételr6l" van szd, sokkal inkabb arr6l, hogy az uj
generacidk, akik mar belesziilettek a digitalis kultirdba, hajlamosabbak eleve a szamit6géphez
fordulni kiilonb6z6 médiatartalmakért, mig azok az id6sebbek, akik hozzaszoktak a tévéhez,
radiohoz és nyomtatott sajtohoz, ezekrdl a médiumokrol kevésbé mondanak le az 4j technoldogia
hatdsdra. Az internet tehat ily médon veheti at fokozatosan a hagyomanyos tomegkommunikacios
eszkozok szerepét.
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Sziits Zoltan

A WEB 2.0 ,
KOMMUNIKACIOELMELETI
KERDESEI

Amig az internetes kommunikaci6 2005-ig tartdo torténetének és legfontosabb jelenségeinek
elbeszélésére egyarant érvényes megkozelités lehet a technikatorténetére 6sszpontosité beszéd, vagy
a kiilonb6z6 kommunikaciéelméleti iskoldk elméletének segitségiil hivasa, a web 2.0 leirasara mas
stratégiat kell valasztanunk.

A web 2.0 (vagy webkett6) megkiilonboztetd tulajdonsagai nem technikai, hanem
kommunikacio-, média és miivészetelméleti eredetliek. Mikozben a korabban uralkodé, szerkeszt6 és
hivatasos kommunikator koézpontu paradigmaval szemben radikalis tartalom el6allitasi eltérést
latunk, megfigyelhet6, hogy a hangsily a kozzétételr6l a megosztasra, a passziv jelenléttdl a
részvétel felé tolodott. Mind a felhasznaléi, mind a szolgaltatéi attitlid megvaltozott. A szolgaltatd
blogok, wikik, kdzosségi oldalak esetében csupan keretet biztosit, és azt a felhasznalok toltik meg
tartalommal. Ezzel tehat megszlinik a web irasvédettsége, és nyiltta valik a megszolalé pozicidja. Az
informaciocsere inditasahoz, vagy a kommunikaciés folyamatba valé bekapcsolédashoz, annak
ellenére, hogy a web 2.0 kontextusa technikailag determinalt, nincs sziikség jelentds, tanult technikai
ismeretekre. "A web 2.0 olyan uj kulturalis tudast teremtett, amely csak minimalis kompetenciat és
technikai hozzaértést var el a felhasznalo6tdl, és [...] a médiatartalmak el6allitasadban az embereknek
korabban elképzelhetetlennek vélt tomege vehet részt. [Ennek kovetkeztében] megkérddjelezodtek
adé és vevo rogzitett pozicioi, feliilirodtak magan és publikus kozti merev hatarok, és barki szamara
lehet6ség nyilt a médireprezentaciora és az onreklamra a magukat mint kommunikacids strukttrakat
kommunikal6 zene- és videomegosztd portalokon. (Gelegonya 2011, 96, 93) A kontextus komoly
lehet6séget biztosit az Onreprezentaciéra is. "Mostandig, legalabbis a XX. szazadi nyugati
tarsadalomban az emberek egyfajta identitds, a Valaki-1ét homalyos érzésével élték az életiiket. A
XXI. szazadi technol6gidk azonban kikezdhetik ezt a mindennél alapvet6bb felfogast, mivel egyre
inkabb a képernyon keresztiil éljiik meg a mindennapjainkat, ezen keresztiil bonyolitjuk munkankat
[...] és maganéletiinket egyarant." (Greenfield 2009, 153)

A jelenség azonositasara a web 2.0 kifejezést els6ként Dermot McCormack (McCormack 2002)
hasznalta, elterjedése nem utolsé sorban Tim O'Reilly kozvetitésének tudhat6 be. (O'Reilly 2005) A
recepci6 kozismert megdllapitasa szerint a kifejezés olyan, jellemz6en magas foku interakcioval bird
jelenségek megnevezésére szolgal, melyek kozosség altal létrehozott tartalmak, illetve
kommunikéacios folyamatok koré épiilnek.

A web 2.0 megjelenése és elterjedése nyoman tapasztalhaté fordulat a gyakorlatban az uj
internetes szolgaltatasok, kommunikacios formak és médiafeliiletek terén tapasztalhatd, A blogok,
wikik, k6zosségi haldzatok kapcsan a kommunikacioelméleti diskurzus kollektiv boélcsességrol, a
felhasznalo altal hozzaadott értékrdl, illetve a felhasznal6bdl szerzévé valas folyamatarol beszél.

A web 2.0-at az online tartalmat hordozd, asszociaciok és linkek kozvetitésére alkalmas hipertext
nemlinearis gondolkozasmodja jellemzi. Decentralizalt szerkezete tehat a Deleuze és Guattari altal az
irodalomelméletbe bevezetet rizoma szerkezetét tiikkrozi, azaz minden elem 6ssze van kétve minden
elemmel. A rizomaban nincs hierarchia, és nincsenek Kkitiintetett pontok, hiszen barmely elem
felcserélhet6 barmely massal. A rizoma képek, dolgok, szavak, jelentések és jelentdk, politikai és
biolégiai reprezentaciok halmaza, ahol nincs értelme két elem ellentétérél beszélni, hiszen barmely
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két pont kozott kapcsolat van, de nincs kiilonbség a kiils6 és a belsd kozott sem, hiszen ha a rizémat
kiforditjuk, semmi nem valtozik. (Deleuze és Guattari 2002)

Az internet dinamikus keretként viselked6 kanonjaban a web 2.0 perpetudlis béta allapotban van,
nincsenek hatérai, csupan gravitacios magja, mely maga a kozosségi tartalomlétrehozas, megosztas,
véleményezés, a tomegek bolcsessége. Igy a vilaghalo csupan a platformot biztositja, és a személyi

szamitogépeken telepitett alkalmazasok (levelezérendszerek, csevego programok,
szovegszerkeszt6k, megosztott konyvtarak) helyébe a bongészében futd szolgaltatasok 1épnek.[1]
(O'Reilly 2005)

A web 2.0-vel mint radikalisan 4j jelenséggel szemben tobb kritika is megfogalmazddott. Ezek
koziil a legfontosabb a vilaghalét 1étrehoz6 Tim Berners-Lee valasza arra a megallapitasra, miszerint
web 1.0 a szamitégépek, mig a web 2.0 a felhasznalék Osszekapcsolasar6l szél. "Mar a web 1.0
lényeges is a felhasznal6k kozti kommunikécié volt, egy barki szamara nyitott interaktiv tér. fgy a
web 2.0 kifejezés nehezen értelmezhetd, ugyanis ha alatta a blogokat és wikiket értjiik, akkor ez a
felhasznalok kozti kapcsolatot jelenti. Es ez volt a web 1.0 eredeti célja is." (Anderson 2006) A web
1.0 a feliiletet 1étrehozdk és miikodtet6k, mig a web 2.0 kontextusat nagyrészt a felhasznalok toltik
meg tartalommal, igy egyidében valnak szerz6vé és trendalakitéva is.

A web 2.0-r6] val6 beszéd, illetve a jelenség-egyiittes analizise soran a kovetkezok jelenségeket
kiilénboztethetjiik meg.

1. A vilaghalé mint platform és a platform fiiggetlen konvergens média. A web 2.0
kontextusaban a vilaghal6 univerzalis és konvergens platform. Univerzalis, mert alkalmas
kommunikacioés csatornaként és média feliiletként funkciondlni, mikdzben képes a kodzosségi
tartalomlétrehozds szinterévé is varni. Konvergens, mivel megszilinteti a szamitogépek segitségével
végbemend kommunikacié eszkoz és szoftver fiigg6ségét, hiszen egyetlen feliileten, a vilaghalén, és
egységes technoldgiai sztenderdek alkalmazasaval vaélik elérhet6vé a felhasznalék szamara. Ily
modon atlép az egymassal gyakran nem kompatibilis operacids rendszerek, telepitendd szoftverek és
frissitend6  verziok részvételt nehezitd effektusan, mikdzben minden folyamat az
internetbdngészékben, egységes arculat formajaban kap helyet. Ily modon a szoftvert a szolgaltatas
valtja fel. A vilaghalé mint platform lehet6vé teszi az informaciéhoz valé eddig ismeretlen
kozeledést, mikozben a felhasznalék felfedik, felfedezik vagy éppen remixelik azt. A platform
fliggetlen konvergens média lehet6vé teszi a felhasznalé szamara moduléris egységek segitségével
sajat alkalmazasok vagy médiatartalmak létrehozasat, megkodnnyiti az informacié6 megosztasat,
illetve a kiilonb6z6 forrasokbol torténd megszerzését. (MacManus 2005) Ezen funkcidk
természetiiknél fogva lehet6vé teszik sajat iizeneteink, elképzeléseink masok altal felépitett
platformon t6rténd tovabbitasat, vagy maganak a platformnak a moédositasat, tovabbfejlesztését is.

2. A cimkézés (tagging) az a folyamat, melynek soran egy kép, vided vagy széveg meta adatokkal
lesz ellatva. A szerz6 vagy az oldal szerkeszt6je tehat kulcsszavak hozzdadasaval felcimkézi a
vilaghélodra feltoltott tartalmat, az adott fajl utan szereplé cimkék pedig az azonos témat tartalmazo
fajlokhoz vezetnek. A cimkézés a konyvtari katalogizalas kizarolagos (és kényszerbdl zsarnoki)
madszerével szemben korlatlan besorolasi lehetségeket biztosit és igy jelentéstagitd funkcioval bir.
(Sziits, Az augmentalt val6sag média- és kommunikaciolméleti hatasai 2011) A cimkézésnek szerepe
van egyes tudomanyteriiletek hatarainak megjelélésében, a szerz6ség deklaralasaban is, mikézben
maguk a cimkék altalaban irott kifejezések. A mddszer el6zményének tekintheté példaul a mizeumi
targyak megjel6lése, a digitalizalas, és az ebbdl kdvetkez6 konnyii kereshet6ség azonban a jelenséget
kiemelten fontossa tette az informaciok tarolasa és a kommunikacié soran, ezzel is segitve a
felhasznalokat az 6ket érdekld tartalmak megtalalasaban. A cimkézést maguk a felhasznaldk végzik
el sajat ismereteik és felfogasuk szerint, az igy felmeriil6 kérdések a tomegek bolcsességének
targyalasa soran keriilnek megvalaszolasra. A cimkék gyakran cimkefelh6t alkotnak, az igy kapott
vizudlis adatbazisban a legreprezentaltabb és igy legfontosabb kifejezések a kozépkori ikonok
univerzumabol ismert szemantikus perspektiva felfogas alapjan méretben is nagyobbak. A
hierarchikus osztalyozast a demokratikus valtja tehat fel; magat a folyamatot a szakirodalom
'folksonomy'-ként emliti, az elnevezés a cimkézés egyiittmiikodésen alapul6 folyamatara utal, mely a
tomeg (folk) és osztalyozas, illetve elnevezés (taxonomy) kifejezésekbdl jott 1étre. (Mathes 2004)

3. A tomegek bélcsessége (Wisdom of Crowds). Tim O'Reilly a blogok, a wikik, a cimkézés, és
végsO soron a web 2.0 sikerét a tomegek bolcsességének 1Uj reprezentacios lehetOségeivel hozza
osszefiiggésbe. (O'Reilly 2005) A linkelés soran példaul a felhasznal6 1ij informéaciot kapcsol egy
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adott szoveges dokumentumhoz, képhez vagy videohoz, ezzel pedig uj tartalmat hoz létre. A tobbi
felhasznalo azzal, hogy rakkatint a linkre, megerdsiti a véleményét, igy egy utvonal jon létre, melyet
a keresémotorok, amilyen maga a Google is, regisztralnak és figyelembe vesznek a talalatok
rangsoroldsa soran. Ilyen mdédon a tomegek bolcsessége tujfajta tudast hoz létre. A jelenségrol a
megvaltozo iizleti modellek kapcsan részletesen James Surowiecki irt (Surowiecki 2004), aki a
tomegek bolcségének harom f6 alkotéelemét kiilonbozteti meg. Allitasait a kommunikacié &ltalanos
jelenségét figyelembe véve adaptéltuk. Ily médon beszélhetiink

a) megismerésrol,
b) tajékozddasrol
c) és egyiittmiikdodésrol.

A megismerés a megszerzett informacié feldolgozasat jelenti, mely a kordbbi folyamatokkal
szemben a web 2.0 kontextusaban sokkal gyorsabba és demokratikusabba wvalik, kizarva a
hierarchikus strukttrakra jellemz6, egymastol élesen elhatarolhatd szakértd és amatdr megszolalas
pozicidit. A targyi vilag kozlekedési strukturajabol atvett tajékozddas felgyorsitja a kommunikacios
folyamatot és kevesebb Osszeiitkdzést, konfliktust produkal. Végiil pedig az egyiittmiikodés teszi
lehet6vé, hogy a kozpont nélkiili, rizomaszerli rendszerben létrejojjon a bizalom hal6zata és a
tomegek bolcsessége. Figyelembe kell venniink a tomegek bdlcsességének kritikajat is.
Megfigyelhet6, hogy természeténél fogva nem minden témeg (csoport) bolcs. Meg kell tehat
hatdroznunk azokat az ismérveket, mely lehet6vé teszik a bolcs és a nem bolcs tomeg felismerését.
Surowiecki erre a kdvetkez6 mutatdkat javasolja:

a) Vélemények sokszinlisége. A kommunikacioban résztvevé valamennyi agensnek részletes
ismeretekkel és hatarozott véleménnyel kell rendelkeznie, mely végs6 esetben sarkitott is lehet.

b) Fiiggetlenség. A kommunikacioban résztvevo agensek véleményét nem determinalhatja az 6t
koriilvevok véleménye.

c) Rizomaszer( szerkezet. A kdzéppont nélkiili rendszernek készénhetéen a kommunikacioban
résztvevd valamennyi agens rendelkezik specifikus, csak ra jellemzd tudassal, melyet képes és
hajlandé megosztani.

d) Informdcié aramlés gerjesztés. A web 2.0 néhany mechanizmusanak az a szerepe, hogy
segitse a folyamatot, melynek sordn a személyes vélemény kollektiv dontéssé, és igy
bolcsességé valik.

4. Az informacié és a kommunikaciés folyamatban valé részvétel mint hajtéeré. A web 2.0
kornyezetében megné az informaci6 adatbazisokban val6 tarolasanak jelent6sége, mivel ez egyszerre
jelenti a gyorsabb kereshet6séget, az informaci6 megosztas folyamatanak leegyszer(isitését, a
tajékozddast segité cimkézhetdséget, illetve a remixelhet6séget (mashupolhatosagat).[2] A jelenig
valamennyi paradigmavalto internetes alkalmazas azonos hatasmechanizmusbeli alappal: egy
adatbazissal rendelkezik. A Google keresdje és Térképe, a Yahoo oldalakat katalogizal6 rendszere, az
Amazon és az eBay online aruhazak katalégusa, illetve a Napster fajlcserél6 rendszere egy rendkiviil
részletes, folyamatosan fejldd6 adatbazissal rendelkezik. Az Amazon koényvaruhaza azonos
termékeket arul, mint a Barnesandnoble.com, azonban lehetové tette a felhasznalék szamara a
konyvek véleményezését és a kommunikacioban val aktiv részvételt. (O'Reilly 2005) Ilyen médon a
felhaszndlo a tobbiek aktivitasa alapjan informaciét szerez a valos ideji trendekrél, és részt vehet az
adott kotetrdl szolé diskurzusban is. A produktum, mely ily médon létrejon a felhasznalok altal
hozzaadott érték.

Az adatbazisok szerepe atvezet a kérdéshez, hogy kinek a tulajdona az informaci6 a web 2.0-ban?
Ennek megvalaszolasahoz kézzelfoghatonak tlinik egy torténet rekonstrualasa: Arthur C. Danto
szerint a miialkotasok a mizeum kontextusaban definialhatok, az intézmény pedig Napoleon 6ta, aki
gyljteményét a meghoditott teriiletekrol elhurcolt mialkotasaibol gyarapitotta, a miivészet
birtoklasan keresztiil egyben a tekintély jelképe is. "A muzeum a hatalom szimb6lumaként 1épett be a
modern koztudatba, nem pusztan egy olyan helyként, ahol esztétikailag lenylig6z6 miialkotasokat
lehet latni, valamint a mestereket tanulmanyozni." (Danto 1995)

Egy online kezdeményezés, a Google Art Project 17 mizeum 1061 miialkotasat mutatja be a
vilaghalon a valosaghli érzékelésre fektetett hangsullyal. (Brown 2011) A mizeumok kétféle
nézetben latogathatok: a galériak harom dimenzioban is végigjarhatok, illetve a miialkotasok
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nagyfelbontasban tekinthet6k meg, igy a felhasznéal6é a virtudlis térben azt is latja, amit a valodi
térben nem, és ebbe a térbe a fizikai vilag barmely pontjabdl beléphet, illetve létrehozhatja sajat
galériajat a kedvenc alkotasaibol.

A torténet el6zménye, hogy a web 2.0-ban a felhasznaldk altal létrehozott virtualis galéridk
"hagyomanyos" muzeumok az online koérnyezetben a honlapjukkal mar képtelenek a hatalom
szimbdolumaként meghatarozni 6nmagukat. Az Art Project igy mar legkevésbé sem a hatalom
szimboluma, a muzeumlatogatas is elérhet6 jogga valt. Annak ellenére tehat, hogy a virtualis
gyljtemények mind a Google szoftveres kornyezetében léteznek, senki sem vadolja a céget azzal,
hogy egyediiliként kivanja birtokolni az immar virtudlis informdcidt, ahogy azt példaul Danto
Napéleon miialkotdsok irant tanusitott attitidjével kapcsolatban megtette. (Sziits, The Quest for
Realistic and 3D Visual Representation on the World Wide Web 2011)

5. Az interakcié mint paradigmavalté elem. A recepcié a web 2.0 fogalmara gyakran a részvételi
kultira webes megnyilvanulasaként hivatkozik. Ezen felfogas szerint a felhasznal6 nem egyszertien
elszenveddje az online tartalmaknak, hanem interaktiv alakit6ja is. Nem csupan tartalom
fogyasztasr6l van szd, hanem egyidejlileg tartalom gazdagitasrol, tartalom létrehozasarol,
megosztasarol is. (Dragon 2008) Ez a részvétel és interakcio pedig aktivitast sziil, mely nem minden
esetben Uj tartalmak létrehozasat, hanem megosztasban, kommentelésben, a kozosségi oldalak
tizen6falan torténd alkalmazasok segitségével automatikus publikalast jelent. Részvételiink mar nem
passziv, hanem a manipulaciot elfedd privat aktivitasban jelenik meg. Létrejon a halézat altal uralt
virtualis tér. (Miskolczy 2008, 170)

A nagyfoku interaktivitds miatt a web 2.0 médiafeliileteit, amilyen a YouTube is, participativ
médianak nevezziikk. A tomegkommunikaci6 hagyomanyos modelljeivel szemben, amikor a
szolgéltaté a tartalmat egy adott séma alapjan a felhasznal6 felé er6teljesen kozvetiti (a jelenség
angol elnevezése a push media), a participativ médiaban a felhasznaldk interakciojuk révén kontrolt
gyakorolhatnak afelett, hogy milyen tartalmakat szeretnének elérni, vagy éppen feltdlteni. A
felhasznalo interaktivitasat igényl6 médiat igy pull vagy my medianak is nevezziik.

6. A centralizaltsag hianyaban a kooperaci6 veszi at a kontroll szerepét. Az 1ij technologiak
természete létrehozta az egyenrangu szamitogépek kozti kapcsolatot egy olyan demokratikus hal6zat
formdjaban, melyben nincs kiemelt vagy folérendelt résztvevé és hozzaszél6. A rizémaszeri
szerkezetben nem létezik mar kézponti gép, mely az adatokat tarolja vagy ellen6rzi, és nem létezik
kozpontilag 1étrehozott és feliigyelt tartalom sem, az informacio a felhasznaldk birtokaban van. Ezen
kornyezetben elmosodik a hatar a hivatasos kommunikatorok és tartalomlétrehozok, illetve a civilek
kozott, igy a web 2.0-ben a szakemberek és a laikusok egyenrangiak, ami konfliktusokhoz és
értékzavarhoz vezethet. A rendszer elénye, hogy a média igy demokratikussa valik, és megkertili a
kapulOroket vagy cenzorokat, viszont sokkal nagyobb lesz a manipulacié lehetdsége, mivel
megsziinnek a korabban elfogadott alapértékek. Ilyen vitakban gyakran az érzelmi érvek dominalnak.
Az 4j a kontextus kizarolag a szoftver (alkalmazas) szabalyainak engedelmeskedik.

7. Diverzitas vagy hosszu farok. A kifejezést altalaban a web 2.0-4s kornyezetben elterjedt uj
szolgaltatasi eljarasok megnevezésére hasznaljak. Ebben a kontextusban ugyanis megsziinik a
nagyon kis volumenben fogyé termék fogalma. Az elnevezést egy gorbén a kiugré érdeklédésre
igényt tarté produktumok mellett hosszan elnyuld, csupan egy-két felhasznalé altal megrendelt
termékeket abrazolé vonal leirdsara hasznaljak. Az Amazon.com online kdnyvaruhaz esetében
példaul a korabbi modellel ellentétben a kiemelt, nagy érdeklddésre szamot tart6 kotetek mellett
egyenrangl szerepet kaptak a csupan egy-két példanyban létezdk is. A konyveket ugyanis nem
tartjak raktaron, hanem adatbazisban taroljak, és igény szerint szerzik be. A hosszti farok
paradigmavaltast hozott az informacié keresésében is. A keresGoptimalizalas soran a frekventalt
kulcsszavakkal (cimkékkel) szemben, melyek esetében erés verseny tapasztalhatd, a szolgaltatok a
sok kulcsszo stratégiat kovetik, igy az online kommunikacido nagy sebességének kovetkeztében a
keres6kbol érkez6 latogatottsag jelentds része az 1-2 felhasznald altal keresett kulcsszavakbol all
ossze. (Chris 2006)

Mindezen felvetés alapjan elmondhatjuk, hogy a virtualizacié (pl. csupan online kdérnyezetben
létez0, valodi polcokkal és kotetekkel nem bird konyvtarak) és a gyakorlatilag korlatlan tarhely
kovetkezményeként végképp jelentésiiket veszitik a fizikai korlatok. Egy online konyvtarban
nagysagrendekkel nagyobb kotetszam talalhatd, és valamennyi kotetb6l a bongészon keresztiil
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torténé olvasas soran korlatlan szamu példany all rendelkezésre, igy jelentésen felgyorsul az
informacio terjedése.

8. Az ujfajta tudas és a hitelesség kérdése. A tomegek bolcsessége kizarja a hagyomanyos
publikalasi mechanizmusokat (hatalyon kiviil helyezi a kapudrok, szerkeszt6k és kiadok rendszerét).
Tisztazandod kérdés tehat, hogy ezt az ujfajta tudast koveti-e az intézményi struktira, illetve "ki ad
kulcsot" a haszndlatdhoz. A kizardlagos teljességre valé jog formalasa nélkiil kijelenthetjiik, hogy
egy Uj tanulasi folyamat kialakitasara van sziikség, melynek alapja az online forrasok hitelességének
felismerése. Mivel a vilaghalé természetébdl adodik, hogy a szolgaltatasok folyamaton fejlédnek
vagy eltlinnek, illetve tjak jelennek meg, komoly hangsulyt kell fektetni arra, hogy az oktatott anyag
mindig a legfrissebb, éppen aktudlis allapotot tiikrozze.

Megvizsgaland6 kérdés lenne, hogy a képernydolvasas hogyan assa ala a szdvegértési
képességeket, hiszen a copy-paste logika azt sugallja, hogy keresd meg a lényeget és vidd. Egyre
kevésbé fontos a forrasszovegek integritasa, autoritasa, megbizhatosaga. Az 0Osszeszedegetett
tormelékek 6sszerendezése igy tobbnyire mechanikus, mozaikszerti. (Orlovszky 2004)

Spengler szerint "a kritikai tudas azon a hiten alapszik, hogy a ma megértése folényben van a
tegnap megértésével szemben. Megint csak az élet az, amely erre a hitre kényszerit. Megoldhatja-e a
kritika a nagy kérdéseket, vagy csak a megoldhatatlansagukat rogzitheti? A tudas kezdetén még az
el6bbiben hisziink. De minél tébbet tudunk, annal biztosabbak lesziink az utébbiban. Amig még
reménykediink, a titkot problémanak nevezziik." (Spengler 1994, 11) Vajon hogyan tudjuk eldonteni,
hogy egy megosztasra szant allitas igaz vagy sem. Sajat korabbi tapasztalatainkra és néhany apro
jelre (pl. az URL cim jellegére) figyelhetiink. (Ropolyi 2006) Csupan sajat korabbi tapasztalataink
alapjan tudjuk megmondani, hogy Vanevar Bush Memexrél sz6ld, As we may think cikke
(http://www.theatlantic.com/magazine/archive/1945/07/as-we-may-think/3881/) a hiteles forras
szemben a http://www.ps.uni-saarland.de/~duchier/pub/vbush/vbush-all.shtml k&zléssel.

9. Szerzo6i jogok, masolas, hamisitas, creative commons. A web 2.0-ben megfigyelhet6 az
informacié alul- és tulszabalyozottsaga. A digitalis kodolas, illetve a felhasznalébarat szamitogépes
kornyezet megjelenése lehet6vé teszi a gyors kereshetOséget, konnyli masolhatdsagot,
megoszthatdsagot és remixelhet6séget. A webkettes kdrnyezetben - a Facebookon, YouTube-on és a
Wikipédia kontextus irhaté/olvashat6 tulajdonsdganak kovetkeztében - a felhasznalébol egyszerre
lesz szerz6 és kiadd, atugorva az eddigi ellen6rzési mechanizmusokat. A digitalis tarhelyek szinte
korlatlanna véléaséaval, illetve a hordozhaté eszkozok elterjedésével a felhaszndlénak mind nagyobb
informacioéhsége van, melyet csillapitani csak az 1j, a szerz6i jogokat teljes mértékben kikeriild
technika képes. A digitalis 1étezésiikbdl kifolyolag a felhasznalok egy része a testiilk hianyabol
fakadéan sulytalannak tartja Oket. Tovabbi probléma, hogy a digitalis kédoltsagbdl fakad a
masolasvédelem kudarca, mely két teriileten is megnyilvanul. A kiadok egyrészt képtelenek 1épést
tartani az 0j megosztasi és masolasi technikakkal, masrészt pedig a masolasvédelmet magukba
foglal6 rendszerektdl elfordul a kozonség, mivel olyan kozegben szocializalodott, amely filozo6fidja
szerint az online elérhetd tartalmak minden esetben ingyenesek. Feln6tt egy generacid, mely ugy
érzi, hogy az online elérhetd szellemi tulajdon ingyenes. Az 1ij kontextus alapvetd jellemvonasai az
azonnalisag, a populdris tartalom, és a "copy-paste magatartas". (Szfits, Lehet a m{ivészet mindenkié?
2012) A Creative Commons egy olyan jognyilatkozat, melyet a szerz6 a digitalis m{ih6z csatol. Ez a
licenc megszabja, mit tehet a befogad6 szabadon a miivel, és milyen esetben kell engedélyt kérnie a
szerz6tol. (Lessig 2005)

10. Mashupolhatosag és remixelhet6ség A mashup fogalom azt a folyamatot jel6li, melynek soran
a felhasznalok tobb 1étezd szolgaltatast gy épitenek 6ssze, hogy nem adnak hozza az 6sszeépitésen
tul értéket. A web 2.0-ban elterjedt a multimédias tartalom, ahol a szovegek mellett vizualis vagy
audiovizualis informaciok is elérhet6k, ezzel konnyitve a megértést, vagy éppen novelve az atadott
informéaciémennyiséget. gy létrejon egy olyan rendszer, amiben a lényegi informaci6aramlast mar
multimédids csomagok hordozzak. Erre a legjobb példa a YouTube, ahol az informaciét mar maga a
vide6fajl tartalmazza, azonban gyakran kiilonféle kiegészité informacidk keriilnek ra feliratként,
narraciot, elérhet6séget, forrasokat megjelenitve. A 2005 megjelent Google Maps alkalmazas-
programozasi interface lehetdséget biztosit a felhasznalok szamara a feliilet személyre szabasara, igy
az konnyen Osszekapcsolhaté példaul adatbazisokkal. Szamtalan, a Google térképet felhasznald
mashup oldal létezik, ilyen példaul a HousingMaps.com is, ami a Google Mapset a Craigslist
ingatlan hirdetési adatbazisaval 6tvozi. (Ostrow 2007)
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Jegyzetek

[1] A jelenség nem el6zmények nélkiili, hiszen az Akamai, mely az Adobe, az Apple, az Audi, a
BMW, az eBay, a Microsoft és a Yahoo online tartalmainak gyors elérést biztositja, illetve a
DoubleClick, mely a Google hirdetéstervez6 és keresdoptimalizalo szolgaltatisa a web 2.0
el6futaranak tekinthetd.

[2] Az eszkodzok fizikai testére mutaté hardver, és az alkalmazasokat jelol6 szoftver mellett a
diskurzusba bevezethetjiik az infover kifejezést is, mely az adatbazisokat jelzi.
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AZ I"JNNE’P MINT EMLEIgEzEs ES
AZ EMLEKEZES MINT UNNEP][1]

I. Minden tiinnep: emlékezés
Az tinnep néhdny alapvondsa

Sokat irtak mar az tinnepeknek a kollektiv emlékezetben jatszott szerepér6l. Az iinnep lényegéhez
tartozik, hogy az esetek nagy részében periodikusan (példaul évente, naptari iinnep formajaban)
ismétlédik, s még ha olykor el6fordulnak is egyszeri-spontan tinnepek, ezeket is hajlamos az ember
megismételni (vagyis ismétlodé iinneppé valtoztatni[2]). Az {innep szerepet jatszik az év
tagolasaban[3] (vagy azon a moédon, hogy a hétkéznapok koziil kiemelkedve, megkiilonboztetd
jellegével ugy jelzi egy ciklus elteltét, ahogy a kilométerkdvek a tavolsagot. Ezt a funkciot persze
kisebb és nagyobb ciklusok esetén is betdltik az iinnepek, gondoljunk egyfel6l a szazadforduldk,
ezredfordulok, vagy mas hosszabb periédusok valto-linnepeire, masfel6l példaul a heti ciklus
innepeire: a keresztény vasarnapra, zsidé szombatra, muzulman péntekre; s6t, még a napokat is lehet
tinnepekkel tagolni, ha példaul egy csalad minden esetben {innepi alkalomnak tekinti a napi k6zos
étkezést, vagy mas csaladi ritus elvégzését; de nem csak a hétk6znapokhoz, az id6 nem-iinnepi
részéhez viszonyitodnak az iinnepek, hiszen példaul a kozépkor siir(i tinnepei inkabb egymdshoz
viszonyitva tagoljak az id6t: a naptar az Unnepek sorrendjét teszi az év el6rehaladasanak
jelzérendszerévé, mint ahogy példaul a kiilonb6z6 napszakok istentiszteleteinek kiilénbsége a nap
elérehaladasat jelzi). Mindenesetre az ismétlodé jelleg az egyik els6 olyan sajatossag, ami az
tinnepeket az emlékezéssel 6sszekapcsolja[4]. Hiszen minden emlékezés: ismétlés; visszatérés egy
korabban mar jelenvolthoz[5].

Az iinnepek jelentds részének tartalmilag is lényegéhez tartozik az emlékezés szandéka. (Az
emberek azt linneplik, amire emlékezni akarnak, mert meghataroz6 fontossaga volt a kozosség
életében)[6]. A mitosz-, és rituskutatasnak mar igen régen alaptételei kozé tartozik, hogy a
formaba, a mitikus idébe kapcsolnak be[7]. Eliade nem gy6zi elégszer hangstilyozni, hogy az tinnep a
szent id6t, a mitikus id6t teszi jelenvalova[8]: a jelen embereivel atéleti a mitikus 6sidok
torténéseit[9], az tinnep mindig az eredet idejében jatszodik[10]. A ritusok: emlékezések a hajdani
mitikus id6kre, s az iinnep ritusaiban a jelen emberei elevenné tehetik mindazt, amire az iinnep
emlékeztet, hiszen egyfeldl eljatsszak-megjelenitik a hajdani illetve mitikus torténéseket, s ezaltal a
mitikus h&soknek "életet adnak", a mitikus multat mintegy "érvényesitik" a jelenben, masrészt
onmagukat visszaviszik a mitikus id6be[11], s mindezzel életben tartjak azt a kulturalis k6zodsséget,
amelyben az 06sidok emberei osztoznak a jelen embereivel (ahogy egy népkoltészeti alkotas
elmesélése, eléneklése amelyhez hozzatessziik egyéni sziniinket[12], bekapcsol a mesét-éneket
atorokitd kozosségbe, uigy kapcsol be minden iinnepi részvétel /a részvétel altali atélés/ is[13], s ez az
atjaras a mitikus id6 és a mindennapi id6 kozott az emlékezés, a meg6rzés viszonylag legteljesebb
fokat teszi lehet6vé). Ez a mechanizmus nagyon fontos minden kultira életbenmaradasaban, s bar
alapszerkezete az archaikus tarsadalmakban a legmeghatarozobb, amelyekben a "mitikus"
hagyomany a tdrsadalom szerkezetének a legfébb legitiméaldja, valamilyen forméaban a modern
tarsadalom tinnepeinek tobbsége is ezt a szerkezetet koveti[14].
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A modern tarsadalmak sajat politikai legitimaciojukat ha nem is mitikus, de mitizalt id6khoz
kotik. Minden, magat egy-egy torténelmi forduléponthoz kotd tarsadalomalakulat igyekszik
megteremteni a maga eredet-iinnepeit. (Forradalmak, nagy tomegmegmozdulasok[15], katonai
gy6zelmek emlékét rogzitik, s probaljak Gjraéletni a tarsadalom tagjaival[16]). A francia forradalom
ugyanugy sietett megteremteni a kezddpillanatra emlékeztet6 linnepeit, mint az orosz (amelynek
"oktoberi" linnepén egy ideig évrél-évre Ujrajatszattak a Téli Palota ostromat - nem kisebb rendez6
altal iranyitva, mint Szergej Ejzenstejn); az 1956-os forradalom emlékezetét is igy apoltak-
tinnepelték (sokaig illegéalisan) a forradalom hivei, majd igy alakult ki a rendszervaltas utan
hivatalos, "eredetre emlékez8" ritusrendszere[17]. Eliade alapvetd vagynak nevezi a Nagy Id6kbe
valo visszatérés vagyat[18] (mivel 6 mindent a szakralisban gyokereztet, ez az isteni kezdethez vald
visszatérést jelenti, s a vallasi tinnepképz6désnek ez valéban fontos eleme).

Valamennyi nagy vallds tinnepei felidézik a vallas sziiletéséhez kot6d6é szakralis torténéseket.
Minden nagy keresztény iinnep az evangéliumokban elmondottakra emlékezés (ahogy a zsido
linnepek az 6testamentumi eseményekre, az iszlam iinnepei Mohamed és utddai életeseményeire
emlékeztetnek). A katolicizmusban - ugyancsak emlék6rzd funkcidval - a legnagyobb, Jézus Krisztus
sziiletéséhez, haldldhoz és feltamadasdhoz, Sziiz Maria mennybemeneteléhez, stb. kapcsolodo,
minderre emlékez6 és emlékeztet6 linnepekhez még hozzatarsulnak a szentek {innepei (akiknek
életeseményeit, csodatételeit ezeken az tinnepeken felidézik).

A modern politikai tarsadalmak ezt utanozzak: (itt mar a Nagy Id6 nem az istenihez, hanem a
hérosziva novesztett politikai 6s6khoz valo visszatérést jelenti[19]). Ennek a visszatérésnek van egy
(minden iinnep mélyén ott rejl6) mdgikus mozzanata[20]: az az igény, hogy a Nagy Id6k nagysagat
és pozitiv vonasait rasugaroztassak a jelenre, a jelent is megemeljék vele[21]. De legalabb ennyire
meghataroz6 emlitett (id6folotti) kézosségképz6 szerepe, és persze maga az emlékezés: a multba
tekintés, a mult tudatositasa (az emlékezés) egyszerre erdsiti meg a linedris és a ciklikus idétudatot: a
linearist azzal, hogy a tudatos mozgas mult és jelen kozétt a jovohoz is kapcsolatot teremt, elhelyezi
az embert egy mult-jovo tengelyen, ami a teleologikus emberi tudat miikodésének alapfeltétele, (s a
Nagy Miult akkor is a Nagy Jov6 igéretét hordozza, ha a vilagot a hajdani Nagy Id6khoz képest
megromlottnak 14t6 szemlélettel tarsul); a ciklikus id6tudatot pedig maga az ismétl6dés erdsiti meg,
ez pedig a biztonsag-, az dlland6sag-, a kontinuitas-érzés alapfeltétele, s ez is nélkiil6zhetetlen az
emberi tarsadalom épitkezésében.

De nemcsak a vallas és a politika ritusai kovetik ezt a szerkezetet. Az atmenet ritusai is[22],
azaltal, hogy kiemelnek a normal életid6bdl, a résztveviket behelyezik egy sajatos tinnepi id6be [23],
ami a fentieken kiviil még azzal a sajatossaggal is rendelkezik, hogy ebben az idében kiilén (iinnepi)
"vildg" jon létre[24], (amelybe a ritus résztvevéje ugy lép at, mint a sdman az "als6" és "felsd"
vilagokba, ezzel, mint van Gennep kimutatja, szimbolikusan meghal és feltdmad, s ez egyszerre
részesiti 6t a - feltdmado - istenek[25] misztériumabol, és torli el, vagy fiiggeszti fel addigi élete
esetleges és sok tekintetben terhes meghatarozottsagait, lehetGséget nyujtva szamara a
tovabblépéshez). Az emlékezésnek itt tobbek kozott az a szerepe, hogy a ritus allandé elemein
keresztiil a kdzésség allandé vonasait tartja fenn, (s éppen azaltal emeli meg az egyént, azaltal emeli
ki esetlegességeibdl a "beavatas" soran, hogy ezekbdl a vonasokbol részesiti[26]).

Minden iinnep: emlékezés. Vannak olyan iinnepek, amelyek latszolag nem emlékezo jellegliek.
Az évszakfordulé tinnepei (és mdas "jeles napok") példaul ugy tlinik, csak a termékenységhez
kapcsolodnak, és alapvetden jelen idejliek: az ember nem a tavaszra emlékezik, hanem megiinnepli
érkezését. Eredetiiket tekintve azonban ezek az linnepek is multrogzitéek: a ciklikus ismétlésben
rejl6 magikus tartalom az, hogy a ritust meg kell ismételni, hogy udjra bekdvetkezzék: meg kell
tinnepelni a téli napfordul6t, hogy a jelen évben is visszatérjen a Nap, meg kell ismételni az els6
aratas linnepét, hogy ezutan is sikeres legyen az aratas, bizonyos alkalmakkor meg kell ismételni egy
hajdani sikeres magikus aktust, hogy elhéritsék a rontast, stb. Igy tehat ezekben az iinnepekben is
meghatarozo az emlékezd és emlékeztet6 elem.

Mint minden szimbolikus kapcsolat, persze ez is kétiranyu. Mint mar jeleztiik, az tinnep nem
csak emlékezés a régi eseményre, hanem megujitas is[27]; a jelen a multbol nyeri erejét, de a mult a
jelenbdl: a multhoz kapcsol6d6t minden alkalommal meg kell tjitani, hogy hatékony maradjon[28].
A megujitds, megtisztitds igénye is fontos eleme lehet az {innepnek[29], az linnepnek az is a funkciéi
kozé tartozik, hogy a val6sagban sosem tiszta, szamos ellentmondassal terhelt eseményeket idealissa
"tisztitsa".

Minden {innep: emlékezés. Igaz ez az egyén, a csalad ilinnepeire is. A sziiletésnap annak az
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oromnek az ismétl6 megiinneplése (az arra valo emlékezés), amit csaladjanak az illet6 megsziiletése
jelentett (6nmagunk sziiletésnapi megiinneplése viszont mar erre a gyerekkori tinneplésiinkre vald
emlékezés is, a nalunk id6sebbek sziiletésnapjanak megiilésével pedig nekik segitiink a hajdani
oromokre vald emlékezésben). A sziiletésnapok gyakori eleme egyébként - s ebben is hasonlitanak a
nagyobb kozosségek tinnepeire - a kiillonb6z6 életesemények felidézése. (Vagyis nem csak a sziiletés
pillanatanak, hanem az élet egyéb mozzanatainak is emlékiinnepe ez). A névnap a katolicizmusban a
megkeresztelésre, a kozosségbe valo befogadasra (és egyuttal a névado személyre vald) emlékezés,
nem véletlen, hogy a névnapok ritualéjaban a kozos ivas (a kozosségben torténd "lélekcsere™)
hangsulyozott elem. A hdzassdgi (megismerkedési és egyéb) évfordulok magatél értetédéen
emlékezd {innepek[30], csakdgy, mint kiilonb6z6é szervezetek, intézmények megalakulasanak
évforduléi. A gydsziinnepek természetesen az elhunytra val6 emlékezés {innepei, (dm ebben is benne
van egy konkrét kezd6pontra, az linnep megiilésének eredet-pontjara - ez esetben a halalra - valé
visszautalas is, mint példaul a halal évforduldjan elmondatott mise esetében).

De a maganiinnepek az egyén emlékezd iinnepei eredetiik szerint is a kdzdsség iinnepeire
mennek vissza. Az egyén intim {inneplése fejlett individualisztikus szemléletet feltételez, de a
modern eurdpai individualizmus sem fejl6dhetett volna ki azok nélkiil a vallasi-k6zosségi gyokerek
nélkiil, amelyek el6bb Krisztus életének egyénitésével, majd az ezzel valé rendkiviil intenziv érzelmi
azonosulas kivaltasaval létrehoztdk az individualitds és a szakralitds 0sszefon6dasdnak kozosségi
élményét, s jelent6s mértékben az ehhez kapcsolodd kozosségi linnepeket utanozva-privatizalva
alakulhattak ki aztdn a modern individuumok iinnepei[31]. Ma az egyénnek lehetnek teljesen egyéni-
privat ritusai és iinnepei, de ez nem jelent egyebet, minthogy (széls6séges esetben) egy kozodsségi
funkciot egyszemélyes kozosség is gyakorolhat: am az iinnepnek lényegi sajatja kommunikativ
funkcidja is, az, hogy altalaban masokkal megosztva torténik; hogy egy kozosség szamara bir
jelentéssel[32].

Mivel a tarsadalom hierarchikusan tagolt, a kollektiv emlékezet mindig hatalmi kérdés is. Mint a
30. labjegyzetben utaltunk erre, a maganéleti iinnepi ritusokban is megjelennek hatalmi-reprezentativ
elemek, mar csak azért is, mert a hatalmi-reprezentativ mozzanat az eredetiikiil szolgalé kozosségi
tinnepeknek is gyakori velejar6ja. Ez nem is lehet masként, ha arra gondolunk, hogy az emlékezet
feletti uralom uralmat jelenthet az egész kozosség felett, s valoban, minden hatalom arra térekszik (s
ehhez jelent6s mértékben eszkdze éppen az tinnepek alakitasa), hogy maga hatarozza meg a kollektiv
emlékezet csomdépontjait, s (ennek masik oldalaként) a kollektiv felejtés sorsara itélt mozzanatokat
is[33].

De a hatalom altali terelés, a hatalmi szempont érvényesitése maga is csak része annak, ahogy
egy tarsadalom tudata épitkezik. Az {innepekben is keverednek a hatalmi-reprezentativ mozzanatok a
kozosség tobbi tagja altali hozzajarulassal: ezek onkifejezése (legalabb az ilyen onkifejezés
minimuma) nélkiil, (s ezen beliil a személyes emlékezés mozzanatai nélkiil) az {innep menthetetleniil
kitiresedik és formalizalodik. Ezen a ponton szerencsés lehet Dawkins mém-elméletének
bekapcsolasa[34]. Ha a "mém"-en azt (a gén analogiajara elképzelt) kulturalis alapegységet értjiik,
amely - szimbolikus tartalmak formajaban magaba siiritve a tarsadalmi tapasztalatok egy csoportjat -
a kultdra, és a legkiilonfélébb kollektiv tudatformak molekularis épit6eleméiil szolgél, az iinnepek
igen jelentds szerepet jdtszanak az ilyen "mémek" létrejottében[35]. (Anndl is inkabb, mert a "mém"
fogalma a "memoériabdl" van elvonva: a kulttra a kollektiv emlékezet kddjaibol épitkezik).

Az tinnep, mint emlékezéstechnika (az iinnep jelrendszeréhez)

Az innep nem csak az emlékezés alkalma, hanem sajatos memoria-technika is. Osi
memoriatechnika: az irasbeliség el6tt az ismétl6dd ritusokon keresztiil torténd bevésés (a
képmasalkotas és a beszéd altali hagyomanyozas mellett) a kollektiv emlékezet rogzitésének egyik
legalapvetébb formaja. (Pszichofizioldgiai alapja egyrészt az, hogy az ismétlés a hosszi tavi
memoriaba viszi at az emlékképet[36], masrészt, hogy a rendkiviiliség érzése kiilon is segit a
bevésésben[37]. Az, hogy az ismétl6d6 linnepek kozott viszonylag hosszabb ido telik el, szintén
memoria-erdsité: mint Ebbinghaus kisérletileg bizonyitotta, az egymdstol nagyobb id6tdvra 1év6
elemek ismétlése esetén jobb a megdrzés.). Az linnep sajatossagai koziil tobb is szerepet jatszik az
emlékezet-megerdsitésben. Az iinnepekre jellemzd, hogy egyes elemei t6mbdésitve jelennek meg, ez
is emlékezés-segit6[38]. Az linnepek kotott programja szintén kedvezd az emlékezés szempontjabol.
(A sémadk, az azonos koriilmények és kontextusok egyértelmtien tamogatjak a felidézést[39]. Aminek
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kevesebb 1j informaciotartalma van, azt kénnyebb megjegyezni[40]). Az is javithatja a bevésést, ha
aki emlékezni akar, a bevésend6 anyag egyes elemeire kérdéseket tesz fel maganak[41] (az ilyetén
kérdezés tudvalévileg fontos része a zsidéo Husvét ritudléjanak, de élnek ezzel az eszkdzzel mas
vallasok tinnepeinek a hitoktatasban valé katekizmus-szerii feldolgozasaban, vagy allami iinnepek
osztalyfénoki 6ran valo feldolgozasaban is; a maganiinnepeknek, példaul a sziiletésnapoknak a
ritusrendjéhez pedig hozzatartozhat a csaladtagok-baratok altal az iinnepelt egyes életeseményeire
val6 rakérdezgetés). Azt is fontosnak tekinthetjiik, hogy a sajdt maga dltal létrehozott eredményekre
jobban emlékszik az ember, mint a készenkapottakra[42], hiszen ez az iinnepekkel kapcsolatban is
érvényes: akik résztvevoként atéltek egy eseményt, - gondoljunk a korabban emlitett forradalmak
példajara - ennek az iinnepi felidézése az 6 esetiikben természetszeriileg sokkal erdsebb, mint
azokéban, akik nem élték at: az linnep, - minél jobban eltavolodik az az esemény, amit iinnepelnek -,
az ujabb s djabb iinnepl6 nemzedékek szamara egyre iliresebb lehet[43]. Ezen (is) segit egyrészt az,
ha az iinnepet a mitikus id6 sajatossagaival ruhazzak fel, (s ezzel az id6tlenitéssel kivonjak az
idémulas koptaté hatasa aldél), masrészt ha olyan érzelmi hatétényezdkkel veszik koriil, amelyek
elevenen tudnak hatni a résztvevok lelkiallapotara. Az archetipikus emberi viszonylatok mindkét
célnak megfelelhetnek: a konkrét torténelmi személyeket alaptipusokkd, mitikus hdsokké
sematizaljak, ugyanakkor olyan emberi alapviszonyokba helyezik 6ket, amelyekkel szemben az
linnep résztvevoi nehezen tudnak semlegesek maradni. (A keresztény {innepkor ebbdl a szempontbol
idealis: a sziiletés misztériumatdl a dics6séges gydzelmen és a gyongéd szeretetnyilvanitdsokon
keresztiil a széls6ségesen keserves haladlig mozgositja az emberi érzelmek kivaltasara alkalmas
archetipikus szituaciokat).

Az tiinnepek emlékezés-technikdkként vald6 megkozelitéséhez érdekes kiindulépontot kinal
Assmann, amikor Mozes V. konyvének elGirasait egy emlékezéstechnika megalapozasaként
értelmezi. Ennek az emlékezéstechnikanak szerinte a f6 0sszetevoi a kovetkezok:

- tudatositas, megszivlelés, szivbe vésés,

- nevelés, tovabbadas,

- lathat6 megjelenités,

- limitativ, hatérjel616 szimbolika,

- tarolas, kozzététel,

- kollektiv emlékezés iinnepei,

- szébeli tovabborokités (koltészet, mint emlékek kodifikacidja),

- szerz6dés szovegének kanonizacioja (Assmann, 1992, pp 214-218).

Ezeket az elemeket mai {innepeink jelrendszerében is megtalalhatjuk. Kovetve a felsorolt
szempontokat:

1. Tudatositas, megszivlelés, szivbe vésés. Az linnepek rendez6i mind a tudatositas, mind a "szivbe
vésés" céljat szamos eszkozzel igyekeznek szolgalni. A napokkal (vagy akar hetekkel) korabbi
"rakésziilés", az Uinnep kozeledtén az iinnepre vonatkozd, azzal kapcsolatos informaciok
szaporodasa, az iinnephez kapcsolédd szlogenek[44], az {innep napjan a tdbbi naptol eltéré
szokasrend mind az tiinnep (és a benne megiinnepeltek fontossaganak) tudatositasat (is)
szolgaljak; ugyanakkor az {innepekhez mindig kot6d6 érzelmi hatoeszkozok, (a "koz'"-
tinnepekhez gyakran kapcsolodd patosz, a maganiinnepekhez gyakran kapcsolédo "meghato"
érzelmesség) az linnep "szivbe vésését célozza. (Az mas kérdés, hogy az mar az iinnep jellegétol,
a kozosségnek az tinnephez val6 viszonyatdl fiigg, hogy az tinnepet 6vez6 eszkozokkel sikertil-e,
vagy sem valodi érzelmeket kelteni). Ugyanakkor az iinnep maga (éppen az emlitett
hatéeszk6zoknek is koszonhet6en) jelentds szerepet jatszik az tinnep altal kiemelt,
"megiinnepelt" események, osszefiiggések (érzelmekkel athatott) tudatositasaban, bevésésében.

2. Nevelés, tovdbbadds. Az tinnepnek maganak természetesen fontos funkcioéja, hogy neveljen, hogy
eszményeket, jelképeket, tudasokat adjon at, iiltessen el az emlékezetben. (Annak is jelentds
nevel6-szocializalé hatasa lehet példaul, hogy az {innepi ritusok olyan formaban jelennek-e meg,
hogy a tarsadalmi viszonyok erds hierarchizaltsagat sugalljak, vagy éppen demokratikus
egyenl6ségben egyesitik az innepl6 kdzosséget). De a kozdsség tagjait az iinneplésre is nevelik:
minthogy a kdzosségi iinnepek tovabbélésének alapfeltétele, hogy tinneplése hagyomanyozodjék
az egyik nemzedékrol a masikra, ez mindenképpen bekertil a nevelési célok kozé. Természetesen
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maga az iinnepi ritualé is hatast gyakorol erre, az iinnepen résztvev6 ujabb és tijabb nemzedékek
a részvétel altal is sok mindent elsajatitanak[45] ahhoz, hogy az {innepet (és az iinnep altal
kiemelt tartalmakat, értékeket, vilagképet) tovabbvihessék, de gyakran még ezen feliil is
részesiilnek az iinnepre vonatkozd oktatdsban. A vallasi kozosségek a hitoktatds keretén beliil
készitenek fel az linnepekre (is), de a tobbi kozosség is gondot fordit a gyerekek ilyetén
oktatasara. Amikor egy ilinnep ritualéjahoz egyes szereplok kiilénleges tudasok birtokaban
jarulnak hozza (gondoljunk példaul a busdk szereplésére, vagy a ri6i karneval szamba-
kozosségeire), akkor az Uujabb nemzedékeket szabalyos beavatasi folyamaton keresztiil juttatjak
ezekhez a tudasokhoz. Az iskola szamos egyéb mddon is részt vesz a hivatalos iinnepek
el6készitésében, emlékezet-atadd szerepiik erdsitésében. Az iskolai emléksarkok, vagy az iskola
névadojahoz, vagy az irodalmi, térténelmi kanon alakjaihoz, eseményeihez kapcsolodd egyéb
emlékjelek folyamatosan jelen vannak, s igy mikor az adott személlyel, eseménnyel kapcsolatba
hozhat6 tinnepre kertil a sor, az iinnep mar épithet ezekre a tudasokra. A zold ideolégiaval egyre
nagyobb teret kaptak az oktatasi intézményekben olyan természeti diszek, képek, stb. amelyek a
természetet iinnepelend6nek allitjak be (s kapcsolodnak az évszakok, évszakfordulok
tinnepeihez). Ezdltal 1j formdaban jelenik meg az, ami kordbban inkdbb a mezdgazdasag
kultuszahoz (példaul a "fak, viragok napjahoz" kapcsolddott). Az oktatasi intézmények szerepe
tehat igen nagy mind az "linnepre nevelésben", mind pedig az iinnepek neveld (és emlékezet-
terel6) hatasanak elGkészitésében. Az ilinnepi tudat tovabbadasaban (és az iinnepek nevel6
funkcidjanak szolgalataban) igen nagy a torténelmi filmek jelent6sége is: a film dnmagaban vett
jelentésein kiviil ilyenkor mindenképpen azt a szerepet is betdlti, hogy beemeli az 4j nemzedékek
emlékezetébe a torténelem egy meghatarozott szakaszat. Ezért a nagy évfordulok idején mindig
jelentds torekvések mutatkoznak arra, hogy tijabb ilyen torténelmi filmek sziilessenek, amelyeket
aztan évekig-évtizedekig vetithetnek az adott {innep alkalmabo6l[46]. A magdniinnepekre is folyik
felkészités: ebbe az irdnyba hatnak az iinnep fontossagat, komolysagat, méltosagat kiemel6
neveld mondatok, a csaladi legendak elmesélése, tjramesélése; és itt is szerepet kaphatnak a
(privat) filmek, videok. Ahogy a professzionalis filmek, ezek a privat felvételek is terelik az
emlékezetet: mind a kdzosségi, mind az egyéni esetben az igy megorokitettek kiemelnek valamit
az életb6l (ez gyakran esetleges, bar persze az ilyen privat filmek, videok készitésének is
megvannak a kanonjai - 1d. errél az egyre szaporodé vizualis antropologiai szakirodalmat), s amit
kiemelnek, azzal megint nevelnek is; (a maganiinnepeken példaul az adott csaladban preferalt
értékek, mintdk keriilnek el6térbe, s iiltetédnek el - a torténetmeséléseken, de a filmeken
keresztiil is - a gyerekek emlékezetében).

3. Ldthato megjelenités. A privat filmezés-fényképezés emlitésével mar az tinnepek nagyon lényeges
mozzanatanal, a vizualis megjelenitésnél vagyunk. Az {innep fontos, csaknem mindig jelenlévd
sajatossaga vizudlis elkiilonitése a hétkéznapoktol. A zaszlok, viragok, novényi diszitések; a
fények (gyertyak, faklyak, mécsesek; lampasorok, reflektor, stb.)[47]. az utcdk, hdzhomlokzatok
illetve a kozosségi terek, a lakasok, osztalytermek diszitése; - attol fiigg6en, hogy mekkora
kozosség iinnepérél van szd, az iinnep vizudlis megjelenitése kiterjedhet a kozosség egész
életterére, de legalabbis a térnek azokra a pontjaira, amelyek az tinnepi ritualé legfébb szinhelyei.
A vizualis megjelenités az emlékezetbe vésés egyik leghatékonyabb tamasza. Hogy az iinnepi
latvanyegyiittes kialakitasaba milyen széles kor vonodik be, jelezheti azt is, hogy mennyire
tényleges, kozos tinneprél van szo. (Az iinneplés kotelezd elrendelése azt célozza, hogy az
tinnepet "mindenki" tekintse a maga iinnepének, de ez a torekvés korantsem mindig sikeres. Ilyen
esetekben egyfajta "fegyverkezési verseny" alakulhat ki a hatalom és az alavetettek kdzott: ha a
hatalom rdkényszeriti az alavetetteket, hogy az {innep minden vizualis jelét alkalmazzak, a bels6
azonosulas hianya az alavetettek testbeszédében jelenhet meg; ha a hatalom ilyenkor szamonkeéri
a lelkes testbeszédet is, az alavetettek ezt is eljatszhatjak, de ilyenkor is mindig megtalalhaték
azok az apré vizualis-metakommunikacidos jelek, amelyek a val6sagos azonosulast
megkiilonboztetik annak hianyatdl). Az tinnep fontos vizualis kelléke a hétkdznapitol kiilonb6z6
Oltozék (ami, mint Voigt Vilmos és munkacsoportja majus elsejei vizsgalata is jelezte,
értelemszerien szintén nem teljes korll); az o6ltozékhez tartozhatnak az {innepre utalé olyan
kiegészitok, mint a Magyarorszagon kiilonleges jelentdséget kapott kokarda.[48] Az iinnepeken
alkalmazott vizualis szimbdlumoknak nagy része egyébként emlékeztet6 utalas.

4. Limitativ, hatdrjel6l6 szimbolika. Az tinnep megkiilonboztetéséhez mindig hozzatartozik, - a
vizualis megjelenités is nagyrészt ezt célozza - hogy az iinnep iddszakat hatarozott jelekkel
elkiilonitik a hétk6znapoktol, az iinnepi tereket pedig a nem-iinnepi terektdl. (Az egyértelmiiség
is fontos feltétele a hatékony emlékezésnek, mint ahogy az iinneppel kapcsolatban mindig
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hangsulyozand6 rendkiviiliség is). Az ilinnep gyakran abban a korabban emlitett értelemben is
hatarképz6, hogy az embert mas élethelyzetbe vezeti at, s a hatarjelzés gyakran ebben az
értelemben is sziikséges. Az évfordulos linnepek els6sorban valami multbelire emlékeztetnek, de
sok esetben (be) avatas is kapcsolddik hozzajuk[49], az éves linnepek - az év alapiinnepéhez, a
Szilveszter/Ujév forduléhoz hasonléan - magukban hordjdk az tj kezdetének lehetségét. A
maganiinnepeken is hangstlyos a hatarképzés. A sziiletésnapokhoz sok ember szamara "tj élet"”
fogadalmak kotédnek, mikézben folyik az emlékezés az addigiakra. Az utébbi években egyre
gyakoribb szokassa valtak a kerek sziiletésnapokra dsszeallitott konyv (tanaroknak tanitvanyaik,
barataik altal, de maganembereknél is 6sszeallit a csalad vagy a barati kor ilyen albumokat, kdzos
emlékképekbdl, az osszedllitoknak az iinnepelthez kapcsolédd gondolataibdl). Ezek mintegy
("korszakhatart" is jelzd) dsszefoglalasok, (az ilyenkor szintén szokassa valt meglepetéspartik is
azok: 6sszegyiijtve az linnepelt addigi életében fontos szerepet jatszo ismerdsoket). Az eskiivék
hagyomanyosan is igen jelends liminalis ritusok: megannyi mozzanatuk a régi élet - 4j élet
szembeallitasara épiil. A legénybucsu-leanybticsu, a leanyviselet felvaltasa menyasszonyi, majd
asszonyi viselettel; olyan hagyomanyos térbeli hatarjelzések, mint a menyasszony beemelése az
ajton, vagy maga az atkoltoztetés (a ledny vagy legényélet szinterébdl a kozos lakotérbe); de ezt a
jelleget erésitik olyan dj szokasok is, mint az olyan fotégylijtemények, vagy vetitések, amelyek
elébb osszefoglalast nyudjtanak a volegény és a menyasszony kiilon gyermekéletérél, majd a
kozos életre utalnak; vagy az a ceremonia, amikor a hazassagkot6 teremben az ifju par két kiilon
gyertyaval meggyujt egy harmadikat, majd elfujva sajat gyertyajukat, jelzik, hogy a kiilon élet
kozos életbe valtott at. A halotti tor is persze hangstlyozottan liminalis: a halottra val6 emlékezés
- a tor lényegi része, hogy lehet6leg minden résztvevé emlit valamilyen, az elhunythoz
kapcsolodo emléket - 6sszekapcsolja a tuléloket a halottal, de ugyanakkor az egész szertartas
lényege az eltavolitas-elhatarolas: az elbuicstizas is. Mindezek arra utalnak, hogy az emlékezés
akkor is kiemelt szerepet jatszik az iinnepek jelrendszerében, amikor atlépési ritusok keriilnek az
el6térbe[50].

5. Tarolas, kézzététel. Az tinnepek - minthogy valamilyen mértékben mindig kilépnek a valés id6bdl
a mitikus id6 vagy legalabbis az id6tlenség iranyaba - jollehet nagy mértékben valamely multbeli
eseménysorra emlékeztetnek, maguk is hozzakapcsolodnak ehhez a multbeli (mitikus vagy
idotlen) képzetkorhoz, s igy maguk is emlékezet targyava (emlékezetessé) igyekeznek valni. Ezt
a lehet6séget (és ezzel az linnepeken kozvetiteni kivant tartalmak atadasanak lehetOségeit is)
hatalmas mértékben megnovelték az Uj technikak: a digitalis hang- és képarchivumok a
korabbiakhoz képest tobb nagysagrenddel megndvekedve képesek a kozos emlékek tarolasara. (S
a multat er6sen szelektdldé hagyomanyos adatrogzitéssel és torténetirassal szemben a
legkiilonfélébb emlékez6k maganemlékezetének rogzitését is /oral history/ bekapcsoljak a tarolt
anyagok korébe. De nagy szamban lehetGvé valt a tv csatornak kép és hanganyagainak djra meg
Ujra elérhet6vé tétele, s ezaltal a torténelmi multtal a korabeli megjelenés szintjén valo talalkozas;
modszerek jelentek meg a privat emlékezet torténelmi stlytiva novelésére[51], (tehat a
torténelem és a maganlét dsszekapcsolodasa megint mindkét iranybol megfigyelhet6: jelentGs
mértékben novekedett a torténelem privatizalasa, s ugyanakkor megjelent a maganlét torténelmi
sulytiva emelése is)[52].

6. Kollektiv emlékezés tinnepei. Amit jelen irasunk els6 soratél hangsulyozunk, hogy az itinnepek
emlékezések, azt is jelenti, hogy ilyenkor mindig egy ko6zdsség emlékezik, s ennek fontos
mozzanata az, hogy: egyiitt. (Az emlékezet kozossége megint csak noveli is az egyes emlék-
bevésések hatasfokat, hiszen ilyenkor az egyes ember egyéni emlékezetét kdrnyezete ugyanarra
vonatkoz6 emlékei is megtamogathatjak). Az egyiittes hatas magéanak az iinnep fogalmanak is a
lényegéhez tartozik: a spontan iinnepek ugy jonnek létre, hogy az emberek egy csoportjaban
kozos érziilet keletkezik, ami a kozosség tagjait legalabbis iddleges és legalabbis részleges
érzelmi kollektivumban egyesiti. Mint t6bbszor széba keriilt mar, a hivatalos iinnepekben is ezt a
kozos érzelmi allapotot szeretnék-probaljak létrehozni. Az {innepnek, mint k6z6s emlékezésnek
is az a lényege, hogy ez az emlékezés (legalabbis id6leges és legalabbis részleges) kozos
érzelmek jegyében torténjék. Az dallamszocializmus korszakanak Kkiiiresedett, mesterséges
linnepei utan az utébbi évtizedekben sok olyan kezdeményezés figyelhet6 meg, amely az ilyen
kozos érzelmi mozzanatok megteremtését célozza. A muzeumok példaul, amelyek a k6zosségi
emlékezet ébrentartdsanak fontos szinhelyei[53] - rdadasul olyan szinhelyek, amelyek ugyan
mindennapi nyitvatartasukat tekintve hétkdznapiak, de a latogaték szamara felkeresésiik
viszonylag ritka, viszonylag {innepi alkalomnak szamit -, az utébbi id6ben a nagy torténelmi
események bemutatdsa helyett/mellett kiemelt er6feszitéseket tesznek a bemutatottak
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személyessé tételére, az érzelmi azonosulas lehet6ségének fokozdasara, s kiilondsen akkor, amikor
ezt hangsiilyozottan iinnepi alkalombdl teszik, mint a Mizeumok FEjszakajan. Hasonl6
kezdeményezést lehetett megfigyelni az Eurépa FOvarosaként iinneplébe o6ltozott Pécsett,
amelynek hazfalain, terein emléktablak sokasaga azt igyekezett bemutatni, hogy a varos torténete
miképpen jott 1étre a helyi mesteremberek, tanarok, stb. tradicioibol, (ezaltal azt hangsulyozva,
hogy abban ami a varos kulturaja, abban, amit tinnepelnek, abban, amire kéz6sen emlékezni
lehet, mindenkinek megvan vagy legalabbis meg lehet a maga része: a varos teljes lakossaga
ekképpen potencialisan érzelmi kdzosséget alkot). Hasonlo érzelmi k6zosség-teremtd jellege van,
lehet egyes kisebb kozosségek teremtette ritusoknak[54]; vagy azoknak az tjabban szaporodd
"alulrol szervez6d6" kezdeményezéseknek, amikor kisebb csoportok zarandoklatokat szerveznek
48-hoz kotédben, az els6 vagy a masodik vilaghabort emlékhelyeihez kapcsoloddan, vagy akar a
pusztaszeri emlékhelyre; (az, akar csaladokt6l is fiiggéen eltéré lehet, hogy ki melyik
emlékhelyhez kapcsolja e megemlékezéseket). A hivatalos és a kdzdsségi linnepszervezddeés
egylittese johet létre azokon az orszagszerte egyre szaporodo lokalis tinnepeken, fesztivalokon,
amikor az adott telepiiléshez, annak torténelméhez kapcsolédd iinnepen hagyomany6rzo
csoportok elevenitik meg az {innep alapjaul szolgalé eseményeket, s a telepiilés lak6i koziil mind
tobben "torténelmi" ruhakba 6ltézve a részvétel, a bevonddas altal kozvetleniil is atélik a kozos
multtal valo azonosulas élményét.

7. Szobeli tovdbborokités (koltészet, mint emlékek kodifikdcidja). Az {iinnepekhez kapcsoldédo
emlékezetdrzésben a torténelem kezdete 6ta jelentGsége van az linnep verbdlis kiemelésének
(példaul az innep jelent6ségét méltaté szonoklatoknak), és ezen beliill is kiilonosen a
koltészetnek, (a bardok, rapszodoszok hozzajarulasanak), ami nyelvileg is iinnepi-megemelt
szférdba emeli (és hatasosabban teszi megjegyezhet6vé is) azt, amit meg akarnak orokiteni. Az
egész koltészet kialakulasa is nagy meértékben ebben gyokerezik. A koltészet szerepe az
tinnepeken mindmaig jelentds, a zenével egyiitt szinte nélkiilozhetetlen a kozds érzések
kialakitasaban. (Sokszor abban is meghataroz6 szerepe lehet, hogy dtértelmezze az {innepet:
tudjuk, hogy Arany: A walesi bardok cimii balladaja igy értelmezte at Ferenc J6zsef iinneplését a
szabadsagharcra val6 iinnepi emlékezéssé; Gobbi Hilda szavalata 1956-ban ugyanezt a verset a
Rékosi rendszer ellen forditva tette ismét, mas formaban a magyar szabadsagharc és forradalom
tinnepének elemévé. A koltészet tinnepi szerepe a maganszféraban is megfigyelhet6: a koszont6é
miifaj a maganiinnepeknek is fontos része, e verseket - legyenek jok vagy kevésbé jok - a
résztvevok majdnem mindig meghaténak, szivrehatonak érzik, (éppen azért mert ellatjak a fent
emlitett kett6s funkciét: az innep nyelvi megemelését és a kozos emlékezés kozos érzelmi
alapjainak megteremtését).

ol

8. "Szerzddés" szdvegének kanonizdcidja. Assmann az Otestamentumi parancsolatokra alakitja ki
szempontrendszerét, amelyeknek igen fontos eleme (az Ur és a zsidék kozotti) szerzédés
kanonizacigja. De nyugodtan altalanosithatunk: az iinnep altalaban is kanonképz6, s mint mar
tobbszor jeleztiik, ennek alapjat a torténelmi-irodalmi emlékezetben kanonizalt események,
személyek és "szent helyek" - és e kdnonok valtozasai - képezik. 1848-hoz kapcsoléddan példaul
az utobbi évtizedek jellemzéje volt, hogy az iinnepi emlékezet f6helyén Kossuthot Széchenyi
valtotta le (ezért is késziilt éppen Széchenyi-film); az irodalmi emlékezetben a '80-as években
tortént hasonl6 hangsuilyvaltas a posztmodern atértelmezés jegyében, (s a kés6i Arany kertilt
el6térbe Pet6fivel szemben, a Nyugat nemzedék a paraszti realizmussal szemben, Nagy
Laszléékkal szemben pedig Pilinszky). A kozépiskolai irodalom és torténelem konyveknek igen
nagy szerepe van ebben, (miként a "nevelés-tovabbadasban" vagy a "tarolas, kozzétételben" is).
A kanonvaltasok koriili értékiitkozések, kollizidk kiillondsen kiemelik a valtasokat. Az iskolak
sugallta értékrenddel egyiitt az tinnepi miisoroknak is kialakulnak a kanonjai: (sokszor éppen a
kanonszegés vilagit ra arra, mibdl is all a kanon: a 80-as években példaul egy rendhagyé "anyak
napja"-miisor nagy felhaborodast valtott ki a radi6 hallgat6ibol, pedig csak annyi tortént, hogy
olyan misort allitottak 6ssze, amely a szokasos - kanonizalt - kdnnyes-mosolyos anyak napi
hangulat helyett tragikus mélységii torténeteket prébalt bemutatni). A kanonizalds folyamata
egyébként szinte allanddan zajlik, hiszen a kordbbi kanonok atértelmezése a paradigmavaltasok
utan még sokaig sziikségesnek mutatkozik. Az atértelmezésnek tobb altipusa van: a
legszélsOségesebb az atértelmezni kivant iinnep-alkalom teljes kiiktatasa az emlékezetbdl;
gyakori az ellenkezd eldjeliivé valtoztatas (1lasd példaul Magyarorszagon 1919, 1945 és 1956
értékelésének torténelmi valtozasait); atértelmezés torténhet mas elemek kiemelésével (mint
amilyen a Kossuth-Széchenyi valtds, vagy a torténelem egyes megilinnepelt eseményeinek
athangolasa - példaul a hadi eseményeknek a békeidOk torténéseivel valo felcserélése);
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megvaltozhat a vizualis megjelenités, mint ahogy példaul Istvan kiraly szoborabrazolasain[55],
vagy 1956 filmes megjelenitésében Szabo Istvan és Kdésa Ferenc filmjeitdl Mészaros Martan
keresztiil Goda Krisztinaig. Ujfajta {innepi kéanont, és az emlékezetbeli eltolédast hozhat létre
maga az is, ha mas (jellegli) kdzponti alak koré szervezddik az abrazolas, ha mas helyszinek, mas
hangulati események keriilnek kozéppontba, de példaul a filmek vagy el6adasok esetén a
rendezd habitusa is rdnyomhatja a bélyegét az 1j kanon kiformdalédasara. A magdniinnepek
esetében a "szerz6dés kanonizacigja" ugy értelmezhetd, hogy az iinnepelt egyént mintegy
"oroklétlinek" tekintik: amig {inneplik, addig - az iinneplési formak ismétlé rogzitésével is -
fenntartjak (isteni, félisteni) orokléte, halhatatlansaga[56] illuzidjat (ez igy van a szé szoros
értelmében vett istenekkel is: hiszen azok is "meghalnak"”, ha kultuszuk, a nép veliik valo
szerzOdése elenyészik).

Az linnepi emlékezést kiilonb6z6 kisérd jelek, az iinnepek szemidzisara jellemzd sajatossagok
segitik: az tinnepek emlékezés-segitd jelrendszerének néhany elemét érdemes kiilon is kiemelni. Voigt
és munkatarsai 0ttér6 elemzésiikben[57] példaul felfigyeltek arra, hogy milyen jelentds szerepe van
még egy olyan "jelenidejli" iinnep esetén is, mint a majus elsejei felvonuléds, a jelmezeknek,
diszleteknek (hiszen ezek hangsilyosan atemelnek a hétkéznapi jelenid6bdl egy mesterségesen,
szinjatékszertien létrehozott mitikus kozegbe - nem feledhetjiik, hogy a szinjatszas is eleve mitikus
eseményekhez kapcsolodo iinnepi ritusokbdl alakult ki, s maga a szinjaték is nem utols6sorban
kival6 emlékezéstechnika. Ez is azt mutatja, hogy az iinnep olyan eseménysor, amelynek 1ényegéhez
tartozik az emlékezés, de amely ugyanakkor nem annyira a konkrét eseményekre valé emlékezést
szolgélja, hanem azokon keresztiil is els6sorban a benniik rejl6 mitikus, lényeginek tartott, s
lényegként kiemelni szandékozott mozzanatokra valé "emlékezést", az emlékezetnek a megdrizni
kivant "lényeg" felé terelését. Az linnep targyanak legaldbbis iddleges kivonasat a mulanddsag
hatalya alol). Az tinnepi ruha és egyéb iinnep-kellékek (tortak, diszek, stb.)[58] a maganiinnepek
esetében is segitik a koznapi id6bol vald kilépést. Ezt a lényeg-kiemelést szolgalja megannyi
szimbolikus kellék, amelyek az adott iinnep lényegét igyekeznek megtestesiteni (gondoljunk a
"forradalmi" - s egyben nemzeti -kokardara, a Szent Istvan-napi kenyérre, '56 iinnepein a lyukas
zaszlora, a Nagy Imre temetés iires koporsojara, a karacsonyi jaszolra és a karacsonyfara, a Husvét
termékenység, megujulas, feltimadas-jelképeire, s ez a sor korlatlanul folytathatd).

Mint ahogy a mitoszoknak, s ebb6l adédéan a mitologikus ritusoknak is az esetek nagy részében
oppozicidkra épiil6 szerkezete van[59], ez is csaknem minden iinnepr6l elmondhaté. (Voigték
emlitett kutatasukban példaul a fiatalok és dregek viszonylataban figyelték meg a binaris oppoziciot,
de hasonl6 szerkezet - példaul kiemelt vezetGk/vezetettek; az tinnepben hangsulyozott értékekkel
azonosuldk/azok ellenfelei[60]; kiemelt szerepl6k/"statisztéria", stb. - szinte minden {innep
jelrendszerében kimutathat6). A binaris oppozicié (azon kiviil, hogy gyakran éppen az {innepi-
hétkoznapi elkiilonitését fejezi ki, és az tinnep jeleinek bels6 polarizalasa ezt a polaritast is aldhtzza)
szintén betolt emlékezés-segitd funkciot, hiszen (ellentétén keresztiil) kiemel egy-egy olyan
tulajdonsagot, amelynek jelent6sége van az adott felidézend6 eseményben.

Mar szoba keriilt, hogy minden {innep lényeges 6sszetevOje az is, hogy olyan tevékenység-
formdkat tartalmaz, amelyek - {inneprél-iinnepre ismétlédo - egyiittes cselekvéssel kotik Ossze az
tinnepl6 kozosség tagjait[61]. Ilyenkor "az ismétlés a fontos és nem a mikéntje" - hangsilyozza egy
konkrét iinnep-elemzésében Hoppal Mihdly - "a részvétel fontosabb a vacsoran, mint az étel
min6sége"[62] (Hoppal, 2011, p. 98). "A fontos jelentést az egyiittes evés ténye hordozza, a
communio-nak van szimbolikus jelent6sége" (Hoppal, 2011, p.97), s ez minden egyiittes iinnepi
cselekvésre érvényes.

Ezért kaphat kiemelt jelent6séget az {innep jelrendszerében minden olyan mozzanat, ami a
személyességet, s ezzel az érzelmi azonosuldst fokozza. Hogy mi hat ilyen médon, ennek részben
pszichofiziol6giai alapjai vannak (a fény, a t{iz, a viz, vagy éppen a virdgok ilyen elemi érzelmi
hatasait nagyon gyakran hasznaljak példaul az iinnepi diszitésekben), sok esetben ugyanakkor a
felhasznalt elemek egytttal er6s érzelmi asszociaciokkal 6vezett kulturalis szimbolumok - példaul az
(egyéni) 1élek szimbélumai - is, (a gyertya, mécses mellett ilyenek a felroptetett madarak, 1éggombok
is), s ez is szerepet jatszik erds érzelmi hatdsukban. A viragokat, gyertyakat, mécseseket sokszor az
egyeének (és sokszor 6nkéntes-spontan gesztussal) helyezik el az innepi térben, és éppen a személyes
érzelmi azonosuldast, az egyének lelki hozzajarulasat kifejezendd; a hivatalos tinnepszervezdk azutan
gyakran utanozni probaljak ezeket a gesztusokat, hiszen 6k is a személyes érzelmeket prébaljak
mozgositani. Az mas kérdés, hogy a hatalom olyan jeleket is beépit az iinnep jelrendszerébe - példaul
a kordonok, vagy mas korlatozasok, fegyveres 6rségek, a hatalmi terek elkiilonitése, stb. -, amelyek
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éppenhogy nem a személyes érzelmi azonosulast szolgaljak, hanem hatalomkifejezések). Ha a
hatalom nem kertiil szembe a kozosség egészével, az érzelmi azonosulas és a hatalmi jelrendszer sem
feltétleniil keriil egymassal ellentétbe, ha azonban hatalom és k6zdsség szembekeriil egymassal, ez az
tinnep jelrendszerét is "kettéhasithatja": a spontan-személyes-k6zdsségi iinneplés és a hatalmi
tinneplés elkiiloniilhet egymastol[63].

Az linnep igen lényeges része a térhaszndlat. Egyrészt az oppozicids szerkezet miatt is igen
fontos az tinnepi tér elkiilonitése a hétkoznapitdl, masrészt az identitaserdsités, az egyiittcselekvés
feltételezi, hogy ennek az egyiittcselekvésnek sajat, masokétol megkiilonboztethetd tere van. Azok a
szimbolikus térfoglalasi eljarasok, amelyeket oly alaposan vizsgaltak a csikszeredai Kulturalis
Antropolégiai Mihely tagjai, legnagyobbrészt iinnepi terekre vonatkoztak[64]. A sajat ({innepi) tér
biztositasa - tul azon, hogy az allatvilaghdl magunkkal hozott territorialis viselkedésen alapszik - az
emlékorzés szempontjabol is fontos: tér és idé bonyolult viszonydnak koszonhetéen a térbeli
rogziilés is megerositi az emlékezésnek azt a tipusat, ami a mitikus id6tlenségbe helyezett
lényegkiemelésre épiil.[65] A térhasznalatra is messzemenden érvényes az is, amit fentebb hatalom
és kozosség Osszhangjardl, illetve ellentétbe keriilésérél mondottunk; az ellentétbe keriilés azzal is
jar, hogy a hatalom jeleit (és tereit) a kozosség idegennek tekinti, és szembedllitja a "sajat" jelekkel
(és terekkel).[66] (A marcius 15-i linnepségek torténetében végigkdvethetd, hogy mikor volt példaul
a Pilvax vagy a Nemzeti Mizeum egyontet(i jelképe a 48-as forradalom tinnepének, s mikor jelent
meg - a hivatalos iinneplés helyszineit6l vald elkiilonités szandékaval - alternativ iinnepi térként a
Batthyany orokmécses, az "alternativ Kossuth-dijat" osztok szamara a budai Var, vagy - a
lengyelekkel, majd '56-tal valo dsszefiiggése kapcsan a Bem tér, a Bem rakpart)[67]. Amikor egy
"{innepi tér" tilossa, illegalissa valik, gyakran a ra val6 utaldsok biztositjak tinnepi voltat[68].

A hatalomnak altaldban fontos, hogy a "fent" és "lent" az iinnepben is elkiiloniiljon egymastol,
mint emlitettiik, ez a binaris oppozicids szerkezet egyik szokasos megjelenésformaja. Ugyanakkor az
tinnepnek gyakran fontos eleme (és a mitikus-id6tlen szféraba atlépés egyik 1ényeges eszkoze) az is,
hogy valamiképpen az iinnepld tomeg egésze részesiiljon az emelkedés, a "fent levés"
élményébdl.[69] Az iinnepeken altaldban olyan szimbolikdt hasznalnak, amely kiilonben a
hierarchiaképzéshez kapcsolodik: az tinnepi diszitések rokonok a hierarchiajelekkel, az iinnepi
oltozékek a felsébb rétegek viseleteihez igazodnak, az {innepl6 tomeg legaldbb id6legesen és
legalabb szimbolikusan részesiil a gazdagsag, pompa, illetve az egyébként csak hatalommal biré
csoportok kivaltsagaként élvezhet6 élvezetek egyes elemeibdl.

Sz6 volt mar arrdl (példaul a 49. labjegyzetben), hogy az iinnephez sokszor koétédik felavatas,
jutalmazds - ez is része az altalanos "emelkedés" érzetének -; az linnep fontos sajatossaga, hogy
altalaban érémiinnep, vagyis a kdzosségnek ugy kell megélnie, mint az élet boldog (vagyis egyfel6l
élvezetes, masfeldl sikeres, célbaérd) pillanatainak egyikét. Az "iinnepi 6rom" az (id6leges szocialis)
emelkedés érzelmi megfelelGje, és ennek is igen fontos szerepe van abban, hogy az iinnep az
emlékezésnek az atlagosnal eredményesebb alkalma lehessen.

Az tlinnep rendkiviiliségét, élvezetességét és pompajat - s mindezzel egyiitt természetesen
emlékezetességét - egyarant novelik az iinnep jelrendszeréhez szintén gyakran hozzatartozé
attrakciok. Az {innep résztvevdit az (egyébként tobbnyire csak kivaltsagként élvezhetd) attrakciokkal
jutalmazzak, az attrakciok végrehajtoit pedig azzal, hogy képességeik ilinnepieknek, az iinnephez
illének ismertetnek el.

I1. Az emlékezés gyakran iinnep

Sokat lehetne még irni az iinnepeknek a kozosségi emlékezet fenntartdsaban jatszott szerepérdl, s
ennek oOsszetevOir6l. Az iinnepek emlékezés-volta eléggé gazdagon dokumentalt Osszefiiggés.
Kevesebb sz0 esik - legalabb is az antropologiaban[70], mert a pszichologia persze éppen az
emlékezési mechanizmusokra koncentral - az 6sszefiiggés masik oldalardl: arrol, hogy az emlékezés
miként vdlik iinneppé. Marpedig ez az osszefiiggés is erés. Az emlékezés mindig szelektdl. Es a
szelekcioval egyes eseményeket kiemel a hétkéznapisagbdl, amelynek folyamatos torténés-
aramlasabol egyes mozzanatokat fontosabbaknak itél. Ezzel a kiemeléssel bizonyos értelemben az
emlékezésre nem méltd hétkdznapi mozzanatoktél megkiilonboztetve "iinnepiekké" teszi 6ket. (Az
emlékezés nem puszta nyom-felidézés, hanem konstrukcié, mondja Bartlett[71]. Jung tigy fogalmaz,
hogy amikor emlékeziink, ezzel 1étrehozzuk a sajat mitoszunkat[72]).
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Am maga a (hétkoznapi) emlékezési folyamat sem fiiggetlen mindattél, amirél eddig sz6 volt: az
emberi kultdra alakulasa, torténete kellett ahhoz is, hogy az emlékezés mai mechanizmusai olyanok
legyenek, amilyenek. Az 6si id6ben, irja Assmann "Maganember sohasem tesz egyes tetteket
monumentalis 6nreflexio targyava (...) a Kr.e. 1300 koriili évtizedekben (...) jelennek meg (...) azok a
sztéléfeliratok, amelyekben maganemberek nem életviteliik egészérdl szamolnak be, hanem egyetlen,
isteni kozbeavatkozassal magyarazott epizodrol tudositanak. Az isteni kozbeavatkozas az, ami
jelent6ssé és feljegyzésre méltova teszi az adott epizodot, és ©nallo egységként - tudniillik
eseményként - kiiloniti el az életfolyamattol". (Assmann, 1992, pp. 240-241) Vagyis egy-egy
életmozzanat iinnepivé - s ez altal emlékezetre érdemessé - lesz, értelmezésének mitikus alapjai
emelik ki a tobbi esemény koziil. Késébb, az individualitas-tudat kifejlédésével az isteni-mitikus
legitimaciét felvaltja az individuum 6nértéke, s ahhoz, hogy az emlékezés kiemeljen valamit, mar
nem kell mitikusnak lennie, elég, hogy az adott egyénnel tortént, neki fontos eseményrdél van sz6[73].
Mindenesetre ahogy az egyének iinnepei is k6zodsségi linnepekbdl és isteni-mitikus el6képekbdl
szarmaznak, k6z0sségi eredetli, és isteni-mitikus megalapozast maga az egyéni emlékezet is.

Minél tobbszor és minél intenzivebben emlékeziink valamire, annal fontosabba, annéal
"tinnepibbé" valik az életiinkben, anndl inkabb ritus lesz az emlékezés. Ez megint vonatkozik jé és
rossz dolgokra egyarant. Az atélt megprobaltatdsok, negativ emlékek felidézése egyrészt
gyasziinnep, masrészt gyakran gy6zelem-iinnep is, ha az emlékezés azt is kiemeli, hogy tuléltiik.
(Tipikusan ilyenek a katonaemlékek, de mas megprobaltatasok emlékei is). A sikerekre, boldog
pillanatokra val6 emlékezés pedig egyértelmiien 6romiinnep. Persze az emlékezésnek mas funkciéi is
vannak, és bar a megkiilénboztet6, valamilyen szempontbol rendkiviili jelleg csaknem minden emlék
velejardja, azért a fogalom tilfeszitése lenne, ha minden emlékezést "linnepinek" tekintenénk.

A "hétkoznapi" emlékezésnek is szamos olyan vonasa van azonban, amely parhuzamba hozhat6
az tUnnepek (kollektiv) emlékezeti funkcidival. Az emlékezés példaul gyakran identitds
megerosités[74].

Az egyéni emlékezés is gyakran "mém-képz4": eredménye egy-egy tapasztalat kiemelkedése (és
visszacsatolasa a kozosséghez), ez azutan Uj elemként felhasznalhatd, kombinalhat6 része lehet az
egyén tudatvilaganak, de a kollektiv tudatnak is[75]. (Az egyéni tapasztalat ilyenkor a
konvencionalizacié folyamatan megy at; az egyéni emlékezés és a tarsadalmi konvencionalizacio
egymasra vonatkoztatott folyamatok)[76].

Az (egyéni) emlékezés is gyakran leegyszertisit[77], sémdakat képez, (a tarsadalmi
konvencionalizacioban aztan ez fokozodik): ez is olyan vonds, ami az egyéni emlékezésnek és (a
kollektiv emlékezet alkalmainak), az tinnepeknek k6zds jellemzdje.

Az egyéni emlékezés is - akarcsak a kozosségi linnepek - gyakran az emlék lényegét magukba
stiritd szimbolumok segitségével, egyes életmozzanatok szimbolikus eseményeknek tekintésével
szelektal, ezaltal emeli ki a 1ényegest, az emlékezetre méltot.

Az emlékezés és az linnep kozti kapcsolat (s éppen a két jelenségkdrben felhasznalt jelrendszerek
vonatkozasaban) sokrétli, és sokkal jelentGsebb annal, hogysem a két jelenségkdr kapcsolatba
hozasat esetlegesnek tarthatnank.

JEGYZETEK

[1] A tanulmany az MTA Szociologiai Kutatointézetében késziilt. Felhasznaltuk hozza két
intézménykutatasunk adatait és fotddokumentacigjat (Kapitany-Kapitany 1990, Kapitany-Kapitany
2006), az els6 intézménykutatds soran végzett tankonyvelemzéseinket (Kapitany-Kapitany, 1984)
muzeumelemzéseink anyagait (Kapitany-Kapitany, 2008), vilagképelemzéseinket (Kapitany-
Kapitany, 2000) és a valasztasi kampanyanyagok szimbolikus és értékiizeneteir6l végzett
longitudinalis vizsgalataink (1990-2010, legutobbi publikacié: Kapitany-Kapitany, 2011) anyagait.

[2] Ezekben az esetekben persze az ismétlés az iinnep egy masfajta mindségét hozza létre: a
masodlagos, reprezentativ iinnepnek ilyenkor a 1ényegéhez tartozik a rautalo jelleg, az eredeti iinnep
tinneplése. 1956-ra példaul résztvevdi tobbnyire egyszeri, megismételhetetlen iinnepi élményként
emlékeznek (az 56-os eseménysor ebben az értelemben egyszeri-spontan {innepnek tekinthetd),
amelyre rautald, azt reprezental6 {innepi ritusként épiiltek ki késébb az oktéber 23-i
megemlékezések. Az mas kérdés, hogy mar 1956-ot (majd kés6bb az 1989-es rendszervaltas egyszeri
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eseményeit) is résztvevdi akként alakitottdk, hogy szamos szimbdlumaban a nemzet-sziilg
"Oseredeti” forradalom: 1848 utanzata legyen (a varos "szent" helyeire vonulas, politikai foglyok
kiszabaditasa, 12 pont felolvasasa, nemzet6rség alakitasa, stb.), s ekként mind a két egyszeri iinnep
egyuttal emlékez6-reprezentativ tinnepként is funkcionalt (1989 ugyanakkor 1956-ra is visszautalva).

[3] Az "linnep" - akar ismétl6do, akar egyszeri - mindenképpen szakralis esemény; lényege, hogy a
hétk6znapi események jelentéstelenségével szemben mindig fontos jelentést hordoz, valamilyen, az
egyéninél-partikularisnal fontosabb (a sz0 szoros értelmében szakralis, vagy legalabbis atvitt
értelemben szakralizalni kivant) Térvény érvényesiilésére utal. Eliade a civilizacid létrejottéhez, az
ember els6 rendteremt6 gesztusaihoz koti annak a tudatnak a 1étrejottét, ami a Kaosz f61é a Kozmosz
torvényeit helyezi: az els6 iinnepek a kozmikus torvényekre, a felismert - és szakralis tudattal
befogadott - kozmikus ismétl6désekre emlékeztetd ritusok. (Persze, eredetileg nem csak
emlékeztetnek ezekre a torvényekre, hanem magikus er6feszitéseket jelentenek e torvények
érvényesitésére, milkddésben tartasara is; ahogy Assmann fogalmaz /az egyiptomi iinnepi ritusok
kapcsan/: "Ha a ritusokat nem kifogéastalanul hajtjak végre, a Vildg 6sszeroskad, az Eg beomlik."
(Assmann, 1992, p. 87). Kés6bb, mondja Eliade, a kozmosz szemiotizalasat felvaltotta a torténelem
szemiotizalasa (Eliade, 1987), de a torténelmi iinnepek ugyanigy az egyéninél-partikularisnal
fontosabb térvény hangstlyozasaval valnak iinnepivé. Id6tagold jelent6ségiik azért tartozik
lényegiikh6z, mert az egész id6szemléletet, az id0 periodikus tagolasanak szemléletét a "szent"
kozmikus torvények felismerése hozta létre.

[4] Az "iinnep a kulturdlis emlékezet els6dleges szervezédésforméja" (Assmann, 1992, p. 57). Es:
"Mindaddig, amig ritusok kezeskednek az identitasbiztosito tudas csoporton beliili korforgasaért, a
hagyomanyozas folyamata ismétléses formaban zajlik". (Assmann, 1992, p. 89).

[5] "Minden konnektiv struktura alapelve az ismétlés. Ez biztositja, hogy a cselekedetek lancolatai ne
a végtelenbe fussanak, hanem felismerheté mintakba rendezddjenek, egy k6zos 'kulttira' azonosithatd
mozzanataiként." (Assmann, 1992, p. 17).

[6] Hogy (mai tarsadalmunkban) mi mindent vesziink iinnepként figyelembe, az aldbbiakban
Osszegezhetjiik: Vannak:

a dllami/térténelmi iinnepek (er6s identitasteremtd funkcidval, a torténelem atértelmezésével, a
jelen céljaihoz igazitasaval; ezekben az emlékezet egyszerre konstrual és rekonstrual) - ennek
az linneptipusnak a kiterjesztett valtozatai az emberiség kdzos linnepei

a vallashoz kapcsol6do tinnepek (az identitasteremtés ezekben is erds: a vallasi események
id6tlenitve, a jelenben is atélhet6en jelennek meg, az emlékezet itt természetesen nem magara
az eredeti eseményre, hanem annak kanonizalt formaira, magukra a kdzosséget dsszefogd
kanonokra vonatkozik; ezek kevésbé konstrualhatéak, kotottek, de azért a mindenkori jelen
fliggvényében modosulhatnak)

o privat innepek; ezek lehetnek:

- (az adott kultirkoron beliil) univerzdlis jellegliek (mint a hazassagi évfordulo,
szliletésnap, névnap), és:

- személyesen (kisebb kozosség altal) konstrualt tinnepek (példaul egy par
megismerkedésének {innepe stb.) (Az emlékezet itt eredeti eseményekre vonatkozik,
alapvet6en rekonstruald, bar utolagos atalakitasa itt is lehetséges).

o vannak tovabba az allami/nemzeti és egyéni/privat tinnepek kozotti mezoben (kiilonb6z6
nagysagrendi) lokdlis (regionalis, varosi, faluk6zosségi, stb.) tinnepek egyes intézmények
tinnepei

a (ezekben a koztes tipusokban a fent emlitett f6bb tinnep-tipusok sajatossagai keverednek;
egyes lokalis iinnepek - mas médon - ugyanazokban az 6si kozosségi ritus-iinnepekben
gyokereznek, mint az allami/torténelmi és a vallasi tinnepek).

[7] "A mult itt szimbolikus alakzatokka alvad, ezekbe kapaszkodik az emlékezés. (...) a kulturalis
emlékezet a tényszer(i multat emlékezetes multta s igy mitossza alakitja. A mitosz olyan alaptorténet,
amelyet egy bizonyos jelennek az 6si eredet fel6li megvilagitasara beszélnek el. (...) a térténelem ez
emlékezés altal valik mitossza. Nem elvalotlanodik, hanem éppen ellenkezdleg, igy valik csak
val6sagga, lankadatlan normativ és formativ erévé. (...) megjelenitésiik gyakran 6lti az tinnep alakjat.
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Az tinnep - sok egyéb funkci6ja mellett - a mult jelenvaléva tételére is szolgal" (Assmann, 1992, p.
53).

[8] Eliade, 1987, p. 61

[9] "Az id6 helyreallitasa a legtobb vallas alapvet6 torekvése. Minthogy a teremtés olyan cselekvés,
amely egy kezdet, minden jelentGsebb cselekvés ismét a kezdettdl kell hogy kiinduljon" (Voigt, 2006,
pp. 58-59).

[10] Eliade, 1987, p. 78

[11]Kilépnek a jelen esetlegességeibdl, negativitasabol, vissza az idealisnak tartott, a "Torvényt
hordoz6" mitikushoz. A ritusban (az iinnepben) "felfiiggesztédik a profan id6 és tartam". (Eliade,
1987, p. 60). {Az 6koriaknal} az iinnep a mindennapokbdl valé "kigyogyitas" (Assmann, 1992, p.
58).

[12] Ez a hozzatétel is fontos mozzanat: mig az ismétlés az allandésagot, az athagyomanyozodo
kozos élményt biztositja, (minél er6sebb az ismétlés, annal kotéttebb modon) a megjelenités tijabb
elemeket hozzatéve (minél er6sebb a megjelenités, annal szabadabban) elevenen tartja a
hagyomanyt. (A két mechanizmus viszonyardl lasd: Assmann, 1992).

[13] "az {innep id6struktiraja participacios jellegi" (Voigt és munkakozosség, 1981, p. 241.)

[14] Sokan ugy értelmezik a "mitikus id6" hasznalatat, és Eliade azon tulhangsulyozott tételét, hogy
az ismétlés altal egy dnmagaba visszazarodo ciklikus id6 jon létre, (Eliade, 1993), mintha ez a
lineéris id6felfogas tagadasa lenne. Alfred Gell ezzel szemben azt hangstilyozza, hogy a "mitikus
idébe" val6o belépés nem valddi idofelfogas, csak id6tagolas (Gell, 2000, p. 17); a mitikus id6
hasznaléi nem alkotnak egy masik vilagképet, tisztaban vannak az id6 alapvetd linearitasaval: a
ciklikus id6t is a lineéris id6 értelmezi. (Az ismétlédésnek is csak a linedris id6tengelyen van
értelme). Marc Bloch ezt tigy prébalja tovabbgondolni, hogy gyakorlati és ideoldgiai id6hasznalatot
kiilénboztet meg (Bloch, 2000, pp. 125-131), amire viszont Gellnek az a valasza, hogy ez a
kiilonvalasztas sem jogos, mert az ideoldgiai id6 is gyakorlati. (Mindez azonban véleményiink szerint
nem cafolja az iinnep sajatos szerepét és idofelfogasat; Gell csak azt bizonyitja, hogy nem két
idévilagkép van, hanem az id6 hasznalatanak két eltéré modja, s ezeknek kiilonb6z6 funkcidja; nem
cafolja a hétkdznapi és tinnepi id6 eltér6 funkcidji és mdda hasznalatat. Assmann ezt Ugy
fogalmazza meg, hogy az /linnepi/ kulturalis emlékezet befogad egy masodik id6sikot = az élet
ilyenkor két id6ben élhet6: a mitikus id6be val6 idGleges belépés egyszerre megerdsitése a jelennek,
az azt megalapoz6 és "minden idOkre" érvényesnek tartott alaptorténet, a megiinnepelt "Torvény"
altal; masrészt, mint a jelennel nem-azonos mult, egytittal a jelen kontrasztja is).

[15] Lasd példaul majus elseje tinnepének eredetét.

[16] Természetesen a (politikai) gyasziinnepeknek (oktober 6, Hirosima-nap, Holocaust-emlékiinnep,
szeptember 11, stb.) is hasonlé a funkci6juk.

[17] Az 56-ra valé emlékezés jelrendszerér6l (Gjratemetések, kopjafdas emlékmiivek, stb.) lasd
Hoppal, 2011.

[18] Eliade, 1993, p. 5.

[19] Ezért fontos eleme a politikai {innepeknek (is) a héroszteremtés (az iinnepet szimbolizalo,
mitikussa noveszthet6 személyek kiemelésének) igénye. Bar Nagy Imre személye kommunista volta
miatt nem idealis szimboéluma 1956-nak (a "pesti sracok" mar sokkal inkabb), '56 utokor altali
megiinneplésében - éppen a megszemélyesités igénye miatt - el6szor (martirvoltara és az altala
betoltott kiemelt politikai szerepre épitve) Nagy Imre vélt a legfébb szimbolikus-reprezentativ
személlyé, s csak késobb tortént kisérlet arra, hogy hasonlé szimbolikus szerephez jutassanak - éppen
a "pesti sracok" megszemélyesitéseként is - egy egészen masféle martirt, Mansfeld Pétert. A
megszemélyesités éppolyan fontos, mint az, hogy az {innep konkrét eseményhez (és helyszinhez) is
kotodjék: "Barmely igazsagnak egy konkrét esemény, személy vagy helyszin alakjat kell 6ltenie,
hogy gyokeret verjen a csoport emlékezetében", irja Assmann, (Assmann, 1992, p. 38), e
gondolatban Halbwachsra tamaszkodva. (Lasd Halbwachs, Maurice: La topographie legendaire des
évangiles en Terre Sainte, Paris, 1941, p. 157); mint ahogy masfel6l: "Minden személyiség és
minden egyes torténelmi faktum az emlékezetbe keriilve azon nyomban tanna, fogalomma,
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szimbolumma valik - értelmet nyer, a tarsadalom eszmerendszerének elemévé valik" (Assmann,
1992, p. 38) - lasd ugyancsak: Halbwachs, Maurice: Des Geddchtnis und seine sozialen
Bedingungen, Frankfurt, 1985, p. 384 (eredeti: Les cadres sociaux de la mémoire, Paris, 1925). A
valtozasokra koncentralé torténelmi szemlélettel szemben - hangstlyozza Halbwachs - a kollektiv
emlékezetben (és - tehetjilk hozza - az {innepi tudatban) a kiilonbségek ezekké a fogalmakka,
szimbolumokka vonodnak 6ssze.

[20] Eliade a magiat is az isteni utanzasanak tekinti, itt azonban az Osszefiiggés valosziniileg
forditott: az ember sajat er6inek magiajat a természet er6hatasaibol vonatkoztatja el, még mieldtt
absztraktabb istenképzetei kialakulnanak.

[21] A Nagy Emberre, a héroszra pedig nem csak azért van sziikség, hogy megszemélyesitse az
tinnepet, hanem azért is, hogy - amig elfogadjdk ennek - mint a k6zsség megszemélyesitGjével
azonosulhassanak vele a kozosség tagjai. Paradox moddon éppen azzal, hogy maguk folé emelik,
balvanyozzak, - mert a kdzosség megszemélyesitGjével teszik ezt - voltaképpen 6nmagukat emelik
meg. (Amikor egy "balvanyt" nem éreznek tobbé a kozdsség megtestesitGjének, ezért is kovetkezik
be gyakran jelképes vagy val6sagos megsemmisitése, ledontése).

[22] Van Gennep, 1960.

[23] Csaknem minden {innepre érvényes, hogy "Ez az id6rendszer nem percekre és orakra tagolodik,
hanem az iinnep mozzanataihoz mért terminalis idOstruktarat képvisel" (Voigt és munkakdzosség,
1981, p. 245).

[24] Assmann lényeges pontositasa, hogy eredetileg az iinnep nem dllt szemben a hétk6znapokkal,
mert az isteni minta mindenre vonatkozott (minden hétkdznapi cselekvésre is), csak késébb lett
bel6liik ellentétpar (Assmann, 1992, pp. 58-59).

[25] Ugyanezt Hegel nyelvén tigy mondhatjuk, hogy az egyes embert partikularitasabol kiragadva
részesiti a nembelib6l, Durkheimén tigy, hogy bevonja a k6zosségi tudat aramaba.

[26] Eliade ezt uigy fogalmazza, hogy az archetipushoz val6 visszatérés az igazi szabadsag. (Eliade,
1993).

[27] Hubert és Mauss is hangsilyozzak, hogy az tinnepek nem csak ismételnek, hanem rendre j
elemekkel is béviilnek, kiilonben hamar kiiiresednének (Hubert-Mauss, 2000, p. 38.)

[28] Lasd errdl példaul Voigt, 2006, pp. 55-60 is.

[29] Eliade ezzel kapcsolatban megint kissé tulhangsilyozza azt a mozzanatot, hogy itt a valds
torténelem eltdrlésének igényérdl van sz6. Természetesen ez is szerepet jatszik: egyrészt annyiban,
amennyiben minden iinnep, mint ezt mar mi is alahtztuk, a hétk6znapi, partikularis val6sagbdl - és a
valésagos torténelem partikularitasabol is - kiemel, felemel egyfajta id6tlen nembeli-kdzosségi
szinthez; masrészt annyiban, amennyiben minden {innep leegyszer(isiti, néhiny mozzanattal
helyettesiti a valosagos torténelmet, s mikdzben ezekre a mozzanatokra emlékezik és emlékeztet, a
tobbit elfelejti és elfedi. (Ismét Assmannt idézve: a mitikus egyfel6l a keletkezésre emlékeztet,
masrészt olyan mechanizmusok mozgosulnak benne, amelyek megdvjak az eredeti torténetet a
tovabbi valtozasoktdl, tehat ebben az értelemben "torténelemtelenitik”, /Assmann, 1992, p. 75/.). De
ett6l még az linnep nem akarja teljesen eltordlni a valds torténelmet: a térténelem mitizalasa is csak
azt jelenti, hogy a mitikus-torténelemfelettit és a val6sagos torténelmit egymadssal athatni, egyesiteni,
egymassal-megtermékenyiteni probaljak. Ez a kétiranyu mozgas, mint Assmann hangsulyozza
mindig fenndll: amikor a mitikus mult ereje gyengiil, frissitésére feler6sodik a személyes emlékezés
(oral history), amikor a személyes emlékezések inflalodnak, a multhoz val6 viszony frissit6jeként
ismét a kozos elemeket hangsilyozé mitikus emlékezet keriilhet az el6térbe. Mig Halbwachs
szembedllitja egymassal a kiilonbségeket, valtozasokat elhalvanyité (mitizalo) kollektiv emlékezetet
és az egyediségekre, valtozasokra koncentrald torténelmi tudatot, Assmann arra figyelmeztet, hogy a
torténetiras is nagy mértékben a kollektiv emlékezet hatasa alatt all, a hatarok nem olyan élesek a
kett6 kozott (Assmann, 1992, p. 44, 25.1j.), mint ahogy a kollektiv és az egyéni emlékezet kozott
sem.

[30] Eliadénal a hazassag alap-iinnepe, az eskiivd is kapcsolatba keriil a szakralis-kdzosségi
tinneppel, hiszen eredete szerint, mondja Eliade, ez a hierogamia utanzasa (Eliade 1993, p. 48). Ma
mar ez az elem nyilvan nincs benne tudatosan a hazassagi ritusokban, de a beavatasi ritusok fentebb
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emlitett kozosségi aspektusa: a kozosség szokasainak megismétl6 felidézése (s ezzel megintcsak az
egyéni-partikularisnak a nembeli-kdzosségihez valo felemelése) a mai hazassagi ritusoknak is része
(persze megintcsak sok Ujito-elevenité elemmel egyiitt). Ez kiiléndsen hangsilyt kap olyan
esetekben, amikor az eskiivé egy-egy mozzanatat (vagy az egész ritust) a kozosség torténelmének
valamely elemét szimbolikusan megjelenit6 kozegbe helyezik (ilyen lehet példaul a Matyas
templomban vagy a Szent Istvan Bazilikaban tartott eskiiv6). Ennek ritualéja mesterségesen, példaul
politikai sugallatra is kialakithat6, 1asd a szovjet eskiiviknek a Kreml falanal vagy mas forradalmi
emlékhelyeken tartott fényképezkedéseit. (Ilyenkor is a maganéleti tinnepnek a kozosbe valod
emelésérdl van szé: a "kozosnek" része 1évén a hatalmi-reprezentativ megerdsités is; ezt egyébként
jol jelzi az is, hogy az emlitett "szovjet" eskiivéi ritudlé helyére ma gyakran az Uj hatalmi-
reprezentativ szimbolika, a pénzhatalmat megtestesit6 limuzin eskiiv6i hasznalata lépett. "A
tarsadalom nem ugy jar el, hogy Gj eszméket vesz at és iiltet sajat multja helyébe, hanem az eladdig
meghataroz6 csoportok multja helyett masokét veszi at" /Assmann, 1992, p. 42/.). Az eskiivé maga
egyébként alapvetéen nem emlékezd, hanem atmeneti-beavatasi ritus, de a kodzosséghez vald
felemelés fontos része, (ennek viszont feltétele a kozos emlékezethez, kozos tudasokhoz vald
kapcsolddas. Amikor egy kozosség jellegzetes emlékezeti elemei kiiiresednek, illetve
tovabbvihetetlenné valnak, djfajta ritudléra van sziikség. Bodé Julianna érzékletesen mutatja be - 14sd
Bodé, 1994 -, hogy a falusi lagzi ritualéja éppen a kozosségi-megerdsitd, s ezen beliill emlékezo-
ismétl6 mozzanatainak folytathatatlansaga miatt nem tud miikddni a varosi kézegben).

[31] Persze, mint a legtobb dsszefiiggés, ez is kétoldala: az isten ilyen fokd egyénitése sem johetett
volna létre a kés6-antikvitasban egyre er6sebb individualitas-érték és -igény nélkiil.

[32] J4l jelzi ezt az a filmekben gyakori jelenet, amikor valaki egyediil tinnepli valamely iinnepét, és
(keser( ir6niaval) felkészénti magat, vagy két poharral mintegy énmagaval koccint.

[33] Assmann bemutatasaban az ily modon iranyitott emlékezetben az az oppozicié, ami minden
tinnepnek is az alapja: a lényeges/lényegtelen metszet el6bb a helyes/helytelen alakjat 6lti (s ez mar
hatalmi minésités), majd ebbdl kialakul a szent-szakralizdlt és a profdn ellentéte, illetve a - mar
végképp uralmi szempontot érvényesitd -bardti/ellenséges.

[34] Dawkins (2005).

[35] A "mém-képzd&désre" is igaz, hogy a hatalom jelent6s mértékben befolyasolhatja, és egyes
személyeknek is kiemelt szerepiik lehet megalkotasukban, de egy-egy "mém" végeredményben
valamennyi tarsadalmi szerepl6 kozremiikodésének ered6jében jon létre.

[36] Lasd err6l bévebben pl. Atkinson et als. (1999), p. 230.

[37] A fontos események specialis emlékezeti mechanizmusokkal rogziilnek (Brown-Kulik 1977).
Motivacidelméletiinkben (Kapitany-Kapitany 1993) ezt ugy fogalmaztuk meg, hogy mivel az
ismétlés a kornyezeti hatdsok befogadasanak, a rendkiviiliség a birtoklasnak motivaciojahoz
kapcsolodik, az ismétlés és rendkiviiliség egyiittese a kornyezeti hatdsok befogadasanak birtoklasat,
tartos megtartasat segiti el6.

[38] A tombosités jelentdségérdl az emlékezésben lasd Atkinson, 1999. P. 227, pp. 243-244
[39] Atkinson, (1999), pp. 245-246, pp. 250-252.

[40] Ivanov (1977), p. 35.

[41] Atkinson, 1999, p. 246.

[42] Ivanov, 1977, p. 165.

[43] A kiiiresedett innepekhez, lepusztult {innepi szinhelyekhez, korabbi iinnepek dalaihoz, stb. a
hajdani tinnepl6knek tébbféle viszonya is lehet. (Mert iinnep és emlékezés viszonyat elemezve a
hajdani iinnepre valo emlékezést, annak modozatait sem lehet kifelejteni): 1. Az iinnepet nem
tekintik tobbé iinnepnek, szinhelyét tinnepi térnek; a) formalisan még fenntartjdk, de mar nem
viszonyulnak hozza iinnepként; b) megsziintetik; 2. (nosztalgikusan) individualizaljak: egyéni
tinnepként iilik meg, a szinhelyhez intim, személyes viszonyt alakitanak ki, az tinnepi énekeket
maganhasznalati dalokként éneklik; 3. a hajdani iinnepet mintegy "halottnak" tekintve az eredeti
linnepnapon, innepi szinhelyen gyasziinnepet tartanak; 4. az {innepet protestald gesztussal

14 of 19 8/10/21, 08:19



Kapitany Agnes - Kapitany Gabor: AZ UNNEP, MINT ... http://communicatio.hu/jelkep/2012/1 4/kapitany agne...

megiinneplik, a szinhelyet ugyancsak ellendll6 célzattal feldiszitik, megtisztelik, a hajdani iinnepi
éneket lazado, szembeszegiild éllel éneklik: a hajdani iinnep igy egyfajta félig iinnepi, félig
hétkoznapi aktivitas részévé valik; 5. (egyéb modokon) atértelmezik (példaul ironizaljak) a hajdani
innepet, innepi szinhelyet, {innepi énekeket - az atértelmezésnek lehet olyan formadja is, amely aztan
az linnepet, szinhelyet vagy éneket 1j tartalommal t6lti fel, és Gjra (a korabbitdl kiilonb6z6) tinnepi
jelleget ad nekik. Mindebbdl az latszik, hogy bar az iinnep alapvet6en a k6zdsség linnepe, az egyének
valtozatos viszonyulasai (s az egyének kiilonb6z6 emlékezete) nagy meértékben alakithatjak és
atalakithatjak - s ez igaz nem csak a kiiiresedett, hanem az "eleven" iinnepekre is, hiszen az egyes
egyének azokhoz is viszonyulhatnak ironikusan, lazado6an, elutasitéan, stb.

[44] Az tnnepi feliratok sokszor joval az iinnep utan is a helyiikon maradnak; ennek ambivalens
hatdsa van, hiszen egyfel6l még az linnep utdn is tudatositja az tinnepnap fontossagat, masfel6l
viszont az aktualitas-vesztett felirat azt is sugallja, minthogy kitev6i nem foglalkoznak a tovabbi
sorsaval, hogy kitiresedett, formalis {izenetr6l van szo.

[45] Kiilonosen erds az ilyen hatas, ha a gyerekek kiilon szerepet is kapnak az {innepi ritualéban
(mint példaul a betlehemezésben, vagy ahol van ilyen, a passiojatékban val6 részvételben).

[46] Amikor egy-egy linnep jelentdsége megvaltozik, a torténelem aktudlis atirasat a korabbi kultuszt
rombolé, dezilluzional6 filmek segithetik.

[47] A fény linnepi alkalmazasanak tobz6do tetGpontja a tiizijaték.

[48] Az oltozékek és kiegészitok viselete jelzéseket adhat arrél, hogy kik milyen mértékben
kapcsolodnak be a kozos iinneplésbe; hosszabb tavon a jelek bels6é differencialodason mehetnek
keresztiil; a kokardaviselés egy fazisaban példaul jelentGséget kapott az, hogy ki mekkora kokardat
visel (az éallamszocializmus utolsé évtizedében példaul a hivatalossaggal szembenallok a maguk
nemzeti elkotelezettségét azzal is jelezték, hogy a hatalom képvisel6inél nagyobb kokardat viseltek),
aztan minthogy a méret egyre jelent6sebb inflalodason esett at, egy ponton megsziint az azonosulas
fokdnak jelzése lenni. Hasonl6 infldléddson ment &t - a hivatalossag kozegében - az
allamszocializmus idején a vezetOk képeinek diszitésként vald alkalmazasa: a képmasok egyre
nagyobbak lettek: az alsobb szintli vezet6k szamara a lojalitdas mértékének jelzésévé valt, hogy
feljebbvaldik mekkora képmasaval "fokozzdk az iinnepet". Infldlodasnak egyébként mindenféle
tinnepi jel ki van téve: az eredetileg els6sorban az tinnepeken felhtizott nemzeti trikolér alkalmazasa
hétk6znapiva tomegesedett; az inflalédas jelének tekinthet§ ezzel kapcsolatban az, amikor
futballszurkoldk a trikolérba burkoljak meztelen felsétestiiket, vagy amikor a boltok aruin (s nem is
mindig magyar termékeken) tlinik fel a trikolor vagy a kokarda. Az emlitett tizijaték alkalmazasa
pedig a legutébbi egy-két évtizedben ment at jelent6s inflalodason.

[49] Itt sok mindenre gondolhatunk, az &llami iinnepekhez ko6t6d6 tisztavatasi ceremodniaktol az
ilyenkor szokasos dijatadasokon at életkor-, élethelyzet valtasok egytittes-csoportos megiinnepléséig,
linnepeken tartott hazassagkotésekig.

[50] Ez az olyan atlépési ritusokra, korfordul6 maganiinnepekre is érvényes, mint az els6 aldozas,
bérmalkodas, konfirmacio, barmicvo vagy a nagykoruva valas megiinneplése.

[51] Magyarorszagon példaul a Forgacs Péter altal dokumentum-jatékfilmmé &sszevagott
privatfilmek formajaban.

[52] E tendencidk kialakuldsaban fontos szerepet tulajdonithatunk annak, hogy vilagszerte elterjedt
és nagy hatast gyakorolt a francia Annales kornek éppen ezt a paradigmavaltast magaban hordd
torténelemszemlélete.

[53] A Bodé - Bir6 szerzépar az emlékhdzak hasonl6 szerepét mutatja be a (nemzeti kisebbségek)
identitas6rzésében, kiemelve, hogy ezek fontos sajatossaga a kdznapi vilagtol valo elvalasztas. (Ha
eltér az atlag falusi haztdl, ezt hangsilyozzak, ha nem, akkor a tiszta tipust fokozzak fel). E hazakban
minden kimerevitve, id6tlenitve jelenik meg, s ekként lesznek ilinnepi, szakralis terek (Boda-Biro,
1993, p. 71) (Ok is megemlitik, hogy e hazak latogatasa a ritka 'szabadidds ' tevékenységek egyike,
ez is linnepivé teszi Oket, létrehozasukhoz felavatasi demonstraciok tarsulnak, de a hétkéznapokon is
a latogatas menete, a latottak feldolgozasa iinnepi kddban torténik. (Bodo - Bird, 1993, p. 72).

[54] Adyligeten példaul Ady sziiletésnapja alkalmabdl a telepiilés lakéi verseket olvasnak fel a kolt6
életm(ivébdl és személyes interpretacidkat, reflexiokat fliznek hozzajuk-
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[55] fgy mutattuk be példaul azt, hogy Lenin ikonogréafidjanak valtozasa miként fejezte ki az
allamszocializmus-beli kanon-valtozasokat, (Kapitany-Kapitany, 1989), vagy hogy Istvan kiraly
megjelenitése a kiillonb6z6 korszakok és a kiilonb6z6 iskolatipusok tankdnyveiben miként fejezte ki
egyfel6l az adott korszak értékpreferenciait, masfel6l azt, hogy melyik célkézénséget - az iinnepi
Kapitany , 1984).

[56] A "halhatatlansag" fogalmanak atvitt értelm{i hasznalata éppen ebbdl taplalkozik.

[57] Voigt és munkakozdsség, 1981, pp. 249-256.

[58] Eleve az {innepi étrend is ilyen kiemel6-megkiilonboztetd; az iinnepi ételek egy részét mas
alkalommal nem fogyasztjak.

[59] Lasd példaul (Jakobson, 1972 nyoman) Lévi-Strauss, 2001.

[60] Nincs mindig ellenfelekrdl szo, de példaul az in group/out group szembeéllitas gyakori; gyakori
mar csak azért is, mert az linnepben mindig lényegi elem az linnepl6 ko6zdsség identitdsanak
megerositése, s igy az linnep mint az adott k6zdsség sajdtossdga kap kiemelést. Hoppal Mihaly irja
példaul "Csaladi fényképek az amerikai magyaroknal” cimii cikkében, hogy az altala vizsgalt tébb
nemzetiségli South Bend-i kozosségben a diszndolést magyar iinnepi népszokasnak tartjak, a
magyaroknak ez a karacsony mellett "az" iinnepiik, szemben mas amerikai kozdsségek mas tipusu
tinnepeivel (Halaadas napi ritusok, Halloween, kormenetek a latinoknal, stb.), amelyben a sajatos
elem az "allataldozat", amit maga az in group is a csoport sajatos iinnepelési formajaként emel ki: ezt
az is jelzi, hogy a fényképeken nem a kozos lakomat, hanem az "allataldozatot" orokitik meg.
(Hoppal 2011, pp. 106-107).

[61] "a szimbolikus formaban legitimalt mentalis sikon zajl6o k6zos cselekvés a fontos" (Bir6 - Olah,
1993, p. 96).

[62] Minthogy az emlékezés kialakitasaban sem az a lényeges, hogy a konkrét étrendre
emlékezzenek: a dontd, amit Ujra meg ujra meg kell erdsiteni - és erre kell emlékeznie a
résztvevOknek - a csoport Osszetartozasa, s ennek kézzelfoghatd6 megnyilvanulasa, az
egylittcselekvés, a csoporttagok individualitdsanak id6leges feloldodasa a "lélekkdzosségben",
amelynek leger6sebb-leg6sibb formaja az egyiittes evésben, ivasban megvalosuld "lélekcsere". De,
mint Hoppal "Unnep és etnikai jelképek egy amerikai magyar kozosségben" cimii tanulmanyéban
megjegyzi, hasonlo szerepet tolt be az egylittes ének és tanc (a beszélgetés és viccmesélés) is:
ezeknek sem formdja a lényege, hanem az egyiittes, az individualitast felold6 - és tartalmaban a
kozos identitast legalabb jelképezd - cselekvés. (Az ételkod, az ének és tanc akkor is megmaradnak
az identitasorzés utolsé pilléreiként, amikor a k6zdsség identitasanak egyéb elemei elhalvanyodnak,
amikor mar a nyelvtudas sem kot 6ssze, vagy az ételek, dalok, tdncok sem igazan autentikusak; nem
a dal vagy a szoveg, hanem az egyiittes cselekvés, az egyiitténeklés hordozza az Osszetartozast, s
szemben az oltozettel, iilésrenddel, nyelvhasznalattal az étel, ének, tanc azért kiilonosen alkalmas
erre, "mert ezek konnyen és egyenl6en 'eloszthato szovegekkel' allnak az egyén szolgalatara, vagyis
az linnepélyen, az iinnepi ritualé soran mindenki egyenlGen részesiil élvezetiikb6l" (Hoppal, 2011, p.
98).

[63] Az, hogy egy linnep mennyire val6sagos linnep, mindig "lent" d6l el (lasd err6l Biré - Olah,
1993 is): minthogy az iinnep lényege, hogy egy-egy kozosségé, csak akkor "valdsagos"”, ha a
kozosség egészében linnepnek tekintik.

[64] Bar 6k maguk azt hangsulyozzak, (lasd példaul Bodo, 1998), hogy nem strukturalista-
funkcionalista szemlélettel kozelitenek az iinnephez, hanem azt a szerepét vizsgaljak, amit az
életvilag kiépiilésében jatszik, e két megkozelités nincs ellentétben egymassal, igy megallapitasaik az
tinnepek strukturalis sajatossagainak, illetve az iinnepi funkcioknak leirdsahoz, megértéséhez is
hasznalhatoak.

[65] Az ilyen terek kozosségek altali kisajatitdsanak folyamatat Bodé Julianna és A. Bird Zoltan
abban a szerkezetben mutatja be, amit van Gennep az atmenet-ritusok tagolasara (szeparacios ritus -
tranzicios ritus - inkorporacios ritus) alkalmaz. 1. A hely rogzitése, véglegesitése; 2. Miikodtetés: a
helyhez val6 kozosségi viszonyuldsok kanonizéalasa; 3. Az interpretacié a helyet legitimalja,
védéburkot von koré, (tdl)biztositja 1étezését. (Bodé-Bird, 1993, p. 67). A helyet és a
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hozzakapcsolodo képzeteket ily modon rogzitik, egyértelmisitik a kozdsségi tudatban (és
emlékezetben), hogy aztan a rogziilt hely segithesse a kozos tudat (és emlékezés) tjratermel6dését.
Azt, hogy ez éppen a mitikus, id6tlen id6be helyezést is szolgalja, kdzvetve Bodd és Biro is
hangstlyozza: "a tényleges cselekvéssor helyére (...) a cselekvéssor idealtipusat allitja" (Bodo - Bird,
1993, p. 82).

[66] Bodo - Biré, 1993, p. 63.

[67] A Bodé - Bir6 szerzépar abban is kiilénbséget tesz, hogy mikor alakul ki az {innep
jelrendszerében és térhasznalataban "kiegyezéses parhuzamossag" ("békés egymas mellett élés"), s
mikor érzékelhet6 "vetélked6 parhuzamossag" (a masik negligalasa, a masik terébe val6 behatolas, a
masik terének leértékelése). Arrdl is irnak, hogy a hatalommal szembehelyezked6 kisebbség a maga
tereit "atlinnepiesiti", és azokat mintegy "szigetté" épiti. (Ezek az elzark6zo szigetek azutan ugyan
konfliktusforrasok, de kifelé és befelé is erdsebbnek mutatjdk 6nmagukat és az ket hasznalo
kozosséget a valosagosnal). A kiilonbozo, a k6zdsségi identitast is jelképezo diszitdelemek - példaul
zaszlok, szobrok - mediatorként kozvetitenek a kdzosség és az egyén kozott, megerdsitve a kozosségi
tér sulyat is (Bodo-Bird, 1993, p. 77), azt megint csak az tinnep mitikus és id6tlen idejébe - és a
lényegre iranyul6 emlékezet funkci6jaba - emelve.

[68] Bir6é - Olah, 1993. Az ellenséges kézegben az iinnepi kiils6ségeket altalaban is rejteni kell, de
ilyenkor barmely cselekvés és jel tinnepivé emelkedhet.

[69] Nem véletleniil tarsul az "tinnepélyesség" fogalmahoz az "emelkedettség".

[70] Id6nként azért az antropologia figyelmét is magara vonja az dsszefiiggésnek ez az oldala is.
(Ilyen alkalom volt példdul a Német Néprajzi Tarsasag 1989-es "Emlékezés és felejtés"
konferencidja).

[71] Bartlett, 1985.
[72] Jung, 1987.

[73] Az 6si és az individualisztikus kozotti atmenetet (ebben is) hordozza a folklor: Eliade a népi
emlékezés mitizalo hajlamat emlegeti. (Eliade, pp. 74-76).

[74] "A multat egyéni és kozosségi tradicioként ragadjuk meg, olyan cselekvést iranyitd s
egyszersmind gondolati paradigmaként vagy 'archetipusként’, amely mint 'mult-modell' egyben
tételezi, anticipalja azt is, ami rakovetkezik, a jelent és a jovot." (Magyari Nandor, 1990, p. 4). Az
emlékezés valdsagfelépito és identitasteremtd. (Magyari Nandor, 1990, p. 16). Fontos eleme az egyén
emlékezésének, hogy amit kiemel a multbol, azzal tobbnyire igazolja sajat jelen- és jovobeli
megnyilvanulasait (s hasonloképpen teremt Osszekottetést a mult és a jelen kozott, mint azt az
tinnepeknek a mitikus mult és a jelen dsszekotésében jatszott szerepével kapcsolatban bemutattuk),
ezzel megerdsiti sajat egyéni identitasat, személyisége bels6 koherencidjat, de egytittal tébbnyire egy
(tobb) k6zosség tagjaként, az adott kozosség (ek) kulturalis kanonjainak is megfelel6en cselekszik, s
emlékezése jelentds részben olyan formdkban zajlik, amelyek kozosségi identitasat is erdsitik.
Magyari Nandor (Bartlettre is timaszkodva) az egyéni emlékezés kiilonboz6 fajtait kiiloniti el, s ezek
kozott vannak kifejezetten a kollektiv identitasra utalé forméak ("spontan-nyilvanos" emlékezés,
"tanivallomas") - ezek a mozzanatok a korabban elemzett iinnepeknek is részei, (s persze vannak
kevésbé iinnepies emlékezési formdk is, mint példaul az inkdbb a szabad, olykor véletlenszerii
asszociaciok vezérelte "spontan-egyéni" emlékezés). (Magyari Nandor, 1990, pp. 8-14).

[75] "A képek altalaban olyan eszkozt nyujtanak, melynek segitségével részek vehetok ki a
sémakbol, és igy multbeli ingerek és helyzetek rekonstrukciojaban ndvelhet6 a valtozatossag,
meghaladhat6 az eredeti ingerek id6rendje. a kép, kiilondsen pedig a vizualis kép segitségével (...) az
ember ki tudja emelni keretébdl azt, ami egy évvel ezel6tt tortént, egyediségének jo részével, ha nem
egyenest egészével egyiitt Ujra be tudja vezetni, 6ssze tudja kapcsolni valamivel, amit tegnap tortént,
s mindkett6t fel tudja hasznélni egy olyan probléma megoldaséara, mellyel ma kell szembenéznie."
(Bartlett, 1985, p. 315). A lényeg az, hogy az embernek "meg kell tanulnia, hogyan bonthat6 fel egy
'séma’ az Ot alkotd elemekre, és hogy hogyan lehet tullépni ezen elemek eredeti megjelenési
sorrendjén"” (Bartlett, 1985, p. 416). Az emlékkép (és persze ennek a vizualis kép csak egyik fajtaja)
ennek a folyamatnak is fontos része. Bartlett kiemeli az értelemadas (racionalizacid) és a
megformalas (séma-képzés) szerepét az (egyéni) emlékezésben, s ezek megfeleltethet6k azoknak a
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sajatossagoknak, (pl. tudatositds, megjelenités, stb.) amelyekkel Assmann koncepcidjaban
talalkozhattunk, a (kollektiv) iinnepek sajatossagaira vonatkozoan.

[76] Lasd Bartlett, (1985), p. 425, illetve Bartlett, (1985), p. 260

[77] Egy Osszetett helyzetben "a személy rendesen nem részletr6l részletre veszi a helyzetet, s nem
épiti fel gondosan az egészet. A szokasos esetekben eluralkodik rajta az a tendencia, hogy pusztan
altalanos benyomast nyer az egészrol, s ennek alapjan megkonstrualja a valészinii részleteket"
(Bartlett, 1985, p. 299).
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Minket kommunikaciokutatokat az foglalkoztat els6sorban, hogy mi torténik a tarsas interakciék
soran. Tobbek kozott olyan kérdésekre Kkeresiink valaszokat, mint hogyan miikodnek a
kommunikacios interakcidk, milyen stratégiakat alkalmazunk azok soran, valamint {izeneteink
miként juthatnak el minél hatékonyabban beszélget6partnereinkhez. A  kérdéseink
megvalaszolasahoz szamtalan diszciplina kérdésfeltevéseit, elméleti és modszertani megkozelitéseit,
valamint eredményeit olvasztottuk be a kommunikacié interdiszciplinaris tudomanyaba, a
nyelvészet, szociolégia, pszicholdgia teriileteitl a humanetologian at egészen az antropologiaig.

A nyelvészethez valé kotddés ezek kozott is kiilondsen meghatarozo. A kommunikaciokutatok
szamara a nyelvi tevékenységgel foglalkoz6 pragmatikai kérdések mindig is a legérdekesebb
nyelvészeti problémak kozé tartoztak. Grice tarsalgasi maximai, a beszédaktus-elmélet, vagy a nyelvi
relativizmus tedridja mai napig meghatarozo elemei tudaskészletiinknek.

A pragmatika kifejezést a keres6be irva kozel 2 millié taldlatot kapunk. Nincs tehat kénny( dolga
annak, aki ezek alapjan probal eligazodni a szamtalan megkozelitést, iranyzatot képviseld
szovegfolyamban, és a konyvtarban sem sokkal egyszer(ibb a helyzet. A szamtalan pragmatikai
megkozelités utvesztGje konnyen elkedvetlenitheti és elbizonytalanithatja a teriilettel ismerkeddket.
Tatrai Szilard nyelvész konyvében, Magyarorszagon elséként, funkciondlis kognitiv megkozelitést
alkalmazva nyujt segitséget e teriilet megismeréséhez. Emellett hidnypo6tld munkéja az olyan
kiilénosen izgalmas, kommunikaciés szempontbdl relevans problémakra is rairanyitja a
figyelmiinket, mint a tarsalgas szervezédése, a torténetmondas, az irénia vagy a deixis.

Tatrai Szilard neve mara ismerdsen cseng a nyelvészettel foglalkozok szamara. A szerz6 az
ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszékének és a krakkoi Jagello6 Egyetem Magyar Filoldgiai
Tanszékének oktatdja, emellett alapité tagja az ELTE DiAGram Funkciondlis nyelvészeti
miihelyének is. Toébbek kozott szovegtani, stilisztikai és pragmatikai kurzusokat tart. Most megjelent
harmadik 6nall6 kétete habilitacids dolgozatanak javitott valtozata.

Pragmatika megkézelitések: a papirkosdrtol az esernyéig

A hagyomanyos formalis megkozelités - kevésbé termékeny modon - a nyelvészet egyik
részdiszciplingjaként tekintett a pragmatikara, olyan papirkosarként, amibe beletartozott minden
egymastol barmilyen messze is esd probléma, amely a szintaktika és a szemantika keretein beliil nem
volt értelmezhet6. A szerz6 ezzel szemben a pragmatikdt mint szemléletmodot (pragmatic
perspective) hatarozza meg, "amely a nyelvi tevékenységet annak tarsadalmi, kulturalis és kognitiv
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feltételei felol, azok kolcsonviszonyabdl kiindulva kozeliti meg, és a kiilonb6z6 kommunikacids
koriilmények kozott 1étrejovo megnyilatkozasokhoz kapcsolddé jelentésképzés dinamikus folyamatat
helyezi kérdésfeltevéseinek kozéppontjaba." Ez a megkozelités szamunkra azért is érdekes, mert a
nyelv formalis leirdsara torekvé grammatikai megkdzelités a nyelv hasznalataval kapcsolatos
kérdésekre problémakra nehezen tudott elfogadhaté valaszokat adni. Olyanokat, amelyek szamolnak
a kontextus altal meghatarozott, az interakcié soran - a benne résztvevd felek eltéré kognitiv és
szociokulturalis meghatarozottsagainak fiiggvényében - alakul6 dinamikus jelentéssel, valamint az
interakciot alakité tarsadalmi, kulturalis dsszefiiggésekkel.

A konyvben mindvégig kovetkezetesen érvényesiild szemlélet Uigy tekint a pragmatikara, mint
amely eserny6t tart a tobbi nyelvészeten beliili és azon kiviili hatardiszciplina f6lé, a nyelvi
tevékenység vizsgalatabol kiindulva, a k6zés pontok mentén parbeszédet kezdeményez és tart fent
azokkal.

Szerkesztett trend

A kotet boritéjan Alberto Giacometti: Three Man Walking cimii bronzszobra lathat6. A szobor
harom kiilénb6z6 iranyba induld férfit abrazol, amely a valaszthaté kiindulépontok és iranyok
sokféleségére reflektal. Ez parhuzamba allithaté a szerz6 azon szandékaval, hogy szeretné elkeriilni
mind sajat kiindulopontjanak abszolutizalasat, mind pedig azt, hogy valasztott kiindulopontja okan
polemizalnia kelljen mas modellekkel.

A szerz6 az elszoban és a bevezetésben is jelzi, hogy egy koherens pragmatikaelméleti modell
felallitasara torekszik, a funkcionalis kognitiv kiindul6pontot kdvetve kivan vazlatos attekintést adni
a nyelvi tevékenység leglényegesebb problémair6l. Részletesen kifejtett kiindul6pontjat mindvégig
kovetkezetesen érvényesitve az abbdél a hatarozott nézdpontbdl kirajzolédé problémakkal
foglalkozik. A kotetben igy helyet kaphatnak a - bevezet6 igényl tankonyvben kikeriilhetetlen -
klasszikus pragmatikai elméletek és problémak, természetesen a kiindulépont alapjan egy
megfelel6en reflektalt keretben.

A szbvegben vazolt pragmatika koncepcié tobb kozponti fogalom koré szervezédik. A
figyelemiranyitas és a néz6épont fogalma kulcsfontossagi szerepet kap a kiilénb6zd pragmatikai
jelenségek bemutatasa és fogalmak magyarazata soran. A koncepci6 szerint a nyelvi megismerésnek
a genetikai és kornyezeti alapjai hatarozzak meg, hogy milyen konstrualt vilagreprezentaciokkal
rendelkeziink. Ez a testiinkbdl kiindul6 tapasztalat beagyazodik a szociokulturalis praxisba, igy
nyelvi szimbdélumok hasznalataval képesek vagyunk azokat megosztani egymassal. A nyelvi
tevékenység diszkurziv megalapozottsaga révén mindazonaltal nemcsak sajat vilagreprezentacioink
atadasara, a figyelemiranyitas eszkozével masok figyelmének, megértésének befolyasolasara, hanem
személykozi viszonyaink kezelésére is mad nyilik.

A térsas interakciék soran, a figyelemirdnyitds eszkozével hozzuk létre azt a kozos figyelmi
jelenetet (beszédfolyamatot, diskurzust), amelyben nyelvi szimbdlumok segitségével lehet6vé valik,
hogy a masik (a befogadd) figyelmét rairanyitsuk a vilag dolgaira és eseményeire, hogy figyelmét,
megértését befolyasoljuk, valamint hogy ennek az - intencionalitas és a referencialitas fogalmai
mentén szervez6dd - interszubjektiv aktusnak a soran a vilagreprezentacioinkat kozdsen
Ujrakonstrualjuk.

A nézépont (perspektiva) fogalma a megnyilatkoz6 tapasztalatainak meghatarozottsagara,
kontextusfiiggd kiindulopontjara hivja fel a figyelmet, akarcsak Giacometti szobra. Arra utal, hogy a
megnyilatkoz6 az adott diskurzus soran kiilonb6z6 poziciobol, nézdpontbol készit sajat
tapasztalataibdl masok szamara hozzaférhet6 vilagreprezentaciokat.

A kotet szerkezetileg két részbdl all. A pragmatika nézépontja cimi els6 rész elméleti fogodzokat
kivan adni a nyelvi tevékenység funkcionalis kognitiv értelmezéséhez. Részletesen targyalva a nyelvi
tevékenység, a kontextus, a megnyilatkozas, a dinamikus jelentésképzés és a deixis fogalmat. A
nézépont pragmatikdja cimli madasodik rész a megismertetett pragmatikai modell kontextusdban
harom kiemelt problémat értelmez, ezek az idézés, az elbeszélés és az ironia.

A hangstilyozottan elméleti megkdzelités a modellt a fontos pragmatikaelméleti fogalmak
(kontextus, megnyilatkozas, beszédaktus, deixis stb.) meghatarozasan keresztiil mutatja be miikddés
kozben. Ebben a keretben példaul az interakcidét befolyasolé kontextus fogalma nem statikus, a
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megnyilatkozastol fiiggetleniil 1étez6 ismeretként, hanem a résztvevok valtozé tér-és iddbeli,
személykozi viszonyait, mentalis allapotat magaba foglal6 viszonyrendszer jelenik meg.

A konyv helye a polcon

A konyvpiacon szétnézve sok divatos, f6ként a sikeres kommunikacio6 rejtelmeibe bevezetni kivano
konyvet talalunk, melyek esetenként pragmatikai problémakat is érintenek. Ezek a hatékony
meggyozésnek, a sikeres {izleti targyalasnak, vagy a médiaszereplésnek a "tudomanyaba" vezetnek
be. A Bevezetés a Pragmatikaba cimii kényv nem ilyen, esetében valoban tudomanyos igényességgel
megirt, relevans problémakat feszegetd egyetemi tankonyvrél van sz6. A didaktikai szempontok
szem el6tt tartdsa mindvégig jol érzédik a koteten. A tagolt, atlathatd szerkezetli kdnyv minden
fejezete az adott rész fontos kulcsszavainak felsorolasaval kezdddik, és alapos Osszefoglaldval
végzddik, mikozben a fontos fogalmakat kiemelés is jelzi. A kulcsfogalmak alaposan atgondolt
definicioi a kotet végén taldlhat6 fogalomtarban talalhatéak. Bevezetd jellegli tankonyvrol 1évén szo
kiilonosen fontos, hogy a vazlatosan érintett részekhez tovabbi tajékozodast lehet6vé tevd
szakirodalmi hivatkozasok tarsuljanak, ezt az olvasoi elvarast a szerzd jol teljesiti, szinte minden
oldalon t6bb szamozott labjegyzeti hivatkozast, a kotet végén 13 oldalas részletes bibliografiat
talalunk.

Tatrai Szilard munkaja hianypétld, az aktualis nyelvészeti trendeket jol adaptalo, a pragmatika
hagyomanyos felfogasat sikeresen feliilir6 egyetemi tankonyv, mely a nyelvészeti alapképzésben
tanul6 egyetemi, fdiskolai hallgatok mellett a doktoranduszok és a nyelvészettel hataros
tudomanyteriiletek miivel6i, igy a kommunikacié szakos egyetemistak szamara is haszonnal
forgathato.

A tudoméanyosan és nyelvileg egyarant igényes szoveg a szerzd mellett Kocsany Piroska,
Koml6si Laszlo Imre, és Tolcsvai Nagy Gabor lektorok érdeme is, mig az eliitési hibaktol mentes,
gondosan szerkesztett szovegért a kiadot illeti dicséret.

A tartalomhoz >>
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