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A KOMMUNIKACIO MINT ALLAPOT

Rovid attekintés

A cim

négy magyar szobol all, ebbdl kettd az [a] €s a [mint] grammatikai elemek, segitségiikkel jon
1étre a négy szobal allo értelmes kifejezés; a {mint} az eldtte allo és a mogotte allo deskriptiv
lexikai elemeket hasonlitja 6ssze; magukat a lexikai elemeket:

az [allapot]-ot és

a [kommunikécio]-t érdemes azonban szemiigyre venniink.

Az allapotrol

A {kommunikaci6} (illetéleg a {kommunikativ}) naiv szemantikajaban semmiféle {allapot}-rol
nincs sz06, annal inkdbb {esemény}-rdl, s6t {aktus}-rol. Most azonban, ebben az 4ttekintésben
— mindennek ellenére — allapotként tekintlink ra, ami természetesen nem jelenti/jelentheti azt,
hogy alkalom adtan ne lehetne eseménynek vagy éppen aktusnak is tekinteni.

Kozbevetdleg: A szemantika a szavak, illetdleg a mondatok vagy éppen a szovegek
jelentésével foglalkozik. Az utdbbi évtizedekben pedig elterjedt a naiv jelzé hasznalata
és arra utal, hogy a mindennapi (vagyis nem tudoményos, nem-kritikai) gondolkodasunk
mentén valami ilyennek-és-ilyennek mutatkozik, noha ez egyaltalan nem biztos (értsd,
nem védhetd valamifajta tudoményos kritika fényében). Ebben az értelemben lehet naiv
pszicholdgiarol beszElni és minden tovabbi (kritikai) megfontolas nélkiil entitasnak tekin-
teni példaul az ember lelkét. Régebben talan ezt a naiv ... -at nevezték common sense-nek.
Lehetne (noha nem szokas) naiv fizikardl is besz€lni, példaul arrdl a tartalyrol, amihez
képest minden fizikai véltozas lezajlik. Einstein egyik, a fizikat alapjaiban megmozgatd
teljesitménye taldn €éppen az volt, hogy ramutatott: a fizikai valtozasokrol egészen mas
keretben, nem a tartalyéban is lehet gondolkozni, sot talan csak ugy. Ezt az 1j, sok szem-
pontbdl intuiciod ellenes (de tudomanyosnak vélt) fizikat mar nem lehetne naivnak nevezni.

I. De mi is az allapot? Az allapot valami olyasmi, ami hosszabb vagy rovidebb ideig fennall
¢s mig fennall, nem valtozik. Barmi is legyen az, ami fenndll és barmit is jelentsen az, hogy
nem valtozik. Példdul: [Masnap reggeltdl estig a bucsuzas meghatodott, bodult allapotaban
jarkaltam Paris utcéin.] — irta Kuncz Aladar.! Vagy példaul a szobamban, ahol most ezeket a
sorokat irom, az asztal helye tartdsan nem valtozik. Valtozhatna, de nem valtozik. Igencsak
meglepne, ha reggelre kelve mashol talalnam, mint amikor este felalltam melldle. Sok minden

' 4 Magyar Nyelv Ertelmezé Szétdra. Budapest, Akadémiai, 1959, 1, 168.
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valtozhat az asztalommal kapcsolatban (hogy a legegyszerlibbet emlitsem: a szine, amely
fligg a szoba fényviszonyait6l), de az, hogy hol van, nem valtozik. E tekintetben az, amiben
az asztal van, allapot.

Aztan a fizikusok (foként akik Newton mechanikdjaban utaznak) szoktak beszélni moz-
géasallapotrol. Newton elsé torvényébdl kovetkezik példaul, hogy [ha egy testet magara
hagyunk ¢és nem zavarunk meg, tovabb folytatja egyenes vonali egyenletes sebességli
mozgasat, ha eredetileg is mozgasban volt, illetve tovabbra is nyugalomban marad, ha addig
nyugalomban volt.]* Lehetne ezt — a Galilei altal tehetetlenséginek nevezett elvet — preci-
zebben megfogalmazni, elegdnsabban is, de a jelenlegi céloknak igy is megfelel és foként
érthetd. A mozgasallapotnak, mint allapotnak az az ujdonsaga az elézdekkel, példaul az
asztalom allapotaval szemben, hogy az allapot szemantikdjaban valtozasokkal is kalkulal,
olyan valtozasokkal, amelyek viszont allandoak.

I.1 De menjiink egy kicsit kozelebb ehhez az allapothoz: amikor este felallok az asztalom
mell6l, mondhatom, hogy itt-€s-itt van; és reggel, amikor visszaiilok mell¢, ugyancsak mond-
hatom, hogy itt-és-itt van (hacsak nem mozditotta el valaki — amtgy nagyon meglepddnék, ha
belopdzott volna barki is, mig alszom és atrendezné a dolgaimat); vagyis az asztalom esti
helyzete és a reggeli kdzott nincs kiilonbség. Ha volna, azt mondanam, véltozott a helyzete.
Vagyis két esetrél beszélek (mindig esetekrSl van sz06,” illetéleg ezek tulajdonsagairdl), az
estir@l és a reggelirdl és azt allitom, hogy a két eset javarészt azonos (kizardlag az iddre
vonatkoz6 utaldsokban van koztiik kiillonbség). Raadasul ez a két eset egyiittesen is esetet
alkot, egy olyan esetet, amelyben két elemibb kiilonboztethetd meg. Azt a komplexebb esetet,
amelyben az elemibbek az id6t6] eltekintve azonosak, allapotnak nevezem. Az allapotnak van
bemenete (bemeneti esete) és van kimenete (kimeneti esete) és ezek azonosak. Ez egy egyszerti
modell (keret) az allapotnak egyszeribb komponensekre vald visszavezetésére. Vagy mas
szavakat haszndlva: az allapotot lehet akar egyetlen eset tulajdonsagaként tekinteni, de lehet
bizonyos esetek egyiittes tulajdonsagaként is. Teljesen alkalmi jeloléssel:

ei(ty), ex(tp), ahol e; és e, a két eset, amelyek éppenséggel azonosak egymassal, vagyis
e = ep; t; és tp azok az idOpontok, amelyekben az eseteket megfigyeltiik: t; # t,, kdze-
lebbrdl t; < t,. Kovetkezésképpen egy allapot a kovetkezd szerkezettel ragadhaté meg:

1) (ei(t)Tex(ta)),
ahol T jelenti az atmenetet; e; = ey, illetdleg t; # t,.

I.2 Az esemény abban kiilonbozik az allapottol, hogy a kimeneti eset nem azonos a bemenetivel:

e; # €, természetesen: t; # tp. A legegyszeriibb esemény az, amikor e; = ~e; (ahol a ~
anegécid jele). Kovetkezésképpen egy esemény a kovetkezd szerkezettel ragadhatd meg:

(2) (e1(t)Tea(t2)),
ahol tovabbra is T jelenti az atmenetet; de e; # e,, illetdleg t; # t,.

2 R.P. Feynman: Mai fizika. 1. Budapest, Miiszaki, 1985, 115.

* Amelyeket kijelentd mondatokkal irhatjuk le; ha sikeres a leiras, akkor az éppen azt jelenti, hogy
fennall az az eset, amit a mondat leirt.
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Nagyon gyakran adodik olyan helyzet, hogy meg kell nevezni egy eseményt és hidba is
vagyunk tisztaban azzal, hogy analitikusan egy eset atalakuldsarol van sz6 egy masikba, nincs
mod koriilményeskedni: a mindennapok nem engedik meg, ezért csak annyit mondunk, foként
ha szerencsénk van, hogy [Esik az es6.] vagy azt, hogy [Pista azik.]. Olyankor tehetjiik ezt
meg, ha a nyelv lexikaja kinalja az adott esemény megnevezését: [esik], [azik] stb. De nincs
mindig ilyen szerencsénk; ilyenkor a legjobb esetben is csak az esemény kimend esetét tudjuk
megnevezni: — mondhatnok — egy résszel az egészet, vagyis ilyenkor egy szinekdochéval illetjiik
magat az eseményt; igy jarunk el, ha példaul a [Pista megsziiletett.] esetében. Még ha jolfor-
maltnak tekintjiik is azt, hogy [Pista megsziiletik.] vagy [Pista éppen most sziiletik meg.], tudjuk
jol, hogy nem igy beszéliink, hanem, ugy hogy [Pista megsziiletett.], vagy ha nagyon korrektek
akarunk lenni, akkor [Pista éppen most sziiletett meg.] vagy [Pista két oraja sziiletett meg.].

Es igy jarnak el a részecskefizikusok is — ha jol értem —, amikor az LHC CMS detek-
tordban proton-proton nyalabok iitkdzését idézik eld kiilonboz6 energiaszinteken: ezek esemé-
nyek; de végeredményben ezzel még nincs megnevezve semmi: magukat az egyes eseményeket a
keletkezett szubatomi részecskék megnevezésével jelolik. Ezekre viszont az iitkozéskor kelet-
kezett részecskék sebességébdl és irdnyabol kovetkeztetnek. Vagyis a kimend esetek tulajdon-
sagaibol. Igy talaltaik meg a Higgs-bozont is 2013-ban és erdsitették meg az LHC wjrainditasat
kovetden 2015-ben.

1.3 Az aktus hasonl6 az eseményhez, de mig az aktus egy (a) agens iparkodasabodl adodik, az ese-
ménynél ilyen agens nincs. Kovetkezésképpen az aktus a kdvetkezo szerkezettel ragadhaté meg:

(3) (e1(t)Tex(t2)).(a),
ahol tovabbra is T jelenti az dtmenetet; e; # ey, t; # t,, illetéleg az (a) pedig az
agensre utal.

Ha a mindennapi nyelvhasznalat kozegében kivannadnk megragadni az aktusokat, alighanem a
korébbiaknal komplexebb helyzet eldtt taldlnank magunkat. Példdul a [tanul] nyilvanvaloan
aktus, de amig nem mondjuk meg, hogy ki tanul, voltaképpen nem tekinthetd jolformaltnak a
megnyilatkozas. A [Pista tanul.] viszont jolformalt; egy sajatos aktusrdl szol, de azért vilagosan
latjuk azt is, hogy végsd soron nyitva marad az, hogy mirdl is van sz6; példaul vélekedhetiink
ugy, hogy a [Pista tanul.] nem is egy sajatos itt-és-most aktust ir le, hogy mit tanul; hanem
csak egy olyan beallitodast, ami szokasos tevékenységeinek egyikét nevezi meg; ezért vélhet-
jik ugy, hogy ebben a masodik értelemben a [Pista tanul.] mondatnak voltaképpen szinonimaja
a [Pista tanuld.]: ez a két mondat pedig azért szamit egymas szinonimaknak, mert minden
olyan esetben, amikor az egyik mondattal igaz allitas tehetd, a masikkal is tehetd igaz allitas;
amikor az egyikkel hamis, akkor a masikkal is hamis.

A probléma érzékeltetésére nézzlink egy masik példat: [Pista megtanult oroszul.] Ez a
mondat nyilvadnvaléan beszamol6 egy aktusrdl. Az aktus kimeneti esete: [Pista tud oroszul.]
Ez a mondat Pista egy allapotarol vald beszamold, de nem utal arra, hogy miként is kertilt
ebbe az allapotba. A [Pista tanul.] és a [Pista megtanult oroszul.] mondatokkal megragadott
aktusok kiilonbségét abban szokés latni, hogy mig a masodik mondat, a [Pista megtanult oroszul. ]
siker jellegli, eredményrdl szol6 beszamolo, addig a [Pista tanul.] mondattal inkabb csak egy
vallalkozasrol lehet beszamolni, attol fiiggetleniil, hogy van-e eredménye vagy nincs, van-e
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siker vagy nincs. Nem a magyar nyelv sajatja a vallalkozasok és az eredményes aktusok meg-
kiilonbdztetése, de az magyar nyelv sajatossag az, ahogyan ezt nyelvileg kezeli.*

Egyelére azonban elég annyit tudatositanunk, hogy az aktus mindig valaki, egy dgens
aktusa. Ellentétben az eseménnyel vagy az allapottal, ahol nem koételezd, ha lehetne is,
agensre hivatkozni.’

II. Immaron elkertilhetetlenné valt, hogy rogzitsiik egyik-masik az eddigiekben mar alkalmazott
jelolés értelmét explicit modon is:
¢ ha egy mondatot (vagy tobbet, esetleg egy szoveget) szogletes zardjelben latunk:
[Pista alszik.], akkor ennek a mondatnak a grafematikus (esetleg auditiv) vetiiletére,
a betlikre, a sz6kozokre és az irasjelekre (vagy éppen az akusztikumra) utal a zar6-
jel; arra, ami hordozza azt, ami valojaban érdekel benniinket (hacsak nem vagyunk
elvetemiilt nyelvészek); a szignifikansra;

¢ ha egy mondatot (vagy tobbet, esetleg egy szoveget) ilyesféle: |...| zarojelek kozott
latunk: |Pista alszik.|, akkor arra az esetre utalunk, amelyet a mondat leir, ha leir
egyaltalan valamit. Ha Pista éppen alszik, amikor egy agens megallapitja ezt,
vagyis fennall a |Pista alszik.| eset, akkor az agens allitasa igaz allitasnak szamit.
Ha Pista éppen nem alszik, akkor hamis allitdsnak és ha nem tudjuk, hogy ki is az a
Pista, akir6l sz6l a mondat vagy éppen nem is létezik, akkor sem-nem-igaz-sem-
nem-hamis az allitas igazsagértéke. A |Pista alszik.| eset a [Pista alszik.] mondattal
tett allitas szignifikatuma,

¢ ha egy mondatot (vagy tobbet, esetleg egy szoveget) ilyesféle: {...} zardjelek kdzott
latunk: {Pista alszik.}, akkor mondattal tett allitas jelentésével (vagy ahogy mondani
runk, ha inkabb azt mondjuk, hogy ez a bizonyos szignifikaci6 az, ami megmondja,
hogy a [Pista alszik.] szignifikanshoz hogyan rendel6dik hozza a [Pista alszik.|
szignifikatum.

Mindez természetesen ebben az attekintésben a magyar nyelvvel osszefiiggésben értetddik. A
magyar nyelv helyett lehetne mas természetes emberi nyelv (esetleg nem csak természetes,
hanem példaul tudomanyos nyelv) is és lehetne akar valamilyen matematikai apparatus is.

III. Latszolag a dolgok felesleges tiilbonyolitasa ez a harom kiilonb6z6 perspektiva. De nem
az. A természetes nyelvekben ugyanis nagyon konnyli az egyik perspektivabdl atcstszni egy
masikba; mikdzben vildgosan latjuk, hogy amik benniinket érdekelnek, azok a szignifi-
katumok. A dolgok irant vagyunk elkotelezettek a megismerésben, amely — végeredményben
— tarsas teveékenység, vagyis amig valamely felismerésiinket nem tudjuk mésokkal megosztani
¢és egyeztetni, addig valdjadban a felismeréseink csak ellendrizhetetleniil oGnmagunkba zarva
léteznek. S minthogy a jelek szerint nem tudunk egymés gondolataiban olvasni, marad a

* A magyarban leggyakrabban igekétokkel, morfologiailag és példdul nem igeragozassal, mint sok
mas nyelvben.

> Kollégam, Acs Péter hivta fel ra a figyelmemet arra, hogy keletkezhetne talan olyan benyomas,
hogy szabadon donthetjiik el, vajon allapotnak vagy eseménynek vagy éppen aktusnak tekintsiik-e
az éppen vizsgalt esetet. Ténylegesen még sincs ennyi szabadsagunk, bar tobb van, mint els6 latasra
gondolnank. Foként ontologiai értelemben vannak korlatok, de kétségtelen, hogy a megismerés
menetében, episztemologiai értelemben sincs korlatlan szabadsagunk. Messze vezetne ennek a
nyitottsagnak ¢és korlatainak a nyelvészet eszkozeit is igényld bemutatasa. Ne is tegyiik, de legyiink
ennek tudataban!
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kommunikécid, s annak igénye, hogy ha a szignifikansrdl akarok mondani valamit, ne a
szignifikatumra értse az, akinek mondom, amit mondok és igy tovabb.

Tehat a szignifikdtumrdl van sz6. Azok a kijelentd mondatok, amelyekrdl az el6zéekben
sz0 volt — az allitasok kontextusaban —, amennyiben igazak, a szignifikatumot irjak le. Amit a
szignifikatumokroél tudunk, azt ezeknek az allitasoknak a szignifikaciojabol tudjuk.

A legegyszeriibb esetekben, példaul a [Pista alszik.] esetében a mondat szignifikacioja
valamilyen témarol (itt [Pista]-r6l) mond valamit (amit mond predikdtumnak nevezik). De
[Pista]-r6l még sok minden mas is mondhat6, példaul az, hogy 20 éves, férfi, szoke haja, kék
szemi, vilagos borli, budapesti lakos, egyetemi hallgato, Janos és Péter a baratai, békés termé-
szetll és igy tovabb.

Sokaig, ha nem is végtelen sokaig lehetne folytatni azok sorolasat, amik predikatumként
alkalmazhatok Pistara. Ezek koziil egyesekkel szerkesztett mondatokkal lehet igaz allitasokat
tenni Pistarol, masokkal csak hamisakat, esetleg csak sem-nem-igaz-sem-nem-hamis allitaso-
kat. De annyi biztos, hogy elegendd szamu igaz allitas alapjan kikerekedik a kép, ki is Pista és
mit csindl altalaban és mit tegnap, illetdleg éppen most.

Ha ezek utdn megkiséreliink rendet tenni a Pistarol allithatd predikatumok kozott, akkor
kiilonb6z6 csoportok adddnak. Lesznek olyanok, amelyek tdg hatdrok kozott ellendllnak min-
denféle Pistaval megesd torténetnek, igy példaul egy egész éven keresztiil 20 éves; masok
nem ilyen természetliek: ha a megfigyelés kontextusa olyan (példaul s6tét van) Pista bére nem
latszik vilagosnak és igy tovabb.

Természetesen vannak még masféle szerkezetii predikatumok is, olyanok, amelyekbdl
jolforméalt mondatok csak tobb argumentumhely (nem csak egy mint az el6zéekben) kitoltésé-
vel lehetnek, igy példaul a [A Pista Ulickajat olvas.] esetében. Szoval: sokfélék a predikatumok.

Ha az olyan predikatumokat gytjtjiik 6ssze mint példaul a [békéstermészetii], akkor egy
diszkusszid (vita) esetében a legegyszerlibb a pszichologia szotardhoz folyamodnunk, hogy
egyetértésre jussunk, milyen is Pista természete. Ha pedig arrol esik szo, hogy [budapesti lakos]
¢és [egyetemi hallgatd], akkor nem sokra megyliink a pszicholdgia sz6taraval, de annal tébbre a
szociologia szotaraval.

Sokaig, ha nem 1is végteleniil sokdig lehetne folytatni azok soroldsat, amik
predikatumként alkalmazhatok Pistara. Ezek koziil egyesekkel szerkesztett mondatokkal lehet
igaz allitasokat tenni Pistar6l, masokkal csak hamisakat, esetleg csak sem-nem-igaz-sem-
nem-hamis allitasokat. De annyi biztos, hogy elegendd szamu igaz allitas alapjan kikerekedik
a kép: ki is Pista és mit csinal 4ltalaban és mit tegnap, illetéleg éppen most.

Nincs ez masként példaul a szubatomi részecskékkel sem: lehet olyan predikatumokat
talalni, amelyekkel nem lehet igaz allitdsokat tenni és lehet olyanokat talalni, amelyekkel
lehet: igy példaul a tomeggel, a spinnel, a paritassal, a Yukawa-potenciallal és masokkal.
Ezek kozott lehetnek olyan predikdtumok, amelyek Pistara is vonatkoztathatok, de java
résziik nem és a részecskefizika sajatos szotarabol valok. Hogy melyik milyen tulajdonsagot
jelent, kizarolag ebbdl (esetleg ezekbdl) a szotar(ak)bol ismerhetd meg. Raadasul vannak
olyan tulajdonsagok (predikatumok), amelyeket mintha a magyar nyelv sz6tarabodl is ismer-
hetnénk, ilyen példaul a kvarkok szine, amelyek azonban bizonyosan nem olyan szinek, mint
amiket a mi kdzépméretli vilagunkbdl, illetéleg mindennapi nyelvhasznalatunkbol ismeriink.
Noha a kozonséges szinnel valo analdgia azért annyiban fennall, hogy barmely szin kikever-
heté harom alapszinbdl; ehhez hasonléan a kvarkok harom alapallapotat szokas a vords, a zold
¢s a kék predikatumokkal megjeldlni. Az analdgia azonban csak kiilsédleges, semmi koze sincs
a részecskék optikai tulajdonsagaihoz.

Es kozben ne feledjiik, ezek az allitasok eseteket irnak le, amelyek ezekben a leirasokban
allapotnak mutatkoznak.
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IV. Ha sikertiilt az 0sszes olyan predikatumot listdznunk, amelyek a fizikai kutatdsban eddig
felvetddtek és sikeriilt mindegyikhez (esetleg ezek egy-egy csoportjahoz) megtalalni azokat a
dolgokat, vagyis nem-predikatumokat® (tudjuk jol a neutrin6tél a Higgs-bozonig, hogy ez
egyaltalan nem trividlis), amelyekrdl allithatok ezek a listazott predikatumok, akkor ha csak
ideiglenesen is, de leirtuk a vilag egy szegmensének (fakultasnak fogom nevezni ezt) egy
esetét, vagy az esetek egy Osszességét (amelyet akar fizikai fakultasnak is nevezhetiink).

Ha sikeriil egy esetet igaz médon leirnunk, akkor még meg kell gy6zddniink arrél, hogy
adekvat-e a leiras €s kimerit6-e? De ezekr6l most nem beszélnék.

Ahogy ebben az attekintésben arrol sem kivanok szdlni, hogy teljesen hasonloan jarha-
tunk el azokban az esetekben is, amelyeket a kémia valamelyik szétara segitségével tudunk
igaz mddon leirni. Es ugyanigy jarhatunk el a bioldgiaiakat illetden is.

Hérom kiilonb6z6 fakultas, amelyek kozott 6sszefliggések is vannak: a fizikai, a kémiai
és a biologiai fakultas; 6sszefoglalva, ezt a hdrom fakultast [nyers]’ fakultasnak nevezem.

A mi vilagunkban azonban nem csak nyers esetek vannak, nem csak a nyers fakultasok-
kal kell szamolnunk. Vannak olyan esetek is, amelyekrdl nem lehet igaz leirast adni kizardlag
a nyers fakultdsok leirdsdban haszndlt szotarak segitségével. Ilyenek példaul a rokonsagi
rendszerek és a hozzajuk fiiz6d6 igen valtozatos magatartdsmintdk. Ebben az attekintésben a
[szignifikativ] terminust haszndlom azoknak az eseteknek a kategorizalasara, amelyek nem
nyersek. SOt lehet és sziikséges is megkiilonboztetni ezen beliil is rész-fakultasokat, amelyek
azonban sokkal Osszetettebb modon kapcsolodnak egymashoz, mint a nyers fakultasok esetében,
de ez a teljes képet nem modositja, csak arnyalja.

A szignifikativ fakultés is esetekbdl all és az esetek itt is tekinthet6k allapotoknak. Hogy
egységes lehessen az a keret, amiben gondolkozunk.

A szignifikativ fakultasokra jellemzd, hogy komplexebb az ontoldgiajuk, mint a nyerseké.
A nyers fakultasokba tartozo esetek egyrétiiek: az eset leirasa rendezi a fakultast, de ez a
rendezés vagy kategorizalas (esetenként inadekvat vagy egyenesen hibas rendezés) a rende-
z¢st vagy kategorizalast megeldzden is 1étezd eseteket nem valtoztatja meg. Szoktdk mondani,
hogy a nyers fakultdsokat és eseteiket az emberi megismerés mindéssze konstatalja.’

A szignifikativ fakultdsok és a benniik feltarhato esetek masfélék. Voltaképpen két ele-
mibb eset kapcsolata: a szignifikdns eset a nyers fakultds eleme, példaul a [Pista alszik.]
kimondott (vagy leirt) mondat. Ehhez kapcsolddik ugyanazon vagy egy masik fakultas egy
eleme szignifikdtumként, példaul a |Pista alszik.|. Ez a kapcsolat az allitas megtételét meg-

Ezeket a nem-predikatumokat nagyon valtozatosan nevezi meg a vonatkozo szakirodalom: nevezi
szubjektumnak, objektumnak, témanak, topicnak és igy tovabb. Az attekintésben alkalmazott termi-
noldgianak egyetlen motivuma van, hogy vilagossa tegye, valamely nyelvi partikula egy leirasban
egyszerre csak egy funkciot tud betdlteni: vagy predikatum, vagy nem-predikatum.

A [nyers] terminusnak jelentds hagyomanyai vannak a 20. szazadi szakirodalomban egészen Henri
Poincaré-ig visszamenve. De jelentdés G.E.M. Anscombe és J. Searle hozzajarulasa is. Van egy igen
fontos antropoldgiai vonal is, amelyet Cl. Lévi-Strauss neve fémjelez.

Amint ahogy az is, hogy a [nyers] €s a [szignifikativ] fakultasok mellett szamitasba kell venniink
egy szokasosan [transzcendes]-nek nevezett fakultas is. Ennek szemiigyre vétele viszont tul mutat
ezen az attekintésen, igy megemlitésén tal nem diszkutalom.

Lassuk be, hogy ez nagyon szofisztikalt allitas. Talan 100 évvel ezel6tt nem lett volna az. De ma
mar tudjuk, hogy a mérés, illetéleg a mér6 berendezés megvaltoztatja a mérendd viszonyokat. Az aram-
kor egy pontjan atfolyd aram értékét befolyasolja a méromiiszer belso ellenallasa; de ha ezt tudjuk,
Ohm torvénye alapjan tudunk kovetkeztetni arra is, hogy mi volna a helyzet a méromiiszer nélkiil.
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elézdéen nem létezik, vagyis ebben az esetben az emberi megismerés egy allitds megtételén
beliili konstitacion keresztiil torténik. '

A szignifikaciot gyakran elérési relacioként értelmezik: azt mondja meg, hogyan érjiikk
el a szignifikdnsbol, a [Pista alszik.] esetbdl a szignifikatumot, a |Pista alszik.| esetet. Ezt a
nagyon egyszerli modellt természetesen sokféleképpen lehet (és adott esetben kell is) fino-
mitani, de a jelenlegi célokhoz ennyi bizonyosan elegendo.

Osszefoglalva, egy eset (lehet az nyers, de lehet szignifikativ is) pontként repre-
zentalhato egy n-dimenzios térben. Ha eseményrol van sz6, akkor talan két pont reprezentalja
ezt: az egyik a bemend eset (e;), a masik a kimend (e, (Az el6zdekben példaként emlitettek
javarészt kimend esetek voltak). Magat az eseményt a két pontot 6sszekoto €l reprezentalja.

Az n dimenzi6 egyik része a nyers esetekhez tartozik (gondolkodjunk a négydimenzids
téridoben, még ha tudjuk is, hogy jo eséllyel egy minimum 11 dimenziéos modell lesz a
befutd). A fizika altal vizsgalt esetek ebben a keretben igaz mddon leirhatok. Ha megengedjiik
a fizika szotarai mellett a kémia szétaraival, illetéleg a bioldgia szdtaraival leirhato eseteket is
(végiil is nem nagyon lesz mas valasztasunk), akkor ez a dimenzidk szamat noveli, amit gy
érdemes elképzelniink, hogy egy olyan eset, amelynek igaz leirdsdhoz ezekre a tobblet
dimenziodkra is sziikség van (ezek szama ¢és belsé Osszefliggésiik egyeldre kérdéses); ez nem
jelent semmi madst, mint a leirds komplexitasanak novekedését. Ha ezen til vagyunk, akkor
tartunk a nyers esetek igaz leirdsanal.

A szignifikativ esetek leirdsdhoz Gjabb dimenzidkra van sziikség. Kétségkiviil ez a leiro-
modell messze til van a jézan ésszel belathaton. Mar a négydimenzios téridében valdé gondo-
lkodas is jelent(ett) problémat; szokas is példaul harom dimenziéra redukalni a viszonyokat,
illetdleg matematikai problémaként kezelni ket (példaul egyenletek gyodkeit keresve) és az
eredményt utdbb interpretalni. Ha megengediink a fizika szotarai altal értelmezheté dimen-
zi0k mellett masokat is, akkor kdnnyen olyan helyzetbe keriilhetiink az inhomogén dimenzidk
kovetkeztében, hogy e dimenzdkat egyiittesen nem lehet egyontetiien kezelni; ett6l azonban a
modell még lehet sikeres."

Egy bizonyos eset leirdsa végeredményben olyan predikatumok rendezett egyiittese,
amely az adott ponton relevans dimenzidk menti értékeket adja meg.

' A [konstatalds] és a [konstitucio] kiilonbségétél vo. példaul Niclas Luhman: Sociale Systeme.
(Frankfurt/M, Suhrkamp, 1984; magyarul: Szocidlis rendszerek. Egy dltalanos rendszerelmélet
alapvonalai. Budapest, Gondolat—AKT]I, 2009; forditotta: Brunczel Balazs és Kiss Lajos Andras,
pp. 542), Jiirgen Habermas: Theorie des kommunikativen Handelns. (Frankfurt/M, Suhrkamp, 1987;
magyarul: A kommunikativ cselekvés elmélete. Budapest, Gondolat—AKTI, 2011, pp. 612); John R.
Searle: The Construction of Social Reality. (New York, Free Press, 1995, pp. 241) és masokat.

" Emlékezziink arra, ahogy a 3 térbeli-dimenziobél és az idé-dimenziobél Einstein kezében 4
dimenzids térido lett! Komoly intellektualis eréfeszitésekre volt sziikség megérteni az 0j helyzetet,
de végiil is sikertilt.
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A kommunikativrol

V.1 A participaciora alapitott kommunikacidéelmélet (PTC)"? a kommunikativot nem tekinti
kiindulopontnak, hanem valasznak tekinti alapveté kihivasokkal kapcsolatban.'? Réviden
arr6l van sz6, hogy a PTC antropologiai és foként etologiai alapallasabol kiindulva Ggy néz
rank (emberekre, bar ugyanezt teszi a szubhuman él6lényekkel és a szuperhumén lényekkel ™
is), mint akik folyamatosan problémahelyzetben vannak: meg kell érteniiik ezeket a
problémakat és meg is kell oldaniuk. Ha nem is minden probléma feszegeti a tulélést (vagy az
¢letmindség kérdését), nagyon konnyen beleszaladhatunk effélékbe. Mind a probléma fel-
ismerése, mind pedig a megoldasa a probléma felismerésébe, illetéleg megoldasaba belebo-
nyolodo agenstdl erre vald felkésziiltségeket igényel.

12

13

14

15

Kozbevetioleg: A felkésziiltségek részben tudasokbol, részben hiedelmekbdl allnak,
valamint kiilonféle attitiidokbol, példaul érzelmekbél, szandékokbol és igy tovabb.'
Mind a tudasok, mind a hiedelmek 6nmagukban is tobbfélék: vannak koztiik olyanok,
amelyek adatok tudésat jelentik (vagy adatokr6l vallott hiedelmeket), példaul a
Mohacsi Vész évszamat illetéen vagy a fénysebesség mérdszamat illetden. Vannak
tovabba olyanok, amelyek valamilyen eljaras tudasat jelentik, mint példaul azt, hogy
miként kell/lehet jelezni a magyarban vagy éppen az angolban az eldidejiiséget;
hogyan kell irdsban két szdm szorzatat kiszamitani; hogyan mosunk fogat és miként

A {participacio} eredetileg politologiai fogalom. A részvételi demokraciaval kapcsolatban szokas
emliteni. A II. Vilaghaborut kovetden az atlanti vilag emberei ezzel a feliitéssel irtak alkotmanyokat
afrikai orszagoknak; nem til nagy sikerrel. Mint a kommunikaciot értelmez6é szemléletmodot jelen
valtozataban 2009-ben az Arrdl, ami problematikus, arrdl, ami szignifikativ, valamint arrél, ami
kommunikativ (szinopszis, 7.3 valtozat) cimi tanulmany mutatta be. (Bagdy Emdke — Demetrovics
Zsolt — Pilling Janos (2009szerk.) Polihistoria. Készontok és tanulmanyok Buda Béla 70. sziiletés-
napja alkalmabol. Budapest, Akadémiai, pp. 201-235) cimii tanulmany mutatta be. Elsé nyomtatott
megjelenése a Tarsadalmi kommunikdcio cimi kotetben 4 kommunikaciorol cimen (szerk.: Béres
Istvan — Horanyi Ozséb, Budapest Typotex, 1999, 22-34. T4jékozddni lehet tovabba 4 kommunikd-
cié mint participacié. (Szerk.: Horanyi Ozséb, Budapest, Typotex — ORTT—-AKTI, p. 329), A kom-
munikativ dllapot. Diszciplinaris rekonstrukciok. (Szerk.: Bajnok Andrea — Korpics Marta — Milovan
Andrea — Szab6 Levente, Budapest, Typotex, 2012, pp. 451), valamint a Konstrualt vilagok. A jelen-
segek kommunikativ leirasa. (Szerk.: Demeter Marton, Budapest, Typotex, 2014, pp. 246) cimi
kotetekbdl. Kozel husz PhD disszertacio utal a PTC-re, és a PTC keretében késziilt legalabb 6t PhD
disszertacié: Acs Péter: A hdlozati kommunikdcié értelmezése (2009), Demeter Maron: A jel, a kép és
az ikon. Az ikonteologia PTC szerint elérhetévé tételének megalapozasa (2011), Domschitz Matyas:
Tudaskombinalo szervezeti halozatok. Hogyan alakul at a munka vildga és a vezetés a tudds-intenziv
szerkezetekben? (2011), Kovacs Lajos: Egyhdz-kommunikdcio (2012) és Milovan Andrea: A kommu-
nikdcio participaciora alapozott elméletének alapfogalmairol (Nyelvészeti megkozelités) (2014) tollabol.

A PTC értelmezési tartomany nem meriil ki a kommunikativ jelenségekkel. De az kétségtelen, hogy
ebben az attekintésben ezt lehetdséget érdemben nem hasznaljuk ki. Az utaldsok a részecskefizikatol
a transzcendensig csak utalasok és nem érvek.

Mindazonaltal roluk ebben az attekintésben nem lesz szo.

A 2x2=4 akkor valik felkésziiltséggé (tudassa), ha egy agens felkésziiltté¢ valik (megtudja); mind-
addig, amig nem tudja egyetlen agens sem: marad feltiratlan. Vagyis a felkésziiltséghez katego-
rikusan hozza tartozik egy agens, akinek a felkésziiltségérdl szo van. Eppen ebbdl a szempontbol
nagyon ¢érdekes Karl R. Popper felfogasa, aki tudd nélkiili tudasokrol beszél és ezek helyérdl az
altala 3-nak nevezett vilagban (ws). (v0. Objekctive Knowledge. An Evolutionary Approach. Oxford,
Clarendon, 1972). A PTC-ben errdl mint szimbolikus fakultasrol esik sz6 (a szignifikativ részeként)
¢és itteni megemlitése csak azt kivanja érzékeltetni, mennyire nehéz kiszabadulni a tudasok (felké-
szliltségek vilagabol) és néven nevezni magat a dolgot.


http://www.ozseb.horanyi.hu/participacio/szinopszis7_3.htm
http://www.ozseb.horanyi.hu/participacio/szinopszis7_3.htm
http://www.ozseb.horanyi.hu/participacio/komm_mint_participacio/tartalom.htm
http://www.ozseb.horanyi.hu/participacio/komm_mint_participacio/tartalom.htm
http://nydi.btk.pte.hu/node/666
http://nydi.btk.pte.hu/node/679
http://nydi.btk.pte.hu/node/679
http://nydi.btk.pte.hu/node/680
http://nydi.btk.pte.hu/node/680
http://nydi.btk.pte.hu/node/684
http://nydi.btk.pte.hu/content/kommunik%C3%A1ci%C3%B3-particip%C3%A1c%C3%B3ra-alapozott-elm%C3%A9let%C3%A9nek-alapfogalmair%C3%B3l-nyelv%C3%A9szeti-megk%C3%B6zel%C3%ADt%C3%A9s
http://nydi.btk.pte.hu/content/kommunik%C3%A1ci%C3%B3-particip%C3%A1c%C3%B3ra-alapozott-elm%C3%A9let%C3%A9nek-alapfogalmair%C3%B3l-nyelv%C3%A9szeti-megk%C3%B6zel%C3%ADt%C3%A9s
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kotjiik be a cipénket. Es végiil van egy harmadikfajta tudas is, amelyre foként akkor
van sziikségiink, ha a felismerendd, illetdleg megoldandd probléma rosszul vagy
hianyosan van feltarva (végeredményben mindig igy vagyunk, hogy jo volna tobbet és
pontosabbat tudnunk anndl, mint amit éppen tudunk vagy tudni véliink). Ha ilyen
esetben is problémafelismerd vagy éppen problémamegoldd dontéseket sziikséges
hoznunk, akkor mésra nem tudunk alapozni, mint olyan apriori meglevd nyitott
tudasokra (D. Hume o6ta ezeket értékeknek nevezik), amelyek eligazitanak az ligyben,
hogy varhatéan milyen irdnyba indulva keverediink ki inkdbb a dzsungelbdl. Ilyen
értékek talalhatok a tizparancsolatban vagy olyan oOkdlszabalyoknak nevezett
mondasokban, mint példaul [lassan jarj, tovabb érsz]. Es alkalmazva ezeket, nem
ritkan nagyot tévediink.

V.2 A felkésziiltségek egy része eredenddéen van meg benniink (human agensekre gondolva:
ezekkel sziiletiink).'® A masik résziiket egyedi életiinkben kell megszerezniink. Es ha nincs
meg éppen akkor, amikor akar a probléma felismerésében, akdr a probléma megoldasaban
szlikségiink volna ra, képtelenek vagyunk felismerni, illetdleg megoldani a problémat.

Azokat a felkésziiltségeket, amelyek benniink, humén dgensekben benniink van, Konrad
Lorenz zért viselkedésmintaknak nevezte.'” Azokat pedig, amelyeket személyes életiinkben
szerziink meg, két csoportra osztotta: a nyilt tanuld viselkedésmintakra és a nyilt tanitd visel-
kedésmintdkra. Amikor latjuk, hogy masok miként jarnak vagy éppen iilnek, és utdnozzuk
Oket, akkor egy erre felkészitd, pontosabban tanuld viselkedésminta valik teljessé és valunk
alkalmassa arra, hogy jarjunk vagy éppen iiljiink. Amikor viszont kdrnyezetiinkbdl érkezd
akusztikus ingerek koziil kivalasztjuk a rendszeresen érkezd nyelvieket (és valnak igy az ingerek
anyanyelviekkeé), akkor egy olyan eredendd felkésziiltségiinket hasznaljuk (Noam Chomsky
univerzalis nyelvi kompetencidnak nevezte), amely megtanitja a kdrnyezetiinkben leggyak-
rabban hasznalt nyelvet (egyszerre akar tobbet is): ezek a nyitott tanitd viselkedésmintak.

Azokat a viselkedésmintidkat, amelyek nincsenek eredendden benniink, szinteriinkbol
vessziik at, sajatitjuk el agenstdl agensig tartd viszonyban vagy az agens szintere €s az agens
kozotti viszonyban.

V.3 Ezeknek a viselkedésmintdknak az d4gensben van helye, pontosabban az &4gens
sajatvilagaban.'® Az 4gens ugyanis kétarct entitas: extern perspektivabol aktor és ezt latjuk
meg egymasban is: ki-ki aktorat. Az dgens sajatvilaga csak intern perspektivaban érhetd el,

' Az élévilagban, jelenlegi tudasunk szerint az ember az egyetlen 1ény, amely gy jon a vildgra, hogy
hosszabb ideig életképtelen. Ha nem volna jelen a sziiléi gondoskodas (esetleg az ezt tobbé-kevésbé
potlo tarsadalmi intézményrendszer), igen rovid idé alatt meghalna a magara maradt emberi 1ény.
Ezt a koriilményt pozitiv médon megfogalmazva szokas azt mondani, hogy az ember sziikségképpen
tarsadalmi lény.

1 . ;. . ) . y . y, y , y , ’ y,
7 A terminologia kozel sem egységes, de a viselkedésminték (cselekvéssémak) harom részre tagolasa
mar az.

"® A fogalom Edmund Husserltél ered: 6 [életvilag]-nak nevezte (vO. Die Krisis der europdischen
Wissenschafren und die Transzendentale Phdnomenologie. Szerkesztette Walter Biemel, Husser-
liana VI. The Hague, Martinus Nijhoff, 1976; magyarul: Az eurdpai tudomanyok valsaga. Budapest,
Atlantisz, 1998, 1. 156kk); de A. Schiitz nevéhez kothetd az a tarsadalomtudomanyi fogalom, amely
immar teljesen altalanos (vO. The Structures of the Life-World Vol. 1-2., Thomas Luckmann-nel
egyiitt, Evanston, Northwestern University Press, 1973 és 1983). Lasd még Jirgen Habermas:
Theorie des kommunikativen Handelns. (Frankfurt/M, Suhrkamp, 1987; magyarul: A kommunikativ
cselekvés elmélete. Budapest, Gondolat—AKTTI, 2011, 356pp).
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minthogy a human evolacié egy viszonylag késdi szakaszaban lezarult a sajatvilag extern
perspektivabol vald lathatésaga, oly annyira, hogy az agensnek sajat sajatvilagdhoz sincs
hozzaférése. A sajatvilag az aktoron keresztiil megmutatkozik ugyan, de nincs eljaras arra,
hogy tudjuk: megismertiik-e a teljes sajatvildgot, valoban annak részeit ismertiik-e meg ¢és
nem illuziok rabjai vagyunk-e és igy tovabb.

A human agens sajatvilagban gylilnek a felkésziiltségek, amely azonban nem pusztan
egy hatalmas raktar, mert bonyolult feldolgozasi, integracios és optimalizacios folyamatok is
vannak benne. Ami bekeriil, legyen az akar adat, akar eljaras vagy akar érték, mint allapot
keriil be. Az agens felkésziilt valamire, ha bekertiilt a vele kapcsolatos tudas, hiedelem stb.; és
nem felkésziilt, ha nem keriilt be. Ezért az agensnek elemi érdeke, hogy felkésziiltségeinek
szdma minél tobb legyen; bar az is nyilvanvald, hogy egy bizonyos agensbe csak olyan
felkésziiltségek keriilhetne be, amelyeket antropologidja, illetdleg etologiaja tamogat. Példaul
igen sokaig erdltették a kutatok, hogy csimpanzok tanuljanak meg beszélni, mignem kideriilt,
hogy nem intellektualis képességeikkel van a baj, hanem csak a beszédképzésben legfon-
tosabb anatomiai képlet, a nyelvesont hianyzik beldliik, s mihelyt attértek az irasbeliségre,
deriilt ki, hogy a csimpdnzoknak is van az emberéhez hasonld nyitott tanitoprogramjuk,
amellyel absztrakt szimbolum-kezelésre is alkalmasak.

Ha az agensnek barmelyik felkésziiltségét is kell hasznalnia a bekeriiltek koziil, ebbdl az
allapot-jellegb6] — mondjuk igy — ki kell csomagolnia és futtatnia kell."” Es semmiképpen sem
tudja hasznalni a bekeriilés el6tt: ebbdl kovetkezik, hogy a probléma felismerése €s megol-
dasa szempontjabdl a probléma felismerését, illetdleg megoldasat lehetévé tevd felkésziilt-
ség(ek)nek apriorinak kell lennie/iik.

Ha az adott felkésziiltség nem egy masik agenstdl jon, akkor az agens szinterébdl,
kozelebbrdl, abbol a nyilvanossagbol jon, amely az 4gens szinterét jellemzi. A nyilvanossag
felkésziiltségekbdl all. Ha a nyilvanossagban valamely felkésziiltség jelen van, akkor az agens
(normalis koriilmények kozott) elsajatithatja, ha nincs jelen, ezt nem teheti meg. A probléma
felismerése és megoldasa szempontjabdl jelentds értéke van a nagyobb nyilvanossagnak, mert
nagyobb esélyt ad arra, hogy egy aktudlis problémafelismerd, illetéleg -megoldo helyzetben
az agens hozzajusson a sziikséges felkésziiltséghez, mint egy kisebb nyilvanossag esetében.
Vagy mas szavakkal: a nagyobb nyilvanossdg nagyobb esélyt ad az agensnek a tulélésre,
illetéleg az ¢letmindség megtartasara, esetleg javitasara.

A nyilvanossag ugyanakkor tagolt és az 4gensek vagy csoportjaik koziil nem mindegyik
szamara érhetd el a teljes nyilvanossag. S6t, van a nyilvanossagnak mindig olyan része is, ami
nincs tematizalva, aminek kovetkeztében ezek a részek még azon dgensek szdmara is nehezen
kezelhetdk, akik ténylegesen hozzaférnek. Errdl szoktak tigy beszélni, hogy a tarsadalmi 1at-
hatdsag sziikebb, sziikiil, tagabb, hozzaférhetdbbé valik és igy tovabb: vagyis magéanak a nyil-
vanossagnak is van dinamikaja.

VI. Az agens szempontjabdl tekintve a helyzetre, az dgensnek még egy masik lehetdsége is
van a talélésre, illetdleg az életmindségének szinten tartasara, esetleg javitdsara: ha mads
agensekkel 0sszefog. Eddig olyan agensekrdl esett szd, akik egymagukban voltak probléma-
felismerdk, illetéleg problémamegoldok. Nevezziik most mar ezeket [maganyos agens]-eknek.
A koriil6ttiink levo vildgban azonban nem csak maganyos agensek képviselnek agenciat (mu-
tatnak az agensre jellemzd viselkedéseket). Hairom markans tipust emlitek a nem-maganyos
agensre: a [kollektiv dgens]-t, az egymassal koalicioban allo agenseket, vagyis a [koalicid]-t
¢s a [véleményaramlat]-ot.

" Pace mesterséges intelligencia.



Jel-Kép 2015/3 11

A kollektiv agens (példaul egy nukledris csalad vagy egy gazdalkodd szervezet vagy
éppen egy kutatointézet) ugyanazokat a sajatossdgokat mutatja, mint a maganyos agens, de
benne tobb-kevesebb olyan maganyos agens irhato le, amely 6nallosagabol tobbet-kevesebbet
feladott az adott kollektiv agens igényeihez igazodva; ekkor ezeket nem agensnek nevezzik,
hanem a kollektiv dgens aktorainak (a kollektiv agensben mindig tobb aktor van, specialis
eseteket nem szamitva). A kollektiv dgensnek is van sajatvilaga, a kollektiv sajatvilag. Létre-
jotte valtozatos uton-modon torténik. Ha példaul egy gazdalkodo szervezetre gondolunk, mint
kollektiv agensre, amely sajat (kiilsd) nyilvanossdga szamara nyilvanul meg, akkor ennek a
megnyilvanulasnak, megnyilvanulasoknak a kereteit alapvetéen az adott kollektiv agens
alapit6 okirata (tobbnyire birdsagi jovahagyast kovetden), szervezeti ¢s miikodési szabalyzata
hatarozza meg, amely példaul megszabja, hogy ki milyen a szervezetet érintd ligyben tehet
nyilatkozatot, adhat ki a nyilvanossag szamara kommiinikét és igy tovabb. Ha az adott szervezet
valamely tagja (a kollektiv agens egy aktora) ettdl eltér6 modon viselkedik, akkor ezt a
viselkedést a kollektiv agens szankcionélja. A kollektiv dgensek java részének viselkedését
nem kizdrélag az irott szabalyzatok hatarozzak meg. A kollektiv dgens sajat vilagat felfog-
hatjuk belsdé nyilvanossagnak is, amely alakul, formalodik a kiilsé nyilvanossagbdl eredd
tapasztalatok hatasara és sajat irott szabalyzatanak megfeleléen. A kollektiv dgens a résztvevd
maganyos agensek egyrészt sajat sajatvilaguk jelentds részét feladjak, mint az adott kollektiv
agens aktorai, masrészt pedig az integracié kovetkeztében a maganyos agensek sajatvilaganak
egy jelentds része a kollektiv agens sajatvilaganak részévé valik). Es éppen ez az a stratégiai
elény, amellyel egy kollektiv 4gens a maganyos agenssel szemben rendelkezik.

Amikor a maganyos agensek integracioja kisebb, mint amit egy kollektiv agens igényel,
de még megvan az egyiittes viselkedés igénye, koaliciordl beszélhetiink. A koalicioban részt-
vevo agensek itt is aktorként vesznek részt; a koalicionk is van sajatvilaga, ami a résztvevok
sajatvilagan alapszik. De kisebb az integracid, igy példaul egy barati tarsasagban, vagy egy
olyan tarsasagban, amely a Chatham House™ szabélyat koveti, kétségkiviil mondhaté, hogy a
maganyos agens €s a kollektiv dgens kozott az integracid szorossagéara vonatkoztatva, mint
egy kontinuum adott pontjat jelenti a koalicid, az integracid kiilonbozé mértékében. A problé-
mafelismerés, illetdleg -megoldds szempontjabdl tobbnyire a koalicidnak is van versenyeldnye
a maganyos agenséhez képest.

A véleményaramlat voltaképpen kollektiv dgensnek szamit, noha nincsenek allando
aktorai (szamuk valtozhat); valgjaban a sajatvilag adja az ideig oOrdig tartd stabilitasat. Csak
kiilonleges esetekben mutatkozik meg (példaul valasztasok alkalméval), egyébként a rejtézkodo
viselkedés jellemz6 ra. Akkor, amikor legitim mdédon megmutatkozik, tobbnyire dontéseket
tud érvényesiteni.

Egy tarsadalom, példaul a mai magyar tarsadalom nem tekinthetd kollektiv agensnek
vagy koalicionak. Vagy forditva: a kollektiv agens és a koalicid nem prototipusai a tarsada-
lomnak. A mai magyar tarsadalom (altalaban egy tarsadalom) kollektiv dgensek, koaliciok és

 Amikor egy iilés vagy egy megbeszélés a Chatham House szabalya szerint zajlik, a résztvevok
szabadon felhasznalhatjak az ennek soran kapott informaciokat, anélkiil hogy érintenék az eldadok
vagy mas résztvevok identitdsat vagy hovatartozasat, illetve felfednék, hogy az informacidéra a
program egyik iilésén tettek szert. A szabaly csak akkor miikodik, ha az eléadok, és kiillondsen a
hallgatosag, tudataban van annak, hogy a szabaly életben van, és vallaljak, hogy azt hatarozottan
betartjdk. A Common Purpose sikereit annak is kdszonheti, hogy a programjaira meghivott kulcs-
emberek — pontosan ezen szabaly tudataban — nyiltan beszélnek. Nyilvanvalo, hogy ha ezt a szabalyt
megszegné valaki, az lerombolnd a bizalmat. Lasd még: http://www.chathamhouse.org/about/chatham-
house-rule
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maganyos agensek konglomeratumanak mutatkozik, amelyeknek mindig vannak egyiittmii-
kodo részei, de olyanok is, amelyek nem-egyiittmiikodéek masokkal.

VIL. Osszefoglalva: az emberi problémafelismerés- és megoldas szempontjabél a minél
gazdagabb felkésziiltség-allomany a dont0; ennek hatékony ndveléséhez az segit hozza
benniinket, huméan agenseket, ha minél inkabb részt tudunk venni (és toreksziink is erre) a
masik agens sajat vildgaban, pontosabban sajatvilaganak tartalmaiban és magédban a
nyilvanossagban. Ezt a kozos felkésziiltséget: [communio]-t nevezem [kommunikativ]-nek,*'
avagy némileg pontosabban kommunikativ allapotnak, annak, ami adott esetben lehetévé teszi
a probléma kozel egyontetii felismerését, illetéleg kozel egydntetli megoldasat.”

*! Ebben az attekintésben a [kommunikacio] terminus és a [kommunikativ] terminus egymés szinoni-
majaként hasznalatos. Ez azonban nem magatol érthetd, de errdl ebben az attekintésben nem beszélek.
Maga a [kommunikacid], a latin [communicatio] magyar valtozata; Gjlatin (egyhazi latin) képzés.
Hatterében a [munus, -eris] fovévvel: {1. kotelesség, feladat, szolgalat; 2. hivatal, allas; 3. szivesség,
ajandék, adomany} és a rokon nyelvekbdl kikdvetkeztetett [*municus, -a, -um] melléknévvel:
{k0z0s}; ezekbdl szarmazik: a [communis, -¢] melléknév: {1. koz0s, altalanos; 2. baratsagos, joindu-
lata; 3. kdzonséges; 4. egyh. tisztatalan}; a [communio, -onis] fonév: {1. kdzosség, 2. egyhazi kozosség,
3. k6z0s vacsora, aldozas}, a [communitas, -atis] fonév: {1. kozosség, kozérziilet; 2. kdzlékenyseég},
a [communico, -are] targyas ige: {1. k6zol, kozossé tesz, megad, részesit; 2. megoszt; 3. megbeszél,
tanacskozik}, az [excommunicatio, -onis] fonév: {a k6zosségbdl kitagadas, kiatkozas} és a [communi-
catio, -onis] fonév: {1. kozzététel, 2. teljesités, megadas, 3. ret a gondolatok kozlése a hallgatokkal}.

*? Elhangzott eléadasként 2015. jinius 6-4n Balatonvildgoson zart korben.
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Az egyik legalapvetobb kulturalis gyakorlatunk, hogy egy adott médiumban megjelend
reprezentaciot atforditunk egy masik medidlis reprezentdcioba. Az interperszonalis kommuni-
kacidink egyik alapvetd eszkoze ez az atforditas (példaul amikor elmeséljiik valakinek, hogy
mit latunk egy fényképen, vagyis amikor egy latott dolgot verbalizalunk), de a szimbolikus
javak ujratermelésének gyakorlataban is gyakran el6fordulnak az atforditasok kiilonb6zo
tipusai (adaptaciok, remixek, remake-ek). Az atforditasok mechanizmusairol és természetérol
valé tudasunk egy része viszonylag 0j felismerés. Ilyen példaul az a felismerés, hogy az
alapvetden szobeli tudasatadason alapuld kulturdlis gyakorlatok és az irasbeli tudasatadason
alapulo kulturalis gyakorlatok jelentésen kiilonboznek, €s ennek kovetkezményei vannak a
tudéasfeldolgozas kognitiv szintjétdl a kultira makroszintjéig.

Egy, a normdk valtozasara irdnyuld kutatds keretében normék nyelvi reprezentacioit
vizsgalva jogi szdvegekkel kezdtiink foglalkozni keresve a gépi feldolgozas lehetdségeit.”
Azzal szembesiiltiink, hogy a jogszabalyszovegek negyede ,tartalmatlan”, csupan a tagolast
szolgalo, kizarolag cimeket, jeloléseket tartalmazo sorokbdl all, mig a szovegek kozel harmada
hianyos, elliptikus mondatokat tartalmaz. A munkénknak ebben a szakaszaban az elliptikus
szovegrészek szentencidlis rekonstrukciojat kivantuk elvégezni. Ehhez a kommunikacidelmélet,
a pszicholdgia és a nyelvészet vilagadban taldltunk olyan fogalmakat, amelyek segitségével
pontosan le tudtuk irni, megfelel6 mdodon tudtuk jellemezni a vizsgalt jelenséget, €s a gépi
elemzéshez is megfeleld elméleti alapokat tudtunk teremteni.

" A tanulmény a 83887. sz. OTKA kutatas keretében késziilt.

* A nyelv terméke és egyben eszkoze a szoveg. Amikor egy nyelv sajatossagait keressiik, akkor mindig
az — adott nyelven keletkezett — szovegek elemzésén keresztiil juthatunk el a nyelv jellemzéséhez. A
szoveg fogalma azonban még tovabb bonthatd, hiszen tudjuk, hogy a szoveg kisebb egységekre,
szovegrészekre, mondatokra tagolhat6. Barmennyire is ellentétesnek tinik az intuicionkkal, a
hétkéznapi szohasznalatunkkal, azt kell mondjuk, hogy a szoveg és szovegrész kozott nincs elvi
kiilonbség, tehat nem nagyon lehet, nem is érdemes élesen hatarvonalat huzni kozéjiik. Létezhet
egyetlen mondatbol allo szoveg, igy barmilyen szvegrészt, akar egyetlen mondatot is szovegnek
mindsithetiink. (Syi 2007) A tovabbiakban ezért — ha nem zavardé — a szoveg €s szdvegrész
fogalmait felcserélhetonek tartjuk egymassal. A szdveg szobeli és irasbeli formajara — magyar
nyelven — nincs elkiiloniilt terminus, a szdveg terminusat hasznalhatjuk mind a szobeli, mind az
irasbeli megnyilatkozasokra.
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A kovetkezokben szeretnénk bemutatni az irdasos kodolas grafonyelvi technikait, illetve
ezen beliil egy specialis tipust (az elliptikus felsorolast), amellyel jogszabalyi szovegekben
talalkozhatunk, és az ilyen elliptikus szerkezetek feloldasaban elért eredményeinket. Ehhez
érdemes figyelembe venniink Jerome Bruner megkiilonboztetését a narrativ és a paradigmatikus
tudas kettosségérol. (Bruner 2005) A gondolkodas, a tudasreprezentalds és tudasatadas két
formdjanak bruneri megkiilonboztetése abban segithet, hogy pontosabban értelmezni lehessen
néhany olyan fontos egyedi mindséget, amely csak az irasbeliségre jellemzd.” Elemzésiinket
az irasban haszndlhatd reprezentacios lehetdségek, grafonyelvi technikak és a paradigmatikus
gondolkodasmadd kapcsolatanak kiindul6 tézisére alapoztuk.

A. tétel: A nyelv irasbeli reprezentacidja lehetoséget ad a gondolkodas para-
digmatikus formajanak megragadasara, teljesebb kibontasara, lathatova té-
telére, megjelenitésére.

Amikor Jack Goody az irasbeliség sajatossagait tarta fel a szobeliséghez képest (Goody
1998), kiemelte, hogy az irds révén képesek vagyunk olyan megoldasok, technikak
hasznalatara, amelyeket a szoébeli kommunikdcidban nem tudunk alkalmazni. Goody
grafonyelvi technikdknak nevezte dket arra utalva, hogy ezek jellemzden az irasalapu tudas-
reprezentalas sajatjai. Idesorolta a listakat, a tablazatokat, a matrixokat, de megemlitette
még a keresztrejtvények készitése soran hasznalt technikakat is.* Egy lista vagy egy tablazat
tartalma elmondhaté szdban is, tehat az elsddleges tartalom 4tadhaté a szdbeliség keretei
kozott is, am az ,,irasossag”, a ,leirtsag”, az irasbeliség mindsége olyan tobbletinformaciot
képes biztositani az olvasénak, amit szoban mar nem tudunk nyujtani a hallgaténak. Mivel
az iras rogzitett informacio, ezért a befogaddsa nincs a kibocsatohoz, a megszoélalashoz, az
elhangzashoz kotve. A rogzitettség és a képi/vizudlis mindség miatt azonban az irds elsddle-
ges linearitasa felbonthatd azaltal, hogy az irdsos vagyis a rogzitett képi-nyelvi informéaciot
egy (vagy tobb) masik dimenzidban is reprezentaljuk. (Syi 2007) A szdveg befogadasa, fel-
dolgozasa, értelmezése — legyen akar szobeli, akar irdsos formaji — bizonyosan nem egysze-
rlien unikurzalis, egyiranyu folyamat: rekurziokkal, visszacsatolasokkal zajlik a szoveg meg-
értése. (vO. Pléh—Lukacs 2001, Sperber—Wilson 1986/1995) Tehat amikor itt linearitasrol
beszéliink, akkor a beszélt szoveg iddbeli kibontakozasanak linearitaséara, a folyamatos szoveg
térben egyiranyt, egydimenzios megjelenitésére utalunk.

Ha kimondjuk vagy ha leirjuk a kovetkez6 harom mondatot, ugyanazt az elsddleges tar-
talmat tudjuk vele kozvetiteni.

? A pradigmatikus tudas kategériakat teremt, és azok alapjan kimeritd igényii kijelentéseket szeretne
tenni, azaz mindenre, ami a kategoriak terjedelmébe tartozik, érvényesiteni szeretné az allitasait.
Van tehat egy er6s dobozold6 jelleg, illetve a leiras teljességére, kimerito jellegére vonatkozo igény
benne. Ezért el kell tavolodnia a targytol, semlegesé kell tenni magat, objektivalnia kell a kifejezni
kivant viszonyt. A narrativa viszont a paradigmatikus tudasbol szemezgetve, a "teljesség", az objek-
tivitas igényével szemben valogat, elhallgat ezt, kiemel azt, hangstlyoz, szubjektiv mesét teremt,
meg akarja fogni az embert, érzelmekre akar hatni, bevon, személyessé tesz, kdzel hoz a targyhoz,
nem pedig eltavolit attol.

A kutatasunk soran az elemzés fokuszat a listakra helyeztiik. Fontos, s6t gyakorlati szempontbdl
talan még fontosabb a tablazat grafonyelvi technikdja, am a jogszabalyokban ezekbdl keveset
talalhatunk. A gondolatmenetiink kifejtése soran hivatkozni fogunk a tablazatok néhany vonasara,
de ezt csak azért tessziik, hogy a listak sajatossagait alaposabban bemutathassuk.



Jel-Kép 2015/3 15

Balog Erzsi 51 éves. Hatos Katalin ma lett husz esztendds. 32 éve sziiletett
Toth Joska.

Mindegyik mondat valakinek (Erzsinek, Katinak ¢s Joskdnak) az életkorat kozli. A harom
mondat azonban tartalmaz olyan informaciot, amely csak adott — beszélt nyelvi vagy irott
kodu — formaban valik befogadhatova vagy legalabbis konnyen befogadhatova. Tudjuk,
példaul, még azt is, hogy mind a hdrom mondat alanya ember, és tudjuk azt is, hogy mind-
haromszor az emberek koraro6l allitunk valamit. Ez a hattértudas nincs vagy csak nagyon
gyenge formaban van reprezentalva a szovegben, mikdzben a szoveg értelmezése soran tdmasz-
kodunk rd. A nem reprezentalt hattértudas az az osztalyozas, hogy az ‘x éve sziiletett’ és az ‘y
esztendds’ predikatumok ugyanabba a jelentésosztalyba tartoznak. Ez a klasszifikacios mentalis
reprezentacid kozel all ahhoz, amit Bruner paradigmatikus tudésnak nevez. Lehet ezt a tobb-
letinformaciot hatékonyabban reprezentalni, kdzvetiteni? Nos, a valaszunk az, hogy szdban
szinte sehogy, irasban viszont képesek lehetiink erre, mégpedig valamilyen grafonyelvi tech-
nika segitségével. A paradigmatikus tudas jelzésére alkalmas lehet az irott szoveg formazasa
(kiemelések, szinkodok, tipografiai elkiilonitések). Ezek a ,,proto-grafonyelvi technikdk” még
kevéssé alkalmasak a hattértudas egyértelmii jelzésére €s tovabbi feldolgozasara.

A ,rejtett” tudas a fenti példabol a tablazat tipusu grafonyelvi technika segitségével

megjelenithetd egy masodik dimenzidban. A megjelenitésnek tobb részmiiveletete is van.
Els6 1épésben mondatokra (sorokra, rekordokra) kell tagolni a szoveget.

Balog Erzsi 51 éves.
Hatos Katalin ma lett husz esztendos.
32 éve sziletett Toth  Joska.

Ezutan ,,szabvanyositani” kell a mondatokat. A szabvanyositas (formalizalds vagy normali-
zalas) a mondatok szemantikai tartalmanak egyértelmii formara hozésa, ami a szabad szoveg-
formalas stilisztikai, formai eltéréseit megsziinteti. E16szor is azonos argumentumszerkezetii
formara kell hozni a mondatokat (ekdzben kideriilhet, hogy valamelyik mondat hianyos, de
ezt a legtobb esetben konnyen lehet kezelni).

Balog Erzsi 51 éves [van].
Hatos hasz lett ma.
Katalin esztendds

Toth Joska 32 éve sziiletett.

Ez a formatum az eredeti linearis szoveggel teljesen megegyezd informdciot ad meg ugy,
hogy a szdveg stilaris vondsai még megmaradnak. Viszont ezzel a Iépéssel mar reprezen-
talodik az a tudas, hogy a "Hatos Katalin’ kifejezés egy név, és ez azt is jelenti egyben, hogy a
“hatos’ terminus itt nem szamot jelent (szemben a mondatban szerepldé ’husz’ terminussal,
ami itt az egyén korat jelzé szam szoveges formaban). A szabvanyositas kovetkezd fazisaban
el kell tiintetni a stilaris kiilonbségeket, hogy az egyértelmiiség még teljesebb legyen. Ekkor
mar vizudlisan is jelezhetjiik azt a tobbletinformaciot, hogy mindharom mondatban személy-
rdl allitjuk a korat. Ez feleslegessé tesz par dsszetevot a mondatainkbdl, viszont lehetdvé teszi
azt, hogy a ,fliggéleges” dimenzioban kiirjuk az 0j Osszefiiggéseket (hogy ti. egyfeldl van
harom személyiink, masfeldl tudjuk a korukat). Ezt a kovetkezdképpen fejezhet;jiik ki.
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NEV KOR
Balog Erzsi 51
Hatos Katalin 20
Toéth Joska 32

Az igy megjelenitett szoveg az eredetihez képest metainforméciot tartalmaz: a tdblazat tetején
lathaté "NEV’ és "’KOR’ szvegelemek mindsége mas, mint az eredeti harom mondatban olvas-
hat6 6sszetevoké. Ezek az Gjonnan teremtett dimenzioban segitik értelmezni az igy reprezentalt
informdaciot. Ha ezt a strukturaldsi 1épést megtessziik, tovabbi lehetdségek nyilnak. Példaul
miveleteket lehet végezni: kiszamolhatjuk a személyek atlagéletkorat vagy rendezhetjiik dket.

Goody cikkének irasakor még nem ismerhette a digitalis médidban késobb megjelent 1j
irastechnika, a hipertext lehetdségeit. A hipertext is megtdri a szoveg linearitasat, de az nem
kiilonbozik 1ényegi modon a lineédris szovegben alkalmazott megoldastol, pusztan azt teszi
lehetévé, hogy valamilyen asszociacio révén a szoveg barmely pontjarol el lehessen ugrani a
szOveg egy masik pontjara. Barmennyire is forradalmi a hiperelv megjelenése a digitalis
vilagon beliil, Goody szellemében ezt még nem kéne, nem szabadna grafonyelvi technikanak
nevezni, mert ez a megoldds nem engedi meg azt, hogy valamilyen mas, megnevezhetd, szeman-
tikailag egyértelmli dimenzidban tudjunk tobbletinformaciot nydjtani a befogadd szamara.
Ezen a ponton valik fontossa Bruner megkiilonboztetése a narrativ és paradigmatikus tudés
kozott. Bruner alapjan ugyanis azt mondhatjuk, hogy a narrativaban kibontakozd szdveg
linearitdsat megtori ugyan a hipertext, de nem teszi lehetévé a paradigmatikus tudasbol szar-
mazo6 tobbletinformacid reprezentacids kibontasat. Ezzel szemben a tablazat vagy a lista mint
grafonyelvi technika képes lehet erre.

Sokszor eléfordul, hogy valamit kihagyunk a megnyilatkozéasainkbol, mert feltételezhetd,
hogy a befogadd ennek hijan is megérti, hogy mit akarunk mondani. A kihagyas alapja lehet,
hogy a kommunikacidban résztvevoknek van valamilyen k6zds tapasztalata, lehet lexikalis
jellegti (pl. roviditések), de a nyelvi €s reprezentacios struktarakbol is kovetkezhet. Ez utobbi-
akat hivjuk ellipszisnek. Az elemzésiink soran olyan ellipszistechnikdkkal foglalkoztunk,
amelyek sajat névvel illettiink (reprezentacios ellipszis), hogy elkiilonithessiik dket a nyelvé-
szeten beliil sokat elemzett (pragmaszemantikai és szintaktikai) ellipszisektdl. (Banréti 1992,
Stainton 2006)

B. tétel: A nyelvi reprezentaciok természetes jelensége az ellipszis. A Goody-
listak reprezentacios, grafoelliptikus szerkezetek.

Az ellipszisek egy részénél ugyanazokra a szemantikai miiveletekre timaszkodunk, mint a lis-
tak esetében. Amikor egy predikatumnak tobb individuuma is lehetséges, akkor a ,.teljes mon-
datok” egymas utdni — gazdasagossagi szempontbol pazarld €s esztétikailag cstinya — ismét-
1ései helyett roviditiink. Vegyiik a kovetkezd két szovegrészt.

1.) Pisti focizik. Laci focizik. Feri focizik.

2.) Pisti, Laci és Feri focizik.
Az 1. példaban lathatd szoveg (hdrom mondat) helyett a 2. példa egyetlen mondatat (mint
szovegrészt) alkotjuk meg. Szemantikailag mindkét szoveg ugyanazt jelenti, a kiilonbség
pusztan szintaktikai, aminek az az oka, hogy foloslegesnek és csinyanak gondoljuk harom-
szor ismételni a predikatumot (‘focizik’), ezért a ‘vesszd’-vel €s ‘€s’-sel valo elvalasztassal
mint felsorolasi technikdval 6sszevonjuk a hdrom mondatot egyetlenné. Amikor a fenti két
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szovegrészt olvassuk, akkor — gondolatban — mindkettd esetben szintaktikai €s szemantikai
érvényességvizsgalatot végziink rajtuk, ami alapjan ,,eldontjiik”, hogy érvényesnek tartjuk-e
Oket. Mindkét vizsgalatra (tehat a szintaktikaira és a szemantikaira) egyarant sziikség van,
mert a szoveg érvényességét csak a kétféle vizsgalat utan (és alapjan) mondhatjuk ki. A
szintaktikai jol-formaltsig még nem jelent szemantikai érvényességet. A fenti 2. mondat
szintaktikailag €s szemantikailag helyes, mig a kovetkezd, 3. €s 4. példa mondatai csak szin-
taktikailag érvényesek, szemantikailag nem.

3.) Pisti, Laci és a fii focizik.
4. a) Pisti focizik. b) Laci focizik. ¢) A fi focizik.

Hogy mitdl lesz szintaktikailag érvényes egy mondat, azzal most nem foglalkozunk. A mon-
datok szemantikai érvényessége azon mulik, hogy a szintaktikailag jol-formalt mondat elemei
megfelelnek-e a fejiinkben levd ontologia (vilagkép) osztalyozasi sémdajabol fakadd kapcso-
latoknak és tulajdonsagoknak. A 3. mondatot azért nem tartjuk helyesnek, mert — gondolatban
— felbontjuk Osszetevdire (lasd a 4. példat), és a ,,tagmondatokat” egyenként megvizsgalva azt
hozzuk ki eredményiil, hogy amig a 4.a) és a 4.b) mondatok szemantikailag érvényesek, addig
a 4.c) mondat érvénytelen. Azért, mert Pisti és Laci olyan dgensek, amelyek képesek focizni,
a fli azonban nem. Ehhez az itélethez arra az osztdlyozasi miiveletre van sziikség, amely az
agensek adott korét besorolja a focizasra képes dgensek halmazdba. Ezen — szemantikai — hat-
tértudas nélkiil nem tudnank megitélni a mondataink tartalmi érvényességét. A kulcs itt az
osztalyba sorolas (vagy tipusba sorolds) vagyis az osztalyozas miivelete. Annak érzékel-
tetésére, hogy mennyire fontos ez a hattértudas (és ez az osztalyozasi mivelet), vegylik a
kovetkezo két példat.
5.) Mari, Kati és Evi né.
6.) Pisti, Laci és a fii no.

Az 5. mondat — a ‘nd’ terminus tobbértelmiisége miatt — kétféleképpen is értelmezhetd, de
mindkét lehetséges interpretacio (‘né mint ndvekszik’, illetve ‘né mint nénemi agens’) eseté-
ben szemantikailag érvényes mondatokat kapunk. Nem igy van azonban a 6.) mondattal.
Ebben az esetben ugyanis az igei értelmezés szemantikailag — bar kicsit furcsa, de — érvényes,
mig a fénévi értelmezés nyilvan nem. Mindezt az alapjan tudjuk eldonteni, hogy osztalyozasi
miveletet végziink, és a besorolhatdsag szerint dontiink az érvényességrol: tudjuk, hogy mind
Mari, mind Kati, mind a fii olyan ,,agens”, amely képes ndni, viszont amig az el6bbiek a ndk
kozé tartoznak, addig a fii nem. Ez az ontoldgiai tudas természetesen személyrdl személyre,
illetve 1d6rdl idére valtozik, valtozhat, és ennek megfeleléen a hattértudasra alapozott oszta-
lyozasi itéletek is eltérhetnek helyzetrdl helyzetre. Vegyiik a kovetkezd allitast.

7.) Okos Hans ¢és a gazdaja szamol.

A mondat értelmezéséhez tudni kell, hogy okos Hans egy 16 volt, aki — a kortarsak egy részének
hite szerint — tudott szamolni. (v6. Knapp 2003: 48) Amikor Okos Hansnak feladtak egy
szamtani feladvanyt, akkor a 16 az elvart eredménynek megfeleld szamban dobbantott a
labaval, ami miatt sokan azt gondoltak, a 16 tényleg tud szamolni. Szdmukra tehat a 7. mondat
szemantikailag érvényesnek tlint. A valdésagban azonban okos Hans csak azokat a metakom-
munikativ jeleket tudta érzékelni, amelyeket a koriilotte levé emberek ,,adtak le” dnkéntelentil
a vart eredményhez érve. Ezek alapjan mi mar ugy gondoljuk, hogy okos Hans nem tudott
szamolni, s ebbdl kovetkezden a 7. mondatot nem tartjuk érvényesnek.

Kutatasunk fokuszaban jogi szovegek allnak. A hasznalt jogi mindsités (szlikités)
tartalmat adottnak vessziik, amit itt nem kell kiilondsebben magyaraznunk: jogi nyelven (jogi
szOvegen) a jogaszok altal hasznalt, sajat — jogi — terminologiat alkalmazo6 nyelvet (szoveget)
értjiik, amit lehet miivelni szoban és irdsban egyarant. Bar nmagéban is fontos az a tény,
hogy a tényleges joginyelv-hasznalati gyakorlatban az irdsbeliségnek primatusa van a szdbeli-
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séggel szemben, szamunkra inkabb az a technikai szempont a dont6 érv az irasos jogi szovegre
val6 fokuszalas soran, hogy azt lehet szamitdégép segitségével elemezni. Kutatadsunk soran
jogszabalyok elemzésével kezdtiink el foglalkozni.” A rendelkezésiinkre allo — irdsos — jog-
szabalyok gylijteményét jogi korpusznak nevezziik, amelyben nemcsak a hatalyos jogsza-
balyok vannak (lehetnek) benne, hanem a mar hatalyon kiviil helyezett jogi szoveg(részlet)ek
is. Az eddigi értelmezésekre hivatkozva a tovabbiakban szoveg, korpusz fogalman az irasos
jogszabalyszovegeket értjiik, de csak akkor hasznéljuk a mindsit6 jelzoket, ha a kontextusbol
nem deriil ki egyértelmiien ez az értelmezés.

Mieldtt tovabb elemeznénk a vizsgalt jelenséget, érdemes feltenni a kérdést, hogy miért
is fontos mindez a jogi szovegek elemzése szempontjabol. A jogszabalyok a hétkoznapi
¢letben hasznalt nyelvhez képes joval formalisabbak — legaldbbis, ami a jogszabalyszovegek
szerkezeti tagolasat illeti. Kiilon, ebbdl a célbdl sziiletett rendelet (ez aktualisan a 61/2009.
IRM rendelet) szabalyozza a jogszabalyszerkesztés menetét. Ez a jogszabaly természetesen
egy meglévo szdvegezési hagyomanyra épit. A rendelet szerint a jogszabalyokat szerkezeti
egységekre kell felosztani. Eldirja tovabba, hogy a jogszabalyok ,,szerkezeti egységeit folya-
matos sorszamozdssal vagy a latin dbécé betiiivel meg kell jelolni”, és rdgziti, hogy ,.jogsza-
baly tervezete jeloletlen szerkezeti egységet nem tartalmazhat”. (37. § (1)) Ebbdl kovetkezik,
hogy a jogszabalyok jelolt szerkezeti egységekbdl allnak. A kovetkezd szerkezeti egységeket
kiilonbozteti meg.

,,Jogszabaly tervezetében alkalmazhat6 szerkezeti egység |...]
a) az alpont,
b) a pont,
c) a bekezdés,
d) a szakasz,
e) az alcim,
f) afejezet,
g) arész és
h) a konyv."
(61/2009. IRM 1. 36. § (2))

A jogszabalyszovegek tehat legalabb abban az értelemben jobban formalizaltak, mint a termé-
szetes nyelv, hogy egységesen tagoltak és jelolt szerkezeti egységekbdl allnak.

A jogi szovegekben nem taldlunk tablazatokat (vagy ha igen, nagyon keveset, azokat is
a mellékletekben), viszont nagyon gyakran megtalaljuk a lista, azaz a pontokba szedett
felsorolas grafonyelvi technikdjat. A ‘jelolt szerkezeti egységek’ kifejezés mintajara ezeket
hivhatjuk jelolt listaknak, de jelentdségiiket kifejezhetjiik azzal, hogy sajat nevet adunk nekik,
és — Jack Goody tiszteletére — elneveztilk Oket Goody-listaknak. A jogszabalyok nagyon
sokszor ¢élnek azzal a lehetdséggel, hogy a szovegen beliili ,,egyszeri” felsoroldst vizualis
technikaval megerdsitve listdkka alakitjak at. A szemantikai tartalom itt sem valtozik, viszont
az olyan elvarasokat, mint hogy ne legyenek ,,fol6sleges” szoismétlések a szovegben, ki lehet
vele elégiteni, és az ,,0j dimenzidnak™ valé megfelelés egyértelmiiségét is biztositani lehet. A
stilisztikailag helytelennek, foloslegesnek tartott ismétlések elkeriilésének szandékat gazdasa-

> A joginyelv-hasznalat kapcsan természetesen nemcsak a jogszabalyszovegek hasznalatarél lehet
beszélni, 1éteznek mas vizsgalati szempontok is. Lehetne példaul az itélkezési eljarasokban hasznalt
nyelvhasznalati gyakorlatot vizsgélni.
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gossagi, hatékonysagi érvekkel szokas védeni. Az ellipszisek gazdasadgossagi és esztétikai
szempontok miatt hasznalt szemantikai roviditések. A nyelvi hatékonysag ilyen ellipszistech-
nikai a listak. Az ellipszis kifejezést sziikebb értelemben hasznalja a nyelvészet; ezek elemzé-
sérol lasd: Banréti (1998). Az altalunk vizsgalt listak olyan szemantikus technologidk, ame-
lyet nevezhetiink reprezentacids ellipszisnek. Ezek olyan grafoelliptikus szerkezetek, amelyek
a paradigmatikus tudasunkat fejezik ki gazdasagos formaban. Ellipszisek, mert a folytonos
ismétlés helyett bizonyos nyelvi elemeket elhagynak, masokat 6sszevonnak, és mindezt gy
teszik meg, hogy mikdzben a természetes nyelvben szemantikailag érvényes mondatokat alli-

crcr

Vizsgaljuk meg, hogy a jogszabalyok jelolt listdi hogyan értelmezhetok, milyen tulaj-
donsagokkal jellemezhetok. Vegyiink egy példat a reklamtérvény szovegébdl.

,»18. § (1) Tilos alkoholtartalmt ital olyan reklamja, amely
a) gyermek-, illetve fiatalkortaknak szol,
b) gyermek- vagy fiatalkorat mutat be,

c) alkoholtartalmu ital mértéktelen fogyasztasara 6sztondz, vagy negativan tiin-
teti fel az onmérsékletet, illetve az alkoholfogyasztastol vald tartdzkodast,

d) az alkohol fogyasztisat jobb fizikai teljesitménnyel vagy jarmiivezetéssel
kapcsolja Ossze,

e) olyan benyomast kelt, hogy az alkohol fogyasztisa hozzajarul a tarsadalmi
vagy szexualis sikerhez,

f) azt allitja vagy olyan benyomast kelt, hogy az alkoholnak gyogyaszati tulaj-
donsaga van, serkentd vagy nyugtatd hatasu,

g) azt éllitja vagy olyan benyomast kelt, hogy az alkohol személyes konfliktusok
megoldasanak eszkoze lehet, vagy

......

sulyozza.”
(2008. évi XLVIIL. tv.)

A nyolc egymast kovetod listapont nyolc feltételt fogalmaz meg az alkoholtartalmu reklam
tilalmara vonatkozoan. Ez a jeldlt lista — jogszabalyszerkesztési értelemben — bekezdésnek
szamit. A teljes bekezdés mindségileg kétféle mondattipusbdl all: van egy (és csak egy)
bevezetd mondat, és van tobb (legalabb kettd) olyan mondat, ami erre a bevezeté mondatra
vonatkozik. Az egyértelmii megkiilonboztetés €s hivatkozasi lehetdségek végett nevezziik a
bevezetd mondatot fejtételnek, mig a tobbi mondatot listatételeknek. Ez a Goody-lista is
ellipszistechnikanak szamit, hiszen az idézett bekezdés ugy lenne szdvegszeriien, szintakti-
kailag szabalyos €s ebben az értelemben ,.teljes”, ha az elsé mondatot (,,Tilos alkoholtartalmu
ital olyan reklamja, amely”) minden betiivel jelolt bekezdés el6tt megismételnénk. Amikor
egy masik jogszabalyban hivatkoznak az itt idézett jogszabaly valamely pontjara (mondjuk a
d) pontra), akkor ez a pont 6nmagaban hidnyos, és igy érthetetlen lenne. Az ide mutat6 hivat-
kozas is nyilvan csak a d) ponthoz tartozo6 fejtétellel egylitt teremthet értelmes kapcsolatot a
két jogszabaly kozott. A hivatkozott pont tehat tigy értelmezendd helyesen, hogy a két ellipti-
kus mondatot 6sszekapcsoljuk egymassal.

8.) Tilos alkoholtartalm ital olyan reklamja, amely az alkohol fogyasztasat jobb fizi-
kai teljesitménnyel vagy jarmiivezetéssel kapcsolja dssze.
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A Goody-listadk mindegyik dsszetevoje elliptikus mondat, €s az értelmezésiik soran mindig ki
kell 6ket egymassal egésziteni. A korabban elemzett — mondaton beliil alkalmazott — ellipszis-
technikdkhoz képest ez a jelolt lista joval nagyobb szemantikai teret fog at. Itt ugyanis nem
arrdl van sz6, hogy egy predikatum individuumait soroljuk fel egymas utan, mint a korabban
elemzett mondatban. A Goody-listdban kijelentéseket kotiink Ossze egymassal gy, hogy
valamennyien ugyanarra az egy allitdsra vonatkoznak. Van azonban egy ennél is fontosabb
kiilonbség. A Goody-lista ugyanis még abban is kiillonbozik a mondaton beliili ellipszistech-
nikaktol, hogy a szoveg linearitasat megtori, amit vizualisan is lathatdva és egyértelmiivé tesz.
Az egyes mondatokat természetesen tovabbra is linedrisan, szovegszeriien olvassuk, de azzal,
hogy minden egyes pont 0j sorban kezdddik, rdadasul sajat azonosito jelzést is kap, sokkal
egyértelmiibben lehet jelezni, hogy a tételek egy masik dimenzidban is értelmezhetdek. A Goody-
lista egyedi vonasa az a tulajdonsag, hogy mindegyik listatétel ugyanolyan szemantikai vi-
szonyban all a lista fejtételével. Ez vizudlisan rendkiviil szembeszokd, hiszen ha a szoveg-
részre tekintiink, azonnal 1atjuk, hogy nyolc pont van elkiilonitve egymastol (a-tol h-ig), tehat
mar azeldtt, hogy a szoveget elolvasnank, tudhatunk annyit, hogy a fejtételben foglalt kije-
lentésnek nyolcféle modon lehet megfelelni (akkor, ha valamelyik listatételben foglalt feltétel
igaz). Ez olyan tobbletinformacid, amit az irasmi alapjaul szolgald kétdimenzids térben a
fliggbleges dimenzi6 szerint értelmeziink, mikdzben az ,.eredeti”, hagyomanyos szdvegszerii
informéciot a vizszintes dimenzidban linearisan — balrol jobbra — haladva fogadjuk be. Goody
ezért mondhatta azt, hogy ezt csak irasbeliség esetén lehet megtenni a szoveggel, hiszen szo-
ban csak egyetlen dimenziot tudunk kezelni, ezért a verbalis {izenet mindig csak linearis tud
lenni. A grafonyelvi technikdk, koztiik a listadk segitségével a szoveg sziikségszeriien linearis
jellegét megtorhetjiik ugy, hogy a kétdimenzids vizualis térben a masodik, fiiggéleges dimen-
zioban is kifejeziink, befogadhatdva tesziink valamiféle — osztdlyozason alapuld — paradig-
matikus tudast.

A Goody-listdk tovabbi vondsainak feltdrasahoz, a listak alaposabb elemzéséhez sziik-
ségiink van arra, hogy pontositsunk az ilyen ellipitikus felsorolasok belsd szerkezetét leird
fogalmainkon. Nézziik meg a kovetkezd példat.

»3:239. §(1) Az alapszabdly az alaptéke husz szazalékat meg nem haladé mértékben
rendelkezhet olyan részvény kibocsatasarol, amely alapjan a részvényre vonatkozdan

a) a részvénytarsasagot vételi jog;

b) a részvényest eladasi jog; vagy

c) a részveénytarsasagot vételi jog és a részvényest eladasi jog illeti meg."
(2013.évi V. tv.)

A példaban azt lathatjuk, hogy a listatételek utan megjelenik egy olyan szerkezeti egység,
amilyenrdl eddig még nem esett sz6, és amit ugy kell értelmezniink, hogy az a fejtételhez
tartozo, a fej tartalmat szemantikailag teljessé tevo, a nyit6d szakaszt és az egyes listatételeket
egyiittesen lezar6 mondatrész. El is nevezhetjiik zarofejtételnek, és akkor természetesen arra
is sziikségiink van, hogy a Goody-listdk kezdé mondatat nyitéfejtételnek nevezziik, mert igy
lehet elkiiloniteni a fejtétel két részét egymastdl (a ‘nyitd’ tagot elhagyhatjuk, ha a konkrét
felsorolasban nem szerepel zarofejtétel). A Goody-listdk tehat haromféle szerkezeti 0sszete-
vore tagolhatok: az ilyen listdk egy kotelezd nyitofejtételbdl, kettd vagy tobb kotelezd lista-
tételbdl és egy opcionalis zardfejtételbol allnak. Ezen 6sszetevok elkiilonitésével mar minden
fogalmi eszkoziink megvan ahhoz, hogy a Goody-listak szamitogépes elemzésébe kezdhessiink.
Az elemzgs technikai részleteit, a gép tanitasdnak 1épéseit nem mutatjuk itt be, csak egy alta-
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lanos attekintést adunk az elvégzett munka legfontosabb allomasairdl (mashol alaposabb atte-
kintést adunk err6l: Hamp et al. 2015).

A kutatasunkat egy jogi korpusz épitésével kezdtiik. Hat torvény teljes szovegét betdl-
tottilk egy adatbazisba igy, hogy minden szerkezeti egység egy rekordba keriilt. A jogsza-
balyok kozott volt a Ptk. is, ami a korpusz méretét jelentdsen megndvelte, dsszesen 10500
rekordbol (szerkezeti egységbdl) all. Az elsé feladat az volt, hogy a szamitégépet megtanitsuk
a szerkezeti egységek kiilonboz0 tipusainak felismerésére. Ehhez olyan morfologiai jegyeket
kellett keresni a szovegben, amelyek felismerheté mintazatokként értelmezhetéek. Az ezen
jegyek alapjan felépitett regularis kifejezések segitségével sikeriilt a gépet megtanitani arra,
hogy minden szerkezeti egységet felismerjen és megfeleld6 modon tipizaljon. A kovetkezd
feladat a Goody-listak gépi azonositasa volt. Ehhez arra volt sziikség, hogy a géppel fel tudjuk
ismertetni a listdk nyit6- és zardfeltételeit, valamint a felsorolasok listatételeit, az utobbiakon
beliil pedig el tudjuk kiilonittetni azokat a listatételeket, amelyek egy beagyazott Goody-lista
fejtételének szamitanak. Ezt a feladatot megint csak a reguléris kifejezésekre tamaszkodva
végeztiik el, és ennek eredménye az lett, hogy megtalaltunk és elkiilonitettiink 540 Goody-
listat, amelyek a korpuszon beliil dsszesen (a fej- €s listatételek egyiittesen) 3000 rekordot
»foglaltak le”. Ebbdl persze az is rogton kiszamolhatd, hogy egy Goody-lista atlagosan 5-6
listatételbdl all, illetve a teljes korpusz kozel harmadat a Goody-listak teszik ki. A harmadik
feladat az volt, hogy a gép segitségével egészitsilk ki az ellipitikus listatételeket teljes
mondatokkd. Ezt elvégezve kozel 2300 teljessé tett mondathoz jutottunk. Az ellipszistol
megszabaditott, szemantikailag teljessé tett mondatokat elneveztiink Goody-mondatoknak,
amelyek mindegyike ugy 4ll 6Gnmagéban, ahogy az eredeti — hidnyos — mondatokat olvasva, mi,
emberek Ontudatlanul is atalakitjuk az egyes listatételeket és kiegészitjiik oket a fejtétel(ek)-
ben szerepld informacioval.

Az elvégzett munkanak — a kutatoi elméleti érdeklddés kielégitésén til — tobbféle gya-
korlati haszna, értelme van, amelyek koziil roviden be is mutatjuk a legfontosabbakat. Mar
tettiink utaldst arra, hogy az egész korpuszon beliil kdzel egyharmados aranyt tesznek ki a
Goody-listas rekordok (28%), €s ez a puszta tény Onmagaban is szépen mutatja a vizsgalt
jelenség fontossagat, egyben igazolja az egyik kiemelt kutatdsi célunk létjogosultsagat. A
kozel egyharmados arany még tovabb nd, ha szamitidsba vessziik azokat a ,tartalmatlan”
rekordokat, amelyek csak a szerkezeti egységek cimét vagy jelolését tartalmazzak (most ezek
teszik ki a korpusz 25 szazalékat).

Menet kozben kideriilt, hogy a jogszabalyszerkesztés menetét szabalyozo IRM-rende-
letben pontosan definalt, a tényleges jogalkotasi gyakorlatban régota hasznalt szerkezeti egy-
ségre vonatkozo felosztas bizonyos esetekben nem elégséges. Ritkan, de eléfordulnak olyan
Goody-listak, amelyekben a ponton és alponton mint szerkezetiegység-tipusokon tul sziikség
lenne egy tovabbi tipus alkalmazasara is, amit ‘al-alpont’-nak lehetne nevezni, de erre a jelen-
legi szabalyozas alapjan nincs lehetdség. A probléma terminoldgiai jellegli €s természetesen
nem mondhat6 stlyosnak, de ettél még létezik. Ezt a fajta terminoldgiai inkonzisztenciat, ami
egyébkeént akadalyozza a kiils6 hivatkozasok egyértelmiiségét, csak ugy vettiik/vehettiik észre,
hogy a gépi elemzés soran bizonyos pontokon a szamitogép megakadt, mert az addig megta-
nult mintakhoz képest ismeretlen szerkezetet talalt.

Egyébként érthetd és magyardzhaté az a — nem feltétlen reflektalt — jogszabalyszer-
kesztdi szandék, amely a fent jelzett Uj szerkezeti egység irdnti igényben testesiil meg. A
jogszabalyokkal szabalyozni kivant cselekvések pontos leirasat sok esetben csak Ugy lehet az
ilyen listdkban pontosan és ,,gazdasdgosan” megadni a felsoroldsokon keresztiil, ha a kifejezni
kivant tartalom egészét hierarchikusan tagoljuk, vagyis a listatételeket — akar tobbszor is —
egymas alé rendeljiik. Ez magyarazza azt, hogy miért alkalmaznak olykor a pontok ala sorolt
alpontokat a listdkon beliil. A hierarchikus szervezés elvét azonban nem lehet tetszdleges
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mélységig érvényesiteni, mert a sokszorosan egymas ala rendelt hierarchikus szinteken elhe-
lyezett — elliptikus mondatokban kifejezett — informaciobol egyre nehezebben lehet felépiteni
az értelmes szemantikaval biro, teljes mondatokat. E praktikus dilemma felismerésével érté-
kelhetjiik helyesen azt a jelenséget is, amely abban nyilvanul meg, hogy bizonyos listdkban
egyes tételekben mas listakra mutat6 hivatkozasokat helyeznek el, ami voltaképpen azt jelenti,
hogy a hierarchikus tagolast formai értelemben kihelyezik a listdkon kiviilre, de ettdl még a
szemantikai értelemben vett alarendelddést, hierarchikus jelleget nem tiintetik el. Ez a vartnal
gyakrabban alkalmazott megoldds mindenképpen neheziti a jogi szovegek befogadasat. A
gépi elemzés az ilyen listak kozti hivatkozasokkal, virtudlis 6sszekapcesolodasokkal tartalmilag
nem tud mit kezdeni, viszont az ilyen jellegii utaldsokat konnyen felismeri, és ezaltal abban az
értelemben segitséget tud adni az ember szamara, hogy ramutat az ilyen bels6 kapcsolatokra a
jogszabaly egészén beliil (err6l bovebben lasd: Markovich et al. 2015).

Egy tovabbi gyakorlati relevanciaval bir6 felismerésiink megint csak azutan ,keletke-
zett”, hogy a gép nem tudott megoldani egy masik feladatot. A Goody-mondatok dsszeéllitasa
soran jelentkezd gépi hibaiizenetek (visszajelzések) alapjan vettiik észre azt a pongyolasagot
bizonyos Goody-listdk esetében, hogy a zaréfejtételeket olykor szintaktikailag helytelen for-
maban illesztették a lista végére. A jogszabalyi elvarassal szemben ugyanis nem kezdték uj
sorban (sortoréssel) a zar6 mondatrészt, hanem az utolso listatétel végében helyezték el. Sze-
mantikailag talan érvényesnek lehet tekinteni ezt a megoldast, de szintaktikailag, formai szem-
pontbdl mindenképpen a vonatkozd jogszabalyi eldirastol vald eltérésként kell értékelniink.
Az ilyen zarofejet az ember képes megtalalni €s helyesen értelmezni, a gépi felismerés azonban
ezen a ponton elakad mindaddig, amig nem képes a mondatok belsé szerkezetének felismeré-
sére. Jelenleg nem ez a helyzet, a hasznalhatd gépi mondatelemz6 alkalmazasra még varnunk kell.

Erdekes tanulsagokkal szolgélt, amikor a Goody-listakat abbél a szempontbol elemeztiik,
hogy milyen tipust logikai miiveletekkel kapcsolédnak egymdshoz az ilyen szerkezetek Gssze-
tevoi, a fej- és listatételek. (Egy masik cikkiinkben alaposabban kibontottuk ezt a kérdéskort:
Markovich et al. 2014a.) A vonatkozé jogszabaly négyféle kapcsolodasi lehetdséget kiilonitett
el egymastol, amely mindegyikére talaltunk szép szdmban példat, bar a feldolgozasi és
értékelési munka soran tobbféle logikai probléméval szembesiiltiink. Arra jutottunk, hogy a
Goody-listakon beliil, az egyes GsszetevOk kozt talalhato logikai miiveleteket aszerint érdemes
kettévalasztani, hogy a fejtétel és a listatételek egyiittese kozti viszonyrdl vagy az egyes lista-
tételek kozti kapcsolatrdl van-e sz6. Az eldbbit kiilsé kapcesolatnak, az utobbit belsé kapcso-
latnak neveztiik el. A kiilsé kapcsolatok kozott nagyon gyakran bukkant fel a retrokon-
dicionélis mivelet (a kijelentések kozti logikai muveletekrdl bévebben lasd: Syi2014), de a
fejtételekben gyakran helyezték el a normativ mindséget kifejezd deontikus operator valame-
lyikét (a kotelezés, tiltds vagy megengedés operatorat), amelynek hatokorét a listatételek
egylittesére kellett vonatkoztatni. Ilyen esetekben szembesiilhettiink a — deontikus logikaban
mar régota ismert — szabad valasztas engedély (free choice permission) paradoxonaval.
(Kamp 1974, Jennings 1985) A paradoxon szerint ha két cselekvés diszjunkcidjara nyil-
vanitunk ki egy megengedési aktust, akkor ha a megengedés operator hatokorébe kiilon-kiilon
vonjuk be az egyes cselekvéseket, akkor az eredeti kijelentéssel az allithatd ekvivalenciaba,
amikor a két megengedés aktust konjunkcidval kotjiik 0ssze. A formulakkal tdmogatott ala-
posabb kifejtés helyett itt inkdbb csak egy hétkdznapi példaval szemléltetjiik mindezt. Tegyiik
fel, hogy valakinek a kdvetkezd engedélyt adjuk meg.

9.) Fred vagy Bill johet.

Ebben a mondatban a két szerepldre egyszerre vonatkozé megengedés (‘johet’) tigy fejezhetd
ki a két szereplore kiilon-kiilon, hogy a megengedés aktusat kiilon alkalmazzuk mindketto-
jukre. Ezt viszont nem vagy-, hanem és-kapcsolattal fejezhetjiik ki (vagyis ilyenkor nem a
diszjunkcid, hanem a konjunkci6é miiveletét kell alkalmaznunk).
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10.) Fred johet és Bill johet.
A felszini szerkezetet, a szintaktikat figyelve azt varhatnank, hogy a diszjunkcio tipikus koto-
szavat kell tovabbra is hasznalnunk, de nem ez a helyzet. Az alabbi kijelentés tehat nem te-
kinthetd az elsé mondattal ekvivalensnek.

11.) Fred johet vagy Bill johet.
A szabad valasztasu engedély egyike a deontikus logika paradoxonainak, amibdl akad még
tobb is, mint ahogy ,,sima” kijelentéslogikai problémdkbol is taldltunk szép szdmmal.
(Bovebben irtunk errél: Hamp et al. 2015.) Ezekkel alaposabban szeretnénk foglalkozni a
késdbbiekben, hiszen a jogi szovegek kinaljak a legjobb elemzési alapanyagot ehhez, de a
kutatas jelen fazisaban még csak a kezdd 1épésekig jutottunk el. Az elemzésiink fontos tapasz-
talata, hogy a Goody-listak gépi feldolgozasahoz, értelmezéséhez a szovegek természetes
nyelvi megformaltsaga, elrendezettsége mellett kijelentés- és deontikus logikai elemzések is
szlikségesek. Ennek hianyaban a jogszabalyi mondatok egy részét nem lehet megfeleld mind-
ségben gépi uton feldolgozni. Ezt a felismerést fontos tanulsagként kell rogziteniink a tovabbi
elemzések szamara.

C. tétel: A Goody-listak szentencialis rekonstrukciojahoz a kijelentés- és
deontikus logikai elemzésiik is sziikséges.

Az eddigi kutatasunk praktikus eredménye tehat az, hogy gépi eszkozokkel fel tudjuk oldani a
listak ellipsziseit, azaz a Goody-listak hidnyos tételeit egész mondatokka tudjuk kiegésziteni.
Elméletileg azonban itt arr6l van szo, hogy a szovegben megbuvé paradigmatikus tudas teljes
szentencialis rekonstrukcidjat végezziik el.
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A 2010-es és a 2014-es valasztasi kampanyok
osszehasonlito elemzése a NOL és az MNO oldalakon
megjelent kampany-témak dinamikaja alapjan

Absztrakt

Tanulmanyunk kozvetlen célja, hogy feltarjuk a 2010-es és 2014-es magyarorszagi parlamenti
vdlasztasi kampanyok legfobb médiadinamikai jellemzoit. Elemezziik a tomegmédia valosag-
konstrukciojanak legfobb empirikus tényeit, rendszerszertii strukturalis jegyeit, és a kampdanyok-
hoz kapcsolodo dinamikai finomhangolasat. Tanulmanyunk az elsé lépés azon torekvésiinkben,
hogy egy empirikus médiadinamikai vizsgadlatot osszekapcsoljunk Niklas Luhmann-nak a
tomegmédia valosagkonstrukciojara vonatkozo elméletével.

Kulcsszavak: médiadinamika, kampany, parlamenti valasztasok

Bevezetés

Ko6zismert, hogy Niklas Luhmann abbéli torekvésében, hogy a modern tarsadalom vizsgala-
tara alkalmas éltalanos elméletet allitson eld egy rendkiviil absztrakt koncepcioval, egyesek
szerint egyenesen — a tudomanyos paradigmak atfogo jellegét megkdzelit — szuperteoriaval'
allt eld. Vilagos, hogy egy ilyen elméletnek barmiféle empiridval valo tesztelése igazi kihivas
minden empirikus kutat6 szdmara. 4 tomegmédia valosaga cimii miivében azonban Luhmann,
ha érdemben nem is csokkenti elmélete absztrakcios szintjét, vizsgalddasa korét mégis leszii-
kiti annyira, hogy esélyt kinaljon, ha nem is a tesztelésre, de legalabb az empiridval valo vala-
miféle 0sszekapcsolésra.

' Lasd még: Weber (2003).
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Ilyen kapcsolodasi pontok felmutatasara toreksziink mi is” a jelen tanulmanyban. Vizs-
géalodasi terepiil olyan teriiletet — a 2010-es és 2014-es magyarorszagi valasztasi kampanyoknak
a hirk6zl6 média egy szegmensében torténd megjelenése Gsszehasonlitd elemzését — valasz-
tottuk, amelynek kutatdsa mindenféle luhmanni inditék nélkiil is szdmot tarthatna érdekl6do
figyelmiinkre.

Tanulméanyunkat az altalunk 6sszegytijtott adatbazis egyszert, leird statisztikai elemzé-
sével inditjuk. Innen probalunk fokozatosan, az empiria egyre elmélyiiltebb vizsgalatara ta-
maszkodva a luhmanni elvontsagnak legalabb az alsé régidihoz kapcsolodasi pontokat talalni.

1. Eseményképzés, kozbeszédi témak

Larmas vilagban éliink. S ehhez a tomegmédia is hozzateszi a magaét. Hatalmas médiavallal-
kozéasok rendezkedtek be arra a varakozasra, hogy folyamatosan talalnak kell6 nyersanyagot a
hirgyartashoz. S csakugyan a hirek/tuddsitdsok mar nem is naponta, szinte percenként igény-
lik figyelmiinket. A hirek azonban amilyen gyorsan keletkeznek, ugyanolyan gyorsan el is
pukkannak. ,,Semmi sem régibb, mint egy tegnapi Ujsdg” — mondta Mark Twain (idézi A.
Bandy 2014). A ma hire holnapra mar nem az.

De nem csak a kinalat folyamatos, a kereslet is az. Jo ideje olyan vilagban éliink, amely-
ben ,,mindenkinek sziiksége van hirekre.” (Molotch-Lester 2007: 413) Mar kétszaz évvel
ezeldtt is megallapithattak, hogy a ,.hirek irdnti csillapithatatlan étvagy a kdszonés uj, alta-
lanos formajat termelte ki, amelyet ma mar baratok és idegenek egyarant szivesen hasznélnak:
Mi ujsag?” (idézi J. Alexander 2007: 160)

A médiumok persze nem varnak passzivan arra, hogy majd csak torténik valami. ,,Azt,
hogy minek van hirértéke, a média donti el.” (Murray 2007: 452) E szelekcio nélkiil a média
egyszerien ,mindennek ki volna szolgéltatva, ami addédik.” (Luhmann 2008: 26) Bar a
»valosagnak a tomegmédidban vald bemutatasat legtobbszor ugy tekintik, mint a valosag egy
szeletének tiikorképét” (Kepplinger 2007: 391), egyes szerzok a hetvenes években a hirek
olyan, altalunk is osztott megkozelitésmddjat dolgoztak ki, amely szerint a hir a , hirterjesztok,
hirdsszeéllitok és hirfogyasztok gyakorlati, célirdnyos és kreativ tevékenységének — sze-
rintiink nem mindig szandékolt — eredménye”, s ennyiben ,konstrualt realitas.” (Molotch-
Lester 2007: 413)

A tovabbiakban a tarsadalmi vagy természeti torténéseket, eseteket terminologiailag is
megkiilonboztetjiik az ezekrdl tudositd, ezekbdl képzett média eseményektél. A média altal
gyakorolt hir/nem hir szelekci6 legelemibb kritériuma, hogy a hirnek Ujnak kell lennie. Az
ujdonsagok felismeréséhez azonban ismert kontextusokra van sziikség

Az eseményképzés ezen folyamatdnak allomdsain az adott torténést, esetet ,.észlelik,
Osszeallitjak jellemzd jegyeit, s beillesztik az elézmények €s a jovOben varhatd események
kontextusaba” (Molotch-Lester 2007: 413) ,,Idonként alkalom nyilik arra is, hogy beszamol-
janak hasonlo esetekrdl, vagy akar események egész sorardl.” (Luhmann 2008: 44) Az
egyszeri eseményeknek ez az Osszekapcsoldsa tobbé-kevésbé allandosult kozbeszédi temakat
teremthet. Ezen témak formalodo identitasanak legnyilvanvalobb jelei az olyan hivoszavak —
mint példaul ,,Csernobil”, ,,olajszokités”, ,,9/11, ,O0szod” ,,Olaszliszka” — felbukkanasa, ame-
lyek akar hosszabb i1d0 tavlatabdl is képesek egyértelmiien megnevezni, megjeldlni a kérdéses
kozbeszédi témakat.

Tanulmanyunk empirikus részében éppen e hivészavak felbukkandsanak tényére ta-
maszkodunk.

* Lasd még: Gorke - Scholl (2006).
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2. Napirendek

A sajtotémak vizsgalataval foglalkozd kordbbi kommunikacids és empirikus médiakutatasok
arra a megallapitasra jutnak, hogy a kampanyok soran a média, ha nem is valtoztatja meg
jelentdsen az attitlidoket, a szavazok tanulnak az oridsi informaciotomegbdl. Méghozza
egyenesen aranyosan a tomegmédia altal az egyes témakra helyezett (mennyiségi és mind-
ségi) hangsullyal. A média napirend-kijel6l tevékenysége alakitja ki az egyes témak iranti
érdeklddés erdsségét egyrészt a kozvélemény, a politikai kdzbeszéd, masrészt a politikusok, a
kozpolitikai szféra szamara.

A napirend-elemzések fontos megallapitdsa, hogy a kampanyhirek egy jelentds része
nem a f6 politikai témakkal vagy a szereplokkel, hanem magéanak a kampanynak az elem-
zésével foglalkozik (szavazés, kampany, elemzés). A médidban megjelend f6 témak rangsora
¢s a valasztok altal felallitott fontossagi sorrendek (kozvélemény) kozott rendkiviil erds
Osszefliggés, szoros pozitiv korrelacié mutathato ki. Az egyes partok szavazdink véleménye
¢€s az Osszes hir tartalma kozotti korrelacio alapjan megallapithato, hogy altalaban az emberek
nem figyelnek jobban azokra a hirekre, amelyek sajat partjukat, jeloltjeiket érintik. Ezzel
magyarazhat6, hogy a média témakijel6ld funkcidja erdsebben érvényesiil, mint a szelektiv
percepcid hatdsa. A kiilonb6z6 médiumok kozott is nagy az egyetértés a kampany fontos
témait illetéen. Ahogy eltdvolodunk a kampany f6 eseményeitdl, amelyekben mindenki
egyetért, megnd az egyéni értelmezés tere. A kiilonbségek egyrészt a médiumok alapvetd
eltérd jellemzobivel, illetve értékrendjével, elditéleteikkel magyarazhatoak.

A korai kommunikacios modellek, a médianak eros és direkt, linearis hatasat feltételezték.
Ezzel szemben a késobbi iskolak, mint a kétlépcsds modell vagy a tarsadalmi diffizio, a napirend-
kijelolés (agenda-setting) inkdbb a gyengébb, nem kozvetlen hatést, és a kiilonb6z6 hatasok
kolesonos kapesolodasat, konvergencidjat allapitottak meg. (Rogers—Kincaid 1981: 32-65)

A tematizacioval kapcsolatos kutatdsok nem mindegyike szoritkozik a megjelend témak
egyszerll rangsorolasara. Sok esetben megkiilonboztetnek harom napirendet, a kdzvélemé-
nyét, a politikaét és a médiaét, de kevés olyan kutatds van, amely a napirend komplexitasat, a
harom teriilet egymasra hatasat, dinamikus rendszerét elemezné. (Torok 2005: 167-176) A
média napirend esetében a legdontébb momentumok a lathatosdg (mennyiség, fontossag), a
hir jelentdsége, relevanciaja és vegyértéke, azaz pozitiv vagy negativ hangvétele, megitélése.
A kozvélemény €s a politika napirendjét mas tényezdk hatdrozzdk meg, azonban a harom
teriilet egymassal erds kolcsonhatasban van. (Manheim 1986: 499-516)

A napirend-tanulméanyok masik fontos ismérve, hogy altaldban egy adott iddszak kereszt-
metszeti vizsgalatara vallalkoznak, €s csak nagyon kevés kutatds dolgozik longitudinalis ada-
tokkal. A kutatasok a média és a masik két napirend, valamint a kiilonb6z6 organumok kozott
komoly hasonldsagot, kongruenciat allapitottak meg. (Baumgartner—Jones 1993, 2002, 2004)
A szakpolitikdban és a kdzvéleményben az ligystruktira eltérését azzal magyarazzak, hogy a
kozvélemény tomoriti, 0sszegyljti a témakat, mig pl. a parlament egyszerre rengeteg liggyel
tud foglalkozni. A ,,punctuated equilibrum” modell szerint a lasst inkrementalis valtozasokat
mutatd egyensulyi allapotokat dramai események altal kivaltott, rovid ideig tarto, jelentds
szakpolitikai valtozasok szakitjak meg.

A fenti megallapitadsokat megerdsiti egy masik kutatas alapjan késziilt modell is, amely
szerint azok a (fontos) tarsadalmi problémak jelennek meg a szakpolitikaban — €s adott
esetben valtozasokat, reformokat is eredményezhetnek —, amelyeket a média is napirendre tliz.
Es az {igyhoz kapcsolodo szenzaciok, ujdonsagok a téma talalasat (framing) is megvaltoztat-
hatjak. (Dearing—Rogers 1996) A szerzék a harom napirendi elemet modelljiikkben kiegészi-
tették a személyes tapasztalatok és az emberek kozotti interperszonalis kommunikécio hatédsaval
¢és a téma vagy az esemény ,,valodi fontossagaval”, valamint a média napirendjére hat6 kiilsé
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ingerekkel. A kiilsé hatasok a médiatulajdonosok, -dontéshozok (a kapudrok) befolyasa,
értékei, érdekei, illetve az egyes hirek latvanyossaga. A tanulmany azt is megallapitja, hogy a
valoban fontos ligyek nem automatikusan keriilnek a média latokorébe, sokkal inkabb a téma
percepcidja hatarozza meg ezt a folyamatot. A modell azt mutatja be, hogy a média (napirendjén
keresztiil — lasd pl: McCombs—Shaw 2007: 252-260) részben kozvetleniil, de els6sorban koz-
vetve, a kdzvéleményen keresztiil képes hatni a politikdra, mikdzben a szakpolitika (napi-
rendjén keresztiil) visszahat a médiara is.

3. Empirikus elemzés

A napirend-kutatasok alapjan — de akéar sajat valasztoi emlékeinkre tdmaszkodva is — konnyti-
szerrel nevesithetjiik a 2010-es és 2014-es kampanyiddszakok® leglatvanyosabb kozbeszédi
témait. A fenti ismeretek persze legfeljebb csak a kiindulopontot jelenthették a 2010-es és
2014-es kampényidészak fobb témadinak kivalasztasdban. A 2010-es kampéany esetében
Magyarorszdag Politikai Evkonyvének 2009-es és 2010-es kiadasat, valamint Szabé Gabriella,
Mihalyffy Zsuzsanna, Kiss Baldzs 2011-ben megjelent Kritikus kampdny cimi munkadjat
hasznaltuk. A 2014-es kampany esetében az adatgylijtés idején ilyen adatbazis nem allt
rendelkezésiinkre, ezért a HVG relevans lapszdmait felhaszndlva allitottuk 0ssze a témak
listajat. Utobb ezt tobb 1épcsdben kiegészitettiik a kdzelmultban lezajlott kampany szerintiink
legfontosabb kozbeszédi témaival. A mintegy kétszaz témat jellegzetes hivoszavak — példaul
Shinl”, végkielégités” ,rezsicsokkentés”, ,,békemenet”, ,valsag” — vagy 0sszetettebb kifeje-
zések — 0gy, mint , pénziigyi valsag”, ,.szocialis kartya”, ,,Zuschlag-per”, ,keleti nyitdas”, ,,bajai
video” — illetve a part- és politikusnevek segitségével ragadtuk meg.

Mindkét kampanyiddszakra kiilon-kiilon 0Osszeéllitottuk a hivészavak listdjat, majd
Osszegyljtottiik az Osszes olyan cikket, amelyek tartalmaztdk a hivoszavak valamelyikét. A
vizsgalatot a Magyar Nemzet és a Népszabadsag online oldalaira sziikitettiik.*

Az altalunk vizsgalt két kampanyidészakban, s a két médiumban 6sszesen 95.182 olyan
cikket talaltunk, amelyben szerepeltek azok a hivészavak, amelyeket mi kampanytémaként
azonositottunk. A vizsgalt kdzbeszédi témak dinamikéjanak a két lap és a kampanyiddszakok
kozotti Osszehasonlithatosaga érdekében relativ mutatoszdmokat is képeztiink. Egy adott
témaban, valamely napon megjelent cikkek szamat, az azon a napon az altalunk vizsgalt
valamennyi témaban megjelent cikkek 6sszes szamahoz viszonyitottuk. Ezt a mutatoszamot a
tovabbiakban napi relativ-cikkszamként emlegetjiik és szazalékban mérjiik.

A két lapban egylittvéve 2009-2010-ben atlagosan 234.8, mig 2013-2014-ben 191.9
cikk jelent meg. Ujsagok és idészakok szerint kiilon-kiilon vizsgalva a naponta megjelent
cikkek szama 7 cikktdl (a NOL-ban 2013-14 folyaman), 213 cikkig terjedt (az MNO-ban
2009-10 soran), a napi cikkszamok atlaga pedig minimum 82.7 (NOL 2013-14), maximum
140.8 (MNO 2009-10) cikk volt. A naponta megjelend cikkek szdmanak alakulasa tehat meg-

> A kampanyidészak nyitdnyat szeptember 1-vel dataltuk, elemzésiink 2010-ben és 2014-ben is
ekkortol kezdédik. A 2010-es valasztasokat a koztarsasagi elnok 2010. janudr 22-én tiizte ki, ekkor
indult a hivatalos kampany. Az akkor még kétfordulos parlamenti valasztasok két idépontja pedig
2010. aprilis 11. és aprilis 25. voltak. 2014-ben a valasztas az 0 alaptorvény eldirdsai szerint
egyfordulés volt. Ezt a valasztast a koztarsasagi elnok 2014. januar 15-én aprilis 6-ara tizte ki. A
két kampany id6tartama igy 6t nappal eltérne egymastol, azért az altalunk vizsgalt kampanyidoszak
zarasat aprilis 11-re dataltuk.

Tudataban vagyunk annak, hogy az utdbbi években mindkét médium szerepe csokkent a politikai
kozbeszéd tematizalasaban. Meggy6zddésiink ugyanakkor, hogy jelen elemzésiinkkel elokészitjiik a
média valosagkonstrukcidjanak komplexebb vizsgalatat is.
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lehetésen hektikusnak bizonyult. A cikkek napi szdmanak hétnapos mozgdatlagait tartalmazo
diagram (1. dbra) mar bizonyos szabalyszeriiséget, szezonalitast sugall. A november kdzepe
tajatol Karacsonyig terjedd idészak rendre megismétlédd enyhe lejtmenete utan Karacsony-
Ujév id6szaka visszatéréen erés apalyt mutat. Az altalunk mért médiaaktivitis januar
kozepére érte el a kampanyiizemi szintet, amelynek lendiiletét rendre marcius 15-dike” kor-
ny¢ke torte meg.

1. dbra
A kampanytémakat tartalmazo cikkek napi szamanak hét napos mozgoatlagai
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Nem értékelnénk persze tal a fenti attekintd megallapitasokat. Vilagos, hogy a hivoszavak
kivalasztasa — akkor is, ha szamos fliggetlen forrasra tamaszkodtunk — szubjektiv elemeket is
tartalmaz. Ez rajta hagyja nyomat azon, hogy egyaltalan mit lathatunk, mérhetiink. E sajatos
megfigyeldi pozicid hatdsa akkor is megmarad, ha a szubjektivitds hatasat a hivoszavak
szamanak novelésével igyekeztiink csokkenteni. Ez utobbi viszont ndvelte az esélyét annak,
hogy egy cikkben akéar tobb hivoszo is jelen legyen, az egyes témak kozott tehat akar
tobbszoros atfedés is lehet.

A névadas kétségteleniil teremtd aktus. Egy meghonosodott hivoszd biztos jele egy
kozbeszédi téma 1étezésének. A | rezsicsokkentés”, ,,békemenet”, ,,Zuschlag-per”, ,keleti nyitds”,
»bajai video” a kampanyiddszak kétségkiviil 1étezd kozbeszédi témai voltak. Mérési eljara-
sunk azonban csavar egyet ezen a tényen. Onmagaban az, hogy bizonyos szavak eléfordulnak
egy cikkben — marpedig mi ezt mérjiik — nem garantdlja azt, hogy a kérdéses cikk éppen az
adott kifejezéssel jelolt kozbeszédi témarol szol.

> Az MNO 2014-es marcius 15-i aktivitisa kivételnek szamit, a 2010-es kampany-idészakvégi
mélypont pedig annak volt koszonhetd, hogy a Husvét abban az évben aprilis 4-re esett.
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Réadasul az altalunk alkalmazott hivoszavak stitusza ebben a tekintetben rendkiviil
eltéré. Tudhatod, hogy egyes hivoszavak egészen konkrét eseményekre utalnak, s feltéte-
lezhetd, hogy az ezeket a szavakat tartalmazé cikkek nagy valdszintiséggel éppen ezekkel az
eseményekkel kapcsolatos hirekrdl tudositanak. Kiilondsen igy van ez, ha a kérdéses tudosi-
tassorozatot Gigynevezett ,kulcsesemények™®, tSbbnyire személyek vagy szervezetek koriil
kitéré botranyok — mint tortént példaul a ,kétcsei beszéd”, ,Kubatov lista”, ,,Zuschlag”,
LVeritas”, ,,szobordontés” témak esetében — inditjak el. Ezek ugyanis erds ,,szivohatast fejte-
nek ki, és t5bb korabbi eseményt és aspektust szippantanak magukba.”’

Ezzel szemben a ,,vdalasztas” ,kampany”, ,program”, ,valsag” vagy akar a ,,Fidesz”,
»~MSZP” kifejezések inkabb gylijtéfogalomként mikodnek. Koénnyen eléfordulhat, hogy
egyszerre tobb témat is magukba foglalnak, igy egyaltalan nem magatdl értetddd, hogy ezek a
cikkek valojaban mirdl is szélnak. Emiatt, s a korabban mar emlitett atfedések miatt csaknem
biztosak lehetiink abban, hogy a fenti kifejezéseket tartalmazo cikkek egy bizonyos —
szamunkra pillanatnyilag ismeretlen — hanyada nem egyediil, vagy egyaltalan nem az adott
hivoszoval jelzett kozbeszédi témardl tudosit.

E probléma megolddsdhoz azonban, ha minimalis mértékben is, de a cikkek tartalom-
elemzésének iranyaba kellene elmozdulnunk. Ez meghaladja jelen tanulmanyunk kereteit.
Vizsgalatainkat a tovabbiakban ezért annak tudtaval végezziik, hogy a hivoszavakra tdmasz-
kod6 mérésiink egy immanens problémdat hordozz magaban. Ezzel egyiitt ugy véljiik, igy is
marad tere annak, hogy a kampanytémak dinamikaja terén érvényes megallapitasokat tehessiink.

4. Az alapstruktira

Kiindulasként el6szor madartavlatbol vetlink pillantast a kampanytémak dinamikéjara. Ha az
egyes témak napi relativ-cikkszamaibol (az MNO-ban példul a ,,valasztas™ relativ cikkszdma
2009. szeptember elsején 8.6-nak, masodikdn 4.6-nak, harmadikan 10.0-nek, negyedikén
pedig 12.3-nak adodott) eldallitjuk a kérdéses kampanytémak idében kumulativ relativ-cikk-
szamait abrazolo diagramokat (az el6bbi példanal maradva a kumulativ relativ-cikkszam
elsején marad 8.6, masodikdn mar 13.2-re ndvekszik, mig harmadikdn 23.2 és igy tovabb),
akkor mindenekel6tt egy ujsagonként és kampanyiddszakokként is megismétlodo kettds szer-
kezet egyontetli dominanciaja jelenik meg el6ttiink.

A teljes kampanyiddszakban maximum 500 kumulativ relativ-cikkszammal rendelkezd
témak attekinthetetlen talapzatabol a leggyakrabban szerepld témak legyezdszeriien szétnyilo
alakzata emelkedik ki. Raadasul e témak kumulativ relativ-cikkszam szerinti rangsora feltiing,
a kampanyiddszakoktol €s a vizsgalt Gjsagoktol is fiiggetlen, stabilitast mutat (lasd 2a-b. és
3a-b. dbra). A ,,vdlasztas”, a ,,program”, a ,,vita”, a ,,kampany” vagy a partok koziil a ,,Fidesz” és
az ,,MSZP” — tehat a kampanyidészak leginkdbb technikainak tekintheté témai — minden
esetben az emlitési rangsor élmezdnyében helyezkednek el. Figyelemre méltd, hogy 2014-re
még a ,,valsag” kifejezés is csak n¢hany helyet csiiszott vissza a rangsorban, mikdzben azt
gondolhattuk volna, hogy a 2008-as hitelvalsag és annak hazai kovetkezményei miatt a 2010-
es kampanyban joval elékeldbb helyre keriilhet.®

® Hans Matthias Kepplinger 2007: 397.
7 Hans Matthias Kepplinger 2007: 396.

¥ Megjegyezziik, hogy a 2., valamint a késSbbiekben a 3., 8., 9., 10., 11. és 15. abrak aljan
megfigyelhetd fekete vonalak is tényleges kozbeszédi témak grafikonjai. Nem nevesitjiik 6ket, mert
ezzel érzékeltetnénk a kozbeszédi témak tomeges jellegét. Az abrakon éppen nevesitett témak ebbdl
a "tématengerbOl" lettek kiemelve. Ezt a szelekcios folyamatot kivanjuk érzékeltetni azzal, hogy
ennek a tengernek egy részét ott hagytuk az abrak aljan.
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2(a-b). abra
2a) 2010 NOL: kampanytéemak kumulativ gyakorisaganak idosorai
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2b) 2010 MNO: kampanytémak kumulativ gyakorisaganak idésorai
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3(a-b). abra
3a) 2014 NOL: kampanytéemak kumulativ gyakorisaganak idosorai
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3b) 2014 MNO: kampanytemdak kumulativ gyakorisaganak iddsorai

5000
4500
4000
3500
valasztas
3000 program
Fidesz
2500
Mszp
2000
kampany
1500 hidny
rq%s[
valsa
1000 g
500
0
2013.09.01 2013.10.01 2013.11.01 2013.12.01 2014.01.01 2014.0201  2014.03.01 2014.04.01

32



Jel-Kép 2015/3 33

A fenti legyezdszerli forma azért is allhatott eld, mert az emlitési rangsor élvonalaban sze-
repld témak kumulativ relativ-cikkszamainak iddsora tobbségében linearis grafikont formaz.

A kevés kivételhez tartoznak egyebek mellett az éllovas ,,valasztas™, s kisebb emlités
szdmmal a ,,kampany” témak, illetve a ,, Fidesz” és az ,, MSZP”, amelyek diagramjai a kam-
pany végéhez kozeledve — érthetd, de mégis figyelemre méltd egyontetiiséggel — valamennyi
esetben enyhén gyorsuld novekedést mutatnak.

Ezen témék dinamikajanak kampanyvégi felgyorsuldsa sem teszi érvénytelenné
azonban a linedris grafikonok dominancidjat. Marpedig ez azt jelenti, hogy a kumulativ
relativ-cikkszam — a tovabbiakban egyszerlien kumulativ emlitésszam — szerinti legnagyobb
emlitésszami kampanytémak kozott tobbségben vannak azok, a mas szempontbdl dontéen
gyljtéfogalomként miikodo témak, amelyek a kampanyiddszak egészében 1ényegében azonos
intenzitassal vannak jelen. Megjelenésiik nem kotheté valamilyen meghatarozott apropohoz, a
veliik kapcsolatos hirek megjelenése az adott iddszakban szinte rutinszerii, a tovabbiakban
ezért allandosult jelenlétii ritualis témaknak fogjuk nevezni Oket.

A linedris grafikonnal dbrazolhatd dllandosult jelenlétii ritualis témak azonban az eddig
vizsgalt 3000 feletti kumulativ emlitésszamu témak vilaganal joval lejjebb az ezres emlités-
szdm alatti témak kozott is eléfordulhatnak. (4a-b. abra) A 2010-es kampéanyban mindkét
ujsagban allandosult jelleggel van jelen a ,.korrupcio”, ,.gazdasagi valsag”, ,.civil”, ,,hazug-
sag”, ,pénziigyi valsag” téma. Igaz a ,,roma” és ,,szélséjobb” témdk ezen az emlités szinten és
allandosult intenzitassal csak a NOL-on, mig az ,,IMF” és ,foglalkoztatds” témak csupan az
MNO-on jelennek meg.

4(a-b). abra
4a) 2010 NOL: korrupcio, gazdasagi valsag, roma, szélséjobb, civil,
hazugsag, pénziigyi valsag, éloitélet
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4b) 2010 MNO: civil, IMF, korrupcio, gazdasagi valsag, foglalkoztatds,
valutaalap, hazugsag, felsooktatas, pénziigyi valsag
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Mégis a konkrét médiumok kozotti kiilonbségnél jelentdsebbnek tarjuk, hogy a szerkesztdségi
szelekciok ezen a szinten nem meghatarozo jelentdségliek. S6t a médiumok kozos reakcigja
még az olyan részletekben is megjelenik, mint példaul a ,,korrupcio” téméjanak médiajelen-
léte. A kampany kozeledtével e téma diagramjainak meredeksége mindkét ujsagban lényegé-
ben ugyanakkor kezdett el enyhén névekedni.

A 2014-es kampanyiddszakban megint azt tapasztaljuk, hogy a témak terén nyoma van
ugyan a szerkesztOségi preferencidknak (5a-b. dbra), példaul a NOL ezen az emlitési szinten
allandosult jelleggel a ,.korrupcio” és ,,kozmunka” témakkal, mig az MNO az ,,0ktatas” és
»~reform” témakkal foglalkozik. Ezzel egyiitt a cikkek emlitésszdma terén ez a szerkesztdségi
szelekcid megint korlatozott hatdsunak tlinik. A ,,rezsicsokkentés™, a ,,vita”, és a ,,Gorégorszag”

témak mindkét médiumban ugyanolyan allandosult jelenlétii ritudlis jelleggel vannak jelen.
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5(a-b). abra

Sa) 2014 NOL: rezsicsokkentés, vita, korrupcio, kozmunka, Gorogorszag
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5b) 2014 MNO: rezsicsokkentées, oktatas, reform, vita, Gorégorszag
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Egészen mélyen behatolva a kampanytémak emlitési rangsorok szerinti talapzataba, ahol a
gyljtéfogalom jelleglh témak eléfordulasa is ritkul, a kettdszdz kumulativ emlités alatti

”r

tartomanyban azt tapasztaljuk, hogy a 2010-es kampéanyidészakban (6a-b. abra) az ,,eld7

télet”,
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Lantiszemitizmus” €s ,,szocidlis kartya” témak, a 2014-es id0szakban (7a-b. abra) pedig a
,bunozes”, ,nemzeti szinhdz”, ,nyugdijak” €s ,.eloitélet” témak mindkét médiumban dllan-
dosult jelenlétii ritualis témakként fordulnak eld.

6(a-b). abra
6a) 2010 NOL: elditélet, antiszemita, joévedelemado, szocialis kartya
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6b) 2010 MNO: hitelesség, elditélet, antiszemitizmus, szocialis kartya
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7(a-b). abra
7a) 2014 abra NOL: biinézés, Nemzeti Szinhaz, nyugdijak, elditélet
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7b) 2014 MNO: fogyaték, nyugdijak, biinozés, Nemzeti Szinhaz, elditélet
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Osszefoglalva tehat megallapithatjuk, hogy a kampany teljes idészakan étiveld, linearis
kumulativ diagramokkal abrazolhato, allandosult jelenléti témdak az emlitési rangsorok min-
den szintjén eléfordulhatnak. Raadasul, ha egy téma az egyik médiumban lineéris diagramu
kampéanytémanak bizonyult, akkor a masikban is. Még figyelemre méltobb, hogy tobbségiik
esetében a kumulativ emlitésszadmok szerint vett rangsorbéli helyezésiikben is csekélyek az
eltérések. A tovabbiakban ezen dllandosult jelenlétii ritualis témak Osszességét az adott
kozbeszédi iddszak alapstrukturajanak nevezziik.

5. Aktualitasok, ujdonsagok, szenzaciok

Ahhoz, hogy linearistol latvanyosan eltéré dinamikara bukkanjunk, a haromezer vagy annal is
t6bb kumulativ emlitésszamu’ téméak vilagabol le kell siillyedniink az ezres emlitések ala.
Figyelemre méltd, hogy a 2010-es kampanyban mindkét médiumnal ugyanazzal a két témaval
talalkozunk (8a-b. dbra). Idében elséként a 2009 oktdberének masodik felében felbukkano,
majd a szenzacio'® alapt kdzbeszédi témak tipikus utjat kovetve — a NOL-on januar elejétél,
mig az MNO-on j6 egy honappal késébb — lecsengd ,,HINI” témat emelhetjiik ki. Emlé-
kezhetiink még arra, hogy ez a téma a betegség ujdonsaga és a kozvetleniil hozzakotott
halalesetek miatt vildgszerte riadalmat keltd szenzacidva valt. Magyarorszagon a téma politi-
kai jelleget is Oltott. A 8a-b. abrardl jol lathatd, hogy ez a téma a NOL esetében dinamikai
értelemben lényegében helyet cserél a 2010 februarjaban latvanyosan feliveld palyara keriild
., Jobbik” témaval.

8(a-b). abra
8a) 2010 NOL: ujdonsag, Jobbik, HIN1
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° Emlékeztetiink arra, hogy az emlitésszam itt teljes kampanyiddszakra vonatkozé kumulativ relativ-
cikkszamokra utal6 roviditett beszédmod.

10 Lasd Fokasz 2008.
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8b) 2010 MNO: tijdonsag, HINI, Jobbik
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Figyelemre mélto, hogy a rendkiviil hasonlé ndvekedési forma mellett — a szerkesztdségi
szelekcio elso latvanyos jeleként — a ,, Jobbik” kumulativ emlitésszama az MNO-on csupan
fele a NOL-énak. Az MNO-on a ,Jobbik” témat igazabdl csak akkor lehet vilagosan
detektalni, ha az dallandosult jelenlétii nem nevesitett ritualis témaknak a 8a-b. 4dbra nagy
részén feketélld siirli szovevényét a 100 emlitésszam feletti tartomanyban alaposan tovabb
ritkitjuk. gy allitottuk el a 8a-b. abrdbol a 9a-b. abrat, amelyet nagyrészt mar meg-
szabaditottunk a nem nevesitett kozbeszédi témaknak — lasd az 4bra aljdn még megmarado
fekete diagramokat — a 8a-b. dbrat még dominalo tengerétol.
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9(a-b). abra
9a) 2010 NOL: Jobbik, HINI, szakszervezet, sztrajk, influenza, LMP
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9b) 2010 MNO: HINI, szakszervezet, Jobbik, sztrdjk, LMP, kollektiv szerzodés (jobboldalt)
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A ,,Jobbik”-hoz hasonlo tipusu dinamikat kovetd kozbeszédi témakat — megkiilonboztetve az
elére kalkulalhato aktualitashoz kotott, illetve az eldzmény nélkiili, varatlan szenzdcio alapu
témaktol — a tovabbiakban ujdonsag alaptiaknak nevezziik. A Jobbik esetében a szohaszna-
latot az indokolja, hogy bar a part korabban alakult, parlamenti valasztasi kampéanybeli
jelenlétét a média, ha szenzacidként nem is, de kétségteleniil ujdonsagként kezelte. Ezt az
értelmezést erdsiti, hogy a 2010-es kampanyidészakban az LMP média jelenléte joval kisebb
kumulativ emlitésszammal ugyan, de hasonl6 ndvekedési mintdzatot kovetett. Figyelemre
méltd, hogy a 2014-es kampanyban mar mindkét part médiajelenléte az allandosult jelenléth
ritualis témak mintdzatat kovette.

Ha most attériink a 2014-es kampany ujdonsagainak és szenzacioinak elemzésére, akkor
mindenekel6tt az tinik fel, hogy az dllandosult jelenlétii ritudlis témaktol jelentésen eltérd
dinamikdju kampanytémak a 2010-es kampanyiddszakhoz hasonldéan ezuttal is az ezres
emlitési szint alatt bukkannak elé (10a-b. abra). Elsdként a szeptembertdl szenzacidként
induld, majd allandosult jelenlétl ritudlissa atalakulo ,,Sziria”, késobb a novembertdl tobb
hulldmban szenzéacioként nekiloédulo ,,Ukrajna” téma mutat viszonylag nagy eléfordulési szamu
¢s a linearistdl feltlinden eltérd, sajatosan hullamzo dinamikat. A belpolitikai események terén
a bajai idokozi valasztassal kapcsolatos médiareakcid esik ebbe a kategoriaba, s mutat az egy-
kori ,,HINI” t¢émahoz meglepden hasonld szerepet.

A fenti példak alapjan dvatosan felvethetd annak lehetdsége, hogy egy kampanyban
sajatos médiadinamikai funkcidja lehet egy olyan sémanak, amelyben egy az id6szak elején
megjelend, kordn beinduld, majd a kampdnyiddszak kozepére lecsengd téma mintegy
szokésszeriien atadja a dinamikai stafétabotot egy hirtelen felivel$ Gj témanak. Ugy tiinik,
hogy 2010-ben a ,,HIN1” és a ,,Jobbik”, 2014-ben pedig a ,,bajai valasztas”, illetve ,,Ukrajna”
témak stafétdja képviselte ezt a sajatos dinamikai mintdzatot. Hangstlyozzuk, hogy ez a
»Staféta” nem a témak tartalmara csupan funkcionalis dinamikai szerepiikre vonatkozik.

10(a-b). dbra
10a) 2014 NOL: ujdonsag, Ukrajna, Baja
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10b) 2014 MNO: ujdonsag, Ukrajna, Baja
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Ha az allandosult jelenlétii ritudlis témaknak a 10a-b. abran feketélld szovevényét megrit-
kitjuk, akkor kideriil, hogy a vizsgalt Gjsagokban az ,,Ukrajna”, ,,Putyin”, ,,Krim”, ,,Szocsi”’
témak egyarant sokat szerepld, tobbszorosen 0Osszefonddd, szenzéacid alapti témakként
mikodtek (11a-b. abra a 10a-b. abra ily moddon ,ritkitott” valtozata). Az igy felbukkano
kozbeszédi témak tjsagokon beliili relativ stlya azonban eltérd volt. Kiilondsen feltiind, hogy
az MNO a NOL-hoz képest alig tobb mint feleakkora teret biztositott Putyinnak. A belpo-
litikai témak koziil ezen a szinten ,,Baja” egy 0szi szenzaciobol a kampany egész iddszakan
ativeld allandosult jelenlétl ritudlis témava valtozott. Figyelemre mélto kiilonbség, hogy az
ezzel a témaval szoros kapcsolatban 1évd, de attol mégis kiillonbozd ,,bajai video” témanak az
MNO joval nagyobb teret adott. Ezzel szemben a NOL-on janudr kozepe tdjan erds
botranyként jelenik meg a ,,holokauszt” téma, amely a vélasztasokig hatralévd rovid id6 alatt
is 460 emlitésig jut, szemben az MNO-val, ahol bar szintén botranyként talaljak, 170-es
emlitésszammal mintegy harmad akkora teret szentelnek a kérdésnek (11a-b. 4bra).
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11(a-b). dbra
11a) 2014 NOL: Ukrajna, Putyin, Baja, Sziria, Krim, Holokauszt, Simon Gabor, Szocsi
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11b) 2014 MNO: Ukrajna, Baja, Sziria, Putyin, Krim, Szocsi, bajai video
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Az éllandosult jelenlétii ritualis témaktol eltérden az aktualitdsok és jdonsagok terén egyér-
telmi szerkesztségi preferencidkkal szembesiiliink. Arra szamitunk, hogy a szenzaciok, kon-
fliktusok, botranyok esetében ennek még vilagosabb jelét tapasztaljuk.

6. Kampanyfinis — szenzaciok, botranyok

Visszatérve most a 2010-es kampany 1déhoz kotott valtozd dinamikaja témainak elemzéséhez,
a 9(a-b). abran egy szenzacio alapt — ,,HINI” — és két ujdonsag alapu — ,,Jobbik”, ’LMP” —
kozbeszédi téma mellett a ,kollektiv szerzodés” egy egyszerti aktualitishoz kotott témat
képviselt. A ,,szakszervezetek” €s a ,sztrajk” témak januar elejei nekilendiilése viszont mar-
mar szenzacid szdmba vehetd aktualitast jelzett. Ismeretes, hogy 2010 januarjaban keriilt sor
a BKV torténetének leghosszabb sztrajkjara. A fenti kozbeszédi témdk ezért atvezetnek
benniinket a 2010-es kampanyfinis BKV-ligyként 6sszefoglalhatd botranysorozataba. Mint a
12(a-b). abrarol latszik a ,,BKV”, és a ,sztrajk” témak a sztrajk idején erdteljes egylitt jarast
mutatnak. A ,,BKV” jellegénél fogva az egész kampanyiddszakban jelenlévé aggregalt téma-
ként viselkedik. Az egyetlen sztrijk eseményt leszdmitva — amely az adott pillanatban
izgalmas aktualitast és novekvd intenzitdsu médiajelenlétet kdlesondz a témanak — tulajdon-
képpen allandosult jelenlétli ritudlis téméval van dolgunk. Az igazan meglepd, hogy kisebb
emlitésszam mellett ugyan, de ugyanez mondhatd el a BKV-hoz kozvetlentil kapcsolodod
»vegkielégités” témarol is.

12(a-b). abra
12a) 2010 NOL: BKYV, sztrdjk, Végkielégités, Hagyo Miklos, Antal Attila, Mesterhazy Ernd,
Hunvald Gyorgy, Kolompar Orban, BKV-botrany
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12b) 2010 MNO: BKV, sztrajk, végkielégites, Hagyo Miklos, Kolompar Orban, Antal Attila,
Hunvald Gyorgy, Mesterhdzy Erno, BKV-botrany (jobboldalt)
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Ugy véljiik, hogy folyamatos jelenlétével ez utobbi téma teremti meg azt a sziikebb értelme-
zési keretet,'' s szolgaltatja azt a hattértudast, amelyen beliil a botranysorozat — mint a 13(a-b).
abran lathat6, most mar dontéen személyekre fokuszald — finomhangolasat el lehetett végezni.
A konkrét botranysorozatban a keretezést két bilintetdiligyhdz kapcsolt személy ,,Kolompar
Orban” és ,,Hunvald” 1ényegében allandosult jelenlétii ritudlis jellegli szerepeltetése tette tel-
jessé. Ez a keretezési technika kétségtelentil hozzajarult ahhoz, hogy a 2010-es kampéany idején
ez a botranysorozat valt a kampanyfinis meghatarozo elemévé.

Erdemes felfigyelniink arra, hogy most eldszor bizonyos allandosult jelenlétii ritualis
témak és egyes szenzaciok, botranyok sajatos Osszjatékara bukkantunk. Ennek értelmezését
azonban egy kicsit késobb végezziik el.

" Egy kicsit tigasabb keretben ezt a szerepet az ,,dsz6di” beszéd és ,hazugsag” témak jatszottak, de
err6l majd késobb.
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13(a-b). abra
13a) 2010 NOL: vegkielégités, Hagyo Miklos, Antal Attila, Mesterhazy Erno,
Hunvald Gyorgy, Kolompar Orban, BKV botrdany
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13b) 2010 MNO: vegkielégités, Hagyo Miklos, Kolompar Orban, Antal Attila,
Hunvald Gyorgy, Mesterhazy Erné, BKV botrany
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Attérve most a 2014-es kampanyfinis elemzésére, ennek meghatdrozo témai csak februar
elején tortek be a kozbeszédbe (14a-b. dbra). A heves politikai vitak targyat képezo ,,Paks” és
Lwvagyonnyilatkozat” hivoszavu témak, bar emlitési sorrendjiik eltérd volt, ndvekedési dina-
mikajukat tekintve lényegében mindkét médiumban hasonld szerephez jutottak. Meggy6z06-
désiink azonban, hogy a valasztasi célegyenesre vald rafordulds tematikai finomhangolasdban
a ,,Simon Gabor” 1igy és kapcsolddo tarsai az ,,0sz6d”, ,6sz6di beszéd”, és wZuschlag” témak
jatszottak funkcionalisan a 2010-es BKV iigyekhez hasonlo szerepet. Figyelemre méltd, hogy
a személyekhez kotott kozbeszédi témak itt is — akarcsak a BKV esetében 2010-ben — koz-
ponti szerepet kaptak a kampanyfinis tematizalasdban. Nem elhanyagolhat6 kiilonbség azon-
ban, hogy ezuttal nem létezik a finist az egykori ,,végkielégités” témahoz hasonldéan, kozvet-
leniil keretezd torténet.

14(a-b). abra
14a) 2014 NOL: Simon Gdbor, Paks, Oszéd, vagyonnyilatkozat,
0szodi beszéd, Zuschlag Janos
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14b) 2014 MNO: Simon Gdabor, AFA, Oszéd, bajai vided, holokauszt,
vagyonnyilatkozat, 6szodi beszéd, Paks, békemenet

400 .* Simon Gébor
.
N
s
350 .
.
300 = - AFA
o o
-
- - .:
) N
250 = N
' J -
- .
” 8
200 7 -
. Oszad .
s o o e Paiidides
r —_— l'.i.:J holokauszt
150 l_,. — — = " .w % vagyonnyilatkozat
”~ -
/’ __ﬂa-— Paks
- - Békemenet
100 ¥l /
-
-—
-—
50 - / —
4 “ITO00 700080,
e mm——
—_——— csesesesess gt
0 et * % * el S e il
2013.09.01 2013.10.01  2013.11.01 2013.12.01 2014.01.01  2014.02.01 2014.03.01  2014.04.01

Hipotézisiink, hogy a 2014-es kampanyiddszakban egy a ,,végkielégités” témandl tdgasabb
keret, a ,rezsicsOkkentés” jatszotta ezt a szerepet. Ez a téma mindkét altalunk vizsgalt
médiumban ritudlis egyontetliséggel ivelte at a kampany Osszes aktualitashoz, (jdonsaghoz,

netan botranyhoz kapcsolddo belpolitikai témajat (15a-b. abra).

15(a-b). &bra
15a) 2014 NOL: rezsicsokkentés, mint keret
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15b) 2014 MNO: rezsicsokkentés, mint keret
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7. Kampanyfinis — orokzoldek, botranyok

A ,végkielégités” €s a ,,rezsicsokkentés” kapcsan ezen allandosult jelenlétii ritudlis témak és
egyes szenzaciok-botranyok sajatos Osszjatékara figyelhettiink fel. Az elobbiek értelmezési
keretet, tulajdonképpen kontextust szolgaltatnak a botranyok botranyként torténd értelmezé-
s¢hez. Az utobbiak pedig felfrissitik, 11 jelentéssel dusitjak fel, s €lénk szinekkel ruh4zzak fel
ezeket a tovabbiakban mar Jrokzéldeknek nevezett allandosult jelenlétli ritudlis témakat.
Korabbi publikacionkban (Fokasz 2006) minden linedris grafikonnal abrazolhato kozbeszédi
témat 6rokzoldnek neveztliink. Most finomitva az ott bemutatott tipologiat, az igynevezett
orokzoldeket az dllandosult jelenlétii ritualis témak egy specialis részhalmazaként definialjuk.

A ,végkielégités™ ¢€s a ,,rezsicsokkentés” alapjan annyit mar els6 kozelitésben is elmond-
hatunk, hogy az érokzoldek, mint kdzbeszédi témak lathatéan ,,tilmutatnak sajat magukon”.
(Fokasz-Kopper 2015) Korabbi vizsgalédasaink soran a nemzetkodzi sajtoban a ,,Watergate
botrany”, és a ,,9/11” New York-i terrortdmaddés, mig a hazai sajtoban az ,,Olaszliszka” illetve
a ,hazugsag” témakrol mutathattuk ki, hogy a kozbeszéd olyan allandosult referencia pont-
jaiva valtak, amelyeket a ,,k6zonség kiilonbozd bedllitottsagn szerepldi eltérden értelmeztek
ugyan, de orientacios szerepiilk mindenki szdmara nyilvanval6 volt”. (Fokasz-Kopper 2015)
Ezek az 6rokzoldek — Pierre Noraval (1999) szélva — a kozbeszédi térnek a kdzelmult esemé-
nyeibdl alkotott, de a jelenben valod orientaciot eldsegitd emlékezet helyeivé, lieux de mémoire-
jaiva lényegiiltek at. (Fokas-Kopper 2012)

Ezt az értelmezdkeret és orientacios jelleget az 6rokzoldek meghatarozo jellemzdéjének
tekintjiik. Fontos, hogy az 6rokzoldek dinamikai szempontbol megkiilonboztethetetlenek az
allandosult jelenlétll ritudlis témaktol. Paradox modon egy dontéen kvantitativ iranyultsdga
tanulmanyban arra az eredményre jutottunk, hogy az 6rokzdldeknek az allandosult jelenlétii
ritudlis tématol valé megkiilonboztetése nem kvantitativ médiadinamikai kérdés.
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Az 0rokzoldek a természet eseteit €s a tarsadalom torténéseit ,,sémaba tagoljak, vagy
valamilyen ismert sémdaval kotik 6ssze” (Luhmann 2008: 126), amely szabalyozza, hogy az
eseményképzes sordn a hirgyartok mit ériznek meg, hasznalnak fel jra, s teszik lehetévé nem
csak az ismerds, de az ,,ismerdsben az ismeretlen felismerését” (Luhmann 2008: 126), s ezal-
tal a hirfolyam tovabbfolytatasat.

Az 0rokzoldek segitségével teljesiti a tomegmédia azt a feladatat, hogy ,,ismerdséget
generaljon” (Luhmann 2008: 76), s egyuttal rugalmasan ,,percrdl percre valtoztassa azt, hogy
az ezutan kovetkezd kommunikécid résztvevoi mind az elfogadas, mind az elutasitas eldidé-
zésének kockazatat vallalhassak.” (Luhmann 2008: 76)

Mint a fenti idézetekbdl is lathatd, empirikus eredményeink itt taldlkoznak elészor
Niklas Luhmannak a tomegmédia valosagkonstrukciojara vonatkozo elméletével. Az 6rokzoldek
olyan kozbeszédi kategoriat képviselnek, amelyek révén a ,,mindenkori targyalt valosdgmet-
szetekre (témak) [...] egy masodik, kozmegegyezést nem igényld valosag rakodik” (Luhmann
2008: 76), s amelyek segitségével a kommunikacidban ,,bizonyos valdsaghipotéziseket is-
mertnek feltételeziink, anélkiil, hogy kiilon be kellene vezetniink és meg kellene indokolnunk
ezeket a kommunikaciéban.” (Luhmann 2008: 76) Az 6rokzoldek hozzéjarulasa ezért megha-
tarozd a tomegmédiumok tarsadalmi funkcidjdhoz, amelyet Luhmann ,,nem a mindenkori
aktualis informaciok Osszességében [...], hanem az ezaltal 1étrejott emlékezetben” (Luhmann
2008: 77) talalja meg.

A luhmanni elmélet szempontjabol az 6rokzoldek jelentdsége abban all, hogy a tarsa-
dalom, mint kommunikacids rendszer stabilitdsdhoz jarulnak hozza. Luhmann ugyanis vitatja
azt az évszazados elméleti hagyomanyt, amely szerint a tarsadalmi rendszer egy ,.explicite
vagy implicite megkdotott tarsadalmi szerzddésre, [...] konszenzudlisan elfogadott kozos
meggydzddésre” épiil. (Luhmann 2008: 126) Luhmann szerint ugyanis ,,nagyon kockézatos
lenne [...] konszenzusokra tdmaszkodni, amelyek tulajdonképpen normativ sziikségletek”
(Luhmann 2008: 126), s nem biztos, hogy fennallnak.

A tarsadalom, mint a kommunikacié rekurziv mikodésébol keletkezo rendszer ,,stabili-
tasa (=reprodukalo képessége) elsédlegesen” a kommunikécio ezen rekurziv mitkodése révén
eldallitott ,,objektumok generalasan alapszik, amelyek a késébbi kommunikacioban adottnak
vehetdk.” (Luhmann 2008: 126) Mint lattuk, ezen objektumok egyikét képviselik az
orokzoldek. Jelentdségiiket pedig az adja, hogy ,,nehéz lenne elképzelni, hogy egy kommu-
nikativ miiveletekre épiilo, az egyéni horizontokon messze tilmutatd tadrsadalom hogyan
lenne képes miikddni, ha ezt a nélkiilozhetetlen feltételt nem biztositana maga a kommuni-
kacios folyamat.” (Luhmann 2008: 126)

Felmeriil azonban a kérdés, hogy miként tehettek szert az 6rokzoldek ilyen tulajdon-
sagra? A kérdés anndl is fontosabb, mivel Luhmann szerint a tomegmédia rendszere, mint
minden rendszer miiveletileg zart. Az elme szintjén ez egyszerlien szdélva azt jelenti, hogy
semmilyen idegen gondolat nem keriilhet a fejiinkbe, s mi sem plantalhatjuk gondolatainkat
masok elméjébe. A rendszerek ,,miiveleti szinten nem képesek [...] elérni kornyezetiiket.”
(Luhmann 2008: 134) S minden rendszernek csak sajat — a tomegmédia esetében kommu-
nik4cios — miiveletei allnak rendelkezésre, ahhoz, hogy struktarait felépitse. ,,Ennek ellenére
bekovetkezhetnek erdteljes és ismételt ingerlések, amelyeket a rendszeren beliill mindenkor
informéciokka dolgoznak fel. Hosszabb tavon nézve a strukturdlis fejlédés meghatarozott
forrasokbol eredd ingerlések folyamatos dramldsaval magyarazhat6.” (Luhmann 2008: 134)

A rendszerek strukturalis fejlédésének ilyen ,,paviovi” jellegli kondicionalasara szolgal-
tatnak példat az orokzoldek, s ennek is két eltérd jellegli alfajat képviselik a ,,hazugsag”,
illetve a ,,rezsicsokkentes kozbeszédi témak.

A 16. abra a tarsadalmi rendszer harom egymassal részben atfedd alrendszere — a poli-
tika, a média, és a politikai kdzosség — kozti viszony sematikus dbrazolasaval szemlélteti ezt a
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folyamatot. Felhivjuk a figyelmet arra, hogy szohasznalatunkban a ,,Rezsicsokkentés™ valamint
,»0szod-hazugsag” kozbeszédi témakat megkiilonboztetjiik a rezsicsokkentés és az Oszod-
hazugsag névvel jeldlt politikai torténésektol.

16. bra
Orokzoldek két eltérd kialakuldsi mechanizmusa

S TARSADALMI RENDSZER
POLITIKAI KOZOSSEG TARSADALMI, TERMESZETI

TORTENESEK

Orokzdldek: "
»Rezsicsékkentés”

P . ‘q'ffa N
»0Osz6d-hazug Sag" {t ingey.
Rezsicsokkentés

POLITIKA

Az ,,Oszod-hazugsag” (a tovabbiakban réviden ,,hazugsag”), mint 6rokzold kozbeszédi téma
egy a média szférajan kiviilrél — a politikdbdl — jott egyszeri, bar korantsem folytatas nélkiili
rendkiviil erés inger — az 6szddi beszéd napvilagra keriilésének — hataséara kialakult kulcs-
eseményre (Kepplinger 2007: 396) tamaszkodik (16. dbra mustarsarga nyil). Ebben az esetben
— hasonldéan ahhoz, ahogy a Watergate botrany, a 9/11-es New York-i terrortdmadas, vagy az
Olaszliszkai gyilkossag esetében is — a normasértés, a botrany altal a publikumban kivaltott
koz0os érintettség rendkiviil erds érzése alapozta meg, hogy ez a kdzbeszédi téma allandd helyet
vivott ki maganak a tomegmédia témai kozott.

Referencia pontként mikddd o6rokzolddé pedig az tette, hogy erkolcsi értékeléseket
lehetett tarsitani hozza. A tomegmédianak ugyanis ennyiben ,,fontos szerepe van az erkdlcsok
megOrzésében és Ujratermelésében. Ez persze nem ugy értendd, mintha képesek volnanak etikai
alaptételeket leszogezni, vagy akar a tarsadalom erkolesi szintjét, a jo cselekvés iranyaban
emelni. [...] Csak azt lehet a fiilon csipett vétkeseken demonstralni, hogy ilyen kritériumokra
sziikség van.” (Luhmann 2008: 41)

A 17. abra megerdsiti, hogy az allandosult jelenléti ritudlis témak és az orokzoldek
médiadinamikailag megkiilonboztethetetlenek. Az 6szodi beszéd napvilagra keriilését meg-
elézden a ,,Hazugsdag” amennyire mindennapos, annyira hatds nélkiili, allandosult jelenlétii
ritualis kozbeszédi téma volt. A 2006 szeptemberében berobbant botrany altal kivaltott hirtelen
publikaciés boom — a 17. abran piros pontok jeldlik ezen iddintervallum kezdetét és végét —
elmulta utan, a téma dinamikéja ismét linearis grafikonnal volt abrazolhat6, de a fenti erkdlesi
hatds miatt mar egészen mas kommunikacios szerepben jelent meg. Figyelemre méltd, hogy
bar jelentosége fokozatosan csokkent, a téma utalasszerli referenciaként, az 0szodi beszéd
napvilagra keriilésének modja koriili eszmecsere jovoltdbol még a 2014-es valasztasi kam-
panyban is el6bukkant.



Jel-Kép 2015/3 52

17. ébra
A ,,Hazugsag” téma kapcsan az MNO portdlon megjelent cikkek kumulativ szama
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A fentiektdl eltéré modon jott 1étre a ,,Rezsicsokkentés”, mint 6rokzold kdzbeszédi téma. Ismert,
hogy még 2013 legelején, tehat joval a 2014-es kampanyiddszak el6tt, a kormany mintegy
kisérleti jelleggel, egy egyszeri rezsicsokkentés mellett dontott. A kezdeményezés tehat a poli-
tika szférajan beliil indult, majd ennek kedvez6 fogadtatasat latva a korménypart, nyilvanvalo
politikai szdndékkal, tudatosan tervezett ismételt stimulusokkal érte el, hogy a tdomegmédia
végll is 6rokzoldként formalta meg a ,,Rezsicsokkentés” kdzbeszédi témat (18. abra). Ebben az
esetben tehat a tarsadalom egy masik alrendszerébdl, a politika feldl (16. abra kék nyil) a média
alrendszerét folyamatosan érd ingerlés strukturalis kozbeszédi eredményével van dolgunk.

18. abra
Rezsicsokkentéssel kapcsolatos cikkek kumulativ szama: MNO, NOL
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Szempontunkbdl a politika feldl érkez6 folyamatos ingerlésen tul, az 6rokzolddé valas dontd
tényezdje ezuttal is az erkolesi elem, a lakossagi terhek csokkentésének imperativusza volt.
Ez tette lehetetlenné, hogy a politikai szféra tobbi szerepldje kitérjen a téma eldl s ez a poli-
tika feldl érkezd allandosult inger vezetett a téma 6rokzoldként torténd rogziiléséhez.

8. Hirfolyamok — botranyok

Mar eddigi példaink soran is vilagossa valhatott, hogy az allandosult hirfolyamok kialakitasara
torekedve a média miért is részesiti elényben a konfliktusos témakat. Mivel egy konfliktus soran
jo darabig nem ismertek a gyOztesek és a vesztesek, ezen ,,témaknak megvan az az eldnylik,
hogy a spontan létrejott bizonytalansagra jatszanak ra.” (Luhmann 2008: 38) Ez olyan fesziilt-
séget teremt, amely fenntarthatja a kozonség folyamatos érdeklodését. Ezen beliil kiillondsen
hatasosnak tlinik a normasértések, s ezen beliil is a botranyok szerepeltetése. Ez utobbiakrol
sz016 jelentésekkel a ,,tomegmédiumok képesek a leginkabb kivaltani a kdzos érintettség és
felhaborodas érzését.” (Luhmann 2008: 41)

Eddigi empirikus attekintésiinkbdl lathatd volt az is, hogy szdmos fontos botranynak
személyek adnak identitast, s ezek utdn magatdl értetédéen beszéliink ,,Hagyo Miklos” vagy
wimon Gabor” ligyekrdl. A botrany ugyanis, mint kozbeszédi tipus, valamilyen normasér-
téshez kothetd szenzacid. A normasértéshez pedig felelosok kellenek. Erre jo egy kozbeszédi
téma személyhez kotése. Masfeldl a ,,személyek a tarsadalom szamara egy ismeretlen jovO
kézzelfoghatd szimbolumai. Egyrészt ismertek, [...] masrészt tudhatd, hogy ennek ellenére sem
tudjuk, hogyan fognak cselekedni.” (Luhmann 2008: 43) A személyek szerepeltetése révén a
tomegmédia olyan torténetet mesél el, amely ,,maga teremtette és folyamatosan megujitott
bizonytalanségot hoz létre, amely bizonytalansdg tovabbi informécidkra van utalva. Onmaga
keltette meglepetésekbdl, sajat maga altal felépitett fesziiltségekbdl €1.” (Luhmann 2008: 64)

Leszéllva most mar az emlitési rangsorok legalso régidiba, erdsen valtozod dinamikaja
témak egész sora tarul fel eléttiink. A 2010-es kampanyban ezt a szintet dominalja a radio-
frekvenciak tigye (19a-b. abra). A ,,Class FM”, ,,Danubius”, ,,Neo radio”, ,,Slager Radio”
kulcsszavakkal fémjelezhetd témacsokrot a média eldszor a két nagy part kozotti osztoga-
tasként talalta, majd késobb a Fidesz elleni tdimadasba forditotta at. Itt bukkan fel a ,,kdtcsei
beszéd” téma, amelyet a média egy része igyekezett Orban Viktor 6szodi dnleleplezd beszé-
deként megkonstrudlni, s itt taldlhatjuk az ,,UD Zrt. ”-féle lehallgatasi botranyt, amelynek
kapcsan egy a jobboldalon beliili torésvonalat igyekeztek felmutatni. A kampéany legesleg-
végeén bukkant fel a Fidesz partigazgatdjanak nevével fémjelzett ugynevezett ,,Kubatov bot-
rany” illetve ,,Kubatov-lista”.
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19(a-b). dbra
19a) 2010 NOL: Slager Radio, Danubius Radio, UD Zrt., Kubatov, radiofrekvencia, Madi,
Dzsudzsak Balazs, Kotcse, Class FM, kotcsei beszéd, Neo radié, Kubatov lista
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19b) 2010 MNO: Slager Radio, Danubius radio, UD Zrt., Kubatov, radiofrekvencia, Madi,
Dzsudzsak Balazs, Kotcse, Class FM, kotcsei beszéd, Neo radio, Kubatov lista
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Tisztan kvantitativ alapon azt varnank, hogy az 5 és 80 kozotti tartomdnyba esd, tehat tényleg
rendkiviil alacsony kumulativ emlitésszamaik miatt, ezek a témak a kdzonség szdmara teljes-
séggel észlelhetetlenek maradtak. Ennek ellenére zajos botranyokként ragadtak meg kozos-
ségi emlékezetiinkben.

9. Kampanytémak dinamikaja — botranyok mibenléte

Ez az eredmény felveti a botranyok kvantitativ jellemezhetdségének igényét. Erre az adhat
esélyt, hogy ezek a botranyszagu témak az allandosult jelenlétli ritualis témaktol eltéréen
nagyon is id6hoz kotottek. Eldszor is korantsem fogjak at a kampanyiddszak egészét. Nem
biztos, hogy mar az elejétdl jelen vannak, s az is gyakran el6fordul, hogy még a kampany
vége elbtt kikeriilnek a kozbeszédbdl. Ezen tulmenden médiajelenlétiik nagyon véltozékony
intenzitasu. Hirtelen fellobbanasok és stagnal6 iddszakok valtjak egymast eldre jelezhetetlen
szabalytalansagban.

Indexek sokasagaval probalkoztunk. A legkézenfekvobb mérdszamok, mint példaul az
egyes témakkal kapcsolatos napi relativ-cikkszamok valtozdsa, e véltozdsok témankénti Ossze-
gezése, vagy a témak e valtozas sorrend szerinti rangsora nem vezettek semmilyen eredményre.

Miutan lattuk, hogy a botranyok rendszerint nem a kampanyiddszak elejétél vannak
jelen a kozbeszédben, meghataroztuk azt is, hogy mikor és a teljes kumulativ relativ-cikk-
szamhoz képest mekkora 1épéssel 1épnek be az egyes témak. A botranyok valtozékonysaganak
mutatdészamahoz azonban ugy is eljuthatunk, ha az egyes témak napi relativ-cikkszamai valto-
zasat az adott téma teljes id0szakra szamitott kumulativ relativ-cikkszamahoz viszonyitjuk. Az
egyes témak ,,volatilitasat” az igy kapott id6sorok szorasaval, maximumaval, minimuméaval és
terjedelmével mértiik.

Altalanos tapasztalat volt, hogy az indexek segitségével egyes botranyos témak kiemel-
hetdk ugyan az allandosult jelenléti ritudlis témak tengerébdl, de tovabbra is szétvalasztha-
tatlanul keverednek bizonyos nem botranyos ujdonsagokkal.

A sokféle indexgyartasi kisérlet illusztraciojakeént az egyik legsikeresebbet mutatjuk be
a 20. abran. Egy téma relativ, 6nmagahoz mért intenzitdsat mérhetjiik az adott témara vonat-
kozé teljes emlités szam 10%-rdl a 90% eléréséig eltelt id0 hosszaval. Ha eszerint rakjuk
sorba a témakat, akkor az id6 rovidsége az egyes témak életciklusadnak intenzitdsat méri. Az
itt latott diagram is azt mutatja, hogy a botranyok egy része (ezeket pirossal jeloltiik) kiemel-
kedik a témak tengerébdl, nem lehet azonban egyértelmiien elkiiloniteni ket az erdsen foku-
szalt aktualitassal bir6 témaktol.
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20. abra
2010 MNO: Kozbeszédi téemak a napokban mért saturacios ido sorrendjében
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Lathatéan egy botrany mibenléte nem tisztan kvantitativ kérdés. Ez tulajdonképpen vilagos,
hiszen nyilvanvaléan nincs botrdny az adott eseményt botranyosnak tarté publikum nélkiil.
Ahogy egy regény olvasoi vagy egy szappanopera nézoi kizart harmadikként részesei egy
torténetnek, tigy egy kdzbeszédi téma involvalodé megfigyeldiként a publikum is része a bot-
ranynak. A botranyok kutatisat ezért két iranyban lehetne kiteljesiteni. Egyrészt a publikumra
vonatkozo kovetd vagy introspektiv vizsgalatokkal tarhatjuk fel az egyes kozbeszédi témak
hatasmechanizmusat. Masrészt empirikusan megragadhatd, hogy a média miként formal meg
egy eseményt annak érdekében, hogy a publikumot érintettként bevonja bizonyos botranyként
felkinalt eseményekbe. Mindkét irdny azonban meghaladja a jelen tanulmény kereteit.

10. Botranyok és valosagkonstrukcio

Visszatérve most a botranyok dinamikajanak kvantitativ elemzésére, a 2014-es kampanyban a
szaz kumulativ emlités alatti tartomdnyban (21a-b. abra) talaljuk az ,dfacsalds” témajat,
amely a vizsgalt két médiumban nagyon hasonlé idébeli dinamikat kévet. A masik médium-
beli helyzetéhez képest a NOL esetében ide szorult le a ,,bajai video”, itt jelent meg a ,,Koz-
gép”, mig az MNO esetében itt bukkan fel a ,,szobordontés”. Mindkét médiumban ezen ala-
csony emlitésszam alatt jelennek meg a ,,Veritas”, a ,,Szakaly Sandor” és a ,,Megszallasi Em-
lekmi” egymassal 6sszefonodd, zajosan targyalt, botranyosnak kezelt kozbeszédi témai. Az
emlitésszamok tekintetében azonban erds szerkesztOségi szelekcio érvényesiilt, mert ezek jelen-
tésen ¢€s szisztematikusan eltérnek egymastol. A NOL-on a kumulativ relativ-cikkszamok 89,
70, 93 rendre joval nagyobbak, mint az MNO esetében mért 14, 11, 28.
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2014-ben mindkét médiumban a rendkiviil alacsony, 35 emlités alatti tartomanyban (22a-b.
abra) talalhatok a ,,HAHA” és a ,,Hallgatoi halozat” egykor sokat emlegetett kozéleti témai.
Kifejezetten a kampanyra iddzitve, igazdn zajos botranyként, de mindkét médiumban ezen a
nagyon alacsony emlitési szinten jelentek meg a ,,Kishantos”, ,,trafikpalyazat”, ,paksi szerzo-
dés” kampanytémak. A 2010-es kampanyidészakra utal vissza ,,Kotcse” témdaja. A masik
médiumhoz képest a NOL esetében ide szorult le a ,,szoborddntés”, mig az MNO esetében a
»wStadionépités” és a ,,Kozgep”. A ,,Rogan vagyonnyilatkozata” hivoszava téma pedig a NOL-on
minddssze egyetlen emlitéssel a mérhetség als6 hataran van, mig az MNO-on meg sem jelenik.

22(a-b). abra
22a) 2014 NOL.: trafikpalyazat, Kishantos, hallgatoi halozat, szobordontés, Kotcse, paksi
szerzodes, HAHA, Rogan vagyonnyilatkozat (jobboldalt)
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Mivel a legutobbi fejtegetésekben egyre hangstulyosabban jelent meg a szerkesztoségi szelek-
ci6 hatdsa a hirfolyamok formaldsédban, ezen a ponton egyre indokoltabbd valik a kérdés,
hogy tényleg tigy vannak-e a dolgok, ahogy arr6l a média beszamol? A megfigyelhetd
szerkesztdségi szelekcid lattan, nem meriilhet-e fel a politikai-ideologiai preferencidkra alapo-
zott politikai, esetleg gazdasagi taviranyitas lehetdsége?

A kampanyiddszak alapstruktirdjanak elemzése soran erdteljesen hangsulyoztuk, hogy
a szerkesztoségi szelekcio ott alig érzékelhetd, a botranyok esetében azonban, tigy tlinik, més
a helyzet. Ennek pontosabb detektalasara 2010-re és 2014-re is a teljes kumulativ emlités-
szamok alapjan mindkét médiumban sorba raktuk a vizsgalt kozbeszédi témakat. Az MNO-on
kapott helyezésszambol kivontuk a NOL-beli helyezésszamokat, majd a témakat e kiilonb-
ségek szerint rangsoroltuk. A nagy pozitiv értékek azt jelentik, hogy az adott t¢éma az MNO-on
mennyivel hatrébb, a negativ értékek pedig, hogy mennyivel elérébb helyezkedik el az emli-
tésrangsorban.

Nehéz arrol objektiv itéletet mondani, hogy a helyezésrangsorokban mekkora kiilonb-
séget tekinthetiink jelentdsnek. A 23. és 24. abrdkon elemi statisztikai megfontolasok alapjan
a 20%-nal nagyobb helyezés rangsorbeli eltéréseket mutatd témakat dbrazoljuk.'? Ezen témak
szama a 2010-ben elemzett 117 és a 2014-ben vizsgalt 239 témahoz viszonyitva rendre 6%
illetve 5%, tehat jelentéktelennek mondhato.

23. 4bra
Kumulativ emlités helyezésrangsorok eltérése 2010
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> Mivel a helyezésrangsorok eltérése esetében nulla 4tlagl, csaknem szimmetrikus eloszlassal van
dolgunk, a fenti kritérium lényegében megegyezik azzal az elvarassal, hogy a két szorasnyinal
nagyobb eltéréseket tekintjiik jelentoseknek.
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24. abra
Kumulativ-emlités helyezésrangsorok eltérése 2014
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Mas a helyzet azonban, ha arra gondolunk, hogy a 2014-ben megfigyelt mintegy két tucat
politikai médiabotranynak Iényegében a fele a kumulativ emlitésszamok tekintetében a két
médium részérdl egészen mas bandsmodban részesiil. Rdadasul a ,,Kozgeép”, ,,Habony A'rpdd’ ’,
Srafikpalyazat”, | \Veritas”, ,,Szakaly Sandor”, ,,TV2 eladasa”, valamint az ,,adosmentés”, ,,szobor-
dontés”, ,,bajai video”, ,,Portik” t¢émak egyértelmii politikai szinezettel rendelkeznek, esetiikben
tehat nyilvanvaléan politikai preferencik szerinti szerkesztdségi szelekcidval van dolgunk. '

Az ilyen helyzetek miatt meriilhet fel rendre az a gyant, hogy a dolgok nem feltétlentil
vannak gy, ahogy azokrol a média beszamol, s hogy az egyes médiumok esetenként, a tomeg-
média pedig amugy 4ltalaban is eltorzitja a valosagot, egyszoval ,,manipulal”.

A manipulacios vad legsulyosabb valtozata, amikor a médiarol egyenesen azt feltéte-
lezik, hogy ,,politikai vagy vallasi, vagy jabban katonai irdnyultsagl taviranyitasnak™ (Luh-
mann 2008: 34) alavetve miikodik. Persze a ,kifejezetten politikai jellegii részrehajlas™ (Luh-
mann 2008: 161) eredhet a szerkesztdségen beliilrdl is. Jeffrey Alexander, példaul, a nyugati
média kapcsan egyenesen ugy itélte meg, ,,hogy a hirekben kifejezésre jutd értékitéletek

crer

tasanak kovetkezményei.” (Luhmann 2008: 166)

De akkor ez mar nem is lenne manipuldci6? Legalabbis addig nem, amig megfelel
bizonyos szakmai kovetelményeknek? Csakhogy a hirek nem egyszertien k6z16, hanem inter-

" Hangsulyoznank, hogy itt a relativ poziciok eltérésérél van szo. A teljes kumulativ relativ cikk-
szamok tekintetében ezek a témak igen-igen csekély sulyt képviselnek. Lattuk példaul, hogy a
kumulativ-emlités helyezésrangsorok eltérése a ,,Habony Arpdd” kozbeszédi téma esetében kiug-
réan magas volt. Mindekdzben azonban ez a téma mindkét médium esetében igen alacsony, az MNO
esetében nulla, mig a NOL-on is csak 23 teljes kumulativ emlitésszammal szerepelt.
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pretaldo és magyaraz6, ennyiben talan ,,manipulativ’ funkciéja megmutatkozik ,,abban a
szigort szakmai kovetelményrendszerben, amit az 0jsagirok a hirekkel kapcsolatban megfo-
galmaznak. A nagyobb hirligyndkségek eldirasai mind egybehangzoak abban a tekintetben,
hogy erdsen hangsulyozzak az egyszerl, kozérthetd stilus fontossdgat. Ennek az egyszeri-
ségnek az oltdran azonban sziikségszertien foldldoznak szamos mozzanatot, tehat arra kény-
szeriilnek, hogy csak a legfontosabb részleteket emeljék ki.” (Luhmann 2008: 162)

Fenti fejtegetéseinkkel mintha visszakanyarodtunk volna az eseményképzés, valamint a
hir/nem hir szelekci6 tanulmanyunk legelején felvetett kérdéskoréhez. Ahhoz viszont, hogy
tullépjiink az ott elmondottakon, ezt a szelekciot a tovabbiakban mar nem a szerkesztdségek
valasztasi szabadsaga szempontjabol, hanem Luhmann nyomén a tomegmédia, mint a modern
tarsadalom egyik funkci6 szerint differencialt alrendszere miikodésmodja és valosagkonstruk-
cioja feldl kellene megkozelitenlink. Ez azonban egy masik 6nallé tanulmany feladata lesz.

11. Osszefoglalas

Tanulmanyunkban a vizsgalt kozbeszédi témékat hadrom szempont szerint kiilonboztettiik
meg. Az alapstruktarat alkotd témak idétlen dinamikéajuak, érdemi szerkesztdségi szelekcio
alig-alig figyelhetd meg. Ezen dllandosult jelenlétii ritualis témékon beliil a publikum érintett-
sége alapjan kiilonitjik el az ugynevezett 6rokzold témaékat. Az idéhoz kotott — lathatod kezdo
¢és végponttal, valamint valtozé dinamikaval rendelkez6 — kdzbeszédi témakat aktualitasoknak
nevezziik. Mivel az alkalmilag rendre ismétlodo témak, példaul az évfordulodk is szert tehet-
nek pillanatnyi aktualitasra, ezen a kategorian beliil megkiilonboztethetjiik az ujdonsagokat. A
tomegmédia miikodésében alapvetd szerepet jatszd botranyokat a publikum érintettsége
alapjan kiilonithetjiik el. (25. abra)

25. ébra
Kozbeszédi témak tipologiaja
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A MEDIA VESZELYES FEGYVER,
ES VAN, AKI FEGYVERTELEN

A médiaeszkozok hasznalata a
terrorizmusban, kiilonos tekintettel a
modern Kommunikacios eszkozokre és

technikakra

Absztrakt

A modern kommunikdcios eszkozok és technikak elterjedésével parhuzamosan tanui lehettiink
annak, hogy ezek rovid idon beliil megjelentek a terroristik fegyvertaraban is. Egyre
tudatosabban készitették el a terrorista akcioikrol szolo iizeneteiket, melyeket a vilaghdlora
felteve és/vagy a vilaghalot is hasznalo szerkesztoségekhez eljuttatva sokkoltik a fegyvertelen
médiafogyasztokat, az atlagpolgarokat. A tanulmany bemutatja, hogy a terroristak, elsésorban
az ISIS szakemberei milyen pszichologiai és kommunikacios alapelvek szerint készitik el ,, tudo-
sitasaikat”, hogyan, mivel, s milyen emberek korében valhatnak népszeriivé, illetve vailaszt ke-
res arra a kérdésre egy fokuszcsoportos felmérés valaszait is elemezve, hogy milyen védekezési
mechanizmusok allnak a médiafogyaszto tarsadalom tagjainak a rendelkezésére.

Bevezetés

A terrorizmus meghatarozasara egységesen elfogadott definicid nincs. A Wikipédidban —
hivatkozva Havasi Z. (év nélkiil) tanulményara — a kdvetkezd definicid olvashato: ,,A terro-
rizmus az erészak alkalmazasanak, vagy az azzal val6 fenyegetésnek olyan stratégiaja, mely-
nek elsddleges célja félelem, zavar keltése €s ennek révén meghatarozott politikai, ideoldgiai
vagy vallasi célok elérése, vagy a hatalom megtartdsa.” Tovabbi fontos jellemz6 a fegyveres
jelleg (ami lehet hagyomanyos, biologiai, s ahogy majd késoébb latni fogjuk, digitalis/infor-
matikai, illetve pszicholdgiai), valamint a tiszejtés, illetve a tuszok egy részének a kivégzése,
s a kivégzéssel kapcsolatos informéciok, hirek, képek, videofelvételek nyilvanossagra hoza-
tala, vagy a nyilvanossaggal torténd megosztasa.

A félelemkeltés természetesen az élet szamos teriiletén jelen van, ugyanakkor a
terrorizmusban sokkal nagyobb hangsuly helyezddik arra, hogy az egyébként rendszerint a
terroristakat, azok céljait, elképzeléseit nem, vagy az utdbbit legfeljebb felszinesen ismerd
emberek, csoportok keriiljenek olyan célpontba, amelyik idélegesen vagy akér tartosan is
erdsiti diszkomfort érzésiiket. A modern terrorizmusban — ahogy arra még majd a tanulma-
nyom késobbi részében részletesen kitérek — az elektronikus médidnak akar kozvetve, akar
kozvetleniil komoly szerepe van, hiszen a TV, illetve a szamitogép képernydjén olyan sokkolo
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tartalmak jelennek meg, amelyek beférkéznek a védelmet nyujté lakasok nappalijaba, illetve
az emberek személyes, intim szférajaba. Ugyan megfigyelhetd, hogy az altalanos ingerkiiszob
egyre feljebb és feljebb emelkedik, s a kordbban még sokkolonak szamitd hiraddsok mar ko-
zonnyel és kozombosséggel talalkoznak, de a vizudlis médiakultira eszkoz- és fegyvertaraban
ujabb ¢és ujabb tartalom-eldallitasi €s -szerkesztési elképzelések jelennek meg, amelyek képe-
sek a valdsagot transzformalt formaban a médiafogyaszté ,,rendelkezésére” bocsatani, s a ret-
tegést, a félelmet fenntartani.

Ha a téma aktudlis keretét szeretném meghatarozni, akkor nagy valoszinliség szerint a
jelenlegi tarsadalmi 6sszgondolkodas — megjegyzem helyteleniil — csak és kizarélagosan az
iszlam fundamentalista, sz&lsdséges €s radikalista irdnyara gondol, pedig Eurdépaban, az USA-
ban, illetve mas foldrészeken egyarant jelen voltak terrorszervezetek, mint pl: Voros Hadsereg
Frakcio (NSZK), Vérds Brigadok (Olaszorszag), Action Directe (Franciaorszag), Fényes Os-
vény (Peru), IRA (frorszag), ETA (Spanyolorszag), Ku Klux Klan (USA). Ugyanakkor az is
kétségtelen, hogy ha az iszlam szo6 elhangzik, akkor szamos terroristanak bélyegzett szervezet
juthat az esziinkbe: Fatah (alapitva: 1959), PFSZ (alapitva: 1964. Mara a vilag tobbsége nem
tekinti terrorszervezetnek), Hezbollah (alapitva: 1982), Hamasz (alapitva: 1987), Al-Kaida
(alapitva: 1988), Fatah al-Iszlam (alapitva: 2006) és a leglijabb szervezet, az Iszlam Allam
(alapitva: 2014). Ezeknél — bar jelen tanulmény elsésorban az Iszlam Allamra fokuszal — egy
komoly kiilonbség figyelheté meg a proxy-hadviselés és a privatizalt terrorizmus gyakorlataban.

A proxy-hadviselés és a privatizalt terrorizmus

Napoleoni (2014: 188-189) olyan harci cselekményként hatarozza meg a proxy-hadviselést,
»amelyben nagyhatalmak megbizottjaként valamely harmadik fél vesz részt. Ilyen volt a viet-
nami haboru a ‘60-as és ‘70-es évek forduldjan.” A proxy-hadviselés a mar emlitett idoszak-
ban pszeudoallamok létrejottét is segitette. Gyakran szponzoralt haboruként is utalnak ra, ahol
az allam is megjelenhet a lehetséges szponzorok kozott, de az is el6fordul, hogy a szponzorok
nem fedik fel valddi kilétiiket, s csak kozvetitdik révén szerepeltetik magukat ebben a hadvi-
selési formaban. A szponzorok — kiilondsen, ha allamok — lehetetlenné teszik a konfliktusok
békés uton torténd megoldasat, igy gyakorlatilag elhuz6do, a tényleges haborut vivd felek
nagy veszteségével (pl. emberek, természeti €s épitett kornyezet) jaré konfliktusok alakulnak
ki. Ennek a folyamatnak kedvez, hogy az erdviszonyok nem feltétleniil tisztazottak, illetve
bizonyos hadi dinamizmus mellett alkalomadtan valtozhatnak is tobbek kozott ) szereplok
megjelenésével, illetve az ,,0ntudatdra ébredt” harcold felek sajat akcidinak kovetkeztében. A
proxy-hadviseléshez nem kell semmilyen nemzetkdzi elismerés, engedély, vagy felhatalma-
zas, ugyanakkor jelenleg szinte lehetetlen ilyen modon és technikéval allamot létrehozni,
illetve épiteni.

A privatizalt terrorizmus alapjat az ,Ontudatara ¢ébredt” terrorszervezet €s annak
tagjai/vezetdi adjak, akik tudatosan és egyfajta stratégiai intelligenciaval tervezik meg akcioi-
kat, azok egymasutanisagat, illetve hosszabb tavon gondolkodnak, akar a kormanyzasban is.
A privatizalt terrorizmus gyokereit kétségteleniil a proxy-hadviselésben lehet keresni, de az
eldbbinél a terrorszervezet szellemi és/vagy katonai vezetdi tudatosan dontenek a szponzo-
roktol torténd fiiggetlenedés mellett. A privatizacionak ez a fajta fogalmi szintere megkdveteli
a tudatossagot, mely ugyan rendszerint nem nélkiilozi a vallasi fanatizmust, de talan pont
tudatossaga miatt is sokkal nehezebben gydzhetd le, ha egyaltalan legy6zhetd. Rendszerint
kiilonboz6 klaszterekbe, halmazokba soroljdk be az embereket, kezdve az ellenségtdl, a tamo-
gatokon, zsoldosokon, hithli harcosokon keresztiil a vallasi fanatikusokig, beleértve a szii-
letend6 allam felépitéséhez és miikddtetéséhez sziikséges tanult és képzett (szak) embereket is
(orvosok, mérnokok, kdzgazdaszok, tanarok). A privatizalt terrorizmus iizenetei — melyekrol
még késobb részletesen fogok irni — egyarant pozitiv tartalommal szélnak a meghdditott terii-
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letek lakossagahoz (pl. egyenldé banasmadd, jobb kozellatds és kozbiztonsdg), a szovetsége-
sekhez (ISIS-nél példaul a helyi szunnita torzsekhez), az ideoldgiai alapon az életiiket is
felaldoz6 onkéntes harcosokhoz, illetve a vildg barmely olyan hithii muszlimjédhoz, aki nem
talalta meg helyét az idegen orszagokban, kitaszitottnak érzi magat, s ¢sei foldjére visszatérve
akar biztonsagban, jolétben, az G6véi kozott €lni. Tanulmdnyomban els@sorban az ISIS
miikddését, s azon beliil is elsésorban a kommunikacids tevékenységét elemzem, de érdemes
legalabb emlités szintjén a kdolajjal is foglalkozni. Bar tobb szerzd — pl. Sugar A. (2012) —
mar felveti a gondolatat annak, hogy a kdolaj szerepe megvaltozik, megvaltozhat a vilaggaz-
dasagban, jelenleg mégis Ggy tlinik, hogy a gazdasagi miikodés ¢és miikddtetés motorja direkt
¢és atvitt értelemben is a kdolaj és a kdolajipari termékek. Ez pedig azt jelenti, hogy ha a
terrorizmus nyoman létrejovo allam teriilete alatt kdolajban gazdag leléhelyek vannak, akkor
annak az allamnak esélye van a fejlodésre, feltéve, hogy képes magat és megszerzett teriileteit
megvédeni. Az ISIS-nek a 2014-es statisztikai adatok alapjan pl. napi 1-2 milli6 USD
bevétele volt, zdmében a kiilonbdzo olajligyleteibol.

A transzformacios modell

A transzformécios modell (1. abra) szerepeltetését az indokolja jelen tanulmanyban, hogy
segitségével viszonylag egzakt és komplex moddon elemezhetd a fizikai valosdg €és annak
kozvetitése soran a megannyi torzitd, transzformald hatas.

1. 4bra

A transzformacios modell

Tarsadalmi valosag

(média)szocializacios kdzeg

Berger ¢s Luckmann (1966) a valosag tarsadalmi felépitésérol, Cheatwood és Stasz (1979) a
vizualis szociologiardl, illetve Waisbord (2014) médiaszocioldgiardl és digitalis médiardl irt
gondolatait jelen tanulményban alapvetéen -elfogadva azt mondhatjuk, hogy bar a
tudéasszociologidnak alapfeladata a valdsag tarsadalmi felépitésének az elemzése, a multiplat-
formos, mediatizalt koznapi tudas tekintetében nem lehet még egy kozel sem egységes allas-
pontot képviselni. Ha az egyén idélegesen elveszti t4jékozodd képességét, akkor hianyérzetét
viszonylag hamar ki tudja elégiteni, feltételezve, hogy rendelkezik a médiatartalmak vételére
¢s megjelenitésére alkalmas eszkdzokkel. Sokkal érdekesebb kérdés az — s erre keres valaszt a
transzformacios modell — hogy hany transzforméacion és sziirén megy at az objektiv(nek
nevezett) valosag, mig a médiafogyasztd eszkdzének a képernydjére keriil.
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A téarsadalmi kozhelyek szintjén gyakorlatilag azt kell mondanunk, hogy csak annak
szabad(na) hinni, amit a sajat szemiinkkel megtapasztalunk. A vilagrol véleményt alkoté ember
azonban a legtobb esetben nem vesz részt (értsd: nincs fizikailag a helyszinen) a torténésekben,
igy rakényszeriil arra, hogy a riporterek, 0jsagirok, szerkeszték, bemondok, miisorvezetok,
esetleg a csalad, baratok, ismerdsok, kollégadk nézdpontjainak ereddje alapjan alakitsa ki sajat
véleményét. Ha ezt a folyamatot nézziik, akkor a tarsadalmi valdsdggal — a hagyomanyos
médiatartalom-eldallitast feltételezve — el6szor a helyszinen tartézkodo riporter, ujsagiro talal-
kozik. A témaval, helyszinnel, szereplokkel kapcsolatos beallitodasa alapjan a médiamunkas
mar egy erdsen transzformalt (nyers)anyagot készit a szerkesztOk szdmara. Az interji soran
megfogalmazott kérdések, vagy az esemény elmesélése, illetve a latott valosagbol a szubjek-
tiv képi, vizualis tartalom/tartalmak kivagasa alapjan kell a szerkesztonek dontenie arrol,
hogy (1) az anyag adasba keriilhet-e, (2) s ha igen, akkor milyen mddositasokkal. A szer-
kesztd a felelds pl. az esti hirad6 tartalmanak az Gsszeallitasaért, a hirek sorrendjéért, s akar
azért is, hogy a bemondd milyen szoveggel konferalja fel a témat. A szerkesztd tehat egy
ujabb transzformaciot hajt végre az amugy is transzformalt szovegen. Ha a bemonddnak na-
gyobb mozgasteret adnak, akkor 6 is a szubjektuman keresztiil dolgozza fel a szerkesztett
médiatartalmat (Gjabb transzformalas), amellyel az adaskész anyagot, s annak mondanivalojat
még valamelyest athangolhatja. A TV-néz6 részint a latott bejatszas, részint a bemondd
megjegyzése, felvezetése, részint pedig sajat szubjektiv szlirdjén keresztiil ismét csak
transzformalja a tartalmakat, melyek ugyancsak egy ujabb transzformécioé révén jutnak el a
csaldd, a baratok, az ismerdsok, a kollégak kozvetitésével ahhoz, akik nem lattak az el6zd
napi hiradot. A transzformacioknak egyfajta kongruenciat kell mutatniuk annak érdekében,
hogy a nézOben, vagy abban, aki csak az elmesélésekbdl értesiilt az eseményekrdl, elérjék a
kivant hatast. A kivant hatds sokféle lehet, tobbek kozott — s tanulmanyomban inkabb erre
fokuszalok — félelemkeltd, sokkolo, terrorizald, vagy éppen ellenkezdleg: egy biztos és erds
csoport/allam képét sugarzd. A transzformacio-kongurencia viszonylag egyszert eszkdzokkel
valdsithatd meg: a gyakorlatilag készre szerkesztett tartalmak szerkesztdségekbe torténd kiildé-
sével (amelyek ugyis lehozzak, mert érdekes a téma), illetve a sajat médiacsatornak hasznala-
taval. A sajat — teljes egészében a terroristak altal miikddtetett — csatorndk torvényes nemzetkozi
szabalyozésa (esetleg betiltasa), illetve a sajtod- €s szdlasszabadsag elvének érvényesitése miatt
szamos jogértelmezési vita bontakozik ki, melyek késleltetik a tarsadalom védelmében meg-
hozhat6 intézkedések elinditasat. Kiilon probléma az is, hogy a jogalkotok és joggyakorlok
jelentds részének komoly technikai és informatikai hidnyossagai vannak, s igy az 0 média
lehetdségeivel és veszélyeivel kapcsolatban elég szlikos €s sekélyes ismeretekkel rendelkeznek.

Tudositasok a terrorizmusrol

A terrorizmusrol, mint témardl torténd tuddsitdsnak szamos aspektusa lehet, jelen tanul-
manyomban a tudosito(k) személyével/szervezetével, a médiummal, a témaval és a célcsopor-
tokkal foglalkozom.

A terrorcselekményekrdl a kovetkez6 személyek/szervezetek tuddsithatnak:

(1) Sajat médiazsoldosok: a média, mint kozvetitd kozeg, illetve a technikai eszk6zok
miikddését rendszerint értik, munkajukért fizetést, vagy egyéb ellenszolgaltatast kapnak, de az
is igaz, hogy jelentds résziiknél az ligy irdnti elkotelezodés vitathatatlan. Ez utdbbit tanusitja
az is — a konkrét példanal maradva —, hogy az ISIS-r6l megkomponalt médiaiizenetek egy
része a képi formanyelv tekintetében hasonlit az arab filmekre, az ott lathatd, az igaz ligyért
harcolo, legy6zhetetlen foszerepldre. Ezek a zsoldosok tobbek kozott dzsihadista webolda-
lakat, Facebook ¢s Twitter oldalakat, blogokat, sajat Youtube csatorndkat lizemeltetnek, s
ezeken a feliileteken szinte valds idOben tuddsitanak a fontos eseményekrdl. Folyamatosan
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latjak el friss informacioval kozvetlen, illetve kozvetett (ez esetben tuddsitasaikat egy masik
médium veszi at) médon a médiafogyasztokat.

(2) Szimpatizansok: a WEB 2.0, vagyis a kozosségi média miikodését jol ismerd, azt
napi, szinte allando jelleggel hasznalé személyek 6k, akiknek az a feladata, hogy a fontos iize-
neteket minél tobb kozosségi médiafeliileten megosszdk. A megosztas terjedése rendszerint
virusjellegli, ami azt is jelenti, hogy a kozvetleniil, illetve atvétel utan megosztott tartalmak
nagyon gyorsan, nagyon sok emberhez tudnak eljutni, gyakorlatilag lehetetlenné téve a
tartalom végleges torlését, blokkolasat. A szimpatizansok akar sajat arccal, akar egy nehezen
beazonosithatd avatarként végzik a tevékenységiiket, melynek része a tartalmak atvétele és
megosztasa mellett az is, hogy a témaval foglalkoz6 forumokon (pl. weblap, blog, Facebook
csoport/oldal, chatszoba) az ott levok kdzhangulatat a szamukra kedvezobb iranyba tereljék.

(3) Tomegmédia. A tomegmédia szerkesztdségei (ahol egyaltalan értelmezhetd a szer-
keszté fogalma) és a kozosségi médiafeliiletek adminjai a feleldsek azért, hogy milyen
tartalmak jelenhetnek meg az altaluk feliigyelt platformokon. A tévéhirado, egy felkapott
blog, vagy egy ,,porgds” Facebook oldal (nem is beszélve az Eurdpaban csak a bevandorlok
altal ismert arab kozosségi médiaoldalakrol) szerkesztdinek és adminjainak nagy a felel0ssé-
giik, hiszen eleget kell tenniiik (akér gazdasagi, akar médiaetikai megfontolasbol) a tdjékoz-
tatasi kotelezettségiiknek. Ezek a tartalmak sok nézdt vonzanak, ami egyértelmiien noveli a
csatorna nézettségét, s igy hirdetési feliileteinek értékét, masfeldl olyan témakkal foglal-
koznak, amelyek a tarsadalom szdmara fontos informacioval szolgalnak (vagy legalabbis sok
ember nézi meg 6ket kivancsisagbol, borzongasbdl, stb.).

(4) Mindenki. A ,mindenki” nehezen definidlhato kategdria, ugyanakkor azt lehet
mondani, hogy mindenki a terrorcselekmények tudositoja, kozvetitdje lesz, aki tud rola. A
békéhez szokott, s ettdl ,.elkényelmesedett” Eurdpaban és USA-ban a hdboru és a terrorizmus
gondolata, a sokkold képsorok (még akkor is, ha fizikailag tavol zajlanak az események) a
kozbeszéd targyava valnak, s ha ezekkel az eseményekkel a lakossag kozvetleniil talalko-
zik/taldlkozhat (pl. USA 2001. 09. 11., London 2005. 07. 07., Parizs 2015. 01. 07.) rend-
szerint képtelen kdzombdsen kezelni az eseményeket. Az USA, illetve Eurdopa allamfdi, kor-
manyai €s a (bel)biztonsagért felelds miniszterei €s szervezeteinek vezetoi ,,teszik a dolgukat”
kommunikécios teriileten is. A médian keresztiil megprobaljak megnyugtatni a lakossagot — a
pszichikai hadviselés kdzepette tobb-kevesebb, de inkabb kevesebb sikerrel.

A terrorcselekményekrdl szdmos médiumon keresztiil értesiilhetiink. A tartalmak toni-
kus hatdsa miatt az amtgy is riaszt6 hiradasok tovabb erdsddnek és erdsitik egymast. A leird
jellegty, illetve alloképeket k6z16 nyomtatott sajtd, a hattérbeszélgetésekre, elemzésekre foku-
szalo radid — bar hatdsuk vitathatatlan — nem tudja felvenni a versenyt a téma bemutatasaban a
TV-vel, illetve a vezetékes és vezeték nélkiili eszkozokkel, mint médiaval. A TV nem csak
0nallo tomegmédiumként, hanem a neten elérhetd videdtartalmak ujrakozldjeként is nagy
hatést tud gyakorolni a nézékre. Mikdzben az alloképek csak az esemény pillanatat képesek
bemutatni (pl. valaki fejéhez fegyvert fognak, valaki vérbe fagyva fekszik a f6ldon), addig a
TV a kegyetlenség folyamatat is. A megfeleléen megkomponalt jelenet a bemutatott folyamat
révén sokkal nagyobb hatast tud kivaltani a nézdben. A szamitogépek elterjedése eldtti 1dok-
ben a TV volt az egyetlen olyan feliilet, amelyik képerny6ként mozgdtartalmat sugarzott (a
mozit nem sorolom ide). Jelenleg a szamitdégépekhez kotott monitorok, a laptopok, tabletek,
okostelelefonok kijelzéi egyarant képesek mozgodtartalmat kozvetiteni. Ebben a sokképernyds
vilagban — kiilonosen akkor, ha az eszkdzok csatlakoztak a haldzatra — nem kell megvarni az
esti hirad6t. Barmikor lehet a terrorizmusrol szolo, friss tartalmat nézni, illetve az ilyen
tartalmakra utald hivatkozasokkal és utaldsokkal taldlkozni. Az ,always on” allapotaban
— ahogy arra mar korabban utaltam — a tartalmakhoz interaktiv mddon lehet csatlakozni,
tobbek kozott a diskurzusokban valo aktiv részvétel, a tartalmak tovabbosztasa, az azokhoz
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fuzott megjegyzések révén. Ha a téma érdekes, s folyamatosan fenntartjak az érdeklodést
ujabb ¢€s ujabb relevans tartalmakkal, akkor a médiafogyaszto sokkal jobban elmélyiil, s f6leg
a kozosségi médidban aktivan részt is vesz tartalomfolyam alakitasdban. A résztvevok
kapcsolata — hasonléan Altman és Taylor szocidlpszicholdgiai aspektust kapcsolatelmélytilés
elméletéhez — elmélyiil a terrorizmus, mint téma irant, s egyre tobbet foglalkoznak vele (pl.
tudatosan keresik a kapcsolodo konyveket, az ijabb és 0jabb hirforrasokat, a friss Youtube
videokat). Ez egy pozitiv feedbacket, egy dngerjeszto folyamatot indithat el: a sokkoldéan bemu-
tatott téma tovabb erdsiti a félelmet, a rettegést, melyet a nézd tovabbi tartalmak megtekin-
tésével egyre jobban fokoz. A nézo belsd fesziiltsége pedig — melyrdl még késébb részlete-
sebben irni fogok — szdmos megoldasi lehetdséget hordoz magaban az arab emberek ellen
elkovetett er0szakos cselekményektdl indulva a terrorszervezetekhez torténd csatlakozasig.

Erdekes kettsséget mutat a téma. Mig az Onbeteljesité joslatok a nyugatnak és a
keletnek is sz6lnak, addig a narrativumok markdnsan elkiiloniilnek e kettds felosztds szerint.
A nyugat szamara a f6 lizenet a félelem. A félelempropaganda képi megjelenitésében hang-
sulyosan lathatéak a kinzasok, a kivégzések, a szadizmus. Bar a magabiztosan a kameraba
kialtott — az eurOpai ¢és amerikai lakossag szamara gyakorlatilag érthetetlen — arab szovegek,
pontosabban azok eldadasmodja is sokkol6 hatasu lehet, de meg sem kozelitik a rombolés és a
sokra értékelt régi miikincseknek ¢€s épiileteknek a lerombolédsa és megsemmisitése tulmutat a
fizikai vilagon: nem kell, hogy a nyugat értékelje sokra a kelet kincseit, mi (marmint a terro-
ristdk) pontosan tudjuk a sajat birodalmunkban, hogy mi az igazi érték. Ez a mentalitas tovabb
ként alakult a 19. szdzadban”, s ,,a vallas gyokereihez vald szigoru, sz szerinti visszatérést
hirdeti.” (Napoeloni 2015: 189) Kétségtelen, hogy az erds, felfegyverzett, profi harcos(nak
tling) férfiaknak, mint biodiszleteknek a szerepeltetése impressziv hatasu.

A keletnek, pontosabban a keletnek és az iszlam vallastiaknak sz6l6 iizenetekben a f6
mondanivald nagyon hasonlit az eurdpai és amerikai kormanyzati narativumokhoz: biztonsag,
itt itthon vagy, megvéd;jiik allampolgarainkat. Ezek az lizenetek természetszertien keverednek
mitoszokkal és rejtélyekkel, melyek igy még inkabb felkeltik a keleti emberek érdeklddését.
Abu Bakr Al-Bagdadi — aki az Iszlam Allam kalifajanak kialtotta ki magét — koriil tudatosan
felépitett személyes marka huzodik meg, elhitetve sok emberrel, hogy az ¢ képében és szemé-
lyében tért vissza a Proféta. A kalifatus a hithi muzulmanokat szeretettel és komoly igére-
tekkel varja haza, dseik foldjére. Az amerikai és az eurdpai — hitiiket megtartd — muszlimok
egy része nem tudott beilleszkedni a nyugatias, szdmukra idegen kulturat és értékrendet
kozvetitd vilagba, iildozottnek és szamkivetettnek érezhette magat. Ok a kalifatusban bizton-
sagot, elfogadottsagot, lehetdséget latnak. De hasonldo mddon értékelik a kalifatust a nyugati
felfogéssal leigazottnak vélt helyi torzsek is, akik szaméara Al-Bagdadi jobb és jobban szer-
vezett kdzigazgatast és szamos szocidlis programot kinal.

Természetesen a vallasi, szent gondolatokat sem szabad kihagyni a témak sorabdl, de
ezek — ellentétben a korabbi terrorszervezetek narrativumaival — sokkal kevésbé markansak.

A téma szempontjabol végzett megkiilonboztetés mellett (nyugati médiafogyaszto,
keleti médiafogyaszt6) masfajta médon is meg lehet hatdrozni a célcsoportokat. Kiemelt
célcsoportnak szamitanak az iszlam radikdalisabb 4génak/againak a kovetdi. Szamukra az
tizenetek egyértelmiiek: hithii, muszlim birodalom épiil, ahol béke és biztonsag van, s az Jsi
torvények miikodnek. Ez egy tudatos €s markans elkiiloniilés nem csak az eurdpai/amerikai,
hanem a kevésbé radikalis gondolkodast muszlimoktdl is.

Egy masik célcsoportot az elnyomott, kisemmizett torzsek és csoportok tagjai alkotjak.
Ide tartoznak a szunnitdk, akik — idézve Napoleonit (2015) — Mohamed halala utan a hagyo-
manyok szerinti, kdz0sségi egyetértésen alapuld vezetdvalasztast tdmogatjak. A kozdsségi,
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konszenzusos vezetdvalasztas alapja (még ha manipuldlni is lehet a vélasztokat, illetve meg
lehet hamisitani a valasztasi eredményeket) az, hogy az ,,allam” hatdrain beliil béke van,
illetve mindent elkdvetnek annak érdekében, hogy a békét fenntartsak. Ha a békét, a bizton-
sagot és az egyenldséget Al-Bagdadi hozza el ezeknek a torzseknek és csoportoknak, akkor
egyenes ut vezethet az 6 kvazi demokratikus megvalasztasahoz is.

A nyugaton élo muszlimok kiilon célcsoportot képviselnek. Egyfeldl nem lehet réluk
homogén csoportként besz€lni, hiszen egy résziik vagy hitehagy6 lett (az iszlam értelmében
mindenképp), vagy ugyan gyakorolja a vallasat, de annak nem a radikalis agat. Ezek az
emberek mar ,,megfertézédtek” a nyugati kultara éltal kinalt javakkal, egy résziik megtalélta a
helyét és karriert csinalt a befogado orszagban, tehat szamara nem igazan vonzd az Iszlam
Allam igérete. Azok azonban, akik nem tudtak beilleszkedni a nyugati tarsadalomba, s mar
sziiletésiiktol fogva szamkivetettnek, vagy legalabbis nem egyenrangu félnek érezték magukat,
logikusan gondolhatjak gy, hogy az erds, az Osi, dicsé és biztonsagos kalifatus teriiletén
létrejovo 1) allamban helyiik van. Kérdéses, hogy ezek az emberek akarjak-e bizonyitani
batorsagukat azzal is, hogy Eurdépaban és Amerikaban szunnyado sejtként egyszer csak akti-
valjak magukat és terrorcselekményeket hajtanak végre, vagy a hivé szoéra békében és végér-
vényesen elmennek az Iszlam Allamba.

A haborus 6vezetek és a bizonytalansag vonzza a kalandvdgyékat és zsoldosokat. Oket
rendszerint nem befolydsolja semmilyen ideologiai irdnyzat, elkotelezettségiikre nem a vallas,
vagy a vallasi vezetd kovetése, hanem a konnyen megszerezhetd javak iranti fokozott kap-
zsisag a jellemzd.

Szamuk nem igazan jelentds, mégis érdemes kiilon is foglalkozni azokkal az embe-
rekkel, mint célcsoporttal, akik a Stockholm-, illetve Helsinki-szindromahoz hasonld tiine-
teket mutatnak. A kiszolgaltatott helyzetben levd, reményvesztett tliszok szeretettel €s pozi-
tivan kezdenek el érezni fogva tartoik és megkinzoik irdnt, s ha erre az intelligensebb fogva
tartok odafigyelnek, akkor nagyon hiiséges és érzelmileg elkotelezett szovetségesekkel
gyarapithatjak a timogatdi taborukat. A szindréma lélektani magyarazata az, hogy a menekii-
1ésre képtelen, folyamatosan megaldzott tsznak csak a fogva tartdjaval van kapcsolata, akitol
néha egy kis kedvességet is kap. A tasz tudja, hogy élete fogva tartojatol fiigg, ezért ugy
probal viselkedni, hogy az elégedett legyen vele, s beleéli magat a tiszejtd helyzetébe. Ha ez
az allapot hosszabb ideig all fenn, akkor az aldozat annyira atveheti a fogva tart6ja nézo-
pontjat, hogy csak nehezen tud mentdlisan elvalni t6le. Ez nem csak a kiszabaditdsat neheziti
meg, de akar jabb, ideologiai alapon tevékenykedd, merényletek végrehajtasara képes terro-
ristat is ,,képezhet” beldle.

A kornyezd orszagok, mint célcsoport, differencialt elemzést tesz sziikségessé. Kiilon
lenne érdemes megvizsgalni — jelentdsen tulmutatva jelen tanulmény keretein — az uj allam
,orszaghatarait”, a kornyez0 allamok kormanyait, valamint az ott €16 tobbséget és kisebb-
ségeket. Bar szamos térkép lathaté arrol, hogy az Iszlam Allam mely teriileteket szallt meg,
illetve vont az ellendrzése ala, mivel hivatalos €s mindenki altal elfogadott teriilet-, illetve
hatéarkijelolés nem tortént, igy csak azt lehet mondani, hogy kozvetleniil érintett orszagnak
szamit(hat) els6sorban Sziria és Irak, de Torokorszag, Jordania, Szaud-Arabia és Iran sem
érezheti biztonsagban teriileti épségét.

Az ISIS tudatosan iizen a kormdnyoknak, mint kiemelt célcsoportnak, bar az iizenetek —
kiilondsen a nyugati kormanyoknak — kivétel nélkiil a félelemkeltésre korlatozédnak. Kérdé-
ses, hogy egyaltalan lesz-e, s ha igen, melyik dllam kormanya lesz az, amelyik ilyen negativ,
sokkold narrativumok ellenére elséként fogja elismerni az Iszlam Allamot.

A médidban egyre gyakrabban hangzik el a nemzetkozi szervezetek felelOssége és
szerepvallalasa egy, az ISIS ellen folytatott 6sszehangolt tdmadas elinditasaban. Al-Bagdadi
¢és kovetdi szamara egy nemzetkdzi szervezet célcsoport lehet, mellyel a fizikai vildgban eset-
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leg harcot is kell vivni. Az ISIS azonban azért is kiilonleges a nalanal korabban tevékenykedo
terrorszervezetekhez képest, mert a médiat, s elsésorban az internet altal biztositott kozosségi
médiat profi moédon hasznalja, s egyre jobban fejlédik az informacios technologidk és
hadviselés teriiletén is. Az arab nyelven kiadott cyber-terrorizmusrél szo6l6 elektronikus ,,tan-
anyag” mar egyértelmiien jelzi: az 6sok foldjén alakuld allam fizikai megvédése mellett lega-
labb olyan fontossa valik az ellenség digitalis megtdmadasa, precizidés haditechnikajanak
informatikai médszerekkel torténd megbénitésa is.

A nyugati tarsadalmak védekezé mechanizmusai

A nyugati (mintaju) tarsadalmak — kiilondsen azok, amelyeket nem sokkoltak az elmult évek
terrorcselekményei — alapvetden nincsenek felkésziilve egy tarsadalmi szintli, egységesnek
mondhat6, megfontolt és redlis alapokon nyugvd védekezésre. Az emberek szamos mecha-
nizmust és tulélési stratégiat ,,dolgoztak™ ki. Egy altalam, 12 f6 részvételével lefolytatott
fokuszcsoportos beszélgetés soran az alabbiak hangzottak el (az idézetek a résztvevoktol
szarmaznak).

¢ Nem vesznek rola tudomast. Errdl a személyes stratégiardl a fentiek alapjan akar
azt is lehetne irni, hogy nem létezik. Pedig a tirsadalom egy része (igaz, nem
jelentds része) tudatosan fordul el a tomegmédiatol, s zarja el magat a vilag torté-
néseirdl szo6l6 hirektdl. Megszliri a kdzosségi médiatartalmakat (pl. milyen olda-
lakat néz meg, milyen csoportokhoz csatlakozik), hirfigyeld alkalmazast futtat
szamitogépén, laptopjan, okostelefonjan, s igy csak a szamdra meghatarozott té-
makrol értesiil. Természetesen ezek az emberek sem tudjak teljesen kizérni a
kiilvilagbol (pl. csalad, iskola, munkahely) szdrmazd ISIS-szel kapcsolatos téma-
kat, de ha ilyennel taldlkoznak, azonnal témat valtanak.

¢ Egy masik védekezé mechanizmus a bagatellizalds. Olyan mondatokkal csokken-
tik a téma sulyossagat, mint ,,messze vagyunk téle...”, ,,a mi orszdgunkat Ggyse
tamadjak meg...”, ,minek aggodjunk, a titkosszolgalatunk jol mikodik”. A
bagatellizalas hatterében az a lelki folyamat 4ll, hogy elhissziik, hogy az ellenséget
annak kisebbitésével, jelentéktelenebbé tételével — ha akarnank — barmikor le
tudnank gy6ézni.

¢ Ha egy komoly(nak mondott) ligyet nevetségessé tesznek, akkor az is jelentésen
képes csokkenteni a fejlinkben a veszélyforras realis megitélését. Az ligyrdl, annak
szerepldirdl, vagy az ideoldgiat megalkotd ,.evangelistardl” szolo karikaturdk, az
ideoldgiat kifigurdzo szatirikus torténetek, a szent célrdl készitett glinyrajzok, vagy
akar a LEGO ¢és mas jatékfigurak képében megjelend terroristdk a leggyakoribb
eszkozei ennek a stratégianak. A Charlie Hebdo példéja is mutatja az ellencsapast,
»amit egyébként megérdemeltek. Miért huztak Gjat az iszlamistakkal?”

¢ A szimpatizdlasnak tobbféle megjelenési formaja lehet. Az egyik, hogy megbarat-
koznak azzal/azokkal, akik az adott irdnyzatot, eszmeiséget képviselik. A baratsag
ugyan elméletileg védelmet jelenthet, de tobb kriminologiai és pszichiatriai példa is
bizonyitja, hogy az elmebeteg, fanatizalt emberek elsd aldozatai az ismerdsei
korébdl keriilnek ki. A szimpatizalas masik forméja, amikor az adott szervezethez,
csoporthoz tartozik valaki. Rendszeresen eljar az 0sszejovetelekre, gyakran mesél
arrol ismerdseinek, hogy a kozosség és a kozosség altal képviselt ideoldgia
mennyire jo, s megérik benne a gondolat, hogy egy életre elkdtelezddjon az adott
dolog mellett. Ez jelentheti a rendszeres pénzbeli tdmogatést, illetve az iszlam
vallas felvételét is.
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¢ A tarsadalom tagja érezheti ugy, hogy 6 nem képes megoldani a problémat, mivel
az a kormanyok és a nemzetkozi szervezetek dolga lenne, ezért kormdnyzati/nem-
zetkozi beavatkozast siirget. Ez megnyilvanulhat a kormédnyok tehetetlensége
miatti tiintetésben, nyilt levelek megirasaban ¢s — tobbek kozott — a kozosségi
médian torténd megosztasaban, hasonloan gondolkodd emberek kozosséggé szerve-
zésében (pl. Facebook csoport), de akar (politikai) blog irdsdban is. A kormanyzati
politika biralata is megfogalmazodhat a terrorizmus elleni harc sziikségesnek gon-
dolt Iépéseinek a megalkotdsakor, ami mar messze tilmutat a probléma megoldasan.

¢ Hangsulyozni szeretném, hogy az iszldm és a terrorizmus kdz¢ nem szabad és nem
is lehet egyenldségjelet tenni. Ugyanakkor megfigyelhetd, hogy minden — akar
tavoli teriileten tortént — terrorcselekmény utan megnoévekszik az iszlamgyiilolet és
rasszizmus. Mecseteket dulnak fel, arab embereket vernek meg, arab boltok kiraka-
tat torik be, s a sz&lsdségesebb partok azonnali deportalast, illetve a nemzet idegen
elemektol valdo megtisztitasat kovetelik.

¢ A természeti katasztr6fak és a terrorcselekmények gyakoribbé valasaval pozitivan
¢s erOsen korreldl a sajdt biztonsag felértékelése. Az egyén kiilon hirfigyelést allit
be a terror, terrorizmus, s a jelenleg aktualis ISIS és Iszlam Allam kifejezésekre,
dragabb, komplexebb biztonsagi rendszereket telepittet hazaba, s épittet be gépko-
csijaba, elmegy onvédelmi tanfolyamra, s — ha megteheti — elkeriili a megitélése
szerinti veszélyes varosrészeket, utcakat, tereket.

¢ Vannak, akik mar nem szeretnének harcolni, vagy felkésziilni egy esetleges terror-
tdmadasra, egyszerlien csak megbékélnek vele. ,llyen lett a vilag...”, , ha meg kell
halni, legalabb ne fajjon...” hangoztatjak.

¢ Egy problémat — elvileg — ok és okozati relacioban is meg lehet oldani. Akik ilyen
stratégia szerint miikodnek, azok okokat és megolddst keresnek a problémdra. Akar
realis(nak ting), akar irredlis véleményt is megfogalmazhatnak, mint pl. ,,vissza-
kapjuk, amit a keresztesek tettek veliik annak idején”. Az egyén sajat szerepét defi-
nidlja a megoldasi folyamatban olyan kérdésekre keresve a valaszt, hogy ,,miért jott
létre az iszlam terrorizmus, mi lehet a megoldas”, vagy, hogy ,,én mit tudok tenni a
megoldas érdekében.”

¢+ A média veszélyes fegyver - ezt a terroristak és az ellentabor egyarant felismerte. A
média-ellentamadas lehet (a) informatikai és (b) tartalmi. Az informatikai ellenta-
madas soran az Iszlam Allam, vagy az azzal rokonszenvezd szervezetek weblapjat
torik fel, vagy teszik elérhetetlenné (pl. a mar emlitett Charlie Hebdo-t ért tdmadas
utan az Anonymous hackercsoport haborut hirdetett az Iszlam Allam és az al-Kaida
ellen). A tartalminal a hamis hirek gyartasa és az ISIS katonai és vezetdi tudatosan
felépitett image-ének a rombolésa (pl. alkoholt isznak, butanak néznek ki, korrup-
ci6, a nyugati értékrendet kovetik) a cél. Emellett megfigyelhetd az is, hogy maguk
a muzulmanok iizennek a nagyvilagnak és az Iszlam Allamnak, hogy nem minden
muzulman terrorista.

¢ A védekezési mechanizmusok kozott megtaldlhato az iszlam felé torténo fordulas
is. Ez megnyilvanulhat a kovetkezOkben: onjeldlt ,hittudosként” dsszevetik az ese-
ményeket a Kordn tanitasaival, eljarnak iszlam vallasi kozosségekbe, megveszik az
iszldmmal ¢és a terrorizmussal kapcsolatos konyveket, filmeket. Ez ugyan hason-
l6sagot mutat a szimpatizalassal, de mig ott elsdsorban érzelmi, addig itt inkabb
értelmi jellegli az indittatas.
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Zaro gondolatok

Tanulmanyomat a terrorizmusrol szol6 gondolatokkal kezdtem. A proxy-hadviselés utan
bemutattam, hogy jelenleg az Iszlam Allam mér inkabb a privatizalt terrorizmus jellemzdi
szerint mikddik. Fontosnak tartottam kiemelni a téma vonatkozésaban a transzformacios
modellt, amelyik ravilagit arra, hogy a tarsadalmi, objektivnek mondhat6 valdsag hany transz-
formacion megy keresztiil, mig végiil az egyén (a médiafogyaszto) talalkozik vele. A terroriz-
musrol szolo tuddsitasokat a tudositd személy/szervezet, a kozvetitd médium, a téma, vala-
mint a célcsoportok vonatkozasdban vizsgaltam. A tanulmany zar6 részében a nyugati tarsa-
dalmak védekezé mechanizmusait mutattam be, felhasznalva egy 12 fovel végzett fokuszcso-
portos beszélgetésem eredményeit/valaszait is.

Az Iszlam Allammal kapcsolatban — annak jelenleg is folyamatosan véltozo miikodése
¢s formalodasa miatt — csak joslasokra, becslésekre lehet hagyatkozni. Az objektiv véle-
ményalkotdst neheziti, hogy mig a nyugati hiradasok konnyen elemezhetéek a klasszikus
vilagnyelveken, addig a keletnek sz616k jelentds része arabul van, s ha nincs alatta angol/fran-
cia/német felirat, akkor csak a vizualis kozlésre, a vizualis/képi narrativumokra lehet hagyat-
kozni. Kelet és nyugat egyet ért abban, hogy az emberek békére és biztonsagra vagynak. Csak
a béke és a biztonsag megteremtése — a torténések jelenlegi allasat nézve — haboraval és
bizonytalansdggal teremthetd meg az egykori kalifatus teriiletén. A békére valo torekvés fogal-
mazodik meg az olyan médiailizenetekben és nyilvanos akcidkban, mint ,,Muszlim vagyok,
terroristanak bélyegeztek. En bizom benned, Te bizol bennem? Olelj meg!”, illetve olyan
megmozdulasokban, amikor vallastol fiiggetleniil védik kéz a kézben az egyik eurdpai me-
csetet a sz¢lsdségesekkel szemben. Kétségtelen, hogy az iszldmfobia és a fundamentalizmus
is er6sodik, s ebbdl eldbb-utobb, ha méasodik Iszlam Allam kikialtdsa nem is, de gyakoribba
valo terrorcselekmények varhatoak.
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Absztrakt

A tanulmanyban az ujabb valldsszociologiai publikdaciokban bemutatott fobb témdkat és
eredményeket mérjiik fel. Roviden érintve a megjelent szakirodalomban lefedett fontosabb
téemak azomositasanak gyakorlati hasznat a publikdlas tervezése soran; az irast azoknak a
vallasszociologiai szakcikkeknek a tematikus elemzésével folytatiuk, amelyekben a kutatds nem
egy konkrét valldasra vagy egy konkrét vallas hiveire iranyult. A specifikalatlansag e kritériu-
manak valo megfeleléest 173, a MTA Szociologiai Bizottsaganak folyoiratlistajan szereplo
vezeté nemzetkozi folyoirat 2010 és 2013 kozti évfolyamaibol gyiijtott szakcikken vizsgaltuk,
amibol végiil 66-ot kodoltunk és osztdalyoztunk a megalapozott elmélettel konzisztens induktiv
kategorizalassal. A folyamat soran 6 fo témat (Szekularizdacio, Gazdasag, Szexualitas,
Politika, Egyéni megelégedettség és jolét, Tarsas egyiittélések és egyiittmiikodések) sikertilt
azonositanunk. E fobb témak mindegyikét tovabbi altémdkra bontottuk, a tanulmanyokat pedig
tovabb vizsgaltuk az elso szerzo intézményi affiliacioja, a folyoirat szerkesztoinek intézményi
beazonositott témalefedések és -preferenciak a szociologiai tudas egy olyan nyugati részhal-
mazanak jellegzetességei, melyet foként angolszasz kutatasi kornyezetbe bedgyazodott
dgensek termeltek.

Kulcsszavak: cikkszintii elemzés, tematikus elemzés, vallasszociologia, bibliometria

Bevezetés

Noha a posztszekularizaciés megkozelitések egyre elterjedtebbnek szdmitanak a professzio-
nalis szocioldgiai gondolkodasban, és viszonylag széles korli konszenzus uralkodik a vallas, a
vallasos emberek és csoportok uwjabb tipust nyilvanos szerepvallalasai kutatdsanak
sziikségességérol, a hazai kutatasi kornyezetben egészen a kozelmultig nem allt rendelkezésre
olyan rendszerezett, konnyen attekinthetd és relevans — tehat dsszefoglaldan: j6 mindségli —
informacio, amely megkdnnyitette volna a vallasszocioldgiai kutatasok nemzetkdzi szinterekre
torténd kijuttatasanak tervezését.” Ezt a hianyossagot a kereszténység kapcsan egy, a Szocio-

" A jelen tanulmany kutatisi modszerei és kérdései 1ényegében megegyeznek a szerzé egy masik,
megjelenés alatt 1évé tanulmanydban (Toth 2015a) szereplokkel. Ezek az egyezések itt a
,Modszerek” és a ,,Konkluzid” fejezeteket érintik, utobbit részben, eldbbit teljes egészében.

® A legutobbi ilyen célra potencialisan alkalmas, magyar nyelven megjelent iras majdnem 20 éves,
tehat az aktudlis allapotokra nézve csak nagyon korlatozottan lehet relevans. Ebben Tomka Miklos
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logiai Szemlében megjelenés alatt 1évé cikkemben megkiséreltem potolni, ahol azokat a
témakat mutattam be és elemeztem egymdashoz képesti, illetve foldrajzi-kulturalis megosz-
lasukban, melyek a keresztény hivek és a keresztény értékek kapcsan az elmult években a szo-
ciologiatudomany legelismertebb nemzetkozi folydirataiban megmutatkoztak. (Toth 2015a)
Ugyanezt probalom most megvaldsitani nem kereszténység- vagy mas vallas-specifikus,
hanem 4&ltaldban a vallasossagot és a vallasi értékeket érintd tanulmdnyok vizsgélataval, itt
azonban elsOsorban inkdbb a tematikai és kevésbé¢ a foldrajzi-kulturalis mintédkra fokuszalva.

Korabban mas helyiitt mar targyaltam (Toth 2014: 35-36), hogy a nemzetkdzi 1étezésre
0sztonzd kutatdsi kdrnyezet a kutatoi érdeklddést belsé megfontolasokbol eleve a globalis
jelentdségli, ,,népszeri” témak felé orientalja, sokszor az elsésorban lokalis érdeklédésre
szamot tartd témak karara. (Lasd még Misak—Marusi¢—Marusi¢ 2005, Buckingham 2008: 2)
A teljesitményalapu kutatasi finanszirozas rendszere pedig manapsag mar nem csak a
kutatdintézetekben, de szdmos orszagban az egyetemi szféraban is érvényesiil (Hicks 2012),
nem sok helyet hagyva az egyéni kivancsisdg-alapl, tematikai vagy episztemoldgiai
diverzitasnak. (Geuna—Martin 2003: 296) Ez utdbbiakat az is kedvezdtleniil befolyasolja,
hogy a kutatdsok mindségének percepciojaban egyre jelentdsebb szerepet kapnak kiilonféle
kvantifikalt értékek (pl. Impakt Faktor, H-Index, fliggetlen idézettség), melyek a karrierjét
eldrelatoan tervezd kutatd latdterében a nem kelléen népszerli témakat, illetve a nem megfe-
leld helyeken indexalt és nem kelld mértékben idézett folydiratokat eleve a periféridra szo-
ritjdk. (Teixeira da Silva 2015) Magaval az igy kialakuldé helyzettel nem feltétleniil
egyetértve, a szabalykdvetés potencialis elonyei feltérképezésének hasznossagat ugyanakkor
belatva ugy alakult, hogy kivancsisag-alapu kutatés targyava tudtuk tenni egy olyan tematikai
attekintés elkészitését, amely tajékoztatast ad arrol, hogy a szociologiatudomanyok szakte-
riletének vezetd folyoirataiban ki, milyen orszagban taldlhatdé intézménybdl és milyen, az
altalaban vett valldsossag szempontjabol relevans tarsadalmi témakat vizsgalva tudott publi-
kalni. Az attekintés formélisan egy tematikai analizisben valdsult meg, melyet az MTA
Szociologiai Bizottsaga altal a doktori iigyek biralatdhoz az MTA 2013 szeptemberében
hatalyba 1ép6 0j szabalyrendszerével Osszhangban Osszeallitott folyoiratlistdn szerepld ,,A”
kategorias nemzetkdzi folyoiratok utolsd négy (2010. jan. 1. és 2013. dec. 31. kozti) teljes
évfolyamaban megjelent (az MTA IX. osztdly Szociologiai Tudomanyos Bizottsdganak
folyoiratlistaja 2014) altalanos, tehat nem egyes kivalasztott vallasokat vagy ilyen vallasu
embereket/csoportokat vizsgalo szakcikkeken hajtottunk végre. Egy efféle tematikus analizis a
népszerll témak azonositasan és a publikaciok eldre tervezésén kiviil természetesen a tudo-
manyteriileten beliil, a szociologiai tudas gyarapitdsa szempontjabol is képes intellektualis
tobbletet termelni. A szakszociologiak teriiletén keletkezett specifikus elgondolasok, ahogyan
azt a kozelmultban, €s éppen a vallasszociologiai kutatdsok hozzajaruldsira fokuszalva
Wuthnow (2014) megmutatta, folyamatos jelleggel kikényszeritik az altalanos koncepciok
modositasat, és nem csak azok egy sziikebb teriileten torténd alkalmazasat jelentik. A tema-
tikus elemzés eredményei ennek megfelelden ama témak azonositdsara is alkalmasak,
amelyekben a szocioldgia altalanos érvényli fogalmainak modositasa vagy kiegészitése
varhato, illetve amelyekben a vallasszociologiai kutatasok eredményeinek felhasznalasat
altalanosabb szociolodgiai kutatasokban is érdemes lehet megkisérelni.

(1996) foglalkozott a vallasszociologia 0j utjaival, és szamos olyan teriiletet és témat emlit benne,
amelyrdl az azota eltelt id6 igazolta, hogy nem csak a vallasszocioldgia pillanatnyi divatjat tiikkrozik.
A tanulmany esszéisztikus jellege, a méréseken és adatokon alapuld, modszeres szakirodalom-
kutatds hidnya miatt ugyanakkor eredményei nem hasonlithatoak Gssze a jelen tanulmanyban
bemutatottakkal.
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Modszerek

A kutatas modszertanat a bevezetében emlitett korabbi tanulmédnyomban részletesen leirtam
(Toth 2015a), igy ebben a fejezetben most csak a legsziikségesebbeket foglalom Ossze
roviden. Az analizishez az adatgyiijtés a megjelolt listan szerepld folyoiratoknak az EBSCO
adatbazisaban, illetve a kiadoi weboldalukon szerepld adatai alapjan tortént. Az adatgytijtés a
2014 janius 3-t6l 16-ig terjedd idészakban tortént. Az EBSCO-ban a szoftver-rasegitéses
bibliometriai elemzéseknél bevett modszerrel, a tanulmanyok cimeiben €s absztraktjaiban
végeztiink boolean technik4aju kulcsszavas keresést; a kovetkezd keresési képlettel: Bible* OR
biblic* OR bishop* OR buddh* OR burg* OR calvini* OR catholi* OR Christ OR christi*
OR church OR congregation OR ecclesia* OR eucharist* OR evangelic* OR faith OR God
OR gods OR hindu* OR islam* OR Jesus OR liturg* OR luthera* OR monk OR muslim* OR
occult®* OR pray* OR priest OR protestant* OR relig* OR ritual* OR sacral* OR sacred OR
sectarian* OR secular* OR shaman* OR spiritu* OR theol* OR transcendent®. Néhany
esetben a folydirat nem szerepelt, vagy egyértelmiien hianyosan szerepelt az EBSCO-ban,
ilyenkor a folyodirat honlapjan szerepld tartalomjegyzékek ¢és absztraktok szovegeit
manualisan vizsgaltuk® ugyanezekre a kulcsszavakra.

A végrehajtast kovetéen a megjelenitett keresési eredmények koziil megtekintéssel
kiszelektaltuk

¢ azokat a szerkesztdi dokumentumokat (pl. Editorial, Editorial Introduction,
Introduction, Letter from the Editor(s) stb.), amelyek nem 6nall6 kutatast mutattak
be és/vagy nem rendelkezett szakirodalom-jegyzékkel

¢ amegemlékezéseket (memorial stb.)
¢ akonyvrecenziokat (book review®)

¢ a szerkesztokhoz irt leveleket (letter to the editor) és a hozzészdlasokat (reply vagy
commentary5 )

¢ a hirdetményeket (pl. received books, books for review, call for papers —
konferenciara vagy special issue-hoz —, dijatadok stb.)

4 a visszavont cikkeket és erratumokat
¢ az Ujrakozléseket

¢ az EBSCO keresési talalataiban duplikdltan megjelend tételek kozil a
duplikatumokat

¢ Azokat a tanulmanyokat, amelyek a kulcsszavakat Uigy hasznaltak allegorikusan,
hogy vallasi relevanciajuk nem maradt meg.

A sziirést kovetden az eredményeket folyoiratonként és évfolyamonként Osszesitettiik. A
cimeket és absztraktokat a bibliografiai adatokkal egyiitt egy kiilon word dokumentumba
masoltuk, melyben a word sajat keres6jét hasznalva az egyes kulcsszavak sulya alapjan

’ A manualis vizsgalat azt takarja, hogy a 2010-2013-as évfolyamok minden szamat a folyoirat kiadoi
honlapjan kozzétett tartalomjegyzék alapjan megvizsgaltuk, az igy elérhetd tanulmanycimeket és
-absztraktokat atolvastuk. Kulcsszo egyezés esetén a cimet és az absztraktot bibliografiailag
adatolva ugyanabba a dokumentumba masoltuk, amelybe az EBSCO-n beliili keresésre kapott
eredmények ugyanezen adatait mar korabban eltaroltuk.

Ertve ez alatt az egyszerii ismertetéseket; az Gn. joint review-k és review essay-k bekeriiltek a min-
taba, hasonldan azokhoz a review symposiumokhoz (egy konyv vagy tanulmany tobb szerz6 altali, egy-
mashoz lazabban-szorosabban kapcsolodo vizsgalata), amelyek dsszesitve, egy tételként jelentek meg.

Kivéve a The STATA Journal informéciogazdag, metodologia-specifikus hozaszolasait.
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torténd, lentebb kovetkezd kategorizalast elvégeztiik. Az elemzésben bemutatott kategoriak és
témak a grounded theory (Glaser—Strauss 2012 [1967]) altalanos logikaja mentén, intuitive
keriiltek meghatarozasra.

Kategorikus besorolas

Az igy Osszeallt mintabol (n=173) kivalogattuk azokat a tanulmanyokat (n=13), amelyek
bekeriilése kizarolag olyan (foképp regionalis) vallasokon mult, melyek jelentdsége globalis
kontextusaban elhanyagolhat6. A megmaradt tanulmanyokat (n=160) az adott vallasok-
nak/szektaknak megfeleld kategoriakba (Kereszténység®, Iszlam’, Judaizmus®, Buddhizmus’,
Jehova Tanui'’, illetve Altalanos'") soroltuk. A kategériakat a cikkek tartalménak ismeretében
alkottuk meg, igy nem keletkeztek iires kategoridk, és minden tételt tudtunk kategorizalni. A
tételek besorolasa a kovetkezd protokoll mentén tortént.

A besorolds menete

14

¢

Amennyiben a tanulmany cime pontosan egy kategdria legaldbb egy hivoszavat
tartalmazta, a tételt az adott kategoriaba soroltuk.

Amennyiben a tanulmény absztraktja pontosan egy kategéria legalabb egy
hivoszavat tartalmazta, a tételt az adott kategdriaba soroltuk.

Amennyiben a tanulmény cime és absztraktja is egynél tobb kategoria hivoszavait
tartalmazta, az absztrakt szovegét megnevezés analizisnek vetettiik ald, és ennek
eredménye alapjan soroltuk a tételt abba a kategoéridba, amely hivdszavai az
absztraktban a legnagyobb szdmban szerepeltek. Amennyiben kiilonb6zo katego-
ridlis hivoszavak egyenlé szamban voltak jelen; a tanulméanyt az , Altalanos”
kategoriaba soroltuk. Amennyiben a tanulmanynak nem volt absztraktja és a cim
alapjan nem lehetett egyértelmiien kategorizalni, a tanulmany fészévegének atolva-
sasat kovetden dontottiink a besorolasarol.

Automatikusan a ,,Altalanos” kategoridba soroltuk azokat a tanulmanyokat,
amelyek nem tartalmaztdk mas kategoridk egyetlen hivoszavat sem

A felsorolas a 1épések lefolytatdsanak sorrendjét is tiikrozi. Amennyiben a protokoll egy ta-
nulmany besorolasat eredményezte, 11j tanulmanyt valasztottunk és a szekvenciat ujrakezdtiik.

9

Hivészavak: Anglican, Bible, biblical, biblically conservative, bishops, Catholic, Catholicism,
Christian, Christians, Christianity, church attendance in the U.S., Church of England, churches +
Britain, clerical, clergy, congregation, congregational, Dutch reformed family care givers,
evangelist, Evangelical, gospel, inerrantist, lutherans, Protestant, Protestantism, Pentecostal,
Sabbatarian, Second Vatican Council.

Hivészavak: burqa, Islam, Islamic, Islamization, Islamist, jihad, jihadism, Muslim, Muslims.

Hivészavak: Judaism, religion in the Israeli military, religious Jews, Ultra-ortodox Jewish women,
Haredi

Hivészavak: Buddhism, buddhist

1 o .
% Hivoszavak: Jehovah's Witnesses

' Ide keriilt minden olyan tanulmény, amit nem tudtunk az el6z6 kategoriakba besorolni, mert nem

volt vallas- vagy szektaspecifikus fokusza.
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Az ’Altalanos’ fokategoriaba sorolt tanulmanyok tematikai analizise

A 160 vizsgalt tanulmanybol 66 tartozik ebbe a kategoridba, amely minden olyan tanulméanyt
tartalmaz, amelynek nem volt vallasspecifikus fokusza.

1. Szekularizacio (n=6)

A szekularizacios tematikaji tanulméanyoknak nincs tovabbi kozos vezérfonala, ugyanakkor
talin ez az egyetlen olyan blokk a kategdriaban vizsgaltak koziil, ahol az empirikus
kutatasokhoz képest tobbségben vannak a teoretikus irasok. Az empirikus kutatasok a
foiskolai élet soran a didkokat ért hatasokkal (Mayrl-Uecker 2011) és a polgari részvétellel
(Kim—Wilcox 2013) foglalkoznak, mig a teoretikus miivek olyan egyéb témakkal 6sszefiig-
gésben vizsgalodnak, mint a nyilvanossag (Kohrsen 2013), az egzisztencialis jelentésalkotas
(la Cour—Hyvidt 2010), a vallasos reflexivitas €s a kozmopolita etika (Speck 2013), valamint a
tarsadalomtudomanyok és a tudasalkotas. (Seth 2013)

Seth témafelvetése a tudomanyfilozéfiaban mar legalabb Edward Said orientalizmus-
kritikaja ota jelen 1évé dewesternizalo-dekolonizald narrativaban helyezhetd el, az esszé
jellegli kérdésfelvetések pedig annak problematikdja koré csoportosithatok, melyet a istenek
2013: 136, felvetéseinek tagabb tudomanyszociologiai relevanciajat lasd Toth 2015b) Speck
hasonloan fontos, és a tudomany dewesternizaldsa szempontjabol relevans témat vizsgal.
Eldszor is azt észrevételezi, hogy mig James Beckfort szerint a kortars tarsadalomelméletbdl
teljesen hidnyzik a wvallas barmiféle komolyabb figyelembevétele; Ulrich Beck, akire
korabban szintén jellemz6 volt az efféle negligancia, egy 2008-as konyvében (’Der Eigene
Gott: Von der Friedensfahigkeit und dem Gewaltpotential der Religionen’) korabbi kutatési
iranyaihoz képest merében 1 megkozelitést alkalmaz, amikor a vallast mint ,,a reflexiv
individualizaci6 alapvetd OsszetevOjét és a globalis kockazat koraban elengedhetetlentil
sziikséges kozmopolita mordl és politikai ’vizié® szamdra 1étfontossdgi tamogatéast” (Speck
2013: 158) veszi figyelembe. Speck itt elsdsorban Becknek a vallési hit e timogatoi szerepé-
hez vezetd ,,individualizacidjanak” és ,.kozmopolitanizécidjanak™ leirdsaval foglalkozik, és
megkisérli visszakovetni azt a fordulatot Beck gondolkodasdban, amellyel a vallas mint
moralis alkotéelem felvaltja a radikalis szekularizacio szerepét a reflexiv modernitads megérté-
sében. Az efféle moralis elemként értett vallas feladata, idézi Beck-et (2013: 169); az ,,igazsag
felvaltasa a békével”, s igy ,,a béke 0j prioritast nyer az igazsaghoz képest”, lévén ,az
egyetlen igazsag nem csak az igazsagot, de az emberiség folytatdlagos 1étezeését is veszélyez-
teti”. Speck erdsen kritikusan viszonyul Becknek eme Ujonnan felvett, idealisztikus és
normativ-ideologikus alapallasdhoz, €és jol latja, hogy Beck projektjét magat leginkabb az
veszélyeztetné, ha az igy megalkotott agenddja érvényességének kritikai, empirikus kutata-
sokat kovetd analizisét felvaltandk a normativ, megvaltasszerli kozmopolitanizmusra
alapozott eldrejelzések. (2013: 170)

A vallas és a vallasi értékek tarsadalomtudomanyi integracidja természetesen akkor
lehet csak igazdn megalapozott, ha magéaban a tarsadalomban a vallas jelentds szerepet tolt be;
s igy a vizsgalatokat nem lenne érdemes, vagy korlatozottan lenne érdemes olyan koncep-
ciokra tamaszkodva végezni, melyek a valldssal vagy a vallasos cselekvéssel teoretikailag
inkonzisztensek. Beck elgondoldsa a vallas és az egyetlen igazsag szerepérdl tokéletesen
Osszeegyeztethetetlen barmelyik vallds doktrinalis 6nmeghatarozasaval, de ha a tarsadalom-
ban adott, vallasos moralitasbol taplalkozé folyamatok efelé tendalnak vagy valdsdgosan igy
miikddnek, akkor természetesen egy neki megfeleld vallasszociologiai vallas-koncepci6 alkal-
masabb lesz azok megragadasara. Kohrsen (2012) ezt a problémét a masik végérdl probalja
megkozeliteni. Miutdn megallapitja, hogy 1ényegében a szociologiaban nagyon sokféle vallas-
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definiciét alkalmaznak annak érdekében, hogy egyes problémak kiilon-kiilon kutathatdak
legyenek, azt probdja vizsgalni, hogy vajon a vallds milyen szerepet tolt be a tarsadalmi
nyilvanossagban akkor, ha pontosabban ¢és Onmeghatarozasdval nem ellentmonddan
definidljak. Egy efféle definiciot alkalmazva, ahol a vallas megfelel egy olyan , kommuni-
kacionak vagy gyakorlatnak, ami egy természetfeletti — transzcendens — valosagra referal”
(2012: 280); és ami, mint megjegyzi, a vallasszocioldgiaban (€s altalaban egy nyugati kultu-
ralis kontextusban) alkalmazott egyik legegyszerlibb és leggyakoribb, elfogadott meghataro-
zas (u.o.), ugyanakkor azt taldlja, hogy a valldsos aktorok a nyilvanos szféraban tobbnyire
nem-valldsos mdodon vesznek részt. Kovetkezésképpen pedig amellett érvel, hogy ezek az
aktorok nyilvanos kommunikacidjuk soran hozzaigazodnak a szekularis nyilvanossdgban
tamasztott kovetelményekhez, s igy ott a vallas csak nagyon specidlis kontextusokban és
kivételes alkalmakkor jut szerephez. (2012: 273)

A blokkba tartozo utolso teoretikus cikkben la Cour és Hvidt (2010) egy konceptualis
keretet kisérel megalkotni az észak-eurdpaihoz hasonld szekularis kultirdkban érvényes
egzisztencialis jelentésalkotds megragadasahoz. E teriiletnek harom {6 dimenzidjat azonosi-
tottak a korabban sziiletett szakirodalom attekintését kovetden: a szekularis, a spiritualis €és a
vallasi teriileteket, a fent emlitett konceptudis keretet pedig gy alkottdk meg, s tették
alkalmassa az egzisztencidlis jelentésalkotas feltérképezésére, hogy ezekhez a tudas, a cselek-
vés ¢és a lét dimenzidit tarsitottdk. A szerzOk szandéka szerint az igy megalkotott hald
hozzéjarulhat az egzisztencidlis jelentésalkotas multidimenziondlis természetének jobb meg-
értéséhez, és eldsegitheti, hogy e teriileten a késobbi vizsgalatok végzoi adekvat kutatési és
klinikai kérdéseket legyenek képesek feltenni. (2010: 1292)

Kim ¢és Wilcox (2013) munkéja leginkdbb a mar emlitett Kdhrsen-tanulmanyhoz
hasonlithatd. A szerzOparos azonban Kohrsennel ellentétben alkalmazott kutatast folytat,
kiegészitve azt egy adatvezérelt elméletalkotassal. A ,National Survey of Families and
Households” elsd hullamaban felvett adatokbdl dolgozva az elszigeteltségnek egy olyan
elméletét alkottdk meg, amely azt magyarazza, hogy a familizmus — a csalad és a csaladi 1ét
fontossaganak hangsulyozdsa — és a vallds hogyan batoritja az amerikaiakat arra, hogy
kertiljék a szekularis polgari részvételt. Az elmélet alapjait azok az Osszefiiggések képezik,
melyek szerint a familizmus csokkenti a szekularis szervezetekben vald részvételt, mig a
vallas moderalja a familizmus hatasait abban az értelemben, hogy a vallasi részvétel noveli a
familizmus e negativ hatasat. A familisztikus egyének szamara ezért a vallasi gyiilekezetek,
ugy tlnik, erdsitik az egyén elszigeteltségét, bezarkozasat sajat csalddi kozosségiikbe és
legkozvetlenebb szocialis koreikbe. (2013: 31)

Végiil az empirikus kutatdsok koziil Mayrl és Uecker (2011) kutatasa a fdiskolara jaro
és a foiskolara nem jaro¢ fiatalok vallasi hiedelmeinek tartalmi valtozasait hasonlitja 6ssze. Azt
talaljak, hogy altalaban véve nem valdsziniibb, hogy a féiskolai hallgatokban liberalis vallasi
hiedelmek vernek gyokeret; valamint a vallasi hiedelmekben bekdvetkezett valtozasok inkabb
a halozati hatasokhoz kothetdek. Ugyanakkor talalkoztak olyan esetekkel is, amelyekbdl ugy
tinik, hogy a fOiskoldra bekeriilés el6tt meglévd efféle hiedelmeik a fdiskolai halgatokban
jobban megmaradnak, mint azokban, akik a kozépiskolat kdvetden nem tanulnak tovabb
foiskolan. Ezekbdl az eredményekbdl pedig arra kovetkeztetnek, hogy a fdiskolak hatasa a
hallgatok vallasi hiedelmeire nem csak gyenge, de toredékes is, és a kampuszokon beliili
tarsadalmi vilagok sokfélesége segitheti a vallasi hiedelmek, gyakorlatok és elkdtelezodések
megtartasat. (2011: 181) Figyelembe véve, hogy a fdiskoldkra jarasrdl sokaig azt tartottak,
hogy liberalizalja a hallgatok vallasi hiedelmeit (u.o.), ezek az eredmények mindenképp
érdekesek és értékes hozzajaruldst jelentenek a felsdoktatasi rendszerben miikodd halozati
hatasok szakirodalméhoz.
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2. Gazdasag (n=7)

A gazdasagi témaja 7 tanulmany tobbségében (Bush 2010, Maselko—Hughes—Cheney 2011,
Carter et al. 2012, Goldstein—Haveman 2013) k6z6s elemnek mondhato, hogy a vallasi €s a
gazdasagi jelenségeket nem valasztjak el egymastol; tehat a piacként mikodé un. vallési
gazdasag keretein beliil vizsgalja azokat, mig a masik 3 tanulményban a vallasi €és a gazdasagi
jelenségek egymadstdl tobbé-kevésbé elvalasztva szerepelnek, s egyiknek a masikra valo
befolyasat vizsgaljak. (Peifer 2010, Bradshaw—Ellison 2010, Hill-Vaidyanathan 2011)

2.1 Vallasi gazdasag (n=4)

A vallasi gazdasag-modellt tobben kritizaltak, vagy probaltdk modositani annak egyes
elemeit. Bush azt észrevételezi, hogy a vallasi gazdasag elméleti modelljének egyik propo-
zicigja inkonzisztens a valosagos helyzettel. A vallasi gazdasag altalanos modellje szerint
ugyanis a nyitott vallasi gazdasdgokban a vallasi kinalatnak alkalmazkodnia kell a kiilonféle
piaci szegmensekhez és résekhez, mig az amerikai vallasi piacon megtermelt valldsok
tobbsége annak ellenére a férfiak érdekeit részesiti elonyben, hogy a vallasok fogyasztdinak
tobbsége nd. Ennek a jelenségnek sem deskripcidjara, sem magyardzatara nem alkalmas tehat
a fenti propoziciot kovetd modellezés. A szerzd az ellentmondas feloldasara a modellben a
kovetkezd valtoztatdsokat javasolja: Egyfeldl a vallasi téke fogalmat oly moddon kell
specifikalni, amely figyelembe veszi mind a hatalom egyenlétlen eloszlasat a vallasi értékek
termel6i kozt, mind pedig ezek differencidlis hatdsait a valldsi normak célkdzonségére és
haszonélvezdire. Masfeldl a vallas kapcsolodasait mas tarsadalmi intézményekhez a koltségek
¢s hasznok olyan forrasaként kell elgondolni, melyet a valldsi vallalkozok figyelembe
vesznek. Harmadrészt pedig egy olyan kiegészités bevezetését javasolja, melyben a tarsadalmi
helyzet-alapu diszkrimindcié és a téke egyenldtlen elosztasa olyan korlatozésok forrasai,
melyek befolyéasoljak a vallasi ellitmany termelését. (Bush 2010:304) A vallasi gazdasag
modelljének tovabbi kritik4jat adja Goldstein és Haveman (2013), akik szerint a modellnek 3
fobb hidnyossaga van. Az elsd ilyen hianyossag abban rejlik, hogy a modell a vallési
szervezeteket hasonlonak tekinti az egyetlen egységbdl allo cégekhez, akik aztan a helyi
piacokon versengenek egymassal a hivekeért. Kritikqjuk masodik pontja a modell exkluziv
fokuszat érinti, ami e versengést a ,,cégek” mobilizalo tevékenységén keresztiil probalja
megkozeliteni. A harmadik hianyossag pedig szerintiik az, hogy a versengést csak a ,,cégek”
kozott feltételezi, a cégeken beliill nem. A fenti hidnyossagok megjeldlése konzisztens a
szerzOok ama eredményeivel, melyekre a polgarhdbort eldtti Amerikaban 1790 és 1860 kozt
megjelent vallasos magazinok tartalmanak elemzését kdvetden jutottak, s melyek abban az
1dében a kiilonb6zo felekezetek kommunikaciojanak és dgendainak 6 hordozoéi voltak. (2013:
3) Eredményeik pedig azt mutattak, hogy a versengés nemzeti kereteken beliil zajlott, a vallasi
mobilizacid geografidja pedig jobban tiikrozte a forrasok elérhetdségét, mint a versenges
intenzitasaban jelentkezd valtozasokat. Ennek magyardzata soran tehat figyelembe kell venni,
hogy a wvalldsos szervezetek, hasonloan minden modern csoporthoz, transzlokalisan
strukturéltak. (2013: 27)

A vallasi téke a fenti kritikdkon beliil ugyanakkor nincs részletesebben vizsgalva és
szemmel lathatdan homogénként kezelik. Mas tanulméanyokban ugyanakkor szerepet kapnak
kiilonboz6 toketipusok kozti atmenetek és tokekonverzids stratégidk. Maselko, Hughes és
Cheney (2011) példaul azokat a tarsadalmi erdforrasokat, melyek a vallasos kozosségekkel
vald kapcsolatuk altal valnak elérhetévé adott egyének vagy csoportok szamadra, a tarsadalmi
toke specialis tipusaként konceptualizalja és kidolgozza az ennek mérésére szolgald6 modszer-
tant is. Carter és munkatarsai pedig azt vizsgaljak, hogy az ember kulturalis fejlédése alatt a
vallasossaggal Osszefiiggésben jelentkezd koltségeket mi modon cserélik el pszichologiai
¢és/vagy tarsadalmi eldnyokre, javakra. Az egyik ilyen, 1ényegében minden vallas hivei sza-
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mara megszerezhetd eldny szerintiik a késleltetett kielégiilés képessége, vagyis hogy a
jovObeni nagyobb haszon reményében lemondjanak az azonnal elérhetd kisebb haszon
realizalasarol, és Carterék vizsgalata visszaigazolta, hogy a vallasos elkdtelezddés 0sszekap-
csolhatd e képesség megszerzésével. (Carter et al. 2012: 224)

2.2 Szeparalt vallasi és gazdasagi jelenségek vizsgalata (n=3)

A gazdasagi témaju blokkba tartozd azon tanulmanyok koziil, amelyekben a valldsi €és a
gazdasagi jelenségeket egymastol kiilon kezelik, két cikk foglalkozik az adakozés jelenségé-
vel, mig a harmadik a szegénység és a szorongas Osszefiiggésére tett vallasi hatast vizsgalja.

2.2.1 Adakozds (n=2)

A valldsos egyének altalaban tarsadalmi cselekvések kiilonboz6 formaiban jelentékeny
gazdasagi erOfeszitéseket tesznek a sajat gylilekezetiik érdekében. Peifer a vallasi megala-
pozottsagh adakozast Weber nyoman egy olyan specialis tarsadalmi cselekvéstipusként
fogalmazza meg, mellyel az egyes egyének érték- és cél-eszkoz-raciondlis viselkedésiiket
egymadsra iranyitjdk. Ennek nyomén a szerzd kiilonféle racionalis cselekvés-hipotéziseket
tesztel az American Congregational Giving Survey ¢és a Social Capital Community
Benchmark Survey altal nyert adatokon, amelyek megerdsitik a szolidaritas szerepét ezekben
a folyamatokban, tovabba azt is megmutatjdk, hogy a magas szintli vallasossdg erdsen
befolyasolja az adakozast. (2010: 1569) Hill és Vaidyanathan pedig egyarant vizsgalja a
vallasi és a szekularis célra vald adakozés jelenségét is. A kettdt egymassal Osszehasonlitva
ugy talaltak, hogy 0Osszefiiggésben allnak egymadssal abban az értelemben, hogy azok a
csalddok, amelyek novelik a vallasos célokra szdnt adoményaikat, daltaldban ndvelik a
szekularis célokra szant adomanyaikat is — mivel a vallasi gylilekezetek elémozditjak az
altalaban az adakozashoz kapcsolodo képességeket és gyakorlatokat. (2011: 157)

2.2.2 Szegénység és szorongds (n=1)

Bradshaw ¢s Ellison kutatdsa a szociodkonomiai deprivacionak a mentalis egészségre tett
negativ hatds enyhitésében kiiloniti el a vallas szerepét, és az 1998-as USNORC General
Social Survey eredményeinek a 18-59 éves korosztalyra vonatkozd adatain teszteli az erre
vonatkozo meglévd elméleteket. Azt talaljak, hogy akér szubjektiv, akéar objektiv modon
mérik a pénziigyi nehézségek meglétét, mindkét mérés eredménye pozitivan asszocidl az
érzett pszicholdgiai szorongassal. Noha az imadkozas gyakorisaga €és az anyagi nehézségek
kozt nem talaltak interaktiv kapcsolatot, az eredményekbdl egyértelmii, hogy a valldsos
¢életvitel tobb, kiilonbozd aspektusa is mérsékli az anyagi nehézségek negativ hatdsat a
mentélis egészségre, mig a (mérések soran daltaldban spiritualitds-valtozoként hasznalt)
meditacio ugyanezt csak objektiv pénziigyi nehézségek esetében képes kifejteni. (2010: 196)

3. Szexualitas (n=11)

Az , Altalanos” fékategorian beliil az egyik legnépszeriibb téma a szexualitasé. Az itt szerepld
tanulmanyok altalaban azt vizsgéljak, hogy a kiilonb6z0, privat és/vagy nyilvanos dimen-
ziokban mért vallasossag milyen hatdssal van a szexuadlis attitlidokre, noha az egyik legér-
dekesebb kutatds nem magaval a vallasossaggal vagy a vallasi identitassal, hanem a vallési
keretezéssel kapcsolatban vizsgalja ennek kérdését.
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3.1 A vallasi keretezés hatasa a szexualitasra (n=1)

McCullough-¢k hipotézise szerint a vallasi kognicié manipulalasa csokkenti a férfiak impulzi-
vitasat és motivacidjat arra, hogy kimutassak fizikai erényeiket, képességeiket. (McCullough
et al. 2012: 562) Hipotézisiik vizsgalatara 3 kisérletet végeztek el, minek soran kiilonb6z6
modszerekkel (esszé iratasa Istenrdl vagy a valldsukrol, olyan irdsok olvastatdsa, melyek
»tudomanyos bizonyitékkal” szolgéltak a halal utani élet 1étezésérdl, vagy olyan megkevert
szavu mondatoknal kellett visszadllitaniuk a szavak helyes sorrendjét, melyek valamely ter-
mészetfeletti [étezore utald szavakat is tartalmaztak) vallasi fogalmakkal el6hangoltak a részt-
vevok egy részét. (McCullough et al. 2012: 564-566) Ezt kdvetden kérddives vizsgalatnak és
fizikai gyakorlatnak vetették oket ala, mely azt mutatta, hogy az igy eléhangolt résztvevok
kozil a férfiak pénzzel szembeni impulzivitasa és fizikai teljesitménye csokkent a szekularis
fogalmakkal el6hangolt csoporthoz és a kontrollcsoporthoz képest, mig a ndkét nem befolya-
solta az eldhangolas. El6bbit egy olyan skaldn mérték, amelyen vélasztani lehetett kisebb
mértékl, de azonnalibb és nagyobb mértékii, de késdbb begylijthetd pénzosszegek kozt; a
vallasi fogalmakkal el6hangoltak itt 6sszességében idoben tavolabbi dsszegeket valasztottak.
(2012: 564) Utobbinal pedig azt mérték, hogy az alany mennyi ideig tudja fenntartani
maximalis markolaserdsségének 70%-at. (2012: 566) Az igy kapott eredmények pedig fiigget-
lenek voltak attol, hogy maguk az alanyok milyen értékeket értek el egy, a sajat vallasossaguk
mértékét vizsgald kérdoiv kiértékelését kovetden. (McCullough et al. 2012: 562) A szexualis
attitidok szempontjabdl ezek az eredmények a Reproduktiv Valldsossdg Modellje (Repro-
ductive Religiosity Model, Weeden et al. 2008) miatt érdekesek, és ahogyan a szerzok is
megjegyzik, annak eredményeivel konzisztensek, valamint bizonyitékul szolgalnak a modell
ama megallapitdsara nézve, hogy a vallasi fogalmak hatdsdra a férfiak visszafogottabb
szexualis stratégidkat valasztanak. (McCullough et al. 2012: 566-567)

3.2 A szexualis visszafogottsag/konzervativizmus és a vallasossag kapcsolata (n=5)

A ,,szexudlis stratégidkhoz” igen hasonl6 ,,reproduktiv stratégidkra” nézve a visszafogottsag
¢s a vallasossag kozti kapcsolat a valosadgos, nem eldhangolt viselkedés tekintetében is igazol-
hat6. Weeden és Kurzban (2013) azt probalta meg kideriteni a World Values Survey/European
Values Study adatai alapjan, hogy a valldsossagbeli egyéni kiilonbségeket milyen erdsséggel
képesek eldrejelezni az egyiittmiikodési és a reproduktiv moral tekintetében mért egyéni
kiilonbségek. Azt talaltdk, hogy a korlatozobb reproduktiv moral minden vizsgalt régidban
szignifikans eldrejelzdje a megndvekedett vallasossagnak, és az empirikus vizsgalat cafolta
annak nézetét, hogy a vallas alapvetden kapcsolodna az egyiittmiikddési erkdlcsokhoz. (2013:
440) A vallasossagnak ugyanakkor, mint egy masik tanulméanybol kidertilt, nincs azonosithato
hatasa arra, hogy az adott ember milyen életkort (ellenkezd nemil) partnerrel szeretne parkap-
csolatot 1étesiteni: sem vallasos férfiak, sem a nok 20, 25, 30, 35, 40, 45 és 50 éves korosz-
talyokban mért preferenciamintdi nem mutatnak a vallasossagra visszavezethetd eltérést azon
nekik megfeleld korosztalyba tartozo csoportokétdl, ahol a sziirdkritérium nem valldsi, hanem
kulturalis volt. (Dunn—Brinton—Clark 2010: 383)

A vallésossag visszafogd, visszatartd erejét mashol a szexudlis kockazatvallalas
szemszogébol vizsgaltdk: Puzek, Stulhofer és Bozi¢evié arra voltak kivancsiak, hogy van-e
asszociacio a vallasossag €s a szexudlis kockazatvallalasi hajlanddsag kozt, illetve, hogy a
vallasossag elorejelzi-e a Chlamydia fertdzést 18 és 25 év kozti férfiak és ndk esetében. A
vizsgalatot fiatal horvat felnéttek 1005 f6bdl allo mintajan végezték el, és azt talaltdk, hogy a
valldsossag hatdsa a szexualis kockéazatvallaldsra 0sszességében kis mértékii, szorvanyosan
eléforduld és akkor is inkdbb a ndk korében mérhetd. A valldsossag e relativ hatastalansaga a
szerzOk szerint egy olyan specidlis tipusu vallasossag dominancidjahoz kothetd, melyet az
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individualizalt moralitas jellemez; éppen ezért megkérddjelezhetd, hogy a vallasos moralités
propagaldsa hatékony eszkoze lenne a szexualis kockazatok csokkentésének. (2012: 1497)
Ezen megallapitdsok érvényessége regionalisnak, valamint egy specialis részkérdésre
korlatozottnak tlinik, és ellentmond mind Cao és Maguire eredményeinek, akik szerint az
Egyesiilt Allamokban a vallasossag erdsen ellenstilyozza a prostitucié tarsadalmi elfogadott-
sagat (2013: 188), mind pedig Kenneavynek, akinél megtalalhato, hogy a vallasos megalapo-
zottsaggal bir6 genderattitidok eldrejelzik az adott embernél, hogy nem fogja tamogatni a
homoszexualisok ,,szabadsagjogait” (civil liberties). SOt, ez utobbi kérdésben a (2006-hoz
képest) 10 évvel korabbi helyzethez képest a felekezeti hovatartozas szerinti kiilonbségek is
eltlinni latszanak. (2012: 1347)

3.3 Szexualitas a rassz- és etnikumbeli kiilonbségek tiikrében (n=3)

A szexudlis attitidoket a rassz- illetve etnikai kiilonbségekre fokuszalva is vizsgaljak. Das és
Nairn a Egyesiilt Allamokra nézve reprezentativ mintan (U.S. National Social Life, Health,
and Aging Project, 2005-2006-o0s adatok) vizsgaltdk azokat a kiilonbségeket, melyek idésebb
fehér és afroamerikai férfiak szexudlisan nem kizardlagos intim (,,poliamorous” — ,,tobbsze-
relmii”) par- és alkalmi szexudlis kapcsolatait jellemezték. A kapott mintdk rétegzddését a
tesztoszteron ¢és dehidroepiandroszteron (DHEA) androgének jelenléte €s a rendszeres vallasi
részvétel alapjan vizsgalva megallapitottak, hogy sem az alulrdl jelenté hormonélis behatasok,
sem a felilrdl irdanyitd vallasos tarsadalmi kontroll nem novelte jobban e viselkedés
eléfordulasanak valdszinliségét az afroamerikaiaknal, mint a fehéreknél. Az efféle szexualis
kapcsolatok nagyobb eléforduldsat az afroamerikaiakndl a szerzo szerint talan inkabb eddig
nem vizsgalt valtozok okozhatjdk, példaul az afroamerikai férfiak szexualizacids folyamatok-
nak val6 nagyobb gyermekkori kitettsége, amelyek még idésebb korban is jobban befolya-
solhatnak az idében kozelibb hatdsoknal. (2013: 1119) Mashol (Ahrold—Meston 2010) az
eurépai-amerikaiak'?, az 4zsiai- és a spanyol-amerikai népesség kozt, akkulturicids fok
szerint vizsgaltak a szexudlis attitlidok kozti kiilonbségeket, és mindegyik etnikum esetében a
befogadd €s az oroklott kulturalis, valamint a vallasi hatdsokat is elemezték egy kérddives
vizsgalat adataibol. A kérddiven a homoszexualitds, a genderszerepek hagyomanyossaga, az
alkalmi szexualis kapcsolatok €és a hazassagon kiviili szexualis kapcsolatok iranti attitidoket
mérve arra az eredményre jutottak, hogy az 4zsiai-amerikaiak a masik két etnikumhoz képest
konzervativabb szexudlis attitidoket jelentettek. Ezen feliill a magasabb akkulturacios fok
mind az 4zsiai- mind a spanyol-amerikaiakndl meghatdrozta az eurdpai-amerikaiak
attitlidjeihez valo hasonlosagot. Mindharom etnikumba tartozo néi valaszadok esetében pedig
a szexualis attitidok konzervativsaga és a bensOséges vallasossag kozti kapcsolat erdsebb volt
a spiritualitds magasabbnak mért szintjein, s igy a bensdséges valldsossdg €s a spiritualitas
kozt szignifikans interakcio volt kimutathato. Az azsiai- €s az eurdpai-amerikaiak kozt a ben-
sOséges vallasossag €s a vallasi fundamentalizmus erdsen eldrejelezte a konzervativ szexudlis
attitidoket, mig a spanyol-amerikaiakndl ez a hatas nem ennyire kifejezett, de szintén
szignifikans volt. Ugyanakkor ugy talaltak, hogy az akkulturaci6 nem medialta a vallasossag
¢és a szexualis attitlidok kozti kapcsolatot, jelezve, hogy a vallasi hatasokban meglévé etnikai
kiilonbségek nem az akkulturacié mértékébdl fakadnak. (2010: 190) Egy masik dsszehason-
lito vizsgélatban a fehér kanadai és a kelet-dzsiai ndkre fokuszaltak, és a bilintudat szerepét
vizsgaltak a valldsossdg és a szexualis vagy kozti kapcsolatban (178 euro-kanadai és 361
kelet-azsiai egyetemi hallgatondnél, kérdéives modszerrel). Az eredmények alapjan elmond-
hatd, hogy az euro-kanadai nék atlagosan szignifikdnsan magasabb szexualis vagyrol és

12 Eurdpai felmendkkel rendelkezd amerikaiak; a ,,fehéreknél” korlatozottabb, de szinte kizarélag
fehér embereket magaban foglalo kategoria.
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szignifikansan alacsonyabb, a szexualitassal kapcsolatban érzett biintudatrol szamoltak be,
mint a kelet-azsiai megkérdezettek. Mindkét etnikai csoport tagjainal volt kapcsolat a szexhez
kapcsolddo blintudat magasabb értéke és a vallasi fundamentalizmushoz, a bensdséges valla-
sossaghoz ¢€s spiritualitdshoz rendelt magasabb értékek kozt, mig a paranormalis hiedelmek
egyik csoportnal sem alltak kapcsolatban a biintudat nagysagéaval. (Woo et al. 2012: 1485)

3.4 szexualis fantaziak (n=1)

Ahrold ¢és munkatarsainak kutatdsai nem kifejezetten az etnikai vagy rasszbeli sajatossagokra
koncentralnak; noha a szerzok fontosnak tartottak kiemelni, hogy etnikailag valtozatos mintan
dolgoztak. Kutatasuk, melyet 1413 Onkéntes egyetemi hallgaton végeztek, akik a részvételért
orakreditet kaptak, a szexudlis fantaziak megjelenésére koncentralt. Arra voltak kivancsiak,
hogy az adott vallas tipusa, illetve a vallasossag fajtidja milyen hatdssal van adott t¢émak meg-
jelenésére. Eredményeik szerint a vallasossag dimenzidiban valéd egyéni kiilonbségek jobb, és
gender-moderalt eldrejelzdi a szexudlis attitidoknek és fantaziaknak, mint az adott vallési
csoportokba tartozas. A spiritualitds, a bensOséges vallasossag és a fundamentalizmus ugyanis
erds elorejelzdi voltak a nék konzervativ szexudlis attitlidjeinek; hasonléan az Ahrold és Mes-
ton tanulméanyaban foglaltakhoz. Ezen feliil a n6knél mind a vallési csoport, mind a vallasossag
dimenzi6i szignifikans elérejelzoi voltak a szexualis fantazidk gyakorisaganak. A férfiak ese-
tében azonban csak a bensdséges valldsossagnak volt ilyen hatésa, a spiritualitas ezzel szemben
a liberalissagot jelezte elore a szexudlis attitlidokben, és a szexudlis fantdzidk gyakorisagat is
csak a vallasossag egyes dimenzidibdl lehetett eldre jelezni. (Ahrold et al. 2011: 619)

3.5 szexualis visszaélések (n=1)

Végezetill a szexudlis visszaélések témadja is érintésre keriil, noha minddssze egyetlen tanul-
manyban. Salter (2012) a ritualék szerepét vizsgalja a gyermekek szervezett szexualis kihasz-
nalasaban és 16 olyan feln6tt személlyel készitett interjut, akik gyermekkorukban szexualis
visszaélések targyai voltak. Az interjuk ravilagitottak azokra a gondolatrendszerekre, melyek
a gyermekekkel visszaéld csoportok tetteinek valladsi vagy mitologikus igazolasait adték,
valamint azon stratégikus alkalmazéasaikra, mellyel egyrészrdl felmentették az elkdvetdket az
elkdvetett blin alol, masrészrél pedig — a racionalék internalizalasadval — elérték, hogy a
gyermekek a szitudcidban egylittmitkodden viselkedjenek. (2012: 440)

Erdemes még kiilon kitérniink arra a hasonlésagra, amely az altalanos és a kereszténység-
specifikus folyoiratcikkekben a szexualis témak jelenlétérdl elmondhatd: Mindkét csoportban
erds a szexualitds-tematika jelenléte, a kereszténység-specifikus cikkekben ugyanakkor ez
elsdsorban a gyermekekkel szemben elkovetett szexualis abuzusok, a homoszexualitas és a
sziiletésszabalyozas koriili vizsgalodasokban jelent meg. (Toth 2015a) A visszaélések, €s
altalaban a tarsadalmi konfliktust generdld vagy potencialisan erre alkalmas jelenségek
vizsgalata tehat inkabb a kereszténység-specifikus cikkekre volt jellemzd.

4. Politika (n=7)
4.1 Az allam és a vallas kozti kapcsolatok (n=3)

A politikai blokkba tartozo 7 tanulmanybdl harom (Biebricher 2011, Hemming 2011, Miiller—
Neundorf 2012) az allam és a vallas kozti kapcsolatokat vizsgalja. Biebricher a Bush-admi-
nisztracié altal megkezdett és Obama elnoksége alatt folytatott Hitalapt és Kozosségi
Kezdeményezések (Faith-Based and Community Initiatives) programjat veszi kritikai elemzés
ald; Foucault ,,pasztoralis hatalom” fogalméat hasznalva eszkdzként e kritika kialakitasahoz. A
szerz szerint a fent emlitett programban megvaldsulé gondoskodo-mentorald elemek a
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neoliberalizmustdl vald elrugaszkodasként, vagy legalabb annak olyan atalakitasaként értel-
mezhetdek, melyek nem csak 11j szubjektivitasokat, de j kormanyzasi formakat is alkotnak. E
korményzasi formak Ujdonsagat pedig az adja, hogy nem csak a spiritualis atalakitast
célozzak meg, de az ellendrzd beavatkozés elvét valljak; ezzel pedig a neoliberalizmus reto-
rikajat valldsos és nem-szabadelvii elemekkel egyesitik. (Biebricher 2011: 399) Ugyanakkor
nem csak a hivatalos és intenciondlis allami politika lehet pozitiv hatassal a vallasi-spiritualis
elemek térnyerésére, hanem az allamberendezkedés strukturdlis megvaltozasa is taptalaja
lehet az ilyen hatdsoknak. Miiller és Neundorf kutatasai a kelet-europai allamok demokratikus
atalakulasanak kovetkezményeirdl (2012) példaul azt mutatjak, hogy az atalakuléds utan az 1j
orientacios rendszerek (a Berger-féle un. ,,plauzibilitasi struktirdk™) térnyerése tobb poszt-
kommunista orszagban egy enyhe vallasi Gjja¢ledéshez vezetett. Ezek az orientacios rend-
szerek voltak ugyanis azok, melyek a vizsgalt dllamokban alapvetden befolyasoltak, hogy az
allampolgéarok szamara mi, és miért tekinthetd magatdl értetédonek ¢€s igaznak. (2012: 559)
Az angol oktatasi rendszer kontextusdban, melyet Hemming (2011) vizsgal, pedig mar a
kezdetektdl fogva, az altalanos tankotelezettség XX. szézad elei bevezetésétol vitak targyava
valt a vallasi elemek megjelenése, s annak kérdése, hogy az allami fenntartd6 ehhez hogyan
viszonyuljon. Valésziniisithetd, hogy ez a jovében is aktudlis kérdés marad, féleg mivel a
szerz6 szamos vallasi és spiritudlis megnyilvanuldst azonosit az allamilag szabalyozott
szocializacids intézmények e tipusanal. (2011: 1061) Mivel az oktatdsi rendszereknek is
megvan az a kulturdlis identitasok kitermelését biztositd sajat plauzibilitasi strukturaja,
melyhez az 4llam az intézményektdl, az oktatok pedig a didkoktol varja el az igazodast, a
vallasi elemek jelenlétének kérdése és szabdlyozdsa a neoliberalizmus vagy alternativai
melletti elkdtelezOdések, és a politikai atalakulds dllomésainak azonositasat is segitheti.

4.2 A vallas szerepe a nyilvanossagban (n=2)

Akér aktiv szerepet vallal az allam a vallasi értékek térnyerésében, akar felépitésébdl
fakaddan jarul ahhoz hozza, az alapvetd kérdés a klasszikus szekularis-neoliberalis narrativa
keretein beliill mindig az lesz, hogy ha a vallas maganiigynek szdmit, nem pedig koziigynek,
akkor vajon hogyan kezelhetd és kezelendd a vallds nyilvanos szerepvallalasa a modern
liberalis demokraciakban? A kortars tarsadalomkutatasokban a vallas nyilvanos befolyasanak
meghatdrozasa gyakran egyéni vagy kollektiv vallasi aktorok azonositasat kovetden megy
végbe, ami azért problematikus, mert a vallast ilyenkor az adott egyén vagy kollektiva stabil
¢és egységes jellemzdjeként kezelik, mig a valdosdgban az emberek, amennyiben kikeriilnek sajat
gytilekezetiik kozvetlen kornyezetébdl, gyakorta kontextusfiiggden nyilvanitjak meg valldsos-
sagukat (Lichterman 2012: 15); a megallapitds harmonizal Kohrsennek a szekularizacios
blokkban kordbban bemutatott kovetkeztetésével. A vallds nyilvanos jelenléte ugyanakkor
nem csak ilyen és ehhez hasonld konfliktusok forrasaként vizsgalhatd, hanem ,athidalo
tarsadalmi tékeként” a béke megteremtésében is szerepet jatszik, a nyilvanos szintereken vald
vallasi jelenlét tehat, a civil tarsadalom és az allam reldcidinak halozataban medialhatja a
tarsadalmi békefolyamatokat is, eldmozditva a tarsadalmi stabilitast. (Brewer—Higgins—
Teeney 2010: 1019)

4.3 A vallas hatasa a személyes politikai preferenciakra (n=2)

Végiil konkrétan az egyes személyek politikai preferencidira vonatkozoéan Stegmueller és
munkatarsai annak kérdését vizsgaljak, hogy a vallasossag hogyan hat a jovedelmek allami
Ujraelosztasa iranti attitlidokre. A szerzé amellett érvel, hogy a szekularis tarsadalmakban €16
vallasos egyének e tekintetbeni politikai preferencidja kiilonbdzik a szekularis allampolgaro-
kétol. A vallasi hasadasok elméletére alapozott kiinduld hipotézisei szerint a valladsos egyének
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egyfeldl ellenezni fogjak az allami jovedelem-ujraelosztast, masfeldl ennek erdssége maga-
sabb lesz azokban az esetekben, amikor a szekularis-valldsos szembenallashoz rendelt értékek
is magasabbak. Varakozasaikat a 2002—2006-os European Social Survey 16 nyugat-eurdpai
orszagra vonatkozo adatain ellendrizték, és azt talaltak, hogy

a.) mind a katolikusok, mind a protestansok erételjesen ellenzik az allami redisztribiiciot,

b.) a szekuldris és a vallasos egyének kozti hasadék ennél az attitlidnél sokkal fontosabb,
mint a vallasos egyének kozti felekezetbeli kiilonbségek, és

crer

varakozasaik is. (Stegmueller et al. 2012: 482)

Manglos és Weinreb (2013) a szubszaharai Afrikaban vizsgaltdk a vallasi identitds és az aktiv
vallasi tagsag és a végzettség szerepét a politikai érdeklodésre. Arra jutottak, hogy az aktiv
vallasi tagsdg pozitivan befolyasolja a politikai érdeklédést majdnem minden vizsgalt
orszagban, ¢s a vallasi identitas, illetve a vallasi kisebbségekhez vald tartozas gyakran kon-
diciondlja a végzettség hatasait. Viszont; egyetlen valldsi hagyomanyt sem talaltak egysége-
sen ,,politikaibbnak™ a tobbinél. (2013: 195)

5. Egyéni megelégedettség és jolét (n=8)
5.1 Pozitiv hatasok vizsgalata (n=6)

Az egyéni jolétet és megelégedettséget vizsgald tanulmanyokndl Lim és Putnam azt nézte
meg, hogy a vallas hogyan alakitja az emberek megelégedettségét a sajat életiikkel. Sikertilt
kimutatniuk, hogy a valldsos emberek elégedettebbek az ¢életiikkel, méghozzd azért, mert
rendszeresen jarnak templomba és épitenek ki kiilonbozd halozatokat a gytilekezetiikon beliil.
(2010: 914) A kutatas eredményei igazabol nem meglepdek, hiszen a vallasossag és az elége-
dettség kozti efféle Osszefiiggéseket mar régota rendszeresen vizsgaljak, hasonld eredmé-
nyekkel. Eichhorn ugyanakkor, aki szintén a személyes (attitiidinalisan és a cselekedetekben
is mért) vallasossag hatasat vizsgalta a megelégedettségere a World Values Surveyben
talalhatd 43 eurdpai €s angolszasz orszadg adatk6zldin, érdekes €s az eddigi eredményekrdl
eltérd kovetkeztetésre jutott az Osszefliggésekrdl. Az ¢ kutatasabol éppen az latszik, hogy a
pozitiv hatds nem annyira az egyéni vallasossdgon, hanem ennek a valldsossagnak a
tarsadalmi kontextussal valé konformitisan mulik: Ugy tiinik, hogy a személyes vallasossag
csak olyan tarsadalmakban asszocialhaté az ¢lettel valo megelégedettség magasabb
szintjeivel, ahol a vallasossag atlagos szintje is magasabb. (2012: 583)

Meulemann (2010) két kérdésre szeretne valaszt kapni, nevezetesen; hogy egyfeldl az
egyes személyek és orszagok szintjén nézve a — mas emberek vagy egy transzcendens valosag
iranyaba torténé — 6nmeghaladas’® noveli-e azt a tipust jolétet, amibSl az egyéni onérdek
hatasa kizarasra keriilt, €és ha igen, akkor masfeldl erre az 6nmeghaladasnak vajon melyik
tipusa van erdsebb hatassal a fenti kett6bdl? Az eredmények azt mutattdk, hogy személyes
szinten az (Onérdekhez kot6dd) sikernek erds, az altruizmusnak gyenge, a vallasossdgnak
pedig mérsékelt hatdsa van a jolétre. Az orszdgok szintjén pedig a gazdasagi és a
demokratikus fejlddés van hatassal az atlagos jolét mértékére, a civil tarsadalom altal elért
eredmények és a szekularizacié azonban nem; tehat Ggy tiinik, hogy a vallasossag ezt inkabb

crcr

nézve ugyanakkor mas eredmények szerint erds pozitiv hatassal van, ha egy adott nemzeti

1 Ez egyéni szinten az altruizmusban és a vallasossagban, kollektiv szinten (a vizsgalt orszagok
szintjén) a civil tdrsadalom vivmanyaiban és egyfajta ,negativ szekularizacioban” nyilvanul meg,
ami egyarant épit a vallasi hagyomanyokra és a vallasgyakorlds eredményeire.
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kontextuson beliil a valldsossadg tarsadalmilag normativnak van tekintve (tehat az adott
nemzeten beliil magas mind a valldsos emberek aranya, mind pedig a vallds tarsadalmi
Fetchenhauer és Schlosser uigy taldlta, hogy ilyen koriilmények kozt a vallasos emberek atla-
gosan nézve boldogabbak, nagyobb jolétben érzik magukat, mint nem vallasos tarsaik, és ez a
tendencia csak erdsodik, ha az adott orszagokban domindns attitlidok mutathatéak ki a nem-
hivék irdnyaban. A vallasos emberek magasabb szubjektiv jolétének €s boldogsaganak egyik
magyarazata pedig az lehet, hogy 0Osszefiiggést talaltak a valldsossag és az irdnyukban
tarsadalmi szinten tanusitott tisztelet kozott. (Stavrova—Fetchenhauer—Schlosser 2013: 90) Az
onmeghaladés és a tarsadalmi elfogadottsag mellett a vallasossag és a jolét kapcsolatat egy
masik tanulmanyban az imadkozasi szokasokkal vald 6sszefliggéseiben is vizsgaltak. Magat a
vallasossagot itt egyetlen személyes dimenzidval, az imadkozds gyakorisagaval mérték, és
megallapitottak, hogy az imadkozasnak kedvezd hatasa van az idoskori depresszidra; vagyis a
gyakrabban imadkozok kevesebb depresszids tiinetet jelentettek egy orszagokon ativeld, az 50
¢év feletti europaiakra nézve reprezentativ vizsgalat soran. (Denny 2011: 1194) Egy maésik
pozitiv hatast Brashears mutatott ki, aki régebbi, az 1985-6s General Social Surveybdl nyert
adatokon vizsgalja az anomia ellen védd ama hatést, amelyet Emile Durkheim és Peter Berger
érvelése nyoman az azonos vallasu emberek haldzataba torténd integracid képes biztositani.
Az eredmények azt mutatjak, hogy az anomikus allapot és a boldogtalansag el6fordulasanak
valdszintisége csak abban az esetben csokken, ha az azonos vallasti emberekhez kapcsolodas
mellett jelen van a személyes vallasi meggy6z6dés is. (2010: 187)

5.2 Negativ hatasok vizsgalata (n=2)

A blokk maradék két tanulmanya a jolét és a megelégedettség hianya szempontjabol kozelit a
kérdéshez. McGregor, Prentice és Nash (2013) 5 olyan kiilonb6z6 kutatast mutat be, amelyek
megerdsitik az un. ,,Reactive Approach Motivation” (RAM) hipotézisét korroboraldé empiri-
kus adatokat.

A RAM-megkozelités az allatvilagbol vett olyan viselkedésmintdk emberi parhuzamait
probalja magyarazni, ahol a szorongasoldo cselekvés nincs kifejezett kapcsolatban a szoron-
gas targyaval, és a szorongast éppen azzal oldja, hogy egy alternativ cselekvésvezérld fokuszt
kinal. Ez az allatvilagban olyan esetekben figyelhetd meg, amikor pl. a terrariumba zart
patkanyok ¢éhenhalédsig futnak a mokuskerékben, vagy a kutydk egy-egy helyen sebesre
nyaljak a boriiket (mikor eredetileg nem volt azon a helyen sebiik, hamsériilésiik vagy
¢16skoddik). Az embereknél ez a viselkedés fizikai jelenségekben is megfigyelhetd (pl.
dohanyzas), a RAM viszont inkabb a mentalis viselkedésre koncentral és azt magyarazza,
hogy a szorongast kivaltdé bizonytalansagokkal szembesiildé emberek hogyan fordulnak
fokozott konoksaggal és energidval meglévd idealképeikhez, ideologidikhoz, jelentéseikhez és
vilagképeikhez. Ez 0sszességében egy hatékony szorongasoldo stratégianak tiinik, mivel az
ezekre a mentalis konstruktumokra torténd fokuszalas és az ennek nyoman kifejtett mentalis
aktivitds ugyanugy ellatja a fesziiltségoldas szerepét, €s ellentétben a fizikai hatdsokkal jaro
konkrétabb tevékenységekkel, nem igényelnek kiilsd erdforrasokat, valamint nem jarnak
kozvetlen egészségi kockazatokkal. (McGregor et al. 2010) McGregorék kutatdsi eredményei
Osszességében afelé konvergalnak, hogy a bizonytalansdghoz kapcsolddo fenyegetettség csak
akkor valt ki defenzive szélsdséges RAM-reakciokat, ha meglévd és aktivan megvalositani ki-
vant célokkal kapcsolatban keltenek személyes bizonytalansagérzetet. (2013: 537) Immerzeel
¢és van Tubergen (2013) pedig a kiilonféle bizonytalansagok hatasat vizsgalja a vallasossagra
egy hosszmetszeti vizsgalatban; az European Social Survey (ESS) 2002 ¢és 2008 kozt négy
1épcsdben felvett adatain, amely 26 eurdpai orszag lakossagat reprezentalja. A kapott ered-
mények megerdsitik azt a kordbbi hipotézist, miszerint a magasabb bizonytalansadg-szintek
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egylitt jarnak a fokozott vallasossaggal; ahol a vallasossag mint templomba jaras (nyilvanos
dimenzi6) és mint szubjektiv megitélés (privat dimenzid) keriilt operacionalizélasra. A
magasabb bizonytalansag-szintek, gy tiinik, nem egymastol jol elhatarolhatd forrasokbol
szdrmazo bizonytalansagokbol tevodnek Ossze, hanem sokféle forrasbdl szarmazoé bizony-
talansag jatszik szerepet benniik. A vallasossag egyarant magasabb azoknal az egyéneknél,
akiknél ez a forrds a munkahely, a sziilék munkanélkiilisége, a sziilok alacsonyabb statuszi
munkdja, a sajat orszagukban megtapasztalt haborus események, az hazastars/€lettars/partner
elvesztése vagy a joléti kiadasok és a magasabb munkanélkiiliségi rata a tartdzkodasi helyiil
szolgalo orszagban. (2013: 359)

6. Tarsas egyiittélések, egyiittmiikodések és a vallas kapcsolata (n=21)

A tarsas egyiittmiikddés cimkével jelolt blokkba tartozo tanulmanyoknal jol az olyan altémak,
mint a rassz-fokuszi €s migrans integracio, a fiatalok szocializacidja, valamint a csaladi/par-
kapcsolati tipust egyiittmiikodések €s a (k6zos) vallasi participacio.

6.1 A ritualék és a kialakitott egyiittmiikodések tipusai kozti dsszefiiggések (n=1)

Atkinson és Whitehouse az evolicios antropologia szempontjabdl vizsgaltak Gsszesen 645,
74 kiilonb6zo kulturabol szarmazo vallasi ritualét. (2011: 50) Az Un. ,,vallasi modozatok™
(,,modes of religion”) elméletébdl kiindulva (Whitehouse 2004) azt eléfeltételezik, hogy a
ritualék kozti variacios kiilonbségek egyik {6 feleldsei azok a kognitiv korlatok, amelyek egy
»doktrindlis” ¢és egy ,,imagisztikus” vallasossaggal 0Osszefiiggésben 1évé epizodikus és
szemantikus memoriarendszerekben rejlenek, s mely valladsossag-tipusok egymastdl vilagosan
elkiilonithetéek az adott ritudlék gyakorisaga, az altaluk keltett érzelmi bevonddas mértéke,
valamint a kivaltott érzelmek intenzitdsa mentén. A ,,doktrinalis” és az ,,imagisztikus” vallasi
modokban ugyanis — a vallasi modozatok elmélete szerint — mas és mas technikakat alkal-
ami pedig ahhoz sziikséges, hogy az emlékek tudatdban az emberek egy adott kulturalis
hagyomanyt fenntartsanak és motivaljanak. Ezek a technikdk a doktrinalis és az imagisztikus
vallasi modok esetében a deklarativ emlékezet kiilonbozd alrendszereiben alkalmasak az
emlékek rogzitésére: a doktrindlis vallasi mdodok nagyobb gyakorisdggal megtartott, 4m
relative alacsonyabb érzelmi bevonodéassal operdlo ritudlékat alkalmaznak, amelyekkel
terjedelmesebb, komplexebb tanokat és tételesen tobb valldsi tanitast lehet rogziteni a
szemantikus memoridban, amelyeket aztan stabilan Gjra eld lehet hivni €s igy szajhagyomany
utjan is hatékonyan terjedhet. Az imagisztikus vallasi modok ezzel szemben ritkabban
lefolytatott, am magasabb ¢€rzelmi intenzitdsu ritudlékat alkalmaznak, melyekkel az
epizodikus memoridban rogzitenek tartalmakat. (2011: 51) Az elmélet e predikcigjat vizsgalva a
szerzOparos a vizsgalt ritualékat valoban be tudta osztani e két kategoria valamelyikébe, és
nem csak azt azonositotta, hogy ezeken a tipusokon beliil hasonloak a ritualékban részt vevo
csoportok méretei €s felépitései (2011: 50), hanem az adatok alapjdn annak sejtését is meg-
fogalmaztak, hogy a doktrinalis vallasi modokban alkalmazott ritualék a foldmiivelés megje-
lenéséhez kapcsolodnak, €s olyan méretl és felépitésii csoportokat generaltak, amelyekkel az
elsd nagy kiterjedésii civilizaciok kialakulasdhoz is kothetdek. (2011: 60)

6.2 A természetfeletti kontroll hatasa a normakovetésre (n=1)

crer

kontroll- és szervezési mechanizmusok érvényre juttatisaval kapcsolatban a doktrinalis
vallasi modok — melyek a vilag vallasfoldrajzat nézve 1ényegében egyeduralkoddak a mai
fejlett nyugaton — emberek kozti egyiittmiikodést eldmozditd szerepe mas vizsgalatokban is
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aldtdmaszthat6. Ezt mutatja meg Atkinson egy masik, Pierrick Bourrat-tal kozdsen irt
tanulmanya (Atkinson—Bourrat 2011), ahol a természetfeletti ellendrzés és biintetés két
forrasanak, Istennek és a halal utani, talvilagi életnek a hatdsat vizsgaljak az egyének erkolcsi
normaszegési hajlandosagaira egy 87 orszagbol szadrmazd kultirakozi felmérés adatain.
Ezekbdl az adatokbol ugy tiinik, hogy e forrasok egymastol fiiggetleniil is eldre tudjak jelezni
azt, hogy a valaszaddk igazolhatonak tartanak-e kiilonféle mértékii eltéréseket a vallasilag
helyes erkolcsosségtol. A kapcsolat még az utan is tartja magat, hogy a szerzok a kiilonbozo
vallasi-kulturalis valtozokra (vallasi részvétel gyakorisaga, valaszad6 sziil6foldje, feleke-
zetekhez valo tartozas, illetve iskolai végzettség) nézve kontrollaljak az eredményeket, igy
kijelenthetd, hogy a moralis hatarok atlépése a természetfeletti ellendrzéshez €s biintetéshez
kapcsolddo hiedelmekhez kotodik, és ezek a hiedelmek fontos eldémozditoéi lehetnek az egyes
emberi csoportokon beliili egyiittmiikodésnek. (2011: 41)

6.3 Egyiittélésekre és egyiittmiikodésekre gyakorolt negativ vallasi hatasok (n=2)

Megjegyezhetd ugyanakkor, hogy a vallasossdg témajat az egyiittmiikodésekre, és altalaban
az emberi egyiittélésekre tett negativ jelenségek szempontjabdl is vizsgaltak. Bailey és
Snedker egy torténelmi visszatekintésben kimutatta, hogy 1890 és 1929 kozt az USA-ban a
szervezett lincselések gyakoribbak voltak azokban a déli dllamokban, ahol magasabb volt a
vallasi diverzitas, s igy aldtdmasztotta azt az elgondolast, miszerint az egymassal versengd
felekezetek gyengitik a tagabb értelemben vett kozosségi Osszetartdst, mig a lincselés
aktusaban erdsithették a fehérek kozti, rassz-alapll szolidaritdst. Szintén figyelemre méltd
eredményt tudtak felmutatni azzal, hogy egy uj veszélyforrast sikeriilt azonositaniuk az abban
az iddben egyébként is igen gyenge, rassz-alapon szervezddd csoportok kozti szolidaritésra.
Azt talaltak ugyanis, hogy az USA ama allamaiban, ahol a fekete hivek nagy aranyban szintén
feketék altal irdnyitott templomokba jartak istentiszteletre, nagyobb mértékben valtak
rasszista erOszak aldozatdva, mig ennek szintje lényegesen alacsonyabb volt azokban az
allamokban, ahol a hivek tobbsége vegyes gyiilekezetekbe jart. (Bailey—Snedker 2011: 844)

Lim és MacGregor kutatdsanak fokusza annak kérdése, hogy a valldsossdg hatdsa az
onkénteskedésre hogyan tevddhet 4t nem vallasos egyének Onkénteskedésére kiilonbozo
személyes kapcsolatokon keresztiil. Tanulmanyuk fontos megéllapitdsa, hogy egy adott
tertileten beliil a vallasi részvétel atlagos szintje negativan viszonyul a nem vallasos egyének
onkénteskedéséhez — tehat minél inkabb valldsos egy adott régid, annal kevésbé valdszinil,
hogy a nem vallasos emberek barmilyen iigyben is Onkéntes feladatokat vallaljanak; igy
elmondhatd, hogy ilyen koriilmények kozott egy mezo-szintli vallasossag negativan
befolyasolja a nem valldsos emberek egylittmiikodési hajlandosdganak egy specialis tipusat.
Ugyanakkor — foglalja 0ssze eredményeiket a szerzéparos — amennyiben a nem vallasos
embereknek vannak olyan kozeli barataik, akik valldsosak, akkor altaldban nagyobb
valoszinliséggel fognak jelentkezni 6nkéntesnek mind vallasos, mind nemvalldsos ligyekben.
(2012: 747) A személyes kapcsolat tehat, a kornyezeti hatdssal ellentétben éppen hogy
pozitivan hat az egyiittmiikodés e tipusara.

6.4 A vallasi részvétel hatasai (n=4)

Egy masik, egylittmiikodés-formalo hatas, amit az ebbe a tematikus blokkba tartoz6 kutatasok
vizsgaltak, a templomba jards gyakorisdgi mintaihoz kapcsolodik. Az egyiittmiikodések
vizsgélata soran Lewis, MacGregor és Putnam (2013) arra a kérdésre keresi a valaszt a
Portraits of American Life Study (PALS) adataiban, hogy a vallasi alapon szervezddo
szocidlis halozatok magyardzzak-e a vallas és a polgari részvétel kozti kapcsolatot? Azt
talaljak, hogy akiknek erds halozatuk van valladsos baratokbol, azoknal a templomba jaras
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hatdsa e tény altal szamos polgari és szomszédsagi részvétel esetében magyarazhat6. (2013:
331) A templomba jaras életkor szerinti mintdzatai (Hayward—Krause 2013), az LBW-
sziilésté1'* védé hatasa (Burdette et al. 2012) és az egyediilallé anyaknal a korai gyermekkori
viselkedéssel vald Osszefiiggései (Petts 2012) szintén egy-egy tanulmany fokuszat képezik.

6.5 Migrans vallasossag (n=3)

A vallasi részvétel gyakorisaganak vizsgalata fontos szerepet jatszik a migransok
vallasossaganak kutatasaban is. van Tubergen (2013) eredményei alapjan elmondhat6
ugyanis, hogy a hollandiai bevandorlok tobbségénél a templomba jaras'® és az imadkozas
gyakorisaga nem valtozik a bevandorlas eldtti értékekhez képest, de egy nem elhanyagolhatd
résziiknél ennek csokkenése figyelhetd meg, foképp a templomba jaras esetében: itt a
csokkenés a bevandorlok 40%-anal jelentkezett, mig az imadkozas gyakorisaganak csokke-
nése mindossze 17%-ukndl. Sem a kontinuitds, sem a csokkenés nem tlinik fliggének az
egyéni tapasztalatoktol, ugyanakkor a kiilonb6z6 bevandorldi csoportok értékei 1étszdmukat
nézve mégis nagy eltéréseket mutatnak. A t6rokok, marokkoiak, valamint a Szurindmébdl és
az Antillakrol bevandorolt, (migracids torténelmiik szempontjabol nézve) ,,id6sebb” és
nagyobb létszamu csoportok ardnyaikban joval gyakrabban jarnak templomba és imadkoznak,
mint a lengyelek és bolgarok ,,ujabb” ¢€s kisebb Iétszdmu csoportjai. (2013:715) Mas
vizsgalatok ugyanakkor olyan migransokkal foglalkoztak, akik sikeresen szalltak szembe a
multikulturalizmus-alapt lokalis politikai torekvésekkel azaltal, hogy a kereszténységgel, a
buddhizmussal vagy az iszlammal valé nem-etnikai alapt nyilvanos azonosulést valositottak
meg, s a transznacionalista egylittmitkddések vallasi tipusat valasztottdk annak neoliberalis
valtozata helyett. (Schiller 2011: 211) S hogy a migracio és a valldsossag kapcsolata fokozott
érdeklédésre tarthat szdmot a kortars kutatdsokban, az is aldtdmasztja, hogy az dsszes vizsgalt
tanulmanyban talalt kevés szdmu strukturalt szakirodalmi attekintés egyike éppen a rasszok
kozti integraciordl szolod kutatasi eredményeket foglalja Ossze, és ennek eredményeképp
harom jovObeni kutatasi iranyt javasol kdvetenddnek. Egyfeldl sziikségesnek tartja a tovabbi
elméletalkotast ezen a teriileten, illetve a meglévd elméletek kiterjesztését, tovabbfejlesztését.
Masfeldl az eddig meglehetdsen hidnyos interakcidkat tartja tovabbfejlesztendének a szo-
ciologia kiilonbozd szubdiszciplindival. Harmadrészt pedig olyan kutatdsokat var a jovében,
melyek képesek megmagyarazni a vallasos-rasszbeli diverzitas pozitiv és/vagy negativ hatasat
a tarsadalmi rétegzddés rendszereire. (Edwards—Christerson—Emerson 2013: 211)

6.6 Csalad és parkapcsolatok (n=5)

Ellison, Burdette és Wilcox (2010) a fentieken tulmenden egy tovabbi hianyt is azonositott a
szakirodalomban, nevezetesen azt a relativ érdektelenséget, melyet a kutatok a rassz vagy
etnicitas €s a vallas kolcsonds egymasra hatasanak a parkapcsolatok mindségére tett alakito
ereje irant mutatnak. Ezt a hidnyt probaljak meg a szerzOk betdlteni a National Survey of
Religion and Family Life (NSRFL; 2006-o0s telefonos kérddives felmérés 2400, 18-59 éves
korosztalyba tartozd, tobbségében afroamerikai és latino sokasdgon) adatainak felhasznala-
saval. A kutatas eredményeibdl megismerhetd, hogy a parok otthoni vallasos tevékenységei €s
kozos vallasi hiedelmei pozitivan kapcsolodnak a parkapcsolat mindségérdl altaluk jelentett
adatokhoz. (2010: 963) A vallasnak a parkapcsolati mindségekre tett hatdsardl tovabbi
érdekes adalékokat ismerhetiink meg Day és Acock (2013) eredményeibdl, akik a

'* Low Birth Weight — annak ténye, hogy a csecsemd élve, de alacsony testsullyal (< 2500g) sziiletik.

Bt a »religious attendance” értelmében véve; tehat minden vallas esetében az annak megfeleld
»templomra” (mecsetre, zsinagdgara stb.) vonatkozoan.
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parkapcsolatban gyakorolt relacionalis erények (megbocsajtas, elkotelezettség és aldozat-
vallalas) és a parkapcsolaton beliili egyenldség mediacids szerepét vizsgaltdk 354 hazaspar-
nal, a vallasossag ¢és a parkapcsolati jolét tekintetében. A 3 éven keresztiil folyd hosszmetszeti
vizsgalat kideritette, hogy a valldsossagot €s a parkapcsolati jolétet teljes mértékben medialjak
a relacionalis erények valtozoéi, de viszonyuk nem kapcsolodik a kapcsolatbeli egyenldséghez.
Ezek az eredmények nem tdmasztjdk ala azt, hogy a vallasos tevékenységek kozvetleniil
Osszefiiggnek az erdsebb parkapcsolatokkal, s igy nem cafoljak a relacionalis egyenldtlenség-
elméletek ama posztulatumat, miszerint a vallasossag csokkenti a parkapcsolati jolétet. Annak
megmutatasara mégis alkalmasak, hogy a vallasossag hozzéjarulhat a megnyilvanitott rela-
cionalis erényekhez, amelyek viszont mar tarsithatéak a — a minta sajatossaganak megfelelden
sziilkebben vett, hazassagon beliilli — parkapcsolati joléthez. (2013: 164) A hazassag ¢és a
parkapcsolat kozti kiilonbségtétel a csaldd kontextusaban; tehat hogy a csalddkutatasokban a
»csalad” fogalméanak nem feltétlen konstituense az egymassal (akar egyhazi, akar polgari)
hazassagot kotott felek premisszaja, képes ezeket a kutatdsokat termékenyitéen
dimenzionalni, és tobbféle Osszehasonlitasra ad lehetdséget a vallasi elem bevonasaval.
Berghammer (2012) példaul az Austrian Generations and Gender Survey (2008—-2009) adatai
alapjan kiilonb6z6 csaladalkotd egységeket, az ezen egységekhez (vagy attol el-) vezetd
utakat és a bennilk megvaldsuld reprodukciés eredményeket vizsgalva azt talalja, hogy a
vallasos emberek inkabb hazasodnak kozvetleniil, mint egy eldzetes egylittélési iddszakot
kovetden. Azonban ezt a lehetdséget még mindig kedvezdbbnek itélik meg, mint a vallasi
alapelvektdl ,jobban” eltérd csaladtipusokat és csalddalkotasi utakat, mint amilyen a
hazassagon kiviili gyermekvallalas, a sorozatos (szekvencialis) egylittélések és a valast kovetd
»csonka” csaladtipus. A gyermekvallaldsrol szélva pedig a gyermektelen egyediilalloak
ugyanugy ¢s ugyanolyan mértékben gyakoriak a vallasos és a nemvalldsos csoportokban. A
vallasossag tovabba csak kis mértékben magyarazza azt, hogy a hdzassag eldtti egyiittélést
vagy a kdzvetlen, azonnali hazassagot valasztd parok kettd vagy harom gyermeket vallalnak
(Berghammer 2012:127). A fiatalokkal kapcsolatos 1999 és 2009 kozti kutatasok attekinté-
sében Mahoney (2010) kimeritd leirasat adja annak, hogy a vallas szerepét a hdzassagi par-
kapcsolatokban, valamint a gyermek-sziild kapcsolatokban vizsgalok milyen témakra foku-
szaltak kutatdsuk soran: Az altala vizsgalt mintdban domindnsak voltak az egységalkotas, a
termékenység, a hazastarsi szerepek, a hdzassagi megelégedettség és a hazassag soran jelent-
kezd konfliktusok, a valas, a hazassagon beliili erdszak, a hiitlenség, a terhesség, a gyermek-
kort és kamasz gyermekek nevelése és a csaladon beliil jelentkezd nehézségek lekiizdése. A
szakirodalom attekintését kovetden a szerzd azt a konklazidt vonja le, hogy az eddigi eredmé-
nyek alapjan és a kés6bbi kutatdsokra nézve is kiemelt jelentdségli az olyan specialis spiritua-
lis hiedelmek és gyakorlatok azonositasa, amelyek megeldzik vagy éppen elmélyitik a hagyo-
manyos ¢s a nem-hagyomanyos csaladokban jelentkezd problémakat. (2010: 1246) Ez a
problémacentrikus megkozelités jellemzi Ellison és munkatarsainak cikkét is, akik a valas és
a csaladon beliili viszalyok kozti 6sszjatékot valasztjak kutatasuk targyava €s arra kivancsiak,
hogy ez miképp alakitotta a kutatas idépontjaban mar fiatal (18-35 éves) felndttek vallasi és
spiritualis €letét. A 2001-es, 1506 egyesiilt allamokbeli fiatal felndtt telefonos megkérdezé-
sével a ’National Survey on the Moral and Spiritual Lives of Young Adults from Divorced
and Intact Families’ keretein beliil 6sszegyiijtott adatokbol az olvashat6 ki, hogy azok a sze-
mélyek, akiket boldog, kevéssé konfliktusos hazassagban €16 sziildk ép csaladban neveltek
fel, a legtobb vallési és spiritudlis allapotot/attitidot mérd kérdésre adott valaszaikban ma-
gasabb értékeket mutattak az elvalt sziilokkel, és a magas konfliktusszintii, de ép csalddokban
nevelkeddkeéinél. Az ,.€p csalad”-ra a szerzOk altal hasznalt kifejezés az ,,intact families”; a
szerzOk a jeloletet gy hataroztdk meg, mint csalad ,,két olyan biologiai sziilével, akik mar
hazasok voltak miel6tt a valaszadd megsziiletett, hazasok is maradtak €s a lekérdezés idején
még mindig hazasok voltak kivéve, ha egyikiik vagy masikuk mar elhalalozott”. (Ellison et al.
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2011: 539) A valas és a csaladi viszalykodas a gyermekek valldsossagéban leginkabb a tradi-
cionalis, intézményes valldsi gyakorlatokra és hitre gyakorolt negativ hatést; a személyes, spi-
ritualis hiedelmek ¢és gyakorlatok esetében ez a hatas enyhébb volt. (2011: 538, 549)

6.7 Fiatalok és ifjusag (n=2)

Az egyesiilt allamokbeli fiatalok valldsossdganak szocialis dimenzi6it jobban megismerhetjiik
a blokkban szereplé tovabbi két tanulmanybol. (Adamczyk 2012, Cheadle—Schwadel 2012)
Ezekben egyfeldl megtalalhatd az iskolakban kialakuld baratsagi halézatok témaja, ahol a
vallas a szocialis attrakcid olyan forrasaként mutatkozik meg, amely erdsen befolyasolja,
hogy ki kivel tolt el egyiitt valamennyi id6t. Valamint egyuttal az igy megformdlodo halo-
zatokban az egyének vallashoz valo viszonyulésait (mint pl. a templomba jaras gyakorisaga,
az elkotelezettség €s identifikalodas irdnya és erdssége stb.) — mas viselkedésmintakhoz; mint
pl. az alkoholfogyasztashoz hasonléan — kiilonbozé tarsas kohézios erdk befolyasoljak.
(Cheadle—Schwadel 2012: 1198) A vallasos fiatalok csoportjain beliili ezen viselkedésmintak-
nak pedig csoportk6zi hatoereje is van; a kisebb mértékii alkoholfogyasztas példdul minden
résztvevonél megfigyelhetd volt az olyan esetekben, amikor valldsos és nem vallasos fiatalok
kozosen vettek rész kiilonbozo szekularis tevékenységekben. Ezt a hatdst részben magyarazta
azoknak a baratoknak a szama, akik egy valldsos ifjusagi csoporthoz tartoznak, ugyanakkor
érdekes modon ezt a kapcsolatot nem medialjak azok a valtozok (atfedések a sziilok és gyer-
mekek tarsas haldzatai kozt, azon baratok szama, akik alkoholt vagy drogot fogyasztanak, van-e
valamely valldsos csoporthoz tartozé felndtt bizalmasa), melynek hatdsat az alacsonyabb
alkoholfogyasztasra j6zan gondolkodassal megeldlegezhetnénk. (Adamczyk 2012: 412)

6.8 Vallasossag és egészségiigyi problémak (n=3)

Ez a tematikus blokk a vallasossag feldl az orvoslas/gydgyitas kiilonbozo teriileteihez kozelit.
A tanulmanyok mindegyik esetben az aktudlis vagy potencialis paciensekkel foglalkoznak; az
orvosokkal/gyogyitokkal ill. altalaban az egészségiigyi kezel6személyzettel csak jarulékosan
foglalkoznak. Greil és munkatirsai (Greil et al. 2010) a vallas és a termékenységgel
kapcsolatos ligyekben vald segitségkérés kozti kapcsolatot vizsgalta egy 2183 terméketlen
nébél allé valésziniiségi mintan az Egyesiilt Allamokban. Noha a vallasossdg nem tarsithatd
kozvetleniil az ilyen iigyekben az orvosi segitségkéréshez, tarsithatdé ugyanakkor az anyasag
fontossagaban vald erdsebb hithez és a terméketlenség kezelésével kapcsolatos erdsebb etikai
fenntartdsokhoz. Mivel eldbbi kozvetett modon a segitségkérés mellett, utobbi pedig ellene
hat, a szerzOk megallapitjak, hogy a vallasossag hatasa az ilyen kezelések keresésére dsszetett
¢és nem kozvetlen, valamint egyértelmiien alatdmasztjak azt a novekvd tudomanyos konszen-
zust, miszerint a vallasos viselkedés €s a vallasi hiedelmek hatassal vannak az egészségiigyi
szolgéltatasok igénybevételére. (2010: 734) A kapcsolat ugyanakkor forditott is lehet; az
egeszsegligyl szolgaltatasok igénybevétele is kihathat a valldsossag mértékére; ahogyan az
1994-1995 ¢és 20042006 kozt felvett National Survey of Midlife Development (n=3443)
adatai alapjan a radk diagnozisanak felallitasat kovetden is megnovekszik a paciensek
vallasossdga. (McFarland et al. 2013: 311) Khamis pedig azt vizsgilta, hogy a Gazai Ovezet-
ben ¢és Dél-Libanonban, haborts eseményeknek kitett tertileteken €16 12-16 éves fiataloknal
(n=600) milyen Osszefiiggések voltak az atélt traumak és gazdasagi nehézségek, valamint a
valléas- és ideologiabeli kiilonbségek, a poszttraumatikus stressz szindroma €s egyéb pszichiat-
riai rendellenességek jelentkezése kozott. (Khamis 2012: 2005)
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7. Egyéb (n=6)
Az ,,egyéb” blokkba sorolt 6 tanulmany a
7.1 vallés kulturalis analizisével (Edgell 2012), a
7.2 szakralizéacio folyamatanak teoretizaldsaval (Marshall 2010), a
7.3 fiigék anyagi €s spiritualis szerepével (Wilson—Wilson 2013)
7.4 halalbiintetés eltorlésére (Mathias 2013) és a

7.5 oOngyilkossag megitélésére (Boyd—Chung 2012) hat6é wvallasi és kulturalis
valtozokkal, valamint a

7.6 vizualis miivészetek kiilonb6zd tipusaira irdnyuld preferenciakkal (van Eijck
2012) foglalkozik.

Az elsé harom tanulmany fokusza teljes egészében a vallasi mezd, mig az utols6 harom
eredményeinek csak néhany komponense relevans vallasi szempontbol, noha ezek, ugy tlnik,
elég jelentdsek voltak ahhoz, hogy bekeriiljenek a tanulméanyok 6sszefoglaloiba.

Konkluziok

A publikécios stratégia kialakitasanak szempontjabdl a tematikai analizis els6sorban a minta-
¢és a témavalasztast tudja segiteni. Elobbire nézve megallapithato, hogy a vizsgalt tanulma-
nyok koziil az empirikus, adatvezérelt kutatdsoknal a vallasossag mérése az adatfelvétel soran
viszonylag leegyszeriisitd; annak néhdny dimenziojara fokuszal és nagyfoku eltéréseket mutat
a témavalasztasokon beliil és azok kozott is. A vallasossag mérésében tehat lathatéan nincs
egységes, ajanlottan valasztand6 szakmai standard, hanem a mérést elénydsebb lehet az adott
probléma szempontjabol relevans vallasi dimenzidkhoz igazitani. Az empirikus kutatdsokban
hasznalt nagymintas adatkészletek kapcsan az is megfigyelhetd, hogy e kutatdsok talnyomo
tobbsége nem sajat adatfelvételen alapul, hanem meglévo adatbazisokat hasznalnak. Ez
semmiképp sem meglepd, azonban érdemes figyelembe venni, hogy az efféle kutatasok olyan
adatok elemzésébdl vonnak le kovetkeztetéseket, melyeket eredetileg nem az altaluk vizsgalt
probléma céliranyos vizsgalata érdekében alkottak meg. Ennek kovetkezményeképp a
mintanagysagbol fakaddan nagyobb generalizalhatdsagi potenciallal rendelkez6 eredmények
olyan adatokbdl levont kovetkeztetésekre épiilnek, melyeknél a vallasossag konceptualizalasa
¢és operacionalizalasa jo eséllyel kevesebb és/vagy a konkrét kutatashoz idealistol eltérd foku-
szt figyelmet kapott.

A témakat nézve szembetling a tarsas egyiittélések, egyiittmiikodések és a vallas kap-
csolatanak vizsgalata, mely az 0sszes vizsgalt tanulmany majdnem harmadénak adta témajat.
Ezen beliil ugyanakkor a konkrét altémak erdsen szortak, a csaladi- és parkapcsolati témak
minimalis elényével, melyre a 21 témaalkot6 cikkbdl 5 fokuszalt. Figyelembe véve ezen feliil
a szexualitashoz kapcsolodé kutatdsokat mint méasodik legnépesebb (11db) tematikus blokkot,
ugy latjuk, hogy a vizsgalt mintaban erds egy olyan tematika jelenléte, mely az altalaban vett
vallasossag és a szexudlis-reprodukcios viselkedés kozti Osszefiiggések bevonasaval keres
megoldast konkrét tdrsadalmi vagy egyéni relevancidju problémakra.

A végkovetkeztetések levonasat kovetden sziikséges még pontosan megmutatnunk az
elemzés korlatait. Az elemzés célja, hogy azonositsa és tematikusan strukturdlja azokat a friss
szociologiai eredményeket, melyekben a vallds vagy valamely dimenzidjanak vizsgalata
kiemelt szerepet kap anékiil, hogy kdzben a kutatds egy konkrét vallasra fokuszalna, és
melyek varhatd hatdsa a szakteriileten beliil és a megjelenés helyébdl kovetkeztetve jelentds
lesz, vagy mar jelentds. Az elemzés igy nem tekinthetd a hagyomanyos metaanalizisek és
szisztematikus attekintések potldsanak vagy alternativdjanak. A tematikus analizis korlatozott
informaciot ad a cikkek tartalmardl és eredményeirdl: Megismerhetd altala, hogy a kutatasok
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milyen problémakat vizsgaltak, ezek adott kontextusban hogyan viszonyulnak egymashoz és
milyen mintdkat alkotnak, ugyanakkor mas szisztematikus elemzésekhez képest nem
foglalkozik részletesen és expliciten a mérésre vagy az elemzésre hasznalt modszerek 0ssze-
hasonlitasaval. Noha elképzelhetd, hogy egy metodoldgia-fokuszii elemzés eredményeinek
birtokdban a mi analizisiink is d&rnyalhato, kiegészithetd vagy modosithatdé lenne, a
szakirodalom tematizacidjara  vonatkozé  altalanos  megallapitdsaink  valosziniileg
valtozatlanok maradnénak. Tovabba szembetiind, hogy MTA Szociologiai Bizottsaga altal
A’ kategoéridba sorolt nemzetkozi folyoiratok kozt nem talalhatdak vallasszocioldgiai szak-
folyoiratok, mig mas szakszociologidk (pl. csaladszociologia, gazdasagszocioldgia, orvosi
szocioldgia stb.) folyoiratai igen. Ez torzithatja a tematikus térképet, mig ugyanis az altalanos
szakfolyoiratok minden szakszociologia szamara hasonléan vonzo publikacids szinterek
lehetnek, addig pl. egy gazdasagszocioldgiai kiadvany legfeljebb olyan vallasszociologiai
kutatas publikalasanal johet szoba, ami valahogy atfedi az el6bbi profilt is.

Tovéabbi fontos limitacidja az eredményeknek, hogy a mintaalkotdé tanulmanyok;
keletkezésiikre és megjelenésiikre nézve geografiai és kulturalis szempontbdl kevéssé hetero-
gének. A kutatdsok tobbsége a nyugati-angolszdsz tudomanyos kapudri szlir6kon atengedett
¢és szintén nyugati-angolszasz tudomanytermelési miithelyek eredményeit mutatja be, ezen beliil
diverzitas inkabb csak a kontinentalis eurdpai, nem-kontinentélis eurdpai és észak-amerikai
régiok kozott mutathatd ki. A vizsgalt MTA-listas folyoiratok tilnyomé tobbsége (39 db;
85%) nagy kereskedelmi kiadok kiaddsdban jelenik meg, az 6nalld, tudomanyos tarsasagok
vagy intézetek altal kiadott folyoiratok (7 db) részaranya mindossze 15%, €s stlyuk a vallasi
témaju cikkek megjelentetésében még ennél is alacsonyabb; 5%. E kereskedelmi kiadok min-
degyike geografiailag a nyugati vilaghoz tartozik, a folydiratok szamara vetitetten azon beliil
is talsulyban van (29 db, 74%) az angolszéasz teriilet; az Elsevier (holland) és a Springer
(német) folyéiratainak részaranya alacsonyabb (10db, 26%). Az Altaldnos kategéridban a
legtobb cikket (23) az Elseviernél publikaltak, és a kiadok geografiai elhelyezkedésére nézve
nincs nyomasztd kiilonbség az angolszasz (37 db) és a kontinentdlis eurdpai kiadoknal
megjelent cikkek szdma (29 db) k6zott sem. (Melléklet 1. tdblazat)

Ez a viszonylagos kiegyensulyozottsdg ugyanakkor mar kevésbé mondhatd el a
kovetden. A 46 vizsgalt folyoirat koziil 31 olyan van, melyekben publikaltak vallasi témaju
cikkeket. E 31 folyoirat kozt viszont 28 olyan talalhatd, amelyek szerkesztdsége a vezetd

------

.....

harom heterogén. A nemzetileg homogén vezetd szerkesztdséggel miikodd folyoiratok kozt
17-nél minden vezetd szerkesztd egyesiilt allamokbeli intézményhez kotddik, 7 egyesiilt
kiradlysagbelihez, 2 kanadaihoz, 1 hollandiaihoz és 1 norvégiaihoz. Az USA-homogén vezetd
szerkesztéségli folyoiratokban jelent meg az Altaldnos kategoriaba sorolt cikkek 65%-a, mig
az UK-homogén vezetd szerkesztOséglieckben tovabbi 9%-uk. A fennmaradd 26% egyéb
nemzeti homogén, vagy nemzetileg heterogén affilidcioval rendelkezd szerkesztObizottsag
altal miikddtetett folyodiratokban oszlik el. Osszességében a kategorizalt cikkek kozel harom-
negyedét a két angolszasz orszadg intézményeihez tartozd, homogén szerkesztdbizottsagu

folyoiratok kozoltek. (Melléklet 2. tdblazat)

...... 1 , , ,
t'® nézve hasonlé angolszasz

dominancia allapithatd meg. Az Egyesiilt Allamokban és az Egyesiilt Kiralysagban taldlhatd

1® Ugyanugy, ahogy a vezeté szerkesztk esetében; amennyiben egy személy tobb intézményt is
megjelolt affiliacioként, gy mindegyik olyen intézményt beleszamoltuk a végeredménybe, amely
eltérd orszagokban talalhatd. Az adott orszaghoz tartozast a feltiintetett adatok alapjan kezeltiik.
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intézményekhez kothetd elsé- vagy egyszerz6s munkak adjék az Altalanos kategoridba sorolt
cikkek 67%-at (US: 54%, UK: 13%), az angolszasz kultarkdr sulya pedig az ausztral, 0j-
z¢élandi és ir intézményekhez tartozd szerzOségek beszamitasaval 74%-ra nd. A ,.fejlett
nyugati” vilag egészét véve pedig kimondhatd, hogy a vizsgalt tanulmanyok lényegében
mindegyike, az 1 libanoni (és a hataresetként esetleg még ide sorolhaté 1 horvatorszagi)
intézményhez kothetd szerzOségii cikket leszdmitva mind geografiailag, mind kulturalisan
,western” tudomanyos kontextusban sziiletett. (Melléklet 3. tablazat)

A bemutatott tematikai analizis tehat elssorban a nyugati tudomanyossagban aktualisan
jelen 1évé tematikai mintakat, témaeloszlasi ardnyokat és kutatasi preferencidkat tudja jo
kozelitéssel bemutatni.
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Mellékletek

1. tablazat

A megjelent vallasi téemaju cikkek tipusai a folyoiratok kiadoinak nemzetiségi megoszidsara
lebontva (Toth 2015a: Ill. t. alapjan)

Kiado és
orszaga

Folyoiratok
szama

Vallasi cikkek
szama

Altalinos (nem-
vallasspecifikus)
cikkek szama

Wiley,
Egyesiilt
Allamok

10

29

SAGE,
Egyesiilt
Allamok

11

28

10

egyeb
egyetemi/tarsa
sagi
kiadvéanyok,
Egyesiilt
Allamok

Taylor &
Francis
Group,
Egyesiilt
Kiralysag

Oxford
University
Press,
Egyesiilt
Kiralysag

30

12

egyéb
egyetemi/tarsa
sagi
kiadvéanyok,
Egyesiilt
Kiralysag

Elsevier,
Hollandia

47

23

Springer
Németorszag

11

Osszesen

46

160

66

99
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2. tablazat

Vallasi téemaju cikkek tipusai a homogeén és heterogén fo/vezeto szerkesztosegii folyoiratoknal
(Toth 2015a: V. T. alapjan)

Afﬁhacllo orszaga szerllnt Egyesillt Egyesillt Egyéb Egyéb

homogén ¢és  heterogén ; o 17 18
s . Allamok Kiralysag homogén heterogén

szerkesztobizottsag/cikkek 17 7 @) 3)

tipusa

Altalanos (nem vallasspe-

cifikus) cikkek 43 6 14 3

3. tablazat

Szerzok megoszlasa intézményi affiliaciojuk orszdaga szerint a valldsi témaju cikkek tipusaira
lebontva (Toth 2015a: VI. T. alapjan)

Szerzok intézmé-

nyének orszaga/ Egyesiilt Egyesiilt

Allamok Kiralysag Egy¢b Osszesen

cikkek tipusa

Altalanos (nem
vallasspecifikus) 37 9 23" 69
cikkek
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Az asszimilacio folyamatanak vizsgalata
Kétvolgyon

2011-ben szervezddott egy kutatdesoport, mely azt tlizte ki célul, hogy feltarja a tobbségében
szlovénok lakta falu, Kétvolgy' kulturalis jellegzetességeit és konyvet ir a kozosségrél. A
projekt résztvevdi kiilonbozd tudomanyteriiletekrdl érkeztek, az antropoldégus mellett szocio-
logus és kommunikator is dolgozik a terepen. A ,,Kétvolgy ezer arca” cimet viseld interdisz-
ciplinaris projekt keretében végzett kutatas egyik fokuszpontja a vend kdzosség asszimilacidja,
mely a helyi vend” népesség korében tilnyomoérészt kvalitativ modszerekkel keriil feltarasra.
Jelen tanulmany az asszimil4ci6 terepen valo kutatdsanak eddigi eredményeit és tovabbi lehet-
séges iranyait igyekszik bemutatni, hangsulyozva kozben az alkalmazott fotdéantropologiai
modszertan relevancidjat.

Modszertan és terep

A kutatds alapvetden résztvevd megfigyelésre épiil, hiszen egy kultira alapos megfigye-
1éséhez és az adott kozOsség milkddésének a megismeréséhez elengedhetetlen feltétel a
hosszabb ott tartdzkodas, ami eszkoze lehet nem csupéan a bizalom megteremtésének, hanem a
helyiekkel vald6 mélyebb kapcsolat kialakitasnak is. Clifford interszubjektivnek irja le a
terepmunkat, a laboratériumi tevékenység és az atmeneti ritus keverékeként jeleniti meg.’
Terepmunka kdzben azonban nem csak szubjektivitasrol, hanem etikussagrol is emlitést kell
tenni, éppen ezért interjlalanyaimat a tanulméany soran monogrammal jel6l0m, megdrizve az
altaluk kért részleges anonimitast.

Az alkalmazott moédszertan fokuszaban az antropologiai interju €s a fotdantropologia
all. Az elébbi Iényege a torténetmesélés és egy olyan értelmezési folyamat, melynek feltétele
a kutato és az interjualany kozotti kapcsolat. ,,A tapasztalatok 1ényeges elemeinek kiemelése,
a rajuk valo reflektalds, elrendezésiik, tudatositasuk kovetkeztében valik a torténetmesélés

Kétvolgy a magyar-osztrak-szlovén harmas hatar mentén talalhaté és a szentgotthardi kistérség
részét képezi. Lakossagat tekintve mintegy 122 f6t szamlal, melynek megkdzelitdleg 90%-a szlovén
nemzetiséglinek vallja magat €és beszéli a szlovén nyelv helyi dialektusat, a vend nyelvet.
(Helységnévkonyv adattar 2010 [magyar nyelven] (XLS). KSH, 2010. januar 1.) A telepiilést
Permise (Verica) és Ritkahaza (Ritakrovci) egyesitése ota jegyzik, melyeket eldszor Vashegyalja
néven 1944-ben vontak 6ssze, és 1951-t6l viseli jelenlegi nevét.

A Kétvolgyon €16 szlovének vendként definialjak 6nmagukat, ezért az elkovetkezékben ekképpen is
hasznaljuk megnevezésiiket.

3 Clifford 1999.
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értelmezéssé.” A fotohasznalat esetében mindenképpen el kell kiiléniteni a kutaté altal a

terepen készitett fotografiakat, és azokat a képeket, amelyeket az interjiialanyok bocsatanak
rendelkezésére. Ertelmezésem szerint a fényképezés nem csupéan tarsadalmi cselekedet, hanem
nagy mennyiségli dokumentumot is rendelkezésiinkre bocsat, egy olyan informécios forrés,
amely képes mas modon elérhetetlen informacidkat kozvetiteni. Szemiotikai nézOpont feldl
kozelitve egy olyan index szerepét tolti be, amelyet mint ,,jelentés dokumentumerdvel bird
targyat értelmeziink.” Altaldnos értelemben a fénykép a valosag egy részét mutatja meg,
annak egy darabjat kozvetiti szamunkra és ,,bizonyitéka annak, hogy egy bizonyos dolog
megtortént.”® Mindezek ellenére a tarsadalomtudomanyi gondolkodas kétségeket tamaszt a
fotoval szemben, nem tartja objektivnek, hiszen csak az egyik aspektusat adja vissza a
korilottiink rejld vilagnak, onkényes szelekcid eredménye,” konvencionalis rendszerként
foghat6 fel, amely rogzit és abrazol, szelektal és ugyanakkor koriil is hatarol.®

A néprajzi fotézdsnak pontosan meghatdrozhatd elmélete vagy moddszertana nincs, a
szabadtéri fotozas elterjedésétdl kezdve valt bevett gyakorlattd, hogy az antropologus a
terepen fényképet készit a helyszinen. Kezdetben arra hasznaljak a fényképeket, hogy széra
birjak az adatk6zlot, f0leg jegyzet szerepét tolti be a kép, emlékeztetdként szolgal, miutan a
kutaté hazatér. Az antropologusok altal készitett képek nem mutatnak nagy kiillonbséget a
turistdk vagy utazok altal készitett képekhez képest, igy nem beszélhetiink antropoldgiai
fotozasi stilusrol.” A kutatas soran készitett vagy kapott fotokat az asszimilacié vizsgalata
kapcsan igyekszem értelmezni €s altaluk részletesebb informacidkhoz jutni a kérdést illetden.

Talalkozas a vend kozosséggel

Kétvolgy iranit érdeklédésem még 2005-ben kezdddott, amikor részt vettem — akkor még
mivelddésszervezd hallgatoként — egy Orségi kirandulason Kiss Judit szociologus szervezé-
sében, és magéval ragadott az a nyitottsag €és bizalom, amely az egyszerii koriilmények kozott
€16 emberekbdl aradt a latogatok felé. Tiz évvel késébb antropoldgusként elhataroztam, hogy
szervezek egy kutatocsoportot, €s feltirom Kétvolgy kulturdlis sajatossagait, hagyomanyait,
a valasztds a magyar-osztrak-szlovén harmashatar mellett talalhatdo Kétvolgyre, mert a
tarsadalomtudomanyi gondolkodast egyre jobban foglalkoztatja az identitasbeli hatdrzonak
jelensége, mely feltehetden ebben a lokalitdsban is szerepet jatszik. Egy kétnyelvii és kettds
identitassal bird kozosségben nem csupan a kulturan beliili kiilonbségek hangstulyosak, hanem
a kulturalis hatar'® kérdése is fontossa valik."'

* Seidman 2002: 17.
5> Béres 2004: 186.
% Sontag 1981: 12.

A foto egy atiras eredménye Bourdieu szerint, amely csak azokat a vizualis tulajdonsagokat ragadja
meg, amelyek az adott idépontban és nézépontban elénk tarul.

8 Bourdieu 1982.

Ruby 1996. Etnogréfiai képek publikaldsara Bateson és Mead Balinese Character-e (1942) és
Gardner és Heider Gardon of War-ja (1968) a két legismertebb példa.

' A hatar fogalmat kimeritik mindazon helyek, ahol a massagukat feladni nem kivano kultarak
keriilnek egymassal kdlcsonhatasba. (Alvarez—Collier, 1994.)

" Tlyés 2008.
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A kutatasi projekt 2011 6szén kezdddott, amikor is az antropologus mellett szocio-
l6gus, kommunikacié szakos hallgatd, néprajzos és egy filmes is a terepre ment.

A kultaraval valo taldlkozds mindig meghataroz6 pillanata a terepmunkanak: amig
Levinas'> megkdzelitésében alapvetd eseményként jelenik meg', addig Malinowski
naplojaban problémas kérdéssé valik.'* A kétvolgyi emberek szeretettel, ugyanakkor
kivancsian vartdk a faluba érkezd kutatdcsoportot; a kdzdsségrdl késziilendd konyv keltette
fel igazdn az érdeklddést, melynek védnoke lett Doncsecz Andras polgarmester is.
Lakohelyként elséként az egyik helyi panzio, majd az apatistvanfalvai'> paplak szolgalt. A
terepmunka két éven at folyik majd, jelenleg a kezdeti szakaszaban tart. A korabbiakban mar
hangsulyozott alapos megismerés mellett a Clifford Geertz altal megfogalmazott ,,divided
existence™'® allapotaval is szembesiiltiink, amikor is az antropolégus egyrészt megprobal
benne ¢€lni a masik kultirdban, masrészt pedig még a sajat kultarajaban is meghatdrozza
Onmagat, mintegy a két kultura kozott reked, meglehetésen margindlis szerepe lesz.

1. Kép
Kétvolgy latképe (Foto: Toth Judit Gabriella, 2011)

"2 Emmanuel Levinas a Mésik ide4jat, mint az egyetlen és megismételhetetlen 1étezés ideajat jeleniti meg.
" Kapuscinski 2004.

' Online elérhetd forras: Malinowski, Bronislaw: Baloma. Vilogatott irdsok. Részletek. A nyugati
félsziget argonautai. http://www.freeweb.hu/sztebmi/malinowski.rtf (2008.12.27.)

' Apatistvanfalva Kétvolgytél mintegy 4 km-re talalhaté, igy nem okozott problémat, hogy egész nap
a faluban tartozkodjunk, és csak estére térjiink haza. A munka szempontjabol ez azért 1ényeges, mert
csak hosszabb helyben tartdzkodas altal tehetiink szert olyan tudasra, amely feltarja a vend kdzosség
kulturdlis és egy€b sajatossagait.

' Geertz 1988: 130. Magyar megfeleléje: kétarcti megfigyelési mod.


http://www.freeweb.hu/sztebmi/malinowski.rtf
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Asszimilacio képekben

Korabban mar emlitettiik, hogy a Kétvolgy ezer arca cimet viseld projekt egyik kdzponti
témaja a falubeli vendek asszimilacids folyamatainak a feltdrasa és értelmezése. Az asszimi-
lacio sz6 mind a latin, mind a német nyelvi hagyomanyokban megtalalhatd. A latin assimulo
ige valaminek egy valami mas dologhoz torténd hasonlova valasat fejezi ki, amely az utanzas
eszkdzével valosul meg.'” Az asszimilacids folyamat egy masik csoport tudaskészletének
elfogadésat jelenti, melynek alapfeltétele a nyelv, a szokasok és a kdzosség torténelmének az
ismerete. A masik kultura hagyomanyainak elsajatitasa egy olyan bonyolult viselkedéssoro-
zaton keresztiil valosul meg, amely az utanzashoz hasonlithat6; azért érdekes folyamat, mert
azonnal nem fedi fel az asszimilalodd kozdsség vagy népcsoport szandékat, azaz, hogy
elfogadasrol vagy elkiiloniilésrdl van inkabb szo az adott csoport vagy személy esetében.'® A
német szoéhasznalat az Aneignung fonevet hasznalja, amely valaminek a belsévé tételét fejezi
ki; kotheté a hegeli értelmezéshez, aki minden olyan folyamatot asszimildcionak nevez,
amelyben ,,egy organizmus a szamara kiilsddlegesen adott, nem szervesen velejar6 jelenséget,
mint szubjektivet, bensévé tett lényeget képes elsajatitani, vele azonosulni”". Elmélete
alapjan az asszimilacié harom tipusat kiilonithetjiik el: els6ként kiemeli az asszimilalt dolog
iranti érzékenységet, masodsorban gyakorlati viszonynak tartja a folyamatot, mig a harmadik
értelmezésben miivészi dsztonként jelenik meg.”’ John Tukey ugy tartja, hogy a modszerekkel
kapcsolatban az igazan fontos kérdés a miértben rejlik és nem a hogyan mogott.”' Ha egy
modszerrdl bizonysagot nyer, hogy elvezet egy kérdés felderitéséhez és megvalaszolasahoz,
az nagy valoszintiséggel alkalmazhaté egy kutatds soran. A kétvolgyi terepmunkan a sokak
altal megkérddjelezett fotdantropologia lett az a modszer, amely nagy mértékben segitette a
munkat és ugyanakkor 0j tavlatokat is nyitott.

Kétvolgy multjat tekintve csupéan kisérletek torténtek az erdszakos asszimilalasra, de
ez akadalyokba 1itk6zott, egyrészt mivel a vendek tobbségben éltek itt, masrészt nem tették
magukéva a magyarok kultarajat, nyelvét vagy éppen gondolkodasmoédjat; az identitas
megvalldsa a mai napig igy van, valtozas egyediill a nyelvhasznalatban tortént: erdteljes
nyelvvaltast mutat a k6z0sség. ,, Az az igazsag, hogy a falu tobbsége még mindig szlovén, azaz
vend, a ketto egy és ugyanaz, barki barmit mond. Kb. 10% az, aki nem szlovénnak tekintheto.
Sajnos azonban nem mindenki beszéli az anyanyelvét, fiatalok koziil gyakorlatilag én, meg az
idosebbik batyam az, aki beszéli, de a fiatalok koziil is azért tudnék mondani olyat, aki kétodni
igyekszik a szlovénséghez, példaul két lany kézremiikodik szlovén szinjdtszé korben.” (D. A.)

Az asszimilacids folyamatok feltdrdsa el6tt mindenképpen tisztdzni kell, hogy az
etnikai csoport egy olyan kozosség, amelynek tagjai ,.kiilsé megjelenésiik vagy szokaserkol-
cseik alapjan — esetleg mind a kett6 — hasonldsaga alapjan, vagy a gyarmatositashoz és
vandorldshoz fiiz6d6 hasonlé emlékek miatt szubjektive meg vannak gy6zddve kozos
leszarmazéasukrol, €s oly mddon apoljak és terjesztik ezt a szubjektiv hitet, hogy annak fontos
kozosségképzd szerepe lesz [...] teljesen mindegy, hogy fennall-e a k6z0s leszarmazas —

"7 Bicz6 2009.

'® Amikor az egyén véllalja egy masik csoporthoz valé tartozasat, annak szokasainak, nyelvének és
torténelmének magaéva tételét, felelosséget vallal, hiszen ezaltal elkotelezett lesz egy csoport
iranyaba.

¥ Biczo 2009: 42.

** Hegel 1979.

*! Moksony 1999.
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vérségi Osszetartozas ténye.””> A kisebbségi csoport tagja csupan a csoport tagjai szamara
atorokithetd tradiciokkal, szokasbeli normékkal rendelkezik, és olyan attitidot mondhat
magéaénak, amely hasonlo értékeket €s pszichologiai jeleket hordoz, ugyanakkor kozos vallast
¢és nyelvet is feltételez a kozdsséggel. ,,A csoport kulturdlis megkiilonboztetése olyan elkiilo-
nitheté morfologiai-kulturalis jegyek alapjan torténik, amelyeket a csoport sajat kultarajabol
mésok szamara latni hagy.”* Az etnikai csoportban élheti meg identitasat az egyén, azonban
a csoporthoz vald tartozas egyéni dontés kérdése, ennek fliggvénye a kisebbségi 1é&t megtartasa
vagy éppen beolvadasa egy masik kulturaba.

Az asszimilacid6 megfigyelésének elengedhetetlen feltétele a csalad szarmazasanak
pontos felvazolasa és a csaladfak visszavezetése, amilyen régi iddszakra csak lehet. Mivel
elézetesen nem rendelkeztiink cenzussal vagy barmilyen egyéb olyan adatsorral, amely a la-
kossag 1étszdmat, névsorat vagy éppen nemzetiségi hovatartozasat foglalja dssze, a temetd az
a hely, ahol a leggyakrabban el6forduld csalddnevekre bukkanhatunk a terepen. A kétvolgyi
temetd Ritkahdza tertiletén talalhato, és egyik jellegzetessége, hogy a sirfeliratok a bejaratnak
ugymond ,,hattal” helyezkednek el, azt a latszatot keltve, mintha az eltdvozottak bucsut inte-
nének az itt maradottaknak. Az igazsdg azonban a kovetkezd: ,, Ritkahdzan azért dallnak befelé
a temeto sirjai, mert az 0si egyhdzkozség Nagydolany (Dolenci) felé néznek. 1919-ig ahhoz a
templomhoz tartoztak az itteniek, Permise Istvanfalvahoz mind a mai napig. Ritkahdza azt ké-
vetoen Felsoszolnokhoz tartozott és tartozik ma is, de 87 ota Apatra jarnak ok is templomba.
A hagyomdny viszont a temetében megmaradt: Doldny felé tdjoljak a sirokat.” (D. 4.)

2. Kép
A kétvolgyi temeto. (Foto: Toth Judit Gabriella, 2010)

22 Weber,1992: 96.
2 Bindorffer, 2001: 22.
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A temet6 fejfairol egyértelmiien kideriilt szamunkra, hogy a falu 6si csalddnevei a Doncsecz
(ennek tobb nyelvvaltozata, mint Dancsecz, Doncsecs, Dancsecs, Doncsesz, Dancsesz),
Talabér, Stajer, Serfecz vagy a Trajber.

3. Kép

A kornyék legelterjedtebb csaladneve az elébb emlitett Doncsecz, amelynek kiilonb6z6 valto-
zataiban jol megfigyelhetd a betlivaltas, ami arra 6sztonzdott benniinket, hogy azt feltételezziik,
egyfajta magyarositasi torekvések indulhattak be a szlovénok korében. Ezt késobb az interjuk
is alatdmasztani latszottak, bizonyitva, hogy ennek oka egyrészt politikai, masrészt a magya-
rok szamara konnyebb kiejtés volt, ez utdbbi jelzi a két kultira egymashoz valo kozeledését.
,,A temetdinkben vannak anyanyelvi sirfeliratok, valaha sokkal tobb volt ebbol. Amikor azon-
ban felujitasra keriilt szamos sir, a hozzatartozok mar magyar feliratot készitettek, mert mindenki
tudta, a besugok figyelik ezt is.” (T. B.) ,, Hogy mi ennek az oka? A magyarok nehezen tudtik
kimondani a szlovén neveket, kedvezni akartunk nekik, mikézben észre sem vettiik, hogy szép
lassan magyar neveink lesznek.” (G.B.) A helyiek elmonddsa szerint ez a magyarosodasi to-
rekvés, még ha a vendektdl ered is, és nem az idegen kultura igyekezett kierdszakolni, erésen
meghatdrozova valt és mar érzelmi kérdést is jelent, ha temetkezésre keriil sor. ,, Mi csald-
dunkban az apai dédsziileimnek és tikapamnak van vendiil sirfelirata, nagyapam azonban a
80-as években mar a feleségének és maganak magyar feliratu sirt készitett. Az anyai nagy- és
dédsziileimnél, akik szintén mar a masodik vilaghaboru utan haldloztak el, szintén magyar a
felirat. Az apam sirjara is az anyam GORCSOSEN ragaszkodott, hogy magyarul legyen a
felirat.” (D. A.)
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4. Kép
Doncsecz Maria nyughelye (Foto: Toth Judit Gabriella, 2010)

5. Kép
Doncsecs Maria nyughelye (Foto: Toth Judit Gabriella, 2010)

7;‘* “'f:"( 1 'S
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6. Kép
Doncec Theresia nyughelye. Eredeti vend sirfelirat. (Foto: Toth Judit Gabriella,2010)

A temetd egyik kiilonlegessége az ott allo kopjafa egylittes, amelyet — ahogyan az orszagban
mashol is — 1956 emlékére allitottak; az eseménysorozat kimondottan a magyar térténelem
részét képezi, a szlovén nemzetiség szamara mégis fontos. Ez a momentum szintén a
magyarokhoz valo kozeledésre utal, és eldrevetiti a Masik elfogadasat.

7. Kép
Keétvolgyi kopja, felirattal. (Foto: Toth Judit Gabriella, 2010)
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A terepen készitett fotok hivtak fel a figyelmiinket a nyelvi asszimilalodas egy fontos
pontjara, amely a nevekben a betiik felcserélésével vette kezdetét, és azota egyre inkabb
jellemzo lesz a helyi vendekre: egyre inkdbb vesznek at magyar szavakat az idosebbek, akik
még beszélnek vendiil, a fiatal generacié pedig mar kizarélag magyar nyelven kommunikal,
hidba is tanulja a szlovén nyelvet az iskolaban. A temetdben készitett fotok nélkiil nem biztos,
hogy felfigyeltiink volna a nyelvi asszimilalodas ilyen fontos jeleire. Mddszertani szempont-
bol megallapithatd, hogy Alvin Langdon Coburn nyoméan a fotd valdoban a gyorslatas
melynek f6 funkcioja abban rejlik, hogy fenntartsa a jelen és a jov6é multtal valo kapesolatat.”
A fényképek nem a valosagot teszik kozvetleniil hozzaférhetévé, hanem a valosag képét.
Csak élettorténeti 6sszefliggésben irhatok le €s ezen Osszefiiggések alapjan magyarazhatok;
tovabba az élettorténeti Osszefiiggés csak a retrospektiv emlékezésben rekonstrudlhatd, az
elmondott élettorténet szubjektiv és objektiv interpretacios kerete és a fotok (csaladi) hasz-
nalati értéke nem valaszthato el az elbeszél6 aktualis személyes vagy tarsadalmi helyzetétsl.*®

A csaladi fototar vizsgalata soran azonosito interjikat”’ alkalmaztunk: 6t olyan gene-
racidit lehetett elkiiloniteni a csaladnevekben eléforduld betiivaltozasok kapcsan, amelyek a
csaladi albumokban is eléfordulnak:

¢ Doncsecs generaci6 1880-1970
¢ Dancsecz generacié 1900-1945
¢ Doncsecz generacié 1850-1920
¢ Doncsecz generacié 1930-1980
¢ Doncsecz generacié 1950-2000

A csaladi leszarmazasrdl vald beszélgetés kozben tisztazddnak olyan neveléstani kérdések,
mint az identitds 4torokositéséhez kapcsolhatd férfi és ndi szerepek, és a generacids hierar-
chia. Kétvolgyon a nagysziilok a gyermekeiktdl vartdk, hogy tovabb adjak a vend tudatot az
unokaknak, azok pedig hol megtették ezt, hol nem. , Ok is 1igy adtik Gt a szlovén identitdst
[...] Ok atadtak a sziileimnek, a sziileimtol meg azt vartak el, hogy ezt teljesen adjdk at nekiink,
de ez csak felerészt sikeriilt. Késobb a nagysziilok nehezteltek is emiatt a sziilokre, de viszont
Gk idbsek voltak és nem érezték, hogy erejiik lenne a gyerekek erre valé nevelésére.” (D. A.)

Barthes feltevése, miszerint a fotd osztélyozhatatlanzg, a mi kutatasunk esetében nem
nyert bizonysagot, mivel tudtuk, hogy mit, azaz kiket keresiink, azokra az emberekre voltunk
kivancsiak, akiknek a nevével a fejfakon taldlkoztunk, és akiket a csaladi albumokban meg is
talaltunk ugyanolyan megjel6léssel a képek hatoldalan, mint a temetében a sirokon. A fény-
képek és a hozzajuk kapcsolt €lettdrténet alatdmasztja azt az elképzelést, hogy a két kultura
lassan kozeledni kezdett egyméshoz a 20. szédzad elején; ennek bizonysdga a betlivaltozasok,
melyek onmagukban még nem jelentik egy 6nallé nyelvvaltozat kialakuldsat vagy nyelv-
valtast sem. A képekhez tarsitott iddszakok viszont egyértelmiien mutatjak, hogy bizonyos

* Sontag 1981.
* Sontag 1981.
* Kallinich 2000: 60.

*7 Az azonosité interju hivatott arra, hogy az idegen kultirabol érkezd kutaté megfeleléen tudja értel-
mezni a fotografiat. ,,A fényképek tartalmi azonositasara szolgald interjuk segitségével tehat tulaj-
donképpen a kultira nem-lefényképezheto teriileteirdl is nyeriink ismereteket.” (Kunt 2000: 220)

28 Barthes 1985.
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években ugyanaz a csalad tobb vezetéknevet is viselt, valosziniileg nem egységesen probaltak
a neveket a magyar igényekhez igazitani. ,, Az eltéré csaladnevek okat nem ismerem, nem is
beszélt rola nagyanyam sem, ok tudtak, hogy osszetartoznak, nem csinaltak ebbdl kiilonésebb
problémat.” (T. K.)

A nyelvi asszimilacid elsdé 1épcséfokanak tekinthetjiik ezeket a vezetéknév-modosu-
lasokat, de érdemes azt is megnézni, hogy a hétkoznapi besz¢élt nyelvben mennyire érvényesiil
a magyar hats.”’ Az anyanyelv egy olyan meghatarozé alapja a kisebbségi létnek, melyre az
etnicitas ¢éplilhet. Kétvolgyon ez nem valdsul meg, az 6regek még beszelik a nyelvet, a
kozépkoruak egy része is, de a fiatalok koziil csupan egy ember hasznélja. ,, Sajnos azonban
nem mindenki beszéli az anyanyelvét, a fiatalok koziil gyakorlatilag én meg az idosebbik ba-
tyam az, aki beszéli.” (D. A.) Az idézett adatkézld a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem szla-
vinisztika szakos hallgatoja €s palyajat anyanyelvének kivanja szentelni, nem csak értelmezi a
kiilonb6z6 nyelvészeti érdekességeit, hanem oktatni is probalja a fiatalok kérében. Gyakran
latogat Szlovéniaba, tartja a kapcsolatot kinti rokonokkal, ¢s azon munkalkodik, hogy még
elméleti sikon se jelentsen az orszag nyugati hatarvonala akadalyt abban, hogy szlovén tudatat
teljes értékben kiélhesse, és azt tovabb adja. ,, Szeretném egyebek kozott dokumentalni a vend
nyelv kétvélgyi nyelvjdrdasat.” (D. A.)

Lassu beleolvadas

Kétvolgy vend kozdssége azon ritka nemzetiségi csoport kozé tartozik, ahol mitkodnek olyan
tarsadalmi attitidok, amelyek az asszimilacié gyorsulasa ellen hivatottak hatni. A csaladfak
feltérképezése €s a csaladi albumok megtekintése soran dertilt arra is fény, hogy a helyiek bel-
terjességgel probaltak az asszimilacio ellen hatni; taldlkoztunk olyan 23 éves fiatalemberrel,
aki még egyenes agrél szarmazoé unokatestvérek gyermeke. Valoszinlleg nem 6 az egyediil
példa erre, errdl a parvalasztas kapcsan elhangzott mondatai arulkodnak: ,, Ismerkedni? Nehéz.
Szlovén lanyt szeretnék magamnak, de a kornyéken barhol probalkozom, dltalaban kideriil, hogy
az illeté a rokonom...” (B. T.) Az antropolodgia ismer olyan tarsadalmakat, ahol el6irjak a ro-
konok egymassal valo hazasodasat.® A rokonsagi csoportok kapcsolatrendszere és viselkedési
normai kotottek, és ezen szabalyrendszeren keresztiil ,,védik meg a csoportot a széteséstél”.”!

A kutatas jelen szakaszaban még nem lehet relevansan elemezni a belterjesség kérdé-
sét és kovetkezményeit a faluban, de mindenképpen védekezd mechanizmusként tekintiink ra,
ugyanakkor egyértelmii szdmunkra, hogy tovabbi kutatdbmunkara van még sziikség ebben az
iranyban A csoportkohéziot erdsitd attitid a szlovénnyelvili szent mise latogatdsa, mely az
asszimilacio ellen hat, mivel olyan kétvolgyiek is latogatjak, akik nem beszélik a nyelvjarast
vagy éppen magyarként azonositjdk onmagukat. A vallas kiilonos forrasa lehet az egyén ¢és a
csoport a vilagrol és onmagarol, illetve ezek kapcsolatardl szold6 megnyilatkozasanak. ,,A
vallas és az identitds rokon fogalmak: mindkettd a lét alapvetd kérdéseire keresi a valaszt,
mindkettd fontos szerepet vallal az egyén és az emberi kdzdsségek identifikalasaban, koto-
dései megerdsitésében, értékei kifejlesztésében.”” A kétvolgyiek nagy része katolikus és a
felekezeti hovatartozas egy kozosséggeé kovacsolja a vendeket és a magyarokat. A vallasnak

¥ Egy kétnyelvii kultara tagjaként az ember el8bb-utobb valasztas elé keriil, hogy melyik nyelvet is
vallja a sajatjanak. Péntek Janos kényszerkétnyelviiségnek nevezi a kettds identitassal bird csaladok
nyelvhasznalatat. (Péntek 1996: 36)

** Ha etnikai szinten vizsgaljuk a yanomamdket, 6k is ilyen kozosséget tudhatnak magukénak.
*! Eriksen 2006: 129.
% Gereben 1999: 128.
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kiemelkedd szerep jut a nemzetiségi 1ét kifejezésében. A katolicizmus 6sszekdti, egybeol-
vasztja a két népet, lehetévé teszi a nemzeti tudaskészletben vald részesedést, és a szlovén
identitasérzést erdsiti. ,,A kozos szakrélis nyelv, ritusok egyesitik a nemzet tagjait.”>

Bar a kétvolgyiek nagy része katolikus, a betelepiiltek kozott akad néhdny protestans
csalad. , Vasarnap és iinnepnapokkor jarunk szentmisére, mostanaban egyre jobban hango-
l6dunk az anyanyelvi istentiszteletre, sot szeretnénk forditani a bibliat és egy uj imakonyvet is
vendre, ebben én is benne vagyok.” (D.A4.)

8. Kép
Az apatistvanfalvai templom. (Fotd: Toth Judit Gabriella, 2010)

9. Kép
Vend imakonyv. (Foto: Toth Judit Gabriella, 2010)

33 Bindorffer 2007: 74.
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A nyelv meg0Orzésének nagy szerepet tulajdonit interjualanyom, mégis problémas annak
tovabbadasa. A falu gyermekei Apatistvanfalva két-tannyelvii, tehdt nem csupan nyelvet
tanitd szlovén nemzetiségi iskoldjaba jarnak, ahol a nyelven kiviil népismeretet is tanulnak.
., Fontosnak tartjuk a nyelv megorzését. Sajnos ma mar a csaladokra ez nem jellemzo, hogy
otthon beszélnének, még az idosebbek sem nagyon, mert az unokak nem értik. A vend nyelv
kérdesét nem egyszerii megérteni, mi az irodalmi szlovén nyelvet oktatjuk, mig ok otthon egy
kiilonos nyelvjardssal taldlkoznak.” (G. P.) Erdekes médon ugyanez a nemzetiségi nyelvvel
kapcsolatos attitlid a biikkkszentkereszti szlovak embereknél is megjelenik, a csaldd otthon sem
beszél, bar a gyerekek szlovak nemzetiségi, nyelvet oktatd iskoldban tanulnak, de a csalad egy
teljesen egyedi totnak nevezett nyelvjarast beszél. Bilikkszentkereszten ebbdl kovetkezden
felgyorsult az asszimilaci6 és a kozség elindult az identitadsvaltas atjan.™

Osszegzés

A kutatas jelen szakaszaban kijelenthetd, hogy a kétvolgyi vend koézosség erdteljes nyelvi
asszimilaciot mutat, de olyan erds csoporttudattal rendelkezik, amely akadéalyozza a folyamat
gyorsuldsat. Amennyiben a folyamatot gatolni igyekvd viszonyulasok, mint a szent misére
jéaras, a vend nyelvjaras felkutatasa és az iskola dominansnak tiiné nyelvoktatdsa a kés6b-
biekben is fennmarad és hatékonynak bizonyul, esély mutatkozik arra, hogy az asszimilacid
folyamata a jelenlegi szinten megreked. Az asszimilacio kutatasa soran alkalmazott fotéantro-
poldgiai megkdzelités bizonyitja, hogy a fénykép felvallalt mdédon is lehet a mindennapi élet
képe azzal, hogy az adatkoz16 azt a kutatd rendelkezésére bocsatja és megmutatja, hogy miként
is €l vagy ¢élt. A fénykép szervezdi funkcioval is bir, maga alakitja az id6t és a teret azon tul,
hogy a vizualitason keresztiil az egyén identitasat gyakorolja mind a sajat, mind tarsadalma
szintjén. A terepen készitett fotok arra Osztondznek benniinket, hogy a rdgzitett anyagok
tovabbi tanulmanyozéasaval olyan verbalisan rejtett informaciokhoz jussunk, amelyekhez mas
modon nem lehetne hozzaférni. A fénykép valdban egyszerii és megismételhetetlen, értelme-
zéséhez elengedhetetlen a kommunikativ hasznalati 6sszefliggések feltarasa.

10. Kép
Keétvolgyi lakohaz képe (Foto: Toth Judit Gabriella, 2010)

3* Lasd bévebben: Toth 2010.
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A ,KORTE”

., Az osztaly fogalma sohasem maradt
hosszu idon at artatlan fogalom... mindig
kialakult sajatos robbanékonysaga.”

(Dahrendorf 2004: 110)

Bevezeto

A fenti Dahrendorf idézetnek kiilonds aktualitdsa van az utobbi id6kben — kdszonhetden a
BBC 2013-as nagyszabasu kisérletének és az ehhez kapcsolédd magyar ,,Osztalylétszam
2014” kutatasnak.' Ez utobbi szinte ,berobbant” a junius 12-ei kozzététele utan a magyar
koztudatba. Napokig tobb online €s nyomtatott organum cimlapjan szerepeltek a kutatok
egyes megallapitasai, a ,Korte” régen latott heves vitdkat éEbresztett a szélesebb
kozvéleményben.” Szamunkra elsésorban az eredeti BBC kutatis és annak — szokatlanul
heves, néhol indulatos — szakmai vitaja® bir kiilonos jelentéséggel, hiszen a fentiekben
emlitett rétegzodés-kutatasi modellek elméleti és moddszertani alapkérdéseihez kapcsolodik.
Mar-mar emlékeztet benniinket a Davis és Moore versus Tumin ,,csortére” 1953-bol!*

Az alabbiakban eldszor ismertetjiilk a BBC kutatdsainak fontosabb megallapitésait, ezt
kovetden sorra vessziikk az emlitett kritikai megjegyzéseket, majd a magyar ,,Korte” egyes
jellegzetességeit ismertetjiik — kitérve olyan stratifikacids kérdésekre is, amelyek kimaradtak
az idézett szakmai vitakbol.

' Lasd errdl: Robert 2014,

A teljesség igénye nélkiil, nyomtatott sajto: Népszabadsag (2014. 06. 13.), Vasarnapi Hirek (2014.
06. 22.); internetes hirportalok: ADOZONA HU (2014. 06. 12.), Hajda Online (2014. 06. 23.),
HETEK HU (2014. 06. 20.), HR Portal HU (2014. 06. 16.), MAS-EDU HU (2014. 06. 18.), NAPI
HU (2014. 06. 12.), NETWORK TM (2014. 06. 13.), ORIGO HU (2014. 06. 12.).

Gondolunk itt Savage et al. (2013) eredeti cikkére valaszként sziiletett publikaciokra (Bradley,
Dorling, Mills és Rollock 2014-ben a Sociology GB 2014 janius 3-an megjelent szamaban ,,Class
Debate” 429-462. oldalakon megjelent cikkek), majd a valaszra: Savage et al. (2014).

* Dawis—Moore (1945), illetve Tumin (1953).
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Elméleti alapvetések

A BBC modelljének bemutatasa el6tt fontosnak tartjuk, hogy roviden dsszefoglaljuk: tulaj-
donképpen mit is kutatunk?” A tarsadalom szerkezetének — a status, a rétegz6dés, illetve a
strukturalis viszonyok leirasanak — tudniillik mindmaig nincs egységes, altalanosan elfogadott
modszertana, sem elmélete a szociologiai irodalomban.

A tarsadalmi status Kolosi Tamads altal javasolt — a hazai tarsadalomkutatasban legelter-
jedtebb — definicioja az egyének és csaladok tipikus élethelyzete az egyenldtlenségi rendszer-
ben — sok szempontbdl rokon a Max Weber altal hasznalt Stinde fonévvel vagy stindlisch
melléknévvel, amennyiben az ¢letkériilmények altal meghatarozott helyzetrél van szo.
Lényegében erre a fogalmi megkozelitésre épit a nemzetkdzi szocioldgiai status-irodalom.
Lényeges kiilonbség a két megkozelités kozott, hogy Kolosi Tamas (1984) példaul az életfel-
gatol fliggo tényezoket.

Tobbé-kevésbé kozmegegyezéssel hasznalja a nemzetkdzi szakirodalom az 1930-as
évek Ota a tarsadalmi rétegzodeés fogalmat is, amely a marxi osztalyfogalom egyik alternati-
vaja volt (a ,réteg” fogalmanak bevezetése a szociologiaba els6sorban Theodor Geiger
nevéhez fiizodik). Legaltalanosabb értelemben a tarsadalmi rétegzddés a tarsadalomban é16
egyének ¢és csoportok hierarchikus rangsoroldsanak modja. A lényegi kiilonbségek ezen
fogalom operacionalizalasa soran keriilnek eld.

A tarsadalmi struktura fogalmaval kapcsolatban rendkiviil sokféle megkozelités ismert,
ezeknek a csoportositdsa is komoly feladat. Példaként alljon itt Peter Blau kisérlete, amelyet
az Amerikai Szociologiai Tarsasag 1974. évi kongresszusara készitett. (Blau 1976) Egyfajta
behaviorista megkdzelitésben a tarsadalmi viszonyok konfiguracidjaként, a pozicidk és a
szerepek egylitteseként értelmezik a tarsadalmi struktirat (Coleman, Homans és Merton). A
funkcionalista megkozelités szerint a tarsadalmi struktura az értékek és normdk intézmé-
nyesiiltsége, az az alap, ahonnan az emberek magatartasa és kapcsolatai absztrahalhatok
(Parsons, Lipset és Bottomore). A harmadik megkozelités az emberek differencidlt tarsadalmi
pozicioinak sokdimenzids terét tekintik a tarsadalmi struktiranak (Coser, Lenski és Blau).

A masik alapvetd kiilonbség abban mutatkozik, hogy a tarsadalom alegységei kozotti
viszony valosagos tarsadalmi viszony, vagy egy elméleti modell elemei kozotti logikai viszony
(Radcliffe-Brown az egyik, mig példaul Lévi-Strauss a masik allaspontot képviseli). Tovabbi
csoportositasi szempont a struktura-felfogasok kozott a sulypont: vagy az elsddleges csoportokon
beliili személykozi kapcsolatok mikroszociologiai elemzésére koncentral (ide sorolhatd Homans
csereelmélete, vagy Merton statuskészlet- és szerepkészlet-elemzése), vagy a tarsadalom egé-
szének kiilonbozo részei kozotti kapcsolatokat a részek differencidlodasa alapjan magyarazza
(ez utdbbi ,,makroszociologiai” megkdzelitésre példa Parsons vagy Marx rendszere).

Megallapithatd, hogy az egyes konkrét tarsadalmi stratifikacios kutatdsok nem mindig
kothetok vilagosan valamely megkozelitési szinthez: egyes kutatok — szinte ,,Ontudatlanul” —
felvaltva hasznaljak hol az osztalyszerkezeti, hol a hierarchikus megkozelitések valamelyikét,
mig masok tudatosan dolgoznak a szintek kombinacidjaval. Tanulsdgos Robert Erikson €s
John Goldhorpe allaspontja e kérdéssel kapcsolatban: ugy gondoljak, hogy bizonyos tarsa-
dalmi jelenségek vizsgélata soran ,,[...] semmilyen abszolut értelemben nem élvez elsobbséget egy
osztalyszerkezeti megkozelités egy hierarchikussal szemben”, s6t, a kettd ,,0sszeegyeztethetd” bizo-

> Lasd err8l bévebben: Kabai Imre — Kovassy Katalin (2013) ,,RETEGZODESMODELL 2.0” 2. Egy
uj rétegzédésmodell vazlata. In: Kultura és Kozésség 2013/111. szam. MTA Budapest. (pp. 85-96.)
(Interneten: http://www.kulturaeskozosseg.hu/pdf/2013/3/2013 3 08.pdf Letoltés ideje: 2014. 09. 23.)
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nyos kompromisszumok felvallalasa mellett, de ,,[...] jo ok van arra, hogy minden egyes tanul-
manyban egyik vagy masik megkozelités elonyben részesiiljon.” (Erikson—Goldhorpe 1987: 30)

A tarsadalom tagozddéasadhoz kapcsolodd fogalmakat kutatdsaink soran a Kolosi Tamas
altal javasoltak szerint hasznaljuk. Ha nem egyértelmi a megkozelités szintje, akkor a
»tagozodas™, vagy a ,.stratifikacio” kifejezéseket alkalmazzuk. Kolosi az 1984-ben megjelent
konyvében a kovetkezd csoportositasi lehetdséget javasolja.

¢ Statuscsoportokba sorolhatjuk a nuklearis megfigyelési egységeket (egyének, csa-
ladok) az egyenldtlenségi rendszerben elfoglalt hely alapjan, a definialé dimenzidk
a relevans, tarsadalmi értéktartalommal bird kiilonbségek minél tdgabb kore.

¢ Rétegzodesnek nevezziik a viszonykijelold kategéridk mentén kialakitott csopor-
tositast, ez esetben a definidld dimenzidk lényegesen sziikebb korérél van szo,
azokat az egyenlOtlenségeket vonjuk be, amelyek mas egyenldtlenségek okaiként
nevezhetok meg.

¢ Végil strukturanak nevezzik a tarsadalmi ujratermelési folyamatokban elfoglalt
hely alapjan vald csoportositast, azaz csak a legfontosabb, a tirsadalom életére
meghatarozo6 jelentdséggel bird strukturalis tényezdket vonjuk be modelliinkbe. Az
1. tdblazat még szemléletesebbé teszi ezt a fajta megkozelitési modot.

1. tablazat
A tarsadalom tagozodasanak kutatasi folyamata

Elofeltételek (elméletek, Az egyenlotlenségek A viszonykijel6lo ‘?ijtf:;ﬁé?gs
| B ) dimenzior kategoriak mechanizmusai
* Nuklearis
- megfigyelési
Elr:gzrél;:li_’ egységek =sap Statuscsoportok Rétegzddés Struktara
(egyének,
csaladok)

Forras: Kolosi 1984: 8.

A tagozoddas kutatdsanak — Kolosi altal javasolt — logikaja tehat a kovetkezd: ha ki tudjuk
valasztani azokat a legfontosabb tarsadalmi egyenl6tlenségi tényezoket, amelyek minél
teljesebb korben leirjak a tarsadalom tipikus élethelyzet-csoportjait, ezek mentén az egyének
¢és a csaladok statuszcsoportokba rendezhetdek (a hasonld paraméterekkel leirhatod vizsgélati
alapegységek alkotjak az egyes stdtuscsoportokat®, vagy ,élethelyzet-csoportokat” — lasd
ennek részletes leirasat: Kolosi 1982, 1984, 2000).

Ha ki tudjuk vélasztani azokat a viszonykijelold kategoridkat, amelyek alapjan elkiilo-
nitett csoportok a legjobban illeszkednek a statuscsoportokkal jellemzett egyenldtlenségi
rendszerhez (a tarsadalmi réfegek csoportjaihoz jutunk — a Ferge-féle rétegzédésmodell
megitélésiink szerint sok szempontbol e kisérlet ,,legkiérleltebb” valtozata; Ferge 1968).

Végiil, ha fel tudjuk tarni a tdrsadalmi viszonyok tjratermelddésének folyamatat, illetve
az ezt meghatarozé tényezoket, akkor ezek mentén kijelolhetd egy olyan csoportszerkezet,
amely a legjobban illeszkedik a tarsadalom rétegzédéséhez (a strukturalis csoportok vagy tar-
sadalmi osztalyok rendszere épithetd igy fel — itt Kolosi ,,L.-modelljét” emlithetjiik; Kolosi 1982).

crer

egyének vagy csaladok csoportja, akik az dltala [Kolosi] hasznalt hét dimenzioban egyiittvéve
hasonlo helyzetben vannak.” (Andorka 2006: 158)
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A BBC ,,Great British Class” modellje

A BBC altal kezdeményezett vizsgalat Nagy-Britanniaban zajlott 2011 és 2013 kozott,
amelynek kiilonos jelentdséget ad az a tény, hogy a valaha megvalosult legnagyobb volumenti
tarsadalomtudomanyi kutatds! Tobb mint 160 ezer brit felnottet sikeriilt bevonniuk a
kérdbives adatfelvételiikbe az Interneten.’ (1. dbra)

1. dbra
A BBC ,, Great British Class Calculator”’-a az Interneten

Take the test

The resuts from BBC Lab UK's Great Batish Class Survey reveal a
brand new class system of seven groups

Answer five questions to see where youfit in

ﬁ Tell us about you

e ® e o ™

.
i i e

Forras: The Great British Class Survey hitp://www.bbc.com/news/magazine-22000973

A nagyszabasu kérddives vizsgalat lebonyolitasanak az volt az els6dleges indoka, hogy — az
alkotok szerint — ,,az elmult évtizedben nagymértékben megujult az érdeklddés az osztaly-
tagozodas irant, a novekvd tarsadalmi egyenlétlenségek bizonyitékait latva.”® A kutatast a
BBC vezetd brit, francia és norvég egyetemek szociologusaival® kozosen készitette 2011 és
2013 kozott, az eredményeket Great British Class Survey (tovabbiakban GBCS) cimen
publikaltak 2013. aprilis 2-4n a Sociology cimii brit szaklapban.lo

A GBCS eldkészitése soran a kutatok Bourdieu tékeelméletét hasznaltak (,,fogalmi
fegyvertaranak tovabbfejlesztését” igérik), vagyis azt tettek vizsgalat tdrgyava, hogy a gazda-
sagi, tarsadalmi és kulturalis téke birtoklasa miként befolyasolja Nagy-Britannia tarsadalmi

Lasd The Great British Class Calculator: What class are you? Interneten: http://www.bbc.com/news/
magazine-22000973 (Letoltés ideje: 2014. 06. 22.) Ezzel a bevezetd mondattal ,,csabitjak™ az olva-
sokat: ,,A hagyomanyos brit tarsadalmi osztalytagozodas, amely a fels6-, kozép- és a munkasosz-
talyt foglalja magaba, elavultnak tiinik, a 21. szdzadban mar nem tiikr6zi a modern foglalkozasi
vagy életstilus-csoportokat.” Ha valaszolnak a feltett kérdésekre, megtudhatjak, melyik osztalyba
tartoznak a kutatok altal definialt hét kozil.

¥ Savage et al. 2013: 2.

A kutatok: Mike Savage (London School of Economics, UK), Fiona Devine (University of
Manchester, UK), Niall Cunningham (University of Manchester, UK), Mark Taylor (University of
York, UK), Yaojun Li (University of Manchester, UK), Johs. Hjellbrekke (Universitetet i Bergen,
Norway), Brigitte Le Roux (Université Paris Descartes, France), Sam Friedman (City University
London, UK), Andrew Miles (University of Manchester, UK).

19 Lasd: Savage et al. 2013.
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tagozodasat. A kutatas sordan 161.400 {6 valaszait gylijtotték ossze interneten keresztiil (l1asd a
kérdéseket alabb a 2-4. abrakon), illetve ezt kiegészitették egy parhuzamosan készitett orsza-
gos reprezentativ survey kutatassal is. A szerzok meggy6zddése, hogy a tarsadalmi egyenlot-
lenségeket e két modszer parhuzamos hasznalataval képesek modellezni és leirni, illetve hogy
a foglalkoztatasi, oktatasi és foldrajzi eltérések figyelembe vételével hiteles eredmények szii-
lettek, amelyek — ahogyan fogalmaznak — ,,paratlan betekintést nydjtanak a 2011-12-es évek
tarsadalmi egyenlétlenségeinek rendszerébe.”"!

Vizsgalatuk eredményei nyoman kijelentették, hogy a két hagyomanyos tarsadalmi
osztalyon (a széles kozép- és a munkésosztalyon) kiviil tovabbi 6t, korabban nem definialt
osztalyt lehet azonositani. Ezt az 6t osztalyt ugyan meglehetdsen komplikalt a hagyomanyos
szocioldgiai kereteken belill értelmezi, azonban az 1) konstrukcié mintegy ,,felfedi” Nagy-
Britannia tarsadalmanak polarizaciojat, és ,,megmagyarazza” az osztalyok fragmentalodésa-
nak novekedését.

Elemzésiik 6t 1épésbdl allt. Elso 1épésként attekintették, hogy analizisiik ,,milyen tekin-
tetben jarul hozzd az osztily-elemzések megujitasahoz”. Majd az emlitett két adatfelvételt
ismertették. Harmadik 1épésként leirtdk a Bourdieu-féle harom tékefajta empirikus mérésének
modjat. Negyedik 1épésként — amelyet a szerzOk a legfontosabbnak tartanak — bemutattak,
miként alkalmaztak ,,a harom toke kombinalt elemzése érdekében latens osztaly-analizist”,
létrehozva az 0 tarsadalmi osztdly-modellt. Végiil ismertették az altaluk megtalalt hét
osztalyt, bemutatva, ezek hogyan kapcsolédnak a hagyomanyos (nem, életkor, iskolazottsag,
foglalkozas stb. szerinti) tarsadalmi csoportokhoz. Mindezeket kovetden megfogalmaztik
legfontosabb kovetkeztetéseiket.

A GBCS modell elméleti alapvetései

A szerzok szerint elsé 1épésként nagyon fontos definidlni, hogy ,,mit tekintiink tarsadalmi
osztalynak.” Marx elmélete'” szerint egy-egy tarsadalmi osztalyhoz tartozas a termeléeszko-
z0khoz vald viszony alapjan hatarozhaté meg. Ez alapjan harom tarsadalmi osztalyt lehet
megkiilonboztetni:

1. termeldeszkdzokkel nem rendelkezdk (proletarok);
2. sajat maguk eltartasara épp elegendd termeldeszkozzel rendelkezdk (kispolgérok);
3. annyi termeldeszkozzel rendelkezdk, hogy bérmunkasokat foglalkoztatnak (t6kések).

Ehhez a felosztdshoz kapcsolddoan a tarsadalomkutatok hosszl ideig a végzett munka tipusa
alapjan hataroztdk meg a kiilonb6zd tarsadalmi osztalyokat. Ennek az elméleti modellnek a
megalkotdi még mindig a termeldeszkdzok birtoklasat tekintették alapnak, amelyhez a munka
hierarchikus vildgaban elfoglalt helyet kapcsoltak, l1étrehozva igy a ,,legalul” (szakképzetlen
fizikai munkdasok) és a ,legfeliil” (magasan képzett szakemberek) kozott 6sszesen hét kiilon-
b6z osztalyt.

Az 1970-es ¢évektdl kezdve a szociologusok korében megjelend kritikus
megkozelitéseknek koszonhetden uj lendiiletet kapott az osztalymodell-elmélet. A Goldthorpe
(és ezzel parhuzamosan hazankban Ferge Zsuzsa) altal kidolgozott modellben az egyének
»foglalkoztatasi helyzete” (vagy ,,a végzett munka jellege”) adta meg az osztalyhelyzetet
(pontosabban a ,rétegeket” vagy ,.munkajelleg-csoportokat™)."”” Ezek mentén hét osztalyt

' Savage et al. 2013. 2. p.
12 L 4sd errél: Marx 1867, illetve Dahrendorf 2004 [1957].

1 Lasd fentebb az elméleti alapvetéseinket.
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hataroztak meg, amelyben kiilonbséget tettek munkaad6 és alkalmazott, illetve a munka-
szerzddések milyensége kozott is. Azt is figyelembe veszi az elmélet megalkotdja az osztaly-
helyzet leirasanal, hogy pl. a kiillonbozo képzettségli, beosztasu szakemberek, illetve a vezetd
beosztastiak méas-mas kapcsolati rendszerrel rendelkeznek.

A GBCS szakemberei a Goldthorpe és munkatarsai altal kidolgozott ,,0sztaly-elméletet”
vették alapul. Ugyanakkor ezen elmélet tobb hianyossagara is felhivtak a figyelmet. Megalla-
pitottdk, hogy Goldthorpe osztaly-elmélete elsésorban a munkakapcsolatok azon funkcidira
koncentral, amelyek ,,igazan meghatarozzak az osztaly kapcsolatokat”, mikdzben nem terjed
ki példaul a szerintiik legalabb ilyen 1ényeges ,,kulturalis fogyasztasi mintakra”.

A kovetkezd hidnyossdga, hogy ,kozepes méretli” orszdgos reprezentativ mintdkon
alkalmaztak, igy az egyes — kisebb elemszamu — tarsadalmi csoportok (mint pl. az ,,elit”) nem
elemezhetéek. Empirikus modelljeiknek ez a hianyossaga kiilondsen szembetiing a ,,katego-
rialis matematikai-statisztikai modszerek” (mint pl. a log-linearis elemzések) alkalmazasakor,
amelyek elfogadhatd elemnagysagot igényelnek.

A harmadik kritikus pont a szerzOk szerint az, hogy Goldthorpe modellje csupan a
foglalkozasi csoportok kozotti mozgésra koncentral a tarsadalmi mobilitas vizsgalatakor, ho-
lott ,,a jovedelemcsoportok kdzotti mozgasok™ olykor ennél fontosabb folyamatokra utalnak.

A negyedik hidnyossagot ott vélték tetten érni, hogy a feminista kritikusok altal a foglal-
kozasnak, mint ,,az osztalyhoz tartozas egyetlen mérdeszkozének™ az értelmezése kizart minden
mas, akar szimbolikusan, akar kulturalisan befolyasolo tényez6t. Itt ugy vélték, hogy példaul
a kulturélis szempontok figyelembe vételével, ,,érzékenyebb” elemzésekre lenne sziikség.

Végiil 6todik hianyossagként Goldthorpe-¢k ,,EGP sémédjat” nevezik meg, amelyet a tar-
sadalmi mobilitassal kapcsolatban sokan hasznalnak. A kritikusok ugy gondoljak, hogy hiany-
zik e séma azon képessége, amely ,,a horizontalis torések kimutatasakor” fontos, igy példaul
,»a fix fizetésl kdzéposztalyrol” til homogén leirast ad. Ugyanakkor ,,tulzasba viszi” a szellemi-
fizikai felosztast, amikor a ,,termeld munkasok™ és a ,,szolgaltatok™ kozott nagyobb kiilonb-
ségeket feltételez a valdsagosnal.

Mindezeket szamba véve, sziikségesnek tartottak egy 1j, tobbdimenziods stratifikacios
modell megalkotasat és bevezetését. Ekkor keriilt a figyelmiik kozéppontjdba Bourdieu
,mezdelmélete”. Ahogy a szerzok fogalmaztak: ,,[...] az osztalyok nem csupan gazdasagi
jelenségek, hanem mélységesen érintettek a tarsadalmi reprodukcio és a kulturalis kiilonbsé-
gek formai dltal” (Savage et al. 2013: 5) — és ezt a fontos, j mozzanatot modelljiik
felépitéséhez ,,a hdarom téke birtoklasdhoz kapcsolodo osztalyhatarok™ (u.o.) definidlasa szol-
galtatta. Ugyanakkor Bourdieu elméletét meglehetdsen nehézkes volt az empirikus kutatasuk
kérdbéivében operacionalizalni, hiszen nagyon ritkéan tettek fel eddigi vizsgalataik soran atfogé
kérdéseket az emberek tarsadalmi és kulturdlis t6kéjével kapcsolatban és mindezek mellett
nagymeéretli mintara volt sziikség.

Eltekintve az elére lathaté nehézségektél a BBC Lab UK'* és a Current Affairs
Department'® munkatérsai tgy hataroztak, hogy véllalkoznak egy web-kutatas lebonyolitasara,
amelyben a tarsadalmi osztalyokat vizsgaljak. A BBC 2001 ota futtat egy interaktiv felmérést
az interneten keresztiil, amelynek 2009-ben a BBC Lab UK vette 4t a feliigyeletét. Az inter-
netes felmérés 2011. januar 26-an indult és a BBC altal biztositott 6ridsi nyilvanossagnak

" Lasd errél bévebben: http://www.bbc.co.uk/labuk/ (Letdltés ideje: 2014. 07. 22.) ,Lab UK is a
BBC Website where you can take part in groundbreaking science experiments.”

A ,Current Affairs Department” az ABC Radio egyik miisorirodaja; lasd errdl bévebben:
http://en.wikipedia.org/wiki’/ABC News and Current Affairs#ABC Current Affairs (Letoltés ideje:
2014.07.22.)
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koszonhetden 2011. julius végére 161.400 online kitoltott kérddiv allt a kutatok rendelke-
zésére. (Lasd a nyitolapot az 1. abran)

Ugyanakkor éltek a gyanuperrel, hogy az onkitoltés kérd6ivek altal alkotott minta nem
lesz reprezentativ. Eppen ezért egy jol ismert kutatd céget, a GfK-t felkérték, hogy végez-
zenek el egy kisebb, de orszagos reprezentativ survey vizsgalatot. Erre 2011. aprilisaban
keriilt sor, 0sszesen 1026 fovel késziilt személyes kérddives interju, amely teriileti és a fobb
szocio-demografiai ismérvek mentén reprezentalta a brit felndtt lakossagot. Hamar
nyilvanvalova valt, hogy a kutatok félelme nem volt alaptalan: tobb tekintetben is eltért a két
minta dsszetétele (mig példaul a felsé vezetdk alaposan feliilreprezentaltak a web-es mintdban
— tényleges aranyuk a felndtt populacidban 4,8 szazalék, mig a minta 17,9 szazalékat alkottak
—, ugyanakkor a szakképzetlen munkdsoknal az ellenkezd tendencia volt megfigyelhetd: 14,5
versus 3,2 szazal¢k).

Arra ligyeltek a vizsgalatok szervezo6i, hogy mindkét kutatas soran ugyanazok a kérdé-
sek szerepeljenek a kérdéivekben. A ,,gazdasagi toke” fogalmahoz kapcsoldddan a 2. abran
olvashato kérdéseket tették fel az internetes feliileten. Mint latjuk, a kutatok kivancsiak voltak
a valaszadd haztartasanak rendszeres éves nettd jovedelmére, az ingatlan(ok) tulajdonfor-
majara és értékére, valamint a haztartdsi megtakaritdsok nagysagara.

2. abra
Great British Class Survey — BBC kutatas 1. kérdéssora: ”Gazdasagi toke”

You Q What is your annual household income after taxes?

Total income for youlspousa/signdcant cther

[®] Undar £10k [ £10-25k [ £25-50k [ £50-100k [J Over £100k

Do you own or rent a property?

Valua of all propey owradmaortgaged by you/spouse/significant other

[®] Owr [J Rert
Q [®] Undsr £125k [[] £125 250k [[] £250.5006 [[] Ovar £500k

Do you have any savings?

Fensiors, shares ISAs elc

[8] tons [J €010k [ £1025% [J £2650k [J £50-100k [J Over £100k

Coloured wedges reprasent your detai's, select icoas 1o fiad out more

Forras: ,, The Great British Class Survey” http.//www.bbc.com/news/magazine-22000973

A kovetkezd web lapon a ,.tarsadalmi toke” mérésére alkalmas kérdések szerepeltek. (3. dbra)
A kutatok arra voltak e kérdéscsoportban kivancsiak, hogy a valaszadoik milyen foglalkozési
csoportokhoz tartoz6 emberekkel tartanak rendszeresebb tarsadalmi kapcsolatot.
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3. abra
Great British Class Survey — BBC kutatas 2. kérdéssora: ,, Tarsadalmi toke”

You @ Which of these people do you know socially?

Select all the people who you know

D Secretary D Farm worker

D Nurse D Chief executive

[[] Teacher [] software designer

D Cleaner D Call centre worker
o o D University lecturer [:] Postal worker

[] Artist [C] scientist

[[] eectrician [] romy driver

D Office manager [:] Accountant

[] soticitor [] shop assistant

Colowrec wedges reprasent your detais, select icons to find out more
NEXT >

Forras: ,, The Great British Class Survey” http://www.bbc.com/news/magazine-22000973

A kutatok arra voltak e kérdéscsoportban kivancsiak, hogy a vélaszadoik milyen foglalkozasi
csoportokhoz tartozd emberekkel tartanak rendszeresebb tarsadalmi kapcsolatot. Mint a 4.
abrabol is leolvashatd, igen széles a spektrum.

Végiil a ,kulturalis tokét” a 4. dbran lathaté modon operacionalizaltak. Egyszertien
azokat a kulturalis aktivitasokat kellett kivalasztania a valaszadonak, amelyeken ,,részt vesz”
(itt is igen széles a skala a ,,hip-hop” zene hallgatasatol a kézmiives foglalkozasig).

4. dbra
Great British Class Survey — BBC kutatas 3. kérdéssora: ,, Kulturalis toke”

p  cuwmw 2

You 0 Which of these cultural activities do you take partin
Select al of the actimties you CO sometimas ¢r ofien
[] Go to stately homes [] Exerciselgo to gym
[[] Gotothe opera [] use Facebook/Twitter
[] Listen to jezz [] socialise at home

e o D Listen to rockindie [:] Go to museumsigalleries

[] Gotogigs [] Listen to classical music
[] pray video games [[] po ants and crans
D Watch sports D Watch dance or ballet
l:] Go to the theatre [:] Listen to hip-hop/rap

Coourad wedges represent your details se‘ect icons 1o find ot more

NEXT >

Forras: ,, The Great British Class Survey” http://www.bbc.com/news/magazine-22000973



http://www.bbc.com/news/magazine-22000973
http://www.bbc.com/news/magazine-22000973

Jel-Kép 2015/3 129

Amint a vélaszado végére ért a kérddivnek, a kovetkezd oldalon megtekinthette az
»~eredményt”, vagyis azt, hogy 6 torténetesen melyik osztalyba tartozik a hét koziil. (5. abra)

Minden osztaly esetében megadjak a kutatok a csoport ardnyat a brit felndtt népességen
beliil, adnak egy leirast a harom téke indikéatorai mentén (a jovedelemtdl a lakohelyen keresz-
tiil az iskolazottsagig).'®

A két minta kozott ez esetben is nagyok a kiilonbségek: mikozben a felsé osztaly
(,,Elite”) aranya a GfK-nal 6 szazalék, addig a GBCS web-es mintdjanal 22 szazalék; az
ellenkezd poluson (a ,,Precariat” esetében) még latvanyosabb az eltérés: 15 versus 1 szazalék.
(lasd a Mell¢kletet a tanulmany végén)

A kutatok cikkiik végén kifejezik azt a reményliket, hogy osztalymodelljik ,,4
er6forrasoknak bizonyul” majd azon szociologusok szdmara, akik a jovoben megkisérlik
feltarni ,,a brit tarsadalom tobbdimenzids, dsszetett jellegét.” (Savage et al. 2013: 28)

5. dbra
Great British Class Survey — BBC kutatdas ,, Eredménye”

Elite

Percentage of popelation Average age

' 6% 57

This is the wealthiest and most privileged group in the UK:

* They are he UK's biggest eamers
* They score highest for social, cutural and econome factors

= Many went to private school and elite universites - 24% of peopk in
this group were privately educated, far more than In any other class
group

* This ¢lass is most lkely to be found in London and the home countics

* This group Is exclusive and very harc to join, most come from very
privileged backgrounas

® 7% of peopie in this group own their own home

© MNAMDANRND

Forras: The Great British Class Survey http://www.bbc.com/news/magazine-22000973

A GBCS modellel kapcsolatos kritikai észrevételek — és a reakciok

A kutatas hatalmas (,,I¢legzetelallitban nagy” — irjak a szerzok) sajtonyilvanossagot kapott
Nagy-Britannidban, és rengetegen foglalkoztak vele (soha nem volt még ekkora visszhangja
annak, amit szociologusok ,,lizentek a tarsadalomnak™). A szakmai fogadtatasa ugyanakkor

' Lasd err8l b6vebben: Savage et al. 2013: 12. vagy a SAGE honlapjan (,,Largest class survey reveals
polarised UK society and the rise of new groups.” (2013. 04. 03.) Forras: http://www.uk.sagepub.com/
aboutus/press/2013/apr/3 apr3.htm (Let6ltés ideje: 2014. 06. 21.).
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meglehetésen ambivalens, elutasitd volt. A tovabbiakban ezeket a kritikakat, illetve a BBC-
nek az ezekre adott vélaszait 6sszegezziik.'’

Az észrevételek elssorban az osztaly fogalom haszndlatdra Gsszpontosultak. Colin
Mills a kritikajaban'® ebben a tekintetben igen erSsen fogalmaz: szerinte a BBC GBCS
osztalytipologiaja egy ,.elmélettdl fliggetlen adat-Osszekotrasi gyakorlat” (,theory free data
dredging exercise” — Mills 2014: 437). Ugy folytatja, hogy amit ebbdl levezethetnek, az csak
egy ,0nkényes tipologia” lehet. Dolgozatdban a korrekt empirikus tipoldgia-alkotasok
tart (Onkitoltds kérddéivek — kombinalva egy kisebb kvotas mintaval, amely méreténél fogva
»gyenge forras” ahhoz, hogy erre alapozzak ,,induktiv épitményiiket”, hiszen nem kizart, hogy
,»€gy nagyobb mintan tobb osztaly kdrvonalazodik.” (Mills 2014: 439, 444)

De kiméletlen a GBCS kovetkeztetéseivel kapcsolatban is: ,,nem képesek helyesen
értelmezni sajat eredményeiket” (Mills 2014: 437), majd arrol ir, hogy amikor a kutatok sajat
adatai nem azt mutatjadk, amit reméltek (ti. hogy a kiilonféle kulturadlis jelenségek
,,05ztalyképz jelentdsége” csekély), akkor sem korrigalnak. (Mills 2014: 442) Osszességében
ugy véli, hogy a GBCS ,,egy kudarc, elméletileg és moddszertanilag hibas”, igy nem jarul
hozzé érdemben a tdrsadalmi egyenldtlenségek alakuldsanak megértéséhez. (Mills 2014: 444)

Valamelyest visszafogottabban fogalmaz Harriet Bradley.19 Elismeri, hogy a GBCS
»jelentés mértékben hozzajarul” az osztadly ,,4j életre kelt szocioldgiai vizsgalataihoz”,
kiemeli, hogy a vizsgalat ,,nagy tarsadalmi érdeklddést valtott ki”, a vallalkozasuk ,,merész ¢s
fogékony”, de azonnal leszogezi azt is, hogy ,,téves”. (Bradly 2014: 429) Kritikdjaban harom
gyengeséget emel ki. Eldszor is a modellben az osztaly megkiilonboztetése ,,gradudlis”
(Angelusz Robert értelmezése szerint olyan relevans strukturalis valtoz6, amelyben nincsenek
¢les valasztovonalak és hidnyzik a hierarchikus tagolodés is — Angelusz 2000), nem pedig
»relacios” (azaz az egyének és a csoportok interakcioit, tarsadalmi viszonyait leirni képes).

Osszességében a GBCS nem hatdrozza meg az egyes osztilyok valds szociologiai
jellegét, gazdasagi viszonyrendszeriiket, hanem olyan csoportokat képez (ahogy a szerzd
fogalmaz: ,felhoket, klasztereket a tarsadalmi térben” — Bradly 2014: 43120), amelyeket
csupan az kiiloniti el egymastol, hogy az egyes eréforrasokbol (a harom t6kébodl) mennyivel
rendelkeznek a kiilonbozé skalakon. Bradley egy sajat korabbi irasara®' hivatkozva egy masik
elméleti megkozelitést javasol, amelynek az a 1ényege, hogy egy-egy osztaly olyan tarsadalmi
kategoria, amelynek tagjait szorosan Osszekapcsoljak az ket koriilvevo tarsadalom termelési,
elosztési és fogyasztasi szabalyai, tovabba e gazdasagi, anyagi tényezdkon tilmutatd mélyebb
tarsadalmi kapcsolatrendszerek is (pl. a lakoéhelyi mintak, az ¢életmdd, az oktatési
tapasztalatok).

Ugy gondolja, hogy ez a ,.komplex, dinamikus osztalymodell” alkalmasabb lehet a brit
tarsadalom valtozd viszonyainak szocioldgiai megragadéasara. A szerzé kitér cikkében a
kisérlet egyes moddszertani problémaira is, igy példaul kiemeli, hogy a kulturalis téke
mérésekor alkalmazott indikatorok kivalasztdsa ,jigen szelektiv, ezért torzitanak az

"7 Lasd Bradley, Dorling, Mills és Rollock cikkeit a Sociology GB 2014 jinius 3-an megjelent
szamaban (,,Class Debate” 429-462.), majd a valaszt: Savage et al. 2014.

"8 Mills 2014: 437-444. Mar a cikk cime is meglehetdsen ,,vitriolos”: The Great British Class Fiasco.
' Bradley 2014: 429-436.
0 Az alfejezet cime: The Basic of Class: It’s Economy Stupid!

*! Bradley Hariett (1996) Fractured Identities: Changing Patterns of Inequality. Cambridge: Polity
Press. Hivatkozas: Bradley 2014: 432.
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eredmények.” Szerinte amikor példaul a kutatok a munkdasosztaly kulturajanak ,,negativ
kilatasai”-r6l 1irnak, a nem megfeleléen kivalasztott empirikus mutatokbol kiindulva
fogalmaznak meg helytelen kovetkeztetéseket.

Nicola Rollock cikkében? elsésorban a ,.fekete-fehér rasszok™ kozott meghuzodé mély
tarsadalmi kiillonbségek vizsgalatara koncentral. Kiemeli, hogy maga Bourdieu sem forditott
ezekre a kérdésekre figyelmet — igy a GBCS kutatdsok soran nem vetddott fel ,,még a
szdndéka sem” e problémak tarsadalomtudomanyi tisztazasanak. (Rollock 2014: 445, 449)

A szerz0 meggy6zodése, hogy ,,a méltanyossadg és a valddi tdrsadalmi mobilitas”
szenved csorbat e — ,,fehérek uralta” — tarsadalmakban. Igy — véleménye szerint — a modell egy
kritikatlan elméleti lencse”, amely ujabb példaja egy olyan ,tdrsadalmi kozmegegyezésnek”,
amelyet a fehér emberek ,,alattomos mddon és csendben elfogadtak.” (Rollock 2014: 449)
Szerinte ez egyfajta ,,0nvédelem”, hiszen nem keriilnek igy felszinre azok a tarsadalomszer-
kezeti hidnyossagok, amelyek ,,sebezhetdekké teszi Oket” illetve ,,alaassak a kivaltsagaikat™.
Kiilon figyelmet szentel a szines bdrii kozéposztalybeliek vizsgélatanak és empirikusan is
kimutatja, hogy koreikben igen nagy az ,,ambivalens” osztalyidentitassal rendelkezdk aranya.

Danny Dorling — bizonyos értelemben ,.kiilsé szemléloként”, hiszen szakmdjat tekintve
geografus — is elismerte cikkében®, hogy a BBC osztalymodellje 6riasi nyilvanossagot kapott
a médiaban, de inkdbb csak Nagy-Britannidban — igy szerinte ez a vita ,,egy provincialis brit
téma” maradt. (Dorling: 452) Kétségtelen ugyanakkor, hogy a nagy nyilvanossagot kapott
vitdk révén mind tobben foglalkoznak azzal a fontos kérdéssel, hogyan érthetok meg napjaink
tarsadalmi viszonyai, igy segitve a hétkoznapi emberek eligazodasat.

A szerz0 szerint is ez egy fontos hozadéka a vallalkozasnak, hiszen minél tobbet
gondolkodnak az emberek tdrsadalmi viszonyrendszereiken, annal kozelebb juthatnak ahhoz,
hogy elébb megfogalmazzak, majd megvalositsak azt, amit szeretnének elérni az életben.
Ugyanakkor abbéli kétségeit is kifejtette cikkében, hogy ezzel az osztalysémaval ,,még egy
postai irdnyitdoszamot kaptunk”, amely lehetdséget ad egy jabb fajta ,,cimkézésre” — és ez
vajon hogyan segit abban, hogy ,,jobba véltoztassuk ezt a vilagot”, amelyben mind inkdbb nd
a megosztottsag, a tarsadalmi bizonytalansag €s a jovedelmi-vagyoni egyenldtlenségek.

A BBC GBCS kutat6i a kritikakra adott valaszukban™ — els6ként ezt emelhetjiik ki —
maguk is elismerték, hogy vannak bizonyos ,eldre latott hidnyossagok, korlatok” a
kutatasukban. Szerintiik 1ényeges négy kérdést kiilonvalasztva kezelni a biralatok kapcsan,
hogy ,,ne mosddjanak 6ssze”. Ezek a kovetkezdk: (1) mik azok az értékek, amelyeket a ,,hét
osztaly” modell javaslatai képviselnek; (2) mennyiben relevans a nagy internetes felmérések
¢s a kisebb survey-k egyiittes alkalmazasanak modszertana; (3) mik a perspektivai a Bourdieu
javasolta osztaly analizisnek; végiil (4) hogyan kiilonitheté el a GBCS ,,akadémiai” (,,tudo-
manyos”) és ,,lakossagi” (,,laikus”) fogadtatasa?

Az osztalyfogalom szerintiik valoban sulyos kérdéseket vet fel mind a politika, mind a
tudomany kiilonbo6z6 teriiletein. Azt gondoljak, hogy ez a cikk felhivta a figyelmet arra, hogy
sziikség van foglalkozni az osztadlyfogalommal — és remélik, hogy ezzel eldsegitik a tarsa-
dalomrol vald kozos gondolkodas elterjedését, a szociologia térhoditasat, ami a szociologu-
soknak 1s kozos tigylik. A vitatott osztaly-elméletet a BBC hdrom oldalrol kozelitette meg,
hatarolta el:

22 Rollock, 2014: 445-451.
* Dorling 2014: 452-462.

24 Savage et al. (2014) On Social Class, Anno 2014. Interneten: http://soc.sagepub.com/
content/early/2014/06/06/0038038514536635.full.pdf (Letdltés ideje: 2014. 07. 22.)
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(1) Felfogasuk szerint az osztaly egy ,,diszkrét valtoz6”, amelyet jol koril kell
hatarolni. Véleménylik szerint 6k ezt azzal tették meg, hogy kiilonvalasztottak
azoktdl a tulajdonsagoktol, amelyekkel kapcsolatba hozhaté (pl. nem, kor,
lakhely, etnikai hovatartozas). Emiatt nem igazan érthetd szamukra Mills kritikus
hozzéallésa.

(2) Olyan tényezOket kerestek, amelyek osztalyképzoek lehetnek. Kiilonb6zo
tulajdonsagok alapjan kiilonitették el az osztalyokat. Tobb javasolt megkdzelitést
is szamitasba vettek, igy jutottak arra a kovetkeztetésre, hogy osztalyalakitod
tényezOk tobbek kozott a kulturdlis hagyomanyok, a nemi, faji, illetve etnikai
hovatartozas is. Ez Rollock észrevételeihez kothetd.

(3) Véleményiik szerint az osztalynak van egy harmadik jelentése is, amely az
ideoldgiai ellentét szinonimaja: a befogado ,,demokratikus kapitalista” tarsadalom
épitékove, szemben az ,,egyenldtlenségekkel teli kapitalizmussal”.

Kritikusaikat igen széles spektrumban értékelik: mig Mills esetében az ,.ellenséges”
(,,hostility”) jelz6t hasznaljak, addig Bradley-re a ,,szkeptikust”, Dorling-ra és Rollock-ra a
»topreng6t”. (Savage et al. 2014: 2) Az ,ellenséges szenvedélyeket” elsdsorban azzal
magyarazzak, hogy korabban az ,,Office of National Statistics” egyfajta monopolhelyzetet
alakitott ki a sajat ,,NS-SEC modelljével”, és a GBCS ezt a monopdliumot veszélyezteti (,,ez
nem egyszerien egy tudomdanyos vita”). Kiilon kiemelik, hogy a ,konkurensek” eddigi
tevékenységének korant sem sikeriilt ekkora érdeklddést kivaltania, mint az 6vékének.

Azzal nyugtatjdk a szerzOk az olvasdkat, hogy a 2013-ban megjelent cikk csupan az
els6 eredményeket kozolte, reményeik szerint egy egész kiadvany-sorozat teszi majd koz-
kinccsé a részletesebb elemzések eredményeit (ahogy fogalmaznak: ,,We need to play a longer
game” — Savage et al. 2014: 3).

Amit az egyik legnagyobb eredménynek tekintenek: visszavonhatatlanul nyilt vitdk
targyava tették a tarsadalomkutatok azon korabbi kategorikus, ellentmondést nem tiird kije-
lentését, hogy ,,az osztaly halott”. Es ez olyan tény, amit ,,meg kell iinnepelni”.

Ohatatlanul is felvetédott a kutatokban az a kérdés, hogy az 6 osztalysémajuk hogyan is
viszonyul az eredeti marxista/neomarxista — kizsdkmanyolason alapulé — osztalyelméletek-
hez.” Azonban ezeket a ,,munkaérték-elméleteket” a szerzok szerint nagyobbrészt talhaladtak
azok az Ujabb kozgazdasagi ihletésii tarsadalomelméletek, amelyek Iényege, hogy nem feltét-
lentil ,,zér6 Osszegl jatszmak”™ folynak az osztalyok kozott. Azaz nem sziikségszerli az ,,anta-
gonisztikus konfliktusok” kialakulasa kozottiik.*® Ehelyett sajatos ,,relacios versenyek” folynak
a tarsadalmi csoportok kozott, amelyek sordn egyes osztalyok tagjai szokatlanul nagy eréfor-
rasokat, lehetdségeket ,,halmoznak fel és sajatitanak el” (,,accumulate and acquire”), igy tesznek
szert egyre nagyobb eldnydkre (lasd errél Savage et al. 2014: 7, tovabba Piketty 2014).

Elméletiikhoz kozelinek Serensen (2000), Grusky és Weeden (2008) nézeteit tekintik.
Ennek lényege, hogy mikdzben a felhalmozasok 1) formakat oltenek, ezzel parhuzamosan
egyes foglalkozasok, ,,foglalkozési helyzetek magukba rejtik a jovObeni jutalmakat, elvara-
sokat.” (Savage et al. 2014: 7)

Véleményiik szerint ha Bourdieu elméleténél maradunk, elképzelheté egy olyan
szituacio is, hogy egy személy, attol fiiggetleniil, hogy van-e fizetett allasa — kapcsolati tokéje
révén — tartozhat az elit osztalyba. Ugyanakkor nem szabad a felhalmozott forrasokat a

¥ Lasd ezzel kapcsolatban Marx, Bourdieu, Dahrendorff vagy Wright munkassagat, de kiilondsen
érdekesek példaul Lenski vagy Blau ,,szintézis-kisérletei”.

*0 Lasd errél pl. Goldhorpe és Marshall 1992.



Jel-Kép 2015/3 133

hagyomanyos ,,gazdasagi tokével” azonosnak tekinteni, hiszen az iskolai végzettség, a tudas,
a képesség vagy az informacié nem tekinthetd annak.

A GBCS kutatoi szerint a kritikusok ramutattak arra, hogy az elemzéseik soran nagyon
is fontos kérdésekkel foglalkoztak. Ha a tarsadalomtudomany tovabbi fejlodése soran akar
megerdsitik, akar elvetik elméletiiket, 6k azt elfogadjak. Biznak benne, hogy hasznos a mai
osztalyok kialakuldsanak elemzése, mely nagy kihivast jelentett. Ugyanakkor messzemenden
tiszteletben tartjdk az osztdly mas modon torténd konceptualizdlasat is, és kiilondsen hasz-
nosnak tartjak abbol a szempontbol is ezeket a vitakat, hogy ezek a fontos szellemi termékek
mintegy ,,felszinre térnek”, igy ,,nem maradnak az intellektudlis silokban.” (Savage et al.
2014: 14)

Angelusz Robert a Bourdieu-féle tokeelmélet alkalmazasarol

A tovéabbiakban a GBCS talan egyik ,,legérzékenyebb pontjaval” — fogalmazhatunk ugy is:
,»az Achilles sarkdval” — a modell tdrsadalomtudomanyi alapjait képezd Bourdieu-i toke-
elméletnek a kutatok altali ,,értelmezésével, alkalmazéasaval” foglalkozunk. Angelusz Robert
2010-ben megjelent, posztumusz tanulmanyat®’ elemezziik, amelyben a szerzé alapvetd prob-
Iémakat vet fel e konstrukcid és alkalmazasa kapcsan.

Mint Tardos Robert Angelusz cikkéhez irt ,széljegyzetében™® utal erre, Angelusz
,komoly elméleti lehetdségeket latott benne”, ugyanakkor kiiléndsen zavarta ,,a fogalom sok-
iranyd — elméleti szempontbdl sok tekintetben inkoherens™ — alkalmazésa, illetve e kisérletek-
ben ,,a tokefogalom eredeti kozgazdasagi értelmének” hattérbe szoritasa. (Tardos 2010: 145)

De Angelusz ir az 0 kisérletek fogalomapparatusanak ,.tulzott kiterjesztésérol” is,
aminek kovetkeztében ,parttalannd valik” a koncepciojuk, Osszekeverednek benne az
»eroforras” és a ,,téke” fogalmai. Véleménye szerint a modellalkotdé komponensek ,,tal-
terheltekké, heterogénekké valnak”™, igy ezek ,tartalmdnak inflalédasaval” kell szamolnunk.
(Angelusz 2010: 152) Megjegyezziik: ezek megfontolandd szempontok a GBCS kutatoi
szamara is...

Kétségtelen ugyanakkor, hogy Angelusz is ,,némi tavolsagtartassal”, fenntartasokkal
kezelte a bourdiau-i tOke-fogalmat. Megallapitotta, hogy tOkefelfogasa szorosan kapcsolddik
az egyenlOtlenségek ujratermelddési folyamataihoz (marxista struktira-koncepciojahoz), igy e
modellbdl kdvetkezbden a kapitalista tarsadalmakban ,,eleve kizart az egyenld esélyek lehetoseége”.

Cikkében kiemeli, hogy Bourdieu ,a gyakorlat &ltalanos koézgazdasagtananak™
kialakitasara vallalkozik, igy jelenik meg a hagyoméanyos gazdasagi t6ke mellett a kulturalis
¢és tarsadalmi téke fogalma, amelyek ,,lappang6, rejt6zkodo, elrejtett” formai az eldbbinek a
kapitalizmusban, ezzel ,,sokban hozzdjarulnak a fennéllé uralmi és osztalyviszonyok fenntar-
tasahoz”. (Angelusz 2010: 156)

Amit Angelusz kiilonosen ,,elgondolkodtatonak™ tart e koncepcioban: Bourdieu csak a
kulturalis toke esetében ir ,,inkorporalt, objektivalt és intézményesiilt formakrol”, holott
szerinte ,,indokolt lehet a tokeformakat mindharom t6kénél elkiiloniteni”. (Angelusz: 2010:
154) A kovetkezOkben — egy tablazat formajaban — bemutatja az egyes tokefajtak ,,formait és
konverzids potenciadljukat™. (2. tablazat)

*’Ez Angelusz tanar ur utolsé cikke, amely haléla utan jelent meg. Szorosan kapcsolédnak az itt
kifejtett gondolatai szerzétarsaval, Tardos Roberttel kdzosen irt korabbi cikkeikhez. Lasd pl.
Angelusz—Tardos 1987, 1991, 1992.

2 Tardos 2010: 144—146.
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Ahogy a szerz6 fogalmaz: ,,Kétségtelen, hogy Bourdieu nem készitett ilyen tablazatot, és
valosziniileg lennének fenntartdsai a tokeformadk ilyen kiterjesztése ellen.” (Angelusz 2010: 154)
Elsdsorban az ,,inkorporalt toke” kiterjesztése a tarsadalmi és — kiilondsen — a gazdasagi tOkére
(pl. a ,,jo fellépés” vagy az ,iizleti érzék” tarsadalomformald jelentsége) szurnd az eredeti
alkotonak a szemét. Ugy gondolja, Bourdieu mindezeket az ,,inkorporalt kulturélis toke” foga-
lomkorébe utalna, és azt hangsulyoznd, hogy mindezek ,,részét képezik az egységes habitusnak™.

Angelusz megitélése szerint ez a megkozelités indokolt, hiszen, ahogy fogalmaz: ,,a
gazdasagi, a kulturdlis és a tarsadalmi t6ke eltérd habitusokat alakit ki és feltételez.” (Ange-
lusz 2010: 155) Itt utal a kapcsolati téke ,,inkorporacids folyamatainak™ specidlis készség-,
kompetencia-, tudaskészlet- és stiluselemeire. Vegylik példaul ,,a rétegspecifikus normak
ismerete” kifejezést, amely nem kdnnyen azonosithaté az inkorporalt kulturalis téke ,,tudés-
készlet” meglehetésen tag fogalmaval. Az ,,intézményesiilt formak” leirdsa ugyanakkor
jorészt megtalalhatoak mar Bourdieu kiilonb6z6 tanulmanyaiban is.

2. tablazat

A tokefajtak formai és konverzios potencialjuk

Inkorporalt gl L Intézményes Lt
v tokefajtak y potencial
Gzleti érzék, pénz, vagyon
P vallalkozasi-, R, L gvgeny

Gazdasagi toke kockazatvallalasi ept:léetelzngeiek. tulajdonjog magas
hajlandésag o
k:lt::aln;c:cti)rlr;- kényvtar, hang- iskolai végzett-

Kulturalis toke ~ PE'€NYa 1O 12165, |ameztar, festmé-  séq, bizonyitva- kozepes
tudaskészlet, ¢

= : nyek nyok, titulusok
miveltség
jo fellépés, kapcsolatok
elegancia, jo etwiek ozici'Ok patinas név, koz-
- modor, humor, i g ismertség, hirnév,

Tarsadalmi toke X : és a hozzajuk . . alacsony
hataskeltés, a tartozé erdforras. Nemesség, eloke-
rétegspecifikus " ozot:ncc)ia'ol : 16 lakhely

normak ismerete P

Forras: Angelusz 2010: 154.

A koncepci6 ,,szamos fesziiltségérdl, megoldatlan dilemmajarol” ir a tovabbiakban a szerzo.
Kiemeli példaul, hogy amig a gazdasagi tdke esetében jol elvalaszthatok, empirikusan is
elkiiloniilnek az egyes ,,szociologiai szempontbol eltérd csoportok™ (példaul a tékés, a
bérmunkas vagy a téke egyéb alkalmazottai), addig a kulturdlis és tarsadalmi téke indikatorai
»inkabb gradudlis, illetve vertikalis, mint emergens vagy nominalis véltozok”.® (Angelusz
2010: 155) Igy nem jelolheték meg azok a hierarchikus valasztovonalak, amelyek mentén a
tarsadalmi csoportokat elvalaszthatjuk egymadst6l. Ehhez kapcsoloddéan Angelusz hianyolja
azt a ,,koz0s ismérvet”, amely a klasszikus gazdasagi tékeelméletben még megvolt (az ,,érték-
tobblethez jutas™), és amely mentén jol elkiilonithetdk voltak az egyes tarsadalmi csoportok.

*Itt utal a Peter Blau altal kialakitott ,strukturalis paraméterek” tipologigjara (Blau 2004 [1973]),
illetve az altala tovabbfejlesztett valtozatara (Angelusz 2000: 41). Ebben az egyes paramétercket
aszerint sorolja négy csoportba, hogy van-e benniik ,,hierarchikus tagolodas és éles valasztovonal”.
(Léasd még errdl Kabai 2006: 100-101.)
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Szintén a bourdieau-i elmélet hidnyossagaként emliti, hogy joval erdsebb ,,az egyen-
16tlenségrendszerek fenntartasanak hangstlya”, mint a — masodik vildghaboru utan jol megfi-
gyelhetd ,kozéprétegesedési tendenciakat” meghatarozo — vertikalis mobilitasi potencialok
jelentésége, igy azok ,,tulzottan hattérbe szorulnak™ elméletében. (Angelusz 2010: 156) Ennek
eredményeképpen a legutobbi évtizedek fontosabb szocioldgiai mozgasai, jelenségei kevéssé
vizsgalhatok.

Angelusz a tokeelmélet ,,legkritikusabb pontjanak™ azt tartja, hogy ,,az er6forrasok és a
tokék kozotti hatarok elmosddnak.” (Angelusz 2010: 156) Ami a legfontosabb kiilonbség
megitélése szerint: mig bizonyos eréforrasokkal joszerivel mindenki rendelkezik, addig a toke
»erosen korlatozott, a privilégiumok kozé tartozé entitds”, azaz a tarsadalomnak csak egy szii-
kebb része rendelkezik vele. De az is indokolja szerinte ,,az élesebb megkiilonbdztetést”, hogy
mig minden téke egyben erdforras is, addig ,,nem minden erdforras valik tékéveé.” (Angelusz
2010: 157) Pozitiv példaként Marx azon elgondolasat emliti, amely szerint meg kell kiilon-
boztetni ,,a pénzként mikodo pénzt a tokeként miikodo pénztol”.

Itt hadd emlékezziink meg egy szimbolikus féhajtassal Mesteriinkrél, Angelusz
Robertrdl! Tardos Robert e cikkhez irt ,,széljegyzetébdl” idéziink:

., Ki kezeskedhetne arrol, hogy egy — sziikebb vagy tigabb értelemben vett — mii
minden egyes mozzanatdt tekintve valosaghiien reprezentdlja mindazon elképze-
léseket, amelyekrol egyediil a szerzé adhatna realisztikus képet? Nem beszélve arrol,
hogy szamos ilyen elképzelés tovabbi hosszas gondolkodas, s persze az annyira emlé-
kezetes szakmai vagy egyszeriien személyes eszmecserék soran olthetett volna hataro-
zottabb format — amely beszélgetések hianya potolhatatlan veszteséget jelent mind-
azok szamara, akik ezeknek valamikor is részesei lehettek.” (Tardos 2010: 146)

Az MTA TK Politikatudomanyi intézet és a GfK ,,kortéje”

A BBC kutatas rendkiviil kritikus fogadtatasatol, illetve a felfedett hidnyossagoktol
fliggetleniil hazankban is késziilt egy — a BBC sémajan alapuld — kutatas. A tovabbiakban ezt
mutatjuk be.

A kutatast, amely az Osztalylétszdm 2014 nevet kapta, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Tarsadalomtudoméanyi Kutatokdzpontjanak Politikatudomanyi Intézete és GfK
Piackutato Intézet kozosen végezte. A vizsgalati adatbazisnak 13.560 online kérddiv és 1.000
f6s személyes megkérdezés az alapja, az utobbi reprezentativ minta volt.™

Ennek a kutatdsnak az a jellegzetessége, hogy a résztvevok gazdasagi, kulturalis és
kapcsolati tokéjét igyekezett felmérni, mert ezzel — véleménylik szerint — a tarsadalmi pozi-
ciok hatasosabban vizsgalhatok. A gazdasagi tokét (a GBCS-hez hasonldan) a rendszeres havi
jovedelemmel, az ingatlan tulajdonléassal €s a megtakaritdsok nagysagaval hataroztdk meg.
Egyetlen — bar 1ényeges — kiilonbség, hogy a magyar kutatok vizsgaltak az adossdgokat is.
Kulturélis tokén a magas kultira, illetve az gjkultira fogyasztasat értették. A kapcsolati tOkét
pedig egyrészt az ismerdsok szama, masrészt ezen ismerdsok tarsadalmi helyzete alapjan
operacionalizaltak.

A felmérés eredménye nyoman a kutatok szerint kijelenthetd, hogy — az ezredfordulon
megfogalmazott varakozasok ellenére — nem kovetkezett be tarsadalmunkban a vart ,.kdzép-

0 Ezzel kapcsolatban Feleky Gabor (2014) egyik cikkében megkérddjelezte, hogyan lehet ,,vegyiteni”
a reprezentativ és a nem reprezentativ adatokat.
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osztalyosodasi” folyamat. A kilencvenes évek végén ugyanis a tarsadalomtudosok azt
prognosztizaltak, hogy ,,taljutva a rendszervaltas sokkjan”, megerdsddik majd a kozéposztaly.
Ez nem kovetkezett be, aminek okait vizsgalva tobben jutottak arra a megallapitasra, hogy
elsdsorban az iskolazottsagbeli hidnyossagok, illetve a kordbbi kis- és kozépvallalkozoi
rétegek hidnya okozza. Ehhez kapcsoloddan a kovetkezOket allapitotta meg Toth Istvan
Gyorgy: ,,A privatizacids valtozas (ndlunk volt K6zép-Kelet-Europa legbrutalisabb csédtorvé-
nye) sokkszerlien tisztitotta ki a munkaerdpiacot, de masfeldl egy nagy réteget ki is szoritott a
munkaerdpiacrol. Az akkori politikdk pedig — szerintem tévesen — nem arra épitettek, hogy
ezek az emberek minél elébb visszakeriiljenek a munkaerdpiacra, hanem arra, hogy Oket
valahogy meg kell védeni. Ezért a joléti rendszerek igyekeztek ezt a réteget tehermentesiteni,
ami ugyanakkor azzal a hatassal is jart, hogy ezek az emberek egyre inkabb kiestek a
munkaerd-piaci gyakorlatbdl, egyre jobban berendezkedtek a munkaerd-piacon kiviili vagy a
margdjan 1évé létre.”!

Bar Magyarorszag tiz éve tagja az Eurdpai Unidnak, és sulyos milliardok érkeztek a
teriileti hatranyok felszdmolasara, az orszagot tovabbra is sulyos teriileti egyenldtlenség jel-
lemzi. Dramai, hogy gyakorlatilag lehetetlen alulrdl felfelé keriilni, arra ,,nem vezetnek utak™.
A korabban is tapasztalt teriileti kiilonbségek felerésddni latszanak, ahogy a kutatok fogal-
maznak: ,,0ridsi a szakadék a fovarosi-nagyvarosi €s a kisvarosi-falusi lakohelyek kozott”.

A kutatok arra a végs6 megallapitasra jutottak, hogy a magyar tarsadalom szerkezetét
tekintve ,,korte alakt”, olyan korte, amelynek vékony a nyaka, lent ki is szélesedik, és a
legalja pedig elvalik a gylimolcs testétdl. A levele viszont pici, és szinte nem is érintkezik a
kortével. (6. abra)

A kutatok igy irjak le az egyes osztalyokat: ™

Az elit — a pici és elvalo level (2 szazalék, legfeljebb 200.000 ember). Az ide tartozok
gazdagok és a magas a ,kulturalis fogyasztdsuk”, ugyanakkor kapcsolati szempontbol zart
csoportot alkotnak. Koriikben a felséfoku végzettséglieck és a budapestiek aranya kiemel-
kedden magas, mivel mar sziileik is hasonld tarsadalmi koriilmények kozott €ltek, a statuszuk
,,orokletesnek™ tekintheto.

A felso kozép (10,5 szazalék, szitk egymillio ember). Magasan képzettek, a gazdasagi,
kulturalis és kapcsolati téke terén egyarant jo eredményeket mutatnak. Nagyvarosokban vagy
a fOvarosban élnek, sok embert ismernek, €s kapcsolataik jol tamogatjak oket a céljaik eléré-
sében. Rendszeres szinhazlatogatok, sok szabadidejiik van, amelyet igyekeznek okosan fel-
hasznalni, sportolnak, aktiv kozdsségi €letet élnek.

A feltorekvo fiatalok (6 szazalék, mintegy félmillio ember). Olyan fiatalok, akik jelenleg
féleg még sziileik pénziigyi lehetdségei szerint élnek és fogyasztanak, de tudasuk, sajat és sziileik
kapcsolatai révén még ,.barmi lehet beldliik”, sokféle lehetdség kihasznalasara nyilhat modjuk.
Az 0sszes tarsadalmi csoport koziil 0k lehetnek az ,,0jtéke” legteljesebb kiaknazoi: a tudasme-
nedzsment, az informéaciokezelés vagy a személyes kapcsolatok mitkodtetésében vannak a ,,bene-
fitjeik”. A csoport egy részét kozépkoruak alkotjak, akik fiatalos attitliddel rendelkeznek.

A vidéki értelmiség (7 szazalék, 600.000—700.000 ember). A vidéki értelmiség szamara
mindaz, ami a felsébb tarsadalmi osztidlyoknak megvan, tobbé-kevésbé rendelkezésre all, de

*' NAPI HU: ,,Ezért szakadt szét Magyarorszag — a sajat csapdankba estiink.” 2014. aprilis 27. (T6th
Istvan Gyorgy) Interneten: http://www.napi.hu/magyar gazdasag/ezert szakadt szet magyarorszag
a_sajat_csapdankba_estunk.580281.html (Letoltés ideje: 2014. 05. 16.)

2 Lasd a GfK 2014. junius 12-ikei ,,Sajtotajékoztatojaban”. Interneten: http://www.gfk.com/hu/news-
and-events/press-room/press-releases/lapok/osztalyletszam-2014-magyarorszagon-nincs-igazi-
kozeposztaly.aspx (Letoltés ideje: 2014. 06. 14.)
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mindenbdl valamivel kevesebb jut neki. Kisvarosi tanarok, orvosok, helyi kozéleti szereplok
tartoznak ide, akik ,,mindenkit ismernek” egy adott koron beliil. Atlagos, de biztonsigos
jovedelmiik van, jarnak nyaralni, magas a kultira irdnti igényilik, tobbnyire allami
alkalmazottak vagy vallalkozoként igyekeznek boldogulni.

6. abra
Az MTA TK és a GfK ,, Osztalytérképe”

INKABB FOVAROSI, INKABB KISVAROSI,
NAGYVAROSI RETEGEK FALUSI RETEGEK

(Forras: Robert Péter 2014: 7. dia)

A kadari kisember (17 szdzalék, mintegy mdsfélmillio ember). O az, aki csak ,éldegél”,
,talél”. Nehezen, de kijon a jovedelmébdl, nyaralni nem jar, alig beszél idegen nyelvet,
gyakrabban allami munkahelyen dolgozik, ahol irodai foglalkozést tiz. Féleg kisebb telepii-
1ések lakoja.
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A sodrodok (18 szazalék, 1,6—1,7 millio ember). E fiatalok sziilei zOmében a
kozéposztalyba tartoznak. Valamivel képzetlenebbek, mint a masik, a ,,feltorekvd fiatalok™
csoportja, a kapcsolati tokéjiik meglehetdsen hidnyos, alig kotddnek a magas kultirahoz,
inkdbb az ,,gjkultara” hivei. A réteg fiataljainak egy jelentOs része posztadoleszcens, nem 1ép
ki a ,,mamahotel” viszonylagos biztonsagabol.

A munkdsok (16,5 szazalék, mintegy masfélmillio ember). A réteg tagjainak a kotédései
meglehetdsen ,,alacsony presztizsiiek”. Nagyon kevés kapcsolatot apolnak, leginkabb ,,otthon
tévéznek”. Kulturdlis fogyasztdsuk ennek kovetkeztében alacsony, amelyben kozrejatszik
kedvezétlen jovedelmi helyzetilk is. A munkdsok joszerével csak abban kiillonboznek a
»leszakadoktol”, hogy van munkahelyiik, de ha azt is elveszitik, konnyen lecstiszhatnak, mert
nincsenek ,,biztonsagot nyujtod anyagi tartalékaik™.

A leszakadtak (23 szazalék, bo kétmillio ember). A magyar tarsadalom legnagyobb
osztalya. Hasonldan a ,,munkéasokhoz” nekik is kedvezdtlen a jovedelmi, a vagyoni helyzetiik,
»kapcsolatok tekintetében is szegények”, kulturafogyasztasrol esetiikben sem beszélhetiink.
Kortikben kiemelkedéen magas a szakképzetlenek aranya, csak esetlegesen végeznek munkat,
akkor is bizonytalan, alacsony jovedelmet biztosito, képzettséget nem igényld fizikai vagy
mezdgazdasagi tevékenységet. Mintegy ,,0rokoltek a helyzetiiket”: sziileik is hasonlo rétegbe
tartoztak. Ahogy a kutatok fogalmaznak: ,,tehat a legalsé réteg ijratermeli 6nmagat”.

7. abra
Tarsadalmi osztaly: mérés és percepcio

Tarsadalml osztaly:
meérés és percepcioé

Tarsadalmi osztalyok és osztalyhovatartozas
! ] | | ] | [
Leszakadtak

Munkasok

Sodrédok
l I

Kadari isember |
—
Vidéki értelmiség * 28 |
]
Feltorekvok “ 2 |
]

Felss kozép f6fh 20 |
l I
it J§ 10 s
m I»tk 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
malso osztaly mmunkasosztaly v alséd kozéposztaly »1kozéposztaly wfelsd kozéposztaly
Forras: ,Osztalylétszam 2014.7 (2014. 06. 22).

(Forras: Robert Péter 2014: 9. dia)
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Ami — véleményiink szerint — az egyik legnagyobb kérdése e kutatas eredményeinek és azok
értelmezésének, az a ,,gyenge osztalytudat”! Mint a 7 &brardl is leolvashatd, a vélaszadok
Onbesorolasa nagyon sok esetben eltér a kutatok mérései altal kijelolt tarsadalmi helyzetiiktol.
Ha mindehhez hozzéavessziik, hogy a megkérdezettek kevesebb, mint fele (42 szézalékuk) so-
rolta be egyaltalan magat legalabb egy osztalyba, akkor felvetddik a kérdés: mennyiben rele-
vans a kutatok ,,osztalytérképe™?

El kell ismerniink ugyanakkor, hogy a tarsadalomkutatd a legtobb esetben nem szem-
besiti az eredményeit az érintettek onmagukrol alkotott elképzeléseivel. Ez azonban nem ment
fel benniinket az aldl a feleldsség aldl, hogy alaposabb vizsgéalatok targyava tegyiik azt a
jelenséget, amikor a valdsag és annak tiikkorképe nagyon eltér egymastol.

Lezaras helyett

A fentiekben részletesebben is kifejtettiik a BBC GBCS osztalymodelljével kapcsolatos fenn-
tartasainkat, idéztiik a kutatok eredményeihez kapcsolddd kritikai megjegyzéseket és kiilon
elemeztilk Angelusz Robert elméleti kritikdit, javaslatait a bourdieu-i toke-elmélettel kap-
csolatban, amelyre ez a kutatas is messzemenden tamaszkodik.

Természetesen mi is szivesen vessziik, ha — Savage és munkatarsai szavaival élve —
eldkeriilnek a szocioldgusok ,,intellektudlis siloibol” a tarsadalom tagolodédsaval kapcsolatos
elképzelések ¢€s kiilon oromiinkre szolgdl, hogy ha ezek a vitdk az érintettek (kutatok és
valaszadok) minél szélesebb korének bevonasaval zajlik. Eppen ezért iidvozoljikk mind a BBC
GBCS, mind pedig az MTA TK ¢és a GfK kutatdinak ebbéli igyekezetét, amely eleddig soha
nem latott nyilvanossagot eredményezett. Mikdzben elismerjlik eddigi eredményeiket, ugy
véljiik, nem szabad ennyivel beérni!

Itt idézziik — fenti gondolatainkhoz kapcsoloddan — a magyar ,,Korte” kutatoéinak nyilat-
kozatat, amelyet az ORIGO munkatarsainak tettek:

., A kutatocsoport is elismeri, hogy a felmérés nem ad tokéletes képet a tarsadalomrol,
de ehhez hasonlo kaliberii kutatds jo par éve nem késziilt itthon. Szamunkra meglepo
példaul a felso kézéposztaly magas részaranya, és feltiind az is, hogy a munkdsokat
nem rétegzi tovabbi csoportokra. Erdekes lenne ismerni a jovedelmeket, illetve a
csoportokon beliili pontos korosszetételt is. Az adatok tudomanyos feldolgozdsa még
zajlik, a felmérés pontos eredményeit késébb kozlik majd. >

Varjuk — és reméljiik — tehat a folytatast!

¥ ORIGO: , Nem talaljak a kozéposztalyt a magyar tarsadalom j térképén” Interneten:
http://m.origo.hu/itthon/20140612-magyar-tarsadalom-felmeres-osztalyletszam-2014.html (Letoltés
ideje: 2014. 08. 02.)
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Melléklet
e e Description
GfK | GBCS d
Very high economic capital (especially
Elite 6 22 savings), high social capital, very high
highbrow cultural capital
Established middle High economic Fap1tal, high status pf mean
class 25 43 contacts, high highbrow and emerging cultural
capital
High economic capital, very high mean social
Technical middle class 6 10 contacts, but relatively few contacts reported,
moderate cultural capital
Moderately good economic capital, moderately
New affluent workers 15 6 poor mean score qf social contacts, though‘hlgh
range, moderate highbrow but good emerging
cultural capital
Traditional working Moderately poor economic caplFal, though with
14 2 reasonable house price, few social contacts, low
class . . .
highbrow and emerging cultural capital
Moderately poor economic capital, though with
Emergent service 19 17 reasonable household income, moderate social
workers contacts, high emerging (but low highbrow)
cultural capital
Precariat 15 <1 Poor economlf: ce}pltal, and the lowest scores on
every other criterion
Forras: Savage et al. 2013: 12.
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