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UZENET
A JEL-KEP OLVASOIHOZ ES SZERZOIHEZ

Folyoiratunk ismét valtozdsokon megy keresztiil. Jelen szamunktol kezdve a Jel-Kép irasai
PDF formatumban jelennek meg. Ebben tobbféle motivum is szerepet jatszott. Az egyik, hogy
az interneten megjelend tarsadalomtudomanyi folydiratok, igy a szamunkra tobb
vonatkozasban is mértékadd Szociologiai Szemle, valamint a Magyar Kommunikécio-
tudomanyi Térsasag honlapjan (is) elérheté kommunikacié targyu kiadvanyok, a Meédiakutato
¢s a KOME is ebben a formatumban jutnak el a kdzonségiikhoz. Egy masik fontos motivum
volt, hogy tobb olvasonk is jelezte: szivesen vennék, ha a Jel-Kép irasai egyszerlien
letolthetdk, illetve nyomtathatok lennének. Egy kapcsolodo igény a szerzdk feldl érkezett:
ahhoz, hogy Jel-Kép publikacioikrél fontos forrasokban, példaul a Magyar Tudomanyos
Mivek Tardban (MTMT) vagy doktori cselekmények dokumentumaiban és egyéb szakmai
kiadvanyokban teljes értékii adatokat tehessenek kozz¢, és masok is ilyen moddon
hivatkozhassanak rajuk, sziikség van az oldalszdmokra; ezt PDF-ben egyszerlien meg lehet
oldani. Az sem volt kdzombds szamunkra, hogy a PDF megjelenéssel kiilsdleg talan
valamelyest emlékeztethetliink az egykori nyomtatott folydiratra. Summa summarum, a Jel-
Kép mostantdl oldalszamozasu, letdlthetd PDF formatumban jelenik meg.

Masik ujdonsag, hogy a tudomanyos érték és a mindség biztositdsa érdekében jelen
szamunkkal indulva bevezettiik a peer review rendszerl lektoralast. Ennek feltételeirdl a Jel-
Kép nyit6 oldalan Tudnivalok a Jel-Képben valo publikalasrol cim alatt A Jel-Képbe szdnt
irasok peer review lektordldsa ismertetés ad felvildgositast. Ugyanitt olvashaté A Jel-Képbe
szdnt irdasok elvart formdja cimi tajékoztatds, amely azt foglalja Ossze, milyen formai
megoldasok alkalmazéasaval jarulhatnak hozza a szerzdink ahhoz, hogy irasaik zdkkend
mentesen fordulhassanak at publikaléasra kész fajlokba.

Végiil, de nem utolsé sorban: mostantol Szabo Levente — a Jel-Kép internetes eldallitasa
eddig is az 6 vallain nyugodott — hivatalosan is technikai szerkeszt6ként segiti a Jel-Kép
megjelenését.

Az olvasoknak hasznos olvasast, a szerzOknek pedig sikeres munkat kivan

Terestyéni Tamds foszerkeszto.
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Demeter Marton

TOBB MINT TESTOR

Hubert Dreyfus az Internetrol

A foként Heidegger-interpretacioirdl (Dreyfus 1991, 2002), illetve az erds mesterséges
intelligencia tobbszords (Dreyfus 1972, 1979, 1992) fenomenoldgiai kritikajanak
megfogalmazdjaként ismert filozoéfus On the Internet cimli munkdja szervesen illeszkedik a
szerz0 életmiivébe. A diszkusszioban érvényesitett terminoldgia, az érvényesként posztulalt
argumentumok, az argumentumok mogotti preszuppoziciok, €s az e preszuppoziciok mogotti
agensek (ti.: a koncipialasba bevont szerzok) egylittesébdl kibonthatd vilagértelmezésben
ezuttal épp az Internet jelensége a fokusz. Maga a vilagértelmezés (mint sziikségszer(i
szelekciok eredménye) azonban irreflexiv: nem mutatja Onmagat vilagértelmezésnek
(szilikségszerii szelekciok eredményének). A vilagértelmezés bazisardl jelenségekre fokuszald
értelemtulajdonitasnak (ti.. minden megnyilvanulasnak) nem szokéasos tulajdonsaga a
reflexivitds, azonban a filozofiai analizis igényével eldadott értekezéssel (kiilondsen
konyvterjedelmi értekezéssel) szemben a reflexivitas jogos elvarasként fogalmazhatd meg.

A reflexivitds iranti olvasoéi igény kétféleképp is kielégithetd, de mindkét megoldas
elofeltételezi a reflexiv hozzaallds meglétét, és a vilagértelmezés szelektiv jellegének
explicitté tételét. Az explikacid els6é modja a vilagértelmezést realizald kulcsterminusok
bevezetése (a “bevezetés’ definitiv, és nem pusztan faktualis értelmében). A masik lehetdség a
konkurens vilagnézetek (netdn terminusok, argumentumok, preszuppozicidk és agensek)
elérhetévé tétele legalabb a hivatkozdsok szintjén. A recenzens szerint Dreyfus
diszkusszidjaban egyik megoldas sem érvényesiil, és ez tobb okbol is aggalyosnak tekinthetd.

Az On the Internet ugyanis még a feliiletes olvasas szdmadra is nyilvanvald6 mddon
alapvetdbb struktirdkrol (ami ebben az Osszefliggésben annyit tesz: nagyobb filozofiai
hagyomannyal rendelkezd témakrol) szol, mint azt a szerzd a cimmel sugallja, és nem
egyszerlien arrdl van sz6, hogy az Internetrdl tadgabb kontextusban vagy analitikusabban
gondolkodik, mint példaul egy technologiatorténeti 6sszefoglald. Valojaban a diszkusszidban
az Internet olyan empirikusan is tanulmanyozhat6 eszkozként jelenik meg, amely alkalmas
arra, hogy a szerz6 minimum 25 ¢évszazados, ¢és az 1950-es évek oOta (sokadszor ujra)
kiilonosen kurrens ismeretelméleti, etikai és ontologiai témak diszletéiil szolgaljon. Ezek
koziil elég néhanyat megemliteni ahhoz, hogy a kiilondsebb filozofiai muveltséggel nem
rendelkezd olvasod szdmara is nyilvanvalo legyen fundamentalis jellegiik: az élet értelme, a
test és a lélek, az ember 1ényege, az emberiség jovdje. A recenzens szerint ilyen kérdések
diszkutalasakor nem engedhetd meg az a nagyvonallisag, ahogyan a szerzé a ’test’, élet’,
’ember’, ’valosag’ stb. terminusok jelentését a priori ismertként kezeli, mikézben egy
specialis értelem (minden bizonnyal Merleau-Ponty nyelvhasznalata) szerint alkalmazza.'

' Ha a kortars elmefilozofia tudoméany, és van (lesz) neki torténete, Dreyfus eljarasa mindenképp
tudomanytorténeti érdekesség, vagy annak fog szamitani. Erdemes megfigyelni, hogy az egyébként
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A fenti kritikai megjegyzések tudatositdsa mindenesetre arra inti az olvasot, hogy
Dreyfus elemzéseit az explikandumok egy lehetséges olvasataként, mondhatni,
fenomenoldgiai javaslatként vegye figyelembe, mikdzben tudja, hogy ugyanezen
problémakhoz (mar amennyire lehetséges a filozéfiai problémak identifikacidja) alkalmasint
mas eszkozokkel is lehet (sét: mas eszkdzokkel talan szokasosabb) nyulni> A kritikai
attitldot mindazonaltal épp az olvasmany rendkiviilisége (tehat: nem gyengesége) teszi
kiilondsen fontossd: az On the Internet igencsak fundamentdlis véllalkozas. Dreyfus nem
egyszerlien az Internet (vagy az Internet-hasznalat) kritikajat adja, hanem a test, s6t — ami a
szerzO €észjarasa szerint ugyanaz — maganak az embernek a védelmében szol az olvaséhoz.
Dreyfus Internet-kritikdja voltaképp azokat az allitasokat veszi célba, melyeket a nethasznalat
fanatikus propagatorai (vagy finomabban: a szélsdséges net-optimistak) oly gyakran
hangoztatnak. Jelen recenzid elsésorban ezekre az allitdsokra, és a dreyfusi ellenvetésekre
koncentral.

Néhany sz6 a kritika kritikajarol
Mint minden alkalmazott, vagy legaldbbis a posteriori filozofia esetében, Ggy az Internet
filozofidjanak kapcsan is figyelembe kell venniink, hogy az adott filozofiai felépitmény
bazalis struktirdit egy sziikebb vagy tadgabb tarsadalmi (kulturdlis, gazdasagi, politikai,
technologiai) képlet keretezi. Igy van ez Dreyfus Internet-filozofiajanak esetében is, hiszen
egy 2001-ben megjelent, majd par évvel késébb masodszor is kiadott mii nem tud szamot adni
az azota eltelt valtozasokrdl. Ami a filozofiai progndzisokat illeti: Dreyfus esetében is azt
lathatjuk, hogy prognézisai — az azoéta eltelt évek tapasztalatait figyelembe véve — inkabb
talalgatasoknak tlinnek: egy résziikk bevalt, mas résziik azonban nem. Ha a filozéfus el
szeretné kerililni az utdkornak e téves progndzisokra vonatkozd jogos kritikdjat, akkor
legalabb két valasztasa van. Egyfel6l megteheti, hogy egyaltalan nem bocsatkozik a jelen
idejének deskripcidjara vallalkozik. Természetesen egy mind technoldgiai, mint felhasznaloi
oldalrol rendkiviil gyors valtozast mutat6 teriilet esetében ez a kortars-id6 a szokasosnal, vagy
talan a kelleténél is sziikebbnek mutatkozhat. Mésfeldl megteheté az is, hogy a filozofus
kizarolag orok érvénylinek, de legaldbbis tartosnak mutatkozé (tipikusan perszonalis vagy

konkural¢ iskoldkhoz tartozo kortars (altalaban analitikus hagyomanyt) elmefilozofusok folyamatos
diszkussziot tartanak fenn egymassal, mikozben tipikusan nem veszik figyelembe a fenomenologiai
iskola elmefilozofiai megnyilvanulasait (olyannyira, hogy errdl a tényrdl a fenomenoldgusok kiilon
megemlékeznek a Phenomenology and Philosophy of Mind cimii kotetiik el6szavaban (Woodruff
Smith — Thomasson 2005:1). Dreyfus munkajaban viszont mintha a teljes kortars elmefilozofiai
hagyomany (igy példaul Searle, Minsky, Turing, Kosslyn, Smart, Armstrong, Rorty, Dennett,
Rumelhart, McClelland, Pylyshyn, Smolensky, Papert, Simon, Fodor, Ryle, Kripke, Chalmers,
Chomsky, Putnam, Churchland, Davidson, McDowell vagy épp Wittgenstein — aki egyébként, mint
karizmatikus tanar, egyszer megemlitésre keriil) negligalédna. A dolog pikantériaja, hogy a felsorolt
szerzOk koziil tobb Dreyfussal egyiitt szerepel a Mind Design 11. (Haugeland 1997) hasabjain.

Természetesen mint Dreyfus kdnyvétdl, ugy egy Dreyfus konyvérdl szolo recenziotol sem varhato
el, hogy monografiai igénnyel értekezzen olyan hagyomanyos ismeretelméleti és ontologiai
problémakrol, mint a megértés, a tanulas vagy a megtestesiilés, igy az érdekl6dé olvasé maga kell,
hogy tajékozodjon. Mindez nem jelenti azt, hogy tajékozdodasahoz sem kell tampontokat nyujtani: a
test-lélek problémaként ismert filozofiai diszkussziordl szamos monografikus igényli munka all
rendelkezésre: Beakley-Ludlow 2006., Carter 2007, Haugeland 1997, Northoff 2004, Stich-Warfield
2003, Ambrus et al 2009, vagy a fenomenoldgiai iskola részér6l Woodruff — Thomasson 2005,
illetve Gallagher — Zahavi 2008.
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tarsadalmi) problémakat targyal egy adott teriiletre valo tekintettel. Természetesen feltehetd a
kérdés (sot, fel is szoktak tenni), hogy vajon vannak-e egyaltalan dekontextualizalhatd
filozo6fiai problémak. Jelen tanulmanynak, s6t maganak Dreyfusnak sem célja az idvozitd
modszer, illetve az egyetemes problémak iranti érzékenység helyes mértékének megvitatasa,
itt pusztan a lehetséges ellenvetések néhany, jol meghatarozhato fajtajat kivantuk zarojelbe
tenni, mondvan, hogy erés hagyomany szo6l amellett, hogy a filozofia és a torténeti
tudoméanyok kérdésfelvetései ¢és problémakezelései erdteljesen kiillonboznek egymastol.
Ugyancsak egzotikumként hathat Dreyfus hozzaélldsa a lassan kialakuloban 1évo
internetkutatdsi  hagyomany  alapvetéen  technoldgiai  és/vagy  szociokilturalis
Handbook of Internet Studies (Consalvo — Ess 2011), melyben klasszikus filozéfiai nézépont
tulajdonképpen nem is érvényesiil (kivéve talan az etikaval foglalkozd alfejezetet). Az
Internettel kapcsolatos kutatas a kdtetben voltaképp egyrészt torténeti-modszertani, masrészt
tarsadalmi-kulturdlis kérdésekre Osszpontosit, jorészt empirikus és gyakorlati problémak
kapcsan, mint amilyen mondjuk az adatbiztonsag vagy a pornografia, hogy csak a két talan
legnépszeriibb internetkutatdsi témat emlitsiik. Vilagos, hogy ezekhez képest Dreyfus
fenomenoldgiai és proprioceptiv megkozelitése kiillondsnek hathat.

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy maga Dreyfus ne igyekezne reagalni a
(tagabb értelemben vett, tehat a felhasznalast is magéaban foglald) technoldgiai valtozasokra.
Ezt mi sem mutatja jobban, mint az, hogy a 2001-es elsé kiadashoz képest a 2009-ben
megjelent masodik kiadast jelentdsen atdolgozta. A masodik kiadas részletesebb kritikaja
elétt ezért néhany széban meg kell emlékezniink a két kiadas kozotti eltérésekrdl, melyeket
maga a szerzé mutat be a masodik kiadas elészavaban.

Az internetes kereséssel foglalkozo részt gyokeresen at kellett irnia, hiszen az
ezredfordulds pesszimizmus helyét a Google és a Wikipedia hatalmas fejlédésével kifejezett
optimizmus foglalta el a filoz6fus gondolkodaséaban.

A masik jelentds valtoztatds a tavoktatdssal kapcsolatban valt sziikségszertivé.
Mikdzben az ezredfordulon nagy reményeket fliztek hozza, az 0j évezred elsé évtizedének
végére a nagy egyetemek egytdl egyig feladtak ilyetén tevékenységiiket. Ez azonban nem
nevezhetd totalis kudarcnak, hiszen — példaul a podcastok formajaban — egészen masfajta
oktatasi mintdzatok jelentek meg, melyek ugyan nem helyettesitik a kdbdl épiilt egyetemeken
foly6 képzéseket, de mellettiik az alternativ tanulds fontos eszkdzeiként mitkodhetnek. Jelen
recenzi6 tavoktatassal foglalkozé részében ezt a képet tovabb arnyaljuk.

Végil, a 2009-es masodik kiadas kiegésziilt egy, a miikdodd virtudlis valdsaggal
foglalkoz6 elemzéssel a Second Life platformjanak példajan keresztiil. Dreyfus ide vonatkoz6
leirdsa megfelel a 2009-es allapotoknak, azonban prognézisai koziil a legtobbet azodta
falszifikalta a torténelem. Ez azonban nem jelenti azt, hogy filozdfiai megéllapitdsai ne
lehetnének, ne lennének érvényesek vagy alkalmazhat6ak mas VR platformokra.

A most kovetkezd sorok tehat egy 2009-es allapotot tiikroznek, egy filozofus
tolmacsolasaban. Jelen recenzid szerzdje nem torekedett kifejezetten az azota eltelt évek
tapasztalatait beépiteni a kritikdba (bar tobb esetben ez mégis megtorténik), hiszen ez
filozofiatorténeti szempontbol anakronisztikus megoldas lenne. Ugyanakkor az olvaso
magaban szamos érvényes ¢&s érdekes megfigyelést tehet. Kezdve akar azzal, hogy a
tarsadalmi valtozas iliteme olyannyira felgyorsult, hogy egy 2009-es mii ma mar olvashato
filozofiatorténeti beallitodassal.
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Merre tovabb?

Dreyfus szerint a web jovdjét illetden a legtulzobb kijelentések is gyakran hallhatoak, igy
példaul, hogy az Internet a gazdasdgi felvirdgzas 0j korszakit hozza el, megoldja a
tomegképzes problémait, a teljes valosagot azonnal elérhetdvé teszi, sot, virtualis vilagokat
teremt, melyekben sokkal rugalmasabb identitassal lehet €lni, mikozben maga az élet is 0j
értelmet nyer. A szerzé azonban ramutat, hogy a sok szép sz6 mellett viszonylag kevés
eredmény lathatd. A Carnegie-Mellon University kutatoi azt talaltdk, hogy amennyiben az
emberek szdmara elérhetdvé teszik a webet, inkdbb maganyosnak és lehangoltnak érzik
magukat. Egy masik kutatds szerint az internethasznalat els6 két évében csokkent a
felhasznalok csalddtagjaikkal folytatott kommunikécidja, sziikiilt szocidlis korik, é&s
novekedett lehangoltsaguk, maganyossaguk. A tanulmanyok szerint ez az aktualis fizikai
jelenlét hianyaval magyarézhat(').3 Mindez azért torténik igy, mert a kommunikalé felek, ha
nincsenek azonos beszédhelyzetben — sot, egymastol igen tdvol vannak, — sokkal nehezebben
értik meg egymast. Vagyis a megtestesiilés hianya csokkenti a kommunikacié motivaltsagat,
aktivitési szintjét.

Hogyan keresiink az Interneten?

Dreyfus szerint a sikeres informaciokeresés minden webhasznaléd elsédleges célja. Minden
felhasznalo tudja, hogy a keresdmotorok mennyit fejléddtek az elmult évtized soran. 1999-ben
sok kutatd pesszimista volt az internetes keresést illetden. Ez mar nem indokolt (igy az
internetes keresésrol szolo részt a szerzO modositotta a masodik kiaddsban). 1999-ben a
weboldalak hihetetlen expanzidja mellett a tartalom rendezetlensége volt megfigyelhetd:
praktikusan barmi barmihez linkelhet6 volt. A hiperlinkek nem azért keriiltek alkalmazésra,
mert jobban rendszerezték az informacidt, mint a megszokott hierarchikus strukturdk, hanem
azért, mert nagyobb sebességgel képesek azt aramoltatni (a megértés vagy barmilyen,
autoriter vagy megegyezéses struktura hianyaban). Azonban ha barmi barmivel
Osszefiiggésben allhat (a jelentés igénye nélkiil), az nagyon megneheziti az
informaciokeresést. A hagyoméanyos informacids struktirak hierarchikusan rendezettek,
valamiféle klasszifikacios séma alapjan. Az 0j informaciot ekkor mindig e strukturiba kell
rendezni. A keresd ekkor megfeleld kategoridk szerint tud informacidigényérdl gondoskodni.
Az ilyen struktirdk hasznélata egészen Arisztotelészig nyulik vissza, a kategorizalas pedig
tagabb és sziikebb klasszifikacids osztalyok meglétét feltételezi. A tanulas (és az érdeklddés)
itt vertikalis, a tagabb kategoriak feldl halad a sziikebbek fele.

A hiperlinkes rendezés ezzel szemben horizontalis: nem osztaly-elem tipusu relaciokkal

dolgozik, hanem pusztan az elemek (jelentés vagy logikai rend nélkiili) 6sszekapcsolasarol
van sz0. Nincsenek benne hierarchidk, minden mindennel egyazon szinten van dsszekotve, €s

A Carnegie-Mellon  University  kutatisa ~ mintha  arnyaltabb  képet  kozolne:
http://www.hcii.cmu.edu/research/publications/bessiere-2008-effects-internet-use-and-s

Mindazonaltal Dreyfus is utal egy masik kutatasra: a National Public Radio felmérése (NPR) a
Carnegie-Mellon és a Stanford publikaciok ellenkezdjét mutatta. E szerint az emberek dontd
tobbsége szerint az Internet és a szamitogép jobba teszi az életet: majdnem 90 szazalékuk szerint a
komputerek, és tobb mint 70 szazalékuk szerint az Internet jobba tette az életet. Ugyanakkor tobb
mint 50 szazalék nyilatkozott Ugy, hogy a komputerek miatt kevesebb id6 jut a csaladra és
baratokra. Ez azt jelenti, - mondja Dreyfus - hogy ugyan latjuk a valtozasokat, de kdzben mi
magunk is megvaltozunk.


http://www.hcii.cmu.edu/research/publications/bessiere-2008-effects-internet-use-and-s
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a jelentés irrelevans. A klasszikus kereso-felhasznalo olyan rogziilt identitassal rendelkezo
(modern) szubjektum, aki teljesebb €s megbizhatobb vilagképet szeretne magaéva tenni. A
posztmodern hiperlink-user ezzel szemben barmely wjdonsdgra nyitott: nem szignifikans
informaciokat keres, hanem a lehetd legtobb informdaciot. Szamara a meglepetés és a
csodalkozas érzése fontosabb, mint a jelentés és a hasznossag. (Elsdsorban filozofus és
miivész) kdvetdi ezt a hierarchia és az autoritas aldli felszabadulasnak tekintik. A kapcsolatok
szamossaga szamukra fontosabb, mint azok mindsége.

Amennyiben a keresdmotorok jelentésekkel nem foglalkoznak, akkor Dreyfus szerint
adatbanyészatrol kell beszélniink informacid-keresés helyett. Sok esetben ez éppen megfeleld,
példaul amennyiben nevekre, telefonszamokra, vagyis vilagos referenciaval rendelkezo
dokumentumokra keresiink, ha azonban egy szoveg intellektualis értékét szeretnénk
megtudni, ez adatbanyaszattal nem fog sikeriilni. Ennek megoldasa érdekében kezdetben
human agensekre biztdk volna a dokumentumok indexelését: ezek céduldkkal lattak el a
dokumentumokat, ezzel segitve a keresd agensek dolgat. Azonban a web méretét és
novekedési sebességét tekintve tul nagy ahhoz, hogy ez a modszer kivitelezhetd legyen.

A korai keresémotorok szavakbol allo indexekkel dolgoztak, és a dokumentumokat a
szerint osztalyoztak, hogy tartalmazzak-e ezeket a kifejezéseket. A szakértOk szerint azonban
ezekkel csak 10 szazalék koriili esély van arra, hogy hasznos dokumentumra bukkanjunk. Egy
ilyen szintaktikai struktira mindazonaltal nagyon gyorsan miikodtethetd. A fejlesztések célja
a mesterséges intelligencia hasznélata és a természetes nyelvek jobb megértése, melyek a
keresést iranyithatjak. Az Al kutatdsok a hatvanas évek 6ta azon faradoznak, hogy megoldjak
a kovetkez0 problémat. A komputer, mint szintaktikai motor, amely csakis az input formajara
vagy alakjara érzékeny, vajon hogyan viselkedhet emberhez hasonldan, aki a szemantikéara
vagy a jelentésre is érzékeny? Vagyis az Al keresOmotornak ugy kellene eljarnia, mint egy
embernek, aki a keresése soran bizonyos oldalakat hasznosnak taldlna. A hatvanas években az
Al kutatok még optimistak: bizonyosak abban, hogy az emberek altal ismert, a vilagrol szolo
par milli6 tényt képesek reprezentalni, és képesek olyan szabéalyokat alkotni, melyek
segitségével a relevans tények fellelhetéek barmely szituacid alkalméval. Azonban a hetvenes
évek végére, a nyolcvanas évek elejére vilagossa valt, hogy ehhez a common sense tudast is
explikalni és rendszerezni kellene: ez pedig igen nagy feladat. Douglas Lenat értette meg,
hogy a common sense tudds nem az enciklopédidkban van, hanem azon tudasok dsszességét
jelenti, melyeket az enciklopédia-szocikkek szerzéi magatdl értetddonek tartanak. Ez a
hattértudas szamunkra oly nyilvanvalo, hogy altaldban nem is tudatosul benniink.

Altalaban, pusztan azért mert testtel rendelkeziink, meghatarozhatatlanul sok tényt
vagyunk képesek generalni testiinkrdl, melyek koziil a legtobbet sosem tesziink explicitté.
meritenie. A testtel kapcsolatos informéciokat 1) helyzetre nem tudnad alkalmazni. Ha
megkérdeznénk, lehet-e egyszerre ragogumizni €s flitylilni, akkor sem tudna megmondani, ha
sokat tudna a rag6zasrol és a fiitytlilésrél. Egy ember azonban mindkét tevékenységet el tudna
képzelni, és mivel van teste, és van a testérdl generalhatd tudasa, meg tudnd adni a valaszt.
Azon tények szama, melyek a testtel kapcsolatos tudasok explicitté tétele szamara relevans,
végtelen. Mi, mivel testtel rendelkeziink, barmennyi ilyen ténnyel rendelkezhetiink. Ez
magyarazhatja az Al kutatdsok kudarcait. Testlink igen fontos ahhoz, hogy a vildgban
jelentéseket fedezziink fel. Rdadasul vilagunk is testtel rendelkezd 1ényekkel van benépesiilve:
teremtményekkel, melyek kézzel és labbal rendelkeznek, belsejiilk ¢és kiilsejiik van,
egyensulyozniuk kell a gravitacios térben, konnyebben haladnak eldre, mint hatra, faradtak
lehetnek, stb. Mindezek sziikségesek ahhoz, hogy a vilagban jelentéseket fedezziink fel.
Elképzelhetjiik, milyen elveszettek lennénk egy olyan vildgban, ahol szerfelett kiilonb6z6
testiségli 1ények ¢élnének. Mindazondltal a web novekedése kétségtelenné teszi, hogy
komputeres keresdkre van sziikség, melyek a mi testi jelentéstulajdonitasainkat nélkiilozik.
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Ezért talan nekiink kell komputer-szerli, testetlen jelentéstulajdonitasi mechanizmusokat
megtanulnunk. Szemantikankat formuldk kozti korrelaciokra kell cserélniink. Azonban a Net
jelenlegi keresémotorjai a relevans informaciok minddssze 2 szazalékét talaljak meg.

Ez volt a helyzet 1999-ben. Az6ta a web ndvekedése nem a pesszimizmus
fokozodasanak, hanem az optimizmusnak lett a forrdsa. Terry Winograd, és Larry Page egy
egészen Ujfajta keresési eljarast dolgoztak ki. A statisztikus adatokkal operal6 keresés, illetve
az Al keresémotorok kudarcat latva olyan eljarast dolgoztak ki, amely nem kulcsszavak
indexelését, és nem is a tartalom jelentésének kutatdsat tiizi ki célul, hanem a weboldalak
hasznossagat vizsgalja. A hasznossdg azt jelenti, hogy a humdan agensek, vagyis a
felhasznalok milyen jelentOséget tulajdonitanak az egyes oldalaknak. Rajottek ugyanis, hogy
noha a hiperlinkek praktikusan mindent Osszekdtnek mindennel, az emberek mégis csak
bizonyos oldalakra kattintanak, masokra viszont nem. Létrehoztak egy értékeld rendszert,
mely a PageRank nevet viseli, és a keresések eredményeit mutatja. A PageRank egy uj
keresOmotort hozott létre, melynek neve Google. A Google olyan szintaktikai keresést hajt
végre, amely informacidkat tartalmaz a human agensek keresési eredményirdl anélkiil, hogy
megprobalnd megérteni a taldlatok jelentését. Egy weboldal fontossaga ugyanis szubjektiv
dolog, amely az olvasok egyéni érdeklodésétol, tudasatdl és attitiidjeitdl fiigg. Azonban a
relativ fontossag a tényleges keresések alapjan objektive meghatarozhato.

Tavoktatas — tavol, de mitol?

Dreyfus szerint elsdsorban a szinvonaltol. Mint mondja, az empirikus adatokbdl kell kiindulni
a tavoktatassal kapcsolatos kérdések diszkutdlasakor: ekkor azt talaljuk, hogy a nagy
egyetemek mar feladtdk ilyetén terveiket, és a réforditott energiat kidobott pénznek
mindsitették. A szerzO annak probal utdnajarni, hogy e csufos kovetkezmények mibdl
adddhattak.

A tavoktatas gondolata mar az Internet megjelenése elétt megjelent. Thomas Edison
1922-ben azt josolta, hogy a mozgdkép hasznalata igen elterjedtté valik a képzésben, és
késoébb ki is szorithatja a tankonyveket. 1945-ben William Levenson igy nyilatkozik: eljott az
1d6, hogy a hordozhaté radié ugyanolyan megszokotta valjék az osztalytermekben, mint a
tabla. Skinner pedig azt josolta, hogy tanulogépek és programok segitségével a hallgatok
kétszer olyan hatékonyan tanulhatnak, mint a hagyomanyos osztalyokban. Napjainkban sokan
a szamitogépektdl varjdk az oktatds reformjat. A huszonegyedik szdzadban a vilaghalotol
varhatd az oktatas revitalizalasa: minden hallgatd az otthonabol tanulhatna, €s nagyszer(i
tanaroktol — a vilag barmely pontjan. Nem kellene aggddni az iskoladk rossz infrastruktiraja, a
tomott osztalytermek, vagy a megfizethetetlen tandijak miatt: a kivalé képzés mindenki
szamara elérhetévé valhat, amennyiben képes hasznélni az (i Informacios technologiakat.”

Sokan épp ellenkezd véleményen vannak: a képzés személyes interakciot kivan meg,
valodi tanar-diak kapcsolatot. Megkivanja emellett a szocializaciot, a tarsas €rintkezéseket, és
a kozos tereket is, mert mindezek egylittese alapozza meg a valds tanulas tapasztalatat. A
szerz0 szerint egyik allaspont sem rendelkezik explicit érvekkel: arra lenne sziikség, hogy a

»Harminc év mulva a nagy egyetemi campusok mar csak relikvidk lesznek” — irja Peter Ducker a
Forbes magazin hasabjain (id.: Don Tapscott in Nyiri 2003, 91). Kevésbé erds, de igen optimista
allaspontra helyezkedik a tavoktatas jovéjével kapcsolatban maga Tapscott is, igaz, még 1998-ban.
Szintén lelkes irast kozol Neil Rudenstine az American Studies Journal 1996/39. szdmaban (Nyiri
2003, 51-61), Richard L. Hannach a The Internet and Higher Education 1998. I/1. szdmaban (Nyiri
2003,62-85) stb. Mindenesetre a Virtudlis egyetem Magyarorszagon cimi kotet szerzoi (és
els6sorban a szerkesztd, Nyiri Kristof) a kilencvenes évek masodik felében és az 0j évezred elso
éveiben nagy reményeket taplaltak a tdvoktatassal kapcsolatban.
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tanulas egyes allomasait elkiilonitsiik, és megnézziik, a tavoktatas képes-e helyt allni ezeken
az allomasokon.

Az els6é allomas az uUjonc szintjén taldlhatd, ahol kontextusfiiggetlen tudasok
elsajatitasara van sziikség. Erre példa, amikor egy gépjarmii-vezetési tanfolyamon az oktato a
sebességrol besz¢él — altalaban. A tanuldnak meg kell értenie, hogy a sebesség és a
sebességmérd kozt milyen Osszefiiggés van, €s hogy sebességet kell valtania az ora egy
bizonyos allasanal. Az osztilyteremben a tanulénak ehhez hasonld kontextusfiiggetlen
tudasok elsajatitdsaval kell kezdenie. Procedurakat kell megtanulnia — ehhez nincs sziikség
sem osztalyteremre, sem tanarra. Az Internet €s egy terminal itt segitséget nyujthat. Azonban
a szabalykdvetés 6nmagaban kevés haszonnal jar a valo vilagban. Az autonal a sebességvaltas
nehézkes lehet, és mas eljarasokat igényel hegymenetben vagy nagy sullyal megpakolva.
Ugyanigy egy nyelv vagy egy tudomany megértése sokkal tobb, mint az elemek és a
szabalyok memorizalasa. Nem csak tényekre van sziikség, hanem azon kontextusok
megértésére is, melyekben az informécio értelmet nyer.

A masodik allomas a kezddé-halad6 szintje. Mikor a tanuld valds helyzetekben kezd
gyakorolni, akkor észre kell vennie, vagy egy instruktortdl meg kell tanulnia, milyen relevans
szituaciok vagy tudasteriiletek esetében alkalmazhato egy adott tudas. Ehhez példak kellenek,
¢s bizonyos szdmu példa utan a tanuld felismeri az analdog helyzeteket. Az instruktor
maximdkat fogalmaz meg, amelyek aztdn alkalmazhatdk Uj szituaciok aspektusaira is. A
szabalyokkal ellentétben a maximdk mar eldzetes tudast feltételeznek. Az autévezetdnek a
kontextusfiiggetlen szabalyok mellett (milyen oradllasnal valtson fel) kontextusfiiggd tudéssal
is rendelkeznie kell: ilyen példaul a motor hangja. A maxima igy hangzik: valts fel, amikor a
motor hangja egy bizonyos frekvencian szol. Ez csak tapasztalatbdl tanulhatdo meg, nem lehet
adekvatan megadni deskripciokkal. Az osztilyteremben ugyanez a helyzet: az instruktor —
tanar — jelenléte itt is sziikséges, de legaldbbis hatdsosabb, mint terminalok eldtt. A tanarnak
¢s a didknak itt ugyanabban a kozos szituacioban kell lenniiik.

A harmadik allomas a kompetencia szintje. A tanuldnak itt tobb relevans szabaly és
maxima koziil kell kivalasztania azt, ami az adott kontextusban a leginkabb megfelelonek
latszik. Az autovezetd példaul ha ugy latja, hogy tul gyorsan halad, valaszthat: vagy ralép a
fékre, vagy csak leveszi a labat a gazpedalrol. Ez az elsé allomas, ahol megjelenik a
siker/kudarc feleldssége: siker esetében euforiat, kudarc esetében elégedetlenséget érezhet. A
siker és a kudarc emocionalisan csak nekiink, testtel rendelkezd 1ényeknek fontos. A valasztas
eredményezhet euforiat és elkeseredést is, kimenetelétdl fiiggben. Mikor a tanuld egyre
inkabb emocionalisan is kotédik feladatmegoldasdhoz, mar nem kivan visszalépni a korabbi
stadiumokba. De miért van sziikség minderre, kérdezi Dreyfus, mikor a nyugati gondolkodas
a sztoikusok, de kiilondsen Descartes oOta kifejezetten az érzelemmentes, racionalista
stratégiakat részesiti eldnyben? Talan azt hinnénk, hogy a belebonyolddas csak megzavarja a
szabalykovetést, €s irraciondlis dontésekhez vezet. Csakhogy ennek épp az ellenkezdje igaz.
Patricia Benner apolondket vizsgalt a képességszerzés minden allomasan, és azt talalta, hogy
belebonyolddas, emociondlis kotddés nélkiil az 4polondk képtelenek képességeik
fejlesztésére, altalaban kiégnek a sok gépies szabalykovetés kovetkeztében, és tobbet is
hibaznak. A belebonyolddas és a kockazat keriilése altalaban stagnaldshoz, unalomhoz és
végiil regresszidhoz vezet.

A hallgatok hajlamosak utdnozni a tanart. A tanar ezért dontd szerepet jatszhat abban,
hogy a tanulok emociondlisan belebonyolodnak-e a tanuldsi helyzetbe. Ha a tanar
tavolsagtartd és komputer-szerli, akkor a tanulok is azok lesznek. Ha azonban a tanar is
belebonyolddast mutat, bator hipotéziseket €s interpretacidkat nyujt, nyitott a tanulok Stleteire
és kritikaira, emocionalisan is kotodik a szituaciohoz, akkor a tanuldk szamara is
emociondlisan fontossa valik a siker és a kudarc. Noha az osztalyterem kevésbé kockazatos,
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mint az autdpalya, azért itt is van kockéazata egy idea védelmezésének vagy tamadésanak.
Amennyiben a hallgatok egymagukban iilnek komputeriik el6tt, akkor ez a kockazat nem 1ép
fel. Az ilyen belebonyolddas itt lehetetlen. De még ha azt feltételezziik is, hogy egy
professzor eldadésat a hallgatok egyszerre és online hallgatjak, mikozben egymas kérdéseit is
halljak, akkor is elmarad a kockazat — s igy a dicsdség vagy a kellemetlenség —, mégpedig az
anonim részvétel miatt. A professzor helyesld vagy elmarasztalo véleménye rendelkezik
valamely emocionalis hatassal, de ennek ereje sokkal kisebb, mint személyes ismeretség,
személyes jelenlét esetében.

A negyedik allomas a jartassadg szintje, amely minden el6z6 allomast feltételez. Ezen a
szinten a teoretikus tudas helyére tapasztalati, szitudciok sokasagaban kiprobalt tudas 1ép. A
jartassaggal rendelkez6 dgens minden szitudciot intuitiv modon is képes kezelni, de még nem
tanulta meg, hogyan kell eljarni. Ez nem meglepd, hiszen sokkal kevesebb féle modja van
egy szituacio szemlélésének, mint a szituacids cselekvésnek. Ezen a szinten a tanulénak még
nincs elég tapasztalata ahhoz, hogy a helyzetekre adott reakciokat is eldre lassa, és
automatikusan meg is valositsa. Még mindig valasztasok és dontések alapjan fog eljarni. Az
autovezetd példaul érzi, hogy gyorsan hajt, és valasztania kell, hogy fékezzen, vagy csak
csOkkentse a gyorsitds mértékét. A dontés meghozatalaig értékes id6 telik el, de kevesebb,
mint a kompetens vezetd esetében, aki tovabbi id6ét tolt el azzal, hogy tlinddik a kocsi
sebességén, a kanyar szogén stb. Az e szinten 1év0 tanulé mar jol latja a megoldandd
problémat, de toprengenie kell a valaszon.

Az 6todik allomas a szakértd szintje. A jartas ember mar latja, mit kellene tenni, de
dontenie kell, hogy azt hogyan tegyen. A szakérté azonban nem csak latja a problémat, de
azonnal tudja a megoldast is. Ez kiilonbozteti meg a jartast a szakértétol. A szakértd vezetd
nem csak észleli a problémat, a nagy sebességet, de azonnal tudja, hezitalas és kalkulacio
nélkiil, hogy mit tegyen, és meg is teszi. A tanulds itt a szakértd tandr utanzasabol all. Az
lizletemberképzés ezt jol példazza. Az analitikus-teoretikus intézmények kevés jo intuitiv
szakembert képeznek. A gyakorlatorientalt iizletemberképzd intézmények azonban
esettanulmanyokbol, valos €letbeli szituaciok diszkussziojabol épitik fel a tanmenetet, és jobb
eredményeket is érnek el. A szakértdvé valashoz azonban nem elegendd a sok esettanulmany.
A repiilészimulator is csak akkor hatdsos, ha a tanuld érzi azt a stresszt €s kockazatot, amely a
valds vezetésre jellemzd, és nem csak il a szimulatorban. A belebonyolddas rendkiviil fontos.
Az tizletembernek is at kell éreznie a dontések kdvetkezmeényeit, kockdzatait, a dontéssel jaro
emociondlis tartalmakat. Magéanak a testtel rendelkezd individuumnak a belebonyolddasara
van sziikség, nem csak elmejatékra — a komputeres szimulatorok csak ekkor hasznosak. A
legjobb eredményt azonban gyakornoki pozicidkban lehet elérni, ahol a tanulé a megfeleld
tudasterepen kell, hogy tevékenykedjen. Ha a targyteriilet tisztan elméleti, a gyakornoksag
akkor is sziikséges. Ezért a posztdoktori képzés kutatdlaborokban torténik, és itt meg kell
tanulni, hogy a testtelen elméleti tudds hogyan alkalmazhaté a valds életben. Olyan
képességeket kell megtanulniuk a mesterektdl, melyekre nincsenek szabalyok: meddig kell
kitartani, ha a projekt nem megy jol, mennyire kell preciznek lenni bizonyos kutatasi
helyzetekben, stb. Ahhoz, hogy a tedria a gyakorlati €lettel is Gsszeegyeztethetd legyen, az
ilyen gyakornoksag lényegi feltétel.

M¢ég a human diszciplindk esetében is sziikséges egy mester irdnyitasa. A tanuld ekkor
normalis esetben tanarsegéddé valik, és kapcsolatot tart fenn egy gyakorld tanarral. A tanar
nem tud kozvetleniil segiteni neki, de egyfajta problémakezelési mintat nyujt szamara: hogyan
kell szovegeket megbeszélni, kérdéseket feltenni stb. Példaul mutathat agressziv stilust, aki
sosem ismeri el, ha téved, vagy receptiv stilust, aki figyelembe veszi az ellenvéleményeket és
képes tanulni hibaibol. Maga a tanari stilus az, amit a tanarsegéd legeldszor utanozni kezd,
még ha ez nem is tudatosul benne. Egy inspirativ tanir, mint Wittgenstein, nem csak
kérdezési stilusaval, de még gesztusaival is tobb generaciot ativeld imitatorokat teremtett. E
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felkésziiltség megszerzésének egyetlen modja a gyakornoksag. Azonban rossz vaganyt vesz
az, aki puszta imitatorra valik: a tanitvanynak igazabdl arra kell rdjonnie, hogyan alakithatja
ki sajat egyéni stilusat. A zenészek példaul megtanultak, hogy egyéni mesterré az valik, aki
nem egy mestert kovet, hanem szekvencidlisan élete folyaman tobbet is megfigyel. A
tanarsegédnek is tobb tanartol kell tanulnia, a kutatonak pedig tobb laboratoriumban.

A hatodik, egyben utols6 allomds Dreyfus szerint a mester szintje. Megfeleld
tapasztalattal szinte barki szakértové valhat, sot, a tulélésért folytatott harcban valojaban
minden allat szakértové valik — paradoxon, hogy egyedil az ember az, aki
kockazatkeriilésének kovetkeztében gyakran megragad a kompetencia szintjén. Ugyanakkor
csakis 0 valhat mesterré. De kibdl lesz aktualisan is mester? Egyik magyarazat szerint abbol,
akinek a szakértéi szint nem elégséges. Nem elég neki, amit az adott tudasteriileten a
szakértotol elvarnak. Az ilyen ember nagyon erésen motivalt, és olyan dolgok utan kutat,
amely a szakértd szamara elérhetetlen, ugyanakkor véllalja a kockazatot, hogy legalabb
ido6legesen, hattérbe szorul. A mester nem elégszik meg a megfeleldé nézdpont tokéletes
ismeretével — mint a megelégedett szakérté — hanem egy 0j perspektivat keres.

Dreyfus szerint lathatd, hogy az els6 harom allomas feletti szinteken az emocionalis
belebonyolddas nagyon lényeges: az elszigetelt elmék legfeljebb a kompetencia szintjéig
juthatnak el. Csakis emocionalis, belebonyolodott, megtestesiilt emberi létezék valhatnak
jartassa és szakértové. Epp ezért a tanaroknak is testet oltdttnek és belebonyolodasra
batoritonak kell lenniiik. A gyakornoksag kiilondsen megkoveteli a mesterek testi jelenlétét.
Amig a tav-jelenlét nem képes a valddi jelenlét minden aspektusat felmutatni, addig a
tavoktatas nem képes szakértoket és mestereket képezni. Dreyfus ebben latja a tavoktatés
kisérletének kudarcat.

Az azota eltelt idészak véleményem szerint nem cafolja, csak arnyalja a dreyfusi képet.
Az utobbi években megerdsodott az alternativ oktatasi technikakat és szolgaltatasokat nyujto,
online képzésre és tanulasra épitd kozosségek pozicioja. Ezek koziil parat érdemes név szerint
is megemliteni.

Sz6Ini kell eldszor is a MOOC (Massive Open Online Courses) elterjedésérdl, melyben
szamos kivald, elsésorban amerikai egyetem csatlakozott. A 2011-ben elindult és azdta
toretlen népszerliségnek Orvendd kurzusokra altaladban ingyenesen fel lehet iratkozni, az
eldadasokat online lehet meghallgatni és a vizsga szintén online tesztek és beadandok
segitségével torténik. A feliratkozott hallgatoknak azonban — kontroll és kockédzat hijan — csak
elenyészden kis része teljesiti a papirszerzéshez sziikséges feltételeket, raadasul egy MMOC
kurzus elvégzéséért jardo papir munkaerd piaci értéke nem azonosa egy diplomééval,
mikozben, természetesen lehet redlis értéke (mutatja példaul a lehetséges munkavallald
motivaltsagat, érdeklddését, tanuldsi vagyat, szorgalmat). Hasonld népszeriiségnek orvend a
Khan Academy’, mely azonban nem egyetemi, hanem magéanvallalkozasként indult, illetve az
MIT Open Course Ware® (OCW) részben ingyenes szolgaltatisai. A fenti leléhelyeken
valoban magas szinvonall el6adasokat lathatunk kitlind tandroktol, és a kurzuskindlatot
bongészve azt is latjuk, hogy a kurzusok tobbsége kifejezetten a nagykdzonségnek szold
érdekes, szines produkcio. Mindazonaltal meg kell ismételni, hogy jelenleg egyik tipust
online képzés sem tekinthetd a klasszikus egyetemi képzések alternativdjanak, plane nem
helyettesitéjének. Az online kurzusok sokkal inkabb egyfajta bemutatonak, bemutatkozéasnak,

> A kurzuskindlat megtekinthetd itt: https://www.khanacademy.org/

% http://ocw.mit.edu/index.htm
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kedvcsinalonak, illetve szorakoztatd (infotainment) produkcidonak tlinnek, mint tudomanyos
alapozasnak, és ennek a kategérianak feleltetheté meg munkaerd piaci értékelésiik is.”

A test: borton vagy ...?

Az extropidnusok® szerint a megtestesiilés’ bortén: épp az Internet az az eszkdz, amely az
emberiség régi vagyat, a testi korlatok folé emelkedést megvaldsithatja. SOt, a test nem csak a
fizikai testet és mozgasait jelenti, hanem ennél sokkal tobbet: hangulatainkat, melyek
megszabjak nekiink, hogy mi fontos és mi nem, helylinket egy adott szituacioban, melyben
helyt kell allnunk emberek és targyak kozott, és még szdmtalan mas modot, mely soran
csalédhatunk, hibazhatunk, megsériilhetiink, s6t, meg is halhatunk. Mas szavakkal, a
megtestesiilés véges voltunk és sériilékenységiink minden aspektusat jelenti. S valdban,
ismeri el Dreyfus, ki ne vagyna arra, hogy testtelenné valva barhova elérjen a vilagban,
magar6l masolatokat készitve pedig elkeriilje a sériiléseket és a halalt? Ez a vagy mar
Platénnal is megfogalmazodik. Azonban az extropidnusok sokkal inkabb Nietzsche, mint
Platon kovetdinek valljak magukat, mikor azt allitjak, meghaladhatjuk emberi szintiinket.
Nietzsche azonban nem osztja a platonistak testet megvetd nézetét. Szerinte ugyanis a test
maga az én, a self alapja, és nem valamiféle alacsonyabb rendl 1étez6. Az emberben pedig
nem intellektusa, hanem intuitiv és emociondlis képességei a legfontosabbak, ezek pedig
mind a test képességei. Epp ezért Nietzsche szerint az iibermensch-re nem a test meghaladasa,
a halal és végesség legy6zése, hanem a test és a haland6 volt elfogadésa jellemzd. A kérdés
marmost a testtel kapcsolatban az, hogy vajon az az allatvilaghoz lancold, emberségiinket
fogva tartd, ezért legydzendd entitds, vagy pedig, mint Nietzsche gondolja, szellemi és lelki
¢letiink kozpontja. Ha ez utobbi a helyzet, akkor az Internet test-telenitd jellege épp az
extropianus program Achilles-sarka. Nyitva kell hat hagyni azt a lehetdséget, hogy midén
belépiink a kibertérbe, és magunk mogott hagyjuk érzelmi, intuitiv, sériilékeny, testi éniinket,
és ezért kordbban ismeretlen szabadsagra tesziink szert, ezzel egyben sziikségszeriien
elvesztjik néhany rendkiviil fontos képességiinket. Tobbek kozt az értelemadas, a
megkiilonboztetés képességét, mely soran elvalasztjuk a relevanst az irrelevanstol; vagy a
siker ¢és a kudarc tapasztalatanak komolysagat, illetve azt az igénylinket, hogy a viladgot a
lehetd legjobban megragadjuk, és ezzel a dolgok realitdsat is értelmezni tudjuk. Ha ez a
helyzet — kérdezi Dreyfus — akkor vajon mi torténik, ha a Net centralis szerepet fog betdlteni
¢letiinkben? Mi torténik, ha ellenallhatatlan alternativ kultarava valik? Mi lesz, ha lehetdséget
ad arra, hogy egy virtualis, mésodik életet €ljiink? Vajon abban a mértékben, amennyire
¢letlinket a kibertérben ¢éljiik, olyan mértékben szuper vagy infrahumanna valunk? Vagy épp

Természetesen sz€p szammal vannak olyan kurzusok is, példaul a fent emlitett MIT online
kinalataban, melyek teljes értékii megfelel6i lehetnek egy klasszikus egyetemi kurzusnak. Itt a
kurzus hetenkénti bontasban tartalmazza a kotelezd irodalmat és a diszkusszios témakat. Az igen
boséges kotelezo irodalom (melynek jo részét meg kell rendelni példaul az Amazonon) elsajatitasat
a kurzusok sokszor eldfeltételezik, s igencsak motivaltnak kell lennie annak a didknak, aki egy
online kurzusra valo jelentkezés elott egyrészt elkolt az irodalomra néhany szaz dollart, masrészt el
is olvassa.

vO.: http://en.wikipedia.org/wiki/Extropianism

Kiilon diszkussziot igényelne annak a nehézségnek az elemzése, mely az [embodiment] kifejezés
értelmezésébdl fakad. Az angol terminus ugyanis egyarant fordithatd megtestesiilésnek,
megtestesitésnek illetve megtestesiiltségnek. Vilagos, hogy (barmelyik) forditas egyben lemond a
masik ketté éppoly jogos értelmezésrdl, marpedig a fenti harom magyar kifejezés semmiképp nem
tekinthetd szinonimanak. Példaul azért sem, mert a megtestesiiltség allapot, a megtestesités aktus
(agencia), a megtestesiilés pedig patientia (passzivum, valaminek az elszenvedése).


http://en.wikipedia.org/wiki/Extropianism

Jel-Kép 2014/4 13

ellenkezbleg: ha elveszitjiik testiinket, ¢és virtualis testekben (avatarokban) ¢éliink,
elveszithetjiik relevancia-érzékiinket, tanulasi képességeinket, valosagérzékiinket, ¢és a
komolysag, az értelem iranti érzékelésiinket? Amennyiben ez utobbi forgatokonyv valik
valdra, ugy a web-¢let mar nem is tlinik olyan vonzdnak.

A bevezetésben emlitett Carnegie-Mellon tanulmanyhoz hasonlé eredményeket hoz egy
frissebb tanulmany (Stanford University). A tarsadalmi izolacid6 0j hullamardl beszél,
melyben egy atomizalt vilag képe jelenik meg emberi kapcsolatok és érzelmek nélkiil. Ez
meglepte a kutatokat. A Net szerelmesei szerint az Internet egyre striibb halova valik majd,
melyben ugy uszkalhatunk, mint egy lathatatlan 6cedanban. A kérdés ez: vajon jobb lesz-e
nekiink ett61? Mit nyeriink, és mit veszthetiink azzal, ha a tav-jelenlét érdekében lemondunk a
szitualt testi 1étrél? A kérdés valdjaban kettds: egyfeldl arrol szol, hogyan viszonyulunk a
telekommunikacion kozvetitett vilaghoz, masrészt arrol, hogy miképp viszonyulunk egy ilyen
vilagban egymashoz?

Az olyan protézisek, mint a teleszkdp vagy a mikroszkdp, kiterjesztették a percepciot,
de sokakban kétségeket tdmasztottak ezek megbizhatosagat tekintve. Még az 1860-as években
is komolyan kétségbe vontak, hogy vajon a mikroszkop alatt latott objektumokat az eszkdz
hozza-e létre, vagy valds természeti objektumokat mutat. Ugyanakkor az érzékszerveket is
kezdték ugy felfogni, mint informaciokozvetitoket a vilag és az agy kozott. Descartes szerint
a szem informdciokat szallit az agyhoz, az agy pedig az elméhez. Ez szerinte azt mutatja,
hogy a vilaghoz val6 hozzaférésiink indirekt: a dolgok sosem latszanak direkt médon, hanem
az elme ¢és az agy reprezentacidiként. Arrdl is beszamol, hogy sok amputilt még érez
végtagfajdalmat: ebbdl arra kovetkeztet, hogy nem lehet biztos abban, hogy sajat testi
fajdalma tényleg ott 1ép-e fel, ahol gondolja. Tehat még sajat testliink sem kozvetlen elérhetd
szamunkra: direkt modon csak sajat elménk tartalmaihoz van hozzaférésiink. Kozvetlen
hozzéaférésiink nem a vilaghoz, hanem csakis szubjektiv tapasztalatainkhoz van.

A kartezianus doktrinakra vélaszul a pragmatistak (Dewey és James) azt allitottdk, hogy
a valodi kérdés a kiilvilaggal valo kapcsolatunk minemiiségére iranyul: vajon ez a testnélkiili
megfigyeldé-e, avagy a belebonyolodott megtestesiilt 4gensé. Szerintiik a kapcsolat 1ényege
az, hogy képesek vagyunk a kiilsé események kontrollalasara, és ennek eredményeképp érzéki
visszacsatolasban van résziink. Azonban ez a feedback sem elégséges ahhoz, hogy az
iranyitonak a valosaggal valo kozvetlen kapcsolat érzését nyujtsa. Ha egy robotot — mondjuk
egy Mars-szondat — taviranyitassal kontrollalunk és visszacsatolast is kapunk, ettél még a
képernydn lathaté kép medialtnak tekintett, €s nem a valos jelenlét érzését nyujtja. A szerzo
szerint a realitds-érzés kulcsa sériilékeny testiink, amely a valo vildgban mindig veszélyeknek
van kitéve: amennyiben ez a testi veszély egy tav-jelenlétben nem Iép fel, tigy a valdsag
érzése csokken.

Merleau-Ponty szerint az embernek van egy alapsziikséglete az idedlis felbontasra
vonatkozoan. Ha egy targyat szemléliink, olyan tavolsagra tartjuk, hogy az egészet jol lassuk,
ugyanakkor a részleteket is megfigyelhessiik. Ehhez egy optimalis tavolsag sziikséges.
Szerinte a test az, aminek erre az optimumra van sziiksége: ez a test és a kiilsd targyak
koegzisztencidjanak optimuma, amely nélkiilozhetetlen mind a percepcidhoz, mind a motoros
tevékenységekhez. A teljes tav-jelenléthez ezért Dreyfus szerint a megragadas tobb csatorndja
és ezek Osszehangolasa sziikséges. Egy jelenlét érzését add telekonferencia példaul
nagyfelbontdsu monitorokat, tobb nézdpontot, sokszoros feedback-et (vizudlis, audil, taktilis)
igényel, s6t kornyezeti szenzusokat (homérséklet, paratartalom, hattérzajok) is. A kutatok
szerint mind jobban érvényesiilnek a fenti tényezdk, anndl inkdbb adja a telekommunikacio a
valos jelenlét tapasztalati élményét. De még ez sem elégséges. A berkeleyi robotkutaték (John
Canny ¢és Eric Paulos) kritikéval illetik az ember-ember interakcidé csatorndk szerinti (kép,
hang, stb) felosztasdnak moddszerét, és ramutatnak, hogy két ember face to face
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kommunikécidja szemmozgasok, fejmozgasok, gesztusok ¢€s posztularis kommunikécio
Osszessége, ¢és ez az interakcid nagysagrendekkel gazdagabb, mint azt a legtobb robotikus
gondolja. Szerintiik ezért holisztikusan kell gondolkodni, nem csatornak szerint, és a cél a
megtestesiilt interakcié modellezése. Ez pedig nem lehetséges ugy, hogy pusztan egymas
mellé rendeliink 3D képeket, sztereo hangot, taviranyitast €s igy tovabb.

A fenti érvelés egészében a recenzens szerint egyértelmiien tetten érheté Dreyfus
argumentacidjanak  gyengesége, ami a test-fogalom definidlatlansagdbol fakad.
Végeredményben arra lenne sziikség, hogy a test fogalmanak definidlasa valamiféle utalést
tartalmazzon a test hataraira. Amennyiben egy ilyen hatarfogalom érvényesithetd (ha
egyaltalan érvényesithetd), igy a hatarmegvonas kérdése valoban diszkusszio targyava teheto.
Egyaéltalan nem egyértelmii ugyanis, hogy egy individuum teste voltaképpen mit takar (sz6
szerinti ¢s metaforikus értelemben sem). Egészen biztosan masként gondolkodik a testrél — a
bevezetd kritikai megjegyzésekben nevezett elmefilozéfusok jo részén kiviill — példaul

McLuhan vagy Flusser.

Mit Keresiink mi az Interneten, avagy miféle élet egy masodik?

Filozofiai szempontbdl Dreyfus szerint a Second Life az Internet altal kinalt lehetdségek koziil
az eddigi leginkabb lenylig6z6 jelenség. AZ SL nem mas, mint egy online 3D viladg, melynek
2007-ben mar tobb mint 11 milli6 ,,lakosa” volt, akik koziil tobb mint félmillié napi 1 6ranal
tobbet ,lakozik” ott. A lakosok kiallitdsokat latogatnak, virtudlis javakat vasarolnak,
koncertekre jarnak, kiberszexudlis kalandokban vesznek részt, tanulnak, beszélgetnek,
ingatlant cserélnek és igy tovabb. A Vatikdn mar kitlizte célul, hogy lelkeket mentsen meg a
Second Life-ban, és Svédorszag rendelkezik egy virtualis nagykovetséggel, melynek célja
turistak toborzasa. Megalkotoja, Philip Rosedale, igy ir a Second Life-rél: ,,Te hatdrozod meg,
mit jelent neked a Second Life. Szeretsz online csevegni, és talalkozni veliik a valo vilagban?
Légy tdvozolve. Szeretsz tervezni és ezeket a terveket valora valtani? Légy tidvozdlve.
Szeretsz pénzt, valodi pénzt csindlni? Légy iidvozolve.” Dreyfus szerint filozofiai
szempontbol tobb kérdés vethetd fel az SL vonatkozasaban, és ezek koziil néhany igencsak
érdekes. El6szor is, az SL felfoghato mint iizleti vallalkozés, ugyanis az SL-ban lehet virtualis
iizleteket futtatni, és ezzel valos pénzt keresni. Az SL valutdja a Linden dollar (LD), melyet
USA dollarra lehet valtani (kb 260 LD=1USD). A Coca Cola, az IBM vagy a Toyota példaul
mar futtat Second Life iizleteket. Hogy mit hoz a j6v6, még nem tudni. Frank Rose azt irja a
Wired haséabjain, hogy a 1étrehozott avatarok tobb mint 85 szazaléka hamar inaktivva valik. A
legjobb iizleteket az ingyen pénz €s a szexudlis furcsasagok igérik: a leglatogatottabb helyek
Money Island (atlag napi 136.000 latogatd), ahol ingyen pénzt lehet kapni, illetve Sexy Beach
(133.000 latogatd/nap), ahol virtudlis szexboltok, erotikus tancok és egyéb szolgaltatasok
talalhatoak. Ezzel szemben egy atlagos napon az IBM innovécios szigetét (Innovation Island)
281, a Coke Virtual Thirst pavilonjat 27 ember latogatja. Mindenesetre az, hogy a Second
Life a mindennapi élethez hasonléan profitorientalt (legyen sz6 redlis vagy virtualis javakrol),
filozofiailag nem tl érdekes probléma. Ugyanakkor lehet az SL-ban ugy is id6zni, mint
szerepjatékban, de az SL maga nem jaték. A mainstream jatékok struktiraval, narrativaval, és
problémak megoldasahoz sziikséges cselekvésekkel vannak felruhazva. Az SL-ben azonban,
ahogy a valo életben, nincs egy elére meghatarozott cél, nincs a sikernek és a kudarcnak egy
jol meghatarozott mérdrendszere. Az SL hasznalati utasitasa igy ir: ,,teljesen rajtad mulik,
hogy sikerként értékeled-e masodik életedet (your second life), és hogy miért értékeled ugy”.
Az is rajtad mulik, hogy mikor kezdddik és végzodik ez a kalandod.

Edward Castronova szerint a virtudlis vilagok rajongdi visszavarazslatositott vilagokat
keresnek ¢€s talalnak. A terminus a Weber-féle varazstalanitas kifejezés ellentéteként értendo.
A varazstalanitds a modern tudomany torekvése és kovetkezménye, és eredményeképp a
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talvilagi/masvilagi erdk tobbé mar nem képezik a vilag koncipialasanak részét. E szerint a
tiindérek, boszorkanyok, démonok, angyalok és okkult jelenségek csak képzelddések. A
tudoméany minden dolgot képes uralni. Weber szerint a vilag ilyen atalakuldsa egyfajta
veszteség ¢érzését kelti. Azok, akik csalodottak a természettudomany altal kinalt
varazstalanitott vilagban, de mégsem térnek vissza a hagyomanyos valldsokhoz, azok mashol
keresnek vissza-varazslatositast. A virtudlis vildgokban megjelend természetfeletti 1ények a
csoda érzését adhatjak vissza. Ezek az értelmezések azonban Dreyfus szerint félreértésen
alapulnak, és nem tudjak, hogy a vardzstalanitdssal mi az, ami elveszett. A varazslat
megtapasztalasahoz olyan hatalmak megtapasztalasa sziikséges, melyeknek autoritasa van a
tapasztalo felett. Ilyen erdk nyilvdnulnak meg a hagyoméanyos mitologidban, de nem a
programozott istenek és szandékosan kifejlesztett goblinok vildgaban, melyek teljességgel
megérthetdk és irdnyithatok. A csoda és a szent érzését csak akkor hozhatjuk vissza, ha nem
altalunk kifejlesztett, hanem minket iranyito €s ural6 erdket tapasztalunk meg.

Az SL a fentiek mellett a miivészi teremtés egy szintereként is funkcional: az SL lakok
ruhdkat, épiileteket tervezhetnek, verseket irhatnak, zenéket, képeket és filmeket alkothatnak.
Ezeknek egy része pontosan ugyanazon képességeket igényli, mint a valé vilagbeli tarsaik. Az
épiiletek, ruhdk ¢s szobrok kivételével ezek az SL mualkotasok ugyanolyan értékii
mialkotasok, mintha a val6 vilagban késziiltek volna: mindenesetre valdsagosak, és nem
virtualisak. Ezek a kreativ tevékenységek széppé varazsoljak az SL vilagat, de semmiféle uj
filozo6fiai problémat nem vetnek fel.

Egy tovabbi, kommunikacids szempontbol relevans funkcio az SL-beli kapcsolatépités.
Szamos olyan izolalt 1¢élek létezik, aki geografiai vagy egészségiigyi okokbdl nehezen
kothetne személyes ismeretségeket. Ezek szamara az SL remek lehetdség. Ekkor az SL
tulajdonképp egy 3D chatroom, és az avatarok a beszélgetés élményét realisztikusabba
tehetik. Azonban mas a célja azoknak, akik geografiai okokbol vannak tavol embertarsaiktol,
— de azért szeretnének személyesen taldlkozni veliik — , mint azoknak, akik kifejezetten
oriilnek annak, hogy mintegy maskaraban, avatdrok mogé bljva ugy reprezentaljak magukat,
amilyenek lenni szeretnének, €s nem ugy, ahogy valdjaban kinéznek. Az SL rdbizza a
felhasznalokra, hogy hogyan reprezentaljak magukat: lehet6ség van az dszinteségre éppugy,
mint a megtévesztésre. Ez kiilondsen fontos filozofiai kérdéseket vet fel: az SL lehetdséget ad
egy olyan vildgban valo életre, amely alkalmasint érdekesebb lehet, mint a valo vilag. A
filozo6fusoknak most van lehetdségiik arra eldszor, hogy részt vegyenek olyan alternativ
vilagokban, amelyek egyszer lehetségesek voltak vagy lehetségessé valhatnak.

A szorakozas egzisztencialista kritikaja

Folyamatosan né azoknak a szama, akik tobb mint napi 4 orat toltenek az SL-ban, és csak
akkor lépnek vissza a valo vildgba, ha ez nagyon sziikséges. Vilagunk hatuliitéi vilagosak,
legyen sz0 testi vagy lelki szenvedésiinkrdl, végességilinkrdl. Pascal, az elsé egzisztencialista
gondolkodo ezt a vildgérzést nyomorusagnak nevezte. Az ember tudja, hogy semmit nem
tehet a haldl és az elkeseredettség ellen, ezért egyet tehet: nem gondol ra. Ezt az eszképista
magatartast Pascal szorakozasnak (diversion= szérakozas, de eltéritést, vagy szinlelt tamadast
is jelent) nevezte, és példaként a teniszt, a billidrdot, a szerencsejatékot vagy a vadéaszatot
nevezte meg. Az Internet az ilyen diverzid sokkal szélesebb skaldjat biztositja. Valaszthatunk
a szorakozas vildga (amit Pascal inautentikusnak és iiresnek tartott) és a szenvedésekkel,
veszélyekkel teli, de jelentéssel telitett vilag kozott, amely talan olyan értelmet is rejt
magaban, melynek érdemes egy egész életet szentelni.

Dreyfus szerint van az SL-nak egy, a szoérakoztatasnal elfogadhatobb hasznalata:
tekinthetd kalandnak is. Uj médium, melynek segitségével életmodokat lehet felfedezni, és
biztonsagos kisérletek soran a tanuldsra is van lehetdség. Példaul lehet kdltekezni: a vasarlas
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az SL egyik legnépszeriibb tevékenysége, és a felhasznalé mindent megvehet, amit megkivan.
Rosedale egy interjuban elmondta, hogy természetesen az SL kielégiti azt az alapvetd vagyat,
hogy a lakosok szépek, népszeriiek és gazdagok legyenek benne, de ez a csoda csak az elsd
honapokban elegendé. Ezutan a felhaszndld azon kapja magat, hogy mindene megvan: de
hogyan tovabb? Ekkor van, aki templomot épit és medital, vagy elkezd egy kozosségért
dolgozni. A SL lakosok rajonnek, hogy a fogyasztds nem teszi teljessé az életet — és ezt az
SL-beli aktivitasuk soran tanultadk meg. Ugyanakkor konzekvencidit tekintve az SL nem
hasonlit a valo vilagra: barmikor barkivel meg lehet szakitani a kapcsolatot, még a sajat
magunkat képviseld avatarral is. Ennyiben az alarcosbalra hasonlit, ahol a maszk mogé rejtett
individuum masképp viselkedhet, és tetteinek nem lesz olyan erds kovetkezménye, mint a
valodi életben. Ez a kockdzatmentesség jellemzi az SL-t is: egy virtualis valas utan nem kell
félni a masik elkeseredett arcatol, vagy hogy szembe jon veliink az utcan, egy tonkrement
vallalkozas utan nem kell felszamolastol és csodtdl rettegni. Az SL-ban egyszertien csak
tovabb lehet sétalni.

Az élménykozosség heideggeri kritikaja

Ami Dreyfus szerint értelmet ad az életnek, amiért érdemes élni, azok a k6zds élmények,
melyek Heidegger szerint valamilyen fokusz koré szervezddnek. A kérdés az, vajon egy
virtualis valosagban létrejohetnek-e ilyen egyén feletti kozos élmények. A filozofiai kérdést
tobben igyekeztek megvalaszolni. A kartezidnus gondolkodds szerint nem az emberek
részesiilnek egy kozos élményben, hanem az élmények vannak (egyenként) az emberekben.
Ez az élmény pedig kifejezddik és megfigyelhetd az dgens testi viselkedésében, €s erre mas
agensek szintén testileg reagalhatnak. Ha ez a helyzet, akkor az igy értett élményk6zosség
megvalosithatonak latszik az SL-ban: a felhasznaldo mondjuk Ggy mozgatja az avatarjat, hogy
kifejezze hangulatat. Aki latja, interpretdlja e mozgast, és ha helyesen interpretalja, akkor
sajat avatarjat is a megfeleld gesztus megtételére 0sztondzheti. Azonban — mint a szerzd
gondolja — a valos életben az élménykozosség nem igy miikodik.

Az egyik érdekesség ezzel kapcsolatban az emotikonok haszndlata, amely hivatasa
szerint hangulatjelként miikddne. Azonban az SL esetében a sirast jelentd emotikonokat 90%-
ban tréfabol alkalmazzak. Hogyan lehet kommunikalni, ha valaki tényleg sir? A masik fontos
kiilonbség, hogy a valo életben a gesztusok ¢€s arckifejezések tipikusan spontan jonnek létre, a
virtualis kommunikaciéban azonban valasztds eredményei. A dekodolés a valo életben direkt,
mig a virtudlis kommunikacioban indirekt modon torténik. A virtudlis kommunikacio ezért
nem a mindennapi élet spontan, testet Oltott direkt kommunikacidjdhoz, hanem a szinész
indirekt kommunikacidjahoz hasonlit.

Dreyfus a tikorneuronok felfedezését kiilonosen értékesnek tartja az érzelmi
kommunikécié megértése szempontjabol. A kutatok ugyanis olyan agyi idegsejteket talaltak,
melyek akkor is tiizelnek, ha valaki jelentésteli aktust végez, és akkor is, ha valaki ilyen
jelentésteli aktust dekodol. Giacomo Rizzolatti szerint a tlikorneuronok segitségével
bepillanthatunk masok elméjébe, de nem gondolkodas vagy konceptualis kovetkeztetés,
hanem érzések altal. Vittorio Gallesse, a tiikorneuronok felfedezdje még tobb részletet arul el:
amikor masok aktusait megfigyeljilk, motoros rendszeriink a megfigyelt agenssel
rezonancidba keriil. Az aktusok megfigyelése mind az emberek, mind a majmok esetében
stimuldlo. A neuroldgiai betegségekben szenvedd paciensek vizsgalata ezt jol mutatja: az
echopraxiaban szenvedd demencias betegek példaul sokkal impulzivabban imitaljak mas
emberek mozgasat. Az imitacid azonnal, a reflex gyorsasagaval torténik. Az utdnzas a bevett,
gyakori mozdulatokra ugyanugy megtorténik, mint a ritka, s6t bizarr aktusoknal.
Valosziniileg az egészséges ember esetében is igy torténik, de benniik miikodik egy gatlas,



Jel-Kép 2014/4 17

ami tiltja a kifejezés explicitté tételét. Gallese megjegyzi, hogy ez a gatlas az é4sitozas vagy
olykor a nevetés esetében nem miikodik.

Dreyfus szerint az élmény ugyanigy ragdlyos lehet: nincs sziikség sem interpretaciora,
sem a valaszreakcidé tudatos megvalasztasara. A tiikkorneuronok természetesen csak akkor
miikodnek, ha olyan test van jelen, ami nagyon hasonlit a megfigyeld testére. A macska
asitasa rank nem ragad at. Csak empirikus kérdés, hogy egy avatar be tudja-e izzitani a
titkdrneuronokat. De még ha tudna is, akkor is sajat avatarjat tudatosan kellene ravennie, hogy
az adott gesztust megtegye.

A Linden Lab programozo6i most egy olyan alkalmazason dolgoznak, amely a direkt
kommunikéciot teszi lehetdvé: egy webkamera figyelné a felhasznalo arc és felsdtest
mozdulatait, és ezeket realtime megjelentetné az avatarokon. Itt is marad azonban probléma.
Vajon a testi kifejezések informacidémennyiségébdl mennyi jelenik, jelenhet meg az avataron?
Az avatar teste, arca pedig kiilondsen, teljesen emberinek kellene lennie, hogy megfeleléen
vissza tudja adni ezt az informaciomennyiséget. Hogy ez megvalosithato-e, szintén empirikus
kérdés.

Az ¢élménykozosség online megvalosulasa tekintetében Dreyfus mindenesetre eléggé
szkeptikus. Utal arra is, hogy Heidegger és Merleau-Ponty szerint a fokusz-esemény, amely a
szekuldris vildg leginkabb jelentds tapasztalata, és a kozds ¢élmény elofeltétele, négy
kapacitassal kell, hogy rendelkezzék: 1) kozos testiség, ti.. a hangulat kozvetlen testi
kifejezése és kozvetlen érzékelése; 2) az érzékelt hangulatok k6zossége, megosztasa; 3) akik
belebonyolddnak a fokusz eseménybe, kell hogy érzékeljék az élmény kozosségét is; 4) a
belebonyolddottak szdmara mindez mint valami téliikk fiiggetlen, nem-iranyitott kell, hogy
megjelenjék. E feltételeknek Dreyfus szerint egyeldre nincs nyoma a virtualis valésagokban.

Konkluzioként Dreyfus a SL filozofiai kritikajat néhany filozofus gondolatrendszerének
tiikrében fogalmazza meg. Igy utal arra, hogy a nietzscheidnusok jogosan tarthatjak az SL-t
egy maszkabalnak, ami ugyan felkinalja a kisérletezést, de a komoly kisérletek, a riziko6 csak a
valés vilagban taldlhaté meg. A kierkegaardianusok szerint a SL tipusi vildgok
ellehetetlenitik a feltétel nélkiili elkotelezddést, a heideggeridanusok pedig ramutathatnak,
hogy az értelmes élethez sziikségesek fokuszesemények, a megosztott kdzos élmények, és ez
a jelenlegi komputergeneralt vilagokbodl bizony hianyzik.

Zarszo — Dreyfustol és Dreyfusrol

A szerz6 az On the Internet-ben voltaképp egyetlen problémat vizsgal — tobbféle terepen. A
recenzens véleménye szerint problémakezelése — nem meglepd modon — foként a csekélyebb
filozofiai hagyoméannyal rendelkezd vagy frissebb szintereken tud impozansnak mutatkozni.
A tavoktatassal vagy az SL elemzésével foglalkozo részek oOnmagukban is értékesnek
latszanak, azonban a Dreyfus szamara legfontosabb topic (durvan fogalmazva: a test szerepe
ember mivoltunkban) diszkutaldsa nem csak egyoldalti, hanem talan kissé felszines is.
Mindemellett a szerzd fejtegetései még a recenzens szerint gyengébb részek esetében is
olvasmanyosak ¢és szellemesek, s igy kedvcsinaloként, vagy a filozofiai problémaérzékenység
felszitojaként remekiil funkciondlhatnak.

Végezetiil érdemes kitérni a konyv zarszavara, amely akar ideologiai szonoklatként is
tekinthetd (sajnos nem csak a benne érvényesiild patosz, de a nyilvanval6d cstsztatasok okan
i1s). Dreyfus a kovetkezd intelmeket cimzi olvasoinak: ha képesek vagyunk elfogadni
testiinket, akkor a Net hasznos lehet szdmunkra, és képesek lesziink ellendllni a test
leértékelésébdl szarmazd dichotomidknak. Ha nem lesz fontosabb a gazdasdgi szempont a
mindségi szempontndl a képzésben; a kockazatmentes tavjelenlét a kockéazatos testi
interakcional, az elkiiloniilés €s anonimitas a valos elkotelezettségnél, az avatarok mogé bujt
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biztonsagos kisérletezés a vald ¢élet testet Oltott, kockazatos kisérleteinél. Az internet
hasznalata soran emlékezniink kell arra, hogy kultirank mar kétszer elveszett, el0szor a
platonikus, majd a keresztény kisértés kovetkeztében, mely alkalmakkor kisérlet tortént
sériilékeny testiinkbdl vald szabadulasra — és e kisérletek nihilizmusba torkollottak. Most
ellen kell allnunk ennek a kisérletnek, nem annak ellenére, hogy a test véges és sériilékeny,
hanem épp azért, mert a testiink nélkiil, ahogyan Nietzsche latta, sz6 szerint semmik vagyunk.
Eddig Dreyfus intelmei, s a recenzens kotelességének érzi, hogy ujra figyelmeztessen a test-
1élek probléma alternativ megkozelitéseire, valamint felhivja a figyelmet egy targyi tévedésre.
A kereszténység ugyanis a korai egyhaztol kezdve elitélte, sot platonizalo eretnekségnek
tekintette a testt6l vald szabaduléds (egyébirant gnosztikus) gondolatat, kiilondsen sz6 szerinti
értelemben. '
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A MEMETIKA ELMELETI KORNYEZETE

Napjaink memetikai megkozelitéseinek alapjat az univerzalis darwinizmus elfogadédsa és a
dawkinsi elmélet adja. Az univerzalis darwinizmus lényege az evolucids struktirdban valo
értelmezés: a memetika szempontjabol a legfontosabb, hogy ha van egy masolddasra képes
egység, egy replikator, és a masoléddsnak van bizonyos jellegli ,hiisége” (nem
szazszéazalékos: van lehet6ség valtozasra vagy hibara az evoluciés mechanizmus soran),
valamint adott egy olyan kornyezet, amely szelektal ezek koziil a valtozatok koziil, akkor az
evolucio elkeriilhetetlen.

Richard Dawkins Az 6nz6 gén ciml konyvében (1976) vetette fel, hogy a kultaraban is
lehetnek a génekhez hasonlonak tekinthetd, replikalodd alapegységek: ezeket mémeknek
nevezte el. Dawkins tehat genetikai analdgia mentén tekint azokra a replikalodo
alapegységekre, melyek a kultira fejlodését, elemeinek szelekciojat és oOroklodését
tamogatjak. A kultura evolucioja, akarcsak a nyelvé, gyorsabb 1éptékii, ezért valtozasait egy
emberéleten beliil is kovethetjiik. ,,A ruhazkodasi és taplalkozasi divatok, a ceremodniak és
szokasok, miivészet és épitészet, mérnoki tervezés és technoldgia, mind ugy alakultak ki a
torténelem folyaman, hogy kialakuldsuk erdsen felgyorsult genetikai evolucionak latszik, de
val6jaban semmi koze sincs a genetikai evoliciohoz” (Dawkins 1986).

Meér6 (2007) mutat ra arra a memetika kapcsan, hogy az a képesség, hogy az emberi
elmében ébren vagy alvas kozben absztrakt gondolatok jonnek létre, melyek koziil sokat a
kommunikécio folyamata sordn meg is oszt méasokkal, kiemeli az embert a Foldon €16 fajok
koziil. Jelenleg csak az ember bir ezzel a mentélis folyamattal: ez a folyamat ad teret a mémek
l1étezésérdl és vizsgalatardl valoé gondolkodasnak is. E cikk targya az ember és az emberi
elme, am fontos megjegyezni, hogy kutatdsok zajlanak a féemlésok (majmok, balnak) és
egyes énekes madarak (Blackmore 2001: 49) kulturajanak feltdrasa érdekében is kiilonos
tekintettel a horizontalis és vertikalis (generaciok kozotti) kultira-terjedésre. Balna dalok
divatjaval tobb kutatas is foglalkozik' amelyek horizontalis transzmisszidra utalnak. A
majmok kultirdjanak komplexitasaval foglalkoznak Goodall és tarsai akik 39 kiilonféle
eszkdzhasznalati, udvarlasi és kurkéaszasi szokést kiilonboztettek meg®. Mindezek alapjan
elképzelhetd egy memetikai kutatasi program a féemldsok korében is.

Dawkins az altala leirt replikator-jelenségnek ragados (erds, mert ,.fert6z6” mém) nevet
adott. A mara tobb tizmilli6 Google-talalattal jellemezhetd tudds szerint ,,a mémek ugy
terjednek a mémkészletben, hogy agybodl agyba koltdéznek egy olyan folyamat révén, melyet

' http://www.ug.edu.au/whale/culture illetve
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0960982211002910 (Mindkett6 letdltve utoljara
2014 oktober 7.)

2 A. Whiten, J. Goodall et al: Cultures in chimpanzees. In: Letters to Nature. Nature 399, 682—-685 (17
June 1999) | doi:10.1038/21415
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tdg értelemben utdnzasnak nevezhetiink” (Dawkins 1986: 241). Dawkins — a genetikai
megkozelités miatt — ttord jelleglinek tekinthetd felvetése a mémeket, mint kognitiv vagy
viselkedési mintakat kulturalis replikatoroknak tekinti. Megfogalmazasa alapjan mém lehet
»egy dallam, egy gondolat, egy jelsz6, ruhadivat, edények készitésének vagy boltivek
épitésének modja” (uo.).

Dawkins fogalma hamarosan bekeriilt a szétarakba is. Az Oxford English Dictionary
szerint a mém: ,,a kultira olyan eleme, amely feltehetéen nem-genetikai uton, példaul
imitacio Gtjan terjed”.’ A hetvenes évek vége ota, Dawkins nyoman sziletett memetikai
elméletek kozos pontja az elmérdl elmére, agyrol-agyra zajlé terjedés. Ha érdekes informécio
jut el hozzank, gyakran eléfordul, hogy nem sokkal a befogadast kdvetden tovabbadjuk,
integralva az interakcioba és a gondolatrendszeriinkbe egyarant. Ez korantsem jelenti azt,
hogy az adott gondolati egység mindorokre kapcsolddik a belsé strukturakhoz: elképzelhetd
az is, hogy hamarosan passziv elemmé valik. Dawkins a genetikai analdgiat leginkébb azzal
hangsulyozza, hogy a mémek feladata — az ,,6nz6 génekhez” hasonlatosan — minddssze annyi,
hogy minél tobb agyba jussanak el az utdnzés folyaman. Bizonyos mémek terjedékenyebbek a
tobbinél: Dawkins a longevity (élettartam), a fecundity (termékenység) €s a copying-fidelity (a
masolas megbizhatosaga) tulajdonsagokat adja meg a mémek tulélése kapcsan.

Ennek jegyében a mémek, mint replikatorok az egyetemes darwinizmus mindharom
kritériuméanak megfelelnek:

¢ Hosszu ¢életiiek, azaz viszonylag sokdig valtozatlan forméaban fenn tudnak maradni.

¢ Szapordk, azaz gyorsan ¢és hatékonyan létre tudnak jonni Gjabb és 1jabb
példanyaik.

¢ Pontosan masolddnak, de nem tal pontosan, azaz az 0j példanyok nagy, de azért
nem széazszazalékos valoszintiséggel azonosak az eredetivel.

Méré szerint Dawkins kutatasai azt mutattak ki, hogy az evolacio valdjdban a génekre, illetve
a mémekre hat: az éldlényekre, illetve a gondolatokra csak rajtuk keresztiil. Ahogyan a gének
l1étrehozzék az éldlényeket, ugyanigy a mémek is létrehozzdk az eszméket, a gondolatokat (a
virusoktdl az elefantokig, illetve a szellemi virusoktél a brand-ekig vagy akér a vallasokig).
Mindannzian a testlinket alkotd gének, illetve a szellemiinket alkoté mémek tulélégépei
vagyunk.

Az altaldnos darwinizmus értelmében a minden teriileten észlelhetd fejlodés a vilag
genetikai-kulturdlis koevolucidként értelmezik az emberi fejlédést. Ennek alapjan
feltételezhetjiik, hogy a kulturalis evolicio is az elmékben formalddott, jollehet a technikai
eszkozok fizikai megtestesiilése is kisérte a folyamatot: a mentalis €és a nyilvanos
reprezentaciok kommunikacioval ¢és utanzassal terjednek. A kultira azokbdl a
reprezentaciokbol épiil, melyek stabilan épiilnek be az dtadas kauzalis lancolataba.

A reprezentaciok elemei koziil egyesek gyorsabban, valtozatlanabb mddon, mig méasok
lassabban, és joval nagyobb atalakulas soran terjednek el és épiilnek be az interperszondlis és
a tarsas kommunikéci6é mintazataiba. E beépiilési folyamattal kapcsolatban érdemes emliteni a
figurativ mag fogalmat (Moscovici 2003). Moscovici azokat az egymassal kapcsolatban allo
alapfogalmakat nevezte a szocidlis reprezentacid figurativ magjanak, amely alapfogalmak
koriil kikristalyosodik az adott targyr6l vald tudéds. Nagyszabast empirikus kisérletében
(Laszl6 2003) arra volt kivancsi, hogyan valik a pszichoanalitikus tudomédnyos elmélet a
hétkéznapi gondolkodas és tudas részévé. 2200 személlyel végzett kérddives adatfelvételt,

3 http://oxforddictionaries.com/definition/meme#m_en_gb0510620.004

4 http://video.miner.hu/v/mero-laszlo-memetika-roviden 2
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mely a parizsi lakosok reprezentativ mintajara terjedt ki. Elemzése kimutatta, hogy a
pszichoanalizis mar az Otvenes években megjelent a francia tarsadalom tudatdban, jollehet
csak a tedria egyes aspektusaira terjedt ki a recepcid. A tudattalan, az elfojtas és a komplexus
fogalmai a kdznapi gondolkodas és beszélgetés részévé lettek. Ez esetben a harom fogalom és
kapcsolataik alkottdk azt a figurativ magot, melyhez Moscovici két funkciot is hozzarendelt.
Egyfeldl, a figurativ mag a reprezentacié kognitiv szervezddésének és a targyrol vald
diskurzusnak a centruma. Masfeldl, a figurativ mag a gondolkodas és a diskurzus elvont
fogalmait konkretizalja — szimbolikusan. Moscovici ennek kapcsan két olyan 1épést irt le,
mely a szocialis reprezentacié folyamatiban alapvetdnek tekinthetd. A lehorgonyzas soran az
ismeretlen, 11j fogalmak a mar ismert kategoridkhoz kapcsolodnak. A tdargyiasitas soran pedig
konkrét képzetek tarsulnak az elvont fogalmakhoz.” Mindkét 1épés nagymértékben hozzajarul
a kultara kiilonbozoképpen — térbeliséggel, idobeliséggel stb. — jellemezhetd elemeinek
terjedéséhez.

A tarsas reprezentaciokhoz ¢és azok atadasdhoz kapcsolodik a kommunikator
életvilaganak Horanyi Ozséb (2001b) altal kifejtett, a memetikai megkdzelités értelmezését
tamogato kifejezése is: ,,A kommunikator életvildga az a sajatos tuddskészlet, amivel az
aktualis kommunikéciot illetéen eldzetesen (a priori) rendelkezik, amivel belép az aktualis
kommunikécioba (...) Az agens életvilagat (kulturalis) mintaként (normaként) is hasznalja
mindaddig, amig az adott helyzet fennall; ami pedig addig all fenn, amig bizonyos
eléfeltevések fenndllnak, igy példdul amig a tarsadalmi élet olyan marad, mint amilyen volt
(amig a problémdk azonosak, a megoldasok is azonosak); amig batran tdmaszkodhat a
kiilonboz6 tekintélyektél megtanult tudésra, akar anélkiil is, hogy tudnd az adott tudas
eredetét és valodi értelmét; amig elég csak az események altalanos karakterérdl tudast
szerezni ahhoz, hogy kezelni legyen képes magat az eseményeket; amig a tobbiek is hasonld
recepteket, sémékat kovetnek.” (Horanyi 2001b: 62)° Az 4gens életvilaganak képlékenységét
érdemes hangsulyozni: napjainkra az infokommunikacids technoldgia fejlédése felgyorsitotta
azon folyamatok hatasait, melyek ennek az életvilagnak az atalakulasat befolyasoljak.

Ahogy a bioldgiai reprodukcid soran sem tokéletes a masolodas, gy a mémek esetében
sem kell annak lennie: éppen a — stabilitast nem fenyegeté — adaptiv variansok megdrzése
tekinthetd fejlodési alapelvnek a bioldgiai evolucido folyamatidban. A mém beépiilhet a
mentalis reprezentaciok sordba és az adott személyiség kognitiv rendszerébe: ezt a konkrét
kornyezet és az egyén tudatdllapota hatdrozza meg. A kognitiv rendszerhez valo

> Pléh Csaba szerint Moscovici figurativ magja a durkheimi tarsadalmi tény fogalmahoz kapcsolodik:
»A durkheimianus gondolkodasméd valojaban a Latour elemezte politikai reprezentacidé modern
tarsadalomtudomanyi leforditasaként is értelmezhetd. Durkheim és kdvetdi szamara az egyéni €s a
tarsas reprezentacio kozott sajatos interakcio volt. ...Hasonl6 gondolatmenetekben, vagyis az egyéni
viselkedés tavolhatasszerli kozvetitett determinacidjanak a magyardzatara Ujra megjelent a
tarsadalmi reprezentacio elmélete. A hetvenes évektdl elsésorban Serge Moscovici (1960, 2002),
nalunk pedig Laszl6 Janos (1999) munkaiban megint el6térbe keriilt a tarsadalmi reprezentacié mint
értelmez6 fogalom. Ez lenne az a fogalom, amely hidat teremt a viszonylag egyedi
szocialpszichologiai folyamatok — példaul egy iskolai osztaly gondolkodasa a rockzenérdl — és a
tarsadalomban kultivalt gondolatok — példaul a Rolling Stones jelképes jelenléte — kozott.” (Pléh
2013: 125-126)

Horanyi, O. (2001): A személykdzi kommunikaciérol. In: I. Béres és O. Horanyi (szerk.)
Tarsadalmi kommunikacio. Osiris Kiado, Budapest.
http://www.communicatio.hu/konyvek/beres horanyi tarsadalmi kommunikacio/tartalom.htm
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alkalmazkodas nem jelenti okvetleniil ij mém keletkezését, noha egy adott mém tartalméanak
megvaltozasa uj mém keletkezését is eredményezheti.”

Sperber (2001) az elmére rovid ideig hato, de adott idészakban nagyobb tomegeket is
elérd, jarvanyszeriien terjedd divathullamokrdl ir. Egy adott mém jelenléte és aktivitisa
valtozo6 lehet: de szelekcidjuk minden esetben az elmében és az elmére hatva torténik. Sperber
sokakhoz hasonldéan (Damasio 1996, Dawkins 1989, Dunbar 1996, Méro, 2010) ezzel azt az
allaspontot teszi magaéva, melynek értelmében a kognitiv tényezdk egyes elemei
hozzatartoznak bioldgiai 1étiinkhoz. A legfigyelemreméltobb differencia a dawkinsi és a
sperberi felfogas kozott az, hogy Sperber nem fogadja el az ,,iij replikator”-feltételezést:
szerinte nincs mas szempontrendszer, mint a gének szempontjai, tehat a kulturalis evoltciod
valtozasait sem vezetheti masra vissza, mint az ,,0nz6” gének ,.érdekeire”. A hiedelmek
tudattalan észlelési és kovetkeztetési folyamatok termékei, ezek a hiedelmek konkrétak, és a
vilag hétkoznapi képét adjak, a reflektiv hiedelmet ugyanakkor valamely megbizhat6d
tekintélybe vetett bizalom hitelesiti.

A mémek szempontjabol az ilyen tipust kiilonvalasztds masképpen értelmezhetd:
spontan hiedelmeknek szamithatnak a kulturdlisan mélyebben beagyazott mémek, az erkolcs,
a jora val6 torekvés, a csoport elfogadasa, a reflektivek pedig az egyénben késébb lerakodo,
akar az el6zdeknek ellentmondo, esetleg azokat feliilird, a habitust alkoto mémek.®
Dawkinsnal a gondolatok replikativ rendszert alkotnak, mint a gének, Sperber
eszmefuttatdsdban pedig a gondolatok szervezetrdl-szervezetre virusokként terjednek.

Visszatérve a genetikai analogidhoz: életképes utod sziiletés¢hez sziikséges egy masik
génallomannyal rendelkez6 egyed, akinek génstrukturaja jol azonosithato, a kiilsé jegyekbol
visszakovetkeztethetd. Befolydsolhatja ugyan a bioldgiai 6roklédést a spontan mutécio, de
nem feltétleniil fog a kovetkezd generacioban megjelenni. A mémek esetében igen ritka a
tokéletes masolodas,” jollehet a napjainkban gyakran internetes mémekként jellemzett
tartalmak vizudlis és szoveges formaban is igen gyakran valtozatlanul terjednek. A dawkinsi —
a XXI. szdzad mésodik évtizedének elején mar-mar elmondhatjuk: klasszikus — értelemben
vett memetikai megkozelités szerint a mémek egyénre jellemzd modon éplilnek be a masik
személy tudatdba, mikdzben megmarad a mém tartalmi magva, jollehet a mémek, a génektdl
eltéréen, meghatarozott mértékig egymassal is tudnak elegyedni. Mivel az 4tado tovébbra is
rendelkezik a mémmel, a transzmisszi6 replikacioként értelmezhetd: a mémrdl masolat késziil
replikator onreprodukcidja, melynek soran a mém az egyének egyre nagyobb csoportjat teszi
hordozéva. Dawkins (2005) azokat a kiilsé megnyilvanuldsokat tartja a mémek
fenotipusainak, melyeket egy vagy tobb masik egyén utanozni tud, s melyek az elmék kozotti
terjedésre képesek. Kérdés, hogy a mémeknek van-e az agyban fizikai struktirajuk. E
pillanatban még nem tudjuk a valaszt, noha mara bizonyitottnak tekintjiik Damasio (1996)

,Darwin elméletének mémje ennélfogva elképzelésének az a 1ényegi alapja, amelyben mindazok az
agyak egyetértenek, akik értik az elméletet. Az abban levd kiilonbségek tehat, ahogy az egyes
emberek az elméletet képviselik, definicid szerint nem részei a mémnek.” (Dawkins 2005: 182)

A megismeréstudomany lehetséges metszeteiben mind Sperber epidemiologiai felfogasat, mind a
dawkinsi memetikat a kiils6 horizontalis felfogas fogalmaval illeti Pléh Csaba, szocialis
szemantikanak tekintve azt. Pléh szerint az alapkérdés: hogyan viszonyulnak masok
reprezentacioihoz az egyedi megismerd rendszerek (személyek) reprezentacioi. ,,Az egyik kérdés
szerkezeti: mennyire hasonlitanak egymashoz a gondolatok. A maésik kérdés genetikus: hogyan jon
létre a reprezentacios rendszerek dsszehangolasa?” (P1éh 2013: 150)

Atran, S. (2001) A cheater detection module? Evolution and Cognition, Vol. 7, pp. 183—-193.
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szomatikus marker elméletét: az adott ingerre aktivizalédd szomatikus markerek olyan
neuron-0sszekapcsolodasok, amelyek érzékelési, érzelmi és kognitiv elemekkel is birnak.
Pé¢ldaul, ha valaki az utcan észrevesz egy szamara valamilyen okbol relevans markajelzést: ez
a vizualis inger aktivizalja azokat az elemeket, melyek az egyénhez eljutottak az adott cég
kommunikéciojabol. '

A mémrdl sz616 gondolat sokszor nyelvi alakvaltason atesve masolddik (P1éh 2000). Az
adott személy gondolatstruktirajaba bekeriil6 mém akkor életképes, ha adaptalodik az ott
jelenlévé mém-0koszisztémahoz, az illetdnek az adott kdzegben jellemezhetd identitasatol
fliggden, vagyis az intra- és interperszondlis kommunikdcioban az adott narrativihoz
illeszkedve transzformalodik az adott mém: Bruner (1996) szerint az emlékeket mindig annak
fliggvényében teremtjiik Gijra, hogy milyen informaciok allnak rendelkezéstinkre.

Pl¢h Csaba a memetikat a tanult, illetve az o6roklott rendszerek problémajanak, uj
megfogalmazasanak tekinti: ,,maguk a reprezentaciok két materialis formaban léteznek: mint
mintazatok az egyéni idegrendszerben, s mint publikus, fizikailag megvalosult jelek.
Emberkozi tényezdk, példdul a hatalom, a szeretet, a véleményiranyitok befolyasolasi
paraméterei hatarozzak meg, hogy a reprezentaciok melyik iranyba terjednek, és mely
reprezentaciok véalnak népszeriivé. Az emberi elme ugyanigy érzékeny a kulturalis
reprezentaciokra, ahogyan az emberi szervezet a betegségekre.” (P1¢éh 2000: 175).

A tudatot magyarazd irasa alapjan Dennett (1991) szerint a mémek olyan idea-
toredékek, melyek dnmaguk megsokszorozésara térekednek, 4m legnagyobb hanyaduk eldbb-
utdbb eltiinik: ,,Az emberi agyak nem hasonlitanak egymadsra: kiilonbéznek méreteikben,
formajukban és szamtalan részletiikben, melyektdl hatékonysaguk fiigg. De eme hatékonysag
a mikrostrukturalis kiilonbségeken mulik leginkdbb (melyek maig megfejthetetlenck a
neurobioldgia szdmara), igy alkalmas lakhelyekké vélnak a mémek szdmara. A mémek
erésitik egymas replikacios esélyét: az oktatds mémje példaul javitja a mém-implantacid
koriilményeit. Ha viszont igaz az allitds, hogy az emberi elme maga is nagymértékben a
mémek kredcidja, nem tarthatd a kezdeti vizionk polaritasa: nem lehet harc a mémek €s mi
kozottiink, hiszen kordbbi mémek jatszottak igen nagy szerepet annak meghatarozasaban,
hogy kik és mik vagyunk.” (Dennett 1998: 367)

A mémek nagy része tehat eltlinik, kipusztul: &m amelyik fennmarad, annak pozicidja
megerdsddik, s ilyenképpen mar domindns mémként hatarozza meg, illetve befolyasolja —
valtozo mértékben — a gondolkodast: Dennett ezeket nevezi 0 replikatoroknak. ,,Nem a locke-
1 és hume-i értelemben vett ,,egyszerii idedk™ (mint a piros, kerek, a meleg ¢és a hideg idedja),
hanem azok a komplex otletek, melyek megjegyezhetd egységekké képesek onmagukat
alakitani.” (Dennett 1998: 360) Dennett szerint kulturalis entitdsok vagyunk, s nem kulturalis
kovetdk, ennek alapjan a mémeket kulturdlis targyaknak tekinti: a mémek szerinte
parazitaként is beilleszkedhetnek az elmébe, vagyis a végsé haszon a mémé, s nem pedig a
mémet hordoz6d 4gensé. Meghatdrozasa alapjan a mém egy ,attitliddel rendelkezd
informaciocsomag” (Dennett 2002b: 8). E mémnek van egy megkiilonbdztetd hatasu

"1t érdemes megemliteni az Edelman éltal neuralis darwinizmusnak nevezett elméletet is. Eszerint
»egyrészt a megismerési mintazatok kibontakozasanak fejlédési kulcsa az idegrendszer
egyedfejlodése, masrészt ebben az egyedfejlédésben tulajdonképpen kiilonb6zé neuralis halozati
mintak kozotti versengés és szelekcid megy végbe: az idegrendszer egyedfejlodése kiilonbozo
lehetséges fogalmak (koncepciok) halozati eloképeit hozza létre. A perceptualis tanulas elveinek
megfeleléen a szelekcid azutan gy érvényesiilne, hogy amelyikkel ezek koziil ténylegesen
talalkozunk, az mintegy felerdsitédik, mig a tobbi degeneralodik. A fogalmak eléképei az
idegrendszer haldzatszervezddésében bontakoznanak ki, s a tanulas csak az ezek kozotti szelekciot
jelentené.” (P1¢h 2013: 258)
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fenotipusa, s az elmébe keriilve fenotipus-valtozast eredményez, ezaltal az adott kultura
lenyomatat is megteremti. Dennett analdgidja erds negativ jelentéseket sugall: a mémeket — a
géneknél gyorsabban kihald, gyorsabb lefolyasu evolucioval bird — ¢él6skodoknek latja, akik
az analogidban gazdatestnek tekintett emberrel szimbiotikus viszonyt alakitanak ki (Dennett,
1998).

Blackmore a dennett-i elméletbdl kiindulva mér az én-mémrdl, a self-plex-rol beszél
(Blackmore 2001: 219). A blackmore-i self-plex az egyén vilagot értelmezd folyamatos
jellemzdk fontosak maradnak, de csak részben: ugyanis az én-mém pszichéként szintén
mémekbdl épiil fel, tehat az 1 mémek befogadasa, de elutasitdsa is az egyén mémkeészletének
fliggvénye. Fontos megjegyezni: a self, mint kiillondsen gazdag, ismereti rendszer a memetikai
megkozelitésektdl fiiggetleniil is megjelent a tarsadalomtudoméanyokban — példaul: (Banaji
2003) —, am azzal a megszoritassal, hogy egyelére a jovo feladatdnak tekinthetjik e
szervezddés felvazolasdnak munkajat.

Nem minden mém, ami az emberek ,,fejében van” — figyelmeztetnek a memetikusok.
Blackmore harom forrast kiilonbdztet meg, melyek kozil csak az imitacio vezet mém-
atadashoz. Az imitacié mellett beszél a fertézésrol, amelyre egyik legjobb példa a nevetés,
vagy az asitds, valamint a szocidlis tanuldsrol, amely egy meglévO magatartasforma uj
kornyezetben valo alkalmazésat segitheti el (mint amilyen példaul az angliai cinkék, akik a
kutatasok szerint eltanultdk egymastol jarvanyszerlien a tejesiiveg tetejének csorrel valod
megnyitasat).

Distin (2005) nemcsak Dennett elméletét birdlja (s mellette szamos mas memetikai
megkozelitést is kritikdval illet), hanem a tarsas tényez6t is beemeli a memetikai
értelmezésekbe: Az onzé mém cimli konyvében a virusterjedési elmélet ellenében érvel,
talsdgosan erds analdgianak nevezve azt, hiszen a mémek képtelenek masolasi
mechanizmusok létrehozéasara. Distin kiemelt szerepet tulajdonit a nyelvnek, a mémek DNS-
eként értelmezi azt:'' allaspontja szerint az aktudlis beszélt nyelvet alkotva a nyelvrendszer
egyes elemei, a szavak is lehetnek mémek. Tovabba abban sem ért egyet Dennett
koncepciodjaval, hogy a mémek hordoz6 nélkiil is tudnak 6roklédni: a mémeket a masolodast
eldsegitd helyzetekért felelds szocialis folyamatok sordn atadodo, nagyobb informacios
egységként definialja. Mivel a mentalis tartalmakat tekinti a kulturalis evolucio alapjainak,

'"" A nyelv és a DNS kapcsolatarél egyre tobb multidiszciplinaris eredmény jelenik meg napjainkban
is, példaul Towards practical, high-capacity, low-maintenance information storage in synthesized
DNA. Nick Goldman, Paul Bertone, Siyuan Chen, Christophe Dessimoz, Emily M. LeProust,
Botond Sipos és Ewan Birney. Nature Vol. 494, pp. 77-80. (2013 februar 7.): “Digital production,
transmission and storage have revolutionized how we access and use information but have also
made archiving an increasingly complex task that requires active, continuing maintenance of digital
media. This challenge has focused some interest on DNA as an attractive target for information
storage because of its capacity for high-density information encoding, longevity under easily
achieved conditions and proven track record as an information bearer. Previous DNA-based
information storage approaches have encoded only trivial amounts of information or were not
amenable to scaling-up, and used no robust error-correction and lacked examination of their cost-
efficiency for large-scale information archival. Here we describe a scalable method that can reliably
store more information than has been handled before... Theoretical analysis indicates that our DNA-
based storage scheme could be scaled far beyond current global information volumes and offers a
realistic technology for large-scale, long-term and infrequently accessed digital archiving. In fact,
current trends in technological advances are reducing DNA synthesis costs at a pace that should
make our scheme cost-effective for sub-50-year archiving within a decade.”
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ezért azokat latja mémként értelmezhetének: a mind tobb ember elméjében megjelend mémek
egy 1d6 utan az adott kozosség kulturalis modelljévé valnak.

A memetika elmélete azdta vitatott, amiota megsziiletett.'”> Sok ellentedria fontos
érveket sorakoztat: keveset tudunk a mémekrol, a méretiikrdl, a kodolasukrdl, a terjedésiik
pontos menetérdl, pszichés beagyazottsagukrol, stb. Az elmélet jovojérdl Mérd ezt irja:
»Senki sem vitatja, hogy a memetika valoban 1étezd jelenségeket vizsgal. A mémelmélet
megtanit minket egylitt élni azzal a gondolattal, hogy nemcsak testileg, hanem lelkileg is 6nz6
replikatorok termékei vagyunk. Az eldbbit a Darwin utani masfél évszazad alatt nagyjabol
tudomasul vettiik, és ez utan talan mar az utobbi sem fog kiilonosebb megrazkodtatast okozni.
Ha a memetika jelenlegi formdja egy tudomanyos zsakutcanak bizonyul, akkor ugyanezeket a
tanulsdgokat egy masik, érvényesebb elmélet keretében vessziik majd tudomasul. Ez esetben
a memetika gy vonul majd be a tudomanytorténetbe a flogiszton- és az éterelmélet mellé,
mint egy téves elmélet, amely tévedéseivel fontos jelenségekre hivta fel a figyelmet, ¢és
alapveté szemléleti valtozasokat készitett el6.” (Méré6 2004a) A parhuzam a
kommunikécioelmélet teriiletén is megjelenik: ,,Az olvasdban joggal tdmadhatnak kételyek:
egyrészt azt allitom, hogy nincs kommunikéacio, masrészt pedig azt fejtegetem, hogy ezt a
gyljteményt miféle elgondoldsok alapjan allitottam 6ssze a kommunikéciordl szolo tengernyi
irodalombdl. S ez az ellentmondds — ahogyan én latom — mélyebb annal, semhogy
latszolagosnak volna mindsithetd. Tudomanytorténeti kdzhely a flogisztonelmélet. Elég sokat
vitatkoztak, elmélkedtek rola, nem kevés a konyvek szdma sem — ma mégis ugy itéljiik meg,
hogy flogiszton pedig nincs (...) a példa ugyanis azért j6, mert segit megkiilonboztetni a
tudomanyos értelemben vett zsdkutcat az egyszerli szamarsagtol. A flogisztonelmélet ugyanis
nem szamarsag, minthogy valodi, ma is érvényes kérdésre probalt valaszolni. Igaz, a valasz,
mai ismereteink fényénél, rossz volt, zsdkutcaba tévedt a tudomany vele.” (Horanyi 2003: 11)

A fentiek alapjan mémeknek azokat a mintdzatokat tekintjiik, amelyek terjednek: a mém
a kultara legkisebb, terjedésre képes egysége. A mémek fajtai kozott Rushkoff (1995) harom
altalanos csoportot kiilonboztet meg: az onképzodo, azaz természetes uton létrejovo mémeket,
az datvett vagy felerositett mémeket, amelyeket létrejotte utan a mémek terjesztésével
foglalkoz6 memetikusok tervszerlien hasznalnak sajat céljaikra, illetve a tervezett mémeket,
amelyek megteremtése is tervek végrehajtasat szolgdlja. Csanyi Vilmos etologus (Cséanyi
1979: 97) az ideakat (reprezentaciokat) ,,populacioszintii 6nallo fizikai entitasok”-nak tartja.'
A memetikus tovabbmegy: a mémeket az egyének szintjén is 6nalldé entitdsnak, mint ilyet
pedig replikatoroknak tartja.

A mémek tehat gondolatok legkisebb, dnmagukban is értelmes részei, amelyek féleg
utanzas réveén terjednek az egyik emberi agybol a masikba. Akarcsak a gén, mém is egyfajta
generator: a mém ‘“gondolat-lényeket” generdl. A mém természeténél fogva replikator,
ahogyan a gén is az. A mém-komplexum lényegében ugyanaz, mint amit a kognitiv
pszichologiaban kognitiv sémanak neveznek: €letképes gondolati egység, amely a természetes
szelekcié targya, ahogy a biologiaban az egyes lények. '

"> A vita hazai és nemzetkozi viszonylatban is érzékelhetd polarizalodasa allispontom szerint
megtermékenyitden és inspirald modon hat a szemlélet érlelddésére és specifikalodasara.

Ha parhuzamot szandékoznank vonni Csanyi munkédssaga és a memetika teoretikusainak
munkassaga kozott, akkor a Csanyi altal (1999) a csoportorganizmusnak tulajdonitott
ideakonstrukciok feltehetdleg a blackmore-i mémplexnek lennének megfeleltethetdk.

'“Mind a biologiaban, mind a pszicholdgidban, s6t a filozofidban is nagy multra tekint vissza az
elmélet, miszerint egy-egy ember fején beliil szintén szelekcids rendszerek lehetnek. A szelekcids
rendszerek fogalmat a kordbban mar emlitett Edelman vezette be az immunoldgiaba, szelekcios
elméletben értelmezve az immunrendszer miikodését. Pléh Csaba ennek kapcsan a kovetkezo,
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Mindazonaltal, csakis azok az egységek tekinthetok mémeknek, amelyek utanzas utjan
terjednek ¢és amelyek rekombindlodhatnak. Tipikusan nem mémek altaldban az alapvetd
pszicholdgiai mitkddések (alapérzelmek, attitlidok, 6sztondk, énvédé mechanizmusok, stb.).'
Ezek ugyanugy eleve adott kiils6 mechanizmusok a mémek miikddéséhez, mint ahogyan a
gének miikodéséhez is szamos eleve adott fizikai és kémiai mechanizmus sziikséges, amelyek
nincsenek kiilon belekdédolva a DNS-be, példaul a politikai, tarsadalmi és a gazdasagi
tényezok stb.

E cikkben nem kap helyet olyan tjfajta megkozelitések targyaldsa, mint az epigenetika,
kibontakozas kozbeni gén aktivalds és ennek potencidlis hatdsa a mémek terjedésére.
Mindazonaltal tekintve hogy a memetikai analogia a génre fokuszal és ,,mém-sejtet” (még)
nem ismer, ezért a sejt-membranra fokuszald epigenetikai megkozelités talan limitalt a
mémek esetén. Figyelmiinket azonban nem kertilte el, hogy az utobbi idében erdssé valt ez a
szemlélet a genetikdban és tovabbi kutatasi tervek egyik kiilonosen érdekes iranya lehet a
memetika és az epigenetika kapcsolatanak és egymasra hatdsanak feltarasa.

Az 1. abra (Méré 2004b, 2007) Méré azon gondolatmenetét illusztralja, melyben a
gén/mém anal6giabdl kiindulva az életjelenségeket produkalo éldlényeket gének generaljak, s
a mémek altal 1étrehozott kognitiv sémak pedig a gondolatokat.

1. dbra

Teljes logikai parhuzam az élet kiilonféle formai kozott

Biolégia Pszicholégia Gazdasag
A replikator gén mém téke
A lények ¢lélények kogn}tlv . émak - véllalatok
mémlények
A produkcio életjelenségek gondolatok termékek

Id6rél-idore kivalogatodnak az illeszkedésre kevéssé vagy egyaltalan nem képes tudatelemek,
¢és ujabbak keriilnek be — ilyeténképpen alkot miik6do rendszert a mémek adaptiv dinamikaval
is jellemezhetd csoportja. A mémek rendszerének valtozasa az 6nallé mémlények viszonyara
is hat: ez a folyamat maga utan vonja a gondolatok atalakulasat is.

platonisztikus gondolatmenetet fejtegeti: ,,Mi mind ugy joviink a vilagra, hogy millios nagysagrendii
kiilonbozo lehetséges kiilsd artd hatdsra rendelkeziink immunreakciokkal. Olyan lenne ez, mint egy
platonisztikus immunrendszer. De akkor haladjunk tovabb a platoni analogian! Platdon szerint a
fogalmak benniink szunnyadnak, és sziikség van valamilyen tapasztalatra, hogy aktivaljuk oket.
Ugyan benne van a rabszolga fejében is a haromszog fogalma, de ahhoz, hogy aktivalodjék,
mutogatni kell neki haromszogeket. Az immunrendszernél ugyanez van: az immuntanulds soran az
antitest-repertoarbol kivalasztas megy végbe. Fel fognak erésddni azok, amelyekkel talalkozunk, és
szunnyadva maradnak azok, amelyekkel nem talalkozunk.” (P1éh 2013: 258)

1 Idetartoznak azok a magasabb rendii kognitiv mechanizmusok is, amelyek agykérgi szabalyozas
alatt allnak, és bar az emberi evolucids kdrnyezetben alakultak ki, azonban az aktualis koriilmények
szolgéltatjdk mindenkori tartalmukat. A gyermekkori csalddi tapasztalatok feldolgozasat is
velesziiletett tanulasi és bevésddési folyamatok iranyitjak. (Bereczkei 2009: 258)
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Az emberis€ég szamara roppant 1ényeges az altalunk mémhalmazokként definialt k6zos
tudatelem-csoportok megléte: az emberi csoportok a vilagot k6zos konstrukcidokon és kdzos
gondolati  konstrukciokon keresztiill értelmezik.'® Az  allatvilagbol vald  sikeres
felemelkedésiink legfontosabb oka az, hogy nagyobb kézosségeket tudtunk 1étrehozni, mint a
primatak, melyek kozosségei joval korlatozottabb l1étszamuak. E nagyobb kozosségeinkben az
imitacio segitségével mar az emberré valas kezdetétdl viselkedéseket, késébb gondolatokat is
tudtunk cserélni, majd az elmékben hasonlo gondolati és tudattartalmakat kialakitani.

Az emberi kozosségek 1étrejottében kulcsszerepe volt tehat annak, hogy az emberek
kozos konstrukciokat, kozos hiedelmeket tudtak 1étrehozni, s kozos akcidkat tudtak
végrehajtani, akar 120-150 f8s kozdsségekben is (Dunbar 1996, 2007): mindennek az alapja,
hogy a kozosség tudott magéardl és tudott egymasrol. Ezzel kapcsolatos tézisei ma mar
interdiszciplinarisan, a statisztikus fizikai miivel6i és a pszichologusok kozott is elfogadottnak
szamitanak'’.

A kozosség vagy a csoport fogalmdnak komplexitdsa széles szociologiai és
szocialpszicholdgiai irdnyokat nyithatna: a memetikai megkozelitése jellegébdl fakaddan
Horanyi Ozséb kozosségértelmezését veszem alapul. Horanyinal az 4gensek (kommunikacios)
kozosségeket (communio) alkothatnak, ahol a kozdsségeket, akarmilyenek is legyenek,
egyrészt a problémamegoldasra vonatkozo kozos felkésziiltség teszi (kozos, mert az adott
felkésziiltség a kozOsség minden tagja szdmara egyardnt elérhetd) beleértve a
problémamegoldas sikeressége érdekében torténd kooperaciora vagy kompeticiora vald kozos
felkésziiltséget; masrészt pedig a kooperdciora vagy a kompeticiora vald igény teszi.
Voltaképpen mas k6zdsségrol, mint kommunikaciosrol nem lehet beszélni (a tarsadalom, mint
kiviilr6l elhatarolt kozosségek konglomerdtuma tekinthetd) annak okén, hogy a
problémamegoldashoz sziikséges felkésziiltség kiillonbozo tipusai (végsd soron az agens
tipusai) €s sajatos megvaldsuldsai (az agensek egyéni felkésziiltségei) a kozosség-képzd
tényezOk, amelyek mentén a tipusonként kiilonbozé kozdsségek 1étre tudnak jonni, vagyis
tagolttd valhat a kozosség. Egy adott dgens szempontjabol pedig ez azt is jelenti, hogy
egyszerre tobb kiillonbozo kozosség tagja (is) lehet. (Béres és Horanyi 2001) Ez a
kozosségértelmezés lehetdvé teszi annak elfogadasat is, hogy a memetikailag hasonlonak
mondhatd csoportok atfedést hozzanak létre: a tarsadalom valtozasai ugyanis gyorsan
rajzoljak at a terjedés hatarait. A kozos tudattartalmakra épiilé kozosségek adjak tehat az
emberiség kiemelkedésének, fejlodésének a zalogat: e folyamat alapja, hogy mit gondolunk
tarsainkrol, mi van a fejlinkben a kozosségrdl, illetve egymasrdl, s melyek azok a kozds
tudattartalmak, amelyek meghataroznak egy adott kozosséget. A csoportszelekcios elmélet
(Siklaki 2008, Smith és Mackie 2001) a memetikai megkozelitésre is hat: hiszen az, hogy
kivel, kikkel vannak k6z6s mémjeim, manapsag a csoportba tartozds fontos mutatdjanak is
felfoghat6. Amit egy adott egyén gondol példaul az abortusz tiltasarol vagy engedélyezeésérdl,
a hazassag intézményérdl vagy a népnemzet helyzetérdl, meghatarozo: feltételezésem szerint

'® Csanyi Vilmos az evoliicios folyamat végén megjelent 1j biologiai tulajdonsagokat az egyén és a
csoport kdzotti viszony szempontjabol vizsgalva 6t dontd valtozast értékel ezzel kapcsolatban: a
kozos eszmék €és az emberi moralitas megjelenését, a kozos akciok és a kooperacio kialakulasat ezen
eszmék altal meghatarozott keretben, a kozds konstrukcid kialakulasat (az eszmék és az akciok
lokalis, egyedi, érzelmi és racionalis analizis alatt allnak, s ennek eredményei visszacsatolodnak a
magasabb szintre), valamint a hiiség, s végiil a transzformaci6 létrejottét (a csoportot alkotd
emberekbdl egy Uj entitds, a magasan szervezett 6nalldo csoportorganizmus alakul ki). Csanyi, V.
(2000) Humanetologia. Magyar Tudomany Vol. 4, pp. 397-416.
http://epa.oszk.hu/00700/00775/00017/397-416.html (2010-11-17)

" Dunbar, R.I.M. és munkatarsai (2007) Evolution in the Social Brain. Science Vol. 317, pp. 1344.
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az a mém, mely jobban terjed a tobbinél, valojaban jobban illeszkedik ahhoz a
mémkdrnyezethez, amelyben terjedni akar — mas szavakkal: jobban beletalalt egy mintdzatba.

Ha a fentiek alapjan elfogadjuk, hogy léteznek mémek és a mémek altal megsziiletd,
illetve terjesztett gondolatok, akkor ennek alapjén az evolucios megkdzelitésbdl kovetkezik az
is, hogy a mémek terjedni akarnak a gondolatokon és a kommunikécié teljes spektruman
(intra- és interperszonalis, csoporton beliili, valamint csoportkdzi €s tomegkommunikacio,
social media etc.) keresztiil: a kérdés tehat az, hogy a mémek hogyan terjedhetnek a
(2004) ebbdl harmat emlit. Egyfel6l, ha az adott egyén mentdlis készletében nincs
eredményes valaszt addo minta, érdemes egy masik, sikeresnek taladlt egyén viselkedését
masolni. Mésfeldl, ha az egyén felméri a tanuléds pszicholdgiai kdltségeit, €s a becslés alapjan
az utanzast talalja kifizetédébbnek. Végiil, ha a szituativ kdrnyezet aspektusainak értékelése
nem ad elegendd biztonsagot.

A terjedésben nagy szerepet jatszik a masolasi pontossag, amely a digitalis technologia
fejlédésével nagyban megnétt. Az infokommunikacids technoldgia segitségével a masolas €s
igy a terjedés sebessége is nd: igy a pontos masolatok konnyebben €és gyorsabban juttathatéak
el a vildg barmely, behalézott pontjara. Az 10 technologidk haldzati jellege a terjedést a
haldzati dimenzidban is felgyorsitja: egyszertisodik a hozzaférés a mémekhez a World Wide
Weben. A linkek segitségével a mémek terjedése visszahathat a csatlakozd6 mémek
terjesztésére, a népszeri mémek pedig visszacsatol6 modon kiemelkedhetnek a halozati
hatdsok kovetkeztében. A legnépszerlibb internetes keresd, a Google keresési modszere
onmagaban hordozza a memetikai visszacsatolast: minél tobb hivatkozadsa van egy
dokumentumnak, egy hirnek, egy képnek a weben, annél tobben fogjék elolvasni, és annal
tobb 1j hivatkozast tud szerezni, mert annal magasabbra keriil ennek hatisara a talalatok
kozott. Es minél inkabb azok hivatkozzak, akik mar eleve magasan vannak a talalatok kozott,
annal magasabbra keriil az adott tartalom maga is. A valtozas kovetkez6 rétege az internetes
reprezentaciok halozatanak kialakulasa: ez egyszerre jelent tarsadalmi haldzati modellt és
6nallo jogon vizsgalando6 haldzatot is (Csanyi és Szendréi 2003).

Nagysagrendbeli valtozast jelent, hogy a statisztikus fizikusok napjainkban mar akkora
mennyiségli elemszamot tudnak vizsgalni, mely korabban elképzelhetetlen volt. A mai
értelemben vett halozatkutatas torténete Stanley Milgramtél (Milgram 1967) és Mark
Granowettertdl (Granowetter 1973) a Watts és Strogatz paroson (Watts és Strogats 1998)
keresztiil Barabasi €s szerzOtarsai munkassagaig (Barabasi €s Albert 2001) halad, akik dont6
lépést tettek a Granowetter altal azonositott ugynevezett weak linkek, azaz gyenge
kapcsolatok altal meghatarozott kicsi vilagok (small world) halozati modellezésében. A tarsas
halozatok esetében egy csoport tagjai lesznek a héldzat pontjai, melyeket ¢lek kotnek Ossze.
Am minden kapcsolat szamos valtozoval irhaté le, kovetkezésképpen a statisztikus fizika
absztrakt halozat-abrdzolasai drdmaian egyszertisitenek. A tdrsadalomtudomany és a
természettudomany kooperaciojabol megsziiletd altalanos elméleti keret, a halozati
gondolkod4ds  viszont olyan modelleket szolgaltathat, melyek tamogatjdk a
szocidlpszicholdgiai és szociologiai elemzéseket, valaszt adva arra, hogy a tarsas tudas
(Laszlo 1999) miképpen hat a motivumokra, s miképpen hatnak vissza a strukturara az
(egymasra is hatd) motivumok. A halézatelmélet segitségével modellezni tudjuk egy
tarsadalmi halozat kialakulasat és az abban zajlo atadasi folyamatokat, kovetkeztetni tudunk a
haldézat novekedésének ilitemére és kdvetkeztetéseket tehetiink a terjedés megfigyelése alapjan
a halozat tulajdonsagaira is. Az emberiség tarsadalmi halozata tobb vonatkozéasban, példaul a
szexualis szokasok tekintetében is scale-free (skalafiiggetlen) eloszlast mutat (Liljeros, Edling
és Amaral 2003) Az emberiség mémjeinek terjedését is vizsgalhatjuk az epidemioldgiabol
szarmaz6 modellek segitségével, ahol, hasonldéan a virusokhoz, bizonyos mémek fert6z6bbek
masoknal, tehat jobban terjednek majd a haldzatban.
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A mémek terjedésének vizsgalatakor a haldzatok altalanos adottsagainak, valamint
egyedi tulajdonsagainak felmérése tovabbi segitséget nytjthat. A kozponti kontroll hidnya, az
egyedek autondom allapota és magas 0sszekotottsége, illetve a kapcsolatok haldzatdban a
hatasok nem linedris, hanem haldszerli volta mind eldsegiti a gyorsabb terjedést. Hasonldan a
kozosségek egymdshoz képest vald elhelyezkedésének megértése kulcs a mém-terjedés
kérdésében is.

A memetikdban altaldnossagban barki lehet host, azaz mémgazda, aki birtokdban van
annak a potencialis kapacitdsnak, hogy felismerje a mémeket és késztetve legyen azok
terjesztésére. Gladwell szerint (Gladwell 2000) a diffizidkban a kevesek szabalya érvényesiil:
nem feltétleniil a sokasag akcioja a dontd, hanem a kevés kiilonleges, kiilondsen behalozott
egyén valasztasa, mint a kovasz az erjedésben. Gladwell hdrom olyan szerepl6t azonosit a
halézatokban, akiknek a tevékenysége nélkiil a terjedés nem indulna meg. Az G6sszekotd
(connector): szenvedélyes gylijtdje a weak linkeknek, a gyenge kapcsolatoknak; a gytijtd
(maven): aki onkéntesen gyiijti és terjeszti az informdciot; s végiil az ligynok (salesman): a
terjesztésben relevans képességeit egy adott iligy érdekében embertarsai meggydzésének
szolgalataba allitja.

Gladwell has-vér figurait a halozati tudomany hub-oknak, kdzpontoknak nevezi. A
Barabési és munkatarsai altal jellemzett skalafiiggetlen halézatokban tobb ilyen hub, kdzpont
is eléfordul, melyek gydkeresen megvaltoztatjak a haldzat grafjat és ezaltal a benne terjedd
informécio terjedési természetét is. A hub-ok karakterisztikdjanak elézményeit kézvetleniil
Burt munkassdgaban (Burt 1982) lelhetjiik fel, ma mar igen sokféle meghatarozas ¢és
jellemzés talalhaté tarsadalmi szerepeikkel kapcsolatban.

A halozatok tdmadhatésdganak tekintetében a random ¢és a skalafiiggetlen hdlozat
kiilonbozik egymastol. Ennek oka, hogy az emberek héaldzata asszortativ: a nagy node-ok, a
helyi kézpontok ,,0sszetartanak”, ismerik egymast, mig az internet disszortativ, a nagyobb
kozpontok ,,széttartanak”, egymastol vald tavolsaguk nagy. Ezért tdmadhaté az internet
példaul egy DOS-tdmadassal, és ugyanezért nehezen éllithatdak meg a virusok az emberi
halozatokban (Szendréi és Csanyi 2003). Eszerint, ha a terjedési folyamatban az egyed n
Iépésben (vagy n id6 utdn) megfertdzddik, akkor n+/ 1épésben minden szomszédja is
automatikusan megfert6z6dik bizonyos valoszintiséggel.'®

Az eddigiek alapjan feltételezhetjiik, hogy egy adott mém terjedése két ok
kovetkeztében lassulhat le és/vagy allhat meg: vagy a tarsadalmi haldzat topoldgidja
korlatozza a terjedést, vagy a mém esett a festingeri (Festinger 2000) kognitiv disszonancia
redukcié 4aldozataul. Komplex és strukturalt mémkészletté valdo Osszeallasuk is annak
jegyében képzelhetdé el, hogy egymast kdlcsondsen tdmogatjadk, amikor kozds terjedési
valoszinliségiik meghaladja a kiilon-kiilon elképzelhetét. Ilyen komplex mémkeészletek
lehetnek a vallasi és politikai dogmak, tarsadalmi mozgalmak, miivészeti stilusok, tradiciok és
szokasok, stb.

A mémek kiils6 kornyezetét az emberi tudatban az érzelmi oldal jelenti. Az
alapérzelmek, mint emlitettem, nem mémek: kapcsoldodhatnak hozzdjuk mémek, melyek
kifejezdive valhatnak az alapérzelmeknek — a mémek ,,adhatnak 0 szavakat™ az embereknek,
hogy az alapérzelmeket leirjak, megjelenitsék az adott pillanatnak megfelelden. Kivétel a
szeretet, mely nem alapérzelem, hanem akciokban megnyilvanulo dsszetett érzelem (Mérd
2010). Az akciok 1étébdl tudhatjuk, hogy két ember kozott fenndll a szeretet: ez memetikai

'* Napjainkban mind a tarsadalomtudoméany, mind a természettudomany hasznalja a terjedés
fogalomkoréhez kapcsolhaté nevezéktanban a virus, a disszeminacio, a diffuzid, a fertézés és mas
kifejezéseket, gyakran interdiszciplinaris konszenzus nélkiil.
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modon, utanzéssal terjed: egymast szeretd emberek viselkedését tudjak utanozni masok. Az
elsd példaado erre Jézus volt. Elbtte is 1étezett mar kifejezés a szeretetre, a gorog agape sz6
példaul, 4m igazén elterjedtté Jézus tette a szeretetet, mely utanzéssal terjed a vilagban. "

Egy érzelem tdmogathat egy adott mémet: ha valaki az adott mémet mondta vagy
hallotta, és a helyzethez pozitiv érzelmek tarsultak, példaul gazdasagi kdrnyezetben pénzt
kapott — az egyént sikeresebbé tette az adott mémmel vald kapcsolata. Példaval illusztralva:
mikozben Magyarorszagon fennall egy erds kapitalizmusellenesség, ennek ellenére az angol
nyelv és az amerikai kifejezések — az angolszdsz mémek — kozkedveltek. Ha valaki angolul
nevezi el a cégét, maig hatdssal van arra, hogyan értékelik az adott céget.

Egyetlen mém sem létezhet légiires térben: a kornyezet alapvetéen meghatarozo,
minden mémnek megvan a maga helye és ideje. Sok iizleti vallalkozéasrol hallhatunk, mely
csak azért lesz sikertelen vagy sikeres, mert iddzitése rossz vagy éppen jo. Tobb olyan cégrdl
is tudunk, akik 1d6 eldtt jelentek meg a piacon olyan termékekkel és szolgaltatasokkal,
melyek az aktudlis mémkészletnek nem feleltek meg, és néhany év mulva egy masik piaci
szerepld ugyanazzal a szolgéltatassal vagy termékkel nagy sikert aratott — ilyen példdul a
Starbucks. A kavéhazat 1971-ben alapitotta Seattle-ben egy torténész, egy irodalmar és egy
ird, és hosszii évek — és a Brooklyn legszegényebb negyedébdl szdrmazdé Howard Schultz
megszallottsaga — kellett ahhoz, hogy az olaszos kavézast koriilvevé hangulat globalis
mémmé véljon.?® A kavézas és a beszélgetés kozti viszony olyannyira kdzismert, hogy ezen a
ponton érdemes felidézni Labov és Fanshel Terdpids beszéd cimu tanulmanyanak (Siklaki
2008) vezérgondolatat: ,,...a beszélgetés nem megnyilatkozdsok ldnca, hanem inkabb
értelmezések és reakciok haldjaval egybekapcsolt megnyilatkozas és cselekvésmatrix.” Labov
ugyanis, Goffmanbol kiindulva, nem nyelvi, hanem emberek kozotti interakcios formanak
tekinti a beszélgetést.

Az egyes elmékben megszilarduld gondolati-fogalmi struktardk és kapcsolatok
alapvetéen nehezen valtoztathatok meg (Banaji 2003 ¢és Babbie 2003). Antropomorfizalva,
megszemélyesitve az elmékben 1év6 gondolatokat, elmondhatjuk veliik kapcsolatban, hogy
nem nagyon szeretnének 1), tovabbi gondolatokat befogadni. Beérik azzal, hiszen ez optimalis
a szamukra, hogyha uralva az elmét, meghatarozhatjak egy adott témaban, egy adott
kornyezetben a gondolkodast. Igy aztan, amikor uj mémek akarnak beépiilni, ezeknek oly
modon kell ezt megtenni, hogy konformnak tlinjenek a mar létez6 mémekkel. Rushkoff
(1995) héjmag-teoridja azt irja le, hogy bizonyos gondolatok alcazzék magukat ahhoz, hogy
bejussanak a mémtérbe, de valdjadban a mélyiikben, a magvukban egy madsik gondolat a
tulajdonképpeni lizenet maga (Rushkoff 1995).

Egy masik megkozelités: Sperber (Siklaki 2008) szerint a relevancia elvével jol
magyarazhaté a megértés anélkiil, hogy nehézséget jelentene a kolcsonds tudas jellege.

¥ Amikor Jézus a szeretetr6l beszél, azt a mai pszichologia fel6l nézve tekinthetjiik ugy, hogy ezzel a

keresztény ember szelfjét definidlja...Minden vallasban fontos szerepet jatszik a szeretet fogalma,
de Jézus volt az, aki az emberi 1ét alapfogalmava, s ezzel végérvényesen tisztan emberi érzelemmé
tette... Talan épp azért volt sziikség Jézusra, mert a szeretet, ez az alapvetd fontossagl érzelem nem
alapérzelem, semmilyen bioldgiai moédon nincs belénk programozva, és igy csakis kognitiv (azaz
gondolkodas utjan 1étrejovo) érzelem tud lenni — ez alodl talan csak az anyai szeretet kivétel. A
szeretetet tanulni kell, csak Gigy magatol altalaban nem jon létre benniink, mint ahogy a tanult
tehetetlenség sem....Igazabol semmi olyan mondanivaldém nincs a szeretetr6l, amit Jézus ne
mondott volna el, és azt tapasztaltam, hogy a pszicholdgiai szakirodalomnak sem nagyon van.”
(Mér6 2010: 71-72)

* Schultz, H. (2012) Sztdrkavéhdaz. A Starbucks torténete csészérdl csészére. Budapest, HVG
Konyvek.
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Eszmefuttatisa alapjan a besz€l6 azt a propoziciot akarja kifejezni, amely a befogad6 szamara
a leginkabb relevans, s ez érthetd, hiszen ezzel érhet6 el a befogado fél felé megfogalmazott
lizenet minél teljesebb atadasa. A mémek terjedésével is Osszhangba hozhatd konkluzidja,
miszerint a kdlcsonds tudas nem a feltétele, hanem a kdvetkezménye a megértésnek, hiszen a
befogadod fél jelentéstulajdonitdé miiveletei nagyban meghatarozzak azt. Ahogy Pataki is az
En-t a tarsadalmi és a tarsas folyamatok eredményeképpen ontogenezissel kifejlddé pszichikai
alakzatnak tekinti: az ,,identitas sajatos, hierarchikus elv szerint szervez6do kognitiv struktura,
amelynek elemei részben -elsajatitdisuk egymadsra szervezddése, részben énkozeliségiik,
egzisztencialis fontossdguk szerint mas ¢és mas személyes jelentéssel ¢és értékkel
rendelkeznek.... a hierarchidt a személyes fontossdg ¢élménye s az egyén aktiv
jelentéstulajdonitasi miiveletei teremtik meg.” (Pataki 2002: 518).

Dawkins 1976-ban Az 6nz6é gén cimii kdnyvében irt elészér a mémekrdl. Konyvét,
ahogy irja a harmincéves kiadas elészavaban 2006-ban, egyfajta polgarpukkasztasnak
gondolta: vett egy nagy levegdt, és le merte irni azt, amit gondolt. 2006-ban Dawkins arrél ir
mar, hogy maga is meglepddott azon, hogy miive harom évtized alatt tananyagga valt. A téma
ma mar tobb mint tananyag: folyamatosan véltoznak a memetikaval kapcsolatos allaspontok,
és ekozben megjelent az internetes mém fogalma, ami jelentdsen eltér a dawkinsi
koncepciotol. Elsésorban a bottom-up terjedd, mémnek nevezett online tartalmakra
vonatkozik: a jelenség bemutatdsa 6nallé tanulmanyt igényelne, ezért ezen irdsban csak az
emlités szintjén érdemes jelezni a trend tagadhatatlan fontossagat.

A Wikipédia szerint az internetes mém kifejezése neologizmus, mely: olyan kifejezést
vagy fogalmat takar, ami divatszertien terjed embertdl emberig az interneten. A kifejezés utal
a mémekre, valdjaban digitalis f4jl vagy hiperhivatkozas terjesztése egyik személytdl a
tobbiek fel¢ az internet lehetdségein (e-mail, blog, kapcsolatépité oldalak, azonnali
tizenetkiildd szolgéltatdsok stb.) keresztiil. A tartalom lehet szo6las, vicc, modositott vagy
modositatlan kép, egy egész weboldal, videoklip vagy animacio stb. Allandésulhat, de
valtozhat is az idOk soran, a rd iranyuld6 kommentarok hatasara.

Az internetes mémeket tobben miivészeti formanak tartjdk, hiszen egyre né az ezeket
gyljto és népszeriisitd, terjedésiiket szolgaldo weboldalak szdma. Ismertebb internetes mémnek
szamit a Siin!, a Hummer terepjar6 a befagyott Balatonban, Szalacsi Sandor, Gordon Ramsay
megmondja, Hungaro mém, Tibi atya, Sanyi a bagoly stb.

Egyes internetes szolgaltatdsok, példaul a snopes.com, az urban dictionary vagy a
magyar nyelvii Urbanlegends.hu listakat tartanak fenn, melyek segitségével az interneten
gyakran el6fordulo allitasok valosagtartalmat, forrasat ellendrizni lehet.

Napjainkban 85 millié Google-taldlat van a meme-re, tobb mint 70 millié az internet
meme-re, ¢s kozel 300 ezer a memetics-re, a magyar mémesedik szora pedig 3850. Dawkins
szerint az internetes mémek masképp hagynak nyomot, jelentdségiiket 6 maga is elismeri:
,Internet memes carry an additional property that ordinary memes do not — Internet memes
leave a footprint in the media through which they propagate (for example, social networks)
that renders them traceable and analyzable.”
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A MODERN BiR(’)sAg ES AZ ATALAKULO
NYILVANOSSAG

Néhany gondolat az NSU-per kapcsan

Cikkem a Nemzetiszocialista Illegalitas (NSU) nevii német ndci terrorcsoport 2013.
majusédban kezddédott perérdl szol. Az NSU a vadak szerint nyolc torok, egy gorog
bevandorldval és egy renddérndvel végzett 2000 és 2007 kozott, tagjait tobb robbantasos
merénylettel ¢és bankrablassal vadoljak. Emlékezetes, hogy a hatésagok az iigyek
felderitésekor hibat hibara halmoztak, az egyes gyilkossagokat elszigetelt esetekként kezelték,
¢s a felderités soran tobbszor mas bevandorldokat vagy csalddtagokat vadoltak meg a
gyilkossagokkal. Mivel a nyilvanossagban is az a kép alakult ki, hogy a zart bevandorlo
kozosségeken beliili leszamolasokrél van szo, a gyilkossadgsorozat idovel az aldozatok
csalddtagjaira és a bevandorld kozosségekre nézve igen bantd ,,doner-gyilkossdgok™
elnevezést kapta. Az igazsagszolgaltatasba és a titkosszolgalat hatékonysagaba vetett bizalom
erésen megrendiilt, amikor kideriilt, hogy egy terrorszervezet alaposan megtervezett
blintényeirdl van sz6. A gyilkossagokat elkdvetd sejt 1étezésére csak 2011-ben deriilt fény,
miutan az NSU most birdsag elé 4llo tagja, Beate Zschipe két blintarsdnak ongyilkossaga utan
feladta magat. A két férfi ongyilkossaga utan mar nem lehetett kételkedni abban, hogy
rasszista indittatasi sorozatgyilkossagokrdl van szo, mivel az Ongyilkossag koriilményeit
feltdar6 rendérok nem pusztan a gyilkossaghoz hasznalt fegyvert taldltadk meg, hanem egy
videosorozatot 1is, amelyben a tagok a szervezet miikddését ¢és a gyilkossagokat
dokumentaltak. Az NSU perét mar csak azért is nagy érdeklddés fogadta, mert rairanyitotta a
figyelmet a bevandorlok elleni elditéletekre, a német hatdsagok és intézmények anomalidira.
Mivel nemcsak a nyomozdsban, hanem birdsagi eljarasban érvényesiilo elditéleteket és
miikddési zavarokat is szokatlanul nagy kritika érte a nyilvanossag részérdl, érdemes a pert és
elékesziileteit is kozelebbrél megvizsgalni a széles korli nyilvanossagnak nagy teret engedd
demokréciaeszmény nézdpontjabol.

A targyalas eldkésziileteire vonatkoz6 kritika szerint a miincheni tartomanyi
felsObirosag a targyalas helyszinének eldkészitésénél csak biztonsdgi szempontok szerint
mérlegelt, hattérbe szoritva a német €s a nemzetkdzi nyilvanossdgnak azt az igényét, hogy
minél tobb sajtéorganum vehessen részt a targyaldson. Igy fordulhatott eld, hogy a birésag
egy viszonylag kis méretli targyaldteremben Osszesen Otven helyet biztositott az érdekl6dd
Ujsagirdk szdmara. A helyek kiosztdsa rdadasul megkérddjelezhetd eljarasban tortént. Az
akkreditacio soran elvileg a jelentkezési sorrend szdmitott, azonban kideriilt, hogy a sajto
képviseldi nem egyenld feltételek kozott indultak a helyekért. Mivel a regisztracio lehetdsége
az egyes sajtoorgdnumokhoz kiilonb6z6 idépontokban jutott el, a targyalds kimenetele utan
¢lénken érdeklddo torok média egyetlen képviseldje sem nyert akkreditaciot.

2013 aprilisanak els6 felében egyértelmiinek latszott, hogy feloldhatatlan az ellentét az
eljarads manipulasatdl tartd, az informacidszabadsagot féltd torok és német nyilvanossag €s az
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eljaras zavartalansaga folott 6rkodo birdsag allaspontja kozott. A birdsag szilardan kitartott
amellett, hogy veszélybe keriilne az igazsagszolgaltatas fiiggetlensége, ha sajtonyomasra,
korabbi dontését feliilvizsgalva twjabb akkreditacios eljardst inditana. Német ¢és torok
szervezetek, a német parlament egyes képviseldi €s Abdullah Giil térok allamf6 viszont annak
a reményc¢knek adott hangot, hogy a targyalason végiil tobb helyet biztositanak az
ujsagiroknak, vagy lehetséges olyan Gjraelosztds, amely lehetdvé teszi a torok sajto jelenlétét
is.

Azt lehetett remélni, hogy a sajtohelyek elosztasardl szolo vitdk a szovetségi
alkotménybirosag dontése utan elcsitulnak. Karlsruhéban ugyanis 2013. aprilis 12-én helyt
adtak a torok Sabah ujsag altal benyujtott alkotmanyos panasznak, amely sérelmezte, hogy az
akkreditacios eljards soran sériilt az egyenld elbanas elve. (Carstens 2013) Az
alkotmanybir6sag a dontés nyoman kotelezte a miincheni birdsdgot, hogy biztositsa a
targyaloteremben az aldozatok szarmazasi orszagat képviseld sajtdé megjelenését. A kirobbant
vitdk miatt a miincheni tartomanyi felsobirdésag egy 0j akkreditacids eljaras kiirasa ¢és a
targyalds 2013. majus hatodikaig torténd elhalasztasa mellett dontott. Az uj dontés értelmében
aprilis végén a meglévd otven helyet ugy osztottak el, hogy tizet az idegen nyelvii médiumok
kaptak, ebbdl hatot az aldozatok szdrmazasi helyének sajtoképviseldi. A meglévd helyekrol
sorsolassal dontottek a jelentkezdk koziil.

Tovabbi heves kritikdkat valtott ki azonban azoknak a ,kvotaknak” a megallapitasa,
amelyek szerint az 0j kiosztas tortént. Kifogds érte példaul a birdsagot amiatt, hogy mig a
televiziok, a radiok és a hetilapok viszonylag nagy ardnyban képviseltethetik magukat a
targyaloteremben, az orszag koriilbelill haromszazotven napilapjdnak dsszesen nyolc helyen
kell osztoznia.! Az 4j dontés miatt Martin Lejeune — egy médiavallalathoz nem tartozo,
korabbi akkreditacidjat elvesztd ujsagirdé — pedig tobbek kozott amiatt €lt alkotmanyos
panasszal, hogy az eljarasban a szabadiisz6 és online jsagirok igényeit nem vették egyenld
moddon figyelembe. A kritika szerint a birdsag ezzel az elsOsorban internetes portalokrol
t4jékozodo, mobilabb, fiatalabb generacid igényeit szoritotta hattérbe. A szabaduszo ujsagird
alkotmanyos panaszat azonban Karlsruhéban elutasitottdk, a sajtokvota-elosztas végleges
maradt.

A demokratikus deliberacio kovetelményei

Feltevésem szerint a birosdg problematikus dontéseit nem pusztdn figyelmetlenséggel
magyardzhatjuk, és nem is pusztan azzal, hogy a birdésag a targyalas el0késziileteinél tulzott
figyelmet forditott az el6késziiletek technikai részleteire, és hattérbe szoritotta az igy
érintettjeinek érzékenységet. Demokraciaelméleti szempontbol legalabb ilyen fontos lehet,
hogy a birésag nem tudta értelmezni sajat szerepét, feladatat a demokratikus nyilvanossag
kontextusaban.

A jogallam és a demokracia 0sszefiiggéseit talan a legkomplexebben bemutato Jiirgen
Habermas szerint a modern jogi normak alapvetd sajatossaga, hogy egyszerre fejezik ki a
jogalkotok autondmidra vonatkozo univerzalis igényeit, valamint egy partikularis tarsadalom
értékrendjét és egyiittélésének pragmatikus feltételeit. Két szempontbdl is kiilondsen fontos
tehat, hogy a politikai tarsadalom egészének diskurzusai be legyenek csatornazva a jogalkotas
folyamataba. Egyrészt, ha a torvényhozas teljesen elszakad a sokszinli diskurzusok

' Freier Journalist erhilt weiteren Presseplatz. In: FAZ 2013. méjus 2. (http://www.faz.net/
aktuell/politik/nsu-prozess/nsu-prozess-freier-journalist-erhaelt-weiteren-presseplatz-12169449-

p2.html)
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halozatatol, a megsziiletd jogi normak tobbé mar nem lesznek egy politikailag autondém
kozosség Onértelmezésének kifejezodései (Habermas 1996a: 284-285), és a jogrendszer
pusztan egy paternalista jogalkotd céljainak kifejezdédésévé valik. Masrészt a politikai
diskurzusok csorbitasaval a jogi normak megalkotoi erdteljesen elvalnak e normak
cimzettjeitdl, a politikai tarsadalom tagjai pedig a kantidnus értelmeben vett autonémiajukat is
elveszitik, tehat olyan torvények uralma alatt kell élnilik, amelyet nem sajat maguknak
alkottak atlathatd, ésszerli dontéshozatali eljarasban. (Habermas: 1996b: 296-297) E
deliberativ eszmény szerint a polgarok sokszinii diskurzusaira épiild demokracia és a jogallam
egymas nélkiil képtelen a polgarok szabadsagait biztositani, konceptualisan tehat demokracia
¢s jogallam elvalaszthatatlan egymastol. A valoésagban azonban mindig fennall a lehetdsége,
hogy egy demokracia nélkiili jogallamba siillyediink: ez a veszély akkor all fenn, ha altalanos
szabalyok uralma alatt ¢élink ugyan, amelyek bizonyos egyéni mozgasteret is engednek
nekiink, és mechanikus birdsagi eljarasok folytatasat is lehetévé teszik, de nem érezhetjiik
magunkénak a torvények szellemiségét, ¢és nincs vildgos ralatdsunk a torvények
végrahajtasanak, betartatasanak folyamatara.

Habermas a jogelméleti irdsaiban kevéssé részletezi, azonban gondolatmenetébdl
vilagosan kovetkezik, hogy a deliberativ demokricia eszménye nem pusztan a
torvényhozéssal, de a jogalkalmazassal €és a birdskodassal szemben is erds kovetelményeket
tamaszt. A tarsadalmi vitdknak nagy teret engedd deliberativ demokraciafelfogas
nézépontjabodl a birdsadg az informacioit a lehetd legtobb csatorndn beszerezni igyekvo, aktiv
polgarokbdl all6 demokratikus jogallam egyik legfontosabb intézménye. Ebbdl kovetkezik,
hogy nem elegendd, ha feladatdt pusztan rendszerszerli eldirdsoknak valé megfeleléssel, az
eljarasjogi normak kovetkezetes betartdsaval kivanja ellatni. A birosdgnak a nyilvanossag
esetleges atalakulasara forditott figyelemmel, hatékonyan kell kdzvetitenie dontéseinek okait
az allampolgarok ¢és az ligy érintettjei felé. Sot, joggal varhaté el tdle, hogy a széles korii
nyilvanossaggal valé kapcsolattartds sordn képes legyen felmérni a kozvéleményben
megfogalmazodd véleményeket. [téletét természetesen nem befolyasolhatja a kozvélemény
nyomasa — ez birdi populizmus volna —, de indokait a nyilvanossagban megfogalmazodé
vélemények kontextusaban kell értelmezhetdve tennie.

E deliberativ felfogas perspektivajabol nézve a miincheni tartomanyi felsébirésag igen
rosszul vizsgazott a per elokésziileteinél, mivel a tdrgyaloterem kivéalasztasanal, kialakitasanal
¢s az akkreditdcio meginditdsandl nem volt tekintettel a széles korli, nemzetkoziveé valo
sajtoérdeklédésre. A deliberativ eszmény nézOpontjabol azonban sulyosabb problémat jelent,
hogy az eredeti akkreditacids folyamatban vald egyenldtlen kivalasztds szimbolumértékkel
birt: a birdosdg nincs egyenlé mértékben tekintettel minden, a megsziiletendd dontés
értelmezésénél mérvado értékperspektiva érvényesiilésére. A kevés sajtohely nem méltanyos
elosztasa tehat azt jelezte: a birdsdg nem fordit egyenlé modon figyelmet az ligy Osszes
lehetséges érintettjének szempontrendszerére. A bir6i hatalom képviseldinek szempontja és az
érintettek — a tag értelemben vett potencialis torvényalkotok — ellendrzésre vonatkoz6 legitim
igénye nem talalkozott egymadssal, és ez sziikségszerlien fesziiltségekhez vezetett a széles
korti kommunikacio kovetelményeit szem el6tt tarto demokraciaban.

A helyi nyilvanossag kritikai elméletei

Feltevésem szerint azonban a kialakult konfliktust nem is pusztan az okozta, hogy a birosag
nem volt képes megfelelni egy plurdlis, deliberativ demokracia elvarasainak. Mivel hattérbe
szoritotta a széles korli nyilvdnossdg szempontjait, azt sem vehette figyelembe, hogy egy
atalakuloban 1évé nyilvanossag kontextusdban kell kozvetitenie iizeneteit, dontéseinek
indoklasat. A kortars nyilvanossag atalakuldsat meghatarozo tendencidk rovid attekintéséhez
érdemes Nancy Fraser amerikai tarsadalomfilozofus egy wjabb irasdhoz fordulni.
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Fraser a Scales of Justice cimii, 2008-ben megjelent konyvében a kortars tarsadalmi
tendencidkat szem elOtt tartva az ismert nyilvdnossagkritikai elméletek feliilvizsgélatara
torekszik. Fraser allaspontja szerint az eddigi nyilvanossag-kritikak koziil Habermasnak A
tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasa cimii mive a legjelentésebb: a mi legfontosabb
erénye mellett, tehat amellett, hogy érzékenyen abrazolja a teriileti allamok demokratikus
rendszereinek atalakuldsat, rengeteg tarsadalomtudost ihletett arra, hogy sajat teriileti allaman
beliil érvényesiilé nyilvanossagardl akar egymadssal is radikdlisan szembenall6 ,,legitimitas-
kritikat” vagy ,,hatékonysag-kritikat” alkosson. A legitimitds-kritikak gyakran még Habermas
elképzeléseit is radikalizalva arra a kérdésre keresik a valaszt, hogy az adott allamon beliil
onmagukat a polgari nyilvanossag letéteményeseként meghatarozé személyek vagy csoportok
milyen kizarasi technikakat alkalmaznak masokkal szemben, és melyek azok a politikai
dontésekben érdekelt csoportok, amelyeknek csak formélisan van (vagy még formalisan
sincs) beleszolasuk a koziligyek alakulasaba. (Habermas 1996a: 16) A radikalis legitimitas-
kritikdk tovabba azzal a kérdéssel foglalkoznak, milyen rendszerszerii korlatok akadalyozzak
azt, hogy minden érintett szabadként €s egyenloként vegyen részt a dontéshozatalban.

A hatékonysagi kritikédk ezzel szemben arra a kérdésre keresik a valaszt, hogy a tertileti
allamon beliil formaldédé nyilvanossag aktivitasara a hatalom kell érzékenységgel reagal-e,
¢és egyaltaldn: a nyilvdnossagban megfogalmazddo vélemények, érvek €s értékitéletek az adott
tarsadalomban hatékonyan fordithatok-e le a torvényhozas nyelvére, és hatdssal vannak-e a
végrehajtd hatalom miikddésére. A hatékonysag-kritikdkat alkotd szerzOk Habermasnak a
,refeudalizacios tendenciakrol” szolo tézisét radikalizaljak és bemutatjak, hogy a hatalomnak
a kiterjedt biirokratikus apparatus, és a partbefolyas alatt 4ll6 tomegkommunikécio révén
egyre hatékonyabb eszkdzok allnak rendelkezésére a nyilvanos vélemények hatastalanitasara.
(Habermas 1996a: 31) A legitimitas- és hatékonysag-kritikdk abban kiilonboznek tehat, hogy
a kritika elsé tipusa a redlisan 1étez6 demokracia-deficitet az idedlis és a redlisan létezd
nyilvanossag kozotti kiilonbségként, a masik tipusa az adott teriileten miik6dé nyilvanossag
altal megfogalmazott és a hatalom altal kovetett normak és iranyvonalak kiilonbozdéségeként
interpretalja. Fontos azonban, hogy e kritikdk, melyek nézdpontjabol az eredeti habermasi
elméletet is Ujra és yjra feliilvizsgaltdk, egy fontos alapgondolatban osztoznak. Mindkét
kritika képviseldire igaz, hogy az idedlis nyilvanossdgot egy teriileti allam aktiv
polgarsagaként azonositjak.

A politikai nyilvanossag hatékonysaganak ¢és legitimitasanak legtobb kritikusa és
Habermas szerint a nyilvanos okoskodasban részt vevd polgarok kritikdjanak célpontja
rendszerint az adott teriileten kizarolagos szuverenitast élvezd allamhatalom, amely ugyan a
polgarok érdekében cselekszik, amely azonban nem latja el tokéletesen feladatat,
kovetkezésképpen jogosan van kitéve a polgarok folyamatos kritikdjanak. E felfogés szerint a
nyilvanossagot az a polgarsag alkotja, amelynek lakohelye, életének szintere egybeesik a
hatalom terrénumaval. Ez a polgarsdg a szuverén hatalom dontéseinek érintettjeként, demos-
ként hatdrozza meg Onmagat, olyan politikai kozOsségként tehat, amely céljait altalanos
érdekként képes artikulalni, és amely azt az elvarast tdmasztja az allamhatalommal szemben,
hogy altalanos érdekét kotelezd erejii torvényekké transzformalva tartassa be azokat. (Fraser
2007) A bir6i hatalomgyakorlas szempontjabol pedig egy olyan aktiv allampolgarsagrol
beszélhetiink, amely 1dO6rdl idOre azzal az igénnyel 1ép fol allaméanak birdsdgaval szemben,
hogy transzparens eljarasban hozzon itéletet a polgarok delegaltjai altal egykor meghozott
torvények megszegdivel szemben.

A klasszikus polgéari nyilvanossag e felfogidsa Fraser szerint torténetileg a tobbé-
kevésbé egységes nemzetdllamok kialakuldsat elofeltételezi. A modern nemzetallami
ideoldgia, a kozos nemzethez tartozas tudata mozgodsitotta az eredetileg egészen mas
kulturdlis hagyoméanyokkal rendelkezd egyéneket; a prosperdldé nemzetgazdasagok pedig
lehetoveé tették egy adott teriiletet tobbé-kevésbé behdldzd kommunikacios infrastruktura
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megteremtését, amely az addig egymastol elszigetelt beszéloket nyilvanossagga kototte dssze.
A Dbizonyos miveltségi vagy tdjékozottsdgi szinten kovethetd nyilvanos diskurzus
transzparenciajat a koz0s nemzeti nyelv tette lehetdové, a polgari nyilvadnossag ezért eredeti
értelmében elképzelhetetlen a nemzeti nyelven irt sajtotermékek csatorndi nélkiil. (Fraser:
2007: 80) Fraser szerint a nyilvanossdg hatékonysag- €s legitimitds kritikait megalkoto
szerzOk — ahogyan Habermas is — tisztdban vannak azzal, hogy a multikulturalizmus és a
globalizacié hatasaival szembenézd tarsadalmakban mar nem a nemzeti identitds vagy a
nemzeti nyelv képezi a tarsadalmi integracio kizardlagos bazisat. A nyilvanossagkritikanak
mégis nehéz elszakadnia attol az eldfeltételezéstdl, hogy a nyilvanossdg a nemzeti,
,»vesztfaliai” hatarok kozott értelmes modon elemezhetd, vagy hogy az azonosithatd hatarok
kozott mikodé nyilvanossagban megfogalmazodod vélemények elméletileg — egy idedlis
tarsadalomban — transzparens moddon lefordithatok az adminisztrativ hatalom nyelvére.
(Fraser: 2007: 83)

A transznacionalis nyilvanossag és a nemzetkozi terrorizmus

Fraser Habermas-szal és kovetdivel szemben amellett érvel, hogy a nyilvanossag a
multikulturalizmus €s a globalizacios folyamatok hatdsara olyan mértékben atalakult, hogy az
idealis klasszikus polgari nyilvanossag elképzelésére tobbé nem lehet adekvat és hatékony
nyilvanossag-kritikai elméletet épiteni. (Fraser: 2007)* Fraser szerint a kortars tarsadalmak
nyilvadnossaga ma egészen mas képet mutat, hiszen azt tapasztalhatjuk, hogy az egyénnek és a
jogallami intézményeknek mar nem pusztan a klasszikus polgari nyilvanossaghoz kell
eljuttatniuk {izeneteiket, és nem csak a klasszikus polgari tarsadalmakban megszokott
csatorndkon, példaul nem csak a nemzeti nyelven irt sajtotermékeken keresztiil. Fraser
egyenesen azt fogalmazza meg, hogy a nyilvdnossdg hatdrai mar nem azonosak a magat
kritikus dontéshozoként meghatarozé politikai tarsadalom hataraival. Egyrészt a problémak,
amelyeket meg kell vitatni, és amelyeket jogilag szabalyozni kell, sok esetben maguk sem
»allnak meg” az orszaghataroknal. Masrészt a migracid és a munkaerd-vandorlds miatt még a
lokalis megoldast siirgetd, az adott allam erdforrasaival orvosolhatd problémak megoldasaban
sem pusztan egy valtozatlan osszetételli, helyben marado polgarsag érdekelt.

A ,terrorizmus” €s a sz€lsdjobboldali extrémizmus is példaként szolgalhatnak azokra a
problémakra, amelyek nem csak annak az allamnak a polgarait érintik, amelynek hatarain
beliil a biintetteket elkovetik. A nemzeti hatarokat atlépd diskurzusok és tajékozodas akkor is
fontos, ha a terrorizmusrol és az extrémizmusrdl szold beszamolok egyelére azzal a
tanulsaggal végzddnek, hogy az ismertté valt szélsdjobboldali csoportok €s elkdovetdk nem
alkotnak nemzetkozi halozatot, és gyakran gyokeresen eltérd célok és modszerek szerint
cselekszenek. Csak a legnyilvanvalobb torésvonalakat emlitve dontd motivacios kiilonbség
van példaul a norvég, part-hattérrel nem rendelkezd, az irasai alapjan nacizmussal is szemben
allo, iszlamellenes, ,keresztes nacionalista” haborut hirdetd Breivik, és a valosziniileg NDP-
kotddéssel rendelkezd, Oonmagat nyiltan nacinak nevezd NSU kozott. Ahogyan fontos
ideologiai kiilonbségek lehetnek az ,,0j hullimos”, (dontéen Nyugat-, Eszak-, és Dél-
Eurépaban kialakulo), bevandorlas-ellenes extrémista mozgalmak kozott, amelyek a
multikulturalizmus elleni harcukban szakitottak az antiszemita hagyomanyokkal, és a faji
alapu (leginkabb Ko6zép- és Kelet-Eurdpaban jellemzd) szélsdjobboldali szervezetek kozott,
amelyek nyiltan felvallaljak a két vildghaboru kozotti szélsdjobboldal szimbolikajat. A

* Fraser joggal veti fel azt is, hogy az olyan torténelmileg nagy hatast kozosségi halozatok
kialakulasanak tiikrében, mint a vilagvallasok, a felvilagosodas korabeli ,levelek koztarsasaga”,
vagy a nemzetkdzi munkasmozgalom, a kizarolag nemzeti hatdrok kozott maradd nyilvanossag
feltételezése bizonyos mértékben mindig is ideologikus volt. (Fraser 2007: 86)
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motivacios kiilonbségeken til az is szembetiind, hogy a legsulyosabb akciokat elkdvetd
személyek vagy csoportok, — szemben a korabbi szélsébaloldali vagy radikalis iszlamista
elkovetokkel — eddig egymastol elszeparaltan, ,,maganyosan” vagy kisebb csoportban
kovették el tetteiket, nem egy mikodd nemzetkdzi szélsdjobboldali terrorhaldzat
infrastrukturajat kihasznalva. (Répasi 2012) A tapasztalat azonban azt mutatja, hogy az
egymastol eredetileg elszigetelt, eltérd motivacioja szEélsdséges szervezetek és kovetdik aktiv
internetes jelenléte miatt az egyes sejtek vagy az eredetileg maganyos elkovetok sokat
tanulhatnak egymastol, idével hasonld mintak szerint hajthatnak végre tamadésokat, és a
jovoben halézatot is alkothatnak. JO példa lehet az ideologiai kiilonbségeken tulmutato
kapcsolatkeresésre az a levél, amelyet Breivik még 2012 novemberében kiildott a bortonben
il6 Beate Zschédpének, és amelyben ,,kedves testvéreként” a bevandorloellenes extrémizmus
és a ,.konzervativ forradalom” céljainak propagalasara szolitotta fel 6t.° A szélséjobboldali
extrémizmus utkeresései, kapcsolatkeresései arra hivhatjak fel a figyelmiinket, hogy egy
Osszeurdpai megoldast koveteld jelenségcsoporttal allhatunk szemben, vagy legalabbis egy
komplex problémaval, amelynek megolddsahoz a nemzetallamok hatarain talmutatd vitakra
¢s tapasztalatcserére is sziikség van.

Fontos tovabba, hogy a nyugat-europai szélsdjobboldali extrémista csoportok aldozatai
jellegzetesen a tobb orszaggal kapcsolatot apold bevandorlok vagy vendégmunkésok. Jogosan
foglalkoztatjadk tehat ezek az ligyek azoknak az dallamoknak a polgarait, amelyekbol
nagyszamu munkaerd érkezik Nyugat-Europaba. Ebbdl a szempontbdl nem csak a per
elokésziileteit végzo birdsaggal szemben fogalmazhatunk meg kritikat, hanem a nyilvanossag
egyes szereplOivel is. Nehezen értelmezhetd példaul, hogy a magyarorszagi sajtd feltlind
érdektelenséget mutatott a per részletei irant, mikdzben egyre tobb a magyar szarmazasu
munkavallald6 Németorszagban, rdaddsul az NSU perrel parhuzamosan elkezdddtek a
magyarorszagi romagyilkossadgok vadlottjainak perei is. Nyilvanossagkritikai perspektivabol
kritikat fogalmazhatunk meg egyes, a perrdl sz6l6 beszamolok sziiklatokoriiségével szemben
is. Magyarorszagnal maradva: rendkivill visszatetszd, hogy egy, a Népszabadsidgban
megjelent rovid beszdmold cime ,,a terroristak és a német jogallam kadi elé allitasaként”
értelmezte a torok sajtd demokratikus normdk szerint teljesen jogos és indokolt jelenlétét.
(Gergely 2013)

Zaro megjegyzések

A demokratikus nyilvanossag szempontjabol megfogalmazott kritika mellett természetesen
azzal a birdsagot védelmezd allasponttal is egyetérthetiink, amely szerint a széles korl
nyilvanossag szempontja nem az egyetlen, és nem is az elsddleges, amely szerint a birésagnak
mérlegelnie kell. (Miiller 2013) Tudomasul kell venni, hogy a targyaldterem nagysaga nem
tetszOlegesen valtoztathatd, hiszen az elndkldé bird a hisztérikus hangulat miatt elveszitheti
hatalmat a targyalas felett. Erre negativ példaként szolgalhat a Vords Hadsereg Frakcid (RAF)
1975 és 1977 kozott Steinhammerben zajlo, kétes hirli pere, amelynek sordan a vadlottak
szinpadias politikai nyilatkozataikkal és a bir6 provokalasaval ziillesztették le a targyalast. Az
is elfogadhato allaspont, hogy a targyaldterembdl torténd video- vagy hangkozvetités miatt

? 'Martyrs for the Conservative Revolution': Mass-Murderer Breivik Writes Neo-Nazi Zschipe. In:
Der Spiegel, 2012. november 19.
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tanuk megfélemlitve ¢érezhetik magukat; a kozvetités engedélyezése tehat sértheti a
résztvevék emberi méltosagat’, és megvaltoztathatja a targyalas végkimenetelét.

A birdsdg szempontjait szem el6tt tartd konzervativ német publicistak is felhivtak
azonban a figyelmet a probléma moralis aspektusaira. A birdénak a vildg moralis mércék
alapjan itél6 kozvéleménye eldtt kell elszamolnia arrol, hogy a német nép képviseldjeként,
transzparens eljarasban, igazsagos dontést hozott. (Platthaus 2013) A bironak tisztaban kell
lennie tehat azzal, hogy dontése csak a demokratikus nyilvanossadg szempontrendszerére is
odafigyeld, transzparens eljarasban nyerheti el kell6 stlyat. Ebbdl a szempontbdl a miincheni
birdsag kritikaval illethetd, mert nem volt képes megfelelni a deliberativ demokraciaban
megkovetelhetd atlathatosdg ¢és problémaérzékenység elvardsainak. A birdsagot ért
kritikdkhoz az is hozzéjarulhatott, hogy nem pusztan a klasszikus polgari nyilvanossagban,
hanem egy olyan, atalakuloban 1évé nyilvanossagban kellett kozvetitenie dontéseinek
indokait, amelyben az iigy ¢érintettjei nem voltak azonosak a teriileti allam politikai
tarsadalmaval.
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Gondolatok Valuch Tibor Magyar hétkiznapok cimii kitetérél’

A Valuch Tibor 2013-ban megjelent, egy évtizedes kutatatdsait lezard és Osszegzd kotetét
egyfajta kihivasnak is tekinthetjiikk, hiszen viszonylag ritkdk a tobbféle megkdzelitést
alkalmaz6 interdiszciplinaris jellegi tdrsadalomtudomanyi miivek. A szerz6 a
tarsadalomtorténészek azon koréhez tartozik, amelyik otthonosan mozog a statisztika
vildgdban. Nemrég megjelent miive kapcsan elmondhatdo, hogy kevés olyan
tarsadalomtudomanyi elemzést ismeriink, amely ekkora gazdagsaggal jelenitette volna meg a
KSH fogyasztasi, jovedelemi ¢és lakasstatisztikai adatait. Mindezt azért is célszerl
hangstlyozni, mert a tarsadalomtorténészek jelentds részénél az a megkdzelités a jellemzo,
amely tobbnyire az egyedi, vagy kisszamu megfigyelésre fokuszal.

A tarsadalomtorténeti megkozelitéseken beliil kiillonosen értékesek azok a kutatasok,
amelyek a szocioldgia nézépontja felé probalnak nyitni, és ily mdédon lehetdvé valik a mikro-,
mezo- ¢és makrostrukturak kozotti 0sszefiiggések egyiittes kezelése, ezen beliil is a tobbszint,
kolesonos oksagi 0sszefliggések bemutatdsa. E megkozelités révén bovebb valaszt kaphatunk
a ,,miértekre” és a kiilonbozo szintl struktirdk kozotti dinamikus mozgasokra, és e mil révén
tobbek kozott arra, hogy a hétkéznapi targyhaszndlat és fogyasztds tiikrében honnan jon és
merre tart a magyar tarsadalom.

A tovabbiakban nem a kdtet nagyon gazdag részleteit, hanem néhény olyan alapvetd, a
szerz6 altal is fontosnak tartott kulcskérdést emelek ki, amelyek részben értelmezési keretét
adjak a milinek, részben kiilonb6z6 tanulsagok levonasara is alkalmat adnak.

' Valuch Tibor (2013) Magyar hétkéznapok. Fejezetek a mindennapi élet torténetébdl a mdsodik

vilaghaborutol az ezredforduloig. Napvilag Kiado. 2013. 345. old.

A konyvr6l szolo iras a 2014 juniusaban rendezett mithelyvitara késziilt, amelyet a Fényes Elek
Tarsadalomstatisztikai Egyesiilet (FETE), a Budapesti Corvinus Egyetem Szociologia és
Tarsadalompolitikai Intézete, valamint a Hajnal Istvan Kor (HIK) szervezett a Corvinus Egyetemen.
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Folyamatossag és megszakitottsag

1. A tarsadalomtorténeti elemzésekben megkeriilhetetlen a folyamatossdg és a
megszakitottsag kérdéskore. Ennek kapcsan azt is hangstulyozni kell, hogy értékfliggének
tekinthetjiik, hogy e jelenségpar adott korszakban torténd megitélésékor a folyamatossagot,
vagy a megszakitottsagot érzi-e a kutatdé dominansnak, tovabba, hogy mely teriileteket emeli
ki a jelenségpar meghatarozo jelenlétére. A zarofejezetben aztan — mint a kutatds egyik
legfobb tanulsagat — a kovetkezoket fogalmazza meg. ,,Strukturalis értelemben pedig a
szegénység ¢s gazdagsag, a jovedelmi egyenldtlenségek, az also és felso tarsadalmi csoportok
— Osszetételében valtozd, de az adott rendszertdl fliggetlen — 1étezése, illetve ujratermelddése
mutatja a folytonossdg ¢és a megszakitottsag sajatos jelenlétét a modernkori magyar
tarsadalomban.”

Azt gondolom, hogy ha a kiilonb6z6 tarsadalmak modernkori, vagy akar tobb szaz éves
torténelmét vessziik alapul, akkor e megallapitds szinte minden tarsadalomra igaz, sét a
belathato jovoben is igaz lesz. A megallapitas érdemének elismerése kapcsan azonban azt is
meg kell jegyezni, hogy ez a konkluzié nem valamiféle hazai sajatossagot emel ki, hiszen az
alapvetd strukturdlis folyamatok alaptermészete, hogy a tarsadalmi egyenldtlenségeket
rendszerektdl fiiggetleniil Gjratermelik. Kovetkezésképpen a {6 kérdés az, hogy e tekintetben
tarsadalmanként milyen sajatos mozgatorugdkat lehet megfigyelni. A magyar sajatossag
feltehetden e szélesebb Osszefiiggés rendszeren belill foghatd meg, amelyet akkor tudunk
kimutatni, ha a hazai jellemzdket mas tdrsadalmakkal hasonlitjuk 6ssze. Ennek egyik teriilete
a kiegészitd jovedelemszerzés, amit a hazai modernizacid egyik sajatos vonasanak
tekinthetiink. E terlilet, mint a tobb ldbon 4ll6 hagyomédnyos megélhetési stratégia
megjelenitdje, egyuttal kivald lehetdséget nyujthat a folyamatossag és megszakitottsagnak
egyik fontos metszetben vald bemutatasara is.

2. Az utfiiggdséget (path-dependancy) a folyamatossag és megszakitottsag egyik sajatos
alapesetének tekinthetjiik, amelyet tobbek kozott a hazai agrarszerkezet alakuldsédban is
megfigyelhetiink.” Kimutathatd, hogy a magyar agrarszerkezetre mar hosszabb ideje jellemz6
a nagy, illetve a kis- és torpebirtokok (gazdasagok) dualizmusa. Ennek tiikrében mar kozel
sem tekinthetd véletlennek, s6t inkabb szerves fejlddésnek a mezdgazdasagi kistermelés
kiterjedése, valamint ezzel 0sszefiiggésben a tobb labon allas megélhetési stratégiaja, hiszen a
torpebirtokok és gazdasagok hozadékabdl az érintett csaladok érthetden nem tudtak megélni.

Kiegészito jovedelemszerzés, és annak szerepe

A kiegészitdé jovedelemszerzés szerepének a megitélése fontos magyardzatot nyudjthat az
olvasonak arra vonatkozoan, hogy a strukturalis folyamatok eme szegmense milyen szerepet
jatszott a tarsadalom tagozodasaban. A szerzd ezzel kapcsolatos konkluzidja a kovetkezd. ,,Az
1989-1990 eldtti evtizedekben a viszonylag szoros allami feliigyelet ellenére a tarsadalom
legkiilonb6zébb csoportjai taldltdk meg a kiegészitd jovedelemszerzés lehetOségét, amit
igyekeztek a legoptimalisabb modon kihaszndlni. Mindez jelentdés mértékben hozzajarult az
egyenldtlenségek fennmaradésihoz, illetve 1'1jmtermel('idéséhez.”4

Ugy vélem, hogy ez a kovetkeztetés csak az igazsig egy részét ragadta meg, mert a
hazai ¢életmod-idomérleg kutatasok azt is igazoltdk, hogy a hatvanas évek masodik felétdl

? Valuch Tibor (2013: 325-326)

’ Harcsa Istvan — Kovach Imre — Szelényi Ivan (1994) A posztszocialista atalakulasai valsag a
mezdgazdasagban és a falusi tarsadalomban. Szociologiai Szemle, 1994. 3. sz. 15—44.

* Valuch Tibor (2013: 326)
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tomegesedd kiegészitd jovedelemszerzési lehetdségek — elsOsorban a mezdgazdasagi
kistermelés teriiletén — alapvetden a jovedelmi felzarkdzast eredményezték a vidéken ¢élo
haztartasok szamara. Ugyanakkor az is tény, hogy egy viszonylag vékonyabb varosi és falusi
tarsadalmi kor esetében nagyon komoly Ujravagyonosodds indult el, de a tdmegaranyokat
illetden a felzark6zas volt a dominéns.

Ennek kapcsan azt is megemlitem, hogy a kotet érdemben keveset foglalkozik azzal a
koriilménnyel, hogy a Kadar-korszakban megfigyelt fogyasztasi szint ndvekedése mogott
komoly mértékben a kiegészitd jovedelemszerzési lehetdségek huzodtak meg.

A kontinuitas-diszkontinuitas tekintetében talan ez az egyik olyan teriilet, amely hazai
sajatossagokkal bir nemzetkdzi kitekintésben is. A kelet-kozEép eurdpai térségen beliil, —
Lengyelorszagot leszamitva — a mezdgazdasagi kistermelés nemzetgazdasagon beliili szerepe
sehol sem volt akkora mértékli, mint Magyarorszdgon. E koriilmény sok szazezer
kistermeldnek egyszerre jelentett Iehetdséget €s kényszert részben a talélésre, részben a lefelé
nivellalt tarsadalmi léthelyzetbdl valo kiemelkedésre. A lehetdség-kényszer fogalomparoson
van a hangstly, hiszen mikdzben vidéken, foleg a kisebb telepiiléseken ¢élok esetében
lehetdség adddott a jovedelemi felzarkdzasra, ezzel parhuzamosan az ¢€letmodd teriiletén
nagyon komoly differencidlédds ment végbe, amely az (érintettek esetében az
onkizsdkmanyolason alapulé munkacentrikus életformat jelentette. Ez utobbit, mint kényszert
az iddleges felzarkozas tarsadalmi aranak tekinthet;jiik.

A mezdégazdasagi kistermelés jo példdja annak, hogy a szerzé dltal is emlitett emberi
kreativitas mogott torténelmileg megragadhato strukturadlis kényszerek és lehetoségek
huzodnak meg. A mezdgazdasagi kistermelés 60-as évek kozepétdl valod felvirdgzadsdhoz —
tobb egyéb tényezd mellett — sziikség volt a torténelmileg adott strukturalis kényszerre, amely
egyuttal a lehetdségeknek is teret adott.

Kényszerek és lehetoségek, mint a tarsadalmi mozgasok fontos mozgatorugoi

Ugy véljiik, hogy a mezdgazdasagi kistermelés torténete jol illeszkedik a tarsadalmi
mozgasok keretébe, nevezetesen abba az altaldnos fejlodési folyamatba, amely a
korszakvaltasokra jellemzd. Mindezt tomoren ugy lehet megfogalmazni, hogy a korszakvaltas
elotti idoszakban a rendszeren beliil egyre erdteljesebben jelennek meg a korlatok, amelyek
arra kényszeritik az érintetteket, hogy uj lehetoségek utan nézzenek. Ez a kényszer egyik
oldalrdl nyomaszto, hiszen egy kordbbi vélt, vagy valos egyensulyi helyzetbdl vald kibillenés
kellemetlen érzetét kelti, tehat frusztralo. Am e frusztracio nélkiil az érintettek kevésbé
lennének hajlanddk keresni az 1) lehetdségeket. Fentebb utaltunk ra, hogy a kényszer okozta
frusztraci6 egyuttal a tarsadalmi arat jelentette az 1) lehetdségek felismerésének ¢és
kihasznaldsanak. Az emlitett kényszereknek tehat szine és fondkja, azaz pozitiv és negativ
Jjelenteése is van, kovetkezésképpen Osszhatasuk megitélése utdlag sem egyszerii.

A kényszerek kiilonbozé formédkban jelenhetnek meg, jelen esetben, tehat a — a 60-as
évektdl a 80-as évek végéig — vidéken ¢€lok korében egyszerre jelent meg a megélhetési,
valamint a modernizacios kényszer. Mindkettd jelentés motivald tényezd volt abban, hogy az
érintettek a talmunka szektorban keressék a megoldas lehetdségeit.

Fentiek fényében nem t0lz6, ha az itt emlitett felzarkozasi folyamatot alapvetden
ellentmondasosnak itéljiilk meg, mint ahogy a szerzd is hasonld allaspontot fogalmazott meg a
Kédar-korszak értékelésében, amelyrél azt mondta, hogy ,sok tekintetben meglehetésen
ellentmondasos és gyakran felesleges energiakat kovetel6 volt.”

> Valuch Tibor (2013: 323)
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A makroszinten megragadhato felesleges energidkat kimutattak a gazdasagtorténeti
kutatasok, &m a mikroszinten, tehat a csalddok szintjén kifejtett mérhetetlen mennyiségii
munkaterhek eredményének a hosszi tavi megitélésekor sokkal nehezebb helyzetben
vagyunk, részben azért is, mert a felzdrkozas érdekében tett erdfeszitések hozadékanal az
ido6legességre helyeztiik a hangsulyt. Ez utobbi alatt azt értjiilk, hogy a hatvanas évek
kozepétdl a nyolcvanas évek végéig valoban komoly mérvii modernizaci6 ment végbe
elsésorban a tarsadalom rurdlis rétegeiben. Gondoljunk itt a kotetben is bemutatott
nagyszabasu lakasépitési hullamra, e lakdsok fokozatos berendezésére, amelynek a tulmunka
szektor vetette meg az anyagi alapjait.

Am az is tény, hogy az ily modon felépitett vidéki lakasallomany ma mar csak a
toredékét éri a befektetéskori értéknek, amely éppen a tulmunka ,,14z” lecsengésével fiigg
0ssze, egészen pontosan azzal a strukturalis valtozassal, amely elsé Iépésben toredékére
szoritotta le a kistermelés lehetdségét, tehat eladhatatlannd valtak az érintettek ,,feles energiai”
altal eloallitott termékek, majd a kovetkezd I1épésben a megélhetési nehézségek
feler6sodésével parhuzamosan leértékelodott a megszerzett vagyon is. Hol van az igazsag,
vajon tényleg felesleges volt a csalddok erdfeszitésének a jelentds része? Attdl tartunk, hogy
torténelmietlen lenne a mai helyzet alapjan az értékitélet.

A makrostruktira, ezen beliil a politikai rendszer hatasa a csaladok vilagara

A struktura kutatasokon beliil kiemelt kérdés a makro- és a mikrostruktara kélcs6nhatasa, de
ide vehetjiik a mezoszintli struktardk szerepét is. E kérdés érthetden nagy hangsulyt kap a
szerz6 tanulmanyaban is, amellyel kapcsolatosan a kovetkez6, alapvetd fontossagu
megallapitasra jutott. ,,Az életmindség valtozasat ugyan az egyes politikai rendszerek és
események kiilonbozéképpen befolyasoltdk, s az ¢életmddban, életvitelben, az ¢élet
szervezésében a politikai feltételek szabta kényszerek idonként jelentds valtozasokat okoztak,
alapvetéen mégis a tarsadalmi szokdsok, hagyomanyok, elvarasok, értékrendek, valamint az
emberi kreativitds szabtdk meg az tjitasok kialakuldsdnak és elfogadasanak rendjét, az
életmindség atalakulasanak trendjeit.”

Ugy vélem néz6pont, tehat értékfiiggd az e kérdésben valé allasfoglalas is. Tény, hogy a
legtobb politoldgiai, valamint tdrsadalom- és gazdasagtorténeti értékelés a fentihez hasonld
megallapitasra jutott. Ehhez részben azt kivanjuk hozzaflizni, hogy az értékelést alapveto
mértékben befolydsoljak a torténeti tavlatok, hiszen ugyanazok a tények egy hosszabb
torténeti perspektivaban nézve valtozoé megitélést kaphatnak. E miiben szerepld jelenségek
koziil jo példa lehet erre vonatkozdan a vidéki tarsadalom azon része, amelynek korabbi
évtizedekben megfigyelt modernizalodasa jelentés mértékben a tilmunka szektoron alapult,

ey

majd e modernizaci6 eredményének nagy részét leértékelte a valtozo ,,1d6”.

A kitétellel kapcsolatos masodik észrevételként lehet felvetni, hogy a szerzo dllitasa
szamottevé mértékben arnyalhato. Kérdés ugyanis, hogy milyen tartomanyon beliil lehet
értelmezni a makrostruktira részének tekinthetd politikai struktira, illetve a csaladok életét
szervezd kiilonb6zd mikro- és mezostruktarak kozotti kolcsonhatasokat? Egy arnyaltabb
megfogalmazas keretében, vagy ha gy tetszik egy masik nézépontbol szemlélve, azt is
mondhatjuk, hogy a politikai struktura szamottevé teret kinalt, adott esetben hagyott,
kényszerbol, vagy érdektelenségb6l a tarsadalmi szokasok és értékrendek tovabbélése
szamara. Ebbol az i1s kovetkezik, hogy a politikai struktira és a csaladok mikrovilaganak az
egymasnak fesziilését szdmos nehézségi eré kisérte. Igy példaul a Rakosi-korszakban a
politika vehemens tamadéasai mogott — a nyers erdszakon tal — viszonylag kevés életszert

% Valuch Tibor (2013: 9)



Jel-Kép 2014/4 49

,municid” volt, kovetkezésképpen nem volt kelld tarsadalmi fedezete, azaz hiteltelenségét és
alsdgossagat csak a hatalom tartotta Ossze. E tdmadasokat az érintettek dontd tobbsége
elszenvedte, de altala nem valtozott meg, ¢és talan ezt tekinthetjiik a rendszer egyik
legpregnansabb tehetetlenségi erejének.

Kidertilt, hogy amikor a politikai rendszer erdszakos mddon tallépett Gnmaga korlatain,
tehat olyan viszonyokba igyekezett behatolni, amelyekben a politika logika nem miikddhetett,
akkor csak 1d6 kérdése volt, hogy ezen torekvések latens kudarca mikor valik manifesztté. A
mar a kezdetben megjelend latens kudarcokat alapvetden tarsadalom- ¢€s politikatorténeti
kutatasok, tehat levéltari forrasok alapjan lehet megragadni. Ily modon utolag is elvégezheto,
a politikai rendszer mitkodésének monitorozasa, amely alatt azokat a bizalmas jelentéseket
ertjiik, amelyek a politikanak a mikrovilagba valo behatoldasdval kapcsolatos kudarcairol
darulkodnak. Csak ezen tények ismeretében lehet megitélni, hogy példaul a szokasok
vilagdban mekkora szerepe volt politikai rendszer sziikségszerii tehetetlenségének, illetve az
emberek kreativitassal is Osszefliggo taléld képességének.

A Kéadar-korszak finomabb politikai méddszerei pedig még nagyobb teret kindltak a
rendszer ,kiismerésének”, €s az ezzel kapcsolatos adaptacionak, amelynek egyik alapjat
éppen a rendszer eldbb emlitett tehetetlenségi nyomatéka adta. Ennek a lényege az, hogy az
emberek elszenvedték ugyan az iddéleges politikai jellegi ,.tdmadasokat”, de alapvetd
bensdjiik kevésbé valtozott, illetve ami valtozas volt, az alapvetden a kiismerés révén
kialakult adaptacio, amelyet jelentds részben a kényszer taplalt. Azt lehet tehat mondani, hogy
az életmindség alakulasat illetéen a politikai rendszerbol fakado korlatok legaldabb olyan
mértékii szerepet jatszottak a folyamatok alakulasaban, mint amilyen mértékii ,, felhajto erét”
az emberi kreativitas.

Fogyasztoi/jovedelemi csoportok, versus a hagyomanyos rétegzodési paradigma

A fogyasztasnak a rétegzOdésben valo térnyerése mar hosszabb ideje foglalkoztatja a
kutatokat, és szdmos e téren végzett kutatids’ arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
munkaerdpiaci pozicid, pontosabban a munka jelleg csoportok alapjan kialakitott rétegzédési
séma/paradigma idejétmult, miutdn nem képes relevans modon leképezni a tarsadalom valds
rétegz0dési viszonyait. U. Beck tarsadalomelméletében mar a 80-as évek derekan arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a tarsadalomfejlodés ,,tal van az osztalyon ¢€s rétegen”. Pakulski
és Waters is arra meggydzddésre jutott, hogy a fogyasztas valt a tarsadalmi kiilonbségek
forrasava, €s igy felvaltotta a tarsadalmi csoportképzés hagyomanyos (tulajdon, piaci esélyek)
alapjait.

Hazai kutatasok® is felvetették a hagyomanyos paradigma ,lecserélésének” a
gondolatat, és végiil arra jutottak, hogy a fogyasztas ¢€s életstilus alapjan — az eredetileg a
fogyasztoi tarsadalmakra — kialakitott rétegz0dési sémak hazai magyarazo ereje meglehetdsen
korlatozott, kovetkezésképpen a paradigmavaltds megalapozottsaga jelenleg még kérdéses.

7 Ulrich Beck (2003) A kockdzati tdrsadalom. Ut egy mdsik modernitisba. Andorka Rudolf
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag — Szazadvég Kiado, Budapest.

Clark, Terry N. — Martin S. Lipset (1996) Are Social Classes Dying? International Sociology. 6.
Pakulski, Jan — Malcolm Waters (1996) The Death of Classes. London, Sage.

Kovach Imre: Paradigmavaltas, tarsadalmi szerkezet és egyenl6tlenség. In: Kovach Imre (2006
szerk.) Tdrsadalmi metszetek: hatalom, érdek, individualizacio és egyenlotlenség a mai
Magyarorszagon. Budapest, Napvilag Kiado.
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Valuch Tibor kdnyvében is megjelenik a fenti gondolati fonal, azonban inkabb latensen,
mint kell6en kifejtett valtozatban. Itt jegyezziik meg, hogy kivdnatos lenne, ha a kutatas a
késobbiekben ezen a nyomvonalon haladva mélyebben foglalkozna a fogyasztés
dimenzi6jaban bekovetkezett valtozasoknak a tarsadalmi rétegzddésre gyakorolt hatasaval.

Megallapitasa szerint a korszak jovedelmi és fogyasztasi viszonyainak elemzése révén
differencialtabb kép bontakozik ki a korszak magyar tarsadalmanak strukturdjarol,
mitkodeéserol. Az adatok alapjan megalapozottan feltételezhetd, hogy torténeti értelemben az
elmult évtizedekben tartdsan jelen volt:

a) a rendszertelen jovedelemmel rendelkezd és/vagy tartésan a létminimum alatti
szinteken ¢l6, a mindennapi Iétfenntartasért kiizd6, fogyasztisra képtelen
mélyszegények rétege,

b) az alacsony jovedelmii, Iétminimum kornyékén, nehézkesen ¢l6 szegények
csoportja,

c) a napi létfenntartdson tuli jovedelemmel bird, atlag alatt fogyasztd, de
felhalmozasra képtelenek széles rétege,

d) az atlagos jovedelmil és fogyasztasu, megtakaritdsra is képesek ugyancsak nagy
létszamu kore,

e) az atlag feletti jovedelemmel és fogyasztoi aktivitassal jellemezhetd, felhalmozasra
is képes jomoduaak rétege,

f) a kimagaslo jovedelmii, luxusfogyasztasra is képes, az atlagos szintet sokszorosan
meghalado életkoriilmények kozott €106 elit csoportja.

Ugy véli, hogy az altala alkalmazott ,,csoportositis szamos ponton keresztbe metszi a
hagyomanyos, iskolazottsagi, képzettségi, foglalkozasi viszonyok vagy a végzett munka
jellege alapjan kialakitott tarsadalmirétegzodés-felfogasokat, hiszen az egyes jovedelmi-
fogyasztdi kategdridkban igen gyakran a legkiilonb6zObb képzettségii, iskolazottsagu,
foglalkozasu tarsadalmi csoportok tagjai voltak jelen.”

A fenti megallapitassal kapcsolatosan a kovetkezo megjegyzéseim vannak:

1. A kdnyv nagyon részletes statisztikai és tarsadalomtorténeti informaciokat tartalmaz,
azonban a fenti tagozodas megértését jelentosen segitené egy olyan elméleti-modszertani
fejezet, amely a kivalasztott rendezoelvek alapjan levezetné, hogy miként jutunk el a kapott
strukturaképhez. Ettdl fiiggetleniil a szerzd altal kialakitott jovedelmi csoportok — a jovedelmi
tagozddas szempontjabol — relevansnak lehet tekinteni, és szdmos hasonlod csoportképzést
lehet elképzelni, amely az adott nézdpontbdl ugyancsak relevans lehet. Am minden esetben
tisztazni kell azt, hogy milyen tipusu rétegzddést, milyen rendezdelvek alapjan kivanunk
kialakitani, és hogy a kiillonb6z6 rendezdelvek milyen viszonyban allnak egymadssal? Ez
alapjan pontosabb képlink lehet arra vonatkozoan, hogy a bemutatott helyzet miként allt eld,
¢és azt miként lehet szélesebb keretek kozott értelmezni.

2. A szerz6 altal definidlt csoportok minden tarsadalomban jelen vannak, ezért az
alapkérdés inkabb az, hogy egymashoz viszonyitva mekkora aranyt képviselnek, hogy mi
termeli Ujra az egyenl6tlenségeket, és hogy milyen az atjards lehetdsége egyik csoportbol a
masikba, azaz, hogy mennyire merev a tarsadalmi szerkezet?

3. A jovedelemi, fogyasztasi dimenzionak a rétegzOdésben jatszott dominansabb
szerepével kapcsolatosan pedig a kovetkezd nézeten vagyok. A tarsadalmak tagoltsdga sok
dimenzios jelenség, tovabbd a tagoltsag, ¢és annak dimenziodit kiillonbozd értékrendszerek
mentén lehet mérni és értelmezni. Ez a koriilmény mar 6nmagaban is alapvetd korlatot allit

® Valuch Tibor (2013:327)
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arra vonatkozdan, hogy egyetlen dimenzi6 alapjan vazoljuk fel az adott tarsadalom sokszin{i
tagoltsagat.

A tagoltsag mibenlétét vizsgalva tobbféle rendezdelv alapjan is elindulhatunk, am az
egyszeriiség kedveert célszerii a tarsadalmakat integralo mechanizmusokat alapul venni, mar
csak azért is, mert a legtobb megkozelités a lehetséges réteghatarokat 1ényegében az integrativ
folyamatokra alapozva prébalja meghtzni. Abbdl célszeri kiindulni, hogy az integralo
mechanizmusok is rendszert alkotnak, amelyek részben hierarchikusak, részben egymas
mellettiek, és e bonyolult rendszerben kell megtalalni a fogyasztasi, valamint a jovedelmi
szint szerinti tagoltsagot.

Tovabba elsd 1épésként tisztaznunk kell, hogy milyen értékek és milyen strukturalis
folyamatok alapjan kézelitiink a tarsadalom miikédéséhez megértéséhez, tekintve, hogy a
tarsadalmat kiilonbozd értékek mentén mikodd strukturdlis folyamatok szovik at. Ezek a
strukturalis folyamatok leképezik az értékek rendszerét, kovetkezésképpen ezek is részben
hierarchikusak, részben egymas mellettiek. Ennek megfeleléen vertikalisan és horizontalisan
is tagoljak a tarsadalmat.

Az anyagi-egzisztencialis dimenzioban megjelené alapveté integralo
mechanizmusok

Bizonyos értékeknek, igy elsOsorban a megélhetéssel, illetve tag értelemben az anyagi-
egzisztencialis helyzettel kapcsolatos értékeknek kiemelt szerepe van az értékstrukturan beliil.
A kiemelt értékekkel rendelkezé strukturdknak pedig kiemelkedé az integrativ ereje,
kovetkezésképpen a strukturaképzodésben is dominans szerepet jatszanak.

Ugy vélem, hogy eddig a pontig viszonylag kozos nevezén van a rétegz6dés
hagyomanyos paradigméja, illetve a fogyasztasi, jovedelemi poziciot eldtérbe helyezd
megkozelités. A leglényegesebb kiilonbség kozottikk abban van, hogy a hagyomanyos
paradigma erdforrds (input) szemléletben értelmezi a tag értelemben vett anyagi-
egzisztencidlis dimenzid mukodeését, az utdbbi pedig alapvetéen output szemléletben.
Nevezetesen, a hagyomadnyos paradigma az egyes tarsadalmi csoportok jovedelemszerzo
képességet tekinti elsodleges rétegképzo tényezonek, ezen belill nagyobb részben az e
tekintetben megjelend hierarchikus szerkezetet, amelyet részben a tulajdoni viszonyok,
részben a munkaerdpiaci pozicid alapjan lehet megragadni. (Bizonyos értelemben a termeld
javak birtoklasa is része a jovedelemszerzd képességnek.)

Fontos megemliteni, hogy végsd soron a piac ,arazza be” a kiilonbozd foglalkozasi
poziciokat, kovetkezésképpen a megszerzett képességeket. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a
munkaerdpiac értékitélete tobb szinten is képes keresztbe metszeni a képzettségi szinteket,
azaz ,,igényei” szerint mozgathatja a jovedelmi aranyokat az egyes képzettségi szintek kozott,
de azokon belill is. SO6t, jelentds szdmu csoportokat ki is szorithat a munkaerdpiacrol
1ddszakosan, vagy tartosan.

Amennyiben a munka jelleg csoportok csak a képzettségi szintek kozotti hierarchiat
képesek visszatiikrozni, és a munkaerdpiaci pozicidt, tehat annak jovedelemtermeld
képességét kevésbe, akkor e séma magyarazd erejét a munkaerdpiac értékitélete erdteljesen
csorbitja. Kulcskérdés tehat, hogy miként lehet tovabbfejleszteni a munka jelleg szerint
kialakitott rétegzodési semat oly modon, hogy abban a munkaerdpiac értékitélete is
megjelenjen? Ha sikeriil olyan megoldasokat talalni, amelyek révén relevansabb modon lehet
megragadni a piac altal befolyasolt jovedelemtermeld képességet, akkor a munkaerdpiaci
pozicidt is tikr6z0 sémat mar kevésbé fogja keresztbe metszeni a jovedelem, vagy a
fogyasztas szerint tagozodas. Az e tekintetben megjelend inkonzisztencidkat ugyanis nem
lehet kiiktatni teljes mértékben, kovetkezésképpen a ,, keresztbemetszések” természetes
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velejaroi a tarsadalmak miikodésének. Még a rendies keretek kozotti tarsadalomszervezddés
idészakaban is szamottevd inkonzisztencidk alakulhattak ki, amelyek a késdbbiekben, a
kapitalizalodas fejlettebb szakaszaiban, feler6sodtek, illetve médosultak.

Tagozodas tobb dimenzioban, tobb féle értemezésben

Visszatérve a  foglalkozasi, illetve a  jovedelmi/fogyasztasi pozicidk  kozotti
inkonzisztenciak/keresztbemetszések koronként valtozd alakvaltozasaira azt lehet mondani,
hogy az utébbi félévszazadban a térténelmi trendek — az altaldnossag szintjén — folytatodtak.
fgy példaul a mualt szézad 50-es éveiben, amikor a fogyasztis terén egy fajta negativ
nivellalodas'™ volt a jellemzd, a foglalkozasi tagozddas alapjan megnyilvanul6 kiilonbségek
erdteljesebbek voltak, mint a fogyasztas szférajaban levok, tehat az inkonzisztencidk — a
foglalkozasi tagozodas szempontjabol — negativ iranyban jelentek meg. A késébbiekben
mérséklodtek az e téren megfigyelhetd inkonzisztencidk, amely a ,,visszatartott” tarsadalmi
egyenlOtlenségek szabadabb forméaban valdo megjelenéséhez vezetett.

A 60-as évek végét kovetden a fogyasztas tarsadalmi tagozodasban betoltott szerepe
erételjesebbe valt. A fogyasztoi tarsadalom kiterjedtebb jelenlétéhez sziikséges gazdasagi
alapok hianya miatt azonban felemds tarsadalmi helyzetek alakultak ki. Nevezetesen a
fogyasztas elotérbe keriilése — bizonyos rétegekben — 0sztonozte az ,,erén feliili” fogyasztast.
Részben ezzel 6sszefliggésben bizonyos fogyasztasstatisztikai adatok a hatrdnyosabb helyzetli
rétegek felzarkdzasat jelezték, amelyet a valosadgban latszat felzarkozasnak tekinthetiink,
hiszen példaul a ,hagyoméanyos” tartés fogyasztasi javak birtoklasanal tapasztalhato
kiegyenlitdédési folyamat eltakarta e javak mindségében meglevo kiilonbségeket.

E példa a foglalkozasi, illetve a jovedelmi/fogyasztasi poziciok kozotti
inkonzisztencidknak/keresztbemetszéseknek a felfelé nivellalod irdnyat probalja érzékeltetni.
Hangstlyoznunk kell, hogy ez a folyamat alapvetden bizonyos mennyiségi vonatkozasokban
jelent meg, a mindségi elemek jelentds részét a tarsadalomstatisztikai indikdtorok nem tudjak
kell6 mértékben megragadni, kovetkezésképpen a fogyasztodi csoportok valds jellemzdinek a
felvazolasa csak meglehetdsen elnagyolt lehet.

Mindezek alapjan azt lehet mondani, hogy az inkonzisztenciak/keresztbemetszések
megjelenése sziikséges velejaroja a strukturalis folyamatok valtozasainak, tovabbad, hogy
azokat inkabb mennyiségi és kevésbé mindségi vonatkozdsokban lehet megragadni.

Alapvetden eme inkonzisztencidk felerdsodése miatt a fogyasztdi csoportok
elméletének hivei a hagyomanyos rétegzddési paradigma meghaladasan faradoztak, mint
példaul Clark és Lipset (1991), akik az életstilust a tarsadalom meghataroz¢ strukturald
elemének tekintették, s ezzel a hetvenes évek stratifikacids modelljeit is érvényteleniteni
kivantak. Hasonl6 a helyzet Pakulski és Waters (1996) nézeteivel, akik szerint a fogyasztas
nem egyszertien arucikkek vasarlasat jelenti, hanem az onkifejezés részéveé valt. A fogyasztas
valt a tarsadalmi kiilonbségek forrasava, s igy folvaltotta a tarsadalmi csoportképzés
hagyomanyos (tulajdon, piaci esélyek) alapjait.

A nézetek kapcsan célszerli hangstlyozni, hogy az egyes torténelmi korokban rendre
megfigyelhetd, hogy a fogyasztas az Onkifejezés részévé valt. Az egyes korszakok kozotti
kiilonbség leginkabb abban nyilvdnul meg, hogy milyen kozvetitd csatorndkon keresztiil
terjednek a fogyasztdsi javak és fogyasztdi mintdk, tovabba, hogy kiilonb6zd onkifejezési
format 61t6 fogyasztas milyen mélységben jelenik meg, €s milyen széles rétegekre terjed ki.

'E folyamatra Valuch Tibor itt targyalt konyvében is kitért, &m korabbi munkéiban bdvebben is
kifejtette az ezzel kapcsolatos megallapitasat.
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A hagyomanyos paradigma szempontjabol a jovedelem nagysaga alapvetden a piac altal
befolyasolt jovedelemszerzd képesség eredményét fejezi ki, ily moédon a megszerzett
jovedelem kovetkezmény jellegli, tehat masodlagos tagozodasi tényezd. Hasonlod a helyzet a
fogyasztassal, amely ebben a logikai rendben mar inkabb harmadlagos tagozddasi tényezonek
tekinthetd. Az anyagi-egzisztencialis helyzet harom meghatarozo dimenzidjat, — tehat a
munkaeropiaci statust, a jovedelmi, valamint a fogyasztasi poziciot — kiemelve azt
mondhatjuk, hogy a mogottiik meghuzodo harom leginkabb meghatarozo integracios
mechanizmus donté meértékben kijeloli a tarsadalmi tagozodasban elfoglalt helyet. A
munkaerdpiaci status kapcsan meg kell emliteni, hogy az magéba sfiriti az iskolarendszerben,
illetve azon kiviil szerzett képzettséget.

Bizonyos értelemben forditott a logikai rend, ha a tagozodast a fogyasztoi csoportok
elmélete felol kozelitjiik, hiszen ez esetben az értékhierarchia élén a fogyasztas all, amely
mogott a jovedelmi pozicid, és harmadlagos tagozddasi tényezdként a munkaerdpiaci status
all. E megkozelités szemszogébol nézve tehat fogyasztas tekinthetd a legerdteljesebb
csoportképzé dimenzidnak.

Kissé sarkos fogalmazassal élve, a hagyomanyos paradigma, illetve a fogyasztoi
csoportok elmélete feldl kozelitett tarsadalmi tagozodas egymdsnak forditott tiikérképének
tekinthet6. Ez némiképp leegyszertiisitve azt is jelenti, hogy ugyanazon indikatorok alapjan
alatdmaszthatd mindkét rétegzddési séma, csupan a rendezdelveket kell konzisztensen
megvalasztani.

1. tablazat

Erték és tagozéddsi hierarchia a rétegzédés hagyomdanyos, illet fogyasztoi csoportok elmélete
szemszogebol

Erték- és tagozodasi hierarchia

A rétegzodés hagyomanyos elmélete A fogyasztoi csoportok elmélete
szemszogébdol szemszogébdl

1. munkaerdpiaci pozicid (€s tulajdon) 1. fogyaszt6i csoportok

2. jovedelmi tagozodas 2. jovedelemi tagozodas

3. fogyasztdi csoportok 3. munkaerdpiaci pozicid (és tulajdon)

Az elméletek kompatibilitasa iranti igény
Miként kezelhetjiik a kiilonb6z6 rendezdelveken nyugvo tagozodasi elméletek?

1. A mérés szintjén azt lehet mondani, hogy az épitékdvek alapvetden hasonloak, és —
csak az eltérd tagozodasi hierarchidk kovetelményének megfelelden — a csoportképzd szintek
cser¢jét kell a megfelel6 modon elvégezni. Ebbdl az is kovetkezik, hogy ha kiilon-kiilon
vizsgaljuk a kétféle tagozodas belsd, tehat részletesebb bontdsat, akkor erre vonatkozodan is a
kétféle tagozddas tiikkdrképei johetnek létre, hiszen a munkaerdpiaci status alapjan képzett
csoportok belsd dsszetételét ki lehet mutatni a jovedelem nagysaga, és a fogyasztas jellemzoi
szerint, ¢és forditva, a fogyasztdi csoportok Osszetételét is ki lehet mutatni a jovedelem
nagysaga, ¢s munkaerdpiaci status szerinti bontasban.

Leegyszeriisitve mindez azt jelenti, hogy ha az dsszehasonlithatésag érdekében mindkét

sema szerint szeretnénk osszeallitani a tarsadalmi rétegszerkezet, akkor — szakmai konszenzus
alapjan — azonos épitokoveket, tehat tobbnyire azonos indikatorokat kell hasznalnunk.
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2. Az értelmezés elso szintjén visszaértink ahhoz a ponthoz, hogy a leképezett
tarsadalomkép, benne a tarsadalom rétegszerkezetének a bemutatdsa értékfiiggd. Némi
talzéassal olyannak latjuk a tarsadalom tagozodasat, amilyennek azt a ravetitett értékeink
,, kijelolik”. Ha a forrastermelés all az értékhierarchia élén, akkor a tagozodasi hierarchidban a
munkaerdpiaci status (jovedelemszerzé képesség) adja az alapvetd rendezési elvet, ha a
forrasfelhasznalas moddja, akkor a fogyasztoi, vagy jovedelmi csoportképzés szempontjai
adjak az elsddleges rendezdelveket.

3. Az értelmezés kovetkezo szintjéen felmerill a tarsadalmi ,kettds,- sOt tobbes
nézépontbol” vald értelmezés lehetdsége/veszélye. Nézdpont kérdése, hogy a tarsadalom
tagozddasanak tobbféle megkozelitését értékzavaros helyzetnek, vagy olyan lehetdségnek
tekintjiik, amely a tarsadalom miikodésérdl alkotott kép gazdagitasat szolgalja.

E ponton pedig a rétegzddési paradigma alapproblémajahoz jutottunk el, amely némi
leegyszertsitéssel ugy hangzik, hogy vajon a tarsadalom tagozodasat leirhatjuk-e egyetlen
kiemelt rendezoelv mentén, vagy inkabb az eltéré értékrendszerek logikdjat elfogadva,
parhuzamosan tobbféle rendezoelvre tamaszkodjunk.

Ebben a megkozelitésben nincs altalanossagban jobb €s kevésbé jo, relevans és kevésbé
relevans séma/rendezdelv, mert a kiilonb6zé megkdzelitések nem kizarjak, hanem
kolesonosen kiegészitik egymast. Kulcsfontossagl viszont, hogy az adott séma rendezdelvei,
¢s ezen beliil a fogalmi rendszere konzisztens legyen, tovabba, hogy az alapvetd indikéatorok
szintjén biztositott legyen az atjaras lehetdsége. A mérés ¢és a fogalmak szintjén tehat a két
féle megkdzelitésnek kompatibilisnek kell lennie, kiilonben nem biztositott kelléen a relevans
tarsadalmi tagozodéas bemutatasanak a lehetdsége.

E felfogashoz meglehetdsen kozel all Crompton és Scott megkozelitése'', akik az
alkalmazott modszerek és teoridk pluralizmusat hangsulyozzak, miutan az osztaly — ¢és
rétegz0dési jelenségek oly sok tarsadalmi szinten zajlanak, hogy az egyének
tarsadalomszerkezethez vald kapcsoldodasat nehéz lenne egyetlen kitlintetett magyarazdelv
mentén megérteni.

"' Crompton, Rosemary — Scott, John: Introduction: The State of Class Analysis. In: Crompton,
Rosemary — Devine, Fiona — Savage, Mike — Scott, John (2000eds.) Renewing Class Analysis.
Oxford-Malden, Blackwell Publishers 1-15.
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KETVOLGY
A LATHATOVA TETT LATHATATLAN

Az elozetes terepmunka adatainak hatasa
Kétvolgy szakralis kommunikacios halozata
kutatasanak modszereire

Absztrakt

A cikkben néhany olyan kutatasi kérdést és kiilonféle modszertani implikdaciokat vizsgalunk,
melyek Kétvolgyben, egy Vas megyei, a szlovén hatarhoz kozel fekvo, tulnyomorészt romai
katolikus vallasu faluban 2011 OJszén végzett elozetes terepmunka eredményei nyomdan
meriiltek fel. A , Kétvolgy Ezer Arca” interdiszciplinaris projekt részeként végzett pilot
kutatasunknak két célja volt. Az egyik, hogy olyan, targyiasult formdban és nem nyilvanos
teriileteken  taldlhato  szakrdlis szimbolumokat azonositson, melyek egy szakralis
kommunikacios halozaton beliil specialis tipusu csomopontokkent cimkézhetok. A masik
annak felderitése, hogy az emberek hogyan hasznaljak ezeket a szakralis targyakat és hogyan
viszonyulnak hozzdjuk. Az eredmények azt mutatjak, hogy néhany esetben a szakralis targyak
babonas, vagy egyéb, vallasilag nem megfelel6 viselkedés kozéppontjai lehetnek, melyek két
csomopont kozti negativ élként, tovabba nem-kiegyensulyozott korok kiegyensulyozott korékke
torténo atalakuldasa mogotti hajtoeroként abrazolhatok akkor, amikor egy egyhazi szakralis
kommunikacios hdlozatot tanulmanyozunk. Ennélfogva a tovabbiakban modszertani
szempontbol az adatok és események besorolasat a dogmatikus alapelveknek megfeleléen kell
végezni, és tobb kiilonféle szakralis kommunikadcios halozatot kell megkiilonboztetniink annak
érdekében, hogy dtfedésiik meértékét és az egymasra gyakorolt esetleges pozitiv vagy negativ
hatasaikat tanulmanyozhassuk.

Bevezetés
A ,,szakralis kommunikacio” és a ,,halézat” terminusok hasznalatarol

A ,Kétvolgy Ezer Arca” interdiszciplinaris projekt keretében végzett kutatds az itt €l6 vend
kozosség asszimilacidjanak vizsgalata' mellett Kétvolgy telepiilés szakralis kommunikécios
halozatanak felderitését és leirasat célozza. A ,szakralis kommunikacido” és a ,haldzat”
terminus sem a koznyelvben, sem a tarsadalomtudomanyok teriiletén nem tekintheté egzakt
fogalomnak: noha az utobbi koncipialasdra az 50-es ¢évektdl kezdve szadmos példat
talalhatunk, egységes €s altalanos érvényli hasznalata nem figyelhetd meg a szakszovegekben.

' Téth (2014).
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Az elobbi megragadasanak pedig egyarant akadalya mind a ,,szakralis” reduktiv, racionalis
rekonstrukcidinak dominancidja a tarsadalomelmélet klasszikus és kortars szovegeiben, mind
pedig az, hogy maga a kommunikicidtudomany, mint viszonylag fiatal tudoméany egész
diszciplingjat tekintve nélkiiloz egy diszciplindris koherenciat biztosito, egységes paradigmat;
fiiggetleniil attol, hogy e koherenciahianyt preparadigmatikus®, vagy éppen t5bb paradigmara
tagolt® allapotként képzeljiik el. A kutatds ezen egységének eldzetes célkitlizéseit mindez a
kovetkezOképpen alakitja:

1. Azonositanunk kell a kutatds targyat, tehat, hogy mit is vizsgalunk ,,szakralis
kommunikécios haldzatok” cimszo6 alatt.

2. Ezutan kezdhetjiik el felderiteni a haldzat elemeinek azon extenzidit, amelyeket
empirikusan, megfigyelések alapjan tudunk kutatni, és leirhatjuk, hogy ezek

a.) milyen (vertikalis) relaciokat testesitenek meg a vilag kiilsnboz6 fakultasai*
kozott és
b.) egymassal milyen (horizontalis) relaciokat alkotnak

A szakralis kommunikacidos halézat azonositasat két részletben kivanjuk elvégezni: A
»halozat” terminushoz kapcsolédd tarsadalomtudomanyi szovegeket megvizsgalva
meghatarozzuk azokat az elemi egységeket, melyek a Kkatolikus dogmatika® alapjan
~kommunikativnak™ tételezhetd dinamikékkal Osszekapcsolhatok, majd pedig javaslatot
tesziink egy olyan distinkcidéra, mely alapjan e kommunikativ halozat szakralis tipusai
ugyanezen kommunikativ halézaton beliil egy részben 0Onalld (és nyitott) targyalasi
univerzumba rendezhetdk.

A halozatok tarsadalomtudomanyi koncipidldsat — annak realizaldsat megel6zéen — a
matematikdban elért eredmények tették lehetdvé. Leonhard Euler 1736-ra datalt grafelméleti

* Olson (1994): 67.

Rosengren  (1983) négy, egymassal versengdé ,paradigmat” kilonboztet meg a
kommunikaciotudomanyok teriiletén: a dominansnak mondhat6 funkcionalista-szocioldgiai iskolat,
valamint a radikalis humanizmust, a radikalis strukturalizmust (vagyis a marxista megkozelitéseket)
és az interpretiv szociologiai iskolakat.

,Fakultas” alatt a vilagnak azokat a részegységeit értem, amelyek a vilag mint osztalyjel6lé fogalom
horizontjan beliill egyéb azonosithatdé és valamely antropoldgiai szempontbol szignifikans
jellegzetességeknek megfelelden tovabbi alosztilyokat alkotnak. E megkiilonbdztetés sajatossaga,
hogy maga is ,fakultativ’ jellegii, tehat a csak az emberre jellemzd absztrakcios képességek
segitségével konstrualt, tudomanyos jogosultsaga pedig annyiban van, hogy segitségével az altala
leirt jelenségek Osszekapcsolhatobbak lesznek mas jelenségek empirikus megfigyeléseken alapul6d
koncepcidival. Ennek megfeleléen a dolgozat sem e megkiilonboztetés, sem az altala
megkiilonboztetettek igazsagértékére nézve nem kivan allast foglalni.

Korabban mar emlitettiik, hogy Kétvolgy lakossaga (felekezeti hovatartozas szerint kozel 100%-os
aranyban) katolikus nyelvhasznalé koézosségnek mindsiil, s igy pragmatikai szempontbol indokolt
mind a ,,szakralis”, mind a , kommunikativ”’ értelmét a katolikus dogmatika megvilagitasa szerint
keresniink. Ahogyan késobb latni fogjuk, a ,.kommunikacio” a romai keresztény terminoldgidban
nem kizarolag az interakciok emberkéziségének és kolcsonds megértésének kritériumaira utal,
hanem a transzcendens kozdsségalkoto és -fenntartod funkciok alapjan kategorizalando; annak okan,
hogy e nyelvhasznal6 k6zosségben a communicatio, a communio és a beldle szarmaztatott fogalmak
doktrinalisan a ,k6z0ssé tétel”, a ,,kozosités” értelmében allnak. fgy a kutatasban a szakralis
kommunikaciét mi az ember és a transzcendens kapcsolatanak k6zosségi megnyilvanulasaiként
kezeljiik, a ,,halozat” fogalmat pedig ezen megnyilvanulasoknak a horizontalis mellett a vertikalis
érintkezéseire is kiterjesztjiik, Osszességében ama kapcsolatrendszert jeldlve, melyet kiillonbozo
0nallo entitansok kozti — egy- vagy tobbszereplds — kozositd aktusok hoznak létre és tartanak fenn.
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megolddsa a konigsbergi hidak problémajara jo példaja lett annak, hogy bizonyos
megvalosithatosagi problémdk megoldasat megkonnyiti, ha a probléma Osszetevdinek a
kérdéshez nem kapcsolddo tulajdonsagaitol eltekintiink, €s csak a probléma szempontjabol
relevans tulajdonsagaival, valamint a koztiik fennallo relaciokkal foglalkozunk. Kordbban a
halézat terminus inkabb metaforaként; a ,,tarsadalmi fizikaban” az atomok kozotti kotések, a
szociologia klasszikus (leird) strukturalista irdnyzatdban pedig a kdlcsonos tarsas kapcsolatok
metafordjaként szerepelt a szocioldogia fogalomkészletében. A metaforikus hasznalat
problematikussagat az adja, hogy a halozat ebben a formaban a tarsas kapcsolatok szdmos
kiilonboz6 aspektusat szubszumalja, €s a metaforikus hasznalatot preferald szovegeknél csak
egy részletes kontextudlis analizis deritheti ki, hogy esetileg pontosan mely aspektusok
Osszességét jeloli. Szamos klasszikus szoveg esetében azonban még egy ilyen analizis sem
célravezetd (pontosabban azt deriti ki, hogy a ,,hal6zat” abban a kontextusban egy lebegtetett
fogalom), példdul Radcliffe-Brown kovetkezé meghatarozasaban: ,,a kozvetlen megfigyelés
feltarja szamunkra, hogy [ezeket] az emberi 1ényeket tarsadalmi reldciok komplex halozata
kapcsolja 0ssze egymassal. Ezeknek az aktualisan létezd tarsadalmi kapcsolatoknak a
jelolésére a ’tarsadalmi struktara’ kifejezést hasznalom.”® A halézat tgy van tarsadalmi
struktiraként definidlva, hogy kézben az emlitett kapcsolatoknak konkrétan nem — csak a
struktira absztrakt szintjén — jeloli meg azokat a tulajdonsagait, amelyeket példaul kiilonféle
tarsadalmi cselekvések értelmezése sordn alkalmazni lehetne. Az antropoldgiaban hasznalt
halozatfogalomnak ezt a fajta referencialis homalyossagat az idék soran tobben konstataltak’,
¢és olyanok is voltak, akik a mellett érveltek, hogy a tudomanyos szigorusdg nem praktikus és
sziikségtelen a tarsadalmi relaciok antropolégiai kutatasa soran®. Mindez azonban nem zérja
ki, hogy a halézat terminust metafora helyett analitikus koncepcioként alkalmazzuk, és a
halozat egységeit és a tagok relacidit a szokasosnal egzaktabban hatarozzuk meg.” Az 50-es
évektdl kezdédden, a kvalitativ mddszerek iranti fokozddd igénnyel parhuzamosan ez a
torekvés az antropologidban is megfigyelhetd, ahol egyre nagyobb figyelmet kaptak az
alapvetd tarsadalmi ¢és pszichologiai fogalmak formalizdlasdra tett grafelméleti és
matrixalgebrai kisérletek, aminek Borgatti'® egy kozelmultbeli tanulmanyaban harom
diszciplinaalakitd kovetkezményét azonositja. Az elsé ilyen kovetkezmény, hogy az
antropoldgusok a korabbi monolitikus felfogas alternativajaként a tarsadalmakat egyre inkabb
relacios rendszerekként konceptualizaltak. A masodik, hogy a vérségi kapcsolati rendszereket
relacios algebrai eszkdzokkel kezdték reprezentalni. A harmadik ilyen kdvetkezmény pedig az
volt, hogy megkezdddott a tarsadalmi kapcsolatoknak és a kiilonb6zd viselkedési formaknak a
halozatelemzés eszkdzeivel torténd Gjraértelmezése.

Kétvolgy szakralis kommunikéacids halozatanak vizsgalata alapvetéen ez utdbbi
valtozas mentén kibontakozd, a pozicidk helyett inkabb a relacidkat elétérbe helyezd hazai

% (1952, 90.)
" Mitchell (1969) 1-2., O’Connor (1990), Szanto-Toth (1993).
8 Walsh és Simonelli (1986)

Ezekbol fejlodott ki az a kutatasi teriilet, amit ma , Tarsadalmi Halézatok Elemzése”-ként
(SNA=Social Network Analysis) 6nalldé kutatasi paradigmaként ismeriink. Az SNA alapvetéen
elemek kozti relaciot vagy relaciokat (,kotéseket”) vizsgal, amely relacidkat tartalmuk alapjan
kiilonboz6 (logikai) csoportokba sorolja. Torténelmi fejlodésérdl lasd Freeman (2004)

' Borgatti et al. (2009)
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kutatasok soraba'' kivan illeszkedni olyasforman, hogy a szakrélis-vallasi tartalom kozdsségi
kapcsolatalkoto szerepét kommunikativ szempontbél koncipialja'?.

A szakralis kommunikacios haléozat romai katolikus értelmezésének egy
lehetoségérol

A halézatelemzésben a , kommunikacios haldézatok” terminus normal esetben az iizenetek,
informaciok 4ramlasa altal kialakuld személykdzi kapcsolatok Osszességét jelolik.” A
szakralis kommunikaciés halézatok ¢és a kommunikacidos halozatok kozt legalabb
kétféleképpen lehet distinkciot tenni. El6szor a szakralis kommunikaciot felfoghatjuk tgy,
hogy az a (fenti, tehat adat-, lizenet-, informécio-tovabbitas értelmében vett) kommunikécio
minden tulajdonsagaval rendelkezik, és emellett még egyéb specifikus jellegzetességekkel is
bir. Egyszerlibben: van olyan kommunikacié, ami szakralis kommunikacid, és nincs olyan
szakralis kommunikécid, ami nem kommunikacié.'* Masodszor azt is mondhatjuk, hogy a
(ismét csak a fenti; tehat adat-, Tlizenet-, informacio-tovabbitas értelmében vett)
kommunikéiciéo alapvetden mas, mint a szakralis kommunikdcio: lehetnek olyan
tulajdonsagaik, amelyek kozdsek, de mindkettdnek vannak egyéb, osztalyalkotd erdvel bird
tulajdonsagai is.

Mind a katolikus dogmatika, mind pedig a halézatok mint reldciés rendszerek
szempontjaihoz kétségkiviil az utdbbi megkdzelités all kozelebb. Eldbbihez azért, mert
teologiailag a kommunikacié (a latin communicatio, gérog koinonia fogalmdbdl eredeztetve)
egyarant Isten on-kozlése, melynek tartalma Oonmaga, és kozosités, amely a Teremtd és az
altala teremtett egységét (communiojat) valositja meg.””> A szakralis kommunikacid, vagy
egyszeriien csak kommunikécio tehat rekurziv: mind kiindul6, mind pedig végpontja a
transzcendens; a kérdés csak az, hogy palydja soran milyen egyéb fakultasokat érint, alkot és
reintegral. Utobbihoz pedig azért, mert a kapcsolat hidnya is reldcio: amennyiben a
»kommunikaci6d” egyszerlien csak olyan iizenet vagy informaciokozlés, amely palydja nem a
fenti rekurziv palya vagy annak egy szakasza, akkor a transzcendenssel éppen ebben a
negativnak, vagy kiilonallonak mondhato relacioban 4all. A kommunikacids halozatok
szemeélykozi kapcsolatok Osszességeként torténd leirdsa szintén megfeleltethetd a katolikus

1 (Angelusz - Tardos 1991, 2001, 2006, Albert és David 2001, Mérei 2001, Csermely 2006,
Csizmadia 2008 és masok)

"2 Ez az igény, a halozati kontextusba helyezés szandéka nélkiil tobb mas hazai szerzénél is lathatd
(Tomka 1996, Kozma 2000, Lovasz 2002, Korpics - Szilczl 2007)

" Rogers a kommunikaciés halozatot tgy jellemzi, mint ,egymashoz kolcsondsen, mintazott
kommunikaciés aramlatok altal kapcsolodo egyéneket” (Rogers 1986, 141.), amelynek analizise ,,az
interperszonalis kommunikaciés struktraban az informacidomegosztas (...) altal Ilétrejott
kapcsolatok™-at irja le. (Rogers ¢és Kincaid 1981, 82.). Mashol (Monge és Contractor 2003, 3.)
hasonloképp; a kommunikacios haldézatok ,,azon kapcsolatmintazatok, melyeket a kommunikatorok
kozt, térben €s idében terjedd lizenetek adramlasa hoz létre. Az lizenet fogalmat itt a legszélesebb
értelemben kell venni, mint ami adatra, informaciora, tudasra, képre vagy barmely mas olyan
szimbolikus formara utal, amely képes a halozat egyik pontjabol a masikba mozogni.”

14 A szakralis kommunikécio e felfogasa Lovasz Irénhez kothetd: ,,Arrdl az altalanos, emberi, de
kultiranként és vallasonként kiilonb6z6é formaban megmutatkozo jelenségrdl van szo, ahogy az
ember kapcsolatot teremt a természetfolotti hatalommal vagy hatalmakkal, er6kkel. Ezt a jelenséget
neveztem el szakralis kommunikacionak.” (Lovasz 2008, 37.) Itt tehat a szakralis kommunikacid
olyan (konstitualt) kapcsolat, amelyet az ember kezdeményez a transzcendens felé.

"% Teoldgia és kommunikéci6 e kapcsolatardl lasd részletesebben (Kiss 2001: 195-201).
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dogmatikanak, amennyiben e kapcsolatok egy csomoOpontjat az Isteni (egyarant egy- ¢és
haromtagu) Személy alkotja.

A kozosségkutatason beliil a kommunikacids hélozatok kutatasara tehat tobbfajta
modszer kinalkozik, ugyanakkor mivel a katolicizmuson beliil a kommunikacio ,,metafizikai”
dimenzidja doktrindlisan adottnak tekinthetd, adekvatnak csak egy olyan (akar analitikus
eszkozokkel végzett) vizsgalat bizonyulhat, mely az adott kdzosségre jellemzd horizontalis
struktarak mintazatanak feltarasat és feltérképezését az Isteni Személlyel vald vertikalis
relaciokkal parhuzamosan végzi. Ezt a vizsgalatot — az SNA szokdsos szempontjait a fentiek
szerint modositva — a kdvetkezd elemzési egységekre bonthatjuk:

¢

Valamint:

¢
¢

Ki és miért tagja, vagy nem tagja a kozosségnek? (Ezek lesznek a halozat —
cimkézhetd — csomopontjai. A terepmunkat megel6zden posztulalhatd, hogy
pontosan egy csomopont cimkéje: ,,Szentharomsag”.)

Ki kivel van kapcsolatban egy kozosségben? (Ezek lesznek a halézat nem-
iranyitott kotései)

Ki kivel Iép kapcsolatba egy kozosségben? (Ezek lesznek a haldézat iranyitott
kotései)

Mi a tartalma ezeknek a kapcsolatoknak? (Jellemzden anyagi vagy nem-anyagi
eréforrasok, vérségi és nem-vérségi rokonsdg, csoporttagsag, kiilonb6zd hatalmi-
¢s szeretetviszonyok stb.)

Kik a kdzosség fontos személyei? (kiilonbozo centralitas- €s preztizs indexek)
Hogyan miikddnek a segitd haldézatok a kdzosségen beliil?

Hogyan miikodnek a nem helyhez kotott (nem vérségi €s szomszédsagi) kozosségi
halozatok?

Hogyan és miben targyiasulnak a kiilonb6z6 kapcsolddasi csomopontok?

Ezek milyen poziciot foglalnak el a térben, illetve milyen teret alakitanak ki maguk
koriil?

Hogyan szervezik és befolyasoljak a személyk6zi kommunikéciot a kozdsség tagjai
¢s az idegenek kozott?
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1. kép
A hasznalaton kiviili kapolna (az egykori) Ritkahdzan (foto: Toth Janos, 2011)
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2. kép
Az épiilo uj kapolna Keétvalgyon (foto: Kovacs Patricia, 2011)
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3. kép
Fara erositett, viharvert Sziiz Maria-kép egy porta elott (foto: Toth Janos, 2011)
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4. kép
Elbszobai szenteltviz-tarto (foto: Toth Janos, 2011)
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5. kép
., Hazioltar” (adatkozIloi deskripcio) kegyes kornyezetben (foto: Toth Janos, 2011)

A 2011-es pilot kutatas soran Kétvolgy kommunikaciés halézatardl gyiijtott anyagok a
halézat egészének bemutatdsat még nem teszik lehetdvé. Mindazonaltal egyes szegmensekrol
mar rendelkeziink prezentalhatdé anyagokkal, amelyek a kozség lelkipasztoranak szerepéhez,
egy specialis, imakort alkotd mikrocsoporthoz és a vallasi életben szerepet jatszd személyes
targyakhoz kothetdk. A tovabbiakban ezek bemutatdsat kiséreljiik meg, fenntartva, hogy a
kés6bbi adatgyiijtések eredményeinek elemzése elvezethet a kontextus egy olyan
valtozasahoz, amely ezek kiegészitését, modositasat vagy Gjraértelmezését sziikségessé teszi.
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6. kép
Vallasi jelképek technikai-mediatizacios kornyezetben (foto: Toth Janos, 2011)
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A romai katolikus pap pozicidja és korrekcios szerepe a haléozat horizontalis

dimenzigjaban
A szokasos kulturantropoldgiai megkdzelités a papot vallasi specialistaként explikalja, aki
»foallasban”, altaldban nyilvanos tereken végrehajtott, intézményesitett €s standardizalt
ritudlis formakban biztosit kapcsolatot Isten és a hivek kozott. Mindezek mellett és nem
elvonatkoztathat6an a transzcendens ¢€s a foldi vilag kozt betoltott (intézményes) mediatori
kvalifikacidjatol, a pap a szakralis kommunikacid horizontalis haldézataban is csomdpontként
jelenik meg, amikor a kozosség mas (emberi) tagjaival 1€ép kapcsolatba. Figyelembe véve,
hogy az Isteni Személy, a pap ¢és a hivek kozt liturgikus kereteken beliil végbemend
kommunikativ aktus leirdsa nem igényel empirikus megfigyelést'®, hanem tisztan dogmatikai
megalapozottsaggal és a kozosség szentségi tagjainak egyéni specifikacioitol fiiggetleniil is
bemutathatd, a kovetkezokben a kétvolgyi gylilekezet szentségi vezetdjének a halozat
horizontalis szegmensében kialakitott kapcsolatokra gyakorolt hatdsat vizsgdlom a
terepmunka soran megismert eseteken keresztiil.

T. atya 2010.aug.1.-ét6l kezdve pasztordlja allando jelleggel a kétvolgy-ritkahazai
gyllekezetet. Ezt megel6zoen 2001-2002 kozt, Toth Istvan korabbi plébanos elhunytat
kovetden szolgalt mar képlanként az apatistvanfalvi Harding Szent Ignédc-templomban; itt
talalkozott eldszor a kétvolgyi €s a ritkahdzai hivekkel, azonban nem mint 6nall6 eklézsiaval,
hanem az Apadistvanfalvarol és mas kisebb telepiilésekrdl templomba jarokkal vegyesen. A
relative rovid hivatali ido, a plébania oldallagos ellatdsa és a hivek részérdl a lelki
segitségnyujtasra (gyonasra, lelkivezetésre) valo alacsony igény egyiittes kovetkezményeként
a kétvolgyi-ritkahazai gylilekezet tagjait személyesen kevéssé ismeri. Az egyenkénti
személyes kapcsolatok hianya mellett ugyanakkor az apatistvanfalvi templomba jar6 helyi
eklézsiat a kovetkezoképpen latja:

., (...)Vallasos, elég buzgo vallasos kozosség. Igazabol én egyben latom oket. Tehat a
falvakat egyben latom, latom egy kicsit a részfalvakat is mint Kétvolgyet, Ritkahdzat
(...). Kétvolgyrdl talan kevesebbet jarnak az emberek, tehat azok, akik ott laknak, nem
jonnek olyan sokan mint ahogy eljéhetnének; mar 2001-ben is ez a tapasztalatom volt
mint most, hogy mar 10 év is eltelt.(..). Vannak nagyon sokan idosek, akik mar
mozgasképtelenek, nincs meg a lehetéségiik arra, hogy eljojjenek szentmisére, és
gvakoroljak, ugymond, a keresztény kotelezettségiiket. De ettol még nem a
vallastalansag van, hanem a lehetetlenség. Van ugyanis, amikor eljon a gyontatasi
idoszak, mondjuk a nagygyontatasi, karacsonyi, nagybdjti idé husvét elott, és ekkor
eléeg szépen az idosek szentgyomndshoz  jarulnak, meg szentdaldozashoz,
otthonaikban.”"’

A kozosség tagjai kozt kialakulo, T. atya altal leirt kapcsolatok egyik tipusat
szeretetkapcsolatoknak nevezhetjiik. A szeretetkapcsolatokra jellemz6 a kapcsolat kiindulo-
és végpontja, amely az Isteni Személy, és az iranyitottsaga, amely meghatarozza, hogy a
konkrét kapcsolat a horizontalis halézatban milyen egyéb csomopontokat érint. A kdlcsonds
segitségnyujtasi halézatok az ilyen, tobb csomopontot 6sszekotd szeretetkapcsolatok tipikus

'®Ellenben a liturgidban barmiféle konkrét kommunikativ deviacid csak megfigyelés utjan
azonosithato; ez azonban nem képezi a vizsgalat targyat. A deviacio itt mindig a konkrét ritualis
rendtdl valo eltérésre utal, tehat mig pl. mig egy TUjritus szerint végzett liturgidban a
,szembemisézés” rend szerinti, addig egy tridenti ritusu liturgiaban devians aktus. (A dolgozat
elézetesen sem teszi fel annak kérdését. hogy az Gjritus a romai ritus normal vagy devians valtozata-

e.)
" Interju T. atyaval. Sajat gyiijtés. Kétvolgy, 2011
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eseteinek tekinthetdek, fenntartva, hogy a segitségnytjtéo kompetens abban, hogy a keresztény
tanitasnak megfeleléen értelmezze a konkrét helyzetet és a felebarati szeretet szerint
cselekedjen. Ez utobbi kitétel, foként a magas centralitdssal vagy presztizzsel rendelkezd
csomopontok esetében kiilondsen fontos a kdzosségen beliili konfliktusok kialakuldsanak és
kezelésének szempontjabdl, melyet jol érzékeltetnek T. atydnak a kovetkezd eseményekhez
fliz6tt magyarazatai.

, Amikor mar valaki felelésen dont, és nem az O szdja ize szerint megy, hanem a
nagykozosseg érdeke [szerint], akkor mar vannak kisebb ellentétek, kisebb
nehézségek, nem megértések, sértédések. (..). En nagyon oriilok annak, ha [a
kozosség tagjai] tevekenyek, aktivak, teszik a dolgukat mint keresztény dllampolgar.
Koztiik vannak motivalobb emberek, akik valamiben aktivabbak, és akkor ezt igy kéne
azt ugy kene; probaljak a tobbieket Osztondzni, és ebben van egy kis Osszetiizés
némelyik elképzeléssel. (...) Pont Kétvolgyre esik a dolog, ott az egyik valldsos
csaladbol szarmazo valaki azt mondta, hogy szlovén nyelvii mise is legyen. 2001-ben,
én voltam az, aki — ha mar szlovén ajku volt az elhunyt lelkipasztor, Toth Istvan —
mondtam, hogy mondok szlovén nyelven misét. (...) Megkérdeztem, hogy menjen-e, és
azt mondtak, hogy hu de jo. (...) A Konkoly piispok ur [viszont] ezt nem toleralta, és
elhelyezett engem errdl a teriiletrdl, egy év utan. Az uj piispok, Veres Andrds pedig
pont ezert helyezett vissza [nevet], mivel hogy én anno a szlovénsagot igy felkaroltam,

.55 18

illetve megprobaltam a misenyelvet megtanulni”.

A szlovén nyelvii misézés, amelyet jelenleg minden masodik vasdrnap gyakorolnak az

apatistvanfalvai templomban, ugyanakkor nem csak az egyhazi renden beliil, hanem a

kozosség vilagi tagjai kozt is okozott — anyagi kovetkezményekkel is jaré — konfliktusokat:
., Karacsony napjara, vagyis 2010 Karacsony masnapjara esett, hogy kérte az egyik
kétvolgyi fiatalember, hogy lehetne-e szlovénul. Holott minden honap mdasodik
vasdrnapjan van. En meg mondtam, hogy hogyne, minden tovabbi nélkiil. (...) Nagyon
oriiltem neki, a kozosségnek meg nem tetszett. Részben imadkoznak szlovénul, de az
egész nem kell. Valakinek igen, valakinek nem. Na most itt van a kozosség szelleme,
hogy mit akar a kozésség. (...) Es ennek az embernek kart okoztak (...) ez volt a bosszil.
De kihirdettem, megkértem, ez nem keresztényi, még egy ilyen elo ne forduljon, azota
nem forlaéult elé. (...) En ugy érzem, hogy békiilés van, vagy pedig kizben elsikkadt a
dolog.”

Az eset tanulsdgai tobbrétliek. Egyfeldl megmutatja, hogy egy kozosségen belill a
kettds/tobbes nemzeti vagy etnikai identitds hatdrvonalai esetenként atsziiremkedhetnek, és
felosztasokat hozhatnak létre a kozos vallasi identitdson beliil is. Ahogy So6lyom Barbara
kordbban irta®®, a magyarorszagi német etnikum példaul eleve kettés identitisuként
rendezkedett be, és ellendlltak az Onfeladéas, az asszimilacidé €s a teljes homogenizalodas
minden formajanak — érdekes lenne a késdbbiek soran vizsgalatunk fokuszat arra iranyitani,
hogy vajon Kétvolgyon okozhat-e egy efféle ellenallas konfliktusokat az etnikai és a vallasi
identitas kozt. Masfeldl, lathattuk, hogy egy vallasi k6zdsség akarata ellentmondhat az egyhéaz
gyakorlatanak, ugyanakkor ezen akaratdinak megvaldsitdsakor nem ,demokratikus
kritériumokat”, hanem az egyhazi, végsd soron az isteni torvényeknek vald ellentmondas-
mentesség az, ami figyelembe veendd. Harmadrészt pedig arra is rdmutat, hogy egy kapudr-
csomopont szerepe a kommunikacidés halézatban nem feltétleniil passziv, hanem e

'® Interjt T. atyaval. Sajat gytijtés. Kétvolgy, 2011
" Interjii T. atyaval. Sajat gytjtés. Kétvolgy, 2011
20 Solyom (2014): 30.
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funkcidjabol fakadoan mas kapcsolatok kialakitasat illetve megsziintetését is befolyasolja,
sz€lsOséges esetben a transzcendenshez vald hozzaférés biztositasat ezen kapcsolatok
kialakitasahoz illetve megsziintetéséhez kotheti. Egy pap esetében ez normalesetben nem
valamilyen érdeken alapuld javaslatot vagy sugalmazast, hanem egy kialakult allapot
konstatalasat és annak a szoban forgd fél vagy felek szamara érthetévé tételét jelenti; a fenti
esetben azt, hogy a bosszi cselekedete eltavolit Krisztustol, és a vele vald kapcsolat
meggyengiilését eredményezi. Ennek az allapotnak a megitéléséhez és korrekcidjdhoz pedig a
katolikus kénon biztosit alapot, amelyet a felszentelt személy a konkrét szituiciora nézve
interpretal.

A megitélésnek ugyanakkor nem csak a korrekcid ténye, hanem annak a szintere is
vonzata. A szentelményekhez vald babonés viszonyulas korrekcidja példaul nem nyilvanos,
hanem privat. Erre T. atya két példat emlit: a zarandoklatok soran szerzett targyakhoz mint
targyakhoz val6 kiilonds ragaszkodast, és altalaban a szentelményekhez valdo nem tiszta
viszonyulast, tehat hogy azokat nem biuinbanati cselekmények végrehajtasahoz, hanem mint
magikus targyakat hasznaljak. Ez utobbi esetben — hozzéatéve, hogy Kétvolgyben nem
tapasztalta a targyakhoz vald babonds viszonyuldsnak olyan fokat, amely mar korrekciot
igényelne — a beavatkozasra vonatkozo iranyelvekrél T. atya a kovetkezOket mondja: ,,Az
egyhaz nem nagyon (...) amig az embert a hitében nem ingatja meg (...) Ha mar megingatja,
félre kell tenni, el kell téle fordulni. Most mar igy van, mar igy védi, egy kicsit tobb mindent
megengedtek. Ha tilsagosan szabalyozva van a dolog, az sem biztos, hogy tokéletes. Ha mar
talmegy egy hataron, akkor a lelkipasztor figyelmeztet, és én azt tapasztalom, hogy
halllgatnak.”21

A szakralis targyakhoz valo viszonyulas vizsgalata

A megaéldott targyakhoz és szentelményekhez valdo nem tiszta viszonyulas a halozatelemzés
szempontjabol a kovetkezOképpen problematizalhaté: van-e egy adott komunikacios
halézatban olyan csomopont, amelynek cimkéje egy targyat jelol, illetve egy, normal esetben
az Isteni Személyre iranyul6 kotés kialakitdsaban vagy fenntartdsaban valamely modon részes
targy nem rendeltetésszerli mitkddtetése hogyan befolydsolja a kotés értékét? Ennek a
kérdésnek a késdbbi vizsgalatat egy célzott és utdlagosan ellendrzott adatgyiijtéssel alapoztuk
meg a legutobbi terepmunka soran, amikor is arra voltunk kivancsiak, hogy a kétvolgyi
gyliilekezet tagjai milyen, altaluk szakralisként azonositott targyakat hasznalnak rendszeresen.
Az adatgyljtést kérddivek és személyes interjuk segitségével végeztik el, és az igy
Osszedllitott halmaz elemei koziil leginkdbb azok érdekeltek minket, amelyek
1.) a Szentharomsag egy tagjat személyi forméban, vagy mas (emberi)
személyeket, példaul Sziliz Mariat vagy szenteket abrazoltak. Feltételeztiik
ugyanis, hogy az abrazolasbol kifolydlag potencidlisan itt van a legnagyobb
esély a reprezentans és a reprezentdcid dsszemosasanak.
2.) valamely multbeli emlék, személyes kotddés vagy a gyakori interakciok
okan a vizsgalt személy szdmara (Onbevallds szerint) kiemelt jelentdséggel
birtak.

3.) amelyek kiemelt jelentdségét egy, a digitalis fotografiat kontrolleszkdzként
alkalmazo6 kisérlet megerdsitette

*! Interju T. atyaval. Sajat gyiijtés. Kétvolgy, 2011
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7. kép

Vallasos targyu festmény, keretében vegyesen vallasos és csaladi képekkel (foto: Toth Janos,
2011)

8. kép
Az Utolso Vacsorat abrazolo széttes (foto: Toth Janos, 2011)
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9. kép
Csaladi fotok, vallasi (Maria) targyu képekkel és profan targyakkal (markajelzett tivegpohar
és szamlak) vegyesen (foto: Toth Janos, 2011)

A személyes megkereséseket az indokolta, hogy e targyak tobbsége nem nyilvanos helyen,
hanem az emberek otthonaiban volt fellelhetd, tovabba, mert a kutatds e targyakat nem
onmagukban, hanem mint a vizsgalt kultira szemiotikai rendszerének sajatossagait hordozé
entitansokként kivanja vizsgéalni. A strukturalista kutatasokkal kapcsolatban, mint amilyen az
SNA is, mindig fenndll a talstrukturdlas veszélye és a holisztikus megkozelités igényének
zarojelbe tétele. Ezen veszélyek mellett konnyebben érthetd az az allaspont, hogy a kultarara
vagy azok egyes elemeire torténd rakérdezés soran az egyéneket érdemesebb lehet egyenként,
¢és individualis teljességiikben figyelembe venni; kivaltképpen akkor, ha azokat a komplex
vélekedésrendszereket kutatjuk, amelyek mentén ezen egyének a kdrnyezetiikben fellelhetd
objektumokhoz viszonyulnak. E vélekedésrendszerek elemeinek Osszessége, valamint a
koztiik 1évo relaciok a kutatd szamara a geertzi felfogads nyoman szovegként jelentkeznek,
amely szovegnek a targyi reprezentaciok ugyanugy részei, mint az irott szoveg vagy az ¢€lo
beszéd. Magatodl értetddd, hogy ehhez a rendszerhez torzuldsmentes hozzaférést a kutaté6 nem
fog tudni a maga szamara és a kozosségtol fiiggetleniil megalkotni. Eppen ezért sziikségesnek
tartottuk, hogy a forrasokat, ahol csak lehetséges, a kdzosség tagjai maguk alkossdk meg, és
mi a késdbbiekben csak ezen szovegek idealis vagy elképzelt és a gyakorlatban azonosithato
értelme kozti megfelelésekkel vagy eltérésekkel foglalkozzunk.
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10. kép
Maria-kép, alatta harmas targyi kompozicio (fotd: Toth Janos, 2011)

A vizsgalat ellenérzésérol

A személyes megkeresések sordn arra kértilk a haztartasbol véletlenszeriien kivalasztott
interjualanyokat, hogy készitsenek fényképeket az otthonukban talalhato, véleményiik szerint
szakralis jelentdséggel biro targyakrol. Ezt kovetden pedig kitoltottiink egy un. felmérd
kérddivet, amely tartalmazott a megkérdezett otthondban taladlhato szakralis targyak szamara,

srer

hasznalatara és a fénykép készitésének koriilményeire nézve semmilyen eldzetes kritériumot
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nem fogalmaztunk meg, ellenben részletesen leirtuk a képek készitésének folyamatat, kiilonds
tekintettel minden olyan tevékenységre, amely a fényképezett allapot és az azt kozvetlenil
megeldzd allapot moddositdsara iranyult. A kisérlet azon a hipotézisen alapult, hogy a
megkérdezett altal sajat keziileg lefotozott objektumok bedllitasabol, valamint a képkészités
sorrendjébdl szignifikdns adatokat nyeriink a szakralis targyak személyes prioritasara
vonatkozolag, s ezzel leszikitjiik a kotések szempontjabdl relevans kommunikativ aktusok
korét azokra, amelyek az adott targy(ak) mukodtetésével végrehajthatok. Ehhez a kisérlethez
az Otletet Sol Worth és John Adair majd 40 évvel ezel6tti, akkoriban uttéronek szamitod
kisérlete adta”, amelyben az altaluk vizsgalt navajo indian kozosséggel kapesolatban azt a
hipotézist fogalmaztdk meg, hogy a kamerahasznalatot elsajatitd dslakosok altal készitett film
htien fogja tiikkrozni a kultardjukra jellemzo sajatos észlelési strukturakat, ellentétben azokkal
az alkotasokkal amelyeket kordbban akkulturaldédott indidnok vagy teljes mértékben kiviilallo
kutatok készitettek, s amelyek a kozosség tagjai szamara is idegeniil hatottak. Az altalunk
vizsgalt kozosség a kulturdlis szakadék szélessége szempontjabol természetesen nem
hasonlithat6 egy zart navajo indian kozosséghez, ugyanakkor mind a kognitiv univerzumok
kiilonbozésége, mind pedig az idedlis identitds és a valdsdgos allapot vagy szerep kozti

Noha az adatfelvétellel még nem végeztiink, és ennél fogva még részeredményeket sem
all médunkban kozo6lni, néhany tendencia a képalkotas ¢és az eszkozkezelés tekintetében mar
megfigyelhetd.

A téargyak elhelyezkedését, valamint kdrnyezetiiket a megkérdezettek egyetlen esetben
sem valtoztattdk meg az eredeti allapothoz képest, a készitett kép mindségét és részletességét
azonban befolyasoltak. Erre nem a felbontasi beallitdsok modositasat hasznaltdk, hanem a
képkészités tavolsagat, igy egyes esetekben a targy relevans részei jobban felismerhetok.
Egyes esetekben volt Osszefiiggés a targy részletessége/kidolgozottsaga és a képkészités
tavolsaga kozott (finoman megmunkalt targyakat, kompoziciokat kdzelebbrdl fotdztak, hogy
a lehetd legtobb részlet lathatdé legyen a képen), mas esetben viszont nem (viszonylag
egyszerl targyakrol késziiltek a fototertiletet teljesen betoltd képek, és Osszetett targyakat is
vettek fel relative kisebb méretben), amibdl arra kovetkeztetiink, hogy a készitett kép
részletessége és a személyes kapcsolodas kozt valamilyen, késdbb pontosabban vizsgalando
Osszefiiggés lehet.

A készitett képek sorrendje ezt a feltevést igazolni latszik. Az elsé vagy masodik helyen
késziilt képek kivétel nélkiil részleteikben is azonosithatdak, valamint a kérddives lekérdezés
sordn is az elsd két hely valamelyikén keriiltek emlitésre, az interju soran pedig az dnként
elmondott, a targgyal kapcsolatos torténetek jelentds része is ezekhez a targyakhoz
kapcsolodott.

Konkluzio

A kutatés soran a fotografidknak tehat kontrollszerepet biztositottunk, amely kontroll egyfeldl
a szakralis kommunikaciés halozatok csomdpontjai kozti kotések értékét befolydsold targyak
azonositdsara vonatkozik, madsfel6l pedig kiterjed azoknak az egyének szempontjabol
imaginarius és praktikus jelentdségének elkiilonitésére is. A kutatds késobbi menetére nézve
ennek hasznossdga abban all, hogy a kétvolgyi lakossag horizontalis és vertikalis

* Worthrth — Adair (1972). A Worth-Adair moédszert kordbban Hargitai Déavid fényképész,
fotomiivész is megismételte cigany fiatalokkal, melynek tényére a kézirat egyik biraloja hivta fel
figyelmemet, aki egy eléadasan hallotta. Ezeket az eredményeket ugyanakkor, ha a szerz6 kdzolte
is, sajnos nem sikeriilt publikalt formaban megtalalnom.
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kommunikécids hélézatanak grafalapt vizualizdcidja soran a szakralis targyakhoz valo
babonés viszonyulds egyszerre lehet jeloldje adott csomodpontok (emberi személyek vagy
személyekként kezelt targyak) kozti pozitiv, s ugyanakkor az adott egyén €s az Isteni Személy
kozti negativ vegyértékli kapcsolatnak. Az mar a kutatas elején tisztazott volt, hogy ennek
verifikalasa kiilsd kutatoi perspektivabol nem, hanem csak a kozosségben €16 kompetens
szakralis vezetd nézdpontjabdl lehetséges. A T. atyaval készitett interju alapjan ugy tlinik,
hogy a magas prioritdsuként azonositott szakralis targyak hasznalati modjainak tisztazasat
kovetden sziikséges a tovabbi munka folytatdsdhoz egy esetenkénti (anonimizalt) allasfoglalas
kikérése a gylilekezet vezetdjétdl arra nézve, hogy ezek a hasznalati modok jelei lehetnek-e a
Hhitbeli megingés”-nak. A kutatds jelenlegi szakaszdban tgy gondoljuk, hogy a fenti
allasfoglalas eredményétdl fliggetleniil e koncepcid mentén mas esetek is modellezhetdk,
tehat leirhatok a halozat horizontalis dimenzidjdban olyan személyek kozti kotések, amelyek a
vertikdlis dimenzidoban nem csak ellehetetlenitik maés kotések kialakitasat az Isteni
Személlyel, de ellenkezd eldjelli kotéseket is maguk utan vonhatnak, és vice versa. A
folytatasra nézve tehat f6 célunk ennek a modellnek a kialakitdsa és tesztelése a tovabbi
terepmunkak soran gyiijtott adatok segitségével.
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VILAGRENDSZER ES VILAGHALO.

Facebook-forradalom, mint orientalista
belelatas?

Absztrakt

E tanulmany kisérletet tesz arra, hogy az orientalista diskurzus alapjain létrejovo modernista-
technologia paradigmat és toposzat, az ugynevezett ,, Facebook-forradalmat” a wallersteini
vilagrendszer-elméleti perspektiva osszefiiggéseiben értelmezze.

Az arab vilag 19. szdzadtol kiélezodo, intenziv jelleget olté gyarmatositasatol
elvalaszthatatlanok a 16. szazadtol kiépiilo vilagrendszer strukturai és mechanizmusai,
amelyek részint — a vilagrendszer természetébdl fakadoan — maig nem vesztették érvényiiket,
részint pedig a legkiilonfélébb formdakban nyilvanultak és nyilvanulnak meg a politologia, a
szociologia és a kozgazdasagtan diszciplindinak mélységein dativeléen. Mindez a kulturdlis
szféraban is egy olyan modernista-technologia paradigmaban oltott testet, amely
meghatarozza az arab forradalmak dabrdzolasanak 6sszefondddsat az  orientalista
hagyomanyok altal terhelt civilizacios diskurzussal, amint erre az antropologus Miriyam
Aouragh is ramutatott.

Antonio Gramsci kulturdlis hegemonia elméletének nyomdokain haladva és a kozvetités
kulturalis materialista fogalmanak williams-i értelmezése nyoman vilagos, hogy a
kapitalizmus tdarsadalmi, politikai és kulturalis kiterjedései egyarant a politikai-gazdasagi
alapok feltételeihez vannak kétve, és vissza is hatnak azokra. Mindez segit megérteniink olyan
strukturalis tényezoket, mint példaul az informacios és kommunikdcios technologiak (ICT)
tulajdonldsa, a kozosségi médidt illeto politikai-gazdasagi dontéshozatal). A soft power, a
hattérben huzodo ideologiai kampanyok és a mindezt kiséro vizudlis reprezentacio osszefiigg
a civilizacios diskurzussal, ahogy a politikai gazdasaggal, kiilonosen az ICT-szektorral is.

Bevezetés

A Google keres6oldalon tobb ezer azon képek szdma, amelyeken egyiptomiak angol vagy
arab nyelvii tabladkat mutatva fejezik ki héaljukat a nagy online kozdsségi halozatoknak a
2011-es forradalom sordn és azt kdvetden. E dolgozat kitlizott célja e jelenség értelmezése.
Megprobalja elhelyezni azt a képet, amelyen az all, hogy ,,Mubarak, Egyiptom eltavolit a
baratai koziil” egy tdgabb, hatalmas mozaikban, és annak azonositasat tiizi ki célul, hogy
milyen folyamatok €és dinamikék huzodnak egy-egy ilyen megnyilvanulas hatterében.

Az elsO fejezet azon torténelmi fejlemények bemutatisaval indit, amelyekben
erdteljesen €s magatol értetddden elevenedik meg a wallersteini (centrum-periféria-
félperiféria) viszonyrendszer az arab vilag, kiilonosen a 18-20. szazadban végbement, eurdpai
gyarmatositas altali forméjaban. A kiilonféle expanzios torekvések a torténelemnek ebben a
szakaszdban olyan vilagnézeti alternativakkal ¢és elméletekkel konvergaltak, mint a
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szocidldarwinizmus vagy a liberalis imperializmus, melyekkel egymast kolcsondsen
erdsitették.

A masodik egység az orientalista diskurzus Edward Said nevéhez kotddo kritikai
elemzését és a Gramsci kulturalis hegemoénia elméletét kapcsolja 6ssze a korabban bemutatott
vilagpolitikai fejleményekkel.

Végiil épitve a korabbiakban lefektetett alapokra, a harmadik fejezetben a kozvetités
birminghami iskola 4ltali kulturdlis materialista értelmezésébdl €s egyes mainstream
narrativak kritikai elemzésébdl (Aouragh) kiindulva, felveti annak lehet6ségét, hogy az
elozményektél nem elvalaszthatatlanul 1étrejové modernista-technolégia paradigma ¢és
toposza, a ,,Facebook-forradalom” tulmutat onmagan.

A Vilagrendszer-elmélet és az arab vilag gyarmatositasa

A Vilagrendszer-elmélet

Az amerikai szociologus ¢és torténész Immanuel Wallerstein szerint a vilag kiilonbozo
részeinek gazdasagai a 16. szdzadtél kezdddden egy nemzetkd6zi munkamegosztisba
kapcsolddnak. Ezt nevezi vildgrendszernek, azaz egy olyan rendszernek, melyben valamennyi
résztvevd miikodését a (vég nélkiili) tokefelhalmozas logikaja hatarozza meg. (Wallerstein
2010: 57-60) A szerz6 un. ,unidiszciplinaris” eszmefuttatdsat kovetve e vilagrendszer
struktirdi és mechanizmusai Osszetartanak ¢€s ativelnek a politologia, a szociologia és a
kozgazdasagtan diszciplindinak mélységein.'

A kapitalista vilagrendszer sziikségszertien kiterjedt az egész vilagra — ezzel egy
kapitalista gazdasagi egység, vilaggazdasagi rendszer (amelyet Wallerstein a francia torténész
Fernand Braudel économie-monde-javal azonos értelemben haszndl) jott 1étre a nemzetkozi
cserekapcsolatok bdviilésével. Az egységbe olvadt gazdasadg folyamatait pedig a munka és a
toke szembenallasa és a fokozddo tokefelhalmozas mozgatjak.

Wallerstein elképzelése szerint a vilagrendszer egy hosszu folyamat eredményeként jott
létre, mely a 16. szdzadban kezdddott. Ekkor az egyes elszigetelt, lokalis gazdasagi
egységeket a nagy foldrajzi felfedezések nyoman a gyarmatositd orszagok Osszekapcsoltak
egy rendszerré. A folyamat kezdeti szakaszanak nyertesei azok az allamok lettek (Anglia,
Franciaorszag, Hollandia), melyek meg tudtdk qjitani a politikai ¢€s tarsadalmi
berendezkedésiiket, lebontva a kozépkori strukturdkat. A vildggazdasagi rendszer a 19.
szazadra alakult ki teljesen, ennek az arab vilaggal kapcsolatos implikacioit a tanulmany a
tovabbiakban részletesen targyalja.

A viladgrendszert Wallerstein perifériara, félperiféridra és centrumra (mas néven
magteriiletre) osztja. A centrum-periféria nem elsdsorban foldrajzi egységek, hanem a
nemzetk6zi munkamegosztasban elfoglalt helyek: centrum, ahol a kapitalista gazdasag
leginkdbb profitabilis termékeit, azaz Un. vezértermékeit gyartjak. ,,A centrum, illetve a
periféria kifejezés els6sorban az adott termelési folyamatok profitabilitdsadra utal. Mivel a
profitabilitas kozvetleniil fiigg a monopolizacié® fokatol, ezért a centrumjellegii termelési
folyamatok alatt Iényegében a kvazi-monopoliumok altal védett folyamatokat értjiik. Ezzel
szemben a periférikus termelési folyamatokat a valoban kompetitiv viszonyok jellemzik. Az

' Az Immnauel Wallerstein nevéhez fiizdd6 vilagrendszer-elmélet egy olyan analitikus perspektiva,
amely ,,egyszerre felhivas és torekvés a holisztikus torténeti tarsadalomtudomanyok 1étrehozasara”.
(Wallerstein 2010: 13)

> A monopolizicié vilaggazdasagi szerepével, mitkodésével kapcsolatban lasd Wallerstein (2010)
Bevezetés a vilagrendszer-elméletbe. Budapest, L’Harnattan. 62—-64, 66—67.
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arucsere folyamatdban ugyanis a kompetitiv aruk termeldinek alkupozicidi gyengék, mig a
kvézi-monopolizalt aruk termeldinek erdsek (mint ahogy a 19. szdzadi Egyiptom esetében
latni fogjuk). Ennek eredményeként van egy folyamatos értéktobblet-aramlds a periféria
termelditdl a centrum termeldi felé”. (Wallerstein 2010: 66) Nézete szerint a rendszer
létrejotte sordn a gyarmatositd orszagokon, azaz a centrumon Kkiviili teriiletek elészor
perifériaként 1éptek be a rendszerbe, a centrum gazdasagi és politikai igényeinek aldvetve.

Wallerstein gy tartja, hogy a megjelent kvazi-monopoliumok ,erés allamok
védelmétdl fiiggenek, ezért nagyrészt ilyen allamokhoz kétddnek — mind jogi, mind fizikai,
mind pedig tulajdonosi szempontbdl. Ezért a centrum-periféria viszonynak van egy bizonyos
foldrajzi kifejezddése is. A centrumra jellemzo tevékenységek néhany allamban siirisddnek
0ssze, az ott folyd produktiv tevékenységek tobbségét alkotjak”. (Wallerstein 2010: 67) Ami
pedig a gyengébb allamokat illeti, 6k Ugy vasaroljak meg az erdsebbek védelmét, hogy
biztositjak a toke szabad befektetését és repatridlasat az erds allamok tékései szamara.

A leggyengébb allamok természetesen azok, amelyeket gyarmatoknak szoktunk
nevezni. A gyarmat olyan adminisztrativ egys€g, amely hivatalosan nem szuverén, és egy
masik (altalaban tavolabbi) allam fonnhatdsaga ala tartozik. 4 modern gyarmatok kialakulasa
a vilagrendszer gazdasagi expanzidjdhoz kotheto. Az expanzid e folyamata sordn a centrum
erds allamai arra torekedtek, hogy ujabb ¢€s ijabb zénakat vonjanak be a modern vilagrendszer
anyagcseré¢jébe. (Wallerstein 2010: 116)

A tovabbiakban az eurdpai imperializmusnak azzal az idészakaval foglalkozunk, amely
a 18-19. szazad forduldjan vette kezdetét, és csucspontjat 1870 és az elsd vilaghaboru
kitorése (1914) kozott érte el.”

? Azokban az eurépai hatasokban, amelyek a szoban forgd gyarmatbirodalmak kialakitasara irdanyuld
torekvésekkel jellemezhetd idOszakot megeldzték, és nagyjabol 1500 és 1750 kozott a vilag tobbi
tajat érték, az olyan orientalistdk, mint Bernard G. Weiss és Arnold H. Green az europai
imperializmus ,,elsé hullamat” latjak, amelynek fobb jellemvonasai a felfedezdutak, a rabszolga-
kereskedelem és a merkantilista gazdasagpolitika voltak. Az imperializmus, mint a kapitalista
fejlodés egy szakaszanak kibontakozasat masok (pl. Ankerl 2000) a 19-20. szazad fordulojara
teszik. Az arab torténelmi szemléletben (olyan szerzék, mint példdul az egyiptomi Anwar al-Gundi,
a szintén egyiptomi iré és nyelvész Mahmid Sakir, a sziriai muszlim jogtudés‘ Abdu’r-Rahman
Habnaka al-Maydani, a libanoni nyelvész Mustafa a$-Sihabi, illetve a bejrati sziiletési, sziriai
szarmazasu polihisztor — sziilészprofesszor és politologus — Mustafa Halidi és tarsszerzéje, a
libanoni filozofus Umar Farth) ilyen éles kiilonbségtétel a korszakokat illetéen nincs, ott féként az
europai reneszanszot (15-16. szazad) hatarozzak meg az azdéta is folyamatosnak gondolt
gyarmatositasi torekvések kezdeteként (maga Wallerstein is erre az idészakra vonatkoztatva beszél
,,a modern vilagrendszer kiépiilésérol), és szerintiik annak nem szakad vége 1914-ben sem, sot az a
népszovetségi mandatumok révén csak kiteljesedik. Jelen irds a tartalmi koherenciat szem eldtt
tartva torekedett arra, hogy Wallerstein mellett az 6 munkaikra is tamaszkodjon, és tudatosan
tartozkodik a jelenség idobeli felosztasatol, még ha a leglatvanyosabb fejleményeket felvonultato
19-20. szazadi id0szakra koncentral is. Fontos lehet jelezni, hogy a gyarmatositas orientalistak altal
meghatarozott ,,masodik hullama” — ilyesforman a jelen cikk szempontjabdl relevans idészak —
éppenséggel 1ényegében egybevag az Akbar S. Ahmed pakisztani antropologus altal az iszlam vilag
és a Nyugat viszonyaban megkiilonboztetett harom nagy ,,0sszecsapas” koziil a masodikkal. Akbar
S. Ahmed szerint az els6 az iszlam keletkezését kdzvetleniil kovetden kezd6dott és Bécs oszmanok
altali ostromaig tartott, a masodik a 19. szazadban indult és a 20. szazad kozepére befejezddott
kolonizaci6é idészakara esik. Amig a korabbi hullim nem egyforman érintette az iszlam vilag
egészEt, hiszen példaul a tavol-keleti iszlam joszerivel alig érintkezett a nyugati civilizacidval, ez a
szakasz az iszlam vilag egészére nézve stlyos, negativ kovetkezményekkel, a tarsadalmi, kulturalis
¢és intellektudlis élet karosodasaval jart (amint erre jelen tanulmany részletesen ki is tér a
tovabbiakban.) A legerdteljesebb tdmadas azonban a jelenlegi, harmadik ,,0sszecsapas” soran éri az



Jel-Kép 2014/4 78

A gyarmatositds torténete

A sziriai iszlam jogtudds ‘Abdu’r-Rahman Habnaka al-Maydani (2000: 166) szerint az
eurdpai tengeri felfedezdutak a gyarmatositas kiilonféle politikai, gazdasagi és wvallasi
céljainak teljesitésére bontattak vitorlat. A portugdlok mar a 16. szézad els6 felében tobb
helyen megvetették a labukat Nyugat- és Kelet-Afrika-szerte, majd az Arab-6bol mindkét
partjan ¢és az Indiai szubkontinensen.

A Brit Kelet-indiai Tarsasag 1600-as megalapitdsaban al-Maydant (2000: 171) mar
konkrét expanzios torekvéseket lat, szerinte Nagy-Britannia altala létrehozta az elsd
»gyarmatositasi intézményt,” amelyet 1664-ben a Francia Kelet-indiai Tarsasag megalakulédsa
kovetett. A két nagyhatalom versengése Nagy-Britannia gyézelmével végzodott 1775-ben.

crer

expedicios hadjaratot inditott Egyiptomba, amivel lényegében ,feltdrte az iszlam vilag
Nyugat eloli elzartsagat” (Rostovanyi, 2004: 55); ezt kdvetden a francia haderd a mai Sziria
terliletére is eljutott, ahonnan azonban nagy veszteségek aran visszavonuldsra kényszeriilt. (al-
Maydani 2000: 171)

Algéria 1830-as francia megszallasanak hivatalos oka az volt, hogy véget vessenek a
kalézkodasnak és a rabszolgasagnak a Foldkozi-tenger térségében. A fontosabb okokat —
melyek foként aktudlpolitikai és gazdasagi természetiiek voltak — azonban a franciak nem
fedték fel, igy azt sem, hogy a marseilles-i gabona import6rok és bankarok is batoritottdk a
francia ellendérzés Kkiterjesztését Eszak-Afrika szoban forgd részére, minthogy az fontos
gabonatermeld vidék volt. gy igyekeztek biztositani a francia ellenérzést egy fontos
¢lelmiszer- és kereskedelmi forras felett. (Green és Weiss 2008: 290)

1857-ben, mire a francia uralom megszilardult Algériaban, Nagy-Britannia elfoglalta az
észak-indiai mogul ,,muszlim emiratust.”

1870-ben Franciaorszag hivatalosan annektalta Algériat, majd a 19. szazad végére
teljesen kifejlett gyarmati korményzatot alakitott ki. Annak érdekében, hogy tgy tlinjon, a
francia korményzat a helyiek részvételével és tamogatisaval jott 1étre, a francidk a kelet-
algériai al-Qaba’il hegyvidékén €16, berber nyelvii eldkelok egy részét, legfoképp az
»elokelok gyermekeit” (fils des grandes tentes) és a régi-régi ,,0szd meg ¢€s uralkod;” elv
szellemiségében a francia megszallas ellen még az 1830-as években kibontakozo jelentds
helyi mozgalom vezetdjével, ‘Abd al-Qadir emirrel szembenalld tiganiyya kozdsség tagjait is
bevontak a kormanyzasba. Minthogy az oktatasban és a foglalkoztatasban az atlagnal jobb
lehetdségek adodtak szdmukra, ezek az eldkeld ifjak rendszerint atvették a francia kultarat,
majd hivatalnokokként, forditoként, iskoldk feliigyeldiként vagy miivezetokként kaptak
pozicidkat. A franciak gy tekintettek rajuk, mint fejlédékre vagy elérehaladokra (evolués).*
Az algériaiak késébb a ,,mindenre igentmondokként” (béni-oui-oui) emlegették dket, erdteljes

iszlam civilizacidt az ,,univerzalis nyugati kultira és az atiité erejii technologia” részérdl, ami
kiilondsen azért teszi fenyegetetté és sebezhetové az iszlamot, mert a legvaratlanabb formakban és a
legvaratlanabb helyeken kovetkezik be”. (Rostovanyi 2004: 58)

* Az evolués-jelenség jelenkori visszakoszonésével, illetve a nyugat-eurdpai, kulturalis
fundamentalizmussal atsz6tt bevandorlas-diskurzusban jatszott szerepével kapcsolatban lasd Liz
Fekete (2009) A suitable enemy. Racism, migration and Islamophobia. London, Pluto Press. 128. A
magyar szarmazasu Fekete szerint az attraktiv és sikkes, asszimilacids napirendet hirdeto,
bevandorloi hatteri kozéleti személyiségek Nyugat-Europaban (példaul a sziriai-német politologus
Bassam Tibi, a pakisztani-norvég stand-up komikus Shabana Rehman, a szomaliai szarmazast,
korabbi holland parlamenti képviselé Ayaan Hirsi Ali, vagy a korabbi francia elndk Nicolas Sarkozy
kabinetminisztere, az algériai Fadela Amara) hivatalos tamogatést élveznek és egyfajta kovetendd
példaként toljak oket eldtérbe.
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pejorativ mellékzongével. Valojaban a gyarmati rendszer az algériaiak nagy részét
masodrangt allampolgéarként kezelte sajat orszagukban. Politikai téren ugyan néhany evoluét
kijeldltek a tanacskozo testiiletekbe, de a renddrségi, adoztatasi, koltségvetési és dontéshozo
erék mindegyike szildrdan a colones kezében volt. Gazdasagi téren a francidk birtokoltak és
huztak hasznot a nagyméretli mezdgazdasagi iiltetvényekbdl és néhany nagyiizembdl. Az
algériaiak a gyarmati gazdasdgban foként haztartasi vagy kétkezi munkésként vettek részt.
Mivel nem allt rendelkezésiikre sem hivatali tamogatas, sem gazdasagi forras, a bennsziilott
muszlim és arab-berber kultira nem volt képes virdgozni, s sok tehetséges algériai érezte azt,
hogy egyetlen lehetdségiik a boldogulasra a francia nyelv €s civilizacio elfogadasa.

Az észak-afrikai imperializmusnak csak egy allomésa volt Algéria gyarmatositasa. Az
elsé vilaghaborG kitorésének idejére egész Eszak-Afrika eurdpai uralom ala keriilt.
Olaszorszag 1887-ben betort Szomaliaba és Eritredba. Franciaorszdg Tunéziat hoditotta meg
1881-ben, majd Marokkot 1912-ben. A két orszag inkabb ,,protektoratus”, mintsem teljesen
kiépiilt ,,gyarmat” lett. (Green és Weiss 2008: 294) Libia olasz megszallasa 1914-re fejez0dott
be (Halidi és Farah 1973: 54-56). Nagy-Britannia pedig nem érte be Egyiptom’
megszerzésével: 1898-ban elfoglalta Szudant, majd népszdvetségi mandatumok révén 1919-
ben Irakot és 1920-ban Jordaniat is.

Az arab torténészek és tarsadalomtudosok az eurdpai imperializmus térnyeréseként
értelmezik a cari Oroszorszag terjeszkedését is. 1670-ben Alekszej car elfoglalta az Ural
térségét, 1859-re orosz kézre keriilt Taskent, majd 1864-re a Kaukazus és 1884-ben
Turkesztan is. (al-Gundi 1983: 416-417).

A gyarmatositas jellegzetes intézményi €s vilagnézeti jelképeinek az ipari forradalmat,
a monopolkapitalizmust €s a szocidldarwinizmust tekinthetjiik.

A gyarmatositas gazdasagi és tarsadalmi tényezoi

A megnevezett harom jelkép koziil az elsd, az ipari forradalom kovetkezményeként mind
nagyobb nyersanyagsziikséglet Iépett fel. Amint az Wallerstein fentiekben targyalt
elméletébdl is kovetkezik, az eurdpai hatalmak (a tulajdonképpeni centrum)

> Egyiptom sorsat abban a tekintetben a vilagpiac nyomasa és kiilonféle kétoldali szerzédések és
politikai kdvetkezményeik pecsételték meg 1882-re, hogy az orszag iparagai ki lettek szolgaltatva a
gyilkos eurdpai versenynek, €s az allami monopdliumot szintén megtiltottak a Mohamed Ali vezette
orszagnak, amely nem vart kdvetkezményekkel jart. Az 1838-as Angol-Oszman Kereskedelmi
Szerzédés megkotését kovetden Egyiptom gyorsan és alaposan valt egyetlen mezdégazdasagi
terményt termeld és vilagpiacra szallitdo ,.exportgazdasagga.” Idovel Nagy-Britannia felvasarolta
Egyiptom f6 exportcikkét, a hosszu szalas gyapotot, a delta-vidéki foldmiivesek pedig eurdpai
kereskedoktol vettek fel kolesondket. Ezzel parhuzamosan rohamosan ndtt Nagy-Britannia
gazdasagi és politikai érdekeltsége Egyiptomban. Egyiptom uralkodoi, Sa‘id (1854—1863) és Isma‘il
(1863-1879) egy modern allam létrehozasdban gondolkodva szivesen fogadtak a kiilfoldi tokét,
uralkodasuk idészaka a kiilfoldi kolcsondk és koncesszios beruhazasok aranykorava valt. Ilyen volt
egyebek mellett Alexandria kikotdjének bovitése, a vasutvonalak és a Szuezi-csatorna épitése.
Miutan 1875-ben a sulyos anyagi gondokkal kiiszkodé Isma‘il pasa eladasra kinalta a kordbban
koncesszio altal kényszeritve megvasarolt hatalmas részvénypakettjét, Nagy-Britannia mar amugy is
jelentés gazdasagi érdekeltségei mellé ujabb stratégiai agazatot szerzett. A cs6dbement
Egyiptomban a nagyhatalmak egy angol és egy francia ,,feliigyeldt” helyeztek az uralkodo felé, akik
gyakorlatilag teljes mértékben feligyelték az orszag koltségvetését. Isma‘1lt késébb eltavolitottak,
utddja fia, Tawfiq khedive lett, akinek kormanyzasa idején kitort egy, a kiilfoldiek befolyasat
ellenz6 felkelés ‘Urabl pasa vezetésével, amit 1882-ben végiil a brit katonai invazio soport el. Az
arab orszagban ezzel kezdetét vette a 72 éven at tartd brit megszallas. (Sakir 2006: 105-108)
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nyersanyagforrasként és iparcikkeik felvevépiacaként® kettés vonzoer6t lattak a vilag tobbi
részében. A latokoriikbe keriild orszdgokban az ipari hatalmak meghatarozo gazdasagi ¢és
diplomaéciai befolyasra torekedtek.

Lényeges szempont, hogy a Kozel-Kelet és Eszak-Afrika olyan térségek, ahol a
kapitalizmus legfontosabb természeti er6forrasai (olaj, géz, foszfat) megtalalhatok, és
foldrajza gyakorlatilag meghatarozza a kereskedelmi utvonalakat. Ezen feliil, a régi6 fontos az
allamilag finanszirozott hadiipar szamdara is. (Aouragh 2012) Figyelembe véve ezeket a
realitasokat, taldn nem véletlen, hogy az eurdpai expanzio latdbmezejébe és érdeklddésének
homlokterébe kertilt térségrol van szo.

A 19. szdzadi imperializmus révén az allam és a gazdasag kozott kdzelebbi és jobban
egylittmikodé kapcsolat jott létre, mint a szabad kereskedelmen alapuldé gazdasag
idészakéaban.”

Az eurdpai gazdasagon beliil a torténelem folyaman a bank-, az ipari és a kereskedelmi
szektorban olyan csoportosulasok jelentek meg, amelyek a vilagpiac egy-egy teriiletét
hatékonyan ellendrizhették. Green és Weiss (2008: 286) is utal rd, hogy ez az iddszak
szorosan Osszefonodik a monopolkapitalizmus megjelenésével. Ellentétben a korabbi laissez-
faire kapitalizmussal, amelyet tobbé-kevésbé a szabad kereskedelem jellemzett, a késobbi
monopolkapitalizmust a hatalmas gyarak és kartellek miikodtették. Ezek gyakran az allammal
egyiitt igyekeztek a gazdasag killonféle szektorait iranyitasuk ald vonni, elészor nemzeti,®
majd gyarmati szinten is.” gy az 1870 és 1914 kozotti korban az eurdpai
monopolkapitalizmus kolcsondsen eldnyds viszonyt alakitott ki a nemzetallamokkal azért,

Talan érdemes lehet kitérni arra, hogy a martinique-i sziiletésii, az algériai fiiggetlenségi haborut is
megjart pszichiater, Frantz Fanon nagyhatdsu konyvében, A fold rabjaiban az utdbbi funkciét még
nem latja tipikusnak a 19. szazadi viszonyokat illetéen: ,.fejlodé szakaszaban a kapitalizmus
nyersanyagforrasnak tekintette a gyarmatokat, a feldolgozott nyersanyagokkal elaraszthatta az
europai piacot”. (Fanon 1985: 77) Szerinte a kapitalizmus késGbb, a tokefelhalmozas koranak
lezarultaval volt ,kénytelen modositani egy iizlet jovedelmezdségére vonatkozd elképzeléseit. A
gyarmatok piacca valtak, a gyarmati lakossag vevokorré”. (ibid.)

Itt utalnék arra, hogy a kapitalistak hivatalos doktrindja a laissez-faire, azaz az a doktrina, hogy az
allam ne avatkozzék be a vallalatok piaci interakciojaba. Fontos megérteni, hogy habar a
vallalkozok altalaban hangosan hangoztatjak ezen meggy6zodésiiket, valojaban nem akarjak, hogy
ez legyen az allam tényleges gyakorlata, vagy legalabbis nem ebben a tiszta formaban — a t6kések
tetteib6l pedig végképp nem az kovetkezik, hogy hinnének a laissez-faire doktrinajaban.
(Wallerstein 2010: 98)

Az allamok és a vallalatok kozti viszony megértése kulcsfontossagi a kapitalista vilaggazdasag
mikddésének megértéshez. A kapitalista vilaggazdasagi térben tevékenykedd vallalkozok
szempontjabol legalabb hét olyan kérdés van, amelyben az allami szuverenitas érvényesitése
kozvetlentil érinti az 6 érdekeiket is: (1) az allamok meghatarozzak, hogy az aruk, a toke és a
munkaerd mennyiben és milyen feltételek mellett 1éphetnek at a hataraikon; (2) meghatarozzak az
allamon beliil fonnallo tulajdonjog-rendszert; (3) folallitjak a foglalkoztatassal és az alkalmazottak
bérezésével kapcsolatos szabalyokat; (4) dontenek arrél, mik azok a koltségek, amelyeket a
cégeknek internalizalniuk kell; (5) dontenek arrdl, mik azok a gazdasagi tevékenységek, amelyeket
monopolizalhatok és milyen mértékig; (6) adokat szednek; (7) nyomast gyakorolhatnak mas
allamokra, amennyiben azok dontései kihatnak az adott orszag vallalataira is. BOvebben lasd
Wallerstein (2010: 98.).

Az imperialista kormanyzas €és a nagyvallalatok szoros egyiittmiikodésére legjobb példak a haborts
iparagak voltak, mint a hadfelszerelés gyartasa, vagy a hajoépités. A német Krupp és az angol
Vickers-Armstrong gyar ilyesforman az id0szak gazdasagi jelképeivé valtak.
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hogy biztositsa a kiilfoldi nyersanyagforrasokat, iparcikkeinek és t6keberuhazasainak'® pedig
kilfoldi felvevdpiacokat szerezzen. Ez a jelenség a vildgrendszer-elmélet azon vondséaval
rokon, amikor az alapvetd termelési folyamatok profitabilitdsanak (torvényszerii)
csOkkenésének hatasara megkezdddik kiszervezésiik a centrumbol. (Wallerstein 2010: 72).

Az imperializmus iddszakat a 19. szazad kozepén és végén a hatalmas gazdasagi
koncessziok keresése ¢s megszerzése jellemezte. A forrasbiztositok szempontjabol azonban a
befektetés fellendiilése bizonyos kockéazatokkal is jart, és ezek nem mindig pénziigyi
jellegliek voltak. Az eurdpai bankok altal nyujtott kolcsonokre az eurdpai allamok korményai
gyakran adtak garanciat, amelyek sok esetben hagytak jova, s6t javasoltdk is a tranzakcidkat.
A fizetési teljesités elmaradasa esetén azonban fenntartottak a beavatkozds jogat. A
kockazatot még az is ndvelte, hogy néhany eurdpai befektetd olyan gatlastalan volt, mint
amennyire a kozel-keleti €s észak-afrikai uralkodok naivak és meggondolatlanok. Ahogy
hamarosan latni fogjuk, a kdlcsondk és koncessziok fontos szerepet jatszottak abban, hogy
Egyiptom, Tunézia és mas arab orszagok végiil is csddbe mentek, €s kozvetlen europai
uralom alé keriiltek."'

A katonailag erds allamok (amelyek altalaban Nyugat-Europaban voltak, de a listat ki
kell béviteni még az Egyesiilt Allamokkal, Oroszorszaggal és akar Japannal is) olyan
tertiletekre is behatoltak, ahol igen gyenge politikai struktarakkal keriiltek szembe. Hogy
megszalltak Oket, és teriiletiikon gyarmati rezsimeket allitottak fel. A gyarmati apparatusok
épp olyan funkcidkat lattak el az adott teriileteken, mint a szuverén 4allamok: a
tulajdonviszonyok garantdldsa, a hatarokon vald atkelés szabdlyozéasa, a (rendkiviil
korlatozott) politikai részvétel formainak kialakitdsa, a munkakdriilményekrdl vald déntés'?
¢s gyakran annak meghatarozasa is, milyen tipusu termelés folyjon (elsdsorban) a gyarmat
tertiletén. Természetesen azok az emberek, akik mindezeket a dontéseket meghoztak, szinte

' Mivel a belfoldi piac csak meghatarozott mennyiségii vasutat és gyarat tudott befogadni, ezért a
vallalkozok kiilfoldon is igyekeztek tokéjiiket befektetni. A 19. szazadra a legtdbb eurdpai banknak
voltak olyan részlegei vagy leanyvallalatai, amelyek kiilfoldi befektetésekre specializalodtak. A 19.
szazad derekan az eurdpai befektetok egyre inkabb érdeklddni kezdtek a kozel- és tavol-keleti
orszagok irant, amint ezt Egyiptom vonatkozasaban, részleteiben is érintjiik. Ezzel az érdekl6déssel
parhuzamosan olyan 0j befektetési tarsasagok jelentek meg, mint a francia Credit Mobilier, s
koziliik sokan — a régi részvénytarsasagokhoz hasonldéan — nyitva alltak a kisbefektetok el6tt is.
1865-re csak Londonban kozel 50 pénziigyi intézet 1étezett, amelyek kétharmada a gyarmati és
kiilfoldi vallalkozésokra specializalodott. Az arab orszdgok — és az Oszman Birodalom — uralkodoéi
pedig gyakran igyekeztek eurdpai befektetéseket szerezni, részben azért, hogy orszagaikat gyorsan
modernizaljak, foként t-, vasit-, csatorna haldzat és a kikotok fejlesztése révén. Iran szintén példa
erre a jelenségre, ahol a sah, miutan a hadsereg fejlesztését a cari Oroszorszagra, az orszag asvanyi
¢és erdészeti er6forrasainak kihasznalasat Nagy-Britanniara, a postai szolgaltatasok kiépitését pedig a
Habsburg Birodalomra bizta, a dohanyfogyasztast és kivitelt illeten is szerzodést kotdtt Nagy-
Britannidval, mint az Amin Maalouf Samarkand c. torténelmi regényébdl is kideriil. (Maalouf 1992:
172)

»Magatol értet6do, hogy az allamok az allamkdozi rendszerbe agyazottan 1éteznek, és relativ erejiiket
nem pusztan az mutatja, mennyire képesek hatalmukat hataraikon beliil hatékonyan érvényesiteni,
hanem az is, mennyire képesek helytallni a teljes vilagrendszer kompetitiv kornyezetében. Elvileg
minden allam szuverén, de az erds allamoknak sokkal kdnnyebb beavatkozni a gyenge allamok
bels6 ligyeibe, mint forditva, és ezt mindenki jol tudja”. (Wallerstein 2010: 115)

A gyarmatositott teriileteken €16 helyiek foglalkoztatasbeli mell6zottségével kapcsolatban bovebben
lasd Muhammad ‘Izzat at-Tahtawi: at-Tabsir wa’l-IstiSraq (1998) Az evangelizdacio és az
orientalizmus. Kairo.
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kizarolag a gyarmatositd hatalom altal odakiildott személyek voltak, nem pedig a helyi
lakossagbodl szarmazok. (Wallerstein 2010: 117)

Az iparcikkek és tOkebefektetések exportjat az eurdpai kereskeddk és telepesek
folyamatos kidramlasa kisérte, egyre tobben indultak utnak olyan arab kereskedelmi
kozpontokba, mint Tanger, Algir, Tunisz, Alexandria, Kaird, Bejrat és Aden. Ok az elvileg
oszman uralom alatt 4ll6 orszagokban rendszerint nyomasgyakorlas ¢és kiilonb6zo
ligyeskedések révén kivaltsdgos gazdasagi ¢€s jogi statushoz igyekeztek jutni. Céljuk
eléréséP3en a leghatékonyabb eszkoziik a kivaltsagokon alapuld un. kapitulacios szerzodések
voltak.

A gyarmatositas k(')'vetkezményei14

Az egyiptomi muszlim gondolkodé, Muhammad al-Gazali (nyugatiasan: Mohammed al-
Ghazali) a kérdéses kort Osszességében ,,a kizsdkmanyolds, az igazsagtalansdg és az
elnyomads” id6szakaként jellemzi. (2005: 46)

Green és Weiss értelmezése szerint az eurdpai imperializmus érméjének két oldala van,
amennyiben ,kétségtelen, hogy az eurdpaiak Eszak-Afrikdban szdmos olyan koltséges és
bonyolult miiszaki beruhdzést valositottak meg, mint a vizi elektromossagot termeld gatak
épitése, valamint szamos olyan modern technoldgiat vezettek be, amelyek potencidlisan a
bennsziilott lakossdg hasznara is valhattak. Ennek ellenére az evolués-t kivéve kevés észak-
afrikai érezte ugy, hogy jelentds és megbecsiilt helyet tolt be a gyarmati gazdasagban és
tarsadalomban”. (Green — Weiss 2008: 295)

Ezzel szemben mas eurdpai gondolkodok, példaul a marokkoi sziiletésli francia
foldrajztudés €s geopolitikus, Yves Lacoste €s tarsai ugy latjak, az érem fényesebb,

" Ezeket a szerzédéseket egy magyar orientalista, Germanus Gyula is bemutatta A félhold faké
fényében cimii kdnyvének Tordk vilag 1903-ban cimii fejezetében: ,,A kapitulacidoknak nevezett
allamszerzddések a torokokre nézve igen sérelmes kikotéseket tartalmaztak: Az eurdpai idegenek ki
voltak véve a torok igazsagszolgaltatas aldl, nem fizettek adot keresetiik utan, lakasuk
teriiletenkiviiliséget élvezett, és esetleges letartoztatasuk csak tettenérés esetén, az illetd konzulatus
tudtaval volt eszkdzdlhetd. Eurdpai hatalmak kiilon postahivatalokat tarthattak fenn. Szégyenletes és
lealazé volt mindez a torok népre, de a szultani hadsereg megismétlodé vereségei arra
kényszeritették a kormanyt, hogy duzzogva bar, de eltlirje a beliigyeibe valo durva beavatkozast.
Mert az europai hatalmak kapzsi kizsakmanyolasi vagytol hajtva vért csapoltak a torok birodalom
szazadokon at gennyesed6 sebeibdl. Minden keresztény nemzetiség — bulgar, gordg, szerb, libanoni
— europai védnokre talalt, aki leste az alkalmat, hogy mikor kapcsolhat le a maga szamara egy
darabot Torokorszag testérdl” (Germanus 1966). Vagyis, a kapitulaciok révén az eurdpai
kereskeddk lényegében ugyanolyan jogokat élveztek az import-export kereskedelem terén, mint a
hazai kereskedOk, am utobbiaknak a helyi addokat is be kellett fizetniiik. Ez a kiilonbség mas
tényezokkel egylitt a helyi kereskedelmet 1ényegében eurdpai kezekben dsszpontositotta.

'* A gyarmatositas agressziv jellegének megnyilvanulasaival kapcsolatban lasd al-Gazali, Muhammad
(2005) al-Isti ‘mar, ‘ahgad wa ’atma‘ (Gyiilolet és kapzsisag). Giza. 34, 46-49, 56, 302. és al-
Maydani, ‘Abdu’r-Rahman Habnaka (2000) ’Agnifa al-makr at-talata wa pawfiha (A ravaszsdg
harom szarnya és titkaik). Bejrat. 175.

A gyarmatositottak kdrében megfigyelhetd, a gyarmatositas és az az aloli fiiggetlenségi habortikkal

kapcsolatos, un. reakcidpszichotikus patoldgias esetekkel kapcsolatban lasd Fanon, Frantz (1985) A
f6ld rabjai. Budapest, Gondolat. 231-273.



Jel-Kép 2014/4 83

»fejlesztési” oldala is hamiskasan csillog annak tlikrében, hogy ,,a természeti és emberi
eréforrdsok széleskorli kihasznaldsa ellenére elemi emberi, egészségiigyi ¢és oktatasi
szolgaltatdsokat sem tudott nyljtani a gyarmatositd, ¢s az annektalt Algéridban a gyermekek
alig tobb mint egytizede jart iskolaba. Nyugat-Afrikdban ez az arany 7,6%, Csadban 4,7%
volt, mig a beiskolazottsag mértéke Fekete-Afrikaban ugyanebben az idészakban nétt. Ami az
egészségiigyi ellatasokat illeti, Algéridban 30 ezer, Marokkdban pedig 45 ezer fore jutott egy
orvos, ¢s a gyermekhalandosag az «0slakossag» korében a haromszorosa volt a gyarmatositok
korében feljegyzett ardanynak”. (Claude et al. é.n.: 20-23)

A bemutatott, sorsfordito  jelentdségli  tarsadalompolitikai és  gazdasagi
kovetkezményeken tul a gyarmatositasnak tovabbi folyomanyai is voltak, igy a kultura és az
intellektualis élet szférain is otthagyva lenyomatat. Rostovanyi Zsolt professzor a 19. szdzadot
és a 20. szdzad elejét végeredményben az iszlam vildg dontdé részében a kulturalis
szempontbol nyugatositasként meghatarozhatdé folyamatként jellemzi. ,,Széleskorlien teret
hoditottak a nyugati eszmék ¢és ideoldgidk. Meghonosodtak a nyugati intézmények.”
(Rostovanyi 2004: 65)"°

Frantz Fanon nagyhatasu konyvében, A fold rabjaiban keményen fogalmaz: ,,A
gyarmatos nem €ri be annyival, hogy fizikailag, tehat renddrsége és csenddrsége segitségével
szabja meg a gyarmatositott mozgasterének hatarait. Mintegy a gyarmati kizsdkmanyolas
totalis jellegének illusztraldsara, a gyarmatositottat a rossz egyfajta kvintesszencidjanak teszi
meg. A gyarmatositott tarsadalmat nem csupan értékek nélkiili tarsadalomként irja le. A
gyarmatosnak nem elég azt éllitania, hogy az értékek kivesztek a gyarmati vilagbol, mi tobb,
ott soha nem is léteztek. A bennsziilott olyannak kialtatik ki, akin nem fog az etika, hijan van
minden értéknek, sOt tagadja is azokat. Mondjuk meg nyiltan, 6 az értékek ellensége (...) A
gyarmatositott szokasai, hagyomanyai és mitoszai — foként mitoszai — jelzik ezt a nyomort.”
(Fanon 1985: 58)

Ugyanennek a konyvének a nemzeti kulturar/6l szold fejezetében hasonlo
gondolatkordket érint: ,,a kolonializmus nem éri be annyival, hogy rakényszeriti torvényét az
elnyomott orszag jelenére és jovojére. A kolonializmus nem éri be annyival, hogy szorosabbra
vonja a halot a nép koriil, és kiiirit a gyarmatositott agyabol minden format ¢és tartalmat.
Egyfajta perverz meggondolasbdl, a leigdzott nép multjat veszi célba, eltorzitja, elferditi,

'> Néhany kivételtél eltekintve a nyugati hatalmak kozotti megallapodasok nyomén a 20. szazad elején
megvontak az orszaghatarokat, ezzel 1étrejottek azok az allamok, amelyek — csekély valtozasokkal —
mind a mai napig az iszlam vildg allamait adjak. Marokko és Iran kivételével a Kozel-Kelet
valamennyi mai allamanak teriilete az Oszman Birodalomhoz tartozott. A mesterségesen krealt Uj
,hemzetallamok”™ létrehozasaval egyaltalan nem voltak tekintettel a térténelmi hagyomanyokra, az
etnikai vagy vallasi strukturaltsagra, a legkiilonb6z6bb szinteken megnyilvanuld, ugyanakkor
egymassal verseng6 identitdsokra.

Mindehhez mechanizmusaiban kapcsolodik még egy, maig érz6do karos kovetkezmény is. Az iraki
szarmazast ird, Rachel Shabi szerint a ,szektaszellem narrativaja” — miszerint a térségtol
elvalaszthatatlan az etnikai és felekezeti rivalizalas — is ebben az iddszakban bontott szarnyat.
Ahelyett, hogy a felekezeti rivalizalas és konfliktus valamiféle ,,vele sziiletett” dolog lenne a
térségben, a napjainkra jellemz6 hamis megosztottsag értekezését a gyarmatositok koltotték — az
europai gyarmatositok kiilondsen jok voltak ebben —, hogy a népességeken a tarsadalmi széthiizas
legyen urrd, hiszen anndl egyszeriibb iranyitani 6ket. (Shabi 2014)

A tovabbiakban még hangsulyos szerepet kapé Edward Saidhoz hasonldéan a palesztin-amerikai
szarmazasi torténész, Ussama Makdisi szerint ,,a szektaszellem a modernitas kifejezodése,
amelynek eredete a 19. szdzadi eurdpai gyarmatositas €s az osz/man modernizacio keresztmetszetére
nyulik vissza.” (Makdisi, 2000)
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megsemmisiti azt. A gyarmatositast megel6zd torténelem e leértékelése ma dialektikus
jelentést kap.

Ha elgondoljuk, mekkora er6feszitéseket tettek a gyarmati korszakra oly jellemzo
kulturélis elidegenitésért, megértjiik, hogy semmi sem volt véletlen, s hogy a gyarmati uralom
végsd célja éppen a bennsziilottek meggydzése volt arrdl, hogy a kolonializmus hivatott
kiragadni o6ket a sotétségbdl. A kolonializmus tudatosan arra torekedett, hogy bevésse a
bennsziilottek fejébe: a gyarmatos tdvozdsa a barbarsagba vald visszaesést, eldurvulast,
elallatiasodast jelentené szamukra.” (Fanon 1985: 198—199)

Ezt a ,,metaértekezést” mutatja be a kdvetkezo fejezet.

Az orientalizmus és a civilizacios diskurzus

A gyarmatositas politikai és kulturalis jellegzetességei

Az imperializmus egyik f6 politikai és kulturdlis jellegzetessége volt az eurdpai nemzeti
ontudat kibontakozasa és kiterjedése a nemzeti hatarokon tulra, a nacionalizmus nemzetkozi
szintérre torténd kiterjedése, amely a kordbban bemutatott gazdasagi és tarsadalmi folyamatok
kulturalis vetiiletéhez vezet minket.

Wallerstein behatobban foglalkozik a nacionalizmus kibontakozasaval és az Europan
kiviili vilaghoz valo viszonyulassal. Mondhatni olvasataban a nacionalizmus (rasszizmus) €s
az univerzalizmus ugyanannak az altala ,,geokultiranak™ nevezett éremnek a két oldala, ami a
19. szdzadban a konzervativizmus, a liberalizmus és a radikalizmus dialektikus kapcsolata
mentén, egyfajta kdnonként 1étrejott. ,,A nacionalizmus érzetét a mindenkori ellenségekkel
szembeni gyllolet fogja Ossze. A legtobb centruméllam mindent megtett azért, hogy
belenevelje a lakossagaba ezt a gyildletet valamelyik szomszédos allammal szemben, ilyen
vagy olyan indokkal. De volt a gyliloletnek egy masik formaja is, amely végsd soron még
fontosabb volt ennél: ez az Europan kiviili vilaghoz valé viszonyuldsban nyilvanult meg.
Ennek a gyilloletnek az intézményesitett formaja a rasszizmus volt. LegjellemzOébb
kifejezddési formdaja a «civilizacido» elterjesztésének gondolata — «a» civilizacidé, egyes
szdmban, ami kifejezte, hogy csak az europai civilizacid érdemli meg ezt a nevet. A
paneurdpai vildg, amely gazdasagilag és politikailag s uralta a vildgrendszert, magat ugy
definidlta, mint annak a civilizacidés folyamatnak a kulminécigjat, amely — altaldban igy
vélekedtek — Eurdpa (vélt) antikvitasbeli gyokereitdl egészen a modern eurdpai kultaraig
torés nélkiil ivel.” (Wallerstein 2010: 137)

Ennek kovetkezménye lett az iszlam kultara szoges szembedllitasa egy olyan
Eurépa/Nyugat-paradigméval, amelynek markansan ujradefinidlt hagyomaényaibol részben
kitorlodott minden orientdlis eredetli, és amelynek téves Onmeghatarozdson nyugvo
»eurocentrizmusa” részben a ,Kelet” ellenében, egy nyugati Kelet-kép kialakitasaval
egyidejiileg jott 1étre. (Said 2000)

Az eurdpai ,,anyaorszagok” sajat gyarmataikat nem csak gazdasagilag €s politikailag,
hanem kulturdlisan is uraltdk (v6.: Akbar Ahmed 1992), minthogy az eurdpai expanzidt nem
csupan befektetok €s hivatalnokok, hanem felfedezdk, torténészek, tarsadalomtudosok és
koltok is segitették és timogattak, erre alaposabban a késdbbiekben tér ki a tanulmany.

A gyarmati hatalmak uralmukat és a pozicidk anyaorszdgbol szarmazo emberekkel vald
feltoltését sajatos érvrendszerrel probaltdk igazolni: egyrészt rasszista érvekkel a helyi
lakossag kulturalis alsobbrendiiségérdl és alkalmatlansagardl, masrészt a gyarmati hatosagok
,,C1vilizald” szerepérdl alkotott onigazolassal. (Wallerstein 2010: 117)

Ez a kett6és motivacio tikrozédik az imperializmus tudomanyos-kulturalis vetiiletén,
amely talan két {6, a 19. szdzad végének eurdpai sajtdjaban és intellektudlis koreiben
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egymassal vetélkedd magatartassal foglalhaté 0Ossze. Ezek — a fennallo ideologiai
kiilonbségektdl és a periféridhoz  vald eltérd viszonyuldsuktol fiiggetleniil —
végeredménylikben megegyeztek.

A szociadldarwinizmus (jelentdsebb alakjai példaul: Houston Stewart Chamberlain,
Arthur de Gobineau, John Adam Cramb stb.) a nagyhatalmak egymas kozotti kapcsolatait
valamint az ,,anyaorszdgok™ és a gyarmatok kozotti kapcsolatokat a kiilonb6zé emberfajok
kozott a talélésért és uralomért folytatott evolucios kiizdelemnek tekintette, melynek
kovetkeztetése a fehér faj eredendd felsébbrendiiségének eszméje is. '

Az imperializmus masik jellemzé gondolatrendszere, a liberalis vagy humanista
imperializmus nem volt feltétleniil dsszeférhetetlen a szocidldarwinizmussal, bar gyakran
biralta annak tulzo allitasait. A liberalis imperialistak nemzetiik gyarmati alattvaloit nem az
evolucios folyamat elkeriilhetetlen dldozatainak tekintették, hanem sajat fejlett civilizaciojuk
lehetséges haszonélvezdinek. Olyan ismert koltok is, mint Rudyard Kipling, emlékeztették
honfitarsaikat ,,a Fehér Ember kotelezettségére.”'” Végeredményben ,.sajat civilizacios és
technologiai szintjére hivatkozva a 19. szazadi paneurdpai vilag kotelességének nyilvanitotta,
hogy sajat berendezkedését kulturalis és politikai tekintetben is mindenki masra
rakényszeritse.” (Wallerstein 2010: 137) Az imperializmus e két meghatirozo
gondolatrendszerében megnyilvanulo orientalista diskurzus bemutatéséaval folytatjuk.

Az orientalizmus kritikai diskurzuselemzése

Edward Said palesztin szdrmazasi amerikai gondolkodo, publicista, a Columbia Egyetem
angol és Osszehasonlitd irodalom professzora a 20. szazad egyik legnagyobb hatésu, az
Eurépan kiviili vilag vizsgalatanak problémait felveté miivével, az Orientalizmussal —
melynek horderejét talan még biraldi sem kérddjelezik meg — lefektette a posztkolonializmus,
mint diszciplina alapjait. Said hangstlyozza az orientalizmus, illetve az Orient és az Occident
fogalmak ¢és kategéridk nyugati, eurdpai genezisét ¢és gyokerezettségét, valamint
Osszefonddasukat az elsé fejezetben bemutatott hatalmi érdekekkel és az imperialista
politikaval.

' Az eszmének megfeleléen néhany eurdpai torténész a gyarmati alattvalokat — igy az arabokat vagy
indiaiakat — igy mutatta be, mint akik hijan vannak barmiféle jelentOs kulturalis 6rokségnek, és
annak a képességnek is, hogy sajat magukat kormanyozzak. A franciak azt allitottak, hogy észak-
afrikai “alattvaloik™ ,,gyarmatosithatd” mentalitassal birtak. A szocidldarwinistadk tehat hajlamosak
voltak arra, hogy sajat nemzetiikre ne csak, mint anyaorszagra, hanem lakdira, mint felsdbbrenda
fajhoz tartozokra is tekintsenek.

'" Ezzel 0j értelmet nyert a 18. szazadi, de Lévis herceg udvari nevel6jének tulajdonitott mondas: ,,la
noblesse oblige”, am. ,,a nemesség kotelez, vagyis a vagyonos és jo koriilmények kozé sziiletett
embereknek a kevesebb kivaltsaggal rendelkezdkkel szembeni kdtelezettségei idovel atlényegiiltek a
centrumnak a periféria modernizécidjat hirdetd kiildetéstudatava.

Lord Curson fejezte ki azt az angolok altal széles korben megfogalmazott véleményt, hogy a
torténelem sosem hozott létre a brit birodalomnal jobb eszkozt a jocselekedetek megvalositasara. Az
Egyesiilt Allamokban a ,,nyilvanvalo elhivatottsag” [manifest destiny] elképzelés felelt meg ennek.
A francia liberalis imperialistadk hasonloképpen azt tartottdk, hogy nemzetiik kulttiraja volt a legjobb
ajandék, amit felajanlhattak a Fold kevésbé fejlett népeinek. A ,,Fehér Ember kotelezettségének”
leginkabb megfeleld francia kifejezés a ,,la mission civilisatrice” azaz a kultirmisszid volt, melyet
gyakran hasznaltak az 1j teriiletek megszerzésének igazolasara az arab vildgban is.
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Said vezérgondolata az életmiive jelentOs részét a hatalom (pouvoir) és tudas (savoir)
kozti Osszefiiggések vizsgalatanak szenteld Foucault nyomdokain halad, és a szerzd el is
ismeri, hogy épit kortarsai teoretikus elképzeléseire. ,,A hatalom, amikor a legfinomabb
mechanizmusaiban kifejti hatasat, egyuattal mindig 1étrehoz, megszervez ¢s miikddésbe hoz
egy tudast, vagy inkabb (...) tuddsapparatusokat.” (Foucault, 1999: 325-326) Said szintén
magat a tudast is a hatalomra jutds, illetve hatalmon maradas egyik kritikus jelent6ségii
kellékének tartja és mind a kolonidlis, mind a posztkolonialis diskurzus elemzésekor egyfajta
,»Vvizvalasztd” rendezdelvként tekint magara a hatalomra.

Foucault abbdl indul ki, hogy minden kornak van egy diskurzusa, jellemzé latasmadja,
amelyek oOntudatlanul is szlirélencseként valogatjak ki az ember felé araml6 informéaciokat.
Said folytatja a gondolatmenetet, és arra a kdvetkeztetésre jut, hogy senki nem keriilheti el a
hatalom behatarolo és gatlo hatasat, ilyesforman kovetkezetesen fenntartja annak lehetoségét,
hogy sajat alkotdsa is — a tarsadalmi erétérbe agyazddd humantudomanyokhoz hasonléan —
tévedhet, és a mogott ugyanigy az atpolitizalas fekete arnya huzodhat.

Said az orientalizmust konyvében tudomanyteriiletként és egyfajta atfogd, a Nyugat és a
Kelet kozotti, ontologiai és episztemologiai dichotomian alapuld ,,vilaglatasként” értelmezi.
»Az orientalizmus jelenségét targyalhatjuk, értékelhetjilk Ugy, mint a Keletrdl valo
gondolkodas intézményesiilt formajat, mely azzal foglalkozik, hogy targyarol allitasokat
tegyen, feliigyelje a nézdpontokat, jellemezze, tanitsa és befolyast gyakoroljon f6lotte (...) az
orientalizmus (...) nem egyéb, mint a Kelet meghoditasat, atformalasat és a felette vald
uralom megszerzését célul kitliz6 nyugati viselkedésminta.” (Said 2000: 12) Illetve:
»Orientalizmusnak nevezem azt a gyljtéfogalmat, mely feldleli a Kelet megkozelitésének
valamennyi nyugati mddozatit. Az orientalizmus az a diszciplina, melynek segitségével a
Kelet, mint a tudomanyos kutatasok, felfedezések ¢és gyakorlati alkalmazasok targya
rendszerezetten megfigyelhetd. Szohasznalatomban az orientalizmus ennél sokkal tagabb
fogalom, s feldleli azon almok, képek és szavak halmazat is, melyek koziil barki szabadon
valogathat, ha a két vildgot elvalaszté hatarvonaltol keletre elteriild térséggel kapcsolatban
kivan megnyilatkozni.” (Said 2000: 471)

Said tbb helyen is kiemeli, hogy a Nyugat és a Kelet (Wallerstein'® terminusaira
leforditva: a Centrum és a Periféria) kapcsolatrendszere a hatalomtdl és a hegemoniatol
elvalaszthatatlan. A hatalomgyakorlas sordn az ,,elmaradott” Keletet a ,,fejlett” Nyugat a sajat
hatalomgyakorlasat legitimalo felfogasokba, vilagnézetbe, feltételrendszerbe konstitualta, ami
mind a szocidldarwinizmusban, mind a liberalis imperializmusban visszakdszon(t). Ennél
fogva az uralkodd képzettarsitisok a Keletrdl, a kérdések annak multjardl, jelenérdl és
jovojérdl mind-mind viladgpolitikai erdviszonyok kontextusdban meriilnek fel. Ez a konstrualt
¢és koncipialt Kelet segitette hozzad a Nyugatot, az ,,0reg kontinenst” sajat onképének ¢&s
identitasanak meghatarozasahoz azzal, hogy mindezt a Kelet ellenében tehette meg. Erre a
kovetkeztetésre Edward Said azutdn jut, miutdn ,jizekre szedi” olyan orientalistak,
politikusok, irodalmarok és kalandorok életmiivét és szerepvallalasat, mint Arthur James
Balfour, Edward William Lane, Alphonse de Lamartine vagy T. E Lawrence.

Fontos tényezdje az orientalizmusnak, hogy a nyugati ember folytatja a kutatast, 6 az,

aki ir, vagyis a narrator, a keleti pedig az, akirdl irnak, tehat szerepld, méghozza passziv
szerepld. Elviselni kénytelen a feje folott, hata mogott zajlo tudomanyos vizsgalodasokat,

'® Maga Wallerstein kiilsnben az orientalizmust a tarsadalmi valosag tanulményozasara elismerten
szakosodo hat 19. szazadi tudomany egyikének tekinti, amely a sem nem modern, és sem nem
primitiv tarsadalmak ugynevezett magaskultarait (pl. az arab) lett hivatott vizsgalni a négy
tarsadalomtudomany mellett, és ami a vilagpolitikai folyamatok eredményeként a masodik
vilaghéborut kdvetden, mint diszciplina, hanyatlasnak indult
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an¢lkiil, hogy abba beleszolhatna. Ez a szereposztas, azaz a két fél viszonya tehat
egyértelmiien az er6folényrol szol, ami a hatalom gyakorlasaban gydkerezik. Minthogy a toke
vég nélkiili felhalmozasanak parancsa nemcsak foldrajzi, ezért pszichologiai, intellektudlis és
tudomanyos értelemben is kitermelte a rendszer hatdrainak allando kiterjesztését. (Wallerstein
2010: 16)

Ez a gondolatmenet tulajdonképpen nem 4ll tavol az Antonio Gramsci (1891-1937)
altal kidolgozott kulturalis hegemonia elmélettdl, amely a modern tarsadalmak hatalmi
struktarait vizsgalja, és amely kiilonben magara Edward Saidra is nagy hatast gyakorolt.'
Ennek értelmében a hatalom gyakorlasa két modon torténhet. Az egyik a direkt, kozvetlen
(er0szakos) uralkodas, amely egy, a korai tarsadalmakra, valamint a diktatardkra jellemzé
eszkoz. Am sokkal hatékonyabb ennél az a hegemonia, amely az eszmék, eszmerendszerek, a
mitologia stb. rugalmas elrendezésével biztositja az alavetettek, a kolonizalt, kormanyzott
»nép” beleegyezését. Said miivének egésze is a kulturdlis elnyomads természetének,
mechanizmusainak feltarasat tlzte ki célul. A kulturdlis hegemonia ¢és a kozvetités
koncepciojanak viszonyaira a harmadik fejezet érintélegesen visszakanyarodik.

A napoleoni francia hadjarat (1798) tanulmédnyozasakor jut a vilaghird, iszlam
kultiraval foglalkozé egyiptomi szerzé, Mahmiid Sakir arra a kovetkeztetésre, hogy ,.a
gyarmatositas nemcsak azért kozelit az iszlam vildghoz, hogy vagyonat megszerezze, vagy,
hogy evangelizalja azt, hanem a nyugati orientalista tudomanyok [értekezése] révén az iszlam
kozosség sorsanak fonalat is szovi” még mieldtt az ,,gyermekkorabol érett felndtté valhatna.”
(Sakir 2006: 106)

A posztkolonialista szerzd, Frantz Fanon szintén kemény szavakkal ostorozza a
kolonidlis diskurzust: ,,a gyarmatos csinalja a torténelmet, s ennek tudataban is van. S mivel
minduntalan anyaorszaga torténelmére hivatkozik, vildgosan jelzi: 6 itt tulajdonképpen az
anyaorszag nyulvdnya. Tehat a torténelem, amelyet ir, nem az altala kifosztott orszag
térténelme.” (Fanon 1985: 66)%

" Erdemes a kiilonbségekrdl is szot ejteni, hiszen Gramscinal a hatalom olyan erd, amit nyiltan
hasznalnak, és a polgarsdg hatalma arra valod, hogy a proletariatust ott tartsa, ahol van. Ezzel
szemben a vildgrendszer-elméletben a {6 fokuszpont nem a proletariatus kiizdelme, hanem a
globalis perspektivak, torténelemfelfogasdban pedig nincsen egy kozponti cselekvd, amint ez az
ortodox marxizmusban az ipari proletariatus. A vilagrendszer-elmélet szamara ,.ezek a cselekvok
mind tagabb folyamatok termékei (...) egy rendszerbe szervez0do kozeg részei, amelybol
kiemelkednek, és amelyre egyuttal cselekvésiik visszahat.” (Wallerstein 2010: 51-52) Ezen kiviil a
vilagrendszer-elmélet a vilaggazdasagi munkamegosztast, mint egy centrum-periféria tengelyt irja le
és az arucserére, a forgalom szférajara helyezi a hangsulyt, mig a marxizmus az értéktobbletnek a
termelési  szféraban talalhato bazisat, illetve a burzsoazia és a proletariatus kozotti
osztalykiilonbségeket tekinti a tarsadalmi valtozas két kozponti jelentségii valtozdjanak. A
kulturalis hegemonia elméletrdl lefejtve a marxista, osztaly-vonatkozasu részeket, az eszmék,
eszmerendszerek iranyitasa altali uralom koncepcidjanak magja atiiltethetd tagabb dsszefiiggésekbe.

0 Erdekesség, hogy Fanon foglalkozik a vizsgalt jelenség ,.ellenhatasaival” is: ,,Tudvalevd, hogy a

legtobb arab teriilet gyarmati uralom alatt allt. Ezeken a vidékeken a kolonializmus ugyanolyan
igyekezettel probalta bevésni a bennsziilottek agyaba, hogy gyarmatositas eldtti torténelmiiket a
barbarsag uralta. A nemzeti felszabaditd harcot az iszlam ébredése néven ismert kulturalis jelenség
kisérte. Az a szenvedély, amellyel a kortars arab szerzok az arab torténelem nagy fejezeteire hivtak
fel népiik figyelmét, valasz a megszallok hazugsagaira. Lajstromoztak az arab irodalom nagy neveit,
s éppolyan hévvel, éppolyan lelkesedéssel lobogtattak az arab civilizacidé multjat, mint az afrikai
civilizaciokét. Az arab vezeték megkisérelték tlszarnyalni a hires Dar as-Salamot, amely oly
fényesen tiindokolt a 12—14. szazadban.” (Frantz Fanon 1985: 201)
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Mind a szociadldarwinizmus, mind a liberalis imperializmus arrdl a k6zos térdl fakad,
amely a geokultura, egyszersmind a vilagrendszer unidiszciplinaris  (Ossz-
tarsadalomtudomanyi) szféraja; mindkettd szimbiotikus viszonyban all az orientalista
diskurzussal, a szonak a fenti, saidi meghatarozasa értelmében.

Az orientalizmus eredményeként a statikus, egydimenzids és esszencialista klisék maig
meghatarozoak vagy legalabbis a koézelmultig azok voltak az arab vilagrol szolo
diskurzusban. (Khouri 2012) A megallé id6 mozdulatlansaga, a szexualitds és misztikum altal
koriillengett Kelet, az infantilis és tamaszt igényld, vagy a kegyetlenség és fanatizmus
melegagyaként szemlélt Orient mind-mind olyan leitmotivumok, amelyek vissza-
visszakoszonnek a filmvasznakrél és a koztudatban is. Fanon (1985: 282) konyvében hossza
fejezetet szentel annak bemutatdsanak, hogy az algériaiakr6l milyen élénken ¢l a francia
kozgondolkodasban az a kép, hogy ,,lustak, értelmileg €s szocialisan alkalmatlanok, csaknem
allatian indulatosak és buiindzésre hajlamosak,” amely klisék mar joval a gyarmati haborut
(1954-1962) megeldzden létrejottek és gyakran (al)tudomanyos hatszéllel is rendelkeztek.

Fontos latni, hogy az orientalizmus a teljes orientalista tudomanyossag 1étjogosultsagat
¢s tudomanyos értékeit megkérddjelezi, igy olyan alkotokét is, mint az e tanulmanyban is
idézett Germanus Gyula, vagy Goldziher Ignac munkassagat vagy mas, mindenkor 6nzetlen,
¢letiiket a kutatdsnak szentel$ filantrép orientalistakét is. Talan ez az elmélet sem tokéletes.
Az egészen bizonyos, hogy csak a valdsag egy szeletét fedi, csak egy olvasatot képvisel a
Kelet és a Nyugat kapcsolatrendszerében. Azonban éppen ennek a viszonyrendszernek a
targyaldsakor egy megkertiilhetetlen alapmiirdl van szo.

A modernista-technolégia paradigma és az internetrél szolo diszkusszio
illeszkedése a civilizacios diskurzushoz

A vilaghdlo piaci alapokon szervezddd, nagyvallalati érdekektdl bizonyos esetekben
elvalaszthatatlan jellegérdl, tehat tartalmainak ideoldgiai meghatarozottsagarol sokan és sokat
irtak az elmult években. (Morozov 2013, Naughton 2012)

A Facebook és mas online alkalmazasokkal kapcsolatban felmeriil az, hogy ezek az uj
technologidk ¢és az ezekkel kardltve jard allami feliigyelet egyidejiileg nyit teret a kozélet 1;j
alakzatai eldtt. Ezek az eszk6zok az informacid és a befolyas monopolisztikus, allami és/vagy
gazdasagi forrdsaitél vald fliggetlenitd hatasaik, valamint a hiteltelenné valo
tomegkommunikacios eszkozoket felvaltd, alternativ szerepilk miatt felfoghatok a
nyilvanossag elektronikus agoraiként. Ugyanakkor kiilonféle tarsadalmi erdtérbe agyazddott
mechanizmusok miatt sajatos, foucault-i (1972) posztmodern panoptikumként egyarant
értelmezhetdk. (Ivanyi 2014a)

Utobbi felfogas elméleti kiinduldpontként, legalabbis kritikai ellenpontként tekint a
Manuel Castells altal (2005) leirt informacids technoldgiai paradigmara, amelynek elméleti
alapvetése, hogy az infokommunikécios technologia nemcsak rendkiviill gyors litemil
valtozasokat ¢l meg, hanem az internet és a mobilkommunikdcié megjelenése, tovabba
ezeknek a tovabbi atalakulésai, illetve konvergencidjuk erdteljes hatast fejt ki az emberi
tarsadalmakra.

Castells nagyhatasti tézisének premisszai az informacids technologia paradigma
megjelenésérdl és annak tarsadalmi implikacidirol a kovetkezOk: az 1) paradigma elsd
jellegzetessége, hogy nyersanyagat az informacid alkotja; a masodik jellemzd vonas az 1j
technoldgidk mindent athat6 volta; a harmadik jellegzetesség valamennyi olyan rendszer vagy
kapcsolathalmaz halézati logikédjat oleli fel, amelyek az 10j informécios technologidkra
épiilnek; a haldzatossaggal Osszefiiggd, de attdl vildgosan megkiilonboztethetd negyedik
jellemzd vonas az, hogy az informdcids technologiai paradigma a rugalmassagon alapul;
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végiil e technoldgiai forradalom utolso jellemz6 vonasaként a specialis technologiak fokozodo
konvergencidjat allapithatjuk meg, amely erdsen integralt rendszer kialakuldsdhoz vezet, és
ekozben a technologia régi, egymastol elkiiloniilt palyagérbéi a szd szoros értelemben
megkiilonboztethetetlenné valnak. (Castells 2005: 116—119) Castells a paradigma 1ényegét
igy foglalja 6ssze: ,,Az informacids technoldgiai paradigma nem abban az irdanyban fejlédik,
hogy mint rendszer elérjen valamilyen végpontot, hanem tOobbszorésen rétegzddott
halozatként a nyitottsag felé tart.” (Castells 2005: 123) A rendszer legfontosabb jellemzoi
tehat a tudasra alapozottsag, a horizontalitds, a haldzatisag, az adaptivitas, a tanulékonysag, az
id6tlenség, valamint a kolcsonos fiiggdség. Ez a paradigma egyszerre épit magatol értetddo,
mindennapi igazsdgokra, ¢és veti fel annak kérdését, hogy konstrukcidiban nem
intézményesiilt politikai-gazdasagi keretek sajatos visszahatasairol van-e sz6?

Evgeny Morozov terjedelmesen foglalkozott azzal, hogy az internetvallalatok hogyan
ellendrzik a (vilaghalérol szolo) diskurzust, hogyan alakitjdk az uralkodd nyelvezetet, és
hogyan adjak el nekiink eldrelépésként ,,a kisajatitast €s a manipulaciot.” Az 6 szavaival élve
napjaink vilaghalos valosaga nem mas, mint egy ,.elkeriilhetetlen szogesdrot.” Ugyanakkor,
mig a ,,Big Food,” a ,,Big Pharma,” vagy a ,.Big Oil” a vonatkoz6 iparagakban uralkodo
kapzsisagot elitélo értelmii kifejezésekké valtak az utdbbi idoben, a ,,Big Dataval” nem ez a
helyzet. Ezt az artatlan kifejezést nemigen hallani a technolédgiai cégek kézos napirendjével
kapcsolatban. (Morozov 2013) A tovabbiakban majd sz6 lesz arrol, hogy bizonyos
értelmezésekben az imperializmus, az internetes aktivizmus, a neoliberalizmus,21 a halozati
horizontalizmus akadémiai elétérbe tolasa a statuszcsoportok fogalma helyett, a fizikai
ellenallds és a nyilvanos diplomacia, az Ggynevezett soft power™ altal finanszirozott
internetes  kampanyok  hogyan  kapcsolddnak  egymashoz  dialektikusan  egy
szuperstruktiuraban. (Aouragh 2012)

A fehérorosz szerz6 The net delusion: the dark side of internet freedom (A halod
téveszme: az internetes szabadsag sotét oldala) cimti, 2011-ben megjelent konyve — amelyben
az iménti gondolatmenet is megelevenedik — eldtt sem volt ismeretlen az az elképzelés, hogy

*' A neoliberalizmus ugy kapcsolédik ide, hogy a 20. szazad utolsé negyedévétél kezdédéen a
politikai centrum képviseldi a fejlesztéspolitika (developmentalism) koncepciojat tendenciaszeriien
a globalizacidéval helyettesitették, amely 1ényegében a hatarok teljes megnyitasat jelentette az aruk
és a t6ke (de nem a munkaerd) szabad aramlasa el6tt. A Thatcher-kormany az Egyesiilt
Kiralysagban, illetve a Reagan-kormany az Egyesiilt Allamokban élen jart ennek a politikai
fordulatnak a végrehajtasaban. A fordulat mogott alkld elmélet ,,neoliberalizmus” néven valt
ismertté, mig a konkrét gazdasagpolitikai intézkedéscsomagot gyakran nevezték ,,washingtoni
konszenzusnak”. Az elmélet terjesztésének f6 helyszine a davosi Vilaggazdasagi Férum volt, mig a
washingtoni konszenzus tényleges alkalmazasaért elsésorban a Nemzetkozi Valutaalap (IMF) és az
ujonnan létrehozott Vilagkereskedelmi Szervezet (WTO) kezeskedett. (Wallerstein 2010: 173)

2 A terminus hozzavet6leges magyar forditasban “szelid erét” jelent, am magyarul nem feltétleniil
mond sokat és bonyolultan adhatoé csak vissza, igy maradok az angol kifejezés hasznalataval. A
kifejezés egy orszag nemzetkdzi befolyasat alakitdo azon tényezokre utal, amelyek az adott orszagot
a kiviilallok szamara vonzova, kovetendové, kivanatossa teszik A tanulmany soran t6bbszor idézett
Zbigniew Brzezinski ugy véli, hogy ,,a kdzeljovoben Amerikat egyetlen olyan orszag sem tudja
felvaltani, amely a nemzetko6zi hatalom ,,puha” és ,,kemény” dimenzioival egyarant rendelkezne.” A
puha hatalom koncepcidjat gyakran érte a naivitds vadja. ennek hatasara az elmélet kidolgozoja,
Joseph S. Nye bevezette a puha és kemény hatalom egyiittes alkalmazasat jelentd ,,0kos hatalom”
fogalmat. (Brzezinski, 2003: 91)
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akar a 2013-as évben immar tobb mint egymilliard felhasznalot elkdnyveld Facebook
sikertorténetnek lehet egy arnyoldala is.”

A vonatkoz6 tartalmak, egyszersmind az ,,0nreflexié” meghatarozottsdga, amelyekre
adott esetben az atpolitizalas sotét arnyéka vetiil, 6hatatlanul is parhuzamokat jelez az 6rmény
szarmazasu amerikai szerz0, Ben Bagdikian (2012) altal leirt Gj médiamonopdlium
jelenségegyiittessel, amelynek Ilényege az audiovizualis média vallalati alapokon valo
szervezédése az Egyesiilt Allamokban, ahol 6t médiakonglomeratum kartellje tartja kezében a
piacot €s termékeit, er0sen befolyasolva a tarsadalom tudatat és értékrend;jét.

A kérdéskor egyik paradoxona abban all, hogy Bagdikian médiakritikai alapmiive,
amely az akkortajt uj médiamonopodlium eljarasair6l és taktikairol volt hivatott lerantani a
leplet, elméleti posztulatuma lehet mind azon megkozelitéseknek, amelyek szerint a
kozosségi, civil, alternativ stb. média a ,,poléris vélemények* kommunikaciés féoruma, mind
azoknak, amelyek szerint a vilaghaldo (amerikai) vallalati alapjai miatt az audiovizualis
médidhoz hasonldan szintén nem fiiggetlen, ennél fogva ,,0nreflexidja* mogott is politikai
érdekek huzodnak.

Az allami-vallalati érdekek konvergencidjanak hatterét a lengyel szarmazasu amerikai
politologus, Zbigniew Brzezinski okfejtése a kovetkezoképp taglalja. ,,Az internet valt
napjainkban azza, ami egykor a vilaglr volt: a kereskedelem, a kommunikacio, a kutatas és az
er6bevetés korlatlan birodalmava. Katonasagok, tizleti vallalkozasok ¢és kormanyzati
blirokraciak egyarant tamaszkodnak a szabad és biztonsagos kibertérre a tevékenységiik
sikere érdekében. Ugyanakkor azonban az internet szabadsaganak megdrzése az informacios
biztonsaganak szavatolasa mellett komoly feladat, kiilondsen az internet decentralizalt és
villamgyorsan valtozd természetét tekintve. Az amerikai hatalom a kibertérben, miként az
oceanokon, Iényeges volt az internet megfeleld szabalyozasanak és szabadsaganak
fenntartasdhoz, mert nagy részben az Egyesiilt Allamok ellenérzi — egy Internet Corporation
for Assigned Names and Numbers (ICANN) nevi kaliforniai nonprofit magancégen keresztiil
a kibertérhez valdé hozzaférést.” Tehat Brzezinski az internetben, mint ,,stratégiai kozos
térben” végsd soron a levegdhodz, a vizkészletekhez, a vilaglirh6z és a nuklearis térhez
hasonléan a globalis hatalmi-politikai harcok egy szinterét latja, majd sokatmonddan
megjegyzi, hogy ,,a vilag (...) elégedetlen azzal, hogy az internet amerikai hegemonikus
ellendrzeés alatt all, s ehhez jarul még a kiberkémkedés jelentette kellemetlenség (...) 1s.”
(Brzezinski 2013: 162) A torténelmi attekintésben részletesen bemutatott allami
(nagyhatalmi) érdek tovabbélése napjainkban, egyszersmind az, hogy az i1dok folyamén a
mitologiai Proteuszhoz hasonléan mas-més formaban bukkan fel és adott esetben Osszetart
vallalati érdekekkel, vildgossa valik az amerikai globalis hegemonia fenntartasaban
bevallottan érdekelt szerzd soraibol.

A szoban forgd folyamatokrol és korokrodl, amelyekrdl konkrétan sz6 van, szemléletes
képet nyujt és azokhoz kozeli tdmpontot ad az amerikai Rosabeth Moss Kanter (2003)
fejtegetése. Egy un. ,globalis osztaly” tagjairdl beszél, akik mindenekeldtt nem anyagi
értelemben gazdagok. Ok az un. ,,3K” (koncepcid, kompetencia és kapcsolatok) birtoklasa —
ezek a siker harmas pillérei, kritériumai — eredményeként valtak a globalis gazdasag
vezetdivé. A koncepcid arra utal, hogy 6k rendelkeznek az élvonalbeli ismeretekkel és
elképzelésekkel; a kompetencia révén barmit, barhol a legmagasabb szinvonalon tudnak
miikddtetni, végiil a kapcsolatok, ennél fogva a tékeattételi képességek birtokaban a legjobb

* Matt Greenop (2009) Uj-zélandi Ujsagiré mindenesetre nem monopolisztikus gazdasagi
csoportosulasok vélt vagy valos befolyasanak kivetiilését 1atja a k6zosségi médiaban, 6 az amerikai
titkosszolgalat altali kozvetett finanszirozas nyomvonalan haladt, és ,,CIA-Osszeeskiivésnek”
nevezte a legnagyobb kozosségi oldalt.
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Osszekottetésekkel rendelkeznek ahhoz, hogy a megfelelé emberekkel és intézményekkel
Iéphessenek érintkezésbe vildgszerte. A ,,gondolkodok™ (thinkers) szakosodnak a
koncepciora, a ,,készitok” (makers) az illetékesek a végrehajtasban, a ,,kereskeddk” (traders)
pedig a kapcsolatok emberei. A nagyvallalatok erre a ,,tridszra” épitenek. Az igy értelmezett
elit a vilag Osszlakossaganak valamivel tobb mint 1%-at teszi ki. Uralmuk nem tart régota, &m
mar 1989 6ta 6k adjak meg a vilag alaphangjat. A neoliberalis gazdasagpolitikat képviselik,
ami nélkiil a hatdrokat nem ismerd informdcios tarsadalmat nem tudtdk volna létrehozni.
Terjesztik az optimizmus és a remény hangulatat, sajatos technooptimista mdédon pozitiv
értelemben hasznaljak az olyan kétértelmli szavakat, mint amilyen a rugalmassag ¢és a
kockézat.

Az egyik olyan kontextus, ahol mindez élénken megjelenik, az arab vilagban a
kozelmultban és napjainkban lejatszodd intenziv tarsadalompolitikai atalakulasok, illetve az
azok vélt vagy valos ,,online” elézményeirdl alkotott felfogasok. A vilaghalon kezd6dd arab
forradalom maéra topossza valt. Ezekben az allitdsokban sok igazsag rejlik, hiszen a kozdsségi
média hirdetési és mozgositod eszkozként elvileg hozzajarulhatott a megmozdulédsok sikeréhez.
(Ivanyi 2014b)

Mindezt Kathleen M. Carley és Jiirgen Pfeffer (2012) tanulmanya is alatdmasztani
latszik, amely arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a kdzosségi média vildgaban lehetévé valik a
nagyobb csoportok mozgositdsa, a gyorsabb koordinacid, a figyelem felhivasa a kiilonleges
tigyekre, valamint a tajékoztatds azokrol. Fontos azonban, hogy a szerzok felismerik: nem a
kozosségi média okozta az arab forradalmakat. A sziriai és az arab tavaszra iranyuld
kutatasok inkabb azt sugalljak, hogy a kozdsségi média egyfajta koordinaciés mechanizmus,
amely lehetdvé teszi és mérsékli a tevékenységet, nem pedig egy olyan erd, amely aktivitast
okoz.

Az immar negyedik éve tartd sziriai valsagra vonatkozo kutatdsom lényegében osztja
Carley és Pfeffer tanulmanyanak altalanos kovetkeztetését, vagyis azt, hogy elvileg nem
zarhato ki a kozosségi média tarsadalmi mozgalmakban jatszott hipotetikus ,katalizatori”
szerepe. Ennek tiikrében Sziria esetében a gyakorlatban konkrétan a kozosségi média utobbi
tulajdonsaga érvényesiilt, vagyis a tevékenység mérséklése, tekintve, hogy a vonatkozo
oldalakon és csoportokban a feltételezett ,,Facebook-generacio” jelentds része tulajdonképpen
a rendszer mellett sorakozott fel. (Ivanyi 2014b)

A sziriai ,,FB-generacio” jelent0s részének tavolsagtartasa az ellenzéki mozgalommal
szemben természetesen nem a kozOsségi médianak a tarsadalmi mozgalmakban betoltott
szerepe ellen szol, hiszen a kritikus fellépés mar Onmagaban is tekinthetd tarsadalmi
mozgalomnak. Azt viszont jelzi, hogy azon teleologikus feltételezések, amelyek szerint a
kiilonben nyugati eredetii technoldgiai apparatus és ,,meta-haldzat” a valdosdgban oOhatatlanul
1s demokratikus mozgalomma nd, amely megdonti a keleti autoriter rendszert, végteleniil
leegyszerlisitd értelmezések. Miként az is, hogy csak 1d6 kérdése a demokratizalodés, amint a
kozosségi média alkalmazasai rendelkezésre allnak egy kozosség szdmara.

Az egyiptomi forradalom harmadik évfordul6jan arrol irt MansSar *Abt’l-'Azm (2014)
az al-Ahram egyiptomi Ujsdgban, hogy egyre szélesebb azok tabora, akik a libiai, egyiptomi,
sziriai, iraki, bahreini és jemeni ,altaldnos kdosz” lattan ugy vélik, hogy kiilpolitikai
napirendek és geostratégiai érdekek mentén destabilizalodtak az emlitett orszagok. Szintén
felveti a kérdést Morozovhoz (2013) és az egyiptomi blogoszféra jelentds részéhez hasonldan,
hogy véletlen-e az, hogy az egyiptomi forradalom egyik kozponti alakja (Ivanyi 2014b) a
Web 2.0-s alkalmazasok egyiptomi eljovetelét iinnepld internetes aktivista, Wael Ghonim
(magyarul: Vail Ghoneim), aki torténetesen a Google egyik munkatarsa? Az ilyen jellegii
Osszefliggések bemutatdsa meghaladja e tanulmany kereteit. Az ugyanakkor nyilvanvalo,
hogy az arab vildgban mar egy ideje gyokeret eresztett az a meggy6zddés is, hogy a kdzdsségi
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média arab forradalmakban jatszott szerepének kihangsulyozasa, illetve eltulzésa bizonyara
nem véletlen.

A mésodik generacidos marokkdi kulturdlis antropolégus Miriyam Aouragh a
mainstream narrativak kritikai, a dolgok kozti tobbszords dsszekapcesolddasok feltarasat, ok-
okozati lancok vizsgalatat célzé attekintésével vizsgalta a vilaghald ,,hasznos €s nélkiilozhetd
szerepét” az arab forradalmakban egy az Oxfordi Egyetem nevével fémjelzett
miithelybeszélgetésén a forradalmakat kdvetden. Ha forradalmakrol van sz6, barmely média
funkcioja, rendeltetése kozponti témava valik, kiilondsen azért, mert az arab forradalmak
sokak szamara korunk taldn legnagyobb horderejii eseményeit és leghatasosabb felvételeit
vonultattak fel. Tehat nem meglepd, ha a kozosségi média szerepe is idordl idore szoba kertil
ebben a szovegkornyezetben.

Tarik Sabry, a Westminsteri Egyetem oktatoja szerint az egyfajta ,,szellemi frusztraciot”
kivaltdo és a nyilvanossag ,,piaci niche-ét” eredményezd arab forradalmakra adott sokrétii
valaszok négy kategoéridja kiilonboztethetd meg: a ,,némasag” (értelmiségi impotencia), a
»dadogds,” a ,tele-techno” és az ,,aldrendeltség” (maguk az aktivistdk). Ezek koziil aldbb az

crer

2012: 80)

Aouragh ugy véli, hogy a techno-keretezés Gruzidban és Ukrajndban kezdddott, az
ugynevezett r6zsas (2003), illetve a narancsos forradalom (2005) idején, majd az irani zold
forradalom alatt tet6zott. Arra a kdvetkeztetésre jut, hogy ,,megddbbentd, hogy a diskurzus és
a kifejezések milyen mértékben ismétlédnek.” Szerinte szamos szakértdi ¢s médiabeszamold
a ,,Facebook-forradalomrol” foként a szerzok sajat internetes tapasztalataik projekcidjanak és
az Egyiptombdl érkez6 tweeteket ovezo lelkesedéstik kivetiilésének tlint.

Hasonldéan az irani z6ld forradalomhoz, amely a nyelvi korlatok miatt hasonldéan
kevéssé volt hozzaférhetdé a nyugati vilag szaméra, elindult az angol online kozdsségi
halézatoknak ¢és tweeteknek egy automatikus szelekcidja. Vagyis végeredményben a
szolidaris idegen (angol) nyelvii csoportok és tartalom talsulya egyfajta torzképet alkotott a
torténések online vetiiletérdl.

Aouragh szerint fontos felismerni, hogy a ,,gerjesztett felhajtas™ e technofilia koriil nem
sokban kiilonbozik a hatvanas évek ellenkultraitol, azoktdl a diskurzusoktol, amelyek
példaul a San Francisco-0bol térség utdpidibol indultak vildg koriili atjukra. ,,Némileg
hasonld életérzéssel van dolgunk, mint ami a hatvanas évek irodalméaban kdszon vissza.”
(Wallerstein 2010: 153) Tegyiik hozza, hogy Wallerstein ezekben a forradalmakban latja a
modern vilagrendszer mitkddési mechanizmusait megerdsitd erkolcsi-legitimacids érvelés-

crer

Azonban itt tobbrdél van sz6, mint ,kiberutopiarol.” Ha egy, a képviseleti politikaval
ilyen sajatos viszonyban 1évo térséggel foglalkozunk, kissé tovabb kell menniink. Ugyanis a
Kozel-Keleten és Eszak-Afrikdban a politika gyakran a médiacenzira, a rendéri elnyomas, a
habor,, az elsdé szerkezeti egységben részletesen bemutatott gyarmatositds €s a
posztkolonidlis strukturdk Osszefliggésében jelenik meg. Van egy 0Osszetevd, ami a San
Francisco-6bol térségébdl eredd mozgalmak éabrazolasatol élesen megkiilonbozteti az arab

crer

Itt érdemes kissé elkanyarodnunk a kozvetités (Vermittlung) médiaelméleti koncepcidja
¢s annak Raymond Williams és a birminghami Brit Kulturalis Tanulmanyok Kézpontja mas
munkatarsai altal kiterjesztett, kulturdlis materialista értelmezése felé¢. Williams szdmara ez a
fogalom valamely tarsadalmi szereplonek a tarsadalmi formacid tobbi meghatirozo részéhez
viszonyitottan elfoglalt helyzetét jelenti, illetve olyan kényszerek és korlatok sokasagat,
amelyek allandoan valtoznak, és amelyeket a tarsadalmi szerepld maga is folyamatosan
valtoztat.
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gy Williams szamara a ,,tarsadalom” soha nem egy ,.iires hiively” [dead husk], amely
korlatozza a tarsadalmi és az egyéni beteljesiilést. A tarsadalom mindig egy konstitutiv, alkoto
folyamat nagyon erdteljes kényszerekkel, amelyek egyszerre jutnak kifejezésre politikai,
gazdasagi és kulturalis formaciokban és — a konstitutiv, alkoto erd teljes stlyara tekintettel —
internalizalodnak ¢€s ,,egyéni akaratokka” valnak. A determinacionak ez az egész fajtaja — a
korlatok és kényszerek Osszetett és Osszefiiggésben 4ll6 folyamata — jelen van a teljes
szocialis folyamatban és sehol masutt: sem elvont ,termelési mod”, sem pedig elvont
»pszichologia” forméjaban. (Williams 1977)

Ennek leple alatt a kozvetités a megélt valosadg folyamatava valik, amelyben a
tarsadalmi szereploket a meghataroz6 eszmék nem tévesztik meg, hanem inkabb hihetetlen
moddon probaljadk megérteni és terjeszteni ezeket az eszméket az egyéni akarat sajait modon
valo kifejezése révén. Ez egy sokkal dinamikusabb folyamata a kozvetitésnek az el6zo
verziokhoz képest, ugyanakkor jelentés mértékben tamaszkodik Gramsci hegemonia-
felfogasanak mélyebb elméletalkotasara.

Aouragh értelmezését kovetve, a kozvetités a tarsadalmi kapcsolatok normativ
abrazolasanak jelenlétére utal, am attol is fiigg, hogy a kozvetités milyen formaban megy
végbe (konyvek, Gjsagok, weblapok). Minden technoldgiai atalakulds egyszerre folytatds és
egyediilallo atalakulds, amely egy adott fejleménytdl fiiggd mdédon nyilvanul meg. Minden uj
technologiai erd hatassal van az erdviszonyokra €s a sziikséges eszkozokre. (Ivanyi 2014b) Ez
az, amikor a kozvetités bazisa és szuperstrukturaja a legnyilvanvalobban 0sszekapcsolodik a
vilaghal6 politikai (példaul a nem erdszakos, horizontalis haldzatokat elényben részesitd
ideologiakat kifejezve) gazdasagaval; a vilaghalo, amint ezt mar fentebb részleteztiik, a
neoliberalis, informaciés ¢és kommunikacids technoldgidkba, ICT-vallalatokba mélyen
beagyazddott médium. (Aouragh 2012)

A kritikus médidnak nevezett kozosségi média és a tarsadalom viszonyrendszerét
sematikusan, a tarsadalmi viszonyokat az osztalyharc szintjére egyoldaltian leegyszeriisitd
marxista alapokon lerajzold Christian Fuchsnak tulajdonképpen igaza lehet, amikor felveti,
hogy fontos annak a kérdésnek a vizsgdlata, hogy milyen mddon hasznaljdk ezeket az
eszkozoket a (politikai és gazdasagi) elitek. (Fuchs 2014)

Aouragh ugy véli, hogy az ideoldgiai legitimacios készlet szorosan 0sszefiigg a politikai
gazdasaggal, és emiatt a kritikai tudomanyos élet feleldssége lenne ,,0sszekotni a pontokat”,
rdmutatni a kapcsolatok dialektikajara az arab vilag eseményeit illetden is. Vagyis arra, hogy
a kapitalizmus tarsadalmi, politikai és kulturalis kiterjedései egyarant a politikai-gazdasagi
alapok feltételeihez vannak kotve, és vissza is hatnak azokra. Mindez segit megérteniink
olyan strukturdlis tényezoket, mint példaul az informacios és kommunikacids technoldgiak
tulajdonldsa (a kozosségi médiat illetd politikai-gazdasagi dontéshozatal). A soft power, a
hattérben huzodo ideologiai kampéanyok és a mindezt kisérd vizudlis reprezentacid Gsszefligg
a civilizaciés diskurzussal, ahogy a politikai gazdasaggal, kiilondsen az ICT-szektorral is,
amint ezt Morozov konyvének targyalasakor eldre is vetitettiik.

A nigériai politologus Ya'u (2004) fejtegetésében ,,0j Imperializmusnak” nevezi a
politikai-gazdasag és az ICT egybeolvadasat. A globalis gazdasagi részvétel nagyban fligg az
ICT-t6l; ebben az értelemben az a neoliberalis globalizacidé életvonala. A Kereskedelmi
Vilagszervezet (WTO) lehetdvé teszi a piaci informacidk dramldsat nagyobb haszonkulcsért,
ezaltal, ha tavolabbra tekintlink, azt latjuk, hogy az olyan érvényesithetd, intézményesiilt
politikédk, mint a szabadkereskedelmi megallapodas, novelik, nem pedig athidaljak a digitalis
szakadékokat. Am a szerzd szerint a legfontosabb jellemzéje ennek az imperializmusnak,
iranyitasnak és tulajdonldsnak a nagy és befolydsos — az iparosodott, szabadpiaci allamokat
eldjogokban részesitdé — intézmények altal iranyitott, igynevezett ,,globalis kormanyzas”.
(Ya’u2004)
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A ,,szuperstruktardban” létrejovo lizenet az eszmélés, azaz az arab vilag felébred az
almabol. Ez a mogottes nézet szamos kozéleti megnyilvanulast atszé, amely arrol értekezik,
hogy az arab nép a hagyomany és a modernitas koz¢ szorult.

Rogeszméveé valt, hogy az 1) k6zosségi médiara fontos, ad absurdum kizarélagos szerep
harult a forradalmi fellangolasokban. Az a feltevés, hogy az internet mintegy gerjesztette a
forradalmakat és a vilaghalo egyfajta kozvetito lett volna az emberek és a mozgalom kozott,
visszakOszont szamos vonatkozé ujsdgcikkben, beszamoloban, értelmezésben, ahogy a fent
emlitett Vail Ghoneim nagysikerli konyvében is. Pedig — ahogy Sziria példdja mutatta
korabban — valojaban vajmi keveset tudhatunk a vildghald empirikus szerepérdl; mind az
internetes tartalmak eloallitoi, mind a felhasznalok vonatkozasaban inkabb csak
kovetkeztethetlink

A ,technofil” képzettarsitast nagyban segitette az a tény, hogy az események egyik
jellemzdje a spontaneitds volt, a spontan cselekvés eleme pedig kivaldan illeszkedik ahhoz a
tarsadalomtudomanyi paradigmavaltdshoz, amelyet halozatpolitikanak neveznek. Ennek az
lizenete az, hogy a politikai aktivizmus hagyomdnyos modjai és koriilményei tobbé mar nem
léteznek (értsd: azok nem partpolitika és nem osztalypolitika alaptiak), helyettiik horizontalis,
lazan 6sszekapcsolddd héalozatokrol beszéliink, amelyek nem fliggenek annyira a vezetd(ség)
iranyitasatol, ahogyan a fizikalis kozelségtdl sem — igaz ez utobbi az arab vildg eseményei
titkrében mar egy nehezen védhetd érvelés.

Tendenciozus az arab forradalmakban felismerni vélni a sajat relevans téziseket.
Reduktiv értelmezési keret a tlintetéseket pusztan az 0j hélozatpolitika megnyilvanulasainak
tekinteni, és Aouragh szerint kiilondsen abszurd az a feltételezés, hogy azok osztalyokon
tuliak lettek volna. Ezt aldtdmasztja a textilmunkasok kozismert sztrajkja 2008-ban, amiben
egyértelmil cafolatat latja a feltételezésnek. Vagyis a komplex valdsag néha egészen mast
mutat — Aouragh feleleveniti, hogy egy aktivista arra az ujsagirdi kérdésre, hogy vannak-e
osztalyok, azt felelte, hogy 1946 ota a leghosszabb sztrijkot szervezték a munkéasok 2006
decemberében; nem az O hibajuk, hogy akkor erre senki nem figyelt. Hozzatenném, hogy a
marxista értelmezés helyett talan szerencsésebb lehet komplexebb statuszcsoportokrol (Weber
1966) beszélni Egyiptom kapcsan is, kovetve a valosag Osszetettségének megértésére talan
inkabb alkalmas, tobbdimenziods vildgrendszer-elméletet.

Abban mindenesetre igaza van Aouraghnak, hogy a szervezetlen, horizontéalis online
halozatokrol sz616, €és benniik 0j politikai aktivizmust lattatd narrativa nem tényszerii, hanem
mélyen atpolitizal egy forradalmat. A forradalmi jellegli tarsadalmi atalakuldsok okait,
hatdsait, eredményeit €s problémait kizarolag a kozOsségi médidra visszavezetd egyoldali
olvasatok és interpretaciok, annak ellenére, hogy hordoznak részigazsagokat, reduktivak, a
jelenségnek csak az egyik oldaléra koncentralnak, és nem teljességében szemlélik azt. Ezek az
olvasatok okokat, kérdéseket €s fontos dimenzidkat ragadnak ki az arab forradalmakat és
fejlodésiiket vizsgaldé tudomanyos ismeretrendszer kontextusabol, nevezetesen alapvetd
tarsadalom-politikaiakat. (Ivanyi 2014a) Aouragh szerint ez az értelmezés egyfajta ,,kellemes
tagadasa a politikai ideoldgidnak.” Az 1) tarsadalmi mozgalomelméletek az akadémiai
kozegben a maguk metafizikai elméletalkotasaval és a kiilonféle Osszetett terminologidjukkal
valgjaban hozzajarultak ahhoz — taldn éppen az arab forradalmakig —, hogy a forradalom és az
ellenéllas fogalma figyelmen kiviil legyen hagyva. Ugy irtak rola, mintha a forradalom és az
ellendllas valamiféle poros mult lenne. Az olyan posztkapitalista fantdzidk, mint Michael
Hardtéi vagy Antonio Negri€¢i, megmagyardzzak, hogy a libanoni szdrmazasti antropoldgus
Suad Joseph miért silirgette az allam- és az osztalykozpontisag visszadllitdsat az arab
forradalmak targyalasa soran, és miért ellenezte a posztmodern elméletek haszontalan
atpolitizalasat. (Aouragh 2012)
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Az a meglepettséggel vagy irénidval vegyes klisé, hogy az arabok ,felfedezték” az
internetet, emlékeztet azokra a 19. szdzadi brit gyarmatositokra, akik meg voltak gydézddve
arrol, hogy a nyomtatott sajt6 Egyiptomba torténd elhozasaval bemutattak a modern
civilizaciot az arab orszdgban. Az iizenet az, hogy ,,most mar tudnak nyomtatni, ezaltal
szervezddni is, tehat (polgari) nyilvanossagga tudnak valni” (Mitchell 1991: 31); ez az amulat
¢s a civilizacios felsObbrendiiség tudata (értsd: ,,mi hoztuk el a modellt.””) Ennél fogva az arab
internetes aktivizmus kicsit olyan, mint egy festménykiallitas, amelyben megelevenedik az
Oslakos, aki vonzza a megddbbent nyugati bamulatat.

Ez egy olyan narrativat eredményez, amelyben a modernitas ¢és a technologia, illetve az
iszlam szemben allnak egymassal, ¢és ez mar eleve meghatirozza az internetrél szolo
diskurzust. Ez a paradigma kardltve jar azzal az elképzeléssel, hogy a kozosségi média fontos
volt a modernitastudat kialakitasanak szempontjabol (ahogy azt példaul Barry Wellmann véli,
projektalva a behalozott egyének tarsadalmi mozgalmi paradigmajat). Egyiptomban a nyugati
tarsadalmakban lejatsz6dd harmas forradalom — a tarsadalmi halézatokhoz valé fordulas, a
messze ér0, azonnali vilaghalo elterjedése és a mindig elérheté mobiltelefonok még szélesebb
kori elterjedése — megnyilvanulasat latjuk. (Zhuo et al 2011)

Ahhoz, hogy meghalljuk a fentihez hasonld, ,,a premodern szervezési formak
modernekre cserélésérdl szold” eszmefuttatasokban felcsendiild orientalista visszhangot, nem
kell kiilondsebb képzelderd, azok dsszecsengenek a 19. szazadi kiallitassal. (vo. Ivanyi 2011)
“Ok magukat a Facebook-nemzedéknek tartjak, jelezve, hogy 6k mar nem azonosak a nem
modern egyiptomiakkal a mualtb6l.” (Zhuo et al 2011) Aouragh nem tér ki arra, hogy ez a
kijelentés, amelyet Barry Wellman-t6l idéz, egy egyiptomi-amerikai evoluée-t6l, Mona
Eltahawy-t6] szarmazik. Itt jegyezném meg, hogy az olyan ,rokonlelkek,” mint Wael
Ghonem, Mona Eltahawy és masok promocidja inditékaiban €s mechanizmusaiban rokon
vonasokat mutat a kordbbiakban részletesen targyalt evolué¢ jelenséggel (Id. elsd fejezet),
egyszersmind a hasonlé megnyilvanuldsok eldtérbe tolasa adott esetben az orientalista
hagyomanyok tovabbélését sejteti.

Az orientalizmus mar bemutatott, Edward Said nevével fémjelzett kritikus elemzését
kovetve is érdemes utalni arra, hogy az eldbbi képzettarsitdsok azon képek erbteljes
jelenlétének az eredményei, amelyeket maguk az egyiptomiak készitettek (elhiresiilt a
»Facebook, koszonjiik!”, a ,,Mubarak, Egyiptom tor6l a baratai koziil!”, ,,Ben Ali, Mubarak
kiildott egy barati felkérést” stb.), tehat nemcsak a nyugati keretrendszerek korabban vazolt
projekcidirdl van szo. Az egyiptomiak maguk is nagyban kozvetitették a diskurzust. A tény,
hogy azokat szelektiven, kontextusbol kiragadva masoltak és illesztették be, nem az 6 hibajuk
—mondja Aouragh — am 6k maguk is dgensként képviselték az uralkodo6 narrativat.

fgy mar egy emészthetd forma allt elé a média szaméra, a sokkal dsszetettebb tartalom
alternativajaként. Mindez egy teljesen 1j, vizualis miifajt/zsénert hozott 1étre az internetrdl és
annak szerepér6l. Egy-egy kép — Aouragh egy egyiptomi fiatal 4ltal tartott képet hoz
példaként, amelyen arabul annyi all: “Koszonjiik fiatalok,” alatta pedig nagybetiikkel angolul:
“Facebook” — félreérthetd interpretdciokhoz vezethet, hiszen a médiatermék fogyasztoja
konnyen azt hiheti, hogy maginak a Facebooknak szol a koszonetnyilvanitds. Ennek
eredményeként a valtozas iligyndke tobbé mar nem az egyiptomi fiatalsdg, hanem maga a
kozosségi média.

Ez a paradigma tesz még valamit: megmosdatja a kapitalizmus valosdganak szerecsenét,
vagyis tisztara mossa a telekommunikacios szektor dsszejatszasat az dllammal (amely, ha gy
tetszik, a vilagrendszer egy attributuma). Ez az egyiittmlikodés akkor és abban nyilvanult
meg, hogy Egyiptomban megszakadt a vilaghalos dsszekottetés (Ivanyi 2014a), illetve amikor
az ICT-szektor tovabbitotta a rezsim altal kikiildott, a tiintetéseken valo részvételrol lebeszéld
tizeneteket. Sértést sértésre halmozott a Vodafone, amikor képmutatd modon olyan videot tett
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kozzé, amelyben azt allitotta, hogy valojdban Ok ihlették a tiintetéseket az orszagban.
(Shenker 2011)

Amit Aouragh fenti érvelése figyelmen kiviil hagyni latszik, az az, hogy a tarsadalmi
erotér adott kotddései és a politikai implikaciok éppenséggel a kozosségi média-szkeptikusok
esetében is felmeriilnek. Tehat végeredményben azok, akik példaul Vail Ghoneim
tevékenységét a modernista-technologia paradigma mogotti  ,,szuperstruktirahoz”
kozelalloként értelmezik, bizonyos tekintetben és ironikusan gyakorlatilag egy oldalon allnak
a korabbi nomenklataraval (az egyiptomi koznyelvben: fulil, jelentése: ,,maradvanyok™), akik
az egyiptomi orat visszallitanak 2011 eltti, tehat a forradalmat megel6z$ iddpontra. Ok a
Mubarak-rendszer elleni dsszeeskiivokként tekintenek az internetes aktivistakra, és kdztudott,
hogy a kiilfoldi Osszeeskiivést és napirendet az arab térségben lejatszodo forradalmak sordn
eldszeretettel vizionaltdk maguk a veszélyeztetett rezsimek is, ahogy adott esetben a
kozosségi médiat is démonizaltak. (Ivanyi 2014a)

Azonban talan nem jarunk messze az igazsagtol, amikor a térség Osszetett
viszonyrendszere nyoman arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a ,,Facebook-forradalom” egy
részteriiletét képezi egy narrativanak, amennyiben arr6l van benne/altala szo, hogy az arabok
hirtelen, ennek a rendkiviili, nem &shonos eszkoznek koszonhetden (téliik nem vart)
képességekre tettek szert, vagyis (fel)eszméltek. A paradoxon az, hogy az internetes
technologia, tehat valami modern, ebben az esetben valami nem-modern szovegkdrnyezetbe
illeszkedik, amely modernné akar valni. Ennek a vonalnak az egyik legbefolyasosabb
gondolkoddja Thomas Friedman, aki ugy fogalmazott, hogy a bahreinieck a Google
segitségével ,,ébredtek fel,” és 6 volt az is, aki a gazai palesztin internetes kampanyokat a
politikai féaram valami nem erdszakos alternativajaként iidvozolte.

Bér ettdl 1ényegesen Osszetettebb latasmodot képvisel, Zbigniew Brzezinski sem mond
le a technoldgia-paradigmarol, amennyiben az Un. arab tavaszt illetden egyfeldl az ICT-hez
kapcsolodo, masfelél a kiterjedt és bonyolult posztkolonidlis tarsadalompolitikai
vonatkozasokbol gyakorlatilag két egyenrangl, egymast kolcsondsen kiegészitd okrendszer
képletét vazolja fel. ,,A 2011 elsd par honapjaban Eszak-Afrikdban és a Kozel-Keleten kitort
felkelések kiilonosen eklatans példat szolgaltatnak arra, hogy az elégedetlen fiatal tomegek és
az egyre tagabb korben elérhetd tomegkommunikacids technoldgia egyméasra taldlasaval
jellemezhetd politikai dntudatra ébredés milyen potencidlis kovetkezményeket vonhat maga
utan. A felkeléseket korrupt és érzéketlen nemzeti vezetdk okozta dith valtotta ki. A
munkanélkiiliség okozta frusztracid, a politikai életbél valo kirekesztddés, valamint a
»~rendkiviili” térvények prolongalasa szerepeltek a kozvetlen kivaltdé okok kozott. Az
évtizedek ota biztonsagban uralkodo6 vezetdk hirtelen egy olyan politikai 6ntudatra ébredéssel
talaltdk szembe magukat, amely a Kozel-Keleten a birodalmi kor 6ta érlelodott a felszin alatt.
A Kozel-Kelet politikai életbdl kirekesztett, &m politikai ontudatra ébredt fiatal lakossaga és a
kommunikécids technoldgidban végbement forradalom egymasra taldlasa szdzadunk fontos
geopolitikai valosaga.” (Zbigniew Brzezinski 2013: 55) (Megjegyzem a magyar forditas
szerkesztO1 jegyzete még tovabb megy, amennyiben e szakaszhoz az aldbbi megjegyzést fiizi:
»Az arab tavasz eseményeire Facebook-forradalmakként is szokds hivatkozni, mivel a
kiilonboz6 orszagok tiintetései nagyrészt a kzosségi portalokon szervezddtek.”)

Am mindig vannak ellennarrativéak is. ,,The revolution will not be tweeted” — azaz ,,a
forradalmakat nem fogjak tweetelni” — olvashato tobb kairoi falfirkan is.

Tanulmanyunk lezdrasaként Immanuel Wallerstein szavait idézhetjiik: ,,A toke vég
nélkiili felhalmozéasanak parancsa kitermelte a sziintelen technologiai fejlodés szilikségességeét
¢s a rendszer hatdrainak allando kiterjesztését — nemcsak foldrajzi, hanem pszicholégiai,
intellektualis és tudomanyos értelemben is.” (Wallerstein 2010: 16)



Jel-Kép 2014/4 97

Irodalom

Akbar S. Ahmed (1992) Postmodernism and Islam. Predicament and Promise. London—New
York: Routledge.

Aouragh, Miriyam (2012) Social media, mediation and the Arab revolutions. TripleC, 2012.
Elérhet6: http://www.triple-c.at/index.php/tripleC/article/viewFile/416/399 (Letdltve:
2014. majus 20.)

Bagdikian, Ben H. (2012) Uj médiamonopélium. Budapest, Complex.

Brzezinski, Zbigniew (2013) Stratégiai vizio. Amerika és a globdlis hatalom vdlsdga.
Budapest, Antall Jozsef Tudaskozpont.

Carley, Kathleen M. — Pfeffer, Jirgen (2012) Social networks, social media and change.
Center for Computational Analysis of Social and Organizational Systems (CASOS). Elérheto:
http://www.casos.cs.cmu.edu/publications/papers/2012SocialNetworksSocialMediaSoci
alChange.pdf (Letoltve: 2014. november 14.)

Castells, Manuel (2005) A hdlozati tarsadalom kialakuldsa. Budapest, Gondolat—Infonia.

Claude, Henri et al (¢.n.) al-Isti‘mar al-farans fi’l-Magrib al-"arabi (4 francia gyarmatositas
az arab Eszaknyugat-Afrikaban). Bejrut.

Fanon, Frantz (1985) 4 fold rabjai. Budapest. Gondolat.

Foucault, Michel (1999) A hatalom mikrofizik4ja. In: Nyelv a végtelenhez. Tanulmanyok,
eloadasok, beszélgetések. Debrecen, Latin Betiik.

Fuchs, Christian — Trottier, Daniel (2014) Theorising social media, politics and state.
London, Sage. Elérhetd: http://fuchs.uti.at/wp-content/introduction.pdf (Letdltve: 2014.
november 14.)

al-Gazali, Muhammad: al-Isti ‘mar, ‘ahgad wa ’atma‘ (Gyiilélet és kapzsisdg). Giza, 2005.

Germanus, Gyula (1966) A félhold fako fényében. Budapest, 1966. Elérhetd:
http://mek.oszk.hu/00600/00663/00663.htm#2 (Letdltve: 2014. majus 20).

Gramsci, Antonio (1965) Marxizmus — kultura — miivészet. Valogatott irasok. Budapest,
Kossuth Konyvkiado.

Green — Weiss (2008) Az arabok révid torténete. Budapest, Korosi Csoma Térsasag.

Greenop, Matt (2009) Facebook — the CIA conspiracy. Global Research. 2009. marcius 12.
Elérhetd: http://www.globalresearch.ca/facebook-the-cia-conspiracy/12685 (Letdltve:
2014. majus 21.)

al-Gundi, Anwar (1983) al- ‘Alam al-islami wa’l-isti ‘mar as-siyast wa’l-igtima T wa t-taqafi
(Az iszlam vilag és a politikai, tarsadalmi és kulturalis imperializmus). Bejrut.

Halidi, Mustafa — ‘Umar Farth (1973) at-Tabsir wa’l-isti' mar fi’l-bilad al-‘arabt
(Evangelizacio és gyarmatositas az arab orszagokban). Szidon (Sidon) — Bejrut.

Ivanyi, Marton (2011) ,,Femme fatale”, fejkendd, feminizmus és forradalom. Beszelo, 2011.
oktober, 16. évfolyam, 10. szam. Elérhetd: http://beszelo.c3.hu/cikkek/%E2%80%9E

femme-fatale %0 E2 %80%9D-fejkendo-feminizmus-es-forradalom (Letdltve: 2014. majus
20.)



http://www.triple-c.at/index.php/tripleC/article/viewFile/416/399
http://www.casos.cs.cmu.edu/publications/papers/2012SocialNetworksSocialMediaSocialChange.pdf
http://www.casos.cs.cmu.edu/publications/papers/2012SocialNetworksSocialMediaSocialChange.pdf
http://fuchs.uti.at/wp-content/introduction.pdf
http://mek.oszk.hu/00600/00663/00663.htm#2
http://beszelo.c3.hu/cikkek/%E2%80%9E%20femme-fatale%E2%80%9D-fejkendo-feminizmus-es-forradalom
http://beszelo.c3.hu/cikkek/%E2%80%9E%20femme-fatale%E2%80%9D-fejkendo-feminizmus-es-forradalom

Jel-Kép 2014/4 98

Ivanyi, Marton (2014a) Kozosségi média: a nyilvadnossag elektronikus agoraja vagy egy
posztmodern panoptikum? Hatalmi valaszok a kozosségi média kihivasaira.
Meédiakutato, 2014 nyar.

Ivanyi, Marton (2014b) A  koOzOsségi média és a tarsadalmi  mozgalmak.
In: Iskolakultura 2014. februar, 66—77. Elérhet6: http://www.iskolakultura.hu/ikultura-
folyoirat/documents/2014/2014_2.pdf (Letdltve: 2014. marcius 26.)

Kanter, Rosabeth Moss (2003) Thriving locally in the global economy. Harvard Business
Review,  2003. Elérheto: https://hbr.org/2003/08/thriving-locally-in-the-global-
economy/ar/1 (Letoltve: 2014. november 14.)

Khouri, Rami G. (2012) Egyptians as they really are, for once. The Daily Star Lebanon. 2012.
majus 23. Elérhetd: http://www.dailystar.com.lb/Opinion/Columnist/2012/May-23/
174315-egyptians-as-they-really-are-for-once.ashx#axzz32WSDW8Fq (Letoltve: 2012.
majus 23.)

Maalouf, Amin (1992) Samarkand. London, Abacus.

Mansur, *Abu’l-'Azm (2014) 25 Yanayir, tawra *am mu’amara? (Januar 25. Forradalom vagy
Osszeeskiivés?) al-Ahram Online, 2014. Elérhet6: .. 3,5 ol % i35l (letoltve: 2014.
majus 7.)

al-Maydani, ‘Abdu’r-Rahman Habnaka (2000) ’Agniha al-makr at-talata wa hawftha (A
ravaszsdg harom szarnya és titkaik) Bejrat. 165-167.

Mitchell, Timothy (1991) Colonizing Egypt. Cambridge, Cambridge University Press.

Morozov, Evgeny (2013) The Internet Ideology. Why We Are Allowed to Hate Silicon
Valley? Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2013. november 11. Elérhetd: http:/www.

faz.net/aktuell/feuilleton/debatten/the-internet-ideology-why-we-are-allowed-to-hate-
silicon-valley-12658406.html (Letoltve: 2014. majus 21.).

Naughton, John (2012) Will the internet end up controlled by big business and politicians?
The Guardian, 2012. december 23. Elérheto: http://www.theguardian.com/

commentisfree/2012/dec/23/internet-will-oligarchs-control-it (Letoltve: 2014. majus
21.)

Rostovanyi, Zsolt (2004) Az iszlam vilag és a Nyugat. Budapest, Corvina.

Said, Edward (2000) Orientalizmus. Budapest, Eurdpa Konyvkiado
Sakir, Mahmid (2006) Risalat at-tariq ’ila tagafatina (Uzenet a kultirank utjarél). Kairo.

Shenker, Jack (2011) Fury over advert claiming Egypt revolution as Vodafone's. The
Guardian, 2011. jinius 3. Elérhetd: http://www.theguardian.com/world/2011/jun/03/
vodafone-egypt-advert-claimsrevolution (Letoltve: 2014. méjus 16.)

a$-Sihabi, Mustafa (1956) Muhadirat fi I-isti‘mar (Felolvasdsok a gyarmatositdsrol). Irbid.

at-Tahtawi, Muhammad ‘lzzat (1998) at-Tabsir wa’l-Istisraq (Az evangelizacio és az
orientalizmus). Kairo.

Wallerstein, Immanuel (2010) Bevezetés a vilagrendszer-elméletbe. Budapest, L’Harmattan.
Weber, Max (1961) General Economic History. New York, Collier.
Williams, Raymond (1977) Marxism and Literature. Oxford, Oxford UP.


http://www.iskolakultura.hu/ikultura-folyoirat/documents/2014/2014_2.pdf
http://www.iskolakultura.hu/ikultura-folyoirat/documents/2014/2014_2.pdf
https://hbr.org/2003/08/thriving-locally-in-the-global-economy/ar/1
https://hbr.org/2003/08/thriving-locally-in-the-global-economy/ar/1
http://www.dailystar.com.lb/Opinion/Columnist/2012/May-23/%20174315-egyptians-as-they-really-are-for-once.ashx#axzz32WSDW8Fq
http://www.dailystar.com.lb/Opinion/Columnist/2012/May-23/%20174315-egyptians-as-they-really-are-for-once.ashx#axzz32WSDW8Fq
http://www.theguardian.com/%20commentisfree/2012/dec/23/internet-will-oligarchs-control-it
http://www.theguardian.com/%20commentisfree/2012/dec/23/internet-will-oligarchs-control-it
http://www.theguardian.com/world/2011/jun/03/vodafone-egypt-advert-claimsrevolution
http://www.theguardian.com/world/2011/jun/03/vodafone-egypt-advert-claimsrevolution

Jel-Kép 2014/4 99

Zhuo, Xiaolin — Wellman, Barry — Yu, Justine (2011) Egypt: The first internet revolt? Peace
Magazine. 2011. Elérhetd: http://peacemagazine.org/archive/v27n3p06.htm (Letdltve:
2014. majus 15.)



http://peacemagazine.org/archive/v27n3p06.htm

E,L KOMMUNIKACIO, KOZVELEMENY, MEDIA
(DY 2014/ szim

Balazs Geza

ERVENYES, HASZNOS
SZOCIOSZEMIOTIKA

Kapitany Agnes - Kapitany Gabor: A mindennapi élet jelrendszereibdl. Szocioszemiotikai
tanulmanyok. Budapest, Loisir Konyvkiadé, 2014. 647 oldal, 3750 Ft.

Aki ma szemiotikai, akér a ritkdbban hallhato szocioszemiotikai kutatasrél-tanulmanyrol hall,
rogton folteszi a kérdést: érvényes-e ma még a szemiotika. Kapitany Agnes és Kapitany
Gabor, az életben és munkassagban 6rok paros tanulmanykotetét latva egyértelmii a valasz:
igen, s6t talan még érvényesebb, mert frissebb, mint valaha, s6t még meguajulni is képes. A
szocio- vagy tarsadalomszemiotika a magyar szemiotika egyik erdssége — valljak a magyar
szemiotikusok (a szocioszemiotika szot példaul én Szépe Gyorgytol hallottam). Persze a
tarsadalomszemiotikdnak kiilondsen egyik dgazatara, az etnoszemiotikara vagyunk biiszkék.
Maga az etnoszemiotika nem tekinthetd a pusztdn a hagyomanyos etnografia (néprajz)
szemiotikai megkozelitésének, hiszen mar régdta beszéliink modern (mai) etnografidrél (mai
néprajzrol, folklorrdl, s6t posztfolklorrol stb.). A tarsadalomszemiotika (szocioszemiotika)
tehat tigy foghat6 fol, mint a mai tarsadalom jeleinek (jelezd, szimbolizacios) folyamatainak a
kutatasa. E teriilet leginkabb Amerikéban fejlett. Egytttal beletartozik a szemiotikdnak abba
az iranyzatdba, amelyet a mar emlitett Szépe Gyorgy ,,napfényes filolégianak™ nevezett egy
barati beszélgetésben.

Kapitany Agnes és Kapitany Gébor 20 ,friss” szemiotikai tanulmanyt fiizott Gssze:
jorészt az elmult két évtized kutatisaibol, kezdve a szimbdlumkutatastol, folytatva a mai,
mindennapi, valtozé élet egyes jelenségein, antropologiai jellemzdinken at egészen a valtozo
(kulturalis) evolucié (emergencia) jelenségéig. Szemléletiik komplex: a legatfogobban
kulturalis antropolodgiainak jellemezhetd, de egyértelmiien besorolhatd a szocioldgia tobb
agazataba (értékszociologia, életmdd-, targy- stb. szocioldgia). Szemléletiikre, programjukra
rimel Losonczi Agnesnek, a magyar szocioldgia egyik doyenjének gondolata (természetesen
idézik is egyes milveit, de ezt a rejtett helyen publikalt szoveget aligha ismerik): ,,Voltam és
vagyok kivancsi kutatdja a tarsadalomnak, aki szenvedélyesen keresi a tarsadalmi mozgéasok
rejtélyeit. (...) Kutatdsaim soran tobb csapdat igyekeztem tudatosan elkeriilni. Az elsd, hogy
az ember ne a hatalom mentén gondolkozzon se pro, se kontra. (...) Tovabbi csapdat
jelenthetnek a szellemi divatok, uralkodd kozhelyek, amelyektél mindig igyekeztem
6vakodni. (...) Szamomra mindig a vilag megismerése volt a cél. (...) En sohasem kiviilrél és
feliilrél, masok szemiivegén at akartam megismerni és megérteni a tarsadalmunkat, hanem a
magam eszkozeivel, lentrdl és beliilrél.” (Losonczi Agnes: A kutatasaimrol, a palyaivrdl — az
ut, amit megtettem. 126-127. In: Baranyai Katalin (2012szerk.) Otthon — ITThon. Esszencia-
kotetek VII. Bolyai Miithely Alapitvany, Budapest.)

Azonban meglataisom szerint a szerzOk a szocioldgiat éppen az antropoldgiai
szemléletiikkel haladjdk meg, s ezen azt értem, hogy a (mindennapi) jelenségek pszichologiai,
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alkalmanként miivelddéstorténeti, nyelvi vonatkozasait is leirjak, vizsgaljak. Erre pedig még
mindig alkalmas és érvényes keret és modszer: a szemiotika. Ennek programszerii és
példakkal igazolt bemutatasat adja A szemiotikai elemzés mint a szociokulturalis valtozasok
jelzéje cimli tanulményuk: ,ha a tarsadalomtudomany a szimbolikus gondolkodasra
koncentral, és annak segitségével torekszik az éppen zajlo szociokulturalis valtozasok
mibenlétének meghatirozasara, abbdl nem ’irdnyok’ meghatarozasa kovetkezik, hanem a
valtozasok regisztralasa, amelyek nagyon sok (mondhatni végtelen) kifutasi lehetdséget
rejtenek magukban. Ugyanakkor viszont a mindenkori jelen kétségteleniil leirhato, a korabbi
allapotoktol megkiilonboztethetd sajatossagokat hordoz, és ezek a sajatossagok a szimbolikus
eszkozokkel megragadhatoak” (171-172). Es hogyan zajlik ez a folyamat, ez is a program
része: ,,Egy korszak mindig tobb 1j jelenségcsoport megjelenésével jar, ezek aztan egymasra
is hatnak, Osszekapcsolédnak egymdssal és a régiekkel, 0j szimbolumok, a régi
szimbolumokhoz tarsuldo 1j jelentések keletkezését is indukdlva (az 0j jelenség mihelyt
kiterjed, kontextusok sordhoz kapcsolddik, ezek asszocidciokorét magaba szivja, ezaltal
sokjelentéstivé — és azaltal, hogy a kiterjedés ¢és a konfrontdlodas folyamataiban mind az
azonossag, mind a kiilonbdzés mozzanatat felerdsiti — egyre szimbolikusabba valik), s
mindezek egyiittese a késdbbi korok szemében az adott kor szellemévé, stilusava, vilagképévé
Osszeallvan magéanak annak a korszaknak a szimbolumava is valik” (173). Megtfigyelhetd
persze az is, hogy nem valik stilussa, vilagképpé — mert éppen a szinte kibogozhatatlan
Osszevisszasag, keszekuszasag, rendezetlenség és persze a pillanatnyisag jellemzi.

A szerzOk kapcsolodnak a magyar szemiotika egyik alapitdjanak és maig legjelentésebb
képviseldjének, Voigt Vilmosnak a szemiotikai programjahoz is: ,,A jelek értelmezése nem
konnyl dolog. Nemcsak a piktogramokkal csigavonalban teleirt knosszoszi korongot vagy az
etruszk irdst nem fejtették még meg, hanem Hieronymus Bosch képeinek értelmezésérdl is
egymasnak ellentmond¢ koteteket irtak ossze... Ugyanakkor igen talalékonyak vagyunk jelek
¢s jelrendszerek kialakitasaban és ujjdalakitasaban. Tamgaktol és tulajdonjegyektdl ex librisig
¢s kacskaringosan egyéni (,,miniszteri") aldirasig, néhany ruhadarabbol 6sszeallitott Gijszerti és
hodito oltozetekig, 0j termékek fantdzianeveiig vagy rajzfilmeken egy-két vonassal allat- vagy
robot-szereplokig, akiknek azonban azért emberi jellemvonasait is joOl tudjuk érzékeltetni - se
szeri, se szama a sikeriiltnek tekinthetd jelezési folyamatoknak... azt sem kifogasolhatjuk,
hogy ehhez a spontan jelalkotasi és -befogadasi folyamathoz riktan tarsul teoretikus
szemiotika, mivel a multban sem volt akaddlya mondjuk a tenyérjoslasnak vagy a francia
forradalom tiinnepélyei megrendezésének, hogy csak alkalmazott és nem szaktudas
szemiotikusok alltak rendelkezésre. Mégis azt vélem, hogy napjainkban lehetséges lenne a
szemiotikai kultira magasabb szintre emelése a kultira e koznapi értelmében (vo.
lakaskulttra): amikor ez az adott koriilmények ¢€s feltételek értelmes hasznalatat jelenti. Ehhez
azonban a szemiotika oktatdséra, illetve szemiotikai nevelésre lenne sziikség." (Voigt Vilmos
(1990) Szemiotikai kultura - a kultura szemiotikdja. Néprajz egyetemi hallgatoknak 4.
Debrecen.) Illetve: éppen ilyen, a vilagunkat bemutato és elemzd miivekre.

Kapitany Agnes és Kapitany Gabor megvaldsitia az antropolégia alapeszméjét:
megfigyelnek, megértoek ¢€s toleransak. Modszeriik megszokott sajatossaga az is, hogy van
egy adatokkal bdven illusztralt fészoveg, amelyet folyamatos ,intertextudlis” utalasok,
tobbnyire kiegészitd ¢és tovabbvezetd labjegyzetek gazdagitanak. Egyes esetekben a
labjegyzetek akar kis esszéknek is tekinthetdk.

A tanulmanyok mindig megjelolik elméleti hatteriiket. A gyakran idézett szerzok és
elméletek jelzik a megismerés modszerét, iranyat: Clifford Geertz, Jirgen Hambermas,
Roland Barthes, Emile Durkheim, Jean Baudrillard, Charles Peirce, Anthony Giddens, Victor
Turner, Vilém Flusser, Mihail Bahtyin, Bronislaw Malinowski, Max Weber, Michel Foucault,
Gordon Allport, Erving Goffman. A magyar szerz6k koziil: Boglar Lajos, Hankiss Elemér,
Hofer Tamaés, Voigt Vilmos, Csepeli Gyorgy, Gereben Ferenc, Hunyady Gyorgy, Sziics Jend,
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S. Nagy Katalin, Fejés Zoltan. Losonczi Agnes stb. A tanulméanyok mindegyike tartalmaz
elméleti hatteret, am csak kisebb résziik tekinthetd pusztan elméletinek, valamennyiben van
megfigyelés, leiras. Az inkabb elméletiek kozé sorolhatok a kovetkezok: leginkabb a kezdd
szimbolum-, a kdzépen elhelyezkedd verseny- és a zard emergencia-tanulmany. Tobbségiik -
a cimet tilkrézve - a mai vilag, kérnyezetiink, a mai magyar tarsadalom megfigyelése,
adatolasa, leirasa, az adatok rendszerezése és értelmezése.

A kiemelhetd témak: a ,,mindennapi”, benniinket, kdrnyezetiinket jellemzd targyvilag,
lakaskultira, a muzeologizalds (muzeumi katalogusok iizenete), turizmus-idegenforgalom,
utazas, étkezés, egészség-betegség, higiénia (tisztasag, tisztalkodas), humor stb. A szerzoket
valamennyi szemiotikai érzékelés foglalkoztatja, érdekli. Els6é helyen allnak a leginkabb
»tarsadalmiasult” és a legtobb kommunikacids iizenettel birdk: a latvany (vizualitas), a
hallanival6 (akusztikussag). De megfigyeléseikbol-kutatasaikbol hozhato példa akar az izlelés
(kulinéris) szemiotikéjara (étkezés), a tapintds (taktilis) szemiotikdjara (utazas, betegség,
tisztasag), illetve tobb téma kapcsan 1is a szaglas (olfaktorikus, oszmatikus kod)
szemiotikdjara. Az értelmezésben a f6 szempontjuk és modszerilk a szimbolizacio, a
szimbolumok  1étrejottének,  mikodésének  megfigyelése, valamint  értelmezése
(szimbolumfejtés).

Kapitany Agnes és Kapitany Gabor tanulmanykotete ugy is felfoghato, mint a
rendszervaltozds utdni mindennapi vildgunk mindennapi képe, egyfajta torténelem
»alulnézetbdl”, egy, a szemiink elott 1évo, mégis, éppen a jelenlétélmény miatt ,,homalyosan”
latott vilag megvilagitasa, tudatositdsa: folfedezése, értelmezése. A gordog bolcsesség szerint:
az ember nem emelheti fel a kosarat, amelyben benne il — viszont koriilnézhetiink a koséarban,
a kosar koriil, akar nézépontot is valthatunk (ez antropologiai sajatossdgunk), s ez esetben
talan okosabban, hasznosabban, vagy legalabb kevésbé kartékonyan (kdrnyezettudatosabban)
¢lhetiink. Az effajta megkozelitések szamos tudomanyteriilet szamara jelenthetnek 6sztonzést,
de még ennél is nagyobb értékének tekintem, hogy bevonhatdk az oktatisba, az egyetemi
hallgatok motivalasaba, akik szivesen és 6rommel fedezik fel, hogy mindennapi vilagu(n)k
van annyira érdekes, hogy kutatas targya legyen. Kapitanyék a legkiilonfélébb mindennapi
eseményekre, cselekményekre, dolgokra figyelnek fel. Szinte megfoghatatlan, hogy hogyan
képesek ennyire sok oldalrol latni, folfedezni a vilagot, hiszen 6k is benne iilnek a koséarban.
Csak egy kis lista: 4zsiai targykultusz, a halo- és fiirdészoba targyai, utcai harapnivalok,
(keleti és nyugati) automarkak €s a jarmiivek allapota, a fold alatti varos, utcabal, szemét,
»hanggal valo térfoglalas” (kiabalas), firkdk, feliratok, plakatok, jelszavak, és mindenféle
tovabbi szemiotikai ,,tajképek” — hogy Rodrigue Landry és Richard Bourhis nyelvitajkép-
koncepciodjat szemiotikai szempontbol kibdvitsiik (I. még mas kontextusban: Bartha Csilla -
Laihonen, Petteri - Szabé Tamas Péter (2013) Nyelvi tajkép kisebbségben ¢és tobbségben. Pro
Minoritate, 2013/6sz, 13-28; valamint a téméahoz kapcsolodd 2013. évi nyelvészeti és 2014.
évi szemotikai — Semiotica Agriensis — konferenciak).

A kotetben kozolt tanulmanyok bar kiilonbozd kutatasi programokhoz kapcsolodtak,
megkozelitésmodjukban egységet képeznek, s igy onallo kotetben vald publikalasuk akéar fel
is erbsithetik hatdsukat. A tematika egyszersmind hozzajarulas, taldn vitdhoz vald
argumentum is a vildgunkrél folyd — erdsitésre, javitasra és tobb megértésre szoruld —
értelmiségi diszkurzusunkhoz. Az lenne igazdn az érvényes, sét hasznos antropologia,
szemiotika, szocioszemiotika!
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Varga Karoly: Fénykor. Budapest, Akadémiai Kiaddé, 2013. 647 old.

Az Akadémiai Kiad6é gondozasaban 2013-ban jelent meg Varga Karoly Feénykor cimi,
tobbfunkcids nagymonografidja, a tiz évvel kordbbi Ertékek fénykorében cimii konyvének
bovitett és atdolgozott kiadasa, melyben naprakészen és érzékenyen koveti és értelmezi az
utols6 évtized jelentds valtozasait is.

Varga Kéroly az a rendkiviil sokoldalu és fantasztikus miiveltséggel rendelkez6 tudos,
aki a mult szazad *60-as éveiben uttor6 munkat végzett a szocioldgiai tudomany - amelyet
akkor 1ildézendd ,,burzsoa altudomanynak™ bélyegeztek- hazai elfogadtatasaban.

A magyar ¢értékszociologusok Nesztora, és legtermékenyebb kutatoinak egyike.
Jelentésen hozzajarult a nyugati szocioldgia elemezési kategdriainak, igy példéul az
értékrendszernek az adaptalasadhoz. De nemcsak a hazai szociologia kiemelkedd egyénisége,
“nemzetkdzileg is 2-3 évtizeddel megelézte a mai szociolégidban uralkodéva valo
»Kultirszociologiai” megkozelitést” — mint irja konyvajanlasdban Szelényi Ivan akadémikus,
az Amerikai Tudomanyos Akadémia tagja.

Az érték és értékorientacio fogalmi és miveleti eszkoztaranak alkalmazésa a kiilonféle
alkalmazott szociologiai, pszicholdgiai, koézgazdasdgtudomanyi és nem utols6 sorban
pedagdgiai teriileteken, atiitd sikert hozott az egyéni és k6zosségi magatartas megértésében.

Ennek illusztralasara idézi a szerz6 Helmut Klages, neves német értékszociologust, aki
a szociologiai axioldgia (értékelmélet) miiveldit mint a ,.tolvajkulcs” (Universalschliissel)
megtalaloit idvozli, és ugy szdmol be az értékfogalom sikertorténetérdl, hogy a tucatnyi
alkalmazasi teriilet kozott az eredményesség ,,rangsoraban” masodikként éppen a pedagogiai
kutatasokat emliti. (Megeldzve ezzel pl. a politikai pszichologiat, a média hatasvizsgalatat
vagy a beilleszkedési zavarok értelmezését is).

Varga Kaéroly gazdag életpalydja sordn a Pazmany Péter Katolikus Egyetem és a
Budapesti Corvinus Egyetem tanaraként latta, hogy a fiatalok korében milyen nagy sziikség
van, és milyen érdeklddésre tarthat szdmot egy olyan mii, amely megvildgitja a jelenkor
torténéseit, Osszefliggéseit, nemcsak egy-egy pontot megcélozva, egyetlen fényforrasbol,
hanem nagy sugaru kort bevilagitva, mert monografidjat a magyar ifjusagnak ajanlotta:

A Fénykor 1) kiadasat
a vilagnézeti (,.értékorientacios”) Okumenében
eszmélodo

magyar ifjusagnak ajanlom
(kozelebbrdl hallgatdéimnak a Pazmanyrol €s
Corvinusrol)


http://www.uni-corvinus.hu/
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Ebben az ajanlasban kifejezésre jut, hogy a szerz6 a magyar ifjusag vilagnézeti
eszmélodése legfontosabb jegyeinek az ,,értékorientdciot” és az ,,okumenét” tartja. Azaz a
felismerést és annak tudatosuldsat, hogy cselekedeteink mozgatorugoit €lettapasztalatainkbol
(mint pl. Milyenek az emberek? Mi az ¢értelme a tarsadalmi 1étnek? Melyik
ideoldgiai/politikai irdnyzat irant érzek bizalmat? stb.) fakadd értékeink iranyitjak. Az
»okumené” pedig arra utal, hogy a nemzeten beliili egymastdl eltérd vilagnézeti orientacidkat
tiszteletben tartja.

A sokféleség elfogadasa, a modern (posztmodern) vilagban érvényesiild pluralizalodas
mar az olyan konzervativ intézményekben is utat tort maganak, mint a katolikus egyhaz —
mutat 14 a szerz$. Igy idézi a 2005-ben papava valasztott, majd 2013-ban a papasagrol
lemondott Joseph Ratzingernek, még mint biborosnak az allasfoglalasat:

A hitnek be kell rendezkednie az emberi szellem tobbé meg nem semmisitheto
pluralitasara... Aki tobbet vett at, mint pusztan a megszokasok rendszerét, annak mindig is
dontenie kellett. Maskeént ugyanis nem lehet alakitani az emberi élet kalandjat. De éppen a
kaland nehéz volta teszi azt széppé.” (Ratzinger 1999)

Varga Karoly ¢letmlivének minden részletére jellemzd a pluralitas. Mind a
témafelvetések soksziniisége, mind azok elméleti és empirikus megkozelitési modjaiban
felvonultatja a legkiilonb6zdbb nézépontokbdl kiinduld kutatdsokat. S ezek eredményeit
Osszhangba hozva von le kovetkeztetéseket. Jelen olvasétdborunk szamara pl. fontos
megallapitdsa, hogy ,,....az emberi szellem tobbé meg nem semmisitheto pluralitasanak”
tétele kizarja, hogy egy orszag komplex kdznevelésében egyetlen zart értékrendszer allami
rendelkezésekkel és szankciokkal kotelezove tétessen.

Az értéktematika pluralista kezelését hangstlyozza a szerz6 ars poetica-ja. Eszerint:

., Ovakodnunk kell a value-advocacy’-tol, vagyis attol, hogy sajat érték-
elkotelezodésiinket kutatdsi eredmény gyanant adjuk el, és vallalnunk kell az ‘érték-
diskurzust’, vagyis az eszmecserék elorevivd hozzaadllasat, hogy nyilt torekvésii szakmai
megvitatds adalékaul ajanljuk fel kutatasi eredményeinket”.

A mi valoban izgalmas ,.érték-diskurzus”. Nem csak az ,,axiologusok™ tudomanyos
diskurzusa, hanem mas tarsadalomtudomanyi agazatok (pl. kozgazdaszok, kozjogaszok)
kivalo hazai és nemzetkozi képviseldinek, olykor ellentétes nézeteit is litkdzteti a szerzo.

Ugyanakkor minden megallapitasa és kovetkeztetései empirikus kutatdsi eredményeken
alapulnak, melyek modszertani tekintetben is példaértékiien magas szinvonaluak.

A terjedelmes mii tartalma a mas tudomanyteriiletek bekapcsolasaval is (pl.
politikatudomanyi, akciokutatds, jovOkutatds, menedzsmenttudomanyok, haldzatépités,
egészségtudomany és sorolhatnank még) egységes logikai lancra fiizotten, valamint idérendi,
torténelmi sikon (longitudindlisan) jol kovethetd. Egyoldalas attekinthetd tartalomjegyzékét
kovetden, tiz oldalas analitikus tartalomjegyzék segiti a szertedgazd ismeretekben valo
eligazodast. A 20 oldalon keresztiil, tobb mint 6tszaz hivatkozott mi feldleli a kezdetektdl
egészen a mu irasaig megjelent legfrissebb szakirodalmat is.

E tartalmi gazdagsag bemutatasa egy rovid recenzioban lehetetlen. Csupan egy-két
témat érinthetiink.

fgy pl. rendkiviil tanulsagos (a megcélzott egyetemi ifjusag szaméra kiilonosen) az a
rész, ahol egyetemi-tankdnyvi hattéranyagként vazolja fel, és harom torzsszerzdje (Charles
Morris, Milton Rokeach és Geert Hofstede) életmiivén keresztiil mutatja be a szociologiai
axiologia tudomanyagénak befolyasos iranyzatait. Szamba veszi ezek klasszikus és mai
nemzetkozi, illetve a rendszereikkel félévszazadon keresztiil elért hazai empirikus
eredményeit.
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Fontos kiemelni a szerz6 longitudindlis vizsgalatainak utols6 két évtizede alatt elért
eredmény-adatait. Ezek aktualis adalékot nyujtanak a rendszervaltas értékszocioldgiai
értelmezéséhez, és ezekbdl kiindulva egy realista nemzetstratégia valid (azaz ,,tudomanyosan
érvényes”) megalapozasahoz. A problémavezérelt értékszocioldgiai miiben kiilonvalnak a
rendszervaltas indulé impulzusahoz kapcsolodd, elsé évtizedbeli értékmozgas empirikus
eredményadatai versus a masodiké (és elkezdett harmadiké), illetve az egészet mintegy meta-
szinten Osszevetd kovetkeztetések.

Az értékrendszerek gondolati keretében vald vizsgalatok a legkiilonb6zobb teriileteken
hoztak nemcsak elméleti, de gyakorlati kovetkezményeikben is Gjdonsagokat. fgy pl. igen
¢érdekes ¢és felfedezés értékil ,,A vallalkozasi potencidl értéktartalma” fejezet egyik alfejezete a
,»Vallas és vallalkozas: a vallasos neveltetés ¢s a felekezeti kultira befolyasa” cimii. A szerz6
egy olyan vitatott témaban, mint a vallas hoz sajat elkotelezettségétdl fliggetlen, pusztan
egzakt modszerekkel nyert 0j kutatasi eredményeket. A gyermekkori valldsos neveltetés és
egy felndttkori vallalkozoi attitlid teszten (Scanlan) mért pozitiv eredmények ugyanis
szignifikans kapcsolatot mutatnak. ,,Akik vallasos neveltetést kaptak, jellegzetesen maguk
szeretik megszabni teljesitési szintjeiket (s ezeket emelni a sikeres teljesités utdn), semmint
masoktol varni a standardok kitiizését. Hasonlé markénssaggal sorakozik még tovabbi nyolc
tesztkérdés is a szignifikdnsan megkiilonboztetok csoportjaban. Kivétel nélkiil mindegyik a
vallasosan neveltek folényét mutatja a vallalkozoi gondolkoddsmod tekintetében a nem vagy
nem egyértelmiien vallasos neveltetésiiek folott. Példaul a “Nem fogadom el a kudarcot”
kontra “Megértem, hogy a kudarc az ¢let velejardja, és szeretek tanulni beldle”
valaszlehetdségekbdl is a vallasosan neveltek valasztottak inkdbb a vallalkozo6i helyzetre
elénydsebb utobbi valaszt.”

Az ¢letmindség értékrendszeri vonatkozédsainak kutatisa soran ,,Az egészségtoke
megtartdsa ¢és gyarapitasa: szalutogenetikus szemlélet és magatartds” cimii alfejezetben
részletesen megismerhetjiik a szalutogenetikus modell 1ényegét és széleskorii alkalmazasi
lehetdségét. Idézet ebbdl a fejezetbdl:

A szalutogenezis fogalomban rejlo latin terminus, salus salutis, f - hatterében Salus-
szal, az iidv és jolét istenndjével - elsosorban az egészséget jelenti, de ezen kiviil a jolét, iidv,
boldogulas, megmenekiilés, élet tagabb szinonimikdjat is magaba foglalja. Ezzel a
szalutogenetikus paradigma atyja, Antonovsky is szamolt, mert bar kutatasait elsésorban a
medicina forradalmi megujitasara inditotta, érdeklodeést tanusitott témdjanak az
életminoséggel valo belsé kapcsolatdra is.”

A szerz6 érdeme, hogy a hazai egészségtudomanyban és pedagodgiaban is magyar €s
angol nyelvii cikkei nyoméan egyre inkabb meghonosodnak a szalutogenetikus modell
alkalmazésaval végzett kutatasok. ,,A szalutogenetikus kutatdsi eredmények hasznositasa az
egeészsegtudomanyi kutatasokban” cimii fejezetben lathatunk erre példat. (Ennek a kutatasnak
tobb munkatarsammal egyiitt szerény résztvevOi lehettiink, amiért ez(ton is halas
koszonetiinket fejezziik ki Varga Karoly professzor trnak.)

Ugyancsak izgalmas téma, amely szintén a fenti f0 fejezet részét képezi, és ,,A
szalutogenetikus stratégia a nemzeti egészségtoke allomanyaban™ cimii fejezetben keriil
bemutatasra, a foldrajzilag az Elba vonalan inneni és tali orszagok értékrendszerében a
»bizonytalansagkeriilés” és a ,,bizonytalansdg tolerdldsa” dimenzidk mentén tapasztalhatd
eltérések magyarazata a szalutogenetikus modellel.

Varga Karoly monografidjanak madsodik, aktualizalt és az utdbbi évtized torténései
nyoman atdogozott kiadasanak tartalmi gazdagsagét lehetetlen még csak érzékeltetni is. A
konyv torzsszovegén tal labjegyzetek sokasagdval (123 db) és azok magyardzataval,
szellemes idézetekkel, adatokkal megtiizdelve igen érdekes, s az altalanos miiveltséget is
gazdagitdo olvasmany. A konyv olvasasa soran gyakran kell az idegen szavak szdtardhoz
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nyulni. A szerzé nem tagadhatja le tobbnyelv-szakos filologusi képzettségét, s széleskorii
filozofusi és teoldgiai miiveltségét. S kiilon ki kell emelni, hogy az elméleti tudomanyok
magas szinti miveldi kozott is ritkan taldlhatdo olyan tudés, mint Varga Karoly, aki az
empirikus kutatasok modszertandval, és felsobb matematikai ismeretekkel is rendelkezik. A
legfejlettebb matematikai statisztikai modelleket is virtu6z modon kezeli, s talan ennek is
koszonhetd rendkiviili kreativitasa.

Ne szamitson a Kedves Olvasé konnyli olvasdsra. A teljességre torekvo konyv aprd
részletekig targyalja a témakat. Nem lehet csak feliitni és beleolvasni. Id6t kell szanni ré: az
elején kezdeni és figyelemmel oldalrdl oldalra haladva a végére jutni. Ha ezt tessziik, nem
csak szakmai, hanem altalanos ismereteink is boviilnek.



