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AQUILA 1994. VOL.: 101(9-40)

ADATOK A MAGYAR MADARTAN TORTENETEBOL
1300-1944

TDr. Keve Andrds

Abstract

A. Keve: Data on the history of Hungarian ornithology

The present paper is the last work of the late dr. Andrds Keve. The author, who was already
seriously ill at the time of writing, attempted to summarize reference works in the history of
Hungarian ornithology. The manuscript was extant only in part, and the section covering the
period between 1300 and 1944 was prepared for publication by the Ornithological Institute with
no intention to cover the subject in its entirety.

Unfortunately, only a small fraction of the citations occurring in the manuscript were listed in
the reference section and it was not possible to correct or trace all those missing during the
elaboration of the paper.

The reference works presented here help to follow up the development and direction of
Hungarian ornithology from the middle ages until the end of World War II. The subsequent
period is covered in the reviews published in Volume 100 of Aquila in honour of the centenary
of the Hungarian Ornithological Institute in 1993.

A Madartani Intézet eloszava

Dr. Keve Andrdsnak dédelgetett terve volt a magyar madartan torténetének
megirasa, és az 6t jellemzSé hatalmas energiaval, irodalmi jartassaggal
évtizedeken at gydjtogette annak forrasait. Igényessége miatt azonban
folyvast halogatta munkajanak a megjelentetését. Végiil is mar csak életének
alkonyan, betegen kezdett a feldolgozashoz. Az élet pedig véges, és az
elmulas az alkotora sincs tekintettel. A magyar madartan torténetébdl igy
azutan csak nyers, vazlatos fogalmazastoredék késziilt el, a rendezettség és a
stilaris finomitasok nélkiil. A szévegben emlitett hivatkozasok jelentds
hanyada kimaradt a befejezetlen irodalomjegyzékbél s azok késébbi potlasa
is mar csak részben volt lehetséges.

A hatrahagyott kézirat sajt6 ala rendezése a Madartani Intézetre vart és a
formai elvarasok, meg a kegyelet ellentmondasai kozott kellett annak
mikéntjérél donteni. Az utdbbit valasztottuk. Szeretett tanitomesteriink
utolso irasat lehetéleg valtozatlan eredetiséggel kivantuk kozolni, inkabb
csak a forrasmunkakat egészitettiik ki az adott lehetéségek szerint. Az
eredeti kézirattoredék két részbdl allt. Az els6 a régmulttol 1945-ig tarto, a
masodik fejezet pedig az ezt kovet6 idGszakot 6leli fel. E helyen csak az elsét,
a valoban mar torténelmet jelent6t targyaljuk, részben a terjedelem, mas-
részt pedig a két fejezetnek merében eltéré feldolgozasmodja miatt is. Az
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1945 utani évtizedeknek mar a mai nemzedékek is atéléi, s azzal a Madartani
Intézet 1993. évi centenariumanak alkalmabdl terjedelmes tanulmanyok
foglalkoznak. Ezekre a napjainkat is jelent6 évekre azért majd csak késGbb
lesz célszerti egy sszefoglalo, nagyobb tanulmannyal visszatérni.

A szerzo eredményei

A magyar madartan torténetét ezen a cimen mar tobben megirtak,
beérvén a hazai madarvilag kutatasanak, vagyis a faunisztikai vizsgalatoknak
az ismertetésével. Handk (1849), majd Herman (1878) irodalmi jegyzé-
kei alapjan Chernel (1887) kisérelte meg el6szor a torténeti osszefoglalast.
Legrészletesebben Schenk (1917) allitotta 6ssze a millenéris faunakatalogus
keretében, s ennek a munkanak targyilagossagat Herman Otté is elismerte.
Kezemben volt Schenk Jakab szerzé6i példanya, amelybe maga ragasztotta be
Herman Otté kézirasos véleményét, mely szerint: ,A suum cuique és a tokéletes
objektivitasandl fogva mintaszerii bevezetés”. Pedig Schenk helyzete nem lehetett
konnyd, hiszen fénoke, Herman a munka 6sszeallitasanak idején még java
munkaerejében volt. Akkori munkatarsai, akiket én is ismertem, minden
tiszteletadas mellett is rettegtek a fénokiiktdl.

Herman Otté kutatoi €s szervezdi kivalosaga és j6 emberismerete mellett
igen bonyolult és szubjektiv egyéniség volt (Lambrecht, 1934). Beosztott
munkatarsait fiainak nevezte, és uigy is gondoskodott réluk. fgy pl. Csirgey
Titusznak olyan kikiildetést eszkozolt ki, hogy a kutatas mellett Dalmaciaban
egészségét is helyreallithassa. Schenknek kis fizetése feljavitasara hazitanitoi
allast szerzett stb. Viszont aprésagokon is fenn tudott akadni. Egyik
tanitvanyanak, a késébbi életrajzir6janak, Lambrecht Kdlmannak bocsanatért
kellett konyorognie, mivel a ratestalt levelet sajat nevében valaszolta meg,
Warga Kdlmant pedig egy okvetetlenked6 tréfaja miatt kiutasitotta a Madar-
tani Intézetb6l. Sokaig a kozlemények jelentés hanyadat sem engedte azok
osszeallitoinak alairni, azokat az Aquila MOK jelzéssel kozoltette.

Annal becsiilend6bb, hogy mindez alig befolyasolta Schenket, pedig nem
sokkal a munka megkezdése elétt zajlott le egy emlékezetes és heves vita
Herman Otté és Madardsz Gyula kozott. Voltak természetesen kérdések,
amelyekben engednie kellett. fgy Herman (1891) a tudomanyos madartan
hazai megalapit6janak Petény: Jdnos Salamont tekintette, és ennek volt is
bizonyos alapja. Ha azonban a hazai viszonyokat ilyen mércével mérjik,
ilyen jogon biralhatnank a XVI-XVII. szazadok madartani vilagirodalmat
is. Akar Herman (1878), vagy az azt koveté Tschusi (1886) féle irodalmi
jegyzéket nézziik, csaknem évszazaddal korabbra teheté Magyarorszagon is
a madartani kutatasok megindulasa. A XVIII. szazadban mar jelentés
madartani munkak lattak napvilagot, de ezek iroi, Grossinger Jdnos Keresztély,
Piller Mdtyds és Mittelpacher Lajos jezsuitak voltak, akiket Herman nem kedvelt.
Schenk a faunakatalogus céljainak megfeleléen nem emliti a bonc- és
szovettani, az €lettani stb. tanulmanyokat, hianyoznak a kiilféldre vonatkozé
kozlemények és altalaban az, hogy a magyar kutatasok milyen szerepet
toltenek be a vilag szakirodalmaban, hol tartott a magyar madartan nemzet-
kozi szinten.
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Koszonetet mondok mindazoknak, akik attanulmanyoztak és megjegyzé-
seket fliztek irasomhoz, adatokat szolgaltattak vagy kiigazitottak, ha helytele-
niil fogalmaztam. Igy koszonom a szives faradsagat a kovetkezGknek:
Aumiiller Istvdn, Csaba Jozsef, Huszthy Sandor, Kiraly Ivan, Kiss Jend, Kohl Istvin,
Pintér Gabor, Sasvdri Lajos, Schmidt Egon, Sterbetz Istvdan, és nem utolsosorban
prof. Dr. Udvardy Miklésnak, aki a téma feldolgozasara buzditott. Schenk beve-
zetd szavainak mindenesetre igazat kell adnunk, amikor ezt irja: ,,A magyar
maddrtan torténeti fejlodésén végigtekintve leginkdbb az az elszomoritd jelenség
ragadja meg lelkiinket, hogy hosszi idén dt szinte végzetszeriien balsiker kisérte
bivdrainak mikodését”.

Nézziik csak a Schenk altal az ,,uttér6k koranak” nevezett els6 idészakot:

A XIV. szazadban Nagy Lajos kirdly solymaszmestere (?) irt egy munkat. A
szerz6jérdl csupan annyit tudunk, hogy Ladislaus Ungarusnak nevezte magat.
A mii elkallodott, pedig megbecsiilt lehetett kiilf6ldon is, olyannyira, hogy a
XV. szazadban Eberhard Hickfelt szemelvényeket vett at bel6le a vadaszmada-
rak idomitasarol és gyogykezelésér6l. A bécsi levéltar kéziratat Schedius
(1799) és Dombrowski (1886) kozolték. (E forrasmunkakhoz a hagyaték
feldolgozasanak soran nem lehetett hozzaférni).

A veszprémi kaptalan levéltaraban két okirat helységnévkeént emliti a
tuzokot. Az egyik 1375-ben kelt, vonatkozo szovegrésze pedig: ,Possessiones
ipsorum Kaluz et Tuzoktelke Vocata”. Az 1451-ben kelt masik okiratban pedig
wn promontorio Thwzokmal vocato” sz6vegrész emlékezik hasonloképpen (in:
Fodoretal. 1971).

Ugyancsak az els6k kozott jelennek meg magyar madarnevek, 69 tétel, a
Beszercer Szojegyzékben 1395 koriil (Findly, 1893). Majd 79 tétellel koveti azt
1405 tajarol az irodalomjegyzékben nem szerepld, és a hagyaték feldolgoza-
sanak soran hozzaférhetetlen Schacl Szijegyzék.

A madarismeretet nem lehetett alacsony szinten miivelni. Stilizalt mada-
rak mar a korabbi magyar miivészetben is el6fordultak. Az 1405-bél
szarmazo Tétényi cimeren, melyet Zsigmond kirdlyunk adomanyozott, a daru jol
felismerhet6. A XV. szazadbol szarmazé tobbi cimeres madarabrazolas
azonban stilizalt (Magyari, 1957, 1960).

1432-ben Bertrandon de la Broguiere, francia lovag Szentfoldrél hazatéré-
ben Magyarorszagra is eljutott, s utleirasaban Szeged kérnyékérdl kozolt
tuzok- meg daruadatokat (Szamota, 1891).

Az 1480 koriili évekbél ismeretlen helyrél szarmazo6 magyar festé Kirdlyok
vonuldsa c. munkajan mellékmotivumként jol felismerhet6 a csiz és a tengelic
(Boskouits et al. 1964).

Az 1504. évi Il. Uldszlo kirdaly altal kiadott rendelet szabalyozta a facan és a
csaszarmadar vadaszatat (Kolosvdry, 1928), tehat vadaszati és torvényhozasi
vonalon is érdekeltté valt a madar.

A XVI. szazad elején egyre tobb cimeren jelennek meg a solymaszatot vagy
madaraszatot abrazolo jelenetek, de a szazad masodik felében, és a XVII.
szazadban ismét stilizalt madarak uralkodnak a heraldikaban (Magyari,
1957, 1960, 1960a).
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Tinédi-Lantos Sebestyén, Balassi Balint, Gyingyosi Istvdn €s Zrinyi Miklos
kolteményeiben gyakoriak a solymaszati utalasok (Kdldczy, 1964).

Murmeliusnal (1553), a kétrészes Kolozsvdri glosszak (1550 és 1557), Szikszai
(1590), in: Melich, (1906), Verantius (1595), Megiser (1603) szotaraiban is
megjelennek a magyar madarnevek. (Ezeket a miveket Dudich (1957)
ismerteti, a hivatkozottak kozvetlen részletezésére nem volt lehetéségiink.)

Jelentés felfogasbeni lépéssel vitte el6bbre az ornitologiat a vallon botani-
kus, Clusius (1526—1609) is, de madartani vizsgalatait mar nem dunantuli
tartozkodasa idején végezte, csak miutan Leidenben lett professzor (Strese-
mann, 1925).

1602-ben Modor varos statutumaiban olvashatjuk, hogy a mez66rok 20
madarat és 2 foglyot kotelesek évente beszolgaltatni a varosnak (Kolosvdry,
1928). 1609-b6l maradt fenn egy olyan okirat, amely szerint Kérmendrél
»fajd madarat”, csaszarmadarat, , karvalyokat” kellett a foldesiirnak Néme-
tajvarra beszolgaltatni (Tvdanyi in: Csaba, 1955).

A kor az enciklopédia jellegi munkak kora. A morva sziiletésti Comenius
1631-ben jelenteti meg latinul a nagy munkajat (Comenius, 1631), melyet
1634-ben Debrecenben magyar nyelven is kiadtak. A kényv csaknem 40
madarfajt targyal, melyek neveit latinul is megadja. Forditoja Szildgy:
Benjamin Istvan. A 14. rész targyalja a madarfajokat, a 29. rész a madarfogas-
sal, a 61. rész pedig a madarakrol alkotott hiedelmekkel foglalkozik. Hazai
vonatkozasi adatot azonban aligha talalhatunk benne, hiszen Comenius
ekkor még Lengyelorszagban élt, és csak joval kés6ébb (1650-1654) kerult
Sarospatakra tanarnak. A magyar madarnevek kozzététele inkabb Szildgy:
érdemének tudhato be (Sdévdgé, 1955).

A magyar mivel6déstorténet nagymestere, Apdczai Csere Janos 1655-ben
adta ki a Magyar Encyclopedzajat A munka nem madartani, az altalanos
ismeretek terjesztésére volt hivatva, részben forditas is, bar talalunk benne
adatokat a hazai ornisrol, de a hangsulyt a naiv mesékre fekteti.

1679-ben Szentgyorgy varos statutumai el6irjak, hogy a kaszalas bevégezte
el6tt tilos a kacsazas, tilos tovabba sz6l6kben madaraszni (Darnay—-Dornyay
1950, 1950a).

1684-ben Maramaros megye kotelezi a parasztokat évi 50 veréb beszolgal-
tatasara. A helyi rendelkezések tehat a kartevék gyéritését irjak els, valamint
vadaszhato vadnak tekintik a csaszarmadarat, a szalonkat, a fiirjet, a vadrécét
¢és a galambokat (Kolosvary, 1928).

Bogddny Jakab (1660-1724) festémiivész németalfoldi hatasra sok élethii
madarabrazolast alkotott csendéleteiben. Képein hazai és tropusi fajok
egyarant szerepelnek, sokszor egytittesen mutatja be 6ket aggatékokon vagy
vivariumi kérnyezetben. Ihletését bizonyara kiilfoldi munkahelyein szerez-
te, mivel 1684-t6] Amszterdamban, majd Londonban alkotott. Néhany képe
kés6bb kertilt haza Magyarorszagra, igy a budapesti Szépmiivészeti Muze-
umba és a Magyar Nemzeti Galériaba is.

A XVIII szazad elején jelenik meg Miskolci Gaspdar (1702) ,Egy jeles
vadkert”je. Bar ez is W. Franczius miivének forditasa és a hangsulyt a képtelen
historiakra helyezi, de mar érzékelhet6k belSle faunisztikai utalasok is.
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Végiil még két szotar madaremlitéseire kell utalnunk. Ezek: a Pdpai-Pariz
-féle (1767), a masik a Bariti-Szabé-féle szotarak. Ez utobbi 1792-ben jelent
meg, a hivatkozas pontositasa nem lehetséges.

Az 1729. XII. torvénycikk kimondja, hogy a paraszt vadaszati vadra nem
vadaszhat. Ilyen madarak a facan, a csaszarmadar, a fogoly. Tilalmi id6krél
azonban még nem rendelkezik (Kolosvary, 1928). Araté Antal és Ldszlo,
valamint Faludi Ferenc kélteményeikben szivesen hasznaltak fel solymaszat-
bdl vett hasonlatokat. Ezzel zarnam az uttérék korat.

A korabeli Magyarorszag teriiletérél az elsé kimondottan faunisztikai
munkat egy kalandos élet(i olasz hadimérnok tiszt, Luigi Ferdinando Marsigli
irta. Miive tobb kotetben, 1727-ben jelent meg Hagaban, latin nyelven. Az V.
kotet foglalkozik a Tisza torkolata és a Duna csatlakozo szakaszanak
madarvilagaval. A korabeli szakmunkakat ismerte, tobb faj leirasat adja,
sajat kezii rajzaival illusztralja azok bemutatasat. Ha a prioritas jogat nem
1758-t6l szamitanank, akkor tobb madarfaj elsé leirasat Marsiglit6l kellene
elfogadni! Schenk szerint — aki latinrél magyarra forditotta a Marsigli-féle
szOveg madartani vonatkozasait — 45 faj vagy tojas biztonsaggal felismerhetd,
s azok lel6helyei sem pontatlanok. Tébb olyan madarat emlit, amelyek mar a
XIX. szazadban sem koltottek a Karpat-medencében, pl. godények, asélud
stb. Emliti a nilusi lad (Alopochen aegyptiacus) el6fordulasat is, leirasabol a faj
biztonsaggal azonosithato. Tekintettel arra azonban, hogy ebben az idGszak-
ban Nyugat-Eurépa parkjaiban tartottak félvad nilusi ludakat is, igy a
Marsigli altal leirt példany egyarant lehetett vadmadar vagy fogsagbol
szokott.

Szintén latin nyelven egy magyar foldrajztudos, Bél Matyas (1735, 1742)
megyei monografidjaban kitér a gazdasagilag érdekelt madarakra is, de mar
1723-ban a Sopronrél sz6lé tanulmanyaban foglalkozott a seregélyek
kartételeivel. Fennmaradt dunantuli jegyzeteit csak 1892-ben, illetve 1942-
ben publikaltak (a kézirat ezeket a forrasmunkakat az irodalomjegyzékben
nem sorolja fel). Bél Mdtyds munkassaga mar jelentésen hozzajarult a
korabeli fauna ismertetéséhez.

A XVIII. szazadbol még Kramert (1733) emlitjiik, aki a bécsi strucc
koltésérdl és rendellenes tyuktojasokrol irt, valamint Prayt (1749) is, kinek az
A. Scheadhauer kiadasaban megjelent verses oktato solymaszkonyvecskéjét
nem idézhetjiik itt pontosan. Ugyancsak napjainkban hozzaférhetetlen
forrasmii Cserndk Ldszlonak (1773) az elsé madaranatomiai tanulmanyanak
fogadhato irasa a légzésrél. Klein Mihaly (1778) konyvecskéje érdeklédésfel-
keltést szolgal, gyakran fantasztikus meséket is kozol. Tévedése, hogy a
Bakonyban keresi a tizokot, de a siket- és nyirfajdrol helytalloakat ir. Johann
Baptist Molndr 1780-ban madarélettani fejtegetéseit kozolte.

Helyhatdsagi utalasokkal is talalkozzunk az egykori feljegyzések kozott,
amelyek kartevé fajok (igy varjak, csokak, szarkak, verebek) beszolgaltatasi
kotelezettségeirdl rendelkeznek (Darnay—Dornyay, 1939, Rajnis, 1960).

Nehéz megitélni Scopoli (1786) munkajat, mivel 6 1766-76 kozott a
magyar erdészeti f6iskolanak volt tanszékvezet6je. Szinte lehetetlen, hogy
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ne hoztak volna neki madarat, de mivel 6 lel6helyet sohasem kozolt, és
krajnai olasz ember volt, a tudomany az altala leirtak szarmazasi helyéiil
Carniolat fogadta el terra typicaként. A koraban fennall6 magyar hatirokon
beliil el6fordulé madarfajokbol kilencet Scopoli irt le. Koziiliik a Diomedea és
az Emberiza melanocephala leirasa nyilvin nem magyar példany alapjan
tortént. Talan a Prunella collarisé sem, bar ezt gytjthették a Tatraban is. A
baglyok (Tyto alba, Athene noctua) barhonnan szarmazhattak. Négy tovabbi
fajnak leirt példanyait is valoszintibb, hogy Magyarorszagbol szerezte, mint
»Carniols”-bol. Ezek: Ardeola ralloides, Anser albifrons, Oxyura leucocephala,
Porzana parva.

Linné nevezéktanat a magyar, illetve az erdélyi irodalomban elsé izben
Benkd Jozsef (1778) veszi at az Erdély madarairol sz616 munkajaban. Kéziratos
miuvének csak kis hanyada maradt fenn (Karl, 1919).

Huszthy Zakarids tollabol 1781-ben jelent meg az elsé magyar madarmo-
nografia a tazokrol (Huszthy, 1781).

1786-ban grdf Teleki Samuel nagyvaradi f6ispan a bécsi kancellaridhoz irt
levelében felsorolja azokat a ritkabb madarfajokat, amelyeket a Schonbrunni
Vivarium szamara gytjteni ajanl (Fodor et al. 1971).

A faunisztikaban fontos el6relépés Piller Matyds és Mittelpacher Lajos budai
professzorok utleirasa 1783-ban. Megfigyeléseiket Buda és Eszék kozott
végezték, els6sorban a Kologyvari-mocsarakon, amelyeket utazasuk utin
csakhamar lecsapoltak. Konyviikben jelenik meg az Eszék kornyéki héja
»marginatus” néven, mely alfaj leirasa Stresemann (1925) szerint prioritasi
joggal rendelkezik.

1793-ban jelenik meg Grossinger Természethistoridja, melynek 1I. kétete
targyalja a madarakat. A hazai szakirodalomban ez az elsé Gsszefoglal6
madartani m{. Szerz6je nyitott szemmel jarta az orszagot, igy leirasaiban sok
az eredeti. A kett6s nomenklatirat azonban nem alkalmazta kovetkezetesen.
Herman Otté ezt kés6bb majd kifogasolta, pedig Grossinger idejében folyt a
vita Linné és Buffon k6zott a tudomanyos névhasznalat modszerérél és Buffon
sem fogadta el a kettés névhasznalatot. Schenk szerint a Grossinger altal
targyalt madarak kozott 117 faj ismerhetd fel teljes biztonsaggal.

1794-ben a Magyar Hiradé szamol be egy szembetiiné feny6Spinytinvazio-
rol, s a madarakrol ez volt az elsé hirlapi kézlemény (Réthly, 1970). Mind-
ezek alapjan megérett a helyzet arra, hogy 1795-ben Schinbauer Jézsef
osszeallitsa az elsé magyar madarnévjegyzékiinket. 220 fajt, illetve a hazialla-
tokkal és a felismerhetetlenekkel egytitt 276 fajt sorol fel itt. A munka
profilja nomenclator, ezért nem helytallé Schenknek az az egykor hangozta-
tott kifogasa, hogy csak neveket talilunk benne.

Az 1795-ben megjelent tovabbi harom madartani mtibél Gdti és Mittelpa-
cher irasait idézhetjiik csak az irodalomjegyzékben, a Kralovdnszky névvel
hivatkozott forras utankeresése nem jart eredménnyel. Fabidnnak az 1799-
ben késziilt, gyermekeknek szant Természet Histéridjat sem all médunkban itt
pontositani.

1793-94-ben utazgatott Magyarorszagon Johann Centurius Hoffmann von
Hoffmansegg német természetbuvar, akinek naplojat Jahne (1800) adta ki

14



német nyelven. A mtvet késébb Berkeszi Istudn forditotta magyarra. Még
ehhez a korhoz csatolnam Faldi (1801) Természethistoridjat, amely 100 oldalt
szentel a madaraknak.

A XVIII. szazad masodik fele tehat nem sziik6lkodik madartani munkak-
ban, s bar azok zome az akkori hivatalos nyelven, latinul jelent meg, de akadt
szép szammal magyar s német nyelvi is. Csokken a szazad elejét még
jellemz6 kuriozitashajhaszas, és kisebb-nagyobb hianyossagaik ellenére is
sikeresen inditottak el a honi madartan mivelését. A magyar kutatok
azonban ekkor még nemzetkozi kapcsolatokkal alig rendelkeztek. Ezzel
zarom a masodik korszakot.

A XIX. szazadban felgyorsul a folyamat. Készénhet6 ez annak, hogy
1802-ben Szécheny: Ferenc megalapitotta a Nemzeti Muzeumot, melyben
1814—34 kozott Jany Pdl lett a zoologiai gylijtemény konzervatora. Halalakor
a gytjtemény 406 példanybol allott (Schenk, 1917), de Jdny még nem adatolta
azokat. A vadaszati jogunk alapjait az 1802. XXIV. tc. rakja le, amely ugyan
a madarakkal mostohan bant, de mégis kitér rajuk.

Ez idé tajt sokat fordult meg Magyarorszagon a bécsi miizeum preparato-
ra, az id. Natterer, aki nemcsak a Ferté partjan gyujtott, de Temesvar
kornyékén és a szegedi Fehér-ténal is. Az innen, 1807-bél szarmazo
példanyok a legrégibb magyar madarpreparatumok, amelyek egy részét ma
1s 6rzi a bécsi Naturhistorisches Museum.

1806-ban jelentek meg Schinbauer Vince tervezett konyvének elsé fiizetei,
de korai halila megakadalyozta a munka befejezésében. 1812-ben latin,
1818-ban német nyelven adta ki Leonhard Jizsef Erdély emlGseirél és
madarairol irott konyvét. (Leonhard 1812, 1818), amely kés6bb sokaknak valt
alapoz6 forrasmunkajava.

Csaba (1943) ismertette Zakdl Gyirgy 1818-bol szarmazo leirasat az Orség-
rél, amely megemlékezik a madarakrol és a madarakkal kapcsolatos népme-
sékrél is. 1821-ben Rochel Arva madarairdl irt (Rochel, 1821). A vadaszok
szamara késziilt, madarakat is béven targyalo praktikum Pdk Dienes (1829)
kozismert és kozkedvelt munkaja. Megjelentek az elsé szobamadartarto
tanacsadok is. igy Mayeré (1816), majd Tscheineré (1820) német nyelven,
hiszen a szobamadartartast német telepesek, féleg 6budaiak hoztak hazank-
ba. Hasonlo targyu konyvet Lencsés Antal Jézsef a kanarimadarrol 1838-ban
jelentetett meg (Lencsés, 1838).

A Nemzeti Muzeumban szakember vette at az allattani gytjtemény
vezetését, 1822-ben, Frivaldszky Imre entomologus személyében, aki azonban
gondot forditott a gerinces allatok gytjtésére is. A gytijtemény fejlesztésének
érdekében 1833—44 kozott az akkori Torokorszagba kiildott gytjtéket. A
torok orszaghatar akkor még a Dunaig és a Karpatokig nyult fel. A
kikiildottek altal szerzett anyag f6leg botanikai és entomologiai jellegii volt,
de hoztak gerinceseket, igy madarakat is. A gytjtéut részvevéi: Fiile Andrds,
Karl Hinke, Manolesco Konstantin, Nogel Istvan, Terken Andrds, Zdch Ferenc, és
unokaoccse, Frivaldszky Jdnos. Késébb majd Herman Otté (1899) méltatta a
vallalkozast, amely korantsem bizonyult veszélytelennek. A hét gyijt6 koziil
ketté nem tért vissza. Fiile Andras eltiint, Hinke pedig munkaja soran szerzett
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betegségében, a mai Bulgariaban halt meg. Hinke volt, aki Frivaldszkynak a
»félholdas galamb” (a balkani gerle, Streptopelia decaocto (Friv.) 1838), els6
példanyait kiildte Philippopelbél (= Plovdiv). Hinke feljegyzéseit Nogel is
kiegészitette, majd Naumann kozremiikodésével azutan Frivaldszky lett a
késSbb olyannyira hiressé valt balkani gerle iroja.

Ezzel a gytjt6tevékenységgel lépte at muzeumunk az orszaghatarokat,
mely kiterjedt Kisazsiaig és Krétaig is. Roviddel ra a tengerentilrdl is
megérkeztek az els anyagok. Schift Agost festémiivész 1836—47 kozott kb.
100 madarpreparatumot adomanyozott a muzeumnak Calcutta kornyéké-
rél.

Jdany halala utan 1834-ben Petényi Jdnos Salamon keriilt kuratornak
Frivaldszky mellé, azutantol, hogy végleg megvalt evangélikus lelkészi hivata-
satol. Petényi sok szempontbol valéban hatarké a magyar ornitholéogia
torténetében. Eletrajzat szimosan megirtak, igy Kubinyi (1864), Herman
(1891) stb. és méltattak sokoldalu tevékenységét. Apja Petian Gdbor, a kis
szlovak falucska, Abellehota lelkésze. Udvara tele volt allatokkal s ezeket
apolgatta fia 1s, aki iskolait Losoncon kezdte, majd atkeriilt Selmecbanyara,
ahol kés6bbi partfogoival, Kubinyival és Fildvaryval megismerkedett. Itt
kapta az els6 természettudomanyi oktatast is Severlaitol. Még Selmecbanyan
vasarolt kitomott madarakat, amelyeket azutan szétszedett, hogy réluk a
preparalast megtanulja.

1817-ben ,,philosophiai kurzusra” koltozott at Pozsonyba, ahol kitiing
botanikusok kozott fejlesztette tovabb tudasat. Apja 6t is papnak szanta,
tehat magasabb iskolaztatas valt sziikségessé. Ezért koltozott Bécsbe, ahol
1822-24 kozott tanult. Szerény koriilmények kozott élt, de megvolt a sajat
szobacskaja. Ekkor érkezett Bécsbe Schlegel, aki még nala is szegényebb volt.
Stresemann (1951) irta le részletesebben a kapcsolatat az ornitologia késébbi
nagymesterével, ami nevének kiilfoldi elismertetésében majd nagy szerepet
jJatszott, €s az els6 nemzetk6zi magyar kapcsolatnak is ez tekinthetd, de
folotte a hazai életrajzirok sajnalatosan elsiklottak. Koldus nyult a koldus
hona ala. Schlegellel egyiitt jartak a Fert6t. A masik nagy europai korifeus,
Temminck négy évvel el6tte, 1818-ban jart Bécsben, konyve, amely 182040
kozott jelent meg, sok magyar adatot is tartalmaz, de mivel Temminck a
Fert6nél keletebbre nem jutott, az onnét szarmazé adatokat valdszint
Petényit6l kaphatta. Esetleg az id. Natterer kozvetitésével, akivel mindenkor jo
baratsagot tartottak fenn.

Petényi Bécsbdl kezdett levelezni az idésb Brehmmel is, és itt jutottak el
hozza Naumann nagy miivének (Naturgeschite der Vigel Mittel-Europas) elsé
flizetei, amelyekbdl arra kovetkeztetett, hogy sajat kutatasainal a helyes utat
valasztotta meg. A neki felajanlott allasokat, ha ugy latta, hogy azok
korlatozzak természettudomanyos tevékenységét, visszautasitotta, viszont a
megpalyazottakkal sem volt szerencséje s igy nem kaphatta meg a Brehm altal
tamogatott szaszorszagit sem.

1825-ben a Banatot utazta be. Végiil is be kellett érnie volt iskolatarsanak,
Kubinyinek meghivasaval Videfalvara. Ennek a kornyéknek madarait gytij-
totte be, s ezt a gyljteményt ismerte meg a masik barat, Foldvdry, aki ezutan
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iparkodott Petényit a sajat egyhazkeriiletének megnyerni. fgy jutott a Pest
kozeli, cinkotai allasihoz, amely a pesti konyvtarak, gytijtemények latogata-
sanak lehetSségeit is jelentette. Foldvdry szamara szép gytijteményt allitott
ossze, amely késébb Istudn fohercegével egyiitt a Nemzeti Muizeumba kertiilt.
Ez id6 tajt nyilt lehet6sége masodizben banati utazasra.

1830-ban Brehm lekozolte egyik, a kék vércsérdl szolo levelét, az akkori
legtekintélyesebb tudomanyos folyéiratban, az Isishen. Ezzel kezd6dott
Petényi nemzetkozi irodalmi munkassaga is. Részt vett Bécsben a természet-
vizsgalok ulésén stb. Gytjtéutjai f6leg Rakoskereszttirra, Peszérre és Apajra
iranyultak. Hivei azonban gyakori eltdvozasait nem nézték jo szemmel, f6leg
azt kifogasoltak, hogy azzal a kézzel osztja szamukra az urvacsorat, amellyel
roviddel azel6tt még boncolgatott. Igy azutdn 1833-ban térésre keriilt sor.
Petényi ekkor nagy merészen otthagyta Cinkotat. Hazalatogatott, majd
Pestre koltozott.

1834-ben Jdny halalaval megiiresedett a Nemzeti Muzeum konzervatori
allasa. Baratai felhivtak Petényire Jozsef nddor figyelmét, aki azutin az év
végétdl alkalmazta is. A szerény fizetésii, szegény kustos azzal kezdte
miikodését, hogy a 365 madarbdél és egy sorozat kisemlésbél allo gytjteme-
nyét szekrényest6l a Mizeumnak ajandékozta. Az egyre jobban kiépiilé
nemzetkozi kapcsolatai mellett személyes ismeretségeket, baratsagokat is
kothetett azaltal, hogy tobb neves kutatét elkisért magyarorszagi utazasaikra.
Kisérte Vieregget, Heckelt, Landbecket, Lobensteint, Tobiast, Baldamust, Fritscht
stb. Partfogdjaval, Foldvaryval megegyezve 1835-ben meghivtak Magyaror-
szagra Johann Friedrich Naumannt, aki augusztus 20-an meg is érkezett Pestre.
Vele azutan oktober 3-ig jartak a Duna-Tisza kozét és a Banatot.

A huzamosabb egyiittlét, a folytonos megbeszélések kolcsondsen mély
nyomokat hagytak mindkét szakemberben. Naumann kiilén tanulmanyban
is beszamolt err6l az utazasarol (Naumann, 1837) és a Naturgeschichte
kovetkez6 kotetein is megérzédtek az itt szerzett benyomasok (Stresemann,
1957). Naumann szelleme pedig athatotta a magyar ornitologiat. Petény
1845-ben 298 madarfajt ismert Magyarorszagrol. A Naumanntél kapott
osztonzések alapjan belekezdett a magyar madartan Naturgeschichtéjének
megirasaba. Ehhez a munkahoz iparkodott segitStarsakat szerezni, akiket
tanitgatott és segitette publikacidikat. Kozottiik volt Adolf, Gasparetz Jdnos,
Grinneusz Nepomuk Jdnos, Kuckta Sdmuel, Rainer Gyorgy, Rokosz Istvdn. Kilon
ki kell emelniink Stetter Frigyes Vilmost, aki Petényit nevezte mesterének az
Erdély madarairol szol6 nagy miivében (Stetter, 1845).

A masik kiemelked6 név Herman Kdroly orvos, aki fiat is Petény: szellemé-
ben nevelte. O volt Herman Ott6, a magyar madartan késébb legnagyobb
egyénisége.

A muzeumi gyljtemény Petényi keze alatt korszertisodott. Zarkozott
természetét sokan félreértették, s az osszeférhetetlenség vadjat stitotték ra.
1839-ben, a balatoni utjuk alkalmaval nézeteltérésiik tamadt Hartlaubbal, de
a masik harom utitarssal, Heckellel és a két Nattererrel nem. Késébb azt is
kifogasoltak, hogy Petény: kiilf6ldi folyoiratok boritélapjan hirdette magat,
mint madarpreparator és azok szallitoja, értékesitéje. A kor szellemében
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biralva tekintetbe kell venniink, hogy mindez a muzeistak korében a mult
szazad kozepéig bevett szokas volt, s csak a késGbbiekben léptek fel ellene. Az
érem masik oldalat nézve azonban Petényi is tudott élesen biralni, ahogyan
tette azt Wiedersperggel, aki nagybatyja, Woborzil szamara szép gytjteményt
fejlesztett ki az als6 Dunanal, melyet ma is 6riz a pragai muzeum.

Sem az ilyen személyes ellentétek, sem Petény: korai halala, sem kézirata-
nak mostoha sorsa, a fennmaradt részletek kései publikalasa nem akadalyoz-
tak meg szellemének tovabbélését. Ebben a vonatkozasban igazat kell adni
Herman Otténak, hogy ,Petényiben kell keresniink a maig is kihat6 szellem
gyokerét”.

Petényi az els6 magyar ornitolégus, akit nemzetkoézileg is szamon tartottak.
Kéziratanak felszines kezelése helyrehozhatatlan hibanak bizonyult. Ez id6
tajt Frivaldszky is kozolt 6sszefoglalé faunisztikai munkakat, hatasa azonban
nem ebben, hanem azon tényben nyilvanult meg, hogy 6 vetette fel elsének
azt a gondolatot, mely szerint a magyar madartan nem rekedhet meg
bizonyos foku provincializmusnal, lépést kell tartania a nemzetkozi kutata-
sokkal. Igy lassan tovabbi kiildemények is befutottak a tengerentilrél, az
emlitett Grineusz 1847-ben 26 madarat kiildétt a mizeumnak az Amerikai
Egyesiilt Allamokbol.

A kortars irodalomboél megemlitheték itt Emddy tankonyve (1809), Vajda
Péter Cuvier-forditasa (1841), de els6 helyen Handk (1849, 1853) tankonyvei
és az els6 magyar madartani irodalomjegyzék, Reiszingernek a gerinces
allatokrol irt konyve, amelyben 247 madarfaj szerepel (Reiszinger, 1848).
Valészint, Petény: adatai alapjan készitette Kornhuber (1856) a masodik
magyar madarnévjegyzéket, mely 292 fajt targyal. A szabadsagharc leverése
utan emigransaink sem feledkeztek meg a nemzet muzeumarol.

1856-ban Doleschall Lajos holland katonaorvos 30 madarbért kiildott
Javarol. Az ugyancsak katonaorvos, de angol szolgéalatban allé6 Duka Tivadar
kb. 500 madarat adomanyozott Indiabol, Mayerffy Istvdn kolibriket és
harkalyokat kiildott Mexikobol, Kovdes Janos pedig Egyiptombél ajandéko-
zott madarakat részben a Debreceni Kollégiumnak.

1859-1864 kozott tudomanyos kézleményekben szélalt meg Xdntus Jdnos,
melyekben 1j taxonokat irt le Kaliforniabol. A mizeumnak 824 bért és 140
fészekaljat juttatott, mely adomanyok vetették meg a Nemzeti Muzeum
madargytjteményének vilaghirét. Népszer(sité konyveivel nagy sikert ért el
Ldzdr Kdlmdn, f6leg az 1866-ban megjelent, A lég urai c. miivével. Erdély
madarait 6 is jegyzékbe foglalta (1859, 1861, 1862, 1863). Hazankban &
foglalkozott els6ként mesterséges cinegetelepitéssel (1874).

Hunfalvy Janosnak az 1865. évi, hasonlo célkittizésti probalkozasa el6dei-
nek szinvonalat nem érte el.

A kiildemények tovabb gyarapitottak a mizeum anyagat, igy Toth Kdlman
mérnok 1864-ben 176 bért kiildott Bahiabol (Brazilia), Scherzenlechner
Sebestyén 1865-ben 161 bért Mexikobol, Tengely Ferenc 1872-ben 90 bért
Guatemalabdl, Sarkady Kdroly 1876-ban tobb kiilldeményt adott fel Bahia-
bél stb.
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Naumann latogatasanak évében sziiletett Petény: egyik tisztel6jének, Her-
man Kdrolynak fia, Otté. Az apa személyesen is taldlkozott Naumannal. Korai
halala, az 1848-as és az azt koveté események a fiut elbizonytalanitottak.
Pilyaja nagyon nehezen indult. Mar apjaval is sokat jartak a Biikkot, és ott
jegyezte el magat a szabad természettel. Edesanyja végiil is lakatosinasnak
adta, hogy ezen a palyan szerezzen életre valo képesitést. Majd azutan Bécsbe
kiildték érdemlegesebb tanulmanyok folytatasara, de, hogy ott beiratkozott
volna a f6iskolara, ennek nem maradt nyoma. T6bbet latogatta a Naturalien-
kabinetet, ahol felfigyeltek rajzkészségére. Az orthopterologus Brunnernek
tlint fol ez, Herman pedig 6t nevezte mesterének. Az 6nfejd fiu bécsi életének
az vetett véget, hogy nem jelentkezett a katonai sorozason, gondolvan, hogy
stiiketsége miatt erre ugyis alkalmatlan. Ezért katonaszokevényként Dalméci-
aba kiildték biintetGszazadba. A szerencse itt sem hagyta el, mert olyan
parancsnok ala keriilt, aki méltanyolta természettudomanyos ambicioit.
Médot adott neki a gytjtésekre, majd kieszkoézolte, hogy nagyothallasat
hivatalosan is elismerjék, s igy id6 el6tt leszereljék. Bécsbe visszatérve baratai
azt tanacsoltak, hogy tarsuljon egy kdszegi fényképésszel. Ez a vallalkozas
azonban cs6dot mondott, és hosszu pereskedés lett az eredménye. Mar
korabban tapasztalhaté volt, hogy a Petényi altal elhintett mag Készegen is
termékeny talajra talalt, mert egy helyi foldbirtokos, Chernel Kdlmdn beha-
téan foglalkozott ott a madartannal s publikalt is, Herman Otté bejaratos lett a
hazaba, tanulgatott a konyvtaraban és preparalt is partfogojanak. Chernel
hivta fel Herman figyelmét arra, hogy Brassai Sdmuel Kolozsvarra allast
hirdet. Biztatta, hogy palyazzon ra és beadvanyat tamogatta.

Szamara eszményibb és hasonlobb szemléletl f6nokot nem is talalhatott
volna Herman mint Brassait. Az 6 vezetése alatt végezhetett sokoldalu
gyujtéseket, tanithatott, de tanulhatott is. Apai 6roksége, Petény: ajandéka, a
Brehm Naturgeschichtéje vele van, mondhatnank az volt a Bibliaja. 1866-ban
jelent meg az elsé madartani kozleménye, melyet révidesen tobb kovet.
Kozalik legjelentésebb a kékes6rii récérdl szol, s az azzal kapcsolatos
tapasztalatairél a Mez6ség tavain (1873). Ez a tanulmanya életének legkie-
melked6bb irasai kozott szerepel. Tovabbi hanyadtatasa, a pokmonografia
stb. emlitése életrajzahoz, de nem a madartan fejl6désére tartozik, ugyanak-
kor egyes nem idevagonak litsz6 mozzanatokrol végiil kideriilt, hogy
nagyon is kihatottak ornitologusi miikodésére. 1875-ben kertlt, mint
pokasz, a Magyar Nemzeti Muzeumhoz. Az els6é muzeumi évei alatt
(1875-78) kimagaslo tevékenysége a Természetrajz fiizetek beinditasa. Az
tortént ugyanis, hogy a kékesérii réce tanulmanya egy izben kilfoldon is
szoba kerult, és Hermant szemrehanyas érte, hogy azt miért csak magyarul
kozolte. Most a mizeumban alkalma nyilt, hogy a tanulsagot leszlirhesse
ebbdl a beszélgetésbél. Szerinte a magyar kutatoknak olyan folydiratra van
sziikségiik, melyben hozzaférhetévé teszik eredményeiket a kiilfold szamara
is, amelyben fejleszteni tudjak a magyar szaknyelvet. Herman az utobbinak
amugy is nagymestere volt, amelyet lemérhetiink a Természettudomanyi
Tarsulat kiadvanyaibol, de mindenekel6tt A madarak haszndrél és kdrdrél c.
muivébdl (1901), amely mindmaig az ismeretterjeszté kiadvanyok mintaké-
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pe. Igy sziiletett meg késébb majd az Annales el6dje, a miizeum folyéirata
Herman szerkesztésében.

A gyakorlati kérdések, a néprajzi kutatasok, de féleg az orszaggytilési
képvisel6ség nem illeszkedhetett kelléSen a muzeumi munkaba. Kritikai
készségének, kihegyezett tollinak ekkorra mar hire ment. Szenvedélyes
biralataival tekintélyt, de sok ellenséget is szerzett, akik halala utan tamadtak
majd.

A hazai faunisztikai kutatasok iranyitasat ebben az idében mar az ifj.
Frivaldszky, azaz Jdnos tartotta kézben. Feldolgozta Herkulesfiird6, Orsova,
Maramaros és Pest megyék madarvilagat. 1868-70 kozott elindult az elsé
hivatalos expedici6 is a Tavol-Keletre, melyen a magyar zoologiat Xdntus
Jdnos képviselte. Eljutottak Japanig, de onnan Xdntus visszafordult és féleg
Borneon, majd Javan tevékenykedett. Az utazasba voltaképpen csak utélag
tarsult, igy ideje nem maradt el6zetes tudomanyos felkésziilésre. A kildott
anyagaban, melynek zome néprajzi targyu, 771 madarbér és 220 fészekalj is
szerepelt. Xdntus azokat nem tudta meghatarozni. Eredeti jegyzékében
amerikai fajok latin neveivel jelolte meg 6ket és Frivaldszkynak, aki mar
végzett madartani kutatasokat Krétan és Kis-Azsiaban, kellett a neveket
kiigazitani. Frivaldszky Jdnos ezzel is bizonyitotta, hogy ismeretei nem
korlatozodtak csak hazai fajokra. Schift, Duka stb. kildeményei utan a
budapesti muzeum dél-azsiai gytijteménye Xdntus anyagaval ekkor mar
magas szinvonalunak bizonyult.

A madarak iranti érdekl6dést bizonyitjak az egymast koveté vadaszati
torvények is. Igy az 1872. VL. tc,, az:1876. XLIV. tc., az 1883, X ibte]
amelyek felsoroljak a vadaszhat6 szarnyasokat (siket- és nyirfajd, csaszarma-
dar, facan, tazok, reznek, fogoly, fiirj, haris, rigok, vadgalambok, ludak,
récék, szalonkdk, vizityuk, szarcsa, siraly és mas vizimadar), valamint a
duvadnak minésitett kartevéket, amelyben a mai szemlélet szamara megiit-
koztet6 modon még az Osszes keselyli és sasfajt, a kerecsent, meg egyéb
becses ragadozomadarakat is szerepeltettek.

1875-ben irta ala az Osztrak—-Magyar Monarchia és Olaszorszag az un.
~Deklardciét” az énekesmadarak védelmére, melynek inkabb diplomaciai,
mint gyakorlati madarvédelmi jelentSsége volt. Ha az angol kezdeményezés-
b6l 1869-ben létrejott Act of the Preservation of Sea Birds egyezményt, amely a
tengeri madarak védelmét szolgalta, nem tekintjiik szigorian vett eurépai-
nak, akkor ez az osztrak-magyar—olasz megallapodas fogadhat¢ el foldré-
szlink legelsé nemzetko6zi madarvédelmi megallapodasanak.

Az 1894. XII. sz. mez66ri torvény kitért a madarak fészkel6helyeinek
ovasara is. Kimondottan madarvédelmi korrendelet csak 1901-ben latott
napvilagot, kozvetleniil a parizsi Nemzetkozi Egyezmény alairasa elétt. Erre
1902-ben keriilt sor, s azt 1906. I. tc. szammal ratifikdlta a magyar
orszaggyulés (Herman, 1906, 1907) Tobb ,novella” egészitette ki a rendelet-
ben részletezett, védett fajok névsorat. Kiemelked6 koziiliik az 1912-es, mely
a magyar torvényhozasban el6szor hasznalja a természeti ritkasag kifejezést,
amikor a kocsagokat is védelme ala helyezi.
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A tudomanyos életben 1j név tlinik fel: Madardsz Gyula, aki 1879-ben
egyetemet végzett kutatoként keriilt a Nemzeti Mizeum madargytijtemé-
nyének élére. Doktori értekezése a cinegék bonctanarol szolt. Madardsz-szal
friss szellem aradt a muzeologiaba. [zig-vérig muzeolégus volt, aki sok
kiilfoldi anyagot is feldolgozott. 122 1j taxont irt le, melyekbél 47 validus
maradt. Kozottiik az 1877-80 kozott lezajlott Széchenyi-expedicio aranylag
kis, de annal jelentésebb anyaga Tibetbél, a Tetraophasia Széchenyivel. Sokfelé
gytjtott az orszagban, hiszen még azok kozé a kutatok kozé tartozott, akik a
megfigyelésnél tobbre becsiilték a gytjtést, de ezek viszont az 6kolégiaban
maradtak el. Gydjt6teriiletei elsésorban Erdély és a Bacska. Maga is vezet
expediciokat, igy Ceylonba és Szudanba.

Mint lelkes fiatal kutato, kiadta a madarak harmadik névjegyzékét (1881).
Zeitschrift fiir die gesammte Ornithologie cimen 1884-ben folydiratot inditott el,
és ezt négy évfolyammal sikeriilt fenntartani, 1885-ben, bécsi tanulmanyutja
soran August Pelzelnnel megirtak a Pipridae-fajok monografiajat (Madardsz—
Pelzeln, 1887). A Petényi-hagyaték mentésében is részes volt, a récékrdél szolo
rész feldolgozasaval (Madardsz, 1884).

A jol képzett lokalfaunistak szama egye nétt. Kozilik emlitést érdemel
Kuhn Lajos, aki Temes megye madarairél irogatott, és meginditdja volt a
temesvari Természetrajzi Fiizetnek. Jukovics Antal a Fert6 kutatoja, Pfenningber-
ger Jozsef a Délvidék, Nagy Jozsef Nyitra, Malesevics Emil Losonc kornyéke,
Mojsisovics August a Duna—Drava madartani értékeit vizsgaltak. Ez utobbi volt
az Osztrédk—Magyar Monarchia képekben és irdsban c. kotetsorozat allattani
fejezeteinek feldolgozdja is. Igen erés volt abban az idében az erdélyi
ornitologia, ahol Ldzdr Kdlmdnon és Stetter Frigyes Vilmoson kivul Zeyk Miklés,
Hausmann Erné, Bielz Ede Albert stb. neveivel talalkozunk.

Ornitologusaink sok biztatast kaptak Tschusi Victortél, aki kiadta az
1881-1887 kozotti madarvonulasi adatokat. Ebben a munkaban Chernel
Istvdn, Szikla Gdbor, Csaté Jdnos, Buda Addm, Greissinger Mihdly, Czynk Ede,
Koczydn Antal stb. vettek részt. Kiilféldrél is kaptunk jeles vendégeket. Igy
Erdélyben kutattak Danford Charles—Harrye Brown, az Obedska Baraban C.
W. Eagle stb.

A madartan ebben az idében kapott hathatos partfogot Rudolf tronirikis-
ben, aki az ifj. Brehm, Homeyer és Hodek Ede tarsasagaban madaraszott a
Dunan, amelyrél német és magyar nyelvii konyve jelent meg (Rudolf
tronorokos, 1890). A trondrokos partolasaval tlt 6ssze 1881-ben Bécsben az
els6 nemzetk6zi madartani kongresszus. E kongresszusok eszméje akkor
még gyermekcipdben jart. Bécsben is hosszu vita bontakozott ki arroél, hogy
hol rendezzék meg a kovetkez6t. Végiil a tronorokos szava dontott, aki olyan
tevékeny rendezét nyert meg az ligynek, mint Herman Otté. Az els6é
kongresszus tanulsagaibol okulva talalkoztak a vilag ornitolégusai masodiz-
ben, 1891-ben Budapesten! Felismerve a tudomanyos koncepcio jelentésé-
gét, amely nélkil kongresszus nem rendezhetd, Herman felkérte a legtekin-
télyesebb szakembereket, hogy sziikebb szakteriileteik allasardl nyujtsanak
osszefoglalon attekints helyzetképet. igy Sharpe és Reichenow témakore lett a

21



rendszertan, Fiirbringeré az anatémia, Blasiusé a zoologia, a vonulaskutatas-
rol pedig Palmén és Herman Otté szamoltak be.

Az utobbi témat egyéves munka el6zte meg (ne feledjiik, hogy a Palmén—
Homeyer vita idejében jarunk). Herman Otté elgondolasa szerint a kérdés
eldontésében csak a rendszeres megfigyelés segithet. 1890 tavaszan 16
munkatarsat nyert meg ennek a vizsgalatnak, akiknek harom hénapos
fizetett szabadsagot eszk6zolt ki. Név szerint a kévetkezéknek (zaréjelben a
megfigyel6helyek): Buda Addm (Rea), Chernel Istvdn, (Velence), Csaté Jdnos
(Nagyenyed), Czynk Ede (Fogaras) Fdszl Istvdn (Sopron), Geyer Gyula (1glo),
Greisinger Mihdly (Szepesbéla), Herman Otté (Toétszentpal = Somogyszent-
pal), Honig Istvdn (Sovényhaza), Kimakovicz Mor (Nagyszeben) Kunszt Kdroly
(Csallokozsomorja), Koczydn Antal (Zuberec), Kuhn Lajos (Nagyszentmiklés),
Lakatos Karoly (Horgos), Madardsz Gyula (Hegykd), Medreczky Istvan (Ung-
var), Szikla Gdbor (Dravatorok). A k6zos munka eredményeként vaskos kotet
jelent meg, s ez vezetett el majd a vonulaskutatas radikalis reformjahoz, meg
a késébbi madarvartak alapitasahoz is.

A kongresszus szakemberei kézhez kaptak azt a jegyzéket, amely a
gyljteményekben talalhat6 bizonyitépéldanyokat sorolja fel. Ezt Frivaldszky
Jdnos keészitette, Madardsz Gyula és Vastagh Gyorgy illusztraciéival. Ugyanigy
készitette el Lovassy Sdndor a tojasgytjtemények jegyzékét. Madardsz irta a
kongresszus alkalmabol rendezett kiallitas vezet6jét, Herman Otté pedig
Petényi [dnos Salamon életrajzat dolgozta fel.

A kongresszusnak kiilf6ldon is akkora sikere volt, hogy még fél évszazad
multaval is Stresemann (1934) az oxfordi kongresszus megnyitobeszédén ugy
emlegette a budapestit, mint amelyik iranymutatoja volt a kés6bbieknek.

A rendezvény itthoni hatasa a Herman Otté koré gyiilekezé taboron volt
lemérhet6. A hazai ornitolégusszervezet adva volt, a kongresszusi iroda
butorai megmaradtak, s e lehetéségeket mérlegelve 1893-ban grif Csdky
Albin kultuszminiszter megbizta Hermant, hogy terjeszen be javaslatot a
Magyar Ornitholégiai Kozpont (a kozismert roviditéssel MOK) felallitasara. A
terv év végére valosult meg a Nemzeti Muzeum keretében. Herman lett a
fénok — igazgatoi cimét, mint volt ellenzéki orszaggytilési képvisel6 nem
kivanta elfogadni—s elsé tiszteletdijabol a nagy Dresser munkat vasarolta meg
az j intézmény konyvtaranak. A MOK hivatasa kezdetben a madarvonulas
kutatasa és e célbol a vidéki megfigyel6halozat szervezése és iranyitasa, a
beérkez6 adatok feldolgozasa volt. E feladat ellatasara publikacioés lehet6-
ségre is sziikség volt, igy indult meg a Aquila 1894-ben.

A budapesti kongresszus kovetkezményének konyvelhetjiik el, hogy
ezutan, ahogy a politikai helyzet ezt megengedte, a tovabbi kongresszusok
négyévenként ismétlédtek. Parizs, London, Berlin még az elsé vilaghaboru
el6ti, mely kongresszusokon Herman, Chernel és Madardsz jelentek meg. A
haboru utantél e rendezvénysorozat 1926-ban, Koppenhagaban folytat6-
dott, ahol Schenk Jakab volt jelen. 1930-ban mar nemcsak Schenk Jakab és
Csorgey Titusz képviselték Magyarorszagot, hanem a megnyité nagy el6adast
is magyar kutato, Lamrecht Kdlmdn tartotta. 1934-ben, az oxfordi rendez-
vényrél hianyzik a magyar allami kiktaldott. A Tiszdntiali Maddrvédi Egyesiilet
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delegalta Nagy Jendt, s onkoltségen utazott ki a kongresszusra Keve (Kleiner)
Andprds és Studinka Ldszlé. 1938-ban Rouenban ugyanezek ugyanigy jelentek
meg, de hivatalos kikiildottként mar szerepelt Schenk is. A masodik vilagha-
boru majd sziinetet parancsolt, és a kongresszusok csak az Uppsalaban,
1950-ben rendezettdl folytatodtak.

Természetszertileg ezek a szereplések hatassal voltak a magyar madartan
fejlédésére is. Az els6é magyar ornitologus, aki az American Ornithologists
Union (AOU) levelezé tagga valasztott, Madarasz Gyula. Ezt kovetéen lett
Schenk Jakab tiszteletbeli tagja az Ornmithologische Gesellschaft in Bayernnek
(OGB), levelez6 tagja a Deutsche Ornithologische Gesellschaft-nak (DOG), az
AOU-nek, az Ornithologisk Fireningen 1 Finlandnak, a British Ornithologusts
Union-nak (BOU). Csorgey az AOU és az OGB levelez6 tagja, Keve az
Osterreiches Verein fiir Vogelkunde tiszteletbeli tagja, a OGB levelezd tagja.

A nemzetkozi kongresszusok koziil az 1927-es budapesti zoologiai kong-
resszus is kihatott az intézményes magyar madartan j6véjére, mivel egy
nepes kiildottség kereste fel Herman intézetét az akkor mar Herman Oité
uton. A kiildottség tagjai kozott volt Rotschild, Hartert, Lonberg, Sushkin, Mayr,
Stresemann stb.

1898-ban jelenik meg Molndr Lajosnak a madarnevek Osszegyfijtésére
vallalkozé miive (Molndr, 1898). 1898-ban adta ki a MOK az elsé hivatalos
madarnévjegyzékhez, az el6z6ket nem is szamitva a negyedik nomenklaturt.
Ennek szerzéje ugyan nincs feltiintetve, csak annyi, hogy MOK, de kétségte-
len, hogy az Chernelt6l szarmazik, aki 1918-ban mar kiirhatta nevét a
kovetkezé kiadasra Chernel, 1918). A MOK kiadvanyaiban az itt feltiintetett
nevek hasznalata volt kotelez. Nehézséget okozott azonban, hogy mindkét
jegyzék a szazadforduloi, aldatlan nomenklaturaharcok idején sziiletett.
Chernel ugyan partatlan benniik, bar csak elvben, mert a valosagban az
ortodox linnéi elveknek volt hive. Aggodott ugyanis azért, hogy a haromszor
is ismétlédhet6, azonos nevek a tudomanyt nevetségessé teszik. E korabbi
nevezéktanok miatt 1938-ig, a Schenk-féle nomenklator kiadasaig kiilfoldrél
sok tamadas érte az id6kozben Madartani Intézetté fejlédott, egykori
MOK-ot (Schenk, 1938). Lambrecht Kdlman kulonvéleménye is bonyolitotta a
helyzetet, aki kijelentette, hogy a névadastan nem tudomany és mindent ugy
vett fol a konyvébe, ahogy azt eredetileg irtak (Lambrecht, 1933). Ennek
azutan az lett a kovetkezménye, hogy egyes csoportok esetében (pl. Gavia,
Podiceps és Colymbus, Aquila, Turdus fajok) nehéz eldonteni, voltaképpen
minek tekintette 6ket? Tehat volt a kérdésnek ilyen gyakorlatilag kedvezét-
len kihatasa is.

A nomenklatornal is fontosabb volt azonban egy korszerti madartani
kézikonyv. Ez Herman Ottonak és Madardsz Gyuldnak egyarant alma. A két
szakember eddig egymast tamogatta. Madardsz részt vallalt a Herman
szervezte mmtamegﬁgyelesekben meg is latogatta Gt Somogyszentpalon.
Publikalt az Aquildban, s6t egy Uj-guineai madarat Hermanrol nevezett el.
Herman Otté is a MOK levelez6 tagjanak nevezte ki Madardszt stb. A kézikonyv
kiadasan azonban keményen szembekeriiltek. 1899-ben Madardsz sajat
koltségén jelenteti meg konyvének elsé fiizetét, és ugyanebben az évben adja
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ki a Foldmiveléstigyi Minisztérium a Herman megbizasabol Chernel altal irt
vaskos kotetet (egyes kiadasokban harom kotetet), amely a hazai madartani
tudomanynak mindmaig egyik alapmiive. (Chernel, 1899). Mar Schenk (1917)
is leszogezte, hogy a két mii célja és iranyzata merében mas, hogy azok
egymas egészitik ki és, hogy sziikség volt mindkettére. A kemény vita
azonban a két vezet6 szakember egytittmiikodésének tokéletes szakitasahoz
vezetett.

Madardsz kovette Reichenow vonalat. A gytijteményt fejlesztette, feldolgoz-
ta, és szamos Uj fajt irt le akkor, amikor mar jelentkezett uj elveivel Ernst
Hartert, és még sokan masok, s6t Klemschmidt Otté egyik alapveté tanulma-
nyat éppen az Aquila kozolte le (Klemnschmidt, 1901). Madardsz feljutott
koranak tudomanyos csucsara.

Az altala fejlesztett gytijteményt a vilagranglista élére emelte, ami egyben
jelentette a Nemzeti Muzeum elismertségét is. A mar emlitett ceyloni és
szudani, majd balkani és a félbemaradt kolumbiai gyu_]t6ut_|a1n kiviil — az
ut6bbin ugyanis megbetegedése miatt U Jjhelyi vette at szerepét — egyre tobb
expedici6 jutott el a tengerentulra: 1891-93 kézott Fenichel Samuel Uj-Gui-
neabol 206 madarat kiildott, de tovabbi munkassagaban halala megakada-
lyozta. Nyomdokaiba lépett Biré Lajos, aki 1895-1901 kozott téretlen
energiaval gyujtott U_] -Guinean. Megbetegedése is csak rovid ideig gatolta
ebben, de akkor is gy(jtott Szingapurnal. 1895-ben Festetics Rudolf a
Bougainville-szigetekrél kuldott értékes anyagot. 1898-ban Zichy Jend veze-
tett expediciot a Kaukazuson, Szibérian és Mongolian keresztiil Pekingig. Az
expedlaoban részt vett Csik Ernd, akinek mindig volt érzéke az ornitologia
irant, bar rovaraszként dolgozott. Ertékes feljegyzéseik mellett 82 madarat is
hoztak errdl a hatalmas utazasrol, azokat Madardsz dolgozta fel.

1900-ban és 1906-ban Almdsy Gyirgy jarta a Tiensant. Az elsé expedicio
madartani anyagat, 715 bért a bécsi, a masodikét, 503 bért a budapesti
muzeumnak ajandékozta.

1901-1904 kozott Kittenberger Kalmdn a Kilimandzsaré labanal, 1907-ben
a Danakil-foldon, 1908-1912 kozott a Viktoria-tonal, 1913-1914 koézott
Ugandaban gytijtott. Konigsegg Fidél 1911-ben Madarasz-szal, 1912-ben egye-
dil gydjtétt Szudanban. 1911-ben Kovdcs Odin azzal az elhatarozassal utazott
Etloplaba hogy konyvet irjon annak madarvilagarél. Utjarél, amig lehet6-
sége volt ra, allandoan kiildozgetett Madardsznak anyagot, aki azt meg is
hatarozta és le is irt bel6le néhany taxont. Kiséretében volt Gajddcs Mdtyds, de
mindjart atjuk elején kideriilt, hogy anyagi nehézségekkel kell szembenézni-
k. Gajddcs Addis-Abebaban kényszeriilt maradni, ott nézett megélhetés
utan, és csak 1965-ben tért végleg haza. Kovdcs Odion eljutott a Kék-Nilusig,
Gamella mellett hunyt el. Utolsé gytjtését elarverezték, éppugy mint a
habora kitorésének alkalmabol Kittenberger anyagat. Az el6bbit Rothschild
vasarolta meg mint hadizsakmanyt. Konyvében fel is dolgozta, Kittenberger
nevének emlitése nélkil. Rothschild a Madartani Intézetnek ajandékozta
Kovdes magyar nyelven vezetett naplojat, amelyet Vasvdri Miklosnak kellett
volna lek6z6lni, de, mint sok masban, korai halala ebben is megakadalyozta.
A naplo a masodik vilaghaboru soran égett el.
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1903-1904 kozott Vezényi Arpdd jarta be Paraguayt, ahonnan gazdag
anyagot kildott a muzeumnak. Kisebb jelentéségl gytjtései voltak Biré
Lajosnak Tuniszban (1903), majd Krétan (1906). Ugyancsak 1906-ban Lendl
Adolf jart Kis-Azsidban, kinek neve mint a Févarosi Allatkert fejleszt6je
maradt emlékezetes és mint azé, aki Herman Ottot norvégiai utjara elkisérte.

A magyar expediciok anyagain kiviil Madardsz jelentés beszerzéseket is
eszkozolhetett. Igy megvasaroltatta a Nemzeti Muzeummal Harms livlandi,
transcaspiai és irani anyaganak j6 részét, Floericke marokkoi és kanari-szige-
teki gyujtéseit, Everet indonéziai anyagat, Forster Paraguaybol szarmazo
madarait, Gabaldon és Cherrie venezuelai, Bardy columbiai gy(ijteményeit.
Hozza kerilt Kmunke tanganyikai anyaganak nagy része, papucscséri
golyakkal stb.

Ezeknek az anyagoknak a feldolgozasa természetesen lekototte Madardsz
minden idejét. Hazai fajokkal tobbé mar nem foglalkozhatott, az aldatlan
vitak el6l kitért. Herman Otté itja a masik iranyba csapott at. Mar az els6
Agquila tartalmabol kitint, hogy a MOK tevékenysége nem reked meg a
vonulasi adatok feldolgozasanal. 1900-ban jabb lehetéségek nyiltak meg.
Készilt az 1902. évi parizsi nemzetkozi egyezmény, melynek fogalmazasa-
ban Herman Otté is élénken részt vett, munkatarsaival egyetemben. Ugyanak-
kor Dardnyi Igndc foldmivelésiigyli miniszter a magyar mezégazdasag
fejlesztésére tudomanyos kutatointézetet alapitott. Ebben a szervezésben
Istvdnfy sz6lész mellett Herman Otté a f6 tanacsad6. A madarvédelmi
egyezmény felett is Dardnyinak kellett dontenie, tehat sziiksége volt madar-
tani ismeretekkel rendelkez6 szakemberekre. 1901-ben atvette a MOK-ot,
eredeti feladatainak megtartasa mellett a gyakorlati madarvédelem fejleszté-
sére.

A MOK kutatoi koziil a legelsé id6szakbol Gal Gaszton neve emelkedik ki,
mint a vonulasi jelentések feldolgozojanak, és a Balaton kutatéjanak.
Roévidesen elszolitja azonban birtokanak gondja és a politikai élet. Voltak,
akik allasukat csak ugrodeszkanak tekintették, hogy befolyasos allashoz
jussanak még Herman Otté szarnyai alatt, hogy azutan annal élesebben
forduljanak ellene. Akadtak azonban htiséges munkatarsak is. Egyikiik
Csorgey Titusz, akit a dalmaciai kikiildetésébdl visszatérve a gyakorlati
madarvédelem teendéivel bizott meg Herman. 1903-ban tanulmanyutra
kiildte Seebachba, Berlepschhez, akinek elgondolasait tiltette at, és alkalmazta
hazai viszonyokra, igy Csirgey lett a magyar madarvédelem atyja. Nagy
segitségére volt ebben a munkajaban Kiihnel Mdrton, az altala alapitott
fészekodugyarral. Csirgey, mint madarillusztrator is kilonlegeset s szépet
alkotott. Herman Otté konyveiben is szerepeltek rajzai, s még kulfoldrél is
kapott megrendelést. Herman Otté Csorgeyre bizta Petény: jegyzeteinek feldol-
gozasat is.

A MOK masik kimagaslo egyénisége Schenk (a késébbi Vindczky Schenk)
Jakab. A Bacska sziilotte, ahol mar gyermekkoraban szenvedélyesen madara-
szott. Szarvasi kozépiskolai tanulmanyainak végeztével matematikusnak
késziilt. Herman a vonulasi adatok korszeriibb feldolgozasanak céljabol
matematikai modszereket kivant bevezetni, s ezért orommel értesiilt, hogy a
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kolozsvari egyetemen tanul egy masodéves matematikus hallgato, akinek a
madarak irant is van érzéke. Azonnal meghivta intézetéhez és rabizta a
madarvonulassal kapcsolatos kérdések gondozasat. 1899-ben a dan Morten-
sen ugy vélte, hogy mégiscsak a legpozitivabb madarvonulasi eredményeket
akkor kapjuk, ha a befogott, vagy a fioka korban lévé madar labara kénnyt
fémgytrdre irt jelzéseket erésitiink. A modszert 1903-ban atvette a Rositteni
Madarvarta vezet6je, Thienemann, mondhatnank nagylizemi méretekben.
Schenk ennek a modszernek bevezetését javasolta Hermannak 1908-ban, aki
minden ujitasért lelkesedett. Igy a vilagon harmadikként Magyarorszagon is
megindult az ilyen kutatas, az Amerikai Egyesiilt Allamokkal egy idében.
Mégpedig véletlen folytan olyan sikerrel, hogy az elsé évi golyagy(iriizésbél
egy példany mar Dél-Afrikaban kézre keriilt. Ez elhallgatatta az ellentabort.

Schenk foglalkozott a madarvonulas és a meteorologiai tényez6k osszefiig-
géseivel, a holdallas és a madaraktivitas viszonyaval, és az ilyen tanulmanyai
kozott az erdei szalonka tavaszi vonulasanak térvényszertiségeihez talalt
érdekes meglatasokat. 1905-ben Herman Schenkre bizta az Aquila szerkeszté-
sét is, amelyet azutan halalaig nem adott ki a kezéb6l. Schenkrél bebizonyoso-
dott, hogy kitliné kompilator. Részben Handk (1849), majd Chernel Istvdn
(1887), kés6bb pedig Gadl Gaszton kezdte el a magyar madartani irodalom
osszegyijtését, amit azutan Schenk hozott teté ala a millenniumi faunakatalo-
gus keretében (1917). Cédulakatalégusa a Herman Otté uti Madartani
Intézet egy szobajat t6ltotte meg, és pusztulasaig ez volt azutan mindennemi
kutatas kiindulépontja. Ez adott alapot az i) magyar Brehm (1929) megirasa-
hoz, amelyet Schenk arra hasznalt fel, hogy az eddigi faunisztikai ismereteket
benne 6sszefoglalja.

Schenk harcosa a természetvédelemnek. Az Aquildban természetvédelmi
rovatot nyitott, melyet az Orszdgos Természetvédelmi Tandcs megalakulasaig
vezetett, mivel amint meg is irta, ett6l fogva ennek a szervnek kellett volna ezt
a feladatot atvennie. A hazai torvényhozasunkban el6szor megnevezett
természeti ritkasagok, a kocsagok védelmében hozott rendeletet is Schenk
sugallta, akinek ez kedves madara volt. Kadn Kdroly a magyar természetvéde-
lemrél alkotott nagy mivében (1931) is sokat merit Schenkt6l. Schenk élete
végén majd a magyar solymaszat és solyomnevek torténeti feldolgozasaval
foglalkozott.

Herman Ott6 a Madartani Intézet sokoldalusagat szorgalmazta, ezért egy
régi baratjat, Pungur Gyuldt, a tiicsokmonografia szerz6jét is magahoz vette
azzal a megbizassal, hogy gytijtse Ossze a népies madarneveket. Ez meg is
tortént, de csak kis része kerult kozlésre, a szerz6 halala miatt a nagyobbik
hanyad publikalatlanul maradt.

Lambrecht Kdalman is eredetileg néprajzkutato volt, s ez meg is felelt Herman
Otté akkori érdeklédésének, igy nem kifogasolta, hogy a MOK-ban fejezze be
a magyar szélmalomrol szolo disszertaciojat. Lambrecht el6tt azonban fonto-
sabb feladat allott. Herman mindig is érdekl6dott az asatag madarak kutatasa
irant, s kilfoldrél kért ilyen tanulmanyokat az Aquila részére. A madarpale-
ontologia irodalma eddig az idépontig folottébb szétszort volt, hiszen a
cikkek nagy része foldtani, altalinos természettudomanyi stb. folyéiratok-
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ban jelent meg. Attekintésiik csaknem lehetetlen volt. Lambrecht, aki ugyan
ismerte a madarcsontokat, de magukat a madarakat mar nem, és mar tobb
asatas anyagat dolgozta fol, most azt a feladatot kapta, hogy foglalja 6ssze az
eddigi irodalmat, és irja meg a ,Handbuch der Paleoornithologie”-t. Ezt a
feladatot vilagszinvonalon teljesitette (1933). Lambrechinek masik, Herman-
nal k6zos képessége is volt, amennyiben a legszarazabb témakrol is olvasma-
nyos konyveket tudott irni. Ezen adottsagara tekintettel lett Herman biogra-
fusa.

A masik fiatal Greschik Jend, aki munkassagat a bagolykopetek vizsgalataval
kezdte, de révidesen nemzetkozi elismertséget szerzett szovettani vizsgalata-
ival, amelyek ma is rangosan szerepelnek a kiilénb6z6 kézikonyvekben.
Schenk katonai szolgalatanak idején Greschik szerkesztette az Aquildt.

E kiemelt példak igazoljak, hogy Herman kivalé emberismeré volt,
mindenkit a megfelel6 témakorben tudott foglalkoztatni. Tanacsaikat elfo-
gadta, ezek alapjan is fejlesztette intézetét, tokéletesitette annak felszerelé-
sét, konyvtarat, gylijteményeit (pl. megvasarolta a hires Bau-féle tojasgyjte-
ményt is). Ezzel szerzett nemzetkozi elismertséget, maganak és a Madartani
Intézetnek egyarant. Mar mint f6nék a madartannal kevesebbet foglalko-
zott. Kivalo ismeretterjeszté konyvén, a nemzetk6zi madarvédelmi egyez-
mény torténetén kivill vitairatokat irt, de féleg a néprajzban meriilt el.
Madartani témakhoz ekkor mar nem mindenkor nyult szerencsés kézzel (pl.
tarvarju).

Csirgeyn kiviil mas festének is adott illusztratori munkat. Igy a Hollssy-ta-
nitvany Nécsey Istvdnnak, Hdry Gyuldnak, és Koszkol Jendnek, aki Székely
Bertalan meg Lotz Kdroly keze alatt tanult. Késébb Vezényi Elemér vette at azok
illusztratori szerepét. A fényképezés terén szerzett kellemetlen kdszegi
tapasztalatainak emléke életen at kisérte Herman, ezért szivesebben rajzolta-
tott le egy madarat, minthogy azt fényképrél mutassa be. E folfogasa
megvaltozott azonban, amikor 1907-ben R. B. Lodge felkereste Magyarorsza-
got, és korat messze megel6z6, nagyszerii madarfelvételeivel a hazai érdekls-
déknek sok biztatast adott. Ennek az 6sztonzésnek eredményeként is Szldvy
Kornél és Szldvy Tibor mar a szazad elején szinvonalas madarképekkel
szerepeltek.

A MOK megfigyel6halozata rohamosan fejl6dott és ebben a munkaban a
tronorokostdl az erdSkeriil6ig minden rendi-rangu résztvevs akadt. A csak
példaként kiragadott nevek: Fdszl Istvdn, aki a Fert6 kutatasa mellett két
olyan tanitvanyt is nevelt, mint Chernel Istvin és Csirgey Titusz, Herman
utodjat kereste egykori partfogojanak, Chernel Kalmannak fiaban, Istvanban,
és Almdsy Gyorgyben is. Almdsy azonban tulsagosan kiszamithatatlan egyéniség
volt ahhoz, hogy egy kutatdintézetet iranyitson. Chernelben viszont nem
csalédott Herman, valoban 6 lett majd a mélté utod.

Herman Ottéval és munkatarsaival szoros kapcsolatot tartott fenn Cerva
Frigyes, a magyar oologia atyja, az elismert allatkerti szakember. A tojasgyij-
tés tudomanyos igényii mivelése ebben az id6ben élte fénykorat. Dicsdség
volt, ha valakit a londoni tojasborze tagjai kozé fogadott. De éppen az ebbdl
arado szellem vezetett el csakhamar a gytijtogetés elfajulasahoz, melynek
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soran mindjobban lizletté valt az oolégia. A tojasgytijtemények faunisztikai
jelentéségét pedig nem volna szabad lebecsiilni, és voltak kivalé oolégusaink,
akik nagyban hozzajarultak gytjtéseik révén is a hazai madarvilag megisme-
réséhez. Igy Ertl Gusztdv, Lovassy Sdndor, Radetzky Dezs6, majd fia Radetzky
Jend, valamint Agdrdy Ede stb.

A minta megfigyelés résztvevéin kiviil is majd egyre to6bb terepornitologus
Jelentkezett, akik a madaraszas faradalmainak vallalasa mellett naplovezetés-
re, kozlésekre, irodalmi tevékenységre is vallalkoztak. Kimagaslé nevek
koziiliik Budapestrél Dorning Henrik, Hodmezévasarhelyrél Bodndr Bertalan,
Békéscsaban Tarjan Tibor, a Hortobagy vidékérsl Szomjas Gusztdv és fiai
Gusztdv és Laszlo, a Dél-Bacskaban Schenk Henrik, Temesvar kornyékén Lintia
Dénes, az északi orszagrészb6l Mauks Kdroly és Mauks Vilmos, Szeéts Béla,
Medreczky Istvdn, Hrabdr Sdndor, Thobids Gyula stb. Nyugat-Magyarorszagon
Barthos Gyula, Breuer Gyirgy, Kirdly Ivdn, Molndr Lajos. Erdélyben Mannsberg
Arvéd, Salmen Jdnos, Kornis Kdroly, Hausmann Ernd, Sylvia Stein Spiess stb. A
déli végeken Menesdorfer Gusztdav, Wahl Igndc, az Alfoldon Molndr Béla, Miiller
Géza, Csath Andrds stb. Az éltaluk beszolgaltatott vonulasi adatokat meteoro-
l6giai szempontbol Hegyfoki Kabos dolgozta fel. A budapesti egyetemrél
kertilt Keszthelyre mezégazdasagi akadémiai tanarnak Keller Oszkdr, aki
nemzedékeket nevelt.

Folyik a madarak taplalkozasvizsgalata, de egyel6re csak a klasszikus
haszon-kar mérlegeléssel. Sokan ,begyelemzésnek” nevezték ezeket a korai
vizsgalatokat. Csiki Ernd, Thaisz Lajos, Lési Lajos, Bittera Gyula dolgozatai
kovetik egymast, Vollnhofer Pdl pedig a vizirigo taplalkozasmonografiajaval
alkotott nagyot.

Kiilon emlitend6, hogy Herman Otté az akkor mar neves népszertisitd ir6,
Kurt Floericke alkalmazasaval is megprobalkozott, de annak magyarorszagi
palyafutasa révidesen véget ért. Tény azonban, hogy nagyon értékes
tanulmany maradt utana a Duna-Tisza k6zének szikeseirél.

A gyakorlati madarvédelem féleg a cinegetelepités és téli etetés feladataira
sulyozott. Csirgeynek tevékeny munkatarsaik voltak ebben Mddai Izidor,
Fernbach Karolyné, Dabassy From Géza, Bohrandt Lajos, Tolvaj Ferenc, Kukuljevics
Jozsef stb.

Emlékezetes egyéniség ezekbdl az évtizedekbdl Lakatos Karoly, aki terjedel-
mes vadaszati-madaraszati irodalmat hagyott hatra sajat vizsgalataibol. Sok
tévedése, melléfogasa ellenére is értékes eredményeket koszonhetiink neki,
elsésorban a Délkelet-Alfold egykori természeti allapotanak feltarasairol
(szegedi Fehér-t6, Horgos, Also-Tiszavidék arterei stb.)

1899-ben Herman részt vett a szarajevoi madartani értekezleten, és ott 6
javasolta a horvat madartani kozpont felallitasat Zagrabban. E gondolatot
tekintélyének sulyaval folyvast tamogatta, mig csak meg nem valésult az,
Rdssler Ervin vezetése alatt.

A kongresszusi élmények szamos kiilfoldi kutatoban tdmasztottak nosztal-
giat Magyarorszag irant. A szazad elején Hugo Weigold (1913),,mediterran
oazisnak” nevezte Orsova kornyékét. Mar a kongresszust kévetd esztendd-
ben visszatért Alexander Homeyer, és a Velencei-to, meg a Balaton vidékén
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utazgatott. Uzleti tigyei tobb éven at Magyarorszagra szolitjak Ch. F. J.
Waydelint, aki az altala a Velencei-tavon talalt kékcsérii réce fészekaljat a
Nemzeti Muzeumnak ajandékozta (magam még talalkoztam vele Budapes-
ten, 1934-ben).

Kozvetleniil az els6 vilaghaboru kitorése el6tt latogatta meg Schenket H. F.
Witherby, hogy az itteni madargyftrtizést tanulmanyozza, és tapasztalatait
Anglidban gyimolcsoztesse majd. Kézben a muzeumban Madardsz Gyula
helyét Fényes Dezsé foglalta el. J6l indulo kezdet utan azonban érdekl6dése a
madartan irant sajnalatosan lanyhult. Késébb vidéki mizeumokba keriilt at
és néprajzzal kezdett foglalkozni. Tavozasa utan a madargytijteményt
hosszu id6n at egyéb gerinces csoportok kutatoinak kellett atvenni, s ez a
fejl6dés menetén is szembetlin6en megmutatkozott.

A MOK megsziintetését is kezdték hangoztatni, és hogy ez a magyar
madartanra mekkora veszélyt jelentett volna, ezt csak Csaba Jézsef wijabb
kutatasai tisztaztak. Chernel Istvdn naploinak feldolgozasanal erre tobb utalas
is tortént. fgy pl. 1916. V1. 21-én Chernel ezt irja: ,Lordnd ségorom (Roth
Lordnd) a foldmivelésiigyi minisztériumban tartott értekezletrél tuddsitott, mely az
Ornitholégiai Kizpont dolgdban iilt éssze. Dr. Horvdth Géza Muzeumi Allattdri
igazgaté, Jablonowsky Jézsef, a Rovartani Allomds fénoke, dr. Dégen Arpdd, a
Vetomaguizsgals Allomds vezetdje, Mdgdcsi Dietz, Csirgey Titusz stb. részvételével.
Notéricus céhbeli emberek, kik kiziil a tobbség — szinte kivdlogatva — eleve nem jé
szemmel nézte az Ornitholégiai Kozpont miikodését s merd irigységhal, féltékenységbol
mdr régéta mesterkednek az ondllo intézet ellen.”

Ebben a nevezetes értekezletben kiilonés hangok emelkedtek a kézpont
ellen, szinte megdobbentdk, pl. Dégen azon allasponton volt, hogy a k6zpont
mar bevégezte feladatat, s ezentul folosleges! Mintha bizony egy tudomany-
szak 23 évi miikodése alatt megoldhatna egész komplexumanak feladatait s
elvégezhetné fejlédése folyamatat! Hiszen ilyen forman az egész meteorolo-
giai intézetet és szervezetet is miel6bb meg kellene sziintetni, mert biztos
haszna nincs s kar a raforditott koltségekért.

A szerény Csirgey Titusz nem érvényesithette érveit. Nagyon elkeseritette
ez az aknamunka és cstinya cselszovés, mely Herman Otté zsenialis alkotasat
igy akarta tonkretenni és merd alacsony érdekbdl vagy tajékozatlansagbol
megsemmisiteni oly intézet létét, melyet az egész kiilfold igényel té6liink, s
mintaszertinek ismert el. Dégen ezt megtoldotta egy memorandummal,
melyben sajat magat javasolta az osszes folmitvelésiigyi egyesitett tudoma-
nyos intézet igazgatdjanak, tehat innen fujt a szél. Révidesen azonban Mdday
Izidor erélyes valaszt ad neki, és VIII. 13-an Chernel atveszi az igazgatoi
kinevezését, tehat eredményteleniil végzédtek az intrikak.

Mutatkoztak azonban bels6 bajok is, melyek ma szinte érthetetlenek. A
MOK-ban az idGsebb generacio, Csirgey és Schenk szorgalmas kutatok, de
sem az adminisztraciohoz, sem pedig a hatésagokkal folyo targyalasokhoz
nem volt érzékiik, egyetemi tanulmanyaikat pedig félbehagytak. Csirgeyt
késébb a debreceni egyetem Dr. H. C. cimmel tiintette ki. Veliik szemben a
»fiatalok” jol iskolazottak, tevékenyebbek, f6leg Lambrecht, de Greschik Jendis.
Ilyen természetii problémakbol tamadtak belviszalyok, amelyeket Chernel
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szelid, csendes modoraval, de ugyanakkor a tekintélyébél fakadoé eréllyel is
simitgatott. Anyagilag fiiggetlen ember lévén a felettes hatosagok tisztelettel
fogadtak, szakmai tekintélye pedig nagy konyve és szamos publikicidja
révén folyvast novekedett. fgy segitette at nehéz helyzetein a most mar
Magyar Madartani Intézetnek nevezett intézményét. Chernel els6sorban
faunista. Jol ismerte Készeg, Pozsony és Sopron kérnyékét, jarta a Fert6t, a
Csallokozt és a Kis-Karpatokat. Almdssy Gyorgy-gyel jart a Banatban és
Nogradban, vadaszott Maramarosban, kutatta a Velencei-tavat. Mint Her-
man, 6 is felkereste az északi madarhegyeket s ttjaikrél mindketten konyvet
irtak. Chernel Norvégiaban ismerte meg a labszankozast, s az errdl irt
konyvecskéjével ismertette meg Magyarorszagon a sielést.

A nehéz gazdasagi viszonyok kozott is tudta az intézet tudomanyos
szinvonalat emelni. Sajnos a haborut kéveté spanyolnathajarvany aldozata
lett és korai halala ismét valsaghelyzethez vezetett. Az altala szerzett intézeti
tekintélynek hala, azonban most mar ezt konnyebb volt athidalni. Chernel
halala utan masodszor is Csirgey vette at az intézet vezetését. Igazgatoi
miikodését a hirhedt B-listazassal kellett kezdenie. E létszamcsokkent6
kényszernek lett aldozata Greschik Jend és Lambrecht Kdlmdn, bar az utébbinak
akkor mar megjott a kinevezése a Foldtani Intézethez. A Madartani Intézet
e létszamapasztassal jol képzett, nemzetkozileg elismert munkatarsait vesz-
tette el. A Nemzeti Mizeum viszont nyert az elbocsatasokkal, mert Csiki Ernd
Greschiket a madargydjtemény kezelésére vette at. Greschitk Madartani Inté-
zetb6l magaval vihette hosszu lejarata kolcsonként a hisztologiai felszerélését
(mikroszkop, mikrotém stb.) és a munkajahoz sziikséges konyveket. Az
elbocsatasaval jaré bizonytalansag azonban lelkileg annyira megtorte, ame-
lyet talzott 6nkritikaja még csak fokozott, hogy letargiajabol évekig képtelen
volt félocstidni. Ez még nemzetkozi kapcsolataira is kihatott.

Lambrecht Kdlmdn is csakhamar j6 helyet talalt a pécsi egyetemen. O is
magaval vihette a szakmai felszerelését, konyveit, csontgytjteményeit, s igy
nyilt lehet6sége a folyamatban lévé kézikonyvének befejezésére. 1930-ban az
amszterdami kongresszus tudva paleontolégiai eredményeir6l, megnyito
el6adasra kértek fel.

A Madartani Intézetben az elcsatolt orszagrészekbél menekiil6k, mint a
két Szemere (Ldszlo és Zoltdn) toltotték be a megiiresedett helyeket, de
csakhamar nem kisebb szaktekintéllyel b6viilt a kutatégarda, mint Vasvér:
Mikléssal Méhely és Fejérvdry tanitvanyaval. Hihetetlen szorgalma és alakisme-
rete mar Méhely Lajos és Dudich Endre professzorok elismerését is kivaltotta.
Ez a hatalmas jartassag hivatta 6t a madarak taplalékvizsgalojava. Ilyen
felkésziiltség sziikséges ahhoz, hogy amikor a taplaléknemek csak kivétele-
sen kertilnek épen a vizsgalo szeme elé, a meghatarozast a maradvanyokbol
is el lehessen végezni. Atfogé meglatasai Gj szemlélethez vezettek el.
Okologiai sikra vitte a korabbi begyelemzéseket, és ezzel a Heim de Balsac altal
bromatologianak nevezett taplalkozasbiologiai és okologiai tudomanyok
hazai élharcosa lett. Az a latasmod az él6vilag kolcsonos kapcesolatainak
kérdéseit kutatja a feldolgozott taplalékspektrumokbdl. Ilyen felfogassal
dolgozta fel a hazai gémfajok, buvarok, vocskok, ragadozok taplalkozasat.
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Tébb monografiaszeri feldolgozasa is késziilt, de koziilik csak a parlagi
sassal foglalkozot fejezhette be. Sem a kerecsenr6l, sem a kékcs6ri récérdl,
sem pedig a gyongybagoly taplalkozasarél sz616 munkat, meg a mar emlitett
Kovdcs Odin naplot mar nem vethette papirra. A gyongybagoly-monografia-
hoz pedig csaknem vildgszerte gy(jtott kopetanyag allt rendelkezésére.
Gémvizsgalatainak egyik hanyada is posztumusz publikacié maradt.
Vasvdrinak ugyanaz a hibaja volt, mint Greschiknek. A tilzasba vitt, toprengé
onkritika, valamint a zarkoézottsag is, amelynek viszont ellentmondani
latszik, hogy témait, elgondolasait roppant kiterjedt levelezéssel probalta
el6zetesen megbeszélni. Amikor azutan tanulmanyai nagy nehezen elkésziil-
tek, jottek a kiadasi gondok, sokszor évekre elhuizodottan. Ennek eredme-
nyeként azutan tobbszor el6fordult, hogy nyilvanosan felvetett gondolatai-
nak feldolgozasat nem gyézték kivarni, s megel6zték 6t. Az évekre nyulo,
hosszas toprengések még olyan kovetkezményekkel is jartak, hogy mire a
témajat lekozolte, az alapgondolat mar természetesnek tiint, €s irasban mar
csak az abbél sarjadzokat fektette le. Igy azutan sokak szamara érthetetlen-
nek tiintek a dolgozatai.

A levelezés Vasvdrinal napokat vett igénybe, amikor egyszer ahhoz
hozzikezdett. Ezzel egyrészt erdsitette az intézet nemzetkozi kapcsolatait,
masrészt sz6tte a megfigyel6halozatot, szakmailag nevelte a munkatarsakat.
Amint az Aquila kozleményeibdl is lathatjuk, a megfigyelék legjava Vasvdr
koéré tomorilt, mint Beretzk Péter, Saghy Antal, Sévdgé Mihdly, Csornai Richdrd,
Vuja Markov, Uttahorszky Antal. Porganyi Laszlo, Radé Andrds, Janossy Tibor,
Szabé Ldszlé, Studinka Ldszl6, a vadbiologus Péterfay Jozsef, Csaba | 6zsef, Barsony
Gydrgy, Smuk Antal stb.

Vasvdri fiatalsaga egy részét Erdélyben toltotte és késébb, ha modjat
ejhette, visszatért oda. Erdélyi tanulmanyai soran ismerkedett meg Danford
irasaival, s igy tamadt az az otlete, hogy allatvilagunk 6kologiai értékeléset
ugy végezhetjiik el valoszert eredmények igéretével, ha azon teruletbdl
indulunk ki, ahonnan annak j6 része szarmazott. Ez a felfogas vezetett
kis-azsiai utazasaihoz. 1927-ben, a zoologuskongresszus alkalmaval a mar
kész terveit feltarta Streemannak, akinek megnyerte tetszését. Mivel azonban
Vasvdri még évek mulva sem tudott elindulni, a nagy német szaktekintély a
sajat embereit kiildte el oda. Ezek mar a masodik utjukrol is visszatértek, s
eredményeiket is lekozolték, amikor végre Dudich Endre, Réthly Antal,
Mannsberg Arvéd stb. tamogatasaval az Akadémia szerény keretet biztositott
az utazashoz. A Kis-Azsidban dolgoz6é magyar mérnékok és méntelepveze-
t6k azonban annal lelkesebb tamogatoknak bizonyultak (Asvdny Ldszlo,
Radomszky Arpdd stb.) Az 1936-ban megvalosult elsé uton a Marvany-tenger
mindkét partjat jarta be. Megmaszta a bithyniai Olympost (= Ulu Dagh),
tanulmanyozta az Ankara kornyéki szikes tavakat, és a Fekete-tenger deli
partjan Tokat, Bafra, Samsun kornyékét. Masodik utjara (1937) magaval vit-
te a még egyetemi hallgat6 Pdtkai Imrét preparatornak, akivel az iraki hatarig
jutottak el. Gazdag gyfijt6tt anyagukbol kollégai tobb allatcsoportot dolgoz-
tak fel, de a madaranyagot Vasvdri csak a tervezett harmadik utja utan szan-
dékozott bemutatni, amelyre viszont halala miatt mar sor nem kertilhetett.

31



A madarvonulas kutatasanal is Vasvdri az 6kologiara helyezte a f6silyt az
un. szinkronkutatasok bevezetésével, amelynek lényege, hogy mely terepek
helyettesithetik egymast az egyes fajok életében, s mik ennek az 6kologiai
feltételei, hogy milyen mennyiségek befogadasara képesek azok stb.

Kozvetlentil Vasvari el6tt kertilt a minisztériumbol a Madartani Intézethez
Warga Kdlmdn, akit annak idején Herman egy félreértés miatt innen kiutasi-
tott. Csirgey most meghivta, mivel tudta réla, hogy mindazok a tulajdonsa-
gok, amelyek bel6le és Schenkbil hianyoznak, Wargdban adottak. Kivalo
adminisztracios és személyi ismeretekkel rendelkezett. Csakhamar elé is
teremtette az intézet fejlesztéséhez sziikséges feltételeket, ezen a téren
érdemei eléviilhetetlenek. Végzettsége hianyat pétolta, hogy alaki minésités
alol a miniszter, volt iskolatarsa, felmentette, de ez viszont a szakképzett
kollégakra tett rossz benyomast. Schenk el6szor a vonulasi adatok feldolgoza-
sat bizta ra, kés6bb majd a gytrtizést is, valamint a Kis-Balaton kutatasat. A
gyurtizések soran szerzett tarsulasi és viselkedési tapasztalatai igen értéke-
sek.

A budapesti egyetemen ez id6ben mar Abrahdm Ambrus, a kés6bbi szegedi
altalanos allattani tanszékvezeté professzor javaban végezte hisztologiai
kutatasait, melynek keretében a madarakkal is foglalkozott. Schvahulay
Sdndor viszont technikai oldalrél fordult a madarvilag felé, mint sportrepiil6,
a madarak repiilésével kisérletezett.

A madartannal szemben megnyilvanult ellenszenv kezd megvaltozni. A
budapesti egyetemen tobb disszertacio késziilt a madarak szovettananak és
anatomiajanak targykorébél. Solymosi Laszlé a madarlép szévettani szerkeze-
tér6l, Homonnay Ndndor az als6 gégef6é bonctanarol irt doktori értekezést
Méhelyi Lajos professzornal. Kalmdr Zoltdn a mellcsont tarajarol értekezett
Entz Gézanal, Gdl Geldz pedig Modlinger professzornal a belsé elvalasztasu
mirigyekrél. Ezek az értekezések szerz6i kiadvanyok voltak, s korlatozott
példanyszamban jelentek meg, igy kulfoldieknek alig volt lehetGségiik a
megismerésiikre.

1928-ban Navratil Dezsé orvos, egyetemi magantanar megalapitotta a
Magyar Ornitholégusok Szdvetségét (MOSZ), 1évén maga is tolasgyujté Az
alapszabalyok szerint a szovetség feladata az intézet munkdjanak tamogata-
sa, de mar kezdetben az ellenkez6jének jelei mutatkoztak meg. 1934-ben, az
erd6torvény parlamenti targyalasan Navratil, mint orszaggytilési képviseld,
az intézet megsziintetését javasolta, azzal az igénnyel, hogy a foldmiveléstigyi
miniszter az igy felszabadulé dotaciét az 6 jol miikodé madarvartainak adja
at. E madarvartak koziil azonban egy sem volt szakmailag ugy felszerelve,
hogy az a nemzetkozi vartaforgalomnak megfelelt volna, ezenkiviil a gyonkit
be is kellett zaratni, mivel az egy volksbundista szervezkedés rejteget6jének
bizonyult. A dinnyési haz bedélt. Ezek a tamadasok sok kellemetlenséget
okoztak a Madartani Intézetnek.

A vartak vezet6i a maguk utjait jartak, és csak kevesen maradtak
hiiségesek az anyaintézethez, mint pl. Dreher Jend, vagy Kirdly Ivan. Navratil
sikertelen kisérlete utan, és mikozben megkapta a kormany-f6tanacsosi

32



rangot is, mar kevesebb érdeklédést mutatott az altala alapitott szovetség
irant, de a Herman-érmet osztogatta és kerti tinnepségeket rendezgetett.

A MOSZ-nak azonban érdemként kell betudni a Kécsag cimii folyoirat
meginditasat, mely bévitette a kozlési lehetGségeket, €s amelyet Greschik
folottébb igényesen szerkesztett. Ez késébb le is kotétte minden idejét, és
ismét publikalasokra serkentette. Ebb6l azid6szakbol még Annék Szabé Janos,
a bugaci ,madarkapitany” 6nallé mikodését kell megemlitentink.

A faunisztikaban 1932-t6l 1) szemlélet kezdett kibontakozni Beretzk Péter
szegedi orvos, késébb a madartan cimzetes egyetemi tanaranak miikodésé-
vel. A publikacios lehetéségek ezekben az években is sziikosek voltak, még az
Agquila is csak tobb év Osszevonasaval tudott megjelenni. 1929-ben ezért
Schenk felhasznalta a magyar Brehm-forditas masodik kiadasat, hogy benne
foglalja 6ssze a faunisztika eddigi eredmeényeit. Ez a kisérlete azonban az
akkori igényeket mar maradéktalanul nem elégithette ki, és ez a hianyérzet
is megalapozta az 0j szemléletii kutatasok beinditasat, amelyeket Vasvar és
Beretzk neve fémijelzett. Beretzk els6sorban Vasvaritol tanult, de sokat jart
Greschikhez és Schenkhez is, illetve azok 6hozza, a szegedi Fehér-to hiressé
valo teriiletére. Beretzknek az volt a vezérelve, hogy faunaelemeinket meg-
itélni csak akkor tudjuk, ha megfelel6 helyen és id6szakban kutatjuk azokat.
Erre a célra a Szeged melletti Fehér-t6 folottébb alkalmasnak bizonyult. E
teriilet 6koldgiai sokoldalisaga mellett egyben a hazai szikesek jelentésége-
nek figyelemfelkeltGje is volt, érzékeltetve az ilyen jellegii kornyezet védel-
mének sziikségességét. Ennek tudataban Beretzk megel6zve a hazai terme-
szetvédelem jogi rendezédését, Szeged varos polgarmesterének rendelete-
vel atmenetileg megoldotta a Fehér-t6 természetvédelmét.

Beretzk élénk publikacios és oktatotevékenysége nagyban hozzajarult elvei
keresztilvitelehez, de ehhez elégtelen volt a Fehér-to egyetlen adottsaga,
kiilonb6z6 rokon Jellegu helyeket, és azonos szemléletti munkatarsakat
kellett talalni az orszag tébb pontjardl is. Igy Maté Ldszlé és Nagy Laszlo
bekapcsolodasaval az 1930-as évek masodik felében megalakult a nagy
szakmai triumviratus, Szeged, Nyiregyhaza és Székesfehérvar korzeteibél.

Vannak egyéni kezdeményezések is, mint Nagy Jendé a Tiszdntili Madar-
védd Egyesiilettel, Paldy Gézié a Mecseki Maddrvéds E gyesiilettel, vagy Thobids
Gyuldé a Muskolct M addrbardt-kirrel, késbb pedig maga a Madartani Intézet
is, a hagyomanyossa valt barati korével, de ezek a kellemes és tartalmas
személy1 kapcsolatokon kiviil egyéb kézzelfoghatot mar alig tudtak nyujtani.

A gazdasagi helyzet némi javulasa az Intézet fejlédésére is kedvezéen
hatott. 1930 koriil még szigort miniszteri utasitas volt, hogy a foldmivelés-
ligyi tarca f6hatosaga ala tartozo6 intézményekben egy évnél hosszabb ideig
fizetés nélkill nem dolgozhat senki, nehogy kinevezés esetén jogcimekre
hivatkozhasson. Ezért azutan illegélisan jart be a Madartani Intézetbe az
utanpotlas is és végezte igy az intézeti munkat. Kozottiik elsé volt Vertse
Albert, aki majd megszakitotta az ilyen szolgalatat, de egyetemi tanulmanyait
is, mikozben a sajtonal keresett megélhetési lehetGséget. Késobb érkezett
Keve (Kleiner) Andrds és Pdtkai (Patatics) Imre. Ugyanakkor sem fizetésben,
sem elényokben nem részestilve, pontosan latogatta az intézetet a nyugdijas
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Hegymeghy Dezsd, aki mindenkinek és mindenféle munkaba szorgalmasan
besegitett.

Dudich Endre megkapvan a budapesti Allatrendszertani Tanszéket, kifoga-
solta, hogy a madarak rendszertanaban folottébb tajékozatlanok vagyunk,
hiszen Almdsy Gyorgy munkassaga utan mar nem torténtek ilyen vizsgalatok.
Ezzel szemben Ernst Hartert nagy miivének (1903-1938) megjelenése ota
Europa nagy részén mar végbementek az ilyen témaju kutatasok. A munka
iranyitasat Greschikre bizta, aki sokoldali tudasa révén nagy segitséget
jelentett a nala dolgozoknak (Keve, Pdtkai, Kalmar).

A gerinctelen allatcsoportoknal Dudich a conologia beinditasat is szorgal-
mazta. Fuggetleniil Dudichtél a madarakon ezt kisérli meg Homonnay, aki
Greschik mellé keriilt a muzeumba. Mivel azonban abban az idében a
conologiai fogalmak kiforratlanok voltak még, kisérlete nem hozta meg a
kivant eredményeket.

Greschik nemcsak szakmai segitséget adott a fiatalabb kollégainak, de a
természetfényképezés terén is tamogatdjukka valt. Tdéle kapta Homoki Nagy
Istudn az elsé utbaigazitasokat, majd Beretzket és a széki liléb6l doktoralé Weisz
Tibort 1s 6 vezette be a madarfényképezés tertiletére. Greschik Jend, Beretzk
Péter, Homoki Nagy Istvdn, Miiller Géza és Tildy Zoltdn madarfényképezé
munkassagabol nevel6dott ki csakhamar az a népes garda, akik késébb majd
ezen a téren is vilagszerte megbecsiilést szereztek a magyar ornitologianak.

A két vilaghaboru kézott a muzeum tropusi madaranyaganak fejlesztése
csak nagyon akadozva haladhatott el6re és ha Gajddcs Matyds id6nként nem
kiild6tt volna prepara[umokat Etiopiabol, ez a tevékenység végképp megre-
ked. Nagyvadvadaszaink, igy Kittenberger Kalman, Széchenyi Zsigmond sem
foglalkoztak mar expedicioik soran madargytjtéssel. Almdsy Gyirgy fia, a
snvatagkutato Almasy Laszlo késziilt ugyan egy kimondottan madargyuﬁo
szaharai utra, de a habori miatt ez elmaradt. Huszdr Ldszlé tett még meg
annyit, hogy a mozambiki utazasa el6tt felkereste Berlinben Matschie
professzort utbaigazitasokért, de a gytijtott madarainak csak toredéke kertilt
majd a habori utin mar a Nemzeti Mizeumba. Gytjté céllal levantei
hajoutat tett Homonnay Alexandriaig, de rendszeres gytjtésekre nem nyilt
lehet6sége. Vasvarinak két kis-azsiai utjarol kerilt csak nagyobb zooldgiai
anyag a muzeumba, melybdl egyes csoportokat, igy a kiseml6sok egy részét,
Molluscdkat, néhany Coleoptera csaladot stb. fel is dolgoztak ott. A madarakat
Vasvdri maga szerette volna leirni, de tragikus halala kozbeszolt. Anyaga a
Madartani Intézet haborus pusztulasa soran semmisiilt meg.

I[tthon majd a Balaton kertil a kutatok érdekl6désének kozéppontjaba,
miutan az Utrecbhbél hazatéré Entz professzor atvette a Tihanyi Biologiai
Intézet vezetését. Sebestyén Olgdaval egyiitt atfogé mi megjelentetésére
késziiltek a Balaton életének Osszefiiggéseirdl. Ezért elébb Nagy Jendt, majd
Homonnay Ndndort hivta meg, s6t Haller Ldszlét alkalmazta is. Amikor
azonban probakiadvanyukat biralat céljabol széles korben szétkiildték, a
madartani résszel szemben mertlt fel a legtobb kifogas. Entz Kevét6l kapott
Jjavaslatot, hogy mindezen miképp lehetne segiteni. Ennek nyoman kezdtek
hozza 1941-ben az i) modszert kutatasokhoz, amelyeket az els6 évi eredmé-
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nyeket méltanyolva Entz rendszeresiteni kivant. Entz halalaval azonban a
hosszt tavra tervezett kutatassorozat megrekedt.

A Duna-kutatas terén is megtortént az elsé nagy lépés. Homonnay Nandor
Bellyén egy kutatéallomast szervezett, és meginditotta annak a tudomanyos
kiadvanysorozatat is, az Albertinat.

A két vilaghaboru koézott sok neves kiilfoldi kutato is felkereste hazankat.
Els6ként kell emlitentink a Nemzetkizi Maddrvédelm: Tandcs (az egykori ICBP)
részérél G. Pearson, kés6bb Ph. Barclay-Smith latogatasat, melyek folyoma-
nyaként Magyarorszag az alapito tagok soraba kertlt. A Holland Maddrvédo-
Egyesiilet nevében J. Drijev és Pearson tették anyagilag lehet6évé, hogy Gulyds
Jozsef személyében kocsagért alkalmazzanak a Kis-Balatonnal. T6bb éven at
rendszeresen vendégeskedett nalunk G. Charteris és H. G. Gilbert, féleg
oologiai érdeklédéssel, A. Brook madarfotos, akivel egytitt Gilbert konyvet is
irt Magyarorszagrol. Késébbi utjaikhoz G. Tomkinson is csatlakozott.

Miutan Entz professzor feladta az utrechti tanszéket, és atvette a Tihanyi
Biologiai Kutatointézet igazgatasat, tobb holland szakember is ellatogatott
hozzank, igy Fr. Haverschmidt, C. B. G. Ten Kate, stb. A Biologiai Intézetben
vegzett allatlélektani kisérleteket B. Schmid kis-balatoni gémfiokakon. Eve-
ken at becses koltésbiologiai tanulmanyai voltak itt O. Steinfattnak, a
Kis-Balatonon, a Hortobagyon stb.

Alkalmi vendégeink kozil ki kell emelni a Heinroth hazaspart, M. Morse
Nicet, a territorialis elmélet kidolgozojat, Rev. F. C. R. Jourdaint, az oologia
vilagtekintélyét, Fr. Groebbelst, a kétkotetes madarfiziologia szerzéjét. Ismét
felkeresi Magyarorszagot H. Weigold, és rovid latogatasokat tettek R. Drost,
W. L. Mc Atee, Takatsukasa professzor, M. D. Brindley (Szibéria és Beszarabia
kutatoja, E. Korb, |. Berry, Fr. Blatter a Berni Maddrtani Egyesiilet elnoke. M.
Sassi stb. Betegsége hosszabb tartozkodasra kényszeriti CL Thibaut de
Mausiéres-t, a belga ornitolégia nagy reménységét. Atutazoban érintették
Magyarorszagot is H. Kumerloeve, G. Niethammer, W. M. Congreve, A. V.
Jordans, St. Bergman, E. C. Stuart-Baker. Az utobbi ketté értékes adomanyokat
(madarbéroket és tojasokat) adott a Madartani Intézetnek. Eveken at Sir
Peter Scott a Hortobagyon végzett vadludkutatasokat, de a tudomanyos
intézményekkel nem vette fel a kapcsolatot.

A haborus viszonyok kozott is, ha olykor bar kerilé tton, nemzetkozi
kapcsolataink azért az egész vilaggal fennmaradtak. 1940-ben még Ph.
Barclay-Smith és W. Higham is eljutott Angliabol Magyarorszagra, s6t madar-
filmezésre is lehetdségiik nyilt akkor itt.

Az 1942/43. akadémiai évre Keve 6sztondijban részesiilt, hogy Bécsben,
Sassi mellett Almdsy tien-sani expediciojanak teljes madartani anyagat feldol-
gozhassa.

1943-ban sikerilt megiinnepelni a Madartani Intézet 50 éves fennallasa-
nak évfordulojat, amelyen Csiki Ernd koszontette fel az Intézetet. Beretzk Péter
vetitett képekkel mutatta be a szegedi Fehér-tavat.

Schenk Jakab, aki 1935-ben formailag is atvette az Intézet igazgatasat, a
jubilaris Aguila kotetben (1944) borulaton nézett a jové elé. 1944 elején
szivbajaval korhazba kertlt, onnan a balatonfiiredi szanatéoriumba. Orvosai
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nem tanacsoltak, hogy abombazott Budapestre visszatérjen. Fianal hizédott
meg Készegen, ahol egy bombatamadas alkalmaval szive felmondta a
szolgalatot. Mig Budapesten fekiidt a Janos kérhazban, naponta referalta-
tott maganak az Intézetrdl s ez folytatédott Balatonfiireden is. A posta és a
kapcsolattartas bar egyre akadozobban torténhetett, azonban nem érezte
idGszertinek, hogy az Intézet vezetését barkinek atadhassa.

Kozben ismét egy kivalé munkaerével gazdagodott a Madartani Intézet
kutatogardaja. Udvardy Mikléssal, aki Debrecenb6l Soé Rezsé novénytani
intézetébdl jott at. Hanké Bélanal doktoralt a Hortobagy madartarsulasairol
és madartani szemléletét is a Sod-féle conologiai iranyzat hatotta at.

1944 masodik évnegyedében hirtelen megfogyatkozott a munkatarsi
garda. Schenk Jakab betegallomanyba keriilt, Keve Andrds frontszolgalatra,
Vasvdari Miklést szarmazasa miatt elhurcoljak és kivégzik. Warga Kdlmdn
Budapest bombazasanal karsériilést kapott. Maradtak tehat Vertse Albert,
Udvardy Miklés és Pdtkai Imre.

1944. december 24-én délel6tt, mint teljesen biztos helyre, a Madartani
Intézetbe hoztak a Foldmiiveléstigyi Minisztérium pancélszekrényeit. Estére
mar az orosz csapatok elérték a Herman Ott6 uti kisérletiigyi telepet s bar
el6ttiik az ut nyitva allt, megalltak el6tte. Az épiiletek kozponti fiitésének
csoveit a szazad elején alagutakon at vezették egyikt6l a masikig. Ezt az SS
hamar felfedezte, és er6dként hasznalta ki. Az ezt kévets tobbhetes harc
soran leégett a f6épiilet masodik emelete, valamint egy traktus a foldszintig,
éppen ott, ahol a Madartani Intézet raktara és a preparatoriuma volt
telepitve. Minden a tiiz martaléka lett.

A Természettudomanyi Muzeum gytjteménye a Baross utcaban ez
alkalombol még megmenekedett. Vezet6je ekkor Homonnay Ndndor volt, de
akkor 6 is katonai szolgalatot teljesitett, igy csak Greschik Jend tartozkodott ott,
nyugdijasként.

Budapest ostromakor a Madartani Intézet teljesen megsemmisiilt. Az
ornitologia hivatasos, és kutatoként elfogadott amatér miivel6i szétszéled-
tek, 1944 telén a talélés volt az egyetlen, ami akkor egy embert Magyarorsza-
gon érdekelhetett.

1945 tavaszatol azutan mindent a semmibdl kellett elkezdeni...
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ADATOK A MAGYAR MADARTAN REGMULTJAROL

Dr. Sterbetz Istvan

Abstract

I. Sterbetz: Data from the long past of Hungarian ornithology
Author gives a supplement to A. Keves's "Data on the history of Hungarian ornithology”
blished in the current issue of Aquila. Present work discusses publications delaing with

falconry and hunting, mainly. Cited works of reference are little known and almost unavailable,
they were not mentioned therefore in the "Bibliography of Hungarian Ornithology”.

Az Aquila 101. évfolyamaban dr. Keve Andrds a magyar madartan torténe-
tének 1300-1944 kozotti idészakat dolgozta fel. A posztumusz kézirat
rendezésénél kertilt el6 néhany olyan tovabbi forrasmunka is, amelyek vagy
kimaradtak annak blbllograﬁa_]abol vagy amelyeket mas tudomanyteriile-
ten kozoltek, és ezért az ornitologia szamara nehezen hozzaférhetSk. Az
anyag folottébb terjedelmes, ezért csak témaikra utalva allitottuk ossze e
helyen azok irodalomjegyzékét. Adatfelsorolasra legfeljebb ott tériink ki,
ahol ezt a koraisag, vagy a kiilénlegesség indokolja.

A legrégibb adat Fejért6l (1829-1844) szarmazik, aki szerint a Démosi-
Apatsag javait szamba vev6, 1138-bol szarmazo okirat a prépost s6lymainak
(Falco sp.) gondozoirdl is rendelkezik. A Csire (1971) altal kozolt, tovabbi
adatoknal kiillonosen a sdlyomfészkek értékére vonatkozo utalasok figyelem-
felkelt6k. 1264-ben a Biharmegyei Felké kozségben, 1407-bél pedig egy
zagrabi kaptalani jelentésben torténik emlités arrol, hogy egykor milyen
becsben tartottak a vadaszmadarak beszerzésének ezeket a természetadta
forrasait. A kozépkori magyar soélymaszatrol Bolyky (1907), Takdts (1917),
Balkay (1926), Schenk, Viniczky—Schenk (1938, 1942, 1943, 1959, 1970), és
Duhay (1988) készitettek még madartan-torténeti érdekeltségii tanulmanyo-
kat.

A daru (Grus grus) magyarorszagi multjarol is temérdek adatot ismertink.
Nevének els6 irasos nyoma a Magyar Oklevéltarban 6rzétt ,,Nic de Darow
AUO X.325” idézettel személynévhez kotédik (Szamota—Zolnay, 1902—-1906).
E madar latin neve — kis kezdébettivel irva — (grus) 1395 koril jelenik meg a
Keve altal is idézett, ,Beszercei szijegyzék”-ben (Findly, 1892). A daru egykori,
kelet-magyarorszagi el6fordulasairol Fényes (1836) ir.

Az ugyancsak gazdag magyarorszagi facan (Phasianus colchicus) irodalom-
nak a legrégibb nyoma az 1457-ben keltezett, OLD 15 186 sz. ,,Supra Siluam
Facyanyberek” idézethez vezet (Szamota—Zolnay, 1902—1906). Mdtyds kirdly
torténetirdja, Bonfinius Mdrk Antal munkajaban (1565), amelynek részletét a
szerz6 halala utan fél évszazaddal Kolozsvarott Heltai Gdspdr adta ki, arrol
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tajékozodunk, hogy ezt a madarat mar a XV. szazadban is szaporitottak
nalunk zart téri koriilmények kozott. Az idézett forrasmunka szerint a budai
kiralyi kertben vashaloval boritott ,,madaraskert” volt, amelyben egyéb fajok
kozott facanokat is tartottak. Az ily modon torténd facantartasra Csdre (1971)
szamos tovabbi adatot sorol fel az ezt kovets évtizedekbdl. Bolyky (1909)
Maria Terézia kiralyn6 facanvadaszatarol kozol érdekes leirast.

Ugyancsak Csére (1971) az 1504. évi, Uldszlo-féle vadaszati torvénytél
kezd6dGen a jelen szazad kezdetéig tekinti at a csaszarmadarra (Tetrastes
bonasia) vonatkozo torténeti utalasokat, s azokbol kittinik, hogy ezt az izletes
husta vadat mar egykor is milyen nagyra értékelték. Radvdnszky (1893) és
Maksay (1959) munkaibdl kittinik, hogy évszazadokon at foldesuri rendelke-
zések szabalyoztak e madarak beszolgaltatasi kotelezettségeit, vagy vadasza-
tuk tilalmat. Valentinitsch (1893) pedig az e fajrol alkotott hiedelmeket
gytjtotte Ossze torténeti attekintéssel.

Bokinyi (1959) szerint a fogoly (Perdix perdix) volt a kozépkori Magyaror-
szag legelterjedtebb vadaszott madara. Csére (1971) mar a XIII. szazadi
oklevelekkel is utal e ,pinx’-nek, vagy ,perdix’-nek mondott madar
vadaszatanak korlatozasaira. Kétséges, hogy ezek valéban fogolyra vonat-
koztak-e, mert ezeket a latin neveket egykor a csaszarmadarra és a fogolyra
egyarant hasznaltak. Szamota—Zolnay (1902-1906) szerint a fogoly magyar
neve legel6szor egy 1508-ban kelt oklevélen jelenik meg ,,Wlgo fogoly emi
OLD. 32:62” idézetben.

1392-b6l szarmazd, Szatmar megyei tazok (Otis tarda) adatot Mdlyusz
(1951-58) kozolt. A tazok barcasagi (Erdély, Brasso megye) el6fordulasanak
1522. évi adatat talaljuk egy brassoi szamadas — konyvben (Anonymus, 1886):
»..-una ave trappen asp 12” bejegyzéssel. A tuzokrol elnevezett karpat-me-
dencei helységeket Csére (1971) sorolja fel.

Erdély egykori nevezetes vadaszatairol és nem kevésbé népszert madara-
szatairol végul Kormos (1935-36) tollabdl olvashatunk torténelmi értéku
leirasokat.
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AQUILA 1994. VOL.: 101 (45-52)

SUBFOSSIL BIRD-FAUNAS FROM GREECE
AND TURKEY

Dr. Dénes [dnossy

Abstract

D. Jénossy: Subfossil bird-faunas from Greece and Turkey

Faunal lists of Classical Greek-Middle Age birds from Greece (Torone, Peninsula Sithonia)
and of more recent ones from SW-Turkey (shore of Lake Sugla) are presented. The Greek
material yielded data about the winter range of some European waterfowl (swans, Black-throa-
ted Diver, Goosander elc.) and new data about the ancient range of some other species (Great
Bustard, Demoiselle Crane). In Mediterranean fossil and subfossil bird faunas the rock
partridges (Alectoris spp.) play an important role. The hitherto known fossil, subfossil and recent
distribution of this group was compiled in a range map (see fig.1).

Excavations carried out in 1990 and 1991 by the Australian Archeological
Institute of Athens, under the direction of professor A. Cambitoglu in the
locality Torone (southern part of the Peninsula Sithonia) yielded much
osteological material aged as classical Greek to Middle Ages. S. Bokinyi, the
director of the Archeological Institute in Budapest, who assisted in the
excavations and in the determination of the bones of mammals, handed over
to me the ornithofaunistical remains.

I determined the rich fauna (37 species) as follows (with the number of
bones):

Gauwia arctica (Linné), 3 Aythya ferina (Linné), 1

Podiceps ruficollis (Pallas), 1 Mergus merganser (Linné), 2
Puffinus puffinus (Briinnich), 1 ?Neophron percnopterus (Linné), 1
Phalacrocorax carbo (Linné), 7 Aegypius monachus (Linné), 2
Phalacrocorax cf. aristotelis (Liné), 2 Falco tinnunculus (Linné), 2
Ardea cinerea (Linné), 1 Gallus gallus (Linné), 1

Cygnus cygnus (Linné), 1 Alectoris graeca (Meisner), 4
Cygnus olor (Gmelin), 1 Otis tarda (Linné), 1

Branta sp., 1 Anthropoides virgo (Linné), 2
Anser anser (Linné), 3 Grus grus (Linné), 1

Anas platyrhynchos (Linné), 16 Scolopax rusticola (Linné), 4

Anas clypeata (Linné), 1 Columba palumbus (Linné), 12
Anas aff. acuta (Linné), 2 Columba cf. livia (Gmelin), 7
Anas crecca (Linné), 2 Athene noctua (Scopoli), 12

Anas querquedula (Linné), 1 Asto otus (Linné), 1

Anas penelope (Linné), 3 Pyrrhocorax graculus (Linné), 7
Tadorna tadorna (Linné), 1 Pyrrhocorax cf. pyrrhocorax (Linné), 2
Casarca ferruginea (Pallas), 1 Sturnus vulgaris (Linné), 30
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Fig. 1. Recent distribution (hatched) and fossil-subfossil localities (full and open
circles) of Alectoris spp. The following Upper Pleistocene - Holocene localities (open
and full circles) listed below: Portugal: Grotte de Furninha (Leiria), Grottes de
Fontainhas, Zambuhal (Torres Vedras, NW Lissabon) and further cca. 10 localities
enumerated by Hernandez (1993), not given in the map Spain: Parrajero (Prov.
Cadiz), Cerro de la Tortuga, Toscanos (Prov. Malaga), Cabezo de San Pedro (near
Huelva), Cueva de Nerja (East from Malaga), Muniga-Sierra Morena, Purunella,
Monachil (Prov. Granada), Motillas del Azuar (Ciudad Real), Cabo de la Nao, Sarsa
(Prov. Valencia), Cabezo Redondo (near Villena, Prov. Alicante) and further cca. 80
different localities in Spain, enumerated by Hernandez (1993), not given in the map.
Gibraltar: Forbes Quarry, Devils Tower France: cca. 30 Pleistocene and Holocene
localities from the southern part of France, enumerated by Chauviré, 1975 (only a part
of them given in the figure) Monaco: Grottes de Grimaldi, Grotte de I'Observatoire.
Italy: Grotta dei Colombi, Buca del Bersaliere (Isola Palmaria, Spezia); Buca del
Tasso, Caverne di Equi (Alpi Apuane) Switzerland: Burg Schiedberg (between Illanz
and Chur) Austria: Drachenhiohle bei Mixnitz (near Graz),; Schusterlucke (Walduvier-
tel Niederisterreich, near Krems) Bohemia: St. Ivan cave, near Beraun Hungary:
Puskaporos (Biikk-Mountains, N-Hungary), sculptures on an old Christian plate (see
text) Roumania: Cvina Turcului, Casanele Mari (Iron Gate). Bulgaria: Bacho-
Chiro cave (Pass of Sipka, near Kazanlik), Nikopol ad Istrum (North from Veliko
Trnowo) Greece: Petralona, NE from Tessaloniki (see text); Torone; Grotte de Kitsos
(Attique, Lavrion) Ukraine: Odessa (see text); Kara Koba Cave (Krim Peninsula).
Turkey: Bergama (Pergamon, W-Turkey); Sugla-Lake (see text); Hassek-Hoyiik and
Lidar-Hoyiik (SE-Anatolia, Valley of northern Euphrates=Firat); Elazig (E-Anato-
lia); Altinova (Depression between Elazig and Euphrates) Iran: Bastam; Takht-i-
Sulevman (NW-Iran, Azerbaidhzan) Iraq: Uruk-Warka (Baghdad-Range) Cauca-
sus: Treugolnaja-Cave (N-Caucasus, Urup-River); Kudaro I. (Transcaucasia,
Ossetia); Gwardshilas Klde (Imeretia, between Kutaisi and the Lesser Caucasus);
Binagady (near Baku, Apsheron Peninsula) Jordan: Tell-Hesban (Hisban, Hesbon,
NE from the Dead See) Libanon: Antelias-Cave (E of Beyruth) Israel: Oum-Katafa
(Range of Jerusalem-Betlehem); Kebara-Cave (S from Haifa), 'Ubeidia (S from the
Lake Tiberias, Middle Pleistocene, described as Alectoris barjosefi Tchernov 1980).

Uzbekistan Teshik-Tash (Range of Bajsun-Shirabad=Sherabad) Kirgizia: Sjurpris-

Cave (uncertain determination, Ammoperdix) Kazakhstan: Karaungur, Dshambula

(N from the Lake Balhash)
1. dbra: A szirtifogoly fajok (Alectoris spp.) jelenlegi elterjedése (sdvozott) és
fosszilis-szubfosszilis lelohelyei (fekete és iires kirik). Tovabbi felsd pleisztocén-holocén
lelohelyek (iires, illetve fekete kirik):
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The other material, with which I wish to deal here, originates from
South-Western Turkey, between Antalya and Konia, from a rock-shelter
near the shores of the Lake Sugla (,,Sugla G6li”). The collector in 1991 was
Onur Ozbek, member of the Turkish Speleological Society (MAD) and the
material was handed over to me by J. Hir, paleontologist (Museum of Pdszto,
N. Hungary), to whom are due sincere thanks. /. Hir determined the
remains (except for birds) as follows:

Celtis caucasica

Anura indet. (predominating)
Rhinolophus hypposideros (Bechstein)
Rhinolophus euryale (Blasius)

Apodemus mystacinus (Danford and Alston)
Microtus guentheri (Danford and Alston)
Maicrotus arvalis (Pallas)

Capra sp.

According to literary data all the members of this list are living today in the
wider territory of the locality. Thus, in the deposit of the cave this matter is
rather superficial, the age may be given as ,,sub-recent”.

Among birds I identified the following:

Fulica atra (Linné), 2

Falco innunculus (Linné), 7
Alectoris graeca (Meisner), 10
Fringillida gen. et sp. indet., 2
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Fig. 2. Part of old Chrzstzan silver late with depzcztzon of Rock Parmdges from the
2nd century [Kismadkfa, county Vas]
2. dbra Okeresztény eziisttdl részlete a szirti foglyok abrazoldsdval. [kb. a II. szdzadbél
kismdkfai (Vas megye) lelohelyril]

Considering the fact that Holocene bird faunas from the Balkans and
from Asia Minor are not numerous, I wish to mention here some occurren-
ces of species which are faunistically, ecologically and climatically significant.

All species enumerated in the list, given from Torone are nesting today or
migrating through the Southern Balkans, i.e. the ,,mainland” of Greece.
Some species on the list, noticed as new for the territory are known from the
rich faunas of Crete [e.g. Shearwater and Shag, (Weesie, 1978)], — but this
island has since the beginning of the Pleistocene been isolated from Greece
and belongs only administratively to this country but zoogeographically is
not. These are all complememdrv data about some species otherwise
widespread in those times in the islands of the Mediterranean (Alcover-Flo-
rit-Mourer-Chauviré — Weesie, 1992).

An ulna-fragment, morphologically nearest to birds of prey, in the
material of Torone, shows the features of vultures, too small for a Gypaetus
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and too large for Neophron. Thus, the determination is uncertain, not only
morphologically, but also zoogeographically (see Jdnossy, 1989).

Similarly in the bone material of Torone a small crane is represented by a
proximal fragment of tarsometatarsus. The morphological features and the
measurement (proximal width 17.0 mm) suggest Demoiselle Crane. Accor-
ding to literary data this species nests today in some places in the Iberian
Peninsula and in Algir and Morocco, in the eastern parts of Europe, in the
Ukraine and in Moldavia. It has vanished from its former breeding range in
Dobruja and Bessarabia.

I failed to find literary data about the subfossil occurrence of this species,
but by courtesy of T. Tyrberg (Kimstad, Sweden), I obtained, with thanks,
some data from the Crimea (Murza-Koba, Grimm, 1970) and from Gizeh in
Egypt (Boessneck, 1986). Cowles (1981) gave some fossil occurrences from the
Pin Hole Cave in England and Eastham (1968) from the Gorham’s Cave in
Gibraltar. A fragment of a tarsometatarsus of Grus grus (proximal width cca.
26 mm, the same measurement in my recent osteological material [n=6]:
20-22 mm) shows the usual large dimensions of the Crane in the European
Holocene at all.

An entire tibiotarsus of a female of Otis tarda shows together with remains
from the Canary Islands, from S-England, Spain, Northern Africa to Greece
the wide distribution of the Great Bustard in the Holocene of the Mediterra-
nean Area (see also Chauuviré, 1981).

Torone yielded the remains of the two chough-(Pyrrhocorax) species, —also
at first in Greece, — these are winter visitors to the cliffs of sea-shores, and are
otherwise rather members of the fauna of high mountains.

Last but not least I wish to deal with more details concerning the origin and
diffusion of the rock-partriges (Alectoris spp.), — in time and space, —
predominating in the fauna of the shore of Sugla-Lake and always present in
the Greek Holocene at all.

The number of occurrences gathered together to such a degree means
that we can orientate ourselves on this matter. I deal with the different
species of Alectoris (considered in the recent literature often as ,,semispecies”)
as a homogenious unit, because the climatical-environmental demands seem
to be very near for the different forms (Alectoris graeca, kakelik, barbara, rufa
etc.). All are considered as mediterranean (turkestanian) elements of the
European bird fauna. To evaluate relationships I compiled an area map of
the recent, subfossil and fossil occurrences of rock-partriges (without the
aim of completeness!). The data from Asia are partially uncertain and
therefore to be considered only as a sketch.

According to our present knowledge Alectoris seems to be absolutely native
in Europe. This statement is supported by Upper Miocene Alectoris bavarica
Ballmann 1969, relatively very north (49°N) in Germany. This follows the
Lowest Pleistocene remains from Odessa: Alectoris pliocaenica Tugarinow,
1930. In the Lower Pleistocene Alectoris was seemingly widespread in
Europe, the remain of Senéze (Stehlin, 1923) is proof of this. In the
Lower-Middle Pleistocene there are findings from France (8-10 localities,
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Alectoris graeca mediterranea and A.g. martelensis, Mourer-Chauviré, 1975),
Greece (Kretzoi, 1977) and the Northern Caucasus (Baryshnikow-Potapowa,
1992).

According to the lists of Lambrecht (1933), Brodkorb (1964), Burchak-Abra-
movich (1975), Piehler (1976), Mourer-Chauviré (1975) and much scattered
literary data (in some territories the great number of localities was not
possible to represent — e.g. in France or Spain, see Fig. 1., and in the eastern
part the picture is only a row sketch!) the main area of the range has since the
Pleistocene the Mediterranean territory. Somewhat enigmatic but very few
points are the occurrences in the Holocene of St. Ivan-Cave near Beroun,
Bohemia (cca. 50” N) and in the ,,mixed” matter from the Schusterlucke,
Waldviertel Nieder-Osterreich (48°30’N) and the Holocene of the rock-shel-
ter Puskaporos (48°07°'N) in N. Hungary. Otherwise it should be mentioned
that rock-partridges are absent not only from the northern parts of Western
Europe, butalso from Hungary and the whole of the Southern Russian Plain
(Woinstwenskay, 1967).

Alectoris species have been since the earlier Holocene a convenient food
and later pet species strongly connected to man and a puzzling picture of
introduction in Europe can be registered. There are in the literature data
about the successful introduction to Great-Britain in the 18th century
(54°-55° N), to Germany, Valley of Mosel, 16th century (50°20’), the Crimea
and many Mediterranean islands (as well as the Canary Islands, Azores,
Madeira etc.), Alcover et al., (1992) assume that the lack or very late
appearence of the rock-partridges in Mediterranean islands, — today nearly
all populated by these birds, —is connected to artificial introduction by man.

Searching for archeological data, I found an interesting item. In Western
Hungary, Kismakfa (County Vas) an early Christian silver plate was found
(10 cm diameter) with thirteen engraved, absolutely well identifiable
rock-partridges. The exact location and origin of the silver plate is
unfortunately unknown. According to archeologists, these may be the
symbols of the twelve apostles and of Christ (one symbol is different from the
others, Thomas et al. 1980).
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Szubfosszilis madarmaradvanyok Gorog- és Torokorszagbol
Dr. Janossy Dénes

A Foldkozi-tenger medencéje keleti részének szubfosszilis (az elmult 10000 évbél
szarmaz6) madarfaundjarol szolo ismereteink meglehetésen hézagosak. Eppen ezért
jelentSs az Akadémiai Régészeti Kutatéintézettdl hozzam feldolgozasra eljuttatott —
Sithonia gorog félszigetrdl szarmazo —, klasszikus gorogkozépkori id6kbél szarmazo
anyag. Feltiin6 a fajok nagy szama (37 faj, lasd a listat az angol szovegben), melyek
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jelent6s része vonulo vizimadaraktol szarmazik (pl. hattyuk, sarki buvar, nagy buké)
tovabba egyes alakok egykori elterjedésérdl ad kiegészité informaciot (pl. tazok,
partas daru).
A masik itt targyalasra keriil6 anyag DNy-Torokorszagbol szarmazik — Hir [dnost6l
kerult a Magyar Természettudomanyi Muzeumba — és inkabb szérvanyleletnek
tekintheté. Két eurdpai faj mellett a szirti fogoly leletei dominalnak. Ez utébbiakkal
kapcsolatban osszeallitasra kertilt az 1. abran valamennyi eddig leirt szirti fogoly
(Alectoris spp.) jelenlegi elterjedése, ami fliggéleges savozassal szerepel. Fehér téglalap
az egyetlen miocén, fekete korok a pleisztocén, tires korok a holocén elé6fordulasokat
jelzik. Az el6fordulasok nagy szama miatt Eurépaban csak azok egy része van
megadva. Az azsiai el6fordulasi pontok csak jelzésszertiek és sokat nem mondanak,
ezért kissé bizonytalan az a megallapitas, hogy a szirti foglyok Europabdl erednek, és
mindig is a Mediterraneumhoz voltak és vannak kotve. Az dsszeallitasnak érdekes
hazai vonatkozasa is van: biztos csontlelet hazai el6fordulasa nem ismert (bizonytalan
a biikki Puskaporos-Kéfiilke adata), de a dunantuli Kismakfa romai kori régészeti
maradvanyai kozt kertilt el6 egy okeresztény eziist tal, melyen Krisztus és a 12 apostol
jol felismerheté szirti foglyok altal van szimbolizalva (Thomas et al. 1980). A tal
biztosan nem hazai eredetii a régészek szerint.
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OCCURRENCE AND NESTING OF PIGMY
CORMORANT (PHALACROCORAX PYGMEUS)
IN THE SLOVAK REPUBLIC AND IN NEIGHBOURING
COUNTRIES

Stefan Danko

Abstract

Danko, §.: Occurrence and Nesting of Pygmy Cormorant (Phalacrocorax pygmeus)

in Slovak Republic and in neighbouring countries

In 1992 one pair of Pygmy Cormorants (Phalacrocorax pygmeus) began to nest in a colony of
Night Herons, Grey Herons and Great White Herons in the State Nature Reservation Senné in
Slovakia. Due to an incompetent intervention by the ringing ornithologists the clutch of Pygmy
Cormorants was destroyed.

The paper also deals with a detailed review of the literary data about the occurrence of Pygmy
Cormorant in the adjacent countries (Poland, Czech Republic, Germany, Austria, Hungary)
with a special regard to its occurrence and nesting in Hungary, from where this species
penetrated into Slovakia. The paper also summarizes the data on the nesting of Pygmy
Cormorant from some more remote countries (Yugoslavia, Bulgaria, Greece, Romania).

The Pygmy Cormorant is one of the rarest birds in Europe. It nests only in
the former Yugoslavia (Serbia, Croatia, Macedonia), in Albania, North
Greece, Thrakian part of Turkey, Bulgaria, southern and eastern parts of
Romania, in the Danube Delta and its surroudings and in South Ukraine.
Another isolated part of its nesting range is situated in the Crimean
Peninsula. In Russia, the Pygmy Cormorant nests along the south-eastern
coasts of the Sea of Azov and north-western coasts of the Caspian Sea and in
the delta of the Volga and Kuma rivers. The European populations of
Pygmy Cormorant are prevailingly resident or partially migratory. A partof
them winters in the Balkans, others migrate along the eastern coast of the
Mediterranean Sea or even to North Africa. However, a small part of the
populations, represented mostly by young individuals, wanders also nort-
herly from the nesting area in the post-breeding period. These individuals
are observed in those areas in autumn, in winter and in the early spring.

Material and methods
Locality specification

The fish-pond system near Inacovce, located between the villages Senné and
Blatné Remety, is, after the second stage of its building (in 1988) an area of
more than 700 ha of water surface. Pygmy Cormorants are ecologically
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bound to the nesting colonies of wading birds. Its distribution is closely
linked to new colonies of these birds. The most northerly located fish-pond,
the proper territory of the State Nature Reserve, has existed since 1970.
During the 16 years of its existence, its dams have been damaged and its
bottom filled by swamp etc. So some reconstructions were inevitable.
Therefore, as early as 1985 the water began to be let out from the reservation
and during the years 1986—1988 the whole area was without water. During
that time, the dams were repaired and raised in their north-western and
south-eastern part and the swamp was removed. During those three years, a
dense stand of willows and other trees and shrubs arose, which, after the
refilling of the fish-pond in 1988, created a suitable habitat for the wading
birds. Immediately, in the next year 1989, a colony of Purple Heron (Ardea
purpurea) accompanied, for the first time in the history of this reservation by
two pairs of Great White Heron (Egretta alba) and in June the first pairs of
Night Heron (Nycticorax nycticorax) estabilished itself. In 1990 a new colony
was founded nearby by the Grey Heron (Ardea cinerea) accompanied by
Egretta alba and Nycticorax nycticorax and later also Spoonbill (Platalea
leucorodia). In the colony of Ardea purpurea the number of Nycticorax nycticorax
increased and, for the first time, also three pairs of Little Egret (Egretta
garzeita) nested there. The number of nesting pairs of these wading birds
increased continuously. According to my estimations, approximately 100
pairs of Nycticorax nycticorax, more than 20 pairs of Ardera cinerea, approxima-
tely 20 pairs of Ardea purpurea and more than 10 pairs of Egretta alba nested
there in 1992. For the present, in order to prevent disturbing the nesting
birds, an exact counting of the nests in the reservation has not been done, so
the number of the nesting pairs might be even higher. Egretta garzetta nested
there only once, Platalea leucorodia nested sporadically (sometimes more than
10 pairs). So far we have not observed the nesting of Squacco Herons
(Ardeola ralloides) in spite of their sporadical occurrence in the locality. The
increased occurrence of Glossy Ibis (Plegadis falcinellus) makes possible to
suppose that the nesting of this species in this area has also occurred.

The development in the occurrence of Great Cormorants (Phalacrocorax
carbo) was similar. As early as the beginning of the eighties their occurrence on
these fish-ponds was very rare. After the refilling of the fish-ponds in 1988
there appeared some tens of the birds and, in August 1989, more than 200
individuals occurred in the reservation on two islands covered by high willows.
The nesting of the first, approximately 20, pairs was observed in 1990,
whereas in 1991 120 pairs and in 1992 approximately 80 pairs nested there.

These new factors and above all the estabilishment of a mixed nesting
colony of the wading birds in the willow shrubs in the reservation created
optimal conditions for the nesting of Pygmy Cormorants. At the same time,
the neighbouring fish-ponds represented a good food basis for them.

The nest of the Pygmy Cormorant was searched for after observing the
direction of the Cormorants’ last evening flight into the colony of the wading

birds with the help of another observer equipped with a portable radio-
transmitter.
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Results and discussion
Occurrence in the Slovak Republic and in adjacent countries

The occurrence of Pygmy Cormorants has been registered in the former
Czechoslovakia several times. All older data are summarized by Hudec, Cerny
etal. (1972). On 10. 10. 1856 a young male was shot on the fish-pond near
Ostrava. Three individuals appeared at the same place in October 1864,
among them one young bird was shot. In the same year, a further individual
was shot on the Ol3a river near Tésin. The first observation of Pygmy
Cormorant in Slovakia comes from April 1926, when one individual was shot
near Senné. Two individuals were observed on the river Vah near Leopol-
dov on 29. 4. 1950, one adult male was shot. Finally, another male was shot
on 30. 9. 1951 at Koupalisté fish-pond near Svitavy in Moravia. On 17. 7.
1981 Kratochvil (1983) observed one bird on Soprecsky fish-pond near
Pardubice. The only observation from more recent times was published by
Mosansky (1992), who observed one Pygmy Cormorant on the fish-pond in
the Senné State Nature Reserve (in east Slovakia between the villages
Inacovce and Baltna Polianka) on 28. 5. 1990. The bird was not observed
there before or after that date, in spite of the intensive ornithological
observations carried out in the whole fish-ponds system.

At Senné, the Pygmy Cormorant was found for the first time on 22. 3.
1983, when the preparator of the Regional Museum of Zemplin J. Kuchta (in
verb.) observed two specimens. The birds were fishing on the Polansky
rybnik fish-pond. The flushed birds than flew to the neighbouring Ina-
covsky rybnik fish-pond (in that time its surface did not exceed 300 ha),
where they were not observed again, in spite of the checks carried out at least
once a week. For the second time we observed one Pygmy Cormorant on the
fish-ponds near Inacovce on 3. 4. 1987 (together with P. Pelzand V. Zavadil).
The bird was fishing on a small hibernating pond. After fishing it flow there
to the Polansky fish-pond. There we succeded in observeing it from behind
the dam from a distance of approximately 80 m. The bird was sitting on a
branch of a dry shrub. Probably the same bird was seen again on 20. 4. 1987
also on the hibernating fish-pond (Votypka, in litt.).

After the mentioned observation of MosSansky of 28. 5. 1990 Pygmy
Cormorants appeared on the Inacovské rybniky fish-ponds once more in the
year 1992. T. Koutny, M. Sevéik and M. Vaviik observed one specimen for the
first time on 30. 4. 1992 and they presented a written report about their
observation. Further observations were made as follows: on 11th May I
observed one fishing bird on the Jastrabsky rybnik fish-pond. After fishing
the bird flew from there towards the reservation. One early evening I took
up an observation point on the reservation border where I saw it twice. The
last flight was directed just to the middle of the colony of the wading birds in
the northern part of the reservation. Once more we, together with K. Takdc,
observed it on the Jastrabsky fish-pond in the morning. We recorded the
fishing bird by videocamera. The bird fished in the relatively shallow water
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(approximately 50-70 cm). It dived often, but stayed under water only
briefly. It moved mostly just under the water surface and within a relatively
short time it caught three small fish (about 10 cm). Sometimes it was attacked
by Black-headed Gulls (Larus ridibundus) nesting in the near reed stand. On
the same small fish-pond we observed two Pygmy Cormorants one after-
noon. On 7 June, during a common excursion with Austrian ornithologists
we observed the flight of individual birds between the rearing ponds and the
reservation. On 8 June P. Machdcek an O. Mikulica (in hit.) saw seven
individuals on the fish-ponds near Senné. On 10 June $. Pcéola (in verb.)
observed, together with a group of English ornithologists, four specimens
sitting on the shrubs between the dam and western island in the reservation.
On 17 June, together with P. Kariuch, we observed at least three individuals.
All birds were sitting on the shrubs in the reservation in the same places
where they were observed earlier by S. Péola et al. and in 1990 also by A.
Mosansky. Finally, on 1 July we observed with H. Matusik one individual
sitting in the reservation.

In neighbouring countries Pygmy Cormorants have been observed as
follows: there is no available published data about their occurrence in West
Ukraine and Ruthenia. In Poland they were observed only six times in the
past century (Tomiatojé, 1990): In 1852 one was shot near Daniszow, in 1856
one ex. was shot near Bratkowice, in the same year several individuals were
shot in Silesia, three among them were deposited in the museum in Wroclaw,
and one ex. was shot in Lagow near Zgorzelec. In winter 1861 one ex. was
shot in Skolinow near Varsovia. The specimen shot on the border river Olza
near Cieszyn (Olsa river near TéSin, see above) is taken as a Polish evidence
of its occurrence, too. The last occurrence of Pygmy Cormorant was
observed in 1899, when one was shot near Krasna.

In Germany, there are four known observations from 1860 and 14
observations from this century (Bauer and Glutz, 1966). Among the observa-
tions made in the past century, the observation of young male shot in
Leopoldsheim near Gorlitz in 1856 is of special interest for us. When
compared with the Polish data, it is possible to conclude, that it could be the
same bird as that reported from Lagowa near Zgorzelec. The majority of
other observations made in Germany come from the south of country — from
Baden-Wiirttemberg and from Bavaria, where Pygmy Cormorants had
penetrated along the Danube. They occurred directly on the Danube or on
its tributaries (Iller, Inn) or on the adjacent fish-ponds near Ismaninger or
at the lakes Chiemsee and Starnberger See.

The data on the Pygmy Cormorant’s occurrence in Austria (until 1989)
were sumarized by Berg and Samwald (1989), they registered altogether 15
observations. The majority of them come from South Austria, where Pygmy
Cormorants penetrate along the Drava and Mur rivers (9 reports). The
observations from the Neusiedler See lake are interesting for us. The birds
occurred there six times (on 16 November 1810 there was shot one
specimen, but in the middle of the 19th Century Pygmy Cormorants were
observed there several times). Further sporadic individuals were observed
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there in August 1951 and in August-November 1989, always single individu-
als, and on the Danube on 13 December 1933 near Linz. In the last years
Straka (1989 and 1990) observed their wintering near Zwentendorf (Fig. 1).
In the winter 1988/89, there were 1—4 birds from 20 December to 16 April.
In the winter 1989/90 there were regularly six birds from 15 December to 16
March. The last individual was observed there on 6 April. By summarization
of the existing data we obtain the following timing pattern of the Pygmy
Cormorant occurrence in Austria: January — 2x, February — 2x, March - 3x,
April — 4x, August — 4x, September — 1x, October — 3x, November — 3x and
December — 3x.

Hungary lies close to the nearest nesting places of Pygmy Cormorants in
Croatia and in Serbia. With the lowland character of the Hungarian
landscape, great rivers and extensive wetlands, numerous fish-ponds and
lakes Hungary has the best conditions for the occurrence of this rare bird.
Altogether, 79 records (more observations on a locality within one month
were considered to be one record) were published in the Hungarian
ornithological journals Aquila (since 1943 until 1991) and Madartani
Tajékoztaté (= Ornithological Reporter, since the first number issued in
1977 until first number of 1992). These records summarize the data in this
century from the year 1924 until 1989. In individual months the Pygmy
Cormorants occurred in Hungary as follows: January — 8x, February — 10x,
March — 6x, April — 8x, May — 5x, June — 1x, July — 1x, August — 7x,
September — 7x, October — 6x, November — 7x and December — 13x. Mostly
single individuals were observed or small groups of the birds. More
individuals occurred simultaneously in one term in the following localities
and dates: 13 individuals — 19 July 1980 on the Hortobagy fish-pond (Kovdcs,
1984), 11 individuals — 22 and 23 March 1984 on the Danube near the village
of Rackeve (Hajté, 1985) and, finally, 28 individuals — 9. November 1985 on
a fish-pond near Szakmar (Berdd and Kovdcs, 1988). Directly on the rivers or
their arms the Pygmy Cormorants were observed: 17-times on the Tisza
river, 7-times on the Danube, once on the Koros river and once on the Ipel
(in Hungarian Ipoly) river.

From the point of view of their territorial distribution in Hungary the
Pygmy Cormorants occurred as follows: 23-times in the area between the
Danube and Tisza river (Duna-Tisza koze): 15-times on the lake Fehérto
near Szeged, four times on the lake Csaj-t6 and once on a fish-pond near the
Tisza river, twice on a fish-pond and once on a canal near the Danube. 16
times they occurred easterly of the Tisza river (Tiszantil): 12 times on the
fish-ponds and lakes in Hortobagy, three times on the fish-ponds near the
river K6ros and once on a fish-pond near the Tisza river. Eight times they
occurred in the area westerly of the Danube (Dunantul): 4 times on the
fish-pond along the Drava river, 3 times at Kis-Balaton and once on a
fish-pond near the Danube.

The data from the close neighbourhood of the Slovak border are of a
special importance for us (Fig. 1): on 4 October 1944 on the Danube near the
village Tat (on the Slovak bank the village Obid near Sturnovo — Keve,
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Fig. 1. Occurrence of the Pygmy Cormorant in Slovakia and in the vicinity of its border
(published data for the whole discussed period) and its nesting in Slovakia and in
Hungary in the recent period

A —occurrence: 1,2 —Ostrava 1856 and 1864, 3 — Cesky‘ Tésin, 1864, 4 —Senné,

1926 and 1990, 5 — Leopoldov, 1950, 6 — Svitavy, 1951, 7 — Neusiedler See, 1810
+, 1951 and 1983, 8 — Tdt, 1944, 9 Mosonmagyarévdr, 1964, 10 —

Nyergesiyfalu, 1982, 11 — Ipolyszog, 1982, 12 — Naszdly, 1984, 13 — Zwentendorf,
1988-1990.

QO — supposed breeding: A — Hédmezivdsarhely: 1964 — Sasér, 1969 — Barcirét.
B — Kunkdpolnds, 1988.

® — proved breeding: 1 — Szarvas, 1963, 2 — Poroszlé, 1988, 3 — Hortobdgy,
1991, 4 —SNR Senné, 1992.

@) — nesting place of the Pygmy Cormorants in the wetlands near the village Nagy
Ecsed in the middle of the 19th century.

1. dbra A kis kdrokatona eléforduldsa és fészkelése a Szlovdk Kizxtdrsasigban és a
szomszédos orszdgokban

A kis kdrokatona eléfordulasa Szlovdkidban és hatdrvidékein (az adatok a targyalt
wddszak egészére vonatkoznak), valamint szlovakiai és magyarorszdgi fészkelései

A clifordulas, O feltételezett fészkelés, @ bizonyitott fészkelés,  fészkelohely
Nagy Ecsed kozelében a XIX. szdzad kozepén
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1984), on 28 January 1964 one female was shot on the Little Danube
(Kis-Duna or Mosoni-Duna) between the villages Mosonmagyardvar and
Feketeerdd (10 km south-westernly of the Vojka nad Dunajom village). The
hunter (S. Szabad) saw there four individuals in January. He shot one furter
individual of the remaining three birds on 21.2. 1964 (Nagy, 1966). One
individual was observed on the Danube near the Nyergesujfalu village (on
the Slovak banks between the villages Muzla and Moca) on 27. 9. 1982
(Szmuly, 1983). One individual was observed on the Ipel river (Ipoly) near
the Ipolyszog village (Nyirjes, on the Slovak side the village Kolary near
Slovenské Darmoty — Kagyerjak, (1985) on 16. 11. 1982. Finally, one
individual was observed on the fish-pond Ferencmajor between the villages
Naszaly and Szomdd (on the Slovak side approximately 8 km easterly of the
village Iza near Komarno — Musicz, 1985) on 12. 2. 1984.

Nesting of Pygmy Cormorant in Hungary and the first observed
nesting in Slovakia

According to Horvdth (in Székessy, 1958) the Pygmy Cormorants nested in the
territory of Hungary until the last century. The last nesting place located in
the approximative distance of 80 km from our border (Fig. 1) was described
by Lovassy (1931). It was situated on the wetlands near the Kraszna river on
the Hungarian-Romanian border between the villages Nagy-Ecsed and
Carei. According to the indigenous bird watcher T. Nagy, between the years
1860—70 some small colonies occurred there on the small groups of willows
surrounded by extensive reed swamps. The Pygmy Cormorants nested
there together with Nycticorax nycticorax, Ardeola ralloides and Plegadis
falcinellus. Lovassy, however, did not find them in the 1880es. The last record
about the nesting of Pygmy Cormorants in the past comes from the lover
part of the Tisza river near Hédmez6vasarhely from the year 1901 (Sterbetz,
1974). In that year, Bodnar found a nest, from which he picked up three
eggs for the collections of the local secondary school.

The first record about nesting of Pygmy Cormorants in this century comes
from the sixties. Vertse (1966) saw one pair of Pygmy Cormorants on 16. 5.
1963 flying into a small nest colony of the wading birds in the flooded willow
stands along the K6ros river near the village Szarvas. A young flying Pygmy
Cormorant was taken as an evidence of the nesting. Later Sterbetz (1973)
observed two individuals of Pygmy Cormorants in a wading birds colony on
the swamp Sasér at the Tisza river near Hédmez6vasarhely on 8. 6. 1964.
One individual was observed there also on 30. 6. 1964. A pair of Pygmy
Cormorant was observed there on 22. 5. 1969, when one bird of that pair
flew into the nesting colony of wading birds with a twig in the bill. Two
individuals were observed there on 18 June and 28 July and one on 21
August 1969. In spite of the fact that Sterbetz did not find the nest, he
considered their nesting to be highly probable.

59



Further cases of nesting were observed on the middle flow of the Tisza
river near the water basin Kiskore (Kiskorei-viztarolo) as early by the late
eighties. The first nesting was proved by Bodndr (1989) in 1988. In a colony
of wading birds near Poroszl6 he found, together with I. Varré and L. Bigre,
a Pygmy Cormorant nest with a clutch of five eggs on 18 June. It was built on
a dry poplar in the community of the nests of Nycticorax nycticorax of a
distance of about 50 cm from each other. On 3 August he checked, together
with L. Tudosze, this nest and observed young Pygmy Cormorants sitting on
the twigs of the same tree, where the nest was built. They took photographs
of the clutch and of the young and adults as well. Two years later, Sdndor
(1990) observed the nesting of five pairs on Lake Tisza (Tisza-t6) near
Hortobagy. Two pairs nested on the Hortobagy fish-pond (Hortobagyi-ha-
lasto) in the year 1991 (Kovdes, 1991). On an island in the mentioned
fish-pond arose a new nesting colony ot wading birds (Egretta alba, Egretta
garzetta and Nycticorax nycticorax) in a willow stand, where Pygmy Cormorants
also nested. In July he observed there five young. In addition, Kovdcs (1991)
observed 2-3 Pygmy Cormorants in June and July 1988 flying regularly into
a wading birds colony in the Kunkapolnas swamp near Nagyivan. On this
basis, he pre-supposed Pygmy Cormorants to have nested in Hortobagy as
early as in that year.

In Slovakia, Pygmy Cormorants began to occur often in the Senné State
Nature Reservation Fish-Ponds and on the adjacent system of the fish ponds
near Inacovce in 1992. It was possible to suppose Pygmy Cormorants to nest
also there, in the colony of wading birds. This presupposition was supported
by my observations made on 11 May, when I saw one bird fly twice into the
colony of wading birds. On 26 May, when passing together with P. Kariuch
through the colony of the wading birds (on the way we found 57 nests of
Nycticorax nycticorax, 14 nests of Ardea cinerea and nine nests of Egretta alba) we
came, by help of navigation by means of a radiotransmitter operated by M.
Balla, to a willow shrub, which two Pygmy Cormorants flew from. Three
nests were on the willow, one nest of Nycticorax nycticorax with a clutch of four
eggs, one nest of Egretta alba with two big, nearly feathered young and one
nest of Pygmy Cormorant. Five white eggs with a bluish tinge were in the nest
(the nests were checked by a small mirror affixed on a telescopic rod). The
nest was situated at a height of about three meters in the close vicinity of a
Egretta alba nest. On the difference of the eggs of Nycticorax nycticorax, the
eggs of Pygmy Cormorant were distinctly more elongate and light coloured.
The nest was of a similar size to that of Nycticorax nycticorax. The twigs in the
nest of Night Heron were situated mostly radially (they stuck out), while in
the nest of Pygmy Cormorant they were twisted (in a round shape). To
minimalize disturbing the nesting birds as much as possible, we left the
colony quickly and we did not pay attention to more details. The next
checking of the nest was made on 11 June, together with P. Kanuch. With the
help of a mirror we found that the nest was empty. During the checking of
the locality we found, that the young of Egretta alba, N. nycticorax and Ardea
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cinerea in the colony were ringed incompetently. At the same time the eggs of
Pygmy Cormorant were highly probably shaken down and destroyed.

The comparison of the occurrence of Pygmy Cormorant in the Slovak
Republic and in adjacent countries makes possible to conclude that, in the
past century, their invasion into Central Europe was observed in October
and November 1856. In that year they were observed on three localities in
Germany (two in Baden-Wiirttemberg and one from the present German-
Polish border, near Zgorzelec). In Poland they were found also at three
places — near Rzesow, near Zgorzelec and the most abundant occurrence was
observed in Silesia, where more individuals were registered simultaneously.
Three of them were shot. Also the occurrence of Pygmy Cormorant near
Ostrava in 1856 represents probably a manifestation of that invasion. In
Switzerland in 1856, Pygmy Cormorants were reported from three localities
(Bauer and Glutz, 1966). In the next period its occurrence was registered only
sporadically. Just in the second half of the 19th century a regressive phase of
its distribution and abundance began. The most northern colonies became
extinct and the number of individuals decreased in the colonies lying within
the regular nesting area. From the point of view of the occurrence of Pygmy
Cormorants in Slovakia, it is to be noted that, in the later period, also the
occurrence of the wandering individuals penetrating into Central Europe
along the Danube (indicated especially by the data from Hungary from the
years 1944 and 1982) can be taken also as their occurrence in South-West
Slovakia, because these birds were observed within the border zone between
Hungary and Slovakia. The observation made on the Slovakian banks of the
Danube are missing as a consequence of an absence of ornithologists in that
area. Pygmy Cormorants probably occurred in Slovakia more frequently,
because the individuals observed in Austria in the winter of 1988/89 and
1989/90 could penetrate there doubtless only along the Danube.

The original literature about the nesting of Pygmy Cormorants in
Yugoslavia is not available. Howewer, according to the data presented by
Haraszthy (1988), the nearest locality to Slovakia exists in the confluence of
the Danube and Drava rivers (s. c. Kopacki rit), where a large colony of
Pygmy Cormorants was found. Later, their number decreased continuously.
According to the data of Mikuska and Pivar (1980) 31 pairs still nested there
in 1954, ten years later only two pairs and according to the last data from
1977 only three nesting pairs were found there.

A still stronger decrease on the population size was observed in the largest
Yugoslavian colony in Serbia, in the nesting place Obedska bara on the Sava
river. According to the older data (ex Haraszthy, 1988) 1500 pairs nested
there in 1883, with 1000 pairs by the end of the twenties, but according to
Mikuska and Pivar (1980) only seven pairs nested there in 1956 and three
pairs in 1961. Further colonies were at Hutovo Blato (in 1967 30 pairs),
Skadar lake and Saxonian lake (200 and 100 pairs respectively) and in the
valley Crna reka (ex Haraszthy, 1988). The data from these localities from
recent years are unknown.
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In Bulgaria, according to Nankinov (1989), the number of nesting pairs
decreased by the beginning of the 20th century and the minimal population
size was reached in the fifties-sixties as a consequence of a general decline of
the Pygmy Cormorant population. This decline was still intensified by the
regular shooting of Pygmy Cormorant because they were suspected to cause
damage to fisheries. A gradual increase of population size began after 1960
and after a short stagnation in two last decades more nest colonies were
registered on the Danubian islands along the border between Bulgaria and
Romania and on the Black Sea coast. The first colony in inland Bulgarian
arose on one of the islands on the Marica river near Vinica in 1986. By the
end of the eighties the size of the Bulgarian population was estimated on
20-100 nesting pairs, at present there are about 90-150 nesting pairs (Tucker
and Heath, 1992).

Colonies of Pygmy Cormorant are also in North Greece on the Mikra
Prespa swamps. In 1971 there were 650 pairs, while in 1973 400 pairs (ex
Haraszthy, 1988). The present population is estimated of 300—450 nesting
pairs (Tucker and Heath, 1992). The strongest population of Pygmy Cormo-
rants in Central Europe lives in the Danube Delta in Romania. In 1962,
altogether 8000 pairs nested in 32 colonies (ex Haraszthy, 1988). The present
population is estimated at 4000 pairs (Tucker and Heath, 1992). In recent
years they have also nested in Italy (ex Berg and Samwald, 1989 and Tucker
and Heath, 1992).

The fluctuations in population sizes in the nesting places in South-Eastern
Europe mentioned above, are sharply reflected in the frequency occurrence
northwest from the above nesting places where the Pygmy Cormorants
penetrated up the Danube and Tisza. This is indicated especially by their
occurrence in Hungary. The sudden decline in the population at the
beginning of the 20th century was also reflected in the frequency occurren-
ce. Only nine observations were registered between 1924-1957. The
increase in the population by the beginning of the sixties, as reported by
Nankinov (1989), was retlected also by the more frequent occurrence on the
lower flow of the Tisza river and on its tributary the K6ros. The first nesting
of Pygmy Cormorants on the River Koros after 60 years was registered in
1963, at the same time as the more abundant observations (with considerably
higher probability of their nesting) on the Tisza river near Hodmezdévasar-
hely (in 1964 and 1969). A further wave of a more abundant occurrence
began at the beginning of the eighties and the observations increased every
year. At the time, when Pygmy Cormorants spread simultaneously along the
Danube and Tisza, the nesting individuals preferred to nest only on the
Tisza river and on the adjacent swamps, lakes of fish-ponds east from the
river.

By the end of the eighties and by the beginning of the nineties the nesting
localities of Pygmy Cormorant spread along the Tisza river toward the
north. An evidence of this spreading is also the nesting of Pygmy Cormorant
in East Slovakia.
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A kis karékatona (Phalacrocorax pygmeus) el6fordulasa és fészkelése a
Szlovak Koztarsasiagban és a szomszédos orszagokban

Stefan Danko

1992-ben a szlovakiai Senné Természetvédelmi Teriileten vegyes gémtelepen,
bakcsok, sziirke gémek és nagy kocsagok tarsasagaban 1 par kis karokatona fészkelt.
A szerz6 az elsé szlovakiai koltés kapesan attekinti a kis karokatonaval foglalkozo
kozép-eurdpai megfigyeléseket és megprobalja nyomon kévetni a vilagszerte veszeé-
lyeztetett faj areajanak kiterjedését.

Elemzésében felhasznadlja a lengyel, a német, az osztrak, a cseh, a szlovak, de
legféképpen a tobbinél béségesebb magyar adatokat. A faj magyarorszagi el6fordu-
lasait a mult szazad 60-as éveit6l napjainkig koveti. Megallapitja, hogy a kis
karokatona terjedésében els6sorban a kedvez6 €lGhelyi feltételeket nyjt6 halasta-
vaknak és a Tisza volgyének van szerepe. Feltételezi, hogy a szlovakiai megtelepedés
is ennek folyamatnak a része.

A faj elterjedési teriiletének béviilése azért érdekes, mert a kis kar6katona balkani
(jugoszlaviai, bulgariai, romaniai és gorogorszagi) allomanyaban csokkend tendencia
érvényesiil, melynek elsédleges oka az ottani él6helyek degradacioja.
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HABITAT USE, DAILY ACTIVITY AND FEEDING
OF THE GEESE OF LAKE FERTO

Dr. Sandor Faragé

Abstract

S. Faragé: Habitat use, daily activity and feeding of the geese of Lake Ferté

Geese wintering at Lake Ferté commute some 60-70, sometimes even 100 km daily to reach
feeding habitats. The action radius of the geese changes in the course of the wintering period in
correlation with the food supply and with the energy needed for the acquisition of food. Cereals
and stubble play a leading role in habitat selection. The most important food source is maize, both
in the case of Bean Geese (66.7 Fr%) and in the case of White-fronted Geese (56.5 Fr%). Both
the habitat use and the results of bromatological studies showed a predominance of agricultural
habitats as food sources for geese in north-west Hungary. A rich supply of food is not in itself
sufficient if other ecological factors (precipitation e.g.) are at a minimum. A change in the
ownership or in the production structure of an area may lead to a decline or even disappearance
of the present food sources of geese. A higher incidence of conflicts resulting from the damage
done by geese, and an increase in the frequency of disturbance on fields may force the geese to
abandon an area. The Hungarian Waterfowl Management Plan intends to use every effort to
prevent such.

Introduction

Lake Fert6 is one of the most important areas in the Pannon region in
terms of wintering and migrating geese. The importance of the region is
underlined by its location on the border of two different countries, Austria
and Hungary. While research in the area goes back as far as the 1960s on the
Austrian side, intensive studies only began in the early 1980s in Hungary.
The request and need for collaboration was natural as the lake is, despite
political borders, one ecological unit, with those geese that spend the night
on Austrian territories often moving to Hungary during daytime to feed.

The importance of the present work is emphasized by the lack of any
previous research from the western part of the Carpathian Basin, more-
over, other Hungarian studies are also at least 10 or 20 years old. The target
of this research was to discuss one of the most important relationships that
influences the wintering and migration of goose species, namely the
characterisation of the feeding habitat, and therefore provide an answer to
the question of whether the food supply plays a role in the population
decline of the geese in the Pannon region.

The studies were completed by the Department of Wildlife Management of the
University of Forestry and Timber Industry in collaboration with the scientists of
the Biologische Station Neusiedler See (Illmitz) and the Institut fiir Wildbiologie
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und Jagdwirtschaft (BOKU, Wien). The Hungarian Goose Research Project is
supported by the Hungarian Institute of Ornithology of the National Office of
Nature Conservation.

Materials and methods

The action radius of the geese from Lake Fert6, the location of the feeding
grounds and the feeding habitats were identified in three west Hungarian
counties (Gy6r-Moson-Sopron, Vas and Veszprém) in the season of 1990/91
based on questionnaires circulated through local chapters of the hunting
association and based on our own data gathered during several excursions.
The direction of the movement of arriving or leaving geese onto and from
feeding grounds was also recorded with the purpose of collecting informa-
tion on which roosts the geese were arriving from. This information was very
important, as there are other significant roosts in the region beside Lake
Fertd, such as the river Danube (Szigetkoz), Lake Balaton and Kis-Balaton
(Faragé, Kovdcs and Sterbetz, 1991, Farago, 1994). The dynamics and
direction of the daily movements have already been discussed in earlier
studies for two of the species with long distance daily movements, the Bean
Goose (Farago, 1991) and the White-fronted Goose (Faragé, 1993). The
present work serves as a follow-up of those preliminary results. The
evaluation of questionnaires together with our own observations helped to
identify the proportion of the most commonly used habitats and the
frequency of the use of 1, 2, 3 or 4 habitats on the different hunting
territories. The data were evaluated separately for the different counties
and also for the whole region together.

The daily activity studies were completed for all three species in the
seasons of 1990/91 and 1991/92. We made attempts to collect data on a
monthly basis, and conducted evaluations sometimes several times a month.
The success of these was dependent on the weather and also on the mass or
the mere presence of different goose species in the area. We possess
relatively complete sets of data on Bean Geese and Greylag Geese, while the
sets of data are less than complete for the declining White-fronted Goose.
The feeding grounds were visited usually after the completion of the data
collection on the departure of the geese to the feeding grounds (09:00 a.m.)
and the surveys were continued from 10:00 a.m. until 15:00 or 16:00 p.m.
The behaviour patterns were recorded every 10 or 15 minutes. For the
identification of the behaviour patterns the works of Amat (1986), Schulz
(1985) and several others were considered. The following behaviour
patterns were separated: foraging, normal pasture, moving (running),
aggressive behaviour, comfort behaviour, resting and vigilance. The distur-
bance factors were also recorded, such as disturbance by human activities,
deer, raptors etc. Those factors were marked by a filled circle in the figures.

There was a need for direct food studies beside the characterisation of the
feeding grounds and feeding activities of the birds. These studies were
possible only in the case of Bean Geese and White-fronted Geese, the
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Greylag Goose being protected by law from hunting in Hungary. In the
hunting seasons of 1990/91 and 1991/92 I managed to conduct bromatologi-
cal studies on specimens of 218 Anser fabalis and 23 Anser albifrons. The
number of non-evaluable (empty) stomachs were 29 for Anser fabalis and 3
for Anser albifrons. In the season of 1991/92 it was also possible to follow the
change in proportion of the different kinds of food sources in bi-weekly
intervals. For evaluation, specimens collected in the evening hours were
preferred, that is, those having a full stomach, and the frequency of the
different food components (Fr%) was recorded. Based on the results of two
consecutive seasons we were able to draw general conclusions on the food
sources of two of the studied goose species on Lake Fertd.

Results
The action radius of the geese departuring from Lake Fertd

The considerably high movement of the geese of Lake Ferté towards
Hungary was detected by Leisler (1969) in his studies on the lakes of the
Seewinkel (predominantly on lake Lange Lacke). Further definition of these
movements were, however, impossible because of the political situation in
those days. Dick (1987) as well as Griill and Dick (1987) came to the same
conclusions with the help of Hungarian data, namely, that all three species
fly to Hungary for feeding in a south or souteasterly direction. In the
autumn of 1989 Austrian colleagues managed to trace their geese moving
eastwards towards Hungary, and they gathered important information in
this way. It was a surprise to learn that Greylag Geese applied different
strategies in terms of selecting the feeding grounds. Some of them used
feeding grounds near their roosts while others flew as far as 23 km for the
same purpose. This phenomenon was regarded as a quick reaction to the
changing food supply based on the ,information centre” hypothesis (Dick
and Grill, 1990). Sterbetz (1979) measured a 6 km average between the
roosting and feeding grounds of White-fronted Geese on the Hungarian
Great Plain.

The difference in the distance between the sleeping and feeding grounds
of the three abundant species in the vicinity of Lake Fert6 has been known
for some time. The Bean Goose and the White-fronted Goose cover fairly
long distances between the lake surface roosts and the
daytime dwelling grounds. This traditional movement was only emphasized
by rather than caused by the feeding opportunities resulting from the
appearance of the monocultural large-scale farming industry with maize
production systems. The dominant plant of the farms south of the lake was,
and almost the only plant of the area of Uraiujfalu (cca. 50 kms) is, indeed,
maize. An explanation for why the geese fly longer distances for food despite
the excellent food supply of the areas which exist between the roosting and
feeding grounds must lie in deeper, traditional causes. The topographical
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Map 1: Feeding grounds of wild geese in western Hungary
1. térkép: A vadludak taplalkoziteriiletei Nyugat-Magyarorszagon

distribution of the feeding grounds (Map 1) shows that geese from Lake
Fert6 and the Seewinkel have an action radius of 60-70, sometimes 100 km
during their feeding movements. From an ecological aspect this corresponds
with the cultivated areas of the Little Plain of Hungary. The geese of Lake
Fert6, Lake Balaton and those from Kis-Balaton meet each other in the
flood-plain of the River Raba or in the flat areas around the north-western
slopes of the Bakony Hills. They practically set up the north-western part of
Transdanubia between each other. Feeding areas may even overlap with
each other in the Tapolca basin, moreover, an intermediate migration may
occur between the two areas with the involvement of this region. A similar
dismigration was detectable before the period of deflection of the Danube
between the Seewinkel and around Szigetkoz, but this occurred however to
asmall extent. The River Raba is a natural border between the south-western
part of the area involved in the studies and the mainly wooded areas situated
south from the river, but it may lead smaller goose flocks into the area of the
wooded Orség as a feature of terrain that helps migration.

It is probably the line of the Danube that keeps the geese on the corridor
connecting Lake Fert6 with the Oreg-t6 at Tata during migration. All the
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abovementioned outlines the role that the Fert6 region plays as a focal point
in the goose migration of the Pannon region.

The action radius changes even during the wintering season. While the
collection of maize and sunflower is still in progress and the geese find
widespread stubble which provides a rich food source, long-distance flights
are still economical from an energetical aspect. The ploughing-in of stubble
fields, the beginning of winter, and more importantly the beginning of snow
and cold weather are the main reasons why long distances can no longer be
covered. The flying distance becomes shorter and shorter from December
on as the destinations are concentrated near winter wheat and maize stubble.
We observed that on snowy, yet not too cold days in winter the geese will fly
to far feeding areas but never return to drink or to sleep on the lake, rather
they stay on the feeding ground; their water intake is secured by the pecking
of snow.

Contrary to the above-mentioned two species, Greylag Geese fly the shortest
possible distances for food. Often they feed only as far as the habitat
reconstruction area near Mekszikdpuszta on the southern shore of Ferté. In
recent years they tended to also spend nights here, if the small lakes remain
unfrozen, which means many of these geese have a daily action radius of just
a few hundred meters. The Greylag Geese were repeatedly detected in
November searching for feeding habitats at longer distances. On the same
area (LAJTA-PROJECT), which was also mentioned by Dick and Griill
(1990), 4774 geese were recorded on November 24th 1990, of which 35.9%
were Greylag Geese and 64.1% Bean Geese. That means a distance of 25 km
from the roost. On the southern part of the Fert6 the Greylag Geese hardly
ever fly distances longer than 3-5 km. The individuals which stay in the
neighbourhood of the lake seem to belong to the breeding population, while
individuals with a higher mobility arrive from the northern. The geese
leaving the lake visit the nearby fields of stubble, newly sown crops and grass,
and after having spent a few hours feeding they return to the habitat
reconstruction areas or to the lake to drink and this is often repeated in the
afternoon hours. The majority of the Greylag Geese leave the Fert6 area by
the end of the year, they move south and they return only with the end of the
cold period (Faragé, 1994).

Habitat use of wild geese in western Hungary

Only Austrian studies have been published on the geese of Lake Ferté.
Leisler (1969) mentions the use of cultivated agricultural lands far from the
lake only in the case of Bean Geese. They almost never occurred on natural
alkali steppes. Contrary to the previous species, White-fronted Geese
preferred to stay on pastures, possibly on its wetter, Puccinella spots,
however they frequented cultivated lands, too. The distance of fly-outs was
so short that they often stayed together with Greylag Geese. Based on the
evaluation of the periods 1984/85—1986/87 Griill and Dick (1987) found that
the most important autumn habitats of Bean Geese was maize stubble
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Map 2: The proportion of different habitats used by geese (mainly Bean Goose) in
western Hungary
2. térkép: A vadludak (féként vetési lid) dltal haszndlt habitatok aranya Nyugat-
Magyarorszigon

(almost 85%) followed by winter crops, while winter crops were the most
important habitats in the spring (cca. 90%). Winter crops dominated both in
autumn (60%) and in spring (100%) in the case of White-fronted Geese,
although they also occurred on maize stubble (25%) and rape in the autumn.
Cultivated plants made up 75% of the habitats of Greylag Geese both in the
autumn and in the spring. Maize dominated in the autumn beside winter
crops and rape, winter crops dominated in the spring beside maize stubble.
The remaining 25% was made up of meadows, pastures and reedbeds. Dick
(1988) found that Greylag Geese occur mostly on winter crops, maize
stubble, meadows and pastures during the migration and wintering periods
(October—March).

Surveys made in three counties in western Hungary did not give the same
results due to the different ecological circumstances and hence different
sowing structure, but cereals led in all places (Map 2), by 40—42% in county
Gy6r—-Moson—Sopron and Veszprém, by 63% in county Vas. Rape also
played an important role, this showed up as a novelty to some extent. Its
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Map 3: The proportion of numbers of different feeding habitats used by geese (mainly
Bean Goose) in western Hungary
3. térkép: A vadludak (foként vetési lid) dltal haszndlt habitatok szamdnak ardnya
Nyugat-Magyarorszdagon

frequency value reached 6-11% (9% at average). The remaining habitats
always contained the ploughed land of winter crops (7% on average),
sometimes lucerne, sugar beet stubble and sunflower stubble.

In respect to the number of agricultural habitats visited by geese in the
different hunting districts the use of two habitats was characteristic (57%)
and the proportion of geese visiting three different habitats was also
noticeable (36%). Geese specialized to one single habitat dominated in
county Vas (64%), and two different habitats were used in 27% of the cases.

Close to equal numbers of geese used one or two habitats (33-33%) in
county Veszprém, but another 22% used three habitats. In 11% of the cases
the use of four different habitats was detected here.

To summarize, the majority of the geese searching for feeding grounds in
western Transdanubia —almost exclusively Bean Goose during the period of
our studies — used two habitats, and one third (32%) of the birds used one
habitat. The remaining one quarter of the birds used three (24%) or four
(3%) habitats (Map 3).
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Circadian activity of the different goose species

During identification of the daily activity patterns of geese we placed an
emphasis on the time spent on feeding. Its importance does not need further
explanation. The amount of assimilated food and the amount of time spent
on foraging are proportionate to the demand, which is influenced by the
specific need of the different species, the condition of the individual, the
energy amount spent on feeding, the energy value of the food and by
external factors of existence (conditions of the climate, dispersion of feeding
grounds, disturbance etc.). As a result of similar studies (Owen, 1972)
Fruzinski, 1977; Amat, 1986) it could be considered as a general rule that the
most important feeding periods are the early morning hours and the late
afternoon hours. Daily activity is motivated mainly by this. Disturbance may
be a strong influencing factor in some circumstances, altering the above-
mentioned period either in a way that the feeding occurs at a different time
and for a prolonged period or alternatively, its intensity increases. The
length of the daily light-hours and the different climatic conditions also
influence the activity pattern of geese in the period of October—February.
The quality of food must be considered, too, partly because of its quality
change, partly because of its energy value and partly because of the change
in the food supply.

Greylag Goose

Greylag Geese usually stay close to their sleeping grounds during feeding,
they often stay just on the lakeshore. The energy loss by commuting between
the two grounds is therefore negligible in their case. This is the reason why
their feeding activity is relatively low when the external climatic circumstan-
ces are also beneficial (Figure 1: October 28 1990, December 1 1990,
November 30 1991). According to our observations, wind is the meteorologi-
cal element that most influences feeding activity. The classical morning and
afternoon peaks in feeding activity were detected only once (Figure 1:
November 3 1990), but during the similarly cold weather the following week
the intensity of feeding was almost steady during the daytime. The results of
our observations made on November 2 1991 proved to be most interesting.
Two flocks at a distance of 500 meters from each other showed totally
different activity patterns while the feeding conditions were the same. The
time spent on feeding and vigilance was proportionately high in one of the
flocks, while passive behavioural patterns were predominating in the other
one. Such differences may result from one flock being a resident one for the
area with smaller energy need whilst the other is on migration with a higher
urge for energy assimilation. This latter, migratory hypothesis is supported
by the relatively high number of alert individuals that could have resulted
from being in an unknown place.

We were not able to support the findings of many others (cit. Amat, 1986)
about Greylag Geese spending 80-90% of the day feeding on grasslands.
This value ranged between 10-35% in our results.
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Figure 1: Changes in the daily activity of Greylag Geese
1. dbra: A nydri lid napr aktivitdsanak vdltozdsa

Bean Goose

A morning and an afternoon activity peak could also be sensed for Bean
Geese, these peaks however did not always exactly show up. Commuting to
the feeding grounds requires energy, so a higher feeding activity can be
detected on a given day in the case of Bean Geese flying out to distant
feeding grounds as opposed to Greylag Geese staying close to their roost
(Figure 2). The effect of the energy value of the food of Bean Geese is clearly
detectable in the frequency of feeding and therefore in the amount of
assimilated food. On December 15 1990 Bean Geese on a cereal field 13 km
from the roost spent twice as much time on feeding as those observed on
maize stubble 25 km from the roost (Figure 2). While the time spent on
feeding was around 30% on the maize stubble, this value was twice as much
on cereals. Geese moved away early in February 1992. This was supported
by our observation on February 8, when we recorded a high proportion of
behavioural patterns connected with restlessness, and a small proportion of
time spent on feeding at the same time.

White-fronted Goose

Relatively small numbers of White-fronted Geese were on the Hungarian
side of Lake Fert6é during the period of our studies. They were sometimes
absent for months, ant thus we were able to collect only a few data on this
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Figure 2: Changes in the daily activity of Bean Geese
2. dbra: A vetési lid napi aktivitdsanak valtozdsa

species. They often behaved nervously, indeed, out of the three species only
in case of White-fronted Geese did we detect a behavioural pattern
consisting almost exclusively of feeding or vigilance. A morning and
afternoon peak in activity was more or less detectable during the three days
of observation. They spent 15-35% of the time feeding in cereals. The
restlessness preceding migration was also detectable for this species on
February 8th 1992. They fed almost exclusively in the evening hours (Figure
3). The daily activity rhythm of this species is similar to that of Bean Goose
rather than to that of Greylag Goose.

Bromatological studies

Studying game-bags is a drastic but nevertheless very successful method
during the research of feeding. The analysis of feeding habitats provide only
indirect data about the type of food, but bromatological studies can supply
often effective answers to questions on food consumption. Hunting is a kind
of random sampling, a generalization can be made therefore with a high
level of confidence.

Bean Goose
The food repertoire of Bean Geese was identified by Sterbetz (1979a) based
on 175 specimens collected between 1952 and 1976 from around the whole

country. He most frequently found the leaves of winter wheat (54.9 Fr%),
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maize seeds (41.1 Fr%) and wheat seeds (21.7 Fr%). He detected the
leaves of 9 plants, the seeds of 12 plants, and also found parts of several wild
plants, (seeds of Echinochloa crus galli, Amaranthus retroflexus, Bolboschoenus
maritimus, leaves of Taraxacum officinale etc.).

I managed to follow up the change in the food repertoire of Bean Geese in
two-week intervals in the autumn of 1991 (Table 1, Figure 4). Maize seeds
become more and more dominant after harvest from October until the
beginning of December, which is gradually taken over by the green leaves of
cereals, predominantly of winter wheat with the beginning of snowfall, cold
and the diminishing of the supply. The seeds left on the surface of the
ground on cereal fields may also be important items in the diet. Comparing
the data and results of two seasons (n = 189) it can be said that there is no
radical change in the food repertoire (Table 2, Figure 5), only the role of
monocotyledonous grasses of grasslands has dropped somewhat and rape
disappeared from the diet of 1992. Based on the data of two years at Lake
Fert6, Bean Geese collected close to their roost had predominantly maize
seed in their stomachs, followed by seeds, leaves and spears of winter wheat.
Sometimes the amount of sunflower seed, or leaves of Festuca or other
Gramineae was notable, too. Food sources of secondary importance are
always dependent on circumstances. Though it is untypical in Hungary it has
been detected in Austria that this species feeds on rape. The bromatological
studies showed a high level of specialization to food sources. The consumed
food was monotonous and the food traces originating from the analysed
samples showed to be of lower value than those published by Sterbetz (1979a).
66-100% of the studied stomachs (88.3% average) contained only one, a
maximum of 33.3% (10.6% average) contained two, and a maximum of 6.7%
(1.1% average) contained three kinds of food.

Table 2: Constitution of the food sources of Bean Geese in 1991 and 1992
2. tdbldzat: A vetési lud taplalékanak osszetétele 1991-ben és 1992-ben

ANSER FABALIS

Type of food 1990 (n = 43) 1991 (n = 146) | Total(n = 189)
Fr Fr% Fr Fr% Fr Fr%
Maize seeds 29 67,4 97 66,4 126 66,7
Winter wheat seeds 4 9,3 27 18,5 31 16,4
Winter wheat leaves 4 9,3 23 15,8 27 14,3
Winter barley seeds = - 6 4.1 6 3.2
Sunflower seeds 3 7,0 2 1,4 5 2,6
Festucasp. leaves 5 11,6 - - 5 2,6
Gramineae leaves 1 2,3 3 21 4 2.1
Rape leaves 2 4,7 - - 2 1
Winter barley leaves - - 1 0,7 1 0,5
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osztrak adataival)

Table 3: Constitution of the food sources of White-fronted Geese in 1991
and 1992
3. tabldazat: A nagylilik taplalékanak osszetétele 1991-ben és 1992-ben

ANSER ALBIFRONS

Type of food 1990 (n = 8) 1991 (n = 15) Total (n = 23)

Fr Fr% Fr Fr% Fr Fr%
Maize seeds 4 50,0 9 60,0 13 56,5
Winter wheat leaves | 12,5 % 20,0 4 17,4
Winter wheat seeds 1 12,5 1 6,7 2 8,7
Winter barley seeds - - 2 15.5 o 8,7
Winter barley leaves 1 12.5 - - 1 4,3
Rape leaves 1 12,5 - - 1 4.3
Gramineae leaves 1 12,5 - - 1 4,3
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Table 1: Changes in the food sources of Bean Geese in the period of
October-December
1. tablazat: A vetési lud taplalékanak valtozasa oktober-december

id6szakaban
ANSER FABALIS

Type of food 26.10.1991(04.11.1991{10.11.1991(23.11.1991]07.12.1991|21.12.1991

Fr |Fr%| Fr |Fr%| Fr |Fr%| Fr |Fr%| Fr [Fr%| Fr |Fr%
Winterbarleyseeds | 4 (125 2 |33 - | - | - |- -] - -] -
Winterbarleyleaves | 1 | 31} - | = | = | =| =] = -1-1-
Winter wheatseeds | 17 |53,1( 3 |20,0f 5 |55 2| 51| - | = | = | -
Winterwheatleaves | 5 |15,6 3 20,0 2 |222] 5 (128] 5 [11,4] 3 | 429
Maize seeds 9 (28,11 9 |60,0 4 |44,4| 32 |82,1] 39 |886]| 4 |571
Sunflower seeds = e Bt b= ko=l = 1 011 | 2.0 R =
Gramineae leaves 2163 - | - 1 J11L1l.= | - | = L' BB~

White-fronted Goose

Based on the study of the stomach contents of 260 specimens, Sterbetz
(1979a) found maize seed (71.9 Fr%), the leaves of Festuca pseudovina (60.4
Fr%), the leaves (33.8 Fr%) and seeds (18.8 Fr%) of winter wheat and seeds
of rice (18.5 Fr%) to be the commonest food of White-fronted Geese.
White-fronted Geese fed on the leaves of 9 plants and the seeds of 11 taxa. 6
taxa of animal origin also occurred in their diet, mainly snails (they served
possibly as gastrolites) and a cricket (Gryllus sp.) in one case. These samples
collected between 1952-1976 may be misleading, however. The potential
food spectrum is well covered due to the long interval, but it does not reflect
the changes resulting from the appearence of the monocultural large farm
production. Later studies show this very well (Sterbetz, 1979b), where maize
seeds are mentioned as the almost exclusive food source of the species. The
results of the analysis of a far less numerous number of stomach contents
(1990 n = 8, 1991 n = 15, 23 total) stand the closest to these latter data
(Table 3, Figure 6).

The food spectrum in 1991 was somewhat simpler (4 types of food), and
the geese were eating 6 types of food. Maize was the commonest in both years
(50.0% and 60.0% respectively, 56.5 Fr% average). This was followed by the
green parts of winter wheat (17.4 Fr% average), wheat seed and barley seed
(8.7-8.7 Fr%, respectively). The consumption of rape leaves could be
detected for White-fronted Geese, in the same way as in the case of Bean
Geese.

Conclusions

The studies of habitat use and food repertoire showed that geese
migrating and wintering at Lake Fert6 are strictly dependent on food
sources offered by agricultural land. This phenomenon has already been

82



described for eastern Hungary (Sterbetz 1979b), but the present work is the
first one to prove this for the region which includes eastern Austria and the
Austrian literature as well. Such a shift in the utilized food sources is
strictly connected with the reorganization of Hungarian agriculture into
large farms from the end of the 1960s on and with the transformation of
sowing structure and production technology. The evolving large tables and
the culture steppe character offered security. The industrial maize produc-
tion for feed for animal husbandry provided a rich, high energy value food
source that proved to be beneficial for energy balance and for increasing the
chances of survival. The prolongation of harvest, the uneven efficiency of
harvesting and the less than perfect combine-harvesters all helped to
provide a valuable food source. However unintentional it was, the losses
during the harvest served the purposes of nature and wildlife protection.

These positive changes in the food supply coincided with the establish-
ment of a network of nature conservation areas as well as with a partial
hunting ban of geese (at Kardoskut e.g.) (Sterbetz, 1979b) resulting in the
appearance of goose, duck and crane flocks in the 70s not seen for decades.
The goose population of Lake Fert6 also reached its peak during this period.

A sufficient amount of food sources alone is not enough to tie geese to one
place. This was proven in the 1980s when despite the rich food sources the
lack of appropriate climatic circumstances (mainly lack of precipitation) and
the exaggerated stress of hunting led to a decline of geese wintering in
Hungary (Farago, 1994). This is true for the whole of Lake Fert6 as well,
though the habitat reconstruction work which started in 1990 soon pro-
duced appropriate resuits i.e. a population increase (Figure 7). To prevent the
tendency of decline we made every effort in the field of hunting regulations
(hunting ban on areas of international importance, general limit of the size
of game-bags, strict regulation of hunting methods, etc.) under the guidance
of the Hungarian Waterfowl Management Plan to protect the population.
These steps were badly needed, because the privatisation of land in Hungary
may result in the decline of monocultural large farm management and
industrial maize production with a related diminishing, and perhaps locally
even disappearing, supply of food sources for geese.

Geese migrating and wintering in the Pannon region could not survive a
decline in food supply together with a prolonged dry period and increased
hunting pressure.

Privatisation will in the future raise the question of damage caused by
geese. This was an issue that was hardly ever raised in the period of large
state farm agriculture (Faragé, 1992). As the geese are dependent on
cultivated plants in the whole of Eastern Europe (Map 4, Madsen, 1992),
changes in ownership may see more frequent conflicts of interest, with
disturbance perhaps denying food sources for the geese, which would no
doubt be followed by the geese abandoning the Pannon region as they did in
the 1980s due to prolonged dry weather. The prevention of all these threats
needs the active intervention of wildlife and nature conservation bodies,
under the coordination of the Hungarian Waterfowl Management Plan.
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Map 4: Relative habitat use of geese (all species) in Europe (Madsen, 1992)
4. térkép: A vadludak relativ habitat haszndlata (dsszes faj) Eurépdban (Madsen, 1992)
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A FERTO-TOROL KIHUZO VADLIBAK HABITAT HASZNALATA,
NAPI AKTIVITASA ES TAPLALKOZASA

Dr. Faragé Sdandor

Bevezetés

A két orszag hataran fekvé Ferté t6 a pannon régio egyik legfontosabb vadlud-
gyiilekezé helye. A vadlidra iranyulé kutatasok Ausztriaban mar az 1960-as években
megkezdddtek, itthon az intenziv vizsgalatok csak az 1980-as évek elejéig vezethets
vissza.

Mivel a to, — fiiggetleniil a hataraktol —, egy okologiai egység, sziikségszeri volt az
egyuttm(kodés az Institut fiir Wildbiologie und Jagduwirtschaft (BOKU, Wien) és a
Biologische Station Neusiedler See (Illmitz) kutatéival. A magyar vadlidkutato projectet
a KTM Természetvédelmi Hivatal Maddrtani Intézete tamogatja.

Anyag és médszer

A Fert6 torol kihizo libak akcioradiuszat, a taplalkozoteriletek helyét és a hasznalt
habitatokat 1990/91-es idényben harom nyugat-magyarorszagi megye vadgazdalko-
doinak kikildott kérddivek és sajat megfigyelések alapjan hataroztuk meg.

A napi aktivitas vizsgalatokat 1990/91 és 1991/92 idészakaban a hirom gyakori
libafajra (nyari lud, vetési lad, nagy lilik) végeztiik el. Igyekeztiink havi rendszeres-
séggel dolgozni, olykor havonta tobb felvételt is késziteni. A kihizasra vonatkozo
vizsgalatok befejezése utan kerestiik fel a taplalkozoteriileteket, s ott 10-15 va
10—16 6ra kozott végeztiink felméréseket. A viselkedésmintak rogzitése 10 illetve 15
percenként tortént, melynek soran figyelembe vettiik Amat (1986) és Schulz (1985)
munkait. Az alabbi viselkedési formakat kiilonitettiik el: taplalékfelvétel, normal
testtartas, mozgas (futds), agressziv viselkedés, komfortviselkedés, pihenés €s Orzés.
Rogzitettiitk minden esetben a zavaré tényezdket (emberi zavaras, 6zek, ragadozo
madarak stb.), ennek tényét az abran is jeloltiik o jellel.

1990/91 és 1991/92-es szezonokban 218 Anser fabalis és 23 Anser albifrons gyomor-
tartalom-vizsgalatat végeztem el. Utobbi szezonban lehetéség volt a 2-2 hetes
periodicitas szerinti taplalékvaltozas nyomon kovetésére. Az este 16t madarak
esetében a taplalékkomponensek gyakorisagat (Fr%) allapitottuk meg.

Eredmények
A Fertérél kihiizé vadludak akcioradiusza

A fertéi libak kihuzasarol mar talalunk korabban is adatokat (Leisler, 1969), de a
konkrét vizsgalatokat csak a politikai viszonyok modosulasa tette lehetévé. Az
egyuttmiikodés eredményeként Dick (1987), Griill és Dick (1987), Dick és Griill (1990)
mar kozolték az osztrak ludak mozgasara vontakozo adatokat. Nagy lilik esetében
Sterbetz (1979) kozol atlagosan 6 km-es tavolsagot alfoldi viszonylatban az éjszakazo-
és taplalkozoteriiletek kozott.

A Fert6-tajon a vetési lad és a nagy lilik napi 60-70, olykor 100 km-es akciéradius-
szal jarnak taplalkozni. Ez tulajdonképpen a Kisalfold mez6gazdasagilag mivelt
teriileteinek felel meg. A Ferté toilletSleg a Balaton és a Kis-Balaton libai a Raba folyo
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arteriilete illetve a Bakony hegység ENY-i labai térségében elhelyezkedé siksagon
talalkoznak (1. térkép). A Tapolcai-medencén keresztiil koztes migracio is kialakul-
hat a két tertilet kozott. Ugyanez fennallt a Fert6-Duna relacioban is. Az elmondot-
takbol kitlinik az a szerep is, amelyet a Fert6-ta) a pannon régio nyugati fele
vadlidvonulasanak gocpontjaként betolt. A nyari ludak a leheté legkisebb tavolsagot
teszik meg, s csak novembert6l figyelhet6 meg nagyobb tavolsagu taplalkozéhabitat
keresése.

(ng tinik, hogy a kis tavolsagban taplalékot keresék a fészkel6é populacio tagjai,
mig a mobilabb példanyok a vendégek koziil kertiltek ki.

A vadludak habitathaszndlata Nyugat-Magyarorszdagon

A harom nyugat-magyarorszagi megyében az eltéré okologiai adottsagok miatt
eltér6 eredményeket kaptunk ugyan, de dltalanossagban elmondhaték, hogy minde-
niitt a gabonavetéseket hasznaltak a legnagyobb szamban a libak (2. térkép).

A libak zome a Nyugat-Dunantulon két habitatot, harmada (32%) egy habitatot
hasznalt egy-egy vadaszteriileten. A fennmarado6 negyedrész harom (24%) illetve
négy habitatot (3%) keresett fel (3. térkép).

A libafajok napi aktivitds vizsgalata

A napi aktivitismintazat meghatarozasa soran kiemelt szerepet tulajdonitottunk a
taplalkozasra forditott id6aranynak. Tehat a felvett taplalék mennyisége aranyos a
sziikséglettel, melyet a fajok specifikus igénye, az egyedek kondicidja, a taplalékszer-
zésre forditott energiamennyisgé nagysaga, a taplalék energiatartalma, a létfenntar-
tasi befolyasolo kiilsé kornyezeti tényez6k (pl. klimatikus viszonyok, taplalkozoteri-
letek diszpergiltsiga, zavartsag stb.) hatdroztak meg. Altaldnos torvényszertiségként
fogalmazott meg hasonlé vizsgalatok eredményeként (Owen, 1972, Fruzinski, 1977,
Amat, 1986), hogy a taplalkozasi cstucsidészakok a kora délel6tti és a késG délutani
orakra esnek.

Vetési lud

A vetési ludnal jol kimutathato a taplalék energiatartalmanak hatasa a taplalékfel-
vétel gyakorisagara és azon keresztiil a taplalék mennyiségére. 1990. december 15-én
az éjszakazohelytSl mintegy 13 km-re gabonavetésen tartozkodo vetés ludak két-
szerannyi id6t toltottek taplilkozassal, mint az éjszakazohelyiuktsl 25 km-re, kukori-
catarlon megfigyeltek (2. abra)

Nagy lhilik

A vizsgalt id6szakban viszonylag kevés nagy lilik tartézkodott a Fert6-tajon, ezért a
megfigyelések szama is kisebb volt. Altalaban nagyon zavartan viselkedtek, csupan e
fajnal volt megfigyelhet6, hogy szinte csak taplalkoztak vagy 6rkodtek. (3. dbra)

Gyomortartalom-vizsgalatok
Vetési lid
1991 6szén médunkban allt 2-2 hetes periodusban nyomon kovetni taplalék-6ssze-

tételének valtozasat (1. tablazat, 4. dbra). A kukorica betakaritisanak kezdetével
oktober december eleje kozott a kukoricaszem abszolut dominans taplalékaban. A
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talajmunkak utan, hétakaré kialakultaval és a taplalékkészlet kimerulésével atveszi a
vezetd szerepet az Gszi gabonak, f6ként az Gszi biza levele-hajtasa. Két szezon adatait
Osszevetve (2. tablazat, 5. abra) nem volt eltérés, nem kovetkezett be valtozas.

A taplalkozasvizsgalatok a taplalékforrasok iranti nagyfoku specializaciét mutattak
ki. A megvizsgalt gyomroknak 88,3%-aban csupan egyféle, 10,6%-aban kétféle,
1,1%-aban haromféle taplalék volt.

Nagy lilik

Sterbetz (1979a) mar az alfoldi vizsgalatokban is a kukoricat nevezte meg legf6bb
nagy lilik taplaléknak.

Sajat vizsgalatainkban (3. tablazat, 6. abra) 56,5 gyakorisagi %-ban (Fr%) ugyan-
csak a kukoricaszem dominalt, ezt kovette az 6szi buza zold része (17,4 Fr%), a buza
és arpaszemek (8,7-8,7 Fr%).

Kovetkeztetések

Vizsgalataink kimutattak, hogy a Fert6nél telel6 és vonul6 libak szorosan kotédnek
a mezOgazdasagi teriiletek kinalta taplalékforrasokhoz. A nagytablas mezégazdalko-
das, a kultirsztyepp jelleg a biztonsagot jelenti a szamukra. A betakaritasi veszteségek
2-2,5 honapra magas energiatartalmu, értékes taplalékforrast biztositanak.

A taplalékb6ség 6nmagaban még nem elégséges a vadludak helyhez kotéséhez, ezt
bizonyitotta az 1980-as évek tapasztalata. A fennall6 taplalékbéség ellenére a
megfelelé klimatikus viszonyok (féleg csapadék) hiinya és a tulzott vadaszati
leterhelés azt eredményezte, hogy a Magyarorszagon vonul6 és telel6 ludak szama
megcsappant (Faragé, 1994). A Fertore is érvényesek e megallapitasok, habar az
1990-ben megkezdett él6hely-rekonstrukciés munkalatok megfelel6 eredményeket,
ezzel egyitt allomanynovekedést hoztak (7. abra).

A csokkenés megallitasara el6sorban vadaszati intézkedések torténtek egy megva-
I6sul6 magyar vizivadgazdalkodasi terv részeként. Megvalosult a nemzetkozi jelent6-
ségu tertletek vadaszati tilalma, bevezetésre kertiilt a napi teritékkorlatozas, szigori-
tottuk a vadaszati médokat. Mindezekre azért volt sziikség, hogy a privatizaci6 soran
el6allo véltozasok (nagytablas gazdalkodas, iparszeri kukoricatermesztés megsziin-
te) els6sorban taplalékforras-készletek csokkenése okozta negativ hatasokat kompen-
zaljuk.

A privatizacio a jovében felveti a libak okozta karok kérdését is. Mivel a libak az
egész kozép-kelet-eurdpai régioban a szantofoldi novénytermesztéshez kotédnek (4.
térkép, Madsen, 1992), a tulajdonviltas fokozodé konfliktusveszélyt, zavarasuk
novekvé kartételt, rosszabb esetben taplalékhianyt, ezt kovetéen a pannon régio
elhagyasat eredményezheti, mint azt az 1980-as évek szarazsagai nyoman tapasztal-
tuk. Mindezek megel6zése aktiv vad- és természetvédelmi beavatkozasokat kivan,
melyhez megfelel6 keret lesz a magyar vizivad-gazdalkodasi terv létrehozasa.
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ADATOK A HEJA (ACCIPITER GENTILIS)
RAGADOZOMADAR- ES BAGOLYTAPLALEKAHOZ

Bagyura Jdnos—Haraszthy Ldszlo

Abstract

J- Bagyura and L. Haraszthy: Data on other raptors as prey animals of Goshawks
(Accipiter gentilis)

Based on their own observations and data available from the literature, the authors attempted
to review the status of other raptors on the list of prey animals of Goshawks in Hungary. Beside
the possible predation of other Goshawks, the following birds of prey are food sources of the
studied species: Sparrowhawk (Accipiter nisus), Common Buzzard (Buteo buteo), S aker Falcon
(Falco cherrug), Kestrel (Falco tinnunculus), Red-footed Falcon (Falco vespertinus), Lesser
Spotted Eagle (Aquila pomarina), Short-eared Owl (Asio flammeus), Long-eared Owl (Asio
otus), Tawny Owl (Strix aluco) and Little Owl (Athene noctua).

The authors point out that smaller raptors nesting in the proximity of Goshawks are potentially
endangered by the species, and this has to be taken into consideration during practical bird
protection work. ,

Magyarorszagon a héja taplalkozasi szokasait — altalanos elterjedése és a
multban sokat vitatott ,gazdasagi jelentésége” ellenére — csak nagyon
kevesen vizsgaltak.

Chernel (1909) 10 példany, Bittera (1915) pedig 51 példany begytartalmat
analizalta. Mindkét esetben elejtett madarak begytartalom-elemzését végez-
ték, amelyek a torténelmi Magyarorszag teriiletérdl szarmaztak. Egyikik
sem talalt ragadoz6 madarat, vagy baglyot a zsakmanyallatok kozott. A
régebbi multban mindossze egyetlen eset ismert, amikor héja a téli id6szak-
ban réti fiillesbaglyot (Asio flammeus) zsakmanyolt Salmen, 1930).

Horvdth (1964) Ohaton vizsgalta egy kék vércse telep életét. Megallapitot-
ta, hogy a koltés sikertelenségét a héja, ill. a macskabagoly (Strix aluco)
zsakmanyolasa lényegesen befolyasolta. ,A kikelt 71 ficka kozil 48 (67%)
hagyta el a fészket, a tibbi héjanak és macskabagolynak esett dldozatul.” Sajnos nem
allapithato meg pontosan, hogy melyik faj milyen mértékben zsakmanyolt
kék vércse fiokakat, mint ahogy azt sem, hogy mekkorak voltak a rabolt
fiokak.

Sterbetz (1965) a Tisza arterébdl 58 zsakmanyallatot elemzett, és ezek
kozott 1 erdei fiilesbaglyot (Asio otus) talalt. Balog és Varga (1983) Sopron
kornyékén vizsgaltak a héja taplalék-osszetételét és 12 fajhoz tartozo 19
zsakmanyallat kozott 1 erdei fiilesbaglyot talaltak.

Kalotds (1986) 70 zsakmanyallatot elemzett, és ezek kozott a hazai viszony-
latban elsé alkalommal talalt nagyobb nappali ragadozo madarat, egy
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egerészolyvet (Buteo buteo) a héja zsakmanyallatai kozott. A legutobbi id6kig
ezen szorvanyos adatok alapjan nem lehetett realis képet kapni a héja
esetleges ragadozomadar- és bagolytaplalékarol. Varga és Rékdsi (1993) 417
zsakmanyallatra kiterjed6 elemzése azonban mar ravilagitott e jelenségekre,
6k ugyanis 5 héjat (Accipiter gentilis), 3 karvalyt (Accipiter nisus), 14 egerészoly-
vet (Buteo buteo), 1 kuvikot (Athene noctua), 1 macskabaglyot (Strix aluco) és 3
erdei fulesbaglyot (Asio otus) talaltak az Aggteleki-karszt kornyékén gytijtott
taplalékmaradvanyokban.

25 éve foglalkozunk a ragadoz6 madarak kutatasaval és védelmével. Ezen
id6szak alatt véletlenszertien is gytjtottiink adatokat a héjanak mas ragadozo
madarra, illetve baglyokra iranyul6 zsakmanyolasarol, amelyeket 6sszefog-
lalva e kozleményben adunk kozre.

Héja karvaly (Accipiter nisus) zsakmanyolasa

Budapest, Péterhegy, 1978. szeptember. Fiatal akacerdében rigot ild6z6 oreg
tojo karvalyt zsakmanyolt egy fiatal t0j6 héja. A héja nagy magassagbol
érkezve, meglepetésszerden tamadt a karvalyra, melyet a fak kozott fogott
meg. A karvaly egészséges, j6 kondicioban lévé madar volt.

Budapest, Péterhegy, 1979. november. Fiatal tojo héja karvalyzsakmanyrol
ugrott fel.

Budapest Péterhegy, 1982. julius. Néhany napja kirepiilt fiatal karvalyok
tépéseit talaltuk, melyek kétséget kizaréan héjatol szarmaztak.

Héja egerészolyv (Buteo buteo) zsakmanyolasa

1982—-1984. mdjus—junius honapokban Vasad térségében (Pest m.) héjatészkek
ellenérzése soran 3 izben kertlt el6 egerészolyvtoll, amely alapjan a
zsakmanyolas ugyan nem bizonyitott, de az tény, hogy a héjak az olyveket
feletették a fiokakkal.

Héja fajtars (Accipiter gentilis) zsakmanyolasa

1986. oktoberében tészekbdl szedett, solymaszatra idomitott him héjat réptetés
kozben megfogta és megolte egy fiatal tojo héja.

1992. augusztusaban egy frissen gyurizott fiatal him héjat masnap egy oreg
tojo héja megfogott, a megfigyel6 tépés kozben lepte meg a madarat (Dénes
Péter megftigyelése).

Héja kerecsensélyom (Falco cherrug) zsaikmanyolasa

1970. mdjus, Ocsa. Héjafészekben kerecsensolyom-fioka labat talaltak (az
adat a Ragadozomadar-védelmi Szakosztaly irattarabol valo).

1986 juniusdban a Dunantili-kozéphegységben fészekfosztogatoktol 6r-
zott kerecsensolyom-fészekbdl egy héja, aminek a fészke a helyt6l csak
néhany szaz méterre volt, kiragadott egy tollas fiokat. Az 6rok a fiokak
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vészhangjara a helyszmre rohantak, a szurt sebektdl sériilt fiokat a foldon
talaltak, de sikeriilt még megmenteni.

1986. mdjus, Eszaki-k6zéphegység. Szintén 6rzétt fészekbél a héja két nap
alatt egy-egy fiokat az 6rok szeme lattara vitt el a fészekb6l. A harmadik
fiockat adoptalni kellett egy masik, tavolabbi solyomfészekbe. (Bagyura—Ha-
raszthy—Sztta, 1992)

1989. junius 26-dn kézre kerilt egy fiatal tojo kerecsens()lyom Vadrﬁp-
tetve lett. Az elengedes utan 4 nappal megtalaltuk a héja szettepett tetemeét.

1993. mdjus—junius. Eszaki-kozéphegységben sziklan 1évé, 6rzott solyomfé-
szekbdl két tollasodo fiokat az 6r6k szeme lattara rabolt el a héja. A harmadik
fidka sikeresen kirepiilt.

Héja kis békaszosas (Aquila pomarina) zsakmanyolasa

Tobb izben talaltunk a fészeknél vagy annak kozvetlen kozelében fiokatépés-
maradvanyt. Fiokarablast ugyan nem figyeltiink meg, de feltételezziik, hogy
a tépések héjatol szarmaznak. Szitta (szobeli tajékoztatas) egy alkalommal
lessatorbol észlelte, hogy egy ragadozé madar — véleménye szerint héja —
tamadta a kotl6 sas tojot.

Héja voros vércse (Falco tinnunculus) zsakmanyolasa

1982. mdjus, Korosladany térsége. Harom vorosvércse-tépést talaltunk egy
fasorban. A tépés jellege héjara utalt.
1984. ]unzus Orkény. Vércsetollakat fedeztiink fel egy héjafészekben.
1994. junius, Ujlengyel, Tapiobicske térsége. 2 voras vércse-tépest talal-
tunk, melyeket feltételezéseink szerint héja zsakmanyolt.

Héja kék vércse (Falco vespertinus) zsakmanyolasa

1973. oktéber, Apaj. Kékvércse-tépést leltiink egy keskenyleveld eziistfa-
(Eleagnus angustifolius) bokorban (3 erdei fiilesbagollyal egytitt).

1982. mdjus, Korosladdny térsége. Fasorban 4 kékvércse-tépést talaltunk, a
tépések jellegiik alapjan héjatol szarmazoak voltak.

1993. jumius—julius, Apaj-pusztai kékvércse- telep 1 fiatal tollruhas (els6
éves) kékvércse-tépést, és 1 oreg him kékvércse-tépést fedeztiink fel.

1994. junius, Ujlengyel, Tapiobicske térsége. Kékvércse-tépést (vorosvér-
cse- €s erdei fiilesbagoly-tépéssel egyiitt) talaltunk.

Héja erdei fiilesbagoly (Asio otus) zsakmanyolasa

1973. oktéber, Apaj-puszta. 3 erdei fiilesbagoly-tépést talaltunk (lasd a kék-
vércse-zsakmanyolas alcim alatt is).
1982.1. 23., Kunpeszér. 1 erdei fiilesbagoly- -tépeést talaltunk.
1982. mdjus, Gyomaendrdd. 2 erdei fiilesbagoly- tépésre akadtunk.
1994. junius, Ujlengyel. 1 erdei fiilesbagoly-tépést leltiink (voros és kék
vércsével egytitt).
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Héja kuvik (Athene noctua) zsdkmanyolasa

1982. majus, Gyomaendrid. Hodalyoknal 2 kuviktépésre talaltunk.
Kovetkeztetések

Sajnos a rendkiviil szorvanyos multbeli adatok és legujabb kutatasi eredmé-
nyek nem alkalmasak az Osszehasonlitasra. A legut6bbi idében végzett
vizsgalatok szerint megnovekedett a héja ismertté valt ragadozémadar- és
bagolyzsakmanyolasi eseteinek szaima. Nem donthet6 el azonban, hogy valés
taplalék-osszetétel valtozasarol, vagy ,taplalékspecialista” egyedekrél van
sz0. Az azonban tény, hogy a héja a kozelében fészkel6 kisebb testii ragadozo
madarakra és baglyokra valos veszélyt jelent, melyet a gyakorlati védelmi
intézkedések soran figyelembe kell venni.
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FOOD OF THE RED-FOOTED FALCON
(FALCO VESPERTINUS) IN THE BREEDING PERIOD

Laszlé Haraszthy — Dr. Jozsef Rékdsi — Jdnos Bagyura

Abstract

L. Haraszthy—]. Rékési—]. Bagyura: Food of the Red-footed Falcon (Falco vespertinus)
in the breeding period

The feeding habits of the Red-footed Falcon, a colonially nesting raptor, has been litle
studied. There are especially few data available from the nesting period.

The authors applied two methods during the study of the feeding habits of this species. On the
one hand, food remains collected from the nest were analysed and 765 prey animals belonging
to 53 species were identified in this way. On the other hand, nests were surveyed from dawn until
sunset, for a total of 57.5 hours.

The food repertoire was markedly different in the two years of study. Spadefoot toads
(Pelobates sp.) were one of the more important food sources in the wetter year, taken over by the
Common Vole (Microtus arvalis) in the other, drier year. The largest food mass in both years,
however, was locusts.

Observations were made on the method of predation of locusts and the duration of the different
phases of predation were also recorded.

Introduction

A knowledge of the food and feeding conditions of bird species is very
important in respect to bird protection. This applies particularly to coloni-
ally nesting birds which have to search occasionally large areas for food. At
present, we do not know whether there is any relationship between food
supply and the formation of colonies in the case of the Red-footed Falcon. In
Hungary this species predominantly uses the nesting colonies of the Rook.
The latter can therefore determine the formation of the falcon colonies. We
do not know the possible relationship between the colony size and the
nesting or fighting success against predators, either. According to our
research (Haraszthy and Bagyura, 1993), one extra nestling can be expected in
nests in colonies when compared to solitary broods.

Material and method

The feeding conditions of birds of prey can be easily studied by analyzing
the materials carried into the nest and the food remains left by the nestlings.
This method can provide reliable data with certain restrictions, since
Red-footed Falcons commonly eat numerous insects. Our samples were
collected in the largest nesting-colonies in Hungary in the period when
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ringing young birds. Food samples were taken from a total of 47 nests: all the
materials removable underneath the nestlings were scooped out, sorted by
item and identified by nest. Theoretically, these remains could have been left
by the Rook nestlings which occupied the nest previously and these may also
getinto the sample, because rook-casts often remain in the nest. In our study
this bias was avoided, because the Rook food remnants, trampled by the
growing Red-footed Falcon nestlings, could not be collected. Mixing the
food remnants of the two species was knowingly avoided by sampling only
the upper layer of the nest. Thus, the food remains from Rooks was probably
left crumbled in the nest material. Nevertheless, the fact of food mixing
should be considered in case of any nest-parasite species occupying in the
nest of a nest-building specimen breeding in the same year. In our
experience, the nests of Red-footed Falcons checked in the egg-laying
period are devoid of Rook food remnants, since the falcons clear out the nest
just after occupation.

During our studies all day long observations of old birds carrying food was
carried out. In 1987 and 1988, we observed two nests for over 57.5 hours.
The food items carried by the parents, as well as time of feeding indicating
the parents by sex, were recorded from an ownmade watch-tower. Occasio-
nally, we were able to see that the food item carried by the female into the
nest had been caught by the male.

Study area

Our studies were carried out in the southern part of the Hortobagy
National Park, in the vicinity of Kunmadaras and Nagyivan. The food
remnant samples taken from nests originated from the Borzas woodland. In
the year of collection ca. 80 pairs of Red-footed Falcon were nesting in the
colony. The colony was formed in a 40-50 years old oak-plantation
surrounded by sodic puszta areas, covered by short grass ( Artemiso-Festuce-
tum pseudovinae) and achillea (Achilleo-Festucetum pseudovinae), and sodic
meadows (Agrosti-Alopecuretum pratensis).

These, as feeding places, were abundant in grasshoppers ( Orthoptera)
whereas other food items could be predated only in arable fields some
distances away. Here, Red-footed Falcons preyed predominantly upon
Common Voles (Microtus arvalis). We frequently watched the falcons
hunting for evening-flying insects. In this way nearly all the insect species
appearing in their hunting area were preyed upon.

The nest observations were performed around. 10 air kilometres from the
main colony, near Nagyivan, in a row of trees, running 400 to 500 metres
from the houses. The lane and the houses were separated by a sheep pasture
abundant in grasshoppers. On the other side of the row of trees were arable
fields where sunflower was the predominant crop during the study. The
lane was 15 m wide and consisted of ca. 30 years old oak trees. Here, 7-8
Red-footed Falcon pairs bred in Magpie nests. Along one side of the lane was
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a dirt road frequented by bicycles and vehicles. Neither this activity nor the
proximity of the village seemed to affect the birds. The birds often hunted
from an electric line which ran nearby.

Results

Analysis of food samples

Food remnant samples were taken from a total of 47 nests comprising a
total of 145 nestlings, which were ringed. Most nestlings were of ca. 3
weeks-old with pin-feathered tails. In our opinion this age is the best for
ringing. Distribution of the nestlings by nest was as follows:

No. of Nestling No. of Nest
1 2
.2 10
3 17
4 18

Food samples were analyzed by nest. The predominant prey items, by num-
ber and species, were insects with a total of 54 species with 764 specimens
(Table 1). The vertebrate items were mainly composed of spade-foot toads
and rodents naturally, to a lower species number but in a considerable amount
(Table 2). More than 20 nests contained only 3 prey species:

Calliptamus italicus in 24 nests, Decticus verrucivorus in 21 nests, Common
Vole (Microtus arvalis) in 24 nests. Four specimens occurred with more than
50 specimens:

Calliptamus italicus 68 spms., Decticus verrucivorus 50 spms., Elaphrus
riparius 282 spms., Microtus arvalis 54 spms. Prey size distribution of the
insect items was rather varied. The biggest prey species were:

Gnyllotalpa gryllotalpa at 33—50 mm, large water-beetle Hydrous piceus at
34—47 mm and Libellula depressa at 38—45 mm.

The smallest prey animal was 1.6 mm on average. The size distribution of
the prey animals is presented in Table 3.

Nest observations

Nest observations were performed in 1987 and 1988. We watched one
Red-footed Falcon pair a year and spent 42 and 42 hours, resp., by the nests
in 1987 and 1988. During this period a total of 648 feeding occasions were
recorded. Results of the two years are summarized in Table 5. In both years
the locusts were abundant in the surroundings of the nesting colony, and
constituted the main food item. Yet, there was a considerable difference
between the two years. Namely, 1987 could also be called a spade-foot toad
year whilst 1988 was a vole year. Itis interesting that we were able to watch as
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an alien Red-footed Falcon fed or tried to feed the nestlings in both years.
Feeding by a distinct and uncoloured female was evidenced. On another
occasion, an alien male flew down to the edge of the nest with food, but it was
frighetened away by the occupying male.

Table 1. Frequency distribution of occurrence and specimens of prey animals
in the diet of the Red-footed Falcon
1. tablazat. A kek vercsek altal zsakmanyolt taplalékallatok gyakorisaga és
mennyiseégi megoszlasa

Prey animal No. of Total No. of
occurrence  specimens
Taplalékallat neve Eléfordulas Osszes
gyakorisaga peldany
1. Calliptamus italicus 29 68
2. Decticus verrucivorus 21 50
3. Elaphrus riparius 15 282
4. Agriotes lineatus 15 37
5. Gnyllotalpa gryllotalpa 11 34
6. Geotrupes mutator 11 28
7. Hydrous piceus 11 16
8. Harpalus affinis 10 39
9. Zabrus tenebroides 9 29
10. Dytiscus marginalis 9 20
11. Tettigonia viridissima 8 13
12. Amara aenea 6 23
13. Melolontha melolontha 6 10
14. Pygaera pigra 4 19
15. Geotrupes stercurosus 3 2
16. Otiorrhynchus ligustici 2 10
17. Anacena limbata 2 3
18. Opatrum sabulosum 2 3
19. Acrida hungarica 2 3
20. Leptinotarsa decemlineata 2 2
21. Melitea trivia larva 1 19
22. Oxyomus silvestris 1 4
23. Libellula depressa 1 3
24. Sigara stnata 1 3
25. Cyninus substriatus 1 2
26. Dociostaurus maroccanus 1 2
27. Oedaleus decorus 1 2
28. Ailopus thalassinus 1 2
29. Carabus ullrichi 1 2
30. Anisoplia segetum 1 2
31. Donacia bicolor 1 2
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Prey animal

Taplalékallat neve

No. of

Total No. of

occurrence  specimens
El6fordulas Osszes
gyakorisaga példany

32. Donacia simplex

33. Hydraena palustris

34. Carabus sp.

35. Lepndoptera sp. larva
36. Chrysomelidae sp.

37. Harpalus tardus

38. Omocestus haemorrhoidalis
39. Acilius sulcatus

40. Lamprobyrrhulus nitidus
41. Dociostaurus brevicollis
42. Glomerris hexasticha
43. Cromatoiulus unilineata
44. Carabus granulatus

45. Eurygaster maura

46. Tettix subulata

47. Phyllobius oblongus

48. Pholidoptera aptera

49. Silpha obscura

50. Adalia decempunctata
51. Adrastus rachifer

52. Platycleis grisea

53. Lema melanopus

54. Chrysochus asclepradeus

e S S D S b B e b b — b b — — o — — — b —

Pt ek e b b bk e Pt Pt Bk Pt et bk et et b e s RO RO RO N ND

Osszesen
Total

765

Table 2. Frequency distribution of vertebrate animals in the diet of the

Red-footed Falcon

2. tabldzat. A kék vércsék altal zsakmanyolt gerinces dllatok megoszlasa

Species No. of occurnence Total (spm.)
Faj neve Esetek szama Osszes (pld.)
Rana esculenta 10 20
Bufo bufo 3 13
Rana ridibunda 2 2
Pelobates fuscus ] 1
Lacerta agilis l 1
Microtus arvalis 24 50
Mus sp. 18 35
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Table 3. Size-distribution of insect food preyed by Red-footed Falcons
3. tabldzat. A kék vércsék altal zsakmanyolt rovartaplalék nagysag szerinti
megoszlasa

Size distribution (mm)
Taplalék mérete
(mm) 0-5 5-10 10-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-

No. of specimen preyed
Zsakmanyolt példany | 52 326 79 13 98 14 86 53

Remarks: 44 specimens of prey animals are not given in Table. Of these 38 spm. were
larrae, 6 specimens were identified only with genus. '

Megjegyzés: * A tablazatban nem szerepel 44 pld. zsakmanyallat, melyek koziil 38

pld. larva volt, melyek esetében a méret megadasa nem lehetséges, 6 pld. pedig csak
genusra volt meghatarozva.

Table 4. Distribution of prey animals found in nests of the Red-footed
Falcons
4. tablazat. Az egyes fészkekben talalt zsakmanyallatok megoszlasa

Prey animals
Fészek szama fiokak szama Zsakmanyallatok
No. of nest No.of chicks  No. of species No. of specimens
[Fészek szama Fiokakszama  Fajok szama Egyedek szama
insects vertebrata
rovarok gerincesek
b, 2 5 12 1
2. 2 11 22 6
3. 3 8 10 6
4. 3 1 - 1
5. 3 3 8 -
6. 3 9 14 12
{5 3 5 6 1
8. 3 5 11 8
9. 3 8 8 6
10. 3 5 13 1
11. 3 7 36 2
12. 3 7 13 -
13, 4 11 29 -
14. 4 4 3 1
15. 4 9 18 2
16. 4 3 3 1
W7, 4 2 3 -
18. 4 8 35 3
19. 1 5 18 1
20. 1 7 14 1
21 2 4 i 6
22, 2 5 8 2
23. 2 5 20 &



Prey animals

Fészek szama fiokak szama Zsakmanyallatok
No. of nest No.of chicks  No. of species No. of specimens
Fészek szama Fiokakszama  Fajok szama Egyedek szama
insects vertebrata
rovarok gerincesek
24, 2 4 b 2
25. 3 6 20 6
26. 3 7 7 6
27! 3 4 8 2
28. 3 6 9 2
29, 3 12 75 1
30. 4 9 35 1
31. 4 8 50 4
32. 4 i 26 4
33. 4 7 42 4
34, 4 3 5 2
35. 2 5 6 8
36. 2 3 8 -
37. . 5 8 3
38. 2 3 7 -
39. 2 4 8 2
40. 3 7 34 -
41. 4 5 5 -
42. 4 4 26 1
43, 4 5 L 2
44. 4 7 30 5
45. 4 4 5 -
46. 4 1 = 1
47. 4 8 18 3

Table 5. Frequency distribution of prey animals recorded during observati-
ons in the diet of the Red-footed Falcon
5. tabldzat. A megfigyelések soran regisztralt zsidkmanyallatok megoszlasa a
kék vércse taplalékaban 1987- és 1988-ban

Prey species Frequency of occurrence
Zsakmanyallat faja El6fordulas gyakorisaga

1987 1988
Ortoptera sp. 458 110
Gryllus sp. 3 e
Tettigonia viridissima 18 -
Odonata sp. 10 1¥
Hidrous sp. 1 -
Pelobates fuscus 30 -
Microtus arvalis - 17

Total

Osszesen 520 129




1987

We spent altogether 42 hours in observation. However, the data recorded
during eight hours on the first day can be neglected since birds were hardly
feeding during this period. This was partly due to their succesful hunting in
the earlier part of the day and partly to the extreme heat forcing the parent
birds to shelter the nestlings in rotation. Thus, only data recorded over 34
hours were considered. Chronological distribution of observations and
frequency distribution of feeding occasions are presented in Table 6.

The data revealed a rather steady diurnal variation, enabling easy
comparisons. There was a considerable difference in the distribution of the
three predominant prey animals, in relation to activity.

Table 6. Time distribution of total feeding occasions and variations by sex for
the three dominant prey animals in 1988
6. tdbldzat. Az etetések id6beli megoszlasa és az egyes ivarok etetési gyakori-
saga a harom legfontosabb taplalékallat vonatkozasaban 1988-ban

Orthoptera 29 0 Ud 33d UJ 61 33d 58d MJ 20 20

49 69 309 99 109 369Q 16Q 169 219 179 19
Tettigonia
vindissima 19 g 9d 20 19 199 Tgegeinls
Pelobates fuscus 6969 79¢ 19 49 20 49
Period of day/hour :
Napszak/ora B 0 0alE 8 10 12713 e e L
Duration of
observation
Megfigyelés i {
ldd[aﬂam 235] 3[)(] 2]5 QUU 20‘] 200 300 219 2]3 200 200 200 200 200 20‘] 040

Total-Osszesen: Orthaptera sp. 190 Q, 168 '; Tettigonia viridissima 2 9, 14 f; Pelobates fuscus 30

Spade-foot Toad (Pelobates fuscus)

Prey was predominantly taken in the small hours of the morning. This
corresponds to the daytime activity of the Red-footed Falcon. The nocturnal
spade-foot toad digs itself into the ground and becomes moist with the
night’s humidity just when the soil begins to warm up and dry out by
sunshine. Thus, Red-footed Falcons had a very short time in which to prey
on this amphibian. Prey success was, however, a predominant factor in
respect of their day-long activity and even development of the nestlings. In
cases of a lack of other food the parent birds had to feed their nestlings with
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insects, especially grasshoppers, available nearby. However, birds could not
prey on this food item in sufficient numbers for three or four nestlings, due
to the small size of such prey. The young birds fed on spade-foot toads, taken
in the early morning, cried for food at a lower intensity later in the day.

It is interesting to note spade-foot toads as prey of Red-footed Falcons. In
this case the parent birds stayed by the nest whilst, spade-food prey could
only be obtained in the open fields some distance away. We observed that
only the male bird hunted spade-foots, but passed the prey to the female. It
happened, that the female carried the spade-food to feed the young birds
just some minutes after receiving it whilst the male upon preyed another one
and carried the prey as far as the nest before passing it to the female.

Our observations suggested that Red-footed Falcons could recognize the
good hunting grounds used previously and returned there again. Alternati-
vely, they simply followed the flight of those specimens carrying prey toward
the nesting place. The former supposition was confirmed by a male that
caught another spade-foot within minutes, despite of the lack of
spade-foots in the surroundings of the nest.

This can be explained by the habits of the spade-foot. In the Hortobagy
region spade-foots can only live in certain sites where there is heavy and
compact sodic soil. Based on our observations falcons know these habitats,
which hold several spade-foot specimens per square metre. For its density a
concrete example was given on 14th July 1984. As we travelled on the main
road through the Hortobagy in the soft rain, frogs appeared on a relatively
short road-section. All proved to be spade-foots. We walked a road-section
of 1 km long and counted spade-foots in the light of a pocket-lamp.
Thirty-three alive and 34 dead specimens, driven over by vehicles, were
found. On the 1 km road-section their density varied, before and behind this
section it was considerably lower. On mornings of light rain and cloud the
spade-foots do not withdraw early but stay outside longer, being thereby
easy prey to the falcons.

With a rise in temperature and decrease in humidity, respectively,
grasshoppers were gradually becoming active replacing in this way the
spade-foot as the main prey item. The female usually welcomed the male
crying as he approached the nest with prey. Based on this habit, the actual
hunter could be indentified.

1988

The most significant change this year was the lack of spade-foot toads,
compared to 1987. Their number remained lower than was expected as
favourable rainy weather existed for this species at the time of spawning. In
the period of rearing young birds, not a single spade-foot occurred around
the nest or elsewhere. On the contrary, the Common Vole (Microtus arvalis)
appeared as an alternative item. Voles could easily be predated by falcons in
the adjacent arable land, especially in the morning and evening hours. In the
warmer daytime hours grasshoppers constituted the main food item in 1988.
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Grasshopper prey

In 1988 we were able to watch the hunting methods of the male of the
nesting falcon pair in the immediate vicinity of the nest. Grasshopper
hunting could be divided into three stages:

— Flying out. Flying from the nest to the feeding site.

— Preying. This process commenced with arrival on the spot when the bird
began to circling then, stooped upon the grasshopper chosen. This
process lasted till taking wing.

— Flying in. This stage comprised flying with the prey to the nest and
passing on the food item. An important episode meanwhile was flying
in, as this entailed the tearing off of the hind legs of the grasshopper with
the beak. For the most part the falcons passed the grasshoppers from the
talons to the beak and then passed them to the nestlings.

Duration of the different stages was measured on 19 hunting occasions.

Corresponding figures were as follows:

— Flying out lasted for 17-36 seconds, the average was 22.7 seconds. In
each case birds covered the distance between the nest and the hunting
site via the shortest route.

— Prey: This process comprised 7-237 seconds, with an average of 45.7
seconds. These figures cannot reflect the actual duration since, after the
first failure, searching for and catching the next item could take some
time. A characteristic was that birds caught prey within 30 secondson 11
occasions.

— Flying in: This stage required 13-39 seconds, the average was 29.7
seconds. In the case of hunting failure birds usually flew farther on
increasing thereby the duration of flying in time. Flying back into the
nest happened on a distinct air-route. The parent birds never app-
roached the nest viathe shortestiroute. Having taken a semi-circle they
reached the nest from the same direction in each case. Thus, birds flying
out and back to the nest never disturbed one another.

Discussion

In the current literature very few data exist on the feeding habits of the
Red-footed Falcon. Most of the data originate from outside the nesting
range. Beetle prey by the Red-footed Falcon was watched by Halzinger (1990)
during the swarming of Omophlus sp. Food composition for this species was
analyzed by Bezzel and Hilzinger (1969) on the basis of 148 casts and prey
remains of Red-footed Falcons, nesting in the vicinity of Ulm. The total
sample consisted of 32 invertebrate and 3 vertebrate species. Only four
specimens occurred with more than 50 prey animals: i.e. Melolontha
melolontha, Geotrupes silvaticus, Gryllus campestris and Gryllotalpa gryllotalpa.
Vertebrate animals numbered only 14 specimens.

Some feeding data have been reported from the European nesting range,
too. Baldt and Bauer (1955) studied a colony in south Slovakia. Of 104 prey
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animals identified, the predominant item was common vole and Tettigonia
viridissima with 17 and 70 specimens, respectively.

Keve and Szijj (1957) identified 138 animal species from food remnant
samples. The most frequent prey animals were Grillus sp., Gryllotalpa
gryllotalpa, Tettigonia viridissima, Acrida hungarica, Heterogina sp., Harpalus sp.
and Melolontha melolontha.

Vertebrate animals contstituted only 17 specimens. The feeding of
nesting Red-footed Falcon pairs was studied in detail by Horvdth (1963). For
the first time, he reported a considerable number of spade-foot toads as
prey, a total of 83 speciments. The other predominant prey item was
grasshopper species.

Our studies suggested two rather different patterns for the feeding of the
Red-footed Falcon. In the course of food analysis many species were noted,
yet, prey items important during observations were not predominant in the
total sample. That was not due to a methodical bias. The food analyses
comprised a large colony. Here, birds could easily prey on grasshoppers in
the surroundings of the nest and only a considerable decrease in or
disappearance of this item forced them to hunt for other species. This
suggests that the formation of the nest-colony is determined by the presence
of nest sites rather than location of optimal feeding sites.

Nest observations were performed in the most ideal habitats. The density
of grasshoppers was considerable in both years. The low number of species
in the diet was due to an easy supply of toads from the (undiscovered)
spade-foot habitat and the abundance of Common Voles.

Importance of data for nature conservation

We have already reported (Haraszthy and Bagyura, 1993) that nesting
success is considerably lower in the case of solitary pairs of Red-footed
Falcons. Our present paper offers evidence that the formation of Red-foo-
ted Falcon colonies is predominantly determined by the presence of a Rook
colony and that falcons occupy both optimal and less optimal feeding sites.

Generally, Red-footed Falcons obtain their food in the vicinity of the nest.
It is therefore important to ensure habitats suitable for grasshoppers in the
surroundings of the nest. Destruction of these habitats may render the food
base of the colony unstable, even in the presence of other insect species
which are potential prey items.

Common Voles and spade-foot toads are preyed upun in large quantities,
yet, neither of these can totally provide an adequate food source for the
Red-footed Falcon due to annual and diurnal variations in their abundance.

Owing to a decline in the density of Rooks and their colonies, it seems
reasonable to establish colonies comprised of artifical nests in areas with
optimal feeding habitats for Red-footed Falcons.
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A kék vércse (Falco vespertinus) taplalékanak vizsgalata
fickanevelés idején

Haraszthy Laszlo— Dr. Rékasi | ozsef — Bagyura Jdnos

Bevezetés

Az egyes madarfajok taplalékanak illetve taplalkozasi viszonyainak ismerete fontos
az adott faj védelme szempontjabol. Kulonosen igaz ez a telepesen fészkels
madarfajok esetében, amelyeknek a kolonia nagysagatol fiiggéen esetenként igen
nagy teruletet kell folyamatosan atkutatniuk a sziikséges mennyiségi taplalék
megszerzése érdekében.

Egyelére nincsenek ismereteink arra vonatkozéan, hogy a kék vércse esetében a
taplalék befolyasolja-e a telep kialakulasat illetve nagysagat.

Mivel a kék vércse Magyarorszagon dontéen a vetési varju fészektelepeit hasznalja
koltésre, azok elhelyezkedése valoszinilleg meghatarozza a vércsetelep kialakulasi
helyét is. Nincsenek ismereteink arra vonatkozéan sem, hogy a telep nagysaga
hogyan befolyasolja a koltési sikert és a predatorokkal szembeni kiizdelem eredmé-
nyességét. Vizsgalatainkkal kimutattuk (Haraszthy és Bagyura, 1993), hogy telepes

fészkelésnél atlagosan egy fiokaval tobb repiil ki fészkenként, mint szoliter fészkelés
esetén.
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Anyag és modszer

Ragadozo madarak fiokainak taplalkozasi viszonyait a legegyszeriibben ugy
vizsgalhatjuk, ha elemezziik a fészekbe hordott és a fiokak altal elfogyasztott taplalék
maradvanyait. Mivel a kék vércse kozismerten sok rovart fogyaszt, ez a modszer csak
bizonyos korlatok kozott adhat megbizhato képet a valos taplalékosszetételrol.

Ennek az az oka, hogy a rovartaplalék maradvanyok megmaradasa és fellelhet6-
sége meglehetSsen korlatozott.

Vizsgalatunkhoz a fiokak gyirizésekor gyijtottitk az anyagot az ismereteink
szerinti legnagyobb magyarorszagi fészektelepral.

Osszesen 47 fészekbdl gyijtottink taplalékmaradvanyokat olyan médon, hogy a
fickak alol minden anyagot, amit ki lehetett szedni egy kanallal kikanalaztuk a
fészekbdl, majd a taplalékmaradvanyokat kivalogattuk és fészkenként elkiilonitve
meghataroztuk.

Meg kell jegyezni, hogy ilyen médon elvileg a vetési varja fiokak altal elfogyasztott
taplalék maradvany is a kigyijtott anyag kozé keriilhet, hiszen a varjufiokak kopetei
a fészekben maradnak.

Véleményiink szerint jelen esetben ez nem fordult elG, mivel a kék vércse fiokak
fejlédése alatt azok annyira felmorzsolodtak, hogy az altalunk hasznalt médszerrel
kigydjthetetlenekké valtak. A két faj taplalékmaradvanyainak keveredését tudatosan
is igyekeztiink csokkenteni azzal, hogy csak a legfels6 réteg taplalékmaradvanyt
gyujtottik ki, igy a vélhetéen mar a fészek anyagaba betaposott, varjutol szarmazo
maradvanyok a fészekben maradtak. Mindezek ellenére a taplalék keveredésének
tényét egyetlen olyan fészekparazita faj esetében sem lehet kizarni, amelyik még
ugyanabban az évben elfoglalja koltésre a fészek-épit6faj fészkét.

Tapasztalataink szerint a tojasos korban ellenérzott kék vércse fészkekben nincs
varjutol szirmazo taplalékmaradvany, mert a vércsék a fészekfoglalas utan kikapar-
jak a fészket.

Vizsgalataink soran a taplalékot hord6 6reg madarak egész napos megfigyelésének
modszerét is alkalmaztuk. 1987-ben és 1988-ban két fészket osszesen 57,5 oran
keresztiil folyamatos megfigyelés alatt tartottunk. A megfigyelést altalunk épitett
toronybol végeztiik.

A sziilémadarak altal hordott valamennyi taplalékot feljegyeztiink. Rogzitettiik az
etetés id6pontjat illetve azt, hogy melyik sziil6 hozta a taplalékot. Mivel a kék vércse
esetében gyakran csak a him madar jar zsidkmany utan, esetenként azt is meg tudtuk
allapitani, hogy a toj6 altal a fészekbe hozott zsakmanyt nem a t0j6, hanem a him
madar fogta.

Vizsgalati teriilet

Vizsgalatainkat a Hortobagyi Nemzeti Park déli teriletein, Kunmadaras illetve
Nagyivan hatariaban végeztiik. A fészkekbdl kigyijtott taplalékmaradvanyok a
Borzas-erd6bdl szirmaznak. A taplalékmaradvanyok gytjtésének évében a telepen
kb. 80 par kék vércse koltott.

A kolonia egy 40-50 év kozotti telepitett tolgyesben alakult ki. A fészkelGtelep
koriil rovidfiivii irmos és cickafarkos szikes pusztak (Artemiso-Festucetum pseudovinae
ill. Achilleo-Festucetum pseudovinae) illetve sziki rétek talalhatok (Agrosti-Alopecuretum
pratensis).

Ezek mint taplilkozéteriiletek igen bGséges mennyiségi saskat (Orthoptera) kinal-
nak, ugyanakkor minden mas taplilék csak nagyobb tavolsagbdl gyijtheté be.

A tavolabb elhelyezked6 mezégazdasagi teriileteken a kék vércsék elsdsorban
mezei pockot (Microtus arvalis) tudnak zsakmanyolni. Gyakran megfigyeltiik azt is,
amint f6leg este repiil6 rovarokat iildoznek illetve fognak el.



Ilyen modon az altaluk ellenérzés alatt tartott teriileteken megjelend szinte
valamennyi rovarfaj taplalékukka valhat.

A fészkeknél végzett megfigyeléseket a teleptSl légvonalban kb. 10 km-re,
Nagyivan kozvetlen hataraban, a hazakt6l 4-500 méterre hizodo fasorban végeztiik.

A fasor és a telepiilés hazai kozotti részen birkakkal legeltetett teriilet talalhato,
melyen a saskak igen nagy szamban élnek.

A fasor masik oldalin mezégazdasagi teriiletek vannak, amelyeken a vizsgalat
évében elsésorban napraforgot termesztettek. Maga a fasor 15 méter széles 30 év
koriili telepitett tolgyes. Itt 7-8 par kék vércse kolt szétszortan szarkafészkekben. A
fasor egyik oldalan foldat hizoédik, amelyen kerékparral és gépjarmivekkel rendsze-
resen kozlekednek.

Ez a zavaras, csakiigy mint a falu kozelsége a madarakra szinte semmiféle hatast
sem gyakorolt. A telepiilés és a fasor kozott huzédé villanyvezeték megfigyeléseink
szerint segiti a madarak zsakmanyolasat, mivel vadaszataikat megel6z6en rendszere-
sen azon uldogélnek és onnan vadasznak saskakra.

Eredmények
Taplalékmaradvanyok elemzése

Osszesen 47 fészekbél gyijtottiink taplalékmaradvanyokat. Ezekben a fészkekben
osszesen 145 fidka volt.

A fiokak dénts tobbsége a vizsgalat idején kb. 3 hetes koru volt (tokos farokkal
rendelkezett). Tapasztalaink szerint ez a legalkalmasabb kor a gytirtizésre. A fiokak
fészkenkénti megoszlasa a kovetkez6 volt.

1 fioka 2 fészekben
2 fioka 10 fészekben
3 fioka 17 fészekben
4 fioka 18 fészekben

A taplalékmaradvanyokat fészkenként elemeztiik. Darabszamra illetve fajszamra
nézve a legtobb zsakmanyallat a rovarok kozul kerilt ki, 6sszesen 54 faj 764 egyede
(1. tablazat). A gerincesek koziil értheté kisebb fajszammal, de jelentés mennyiségben
fordultak el6 a békak illetve a ragcsalok (2. tablazat).

A vizsgalt fészkek koziil 20-nal tébb-ben csak harom allatfaj maradvanyait talaltuk;
a Calliptamus italicus 24, a Decticus verrucivorus 21, a Microtus arvalis 24 fészekben
fordult el6. A zsakmanyallatok kéziil 50 példanynal nagyobb mennyiségben csak
négy fajt talaltunk, ezek a kovetkezék: Calliptamus italicus 68 pld, Decticus verrucivorus
50 pld, Elaphrus riparius 282 pld, Microtus arvalis 54 pld.

A rovartaplalék méret alapjan torténé megoszlasa rendkiviil valtozatos képet
mutat.

A legnagyobb zsakmanyolt fajok a Gryllotalpa gryllotalpa 33-50 mm, a Hydrous piceus
3447 mmi ill. a Libellula depressa 38—45 mm voltak. A legkisebb zsakmanyallat atlagos
mérete 1,6 mm volt. (Az egyes taplalékallatok mérettartomany szeinti megoszlasat a
3. tablazat mutatja be.)

Fészeknél végzett megfigyelések
1987-ben és 1988-ban végeztiink megfigyeléseket kék vércse fészkeknél, évenként

egy-egy parnal. 1987-ben 42 6rat, 1988-ban 42 orat toltottiink a fészkeknél. Ezen
idGszak alatt Osszesen 648 etetést regisztraltunk. (A két év eredmeényei az 5.
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tablazatban keriiltek osszefoglalasra.) Mindkét évben a fészkelGtelep kozvetlen
kozelében tomeges saska képezte a f6 taplalékot. Mégis lényeges kiilonbség mutatko-
zott a két év kozott.

Az 1987-es évet nevezhetjiik asobékas évnek is, mig az 1988-as évet mezei pockos
évnek.

Mint érdekességet emlitjiik meg, hogy mindkét évben észleltiink olyan esetet,
amikor idegen kék vércse etette a fiokakat, vagy etetni probalt. Egy, szinezetében jol
elkiil6niilé tojo esetében az etetés tényét megallapitottuk.

Egy masik esetben viszont egy idegen him madar szallt a fészek szélére taplalékkal,
de az id6kozben hazaérkezé him elijesztette.

1987

Megfigyeléssel Osszesen 42 orat toltottiink. Az elsé napon végzett nyolc oras
megfigyelés adatait azonban figyelmen kiviil hagyhatjuk, mert ezen idészak alatt a
madarak szinte alig etettek. Ennek oka az lehetett, hogy a nap korabbi részében igen
eredményesen vadasztak, és az abnormalis h6ség miatt a két madar szinte folyamato-
san valtotta egymast a fiokak arnyékolasaban. E miatt a kiértékelésben csak 34 6ra
megfigyelés adatai szerepelnek. (A megfigyelések id6beli megoszlasat illetve az
ivarok etetési gyakorisagat a 6. tablazat mutatja be.)

Jol lathato, hogy a napszakos eloszlas meglehetSsen egyenletes volt, igy az adatok
osszevethetSk. A harom legfontosabbnak mutatkozott taplalékallat zsakmanyolasa-
nak eloszlasaban igen lényeges kiilonbség mutatkozott, az egyes allatfajok aktivitasa-
nak megfelelGen.

Asébéka (Pelobates fuscus)

A zsdkmanyolas dontéen a hajnali 6rakra esik, ami megfelel az asobékak napszaki
aktivitasanak.

Az éjszaka aktiv allatok reggel, amikor a nap felmelegiti és egyuttal kiszaritja az
¢jszakai paratol atnedvesedett talajt, beassak magukat a talajba.

A kék vércséknek tehat nagyon kevés id6 all rendelkezésre arra, hogy asobékat
zsakmanyoljanak.

A sikeres zsakmanyolas lehet6sége azonban meghatarozza egész napos aktivitasu-
kat, illetve az egész fiokanevelési periodusra vetitve a fiokak fejlédésének is
meghatarozoja, mivel mas taplalék hianyaban kénytelenek a kornyéken fellelhets
apro testii rovarokkal, els6sorban saskakkal etetni.

Ebbél viszont olyan mennyiséget képtelenek zsakmanyolni, ami elegendé lenne
harom, esetenként négy fioka szamara.

A hajnali 6rakban zsakmanyolt as6békakkal teletomott fiokak egész nap kisebb
aktivitassal kérik a taplalékot, mint amikor ez elmarad.

Rendkiviil érdekes a kék vércsék asobéka zsakmanyolasa. A hajnali békavadaszat
nyilt terepen torténik. Eddigi megfigyeléseink szerint csak a him madarak jarnak
béka utan, a megfogott zsakmanyt azonban minden esetben atadjak a tojonak.

El6fordult olyan eset is, amikor a tojo csak néhany perc utan vitte be a fészekhez a
him altal fogott békat, és kezdte azt a fikakkal etetni. A him ezen id6szak alatt ujabb
békat zsakmanyolt, azt egészen a fészekig vitte €s ott adta at a tojonak.

Megfigyeléseink alapjan bizonyosak vagyunk benne, hogy a madarak vagy tudjak,
hogy koriabban hol zsikmanyoltak eredményesen és oda visszatérnek, vagy a
fészkelShely felé zsakmannyal beszallo egyedet a kirepiiléskor kovetik.

107



Az el6bbi hipotézist bizonyitja az, hogy annak ellenére, hogy a fészek kozelében
sosem talalunk békat, tobbszor el6fordult, hogy néhany percen beliil ijabb asobékat
zsakmanyoltak. Ennek magyarazatahoz ismerni kell az asobékak szokasait is. A
Hortobagy térségében a rendkiviil kemény, kotott szikes talajon az asobékak csak
bizonyos helyeken fordulnak elé. Ugy tiinik szamunkra, hogy a madarak ismerik
ezeket a helyeket.

Az ilyen helyeken olyan nagy lehet a békak egyedsiirisége, hogy négyzetméteren-
ként akar tobb példany is el6fordulhat. Erre egyetlen konkrét megfigyeléssel
szeretnénk utalni: 1984. julius 14-én sotét este utaztunk a Hortobagyon keresztiil
vezet$ féuton. A csendes esGben egy viszonylag rovid szakaszon békak jelentek meg
az uttesten, amelyekrdl kideriilt, hogy valamennyi asobéka. Egy kilométeres utsza-
kaszt gyalog tettiink meg és elemlampa fényében megszamoltuk az uttesten lévé
békakat. 33 él6 és 34 elgazolt asobékat talaltunk. A vizsgalt utszakaszon stirdségiik
nem volt egyenletes, illetve a vizsgalt itszakasz el6tt és utan szamuk lényegesen kisebb
volt.

Azokon a napokon, amikor a délelétti 6rakban csendes esé hullik és borult az ég a
békak nem huzodnak vissza mar koran reggel, hanem hosszabb ideig kint maradnak,
a vércsék szamara elérheték.

Mivel a taplalékkal a fészek felé kozelité him elé a tojok szinte minden esetben
wsirva” kozelitenek, a legtobb esetben ez alapjan megallapithat6, hogy a kérdéses
zsakmanyt, amivel a tojo etet, el6zetesen a himtél vette at, vagy maga zsakményolta.
Ilyen taplalék atvételt szitakotével valo etetés el6tt nem figyeltiink meg.

1988

Az el6z6 évhez képest legjelentGsebb kiilonbséget az asobékak teljes hianya
jelentette. Valoszintlleg a tavaszi peterakastél kezd6déen a békak létszama a
szamukra kedvezének mondhaté csapadékosabb évekhez képest alacsonyabb ma-
radt. A fiokanevelés idején sem a megfigyelt fészeknél, sem pedig masutt nem
talalkoztunk asobékaval.

Ezzel szemben megjelent a taplalékban a mezei pocok (Microtus arvalis), amelyik
szinte helyettesiti az asobékat. A kornyezé mezégazdasagi terileteken meglehets
nagy biztonsaggal zsikmanyolhatjak a vércsék els6sorban a reggeli és az esti
szurkiiletben. A nap melegebb 6raiban ebben az évben is a saskak jelentették a 6

taplalékot.
Saska zsakmanyolas

A hémérséklet emelkedésével illetve a paratartalom csokkenésével fokozatosan
aktivabba valnak viszont a saskak, és ily modon szinte valtjak a taplalékkinalatban az
asobékikat. A 6. tablazatbol lathaté, hogy a saskak zsakmanyolasaban is a himek az
aktivabbak.

Gyakran el6fordul, féleg az esti sziirkiiletben, vagy nagyobb példany zsakmanyo-
lasa esetén, hogy azt is atadjak a tojonak, amelyik azutan megeteti a fiokakkal.

Ugy tiinik, hogy a himek kiilondsen a déli 6rakban aktivak, délutinra talsilyuk
csokken illetve meg is sz(inik.

A z6ld lombszocskék, mint kisebb szamban zsakmanyolt allatok esetében is azt
allapitottuk meg, azokat féleg a himek zsakmanyoljak.

Bar ebben a tablazatban kis szamuk miatt nem szerepeltetjiik a szitakotéket, ki kell
emelni, hogy az 6sszesen megfigyelt 10 szitakotét minden esetben a tojéo madar hozta
a fészekbe.

1988-ban a megfigyelt fészek kozvetlen kozelében kolté par himjének zsakmanyo-
lasi technikajat is megfigyeltik.
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1. Kiszallas. A fészektdl a taplalkozoteriiletre torténd kirepiilést jelenti.

2. Zsakmanyolas. Ez a folyamat a taplalkozoteriletre valo megérkezéssel kezd6dik,
amikor a madar a vadaszteriilet felett elkezd szitalni, majd levag és megfogja a
kiszemelt saskat. A folyamat addig a pillanatig tart, amig a madar a levegébe
nem emelkedik.

3. Beszillas. A megragadott zsikmannyal a fészekre torténé beszallas és a taplalék
atadasa sorolhato ide. A taplaléknak az atadasa olyan gyorsan torténik, hogy az
kiilon nem mérhetd, igy elkiiloniteni sincs értelme. A beszallasnak igen fontos
része, hogy utkézben a labbal zsakmanyolt saskanak csérrel letépik a hats6 ugro
labait, azt a levegében elejtik. A megfigyelt esetek donté tobbségében a
leveg6ben, a karmaik koziil atveszik a saskakat a csérikbe és igy adjak at a
fickaknak.

19 zsakmanyolas esetében mértiik az egyes szakaszok idejét, melyek a kovetkezs-

képpen alakultak:

1. Kiszallas: Az erre forditott id6 17-36 masodperc kozott valtozott, atlagosan 22,7
masodperc volt. Minden esetben a fészek és a taplalkozoteriilet kozotti utsza-
kaszt a legrovidebb egyenes mentén tették meg a madarak.

2. Zsakmanyolas: A zsakmanyolasra forditott id6é 7-237 masodperc kozott vilto-
zott, atlagosan 45,7 masodperc volt. Ezek a szamok azonban nem tiikrozik a
valésagot redlisan, mivel egy-két esetben az elsé sikertelen zsakmanyolas utan az
ujabb taplalék keresése és elfogasa relative hosszu id6t vett igénybe, ezért ez
nagyban befolyasolta a kapott értékeket.

Jellemz4, hogy 11 esetben kevesebb, mint 30 masodperc alatt zsikmanyoltak.

3. Beszallas: Az erre a fazisra felhasznalt id6 13—39 masodperc kozott valtozott,
atlagosan 29,7 masodperc volt.

Altalaban a sikertelen zsdkmanyolas utin tavolabb repiiltek a madarak és ez
megnovelte a beszallas idejét. A fészekre valo6 beszallas a kiszallastol egyértel-
miien elkiiloniil6 légifolyoson zajlott.

A madarak egyetlen esetben sem a legrovidebb uton szalltak be a fészekhez,
hanem minden esetben egy félkort tettek és igy minden esetben ugyanabbél az
iranybol érkeztek a fészekre. A fészekre beszallo és onnan kiszallo madarak
sosem zavartak meg egymast.

A fiokak étvagyara jellemz6, hogy egy alkalommal egy fészek alatt talalt kb. 10-12

napos, j6 kondicioban levé fioka tobb mint 30 saskat fogyasztott el aranylag révid id6
alatt.

Eredményeink a nemzetkozi kutatdsok titkrében

Az irodalomban csak nagyon kevés adattal talalkoztunk a kék vércsék taplalkoza-
sara vonatkozoan. Az adatok legnagyobb része az allando fészkel6teriileten kiviilrél
szarmazik. Holznger (1990) Omophlus sp. rajzaskor figyelte meg a keék vércsék
zsakmanyolasat. Bezzel és Holzinger (1969) Ulm (Németorszag) kornyékeén fészkelo
kék vércsek taplalekat elemezték 148 kopet €s a koptets helyeken talalt zsakmanyda-
rabok alapjan.

Osszesen 32 gerinctelen és 3 gerinces allatfajt talaltak a maradvanyok kozott.
50-nél tobb zsakmanyallatot mindossze négy faj esetében talaltak: majusi cserebogar
(Melolontha melolontha), erdei ganajtiro (Geotrupes silvaticus), mezei tiicsok (Gryllus
campestris) €s a lotlicsok (Gryllotalpa gryllotalpa).

A gerinces allatok szama mindossze 14 volt.

A legjelentdsebb europai fészkel6 teriiletrsl, a Karpat-medencébdl Szlovakiabol és
Magyarorszagrol vannak adatok a faj taplalkozasarol. Baldt és Bauer (1955) Dél-Szlo-
vakiaban vizsgilt egy telepet.
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A meghatarozott taplalékallatok (104 pld) donté tobbsége mezei pocok (Microtus
arvalis) 27 pld és zold lombszocske (Tettigonia viridissima) 70 pld volt.

Keve és Szijj (1957) 138 allatfaj jelenlétét mutatta ki a taplalékmaradvanyokbol.

A leggyakoribb zsakmanyallatok a Gryllus campestris, a Gryllotalpa gryllotalpa, a
Tettigonia viridissima, az Acrida hungarica, a Heterogina és a Harpalus fajok, valamint a
Melolontha melolontha voltak. A gerinces allatok szama mindossze 17 volt.

A faj taplalkozasara vonatkozéan Horvdth (1963) végzett részletesebb vizsgalatokat
fickakat eteté parok vizsgalataval. O mutatta ki el6szor a kék vércsék jelent6s
meértéki asobéka zsakmanyolasat, 6sszesen 83 pld-t észlelt.

Az asobékakon kiviil elsésorban saskak nagyszamu zsakmanyolasat allapitotta meg.

Az altalunk végzett vizsgalatok két meglehetésen eltéré képet rajzolnak fel a kék
vércsék taplalkozasarol.

Taplalékanalizis soran igen nagy fajszammal talalkoztunk, de ezek kozott a fajok
kozot nem voltak meghatarozoak, azok amelyek a megfigyelés soran a legjelentésebb
taplalékallatoknak bizonyultak. Ennek azonban semmiképpen sem a vizsgalati
modban kell keresni az okat.

A részletes taplalékvizsgalatokat egy nagyobb telepen végeztiik. Itt a fiokanevelés
idején valosziniileg a telep kozvetlen kozelségében szinte kifogtak a saskakat, és ha ez
a taplalék eltiint, vagy jelent6sen lecsokkent, akkor kezdtek el mas fajokra vadaszni.

Ez a tény azt latszik alatamasztani, hogy a fészkelételep kialakulasat els6sorban a
fészkek helye és nem az optimalis taplalkozoteriilet befolyasolja.

A fészkeknél végzett megfigyelések taplalkozasi szempontbol a leheté legidealisabb
biotopban torténtek. Mindkét évben igen jelentés saska siirtiséget észleltiink. A kozeli
— altalunk fel nem deritett — asobéka él6hely és a mezei pocok nagy szama lehetévé
tette, hogy viszonylag kevés fajbol alljon ossze a taplalék.

A vizsgalatok természetvédelmi jelentdsége

Mar a korabbi vizsgalataink soran (Haraszthy és Bagyura, 1993) kimutattuk, hogy
jelentésen rosszabb eredménnyel koltenek a szoliter fészkelési modot valaszté vagy
arra kényszerul6 parok. Jelen vizsgalatunkkal igazoltuk, hogy a telep kialakulasat
els6sorban a vetési varji kolonia jelenléte hatarozza meg, és az optimalis vagy kevésbé
optimalis taplalkozohelyet is elfoglaljak a madarak.

Mivel a kék vércsék taplalékukat dontSen a fészkelStelep kozvetlen kozelében
zsakmanyoljak, ezért kiilonosen jelentés, hogy ott a saskak szamara megfelel6 €él6hely
legyen. Ennek megsziinése bizonytalanna teszi a telep taplalékbazisat, még akkor 1s,
ha valamennyi egyéb rovarfaj mint potencialis zsakmany szamitasba vehet6.

Bar igen jelentds szamban zsakmanyolnak a kék vércsék mezei pockot és asobékat
is, egyik sem képes folyamatosan 6nalléan biztositani a telep taplaléksziikségletét,
mivel évente valtozo mennyiségben vannak jelen, masfel6l pedig napszakos aktivita-
suk is eltéré.

Véleményiik szerint a vetési varji egyedszamanak és telepeinek drasztikus
csokkenése miatt indokolt mesterséges fészkekbdl koloniat kialakitani a kék vércsék
szamara a legoptimalisabb taplalkozohelyeken.
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A NAGY POLING (NUMENIUS ARQUATA)
ALFAJOK ALLOMANYMOZGALMAI ES TAPLALKOZASA
DEL-MAGYARORSZAGON

Dr. Sterbetz Istvdn

I. Sterbetz: Movements and feeding of different sub-species of Curlew
(Numenius arquata) in southern Hungary

This paper discusses the movements of Curlews from 1950 to 1979 on the alkali grasslands of
south-east Hungary in the area of Oroshdza (46° 30 N, 20° 40 E). The area is a traditional
congregating point for Numenius species as it is a stop-over on the migration route along the
River Tisza. According to the taxonomical studies of 80 specimens collected in the area between
1967-1970, 8% of the birds migrating through the area belong to the nominal race, Numenius
arquata arquata. 60% of the birds were intermediate forms between the nominal race and
eastern subspecies. 32% of the collected birds belonged to the N.a.orientalis race. A heavy
proportional increase of intermediate forms and of oriental subspecies can be seen since the
1950s in Hungary. Spring migration culminates in March, while autumn migration is in
September-October. Large flocks of Curlews stay in the area while moulting in June-July. The
59 specimens collected during this latter period belonged to the oriental subspecies or to the
intermediate form. The bromatological studies of 129 specimens demonstrated 48 different kinds
of food. Different species of Gryllus species, Calliptamus italicus and Zabrus tenebrioides
constituted the commonest food sources. On average, 7300 birds were seen annually between
1950 and 1971, while this number declined by 48% between 1972—1979. The population
decline may be explained by the increase in the use of chemicals in agriculture, the disappearance
of fields for grazing and the drainage of the studied area.

Bevezetés

A magyarorszagi polingfajokat vizsgalva els6ként Lakatos (1891), majd
Beretzk és munkatarsai (1959) mutattak ki a Tisza déli szakaszat kiséroé szikes
pusztaknak vonulasi hagyomanyokat teremté szerepét. Megallapitasaikat
els6sorban a szegedi Fehér-tora (46°15’-20°10’) alapoztak, amely egykor az
orszag legforgalmasabb péling-gyiilekezéhelye volt. Ezt a teriiletet azonban
1932-t6] folyamatosan mesterséges halastavakka alakitottak at, a folyamat
négy évtized multaval valt teljessé. A polingok a megvaltozo6 kornyezetbél az
innen 60 km-re EK iranyban elteriilé szikes legel6k kornyékére telepiiltek at,
ahol azel6tt is nagyon mozgalmas vonulasoknak lehettiink tanii. Harminc
éven at volt lehet6ségem itt az idézett szerzGk kutatasainak tovabbvitelére, az
altaluk vizsgalt szempontok szerint. Dolgozatom ennek az eredményeit
ismerteti.
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Anyag és médszer

A vizsgdlatu teriilet

A vizsgalati teriilet az Oroshaza (46°30-20°40’), Kakasszék (46°33'-
20°36’), Kardoskut (46°30'-20°28’), Békéssamson (46°25'-20°38’) hataraban
lévé szikes szantofoldek, legelSk, sos vizi tavak mintegy 15 000 hektarjara
terjedt ki. Ebbél 3000 ha szikes legelS, 100 ha a kardoskuti Fehér-tonak és
150 ha a Kakasszéki-tonak 9-10 pH értéki, idénként kiszarado vizfeliilete.
A szikes pusztak novényzetét Bodrogkozy (1965) szerint az itteni Achilleo —
Festucetum psendovinae, Artemisio—Festucetum pseudovinae, suaedetum maritimae,
Camphorosmetum annuae, Puccinellietum limosae hungaricum, valamint Agrosti—
Alopecuretum tarsulasok jellemzik. A 11-12 000 ha szanto rossz talajmingsé-
g, kiilterjesen miivelt tertilet. Természetvédelmi oltalom alatt all 1965 o6ta.
Békéssamson kornyékén 1989-ben Pitvarosi-pusztak elnevezéssel 3156 ha
tajvédelmi korzetet hoztak létre.
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1. dbra A vizsgdlati teriilet — szaggatott vonallal a polingok alvé- és vedlohelyeit,
nyilakkal a szétszorodds irdanyait jeloltiik
Fig.1. Sleeping and moulting grounds are marked with dashed lines and arrows show
the direction of dispersion
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Adatgyijtés, adatfeldolgozds

Az 1. tablazatban részletezettek szerint 1950-1979 idékozében 1177
alkalommal 188 348 nagy pélingot figyeltem meg. 1950-1970 kozott 129
peldany begyujtésére kertilt sor, rendszertani és taplalkozasvizsgalat célja-
bol. (Az anyaggyijtés idején a nagy poling még vadaszhato faj volt Magya-
rorszagon.)

A taxonomiai feldolgozast részben dr. Keve Andrds (Keve—Sterbetz 1968,
1970), részben Gladkow (in Dementiew et al. 1951) és Wattel-Roselaar (in:
Carmp—Simmons, 1983) leirasai alapjan magam végeztem.

Szegeden, a Jozsef Attila Tudomdnyegyetem Allattani Intézetében volt lehetGsé-
gem a vedlésidében gyiijtott példanyok gonadjainak mérésére.

A gyomortartalmak feldolgozasahoz a vizsgalt tertletrél szarmazo rovar-
gyljtemény szolgaltatott 6sszehasonlité anyagot. A szamomra felismerhetet-
len taplalékmaradvanyok meghatirozasanal dr. Ferencz Magdolna (J6zsef
Attila Tud. Egyetem, Szeged) nyujtott segitséget. A 129 vizsgalt gyomortar-
talombol 26 mar egyéb tanulmanyokban is szerepelt (Keve—Sterbetz 1968,
Sterbetz 1977, 1988), tekintettel azonban a nagyobb példanyszamtol varhato
alaposabb értékelésre eltekintek azok mell6zésétél és a teljes anyagot
ismertetem.

1. tdbldzat: A nagy poling megfigyelések adatai 1950-1979 id6kozébdl
Table 1. Observation data of Curlew from 1950-1979

Megfigyelési Osszes Havi Napi

Hoénap alkalom példanyszam atlag %-a maximum
Month Ne of Total Ne Monthly average Daily

observations maximum
I 31 68 0.03 13
II. 58 122 0.06 49
II1. 96 11 820 6.27 1200
V. 92 5258 2.79 800
N 84 512 0.27 50
VI 131 5122 21 320
VII. 140 2512 14.60 650
VIIL 144 33910 18.00 2000
IX. 136 25 130 13.34 5000
X. 122 68 440 36.33 4000
XI. 110 9242 4.90 650
XII. 33 1210 0.64 200

Osszesen-Total 1177 188 346 100.00
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Eredmények
A vizsgalt teriileten elifordulé alfajok

A Magyarorszagon kolt és atvonul6é polingok rendszertani vizsgalata
négy alkalommal tortént. Els6ként Vasvari Miklés dolgozott fol egy zommel a
harmincas évek végén, a szegedi Fehér-tavon gyfijtott, hatalmas anyagot.
Ennek eredményét azonban a kézirat haboris megsemmisiilése miatt nem
ismerjuk.

Masodizben Keve (in: Beretzk et al. 1959) vizsgalt a Karpat-medencében
1880-1955 kozott gytjtott, 26 példanyt, és kimutatta, hogy az itt kolté
Numenius arquata mellett az atvonulok kozott a keleti alfaj, a Numenius arquata
orientalis és ennek a torzsalakkal atmeneti formai is el6 — fordulnak. (A 26
megvizsgalt példanybol 15 tartozott a torzsalakhz, 7 az d&tmeneti formanak és
4 a keleti alfajnak bizonyult. Hangsulyoznunk kell, hogy koézottiik 6tot a
Szegedi-Fehértavon gytjtottek 1939-1947 években. Ezekbdl 2 a torzsalak-
hoz, 2 az atmeneti formahoz és 1 a keleti alfajhoz tartozott.)

A kovetkez6 értékelés Kardoskut kornyéki, 1956—-1966 évekbdl szarmazo
24 példanyon tortént (Keve és Sterbetz, 1968). Eredménye: 4 torzsalak, 9
atmeneti forma és 11 tipusos keleti alfaj.

Végul Kardoskut—Kakasszék—Békéssamson—Oroshaza pusztairol tovabbi
80 példanyt vizsgaltam 1967-1970 kozott. Az alfajok megoszlasa ezuttal: 7
torzsalak, 48 atmeneti forma és 25 tipusos keleti subspecies!

2. dbra A nagy polingok éjjelezihelye a Kardoskiti Fehér-tavon (Foté: Dr. Sterbetz1.)
Fig. 2. Curlew habitat at Kardoskut-Fehérté (Photo: Dr. 1. Sterbetz)
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3. dbra Kakasszéken gyijtott (1968. 08.
04-én), vedlé Numenius arquata orientalis
(Foté: Dr. Sterbetz 1.)

Fig. 3. Moulting Numenius arquata orienta-
lis — collected eastern Curlew (Photo: Dr. I.
Sterbetz)

Az id6rendben ismertetett vizsga-
latokbol kittinik, hogy Magyaror-
szag delkeleti poling-gyulekez6he-
lyein az alfa_]0k aranya mind erétel-
jesebben az atmeneti forma és a
keleti nagy poling tulsulya felé tolo-
dott el!

A keleti nagy poling elterjedési
teriilete a Volga also szakaszatol ke-
letre, Nyugat- és K6zép-Szibérian at
Mandzsuriaig terjed, a telel6helyek
Kinatol Dél-Afrikaig oszlanak meg.
A Kaspi-siksag tomeges atnyaralo-
helyként ismert. A keleti alfaj és a
torzsalak kolt6teriileter az Ural vi-
dékeén atfedik egymast, a bizonyara
itt kialakult atmeneti forma elterjedését ezért nem lehet pontositani
(Gladkow in: Dementiew et al. 1951).

A torzsalak és a keleti alfaj méreteinek hatarértékeit az egyes szerzék kis
eltérésekkel adjak meg. (A legalacsonyabb és legmagasabb szamokat a 2.
tablazat mutatja be.) Méretek alapjan a keleti alfajt hosszabb csére és csiidje
alapjan lehet a torzsalaktol elkiiloniteni, a szirnyméretek nem meghataro-
zok. A szinbeli eltérés nagyon szembetiiné. A keleti alfajnak biztos bélyege a
hofehér, legfeljebb a csucstajon foltozott hénaljtollak (Axillares), a tiszta
fehér hatalj, a barna szinezésnek a torzsalakétol fakobb volta, valamint a
farok tilnyomoéan fehér szinezete is. A szarnyalj és a hat egybefolyo

2. tabldzat. A nagy poling torzsalakjanak éa keleti alfajanak mérethatarai
Dementiew etal. 1951, Glutz et al. 1977, és Cramp—Simmons, 1983 szerint
Table 2. Curlew: Nominal and eastern races measurements

Numenius arquata arquata Numenius arquata orientalis
Szarny, ad.d 284-319mm 274-334 mm
Wings ad.Q 297-333 mm 275-326 mm
Cs6r ad.C 99-135 mm 123-178 mm
Bill ad. @ 123-168 mm 117-192 mm
Csid ad.d 66—84 mm 74-88 mm
Foot  ad.Q 84-90 mm 84-94 mm
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fehérsége a szabadban latott példanyoknal is feltiinS. Olyannyira, hogy a
keleti és az atmeneti példanyokat a torzsalaktol roptében is meg lehet
kiilonboztetni. A tipusos keleti alfajt az atmenetiektSl azonban csak kézbe-
véve kiilonithetjiik el.

A Volga als6 szakaszarol és az Ural vidékrdél valoszintsithet6, keleti és
atmeneti polingok mind témegesebb magyarorszagi megjelenésének oka
ismeretlen. A folyamat hatarozott és egyre fokoz6do, azonban semmi olyan
kornyezeti valtozasrol nincs tudomasunk, amely a vonulasi utak és gytileke-
z6helyek nyugatra tolodasanak okat bizonyithatéan magyarazna.

A vonulds alakuldsa

A harminc évet felolel6 vizsgalati id6szak 1177 megfigyel6napon latott
188 346 példanyt targyal (1. tablazat). A tavaszi vonulas marciusban tetézik,
a hosszadalmasabb 6szi mozgalom augusztus-oktober id6kozét oleli fel.
Oktoberben talaljuk a legmagasabb szamértékeket. Majus végétsl julius
végéig a teriilet kiterjedéséhez viszonyitva felttinéen népes vedl6 gyiilekezé-
seknek vagyunk tanai. Decemberben-januarban-februarban a megfigyelt
példanyszam alacsony. Jobbara csak a tartosan fagymentes id6szakokban

4. dbra A nagy poling keleti és dtmeneti formdja fehér szarnyaljdrol roptében is
felismerhetd (Foté: Dr. Sterbetz 1.)
Fig. 4. Curlew eastern and nominal forms are easily recognizable from the white
underwing-coverts (Photo: Dr. I. Sterbetz)
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latni megkésett, attelelést megkisérld, vagy koran visszaérkezett példanyo-
kat. Novembertdl kora tavaszig a taplalkozasi viszonyok hatarozzak meg a
polingmozgalmat. Amikor a fagy miatt a szikes pusztak rovarvilaga hozza-
férhetetlenné valik, a zord id6jarast egyébként jol tiir6 nagy poling nem
marad a teriileten. Feltiné, hogy a kozeli Szegedi-Fehért6é halastavain a
tavaszi vonulas altalaban korabban kezddédik, az 6szi elnyujtottabb, de
gyakoribb az attelelés is. Ezt a mesterséges halastavak iszapzatonyainak
taplalékkinalataval magyarazzuk, ahol az ott naphosszat kitarto polingcsapa-
tok télies idGjaraskor is még némi taplalékra lelnek.

Az Oroshaza kornyékén gyiilekez6 polingok a Kakasszéki-tavon és a
Kardoskuti-Fehértavon éjszakaznak. Innen szorodnak szét a kornyez6 szikes
legelSkre taplalkozni. A koparra legeltetett fiivespuszta meghatarozo sza-
mukra, és bar gyakran taplalkoznak szant6foldeken is, de ez kovetkezetesen
csak a szikes legel6kkel szomszédos tarlokon, ugarokon, gabonavetéseken
torténik. A szikes pusztak és az éjjelez6helyek elhelyezkedése hatarozza meg
a napi mozgalom alakulasat. Hajnali s6tétben, nagy magassagban indulnak
zart tomegben, és utkozben szélednek szét kisebb egységekre. Feltling, hogy
mindkét éjjelez6helyiiktsl legfeljebb 25-30 km-re tavolodnak el. Tébb éven
at szamos alkalommal gépkocsival kovettem az utjukat és felkutattam a
leszallohelyeket. A Kakasszéki-tavon éjjelez6k 20-30 km-es félkérben E-raa
Cserebokényi-pusztara, ENY iranyban a Szente-Mindszent és Martély-kor-
nyéki legel6kre szorodtak szét. Délre az alvohelytdl alig 56 km-re esé
sz6kehalmi, sostoi és székkutasi legel6kon a Kardoskuti-Fehértorol szarma-
zokkal keveredtek. A Kardoskuton éjszakazok DK iranyban Tétkomlés—Me-
z6hegyes—Pitvaros—Békéssamson, D-re Mako, DNy-ra Maroslele felé rajza-
nak ki, a totol ugyancsak mintegy 25-30 km-re es6é félkérben. A hajnali
kihuzas utan vadludakhoz hasonléan visszatérnek az alvohelyre, ahol isznak,
emésztenek, majd 2-3 o6ras pihené utan visszaszallingéznak a taplalkozote-
riiletekre. Naplemente tajban kezdédik az esti behuzas, amely teljes sotéttel
ér véget. Kora tavasszal és késé 6sszel a madarak jelentés hanyada mar az
éjjelez6helyen marad, és a szikes tavak iszapjat kutatja. A nyari vedl6
példanyok hianyos tollazatuk miatt ugyancsak az alvohelyek kozvetlen
kozelében keresik a taplalékukat. A természetvédelmi gyakorlat szamara
sokatmondo, hogy a nagy polingok gyiilekezését a Kardoskuti-Fehértonak
gyakran tobb éven at ismétl6dd, teljes kiszaradasa sem sziinetelteti. Az
alvohelyhez fliz6d6 hagyomany rendkiviil erés. A koérnyéket behal6zo
belvizlevezet6 csatornak ilyenkor is biztositjak a madarak ivovizsziikségletét.

A vedlési koriilmények

A Numenius arquata arquata vedlésével Sach (1968) az Eszaki-tenger német
szakaszan, Mellumon foglalkozott. Szabadtéri és fogsagi megfigyelésekbdl,
valamint gytjtott példanyok vizsgalatabol is megallapitotta, hogy e faj nyari
tollvaltasa 70-80 nap alatt megy végbe. Majus kozepétdl julius végéig népes
gyllekezéseket tapasztalt, s a vedlés folyamatat majustol oktoberig gytjtott,
2200 karevezé feldolgozasabdl is értékelte. A polingokra jellemzének
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mondja, hogy a 6 belsé karevez6jét egyszerre hullatja el, s amig ezek
potlodnak, a ropképesség korlatozott. A vedlés idején vizsgalt himek
gonadjai nyugalmi allapotiak voltak, spermat nem tartalmaztak és a 8,0 x
3,2 mm - 2,9 x 5,5 mm kozétt mért heréket kicsinek mondja. Jilius
kozepétdl gytjtott tojok petefészkei depresszios allapotuak voltak.

A Numenius arquata orientalis tollazatcseréjét Poslawski (1968), valamint
Poslawski és Merteb (1969) az Ural-Kaspi kozotti siksagokon tanulmanyoztak.
A tavaszi vonulas itt marcius-aprilis honapokban megy végbe, a vedlégyiile-
kezések ideje junius-julius. Lott példanyokon a vedlés kezdetét junius
elejétdl észlelték €s junius végeén talaltak a folyamatot a legerételjesebbnek.
Juniusban 16tt, 43 példany gonadjai nyugalmi allapotaak voltak. Julius-au-
gusztusban mar vonulok is csatlakoztak a vedl6khoz. Az Gszi vonulas
szeptember-oktoberben ment végbe

Délkelet- -Magyarorszagon majus utoljatél kezdédik a nagy poling vedls

tilekezése és juniusban a legszembettinébb. E honapbol a vizsgalat 30 év
alatt 5122 példanyt mutat ki (1. tablazat) ennek 170 az éves atlaga. A
juliusban kapott, egy évre esé 917-es atlagos példanyszam mar nem
értékelhet6, mert a honap masodik felétSl a vonulast bevezet6 koborlas is
kezdetét veszi. A gytijtések tényei szerint itt csak a keleti alfaj és annak
atmeneti formaja gytlekezik vedlés céljabol, mert a majus 15. és augusztus
31.1d6kozében 16tt 59 példany kozott a torzsalakhoz tartozé nem fordult el6.

===

5. abra A keleti nagy poling alfaj tipusos példanya (Foté: Dr. Sterbetz J.)
Fig. 5. Typical eastern race Curlew (Photo: Dr. J. Sterbetz)
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3. tabldzat. 1968-ban gyijtott vedlé him nagy polingok testis méretei
Table 3. Testis sizes of moulting male Curlews collected in 1968

GyiijtShely Datum Méretek (mm)
Place Date Measurements
1. Kakasszék ViI..7. 25 %X 3.5
2. Kakasszék VI. 10. 20 x 3.5
3. Békéssamson VI. 17. DDk 36
4. Kakasszék VI. 20. 1.7 X 3.0
5. Kakasszék VI. 20. 1.8 X 3.2
6. Békéssamson V21 1.9 x 3.5
7. Békéssamson VI 22, 1.9 x 3.3
8. Békéssamson VI. 30. 2.0 x 3.0
9. Kakasszék VII. 4. 28534
10. Kakasszék VII. 4. 25 %35
11. Kakasszék NI 12 1.5 x 2.0
12. Békéssamson VII. 20. 1.8 x23
13. Békéssamson VII. 20. 20 x 33
14. Békéssamson VII. 20. 109 X 9.2
15. Békéssamson VIL:2]1. 1.8 X 2.8

A gytjtottek tollazata a vedlés legkulonbozobb allapotat tiikrozte. A szarny-
tollazat hianyossaga jinius végén volt a legszembettinébb. Sach (1968)
megallapitasa, mely szerint a 6 bels6 karevez6 egyszerre hull ki, itt 2 elejtett,
atmeneti tipusu példanyon igazoldott: Kakasszék, 1970. junius 20. és 1968.
jalius 4.

; A testis allapotat 15 példanyon mértem, junius 7—jalius 21. id6k6z€bdl (3.
tablazat). Az eredmények (kis méret, spermahiany) Sach-nak (1968) a
Numenius arquata arquatdrél kozolt értékeit fedik. A néivara példanyok
gonadmérését is megkiséreltem, de a kapott értékeket bizonytalannak vélve,
kozlésiiktdl eltekintek.

A szarnytollazat hianyossagabol adodo magatartasvaltozas jinius végen
julius elején a legszembetiinébb. A korlatozott ropképességii, néha még
repiilni sem tudo peldanyok ilyenkor napkozben is az alvohely kozvetlen
kozelében maradnak és 2-3 km-re sziikiil a mozgasi korzetiik. Taplalékkere-
sés kozben ilyen tavolsigokra azonban még a repiilni nem tudok is
rendszeresen elgyalogolnak.

Adatok a taplalkozasrol

A taplalékadottsagokat a 4-5. tablazatokban 129 gyomortartalom alapjan
ismertetem. A nemzetkozi viszonylatban is jol ismert polingtaplalkozas
magyar adottsagairol Nagy és Szijj (in: Beretzk et al. 1959) tajékoztatnak. A
polingfajok egyarant zsakmanyolnak latas és tapintas révén (Lange, 1968),
taplalékuk zome a rétek és szantofoldek rovarvilagabol, elsésorban Orthop-
tera fajokbol kerul ki. Az altalam vizsgalt anyagrol hasonlé kép alakult.
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4. tdblazat. A megvizsgalt nagy poling gyomortartalmak gytjtésének
helye és ideje
Table 4. Time and place of Curlews examined for stomach contents

Honap GyiijtShelyek
Month Place
Kakasszék Kardoskut Békéssamson  Oroshaza Osszesen

II1. 5 5
IV. 2 5 10 Ld
V. 1 12 13
VI. 6 4 10
VII. 8 6 1 18
VIII. 5 10 5 18
IX. 16 16
X. 10 5 2 2 19
X, 6 4 2 12
XII. 1 1
48 22 47 12 129

5. tabldzat. 129 nagy poling gyomortartalom-vizsgalatanak eredménye
Table 5. 129 Curlew stomach examination results

Taplaléknemek El6fordulasok szama Példanyszam
Item N2 of times found Neof items
Allati taplaléknemek:

Food sources of animal origin

Gryllus sp. 55 973 T
Calliptamus italicus 21 750 + x
Zabrus tenebrioides 13 195 + x
Pelobates fuscus 11 11 + x
Carabidae sp. 10 19
Histeridae sp. 10 11
Scarabidae sp. 6 200+ x
Hydrophilidae sp. 6 6
Orthoptera sp. 4 17
Coleoptera sp. 4 11X
Dorcadion fulvum 3 4
Harpalus sp. 3 5
Succinea sp. 3 4
Planorbis corneus 3 3
Amphibia sp. 3 X
Kitin-chitin 3 X
Cleonus sp. 2 3
Licinius sp. 2 3
Forficula auriculania 2 3
Geotrupes sp. 2 3
Lasius sp. 2 2
Leptinotarsa decemlineata 2 2




Taplaléknemek El6fordulasok szama Példanyszam
Item Ne of times found Neofitems

Allati tapldléknemek:
Food sources of animal origin

Saltatoria sp.

Lycosa sp.

Julus sp.

Hymenoptera sp.

Valvata sp.

Elateridae sp.

Rhysotrogus aequinoctialis

Doctostaurus maroccanus

Bothynoderes punctiventris

Otiorrhynchus ligustici

Cicindela campestris

Trochosa sygnoriensis

Bithynia tentaculata

Curculionidae sp.

Opatrum sabulosum

Arachnoideae sp.

Anura sp.

Corixa sp.

Lacerta agilis juv.

Dytiscus marginalis

Dorcadion aethiops

Berosus sp.

Chortippus sp.

Helicella obvia

Gastropoda sp.
Orléanyagok-Gastrolites

Subfossilis Gastropoda sp.

Homok-Sand
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Feldolgozasommal sem wjat kivantam talalni, annak célja a délkelet-magya-
rorszagi gyiilekezéhelyek taplalékviszonyainak megismerése volt, a termé-
szetvédelmi kezelést segit6 adatszolgaltatashoz. A kimutatott 48 féle tapla-
léknem kozott a tiicsokfajok (Gryllus sp.), az olasz saska (Calliptamus italicus) és
a gabonafutrinka (Zabrus tenebrioides) voltak talsulyban.

Természetvédelmi problémdk

1950-1971 kozott 7300 példany volt az egy évre es6, megfigyelt mennyi-
ség. Ez az atlagszam 1972-1979 id6kozében 3500 példanyra csokkent! A
vizsgalt idészak utolsé 8 esztendejében tehat az évi atlag 48%-al volt
kevesebb, mint a korabbi idGszaké! A fogyatkozas atmenet nélkiil bontako-
zott ki, ez konnyiti a karosito tényez6k kimutatasat. A szantofoldi novényter-
mesztés kemizacioja ekkortol valt eréGteljessé, ekkor esett vissza toredékére a
szikes pusztakon legeltetett allatallomany, ekkor kezdték a természetes
gyeptarsulasokat miitragyazni, a stirii csatornahalézat ebben az idészakban



allandositotta a kiszaritasukat. Mindezek a polingfajok taplalékbazisat ron-
tottak meg. E kedvez6tlen valtozasokat idézett tanulméanyaim részletezik
(Sterbetz, 1977, 1992)

A Délkelet-Alfoldon tervezett Koros-Maros-vidéki Nemzeti Parknak a
polingvonulas egyik kiemelked6 madartani adottsaga. A kakasszéki és a
kardoskuti polingtomegeknek a taplalkozoteriiletekhez fliz6d6 hagyomany-
hiiségét a tervezett nemzeti park hataranak kijelolése soran célszer sily-
pontosan kezelni. RemélhetSleg a nemzeti park valora valasa ennek a
valamennyi ott fészkelé és vonulé partimadar fajnak egyarant artalmas
jelenségnek megvaltoztatasara is lehetSséget fog biztositani.
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A VAS MEGYEBEN KOLTO GYURGYALAG
(MEROPS APIASTER) ALLOMANY ELOSZLASA
ES EGYEDSZAMA

Gyurdcz Jozsef — Szanyt Katalin

Abstract

J- Gyurdcz and K. Szanyi: Number and distribution of Bee-eater (Merops apiaster)
population breeding in sand-pits in county Vas

The breeding Bee-eater populations in sand-pits were surveyed in County Vas in 1991 and
1993. The authors studied factors affecting nesting as follows: sizes of sand-pit, distance of
sand-pit from feeding area, nearest settlement and nearest continuous forest, exposure of the
pit-wall, distance of nesting hole from upper edge of pit-wall.

There were 56 breeding pairs in 13 sand-pits in 1991 and 129 breeding pairs in 16 sand-pits
in 1993. The sand-pits inhabited by Bee-eater were of greater length and had higher walls than
sand-pits without colonaes.

The proportion of nesting holes made in S,SW and SE pit-walls was 59% of nesting holes
were made between 0.3—1 m from the upper edge of pit-walls. 54% of nesting colonies were
between 200300 m from feeding areas. The shortest distance was 300 m between a breeding
colony and a settlement.

Mining in the breeding season and the dumping and collapse .of pit-walls were the most
dangerous factors for nesting Bee-eaters in County Vas.

Bigger sizes and southern exposure of pit-walls affected the nesting of Bee-eaters favourably.
Although more nesting pairs were recorded in 1993 than 1991, it was not known wether this was
a real increase or birds came from other places where nesting conditions had deteriorated.

Bevezetés

A gyurgyalag Karpat-medencében fészkel6 allomanya a faj kontinuus
areajanak DNy-EK-1 iranyu szegélyovezetének egyik populacioja, ezért
eloszlasanak és egyedszamanak alakulasa jelzi az areahatar fluktuaciojanak
iranyat és mértékét.

Magyarorszagon a korabbi felmérések szerint a legnagyobb gyurgyalagte-
lepek a Drava—Duna—Balaton haromszogben vannak (Lokcsdnszky, 1935;
Paldy, 1938; Porgdnyi, 1934; Radvdnyi, 1938; § chenk, 1934, Szijj, 1955; Tarjdn,
1928; Wagner, 1934).

Jelent6s fészkelési korzet van Fejér megyében Székesfehérvartol északra
és sok helyen kolt gyurgyalag Godollé kornyékeén is (Dorning, 1955; Szyjj,
1955) Eszak-Magyarorszag legnagyobb telepei Hegyalja korzetében vannak
(Radvdnyi, 1947, 1963; Randik, 1957; Réz, 1932; Siregi, 1955; Szyjj, 1955) Az
Alféldon néhany parbdl all6 telepek vannak a Duna—Tisza kozén (Sterbetz
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1958; Bankovics et al. 1989), legnagyobbak a Szamos menti és Hodmezévasar-
hely hataraban megtelepedé koloniak (Fintha, 1968; Gyovai, 1991; Siregi,
1934). Legnyugatibb hazai, Vas megyei el6fordulasrél szorvanyos adatok
vannak (Molndr, 1947), de az allomanynagysagarol keveset tudtunk.

A kolté gyurgyalagok szama Magyarorszagon és Eur6pa mas tertletein a
70-es évek végéig csokkent, (Bankovics, 1984; Brooks, 1992; Fintha, 1968), ezt
kovetéen azonban — feltehet6éen az altalanos klimavaltozasnak, a lassu
felmelegedésnek koszonhetéen — a faj aredjanak kiterjedése, és lassu
allomanynovekedés tapaszalhato.

Az 1991-ben és 1993-ban végzett felmérésiink célja az volt, hogy a Vas
megyében kolté gyurgyalag allomany elterjedését, egyedszamat, a megtele-
pedését elGsegitd, illetve veszélyeztetd tényezSket megallapitsuk.

Teriilet és modszer

Vas megye domborzatit a nyugat-magyarorszagi peremvidék valtozatos
felszinti kozéptajai alkotjak (Frisnydk, 1984).

A Sopron-vasi sik a Raba és mellékfolyoi altal kialakitott kavicstakaros
siksag. Széles, lapos hatak, keskenyebb gerincek teszik valtozatosabba a taj
természeti képét, amelyben egyre uralkodébbak az antropogén formak:
csatornak, gatak, feltort rétek. A siksag csapadékosabb, kiligozott talaju
nyugati részein zonalis tarsulasoknak tekintheték a tolgyelegyes erdeifeny-
vesek (Querco-Pinetum) és az elegytelen erdeifenyvesek (Genisto nervatae-Pine-
tum) jellemzék, mig a keleti részeken a cseres tolgyesek (Quercetum petraeae-
cerris) dominalnak. A ligeterdék irtasa nyoman az artéri terileteken nagy
kiterjedésti kaszalorétek alakultak ki. A teriilet jelentés részén intenziv
mezbégazdasagi és erdGgazdasagi miivelés folyik.

Az Alpokalja ( Koszegl hegység, Vas-hegy, Orség, Vasi-Hegyhat) hegysé-
gekbdl, dombsagokbol és fennsikokbol allé kézépta). A Készegi-hegység
Nyugat-Magyarorszag legjelentésebb hegyvidéke. Magasabb térszinein
mészkerils tolgyesek (Genasto tinctoriae-Quercetum) és jegenyefenyvesek (Abi-
eti-Fagetum) alakultak ki. A Vas-hegy sziklain jellemzéen a csenkeszes
pusztagyep tarsulasok (Fesctucetum). A vasi Hegyhat zonalis erdétarsulasai a
tolgy- ill. biikkelegyes és elegytelen erdeifenyvesek. Jellemzék a tézegmohas
lapok (Sphagnetum). A természetes erd6ket sok helyen felvaltottik a telepitett
erdeifenyvesek és lucosok.

A Kemeneshaton zonalis erd6tarsulast a cseres tolgyesek és a gyertyanos
tolgyesek (Querco-petracae-Carpinetum) alkotjak. Gyakoriak a savanyu, tapa-
nyagban szegény talaji erd6k helyein masodlagosan kialakult csarabosok
(Callunetum).

A megye éghajlataban nagy mértékben érzédik, hogy az Alpokhoz és az
Atlanti-6ceanhoz kozelebb fekvé hazai tajak tartoznak ide. A teriilet konti-
nentalitisa mérsékelt, az évi hémérsékletingas viszonylag kicsi, az évi
vizellatottsag orszagos viszonylatban a legjobb.

Jelentés természetes allovize nincs a megyének, folyovizei részben a Raba
vizgytijt6teriiletéhez tartoznak (Pécst, 1975).
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Vas megye madarv1laganak alapfaunajat els6sorban a paleartikus, a
holarktikus, az eur6pai és az europai-turkesztani elterjedem upusba tartozo
fajok alkotjak. A gyurgyalag turkesztani-mediterran szinez6 faunaelem az
orszag és a megye madarfaunajaban (Gyurdcz, 1991)

El6zetes tajékozodasunk alapjan Vas megyében a gyurgyalag fészkelése
szempontjabol legalkalmasabb fiiggéleges partfalak a homokbanyakban
alakultak ki. A Vas megyei Foldhivatalt6l kaptunk adatokat a miik6dé és
bezart homokbanyak helyérdél, valamint a MME Chernel Istudn Hely: Csoportja-
nak tagjaitol kértunk informaciokat a madarak lehetséges fészektelepeinek
felkutatasara. A koloniakat junius-julius honapokban a fidkak kirepiilése
el6tt négy-ot alkalommal ellendriztiik, megszamoltuk az eteté parokat és
ahol a banyafal magassaga lehet6vé tette, a kolt6iireg bejaratat is megvizsgal-
tuk. (A lakott tireg bejarata jellegzetes "bakhat” formara van kitaposva.) A
felmérést 1991-ben a kovetkez6 megfigyelési szempontok szerint végeztiik:

— A fészektelep terileti kiterjedése (partfal hossziisag, magassag becslése).

— A partfalak kitettsége.

— Régi vagy uj telep?

— A tészkel6uregek mélysége a partfal fels6 szélétél (becslés).

— Tarsfészkel6 madarfajok.

— A telep kornyezetének leirasa (foldrajzi fekvés, novényzet).

— A fészektelep tavolsaga a legkozelebbi lakott helytdl (becslés).

— A fészektelep tavolsaga a legkozelebbi zart erd6t6l (becslés).

— A telepen fészkel6 gyurgyalagok taplalékszerzé teriiletei és azok tavol-

saga a teleptdl (becslés).

— A fészektelep létét és a fészkelést veszélyeztetd tényezok.

1993-ban csak a fészkel6 parok szamat allapitottuk meg.

Eredmények

Megfigyeléseink szerint 1991-ben 13 banyaban 6sszesen 56 par, 1993-ban
16 banyaban 6sszesen 129 par gyurgyalag koltott (1. abra). A fészkel6telepek
mind régiek voltak. 1991-ben a banyak 61%-aban, 1993-ban 48%-aban csak
1-2 par tészkelt (2. abra). A legnagyobb kolénia kialakulasara (1991-ben 29
par, 1993-ban 56 par) a gércei homokbanyédban volt lehet6ség, a partfalak
méretei €s kitettsége miatt.

A partfalak hossziisagat és magassagat megvizsgalva azt tapasztaltuk, hogy
gyurgyalag altal lakott banyak esetében a nagyobb méretek jellemzSbbek,
mint a kolt6telep nélkiili banyakban (3., 4. abra)

A zart erdok tavolsaga a fészektelepektdl és a fészektelep nélkili homok-
banyaktol hasonl6 megoszlast mutat mindkét esetben (1. tablazat).

A lakott homokbanyak lényegesen tavolabb helyezkednek el a telepule-
sekt6l, mint a fészektelep nélkili banyak (2. tablazat, N=24, C hi—
=5,672, P<0,05).

A taplalkozéteriletek a fészkelGtelepek 54%-andl a telepektdl szamitott
200-300 m, 38%-nal 100-200 m, 8%-nal 300—400 m kozott teriltek el. A
taplalkozasi tertletek altaliban a banyak kozelében levé legelk, szantok
(kukorica, buza), gyiimolcsosok és sz616k voltak.



A koltéuregek 51%-a a partfal felsé szélétsl 0,3 m és 1 m kozotu
tavolsagban helyezkedett el, 0,3 m-nél kisebb tavolsagot sehol sem tapasztal-
tunk (5. abra). Az turegek 59%-a a D-i, DNy-i, DK-i kitettségt partfalakon
késziilt (6. abra, N = 56, Chi* = 46,85, P<0,001).

Mesten’[‘ e
5 @ lzsdkfa Gérce e 1zsakia
Gé“e. 6Kcmenesk;’lpolna .Kemenesképolna
Kild ® Kocsk Kild @ l-'.m:sk:l
Egervolgy®@ Vashossziifalu Egervolgy. ..f‘:‘isll;osszufalu
TeETIine: e ~\ 2 - "
HDSS?UPUENit‘S r’ % PRy Hus_fﬂjggfeszteg A 2] p:r pair
S Gydrvirgea+ @ Bérballavir @ pir pairs
Gybrvir g @ o Bérbaltavdr Olaszfa 3 pér pairs
Pelémlhalvta.rvOlaS“a B0 ) "3 4 par pairs

S pdr pairs

[ ]
. 12 par pairs

29 pédr pairs

1991 1993. . 56 par pairs

1. dbra. A fészkeld parok szama Vas megye homokbdnydiban
Fig. 1. Number of nesting pairs and distribution of the Bee-eater colonies of the
sand-pits in County Vas.
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2. dbra. A Vas megyében 1991-ben és 1993-ban felmért gyurgyalagtelepek gyakori-
sdgi eloszldsa a telepek nagysaga alapjin

Fig. 2. Frequency distribution of Bee-eater colonies recorded in County Vas in 1991
and 1993 according to the size of colonies.
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3. dbra. A partfalak hosszisiagdanak gyakorisagi eloszlasa a telep nélkiili és a telepes
banyakban 1991-ben
Fig. 3. Frequency distribution of pit-wall length in sand-pits inhabited by Bee-eater
and sand-pits without colony in 1991.
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4. dbra. A partfalak dtlagos magassaganak gyakorisagi eloszldsa a telep nélkiili és a
telepes banydakban 1991-ben
Fig 4. Frequency distribution of pit-wall height in sand-pits inhabited by Bee-eater and
sand-pits without colony in 1991.
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1. tabldzat. A telep nélkili homokbanyak és a koltételepek tavolsaga
a legkozelebbi 6sszefliggd erd6t6l
Table 1. Distance of the sand-pits without a colony and breeding colonies
from the nearest continuous forest

Tavolsag (m) Uresbanya szama Lakott banya szama
Distance (m) Number of sand-pits Number of breeding
without a colony colonies
50 2 -
100 1 3
200 1 2
300 - s
400 1 1
500 1 2
1000 3 1
1500 1 2
2000 1 -

2. tabldzat. A telep nélkiili homokbanyak és a koltStelepek tavolsaga
a legkozelebbi telepiilést6l
Table 2. Distance of sand-pits without a colony and breeding colonies
from the nearest settlement (Chi® = 5,672, p < 0,05).

Tavolsag (m) Ures banya szama Lakott banya szama
Distance (m) Number of sand-pits Number of breeding
without a colony colonies

50 1 -
100 = 4
200 3 <
300 2 1
400 = i
500 2 4
1000 - 3
1500 2 2
2000 = q
3000 1 -
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5. dbra. A kiltéiiregek gyakorisagi eloszldsa a partfal felsd szélétél mért tavolsagok
alapjdn 1991-ben
Fig 5. Frequency distribution of breeding holes according to distance measured from
the upper edge of pit-wall in 1991.
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6. dbra. A fészkeld parok eloszldsa a partfalak kitettsége szerint 1991-ben.
(N = 56, Chi’ = 46,85 P<0,001)
Fig 6. Distribution of breeding pairs according to the orientation of inhabited sand-pits
in 1991
(N = 56, Chi’ = 46.85, P<0.001)
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A gyurgyalagok altal hasznalt homokbanyakban 10 tarsfészkel6 fajt
figyeltiink meg (3. tablazat). Leggyakoribb a hazi veréb (Passer domesticus)
volt, legnagyobb egyedszamban a partifecske (Riparia riparia) fészkelt. (A
gércei homokbéanyaban kb. 2000 par rendszeresen kolt.)

A veszélyeztetS tényezdk koziil a kovetkezok fordultak el6: homokbanya-
szat 12 esetben, omlasveszély 4 esetben, szemétlerakas 5 esetben. Szandékos
emberi pusztitast nem tapasztaltunk.

3. tablazat. A gyurgyalagtelepen kolt6 tarsfészkel6 madarfajok gyakorisaga
1991-ben
Table 3. Frequency of co-nesting species in Bee-eater colonies in 1991

Fajok Eset
Species Occurrence

Passer montanus 13
Sylvia atricapilla
Acrocephalus palustris
Motacilla alba
Riparia npana
Carduelis carduelis
Alauda arvensis
Emberiza citrinella
Carduelis cannabina
Phasianus colchicus

bt et T RD = RO 00 e

Kovetkeztetések, védelmi javaslatok

Bar az 1993-ban kolté parok szama tébb mint kétszerese volt az 1991-ben
tapasztalt mennyiségnek, de ebbsl még nem kovetkezetiink az allomany
tartos novekedésére. Nincs informacionk arra nézve, hogy ez a homokba-
nyakban fészkel6 allomany tényleges szaporodasat jelenti, vagy mashonnan
— pl. az adott fészkel6hely megsziinése miatt — attelepiilt példanyok eredmé-
nyezték-e az allomany felszaporodasat. Feltételezziik, hogy a Raba egyes
meredek partszakaszaiban is kolt gyurgyaiag. Az allomanyvaltozas esetleges
novekvé tendencidjat csak a kovetkez6 években is elvégzett és mas terile-
tekre is kiterjedt felmérések bizonyithatjak vagy cafolhatjak.

A fészkelésre alkalmas falfelilletek méretének jelentds szerepe van az
allomanynagysag alakulasaban, amit a legnagyobb kiterjedésti gércei ho-
mokbénya legtobb parbol allo koloniaja is bizonyit, de azt mas tényezdk is
befolyasoljak. Kedvez6en hat a gyurgyalag megtelepedésére a partfalak D-i
kitettsége. A D-i kitettségii falak jobban felmelegednek, ami nyilvinvaléan
megfelelébb hémérsékletet biztosit fiokaik fejlédéséhez, mint a masfajta
expozicioju, hiivosebb partfalak.

A gyurgyalag taplaléka szantofoldek, erdészélek, cserjések, nem intenzi-
ven mivelt sz6l6k rovarvilagabol kerl ki (Brooks, 1992), amelyek a telepek
kozelében talalhatok. Csupan a fiokanevelés idején el6fordulé borus, hivos
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napokon kell a madarnak nagyobb utat berepiilnie, hogy biztositsa a gyéren
mozg6 rovarseregbél fiokainak az eleséget (Fintha, 1968). A homokba-
nyakba fészkel6 madarak megszokjak a rendszeresen ott dolgozé banyagé-
pek jelenlétét, de a kozeli telepiilésekrél rendszertelentil megjeiené emberek
(pl. szemétlerakas céljabol) zavarhatjak a fészkelést. Talan ezzel magyaraz-
hatjuk, hogy 300 m-nél kozelebb a falvakhoz nem talaltunk fészektelepet.

A fészkelGuregek aggregalt térbeli elhelyezkedésének (71 % 0,3—1 m
kozotti mélységben helyezkedett el) oka az lehet, hogy a humuszos terméré-
teghez kozel az liregek konnyebben beazhatnak, masrészt a novények —
kiilonosen a mélyre hatol6 gyokérzetet noveszték — gyokéragaikkal attorhe-
tik, behalézhatjak (Fintha, 1968). A nagyobb mélységben lévéket, a banya
aljzatahoz kozeli iiregeket a predatorok nagyobb mértékben veszélyeztetik.

A telepek egyike sem volt kozvetleniil zart erdével kortilvéve, az egyéb
tavolsagoknak pedig nincs szerepe a telepek kialakulasaban. A banyakban és
kornyékiikon, a taplalkozohelyeken mindenititt van megfelel6 szamu figyel6
magaslat, pl. maganyos fak, facsoportok, amelyek fontosak a gyurgyalagok
megtelepedése szempontjabol.

A gyurgyalag kolonia lakéi kozott tokéletes az 6sszhang. Mozgasuk kozben
mindig éberen figyelnek a kornyezetiikre és szemmel tartjak a kozeliikben
stirg6-forgo mezei verebeket, s azok legkisebb veszélyt jelz6 mozdulatara,
hangjara azonnal reagalnak. A kevésbé ovatos verebek persze legtobbszor
rabizzak magukat az éberebb gyurgyalagra, amelynek messze hangzo
riasztojelzéseit a kornyék madarai mind ismerik (Szvezsényi, 1977.)

A homokbanyaszatbol szarmazo pusztulasok elkertlése végett sziikséges
az uzemeltetSkkel torténd egyeztetés, koltési id6északban a banyaszat sziine-
teltetése a koltStelepes partfalaknal. A felhagyott banyak esetében az illegalis
szemétlerakast az onkormanyzatok kézremtikodésével lehet megakadalyoz-
ni. A fészkelésre alkalmas, meredek partfalakon a banyaszat utani
masodlagos szukcesszi6 meggatolasaval a fészkelés lehet6ségét tovabbra is
fel lehet tartani. Kell6 anyagi tamogatassal fliggéleges, D-i kitettségi
partfalak kialakitasaval a megye t6bb pontjan el6 lehetne segiteni a gyurgya-
lag kolonizaciojat.
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POPULATION INCREASE AND EXPANSION OF THE
AQUATIC WARBLER (ACROCEPHALUS PALUDICOLA)
ON THE HORTOBAGY BETWEEN 1977 AND 1994

Dr. Gabor Kovdcs

Abstract

G. Kovdcs: Population increase and expansion of the Aquatic Warbler
(Acrocephalus paludicola) on the Hortobdgy between 1977 and 1994

The Aquatic Warbler first bred in Hungary in 1971, as discussed in details by Szabé in
Aquila (1974).

From an imitial number of 10-20 pairs in 1977 the breeding population quickly began to
increase. The present paper discusses the history of this population increase over 17 years. In the
last year of the study period the number of Aquatic Warblers exceeded 400 singing males holding
territories, which means this is, to our knowledge, the second largest population of this species in
Europe. The only known breeding site of this species in Hungary is the Hortobdgy, and this is
probably the only place in Europe where a stable population increase has been detected.

The factors which contributed to this population increase are hypothesized by the author as:

— the large number and optimal condition of wetlands and rush and sedge beds

— the restrictions on mowing in the medows of the Hortobdgy National Park

— the postponing of mowing according to nature conservation management

— total suspension of mowing due to other interventions

— the preference of the more aggressive Sedge Warbler to leave favoured Aquatic Warbler
habitats in dryer years.

A further expansion on the Hortobdgy can be predicted, since appropriate habitats can be
found on all of its steppe areas. Future tasks of nature conservation in connection with this
expansion are also discussed.

Introduction

The first study on the breeding of the Aquatic Warbler in Hungary was
published twenty years ago (Szabs, 1974). Over the past two decades the
population of this rare species started to visibly increase from an initial
10-20 in 1977. During the research into the breeding biology and ethology
of this species polygamy, sometimes even polyandry, was detected. A
number of controversies related to this question remain. There is, however,
no dispute that the population of a breeding area has to be surveyed and
recorded by counting the number of singing males rather than by estimating
breeding pairs (Schulze-Hagen, 1989 and 1991; Leisler, 1988; Wawrzyniak-

Sohns, 1977). (Hence, numbers always reflect breeding males in the present
work.)
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Population increase between 1977-1994

The population increase started with a dramatic jump after the big winter
flood of 1977. There was only one year (1981) between 1977 and 1982 when
a period of semi-drought dominated. Summarizing the first six years of
population expansion (1977-1982) of the species on the Hortobagy, the
marked decline of the population in the dry year of 1981 indicated that a
large amount of precipitation and adequate water supply to the habitat
served as very important environmental factors (Kovdcs, 1982).

The data of the following eleven years convinced me, however, that there
might be further factors playing a role in the rapid increase of the species,
too, as there were only two years between 1983 and 1994 (1989 and 1991)
with high levels of precipitation, and even in fierce droughts, such as the
ones in 1990, 1992, 1993 and 1994, the population increased at a rate never
seen before. No explanation could be found for this. (This interesting
tendency of increase is shown in Table 1.)

Every attempt was made to record the number of singing males in the most
accurate way possible. The same area was surveyed on several occasions and
at different times of the day. There was a marked difference between the
results of surveys carried out at sunset as opposed to those done during the

Table 1. Population increase of the Aquatic Warbler on the Hortobagy
in 1977-1994
1. tabldzat: A csikosfeji nadiposzata hortobagyi allomanygyarapodasa
1977-1994 kozott

Year Number of singing males
Ev' Enekl6 himek szama

1977 89

1978 70-80

1979 100-110

1980 110-120

1981 74

1982 158

1983 113

1984 160-170

1985 200-215

1986 130-150

1987 190-206

1988 171

1989 200-206

1990 207

1991 189-209

1992 223-234

1993 293-313

1994 400-425

134



middle of the day, to the expense of the latter. The population of some of the
more densely occupied areas could often be assessed approximately only.
Thus yearly figures are presented in minimum-maximum values rather
than in exact numbers.

The sets of data in Table 1 show that the increase in the population was not
always continuous, as a decline sometimes followed a year of population
growth (in 1981, 1983, 1986 and 1988), but such declines never lasted for

longer than one year. In the last five years an increase with no fluctuation at
all can be detected.

The history of expansion over time and space

After the population began to increase it was soon noticed that every year
new singing males with territories or females feeding juveniles were
appearing at sites further and further away from the breeding area found by
Szabé (1974). In other words, the species was expanding its range on the
Hortobagy.

The first breeding site in 1971-72 was in an area of rushes around
Halas-kut and Csonka-Csukas lapos at Kunmadaras. Szabé (1974) described
the habitat of the species and the plant communities of meadows and marsh
fields in great detail, these indicated to me that visiting the vegetation of
Beckmannietum and Agrostil-Alopecuretum rush-beds would offer the best

e =
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Fig. 1. Aquatic Warbler (Acrocephalus paludicola) (Photo: Dr. G. Kovdcs)
1. kép. Csikosfejii nadiposzita Q loséka (Rumex stenophylla) kéréjan. 1989. jiun. 24.
HNP, Kunmadarasi-puszta: Halas-fenék. (Foté: Dr. Kovdcs G.)
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chance of findig singing males. This method proved to be very successful, a
number of further breeding areas and new populations were found in
subsequent years. There were cases though, when Aquatic Warblers were
discovered on smaller plains and meadows regarded as "useless” by the
literature. These birds were often located "accidentally” by their songs which
are especially far-carrying in the evening hours. (The sequence of occupa-
tion of different habitats is shown in Table 2.)

The analysis of the data in Table 2 shows that no new areas were occupied
in certain years (1980, 1987 and 1994), while a number of new and distant
areas were occupied in other years.

The occupation of the meadows of distant steppes (Borzas, Zam and even
more characteristically Angyalhaza, Borsos, Okorfold) showed most mar-
kedly that the Aquatic Warbler also occupies less boggy, pure Festuca
(Foxtail) meadows, and the species was even found in the high Lymegrass
(Agropyron repens) of a dry area as well (Kovdcs, 1982).

Table 2. Time of appearance of Aquatic Warblers on new territories

on the Hortobagy
2. tablazat. A csikosfeji nadiposzatak megjelenésének ideje az ajabb hortoba-
gyi kolt6helyeiken
Year Name of area Distance from first nesting site
Ev A teriilet neve Tavolsag (km) az els6 koltGhelyt6l
1979 Szélesér-zug 3,0
Sz6ke-fenék 5,5
Haromag-sziget 3.2
1980 -
1981 Halas-fenék nyugati pereme 12
1982 Budirka-ferté 2.5
Nagy-Téfeles-ferté 6,0
Zador-lapos 6,5
Soskut-telek 8,0
Kenderhato-fok 10,0
1983 Zsombikos-fenék, Csikos-ér 2,0
1984 Kokonya 8,7
1985 Parajos 9,0
1986 Ecsezug 6,3
1987 -
1988 Kerek-lapos 5
1989 Angyalhazi Nagyrét 20,0
1990 Kis-Forras-fenék 2,5
1991 Labodas-ferts, Rossz-ér 5,1
1992 Okorfold 24,5
1993 Borsds-rét 26,0
Kis-Csontos hat kornyéki rétek 7,2
1994 -
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1 he sudden appearance and expansion of Aquatic Warbler on the eastern
steppes of the Hortobagy between 1989-1993 took me by surprise. I notified
local birdwatchers about the appearance of the species at Angyalhaza, so
they visited Kunmadaras to study the song of the bird, and subsequently they
conducted a detailed survey of the meadows of Alomzug, Okorfold and
Borsos. The few occurences of the first years were followed by the results of
1993, when Zoltdn Ecsedi, Attila Szildgyi and Jdnos Tar counted 60-65 singing
males. This amount together with the equally high number on the southern
Hortobagy (up to 250) exceeded 300, in one of the driest years of the
century, when the total amount of precipitation did not even reach 300 mm.
The birds still managed to nest though the breeding sites were almost
completely lacking in water.

In 1994 the nesting population of the traditional, north-west territories of
Hortobagy was high again, reaching a total of 400 males. The meadows of
Borsos and Okérfold were still suffering from the fires of July 1993, with
only 25 singing males detected (in litt. Zs. Véguari).

Reasons for population increase and expansion

The optimal condition of wetlands, marshes and rush-beds

If the rush-beds become covered by water to at least half their height in the
spring, and if May and June are free from drought, then the amount of
water is sufficient for the completion of the first breeding. Such water levels
are also a very good protection against mowing. If by mid-summer the area
has dried out then grazing becomes possible and the nesting areas have to be
protected from over-grazing and trampling by cattle as birds are unable to
find appropriate clumps of grass in the rush-beds on which to nest.

Meadows excluded from mowing

Practical protection produced the most remarkable results on places
where the mowing of grass was stopped on Alopecuretum meadows. Only a
herd of Hungarian grey cattle managed to graze here through the
sometimes 80-100 ha large spots, though there was always enough damp
grass left behind. Thus the number of Aquatic Warblers doubled in the area
of Facké-hat and Csonka-Csukas zug of the HNP compared to years with
mowing. There are fortunately many similar meadows left free of mowing
on the Hortobagy, the best examples being at Borsés and Okoérfold.

Postponing mowing
Inside those protected areas where the HNP is not the owner, grass
mowing can be delayed by enforcing regulations of the Authority of Nature

Conservation until the Aquatic Warblers have finished nesting, which is
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usually in July. T managed to have a few boggier spots excluded from
mowing (on 1-5 ha large areas). Such areas are usually exempt from mowing
for 6-8 years (e.g. the area of Kerek-lapos, from 1988 on).

Other factors inhibiting the utilization of marsh fields and grasslands

Up tll now the most unusual nesting ground of Aquatic Warblers
occurred in strange circumstances. During the mild winter of 1990/91 the
soft, unfrozen ground became so damaged by heavy reed transportation
machinery (in a 100-120 m wide stripe with 32-35 wheel-tracks on
Darvas-sziget at Kunmadaras and further north at Nagyivan), that no
tractors could later enter the area with either clippers, swathers or baling
machines. The 30—40 cm deep and also fairly wide wheel ruts drained flood
waters to the hayfields, transforming the area into a boggy swamp. For more
than two years this undisturbed area held 22-25 singing males, whilst
previously only one or two birds had stayed here in the most precipitous
years. More than 80% of the area was left uncultivated in 1994.

A hypothesis for the population increase in dry years

During my studies of nesting areas I often detected the presence of Sedge
Warblers (Acrocephalus schoenobaenus), which have a nesting habitat neighbo-
uring that of Aquatic Warblers. In certain vegetation types (in boggier,
wetter Beckmannietum and Bulrush spots) there is even some overlapping.
The Sedge Warbler often disturbs, and chases the Aquatic Warbler, as also
described in ethological studies (Leisler, 1988). 1 presumed that in dry or
drought years this more aggressive bird completely avoids dried out habitats
preferring zones of bulrush and reeds, and thus it does not drive out the
Aquatic Warbler from meadows. Aquatic Warblers can then establish a
denser, more expanded and more succesful population or nesting commu-
nity. If the most important factors of expansion were the steady and high
coverage of rush-beds with water, like the one seen in 1991, there should
have been an even more drastic population increase and expansion in that
year.

Future tasks for nature conservation

Beside practical protection measures (artificial flooding at nesting sites at
Kunmadaras and partially at Nagyivan, restrictions in mowing, preventing
over-grazing and trampling by animals) there are many other possibilities to
protect this species on the Hortobagy:

— wetland habitat reconstruction at the swamp fields of Zam, Angyalhaza,
Szelencés, Borzas and Borsoés. Proposals and implementation plans are
already in progress at the Directorship of the Hortobagy National Park.

— prevention of fires, or at least a more successful firefighting practice than
those of the years of 1992 and 1993.
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— more frequent visits to meadows and marshes which are potential nesting
areas (Pentezug, Agota, Kecskés, Tarhos, Hagymas), and the setting aside of
1-5 ha large spots from mowing. On the large meadows of Kecskés
(Kunfényes, Otszazholdas) the water supply could easily be arranged.

To summarize, the establishment and development of Europe’s second-
largest nesting population of Aquatic Warblers has been followed up thanks
to the optimal conditions and nature conservation efforts on the Hortobagy.
This species appeared at around the same time as the foundation of the
National Park, and nature conservation efforts made by the Hortobagy
National Park play an increasingly more important role in providing habitats
for further population increases.

The population increase is far from its peak. In the near future the
Aquatic Warbler may establish nesting populations on other parts of the
Great Plain and then Hungary’s other national parks and reserves might be
able to utilize previous results and experience in relation to the protection of
the species.
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A csikosfejii nadiposzata (Acrocephalus paludicola) allomanygyarapodasa
és terjeszkedése a Hortobagyon az 1977-1994 kozétti idészakban

Dr. Kovdcs Gdbor
Hortobdgyi Nemzeti Park

Bevezetés

A csikosfeji nadiposzata hortobagyi koltésérél 20 éve jelent meg el6szor tanul-
many (Szabd, 1974). Az eltelt két évtized soran e ritka faj allomanya a kezdeti 10-20
etologiajaval foglalkozé kutatasok poligamiat, némelykor poliandriat is kimutattak.
Egyel6re még sok a vitatott, homalyos kérdés. Abban viszont egységes az allaspont,
hogy a csikosfejii nadiposzata esetében nem parokban, hanem éneklé himek
szamaban kell kell megallapitani egy-egy koltéteriilet allomanyat (Schulze-Hagen
1989; 1991, Leisler 1988, Wawrzyniak—Sohns, 1977). (Jelen kozleményben a szamada-
tok minden esetben éneklé himeket jelentenek.)

A koltéallomany gyarapodas 1977—-1994 kozott

Az allomanynovekedés ugrasszeri hirtelenséggel kezdédott az 1977-es nagy
télvégi arvizet kovetéen. 1977 és 1982 kozott csupan egyetlen olyan év volt (az
1981-es), amikor sem tavaszi belviz, sem arvizi vésztarozas, sem pedig rendkiviili
csapadékmennyiség nem volt, helyette erds szarazsag, majdhogynem aszaly uralko-
dott. Amikor eldszor osszefoglaltam az 1977-1982 kozotti hat év adataibdl a faj
hortobagyi terjeszkedésének jelenségeit, ez az emlitett szaraz év a feltiné létszam-vis-
szaeséssel arra engedett kovetkeztetni, hogy a novekedésben a csapadékbéség, az
él6hely vizellatottsaga a legfontosabb természeti tényez6 (Kovdcs, 1982).

A kovetkezé 11 év vizsgélatai azonban meggyéztek rola, hogy egyéb okai is
lehetnek a madar rendiiletlen szaporodasanak, hiszen 1983 és 1994 kozott igazan
csapadékos esztendé csupan ketté akadt (1989, 1991), viszont olyan kegyetlen
aszalyban, mint 1990, 1992, 1993, 1994, madarunk létszima soha nem észlelt
mértékben és szinte megmagyarazhatatlanul emelkedett. (Ezt az érdekes novekedési
folyamatot az 1. tablazatban mutatom be.)

Az énekl6 himek szamanak felmérését igyekeztem a leheté legpontosabban
veégezni. Egy-egy teriiletrészt tobb alkalommal és tobb napszakban is vizsgaltam.
Kiilonosen nagy volt az eltérés az alkonyati és a nappali felmérések kozott, az
utobbiak rovasara. Szinte minden évben el6fordult, hogy néhany sirdn benépesiilt
€él5hely allomanyat csak becsléssel tudtam megallapitani, ezért a tablazatban szereplé
évi mennyiségek az ilyen esetekben nem egyetlen szammal, hanem minimum-maxi-
mum értékekkel keriilnek bemutatasra.

A tablazatban ko6zolt adatsorban j6l megfigyelhet6, hogy nem egyenletesen nétt az
allomany, egyes években (1981, 1983, 1986, 1988) visszaesés mutatkozott az el6z6
évekhez képest, de a hanyatlas soha nem tartott két évre elhuzodoan. Az utolsé 5
évben pedig hullamzas nélkiili gyarapodas tapasztalhato.

A terjeszkedés idé6beli és térbeli lezajlasa

A létszamnovekedéssel szinte egyid6ben, mar 1979-ben észrevettem, hogy a Szabé
(1974) altal felfedezett elsé koltShelytsl évrél-évre mind tavolabbi helyeken is
felbukkantak a revirt tarté himek, az etet6 tojok, vagyis fokozatosan terjeszkedtek a
Hortobagyon, minden iranyban.



Az 1971-72-es els6 koltShely a kunmadarasi Halas-kit és a Csonka-Csukas lapos
kornyéki zsombékosok teriiletén volt. A Szabé (1974) tanulmanyéaban igen részletesen
ismertetett élGhelyleiras, a réti és mocsarréti novénytarsulasok elemzése volt a
tampontom, amikor a herny6pazsitos (Beckmannietum) €s a tippanos-ecsetpazsitos
(Agrosti-Alopecuretum) zsombékosok novényzetét kerestem fel, ahol nagy eséllyel
szamithattam ra, hogy észreveszem az éneklé himeket. A médszer nagyon sikeres
volt, szamos tjabb kéltShely és allomany kerult igy elS az évek sordn, de voltak olyan
esetek is, amikor a ,szakirodalmilag” értéktelennek itélt kisebb laposok, rétek
csikosfeji nadiposzatiit akaratlanul, véletlenszertien fedeztem fel, az esti 6rakban
kiilonosen messze hangzo énekiik alapjan. (Az €l6helyek elfoglalasinak sorrendjét a
2. tablazatban ismertetem.)

A 2. tablazatot szemlélve kitdnik, hogy egyes években (1980, 1987, 1994) uj helyek
elfoglalisara nem volt példa, mig mas esztend6kben gy nagyszamu, mint tavoli
teriiletek birtokbavételére egyarant sor kertiilt.

_ Kiilénésen a tavolabbi pusztik (Borzas, Zam, de méginkabb Angyalhaza, Borsos,
Okorfold) rétjeinek benépesiilésekor tiint fel, hogy madarunk a kevésbé zsombékos,
tiszta allomanyu ecsetpazsit-réten is megtelepszik, s6t, szélséséges példaként megta-
laltam mar szaraz teriilet magasra nétt tarackbuzajaban (Agropyron repens) is (Kovdcs,
1982).

Meglepetés gyanant ért a keleti pusztakon valo hirtelen megjelenése és terjeszke-
dése 1989-1993 kozott. Az Angyalhazan tortént felbukkanasar6l hirt adtam a
Hortobagy keleti pusztait jaro madarmegfigyel6knek, akik az alkalmas él6helyek és a
madar énekének tanulmanyozasa végett ellatogattak a kunmadarasi teriiletre, majd
ezt kovetden alaposan atvizsgaltak az Alomzug, Okorfold, Borsos réjeit. A kezdeti
gyér el6fordulasok utan 1993-ban e két utobbi teriilet rétjein és zsombékosain Ecsed:
Zoltdn, Szlagyi Attila és Tar Jdnos 60—65 éneklé himet szamlalt. Ez a mennyiség a
szintén kiugréan magas (kozel 250) dél-hortobagyival egyiitt maghaladta a 300-at.
Ezt a mennyiséget az évszazad egyik legaszalyosabb évében észleltiik, amikor a
csapadék dsszege nem érte el a 300 mm-t sem! Az a kiilonosen ritka allapot koszontott
be, hogy mar az els6 koltés idején ugyszolvan viztelenek voltak a koltGhelyek, a
madarak mégis fészkelni tudtak. 1994-ben viszont a régi, délnyugati hortobagyi
teriileteken volt meglep6en magas a koltéallomany, elérte a 400 énekl6 himet. A
Borsoés, Okorfold rétjei az 1993 juliusi tiizvészt sinylették, ott alig 25 éneklS himet
szamlaltak (Végudri Zs. adata).

Az dlloménynovekedés és a terjeszkedés okai
A mocsdrrétek, zsombékosok optimdlis dllapota

Ha tavasszal legalabb a zsombékok fele magassagaig az él6helyek vizboritast
kapnak, tovabba ha a majus, jinius sem aszalyos, akkor az elsé koltés idGtartama alatt
avizmegmarad. Ez igen j6 védelem a kaszalas ellen. Amennyiben nyar kozepére,vagy
végére a kiszaradas lehet6vé teszi a legeltetést, ovni kell a fészkelGhelyeket a
tillegeltetést6l, kopaszra tipratastol, mivel madarunk a kovetkezé évben nem talil a
zsombékokon szamara alkalmas avas flicsomokat.

Kaszdlasbéol kivont rétek

A gyakorlati védelem ott hozott leglatvanyosabb eredményt, ahol a kevésbé
zsombékos Alopecuretum-réteken megsziintettiik a fiikaszalast. A helyenként 80-100
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ha-os foltokon legfeljebb nyar kozepe utan a sziirke gulya legelt at néha, de igy is
maradt akkora avas fiallomany, hogy a kovetkezé évben a kaszalasos korszakhoz
képest megduplazodott a csikosfejii nadiposzatik szama a Hortobagyi Nemzeti Park
tulajdonaban levé Facko-hat és Csonka-Csukas zug teriletén. Ilyen, kaszalatlanul
marado rét szerencsére még sokfelé akad a Hortobagy mas részein is, erre legjobb
példa a borsosi, okorfoldi eset.

A kaszilds idépontjanak késleltetése

Védett teriileten beliil, ahol nem a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag a
tulajdonos, a természetvédelmi kezel6i jogkoriinket gyakorolva el tudjuk halasztani a
fikaszalast a csikosfejiek koltése utanra, altalaban jaliusig. Még itt is sikeresen
probalkoztam egy-egy zsombékosabb folt (1-5 hektarnyi darabokban) megkimélteté-
sével, mely tertiletrészek legalabb 6-8 évre kimaradnak a kaszalasbol (Kerek-lapos
kornyéke, 1988-tol).

A mocsdrrétek, kaszilok hasznositdsat gatl egyéb tényeziok

Egy kiilonos eset hozta létre a csikosfeji nadiposzatak mindmaig legszokatlanabb
€lohelyét. Az 1990/91-es télen a fagymentes, lagy talajon nehéz jarmiivekkel végzett
nadszallitas soran kb. 100-120 méter szélességben mintegy 32-35 egymas melletti
keréknyommal ugy Osszevagattak a kunmadarasi Darvas-sziget kaszalorétjét és a téle
északra fekvé nagyivani kaszalokat, hogy azota nincs az a gép, amely oda be birna
hatolni, akar fiikaszaval, akar rendfelszedével, vagy balazoval. A mély (30—40 cm!) és
széles nyomok az arasztasok vizét csak ugy vezetik a volt kaszalokra, erdteljes
zsombékosodast, mocsarasodast segitve el6. Ezen a mar 2 éve békén hagyott teriileten
1993-ban 22-25 éneklé himet szamlaltam, mig korabban ezt a térséget csak a
legcsapadékosabb években szerencséltette 1-2 madar. 1994-ben mar a sziget 80
szazalékat kaszalatlanul hagyattam.

A szaraz években tortént dllomdnynovekedés egyik feltételezett oka

A fészkelGhelyek vizsgalata kozben igen gyakran tapasztaltam a foltos nadiposzata
(Acrocephalus schoenobaenus) jelenlétét, melynek él6helye hataros a csikosfejiével, s6t
egyes novénytarsulasokban-(pl. zsombékosabb, vizesebb, Beckmannietum, kakafol-
tok) atfedés is van. A foltos nadiposzata sokszor zaklatja, kergeti a csikosfejtit, miként
azt egyes etologiai vizsgalatok is emlitik (Leusler, 1988).

Felmeriilt az a gondolat, hogy a kimondottan szaraz, aszalyos években ez az
agresszivebb madar a viztelenre szikkadt él6helyeket elkertilve inkabb a gyékényesek,
nadasok zonajaba huzodik fészkelni tehat nem szoritja ki a rétekrél a csikosfeji
nadiposzatat, lehetévé valik madarunk szamara a stirtibb és kiterjedtebb allomanyok,
részpopulaciok megtelepedése és sikeres koltése. Ha ugyanis az allomanynovekedés
legfontosabb el6idézéje a zsombékosok tartds és nagy vizboritasa lenne, akkor az
olyan csapadékosabb esztendékben, mint 1991 volt, sokkal erételjesebb létszamgya-
rapodasnak és terjeszkedésnek kellene mutatkoznia.

A természetvédelem tovabbi feladatai

Az eddigiekben emlitett gyakorlati védelmi munka (vizpotlo arasztasok a kunma-
darasi €s részben nagyivani kolt6helyeken, kaszalasbol valo kivonas és korlatozas,
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tullegeltetés, koparra tipratas megakadalyozasa) mellett a Hortobagyon még vannak

lehetGségek eme veszélyeztetett, fokozottan védett madarnak a tovabbi védelmére.

Ezek a kovetkezdk:

— Vizpotlasos rekonstrukcié Zam, Angyalhaza, Szelencés, Borzas pusztak és Borsos
mocsarrétjein (mindegyikre vonatkozoan torténtek mar felvetések, sét, tervek is
késziilében vannak a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosagon.)

— A tiizvészek megakadalyozasa, vagy legalabbis az 1992-es és 1993-as esetekhez
képest hatékonyabb oltas.

— A tovabbi, potencialis él6helyek (Pentezug, Agota, Kecskés, Tarhos, Hagymas)
rétjeinek és zsombékosainak rendszeresebb ellenérzése. 1-5 ha-os foltok kaszalas-
bél valé kivonasa. Kecskés nagy rétjein (Kunfényes, Otszazholdas) a vizellatas is
konnyen megoldhaté lenne.

Végezetiil, mindent 6sszegezve elmondhatjuk, hogy a Hortobégy kedvez6 adottsa-
gainak és a természetvédelmi erdfeszitéseknek koszonhetéen Eurépa masodik
legnépesebb csikosfejii nadiposzata allomanyat lattuk és latjuk kialakulni, melynek
itteni megjelenése egybeesett a nemzeti park létrehozasaval, de elszaporodasaban és
a terjeszkedd allomany megérzésében mar egyre nagyobb szerepe van a Hortobagyi
Nemzeti Park védelmi munkajanak.

Az édllomany novekedésének korantsincs vége. Nem lehet mar tivol az a nap,
amikor a tobbi alfoldi tajunkon is megtelepszik a csikosfeji nadiposzata és a tobbi
nemzeti parkunk, tajvédelmi korzetiink a védelmi programjihoz felhasznalhatja
eredményeinket és tapasztalatainkat.
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AQUILA 1994. VOL.: 101 (145-158)

AZ ORVOS LEGYKAPO (FICEDULA ALBICOLLIS)
OOMETRIAI VIZSGALATA

Kalivoda Béla

Abstract

B. Kalivoda: Oometrical studies on the Collared Flycatcher (Ficedula albicollis)

A typical member of the cavity nesting bird communities of Hungarian deciduous forests s the
Collared Flycatcher. Hence, several studies deal with this species, however, the characterization
of oometrical data of this species is usually missing. Some data exist in older literature dealing
with oology but the modern interpretation of those data is yet to come. The purpose of this work is
to make a contribution to the filling in of the gaps in this area.

The data were collected in the Oregviz Valley of Szentendre (Pilis hills) in a nestbox colony.
The size of the eggs was measured with a slide-gauge to an accuracy of 0.1 mm. Two further
calculated data, the profile index and the volume, were also employed for the analysis. In the
course of data collection the measurements of 304 eggs were recorded. The statistical evaluation
of the four types of values, their correlation with each other, the effects of the date of the first egg
laid in the nest, the effects of the clutch size and the effects of the different years were all analysed.

Present data prove that the biometrical analysis of eggs (described here simply as oometry) is
an effective contribution to our knowledge. The data are summarized in five Tables and three
Figures. The correlation between the oometrical data proved to be significant. The size of eggs is
greatly influenced by environmental factors, too. The effect of these factors were, however, not
detectable on the ratio of the size values. Those values are therefore applicable for the
characterization, perhaps even separation of different species or populations.

Bevezetés

Lomberdeink odukélté madarkozosségeinek tipikus tagja az 6rvos légyka-
po. Jellemzéje e fajnak, hogy a szén- és kék cinegéhez hasonloan szivesen
telepszik meg mesterséges fészekodvakban is. Ennek koszonhetd, hogy a
Pilisi Parkerdégazdasag nagyaranyu odutelepitését kovetéen orvendetesen
megszaporodott a hazai vonatkozasu irodalomban az 6rvos légykapoval és
tarsfészkelGivel foglalkozo publikaciok (Szekrényi és Szentendrey 1983, Torik
1983, Téth 1986, Tith és Szentendrey 1986, Tirik és Toth 1986, Vida és Kalivoda
1986) szama, ezek azonban altalaban nem térnek ki a tojasok jellemzéire.
Kivételt képez Torik és Csorgd (1988) atfogo tanulmanya, amelyben a szerz6k
killonféle populaciok tojasainak hossz- és atméréadatait Gsszehasonlitva
érintették a kérdéskort, azonban magukkal a jellemzékkel nem foglalkoztak.
Néhany szakkényvben ugyan talalhaté idevagé adat — amelyekre még
visszatérek —, ezek azonban ésszehasonlitasra alig alkalmasak, mert csak
valamiféle egyedi méretet vagy altalanos tartomanyt k6zélnek. Jelen munka
ezeket a hianyokat szandékozik pétolni a lehet6ségekhez mérten.
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Modszer

E cikkben egy szélesebb kori vizsgalat tojasméretekre vonatkozo adatait
dolgoztam fel. Az anyagot 1985—88 kozott, a szentendrei Oregviz-volgyben
(Pilis hegység) kihelyezett odutelepen gytijtottem, teljes és hianyos fészekal-
jakbol egyarant. A vizsgalati hely 250-350 m tengerszint feletti magassag-
ban, savszeriien helyezkedik el ugy, hogy alsé része vegyes lomberdében
talalhato, felsé része pedig cseres-tolgyesben.

A vizsgalatokhoz a tojasok hossziisag- és atméréadatait vettem fel, tolomé-
rével, 0,1 milliméteres pontossaggal. A mért alapadatokon tilmenéen két
szamitott mutatoval végeztem el az elemzéseket. Az els6 a profil index, amia
hossz és az atméré hanyadosa (Erdss 1983), a tojas alakjanak jellemzésére
szolgal. Ez ugyan nem irja le olyan pontosan a tojasalakot, mint a Jakab (1983)
altal javasolt gorbiileti mutatok sorozata, de lényegesen egyszertibben
nyerheté és elemezhet6. A masik a térfogat, amelyet az ellipszoid térfogata-
val kozelitettem (Harrison 1975).

A feldolgozas soran megvizsgaltam az emlitett mutatok statisztikai jellem-
z6it, egymasra gyakorolt hatasukat, néhany kiilsé tényezé befolyasat, to-
vabba az évhatasban osszesithet6 faktorok egyiittes hatasat.

Kiindulé hipotézisek

A hossz és az atméré —igy az ezekkel definialhato profil és térfogat is — csak
bizonyos also-fels6 hatarok kozott valtozhat. Az alsé hatar az életképtelenség
miatt, a felsé anatomiai okokbol sem lépheté tul. Ez a megallapitas
axiomaként kezelhetd, ezért ugy gondolom, tovabbi részletezést nem igé-
nyel.

Feltételezhet6, hogy az emlitett mutatok kozt osszefiiggés van, a mutatok
és kapcsolataik faj-, illetve populaciospecifikusak.

Amennyiben a mutatok statisztikusan determinaltak, akkor profil és a
térfogatértékek allandosaga a hossz és az atméré osszefiiggésére ellentétes
kovetelményt tamasztanak, igy azt e két hatas ered6jeként lehet értelmezni
(1. dbra).

A vizsgalt mutatok jellemzéi

Az anyaggyiijtés soran 306 db tojas méreteit vettem fel, amelyek koziil
kett6 nyilvanval6an életképtelentil kicsi volt (méreteik: 10,8 9,3 mm és 11,9
8,7 mm). Ezeket az értékelésbdl kizartam, igy a vizsgalt teljes minta 304
elemii.

Az elemzések elGkészitése soran megvizsgaltam az atlag és a variancia
osszefliggését (ehhez az egyes fészekaljak, illetve a kiilonbozé évek adatai
természetesen részmintaként szolgaltak), s megallapitottam, hogy egyik
mutato esetében sincs kozottiik igazolhato korrelacio. (Ebben az esetben és a
tovabbiakban mindenhol — ha csak kilén nem jelzem — a megallapitas
P = 5% szignifikanciaszintre vonatkozik.) Ennek megfelel6en az elemzése-
ket az eredeti (transzformalatlan) adatokkal végeztem. Ugyanakkor meg-
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1. dbra. Az drvis légykapo tojasok hosszanak és dtmérdjének hipotetikus kapesolata.
Figure 1. Hypothetical correlation of egg length and egg diameter

X: Hossz X: length

Y: Atméré Y: diameter

F1: A hossz és az dtmérd osszefiiggése, F1: correlation of length and diameter
ha a profil allando when profile is constant

F2: A hossz és az atmérd osszefiiggése, F2: correlation of length and diameter
ha a térfogat dllando when volume s constant

FE: Ereddfiigguény FE: quotient function

vizsgalva az adatok gyakorisageloszlasat, az mindegyik paraméter esetében
tobbé-kevésbé eltér a normalis eloszlastol. Ezért Southwood (1984) atmutata-
sat figyelembe véve, a vizsgalatoknal lehet6ség szerint keriiltem a variancia-
analizis alkalmazasat. Az elemzéseket Svab (1973) és Manczel (1983) konyvei-
ben részletezett modszerekkel végeztem. A négy vizsgalt mutato jellemzéit
tablazatban foglaltam 6ssze (1. tabldzat). A szamitasokat az eredeti, csoporto-
sitatlan adatokkal végeztem, kivéve a szarmaztatott mutatok moduszat, ahol
a csoportositasnak megfelel6 értékeket szerepeltetem. A tajékozodas érde-
kében tablazatba gyijtottem néhany irodalmi adatot is (2. tdabldzat).
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1. tablazat. Az 6rvos légykapo tojasainak legfontosabb statisztikai jellemz6i

(n = 304)
Table 1. Statistical characteristics of Collared Flycatcher eggs (n = 304)
Atméré Hossz Profil Térfogat
Diameter Length Profile Volume
X 13,35 18,04 1.3521 1,6868
SQ 0,233 0,655 0,00356 0,02872
Me 13,4 18,0 1,354 1,669
Mo 13,0 és 18,0 1,364 1,620
13,6
Cv 3,65% 4,49% 4,40% 10,11%
A - 0 -0,2 + 04
D kétcsucsu enyhéncsiicsos | erdsencsicsos | erdsen csicsos
double peak slight peak strong peak strong peak
X: Atlag X:average
SQ: Variancia SQ: standard quotient
Me: Median Me: mediant
Mo: Mé6dusz Mo: modus

CV: Variacios koefficiens
A: Aszimmetria (Pearson)
D: Eloszlas

CV: variation coefficient
A: assimetry (Pearson)
D: distribution

2. tabldzat. Az 6rvos légykapo irodalomban kozolt tojasméretei
Table 2. Egg measurements of Collared Flycatchers based on the literature

Forras Hossz (mm) Atméré (mm)
Source Length (mm) Diameter (mm)
Chernel (1899) 17-18 13-14,3
Neumann (1905) 18,8 13,3
18,2 13,2
17.7 13,4
18,7 13,0
Brehm (1902) 17-18,8 13-13,4
Harrison (1975) 16,6 13,0

Sajat adataimboél mind a négy mutatot feltiintets szélséérték tablazatot
allitottam ossze (3. tabldzat), amelyet attekintve a hossz és a profil, valamint az
atméré és a térfogat kozott osszefiiggés érzékelhet6. Ez a kapcsolat azonban
alapvet6en a szarmaztatott mutatéd definiciojabol ered.

148



3. tdbldzat. Orvos légykapo tojasok mutatéinak szélsGérték tablazata sajat
adatok alapjan. (A tojasok 6sszes mutatoja.)
Table 3. Extreme values of egg measurements of Collared Flycatchers based
on current data

Maximum Minimum
Mutato H A P \% H A B \%
Measurement Maximum Minimum
L D P \Y% 12 D P V
Hossz (H) 20,7 13,6 1,62 2,00 16,2 12,6 1,29 1,35
Length (L) 16,2 12,8 1T 1,39
16,2 134 1,24 1,46
Profil (P) 20,7 13,6 1,2 2.00 16,4 13,6 120 1,59
Profile (P)
Atméré(A) 19,6 15,0 1,31 2,31 F 72 12.2 1,41 1,34
Diameter (D) 17,6 12,2 1,44 1,37

Térfogat (V) 19,6 15,0 131 231 17,2 122 1,41 1,34
Volume (V)

Az eloszlastipusokat és a relativ szoras (CV) értékeket is figyelembe véve
lathat6, hogy egyik mutato értékei sem teljesen normalis eloszlasuak. A
legszigorubban definialt, legkisebb relativ szorasi mutatonak az atméré
tinik. Ezt a meghatarozottsagot azonban nem lehet pusztain anatomiai
okokra visszavezetni, mert két, jol elkiilonulé modalis csucsot talalunk, ami
arra utal, hogy itt két ,,adatpopulacio” keveredésével allunk szemben. Ez a
kis variacios koefficiens mellett is magyarazatul szolgalhat az eloszlastipusra.

Figyelemre mélto a profil mutato is, ahol azt tapasztaljuk, hogy két eltérd,
de szimmetrikus gorbét egy harmadik, aszimmetrikus eloszlasban egyesit.
Ertékei egy viszonylag szorosan meghatarozott tartoméanyban 6szpontosul-
nak. Jobb oldali ferdesége azt jelenti, hogy gyakoribbak az atlagosnal kissé
nyultabb alaku tojasok, mig a gombolytibbek kisebb szamban, de szélesebb
skalan fordulnak el6.

A térfogat mutatot vizsgalva lathato, hogy ennek értékei aggregalodnak a
leghatarozottabban, de kis szamban az atlagtol lényegesen eltéréeket is
talalhatunk. Itt a tojasok tobbsége az atlagosnal némileg kisebb, mig a kisebb
szamu atlag felettiek nagyobb szorodast mutatnak.

A vizsgalt mutatok koziil a hossz értékeinek eloszlasa all a legkozelebb a
normalishoz, annyira, hogy csak 5%-nal nagyobb hibaszint mellett fogad-
hat6 el az eltérés.
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A vizsgalt mutaték osszefiggései

A legfontosabb kérdés a mért alapmutatok kozti kapcsolat, mert ettél
fiigg, hogyan értékelhet6k a szarmaztatottak. Mivel az el6z6 fejezetben
megallapitottam, hogy a hossz a kevésbé determinalt, ezt a mutatot valasztot-
tam fuggetlen valtozonak. A mar ismertetett hipotézis gyors ellenérzésére az
osszefiiggeést otodfoka polinommal kozelitettem, ortogonalis polmomok
alkalmazasaval. Ez jelen esetben nem teljesen egzakt megoldas, de ugy
gondolom tajékozodasra megfelels. Az eredmények alapjan leger6sebbnek
a linearis kapcsolat mutatkozott, de nem szignifikans szinten. Mivel a
hipotézis tovabbra is fenntarthaté volt, elvégeztem az egzakt kozelitést is
linearis fiiggvénnyel. A szamitasok alapjan megallapithato, hogy a hossz és
az atmeérd kozott szignifikans 6sszefliggés van, amely az A = 9,161 + 0,232
H képleti egyenessel irhaté le. A kapcsolat eréssége laza-kozepes
(r=+0,4098, + 0,312 és 0,500 konfidencia hatarokkal, 'b’ szignifikans,
SB = 0,0297.)

Megvizsgaltam a szarmaztatott mutatok fiiggését is a két eredeti mért
mutatotol. Az eredmények azt mutatjék hogy mindkét szarmaztatott muta-
tot alapvetéen meghatarozza a hossz és az 4tméré. Az alapmutatok a profilt
tobb mint 75%-ban determinaljak. A hossz valtozasa kozel 1,5-szer akkora
hatasu a profil variancidjara, mint az atméréé. A térfogatot a két mutatod
gyakorlatilag teljes egészében meghatarozza. Itt az atméré viltozasanak
hatasa a nagyobb, kb. kétszerese, mint a hosszé.

Végil megvizsgaltam a két szamitott mutaté osszefiiggését is, bar a
ponthalmaz eloszlasa alapjan feltételezheté volt, hogy ezek kozott nincsen
kapcsolat, hiszen kis és nagy térfogatu tojasnal is tapasztalhato kozel azonos
tengelyarany. A profil indexet fuggetlen valtozonak valasztva, itt is, mint az
alap mutatoknal, 6t6d fokig, az ortogonalis polinomokat felhasznalva
kerestem becsléfiiggvényt.

A profil index adatait 0,03 intervallumu osztalyokba sorolva, az egyes
osztalyokba tartozo térfogatértékek atlagaihoz illesztve a becsléfuggvényt, az
els6-, masod- és harmadfoku tagok erGsen — a négyzetes tag P = 0,01, a
linearis és kobos tag P = 0,001 szinten — szignifikansak voltak. Ezek utin
elvégeztem a harmadfoku fuggveny illesztését az eredeti adathalmazhoz, s
megallapitottam, hogy igy mar valéban nem mutathato ki osszefugges Ezek
alapjan azt mondhatjuk, hogy bar nem zarhato ki kapcsolat a tojas alakja és
térfogata kozott, ezt az Osszefiiggést az trtartalom relative nagy egyedi
valtozatossaga elfedi. Mindenesetre célszertinek tiinne a késébbiekben ezt az
osszefliggést a kelési siker figyelembevételével ijra megvizsgalni.

Kiilsé tényezok hatasai
Kilsé tényez6kon a tojasok egyedi Jellemz6in kiviili faktorokat értek,
amelyek szama gyakorlatilag végtelen, ezért kénytelen voltam lehet6ségeim-

nek megfelel6en csak néhanynak a vizsgalatara koncentralni.
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Ezeket igyekeztem a mar emlitett irodalomban targyalt faktorokkal
szinkronban megvalasztani. Ennek alapjan az egyik vizsgalt tényezének a
fészkelés helyét valasztottam, értve ez alatt az erdétipust, illetve az ezzel
osszefiiggo tengerszint feletti magassagot. A Modszer fejezetben leirtaknak
megfeleléen az adatokat alternativ ismérvként csoportositottam, vegyes
erdd, illetve cseres-tolgyes kategoriakat alkalmazva. Masik tényezéként a
tojasrakas kezdetét vizsgaltam, az elsé tojas lerakasanak atlagos id6pontjahoz
(majus 7.) képest el6bbi és kés6bbi kategoriaba sorolva az adatokat.

Elemeztem a két faktor kombinalt és elkiilonitett hatasat mind a né
tojasmutatora. A kombinaciok legfontosabb jellemz6it a 4. tablazatban adom
meg. Az osszehasonlitasokat egy-egy tényez6 mentén — azaz a keresztiranyu
osszehasonlitasok mell6zésével —, paronként végeztem, F, t és X probak
segitségével. Az eredményeket a 2. abran szemléltetem.

A tojasok atlagos hosszat vizsgalva, térben és id6ben ellentétes iranyu
valtozasokat figyelhetiink meg. Ugyanakkor az atméré esetében azt tapasz-

1. Tébldzat Az 6rvos légykapo-tojas mutatoinak jellemzéi a hely-id6
kombinaciok szerint
Table 4. Characteristics of egg measurements of Collared Flycatchers in
relation to habitat and date

Elébbi ( —05.06.) Késabbi (05.07.— ) Egyiitt
A H P v A H P \" A H P Vv
Early (til May 6) Late (from May 7) Together

D L J Vv D L E: A% D L. P \'

Bl S 4 8.3 8 1,36 " 1,73 M115:6" 18,00 32 ) F6N3; 5NV ER 2NN S4B E 10T
Vegyes erd6
Mixed wood

s | 0,186 0,810 0,004 0,026( 0,132 0,536 0,002 0,022| 0,173 0,696 0,004 0,024
n = 54 n = 44 n = 98

el I3 219088 17 BETL. 11,36 VW1 607013 531845 w1 36) 1557 511331 #1808 & 1:36281166

Cseres-
tolgyes
Turkey oak
5 0,221 0,404 0,004 0,020] 0,170 0,803 0,003 0,028| 0,242 0,627 0,003 ,029
n= 133 n=173 n = 206
X X322 179 1,36 1,64 |13,6 18,2 .34 "L760113:30 (18,0 1,35 1,69
Egyiitt
Together
s 0,228 0,573 0,004 0,025] 0,157 0,725 0,003 0,026| 0,233 0,655 0,004 0,029
n= 187 n= 117 n= 304
A: atmerd H: hossz P: profil V: térfogat
D=diameter L=length P=profile V=volume
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2. dbra. Az drvis légykapé tojds mutatok statisztikai osszehasonlitdsa a hely — idé
kombindciokban.
Figure 2. Statistical analysis of egg measurements of Collared Flycatchers in
combination of space ant time

A: Atlag A: Average

V: Variancia V: variance

D: Eloszlds D: distribution

M: Vegyes erdi M : mixed wood

O: Cseres-tilgyes O: Turkey oak

E: Elobbi fészkelés kezdete E: early nesting

K: Késibbi fészkelés kezdés K: late nesting
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taljuk, hogy a korabbi tojasok kisebbek a késébbieknél és a vegyes erdeiek
nagyobbak vagy egyenléek a tolgyesb6l szarmazokkal. A szarmaztatott
mutatokat attekintve megallapithato, hogy a vegyes erd6ben késébb lerakott
fészekaljak tojasai szembetiinéen gombolytibbek, mig a télgyesben korabban
rakottak feltiinéen kis térfogataak.

A paraméterek atlagai mind a hely, mind az id6 fiiggvényében szignifi-
kans eltérést mutatnak, kivéve a profil indexet, amelyre egyik elkilonitett
tényezének sincs igazolhato hatasa.

A hossz-, az atméré- és a térfogatatlagok esetében megallapithato, hogy a
fészkelési id6szak els6 felében lerakott fészekaljak tojasai kisebbek, mint a
vegyes erdébeliek. Szintén mindharom mutaté esetében igazolhaté, hogy a
korabbi fészkelések tojasainak eloszlasa is mas, mint a késébbieké. Kiilono-
sen tigyelemremelto, hogy a protil index esetében kizarolag azoknal a
csoportoknal mutathato ki szignifikans eloszlasbeli kiilonbség, amelyeknél a
térfogat esetében nem, és ez megforditva is fennall. Ez alatamasztja azt a
feltevést, hogy az értékeléshez e két mutato felhasznalasa a legcélszertibb,
annak eldontésére azonban, hogy altalanosan ilyen teljeskortien egészitik-e
ki egymast, tovabbi vizsgalatok sziikségesek.

Harmadik tényez6ként bevontam a vizsgalatokba a fészekaljméretet,
amely T6th (1986) vizsgalatai szerint a fiokak jellemzé méreteit befolyasolja.
Az elemzéshez 38 teljes fészekalj — megoszlasuk szerint 2 db négyes, 5 db
0t0s, 20 db hatos, 11 db hetes —, 6sszesen 230 tojasa alltak rendelkezésemre.
E minta alapjan az dllapithaté meg, hogy a kisebb (négyes és 6tos) fészekaljak
tojasainak atlagos atmérdje és térfogata igazolhatéan némileg nagyobb a
hatos és hetes fészekaljakénal.

Végezetiil, az adatokat a gyiijtés éve szerint csoportositva, elemeztem az
évhatast, amelyet azért tartottam fontosnak, mert automatikusan magaba
foglalja a feltételezheté Gsszes kozvetlen és kozvetett hatotényezé donté
tobbségét.

A csoportositott adatok legfontosabb jellemzéit az 5. tablazatban adom
meg. A tojasok hosszadatait vizsgalva megallaplthato hogy azok atlagai kozt
igazolhato kiilonbség nincs. (Az 1988-as évet az igen kisszamu adat miatt az
elemzésbél kihagytam.) A varianciat tekintve az 1985-6s év értéke kiugroan
alacsony, az eloszlas szempontjabol 1987 adatai térnek el igazolhatoan a
masik két évt6l. Az osszevont minta jol homogenizalja az adathalmazt, attol
egyik év egyetlen adata, paramétere sem tér el szignifikansan.

Az atmérd jellemz6it vizsgalva megallapithato, hogy az egyes évek minden
vizsgalt statisztikai parameterukben eltérnek egymastol, kivéve 1985-87
atlagait, tovabba 198687 szorasait, amelyek azonosnak tekinthet6k, vala-
mint 1985—86 szorasait, amelyek kulonbsege csak 10%-os hibaszint mellett
fogadhato el igazoltnak. Az osszesitett mintatol eloszlasukban az egyes évek
adatai nem térnek el, azonban atlagukban és 1987 szérasaban is, szignifikans
kulonbséget mutatnak.

A profil index vonatkozasaban a mintak szorasai alapvetden kiilonboznek
egymastol és az Hsszesitett mintatol is. Az atlagokat tekintve csak az 1986-o0s
év értéke kiugroan alacsony. Az eloszlasok kisebb-nagyobb meértékben
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5. tdbldzat. Evhatas az 6rvos légykapo-tojas mutatéinak jellemzéiben
és statisztikai probaik
Table 5. Effect of different years on the egg measurements of Collared
Flycatchers and their statistical probes

Atméré Hossz Profil Térfogat
Diameter Length Profile Volume
X s X s X s X s n

1985 13,28 0,261 18,01 0,525 1357, o 0,008 1,667 0,029 |[105
1986 13,52 0,192 18,13 0,753 1,341 0,002 1,739 0,029 |[133
1987 13,19 0,156 17,98 0,734 1,364 0,005 1,638 0,018 | 52
1988 12,84 0,030 17,64 0,276 1,375 0,0002 1,522 0,004 14
Egyit | 13,35 0,233 18,04 0,655 1,352 0,004 1,687 0,029 (304
Together

t F X t F x t F X t F X

'85—86 | 3,79* 1,36 39,7%| 1,15 1,43* 40,1 |2,66* 1,83* 27,4 | 3,16* 1,01 21,6
'85-'87 | 1,23 1,67* 32,2¢| 0,21 1,40 54,3*|0,68 1,84* 293 | 1,23 1,67* 32,2%
'86—'87 | 4,88* 1,23 39,3*| 1,14 1,03 64,2*%|2,76* 3,38* 41,8*( 4,88* 1,23 39,3*
85— 21, 7% 12, , 163 1:0,834. /1,25, 2143 1| 0,81:» 125 ) 5 11;5. | 21 /7401 2 0l S
86— 3.42% 1.21, «20.55.1.1,07:.1,15...19,7 11,958 2,51%416,6. L1 3,42* 1, 208205
87— 2,59* 1.49* 253 10,50 1,12 468 (1,30 147* 219 |.2,59* 1, 40%525:3

*: Szignifikans kiilonbség (P = 0,05) *: Significant difference (P = 0,05)

(legalabb P = 0,1 szinten) kiillonboznek, de az 6sszevont minta eloszlasahoz
viszonyitva homogének.

A térfogat jellemz6i koziil 1986 atlaga kiugréoan magas, 1987 szorasa pedig
igazolhatoan alacsony homogén eloszlasok mellett. Az 6sszesitett adatokbol
szignifikansan eltér 1987 varianciaja, valamint az 1986-os és 1987-es évek
atlaga.

Osszessegeben megallapithato, hogy — elsésorban az atméré statisztikai
jellemzéinek erGs differencidltsiga kovetkeztében — az egyes években a
tojasok jellemzéi jol korilhatarolhatok. 1986-ban a tojasok gombolydedeb-
bek és nagyobbak, mint az el6z6 és kovetkezé években. Utobbiak koéziil
1987-ben az alak valtozatosabb és a térfogat egyontetiibb, mint 1985-ben,
ahol ez forditva volt.

Az egyes mutatoknak a kiilonb6z6 évek hatasaira adott eltéré reakcioi
valosziniisitik, hogy a koztiik kialakulé kapcsolat is évrél évre valtozik. Ezt a
feltevést az alapmutatok kovariancia analizisével tamasztottam ala. Az
eredmények azt mutatjak, hogy az egyes részmintakban a mutatok kapcsola-
tai heterogenek azokat a koz0s regresszios egyenlet nem reprezentalja.

Az 1985-6s és 1986-0s részmintakon beliil a mutatok linearis kapcsolatban
allnak egymassal. Ezekben az években az osszefiiggést az eltéré koriilmények
nem befolyasoltak — a regresszios és korrelacios koefficiens nem kiilénbozik
szignifikansan —, de az atlagokat modositottak. Az 1987-es (és 1988-as)
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3. dbra. Az orvos légykapo tojasméreteinek kovariancia analizise. Az egyes évek
korreldcios ellipszisei és a kizos becsléfiigguény.
Figure 3. Co-variant analysis of the egg measurements of Collared Flycatchers.
Correlation ellipses of the different years and common estimation function

részmintaban nem mutathato ki linearis komponenst tartalmazo kapcsolat.
Az eredményeket a 3. abran szemléltetem.

Megallapithaté, hogy a tojasok alapmutatéinak kovariencia analizise
alapjan az egyes évek eltéré adatpopulaciokat képviselnek, ezért a statisztikai
jellemzSk egyike sem vonatkoztathatok konkrétan, hanem csak mint az
orvos légykapo altalanos jellemz6i értékelhetok.

Ertékelés

Az orvos légykapon végzett vizsgalatok eredményeit attekintve megalla-
pithato, hogy a tojasok biometriai elemzése — amelyet réviden oometrianak
jeloltem — eredményesen felhasznalhato6 ismereteink kiegészitésére. Okolo-
giai vizsgalatokhoz — a hossz és az atméré kapcsolatanak megismerése utan —
az alak és a térfogat egyuttes alkalmazasat tartom célszerinek. A profil
index, mint hanyados tipusii mutaté — amelyet a kiilsé hatasokra kevésbé
érzékeny hossz befolyasol elsédlegesen —, hatékonyan képes csokkenteni a
véletlen hibabol adodo kiilonbségeket, ezért nagy megbizhatosaga adatokat
szolgaltat. Igen konstansnak bizonyult, igy mint faj-, esetleg populacigjel-

=4
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lemzé jol hasznalhato. A térfogat, mint kumulativ mutaté — amelyet f6képp
a kiilsé tényezékre érzékenynek mutatkozo atméré befolyasol — kidombo-
ritja a kiilonféle hatasokbdl szarmazo kiilonbségeket, de értelmezése Gvatos-
sagot igényel, mert természetesen a hiba eredeti eltéréseket is ugyanagy
noveli.

A vizsgalt 304 elemi minta alapjan, a tojasok jellemzéinek tekintetében, a
kovetkez6 megallapitasokra jutottam: Az 6rvos légykapo tojasainak jellemz6
(atlagos) hossza, 95 %-os valoszintséggel 17,95 és 18,13 mm kozotti. Az
egyes tojasok hossza varhatoan csak ezerbél egyszer esik a 15,4-20,7 mm-es
tartomanyon kiviil. Ugyanilyen valdszintiségeket hasznalva tovabbra is, az
atméré atlaga 13.30 és 13,40 mm kozotti, egyedi hatarértékei pedig 11,8 és
15,0 mm. (Az atnézett anyagban két tojas volt mindkét paraméterében
tartomanyon kivili, ezek azonban nyilvanvaléan abnormalisak voltak.) A
profil index varhato értéke 1,345 és 1,359 kozotti, 1,156 és 1,548 egyedi
hatarértékekkel. Ez olyan meértékben allandé mutat6, hogy még a ket
abnormalis tojas mdexel is hatarértéken beliiliek. A térfogat atlagos értéke
1,667 és 1,705 cm® kozott varhato az egyes tOJasoke pedig varhatéan nem
lépitalaz 1,125 és 2,247 cm’-es hatarokat. A mutaté kumulativ jellegét és az
Atmérd er6s hatasat jelzi, hogy egy — az atmérében a fels6 hatarértéken levé
— normalis tojas térfogata is tullépte a megadott hatart.

Megvizsgaltam a két alapmutat6 6sszefiiggését és megallapitottam, hogy a
hossz és az atmérd laza-kozepes erdsségt, pozitiv linearis kapcsolatban all
egymassal.

Ez indokolja a profil index stabilitasat és a térfogatmutaté kumulativ
jellegét. Az utobbiak osszefiiggését vizsgalva azt tapasztaltam, hogy koztitk
egy komplikaltabb kapcsolat sejthets, de nem bizonyithaté. Ennek a kérdés-
nek a tisztazasat feltehetéleg el6segitené a tojasok életképességének figye-
lembevétele.

A fészkelés helyének és a koltéskezdés idejének befolyését elemezve
megallapitottam, hogy egyiittes hatasuk minden mutatonal mas és mas, de
egymastol fiiggetleniil jol értelmezhetéek. Igy a tojasok méretaranyait sem a
fészkel6hely kornyezete, sem a tojasrakas megkezdésének idépontja nem
befolyasolja. Ezzel szemben maguk a méretek — tehat a masik harom mutato
— egységesen eltéréek mindkét faktor hatasara. Igazolhat6, hogy a korabbi
fészekaljak tojasai atlagosan kisebbek és mas elosztasiak, mint a késGbbieké.
A cseresben fészkel6é légykapok tojasai ugyancsak atlagosan kisebbnek
bizonyultak, mint a vegyes erdébeliek, az eloszlasok kiilonbsége azonban itt
csak a térfogat mutato esetében igazolhato.

Megvizsgaltam a fészekaljméret hatasat is a tojas mutatokra, amely
egyébként kapcsolatot mutat a tojasrakas kezdetével. Itt azt tapasztaltam,
hogy a négyes, 6tos fészekaljak atmérdje és térfogata atlagosan nagyobb,
mint a hatos, hetes fészekaljaknal, azonban a kis fészekaljak alacsony szama
miatt ezek az adatok csak tajékozodasra alkalmasak. Az eredmények helyes
értékelése érdekében meg kell jegyeznem, hogy a vizsgalatban csak a f6
koltések, illetve eseileg az ezzel egyidejii korai potkoltések adatai szerepel-
nek.
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Az évhatast — mint gyakorlatilag minden modosité tényezét egyesitd
faktort — elemezve megallapitottam, hogy az a kiilonféle tojasmutatokra
eltéré befolyast gyakorol. Vizsgalataim eredményei alapjan a mutatok koziil
elsé6sorban az atméré reagal érzékenyen a kornyezeti hatasokra. Ebbél az a
kovetkeztetés vonhato le, hogy bar az atméré maximalis értéke nyilvanva-
l6an anatomiailag behatarolt, mégsem ez a dont6, mert ezt a mutatot egyéb
tényez6k hatasai a lehetségesnél alacsonyabb szinten mar statisztikailag
determinaljak. Ugyanakkor a profil index nagy stabilitisa és a modosito
faktorokkal szembeni viszonylag nagy érzéketlensége azt a feltevést erdsiti,
hogy a tojasalak az a mutaté, amely nagyobb mértékben orokletesen
meghatarozott lehet.

Mivel a hossz és az atméré reakcioja az egyes évek hatasaira kiillonb6zének
bizonyult, varhato volt, hogy 6sszefiiggésiik sem alland6. Ezt az adatok
kovariancia analizisével igazoltam, megallapitva, hogy az egyes években a két
mutato kozt kialakulo specifikus kapcsolat nem reprezentalja a hossz és az
atméro altalanos osszefiiggését.

Az atméré bimodalis eloszlasa és a kovariancia analizis eredménye alapjan
feltételezhetS, hogy az adatok nem egységes populaciobdl szarmaznak. Ez
azonban egyaltalan nem predesztinalja, hogy a vizsgalt populacio mas
mutatok vonatkozasaban is heterogén kell legyen. Egyrészt a profil és a
térfogat atlagos érték koriili, mindenesetre az életképesség hatarain beliili
beallitasa ellentétes kovetelményeket tamaszt a hossz és az atméré osszefiig-
gésére, ami 6nmagaban eredményezheti az atméroé eloszlasanak kétcsucsu-
sagat, megjegyzem egyben magat az osszefiiggést is elfedheti. Masrészt a
tojastermelésre adott idépontban allokalhat6 tapanyag és energia, illetve
egyéb hatasok jelent6sen modosithatjak a mutatok értékét, vizsgalataim
alapjan els6sorban szintén az atméréét. Sajnos e kérdések tisztazasa jelen
dolgozat kereteit meghaladja.

Koszonetnyilvdnitds

E helyen mondok koszonetet Vida Gyuldnak, aki nemcsak lehetévé tette
szamomra az adatgyujtést, hanem kozvetleniil segitett is benne, tovabba
mindazoknak, akik e munka elvégzésében tamogattak, j6 szandéku észreve-
teleikkel a dolgozat végleges formaba 6ntésében segitettek.
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THE NESTING OF ROSE-COLOURED STARLINGS
(PASTOR ROSEUS) ON THE HORTOBAGY IN 1994

Dr. Gabor Kovdcs

Abstract

G. Kovdcs: The nesting of Rose-coloured Starlings (Pastor roseus)
on the Hortobadgy in 1994

All of the major invasions of Rose-coloured Starlings in Hungary have taken place in the first
half of this century in the eastern part of the Hungarian Great Plain. The Hortobdgy core area
hosted large numbers of breeding birds in 1907 and in 1948. Other breeding areas discovered in
1925-26, 1932-33, etc. have been inside or very close to the geographical boundaries of the
Hortobdgy (Karcag, Nadudvar, Hajdubiszirmény). Straggles and small groups of this spectes
have occurred almost annually since the mid 1970s. Between 550—600 pairs of Rose-coloured
Starlings bred at five different places on the Hortobdgy in 1994, and another 500-600
non-breeding birds occurred at the same time. The present work discusses the conditions and
numbers of birds at the different breeding colonies and gives details on some of the less known
behavioural patterns of the Rose-coloured Starling.

Introduction

Invasions by Rose-coloured Starlings (Pastor roseus) and the different
breeding and behaviour patterns have been described in detail by Schenk,
who summarized his observations after every invasion year in detailed
studies. He tried to find a connection between drought, the invasions of
locusts and the appearance of this bird species. His data and conclusions are
still valid (Schenk, 1907, 1929 and 1934) and his observations on breeding and
feeding and especially on the recovery data of his bird ringing are still cited
(Glutz—Bauer, 1994). Sixty years have passed, however, since the last
publication by Schenk. The Rose-coloured Starlings occupied their breeding
sites under totally different conditions in 1994 compared to previous
invasions. The purpose of the present work is to illustrate those differences.
Behaviour and feeding is also discussed when it concerns additional
information to Schenk’s already cited works. Data collected in personal
communications with members of the Hortobagy Nature Conservation
Society have been added to my own observations. I wish to thank Ldszlo
Ecsedi, Zoltan Ecsedi, Sandor Konyhds, Attila Szligyt and Jdnos Tar and
colleagues from the Hortobagy National Park for their assistance. In
addition, special credit should be given to Istvdn Fintha, Aniké Szabé, Zsolt
Végudni, Lajos Szabé and Szilvia Géri, who supplied me with their censusing
and other data on the population.
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Observations of the Rose-colured Starlings between 1977 and 1994

Years of drought and invasions of locusts have occured frequently during
the last 15 years but an invasion of Rose-coloured Starlings was not recorded
during this period. However, individual Rose-coloured Starlings and small
flocks occurred every year from mid May to the end of June, sometimes in
the company of Starlings (Sturnus vulgaris).

My first record from the Hortobagy was on May 25 1977. A flock of 11
birds was observed flying through Kunmadarasi-puszta (Kovdcs, 1979). 1
collected another ten records of the species before 1985, mainly from the
southern grasslands of th region, and always of small groups from 2-30
individuals (Kovdcs, 1988).

The species was also recorded frequently by others, moreover, in 1984, a
family with four apparently recently fledged juveniles was recorded at Mita
in addition to the 3040 individuals seen regularly in the area. This
observation suggested a successful nesting in the neighbourhood (Fintha and
Kovdcs, 1988).

The number of records from the northern part of Hortobagy (Bagota,
Daraksa, Kis-szeg) increased in the 1990s, and birds showed up more and
more frequently in the area of Tiszafiired and Tiszacsege. Dozens of
observers were on the look out for this bird in these years and thus it seems
to be most unusual to have only one record from 1993, especially as this was
a year with large invasion of locusts.

A number of observations have also been made in the eastern parts of the
Bihar region (Pocsaj, Kismarja).

The 1994 invasion

On May 25th, 1994, 25 birds were seen on the Hortobagy and 112 birds at
Biharkeresztes. These newly arrived flocks visited vineyards and orchards
and fed on ripening, but sometimes still green cherries. The birds showed up
in the outskirts of Debrecen (Kismacs), in Tiszafiired-Kocs, in Balmazuajva-
ros and in Hajduaszoboszlé on June 5th, and there were also records from
Békés and Tokaj. On June 5th I heard that Rose-coloured Starlings were
singing, copulating and carrying nesting material under the eaves of the
buildings of a sheep farm at Daraksa in the north of the Hortobagy (8.
Konyhds and J. Tar, pers.com.).

The next colony was established 10 km south-west of here at the
Nagy-Kecskés cattle farm. Three further colonies were established on June
16th, 19th and 26th some 28-30 km south of the first colony, one in factory
pig farm, one in a deserted Russian military camp and one in the various
ruined buildings of a farm centre. The birds did not occupy these colonies
on masse, it was clear from the behaviour of the birds that they were in
different phases of breeding. Some of the pairs had already finished their
nests, while the newcomers were still in search of an appropriate cavity,
carrying grass, straw, pieces of lucerne, feathers, leaves, twigs or pieces of
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reed in their bills. I witnessed how they colonized the farm centre at
Mihalyhalma. The main barn was occupied first, followed by the hayloft, the
slate roofs of the goose pens and a small weighing-house. They did not leave
out the lavatory building, either.

The birds had some difficulties in occupying the buildings with tiled
roofing, even though they were attracted by the 2-3 cm large holes
underneath the tiles. They tried to force their bodies through by poking
their heads into the holes while their legs slipped on the surface of the tiles.

Nesting was only successful in four out of the five colonies, because the 200
birds at the pig farm disappeared for some reason immediately after they
had finished building their nests.

Description of the different colonies
Daraksa sheep farm

This was the first colony where the birds started to build nests. The birds
occupied the eaves of the large sheep sheds, the cavities of the broken border
tiles of the thatched roof and ventilation funnels. The birds sang from the
roof, the lightning conductors and from surrounding trees. 15 nestboxes
were also placed out for the birds by Jdnos Tar and his colleagues. Three were
occupied by the Rose-coloured Starlings. The occupation of the farm may
have been motivated by the presence of a large colony of Stalings which was
already breeding on the buildings. The birds occupied three of the
sheep-sheds and a smaller shelter built for the shepherds. Feeding birds
followed the sheep flocks, especially during the rearing of their nestlings. In
addition to the 70-80 nesting pairs we occasionally counted 200-210 birds,
which indicates that not every bird was actually nesting. I came to the same
conclusion at the other colonies, too. The number of nesting pairs and the
total number of birds are both indicated therefore in the discussion of the
different colonies.

Nagy-Kecskés cattle farm

While the habitat in Daraksa is planted with trees and the grassland
broken by woodland, most of the grassland around Kecskés is free of trees
with woods only at its western border (Vélgyes, Ohat) around 2—-3 km from
the farm. Four, large sized brick-pens roofed with tile (3) or slate (1), one
large house, a few thatched stables (derelict to different extents), a cement
silo-pit, a very large yard with 10-12 haystacks and several straw-stacks,
stockyards and fountains make up the farm. There are large fields of
lucerne and sunflowers next to the yard, while the area is bordered by an
alkali puszta (pasture for the cattle) and the Western Main Canal. Thereisa
large mulberry tree by the house. It is well known that this fruit is one of the
favourite food items of Rose-coloured Starlings.
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The birds occupied all the buildings with tile or slate roofs, nesting under
the eaves, in holes in the walls and underneath the panelling of the walls built
to protect against damage by bull-calves. They also nested inside the pens,
entering the building through broken windows or through missing or open
doors. The birds zigzagged around anyone entering, like bats. The birds sat,
searched for nest material and copulated on the sweep-well and even on the
ground between the buildings which was covered in a crust of manure. They
managed to sit comfortably on the stems of large hemlocks (Conium
maculatum) and nettles (Urtica dioica). When the nestlings became mobile,
they were fed on the rim of the walls or at the base of the walls where the
juveniles ran around like mice and hid in weeds while making their rough
calls. At the arrival of parents with food they flew up onto the weeds or the
rim of the wall with much noise.

The flocks of 50—80 parent birds which commuted between their nests
and the grazing herd of bulls looked spectacular. The birds searching for
food amongst the animals even when the Hungarian Grey Cattle bulls just
lay around.

The nesting population (130-150 pairs) was sometimes joined by non-
breeding birds. The maximum count was 320 birds at one time.

Nddudvar, pig farm at Ser-zug

This farm saw the strangest nesting of the Rose-coloured Starlings. The
birds occupied the holes beneath the slightly sloping corrugated slate roofs.
They entered from the edge of the eaves and started to nest in six of the
buildings. Between June 25—28 the whole colony of 200 pairs disappeared,
the birds deserting freshly built nests. This was the only colony that did not
have any grassy steppe in the neighbourhood, only an old lucerne field, large
patches of wasteland, ploughed fields, a road and the sewage ponds of the
pig farm. It should be mentioned that this was the place where I saw the birds
most frequently taking baths. They used the water in a shallow ditch
alongside the road. The maximum number at the farm was 430—450 birds.

Borzas, deserted Russian military camp

Since 1990 buildings once occupied by the staff and personnel of a
bombing area have been empty. The birds had many nesting opportunities
here. The canteen with its corrugated slate roof was occupied first by 22-25
pairs, followed by the flat roof of accomodation buildings, the kitchen and
the garage buildings. The barracks and the building of the watchman
personnel still guarding the settlement were avoided by the birds. Poplar
trees scattered around the camp were favourite singing posts of the birds.
The birds left the colony in all directions since alkali grasslands, nearby
wasteland, hayfields and the dyke of the River Hortobagy were equally rich
in food sources.
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The 80 breeding pairs were sometimes supplemented by around 230
non-breeders. These birds seemed to use the military camp as a roost, since
they arrived at sunset and performed a noisy concert in the poplar trees.

The deserted status of the camp, the vigilant guards and the vicious
security dogs secured absolute peace for the birds. (It is perhaps ironic that
some of the colonies studied by Schenk had to be protected with the
involvement of the militia.)

Mihdlyhalma, farm centre

This colony was established last, on June 26th, but turned out to be the
largest with 300 pairs nesting here. The largest flock of adult birds was
recorded also here with 1000 counted on a nearby feeding ground before
the eggs had hatched in the nests. A wide variety of nesting opportunities
were found by the birds here, too. Most of the birds entered the holes and
slots in the larger buildings. Some occupied air-funnels and gaps in the barn
wall. I found the occupation of two goose pens unusual, because the birds
were nesting on top of the walls and in the corner of ledges while the holes
underneath the corrugated slate roofs of the buildings (less than 1 m high
from the ground) were used as entrances to the pens.

The birds commuted between the nesting and feeding sites usually in
groups of 5-20 individuals and returned with their bills full with locusts. The
birds preferred to feed near a grazing flock of sheep some 0.5 km away, but
also frequented a lucerne fiel near Eperjeshalom and areas with weeds on
wasteland. According to observations with Prof. Antal Festetics, the Rose-colo-
ured Starlings mixed with the many thousands of Starlings which followed
the sheep and collected food around the animals. They did not, however,
take off with the flushed Starlings.

The roadsides and the mown sides of the ditches were also visited by
flocks. The birds were mostly ignored by the local inhabitants, the owners of
the farm only complained about the disturbance caused by the steady stream
of birdwatchers. The farm manager made an interesting observation: he
complained about birds flying onto the handle-bar of his scooter to watch
themselves in the rearview mirror and defecating on the seat of the scooter
before taking off. The personnel of the farm did not mind that the birds
used the bath of the geese and sheep troughs for drinking and bathing.

It was striking that here at Mihéalyhalma buildings inhabited by humans
were not occupied by the birds, even though the unkempt, deficient roofs
seemed to by appropriate for nesting.

Some data on the life history of Rose-coloured Starlings

Nesting material and its collection

At Kecskés and Daraksa I recorded that the birds were tearing off the
leaves of pigweed (Chenopodium sp.), orache (Atriplex sp.) and archangel
(Lamium sp.) and sometimes the leaves of poplar or willow trees and carrying
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these to their nests which already had eggs in them. At Kecskés one bird
picked 5—6 cm long pieces of grass while walking around, and when its bill
was filled with a clump of grass returned to the nest. Whole, dried out pieces
of Sclerochloa dura together with their roots were taken to nests, as were
pigeon and Jackdaw feathers, and even pieces of paper. 2025 cm long
pieces of reed, weed and twigs caused difficulties for the birds and were
often dropped.
Feeding

Enormous masses of grasshoppers were present on the Hortobagy this
year, however numbers did not exceed the numbers of 1993. On the other
hand, species rarely seen before occurred in large numbers. A blackish
coloured specimen was identified by Dr. Istvdn Rdcz as Celes variabilis, a
species found on the short grass alkali sheep pastures, mainly on the
vegetation of Artemisia maritima. This grasshopper, along with some other
smaller species, was often the prey of Rose-coloured Starlings. The birds
carried 4 or 5 of the smaller or 2 to 3 of the medium-sized specimens at one
time in their bills. I used a telescope for the observation of their food
collection at Borzas and saw the birds bringing one, sometimes two large
green grasshoppers to their nestlings. These large insects were cracked and
chewed before being served.

When searching for food in lucerne or high-grown weeds the birds
jumped spectacularly on top of the 0.5 m tall plants to collect their prey.
They sometimes sat on the top of these plants in order to look around.

Juveniles followed their parents to mulberry trees.

Behaviour at the nesting site

The birds hardly ever fought with each other. This happened only when
newcomers tried to enter places already occupied or some other birds tried
to steal nesting material. Singing, courting males sometimes got into conflict
with other males for short periods.

The nesting of Rose-coloured Starlings together with Kestrels on Kecskés
was a stunning phenomenon: the nests of the two species were 2 m apart
underneath the wall protection board. The three Kestrel juveniles did not
disturb the Rose-coloured Starlings at all.

There was a strong movement of raptors at both of the colonies in the
northern Hortobagy. While Kestrels (Falco tinnunculus) and Red-footed
Falcons (Falco vespertinus) were ignored, the appearance of a Hobby (Falco
subbuteo) or a Saker Falcon (Falco cherrug) caused panic: the birds stopped
singing and calling, and stayed quiet for some minutes after that. Birds sat
on top of the roof or on the lightning-conductors and looked around with
anxiety. They often watched Imperial Eagles, (Aquila heliaca) Marsh Harriers
(Circus aeruginosus) and even Cranes (Grus grus) in fear, but egrets and
Spoonbills, (Platalea leucorodia) which often flew through Kecskés, were
totally ignored.
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The colouration of males, females and juveniles

Almost all of the breeding males glittered in beautiful rose colours, but
only about half of the females had such plumage. There were individuals
with pale worn pink or pale pinkish grey plumage and with transient shades
giving the impression of immature individuals. The crest of the latter were
also truncated and insignificant.

Juveniles that had left the nest were pale mouse-grey and had pale bills.
Dr. Antal Festetics and 1 noticed that there were nestlings with light flesh
coloured legs and ones with dark reddish brown legs in the same nest to a
ratio of cca. 50-50%.

By July 19th some adults showed the marks of the basic plumage: the pink
breast and belly became pale with sparse dark markings. By the beginning of
August the number of birds with such worn plumage had increased
significantly, especially on birds with families.

Nature conservation

Although the birds were very tame at their nesting sites, they were not
harassed by local inhabitants, in fact, they were almost totally ignored by
them. Unorganized groups of birdwatchers, tourists, campers and other
people caused much more disturbance at these colonies. The colony at
Daraksa was particularly exposed as it was easily accessible by bus or car from
the nearby main road. A cordon and posted signs around the colony would
have helped to keep visitors at a distance where the birds would not have
been disturbed but observation with binoculars could have been still
comfortable.

In case the birds return to nest next year (such invasions can be expected
to last for a couple of years) than visits to colonies by the public needs some
organization, at least within the boundaries of the Hortobagy National Park.

The many ruined buildings scattered around the Hortobagy serve the
nesting needs of Rose-coloured Starlings very well. Thus, further nesting
sites do not have to be created as they are ready for the next invasion. If a
farm or building is already occupied by the birds, then the erection of
nestboxes or the quick piling up of bricks or adobes may provide further
nesting possibilities. The materials for and extent of such work, however,
needs to be specific to the actual conditions at the time.
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A pasztormadar (Pastor roseus) 1994. évi fészkelése a Hortobagyon

Dr. Kovdcs Gdbor
Hortobagyi Nemzeti Park

A pasztormadar-invaziokat, a killonféle koltési modokat, viselkedésiiket hazank-
ban mind ez idaig legrészletesebben Schenk Jakab vizsgalta, aki egy-egy nagyobb be-
ozonlésuk és fészkelésiik utan alapos tanulmanyt publikalt. Osszefuiggést keresett az
aszaly, a saskajarasok és madarunk megjelenése kozott. Adatai, kovetkeztetései ma is
helytalloak (Schenk, 1907, 1908, 1929, 1934). Fészkelésbiologiai, taplalkozasi megfi-
gyeléseit, de kiilonésen az altala megjelolt madarak visszajelentéseit a legfrissebb
europai kézikonyvek is idézik (Glutz-Bauer, 1994).

Schenk emlitett legutolsé tanulmanya 6ta 60 év telt el, amely a Hortobagy felett nem
mult el nyomtalanul. A pasztormadarak kolt6helyeiket a 60-80 évvel ezel6tt
leirtakhoz képest egészen mas kornyezetben valasztottak. Jelen kozleményben
els6sorban ennek ismertetése a célom. A madarak viselkedését, taplalkozasat a Schenk
Jakab altal leirtaktol eltéré esetekben mutatom be. Az anyag feldolgozasaban a sajat
megfigyeléseim mellett felhasznaltam a Hortobagyi Természetvédelmi Egyesiilet
tagjainak szobeli kozléseit. Ezuton is koszonetemet fejezem ki Ecsedi Ldszlé, Ecsedi
Zoltdn, Konyhds Sandor, Sulagy: Attila és Tar Jdanos felé. A Hortobagyi Nemzeti Park
munkatarsai kozil Fintha Istvdn, Szabé Aniké, Véguari Zsolt, Szabé Lajos, Géri Szilvia volt
segitségemre adatkozlésekkel, szamlalassal, melyért nekik is koszonetet mondok.

Pasztormaddr-megfigyelések a Hortobagyon 1977-1994 kozott

Aszalyos évek, kisebb-nagyobb saskajarasok gyakran felléptek e masfél évtized
alatt, de invazioszeri pasztormadar-be6zonlést nem észleltiink. Nagyon figyelemre-
mélt6 azonban, hogy majus kozepétdl junius végéig mindegyik évben el6fordultak
kisebb csoportok, néha pedig maganyos egyedek, olykor seregélyek kozé vegyiilve,
nagyrészt viszont inkabb azoktol elkiiloniilve.

Els6 megfigyelésem 1977. maj. 25-én, a Kunmadarasi-pusztan atrepulé 11 példany
volt (Kovdcs, 1979). Ezt kovetSen 1985-ig még tovabbi 10 alkalommal lattam, mindig
2-30 példany kozotti kis csoportokban, féleg a déli pusztakon (Kovdcs, 1988).
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Gyakran észleltek mas megfigyel6k is ilyen koborlokat, s6t 1984-ben a rendszere-
sen latott 30—40 példanyon kiviil Mata kornyékén 1 par frissen kirepiilt 4 fiokajat
vezette, ami kozeli fészkelésére utalt. (Fintha—Kovdcs, 1988).

A 90-es években az észak-hortobagyi adatok szama jelentésen nétt (Bagota,
Daraksa, Kis-szeg), de mind t6bbszor bukkantak fel Tiszafiired, Tiszacsege teriiletén
is. Tucatnyi megfigyel6 jart rendszeresen a ritkasagnak szamité madar utan ezekben
az években, ezért tartom nagyon kiilonosnek, hogy a saskaktol hemzsegé 1993-as
esztend6ben minden szorgos keresgéiés ellenére is csak egyetlen megfigyelési adata
volt!

A Hortobagyon és tagabb kérnyékén kiviil tobb pasztormadar- észlelés tortént még
a kelet-bihari térségben (Pocsaj, Kismarja) is.

Az 1994-es invazié lezajlasa

Majus 25-én, egy nap alatt keriilt a szemiink elé 25 példany a Hortobagyon és 112
példany Biharkeresztesen. Ezek a frissen érkezet csapatok a széloskerteket, gyu-
molcsfakat latogattak és az éppen csak érni kezds, néhol még egészen zold
cseresznyét ették. Junius 5-ig felbukkantak Debrecen kiilteriletén (Kismacs), Tisza-
fiired-Kocson, Balmazuajvaros és Hajdaszoboszl6 teriiletén, de hire jott, hogy Békés
megyében, s6t, Tokaj kornyékén is lattak Gket.

Jnius 5-én jott az els6 kozlés arrol, hogy az észak-hortobagyi Daraksa juhtelepén
a pasztormadarak a hodalyokra szallva erésen énekelnek, parzanak, majd fészeka-
nyagot hurcolnak az eresz ala. (Konyhds S. és Tar J. szobeli kozlései.)

Egy hét miilva az alig 10 km-re délnyugatra levé Nagy-Kecskés- tanya bikaistall6in
alakult ki a masodik telep. Janius 16-an, 19-én és 26-an az els6t6l 28-30 km-rel délre,
Nadudvar hataraban tovabbi 3 fészektelepe létesiilt, egy sertéskombinatban, egy
elhagyott szovjet lagerben és egy tanyakozpont kiilonféle lepusztultsagu épiiletein.
Hogy a telepek elfoglalisa nem egy id6ben zajlott, azt jol lehetett észlelni a
fészeképités kiilonbozé fazisaiban levé madarak viselkedésében. Egyes parok mar
kész fészkekkel rendelkeztek, mig az 4j jovevények még csak kisérleteztek egy-egy
rést, zugot talalni, csériikben fiivet, szalmat, lucernaszalat, tollat, falevelet, gallyacs-
kakat, nadszalak darabjat hordozva. Szemtanija voltam, hogy két, egymast koveté
napon miként népesiilt be velitk Mihalyhalma tanyakézpont. El6szor a nagy magtar,
majd a szénatarolo, a hullimpalas libahodalyok, egy kis mazsahaz kovetkezett, de
nem hagytak ki még a WC épiiletét sem.

Nehezen boldogultak a sima cseréptetén, pedig még a cserepek alatti 2-3 cm-es
résekbe is megprobaltak beférkézni: fejiiket bedugva, a tetén meg-megcsuszo
labakkal furakodtak befelé. Végil az ot telep koziil négyben volt sikeres koltés, mert
el6ttiink megmagyarazhatatlan okokbol a sertéstelepi mintegy 200 par a fészekrakas
utan hirtelen letiint.

Az egyes fészkelhelyek ismertetése
Daraksai anyajuhtelep

Itt volt a legelsé fészekrakas. A nadtetés, cseréppel szegett, nagyméreti hodalyok
eresze ala, tovabba a toredezett cserépszegély réseibe, a szell6zokirték mellé
telepedtek. A tetén, a villimhariton és a fakon egyarant énekeltek. Tar Jdnos és tarsai
15 db deszkaodut is kihelyeztek szimukra az eresz ala akasztva, melyek koziil 3-ban
koltottek is a madarak, de fészekanyagot valamennyibe hordtak. Felmerilt az a
gyanu, hogy a megtelepedésiikben szerepet jatszhatott a mar itt kolté népes seregély-
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(Sturnus vulgaris) allomany és a szintén laza telepben itt kélt6 cséka (Corvus mondedula)
parok és a nagy szamban itt fészkel6 hazi galambok (Columba livia domestica) vonzé
hatasa is. A pasztormadarak harom nagy hodalyban és egy kisebb pasztorszallasban
telepedtek meg. A taplalkozni jar6 madarak a juhnyajakat is kovették, féleg a
fiokanevelés id6szakaban. A 70-80 fészkel6é paron kiviil esetenként joval tobbet,
200-210 madarat is szamlaltunk, amely arra enged kovetkeztetni, hogy nem minden
hozzank érkezett pasztormadar koltott a Hortobagyon. Ugyanezt tapasztaltam a
tobbi helyen is, ezért azok ismertetésekor szintén k6zlom mindkét szamot.

Nagy-Kecskés-pusztai bikagulyatelep

Mig a daraksai él6hely egy gazdagon fasitott, erd6kkel szabdalt teriilet, Kecskés-pusz-
tanak tulnyomo része fatlan gyep, melyet csak nyugat fel6l hatarolnak erdék
(Volgyes, Ohat), a tanyatol 2-3 km-re. Négy, nagyméretii, cseréppel (3) és palaval (1)
fedett téglahodaly, egy nagy lakotanya, néhany rozoga, a leromboltsag kilonféle
fokozatait mutato nadtetds istallo, egy betonfala silogodor és egy igen nagy szérd,
10-12 széna-, tobb szalmakazallal, no meg karamok, kutak talalhatok itt, siirdn
egymas mellé épitve. A szérd mellett lucernatabla és napraforgo, mig dél felé mar
szikes puszta (a bikagulya legel6je) és a Nyugati-fécsatorna hatarolja. A lakéhaznal
egy hatalmas eperfa all, melynek termése kozismerten kedvelt pasztormadar-tapla-
lek.

Madaraink a cserepes és a palas tet6zetii épiileteket egyarant megszalltak. Az
ereszek alatt, de a falak lyukaiban, a falakra szerelt bikaelharité deszkaboritas alatt,
sot, a hodalyok bels6 terében is koltottek, ahova a kivert ablakokon, a hianyzé vagy
nyitott ajtokon at jutottak be. A benti homalyban a belép6 embert szinte denevérek
modjan cikaztak koril. A karamokon és a hodalytetén kiviil a katagason, meg az
épuletek kozotti, tragyakéreggel boritott térség talajan is ildogéltek, fészekanyagot
keresgéltek, parzottak is. A hatalmasra nétt biirok (Conium maculatum) és csalan
(Urtica dioica) szaraira is kényelmesen feliiltek. Fiokaikat — azok mozgékonnya
valasakor — az épiletek ablakaiban, a fal parkanyan, de sokszor a falak tovében
etetgették. Utobbi helyen az egérként surrand, de igen jambor fiatalok a gazban
bujkaltak, gyakran hallatva recsegé hangjukat, majd a taplalékkal érkez6é madarsziilé
hangjara nagy larmat csapva repiiltek fel a dudvak szaraira, vagy az épiiletfal
peremére.

Kiilonleges latvanynak szamitott, amikor az 6reg madarak 50—80-as csapatokban
jartak a legelészé bikagulya kozé. A lusta magyar sziirke bikak gyakran lehevertek, de
a madarak akkor is koztiik keresgéltek.

A 130-150 parnyi koltéallomany olykor kissé gyarapodott az ide koborlokkal,

maximum 320-at szamlaltam.

Ndadudvari Ser-zug sertéstelep

A legfurcsabb fészkelésre itt keriilt sor: madaraink a hullaimpalaval fedett,
alacsony, enyhe lejtési tet6k ala bujtak be. A hullampala ive ala az ereszcsatornak
szélérdl jutottak be. Osszesen 6 épiiletben kezdtek fészkelni. Sajnos, ez a 200 parbol
allo fészkeléallomany juanius 25-28. kozott teljesen eltiint, otthagytak a megépiult
fészkeket. Ez volt az egyetlen olyan kolonia, ahol pusztagyep nem volt a szomszédsag-
ban, csak eloregedett lucernas, jokora parlagok, szantok, miut és a sertéstelep
szennyvizderité tavai. Megemlitem, hogy az osszes koltGhely kozil itt lattam a
legtobbszor a pasztormadarakat fiirodni: egy ut menti kis godor vizét hasznaltak. A
maximalis egyedszam 430—450 példany volt.
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Borzasi elhagyott szovjet lager

Az 1990 vége ota uresen allo épiileteket egykor a bombazotér 6rei, kezeléi, az
iranyitd-személyzet és persze a tisztjeik laktak. A pasztormadarak igazan sokféle
lehetéség kozott valogathattak. ElGszor kb. 22—-25 par lepte meg a kantin hullampalas
épiiletét,majd a romladozo, lapos tetds tiszti lakasok, konyha, telephely kovetkezett a
sorban. A legénységi korletet nem kedvelték és a lakott 6ri épiiletet sem foglaltak el.
A laktanyaban kiszaradofélben levé nyarfak kedvelt éneklShelyeik voltak. Minden
iranyban kijartak taplalék utan, mivel a szikes gyepek, a kozeli parlagok, kaszalok és
a Hortobagy-foly6 gatja egyarant j6 taplalkozohelyet biztositottak szamukra.

A mintegy 80 fészkel6 par létszama a koborlason idelatogatokkal maximum 230-ig
emelkedett. Ezek a jovevények a nyarfakat megiilve tartottak larmas éneklékoncerte-
ket, f6ként alkonyat tajban, igy az volt a gyanum, hogy alvohelyil hasznaljak a
laktanyat.

A lezart objektum, a bizalmatlan, éber 6rok és a szigoru kutyak teljes nyugalmat
teremtettek madarainknak. (Ne feledjiik: Schenk Jakab idejében egyes telepek 6rzését
a csenddrség bevonasaval oldottak meg.)

Mihdlyhalmai tanyakiozpont

Ez a junius 26-an, tehat legkésébben elfoglalt telep lett a legnépesebb: kb. 300 par
koltott. Ugyanitt, a kozeli pusztai taplalkozohelyiikon lattam a legnagyobb csapatot,
mintegy 1000 példanyt, mely csupa 6reg madarbdl allt, (még fiokak kikelése el6tt).
Koltési viszonyaik a leheté legvaltozatosabbak voltak (lasd el6bb). A legtobb madar a
nagyobb épiiletek tizfalairél jart be a fali lyukakba, résekbe, de a magtar szell6z6it,
falhasadékait is elfoglaltak. Kiilonos volt a két alacsony libahodaly megszallasa, ahol
a hullampalas toldaléképiiletek alacsony, alig 1 m-es eresze alatt berepiilve a belsé
falakra, parkanyok zugaiba fészkeltek. A taplalékért jar6 madarak 5-10-20-as,
olykor még nagyobb csoportban kozlekedtek, odafelé természetesen liresen, vissza-
felé pedig saskakkal teli csérrel.

Szivesen jartak a kb. fél kilométerre levé birkalegel6 juhai kozé, de latogattik az
Eperjeshalom alatti lucernast, a parlagokon nétt nagy dudvat is. Prof. Festetics Antallal
itt figyeltik meg, hogy a juhokat koveté tobbezres seregélycsapattal is egyiitt
mozogtak és taplalkoztak, amig azok a nyajnal tartézkodtak. A megriadt, elrebbené
seregélyeket viszont nem kovették.

Az utszéleket, a kaszalt arokpartokat is csapatokban lepték el. A lakossag a
madarakat joforman figyelemre sem méltatta, a libatelep tulajdonosai is inkabb a
folyton érkez6 madaraszok miatt akadékoskodtak. T6liik szarmazik a legfurcsabb
Jlakossagi” megfigyelés is: a telepvezeté nehezményezte, hogy az arnyékba allitott
motorkerékparjira raszallnak a pasztormadarak, nézegetik magukat a tikorben,
majd tavozas el6tt leronditjak a jamiivet. Azt viszont nem banta senki, hogy a libak
fiirdet6 medencéjét és a juhok itatovalyujat a madaraink is hasznaljak ivasra és hisité
fiirdésre.

Itt Mihalyhalman tdnt fel, hogy az emberek altal lakott tanyaépiileteket nem
hasznaltak a pasztormadarak, bar , kocos” és hianyos tetézetiik nagyon alkalmas lett
volna fészkelésre.
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Néhany ujabb adat a pasztormadarak életérél
Fészekanyag és gyijtése

Kecskésen és Daraksan észleltem, hogy madarunk libatop (Chenopodium sp.), laboda
(Atriples sp.) €s arvacsalan (Lamium sp.) leveleit, olykor kisebb nyar- és fiizleveleket tép
le a tojasos fészkébe viszi. Kecskésen lattam, hogy a pasztormadar gyaloglas kézben a
fiiszalakbol 56 cm-es darabkakat csip le, amig csére meg nem telik a keresztben allo
kis fiicsomoval, ekkor fészkébe szillitja. A képerje (Sclerochloa dura) kiszaradt és
gyokerestdl kifordult egész példanyat elvitte, de hurcolt galamb- és csokatollakat, sét,
rongyot €s papirdarabkakat is. A 20-25 cm-es naddarabok, dudvaszarak és gallyak
mar nagy nehézségeket okoztak neki, ezekbe repiilés kozben bele-beleakadt, sokszor
el is dobta.

Taplalkozds

A Hortobagyon az idén rendkiviil nagy saskatomegek mutatkoztak. Ezek létszama
ugyan nem multa felil az 1993-as évét, de ujdonsagként olyan fajt is lattunk,
meglepéen nagy szamban, melyet nem nagyon észleltiink kordbban. A Konyhds S.
altal befogott feketés szinti példanyt Dr. Rdcz Istvdn volt szives meghatarozni: Celes
variabilis volt, mely a rovid fiivii szikes birkalegel6n, legtobbszor a sziki turém
(Artemisia maritima) allomanyan hemzsegett. Pasztormadaraink ebbél és az aprobb
fajokbol egyarant rengeteget fogtak. A kis test saskakbol 4-5, a kozepesekbél 2—4
példanyt vittek el egyszerre a csériikkben. Borzason teleszkoppal figyeltem élelemhor-
dasukat, ekkor lattam, hogy egy-egy (nagy ritkan 2) testes zold szocskét is hoznak
néha fiokaiknak. Ezeket a jokora rovarokat 3—4 helyen erésen megroppantva, szinte
csérikkel ,megragva”, teljesen élettelen allapotban hoztik a fészkeikhez.

A lucernaban vagy a magas gazban kutaté madarak mozgasaban az volt a felt(ing,
amikor a kozel félméteres novényre felugorva kaptak el zsakmanyukat. Egy-egy
viragzo lucernara, vagy gyomnovényre néha korilkémlelés végett is feliltek.
Kecskésen a kirepiilt fiokak madarsziileikkel az eperfat is felkeresték.

Viselkedés a koltéhelyen

Egymassal ritkan civodtak. Esetenként az ijonnan jott madarak prébaltak beha-
tolni a mar foglalt helyekre, néha pedig fészekanyagot csentek. Az énekld, udvarlo
himek olykor az odaérkez6 masik himmel kertltek rovid konfliktusba.

Meghokkentd volt a kecskési telepiikon, hogy voros vércsével koltottek egyiitt: az
egyik hodaly falvédé deszkaracsa alatt a két faj fészke kb. 4 m-re volt egymastal,
anélkiil, hogy a vércsepar és kirepult 3 fiokaja a legkevésbé is zavarta volna a
pasztormadarakat.

Mindkét észak-hortobagyi telepen erds volt a ragadozémadarak mozgasa. De amig
a voros vercse (Falco tinnunculus), kék vércse (Falco vespertinus) jelenlétével a
pasztormadarak mit sem torédtek, kabasolyom (Falco subbateo) vagy kerecsensolyom
(Falco cherrug) atrepiilésekor nagy riadalom tamadt: hirtelen elcsendesedett a folyton
hangzo ének és ricsaj, percekig egy hangjuk sem volt. Tomegesen tultek fel a
tetégerincre, villamharitora és aggodva figyeltek. Félénken lesték az atrepulé parlagi
sast (Aquila heliaca), rétihéjat (Circus sp.), darut (Grus grus), de nem torédtek a
Kecskésen oly gyakran atszallo kocsagokkal (Egretta alba), kanalasgémekkel (Platalea
leucorodia).
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Himek, tojok, fiatalok szinezete

Mig a kéltésben részt vevs himek szinte mindegyike szép rozsaszinben pompazott,
a tojoknak alig a felét lattuk ilyennek. Fako, ,itottrozsaszin”, piszkoshalvanysziirke
szinl egyedek, atmeneti jelleget mutaté arnyalatiak, ivaréretlen hatast kelték is
akadtak. Az ilyeneknek az tistoke is csokott, jelentéktelen volt.

A kirepiilt fickak halvany, barnasegérsziirkék, vilagos csériek voltak. Ami nagyon
kiillonosnek tint: prof. Festetics Antallal megfigyeltiik, hogy egyazon fészekaljban
vilagoshusszinii és sotét, pirosbarna labszinl egyedek egyarant vannak, fele-fele
aranyban.

Julius 19-és mar akadt olyan 6reg madar, mely nyugalmi tollazatinak latszott: a
kifakult rézsaszin mellén és hasan néhany ritka, sotét savozassal. Augusztus eiején
ezek szama mar feltiin6bben gyarapodott, féleg a csaladot vezeté 6reg madarakon.

Természetvédelmi kérdések

A kolt6helyén szelid, bizalmas madarat a lakossag zaklatasatol nem kellett félteni,
mivel alig vettek rola tudomast. Annal nagyobb zavarast jelentettek a kilonféle
szervezésben, de leginkabb spontin médon oda6zonlé kiilfoldi madaraszok, kiran-
dulok, turistak, taborozok és egyéb idegenbdl jott kivancsiak. Ezek a tomegek féleg a
konnyd helyen, orszagut szélén allo, busszal, autoval jol megkozelithet6 Daraksat
stjtottak. A Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag részérdl célszeri lett volna egy kis
tablaval és kotélkordonnal illen tivol tartani a latogatokat, olyan tavol, hogy
tavesével még kényelmesen szemlélédjenek, de a madarakat mar ne zaklathassak.

Ha a jovében megismétlédik a pasztormadar invazio (miként a régi id6kben, most
is szamithatunk tobb éven it tarté mozgalomra), akkor a kélt6helyeken, legalabb a
védett nemzeti parki teruleten beliil, egy minimalis latogatasi rendet be kell tartani.

Madaraink koltési igényeit jol szolgaljak a Hortobagyon szerteszét romladozo
lepusztult épiiletek, hodalyok. Ilyeneket tehat nem kell eléregyartanunk, készen
varjak a kovetkezd invaziot. Ha viszont mar megszallnak egy-egy helyet, ott
koltsladakkal, galambducszeri sokrekeszes takolmanyok kihelyezésévek, tégla- vagy
valyograkas gyors felhalmozasaval novelhetjik a fészkelési lehet6ségeket. Ennek
anyagat, modszerét és mértékét mindig a helyi viszonyok alapjan célszer( megvalasz-
tani.
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THE AVIFAUNA OF RUSOVCE AND ENVIRONS

Dr. Zlatica Orszdaghova — Branislav M olndr — Dr. Dobroslav Cervert

Abstract

Z. Orszaghova, B. Molnar and D. Cerveri: The Avifauna of Rusovce and Environs

A survey designed to observe the avifauna on the right bank of the Danube at
Rusovce (South-West Slovakia) was completed shortly before the Danube was
dammed and the navigation channel at Gab¢ikovo opened. During the period May
1991 to March 1993, a total of 100 species, including 64 nesting birds, were found
here. Forty species were residents. The greatest number of species (86) were found
at the fourth locality which reaches as far as the Danube, 48 of which also nested here.
The highest numbers were found in May and September (81), the lowest (47) in
November.

Introduction

Rusovce had never been a region of great interest to ornithologists.
References to certain bird species from this territory may be found in some
earlier works by Gadl (1900), Pungur (1904). More attention was devoted to
the territory of Zitny ostrov, lying on the left bank of the Danube. Among the
first authors to have dealt with the avifauna of the Danube floodplain woods
in the sector Bratislava — Komarno, were Baithasar (1934) and Kleiner (1940).
But also Turéek (1957), and Baldt (1963) studied in some detail the avifauna
of Zitny ostrov. The problems of migrating and Wintering bird species along
the Danube below Bratislava was evaluated by Barédk (1969), and numerous
valuable notes may also be found in works by Matousek (1961, 1962, 1963). In
addition, there are numerous shorter studies concerned with some particu-
lar species in Zitny ostrov, e.g. those by Brtek (1965), Jamnicky (1992), et al.

Description of the Territory

Rusovce lies on the right bank of the Danube near the border with
Hungary, 15 km from Bratislava. It forms part of the orographic unit 790 of
the Danube Plain and figures in the field 7968 of the Databank of Slovak
Fauna. Four localities were chosen on the territory under study, which was
surveyed from May 1991 until the end of March 1993.

The first locality comprises the village of Rusovce and its close environs. It
is made up of family houses with gardens, flower beds, vegetable patches,
orchards, grassy plots and fields. At the eastern end there are old
glass-houses, next to which stand two 18 meter-high cimneys of a factory
furnace.
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The second locality is that of an old manor park, with a young poplar and
spruce wood. The park is cut by a channel which earlier had flowing water,
but has been dry for 10-15 years. After the damming of the Danube, water
has again appeared in it. Not far from the channel there is a gravel pit.

The third locality is formed by meadows, fields, an an old apricot orchard.
A seepage channel runs over one third of the territory which now contains,
after the damming of the Danube, about 1 m of water. Prior to the damming,
water reached here only a few times a year, with a spate in the Danube.

The fourth locality is bordered on one side by an old dyke and on the other
by the left bank of the Danube. Beyond the dyke is the old arm of the Danube
which used to be mostly dry, but now, with the opening of the navigation
channel, has water permanently.

Results

A total of 100 birds species of 16 orders were found on the territory, 64
species being breeders and 4 probable nesters (Tab. 1). The relatively low
numbers of water birds is probably related to the lack of water in the Danube
arms which prevailed until November 1992. For more details regarding the
various species, see Molndr and Orszdghovd (1993).

The largest number of species (81) was found in May and September, the
lowest (47) in November (Tab.1). During the whole nesting period there
were 78-81 species present at Rusovce, making up 78-81% of the total
number of bird species.

Table 1. Incidence of bird species found at Rusovce and in the environs
with the earliest and latest date of observation
1. tablazat. Rusovcén (Oroszvar) és kornyékén el6fordulé madarfajok
jegyzéke a legkorabbi és a legkésébbi megfigyelések
adatainak feltiintetésével

No. Species AN | FEB [ MAR | APR [ MAY [ JUN [ JuL | AuG | sep | oct | Nov | DEC
1 | Podiceps cristatus e a3 109.12_91.
2| Podiceps ruficollis — | 14:03.03 SLITOH| s ===
3| Phalacrocorax carbo ST T T e e s meeeie e e s e e e SR
4|Ardea cinerea S e e e e e e e R e S L v T s e e  ——
5| Egreta alba 15.03.93 [07.04.93 | | 1 I i
6| Ciconia ciconia 20.03.92 15.10.92
7| Ciconia nigra 28.03.93[01.04.93] | I [12.-27.08.91
BlCypmusolor == = = T S S e e e e e T e e e e e e e e e e e
9] Anser albifrons = | [ | | | | | [ 30.10.-01.11.01 |
10| Anser fabalis 10.01.93 | | | | [ 1 ] 1 { Il [2012.92
11| Anas platyrhynchos e e e e e - == T
12| Aythya fuligula OR01.93 [———————— 11310493
13 | Bucephala clangula 20.01.93 |——— 1303.93'

14 | Mergus albellus 02.-05.03.93

15 | Mergus merganser — — —125.02.92

16 | Milvus migrans 02.04.92 15.09.92

17| Haligeetus albicilla ——[04.03.93 [ [ T 09.12.92
18| Buteo buteo

19| Circus cyaneus —] 24.03.92 I —[ I [ l [ l ]_ [27.12.01
20| Falco tinnunculus

21| Perdix perdix

22| Phasianus colchicus

23| Fulica arra [o1.04.93] i I [ 22.12.91
24| Oris tarda l E l |7 = ’[ [ I 17 o =

25| Vanellus vanellus BRI S O e it s 15.10.92




No.

Species

JAN MAR

APR | MAY |

JUN | JuL | AUG

SEP OCT

Nov_| DEC

26

Charadrius dubiuus

23.03.92

10.09.92

27

Tringa totanus

29.03.92

I [

| [

28

Larus canus

29
30

Larus ridibundus

Chlidonias ni

| [23.05.92]

[ i)

31

Columba palumbus

| 124.03.92

[ |
1281092 ]

32

Columba livia f. dom.

33
| 34
35

Streptopelia turtur

[ 1

[12.04.92]

[10.10.92]

Streptopelia decaocto

Cuculus canorus

[24.04.92]

[10.09.92] [

36

Athene noctua

37

| 38)
39

Apus apus
Alcedo atthis

[03.06.91]12.07.92 [

40

Upupa epops
Picus viridis

41

D s martius

42

Dendrocopos major

43

Dendrocopos minor

44

Galerida cristata

45

Alauda arvensis

15.03.92

[13.00.92

46

Riparia riparia

18.04.92

13.10.92

47

Hirundo rustica

02.04.92

30.10.91

48

Delichon urbica

14.04.92

14.10.92

49

Anthus trivialis

23.03.93

[24.09.92

50

Motacilla flava

To3.07.02]— — -

115.09.92

51

52

Motacilla alba

Troglodytes troglodytes

53

Prunella modularis

[29.03.92

Ve e —[10.10.92] [

54

Erithacus rubecula

55

Luscinia megarhynchos

13.04.92 |

[10.00.92

56

Phoenicurus ochruros

21.03.93

05.10.92

57

Phoenicurus phoenicurus

20.03.93

05.10.92

58

Saxicola torquata

22.03.92

13.10.92

59

O T .

25.03.92

[15.00.92

60

Turdus merula

61

Turdus philomelos

62

Acrocephalus palustris

13.05.92

03.09.92

63

Hippolais icterina

10.05.91

16.09.92

64

Sylvia curruca

10.04.91

05.10.92

65

Sylvia atricapilla

24.03.92

05.10.92

66

Phylloscopus sibilatrix

03.04.92 [

[16.090.92

67

Phylloscopus collybita

20.03.92

15.10.92

68

Phylloscopus trochilus

29.03.92

05.10.92

69

Regulus regulus

10.01.92 | 13.02.92 | 20.03.92

15.10.91

70

Muscicapa striata

14.04.92

05.09.92

71

Ficedula albicollis

14.04.92

05.09.92

72

Aegithalos caudatus

Parus palustris

Parus caeruleus

Parus major

Sitta europaea

Certhia brachydactyla

18.04.92

. D
Remiz p

Oriolus oriolus

14.05.92

Lanius collurio

14.05.92

Lanius excubitor

Garrulus glandarius

Pica pica

Corvus monedula

Corvus frugilegus

Corvus corone cornix

87

Sturnus vulgaris

[03.03.92

l

13.11.92]

Passer d icus

89

Passer

90

Fringilla coelebs

91

Serinus serinus

[ 13.03.92

S

[23.1092]

92

Carduelis chloris

Carduelis carduelis

94

Carduelis spinus

14.04.92 [18.05.92

[13.07.02]

[14.09.91]15.10.92

Carduelis cannabtna

I
il 13.03.92

Pyrrhula pyrrhula

15.03.92

Coccothraustes coccothraustes

Emberiza citrinella

Emberiza schoeniclus

[

[02.04.03] |

Emberiza calandra

| |18.03.92

I

128.10.92 | |

Explanations:

regular incidence
--- irregular incidence
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The lowest number of species (52) was found at the first locality, 20 of
which (38%) were nesters (Tabl. 2). They also included a pair of Kestrel
(Falco tinnunculus) nesting on the church roof. During the course of the
whole year, gulls (Larus ridibundus and Larus canus) occasionally fly into the
village in search of food and also Tree Sparrow (Passer montanus) occurs
although it does not nest here.

Also of interest is the nesting of White Stork (Ciconia ciconia), which is a
frequent species in the Danube villages on the left bank, nesting on chimney
tops of houses, or electrical posts. At Rusovce, the White Stork has for the
past 10 years nested solely atop the 18 meter-high chimney of the
glass-house boiler-room. Although the birds occur frequently in the envi-
rons of Rusovce (13 specimens stayed in the field of the third locality in the
summer of 1992; from June to September 1991 five specimens were
regularly present here), they do not nest at any other site in the village.

During May and September 1992, 5 specimens of Great Bustard (Otis
tarda) haunted the fields of the first locality (Tab. 1). This species had
previously not been seen here for several years.

Table 2. List of species observed with indication of nesters
2. tablazat. A megfigyelt fajok jegyzéke a fészkel6 fajok megjelolésével

Species Localities
1 2 3
Podiceps cristatus = . 3
Podiceps ruficollis 5 = -
Phalacrocorax carbo - 2 :
Ardea cinerea - - +
Egretta alba = =
Ciconia ciconia N -
Ciconia nigra 5 = 3
Cygnus olor
9| Anser albifrons - =
10| Anser fabalis + +
11| Anas platyrhynchos - -
12 | Aythya fuligula . & -
13 | Bucephala clangula - - =
14 | Mergus albellus = b =
15| Mergus merganser B - -
16 | Milvus migrans - - 3
17| Haliaeetus albicilla +
18 | Buteo buteo +
19| Circus cyaneus = - +

i

N

+

O |A || |5 [ |9 |—

+|+ |

N)

+ |1
+ |

20| Falco tinnunculus
21| Perdix perdix

+|Z|+|Z|+[Z+ |+ |+ |+ ||+ [+ [+ |||

A
--
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Species

Localities

3

22

Phasianus colchicus

(N)

N

23

Fulica atra

+ | Z |+

24

Oltis tarda

S | ]

25

Vanellus vanellus

26

Charadrius dubius

L2/

Tringa totanus

28

Larus canus

29

Larus ridibundus

2 s

= | (G | A

+ [+

30

Chlidonias niger

++ |+ [+ [z

31

Columba palumbus

7| [

32

Columba livia f. dom.

Z 1

33

Streptopelia turtur

Zl+]

+ |

34

Streptopelia decaocto

Z |

35

Cuculus canorus

36

Athene noctua

37

Apus apus

+ |+ |

= o 7| ] ] e 1

38

Alcedo atthis

39

Upupa epops

40

Picus viridis

41

Dryocopus martius

42

Dendrocopos major

43

Dendrocopos minor

(N)

44

Galerida cristata

il

45

Alauda arvensis

ZilE{ZIZ]+ 1+ [+ b

(N)

Z|Z|+ [+ ][+ ]|+ ]|+]

46

Riparia riparia

47

Hirundo rustica

48

Delichon urbica

Z 2]

a2 [ |

Hlldel & | 2 | 2 2 = |

49

Anthus trivialis

50

Motacilla alba

Z |

Zl

51

Motacilla flava

52

Troglodytes troglodytes

Z|

53

Prunella modularis

A ] ot bl bt o e |

_—~

)

54

Erithacus rubecula

55

Luscinia megarhynchos

Z |+

ZIZIZ|Z|+ |Z]

56

Phoenicurus ochruros

By

Phoenicurus phoenicurus

Z+ | Z]

58

Saxicola torquata

59

QOenanthe oenanthe

60

Turdus merula

61

Turdus philomelos

Z|Z|

S e i B (7] B

62

Acrocephalus palustris

63

Hippolais icterina

Z

Z|Z|Z|Z|Z]|Z|Z]
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64 | Sylvia curruca

+ |+ =

65| Sylvia atricapilla

66 | Phylloscopus sibilatrix -

-

67| Phylloscopus collybita

z|z|Z|z|z |+~

68 | Phylloscopus trochilus -

69 | Regulus regulus -

70 | Muscicapa striata N

IZI++Izzu2

71| Ficedula albicollis -

72| Aegithalos caudatus

73 | Parus palustris

74 | Parus caeruleus

+
N
75| Parus major N
76 | Sitta europaea (N

77| Certhia brachydactyla -

[}
o~

78 | Remiz pendulinus -

79| Oriolus oriolus &

80 | Lanius collurio a

+|z|

81| Lanius excubitor B

82| Garrulus glandarius -

83 | Pica pica (N)

84 | Corvus monedula

85, Corvus frugilegus

86 : Corvus corone cornix

+l+|+]|+]|+]
Zil 2 sl

87 | Sturnus vulgaris

88 | Passer domesticus

1
89 Passer montanus

90 | Fringilla coelebs

91 | Serinus serinus

92 | Carduelis chloris

93 | Carduelis carduelis

+|Z|Z|+|Z|Z|Z|Z|+|Z|Z]|+ ]|+ |Z]|Z] +zzzzzzz+zzzzz~5‘
0
Z|Z|Z]|+
+ |Z|ZIZ|Z|Z|Z|Z|Z]|Z]Z]Z]

94 | Carduelis spinus

Z|+ | Z|Z|Z|+|+|(ZIZ]+ |+ |+
2 6 EZ L2 2 2]

2

95| Carduelis canrabina

)

96 | Pyrrhula pyrrhula -

97 | Coccothraustes coccothraustes -

z|+ |+
Z, [

98 | Emberiza citrinella +

w2 7 =l sl 17 &5 ] ] il oo o | I

99| Emberiza schoeniclus C -

2

100 | Emberiza calandra - -

+ — presence of species - — absence of species N — nester (N) — probable nester
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In general, synanthropic and hemisynanthropic bird species (Ciconia
ciconia, Falco tinnunculus, Columba livia f. dom., Streptopelia decaocto, Apus apus,
Galerida cristata, Hirundo rustica, Delichon urbica, Phoenicurus ochruros, Turdus
merula etc.), typical of human dwellings, prevail in the village.

In contrast to the first, the second locality has an evident park-line
character. In this locality we observed 60 bird species, 38 (63%) of which
were nesting. In addition we also found here Wood Pigeon (Columba
palumbus) which nests in horse-chestnut and maple trees of the park, Cuckoo
(Cuculus canorus), Golden Oriole (Oriolus oriolus), Jay (Garrulus glandarius),
and Black Woodpecker (Dryocopus martius), etc.

From the remaining species, mention should also be made of Short-toed
Treecreeper (Certhia brachydactyla) which was only present here from May
10th to 25th, 1992, but did not nest. And during the winter Goldcrest
(Regulus regulus), which nests at higher elevations in Slovakia, was seen at this
locality.

The park-like character of this locality also became manifest in a clearly
higher number of breeding birds (38) —as many as 18 species — against that
in the first locality (20 sp.). It attracted the species noted above which, as a
rule, avoid human habitations.

In the third locality, we observed 61 bird species, 26 (42%) of which were
breeding. The species composition is affected by the presence of the seepage
channel which even before the damming of the Danube had water to a
height of 50 cm with a high water level in the mainstream.

Among others, Grey Heron (Ardea cinerea), and Black-headed Gull (Larus
ridibundus) stayed here throughout the year, Bean Goose (Anser fabalis) and
Mallard (Anas platyrhynchos) during the winter, but also White-tailed Eagle
(Haliaeetus albicilla) occasionally occurs.

The presence of fields, ruderal sites about the channel and the untended
apricot orchard create favourable nesting sites for such species as, e.g.
Skylark (Alauda arvensis), Corn Bunting (Emberiza calandra), Wheatear
(Oenanthe oenanthe), Stonechat (Saxicola torquata), Tree Plpl[ (Anthus trivialis).

The overall character of the locality, however, results in alower number of
breeding birds (12) than in the second locality, although the total numbers of
species found hardly differs (60 in the second, 61 in the third).

The fourth locality, by the mainstream of the Danube, had 86 bird species
and here we also observed the highest number of species throughout the
year (Fig. 1). Of this number, 48 (56%) were breeding. Naturally, this locality
was the haunt of the greatest number os species bound to an aquatic
enviroment.

During the period August 12 through 27, 1991 we observed here Black
Stork (Cicona nigra). Mute Swans (Cygnus olor) stayed here during the whole
year and in the winter period Bean Goose (Anser fabalis), White-Fronted
Goose (Anser albifrons), Goldeneye (Bucephala clangula), Tufted Duck (Aythya
fuligula), Smew (Mergus albellus) and Goosander (Mergus merganser) occur-
red. And although White-tailed Eagle does not nest in the vicinity of
Rusovce, it nevertheless flies in to hunt during the winter.
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Fig 1. Number of species at the various localities during the different months
1. dbra. A maddrfajok szama az egyes megfigyelési helyeken az egyes hénapokban

From the remaining species, mention should also be made of the
occurrence of White Wagtail (Motacilla alba) during the 1991/1992 winter; it
was not observed in the other localities. Redshank (Tringa totanus) was seen
only on March 29, 1992. These were specimens that stopped here during
their migration over the Danube and its arms.

As to numbers of species and breeders the most abundant was the fourth
locality whose proximity to the Danube is also affected by its species

composition. 3 )
Discussion

The relatively small territory of Rusovce and its environs lying on the right
bank of the Danube, accounted for the presence of 100 bird species, which
represents over one-third of the avifauna of the entire Zitny ostrov area.

Balthasar (1934) records 248, Baldt (1963) 251 and Kleiner (1940) 256
species on this territory.

The first two authors consider Black Woodpecker (Dryocopus martius) to be
rare, while Kleiner (1940) and Turéek (1957) do not record it at all. The
authors of the present study, similarly as Jamnicky (1992), found this species
nesting in the Rusovce park. At present, it is probably a common species
across the territory of Zitny ostrov (We also observed it near the village of
Klucovec on August 17, 1992).

Baldt (1963) likewise does not consider Mute Swan (Cygnus olor) to be a
member of Zitny ostrov’s avifauna. Today, it currently inhabits the environs
of Rusovce, but also nests in Zitny ostrov (we observed 3 specimens e.g. on
September 2, 1993 in the seepage channel near Dobrohost, and one pair
with 5 young in the Lion arm near Ci¢ov on August 8, 1993).

However, we failed to find Avocet (Recurvirostra avosetta), which was
recorded by Briek, L’. (1967) and Baldt (1963) in Zitny ostrov.
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When the Danube was dammed and part of the current was diverted into
the artificial channel, the water-table at Rusovce rose. Today, the seepage
channel has a water level of about 1m. Similarly, water is now permanently
present also in the Danube arms in the environs of Rusovce. Hence, it will be
of interest to follow up changes in the species composition of Rusovce’s
avifauna in the years to come.

Summary

The survey was completed very shortly before the Danube was dammed
and the Gabcikovo navigation channel opened. During the period May 1991
till the end of March 1993, 100 bird species were recorded at Rusovce and in
its environs, with a total of 64 breeders.

Forty species were present here throughout the year, and 78-81 species
during the nesting season. The largest number (81) was noted in May and
September, the lowest (47) in November.

Great Crested Grebe (Podiceps cristatus), Little Grebe (Podiceps ruficollis),
Bean Goose (Anser fabalis), White-fronted Goose (Anser albifrons), Tufted
Duck (Aythya fuligula), Goldeneye (Bucephala clangula), Goosander (Mergus
merganser), White-tailed Eagle (Haliaeetus albicilla), but also Great Grey
Srhike (Lanius excubitor), Bullfinch (Pyrrhula pyrrhula) and others stayed here
during the winter.

During the 1991/1992 winter, we noted the over-wintering of White
Wagtail (Motacilla alba).

We may state that Mute Swan and Black Woodpecker are at present
common at Rusovce and in its environs.

The greatest number of species (86) was found in the fourth locality, 48 of
which also nested here. The species variety of this locality is directly
influenced by the proximity of the Danube and its arms.
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Rusovce (Oroszvar) és kornyéke madarfaunaja

Dr. Zlatica Orszaghovd — Branislav Molndr — Dr. Dobroslav Cerveri

A munka anyagat kozvetlenul a Duna eltéritése és a gabcikovoi (bési) csatorna
vizzel valo feltotlése el6tt gyidjtottiik. Az 1991 majusa és 1993 marcius vége kozotti
id6szakban Oroszvaron és kornyékén 100 madarfajt jegyeztink fel, amelyek kozil 64
faj ezen a teruleten fészkelt.

Fészkelési id6szakban 78—81 madarfaj fordult el6 havonként a vizsgalt teriileten. A
legmagasabb fajszamot (81) majusban és szeptemberben, a legalacsonyabbat (47)
novemberben észleltiik.

A téliid6szakban a vizsgalt teriileten tartozkodott a bubos vocsok (Podiceps cristatus),
kis vocsok (Podiceps ruficollis), vetési lud (Anser fabalis), nagy lilik (Anser albifrons),
kontyos réce (Aythya fuligula), kerceréce (Bucephala clangula), nagy buké (Mergus
merganser), véti sas (Haliaeetus albicilla), de a nagy 6rgébics (Lanius excubitor), sivoltd
(Pyrrhula pyrrhula) és mas fajok is.

1991/1992 telén a barazdabillegeté (Motacilla alba) attelelését figyeltiik meg.
Megallapitottuk, hogy napjamkban a bitykos hattya (Cynus olor) és fekete harkaly
(Dryocopus martius) Oroszvar és kornyékének gyakori fajai.

A legtobb madarfajt (86) a negyedik megfigyelési helyen észleltiik; ezek koziil 48
volt az itt fészkel6. E megfigyelési hely fajgazdagsagat kozvetlenil befolyasolja a
Duna €s annak mellékagai.
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EGY MESTERSEGES FESZEKODUTELEP
MADARALLOMANYANAK DINAKMIKAJA
ES KOLTESBIOLOGIAJA

Dr. Juhdsz Lajos—Vas Andrds

Abstract

L. Juhdsz and A. Vas: The population dynamics and breeding biology
of a bird community in artificial nestboxes

Our research program included the investigation of the breeding population and nesting
fenology entities of a bird community breeding in artificial nestboxes in a wood at Nagycsere, 10
km from Debrecen. We followed up the changes in these values for four consecutive years. The
most important group of nesting bird communities in hard-woods seems to be that of cauvity
nesting birds. The patriation of these species in nestboxes is an important task both from the point
of view of nature conservation and ornithological research.

In the course of four breeding seasons 8 bird species and a protected small mammal, the
Muscardine, occupied the nestboxes. The majority of the breeding pairs were Great Tits
(48-73%). Blue Tits were also typical breeding birds with a close to steady frequency value
(12-13%). Four other species occurred in the nestboxes with fluctuating frequency values
(Starling 12—23%, Marsh Tit 2—13%, Collared Flycatcher 4—15%, Robin 3%). Two new
species appeared in 1993, Tree Sparrow (4%) and Redstart (2%). A second nesting was
detected only in the case of Great Tits and Collared Flycatchers. Almost 60% of the nestboxes
were occupred by nesting birds, and the Muscardine appeared also in high numbers. The
offspring of nesting birds in nestbox communities 1s important for the preservation of the species
and further increases the biological and nature conservancy values of hard-wood forests.
Nestboxes maintain a high population diversity in the most important nesting communaties; 1.e.
the cavity nesting birds of hard-wood forests. Nestboxes contribute to the preservation of
biodiversity by balancing the negative fluctuations in population dynamics of these birds.

Tanulmanyunk anyagat és alapjat az a csaknem egy évtizedes kutato-
munka képezi, mely programszertien 1985-ben indult a Hajdusagi Erdds-
pusztakon. E program {6 céljat az Erdéspusztak és a Nyirség tertuletén
fennmaradt természetkozeli erdéteriiletek madartarsulasaiban megjelené
fajok populaciodinamikai jellemzéinek megismerése, a valtozasok prognosz-
tizalasa, a madarfauna természetvédelmi értékelése jelentette a tipikus és
ritka fajok fenntartasa és védelmiik modszereinek kidolgozasa és alkalma-
zasa mellett.

A kutatasok eddigi eredményeit szamos kozleményben ismertettiik
(Juhdsz és Toth, 1990, 1992; Juhdsz és Vas 1992a; 1992b; 1993, 1994), melyek a
madartarsulasok synokologlal jellemzéit, faji Osszetételét, egyes fészkel6
tarsulasok f6bb jellemzéit és néhany faj populacios tulajdonsagait osszegez-
ték. Tobb tanulméany formajaban emeltik ki a Hajdusagi Erdospusztak
keményfa maradvanyerdeiben megjelené madartarsulasok természetvé-
delmi jelentSségét (Juhdsz 1988, 1990, Vas, 1993; Juhdsz és Vas 1994).



Kutatasi programunk kiemelt részét képezte a fészkel6 fajok kozil
legtipikusabb, fatorzsszinten (dendrikol) megjelené fajok allomanyanak
vizsgalata. E munkahoz egy nagyobb mesterséges odutelepet létesitettiink a
Hajdusagi ErdGspusztikon, Nagycsere korzetében, majd mas kutatasi pro-
jekt teriileteken is (Halap, Batorligeti Fényi-erd6). A nagycserei odutelepen
1990-93 kozott folyamatosan végeztiink koltésbiologiai vizsgalatokat és
figyelemmel kisértiik az odutelepen megjelené madarfajok allomanyanak
valtozasat. A jelzett id6szak alatt nagy mennyiségt adat birtokaba jutottunk,
melyek feldolgozasa képezi jelen tanulmanyunk anyagat.

Anyag és médszer

Kutatasainkat Debrecentél K-re, a mintegy 10 km-re elteriil6 38 ha-os
keményfa ligeterdében végeztiik. A nagycserei ligeterd6-maradvany a
klimazonalis erd6spuszta mélyebb, nedvesebb helyén kialakult tolgy-kéris-
szil ligeterd6k (Fraxino pannonicae-Ulmetum) egykori reliktum foltja. Ezen
erddk részben az egykori 6si folyokat kiséré keményfaligetek maradvanyai,
valamint a flérafejlédés hiivosebb idészakanak €16 reliktum képvisel6i
(Fintha, 1986) és az Alfoldon egykor elterjedtebb gyertyanos tolgyesek
(Carprinion betuli) felé mutatjak a kapcsolatot (Aradi—Dévai—Fintha, 1974). A
nagycserei ligeterdé dontéen tolgy-koris-szil liget, kiegésziilve mezofil Con-
vallario-Quercetum foltokkal és a periférian telepitett Bromo sterili-Robinietum
allomannyal. Az erdé mindossze 38 ha-os teriilete ma is az egykori fléra
refugiumaként egzisztal és emlékeztet az egykori potencialis allapotokra. A
kutatasi projekt teriiletiink részletes névénytani, tarsulastani viszonyait a
Déri Muzeum 1992. évi évkonyvében részletesen ismertettiik, igy jelen
tanulmanyunkban ettél eltekintiink.

Az erdében 1989 6szén 50 odubol allo mesterséges fészekodutelepet
létesitettiink, kiegészitve és potolva az 1986-ben 25 odubol allé fészektelepet.
Az akkor kihelyezett oduk nagyrésze néhany év alatt eltiint vagy fészkelésre
alkalmatlanna valt. A felajitott odatelepen az oduk fabol késziiltek, 90%-ban
B-tipusuak (Vertse, 1955). 12 odut kibdvitett ropnyilassal seregélyek szamara
helyeztink ki. Az oduk telepitési magassaga 2,5 m és 55 m kozott,
atlagmagassaga 3,5 m. 1992 6szén a meglévé odukat felujitottuk és 25 db
B-tipusu 1j odival bévitettiik. igy ténylegesen 75 fészekodu alkotta a
telepet. Az oduk nagy része zart, tolgyes allomanyba, kisebb része (mintegy 8
db) ligetesedé erdéfoltba kertilt, 15 odu a 38 ha-os erdé tolgyes fiatalos
allomanyaba keriilt, ahol a faallomany egészségi allapota és kora nem tette
lehetévé természetes oduk, tiregek, harkalyfészkek kialakulasat. Vizsgalni
kivantuk a kiilonb6z6 nagysagu kisebb (1,5—6 ha), hasonl6 jellegt erdé6fol-
tokban megjelené odilaké madarfajok allomanyat, megtelepitésiik lehet6-
ségeit, ezért 1992 6szén 3 kisebb 10—12 odubdl allo telepet alakitottunk ki
Nagycserén és Halapon.

Az odik ellen6rzését marcius végétdl aprilis kozepéig hetenként, ettél az
id6szaktol szamitva junius végéig gyakrabban, heti két alkalommal végeztiik.
A fészekaljakban a kirepilés el6tt allo fiokakat gytrtivel jeloltik.
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A fészektelepen megjelend és eredményesen fészkel6 fajok koltésbiologiai
értékelésénél minden olyan fészket figyelembe vettiink, ahol legalabb egy
fioka ténylegesen kirepiilt. A fészektelep meghatarozo koltéfaja, a szénci-
nege koltések vizsgalatahoz harom reprodukciés mutat6t alkalmaztunk
(Balen és Potting 1989):

— kelési siker (kikelt fiokak és lerakott tojasok szamanak hanyadosa)

— kirepiilési siker (kirepiilt és kikelt fickak szamanak hanyadosa)

— reprodukcios siker (kirepiilt fiokak és lerakott tojasok szamanak hanya-
dosa).

Eredmények
Az odutelep fészkeld maddrfajainak megoszldsa és dinamikdja

1990-1993 kozott a mesterséges fészektelepen 8 madarfaj koltott tényle-
gesen. E fajok kozil 6 faj tipikus dendrikol fészkel6: széncinege (Parus
major), kék cinege (Parus caeruleus), baratcinege (Parus palustris), Orvos
légykapo (Ficedula albicollis), seregély (Sturnus vulgaris), kerti rozsdafarku
(Phoenicurus phoenicurus). 1 faj, a mezei veréb (Passer montanus) fészkelési
adaptacioja szélesebb, de eredetileg szintén odilaké madarfaj. Kuriozum-
nak szamit mesterséges oduban megjelené vorosbegy (Erithacus rubecula),
amely tipikusan talajon lévé tiregek, mélyedések kolt6faja.

Az altalunk vizsgalt 4 koltési idészakban a legszamosabb fészkel6fajnak a
széncinege bizonyult (48%-73%). Az abszolut fészekszamok véletlenszerten
de mégis szabalyosnak t(iné éves fluktuaciot mutatnak 17 és 22 tényleges
fészekalj megjelenésével (1. tablazat). Meglepének tiinhet, hogy 1993-ban a
jelent6sen kibévitett odutelepen a fészkelS széncinegeparok szama azonos
maradt az 1991-ben észlelt fészekszammal. A teriileten kialakult természetes
és mesterséges odvakban fészkel6 parok territériumai és az erd6 eltartoke-
pessége nem teszi lehet6vé a faj szamara, a tényleges fészkelési lehetGségek
béviilése ellenére sem lényegesen tobb 1j par megjelenését.

Az odutelepen megjelent fajok koziil csak a széncinegénél figyeltiink meg
az els6 sikeres fészkelést koveté masodkoltést. A masodkoltések aranya
18,2%—45,5% kozott valtakozott. Masodkoltésnek tekinthet6 az elsé koltések
reprodukciods sikerét kovetd, idében jol elhatarolhat6 koltés. A masodkolte-
sek csoportjaba soroltuk az évenként kis szamban megfigyelhet6 potkoltése-
ket is (1-3 fészek), melyek valamely okbol megsemmisiilt fészekaljak potlasat
biztositjak.

A kék cinege konstans, dominans tagja a mesterséges fészektelep fészkel6
madark6zosségének. Az odutelep osszesitett fészekszaimaihoz viszonyitva a
kék cinege dllomanya rendkivil stabil (12,0%-13,3%). Az abszolut fészek-
szamok 3 és 6 kozott valtoznak, de az odutelep osszes fészekszamahoz
viszonyitva aranyuk csaknem valtozatlan.

A baratcinege minden évben eredményesen kolt a vizsgalati teriileten, de
a mesterséges odutelepen 1991-ben nem figyeltiilk meg. A baratcinege
fészekaljszamainak aranya megegyezik a faj cinegekozosségekben jellemzd
populacios gyakorisagaval (Haraszthy, 1984.)
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1. tabldzat. A mesterséges fészekodutelepen megjelend fajok
(1990-1993-ban)
Table 1. The proportion of species appearing in nestboxes between
1990 and 1993

Ev-Year

Faj—Species 1990 1991 1992 1993

no

NS ~I= | =N

Parus major 17 x
Parus caeruleus
Parus palustris
Erithacus rubecula
Phoenicurus phoenicurus =
Ficedula albicollis

Sturnus vulgaris

Passer montanus
Muscardinus avellanarius
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A négy koltési idészakban jelent6s fluktuacio figyelheté meg az 6rvos
légykapo fészkel6 allomanyaban. E faj tobbnyire zart kozéphegységi biikko-
sok, cseres tolgyek tipikus fészkelGje. Alfoldi erdékben egyedsitriisége
lényegesen kisebb (Bdldi, 1991; Juhdsz és Vas, 1992a), amely a koltések
szamaval is bizonyithat6. Az Erdéspusztan mesterséges fészekodiban fész-
kel6 orvos légykapo koltését el6szor 1984-ben bizonyitottuk a Vekeri-to
mellett 1982-ben kialakitott odutelepen. Vizsgalati teriiletiinkén koltését
1986-ban bizonyitottuk, majd a mesterséges odutelep felujitasa (1989) utan
csak 1991-ben figyeltiink meg 3 oduban fészkelést. 1992-ben 1 par kéltott,
majd 1993-ban 7 fészekalj minden eddiginél nagyobb koltési sikert eredmé-
nyezett. Megfigyeléseink szerint ebben az évben e faj lényegesen nagyobb
egyedszamban jelent meg a vizsgalati teriileten a tavaszi vonulasi €s a
fészkelési id6szakban. Ez magyarazhatja a megemelkedett fészekszam lokalis
stir(iségét.

A nagyobb répnyilasu fészekodvakban tipikus kolt6faj a seregély. E faj
altalanos koltésbiologiajanak jellemzéje lehet a nagy fészekstirtség, a rendel-
kezésre allo fészkel6helyek maximalis kihasznalasa. Az odutelepen 1990-ben
és 1993-ban tapasztaltuk nagyobb szamu koltépar megjelenését, ezzel
szemben 1991-ben egyetlen par sem jelent meg fészkel6ként.

A fészkel6 madartasulasban 1993-ban jelent meg a kerti rozsdafarka. A faj
jelenlétét az el6z6 években tobbnyire csak az Gszi vonulas soran regisztraltuk,
koltése a tertileten addig nem volt bizonyitott. Az egy fészkel6 par egyben a
teriileten ko6lté madarfajok szamat is noveli. Az Erd6spusztikon el6zéleg
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1987-ben bizonyitottuk mesterséges fészekoduban fészkelését, az erd6pusz-
tai tajhaz parkjaban.

A mezei veréb nem tipikus fészekl6 faja a keményfa ligeterd6knek, noha a
faj erdei kornyezetben is jelentés szamban kolthet alfoldi teriileteken.
Fészkelése azonban féképpen mez6véd6 erdésavokban (Szontagh, 1981),
kiligetesed6 szaraz pusztai tolgyesekben és telepitett akacosokban jellemzé
(pl. Ohati-erd6 odutelepe). A kutatasi teriiletiinkén megjelené verébparok
nem szamithatok az odulaké madarguild tipikus tagjanak.

Az odutelep maddrfajainak kiltésbiologidja

A kovetkez6kben a mesterséges odutelepen megjelent madarfajok f6bb
koltsébiologiai adatait 6sszegezziik. Az oditelepen minden évben nagyobb
szamban megjelent madarfajok fészkelési jellemzéit részletesebben targyal-
juk, ezt a 4 év alatt 6sszegyijtott statisztikailag kiértékelhet6 adatbazis teszi
lehet6vé.

Széncinege

Az altalunk vizsgalt 4 szezonban egyarant a leggyakoribb kolt6faj. Ossze-
sen 78 fészek adatait értékeltiik, amelybdl 52 els6, 26 masodkoltés. A 4 év
atlagaban az els6 és masodkoltések pontosan 2:1 aranyban oszlanak meg. Az
egyes éveket kiilon-kiilon figyelembe véve a masodkoltések aranya 18,2%
(1993) és 45,5% (1991) kozott valtakozik. (A f6bb koltésbiologiai adatokat
évenként az elsé és masodkoltéseket szétbontva a 2. tablazatban 6sszegez-
zuk).

Az Osszesitett elsé koltések atlagos tojasszama 9,21, a kikelt atlagos
fickaszam 7,13, a kirepilt fickak atlaga 6,19. A masodkoltések atlagos
tojasszama 7,27, a kikelt atlagos fickaszam 5,42, kirepiilt fiokak atlaga 4,96.
A vizsgalt els6 koltések koziil alegnagyobb gyakorisaggal a 10 tojasos (33%),
ezt kovetGen a 9 tojasos (27%), és 8 tojasos (23%) fordult el6 (3. tablazat). Az
altalunk kapott megoszlasok hasonléak egy Angliaban végzett vizsgalatok
eredményeivel, annyi kiillonbséggel, hogy egy Oxford kérnyéki erdében a 8
és 9 tojasos fészekaljak jelentették a leggyakoribb tojasszamot (Perrins, 1965).
A fenti tojasszamu fészekaljak adtak az elsé koltések donté részét (83%).
Lényegesen szerényebb tojasprodukcio jellemzi a masodkoltéseket (4. tabla-
zat). A leggyakoribb fészekaljnagysagot a 8 tojasos (27%) fészek, a 7 és 9
tojasos fészkek aranya azonos (19-19%) és 10 tojasos fészek mindossze 1 db
(4%).

A széncinege fészekalj kelési sikere évenkénti bontasban az elsé és
masodkoltések kozott lényeges kiilonbséget mutat. Az els6 koltések kelési
sikere 67% (1991) és 85,7% (1990) kozott valtozik. A masodkoltések esetében
55% (1993) és 80% (1991) adat jelenti a széls6 értékeket. A kirepiilési siker 3
éven keresztiil az els6 koltéseknél csaknem 100%-osnak bizonyult. 1993-ban
az odutelepen — feltételezhetden predaciés hatasok miatt — jelentés fidka-
mortalitas tortént, ez igen alacsony (65%) kirepiilési sikerességet eredmé-
nyezett. A széncinege koltések kozill donté mértékben az els6ként lerakott
fészekaljszaporulat képezi az adott tertlet cinegepopulacidjanak utanpotla-
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2. tablazat. A széncinege (Parus major) f6bb kéltésbiologiai jellemzéi
a mesterséges fészekodukban
Table 2. Characteristics of the breeding biology of Great Tits (Parus major)
in nestboxes

Ev-Year

1990 1991 1992 1993

Elsé [Masod- | Elsé |Masod-| Elsé |Masod-| Elsé |Masod-
koltés | koltés | koltés | koltés | koltés | koltés | koltés | koltés
First |Second | First |Second | First |[Second | First [Second
breding | breding | breding | breding [breding breding | breding [breding

Fészekszam 12 5 12 10 10 7 18 94
Number of nests

Osszes tojasszim 105 | 37 114 72 88 53 172 1957
Total number of eggs

Osszes kikelt fiokaszam 90 29 76 58 70 39 136 15
Total number
of hatched eggs

Osszes kirepiilt fiokaszam 90 29 74 58 69 27 89 15
Total number of

Juveniles leaving the nest

Legkisebb/legnagyobb 711 | 6/10 | 8/10 5/8 711 59 711 59
tojasszam

Smallest/largest
number of eggs

Legkisebb/legnagyobb 710 | 6/10 | 6/10 [ 3/8 | 5/11 59 | 310 | 4/7
kikelt fészekal)
Smallest/largest number
of hatched eggs

Legkisebb/legnagyobb 710 | 6/10 | 510 | 38 | 4/11 27 1110 | 477
kirepiilt fészekal)
Smallest/largest number of
juveniles leaving the nest

Atlagos tojasszam 875 | 740 | 950 | 7,20 | 880 | 7,57 | 9,56 | 7,40
Average number of eggs

Adagoskikelt fiokaszam | 7,50 | 580 | 6,33 | 580 | 7,00 | 557 | 7,56 [ 4,80
Average number

of hatched eggs

Atlagos kirepiilt fiokaszam | 7,50 | 580 | 6,16 | 580 | 690 | 3,86 | 494 | 3,60
Average number of
Juveniles leaving the nest
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3. tdbldzat. A széncinege els6 koltések eredményessége a fészekalj
nagysagahoz viszonyitva 4 év adatsora (1990-91-92-93) alapjan
Table 3. Productivity of the first breeding of Great Tits in correlation with
the egg numbers based on the data of 1990-91-92-93

Fészekalj Fészkek Kikelt Kirepalt ~ Akikeltés Akirepultés Egyfészekre Egy fészekre
nagysaga szama tojasok fiokik  lerakotttojasok kikeltfiokak  jutokelés  jutd kirepiilt
Number Number szama szama aranya aranya atlaga  fiokak atlaga
of eggs ofnests  Numberof Numberof Ratiobetween Ratiobetween  Average Average
hatchedeggs  juveniles  thenumbers thenumberof numberof  numberof
leaving  ofhatched hatchedeggs hatchedeggs juveniles

thenest andlaideggs  andthe per nest leaving
number of the nest
juveniles
leaving
the nest
7 3 19 16 0,90 0,84 6,33 5,33
8 12 77 72 0,80 0,94 6,42 6,00
9 14 87 86 0,69 0,99 6,21 6,14
10 17 135 102 0,79 0,76 7,94 6,00
11 6 53 46 0,80 0,87 8,83 767
Osszesen 52 371 322 0,80 0,88 7,15 6,23
Total

4. tdbldzat. A széncinege masodkoltések eredményessége a fészekalj
nagysagahoz viszonyitva 4 év adatsora (1990-91-92-93) alapjan
Table 4. Productivity of the second breeding of Great Tits in correlation with
the number of eggs summarizing the data of the years 1990-91-92-93

Fészekal) Fészkek Kikelt Kirepilt ~ Akikeltés Akirepiltés Egyfészekre Egyfészekre

nagysaga szama tojasok fiokik lerakotttojasok kikeltfiokak  jutokelés  juto kirepiilt
Number Number szima szama aranya aranya atlaga  fiokak atlaga
of eggs ofnests ~ Numberof Numberof Ratiobetween Ratiobetween Average Average
in nest hatchedeggs  juveniles  thenumbers thenumberof numberof  numberof
leaving ofhatched hatched eggs hatchedeggs  juveniles
thenest andlaideggs  andthe per nest leaving
number of the nest
Jjuveniles
leaving
the nest
5 5 12 12 0,48 1 2,40 2,40
6 3 15 15 0,83 1 5,00 5,00
7 5 21 16 0,60 0,76 4,20 3,20
8 7 46 46 0,82 1 6,57 6,57
9 5 37 30 0,82 0,81 7,40 6,00
10 1 10 10 1 1 10,00 10,00
Osszesen 26 141 129 0,76 0,93 593 i
Total
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sat. Az elsé fészekaljak felnevelésének idején legkedvezibbek a taplalkozasi
lehetéségek és az idGjarasi tényez6k, amelyek egytittes hatasa kovetkeztében
a fészekaljban lerakott tojasszam és a ténylegesen kirepilt fiokak szama
kozotti eltérés nem nagymértékii, ami a leggyakoribban el6fordulé 9-10
tojasos fészekaljakat tekintve magas szinten biztositja a cinegepopulacio
reprodukcidjat a fészekaljat befolyasolé biogén és abiogén kornyezeti
hatasok atlagos mértéke mellett. 1993-ban a fészekaljakat szokatlanul
intenziv predacios hatas érte, ennek kovetkeztében a széncinegefészekaljak
reprodukcios sikere alig haladta meg az 50%-ot.

A masodkoltések szerepe a populacio reprodukcidjaban erésen kétséges.
A fészkel6 parok alig 30%-a hoz létre masodik fészekaljat, melyekben a
lerakott tojasszam lényegesen alacsonyabb, mint az elsé koltéseknél. A kelési
veszteség utan megmaradt néhany fioka felnevelése az altalunk vizsgalt
parok esetében csak 1992-ben tért el a 100%-t6l. A reprodukcios sikeresség
(alacsonyabb tojas- és fiokaszam mellett) az elsé és masodkoltések kozott
lényegesen nem valtozik (51%—-80%). A négy év atlagaban statisztikailag
értékelhetd kiillonbség az elsé és a masodkoltések koltési sikerében (t = 0,33,
tiog = 1,94, p<0,001) szignifikansan nem mutathato ki.

A rendszeres v1sszaf0gasn adatokat értékelve bebizonyithato, hogy a
masodkoéltésbdl szarmazo fiokak visszafogasa aranyaiban kisebb, ami feltéte-
lezi e fiokak nagyobb mortalitasat vagy elvandorlasat. Igy a teriilet térzspo-
pulac:OJanak utanpotlasaban a masodkoltéseknek lényegesen kisebb a jelen-
tGsége.

Ogszegezve a négy koltési szezon feszekaljadatalt az alabbiakat allaplthat-
juk meg: a lerakott tojasok szama és az egy fészekre juto atlagos tojasszam
1993-ban a legnagyobb, amely lényegesen modosul a kikelt és a lurepult
fiokdk szima alapjan. Kiilonosnek tinhet, hogy 4 év alatt az els6 és
masodkoltéseket is figyelembe véve a fészkenkénti atalgos fickaszam folya-
matosan csokken (1990: 7, 1993: 4,7). E folyamatnak az okat a cinegefészkek
predatorai szamanak emelkedésével, valamint az egymast kovet6 rendkiviil
szaraz évek okozta kedvezétlen hatasokban véljiik felfedezni.

Kék cinege

A kék cinege a mesterséges odutelep évente megjelend, allando koltéfaja.
A fajallomanya csaknem harmada (32 %) a széncinege koltéallomanyanak. A
két cinegefaj aranya a fészkelési idén til jellemzé megoszlashoz is kozelit,
tekintve, hogy a vegyes 6szi-téli cinegecsapatokban hasonlé populacios
megoszlas mutathato ki (Székely—Szép—Juhdsz 1989). A kék cinegének 1990-
1993 kozott évente csak egy koltését figyeltilk meg, masodkoltés a jelzett
id6szakban nem fordult el6. A teriileten 1986-ban 25 odubol allo fészektele-
pen 4 els6 és 2 masodkoltésbdl szarmazo fészekaljakbol repiiltek ki fiokak
(Juhdsz és Téth, 1990). Osszességében 17 fészek adatait értékeltiik ki. A
fészekaljak tojasszama 7—13 kozott valtakozott, az atlagos tojasszam 4 év alatt
10 tojas/fészek. A tojasszam gyakorisaga a 9, 10 és 12 tojasos fészekaljak
kozott csaknem azonos (4—4,3). A legkisebb fészekaljnagysagot 7 (1993), a
legnagyobbat 13 (1992) tojasos fészek jelentette. Az egyes szezonokban az
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5. tablazat. A kék cinege (Parus caeruleus), és a baratcinege (Parus palustris)
f6bb koltésbiologiai jellemz6i a mesterséges fészekodukban
Table 5. Characteristics of the breeding biology of Blue Tits (Parus caeruleus)
and Marsh Tits (Parus palustris) in artifical nestboxes

KEK CINEGE - Blue Tit BARATCINEGE - Marsh Tit

1990 1991 1992 1993 1990 1992 1993

Fészekszam 4 + 3 6 3 1 1
Number of nests

Osszes tojasszam 40 42 34 54 26 10 8
Total number of eggs

Osszes kikelt fiokaszam 40 42 21 43 26 10 8
Total number

of hatched eggs

Osszes kirepiilt fiokaszam | 40 42 20 34 25 10 0

Total number of
juveniles leaving the nest

Legkisebb/legnagyobb 8/12 912 | 1013 {711 11/7 10 8
tojasszam

Smallest/largest
number of eggs

Legkisebb/legnagyobb 8/12 9/12 10/11 | 011 1177 10 8
kikelt fészekal;
Smallest/largest number
of hatched eggs

Legkisebb/legnagyobb 8/12 9/12 9711 0/10 11/6 10 0
kirepiilt fészekal;
Smallest/largest number of
juvenilesleaving the nest

Atlagos tojasszam 10 105 | 11,3 | 9,00 8,66 10 8
Average number of eggs

Atlagos kikelt fiokaszam 10 10,5 7,00 117 8,66 10 8
Average number
of hatched eggs

Atlagos kireptlt fiokaszam | 10 10,5 6,66 5,67 8,33 10 0
Average number of
juveniles leaving the nest

eltérd fészekszamoknak megfelel6en az osszesitett tojasszam 40 és 54 kozott
valtakozott. A legnagyobb atlagos tojasszamot 1992-ben (11,3) a legalacso-
nyabbat (9) 1993-ban regisztraltuk.
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1990- és 1991-ben 6sszesen 8 kék cinege fészekben a fészekaljak kelési,
kirepiilési és reprodukcios sikere egyarant 100%-ot ért el. 1992-ben részben
antropogén, részben predacios hatasok miatt a fenti koltésbiologiai paramé-
terek eltértek a lehetségestSl és néhany esetben tojasbefulladast és fioka-
pusztulast is kimutattunk. 1993-ban a 6 megfigyelt fészekalj koziil csak a
legkisebb tojasszamu (7) nem mutatott reprodukcios veszteséget. A tovabbi
fészekaljakban a megkezdett koltés tojasszamahoz képest kiilonb6z6 mér-
tékii tojas- és fiokaszam csokkenése mutathato ki, melyek dontéen az egész
odutelepen kimutathato intenziv predacios hatasok 6sszességével magyaraz-
hatok. A reprodukcios sikerre (sikertelenségre?) jellemzs, hogy ebben az
évben fészkenként az atlagosan kirepiilt fiokaszam nem érte el a 6-ot.
1990-91-ben fészkenként atlagosan 10 fioka repiilt ki, ami 40%-kal tobb az
1993-ban kimutatott értéknél. A kirepiilt fiokak alacsony szama feltételezhe-
téen a populaciora negativan hat6 természetes populaciodinamikai valtoza-
sokat (mortalitas, elvandorlas, predacié) nem ellenstlyozzak, igy a természe-
tes fajutanpotlas intenzitasa is csokken. Ha a fentiekben észlelt valtozasok
iranya nem valtozik, a mesterséges odutelep a kék cinege szamara csak
részben biztositja a populacié fennmaradasat.

Baritcinege

A fészekel6 cinegefajok koziil a baratcinege egyedszama a legkisebb. A
teriilet rendszeres kolt6faja, azonban mesterséges fészekoduban 1987 és
1993 kozo6tt mindossze harom évben (1990, 1992, 1993) koltott. A vizsgalt 5
fészekaljban az atlagos tojasszam csaknem 9 (8,8), a lerakott tojasok szama
7-11 kozott valtozott. Az Osszes fészekben minden lerakott tojas kikelt, és
1992-ig mindossze egyetlen fiokamortalitas bizonyithat6 (a kirepiilés el6tt
allo fickat mogyoros pele pusztitotta el). Az 1993-ban megfigyelt 8 tojasos
fészekaljban kikelt fiockak kivétel nélkiil predacio kovetkeztében pusztultak
el. Ebben az évben a mar fentebb emlitett fokozott predaciés hatas
kovetkeztében semmisiilt meg a fészekalj. A koltésbiologiai jellemzéket a 4.
tablazatban foglaltuk 6ssze.

Orvos légykapo

A vizsgalati tertileten az 1986-ban tortént fészekodu-telepités utan bizo-
nyitottuk, hogy 1986-ban és 1987-ben 2-2 o6rvos légykapo fészekaljbol
repultek ki fiokak.

Jelen tanulméanyunk anyagat képez6 vizsgalati periodusban csak 1990-ben
nem koltott mesterséges fészekoduban. 1991-ben az 6rvos légykapo tobb
koltési kisérletét is megfigyeltiik. 2 koltést a fészkek kirablasa (predacio), egy
masik par koltését a kedvezétlen, esds, hiivos idGjaras akadalyozta meg. Ez
utobbi par po6tkoltésébdl azonban sikeresen kirepiiltek a fiokak. A teljes
fészekaljak tojasszama mindegyik fészekben 5, a potkoltésé 3.

1992-ben 2 par 6rvos légykapo foglalt el mesterséges odit, azonban csak
az egyik par koltott ténylegesen. Az elsé koltést a tojasrakas idGszakaban
mogyoros pele semmisitette meg, de ezt eredményes potkoltés kovette.
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1993-ban a faj erételjes gyarapodasat regisztraltuk. Az erdé oreg tolgy és
kéris allomanyaba kihelyezett odukban 6sszesen 7 fészekalj adatait vettiik
fol. A 7 fészek koziil 3 még a tojasrakas idészakaban vagy azt kovetéen
megsemmisiilt, igy ténylegesen 4 fészekbdl repiiltek ki fiokak. Az eddigiek
soran megfigyelt Osszes Orvos légykapo fészkek kozil 1993-ban egy 7
tojasbol all6 fészekaljat is megfigyeltiink. Ebben az évben dsszességében 36
lerakott tojasbol 20 fioka kelt ki, amelybdl 18 ténylegesen kirepult. A 7
fészekalj atlagos tojasszama 5,14, a fokozott predacio kovetkeztében az
atlagosan kikelt fiockaszam 2,86, atlagos kirepiilt fiokaszam 2,57. A ténylege-
sen egzisztalo 4 fészek atlag kikelt fiokaszama 5, az atlagos kirepiilt fiokaszam
4,5. Predacios tényezéként bizonyithaté a mogyoros pele fészekfoglalasa. Az
el6z6ekben emlitett 7 tojasos fészekaljat a tojo ismeretlen okbol elhagyta. Az
orvos légykapo az erdében fokozott fidelitast mutatott egyes fészkelhelyek-
hez. Toébb fészekaljnal figyeltiitk meg, hogy a fészkek évrél évre ugyanabban
az oduban épiiltek. A faj él6helyi mikrohabitatjeiben telepitett oduk csak-
nem minden évben lakotta valtak.

Seregély

A seregély természetes odikban nagy szamban kolt, a mesterséges
fészekodukban a kibdvitett ropnyilassal készitett B-tipust oduk kihelyezését
kovetben jelent meg. 1990-ben mind a 8 fészekalj kozott a tojasok lerakasa-
nak szinkroniziciojat figyeltilk meg, a tojasok lerakasa ugyanazokon a
napokon tortént. A fészkekben igen nagy tojas- (35%) és fiokamortalitast
(25%) tapasztaltunk, amely f6képpen predacioval hozhato 6sszefiiggésbe.

Ebben a koltési szezonban a seregély- és széncinegeparok kozott erds
fészkelési kompeticio jelentkezett. A 7 mesterséges oduban 1évé seregély-fé-
szek kozil ot alatt mar el6z6leg megépitett széncinegefészket talaltunk. Az
egyik cinegefészket 5 tojas lerakasa utan foglalta el seregélypar.

1992-ben 3 mesterséges oduban tortént seregélyfészkelés. Minden kikelt
fioka sikeresen kirepiilt. Mesterséges oduban masodkoltést egyik évben sem
tapasztaltunk.

1993-ban 6 koltépar telepedett meg nagyméretdi B-tipusu oduban.
Minden fészekaljbol tortént sikeres kirepiilés, néhany természetesnek te-
kinthet6 tojas és fiokapusztulas mellett. Az eredetileg 5 tojasos fészekaljak-
ban (4 fészek) minden esetben tortént tojaspusztulas. A koltésbiologiai
jellemzéket éves bontasban a 6. tablazatban ismertetjik.

Egyéb fajok

1991-ben sikeresen koltott mesterséges odiban egy vorosbegypar. A 7
tojasos fészekaljbol minden fioka kirepiilt. Itt jegyezziik meg, hogy 1992-ben
2 oduban is épiilt vorosbegyfészek, sajnos azonban antropogén zavaras (de
nem jelen vizsgalattal 6sszefiigg6) miatt mindkét oduban meghiusult a
koltés.

1993-ban 2 tovabbi faj is megjelent a mesterséges fészekodutelepen.
Sikeresen koltott 1 par kerti rozsdafarku, mely 7 tojasos fészekaljab6l mind
a 7 fioka kirepiilt.
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Az eddigi csaknem egy évtized alatt mesterséges fészekoduban a teriileten
csak 1993-ban jelent meg a mezei veréb. 2 fészkel6par is koltott. Mindkét par
els6 koltésébdl 4 fioka repilt ki, majd 3 fickas masodkoltést is megfigyel-
tink.

A fészkel6 madarfajok mellett a kitett odukat jelentés szamban egy
ragcsalo kiseml6s, a mogyoros pele (Muscardinus avellanarius) is elfoglalta.
1990-ben 3, 1991-ben 8, 1992-ben pedig 10, 1993-ban 12 odut foglalt el
pelecsalad (1. tablazat). A mogyorés pele megtelepedése madartani és
természetvédelmi szempontbol eltéré megitélésii. Egyrészt e védett és al-
foldi régioban kiilonosen megfogyatkozott szamu kisemlds megjelenése és
szaporodasa mindenképpen figyelemre mélté. Azonban az sem elhanyagol-
hato tény, hogy a mogyords pele agressziv, fészekhodité is lehet (Juhdsz,
1985), és fészekfoglalasa komoly konkurenciat jelent a cinegefélék szamara.
Masrészt a mogyoros pele a cinegetojasok és fiokak predatoranak szamit
(Burton, 1976). Ezt kiilonosen feler6sodve 1993-ban tapasztaltuk. Az odute-
lepen egyébként jelentds szamu pele telepszik meg a téli hibernacio idejére.

A mesterséges fészekodutelep szerepe a biodiverzitdas nivelésében

A vizsgalatunk targyat képezé keményfa ligeterd6 madarkozosségének
legtipikusabb guild-jét az odu- és iireglaké madarak képezik (Juhdsz és Vas
1992a, 1994). Kutatasaink eddigi eredményei alapjan 3 madarrend (szala-
kota-alkatuak, harkaly-alkatiak, énekesmadar-alkatiak) tagjai kozil a
nagycserei tolgy-koris-szil ligeterdében 19 odulaké madarfaj megjelenése
bizonyithat6. Ezek koziil az erd6 orniszaban 17 faj ténylegesen fészkel, 2 faj
koltésével kapcsolatban csak kozvetett bizonyitékokkal rendelkeziink (Picus
canus, Certhia familiaris). A nagyszamu odulako faj kozal 1990-93 kozott
mesterséges fészekodutelepen 8 faj koltését bizonyitottuk (6. tablazat).

Az egyes években a fészkel6 fajok mennyiségi viszonyai alapjan szamitot-
tuk a mesterséges odutelep madartarsulasanak diverzitasat a Shannon —
Weaver formula alapjan (6. tablazat). Osszehasonlitasként felhasznaltuk egy
Ocsén, és Pilisben (Bdldi 1991) kialakitott, tobb év 6ta miikéds oditelep
koltési adatait, valamint az altalunk inditott komplex kutatoprogram soran a
batorligeti Fényi-erdében kialakitott fészektelep 1 éves adatsorat.

Megallapithato, hogy a fészkel6 madartarsulas biodiverzitasa Nagycserén
4 év alatt jelentésen fluktualt (0,8397-1,5151), 1993-ban szokatlanul magas
értéket mutatott. Osszehasonlitva a sajat vizsgalati adatokat a tobbi odutelep
értékeivel, szembetliné a Nagycserén kialakitott fészekodutelep nagyobb
biodivertitasa, faji valtozatossaga. A fentiekkel magyarazhato, hogy a kozép-
hegység jellegii Pilisben szamitott diverzitasérték 1,083 alacsonyabb a
nagycserei odutelep 1990-, 1993-ban megjelent tarsulasaval szemben.

A nagycserei ligeterd6ho6z hasonlo erdétipusok és tarsulasok kelet, észak-
kelet Tiszantulon (Nyirség, Szatmar-Bereg) eltéré kiterjedésii foltokban
maradtak fent. A nagycserei és részben a Fényi-erd6ben végzett megfigyelé-
sek alapjan bizonyithat6 az odulaké madarak fajgazdag tasulaskomplexének
fennmaradasa. Ezen teriiletek egyben néhany faj populaciinak szinte
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6. tdbldzat. A seregély (Sturnus vulgaris) £6bb koltésbiologiai jellemzéi
a mesterséges fészekodukban
Table 6. Characteristics of the breeding biology of Starlings
(Sturnus vulgaris) in artificial nestboxes

1990 1992 1993

Fészekszam 7 3 6
Number of nests

Osszes tojasszam 30 15 28
Total number of eggs

Osszes kikelt fickaszam 20 14 23
Total number of hatched eggs

Osszes kirepiilt fiokaszam 15 14 21
Total number of juveniles
leaving the nest

Legkisebb/legnagyobb tojasszam 4/5 5/5 4/5
Smallest/largest number of eggs

Legkisebb/legnagyobb kikelt fészekalj 4 4/5 3/4
Smallest/largest number

of hatched eggs

Legkisebb/legnagyobb 3/4 4/5 3/4
kirepiilt fészekalj
Smallest/largest number

of juveniles leaving the nest

Atlagos tojasszam 4,28 5 4,67
Average number of eggs

Atlagos kikelt fiokaszam 2,86 4,66 3,83
Average number of hatched eggs

Atlagos kirepiilt fickaszam 2l a 4,66 3,50
Average number of juveniles
leaving the nest

egyediili él6helyeként egzisztdlnak (Picus canus, Dendrocopos medius, Dryocopos
martius).

Természetvédelmi szempontbdl és a biologiai sokféleség megérzése érde-
kében a nagycserei odutelephez hasonlo mesterséges fészektelepek kialaki-
tasa, fenntartisa mindenképpen indokolt. Az odutelep kialakitasanal azon-
ban els6dleges szempont az adott €lGhely kiterjedese es toldrajzi kornyezet-
ben elfoglalt statusa, biologiai dllapota. Altalinosan nem ajanlhaté néhany
hektaros természetkozeli erdéallomanyban torténé odutelepitést tekintve,
hogy az 5 ha-nal kisebb kiterjedésti teriiletek madartani szempontbol
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rendkivil erés specializaciot inditanak be és az odutelep szerepe a természe-
tes fajutanpotlasban csekély. Ezzel kapcsolatban 1993-ban végzett 1-3 ha
kiterjedésti erdéfoltokban (Hajdusagi Erdéspusztak) kialakitott odutelepek
eredményeire taimaszkodtunk.

Az altalunk ténylegesen megfigyelt 8 odilaké faj koziil 7 faj torvényesen
védett. Odutelep hianyaban e fajok populaciéinak egyedsiiriisége jelentésen
csokkenhet, amely az erd6 természetes eltartoképességének — fészkelGhely
hianyaban — csak részleges kihasznalasat jelentené. Az odutelepen kolté
fajok éves szaporulata — fogas-visszafogas modszere alapjan bizonyithatéan
— a teriilettel hataros és részben tavolabbi erd6ségek természetes fajutanpot-
lasat biztositja, igy ez mind biologiai, mind természetvédelmi szempontbol
kiemelt jelentSségii!

Osszefoglalas

Programszert kutatasaink soran, Debrecenb6l mintegy 10 km-re elterulé
nagycserei ligeterdében vizsgaltuk a mesterséges odutelepen fészkel6 ma-
darfajok allomanyat, f6bb koltésfenologiai jellemzéit, ezek valtozasat. Eddigi
megfigyeléseink alapjan az odulaké madarak a keményfa ligeterd6k fész-
kel6 madartasulasaiban a legjelent6sebb guild. E fajok mesterséges oduban
torténé megtelepitése mind madartani, mind természetvédelmi szempont-
bol nagy jelentSségui.

7. tabldzat. Az oduban kol fajok dllomanya Nagycserén, a Fényi-erdében,

Ocsan és a Pilis hegységben. Minden adatsor 100 odura vonatkozik (az odik

stirtisége szignifikansan nem tér el egymastol). A diverzitas értékek csak az
odukolté énekesmadarakra vonatkoznak

Table 7. Number of cavity-nesting birds in Nagycsere, Fényi-erds, Ocsa and

Pilis hills per 100 nestboxes (the density of nestboxes in the different areas

shows no significant difference). Diversity values were calculated for song

birds only
Faj Nagycsere Nagycsere Nagycsere Nagycsere Fényi-erds  Ocsa Pilis
Species 1990 1991 1992 1993 1993  Baldi, 1991 Baldi, 1991
Jynxtorqualla - - - - - 2,25 -
Parus major 34 45,83 35,42 30,56 28 20,50 5,00
Parus caeruleus 8 8,33 6,25 8,33 1 3,00 4,00
Parus palustns 6 - 2,08 1,39 - - 0,17
Sitta europaca = = - - - - 0,13
Enithacus rubecula - 2,08 - - - - -
Phoenicurus phoenicurus - - - 1,39 - - -
Ficedula hypoleuca - = - - - - 0,17
Ficedula albicollis - 6,25 2,08 9,72 16 - 12,00
Sturnus vulgaris 17 - 6,25 8,33 - - -
Passer montanus - - - 4,17 - 5,00 -
Diverzitas - Diversity
(Shannon-Weaverindex):  1,1675 08397  1,0286 15151 08877 0,773 1,083
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Négy koltési idény alatt a mesterséges fészektelep oduiban 8 madarfaj és
egy védett kiseml6s, a mogyords pele telepedett meg. A fészkel6parok donté
részét széncinege képezte (48-73%), tipikus fészkels a kék cinege, melynek
aranya az egyes években alig valtozott (12—-13%). Négy madarfaj évenként
fluktudlva jelent meg az odutelepben: (seregély 12-23%; baratcinege
2-13%; orvos légykapo 4—-15%; vorosbegy 3%). 1993-ban 2 Gjabb madarfaj
jelent meg a mesterséges odutelepen, a mezei veréb (4%) és a kerti
rozsdafarku (2%). Masodkoltését csak a széncinegének és az 6rvos légykapo-
nak észleltiik. A kihelyezett oduk kozel 60%-at foglaltak el a fészkel6parok,
ezenkiviil a mesterséges odutelepen jelent6s szamban telepedett meg a
védett mogyords pele. A mesterséges fészekodutelepen kolté madarparok
szaporulata a természetes fajutanpoétlas folyamataban lényeges és tovabb
noveli a keményfa ligeterd6k biologiai és természetvédelmi értékeit. A
mesterséges fészekodutelep a keményfa ligeterd6k legjelentSsebb fészkels
madartarsuldsainak, az odulaké fajoknak jelentés diverzitasu allomanyat
tartja fent. E fajok természetes populaciédinamikai valtozasanak kedvez6t-
len iranyat ellensulyozva jelentésen hozzajarul a biologiai sokféleség megér-
zéséhez.

Természetvédelmi szempontbdl és a biologiai sokféleség megé6rzése érde-
kében a nagycserei odutelephez hasonlé mesterséges fészektelepek kialaki-

8. tablazat. Eltéré kiterjedésii erd6kben, erd6foltokban kialakitott
mesterséges odutelep koltési eredményei 1993-ban
Table 8. Breeding success of nestbox communities in different woods
and wood sections in 1993

Nagycsere I. Nagycsere 1. HalapI. HalapI1.
Tertiletnagysag (ha) 38 2 6 25
Size of the area (ha)
Odusiirdség (ha/odu) 0,51 0,25 0,60 0,40
Nestbox density
(ha/nestbox)
Tarsulas Fraxino Fraxino Fraxino Fraxino
Plant community pannonicae- pannonicae- pannonicae- pannonicae-

-Ulmetum -Ulmetum folt -Ulmetum -Ulmetum folt

Parus major 29,3% 25% 10% 11,1%
Parus caeruleus 8% - 10% -
Parus palustris 1,3% = = =
Phoenicurus phoenicurus 1,3% = - -
Ficedula albicollis 9,3% - 10% -
Sturnys vulgaris 8% - - -
Passer montanus 4% 25% 20% 11,1%
Muscardinus avellanarius 16% - 40% 22,2%
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tasa, fenntartasa mindenképpen indokolt. Az odutelep kialakitasanal azon-
ban elsédleges szempont az adott él6hely kiterjedése és foldrajzi kornyezet-
ben elfoglalt statusa, biolégiai allapota. Altalinosan nem ajanlhaté néhany
hektaros természetkozeli erdéallomanyban térténé odutelepités, tekintve,
hogy az 5 ha-nal kisebb kiterjedésii teriiletek madartani szempontboél
rendkiviil erés specializaciot inditanak be és az odutelep szerepe a természe-
tes fajutanpotlasban csekély.

Koszonetnyilvanitas

Ezuton fejezziik ki koszonetiinket mindazoknak akik e tobb éves munkaba
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AQUILA 1994. VOL.: 101 (201-224)

ROVID KOZLEMENYEK

Botulizmus okozta madarpusztulasok a Kis-Balatonon

Hazink egyik legjelentésebb vizimadaras teriilete a Kis-Balaton. Mint
eur6pai viszonylatban is kiemelked6 Gsmocsar és madarrezervatum mar
1951-ben térvényes teriileti védelmet nyert. 1986 6ta tajvédelmi kozet. A
Kis-Balaton védérendszer épitését6l kezdédéen egyéb — elsésorban okolo-
giai és vizmin6ségvédelmi — szempontok miatt is kiemelt figyelmet kapott a
térség. A viztarozo I. itemének iizembe helyezése a madarak szamara is Uj
életteret teremtett, azonban az elarasztasoknak a negativ hatasai is megmu-
tatkoznak az idszakos és esetenként tomeges madarpusztulasban. 1988-ban
és 1993-ban a Kis-Balaton mocsarrekkonstrukcios tevékenység soran ela-
rasztott tarozokon a botulizmus fellépését tapasztaltuk.

A Clostridium botulinum nevli baktérium elszaporodasat a szokatlanul
meleg idGjaras és a tarozokban felhalmozodott, nagy mennyiségl szervesa-
nyag jelent6s mértékben eldsegitette. Ez a csillos, palcika alaki Gram-pozi-
tiv, sporaképzé, fehérjebont6, anaeréb baktérium igen mérgez6 exotoxint
termel. A madarakra els6sorban az exotoxin C tipusa veszélyes. A toxin a
madarak szervezetébe a taplalékkal és az ivovizzel keriil, majd a belekben
felszivodva a nyirok- és a vérrendszeren keresztiil éri el az idegrendszert.
Izombénulast okoz, ami végs6 soron a mérgez6dott madarak pusztulasahoz
vezet. A vizimadaraknal megfigyelt botulintoxin okozta mérgezést a fentiek
miatt nevezik ,,tavi bénulasnak”.

A tarozo 1. itemének részleges elarasztasa 16 km®-en 1992 6szén tortént
meg a déli keresztcsatorna, a Zala meder Ingo-csatorna és a nyugati
zar6toltés kozott. Az arasztas kovetkeztében a vizszint 25-30 cm-t emelke-
dett. A vizboritas ala keriilt magassasosok bomlasnak indultak, melynek
nyoman nagy mennyiségii fehérje szabadult fel. Csapadék ez id6 tajt nem
volt, vizutdnpétlasra sem volt lehetség, mert a Zala zsilipjei zarva voltak. A
vizszint erételjesen lecsokkent és a nyari meleg kovetkeztében a viz felmele-
gedett. Az elpusztult novények bomlasa, az alacsony vizillas és a meleg
anaerob koriilményeket teremtett. A koriilmények kedveztek a Clostridium
botulinum elszaporodasanak. (A toxint késébb az Orszagos Allategészségugyi
Intézet kiilonboz6 faji madarakbol vett vérsavo és az elhullott tetemekrol
gy(jtott légyalcak laboratériumi vizsgalataval kimutatta.)

Az elsé megbetegedett példanyokat (4 t6kés récét) junius 22-€n talaltak
meg az Ingo-csatornan. Ett6l kezd6dSen a pusztulas intenzitasa nagy
mértékben figgott az id6jarastol. Hivosebb napokon, csapadék utan
lecsokkent, meleg kanikulai periodusokban megnétt. Augusztusban kiter-
jedt a tarozo 1. iitemének tertiletére is. Itt a sekély, novénymentes iszapzato-
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nyokon az 5-10 cm-es vizboritasnal a h6mérséklet alkalmanként elérte a 40
°C-otis. Bar itt Iényegesen nagyobb teriileten voltak kedvez6 korillmények a
baktérium elszaporodasanak, a pusztulas mégis kisebb mértéki volt (az
elpusztult 1001 madarbol 192 hullott itt el). A pusztulas véglegesen csak az
6szi lehilés, és jelentés csapadékutanpatlas utan alle meg.

A pusztulas csokkenthet6 lett volna, ha nagy mennyiségy, friss, oxigéndus
vizet tudunk Juttatm a tertiletre. Ez ilyen nagysagrendben sajnos nem volt
megoldhat6. A tarozo I. ttemének tertiletérél ugyan lehetett volna vizet
leengedni, de fél6 volt, hogy akkor ott szaporodott volna el a baktérium.
Julius végén kisebb mennyiségti vizet mégis leengedtiink az I. tarozorol a 11.
ttem teriiletére. Sajnos a vart hatas elmaradt.

Egy, az adott korilmények kozott is kivitelezhet6 megeloze51 modszer, ha
a fert6zési gocot jelenté és viszonylag jol behatarolhaté 2 km®-nyi teriiletrél
(Ingo-csatorna és kornyéke) valamilyen modon tavoltartjuk a madarakat. Ezt
ugy probaltuk megoldani, hogy naponta, kétnaponta lehetéleg nagy zajjal
(motorcsonakkal) tébben mozogtunk a teriileten. Ez azonban csak részben
volt hatasos.

A megbetegedett madarakat folyamatosan begyijtottiik, hiszen a teriile-
ten marado tetemek tovabbi fert6zési gocokat jelentenek. (A testiikbél
kifejlod6 légyalcak is terjesztik a betegséget.) Az elpusztult allatokat a
balatonmagyarédi dogkutba szallitottuk. A beteg, de még €16 példanyokat
részben a Kozép-dunantili Természetvédelmi Igazgatosag fenékpusztai
csonakhazanal kialakitott ,;segélyhelyen”, részben a MME Zalai Helyi Cso-
portja altal mikodtetett fenékpusztai gytirdzétaborban apoltuk.

A megbetegedett madarakat Osszegytjtottiik és megprobalkoztunk
gyogykezelésiikkel. A magatehetetlen példanyokat mesterségesen itattuk.
Mivel a nyelési reflexiik nem miikodott, szondan keresztiil itattuk és etettiik
6ket. Els6 néhany alkalommal vizben oldott fehérjekoncentratumot kaptak
kondicio javitas céljabol. A madarak allapotuktol fiiggéen (1-2 ora, esetleg
egy nap mulva) mar darabos taplalékot is fogyasztottak.

A réceféléket, ludakat és szarcsakat vizben aztatott kukoricaval tomtuk
meg. Az aztatovizbe kevés sot és étolajat tettiink. A cankoféléket elészor
szintén fehérjekoncentratummal itattuk, majd apréra vagott gilisztaval
etettiik meg Gket. A gémfélék apré halat kaptak. A gyogyulé madarakat
ladakban helyeztiik el, tigyelve arra, hogy egy-egy ladaba maximum 4 madar
keriiljon és ily médon egymast ne zavarjak. Ladanként egy 30 x 50 cm-es 5
cm magassagu talcat tettiink, melyet tiszta vizzel toltottiink fel, kukoricat,
buzat, békalencsét szortunk bele.

A fenti modszerrel a madarak allapotatol fiiggéen 3—6 nap alatt el lehetett
érni a tiinetmentességet. Eredményeképpen a 151 élve begytijtott madarbél
gyogyultan tavozott 77 (51%). Az egészséges madarakat gytriizés utan
elengedtiik olyan részen, ahol a fert6zés veszélye mar nem allt fenn.

Az alabbiakban faj szerinti bontasi tablazatban mutatjuk be az 1988. és az
1992. évi kis-balatoni botulizmusban elhullott, illetve mentett madarak
listajat.
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1988-ban és 1993-ban botulizmusban elhullott
és megbetegedett madarak a Kis-Balatonon

Fajneve Tarozo 1. iitem Tarozo 1. iitem
€s az Ingol tarozo
1988.07.06.-08. 15. 1993. 05.22.-09. 19.
Mentett, Elhullott Mentett, Elhullott

gyogyult (pld.) gyogyult (pld.)

Podiceps ruficollis -
Podiceps magricollis
Ardea cinerea
Egrettaalba

Egretta garzetta
Nycticorax nycticorax
Platalea leucorodia
Cygnus olor

Anser anser

Anas platyrhynchos
Anas querquedula
Anas crecca

Anas strepera

Anas clypeata

Netta rufina

Aythya ferina

Aythya fuligula
Aythya nyroca
Accipiter gentilis
Circus aeruginosus
Rallus aquaticus
Gallinula chloropus
Fulicaatra
Haemeotopus ostralegus
Vanellus vanellus 1
Pluvialis squatarola
Charadrius dubius

Limosa limosa

Tringa erythropus

Tringa totanus

Tringa stagnatilis

Tringa nebularia

Tringa ochropus

Tringa glareola

Tringa hypoleuca

Gallinago gallinago

Calidris alpina

Philomachus pugnax
Recurvirostra avosetta

Larus argentatus
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Fajneve Tarozo I. item Tarozo 1. litem

€és azingoi tarozo
1988.07.06.-08. 15. 1993. 05.22.-09. 19.
Mentett, Elhullott Mentett, Elhullott
gyogyult (pld.) gyogyult (pld.)
Larus ridibundus nincs nyilvantartva 13 1
Chlydonias hybrida 6 - - -
Chlydonias niger - - 1 -
Sterna hirundo 12 2 - -
Osszesen: 499 141 1005 77

Ezuton is koszonetet mondunk a MME Zala megyei Helyi Csoportjanak az
1993 évi pusztulas soran begytitjott madarak utokezelésében nyujtott
segitségért.

Horvdth Jené—Lelkes Andrds—Futo Elemér—Lakatos Jozsef

Adatok a fehér gélya (Ciconia ciconia) Somogy megyei
fészkelési viszonyaihoz

A torténelem el6tti korokban a fehér golya (Ciconia ciconia) minden
bizonnyal fan fészkel6 madar volt és csak az emberi kultira megjelenését
kovetSen valt az emberi épitmények, telepiilések jellegzetes fészkel6 mada-
rava. Napjainkban is tanui vagyunk a faj fészkel6hely valtasanak, de most az
épiileteken és a fakon fészkel6 parok aitelepiilésének idGszakat éljik. Ennek
szemlé€ltetésére dsszevetettem Somogy megyében 1956-ban végzett golyafel-
mérés adatait az 1992-ben végzett felmérés hasonl6 adataival. Az 1956-ban
végzett felmérés 172 somogyi kozségre terjedt ki (Maridn, 1956), amely a
megye telepiiléseinek kb. 80 szazaléka. Az 1992-es golyacenzus 203 telepii-
lésre vonatkozik, ami a megye varosainak, kozségeinek kb. 90 szazaléka. A
felmérésnek a fészkel6helyekre vonatkozé adatait tablazatban osszesitve
mutatom be. A tablazat adataibol megallapithat6, hogy az eltelt 36 év alatt
jelentésen (35,5%-kal) visszaesett az épuletekre telepiilt fészkek szama.
Donté mértékben megndétt viszont a villamos tavvezetékek oszlopain épitett
golyafészkek mennyisége. Mig 1956-ban ismeretlen volt ez a fészkelési
forma, 1992-ben a golyafészkek 75%-a villanyoszlopon volt Somogyban. Az
6si, fan torténé fészkelési mod hattérbe szorulasa ugyan magyarazhato az
oreg, gyakran tort koronaji fak megfogyasaval (alegelerdk megfogyatko-
zasa, a hagyasfak jelent6s részének kivagasa), de nem lehet egyetlen
magyarazatul csupan ezt elfogadni. Az épileteken fészkelés csokkenését
sem lehet kizarolagosan az oldalnyilasos kémények hattérbe szorulasaval
magyarazni. Valoszind, hogy a fehér golyak fészkel6helyének kivalasztasa-
ban egyéb, feltehetbleg etologiai tényezdk is szerepet jatszanak, melyeknek
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1. tabldzat. A fehér golya fészkelShely-valtasa Somogy megyében az 1956-ban
és 1992-ben végzett felmérések alapjan

A fehér golya-fészkek
telepiilési helyei A felmért fészkek szama a két felméréskor
1956 1992
(Maridan, 1956) (Fenydsi, 1992)
db (%) db (%)
Epl’lletckcn (Osszesen) 225 57,1 68 21,6
kéményeken 142 36,0 58 18,3
cseréptet6kon 55 14,0 2 0,6
nad- és szalmatet6kon 19 4.8 - -
templomtornyokon 9 2,3 8 25
Szalmakazlon 6 1,5 - -
Kitgémen - - 3 0,9
Fan 160 40,6 8 2,5
Villamos tavvezeték oszlopon - — 237 75,0
Egyéb helyen (kocsikerék)
Mindosszesen: 394 100,0 316 100,0

megismerése a faj védelme (mesterséges megtelepitése, fészkének biztonsa-
gosabb helyre torténé attelekpitése, fészekmagasit6 allvanyok felszerelése)
szempontjabodl is fontos szamunkra.

Fenydsi Ldszlo
Megjegyzés: Az irodalomjegyzéket lasd az angol nyelvii szovegnél.

Fan fészkel6 nyari ludak (Anser anser) Dél-Morvaorszagban

A Cseh Koztarsasag teriiletén fekvé Dél-Morvaorszag kilonleges jelent6-
ségi a madarak szamara. Ezt mi sem mutatja jobban, mint a BirdLife
International un. eurdpai jelentségii madaréléhelyeinek nagy szama az
orszagrészben. Kiilonosen érdekes terilet a — BécstSl egy oranyira északra
elteriil6 — Palavai Dombsag Bioszféra Rezervatum valtozatos él6helyeivel. A
mészkS alapkézeten elterilS ta) mai képét részben emberi tevékenység
formalta: viszonylag kis teriileti lombhullat6- és karsztbokorerddék, sz6l6-
sok, parasztgazdasagok, maradvanymocsarak és nadasok valtjak egymast.
LegjelentGsebbek az eredeti allapotukban megmaradt artéri erdék. Ez
nemzetkozi szempontbdl is fontossa teszi a teriilet védelmét, mivel mara a
nagyaranyu erddirtas kovetkeztében az artéri erd6 Europa egyik legritkabb
éléhelytipusava valt.

A Dyje (Ausztriaban Thaya) folyé mentén hiizédo6 Krivé Jezero Rezerva-
tum az egykor Kozép-Europa folyoit szegélyezé artéri erdéknek egyik utolso
hirmondoja. Réti sas (Haliaeetus albicilla), barna kanya (Milvus migrans), az
erdében fészkel6 fehér golya (Ciconia ciconia), fekete harkaly (Dryocopus
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martius), az énekesmadarak szamos faja, valamint egészen a legutobbi id6kig
fan fészkel6 nyari ludak (Anser anser) élnek itt. A Krivé Jezeroban jaréonak
azonnal szemébe otlenek a botolofiizek hatalmas torzsei, amelyeken 4
méteres magassagig épultek a nyari ludak fészkei. Ismereteim szerint, a
jelenség egyedulallo egész Eurépaban. Az elsé fiizfan fészkel6 nyari ludat
1946-ban figyelték meg, azt kovetéen évente mintegy 10 fészket talaltak.
1958-t6l az allomany novekedni kezdett, 1963-ban mar 16 volt a koltéparok
szama. Az ugyanitt kolt6 t6kés réceék (Anas platyrhynchos) szama ekkor 191 par
volt, a rezervatum fészkelésre alkalmas 6reg botolofiizeinek szamat pedig
800-ra becsiilték.

A ’80-as években azonban viztarozokat épitettek a kozelben a folyo
szabalyozasara (a munka 1989-ben fejez6dott be), ami a tavaszi aradasok
megsziinéséhez vezetett. A teriilet nagy része kiszaradt, sok 6reg botolofiiz
kidélt, a nyari ludak eltdintek.

A nyolcvanas évek elején, a tarozok épitése el6tt a Strachotinhoz kozeli
Pansee-n 100 parra tehet6 t6kés récével kozos nyari lud fészektelep volt. Ma
a teruilet mélyen viz alatt all. Krivé Jezero erdei megmaradtak, de 1990-ben
mar csak egy fészket talaltak fiizfan. A nyari ludak egy része a megvaltozott
korilményekhez alkalmazkodva elhagyott ragadozomadar-fészekbe tele-
pult at, gyakran a vizt6l nagy tavolsagra. Hat hitelesitett esetb6l haromszor
egerészolyv (Buteo buteo), kétszer réti sas (ebbdl az egyik 25 méter magasan
és egy alkalommal héja (Accipiter gentilis) fészkét hasznaltak.

Helyi természetvédSk mar a ’80-as évek végén mesterséges arasztasokat
javasoltak a tarozok konstrukci6jabol eredé karok kikiiszobolésére. Krivé
Jezero elarasztasat csak az 4j politikai helyzetben, el6szor 1992, majd 1993
marciusaban tudtak elérni. Jelenleg ambiciézus terveik vannak az egyik
tarozo lecsapolasara, és egy masik vizszintjének csokkentésére, hogy megé-
rizzék a megmaradt artéri erdGket. Az él6helyrekonstrukcios tervek készité-
sekor a tarozok egy részének meghagyasa mellett dontottek, mivel azokon
id6kozben siraly- és csértelepek jelentek meg, illetve téli pihenéhelyként
szolgalnak sok vizimadarnak — koztiik nem fészkel6 nyari ludaknak is.

RemélhetSleg az erdfeszitések hatasosnak bizonyulnak, és a tarozok
épitésével akaratlanul létrehozott madarélShelyek megérzése mellett a vidék
tobbi része ismét régi fényében fog ragyogni, amit a fan fészkel6 nyari ludak
visszatérése is jelezni fog.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetemet szeretném kifejezni Dr. Josef Chytilnek, a Palavai Bioszféra Rezervatum
munkatarsanak, amiért bevezetett Krive jezeroba, €s a torténeti adatokat szolgaltatta.

Gerard Gorman
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A vérosnyaki lud (Branta ruficollis) hortobagyi el6fordulasai
1982-1994 kozott

A voérosnyaku lud (Branta ruficollis) els6 magyarorszagi észlelését kovets
fél évszazadban a fajrol szolo hiradasok sajnalatosan gyakran csak lel6tt
egyedekrdl tesznek emlitést és csak ritkan szamoltak be a latott példanyokrol,
a megfigyelt mennyiségrol. Az 1982 elétti id6szakrol rovid attekintést téve
foként Vasvdri (1929), és Sterbetz (1962, 1968, 1982, 1993) kozleményeire
tamaszkodhatunk, amelyek a faj addigi hazai észleléseit kell6 részletességgel
dolgoztik fel, beleértve a publikilatlan és publikalt el6fordulasokat egy-
arant. Ezek a tanulmanyok felolelik az 1916-os elsé adattol kezdve az 1980-as
évek kozepéig napvilagot latott kisebb cikkeket, fauniszikai hireket, s6t, a
vadaszati eseményeket is, melyekrél tobbnyire semmilyen feljegyzés nem
késziilt. A két szerz6 munkaibol nem csak a hortobagyi, de az egész orszagra
érvényes képet nyeriink a vorosnyaku lud el6fordulasanak idébeli valtozasa-
ir6l. Vasvdri (1929) Sterbetz és Szjj (1968) egyarant foglalkoztak a vonulasi,
telelési problémadk allatfoldrajzi vonatkozasaival, hogy magyarazatot adja-
nak a vorésnyaku ludak szaporodé nyugati megjelenéseire.

Okfejtéseiket dsszegezve allitjuk, hogy a régi teleléhelyek megsemmistile-
sének, 4j téli szallasok kialakulasanak vagyunk szemtaniik. Hogy ez milyen
latvanyos méretekben zajlott és zajlik le, arra a legjobb példa a dobrudzsai
telel6hely létrejotte. A legels6 vorosnyaki ludat itt 1928-ban lattak (12 évvel
késbb, mint a Hortobagyon!) és ma, 1993-94-ben mar 60 000 példanyra
becsiilik a telel6k szamat (Miiller, 1994). A feltételezések szerint a régi
telelshelyeken az allandosult zaklatas eredményezte a mind t6bb eurdpai
megjelenést. Egy masik hipotézis a fészkel6 allomanyok megerdsodésében
latja a latvinyosan megnovekedett kozép- és nyugat-eurdpai el6fordulas
okat. Talan a harmadik tényezében van a legtobb igazsag, mely szerint a
hasonlé elterjedésii és telel6helyti nagy lilikek tomegeihez szivesen csatla-
kozé vorosnyakiak egyszertien kovetik amazok atalakulo vonulasi utvona-
lait és valtozo telelShelyeit is. Ez esetben pedig szamitanunk kell a legkoze-
lebbi jovében a novekvé hazai, f6ként hortobagyi dllomanygyarapodasra,
els6sorban az 6szi és a tavaszi nagy vadlidmozgalmak idején.

Néhdny jellemzé megfigyelés az ujabb hortobagyi eléforduldsokrol

Az 1982-1994 kozétti évek soran madarunkat legtobbszor nagy lilik (Anser
albifrons) csapatban, olykor kis lilikekkel (Anser erythropus), néha kevert nagy
lilik—vetési lud (Anser fabalis) egyiittesben lattuk. 1987-ben el6fordult nyari
ludakhoz (Anser anser) szegédése is. Egyediil, teljesen elkiiloniilve nem
mozgott, eltéréen mas Branta-fajoktol. Megfigyeléseink a '80-as évek vegéig
szinte kivétel nélkiil az 6szi id6szakbol, oktober-novemberbdl szarmaznak.

Az utébbi 2-3 évben viszont megnétt a télvégi, tavaszi adatok szama.
Ennek magyarazataul egy érdekes tedria kinalkozik. 1991 6szén alig 5500
vadlid mutatkozott a Hortobagyon, viszont par hoénap mulva, 1992.
februar—marciusban mintegy 200 000 példany lepte meg a pusztat. Az 6szi,
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1. dbra. Branta ruficollis megfigyelések évenkénti alakuldsa a H ortobdgyon
1982—-1994 kizitt

Példanyszam

oktéber november december januar februar marcius

2. dbra. Branta ruficollis megfigyelések havonkénti alakuldsa a Hortobdgyon
19821994 kozitt

a telel6hely fel€ iranyul6 vonulasi utvonal eszerint nem egyezik meg a
tavaszi, onnan visszafelé, a koltéhelyre tarté utvonallal? 1992-93 id6szaka-
ban nem volt ilyen beozonlés, de az 1993-94-es szezonban majdnem
ugyanigy megismétlédott: marcius elején a ludak szama meghaladta a
100 000-ret, de most mar szamos vorésnyaku lud megfigyelést is tettiink.
2-6-7 példanyos el6fordulasok is voltak. A kozés telelGhelyrél ezen a
feltételezett kitéré utvonalon visszaindul6 libatémegek varhatéan mind tébb
vorosnyaku ludat is hoznak magukkal és a Hortobagyon akar 1-1,5 hénapot
is elid6zhetnek, kedvezé taplalékot és nyugalmat talalva a szikes gyepen és a
vizeknél.
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Az 1992-es nagy hortobagyi vadludjarast a kiilonlegesen sok taplalékkal —
labonmaradt tsz-kukoricasok — probaltuk magyarazni (Kovdcs, 1992), de az
1994-es ujabb be6zonlés, amikor ilyen bazis nem volt szamukra, a vonulasi
elméletet latszik alatamasztani.

Az 1982-1994 kozotti eloforduldasok elemzése

1994 marciusaig 104 el6fordulasi adata ismert a vorosnyaku ludnak a
Hortobagy egészérdl. 1982-t61 50 megfigyelés 87 példanyarol tudunk, amely
még nem kertlt elemzésre. A faj évenként atlagosan 2—4 alkalommal fordult
el6, de az utobbi harom évben a megfigyelések szama haromszorosara nétt.
Okat a tavasszal hosszasan id6z6 kisebb csapatokban keressiik, amelyek
ilyenkor tertilethiek. 1983-ban és 1985-ben nem figyeltek meg vorosnyaku
ludat, de a teleszkopok hianya és a megfigyel6k kisebb szama is magyaraz-
hatja az adatok elmaradasat.

1. tdbldzat. Branta ruficollis csapatnagysagok megoszlasa a Hortobagyon
1982-1994 kozott

Csapatnagysag (példany) megfigyelés

eset %

1 31 62

2 13 26

4 3 6

5 1 9

6 1 9

7 1 9
Osszesen: 50 100

2. tabldzat. Branta ruficollis el6fordulasok megoszlasa a Hortobagy teriiletein
1982-1994 kozott

Teruletek esetek % példanyok %
Hortobagy-Halast6

és vonzaskorzete 17 34 26 30,0
Viragoskuti-halasté

és vonzaskorzete 10 20 14 16,1
Kunkapolnas-Nagyivani-puszta 7 14 18 20,7
Elepi-halasto és kornyéke 6 12 7 8,0
Csécsi-halasté és kornyéke aQ 10 16 18,4
Feketerét és kornyeke 3 6 4 4,6
Ohat 1 2 1 ) By |
Pentezug 1 2 1 Bt
Osszesen: 50 100 87 100,0
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Az esetek tobbségében az oktoberi és novemberi gyiilekezé vadludak
kozott tint fel a vorésnyaki lad 1-2 példanya. A téli megfigyelés elég ritka
€s csak az utobbi enyhébb telekre jellemzé. A tavaszi észlelések szima és a
nagyobb, 6-7 példanyos csapatok megjelenése gyakoribba valt, kimagasléan
1994-ben. A maganyosan megfigyelt egyedek igy is a 62%-at teszik ki az
osszes el6fordulasnak és az 1-2 példanyos pedig 88%-ot jelent. Az 6szi
periodusban a nagyobb halastavakon és azok vonzaskorzetében (Hortobagy
— Halasto, Viragoskuti-halas t6) mutatkoznak az ide delelni és éjszakazni
bejaro, vadludak kozétt. Tavasszal nagyobb az el6fordulasi esélyiik a zéldells
gabonakon (Labodas, Elep, Feketerét) és a szikes pusztai konyezetben
(Nagyivani-puszta, Kunmadarasi-puszta, Nyirélapos) id6z6, tomoriilé vad-
liba tomegekben. Marcius masodik hete utan a libacsapatokkal elindulnak a
koltShelyuk felé. Kovetkez6 alkalommal csak oktober végén bukkannak fel
a Hortobagyon (legkorabbi 6szi adat: 1989. 10. 24. Viragoskuti-h. t6 1 pld.).

Koszonetnyilvanitas

Koszonetinket fejezziik ki madarasztarsainknak, akik nem publikalt adataikat
rendelkezésiinkre satottak: Béke Csaba, Ecsedi Ldszlo, Gal Andrds, Gyiire Péter, Nagy
Gyula, Seprényi Attila, Suldgy: Attila, Tar Attila, Tar Jdnos, Ziold Barna.

Ecsedi Zoltan—Dr. Kovdcs Gabor

Megjegyzés: Az irodalomjegyzéket lasd az angol nyelvii szovegnél.

Parlagi sas (Aquila heliaca) toj6 pusztulasa és a him ujbéli parbasllasa

1980 ota foglalkozunk a Vértesben kolté parlagi sasok (Aquila heliaca)
védelmével. Ezen id6szak alatt hét alkalommal észleltiik mez6gazdasagi
terileten huzédé fasorban, illetve taplilkozoteriilet, rét, legel6 szélén
parlagi sas fészkelését. Sajnos emberi zavards miatt ezek a fészkelések
minden esetben sikertelenek voltak.

Amikor 1990-ben ismét ilyen helyen észleltiik egy par parlagi sas koltését,
a korabbi negativ tapasztalatok miatt 6rzést szerveztiink a fészkel6hely
védelmére. Az 6rzés eredményeként a koltés harom éven keresztiil sikeres
volt, negyedik évben pedig a tojasbol nem kelt ki ficka. Valamennyi évben a
koltés megkezdésétsl egész nap 6riztik a fészket és kozben figyeltiik a sasok
életét: naszrepilés, udvarlas, parzas, kotlas, vadaszat, etetés stb. Ezek az
értékes informaciok mint a koltés megkezdése utani id6szakbol szarmaztak,
ezért 1993-ban két héttel korabban kezdtiik el az ellen6rzést azért, hogy az
azt megel6z6 id6szakbol is rendelkezziink informaciokkal.

Az allando 6rzés és megfigyelés 1993. aprilis 2-an kezd6dott. Ekkor még
csak félig kész volt az 4j fészek, mely a madarak 7 éve hasznalt iil6fajan épiilt.
A fészek az 6rhelytinkrél nagyon jol lathato volt.
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Tapasztalataink szerint a Vértesben aprilis 1-10. k6zétt kezd6dik a parlagi
sasok kotlasa, de ennél a fészeknél aprilis 18-ig nem kotlott le a madar, annak
ellenére, hogy t6bb alkalommal megfigyeltiik parzasukat.

Az el6z6 évekhez képest sok eltér vonast észleltiink a tojo viselkedésében:

— Nagyon sokat iildogélt a foldon.

— Keveset repiilt, igazi naszrepiilést nem is lattunk.

— A megfigyelt parzasok is eltértek a megszokottol (hosszabb ideig tartott
és a tojo szinte elfekiidt a hasoldalan).

A kovetkezékben részletesen ismertetjiik megfigyelésiinket:

Iv.17.

15.07. A t0jo leszallt egy fara, a him t6bbszor odaszallt mellé, majd elrepiilt.
17.38. A him taplalékot hozott a tojonak, de nem tudtuk pontosan meghata-
rozni, hogy mi a zsakmany.

17.45. A t0j6 evett, majd a nyakat nyijtogatta és hevesen razta a fejét.

17.56. A him atrepiilt a tojo mellé, parzottak de mas alkalmakhoz képest
nagyon bizonytalanul, labilisan tlt a toj6. A parzas utan a him szinte leragta
a tojot az agrol, az leereszkedett a foldre.

19.43. A t0j6 még mindig ugyanott volt a f6ldon, ahova leszallt.

Iv.18.

12.05. A him leszallt a toj6 mellé.

14.51. A him odaszallt a toj6 mellé és parzott vele, kézben kaffogott, majd
besétalt egy bokorba (késébb itt a toj6 frissen kitépett faroktollait talaltuk).
Ezt kovetéen a him egy agat vitt a fészekbe.

14.59. Mivel a tojot felrepiilni nem lattuk, odamentiink és a fa alatt
elpusztulva talaltuk. A tetem a hasoldalon fekiidt és 4 farktolla hianyzott.
Odaérkezésiinkkor a him ott iilt a fészek mellett, majd elrepiilt és aznap mar
nem is lattuk. A fészkeket ellenériztiik, de egyikben sem talaltunk sem tojast,
sem tojashéjat. A madarat felboncoltuk és a petefészket teljes nyugalmi
allapotban talaltuk. A madar kondici6ja nagyon rossz volt, testtomege
mindossze 2550 g volt.

Az elhullott tojot 1980 6ta ismertiik. Mar akkor is teljesen kiszinez6dott oreg
madar volt, hatalmas fehér vallfoltokkal. A pusztulas utan az 6rzést tovabb
folytattuk. Legnagyobb meglepetésiinkre par nappal a pusztulas utan az
6rhelytél 2 6reg parlagi sast figyeltiink meg a taplalkozo terileten. A fészek
felett hosszasan koroztek — ugy tiint, mintha a him csalogatna a tojot a
fészekhez —, de végiil elhuztak a hegység felé. Masnap délutan mar lattuk
6ket parosodni is, de a taplalkozo teriileten levé fészekhez nem szailtak le. A
madarak rendszeresen a hegységben levé régebbi fészek mellett éjszakaztak,
de az évben nem koltottek.

A tavaszi megfigyelés majus 4-ig tartott. A madarak tartottak a fészkel6he-
lyet, de nem koltottek. E tertileten rendszeresen lattuk 6ket parban vadaszni
egész évben. Az 6rzott fészeknél el6szor augusztusban lattuk egyiitt ildo-
gélni a két madarat.
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Korabban t6bbszor észleltiink fészkelési id6ben harom parlagi sast (két
t0jo, egy him) ebben a revirben, s6t 1992-ben kotlasi idé alatt a himet egy
masik tojoval lattuk naszrepilni.

Mindebbdl arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a him azért tudott ilyen
hamar parba allni egy 0j tojéval, mert az mar korabban is a revirben
tartézkodott.

A parlagi sas védelme terén az ut6bbi évek soran szerzett tapasztalatok
bizonyitottak, hogy a jol szervezett 6rzés, a saspar védelmén kiviil az itt
szerzett tapasztalatok, informaciok felhasznalasaval is a faj védelmét szolgal-
hatja.

Viszlé Levente—Géczdn Jozsef

Vandor partfuték (Calidris melanotos) Naszily-Ferencmajorban

1993. szeptember 12-én a Naszily kozséghez tartozé Ferencmajori-halasta-
vak egyik (és ez idében az egyetlen), kb. 20 ha-os tavan (III.) taplalkozé
partimadarakat figyeltem, melyek a t6 déli felében 1évé higiszapos felszinrél
szedegettek. Egy nagyobb taplalkoz6 csapatban vettem észre egy vandor
partfutot. Nem sokkal arrébb (15-20 m) taplalkozott szorosan egymas
mellett még masik két példany is. Rovid terepi jegyzetkészités utan értesitet-
tem Musicz Ldszl6 baratomat, akivel jra a teriiletre mentink és részletes
leirast készitettiink a madarakrol.

Osszbenyomasaban kitdint, hogy a havasi partfut6nal némileg nagyobbak,
nyulankabbak. A hatarozott kontrasztot képezé mellpajzs és a kettds
krémszint sav a vallfed6kon azonnal biztossa tette faji hovatartozasukat. A
limikola-csapat felrepiilésekor mas helyen is azonnal megtaliltuk a madara-
kat a fenti jellemzék alapjan.

Részletesebb vizsgalatoknal (alkalmunk volt 7-15 m-6l is megfigyelni) a
kovetkezé f6bb vonasait jegyeztiik fel: mérete a havasi- (Calidris alpina) és
sarlos partfutoké (Calidris ferruginea) kozott mozog, de azoktdl lényegesen
karcsubb, nyilankabb, eltéré testtartasu madar. Vizszintes testtartdsa csak
taplalkozas k6zben volt megfigyelhetd, mely inkabb a havasihoz hasonlitotta.
Az erdei canko (Tringa ochropus) riasztasakor azonnal felemelték a fejiiket és
alakjuk ilyenkor egy pajzsoscanké (Phyllomachus pugnax) testtartasahoz
hasonlitott. Nyulanksaguk leginkabb ekkor latszott, mely teljesen kiemelte
az europai partfutok kozul.

A kiillemi bélyegek két madaron egyformanak latszottak, de a harmadik
madaron gyenge kiilonbségeket tapasztaltunk. A sotét hosszanti savos
tertiletek inkabb sziirkésbarnas tonustak, nem tisztan barnak. A szemsavja
lényegesen fakobb, de lathato, csakigy mint a vallfed6kon futé két V alaka
sav. Osszeségében sziirkébbnek tiint, ami f6leg a mellpajzson és a nyak hatso,
valamint a hat fels6 részén latszott leginkabb. Végeredményben valamennyi
madar fiatal volt, esetleg a sziirkébb egy korai kelésbél szarmazhat és innen
az eltéré szinezet.
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Roptében, amikor kézi tavesével (Optolyth, Alpin 10 x 50) kovetni tud-
tam, a némileg hosszabb szarnya és a gyenge szarnycsikja észreveheté volt.
Amikor azonban elvesztettem 6ket a latomez6bdl, kés6bb mar nem talaltam
rajuk a gyorsan fordul6 csapatban, tehat lényeges kiilonbséget a havasival
szemben nem tapasztaltam. Hangjat nem hallottuk.

Viselkedésiikre jellemzé volt a félénkség, bar a t6 gatjarol az elSttiink
huzédo halagy partjan taplalkozé6 madarakat nyugodtan figyelhettiik. Na-
gyobb partfuté6 csapatban a felrebbené apro6 partfutokkal mindig szarnyra
kaptak. Taplalkozas kézben altalaban mindig egyiitt mozogtak, bar 12-én
este csak 2 madarat talaltunk meg.

Figyelemre mélt6 a vandor partfuték egyre gyakoribba valo el6fordulasa,
hiszen valamennyi ez 1da1g hitelesitett adata az utébbi 7 évbél valo. Ezenkivil
a naszalyi adat eurdpai szinten is ritkasag, mivel 3 példany egyidejd
megﬁgyelese még az igencsak frekventalt nyugat-eurépai partokon sem
szamit gyakorinak. Erdemes tehat a homogénnek tiiné partfuté-csapatokat
tiizetesebben is atvizsgalni egy-egy ritkabb faj reményében.

A vandor partfuték a Ferencmajori-halastavak teriiletérél szeptember
14-én tavoztak el, egy kiados es6s éjszaka utan, melynek kovetkeztében a
hémérséklet is lecsokkent a korabbi napokhoz képest. Ez az adat is bizonyitja
az id6jaras befolyasolo6 hatasait a hosszu tava vonulokra.

Szimuly Gyorgy

A canképartfuté (Tryngites subruficollis) elsé6 magyarorszagi
megfigyelésének koriillményeirdl

Az 1993-as esztend6 kiemelked6 jelentéségii volt a havasi lilék (Eudromias
morinellus) vonulasat tekintve, ezért minden héten tébb napot toltottem
megfigyelésiikkel.

Oktober 10-én reggel is havasi liléket kerestem a Hortobagyi Nemzeti
Parkhoz tartozo6 Szelencés-pusztan. Az egyik altaluk igen kedvelt helyen meg
is talaltam 108 madarat.

A padkasodott szikes gyepen keresztiil hizod6 keréknyomban, az ott
meggyllt es6viz szélén futkoraszé havasi liléknél joval kisebb, nyulank
partimadarat is felfedeztem. A madarat cankoépartfuténak (Tryngites subrufi-
collis) hataroztam meg.

Ezutan, a tarsasagomban tartozkodo Rdcz Anasztdzidval, értesitettiik a
kozelben tartézkodo Kallay Gyorgyot, dr. Kovdcs Gdbort és Ian Hepbumt

Egyttt visszatérve a cankopartfuté megfigyelési helyéhez ujra megtalaltuk
a madarat. A megfigyelt bélyegek alapjan mindannyian kétséget kizaroan
cankopartfutoként azonositottuk.

A megfigyelésrSl a helyszinen jegyz6konyv késziilt, valamint dr. Kovdes
Gdbor kb. 50 szines diafelvételt készitett.

A megfigyelés ideje alatt a madar rendkiviil szelid volt. Faradhatatlanul
futkoraszott, kozben a foldrél csipegetve apré rovarokkal taplalkozott. A
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havasi lilék tarsasagahoz ragaszkodott, de mindig a csapat szélén tartozko-
dott. Mozgasa gyors volt. Megiramodasai utan mindig hirtelen toppant meg.
A megfigyel6 csoport egy részéhez hat méterre merészkedett, lathatéan
megszemlélte 6ket, majd oldaliranyban elfutva taplalékat tovabb kereste.

A megfigyelt madar részletes leirasa

Altaldnos benyomds:

Kistermeti, hosszulabu, szelid viselkedésti partfuto. A havasi liléktél felti-
néen kisebb, mintegy fele akkora madar. Testméretei — a labak nélkil — kb.
billeget6 canké nagysaguak.

Csor: Rovid, sotét szind, a csérté-tarko hosszanak haromnegyede, a hegye
fele elvékonyodo. Az also és a fels6esérkava egyenes, de a csérhegynél
enyhén, alig észrevehetéen lehajlo.

Fej: Alapszine a krém és a homokszin otvozete. A fejtetén stirt, vékony, apré
sotét pontokbol 6sszeallo csikozas lathato. Feje kicsi, kerekded. Szeme sotét,
feketének latszik. A szem koril vékony, fehéres gyiri van. A homlok
fehéres.

Hat: Vilagosbarna, a tollak gerince és szegélyéhez kozeli része sotétbarnaszi-
ni. Kz a mintazat kilonosen a hat felsé részén, enyhén pikkelyes mintazatot
képez.

Szarny: Vilagosabb szinti, mint a hat, a testaljtol s6tétebb.

A szarnyfedé tollak gerince és a hegye sotétszind, a szegélyiik vilagos.

A szarny a farokkal megegyezé hosszusagu. Roptében az evezdk feliilrél
sotétek, a szarnyfedoétollak a szarny szinével megegyezéek, részben attol
kissé vilagosabbak. A szarny also része fehér, de a szarnyéleknél piszkosfehé-
ret mutat.

Mell: Alapszine a krém és a homokszin 6tvozete, az arc szinével megegyezé.
A mell két oldalan az 6sszecsukott szarnyél folytatasaként a mellek oldalso
részének tetejéig stird, sotét csikokban allé pontozas.

Alsotest: A has €s a hasoldalak a mell szinétél kissé vilagosabbak. Az also
farkfed6k fehéresek. A farokvég fekete, hegyes ékalakban végz6dé.

Lab: Aranyaiban az 6sszes europai partfutofajétol hosszabb, sarga szind.

Masnap, oktober 11-én ujra kimentem a megfigyelés helyszinére és a
cankopartfutot ugyanott talaltam 224 havasi lilével egytitt.

Ezt kovetéen még harom alkalommal vol szerencsém latni a madarat.
Oktober 14-én a szomszédos Angyalhaza-pusztan. Itt az egyik hodaly mellett
szétteritett birkatragyan mozgott 55 havasi lile tarsasagaban. Oktober 20-an
szintén ezen a kb. masfél hektarnyi ganajozott részen észleltem.

Utolso megfigyelésem (oktober 22-én) Angyalhazarol szarmazik, szikpad-
kakkal szabdalt gyepen, 100 havasi lile tarsasagaban lattam.

A Magyar Nomenklator Bizottsag a faJ megﬁgyeleset hitelesitette, igy a
cankopartfut6 a magyar madarfauna tagjava valt.

Konyhds Sandor
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Tiskés bibic (Hoplopterus spinosus) elsé megfigyelése Magyarorszagon

1993. oktober 17-én egy els6téli tollazata tiskés bibicet (Hoplopterus spinosus)
figyeltiink meg a tomorkényi Csaj-to lecsapolt 5 halastavan.

A megfigyeléseket 2 db 26/42 x 70-es Aisola és 1 db Busnell 20/45 x 70-es
teleszkoppal végeztiik 8.30-tol 11-ig. A tiiskés bibicre el6szor Domjdn Andrds
figyelt fel a madar szokatlan szinezete alapjan. A madarat sikerult 80—-100
m-re megkozeliteniink. Igy kitliné lehetéségiink nyilt a madar alapos
megfigyelésére (t6bbszor tollaszkodott, odébb repiilt), illetve mas madarak-
kal valo 6sszehasonlitasara [bibicek (Vanellus vanellus) és ujjaslilék Pluvialis
squatarola) tarsasagaban volt]. A tomorkényi halgazdasag 5-6s tavan kb. 1
orat tartézkodott, majd bibicek tarsasagaban atrepiilt a csanyteleki halgaz-
dasag 3-as tavara. Ittis egy 15-20 példanybdl allo bibic-csapatban mozgott,
amelyben a bibicek igen agressziven viselkedtek vele szemben, de ez viszont
is igaz volt. Ez az agresszivitas jo lehetGséget adott mintazatanak megfigyelé-
sére (felcsapott szarnnyal tamadta a bibiceket). A madarat megfigyelte még
Tajti Laszlo és Veprik Robert — 1993. oktéber 17-én — valamint Nagy Tamas és
Tokody Béla — 1993. oktober 18-an.

Részletes leiras

Az all6 madar szinezete inkabb bibic-szer(, ellenben habitusa inkabb az
ujjaslilékéhez volt hasonlé a hosszabb labak, karcsubb test miatt. Mérete
valamivel kisebb volt, mint a bibicé, de ez nem volt felttin6. Roptében a
madar szarnya hosszabbnak tiint testéhez viszonyitva, mint a bibicé.

Feje alakra egy bobita nélkiili bibicfejhez volt hasonlo, azonban szinezeté-
ben teljesen eltért attol. A fejteté és a fejoldal a szem vonalaig, a tarko
egészen a hataig fekete szinti volt. A fejtetén még latszottak a fiatalkori barna
szegélyti tollak. Az allon és a torkon egy széles fekete sav huzodott le egészen
a begyéig (ez kulonosen szembdl volt feltind). A szem vonalatol lefelé a
feloldal egészen a vallig fehér volt. A madarat e felttin6en kontrasztos
feymintazatarol mar tobb szaz méterrdél észre lehet venni.

Hata a bibicénél vilagosabb, egyszinti, inkabb drappos arnyalata volt. A
fedé6tollak kozott néhany tarka, juvenilis toll is lathat6 volt. Az elsérendi
evezOk lathato része, ill. a farok egyszinii fekete volt.

Begye egyszini fekete volt. Ez a fekete szin lenyult egészen a hasra, kb. a
csudig. A hatso hasi tollak, illetve az als6 farokfeddk fehérek voltak. A felsé
farokfedok fehér farcsikot alkottak.

Csore fekete és a bibicéhez hasonlé méretii, laba sotétsziirke és a bibicénél
joval hosszabb volt.

Ropképe igen jellegzetes volt, feliilrél, az elsé-, illetve a masodrendii
evezbk feketék voltak. Ugyanilyen szintiek voltak a kézfed6k is. A karfedo-
kon a fekete szint egy fehér félhold alaku minta kovette, amely fokozatosan
atment a hat drappos szinébe. Az els6rendii evez6k végérdl hianyoztak a
bibicre jellemzé fehér foltok. A szarnyon alulrol nézve az also szarnyfedéket
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fehéreknek, az evezéket feketéknek lattuk. A fehér farcsik élesen eliitott a
fekete faroktol. A megfigyelés ideje alatt hangjat nem hallottuk.

Viselkedése az els6 megfigyelési napon igen agressziv volt (lehajtott fejjel,
felcsapott szarnnyal tildozte a bibiceket), ugyanakkor kereste a bibicek
tarsasagat. A masodik megfigyelési napon (Nagy Tamds kozlése) egyaltalan
nem volt agressziv. Igen jellemz6 modon taplalkozott: csipett egyet az
iszapba, felegyenesedett és rugézott egyet a labain, majd megint csipett
egyet. Az emberi tevékenység kevésbé zavarta, pl. a csanyteleki halgazdasag
3-as tavan a folyamatos vadaszat ellenére igen sokat tartozkodott.

A tiskés bibicet a Magyar Nomenklator Bizottsag az igazoltnak itélt elsé
megfigyelés alapjan felvette a magyar ornitofaunaba.

Barkéczi Csaba—Domjan Andrds—Horvath Zoltdn

Az ugartyuk (Burhinus oedicnemus) fészkelése a Mosoni-sikon

Lilealkati madaraink kézil — els6sorban életmédja miatt — az egyik
legritkabban szem elé keril6 faj az ugartyak (Burhinus oedicnemus). Ennek
megfeleléen allomanynagysagarol is csak hozzavet6leges képiink van, amit
Bod (in Haraszthy, 1984) mintegy 200 parra becsiilt.

A megfigyel6k szamanak novekedésével az orszag teriiletének jelentss
része ellendrzés ala keriilt, igy szamos 4j el6fordulasi és fészkelési helye valt
ismertté. Az uj megfigyelések megerésitették Madlinger (1979) megallapita-
sait, miszerint az ugartyik kornyezeti igényeit a fészkelés id6szakaban a
Székesfehérvar-Szeged—Hortobagy haromszoggel lefedett teriilet elégiti ki
leginkabb. E tertilet talajadottsagai, klimatikus viszonyai — 2000 6rat megha-
lad6 napsiitéses 6rak szama, 42—46%-os juliusi relativ légnedvesség, 550 mm
alatti évi csapadékosszeg —, hatarozzak meg elterjedésének optimumat.

Természetesen ennek ellentmondo fészkelési megfigyelések korabban
akadtak, igaz, az ut6bbi idében egyre ritkabban.

Ezért okozott meglepetést és tarthatjuk jelentésnek az ugartyuk 1992. évi
fészkelésének bizonyitasat a Mosoni-sikon Marialiget térségében.

Mar 1991-ben is kisértett a fészkelés lehet6sége, de bizonyitast nem nyert.

Ebben az évben majus és augusztus kozott 4 alkalommal figyeltek meg
ugartyukokat gyepeken és parlagokon (megfigyel6k: H. P. Kollar, H. Wurm,
E. Patak és Faragé S.).

1992-ben tovabbra is fokozott figyelemmel kisértiik az ugartyuk el6fordu-
lasokat. Majusi terepbejarasaink sorin a Rétarok-csatorna hidja melletti
kavicsbanyanal 4 alkalommal megfigyeltiink egy ugartyik part (megfigye-
I6k: Faragé S., Jdnoska F. és Soproni J.) és viselkedéstik alapjan feltételeztiik
koltésiiket. Az éléhely, ahol a madarakat lattuk, bontasi hulladékkal és
szeméttel boritott kavicsbanya godor volt, amely nagyon hasonlatos a
természetes koparok nyujtotta él6helyi viszonyokhoz. Junius 5-én H. Wurm
tarsasagaban ismételten a teriileten jartunk és az ugartyuk par mellett 2
rejtézkodé fiatal madarat is megfigyeltiink, amit egyértelmtien a sikeres
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fészkelés bizonyitékaként konyveltiink el. Juniusban és julius elején még
tobb alkalommal is észleltiik az ugortyikokat (megfigyel6k: Faragé S.,
Jdnoska F. és Németh Cs.)

Julius 16-an H. Wurm és A. Griill teriiletbejarasuk soran megtalaltak a
masodik fészkelést igazolo fészekaljat és megfigyelték a két adult és a két
azévi kelésti fiatal madarat is. A fészek a kavicsbanyaban volt; benne 2 tojas.
A fészekalj apr6 kavicsokkal és betontormelékkel volt korberakva. A tojo
madar julius végéig lilte a fészekaljat. Jualius 28-an Nagy J. terepbejarasa
soran 7 vagy 8 példany ugartyukot latott kirepiilni a banyag6dorbél, melyek
feltehetéen a kornyékbeli fenyételepitésekben kolté madarak lehettek.
Augusztus elején H. Wurm az ugartyuk fészekaljat elhagyva talalta és néhany
nap mulva a kihfilt tojasokat az Erdészeti és Faipari Egyetem Vadgazdalko-
dasi Tanszéke részére begytijtotte. A tojasok laboratoriumi vizsgalata soran
megallapitottuk, hogy a fiokak a fészek elhagyasat koveté néhany napon
kikeltek volna. A tojasok méretei az alabbiak voltak:

1.48,8x37,9-32,1¢
2.51,4x38,7-348¢

Az ugartyuk fészekelhagyasara nem talaltunk magyarazatot. Okozhatta
altalunk nem ismert zavaras, de okozhatta az elvonulasi 6szton korai jelent-
kezése is.

Megtigyeléseinkbél kovetkezik, hogy a marialigeti tertileten legalabb 2 par
ugartyuk fészkelt, és 3 vagy 4 fidka a koltésekbdl a felnétt kort is elérte.
Igazolédott az ugartyuk masodik fészkelése is, bar ez a koltés sikertelen volt.

Ha a marialigeti fészkelés faunisztikai jelentGségét keressiik, akkor a
korabbi hazai, illetve a szomszédos osztrak, cseh és szlovak helyzetet kell
attekinteniink. Madlinger (1979) részletesen feldolgozta az ugartyuk elterje-
dését és fészkelését Magyarorszagon. Bizonyitott fészkelése a Dunantilon
1945 el6tt 3 korzetben volt: a Kisalfoldon, Nagykanizsa térségében és a
Keleti-Bakony platoin. Bezenye, Marialiget és Rajka térsége egyik ilyen
tertlet volt hajdanan is (Tomasvdr: és Csiba kozlése alapjan Maodlinger, 1979).
A Kisalfoldon Hegykérol (1901) és Gonytirdl (1940) van fészkelési bizonyi-
ték. Nagykanizsa térségében 1941-ben és 1943-ban, Csor és Iszkaszent-
gyorgy hataraban pedig 1938-1939-ben, illetve 1932-ben fészkelt is. Tarno-
kok 1912-ben és 1925-ben koltott. 1945 utan mindossze 2 izolalt fészkelé
populaciérél tudunk: Ujkér (1959), Csor (1954). Feltételezhet volt fészke-
lése Istvandiban is (lasd Madlinger, 1979).

Eddig nem publikalt fészekaljaira bukkantam a Pannon Agrartudomanyi
Egyetem, Mosonmagyarévari Mezégazdasagtudomanyi Kar Allattani Tan-
széke Rapos Pdl-féle tojasgytijteményében. Adataik az alabbiak:

Hegyeshalom Bezenye
1953. 06. 29. 1961.05. 26
Coll: Rapos Pdl Coll: Rapos Pal

495 x 37,0mm 52,9 x 39,2 mm
51,8 x 36,9 mm 52,8 x 38,2 mm
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Az utébbi évtizedekben publikalt dunantili fészkelése el6ttem nem
ismert, bar Triebl, R. hallott rajkai fészkelésrol.

Nem messze bizonyitott fészkel6helyiikt6l Ausztridban a Fert6 menti
Seewinkelben a '30-as években még elterjedt volt az ugartyuk, hiszen Koenig,
Seitz és Zimmermann is beszamolt koltésrél (idézi Zimmermann, 1943). E
tertilet, illetve a Parndorfi-siksag allomanyat az 1960-as években még 10-15
fészkels parra becsilték. Utolso fészkelése 1985-ben volt a parndorfi-siksa-
gon (Kohler in Spitzenberger, 1988).

Csehszlovakiaban 1973—-1977 kozott végzett ponttérképezés alapjan (Stast-
ny, Randik és Hudec, 1987) Csehorszagban és Morvaorszagban — elsGsorban
Brno és Znojmo térségében —, 10-20 par, Szlovakiaban a Bodrogkozben és
Trencsény kornyékén 5-10 par fészkelt. Az azota eltelt csaknem 20 évben
valoszintileg a fészkel6 parok szama redukalodott.

Dr. Faragé Sandor

Megjegyzés: Az irodalomjegyzéket lasd az angol nyelvii szovegnél.

Ritka partimadar fajok novekvé el6fordulasa a Hortobagyon

20 év ota folyamatosan vizsgalom a Hortobagy madarvilagat, igy szinte
valamennyi faj allomanyingadozasa felt(inik, de kiilonosen az olyan madara-
ké, melyeket korabban a kimondottan ritkak k6zé szamitottuk. Legtobb ilyen
pozitiv valtozast a lilealkattiak rendjében észleltem, az utébbi 5-6 év soran,
de kulonosen 1991-1994 kozott. Jelen kozleménnyel az 1988-ban késziilt, a
Hortobagy partimadarait ismerteté tanulmanyomat kivanom uj adatokkal
kiegésziteni. (Kovdcs, 1990)

Aranylile (Pluvialis apricaria)

A legutébbi években, de féleg 1993-ban és 1994 tavaszan a Hortobagy
szamos pusztajan nétt az atvonulok mennyisége és a 150-200 példanyt eléré
vagy meghaladé csapatok észlelése. Ujszerti jelenség a lecsapolt tavakban
valo gyakoribb megjelenése is.

Parti lile (Charadrius hiaticula)

Szamuk 1990 6ta né, kiilonosen a halastavak iszapos medrében, de a pusztai
elontések szélén is. Egyedszamuk Gsszel eléri a 40-50 példanyt.

Havasi lile (Eudromias morinellus)

Ezt a fajt 20 éve kisérem figyelemmel, adataimat legutébb az Aquild-ban
adtam kozre (Kovdcs, 19°1). 1993-ban az augusztus—oktober honapokban
atvonulé mennyiség minden korabbit feliilmult: szeptember 22-én a Szelen-
césen 213-at figyeltem meg, majd oktéber 14-én Konyhds Sdndor ugyanott
mar 224-et szamlalt. (Régi ,,rekordja” 122 példany volt.)
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Kis goda (Limosa lapponica)

A '90-es évek elejétdl mind gyakoribb a fiatalok nyar végi—kora 6szi
megjelenése. 1-1 tofenéken maximalisan 1215 példany gyiilik ossze.

Tavi canké (Tringa stagnatilis)

Aprilisi és julius-augusztusi megjelenése korabban is rendszeres volt, de 5—6
P J g gl
példanynal tobbet nem lattam. 1991-t6l max. 11 példany is el6fordult.

Kdforgaté (Arenaria interpres)
Ez a régebben annyira ritka faj 1990 ota szinte rendszeres nyar végi és

alkalmi tavaszi atvonulo lett a halastavakon és a pusztai arasztasoknal is.
Szamuk 1993-ban mar a 10 példanyt is elérte.

Kis sdarszalonka (Lymnocryptes minimus)

1992 ota felttinéen megszaporodtak a tavaszi észlelések: 3—4 példanyt is
felriasztottam egy-egy megfigyel6uton, mig azel6tt csak egyesével lattam.

Fenyérfuté (Calidris alba)

A ’70-es évek kozepén még gyakoribb volt, majd kb. masfél évtizedre igen
megritkult. 1992-ben és 1993-ban viszont 6szi vonulasan mar 8—10 példanyt
lehetett latni.

Sarlés partfuté (Calidris ferruginea)

Tavasszal egyre gyakoribb és sok a kora nyari adat. A régebbi, 6-8 példanyos
maximumoknak 1991-t6] mar a huszszorosa is el6fordult.

Sarki partfuté (Calidris canutus)
1993-ban nagyot nétt az észlelések szama és a latott madarak mennyisége.
Augusztus—szeptemberben 2 lecsapolt tavon és egy arasztasnal osszesen 13
példany (mind fiatal) mutatkozott.
Sarjaré (Limicola falcinellus)
Mig 1971-1988 kozott csupan otszor lattam, 1989-1993 id6kozében 11
adatom van rola és szamos megfigyel6 jelezte mas idépontokban. Még 8

példinyos mennyiségben is el6fordult. Gyarapszik a majusi adatok szama.
1993. augusztus—szeptemberben 2 hét alatt 5 helyen talalkoztam vele.
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Vékonycsérii viztaposé (Phalaropus lobatus)

Az 6szi adatok szama csak kissé, a tavasziaké felttinébben nétt. 1991 éta
minden évben latunk kiszinez6d6 példanyokat, sét, parokat is. 1988-ig
csupan 1 tavaszi adatom volt.

Ugartyiik (Burhinus oedicnemus)

Fészkel6 allomanya 1992-ben 27 parra nétt. Oszi gyulekezShelyein 1993-
ban max. 33 példanyban lattam (Nagyivani-puszta), ugyanekkor 10 példa-
nyat a tavolabbi Pentezug-pusztan is felfedeztem. Régebbi megfigyeléseim
(Kovdcs, 1990) alapjan a legnagyobb 6szi gyiilekezés adata (1988-ban) még
csak 19 példany volt.

Dr. Kovdes Gabor

Megjegyzés: Az irodalmi hivatkozast lasd az angol nyelvii szovegnél.

Mesterséges szigetek kiiszvagé csérek (Sterna hirundo) szamara

A meksziko-pusztai él6helyrekonstrukcié elsé éveiben kisebb kiiszvago csér
(Sterna hirundo)- telep alakult ki a Nyéki-szallas legkeletibb szigetének végén,
a dankasiraly (Larus ridibundus) -kolénia szélén. Az 1989 nyaran és Gszén
elvégzett foldmunkak utan j6 fészkelGhelyet talaltak itt, de el6bb lassan,
majd rohamosan cs6kkent a koltéparok szama. Az igen gyakori, erds
északnyugati sz€él hatasira fellépé hullaimzas elhabolta a szigetek szélét, kb.
25-30 cm magas figgélegesen leszakadt partszegély alakult ki. Tovabb
rontotta a fészkelési lehetéségeket a fokozatosan zar6do novényzet, melyben
a nad (Phragmites communis) egyre inkabb uralkodéva valt. Az 1990-ben 27
parbol all6 telepen 1991-ben 22 part, 1992-ben viszont mar csak 6 fészkelé
kiiszvago csér part talaltunk (Kdrpdti, 1993; M ogyorést, 1992).

Tobb alternativ elképzelést megvitatva arra a kovetkeztetésre Jjutottunk,
hogy a kiiszvago csérek szamara olyan fészkelShelyeket kell kialakitani,
melyek legalibb egy koltési id6szakban névényzett6l mentesek maradnak.
Els6 probalkozasunk egy tisztitatlan nadkévékbél kialakitott mesterséges
sziget volt az eredeti fészkel6helytél néhany szaz méteres tavolsagban a
Paprét elarasztasanak egy horpadasaban, ahol egy kb. 2 ha-os nyilt vizfeliilet
talalhato, melynek legnagyobb mélysége 25-30 ¢m koriili. A nadsziget 300
kéve nadbol épiilt, de nem sikeriilt igazan egyenletes feliiletet kialakitani. Az
igazan jo megoldas tlete munka kézben meriilt fel. Tovabbi két, kb. 30
m*-es téglalap alaku szigetet é€pitettiink kisméreti, un. kockabalabol. Az
él6helyrekonstrukcio éves kezelése soran a nyar derekara kiszaradé gyepe-
ket lekaszaljuk, igy helyben 4ll rendelkezésre az épitéanyag. A hozzavetéle-
gesen 80 x 40 x 30 cm-es méret(i szénabaliakat szorosan, sakktablaszerten
helyeztiik el a kiszaradt mederben.

A muszigetek, az Gszi elarasztast kévetéen a gyiilekezd vizimadarak
kedvelt pihendhelyei voltak, ennek eredményeként a koltési idszak kezde-
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tére azok felszinét alaposan megtapostak, igy igen kedvezévé valtak a csérek
szamara is. 1993-ban Osszesen 20 par fészkelt az él6helyrekonstrukcio
elarasztasain. A dankasiralytelep szélén mar csak egyetlen kolté csérpar
maradt, a csérek szamara épitett miiszigetek kozil a nadbol késziilt 4, a két
szénabalabol épiilt 10, illetve 5 par sikeres koltését tette lehet6vé. Sajnos, bar
ezek a bala-szigetek a koltési idészakban novényzettél mentes helyet biztosi-
tanak a csérek szamara, nyar kozepére—végére teljesen tonkremennek,
ujakat kell épiteni minden koltési peridodus el6tt.

Ezt tettiik 1993. év nyaran is, az el6z6 év kedvez6 tapasztalatai utan harom,
a korabbiaknal nagyobb balaszigetet épitettiink. Sajnalatos médon a kora
tavaszi viharok, az erds szél keltette hullamzas szétrombolta azokat, a koltés
kezdetére csupan egy kisebb, kb. 100 m*-es szigetdarab és néhany szétszor-
tan elhelyezked6 szénabala maradt. Ennek ellenére 12 par fészkelt le itt.
Tovabbi 5 par koltott 1994-ben a Nyéki-szallas elarasztasan, egy kb. 10-12 m
atmérdju, zatonyszertien kiemelkedé igen lapos szigeten, itt kezdtek potkol-
tésbe azok a parok is, amelyek els6 fészekalja elpusztult valamilyen okbol a
papréti telepen.

Bar ez idaig csak kiiszvago csérek fészkeltek sikeresen az altalunk épitett
miiszigeteken, feltehetéen alkalomszertien mas fajok megtelepedésével is
szamolhatunk. Az idei évben golyatocsok épitettek fészket az ausztriai
Neudeggben, az orszaghatartol alig néhany szaz méternyire. Az ott sikertele-
nil kolté parok kozill az egyik, potkoltésbe kezdett a Papréten, egy
hullamzas altal elmozditott szénabalan. Sajnos szamunkra ismeretlen okbol
itt nem sikertlt a tojasokat kikolteniiik, de ez a koltési kisérlet is azt igazolja,
hogy alkalmas helyen érdemes ezzel a médszerrel probalkozni.

Pellinger Attila—Mogyorési Sdndor

Megjegyzés: Az irodalomjegyzéket lasd az angol nyelvii szovegnél.

A fenydszajké (Nucifraga caryocatactes feltételezett
fészkelése a Zempléni-hegységben

A feny6szajko (Nucifraga caryocatactes) hazank orniszaban rendszertelentil,
néha invaziésan megjelens koborlo faj. Leginkabb kozéphegységeinkben
jelenik meg csaknem minden évben (Mdrkus—Rékdsi, 1984), alacsonyabb
régiokban és alfoldi teriileteken csak szorvanyosan, invaziok soran figyel-
het6 meg. Hazai el6fordulasarol szamos kozlemény tudasit (Schmidt, 1962;
Szepesvdri, 1964; Keve—Schmidt, 1974); Molnar, 1986; Szabé, 1986; Ruzsik,
1990) s megfigyelések fészkelési id6szakban hazankban tartozkodo példa-
nyokat is emlitenek. A kovetkez6kben a fajjal kapcsolatos sajat megfigyelése-
met ismertetem.

1984 6ta minden évben a tavaszi és az 6szi id6szakban madartani
vizsgalatokat végzek a Zempléni-hegységben, Kézéphuta korzetében. Ku-
tatasaim soran a megfigyeléseket kiegészitette haloval torténé madarbe-

221



fogas és jelolés, egy évtizede ugyanazon halohelyek alkalmazasaval. A
Zempléni-hegység e teriilete irtasrétekkel, kaszalokkal és zart, természetko-
zeli erd6allomanyokkal jellemezhetd, elsésorban gyertyanos tolgyesek, ke-
vert blikkosok és foltokban telepitett korosabb allomanyu lucfenyvesek
valtakoznak.

El6szor 1993 szeptemberében észleltem fenyészajkot, tobb példanyban is
a teriileten, s6t Kozéphuta beltertiletén is a kertekben, f6képpen di6fakon.
A megfigyelt példanyok a fan lévé didval taplalkoztak. Osszesen 6 példanyt
sikertilt regisztralni. 1994. aprilis 30-an, agraregyetemista hallgat6immal
egyutt egy fiatalabb gyertyanallomanyban felallitott halot ellenériztiink,
amikor kozeledtiinkre egy fenyészajko repiilt fel az erdéfolt szélérél és
azonnal a haloba kertilt. A madarat kiszabaditva, kiillemi bélyegei alapjan a
feny6szajko keleti alfajanak (Nucifraga caryocatacates macrorhynchos) hataroz-
tuk. A madaron jol kivehet6 kotlofolt is latszott, ami figyelembe véve a
megkertilés korilményeit és idejét kozvetett modon a fészkelést tételezi fel.
A kozelben erre szamos feny6allomany alkalmas lehet.

Dr. Juhdsz Lajos

Megjegyzés: Az irodalomjegyzéket lasd az angol nyelvii szovegnél.

A hegyi billeget6 (Motacilla cinerea) az Alfold északkeleti részén

A hegyi billeget6 nem gyakori faja Alféldiinknek. Az irodalom nalunk
siksagi fészkelésérdl nem tesz emlitést, vonulasat gyérnek és rendszertelen-
nek tartja (Bereczk, 1943, 1950; Kovdcs 1984; Sovdgo, 1985; Sterbetz, 1957,
1959 1974;1975).

Barta 1984 (in Haraszthy, 1984.) szerint kolt6helyén allando, legfeljebb
koborlo, aminek ellentmond a palaearktikus allomany jo részének Kelet-Af-
rikaig tarté vonulasa (Britton 1980; Fintha 1988, Harrison 1982).

Keleti orszaghatarunkon til sokfelé gyakori kolté faj és vonulasuk soran

érintik a sikvidékeket is (Béldi-Mannsberg 1973 ; Koridi Gal 1959).
A hegyi billeget6 nem kedveli a nagy pusztakat, szikeseket, az agyagos-saros
partvonalu alféldi folyok mentét. Ezeken a helyeken megjelenései szorva-
nyosak, kis létszamban fordul el6 a Hortobagyon és a Dél-Alfoldon. Egész
masok a tomegviszonyai a Szatmar-Bereg sikjan. Itt vonulasban markansan
koveti a hozzank érkezé folyokat (Tisza, Szamos, Tur), de még azon
csatornékat (Sar-Eger, Kraszna, Tyukodi Vajas stb.) is, melyeknek lassu
folyasa mentén a névényzet benétte a partokat, medriik hijaval van minden
kavicsos zatonynak (Beretzk 1943). Mindemellett a nyar végével a fenti
vizektél tavolabb is mutatkozhat. Csapataik nem telelnek nalunk, bizonnyal
atutaznak az Alfoldon, mert 6szi vonulasidejiik lejarta utan senki nem lat
bel6liik egyet is, meg aztan sikvidéki vizeink telente szerte befagynak,
megélni sem tudnanak mellettitk. Hogy tavasszal hol mennek visszafele,
nem tudjuk, hiszen adataink leginkabb nyar végétdl allnak rendelkezésiink-
re, mint alabb latjuk.
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Megfigyelési adataink:

1961
Augusztus 29. Szamossdlyi, Szamos-parti zatonyan 30 példany.

1964

Juilius 29. Csenger, Szamos-meder zatonyan 2 példany.
Augusztus 15. Szamosbecs, folyomeder szélén 25 példany.
Augusztus 17. Csenger, Szamos-zatonyon 25 példany.

1969

December 6. Debrecen, Agrartudomanyi Féiskola parkjaban egy féllabu
példany taplalkozott.

1987

Szeptember 5—12. kozott Thirricse és Tiszaberek kozotti Tur-szakasz bokorfiize-
sein, zatonyain 25—40-es csapatokban, melyek fél-masfél orat tartozkodtak
egy helyen, majd lefelé haladtak. Miutin naponta 100-150 példanyt
szamoltunk, igy a fenti nyolc nap alatt legalabb 1000 madar vonult itt at!
Szeptember 15. Okoritéfiilpds hataraban, a legkozelebbi vizt6l minimalisan 5
km-re, szantok szé€lén 8-as csapat.

Szeptember 19. Tarpa, Tisza-meder zatonyan 14-es csapat szedeget, ropkod.
Szeptember 20. Tyukod-Zsirostanya térségében 3 + 3, Fabuinhdza-Elitelek tele-
pulés szélén az orszagut mentén 4 példany. Mindkét helyen messze barmi-
lyen viztél.

1988
Szeptember 20. Tiirricse-Tisztaberek kozotti Tur szakasz mentén lefelé vonul-
gato 20-30-as csapatok, osszesen 250 példany.

1989

Junius 28. Fiilesd kozseg erdeje melletti legel6n egy csalad, pontosabban 1 ad.
t0jo és vele 3 fiatal, mar repiilés példany.

Szeptember 10. Méhtelek hataraban, a Sar-Eger csatorna mentén és a gaton
20-30-as, néha 40-50-es csapatokban, id6rdl idére at-attelepiilve lefelée
halad, 6sszesen mintegy 400 példany. Repkedtek, futkaroztak, pihentek.

1990
Madjus 23. Barabas: Kaszonyi-hegy kébanyajanak csendesebb részén egy par
fiokat etet.

1992

Szeptember 13. Debrecen: Tocoskert nevi varosrész folott 3 példany ropiil
délkeleti iranyba. Vonulé barazdabillegeté csapatbol valtak ki, mely utob-
biak éjszakazni itt szalltak le.

Szeptember 22. Tiszabecs; orszaghatarnal. A Tisza mentén, vizkozelben,
zatonyokon és a levegében, nem magasan, a folyot kovetve, a nap jo részében
1-4-esével vonulnak. Osszesen kb. 300 példanyt szamoltunk.

Szeptember 23—27-ig Tiszabecsen, az orszaghatarnal (ideértve a 25-én egyidejii-
leg latott kisari Tisza-szakaszt is) naponta 30-50; az 6t nap alatt 6sszesen
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mintegy 200 példany vonult lefelé a folyot kovetve. Csapataikhoz naponta
1-10 barazdabilleget6 (Motacilla alba) csatlakozott.

1993

Jumius 23. Tiszabecs, Tisza zatonyan 3 példany keresgél élelem utan.
Szeptember 11. Tiszabecs, a Tisza folott a Batar folyocska torkolatanal 2
példany huz délkeletnek.

Szeptember 23. Tocoskert tér folott 2 példany szallt délkeletnek (egy kb. 50-es
és itt megpihend, marado barazdabilleget6 csapatot elhagyva).

A fenti adatsorb6l kiemelten hangsilyozunk két feljegyzést. Az egyik az
1989. junius 28-an Fiilesd mellett latott csalad, mely val6szindsiti a kozeli
fészkelést. A masik a Barabas mellett emelked6 Kaszonyi-hegy j kébanyaja
csendesebb falrészletén egy lentrél nem lathaté tiregbe rendszeresen bejaré
etet6 par 1990. majus 23.

A megfigyeléseket dsszefoglalva megallapithaté, hogy a vonulas erételjes
ezen a tajon. A keleti hatarunkon til nem messze levs erdélyi és karpataljai
hegyek patakjainak fészkel6 allomanyat a folyovélgyek, -medrek vandorlast
segitd orszagutjai elvezetik Szatmar—Bereg, vagy a Dél-Alfold sikjaira.

Tovabbi kutatast, igényel, hogy innen hova vonulnak tovabb madaraink,
hogy csapataik kelet-afrikai (Bnitton 1980; Fintha 1988; Harrison 1982)
telelGhelyeiket elérjék.

Fintha Istvan—Szabé Aniké

Megjegyzés: Az irodalomjegyzéket lasd az angol nyelvii szovegnél.

Citromsarmany (Emberiza citrinella) fészekalj felnevelésébe besegitd
0szap6 (Aegithalos caaudatus)

Az Oszap6 gyakran betarsul fajtarsainak a fészekalj felnevelésébe, ha
fészekalja, vagy parja elpusztul. A hazai irodalomban azonban arra nem
talaltam adatot, hogy mas madarfajok fészekaljanak a felnevelésébe is
besegitene.

1993. 05. 15-én Apécatornya faluhoz tartozd, lucfeny6 (Picea abies)
telepités déli szélénél, mezégazdasagilag miivelt teriilet mellett, fiatal fél
méteres fan, 40 cm-es magassagban citromsarmany 5 fiokas (5—7 napos)
fészekaljat talaltam meg. A fészek helyét az eleséggel a csérében, riaszto-
hangjat hallatt6é 6szap6 arulta el, mikor — 2—-3 méterre alltam a fészektsl —
etetni kezdett. Itt tartézkodasom alatt kb. 10 alkalommal etetett. Kézben a
citromsarmany-par a fészek kozelében, a fenyéfak csicsain, eleséggel
megtomott csérrel riasztottak.

A citromsarmany-parhoz vélhetéen 1 példany 6szap6 tarsult a fészekalj
felnevelésébe, mivel egyiitt 2 példanyt nem figyeltem meg a fészeknél.

Vasuta Gabor
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SHORT COMMUNICATIONS

Botulism at Kis-Balaton in 1988 and 1993

The reconstruction of the Kis-Balaton wetland has had numerous
beneficial effects on blrds especially as regards waterflow. The flooding of
large surfaces (75 km® was involved) may evoke, however, problems such as
outbreaks of botulism. The shallow water, large mass of disintegrating plant
material, accumulation of invertebrates and the warming up of the water can
support the propagation of the anaerobic Clostridium botulinum in mud. The
exotoxin produced by this bacterium is dangerous to mammals, to some fish
species (e.g. carp) and especially to all bird species, which collect their food
from shallow waters or mud.

The occurence of the disease can be expected every time the summer is hot
and the replacement of water evaporating from the lakes is not possible. The
effects of an epidemic may be minimized by keeping the birds out of the
infected area, the collecting and destruction of carcasses and the palliative
treatment of sick birds.

Approximately 500 bird carcasses were collected in 1988 on Kis-Balaton
in the area of Cycle I and close to 1000 carcasses were collected in 1993 near
Ingo at Cycle I1. With the help of medical treatment 217 birds were cured
during the epidemic.

Table 1. Bird species diseased or died of botulism on Kis-Balaton in 1988 and 1993

Reservoir Reservior
(Section I) (Section I and Reservoir
at Ingo)
July 6— August 15 1988 May 22- September 19 1993

Number of Number of
Species dead recovered dead recovered
Podiceps ruficollis - 1 1 -
Podiceps migricollis - - - 1
Ardea cinerea - 1 3 3
Egrettaalba 5 - 1 1
Egretta garzetta 2 1 3 1
Nycticorax nycticorax ~ 1 - -
Platalea leucorodia 5 1 - 1
Cygnus olor - - 2 -
Anser anser 1 1 10 1
Anas platyrhynchos 328 93 666 39
Anas querquedula 15 6 33 4
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Reservoir Reservior
(Section I) (Section I and Reservoir
atIngo)
July 6— August 15 1988 May 22- September 19 1993
Number of Number of
Species dead recovered dead recovered

Anas crecca 2 - 36
Anas strepera 8 1
Anas clypeata 10 1
Netta rufina - 1
Aythya ferina 7
Aythya fuligula 18
Aythya nyroca 11
Accipiter gentilis - = o
Circus aeruginosus = B o
Rallus aquaticus
Gallinula chloropus
Fulica atra
Haematopus ostralegus
Vanellus vanellus
Pluvialis squatarola
Charadrius dubius
Limosa limosa

Tringa erythropus
Tringa totanus
Tringa stagnatilis
Tringa nebularia
Tringa ochropus
Tringa glareola
Tringa hypoleucos
Gallinago gallinago
Calidris alpina
Philomachus pugnax
Recurvirostra avosetta
Larus argentatus
Larus ridibundus
Chlydonias hybrida 6 - - n
Chlydonias niger - = 1 4
Sterna hirundo 12 2 = e

499 141 1005 77
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Data on the nesting of White Storks (Ciconia ciconia) in Somogy county

Historically, White Storks built their nests on trees and the characteristic
nests on buildings seen today only appeared after development of human
civilisation. Changes in nesting behaviour can also be detected nowadays.
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This is a period when the storks nesting on buildings and trees are moving to
new nesting sites. In order to present this I compared the data of the White
Stork census of 1956 with data from 1992. The 1956 census covered 172
villages in Somogy county (Maridn, 1956), which was approximately 80% of
all the villages in the county. The 1992 census covered 203 settlements
involving around 90% of the towns and villages in the county. The data
referring to nesting sites are summarized in a table. The data show that the
number of nests on buildings has markedly fallen by 35.5% in the past 36
years. The number of nests built on electric pylons and poles has, however,
increased. While this type of nesting was unknown in 1956, 75% of the nests
were built on electric poles in 1992. The backslide of the number of nests on
trees may be explained by a decline in the availability of appropriate old
trees, with for example a broken crown (which was caused by the disappea-
rance of wooded pastures and by the cutting out of seed-trees), but this
cannot be the only cause for the phenomenon. Neither can the decrease in
nests on buildings be explained by the smaller number of chimneys with a
side exit. There may be other, probably ethological, factors playing role in
the nesting site selection of White Storks. The understanding of these
factors will be important for the protection of the species (repatriation of the
species, transport of nests to safer locations, outfitting electric poles with

nest stilts).
Laszlé Fenydsi

Table 1. Change in the nest site selection of White Storks in Somogy County
based on the censuses of 1956 and 1992

Number of nests in
Nest sites of 1956 1992
White Storks (Maridn, 1956) (Fenydst, 1992)
Buildings (total) 225 57.1% 68 21.6%
chimneys 142 36.0% 58 18.3%
tile roofs 55 14.0% 2 0.6%
reed or straw roofs 19 4.8% - -
church towers 9 2.3% 8 2.5%
Straw-stacks 6 1.5% - -
Sweep-wells - - 3 0.9%
Trees 160 40.6% 8 2.5%
Electric wire posts - - 237 75.0%
Total 391 100.0% 316 100.0%
References

Maridan, M. (1956) Adatok a fehér golya: Ciconia ciconia L. fészkelési viszonyaihoz
Somogyban, 1956-ban Kaposvar, Rippl-Ronai Muz. Kozl. 1-6.
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Mating of a male Imperial Eagle (Aquila heliaca) with a new female
after the death of its old mate

[ have been working on the protection of Imperial Eagles (Aquila heliaca)
nesting in the Vértes Hills since 1980. In this period the nesting of this
species on rows of trees in agricultural land and on the edge of feeding
habitats (meadows and pastures) was recorded on seven occasions. These
nesting attempts were, however, without success on each occasion as a
consequence of human disturbance.

In 1990, a nest was found in such a place and thus the protection of the
nest by wardens was arranged because of the negative experience of the past.

This nest was succesful for three years due to the organized protection. In
the fourth year, however, no nestling hatched from the egg. The nest was
guarded all day long from the beginning of the breeding and data were
collected on the life of the eagles (copuiation, incubation, predation, feeding
of juveniles, etc.). Data were collected only from the beginning of incubation
in previous years, however, the guarding began two weeks earlier in 1993 to
gather information on the life of the birds prior to incubation.

The constant guarding and observation started on April 2nd 1993. A new
nest was half built at this time, and was located on the tree used for roosting
by the birds for seven years. The nest was clearly visible from the guarding
post. According to our experience Imperial Eagles usually start incubation
between April 1-10, but the female did not lay any eggs in the nest this time
even though the birds were regularly copulating.

There were several unusual points of behaviour in the female:

— sitting on the ground very often

— flying very seldomly, no real nuptial flight

— copulations were also different (they lasted longer than usual and the
female was almost lying on her side during copulations).

Observations are summarized as follows.

April 7th

15:07 p.m. The female landed on a tree while the male was flying several
times next to its mate before flying away.

17:38 p.m. The male carried food for the female, the prey was not
identifiable, however.

17:45 p.m. The female was eating something then continually stretched its
neck and shook its head.

17:56 p.m. The male flew next to the female, they copulated but the female
was sitting unsteadily. It looked as if the male had kicked the female off the
tree after copulation, as she flew to the ground.

19:43 p.m. The female was still sitting on the ground where it landed before.

April 18th
12:05 p.m. The male flew down to the ground next to the female. We did not
notice yet that the female was already dead.
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14:51 p.m. The male flew to the female and copulated with her while making
a yapping sound then he walked into a bush (we later found here the freshly
plucked out tail feathers of the female). Following that the male carried a
twig into the nest.

14:59 p.m. As we did not see the female take off, we went to check out the
bird. We found the female dead under the tree. The carcass was laying on its
belly and four of the tail feathers were missing. At the time of our arrival the
male was sitting by the nest, then he took off and we did not see the bird any
more that day. The two nests were examined, but there was neither egg nor
eggshell in any of them. The bird was dissected and the ovary was found to
be in a basic stage. The bird was in a very bad condition, weighing only 2550
grams.

This female was known to us since 1980. It was already an adult at that
time with huge white shoulder spots. The guarding of the nests was carried
on even after the death of the female. To our surprise we observed two adult
Imperial Eagles on the feeding ground from the guarding post the next day.
The birds were circling over the nest for a prolonged period —it seemed that
the male was trying to attract another female to the nest. Finally the birds
flew towards the hills. We saw the birds copulating the next day, though they
never landed on the nest. The birds spent the night as usual at the old nest in
the hills, they did not, however, breed that year.

The spring observation lasted until May 4th. The birds kept their territory
but they never bred. The pair was seen hunting in the area all year long. We
saw the two birds sitting at the guarded nest in August for the first time.

We often detected three adults in the territory (two females and one male),
we even saw the male in nuptial flight with another female in 1992.

We draw the conclusion therefore that the reason why the male managed
to find another mate so soon was the presence of another female in the
territory.

The experience gathered during recent years of protection of Imperial
Eagle pairs show that a well organized guarding may also help with the
collection of useful information on the life history of these birds.

Levente Viszlo and Jozsef Géoczdn

Tree nesting Greylag Geese (Anser anser) in South Moravia

South Moravia in the south-east corner of the Czech Republic is a
particularly well blessed area of Central Europe for birds. This is reflected in
the high density of places listed as Important Bird Areas by BirdLife
International. In particular the Palava Hills Biosphere Reserve, around one
hour north of Vienna, has a rich diversity of habitats. This in not a natural
wilderness area, rather it is a landscape heavily influenced by man, but
within a relatively small area there are limestone hills covered in scrub
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and wooded semi-steppe, deciduous woodland, vineyards, farmland, rem-
nant marshes and reedbeds. But most significantly some of Europe’s best
preserved original flood-plain forests lies here. Flood-plain forest is one of
Europe’s most scarce habitat types, having been steadily cut and degraded
throughout this century. They are areas with a great bio-diversity and every
remnant is now of international conservation importance.

The Krivé Jezero Reserve is one stretch of forest which lies along the River
Dyje (known in neighbouring Austria as the River Thaya) and is an
exceptional example of the flood-plain woodlands that once lined all the
rivers of Central Europe. This is the home of White-tailed Eagle (Haliaeetus
albicilla), Black Kite (Milvus migrans), woodland nesting White Storks
(Ciconia cicoma), Black Woodpecker (Dryocopus martius), numerous passerine
species and until very recently of tree nesting Greylag Geese (Anser anser). On
a visit to Krivé Jezero the large trunks of old pollarded willows immediately
catch the eye and it is on these trees that Greylag Geese have bred at a height
of up to 4 metres. As far as I can discern this choice of nesting site by the
Greylags is unique in the whole of Europe. Certainly no such cases exist
elsewhere in Central Europe. The first record of Greylags nesting in the
willows here was in 1946. In the years that followed around 10 nests were
found annually. Between 1958 and 1963 the numbers of tree nesting
Greylag pairs in the area rose to 16, with up to 191 Mallards (Anas
platyrhynchos) also using the trees for nesting. At that time around 800 large
pollarded willows could be found in the flood-plain at Palava.

In 1989 large reservoirs were created nearby and the River Dyje became
regulated. This resulted in the end of natural spring floods, the drying out
of much of the area and the felling of many old pollarded willows. Needless
to say, the Greylag Geese disappeared. In the early 1980’s before the
creation of the reservoirs one mixed nesting colony in willows at the Pansee
Wetland near Strachotin contained a total of 100 pairs of Greylag and
Mallard. This area is now completely covered by water. Krivé Jezero’s
woodlands survived but since the construction of the reservoirs the number
of Greylags nesting in the pollarded willows declined, with in 1990 only one
pair found. For a time some of the geese adapted to the new conditions by
breeding in raptor nests in the flood-plain forest proper, sometimes quite far
from water. In six confirmed recorded cases three Greylag Goose pairs used
the old nests of Common Buzzard (Buteo buteo), two used White-tailed Eagle
nests (one 25 metres above the ground) and one pair a Goshawk (Accipiter
gentilis) nest.

As the reservoirs were completed local conservationists argued for the
flood-plain forests to be artificially flooded to offset the damage caused by
their construction. In the new political climate of the 1990s they succesfully
lobbied for the artificial flooding of Krivé Jezero and this was done in March
1992 and again in 1993. Ambitious plans are now afoot to drain one section
of the reservoir, to lower the waters of another and to safeguard the
remaining flood-plain forest habitats. In their wisdom the conservation team
who have drawn up the habitat reconstruction plans have also decided to
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leave part of the reservoir as it now stands in order to continue to
accomodate the gulls and terns which have established colonies and to
provide winter roosts for tens of thousands of wildfowl, including flocks of
non breeding greylags.

Hopefully these impressive efforts to accept the new bird habitats which
have been inadvertently created, whilst at the same time returning other
parts of the landscape to their former glory, will also signal the return of the
unique tree nesting Greylag Geese of South Moravia.
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Occurrences of the Red-breasted Goose (Branta ruficollis)
in the Hortobagy between 1982 and 1994

For over half a century after the first observation of the Red-breasted
Goose in Hungary, data on the occurence and abundance of live specimens
was rather sporadic.

Surveying briefly the period before 1982, papers published by Vasvdri
(1929) and Sterbetz (1962, 1968, 1982, 1988, 1993) can be considered as basic
works evaluating all the domestic observations on the species in detail,
including the unpublished occurences. These studies comprise short papers,
faunistic news and even hunting (usually unrecorded) events from 1916 till
the mid-1980’s. These papers give an overall view on the chronological
variations in the occurences of the Red-breasted Goose in the Hortobagy and
also the whole country. Vasvdri (1926) and Sterbetz and Sziyj (1968) also
studied migration and wintering problems with respect to zoogeography in
order to explain the increasing western occurrence of the Red-breasted
Goose. Some former wintering places have been degraded whilst new ones
have been formed.

A good example of this phenomenon is the formation of the Dobrudja
wintering area. Here the first Red-breasted Goose was watched in 1928, i.e.,
12 years later than in the Hortobagy. In 1993-94 the number of wintering
geese was estimated at 60.000 specimens (Miiller, 1994).

According to some ornithologists, the spread into Europe has resulted
from the degradation of the former wintering places and continual
disturbance of the geese. Others believe a strengthtening of breeding
populations to be responsible for the spectacular increases in the central and
western European observations. The third opinion is probably the most
reasonable. Namely, the Red-breasted Goose, readily joins the mass of
White-fronted Geese which seeks similar wintering places and simply follows
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the changing migrating routes and wintering places of the latter. Thus,
increases in the Hungarian records of the Red-breasted Goose, particularly
in the Hortobagy, can be expected mainly during the autumn and spring
mass migrations of White-fronted Geese.

Characteristics of recent occurrences in the Hortobdgy

In the period between 1982 and 1994 Red-breasted Geese could generally
be watched in White-fronted Goose (Anser albifrons) flocks, sometimes
among Lesser White-fronted Geese (Anser erythropus) and occasionally in the
mixed company of White-fronted Geese and Bean Geese (Anser fabalis). In
1987 they also occurred with Grey-lag Geese (Anser anser). Red-breasted
Geese were never observed singly. Until the end of the 80’s, all observations
happened in the autumn period, during October-November.

These last two-three years the late-winter and spring observations have
increased in number. This may be explained by an interesting theory. In the
autumn of 1991 altogether 5500 wild geese appeared on the Hortobagy. But
some months later there were ca. 200.000 specimens in the puszta during
February-March 1992. This suggests that the autumn route toward the
wintering place may differ from the return spring one.

In 1992-93 no invasion of such a magnitude occurred. However, an
invasion similar to the 1992 occurred again in the 1993-94 season. In early
March the number of geese surpassed 100,000 specimens including several
Red-breasted Geese. Occurrences of 2—6-7 specimens were also reported.
Goose flocks returning on the supposed alternate route may be joined by
more and more Red-breasted Geese and rest on the sodic grasslands and
wetlands of the Hortobagy, which are rich in favourable feeds for 1 to 1.5
months.
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Fig 1. Annual variations in observations on Branta ruficollis in the Hortobdgy
between 1982 and 1994
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Fig 2. Monthly variations in observations on Branta ruficollis in the Hortobdgy
between 1982 and 1994

The 1992’s mass migration of wild geese through the Hortobagy could be
explained by the extreme abundance of food, i.e. the standing maize fields
of the co-operatives (Kovdcs, 1992). The recent invasion in 1994 may,
however, suggest the migration theory due to a lack of such a feeding basis.

Analysis of occurrences between 1982 and 1994

Until March 1994, a total of 104 occurrence data have been recorded on
the Red-breasted Goose on the Hortobagy. From the 1982 data on 87
specimens over 50 observations are to be analyzed. This species usually
occurs on 2 to 4 occasions. These last three years the observations have
increased threefold, however. This is probably due to the territorial binding
of the smaller flocks which occur here for longer periods in spring.

For the most part 1 or 2 Red-breasted Geese appeared among the wild
geese assembling in October and November. Winter observations occur
rather seldomly, except for recent mild winters. Spring observations are
higher in number with more frequent occurrences of flocks containing 67
specimens such as in 1994. Single specimens constitute 62% of the total
occurrences whilst the appearance of 1-2 specimens amounts to 88%.
During the autumn season Red-breasted Geese mainly appear in the
company of White-fronted Geese, coming to roost cn larger fish-ponds and
in the surrounding habitats (Hortobagy fish-pond, Viragoskut fish-pond).
During spring the species occurs more often among the geese flocks which
assemble in green cereal fields (Labodas, Elep, Feketerét) and the sodic
puszta environment (Nagyivan puszta, Kunmadaras puszta, Nyir6 lapos).
After the second week of March the Red-breasted Goose joins goose flocks
leaving for their nesting grounds. They occur again in the Hortobagy only in
late-October (the earliest autumn record: 24.10.1989. 1 sp. by the Viragos-
kut fishpond).
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Table 1. Flock-size distribution of Branta ruficollis in the Hortobagy between
1982 and 1994

Flock-size (specimen) Observation
case %
1 31 62
2 13 26
4 3 6
5 1 2
6 1 2
7 1 2
Total: 50 100

Table 2. Occurrence distribution of Branta ruficollis in the area of the
Hortobagy between 1982 and 1994

Area Occurence Specimen
No % No %

Hortobagy fishpond and surroundings 17 34 26 30,0
Viragoskut fishpond and surroundings 10 20 14 16,1
Kunkipolnas-Nagyivin puszta 7 14 18 20,7
Elep fishpond and surroundings 6 12 7 8,0
Csécs fishpond and surroundings 5 10 16 18,4
Feketerét and surroundings 3 6 E 4,6
Ohat 1 2 1 1,1
Pentezug 1 2 1 151
Total: 50 100 87 100,0
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Zoltdn Ecsedi and Dr. Gabor Kovdcs

Pectoral Sandpipers (Calidris melanotos) at Naszaly-Ferencmajor

On September 12th 1993 I was studying the shorebirds on lake I1I of the
Ferencmajor fish-ponds in Transdanubia. The birds were feeding on the
muddy surface of the southern part of the 20 ha large lake. I discovered a
Pectoral Sandpiper in a larger group of shorebidrs. Two other individuals
were also feeding nearby at a distance of 15-20 m fromi the first one. I took
some short field notes and notified my friend, Ldszlé Musicz about the birds
and returned to the area with him and completed the description on the
birds.

The birds gave the general impression of being slightly larger in size to
Dunlins, they were also slimmer than that species. The contrasting gorgette
on the breast and the double cream-colured stripe on the scapulars made
identification easy. These characteristics were of great help in relocating the
birds when the flock of shorebirds took off and landed on another part of the
lake.

We managed to study the birds in detail at a distance of 7-15 m. We made
the following observations during that time: size was between that of Dunlin
(Calidris alpina) and Curlew Sandpiper (Calidris ferruginea), with a markedly
slimmer silhouette. The posture of the birds was also different from the
other two species. The typical vertical posture could be detected only while
feeding. The birds looked similar to Dunlins during this time. When they
heard the alarm call of the Green Sandpiper (Tringa ochropus), they raised
their heads and their posture was similar to that of Ruff (Phylomachus
pugnax). On these occasions it was clear how slim their bodies were and this
helped separate them from any European Calidris sandpiper.
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The key identification marks were alike on two of the birds but the third
was slightly different. The striped areas had a greyish brown tone rather
than clear brown. The superciliar stripes were visible as were the V shaped
stripes on the scapulars. In general, the bird looked greyer, especially on the
gorgette, on the back of the neck and on the upper part of the body. We
identified all the birds as juveniles, the different in the colour was probably
due to a difference in wear of the feathers.

The slightly longer wings and the faint wing stripes were visible when the
birds flew and I managed to follow them with a pair of Optolyth Alpin
(10x50) binoculars. When I lost sight of the birds I could not relocate them
in the erratically flying flock of shorebirds, as they looked fairly similar to
Dunlins. The birds did not call while we were studying them.

The birds were fairly shy, though we were able to watch them feeding on
the lake-bed from the top of the dyke with no difficulties at all. In the larger
flock of shorebirds they always followed the smaller sandpipers when those
took off. The three birds always fed together, although we found only two of
the birds on the evening of the same day.

The increasingly more frequent occurrence of Pectoral Sandpipers in
Hungary should be noted. All of the accepted records originate from the
past seven years. The observation of a party of three birds at Naszaly is
interesting, even on a European scale, since the observation of more than
one bird is unusual even on the shorelines of western Europe. It is therefore
worth studying carefully even those flocks of shorebirds which look
homogeneous in the hope for a rarity.

The Pectoral Sandpipers disappeared from the Ferencmajor fish-ponds
on September 14th after heavy rain during the night which also caused a
drop in temperature. This phenomenon shows that weather has a notable
effect on long distance migrants.

Gyorgy Szmuly

The first occurrence
of Buff-breasted Sandpiper (Tryngites subruficollis) in Hungary

The year 1993 proved to be extraordinary for the migration of Dotterels
(Eudromias morinellus), therefore 1 spent a couple of days each week
observing the species. I was looking for Dotterels on Szelencés puszta in the
Hortobagy National Park on the morning of October 10th 1993. I found 108
birds at one of their favourite places.

I noticed a smaller, slender looking bird in the flock of Dotterels walking
alongside a rain puddle in a wheel-track that led through the puszta. The
bird was a Buff-breasted Sandpiper (Tryngites subruficollis).

Ms. Anasztdzia Rdcz, my companion at the observation, and I, notified Mr.
Gyorgy Kallay, Dr. Gdbor Kovdcs and Mr. lan Hepburn who were in the area at
that time about the bird. Returning to the place of observation we found the
bird again, and identification of the bird was confirmed by all the observers.
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A report on the observation was made on the scene and Dr. Gabor Kovdcs took
approximately 50 colour slide pictures on the bird.

The bird was very tame during the observation. It moved tirelessly around
and fed on small insects that it picked up from the ground. It always sought
the company of Dotterels but never entered the flock proper. Its movements
were fast stopping suddenly after a swift run. On one occasion it approached
some of the observers to a distance of 6 meters, examined them, then it
continued its search for food.

Detailed description of the bird

General impression: a small sized, long legged tame Sandpiper. Its size was
strikingly smaller than that of the Dotterels, about half their size. The body
was similar in size to the Common Sandpiper.

Bill: short and dark, its size was three quarters of the distance between the
base of the bill and the nape, the bill was more slender towards the tip. The
lower and upper mandibles were straight but at the tip there was a slight
down curving.

Head.: its base colour was a mixture of cream and sandy colour. There was
a dense, thin streaking on the crown made up from small dark spots. The
otherwise small head had a round shape. The eyes were dark, and looked
almost black. There was a thin, whitish ring around the eyes. The forehead
was whitish.

Back: light brown, the edge and the shafts of the feathers were dark brown.
This colouration formed a slightly scaled pattern especially towards the
upper part of the back.

Wings: the colour of the wings was lighter than that of the back, but it was
slightly darker than the belly. The shafts and tips of the wing coverts were
dark, their fringes lighter. The wingtips reached as far as the end of the tail.
The wing feathers were dark, the wing coverts were the same colour as the
wings themselves, but parts of them were even slightly lighter. The
underwing was white, showing some off-white at the edges.

Breast: the base was a mixture of cream and sandy colours, matching the
colour of the face. On both sides of the breast, all the way down to the flanks,
there was a dense dotting in rows as a continuation of the edge of the folded
wings.

Bglly: the belly and the flanks were slightly lighter than the breast. The
under-tail coverts were whitish. The end of the tail was black, ending in a
sharp wedge.

Legs: it had proportionately longer legs than any of the sandpiper species
regularly occurring in Europe. The legs were yellow.

I returned to the area on October 11th, the next day, and found the bird
at the same place with a flock of 224 Dotterels.

I managed to observe the bird three more times. I found it on the puszta
at Angyalhaza on October 14th. It moved together with 55 Dotterels on the
layered manure beside a sheep-fold. I found the bird again on this 1.5 ha

large area on October 20th.
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I made my last observation of the bird (on October 20th) at Angyalhaza on
a puszta interrupted by alkali ridges. The bird was present in a flock of 100
Dotterels this time.

The Hungarian Rarities Committee accepted the description as the first

record of the species for Hungary.
Sandor Konyhds

First record of Spur-winged Plover (Hoplopterus spinosus) in Hungary

On October 17th 1993 we observed a Spur-winged Plover (Hoplopterus
spinosus) in first winter plumage on the drained fishpond bed No 5 of Csaj-t6
at Tomorkény. The observations were made with two 26-42X70 Asiola and
a 20-45X70 Bushnell telescope from 8:30 a.m. to 11:00 a.m. CET. The bird
was spotted first by A. Domjan. We managed to approach the bird to a
distance of 80-100 m. This gave us an excellent opportunity to study and
compare the bird with other birds [Lapwings (Vanellus vanellus) and Grey
Plovers (Pluvialis squatarola)] present on the pond. The bird preened several
times during the observation period. It stayed on the No 5 pond bed for
about an hour before flying with the Lapwings to lake No 3 of the fish farm
where it mixed in with a flock of 15 Lapwings. There was mutual aggressive
behaviour between the two species. This aggressive behaviour allowed us to
study the pattern of the bird in detail as it attacked the Lapwings with open
wings. The bird was also seen again in the area by Ldszlé Tajti and Rébert
Veptik on October 17th and by Tamds Nagy and Béla Tokody on October 18th.

Detailed description of the bird:

The colour of the bird was rather Lapwing like, but the jizz of the bird was
similar to that of Pluvialis Plovers because of its longer legs and more slender
body. The bird was slightly smaller than the Lapwings, though this was not
always obvious. The wings of the bird seemed to be proportionately longer
during flight compared to those of the Lapwings.

The shape of the head was similar to that of the Lapwing except for the
lack of a crest, but the pattern on the head was totally different. The crown
and the side of the head to the level of the eyes and the nape until the
beginning of the back was black. Some of the feathers on the head were still
fringed with brown which is characteristic of juvenile birds. A broad black
stripe ran through the chin and throat down to the breast (this was especially
conspicuous when the bird turned head-on). The side of the head down
from the eyes was white all the way down to the shoulders. The distinct
colour contrast on the head made it easy to follow the bird in the Lapwing
flock, even from several hundred meters.

The back was lighter (a plain drab colour) than that of the Lapwings.
There were a few speckled — juvenile — feathers amongst the wing coverts.
The visible part of the primaries and the tail were black.
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The breast was plain black reaching all the way down to the belly as far as
the thighs. The rest of the belly and the undertail coverts were white. The
feathers on the uppertail coverts formed a white stripe.

The bill was black and a similar size to that of the Lapwings, bui the dark
grey legs were much longer than those of the latter species.

The flight pattern was very characteristic, with the primaries and
secondaries showing black from the top similar to the primary coverts. The
black colour was followed by a white crescent shaped pattern on the
secondary coverts, which gradually turned into the drab colour of the back.
The underwing coverts seemed to be white and the wing feathers seemed to
be black underneath. The white stripe at the base of the tail formed a strong
contrast with the black colour of the tail.

The bird did not make any sounds during the period of the observation.

The bird was very aggressive on the first day of observation (it chased the
Lapwings with a lowered head and spread-out wings) although at the same
time it seemed to seek the company of the Lapwings. It did not show any
aggressive behaviour on the second day (T. Nagy, pers.com.).

The feeding behaviour was very characteristic: it pecked into the mud and
then straightened out bobbing once with its legs, before pecking the mud
again. Disturbance by humans did not seem to bother the bird. It spent a
large part of its time on lake No 3 despite constant hunting in that area.

The Hungarian Rarities Committee has accepted this record as the first
for the species in Hungary.

Csaba Barkéczi, Andrds Domjdn and Zoltdn Horvdth

Nesting of Stone Curlews (Burhinus oedicnemus) on the Moson Plain

The most secretive species of Hungary’s shorebirds is the Stone Curlew
(Burhinus oedicnemus). Hence, only an estimation can be made of the size of
the Hungarian population. Bod estimated 200 pairs (in Haraszthy, 1984).

With an increase in the number of birdwatchers in Hungary most areas of
the country are now regularly surveyed and a number of previously
unknown breeding places of Stone Curlew have been discovered in recent
years. Recent observations support the findings of Maodlinger (1979) who
pointed out that the environmental demands of this species during the
nesting season are best provided by the area covered by the triangle of
Székesfehérvar-Szeged-Hortobagy. The ground and climatic conditions of
this area (more than 2000 sunny hours per year, 42—46% relative humidity
in July, less than 550 mm precipitation in a year) are the optimum for this
species in Hungary.

Nesting records in the west of Hungary which contradict the above-menti-
oned findings have been confirmed, but nowadays with decreasing frequen-
cy. Considering all of the above, the confirmation of the nesting of Stone
Curlews at Marialiget on the Moson Plain came as a surprise.
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There was an indication of nesting in 1991 but no confirmation resulted.
The species was seen four times in the indicated year on grasslands and waste
ground by H. P. Kollar, H. Wurm, E. Patak and S. Faragé.

Special attention was paid to Stone Curlew records in 1992, too. During
routine tours of inspection in May a pair of Stone Curlews was seen four
times at a gravel-pit near a bridge over the Rétarok canal. The behaviour of
the birds also indicated probable nesting in the area. The birds occurred in
the habitats around a disused gravel-pit covered with garbage and scraps of
demolished buildings which provided similar conditions to the classical
habitats of the species. I visited the area on June 5th with H. Wurm and found
two hiding juveniles along with a pair of adults which proved nesting in the
area. The birds were repeatedly seen in June and early July.

On July 16th, H. Wurm and A. Griill found a nest with eggs and also saw
adult birds with the two juveniles that suggested a second brood. The nest
with two eggs was in the gravel-pit and was surrounded by pebbles and
scraps of cement. The female sat on the nest until the end of July. /. Nagy saw
7 or 8 birds taking off from the gravel-pit on July 28th, they were probably
birds nesting in the pine plantations of the surrounding area. H. Wurm
found the nest with eggs deserted by the female at the beginning of August,
and collected the eggs for the Department of Wildlife Management of the
University of Forestry and Timber Industry at Sopron. The laboratory examina-
tion of the eggs showed that they were in an advanced stage of incubation
and would have needed only a few more days in order to hatch. The eggs
measurements:

1.48.8x37.9mm-32.1¢g
2.51.4x38.7mm-34.8¢g

We found no explanation for the desertion of the nest. It may have been
caused by disturbance in the area or by an early urge in the migration instinct
of the parents.

Our observations indicate that at least two pairs of Stone Curlews nested in
the area of Marialiget and 3 or 4 juveniles were successfully fledged. An
attempt at a second nesting was also proven.

For the faunistical and aerographical importance of this record the
situation in the surrounding areas of Austria, Czech Republic and Slovakia
needs to be reviewed. The distribution and nesting of the Stone Curlew in
Hungary has been discussed by Madlinger (1979) in detail. Nesting was
confirmed in three districts before 1945: on the Small Plain, in the
neighbourhood of Nagykanizsa and on the plateaus of the eastern Bakony.
The areas of Bezenye, Marialiget and Rajka belonged to its nesting range in
the past (Madlinger, 1979, based on Témésvdr: and Csiba, pers. comm.) There
is evidence for nesting on the Small Plain from Hegyké (1901) and Gonyi
(1940). The species nested in the neighbourhood of Nagykanizsa in 1941
and 1943, in the district of Csér and Iszkaszentgyorgy in 1932 and 1938-39
and at Tarnok in 1912 and 1925. There are only two isolated nesting
populations known since 1945: Ujker (1959), Csor (1954). Nesting has also
been suspected at Istvandi (vide Madlinger, 1979).



I found two sets of eggs in the collection of Pdl Rapos, now belonging to the
Department of Zoology of the College of Agriculture at Mosonmagyarévar
of the Pannon University of Agriculture. The eggs have the following data
and measurements:

Hegyeshalom Bezenye
June291953  May 26 1961
Coll: Pal Rapos Coll: Pdl Rapos

49.5x 37.0mm 52.9 x 39.2 mm
51.8 x 36.9 mm 52.8 x 38.2 mm

Records of the nesting of Stone Curlews in Transdanubia from recent
decades are few, although R. Triebl (pers. com.) mentions the nesting of
Stone Curlews near Rajka.

The bird was still widespread in the thirties in the area under discussion
according to Koenig, Seitz and Zimmermann (cit. Zimmermann, 1943). The
population of this area included with that of Pandorf plateau in Austria was
estimated at 10-15 breeding pairs in the sixties. The last nesting on the
Parndorf plateau was recorded in 1985 (Kohler and Spitzenberger, 1988).

Between 1973-1977, during the preparation of the bird distribution maps
of Czechoslovakia (Stasny et al., 1987), 10-20 pairs were found in Bohemia
and Moravia mainly around Brno and Znojmo, and 5-10 pairs in Slovakia,
in the area of Bodrogkoéz and Trencsény. In the past twenty years the
number of nesting pairs seems to have declined, however.
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Increasing occurrence of rare littoral bird species on the Hortobagy

I have been studying the avifauna of the Hortobagy for 20 years and
therefore it is easy to notice population changes in bird species, particularly
those which occurred very seldomly in the past. The most significant
increases have been amongst the Charadriidae during the last 5-6 years,
especially between 1991 and 1994. This paper aims to supplement my
previous data on littoral birds of the Hortobagy (Kovdcs, 1990) with recent
records.
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Golden Plover (Pluvialis apricaria)

In recent years, particularly in 1993 and in the spring of 1994, the number
of migrating birds increased and flocks of around 150-200 specimens were
recorded in several puszta areas of the Hortobagy. An unusual phenomenon
is the frequent occurrence of birds on drained ponds.

Ringed Plover (Charadrius hiaticula)

The numbers of this species have increased, mainly in the muddy bottoms of
fish-ponds as well as at the margins of the flooded puszta areas, since 1990.
In autumn groups of 40-50 specimens occur.

Dotterel (Eudromias morinellus)

I have been observing this species for 20 years. These data (Kovdcs, 1992)
were published last in Volume 98 of Aquila. From August to October 1993
the number of migrating birds surpassed all previous records. On 22nd
September I could observe 213 specimens at Szelencés. Then, on 14th
October 224 specimens were seen at the same site.

Bar-tailed Godwit (Limosa lapponica)

Since the beginning of the 90s the late-summer-early—autumn occurrence of
young birds has become more and more frequent. Usually, a maximum of 12
to 15 specimens are seen on drained ponds.

Marsh Sandpiper (Tringa stagnatilis)

Previously its occurrence through April and in July—August was regular, but
[ failed to record more than 5—6 specimens at one time. Since 1991 up to 11
specimens have have been recorded.

Turnstone (Arenaria interpres)

This formerly very rare species has became a nearly regular late-summer
and occasional spring visitor on fish-ponds and flooded puszta areas. In
1993 10 specimen occurred.

Jack Snipe (Lymnocryptes minimus)

Since 1992 spring records have increased considerably. Up to 4 specimens
could be flushed at favoured sites compared to only single birds previously.

Sanderling (Calidris alba)

During the mid-70s it occurred quite frequently but in the last 15 years the
numbers seen have declined. In 1992 and 1993, 8-10 specimens were
watched during autumn passage.



Curlew Sandpiper (Calidris ferruginea)

Spring observations are becoming more frequent and there are also now
plentyful summer records. Since 1991 the former maximums of 6-8
specimens have increased to up to 20 birds.

Knot (Calidris canutus)

In 1993 the occurrence and number of birds recorded increased considerab-
ly. During August—September a total of 13 specimens (all young) appeared
on two drained ponds and a flooded area.

Broad-billed Sandpiper (Limicola falcinellus)

Between 1971 and 1988 I watched this species on only five occasions.
Between 1989 and 1993 I have 11 data. It was also recorded by several other
bird watchers on other dates, too. Up to 8 specimens have been seen
together. Its May occurrence has steadily increased and during August—
September, 1993 I observed the species at five sites in a fortnight.

Red-necked Phalarope (Phalaropus lobatus)

Autumn records have increased little in number, compared to the spring
data. Since 1991 summer plumaged specimens, even pairs, have been seen
annually. Before 1988 only one single spring record existed.

Stone Curlew (Burhinus oedicnemus)

The nesting population increased to 27 pairs in 1992. I counted a maximum
of 33 specimens at its favoured autumn assembling site (Nagyivan-puszta) in
1993. At the same time 10 additional specimens were recorded at Pentezug-
puszta, too. The previous (Kovdcs, 1990) maximum autumn assembling
record was 19 specimens in 1988.
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Artificial islets for Common Terns (Sterna hirundo)

During the first years of the Mekszikopuszta habitat reconstruction a small
tern colony was formed at the edge of the most eastern islet of the Nyéki
settlement, near a colony of Black-headed Gulls (Larus ridibundus). During
the summer and autumn of 1989 the nesting pairs found favourable
breeding sites after the end of cultivation work. Yet, the number of nesting
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pairs decreased slowly and then abruptly. The islets were eroded at the edges
by waves whipped up by frequent and strong north-western winds, and a
shore around 25-30 cm high was formed. Nesting conditions were also
worsened by increased vegetation growth, predominantly the spread of reed
(Phragmites communis). In 1990 the colony consisted of 27 Common Tern
pairs. Corresponding figures in 1991 and 1992 were 22 and only 6 pairs,
respectively (Kdrpdti, 1993, Mogyorést), 1992).

From among several alternatives we chose a nesting habitat for Common
Terns that is devoid of vegetation for at least one nesting season. Our first
model was an artificial islet constructed from uncleared bundles of reed in a
dip of the flooded area of the Paprét meadow, several hundred metres from
the original nesting site. There is an open water surface with a maximum
depth of ca. 25-30 cm here. The reed islet was built from 300 bundles of
reed, but with an uneven surface. During this work we had the idea to build
an additional two rectangular islets, of ca. 30 square metres, using small
cobble-bales. During the annual management of the habitat reconstruction
area, the grasslands are mown. Thus, building material was available on the
spot. The approximately 80 x 40 x 30 cm hay bales were arranged close
together and placed on the dry depression bottom.

After autumn flooding the artificial islets became the preferred resting
places of water birds. Thus, the surfaces the islets were thoroughly trampled
and became favorable for Common Terns. In 1990, a total of 20 pairs nested
on the flooded sites of the habitat reconstruction. At the edge of the colony
of the Black-headed Gulls there was only a single nesting pair. Among the
artificial tern islets the one built of reed contributed to the successful nesting
of 4 pairs, the two others with a hay base promoted the nesting of 10 and 5
pairs, respectively.

The bale-islets provided vegetation-frree nesting sites for Common
Terns, but these were destroyed by mid to late summer. Consequently, new
bale-islets need to be built before each nesting period. Based on the
favourable experience of the previous year, three bale-islets, larger than
before, were also built in the summer of 1993. Unfortunately, these were
destroyed by early-spring storms and the waves caused by strong winds. By
the beginning of the breeding season only a smaller islet, of ca. 100 square
metres and some scattered hay-bales remained. Yet, 12 tern pairs nested
here. An additional 5 pairs bred in the flooded area by the Nyéki settlement,
on a very flat and shallow-like islet of ca. 10-12 m across. Here second
breeding attempts were made by other tern pairs whose clutches had been
destroyed in the Paprét meadow due to unknown reasons.

As Common Terns have nested successfully on the artificial islets, the
nesting of other species can also be expected. In 1994 Balck-winged Stilts
built nests at Neudegg in Austria, which is some hundred metres from the
Hungarian border. One of the failed pairs maden a second breeding attempt
in the Paprét meadow, on a hay-bale. Unfortunately, their eggs failed to
hatch here. However, this breeding attempt suggests that the islet creation
method may be useful for several species in suitable environments.
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Supposed nesting of the Nutcracker (Nucifraga caryocatactes)
in the Zemplén hills

The Nutcracker (Nucifraga caryocatactes) is an irregular and occasionally
invasive species in Hungary. Generally the bird occurs annually in the hills
of the north of the country (Mdrkus—Rékdsi, 1984). In the lowlands it is
sporadic and seen only during large invasions. Occurrences of the Nutcrac-
ker in Hungary have been published in several papers (Schmidt, 1986,
Szepesvdnri, 1964, Keve—Schmidt, 1974, Molnar, 1986, Szabé, 1986, Ruzsik, 1990)
which also mention the presence of resident specimens during the nesting
season. Here my personal observations on this species are presented.

I have carried out ornithological studies in the Zemplén Hills, in the
district of Kézéphuta, since 1984. Over a 10 year research period, spring and
autumn observations were supplemented with bird ringing at the same sites.
The study area is characterized by clearings, meadows, hayfields and dense
natural-like forests, comprised mainly of hornbeam, oaks, beeches, elder
and spruce plantations.

In September 1993 I observed for the first time six Nutcrackers in the
study area as well as on walnut trees in nearby gardens in Kézéphuta.

On 30th April 1994, while checking a net set up in a young hornbeam
wood, a Nutcracker specimen flew up from the edge of the wood and was
immediately caught in the net. Having taken the bird from the net with the
help of my students, it was identified as the eastern subspecies of the
Nutcracker (Nucifraga caryocatactes macrorhynchos). The bird also revealed a
well discernible brood-patch suggesting nesting, as did the time and place of
catching. The surrounding area is rich in spruce woods which may be
suitable for nesting.
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Grey Wagtail (Motacilla cinerea)
in the north-east of the Hungarian Great Plain

The Grey Wagtail is an infrequent bird on the Great Plain. There are no
literary data on its nesting in these lowlands, and the migration of the species
here is irregular (Beretzk, 1943; 1950; Kovdcs, 1984; Sovdgo, 1985; Sterbetz,
1957; 1959, 1974; 1973 ).

According to Bartha (1984, in Haraszthy, 1984) the bird is resident within its
nesting range. If this is so it is in direct contradiction to the migration of the
majority of the palearctic population which move as far as East-Africa
(Britton, 1980; Fintha, 1988; Harrison, 1982).

Beyond the eastern border of Hungary it is a quite common nesting species
in many places and migration routes also touch lowland areas (Béldi-Manns-
berg, 1973; Korodi—Gal, 1959). The Grey Wagtail seems to avoid large puszta
and sodic areas and the clay-mud banks of lowland rivers. Its occurrence is
sporadic in such places. In the Hortobagy and the south of the Great Plain it
occurs in low numbers. Variations in its population size are quite significant
in the Szatmar—Bereg plain. Here, the Grey Wagtail clearly follows the rivers
entering the country (Tisza, Szamos, Tur), and even slow flowing canals
(Sar—Eger, Kraszna, Tyukodi Vajas etc.) with vegetation covered banks and
beds devoid of gravel (compare with Beretzk, 1943). The species may also
appear, however, farther from the above waters. Although Grey Wagtail
flocks pass through the Great Plain they do not winter in Hungary. After
their autumn migration not a single specimen can be found here since our
lowland rivers freeze during winter and thus no food sources are available.
Their return spring route remains unknown since we have data only from
late summer.

Observation data

1961
29th August: 30 spms. at Szamossalyi, on a riverside shallow of the Szamos

1964

29th July: 2 spms. at Csenger, on a shallow riverbed of the Szamos
15th August: 25 spms. at Szamosbecs, on the edge of the river

17th August: 25 spms. at Csenger, on a shallow of the Szamos

1969
6th December: 1 spm. in Debrecen, a one-legged specimen was feeding in the
park of the University of Agricultural Science.

1987

5—12 September: flocks of 25—40 spms. on willow bushes and shallows of the
Thr section of the Tisza, between Turricse and Tiszaberek. Having stayed
on the same spot for a half to one and a half hours the flocks migrated
downstream. Counted ca. 100-150 specimens daily, at least 1000 birds
migrated through this place over eight days.
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15th September: a flock of 8 spms. in the boundary of Okoéritofiilpos, at the
margins of arable filds, minimum 5 km from the nearest water.

19 th September: 1 flock of 14 spms. at Tarpa, feeding and flying about on a
shallow riverbed shallow of the Tisza.

20th September: 3+ 3 spms. in the vicinity of Tyukod—Zsirostanya, 4 sps. near
the settlement Fabianhaza—Elé6telek, along the road; far from water in both
places.

1988
20th September: ca 250 spms. wandering in flocks of 20-30 sps. downstream
along the Tur section, between Turicse and Tiszacsege.

1989

28th June: 1 family (1 ad+3 fledged young spms.) in a pasture, near a wood
at Fiilesd. 10th September: ca. 400 spms. in flocks of 20-30 or sometimes
40-50 spms. flying downstream along the Sar—Eger canal and dyke, near
Méhtelek, moving to the other side from time to time. Birds were flying,
running and resting.

1990
23rd May: 1 pair at Barabas, feeding nestlings on a quiet wall of a quarry in
the Kisasszony hill.

1992

13rd September: 3 spms. in Debrecen, flying southwest over the district of
Toécoskert. The parted from a migrating White Wagtail (Motacilla alba) flock
also settled here to roost.

22nd September: ca. 300 spms. at Tiszabecs in singles or fours flying
down-stream along the Tisza close to the water, on shallows and in the air.
23rd—27th September: daily ca. 3050 spms. at Tiszabecs. A total of ca. 200
spms. migrated downstream over five days. Their flocks were joined by 1-10
White Wagtails daily.

1993

23rd June: 3 spms. at Tiszabecs, searching for food on a shallow section of the
Tisza.

11th September: 2 spms. at Tiszabecs, flying south-eastward over the Tisza, at
the mouth of the Batar tiver.

23rd September: 2 spms. in Debrecen, flying south-eastward over the district
of Tocoskert. (leaving a White Wagtail flock of ca. 50 spms. resting here).

From this data two records are to be emphasized. One is the wagtail family
watched in the vicinity of Fiilesd, that suggests nesting nearby. The other is
the Kisasszony hill record. Here, a feeding pair regularly entered a cavity in
a relatively quiet wall, invisible from below, on 23rd May 1990.

To summarize it can be stated that the migration of Grey Wagtails is intensive
in this region. The Grey Wagtail populations living by the streams of the
Transsylvanian and Sub-Carpathian mountains, which are quite close to
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the eastern border of Hungary can easily reach the Szatmar-Bereg lowland
and the south of the Great Plain along routes following river valleys and river
beds.

The plotting of their migration routes as far as East-African wintering
grounds (Britton, 1980; Fintha, 1988; Harrison, 1982) requires additional
research.
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A Long-tailed Tit (Aegithalos caudatus) as the nurse of a Yellowhammer
(Emberiza citrinella) clutch

The Long-tailed Tit (Aegithalos caudatus) is known to participate frequently
in nursing the clutches of others of the species. No data on nursing clutches
of other bird species are available in the domestic literature.

On 15th May 1993, I found a Yellowhammer (Emberiza citrinella) clutch of
five nestlings (5-7 days old) on a young, half metre long tree, at a height of
40 cm, by the southern margin of a spruce (Picea abies) plantation adjacent to
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an arable field, in the vicinity of Apéacatorna. The nest was betrayed by a
Long-tailed Tit giving and alarming call with food in its beak. The bird
stopped 2—-3 m from the nest and began to feed. During my observation the
tit fed the nestlings on ca. 10 occasions. Meanwhile the Yellowhammer
parents with food-packed beaks gave alarm calls from a nearby spruce.

I concluded that the Yellowhammer pair was helped by a Long-tailed Tit
specimen in rearing the clutch since I failed to observe the simultaneous
occurrence of two specimens.

Gabor Vasuta
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AQUILA 1994. VOL.: 101 (251-257)

IN MEMORIAM

Bastyai Lérant
1910-1993

A ragadozé madarak, a solymaszat nemzetkozi hird szakértGje Bdstyai
(Holtzer) Lérdnt Szegeden sziiletett. A természet szeretetét édesapjatol
orokolhette, aki szenvedélyes vadasz volt. Gyakran elkisérte, de a vadont
jarva inkabb az allatok életét figyelte, mint vadaszott.

A csalad kés6bb Budapestre koltozott. Az Agrartudomanyi Egyetemre
iratkozott be, ahol hamarosan az érdeklédése egyre inkabb a vadon él6
madarak, f6ként a ragadoz6 madarak felé iranyult. Ebben az idészakban egy
gazdag angol holgy Mrs. Mac-Line indiai solymaszokkal bemutatdkat tartott
Godollén, akikkel valoszintileg Bdstya: is talalkozott, hogy egész életére
elkotelezettje legyen ennek a sportszenvedélynek.

1937-ben részt vett a Deutscher Falkenorden (Német Silyomrend) berlini
nemzetkozi talalkozdjan, aminek hatasara hozzalatott az elsé magyar soly-
maszegyesiilet megszervezéséhez. Ebben olyan neves személyiségek is tamo-
gattak, mint Nemeskéri Kiss Géza, Nddler Herbert, Lelovich Gyorgy.

A masodik vilaghabori, amelyben négy nehéz évet szolgalt a magyar
hadseregben, azonban kérészélet(ivé tette tervei megvalositasat.

1945 nyaratol mar ismét egy ragadozo madar kisérleti telep létrehozasan
faradozott, amelynek célja a hazai ragadozé madarakkal kj{pcsolatos tudo-
manyos kutatasok végzése volt. Dr. Tildy Zoltdn, dr. Szederjer Akos és dr. Hauer
Lajos tamogatasaval el6szor Fegyverneken, majd 1948-t6l G6dollén valosult
meg az Erdészeti Tudomdnyos Intézet Ragadozomaddr-kisérleti Telepe. Sokan
megfordultak itt: kutatok, vadaszok, solymaszok, filmesek és persze latoga-
tok is. Olyan személyiségek irtak be neviiket a telep torténetébe, mint dr.
Homoki Nagy Istvan, Jilly Bertalan, dr. Montagh Andrds, dr. Nagy Endre, Szigethy
Kadlmdn.

Akkoriban kezdték felismerni a biologiai védekezés jelentGségét a mezé-
gazdasagban. Megragadta a lehetGséget és kezdeményezésére néhany al-
foldi allami gazdasagban bevezették az idomitott ragadoz6é madarakkal valo
védekezést a halastavak vamszedéi ellen. Ebben a munkaban személyesen is
részt vallalt, mint a nagykunsagi telep vezet§je, Pusztataksony, Abadszalok
kornyéki tavak halallomanyanak védelmében.

Késébb a Budapesti Allat- és Novénykert Madarosztalyanak vezetSjeként
gyakran lathato volt kedvence, a Bator névre hallgato szirti sas tarsasagaban.
Ezt a madarat sokan megismerhették a ,,Gyongyvirdgtol lombhulldsig” cimi
Homoki Nagy Istvdan filmben.
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1957-ben édesanyja sulyos betegsége miatt Angliaba, Stratford-Upon-
Avonba utazott, aki azonban révidesen elhunyt és 6 végleg Angliat valasz-
totta masodik hazajanak.

A Chester Zoo-ban, majd a Slimbridge-i szarnyasvad-menté telepen
dolgozott, késébb a Newport Muzeum munkatarsava valt. Kezdetben
preparator, utobb részlegvezeté lett. Hivatasos solymaszként a Wels Moun-
tain Zoo-ban, Colwyn Bay-ban talalta meg igazi hivatasat.

Nagy szervezékészségét kilfoldon is kamatoztatta, 1960-ban létrehozta a
Wels Hawking Clubot, amelynek Lorant de Bastyai halalaig elnéke volt.

Az ut6bbi évtizedekben Leamington Spaban (Velszben) élt nejével Nancy-
val.

Nemzetkozi hirt, elismert ragadozé madar specialista és solymasz volt,
tagja szamtalan klubnak, egyesiiletnek, nemzetkoézi szovetségnek, mint pl. a
brit, az észak-amerikai, az osztrak, francia, német, ausztral stb. szervezetek-
nek és tiszteletbeli tagja a Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet
Solymdsz Szakosztdlydnak is.

Mintegy negyven kiadvanya, konyve jelent meg féleg Angliaban. Hazai
legismertebb konyve az 6tvenes évek végén megjelent ,Vadmaddrbol vaddsz-
maddr”. Tobb cikke jelent meg f6ként angol lapokban, de olvashatok irasai a
Nimréd vaddszijsag utdbbi évfolyamaiban is.

Kivalo tehetség volt a szervezésben, kapcsolattartasban, levelezésben.
Ennek koszonhet6en nagyon sok baratja volt a vilig minden tajan. Magya-
rorszagi kapcsolatai kiilonosen fontosak voltak szamara, hiszen szivében
mindig magyarnak tartotta magat. Ahol lehetett, j6 hirét keltette hazanknak
és ha segitségre volt sziikség, ra mindig lehetett szamitani.

Hosszu kiilfoldi tavollét utan az utébbi években néhanyszor hazalatogat-
hatott, de ezek az utazasok romlo egészségi allapota miatt egyre nehezebbek
lettek... és maradt a levelezés. Utols6 nekem irt levelét ezzel fejezte be:
»Miel6bbi valaszod varva szeretettel olellek a régi baratsaggal: Lorant
batyad” ...és a valaszt mar nem volt hova kiildeni...

Halalaval kiemelkedé egyéniséget, kivalo szakembert, magyarsagara min-
dig biiszke, segit6kész, melegszivii, igaz baratot veszitettiink el. Emlékét
orokre megérizziik.

Duhay Gabor

Galantai Lelovich Gyorgy
(1913. julius 7.—1993. oktiober 19.)

Madarasz, solymasz, allatidomar, természetbuvar volt egyszemélyben.
Napjainkban valosziniileg elismert etologus vagy vadbiolégus lenne, aki
kivaloan ismeri kornyezetét, a természetet, a vadon €16 allatok viselkedését.

Fegyverneken sziiletett. Harom fiatestvér koziil 6 volt a legid6sebb. Sziilei
a 350 hold foldjiikkh6z még 3000 holdat béreltek, s azon gazdalkodtak. Mar
gyermekkoraban 6sztonosen figyelte, szenvedélyesen kutatta a csaladi bir-
tokhoz kapcsol6dé Tisza-partot és a kornyék pusztainak madarvilagat.
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Lohaton jart madaraszni, elsésorban a ragadoz6 madarak érdekelték.
Megfigyeléseirdl feljegyzéseket készitett, publikalt és kiterjedt levelezést
folytatott. Célja az volt, hogy minél jobban megismerje a hazai allatvilagot.
Miutan 1936-ban elvégezte a debreceni Mez6gazdasagi Akadémiat, grif
Karoly: Gyula nagybirtokoshoz szeg6dott egy évre, hogy szakmai tudasat
bévitse. Ezutan visszatért Fegyvernekre, ahol atvette gazdasaguk iranyitasat,
s egyben djult erével folytatta madartani megfigyeléseit. Ekkor kotott 6rok
baratsagot Vasvdri Mikléssal. Kora hivatasos természetvédéivel, madaraszai-
val munkakapcsolatban volt, elismerték szakmai hozzaértését, elhivatottsa-
gat. Kiemelked6é madartani megfigyeléseiért a Magyar Kirdlyi Maddrtani
Intézet 1gazgatojanak, Vinoczky Schenk Jakabnak a kezdeményezésére 1942.
aprilis 20-an rendes megfigyel6i oklevéllel jutalmaztak. Ez id6ben a Nimrid
vaddszijsdg hasabjain rendszeresen megjelentek fegyverneki madartani
beszamoloi, a kor szokasainak megfelel6en. A tizok—roka kérdésre és altala-
ban a tazokvédelem problémaira els6k k6zétt hivta fel a figyelmet. Lehet6sé-
géhez mérten gyogyitotta a kézre kertilt sérilt madarakat.

A masodik vilaghaboriban a Don-kanyart is megjarta, késébb Magyaror-
szagon kapott lovési sériiléssel kertilt Bécsbe, ahonnan gyalog indult haza.

194047 kozott dr. Homoki Nagy Istvan ,,Szdrnyas vaddszmesterek” c. konyve-
nek felvételeinél segédkezik idomitott madaraival. A haboru utan dr. Homok:
Nagy Istvdn, dr. Szederjei Akos és ifj. dr. Tildy Zoltdn segitségével a Magyar Allami
Erdégazdasigi Uzemek Kozponti Igazgatésdginak (MALERD) tamogatasaval
Fegyverneken létrehoztak egy allami ragadozomadar-kisérleti allomast,
ahol Lelovich Gyirgyot és Bdstyai Lordntot, mint vadaszati telepvezetSket
alkalmaztak. A telepen dolgozott még Boheim [ozsef és Boheim Mihdly, €s
gyakori vendég volt Szigethy Kalmdn. Szamos szakember, politikus és diak
tekintette meg a Tisza-parti ligeterd6ben megépitett telepet, ahol alkalman-
ként 150—200 madarat is idomitottak.

Telepiiket 1939-ben az akkor megalakult ERTI keretein beliil Godollére
helyezték at, ahova Gyuri bacsi segitségre szorul6 idés édesanyja miatt mar
nem akart menni, de Fegyverneken dr. Homoki Nagy Istuin és Kolldnyi Agoston
Kossuth-dijas rendez6k kérésére tovabbra is kiilonféle allatokat idomitott.
Az ekkor késziilt filmek (Egy kerecsensilyom torténete, Vadvizorszdg, Gyongyvi-
ragtol lombhulldsig, Kati és a vadmacska, Vadak az drban) nagy sikert arattak s
ehhez a sikerhez jelents részben hozzajarultak a Fegyverneken idomitott
allatok. Gyuri bacsit kollégai az allatidomitas 6stehetségeként emlegették.

Miutan birtokuk egy részét elvették, kisérletképpen Tusnddi Gydzével
kozosen idomitott ragadozé madarakat alkamaztak a halastavi halevé
madarak ellen. Modszeriiket a Foldmiivelésiigyi Minisztérium elfogadta,
engedélyezték, igy 1953-56 kozott a Hortobagyi Allami Gazdasag Ohat-
Pusztakocsi torzsallat tenyészté telepén hivatasos solymaszként dolgozott
kivalo segitStarsaval, Biheim Jozseffel, aki mig Gyuri bacsi ismét természetfil-
meknél segédkezett, egyediil is szakszertien elvégezte a ra harulo feladato-
kat. Tusnddi Gyézé egyetemista éveiben tovabbra is gyakori vendég volt a
hortobagyi solymasz telepen, diplomamunkajat is e témakorbdl irta, Gyuri
bacsi hortobagyi megfigyelési adatait az Aquildban publikalta.
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Maradék gyiimélcsosiiket, hazuk egy részét 1956-ban elvették. A megma-
radt épiiletrészb6l egy kisméretd falusi hazat alakitottak ki maguknak,
melynek falara Gyuri bacsi szines hortobagyi solymaszjeleneteket festett.

1957 februarjaban lakasarol rendérok politikai okokra hivatkozva elhur-
coltak elészor Debrecenbe, majd a kerepestarcsai fogolytaborba, ahonnét
tamogatoi kozbenjarasara oktoberben haza engedték. Ezutan még évekig
rendéri feligyelet, megfigyelés alatt allt. 1961-t61 a Fegyverneki Viros
Csillag Termeldszovetkezetnél telepvezetSként dolgozott, ahonnét kikérd-
vel 1964. majus 1l-szeptember 15-ig az akkor néhany éve megalakult
Veszprémi Kittenberger Kdlmdn Vadasparknal alkamaztik, mint szakért6t.
Miutan Veszprémbdl hazatért, megsziint az allami allasa, ezért iparenge-
délyt valtott, Trabantjaval jarta az allami gazdasagokat, ahol idomitott
vadaszgorényekkel, kutyakkal irtotta az elszaporodott patkanyokat.

Madaraival, lovaval rendszeresen részt vett az orszagos mezégazdasagi
kiallitasok keretén beliil rendezett solymasz bemutatékon. 1964-ben Kop-
penhagaban megtartott Nemzetkozi Mezégazdasdgi Kidllitdsra hazankbol
kiutaz6 delegacié programjianak szerves része volt az idomitott ragadozo
madarak bemutatoja, aminek szervezését Gyuribécsi és Kdllé Ferenc vallalta.

Kiemelked6 és meghatarozo egyénisége volt a hazai solymasztarsadalom-
nak. Folyamatosan tagja, tisztségviselGje volt az egymast koveté solymasz
szervezeteknek. Szamos solymaszati témaju cikke, kézirata, konyve, festmé-
nye jelent meg itthon és kiilfoldon egyarant, eredményeit nemzetkozileg is
elismerték. Szenvedélyesen szerette a lovakat, solymokat. (Allitélag Debre-
cenben van egy varosi érdekességeket tartalmaz6 konyv, amibe feljegyezték,
hogy Gyuri bacsi Debrecenbe ment l6haton, s onnét fogadasbol vissza,
hazakiildte lovat. Lova rajta kiviil masnak nem allt meg és hazament.)

Alapité tagja volt a Magyar Maddrtani Egyesiiletnek (ma Magyar Maddr-
tani és Természetvédelmi Egyesiilet). Az MME Solymdsz Szakosztdlyanak 1990 6szi
taggytilésén a Solymaszatért kitlintetést elsé6ként, egyidében Gyuri bacsinak
és az éppen hazalatogat6 Bdstya: Lordntnak adomanyoztak.

Nyugdijas koraban tengeri malacokat tenyésztett, abbol tartotta el magat.
A természethez kozel €16 emberként halalos betegségét az elmulas gondola-
tat megértS békével tiirte. Szellemi frisseségét éiete utols6 perceiben is
megérizte, nyugodt volt, pedig tudta, hogy el kell mennie. Sérilt madarait a
hortobagyi repatrialoé telepre kiildte, felszerelését, emlékiratait, levelezését a
Matra Miuzeumnak ajandékozta. Eletének egyik utolsé kivansaga az volt,
hogy még egyszer elmehessen a Hortobagyra, ahol meglatogatta ismeréseit,
elbucsuzott a pusztatol.

Madarasztarsadalmunk példamutaté egyénisége ment el koziiliink. Sze-
rény egyszer, nyiltsziv(i, baratsaga tiszteletre kotelez.

Emlékét megérizziik.

Bagyura Jdnos
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Dr. Richnovszky Andor
(Szombathely, 1932. VII. 8 —Szeged, 1993. VII. 28.)

Elemi és gimnaziumi tanulmanyait sziilévarosaban, a tudomanyegyetem
biol6gia—kémia tanari szakot Szegeden végezte. Mar egyetemista koraban dr.
Horvdth Andor egyetemi docens malakologiai specidlkollégiumat hallgatta.
Egyetemi doktori szigorlatat is malakologiai témabdl irta. Gimnaziumi
biol6gus tanarként rovid ideig Nyiregyhazan és Bacsalmason, majd Bajan a
Herman Otté Kozépiskolai Didkotthon igazgatdjaként, s az utolsé masfél évtized-
ben a bajai Edtvos Jozsef Tanitoképzi Féiskoldn, mint féigazgato-helyettes
miikodott.

1977-ben védte meg kandidatusi disszetaciojat: ,,A magyarorszigi Duna-
szakasz Mollusca-faundjinak okolégidja és rendszertana” cimmel. Bar mala-
kologus volt, de mint biolégus, a madartan irant is nagy érdeklédést
tanusitott. A Magyar Maddrtani Egyesiiletnek is tagja volt. Igy keriiltiink
baratsagba! Meghivott eléadonak Herman Otté munkassagarol el6adast
tartani. Kivalé6 német nyelvtudasat, mint idegenvezet6 is kamatoztatta. Ha
kalfoldon jart, mivészet iranti érdekl6dését gazdagitotta a muzeumok
latogatasaval. Németorszagbol a Kotheni Mizeum Johann Friedrich Neumann
kitlin6 ornitol6gus emlékkiallitasa alkalmabol kiadott képeslap gytjteményt
kiildétt ajandékba részemre. Ugyancsak Németorszagban vette meg sza-
momra Giinther Trommer: Greifvogel c. kitiné konyvét. Sopronban jarva
felhivta figyelmemet az ottani antikvariumban még talalhaté régebbi Aquila
évkonyvek vételére. Rendszeresen megkiildte a Helsinkib6l kapott madar-
tani szakfolyoiratokat, nevezetesen: az Ornis Fennica-t, Fieldiana-t, Acta
Zoologicd-t, Fennica Ormist, Scandinavicd-t, valamint a koppenhagai kiadvanyt,
a Holarctic Ecology-t.

Kivalé szervezé is volt. Nagy szerepe volt az 1983-ban Budapesten
megrendezett VIII. Malakolégiai Vildgkongresszus megszervezésében. O
szervezte meg 1989-ben Bajan a malakol6giai kongresszust. Ezen alkalom-
mal kirandulast tehettiink a Csaszartoltés hataraban levé l16szpart és t6zegte-
lep megtekintésére. Itt mutathattam meg az angol J. Fryernek és a cseh
Flasernek a remek gyurgyalag-telepet. Az angol szakember — akinek ez
kuriézum volt — nem gy6zte fotoézni a gyonyori madarakat!

Madartani-bromatolégiai témabdl kikérte szakvéleménytinket: dr. Keve
Andrdstol, Kiss [dnos Botondtol, dr. Sterbetz Istvdntol és jomagamtol is. Még egy
Buvdrban megjelent madartani témaja rejtvény megfejtés miatt is felhivott
telefonon! A madarak csiga- és kagylo taplaléka témabél mind a Soosiana,
‘mind az Aquila szakfolyo6iratokban rendszeresen jelentek meg koz6s dolgo-
zataink 1974-t6l: Kiss Jdanos Botond—dr. Rékdsi Jdnos—dr. Richnovszky Andor
harmas szerz6i feldolgozasban.

Eletében, mint a Soosiana fészerkeszt6je, hiisz évfolyamot jelentetett meg
nagy anyagi gondok kozepette is. Dr. Kovdcs Gyuldval harmasban feldolgoz-
tuk a Pannonhalmi Arborétum csigafaunajat, amelyet a Pannonhalmi Féiskolai
Evkinyvben, valamint a Soosiana szakfolydiratban jelentettiink meg. O dol-
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gozta fel a Pannonhalmi Bencés Gimndzium mult szazadi nagy értéki Mollusca-
gyljteményét is. Sajnos, tollban maradt a feldolgozas eredménye. Mar
nagybetegen nézte at szakmai szempontb6l az Aquila-nak leadott, de sajnos
az 6 szamara mar posztumusz munkat: ,Adatok a Duna-deltdban (Romdnia)
gytjtott madarak puhatestii (Mollusca) tdplalkozdsdhoz” cimmel. Egy 1984-ben
kuldott fotojat, amelyen egy tengeri kagylot tart kezében, s a fénykép
hatuljara egy maszo csigat rajzolt, nagy becsben tartva 6rzém, amig élek!

Halalaval lezarult egy gazdag életut. Feleségét, aki szintén biologiai
gimnaziumi tanar volt, két évvel korabban veszitette el. Dr. Richnovszky Andor
tanari, valamint tudomanyos tevékenységének koszonhetéen tanitvanyai,
baritai és tisztel6i emlékezetében tovabb él mindig segit6kész, emberséges,
természet- és miivészetszerets, szeretetre méltd, jokedélyli egyénisége.
Megbecsiilés és tisztelet Gvezte a malakologusok korében, de a magyar
ornitologusok szamara is fajdalmas veszteség. Tudoméanyos munkassaganak
hagyatékat kegyelettel megoérizziik. A szegedi klinikan hunyt el szivmfitéte
utan. Bucsuzom téle Omar Khajjan kolté ,,Rubdijdtjénak” soraival:

,Elet és Haldl kozt dis gyiimélcsbe ért
lelkem dgdban sok fanyar Miért,
csak az Ember marad orok titok:

Miért él, ha meghal?
S miért hal meg, ha élt?”

Isten veled Bandi!

Dr. Réhasi Jbzsef

Dr. Tildy Zoltan
(1917-1994)

Eredetileg jogasz volt, a Budapesti Tudomanyegyetemen 1938-ban szer-
zett diplomat. A vadaszat, a madarszeretet és a természetfényképezeés
szenvedélye vezette el a természetvédé hivatashoz, amelyben érdemei
eléviilhetetlenek.

A masodik vilaghaboru befejeztével mérhetetlen nehézségek kozepette
indult meg a lerombolt Magyarorszag ujraéledése. A gazdasagi gondok a
tudomanyos és kulturalis érdekeltségeket hattérbeszoritottak, ilyen koriil-
mények kozott reménytelennek tiint az akkor még alig néhany hazai
természetvédelmi tertilet sorsa is. Tetézte ezt az allamigazgatasi rendezetlen-
ség, a természet iigye sem megfelels jogi, sem pedig gazdasagi hattérrel nem
rendelkezett.

A nem remélt fordulat 1946-ban kovetkezett be, amikor a koztarsasagi
elnok fiat, if). dr. Tzldy Zoltdnt nevezték ki a Magyar Allami Erdogazdaségz
Uzemek elndk-igazgatojava. Tildy Zoltdn élve apjanak legfels6bb szinti tamo-
gatasaval, ebben a minéségben gyors eredményekkel kezdte el a magyar
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természetvédelem ujraszervezését. Maddrtani Intézetinkkel kezdettél fogva-
szorosan egylttmiikédve gondoskodott a védett teriiletek statusanak rende-
zésérol, kijelolte azok természetvédelmi kezel6it, széles lehetdségeket biztosi-
tott a védelem gyakorlatat segit6-ellen6rzé tudomanyos feltigyeletnek, és a
kezdeti szerény lehet6ségekkel bévitette a rezervatumok halozatat. 195062
id6kozében az Orszdgos Természetvédelmi Tandcs f6titkari tisztségét tolti be.

1961 a magyar természetvédelem torténetében sorsfordulé. Ekkor sziile-
tett meg az arrol els6 izben 6nalléan rendelkezé jogszabaly. Ez az 1962. évt6l
életbe 1ép6 torvényerejii rendelet hozta létre az Orszdgos Természetvédelmi
Hivatalt (az OTvH-t). A vilagon ez volt az elsé olyan f6hatosag, amely a
természetvédelem iranyitasat 6nalléan, kozvetleniil a kormanynak alaren-
delten latta el! Az OTvH-nak az azt megalkoto6 Tildy Zoltdn lett az elndke,
nyugdijba vonulasaig.

Az OTvH megalakulasa utan a természetvédelem tudomanyos és hatésagi
iranyitasa mindinkabb a folyvast b6viilé6 munkatarsi gardara harult. K6zot-
tilk a Maddrtani Intézetre is, amely 1964-t6l olvadt az orszagos természetvé-
delmi f6hatosag szervezetébe. Tildy Zoltdn pedig a szépség szolgalatara fordit
egyre tobb id6t. Fotos konyvei, természetfilmjei, kiallitasai missziot toltottek
be, a természet szeretetének csodalatan iparkodott veliik a nagykozonséget
megnyerni. Ez a szemléletformalé munkassaga nem kivan b6vebb magyara-
zatot. Egy hullott levéltsl a szarvasbikaig a természet apraja-nagyja foglal-
koztatta, de els6sorban mégis madarasz volt. A Baldzs Béla-dijas, érdemes
miivész képei azonban nem csupan gyonyorkodtettek, a magatartaskutatas
szamara is megbecsiilt dokumentumok.

Nyugdijazasa utan Szegedre koéltozott, a Fehér-t6 kozelébe, ahol termé-
szetvéd6 munkassagat kezdte. Mi is els6sorban erre az idészakara emléke-
ziink. Tisztelegve, féhajtassal, sohasem feledve, hogy a haborusujtotta
orszagunk természetvédelmének 6 volt a felébresztdje.

Dr. Sterbetz Istvan
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KONYVISMERTETES - BOOKS

Lars Jonsson: Birds of Europe
With North Africa and the Middle East
Svédbél forditotta D. Christie. Christopher Helm (Publishers) Ltd. London. 1992
és Princeton University Press (USA, 1993)
559 o., tobb mint 2600 szines madarabrazolassal, és 502 elterjedési térképpel.

Lars Jonsson: Die Vogel Europas und des Mittelmeerraumes

Németre forditotta és atdolgozta P. H. Bartel. 560 o. Franckh Kosmos Verlag.
Stuttgart 1992.

Az eurdpai ornisz hatarozokonyveinek szama gomba moédra novekszik. A
kontinens nyugati, északnyugati felének madarkedvel6 lakossaga mind tébb
alkalmat talal, hogy a zordon évszakok el6l délre menekiiljon. E két jelenség
kapcsolatanak eredménye, hogy a legiijabb hatarozékonyvek mar nemcsak
azokat a teriileteket foglaljak magukba, ahol az olvasok6zonségiik €1, hanem
ahova télen kirandul!

Mig a remek amerikai hatarozok prototipusanak szerzéje, Roger T.
Peterson a magyarra is leforditott hatarozojanak eredetileg azt a cimet adta,
hogy Britannia madarainak terep-hatarozékonyve, a kovetkezé angol
nyelvii hatarozo, a hetvenes évekbdl, mar ,,Britannia és Euré6pa madarhata-
rozoja” cimet kapta (B. Bruun és A. Singer, The Hamlyn Guide to birds of Britain
and Europe, 1970). Erre raduplazott az angol és német nyelven kiadott
zsebkonyv. Anglia és Eurépa madarai, Eszak-Afrikaval és a Kozel-Kelettel
(1972, R. Fitter, H. Heinzel, és J. L. F. Parslow.) A német kiadas cime Parey’s
Vogelbuch, alle Vigel Europas, Nordafrikas und des Mittleren Ostens. Ezek a
konyvek — végeredményben tehat hirom uj, terepre magukkal vihetd,
zsebbeférs hatarozokonyv — szamos bévitett, megujhodott, angolon kiviil
német, svéd stb. nyelvekre is leforditott kiadasban kaphatok a nyugat-euro-
pai piacon.

Eljott az ideje egy twjabb, az el6z6 harmat sok tekintetben feliilmulo
madarhatarozé kiadasanak. Ez meg is tortént, Lars Jonsson ismert svéd
ornitologus és madarfest6 tollabol és ecsetébdl, 1992-ben. Egy ilyen konyv
magyarorszagi vev6kozonsége nem szamos, de hiszen angol nyelven a
legtobb fiatal madarkedvel6nk ért vagy legalabb is olvas, az id6sebbeknek
meg a német nyelvi kiadast ajanlom. A kezemben lévé kotetet 1993-ban, az
amerikai kozonségnek nyomtattak.

Az els6, paratlan meglepetés, hogy a konyv elején, 21 dusan illusztralt
oldalon a meghatarozashoz sziikséges alapismeretek kompendiumat talal-
juk. Ilyen részletesen még az eddig kiadott és kivalonak elismert madartani
tankonyvek sem targyaljak pl. a tollazatot, meg a madar testrészeinek
nomenklatarajat.
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Ez a vaskos ,,zsebkonyv” bizony gondot okozhat a hazai megfigyel6knek —
nyaron, vagy egy szaharai, esetleg Izraelben téltendé madarasz-kirandula-
son, a stilya miatt! A sivatagi (vagy hortobagyi) melegben nehéz egy j6 masfél
kg sulyu konyvet zsebben cipelni. De hiszen lapszamban is kétszer akkora
mint a magyarra forditott Peterson-féle madérhatérozé, meg egy kicsikét
nagyobb is, de lodenkabat zsebébe még belefér, meg igy a satorban,
szabadban haléknak fejparnaként is jobban szolgal, mint a t6bbi magyar
vagy angol nyelvi hatarozokonyv.

De a fenti tréfas kifogasok ellenére én Jonsson legujabb zsebkényvét
ajanlom mindenkinek, mert ez minden tekintetben komplett és a mai
kovetelményeknek szinte 200 szazalékban megfelels, nehezen felilmulhato
angol vagy német nyelvii madarhatarozo.

De nézziik csak a részleteket! Talalomra nyitogatva a konyvet, elsésorban
a gazdag illusztraciok tiinnek szembe. Példaul a 346-347. oldalak bal oldalan
harom szines dbra van fejlécként, ezt koveti az itt targyalt két faj, a nagy és
fehérhata fakopancs (Dendrocopos major és leucotos) leirasa, alul a mas
konyvekéhez hasonlo 3 x 3 cm-es elterjedési térképeik. A jobb oldalt teljesen
betolti egy mivészi festmény, mindkét faj himje és nésténye, egy szaraz
fenyé csonkjan, a nagy fakopancs fiokajanak diagnosztikusan fontos feje
kukucskal ki a fészkel6 odubol. Az emlitett fejléces 6sszehasonlitas végett a
fehérhatu fakopancs délkeleti Llford: alfaja, €s a tarkahasu észak-afrikai D.
major numidus himjének képe, valamint egy major ropképe segiti a meghata-
rozast. De a magyar olvasé kérdezheti: hol a balkani fakopancs? — Az el6z6
oldalon! Him, néstény, és megint 6sszehasonlitasul, a nagy fakopancs D. m.
pinetorum, tehat kozép- és dél-eurdpai alfajanak a feje mutatja, hogy a ketté6t
a bajuszsav megléte vagy hianya, valamint a balkaninak tisztabb fehér pofaja
és alsorészei kiilonbozteti meg. A fajleiras tomor és ahol kell rokon, vagy mas
hasonlé megjelenésii fajjal hasonlitja 6ssze a fontos ismertetéjegyeket. Ezt
koveti, egy-egy mondatban, a hangadas (hogyan és hol dobolnak, hivokialta-
saik), a habitatja (él6helye), taplaléka, populacids és vonulasi mozgalmai.
Mindez 12-20 sorban.

A gyakrabban Eurépaba tévedt tengerentili vagy azsiai és afrikai vendé-
gek leirasa rovidebb, abrajuk a leginkabb varhato, téli vagy fiatalkori
tollazatot illusztralja.

Nincsen konyv hiba nélkil. Végigbongésztem a magyarorszagi fajok
elterjedési térképeit és valoban talaltam két szarvashibat: A széki lile
(Charadrius alexandrinus) magyar alfoldi szigetszert el6fordulasa hianyzik,
viszont a kormos cinegét (Parus lugubris) felhozta hazankba a Balkanrol. No,
az vessen ra kovet, aki ennél kevesebbet hibazik.

Prof. Dr. Undvardy Miklos
Sacramento, Kalifornia
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C. Urdiales, P. Pereira:
Identification key of O. jamaicensis, O. leucocephala and their hybrids.
ICONA. Madrid, 1994.

Az Eszak-Amerikab6l szarmazo jamaicai réce alfaj (Oxyura j. jamaicensis) az
otvenes években fogsagbol szabadult példanyok révén, majd szandékos
honositasi céllal keriilt a kolté fajok listajara Nagy-Britanniaban. A megtele-
pedést koveten a brit populacié olyan gyorsan novekedett, hogy a kilencve-
nes évek elejére létszamuk elérte a 3500 egyedet. 1965-ben jelent meg
el6szor az eurdpai kontinensen. Az Ibériai-félszigeten a nyolcvanas években
elérte a kékcséri réce kolts teriiletét, s ma mar bizonyitottan kolts faj
nemcsak Belgiumban, Franciaorszagban és Spanyolorszagban, hanem az
észak-afrikai Marokkoban is.

A jamaicai réce nyugat-palearktikumi terjeszkedése sulyos veszélyeket
jelent az amugyis érzékeny kékcsérli réce szamara. Sajnos nemcsak az
élShely ill. taplilékkonkurencia a probléma. A két réce faj konnyen
keresztez6dik egymassal, s az utédok is termékenyek maradnak. Ha a
Jamaicai réce terjeszkedését nem sikeriil megallitani, a kékcsori réce néhany
évtizeden beliil genetikai tisztasaganak elvesztése miatt minden bizonnyal el
fog tiinni a mediterranumbol. Az észak-afrikai terjeszkedés hatasa az azsiai
allomanyokra megjosolhatatlan.

A spanyol Természetvédelmi Intézet (ICONA) és a Spanyol Madartani
Egyesiilet (SEO) a Nemzetkozi Madarvédelmi Tanacs (BirdLife Internatio-
nal) tamogatasaval programot hirdetett a jamaicai réce terjeszkedésének
megallitasara. Kivanatos volna minden észlelt és biztosan meghatarozott
példanyuk, ill. hibridjik kilovése, de legalabbis nyomon kovetése. A kiad-
vany ehhez kivan szakmai segitséget nyujtani.

B.]J.

Gerard Gorman: Where to Watch Birds in Eastern Europe.
Hamlyn, London, 1994.

A szerz6 hazai és kelet-europai madarmegfigyel6 tarak rendszeres vezets-
je. Csak kevesen ismerhetik Magyarorszagon, az 1991-ben hazai kiadasaban
mejelent A ,,Guide to Birdwatching in Hungary” c. konyve miatt annal t6bben
Nyugat-Europaban.

Kelet-Eurdpa alatt a volt szocialista orszagok értendék NDK, Jugoszlavia
és Albania nélkul. Lengyel- és Csehorszagot, Szlovakiat, Magyarorszagot,
Romaniat és Bulgariat részletesen targyalja. Az adott orszagra vonatkozéan
hasznos informaciokkal szolgal a madarmegfigyel6 tarakra valo felkésziilés-
hez, beleértve a vidéki lakossag madarakhoz és a tavcsovez6 emberekhez valo
viszonyat is. Az orszag ,birdwatcher” szemszogb6l val6 madartani jellemzé-
sén, az évszakok értékelésén tul kitér a természetvédelem helyzetére, a
természetvédelmi szervezetekre is. A 120 megfigyel6 hely részletes jellemzé-
se, a térképvazlatok a konyvet tjdonsagga teszik, mert Europa e részére
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vonatkozoan hasonl6 indittatasi munka eddig nem késziilt. Nem a szerzé
hibaztathatd, amiért a konyv a volt Szovjetuni6 eurdpai részét csak vazlato-
san targyalja.

Jollehet Gorman a kelet-eurépai rendszervaltozast koveté egyre nagyobb
érdekl6dés miatt nyugat-eurdpai, elsésorban angol madarmegfigyel6knek
szanta konyvét, a hazai, hasonlo érdekl6désti madaraszok, természetbaratok
szamara minden bizonnyal hasznos kalauz lesz. Kar, hogy magyar nyelven
nem olvashatunk hasonlot.

B.J.

M. Dvorak, A. Ranner, H-M. Berg:

Atlas der Brutvigel Osterreich — Ergebnisse der
Brutvogelkartierung 1981—1985 der Osterreichischen
Gesellschaft fiir Vogelkunde.
Bundesministerium fiir Umwelt, Jugend und Familie.
Wien, 1993.

A szerz6k az Osztrak Madartani Egyesiilet ponttérképezési munkajanak
eredményeit foglaljak 6ssze 520 A4-es oldalon. Az egyes fajok elterjedési
térképén a ,koltés bizonyitott”, ,valoszini” és ,lehetséges” kategoriakat
killonboztették meg. Az adatgytjtéshez hasznalt finom kategériakat, az
adatgyiijtés modszerét részletesen elemzik a bevezets részben. A térképhez
csatolva ismertetik az adott faj vilagelterjedését, él6helyigényét, ausztriai
allomanynagysagat, annak torténeti és jovében varhato valtozasat. A legtobb
fajnal a koltShelyek tengerszint feletti magassageloszlast is abrazoljak.
Minden ismertetést irodalomjegyzék zar le. A fajokat német és latin neviikon

kiviil angol, szlovén, horvit és magyar nyelven is megadjak.

B.]J.
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BEJELENTESEK - ANNOUNCEMENTS

Megujult a Madartani Intézet konyvtira

A Kornyezetvédelmi és Teriletfejlesztési Minisztérium Természetvé-
delmi Hivatala 1992. évi beruhazasanak s féallasu konyvtarosunknak
koszonhetSen az ujjaalakitott konyvtarban mintegy 300 féle folyoirat, s kb.
4000 kotet konyv ujra helyben olvashaté s részben kolcsonozhets. Az
allomany szamitogépes nyilvantartasba vétele — a folyoiratok mar elkésziiltek
— folyamatban van, melynek befejezésével minden érdekl6d6 hasznalhatja,
aki a hasznalati szabalyzatot elfogadja és betartja.

Uj szerzeményeinkbél:

Folyéiratok: Dutch Birding (Hollandia), Miscellanea Zoologica Hungarica,
Ornis (Svajc). Tichodroma (Szlovakia), Troglodytes (Horvatorszag), Vogel-
kundliche Hefte Edertal (Németorszag).
Konyvek: E. Bezzel: Kompendium der Vogel Mitteleuropas — Passeres, M. L.
Cody: Habitat Selection in Birds, S. Cramp: Handbook of the Birds of Europe
VII. — Flycatchers to Shrikes, J. Fjeldsa: Guide to the Young of European
Precocial Birds, N. Glutz von Blotzheim: Handbuch der Voger Mitteleuropas
13. — Passeriformes. E. Gwinner: Bird Migration, R. E. Moreau: The
Palearctic-African Bird Migration Systems, J. Penuelas: Biosphere, Evoluti-
on, Brains, and Sex, H. J. K. Terres: The Audubon Society; Encyclopedia of
North American Birds, Walter: Eleonora’s Falcon, D. I. Williamson: Larvae
and Evolution.
A konyvtar allomanyat 1992—-1994 években konyv és folyoirat adomanyok-
kal az alabbi maganszemélyek tamogattak: Bod Lajos, Biiki Jozsef, Esztergdlyos
Lajos, Gorman Gerard, Gyory Jend, Haraszthy Ldszlo, Hazslinszky Tamds, Kalotds
Zsolt, Major Istvan, Mdrta Viktor, Nechay Gdbor, Rodics Katalin, Sterbetz Istvin,
Szenek Zoltdn, Ujhelyi Péter, Varga Ferenc.

K. Zs.

FUNDS FOR CONSERVATION PROJECTS

BirdLife International and the Fauna and Flora Preservation Society, with
support from British Petroleum, hold an annual competition for conserva-
tion exploration projects. Projects entering the competition are judged
especially on the level of host country involvement and the global impor-
tance of the conservation issues on which the project is focused. Proposals
for 1995 expeditions must be entered no later than 31st December 1994.

For further information contact Michael K. Poulsen, BirdLife International,
Wellbrook Court, Girton Road, Cambridge, CB3 ONA, U. K. Telephone
(44-223) 277318; Fax (44-223) 277200.
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INDEX ALPHABETICUS AVIUM

Accipiter gentilis 89-92, 203, 206, 226,
230

Accipiter nisus 89-92

Acrocephalus paludicola 133-143

Acrocephalus palustris 123-132

Acrocephalus schoenobaenus 133—-143

Aegithalos caudatus 173-182, 224, 249

Aegypius monachus 45-52

Alauda arvensis 123-132

Alectoris barbara 45-52

Alectoris barjosefi 45-52

Alectoris graeca 45-52

Alectoris greaca martelensis 45-52

Alectoris kakelik 45-52

Alectoris pliocaenica 45-52

Alectoris rufa 45-52

Alopochen aegyptiacus 940

Anas aff. acuta 45-52

Anas clypeata 45-52, 203, 226

Anas crecca 45-52, 203, 226

Anas penelope 45-52

Anas platyrhynchos 45-52, 173-182,
203,22

Anas querquedula 45-52, 203, 225

Anas strepera 203, 226

Anser albifrons 9—40, 65-88, 207, 231

Anser anser 45-52, 65-88, 209, 2

Anser erythropus 207, 231

Anser fabalis 6588, 173-183, 207,231

Anthropoides virgo 45-52

Anthus trivialis 173-182

Apus apus 173-182

Aquila heliaca 159-171, 210-212,

28-229

Aquila pomarina 89-92

Ardea cinerea 45-52, 53-64, 173182,
203, 225

Ardea purpurea 53—64

Ardeola ralloides 940, 53-64

Arenaria interpres 219, 242

Asio flammeus 89-92

Asio otus 45-52, 89-92

Athene noctua 9-40, 45-52, 89-92,
173-182

Aythya ferina 45-52, 203, 226

Aythya fuligula 173-182, 203, 226

Aythya nyroca 203, 226

Branta ruficollis 207-210, 231-234

Bucephala clangula 173-182

Burhinus oedicnemus 216, 218, 220,
239-242

Buteo buteo 89-92, 173-182, 206, 230

Calidris alba 219, 242

265

Calidris alpina 203, 212, 226, 235

Calidris canutus 219, 242

Calidris ferruginea 212, 219, 235, 242

Calidris melanotos 212-213, 235-236

Charadrius hiaticula 218, 242

Certhia brachydactyla 173-182

Certhia familiaris

Charadrius dubius 173-182, 203, 226

Carduelis cannabina 123-132

Carduelis carduelis 123-132

Casarca ferruginea 45-52

Chlidonias hybrida 204, 226

Chlidonias niger 173-182, 204, 226

Ciconia cicoma 173-182, 204-205,
226-227

Ciconia nigra 173-182

Circus aeruginosus 159-171, 203, 226

Circus cyaneus 173-182

Columba livia ssp. domestica 45-52,
173-182

Columba palumbus 45-52

Corvus frugilegus 93—110

Corvus monedula

Cuculus canorus 173-182

Cygnus C{gnus 45-52, 203, 225

Cygnus olor 45-52, 173-182, 203

Deﬁchon urbica 173-182

Dendrocopos major 173-182

Dendrocopos medius

Dryocopus martius 173182

Egretta alba 53-64, 173-182, 203

Egretta garzetta 53-64, 203

Emberiza calandra 173-182

Emberiza citrinella 123-132, 173-182,
224, 249-250

Emberiza melanocephala 9-40

Emberiza shcoeniclus 173—182

Erithacus rubecula 173-182, 183-199

Eudromias morinellus 213, 218, 226,
236, 242

Falco cherrug 89-92, 159-171

Falco tinnunculus 45-52, 89-92,
159-171,173-182

Falco vespertinus 89-92, 93-110

Ficedula albicollis 145-158, 173—-182,
183-199

Ficedula hypoleuca 183-199

Fulica atra 45-52, 173-182, 203, 226

Galerida cristata 173—182

Gallinago gallinago 203, 226

Gallinula chloropus 203, 226

Gallus gallus 45-52

Garrulus glandarius 173-182



Gavia arctica 45-52
Grus grus 45-52
Haematopus oestralegus 203, 226
Haliaeetus albicilla 173-182, 206, 230
Himantopus himantopus 220, 244
Hirundo rustica 173-182
Hoplopterus spinosus 215-216,
238-239

ynx torquilla 183-199

anius excubitor 173-182
Larus argentatus 203, 226
Larus canus 173-182

Larus ridibundus 173-182, 204, 220,

226, 243
Limicola falcinellus 219, 242
Limosa lapponica 219, 242
Limosa limosa 203, 226
IMvmnocr ptes minimus 219, 242
ergus albellus 173-182
Mergus merganser 45-52, 173-182
Merops apiaster 123—132
Milvus migrans 173-182
Motacilla alba 123-132, 224, 247
Motacilla cinerea 222-224, 246-248
Neophron percnopterus 45-52
Netta rufina 203, 226
Nucifraga caryocatactes 221-222, 245
Numenius arquata 111-122
Numenius arquata arquata 111-122
Numenius arquata orientalis 111-122
Nycticorax nycticorax 53-64, 203, 225
Oenanthe oenanthe 173-182
Oriolus oriolus 173-182
Otis tarda 4143, 45-52, 173-182
Oxyura leucocephala 940
Parus caeruleus 173-182, 183-199
Parus major 173-182, 183-199
Parus palustris 173-182, 183-199
Passer montanus 123-132, 183-199
Pastor roseus 159-171
Perdix perdix 4143, 173-182
Phalacrocorox aristotelis 45-52
Phalacrocorax carbo 45-52, 5364,
173-182
Phalacrocorax pygmaeus 53-64
Phalaropus lobatus 220, 242
Phasianus colchicus 4143, 123-132,
173-182
Philomachus pugnax 203, 226, 212,
255
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Phonenicurus ochruros 173—-182

Phoenicurus phoenicurus 173-182,
183-199

Picus canus 183-199

Platalea leucorodia 53-64, 159-171,
203, 225

Plegadis falcinellus 53—-64

Pluvialis apricaria 218, 242

Pluvialis squatarola 203

Podiceps cristatus 173182

Podiceps nigricollis 203, 225

Podiceps ruticollis 45-52, 173—-182,
203, 225

Porzana parva 940

Prunella collaris 940

Prunella modularis 173-182

Puffinus puffinus 45-52

Pyrrhocorax graculus 45-52

Pyrrhocorax pyrrhocorax 45-52

Pyrrhula pyrrhula 173-182

Rallus aquaticus 203, 226

Recurvirostra avosetta 173-182, 203,
226

Riparia riparia 123-132

Saxicola torquata 173-182

Scolopax rusticola 45-52

Sitta europaea 183-199

Sterna hirundo 204, 220, 220-221,
243-244

Streptopelia decaocto 940, 173-182

Strix aluco 89-92

Sturnus vulgaris 45-52, 159-171,
183-199

Sylvia atricapilla 123-132
adorna tadorna 45-52

Tetrastes bonasia 4143

Tringa erythropus 203, 226

Tringa glareola 203, 226

Tringa hypoleuca 203, 226

Tringa nebularia 203, 226

Tringa ochropus 203, 212, 226, 235

Tringa stagnatilis 203, 219, 226, 242

Tringa totanus 173-182, 203, 226

Trgn ites subruficollis 213-214,

36-238

Tyto alba 940

Turdus merula 173-182

Vanellus vanellus 173-182, 203, 21°
226, 238
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