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LATE MIOCENE BIRD REMAINS
FROM POLGARDI (W-HUNGARY)

Dr. Dénes [danossy

Introduction

Hungary is very rich in Upper Pliocene to Upper Pleistocene vertebrate
localities with bird remains (summarlzed by Lambrecht, 1933, Jdnossy, 1976,
1977, 1979 etc.) and this series are decising in the picture, scetchable about
the origin of European recent bird faunas.

Bird remains from older geological ages in Hungary are scanty or totally
lacking (scattered remains from Csakvar, Polgardi and Tataros etc., in
Kretzoi, 1957). Remains from the rich Paleogene to Neogene period, chiefly
in France, Germany, Roumania and Moldavia (Gaillard, 1908, 1939; Mourer-
Chawuviré, 1981, 1987 ; Ballmann, 1969a, 1969b; Bohenski and Kurotchkin, 1987)
are hitherto absent in Hungary. This is due to the special paleogeographical
position of Hungary, especially regrettable.

For this very reason it was fortunate that for several decades the known
Upper Miocene vertebrate locality Polgardi yielded not only many micro-
mammals, but more recently birds in a considerable quantity.

A summary of the hitherto known different vertebrate localities NE of the
village of Polgardi (Somly6-Hill and Készar-Hill, both 226 m alt., 18° 19" E
47° 06’ N) was given in Freudenthal and Kordos, 1989. Devonian crystalline
limestone here has been quarried since Roman times. In the contained karst
fissures and caves the following various Upper Miocene vertebrate localities
have been found:

Loc. 1. was in 1909 only a ,scatter locality”.

Loc. 2. was the ,main locality”, generally cited as ,Polgardi” in the
literature. The locality yielded many —in those days called ,, Lower Pliocene”
— large and small mammals (members of the genera Helladotherium,
Hipparion, Ictitherium, Gazella etc.) and also some bird bones. (See Lambrecht,
1912, 1933 p. 353). Kormos (1911) and Kretzoi (1952) who described and
summarized all the data on mammalian material. Today we can state that
these remains represent the same biostratigraphical unit (Pontian, Upper
turolian, recently called MN 13, a part of ,,Upper Miocene”), collected, but
not separated by 5 different beds.

Two newer localities from other karstic holes in the same quarry system
were discovered in 1971 and 1984-85 and were indicated as Loc. 3. and
Loc. 4. Polgardi. These localities yielded a rich small mammal and bird
assemblage (see Freudenthal and Kordos, 1989).
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Finally, Loc. 5. was discovered in 1988 in the NE part of the quarry system.
The above mentioned localities produced the considerable bird material
described in this paper. The biostratigraphical age of the last one is in a wider
sense the same as that of the former ones (preliminary note, see [dnossy,
1989).

I would like to thank Laszlé Kordos in Budapest, who honoured me with the
elaboration of this matter as well as Cécile Mourer-Chauviré in Lyon for
sending me casts of the Galliform remains of the classical french localities La
Grive and ,,Roussillon”.

Kormos (1911), Lambrecht (1912) and Kretzoi (1957) published according to
the preliminary determinations of V. Capek (Brno) the following list of birds
from ,,Polgardi” (as mentioned above all are presumably from Loc. 2.):

Mergus sp.?

Gallus sp.?

cf. Coturnix sive Perdix sp.
cf. Lanius minor Gmelin
Aves indet.

Among these Mergus sp. ? was described as Anas albae Jdnossy (1979) and I
found in the older collections of the Geological Institution a carpometacar-
pus of a Galliform with an ,inventory label”: Gallus aesculapi Gaudry. In the
present work I give the description viz. revision of all determinable bird
bones of the localities of Polgardi as follows.

Systematic descriptions

Order: Anseriformes Wagler 1831
Family: Anatidae Vigors 1825
Species: Anas albae Jdnossy, 1979
Material: Nearly complete carpometacarpus, Loc. 2.
I have described this extinct species of a small duck in detail (Jdnossy, 1979)
and I refer to this paper only here (as mentioned above, exact locality is
Polgardi 2.). In former literature this piece was listed as ,,Mergus sp.”.
Order: Galliformes Temminck 1820
Family: Phasianidae Vigors 1825
Palaeocryptonyx Depéret 1892
Palaeocryptonyx hungaricus n. sp.

Derivatio nominis: hungaricus, named after the country in which the type
locality lies: Hungary.

Dmg;mms Small member of the genus with cranio-caudally more robust
humerus and a slender tarsometatarsus then the hitherto described species
of the same size category.

Type locality: Karst cavities of Hill Szarhegy, Polgardi, W-Hungary.

Type level: Uppet Miocene (former named Pontian or Upper Turolian:
Lower Pliocene), international biostratigraphical unit: MN 13.

Holotype: Complete left humerus, Polgardi, Loc. 5., Geological Institu-
tion Vt 144 V 18.093.
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Further material: Polgardi, Loc. 4.: Premaxilla; 3 slightly damaged
coracoidei; proximally and distally damaged humerus; 2 damaged carpome-
tacarpi; tibiotarsus, dist. fr.; tarsometatarsus: 1 complete, 1 proximal and 3
distal fragm.; ? unguinal phalanx.

Polgardi, Loc. 5. : 4 premaxillae fragm.; sternum, oral fragm.; 15
damaged coracoidei (4 juv.); humeri: 1 complete, 3 prox. 5 dist. fragm.; 2
proximally broken, 2 juvenile fragm.; 2 complete ulnae; 1 prox. fragm., |
complete and 5 damaged carpometacarpi; 2 prox. fragm., 1 dist. fragm. of
femora; 4 distal fragm. of tibiotarsi; 2 complete, 5 proximal and 7 distal
fragm. of tarsometatarsi; phal. I. dig. 2; 5 phal. I. dig. 3; 2 phal. 1. dig. 4; 2
phal. I1. dig. 3 (all posterior) and 6 other posterior phalanges.

Description: This rich material of nearly one hundred bones speaks
unambiguously for the presence of a small galliform. Although I did not
find the material, originally, collected by Kormos I am sure that the bones,
listed by him and by Capek as ,Coturnix sive Perdix” or as ,sandgrouses” can be
ranked with this species. A comparison with recent representatives of the
same size category of the genera Tetrastes, Perdix, Coturnix, Lagopus, Francoli-
nus, Pternistes, Alectoris, Colinus and Ammoperdix produced negative results. A
detailed comparison with the casts of Palaeocryptonyx and Paleortyx from
France proved a strong resemblance with the latter ones. The morphology
of the humerus finally confirmed an identity with Palacocryptonyx. Chiefly,
the shape of caput humeri, the depth of fossa tricipitis and the whole shape
and ,torsion” of the bone as well as the distal epiphysis, all speak for this
determination. The same concerns the morphology of all other bones
represented in the original material, described by Depéret (1890-97). The
bones measurements also are the nearest to Palacocryptonyx donnezani Depéret
(I give here the area name ,Roussillon” instead of the Locality ,Fort du
Serrat d’ en Vacquer”). For the description of a new species gives the reason
the very concrete differences of proportions of the bones. Not only the
craniocaudal thickness of the diaphysis of humerus, but the proximally
slender form and the torsion of the same bone, the considerably slimmer
shape of the ulna as well as the slimmer tarsometatarsus. These differences
underline the difference in age between ,Roussillon” and Polgardi. Very
important is the presence of the typical small galliform premaxillae (5
pieces), about 5—6 mm long and wide, proximally with two foramina. It
seems to be important to mention that the femur do not possess foramina
pneumatica.

Last but not least I found among the smaller bird bones 16 phalanges of
the foot (posterior) with morphological features of Galliforms. According to
their size, they can be grouped only with Paleocryptonyx. Considering the fact
that I did not find in the literature data about these bones I give here some
of their measurements. The length and width in the middle of the bone
measures in the phal. 1. dig. 3: 12.8/1.6; 13.0/1.8; 13.2/1.6; 13.4/1.5 and
13.5/1.7; in the phal. I. dig. 4: 9.7/1.6; 8.6/1.3; 8.6/1.4; in the phal. I1. dig. 3:
8.0/1.3 and 8.2/1.5 mm.



Table 1.
1. tablazat

Comparative measurements of bones in Palaeocryptonyx hungaricus n. sp.
from Polgardi and P. donnezani from Roussillon (mm):
A Palaeocryptonyx hungaricus n. sp. (Polgdrdi) és a P. donnezani (,,Roussillon”)
végtagesontjainak néhany osszehasonlito mérete (mm):

Length  prox. width thickness dist.
width of diaphysis width
Hosszu-  prox. diaphysis diszt.
sag szélesség szélesség, vastagsag szélesség
Humerus, Polgardi, Loc. 5,1 = a7 - 3,9 3,0 -
Humerus, Polgardi, Loc. 5,2 57,5 8,8 3,3 i 6,8
Humerus, Polgardi, Loc. 5,3 37,5 9,2 3.5 2.8 7.3
Humerus, Polgardi, Loc. 5,4 37,7 9.3 3,7 3,0 7,6
Humerus, Polgardi, Loc. 5,5 38,0 9,7 3.5 2.8 7.4
Humerus, ,,Roussillon”,
(cast) (masolat) 38,6 10,0 3,6 2.5 7.4
Tarsometatarsus, Polgardi
Loc.5;1 27,4 4,8 2,2 1.7 5,2
Tarsometatarsus, Polgardi
Loc. 5,2 28,0 4.5 2.4 2,0 5,6
Tarsometatarsus, Polgardi
Loc. 5,3 . 29,0 T 5.0 230 2.2 6,2
Tarsometatarsus, Polgardi
Locrod 29,6 5,0 2,6 21 5,8
Tarsometatarsus, ,,Roussillon”,
(cast) (masolat) + 34 7,0 S 2,6 +i7

A comparison with some phalanges of Lower Pleistocene Francolinus
shows great morphological and proportional differences (9.5/1.4 in the
phalanx I. dig. 4 and 10.0/1.8 mm in the phal. I1. dig. 3).

Considering the fact that against reiterated revision of the species of
genera Palaeortyx and Palaeocryptonyx (Brodkorb, 1964; Ballmann, 1969) the
picture became in my opinion no clearer than it was formerly, I make
comparisons here with the originally described members of this group. An
identity with the hitherto described species excludes the different measure-
ments itself. P. depereti Gaillard 1908, with its age of Lower Oligocen is larger
(humerus 39 mm), much more P. edwardsi Depéret 1887 and P. gaillard:
Ennouchi 1930 (humeri 45-46 mm) or P. grivensis Ennouchi 1930 with its
smaller and due to the description ,slender” humerus (length 37 mm). The
last three are Lower Miocene in age (all in Lambrecht, 1933).

Worthy of mention is the survival of members of the Palacocryptonyx in the
Western European mediterranean (Upper Pliocene in the Balearic Islands,
Eivissa = Ibiza, Alcover, 1989, or northern slopes of the Pyrenées, Montoussé
5, Lower Pleistocene, Mourer-Chauviré, 1976). Further investigations will
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probably clarify this phenomenon as well, that perhaps Paleocryptonyx, too,
seems to be present in the considerably younger deposits as Polgardi then in
the ,Moldavian Roussillon” (,Malusteni”, Kessler, 1984, and personal com-
munications).

Coming back to the matter of Polgardi we can establish that the length of
coracoidei measure 23,4; 25,0; 26.5; 26.6; 26.7; the length of two ulnae cca.
33 and 24.4 mm. The largest distal widths of the latter are 4.5 and 4.6 mm.
The same measurement in the cast of ulna-fragment from P. donnezani
(,Roussillon”) is 4.8 mm. Finally, the proximal width of the femur in the
Polgardi material is 6.5 and 7.5 mm, the distal width of tibiotarsus 5.0; 5.2;
5.6 (2x) mm.

An interesting paleoecological phenomenon of this Galliform material is
that there are on some bones small holes similar to those on the recent food
of birds of prey (traces of unguinal phalanges).

Genus: Pavo Linnaeus 1758
Pavo aesculapi phasianoides n. ssp. (See also Janossy, 1976)

Material: Polgardi, Loc. 4.: Premaxilla; coracoideum; 2 distal fragm. of
radii; carpometacarpi: 1 complete, 2 damaged pieces, 1 distal fragment;
phalanx 1 digiti 3 posterior and phal. 1 dig. 4 post.

Description: the systematical position of some large Galliforms, wide-
spread in the Neogene of Europe is very obscure and therefore I limit myself
here to a detailed analysis of the remains from Polgardi.

The premaxilla resembles in all details that of the Pavo. The convex shape

from a side view, the form of proximal holes and the ventral view speaks for
this relegation. The 56.5 mm long coracoideum stands in the shape of facies
articularis humeralis, the cotyla scapularis, the facies articularis sternalis, as
well as the robustness nearer to Pavo, than to Gallus or Phasianus.
Against this observation resulted the detailed analysis of the carpometacar-
pus in the opposite. The latter seems to be nearer to Phasianus and Gallus,
than to Pavo. For this relegation speaks the lesser widened form of the
metacarpale I11. (os metacarpalis minus), the shape of facies articularis digiti
major (fac. art. dig. I1.) and chiefly the well-developed processus intermeta-
carpalis (tuberositas metacarp. II.), which is in Pavo very reduced. The
length of this bones measures 38.8 and 42.4 mm, the width in the middle 3.3
and 4.0 mm. The morphology of the phalanges speak rather for Pavo or
Phasianus than for Gallus, length of the phal. 1. dig. 3 posterior is 18.0 mm,
width in the middle of the bone 3.5 mm.

As I mentioned above, I have found in the former collections of Polgardi
a damaged carpometacarpus with the ,inventory-determination™: Gallus
aesculapt Gaudry that 1 published under the same technical name in my
preliminary list of birds of Polgardi (Jdnossy, 1989).

To my knowledge among the larger Galliforms of the European Neogene
,Gallus aesculapi” is in the same size category as our remains and the
morphological features show a mosaic rather of Pavo or Phasianus, than
Gallus, 1 propose to use the new subspecifical name: Pavo aesculapn phasianoi-
des. Type of the ssp. the coracoideum from Loc. 4 Polgardi (Geol. Inst. Inv.
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Fig. 1.
1. dabra

Map showing the location of the sites of chiefly neogene ormithofaunas in Europe,
discussed in this paper:

Spain: 1. Ewissa 1. ( = Ibiza, Cova de Ca Na Rea); France: 2 Mountoussé 5. Hautes
Pyrénées, near Lourdes; 3. Saint Gérand le Puy (about 18 localities) Allier, near Vichy; 4.
"Roussillon” (Pyrenées Orientales, Perpignan, Fort du Serrat d'en Vacquer); 5. La Grive
(—Saint Alban), Rhone, W from Lyon; Germany: 6. Wintershof-West, Bayern, near Eichstitt;
Italy: 7. Gargano (Peminsula with about 75 fissure localities), Prov. Foggia; Hungary:
Western Part: Transdanubia: 8. Siimeg; 9. Csakvar; 10. Polgardi; Southern Hungary: 11.
Csarndta 2; 12. Beremend 15.; Northern Hungary: 13. Ipolytarnic; 14. Rudabdnya; Poland:
15. Rebielice Krolewskie, Voiv. Katowice, near Czgstochowa; Roumania: 16. Malustent, Regh.
lagi, near Beregti; Sovjet Union: 17-19. ,Moldavia™ ( = Loc. Etulya, Chismikioy, Kotlovina);

A jelentdsebb fosszilis maddrleletek leléhelyei a neogénbél Ewrdpdaban

Number: Vt 145 — V 18. 094). ,Gallus” aesculap: known from the former
called ,Lower Pliocene” (=Lower Miocene, Meotian) localities Pikermi,
(Athens, Greece), from the classical (former called: ,Upper-Sarmatian”)
Tiraspol (Laskarew, 1911 Moldavia) and from the district of Odessa: in the
outskirts of the town (,,catacombs” ) and North-East from the same (60 km,
Nowa Elisawetowka, 80 km, Bjelka).
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Gallus bravardi Gervais 1859 from ,Roussillon” is enourmous large,
Phasianus archiact Gaudry 1862 (Pikermi) and Pavo moldavicus Bochenski 1987
are also larger, than the Polgardi specimens, according to literary data.
Finally, Phasianus hermonis Bate 1927 (Upper Pleistocene, Near East) is in its
age very far and also smaller and Phasianus etuliensis Bohenski 1987 (Southern
Moldavia, Etulia, Upper Pliocene) is of the size of Alectoris.

Order: Ralliformes (Reichenbach 1852)
Family: Rallidae Vigors 1825
Genus: Porzana Viellot 1816

Porzana estramost veterior n. ssp.

Material: Polgardi, Loc. 4.: premaxilla fragm.; humerus: 1 complete, 2
proximal fragm.; 2 complete carpometacarpi; 1 proximally damaged
femur; tarsometatarsi: 2 nearly complete, 2 proximal, 3 distal fragm.

Polgardi, Loc. 5. : 1 premaxilla, coracoidei: 1 complete, 4 distal fragm;
humerus: 1 complete, 2 distally damaged, 2 proximal, 5 distal fragm.;
carpometacarpi: 4 complete, 4 prox. fragm.; tibiotarsus dist. fragm.;
tarsometatarsi: 5 dist. fragm.: phalanx 1 digiti 2 and phalanx 1 digiti 3
posterior.

It is very difficult to define exact taxonomical units in the rich rail material
of Polgardi. The hitherto described recent and extinct species are of
considerable number (Olson, in: Ripley, 1977). At the same time the whole
group shows a great homogenity in the morphology of bones, only the
measurements are to a certain degree different. The greatest part of the
hitherto described recent and fossil species can be excluded from zoogeo-
graphical point of view. Although comparison with the territorially nearest
species represents also great difficulties. I have not found e.g. in any
osteological collections of Europe available for me, a skeleton of the Baillon’s
Crake (Porzana pusilla) and collection of recent specimens — living in
Hungary, — is practically impossible. Considering that we may only in the
Pliocene viz. Miocene reckon up extinct species (also in shorter geological
times, [danossy, 1987/b) our material is to be classified by (recent or fossil)
analogies.

There are in the Polgardi material two or three size categories (,,species”),
but two certainly. Taking into consideration the latter case I give at first a
description of the smaller size category with some comparisons to the recent
Porzana parva, to show the different allometrical situation usual in birds at
all.

The premacxilla is of the size of that one of Porzana parva in the shape of a
wvery small” Crex (shorter than in Porzana).

The length of one coracoideum (between the proc. acrocoracoideus and
the angulus medialis): 14.4 mm: in recent P. parva 14.3, 14.5 and 15.7 mm,
as well as the whole shape of the bone agrees with that one of the recent Little
Crake.

The series of humeri of Polgardi (12 pieces) shows the same picture. The
length of these bones varies between 23.5 and 30.2 mm, the width in the
middle of the epiphysis is between 1.6 and 2.1 mm. the same measurements
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in arecent P. parva are 25.0/1.7 mm. Variation of the humeri 1anges with the
maximum, known in recent literature for Rallids (in Rallus aquaticus e. g. the
range of wing length more than 40% of maximal measurement).

Since the series of variation seem to be unimerrupted — we have to count
with the presence of only one smaller species of rails.

The shape and maximal length ofcarpometdcarpl (n=6; 14.5—-17.4 mm)
agrees with that ones of recent P. parva (n=3; 15.3-16.4 mm).

Only one fossil femur is complete, with the maximal length of 31.6 and the
width of the epiphysis in the middle of the bone of 2.2 mm. A comparison
with the same ones in recent P. parva (28.0/1.7) may suggest some
allometrical differences between these forms.

In any case the differences in the tarsometatarsi are absolute. The
length/width in the middle of the bone measures 25.6/2.0; 26.9/2.2; 27.3/2.0
and 27.5/2.0 resp. in complete fossil specimens. The same measurements are
in two recent exemplars of P. parva 30.0/1.5 and 32.2/1.6, which measure-
ments speak for longer and slender bones in the latter case. The same is the
situation in the two phalanges of small Rallids in the Polgardi material. The
length/width in the middle of the phal. I. dig. 2 measures in the Polgardi
matter 11.8/1.0, in a recent specimen ()f P. parva 14.2/0.9; in
the fossil phal. I. dig. 3: 11.8/1.0; in the recent material 13.2/1.0 mm. The
differences in proportions and measurements are also in this case absolute.

We have before us therefore a fossil small crake with usual allometrical
osteological differences against recent forms. Considering that I described
in somewhat geologically younger Estramos locality 9., N. Hungary a
tarsometatarsus fragment as Porzana estramosi (]anmw 1979) and this one
seems to be somewhat smaller than the smallest speumens of Polgardi, 1
propose for the latter one the subspecifical name ,veterior”. 1 designate for
the type the largest tarsometatarsus from Polgardi, Loc. 4 (Geol. Inst. Inv.
Number: Vt 146 — V 18.095). I refer for further comparisons with recent
and fossil forms at the description of the species estramosi (Janossy, 1979).

Genus: Rallicrex Lambrecht 1933
Rallicrex polgardiensis n. sp.
Derivatio nominis: polgardiensis, named after the locality Polgardi.
Diagnosis: Middle sized Rallid with a mixture of mor phologlml features of

Bird bones from Polgdrd:
locality 4 and locality 5:

Otis aff. khosatzkyi: 1 tibiotarsus, cranial view; 2. coracoideum,

distal fragm., dosal view,

Pavo aesculapi phasianoides n.ssp.: 3. coracoideum, dorsal view;
4. carpometacarpus, dorsal view; 5. praemaxilla, dorsal view;
Palaeocryptonyx hungaricus n.sp.: 6. humerus, caudal view;,
7. tarsometatarsus dorsal view; 8. coracoideum, dorsal view;

9. carpometacarpus, dorsal view; 10). p:r'(u'ma.\cih'a, dorsal view;
Figs. 1-4. natural size, figs. 610, twice natural size

Polgardibol szarmazo maddarcsontok
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Fig.2.
2. abra




the recent Rallus aquaticus and Crex crex, with alesser elongated tarsometatar-
sus, than the hitherto described only species of the genus (Rallicrex
kolozsvarensis Lambrecht, 1933).

Type locality: Karst cavities of the Hill Szarhegy, Polgardi, W-Hungary.

Typelevel: Upper Miocene (former named Pontian or Upper Turolian,
Lower Pliocene); international biostratigraphical unit: MN 13.

Holotype: complete left femur, Polgardi, Loc. 5, Geol. Inst. Vt 147 — V
18.096

Further material: Polgardi, Loc. 4.:Humerus dist. fr.; femur prox.
fragm.; tarsometatarsus: semiad, proximally incomplete piece, proximal
and distal fragm. ; phal. 1. dig. 3 posterior.

Polgardi, Loc. 5.: Femur: 2 incomplete, 2 prox. fragm.; tibiotarsus dist.
fragm.; tarsometatarsi: 2 dist. fragm.

Description: the bone-remains show metrically as morphologically a
mosaic-like mixture of the features of Rallus and Crex. The measurements
are absolutely larger than the same ones of the smaller Rallid of Polgardi
(Porzana estramosi veterior).

The distal part of humerus stands morphologically nearer Rallus, chiefly
in the shape of epicondylus dorsalis, in the measurements it is nearer Crex.
The distal width of the bone measures 5.2 mm, in Rallus aquaticus 4.8 mm, in
Crex crex 5.4 mm.

The distal width of the tibiotarsus measures in the Polgardl specunen 5,3
mm, in the recent R. aquaticus 4,8 mm, in Crex crex 5,0 mm. The distal
epiphysis resembles mor phologlcally more the latter one, but in cranial view
the pons supratendineus is narrower and chiefly the epicondylus medialis
stronger.

The differences are in the femur the most pronounced. The bone (type
specimen see Fig. 3/9) is shorter than the recent comparative specimens, but
more robust: length 43,8 mm, proximal epiphysis 7,2 mm, distal ep. 7 mm,
(lmphvms in the middle: 3,2 mm. The same measurements in a recent
specimen of Rallus aquaticus are 42.0/6.6/6.4/2.5, in Crex crex 46.0/6.6/6.0/2.6
mm. The morphological features in pl()xmlal and distal view resemble
rather Rallus than Crex, but the distal widening of the bone is stronger than
in both recent forms.

All pieces of tarsometatarsus are incomplete but the whole shape stands
nearer to Crex crex and is more robust than the latter one. This robustness is
against Rallicrex kolozsvarensis also conspicious. Against the fragmentary
condition of both tarsometatarsi from Kolozsvar and Polgardi it can be seen
that the latter one had to be shorter and broader than the former one. The
width of the epiphysis in the Polgardi specimens varies between 2,5—3,0 mm,
the width of distal epiphysis is ranging from 5,4-6,0 mm, that one of the
middle trochlea from to 2,0-2,2 mm. The distal widening of the bone in this
case is also stronger than in Rallus or Crex. One of the distal fragments is so
narrow (about 4,5 mm), that we have to think of the presence of an other
species.

2%



Last but not least I have to mention that the phalanx I. dig. 3 with
unambiguous Rallid features and of the same size category is also more
robust than the same one of the recent species compared. The length of the
bone measures 17,0, the width of the diaphysis in the middle 1,9 mm. The
same measurements are in Rallus 18.0/1.4, in Crex 15.2/1.7 mm.

Comparisons: A comparison with the paleozoogeographically nearest
Rallicrex kolozsvarensis of the same size category is given above. The sketched
mixture of the osteological features of Rallus and Crex decising in my opinion
for the relegation of this genus. A comparison with the great number of
other fossil Rallid species in detail is problematic. In any case they are in size,
age but chiefly in morphology and zoogeographical position different from
the remains of Polgardi (Lambrecht, 1933, Brodkorb, 1967, Olson, 1977 etc.).
The zoogeographically, stratigraphically and metrically nearest Rails from
the Oligocene and Lower Miocene of France, Paraortygometra porzanoides
(Milne Edwards, 1871) and Pararallus dispar (M. Edwards, 1871) are smaller
than the Polgardi species. Relation with the Middle Pliocene Mongolian Crex
zazhigini Kurotchkin 1980 is still an open question.

Family: Otitidae (Gray, 1840)
Genus: Otis Linné, 1758
Otis aff. khosatzkit Bochenski et Kurochkin, 1987

Material: Nearly complete tibiotarsus, dist. fragm. of coracoideum both
from Polgardi Loc. 5.

The two bones show unambigously the morphological features of bus-
tards. Their size lies near the recent Little Bustard, represents although a
larger category. The distal width of the tibiotarsus from Polgardi measures
11 mm, the length of the whole bone (crista cnemialis included) is about 125
mm. Otis khosatzkii Bohenski and Kurchkin, 1987 was described from Moldavia
on the basis of the distal fragment of the same bone, and his distal width
measures 11,4 mm. Considering the localities of Polgardi and the Moldavian
one (Etulya) seem stratigraphically not very far I have previously identified
the Polgardi specimens with that Moldavian species. The coracoideum
fragment is in the same size category (perhaps the same individual). The
width of the bone between the facies articularis humeralis and the Sulcus
musculi supracoracoidei (dorsal view) measures 7 mm, the same measure-
ment, described as a smaller species: Otis paratetrix Bohenski and Kurochkin,
1987 (measurement ,,b” at these autors) likewise from Moldavia is 5,4 mm.

Due to size and age differences we cannot compare our remains with other
hitherto described fossil Otis species: Otis affinis Lydekker 1891 geologically
older and larger (Lower Miocene, Tortonian), Otis lambrechti Kretzot 1941
younger and larger, Otis Kalmani Jdnossy 1971 is smaller (both Lower
Pleistocene). No nearer determinable Otis remains are known from the Ofis
tarda size category in the Upper Pliocene Moldavian material (Chismikioy and
Malusteni: Bochenski and Kurotchkin, 1987 and Kessler, 1984 and pers. commu-
nication).

I have to sketch briefly here a very damaged tarsometatarsus and a
phalanx of a Bustard originating from the Lowest Pleistocene of the Locality
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15. Beremend, Southern Hungary (Janossy, 1987). The length of this
tarsometatarsus measures about 90 mm, the width in the middle 1s cca. 6
mm. The same measurements are in a recent Chlamydotis undulata 100/9 mm,
in Otis tetrax 65/5 mm, in a female of Otis tarda 126/7,5 mm. The length of the
very characteristic phalanx 1. digiti 2 for bustards measures 13,2 mm, the
width in the middle of the bone 2,0 mm.

Only the distal part of the tarsometatarsus is more or less intact.
Morphology of this whole epiphysis, shape of the trochleae as well as
situation of the Foramen inferior (Foramen vasculare distale) and propor-
tions of bone at all agree unambiguously with Otis tetrax and not with
Chlamydotis. 1 propose for this form, up to the time of coming to light more
complete remains, the designation Otis khosatzkii beremendensis n. ssp. 1
designate as the type of the new subspecies the tarsometatarsus (Natur. Hist.
Mus., Inv. Nr. V. 90. 11).

All in all we have to summarize that at the end of tertiary it was an
evolutionary explosion of Bustards, mainly in the eastern parts of Europe
and the Polgardi-remains are the first proof of the presence of Otis in this
territory, in the Upper Miocene.

Order: Charadriiformes (Huxley, 1867)

The great osteological homogenity of this group, as well as the scanty,
single remains of the waders in the Polgardi material allow only preliminary
determinations.

Capella sp.

Polgardi Loc. 4. (Upper Layer): Prox. fragm. of humerus; distally
damaged carpometacarpus (without the cmc. I11.).

Chiefly the shape of crista pectoralis, of tuberculum dorsale and of fossa
tricipitis in the humerus as well as the flattened shape of the diaphysis of
metacarpale I1. (Os metacarpale majus) stands morphologically the nearest
Capella among the waders available in the osteological collection of the
Museum of Budapest (practically all European forms). The proximal width
of the humerus fragment measures about 8 mm (in the recent Capella
gallinago cca 9 mm), the same measurement of the carpometacarpus in the
Polgardi material is cca 6 mm (in the rec. C. gallinago 5.2 mm). We can also
conclude to the one-time presence of a snipe-like wader, a little larger than
the Common snipe.

Tringa (s.1.) sp.

Polgardi Loc. 4. (Upper Layer): distal fragm. of tarsometatarsus.

The fragment shows unambiguously the morphological features of the
sandpipers (genus Tringa in a wider sense). The distal width (of the three
trochleae) in the Polgardi material agrees with the same one of the ,,Green”
sandpiper (Tringa ochropus): it is about 3.5 mm. Although it can be seen that
the same bone of the recent species must have been longer than in the
Polgardi material.

? Cursorius sp.

Polgardi Loc. 4. (Upper Layer): proximally and distally damaged coracoi-

deum.
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A searching comparison of the bone fragment with the same ones of
waders of Europe and the Middle East shows the most common featers with
the Courser (Cursorius cursor), but the fragment enables no further conclu-
sions.

Order: Strigiformes (Wagler 1830)
Family: Tytonidae Ridgway 1914
Genus: Tyto Bullberg 1828

Tvto camprterme n.sp.

Derivatio nominis: campltende named after the close geographical
territory (Mez6fold. mezé-campus, fold-terra) in which the type locality lies.

Diagnosis: Smaller sized member of the genus with allometrically differ-
ent limb-bones as in the hitherto described species of the same size category:
especially coracoideum and femur are relatively smaller, carpometacarpus
and tarsometatarsus comparatively larger.

Type locality: Karst cavities of the Hill Szarhegy, Polgardi, W—Hungary.

Type level: Upper Miocene (former named Pontian or Upper Turolian:
Lower Pliocene); international biostratigraphical unit: MN 13.

Holotype: complete left tarsometatarsus, Polgardi, Loc. 5., Geological
Institution, Budapest, Vt 148 — V 18.097.

Further material: Loc. 4.: Distally damaged coracoideum (Loc. uncer-
tain); 2 dist. fragm. of ulnae; femur (complete) dist. fragm. of tibiotarsus;
prox. and 2 dist. fragm. of tarsometatarsi; 2 phalanx I. dig. 1; phal. I1. dig.
2; phal. I. dig. 3; phal. I11. dig. 3; phal. 111. dig. 4; 4 unguinal phalanges [all
phalanges pedis (posterior)].

Loc. 5.: neurocranium fragm.; mandibula fragm.; coracoideum: 1 comp-
lete, 6 fragm.; scapula: 2 prox. fragm.; humerus: 1 prox., 3 dist. fragm.;
ulnae: 2 prox. fragm.; radius: 2 dist. fragm.; carpometacarpus: 1 cmnplete,
6 fragm.; phalanx I. dig. 2 alae; synsacrum-fragm.; femur: 2 complete, 5
prox., 3 dist. fragm.; tibiotarsus: 1 prox. and 4 dist. fragm.; tarsometatarsus:
2 complete, 6 prox., 4 dist. fragm.; 5 phalanx I. dig. 2; 4 phal. I1. dig. 2; 4
phalanx I. dig. 3; phal. II. dig. 3; 7 phal. III. dig. 3; phal. 1. dig. 4; 11
unguinal phalanges; 5 phal. fr. anatomically indet [all phalanges pedis
(posterior)].

Description and comparisons: The more than hundred owl bones in the
Polgardi material show without exception the morphological features of the
Barn owli.e. of the genus Tyto. All anatomical characteristics, enumerated by
Ballmann (1973) for this group, in the first place the absence of the bony
bridge over the extensor groove, so characteristic of the owls in stricter sense
(Family Strigidae) and the elongated phalanx I. digiti 2 posterior are typical.
As the measurements of the measurable bones prove, we can count on a
considerable variation in size, without presuming the presence of an other,
larger species. The proportional situation, very revealing for the new
species, given in the diagnosis, may be especially characteristic for it.

Noteworthy is the fact that there are some juvenile and also some
pathologic bones (with exostoses) in the Polgardi matter.
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Most of the hitherto described fossil species of the genus Tyfo s. str. are
large or even gigantic insular forms, partially zoogeographically distinct
from our locality. Tyto pollens Wetmore, 1937, T ostologa Wetmore, 1937, T. noeli
Arredondo, 1972; T. riveroi Arredondo 1972 (all from the West Indies); T.
gigantea Ballmann, 1976 (former island in place of the Gargano peninsula of
present day in Italy); T balearica Mourer-Chauviré etc., 1980. (Great forms are
summarized in this work and in Arredondo, 1976). Among the metrically near
forms the geologically considerably older T.edwarsi Ennouchi 1930 is much
smaller, only 7. sanctialbani Lydekker, 1§93 (Lower Miocene) and T. melitensis
Lydekker 1891 (Lower Pleistocene) are of the same size category (all these
species under the very disturbing synonymeous genus-name: Strix!). The
measurements given in the literature for this two latter species prove also
quite different proportions: the length/proximal width in the tarsometatar-
sus of T'. sanctialbani measures 77/12 mm, in the Polgardi-material 66/11 and
64/11. The length/prox.width of the femur in 7. melitensis is 54/4 mm, in the
Polgardi-matter 50/4, 56/5 and 57/5 mm. In these cases the age differences
also reveal a distinction of these forms.

The newly described primitive forms of ,Barn Owls”, (Mourer-Chauviré,
1987) speak for a very old, at least Eocene speciation of Tytonidae at all.

Order: Apodiformes Peters 1940

Family: Apodidae Hartert 1897

Genus: Chaetura Stephenson 1826
Chaetura aff. baconica Janossy 1977

Material: Polgardi Loc. 4.: complete ulna from two not quite corres-
ponding pieces (Broken and later corrodent fragments. The two pieces rest
not flat against each-other).

Against considerable differences in size I range provisionally this bone
with the geologically somewhat older sw Ikl remain, described from Siimeg
(Janossy, 1977). The remain from Polgard! s too fragmentary for a detailed
comparison, but we can suppose that the length of bone would be about
14-15 mm, the width of diaphysis in the middle is maximally 1.9 mm. The
same measurements are in the ulna of Chaetura baconica 18,3/2.2, 1n a recent
Chaetura pelagica 13.2/1.6 mm. Morphologically the bone agrees with the
same one of Chaetura: especially in the shape of olecranon, in the surfaces of
the facies glenoidalis externa and interna, as well as the facies ligamenti
externi.

Bird bones from Polgardi,
locality 4 and locality 5:
vammnp.rh.‘rrm' n.sp.: 1. tarsometatarsus, dmsahww 2. coracoideum,
ventral view; 3. femur, cranial view; 4. carpometacarpus, dorsal view;
Porzana estramost veterior n.ssp.: 5. humerus, caudal view; 6. femur,
cramial view; 7. tarsometatarsus, dorsal view; 8. carpometacarpus, ventral view;
Rallicrex polgardiensis n.sp.: 9. femur, cranial view.
Figs. 1-4, natural size, figs. 5-9, twice natural size

Polgardibol szarmazo maddrcsontok
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I have to mention one — on all sides very damaged — humerus of a swift
from the Lowermost Pleistocene Locality Osztramos 20. (Northernmost
Hungary). The bone was originally about 10 mm long, with a maximal width
of the diaphysis in the middle of about 3 mm. The bone shows more
morphological features of Chaetura than that ones of Apus.

Order: Passeriformes Linné 1758

As it is known, one of the greatest problems of avian osteology is the
morphological distinction of bones of the smaller Passeriformes. This
regards especially geologically older material, in which we would have to
decide not only the status of the family or genus, but that of an eventually

Table 2. Measurements of different bones in Tylo cam piterrae n. sp.
2. tablazat rom Polgdrdiin mm: ;
A Tyto campiterrae n. sp. kiilinbizd csontjainak méretet
: Polgdrdibol (mm):

Length ~ Widthofdiaph.  proximal distal

in the middle. width
Diaphysis ~ proximalis disztalis
Hossziisag  szél. kozépen szélesseg
Tarsometatarsus,Loc.5(tipus—type) 64,5 4,3 10,5 11,4
Tarsometatarsus,lLoc.5.2 65,7 4,5 11,0 cean 1l
Tarsometatarsus,fragm.Loc.5.3.4 = - 10,5; 10,7 -
Tarsometatarsus,fragm.Loc.5.5 = - 11,0 -
Tarsometatarsus,fragm.Loc.
5.6.7.8. - - 10,5;10,2; 10,2 -
Tarsometatarsus,fragm.Loc.5.9 - - - 11,2: 21
Tarsometatarsus,fragm.Loc.5.10 - 43 - 12
Tarsometatarsus,fragm.Loc.4 - - 12,5 -
Humerus,fragm.Loc.5.1 - - 16,0 -
Humerus,fragm.Loc.5.2.3.4 - - - 14,0;
14,5; (2x)
Carpometacarpus Loc.5.1 46,6 2,8(mc,) 10,5 -
Carpometacarpus Loc.5.2 45,9 2,6(mc,) 10,3 -
Femur, Loc.4.1 56,2 5,0 114 11,0
Femur, Loc.5.1 57,0 5,0 10,4 11,0
Femur, fragm.Loc.5.2 £hb 48 +11 T2
Femur, fragm.Loc.5.3 - - 11,4 -
Tibiotarsus fragm.Loc.5.1-4 — ~ — 10,0; 10,7
11,01 1%
Phalanx 1.digiti 2 anterior 20,8 = = =
Phalanx 1.dig.2,posterior
Phalanx 1.dig.2,post.Loc.5.1 12,4 3.4 - -
Phalanx 1.dig.2,post.Loc.5.2 13,0 3.5 = =
Phalanx 1.dig.2,post.Loc.5.3 13.3 3.2 - -
Phalanx 1.dig.2,post.Loc.5.4 13,3 3,0 - -

Phalanx 1.dig.1,post.Loc.! 13.3 3.0 - -
Phalanx 2.dig.2,post.Loc. 18,2 1,0 ~ -
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extinct taxonomical unite. Therefore I refer in case of the matter of Polgardi
only to the presence of some groups of oscine birds, chiefly based on the
analysis of the humeri. The most important result of this analysis is the fact
that we can assume the presence of a rich song-bird fauna in general already
in the Upper Miocene. The determined groups are as follows:

Motacilla (s.1.) sp.

Lanius sp.

Acrocephalus sp. 1. (array of arundinaceus)

Acrocephalus sp. 11.

Cettia sp.

Sylvia sp.

Turdus sp. (size of iliacus)

Luscinia sp.

Fringillidarum gen. et spec. ind.

Corvus sp.

Let us make some remarks on the different forms listed above: Two
humeri with a length of 16.9 and 17.3 mm show a mixture of the
morphological characteristics of Anthus and Motacilla. Therefore I range
them with the ,large”™ genus Motacilla (Loc. 5.). A distal fragment of
tarsometatarsus was determined at that time by the excellent specialist for
song-bird bones, W. Capek as ,cf. Lanius minor”. A new revision justified this
determination, although in my opinion ,,Lanius sp.” seems to be more exact
(Loc. 2.). In the material of Loc. 4. (,Upper part”) I found a proximal fragm.
of humerus of a larger reed warbler of the size of Acrocephalus arundinaceus
(prox. width about 4.3 mm). The morphological features show a mixture of
the characteristics of Acrocephalus and Locustella. Similarly a prox. humerus-
fragm. of smaller size reckons with the same group Acrocephalus sp., (Loc. 5).
A complete humerus from the Loc. 4. (,Lower part”) of the same systemati-
cal group, somewhat smaller (length about 12 mm) agrees mostly with the
recent Cettia cetti without we could speak surely from a generical identity. A
humerus from Loc. 4. (,Lower part”) with a length of 20.5 mm shows rather
Syvia-like features, an other one Turdus-like morphology (length cca 26 mm)
and two other ones (length about 20 mm, Loc. 4. and 5.) rather Luscinia-like
characteristics. The most numerous remains of this group (10 humeri from
Loc. 5., length 16—-17 mm) show chiefly the morphological features of Passer
or Carduelis and therefore I indicate them as Fringillidarum gen. et sp. indet.
Finally, we have to mention here an unguinal phalanx of the size of the rook,
with the characteristic grooves on both sides, which proves the presence of a
larger Corvid in the Polgardi-fauna (Loc. 4).

Regrettably much more bones of Passeriformes remained undetermined,
than determined, in most cases not only the genus, but the family is also quite
uncertain (cca. 50 pieces).
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Paleoecological, paleogeographical
and stratigraphical remarks

If we summarize the lists of the fossil bird faunas of different localities of
Polgardi, we can hardly establish a difference between Loc. 4. and 5., proved
to be a little dissimilar in their age, reflected by small mammals. Only the
scatter-Loc. 2. may be a somewhat diverse one. The special stratigraphical
position of the whole locality-complex of Polgardi makes it understandable
that most of species are new for the fossil ornithofaunas and for Hungary at
all.

From paleoecological point of view it is worthy to mention that the great
number of swampy birds (chiefly rails, waders, reed warblers), together with
those of drier territories (Palacocryptonyx, bustard) speak for a contempo-
raneous diversified environment. However we have to count especially on
extending marshes, perhaps connected with the last scattered lakes of the
Pannonian continuously dried up inner seas.

Predominance of the barn owls (Tyto) among the owls (all species of this
genus being today nearly only tropical-subtropical), may suggest a warmer
climate as today.

Zoogeographically the contemporaneous occurence of the eastern bus-
tard and the hitherto only western European Palacocryptonyx (besides the
stratigraphically near type-locality also in the above mentioned, newly
discovered ,Upper Pliocene” remains from the Balearic Island) is inte-
resting.

Outstanding is the fact that the above several times mentioned age-deter-
mination by large and small mammals is strengthened also by regional
depositions. At the margine of the Polgardi-Szarhegy (Hill), composed of
devonian limestones and containing the vertebrate localities is to be found a
determinable Miocene (classical Pannonian) marine-lacustrine ,,Congeria-
balatonica-clay” (also with a few Hipparion-fauna), which was deposited
before the elevation of the hill (J. Kokay, pers. comm.)

The in this paper described fossil bird fauna is not comparable with any
hitherto described, somewhat significant terrestrial tertiary ornithofaunas
of Europe. This is possible neither with the geologically considerably older
(Eocene to Lower Miocene) ones of France (the locality-groups of the
phosphorites de Quercy, or that one of Saint Gérand-le-Puy, and the
stratigraphically clearer La Grive), Germany (Wintershof/West), Italy (very
endemic Gargano-fauna) or Hungdly (Csakvar, Rudabanya), nor with the
clearly younger ,classical” Roussillon in France or the S[lrl(lgldphlLdlly not
unamblguous locality-series of the ,Moldavian Roussillon” (Déperet, 1890—
1897, Gaillard, 1908, 1939, Kretzoi, 1957, Ballmann, 1969, 1973, Bochenski-
Kurochkin, 1987 etc.). To make these facts clearer, I compiled a tabular sketch
of the data (see Table) with the approximate stratigraphical arrangement of
Hungarian and other European Tertiary localities and with the stratigraphi-
cal ranges of ,jindex fossils” of these ornithofaunas — the Galliforms. The
members of the Palacocryptonyx-Palaeortyx group may be considered as
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Table 3.
3. tabldzat ~ Numbers of bird-bones from different localities of Polgdrdi
A maddrmaradvdnyok darabszama Polgardz kiilonbozd lelohelyem

Loc.2 incd P lddch &

osszesen

Anas albae Janossy 1 -
Palaeocryptonyx hungaricus n.sp. X 15 75 90
Pavo esculapi phasianoides n.ssp. 1 10 - 11
Porzana estramosi veterior n.ssp. - 14 42 56
Rallicrex polgardiensis n.sp. - 6 7 13
Ous aff. khozatzkii Bochenski et Kurochkin - - 2 2
Capellasp. - 2 - 2
Cursorius sp. - 1 - 1
Tringas.l. sp. - 1 - 1
Tyto campiterrae n.sp. - 17 93 110
Chaetura aff. baconica Janossy - 1 - 1
Motacillas.l. sp. - - 2 2
Laniussp. 1 - - 1
Acrocephalus sp.I.(,arundinaceus”) - - 1 1
Acrocephalus sp.11. - 1 - 1
Cettia sp. - 1 - 1
Syvia sp. - 1 - 1
Turdus sp. (,iliacus”) - 1 - 1
Luscinia sp. ~ 2 - 2
Fringillidarum g. et sp. indet. - - 10 10
Corvus sp. - 1 - 1
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Lower Tertiary tropical relicts in the Neogene of the present temperate
Europe, which were replaced near the Pliocene-Pleistocene boundary in the
eastern parts of Europe by Francolins and later in our whole continent
chiefly by Tetraonids. I indicated in this table also Ipolytarn6c. Namely in
my opinion a part of the footprints of birds in this locality originates from
some members of the Palaeortyx-Palacocryptonyx group (a part of the
~Ornithotarnocia” of Kordos, 1985). The first data from the Inner Asiatic
Neogene (,Pliocene”) ornithofaunas (Kurochkin, 1985) show — indepen-
dently from uncertainties in the stratigraphical position, — a quite different
picture, chiefly in the Galliforms: against Palacortyx-Palaeocryptonyx the
presence of Phasianus-Perdix like forms.

The most striking feature of the ornithofauna of Polgardi is the ,modern
shape” of it, nearly without tropical features. This phenomenon agrees with
the modernisation of the former tropical flora of our territory in that times
(e.g. the vanishing of palms etc.).

In any case, we have with the stratigraphically absolute homogenious
Polgardi ornithofauna a first picture of an Upper Miocene-Lower Pliocene
contemporaneous bird life in our territory — with an outstanding complete-
ness (20 species as a maximum of such ornithofaunas).
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Fig. 4.
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Distribution of Galliforms in the European Neogene, with the approximative
correlation of some bird-localities and with selected stages of Thetys (Burdigalien) and
of the Paratethys (Pannonian), as well as mammal-(terrestrial)- ages, used in
literature often arbitraliry.
(Between brackets before the localities the number of species found in one place).

A tyukfélek idabeli elterjedése az europai neogenben néhany fosszilis maddarleldhel
hozzdvetdleges korreldcidjaval és egyes, az irodalomban sokszor inkényesen hasznalt
Tethys -(burdigalai), Paratethys -(pannéniai), valamint szarazfoldi emlds-fejlédési
szakaszok megjelilésével.
(Zdarojelben a lelohelyek elitt az illetd helyekril meghamrozot( madarfajok szama).
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KESOI MIOCEN MADARFAUNA POLGARDIBOL
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Magyarorszag pliocéntdl a holocénig terjedé idészakanak madarvilagarol (3 millio
évvel ezel6tt6l mindmaig) még Lambrecht Kalmdn ota (1933) eurdpai viszonylatban is
a szakterulethez mérten eléggé teljesek ismereteink (Janossy 1976, 1977, 1979 sth.). A
tavolabbi mult felé haladva hazai adataink e téren egyre hianyosabbak és csak
szorvanynak tekintheték, Europa mas részeihez képest (f6leg Franciaorszag, Né-
metorszag, de Moldavia stb. is!) kiillonosen. (Csakvar: alsdo miocén, Tataros: felsé
miocén, 1-2 lelet stb. [Kretzoi, 1957, Lambrecht, 1933].)

A jelen publikiacioban ismertetésre kerulé felsé miocén (régebben also pliocénnek
nevezett, kb. 5 millio éves, az europai szarazfoldi rétegtanban: pontusi, felsé-turoli,
MN 13-as szint) gazdag leletegytittes az els6 a maga nemében hazankban és
Europa-szerte is. Az anyag szamszertileg (tobb szaz darab) és faji 6ssszetételben 1s, a
hasonlo ilyen természetii ornithofaunakhoz viszonyitva, igen gazdag (20 faj).
Ezenkiviil az ugyancsak nagyszamu emlésleletek a geologiai idémeghatarozast a
lehet6 legpontosabban lehet6vé teszik. Végil is e szempontbol egyediilallo, h()gy a
lelethelyek kozelében (Polgardi-Szarhegy) az akkori hazai beltenger (,Pannon t6”)
iiledékei is segitik a korhatarozast.
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Az adott feltételek mellett érthets, hogy féleg a tudomanyra nézve 1j fajok és
alfajok jelenlétével szamolhatunk (még ha egyes fajoknak az irodalomban feltétele-
zett 1 millio éves €lettartamaval is szamolunk, ami véleményem szerint maximalis).

A madarfauna egyik legjellegzetesebb tagja egy kis termetti tyakféle (Palacocryp-
tonyx hungaricus n. sp.), amely esontozataban a mai délkelet-azsiai ,erdei foglyok™-hoz
(Arborophila spp.) mutat leginkabb hasonlosagot. Egy masik, nagy termeti tyuk alaka
fa) (Pavo aesculapi phasianoides n.ssp.) a pava, tyuk és facin csonttani bélyegeit egyesiti
magaban. Nagyszamu lelet képvisel egy a torpe vizicsibénél kisebb és egy guvat
nagysagu kihalt guvatféle fajt, ill. alfajt (Porzana estramosi veterior n. ssp. és Rallicrex
polgardiensis n. sp.). A tizokok jelenlétét egy a rezneknél valamivel nagyobb faj két
csontjanak jelenléte bizonyita (Otis aff. khosatzkii Bochenski et Kurochkin).

Jelentdsek a mai teriiletiinkon €16 gyongybagolytol csak méretaranyaiban eltérd
kihalt bagoly gazdag leletei (Tyto campiterrae n.sp.), melyek teriiletiinkén a gyéngyba-
goly egykori jelenlétének elsé bizonyitékai. Egyedi leletekkel képviselt néhany
kozelebbrél meg nem hatarozott parti madar (Capella sp., Tringa sp.,? Cursorius sp.),
valamint egy akkori gazdag ¢énekesmadar-faunara utalo leletsorozat (Motacilla,
Lanius, Acrocephalus, Cettia, Sylvia, Turdus, Luscinia, Fringillida és Corvus nemzetségek
fajai). Az el6szor a miocénben egyszerre fellépé énekesmadarak az eddig ismert
europai ornithofaunikkal szemben Polgardiban a tropusi alakok teljes hianyaval
jellemezhet6k. Egyetlen csonttal egy latszolag DK-azsiai rokonsagu sarlosfecske
(Chaetura baconica Janossy) szerepel.

A madarfauna egészét nézve megjegyzendd az, hogy az egykori mocsaras kornye-
zetre utalo fajok nagy szama (guvatfélék, parti madarak, nadi poszatak) talan az
akkor mar onallo tavakra szétszakadozott Karpat-medencei (pannon) beltenger
szomszédsagara utal. Szaraz, esetleg erdei é€letterekre mutatnak a tyuakféléek és
tuzokok.

A baglyok korében egyediilallo gyongybagoly a maihoz hasonld, vagy kissé
melegebb klimara utal (a Tyto genus fajainak 90%-a ma mediterran vagy tropusi).

Allatféldrajzi tekintetben jelentés az eddig csak Nyugat-Europabol (D-Franciaor-
szag) ismert tyukfélék (Palacocryptonyx) és az eredetileg inkabb keleti (azsiai?)
el6fordulasu tazokok egyiittes fellépése.

A fauna fent vazolt egyedi jellegebdl adodik, hogy az 0 rendszertani egységek
hazank faunajara is ujak (a Tyle mint genus is mindeddig fosszilisan nalunk
ismeretlen volt).
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ADATOK A MAGYARORSZAGON VEDETT USZORECE
(ANAS SP.) FAJOK TAPLALKOZASAHOZ

Dr. Sterbetz Istvan

Bevezetés

Magyalorszég uszoréceélr kozul a Lendelmdqm réce (Anas strepem), a
nyilfarku réce (Anas acuta), a kanalas réce (Anas clypeata), és a marvanyos réce
(Anas angustirostris) élvez vedeltseget Eletkoriilényeik megismerése ezért a
természetvédelmi kutatas érdekkore. A Magyar Madartani Intézet az IWRB
programok keretében az 1960-as évek ota foglalkozik a hazai vadrécefajok
allomanyanak alakulasaval. E vizsgalatokba késébb az 1974-ben alakult
Magyar Madartani Egyesiilet is bekapcsolodott. (Schmidt 1959, 1960, Keve—
Schmidt 1960, Schmidt=Sterbetz 1968, Keve—Schmidt 1975, Schmidt 1978, Bod
1984, Molnar 1984, Bankovics 1986, Molndr 1986—-89). Eredményeikbdl
kittint a récemennyiségek fogyatkozo tendenciaja. A csokkenés alakulasat
nem volt lehetséges nagyobb id6keresztmetszetben is statisztikailag nyomon
kovetni, mert a korabi forrasmunkakbol hianyoztak az ehhez Szukseges
adatsorok. Néhany osszefoglal6 faunisztikai tanulmanyt az utébbi évtizedek
vizimadar-szamlalasaival 6sszevetve azért a jelenség folydmatossaga érzékel-
hetd.

A Balatonrol, kornyékének halastavairol és a Kis-Balatonrol Homonnay
1940 és Keve 1968, 1973, 1973a, 1976, a Ferto torol I\mpan 1982, a Dunirél
Keve 1969 és Farago 1989, a Hortobagyrol Udvardi 1941 és Kovdes 1981, a
szegedi Fehér-torol Beretzk 1950, a hodmezévasarhelyi Tisza-artérbél és
Kardoskutrol Sterbetz 1972, 1975a, Pusztaszerrdl Marian 1976, Biharugrarol
Miiller 1980, valamint Sterbetz megjelenés alatt allo munkaja adtak korabbi
tajékoztatast. Adataikat a fentebb idézett, egyideji vizimadar-szamlalasok-
kal parhuzamba allitva fogalmat alkothatunk a kedvezétlen jelenségek
dinamizmusarol.

A magyarazo tényezok kozott a taplalkozasi viszonyok romlasaval is
szamolni kell. Ennek tisztazasara foglalkoztam a Madartani Intézethez
keriilt récefélék gyomortartalom-vizsgalataval. A vizsgalatsorozat eddigi
eredményeit alabbi munkaim ismertetik: Sterbetz 1964, 1967, 1968, 1968a,
1969, 1969a, 1972, 1972a, 1972b, 1973, 1973a, 1975, 1977, 1983, 1984,
1988, megjelenés alatt a, b.

Anyag és modszer
1974-1975 id6k6z€ébdl a hazankban védett négy uszorécefaj 148 példanya

allt rendelkezésemre. A gyuﬁohe]vel\ megoszlasat az 1., a vizsgalati anyag
havonkénti csoportositasat a 2. tablazat tartalmazza. A viszonylag kis
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1. tablazat A gyomortartalmak gytijtohelyei

Table 1. Collecting sites of the stomach content samples
Gytjtéhely Anas Anas Anas
Collecting site strepera acuta clypeata
Hortobagy 3 1
Tiszastuly 1

Besenyszog 1

Biharugra 15 if 3
Szabadkigyos 1 2

Mez6hegyes 1 |
Kardoskut kornyéke 36 32 1
Székkutas 1

Kakasszek 1

Martely 4 2
Szeged-Fehérto 3 3 2
Dinnyés e 1

Sarszentmiklos 1

Sarbogard 1

Dombovar 2 1 1
Rétszilas 2

Balatonmagyarod 1

Varaszlo ]

Asvéany 5

Fert6boz 1
Duna-delta, Romdnia:

Ilfov 2

Tulcea . 1

Crisan 2
6 Martie 1

e !

peldanyszamra tekintettel ide soroltam még tovabbi 8 Duna-deltai gytijtésti
récét, valamint a nalunk ugyancsak védett és rendkiviil ritka marvanyos réce
egyetlen példanyat is, amely izraeli gytijtGhelyrél kertlt intézetiinkbe. E
kiilfoldi récék taplaléka nem tért el a hazai viszonyokat titkkrozé képtol. A
tablazatokba rendezett taplaléknemek értékelése az el6fordulasi esetek
szamat, a darabszamot és a gyakorisagi szazalékot tinteti fel. A gyomortar-
talmakban talalt magvakat az Orszagos VetomagfeligyelGség altal forgalma-
zott, Zsak Zoltan-féle gyommaggytijtemény osszehasonlité anyaganak segit-
ségével hataroztam meg. Az allati tapliléknemek meghatarozasanal Dr.
Kaszab Zoltan tette lehetévé a Természettudomanyi Muzeum Allattaranak
segit kozremiikodését.
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2. tablazat

Table 2.
A vizsgall gyomortartalmak havi megoszlasa
Specimens examined per month
Anas strepera Anas acuta Anas clypeata
1. 1 1
I1. 1
I11. 3 2
IV. 15 - 2
. o 1 1
VL 5 1
VII. 1 1
VIII. 21 20 2
IX. 16 9 2
X. 9 6
XI. 3 7 2
XII. 5 3
Osszesen:
Ay 79 57 11

A négy uszorécefajbol kikertlt 148 gyomortartalom ahhoz nem elegendd,
hogy analizisiikb6l messzemené kovetkeztetésekhez juthassunk. Kozlésiik
azonban mégis indokolt, mivel a jov6ben nem lesz lehetéség e nalunk védett
fajok tomeges gytjtésére. Természetvédelmi kezelésiik viszont megkivanja
az életkorilményeik mindenre kiterjedé megismerését.

Eredmények

id6kozében a Velencei-tavon tobb izben megﬁgyeltek 1894. szeptember
15-én egyet gytjtottek isitt. 1951 januarjaban 4 példany 2 hétig tartézkodott
a Velencei-tavon. 1977. november 22-én Kardoskuton, majd 1981. majus
4-én Hortobagyon figyeltek meg 1-1 marvanyos récét. Az 1955. aprilis 9-én
Izraelben gyfijtott, és a Madartani Intézethez kerilt példanybol Carex sp.
magvakat és 6rleményt lehetett kimutatni.

A79 kendermdgos réce taplalék-Gsszetételéta 3., a 7., nyilfarkurécééta4.,
és a 11 kanalas réce vizsgalati eredményeit az 5. tablazat ismerteti. A
kimutatott taplaléknemeknek s azok rangsoranak tantsaga szerint mindha-
rom faj a submersus novényzetben és paludaris vegetacioban, vizirovarok-
ban gazdag, természetes jellegti vizek parti zonajaban talal tomegtaplalékot.
A kendermagos és a nyilfarka récénél szantofoldrél szarmazo kultirmagva-
kat jelentéktelen mennyiségben lehetett kimutatni, a kanalas récénél pedig
csak vizi kornyezetbdl kikertilt taplaléeknemeket. A Bauer—Glutz (1968) és
Cramp—Simmons (1977) féle kézikonyvek felsorolasa is a magyarorszagihoz
hasonlo taplalékvalogatasi tendenciat tiikroz.
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3. tablazat

79 Anas strepera taplaléka

Table 3. Food of Anas strepera
@ [épl'élék neme Eloig;i‘;lam Darabszam Gyakorisig %
Food item Number of g
Number of L Frequency %
pieces
occurence
Maguvak:
Seeds:
Polygonum sp. 10 5017-tx Firi
Setaria sp. 9 4£2235+x 6,8
Carexsp. 9 21 000 6,8
Atriplex sp. 8 16 052 6,0
Trifolium sp. 6 6 221+x 4.5
Zeamays 1 80+x 3,0
Potamogeton sp. 4 36 3,0
Schoenoplectus sp. 3 246 2.2
Glyceria maxima 3 37 2,2
Suaeda maritima 2 899 1,5
Sparganium sp. 2 5 1,5
Triticum vulgare 1 236 0'7
Scirpus sp. 1 88 0,7
Navényi tormelék:
Plant fragments:
Charasp. 17 X 12,8
Gramineasp. 8 X 6,0
Crypsis aculeata 7 X 4,5
Allati ta plalék:
Animal food:
Chitintormelék 9 X 6,8
Sigarasp. 7 14 h,3
Chironomus sp. larva : | £ 1,5
Helophorus sp. 2 4 1,6
Corixasp. 2 4 1.5
Carabidae sp. 2 2 1,5
Chortippus sp. 1 56 0,7
Planorbidae sp. 1 3 0,7
Carabidae sp. 1 1 0,7
Hydrophylidae sp. 1 1 0,
Cicindelasp. 1 1 0,7
Ballaszt:
Ballast:
Homok és subfossilis
Molluscavaz
Sand and subfossil,
Mollusc shell 69 X 87,0




4. tablazat

Table 4. 57 Anas acuta tapldléka
Food of Anas acute

A taplilék neme El()f()rdll.llaSl A Myt e Mdobdes il
Food item % v Number of S Knlae -

Number of . Frequency %

A pieces

occurence
Maguak:
Seeds:
Polygonum sp. 14 1674 14,5
Setaria sp. 6 1'539 6,2
Echynochloa crus galli 5 972 32
Hordeum vulgare 4 188+x 4,1
Zeamays 4 121 +:x 4,1
Atriplex sp. 3 4318 )
Bolboschoenus maritimus 3 197 3.1
Helianthus sp. 3 136 31
Potamogeton sp. 3 132 o Al
Carex sp. 3 24 34
Schoenoplectus sp. 3 19 3.1
Triticum vulgare 2 164 2,0
Amaranthus retroflexus | 3 886 1,0
Oxalis sp. 1 58 1,0
Cyperaceae sp. 1 22 1,0
Suaeda maritima 1 8 1,0
Plantago sp. 1 it 1,0
Nivényi tormelék:
Plant fragments:
Gramineasp. 18 X 18,7
Lemnasp. 15} X h,2
Charasp. 5 X 52
Allati tapldlék:
Animal food:
Valvatasp. 2 28 2,0
Chitintormelék y & 2,0
Chortippus sp. 1 1 1,0
Ballasztanyagok:
Ballast:
Homok, kavics és subfossilis
Molluscavaz tormeléke 43 X 76,0

Sand and subfossil,
Mollusc shell
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5. tablazat

Table 5.
11 Anas clypeata tapldléka
Foods of Anas clypeata
Ataplalékneme  El6fordulasi esetek Darabszam Gyakorisag %
Food item Number of Number of Frequency %
occurence pieces

Maguvak:
Seeds
Potamogeton sp. 4 952 2350
Setaria sp. 1 218 5,8
Sparganium sp. 1 3 5
Cyperaceae sp. 1 1 58
Nivényi tormelék:
Plant fragments:
Charasp. 2 X 11,6
Vegetabilia | ¥ 5,8
Allati taplalék:
Animal food:
Chitintormelék 4 X 2a3th
Gastropoda sp.

tormelék 2 X 117
Hydrophylidae sp. 1 1 5,8
Ballasztanyagok:
Ballast:
Homok és kavics 9 X 81

Sand and stone

A természetes jellegli és a halastavakka, viztarolokka kiképzett, hazai
vizeinken rohamosan csokken az ilyen tapld]ekszolgdltatas A technokrata
szemlélet v1zgd7ddlk()da% osszetételében és mennyiségében egyarant elsze-
gényiti a vizi és a paludaris élvilagot. Ezek a tapasztalatok siirgetd
természetvédelmi beavatkozast kivannak, mert a gyakorlat azt igazolja, hogy
a vizhez kotott természeti értékek kiszolgaltatottsagat csak védett, s lehetdleg
nemzetkozileg is mindsitett (Ramsari Egyezmény, Bioszféra-rezervatum)
kornyezetben lehet hatékonyan mérsékelni.
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ON THE FEEDING PATTERNS
OF ANAS SPECIES PROTECTED IN HUNGARY

Dr. Istvin Sterbetz

Feeding patterns of Anas strepera, A. acuta, A. clypeata and A. angustirostris are
discussed here in respect of nature protection. Distribution of the collecting sites is
shown in Table 1. Monthly distribution of the samples is given in Table 2. Food
composition for Anas strepera, A. acuta and A. clypeata is presented in Table 3, 4 and 5,
resp. Of marbled Teal only one specimen collected in Israel on 9th April, 1955 could
have been analysed. Its stomach content consisted of Carex sp. seeds.

Tables 3, 4 and 5 reveal that Anas strepera, A. acuta and A. clypeata feed in the of
shore zone of waters of natural character rich in submersal and paludary vegetation
and lower aquatic animals. Such areas have been reducing within the Carpathian
Basin due to technocratic water management. Degradation of the feeding conditions
is evidently one reason for the population decline of the above Anas species in
Hungary. The conclusions drawn the study promotes a more effective protection of
aquatic habitats.
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UJABB ADATOK A SIKETFAJD
(TETRAO UROGALLUS L., 1758)
ELOFORDULASANAK TORTENETEHEZ
A SOPRONI-HEGYSEGBEN

Dr. Farago Sandor

Erdészeti €s Faipari Egyetem
SOPRON

Bevezetés

A siketfajd Magyarorszag mai teriiletén csak a nyugati hatarszelen fordult
el6 (Horvadth, 1958, Keve, 1960, 1984). Harom elterjedési tertilete volt ismert:
a Soproni-hegység, a Koszegl hegyseg és az Orség. E két utobbi teriilet
siketfajdallomanyanak torténetét Csaba (1974) részletesen feldolgozta. A
Soproni-hegység siketfajdjairol Gydry (1962) munkaja alapjan tajékozodhat-
tunk. Sajnos a forrasok hianya miatt ez a kivalo dolgozat is csak szemelvénye-
ket szolgaltatott e faj Sopron kornyéki torténetéhez. Azt, hogy munkam
most napvilagot lat, az tette lehetévé, hogy az Erdészeti és Faipari Egyetem
Vadgazdalkodastani Tanszékének Konyvtarabol el6keriilt egy olyan doku-
mentum, mely alapjan a két vilaghabora kézotti id6északban végigkisérhet-
juk a soproni fajdok torténetét. Ezek az adatok néhany sorba stritve
szerepelnek Mayer (1928) és Roth (1932) kozleményeiben — melyek Gydry
(1962) munkajanak alapjaul szolgaltak —, de e szerzék inkabb csak a
kiillonlegességeket emelték ki. A ,Vadasznaplo” tartalmazza a siketfajdok
életével, elterjedésével, gondozasaval kapcsolatos feljegyzéseket, mert sze-
rencsére e madarak az Erdémérnoki Foiskola tanulmanyi vadasztertletén
éltek.

Mindezek mellett igyekeztiink a szakirodalomban a megtelepedési folya-
mat dokumentumait is megtalalni, s nem utolsésorban annak 6kologiai
magyarazatat.

A siketfajd megtelepedése Sopron kornyékén

A siketfajd Nyugat-Magyarorszagra a mult szazad 80-as éveiben telepe-
dett be. Chernel (1899) szerint ,,...ajabban — vagy két évtized ota — azonban
Sopron és Vas megycben is beterjedt, s mig azeldtt itt egyaltalan ismeletlen
volt, ma mar elég szép szammal talalhato, s évrél évre kozonségesebb lesz..

Erdekes ugyanakkor, hogy Madardsz (1899—1903) nem emliti Nyugat- Ma-
gyarorszagrol. Chernel (1904), Schenk (1929) a Magyar Brehmekben, ill.
Horvdth (1958) megismétlik, hogy a siketfajd Nyugat-Magyarorszagra, igy
Sopron megyébe az 1880-as években telepiilt be Ausztria fel6l. Nem szabad
azonban elfeledkezniink arrol, hogy ekkor a torténelmi Magyarorszagrol
van meg szo, s Sopron megyén a mai Burgenland (Ausztria) jelentds része is
értendé. A Soproni- hegységhdl els6 adata 1886-bol szarmazik, melyet Gydry
(1962) 1s emlit Roth (1932) és Mayer (1928) kozléseire hivatkozva. Roth (1932)
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dolgozatabol megtudhatjuk, hogy édesapja 16tte egy hatalmas vihar utan az
emlitett siketfajdtyukot, mert azt ragadozonak nézte. ,,Par évre ra mar diirgé
kakast is allapitottak meg”. Ez az elszaporodas olyan mérvii volt, hogy a
tertlet I. vilaghaboru el6tti egyik bérl6jének (Pusswald baronak) minden
diirgéskor sikeriilt 3—4 oreg kakast elejtenie (Mayer, 1928). Ugyanezen
szerz6 Ziign Nandor varosi erdémester 20 évi megfigyelései alapjan azt kozli,
hogy a fajd allomanya bizonyos hatarok kozott mindig hullaimzott. J6, 8-10
kakasos évekre gyengébbek jottek, alig 3—4 kakassal. Mindig akkor jelentke-
zett nagyobb szamban, amikor a szomszédban intenziv erd6gazdalkodas
folyt.

A vadaszati statisztikak szerint Sopron megyében (tehat nemcsak a
Soproni-hegységben) az alabbi mennyiséget 16tték e fajbol:

1896: 10 pd
1898: 8 pd
1907: 8 pd
1908: 6 pd.

Vadaszatarol ugyancsak emlitést tesz a Vadasz Lap meg nem nevezett szerz6
tollabol (Anonymus, 1905), miszerint Stark Lajos vadaszbérlé 1905. aprilis
23-an az un. ,,Griine Lacke” kozelében egy diirgé kakast 16tt. Breuer (1926) 1s
gyakori madarnak tartja a szazadfordulon, ill. szazadunk elsé évtizedében.

A megtelepedéshez Nyugat-Magyarorszagon elsGsorban egy allomany-
expanziora volt sziikség, amelyet sok tényezé okozhat. (Azéta faunankban
tobb ilyen eseménynek voltunk mar tanui.) Chernel (1886) szerint is ,,Vilagos,
hogy a fajdok foldrajzi elterjedési kore délnek nagyobbodik...” Csaba (1974)
viszont Thiringer véleményét tartja elfogadhatonak a megjelenést illetGen,
aki szerint: vagy valahol felszaporodott allomanya, vagy a taplalékforras
természeti behatas folytan csokkent. Ugyanakkor Csaba (1974) az 6si
allapotu, régi modon kezelt, megfelel6 biotopokban valo megtelepedését
hangsulyozza. Mindez a Sopron kérnyéki meghonosodasra maradéktalanul
nem vonatkoztathato. Sot, valdmennyi szerz6 (Anonymus, 1905, Réth, 1932),
s leirasaik alapjan Gydry (1962) is a teriilet fenyvesitésével, a , fenvozessel
magyarazza beteleptilésének ()kOlOgldl feltételrendszerét. Minden blzonnya]
azonban a meglevé, akkor mintegy 18%-nyi feny6erdé (Majer, 1975), s azok
koziil is idGsebb allomanyaik, vagy a lucfeny6 hagyasfakkal tarkitott stir(
fiatalosok képezték a betelepiilés magvat. (Hozza kell tenniink, hogy
1837-ben pl. csupan 2%-a volt feny6 a soproni erdéknek, ezek feltételezhe-
téen természetes tarsulasok voltak. Majer, 1975.)

Ezt kovetGen, rovid 30 év alatt 50%-ra emelkedett a feny6k (luctenyo,
jegenyefenyo, vorosfenyd, erdeifenyd, teketefenyd) részesedése, mely nap-
jainkig fennmaradt, sét, az emlitett fenyéfajok egymas kozti aranya sem
valtozott ezen beliil lényegesen (Majer, 1975; 1. abra). Mindezek ellenére az
I. vilaghabort utan a siketfajd elttint a Soproni-hegységbdl, Roth (1932)
hiaba kerestette és kereste maga is. Indokként Breuer (1926) megallapitasat
kell elfogadnunk, aki a haborut és az azt koveté ,,zavaros idéket” (gondol-
junk Sopron hovatartozasa korili vitakra, s6t katonai akciokra) okolja a fajd
eltiinéséért.
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A fenyvesek aranya Sopron erdidllomanyaban 1837-61
Distribution of pine forests in Sopron woods between 18371973

A siketfajd a két vilaghaboru koézott Sopron kornyékén

A népszavazast kovet6 konszolidacio a soproni erdék viszonylagos nyugal-
mat 1s meghozta, aminek a siketfajd visszatelepiilése lett a kovetkezménye.
Elsé észlelésérdl eltéré adatok vannak a szakirodalomban. Breuwer (1926)
szerint 1923-1924 telén egy napon 2 tojo és 1 him példanyt lattak. Gydry
(1962) szerint 1924 volt a visszatérés éve. Roth (1932) szerint ,,...1925-ben
allapitottam meg az elséket, egy kakast és két tytukot.”

Az els6 diirg6 kakast 1927-ben észlelték (Roth, 1932; emliti Gydry is, 1962).
1928-t61 kezd6édbéen pedig az emlitett ,Vadasznaplo” alapjan nyomon
kisérhetjiik az eseményeket.

1928. dprilis: ,,Az elsé dirgd fajdkakasrol Tschurl 2-dn tesz jelentést, 3
kakas allandéan szol. Professzor Ur (Roth Gyula) két izben figyelt meg
I6tavolsagbol diirgé kakast, de a csekély szamra valo tekintettel nem 16t
egyszer sem.”

1929. aprilis: ,Durgé fajdkakasunk 3 db volt biztosan megallapitva,
amelyekre magas vendég (Horthy Miklos) volt érkezendd, de aztan meégis
elmaradt a latogatas.”

1929. oktéber 12.: ,... banfalvi munkasok a Vadkanarokban (2. dbra) egy
kimult fiatal fajdkakdst talaltak, gytijteménytink részére kitomettiik”.

1929. november 25.: ... Tschurl a masodik fiatal fajdkakast talalja a
Vorosbércen (R(’jdelliegel) (2. abra), az eset azonfelil, hogy fajdalmas,
gyanus is, mert ismét semmi kiilsérelmi nyom, a lenytzott kadavert felkiild-
jiikk az Allatorvosi Féiskolara, de ott sem tudnak semmiféle korokozot
megallapitani.”

1930. apnilis: ,,Az els6 fajdkakast Tschurl 13-an hallja diirégni, és minden
el6késziilet megtorténik a budapesti magas vendégek fogadasara, akik —
ezuttal szerencsére — nem jonnek, mert csak 2 kakas szol, ezek is gyengén és
nagyon rovid ideig, ugy, hogy diirgésrdél az idén nem is beszélhetiink. Ennek
magyarazata a két db elhullott kakas (ldsd: 1929. oktiber és november —F. S.) és
az a harmadik, amit 22-én hozott be Brennbergbdl (2. abra) Heindl
erdélegénye elevenen, ahova nyilvan betegen repiilhetett be. Santitott, dr.
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Strasser combcsonttorést allapitott meg rajta, a volierben azonban mintha
javulas mutatkozna, a santitas elmarad, és fokozott étviggyal eszik.”

1930. mdjus: ,Fajdkakasunk mégis elpusztul a fogsagban (V. 3.), az
Allatorvosi Féiskola korbonctani intézete vakbélgyulladast allapitott meg a
halal ok4ul, ami szerint nem ritka eset az allatvilagban sem, csak ritkan kertil
vizsgalat ala.”

[A vizsgalatokat, mint azt Roth (1932) megadja, dr. Jdrmay professzor
végezte.] Téves tehat Roth (1932) kozlése, miszerint 1930-ban 4 kakas hullott
el. A Vadasznaplo szerint csak 3.

1931. dprilis: ,,Az els6 fajdkakast Hammer hallja diirogni a Hétbukkfa (2.
abra) kozelében, itt van még egy masik kakas is, és néhany tyuk, a III.
keriiletben — semmi!, amit a mult évi elhullas utian nem is lehet csodalni.
Egyel6re tehat tovabbi kimélet a jelszo, és a megfigyelt 2 db kakasnak nem
esik bantodasa.”

1932. dprilis: A fajdkakas dirgése igen gyenge. Az agfalvi kertletben
egyaltalan nem szolalt meg kakas, az elsé diirgést 17-én hallja Koldr az Ultran
(2. abra) — ezek persze teljes tilalom alatt allottak.”

1932. december: ... Fel kell még jegyeznem azt a sajnalatos koriilményt,
hogy egy fiatal fajdkakasunk megint elpusztult — a brennbergi orszaguton
torott szarnnyal talalta egy munkas, (2. abra) behozta hozzank élve, Strasser
dr. azonnal gondozasba vette, és a torott szarnyat amputalta, de a seb mar
fert6zott volt, és a szép madar masnap reggelre mégis elhullott.”

1933. aprilis: ,,9-én megszolal az elsé és egyetlen fajdkakas, a Neuwiesen —
8 tyukja volt a kornyéken, hallgatoink koziil tobben kint jartak néhanyszor a
diirgést végignézni — mert természetesen szigoru tilalmat irtunk el6 ka-
kasunk javara. E ho végén Kolar egy fajdtytkot 8 csibével figyelt meg — tehat
a joindulat megvolna ebben a szép és nemes vadfajban az elszaporodasra —,
de az olyan példatlan ,forgalom” mellett, mint amilyen a soproni erdékben
van sziinet nélkiil — ez sajnos aligha fog sikeriilni.”

1933. mdjus 31.: Gyéry (1962) szerint Kaposvdri Jdnos vad6r (aki azonos
Kolarral) talalt egy fészket friss tojashéjakkal, melyekbél a csibék nem sokkal
el6bb kelhettek ki.

Fiba (1964) kozli Fdba Rezsd preparatoriumanak 1929-1940 kozti naploja-
ban egy soproni Tetrao urogallus preparalasat. Az idépont 1933. november
(sex?), de sem lelovés, sem elhullas nem ismert ebbdl az id6bél. Mivel — mint
lattuk — rendkiviili figyelem kisérte a fajdot Sopron kérnyékén, valoszin(isit-
hets, hogy a nagy forgalmu Faba-preparatorium datuma a hibas.

1934. mdrcius: ,Koldr 19-én behoz a Tatsiarokbol (2. abra) egy beteg
fajdtyakot, masnap elhull.”

1934. aprilis: ,Az elsé fajdkakas 7-én szolal meg a Neuwiese (2. abra)
melletti fenyvesben, de minthogy nincs is tobb, természetesen szigoru
védelemben részesil.”

1934. szeptember: ,,18-an Koldr egy eleven fajdtyikot hoz be a Tolvaj-arok-
bol, de masnapra szegény para mégis kimul a volierben.”

1935. marcius: ,,27-én az egyetlen fajdkakas is megszolal, a Neuwiesen.” (1.
térkép)
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1936. november 7.: ,A Faberréti csemetekert (2. abra) mellett hajtasban 2
fajd kel. Pflander Mihaly és Zakarids Andrds egyiket meglovik.” Nem kizart,
hogy ezt a madarat kiildték fel Faba preparatoriumaba (a honap megegye-
zik), s a madar mind a mai napig megvan gytjteménytinkben.

1936. oktober 31.: ,Mélyaroki vadaszat. Lennt az orszagutnal gyl’jlti'mk
ismét egybe, ott ahol a forras folyik, amelyik felett egy emléktabla all.” (2.
abra) , Egy fajdkakast lattunk Paulin Pistaval (a Jegyzo Varga Akos), de persze
mondanom sem kell, nem bantottuk 6kelmét.”

Itt megszakadt a naplo hiradasa a fajdkakasrol, valoszintleg ez volt az az
id6szak, amikor megsziint dlland6 madarnak lenni Sopron kérnyékén.
Bizonyitja ezt az is, hogy 1945-t6l napjainkig mindossze 3 megfigyelése
ismert a fajnak a soproni erd6kbél:

1. 1952-ben latott 1 pd-t a Hidegviz-volgyben (2. abra) Pénzes Jozsef vad6r
(Gydry, 1962).

2. 1971. mdjus 17-én latott egy maganyos kakast Kdrpdti (1977) délutan 5
oOra tajban a Varhely (tévesen Varhegynek irva) nyugati oldalan, a kilatohoz
kozel (2. abra).

3. 1973. majusaban Szabé (1975) figyelte meg egy kakas diirgését voros-

fenyves tisztasan.
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A siketfajd szivegben emlitett leldhelyei Sopron kirnyéhén.
1: Vadkandrok, 2: Virishérc, 3: Brennberghdnya, 4: Hétbiikkfa, 5: Ultra, 6: Neuwiese (Ujrét)
7: Brennbergi orszagut, 8: Tacsiarok, 9: Tolvajarok, 10: Faberréti csemetekert, 11: Mdlydarok,
12: Hidegvizvilgy, 13: Viarhely.

Occurences of the Capercaillie in Sopron environs
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A kipusztulas okai

Boback (1952) a siketfajd pusztulasanak vagy kipusztulasanak okait az
alabbiakban foglalja 6ssze. A tojast a mokus, siin, hermelin, menyét gorény,
nyuszt, borz, roka és a vaddiszn, a madarat a nagyobb sz6rmés duvad,
mga(l()z() kobor kutya, kobor macska pusztitja.

Kozvetett modon a zaklatas, a modern erdogdzdalkodas a legeltetés, az
erdétizek, hotorések, széltorések, betegségek és parazitak is okozhatjak a
regressziojat.

Lovassy (1927) elsédleges pusztitd tényezének az erdéirtast, az erdei
munkat tartotta. Csaba (1974) az 6rségi fajdok kipusztulasat a kovetkezo
tényezékre vezette vissza:

— nagymeérvi fakitermelés (egy nagy hotorés utan),

— duvad elszaporodasa,

— orvvadaszat (kritikus idészakbani vadaszat),

— betegség.

A Soproni-hegység siketfajdallomanyanak sldgndlasdt mar Sziigy: (1933)
megprobalta komplex modon értékelni. Felteszi a kérdést: milehet az oka a
kevés kakasnak és a stdqndllo allomanynak, ha I tyak 6-10 csibét nevel,
melyek kozott 3 : 1 az ivararany a kdl\dsokja\ ara? Az alabbiakban valaszolja
meg:

1. Nagymérvii zavaras: az erd6k 1/3-a kozvetlentil Lelepulesek mellett van.
Alland6 a turistak, cserkészek, kirandulok, gomba-, szamoca-, afonya- és
szelidgesztenye-szeddk, rézse- és hulladékfagytijtSk, favagok, egyéb erdei
munkasok (tiltetéskor, apolaskor, tisztitaskor) altali zavaras.

2. A tyik nem odvatos a fészek helyének kivalasztasaban, ezért sok fészek
elpusztul.

3. A ,modern” erdégazdalkodas (1933-ban!) a siketfajdot is lassanként a
kihalasra, jobb esetben elvandorlasra itél.

Sziigyt (1933) véleménye szerint a jovében sem fog elszaporodni. Kiha-
gyott ugyanakkor egy trivialis tényez6t, melyrél olyan sokat beszéltiink, a

3. dbra [Fa }

Fig. 3.

A siketfayd elterjedése 1981—1985 kozitt Ausztriaban
Spread of the Capercaillie in Austria between 19811985
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betegség hatasat. Roth (1932) viszont a betegségek kovetkeztében torténd
elhullasokkal magyarazza pusztulasat.

Magunk részérdl az emlitett 4 tényezén kiviil egy 6todiket is feltételeziink,
nevezetesen az 1880-as években megindulo6 expanzio ellentételét, az 1940—
50-es években megindulo regresszioét.

Ez a Soproni-hegységben az I. vilaghaboru kortili alacsony szintre valo
visszaszorulas kovetkeztében korabban — mar a 30-as években — végbement.

Ha Sziigy: (1933) megallapitasai 50 éve igazak voltak, akkor a zavaras, a
modern erdégazdalkodas karos hatasa szazszorosan igaz napjaink soproni
erdeire. Ezt lgaZ()ljdk Graczyk (1982) lengyel kutatasai is.

Bar a tenyésztés és kibocsatas technologidja sok nehézség dran megoldo-
dott, az antropogén tényezok és a természetes ellenségek magas szama
lehetetlenné teszi nemcsak visszatelepiilését, hanem visszatelepitését is
Sopron kornyékere.

Varhato alkalmi megjelenése Nyugat-Magyarorszagon az oszndk tertle-
teken valo eléfordulasaval (3. abra) magyarazhato (O. G. V. 1986), de
minden bizonnyal a jovében is csak mint ritkasag fog szerepelni ornito-fau-
nankban.
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NEUERE DATEN ZUR VORKOMMENSGESCHUCHTE DES
AUERHUHNES (TETRAO UROGALLUS, 1758)
IN DEM SOPRON-GEBIRGE

Dr. Sandor Farago

Auf dem heutigen Gebiet Ungarns kommt das Auerhuhn nur am westlichen
Grenzgebiet des Landes, in dem Sopron-Gebirge, im Gebirge von Készeg und im
Orség vor. Die Ursachen der Ansiedlung bzw. des Verschwinden dieses Vogels in
Sopron-Gebirge sind aufgrund publizierten Daten (Mayer, 1928; Réth, 1932; Gyéry,
1962) bzw. dem unveroffentichten |, Jagertagebuch” (was befindet sich in Lehrstuhl
fir Jagdwirtschafts-wissenschaften der universitit in Sopron) untersucht.

Das Auerhuhn siedelte sich in Westungarn in den 80-er Jahren des vorigen
Jahrhundertes an (Chernel, 1899). Die erste Angabe in Sopron-Gebirge stammt von
1896 (Mayer, 1928; Roth, 1932). Bis zum ersten Weltkrieg entwickelte sich sein
Bestand ziemlich gut. Der Pachtinhaber des Reviers hatte in jeder Balzsaison 34
Auerhihne zur Strecke gebracht. Die Grosse des Bestandes schwankte stark. In
einzelnen Jahren befindeten sich 8-10, in anderen 3—4 balzende Hihne im Revier.

Zur Einbuirgerung der Art in der Umgebung von Sopron waren einerseits eine
Bestandesexpansion, andererseits geeignete Verhdltnisse im Lebensraum notwen-
dig. Jeder frithere Verfasser bringt die Einbirgerung des Auerwildes in Sopron-Ge-
birge mit Beforstung des Gebietes mit Koniferen in Zusammenhang. Im ersten
Drittel des 19-ten Jahrhundert bedeckten die Nadelwilder nur 2% des Forstgebiet
von Sopron aber in der Zeit der Einbiirgerung schon 18%, spiter — in einer kurzen
Periode von 30 Jahren — aber bereits 50% (Majer, 1975;). Trotz alledem, verschwand
das Auerhuhn aus dem Gebiet wihrend dem 1-sten Weltkrieg und der darauffolgen-
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den, ,verworrenen” Zeit. Eine neue Einbiirgerung spielte sich im Winter 1923/24
(Breuer, 1926) und den ersten balzenden Hahn wurde in 1927 beobachtet (Roth,
1932). Aus der darauffolgende Periode, zwischen 1928 und 1936 haben wir cca. 20
Registrierungen tiber dem Auerhuhn, in den obenerwihnten Quellen.) Das Auer-
huhn konnte gleichzeitig mit der letzten Tagebuchseintragen aus dem Sopron-Ge-
birge verschwunden und nach dem 2-ten Weltkrieg sind nur 3 Beobachtungen
bekannt (Gydry, 1962; Karpdti, 1977 und Szabi, 1975).

Die Ursachen des Verschwundess der Art kann man in den Folgenden zusammen-
fangen:

1) die ziemlich grosse Gestorrtheit der Wilder von Sopron, (ein Drittel der Wilder
sind unmittelbar in der Nihe von Ortschaften),
2) die immer intensiver gewordene Forstwirtschaft zwischen den zwei Weltkriegen,
3) die unbewahrten Nisten-Gewohnheiten des Auerhuhnes,
4) die Auswirkung der Krankheiten (Verendungen: im Jahre 1929, 2 ¢, 1930; 1 O,
1932 1 0, 1934; 2 Q 1936; 1 Q geschossen aus Versehen),

5) die Einschrumpfung des Artareals.

Ein Erscheinen des Auerhuhnes in Westungarn ist gelegentlich zu erwartend. Das
ist aus seinem Vorkommen in Osterreich erklirbar (0 G. V., 1986) doch es fehlt die
okologische Basis seiner Wiedereinbiirgerung bzw. seiner Wlederemfuhrung
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AZ AGGTELEKI NEMZETI PARK CSASZARMADAR-
(TETRASTES BONASIA L. 1758) ALLOMANYA

Varga Zsolt

Aggteleki Nemzeti Park
Josvafé

Bevezetés

A csaszarmadar az egyik legkevésbé kutatott, legkevésbé ismert életmodu
hazai madarfajok kozé tartozik, ami szorvanyos el6fordulasa mellett minden
bizonnyal rejtett életmodjaval is magyarazhaté. Természetbuvaroknak,
vadaszoknak kint a természetben e madarnak pusztin a megpillantisa is
szenzacioszamba ment — és megy még ma is. Ezért mind az ornitologiai
szakirodalomban, mind a vadaszati irodalomban tobbnyire csak a faj
eészlelésével kapcsolatos beszamolok jelentek meg.

Hazai elterjedésével korabban Vertse Albert (1939), természetrajzaval
Sziigyt Gyula (1927, 1931) és Vasarhely: Istvan (1959, 1963) fogldlkomu
behatébban. Az elmult évtizedekben Czajlik Péter és kutatocsoportja végzett
rendszeres és sokiranyu kutatomunkat a faj hazai életviszonyairol. (Czdjlik
Péter 1976, 1978, 1979, 1985, 1986/a, 1986/b)

Czdjlik 1976-0s kérdoives felmérésének koszonheté a csaszarmadar
Eszaki-kozéphegységben valo elterjedésének tisztazasa. Az Eszak-borsodi-
karsztvidekrol az elsé csaszarmadar- -megfigyeleseket Janossy (1972) publi-
kalta Vertse 1939-es felmérésében ez a tajegység, mint csaszarmadar-¢élGhely,
egyaltalan nem szerepelt. Czdjlik (1985) az Aggteleki Nemzeti Park (ANP)
Jelenlegi, kozel 20 000 hektaros tertiletén 27 csaszarmadar-élohelyet regiszt-
ralt. Ebb6l 24 az Aggteleki karsztvidéken, 3 pedig az Eszak-borsodi-dombvi-
dékhez tartozo fedett karsztos tertileteken talalhato. Tovabbi él6helyveket is
Jelez, ahol korabban élt csaszarmadar, az utobbi években azonban kipusztult
vagy legalabbis kérdéses a jelenléte.

Vizsgalati terilet

Az Eszak-borsodi-karszt hazank egyik legészakibb fekvésti taja, mely
kozvetleniil az orszaghatar mentén teril el. Maga az orszaghatir nem
természetes foldrajzi hatarvonal, mivel a karsztvidék a hatar talso oldalan a
Gomor—tornai-karszt szlovakiai részében folytatodik.

Az Aggteleki Nemzeti Park két tombbél all: Aggteleki-karszthol és
Szalonnai-karsztbol, melyeket a Bodva-volgye valaszt el egymastol. Ez
Magyarorszag legjellegzetesebb karsztvidéke. Délnyugati részén, az Aggte-
lek—Egerszog vonaltol délre a mészké alapkézetre kavicstakaro tlepedett
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(fedett karszt). Az atlagos tengerszint feletti magassag 300-400 m. A
magasabban fekvé részeken éles gerincek helyett tobbnyire kisebb-nagyobb
fennsikokat talalunk, melyeket stirtin elhelyezkedé tolcsér alakia mélyedé-
sek, az un. tobrok tesznek valtozatossa. A dél oldalak altalaban meredek,
elkarsztosodott, koves, sziklas lejtok.

A klima viszonylag htivos, az évi kozéphémérséklet 8 °C alatt van. Az évi
csapadékmennyiség 600-650 mm.

A nemzeti park tertiletének 75%-at borijak erdék. Klimazonalis erd6tar-
sulas a gyertyanos tolgyes, Querco petracae—Carpinetum), amely a fennsikok
egyes részein és a déli oldalakban melegkedvel6 tolgyesbe Corno- Quercetum)
illetve sajmeggyes karsztbokorerdékbe (Ceraso-Quercetum pubescentis), €szaki
kitettségti oldalakban és arnyas volgyekben szubmontan biikkosokbe (Me-
litti-Fagetum) megy at. A déli teriilleteken a cseres-tolgyesek (Quercetum
petraeae-cerris) is megjelennek.

Vizsgalati médszerek

1986. februar ota dolgozom a nemzeti parknal természetvédelmi feliigye-
I6ként, a munkaidém, illetve tavaszi-nyari honapokban a szabad id6ém
jelentés részét is terepen toltve. Zoologiai jellegli kutatomunkam nem
kifejezetten a csaszarmadarra iranyult. Minden évben teljes ragadozoma-
dar-felmérést végeztem, és végzek az ANP teriiletén és kornyékén egy
30 000 hektaros teriileten, szemmel tartva ekozben egyéb ritkabb vagy
szorvanyosan el6fordulé madarfajok allomanyat is. Ennek eredményekép-
pen sikertilt minden évben 1j, addig ismeretlen csaszarmadar-revireket is
felderiteni.

A fajjal valo ismerkedésben sokat segitett Czdjlik Péter, akit6l sok gyakorlati
tanacsot kaptam. Az egyik altala szervezett matrai csaszarmadar-kutato
taborban is részt vehettem, ellatott szakirodalommal, s6t egy csaszarmadar-
sippal is, térképen bejelolte szamomra az ANP tertiletén altala ismert
csaszarmadar-él6helyeket.

A csaszarmadarkakas territoriumjelzé hangja egy nagyon vékony, jelleg-
zetes dallamu és ritmusu sipolas. Ez emberi fiil szamara nagyobb tavolsagbol
mar nemigen észlelhet, és amuigy sem gyakran hallatja. Ez a tény a
csaszarmadar-allomany pontos felmérését — mas, szintén rejtett életmodu,
de hangosabb madarfajokkal (pl. ['iirj haris) szemben —nagyon megneheziti.
Az elmult 6t évben mindossze négy alkalommal figyeltem fel csaszarmadar
jelenlétére a hangja alapjan. Eszaki orszagokban — eredetllegacsaszarmaddr
vadaszatahoz — kis fémsipokat készitenek, mellyel az emlitett sipolas utanoz-
hato, és a madar kell6 tiirelemmel 5—-10 m-es tavolsagra is becsalogathato.
Masfel éven at magam is probalkoztam ezzel a modszerrel. Uj elohelyek
revirek felderitéséhez nem bizonyult igazan hatékonynak — tébb szaz
probalkozasbol mindossze egy izben jartam eredménnyel —, azonban mar
felriasztott csaszarmadarkakasok visszacsalogatasahoz, kozelebbi szemrevé-
teléhez tobb izben j6 szolgélatot tett.
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Eredmények

Alabbiakban kozreadom az elmult 6t év soran (1986-90) az Aggteleki
Nemzeti Park teriiletérél osszegytilt csaszarmadar-megfigyeléseket. A 78
észlelésb6l 22 a teriiletet jaré erdész és természetvédd kollégak (Balazs
Istvan, Buzetzky Gy6z6, ifj Demjén Béla, Dienes Tibor, Halmos Ferenc,
Hudak Laszlo, Jonyer Sandor, Magura Tibor, Sulyok Jozsef) megfigyeléseti,
melyekért e helyen mondok kdszonetet. Részletesen csak az érdekesebb
informaciokat ismertetem (zarojelben romai szammal jelzem a territérium
szamat).

Aggtelek: 23 megfigyelés

1. 1986. aprilis 21-én a Baradla-tetén, 41 C erdérészlet felsé részében
barlangaszok a taborhelyiik kozvetlen kozelében egy csaszarmadarfészket
talaltak. Buzetzky Gy6z6 a zavaras miatt mar valészintileg régebben elha-
gyott fészekbél begytijtotte az ot kihdilt tojast. (111)

2. 1987. arilis 6-an 8 6ra 50 perckor 43 A erdérészletben egy part pillantok
meg a foldon. Sipolasomra a kakas felszall az uttol mintegy 15 méterre levé
tolgyfara, 6 méter magasra. Innen figyel 5 percig, majd visszaszall a bokrok
kozé a tyakhoz. (IV)

3. 1988. majus 23-an 7 orakor a Baradla-volgyben, 41 C erdérészlet aljan,
egyik tobor szélén az it melldl egy part riasztok fel. A kakas egyszer valaszol
a sipolasomra, és késGbb is a kozelben mozog. (111)

4. 1990. janius elején 46 C erdérészlet fels6 részén, a gerinc kozelében
Lesko Istvan egy tyukot riasztott fel, és 6t csibét latott elszaladni. (IT)

Josvafi: 17 megfigyelés

1. 1987. aprilis 14-én 17 6ra 50 perckor a 3 C erdérészletben és az it mellél
egy csaszarmadarkakast riasztok fel, amely még feljebb szall. Sipolasomra
rogton felszall egy fara, és onnan valaszol. A kovetkezo 15 percben felvaltva
sipolunk, mikozben a madar kivancsian ropkod korilottem farol fara,
izgatottan keresve a hang forrasat. Késébb lejjebb széll, de még onnan is
valaszol. (IV)

2. 1988. majus 29-én 7 o6ra 30 perc koril 2 A erdérészlet bokorerddés
részén, a tisztas alatt egy tyuk szaladgal a kozelemben (4-5 méterre) halk,
gyors, kotyogo hangot hallatva. Valoszintleg kis fiokai lehettek, fészket nem

talaltam a kornyeken Késobb lefelé szall, de csak 1520 méterre. (VII)

3.1990. majus 21-én az Eles-hegy germcenel 3 A erdorészlet keleti
részében egy csaszarmadartyik roppen fel az ut mell6l harom, fiirjnél kisebb
fiokaval. Azok is folszallnak a fak agaira, ketté messzebb, a harmadik el6szor
csak télem 5 méterre, késébb odébb, ahol mar szem el6l vesztem. A fiokak
feltételezett tartozkodasi helye ala telepedve figyeltem a tyuk viselkedését.
Az nemsokara vissza is szallt a kozelbe, és —idénként bugyborékolo hangot
hallatva — egy kb. 30 m sugaru korben mozogva ropkodott farol fara. Ezalatt
sikeriilt tobb diafelvételt is késziteni a madarroél, majd magara hagytam a
csaladot. Mindez kora délutan tortént. (IV)
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Csdszarmaddar-élohelyek az Aggteleki Nemzeti Parkban
Habitats of the Hasel Grouse in Aggtelek National Park

Jelmagyarazat:

o Jelenleg meg!em csaszarmaddar-éléhelyek

a Az 1976. éui felméréskor csaszarmaddar-élohelynek mindsitett teriiletek, ahonnan a
[elmérés ota mincsenek csaszarmadar-adatok

\  Régi csaszarmaddr éléhelyek, ahonnan az utobbi 20 év soran nem érkezett
csdszdrmaddr-megfigyelési adat

Signs used:

o /luces of occurence of the Hazel Grouse for the present

& /les regarded as habitats of the Hazel Grouse at the time of 1976 census, and where
\pectes cannot be found since that time

A ancient habitats data on the species are not available for the last 20 years

Szogliget: 8 megfigyelés

1. 1990. augusztus 7-én 18 ora 15 perckor a Kecskés-forrasnal tartozkod-
tam. 10 C erddrészlet sziklas részérél egy csaszarmadarkakas ereszkedett le a
forras kozelébe. Mozdulatlanna merevedtem, s a madar nemsokara odajott a
patak mellé, t6lem 3—4 méterre. Csaknem 20 percig felvaltva iszogatott és tap-
lalkozott, rovid sziinetekkel, idénként bugyborékolo hangot hallatva. Kézben
egy Orvos galamb (Columba palumbus) is leszallt inni nem messze. A rigok
riaszto hangjara a csaszarmadarkakas mozdulatlanul figyelt, majd megnyu-
godva ujra inni kezdett. Mindezek utan visszaszallt a sziklas oldalba. (V)
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Bodvaszilas:

6 megfigyelés

1. 1990. junius elején 20 A erdérészlet északi részében Dienes Tibor egy
tyukot figyelt meg 6t csibével. (IV)

Tornanddaska:
1 megfigyelés

Szin:

6 megfligyelés

Sznpetri:
5 megfigyelés

1. 1989. szeptember 28-an 4 E erdérészlet nyugati szélén, az ut kozelében
egy ragadozo emlds altal széttépett felnétt csaszarmadar tollaira bukkanok.

(1)

Teresztenye:
1 megfligyelés

1. 1990. majus kozepén Huddk Laszlo 2 H erdérészlet keleti részében, egy
hajdani mészégeté kemence oldalaban csaszarmadarfészket talalt kilenc
tojassal. (I)

Egerszijg:

3 megfigyelés

Trizs:

5 megfigyelés

Szuhafd:
2 megfigyelés

Szalonna:
1 megfigyelés

A fenti megfigyelések alapjan a mellékelt ANP-térképre (1. abra) felrajzol-
tam a jelenleg is lakott csaszarmadar-él6helyek hozzavetéleges helyét. 12
kozség hataraban kereken 50 revirt sikertlt elkiiloniteni a nemzeti park
teriiletén. X-szel jeleztem azokat az él6helyeket, melyek az 1976-o0s felmérés
alapjan lakottnak bizonyultak, de az elmult 6t évben nem tortént csaszarma-
dar-megfigyelés. A A-l jelzett teriiletek pedig a még régebben lakottnak
ismert erdérészek, ahonnan azonban az elmult 20 év soran nem kertlt el6
csaszarmadar (6 éléhely).

Osszehasonlitva a 15 évvel ezel6tti és a mostani felmérés eredményét, elsé
pillanatra pozitiv kép tarul elénk: Az ANP tertiletén ma ismert csaszarma-
dar-él6helyek szama csaknem a duplaja az 1976-os felmérés eredményekép-
pen Czdajlik Péter altal feltérképezett lakott éléhelyeknek. Ugyanakkor a
76-ban felmért 27 él6helynek csak a 37%-an, 10 revirben tortént az elmult 6t
évben is csaszarmadar-megfigyelés.
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A csaszarmadar az €l6helyéhez erésen ragaszkodo faj, amely revirjét csak
végso esetben, tobbnyire az ember drasztikus atalakito tevékenységének (pl.
nagy kiterjedésti tarvagasok) hatisara hagyja el. Marpedig az 1976-o0s
él6helyeken azota jelentés erdészeti beavatkozasok nem torténtek. A két
felmérés végeredménye kozotti kis (15%-os) atfedés tehat véleményem
szerint inkabb csak arra utal, hogy egyik felmérés sem tekinthet6 teljesnek.
A két felmérés osszevetésébol a csaszarmadar-allomany alakulasara vonatko-
zOoan messzemend kovetkeztetéseket levonni nem szabad. A jelenleg ismert
viszonylag stir(ibb allomany valdszintileg csak a rendszeresebbé vilt terepi
megfigyeléseknek koszonhets. Az elkovetkezé években minden bizonnyal
tovabbi él6helyekrdl fog elékeriilni a faj. Az ANP teriletének jelenlegi
csaszarmadar-allomanyat legalabb 70-80 parra becsiilom. Ennek teljes
felméréséhez, az €l6helyek, revirek pontosabb feltérképezéséhez egy erre
specializalodott kutatotabor két-harom évi kutatomunkajara lenne sziikség.

Az erddtervi adatok és sajat helyszineléseim alapjan elkészitettem a
csaszarmadar altal lakott erdérészletek leirasat. Ebben az 1976-os Czajlik-
féle felmérés soran az erdészek altal pontosan jelzett lakott erdérészletek is

szerepelnek.
Az erddrészletek egyes jellemzéinek eloszlasat grafikonokon szemléltetem
(2-9. abra).

A csaszarmadar altal lakott erdérészletek elemzésébdl az alabbi kovetkez-
tetések vonhatok le:

— A csaszarmadar nem kotédik meghatarozott erdétarsulashoz, sét, €l6-
helyigénye meglep6en nagy valtozatossagot mutat. A déli kitettségti, mere-
dek oldalak karsztbokorerdéitél az északi kitettségi, hiivos klimaju biikko-
sokig, a szaraz hegytet6ktdl a nedves patakvolgyekig szinte minden fas
éléhelyen el6fordul. A hangsuly sokkal inkabb a valtozatossagon van. A faj
¢letfeltételeit taplalkozasbiologiaiai szempontbdl els6sorban az aljnovényzet
valtozatos Osszetétele, buvohely szempontjabol pedig a felszin valtozatos
tagozodasa, tovabba a faallomany kormegoszlasa, a novényzet szintezettsége
hatarozza meg. (Bergmann et. al. 1952).

— Egy-egy csaszarmadarlakta erdérészlet atlagosan 2,65 allomanyalkoto
fafajbol all, ami jocskan meghaladja a hazai erdékre jellemzé atlagos értéket.
Terepi tapasztalataim alapjan a tertlet jellemz6 elegyfafajainak — rezgé nyar
(Populus tremula), cseresznye (Cerasus avium), vadkorte (Pyrus pyraster),
juharok (Acer-sp.), magas koris (Fraxinus excelsior), nyir (Betula pendula),
héarsak (Tilia-sp.), berkenyék (Sorbus-sp.) — nagy része a legtobb csaszarma-
darlakta erdérészletben eléfordul. A nyir, rezqo nyar, cseresznye, vadkorte,
illetve a berkenyék kiillonb6z6 novényi részei (riigy, hajtas, levél, viragzat
vagv viragrigy, termeés) a csaszarmadar fontos tdplalekat képezik (Ivanter,

1957-59). Az dllomdnydlkoto fafa]c)k kozil a gyertyan (Carpinus betula) és a
bikk (Fagus silvatica) rigye és barkaja, valamint a lucfeny6 (Picea abies)
tiilevelei és az erdeifeny6 (Pinus silvestris) magja szerepel az étlapjan (Ivanter
1959, Sziigyi 1931).
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2. dbra I
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Fig. 2.
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A csaszarmadar-élohelyek tengerszint feletti magassagdnak eloszldsa
Dastribution of heights of Hasel Grouse’s habitats above sea level

v = volgy (valley)

gk = gerinc kornyéke (surroundings of ridge)
tf = tobros fennsik (dolina uplancl)

o = hegyoldal, domboldal (mountain-side)

tv = tobros volgy (dolina valley)
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A csdszarmadar dltal lakott erdirészletek kitettségének megoszldasa
Vanriation in exposure of parts of forest inhabited by Hazel Grouses
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A csaszarmadar dltal lakott erddk dtlagos koranak eloszldsa
Average age-distribution of forests inhabited by Hazel Grouses
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5. abra 0%
Fig. 5.
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A faallomanyok zdréddasanak megoszlasa
Dastribution of closing of the tree populations
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Egyes fafajok eliforduldsa allomanyalkotoként
(elegyarany = 10%) a esdszarmaddrlakta evdékben
Proportion of the various tree species in forests
inhabited by Hazel Grouses
(mix ratio = 10%)

Jelmagyarazat a 7. abranal
To signs.: see Fig. 7.
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7. dbra
Fig. 7.
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Egyes fafajok eléforduldsi aranya fd fafajként (elegyarany = 40%)

Proportion of tree species as dominant ones (mix ratio = 40%)

KTT = kocsanytalan tolgy (Quercus petrae)

GY = gyertyan (Carpinus betulus)

MoT = molyhos tilgy (Quercus pubescens)
= lucfenyd (Picea abies)

B = biikk (Fagus silvatica)

EF = erdei fenyd (Pinus silvestris)

KST = hkocsanyos tolgy (Quercus robur)

CST = csertilgy (Quercus cerris)

FF = feketefenyd (Pinus nigra)

VF = virisfenyd (Larix decidua)

kbe %
mk T 2
CS-KTT A_
GY-KTT V7
B
pm E % L s
10 20 30 0%

A természetes erditarsuldsok, illetve a fenydtelepitések (satirozolt rész) ardnya

a csaszdrmadar daltal lakott erddrészleteknél

Proportion of natural forest associations and pine plantages (hatched part),
resp., in parts of forest inhabited by Hazel Grouses

GY-KTT =

kbe = sajmeggyes karsztbokorerdd (Ceraso-Quercetum pubescentis)

mk T = melegkedveld tilgyes (Corno-Quercetum pubescenti-petraeae)
CS—KTT = cseres-kocsanytalan tolgyes (Quercetum petraeae-cerris)
ayertyanos-kocsanytalan tolgyes (Querco petraeae-Carpinetum)
B = szubmontan biikkis (Melitti-Fagetum silvaticae)

pm E = patak menti égeres (Alnetum glutinosae-incanae)
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A esaszarmadar dltal lakott erdérészletek elsidleges rendeltetésének
megoszlasa az erditervek besoroldsai alapjan
Dustribution of primary function of parts of forest inhabited
by Hazel Grouses according to the listing of the forestation plans

FT = fatermesztés (forestry)

VE = talajvédelem (soil protection)

TV = természetvédelem (nature conservancy)
VG = vadgazdalkodds (game management)

Czdjlik (1979) szerint hazankban ,a csaszarmadar szigetszer( elterjedése
kozel azonos a bukk szigetszerti elterjedésével”, illetve ,,az északi hegyvidé-
ken a csaszarmadar elterjedési teriilete az ude, félnedves-nedves biikk-
termdhelyeken optimalis”. Sajat vizsgalataim, az Aggteleki Nemzeti Park
teriiletén végzett megfigyeléseim ezt nem tamasztjak ala. A bikk itt f6
fafajként csak a csaszarmadar altal lakott erd6részletek 4%-aban fordul el6.
Bar a gyertyan f6 fafajként valo magas (22%-os) el6fordulasi aranya arra
utal, hogy a korabbi szakszertitlen erdémiivelés kovetkeztében a gyertyan
tobb helyen a bukkot is visszaszoritotta, egy-két biikkos terméhelyre pedig
lucfenydt telepitettek, mindennek figyelembevételével a biikk-terméhelyek
itt a csaszarmadarlakta erdérészletek 10%-at sem teszik ki. A biikk az
aggteleki karsztvidéken csak extrazonalisan, szigetszertien — északi kitett-
ségti oldalakban, tide volgyekben, tobrok aljan —fordul el6, a csaszarmadar-
él6helyek azonban nem kotédnek szorosan ezekhez a szigetszert el6fordula-
sokhoz. A nemzeti park délnyugati részén, a fedett karszton a bukk
egyaltalan nem honos, csaszarmadar-éléhelyek azonban itt is vannak.

Az ANP teriiletén a csaszarmadar altal lakott erdérészleteknek mar
jelentGsebb részét (37,6%) alkotja a teriilet zonalis erdétarsulasa, a gyertya-
nos-tolgyes. Az él6helyeknek csaknem a felén azonban a sajmeggyes-moly-
hos-tolgyes karsztbokorerdék, melegkedvel tolgyesek vagy cseres-tolgye-
sek dominalnak. Ezek egytittes aranya 49,7 %-ot tesz ki.

Mindez a viszonylag dus cserjeszinttel magyarazhato, amely a bukkosokkel
és gyertyanos-tolgyesekkel szemben ez utobbi erdétarsulasokra jellemzd, s
ami részben alacsony zarédasuknak (karsztbokorerdd), részben a tolgyek
jobb fényatereszto-képességének koszonhets. A dus cserjeszint a csaszarma-
darnak részben buvohelyétl, részben taplalékbazisul szolgal. Olyan — ezek-
ben az erddtarsulasokban gyakori — cserjefajok, mint a mogyoro (Corylus
avellana), kecskeragok (Euonymus sp.), vadrozsafajok (Rosa sp.), szeder (Rubus
fruticosus), boroka (Juniperus communis), somok (Cornus sp.), galagonyak
(Crataegus sp.), soskaborbolya (Berberis vulgaris), bodza (Sambucus nigra) a
csaszarmadar taplalékanak jelentés hanyadat képviselik (Bergmann et al,
1982). A mogyord barkaja, rugye révén télen és kora tavasszal fontos
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taplalék, a kecskeragonak a szarat, kocsanyat, tobbi fajnak f6képp a termését
fogyasztja (Tvanter 1959, Sziigyi 1931).

A cserjeszintet, mint buvohelyet stir(, fiatalos erdérészek, fenyoteleplte-
sek is helyettesithetik. Mint Czdjlik (1)7)) is megallapitja, a lucfenyé — és mas
feny6fajok — megfelelé terméhelyre, kis foltokban vagy szorvanyos elegyfaj-
ként telepitve, elsésorban téli buvohelyként jo szolgalatot tesz a csaszarma-
darnak. Kiterjedtebb, tobbhektaros lucfenyG-monokultirik létrehozasa
azonban — mely az elmult évtizedekben az ANP teriiletén sem volt ritka —
megengedhetetlen a faj fennmaradt éléhelyein, mivel az — zarodasa utan —
minden Gshonos cserje- és lagyszarufajnak, s ezdltal a csaszarmadarnak is
megszunteti az ¢letfeltételeit.

A csaszarmadarlakta erdérészletek kitettségének eloszlasat mutaté 3. abra
is jol szemlélteti, hogy az ANP teriiletén a csaszarmadar inkabb a délies
kitettségt tertiletek erdotarsulasait részesiti elényben az északi kitettségt
buikkosokkel, illetve gyertyanos- t(")lgyesekkel szemben, mivel utobbiakban a
védelmet nyjto cserjeszint a nagyobb arnyaltsag miatt tobbnyire hianyzik.
(ENy-E-EK egylittesen 24 ,5%, DNy— D-DK egylttesen 47,1%)

A tengerszint feletti magassag és a tertlet atlagos lejtése kozvetlen
meghatarozo tényezéként nem jatszik szerepet.

A faallomanyok zarodasanak alacsony atlagértéke (69%) is mutatja a
csaszarmadar vonzodasat a ritkasabb, dus cserjeszinttel rendelkezé erddk-
hoz.

Egy-egy csaszarmadar-reviren beliil is altalaban a szarazabb hegyoldaltol,
hegytet6tél az iidébb volgyig valtozik a terep jellege, ezaltal a tertilet tobbféle
erdétarsulast magaba foglal. A mészkéfennsikokon az tidébb volgyeket a
tobrok hasonlo mikroklimaji, mélyebb részei helyettesitik. Nyaron, —
melegebb 6rakban — tobbnyire revirjiknek ezeken a hiivosebb részein
talilkozhatunk a madarral.

A csaszarmadar altal lakott erdérészletek faallomanyanak atlagos kora (4.
abra) onmagaban szintén nem meghatarozo tényezé. A madar — a friss
tarvagasok kivételével — gyakorlatilag mindegyik korosztalyban el6fordul. A
hangsuly itt is a valtozatossagon, vegyeskorusagon van. Minél valtozatosabb
egy 20-30 hektaros teriilet faallomanyanak korosztalymegoszlasa, annal
tobb esély van ra, hogy a csaszarmadar éléhelyiil valasztja.

Fentiek alapjan vilagossa valik, hogy a nagy kiterjedésii tarvagasokkal,
egykoru és tobbnyire egy fafajbol allo erdérészletek kialakitasaval dolgozo
nagytizemi erdégazdalkodas miért okozta a csaszarmadar eltinését hazank
hegyvidéki erdéteriileteinek nagy részén. Hogy az Aggteleki-karszton egy
ilyen viszonylag erdés populacio fennmaradhatott, az elsésorban a karsztvi-
deék rendkiviil valtozatos terepi adottsagainak, a nehéz terepviszonyoknak és
a gyenge fatern'léképesség(i terméhelyek magas aranyanak koszonhetd, ami
a teriilet jelentSs részén akadilyozta és gazdasagtalanna tette a nagyuzemi
erdégazdalkodast. A csaszarmadar altal lakott erddrészletek nagy része
(]elenleg7l‘7r a) védelmi-talaivédelmi vagy természetvédelmi rendeltetésti, s
ez az arany a jovoben remelhetolegr csak néni fog (9. abra). A nemzeti par k
tertiletén belil is érzékelhet6, hogy a csaszarmadar-élGhelyek stirtsége

~
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nagyjabol forditott ardnyban van az elsédlegesen, ma is a fatermesztést
szolgalo erddrészletek aranyaval. i

Ahol még ma is intenziv nagyiizemi gazdalkodas folyik (pl. Eszak-borsodi
dombvidék), ott lenne a legsiirgésebb a még szorvanyosan el6fordulo
csaszarmadarparok felmérése, éléhelyeik feltérképezése és figyelemmel
kisérése (esetenként a tertiletek védetté nyilvanitasa).

A csaszarmadar fennmaradasat tehat egy-egy teriileten legf6képp az
intenziv nagyiizemi erdégazdalkodas, a nagyobb kiterjedést, tobbhektaros
tarvagasok alkalmazasa, az erdSk egykoru és elegyetlen kultir-okosziszté-
makka alakitasa, illetve tajidegen fafajokkal valo ujraerddésitése veszélyezteti.
Ez a kovetkezé modszerekkel kiiszobolhet6 ki:

1. A még természetszerii erd6kkel boritott teriiletek ovasaval, érintetlenal
hagyasaval. (Ez inkabb csak a fokozottan védett tertileteken, valamint a
talajvédelmi rendeltetésti erd6részletekben valosithato meg.)

2. Ahol még a faallomany jelenlegi osszetétele ezt lehet6vé teszi, tarvagas
és mesterséges erdéfelujitas helyett természetes feltjitasi modok — fokozatos
fellijit(')végzis, szalalovagas, szalalas — alkalmazasaval.

3. Az Eszak-Amerikaban — eredetileg éppen az ott honos fajdfélék
kipusztulasinak megakadalyozasa érdekében kikisérletezett — jol bevalt, és
ma mar sok helyen alkalmazott, Czdjlik (1986b) altal nalunk is javasolt
modszer bevezetésével. Ennek lényege, hogy egy-egy 20-30 hektaros
teriileten beliil kis kiterjedésti — maximum 1,2 hektaros — tarvagasokat
alkalmaznak, melyek végrehajtisa mozaikszertien és 5-10 éves id6beli
eltolodasokkal, ciklikusan torténik. Ezzel a technologiaval a korabbi nagy
teriiletid tarvagasok kovetkeztében kialakult egykor, elegyetlen allomanyo-
kat a természetes erd6khoz kozelebb allo elegyes, ellenallobb, s mindamellett
gazdasagos erd6vé alakitjak. (Az eredmény egy évtizeden beliil a fészkels
fajdfélék egyedszamaban is jelentkezett, amely ugrasszerien megndott.)

4. Fatermesztési célu erdérészletekben nagyobb tertilett — de maximum 5
hektaros (!) — tarvagasok esetén hagyasfa-csoportok és — foképp elegy
fafajokbol — hagyasfak kijelolésével, meghagyasaval, mivel igy sziikebb
teriileten belil is biztositott a faallomany elegyessége é€s bizonyos foku
korosztalymegoszlasa.

Természetesen egyik modszer sem csak a csaszarmadar védelme szem-
pontjabol lenne indokolt erdeinkben, és alkalmazasuk nem csak a védett
tertileteken lenne 6kologiai és tajvédelmi szempontbol kivanatos!

Tovabb elemezve a csaszarmadar fennmaradasat veszélyeztets tényezé-
ket, szolni kell természetes ellenségeir6l. A ragadozo emldsok kozil a
nemzeti park erdeiben gyakoria roka (Canis vulpes), a borz (Meles meles), nem
ritka a nyest (Martes foina), a nyuszt (Martes martes) és a vadmacska (Felis
silvestris) sem, sOt, az utobbi években mar a farkas (Canis lupus) is tjra allando
vadfajnak tekinthet6, és a hiuz (Lynx lynx) is el6fordul. Bar csaszarmadar
vagy annak tojasos fészekalja és fiokai elvileg mindegyik emlitett ragadozo
étlapjan szerepelhet, az 6t év soran csak egy alkalommal taldltam a tertileten
ragadozo emlds altal széttépett csaszarmadar tollmaradvanyait. Orszagos
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viszonylatban a nemzeti park ragadozémadar-allomany stiriisége magasnak
mondhato (20 000 hektaron pl. 25 par héja [Accipiter gentilis] fészkel),
felméréseim soran azonban tobb szaz begytijtott ragadozomadar-tépésbél
egy sem utalt csaszarmadar-zsakmanyolasra.

Czdjlik (1979) a vaddisznot (Sus serofa) jeloli meg, mint a csaszarmadar
legf6bb természetes ellenségét, mely a fészekaljak jelentés részét elpusztitja.
Erre vonatkozoan konkrét megfigyeléseim nincsenek. A vaddiszno az ANP
teriiletén is gyakori nagyvad, de létszama az elmult évek soran talan
valamelyest apadt, de legalabis stagnalt. A csaszarmadar-felmérés eredmé-
nye azt jelzi, hogy egy Osszefliggs, nagyobb létszamu csaszarmadar-popula-
ci6 mind a ragadozok, mind pedig a vaddisznok altal okozott kartételt képes
kompenzalni. Természetesen a vaddisznoallomany létszamanak csokken-
tése tovabbra is sziikséges. (Ebbe ma mar a farkasok is besegitenek.) Kobor
kutyak, macskak kartétele inkabb csak a lakott tertletek kornyékén johet
szoba. Ezeket a forgalmasabb helyeket azonban — mint a térkép is mutatja —
a csaszarmadar eleve kerili. A csaszarmadar-populaciok fennmaradasa
szempontjabol az emberi zavaras is fontos tényezé. Az ANP tertiletén a
turistaforgalom ma még nem jelentds, a turistak els6sorban a barlangokat
latogatjak. Az erdei turizmus a turistautakra korlatozhato. A helybeli
lakossag jelentds része kotodik az erd6hoz tiizifabeszerzés, gombziszéls erdei
gyamolesok és gyogynovények gyiijtése, agancsozas stb. révén, azonban
ezeknek a tevekenvsegeknek a 6 SZCZOI]Jd nem esik egybe a csiszarmadar
koltési idejével, igy szaporodasara nézve kiilonosebb veszélyt nem jelente-
nek. Csaszarmadar-¢él6helyeken a jovahagyott erdei munkakat (tisztitasok,
gyéritések stb.) eleve az Gszi-téli honapokra korlatozzuk.

Czdajhk (1986) a csaszarmadar zart téri tenyésztését, a veszélyeztetett
fészekaljak begytjtését és kikeltetését, s a kinti allomanyok zart térben
felnevelt egyedekkel valo rendszeres feldusitasat is javasolja. Véleményem
szerint az elképzelés eredményes végrehajtasat tobb tényezé erdsen kérde-
sessé teszi. A kovetkezé kérdések meriilnek fel:

— Ki fogja megkeresni a csaszarmadarfészkeket? Az elmult 6t év soran az
ANP tertletén mindossze két megtalalt fészekaljrol szereztiink tudomast.
1990 tavaszan a zart téri keltetés kikisérletezéséhez feladatul szabtiak a
nemzeti park érszolgalatanak egy vagy két csaszarmadar-fészekalj begytijté-
sét. A terv nem valosult meg, mivel két-harom hetes intenziv keresés ellenére
sem sikertlt fészket talalni.

— Ha a fészkek felkutatasa eredményesebb lenne, minek alapjan lehetne
eldonteni, hogy . veszélyeztetett”-e a fészekalj? Az el6re lathato veszélyeztet6
tényezék egy fokozottabban védett faj esetében elvileg kikiiszobolhet6k.
Ismert csaszarmadar-éléhelyeken az intenzivebb fészekkereséssel — ami
automatikusan zaklatassal jar — nem artanank-e inkabb a vadon ¢16 éllo-
manynak?

— Eredményes keltetés és fiokanevelés esetén sincs garancia arra, hogy a
zart térben felnevelt csaszarmadarak kint a természetben életképesek
lesznek, és el tudjak keriilni a rajuk leselkedé veszélyeket. A sikeres
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visszavaditas mas pusztulofélben 1éva, végso esetben zart térben tenyésztett
fajoknal is a legnehezebben megoldhaté probléma.

Az Aggteleki Nemzeti Park teriiletén tehat jelenleg is egy viszonylag
nagyobb létszamu csaszarmadar-populacio él, melynek fenntartasa, sét,
gyarapitasa megfelel6 — kozvetett — modszerekkel, korlatozasokkal is bizto-
sithato. Ehhez sziikséges az él6helyek még pomosabb ismerete, feltérképezé-
se. Biztato az allomany fennmaradasara nézve, hogy nem egy elszigetelt
populaciorol van szo: az Aggteleki-karszt csaszarmadar- allomanya déli,
délnyugati iranyban az Eszak-borsodi-dombvidék, nyugat és észak felé a
Goémér—tornai-karszt szlovakiai részének csaszarmadar-populacisjaval all
kozvetlen kapcsolatban. Ez utobbi szintén védett terilet (Szlovak Karszt
Tajvédelmi Korzet), mely az Aggteleki Nemzeti Parkkal egytitt, mint
Bioszféra Rezervatum nemzetkozi vedettséget is élvez.
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HAZEL GROUSE (TETRASTES BONASIA L. 1758.) POPULATION
OF THE AGGTELEK NATIONAL PARK

Zsolt Varga

The only representative of the family Tetraonidae occuring in Hungary is Hazel
Grouse. Since the species is close to extinction in Hungary, it is under strict
protection. Ensuring the survival of the domestic population and promoting its
propagation are important tasks of nature conservancy.

According to this survey one of the most vital Hazel Grouse populations occurs in
the North-Borsod karstic area. This paper presents the habitats of the Hazel Grouse,
its ecological requirements, the risk factors and management to be realized.

These last decades Péter Czdjlik and his team have conducted a systematic and
multi-purpose research on the local life conditions of this species. Occurence of Hazel
Grouse in the North Mountain-range was evidenced by a questionary census in 1976.

The North-Borsod karstic area is one of the northest region of Hungary situating
directly along the frontier. The National Park itself was established in 1985 and it
consists of two blocks: the Aggtelek Karst and the Szalonna Karst separated from one
another by Bodva valley. Its area comprises 19 708 hectares with 75% share of forest.

These last five years (1986—1990) a total of 78 Hazel Grouse observations have
been recorded during field work and on the basis of personal communications. Based
on this around 50 reviers being still inhabitated can be distinguished in the
boundaries of 12 villages (Fig. 1). This is nearly double of these habitats mapped by
Czajlik as a result of the census in 1976. But observations have been conducted only in
37% of 27 habitats surveyed in 1976 these last five years. Final results of the two
surveys and their overlapping may suggest that none of them can be accepted exact.
The present Hazel Grouse population of the ANP may amount to at least 70-80
pairs. No long-term conclusions can be drawn from the comparison of the two
surveys since the present relatively more abundant population may only be attributed
to more regular field visits. Characteristics of parts of forest inhabitated by Hazel
Grouses are illustrated in Figs. 2-9.

The Hazel Grouse habitats are not connected with definite forest communities on
the contrary, they are rather varied. Life conditions of the species is primarly
determined by underwood composition and configuration of the surface in respect
of feeding-biology and shelter, resp., as well as age-distribution of the tree population
and strata of vegetation (dense shrub stratum). That is why large-scale sylviculture
with extensive clear- fel!ing and creation ufpdr[s of forest without shrub stratum has
contributed to the extinction of Hazel Grouse in the major part of the highland forest
areas. These adverse effects may be eliminated by adequate restrictions and special
management and reforestation methods, at least in the protected areas.

Though the various mammalian and avian predatory species occur here in
relatively high number at national level, the primary predator of the grouse nestfuls,
the wild boar is frequent here, the survey revealed that concentrated Hazel Grouse
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population of higher abundance could compensate the losses due to natural
predators.

In the area of the Aggtelek National Park there is still living a relatively abundant
population of Hazel Grouses that can be conserved, even multiplied using adequate
— indirect — methods and restrictions. These require exact knowledge of habitats.
Concerning survival of the population, it is promising that this colony is not an
isolated one. The Hazel Grouse population of the Aggtelek Karst is directly related
to the population of the North Borsod hilly southwards and southwestwards and that
of the Slovakian part of the Gomor-Torna Karst, westwards and northwards. This
latter is also under protection (Slovakian Karst Landscape Protection Area) which
together with the Aggtelek National Park, as a Biosphere Reserve, enjoys internatio-
nal protection, too.
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ADATOK A TUZOKCSIBEK (OTIS TARDA L. 1758)
~ MAKRO- ES MIKROELEM-FORGALMAROL
KISERLETI, ZARTTERI KORULMENYEK KOZOTT

Dr. Faragé Sandor

Erdészeti és Faipari Egyetem
SOPRON

Bevezetés

Az asvanyi anyagoknak a magasabb rendd allatok altal hasznosithato
energiatartalmuk, sztiken értelmezett taplalo hatasuk nincs. Az étrendben
mégis legalabb annyira fontosak, mint némely taplaloanyag.

Az asvanyi anyagok ¢élettani szerepérdél osszefoglalva az alabbiakat mond-
hatjuk el (Herold, 1977):

a) a kolloidalis rendszer alkotorészei

b) az ozmozisos nyomas szabalyozasa és fenntartasa

c) anyagcserére hato anyagok jo részének felépitése

d) a testnedvek, foként a vér kémhatasanak fenntartasa

e) sav-bazis egyensuly befolyasolasa.

Mindezek alapjan az allatok — s igy a tizok — anyagforgalmi vizsgalatai
kozott kiemelt figyelmet kell forditanunk a makro- és mikroelemek, s
kornyezetszennyezési megfontolasokbol a nehézfémek vizsgalatara. Az
asvanyi anyagok a vegyes taplalkozasu tuzok esetében részint a névényi,
részint az allati eredetd taplalékkal keriilnek a szervezetbe. A ndvényi
komponensek felépitésében szerepet jatszo asvanyi anyagok beépiilése a
novény fajatol, fejlédési stadiumatol, a terméhely talajtipusatol és a talajasva-
nyi anyagok kolcsonhatasaitol, a tragyazastol, a csapadéktol fiiggnek.
Ugyanez az allatokban, illetve az allati eredetii taplalékban (pl. tojas, taro
stb.) egyrészt a taplalkozas kovetkezménye, masrészt azok aranya genetikai-
lag determinalt.

Az allat szervezetben el6fordulo leggyakoribb, illetve legfontosabb ele-
mek a kovetkezok:

Makroelemek: Ca, P, Mg, Na, Cl, K, Fe, S. Ezek viszonylag nagy
mennyiségben fordulnak el6, a test szilard vazat alkotjak, szervek felépitésé-
ben vesznek részt. Szervépits elemeknek is nevezziik 6ket.

Mikroelemek: Cu, Co, Mn, Zn, |, F, Se. A mikroelemek tobbnyire csak
nyomokban fordulnak el6 mind a névényi, mind az allati szervezetben.
Ennek ellenére oriasi hatasuk van. Igen gyakran fontos aktivatorok (enzi-
mek, hormonok) alkotorészei, biokémiai folyamatok katalizatorai.

Kiilon kell szolnunk a nehézfémekrdl, melyek egészen mas kategoriaba
tartoznak, de felhalmozodasukkal, kozvetlen hatasukkal az életfolyamatok
csokkenését, szélsGséges esetben elhullast eredményeznek.
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Mindezek alapjan nem kell bizonygatni, hogy elemforgalmi vizsgalatok
nélkiil korszer( zart téri tenyésztés, takarmanyozas aligha oldhat6 meg.
Szabad teriileten a tizok nagy akcioradiuszaval, szélesebb taplalékspektru-
maval ki tudja elégiteni a létfontossagn elemigényét. Takarmanyozas soran
viszont eléallhatnak hianybetegségek, amelyek az életfolyamatok miikodeését
felborithatjak, s érzékeny veszteségeket okozhatnak. Vizsgalataim erre az
aspektusra is ravilagitanak.

Anyag és modszer

Vizsgalataimat a Dévavanyan lefolytatott anyag- és energiaforgalmi vizs-
galatok keretében végeztem (Farago, 1990).

A vizsgalatok végzésére t6bb modszer is kinalkozott, melyeket Regiusné
Mdesényi (1982) alapjan mutatok be.

a) A valodi emészthetGség meghatarozasa igen kortilményes. Ehhez spe-
cialis, elemhianyos, illetve izotopos takarmanyokat kell alkalmazni. Ez utobbi
esetben az un. dinamikus izotophigitasos és komparativ mérleg modszereket
hasznaljak.

b) Egy-egy elem mérlegét az elfogyasztott, valamint az FU-val (feces+urin)
kitrilt mennyiségek kiilonbsége alapjan kapjuk. Ennek hatranya, hogy
egyes elemekbdl luxusretencio (luxusfogyasztas) allhat elé (pl. cinkbdl,
rézbdl), ezért a modszer a sziikséglet megallapitisira nem minden elemnél
alkalmas. Altaldban a szaporodasi ciklusban nem ajanlott alkalmazasuk.

c) A teljes testanalizises modszer a kisérlet elején és végén végzett teljes
testelemzések osszehasonlitasaval torténik. Ez alapjan lehet a beépiilés
mértékét elemezni.

d) Egyes szervek vizsgalata els6sorban a hianyos ellatas megallapitasara ad
lehet6séget. A vérszérum, maj, vese, csont, szor stb. vizsgalati eredményeit a
standarddal vethetjiik 6ssze.

Mint lathato, bizonyos objektiv tényezok (természetvédelmi érték) egyes
modszereket [¢), d)] eleve kizarnak. Jollehet tortént egyszeri teljes testanali-
zis is, de az csak a vizsgalat utan elpusztult (gyomorelzarodott) madarra
terjedt ki. Mivel sem megel6z6, sem standard adatunk nincs, 6nmagaban a
hasznosulasrol informaciokat nem nyujt.

Maradt tehat a b) modszer, azaz egy-egy elem mérlegének felallitasa a
vizsgalat soran elfogyasztott osszes taplalék altal tartalmazott mennyiség és
az sszes FU-val tavozo mennyiség aranyabol megallapithat6 hasznosulasi %
ertekkel.

A mintakat salétromsavas perklorsav nedves feltarasaval készitettiik eld,
majd a salétromsavat lehajtva 10-10 ml-es torzsoldatokat készitettiink. A
mintdk analizalisa a Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem Kémia Tanszéké-
nek ICP—AS atomemisszios spektrométerén, plazmaindukalt gerjesztéses
modszerrel tortént.




A taplalék makro- és mikroelem-tartalma

A salatabol, tehéntiarobol, f6tt tojasbol, baza- és kukoricadarabol, vala-
mint Kafocit—=M premixbél allé tapkeverék egyes komponenseinek makro-
és mikroelem-analizisébdl (1. tablazat) szamithato volt 1 gramm tapkeverék
SZA-ra vonatkoztatott elemtartalma.

1. tablazat
Table 1.
A tuzokesibék tapkeverékének makro-, mikroelem-tartalma
Macro- and microelement composition of the food-mixture for Bustard chicks

Salata Tuaro Tojas Dara Kafo- A tapkeve-
ngl'g cit—=M reklg
SZA-ban
Lettuce Curd Hen’segg Semolina Total
+ Corn amount ner
grits 1 gdry
matter

Kalcium 14 533,66 1568,66 2 112,66 351,26 257 999,66 . 27,202,143
Fosztor 4737,75 6641,75 8726,75 3592,75 140999,75 18 468,33

Magn. 4 814,85 155,45 510,15 1:218.85 2 740,85 1 423,14
Natrium 5 201,00 474,00 3 188,00 %) @ 137150
Kalium 60438,81 1044,81 3760,81 3 666,81 431,71 9 977,07
Vas 308,36 |8 109,86 47,41 1411,96 212,70
Réz 10,90 1,15 2070 3,01 11,81 4,33
Kobalt @ 0,148 0,282 %) 0,617 0,148
Mangan 69.89 0,78 2,03 20,23 48,82 21,04
Cink 64,77 23,44 45,34 19,65 2 006,97 219,357
Szelén %) 2,224 7,592 5,049 @ 3,683
Higany @ 1,605 4,860 2,146 @ 2,032
Kadmium @ 0,0809 0,0976 @ 3,8690 0,4048

Kafocit—M, Ca- és P-tartalma értelemszertien kiemelendé. Magas emellett
a Fe-, Zn-, Cd-tartalma, hianyzik bel6le ugyanakkor a Se és a Hg.

A salata K-, Na-, Mg- és Mn-tartalma valamennyi komponens koziil a
legmagasabb, hianyzik bel6le ugyanakkor a Co, Se, Hg és Cd. A szerves
komponensek koziil ebben talilhato a legtobb Ca. A turonak magas a
P-tartalma, de kevés benne a Cu és az Mn. Ugyanez mondhato el a tojasrol,
de sajnalatos modon itt mérhettiik a legmagasabb Hg-tartalmat. A dara
érteékei atlagosak, viszont hianyzik belé6le a Na, Co és a Cd.

A tapkeverék 1 gramm szarazanyagaban (SZA) dominal a Ca és a P.
E csontfelépité anyagok jelenléte biztositéka annak, hogy a korabbi nevelési
technolégiakban fellépé hianybetegségek el ne forduljanak.
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Egyéb anyagok mértékérdl csak hasznositasuk aranyai utan nyilatkozha-
tunk, s ezt ott meg is tessziik. Szitkséges megallapitania Hg 2,032 ppm-nyi és
a Cd 0,4048 ppm-nyi mennyiséget.

Tajékoztatasul kozlom 2 ad. tizok majabol késziilt analizis eredményeit
(Farago, 1989) és egy 2 hetes elhullott tuzokcsibe teljes testanalizisének
eredményeit (2. tablazat).

2. tablazat

Table 2.

Tizokmdjak makro- és mikroelem-tartalma (no. 1-2),

illetve egy teljes testanalizis hasonlo értékei (no. 3)
Macro- and microelementary composition of Bustard
lrvers and chick body, respectively
Sopronkéhida Balf Dévavanya
ngl'g 1987.02.03. 1987.02.08. 1986.07.20.
ad @ add juv
| 2 s
Réz —Cu 86,23 15.35 1273
Cink —Zn 784,40 315,89 133,10
Mangan —~Mn 7,94 8,83 35,84
Olom —Pb 8,90 3,63 %)
Kadmium -Cd 42,30 ! 1,02 1,33
Krom —Cr 0,55 0,38 %)
Kobalt —Co —nd —nd 1,62
Szelén —Se —nd —nd @
Az elemek hasznosulasa
Kalcium (Ca)

A kalcium a foszforral egytitt a legfontosabb s legnagyobb mennyiségben
el6fordulo elem. Féleg a csontozat felelnleseben van jelentésége. Hianya
fokozott mgel Iékenységet, gorcsoket és asvanyianyag-forgalmi zavarokat
okoz. A vérkalciumszint csokkenése s a magnézium talsulya tudatzavart
okoz.

Esetiinkben a Kafocit-M etetéseével kalciumhiinyrol nem lehet szo.
Csontképzési problémak ismeretlenek. Ugyancsak kedvezéek egy fontos
ismeérv, a kalcium—foszfor aranyanak értékei:

@a P
Takarmany 1,47 1
Test 1,44 |
Uralék 1. 1,48 |
Urilék 2. 1,53 1
Urilék 3. 1,50 1
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3. tablazat 0 1 e
Thible:3: A kisérletbe vont tizokcsoportok elemhasznositasa (%)

konstans takarmdny esetén
Utilization % of elements by the Bustard groups
recetving a standard diet

I. korcsoport I1. korcsoport I11. korcsoport
1. Age group 2. Age group 3. Age group
3—10days 10-17 days 14-21 days

Kalcium Ca 49,546 51,944 43 .94()
Foszfor B 49,736 53,770 44,827
Magnézium Mg 50,129 44,695 35,193
Natrium Na 73,393 52,147 42,864
Kalium K 50,403 45,597 38,393
Vas Fe 58,040 41,308 28,654
Réz Cu 35,124 39,644 0,315
Kobalt Co 66,391 100,000 19,815
Mangan Mn 37,524 35,007 24,698
Cink Zn 87,857 88,364 85,136
Szelén Se 100,000 100,000 100,000
Higany Hg 100,000 100,000 100,000
Kadmium Cd 46,631 36,595 12,452

A hasznosulas (3. tablazat) a harom vizsgalt korosztalybol az elsé kettében
azonos volt, a harmadikban mintegy 15%-os csokkenés allt el6.

Foszfor (P)

A foszfor szerepe hasonloan fontos, hianya étvagytalansaghoz, lesovanyo-
dashoz vezet. Az allat ellenallo képessége csokken. Felelos a hamszovet
fejlodéséért és regeneralodasaért. Ha kevés a foszfor, azaz a Ca:P arany
eltolodik, csontritkulas, csontlagyulas is bekovetkezhet. A Kafocit—M etetése
a foszforhianyt kikiiszoboli. A hasznosulas a harom vizsgalati korosztalynal
kettében azonos, a harmadik héten viszont mintegy 17-20%-os csokkenés
tapasztalhato.

Magnézium (Mg)

A magnézium befolyasolja az erek épségét, atjarhatosagat. A Ca-hoz
viszonyitott magnéziumtobblet gorcsoket valthat ki.

A Ca:Mg arany a kovetkezGképpen alakult:

Ca Mg
Takarmany 19,11 1
Uriilék 1. 19,34 |
Urilék 2. 16,61 1
Uriilék 3. 16,53 |
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A magnézium hasznosuldsa a csibék korosodasaval egyiitt csokken, a
kezdeti 50,403%-r6l 35,193%-ra.

Natrium (Na)

A natrium fontos alkotoeleme a vérnek, a testi (szomatikus) sejteknek.
Konnyen felszivodik, segiti a novekedést. Hianyaban a névekedés, a terme-
lés csokken, zart tartasnal, zsufolt csapatban kannibalizmus is felléphet.
Vizsgalataim soran a Na hasznosulasa jelentésen csokkent az elsé 3 hét
folyaman. A kezdeti 73,393%-os értékrol 42,864%-ra, csaknem felére
csokkent.

Kdlium (K)

A talzott K-tartalom Na- és Cl-hianyt okozhat a szervezetben, de kedvez6t-
lentil befolyasolja a Ca-, Mg- és P-forgalmat is. Kaliumgazdag takarmanyo-
zas esetén konyhaso adhato a takarmanyhoz. A vizsgalat soran a hasznosulas
szerény meértékben, de fokozatosan csokkent, a harmadik hetes csibék
valamivel tobb mint 1/3-at hasznositjak a felvett K-nak (38,393%).

Vas (Fe)

A vas a hemoglobin és egyes enzimek nélkiilozhetetlen alkotorésze.
Vashiany — a réz és B,-vitamin egyidejii hianya esetén — taplalkozasi
anémiat, vérszegénységet okoz. Csokken az allat novekedése, ellendllo
képessége. A zoldtakarmanyok, féleg a pillangosok, vasban gazdagok.

Mivel recepturankban salita révén a zoldtakarmany képviselve van,
vashiany nincs takarmanyozasunkban. A vas hasznosulasa erételjes csokke-
nést mutat, az elsé 3 hétben mintegy felére csokken, tobb mint 70%-a az
urulékkel eltavozik. (Hasznosul 28,654 %).

Réz (Cu)

Kedvezé feliételeket teremt a fehérjék, a szénhidratok, egyes mikroele-
mek hasznosulasahoz, felszivodasahoz. Fontos szerepe van a vérképzésben
is, bar nem alkotorésze a hemoglobinnak, de nélkiillozhetetlen a vas
beépiiléséhez. Hianya taplalkozasi anémiat, szivizom-elfajulast, 1égzési, fej-
I6dési rendellenességeket okoz.

A maj igény szerint raktarozza, azaz visszatartja, illetve atbocsatja a rezet.
Mivel a 3. hetes madaraknal csak 0,315% a hasznosulas mértéke, nagy
biztonsaggal feltételezhetd, hogy rézhiany nincs, luxusretencio kizart.

Kobalt (Co)

Legfontosabb szerepe a B ,-vitamin szintézisében, ezen keresztiil a vér-
képzésben van. ElGsegiti a szervezet hasznos mikroorganizmusainak szapo-
rodasat, eletmiikodését, a novekedést, az emészténedyv elvalasztasat, altala-
ban az anyagcserét. A tizoknak kezdetben magas a kobaltigénye, 66—100%
kortli a hasznositas mértéke. Késobb ez 20% ala csokken. Az allati eredett
takarmanyok jorészt kielégitik a Co-igényt.

Mangdan (Mn)
A csontozat fejlédésében, az epifizis elcsontosodasaban, s késébbiekben a
szaporodasban jatszik fontos szerepet. Elésegiti a hasznos bélflora SZaporo-
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dasat. Hianya a madaraknal csontfejl6dési rendellenességeket okoz. Elégte-
len mangantartalmu takarmany okozza a tuzok hirhedt betegségét, az tn.
incsuszamlast vagy perozist. Szerencsére ez a betegség nem fordul el
nalunk, hiszen a Mn-t csokkené mértékben 37-25%-ban hasznositjak a
csibék.

Cink (Zn)

A cink enzimek, hormonok alkotorésze, a novekedést, fejlédést, a csonto-
zat er6sodését segiti el6. Noveli a tollképzadést, a taplalék hasznosulasanak
mértekét. A sok mészrelativ cinkhianyt okozhat. Talan a Kafocitnak tudhato
be végig magas hasznosulasa, 85-88% kortli értékkel.

Szelén (Se)

Fontos szerepet jatszik az anyagcserében, az E-vitamint potolja, s6t
hatékonysaga ennél sokszorta nagyobb. Szarnyasokban gyakori a hianya.
Bizonyitja ezt az is, hogy minden altalam vizsgalt korosztalyban 100%-osan
hasznosult a szelén. A Dévavanyan esetenként megfigyelheté csokkent
fejlodés titeme, a gyakori szivizom- (olykor vazizom-) elfajulas, majproblé-
mak (esetenként majnekrozis) erre vezethetok vissza.

A szelént legcélszeriibb lenmagdara-takarmany keverésével potolni. A
Myoselen gyari takarmanykiegészité mar kismértékben tiletetve is mérge-
zést okoz, ezért ajanlatos inkabb a természetes prevencio alkalmazasa.

Higany (Hg)

A vizsgalatok szerint fékeént tojassal, daraval és taroval kerilt az allat
szervezetébe, mig a helyszinen termesztett salata, illetve a Kafocit premix
nem tartalmazott higanyt. Hasznosulasa 100%-os volt, azaz akkumulalodik a
szervezetben.

Kadmium (Cd)

A taplalék magas kadmiumtartalmat a Kafocit—M eredményezte. Rendki-
viil magas 3,869 ug/g (ppm) értéke volt. Ezenkiviil csak az allati eredett
takarmanykomponensekben — a tiréban 0,0809 ppm és a tojasban 0,0976

pm — volt kadmium. Kihasznalasa szerencsére erésen csokkené mértéki.
46%-10l 12%-ra. Akkumulacié tehat nem volt tapasztalhato.

Osszevont értékelés, javaslatok

A vizsgalt 13 elem Osszesitett hasznosulasi értékeit a 3. tablazat mutatja.

Az elemek altalaban lényegesen nagyobb mennyiségben allnak rendelke-
zésre, mint amennyit a csibék hasznositanak. Néhany elem esetében —ilyen a
szelén és a cink — teljes, vagy csaknem teljes hasznositas tortént, amit
hianyként értékelhetiink. Masnal — mint a higany — a teljes hasznositas
¢lettanilag karos, lévén nehézfém.

A kobalt részleges hianya is megfigyelhetd.

A javasolt, preventiv modok a hianybetegségek elkertilésére a kovetkezdk:

1. Kobalt hianya miatt az allati eredetii taplaléckkomponens novelése.
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2. Cink hianya miatt (a Kafocit—-M hatasa kompenzalando) cink-szulfat,
cink-klorid vagy cink-oxid preventiv etetése. A mennyiség, optimalis fejlG-
dés eléréséhez elemi cinkben szamitva 60-80 mg/kg lehet. [Ez az érték
megfelel a pulykanal alkalmazott dozisnak (Mészaros, 1966).]

3. A szelénhiany kompenzalasara a takarmanyba lenmagdara keverendé.
Myoselen adagolasa a tuladagolas veszélye miatt nem ajanlott.

4. Torekedni kell a nehézfémekkel kevéssé szennyezett taplalékkompo-
nensek beszerzésére. A bioeljarassal termesztett novények, illetve tenyésztett
allatok felhasznalhatok a tapkomponensek eléallitasaban.

Koszonetnyilvanitas

A laboratoriumi mintak el6készitésében nyujtott munkajaért koszonet
illeti dr. Varji Pétert (MTA Mikrobiologiai Kutatoécsoport, Erdészeti és
Faipari Egyetem, Sopron), az analizisek elvégzéseért pedig dr. Fodor Pétert
(Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem Kémia Tanszék, Budapest).
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METABOLISM OF MACRO- AND MICROELEMENTS
IN CAPTIVE BUSTARD CHICKS (OTIS TARDAL., 1758)

Dr. Sandor Farago

Metabolism of macro- and microelements as well as utilization of heavy metals were
studied in captive bustard chicks at the Dévavanya Bustard station in 1990. Turnover
of the individual macro- and microelements was performed as a difference between
quantities consumed and those of eliminated in droppings. The samples were
exposed wet to perchlorate containing nitric acid then, nitric acid was refluxed and
stock samples of 10 ml were prepared. The samples were analysed with the
plasm-induced stimulation method using an ICP-AS atomemission spectrometer.
Having analysed the composition of the food-mixture containing lettuce, cottage
cheese, boiled eggs, somolina, corn grits as well as, Kafocit-M premix the elementary
content per 1 g dry matter was calculated (Table 1). A total of 13 elements were
analysed: Ca, P, Mg, Na, K, Fe, Cu, Co, Mn, Zn, Se, Hg, Cd. The majority of the
elements occured in surplus quantities where Se and Zn were almost totally utilized
indicating relative deficiencies. Besides a partial deficiency of Co with total utilization
of Hg is a negative factor (Table 3).

As a comparison, liver and complete body analysis data, resp. for two adult
bustards and one 2-weeks old chick are also presented (Table 2). Co deficiency can be
compensated by increasing animal components in the diet. Zn deficiency can be
cured by administration of zinc-sulfate, zinc-chloride or zinc-oxide in quantities
equivalent with 60-80 mg/kg elementary zinc. Se can be supplemented by providing
linseed groats. Heavy metals can be eliminated by using products of crops and
animals produced by the , bio-method™.
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MIGRATION OF DOTTERELS (EUDROMIAS
MORINELLUS L., 1758) IN THE HORTOBAGY

Dr. Gadbor Kovdcs
Hortobdgy National Park

Introduction

First occurence of Dotterel in Hungary has been reported by Istvin Sterbetz
(1959). In his study he details and evaluates the domestic data mentioning
the species occurences in the Hortobagy with reference to Sator: (1943) and
Rado (1957). In 1965 and 1972 Sterbetz again published the previous data
including the Hortobagy observations between 1964 and 1965 and 1966 and
1969, resp., together with additional data on the dotterel.

The main migration routes through the Hortobagy were studied by L. V.
Szabé between 1971 and 1978 (Szabé, 1976; Horvith—Szabé, 1981).

I have been studying the occurence of Dotterels since 1974. Results of the
observations conducted in the Hortobagy are available here in more details.
The part results have already been published elsewhere (Kovdes, 1979;
1980a; 1980b; Kovdcs—Konyhas, 1986).

During my research I attempted to reveal the reason for the regular
occurence of this rare bird species in the Hortobagy. Role of the heat-plant
assotiations and vegetation cover with the grazing animals was evident. Yet,
several part questions with replies still unconfirmed arose during the period
of a more than one-and-a-half-decade-long observation.

Materials and methods

Migration events and behavioural patterns of the birds staying here
should be started with listing the data series for 17 years. The observation
data are presented according to year indicating location and type of habitat.
Besides my data I also refer to personal or written communications of my
collegues indicating the initial letters of their names: Zoltdan Ecsedi (Z. E.),
Istvan Fintha (1. F.), Sandor Konyhas (S. K.), Zsolt Véguari (Zs. V).

Ldszlé Vilmos Szabd’s personal communications I used for analysing the
data between 1974 and 1979 which I refer to in the text. I would like to thank
to all of my collegues for their data and help. I have Sandor Konyhds to thank
for his active and fruitful participation in observations at the Kecskés,
Szelencés and Angyalhaza puszta and for the large number of data, that 1
could access with his assistance.
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Besides the Hortobagy I could watch Dotterels in Bihar as well on one
occasion, that I present here.

My observations between 1974 and 1986 have been detailed in my
previous papers (Kovdcs, 1986; 1988).

Results

The year of 1987 was rather dry, however, I could not observe a
considerable rate of migration. The first flock of Dotterel arrived very early

on 16th of August, but even their greatest flock contained less than 20
specimens.

16th Aug. Szelencés 4 overflying (S. K.)
18th Aug. Angyalhaza 1 overflying (S. K.)
18th Aug. Szelencés 3 overflying (S. K.)
20th Aug. Szelencés 2 atherdyard

24th Aug. Kunmadaras 2 at Bogarzo herd yard
26th Aug. Kunmadaras 6 at Bogarzo herd yard
16th Oct. Nagyivan 14 at Mérges-hat herd yard
18th Oct. Angyalhaza 9 bare sheep-run (S. K.)
18th Oct. Szelencés 6 herd yard (S. K.)

25th Oct. Szelencés 17 herd yard (S. K.)

30th Oct. Szelencés 4 herd yard (S.K.)

31st Oct. Kunmadaras 1 overflying

In 1988 the summer was somewhat drier and migration was slightly more
intense.

22nd Aug. Kunmadaras 1 Gyarokut herd yard
23rd Aug. Kunmadaras 3 Grazed sheep-run

28th Aug. Kunmadaras 1, overflying

22nd Sept. Szelencés 12 herd yard

4th Oct. Szelencés 41 herd yard and sheep-run
13th Oct. Kunmadaras 1 overflying

22nd Oct. Szelencés 30 herd yard

In 1989 the summer was fairly rainy: 327 mm of rain were recorded
between 1Ist June and 31st Aug. Migration of Dotterels seemed to fail since
their favourite migration places were covered by grass of 10-20 cm, the
livestock could not cope with grazing it! (As in 1980!)

24th Aug. Kunmadaras 1 overflying
25th Aug. Szelencés 8 herd yard
3rd Sept. Szelencés 3 herd yard
27th Sept. Szelencés 5 herd yard

In 1990 the drought was extreme! In summer as few as 93 mm of rain were
recorded. All the migration sites were grazed bare and the grass disappeared
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in some places, e. g. in the Kunmadaras puszta (sheep-walk around
Fuveshalom) untill the autumn rainfall.

Volume of migration approximated to and even surpassed that of 1986.
Angyalhaza became a stable migratory place (surroundings of the Vadallo-
kut and Dorogat) where Sandor Konyhds had already observed their scattered
and occasional appearances in the previous years.

Two unusual sites of occurence were also recorded in the Mata-puszta (Zs.
Végudri’s observation, Pers. comm.) and in the Kondas fish-pond of 460 ha
where I observed one specimen probably wandered from those occurring at
Mata. Not even hard frosts could force the Dotterels to remigrate.

Also of interest is that spring occurence was recorded even at two sites in
the same year. One of the birds, watched by Sandor Konyhds at Angyalhaza on
17th of May, had nuptial plumage.

11th May Kunmadaras

17th May Angyalhaza
22nd Aug. Angyalhaza
24th Aug. Kunmadaras
25th Aug. Szelencés

2nd Sept. Szelencés

3rd Sept. Mata

5th Sept. Szelencés
10th Sept. Szelencés
11th Sept. Kunmadaras
14th Sept. Szelencés
16th Sept. Kunmadaras
17th Sept. H. Fish-pond
18th Sept. Kunmadaras
18th Sept. Szelencés
19th Sept. Kunmadaras
20th Sept. Kunmadaras
21st Sept. Kunmadaras
23rd Sept. Szelencés
25th Sept. Kunmadaras
27th Sept. Kunmadaras
28th Sept. Kunmadaras
28th Sept. Angyalhaza

29th Sept. Kunmadaras

30th Sept. Szelencés

30th Sept. Angyalhaza
4th Oct. Angyalhaza
7th Oct. Angyalhaza
9th Oct. Angyalhaza
9th Oct. Szelenceés

1 in asheep-run nearby the
Luca-spring

1 Vadallo-kat sheep-run (S. K.)

6,,Varostanya” (Z. E.)

2 Bogarzo herd yard
16 herd yard
22 herd yard

8 pasture nibbled off (Zs. V.)
15 herd yard
16 herd yard

3 Bogarzo
12 herd yard
18 Bogarzo

1 Kondas-t6 1-2 draigned

l overflying
51 Bare grass nearby Nagyagér
13 Benched sodic grass
20 Bogarzo
19 Bogarzo

7herd yard, Sziinyog-kut
21 Bare sodic grass (Puccinellietum)
18 Bogarzo herd yard
14 Bogarzo herd yard
85 Vadallo-kut, bare benched sodic
area

6 Bogarzo
32 herd yard and surroundings
30 Bare area nearby Doro-gat
11 Bare area nearby Déro-gat
15 Asottér-telek, sheep run
46 Vadallo-kut, grass nibbled
76 herd yard and surroundings
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1 1th Oct. Szelencés 50 herd yard and surroundin.gs

11th Oct. Angyalhaza 41 Sheep-hold, sheep-run

17th Oct. Angyalhaza 17 Boggy dry grass

17th Oct. Szelencés 67 herd yard

20th Oct. Kunmadaras 17 Komocsin-gerinc, loess grass
nibbled

24th Oct. Angyalhaza 39 Doro-gat

24th Oct. Szelencés 42 herd yard

25th Oct. Angyalhaza 68 Surroundings of Doro-gat (S. K.)

26th Oct. Kunmadaras 3 Pemetés-ferts, benched sodic area

30th Oct. Angyalhaza 78 Grassy areas surrounding

Vadallo-kat
Spring migration

The data serie presented before contains spring occurences in a very
limited number. According to Radé (1957), Sterbetz (1972), Fintha (in lit.)
Sandor Konyhas (Pers. comm.) and my personal observations Dotterels migrate
over here between 8th of March and 24th of May. The migration takes place
in far shorter a period than the two-month-long interval would actually
make it possible: onset of migration shows great annual variation. Besides,
migration takes place in a relatively short time and majority of the birds ﬂy
across the Hortobagy without landing. Dotterels flying down single or in
smaller groups stay in our puszta areas for maximum 3-12 days. Another
possible explanation is that birds may use another route at spring migration.

~ If the spring migration were more regular and longer it would have been
certainly recorded from 1977 on since I recorded the arrivals of the
Dotterels between February and May walking on the observing routes, day
to day.

Autumn migration

A most conspicious ornithological feature of some arid sodic areas of the
Hortobagy is the regular migration of Dotterels occuring approximately in
the same sites between August and October. Unlike spring movements the
autumn migration involves rather long residence here: the earliest datum of
arrival is 16th August (S. K., 1987), the latest occurence recorded in autumn
is 19th November (1979).

According to my observations, duration of migration and number of
Dotterels staying here are considerably affected by the amount of precipita-
tion or degree of aridity in the previous 3—4 months. In case of r ainy weather
the dense grassy vegetation of the puszta is grazed by livestock (mainly
sheep) only half-third. A 15-30 cm high grass is less preferred by Dotterels
since it makes difficult their running-feeding habit. Thus, after rainy
summers their migration is rather scanty or might even fail (e. g., in 1978,
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1980, 1989), while in dry years, particularly of drought summer, the
migration is more abundant and Dotterels occur in higher number in the
sodic grass-plots nibbled bare (1979, 1986, 1990).

Sites of occurence in the Hortobagy

1. Pentezug

It was known as the most stable migration place in the Hortobagy between
1966 and 1976. The birds frequented a Festucetum grass-plot of 30-40 ha,
nibbled almost to ground by sheep, surrounded by the so called Ordégarok-
Artézikat-Kincses-lapos. They frequently appeared on the bare dirt roads
acrossing the puszta and occasionally appeared at the herd stand and its
surroundings 1 km southwards. No considerable migration has been noted
in this puszta since 1981.

2. Szelencés

This is a very dry area, ca. 6 air kilometres from the previous migration
site. In 1973 Laszl6é Vilmos Szabé could watch 130 Dotterels here, the highest
number ever recorded in the Hortobagy.

This area has been the most stable migration place in subsequent years,
too. Till 1980 the southern part of the puszta, a Festucetum and Puccinellie-
tum grass-plot of ca. 100 ha, nibbled heavily by sheep, bordered by the
Ageri-halom, Deszkas-hodaly, Sebesér and Kenéz-kiit, had been their most
faovourite migration place. From 1981 Dotterels have mainly frequented
the livestock yards, heavily treaded and covered by droppings, laying rather
northwards in a cattle-pasture between Nagyagér and Tekeszarvhalom as
well as the abandoned sodic rice fields.

2. Kunmadaras-puszta

Their first occurence was recorded by Ldszlé Vilmos Szabé in 1971 (Pers.
comm.). Between 1971 and 1981 the most frequent sites of occurence were
the cattle-pasture and itself the herd yard heavily manured and treaded,
surrounded by Gyurokut, Tippan-hat, Halas-fenék, Cs6szhaz and Forras-
fenék. Occasional presence of Dotterels were seen in sheep-runs nearby
Doghalom, Luca-ér and Fuveshalom. Since 1981 the migration has moved to
a part of puszta of ca. 150 ha. heavily benched, extending between the
Bogarzo herd yard and Fiiveshalom.

4. Angyalhdza

Before 1986 I could observe some occasional birds only at the southern
border of the puszta, nearby Szelencés. Angyalhaza has been frequented as
migration place since 1986. This has mainly been suggested by Sdndor
Konyhd’s data. First we have thought of Angyalhaza as a changing area of the
Szelencés migration place, being only 2-3 kilometres away, butin 1990 it was
proved that crowded Dotterel flocks were staying simultaneously on both
sites.

The Vadallo-kut, Szarnyékos sheep-hold, Szalonnas flat and surroun-
dings of the Doro-gat as sites of high priority have become their favourit
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places where the ground is bare, heavily benched and sodic. Occasionally,
they have appeared in farer places, e. g., at Asottér-telek and in sheep-runs
nearby Furott-kut, in the ,sheep-powder” spots accumulated around the
sheep-holds. An interesting observation was recorded on 30th of October,
1990. We were walking in the area in rainy and stormy windy weather and
could watch Dotterels even in spike-rush-bent-grassy boggy areas covered by
semi-high grass. [t was highly unusual for the birds, which probably hid here
against the raw weather.

5. Other sites of occurence

According to previous findings, publications and some recent observati-
ons Dotterels occur besides their regular migration places in the northern
part of the Hortobagy (Darassa, Mata, Halasto), in the southeast (Alomzug)
and central (Nyirélapos) parts and in the southern area (Borzas, Nagyivan,
Zam). My 1975 record in Bihar (Sandoros) suggests that Dotterels may
occasionally appear for a short time at any sites in the territory east of the
river Tisza.

Topography and vegetation of the migrating places

Dotterels prefer most the dry sodic puszta area covered by the shortest
grass, where the predominant plant association is composed of Artemisio-Fes-
tucetum pseudovinae and Puccinellietum limosae artemisietosum.

In warm weather Dotterels hide in spike-rush-bent-grassy (Eleochari-Ag-
rostidetum stoloniferae) vegetation of sodic runlets, swamps, heavily treaded
and grazed short by the livestock. The birds may visit the blank sodic spots
covered with Ca:rzplloau\rrxa annua or Spergularia salina when it is not too
warm. At noontime Dotterels can hardly tolerate the warm of around 25-30
°C and shelter in shadow. The characteristic place of noonday rest at
Szelencés was a shadow offered by Juncus conglomeratus, but hoof-prints,
wheels-tracks and a handful of shadow provided by larger clods or droplets
do for them, as well. They are attracted by roads and paths acrossing the
puszta and their withdrawal to the smaller lar ger sodic berms or to the small
Festuca-rush-beds is not unusual either Dotterel is rarely seen in arable lands
(the only record is: 14th of September, 1985) and rare visitor in burnt down
grassy areas, too. It steers clear of the high weeds covering the abandoned
livestock yards, too.

Behaviour, associate species

Dotterels are friendly and even tame birds. When feeding they take short
runnings and abruptly pickling about. Members of the actively feeding
flocks take 8—12 runnings and 14-17 picklings per minute. They are closely
related to one another, the individual straggling behind makes permanently
its deep monosilable call flying here and there untill the ,,reply” of the flock
as if calling down their lost fellow.
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Larger tlocks are sometimes split up to smaller groups of 4-20 specimens
even for several days. Diurnal rhytm of birds is significantly affected by
temperature, precipitation and wind conditions. In August-September
warm days of 28-30 °C are not unusual in the Hortobagy. Our northern
guests are slumbering over the hot hours of the day and having a noonday
rest as described above. When a refreshing wind arises the Dotterels stand
up turn against the breeze lifting half outright their wings and cool
themselves.

In windless canicular days I often saw as the birds suffering from hot were
slavering. In such days they are only active at early morning and late-after-
noon at sunset. Their overall diurnal rhytm can be described as follows:

— Before sunrise they become lively, sing a lot, sometimes fly up. Then,
Dotterels are actively feeding over 3—4 hours.

— Around 9-10 hours with warming up they are getting weaker and
weaker. The birds are standing about a lot, begin to plume then, at adequate
place (traded by animals, varied by wheel-tracks or clods) the whole flock
seats down, nearly all at once.

— Noonday rest lasts to 3.00—4.00 hours p.m. meanwhile Dotterels are
sleeping or only sitting and lying about suffering from hot. Occasionaly, one
of them give a thin complaining alarm and the whole flock stands up; they
take some steps, plume and stretch themselwes then, sit down again. After
the elapse of the noonday rest a long period of pluming begins, the birds are
dropping, running and occasionally jumping up fluttering. After some
shorter flyings and circlings the afternoon feeding begins which lasts untill
sunset.

— When there is a bright moonlight the birds are also active during night
sing a lot and fly, too.

Under cool, windy and rainy weather conditions the above rhytm turns
completely over. The birds are active from morning till sunset they rest
more, sometimes for 5—6 minutes occasionally for one and a half hour.
During hot days Dotterels are rather tame (I could approache them to 1,5 m,
once even to 60 cm), whilst in hard wind, especially in cold weather, they are
much wilder and less confidental.

Frequent quarrelling, pursuit and short single fights can mainly be
observed in cool weather. The attacker makes a rash, with head drooped
almost chrouching down, atits rival, but the driving has never surpassed 1-2
m. The fighting birds chirped sharply and halting. This voice differed
considerably from the thin and soft whistling of anxiety, from the mono-si-
lable and slightly scarpy alarm and from the calling whistle of the bird
strayed.

Among other avian species Dotterels form occasionally loose feeding
community with Golden Plover (Pluvialis apricaria), Lapving (Vanellus
vanellus), Starling (Sturnus vulgaris), Yellow Wagtail (Motacilla flava), Grey
Plover (Pluvialis squatarola), Lapland Bunting (Calcarius lapponicus), Skylark
(Alauda arvensis), Stone Curlew (Burhinus oedicnemus), Curlew (Numenius
arquata) written in order of frequency (Kovdcs, 1980, 1983; 1986).
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However, Dotterels tend to avoid the ,outsider” species even, driving
them away e. g., Starlings, Skylarks and Lapland Bunting.

They are afraid of the Corvidae and particularly of the predators. Of the
latters Hobby (Falco subbuteo) disturbs them most frequently. The occassion-
aly occuring Peregrine (Falco peregrinus) more dangerous for Dotterels: in
1976, for example, a north Peregrine (Falco peregrinus calidus) had cought
one specimen in the Kunmadaras-puszta . In September Red-footed Falcons
(Falco vespertinus) assembling for remigration sometimes occupy en mass
certain parts of puszta, even the migration places used by Dotterels. This
flock of predators may considerably disturb the Dotterels which may even
abandon their usual place.

Moulting, age structure

In August and early September coloured or slightly moulting specimens
may still be seen in quite a great number. Their moulting takes place here.
Onset and duration of moulting show great variations, some are in nuptial
plumage still at late-September, but the majority of Dotterels wear already
winter plumage.

Fig. 1. Characteristic occiput markings of an old Dotterel after moulting
1. dbra Vedlett, oreg havasi HI(’j(’”(’g‘Zf‘ft’S tarkomintdazata

Foto: Dr. G. Kovdcs
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Fig. 2. An old Dotterel specimen is sleeping
2. dbra in standing position at the beginning of moulting
Vedlés kezdetén levd dreg madar allva alszik

Foto: Dr. G. Kovdcs

-

Fig. 3. The Dotterel cools itself with wings lifted wings against noonday hot
3.dbra A déli forrésagban szarnyat felemelve hiisiti magat a havasi lile

Foto: Dr. G. Kovdes
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Generally the coloured old specimens (probably females) are the first, to
arrive but joint appearance of a family (1 old male and 2-3 yearlings) has also
been experienced. Family tie in large flocks was somewhat unclear for me.
Proportion of juveniles in such flocks amounted to 556-60% or sometimes

IMOXE.

Fig'd A preem'n‘f Dotterel
4. abra Tolldaszkodd havasi lile

Foto: Dr. G. Kovdcs

Fig. 5. A Dotterel in juvenile plumage
5. dbra Fiatalkori tollruhas havasi lile

Foto: Dr. G. Kovdcs
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Nature conservation

In the Hortobigy migration places Dotterels are not endangered by
human activity. The puszta areas of Hungary provide favourable temporary
homes for them. The practical protection work may include grazing and
treading the grass by livestock in an area covering at least 10-15 ha in
one-two favourite migration places (Kunmadaras, Szelencés) thus the period
of their migration and stay here can be extended and their population be
increased even in unfavourable years. Since Dotterels are not disturbed by
the grazing livestock no restrictions of grazing are needed.
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A HAVASI LILE (EUDROMIAS MORINELLUS L. 1758. )
HORTOBAGYI VONULASA

Dr. Kovdcs Gabor

Hortobagyi Nemzeti Park

1974 és 1990 kozott a szerzé tobb mint 200 alkalommal figyelte meg a Magyaror-

szagon ritkanak szamité havasi lilét. A Hortobagy négy teriiletén alakultak ki
rendszeresnek mondhat6 atvonulohelyek, melyeken (az erdsen csapadékos évek
kivételével) minden esztenddben el6fordultak ezek a madarak.

Atvonulfihelyek a Hortobagyon

1

2.

3

Pentezug: foleg a 70-es években jelentek meg itt feltiné rendszerességgel. 1981 ota
viszont megsziint az itteni vonulas.

Szelencés: a legstabilabb vonulohely, ahol kedvezé években 120-130 példany is
megjelenik. 1980-ig a kopar juhlegeldket, 1981 ota inkabb a gulyajarast latogatjak.

Kunmadarasi-puszta: tobb pontjat is hasznaljak. Egy stabil hely mellett ,tartalék”
helyeket is felkeresnek. Létszamuk kedvezé években a 40 példanyt is meghaladta.

. Angyalhdza: 1986-ban Konyhds Sandor észlelte a havasi lilék itteni megjelenését,

kopar birkajarason. 1990-ben kideriilt, hogy ez a hely nem a kozeli Szelences
wvalto” terilete, hanem kilon vonuldhely, ahol a létszam a 80 példanyt is
meghaladta.

. Egyéb, alkalmi eléforduldsi helyek: Darassa, Mata, Halasto, Alomzug, Kecskés,

Nyirélapos, Borzas, Nagyivan, Zam. 1975-ben még a bihari Sandorosnal is
elofordult.

Az atvonulohelyek felszini formai, novényzete: rovid fivi szikes pusztai asszocia-

ciok eréGsen legelt és taposott valtozatait kedveli. Vonzodik a patanyomokkal,
keréknyomokkal, tragyalepényekkel tarkitott joszagallasokhoz. Szantokon igen rit-
ka.

Tavasz datvonulds
Ritkan fordul el6. Az adatsorban ismertetett néhany eset, ill. Rado (1957), Sterbetz

(1972) és Fintha (in litt) szerint marc. 8. és maj. 24. kozott vonulnak at, de valoszintleg
a zomuk leszallas nélkil repuli keresztiill a Hortobagyot.
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Oszi vonulds

Legkorabbi adatunk: augusztus 16. (1987, Konyhds Sandor megfigyelése), legkésébbi
el6fordulas: november 19. (1979.) Meghatarozo tényezé a vonulast megel6z6 nyar
csapadékossaga vagy aszalyos volta. Igazan nagy szamban csak szaraz években
érkeznek.

Viselkedés, tarsulo fajok

Jambor, bizalmas madar. A terepen a taplalkozo csapatot konnyti észrevenni, mert
rovid nekifutasokkal és megtorpanasokkal egy ircinybd haladva szedegetnek, percen-
ként 8-12 megiramodast és 14-17 csippentést végezve. A tarsaitol elmaradt egyed
folyton hallatja egytagi, mély hivogaté hangjat, mikozben ide-oda repiilve keresi a
csapatot. A tobbiek a foldral valaszolva , Jehivjak” az ilyen koborlot.

Napi ritmusuk az idGjaras fiiggvénye. Meleg id6ben sokat szunyokalnak, arnyékos
helyekre huzodva. Ez a ,delelés” akar 5 6ran at is eltarthat. Szeles, hideg vagy esos
id6ben rovid pihenési szakaszok valtakoznak tollaszkodasokkal, ill. taplalkozasi
szakaszokkal. Holdas éjszakakon, féleg meleg idében nagyon aktivak, repiilnek és
bizonyara taplalkoznak is.

Fékeént a hiivos idében gyakori, hogy a csapat egyes tagjai osszeverekszenek, de az
ilyen parbajok nagyon rovidek, 1-2 méteres kerget6zéshdl, szarnyverdesé felugras-
bol és szaggatott csipogasbol allnak. Mas fajok jelenlétét nem keresik, de eltrik a
bibic, aranylile, seregély, sarga billegetd, ujjaslile, sarkantyus sarmany, pacsirta,
ugartyuk, nagy poling jelenlétét. Esetenként a kisebb madarakat (seregély, pacsirta,
sarkantyts sarmany) eliizik maguk kozil, mas esetekben egy-egy pacsirta vagy
sarmany orakon at egytitt mozog a lilékkel, s6t, azok eliilése, szunyokalasa esetén sem
hagyja ott a csapatot. (1990. oktober, Kunmadarasi-puszta.) A varjaktol és a ragadozo
madaraktol erésen tartanak. A kabasolyom idénként rajuk tamad, de eredményesen
csak a vandorsolyom vadaszik rajuk. A Hortobagyon olyan gyakori kék vércsék
pusztai jelenlétét is nehezen viselik el.

Vedlés, az oreg esfata! egyedek ardnya

A kiszinezett, még vedletlen 6reg példanyok (tojok?) érkeznek elséként, majd a
kissé vedlett (him?) egyedek, a fiatalokkal, mintegy csaladonként. Teljes atvedlésiik a
hortobagyi vonulohelyeken zajlik, altalaban szeptember kozepéig-végéig. Nagyobb
csapatokban a fiatalok mennyisége elérte, néha meghaladta az 55-60%-ot.

Természetvédelmi feladatok

A Hortobagy idealis koriilményeket biztosit a havasi lile vonulasahoz. Csupan esés
éveken valhat sziikségessé egy-egy kedvenc helyiikon a tullegeltetés, hogy a rovidtii-
ves allapot kialakuljon.

95



> Lhdpnrish t'. R |
n_ o ﬂ.u L-‘I “L M.‘?nl.‘
tA. 'l‘." T L‘l—'\' )AV’ j J ko
+\ ‘, " f
o h

' ) ; "‘-‘1 __‘r* » ,_-
v hmsnbw' et 1 AMI?
wm.lwmh. FERTTL TR S g P {1
ervat Aot 103k Mwwm ‘-‘«"fil‘
miga w'(msdsta /bl ity it
i "““'M Vi u. ,f’if e v lr'” il n n;“. Mq‘
o ‘ 'l')f' ﬂ’uw‘ uﬁ.” ‘I ‘*l E |
LR Jér t ..’ﬁ" ;.lna.a. .n'.; W -m h &
| ﬁ« %w 'ﬂ"‘"‘fh, “M mpghﬂ I3 l\ [!‘L‘I}
lﬂf i 8 STt et 1% b g .md.i}l T 'ﬂ‘l&b
MMW‘“ tlﬂ““” sl 2 J-uh Sivedlipw u.ugtﬁew. jj
: g S e RTIII 'y “sirn U
-3 r M s 149 .r| A i
s °r *i‘:’*‘ = l“ 1 u 2 I, ' ,q"l'. Rk JH AT |
M ik Jlt,lh .‘Jl-"l h' !‘l H 1‘ ‘!?;.'f“hlilo‘é }
o q,h] m* u‘;bw?t,, 2 b :,.dh.H wph Ropiage (1)
. ] ' "h‘i fﬂﬁ!iuw :i-‘rh‘n. e i1 f‘#i "th M !ﬁ;‘“'ﬂ" '& :
Q" B | Y i e Iy bl it rnils ity oM 4 vgg

- !j‘] b' iy h{Th i i i T ‘ g 3 '. " y
b1 ) ’) Higy { ‘ 1 L% L' ':".I'\"" ‘ F '4-3 \p ln
N A 1 Tos oA @ Thneyel il I 1
{3 !fl (it H Aqﬂf f 'N’ 'lﬂ') h 1 i JIROTs L“'I“' ¥ AR “' {,.hf 110

'I.’fi‘_'l ul&w‘ e wl Eaamdiam 5l Lt v i ady "nl.,\ o il ) ::-:u- 3 Dk 9% l?;r;
ge o ) b B & : n*fﬁ

. ¥ L
i n L

|' ' ‘

T
4l '
| , »
i
;
¥




THE REPRODUCTIVE PERFORMANCE OF THE SCOPS
OWL (OTUS SCOPS L, 1758.)

B. Streit’ and Zs. Kalotds®

1. Hungarian Ornithological Association
2. Institut of Ornithology

Introduction

Reproductive performance of the Scops Owl has been little studied
(Mikkola, 1983). Some of the studies have been conducted on captive
specimens, which means considerable alterations in the ecological conditions
(Cramp 1985, Radu 1984). Field observations have been occasional, inciden-
tal and scanty (Mebs 1960, Roget 1971, Haraszthy 1984). No detailed analysis
has been performed on larger samples (Bavoux and Burneleau 1985).

We studied the nesting biology of a hill-country Scops Owl population for
nine years in view of time of hollow occupation, date of egg laying, clutch
size, chronological succession of nesting and hatching, development and
feeding of the nestlings and, finally hatching success. Besides, biometrical
data were recorded as well. Our observations made until 1985 together with
the distribution of the scops owl in Hungary have already been published
(Streit and Kalotdas 1987).

Study area

The study area is the Szekszard Hilly-Country frequented by nesting
Scops Owl populatlon at the margins. The area situated in the vicinity of
town Szekszdard in SW-Hungary approximates to 70 km?. Itis covered with a
shrubby vegetation consisting mainly of abandoned vineyards and orchards
variegated with a few years old acacia and Austrian pine plantages as well as
with occasional dense shrub lines at the field margins. Detailed description
of the study area has already been presented in our previous paper (Streit and
Kalotas 1987 ).

Methods

The first nesting of the Scops Owl was recorded here in 1979 (Streit and
Kalotds 1985). To promote nesting we set out nesting hollows during the
consecutive years hung on branches or fixed to tree-trunks at a height of
1,5-5 meters, resp. The nesting hollows were made of stumps or plywood in
various sizes with an entrance hole of 6x6 to 20x30 cm. The nesting hollows
varied in number annually, the maximum was 25. The number of the known
Scops Owl nestings showed an increasing pattern. The corresponding
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records are as follows: one in 1979, two in 1983 and 1984, three in 1985, four
in 1986, five in 1987, nine in 1988 and 1989 and, eight in 1990. Rate of the
occupied nesting hollows and settling density of the scops owls followed a
parallel increase (Kalotds and Streit, 1986). Sometimes the nesting pairs
occupied hollows close to one another, even at a distance of only 140 m.
Except for three cases, the owls were nesting in the nesting hollows.

During the nesting season we chequed the nesting hollows on several
occasions in day-time. The night observations were performed from a
watch-tent and photographs were also taken.

The biometrical data were recorded on the spot using a slide-gauge and an
analytical balance. The measurements were performed to an accuracy of 0,1
mm and 0,01 g, resp.

Prey animals were identified by visual inspection and analysing the food
fragments remaining in the hollows as well as by evaluation of the coloured
photos.

Results

Generally, Scops Owls migrate from their wintering place to the nesting
area in late April and early May. We failed to obtain data on the period
between the arrival and the onset of brooding, including the events of revier
occupation, choice of pairs and mating, which is partly due to geographic
conditions and partly to the great number of the potential nesting hollows.
The earliest date of hollow occupation and egg-laying was 12 of May. The
main part of the nestfuls was laid during the second half of May and in the
first half of June. The last egg-laying was recorded on 2nd of July, the onset
of the last secondary brooding (replacement clutch) was noted on 1th of July.

The Scops Owl laid the eggs on the debris lining the bottom of the hollow
or on the nesting material of a previous songbird. The eggs were laid at 1-2
day intervals. The clutch size varied between 2 and 5 eggs according to the
following pattern:

Clutch size 2 3 4 5

Number of nests 5 17 10 11

Among two-egg clutches incomplete ones also occured. The replacement
clutches usually consisted of three eggs. The average clutch size referred to
total nesting was 3,6 eggs.

The eggs were short oval-shaped, white and shining. The eggshell was
contaminated during hatching and became dull in appearance. The egg
measurements are given in Table 1.

Only the female was brooding. Contrary to the literary data (Makatsch
1976, Mebs 1980) it is likely that incubation commences already after laying
the first egg, consistent with our observations: we could always find the layer
in the nest in day-time. The female left the hollow only on 1-2 occasions for
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5-10 minutes even at night. The brooding layer was fed by the male. The
dietary composition agreed with that of the nestlings’. The hatching occured
after 24-25 days of incubation. The nestlings hatched asynchronously at 1-2
day intervals. The hatching success is presented in Table 2.

Table 1.

1. tablazat
Egg dimensions
A tojdasok méreter

Average:

Méretek: 31,05 x 26,60 mm (n = 125)

Maximum: 33,80 x 27,15 mm
31,70 x 28,00 mm

Minimum: 28,80 x 25,05 mm
32,15 x 21,90 mm

Profile index: 1,16

Mass:

Tomeg: 12,09 g(n = 21)

Eggshell mass:

Tojashéjtomeg: 0,929¢g(n = 12)

Table 2.

2. tablazat
Scops Owl’s hatching succes related to clutch size
A fiileskuvik kelési sikere

a fészekalj nagysdagahoz viszonyitva

Cluchtsize Clutches  Eggshatched Eggshatched Mean hatching

n n peregg laid per nest
Fészekalj Feszkek  Kikelttojasok A kikeltés — Egy fészekre
nagysaga szama szama lerakott  juto kelés atlaga
tojasok
hanyada
2 5 4 0,40 0,80
3 17 31 0,60 1,82
4 10 28 0,70 2,80
5 11 32 0,50 2,90
Total
Osszesen 43 95 0,60 2,20
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The size, i. e. age differences among the nestlings were consistent all over
the observation period. During the first two weeks after hatching the layer
stayed with the nestlings even in day-time, from the third week she was
hiding in the dense foliage close to the hollow. The day-time resting place of
the male was situated farther from the nest. From the 18th day the nestlings
frequently appeared in the hole of the hollow mainly at night, but sometimes
in day-time, as well. During the period ranging from the 20th to 32nd days
after hatching the young birds left the nesting hollow before reaching full
flying ability. By that time their body weights approximated to those of the
parent birds (Fig. 1).

Fig. 1. Mass
1. dbra Tomeg
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Weight increase of two young Scops Ouwl
Ket /u[esAm!lk fioka testtimegének gyarapoddsa

The young birds leaving the nesting hollow were hiding among the
surrounding trees and shrubs sometimes in the dense grass. In case of
disturbance they took a sleeked upright posture and when, responding to
direct threat, a forward-threat posture while %ndppmg with the beak.

The nestlings were fed by each parent, but during the first 10 days only the
male carried the food. The [cequd(tlwtv commenced a quarter of an hour
after sunset and lasted prior to sunrise, i. ., it amounted to a period of 8
hours. We could watch only on one occasion as the adult bird was feeding
even after sunrise. The number of feeding occasions was high, the average
number recorded at night was 102 with a range from 78 to 127. The number
of feedings was somewhat higher during the first two-third part of the night,
compared to the remaining period. The hourly values ranged from 2 to 43,
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the average was 13. Such a frequency of feeding suggested a feeding site with
aradius of less than 100 m.

The Scops Owls discovered their preys from outstanding hiding places
and with an abrupt strike caught them by their talons then carried them in
the beak into the hollow. Among all Eur opean owls the scops owl consumes
the greatest number of insects: this item constitutes more than 90 per cent of
its food. Among insects Orthopteras, mainly Tettigonia viridissima constitute
the basic food of the Scops Owl. In a certain period, probably at time of
swarming, the adult birds frequently brought various Noctuidae 1magos to
the nestlings. The third most frequent food item was Coleopteras. Occasio-
nally, the food also contained vertebrate animals, small rodents and
songbirds. Composition of the food samples (%) is presented in Table 3.

Table 3.

3. tablazat
The diet of young scops owls during the breeding season.

Percentages based on number of food items (n = 640)
A fiileskuvik-fiokak taplalék-iosszetétele a kiltési iddszakban,
a taplalekallatok szdazalékos megoszlasa alapyan

Insects

(Orthoptera, Lepidoptera, Coleoptera) 97,2%
Mammals

(Apodemus, Microtus, Mus, Muscardinus) 2,5%
Birds

(Passer domesticus, Delichon urbica juv.) 0,3

Hatching success of the 43 nestings examined is shown by Table 4. It can
be seen that nestfuls with eggs are much more endangered since only two
dead nestlings were found. Clutch mortality can be attributed to desertion
and predation. The nests were mainly preyed by the Mustelidae. The adult
scops owls don’t defend the nestfuls with eggs firmly. When the male is
staying close to the hollow in day-time it gives one or two alarming voices.
The layer usually leaves the nesting hollow. When she is staying inside she
takes first a sleeked-upright posture in the entrance of the hollow with eyes
half-closed. Responding to further approach of the intruder it lies on her
stomach at the bottom of the hollow and tolerates catching being immobile.
They defend the nestlings more energetically: besides the above strategies,
they give sharp alarming screams and, mainly at night, repeal the intruder
by onflying. On an occasion we could watch as the adults managed to repeal
a young long-eared owl from the nesting hollow using this method.

The 7 speumens recaptured of 105 ringed birds proved that Scops Owl is
faithful to its habitat and the specimens ringed as nestlings or in the
adulthood return to their habitat, frequently into the same hollow where
they were brooding or hatched (Kalotas and Streit, 1989). This may suggest
that migration to the wintering place and return to the nesting place take
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Table 4.
4. labldzat

Scops owl’s fledging success related to clutch size

A fiileskuvikkiltések eredményessége
a fészekalj nagysagahoz viszonyitva

Clutch Eggs Chicks Chicks Mean fledging i
size hatched fledged fledged per nest ‘
n n per egg
Fészekalj Kikelt Kirepiilt hatched Egy fészekre
nagysaga tojasok fiokak juto kirepiilt
szama szama  Kirepiultfioka/ fiokak atlaga
kikelt fioka
2 4 4 1 0,80
3 31 31 1 1,82
1 28 28 1 2,80
5] 32 30 0,93 2,52
Total
Osszesen 95 93 0,97 2,16
Fig. 2. Numbers of nets visits
2. dbra A fészekre szallasok szama
18-
15
127
9_.
6_
3—.
21+ 422 v 29 2 AL ERIN B hAn 6 NS
Ora

Feeding activity of Scops Owl. An awerage based on

observation atvarious nests

A fiileskuvik etetési aktivitasa. Kiilonbizd fészekaljaknal

végzett megfigyelések datlaga
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probable place in loose groups, occasionally in families. The furthest
domestic finding was 4 km from the ringing place. No data on recaptures in
foreign countries are available. It has also been evidenced by ringing that
pair-relation may occur among the relatives in the Scops Owl population: a
layer ringed as a nestling {m'nwd a pair with its own parent and brooded
successfull\ during the consecutive year. Again, ringing gave evidence that
female birds reach sexual maturity before (he age of one year. According to
ringings the greatest age was 3 years: one layer 1chd as an adult hatched in
the same nesting hollow during the two consecutive years.

Fig. 3
3. dabra

Scops ow L with its grasshopper prey
Fiileskuuvik szicske zsakmanyaval

Fota: Dr. Zs. Kalotds
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I"ig: 4.
4. abra

Scops owl with its owlet-moth prey as approactiing an artificial nesting box
Bagolylepke zsakmanydval a mesterséges fészekodithoz érkezd fiileskuvik

Fu!ri:_ Dr. Zs. Kalotds
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KOLTESBIOLOGIAI MEGFIGYELESEK A FULESKUVIKNAL
(OTUS SCOPS L. 1758)

Dr. Streit Béla—Dr. Kalotds Zsolt

Egy fileskuvik-populaciot tanulmanyoztak 9 éven at a Szekszardi-dombsag tertile-
tén, DNy-Magyarorszagon. A madarak talnyomo részben mesterséges fészkel6oduk-
ban koltottek. A koltés kezdete majus kozepétdl junius kozepéig, potkoltés még
juliusban is. Az atlagos fészekaljnagysag 3,6 (2-5) tojas. A tojo mar egyéves kora elétt
ivarérett. Csak a tojo koltott, a koltés az elsé tojas lerakasa utan elkezdddott. A
tojasrakas 1-3 napos id6kozokben tortént. Az inkubacio 24-25 napig tartott. A
fiokak 1-2 napos id6kozokkel keltek, a fejlettségi kiillonbség végig megfigyelhets. A
kirepiilés a 20-32. napon, fejlettségi sorrendben tortént. Koltési siker: a 156 lerakott
tojasnak 60,8%-a kelt ki, és a kikelt fiatalok 97,8%-a kirepiilt: ez 59,6%-os siker. Az
egy fészkelésre juto kirepilt fiokak szama 2,16 volt. Taplalékukat 97%-ban rovarok
képezték. A gytrizések alapjan bebizonyosodott, hogy mind az adult, mind a
juvenilis madarak htek a kolt6terilethez, tobbszor ugyanabban az oduban koltottek
successiv években.
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A VORHENYES PACSIRTA (CALANDRELLA RUFESCENS
VIEILL. 1820.) ELSO MEGKERULESE
A KARPAT-MEDENCEBEN

Gergely Jozsef

Bevezetés

A vorhenyes pacsirta (Calandrella rufescens) a legritkabb Eurdopaban
fészkelé énekesmadarak egyike. Eurépai elterjedése, koltGtertilete Dél-Spa-
nyolorszag keskeny tengerparti savjara és a Szovjetunié Fekete-tenger
melléki tertileteire korlatozodik (Makatsch, 1974). Nagyon kevés ismerettel
rendelkeziink e madarfaj fészkelési scijdtosmgauol és vonulasarol. Eurépa-
ban — koltétertiletén kiviill — megjelent még Maltan, Olaszorszagban,
Nagy-Britanniaban, Helgolandon, Svédorszagban és Finnorszagban. Roma-
niaban egy el6fordulasa ismeretes. Ezt a Tulcea kézelében gyijtott példanyt
a Berlini Zooloégiai Muzeum gytjteményében 6rzik. Bulgariaban elsé izben
1968. szeptember 1-jén bizonyitottak a faj el6fordulasat, amikor is 10
példanybdl allé csapatat figyelték meg a Kap Kaliaka-fennsikon (Robel-Ki-
nigstedt, 1973). Nagyon valoszint, hogy Bulgériéban esetenként kolt a
vorhenyes pacsirta, legalabbis erre utal az a tény, hogy 1978. junius 6-an
Dobrudzsaban kéltési viselkedést mutatd part {lgveltek meg. A kukoricafol-
don tartozkodo madarak fészkének felkutatasara tett kisérlet eredmény
nélkiil zarult (Robel-Konigstedt, 1973 cit. Willems).

A Fekete-tenger ¢szaki partvidékén kolté vorhenyes pacsn‘ tak vonulasuk
soran at kell hogy lnlad]anak a Balkan- {elqzuqe( keleti részén is, ennek
ellenére Gorogorszagbol és Torokorszag europai tertletérdl nincsenek a
fajrol megtigyelési adatok.

A vorhenyes pacsirta megkeriilése a Banatban

Egészen 1989-ig nem volt tudomasunk arrol, hogy a véorhenyes pd(mtd
megjelent volna a Karpat-medencében. Ebben az évben bukkantunk ra az
Adan €16 Toth Laszl6 amat6r ornitologus és egykori vadasz nmgdngyujteme-
nyében egy preparalt vorhenyes pacsirtara. A madarat még 1968. januar
8-an I6tte a Banatban, Szajan falu kozelében, egy nagy kl[erjedem vizenyos
réten. Sajnos, a preparalas nem sikerult tokéletesen, de igy is minden
kétséget kizaroan fel lehetett ismerni a fajt. Termetre a Kozép- Fur(')p;'lban
kolté sziki pacsirtara emlékeztet, azonban hianyoznak a sziki pacsirtara
jellemzé, a nyak két oldalan lathato s6tét foltok. Ehelyett a begy anellegLete
hosszanti savozottsag figyelheté meg. A preparatum szinezetre, mintazatra
és méretekre is azonos a Svenson (1977) és Bub és Herroelen (1981) altal
megadott vorhenyes pacsirta leirasaval.
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A Szajan gyjtott vorhenyes pacsirta szarnyhossza 89 mm, csérhossza 11,3
mm. Svenson (1977) 50 vorhenyes pacsirta szarnyméretét vette fel Dél-Spa-
nyolorszagban, és azt taldlta, hogy a dél-spanyolorszagi populacio szarny-
hosszusaga 78,0-91,5 mm kozott van. Wi(lgald (cit. Bub—Herroelen, 1981)
1922-23 folyaman 9 him vorhenyes pacsirta szarnyhosszat mérte meg. A
legrovidebb 86 mm, a leghosszabb 90 mm, az dlldg 88 mm volt. Két tojo
madar szarnyhosszat is sikertlt felvennie, ezek 81,5 mm és 85,0 mm voltak.
Ezekbdl az adatokbol feltételezni lehet, hogy az adai gytijteményben talal-
hato vorhenyes pacsirta dél-spanyolorszagi altajhoz (Calandrella rufescens
apetzir) tartozik. Ezt a feltevést tamasztja ala az is, hogy a Szovjetunio eurdpai
teruletén kolté vorhenyes pacsirtak (Calandrella rufescens heinei) szarnya
hosszabb ¢és hegyesebb, mint a dél-spanyolorszagi populacioé. Dementyev 50
him szarnyhosszat mérte le. Az atlagméret 96,9 mm, a minimum 91,5 mm, a
maximum 102,0 mm volt. 42 tojo szarnyméretének atlaga 89,5 mm volt
(minimum 82,0 mm, maximum 98,5 mm) (Dementyev—Gladkov, 1954). Bub és
Herroelen (1981) Dolnik adataira hivatkozva 84 himre vonatkozoan 98,0 mm
atlagos szarnyhosszat ad meg (minimum 90,0 mm, maximum 105,0 mm). 61
tojo adataibol szamolva a szarnyhossz 87,0-97,0 mm kozott valtozott, az
atlagos értek 94,6 mm volt.

Az adai gytijteményben lévé vorhenyes pacsirta tobb mint két évtizeden
keresztiil vart arra, hogy létezésérél a nyilvanossag is tudomast szerezhessen.
Szinte biztosra vehet6, hogy az eltelt id6szak alatt a vorhenyes pacsirta mar
tobb alkalommal is megjelent a Karpat-medencében, azonban a kis szamu
képzett madarmegfigyelé és a terepi felismerés nehézségei miatt nem
kertlhetett a figyelem kozéppontjaba.

A Banatban, Szajan hataraban 1968. januar 9-én 16tt vorhenyes pacsirta az
elsé ilyen madarfaj, amelyrél Jugoszlaviiban, egész Kozép-Eurépiban
tudomasunk van. Ezzel a felfedezéssel egy ujabb madarfajjal gazdagodott
Jugoszlavia ornitofaunaja.
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FIRST OCCURENCE OF RUFOUS SKYLARK
(CALANDRELLA RUFESCENS VIEILL. 1820.)
IN THE CARPATIAN BASIN

Jozsef Gergely

I have found a preparation of Calandrella rufescens in a private collection of Ada
(Banat, North-East Yugoslavia). The bird was shot in Banat nearby town Sajan in an
extensive wet meadow on 8th January, 1968. Based on examination of the specimen
I have indentified the bird as a subspecies of Rufous Skylark native in South-Spain
(Caladrella rufescens apetziz). This finding represents the first occurence of Rufous
Skylark in the Carpathian Basin.
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A TISZA MAGYARORSZAGI SZAKASZAN FESZKELO
PARTIFECSKE- (RIPARIA RIPARIAL.,1758) ALLOMANY
ELOSZLASA ES EGYEDSZAMA

Dr. Szép Tibor

Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet,
Budapest

Bevezetés

A partifecske egyike a legszamosabb vonulo énekesmadarfajoknak, s
telepesen fészkeld allomanyanak nagy tertileten valo felmérése konnyebben
kivitelezhet6 sok mas fajhoz képest. E lehetdség alkalmat ad a telepes
fészkelés sajatossagainak kutatasara és egy nagy terileten €él6 allomany
egyedszamvaltozasanak folyamatos figyelésére, monitoringjara is (Szép,
1990). Ezen vizsgalatok eredményei és azok feldolgozasa egyre fontosabbak
a napjainkban tapasztalt egyedszamvaltozasok okainak tisztazasaban, a
védelmi intézkedések tervezésében, eredményes megvalositasaban.

Dolgozatomban Europa és a Kar pat-medence egyik legjelentGsebb parti-
fecske-€l6helyén, a Tisza magyarorszagi szakaszan az 1990-ben fészkeld
allomany egyedszamat, eloszlasat, az azt befolyasolo tényezéket és telepes
fészkelésének sajatossagait kivanom bemutatni. A Karpat-medence térsége-
b6l napjainkig Maridan (1968) vizsgalata ismert a partifecske-allomany
nagysagat, sajatossagait illetéen. Mariin (1968) a Tisza kozépsé és also
szakaszan Tiszab6—Titel kozott (370-0 fkm), harom év alatt (1964, 1966,
1967), 370 tkm hosszon mérte fel a fészkelGallomanyt, melynek nagysagat 26
ezer parra becstilte. A Tisza kozel teljes magyarorszagi szakaszan (556 fkm),
egy fészkelési idGszakban (1990-ben) elvégzett felmérés adatai szamos 1j
informacioval szolgalhatnak e faj kozép-europai allomanyarol és a telepes
fészkelés sajatossagairol.

Anyag és modszer

Az adatgyfjtés a Tisza 720 fkm — 164 fkm kozott szakaszan, 556 fkm
hosszon, motorcsonak felhasznalasaval tortént 1990. jalius 12—jalius 31.
kozott az alabbi id6pontokban:

— Tuzsér—Tokaj (619-544 tkm), 1990. 07. 12.
— Szatmarcseke—Tuzsér (720-619 fkm), 1990. 07. 19.
— Tokaj—Gyalarét (544—164 fkm), 1990. 07. 25-07.31.

El6zetes tajékozodas alapjan feltételezhetd, hogy a felmérésbdl kimaradt
Tiszabecs—Szatmarcseke (745 fkm-720 ftkm), illetve (JYcildlC[—jllUOSZ]dV—
magyar hatar (164 fkm—-160 fkm) szakaszokon nincs partifecsketelep és a
fészkel6helyeknek sem a szama, sem a nagysaga nem jelentds.
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A felmérések soran azonos modszereket alkalmazva az alabbi paramétere-

ket mértem:
— Potencidlis fészkelGhely helye, hossza, felilete.
— Fészkelotelepek helye, uiregek szama, lakott falfeliilet.

Potencialis fészkel6helynek tekintettem minden olyan fiiggéleges partfa-
lat, amelynek magassaga a 0,5 m-t elérte. A tobb éve végzett felmérémunka
alapjan ez a faltipus bizonyult a legkisebb, még koltésre hasznalt falnak. E
fészkelGhelyek poziciojat az 1:25 000, illetve 1:10 000 léptéki Tisza-atlasz
felhasznalasaval hataroztam meg, 0,1 fkm pontossaggal. A falak hosszat és
magassagat becsléssel allapitottam meg, 1 m, 2 m, 3 m, 5 m, 10 m stb., illetve
0,5 m, I m, 2 m stb. kategoriak alkalmazasaval. Az adott potenciilis
fészkelohelyek ember altali zavartsaganak mértéke altalaban igen alacsony
volt a homokbanyakban tapasztaltakhoz képest. A telepen lévé iiregek
szamat egyesével szamolva allapitottam meg. A szamolasnal az évinek
tekintettem minden olyan treget, amelynek a végét kiviilrél nem lehetett
latni (5 cm-nél hosszabb), és a bejarata alapjan hasznaltnak volt minésithet6
(kor vagy nem tul lapitott ellipszis alaka bejarat pokhalo nélkil).
szamolasokat a faltol 5-10 m tavolsagban, a csonakbol végeztem. Hasznalt
falfeliiletnek a partfal azon részét tekintettem, amelynek legalabb 2 m
hosszan egy fészek volt.

A tfészkel6parok szamanak megallapitasanal az irodalomban és a sajat
korabbi munkdim alapjan hasznalt 60% par/ireg értékét alkalmaztam
(Svensson 1986; Persson 1987a; Szép 1991, in press).

Eredmények
Fészkelésre alkalmas helyek eloszlasa

A Tisza kozel teljes hazai szakaszan végzett fészkelGhely-felmérés alapjan
[1. ) abra] lathato, hogy igen nagy eltérések vannak a kiillonb6z6 szakaszok
kozott. A telepek 10 fkm sugaru korzetében talalhatd osszes potencialis
fészkelGhely feluletét bemutaté 2. a) abra alapjan szembet(iné a Tisza
Tuzsér—Tiszalok (617-518 fkm) és Tiszapalkonya—Tiszaftured (485—433
fkm) szakaszan a fészkelésre alkalmas partfalak nagy szama és mérete. A
Tiszatiired-Szolnok (433-337 fkm), illetve a Szatmarcseke—Zahony (720-
628) szakaszon rendkiviil kis szamu, egymastol nagy tavolsagra lévé fészkels-
hely talalhato. A felmérés soran jol lathato volt, hogy az eltérések egylk
lényeges oka a Tisza kiilonboz6 szakaszain, kiilonbézé intenzitassal végzett
pan\e(lelml munka. A Kiskore-Szolnok szakaszon szinte valamennyi part-
szakadasra alkalmas fal rendkiviili médon meg van erésitve kézazalékkal,
betonraccsal, st egyes helyeken hasznalt gumiabroncsok tomegével. A
Szatmarcseke—Tuzsér szakaszon a korabbi években folyt rendszeres partveé-
delmi munka. A Kiskorei-vizlépesé utani hosszi szakaszon a il alacsony
vizszint miatt nem tudnak rendszeresen kialakulni nagyobb szakadopartok.
A két vizlépeso felett, a megemelt vizszint miatt tobb allandé szakadopart
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I. (l) dbra, Zahony
g d.a.

vasarosnameny

Partfalfeliilet (m )
Area of rwver wall (m” ’)

.
>
A
Szaaad

A Tisza 720—-164 fkm kozitti szakaszan, 1990 ulrusaban felmért
fészkelésére alkalmas partfalak hflw és feliilete (m°).
A kmatmerak a partfalak feliile tével ardanyosak
Places and areas (m°) of river walls s*uztabl(’for nesting along
the reach 720—164 km of the river Tisza in July, 1990.

The cirele diameters are proportional to the areas nffhr river walls

alakult ki; a Tiszan 1990-ben felmért 402 db feszkelésre alkalmas partfal
nagysaganak eloszlisa (3. abra) alapjan a 0-10 m* feliilett partfalak
gyakorisaga a legnagyobb (58%), de jelent6s szamban talalhato 10-50 m*
partfal is (29%).

A vizsgalt populdcio eloszldsa a teriileten
Az 1. a) és 1. b) abrat 6sszehasonlitva jol lathato, hogy a Tisza mentén a

telepek szamanak és nagysaganak eloszlasa koveti a fészkelésre alkalmas
helyek szamanak és nagysaganak eloszlasat. A vizsgalt 556 fkm hosszu
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Véasarosnameny

Fészkeld parok szama
Number of nesting pairs

A Tisza 720—-164 fkm kozotti szakaszan, 1990 jitliusaban felmért
partifecsketelepek helye és nagysaga (pdr).
A kirdatmérck a telepeken fészheld parok szamdval ardnyosak.
A fészkeld parok szama a felmért iiregek 60%-a.)
Distribution and size of the Sand-Martin colonies recorded along the reach 720—164
km of the Tisza in July, 1990.

The circle diameters are propm!mna[ to the number oj m'slmg paus
(covering approximately 60% of the holes recorded)

Tisza-szakaszon felmért 55 526 db tireg alapjan a fészkel6 partifecske-allo-
many 33 300 parra volt teheté. Kiilonbozé sugarta korzetekben vizsgalva az
osszes falfeliilet és az osszes fészkel6 par kozotti kapesolatot (1. tablazat)
pozitiv korrelaciot talalunk (Spearman-féle rangkorrelacio, P<0,05). A
korrelacio foka kiilonésen nagy, ha nagyobb korzetekben végezziik a
vizsgalodast. A tiz folyamkilométeres sugaru korzetben talalhato fészkels-
hely-feliilet és fészkel6parszam alakulasa a Tisza mentén [2. a) abra] jol
mutatja az 1. tablazat altal mutatott tendenciat. A 10 fkm-es korzetben
rendelkezésre allo osszes falfelilet kihasznaltsagaban azonban lényeges
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2. a) dbra  Felilet (m?) Populacio (par x 1000)
Fig.2.a.  Areaof river wall (m®) Number of pairs (x 1000)

2500 4

2000}
6

1500 F
4

1000}
500 -
0 0

Folyamkilométer

(River) kilometer
— Felulet S Populacio
Area Population size

A Tiszan 1990-ben felmért telepek 10 fkm sugari kmzeteben talalhato,
fészkelésre alkalmas partfalak jg;l iilete (m°)
és az ugyanazon kirzetben talalt fészkeld parok szdama.
A fontosabb helységek pozicioi: Szatmdrcseke—720 fhkm, Visarosnamény—686 fkm, Zdahony—
628 fkm, Tuzsér—617 fkm, Tiszatelek—580 fkm, Tokaj—544 fkm, Tiszalok-518 fkm,
Tiszapalkonya—485 fkm, Tiszafiired—433 fkm, Kiskire—403 fkm, Tiszabé—369 fkm, Szolnok—
337 fkm, Martfii—306 fkm, Tiszakécshe—286 fkm, (,songiad—246 fkm Szeged—174 fhm.
Size of the rwver walls suitable for nesting (m )
and number of nesting pairs recorded within a 10 km radius
of the colonies along the Tisza in 1990.
Positions of the most significant localities are: Szatmdrcseke 720 km, Visdarosnamény 686 km,
Zihony 628 km, Tuzsér 617 km, Tiszatelek 580 km, Tokaj 544 km, Tiszalok 518 km,
Tiszapalkonya 485 km, Tiszafiired 433 km, Kiskore 403 km, Tiszabd 369 km, Szolnok 337 km,
Martfii 306 km, Tiszakécske 286 km, Csongrdad 246 km, Szeged 174 km.

kiillonbséget talalunk a kilonboz6 szakaszok kozott (2. tablazat). Megaéllapit-
hato, hogy az adott korzetben lévs potencialis fészkelGhelyek szama és
nagysaga alapvetd fontossagu az ott fészkel6 populacio nagysaganak szem-
~ pontjabol. Azonban, mint azt a kilonb6z6 folyoszakaszok sszehasonlitasa-
nal lathatjuk, a populacionagysagot mas tényezdk is lényegesen befolyasol-
hatjak.

Telepnagysigok eloszldsa

A Tiszan 1990-ben végzett felmérés soran 211 db, térben egymastol jol
elkiloniilé telepet talaltam. A telepnagysagok eloszlasat a 4. dbra mutatja. Az
atlagos telepnagysag 158 par volt, a telepek 50%-a volt 1-50 par kozotti €s a
100 parnal nagyobb telepek részesedése 38% volt. A tiszal populacionak csak
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2.b)dbra  Feliilet (m %) Eulacno( par x 1000)
Fig.2.b)  Areaof river wall (m?) Number of pairs (x 1000)

2500 2500
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A Tisza 720-164 fkm kozom szakaszan a tele f)ek 10 fkm mgaru kirzetében
a partfalak feliilete (m %), valamint a te dpek helye és na ‘saga
Size of the river walls (m°), distribution an szze6pazr) of t e colonies
within a 10 km radius along the reach 720—164 km of the Tisza

1. tablizat A telepek kiilinbizd sugari korzetében lévd dsszes falfeliilet
Table 1. és az adott kirzetben fészkelé’ dsszes par kozotti korreldcio
vizsgalata a tiszai dllomdnynal
(Minden telep megadott kirzetében megnllnp?mt! érték.
A tavolsagok a folyamkilométer alapjan szamolva. Sp(’mman -féle ranghkorreldcio)
Correlation between total wall area within varying radius of the colonies
and total number of nesting pairs with the Tisza colony
(The corresponding value was calculated for each colony.
The distances were performed on the basis of river kilometer.
Spearman rang-correlation.)

Vizsgalt korzet Korrelacio Mintaszam Szignifikancia
sugara (fkm)
Radius of area Correlation No. of sample Significance
(rkm)
0 - 05 0,82 208 p<0,05
0,5- 1,5 0,851 208 p<0,05
1,6- 2,5 0,858 208 p<0,05
4,") 5,5 0,856 208 p<0,05
5—10,5 0,897 208 p<0,05
19,5 - 20,5 0,92 208 p<0,05
49,5 — 50,5 0,954 207 p<0,05
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2. tablazat
Table 2. A Tisza négy szakaszanak dsszehasonlitasa
a telepek 10 fkm sugari korzetében lév osszes falfeliiletre esd dsszes iiregszdam alapjin
Az dtlagok kizitti kiilonbség minden esetben szignifikdans (p<<0,05).
(Zarojelben a szoras)
Comparison of the four reaches of the Tisza according
to total number of holes relative to total wall area
with in a 10 km radius of the colonies
The difference between the means was significant in each case (p<0,05) (£ S. D.)

Folyoszakasz Z tregszam Telepek szama
(fkm) = memeeeeeeeeeeaaaao-
Z falfelilet
River reach Total wall area (m?) No. of colonies
(rkm)
190 — 251 6,15(1,78) 25
340 — 538 3,44 (0,97) 87
540 — 624 5,07 (1,36) 47
624 — 720 351,719 15
3. dbra gyakorisag (db) — frequency (pc)
Fig: 3. b
200 H
150 H
100
50
0 :
01-10 11-20 21-30 31-60 61-60 61-100 101-140 141-200 201-300
feliilet (m?) — area (m°®) ‘
mm partfal teleppel 1 partfal telep nelkil
river wall with colonies river wall without colonies

A Tiszdan 1990-ben felmért, 402 db fészkelésre alkalmas partfal
gyakorisagi eloszldsa a feliilet nagysaga alapjan. .
Az dbran jelolve van annak a 211 db partfalnak a gyakorisigi eloszldsa is,
amelyen partifecske-fészkelés volt
Frequency distribution of 402 river walls suitable for nesting recorded
along the Tisza in 1990 according to the size of the area.

The figure also illustrate the frequency distribution
.«ff'thm'ﬂ river walls w'waﬁng Sand-Martin n.r?cfing
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4.abra  gyakorisag (db) — frequency (pc)
Fig. 4. 120
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01-50  51-100 101-160 161-200 201-300 301-500 601-1000 >1000

telepnagysag (par) — No. of pairs in the colony

A Tiszan 1990-ben felmért 211 db partifecsketelep gyakorisagi eloszldsa
a telepek nagysdga alapjan
Frequency distribution of 211 Sand-Martin colonies
and the size of the colonies recorded along the Tisza in 1991.

5. abra 201-300 4486 par 181-200 1723 pér
Fig. 5. .

101-150 2200 pér

61-100 1651 péar

301-500 6364 par
1-50 1707 par

»1000 3453 par

501-1000 11631 par

par = pairs

A Tiszan 1990-ben kiilonbizi nagysagu telepeken fészkeld parok szama

és aranyuk (szazalékban) a folyon koltd dsszes egyed szamdahoz viszonyitva.

Number of nesting pairs in colonies of various size
and their proportion (%) relative to the total number of
nesting birds
along the Tisza in 1991.
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22%-a fészkelt 1-200 paros telepeken, 33%-a 201-500 paros telepeken és
45%-a az 500 parnal nagyobb telepeken (5. abra). Ezen adatok jol mutatjik a
nagy, 300 parnal nagyob telepek Jelentoseget Osszehasonlitva ezen adatokat
a mas partifecske-populacioknal végzett kutatasok eredményeivel (Cramp
1988) megallapithato, hogy a tiszai populacié atlagosan nagyobb telepeken
€l. A 3. abra mutatja be, melyek azok a fészkelésre alkalmas partfal- katego-
riak, ahol telep alakult ki. Lathat6, hogy a rendelkezésre allo 0—10 m®

felileti partfalak kihasznalasa igen kis mértékid. A partfal méretének
novekedésével né az adott falon a fészkelés valoszintisége és annak kihasz-
naltsaga. A telep 10 km-es korzetében talalhato 6sszes partfal feliilete nem
csak az ott fészkel6 populacié nagysagara, hanem a telepek szamara és
nagysagara is hatassal van [2. b) abra], de a konkrét telepméret kialakulasa-
ban egyéb faktoroknak is jelentds lehet a szerepe.

Kovetkeztetések

A vizsgalt 556 fkm hosszi magyarorszagi Tisza-szakaszon egy napjaink-
ban Europaban egyediilallo nagysagu, természetes fészkel6helyen kolté
partifecske-allomanyt mértem fel. Az 1990-ben kb. 33 000 paros allomany
megléte szempontjabol nagy jelentGségii a Tisza épitG-rombolé munkaja
révén rendszeresen kialakulé nagyszamu és nagy felileti partfal. Az
elemzések soran szignifikans kapcsolatot talaltam a fészkelés szempontjabol
potencialis fészkel6helyek nagysaga és a fészkel6 parok szama kozott. E két
paraméter kozotti kapcsolat eréssége a tanulmanyozott korzet nagysagaval
aranyosan novekedett. Az erés pozitiv korrelacio ramutatott arra, hogy a
minimum 0,5 m magas, fuggéleges partfalak szama és nagysaga, fiiggetleniil
az adott falak talajanak mindségétol, novényzettel valo boritasatol... stb.
meghatarozo egy adott korzetben (20—100 fkm) kélté allomany nagysagara.
A partfalak talajanak minésége f6ként a fészkeléshez sziikséges fuiggéleges
partfal kialakulasa szempontjabol bizonyulhat lényegesnek. A fels6-tiszai
szakaszon (Tuzsér—Tiszalok) talalhato jelent6s szamu és nagysagu fészkel6-
hely kialakulasaban nagy szerepe lehet a Tisza ezen szakaszara jellemzé laza
talajnak és a folyé nagy munkavégzé képességének (Ldszloffy, 1982) is. E
folyoszakaszon a tiszai allomany 50%-a, 16 890 par fészkel. Természetesen
egy adott telepen a fészeképités a friss, laza talaju partfalakon kezd6dik meg,
de a madarak a kemény talaju vagy névénnyel boritott falakat is hasznaljak,
ha nincs kedvezébb hely. A kemény talaju partfalak hatranya f6ként azlehet,
hogy nem omlanak olyan gyakorisaggal, mint a laza talajaak, s az omlas
hianya miatt a korabbi évrél visszamaradt fészkekben kifejl6d6 nagyszamu
ektoparazita hatasa miatt (Brown és Brown, 1986, Moller 1987) amadarak nem
koltenek e helyeken.

A Tisza kiilonboz6 szakaszait 6sszehasonlitva, az egységnyi falfeliileteken
kolté parok szamanak atlaga mas és mas. Lathatjuk, hogy a fészkelésre
alkalmas falfeliiletnek jelentés szerepe van az adott korzetben fészkels
allomany nagysagara, azonban a koloniak nagysaganak kialakulasaban mas
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erdteljes hatasok is érvényestlhetnek. A partifecskék nem hasznaljak ki
maximalisan a rendelkezésre allo falat. A maganyos, illetve kis létszamu
telepek szamara alkalmas kis, 1-10 nm-es falak kihasznaltsaga elmarad a
nagyobb feliiletii falak felhasznalasatol. A telepek felmérése soran jol lathato
volt, hogy az liregek aggregaltan és nem egyenletesen helyezkednek el a
fészkelésre alkalmas partfalon. Az adatok megerdésiteni latszanak azt a
véleményt, hogy a partifecske telepes fészkelését nem a feszkelohelyek"
limitacioja eredményezi (Josefik 1962, Spencer 1962, Hoogland és Sherman
1976). A fészkel6 parok 64%-a kolt a 300 parnal nagyobb telepeken, amely a
telepes fészkelésbél adodo elényokre (szocialis taplalkozasi formak, ragado-
zok elleni védelem) hivja fel a figyelmet (Ward és Zahavi 1973, Emlen és
Demong 1975, Hoogland és Sherman 1976, Brown 1988).

A telepek atlagos nagysaga lényegesen meghaladja a holartikus régiobol
ismert mas vizsgalatoknal tapasztaltakat (Cramp, 1988). Ugyanezt mondhat-
juk el a maximalis telepméretrdl is. A Tiszatelek térségében 1évé telep (580
fkm) az egyik legnagyobb ismert partifecsketelep a vilagon. E telepen
1990-ben 3530 db treg volt, amely kb. 2100 par fészkelését jelenti. A
legnagyobb fészkelés itt 1989-ben volt, amikor 4228 db fészkel6iireget
szamlaltam, s a telepen kb. 2500 par fészkelt. A 300 parnal nagyobb telepek
szama és jelentésége is meghaladja az eddig ismert allomanyok paraméte-
reit. Ezen egyedulall6 nagysagu dllomdny fennmaradasaban nagy szerepe
van a rendszeresen megujulo, nagyméretii szakadopartoknak. Ezen szaka-
dopartok szamanak, nagysaganak nagy tertileten valo erételjes csokkentése
a folyamszabalyozas révén vezethet a Kiskore—Szolnok szakaszon tapasztalt
alacsony fészkelési denzitasértékre. A Szatmarcseke—Tuzsér szakaszon
(720-619 fkm) az 1989-ben és 1990-ben végzett felmérés soran mar nem volt
tapasztalhato a korabbi években rendszeres partfalbiztositas, amely soran a
Viziigyi Igazgatosag tobb évre megsziinteti a szakadopartokat. A korabbiak-
hoz képest szamban és nagysagban nagyobb partfalakon azonban lényege-
sen kevesebb fecske koltott, mint az varhato lett volna. A fészkel6helyek
szamanak és nagysaganak tartosan alacsony szinten valo tartasa a beavatko-
zas elmultaval is sokaig dkddalyozhdtja vagy akar meggatolhatja az adott
korzetben kolté allomany regeneraciojat.

A Tisza Tuzsér— Tokdj szakaszan (617-544 fkm) 1986—1990 kozott végzett
monitoring céla felmérések (Szép, 1990, 1991) adatai a partifecske-allomany
igen erds érzékenységét mutattik ki a vonulasi és telelési idészakban
tortentekkel szemben, 6sszhangban mas vizsgalatokkal (Kuhnen 1975, Cowley
1979, Svensson 1986, Jones 1986, Pearsson 1987 a, b, ¢). A vonulas és telelés
soran mind az egyedszamban, mind a talélési ratakban mutatkoz6 negativ
valtozasok csillapitasanak egyik legfontosabb eszkoze ezeknél az atlagosan 3
évig €16 madaraknal az évrél évre valo nagyszamu utod biztositasa. A
fészkelGhelyek drasztikus csokkentése mind a kolté madarak szamat, mind
az atlagos évenkeénti kétszeri koltések esélyét csokkentheti, amely jelentésen
hozzajarulhat az adott allomany gyors dsszeomlasahoz. A tiszai fészkel6he-
lyek megovasa és szinten tartasa megakadalyozhatja a partifecskék tomeges
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atteleptilését a kornyez6 homokbanyakba is, ahol a gyakori pusztitasok,
zavarasok kivédése, megakadalyozasa nagyon nehezen megoldhato feladat.

A Tisza magyarorszagi szakaszan Europa egyik legjelentésebb, természe-
tes fészkel6helyen €16 partifecske-allomanya kolt. Denzitasa, telepes fészke-
lésének jellemzéi egyediilalloak, s jo lehetGséget adnak a telepes fészkelés
sajatossagainak kutatasahoz.

E méreteiben nagy partifecske-allomany nagysaganak ¢és annak valtozasa-
nak megblzhato pontos felmérése, valamint a gytiriizés révén a talélési rata
nagy pontossagu becslése egyediilallo lehetéséget ad a vonulasi, telelési
torténések hatasainak figyelésére, monitoringjara (Szép, 1986, 1990, 1991).
Ezen adatok mas, Afrikaba, nagy tavolsagra vonulo énekesmadar esetében is
eredményesen hasznalhatok lehetnek az allomanyvaltozasok okainak felta-
rasaban.

Kiilonosen nagy a felel6sségiink ezen allomany védelmében. Nem csak
egy, napjainkban méreteiben egyediilallé populaciorol van szo, hanem egy
olyan, még eddig kell6en fel nem hasznalt lehet6ség megtartasarol, amely-
nek alapos kutatdsa révén jelentds ismereteket szerezhetiink mas fajok
védelmeéhez és sajatossagaik feltarasahoz. Ennek érdekében a viziigyi hatosa-
gokkal valo rendszeres kapcsolattartas és egyeztetés mellett a tiszai allomany
rendszeres, sokoldala vizsgalatanak megteremtése sziikséges.
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NUMBER AND DISTRIBUTION OF THE HUNGARIAN SAND
MARTIN (RIPARIA RIPARIA L., 1758) POPULATION BREEDING
ALONG THE HUNGARIAN REACHES OF THE RIVER TISZA

Dr. Tibor Szép

The Hungarian Ornithological and Nature Conservation Society, Budapest

In my study I focused on the number, distribution and colonial breeding
characteristics of the Hungarian Sand Martin population breeding along a 586 km
stretch of the River Tisza in N. E. Hungary. There is only one study available on this
region compiled by Miklos Marian (1968). This, however, only so the middle and
lower reaches of the Tisza of alength of 370 km.

In July 1990 I carried out the survey at Szatmarcseke along a 720-164 km long
stretch between the Yugoslavian-Hungarian border. The parameters were as
follows:

— The size, length and surface of potential breeding sites

— Location of breeding colonies, number of holes, occupied bank.

I considered as potential breeding place all vertical banks of not less than 0.5 m in
heigth. I measured the banks by estimating and numbered the holes by counting
them one by one. All holes with an unseen bottom (longer than 5 cm) and with signs
of use at the entrance were identified as built in the year of my study. When fixing the
number of breeding pairs I referred to the 60% pair/hole rate used in the literature
and my previous surveys (Svensson 1986; Persson 1987 a; Szép in press).

According to the breeding site survey carried out nearly all along the the
Hungarian reaches of the Tisza (Fig. 1) differences between the several reaches are
quite apparent. The difference is particularly well demonstrated in Fig. 2 with the
surface of all potential breeding-sites found within a radius of 10 km from the
colonies. This is closely related to the intensity of bank-construction activity.
Acwrdmg to the size distribution of the 402 potential breeding banks counted at the
Tisza in 1990 (Fig. 3) banks of 0- 10 m” are the most typical (58%). There is also a
good number of banks of 10-50 m* 2 (29%).

The number and distribution of colonies along the Tisza is related to the number
and distribution of potential breeding places (Fig. 1. a, b and 2. a). Upon the basis of
the 55.526 holes counted on the studied stretch of the Tisza the breeding population
of the Sand Martins could be estimated to be 33.000 pairs. Analysing the relationship
between all bank surfaces and all breeding pairs (Table 1.) with different radii I
experienced very strong positive correlation (P<0.05). The bigger the radius, the
bigger this correlation becomes. However, there is a major difference between the
several reaches as far as the occupation of the whole banksurface is concerned within
aradius of 10 km (Fig. 2.).

In my 1990 survey along the Tisza I counted 211 seperate colonies. An average
colony contained 158 pairs. 50% of the colonies sheltered 1-50 pairs. Those with
more than 100 pairs came to some 38% (Fig. 4.). Only 22% of the population at the
Tisza bred on colonies with 100-200 pairs. 33% of it preferred colonies of 201-500
pairs and 45% gave priority to those with over 500 pairs (Fig. 5.). Compared these
data with the results of surveys carried out at other Sand Martin populations (Cramp
1988) it is apparent that the Tisza population lives in larger colonies than on average.
The same can be said of the maximal colony size. The Sand Martin colony in the
Tiszatelek region (580 km) is one of the largest colonies known in the world. In 1990
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there were some 3530 holes in this colony which implies approximately 2100 pairs.
The most nests recorded here was in 1989 with 4228 holes and 2500 pairs.

The population of 33.300 pairs counted in 1990 came into being due to the river’s
tidal range, as the rise and fall results in the formation of banks in an ever-increasing
number. When analysing I came to understand that the size of potential breeding
places and number of breeding pairs are closely related. The positive correlation
indicated that the number and size of min. 0.5 m high vertical banks are of utmost
significance with a view to the size of a breeding population within a certain radius
regardless of the soil-type or vegetation cover. The soil-type of the banks may play
important role in the formation of the vertical banks which are crucial for breeding.

Comparing several reaches of the Tisza the average number of pairs breeding on
one unit of bank surface is different. While the bank is of great significance as regards
the size of the breeding population importance is to be attached to other factors, too,
as regards the size of colonies. Banks of 1-10 m~ * sheltering small colonies are far less
utilized than those with a larger surface. It could clearly be seen that the holes were
clumped together rather than evenly spaced on the nesting banks. 64% of the
breeding pairs nests in colonies of more than 300 pairs which indicates the
advantages of colonial breeding (social foraging behaviour, protection against
raptors).

(Ward and Zahavi 1973, Emlen 1975, Hoogland and Sherman 1976, Brown 1988§).

The Tisza Sand Martin population’s size and characteristics offer a unique
opportunity to monitor the breeding population in the long-run (Szép 1990, 1991 in
press) and conduct studies in search of characteristics of colonial breeding.
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ADATOK A HAZI ROZSDAFARKU (PHOENICURUS
OCHRUROS, GM., 1774)
FIOKAINAK TAPLALKOZASAHOZ

Dr. Rékasi [ozsef

Bevezetés

A hazi rozsdatarku fiokak taplalékara vonatkozo hazai taplalkozasbiolo-
giai irodalom kilonosen szegényes. A témaval kapcsolatban mind-
osszesen tizenharom irodalmi adatot talaltam, melyek id6rendi sorrendben
a kovetkezok: (Chernel 1899, Lovassy 1927, Keve 1955, Farkas 1958, Tutman
1960, Gyéry=Reichart 1966, Rékdsi 1975, Balogh 1979, Sdghy 1981, Molndr
1984, Schmidt 1984, Ha:mzthv 1987, Bali 1989).

Jelen dolgozat ligatiras modszerrel gytijtott taplalékanalizisével szolgaltat
adatokat a hazi rozsdafarku fiokak elsé és masodik koltési idészakanak
taplalkozasarol.

Vizsgalati teriilet és modszer

Vizsgalataimat a pannonhalmi természetvédelmi teriileten végeztem,
amely mdg&bdn foglalja az arborétumot, a miemlék jellegti féapatsagot, a
bencés glmndzmmot valamint a Boldogasszony-kapolna kornyékét. Az
arborétum és a kertészet egytitt 22,4 ha. Féldrajzi koordinatai: E- 1szelesseg
47° 33’: K-1 hosszusag: 17° 45°. Tengerszint feletti magassaga: 282 m. Az évi
kozéphémérséklet: 9-9,5°C, az évi csapadék mennyisége: 560-700 mm. Az
arborétum tertiletének mintegy 50%-at vegyes kort erdé boritja, 50%-a
ligetes park jellegti. A kertészetben a zoldségféléken kiviil levendulit,
valamint gytimolesoket (malnat, kajszibarackot, cseresznyét és szilvat) ter-
mesztenek. A vizsgalt terulettel szomszédos részeket lucerna-, kukorica- és
gabonatermesztéssel hasznositjak.

Az 1990. évi majusi 5 fiokas fészket (I. koltés) losztalban a talajtol 180
cm-re, a juniusi ugyancsak 5 fiokas fészket (I1. koltés) betonfal tiregében a
talajtol 100 cm-re talaltam. Utobbi fészek bejaratat pasztortaska (Capsella
bursa-pastoris) kis nyalabja takarta.

A taplalek minéségi és mennyiségi osszetételérdl nyakelkotéses (ligataras)
modszerrel, valamint alkalmi szabadfoldi megfigyeléssel gytijtottem ismere-
teket. A fiokak nye](’i(si')vét a Lengyel Tudomanyos Akadémiatol kdp()tt
mianyag zsineggel szoritottam le, tigyelve arra, hogy a légcsé és gerincosz-
lop ne sériiljon. A tojasok lerakasa es a fiokak kelése alapjdn a fiokakat
harom korcsoportban vizsgaltam. A taplalékmintak ligataras gytijtését mind
az els6é, mind a masodik koltés idején harom-harom alkalommal (1-5, 6-10
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és 11-14 napos korukban) mindig a kora reggeli 6rakban végeztem. A
vizsgalatra keriil6 taplalékmaradvanyokat a meghatiarozasig egyenként,
papirzacskoban szaritva taroltam. A faji determinalasokat sztereomikrosz-
koppal végeztem el. A vizsgalatokban szereplé komponensek egyedszama
altalaban az imagokra vonatkozik, amennyiben mas fejlédési stadiumrol
(larva) van szo, azt kiilon feltiintettem. A tablazatokban részletezett taplalék-
nemeket azok gyakorisaganak, darabszamanak csokkendé sorrendjében
rendeztem, azonos esetben alfabetikus rendben. Vizsgaltam a sziil6k etetési
aktivitasat, és a fiokaknak hordott taplalék szaraz tomegének alakulasat
mindkét koltésben.

Eredmények

A vizsgalatok eredményeit az 1-4. tablazatokban részletezem. A fiokaknak
hordott taplalék mennyisége a fiokak életkoranak el6rehaladtaval folyama-
tosan novekedett (1. tablazat). A fiatal (1-5 napos) fiockak nagyobb aranyban
fogyasztanak hartyasszarnyuakat és lepkéket, mint kemény kitinpancéllal
rendelkezé bogarakat. Az életkor novekedésével emelkedett a bogarak, és
csokkent a hartyasszarnyuak és a lepkék egytittes aranya (2. tablazat). Két
hymenoptera faj viszont — a kaparodarazs (Sphex sp.), amely a fészkek
kozelében levé loszfalban tomegesen talalhato, és a gyepihangya — majdnem
mindegyik mintaban megtalalhato volt. A sziil6k az 1-5 napos fiokakat
altalaban ritkabban és kevesebb bogarral taplaltak, mint az id6sebbeket. A
fiatal fickaknak hordott taplalékban a darazsak, a legyek, a szinyogok, a
falbemaszok és a kisebb termetii barkok dominaltak. A 6-10 napos fiokak
taplalékat az aprilisi cserebogar (elsé koltés), a vetési pattanobogar larvaja, a
mezei tiicsOk el6fordulasa jellemezte, mig a 11-14 napos fiokak taplalékaban
a gabonafutrinka, a majusi cserebogar (els6 koltés), a széles szipoly és a
saroshatu bogar volt gyakoribb.

A rovartaplalék-spektrum igen valtozatos. A legjellemzSbbek azok a fajok,
amelyek altalanosan elterjedtek és a legtobb esetben gazdasagi kartevonek
mindsiilnek (3. és 4. tablazat). A borbolyafélék levéldarazsa, a barackmoly, az
amerikai fehér szovélepke csak az els6é koltés néhany napos fiokainal, a
bundasbogar csak a 6-10 napos fiokaknal szerepelt. Vlzsgdldtunkbdn
burgonyabogarat és szilvamolyt csak a kirepiilés el6tt allo fiokak szamara
hordtak a szil6k. 19 rovarfaj csak a masodik koltés alkalmaval szerepelt a
fiokaknak hordott taplalék kozott. A hazi rozsdafarka szilok fiokaikat
mindkét koltésben zomében hartyasszarnyuakkal, lepkékkel és bogarakkal
nevelték fel. Egyéb zsakmanyallatok — puhatestiiek (csiga), pokszaba%uak €s
kétszarnyuak csak néhany esetben fordultak el6 a fiokak szamara szallitott
ldpldlel\h‘m.

A szulok — megfigyeléseim szerint — es6s idében a talajon vadasztak és
kisebb testii zsikmanyallatokat hordtak fiokaik szamara. Napsiitéses, meleg
idében a felmelegedett betonfalrol a levegében szitalva riasztotta fel a
szinyogokat (19 esetben figyeltem meg), a loszfal parkanyarol pedig
farokrezegtetéssel zavarta fel a kaparodarazsakat. A felrepiilé rovarokat a
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1. tablazat

Table 1.
A hdzi rozsdafarki (Phoenicurus ochruros) sziilok fickaetetési aktivitdsa

Nestling-feeding pattern for parent Black Redstarts
(Phoenicurus ochruros)

L-II. koltés Fiokak életkora Etetési Id6jaras  Osszesen
Megfigyelés ideje (nap) gyakorisag °C

him t0jo
Brood I-I1. Ageof No.of feeding Weather Total No.

Date of doser- nestlings (day) Male Layer °C
vation

I.koltés V. 18. l1- b 14 12 18 26
II. koltés VI. 19. | R | 13 12 19 25
Brood 1. 18. 05. l1- b 14 12 18 26
I1.19.06. 1—- 5 13 12 19 25
I. koltés V. 23. 6-10 9 9 13 18
esO
I1. koltés VI. 24. 6 - 10 10 8 19 18
Brood 1. 23.05. b =10 9 9 13 18
rain
I1.24.06. 6-—=10 10 8 19 18
I. koltés V. 29. 11 - 14 13 14 21 xq
I1. koltés VI. 29. 11-14 9 14 14 23
esO
Brood 1.29.05. 11-14 13 14 21 27
11.29.06. 11 - 14 9 14 14 23
rain

leveg6ben légykapo modra fogta el. Tobb esetben egy betonoszlop csticsan
lesben iilve, majd rarepiilve roptében csipte el a szinyogokat, a lepkéket, a
legyeket. Cserebogarrajzas alkalmaval a lampafényre Osszesereglé majusi
cserebogarakat is zsakmanyul ejtették. Az elkapott nagy test(i bogarakat a
betonhoz veregetve oOlték meg. Fiokaikat a cserebogarak lagy részeivel
etették, a kemény kitinszarnyakat kitépték. Ezeket a kitépett kitinmaradva-
nyokat a fészek alatt t6bb esetben meg is talaltam.

A kozonséges fémfutokat, a kis szamocavincellért és a lucernarigy
cickanybogarat a talajon ugralva vadasztak, de tobb alkalommal is észleltem,
hogy el6zéleg egy kiemelked6 ponton lestek zsakmanyukra.
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2. tablazat
Table 2.
A ligatiras modszerrel gytijtitt taplalék szdraz tomegének alakuldsa
az elsé és a mdsodik kiltés soran
Variation in dry weight of foods samples taken
by the ligature method during the first and the second brooding

Fiokak életkora Els6 koltés Masodik koltés
(nap) First brood Second brood
Age of nestlings Szaraz tomeg (g) Szaraz tomeg (g)
(day) Dry weight (g) Dry weight (g)
min. max. atlag min. max. atlag
mean mean
1- 5 0,5 131 0,8 0,6 L3y | 0.9
6-10 0.7 1,5 il 0,9 7 (NS I
11 - 14 0,9 2.1 1,6 0,8 20 0w deh
3. tablazat
Table 3.
A fé rovartaplalék-csoportok aranydnak alakuldsa
a ligatirds modszerrel gylijtott taplalekanalczzs alapjan
Variation in the proj)mnom of the ma]()r insect items
in food samples taken by the ligature method
Fiokak életkora Els6 koltés Masodik koltés
(nap)
Age of nestlings First brood Second brood
(day) Lepidoptera + Coleoptera Lepidoptera + Coleoptera
Hymenoptera Hymenoptera
1- 5 81.1 18,9 50,9 22,6
6-10 25,4 74,6 25,4 47,0
11 -14 30,4 61,0 22,2 62,9

A szul6k a fiokaknak kizarolag allati eredetii taplalékot hordtak. A ket
koltés soran 37 zsakmanyallatfajt azonositottam. A leggyakoribb fajok a
kaparodarazs, a gyepihangya, a kis szamocavincellér, a lucernacsipkézo
bogar, a kozonséges fémfuto és a kaposztalepke voltak. A masodik koltés
idészakaban a fiokak taplalékaban az olaszsaskat, a gyotr6 szunyogot és az
avarcsigat is meqtdldltdm Altalaban elmondhaté, hogy a rovarok rajzasdina-
mikdja, tomegessége és zsakmanyolasanak lehetésége befolyasolja a taplalék
osszetetelét (példaul majusi cser ebog'n ).

Erdekességképp megemlitem az esetenkét egy-egy mintaban tapasztalt
maximalis zsakmanyallat-egyedszamot; egy fioka nyel6esovebdl (elsé koltés,
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4. tablazat
Table 4.

5 hdzi rozsdafarki (Phoenicurus ochruros) fioka I. kiltés

ligatirds vizsgdlati eredménye
Food composition of five Black Redstart nestlings (brood I.)
(Phoenicurus ochruros) sampled by ligature

A taplalék neme El6fordulas Darabszam
Food item Occurrence No. of
specimens

Allati eredetii taplalék:

Animal food

A) 1 — 5 napos fiokak taplaléka:

A) food for nestlings aged 1 — 5 days:
Athalia rosae larva 5 A2
Arge berberidis 5 31
Hoplocampa minuta 5 29
Tetramorium caespitum 4 143
Sphex sp. 4 bil
Anarsia lineatella 1 12
Hypnantria cunea 3 19
Otiorrhynchus ovatus 3 8
Sitona humeralis 2 4
Apion aestimatum 2 3

B) 6 — 10 napos tiokak taplaléka

B) food for nestlings aged 6 — 10 days
Otiorrhynchus ovatus 5 26
Harpalus aeneus 5 19
Epicometis hirta b 11
Sitona humeralis 5 8
Sphex sp. 4 9
Hyphantria cunea 2 2
Anarsia lineatella 1 o
Agriotes lineatus larva 4 16
Pieris rapae : 9
Phalangium opilio 4 6
Aedes vexans 4 5
Sitona humeralis 3 4
Apion aestimatum 3 3
Gryllus campestris 2 2
Psallidium maxillosum 2 2
Helicella obvia 1 1

C) 11 — 14 napos fiokak taplaléka:

C) food for nestlingsaged 11 — 14 days
Harpalus aeneus 5 21
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A taplalék neme El6fordulas Darabszam
Food item Occurrence No.
of specimens

Zabrus tenebrioides 5 14
Anisoplialata 5 <
Melolontha melolontha b 6
Opatrum sabulosum 2 5
Subcoccinella 24-punctata b 5
Sphexsp. 4 17
Otiorrhynchus ovatus 4 12
Tetramorium caespitum 3 91
Pieris brassicae 3 8
Calliptamus italicus 3 7
Aedes vexans 2 99
Notocelia uddmanniana 2 9
Phalangium opilio % 4
Helicella obvia 1 1

5. tablazat

Table 5. 5 hazi rozsdafarkic (Phoenicurus ochruros) fioka I1. kiltés

ligatirds vizsgdlati eredménye
Food composition of five Black Redstart nestlings
(brood I1.) (Phoenicurus ochruros) sampled by ligature
A taplalék neme El6fordulas Darabszam
Food item Occurrence No.
of specimens

Allati evedeti tapldalék:

Animal food

A) 1 — 5 napos fiokak taplaléka:

A) food for nestlings aged 1 — 5 days:
Tetramorium caespitum 9 302
Hoplocampa minuta 5 21
Paravespula germanica 5 11
Sphex sp. 4 34
Chironomus plumosus 1 29
Bibio hortulanus 4 27
Pieris brassicae 4 18
Pieris rapae 4 11
Tanymecus dilaticollis 3 9
Sitona puncticollis 3 7
Subcoccinella 24-punctata 3 6
Byturus tomentosus 3 5
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Ataplalék neme El6fordulds Darabszam

Food item Occurrence No.
of specimens

Forficula auricularia 3 4

Calliptamus italicus 2 2

Helicella obvia 1 2

B) 6 — 10 napos fiokak taplaléka
B) food for nestlings aged 6 — 10 days

Sphex sp. 5 43
Harpalus aeneus 5 14
Calliptamus italicus b it
Rhizotrogus aequinoctialis 5 6
Tetramorium caespitum 4 149

C) 11 — 14 napos fiokak taplaléka:

C) food for nestlingsaged 11 — 14 days
Harpalus aeneus 5 39
Zabrus tenebrioides 5 13
Melolontha melolontha 5 11
Sitona humeralis ) 9
Epicometis hirta 5 7
Sphex sp. 4 16
Phalangium opilio 4 11
Pieris brassicae 4 9
Grapholitha funebrana 3 ¥
Leptinotarsa decemlineata 3 6
Tetramorium caespitum 3 6

1-5 napos koru madar) 82 példany gyepihangya és tovabbi 21 példany
kaparodarazs kertlt el6!

A koltésiidbszakkal ellentétben az 6szi vonulason levé hazi rozsdafarkuak-
nal a novényi taplaléknak is szerepe lehet. Turcek (1961) kilenc novényfaj
magjat emliti taplalékukban. Magam, megfigyeléseim alapjan a fekete
bodza, a vadsz6l6 és az 6rdogeérna terméseének fogyasztasat tudom igazolni
és ezenkiviill még a pasztortaska, a borostyan, a madarbirs és a juhar
magjanak alkalmi felvételét tamaszthatom ala.

A karos rovarfajok fogyasztasa alapjan a biokertész a hazi rozsdafarkut
pozitivan itéli meg. A vegyszermentes hazikerti novénytermesztésben a
biogazda — a kert tobbi rovarfogyasztéo madarfajaval egyetemben — segit6-
tarsa lehet, ezért mesterséges telepitését — fészekoduk kihelyezésével —
szorgalmazni kell.
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A szerzd cime:
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Pannonhalma
Var u. 2.
H-9090

FOODS OF THE BLACK REDSTART (PHOENICUROS OCHRUROS
GM., 1744) NESTLINGS

Dr. Jozsef ‘Rékast

Variations in quantity and composition of foods carried by a pair of Black Redstart
to their nestlings of first and second brood were studied in the Pannonhalma Nature
Conservation Area during 1990. The food samples were taken with the neck-ligature
method.

The parent birds fed their nestlings of both broods only with animal food.
Altogether 36 Arthropoda and 1 Mollusca species were found in the entire sample with
predominance of Hymenoptera, Lepidoptera and Coleoptera. The young nestlings aged
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1-3 days received Hymenoptera and Lepidoptera items in higher proportions than bugs
with hard chitin carapace. With aging proportion of bugs increased and that of
Hymenoptera + Lepidoptera decreased. The differences noted between the two broods
in the quantity and quality of the food were attributable to the differences in food
supply.

Feeding habit of the Black Redstarts was characterized by a fly-catching like
hunting: catch of the flying insects and, in rainy weather picking the moving insects
up from the soil.

Variation in the number of feeding the nestlings as well as insect and shell food
items collected by the parent Black Redstarts during the first and second brood with
identifications are given tabulated.
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A KERTI GEZE (HIPPOLAIS ICTERINA VIEILL., 1817)
ELOHELYVALASZTASA A SZIGETKOZBEN

Waliczky Zoltan' — Dr. Moskdt Csaba® — Baldi Andrds® — Dr. Lévinez Gdbor®

1. Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet
2. Természettudomanyi Mizeum

Bevezetés

A kerti geze Magyarorszagon elterjedt fészkel6 madar. Ennek ellenére a
vele foglalkozo hazai irodalom nagyon szegény (Papp 1980), fészkelésérdl,
vonulasarol keveset tudunk. Ennek oka az lehet, hogy ez a faj nem annyira
gyakori, hogy konnyen sok adatot lehessen réla gytjteni, de nem is olyan
ritka, hogy felkeltse a figyelmet. Emellett az artéri erd6k — {6 fészkel6helyei
— koltési idében nehezen jarhatok.

A kerti geze habitat szelekciojaval mostanaig nem foglalkoztak részletesen.
Simms (1985) leirasa szerint a faj els6sorban a kozép-europai kertek, parkok,
gyimolcsosok madara, helyenként, pl. Svédorszagban fenyéerdékben is
el6fordul. Magyarorszagon Chernel (1899) szerint: ,Vizek mentén fekvd
nagyobb kertekben, berkekben, dngolkertekben szeret tartozkodni. Legna-
gyobb szamban a Duna ligeteiben és a »Hanysag« égererdeiben talalkoztam
vele.” Ujabb meghatarozas szerint (Haraszthy 1984) els6sorban a folyoarte-
rek, kertek, temet6k madara, él6helyének {6 jellemzéje a stir(i bokros,
magasabb, lombos fakkal.

Kutatasunk célja az volt, hogy tisztazzuk a kerti geze él6hely-valasztasi
mechanizmusanak f6bb vonasait. Vizsgalati tertiletként a Szigetkozt valasz-
tottuk, mert itt €l az egyik legjelentésebb hazai populacio. Megallapitasaink
természetvédelmi szempontbol is hasznosithatok, mert a geze él6helyigényei
megegyeznek mas, védett artéri erdei madarfajok igényeivel.

Vizsgalati terilet

A terepi felvételeket 1989 juniusanak masodik felében végeztiik, elsésor-
ban a kora reggeli 6rakban, amikor az éneklé himek aktivitasa a legmaga-
sabb. A kutatasi teriilet Asvanyraro, Cikolasziget, Doborgazsznget Ujsziget
kozségek hataraban fekszik. A teriilet tsz. f. magassaga 110-127 m. Az éves
kozéphémeérseklet 9,5-10,0 °C, csapadek 550-600 mm.

A terilleten — féleg Asvanyraré és Cikolasziget térségében — nagy
kiterjedésti erd6k vannak. Nagy teriiletet boritanak a bokorfuzesek (Salice-
tum purpureae, Salicetum triandrae), fliz-nyar ligeterddk (Salicetum albae-fragi-
lis), nemesnyarasok (Populus canadensis, Populus euramericana iiltetvények) és
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tolgy-koris-szil ligeterdék (Querco-Ulmetum hungaricum). Kisebb jelentésé-
gliek az akac- (Robinia pseudacacia) és feketefenys- (Pinus nigra) telepitések
(Gicser 1979).

A cserjeszint gyakori fajai a veresgyl’irfjs som (Cornus sanguinea), a
kanyabangita (Viburnum opulus) és a korislevelii Juhar (Acer negundo). A
lagyszaruszint gazdag, nehol szinte athatolhatatlan stirtiséget képez a nagy
csalan (Urtica dioica) és a szultan nebancsvirag (Impatiens glandulifera).

A tertilet madarvilagarol Tirjak (1987) készitette a legujabb 6sszefoglalot.

Modszer

Eneklé himek alapjan lakott territoriumot kerestiink. A territériumokon
belil 25 m sugaru korben 7 vegetacio fiziognémiai valtozot mértiink, ill.
becstiltiink. Ezek a valtozok a kovetkez6k voltak: fadenzitas, lombkorona-bo-
ritas, cserjeszintboritas, lagyszaruboritas, famagassag, mellmagassagi
torzsatmeérd, lagyszariaszint magassaga. A fadenzitast a 25 m sugara kor
negyedén az osszes egyed Osszeszamolasaval nyertiik, amit beszoroztunk
neéggyel. A mellmagassagi atméré esetében 10 fat mértink, és ezeknek az
atlagat vettiik. A tobbi valtozot becstiltiik. A florisztikai 6sszetételt a mintak-
ban talalt fafajokkal és ezek el6fordulasanak %-os osszetételével meértiik.

Ugyanezeket a valtozokat random modon, véletlenszam-tablazatbol kiva-
lasztott lépésszamoknak megfelel6 pontok koril 25 m sugara kéron beliil is
felvettiik. A random-pontok kivalasztasanal csak a kiillonb6z6 koru erdéallo-
manyokkal boritott tertileteket vettiik flgyelembe

Osszesen 28 geze dltal lakott territorium és 39 random- -pont vegetacioszer-
kezetét irtuk le. Ezen két adatsor esetleges elkiilontlését és az elkiilonulést
okozo viltozokat tobbvaltozos statisztikai modszerekkel vizsgaltuk. A dur-
vabb szétvalasztast euklidészi tavolsagokon alapul6 cluster-analizissel, a fino-
mabb, kétdimenzios felbontast correspondancia-analizissel (CA) hajtottuk
vegre. A diszkriminancia-analizis a leginkabb szegregalo valtozok felismere-
sét segllette el6. A cluster- és a diszkriminancia-analizist SPSS/PC program-
csomag segitségével hajtottuk végre (Norusis 1986), mig a CA esetében Ter
Braak (1987) Canoco nevii programcsomagjat hasznaltuk fel.

Eredmények

Cluster-analizis. A dendrogram (1. abra) ('gvérlt‘ln'liien elkuloniti azokat a
random-pontokat, amelyek a kerti geze szamara fcwkelohelykent nem
alkalmasak. Ezek a dendrogram jobb oldalan, a B-vel és A2- velJelzett agakon
helyezkednek el. A dendrogram tébbi részén a territorium- és random-pon-
tok elhelyezkedése teljesen kiegyenlitett.
Correspondencia-analizis. Ennek eredmeényét szemleltetia 2. abra. A vizszin-
tes tengely (axis 1) jobb oldali vége felé — pozitiviranyban — né a cserjeboritas
és csokken a lagyszaruszint boritasa, a bal oldalon azok a pontok helyezked-
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A kerti geze territoriumok és random-pontok
vegeta(zos vdltozér alapjan készitett cluster-analizis dendrogramja
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dallapoti erddék, B: alacsony, siirii erddk
Dendrogram of cluster-analysis based on the vegetational variables of random points
and Icterine Warbler territories
(+: random, o: territory). T: Euclidean distances, Al: high forests, A2: brushwoods, B: low,
dense young foresls.

nek el, ahol a cserjeboritas a legklsebb a lagyszaruborltds a legnagyobb. A
fuggoleges tengely (axis 2) pozmv felsé vege felé csokken a faegyedek
stirtisége, az ellenkezé iranyban né. A territorialis és random-pontok itt is
erés keveredést mutatnak a két tengely altal meghatarozott sikon. A
cluster-analizis kiesG pontjai, amelyeket az abran az eredeti szimozasuknak
megfelel6en jeloltiink, itt is szelsoseges helyzetet foglalnak el, értelmezésiik
azonban a tengelyekhez VISzonyllott helyuk alapjan konnyebb. [gy nagyjabol
egy csoportot képeznek a 4, 5, 21, 19, 12 és 13 pontok: ezek fiatal, alacsony
(10—15 m magas) erdéallomanyok, magas fadenzitassal (300-350 kozott),
kozepes és alacsony cserjeboritassal. A 11-es és 33-as pontok stirtiségallapo-
tu, 3—4 m magas, nem zarodott, cserjeszeri allomanyokban lettek felvéve.
Diszhriminancia-analizis. Az analizis alapjan a legjobban szegregalo valtozok
a cserjeboritas és lagyszaruszint boritasa. A lagyszaraboritas erésen korrelal
a cserjeboritassal, a legtobb esetben azt kiegésziti 100%-ra, igy nem okoz
értelmezési problémat, ha csak a cserjeboritast vessziik figyelembe. Az
analizis alapjan szerkesztett hisztogram (3. A és B abra) tendenciozus
elkilonilést mutat a random- és territoriumpontok kozott (az A mutatja a
territoriumok, a B a random-pontok elosztasat). Ez nincs ellentmondasban a
correspondancia-analizis kevert eredményeivel, mert a diszkriminacio-ana-
lizis a legjobban szelektalé valtozokat nagyobb sullyal szerepelteti, mig a
correspondencia-analizis nem sulyoz a valtozok kozott.

137



+33
o™ +1
7]
<
(]
%
&
+
]
+
o i 2 5 £ + o
+4 L o + + o o
@ + @ +
S + + +
o
® ]
o + o
(-] + e
+ + +
axis 1
o ® b
+Q
+
2
o
o
+4
5+
+21
12
+19
p
2. abm +13

A kerti geze territériumok és random-pontok correspondancia-analizise.
(+: random, o: territorium)
Correspondance-analysis of random points and Icterine Warbler territories.

(+: random, o: territory)

3. dbra N D.fv.
Fig. 3 - B Y
M D.fv. L ¢
5 ek |
4Ll A | YT il 4
3 + + 4 8 .t .
2 -+ + 2 + .
1+ 4 1 =+ -
T T T T 1H T T T NEL T T I] T I—Ilﬂ
LALERTREA, i AN T LT MY e O

A diszkriminancia-analizis eredményeibdl képzett oszlopdiagramok
(A: territérium, B: random pontok). N: esetszdm, D. Fuv.: diszkriminanciafiigguény.
Column-diagrams drawn from the results of discriminant-analysis
(A: territory, B: random points). N: number of cases, D. Fu.: discriminant function values.
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Megvitatas

Az analizis eredményei megmutattak, hogy milyen él6helyek azok, ame-
lyek a kerti gezének, fiziognomias struktarajuknal fogva, nem felelnek meg.
Ezek els6sorban a fiatal erdék, mindenekel6tt a még egyaltalain nem
zarodott, cserjemagassagl stirtiségallapot és nagy denzitasa, strd, kis
cserjeszintii rudas allomdnyok. Az eredményekbdl indirekt modon levon-
hat6 az a kovetkeztetés, hogy a kerti geze territoriumfoglalasahoz jelentés
cserjeszint és kifejlett, kozepes és kis stirtiségben el6fordulo faegyedek
egyarant sziikségesek.

Mindezek azonban nem magyarazzak a cluster-analizis és a corresponden-
cia-analizis altal mutatott nagyfoku keveredést a random-mintak tébbsége és
a territoriumok kozott. Erre két hipotézistink van:

— a gezeallomany a vizsgalt él6helyeken nem telitett. Ez kevéssé valoszinii,
mert egyrészt Magyarorszag nem esik a kerti geze areajanak hatarara,
masrészt a Szigetkoz hazankban az egyik legerdsebb gezepopulacionak ad
otthont. Tény azonban, hogy a kerti geze denzitasa egyeb, ligeterdei
madarfajokéval osszehasonlitva (pl. baratposzata, erdei pinty, feketerigo)
alacsony;

—a mért vegetacioszerkezeti valtozok csak a habitat szelekcio durvabb
mintazatanak feltarasira képesek, a finomabb mechanizmusok ezen a
szinten rejtve maradnak. Igy elképzelhets, hogy az alacsony denzitas oka
taplalékspecializacio, kompeticio, predacm vagy egy finomabb, nem mért
novényfiziognomiai valtozo (pl. agtiszta torzsmagassag, cserjemagassag),
vagy ezek egyiittes hatasa.

Annak eldontésére, hogy ezek a feltételezések helyesek-e vagy sem,
tovabbi részletes vizsgalatok lennének sziikségesek. Az azonban mar most is
elmondhat6, hogy az idés, stri cserjeszintii artéri erd6k fenntartasa
nemcsak kiemelten védett, nagy testii madarfajok, mint pl. gémfélek,
ragadozo madarak szempontjabol fontos. Legalabb ennyire jelentds ezen
erdék szerepe a kisebb testti, alig ismert és azért kevésbé fontosnak tartott
madarfajok — mint amilyen a kerti geze — allomanyanak fenntartasa
szempontjabol.
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HABITAT SELECTION OF THE ICTERINE WARBLER
(HIPPOLAIS ICTERINAVIEILL., 1817) IN SZIGETKOZ

Zoltan Waliczky—Dr. Csaba Moskdt—Andrds Bdaldi—Dr. Géabor Lérinez

We studied the habitat selection of the Icterine Warbler (Hippolais icterina Vieill.,
1817) along the riverside forests of the Danube in North Hungary during the
breeding season of 1989. Our aim was to examine which variables are the most
important for the Icterine Warbler when occupying territories and to provide useful
interpretations for habitat management.

Data on vegetation structure were collected in circular plots of 25 m radius in 28
inhabited territories. The following 7 variables were measured: tree density
(stem/ha), foliage, shrub and grass cover (%), tree height (m), diameter of breast
height (cm) and grass height (m). Another data set was collected at 39 random points
with the same vegetation variables. In order to evaluate the differences between the
two data sets, cluster analysis, correspondence analysis and discriminant analysis
were carried out.

The results show that the youngest forest stands, characterized as open, shrubby
vegetation and the dense closed canopy forest ones up to 10 m high are practically
unsuitable for the Icterine Warbler to establish territories. Indirectly we conclude
that a dense shrub level and scattered mature trees are necessary for the first step in
the habitat selection process.

We suggest two alternative hypotheses for the low density of the Icterine Warbler
in apparently suitable habitats: (1) the population in the study area is far from being
saturated which is unlikely: (2) we did not measure the variables truly reflecting the
factors influencing fine-scale habitat selection process, €. g. competition, predation,
tood-niche specialization or any unconsidered vegetation variables.
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THE EFFECT OF NESTBOXES ON BIRD
SPECIES DIVERSITY
AND ON THE BREEDING DENSITY OF THE GREAT TIT
(PARUS MAIOR L., 1758)
IN DIFFERENT HABITATS

Andras Baldi

Ecological Research Group
Hungarian Natural History Museum

Introduction

The maintenance of biodiversity is a primary issue in conservation biology
(Scott et al. 1987, Shaffer 1987, Holsinger and Gottlieb 1989, Thomas and
Salwasser 1989, Salwasser 1990, Westman 1990). To perform this goal one
possibilitv is to preserve rare and endangered species though the difficulties
arisen by the disappearance of natural habitats make it almost impossible.
Captive propagation is not so promising in preserving rare species because
of the too little capacity of zoos and botanical gardens (Frankel and Soulé
1981).

Another method of protection is to preserve huge areas in which natural
ecosystems can evolve on their natural way. To adapt this latter method is
almost impossible in Europe, where human activities have greatly reduced
and fragmented natural habitats (Frankel and Soulé 1981, Wilcove et al. 1986,
Thiollay 1989).

A simple method for preserving species richness is the in situ management
of an area. For example, we can artificially provide conditions, which have
been altered by human activities. In this case we can expect the resettlement
of some species. Obviously we can apply management activities only for
some species or species groups, not for the whole community, because
different species have different ecological claims.

In this paper we analyzed the appearance and settlement of hole-nesting
passerines in a nestbox area in a forest patch of Central Hungary.
Comparisons between the breeding density of the Great Tit (Parus maior) in
the forest patch, in extensive forests and forest patches without nestboxes
are also made.

Study area and Methods

The study was conducted in the Nature Reserve of Ocsa, about 30 km
from Budapest in Central Hungary (47° 15’ N, 19° 15" E). The area is situated
in a small, 7 ha forest fragment of alder wood (Dryopteridi-Alnetum). In 1986
100 nestboxes with an entrance diameter of 32 mm were placed into the
forest patch, so the density of nestboxes was about 140 nestbox/10 ha. The
diameter of the tree trunks at breast height was about 15-25 cm. The
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surroundings of this forest fragment was bushy area with reeds, where
hollow trees were very scarce. The nearest neighboring forest fragment was
more than 2 km apart.

We studied the settlement and breeding of hole-nesting passerines nesting
in the boxes in 1988 and 1989. Our results for the forest patch were
compared with data from the Pilis Mountains, Hungary (Csirgd and Tirik
1988, Torik and Csorgd 1988).

Results and Discussion

Four species bred in the nestboxes. The Great Tit (Parus maior) was the
most abundant in both years, representing in more than 60% of the breeding
pairs. The other three species were the Tree Sparrow (Passer montanus), the
Blue Tit (Parus caeruleus) and the Wryneck (Jynx torquilla) having a domi-
nance value of 16, 9.5 and 7.5%, respectively.

The breeding density was extremely high. On the average seventy out of
the 100 nestboxes became occupied, and there were altogether 146 success-
ful breedings during the breeding season in 1988 and 1989. In spite of the

Table 1.
1. tablazat Hole-nesting bird species and thewr abundance
in Ocsa and in the Pilis Mountains
(data recalculated from Tiorok and Csorgd 1988).
The data refer to two years and to 100 nestboxes.
(The densities of nestboxes were similar.)
The diversity value refer only to the hole-nesting passerines.
Az oduhdlt fajok és mennyiségiik Ocsdn, illetve a Pilis hegységben
(forras: Torok and Csirgd 1988.)
A pilisi adatokat dtszamoltuk, hogy dsszehasonlithatoak legyenek dcsar adatokkal,
igy mindkét adatsor 2 évre és 100 odiira vonatkozik
(az odiik siiriisége szignifikdansan nem tér el egymdstol).
A diverztas-értékek csak az odikiltd énekesekre vonatkoznak.

OCSA PILIS
Jynx torqualla 4,5 -
Parus maior 41,0 10,00
P. caeruleus 6,0 8,00
P. palustris - 0,33
Sitta europaea - 0,26
Ficedula hypoleuca - 0,33
F. albicollis = 24,00
Passer montanus 10,0 -
Diversity — diverzitds
(Shannon—Weaver index) 0,984 1,083
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high density value the breeding success was also high: 89%, where breeding
success was defined as the ratio of number of fledglings # 100 and the
number of eggs. The clutch size was low, 8.01 eggs/clutch as an average,
compared to data from the literature (Csirgd and Torik 1988, Tirik and Csirgd
1988). Probably the high breeding density affected the clutch size, since it is
known that density and clutch size are negatlvely correlated (Perrins 1979).

We compared our results from Ocsa with data from the Pilis Mountains
(Table 1), where nestboxes were placed into continuous forests (Csirgd and
Torik 1988, Tirik and Csirgd 1988). Certain species did not appear in Ocsa
like the Flycatchers (Ficedula spp), Nuthatch (Sitta europaea) and Marsh Tit
(Parus palustris), while they were present in the Pilis. Presumably these
species have significant claim for the mountain vegetations or for the
extensive forest stands and possible they can not tolerate the conditions
provided by the specific habitat of the swamp and alder wood.

The Great and Blue Tits occur in several types of habitats (Perrins 1979).
The swamp provides suitable conditions them for foraging in spring and
summer. When we enhanced artificially the number of breeding holes, the
Tits were able to settle down and breed. The presence of the Tree Sparrow
was probably due to farms about 1.5 km far from the forest patch. The
Wryneck usually occurs in open woodlands (Haraszthy 1984), so its appea-
rance in Ocsa and absence in the Pilis Mountains showed the normal habitat
selection of the species, although it bred in the Pilis Mountains in other
nestbox areas (Torik pers. comm.).

This "extreme” habitat differs from extensive forests not only in the
hole-nester community but in the breeding ecology of species, too. In the

Table 2.
2. tablazat Breeding density and breeding succes of Great Tit
and the density of nestboxes from diffent areas in Europe and Hungary
A széncinegék koltéssiiriisége és koltéssikere,
illetve az odustiriség tobb eurépai odiitelepril

Nestbox Breeding Breeding Sources

density  density succes
nestbox  breeding %
/10ha  pairs/10 ha
Ocsa 140 60,0 89  thisstudy
Pilis 1. 110 15,2 82  Torok & Csorgd, 1988
[1. 111 10,7 79  Torok & Csorgd, 1988
I11. 100 10,0 80  Torok & Csorgd, 1988
Budai hg. 90 12,9 85  Tothetal., 1988
Braunschweig I. 93 16,3 d Winkel, 1989
I1. 71 9,0 - Winkel, 1989
I11. 47 353 - Winkel, 1989
Quiassic — 15:5 42 Blondel etal., 1987
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followings we deal only with the Great Tit because we have not enough data
for other spec1es (Table 2).

The density of nestboxes in Ocsa did not differ significantly from those of
other areas (Table 2) (Dixon’s probe, n = 8, r = 0.42, p > 0.1), but the
breeding density showed a significantly greater vaule (Dixon’s probe, n = 9,
r = 0.86, p < 0.005). The bushy surroundings provided abundant foraging
sites for the Great Tits, but did not provide any breeding holes beside the
nestboxes. Presumably most of their territories were outside the forest
fragment in the surrounding habitats but they modified the boundaries of
their territories to incorporate a nest-hole (Krebs 1970, Drent 1987, East and
Perrins 1988).

We can emphasize the importance of 'nestbox patch’ from another point
of view. When nestboxes were placed into continuous forest, the originally
present hole-nesters became more abundant (East and Perrins 1988). There
were different results when forest patches were examined without artificial
nestboxes. Ford (1987) found five tit species, the Nuthatch and the Spotted
Flycatcher (Muscicapa striata) in oak forests (Quercus robur) in 19 habitat
islands. All of these islands were less than 7 ha in size. In a suboptimal habitat
Haila et al. (1987) found only 3 breeding pairs of Great Tits, 1 pair of
Wryneck and 19 pairs of flycatcher species in 25 small forest fragments.
Each of them was less than 7 ha. Helle (1984) found only one hole-nesting
species, namely a few pairs of Spotted Flycatcher in 13 forest fragments of
different age, all were less than 20 ha. Therefore in small forest patches the
hole-nesting birds are rare breeders, probably due to the limiting number of
breeding holes. On the other hand, if we place nestboxes in a small forest
fragment, therefore enhance the number of available cavities, as we did it in
this study, a part of the hole-nesters will settle down, moreover their
breeding density would become extermely high.

C unsequem]y, in the case of forest fragmentation, the collapse of avifauna
can partly be reduced in small patches with the provision of artificial cavities,
at least for the hole nestmg birds.

The winter diversity of roosting passerines in Ocsa became far lower (Baldi
in prep.) than the spring diversity. Shannon’s diversity index was 0.411 in
winter. In the Pilis Mountains the diversity of roosting passerines did not
decreased, moreover the increasing number of woodpeckers may increase
the total diversity of birds (Tdrik pers. comm.). This contrast may be due to the
competition for roosting sites (Dhondt and Eyckerman 1980), which may be
stronger in the swamp than in the Pilis Mountains, because in the former
case there were only artificial roosting sites, while in the latter case there were
natural cavities besides the nestboxes. Another explanation can be sought in
the fact that swamp is able provide sufficient conditions to maintain as
abundant populations as those of a continuous forest only in the springtime
but not in winter. Resources may be as limiting in winter in the swamp as in
Scandinavia, where the winter survival of Great Tits depends on artificial
feeding (Orell 1989).
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Summary

The main goal in conservation biology is the maintenance of biodiversity.
We studied the settlement of hole-nesting passerines in a small forest patch
with a surplus of nestboxes with a surrounding bushy area without natural
cavities. The diversity of the hole-nesters in the two study years (1988 and
1989) was comparable to data from the Pilis Mountains, therefore in small
forest fragments the diversity of hole-nesters can be enhanced with artificial
nestboxes to the level of continuous forests. I discuss in details the effect of
'nestboxes patch’ on the breeding density of the Great Tit.
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A MESTERSEGES FESZEKODUK HATASA
AZ ODUFESZKELO ENEKESMADARFAJOK DIVERZITASARA
ES A SZENCINEGEK (PARUS MAIOR L., 1758)
KOLTESSURUSEGE

Baldi Andras

Természettudomanyi Mizeum, Okologiai Kutatocsoport

A természetvédelem alapveté célja a biodiverzitas fenntartasa, amire tobbféle
lehetéség van. A szerzé tanulmanyozta, hogy milyen énekesmadar-fajok és mekkora
egyedszammal telepednek meg egy bokros-nadas teriileten levé erdéfoltba kihelye-
zett odutelepen, Ocsan. Bar a kolté fajok kozott kicsi volt az atfedés, a pilisi adatokhoz
képest, a diverzitasa hasonlo volt, télen viszont az ocsai odutelepen a diverzitas
lecsokkent. Tehat fészkeléskor kis erd6fragmentumokban mesterséges fészekodvak
segitségével az odukolts énekesek diverzitasa megnovelhet6 a kiterjedt erd6ségeke-
hez hasonlo értékre. Az erdéfoltokban a széncinegék koltéssiiriisége kiugroan magas
lehet, amennyiben odukat biztositunk, kiilonben viszont a tobbi odukolté madarhoz
hasonloan szinte teljesen elttinnek a foltbol.
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A VIZIRIGO (CINCLUS CINCLUS L., 1758)
TELI TAPLALEK-OSSZETETELEROL

Horvdth Rébert' —Dy. Andrikovics Sandor’

17 Aggleleki Nemzeti Park Igazgatosaga
2. ELTE Allatrendszertani és Okologiai Tanszék

Bevezetés

Hazankban ez idaig két tanulmany jelent meg a vizirigok taplalkozasarol.
Az els6, 482 madar gyomortartalmat vizsgalta (Vollnhofer, 1906), melyek
koziil csak harom szarmazott Magyarorszag mai teruletérél. A masik,
mindossze 39 darab kopet elemzésével (Rékdsi, 1985) szolgaltatott adatokat,
s igy csupan feliiletesen érintette a témat.

Kiilfoldon mar jelentés irodalma van a vizirigokdpet begytjtésének (Jost,
1975/A), valamint a kopetelemzésnek (Spitznagel, 1985; 1988; Jost, 1975/B;
1975/C). Az analizis egy masik tipusat, az tirtlékelemzést is tobb helyen
alkalmaztak (Ormerod—Tyler—Lewis, 1985; Ormerod—Boilstone—Tyler, 1985; Or-
merod, 1985; Ormerod—Tyler, 1986; Smith—Ormerod, 1986; Ormerod—Efteland—
Gabrielsen, 1987). Sajnos a két eltér6é modszer nehezen hasonlithato Ossze a
teljesség igényével, amint azt a parhuzamos vizsgalatok megmutattak (Spitz-
nagel, 1985).

Tanulmanyunk az észak-magyarorszagi vizirigok taplalék-osszetételét irja
le a kopetelemzést felhasznalva, valamint adatokat k6zol a madar napi
taplalékfogyasztasahoz.

A vizsgalt teriilet

Az Eszaki-kozéphegység 3 vizfolyasan (Biikk-hegység: Szinva- [1. abral,
Garadna- [2. dbra], Aggteleki-karszt: Josva-patak [3. abra]) telel6 vizirigoktol
tortént a kopetek begytjtése. A tertilet valasztasat a hazai allomany elhelyez-
kedése (Horvdth, 1988) indokolta.

Moédszer

A vizsgalt teriileten 1985 és 1986 decembere kozt 1362 vizirigokopetet
gytjtéttiink. A mintavétel a téli honapokra korlatozodott, mivel nyaron
nem, vagy alig talalhat6 kopet. Az anyag begytijtése a helyszinek tavolsaga, és
az alkalmas id6jaras figyelembevétele miatt nem egy id6ben, rendszertelentil
tortént.

A vizirigok napi kopetszamanak megallapitasa elhatarolt, kiépitett (itt a
legkisebb a kopetveszteség) tertileten tortént, a vizsgalt szakasz el6zetes

147



.
gl Papirgyar
1. dbra .
. Molndrsukla alatt ¢ s R
Fl 1 Below Molndrsukla
g AAH U x = 4480m
1=220m
L4 X =5700m
Alsdhd; P =
x= 3500m ® t=210m MISKOLC
t=230m
Kozt hid ®,/ D Molndr cstrda
brid; em“ m x = 4000 m
Lilafredikatlan 1= 248m 5220w
L. argue
Esaon ® ® Puskaporas
@ I x=3470m
Himoiiab = t=236m
Himon lake 2 Felsdhamor
x=2850m N
t=250m I
‘Sznva patak
Szinva-spring
¢ = fornds
L. bus terminal 1500 ipﬂ"‘; dstél vals tdvolsd
Lillafired: busz x= m x = a forvdstél valé tivolsig
illafureds buszvégdllomds N 1= 330m distance from the spming
QL t = tengersunt feletti magassdg
height above sea level
0 500m 1006 m ]

A vizirigokopetek begyiijtési helyei a Szinva-patakon
Collection sites of Dipper pellets by the Szinva-spring

2. dabra t
Fig. 2.

Garadna putak
Garadna-spring

Piszirangtelep
‘= 1250m x = 3500 m
t=450m

1= 350m

Hamon-1o
Haimori lake

x=250m
1= 4%0m

x = forrdstdl vald tdwoldg
distance m,

- szami felelts magasdg
height above sea level
¢ = forrds

spring

A vizinigokopetek begyiijtési helyei a Garadna-patakon
Collection sites of Dipper pellets by the Garadna-spring

megtisztitdsa, a régi kopetek eltavolitasa utan. A vizfolyasszakaszon naponta
allomanybecslést, valamint 1-2—3 napos idékozonként a kopetek szamlalasat

veégeztuk.

A gytijtott anyagot az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Allatrendszer-
tani és Okologiai Tanszékén tomegallandosagig szaritottuk, hataroztuk,
majd mértiitk. A hatarozasok 1,6 x 10—4 x 25 nagyitasu Zeiss binokularis
preparalomikroszkop segitségével torténtek. Ugyanitt folytak a napi tapla-
Iekfogyasztas becsléséhez sziikséges vizsgalatok. A kiillonbo6z6 taplalékallato-
kat (10 db/faj) €16 allapotban tortént mérés utan 1 rész pepszin és 2 rész 0,01n
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HCI jelenlétében harom darabra vagva 1, illetve 2 6ran keresztiil emésztet-
tikk. Ezt kovetéen a megemésztett taplalékok szaraz tomegének megallapi-
tasa kovetkezett.

3. dbra ey LS
Fig. 3.

? 1=222m

A vizinigokipetek begyiijtési helyer a [osva-forras kirnyékén
Collection sites of Dipper pellets in the vicinity of the Jésva-spring

1. tablazat A viunigokapetek begyiijtési adatai
Table 1. (1-2-3. abra)
Dates of collection of Dipper pellets
(Figs. 1-3.)
Szinva-patak L2 2 T e 0 0 P 2 1 2.2 11.12. 12.5-6. Osszesen
Szinva-spring 06.12.1985.  11.01.1986. 11.02.1986. 27.02.1986. 12.11.1986. 5-6.12.1986. Total

Lillafiiredi katlan n=15
Lillafiired cirque x=10703g

Lkozuti hid” n =150 n=280 n =53 n=202
«road-bridge” x=149287¢g x=805lg x=6691g x=228547g
Pusk n=64 n=5?
KRR x = 5,7388¢ x=53302g n=775

R n=28

Alsohamor x= 28863
= = 794114
Molnar-csarda = 1,0006g % :
=29

Molnar-szikla : x g 7569
Papirgyar n=94
Paper factory x=8,1029¢g
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Garadna-patak 1085.12.16  1986.11.12. 12.7. 12.10 Osszesen

Garadna-spring 16.12.1985.  12.11.1986. 07.12.1986  10.12. 1986. Total
n=15db

Omassa x= 07814

(:)massu-\'ii]gy n=3 n= kopetekszama: 169db

Omassa-valley x=58134g n = no. of pellets: 169

Pisatranatel n=1l n=109 X = Osszes szaraztomeg: 45,9081 g
preIpecp x=12451g x=162395g x = total dry weight: 45,9081 g

Josva-patak 1985.12.14. 12.29. JI86:210: 0 SNl 120, Osszesen

Josva-spring 14.12.1985.  29.12.1985. 09.02.1986. 01.11.1987  05.12.198? Total

Tengerszem-to n=35 n=98 n =40 n=129 n=116 n =418

Tengerszem lake x=09678g x=99336g x=51418g x=156592g x=110446g x=42747g

2. tablazat A Josva-patakon gyiijtott vizirigokipetek dsszetétele (szaraztimeg)

Table 2. Composition of Dipper pellets collected
by the Josva-spring (dry weight)
(Figs. 1-3.)
Tengerszem-10 1985.12.14.  12.29. 12.29. 1986.2.9 iTS1% 12.5. Osszesen
Tengerszem-lake 14.12.1985.  29.12. 29.12. 09.02.1986. 01.11. 05.12. Total
Gammarus fossarum 0,823 ¢ 5,5738¢ 4,072¢ 5138¢ 149313g  9.864¢ 40,4021 g
(Amphipoda) 85% 96,2% 98.4% 99,9% 95,4% 89,3% 94,4%
Sadleriana pannonica 0,032 ¢ elofordul 0,689 g 08346 g 16171g
(Mollusca) 0,9% traces 4,4% 76% 3,8%
Ko 0,1384¢ 0,1008¢ 0,058 ¢ 0,2972¢
Stones 14,3% 1,7% 14% 0,7%
Trichoptera 00064 00694g  0,0064g 0,346 0,4282g
(indet.) 0,7% 1,2% 0,2% 3,1% 1%
: ; elofordul eldfordul
Silo pallipes
traces Lraces
: 0,0384 0,0384
Rhyacophilasp. 0.9% 8 8
Hydrobiidae elofordul elofordul
(Coleoptera) traces traces
hlahs elofordul elofordul
Diptera
traces traces
Ossztomeg . bolon2 o X ’
Toelwehts 09678 g 5,71972¢ 4,1364g 5,1418g 15,6592 ¢ 11,0446 g 42,7829¢
kopetek szima o : ¢
S”' of pelles 35 54 14 40 129 116 418
Auagostomeg (@/db) 007y 01074 00040 0125 0214 00952 0,1023
Mean weight (g/sps.)
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Eredmények

A viunigok taplalék-osszetételérdl

A vizsgalt kopetek szama 1362 db, melyekben 17 gerinctelen pataklako
fajt, valamint zzoko6 el6fordulasat sikertilt kimutatnunk.

A Josva-pataknal gytjtott 418 darab kopet szaraztomegének donté
tobbségét, 94,4 %-at a Gammarus fossarum adta. JelentGs még a Sadleriana

3. tablazat A Szinva-patakon gyijtitt vizirigékipetek isszetétele

Table 3. (szdraztomeg)
Composition of Dipper pellets collected
by the Szinva-spring (dry weight)
'85.12.6. 12.6. 12.6. 12.6 12.6. '86.1.11. 2.11. 2.21. N2 IS, 12.5. 12.6.
Stinva-patak 06.12.85. 06.12.  06.12.  06.12.  06.12 110186 11.02  27.02. 1211 0512 0512  06.12  (lsszesen
Szinva-spring Also- Papir-  Lilla- Puska-  hid" Molnar-  Molnar-  hid” hid” Jhid” Puska- hid" Total
hamor  gyar fured  poros  bridge csirda  sikla  bridge bridge bridge  poros  bridge
27962g B80963g 10703g 55465g 14,1056g elofordult 27361g 8,0219g 61115 173647g 5298g  5,0055g 77,1526g
Cammarusfosarum 0676 * 999% ~ 999%  966% 95% waces  W2%  996% 9I3%  913%  94%  999%  97%
Ko 00729g 0,023 01001g 01364 0427g 00072 e 0,8352g
Stones 25% 2%  09% 64%  08% = 11%
o : 00172 02162¢ 02334
Trichoptera (indet.) 0.6% § 14% 0,3% ;
A . elof. 0,0695g 03919¢ elof. 0297g 0152g 0,1322g elf. 0,7758 g
Hydropsyche instabilis traces 1,5% 2,6% traces 04% 23% 12% traces 0,9%
l6f. 0,0228 0.0264 0492
Hydropsychesp. s 05% : 02% . g
3 : 0,0043 00518g 0,0208 elof elof 0,0322 0,0769
Rhyacophila fasciata J 0.9% L J waces  base U 06 8 §
: elof. elof.
RhFa{nthsp' traces traces
Hydropsyche elif elof.
angustipennis traces traces
A elof. eldf. elof
Elminthidae i traces traces
elof. elof.
Ancaena globulus ats traces
Szarazfoldi rovar” elof. elof.
Terrestrial insect” traces traces
\ elof.
Sadleriana pannonica e
Oss X
zZ1ome; . = P : aie ; Bk s
Total weigghl 28863g 8,1029g 10703g 57388g 149287g 10006¢g 27569g B8051g 6691g 178492g 53302g 5,0005g T79.41ldg
=gy B 5 o 150 8 ag'l Mt e G S S
No.of pellets
g e 00031 00862 00715 00867 00995 0125 0095 01006 01262 0116 01025 01191 01025
Mean weight (g/sps.)
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pannonica (Mollusca) 3,8%-kal. Zuzoké a kopet tomegének 0,6%-at alkotta
(2. tablazat). Adataink a kopetek begytijtésiidépontjanak tiggvényében mar
nagyobb ingadozast mutatnak, azonban egyik esetben sem csokken a
Gammarus fossarum aranya 85% ala (4. abra).

A Szinva-patakon begytijtott 775 vizirigokopet szaraztomegének nagy
részét, 97,2%-at szintén a Gammarus fossarum alkotta. Emlitésre mélto a
tegzes fajok 1,4%-os el6fordulasa. A kopetek szaraztomegének 1,1%-a volt
20z0ko (3. tablazat). Ennél a pataknal megallapithattuk a kopetek Gsszetéte-
lének id6- és térbeli (a forrastol valo tavolsag) valtozasat (4. és 5. tablazat). Az
egy idében, de a vizfolyas kiilonb6zé szakaszain gytijtott 351 vizirigokopetet
alkoto taplalékallatok kozil — szaraztomeg —a Gammarus fossarum csupan egy
4. tablazat A Szinva-patakon 1985. december 6-dn begyiijtitt
Table 4. kipetek dsszetétele (szaraztomeg)

Composition of Dipper pellets collected
by the Szinva-spring on 6th of December, 1985 (dry weight)

Szinva-patak 1985. XIL.6.  Lillafired Kozatihid ~ Puskaporos  Alsohamor — Papirgyar Osszesen

Szinva-spring crque road bridge Paper factory Total
Gammarus 1,0703 g 14,1056 ¢ 5,5465g 2,7962¢ 8,0963 g 31,6149¢
fossarum 99,9% 94,5% 96,6% 96,9% 99,9% 96,6%
Trichoptera 0,2162 g 0,0172g 0,2334 ¢
(indet.) 1,4% 0,6% 0,7%

: ) 0,0264g  0,0228¢ eléfordul 0,0492¢
HiS e 0,2% 0,5% traces 0,2%
Hydropsyche el6fordul 0,3919¢  0,0695¢g 04614¢
instabilis traces 2,6% 1,5% 1,4%
Hydropsyche el6fordul elofordul
angustipennis traces traces
Rhyacophila 0,0518¢ 0,0043 g 0,0561 g
fasciata 0,3% 0,2%

O toredek eléfordul elofordul
Elminthiade i :

fragments  traces traces

Anacaena elofordul elfordul
globulus traces traces

Ko 0,1364¢ 0,1001¢g 0,0729¢g 0,0023 g 03117¢
Stones 0,9% 2,2% 2,5% 1%
Ossztomeg

70¢ 9287 57388 ¢ 2 886 2 3272
ok ar 1,0703 g 14,9287 ¢ 7388 ¢ 28863 ¢ 8,1029¢ 32,727 ¢

kopetszam

No. of pellets

atl. tomeg (g/db)
Mean weight (g/sps.)

15 150 64 28 04 351

0,0713 0,0995 0,0867 0,1031 0,0862 0,0932
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5. tablazat

Table 5. A Szinva-patakon, a puskaporosi leléhelyen gyiijtitt
kipetek dsszetétele (szdraz tomeg)
Composition of Dipper pellets collected at localities
of Szinva-spring and Puskaporos (dry weight)

Szinva-patak 1985.12.6.  12.6. 1986.2.27. 11.12. 12:5. 12.5. 12.6. Osszesen
Szinva-spring 06.12.1985.  06.12. 27.02.1986. 12.11. 05.12. 05.12. 06.12. Total

55465 M4106g  80219g  61ll5g 173647 5208 5005  6143%7g
Cammarusfossarum ——— ge8 ™ og5e  006% 013% O1% @ 94%  999% 966%
Ké 0,1001¢ 0,1364g 0427¢ 0,0792¢ elofordul 0,7607 g
Stones 22% 0,9% 6,4% 0,5% traces 1,2%

: , 0.2162¢ 0.2162¢
Trichoptera (indet.) 149 0.3%

1 ] 0,0228¢ 0,0264 ¢ 0,0492¢
Hydropsychesp. 0.5% 0.9%

‘ e 0,0695 ¢ 03919g  0,0297¢ 0,1525¢ 0,1322¢  elofordul  eldfordul 0,7758 g
e 1,5% 26% 04% 2,3 19% traces traces 12%
Hydropsyche eléfordul elofordul

ydrop

angustipennis traces traces
Bl elofordul elofordul

yacophtiasp. traces traces

! \ . 0,0518g elofordul elofordul elofordul 0,0518g
R,h'\afﬂphlla fasc'a[a 03(? traces traces traces
Szarazfoldi,rovar” eldfordul eldfordul
Terrestrial ,insect” traces traces

s eldfordul el6fordul
Elminthidae traces traces
J ; eléfordul elofordul
Sadleriana pannonica
races traces
Anacaena globulus elofordul eldfordul
Coleoptera traces traces
%:;"w":gght 5738 1497 BO5lg 6691 11892 53%02g  50085g  635944g
fﬂf}‘;ﬁ; ’ 64 150 80 53 160 52 2 601
Atlagos tomeg (g/db) 00867 0.0995 0.1006 0,1262 0,1116 0,1025 0,1192 0,1058

Mean weight (g/sps.)

helyen nem érte el a 96,5%-ot (5. dbra). Az egy helyen, de kiilonbozé

id6pontokban osszeszedett 601 darab kopetet alkoto taplalékallatok szaraz-
tomegének %-os eloszlasa mar nagyobb eltérést mutat. Igaz, itt is csak

egyszer csokken a Gammarus fossarum értéke 92% ala (6. abra).
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6. tabldazat
Table 6.

A Garadna-patakon gyiijtitt kipetek isszetétele (szdaraz timeg)

Composition of Dipper pellets collected by the Garadna-spring (dry weight)

Garadna-patak 1985:12.6. 12,6 1986.11.12. 12.7. 12.10 Osszesen
Garadna-spring 06.12.85.. 0612 12.11:86. 4. 07. 12 10. 12. Total
Pisztring-  Omassa Piszrang-  Omassai- Pisztrang-
telep telep volgy telep
O.-valley
DAL PR eléfordul 0,7776 g 1,0691 g 57153¢ 15,46562g  23,0272¢
: traces 99,5% 85,8% 98,3% 95,2% 95,6%
Ké 0,2375¢ 0,0038 g 0,1516¢g 0,736¢g 1,1289¢
Stones 0,5% 12,2% 4,5% 4,7%
ool el6fordul 0,0383g  0,0383g
Gyraulus albus s 0.3% 0.9%
S A oA eléfordul ~ el6fordul  eléfordul eléfordul 0,2%
i traces traces traces traces
Bt Faciits el6fordul el6fordul eléfordul
yacop traces traces traces
i = 0,0148¢ 0,0148¢g
Rhyacophila sp. 0.05%
Shdeor ook msbilis ei6fordul  eléfordul elGfordul
i traces traces traces
. - eléfordul el6fordul
y pussp. traces traces
—— 0,0244 g 0,0244 ¢
Armiger crista 90, 0.1%
Elminthidae eléfordul eléfordul
(Coleoptera) traces traces
Chinanidar eléfordul eléfordul
3 traces traces
Fonalas alga, fakéreg el6fordul elGfordul
Filiformalga, bark of tree  traces traces
(T’ZSIZ‘I‘:"‘:;][ 07814g  12451g  58134g  162395g  24,0794g
Kopetszam 5
No. of pellets 15 11 34 109 169
AHRRTS Wiieg (g/db) 00521 01132 01710 0148 0,425

Mean weight (g/sps.)
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A Garadna-pataknal 6sszegytijtott 169 vizirigokopet szaraztomegének
95,6%-at adta a Gammarus fossarum. Feltinéen nagy volt a kopetekben
el6fordult kovek 4,7%-os aranya (6. tablazat).

Osszesitve lathato (7. tablazat), hogy a vizsgalt vizirigokopetek szaraztome-
gét dominansan, 96,1%-ban a Gammarus fossarum, 1,1%-ban kiilonféle
tegzesek (Trichoptera), s mintegy 1,1%-ban a Sadleriana pannonica alkotta.

7. tdbldzat A vizirigokapetek osszetétele (szdraz tomeg)
Table 7. Overall composition of Dipper pellets (dry weight)
Gytjt6helyek Szinva- Garadna- Josva- Osszesen
Collection sites spring spring spring Total
Kapetalkotirészek
[tem
Mollusca: el6fordul elofordul 1,L1719¢ 1,6171¢
Sadleriana pannonica  traces traces 3,8% 1,1%
0,0383 g 0,0383 g
Gyraulus albus 0.9% 0.02%
: ! 0,0244 g 0,0244 ¢
Armiger crista 019 0.01%
Amphipoda: 77,1526 g 23,0272g 40,4021 g 140,5819 ¢
Gammarus fossarum  97,2% 95,6% 94,4% 96,1%
Araneidea (indet.) £ e
traces
Coleoptera el6fordul el6fordul
Anacaena globulus traces traces
A el6fordul el6fordul
Hydrobiidae traces traces
i el6fordul elofordul
Elminthidae traces traces
Trichoptera: 0,2334¢ 0,4282¢ 0,6616 g
Trichoptera (indet.)  0,3% 1,0% 0,45%
: : 0,0789 ¢ 0,0145g 0,0934 g
Rhyacophila fasciata 0.1% 0.05% 0.06%
. eléfordul 0,0148 ¢ 0,0384 ¢ 0,0532 ¢
Bhiyanophilasp, tres 0.05% 0.1% 0,04%
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GyiijtGhelyek Szinva- Garadna- Josva- Osszesen

Collection sites spring spring spring Total
. o 0#58ig elofordul 0,7758 g
Hydropsyche instabilis 1.0% {oee 0.58%
Hydropsyche el6fordul el6fordul
angustipennis (races traces
S 0,0492¢ 0,0492 g
Hydropsyche sp. 0.06% 0.03%
Silo pallines eléfordul el6fordul
pAin traces traces
Chaetopteryx fusca e!ofordul
traces
. elofordul elétordul
Polycentropus sp.
! traces traces
Chironomidae (indet.) el.()fordul elf)fordul
traces traces
Diptera (indet) elﬂofordu] el-ofordul
traces traces
Insecta (ter. indet.) S0ordul ellol‘ordul
traces traces
7020ké 0,8359¢ 1,1289¢ 0,297 ¢ 2,2618¢
Chrushing stones 1,1% 4,7% 0,6% 1,54%
Ossztomeg oty 5 t
Toulwelgh 794114g  240794g  427820g  146,2737g
Kopetszam s i _ £
No. of pellets 775 169 418 1362
Cogns ieRER ) 0ok 0,1425 0,1023 0,1074

Mean weight (g/sps.)

Az emésztési kisérletekrol

A kilonféle taplalékallatokkal végzett emésztési kisérletek adataibol (8.
tablazat) becsiilhetS, hogy a megvizsgalt mintaban 51 700-52 000 taplalékal-
lat maradvanya volt. Egyedszamra nézve a vizirigokopetek mintegy 50 150
Gammarus fossarum-ot, 1170 Sadleriana pannonica-t, és 270 tegzest tartalmaz-

tak.
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5. dbra
Fig. 5.

1085 X101 14, X129 1986119 11 30 Vi 24 X6 XI5 Onasese
14121985, 29,12 09,02 30,03 24.07 d

XL 1
06, 10 a1 i1 0512 Total

A Josva-patakon, a Tengerszem-tondl

begyiijtitt kipetek Jo-os sszetétele (szaraztomeg)

% Composition of Dipper pellets collected in the surrounding
of the Josva-spring and the Tengerszem-lake (dry weight)

A Szinva-patakon 1985. december 6-an begyiijtitt
% Composition of Dipper pellets collected by the Szinva-spring

| | Il |

Lillafiired: katlan Hid Puskaporos Albsahamor Papirgyar
Lillafurcd cirque ~ Bridge Paper facton

kipetek Jo-os dsszetétele (szdraztomeg)

on 6 th ojP December, 1985 (dry weight)

L
L

L

1985 X11.6. 1986.11.27. 111 V.9
06, 12. 1985, 27.02. 1986.

X. 11 X1 12 X1l 5-6 Osszesen
11,08, "M 1n.1o 121 05-06. 12 Toul

A Szinva-patakon, a Puskaporosndl begyijtitt

by the Szinva-spring and at Puskaporos (dry weight)

kgpetek %-os dsszetétele (szdaraztimeg)
% Composition of Dipper pellets collected
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8. tablazat

Table 8. Az emésztett taplalékdllatok adatai
Data for prey animals ingested
FA] darabszam  é€l6tomeg (g) I orat 2 orat szaraztomeg
SPECIES No.  liveweight(g) emésztve emeésztve (®)
1 hrdigestion 2 hrsdigestion dry weight (g)
Gammarus fossarum 5 0,1702 0,0812 0,0198
Gammarus fossarum 5 0,1938 0,0906 0,0212
Gammarus fossarum 10 0,364 0,1718 0,041
élotomeg 11%-a
11% of live
weight
S 5 0,3154 0,0832
instabilis
Hlpdop ey 5 0,3416 0,0740
instabilis
él6tomeg 24%-a
24% of live
weight
Sadleriana :
; 10 0,0318 0,0146
pannonica
élotomeg 46%-a
46% oflive
weight

9. tablazat

Table 9. A vizirigok napi kipetszama

Daily count of Dipper pellets
IDG (map) (P94 4. | gl ReliR S G SR IR 1
Time (day)

; h3
FGYERSZAMIABE-URE o 0y g G (et Al Gl R o
No.of specimens Ty 3 i ¥ g
KOPETSZAM(db) 49 g 33 133 194 41 60 75 46 61 63 65 47 59 88l
No. of pellets
ATLAG(dbmap) 195 175 11 999 907 137 10 125 153 203 21 1625935 14,75 16,62
Mean No./day

158



Vizirigok becsiilt kopetszama egyedenként napi 16,6 darab volt (9.
tablazat). A kopetek atlagos szaraztomege 0,1074 g/db, tehat élésilyban a
16,6 darabos napi kopetszam mintegy 15 grammot takar. Mivel a vizirigok
napi taplaléksziikséglete (Pastuchov, 1961) 78,5 g, feltehet6en a maradék 63
g a rendszerben oszlik el (iirilék, testtomeg-gyarapodas, elveszett kopet
stb.). Ezek alapjan vizirigéink atlagosan 2040 Gammarus fossarum-ot, 11
tegzest €s 47 Sadleriana pannonica-t fogyasztanak el naponta. A megfigyelé-
sek (Horvath Rébert) ezt nem teljesen tamasztjak ala, s elképzelhetd, hogy
sokkal nagyobb a tegzesek aranya a vizirigo taplalékaban.

Ertékelés

Kopetelemzésiink alapjan megallapithatjuk, hogy a vizsgalt idGszak alatt
vizirigoink taplalékanak donté tobbségét a Gammarus fossarum (szaraztomeg
96%-at, egyedszam 97 %-at) adja. Emlitést érdemel a tegzesek (szaraztomeg
1,12%, egyedszam 0,5%) aranya, melyet a vizualis megfigyelések az adatok-
ndl nagyobb aranyunak feltételeznek. JelentGs a Sadleriana pannonica (szaraz-
tomeg 1%-os, egyedszam 2,3%-os) el6fordulasa is, bar e faj esetében a
csigahaz nagy sulyeltolodast okoz. Erdekes, hogy a kopetekben alkalman-
ként (lasd 6. tablazat, Pisztrangtelep) nagy, néhol 10% feletti volt a kovek
el6fordulasa. Halmaradvanyokat ugyan nem sikertilt a kopetekbdl kimutat-
ni, de megftigyelték (Hoitsy Gyirgy és Horvath R.) az emlitett pisztrangtelepen
a vizirigé halivadék-fogyasztasat. Esetleg kapcsolatba hozhaté a vizirigo
halfogyasztasa, és a kopetekben fellelheté kovek mennyisége.

A Gammarus-ok jelentSségét a vizirigok taplalékosszetételében tobb szerza,
eltéré adatokkal emliti: a Karpat-medencében (Vollnhofer, 1906) 15%-ot
kozol, az NSZK tertletén 10%-ot (Jost, 1975/B), majd 30—40%-ot (Spitznagel,
1985) irnak le. Olyan magas értéket, mint esetiinkben talaltunk, az Angara
vidékérdl kozolnek (Pastuchov, 1961). A szerz6 6150 taplalékallatot vizsgalva
93,8%-ot emlit, mig hazankban (Rékasi, 1985) 87%-ot ir le.

Az urilékanalizist alkalmazo tanulmanyok koziill Ormerod és Tyler (1986)
emliti a Gammarus-okat, a zsakmanyallatok egyedszamanak 5,4 %-at, tomegé-
nek 3,2%-at adva meg. Itt ujra felmertiil a két modszer adatainak 6sszehason-
lithatosaga. Fontos lenne azért is a kopet- és tirtilékanalizis 6sszehasonlitasa,
mert a vizirigok taplalék-osszetételének vizsgalata tavasztol 6szig az trtlék-
elemzés utjan oldhato meg.

Koszonetnyilvanitas
Koszonetiinket fejezziik ki az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag mun-

katarsainak, valamint Hoitsy Gyirgynek, a tobbszor emlitett pisztrangtelep
vezetdjének a vizsgalat folyaman nyujtott segitségeért.
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WINTER FOODS OF THE DIPPER (CINCLUS CINCLUS L. 1758)

Robert Horvath—Dr. Sdandor Andrikovics

In Hungary two papers have been published on the feeding pattern of the Dipper
so far. In one study stomach content samples from 482 birds were examined
(Vollnhofer, 1906), of which only three samples originated from the present territory
of Hungary. In the other paper altogether 39 pellets served information (Rékdsi,
1985) on this topic.

In foreign countries considerable literature have accumulated on collectin
Dipper pellets (Jost, 1975A) and their analysis (Spitznagel, 1985; 1988; Jost, 1975/B;
1975/C).

Another type of analysis, faeces analysis has also been applied by several works
(Ormerod—Tyler—Lewis, 1985; Ormerod—Boilstone—Tyler, 1985; Ormerod, 1985; Ormerod—
Tyler, 1986; Smith—Ormerod, 1986; Ormerod—Efteland—Gabrielsen, 1987). Unfortuna-
tely, it is difficult to compare these two different methods exactly according to
parallel studies (Spitznagel, 1985).

This paper describes the food composition of Dippers occuring in North-Hungary
on the basis of pellet analyses together with their food-intake data.

Study area 4

The pellets were collected from wintering Dippers at three running waters (Bukk
mountains: Szinva (Fig. 1), Garadna (Fig. 2) and Aggtelek Carst: Josva-spring (fig. 3)
in two parts of the North mountain-range of medium height. Choice of the area was
attributable to the distribution of the domestic population (Horvdth, 1988).

Method

A total of 1362 Dipper pellets were collected between 1985 and December of 1986.
The daily number of pellets was recorded in a well-separated area during census and
counting of them.

For the daily food consumption estimates various prey animals (10 specimens per
species) were weighed alive then, digested in three pieces in a solution of pepsine and
0,01 n HCI of 1:2 for 1 to 2 hours. Finally, dry weights of the digested foods were
performed.

Results

Of 1362 pellets 17 aquatic invertebrate species and crushing stones were found.

In case of 418 pellets collected at the Josva-spring 94,4% of their dry weight was
composed of Gammarus fossarum (Fig. 3). Besides, Sadleriana pannonica can be
mentioned with an occurrence of 3,8%. The data showed greater variation according
to the time of collection though the share of Gammarus had never dropped below
85%.

In case of 775 pellet samples obtained at the Szinva river 97,2% of the total dry
weight was composed of Gammarus. Trichoptera sp. shared by 1,4%. Here, variation of
pellet composition was analysed according to time and space (distance from the
spring). Share of Gammarus fossarum was lower than 92% in one case only.

With 169 Dipper pellets collected at the Garadna-spring 95,6% of the dry weigh
was composed of Gammarus. Stones occurred here in a rather great ratio of 4,7%.

Gammarus fossarum constituted 95,6% of total dry weight of the entire pellet sample.
Trichoptera sp. and Sadlerina pannonica shared with 1,1%, each. Calculated from
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digestion data, Gammarus fossarum constituted 96,7% of total number of specimens.
- Sadlerina pannonica and Trichoptera sp. shared with 2,3 and 0,5%, resp.

Conclusions

Based on cast analyses the predominant item of the Dipper food is Gammarus
fossarum (?6% of dry weight, 97% of no. of specimens). This value is considerable
higher that proportion published by German and British authors (Jost, 1975/B;
Sputznagel, 1985; Ormerod—Tyler, 1986). Only Pastuchov (1961) has reported a similar
data of 93,8%. Unfortunately, data for faeces analysis and those of pellet analysis
cannot exactly be compared. Thus, these two methods are necessary to use
simultan-eously in Hungary, too: food composition of Dippers cannot be solved by
pellet analysis from spring till autumn.

162



>

BESZAMOLO AZ ENEKESMADARAK

’ MONITORING TIiPUSU
ALLOMANYFELMERESENEK ELSO KET EVEROL
Waliczky Zoltdn

Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet

Bevezetés

Az utobbi években vilagszerte megnétt az igény az Gn. ,monitoring”
jellegii vizsgalatokra. A monitoring az €16 és élettelen kornyezet jellemzé
adatainak rendszeres id6kozonkent torténé meérése abbol a célbol, hogy ezek
allapotanak valtozasat nyomon kovethessiik. Ennek oka elsgsorban az, hogy
az emberi kornyezetre is artalmas hatasokat id6ben észlelhessiik, és ezek
kikiiszobolésére megtehesstik a sziikséges Iépéseket.

Az allatpopulaciok monitoring célzatu kutatasai kozott rendkiviil népsze-
riek a madarfajok allomanyvaltozasait kovetéek. Ennek magyarazata, hogy
a madarak konnyen és egész évben megfigyelhet6k, emellett jo kornyezeti
indikatornak tekinthet6k (Koskimies, 1989). Hazankban is tekintélyes multja
van peldaul a fehér golya, a ragadozo madarak (Pdatkai, 1954) vagy a gém-
felek (Szy), 1954) koltGallomany-felmérésének és a vizivadak téli szinkron
szamlalasanak, hogy csak a legfontosabbakat emlitsem. Ezek mellett az
elmult években felmeriilt annak a sziikségessége is, hogy a gyakorinak, igy
kevésbé veszélyeztetettnek tartott, nehezebben felmérhet6 énekesmadar-fa-
jokon is végezziink allomanybecsléseket. Ezekrdl a fajokrol nem rendelke-
ziink tobbéves hasznalhato adatsorokkal, viszont tudjuk, hogy szamos faj
jelent6s allomanycsokkenést mutatott az elmult évek soran.

Ezeknek a populaciovaltozasoknak a szamszertisitése és az esetleges
hatékony védelmi intézkedések céljabol hazankban is sziikség van olyan
programra, amely f6 céljaul a nem telepesen fészkeld, kistermeti fajok, igy
az énekesmadarak kolté allomanyanak becslését tekinti. Europaban els6ként
Angliaban, 1962-ben indult be hasonlo céllal az an. Common Bird Census
(CBCQ). Ezt kovetGen Dania (1975), Csehszlovakia (1981), Esztorszag (1983),
Finnorszag és Hollandia (1984) inditott be monitoring tipust programokat
(SOVON, 1988). A hollandiai SOVON (Samenwerkende Organisaties Vogel-
onderzoek Nederland) végzi az europai madarak monitoring kutatasainak
osszehangolasat és az egyes orszagok tajékoztatasat. Ezt segiti az évente
kétszer kiadott Bird Census News, amelyet az .B.C.C. (International Bird
Census Committee) és az E.O.A.C. (European Ornithological Atlas Commit-
tee) tamogat.

Magyarorszagon 1988-ban indult be egy monitoring program a Magyar
Madartani és Természetvédelmi Egyestilet szervezésében (Moskat & Waliczky
1988). Jelen cikkben az elsé két év eredményeirdl szamolok be.
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Modszer

Daniaban 1975-ben vezették be azt a modszert, amelyet kisebb-nagyobb
modositasokkal a bevezetésben emlitett tobbi orszag is atvett (Hollandia és
Anglia kivételével) és amelyet mi is célszertinek tartottunk adaptalni. Ez a
modszer az an. pontszamlalasok kozé tartozik, amelyeknek jellemzéje, hogy
a létszambecsléseket egy adott ponton felallva, a pont koril rogzitett sugaru
koron belul vagy tavolsagbecslés nélkil végezziik. A dan maodszer elénye,
hogy k(mnyen megtanulhaté, nem 1genyel tavolsagbecslést, viszonylag rovid
tavon és rovid id6 alatt elvégezhet6 és az eredmények kiilfoldi adatokkal is
osszevethet6k. Az elsé néhany évben csak az erdés tertiletekrél gydjtottiink
adatokat, ezt késébb ki szandékozunk terjeszteni minden nyilt €él6helyre is.

A modszer részletes leirasa: Kijel6lt tvonal mentén 20 pontot helyeziink
el ugy, hogy a pontok egymastol vett tavolsaga legalabb 200 m legyen. A
tavolsaig megadasanal azt vettiik figyelembe, hogy a legtobb énekesmadar
énekének maximalis észlelési tavolsaga nem Iépi tal a 100 métert. Az utvonal
teljes hossza igy legalabb 4 km. A pontokat legjobb térképen és terepen is
rogziteni, utobbi helyen vagy szamok felfestésével, vagy szines szalagok
felerdsitésével, hogy a kovetkezé években is ugyanazokon a helyeken
lehessen elvégezni a felmérést.

Minden egyes ponton pontosan 5-5 percig kell az 6sszes hallott vagy latott
egyedet feljegyezni. Az egyedszamokat parokka kell atalakitani, a kovetkezé
modon: 1 him (énekl6 vagy masképpen észlelt) = him + toj6 = par + fiata-
lok = 1 par. Ezenkiviil minden pont vegetacios kodjat is rogziteni kell. Ez a
kod egy szambol és egy bettibél all: a szam az erd6 korara, a betii a tipusara
(lombos, fenyo vagy vegyes) utal (1. tablazat). Ezenkiviil természetesen fel
kell tiintetni a megfigyel6 nevét, a megﬁgveles pontos helyét és idGpontjat.

A megfigyeléseket minden év majus 1-20. kozott kell elvégezni a kora
reggeli orakban max. 11 oraig, lehet6leg napsiitéses, tiszta, szélcsendes
id6ben (erds szelet, es6t minden esetben kertilni kell). Az egyes évek kozotti
eltérés datumban és a kezdés idépontjat tekintve max. =5 nap, illetve £30
perc.

Az adatok IBM PC szamitogépen keriilnek tarolasra és feldolgozasra. A
populaciok létszamvaltozasat mutaté index kiszamitasara szolgalo képlet a
kovetkez6 (DOFF, 1989):

d% = (100 X A /A, ,)~100
I =(I_, X d%/100) + I _

X

ahol A az atlagos egyedszam x évben, A, pedlg ugyanez x—1 évben, I a
popul‘ulm altozas indexe x évben, I, pedig x—1 évben. Ebbél is latszik, hogy
az index egy aktualis év eredményeit mindig az azt megel6z6 év eredményei-
hez hasonlitja. A kezd6 év indexe, Iss = 100 minden faj eset¢ben.

A valtozasok eltérését a véletlenszertit6l T-teszt alkalmazasaval allapitjuk
meg az egymast koveté években felvett adatsorok adatainak felhasznalasa-
val. A szignifikanciaszint megallapodas szerint p < 0,05.
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1. tablazat
Table 1. Az élihely jellemzésére szolgdlo kodok
A leirasban kevert kodok is elifordulhatnak, pl. 2A/4A, sth
Codes charactererizing the habitat
Mixed codes may appear in the description, like 2A/4A etc.

Szamkodok Betiikodok

1 = vagastertlet A = lombos erdé

2 = cserjés B = fenyves

3 = fiatal, zarodott erd6 C = vegyes erdé (t6bb lombos)
4 = oregerdd D = vegyeserdd (tobb fenyo)

5 = ligeteserdd E = egyéb

Numeric codes Letter codes

1 = clear-cutarea A = broad-leaved forest

2 = shrubby area B = coniferous forest

3 = young, closed forest C = mixed forest (more broad-leaved)
4 = old forest D = mixed forest (more conifer)
5 = woodland E = others

2. tablazat A felmérési iitvonalak megoszldasa helységenként és évenként
Table 2.  Distribution of the survey routes by localities in the two years

Hely

C
Locality 1988 1989
Budapest 5 7
Pilis-hg. Vi 2
Debrecen 3 3
Sopron 4 9
Szeged 3 9
Gyula Ey 5
Tata | 9
Pannonhalma 5y 9
Balatonalmadi ] ¥
Borzsony-hg. ] 9
Godollo 1 b
Szombathely 1 Y
Tiszatelek ] i
Zselic 1 %
Harta o 1
Josvaté A :
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Eredmények

1988-ban 29, 1989-ben 27 adatsor érkezett be feldolgozasra. Ezek fold-
rajzi eloszlasat a 2. tablazat szemlélteti.

1988-ban osszesen 87 faj 5861 egyedérdl, 1989-ben 92 faj 5711 egyedérdl
érkezett be adat. A 12 leggyakoribb faj felallisonkénti atlagos egyedszamat a
ket évben és az 1989. évi indexeit mutatja a 3. tablazat a 14 k6zos adatsor
alapjan. A fajok az osszgyakorisag sorrendje szerint vannak feltiintetve. A
két év eredményei kozott egy faj esetében sincs statisztikailag kimutathato
jelentSs kilonbség (3. tablazat), egyediil a csilpesalp fuzike (Phylloscopus
collybita) esetében talalunk a megadott valdszintiségi szinthez kozeli értéket.
Ezen tulmenden a fajok tobbségénél az 1988-as és az 1989-es adatok szoros
korrelaciot is mutatnak (3. tabl.). Ennek alapjan azt mondhatjuk, hogy
legalabbis a vizsgalt teriileteken ezen fajok allomanya nem valtozott jelentd-
sen a két évben. A tobbi fajra az alacsony egyedszamok miatt az eredmény
egyelére nem értékelhetd.

3. tablazat
Table 3.

A felmérés 12 leggyakoribb maddarfajinak itvonalankénti dtlagos egyedszama
és indexe 1988. és 1989. évekre, 14 utvonal adatar alapjan
A kilinbségek egytke sem szignifikansan a p<<0,05 sznten.
* A killonbség p<<0,1 szinten szignifikans.
* A korrelacio p<0,05 szinten szignifikans.

The average number of individuals per route and index of the 12 commonest
bird species of the survey for the years 1988 and 1989 based on data of 14 routes.
None of the differences is significant at the p<<0,05 level.
™ The difference s significant at the p<<0,1 level
* The correlation is significant at the p<0,05 level.

Faj/Species Atlagos egyedszam Index
Average no.
1988 1989 1988 1939 COTT.

Fringilla coelebs 5, B 28,86 100 91 0,811*
Sylvia atricapilla 24 .86 25,86 100 104 0,778%*
Phylloscopus collybita 20,14 15,00 100 74 0,746%
Turdus merula 14,07 1721 100 122 0I717*
Erithacus rubecula 14,71 15,07 100 102 0,556%
Luscinia megarhynchos 14,14 14,36 100 102 0,911*
Sturnus vulgaris 15571 15,14 100 110 0,781%*
Parus maior 13,64 12,57 100 81 0,860*
Phylloscopus sibilatrix 11,14 8,36 100 i

Emberiza citrinella 7,29 8,79 100 2% 0,920%*
Anthus trivialis 7,29 7,64 100 105 0,944*
Parus caeruleus 4,86 5,64 100 116 0,886*
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Ertékelés

Ahhoz, hogy az eddiginél t6bb faj allomanyvaltozasat kisérhessiik figye-
lemmel és megallapitasaink az orszag egészére érvényesek legyenek, tébb,
legalabb 80—100 adatsorra lenne szitkség évenként. A mintiban tobbséghen
vannak a Budapest kornyékérdl szarmazo adatsorok, mig az orszag legna-
gyobb erddsiiltségti részeirdl (Eszaki-k6zéphegység, Nyugat-Dunantil) jo-
forman egyaltalan nem rendelkeziink informaciéval. A hianyossagok kikii-
szObolése az eljovendo évek feladata. Ennek érdekében kértink mindenkit,
akit érdekel énekesmadaraink sorsa, j6 madarfaj- és f6leg hangismerettel
rendelkezik, van ideje és kedve csatlakozni a programhoz, jelentkezzen az
alabbi cimen: Waliczky Zoltan, TTM Okolégiai Kutatécsoport, 1088 Budapest,
Barossu. 13.

Koszonetnyilvanitas

Ko6szonom mindazoknak az dldozatos munkajat, akik 1988-ban va

1989-ben részt vettek a programban és adataikkal, észrevételeikkel jarultak
hozza annak kezdeti eredményeihez. Név szerint: Andrési Pal és Pdlné, Berdo
Jozsef, Bohm Andrds, Emri Tamas, Forgdch Baldzs, Gyirosy Tamds, Halmosi Rébert,
Horvdth Rébert, Hraské Gabor, Jolsvay Gabor, Kalivoda Béla, dr. Kasza Ferenc, dr.
Karpati Laszlo, Kerényi Zoltan, Lovdsz Péter, Mogyordsi Sandor, dr. Moskdt Csaba,
Musicz Ldszlé, Nechay Gabor, Novdk Ldszlo, Pintér Andrds, dr. Rékdst Jozsef,
Schmidt Andrds, Saprzko Sdandor, Sos Endre, Szabo Baldzs, dr. Szép Tibor, Szigeti
Balazs, Tirjak Ldszlo, Traser Gyirgy, Varga Ldszlo, Winkler Ferenc, Zdgon Andrds,
Zeke Tamas.
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REPORT ON THE POINT-COUNT OF PASSERINE-BIRDS,
FOR ITS FIRST TWO YEARS

Zoltan Waliczky

Monitoring studies are increasingly popular in measuring the human impact on
the environment and nature in general. Birds are good subjects for such monitoring
due to their sensitivity to environmental changes and easy observability. In Hungary
there are several ongoing monitoring programmes, either of breeding populations
of selected species like raptors, white stork and heronries and of wintering birds such
as wildfowl. We began a survey in 1988 for the purpose of monitoring territorial
(mainly passerine) birds in Hungary.

The applied method is the Danish point count (SOVON, 1988). Each observer
selects a route with 20 points 200 m apart along its length and the birds at each point
are counted for 5 minutes. The survey is carried out between 1 and 20 May every
year. A simple code system was developed to differentiate between points according
to their habitat features. Data are stored on a magnetic disk and calculations are
performed by an IBM PC Compatible computer. The population index is the same
as that used in the Danish Censuses (DOFF, 1989).

A total of 27 and 29 routes were surveyed in 1988 and 1989 respectively. Data were
collected on 5861 individuals of 87 species in 1988 and on 5711 individuals of 92
species in 1989. Indices were calculated for the 12 most common bird species based
on the 14 routes monitored in both years: none of the changes were significant. Only
the Chiffchaff (Phylloscopus collybita) showed a decrease approaching statistical
significance (p = 0.06). The values of between-year correlations were high in 11 out
of 12 cases.

For future studies sampling along 80-100 routes per year seems to be adequate.
Routes should cover to a greater extent the well-forested countryside in Western-and
Northern-Hungary.
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A MEZOVEDO ERDOSAVOK ES FASOROK MADARTANI
SZEREPE ES TERMESZETVEDELMI JELENTOSEGE

Dr. Legany Andrds

Bevezetés

So6 Rezsd (1931) A magyar puszta fejlédésének problémaja cimi tanulma-
nyaban irja, hogy ,,... az Alf6ld — egykori természetes erdds sztyepp ma teljes
egészében kulturteriilet, torténelmi hatasok altal létesitett mesterséges
sztyepp.” Megallapitasa napjainkban még id6szertibb, mert a fak, a fasorok
és az erdofoltok irtasa azota is tovabb folytatodott. A technokrata szemlélet-
tel kialakitott, oriasira méretezett mezégazdasagi monokulturak kornyezeté-
ben fasor vagy erdésav sokszor kilométereken at nem tori meg a tekintetet.
Ez az elsivarosodas az utobbi évtizedekben mindinkabb felgyorsult, és egyre
kevesebb lehetoseg nyilt itt Uj er dotelepllesekle Az agrarteruletek fatlanna
valasa nem csupan zoologiai szempontbol hatranyos, ugyanakkor elGsegiti a
talajeroziot is, és kedvezéStlenre valtoztatja a mezoklima alakulasat. Dolgoza-
tomban azt kivanom vizsgalni, hogy egyrészt a fasorok és erdésavok mit
jelentenek a madarvilag szamara, masrészt az itt fészkel6 madarak hogyan
hatnak az agrarkornyezetiikre. Egyaltalan hatnak-e jelentés mértékben?
Ebbdl lehet a tovabbiakban kovetkeztetni a kérdéses tertiletek zoologiai
jelentéségére €s természetvédelmi szerepére is. Egy ilyen vizsgalat azért is
id6szert, mert tovabbi kornyezetrombolassal kell szamolnunk az atalakulo
mezogazdalkodasban. Természetvédelmi szemlélet hianyaban kiméletet
csak a jogilag is védetté nyilvanitott tertletek élveznek. Vizsgalati eredmé-
nyeimmel ezért az altalanos tajvédelem sziikségességére is szeretnék ravilagi-
tani.

Anyag és modszer

Tiszavasvari hataraban a havonkénti, rendszeres megfigyeléseket 1988
januarjaban kezdtem el. Nyolc kiilonbozé helyen telepitett, és killonbozé
jellegli — mintegy 11 km hosszusagu — fasort, valamint tiz, hasonl6 modon
kivilasztott — 9 km hosszisagu — erdésavot vizsgaltam. (1. abra)

Szamba vettem az ott el6fordulé madarfajokat, tomegviszonyaikat, és az
észlelési helyeket térképen tintettem fel. Minden transzektet havonta egy
alkalommal ellendriztem, majus kivételével, amikor kétszer végeztem adat-
felvételezést a kolto fajok és parok minél pontosabb megallapitasa érdeke-
ben. A megfigyelések soran az egyes fajok fészkelésére, taplalkozasara stb.
vonatkozo adatokat is feljegyeztem. A mintegy 33 terepnap soran sikertlt
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1. dbra
Fig. 1.

| Tiszalok
|

vens - Erdlsdv

e IO

A vizsgalt teriiletek (fasorok és erddsavok) elhelyezkedése Tiszavasvdri hataraban
Location of study areas, rows of trees and shelter-belts in the boundary of Tiszavasvéri

2. dabra
Fig. 2.

it

A kiilonbizo )}c)ll()gﬁ fasorok szerkezeti felépitése
Structure of the rows of trees of various character

tobbé-kevésbé megbizhatd pontossaggal az egyes mintateriiletek fészkel6
allomanyat megallapitani.

A sok szempontu értékelhetGség kedvéért az egyes transzekteket ugy
valasztottam ki, hogy azok tébb tipust képviseljenek. A fasorok esetében
fontos szempont volt, hogy nagy forgalmu kozat mentén legyenek vagy
mez6gazdasagi utakat kisérjenek. Ugyanakkor olyan fasorokat is valasztot-
tam, amelyek utaktol tavoliak, és mezégazdasagi tablakat valasztanak el.
Telepitésiiket illetGen sziikségesnek itéltem olyanok figyelembevételét is,
amelyek cserjeszinttel rendelkeznek, valamint cserjeszint nélkiilieket. A fa—
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fajosszetétel szempontjabol akac, nemes nyar és elegyes fasorokat vizsgal-
tam. (2. abra) Hasonl6 szempontokat kivettem az erdésavok megvalasztasa-
nak esetében is. (3. abra) Eltérd jellegti tertletek vizsgalatat dsszehasonlitas,
tovabba a kiilonboz6 zavar6 hatasok mértékének megallapitisa érdekében
tartottam sziikségesnek.

A megfigyelések els6sorban a fészkels avifauna mennyiségi és minéségi
osszetételére iranyultak.

3. dbra A B
Fig. 3.

A kiilonbozd jellegii erddsavok szerkezeti [felépitése
Structure of shelter-belts of various character

Eredmények

Az adatfelvételezésekbdl kittint, hogy az adott perturbacios hatasok
mellett a fasorokban 19, a mezévéddé erdésavokban pedig 36 madarfaj
fészkelt (1-2. tablazatok). Szembetiiné, hogy az erdésavokban a faj és az
egyedszam jelentGsen nagyobb, mint a fasorok esetében latjuk azt. Az is
lehetséges, hogy ezek a minddsze 25-50 m széles erdésavok valodi avifauna-
val rendelkeznek. Mintegy refugiumai az erdei madarkozosségeknek a
fatlan Alt6ldon. Ilyen néz6pontbol a természetvédelmi szerepiik kiilonosen
jelentés.

Ha a két ¢l6hely fajosszetételét osszevetjiik, azt tapasztaljuk, hogy olyan
madarat, amely csupan a fasorban telepszik meg, amely egyediil csak itt
jellemzé, nem talalunk. Minden itt el6fordulé madarfaj az erdésavokban is
honos. Olyat viszont tobbet is talalunk az erdésavokban, szam szerint 14-et,
amely kifejezetten erdei faj.

Osszehasonlito értékeléseket végeztem a két éléhely kozott a konstans-
azonossag, a dominansazonossag és a fajazonossag felhasznalasaval, megle-
péen egybehangzo eredménnyel:

A konstansazonossag, a Kulczynski-féle szam értéke 0°49

A dominansazonossag, a Reconen-féle szam értéke 49°8

A fajazonossag, a Jaccard-féle szam értéke 44°73 volt.

A szamok bizonyitotta kétségtelen rokonsagot a kévetkezéképpen értel-
mezem. Altalanosan ismert jelenség a szegélyconozis elve, mely szerint az
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1. tdblazat
Table 1. A mezégazdasagi fasorok fészkeld madaregyiittese
A—arborikol, D—dendrikol, F—fruticikol, T—terrikol, H-hisevé, R—rovarevd, N-novényevé
V—vegyes evé
Nesting-bird community of rows of trees

Abbreuviations: A—arboricol, F—fructicol, T—terricol, C—carnivorous, I-insectivorous, H—herbi-
vorous, O—omnivorous

2
3
Fafaj z éfb Osszesen
Tree species o 42 B8 .4 g Total
f484 g2 gy EE 49
SEIEIE IR iR LEL

Perturbacios hatas g g &

Perturbaniceffects & £ E., s ¢ ~§, 1 3 3
1. Falcotinnunculus LR | AT THY R aRE
2. Columba palumbus ok 1 F N e 03
3. Cuculuscanorus | | DRSNS BN L ) P
4. Oriolusoriolus ] ARG A2
5. Corvuscornix [ e & 1L s Ak sV stk R e s
6. Picapica 2 Tl el 10 A& Vbbb BB A0
7. Saxicolatorquata 1 1 2 1t T R f Bk (5.8 i)
8. Luscinia

megarhynchos 4 [0 KPS0 T8 N
9. Sylviaatricapilla IPFa R TSP RS
10 Sylviacommunis 7 jadd o 1E 1=l RN RN
11, Sylviacurruca 2 | E & RO ST Hasabil)
12.  Anthus trivialis 2l T «R."3 Ahndhi
13. Motacillaflava | TleagiRis bl L2g iP5
14.  Lanius minor | Ay wRaviesll el 2R3
15.  Laniuscollurio 2 [ Eow R B A L0-E300
16.  Sturnusvulgaris 3 D RS S0l
17.  Passer montanus I S (e D V..20. 952 062
18.  Carduelis carduelis | AN ALy
19.  Fringillacoelebs ] 2 AN e

;ESZKELQFA]O!(SZAMA g B et 6 3 | 6 19

o.of nesting species

;ESZKELQ"AR.OKSZAMA § 17 10 8 15 3 1 6 86

0.0f nesting pairs

g!“f”.“‘” 1,7321,6301,359 2,313 1,697 2,799 1,791 2,568

iversity
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allati €let a kilonbozé vegetacioju teriiletek érintkezésénél jelentSsen
feldusul. Ez természetesen helytallo a madarak esetében is (Horuvdth, 1959).
A mezbévéds erdbsavok teljes hosszukban egy szegélyconozisnak felelnek
meg. Erdekes modon Horvdth (1959) az alfoldi és dunantali erd6k szegélyco-

2. tablazat A mezigazdasdagi erddsavok fészkeld maddregyiittese

Table 2. Nesting bird community of shelter-belts
Fafaj Lot kaliy ‘3:2* g_% s ﬂb £, Osszesen
Tree species ﬁ% EEEEES g5 55 83 ;i £3 5% Total
g8 DB BB 2@ o wHod SR A as
s ril 58 5
g c o
Pertubiciés hatas . O z %‘E
Pertubanic effects g% ;.;E %,I:E £, & u.__g % g E 5 i% é .g,g
83 sist BE Bigl b 328010

1 Falcovespertinus 1 Agg®H 105 100
2 Falcotinnunculus | I 42 le 1 A H 6 28 50,0
3 Phasianus colchicus T N 1 45 100
4 Columba palumbus 2 9 Ry 1 F N 9 42 500
5  Streptopelia turtur [yl 1 1S F N 5 23 500
6 Streptopeliadecaocto 1 L 1 05100
7 Cuculuscanorus | 1317 1 Fa. ©R 4 19 400
8  Asiootus ] ] [ e | 3 14 300
9 Dendrocopus maior 1 DR 105 100
10 Onolus oriolus L sl (R B [ 26 A4 SIS AR 16 75 900
11 Corvuscornix 1 1 AN 2 1,0 20,0
12 Corvusfrugilegus 24 AN 24 112 10,0
13 Picapica 2 b8 AV 9 42 30,0
14 Garrulus glandarius 1 A Vi 1 05 100
15 Parusmaior | loieaill il ) SR 4 19 400
16  Paruscaeruleus 1 D5 R 1 05 100
17 Aegithalos caudatus st 105100
18 Turdus philomelos 1o E SR 1 05 100
19 Turdusmerula Stad] Hlde) ) 2 1,0 10,0
20 Saxicolatorquata | T YR 1 05 100
21 Lusciniamegarhynchos 21 A 2160 bl TR AR 8 57,0
22 Sylviaatricapilla 1 lidd] SR SN Y ) 7 33 500
23 Sylvianisoria 1 By 2 nik: sy saghs AR 7 33500
24 Sylviacommunis 1 Sl b sy B IR 6 28 40,0
25 Sylviacurruca 2ol il Iee] 2, il L dR B BR 9 42 700
26 Phylloscopus collybita 1 Ty o 105 10,0
27 Phylloscopusssibilatrix 1 1 P A 4 19 400
28 Muscicapastriata ledsily DR 2 1,0 20,0
29 Anthustrivialis 4527 1 30 T R 10475020
30 Lanius minor 1 AR 1 05 100
31  Laniuscollurio j# = L P R P S 16 75 60,0
32 Passer montanus ke | AR A LR R LB || ] DL 5Y 9 42 70,0



Fafaj 5 58,88 g% $88,. 3. Osszesen
Tree species 3% %g -‘géi g ;': g; g i g% 11 _gf; 55 Total
3R 62 5E &9 54 Fi 4] 55 89 54
_ g %
Pertubacios hatas B B fi '."gs 3
. o SEg == . 2F z3 g8y
Pertubanic effects éﬁ Eeg; EE gg g;gi EE ééég g%
23 I3k FE FiEY FE s 85°%
33 Coccothtraustes coccothraustes I3t 2 A N 3 14 20
3 Carduelis carduelis | 1 2 T2 A BN 6 28 40,0
35  Fringilla coelebs 1 1 | A s g s s et e | 16 175 70,0
36 Emberizacitrinella | 2 Lo N 3 14 20,0
FESZKELQFAJOI.(SZAMA 15014 ter g 19 TR0 Sh: 15 36
No. of nesting species
FESZKELOPAROKSZAMA 1o o3 g 19 15 14 11 35 32 o 914
No. of nesting pairs
— 265 243 0,89 191 208 2,44 185 255 2,49 255 3,15
Diversity

Abbreviations: see Table 1.

nozisaban ugyanazokat a fajokat irta le, amelyeket e vizsgalatom soran az
erddsavokban talaltam. Természetesen hianyoznak azok a fajok, amelyek a
nagy kiterjedésti erdéket igénylik. A fasorok és erdésavok rokonsaga abbol
ered, hogy a fasort is az erdésavhoz hasonloan szegélyconozisnak kell
tekinteni, amely azonban keskeny volta miatt sokkal szegényesebb az
el6bbinél. Itt az élohely szélességét limitalo faktorként kell kezelni, amely
kisztiri az érzékeny fajokat, és csupan azok maradnak meg, amelyek a
fasorok nyujtotta szegényes viszonyokat és a fokozottabb zavarast elviselik.

Végeredményben a mezévédé erdésavok madarvilaga valodi erdei kozos-
ség, a fasoroké azonban egy annak elszegényedett, degeneralt formdjanak
tekinthetd.

A latott kilonbségeket vizsgalva felvetddik a kérdés, hogy az egyes fasorok
¢s erdGsavok madaregytittesének osszetételét mi hatarozza meg?

Ha megvizsgaljuk a két tertleten a fajok és a parok eloszlasat a fészkelési
szintek szerint, alig talalunk szamottevé kiilonbségeket (3—4 tablazatok).
Még kisebb az eltérés, ha a relativ viszonyokat tiikkr6z6 szazalékos értékeket
szemléljiikk. Ha azonban az egyes kategoriakhoz tartozé abszolit szamokat
nézziik, az erdGsavoknak a madarak szempontjabol elényosebb volta vilago-
san kittinik, hiszen nagysagrendekkel magasabb értékekkel szerepelnek.
Csupan az odulakok szama nagyobb a fasorok esetében, ami az igen
tir6képes mezei veréb (Passer montanus) nagyszamu megtelepedése miatt
adodik.

Az élGhely fafajosszetétele is kimutathatoan befolyasolja a madarallomany
mennyiségi és minGségi viszonyait. Erddsavok esetében a homogén nemes-
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nyarasoknal 26% fajszam- és 41% egyedszamcsokkenést allapitottam meg a
tolgy—akac—vadkorte-bodza osszetételii erdGsavval szemben. Ugyanigy a
homogén akacosoknal 21% fajszam- és 51% egyedszamcsokkenés jelentke-
zett az el6bbi kontrollteriiletekkel szemben. A fenti adatok egyrészt a fafajok
okozta kiilonbségekre, masrészt a homogeén tiltetvények elénytelen hatasara
utalnak.

Hasonlo elemzéseket végeztem a fasorok esetében is. Itt a ritka agszerke-
zetli és lombu nemesnyarasoknal 40% fajszam- és 10% egyedszamcsokke-
nést tapasztaltam az akacfasorral szemben. Ugyanakkor az akacfasorban
54% fajszam- és 31% egyedszamcsokkenés volt mérhet6 az akac—{liz—nyar—
bodza alkotta elegyes fasorral szemben.

A kiilonb6z6 perturbacios (zavaro) hatasok érzékenyen érintik a madaral-
lomanyt és szamszer(ien kimutathato valtozasokhoz vezetnek. A kozuti
forgalom (percenként 2,2-2,8 gépjarmi az erddsav mellett és 3,3-3,7
gépjamii a fasor esetében) mar jelentés zavarast okoz. Kovetkezményeként
az erd6savoknal 57% fajszamcsokkenést eredményezett, amely elsésorban
az arbikol fajoknal nyilvanul meg. A fasor esetében ez a hatas 17% fajszam-
és 42% egyedszamcsokkenést jelentett a kontrollhoz képest. A valtozas az
arbikol és dendrikol fajokat egyarant érintette.

3. tablazat
Table 3.

A fészkeld fajok szintenkénti megoszldasa a mezdvédd erddsavokban
Dastribution of nesting bird species in shelter-belts
acc‘ording to stratum

Szint faj par o
Stratum Species % Pair %
Arboricol 12 33 88 41
Dendricol ) 14 8
Fruticicol 12 33 68 32
Terricol 7 20 41 19
4. tabldzat

Table 4.

A fészkeli maddarfajok szzr.ctmk(fntz nfwgos‘zlasa a me;ogazdamgz fasorokban
Distribution of nesting bird species in rows
r)f trees according to stratum

Szint faj ‘ par ,

Stratum Species s Pair 2
Arboricol 7/ 37 20 23
Dendricol 2 10 23 2.7
Fruticicol 6 32 29 34
Terricol 4 21 14 16



A fenti hatast talan elemzés nélkul is elfogadhatnank és természetesnek
tartanank. Ugyanakkor legtobbszor nem is gondolunk a mezégazdasagi utak
forgalmara, amelynek hatasa szintén jelentGs lehet. Az erdésavok mellett
kozlendé mezdgazdasagi gépek 20—40% fajszam- és 18-58% egyszamcsok-
kenést eredményeztek. A kulonbség a forgalom nagysagaval fiiggott ossze.
Ugyanakkor a forgalommal szemben sokkal kisebb védelmet jelentd, ezért
sértilékenyebb fasoroknal 34-65% egyedszamcsokkenesre vezetett a fajok
szamat azonban nem befolyasolta. Talan azért, mertitt mar egyébként is csak
euriok képesek megmaradni.

A madarallomanyt minden esetben érzékenyen érintette a cserjeszint
megsziinése, részben az irtas, részben pedlg a juhlegeltetés miatt. Ez a
tevekenyseg az erdésavoknal 21% fajszam- és 38% egyedszamcsokl\enessel
jart. A fasoroknal a fogyatkozas mértéke 53-91% egyedszam- és 17-86%
fajszamcsokkenés volt kimutathato.

Kapcsolatot kerestem az agrarkérnyezet és a madarallomany osszetétele
kozott, de semmiféle osszefuiggést nem tudtam kimutatni, s ez nem csupan a
mezégazdasagi kulturdkra, de az idészakosan végzett talajmivelési és
betakaritasi munkakra is igaz.

A vizsgalt élhelyeket igénybe vevé madarfajok jelentds része féként
pihené- vagy figyelhelyeknek hasznalja, de jelentds résziik nem itt taplalko-
zik. Szamitasaim szerint az erdésavokban taplalkozik 26 faj, a fajok 72%-a
Ugyanakkor ez a mennyiség a madar biomasszanak csak 13%-at teszi ki. A
kornyezs, foleg agrarterileteken, szedi 6ssze a napi taplalékat 10 faj,
mindéssze 28%, amely azonban a biomassza 87%-at képvisel..

Hasonlo eredményekhez vezetett a fasorok elemzése is, ahol helyben 13
faj, 68% taplalkozik, amely a biomassza 20%- dtJelenu Mig azon kiviil talalja
meg taplalékat 6 faj, 32%, a biomasszanak 82%-at reprezentalva.

Mindezekbdl kovetkezik, hogy sem az erdésavok, sem pedig a fasorok nem
képesek a madarakat taplalékkal ellatni. A hianyt a kdrnyezé agrarteriletek
pO[O]Jdk Az elfogyasztott taplalék és a madarallomany k6zotti kapesolatokat
az b. és 6. tablazatokban mutatom be.

Az alloméanyfelosztasi adatok alapjan becslést végeztem a koltési idében
fogyasztott taplalék mennyiségére vonatkozoan. A szamitas I'V. 15-t61 VIIL
15-1g terjedd idGszakot olelte fel. Az erdésavokban latott fajoknal a felvett
taplalék mennyisége kb. 640 kg, a fasorokban latottaknal 210 kg volt.

Az adatfelvételezések soran, ahogy erre korabban mar utaltam, a megfi-
gyelések helyét térképen is rogzitettem. Igy a tébbszori ellen6rzések 1lapJan
nagy I)ut()mdqqal meghatarozhato volt egy-egy madarpar territoriuma.
Végiil minden egyes vizsgalati tertletr6l képet kaptam a territorialis
felosztottsagot illetGen. Ezek alapjan elmondhaté, hogy az altalam vizsgalt
erdésavokban és fasorokban a madarak eloszlasa egyenletes volt és semmi-
féle koncentralodast nem tapasztaltam Az egyes territoriumok kialakulasa
folyamatosan tortént. Kezdete marcius k()zepere tehetd, amikor az itthon
marad6 madarak foglaltak revirt, igy a széncinege (Parus maior), a kékcinege
(Parus caeruleus), a mezei veréb (Passer montanus) stb., majd ahogy a vonulas
soran a madarak érkeztek, folyamatosan népesitették be az él6helyeket. A
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5. tablazat
Table 5.
A maddrfajok megoszldsa a fogyasztoit taplalék szerint az erdésdvokban
Distribution of bird species
in shelter-belts according to food consumtion

taplalék faj par q biomassza %

Food consumption  Species (‘ Pair ¢ Biomass ’
g

husevé

Carnivorous 3 8 10 5 4 816 9

rovarevo : 9 ? ’ g

Insectivorous 20 56 115 54 122 15

novényevo )

Herbivorous 8 22 i 20 14 050 26

vegyesevo :

Omnivorous 5 14 45 21 27 478 50

6. tablazat
Table 6.
A madarfajok megoszldsa a fogyasztott taplalék szerint a fasorokban
Distribution of bird species in rows
of trees according to food consumption

taplalék faj par % biomassza q

Food consumption  Species : Pair °  Biomass 4

husevé 1 5 4 5 1904 11

Carnivorous

‘lr""are."" 19 63 49 49 92968 16
nsectivorous

Sl 3 16 10 11 5570 31

Herbivorous

v 3 16 30 35 7720 49

Omnivorous

territorialis rendszer a koltés befejeztével felbomlott, ami julius kézepével
indult és augusztus els6 harmadara be is fejez6détt. Ebben az id6ben az
erdésav vagy fasor mar csak egységesen taplalkozoteriiletnek tekinthet6.

Az eddigi elemzések csak a koltési idGszakra és a fészkel6 madarallo-
manyra vonatkoztak. A vizsgalt él6helyeknek azonban a jelzett perioduson
kiviil is szerepe van, mint taplalékforrasnak, bavéhelynek vagy pihené- és
leshelynek. Erre utalnak a téli, tavaszi, és 6szi adatok is.

Ezekr6l az aspektusokrél, mind az erdésav, mind pedig a fasor esetében
elmondhaté, hogy a kélt6fauna itt maradt képvisel6i mellett nagy szamban
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jelennek meg a vonulok és telel6k is. Az aspektusok soran megﬁéyelt fajok
szama jelentésen nem valtozik, esetleg csekély mértékben né, az egyedszam
azonban az id6jarasi viszonyok fiiggvényében ingadozik. Zord viszonyok
kozott megjelennek az északrol érkezok, pl. feny6rigo (Turdus pilaris),
siivolts (Pyrrhula pyrrhula), csiz (Carduelis spinus) stb., aminek kovetkeztében
a faj-egyedszam index jelentésen né. Ebben az idészakban a fészkels
fajoknak csak mintegy 30—40%-a fordul el6. Ez az érték a koltési id6szakhoz
kozeledve egyre no.

A faj-egyedszamindex tapasztalatom szerint jol tiikrozi az életkoriilme-
nyek valtozasat és alkalmas annak jellemzésére. Amennyiben romlas mutat-
kozik a kornyezeti tényezGkben, az index novekedni kezd. Ennek érdekében
kiszamitottam és grafikusan abrazoltam ezeket az adatokat. A 4. sz. abran
nyomon kovethetjiik a valtozasokat.

0 |
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A faj-egyedszam index valtozdsa a vizsgdlt iddszakban
Variation in the species-density index during the period studied
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Erdekes osszefiiggés latszik a faj-egyedszam index és a diverzitasértékek
kozott. Az abrak elemzése azt mutatja, hogy a két érték egymasnak
titkorképe, ez az 5. sz. abrabdl tiinik ki. A novekvé diverzitasérték csokkend
faj-egyedszam indexszel jar és forditva.

A mez6évédds erdsavok és fasorok természetvédelmi jelentéségét vizsgalva
méltainyolnunk kell azt a szerepet, amelyet a fatlan Alfoldon ezek az
élslények betoltenek. Németorszagban ez a felismerés is Osztonozte az
erddsavok telepitését a madarvilag ovasa és visszatelepitése céljabol. Rossz
mindségl, egyéb hasznositasra kevésbé alkalmas talajadottsagoknal, ame-
lyek nagyobb erddségek telepitésére alkalmatlanok, az erdésav még meg-
hozhatja a kivanatos eredményeket. Szeretném azonban hangstlyozni, hogy
a fafajok megvalasztasanal és az elegyes telepitésnél korultekintének kell
lenni. A homogén, monokultiras telepitések kozel nem olyan jok, mint az
elegyes allomanyuak. A gyors novekedést, de ritka agszerkezetli nemesnya-
rasok mondhatni tiresek az éshonos, tolgy—koéris—juhar—hars—fiiz stb. fajok-
bol elegyesen kialakitott erdésavokhoz és fasorokhoz képest.
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Kivanatos, hogy az orszag tajvédelmének tervezésénél a fasorok és
mezévédé erdésavok alfoldi elterjesztése kell6 nyomatékot kapjon mind a
mez6gazdasag, mind pedig a természetvédelem szempontjabol.

Irodalom — References

Horvdth L. (1959): A szegélyconozis elve a madarak fészkel6kozosségeiben. Verteb-
rata Hungarica, tom: 49-57.

Soé R. (1931): A magyar puszta fejlédésének problémaja. Foldrajzi Kozlemények,

1-3 fiizet.

A szerz6 cime:

Dr. Legany Andras

Tiszavasvari

Kossuth u. 56/a

H-4440

SIGNIFICANCE OF SHELTER-BELTS AND ROWS OF TREES
IN RESPESCT OF ORNITHOLOGY AND NATURE CONSERVANCY

Dr. Andrds Legany

Hungary has been getting poorer in trees, particularly the eastern plains, due to
large-scale monoculturing. This fact has prompted study of the bird-problems
occuring in shelter-belts and rows of trees established in the boundary of Tiszavas-
vary in East-Hungary. The research was carried out from January till December in
1988.
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It could be stated that in rows of trees and in shelter-belts, resp., 36 and 19 nesting
species can be reckoned upon. The nesting communities were mainly composed of
tree and shrub stratum species, feeding mainly on insects. In shelter-belts 6-19
nesting species, in rows of trees 6—13 ones occured on an average per sample plot.

Analyses of biomass and trophic relationships revealed that both habitats imported
considerable amounts of foods from the surrounding arable lands.

Quantitative and qualitative relations of the nesting communities were determined
by structure of habitat, nesting strata available, composition of tree species, various
perturbanic effects (road and agricultural traffic, shrub clearing, grazing). I failed to
show the impact of continuous agrotechnical activities on birds.

Shelter-belts may provide birds nesting and feeding-sites, nesting and watch
places, only nesting sites, only resting places and only feeding habitats, resp.

Formation of birds’ territories commences at mid-March and end at late-May. The
territories cease between mid-July and early-August. The reviers showed even
distribution, no concentration occured.

Shelter-belts as feeding and shelter places play a considerable role even in winter
time. The species-abundance indices used as well here may adequately follow the
environmental changes.

The higher the quotient is, the worse the environmental factors are for birds.
These values vary inversely to diversity.

Shelter-belts and rows of trees have an important role in region and nature
protection since these offer the last shelters for the forest fauna and flora in the
treeless area. Protection of the natural endowments and propagation of additional
ones are therefore desirable in respect of agriculture and bird protection, as well.
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ROVID KOZLEMENYEK

Borzas godények (Pelecanus crispus Bruch, 1832.) a Hortobagyon. 1988-
ban és 1990-ben egyarant felbukkantak a Hortobagyon a ritkdbban mutat-
kozo godényfa) egyedei. 1988. junius 2-an Otto Samwald (Furstenfeld,
Ausztria) Kungyorgy mellett latott egy dtrepiil6 példanyt. (Szobeli kozlése.)
1990. majus 22-én a Vildgosi Janos vezette angol »Cygnus” madarfigyel6
csoport a Nagy-Kacsason (Tiszacsege) 5 példanyt latott. Ugyanezeket a
madarakat maj. 24.—jan. 1. k6zott én magam és sok mas hazai és kalfoldi
megfigyel6 is tobbszor észlelte a félig lecsapolt Nagy-Kondas-halaston. 3
atvedlé és 2 kifejlett egyed naponta tobbszor valtogatta helyét a halastavak és
a Tisza-t6 kozott.

Dr. Kovdcs Gabor

Eszak-Bacska fehér golya (Ciconia ciconia L., 1758) allomanya az 1990.
évi felmérés alapjan. Az 6tévenkénti rendszeresseggel elvégzett orszagos
fehér golya cenzuson tul Eszak-Bacskaban évente elvégezziik a kolt6
allomany felmérését, mert igy az allomanyvaltozasok folyamatosan nyomon
kovethetdk.

A felmérés az alabbi 28 telepiilésre terjed ki: Baja, Bacsalmas, Bacsalmas-
Telekisz6l6k, Bacsbokod, Bacsborsod, Bacsszentgyorgy, Bacssz6lés, Batmo-
nostor, Csatal]a Csavoly, Csikéria, Davod, Davod-Piispokpuszta, Ersekcsa-
nad, Fels6szentivan, Gara, Hercegszant6, Hercegszanto-Karapancsa, Her-
cegszanto-Hoduna, Katymar, Kunbaja, Madaras, Matételke, Mélykuit,
Nagybaracska, Siikosd, Tatahaza és Vaskut. Osszesen 56 golyafészket
vettiink szamba, melyb6l 41 lakott volt. A kirepiilt fiokak szama 102 volt.
(Megjegyzem, hogy 1989-ben ugyanerrdl a teriiletrsl 53 lakott fészekbél 132
fioka kirepiilését jeleztiik a szegedi kozpont felé.)

A kirepulési siker a kovetkezék szerint alakult: 5 koéltés sikertelen volt, 4
fészekbdl 1, 18 fészekbdl 2, 14 fészekbol 3 és b fészekbdl 4 fioka repiilt ki.

A fészkek elhelyezkedésével kapcsolatos adatokat az alabbi tablazatban
foglaltuk ossze.
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A golyafészkek a tetoszerkezetek szerint

it e Foglaltsagi allapot 1990-ben

lakott ures oOsszesen
Akacfa - | 2
Kémény 21 3 24
Haztetd 1 2 3
Templomtorony 3 — 3
Villanyoszlop 20 3 20
Tartooszlop - 2 2
Osszesen 46 11 56

Két esetben — bar elfoglaltak a fészket — a golyak nem koltottek, egy
esetben pedig maganyos golya vette birtokba az egyik fészket. (Ezek az
adatok a tablazatban nem szerepelnek.)

Az atvizsgalt 28 telepiilés kozul csak Bacssz6l6son nem volt golyafészkelés.
Két helységben — Szeremlén és Ersekcsanadon — 8-8 par koltétt. Ersekcsana-
don fordult el6, hogy egy épiilet mindkét kéményén lakott golyafészek volt.
Erdekességként megemlitjiik, hogy az egyik bacsborsadi, kéményen épilt
golyafészek alatt kb. 50 cm-re egy gyongybagolypar fészkel tobb mint egy
évtizede.

Az oreg golyak kozott két alkalommal fordult elé pusztulas. Az okok
villanyvezetéknek repiilés ¢s lelovés voltak.

A felmérést dsszekotottiik a golyafiokak jelolésével is, és ennek soran
osszesen 40 példanyt gytirdztink.

A fészekellenorzések soran gytijtott kopet és taplalkozasi maradvany
hatarozas eredményeképpen 1 pld. vizisiklot (Natrix natrix), 14 pld. (Hydrous
piceus) és 2 pld. szegélyes csikbogarat (Dystiscus marginalis) sikeriilt kimutatni
a golya zsakmanyallatai kozil.

Dr. Rékasi Jozsef

Kis héja (Accipiter brevipes, Sev. 1850.) a Péteri-tavon. A Palmonostora
hataraban fekvé Péteri-toi Természetvédelmi Tertileten 1990. 1V, 22-én 1
him kis héjat (Accipiter brevipes) figyeltem meg. A madar a II. t6 DNy-i
sarkanal talalhato 4 hektaros erddfolt felett tett néhany kort, majd EK felé
tovabbrepiilt. A nyugati ostorfa (Celtis occidentalis) és akac (Robinia pseudoaca-
cia) alkotta elegyes erdében rendszeres 1 par héja (Accipiter gentilis) fészke-
lése, bar 1990 tavaszan fészke lakatlan volt. E fészek kornyékén 1V. 22-én 1
par kabasolyom (Falco subbuteo) mutatott revierfoglalo magatartast és ugyan-
csak e fészek folott korozott az atvonulo kis héja.

Dr. Bankouvics Attila
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Vékonycsora polingok (Numenius tenuirostris Vieill. 1817) tjabb el6for-
dulasa a Hortobagyon. 1990-ben két alkalommal észleltem a Hortobagy
tertiletén vékonycséri polingot.

1. Oktober 1-jén Hortobagy-Halasto lecsapolcis alatt allo 11-es tavan 1
peldany tartozkodott egy keskeny iszapzatonyon, illetve mellette, a sekély
vizben. Bibicekkel, pa_lzsoscankokkdl havasi partfutokkal és sarszalonkaval
egyutt lattam, igy a nagysagat is konny( volt mas fajokéhoz viszonyitani.
Alapos megfigyelését 300 méterrdl, 28 x- és 40 x-es teleszkoppal végeztem.

2. December 2-an Nagyivantol keletre, a Saroséri-fécsatorna és a Mérges-
ér kozott, leragott Festucetum-gyepen 6 példanyt lattam. A felttinéen kis
termet és vilagos polingokat csak egészen kozelrdl (kb. 50 m) vettem észre,
melyek ekkor felrepiiltek es felkort leirva korilottem, kelet felé tavoztak.
Egyikiik tobbszor is szolt a nagy polingéhoz hasonlé hangon, mely kissé
rovidebbnek és athatobbnak tiint. A kozelben tartozkodo sziirke varjak is
csatlakoztak a repiil6 polingokhoz, igy szembetiiné volt, hogy a varjak
nagysagat sem ¢rik el. Roptiikben, féleg amig kozel voltak, jol latszott a
mintazat, de féleg a szarny also részének vilagossaga és a feltiinGen rovid
csoT.

A hosszu ideig tarto enyhe és csapadékos 6sziid6 utan ez volt az elsé fagyos
nap.

Dr. Kovdcs Gabor

Torpe sarmany (Emberiza pusilla Pall. 1766) a Hortobagyon. 1990.
oktober 22-én egy torpe sarmanyt figyeltem meg a Hortobagyi Nemzeti Park
tertiletén.

A megfigyelés helye a Kunkapolnasi mocsar északkeleti széle volt, a
Nagy-Darvas-fenék gatjanak kunmadarasi oldala, ahol halofita novényekkel
benétt mely keréeknyomok huzodnak. A feltiinéen apro termett madar
nagyon szeliden viselkedett, 5—6 méterrdl kovettem, mintegy lassan terel-
getve magam el6tt. Nem repiilt el és nem is rejtézott a fii kozé, mint a
sarkantyus sarmany szokta, hanem rovid futasokkal, néha ugralvaigyekezett
az emlitett tavolsagot tartani. A keréknyomban talalhat6 halofitak (Crypsis,
Heleochloa, Suaeda) magvait csipegette. Fejmintazatat jol megfigyelhettem,
ezen belil is a szemsav, szemgyri ¢s a vorosesbarna arc volt a legjellegzete-
sebb. A taplalkozé madar szinte elfekiidt a talajon, igy labszinezetét nem
tudtam jol megszemlélni. Futkosasa kozben ezt szintén nem sikertilt megalla-
pitani. A kozelben t6bb nadi sarmanyt is lattam, igy a veliik valo gyors
osszehasonlitas is segitett a torpe sairmany terepen valo felismerésében.

A kovetkez6 napon mar nem talaltam meg a helyszinen. El6fordulasarol
jelentést készitettem a Faunisztikai Hitelesité Bizottsag részere.

Dr. Kovdcs Gabor



Szalagos keresztcsori (Loxia leucoptera Gm. 1788) Magyarorszagon.
1990. IX. 12-én elsé izben sikertilt bizonyitani a szalagos keresztcsorti (Loxia
leucoptera) hazai el6fordulasat. A bizonyito példany egy juvenilis tojo
Satoraljatjhelyen keriilt kézre meglehetésen érdekes kortilmények kozott.
A madarat egy macska vitte haza zsakmanyként. A macska gazdaja, Bem
Tamas felfigyelt a furcsa madarra, pontosan azonositotta a fajt, majd a
cadavert Madartani Intézetbe juttatta.

1990. XII. 16-an egy ujabb Loxia leucoptera példanyt talaltak elhullva
Biatorbagy hataraban egy fenyvesben. A farok nélkiili madar, mely nyilvan-
valoan egy ragadozo karmaibol menekiilt meg, szintén juvenilis tojo, egy
erdei feny6 alatt fektudt (Ujhelyi Baldzs és Viguolgyi Bence szives levélbeli kozlése).
Mindkét példany a Természettudomanyi Mizeum gy(ijteményébe kertilt.

Az 1990-es évet Europa-szerte erés keresztesorii- (Loxia curvirostra) Invazio
jellemezte. Feltételezhetéen az invazioval délre sodrodo, meglehetGsen
specialis taplalékigényti szalagos keresztcsériiek areajukat messze elhagyvan
taplalék sziikébe kertilhettek. Kedvelt tapnovényiik a vorosfenyé (Larix
decidua) ugyanis az érintett tertileteken nem 6shonos és csak helyenként
telepitett. Kérdés tovabba az is, milyen volt a vorosfeny6 1990. évi magter-
mése? Mindenesetre mindkét esetben beigazolodott, hogy a madarak
hasonlé okok miatt, taplalékhianytdl legyengiilt allapotban valhattak a
ragadozok prédajava.

Dr. Bankovics Attila

Szerkesztéi megjegyzés: A szalagos keresztes6rli magyarorszagi el6fordulasat a
Nomenclatura Bizottsag igazoltnak vette, igy a faj 356-os sorszammal Magyarorszag
madarainak névjegyzékébe kertlt.

Faunisztikai kiegészitések a Hortobagy madarvilagahoz (1987-1990). A
Hortobagy madarvilaganak 6ko-faunisztikai vizsgalata 1971-1986 c. tanul-
manyom 1986. febr. 28-an lezart adatsoraban 293 madarfaj el6fordulasat
ismertettem. Még a konyv elhuzodo megjelenése eltt (Tath A. szerk.:
Tudomanyos kutatasok a Hortobagyi Nemzeti Parkban) harom ujabb faj
kertlt el6, 1990 decemberéig pedig tovabbi kilenc. Tovabb novelte a
hortobagyi madarfajok szamat az a tény, hogy az angol és német szakiroda-
lomban Gjabban mar egységesen kiilon fajként kezelik az eddig eziistsiraly-
alfajnak tartott Larus cachinnans-t, mely nalunk igen gyakori, és indokolt-
nak tartom kulon fajként szerepeltetését. Vele egyttt a Hortobagy madarvi-
lagat jelenleg 306 faj alkotja.

Id6rendi sorrendben kozlom az 1986 majusa ota megfigyelt ajabb
madarak jegyzéket.

294. Tengeri partfutd — Calidris maritima. 1986. majus 26-27-én Ecsedi
Zoltan és Szondi Laszlo két példanyt latott a Nagysziken. (Mad. Taj. 1987. 1-2.
34-35.)

295. Héjasas — Hieraaétus fasciatus. 1986. julius 17-én Szondi L. a Magdolnan
észlelte. (Mad. T4j. 1989. 3—4. 33-34.)
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296. Eleondra-sélyom — Falco eleonorae. 1987. szept. 22-én a Kunmadarasi-
pusztan lattam egy v1lagos peldanyt. 1988-89-ben a Cserepesen és Darassan
tobbszor lattak a sotét valtozatot is. (Fintha Istvin kozlése.)

297. Hosszufarku canké — Bartramia longicauda. 1987. okt. 18-an a Nagy-
ivani-pusztan lattam egyet.

298. Fehérfarki lilebibic — Chettusia leucura. 1985. nov. 15.-i el6fordulasat a
Viragoskut-3. lecsapolt tavon Ecsedi Z.—Szondi L. észlelte. (Mad. T4j. 1989.
3—4.27-28.)

299. Vandor partfuté — Calidris melanotos. 1988. szept. 8-an a Fényes—2.
lecsapolt halastavon egy példanyt lattam.

300. Pehelyréce — Somateria mollissima. Az 1988. szept. 19-24. kozotti
el6fordulast a Magdolnan Ecsedi Z.—Szondi L. kozli. (Mad. Taj. 1990. 1-2. 35.)

301. Halvany rigé — Turdus obscurus. 1988. okt. 27-én Fintha Istvin 4
példanyt figyelt meg a Meggyes-erdé kozelében. (Szobeli kozlés, ill. jelentés
a Faunisztikai Hitelesit6 Bizottsagnak.)

302. Szuharbiyjo — Cisticola juncidis. 1989. aprilis 28-an egy példanyt Zam és
Nagyivan hataran észleltem.

303. Uhu — Bubo bubo. 1989. dec. 3-an Szondi L. és Tar J. a Dobi erd6ben
latott 1 példanyt (Mad. T4aj. 1990. 3—4. 40—44)

304. Fenyicinege — Parus ater. 1989. dec. 3-an és 10-én Szondi L. és Tar]
6 + 1 pd-t latott a Dobi erdében. (Mad. Taj. 1990. 3—4. 40—44.) 1990. apr.
11-én Gerd, Gabor és Frank Wichmann osztrak megfigyeldk is jelezték friss
hortobagyi észleléstiket a fajrol.

305. Torpesarmany — Emberiza pusilla. 1990. okt. 22-én a Kunkapolnasi
mocsar szélén figyeltem meg egyet.

306. Fehérfejii siraly — Larus cachinnans. A leggyakoribb nagysiraly-faj a
Hortobagyon.

Dr. Kovdcs Gabor

Szerkesztoi megjegyzés: A hosszafarka canko (Bartramia longicauda), a halvany rigo
(Turdus obscurus) és a szuharbujo (Cisticola juncidis) el6fordulasat a megfigyelok
elégtelen szama miatt a Nomenclatura Bizottsag nem fogadta el, ezért ezek a fajok
nem szerepelnek Magyarorszag madarainak jegyzékében. A fehérfeji siraly (Larus
cachinnans) faji kalonallésaganak tigyében a Nomenclatura Bizottsag meég nem
foglalt allast, ezért ez a faj sem szerepel a hivatalosan elfogadott madarak jegyzéke-
ben.

SHORT COMMUNICATIONS

Occurence of Dalmatian Pelicans (Pelecanus crispus Bruch, 1832) in the Hortobagy.
In 1988 as well in 1990 Dalmatian pelican specimens, infrequently occurring in
Hungary, appeared in the Hortobagy. On 2nd of June, 1988 Otto Samwald
(Fiirstenfeld, Austria) could watch a specimen flying across (Perc. comm.). On 2nd of
May, 1990 an English bird-watching group, ,,Cygnus” guided by Jdnos Vilagosi
observed 5 specimens at Nagy—Kacsas (Tiszacsege). The same birds were observed by
the author and other native and foreign observers at the Nagy—Kondas fish-pond
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drained to half on several times between 24th of May and Ist of June. Two shedding
specimens and three adults had changed their place at the extending between the

fishpond and the river Tisza on several times. ] g
Dr. Gdbor Koudcs

White Stork (Ciconia ciconia L. 1758.) population of North-Bacska on the basis of
the census in 1990. Beyond the regular national censuses performed at 5 year
intervals white storks in North-Bacska have also been censused annually to detect
population changes.

The census in 1990 included 28 settlements: Baja, Bacsalmas, Bacsalmas-Telek
vinyards, Bacsbokod, Bacsborsod, Bacsszentszorgy, Bacssz6l6s, Batmonostor, Csat-
alja, Csavoly, Csikéria, Davod, Davod-Piispokpuszta, Ersekcsanad, FelsGszentivan,
Gara, Hercegszanto, Hercegszanto—Karapancsa, Hercegszanto—Hoduna, Katymar,
Kunbaja, Madaras, Matételke, Mélykat, Nagybaracska, Siikosd, Tatahaza and
Vaskut.

A total of 56 white stork nests were found of which 47 were inhabited. The number
of young white storks left the nest was 102. (Of 53 inhabited nests flying off of 132
nestlings were reported to the Szeged Centre in 1989.)

Flying off success was as follows: 5 broods were unsuccessful, 1 young storks left 4
nests, 2 specimens flew away 18 nests as well as 3 and 4 nestlings left 14 and 5 nests,
resp.

The data connected with the distribution of nests are tabulated. In two cases the white
storks had no brood though they occupied the nests. In one case a soliter specimen
inhabited the nest. (These data are not indicated in the table.)

Distribution of white stork nests according to supporting object

Snhporang olicel Stage of inhabitation in 1990

inhabited empty total
Robinia pseudoncacia - 1 1
Chimney 21 3 24
Roof 1 2 3
Church tower 3 - 3
Supporting electric wires 20 3 23
Supporting-column = 2 2
Total 46 11 56

Of 28 settlements surveyed only Bacsszoll()s was free of white stork nests. In two
villages — at Szeremle and Ersekcsanid — 8 pairs were brooding, each. In Ersekhaza
one building had both chimneys inhabited. It is interesting to mention that in
Bacsborsod a pair of barn owl has been nesting under 50 cm a stork nest built over a
chimny for more than a decade. Among old storks two cases of mortality were found
due to flying against electric cable and shooting, resp.

Parallel with census marking of young storks was also performed ringing a total of
40 specimens.

Casts and food remainders collected during nest visits revealed 1 5peumen of
water snake (Natrix natrix) 14 specimens of Hydrous piceus and two specimens of

ditiscids (Dytiscus marginalis) among prey animals of white storks. e N
Dr. Jozsef Rékasi
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Levant Sparrowhawk (Accipiter brevipes srv., 1850.) at the Péteri-lake. At the
Péteri-lake Nature Conservancy Area, situating in the boundary of Palmonostora I
could watch a male Levant sparrowhawk (Accipiter brevipes) on 22nd of April, 1990.
The bird made some circles over a part of forest of 4 ha extending at the SW corner
of pond II then it flew forwards NW. In the mixed forest consisting of. (Celtis
occidentalis) and acacia (Robinia pseudoacacia) 1 pair of goshawk is regularly nesting
though their nest was uninhabited in the spring of 1990. In surroundings of this nest
1 pair of Falco subbuteo showed revier occupying behaviour meanwhile the Levant
sparrowhawk specimen was circling over this nest.

Dr. Attila Bonkovics

Recent occurrence of Slender-billed Curlews (Numenius tenuirostris Vieill 1817.) in
the Hortobagy. In 1990 I could watch some slender-billed curlews in the Hortobagy
on two 0ccasions.

1. On Ist of October 1 specimen was staying in the shallow water by a narrow
mad-bank in pond 11 of the Hortobagy Fish ponds being under draimning. It
appeared in the company of ]apwmgs ruffs, dunlins and a spine so it was easy to
compare its size to that of other species. I inspected the bird thoroughly in a distance
of 300 m using a telescope of x28 and x40, resp.

2. On 2nd of December I observed 6 slender-billed curlews in a Festucetum grass
grazed, extending between the Sarosér main channel and the Mérges-ér, Eastwards
of Nagyivan. I could inspect the conspiciously small-sized and light coloured
slender-billed curlews in a very short distance (approx, 50 m only) which at that
moment took flight and having taken a semicircle over me then tlew away Eastwards.
One of them gave its voice on several occasions. It resembled to that of the curlew, but
was somewhat shorter and more shrilling. Some hooded crows occurring in the
surroundings also joined the flying curlews revealing thereby the outstanding
size-difference between the two species. Meanwhile flying close to the ground [ could
observe the marking, particularly the light yellowish lower part of the wing and the
conspiciously short beak.

This was the first frosty day after a long-lasting mild and rainy autumn.

Dr. Gabor Kovdcs

Little Bunting (Emberiza pusilla Pall, 1766) in the Hortobagy. On 22nd of October,
1990 I could watch one little bunting specimen in the area of the Hortobagy National
park. The site of observation corresponds to the North-eastern margin of the
Kunkapolnasi mocsar, the Kunmadaras side of the Nagy—Darvas fenék, where deep
wheel-tracks grown by halophytous vegetation are running. The conspiciously:
small-sized bird behaved very tamely I accompanied it as if driving in a distance of
5-6 m. It neither flew away nor hid in the grass as the lapland bunting, but short
running sometimes jumping tried to keep the above distance. The little bunting
specimen was picking about the reds of Holophyta (Crypsis, Heleochloa, Suadea). 1
could watch its head motifs pretty well, especially the eye zone, the ocular ring and the
reddish brown face. The feedmgr bird was nearly lawng on the ground so I could not
observe colourization of its legs. Similarly, I failed inspecting this character during
running, as well. In the surrounders I could watch several reed bunting specimens
offerring good opportunity for a rapid comparison thereby, identifying the little
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bunting in the ground. Next day I could not find the bird on the spot. I have reported
its occurrence to the Faunistic Certification Committe.

Dr. Gabor Kovics

Two-barred Crossbill (Loxia leucoptera Gm., 1788.) in Hungary. On 12nd of
September 1990 occurence of two-barred crosbill (Loxia leucoptera) could firstly be
evidenced in Hungary. The evindentiary specimen, a juvenile layer was cought in
Satoraljatijhely under rather interesting conditions. Tde bird was taken home as a
prey by a cat. Tamds Bem, host of the cat hearkened to the strange bird, he identified
the species exactly and forwarded the beaten bird into the Institute of Ornithology.

On 16th of December 1990 another Loxia leucoptera specimen was found dead in a
pine forest bordering Biatorbagy. The bird without tail, escaped probably from the
clutches of a predator, as well a juvenile layer, was laying und%r a Scotch fire (Balazs
Ujhelyi and Bence Viguilgyi kind written communication). Both specimens have been
transported into the collections of the Museum of Natural Sciences.

The year 1990 was characterized by a heavy invasion of two-barred crossbills (Loxia
curvirostra). Supposed, two-barred crossbills of specific food requirement drifted by
the invasion to the south far from their range were in shortage of food. Their
preferable food larch (Larix decidua) is not native in the areas mentioned and occurs
only in plantages. Another question is the seed production of larch in 1990. By all
means, 1t was evidenced in both cases that birds weakened in lack of food might have
become victims of predators.

Dr. Attila Bankouvics

Editor’s comments: Occurence of Two-barred Crossbill in Hungary has been
accepted by the Nomenclature Comittee. Thus, this species has been registered as
No. 356 in the list of birds of Hungary.

Supplements to the avifauna ot the Hortobagy, 1987-1990. In my paper
Eco-faunistic study of the avifauna of the Hortobagy, 1971-1986 occurrence of 293
avian species were listed till 28th of February, 1986. Before appearance of the book
(Toth, A. ed.: Scientific research in the Hortobagy National Park) 3 specimens and
untill December, 1990. additional 8 ones were recorded. Further increases can be
attributed to that Larus cachinnans having accepted so far as a subspecies of the
herring gull is recently mentioned in the English and German technical literature as
a seEarate species. This bird is rather frequent in Hungary and I accept this listing.
At the present the avifauna of the Hortobagy consists 0? 306 species including Larus
cachinnas.

Here I present the chronological list ot those avian species having been recorded
since May, 1986.

294. Purple sandpiper — (Calidris maritima). On 26-27th of May, 1986 2 specimens
were observed by Zoltdn Ecsedi and Laszlé Szondi at Nagyszik. (Mad. Tdj. 1987. 1-2.
34-35.)

295. Bonelli’s eagle — (Hieraetus fussicatus). On 17th of July, 1986 L. Szondi observed
at Magdolna. (Mad. Taj. 1989. 3—4. 33-34.)

296. Eleonora’s falcon — (Falco eleonorae). On 22nd of September, 1987 I could watch
one in the Kunmadaras-puszta light specimen. Its dark variety was observed at
Cserepes and Darassa on several occasions (Fintha, I. Pers. comm.).

297. Upland sandpiper — (Bartramia longicauda). 1 could watch 1 specimen in the
Nagyivan-puszta on 18th of October, 1987.
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298. White-tailed plover — (Chettusia leucura). Its occurence on 15th of November,
1986 was recorded by Z. Ecsedi and L. Szondi in the Viragoskut pond No. 3, having
been emptyfied. (Mad. Taj. 1989. 3-4. 27-28.)

299. Pectoral sandpiper — (Calidris melanotos). On 8th of September, 1988 I observed
1 specimen in the Fényes fish-pond No. 2, having been emptyfied.

00. Eider — (Somateria mollissima). Its occurrence at Magdolna was recorded by Z.
Ecsedi and L. Szondibetween 19th and 24th of September, 1988. (Mad. Taj. 1990. 1-2.
35.)

301. Eyebrowed thrush — (Turdus obscurus). On 27th of October, 1988 Fi. 1. Fintha
observed 4 specimens in the vicinity of the Meggyes-erdé. (Pers. ccomm.)

302. Fan-tailed warbler — ((Iistir'o)a Juncidis). On 28th of April, 1989 1 watched 1
specimen at the border of Zam and Nagyivin.

303. Eagle Owl — (Bubo bubo) On 3 th of Decmber 1 specimen observed by L. Szondi
and J. Tar at Dobi-erd6 (Mad. Taj. 1990. 3—4. 40-44.)

304. Coal tit — (Parus ater). On 3 th of December 6 specimens and 1 spccimens on
10th of December observed by L. Szondi and J. Tar at Dobi-erdé. (Med. Taj. 1990. 3-4.
40-44.) On 11th of April, 1990 it was observed by Frank, Gerd and G. Wichmann
(Austria) in a small group of trees. (Pers. comm.)

305. Little bunting — (Emberiza pusilla). On 22nd of October, 1990 I could watch 1
specimen at the margin of the Kunkapolnasi mocsar.

306. Subspecies of Herring Gull — (Larus cachinnans). It is the most frequent great gull
species in the Hortobagy.

Dr. Gabor Kovdcs

Editor’s comments: Occurrences of Upland Sand]pi er (Bartramia longicauda),
Eyebrowed Thrush (Turdus obscurus) and Fan-tai e(i) Warbler (Cisticola juncidis)
have not been accepted by the Nomenclatury Committee due to insufficient number
of observers. These species are therefore not covered by the list of the birds of
Hungary. Acception of subspecies of Herring Gull (Larus cachinnas) as a separate
species is still being discussed by the Nomenclature Comittee. This species is
therefore not indicated either in the official list of birds registered.
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IN MEMORIAM

Bechtold Istvan (1927-1991) a Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet 6rokos tagja, a Madartani Intézet megfigyel6je, Bechtold Istvan
ornitologus 1927-ben sziiletett Készegen.

Elemi 1skolait sztil6varosaban, a gimnaziumot részben ott, részben Buda-
pesten végezte. Ezt kovet6en beiratkozott a Budapesti Miiszaki Hadaprod
Iskolaba. Tanulmanyainak a I1. vilighaboru vetett véget.

1951-t6l nyugdijba meneteléig a Koszegi Textilgyér%an dolgozott, kezdet-
ben dekoraciosként, majd anyaggazdalkodoként és anyagbeszerzéként.

Szabadidejében teljesedett ki a f6hivatasaban az ornitologiaban, a termé-
szetvédelem]')en, a ragadozomadar-kutatasban, a solymaszatban és nem
utolsésorban Készeg hagyomanyainak apolasaban. Faradhatatlanul jarta
Kdgszeg utcait, a kornyeket, a hegyeket, réteket, figyelte a természetet
szemmel és tavesGvel. Es jegyzetelt mindent hosszu évtizedeken keresztil. .

Természetesen alapito tagja lett az 1974-ben alakult Magyar Madartani
Egyestiletnek, aleln('jl?e, majd elnoke a Solymasz Szakosztalynak és az altala
szervezett készegi helyi csoportnak. Az egyesiileti megbizasain kivil a
koszegi Hazatias Népfront Kornyezetvédelmi Bizottsaga elnokeként is
munkalkodott sziilévarosa és kornyéke szépitésén, kornyezetvédelmi prob-
lémainak megoldasan.

Megfigyeleseirdl, tapasztalatairol jelentéseket készitett a Madartani Inte-
zet, az Egyesiilet szamara és sajat archivumanak. Anyagai tobb szekrényt
toltenek meg rendszerezve, dossziékban tarolva.

Fontosnak tartotta a természetvédelmi tudatformalast; el6adas-sorozato-
kat szervezett a Jurisics-varban Koszeg kornyékének élévilagarol. ElsGsor-
ban fiataloknak, de felnGttekre is szamitva allitotta 6ssze nagy gondoskodas-
sal el6adasainak anyagait, filmjeit, képeit. Az utcan szivesen megallt az
érdeklédGknek és karjan kedvenc héjajaval Pubival, kedvesen valaszolt a
kérdéseikre, mert azt tartotta, hogy ezen alkalmak is sok lehetéséget adnak a
természet titkainak megismertetésére, a természetvédelemre valo nevelésre.
Talan ennek is koszonhetden a kornyék sérilt, ropképtelen madarait hozza
vitték meggyogyitani a verébtdl az uhuig. Madarkertjének kapuja mindenki
el6tt nyitva allt, de f6ként a beteg, sériilt, ropképtelen madarak elétt, akiket
j0 baratainak tekintett, apolt, gondozott és ha kellett, rossz id6ben lakasaba is

efogadott. Felépiilésiik utan pedig ismét szarnyra kelhettek. Aramutotte
voros vércséi pedig a gondos apolas kovetkeztében — bar elenﬁedésre
alkalmatlanok voltak — szaporodtak, és 6t év alatt eddig 25 fiokaval
gyarapitottak a vadonel6k szamat.
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Természetvédelmi munkassaga elismeréseként 1977-ben Széchenyi Ist-
van-, 1982-ben Az Emberi Kornyezetért-kitiintetésben részestilt. A Magyar
Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet ,,6rokos tagsaggal” jutalmazta
egyesiileti munkassagat. A solymaszatban kifejtett példamutato tevékenysé-
géért még halala elowt odaitéltetett, de mar posztumusz kaphatta meg a
Magyar Solymaszatért érdemérmet.

Kdészeg utcdit jarva fogadta a szembe jovék stivegeléseit” és kozben
megszilettek karikaturai a varos hires polgarairol, melyeket 1990-ben
mutatta be készegi kiallitasan.

A Szent Gyorgy-napi sz6lGjovések konyvének vezetésével, képeinek,
abrainak rajzolasaval a varos régi hagyomanyanak apolasaban maradando
érdemeket szerzett.

Sokat faradozott egy kdGszegi természettudomanyi muizeum felallitasan,
melyhez rengeteg anyagot, preparatumot gytjtott ossze. A Helikon Konyv-
kiad6 megbizasabol egy magyar solymaszattorténeti konyv megirasan dolgo-
zott... és szeretett volna még nagyon sokat madaraszni, hiszen gyakran
mondogatta: ,alig virom mar a nyugdijaséveket, hogy végre minden idémet
a madaraszasnak szentelhessem”.

Rendezni kivanta nagy mennyiségl kutatasi, megﬁgyelési anyagat és
tovabb béviteni a hazai viszonylatban egyedilallo ragadozomadar-konyv-
tarat.

Sajnos a gyogyithatatlan kor megtamadta és a gyorsan jott halal 1991.
majus 9-én véget vetett a nyugdijasévek tervezgeteseinek. A varos neves
polgarai kozott, a készegi temet6 fai alatt lelt 6rok nyugalomra.

Haldlaval a magyar madartan, a természetvédelem neves személyiseége
tavozott el korunkbdl, tudomanyos munkassaganak hagyatékat kegyelettel
megorizzik!

BECHTOLD ISTVAN:

Bucsiuzom...

Szerettem élni, mert szevettem a szépet
Szivesen elnéztem csinos holgyet, képet
Csoddaltam erddknek sejtelmes homalyat,
Virdgzo tavasznak rozsaszini bajdt,
Rétviris dszoket, csontudsito telet,
Hortobagyi sikot, dombuidéket, hegyet;
Vadasztam sélyommal, kutya volt hii tarsam,
Hogy védjitk az élot — sokat prédikaltam.
Rajzoltam, festettem, dolgom mindig akadt.
Szerettem a jo bort, mely sz6lobdl fakadL.

Am —mindennek vége! De, hogy haldlom
is hasznot hajtson — tinéktek ajanlom
e kérést, ki olvassa felndtt avagy didk
Védd a Természetet, hisz oly szép a Vilag!

Duhay Gabor
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Gal Sandor (1921-1988) Eletének hatvanhetedik évében elhunyt a hajdu-
boszorményi Voros Csillag Mgtsz. Allami Dijjal kitiintetett, nyugalmazott
elnoke, Gal Sandor. Torpebirtokos gyermekeként sziiletett, de minden
fizikai munkaban részt vett sziilei kis gazdasagaban, még mashova is eljart
aratni. Rendkiviili szorgalma segitette, hogy j6 eredménnyel elvégezze a
gimnaziumot és a mezégazdasagi foiskolat. Egész életét a kozosség szolgala-
tanak szentelte. EI6bb az oktatasban, majd a gyakorlati mezégazddlkodasban
miikodott. A Voros Csillag TermelGszovetkezetnek el6szor fémérnoke,
késobb —a tagsag lelkes, teljesen egyhangu valasztasaval — elnoke lett. Magas
kitiintetései €s beosztasa ellenére mindvégig az a csendes, szerény, szorgal-
mas ember maradt, aminek diakkorunkban megismertiik. Kilenc évig
tltiink egyiitt az iskolapadban , és gyerekkortol szoros baratsag {(izott ossze
benntinket. Egytitt jartunk szamtalan alkalommal a madarakat megfigyelni,
gylrtizni; egyiitt raktuk ki a fészekodvakat, szerveztiik meg a téli etetést.
Egyszerre — 1942-ben — kaptuk meg a Madartani Inézet rendes megfigyel6i
oklevelét.

Nagy kar, hogy sokoldali, gazdag megfigyeléseit nem publikilta és
azokrol alig maradt feljegyzés. A madarakat azonban felnéttkoraban sem
felejtette el, élete végéig hiiséges baratjuk maradt.

Dr. Sévago Mihaly

Pelle Istvan (1930-1990) 1931. november 18-an sziiletett Zrenjaninban
(Becskerek). A zentai gimnaziumi éveket kivéve itt élte le élete nagy részét. A
fiatal gimnazista Pelle Istvan mar ekkor eljegyezte magat az ornitologiaval,
szabadidejében sokat bujta a Tisza-parti erdéket. Ha elpusztult madarat
talalt, elvitte a zentai mizeum preparatorahoz, amirél azitteni leltarkonyvek
tantuskodnak. Tanulmanyait Belgradban, a miszaki egyetemen folytatta,
ahol 1957-ben szerzett oklevelet tizes atlaggal. Elismert mérnok-technologus
volt a szakmajaban, hosszu éveken keresztiil a zrenjanini Szervo Mihaly
Mez6gazdasagi Kombinat keményitG-gyaregységében a fejlesztési osztalyt
vezette.

Pelle Istvan elsé madaras terepei Zrenjanin, Zenta, a kanizsai Kapitany-
rét, a Csaszarto és ezek kornyékén voltak. Elsé jelentésebb megligyelésel
csakhamar napvilagot lattak a Larusban, a Zagrabi Madartani Intézet
évkonyvében. Nagy hatast gyakorolt ra Szergej Matvejev a jugoszlav ornitolo-
gia nagy Oregje, akivel 1957-ben ismerkedett meg. T6bb alkalommal egytitt
keresték fel a Deliblato homokvidéket. Késébb ismerkedett meg Vojislav
Vasictyval, akivel a Skadari-tavat jarta be. Tudasat szivesen megosztotta a
fiatalokkal, Pista bacsi mellett kezdték a madarvilaggal valo ismerkedést Ham
Istvan, Lukdcs Sandor, fia, Zoltan és még sokan masok.

Elsésorban a Vajdasag fészkelé madarai érdekelték, magas szinti jartas-
sagra tett szert a zoologiaban, felbecsiilhetetlen értékii tojasgytjteményt
hagyott hatra, amelyet most fia, Pelle Zoltan 6riz. A banati ornitologusokkal
1976-ban egy sajatos madaraszcsoportot alakitott ki. Ifjabb Pelle mellett ide
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tartozott a verseci Javor Rasajaki és Teodor Gavrilov is. A nyolcvanas évek
vegeéig mintegy 200 madaraszkirandulast vezetett, tobbek kozott Magyaror-
szagra, Romaniaba a Keleti- és Eszaki- Karpatokba Makedoniaba stb.

Pelle Istvan nagy szerelme a golya volt, szamara a golya jelentette az els6
szamu madarat. Tobb évtizedes munkassaga alatt a vilag elismert golyaszak-
ért6i kozé kuzdotte fel magat. Tobb mint 12 000 golyat gytirtzott meg,
amelyek kozil tobb mint 100 meg is kerilt a vilagban. Részt vett a
Walsrode-ben megrendezett golyaszimpoziumon. A Vajdasag tertiletérdl és
azon kivilrdl is oriasi anyagot gytjtott ossze a golyakrol. Sajnos ennek a
hatalmas anyagnak halalaig csak a toredékét sikeriilt megjelentetnie. Ala-
posségra torekedett, naprol napra, évrél évre 1 tényekkel és megfigyelések-
kel egészitette ki feljegyzéseit. Elsésorban terepi madarasz volt.

Harom ornitologiai vilagkongresszuson vett részt. Tagja volt a Szerb
Biologiai Tarsasagnak. Személyében a Zagrabi Madartani Intézet egyik
legaktivabb munkatarsat veszitette el. Ha megvalaszthatnank életiink utolsé
pillanatat, bizonyara nagyobb élményt jelent6 pillanattal bicsuznank az
élettél. Tgy bucsizott el t6liink, a vilagtol Pelle Istvan: 1990. majus 19-én,
madarmegfigyelés kozben érte a halal. ,,A heliaca mar a negyedik kortirjale,
de sehogyan sem tudom meghatarozni a territériumat” — voltak az utolso
szavat a Deliblaton.

Gergely Jozsef

Josip Soti (Séti _]()zsef) (1945—1988) A halalos beteg testen az egészseges
lélek sem tudott segiteni, majd kétévi betegeskedés utan 1988. szeptember
6-an Belgradban elhunyt Josip Soti.

Ujvidéken sziiletett 1945. november 29-én. Apja, S6ti Pal a haboru utani
Jugoszlaviaban a legmagasabb politikai régiokba feljutott vajdasagi magyar
volt, md](l a hetvenes években félretették. A magyar apatol sziiletett fia

sajnos mar nem tanult meg magyarul, amit 6 maga is sapmlt mert sok
magyarorszagi €s Vd_](ldegl magyar ornitologus ismerdse és baratja volt,
akikkel magyarul is szivesen elbewelgetett volna.

A fiatal Soti mar gimnazista koraban eljegyezte magat a biologiaval.
Sziilévarosaban, Ujvidéken 1964-ben a Bolcsészettudomanyi Egyetem biol6-
gia karara iratkozott, ahol 1968-ban szerzett oklevelet. A ra kovetkezé évben
tanarsegédként helyezkedett el az egyetemen, zoologiagyakorlatokat tartott
a hallgatoknak, terepi gyakorlatra vitte 6ket a Fruska Gorara és az Adriai-
tenger partjara. A Technologiai és a Mez6gazdasagi Egyetemen is tartott
L{de()l latokat. A hallgatokkal valo foglalatossaga mellett tudomanyos mun-
kat is végzett, ornitologiaval és helmintologiaval foglalkozott. [d&]d lett a
Szerb Biologiai Tarsasagnak, a Jugoszlav Okologusok Egyesiiletének, a
Jugoszlay Parazitologusok ngesuletenek kiils6 munkatarsa volta Tartoma-
nyi Természetvédelmi Intézetnek és allandé munkatarsa volt a Szerb
Maticanak. A Vajdasagi Ol\()]()quc;ok Egyestiletéhez tartozo madartani és
madarvédelmi tagozat vezetGje volt. Ebbél a tagozatbol alakult meg 1988-
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ban a Vajdasagi Madartani és Madarvédelmi Egyesiilet, amelynek alakulé
tlésén sz%inos mar nem lehetett ott.

Josip Soti elGszeretettel jarta a Vajdasag és Jugoszlavia madaras terepeit,
vérbeli terepi ornitologus volt. Sohasem egyediil indult Gtnak, mindig vitt
magaval valakit, ha mast nem, akkor egyet a madarak irant érdekl6dé
egyetemi hallgatok kozil. Mindig alaposan felkésziilt a terepre, nem
bocsatkozott meggondolatlan kalandokba, de ha veszélybe keriilt, hideg
fejjel, jozan gondolkodasaval vagta ki magat. Sosem rejtette véka ala tudasat.
Ismereteire nem volt féltékeny, mint ahogy azannyira jellemz6 sok jugoszlay
ornitologusra. Egytttmiikodési készséget igazoljak tudomanyos kozlemé-
nyei, amelyek nagy részét masokkal kozosen jelentette meg.

Rovid, de tartalmas munkassaga soran jelentés eredményeket ért el az
ornitologia €s a helmintologia terén. A tudomanyos kozleményeit olvasva
feltiinik, hogy milyen sokféle biologiai problémaval foglalkozott széles kort
ismeretre téve szert. Kollégai szivesen kérték ki a véleményét. Igéretes
tudospalantaként kezdte palyafutasat, de az évek soran sokféle érdeklGdési
kore, szétforgacsolodo energiaja ujra és ujra olyan utra vitte, amelyet nem
jart végig. Semmilyen legyézhetetlen akadaly nem tornyosult el6tte, hogy
szép tudomanyos karriert fusson be, a végkifejlet mégis elmaradt. Soti meg
volt réla gy6zédve, hogy mindennek el fog jonni az ideje, csak ki kell varni.
Sokszor érthetetlen moédon latszolag minden ok nélkil torpant meg, hagyta
félbe a megkezdett probléma boncolgatasat, pedig mar nem jart messze a
céltol. Inkabb 1) témat vett elé és kezdte elSlrél a kutatast, aprolékos
adatgytijtést, ,tisztazta” a jegyzeteit. Ily modon sok nagyszert tudomanyos
kozleménytSl fosztotta meg a tudomanyt. Az évek soran felgytlemlett
értékes adatok és feljegyzések a fiokjaban maradtak.

Ujvidék kornyékén kezdett el ismerkedni a madarakkal, segitsége nem
volt. Csak mar mint tapasztalt ornitologus ismerkedett meg Dr. Szergej
Matvejevvel, a jugoszlav ornitologia €l6 legendajaval, egytitt kutattak Szerbia
madarvilagat a Szerb Tudomanyos és Mivészeti Akadémia megbizasabol.
Josip Soti a Vajdasag madaraival foglalkozott a legtobbet. Irdsaiban bemu-
tatta a Kovilji-rét, a Kapitany-rét, Jazova, Orlovat stb. madarvilagat. A
legtobb id6t a Banat szikes terepein toltotte. Kedvelt terepei kozé tartozott a
Soskopo. Ténykedésének utolsd éveiben egy jugoszlav—magyar projekt
keretében sok adatot gytjtott a Tisza madarvilagarol, de ez az anyag sem
latott napvilagot. Kiilonosen érdekelték a terjeszkeddéfélben lévé fajok.
Els6ként szamolt be a berki veréb (Passer hispaniolensis) fészkelésérdl a
Vajdasagban, irt a sovénysarmany (Emberiza cirlus) terjeszkedésérél. Szerbia-
ban foglalkozott a Vlasinai-t6 és kornyéke madaraival, amelyet két tanul-
manyban jelentetett meg. Eveken keresztiil tanulmanyozta a Skadari-to
avifaunajat Crna Goraban.

Parazitologiaval valamivel késébb kezdett foglalkozni Mikes Mihdly pro-
fesszor mellett, akinek katedrajan dolgozott tanarsegédként. E tudomanyag
terén a berlini Humboldt Egyetemen képezte magat tovabb. Szorgalmasan
gyujtotte az anyagot Vajdasag vizimadarainak Achantocephala és Nematoda
faunaja cim doktori disszertaciojahoz, amelyet még 1975-ben jelentett be
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Belgradban, sajnos ez a mi is befejezetlen maradt. Egész sor munkat
jelentetett meg Mikes tanar urral kozosen. Palazuologuskem is nagyon sok
tudoményos tanacskozason vett részt Jugoszlaviaban és kiilfoldén is. Erett
elméleti-taxonomiai dolgozatokat produkalt a Nematoddk altalanos statusarol
az é16 rendszerekben. Soti életének utolsé éveiben elkanyarodott a parazito-
loglatol, a ragcsalok keltették fel az érdeklédését. Munkatarsaival tudoma-
nyos irasokat jelentetett meg elsésorban a horcsogokrol (Cricetus ericetus).
Josip Soti tudomanyos munkassagarol az utokor még csak ezutan fog
itéletet mondani, de abban mar ma is biztosak lehetiink, hogy az ornitologia
és a parazitologia terén eléviilhetetlen érdemeket szerzett, amit tudomanyos
kozleményeinek gyakori idézése is bizonyit. Megbecsiilés és tisztelet dvezte a
jugoszlav és kiilfoldi ornitologusok kérében. Olyan mély nyomot hagyott
maga utan az ornitologiaban, hogy nevét nem fogjak egyhamar elfelejteni.

Gergely Jozsef

Szomjas Laszl6 (1904. majus 31-1991. majus 13.). Madartani Intézetiink
kozel évszazados miikodése soran azoknak a lelkes kiilsé munkatarsaknak
koszonhette a legtobbet, akik sziikebb hazajuk adottsagainak folyamatos
vizsgalataval életen at szolgaltak a magyar ornitologiat. A Hortobagy szazad
eleji kutatasaval a Szomjas csaladot is kozottiik tartjuk szimon. Az apa,
Gusztav, kés6bb majd Gusztav és Laszlo fiai is tiszaeszlari birtokukrol
latogattak a pusztat, elsGsorban vadlibavadaszat céljabol. A vadaszat mellett
azonban feltiré6 madarfaunisztikai munkat is végeztek ott. 1909-1934
idokozében az emlékezetes Hortobagyi levelek tanulmanysorozatban az
Aquilaban kozolték megfigyeléseiket. Laszlo 1917-1963 kozott volt az
évkonyv tevékeny munkatarsa, 1923-t6l az intézet rendes megfigyelGje. A
haborut kévets tarsadalmi valsag tavol sodorta majd szeretett otthonatol.
Politikai okokbol ezutan szaktudisahoz mélto szellemi munkat nem végezhe-
tett. 1962-ben hivatasos vadaszként kertilt a Komarom megyei Gombaspusz-
tara, a siitt6i erdészet szervezésében. 1968 nyaran kullancs okozta agyvels-
gyulladas végzetesen megrontotta egészségét. Lassu felépiilése utan baratai-
hoz irogatott, megerdltetést jelenté leveleivel gondoskodott tovabb apran-
ként a h()ltobégvi vadludkutatasainak fennmaradasarol. Szeretre melto,
orokvidam egyénisége, lermeszetm;(mgasd sportszeretete a magyar ornito-
l6gusok, vadaszok és sportlovik szamara fajdalmas veszteseg.

Dr. Sterbetz Istvan
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BEJELENTESEK - ANNOUNCEMENTS

FELHIVAS

Szinesen jelolt fakokeselytik (Gyps fulvus) a Kvarner-szigetekrél (Horvat-
orszag — Jugoszlavia).

Keérjiik, kildjék el olyan fakokeselyi-megfigyeléseiket az alabbi cimre,
amelynek soran fehér szarnyjelolésen kék bettiket vagy szamokat és a
labakon szines gytiriikombinaciokat észlelnek.

“dr. Goran Susic
Institute of Ornithology
Ilirski trg 9/2

YU 41 000 ZAGREB

Dr. Susic kért: irjak meg a megfigyelés datumat, napszakat, helyét, a
madar viselkedését (repiilt, taplalkozott, pihent, egyediil vagy csoportban pl.
jeloletlen példanyokkal stb.) és a megfigyel6(k) nevét, cimét.

A megfigyel6k viszonzasul megkapjak az észlelt példanyra vonatkozo
eredeti adatokat és koszonetnyilvanitast a leendd publikacioban.

REQUEST FOR OBSERVATIONS

Colour-marked Griffon Vulture (Gyps fulvus) from the Kvarner Archipelago
(Croatia — Yugoslavia).
Observations of Griffon Vultures with white wing (patasial) markers with blue
letter or number, and colour ring combinations on legs, should be sent
to Dr. Goran Susic¢
Institute of Ornithology
Ilirski trg. 9/2
YU -41 000, ZAGREB
Details should include date, time of day, locality, behaviour (flying, feeding,
roosting, single birds or with unmarked bird etc.) name and address of observer’s.
All contributors will receive details of observed specimen and acknowledgment in
future publications.
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KONYVISMERTETES — BOOKS

Urs N. Glutz von Blotzheim és Kurt M. Bauer: Handbuch der Vogel Mitteleuropas,
Bd. 11. I-II,, Turdidae. Aula-Verlag, Wiesbaden, 1988. p. 1226 (I-11.).

A kotetben a szerzék a korabbi, jol bevalt felosztast kovetik, az egyes fejezetek a
legaprobb részletekig menden targyaljak a fajra vonatkozo ismeretanyagot. Az
alcimek a kovetkezo sorrendben kovetik egymast: terepi bélyegek, leiras, részletes
anyag, méretekkel, vedlés, hang, adott esetben az ének szonogramok segitségével
torténd abrazolasaval, koltGtertilet, kozép-europai elterjedés, az allomany ¢s annak
valtozasai, vonulas, szamos megkertilési adattal, biotop, stirtiségviszonyok, szaporo-
dasbiologia, koltési eredményesség, mortalitas és €letkor, taplalek, irodalomjegyzék.
A kotet elsé részeben kapott helyet a csalad altalanos jellemzése, majd a Cercotrichas,
Erithacus, Luscinia, Tarsiger, Irania, Phoenicurus, Saxicola, Oenanthe és Monticola
nemzetsegek érintett fajainak ismertetése, a masodik rész azigazi rigokkal, a Zoothera,
Catharus és Turdus nemzetségeknek a targyalt tertleten el6fordulo fajaival foglalko-
zik. A kotet adatai a legfrissebb eredményekre épiilnek és mint azt a gazdag irodalmi
felsorolasok is jelzik, az egyes fajok feldolgozoi igyekeztek minden Iényeges kbzép-
eur6pai anyagot dsszegytjteni. [gy a kotet lenycgeben a pllldnatnyl helyzetet tiikrozi.
Sok informaciot nyuajtanak a leirast segité, kittiné mindségu szines tablik, amikor
példaul a kerti rozsdafarka vagy a rozsdas csuk esetében a kor és ivarmeghatarozas,
a hantmadarnal az 6szi vonulas soran megfigyelt példanyok kormeghatarozasat
segitik. A kotethez jo attekintést nynjto elterjedési térképek tartoznak, de rendkiviil
szemléltetdek a viselkedésformakkal kapcsolatos rajzok is. A népszerii sorozat
kotetel, amelyek rendszeresen és részletesen kozlik a magyar adatokat is, nélkilozhe-
tetlenek a kozép-eurdpai ornitologusok szamara.

.45

S. J. Hidalgo de Turcios—]. C. Almansa: Ecologia y comportamiento de la
Avutarda (Otis tarda L.).

Caceres 1990. Servicio de Publicationes de la Universidad de Extremadura, Donoso
Cortés 11,10003 Caceres kiadv. pp. 254.

A széles kort nemzetkozi egyittmiikodéssel szervezett tizokvédelemnek egy
ujabb, atfogoé tanulmanyat tidvozolhetjiik a spanyol nyelven, rovid angol osszetogla-
l6val kiadott kotetben. Spanyolorszag a vilag tuzokpopulaciéjanak tobb mint egyhar-
madat mondhatja magaénak, ezért az ottani kutatasok eredményei alapozo jelentdseé-
giick. A szerzok teljességre toré igényességgel targyaljak a tizok morfologiai,
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rendszertani, elter jedési és allomanyproblémiit, majd a vilagallomanyra vonatkozo
OSb!Cngldldb()k utan spanyolorszagi kutatasokrol kozolnek részletezé ismereteket.
[gy targyaljik a magatartassal, az 6kologiaval, a szdporodasblologlaval a populacio-
dinamikaval, habitatvalasztassal kapcsolatos kérdéseket, szamos tjszeri megallapi-
tassal gazdagitva a mindezekrdl korabban vizsgaltakat. Kilon emlitést érdemel a
kotet irodalmat dsszefoglalo felsorolasa, amely a korlatozott terjedelem lehetdségeit
jol kihasznalva a tazokrol kozolt ismeretek legfontosabbjait mutatja be. A spanyol
nyelvii munka Magyarorszagon szemelvényes forditasok révén szolgalhatja a tazok-
védelem gyakorlatat.

Dr. Sterbetz Istvan

I. D.Ilicev és V. E. Flint (szerkeszt6k): Handbuch der Vogel der Sowjetunion. Bd.
1. (1985) és Bd. 4. (1989).
A. Ziemsen Verlag, Witenberg Lutherstadt, p. 350 ill. 427.

A Szovjetuni6 teriiletén csaknem 800 madarfaj fordul el6 mint fészkeld, rendsze-
res atvonulo vagy alkalmi vendég, és igy a tiz kotetre tervezett sorozat Kelet-Europa
és Azsia csaknem valamennyi madarfajat feloleli. Az egyes kotetek az elkészulés
sorrendjében jelennek meg, eddig az 1. (Gaviiformes, Podicipediformes, Procellariformes)
és a 4. (Galliformes, Gruiformes) latott napvilagot. A munkaban a szerkesztGkkel egyiitt
12 ismert ornitologus vesz részt.

Az els6 kotet elején, mintegy bevezetésképpen, részletes ismertetést talalunk az
Orosz Birodalom, illetve a Szovjetunié avifaunisztikai kutatasainak torténetérdl, ezt a
fejezetet a teriiletenként legilletékesebb szakemberek allitottak ossze. A kovetkez6
fejezet a faunisztikai kutatasok mai allasat ismerteti, ezt a Szovjetunio avifaunisztikai
kutatasairol szolo, kronologikus sorrendben kozolt legfontosabb irodalmi felsorolasa
koveti. Ami az egyes fajokat illeti, a kotetek egységesen kialakitott sémat kovetnek. A
rend altalanos ismertetése utan a sorrend a kovetkezé: a faj statusa, leiras és terepi
bélyegek, szinezet, méretek, vedlés, alfajok, rendszertani megjegyzések, elterjedeés,
attelelés, atvonulasi tcru]etekabmv]etumoban vonulas, biotop, gyakorisag, szaporo-
dasbiologia, aktivitas és viselkedés, taplalék, ellenségek, ill. veszélyeztetettség, gazda-
sagi jelentéseg, védelem. Az egyes részek terjedelme a adot[qagaltol figgden valtozo,
de minden igényt kielégité részletességii. A kozép- CLlI()])dl ornitologusokat kiilono-
sen érdekelheti a kiilonb6zo tollruhdk részletes leirasa, ehhez kapcsolodoan szines
tablak is bemutatjak a fiokakat, a naszruhit, nyugalmi ruhat és az atmeneti tollruhat.
Reészletes a l\filléqbiol()qiai leiras is, amit szamos, f6ként a naszviselkedéssel kapcsola-
tos tgyes rajz tesz még szemléltetébbé. A fajleirasokhoz elterjedési térképek
tartoznak, egyes esetekben kiilon abrazoljak a vilagelterjedést, azon beliil a fészkeld,
ill. telel6tertileteket, egy masik térkép ugyanezt a Szovjetunio viszonylataban mutatja
be. Ahol tobb alfaj szerepel, azokat is feltiintetik. A szines tablakat a német kiado az
eredeti kiadasban nem szerepld, a tojasokat bemutato abrakkal egészitette ki.

A koétetsorozat nélkiilozhetetlen minden ornitologus szamara, aki Eurazsia mada-
raival foglalkozik. Koszonet illeti a Ziemsen Verlagot, hogy ezt a nagy, osszefoglalo
munkat a németre forditassal kozelebb hozza a magyar olvasohoz is. A sorozatnak a
hazai madaraszok szempontjabol csupan két nagy hibaja van. Az egyik, hogy az egyes
kotetek igen lassan kovetik egymast, a masik, hogy a pulitikai valtozasokat kovetden a
kovetkezo kotetek ara elérelathatéan sokkal nmq.lmll)l) lesz. I d]el\oznla‘;ul a4. kotet
1989-ben 662 forintba kerult. Mindezek ellenére a szep kiallitasu, tetszetos és értékes
sorozatot minden magyar ornitologus konyvespolcara ajanlom. S.E.
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INDEX ALPHABETICUS AVIUM

Accipiter brevipes 182, 187

Accipiter gentilis 57-72, 182, 187

Aegithalos caudatus 169-180

Alauda arvensis 83-95

Anas acuta 3745

Anas albae 12-36

Anas angustirostris 3745

Anas clypeata 3745

Anas strepera 37—45

Anthus trivialis 163-168, 169-180

Asio otus 169-180

Bartramia longicauda
188—189

Bubo bubo 184—185, 188—189

Burhinus oedicnemus 83-95

Calandrella brachydactyla 107-109

Calandrella rufescens 107-109

Calandrella rufescens apetzii 107—
109

Calandrella rufescens heinei 107-
109

Calcarius lapponicus 83-95, 181,
185—186

Calidris alpina 183, 187-188

Calidris maritima 184—185, 188—189

Calidris melanotos 184—185, 188—
189

Capella gallinago 12-36

Carduelis carduelis 169—180

Carduelis spinus 169-180

Cettia cetti 12-36

Chaetura aff. baconica 12-36

Chaetura pelagica 12-36

Chlamydotis undulata 12-36

Chettusia leucura 184-185,
189

184—185,

188—

Ciconia ciconia 181-182, 186

Cinclus cinclus 147-162

Cisticola juncidis 184—185, 188-189

Coccothraustes coccothraustes 169—
180

Columba palumbus 57-72, 169-180

Corvus cornix 169-180

Corvus frugilegus 169—-180

Coturnix coturnix b7-72

Crex crex 12-36, 57-72

Cuculus canorus 169—180

Cursorius cursor 12-36

Dendrocopos maior 169-180

Emberiza citrinella 163—-168

Emberiza pusilla 183, 187-188,
184—185, 188—189

Erithacus rubecula 163-168

Eudromias morinellus 83-95

Falco eleonorae 184—185, 188—189

Falco peregrinus 83-95

Falco peregrinus calidus 83-95

Falco subbuteo 83-95, 182, 187

Falco tinnunculus 169-180

Falco vespertinus 83-95, 169-180

Fringilla coelebs 163—-168, 169—-180

Gallinago gallinago 183, 187

Gallus aesculapi 12-36

Gallus bravardi 12-36

Garrulus glandarius 169-180

Hieraaétus fasciatus 184—185, 188—
189

Hippolais icterina 135-140

Jynx torquilla 141-146

Lanius collurio 169-180

Lanius minor 12-36, 169-180

Larus argentatus 184—185, 188—189
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Larus cachinnans 184—185, 188—189

Loxia curvirostra 184, 189

Loxia leucoptera 184, 189

Luscinia megarchynhos 163-168,
169—180

Motacilla flava 83-95, 169-180

Muscicapa striata 141-146, 169-180

Numenius arquata 83-95

Numenius tenuirostris
188—189

Oriolus oriolus 169—-180

Otis aff. khosatzki 12-36

Otis beremendensis 12-36

Otis Kalmani 12-36

Otis lambrechu 12-36

Otis paratetrix 12-36

Otis tarda 12-36, 73-81

Otis tetrax 12-36

Otus scops 97-105

Palaecocryptonyx donnenzani 12-36

Palaeocryptonyx hungaricus 12-36

Paraortegometra porzanoides 12—
36

Parus ater 184—185, 188—189

Parus caeruleus 141-146, 169-180

Parus maior 141-146, 163-168,
169—180

Parus montanus 141-146, 163—168,
169-180

Parus palustris 141-146

Pavo aesculapi phasianoides 12-36

Pavo moldavicus 12-36

Pelecanus crispus 181, 185—186

Phasianus arcl}l)iaci 12-36

Phasianus colchicus 169-180

Phasianus etuliensis 12—-36

Phasianus hermonis 12-36

Philomachus pugnax 183, 187

Phoenicurus ochruros 125—-133

Phylloscopus  collybita  163-168,
169—-180

Phylloscopus
169—180

184—185,

sibilatrix 163—168,

Pica pica 169-180

Pluvialis apricaria 83-95

Pluvialis squatarola 83-95

Porzana estramosi veterior 12-36

Porzana parva 12-36

Porzana pusilla 12-36

Pyrrhula pyrrhula 169-180

Rallicrex polgardiensis 12-36

Rallus aquaticus 12-36

Rallus kolozsvarensis 12-36

Riparia riparia 111-124

Saxicola torquata 169-180

Sitta europaea 141-146

Somateria mollissima 184—185, 188—
189

Streptopelia decaocto 169-180

Streptopelia turtur 169-180

Sturnus vulgaris 83-95, 163-168,
169—-180

Sylvia atricapilla 135-140, 163—-168,
169-180

Sylvia communis 169-180

Sylvia curruca 169-180

Sylvia nisoria 169180

Tetrao urogallus 47-55

Tetrastes bonasia 57-72

Tringa ochropus 12-36

Turdus merula 135-140, 163—-168,
169-180

Turdus obscurus 184—185, 188—189

Turdus philomelos 169—-180

Turdus pilaris 169-180

Tyto alba 181-182, 186

Tyto balearica 12-36

Tyto campiterrae 12-36

Tyto melitensis 12—-36

Tyto ostologa 12-36

Tyto pollens 12-36

Tyto riveroi 12-36

Tyto sanctialbani 12-36

Vanellus vanellus 83-95, 183, 187
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