o AQUILA

A MAGYAR MADARTANI INTEZET

(AZ ORSZ. KORNYEZET- ES TERMESZETVEDELMI HIVATAL
MADARTANI INTEZETE)

EVKONYVE
ANNALES INSTITUTI ORNITHOLOGICI HUNGARICI

1981

MEGINDITOTTA
HERMAN OTTO

SZERKESZTI
STERBETZ
ISTVAN

FUNDAVIT
0. HERMAN

EDITOR
I.STERBETZ

LXXXVIIL. EVFOLYAM. TOM: 88 VOLUME: S8

BUDAPEST, 1982






AQUILA







AQUILA

A MAGYAR MADARTANI INTEZET

(AZ ORSZ. KORNYEZET- ES TERMESZETVEDELMI HIVATAL
MADARTANI INTEZETE)

EVKONYVE
ANNALES INSTITUTI ORNITHOLOGICI HUNGARICI
1981

L

“!‘i I}"I‘! SZERKESZTI
Gt STERBETZ
ISTVAN

7/
MEGINDITOTTA &
HERMAN OTTO

7 'g 7 w,
/ le
al 4

FUNDAVIT EDITOR
0. HERMAN I. STERBETZ
LXXXVIIl. EVFOLYAM. TOM: 88 VOLUME?: 88

BUDAPEST, 1982



M egjelent — Published
1982

Kérjuk Szerzéinket, hogy kozleményeiket irégéppel, két példinyban, j6 mi-
néségii papirra irva, az aldbbi formdban sziveskedjenek az Aquila szer-
kesztéjének kildens : '
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kiilon oldalra, cimfelirattal ellitva készitsék. Forrasmunkak idézésénél
az Aquildban rendszeresitett forma az irdnyadé. Ujragépeltetés esetén
a koltségek a szerzdt terhelik. Kérjiik a kozlemények végén a szerzd
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ABRAK JEGYZEKE — LIST OF ILLUSTRATION

. Széki csér (Glareola pratincola) a Hortobdgyon. — Pratincole (Glareola pratinco-

la) on therBHortobadgy (Fotd: 1dr. Sterbetzill) b bty e b b aaisls ol sh crae ciaie -
. A Mirtélyi Tdjvédelmi Korzet. — Landscape protection district of Martély (Fo-
PO B R ey Yol B T S S S O R A e e S e S B e
Kormoran- (Phalacrocorax carbo) fészek a Kis-Balatonon. — Comon cormorant

(Phalacrocorax carbo) nest on Lake-Kis-Balaton (Foté: Dr. Sterbetz1.) ........
Pajzsos cankék (Philomachus pugnax) a Kardoskiti Természetvédelmi Teriile-
ten. — Ruffs (Philomachus pugnax) on nature conservation area at Kardoskiit
(B 1B (ST a5 SE oD e m e SO A R G T A s oD e

. I. biotép domborzatl térképe. Jelmagyardzat: 1. turistatit gerincen, 2. turistaiit

a déli oldalon, 3. als6 erdei ut, 4. Gyula-barlang bekoténat, 5. felsé erdei 1t, 6.
Gyula-barlang, 7. 14-es taghatdrcolop, 8. foglalt kuat, 9. kidélt fa, 10. hid, 11. pa-
tak. — Relief map of biotop I. Legends: 1. tourist road on ridge, 2. tourist road on
southern side, 3. lower forest road, 4. approach road to cave Gyula, 5. upper for-
est road, 6. cave Gyula, 7. plot boundary pile no. 14., 8. well, 9. uprooted tree,
L0k ferata ke AR A oryonl S0 e e s e L s B e e s OB S A A G G S A

. 1978. évi csdszarmaddr-megfigyelések térbeli elhelyezkedése az 1. sz. biotépban.

Jelmagyardzat: 1. csdszdrmadéar-észlelések helyei, 2. csdszarmadartyik csirkék-
kel, 3. X. 15-i megfigyelés titvonala. — Legends: 1. places of hazel-hen observa-
tions, 2. hazel-hen hen with chics, 3. road of observation on 15th October ......

. Az 1979. évi megfigyelések térbeli elhelyezkedése az I. biotépban. — Spatial lo-

cation of observations in biotop no 1. 1979 ..........cccv0venronrocnnnnann

. A 3. sz. biotop domborzati fekvése. Jelmagyardzat: 1. rétegvonal, 2. erd6gazdasa-

gi folduat, 3. gerincvonal erdbgazdasdgi taghatdrcoloppel, 4. hdromszogelési pont.
— Configuration of terrain in biotop no. 3. Legends: 1. contour line, 2. forestry
earth road, 3. ridge line with forestry plot boundary pile, 4. triangulation point ..

. A 3. sz. biotépban taldlhaté erdei conézisok. Jelmagyardzat: 1. 30 — 40 éves mon-

tan Fagus erdd, Pteropsida sp. és Asperula sp. aljnévényzettel, 2. 30 — 40 éves
Larix sp. erd6 Pinus sp. dllomdnnyal keverten, 20 éves Fagus jarulékkal, 3. 60
éves duglaszfeny6 Pinus sp.-sel keverten, 4. tarvdgds 4 éves Fagus sarjakkal, 5.
156 — 20 éves Fagus dlloméany Pinus sp.-sel foltokban keverve. — Spatial location
of forest cenoses to be found in biotop no. 3. Legends: 1. 30 — 40 yeards old montan
Fagus-forest, with Pterospida sp. and Asperula sp. undergrowth, 2. 30 — 40 yeards
old Larix sp. forest mixed with Pinus sp. stand and some 20 years old Fagus, 3.
60 years old douglas pine mixed with Pinus sp., 4. Clear-felling, with 4 years old
Fagus sprotus, 5. 15 — 20 years old Fagus stand mixed in spots with Pinussp. .. ..
A csédszdarmaddr térbeli mozgdsa a 3. sz. biotépban. Jelmagyardzat: 1. vedlett
toll, 1979. VII. 21., 2. porfiirds, 1980. V. 2., 3. éjszakdzéhely 1979 /80 telén, 4.
csdszarmaddr-fészekalj. — Spatial movement of hazel-hen in biotop no. 3. Leg-
ends: 1. moulted feather, 21st July 1979, 2. dust-bath, 2nd May 1980, 3. night
shelter in winter 1979/80, 4. hazel-hen nestlings ..............cccciviue.n..
Csdszdrmaddrkakas napi aktivitdsi gérbéje. Jelmagyardzat: 1. him aktivitdsdnak
alakuldsa VII — VIII. héban, nyugalmi dllapotban (19781 — 1979), 2. tojé aktivitdsi
gorbéje VII — VIII., a fiokdk vedlése, illetve az dregek nagy tollainak vedlése ide-
jén (1978 —1979) — Daily activity curve of hazel-hen cock. Legends: 1. activity of
male in July to August, in rest state (1978 — 1979), 2. activity curve of layer in July
to August at the time of moulting of nestlings and big feathers, resp. (1978 —1979)
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Madarak veszélyeztetettsége a napi aktivitds kezdetén. — Endangering of birds
at beginning of dadly BetIvIEy. . 5 e e
Great Bustard Experiment Station at Dévavinya. A dévavinyai tuzokkisérleti
dllomds {(Foto: . SHerDebzill.) i i e e s e e e

. One-year old great bustard cock in free environment photographed on 11th June

1980. The bird has voluntarily repatriated from the Great Bustard Experiment
Station to the habitat of wild great bustards. — 1980. jilius 11-én szabad kérnye-
zetben fényképezett egyéves tuzokkakas. A madar a tuzokkisérleti allomésroél
onként repatridlt a vad tuzokok él6helyére (Foto: Dr. Sterbetz 1.) ...........

. A balkdni gerle éjszakizéhelyeinek eloszldsa Debrecenben 1978/79 telén. —

Distribution os Collared Dove roosts in Debrecen 1979 winter: 1. Salétrom u., 2.
lspotﬁ.ly u., 3. Dimitroy u., 4. Széchenyi u., 5. Hatvan u., 6. Petdfi tér, 7. Varga
, 8. Béke u., 9. Téth A. gimnézium, 10. Jdszai Mariu., 11. Kossuth u. , 12. Csapé
13. Liszt F. u., 14. Voros hadsereg u., 15. Kdlvin tér 16. Mtzeumn u. , Déri tér,

1: Darabos u., Tha.ly K. a: 18, Honvad u., 19. Sallai u., 20. Kétma.lom iy 21.
Bem tér, 22. Doézsa Gy. u., 23. Ifjusdg u., 24. Honvédtemetd, 25. Kandia u., 26.
Zoldfa u., 27. Arpad tér, 28. Millennium tér, 29. Kerekestelepi fiird6, 30. Budai
K. u., 31. Allatkert, 32. Thomas Mann u., 33. Bercsényi u., 34. Bartok B. uti kér-
hdz, 35. Boszérményi tit, 36. Vdrosi Tandcs udvara ............cc0ceeennn
A balkdni gerle éjszakdzdhelyeinek eloszlisa Debrecenben 1979/80 telén. —
Distribution of Collared Dove in Debrecen 1979 /80 winter (roosts) .............
Az ¢jszakizohelyek dllomdnya évente 95-ban. — Population of the roosts, an-
1712 R . e o e S e e e R T S O Ry T S T i ) s
Az egyedszamvéltozis évi dlnamlk:i]a. Debrecen f6bb ejszaké.zéhelyem — An-
nual dynamices of the population on the main roosts in Debrecen ..............
A balkédni gerle és a hdzi veréb abundancidjinak Gsszehasonlitdsa Debrecen vé-
ros biotopjaiban. — Abundancy of Collared Dove and House Sparrow in city bio-
(0] frha G B ST () T M R R S B R i, 1 i L S0 B o S0 9 e S o i B
A balkédni gerle populdciéniévekedésének logaritmikus gorbéje 19565 — 1980 évben.
— Logarithmical curve of the population increase of the Collared Dove between
TR BELTER S e & Al i bl ) S A 0 b OV ) S & Sy s S it o -
A balkédni gerle gyarapoddsa a belvdrosi éjszakdzohelyeken 1979. marcius elején
a vonuldk megjelenése kovetkeztében. 1. februdri dtlag, 2. mdrcius eleji dtlag.
— Inecrease of the population of Collared Doves on inner city roost early March
1979 due to migrating birds. 1. February average, 2. light average early March . ..

. Circus pygargus fészke gabondban. — Circus pygargus nest in a corn-field (Foto:

I BTl T (oo o ) [ R BB e e e s e s e s o e e i o s
Burhinus oedicnemus marhatragydba kapart fészke. — Burhinus oedicnemus nest
serapped into cattle dropping (Foto: Fodor®:) ....-...... .0 00e addeaiin
Corvus corax fészke magasfesziiltségli villanypézndn. — Corvus corax nest on

high-valtagepylon (Fota: ZaRamez e i ) s AL S e N hee v e
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A MAGYAR NEPKOZTARSASAG CSATLAKOZASA
A RAMSARI EGYEZMENYHEZ

Dr. Sterbetz Istvdan

A Nemzetkozi Vizimadarkutatdsi Irodanak (International Waterfowl
Research Bureau) 1971. januar 30— februar 3 idékozében, az irani Ramsar-
ban megrendezett konferencidjan nemzetkozi egyezmény sziiletett a vizi-
madar-védelem szempontjabol kontinentalis jelentOséglinek elismert viz-
teriiletek megérzése érdekében.

Magyarorszag a Magyar Népkoztarsasig Elnoki Tandcsanak 1979. évi
28. sz. torvényerejii rendeletével csatlakozott az egyezményhez. A csatla-
kozas a magyar joggyakorlas szempontjabo6l 1979. augusztus 11. napjatol
lépett életbe.

A Ramsari Konvencié ,jegyzék”-ébe bejelentett magyarorszagi teriile-
tek ,nemzeti park”, ,tajvédelmi korzet” vagy ,természetvédelmi teriilet”
mindsitéssel mar korabban védelem alatt alltak, és a nemzeti parkoknak itt
érdekelt teriiletrészei egyben — az UNESCO MAB programja keretében
létesitett — , bioszféra-rezervatum”-ként is szerepelnek. A teriiletek kiva-
lasztdsandl — az IWRB ramsari konferencidjan elhangzott javaslatokra
is figyelemmel — a kovetkezl szempontok érvényesiiltek :

Magyarorszagon nemzetkozi értéknek mindsithet6k azok a Ramsari Kon-
vencio megfogalmazasiban vadviznek tekintett teriiletek:

— ahol az utolsé 6t évben tobb alkalommal is gyiilekezett 10 000-nél tébb
. usz0” madar;

— amelyek kontinentalis jelentdségti, rendkiviil forgalmas madéarvonuldsi
utvonalon helyezkednek el:

— ahol a kozép-eurdpai fauna szamara kiilonosen jelentds és fokozott vé-
delmet igénylé vizimadarfajok fészkelnek vagy tomegesen vedlenek ;

— ahol a biotép a Kozép-Eurépara jellemzo, veszélyeztetett vadviztipu-
sok egyikének Osallapotszer(i adottsaga.

Ilyen meggondolasokkal Magyarorszag nyolc természetvédelmi teriiletet
vagy teriiletrészt jelolt ki, sszesen 29 248 hetar kiterjedéssel. E teriiletek a
kovetkezdk.

1. Hortobdgyi Nemzeti Parkbol és a hozzd tartozo természetvédelmi teriletekbol:

— Zam-, Pentezug- és Angyalhéza-puszta,

— Hortobagyi-halasto,

— Jusztus-mocsar, Hagymas-lapos és Fekete-rét,
— Tiszafiiredi Madérrezervatum.

A felsorolt teriiletek kiterjedése: 15 000 hektar.
A teriiletegyiittes kozponti koordinataja: 47°37" —21°05".
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1. dbra. Széki csér (Glareola pratincola) a Hortobagyon
Figure 1. Pratincole (Glareola pratincola) on the Hortobdgy ( Foté: Dr. Sterbetz I.)
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2. abra. A Martélyi Tdajvédelmi Korzet
Figure 2. Lanscape protection district of Mdrtély (Foto: Dr. Sterbetz I1.)



3. abra. Kormordan- (Phalacrocorax carbo) fészek a Kis- Balatonon

Figure 3. Comon cormorant (Phalacrocorax carbo) nest on Lake- Kis- Balaton
( Foto: Dr. Sterbetz 1.)



4. dbra. Pajzsos cankék (Philomachus pugnax) a Kardoskiti Természetvédelmi Teriileten

Figure 4. Ruffs (Philomachus pugnaz) on nature conservation area at Kardoskiit
(Foto: Dr. Sterbetz I.)



2. Kiskunsdgi Nemzeti Parkbdl:
— a ITI. szamu, Kiskunsagi-szikestavak megjelolési teriilet.
A teriilet kiterjedése: 3903 hektar.
Koordinataja: 46°49”—19°15"

3. Pusztaszeri Tdjvédelmi Korzetbol:
— Szegedi Fehér-t6 mesterséges halastérendszere a Baksi-Nagy-legelGvel,
— Saséri és Labodadri szigorian védett teriiletek,
— (Csaj-t6 mesterséges halastérendszere,
— Pusztaszeri Biidos-szék szigoruan védett teriilet.

A felsorolt teriiletek kiterjedése: 5000 hektar.
A teriiletegyiittes kozponti koordindtaja: 46°15” —20°—10".

4. Mdrtélyi Tajvédelmi Korzet.
A teriilet kiterjedése: 2232 hektér.
Koordinatdja: 46°25" — 20°20".

5. Kis- Balatoni Természetvédelmi Teriilet.
A teriilet kiterjedése: 1403 hektar.
Koordinataja: 46°46” —19°14",

6. Velencei és Dinnyési Természetvédelmi Teriiletek.
Kiterjedésiik: 965 hektar.
Kozponti koordinatajuk: 47°10" —18°32".

7. Kardoskuti Természetvédelmi Teriilet.
Kiterjedése: 488 hektar.
Koordinataja: 46°30" —20°28"

8. Szaporcai Természetvédelmi Teriilet.
Kiterjedése: 257 hektar.
Koordinataja: 45°50" — 18°06".

A Ramsari Egyezményhez valé csatlakozis hivatalos szévege a Magyar
Kozlony 1979. évi november 27-i 82. szamanak 1279 — 1282. oldalan talalhaté.
A ,jegyzék”-be bejelentett teriiletek hivatalos felsoroldsit a Tanadcsok Koz-
Ionye 1980. évi 28. szamanak (aug. 7.) 677. oldala tartalmazza.

Adherence by the Hungarian People’s Republic
to the Ramsar Convention
Dr. I. Sterbetz

At the conference of the International Waterfowl Research Bureau arranged at Ramsar
in Iran in the period from January 30 to February 3 1971, an international pact was
concluded in view of preserving the water areas recognized as being of continental signifi-
cance from the aspect of water-fowl conservation.

Hungary has adhered to the pact by the statutory rule No. 28 1979 of the Presidential
Council of the Hungarian People’s Republic. From the point of view of Hungarian legal
practice the adherence came into force from the 11th August, 1979.

The areas in Hungary registered in the *“List” of the Ramsar Convention had been de-
clared preserves already earlier with the qualifications national park, landscape protection
district or nature conservation area, and the parts of national parks concerned here also
figure as “bioshphere preserves” established in the frame of the MAB programme of
the UNESCO. In the choice of areas with regard to suggestions made at the Ramsar
conference of the IWRB the following aspects have been taken into consideration.
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In Hungary, the areas considered marshy tracts (underground water rising and spread-
ing over low grounds) in the drafting of the Ramsar Convention may be qualified to be
of international value:

— where in the last five years, more than 10 000 “swimming” birds have gathered on
several occasions;

— that are located on busy bird migration routes of continental significance;

— where water-fowl species being of particular importance for the Central European
fauna and requiring increased protection are nesting or moulting in large numbers;

— where the biotop is the given condition of the primitive state of one of the endangered
types of marshy tracts characteristic of Central Europe.

Upon such consideration Hungary has designated eight nature conservation areas or
parts of areas, of 29 248 hectare extension on the whole. These are as follows:

1. F'rom the National Park Hortobagy and the pertaining preserves:

— the Zam, Pentezug- and the Angyalhdza-puszta,

— the Hortobdgy Large Fish-Pond,

— the Jusztus-marshland, Hagymas-lapos (flatland) and the Fekete-rét (meadow);
— the Bird Preserve of Tiszafiired.

Extension of the areas enumerated: 15 000 hectare.

Central coordinate of the whole area: 47°37" — 21°05’.

2. From the National Park of Kiskunsdg:

— Part No. ITI. designated Kiskunsdg natron lakes.
Extension of the area: 3903 hectare.

Its coordinate: 46°49’ —19°15’.

3. From the Landscape Preserve of Pusztaszer:

— artificial fish.-pond system of the Szeged — Fehér-t6,
— the strictly protected areas of Sasér and Labodar,
— the artificial fish-pond system of the Csaj-lake,

— strictly protected area of Pusztaszer — Biidos-szék.
Extension of the enumerated areas: 5000 hectare.
Central coordinate of the whole area: 46°15" — 20°107,

4. Landscape Protection District of Mdrtély.
Extension of the area: 2232 hectare.
Its coordinate: 46°25" — 20°20’.

5. Nature Conservation area of Kis-Balaton.
Extension of the area: 1403 hectare.
Coordinate: 46°46" —19°14".

6. Preserves of Velence and Dinnyés.
Extension: 965 hectare.
Central coordinate: 47°10" — 18°32’.

7. Preserve of Kardoskut.
Extension: 488 hectare.
Coordinate: 46°30" — 20°28".

8. Preserve of Szaporca.
Extension: 257 hectare.
Coordinate: 45°50’ — 18°06’.

Official text of the adherence to the Ramsar Convention is found in the Magyar Koz-
l6ny (Official Gazette) 1979. No. 28. 27th November pp. 1279 —1282. Official list of
the areas registered on the List is contained in the Tandcsok Kozlonye (Councils’ Gazette)
(Tth August) p. 28.

Author’s Address:
Dr. I. Sterbetz
Budapest

Madartani Intézet
Médtyds kirdly at 11 /b
H-1126
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COMMUNITIES OF BREEDING BIRDS IN THE PEATY
SZUCSI-FOREST AT KISKOROS

Dr. Lajos Horvdth

Hungarian Natural Historyi Musgeum, Budapest

The investigations and collecting work of the Natural History Museum
in the Kiskunsidg National Park arrived in their fourth year in 1980. In the
first year (1977) of the research work I have investigated the alderwood
marshes near the village Ocsa ; I published the results in the periodical Aquila
(1978). The study of the turfy meadows between the villages Ocsa and Indres
was the task of the second year (1978); the results were published also in
the Aquila (1979). My third year (1979) program was to study the bird fauna
in the marshy forest at Tabdi village. The results are in print (Vertebrata
Hungarica, 1980). My fourth year work was considerably easier by the fact
that I have investigated in a similar place namely in the Sziicsi Forest at Kis-
kéros. This also is a mixed poplar forest in the same turfmoor region. The
forest consists of ashes in its main part and poplars subordinately ; there are
one-two oaks still in it.

On the occasion of my former studies as also at present, I have always
considered the birds in their relation to their living and inanimate environ-
ments, and above all on the basis of their direct or indirect interconnection.
Investigations of this kind aid in outlining my ecological theory with respect
to the breeding communities of birds (1956). My numerous papers of bird
ecology are founded on this (6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14), and the present pa-
per is also closely coupled to it, representing a further justification of my
theory. An account of the results of bird watchings an outline of the in-
vestigation area concerning its locality, soil and vegetation is demanded.

The Sziicsi Forest is situated between the Danube and the Tisza River
in the near of the Budapest — Kalocsa railway line, about 126 km south of
the capital. The place of this forest is very well definable, because it lies in
the immediate vicinity of Kiskéros town north of the settlement and west
from the railway mentioned above. Its shape is approximately quadrangle:
about one and a half km from north to south, and only 600 — 700 m from west
to east. Its territory is 92 hectares. The forest mainly consists of ash with a
good many number of poplars and some old oaks. Its larger part is a purer
and looser as stand while the fringe of the forest intermixes partly irregularly
with the embracing turfy meadows as in the case of the Tabdi Forest. That is
this forest is free, without any encroaching smaller or larger human settle-
ments. It is greatly remembered —as concerns the character of its landscape
—to the similar Tabdi Forest as well as to the alderwood marches at Ocsa
village, in particular to its section called the Turjani Forest. There are many
lesser and larger clearings here and there, too; the whole wood forming an
island in the surrounding turfy meadows. It results from this circumstance
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that some of the bird species breeding in the peaty meadows may be found
also in the forest and, inversly, one or the other of the forest breeders nest
in the meadows nearby, partly on the soil, partly in theisolated bushes and
trees.

It also belongs to the characterization of the environment of the forest
that the turfy meadow is not disturbed by man, except the time of mowing.
This undisturbed condition has an effect not only on the bird life of the
meadows but also on one of the forests. Apart from this direct and very essential
influencing factor, the turfmoor also plays a role in the life of the silvicolous
birds. Namely, at least one part of the bird life of the forest flows out of it,
into its vicinity. The proximity of the meadows plays a very important role
in the nourishing of one or the other species; on the other hand, elements also
appear in the forest which without presence of the turfmoors, would not occur
there at all consequently, interdependence of bird life between the forest
and the meadow is natural and must be taken into account. The peculiar
arrangement of the nearly interwoven two types of country contributes to
the development of the local breeding communities. This fact becomes indeed
obvious when we compare it with forest areas of the very different type,
but of a similar extension. Thus e. g. four breeding communities developed
in the forest of Csévharaszt, and ten in the forest at Csoméad, in contrast
to the three under discussion (I/7,1/8, I/11). The reason for this is almost ex-
clusively the environment of the forest area. Namely, the environment of
the forest at Csévharaszt is turfy only to a lesser degree, and it is wholely
absent from the surrounding of the Csomad Forest with its neighbouring, or
rather intruding, ploughfields.

Beyond outlining the geography and soil conditions of the investigation
area, some brief remarks should be made about the tree stands of the Sziicsi
Forest. Eighty percent of the forest is composed of ash, there is a fair num-
ber of poplars, while oak is less numerous in the wood, and there is no
alder; other kinds of trees occur in smaller numbers and only sporadically.
However, the tree species do not primarily determine bird life here, but rather
other circumstances. The most essential of them is that in certain parts
of the forest— particularly in those of a drier substrate—there are very
many bushes affording a rich and varied bird life. It is only favourable for
the birds that they can find some of old and tall trees sporadically all over
the forest.

In the followings I submit the results based on my observations of the
breeding communities in the Sziicsi Forest made in the year 1980; compari-
sons made with my earlier data (1952 — 1956, 1977, 1978, 1979) collected part-
ly in the peaty forest at Ocsa, of a similar character and partly at Tabdi, a
place not very far from the present investigation area being also in the Kis-
kunsig National Park.

The first in order is the Sylvia atricapilla breeding community with the serial
number I/7 in my basic work (5). The Roman numeral designates the type
of country (forest in this case), the Arabic one refers to the community of
birds nesting together within the region. The breeding area according 10 my
original definition is ‘““miced, deciduous forest — low, scattered, bushy under-
vegetation in particular in the near of edges of wood, forest roads, pathes,
lines and clearings”. The latter restriction is founded on the marginal co-
enosis principle (7). The parmanent member of this category —with the
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Blackcap as the leader characterizing the breeding community —is the
Song Thrush (Turdus philomelos). The subordinate members are, in the
order of their frequency, as follows: Yellow Bunting (Emberiza citrinella),
Turtle Dove (Streptopelia turtur), Blackbird (Turdus merula), Tree Pipit
( Anthus trivialis), Chiffchaff (Phylloscopus collybita), Nightingale ( Luscinia
megarhynchos), Marsh Tit (Parus palustris), Robin ( Erithacus rubecula i)
Nightjar (Caprimulgus europacus) and Cuckoo (Cuculus canorus).

The Sziicsi Forest is not homogenous as concerns undergrowth and soil
moisture. On the drier portion (in the west) mostly poplars and oaks grow;
the bushy undergrowth is more abundant here. The Sylvia atricapilla breed-
ing community is typical (i. e. complete) only in such places, consequently
all members of this community can be found only here. In parts of the for-
est with a moister substrate (in the east) some of the subordinate members
are absent (e. g. Nigthjar, Tree Pipit, Blackbird).

The Blackeap, the leading member of this community, lives here in a mod-
erate number only (8 pairs). This phenomenon is in contrast with any earlier
experiences in similar habitat, so in the alderwood marshes at Ocsa pre-
sumably the chemical plant protection contributes severely to the number
of the Blackecap in its entire distributional area.

The Song Thrush, the permanent member of this community, nests here
in considerable numbers (10 pairs) as compared to the size of the forest. In
all probability the chemicals do not affect it since its food includes worms,
snails and berries in the main part, so the poisoning and the lack of food do
not influence its numbers.

Concerning the subordinate members I found that, in the order of their
characteristics represented in this community, the mass of the Yellow Bunting
is low (2 pairs) in the Sziicsi Forest as compared to those in forests of a simi-
lar type and size. On the other hand the Turtle Dove is a frequent breeding
species (7 pairs) with respect to the size of the forest. I observed its increase
also in other similar areas (e. g. in the marshy alderwoods between Ocsa and
Inéres) during recent years, the cause being a more effective nature conver-
sions.

The Blackbird breeds here in low numbers (4 pairs); this circumstance
stregthens my experiences obtained in other places, namely that this species
becomes more and more a denizen of human settlements and thus its wild
stock decreases all over the country. Nevertheless, it does not wholely pre-
clude the supposition that the conspicuously multiplying Song Thrush is a
severe competitor.

The Tree Pipit settles down merely in the drier parts of the forest, and in
some few pairs only. The Chiffchaff breeds also in small numbers (4 pairs)
in the Sziicsi Forest. The Nightingale (5 pairs) lives in the moister parts of
the forest. The Robin is not a characteristic bird of the plain forest, but accord-
ing to my earlier experiences it can be found everywhere in smaller numbers.
I found only one breeding pair in the Sziicsi Forest. The Marsh Tit bred also
in one pair only in one of the oak section of the forest.

The Nightjar is more frequent, having nested in two pairs. One of them
were in a lesser to a certain extent disjointed part of the forest, in the vicinity
of Kigkdros town, in all probability because there is a pasture here along the
forest’s rim. The breeding of this species may be explained by the proximity
of pastures and with the great number of bushes growing there.



The Cuckoo—the final subordinate member of this community —lays its
egos in the nests of the silvicolous birds in the Sziicsi Forest, in contrast to
my ecperiences in the marshy alderwoods between the villages Ocsa and Indres
where it was laying in the nests of birds which bred on the marshy meadows
in the vicinty of the woods. Two species found to be fosterparent: there were
cuckoo eggs in the nests of two Blackcaps and in that of the single Robin.
The reason of the similarity of these two forests (Tabdi Forest, Sziicsi
Forest) isin the circumstance that they aresurrounded by continuous meadows.
Accordingly, the meadow breeding birds suffer here less from the laying of
eges by cuckoos in their nests.

The second breeding community is that of Locustella fluviatilis bearing
the serial number 1/8 in my above cited (5) paper. The breeding area of this
community is, according to my original definition, as follows: “marshy groves
and laced forests with underbrush in the flood area along rivers and streams”.

The permanent member of this breeding community — with the River
Warbler as the leading species — is the Blackcap (Sylvia atricapilla). The
subordinate members are in the order of decresing relation to the type of
country and of their frequency, as follows: Garden Warbler (Sylvia borin),
Icterine Warbler (Hippolais icterina), Dunnock (Prunella modularis), Green-
finch (Chloris chloris), Nightingale (Luscinia megarhynchos), Turtle Dove
(Streptopelia turtur), Hooded Crow (Corvus c. corniz), Spotted Flycatcher,
Thrush Hightingale (Luscinia luscinia), Wood Pigeon (Columba palambus),
Lesser Spotted Woodpecker ( Dryobates minor),Short-toed Tree Creeper (Certhia
brachycatyla), Hobby (Falco subbuteo), Buzzard (Buteo buteo), Goshawk
( Accipiter gentilis), Willow Warbler (Phylloscopus trochilus), Red-backed
Shrike (Lanius collurio) and Common Sandpiper (T'ringa hypoleucos).

Of the subordinate species also three are absent from the marshy forest
Sziicsi as was the case in the Tabdi Forest. It is very interesting to note that
the same three species are missing also from the alderwoods of the Hansag
and Ocsa. Consequently the marshy forest, surrounded by turfy meadows
differ from the moist gallery woods by means of these three species. Thus
the Dunnock is a common breeding bird of the gallery forests of the Danube,
from the Szigetkoz (a large western island in the river) to the Dunakanyar
(“Danube’s bend”); the Common Sandpiper breeds along the Raba River
and in the Szigetkoz on the Danube; the Thrush Nightingale breeds only
along the upper reaches of the Tisza. Accordingly, the birds of the peaty
forests and of the gallery woods must be united from the true, ‘‘typical”
checklist, that is to say, they are subgroups of the same forest landscapes
and the reason of uniting lies in identity of the leading species and the perma-
nent one of this community.

The River Warbler is the most characteristic but not a common species
of the Sziicsi Forest, as also in the marshy forest at Tabdi. On the contrary,
its number is very great in the marshy alderwoods of the Hansdg and Ocsa.
The number of the breeding pairs —computed on the basis of the singing
and territorial behaviour of the males—can be estimated at 4—5 pairs.
To actually locate the nests would be disastrous for this species, as I have
experienced in the 1950’s during my investigations of the life history of the
River Warbler, because the disturbance of the vegetation frightens away the
birds and results in the destruction of the clutches. I desist therefore from

22



searching for the nests —but merely for those of this species —in my estima-
tion the sole certain method to establish the number of the breeding pairs.

The precious statement is valid also for the Blackcap, the permanent mem-
ber of this community, as already set forth in detail in its characterisation
(I/7), with the restriction that it has bred in this community also in lesser
numbers.

In connection with the subordinate members of this community I was
able to establish the followings there bred in the Sziicsi Forest in this
year (1980) 4—5 pairs of the Garden Warbler, 2 of the Icterine Warbler,
10— 12 of the Greenfinch, 6 — 8 of the Nightingale, 5 of the Spotted Flycatcher,
2 of the Lesser Woodpecker. This numbers are relatively fairly low —but
higher as in the Tabdi Forest —and also the following species have bred here
in lesser numbers than it might have been expected : 6 pairs of the Turtle Dove,
2 of the Hooded Crow, and 2 each of the Wood Pigeon and of the Short-toed
Tree Creeper. The strict protection of the raptors may be the cause of the
fact that one pair of the Hobby, two pairs of the Buzzard and one pair of the
Goshawk have bred in such a small forest. I must mention the nesting of a
pair of Willow Warbler despite the fact [{that the area does not conform to
its requirements ; furthermore, there were ten pairs of the Red-backed Shrike
which found the bushy forest edges highly suitable.

Perhaps the following remark should be made after the discussion of the
next and last community, nevertheless —to avoid any misunderstanding —
I should like to state now that the two communities so far discussed are,
though inhabiting the same wood, peculiarly isolated from each other, nearly
as much as those of the peaty forest from the turfy meadow. There are con-
tact influences of course (Blackcap, Turtle Dove, Nightingale), but in the
case of these species the differences in frequency are also very striking. Such
weak influences exist also—naturally —between the forest and the meadow
when they are in direct contact and there occurs then the physical possibility
for nesting in both areas (e. g. Hooded Crow on a meadow tree, Red-backed
Shrike in a meadow bush, Turtle Dove also in a meadow bush, Wood Pigeon
on a meadow tree, Hobby also on a meadow tree).

In the order of the sequence, the third breeding community is that of
Buteo buteo bearing the serial number I/9 in my above cited paper (5). The
short characterization of the breeding area of this community runs as follows:
“Boggy woods on plains and mountain old beech forest”. On the whole
therefore two woodlands of different aspects are united with the Buzzard
as the leading species and with the Goshawk as the permanent member de-
termining the community. Apart from two species mentioned above, this
community has a number of members in both kinds of the forest nevertheless
some of the species occur in one or in the other, at least in Hungary. In addi-
tion there are certain species whose presence depends on the geographical
position and on the extension of the forest in question. But let us see some
concrete examples. In the alderwood marshes at Ocsa there occur only the
Black Kite ( Milvus migrans), the Heron (Ardea cinerea), the Hooded Crow
(Corvus c. corniz) and the Tree Sparrow (Passer montanus) beside the lead-
ing species and permanent member, while the big raptors and the large
bodied birds —as the Black Stork and the Eagle Owl —are in general absent,
contrarily to the situation prevailing in the alderwoods of the Hansdg; this
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is due to the smallness of the forest, the proximity of the human settlements
and the restricted extension of the neighbouring turfy meadows.

What is acceptable in the comparison of the three former investigated
marshy forests (Ocsa, Hansag, Tabdi) is increasingly valid for the bird life
of the Sziicsi Forest. After such precedent the expectable subordinate mem-
bers of this community would, in order of their importance (characteristically
and not at all quantitatively), be as follows: the Black Kite, the Tree Sparrow,
the Heron, the Hooded Crow and the Woodcock (Scolopax rusticola). Though
the Black Kite—a highly characteristic and common bird of the gallery
forests of our larger rivers (Danube, Tisza) —is present also in the marshy
alderwoods but in small numbers only. It seems a peculiar chance that it
has bred only in one pair in the alderwoods at Ocsa (in the Nagy Forest)
and also in the peaty alderwoods of the Hansig (in the Kapuvéari Eger), just
as in the Tabdi and Sziicsi Forest. The Heron “equalizes” the Hansag and
the peaty region between the Danube and the Tisza River, because in both
areas there is one small-numbered 8—10-pair colony each: one in the
«“(Csikos Eger” at the easternmost part of the great alderwood of the Hansag ;
the other in the “Gémes Forest” between the villages Ocsa and Indres in
the eastern part of this peaty region; it has bred in former times also in the
Tabdi and Sziicsi Forest provided that its feeding places were not far from
the forest (at the Danube). The Tree Sparrow settles alongside the nests of
the larger raptors and it can be found in all four marshy forests (Hansag,
Ocsa, Tabdi, Sziicsi). The Hooded Crow is not a sivicolous species notwith-
standing the fact that it builds its nest often on the marginal trees of the
marshy forest, particularly here, where there are few suitable trees in the
encircling meadows. It may be found in some pairs in all four parts (Nagy
Forest, Turjani Forest, Gémes Forest, Hosszt Forest) of the alderwoods at
Ocsa. The case is similar in the peaty forests of the Hansig and of Tabdi and
Sziicsi. The Woodcock appears regularly during migration in the Tabdi and
Sziicsi Forest —both at springtime and in the autumn — as also at Ocsa and
in the Hansdg. However, it does not stay for breeding except in the case of a
very old observation (1).

The three breeding communities discussed above include nearly all of
the species breeding in the region under examination. The following six
species may occur in dry parts of the Sziicsi Forest lacking ash or alder trees.
The Sparrow Hawk (Accipiter nisus) settles for breeding in the young forest
sites; the Golden Oriole (Oriolus oriolus) and the Goldfinch (Carduelis car-
duelis) live also in the same quarter of the forest; The Chaffinch (Fringilla
coelebs), the Great Tit (Parus major) and the Wood Warbler (Phylloscopus
sibilatriz) occur in the older ones.

So far only the breeding species have been discussed but the picture drawn
of the bird life of the Sziicsi Forest would not be complete without mention
of the birds which occur in the region from autumn to spring. These are as
follows: Jay (Garrulus glandarius), Hawfinch (Coccothraustes coccothraustes),
Siskin (Carduelis spinus), Bullfinch (Pyrrhula pyrrhula), Wood Lark (Lullula
arborea), Nuthatch (Sitta europaea), Long-tailed Tit (Aegithalos caudatus),
Chiffchaff (Phylloscopus collybita), Fieldfare (Turdus pilaris), Redstart
(Phoenicurus phoenicurus), Wren (Troglodytes troglodytes), Grey-headed
Woodpecker (Picus canus), Wryneck (Jynx torquilla).

To sum up, it may be stated that the breeding communities of the Sziicsi
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Forest are the same as those found during the earlier investigations in the
turfmoors of the Hansdg and in the peaty region at Ocsa or at Indres or at
Tabdi. The demonstrable differences — quantitative as well es qualitative —
derive from the much lesser extension of the forest. The sequence of import-
ance of the subordinate species of the breeding communities, that is, the
order of rank of their characterization of the type of country shows no devi-
ations from one another in these forests, what still increases the stability of
the communities. It is also manifest from the investigations that the character
of the forest (the age of trees, combination of the plant species, geographical
situations, its open or closed state, its richness in bushes and herbaceous
undergrowth) does not alone determine its bird life, but also its soil and, a
great extent its environmento too. However, the environment of the Sziicsi
Forest and the Tabdi Forest is also related with the marshy and peaty alder-
wood forests of the Hansdg and the Ocsa — Indres region.

On the basis of my investigations conducted for one year, 44 bird species
have been regularly observed, among them 30 species have bred, while the
other ones were spring-autumn transitional migrants and winter visitors.
The explanation of these relatively low numbers is that birds which I have
seen merely flying over the investigation area (turfmoor region) or which
were represented very rarely and irregularly by occasional specimens in
the peaty meadows have not been included or treated here. In reality these
birds are not at all connected with forests, and perhaps they do not even appear
for many years or decades in the country.

Author’s Address:
Dr. L. Horvath
Budapest

Baross u. 13.
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A kiskirosi Sziiesi-laperdé madarainak Iészkel6kizosségei

Dr. Horvath Lajos
Természeltudomdnyi Muzeum, Budapest

A szerzd egy éven keresztill a Kiskéros melletti és a Kiskunsdgi Nemzeti Parkhoz tar-
toz6 Sziicsi-laperd6 madarainak fészkel6kozosségeit vizsgdlta. Azt taldlta, hogy a 44 el6-
fordul6 faj koziil 30 fészkelt itt, tehat 14 faj vagy tavaszi-6szi dtvonuld, vagy téli vendég
volt. A kéltéfajok harom fészkel6kozosségbe tartoztak; ezek a Sylvia atricapilla-, a Locus-
tella fluviatilis- és a Buteo-buteo-kozosség. Most is, mint minden kordbbi vizsgdlat alkal-
maval beigazolédott, hogy nem egyediil az erd6 jellege hatdrozza meg a fészkelémadarak
faji Osszetételét, hanem a talajviszonyok és a kozelebbi kornyezet is dont6 befolydst
gyakorol ra.



ADATOK A FEKETE GOLYA (CICONIA NIGRA)
VAS MEGYEI FESZKELESEHEZ

Csaba Jézsef

A mult szazad végén a fekete gélya Vas megye teriiletén csak atvonuléban
mutatkozott. Szamuk a szazad elsé felében is alig gyarapodott, és csak az
1960-as évektdl szaporodik az észlelések szama. A két utolsé évtizedben
koltottek is tiz kozség hataraban.

1. Bajahdza: 1969-ben koltési id6ben két példiny mutatkozott.

2. Egyhdzashollds: 1966-ban a Raba holtdganak szélén, a tolgyfa vizrehajlo
4gdn, 10 m magassigban koltott. Németh I. erdész szerint mar 1963 — 1964 —
1965. évhen is koltottek ebben a fészekben és 3 —4 fidkat neveltek (Gergye,
1967).

3. Egyhdzasradéc: 1970. V. 2-4n 1 példany megfigyelve. 1973-ban fészkelése
feltételezhets volt (in litt. Gergye 1.).

4. Ivdnc: 1972-ben a vaddr talalta meg fészkiiket 2 fidkdval a Rdba koze-
lében.

5. Kdld: 1960-ban fészkelve taldltdk. 1968-ban 3 fidkat nevelt itt (Czebe Z.
kozlése). 1969-ben a 47 [a sz. erdSrészletben 10—12 m magassagban, tolgyfin
fészkeltek és 3 fiokat roptettek. 1971-ben ugyanebben a fészekben 4, 1972-ben
3 fiokat neveltek fol. Az erdérész, ahol évek 6ta koltottek: 24 ha kiterjedésii,
a faallomany kora kb. 100 év. A fafajok ardnya: kocsdnyos tolgy 25%, cserfa
20%,, gyertyan 209%,, egyéb fa 59,. 1973. VIILL. 19-én a fészek nagyobb részét
a foldon leesve talaltak. 1974-t6] ez a par nem koltott itt.

6. Kenéz: 1972 —1973 —1974. évben Sarvar mellett, Kenéz kozség hatara-
ban fészkelt egy par (Smuk A. kozlése).

7. Kenyeri: Schenk Jakab Chernel Istvanra hivatkozva kozli, hogy Kenye-
riben fészkelt fekete gélya (Horvdth, 1963 ; Csaba, 1967a).

8. Kormend: 1968-ban a Tilalmas-erdében koltott. A fészek 10 m magas
tolgyfira épiilt a Rabatol 4 km tavolsdgra levs 60 holdas erdérészben, amely-
nek dominalé faillomanya erdei fenys. Ebben a fészekben 1970 —1971. és
és 1973. évben is koltottek és 3—3 fidkat roptettek.

9. Készeg: 1968-ban az Alséerd6ben 18 m magas tolgyfan fészkelt és 3
fickat roptetett. 1969-ben ugyanezt a fészket jbol elfoglaltdk, de fidkat
nem neveltek. 1971-ben 4 fidkat roptettek itt.

10. Makfa: Kocsis Sandor kizlése szerint 1965 6ta minden évben, utoljira
1979-ben koltottek itt.

11. Nddasd: A 45/a jelii, 27 ha nagysdgi erdérészben — amelynek 70 éves
fadllomanya tolgy, erdeifeny, gyertydn — 12 m magasan, tolgyfan fész-
keltek 1972 — 1975 id6kozében, évente. Utolsé fészkelése 1966 (in litt. Patona
S. keriiletvezets erdész).
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12. Porndapati: 1974-ben fészkeltek a volt hercegi erd6ben, kb. 100 éves fak
ald telepitett lucfenyvesben. Fészkiiket 10 m magasan, tolgyfara épitették.
Azdéta rendszeresen fészkelnek itt, 1977-ben és 1978-ban 3 — 3 fidkat roptettek.

13. Vasszentmihaly: Molndr Jdnos szerint 1968. és 1969. évben a Felsder-
dén koltott egy par.

Tovabbi adatok a kordbban Vas megyéhez tartozo6, jelenleg ausztriai
Burgenland teriiletérdl :

1. Rokitansky (1964) szerint a fekete gdlya Ausztriaban ritka atvonulo,
s csak FelsG- és Alsbausztriaban, valamint Burgenland teriletén kolt.

2. Németujvari (gitssingi) jards: a jaras teriiletén tortént fészkelésrol datum
nélkiil tantskodik a Mitteilungen fiir die Osterreichische Jigerschaft (1972).

3. Nagysdroslal ( Moschendorf): 1965 — 70-ig fészkelt.

4. Pénic (Punitz): 1971-ben koltott.

5. Orbanfalu (Urbersdorf): 1972-ben 3 fidkat nevelt.

6. Strém (Strem): kb. 1960-t61 1972-ig rendszeresen koltott egy par (S. Waol-
fer szem. kozl.).

7. Gyepfiizes (Kohfidisch): szajhagyomany szerint 100 évvel ezel6tt fész-
kelt az uradalmi erdében (in litt. S. Wélfer). 1975. és 1976. évben jbol fész-
kelt a kozség hataraban (in. litt. S. Wélfer).

8. Uveghuta-hossziszeg (Glashiitten b. Langeck): 1931 —36. évben fészkelt
egy par, amely legtobbszor 2 — 2 fidkat nevelt (Fink, 1958).

9. Hossziszeg (Langeck): 1946 —1951. évben fészkelt. Ez a par 1947-t6l
1950-ig évente 3 fidkat nevelt (Fink, 1958).

10. Hamorté (Hammerteich): 1949-ben az erds déli részén épiilt egy fészek,
amelyben 1949 — 1950 — 1951. évben 4 —4 fidka nevel6dott. 1952-ben a lera-
kott négy tojas nem kelt ki, de 1953-t61 1957-ig évente 3 fiékéat neveltek.
A fészket 1957-ben a szélvihar megsemmisitette (Awmilller, 1952; Fink,
1958).
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ETOLOGIAI VIZSGALATOK MATRAI CSASZARMADA R-
(TETRASTES BONASIA)
POPULACIOKON

Czajlik Péter

Hazank utols6 fajdféléjével, a csaszarmadarral az utolsé évtizedekig tu-
doményos irodalom szinte egyaltalan nem foglalkozott hazai viszonylatban,
csupdn tudomanyos igényt nélkiiloz6 vadaszati leirdsok lattak napvildgot
a fajr6l. Magyarorszagon elGszor Vertse (1935 —38.) kezdett foglalkozni a
csdszarmadarral tudoményos igénnyel, munkdssiga azonban joérészt csak
a hazai elterjedés tisztdzasara terjedt ki. A madar életmédjardl Vdsdrhelyi
Istvan végzett megfigyeléseket szabadon €16 és zart téren felnevelt példinyo-
kon, de megfigyelései nem voltak rendszeresek, és kozlésiikre sem keriilt sor.

1975-ben a Matra Muzeum kutatasaihoz kezdtiik rendszeres munkankat
a faj hazai életmddviszonyainak megismerésére.

A kutatas célja egyetlen fajdfélénk allomanyanak védelme, az allomany
természetes novekedésének elGsegitése, az eredményes mesterséges szapori-
tasi médszerek kimunkalasa.

Kutatdsainkat a csiaszarmadar Eszaki-kozéphegységen valo elterjedésé-
nek, valamint él6helyének 6kolégiai vizsgalataival kezdtiik, amelyek ered-
ményeirdl el6zé dolgozatomban szamoltam be. (Czdjlik, 1979.)

Az elmult két év munkajanak fontosabb, konkrét céljai a kovetkezdk vol-
tak:

1. a tovabbhaladas érdekében sziikségessé valt a Csorgévolgyben taldlhato
1. sz. biotopban (mint f6 kutatasi teriileten) tovabbi megfigyelés végzése,
és igy mind tobb adat gyfijtése a csiszarmadar etogramjahoz (f6képpen
ezt szolgdlta mindkét év nyaran 3 — 3 hetes kutatétdabor);

2. az 1976 — 77-es koncentralt kutatasi teriileteken (1 — 2. sz. biotép) kiviili
megfigyelések szerint a Mdtraban a csiszarmadar-biotépok két f6 tipusa
talalhaté, amelyekben elég nagy gyakorisaggal fordul el6 a madar. Indokolt
volt tehat a kovetkezo két év kutatasait ezekre is kiterjeszteni:

@) a patak menti égeresek és a hozzajuk csatlakozé térségek (részletes
leirdsukat az el6bb idézett dolgozatban az 1. sz. biotép ismertetése soran
adtuk kozre);

b) a gerincek térsége, kégorgetegeseivel, sziklaerdeivel, valamint az északi
oldalrél csatlakozé pafranyos biikkoseivel.

A b) tipusu biotép jellemzs példija a Galyatet6tol K-re talalhaté Mogyo-
rés-orom. 1978 tavaszatol e teriilet rendszeres vizsgilatat felvettitk kutatasi
programunkba. A teriilet terepadottsigai lehetévé tették, hogy a csiszir-
madar térbeli mozgasat a biotépon beliil évszakonként is vizsgaljuk. A Mo-
gyorés-orom a 3. sz. biotép elnevezést kapta.
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Munkamddszerek

Az 1. sz. biotépban a csdszidrmadar térbeli tartézkoddsabdél adatokat kivan-
tunk nyerni a madar altal hasznositott részteriiletekr6l. Ehhez legcélszeriibb-
nek tartottuk az egész vizsgalt teriilet volgyszélességben tortént, lassia, vona-
las hajtésat, amelyet egyméastol 20 —25 m-es tavolsagot tartva végeztiink.

Az 1. sz. biotépban mindkét évben végeztiink megfigyeléseket ; kihelyezett
lessatrakban is. Kz a mddszer a reggeli és az esti territoridlis ének id6épontjara,
valamint a tobbi madar aktivitasival kapesolatos megfigyelésekre adott
értékelhetd eredményeket.

Az osszes teriileten leggyakoribb mdédszeriink a cserkészés volt. Vagy egye-
diil, vagy egy-két kisérovel kint tartézkodtam a vizsgalt térségben, mikozben
madar-, emlds- és rovarmegfigyeléseket végeztiink, valamint dllomanyfelvé-
teleket, novényi- és dllatigyakorisag-vizsgalatokat is a biotép alaposabb
megismerése céljabol.

A 3. sz. biotépban csak alkalmanként, a két év alatt mindossze haromszor
végeztiink hajtast. Itt kezdtiik el a kozvetett jelek felkutatasit, és azokon
keresztiil kozelitettiink a csdszarmadar rejtettebb életmegnyilvanuldsaihoz.

Uriilékgyfijtéssel 1979. janudrjiban kezdtiink el foglalkozni. Ez a tevé-
kenység mindinkabb hangsilyos lett. A médszert 1979 nyaratol az 1. sz.
biotépban is alkalmaztuk. Az iiriillék kezdeti makro- és mikroszkopos vizs-
galatat a beszaradt iiriilék szétaztatasaval és alkotéelemekre bontasaval,
tovabba ezek meghatarozasival végezziik.

Csaszarmadar-megfigyelések az 1. sz. biotépban

1978

1. V. 28, 12"30": az alsé erdei ut végén egy csaszarmadarkakas a f6ldrél
a fiatalosba szallt.

2. VII. 16. 17"20": egy csdszarmadartydk a hid utdn a patakpartrél, a
foldrdl az alsé at ala a hegyoldalba repiilt (vedlett, 1 db 10. kézevezd toll
beliilrél).

3. VII. 20. 17": egy kakas a kuat alatt a hegyoldalban a foldon.

4. VII. 30. 8"20": egy csaszarmadar az utmenti égerbokrokbdl, a foldrél
a fiatalosba, fara szallt fel.

5. VIIL 1. 10": a hid mellett csalanos ( Urtica dioica), malnés (Rubus idaeus)
részbdl, a foldrdl két csirke elészor egy kozeli agra, majd a patakon keresztiil
az alsé ut irdnydba repiilt (kb. kéthénaposak, farkuk még nincs teljesen ki-
fejlédve).

J6. VIII. 1. 18": egy tyuk (aludt) észlelési helye és elrepiilésének iranya az
5. megfigyeléssel azonos.

7. VIIL 2. 14°05": az als6 uton a kidélt fatél 100 m-re K-re egy burrogé
elrepiilés, majd ezt kovetéen 15 m-rel tdvolabb egy madar a foldrél, az Gttal
parhuzamosan a szurdokerdsébe szallt.

8. VIII. 2. 15"30": kozvetleniil a Gyula-barlangnal, a sziklafal tovében
avarzorgést tapasztaltunk. Kozelebb lépve 5 db kéthénapos csdszarmadéar-
csibe nyilegyenesen folfelé a sziklafal el6tt, a barlang feletti véderddbe re-
piilt. A veliik levo tyuk szarnyszegést szinlelve a patak folyasanak iranyéba
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5. abra. 1. biotép domborzati térképe
Jelmagyarizat: 1. turistatat gerincen, 2. turistaut a déli oldalon, 3. alsé erdei ut, 4. Gyula-barlang bekotdut,
5. felsé erdei ut, 6. Gyula-barlang, 7. 14-es taghatdrcolop, 8. foglalt kut, 9. kiddlt fa, 10. hid, 11. patak.
Figure 5. Relief map of biotop I.
Legends: 1. tourist road on ridge, 2. tourist road on southern side, 3. lower forest road, 4. approach road
to cave Gyula, 5. upper forest road, 6. cave Gyula, 7. plot boundary pile no. 14., 8. well, 9. uprooted tree,
10. bridge, 11. brook

20 m-t repiilt, majd egy fatuskoéra iilt, a vizen tdl. Ismét 20 m-t ,csalt”
tovabb, és ujra egy koére iilt. Miutan gy ,,vélte”, hogy elég messze keriiltiink
fidk4itol, egyenes repiiléssel eltint a patakforduléban levd sziklahasadékban.

9. VIII. 3. 15": egy madar a hid feletti, patak menti égereshdl felfelé a biik-
kosbe szallt.

10. VIII. 4. 5°10" és 5"30": a lessitorbdl hallottam a barlanglejaré és a
patak talialkozasédnal 3 strofas territoridlis éneket. A hang mindkét esetben
ugyanabbdl az irdnybdl, a barlang feletti véderdSbdl jott.

Hajtas: VIII. 4-én 5"-t6l NY — K iranyban.

11. 5"55’: a turistait és a patak taldlkozdsanal 3 db csdsziarmadar: 2 db
kb. kéthénapos csibe és egy kifejlett tyuk.

12. 6°10’: az als6 uton a kidélt fatél 150 m-re K-re 2 db kb. kéthénapos
csirke egymas utan repiilt fel a f61drél, és a folyds irdnyaban a patak folott
a szurdokerdd koronaszintjében tiintek el.
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13. 7"45": a hajtasbdl visszatérve, a barlanglejaréndl egy kakas a foldrél,
a patakkal parhuzamosan a szurdokerd&be repiilt.

14. VIII. 4. 17°45": egy kakas a fo6ldrdl repiilt fel kozvetleniil a barlang-
lejar6 és a patak taldlkozdsandl. A madar az Gtt6l mintegy 10 m-re, a kidélt
fa mellé szallt le a foldre. Utana menve, a madar a leszallasi helyt6l 10 m-re
rebbent fel tigy, hogy én téle 1 m tavolsaghan mintegy 8 m-rel haladtam til
rajta. Elrepiilési iranya: egyenesen at a déli oldalba.

15. VIII. 4. 18°45”: a patakndl mér sziirkiilet, a lessdtorbdl tisztan hallani
a csdszarmadar 3 stréfas territoridlis énekét.

Hajtdas: VIII. 5-én 5"30°-t6] Ny — K-i iranyban, a teriilet teljes szélességé-
ben.

16. 5"50": egy kakas a barlanglejiré kozepérdl, a f6ldrdl, az aljnovényzetbdl
K-i irinyba, a patakkal parhuzamosan 30 m-t repiilt, itt foldre szallt, majd
a leszallohelyt6l 10 m-re ismét szarnyra kapott, és az alsé Gt kanyarulata
alatti sfirii fiatalosban elt{int.

17. 6"10": az als6 ut K-i végétol 200 m-re visszafelé (t6lem 50 m-re) 3 csa-
szarmadar repiilt fel az utrél, a 60 em-es erdei nebdncsvirighdl (Impatiens

6. abra. 1978. évi csdszdrmadar-megfigyelések térbeli elhelyezkedése az I. sz. biotépban
Jelmagyarizat: 1. csiszarmaddar-észlelések helyei, 2. csdszdrmadartyuk csirkékkel, 3. X. 15-i megfigyelés
utvonala

Legends: 1. places of hazel-hen observations, 2. hazel-hen hen with chics, 3. road of observation on
156th October
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noli-tangere), majd az ut melletti Gjulatban a foldre szalltak. Repiilésiik
a szokottnil nehézkesebb volt az dtlagosndl erGsebb harmat miatt. Leszdllas
utan az egyik (felnétt tyhk) takards nélkiil elszaladt a foldon K-i irdnyba,
kettd viszont (rovid farka csirkék) visszafelé repiilt a biikkds irdnyaban (Ny

felé).
18. 6°15’: a turistatiton egy kakas a foldrdl, a D-i oldalbdl a patak felé
repiilt el.

19. 6"20": az alsé Gt K-i végén, az at alatti fiatalos foltbdl az Gton at a fia-
talos dllomany szélébe repiilt egy csdszarmadar.

20. 640’ : visszafelé haladva a fiatalos 4lloményt B —D-i irinyba is meg-
hajtottuk. A 6"20”-kor odarepiilt madarat ugyanazon dgon taldltuk.

21. 7°20’: a Gyula-barlang lejaréjandl az alsé Gton haladtunk el a korabbi
éraban latott kakas mellett, amelyet csak 30 m-rel tulhaladva rajta észlel-

tiink, amikor lapulasabdl felroppent.

Hajtdas: VIII. 6-4n 5"30°-t61 Ny — K-i irdnyban, a teriilet teljes szélességé-
ben.

22. 5*50": 3 csdszdrmadéar a Gyula-barlang lejiréja utani fiatalos folt szé-
1én, ketts felrepiilt a pafrinyos (Dryopteris filiz-mas) bitkkosbe, egy K-i
iranyba eldre, egy masik a fiatalos foltba.

23. 5*50": egy kakas a D-i oldalon, a sziklaerdé alatti sziklafiives folt alsé
részérdl a foldrdl K-i iranyba a sziklaerdébe szallt.

24. 6*10": egy kakas a 17. észlelési pontban az erdei nebéncsviragho6l (fm-
patiens noli-tangere) az 0t feletti masodik koronaszintet alkoté fiatalos ala
repiilt el.

Hajtdas: X. 15-én 11*50’-t6], Ny — K-i irdnyban, az als6 0t szélességében.

25. 12"50”: a barlanglejaré utdn 100 m-re, az utrél a f6ldrdl egy csdszar-
madartytk repiilt el a kat irdnyaba. A kattél 20 m-re foldre szillt le.

Tovabb figyeltiik: 12815’ -kor a foldrél K-i iranyba felszallt egy 3 m magas
dgra. Itt egészen kozelbe bevarta a hajtast, majd 100 m-t elSrerepiilt az uttal
parhuzamosan, és ismét a foldre szallt, az uton 20 m-t a féldon szaladt to-
vabb, innen tjra az ut felett repiilve haladt tovdbb, majd egy gyors irany-
valtoztatdssal az utszéli fiatalos foltba, a foldre érkezett. Ujra 10 m-re varta
be a hajtést, majd az Gjulatbdl ismét visszatért az ut {61é, az it mentén repiilt
tovabb, és az ut K-i végén a fiatalosban elt{int. Minden felszallas utan nétt
a repiilési tavolsdg, a madar altal megtett Gt egyiittes hossza 1200 m.

1979

26. VII. 24. 18"40": a Gyula-barlangt6l 20 —30 m-re, a D-i oldalban egy
csdszadrmadar burrogé elrepiilése volt hallhaté.

Hajtds: VII. 25-én 5"10’-t6l Ny — K-i irdnyban tortént.

27. 6": a 14. taghatart6l mintegy 100 m-re K-re, az ut egy napsiitotte folt-
jarol, a foldrdl repiilt fel egy madar.

28. 6°10’: az el6z6 (27.) észlelési ponttol 30 m-re, az 1t szélén levd siirlibdl
repiilt ki — feltehetGen — ugyanaz a madér.

29. VIL. 25. 10": a 27. észlelési pontrél, az Gton taldlhaté aljnévényzetbdl
egy csdszédrmadér repiilt fol, majd vitorlizva szallt le a patak irdnyéba.
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7. abra. Az 1979. évi megfigyelések térbeli elhelyezkedése az I. biotépban
Figure 7. Spatial location of observations in biotop no 1. 1979

30. 7°40’: megtaldltam az 1. sz. porfiirdét, amely az ut hegy feloli oldalan,
az 0t szintjétdl kb. 140 cm-re, az utpadka magassigidban volt. A porfiird6tol
2 m-re egy idGs biikkfa, a legals6 4ga mintegy ernyd fedi a porfiirdét kb. 2
m-ig rahajolva. A porfiird6 koriil az utat végig biikkujulat koveti (2—3 em
mellmagassagi 4tmérGvel). Sok hajtas végén a csucsriigyek le voltak csipve.
A porfiird6t6l kb. 5 m-re, az 1it felsé oldalan egy fiirtés bodzabokor (Sambu-
cus racemosa) tele érett terméssel. A bokor alatt, az uton lecsipett, elpottyan-
tott termések.

A porfiirdében egy vallfedétollat, egy fidktollas pihetollat és az aznapi
iriiléket talaltam.

A porfiirdét az dllomany fel6l a bitkkujulat teljesen takarta, a porfiirdérél
viszont kivalé kilatas nyilt az utra, igy a porfiird6z6 madar rejtve volt,
ugyanakkor az uton minden kozleked6t messzirél meglathatott.

31. VIL. 26. 11"40": az utrdél figyeltiink meg egy csészarmadartyikot az 1.
sz. porfiird6tdl kb. 20 m-re K felé, az uttél kb. 6 m-re. El6szor a vastag biikk-
fak torzsei mogott feltartott farokkal lassan bujva, majd gyorsan futva tavo-
lodott, 10— 15 m-es futds utan felrepiilt és a pafranyos biikkos koronaszint-
jében elt{int.

32. VIL. 27. 13"10’: az 1. sz. porfiird6t6l mintegy 350 m-re, ismét az idos
allomany alatti Gjulat védelme alatt lattam meg — feltehetéen — ugyanazt
a tytkot (31. észlelés). Nem vett észre. Az uttél a gerinc felé kb. 15 m-re fel-
emelt fejjel, felemelt farokkal izgatottan, gyors lépésekkel mozgott az tuttal
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parhuzamosan. El6ttem, az tutkanyarnél levé dombocska mogott tiint el
Akzért vehettem észre, mert mozgdsival az avarban halk, roppandsszerii zajt
okozott.

33. VIL 27. 18°26": az als6 it végénél levs patak menti ligetes, cserjés
erddrész azon pontjin, ahol a fiatalos a patakkal taldlkozik, egy 20— 30 m?
teriiletli, 30 —50 cm magas aljnovényzetii (f6leg Impatiens noli-tangere) tisz-
tasrol egy csdszdrmadar 5— 6 m-t futott a felsd 1t iranydba. Amikor észrevett
benniinket, szdrnyra kapott, repiilt 25— 30 m-t, majd a nudum fiatalosban,
az avarban futott tovabb.

34. VIL. 28. 12"0’: az als6 uton, az ut felett, az Gt szélét szegélyezd tjulat-
bél egy tytik burrogya repiilt le az utra, majd 15 m utdn gyors irdanyvaltdssal
levagott a patakvilgy iranyaba (50 m-re a kidélt fatol).

35. VIL. 28. 120457 4 kidéslt fatél 30 m-rel, a kanyarban az ut folott atre-
pilt egy csiszar madartyuk a fiatalosbol a patak menti égeresbe.

36 —37. VIL 29, 7"3(0’: a 34— 35-0s megfigyelésekhez hasonld észlelések

a kiddlt fa el6tt és utan.
; 38. VII. 30. hajnali megfigyelés: a csdszarmadar napi etogramjanak Ossze-
allitdsdhoz, valamint a fékutatési teriileten 616 tobbi madarhoz valé viszo-
nyitas érdekében madarhang-megfigyelést végeztiink. Azt vizsgdltuk, hogy
az egyes fajok mikor kezdik reggeli énekiiket (hajnali akusztikus revier-
jelolésiiket), a kivetkezs adatokat kaptuk:

3"30": okorszem (Troglodytes troglodytes),
3"40’: csuszka (Sitta europaea),

3"47": vorosbegy (Erithacus rubecula),
351" : sisergd fiizike (Phylloscopus sibilatrix),
350" — 3-55": fekete rigd (Turdus merula),
354" : énekes rigb (Turdus philomelos),
356" : erdei pacsirta (Lullula arborea),
425" széncinege (Parus major),

4"55": szajké (Garrulus glandarius),

457" : darazsolyv (Pernis apivorus),
5"10": csaszarmadar (Tefrastes bonasia),
5"30”: csaszarmadar (Tetrastes bonasia).

A csészarmadar mindkét esetben a 3stréfas énekét kétszer, haromszorismételte.

A hajnali megfigyelés helyét a Gyula-barlanghoz levezets Gt végén, a pa-
tak menti égeresben jeloltiik ki. Itt a jellegzetes, tobb szintl allomany szom-
szédsagaban egy tisztas helyezkedik el, ezért a fényviszonyok a csaszarmadar
biotdpok atlaganak felelnek meg, igy bizonyos altaldnositisokra adnak lehe-
toséget. Napfelkelte: 4"18”.

39. VII. 30. 6°45”: a kiddlt fak koronajabdl az ut alatt kb. 3 m-rél egy csa-
szarmadarkakas repiilt fel, az uttal parhuzamosan veliink szemben haladt
tovabb, az als6 ut végén talalhat6 oreg gyertyanfak alatti Gjulat sfir{ijében
tiint el.

40. VII. 30.: a madar ismét hasznalta az 1. sz. porfiird6t, ahol 3 db vall
feddtollat, 4 db hastaji fidktollas pihetollat és egy majdnem fekete alapszine-
zetli (a VII. 25-i észlelésnél sotétebb) iiriiléket taldltam. Jellemzd, hogy az
iiriilék helyzete a VII. 25-ivel azonos volt: a porfiirdének a siirti fiatalos
felé es6 oldalan.

41. VIII. 4. hajnali megfigyelés: a VII 30-ihoz hasonléan, az azonos helyen
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allo lessitorbol 3P307 és 7"30” kozott a madarak taplilékkeresésével jaréd
mozgasat figyeltilk meg. Napos id6 volt enyhe légmozgassal. Napkelte: 4"24”,

3"507: fekete rigd (Turdus merula),

3527 baratposzata (Sylvia atricapilla),

3557 okorszem (T'roglodytes troglodytes),

4"00": orvos légykapd (Ficedula albicollis),

1"10”: kozép tarkaharkdaly (Dendrocopus medius),
siserg$ fiizike (Phylloscopus sybilatrix),
csuszka (Sitta europaca),
énekes rigd (Turdus philomelos),
széncinege (Parus major),

557 esdszdarmadar (Tetrastes bonasia).

Hajtas: VIII. 4-én 5"10°-t6l, Ny — K-i irdnyban, a turistait és az alsé ut
kézotti terilleten. Napsiitéses, kissé pards id6. 5"45"-kor az alsé uton napsiité-
ses foltok.

42. 5"55": a 218-as coloptdl 180 — 200 m-re ligetes, cserjés teriileten kizvet-
leniil az Gt folé hajlik egy rekettyefiiz (Salixz caprea), korilotte kb. 60 em
magas esalan (Utrica dioica). Egy csdsziarmadarkakas az utra kihajlé dgrol
lerepiilt a csalinos mogott talalhaté mogyoréval, vadkortével elegyes éger-
fiatalos sfirijébe. Ejszakdzohely.

43. 5"57": a 40-es észlelési ponttdl 20 m-re (az uttél kb. 10— 12 m-re) a sfirfi
szedres, mdalnds, mogyoros, fiizes, égeres fiatalos-cserjésben dll egy libon
szaradt (kb. 40 éves) fehér torzsii vadkortefa., Kérge mar majdnem teljesen
lehullott. Az egyik 4 m magasan levé dgian iilt egy csdszarmadartyuk. Koze-
ledtiinkre a 218-as colop irdnyaba (tehat a mi haladési iranyunkkal szembe),
az alsé Gt végén taldlhato fiatalos felé repiilt el. Bjszakdzo6 hely.

44. VI1I1. 4. 10"30": az 1. sz. porfiird6t6l mintegy 150 m-re az utkanyarulat-
nal megtaliltam a 2. sz. porfiirdét. A tollak helyzetébdl és a benne talalt
uriillékek szilardsagabol arra lehetett kovetkeztetni, hogy a madar nemrégen
hagyta el a porfiirdét. A porfiird6 az ut hegy fel6li padkéajan, az Gt szintjétdl
kb. 130 em-re helyezkedett el. Helyzete csupin annyiban kiillonboziott az
1. sz. porfiirdGétol, hogy nem idésebb fa tovénél volt. A pafranyos biikkos fe-
¢ — kb. 6 —8 m-essavban — sfirfi, 2 —4 cm mellmagassigi atmérdji, termé-
szetes biikkijulat takarta, amely feltehetGen az utkanyarulat adta fényvi-
szonyok folytan fejlédott igy. A porfiirdérél kb. ugyanolyan kildtds nyilt
az utra, mint az 1. sz. esetében. A porfiirdében egy nagyobb és két vékonyabb
csdszarmadér-uiriilléket taldltam, amelyeken a jellegzetes hiugysavbevonat
is megvolt. Sziniik fekete. A nagyobb, majdnem gomb alaku iiriilék a madéar
vakbéliiriiléke. A porfiird6ben egy 7 em hosszi, bal szarnybdl sziarmazo6 10.
karevezo tollat, egy 4 em hossza vélltollat és két fidktollas alsé, farok fedd-
tollat taldltunk.

45. VIII. 3. 12°30": szemben a porfiirdével, az ut talsé oldaldn levd, sfirfi
fiatalosban megtalaltuk a tyiuk jobb szdrnyabdl szarmazé (beliilr6l) 8. kéz-
evezi tollat. A toll 4llapotabdl és az avaron val6é helyzetébdl itélve aznapi
vedlés eredménye.

46. VIIL. 5. 11": a 2. sz. porfiird6 ellendrzésekor — az el6z6 napival majd-
nem azonos helyen — a bal szérnybdl szarmazdé (beliilrél) 9. kézevezo tollat,
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mellette kb. 50 cm-re egy fioktollas pihetollat talaltunk. A tollak helyzete és
allapota arra vallott, hogy maximum egy 6raval azelGtt hullhattak ki. Gajdar
altal leirt kormeghatdrozasi mddszer (1974) figyelembevételével a 9. kézevezs
id6sebb maddartol szérmazott. A tollon 5 élesen elkiiloniil6 viligos sav és egy
kb. 4 em hossz, tobb sav sszemosodasabdl 4116, nagyobb folt volt talalhato.
Ismereteim és eddigi tapasztalataim alapjin 3 —4 éves lehetett a madér.

47. VIII. 5. 12"40": a 2. sz. porfirdd ellendrzésérdl visszafelé haladva, a
Gyula-barlanghoz levezeté ut utan, a lejarétél a mdasodik csaldnos részbdl
egy csdaszirmadarkakas repiilt fol és haladédsi iranyunkkal szemben, egy
20 m-re levd fiatalabb biikkfa agara szallt kb. 3 m magassaghban. Kovetve
a madarat, elGszor egy tyukot pillantottunk meg, amely 4 m magas napos
agrol repiilt fel, tovabbhaladt az uttal parhuzamosan koronamagassigban,
majd hirtelen irinyt véltoztatva elrepiilt az ut felett, és a lejjebb levd szur-
dokerdd koronaszintjében tiint el (az 4gon, ahol megzavartuk — feltehetGen —
a taplalkozds utan emésztett). A koribban meglitott kakas viszont mind-
addig a fin iilve maradt, mig a kozeledGkkel kolesonosen meg nem lattak
egymist. Ekkor 15— 20 gyors szarnycsapés utdn, keresztiil az aton, a barlang-
hoz levezets 6svény vonaliban elvitorlazott.

48. VIIL. 5. 12*50": a kakas felszdllisdval egy id6ben mind a négyen meg-
bujtunk egy-egy vastagabb fa mogott, mintegy 10 percet vartunk. Ezutan
6vatosan, a barlanghoz levezetd utt6l jobbra és balra elhelyezkedve, egy-
méastol 10-10 m-re, lassan elindultunk a barlang irdnydba. A kakast az alsé
attol mintegy 40, a barlanghoz vezet6 uttél 3 m-re pillantottuk meg egy kis
tisztdson, egy kiddlt fa mogott. Egészen kozel bevirt benniinket, majd nagy
burrogéssal elrepiilt, de megint 15— 20 szdrnycsapis utdn vitorldzva ismét
leszallt a Gyula-barlang melletti tisztdson. Mikor utdnasiettiink, mar sokkal
hamarabb felkelt, mint az el6zéekben, s eltiint a szurdokerds koronaszint-
jében. Egy alkalommal sem szallt 50 m-nél messzebb.

Hajtas: VIII. 6-4n 6"-t6l 10 fével, Ny — K-i irdnyban a vizsgilt teriilet
teljes szélességében.

49. 6"18”: egy kakas a 48. megfigyelés észlelési pontjanak magassidgaban,
az Ut és a patak kozotti teriiletrészbdl repiilt fel a patakon 4t a D-i kitettségii
oldalba. A koronaszintben tiint el.

50. 630": a 2. sz. porfiird6t6l 20 m-re K-re az alsé Gton a 60 cm-es sfirfi
erdei nebancsvirdg (Impatiens noli-tangere) egyik napsiitotte foltjardl, télem
5 m tavolsagra roppent fel, majd leszallt az ut ala a kidélt fa korondjaba,
az avarba.

Hajtds: visszafelé K — Ny-i iranyban ugyanekkor.

51. 6"52": a kiddlt fanal az atrdl (tehat az 50. észlelés leszallohelyétdl kb.
6 m-re) kozvetleniil a ldbunk el6tt szallt fel egy kakas és K-i irdanyba repiilt.
A patak és az 1t alatti sliriben — amelyben a maganyos gyertyanfik allnak
— kb. 25 m-es repiilés utdn leszallt az avarra, majd gyors futdssal eltiint.

52. 6"55": az alsé Gt K-i végénél levs idGs gyertyanfak alatt 1 db bal szarny-
bol szarmazé 2. karevezd tollat talaltunk.

93. 7"28’: az 4t Ny-i végénél levs hidndl, a patak tulsé oldalin a kGomlas
alatt 60 em magas csaldnos teriilethdl egy csdszarmadarkakas szdllt fel, és
K-i iranyban, a patak felett a koronaszint alatt repiilt el.
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54. VIII. 6. 14"24”: a kiddlt fatol K-re, kb. 40 m-re egy tyak rebbent fel,
és a patak felé a gyertyanfak iranyaba repiilt el.

55. VIII. 6. 14"30": a barlangi lejar6tél 50 m-re Ny-ra a méasodik tisztds
szélérdl ismét egy kakas szallt fel, majd vitorlazva ereszkedett le a patak
menti szurdokerdében.

56. VIII. 6. 17"30’: az als6é ut Ny-i végétol mintegy 60 m-re egy madar az
utrdél repiilt el ferdén lefelé Ny-i irdanyban.

57 —458. VIIIL. 7. 10"25" —10*30": a Gyula-barlang lejaréja el6tt levé csala-
nosnal egy fiatalos foltnal ilt egy csdszarmadar. El6ttink kb. 10 m-nyire
rebbent fel az ut folé és a fiatalos tils6 oldaldn iilt le ismét.

89. 11* — 17"ig cserkésztiink az alsé Gton oda-vissza. 10"50°-t6] 16°-ig erdsen
borult, paras, vihar el6tti id6 volt, semmiféle csiaszarmadar észlelésre nem
keriilt sor, a térségben él6 tobbi madarfaj aktivitdsa is szemlatomast gyér
volt, esupan a cinkék mozogtak.

60. VIII. 7. 17"35": a kiddlt faknal, kozvetlen kozelrdl a 60 cm-es Impatiens-
bél egy kakas repiilt fel és tiint el az oreg gyertyanfak kozt, az Gt és a patak
kozott. Az elrepiilés tavolsaga kb. 50 m.

61. VIII. 8. 10*52": egy csaszarmadarkakas az utbevagas szélén levo idds
biikkfa alatt ilt. Az Gt szintjétél kb. 140 em magasan. Szemldtoméast napo-
zott. Amikor észrevett benniinket, osszerezzent, majd gyors léptekkel a fa
torzse mogé bujt, és onnan felborzolt tollakkal ki-ki pillantott. Egyik tarsam
6vatosan megprébalt utana maszni, de amikor feje felbukkant az utbevagds
felett, a madar hirtelen, burrogva felrepiilt, és Ny-i irdinyban, az utmenti
természetes ujulat stirtijében eltiint.

62. VIII. 8. 11": 2 db. alsé farok fedétollat talaltunk az 52. észlelési pont-
ban.

63. VIII. 8. 17"55": egy csaszarmadarkakas a Gyula-barlanghoz levezets ut
eligaziséndl, az erdei nebancsvirag (Impatiens noli-tangere) sfirtijébsl a la-
bunk eldl repiilt fel, és a hegyoldal felé, a két kis tisztas kozott fekv fiata-
losban a foldre szallt, majd magasra tartott farokkal elszaladt, a sfiriiben
szem eldl vesztettem.

Csaszarmadar-megfigyelések a 3. sz. biotopban
A teriilet jellemzése

A vizsgalt biotép teriilete a Galya-tet6tdl 1 km-re keletre emelkedd Mogyo-
rés-orom (843 m tszf.) gerince, északi és déli oldala (8. dbra).

Az egész térség félszaraz iide, nedves biikk-terméhely, eredeti novénytaka-
réja dshonos, egybefiiggé biikkos volt. Jelenleg ennek helyén gazdasagi er-
dék talalhatok. Az erdGalakok térbeli elhelyezkedését a 9. dbra térképvazlata
mutatja. A csaszarmadar szempontjabdl lényeges biikkos teriiletek (9. dbra,
4—5. jelolés) természetes felujulisbél szarmaznak, a természeteshez kozel
azonos novénytéarsulassal (féképpen Dryopteris filixmas — Asperula odorata —
Fagetum nudum). Kiilon emlitést érdemel a 30 —40 éves vorisfenyo-elegyes
lucos (20 éves biikkujulattal) strukturdlis felépitése (9. abra, 1. jelolés). A hegy-
estuies koriili teriiletek a sziklakibtivésok kovetkeztében 509,-0s zarédasnak,
mivel csupdn az Gshonos cserjék verédnek fel, ezzel gazdag bogyoétaplalékot
biztositanak a csdszdrmadarnak.
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8. abra. A 3. sz. biotép domborzati fekvése
Jelmagyardzat: 1. rétegvonal, 2. erdégazdasdgi foldat, 3. gerincvonal erdigazdasigi taghatircdloppel,
4. haromszogelési pont

Figure 8. Configuration of terrain in biotop no. 3.
Legends: 1. contour line, 2. forestry earth road, 3. ridge line with forestry plot boundary pile, 4. triangu-
lation point

A biotéop novénytakardjanak jellemzésére szintenként, rendszertani sor-
rendben sorolom fel azokat a novényeket, amelyek vagy elterjedésiiket tekint-
ve jelentdsek, vagy jellemzé tarsuldsalkoté fajok a hazai biikkovben, és igy
jelzik a termdhelyet, vagy pedig a csaszdrmadar tapldlkozasa szempontjabol
lényegesek (ezeket aldhizdssal is kiemelem).

Koronaszintben 6shonos fafajokbdl dllomanyalkoté a Fagus silvatica.
Oshonos elegyfajok: Sorbus aucuparia, Acer pseudoplatanus, Carpinus betula,
Betula pendula, Alnus glutinosa. Telepitett fafajok: Populus tremula, Larix
decidua, Picea abies (jelentés a bivohely biztositdsa szempontjabdl).

Cserjeszinben: Rubus ideaus, Rubus caesius, Sorbus aucuparia, Rosa sp.,
Sambucus racemosa, Corylus avellana, Alnus incana, Populus tremula, Salix
sp.
Gyepszint: Polytrichum commune, Equisetum sp., Athyrium filiz-femina,
Dryopteris filixz-mas, Fragaria sp., Daphne mesereum, Asperula odorata,
Galium schultesii, Oxalis acetosella, Mercurialis perennis, Melampyrum sp.,
Dentaria bulbifera, Viola silvestris, Hypericum perforatum, Campanula napu-
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9. abra. A 3. sz. biotopban talalhato erdei cindzisok
Jel magyarazat: 1. 30 — 40 éves montian Fagus erdd, Pteropsida sp. és Asperula sp. aljnévényzettel, 2. 30 — 40
éves Larix sp. erd6 Pinus sp. allomannyal keverten, 20 éves Fagus jarulé¢kkal, 3. 60 éves duglaszfenyb
Pinus sp.-sel keverten, 4. tarvigis 4 éves Fagus sarjakkal, 5. 15— 20 éves Fagus dllomany Pinus sp.-sel
foltokban keverve

Figure 9. Spatial location of forest cenoses to be found in biotop no. 3.
Legends: 1. 30 —40 years old montan Fagus-forest, with Pterospida sp. and Asperula sp. undergrowth,
2. 30 —40 years old Larix sp. forest mixed with Pinus sp. stand and some 20 years old Fagus, 3. 60 years
old douglas pine mixed with Pinus sp., 4. Clear-felling with 4 years old Fagus sprotus, 5. 15 —20 years old
Fagus stand mixed in spots with Pinus sp.

ligera, Stellaria holostea, Utrica dioica, Juncus effusus, Calex pilosa, Brachi-
podium pinnatum, Poa angustifolia, Molinia corulea.

A csiszdrmaddr szempontjabol lényeges gerinces allatok: Accipiter nisus,
Accipiter gentilis, Hieraaétus pennatus (1978-ig rendszeres feszkelo) Vulpes
vulpes (a'biotép Ny-i szélén kotorékja rendszeres), Mustela foina (az E-i oldal
rétegtitjain rendszeres). Sus scrofa (jelenlétiik csak a téli idészakban jelentds,
mivel a biot6p két szélén vadaszszoro van szamuk gyéritésére). Cervus elaphus
(a csdszdrmadaras teriileteken esetenként fordul el6 valtovadként), Capreolus
capreolus (nagyobb létszdmmal az E-i oldalban).
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1978

61. VI. 29. 13": IV. 27.—V. 2-ig a Mogyorés-ormon tartézkodtunk, els6-
sorban az addig ott fészkel6 Hieraaétus pennatus fL&zekepltesene]\ mefrflﬂye-
lése és a fészekvédelem megszervezése céljabol. J6 takarasbol figyeltiik a sa-
sok mozgasat. 12°50”-kor észleltiik, hogy az egyik viligos szinezetii torpesas
him egy visszamaradt, 100—120 éves juharfa kiszdradt dgrészén napozik,
mikézben fejét korbe-korbe forgatva a gerinc iranydba f:rryel egyszer csak,
mint a nyil vagédott le. Par perc milva zmkmdnnydl tért vissza a fészke alatt
levé 1 m magas facsonkra és tobbszor hallatta kei-kei hangjat. Nemsokara
megjelent a tojé is. Ugy tfint, hogy a zsdkmanyt kiozosen fogyasztottik el.
Délutén megvizsgalva a zsakmanysverzns helyét, meoallapatottuk hogy
egy 16 hénapnal fiatalabb csdszarmadarkakas esett aldozatul.

62. VI. 20. 14": egy csaszarmadartyuk a rétegut egyik napsiitotte pont-
jardl a pafranyos vapa iranyaba repiilt.

63. VIL 2. 14*30’: a banyahdnyé szélén, a napos részen egy csészidrmadéar-
tyuk és tobb esibe rovaraszott. Villamgyorsan a kozelben levé fara gallyaz-

U 20 S aruEr; 4{}5

10. dbra. A csdszdarmaddr térbeli mozgdsa a 3. sz. biotopban
Jelmagyarazat: 1. vedlett toll, 1979. VII. 21., 2. porfiird6, 1980. V. 2., 3. éjszakdzdhely 1979/80 telén,
4. csdszirmaddar-fészekalj

Fligure 10. Spatial movement of hazel-hen in biotop no. 3.
Legends: 1. moulted feather, 21st July 1979, 2. dust-bath, 2nd May 1980, 3. night shelter in winter 1979/80,
4. hazel-hen nestlings
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tak fel, majd a tyuk halk riaszt6 hangjéra az egész csapat elrepiilt a 62-es
észlelési pont irdnyaba.

64. VII. 3. 14"45": a 63-as észlelési helytdl par méterre, az it kanyarulata-
nal két csibe az trél a volgy irdnyaba a biikkosbe repiilt.

65. VIL. 11. 13"20”: arétegutrol egy kakas és egy tytik — rovid futds utan —
kiilon-kiilon gallyazott fel az at alatt a biikkosben.

66. VII. 11. 13"30": a villanypészta kozvetlen kiozelében egy tyik az ttrol
repiilt fel, és lefelé vitorlazva eltlint a biikkosben.

67. VII. 21. 14": az utrdl egy csaszarmadartyuk repiilt le a pafranyos vapé-
ba.

68. IX. 1. 16": a Rudolf-tanyahoz vezets bejaré 1t felett a villanypaszta-
nil, egy magdnyos 120 éves biikkfa aldl repiilt fel egy kakas a villanypaszta
felett levs 30 éves biikkfenyo elegyes, siirli erdérész iranyéba.

69. IX. 10. 15": a rétegut mellett, kozel a pafrinyos vipahoz egy ut mellett
all6, 40 év koriili madarberkenye (Sorbus aucuparia) alatt lecsipett berkenye-
terméseket és csaszarmadar uriiléket talaltam.

1979

70.11. 23. 13": 2 °C hideg, napsiitéses id6 volt. A hé mar az el6z6 napokban
er6sen — 3—5 cem-re — megvékonyodott, néhol, flicsomék koriil, teljesen
elolvadt. Az aznapi fagy megkeményitette a havat, igy kivalé nyomolvasisi
lehetGség keletkezett,mivel a kordabbi nyomok az el6z6 olvadasok kivetkez-
tében elmosddtak.

A 17-es erddgazdasagi taghatartél 5—7 m-re — a hdromszogelési ponthoz
vezet$ uton félkorivben — friss csdszarmadarnyomokat talaltam. A nyomsor
az it melletti vadkerités szélétol, egy kis godortdl indult. A godor alakjabol
vildgosan meg lehetett allapitani, hogy abban a csdszdrmadar napfiird6zott.
A nyomsor az titon keresztiil vezetett az E-i oldalban levd, kb. 20 éves sfirfi
biikkfiatalosba, ahol a hémentes folton elt{int, majd ismét folytatédott. A ko-
vethet6 nyom osszhossza kb. 30 m volt, és a haromszogelési pont alatti idés
fenyGesoport iranydba haladt.

A csdszarmadar nyoma majdnem kereszt alakda (az ujjak nyomhossza:
eléremutaté: 3,3—3,5 em, jobbra-balra, oldalra mutaté: 2,5—2,75 em, hat-
rafelé mutaté: 0,8 — 1,1 em). Jellegzetes még az is, hogy sokszor az oldalirany-
ba mutaté ujjnyomok valamelyike kissé hatrafelé tart. Ez azért van, mert
a csaszarmadar oldalra mutaté ujja sokkal nagyobb ivben képes elmozdulni,
mint a tobbi tyakféléé. Ez a képessége lehetGvé teszi, hogy az aranylag nagy
testi madar 1—2 em vastag agakon is biztonsiaggal mozogjon.

71. 11. 24. 12"40”: a haromszogelési ponttél 20 m-re K-re, a gerinctdl 20
m-re B-ra, sfirti, 20 — 30 éves biikkkosben két mogyorébokrot taldltunk egy-
mastol 5 m-re. A bokrok alatt sok félig elesipett és leejtett mogyorébarka
volt, a bokor tovétal kb, 60 em-re megtalaltuk a csaszarmadar 2 db egészen
friss iiriilékét is (az uriilékek hossza: 28, 34 mm, vastagsiaguk: 6 mm, alakjuk:
ivelt). Az egyik végén — kb. 1 em hosszban — fehér hugysavbevonat. Az
iiriilék frisseségét a bevonat szilardsigardl lehetett megéllapitani. Tapasz-
talataim szerint 1 6ran beliill hartydva keményedik. A hugysavbevonat az
uriillékrél esak héolvadasos, illetve esis idGben hidnyzik, mert a még meg
nem szilardult bevonatot a vizlemossa. A csaszarmadar téli iiriilékszine sar-
vasbarna.
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72. 11. 24. 14"10”: a haromszogelési pontt6l D-re elhelyezkedd, bekeritett,
30 éves luc-, vorosfenyG-, bitkkelegyes erdérészben a vorosfenyok alatt egy
kb. 15 m hosszt, friss esdszdarmadar-nyomsort taldltunk. A nyomok kis tisz-
tdsokon vezettek keresztiil a ho aldl kizoldiilé biikksas (Carex pilosa) esomo-
kat érintve, a levelek végig voltak csipkedve. A madarséska is zoldiilt méar
(Ozalis acetosella), egészen friss zold levelein megtalaltuk a jellegzetes, ha-
romszog alaku kicsipéseket a nyomsor mentén. A nyomsor egy hémentes
biikksasos folton végz6dott, amelynek szélén az avarban kaparast vettiink
észre babburok-maradvanyokkal. Ezek arrdl arulkodtak, hogy a csaszdr-
madar babokkal is taplalkozott.

73. V. 6. 11"30’: a gerinerdl indulva a haromszogelési pont alatti kégorge-
tegesben, a téle D-re fekve luc-, vorosfenyG-elegyes 40 éves biikkosben és

a mellette levé 30 éves siirli bitkkosben csatarlanchan — igen Ovatosan és
lassan, nehogy elriasszuk a madarakat — meghajtottuk a teriiletet. Célunk

a csdszarmadar néhany fészkelGhelyének és tartézkodasanak megallapitasa
volt. Az erdGtagon keresztiil vezeté ut mentén — takarasban — megfigye-
16ket allitottunk.

11*42"-kor a két erdétag hataranal levé megfigyeldnk el6tt a csdszarmadar-
par koronamagassagban (kb. 4 m), az at felett a D-i oldalba repiilt.

74. VIII. 19. 13"35": a 63. és 64. észlelési pont kozott, a banyahanyohoz
vezetd Ut egyik napsiitotte részén a foldon tartézkodott egy csaszarmadéar-
tyuk 6 csibéjével (kb. kéthénaposak). Kozeledtiinkre a gerinc iranyaba, a
biikkosbe repiiltek el.

75. X. 21. 13"45": a 40 éves luc-, vorosfenyG-elegyes erdérészen at vezetd
uton K-rél Ny-i irainyban haladtam. Az 4trél — majdnem a labam aldl — egy
felnstt csdszarmadarpar repiilt fel, a kakas D-i, a tyik E-i irdnyban, korona-
magassagban szallt le.

XI. 11-én a térségben mintegy 20 cm-es h6 esett, ami 14-én reggelre 18
cm-re esett Ossze. A kutatdsi teriileten erdsen kodos idében, havas esGben
indultam el. Figyelemremélté koriilmény, hogy a térség Ny-i oldalan, koz-
vetleniil a galyatetdi iidiil6 alatt tobb, mint egy hénapja nagyardnyu véghasz-
nalat folyt. Ennek kovetkeztében a teriileten keresztiilhaladé turistaut for-
galma megszilint. A madaraknak az uton valé megjelenése és tartézkodisa
feltétleniil osszefiigg ezzel.

76. XI. 14. 10°50": a 14-es erddgazdasagi taghatartol K-re, az az Gt mellett
100 m-re egy tisztas taldlhaté, koriilotte néhany 4 m-es vordsfenybvel és
tobb 4 —5 m-es lucfenyGvel elegyes biitkkds. A tisztason tobb vadrézsabokor
van. A tisztds K-i oldalan — egy 5 m-es terebélyes lucfeny$ kozvetlen szom-
szédsdgaban — 7 t6bdl 4116, 3 —4 m magas biikksarjbokor taldlhaté. A bokor
utra kihajlé, 3 cm vastag dga alatt két db. csdszarmadar-iiriiléket talaltam.
Az egyik a szokdsos sotétbarna szinfi (vadrézsamaggal), a masik sargaszold
vakbéliiriilék volt. A tisztdson az egyik vadrézsabokor alatt félig kettéesi-
pett vadréozsaterméseket talaltam.

77. XI. 14. 11*30’: a luc-, a vorosfenyG-elegyes bitkkosben K-i iranyba
haladé ut gerine fel6li oldalan siir{i mogyorébokorsor hajlik az itra. A bokrok
mogott 3— 3,5 m magas biikkos taldlhaté 3 —6 ecm mellmagassigi &tmérdvel,
kozte még egy par mogyorébokorral. Az 1t tilsé oldalin 40 éves lucfenydk
vannak. A hé vastagsiga 10— 12 cm, olvadt, a fakrdl potyogott a hé. 11" ko-
riil esett az esd.
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A mogyorébokor alatt 6 db friss iiriiléket taldltam, a hé tetején pedig leej-
tett, egész és fél mogyordbarkakat, fél éraja jarhattak itt a csaszdarmadarak.

78. X1. 14. 12"10": a 19-es taghatarcoloptol a haromszogelési ponthoz vezetd
ut mellett, a gerine feldli oldalon, egy t6bdl kétagna, villis juharfa all, mell-
magassagi atmérGje 18 —20 em. A fa mogott 15— 20 em mellmagassigi at-
mérdjl bitkkos van. A teriileten lecsipett biikk- és juharviragriigyeket talal-
tam. A juharfa alatt 1 db aznapi, a biikkosben 2 db el6z6 napi csdszarmadar-
uriilék volt.

79. X1. 18. 12"45": a h6 X1I. 16-ra elolvadt. A XI. 14-i utvonalat ismét bejar-
tam. A 76-0s észlelési ponttol 50 m-re K-re az ut kozepérdl, a foldrél egy kakas
a gerine irdnydba burrogva felrepiilt. A felszallas helyén egy kovon (amelynek
csak teteje latszik ki a foldbdl) 1 db sotétebb zold szinl vakbéliiriiléket és
tobb, fehér higysavas bevonata iriiléket talaltam. Az utat ezen a helyen
vorosfenydGtitk és aprd (0,6 em atmérdjiinél kisebb) kiovecskék takarjak.
A kovecskék egy része friss kapardssal vagy csérrel valé piszkalassal fel
volt lazitva: a madar zuzdokoveket szedhetett a vastag hétakard utan.

80. XI. 18. 12%50”: a 79-es észlelési ponttol mintegy 15 m-re — ugyancsak
egy kiovon — hasonléan teljesen friss vakbél- és norméliiriillékeket talaltam.
Az utat takaré apré koveken itt is lazitdsi nyomok voltak.

81. XI. 18. 13"30": a 77-es észlelési pontban 6 db csaszdrmadar-iiriiléket
talaltam. Kett6 maximum 2 éras, a tobbi feltehetGen el6z6 napi volt. A fa
alatt friss és el6z6 napi letépett és lecsipett barkak voltak.

82. XI. 21. 11"50": mérsékelten esik az esd, erésen kodos idG, 5 m-re alig
latni. A 77-es észlelési ponthban a mogyorébokrok alatt nagy mennyiségii le-
csipett barkat és 6 db iriiléket taléltam.

§3. XI1. 21. 12"40”: a 18-as hatarcolop térségében kb. 1 napos irilék.

84. XI. 21. 12°40’: a 17-es hatdrcoloppel szemben, az 1ittél 2 m-re E-i
iranyban, a 7 em mellmagassagi atmér6ji biikkosben friss (kb. féloras)
iiriiléket, a biikkostél mintegy 150 m-es korzetben bejarva tovabbi 12 iirii-
léket talaltam.

85. XI. 25. 11"30": a 77-es lelGhelyen a mogyorébokrok alatt 1 db meg-
fagyott, el6z6 napi, vadrizsamagokat tartalmazd csaszarmadar-iiriilléket
talaltam.

86. X1. 30. 12"20”: a 77-es lelGhelyen, a mogyordbokrok alatt tobb csaszar-
madar-iirilék, koziilik kett6 aznapi volt. Friss, lecsipett barkak jelezték, hogy
ma itt taplilkozott a madar.

87. XI. 30. 12"45”: a T7-es lelGhelytsl 20 m-re, ugyancsak egy mogyoré-
bokor alatt teljesen friss iiriiléket és letépett mogyorébarkakat talaltam.

88. XI. 30. 13"10’: a 78-as lelGhely el6tt kozvetleniil — kb. 5 m-re — egy
csdszérmadarkakas az Gt kozepérsl E-i irdnyba, a fiatal biilkkosbe repiilt.
A felrepiilés helyén egy 15 em atmérGjii, 20 em magas biikktuské tovénél az
alom szét volt kaparva. A kaparastél csupasz foldon friss iiriiléket talaltam.
A helyre rasiitott a nap: felteheten itt napfiirdézott a madar.

89. XII. 19.: napos idd, reggel 30 em hé esett, amely nap kiozben az erds
napsiités hatdsdra erésen olvadt. Bejartam az eddigi észlelési helyeket. Igen
nagy turistaforgalmat tapasztaltam. A csdszarmadar jelenlétének semmi
nyoméat nem taldltam.
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1980, Mogyords-orom

90. I11. 22. 15"20’: a gerincen, az allomany szélétél 15 m-re, egy 40— 50
éves fenyGesoporthdl egy csésziarmadar az agrdl felrepiilve néhany szarny-
csapds utan atvitorlazott egy kb. 60 m-re levs misik fenydre a fenyGelegyes
biikkosben.

91. I11. 22. 17": a 90-es észlelési ponttol kb. 100 — 150 m-re, a D-i kitettségi
oldalban talalhaté harom 30 év koriili luefenyGsor egymastél 2—3 m-re.
A fenyéGgallyak a foldtél 50 em-re erny6t képeznek. Itt talaltam két helyen is,
helyenként két-két nagyobb mennyiségli csdszdrmadar-iriiléket a gallyak
alatt, a fenyck hegyesucs feloli oldalan. Vilagosan megallapithaté volt, hogy
a madarak parban éjszakaztak el6bb az egyik, majd a masik feny6n, hosszabb
ideig ; az iiriilék tobb honap mennyiségének felelt meg.

92. V. 2.12": a 77-es észlelési ponttol D-re 100 m-re egy kiddslt fa gyokérzete
kozt, egy nagy, lapos k6 tovében megtaldltam a csdsziarmadar porfiirdéjét,
benne 5 db labszart§ korili, fidktollas csdszarmadar-pihetollat. A porfiirdotol
jobbra-balra kb. 15 mm atmérdjli, gomb alaka tojdiiriilék. Ebbdl a fészek
kizelére kivetkeztettem. Atkutattam a teriiletet, de a fészket nem taldltam
meg. A porfiird6 30 éves, néhdany éve ritkitott biikksarjerdében helyezkedett
el, koriilotte 40 éves lucfenyGk. A porfiird6tol 80 m-re Ny-ra fekete, maximum
2 —3 Oras csaszarmadar-irilék rovarmaradvanyokkal (két kisebb fenydGeso-
port és egy elhagyott erdei ut kozott).

93. V. 2. 15": a porfiird6tol K-re, a 91-es észlelési ponttol kb. 30 m-re a cstes
felé, egy fenyGesoport déli oldaldn megtaldltuk a csaszdrmadar masik éjsza-
kézohelyét. Tole par méterre a f6ldon friss iirilék, szine sargas, mint a por-
firdénél talalt iiriléké.

A fékutatasi teriileten kiviili esaszarmadar-megfigyelések, 1977 —1978

1977
94. X. 9.: a Bagolyirtastol Ny-ra a banyabérci villanypasztanal 3 db csa-

szarmadar a gallyak kozott tartézkodott a nyiresben (gerinckozel).
95. X. 24.: Falléskuttél 500 — 600 m-re £ — Ny-ra a villanypasztanal 1 db

csaszarmadéarkakas.

1978

96. 111. 5. 13"45": egy csaszarmadarpar Matraalmast6él D — K-i iranyban,
egy biikklabaserd6 szélén, nem messze a Peteréti-patak forrasvidékétol.

97. 111. 23. 7*30": a 91. sz. észlelésti]l 150 m-re egy csaszarmadartyuk repiilt
a fenyvesbdl a sarjerdGbe.

98. V. 20. 13": egy csaszarmadarkakas a Bagolyks (Paradsasvar) alatti
sziklaerdé szélén (gerinckozel).

99. V. 21. 11"30”: a 91. sz. észlelési helytdl 15 m-re egy csaszarmadéarkakas
a villanypéaszta szélén rovaraszott, amint észrevett, a vegyes sarjerdébe sza-
ladt. Utdna menve csak tavoli felrepiilését hallottam. 12°10"— és 13"25"-kor
B-i irdanybdl, tavolrél volt hallhaté a kakas 3 stréfis éneke az észlelés pont-
jan, tobbszor egymas utan.

100. V. 28. 13"10’: a 2. sz. biotépban, a Sélyombiikk-patak ké&folyédsos
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forrasvidékével egy magassagban egy csasziarmadar az utrél a 30 éves voros-
feny6 — biikk elegyes siirii erdérészbe tavozott.

101. VI. 2. 5*45": Galya-tet6t6l E — Ny-ra Biikkfakiton 8 db csirke, a ka-
kas és a t0j6 az iton volt lathato az éjszakazdhelyiil szolgal6 feny6esoporttél
20 m-re, majd kozeledésemre a sfir(i fiatalosba tavoztak. Ugyanitt, az észle-
lés elGtt egy friss orvosgalambtépést talaltam.

102. VII. 12. 10*: Falléskattél D-re — a Fall6skuti-ér égeresében — a fold-
rél egy csdszarmaddarkakas repiilt f6l. VIL. 24-én 13"-kor ugyanott egy kakas
az égeresbdl a biitkkosbe repiilt.

103. VIII. 27. 14": Tar kozség hataraban a Szakadds-godor D-i kitettségti
oldalan, 40 éves cseres-tolgyes mezeijuhar-, magaskériserdd ovezte ttrél
egy csaszarmadarkakas az allomany siri részébe repiilt.

104. X. 15. 11*: Matrakeresztes Zoltan-forrastél 100 méterre az titon a fold-
rol egy csaszarmadarpar a siiri bokros részbe repiilt.

1979

105. 1. 19. 12*50": Biikkszentkereszt. Egy erdei ut oldalaban a 30 cm-es
hé alatt a mohdig (Polytrichum commune) 40 cm széles mélyedés volt kaparva.
A mélyedés el6tt sok egybeolvadt csaszarmadarnyom és kitépett, elszért
mohadarabkak, mintegy 50—60 cm-es félkorben. A mélyedéstél jobbra
a vastag héban 6 teljesen felismerhetd csdszarmadér-labnyomot, valamint
szarnyvégének a felrepiiléskor keletkezett 2—2 nyomdat azonositottam.

106. IV. 2. 16"20": Matrakeresztes. A lesbiikki 20—30 éves fenyvesben
az utrél 3 db csaszarmadar repiilt fel egyszerre, amikor méar elhaladtunk.
A fik kozé, majd foléjitk emelkedve tlintek el a fenyvesben. Az észlelés he-
lyén az erd6 elhanyagolt, sok a kidélt, labonszaradt fa, kevés lombfaelegy,
helyenként bokros részek taldlhatok. Az észlelés helyétdl 50 m-re id6s biikkkos
van (gerinckozel).

107. IV. 15. 18*: Galya-tetér6l D-re, Nyesettvar: 2 db csaszarmadéar 3 m
magas fiatalosban (gerinckozel).

108. V. 12. 16"30”: Biikk hegység, Varkiat. Egy csaszirmadar a Nagyeged-
bére végén vegyes dllomanya erdGben.

109. V. 13. Biikk hegység, Nagy Tibat-volgye. Csdszarmadar-észlelés
tarvigéds utani természetes biikkajulatban, 100 m-re patak égeressel.

110. VIII. 7. 1505": Matrabére. A Szamark6 K-i sziklafala alatt a hars-ké-
ris sziklaerdGben egy széldontéses folt talalhaté. Az egyik kiddlt harsfa gyo-
kerein egy kakas napfiirdézott. A gyokerek alatt megtaldltuk porfiird6jét,
benne egy vallfedétollat és egy aznapi iiriiléket. A kidolt fak kozt a porfiir-
d6hoz egy kis 0svény vezetett, amelynek mentén tobb csdszdrmadar-iiriilé-
ket talaltunk.

111. VIII. 8.: a 2. sz. biotép D-i kitettség(i oldalaban a foldon egy énekes-
madar-fészekben tobb csaszdrmadar pihetollat és vallfed6tollat talaltunk.

112. VIIL. 9. 9*30’: Tar kozség hataraban a Szalajka volgyi Csevice-forras
feletti sziklas platén 1 db tyik és 2 db 4 napos csirke. A tyuk szarnyszegést
szinlelve, felfujt torokkal prébalt elesalni benniinket. A csirkék a kovek kozot-
ti hasadékokban bujtak meg, Osszehtizva magukat.

113. VIIL. 10. 11*58”: Lajoshézatél 500 m-re, a Nagyhidas folyasdban,
a szurdokerddben egy kidélt fa mell6l egy csaszarmadarkakas a D-i kitett-
ségli sziklaerdGbe repiilt.
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A megligyelések értékelése, kivetkeztetések
A esaszarmadar napi aktivitasa

A csdszarmadar napi aktivitdsarél — rejtett életmédja miatt — nagyon
kevés adat taldlhaté a szakirodalomban.

Szemjonov —T'jan — Sanskij (1960) 1956 nyaran vizsgalta a madar tojds-
rakdsit és a fészken valé tartézkodasit Pecsora vidékén (Szovjetunid).
Pynnionen (1954) 1949-ben Finnorszagban hangadés és észlelés alapjan a
szeptemberi aktivitds diagramjat allitotta Ossze. Klaus és mtarsai (1976)
1974-ben a Bjelovezseji Nemzeti Parkban végeztek szabadtéri megfigyelé-
seket a napi aktivitds kezdetérdl és végérdl. Scherzmger (1976, 1977) a fog—
sagban tartott csaszarmadarkakas, Aschenbrenmer és mtarsai (1978) a csa-
szarmadartytuk aktivitasat vizsgaltak. Tobb éven at tartd, rendszeres, sza-
badtéri aktivitasvizsgalatrél azonban nem tudok.

Hazai megfigyelési adatokra azért is szukseg volt, mert az idézett megfi-
gyelések foldrajzilag tavol esnek hazanktoél, és igy a nappalok hossza, illetve
a napkelte, a napnyugta id6pontjai lényegesen eltérnek a magyarorezagmél
valamint a hazai csdszarmadar-populécié az elterjedési teriilet peremén van;
un. diszjunkt populécié.

Az 1976 — T77-es tapasztalatok alapjan 1978 —79-ben céltudatos vizsgdlatot
végeztiink az 1. sz. biotép teriiletén az akkor mar elkiilonitett Ny-i és K-i
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11. dbra. Csdszarmaddrkakas napi aktivitdsi girbéje
Jelmagyardzat: 1. him aktivitisinak alakulisa VII— VIII. hoéban, nyugalmi allapotban (1978 —1979),
2. tojo aktivitasi gdrbéje VII—VIII., a fibkik vedlése, illetve az oregek nagy tollainak vedlése idején
(1978 —1979)
Figure 11. Daily activity curve of hazel-hen cock
Legends: 1. activity of male in July to August, in rest state (1978 —1979), 2. activity curve of layer in
July to August at the time of moulting of nestlings and big feathers, resp. (1978 —1979)
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parr6l. A 4 év alatt Gsszesen 94 alkalommal figyeltink meg a madarakat,
mindig azonos naptéari idészakban. A megfigyelések alapjan sikeriilt 6ssze-
allitani a csdszarmadar VII— VIIIL. havi aktivitdsi-diagramjat (11. abra).

Mar az idézett szerzOk adataibdl is kitint a csaszarmadar kimondottan
késoi aktivitaskezdete és ennek megfeleléen korai vége (Aschoff — Wever,
1962).

Megfigyeléseink szerint a vizsgalt idGszakban a csdszarmadar napi aktivi-
tasat a napfelkelte (4°20’) utan 50 perccel (510°) kezdi elsé territoridlis
énekével, eltérGen a teriilet tobbi madarfajatol (10-es, 38-as, valamint az
1979. VIII. 2-i megfigyelés a 2. sz. biotépban).

Ejszakai buvohelyét viszont csak napfelkelte utin 90 perccel hagyja el
(5"507) taplalékkeresés céljabdl (11., 16., 17., 22., 23., 27., 41. sz. megfigyelé-
sek).

Megfigyeléseinket igazolja Pynninen (1954) 1949 szeptemberében véczett
adatgyfijtése is, miszerint 5"30” és 6" kezdettel észlelte az elsé csaszarmadar-
éneket ¢és csak 6"15-kor az els6 mozgast. Szemjonov —Tjan — Sanskij (1960,
1967) azt tapasztalta, hogy a tyik a fészekrdl napfelkelte elGtt soha nem jon
le taplalkozni, hanem atlaghan 253 perccel késébb (legkorabban 23 perccel,
legkésGbben 431 perccel napfelkelte utan).

A fogsdgban tartott madaraknal Aschenbrenner (1978) az elsé taplalkozast
napfelkelte utdn 230 perccel tapasztalta, Scherzinger (1976, 1977) hasonlé-
képpen 210 perccel késGbb észlelte, bar a madarak napfelkelte utian 60 perc-
cel felébredtek, a tyik testapolé mozgast is végzett, a kakas pedig fejrazds-
sal és l\orhetekmtgetbbqel adta ébrenlétének jelét.

A megfigyelések ellenOrzésére hajtast végeztiink; 1978. augusztus 4-én
5"-kor kezdtilk Ny-r6l K-i irdnyba. A nyugati pir még nem tartézkodott
kint a teriileten, viszont a lessatorbdl hallottuk reggeli territoridlis énekét.
A keleti part kint talaltuk. A hajtasbél visszafelé mar a nyugati par is tap-
lalkozéasi helyén volt (10., 11., 12., 13. sz. megfigyelés). Meg kell jegyezni,
hogy bar a hajtas az egész teriiletet teljes szélességében atfogta, a nyugati
par c]qwtlm?()he])(t adé erddfoltot minden esetben kihagytuk a madarak
nyugalmanak megdviasa végett; ez a teriillet minden v1zsgalat szempontjibol
tilos teriilet volt. fg_ry tudtuk elérni, hogy a madar 4 év alatt nem hagyta el
tartézkodasi helyét. 1978. VIII. 5-én a hajtast 5"30’-kor kezdtiik: mindkét
part taiplz’tlkoy.isi helyén talaltuk (16., 17. sz. megfigyelések).

1979. VIII. 4-én ismét L(mtrollha,]tast végeztiink lessatras kombinaciéval.
A nyugati part nem talaltuk tapla.lkozasx helyén, a hajtas elhaladdsa utan
5"55-kor jelentek meg. Napsiitéses, erGsen nyomott, vihar el6tti id6 volt,

talin ezzel magyarazhato, hogy a keleti part 5°55’- és 5"57"-kor az éjszakéazo-
helyiikon taliltuk a taplalkozasuk megkezdése elGtt (41., 42., 43. sz. meg-
figyelések).

1979. VIII. 6-an viszont egy oraval késébb kezdtiik a hajtast, a madarak
mar taplalkozasi helyiikon voltak (49., 50. sz. megfigyelés). Hasonl6képpen
nem észleltiilk a nyugati part az 1979. VII. 25-1 hajtdasnal sem, amelyet 5"10’-
kor kezdtiink.

A csaszarmadar napi aktivitasanak korai befejezésére is sikeriilt adatokat
kapnunk. 1978. VIII. 4-én az egész napos megfigyelés végén 18"45°-kor ész-
leltitk a napi tevékenységet befejez territorialis éneket (napnyugta 19"15%).
Ennél késébben egyetlen alkalommal sem észleltiink csaszarmadarat — a 4
év alatt sem — a fOkutatdsi teriileten, sem pedig azonkiviil: viszont 1977.

50



VII. 30-4n a nyugati part 18"45-kor, a keletit 18"30’-kor az éjszakazohelyhez
egészen kozel taldltuk (ugyanide tartozik még a nyugati parra vonatkozé
24. sz. 18"40"-es, tovabbd a 26. és a 33. sz. megfigyelés).

Megfigyeléseink egybeesnek Klaus és mtarsainak a Bjelovezseji Nemzeti
Parkban szerzett tapasztalataival (1976), miszerint a csdszdrmadar a nap-
lemente el6tt 1 — 23 perccel korabban elfoglalta éjszakéazéhelyét. Szcmjonov—
Tjan — Sanskij a koltd tydknal azt tapasztalta, hogy a naplemente el6tt par
perccel tért vissza a fészekre. A fogsidghban tartott madarak 6—20 perccel
naplemente elGtt mentek éjszakdzohelyiikre.

Igen lényeges, hogy sajat megfigyeléseink szerint a csdszdrmadar reggeli
aktivitasat (e]szakézohelyenek elhagydsat) napkelte utin 90’-cel kezdi, vi-
szont a napi aktivitds vége (az éjszakdzbhelyre val6 visszatérés) 25”-cel nap-
lemente el6tt kivetkezett be. Ez ellentmondani latszik az elsé Aschoff-sza-
balynak (Aschoff — Wever, 1962), mivel a napi aktivitas kezdete sokkal na-
gyobb fenyerosseghez kotott mint az aktivitas vége. Hasonlé kovetkeztetésre
jutottak Bergmann és mtarsai (1978), az & feltételezésiiket a mi megfigyelé-
seink igazolni latszanak.

A csaszarmadar aktivitdsanak késGi kezdete és korai befejezése a faj igen
jelentés alkalmazkoddsi médja kiilsé kornyezetéhez. Ez akkor tfinik ki kii-
londsen, ha az él6helyén vele egyiitt €16 és szdmadara veszélyes ragadozdk
aktivitasdval hasonlitjuk ossze. A sz6rmés ragadozdk: a roka, a nyest reg-
geli (befejezd) aktivitasi csucsa a reggeli sziirkiiletre esik, és napfelkelte utin
20 — 30 perccel gyakorlatilag a nullara csokken, ez aldl csak az utédnevelési
idGszak kivétel.

A reggeli aktivitds kezdete, vége és a ragadozok altal val6 veszélyeztetett-
ség kozotti kapesolatot vizsgdltuk a teriileten 4 éven keresztiil gytijtott
ragadozétépések (emlés és ragadozé madar) faj szerinti megoszlasa, és a fajok
reggeli aktivitds kezdetének, befejezésének viszonyiban. Ezt a viszonyitést
Beusekom (1972) IV., V. stlycsoportjaba esé fajokkal végeztiik el, mivel
a csaszarmadar is az V. csoportba tartozik.

Hét faj esetében a felsorolt adatokat kaptuk (107 tépés):

A nape aktivitas kezdete Az dsszes tépés
Faj ordaban a napfelkelté- szazalékaban
hez viszonyitva
Turdus merula 3507 — 307 22,6
Cuculus canorus (ad. + juv.) 358’ =29 19,4
Columba palumbus 4500’ — 20/ 16,1
Phasianus colchicus 410’ —10° 16,1
Dendrocopus major 4"107 —10’ 9,6
Garrulus glandarius 4855’ + 35° 9,6
Tetrastes bonasia 5855’ + 957 0,2
Egyéb fajok 6,5

Ha az adatokat koordinataban abrazoljuk (12. a',bra) megkapjuk a veszé-
lyeztetettségi gorbét az aktivités megkezdesenek és végének titkkrében. Ter-
mészetesen az aktivitds kezdete csak egyik tényezdje a kornyezethez valo
alkalmazkoddsnak. Az ardnylag kis szdmu adat messzemend kovetkezteté-
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12. abra. Madarak veszélyeztetettsége a napi aktivitas kezdetén
Figure 12. Endangering of birds at beginning of daily activity

sek levonasara még korantsem elegendd, mégis bizonyos Osszefiiggések mar
ebbdl is érzékelhetiek.

Az osszefiiggést igazolja tobb kiilfoldi és hazai csaszarmadar-kutato meg-
allapitasa. Gavrin (1969) munkajaban kiilon kitér a ragadozdk szerepére,
és megallapitja, hogy a ragadozéfauna természetes (eredeti) koriilmények
kozott a csdszarmadar-populaciok ellenalloképességét noveli. Popp (1975)
a kérdést vizsgdlva azt rogziti, hogy a ragadozéfauna negativ hatésa a csé-
szarmadarnal és a siketfajdnal csak abban az esetben jelentkezik, ha az él6-
helyek megvaltozisa miatt a csaszdrmadar-populdcidk legyengiilnek élet-
képességiik hatardig. Az egy-két madarbdl all6, szétszért populdciémarad-
vanyok val6ban aldozatul eshetnek a ragadozéknak.

Felméréseink szerint (1978 —1979) a hazai csdszarmadar-populacié sze-
rencsére még nines ilyen kedvezétlen helyzetben. Ezt bizonyitja az elmult
évek kismértéki dllomanynovekedése is. A hazai szerz6k koziil Vdsdrhelyi
(1938., 1959. és kéziratban) tobb izben tugy foglal allast, hogy a ragadozoé-
fauna nem jelent veszélyt a csdszarmadar-populaciéra, anndl inkabb a hely-
telen emberi cselekvés. Kiilonosen jelentGs Bethlenfalvy (1937) cikke, amely-
ben a csdszarmadar pusztuldsinak okait vizsgalja.

Az elmilt 4 évben csupin 3 db ragadozék altal elpusztitott csaszarmadar-
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tépést talaltunk a ITI. 22. és V. 1. kozotti diirgési idészakban. Mindharom 14
hénaposnél fiatalabb kakas volt Gajdar (1974) kormeghatirozisa alapjan.

A csaszarmadarkakasok aktivitasanak reggeli és esti csucesa kozotti id6-
szak értékelésénél az alapaktivitdsra kaptunk adatokat az 1978 —1979-es
megfigyelések soran. A kakasok a vizsgalt idGszakban n. nyugalmi alldpot-
ban vannak: a tavaszi és az Oszi territoridlis, parvalasztasi, illetve parzdsi
idoszak kozt félidében, tovabba a nagytollak vedlése utan (Coufurier, in:
GQlutz — Bauer — Bezzel, 1973). Igy ebben az idészakban rendkiviili, endogén
tényezGk a napi aktivitas cirkadikus lefolyisiat nem akadalyoyzflk illetve
nem madositjak. A kakasok napi aktivitdsinak egyik cstcsa reggelre (530" —
7845%) (13., 16., 18., 19., 21., 23., 24., 39., 42., 49., 50., 51., 53. sz. megfigye-
lések), a mésik csticsa 17 és 18 6ra kozé esik (2., 3., 14., 56., 60., 63. sz. meg-
figyelés). A reggeli csticsra bizonyiték a megfigyelések 659%,-a, az estire pedig
a megfigyelések 309%,-a

Redlisabb képet akkor kapunk, ha a LV(Il\OI‘l%&{_{' szazalékaban nézziik a kér-
dést, ami viszont azt mutatja, hogy 17 és 18 6ra kozott a kakasokat a vizs-
galt esetek 979%,-aban taplalkozasi helyiikon talaltuk, ez az arany mar meg-
egyezik a reg_,geliaktivitas vizsgalatok hasonld adataival.

1978 —79-ben 8 és 17 6ra kozott 30 megfigyelési alkalombdl 15 esetben
észleltiink csaszarmadarat (a megfigyelések eredménye 509,-0s) és csupéan
1 esetben csdszarmadarkakast taplalékkeresés kozben (a megfigyelések
3,3%-a). A déli nyugalmi allapotra utal viszont a napfiird6zések megfigyelése
(47., 55., 57., 61., 88., 110. sz. megfigyelések), valamint a porfiird6k hasznala-
tédnak 1d0p0n1:]a 7" —12" (30., 40., 44. sz. megfigyelés).

A felsoroltak szamunkra eleﬂendo bizonyitékot adtak, hogy Aschoff és
Wevel (1962) megéllapitasidnak megfeleloen a csdszdrmadAr napi aktivitasa-
nak cirkadikus gorbéje kétesucsu. Ugyanakkor az is kit{inik, hogy a kétesa-
csu gorbe megvaltozhat bizonyos biolégiai allapotok, illetve endogén ténye-
z0k kovetkeztében. A gorbe valtozast mutat az utdédnevelés idGszakaban.
1978-ban a tyukok még az akkor kéthénapos csibékkel jartak, nap kozben
tobbszor is észleltik a tyakok aktivitdsat 10 és 15 oérakor (5., 8. sz. megfi-
gyelés). A tyak aktivitdsara adat az utdédnevelési idészakban 1976-bdl az
1. sz. biotépban VIII. 3-an 14"-kor rogzitett megfigyelés, tovabba 1977-bdl a
VIIL. 26. 9*i. Ezt a megallapitast erdsiti meg a 3. sz. biotop 62., 63., 74., 65.,
66., 74., illetve a 112-es megfigyelés.

A vedlés ténye endogén tényezdként valtozast idéz el6 az aktivitasi gor-
bén. 1979-ben a tyikok vedlésére kaptunk tajékoztaté adatokat a 30., 40.,
44., 45., 46. és 52. sz. megfigyelések soran.

A vedlés csucsidejében a tytkok aktivitdsa nap kozben (8" —17") megnd
(31., 32., 34., 35., 54. sz. megfigyelés), aminek kovetkeztében 11* és 15 kozott
a harmadik aktivitdsi cstics alakul ki. Ezt bizonyitja az a tény is, hogy a fog-
sdgban nevelt kakas szintén egész nap aktiv vedlési idében (Bergmann, 1978).

Radionov 1963-ban Leningrid térségében (60° északi szélesség) megfigyelte,
hogy a csdszdrmadartyikok teljes vedlésiiket junius masodik felében kezdik.

Az 1979. évi matrai 48° északi szélességen tett megfigyelések egyhénapos
késéssel mutatnak parhuzamot azzal, hogy Finnorszagban (62° északi szé-
lesség) az ivadékgondozas VIII. 3-an fejezédik be (Pynninen, 1954), a Kéar-
patokban (49° északi szélesség) X1. 1-én (Viadysevskij — Saparev, 1975).

A vedlés egy-két hetes idGpont-ingadozast mutathat a helyi id6jaras kovet-
keztében is, igy a csdszarmadar szempontjabél kedvezd, szaraz tavaszi 1978.
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évben a tyikok vedlése kb. 2 héttel kordbban kezd6dott (2., 67. sz. meg-
figyelés), mint 1979-ben, amikor az es0s tavasz vége és nyar eleje kedvezdt-
leniil hatott a csaszarmadéarra.

Endogén tényezGként véltozést eredményez a napi aktivitdsi gorbén a
parzasi allapot 1s, féleg a kakasokndl. Pynninen (1954) 1949 szeptember ho-
napban az ének aktivitdsanak haromesicsi diagramjat allitotta ossze. Na-
lunk a 99-es sz. megfigyelés tdmasztja ezt ala.

A esaszarmadar mozgasanak térbeli kiterjedése a vizsgilt teriileten

Az 1. sz. biotép 1976. és 1979. évi megfigyeléseinek térképen tortént rog-
zitésekor vildgosan kit{int, hogy a madarak két lokalizalt teriileten tarto6z-
kodtak a vizsgalt idGszakban. Az elsé teriilet: az ut Ny-i végénél elhelyezkedd,
a Gyula-barlanghoz vezetd lejaré és a koriilotte levd tisztdsok sok szinti
erdoszegéllyel. A tisztdsokat 50 — 60 em magas, lagy szara novények boritjik:
csalan (Urtica dioca), erdei nebancsvirdg (Impatiens noli-tangere), pafrany
( Dryopteris). Ejszakazohelyiik ettSl kb. 150 m-re, a D-i oldalban volt talal-
hato.

A masodik teriilet: az Gt K-i végének egyharmada. Itt az utat a mindkét
oldalrél 3 — 5 m szélességben siirii cserjeszint, valamint biikkajulat szegélyezte
két nagyobb (félhektarnyi) teriilet{i tisztasfolttal. A teriilet kdzéppontjaban
két kidolt fa fekszik keresztben az uton. A bokorfolyosé végén 25 év koriili,
kefesfiri fiatalos taldlhat6. Az dton 60—80 cm magas erdei nebancsvirag-
(Impatiens noli-tangere) szényeg. A csaszarmadar e két teriileten beliil tap-
lalkozott, porfiirdézott, napfird6zott. A kornyezd 60 éves biikkés nudum-
részeiben csak igen ritkdn tartézkodott, megfigyeléseink szerint inkabb esak
kizlekedett az egyik tisztasfolttol a masikig, vagy a koronaszint magassaga-
ban repiilve, vagy a foldon futva.

A két teriiletnek az idds dllomdnyban valé elhelyezkedése, strukturdlis
felépitése kozel azonos az eredeti, Gserdei allapot katasztréfateriileteivel,
amelyek pl. a Bjelovezseji Nemzeti Parkban ma is az n. csdszarmadar-szi-
geteket alkotjak (Teidoff, 1951; Weisner — Bergman — Klaus — Miller, 1977).

A csdszarmadar teriileten beliili mozgasaval kapesolatban egy igen lénye-
ges mozzanatra kaptunk bizonyitékot. Kivalé véddszinezete ellenére a ma-
dar feliilré] mindig takardsban van az esetek 909,-dban, igy a legveszélye-
sebb természetes ellensége, a — koronaszint alatt mozgé — héja eldl rejtve
marad. Kivaléan hasznalta az Gt melletti fiatalos, bokros sav védelmét is.
Még napfiirdizésre is azokat a foltokat hasznélja, amelyek feliilrl legalibb
3 oldalrél arnyaltak. A feliilrl valé takarast még a lombtalan, téli erdGben
i8 igyekszik kihasznalni.

A nedvesebb teriiletek dis vegeticiéja a nagy téaplalékkindlat mellett
nagyobb rejtézkodési lehetOséget is jelent a csidszdrmadar szimara. Kz is
oka, hogy nyari tartézkodasi helyiil ilyen teriileteket vdlaszt. Az Gszi lomb-
hulldssal a dis levélzet és aljnovényzet eltiinik, a teriilet majdnem csupassza
valik, igy télire nem biztosit bavoéhelyet és védelmet a csidszarmadarnak és
a teriileteket elhagyja.

Teidoff mar 1951-es dolgozataban emliti, hogy a csdszdrmadar késd Gsszel
elhagyja tartézkodasi helyét, és olyan helyeken jelenik meg, ahol mas id6-
pontokban nem talialhaté. Ezt 6 is a lombhullassal hozza Osszefiiggéshbe, de
annak zavar6 hatisaval magyarazza, nem pedig a védé funkeié megsziinésé-
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ben latja az okot. Tvanter (1962) és Gavrin (1969) is utal a szezonilis tart6z-
kodésihely-valtoztatasra. Volkov (1968) azt is megallapitja, Hogy az Gsszel
valasztott tartézkodasi helyét télen is megtartja a csdszarmadar.

Megéllapithato6 volt, hogy a csaszdrmadar természetes koriillmények kozott
évszakos helyvaltoztatdssal koveti a Matra magashegyvidéki biikkdseinek
terméhely-lancolatat életfeltételeinek biztositasa végett. Kz a félszaraz —
iide — félnedves termdhelylianc kialakulhat mas domborzati koriilmények
kozott, mas erddtipusokkal is, pl. a patakmenti égeres keleti kitettségli hor-
dalék kuppal Lajoshdzan. Osszel csak abban az esetben vonul tavolabb a
maddr, ha a természetes termdhelylancolatot valami — f6képpen emberi
tevékenység — megszakitotta, illetve megvaltoztatta.

Az emberi tevékenység javithatja is a csdszarmadar életkoriillményeit
megfelel6, csoportos fenydételepitéssel (3. sz. biotop), de meg is sziintetheti
a monokultiras, egyszintii gazdasagi erdével, amennyiben az erdGgazdalko-
dés folyamatosan kiirtja az erdészélek, tisztasok cserjeszintjét, nagy terii-
leteken egykoru dllomanyt tart fenn.
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tological investigations on the hazel-hen (Tetrastes honasia)
population in the Matra mountains

P. Czdjlik

Having joined the researches of the Matra Museum systematic investigations were
started by the author in 1975 on the habit of the hazel-hen in Hungary. At first, the range
and ecology of Tetrastes bonasia have been studied on the northern highlands of the
country, results thereof have been reported upon in the author’s cited treaty (Czajlik, 1978).
Biotop of the area of investigation includes the ridge, northern and southern sides of the
Mogyords-orom (843 m) situated 1 km east of Galyatetd in the Métra range of mountains
(North-eastern Hungary). The whole area is a semiarid, humid beech site, its original natu-
ral vegetetion cover was a native adjoining beech-wood. Presently, economic forests are
to be found in the place of the primary vegetation. Characteristic features of the plant
cover of the biotop:

On the crown story, from native tree species: Fagus silvatica, Sorbus aucuparia, Acer
pseudoplatanus, Carpinus betula, Betula pendula, Alnus glutinosa. Planted tree species:
Populus tremula, Lariz decidua, Picea abies.

Undergrowth: Rabus idaeus, Rubus caesius, Corbus aucuparia, Rosa sp., Sambucus
racemosa, Corylus avellana, Alnus incana, Populus tremula, Saliz sp.

On the grass level: Polytrichum commune, Fquisetum sp., Athyrium filiz-femina, Dory-
opteris filiz-mas, Fragaria sp., Daphne mesereum, Asperula odorata, Galium schultesii,
Ozxalis acetosella, Mercurialis perennis, Melampyrum sp., Dentaria bulbifera, Viola silvest-
ris, Hypericum perforatum, Campanula napuligera, Stellaria holostea, Urtica dioica, Juncus
effusus, Carex pilosa, Brachipodium pinnatum, Poa angustifolia, Molinia coerulea.

Vertebrata being of interest from the aspect of the hazel-hen: Accipiter nisus, Acecipi-
ter gentilis, Hieraaétus pennatus, Vulpes vulpes, Mustela foina, Sus scrofa, Cervus elaphus,
Capreolus capreolus.

Daily activity

On account of the hidden way of life of the hazel-hen there are but few data of literature
available on its daily activity.

Egg laying and staying on the nest by the bird were investigated by Szemenov—
Tjan —Sanskij (1960) in summer 1956 in the region of the Petshora (URSS). Pynninen
(1954) in Finland compiled in 1949 the September activity diagramme on the basis of
sounds emitted and observations. Klaus et al. (1976) made outdoor observations about
the beginning and ending of daily activity at the National Park Bieloveshey. Scherzinger
(1976, 1977) studied the behaviour of a hazel-hen cock kept in captivity, 4schenbrenner
et al, (1978) that of a hen. The author does not know, however, of regular outdoor activity
studies carried out over several years.

Data of domestic investigations were required, the more so since the above cited obser-
vations have been recorded at geographically remote sites, consequently, the data on
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daylength, time of sunrise and sunset considerably differ from those in Hungary, furth-
eron, the hazel-hen population in Hungary is a disjunct population living on the fringe
of the range.

During the four-year period from 1976 to 1979 birds have been observed on altogether
94 occasions, always in the same calendar period. On the basis of observations a dia-
gramme was drawn up of the hazel-hen’s July to August activity.

Data of the above cited authors indicate the definitely late beginning and accordingly,
early ending of activity Aschoff — Wever (1962).

According to the author’s observations, in the period studied the hazel-hen began its
daily activity, with its first territorial song (6%10") 50 minutes after sunrise (420°).

On the other hand, it was leaving its night shelter only 90 minutes after sunrise 5850’)
in search of food.

The author’s findings have been verified by the collection of data by Pynnonen (1954)
in September 1949 according to which he noticed the first hazel-hen song at 530’ to 6t
and only at 6"15" the first motion. Szemenov — T'jan — Sanskij (1960, 1967) found that the
hen does not come down from the nest before sunrise to feed but on average 253 minutes
later (at the earliest 23, at the latest 431 minutes after sunrise).

As regards birds kept in captivity, Aschenbrenner (1978) observed the first feeding 230
minutes, Scherzinger (1967, 1977) 210 minutes after sunrise, though the birds woke up
60 minutes after sunrise, the hen made body hygiene movements, the cock gave evidence
of its waking state with head-shake and looking round.

The author managed to obtain data concerning the early ending of daily activity of
the hazel-hen.

On the 4th August 1978, at the end of a whole day’s observation, at 18.45 h the terri-
torial song ending the daily activity was noticed (sunset 19.15 h).

Later than that not once a hazel-hen has been observed during the four years of inves-
tigation.

The author’s findings agree with those of Klaus et al. established in the National Park
of Bieloveshey (1976) according to which the hazel-hen occupied its night shelter 1 to
23 minutes before sunset. Szemenov —T'jan —Sanskij found that the brooding hen re-
turned a few minutes before sunset to its nest.

The birds kept in captivity were going to their night shelter 6 to 20 minutes before
sunset.

It is highly important to mention that according to the author’s own observations the
hazel-hen is beginning its morning activity (leaving of its night shelter) 90 minutes after
sunrise, while its daily activity ends (returning to the night shelter) 256 minutes before
sunset. This seems to contradict the first 4schoff-rule (Ashoff — Wever, 1962) since start-
ing of the daily activity is bound to a much higher light intensity than its ending. Berg-
mann et al. (1978) came to a similar conclusion, the author’s observations seem to verify
their suppositions.

The late beginning and early ending of activity are significant ways of adaptation of
the species to the outer environment. This manifests itself especially when comparing
it to the activity of predatory animals living together with it on its habitat and being
dangerous to it. The morning (ending) activity peak of the predatory mammals, such
as the fox, the beech-marten falls to the morning twilight and 20 to 30 minutes after
sunrise decreases practically to zero, the nursing period being the only exception. Peak
of the morning activity of the birds of prey — firstly the hawk — falls to the first hour after
sunrise.

The connection between beginning and ending of the morning activity and endanger-
ing by predatory animals was investigated on the area over four years comparing the
distribution by species of the tears done by predatory animals (mammals and birds of
prey) and the beginning and ending of morning activity. This comparison was carried
out with species classed into the 4th and 5th weight-class of Beusekom (1972) since the
hazel-hen also belongs to class 5.

For seven species the following data were obtained (107 tears):

Beginning of daily activity In percentage

wn hour compared to of all tears
Species sunrise
Turdus merula 3r507 — 30’ 22.5
Cuculus canorus (ad. + juv.) 34587 — 22/ 19.4
Columba palumbus 4200’ - 20’ 16.1
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Phasianus colchieus 42107 — 107 1

Dendrocopus major 4110/ - 10’
Garrulus glandarius 4855’ + 35’
Tetrastes bonasia 5b55/ + 95’

NSO -

Other species

Beginning of the activity is but one of the factors of adaptation to the environment.
The relatively low number of data is far from being sufficient for drawing far-reaching
conclusions, all the same, certain correlations can be perceived.

The above relationship is supported by findings of a number of forreign and Hungarian
hazel-hen researchers. Gavrin (1969) in his work discusses the role of predatory animals
and states that under natural conditions the predatory fauna increases the resistance of
hazel-hen populations. Popp (1975) studying the problem states that the negative effect
of the predatory fauna only appears for the hazel-hen and the capercaillie if due to
changes in the habitats the hazel-hen populations become weakened to the limit of their
viability. The scattered population residues consisting of one or two birds may really
fall victims to the predatory animals.

According to the author’s surveys (1978 — 79), fortunately, the Hungarian hazel-hen
population is not in so bad conditions as yet as verified by the slight increase in the popu-
lation in recent years. Of the Hungarian authors, Vasarhelyi (1938, 1959 and in manu-
seript) is of the opinion that the predatory fauna does not endanger the hazel-hen pooula-
tion, the more go does human activity. The report by Bethlenfalvy (1937) investigating the
reasons for the perishing of the hazel-hen is of special importance. At the time he has taken
over his hunting-ground the hazel-hen has almost completely perished. Having intensively
spared the predatory fauna for one or two years the hazel-hen population has considerably
increased.

In the last four years, merely three hazel-hen tears killed by predatory animals have
been found in the rutting period between the 22nd March and 1st of May. All three were
cocks younger than 14 months of age according to dating by Gajdar (1974). Presumably,
they were superfluous cocks having no mate, out of the three tear sites, namely, two were
to be found in a biotop where brooding and an adult pair have been observed during sum-
mer.

In evaluating the period between morning and evening peaks of activity of the hazel-hen
cocks, data were obtained concerning the basic activity during the observations made in
1978 — 79. In the period examined the cocks are in the so-called rest period: at half-time
between the spring and autumn territorial mate choosing and mating period, further on,
after moulting of the big feathers (Cowturier, in Glutz — Bauer — Bezzel, 1973). Thus, in
this period, there are no extraordinary, endogenous factors to hinder or modify the course
of daily activity. One of the cock’s daily activity peaks falls to the morning hours (5.30 h
to 7.47 h), the other between 17 and 18 h. Of the observations 659, are proofs of the morn-
ing peak, 309, of the evening one. The numerical difference relating to the two peaks
follows from the methods of observation. In the morning observations, namely, linear
driving has been regularly applied while it has been completely omitted in the evening
peak observations not to disturb the birds when moving to their night shelter and make
them change their place.

A more realistic portrayal is obtained when considering the issue in the percentage of
frequency which in turn indicates that between 17 and 18 h the cocks were found at their
feeding site in 979 of the cases examined; this ratio already agrees with similar data of
morning activity investigations.

In 1978 — 79 out of 30 occasions of observation hazel-hens were noticed in 15 cases be-
tween 9 and 17 h (result of the observations being 509, ), and merely in one instance a hazel-
hen cock was seen in search of food (3.39; of the observations). Birds seen sun-bathing
as well as the time of dust-bathings (7 h to 12 h) refer to the noon rest state.

The above findings have supplied sufficient evidence on that in compliance with find-
ings by Aschoff and Wevel (1962) the circadic curve of the hazel hen's daily activity is
two-peaked. At the same time, it has become evident, likewise, that the two-peaked curve
may change in consequence of certain biological states and endogenous factors, respect-
ively. The curve is showing a change in the period of nursing the young. In 1978, hens
were walking around with the then two-month-old chicks, activity of the hens was recorded
during the day, between 10 and 15 h.

The fact of moulting as an endogenous factor induces a change in the activity curve.
In 1979, informative data were obtained on the moulting of hens.
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In the peak time of moulting the hens’ activity increases by day (8 h to 17 h), as a con-
sequence, a third activity peak evolves between 11 and 15 h. This is also verified by the
fact that the cock reared in captivity is active, too, all day long at moulting time (Berg-
mann, 1978).

In 1963, it has been observed by Radionov in the region of Leningrad (60° northern
latitude) that hazel-hen hens start their complete moulting late in June.

Observations made in 1979 the Matra mountains (48° northern latitude) show a parallel
with one month time lag with those in Finland (62° northern latitude) where nursing of
the young ends on the 3rd August (Pynninen, 1954), while in the Carpathians (49° northern
latitude) on the 1st November (Vladysevskij —Saparev, 1975).

Moulting may show one- or two-week fluctuation in time due to local weather, thus
in 1978, a year with a dry spring being favourable for the hazel-hen moulting of the hens
stared about two weeks earlier than in 1979 when rains falling late in spring and early in
summer have unfavourably acted on the hazel-hen.

The mating state, as an endogenous factor, may also cause a change in the daily activ-
ity curve, mainly for cocks (Pynninen, 1954).

Spatial extension of the movement of the hazel-hen on the area examined

When fixing on a map the observations made in 1976 and 1979 it has become evident
that the birds were staying on the two localized areas during the period examined. The
first area: the passage leading down to the cave Gyula and the surrounding clearings with
multi-story forest skirts. The clearings are covered with 50 to 60 em high herbaceosu
plants: Urtica dioca, Impatiens noli-tangere, Dyropteris. Night shelter is at about 150 m
from here on the southern side. The second area: one third of the eastern end of the road.
Here the road is edged on both sides to 3 to 5 m by a dense undergrowth as well as young
beech trees, with two clearing spots of larger (about a half hectare) extension. In the middle
of the area two uprooted trees are lying across the road. At the end of the bush cor-
ridor an about 25-year-old dense little coppice is to be found. On the road there is a 60
to 80 m high carpet of Impatiens noli-tangere. The hazel-hen fed, dust-bathed, sun-bathed
inside these two areas. In the nudum parts of the surrounding 60-year-old beech-wood
it was staying but very seldom according to the author’s observations it was only flying
at crown story height or running on the ground from one clearing spot to the other.

Location of the two areas in the old stand, their structure, are almost identical with
the “disaster areas” in the original, native forest state that e. g. in the National Park
Bieloveshey are forming the so-called hazel-hen islands also today (Teidoff, 1951; Weis-
ner — Bergman — Klaus — Muller, 1977).

A highly interesting moment has been certified concerning movement inside the area
used by the hazel-hen. In spite of its excellent protective colouring, in 909, of the cases
the bird keeps in hiding from above, thus it remains hidden from its most dangerous natu-
ral enemy: the hawk that is moving on Crown level. The covering is often manifold. On
the road it was moving under the leaves of Impatiens nolitangere or protected by an
uprooted tree or under young trees but well used the shelter of the little coppice and bushy
strip along the road, too. Even for sun-bathing it uses the spots shaded from above from
at least three sides. It tries to make use of the covering from above even in the bare win-
ter forest. The hazel-hens avoided the free-standing hazel bushes in spite of the large num-
ber of catkins to be found on them. They picked their bud food in the thicker little coppice,
likewise. The same has been observed along the brook Csérgé, the birds only consumed
the catkins on protected alders wedged under older trees.

The rich vegetation of more humid areas means beside an abundant food offer a better
hiding possibility for the hazel-hen, too, that is the reason why it is choosing such areas
as places of abode for summer. With the autumn fall of leaves both the rich foliage and
undergrowth disappear, the area becomes almost fully bare, and with no lair and protec-
tion for the hazel-hen that is leaving these areas.

Already in a report published in 1951 Teidoff mentions that the hazel-hen is leaving
its habitat late in autumn to appear on sites where it is absent at other times. He also
brings it into connection with the fall of leaves but explains it with the disturbing effect
and does not see the reason in the ceasing of the protective function. Ivanter (1962) and
Gavrin (1969) also refer to the seasonal change in the place of abode. Volkov (1968) also
states that the hazel-hen is keeping its habitat chosen in autumn also for winter.

59



The author’s findings have remarkably verified this question in biotop No. 1. There-
fore, in 1978, on biotop No. 3 a several years’ series of observations has been started since
the configurations of the terrain were favourable here.

When representing on a map the observations made on biotop No. 3 it becomes evident
that the dividing line of the summer and late autumn to winter season places of abode
is provided by the mountain ridge, thus in consideration of exposure (north-south), the
discrepancy between the two sites of abode is being revealed. According to the author’s
experiences the hazel-hen is moving to its summer place of abode early in June when its
chicks are able to fly already. In the author’s observations, migration from the southern
more arid site to the fresh northern side is motivated by several factors. The lower ani-
mal fauna providing the protein being highly necessary for moulting and for the nursing
of nestlings is present from June to October in a greater individual and specific number
on the northern side due to the rich vegetation than on the semiarid rock and talus slopes
with herbaceous undergrowth drying up in summer and in the dry basophilic beech-
wood to be found on the southern side. But the berry fruit, too, being highly important
from the aspect of nutritional biology, such as Rubus idaeus in July — August, Sambucus
racemosa in July — August, Rubus caesius in August, Sorbus aucuparia in September and
Daphne mesereum in July — August, all require fresh site.

The southern more arid side, together with the ridge, with their original primary vege-
tation provide for the living conditions for the next autumn-winter period. On the semi-
arid rock and talus slope (components of its plant community being Melica uniflora,
Carex pilosa and Calamagrostis) the natural shrubs together with buds of beech supply
the main food of the hazel-hen from autumn to spring: berries of Rosa sp. October to
December, berries of Crataegus oxycantha in November, male catkins of Corylus avellana
October to March. The thick spinous shrubs and especially the ramose crown of wild
pear impervious to light provide a lair and night-shelter for the bird. On the ridge and
on the side of southern exposure the snow is melting sooner due to the higher-rate irra-
diation and thus the bird is soon getting at fresh green food. With early melting it soon
finds digesting stones, too, the possibility of dust-bathing also starts earlier.

In the vicinity of ridges the rock-glacier areas provide excellent nesting place since the
spring precipitation is quickly running down thus rains are causing less damage in the
brood, the wild-boar is rooting and moving with difficulty among the stones. The stones
also offer protection to the chicks not flying as yet.

To sum up, it can be stated that under natural conditions the hazel-hen is following
by the seasonal change of place the range of sites of beech-woods on the high mountains
of the Mdtra to provide for its living-conditions. This semiarid — fresh —semihumid
range of sites may develop under other configurations of the terrain, with other forest
types, too, e. g. alder-woods along brooks. In autumn the bird is moving farther away only
if the natural range of sites is interrupted or changed, respectively, by something-mostly
human activity.

Human activity may both improve the living conditions of the hazel-hen by planting
pines in groups and also cease it by monoculture, one story economic forest, should silvi-
culture continually exterminate the undergrowth of forest skirts, clearings and maintain

even-aged stands on large areas.
Author’s Address:

P. Czajlik
Budapest
Jablonkai ut 7.
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ATAJATALAKULAS ES A MADARVILAG VALTOZASA
BIHARBAN

Dr. Kovacs Gabor

Hortobdgyi Nemzeti Park, Nagyivin

1970 ota vizsgdlom rendszeresen Bihar megye északkeleti részének madar-
vilagat. Megfigyeléseimet Nagykereki, Bed6, Zomlin, Esztar, Konyar, Hossz1-
palyi és Derecske kozségek hataraban végeztem.

Tajképileg rendkiviil valtozatos teriilet. Szamos egykori folyémeder, kun-
halom, rét, mocsar, szikes legeld, telepitett erds tagolja a kulttrteriileteket.
Megyénkre jellemzo a falvak viszonylagos stirisége, a nagy multu és jelenleg
igen inteziv szanto6foldi gazdalkodas.

A reliktumszerfien, kis foltokban megmaradt rétek, szikes tavak, mocsarak
madérélete mégis meglepden gazdag. Megfigyel6itjaim soran szamos értékes
faj koltését észleltem, de a vizsgélt teriiletek f6 értéke a madarvonulds fenn-
tartasiban van.

Az eltelt egy évtized soran szamos tajatalakulds tortént a teriileten. A fel-
sorolt kozségek hataraban természetvédelmet érdemlé részek is vannak, ame-
lyek tanulmanyozisat mindig kiilonos figyelemmel kisértem. Jelen munkam-
ban is ezek koziil emelek ki kett6t, amelyek madarvilagat és annak valtoza-
sanak okait részletesen kivinom bemutatni.

A Sandoros melletti szolonesak szikes

Hosszupalyi és Konyar kozségek kozott, Sandoros-majornal talaljuk a
Nagy-Fehérté nevii szikes legel6t. Csapadékos években (1970, 1974) a terii-
let 70 —809%-a viz al4 keriil.

Szoloncsikos szikes talajan domindl a Puccinellietum limosae asszociacio,
szamos beékel6dd, szigetszeri 16szfolttal, amely utébbiakon a fenyérfii (And-
ropogon ischaemum) tomegesen el6fordul. Ezek a koriilmények ]elmk hogy
Sandoros szikesei kevéssé hasonlitanak a hortobagyi szolonyecekre, inkabb
a békési vagy a csongradi szoloncsakokkal mutatnak rokonsagot.

1978 Gszén a sandorosi teriiletet gatakkal vették koriil, és kb. 3 millioé kob-
méter viz befogadasira alkalmas tdrozét létesitettek, amelyet a Konydri-
K4all6 vizfolyasbdl terveznek feltolteni. A gatrendszer és a mederépités el6tt
a teriilet elsGsorban a vonulé madarak pihend- és taplalkozohelye volt. Ta-
vasszal és kora Gsszel szimos ritkasdgot megfigyeltem itt, mint pl. az arany-
lile keleti alfaja (Charadrius apricarius altifrons), a ha.vaslhle (Charadrius
morinellus), a laposesérii viztaposé (Phalaropus fulicarius) stb. Széaraz években
a limikolak és més vizimadarak vonulaskor is elkeriilték.

Fészkel fajokban szegény volt. 7— 8 par bibie, 1 —2 pér piroslabi canké,
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10— 12 par mezei pacsirta koltott évente. 1978 utan ez a helyzet nagyot val-
tozott.

A gétépités soran a késziil6 gatak mentén a gépek nagy feliileteken elhord-
tak a felsd talajrétecet, igy kb. 1,5 km hosszi 30— 70 méter széles szikesto-
lincolat jott létre. Bar sem 1979-ben, sem 1980-ban nem toltotték még fel
a tarozot, ezekben a szikes tavakban a csapadékbol tekintélyes vizfeliiletek
gyfiltek ossze. Kiilonosen 1980-ban koltott itt szokatlanul sok madar. A boly-
gatatlan felszinii, de mélyebb fekvésii részeken is megillt a viz, mert a gat-
rendszer megakadalyozta az elfolyast, a teriilet szokasos kiszaraddsat. A tar-
tos vizboritds hatdsdra ez utébbi helyen szikes réti novényzet uralkodott el
(Eleocharis palustris, Glyceria maxima, Bolboschoenus maritimus).

Itt 15— 20 par fehérszdrnyu szerkd, valamint 6 par kormos szerké vegyes
fészektelepe alakult ki.

A Bolboschoenetum zart allomanyaban sikeresen koltétt két par nyari
lad is.

A Sandorosra legjellemzGbb, nagy kiterjedésti homogén Puccinellietumban
fészkelG 6 par piroslaba cankd, 1 par goda, 25— 30 par bibic jelzi a biotépban
végbement valtozast. A gatak miatt jéval tobb volt a vizes teriilet, amely
kedvezett a parti madarak koltésének, viszont mezei pacsirtat ebben az
évben csak 4 parbon észleltem.

A frissen kialakult szikes tavak csupasz szegélyén 1980. majus 12-én fész-
kelve talaltam 1 par kislilét (Charadrius dubius). KoltGhelyiil a nyers, isza-
pos félszigetek egyikét valasztottak. A fészek nyilt helyen volt, a kozelben
nem noétt semmilyen novény. A tavakon, ill. a szegélyiikben ez volt az elsé
megtelepedd faj.

A gat melletti rétek egyikén ugyancsak ebben az id6ben koltott le 1 par
kucsmés billegeté (Motacilla flava feldeggz) FészkelGhelyiikon dominalt a
Beckmannia rrureforrm.s sok Lythrum és Rumex kéréval. A him feldeggi egy
flava tojéval volt parban. A gatakon 2 par hantmadar és 3 par parlagi pityer
koltését feltételeztem.

A szikes téli madaréletét a tarozo létrehozisa még nem viltoztatta meg.
A téli énekesek koziil gyakori a hésarmany, a téli kenderike, el6fordul a sar-
kantyius sirméany és a filespacsirta. Feltételezhets, hogy a tdrozé feltoltése
sok vizimadarat vonz majd ide, més fajok viszont kiszorulnak. Erre utal az
elébb targyalt Atmeneti allapot is.

Konyari-Sosté szikes tavai

Konyari-Sosto telepiilés Sandorostol alig 3 km-re talalhato, vele kozvetle-
niil hataros.

Legf6bb, természetvédelemre mélto értékét képezik az egykori folyomed-
rek ]efolyastalannu valt részein kialakult szikes tavak. Ot nagyobb (300 — 500
m atmérGjli) t6 taldlhaté teriiletén. Ketté mar erésen elnadasodott, harom
viszont nagyrészt nyilt vizii, novényzet alig van rajtuk. Partjuk sok helyen

vakszikes, szeg,elynovcnyzetuk is csak foltokban vagy szigetszeriien van.
Uralkodé novenyf’q ezeken a helyeken a Bolboschoenus maritimus. Az elna-
dasodé tavak fészkeld fajokban gazdagok. Nyari lid, voros gém, kis vizi-
csibe, vizityuk, barna rétihéja, barkéscinege, kékbegy fészkelése rendszeres.

A nyilt szikes tavak fészkel6 fajokban szegények. Az Esztdr melletti,
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Sziksds nevii ténal 1975 —76-ban 2 par gulipan koltott. Igen gazdag viszont
ezeknek a tavaknak vonuldskor a madarvilaguk (tavi canké, sarjar6, sarki
partfutd, vékonyesérii péling megfigyelése).

Viziik gyakran kiszdrad, a medret ilyenkor halofita novényzet boritja el,
amely a téli énekesek {6 taplalékat képezi. Kiilonosen a Kerek fenék nevii
t6 szarad ki elég gyakran.

A séndorosi szikes és a Konyari-Sost6 melletti szikes tavak a tajatalakito
munkék sordn hasonlé él6helyekké viltak, egymassal osszefiiggd télancolatot
képeznek. A felsorolt értékes fajok el6fordulasa, koltése arra észtonoz, hogy
az Alfold més részein meglevd, hasonlé adottsiagu él6helyeket is szemmel tart-
suk, hiszen sok esetben egy-egy kipusztuléban levd, ritka madarfaj lel itt
menedéket. Az ilyen teriiletek védelme — legalabb megyei szinten — feltét-
leniil indokolt.

Irodalom — References

Kovdes G. (1976) : Ndszruhds aranylile megfigyelése Sdndoroson. Aquila. §3. 282. p.

Kovdcs (. (1976) : Fiilespacsirta Konydri-Soston. Aquila. 83. 288. p.

Kovdcs G. (1976) : Séndoros és Konyari-Sosté maddrvildga. Kézirat.

Kovdcs G. (1979) : Téli énekesmadarak vizsgdlata a Hortobdgy és Bihar szikesein. Aquila.
Sajté alatt.

Transformation of the landscape and changes in the avifauna
in Bihar (Hungary)
Dr. (. Kovdcs

Bird ecological and faunistic investigations have been conducted by the author in the
north-eastern third of county Hajdu-Bihar from 1970 on. The results of his observations
are discussed in the report. From the dynamism of natronophilous bird species of indi-
cator function he is casting light on the changes of anthropogenous nature in the environ-

ment.
Author’s Address:

Dr. G. Kovics
Nagyivin
Bem apé u. 1.
H —5363
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EXPERIENCES ON THE REPATRIATION OF ARTIFICIALLY
REARED GREAT BUSTARDS (OTIST. TARDA L. 1758)
IN HUNGARY

Dr.T. Fodor— F. Pdlnik — Dr. I. Sterbetz

Introduction

Artificial rearing of the great bustard is a hard zootechnical task solved
by long-continued experimentation. The question has plentiful literature
and its traditions seem to be the oldest in Hungary (Chernel, 1904). The
experiments initially conducted for amusement as traced back to the last
century have been developed in the Budapest Zoo in the period from 1907 to
1920 to a zoo practice having proved correct in its theses up to the present,
and since 1958 the classical methodics have been continuously updated by
Fodor. Since 1920, experiments have been conducted with success in a num-
ber of other European zoological gardens. A comprehensive review thereof
is to be found in summarizing works by Heinroth (1928), Moody (1932),
Gewalt (1966), Luckschanderl (1968), Radu (1969), Fodor — Nagy — Sterbetz
(1971) and Konig (1979).

As long as the experimentation only served zoo purposes, merely problems
of hatching, rearing, feeding and hygiene have been studied. Since, however,
the great bustard issue has become a problem of international nature conser-
vation, it is the repatriation to nature of birds reared in captivity, and thereby
strengthening of the wild living populations that have become the targets.

Repatriation experiments abroad

Threads of the repatriation of the great bustard precede by far the tradi-
tions of artificial rearing. Already at about 1628 to 1630, such experiments
have been carried out when Wallenstein attempted to settle in Mecklenburg
great bustards originating from Bohemia captured wild (Niethammer, 1963).
In 1900 and 1901 birds imported from Spain, Roumania and Hungary were
released in England unsuccessfully (Vadasz Lap, 1901; Zoolégiai Lapok,
1902). The first casual success was achieved by Rainer (1942). In Dobrudsha
(Roumania) he had four great bustards hatched in 1919 by a turkey. These
birds were living free for two years in a barn-yard. They began straying at
their third year of age in a circle of ever larger radius and flew off in the sum-
mer of the third year. One of the males returned in December. This bird
spent the winter in the safe environment of the barn-yard, then, in spring
left for good and all.

At present, repatriation of saved great bustards is carried out on farms
in the German Democratic Republic. In the last ten years, young birds have
been regularly placed out in the first autumn of their life (Prill, 1969 ; Dorn-
busch, 1976). In spite of the high rate of mortality in the first year the results
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are considered satisfactory and the methodics based on drastic repatria-
tion entailing sacrifice but leading to quick results has been rendered syste-
matiec.

Experiments in Poland are based on the so-called “microevolution”
principle. The method consists in closed space management with several
variations. It is aimed to develop a population transformed in its etiological
and ecological characteristics suitably adapting itself to the conditions of
changed habitats. The experiments are conducted by the Institute for Applied
Zoology of the Academy of Agriculture of Poznan on the great bustard rear-
ing farm at Siemianicze founded in 1974 (Graczyk, 1975, 1976 ; Graczyk — Be-
reszynszki — Michocki, 1979). No repatriation result has been achieved as
vet with the birds reared here.

In England, experiments are carried out to study the closed space man-
agement and reproduction of great bustards originating from the Iberian penin-
sula (verbal information by N. Collar)

To the authors’ knowledge, in future, strengthening of the Otis t. tarda
population is envisaged in (“7echnslnval\m Bulgaria, Spain and Kazahstan
using repatriation.

Experiences of repatriation in Hungary

In Hungary it is firstly intended to improve by the repatriation programme
the structure and genetic state of wild great bustard populations deterio-
rated in their qualitative conditions. The problem was partly due to the
hunting damage of earlier decades. Initially, it has impaired the populations
in quantity, later on, due to one-sided cock shooting it led to an extreme
worsening of the sex ratio. At present, the hunting of great bustards being
prohibited it is the damage due to cultural practices that has driven the
success of reproduction to a minimum level, and thus the populations have
grown old. Therefore, the replacement should be artificially promoted, too.

The first phase of work, hatching and rearing have been solved and have
traditions by now. At the same time, the possibilities of the final aim, continu-
ous repatriation, are scarcely known as yet.

Turning the artificially reared great bustards wild again is highly eircum-
stantial for two reasons. One of the difficulties is the well-known connection
evolving between great bustard chicks and their tenders that develops very
soon and is almost insolvable, the other is the stress effect arising on the
occasion of return to the free environment. Earlier experiments performed
with birds reared under zoo conditions offered pessimistic experiences. On
the other hand, the authors’ investigation launched in the spacious environ-
ment of their great bustard experiment station operated since two vears
seem promising.

Repatriation can be attempted using three kinds of solution:

— drastic repatriation of young birds possibly reared at the cost of little
human relations

— with birds maintained on a spacious living-space having no intercourse
with man beyond what is strictly necessary, waiting that sooner or later
they voluntarily leave their enclosed habitat;

— by the continued breeding of birds kept in captivity and having grown
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tame, whose progeny is being reared exempt from man. This second generation
is going to be released.

Authors’ experiences relating to these three kinds of methods are as fol-
lows.

Drastic repatriation experiments

In 1943 Sterbetz had great bustards hatched using turkeys at Nagyszénas
in county Békés. He attempted to release three chicks at ten weeks of age
on the habitat of wild great bustards. He repeated the attempt on three
occasions in two-day intervals each but in all three instances the birds were
flying back immediately to their rearing place to be found next to a group
of agricultural buildings. Finally, these birds had to be transported to the
Z0O.

From 1958 on, the Bird Section of the Budapest Zoo organized the saving
of endangered great bustard nests. This work was mainly based by Fodor
on hunting associations. The Hunting Association of Dévavanya in Kastern
Hungary was the most interested in it since a great bustard population of
some 300 to 350 birds were living on its area. Latter is an ideal environment
for the great bustard. Pheasant ( Phasianus colchicus) eggs were hatched by
brood-hens on the pheasant rearing farm of the Hunting Association, great
bustard eggs mown out were treated the same way. In 1965, 14 great bustard
chicks hatched out here, of these eleven were raised. On August 28, attempts
were made to forcefully repatriate birds at 90 days of age. The first attempt
was made in the afternoon hours. The great bustards driven out in front of
the pheasant farm were unwilling to leave. They sat down and emitted their
characteristic piping-crying voice. Next day, they were joined to an exten-
sively managed flock of turkeys. The great bustards made timid approaches
keeping safe distance to the turkeys of similar age who received the foreign
birds. Early in September five of the eleven great bustards perished due to
a disease (“black head“) contracted from the turkeys. At the same time,
this infection did not kill the turkeys. Evidently, a lower-rate infection stress
took place that the non-resistant great bustards could not withstand anymore.
The six great bustards having survived were taken back to the pheasant
farm. After two weeks of care and maintenance the ringed birds were trans-
ported in a cart to 10 km distance where a number of wild great bustards
were regularly staying. On the flat steppe area the animals were released,
then the tenders quickly left. The great bustards left behind observed the
departing persons while standing on the spot. The cart returned to the pheas-
ant farm after one hour and a half. By that time, three of the released birds
were walking near the fencing. The carrion of one of the other three was
found on September 30 in about one week’s state, at 4 km distance from
the site of release. Another bird joined a foreign person who captured it.
Merely one single bird disappeared without leaving a trace whose successful
repatriation may be presumed. The birds having returned to the pheasant
farm had to be taken to the zoo.
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Experiences of voluntary repatriation

In 1940, nine great bustard chicks hatched by a brood-hen and reared at
the house were kept by Sterbeiz on an enclosed area of 3 ha extension sown
to lucerne at Kondoros (county Békés, Hungary). From their 28 days of age
on, the birds were driven out by their tender to the neighbouring fields and
pastures. From this time onwards, they were re-admitted to the enclosed
rearing space only for night. From their nine weeks of age on, the birds left
the sleepmg place and were straying by themselves until evening. They spent
the winter on the enclosed area but continued straying during the winter,
too. Next year in March they finally left in flocks. This half-wild great bus-
tard flock could be regularly observed that year in spring and early summer,
at about 7 to 8 km distance from their enclosed place of management. They
were awaiting man to 50 to 60 m, horse-drawn vehicle still closer. Later on,
their observation was hindered by the run-up summer vegetation. At the
time the autumn great bustard flocks were formed, the wild living birds
and those set out whose ringing was not possible as yet at that time, could
not be distinguished anymore. There were no news of perished or captured
great bustards, thus presumably the repatriation ended with success. It
should be stressed that this experiment has been carried out at the habitat
of a wild population of some 500 birds where even at the time the captivity
birds were straying there was regular occasion for connections with the wild
birds.

In 1975, the Landscape Conservation District at Dévavanya in Eastern
Hungary has been established in view of experiments on the open-air protec-
tion of the great bustard. The preserve is of 3433 ha extension, to 539, with
a biotop of steppe character (Sterbetz 1977). In 1980, the preserve is owned by
the National Environment and Nature Conservation Office, and from 1981
on, management will be in compliance with the aspects of great bustard
protection. On the area there are fields of poor quality suitable only for exten-
sive management. A great bustard protection station has been built in the
steppe zone in 1978 where the authors intend to have the great bustard eggs
saved from damages due to cultural practices, hatched. On the basis of
earlier experience, yearly some 100 eggs are reckoned with here. The station
started functioning in autumn 1978. The technological equipment, tenders
and researchers will be accomodated in its three buildings. Treatment will
be provided by three animal tenders under guidance of a technician. Scien-
tific work will be managed by the Ornithological Institute. Late in summer
the great bustard chicks reared on the farm will be set out to a 200X 300 m
(6 ha) enclosed area of forest steppe character. In November 1978, 15 one-to
three-year-old great bustards, originating from a zoo, with amputated wings
have been settled here. In August 1979, 55 birds, 90 days old, hatched and
reared already at the farm have been placed with them. These birds had
only their wing feathers cut off and on the occasion of their first moulting
regained their flying ability.

With the new feathers developed these birds were flying about more and
more frequently. At first, the flying trials occurred only inside the fencing
then successive arbitrary leaving was observed. Observations of the re-
settling:

~ on the 15th January 1980, one bird has left ;
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— on the 20th January, one more flew away, its carcase torn up by a fox
( Vulpes vulpes) was found next day in the neighbourhood of the farm ;

— in the course of January it occurred several times that some birds flew
out and were walking about near the farm ; part of them returned voluntarily,
some were driven back by the tenders;

— on the 10th February one more bird left the farm for good:

— on the 7th May one bird flew off;

— on the 10th May, ten great bustards flew off in closed flock at once;
of these, one returned the same day, three others only after a few days, the
remaining six departed for good and all;

— on the 2nd July one bird took cover on a pasture 2 km away from
the farm ; from its nearing tender it took flight again and disappeared in the
direction of a known rutting site.

— on the 9th July two birds left the farm. At the same time, the game
warden M. Ldnci noticed at 3 km distance from the farm, on a short-grass
alkaline pasture three ringed great bustards (consequently coming from the
farm) in the company of four wild great bustards! This was the first occasion
when the mixing of reared and wild birds has been verified at Dévavanya;

— on the 11th July a photo was taken by Sterbetz of a ringed great bustard
at 2 km distance from the great bustard farm;

— as of June, there is a constant fluctuation in the number of intact plum-
aged, one-year-old birds. Birds reared half-wild are leaving and coming
each day. The number of birds considered to have finally departed comes to
62 according to the state recorded on the 1th Sept. 1981. All of them are
one-year-old birds hatched in spring 1979. According to an information ob-
tained meanwhile, the several months’ remains of a ringed great bustard
originating from the great bustard farm has been found at some 4 km distance
from the farm.

In the period from September to November 1979, the great bustards reared
on the 6 ha enclosed area were showing highly restless behaviour. They were
searching for the possibility of getting out that was still impossible at that
time due to the cut off wing feathers. Three birds suffered fractures of legs
and wings during this restless period. Two of them were healed. This state
ceased with the onset of winter. The flyings off were always accompanied
by adverse weather periods. The great bustards were leaving at the time of
sunspot activity, strong wind, sudden change in atmospheric pressure,
“break through on the front“. The lasting restlessness observed in autumn is
certainly in correlation with the formation of wintering flocks of wild great
bustards. It cannot be disregarded either that during this period wild great
bustards living in the neighbourhood frequently approached the farm, thus
the birds in captivity could regularly see their companions. This is going
to be gradually promoted by rape (Brassica napus) sown to the vicinity of
the farm, this crop being a highly favoured winter feed for the great bustard.

Repatriation of great bustards originating from the continued breeding of
captivity birds

In experiments conducted so far neither hens older than four years nor
five to six years old cocks have been available that would have multiplied
in a suitable spacious environment. The conditions and ideal biotop of
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the great bustard farm at Dévavanya render it probable that reproduction
will be successful. In the zoos at Duisburg, Budapest and West-Berlin this
zootechnical problem has been solved in considerably more adverse envi-
ronment (Fodor, in: Fodor — Nagy — Sterbetz, 1971).

Conelusions

Comnsidering the experiences obtained so far and the possibilities of the
nature conservation area having become the property of the Nature Conser-
vation Office the repatriation plans of the future are determined in Hungary
by the following aspects:

1. Under the conditions at Dévavanya foreeful setting out is justified
only in cases necessitated by over-population of the farm. Setting out is
advisable only from the spring of next year on, with regard to the critical
winter season. Initial days of the period of reproduction seem the safest when
the winter flocks of great bustards disintegrate also in the free environment
and the territorial activity is generally increased.

2. Success of the voluntary repatriation has been verified. In all probability,
this method is promising the becoming independent of considerable part of
the birds in half-wild management. Presumably, several birds will not take
the opportunity and will remain tame for good and all. A drawback of the
method is that the experiences obtained from both man and tame great
bustards present ethological drawbacks for the great bustards resettling that
way.

3. Management without human agency and voluntary repatriation of birds
reproduced in captivity is promising the most reliable results. It has the diffi-
culty of solving the no-man treatment, and the drawback is the breeding
material sexually immature up to four to six years of age.

4. With all three methods, restriction to the minimum of the contact
between man and the great bustard is higly desirable.

5. Hygiene of the great bustard farm is of outstandingimportance. System-
atic disinfection of the tender as well as sterile feed, require the most
careful discipline. The great bustards should be possibly isolated from rodents
and birds.

6. External conditions of repatriation are, on the one hand, optimum biotop,
on the other, presence there of a wild great bustard population of consider-
able number. On areas, where these two basic requirements are not provided,
repatriation is surely hopeless. Every attempt intending to place the great
bustard into an environment from where this bird has completely perished
or where it has never lived, consequently lacking the possibility of adjoining
wild companions, is fully senseless. From the aspect of nature conservation
such experimentation merits criticism also ethically.
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Magyarorszagi tapasztalatok mesterségesen felnevelt
tizokok (Otis t. tarda L. 1758) repatriaciojarél

Dr. Fodor Tamas — Palnik Ferenc — Dr. Sterbetz Istvdan
Bevezetés

A tizok mesterséges felnevelése hosszii kisérletezéssel megoldott, nehéz zootechnikai
feladat. A kérdés irodalma gazdag, és lehetséges, hogy e problémédnak Magyarorszdgon
legrégibbek a hagyoményai (Chernel, 1904). A mult szdzad 6ta nyomon kovethetd, kez-
detben hobbi célu kisérleteket 1907 — 1920 id6kozében a budapesti ZOO-ban fejlesztették
téziseiben ma is helytdll6 dllatkerti gyakorlattd, és 1958 6ta Fodor folyamatosan moder-
nizélja a klasszikus metodikat. 1920 6ta szdmos maés eurdpai dllatkert is sikerrel kisér-
letezett. Attekint6 ismertetésiik Heinroth (1928), Moody (1932), Gewalt (1966), Luckschan-
derl (1968), Radu (1969), Fodor —Nagy —Sterbetz (1971) és Konig (1979) Osszefoglald
munkdiban taldlhatok.

Amig a kisérletezés csak allatkerti célokat szolgilt, addig mindossze a keltetés, a neve-
lés, a takarmdanyozds és a higiénia problémdit vizsgdltdk. Amiéta azonban a ttzokkérdés
nemzetkozi természetvédelmi problémédva vilt, a fogsdgban nevelt példdnyoknak a sza-
bad természetbe torténd visszajuttatdsa és ezzel a vadon él6 populdcidk erdsitése a cél.
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Repatridcios kisérletek kiilfoldon

A tuzok repatridciojanak szilai messze megel6zik a mesterséges nevelés hagyomanyait.
Mar 1628 — 1630 tajan torténtek ilyen kisérletek, amikor Wallenstein Csehorszagbdl szér-
maz6, vadon fogott tuzokokat Mecklenburgba prébalt attelepiteni (Niethammer, 1963).
Angliaban 1900. és 1901. évben Spanyolorszdghd6l, Romédniabél és Magyarorszaghdl ho-
zatott dllatokat engedtek szabadon eredményteleniil (Vadasz Lap, 1901 ; Zoolégiai Lapok,
1902). Az els6, véletlen adta eredmény Rainer-t6l (1942) szdrmazik. A romédniai Dobrud-
zedban 1919-ben pulykaval keltetett ki itt a szerz6 négy tizokot. Ezek a madarak két
évig szabadon éltek egy baromfiudvarban. Harmadéves korukban kezdtek egyre nagyobb
sugari kirben kéborolni, és a harmadik év nyarédn elrepiiltek. Az egyik Q@ decemberben
visszatért. Ez a példdny a baromfindvar biztonsdgos kiérnyezetében toltitte a telet, majd
tavasszal végleg tavozott.

Jelenleg a Német Demokratikus Koztdrsasag iizemi szinten foglalkozik a mentett thzo-
kok repatriaciojaval. Az utébbi tiz évben mér rendszeresen helyeznek ki életiik elsé 6szén
fiatal példanyokat (Prill, 1969; Dornbusch, 1976). Az eredményeket az els6 évi magas
mortalitéds ellenére is kielégitének {télik meg, és rendszeresitették ezt az erdszakos vissza-
telepitésen alapuld, dldozatos, de gyors eredményekre vezeté metodikat.

A lengyel kisérletek az in. ,mikroevolaeiés” elven alapulnak. A mddszer zart téri tar-
tas tobbféle varidcioban. Célja egy olyan etologiai és dkoldgiai tulajdonsdgaiban atalaki-
tott populdcid kifejlesztése, amely a megvaltozott él6helyek adottsdgaihoz megfelelGen
alkalmazkodik. A kisérletet a Poznani Mezbégazdasigi Akadémia Alkalmazott Allattani
Intézete végzi az 1974-ben alapitott, Siemianiczei Ttizoknevelé Telepen (Graczyk, 1975,
1976; Graczyk — Bereszynszki — Michocki, 1979). Ezekkel az itt nevelt dllatokkal repatri-
acids eredmény még nem adodott.

Anglidban az Ibériai-félszigetr6l szarmazo6 ttzokok zart téri tartdsa és tovabbszaporita-
sa érdekében torténik kisérletezés (Collar, N. sz6beli tajékoztatasa).

Tudomésunk szerint a jovében Csehszlovédkidban, Bulgdridban, Spanyolorszdghban és
Kazahsztanban tervezik az Otis t. tarda populdcidinak repatridciés titon térténd meg-
erdsitését.

Repatriacios tapasztalatok Magyarorszagon

Magyarorsziagon a repatriaciés programmal elsésorban a minéségi adottsdgaiban lerom-
lott, vad tuzokpopuldcidk struktirdjan és genetikai allapotdn szeretnénk javitani. A prob-
lémiat egyrészt a kordbbi évtizedek vaddszati kdrositdsa okozta. Ez kezdetben a populd-
cibkat mennyiségében kdrositotta, kés6bb az egyoldali kakaslovés miatt nagyon szélsé-
séges ivararanyromldshoz vezetett. A jelenben, amikor a tizok vaddszata mar tilos,
az agrotechnikai kdrositds a szaporodds sikerét szoritja minimdlis szintre, és igy folya-
matosan eloregednek a populdciék. Ezért sziikséges az utdnpétldst mesterségesen is
elésegiteni.

A munka els6 fazisa, a keltetés és a nevelés ma mar tradiciékkal rendelkezéen megol-
dott. Ugyanakkor alig ismerjitk még a végcél, a folyamatos repatridcio lehetoségeit.

A mesterségesen felnevelt tuzokok visszavaditdsa két okbdl rendkiviil kériilményes.
Az egyik kozismert nehézség a tizokesibék és gondozoéik kozott nagyon hamar kialakul6,
és majdnem feloldhatatlan kapesolat, a médsik a szabad kornyezetbe torténé visszatérés
alkalmdval bekdvetkezd stresszhatds. Kordbban az dllatkerti korilmények kozott nevel-
kedett madarakkal végzett kisérletek pesszimista tapasztalatokat szolgdltattak. Ezzel
szemben perspektivikusabbnak igérkezik a két éve iizemel6 ttizokkisérleti dllomasunknak
tagas kornyezetében beinditott vizsgélatunk.

A repatridciot haromféle megolddssal lehet megkisérelni:

— fiatal, lehetéleg kevés emberi kapcsolat drdn felnevelt példdnyok erészakos vissza-
telepitésével ;

— tdgas élettérben tartott, emberrel csak a legsziikségesebb mértékben érintkez6 pél-
dényokkal, arra védrva, hogy ezek el6bb-utébb 6nként hagyjdik el elkeritett él6helyiiket;

— fogsdgban tartott, megszelidiilt példdnyok tovdbbtenyésztésével, amelyek szaporu-
lata mar embermentesen nevelkedik. E mdsodik generdcié keriill majd szabadon bocsé-
tdsra.

E haromféle modszerrel kapesolatos tapasztalataink a kovetkezok.
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Erészakolt visszatelepitési kisérletek

1943-ban Sterbetz a Békés megyei Nagyszéndson pulykaval keltetett tizokokat. 3 db
csibét prébalt 10 hetes korban vad ttizokok él6helyén kibocesdtani. Két-két napos id6ko-
zokben hdromszor kisérelte meg ezt, de a madarak mindhdrom esetben azonnal vissza-
repiiltek egy mez6gazdasigi épiiletesoport kizelében levé neveldhelyiikre. Ezeket az alla-
tokat végiil dllatkertbe kellett szallitani.

1958-t61 a Budapesti Allatkert Maddrosztilya szervezte a veszélyeztetett tizokfészkek
mentését. Bzt a munkat Fodor elsésorban vadésztarsasdgokra alapozta. A legérdekeltebb
volt ebben a kelet-magyarorszdgi Dévavényai Vaddsztérsasdg, amelynek teriiletén kb.
300 — 350 egyedet szamldld tizokpopuldeié élt. A teriilet a tizok eszményi kornyezete.
A vaddsztérsasig ficdin- (Phasianus colchicus) nevels telepén kotlostytkkal keltették
a fdcdntojist, ugyanigy kezelték a kikaszalt tuzoktojdsokat is. 1965-ben itt 14 thzok-
esibe kelt ki, és ezekb6l 11-et sikeriilt felnevelni. Augusztus 28-dn 90 napos korban pré-
béltdk a madarakat erészakosan repatridlni. Az elsé probdlkozds a délutani 6rakban tor-
tént. A ficdntelep elé kiterelt tizokok nem voltak hajlandok eltavonzi. Leiiltek és jel-
legzetes fiityiilé-sir6 hangjukat hallattdk. Mdsnap extenziv tartdsti pulykacsapathoz
csatlakoztattdk 6ket. A tuzokok félénken, biztonsdgos tdvolsigot tartva kozelitettek
a hasonlé kort pulykdkhoz, amelyek befogadtdk az idegen madarakat. Szeptember
elején a 11 ttizokbél 5 példany a pulykdktol kapott betegség (,,black head”) miatt elpusz-
tult. A pulykdk kozott ugyanakkor ez a fertézés nem pusztitott. Nyilvdnvaléan alacso-
nyabb fertézési terhelés tortént, amelyet a rezisztencia-mentes tizok mair nem birt ki.
A’ megmaradt 6 ttizokot ekkor visszavitték a facdntelepre. Kéthetes tartds utdn a meggyfi-
riizott madarakat szekérrel 10 km tdvolsdgra széllitottak, ahol szdmos vad thzok is rend-
szeresen tartézkodott. A sik sztyeppteriileten az dllatokat kiengedték, majd a személyek
gyorsan eltdvoztak. A visszahagyott tizokok egy helyben dllva figyelték a tavozokat.
A koesi masfél 6ra multdn érkezett vissza a facéntelepre. Ekkorra mar a szabadon bocsa-
tott madarakbol harom a kerités mellett sétdlt. A masik hdrom koziil az egyik hulldjat
kb. egyhetes dllapotban szeptember 30-in megtaldltdk, a kibocsétds helyétél 4 km tavol-
sdgban. Egy mésik példiny idegen emberhez csatlakozott, aki azt elfogta. Egyetlen pél-
dény tfint csak el nyomtalanul, amelynek sikeres repatridcitja is feltételezhetd. A facan-
telepre visszatért madarakat allatkertbe kellett szdllitani.

Tapasztalatok az énkéntes repatridciordl

Sterbetz 1940-ben a kelet-magyarorszagi Kondoroson (Békés m.) kilenc, kotlostyukkal
kikeltetett és hdzndl nevelt tuzokesibét tartott 3 ha nagységu, lucerndval bevetett, elke-
ritett terileten. A madarakat 28 napos koruktél kezdve gondozéjuk naponta kiterelte
a szomszédos szantofoldekre és legelokre. Ett6l kezdve csak éjszakara engedték vissza
Gket az elkeritett nevelstérbe. Kilenchetes koruktél kezdve a madarak mér maguktol
hagytik el az alvéhelyet, és estig onalléan kéboroltak. A telet az elkeritett teriileten t6l-
totték, de télen at is folyamatos volt a kéborldsuk. A kivetkezé év marciusaban csapato-
san végleg eltdavoztak. Ezt a félvad tuzokesapatot azon a tavaszon és nydr kezdetén rend-
szeresen meg lehetett figyelni, zdrt téri tartdsi helyiiktél 7 — 8 km tdvolsdgban. Az embert
50 — 60 m-re bevartak, a lovas kocsit még kozelebb. A felmagasod6, nydri novényzet
késébb lehetetlenné tette megfigyelésiiket. Az &szi tizokesapatok kialakuldsa idején
mér nem lehetett kiilénbséget tenni a vadon é16 és a kitelepiilt példdanyok kozott, amelyek
meggy(iriizésére sajnos akkor még nem volt lehetdség. Elhullott vagy elfogott tizokrol
nem érkezett hir, igy valdszinfi, hogy sikeresen végz6dott a repatridcio. Hangsilyoznunk
kell, hogy ez a kisérlet egy kb. 500 egyedet szémldld, vad populdcié él6helyén tortént,
ahol még a fogsdgi példdnyok kéborldsa idején is rendszeres alkalom nyflt a vad példanyok-
kal torténd kapesolatra.,

1975-ben a tuzok szabadtéri védelmének kisérletei érdekében létesiilt a Dévavinyai
Téjvédelmi Korzet Kelet-Magyarorszdgon. A védett teriilet kiterjedése 3433 ha, 539,-ban
sztyepp jellegii biotéppal (Sterbetz, 1977). A rezervédtum 1980 o6ta az Orszédgos Kornye-
zet- és Természetvédelmi Hivatal tulajdona, és ott 1981-t6] a gazddlkodés a tuzokvédelem
szempontjainak megfeleléen torténik. A rezervatumban levé szdntéfoldek mindsége rossz,
és ott csak extenziv gazddlkodds folytathaté. A sztyeppzéndban épiilt fel 1978-ban a
tizokvédelmi allomésunk, ahol az agrotechnikai kdrok el6l mentett ttizoktojdsokat szdn-
dékozunk a jovében kikeltetni. A kordbbi tapasztalatok alapjén évi 100 db koriil alakuld
tojdsmennyiségre szamitunk itt. Az dllomds 1978 6szén kezdte meg miikddését. Héirom
épiilete a technolégiai berendezéseknek, a kezel6knek és a kutatéknak elhelyezését bizto-
sitja. A kezelést egy technikus irdnyitdsdval hdrom allatgondozé litja el. A tudoméinyos
munk#rél a Maddrtani Intézet gondoskodik. A telepen felnevelked6 tiizokesibék nydr
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végén egy erddssztyepp jellegii, 200 X 300 m-es (6 ha) bekeritett teriiletre lesznek kihelyez-
ve. Ide 1978 novemberben 15 db 4llatkertb6l szarmazé, amputalt szdrnytd, 1 —3 éves
tuzokot telepitettiink. 1979. augusztusban 55 db — maér a telepen keltetett és nevelt
90 napos példinyt helyeztiink ki hozzdjuk. Ezeknek a madaraknak csak a szdrnytol-
lai voltak levdagva, és els6 vedlésiik alkalmdival visszanyerték ropképességiiket.

Uj tollazatuk kifejlédésével ezek a madarak egyre gyakrabban repkedtek. A repiilési
probik el6szor csak a keritésen beliil torténtek, majd egymédst kévets, 6nkényes tdvozdsra
keriilt sor. A kitelepiilések észlelései:

— 1980. janudr 15-én egy példany tdvozott;

— janudr 20-an ismét kirepiilt egy, ennek réka (Vulpes vulpes) altal széttépett tetemét
masnap megtalaltdk a telep kozelében;

— janudr folyamén tobbszor elGfordult, hogy egyes példanyok kirepiiltek, és a telep
kiozelében sétdlgattak; ezek egy része 6nként tért haza, egyeseket az dllatgondozdk terel-
tek vissza;

— februdr 10-én ijabb maddr hagyta el végleg a telepet;

— midijus 7-én egy példdany repiilt el;

— madjus 10-én zdirt csapatban tiz tizok repiilt ki egyszerre; koziiliilk egy még aznap,
a masik hdarom csak napok milva tért haza, a tébbi hat végérvényesen tdvolmaradt;

— julius 2-an egy példdny a teleptol 2 km-re szdllt le egy legelore; kozelité gondozbja
el6l ajbol felrepiilt és egy kozismert diirgéhely irdnydban tint szem el6l;

— Jilius 9-én két példany hagyta el a telepet. Ugyanakkor Lanci Mihdaly vadér a telep-
t6l 3 km-re egy rovid filivi(i szikes legelén 3 db gyfriivel jeldlt (tehdt a teleprdl szarmazd)
tizokot figyelt meg 4 db vad tizok tdrsasdgaban! Ez az els6 alkalom, hogy felnevelt
és vad madarak keveredése bebizonyosodott Dévavanydn;

— julus 11-én a tuzokteleptél 2 km tdvolsdgban Sterbetz egy gylirtivel megjeldlt pél-
dédnyt fényképezett;

— juniustol kezdve az ép tollazatd, egyéves példdnyok kozott dllandéd a létszdéminga-
dozés. Naponta tdvoznak és érkeznek a félvadon nevelt madarak. A véglegesnek tekin-
tett tavolmaradék szdama 1981. szeptember-i dllapot szerint 62 db. Valamennyi 1979 tava-
szdan keltetett egyéves példdny. Id6kozben érkezett a hir, hogy egy gyfirtvel jelolt, a ti-
zokteleprél szdrmazd tizok tébb hénapos maradvianyat a tuzokteleptél mintegy 4 km
tavolsigban megtaldltdk.

1979 szeptemberétdl kezdve november végéig a 6 ha-os bekeritett teriileten tartott
tizokok rendkiviil nyugtalanul viselkedtek. Bujkdlva keresték a kijutds lehet6ségét,
amely akkor még levdgott szdrnytollaik miatt nem volt lehetséges. Hdarom példdny e
nyugtalan periédusban ldb- és szarnytorést szenvedett. Koziiliik kett6t sikeriilt meggy6-
gyitani. Ez az éllapot a tél bedlltdval megsziint. A kirepiiléseket mindenkor kellemetlen
id6jardsi periddusok kisérték. Napfolttevékenység, erds szél, hirtelen légnyomédsviltozés,
nirontbetorések” idején tdvoztak a tuzokok. Az Osszel észlelt, huzamos nyugtalansig
bizonydra a vad tizokok telelé csapatainak kialakuldsdval hozhatd osszefiiggésbe. Az
sem hagyhato6 figyelmen kiviil, hogy ebben az id6szakban a kozelben el6 vad tizokok is
gyakran megkozelitették a telepet, igy a fogsdgi példdnyok rendszeresen lathattdk vad
tarsaikat. Ezt a koriilményt a jév6ében a telep kozelében vetett repcével ( Brassica napus)
— a thizok kedvelt téli tdpldléknévényével — fokozatosan igyeksziink majd elésegiteni.

Fogsagi példanyok tovabbtenyésztésébél szarmazo egyedek repatridcidja

Eddigi kisérleteink sordn még nem rendelkeztiink olyan, négy évnél idésebb tytikokkal
és b — 6 éves kakasokkal, amelyek megfelel6 tdgas kirnyezetiikben szaporodhattak volna.
A dévavanyai ttuzoktelep tdgas adottsdgai és eszményi biotdépja valdsziniisitik, hogy a
szaporitds sikeriilni fog. A duisburgi, a budapesti és a nyugat-berlini dllatkertekben ezt
a nehéz zootechnikai kérdést sokkal kedvezétlenebb kornyezetben is sikeriilt mdr meg-
oldani (Fodor, in: Fodor — Nagy — Sterbetz, 1971).

Kivetkeztetések

Az eddigi tapasztalatok és a természetvédelmi tulajdonba keriilt rezerviatum lehet6sé-
geit mérlegelve a kovetkezé szempontok hatdrozzdk meg a jovobeni magyar repatridcios
terveket.

1. A dévavdnyai adottsdgok mellett az erdszakolt kihelyezés csak olyan esetben indo-
kolt, ha a telep tulnépesedettsége ezt kényszerbdl megkivénja. A kihelyezés a kritikus
téli id6szakra valéd tekintettel csak a kdvetkez6 év tavaszdatol célszer. Legbiztosabbnak
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latszik a szaporodés id6szakdnak kezdeti napjai, amikor a téli tizokesapatok a szabad
kornyezetben is felbomlanak ¢s a territoridlis aktivitds dltaldnosan fokozott.

2. Az onkéntes repatridcié sikere bebizonyosodott. Ez a médszer a jovében minden
bizonnyal a félvadon tartott madarak jelentés hdnyaddnak 6ndllésuldsdt igéri majd.
Val6szin(i, hogy szdmos maddr magéatél nem fog élni ezzel a lehetéséggel és végérvényesen
szelid marad. E mdédszer hatrdnya még, hogy az embertél és a szelid tizokoktol kapott
tapasztalatok etolégiai hdtrdnyokat jelentenek az ily médon kitelepiil6 ttizokok szdamaéra.

3. A fogsdgban szaporitott egyedek utdédainak embermentes tartdsa és énkényes re-
patridciéja igéri a legbiztosabb eredményeket. Ennek nehézsége az embermentes kezelés
megolddsa, héitranya a 4 — 6 éves korig ivaréretlen tenyészanyag.

4. Mindhdrom mdédszernél az ember ¢s a ttizok kapesolatédnak minimumra szoritdsa hang-
sulyozottan kivanatos.

5. Rendkiviil nagy jelentésége van a ttzoktelep higiénidjanak. A gondozdék rendszeres
fertétlenitése és a steril tdplalék a leggondosabb fegyelmet kivdnja meg. Réagesdlok és
madarak el6l a tizokokat lehet6ség szerint el kell kiiloniteni.

6. A repatridcié kiils6 feltételei egyrészt az optimilis biotép, médsrészt ott egy nagyobb
létszdm, vad tizokpopuldcié jelenléte. Olyan teriileteken, ahol ez a két alapkévetelmény
nincs biztositva, a repatridcié reménytelen. Ertelmetlen minden olyan kisérletezés, amely
a tuzokot olyan kornyezetbe kivanja helyezni, ahonnan ez a madar mdr maradéktalanul
kipusztult vagy sohasem élt, igy nincs meg a vad tarsakhoz csatlakozds lehetésége. Ter-
meészetvédelmi szempontbdl az ilyen kisérletezés etikailag is kritikat érdemel.
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ADATOK A HALASTAVAKNAL GYUJTOTT DANKASIRALYOK
(LARUS RIDIBUNDUS) TAPLALKOZASAHOZ

Dr. Rékdsi Jézsef

Magyarorszagon a halgazdasagok szama az utobbi két évtizedben rohamo-
san novekedett. Mesterséges halastavainkon nagy egyedszamban jelenlevd,
sokszor nagy koléniaban kolts, sokféle taplalékot fogyaszté dankasirdlyok
sok problémat vetnek fel. Az Gjabb ,madarkar”-vitdk tették sziikségessé,
hogy a Madartani Intézet kutatisi programjaba iktassa a togazdasigi dan-
kasirdlyok taplalkozasvizsgalatat.

Vizsgélatunk célja e faj szerepének tisztazasa az ivadéknevelés szempont-
jabol, valamint az Gszi lehaldszasok idején.

Korabbi hazai helyzet

Legjobb osszefoglalot Keve (1962, 1964) munkdiban taldlunk. Hangsilyoz-
za, hogy a taplalkozasbiologiai vizsgélatoknal nagyon fontos a taplilkozas
moédjanak az ismerete is. A halgazdasagok sokszor ezt nem veszik tekintetbe.

Figyelembe kell venni a madargy(riizési eredményeket is a taplalkozasi
vizsgalatoknal, Osszel nagy tomegekben megjelend dankasirdlyok a Magyar-
orszagtol B — EK-re fészkel6 populaciokbél szarmaznak. Ugyancsak a tudo-
méanyos gyfliriizés igazolta, hogy a ndlunk fészkelé dankasiralyok nagy része
a lehaldszas idején mar jorészt az Adrianal, Olaszorszdgban talalhato, tehat
nem okoz kart a tégazdasagainknal.

Papp (1954) szerint a halastavakndl a dankasiralyok taplaléka 339,-ban
halbél 4ll. Ennek mennyiségét azonban a nyéaron és Gsszel a dupldjanak tak-
salta.

Fekete (1955) hangsilyozza, hogy a dankasiralyok csak tavasszal és Gsszel
fognak halat, egyébként taplalékukat a szarazfoldon keresik.

Lakatos (1913) konyvében a dankasiralyt, mint halaszati kartevot irja
le.

Chernel (1899) szerint fotaplaléka tobbek kozott karos rovarokbél, foldi-
gilisztakbol all. A koltési idében apré halakat és dogoket eszik. A halastavak-
nél kisebb kart tehetnek, de ez eltorpiil a mezdgazdaséagilag hasznos tevékeny -
ség mellett. Chernel 1901 tavaszan kb. 1000 dankasiralyt figyelt meg, amint
egy saskagradéciot sziintettek meg.

Csorgey (1909) kopeteket gytijtott a velencei kolénidnal. A nagyon sok
karos rovar és mezei pocok mellett csupan 4 apré halat talalt. Schenk-Vo-
nocky Csorgey részére gylijtott és 1929-ben tette kozzé tovabbi 100 kipet-
analizis eredményét balatoni halastavakbdl. Valamennyi foldipoloska marad-
vanyabol allt, csak két esetben talalt értéktelen, apr6 halat. Csiorgey (1935)
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allitja, hogy ahol dankasiraly-kolénia van, a gabonapoloska-graddcié nem
fejlodik ki.

Lovassy (1927) a gabonatablak folott Anisoplidkat fogdosé dankasiralyokat
ir le. Ugyanakkor hangsilyozza, hogy taplalékuk tavasszal és Gsszel halbol
all, de a kar elenyészd.

Homonnay (1938, 1944) a tavaszi alacsony vizalliskor a kopacsi ténal azt
tapasztalta, hogy az apr6 halak kis helyen Osszezstufolédtak, s az itt gyf(ijtott
dankasiraly egyedek gyomrdban kizardélag halat talalt. Az oregek sohasem
hordtak fiaiknak taplalékot a halastavakbol, hanem a kornyezs szant6foldek-
rol.

Tildy (1951) a szegedi Fehér-t6 kutatohaza kozelében a halastavak kozepén
cserebogarrajzast figyelt meg, kozben a dankasirilyok a cserebogarakat mind
elfogdostak a levegGben.

Beretzl: (1954) ugyanabban a koléniaban a taplalékmaradvanyok kozott
kizarélagosan cserebogar-maradvanyokat és -pajorokat talalt. A koltési
id6ben a dankasiralyok a mezdgazdasagi foldekrol szerzik taplalékukat.
Gyiilekezésiikkel a jarvanyokat is eldrejelzik a halgazdasignak. ElGszor
1958-ban figyelt fel a dankasirdlyok cseresznyefogyasztasara. A néhany km-re
lev6 szatymazi gyiimolesosokbdl szerezték taplalékukat.

Rékdsi (nyomtatas alatt) a fehér-téi koléniaban gyiijtott kopeteket s ta-
lilt cseresznyemagot a kéros rovarmaradvanyok mellett.

Ugyanitt Festetics és Szijj 7 gyomrot gytjtott 1956. VII. 7-én. Kis hal-
maradvany mellett vizipoloskat, 16tet(it, mezei tiicskot és novényi marad-
vanyokat talaltak.

Sterbetz (1958, 1959, 1964, 1972) tobbek kozott a szegedi Fehér-t6 halasta-
vain és tiszdntuli rizsfoldeken végezte vizsgalatait a koltési id6ben. Halat
33 esetben talalt, 6sszesen 37 egyedet. Csak egy esetben talalt egy dankasiralyt,
amelyik 18 cm hosszt pontyot nyelt le, de ettl meg is fulladt. A halakon
kiviil kisemlGst, sok rovart, foldigilisztat, cseresznyét, tojashéjat, homokot
és novénymaradvéanyt is taldlt. Apajpusztan 1959. VIII. 30-4n traktorekét
kovetd ezernyi dankasirdlycsapatbol gyfijtott be egy példanyt. Gyomriban
21 burgonyabogarat, 3 saskat, rovar- és névénymaradvanyt talalt.

Keve (1955) vizsgalatai sordn 143 gyomorban csupdn 9 esetben talilt
puhatestiit.

Weisz 1932. I11. 31. és IV. 3. kozott Budapest kozelében gyiijtott danka-
siralyegyedek gyomortartalma kizdrélag halesontot tartalmazott. A danka-
siralyoknak nem volt alkalmuk a mezdgazdasagi foldekre kirepiilni.

Keve (1974) 1956. V. 18-4n a fonyddi halasténal gy(ijtott 15 kopetet. A ko-
petekben a kéaros rovarok mellett 1 barna as6békat és kis halra utal6 csontot
talalt. A dankasirdlyok a kiiszok gyiilekezd helyeinél a nyilt viz egy pontjan
csapatokba tomériilnek a bubos vioeskokkel, a szaresakkal.

Jakab 1956. VI. 30-4n 1 dankasirdlygyomorban kevés halesontot talalt.
A rétszilasi halastavon gy(jtott 1956. IV. 7. és IV. 22. kozott 3 gyomrot.
Barna 4sébéka mellett, rovarokat és novénymaradvanyt talalt kavies mel-
lett.

Nagy a biharugrai gyomrokban: kevés halesontot és rovarmaradvanyt,
az 1958. II1. 28., IV. 12., VII. 26-4n gyfijtott gyomrokban halmaradvanyt és
rovarmaradvanyt taldlt.

Udvardy (1960) 1943. XI. 21-én megfigyelte, hogy a Hortobagynal hirtelen
téliesre fordul6 idében a 11. sz. lecsapolt tavon a pocsolyakban rekedt halak
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a jégbe fagytak és tobb szdz dankasiraly gytlt ossze a prédara a szarkak, a
dolméanyos varjak, a nagy pélingok és nyole rétisas mellett.

Sterbetz (1966) megfigyelte, hogy a kora nyari idében rendszeresen bekovet-
kez6 tiszaviragrajzas néhany napos taplalékkonjuktirat jelent a Sasér-rezer-
vatum madarainak. Legfeltiin6bben a dankasirdlyok és a kormos szerkdk
reagaltak és végigpasztaztak a Tiszat.

A gyiijtések helye, anyaga és mdidszere

A gyiijtések és a megfigyelések helyei: szegedi Fehér-t6 (46°20"— 20°05")
XI., XII., XIIIL., és XIV. téegysége, valamint a 2500 — 3000 par dankasirdly
fészkelését biztosité Korom-sziget. Valamint a tomorkényi Csaj-té (46°36" —
20°07’) IV., V., VIL, VIIL, IX., X. és XI. téegysége. A IX. téegység bizto-
sitja a 700 — 800 par dankasiraly fészkelését. A teriiletek okoldgiai jellemzGit
Beretzk (1955), Kdarpdti (1950), Molndr (1979), Molndrné Asztalos Katalin
(1974, 1978), Maridn (1980), Sterbetz (1963) dolgozataiban talaljuk meg, igy
azok ismétlésétdl eltekintek. A szegedi Fehér- t6r6] sszesen 20, a tmnollu,nyl
Csaj-tordl 13 dankasiraly gy omoranalizisét végeztem el 1979-ben. A ;,rvomor—
tartalmak hoénaponkénti eloszldsa az el6bbi sorrendben: IV. = 448, V.
= 11+5, X. = 5+ 0. Mint lathat6 a Csaj-térdl csak tavasszal gytijtott etrye-
dek szarmaznak.

A bromatolégiai vizsgalatok eredményei

A felboncolt dankasiralyok gyomortartalmanak vizsgalatanal célul tliztem
ki a taplalékként szereplo fa]()L pontos meghatarozasat (legalabb génuszig),
illetoleg az egyes tdplalékféleségek arinyanak megillapitasit. Valamennyi
gyomortartalmat 1 napi szaritas utan gyogyszertarl keznnerlegen lemértiink.
Az eredmények a kovetkezok: IV. ho, Fehér-to = 0,34; 2,69; 0,06; 0,05;
Csaj-t6 = 0,19; 0,47; 0,08; 0,09; 0,64; 0,48; 0,25; 0,08; V. hd, Feherto =
— 1,08; 0,40; 1,18; 0,02; 0,04; 0,07; 1,35; 0,13: 0,52; 0,07; 0,48; Csaj-t6 =
=10:268: 1,60;0,03; 0,02: 0,17; X. hd, Fehér-té6 = 0,12: 0,04; 0,17; 0,11
0,75 g. Azegyik V. 19-i Fehér-térdl gyiijtott dankasiraly esérébdl 2 db 4—5
dkg-os Rasbora sp. szeméthal esett ki, a kiesett hal sulyiat nem adtuk hozza
a gyomortartalom stlyahoz.

A gyomortartalmak értékelésénél az egyes taplaléknemek el6fordulasi
eseteinek szamat, valamint a darabszamot tiintettiik fel. Az 1. tablazatban
a szegedi Fehért6 halastavak, a 2. tablazatban a tomorkényi Csaj-té halasta-
vair6l gyfijtott dankasiralyok novényi-—allati taplalékanak osszesitett ered-
ménye lathato.

6 Aquila 1981. ]1



1. tablazat
T!lbl{’- 7 Ja

20 Larus ridibundus, Szeged — Fehér-t6

A tapldlék neme ili;(:(si:él.{:;; Darabszam
Type of fadd No. of incidences Biioes
1. Névényi taplalék
Vegetable food
Phragmites sp. (levél) 2 3
Potamogeton sp. 1 13
Portulaca grandiflora 1 2
Bifora radians 1 1
2. Allati taplalék
Animal food
Otiorrhynchus sp. 5 19
Abramis brama 5 7
Carabus sp. 4 i
Chrysomelidae sp. 3 14
Curculio sp. 3 10
Geotrupes sp. 3 5
Alburnus alburnus 3 3
Harpalus sp. 2 b}
Hydrophilidae sp. 2 4
Agriotes lineatus larva 2 3
Carassius carassius 2 2
Mus sp. 2 2
Microtus arvalis 2 2
Elaphrus riparius 1 4
Bembidion sp. 1 4
Cryptorrhynchus lapathi 1 3
Amara aenea 1 3
Rasbora sp. 1 2
Ephemeroptera sp. 1 2
Donacia simplex 1 2
sryllotalpa gryllotalpa 1 1
Anomala sp. 1 1
Hydrous sp. 1 1
Cyprinus sp. 1 1
Pisces sp. 1 1
Eurygaster maura 1 1
Pisces sp. ikra 1 X
3. Zuzoanyag
Grinding material
Kavies 3 5
Iszap 2 X




2. tablazat
Table 2.

13 Larus ridibundus, T'omirkényi Csaj-t6

A tdplilék neme ' Elbtorduldsi Darabszam
esetek szima |

' . Pieces
No. of incxdencesi

Type of food

1. Novénys taplalék
Vegetable food

Juglans regia (bél) 1 3

Bolboschoenus sp. 1 1

2. Allati tapldalék
Animal food

Odonata sp. 3 1
Harpalus sp. 2
Abramis brama 2
Alburnus alburnus 2
Geotrupes sp.
Dorcadion fulvam
Cleonus punctiventris
Aeschna sp.
Haliplus sp.
Carabus sp.
Eurygaster maura
Notonecta glauca
Haltica sp.
Amara aenea
Otiorrhynchus ligustici
Microtus arvalis
sryllotalpa gryllotalpa
Dorcadion aethiops

9 =
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Dorcadion pedestre
Carassius carassius
Cassida sp.

[ S s [ S L0 v [ i v S S )
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3. Zuzoanyag
Qrinding material
Kavies ' J

Az eredmények isszefoglalé értékelése

Allati taplalék

A halgazdasagok teriiletérdl gytjtott gyomortartalmak tanuasitjak, hogy
a dankasiralyoknak rendkiviil valtozatos a taplalékuk. Huszonhét — huszonegy
allati, illetve négy — ketté féle novényi taplalék volt a gyomrokban. A 33 danka-
siraly 18 esetben fogyasztott aprd halat, Osszesen 21 db-ot és egy esetben
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halikrat. Mivel a sirdlyokat mindkét halasténéal nagy koléniakbodl gytjtotték,
az eredmények jol altalanosithaték. A szezondlis és a lokalis kiilonbségeket
mindig figyelembe kell venni. Az 1. és a 2. tablazat Osszehasonlitasabodl jél
kit{inik a lokélis kiilonbség. Tehat még a két mesterséges halasté ugyanazon
idoszakaban gytjtott dankasirdalyok taplalékaban is van kiilonbség. Ha 6sz-
szevetjiik a korabbi hazai irodalom eredményét sajat vizsgdlatainkkal, agy
a lokélis és a szezonalis kiilonbség még jobban kidomborodik. A halastavaknal
gylijtott egyedek tdplalékdban eltoloddst talaltunk, a halfogyasztds megno-
vekedett. A két touazdas&;hol gytijtott danLasma]yoL halfogyasztasat vizs-
galva a kovetkezo szezonilis és lokalis eltérést kapjuk.

Fehér-tavon: 4aprilisban kiiszt egyszer, dévérkeszeget kétszer; majusban
dévérkeszeget, pontyot, kdraszt és Rasbora sp. szeméthalat egy-egy esetben,
valamint halikrat is ekkor fogyasztottak egy esetben.

Csaj-tordl: aprilisban begyfijtott dankasiralyok taplalékdban dévérkeszeg
két esetben, kiisz és karasz egy-egy esetben fordult el6. A majusi gvomrokban
csak egyszer fordult el6 kiisz. A Csaj-torol esak a tavaszi id6bdl szarmazoé
vizsgilati anyagunk volt. Igy az 6sszehasonlitdsokat is csak a tavaszi aspek-
tusra tehetjiik a két togudasaﬁ kozott. A Csaj-térdl szarmazé 13 dankasiraly
5 esetben fogyasztott apro halat. Az elfogyasztott halak nagysidgdban a két
togazdasighdl szarmazd vizsgalati anyag alapjan nem talaltunk lényeges
l\ulonbscuet ezért osszesitett eredményt adunk. 2—3 cm-es hal kétszer,
3—4 cm-es kétszer, 4 —5 em-es otszor fordult el6 a csonttoredék, garatfogak,
pikkelyek mellett. A 4—5 cm-es apré halak mind a Fehér-térol gyfijtﬁtt
vizsgalati anyaghol, valamint a 2 db 4—5 dkg-os Rasbora sp. szeméthal és
a halikra is innen szarmazott. Az el6bbiekbdl lithatd, hogy bar a halfogyasztas
gyakorisiga megnovekedett, de az elfogyasztott halak nagysagaban a korab-
bi vizsgalatokhoz képest nem taldltunk kiilonbséget.

Kiseml6soket mindkét helyrdl gyiijtott egyedek gyomraban taldltunk. Ot
esetben 5 egyedet : Mus sp. (egér) 2 db, Microtus arvalis (meZEI pocok) 3 db-ot.

Bér a vizsgalati anyag a halastavakrol szarmazik, mégis igen jelentds ro-
varfogyasztiasuk is. A vizirovarok és larvaik mindkét halastonal szamottevo
taplalékforrast jelentenek a dankasirdlyok szamara. A Csaj-térdl gyfijtott
példanyoknal a mezogdzdasagi teriiletekrél szarmazé rovarok aranya na-
gyobb volt. Mind a vizi, mind a mezigazdasagi teriiletrél szarmazo6 rovarok
a legkartékonyabb fajokbdl keriiltek ki. Aprilisban a vizirovarok dominaltak
mindkét helyrdl begviijtott egyedek taplalékaban.

Nivényi taplalék

Feltiiné kevés a novényfogyasztasuk mind fa] » mind az egyedszamot fi-
gyelembe véve. Osszesen hét esetben 23 db novényi magot vagy zold vizi-
novény levelét fogyasztottik. A novényi taplalék zome vizi- vagy vizkor-
nyéki novény magja. Csak két esetben fordult els, hogy ecsak novényi tap-
lalék volt a megvizsgalt gyomorban. Vegyes taplalék esetén jol kovethetod
a vizparti novény és a rajta él6 rovar egy id6ben valé taplalékszerzése. Még
e kevés novényi taplalék esetén is van lokdlis eltérés.
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Osszefoglalas

A szegedi Fehér-t6 és a tomorkényi Csaj-té halastavair6l begyiijtott 33 dankasirdly
téplalkozdsbiologiai vizsgdlatat végeztitk 1979-ben. A dankasiraly tégazdasdgi szerepét
az ivadéknevelés és az &szi lehaldszds idején vizsgdltuk. A bromatolégiai vizsgilatokkal
egyidejiileg dlloményfelvételt és a tavak takarmanyozdsi és lizemi vizszintjének vizsgi-
latdat végeztiik. Mivel mindkét helyen nagy dankasirdly-kolénidkbél tértént a begyfijtés,
a kapott eredmények jol dltaldnosithaték.

Halastavakndl az ivadéknevelés és az Oszilehaldszdsok idején a dankasirdlyok halfo-
gyasztdsinak gyakorisdga novekedett a kordbbi vizsgdlati eredményekhez képest. De
csak a halfogyasztéds gyakorisdgdt illetéen van ez az eltolédds! Az elfogyasztott hal nagy-
sdga és mennyisége a kordbbi vizsgdlatokhoz képest nem viéltozott.

A halastavak széma megnovekedett, a rovarvilag vegyszerezés kivetkeztében elsze-
gényedett, és mégis a kizarélag halastavakrol gyiijtott dankasirdlyok gyomrabdl sokféle
rovar keriil el6. Mivel rovargraddcié a vizsgalt idészakban nem volt, igy drpilisban és
oktéberben inkdbb a halastavak rovarkdrtevéit fogyasztottdk nagyobb aranyban. Majus-
ban a szant6foldi, a mezbgazdasdgi kartevok domindltak a tdpldlékukban.,

A nem vegyszerezett halastavak rovargazdasdga nagy tdpldlékbdzist jelent a danka-
sirdlyok tdplalékdaban.

A kdros kiseml6sok fogyasztdsa is jelentés és megegyezik a kordbbi vizsgdlatok ered-
meényeivel.

Vizsgilataink alapjén kijelenthetjiik, hogy a dankasirdlyok fészkel6 kolonidit a jovoben
is védeni kell a halastavak mellett.
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Contributions to the nufrition of the black-headed gull
(Larus ridibundus) collected near fish-ponds
J. Rékdsti

In recent years, the issue of damage done to fish-farms by the black-headed gull has
been frequently debated in Hungary. In view of clearing up the conflicting interests of
nature conservation and economy, stomach content examinations were carried out by
the author with gulls collected in the fish-farm. He examined 33 birds in the fish-pond
system Szeged — Fehér-t6 and Csaj-t6 in South-eastern Hungary. The results of obser-
vations are shown on tables indicating the kinds of food, frequency of occurrence and
number of pieces of the various kinds of food.
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NOTES ON THE PROVISIONING RATES OF BEE-EATE RS
(MEROPS APIASTER) IN NORTH-EAST HUNGARY

Michael Dyer — Andrds Demeter

Abstract

Older and larger broods of European bee-eaters were fed more often
than younger and smaller ones. Pairs of adults provisioned less frequently
than a pair with a single helper. The increased feeding rate of the trio was
thought to enhance brood growth and survival.

Introduetion

The general lack of data on nestling feeding rates of European bee-eaters
Merops apiaster, may in part be due to the inherent difficulties in determining
the number of young in a nest. The only detailed information available for
M. apiaster is that of Swift (1959) who reported that adults fed nestlings
on average between 10 and 15 times per hour, but no account was taken of
the potential effects of brood size and brood age on feeding rate. Further,
food delivery rates could be influenced by the contributions of birds addi-
tional to the parents, known as “helpers”. Helping-at-the-nest (co-operative
breeding) has been previously documented for M. apiaster (Cano, 1960), and
in several African bee-eaters, co-operative breeding is of regular occurence
(Fry, 1972). We report here the results of a short study of nestling feeding
rates of M. apiaster conducted in Hungary during July 1977 which takes
into consideration brood size, brood age and the number of provisioning
adults.

Methods

The study was conducted along the River Szamos adjacent to the Hungary-
USSR border. The Hungarian section of the Szamos flows throuch the east-
ernmost part of the Great Hungarian Plain (Alf6ld). This is a biogeographically
distinct part of the country, its vegetation unique in present-day Hungary.
The forest associations are characteristic of the area: oak forest, oak-ash-elm
gallery forest, and alder swamp forest. The succession of vegetation along
the Szamos itself has been described by Fintha (1975).

Provisioning data were collected at eicht nests; six in a colony (of 15 nests)
located in an active sand-quarry at Fiilposdarde (47°57'N, 22°28’E), and
two solitary nests near Olcsvaapati (48°06’N, 22°21’E). Nestlings were counted
In each nest, and their ages estimated by using the following criteria:
eyes open or closed; development of pteryla; comparative size and mobility.
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This technique of estimating age was based on experience in handling more
than 300 nestlings of known age of three species, the Red-throated bee-eater
Merops bulocki, the Carmine bee-eater Merops nubicus and the Little bee-
eater Merops pusillus, during a study of bee-eater growth rates in Nigeria
(Dyer, 1979).

Observations of provisioning began on 12 July and continued for eight
consecutive days. The close proximity of some nests to others in the colony
at Fiilposdaréc allowed up to three nests to be watched simultaneously.
Observation periods were one hour long, beginning on the hour, and generally,
several hours of observation ran consecutively. Provisioning rates (visits
per hour) were calculated from single, one-hour periods.

Results

Adults began feeding nestlings shortly before 600 hr and terminated be-
tween 1800 and 1830 hr. All nests except one were attended by a pair of adults.
At nest 4 a third bird was observed feeding nestlings. Sometimes when all
three birds approached the nest entrance in a group, the leading bird veered
away at the last moment to allow both of the following birds to enter the
nest before it. The third bee-eater perched on the cliff below the nest and
waited until the other two had left before it fed the nestlings; we suspected
it was the helper.

Brood size, estimated brood age, and provisioning rate are given in Tab. 3.
The considerable range in estimated brood age reflects the characteristic
asynchronous hatching of bee-eater broods.

Table 3.
3. tablazat
Brood size, brood age and provisioning rate for eight European Bee-eater
nests in north-east Hungary
A fészekalj nagysdga, a fészekalj életkora és az etetési gyakorisdg nyole
gyurgyalag kiltbiregnél észak-kelet Magyarorszdgon
Nest No. Estimated age of Total hr No. Provisioning
young brood(range Observation visits rate
in days)
Kolto- A fiatalok A fészekalj Megfigyelés Latogatisok Etetési
lireg szdma becsiilt életkora Osszes ideje szdma gyakorisig
(nap) (6ra)
1 4 1—-4 8.0 99 12.4
2 4 3—17 14.0 437 31.2
3 4 5—8 11.0 338 30.8
4 5 11-15 13.0 663 51.0
5 5 1-56 13.0 160 12.2
6 6 1-56 18.0 304 16.8
7 6 4-10 10.0 345 34.6
8 6 T—=12 12.0 531 44.3
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Discussion

The data in Table. 1 suggest two trends in provisioning rate. With increased
brood size and age there was higher provisioning. At nests 1, 2 and 3 con-
taining four young each, provisioning was lower than at nests 6, 7 and 8 with
six young. Among broods of six, provisioning rates were lower at nest 6 with
newly-hatched young than at nest 8 in which the youngest nestling was at
least a week old. The higher provisioning at nests 6, 7 and 8 probably reflects
the increased energy demands of larger broods. For another hole-nesting
coraciiform, similar results have been found. In the Puerto Rican Tody
Todus mexicanus feeding rates at nests containing young fifteen days old
were five times higher than at nests with newlyhatched young (Kepler, 1977).
In contrast however, Parry (1973) detected no difference in feeding rate with
increasing age of nestling Kookaburras Dacelo gigas, but the size of food
items delivered to nestlings increased as they grew older. Although we
did not quantify bee-eater food sizes, we did notice that older broods tended
to be fed with large insects such as Bombus (Apidae) and Aeschna spp. (Odo-
nata).

At nest 4 with the helper, the provisioning rate was the highest recorded
for any nest, regardless of brood size or age. The brood of five in this nest
was only about four days older than the brood of six in nest 8, and the higher
provisioning rate at the former may not have been entirely due to brood
age, but also to the presence of the helper. The highest number of hourly
visits at any of the seven nests attended by pairs was 84, but for nest 4, the
highest was 143 —almost one extra visit per minute more. What effect the
presence of the helper had on brood growth and survival can only be surmised.

Elsewhere, Dyer (op. cit.) has shown that Red-throated Bee-eater helpers,
by increasing the provisioning rate at a given nest, improve overall brood
growth rate and decrease the incidence of brood reduction (the selective
starvation of younger brood members). It is suspected that Europaean
Bee-eater helpers have a similar effect on brood growth and survival.
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Adatok a gyurgyalag (Merops apiaster) etetési iiteméhez
Eszakkelet-Magyarorszigon
Michael Dyer — Demeter Andrads

A gyurgyalagok gyakrabban etetnek idGsebb és nagyobb szdmi fészekaljakat, mint
fiatalabb és kevesebb szdmu fiokdt. Parokban levé felnétt madarak lassabb iitemben
etettek, mint az egyetlen megfigyelt pdr, amelyet egy harmadik egyed is klsegitett.
A tri6 megnivekedett etetési iiteme feltehetéen elésegiti a fészekal] novekedését és til-

élését.



DEBRECEN VAROS BALKANI GERLE (STREPTOPELIA
DECAOCTO FRIV.) ALLOMANYANAK POPULACIODINAMIKALI
VIZSGALATA

Dr. Bozsko Szvetlana — Juhdsz Lajos

Bevezetés

A balkani gerle kozonséges madar létére — bioldgiai szemponthol — az egyik
legérdekesebb, de ugyanakkor nem eléggé tanulmanyozott faj. Kozismert
paratlan elterjedésének torténete. A rendkiviili terjeszkedés oka a faj popu-
lacié-okolégiajaban és dinamikajaban kereshets. Ismeretlen e faj egyedszam-
valtozasa, évi szaporulata, a populaciék nagysaga, nem tudtuk, hogy a meg-
jelenése ota eltelt 40 év alatt hogyan alakult a madar egyedsiir(isége, valamint
relativ dominancidaja a varosi ornitoconozisokban. Ezért kiillonosen érvende-
tes annak a két frissebb tanulmanynak a megjelenése, amely Brno populacidja
fontosabb mutatoéit kozli (Kubik- Balat, 1973; Pikula-Kubik, 1978). Hudec
(1976) munkdajaban pedig az abundancia és a dominancia atlagértékeit talal-
juk Brnora vonatkozoan.

Tl az altalanos bioldgiai érdeklGdésen, a balkani gerle populaciédinamikai
vizsgalatok idészeriisége gyakorlati okbél is indokolt. A madarak nagy
tomege nap mint nap jelentés gazdasagi, koztisztasigi és egészségiigyi prob-
lémat okoz.

Anyag és modszer

A populaciédinamikai kutatds a varosban lényegesen eltér a hasonlé jel-
legi természetes biotépokbani vizsgalatoktol.

A varosi kornyezetben — amely kiilonos okoszisztémat képez a biotopok
és a kornyezeti tényezik jellegzetes mozaikos megoszlisival — a populdci6-
dinamikai vizsgalatokhoz a prébateriilet-moédszer sokszor nem bizonyul
megfelelének, kiilonosen olydn létszami madar esetén, mint a balkani gerle.
Adott esetben az egész varosi populacio felméréssorozata sziikséges, amely
nagy technikai nehezqegbe iitkozik.

A balkéni gerle 6kologiai sajatossagait figyelembe véve sajatos munkamaéd-
szert alkalmaztunk. A balkani gerle allandéan megtalilhaté a varosban,
de a populacié eloszlasa és életritmusa lényegesen eltér a tavaszi-nyari és az
Oszi-téli idészakban. A populécio eloszlasa napszakonként valtozik a madarak
életritmusanak megfelelGen. Az ejszal\azohelvek altalaban hosszu évekig
ugyanazon teriileten maradnak, gy alkalmas a rendszeres allomanquam-
lalasra. A folmérés az (,_]=57c11\azohelven az egyetlen megbizhaté és arinylag
konny munkamddszer, ezzel hii képet nyerhetiink az egész pnpulacnoro]
és dinamikajarol.

Jelen kutatasunkat Debrecen kozigazgatisi hataran belil 1977 — 1980-ban
szeptembert6l majusig folytattuk. Szamlalast havonta legalabb két alkalom-

91



mal, de inkabb tobbszor végeztiink a késé délutani orakban, naplemente
elott, amikor a madarak mar az éjszakdazéhelyre iiltek. Ezenkiviil 1980.
IV —V. hénapban minden varosi biotépban abszolat gerleszdmlalast végez-
tiink — tobbszor is — a gerleabudancia meghatarozasara.

Az adatok feldolgozdsdnal — a havi minta (n) alacsony értéke miatt — nem
statisztikai, hanem szdmtani atlagokat vettiink alapul. A teljes anyag érté-
kelésekor Schwerdtfeger (1969), Haartman (1971), Berthold és mtsai (1974),
Williamson (1975), Széky (1977) altal kidolgozott populdciédinamikai alap-
elvekre tamaszkodtunk.

A populiacié eloszlasa Debreecenben 6szt6l tavaszig

A fészkelés befejezésével a balkani gerle benépesiti a régi épitésii torténelmi
belvarost. A populdcié eloszlasiéban napszakos ingadozis tapasztalhato.
Nappal a madarak egyenl6tleniil szérédnak a varosban, hol maganyosan,
hol csapatokban. Legnagyobb a gyiilekezésiik az étkezési gécokban hajnal-
ban és naplemente el6tt. A gerlepopulacio eloszldsa ilyenkor tipikusan kumu-
lativ jellegii Schwerdtfegel (1969) terminolégidja szerint.

jszaka a populacié eloszlasa mar szigetszer(i, amikor a madarak nagy
csoportokba gyiilekeznek az éjszakazéhelyre. Az éjszakazohelyek zome a
varosmagba tomoriil. 1978 /79-ben a 30 éjszakazdéhelybdl csak harom (10%,)
volt a varosmagon kiviill (mindegyik fenyvesben, mivel mikroklimaja és
védettsége kedvez6 a madarak szaméara).

1979/80 telén a varosban hat Gjabb éjszakazéhely jott létre. A legjelentd-
sebb az allatkertben alakult ki, ahol jé a taplialkozasi lehetdség, és tobb
terebélyes oreg fekete- és erdeifeny6 (Pinus nigra, P. silvestris) talalhato.
Két masik aj alvohely is — mint a régi nagy allomanyu betelt éjszakizok
melletti ,lednykolénia” — keletkezett.

Megfigyeléseink szerint az egyes éjszakazéhelyek madarallomanya nagy-
jabdl stabil és nem véletlen Osszetételli. Délutdn a magtaraktél a pihendhelyre
igyekvs gerlék szigorian meghatérozott ,légi folyosékon” kozlekednek a
varos felé. Készalé egyedeket ritkdn latni. Varosunkban elkiiloniil a gerle-
populécié déli, illetve északi alesoportja.

Az éjszakéazbhelyek eloszlasat azonban nem a taplalkozasi bazis kozelsége,
hanem az alkalmas faillomany és a kedvez6 mikroklima hatarozza meg.
A belvarosi haztomeget metsz6 fasorok csaknem kivétel nélkiil éjszakazo-
helyként szolgdlnak. A balkéni gerle kiilonosen kedveli a régi, keskeny utca-
kat, ahol épités alatt nem vagtak ki az éreg fakat, vagy a régebben iiltetett
fak mar meger&sodtek, igy a gerlék kedvezs helyet talalnak alvdshoz.

A fafajok kozott a balkéni gerle nem valogat. Debrecenben az éjszakézo-
helyek zome a varosban elterjedt Sophora japonica és Celtis occidentalis faso-
rokban taldlhaté. M4s lombos fakat is kedvel, mint Ulmus campestre, Tilia
cordata, Acer platanoides, A. pseudo-platanus. A madarak kimondottan el6ny-
ben részesitik a fenyveseket, esaktigy, mit méas vérosokban (Ratkos, 1976),
de ezek csak peremteriileten fordulnak el6 Debrecenben. Egyediil a fiiggdle-
gesen elagazd Populus italicat és a Robinia pseudoacacidt keriili, amely aka-
déalyozza a madarak mozgisit a fakorondban.
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15. abra. A balkdni gerle éjszakdzohelyeinek eloszldsa Debrecenben 197879 telén

Figure 15. Distribution os Collared Dove roosts in Debrecen 1979 Winter: 1. Salétrom w.,
2. Ispotdaly w., 3. Dimitrov u., 4. Széchenyi u., 5. Hatvan w., 6. Petdfi tér, 7. Varga u., 8. Bé-
ke u., 9. Téth A. gimndzium, 10. Jdszar Mari w., 11. Kossuth w., 12. Csapé ., 13. Liszt
F. u., 14. Viros hadsereg w., 15. Kalvin tér, 16. Mizeum u., Déri tér, 17. Darabos u., Thaly
K. w., 18. Honvéd u., 19. Sallai u., 20. Kétmalom w., 21. Bem tér, 22. Dézsa Gy. u., 23. If-
jusdg u., 24. Honvédtemeté, 25. Kandia u., 26. Zildfa u., 27. Arpadd tér, 28. Millennium
tér, 29. Kerekestelepi fiirdd, 30. Budai E. u., 31. Allatkert, 32. Thomas Mann u., 33. Ber-
csényi ., 34. Barték B. wti kérhdz, 35. Boszorményi it, 36. Vdrosi Tandcs udvara



4. tablazat
Table 4.

A balkani gerle (Streptopelia decaocto Friv.) létszama harom év alatt a mintateriileten

Number of Collared Doves during three years in the sample area

} Hoénap

Ejszakazdohely Ev
Roosts el . i ‘ Year
N R Rl TR ey
Darabos u. 400 | 560 | 1100 [ 1150 | 1100 | 1060 | 750 | 450 1977/78
350 450 850 | 1400 | 1200 950 | 800 1978/79
620 810 960 | 1117 | 1080 | 980 1979/80
Dézsa Gy. u. 100 120 450 500 600 450 | 310 150 1977/78
190 250 590 920 | 1250 | 1000 | 700 1978/79
730 810 [ 1250 | 1365 | 1680 | 990 1979/80
Széchenyi u. 350 | 400 | 650 | 910 | 1100 | 950 | 880 | 505 1977/78
360 500 750 (1200 | 1320 | 1400 | 1580 1978/79
570 690 895 | 1380 | 1530 | 890 1979/80
Kossuth . 70 110 160 120 200 180 120 110 1977/78
50 bY5) 40 50 80 80| 150 1978/79
25 30 151 130 250 1979/80
Liszt F. u. 200 220 250 280 290 250 | 230 150 1977/78
7 120 180 | 280 270| 280 | 310 1978/79
130 190 280 320 340 1979/80
Béke u. 300 380 750 950 | 1050 | 1010 | 750 550 1977/78
320 370 660 890 905 990 | 880 1978/79
380 [ 590 | 705 640 | 690 1979/80
Csapd u. 40 45 80 90 110 105 20 60 1977/78
20 40 60 85 80 90 75 1978/79
60 75 70 95 105 1979/80
Kailvin tér 55 70 60 80 200 110 60 40 1977/78
20 50 70 110 230 270 120 1978/79
150 164 280 120 150 | 120 1979/80
Osszesen 15156 [ 1905 ! 3500 | 4080 | 4605 | 4115 | 3140 | 2015 1977/78
Totals 1380 | 1835 | 3200 | 4935 | 52856 | 5060 | 4655 1978/79
| 2665 | 3449 | 4495 | 5167 | 5825 | 2980 1979/80
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A populiacié nagysaga és alakulisa harom év alatt

A balkani gerle populaciédinamikdjanak részletes vizsgalata Debrecenben
1977-ben kezd6dott. Munkankat a belvarosi, régéta ismert, nagyobb allo-
manyu éjszakdzohelyeken végeztiitk. Ezek a valasztott mintateriileten tobb
évi felmérésiink eredményeképpen szabalyszerliségeket, hasonlésidgokat és
eltéréseket mutattunk ki.

Mar az els6 vizsgalati periédusban kideriilt a gerlecsoportok havonkénti
szambeli eltérése. A gerlepopulacié jellegzetes évszakos valtozast mutat
(4. tablazat).

Kora @sszel viszonylag alacsony a létszam. Novemberben ugrasszeri gya-
rapodas észlelhets. Ez kapesolatot mutat a fészkelés befejezésével és az egyre
hidegebbre forduld iddjarassal, ami a madarak mind nagyobb belvarosi to-
moriiléséhez vezet. Ett6l kezdve a madarszam meredeken emelkedik minden
éjszakazohelyen és a téli honapokban tetézik. Amig szeptember-oktéberben
a maximalis gerleszamnak csak 25— 309%-a van jelen, novemberben az allo-
many 60— 75%.-a tomoriil a belvarosban. Altaldban januirban tetézik a po-
pulacidszint (1979, 1978), de példaul 1980 telén csak februarban észleltiik
a legtobb madarat a mintateriileten. A maximalis létszam csiszasa egyik
téli honaprél a masikra osszefiigg az idéjarassal. Nyiregyhazi adatok szerint
1975/76 telén a gerlepopulacio legmagasabb decemberben volt (Ratkos, 1976).

A szokésostél eltérd hideg, erds szél vagy ellenkezileg, a hirtelen felmele-
gedés a gerleszim ugrasszer(i valtozasat idézheti el6. [gy 1980 februirjiban
az erOs lehiilés és havazds hatdsara tobb éjszakazohelyen a szokasosnil
200 — 300 madarral tobbet szamlaltunk.

Felmelegedés hatasara a csoportok szorddasa tapasztalhatd. Ezt az ido-
jarassal kapesolatos populdcidszint-ingadozast a terepmunka soran figye-
lembe kell venni.

Tavasz kozeledtével az éjszakazd gerlepopulacié fokozatosan csokkent.
Az egyes csoportok fogyatkozdsa mar februarban észlelhets, de leginkdabb
méarciusban jellemz6. A tavasz késése megvaltoztathatja ezt a szabdlyos
folyamatot (17. abra). 1979-ben a vonulé madarak érkezése kiegyensilyozta
a helyi allomany csokkenését.

Haroméves megfigyelésiink alapjan bizonyos megallapitdsokat tettiink
a balkani gerle populaciéjanak évenkénti valtozasat illetéen. A mintateriile-
ten kapott maximalis téli értékek kozti eltérés 1978 és 1979 kozitt atlagosan
13,65%,, 1979 és 1980 10,229%,-08 nivekedést mutat.

Az egyes éjszakdzohelyeken megfigyelt valtozasok azonban nem mindig
esnek egybe az egész virosban osszesitett eredményekkel.

Egyes éjszakdzohelyeken harom év alatt nem valtozott jelentiGsen a ger-
leszam (18. dbra). Ezeken mar teljesen kihasznaltak az utcai fasorok, tehat
ezek a helyek telitédtek. A Béke utcai szamlalasok soran felfigyeltiink a
gerleszam nagyfoku (30—409,-ig) ingadozasira. Ennek tisztazdsara ebben
a korzetben a tobbi éjszakazbhelyen egyszeri ellendrz szdmlalast végeztiink.

Bebizonyitottuk, hogy a teriiletileg érintkezs, rendkiviil megduzzadt
hdrom régi éjszakdzohely kozott rendszeres a populdcién beliili atrepiilés
(19. dbra). Jelen esetben mar helyesebb éjszakazohely-komplexumrdl beszélni
és a madarszamldlast az egész komplexum teriiletén végezni. Ellenkezd eset-
ben hibés eredményt kaphatunk.
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16. dabra. A balkani gerle éjszakdzéhelyeinek eloszldsa Debrecenben 1979/80 telén
Figure 16. Distribution of Collared Dove in Debrecen 1979/80 winter (roosts)
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17. abra. Az éjszakazohelyek allomanya évente a %,-ban
Figure 17. Population of the roosts, annualy in Y,

Néhany helyen a balkani gerlék egyre novekvd szamban akadalytalanul
gyiilekezhetnek. A csapatok nagysaga tél derekan eléri a 1600 példanyt, s ez
tovabb gyarapodhat a helyi 6kolégiai tényezGkbdl itélve. Ezeket a helyeket
mint felitetlent tartjuk nyilvan.

Masutt az 6kolégai feltételek csak a kozelmultban véaltak alkalmassa éjsza-
kazasra. Itt a gerleszam évrdl évre meredeken emelkedik. Ezeket a teriilete-
ket gyarapodénak nevezhetjiik.

A vizsgalt teriileten kimutatott szazalékos populaciévaltozas csak kozelito-
en azonos az egész varosi allomanyhoz viszonyitva. Figyelembe kell venni,
hogy egy év alatt nemesak a csoportok gyarapodhatnak, de egyes éjszakazo-
helyek meg is sziinhetnek. Ezért a Debrecenben telel§ gerlepopulécio teljes
létszamanak megallapitasara 1979 februar elején egyszeri, teljes folmérést
végeztiink. Az akkor ismert 30 éjszakazdhelyen — a 109;-os alulszimlalasi
korrekciéval (Lenz, 1971 ; Bozsko-Juhdsz, 1979) — 15 156 gerle (3032 pld/km?)
tartézkodott a varosban. 1980-ban hasonlé idGszakban ezt az Osszeszam-
lalast ismételtitk. Ez alkalommal 17 410 gerlét regisztraltunk. A tavalyi
adathoz képest 14,909, gyarapodast mutat (5. tablazat). Ez bizonyitotta,
hogy azonos probaterulet populaciédinamikai atlaga nem minden esetben
szignifikans az egész varos allomanyara.

A populacionovekedés egyenetlennek bizonyult a varosban. Megallapit-
hatjuk, hogy a telel6 gerleallomany valtozasa — o6kolégiai tényezoktdl fiig-
gben — tobbféle médon is végbemehet.

7 Aquila 1981, 97
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18. abra. Az egyedszamvaltozds évi dinamikdja
Figure 18. Annual dynamics of the population
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d. tablazat
Table 5.
A balkdni gerle (Streptopelia decaocto Friv.) téli allomdnydnak alakuldsa Debrecenben
évente
Annual winter population of Collared Doves in Debrecen

Ejszakizohely
1979. I1. 1980. II. %
Roosts
1. Salétrom u. 134 22 — 83,6
2. Ispotdly u. 324 120 —-63,0
3. Dimitrov u. 886 860 -3,0
4. Széchenyi u. 1856 1850 -0,3
5. Hatvan u. 150 120 —20,0
6. Pet6fi tér 60 40 -33,3
7. Varga u. 320 510 +569,4
8. Béke u. 994 980 -1,4
9. Téth Arpad Gimn. udvara 384 520 +35,4
10. Jészai M. u. 206 350 +69,9
11. Kossuth u. 20 320 +1500,0
12. Csapé u. 100 82 —18,0
13. Liszt F. u. 270 370 +37,0
14. Voros Hadsereg u. 40 40 0,0
15. Kélvin tér 243 280 + 15,2
16. Mtzeum u., Déri Miizeum tér 260 260 0,0
17. Darabos u., Thaly K. u. 1106 1270 +14,8
18. Honvéd u. 730 1080 + 47,9
19. Sallai u. 65 - —100,0
20. Kétmalom u. 118 43 —63,6
21. Bem tér 500 260 —48,0
22. Dézsa Gy. u. 1343 1460 + 8,7
23. Ifjusag u. 35 40 +14,3
24. Honvédtemetd 2720 1090 — 60,0
25. Kandia u. 450 760 + 68,9
26. Zoldfa u. 100 420 +320,0
27. Arpéd tér 70 150 +114,3
28. Millennium tér 200 70 — 65,0
29. Kerekestelepi fiirdé 20 35 + 75,0
30. Budai Ezsaids u. 75 100 4383
31. Thomas Mann u. 190
32. Allatkert 900
33. Bercsényi u. 50
34. Barték Béla uti kérhdz 965
35. Boszorményi u. 70
36. Virosi Tandcs udvara 150
Osszesen 13 778 16 827
Totals
109, korrekcidval 15 156 17 410 +14,9
Correction
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19. dbra. A balkdni gerle és a hazi veréb abundancidjanak dsszehasonlitdsa Debrecen vdros
biotopjaiban
Figure 19. Abundancy of Collared Dove and House Sparrow in city biotopes in Debrecen

A balkani gerle allomanysiiriisége koltéskor

A fészkel6 dllomdny siirliségének meghatarozasara 1980. aprilis — majusban
felméréseket végeztiink a varos tipikus biotépjaiban. 1980-ban késén tava-
szodott. A gerlék szaporodisa — a szokdstél eltéréen — zomében csak aprilis
kozepén indult meg.

Debrecenben a kovetkezd tipikus élGhelyeket valasztottuk:

1. Belvdros (B). A prébateriiletet a Kossuth, a Voroshadsereg, a Béke és
a Batthydny utca hatarolja; nagysidga 4,6 ha. A teriilet varosunkra jellemzé
beépitettségii. A régi stilusi, emeletes laké- és kozépiiletek sordba néhol
modern blokkhazak, de foldszintes hazak is ékel6dnek. E varosrész belsejé-
ben lakételep huz6dik, fasorokkal, diszfikkal tarkitva. Az ember- és a jirmii-
forgalom nagymérvii. A balkéni gerle az egész teriileten gyakori, de el6nyben
részesiti a régi udvarokat, cseréptetds hazakat. Ezeken fészkel az es6lefoly6-
kon, esGesatornakon, falrepedésekben, kéményeken és udvarokban a fikon.
Alloménysﬁrﬁségét marcius végén 12,6, aprilis kdzepén 10,4, mdjusban 9,5
par/ha-ban allapitottuk meg (6. tablazat).

2. Park. Ebbdl két tipust valasztottunk: @) Botanikus kertet (Bk), amely
teljes érték{i parki biotép, és b) a DOTE klinikdk (KI) teriiletét. Az utébbi
a Nagyerddben fekszik, de az épiiletek és a forgalom nagysdga miatt park-
véarosi albiotépot képez. A Botanikus kert teriilete 13,6 ha, a klinikdn 11,7
ha-nyi prébateriiletet hatdroltunk el. A két park okolégiailag is kiilonbozik.
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6. tabldza

Table 6.
A balkani gerle allomanystirisége és doninancidja
kéltéskor mas vdarosi tomegfajok viszonyaban
Population density and dominancy of the Collared
Dove during breeding in relation to other city mass species
(B = belvdros, Kl = klinikai park, Bk = Botanikus Kert,
Lt = lakotelep, Kv = kertvdros)
Faj ‘ ; oy | Pld/ha | Par/ha | Par/t0 ha| D %-ban
Biotép, ido | |
Species ! | Ind/ba | Pair/ha | Pair/10 ha %
Streptopelia decaocto | B T1T. I, 25,2 12,6 126
IV. [+ 20,9 10,4 104 55,8
V. | 18,9 9,5 94,5 51,6
Kl V- | 7,5 3,8 37,6 23,3
Bk 1IV. | 4,6 2,3 22,8 17,6
V. ' 4,0 2,0 20,2 19,0
vt Ve ‘ 2,7 1,4 13,7 32,5
10y V. | 7.3 3,6 35,5 35,3
Columba livia ssp.
domestica B 187 6,5 38 32,6 17,4
Vi 8,6 4,0 42,4 23,0
Passer domesticus ‘ B IV. 5,0 2,5 25,0 13,4
V. 6,5 3,2 32,6 8,9
Lt V. 8,4 4,2 42,0 42,2
- Kl. IV. 5,2 2,6 25,6 15,9
(1 sieisite 1,3 0,7 6,6 15,6
Passer montanus ‘ B V. 0,4 0,2 2.2 1,2
| V. 1,7 0,9 8,7 4,7
PR Al 0,7 1,5 15,4 9,5
Bk™ IV. 2,8 1,4 14,0 10,8
V. 1,4 0T 7,0 6,6
Lt V. 1,9 1,0 9,5 9,4
Ky = V. 2,6 1,2 12,4 29,5

A Botanikus kertben sok a fiives, bokros nyitott teriilet, az oreg fak dllo-
ménya irtds miatt megfogyatkozott. A klinika parkjdban az oreg lombos fak
dominalnak, ardnylag szegény a cserjeszint. Ezért a fakoronaban és az épii-
leteken fészkel6 madaraknak kedvezéek a feltételek. A balkéani gerle abundan-
cidja klinikai parkban V. héban 3,7 par/ha, a Botanikus kertben IV —-V.
héban 2,3 és 2,0 par[ha volt.

3. Kertvdros (Kv). A foldszintes, kertes maganhazak ovezete, amely Deb-
recen jelentds részét alkotja; nagysidga 19,7 ha. A teriilet arculata tipikusan
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peremvarosi: novényzet majdnem kizarélag gyiimolesfakbol, illetve bokrok-
bél all, féleg foldutak, gyér forgalom. A balkani gerle itt féként gyiimoleso-
sokben fészkel. Abundanciaja 1,4 par/ha V. héban.

4. Lakdtelepek ( Lt). Modern lakételepek, amelyek 10 emeletes blokkhéazaival
és csekély fasitasukkal legjobban a sziklas biotép létfoltételeit teremtik meg
a madarak szamdara. Prébateriiletnek 6 —7 éves lakételepet vilasztottunk;
nagysdga 5,8 ha. A madarak az épitményeken addédo fészkelési lehetOséget
hasznaljak ki, mivel a telep novényzete még teljesen alkalmatlan. A gerle-
alloméany siiriisége V. héban elérte a 3,6 par/ha-t.

A balkani gerle abundanciaja jelenleg a belvarosi kozpontban a legnagyobb
(20,9—18,9 pld/ha), amely tobbszorisen felillmilja mas varosok atlagait.
Brno belvarosban példdaul: IV — V. héban esak 1 —3 madarat talaltak havon-
ként (Hudec, 1976). Ettdl északabbra, ahol a faj rovidebb ideje él, még ala-
csonyabb az érték. Igy példdaul Poznanban, a régi belviarosban 35,3 par/10
bha-ra regisztraltik (Gorski et al., 1979), Debrecenben ez a mutatéo 126 és
94,5 par kozott mozog. Nyugat-Berlinben a 70-es évek végére csak 2,5—1,57
par[10 ha a fészkelG allomany (Bruch et al., 1978).

MeglepGen nagy a gerleszam Debrecenben a parki biotépokban is; a park-
varosban 7,5, a Botanikus kertben 4,6 —4 pld/ha (37,6 és 22,8 —20,2 par/[10
ha-nak megfelelGen), amely szintén meghaladja mas orszagok atlagat.

1980-ban a balkani gerle mar eudomindns volt Debrecen Gsszes biotopja-
ban. Az egyedszam relativ dominancia atlagok 55,8 (B) és 17,69, (Bk) kozott
sorakoztak. Debrecen kozpontjaban a balkani gerle szama kétszer akkora,
mint a hazi galambé (Columbia livia ssp. domestica).

Jelenleg a balkani gerle szama folillmilja a verebekét mind a siir(in beépi-
tett belvarosban, mind a varosszéli kertvarosban. Egyediil az aj lakételepe-
ken marad tulsalyban a veréb. A hazi veréb (Passer domesticus) alloméany-
slirliségének atlaga 1980. IV —V. héban a kovetkez6: 5,8 (B), 5,2 (Kl), 4,3
(Lt), 1,3 (Kv) pld/ha. A mezei veréb (Paser montanus) abundanciija pedig
ugyanekkor 0,4 —1,7 (B), 0,7 (K1), 1,9 (Lt), 2,5 (Kv) pld/ha.

A hézi veréb a varosban mindeniitt eudominans (42,23 —11,7%,). A mezei
veréb relativ dominanciija érthetéen erGsen valtozik biotéponként: 3,09,
(B), 8,7% (Bk), 9,5% (Kl), 29,59% (Kv). Ez a faj csak peremvéarosokban lép
fel eudomindansként, a parkokban dominansként, a belviarosban pedig szub-
dominansként szerepel. Tehat az eddigi legszamosabb urbanista madar,
a veréb mar helyet cserél a balkani gerlével mind allomanystir{iség, mind
dominancia viszonylataban (lasd a 19. dbrat).

A balkani gerle populaciédinamikaja Debrecenben

A debreceni gerlepopulacié vizsgalatahoz viszonylag szerencsés koriil-
mények jarulnak. Debrecenben sohase rendeztek gerleirtast, ezért nagyjabol
érintetlen a populdcié és fejlédése természetes. Tovabba, az irodalmi adatok-
nak koszonhetéen médunkban all nyomon kovetni a balkani gerle gyara-
podasat megjelenésétdl 1962-ig. Az elsé balkéni gerle 1937-ben tiint fel,
és sikeresen koltott az egyetem kornyékén (Udvardy, 1939). 1941-ig ugyanott
a gerleszim 6 —8 parra emelkedett (Udvardy, 1943), 1941-t6l mar a véros
tobb helyén is lehetett észlelni (Sdvdgd, 1943). Azonban egészen 1954-ig
a balkani gerle szdma elenyészGen kicsi. Az allomanyniovekedést a madar
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ritkasdga, de méginkabb kilovése gatolta. Csak a légpuska betiltdsa utan
— 1956 6ta — indult a gerle rohamos szaporoddsnak (Kiss, 1962). Akkor
alakult a Nagytemplom kertjében els6 éjszakazdhelyiik. Kiss adatai és koz-
lése szerint 1956. XI1. héban 50, 1960-ban 1700, 1961-ben 3000, 1962 januar-
jaban pedig mar 3500 madar aludt ott éjszakanként.

1977-ben — munkank kezdetekor — mar 30, 1979 telén pedig 36 jelentss
éjszakdzohely volt Debrecenben, az dllomdny meghaladta a 17 000 példanyt.
Ha 1955 — 59 kozott a 1étszam atlagosan 120 —1309%,-kal, 1959 — 1960 kozott
2209,-kal emelkedett, akkor 1977 — 1980 kozott a populicié novekedése évi
13,5 —15,09,-ra korlitozédott. A populdciédinamika logisztikus gorbéje —
teljes folyamatossag hijan is — klasszikus S-ivet képez. Megitélésiink szerint
a debreceni populdcié mar kozel all a siirliséghez, amikor a kornyezetnyomas
hatdsédra stabilizdl6dnia kell.

Minden allatpopuldcié dinamikajat a kovetkezé négy tényezd hatédrozza
meg : szaporodas, haldlozds, bevandorlas és kivandorlas. Gyakorlati kutatds-
ban és kiilonosen madarak esetén, mind a négy tényezd preciz és kimerité
megallapitasa nehéz. Ezért csak részben ismert jelenségek alapjan kell itél-
kezniink. Mi is megkiséreljiik értékelni a debreceni populicié alakulisit
a kapott korlatozott adatok birtokdaban.

A populécié novekedésének {6 tényezdje feltétlen az évi szaporulat. Meg-
figyeléseink szerint Debrecen belvarosaban a balkani gerle 6 —7-szer kolt
évente, ebbdl 4 — 5-szor sikeresen, vagyis egy gerlepar 8 — 10 fidkat ropithet
egy szezonban (Bozsko, 1978). Sajnos az egész varosra érvényes adat nines.
Nyiregyhazan a koltési eredmény 909, (fasorok) és 35,59, (forgalmas utca.k
foldszintes hazakkal) kozott mozog, a sikeres koltés atlaga pedig 65,3%,. Az
eredményes koltés adatai eltérnek, zoldovezetben 5—6 (Ratkosné, 1976),
a varosban 2,1 és 3,3 kozott biotéptol fuggoen (Ratkos, 1976).

Brnoban a balkéni gerle atlagosan négyszer fészkel, a koltési eredmeny
68,69, (Kubik— Balat, 1973). Ha ez Debrecenre is érvényes, akkor egy par
legalabb 5—6 fidkat nevel évente, és ezzel az Gsszallomany 250 — 3009%,-kal
gyarapodhat. Azonban ilyen nagy szaporulat mellett a populdcié kb. esak
159,-kal — mérsékelten — novekszik; a populdcié nem gyarapszik mérta-
nilag.

Nem latszik valésziniinek, hogy a debreceni populicié mortalitdsa magas
lenne. Halanddsagi értékek hijan kozvetett megfigyelésekre tdmaszkodunk,
amelyek koziil els6 a 16tilalom a varos teriiletén. Tovabba allomanysza,mlalas-
kor kideriilt, hogy télen — nem szélsGséges idGjaras esetében — a helyi éjsza-
kazo csoportok nagysiga huzamos ideig dllandé, ami a esoport kozel allando
Osszetételérdl, valamint az alacsony mortalitdsrél tantskodik. Hasonlé a
tapasztalatunk mis éjszakizéhelyeken is. Debrecenben a madarak zomének
szamdra jO a tdaplialkozasi bazis, nem szenvednek éhségtdl télen sem, ezért
a hideg idGszakban inkabb a természetes oregedés, a betegségek, kisebb mér-
tékben pedig a véros légterében vadaszé ragadozdk jatszanak szabalyozo
szerepet, elGsegitve a gerledllomany jé dllapotat. Fészkelés idején a populicid
vesztesége nagyobb, féként a cséka (Coloeus monedula) fészekfosztogatod tevé-
kenysége (Bozsko, 1976, 1978) és a gyerekek ,gardzdalkoddsa” miatt. Ez azon-
ban inkabb a fidkikat érinti, és nem ellensulyozza a gerlék rendkiviili sza-
porodasat.

Az 4llomany jelolése hijan nehéz megitélni a debreceni populdcié mozgasat
és Osszetételét. Németorszigi gylirlizések bizonyitottak, hogy a gerlék 53,59%,-a
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Figure 20. Logarithmical curve of the population inerease of the Collared Dove between
1955 — 1980



3000+

25001

20001

15004

1000

500 4

1 0] 1]

12 12 iy
Kossuth u. Liszt Fu. Jaszai M.u. Beke u.kompl. Osszesen
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Figure 21. Increase of the population of Collared Doves on inner city roost early March
1979 due to migrating birds. 1. February average, 2. light average early March

vandorol, 10—100, de néha 500— 1000 km-es tavolsagra (leginkabb fiatal
madarak). Vonulasuk f6ként tavaszi, az ujabb fészkelési helyek keresésére
(Nowak, 1965, 1975).

Megfigyelési idonkben egy alkalommal észleltiink tavaszi mozgast. 1979
februar végén, marcius elején a varoskozpontban 259%-kal gyarapodott a
madarak szima. Mivel mas helyeken a csapat nem csokkent, ez bizonyitotta,
hogy nem populacion beliili atesoportosulas tortént, hanem vonulé madarak
érkeztek. Jelen esetben a populaci6 novekedését a hirtelen felmelegedés idézte
el6. Az ilyen idénkénti allomanybdéviilés f6 érdeme a populicié genetikai
felfrissitése. Tehat a debreceni populacié novekedését mind az évi szaporulat,
mind az idegen madarak bevandorlasa biztositja.
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A balkani gerle optimalis populdciénagysaganak fenntartasaban, illetve
a populdcié novekedésében az eloszlas jatszik donté szerepet. Jelenleg a deb-
receni populdciéban két ellenkezé folyamat felvaltva zajlik le: a koncentrai-
16d4as teleléskor és a dekoncentralodas fészkeléskor.

Télen a madarak a melegebb, védettebb és taplalékban gazdagabb belva-
rosba hizdddsa biztositja maradasukat. Az éjszakazohelyek halozata itt
meglehetdsen siirti. Ahol az éjszakdzohelyek még messze vannak a telitodés-
t6l, a gerleallomany meredeken né. Ezzel parhuzamosan létrejonnek 1j
helyek. Tehat a gerlepopuldcié még mindig utat taldl a kedvezd elhelyezkedés-
hez a varosban, ami donté tényezé télen a populicid megmaradasiban.

Tavasz elején a gerletomeg ,.ostromolni kezdi” a sfiriin beépitett varoskoz-
pontot, és fészkelni igyekszik minden alkalmasnak litsz6é helyen. De rovi-
desen kideriil, hogy a helyek egy része teljesen alkalmatlan a fészkelésre,
a jobb helyeket pedig évrél évre megtartja és védi a helyi torzsdllomény. {gy
sok madar a peremvarosba huzdédik. A populaciénak ezen tavaszi szérodasa
csak kisebb mértékben tulajdonithaté a fajon beliili agresszivitasnak, és
inkabb a biot6p fészkelGhelyi tartalék kimeriilése miatt keletkezik. Az 1980-as
tavaszi szamlalis szerint a belvarosi gerleabundancia marcius végén 126,
aprilis kozepén 104, majusban csak 94,5 par[10 ha volt, és ezzel mar stabili-
zaloédott a helyi allomany. Egyidejiileg a balkani gerle benépesitett mas bio-
tépokat, ahol télen hianyzott: parkokat, varosszéleket és a kertészeti oveze-
tet, amely E, K és D fel6l koriilveszi Debrecent legalibb 7 km-es sivban.
A varosi parkokban sem maradnak meg az osszes odatelepedni szdndékozo
parok, hanem egyik résziik kénytelen varoson kiviil fészkelni. A Botanikus
kerthen példaul az aprilisi abundancia 22,8 par/10 h-r6l, majus kozepére
20,5 parra korlatozédott. De 1967-hez viszonyitva (Bozsko, 1968) a gerle-
abundancia itt négyszeresére nétt (0,7-rél, 2,7-re!), relativ dominancidja
pedig elérte a 18,39%,-ot!

A gerlepopuléacié szérddasa fészkeléskor kikiiszoboli a populacion beliili
fesziiltségeket, csokkenti a varosi dllomdny sfiriségét, és ezek akadélytalan
szaporodasat segiti. Ugy néz ki, hogy a koncentralasi és a dekoncentralasi
folyamatok — mint a populacié évszakos eloszlasanak adaptiv tipusai —
dontd szabalyozo szerepet jatszanak a balkani gerle populdciéjanak, valamint
a faj életében. A populéci6 tavaszi szérédasa soran feltétleniil sor keriilhet
a széleskorii szorddasra és az uj helyek meghdditasara.

Kivetkeztetések

1. A balkani gerle populdcideloszlasa Debrecen teriiletén évszakos eltérést
mutat. Fészkeléskor tavaszal a populacié aranylag egyenletesen oszlik el
az egész varosban. Oszt6l tavaszig viszont a gerledlloméany a belvarosba tomo-
riil, eloszlasa szigetszeri az éjszakai 6rakban, amikor a madarak nagy csapa-
tokban az éjszakazohelyeken gyiilekeznek, és kumulativ jellegli a nappali
orakban.

2. Az éjszakazohelyek eloszlasat elsGsorban nem a téaplalékforras kozelsége,
hanem a védelmi feltételek hatarozzak meg. A madarak elényben részesitik
a csendes zold utcakat a varoskozpontban a kedvez6bb mikroklimajuk miatt.

3. Az éjszakazdhelyeken megfigyelhetd, hogy a gerledllomany jellegzetes
évszakos dinamikat mutat. Nyaron csak a fiatalok és a helyi fészkelGk tar-
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tézkodnak ott csekélyebb szamban. Osztél a gerlecsapatok gyarapodni kez-
denek és IX — X. hénapokban az osszlétszamnak 25—309%-a, XI. hénapban
mar 60—759%,-a éjszakazik. A maximélis madarszdm altalaban januarban
észlelhetd (1978, 1979), de néha februiarban (1980) vagy decemberben. A téli
populéciénagysig tetOzési ideje az idGjérdssal 4ll szoros kapesolatban. Ta-
vasz kozeledésével a madarak szama az éjszakézéhelyeken fogynikezd, arpilis-
ban atlagosan 759,-kal.

4. A madéarszam valtozdsa egyes éjszakizéhelyeken eltéren bontakozik
ki a helyi ékolégiai tényez6ktdl fiiggden. Debrecenben vannak stagnalé —
potencialisan tovabbfejlédé —, novekvs és fogyd alloménya éjszakazdhe-
lyek, de az utébbi tipus igen ritka. Valtozatlan korilmények kozott az
egves ¢éjszakazéhelyek 20 évig is megmaradhatnak létszamesokkenés nélkiil.
A madarszamvaltozas egyes helyeken +1000 és — 1009, kozott ingadozott
a vizsgalt hirom év alatt, osszességében + 10— 159, koriill mozgott.

5. 1979. II. hé elején Debrecenben 30 jelentss éjszakazéhely volt; a gerle-
populdcié 15 156 madarbdél allt, abundancidja 3032 pld /km?2-t ért el. 1980.
II. hénapban 36 éjszakdazéhelyen 17 410 gerle tartézkodott. A varosi populicid
évi novekedése az 1980-as adatok szerint 14,8 %;-ot tesz ki. A populdciédina-
mika logisztikus gorbéje klasszikus S-ivet képez és kozeledik a szintstabiliza-
lédashoz.

6. A fészkelés kezdetén (IV—V.) a gerledllomany sfir(isége a belvarosban
12,6 — 9,5 par [ha, parki biotépokban 3,7 — 2,0 par /ha, modern lakételepeken
3,6 par/ha, kertvarosban 1,4 par/ha. Folilmulja a mas orszagokbol kozolt
atlagokat Az egész vérosban a balkéni gerle mar eudominans (relativ domi-
nanma]a 55,8 —17,6%,). Debrecenben a balkdni gerle — mind alloméanysfirii-
ség, mind dominancia viszonylatdban — jelenleg mar feliilmilja az eddigi
legszamosabb urbanistat, a hazi verebet, a Passer domesticust.

7. A debreceni gerlepopulicié — nagy szaporulat és a jelentéktelen morta-
litds mellett — optimdlis populdcidszintjének fenntartdsiban az eloszlds
jatszik donté szerepet: gyiilekezés teleléskor és szérédas a fészkelés idején.
A madarak koncentraléddsa a belvarosban a megmaradédsukat biztositja a
legkritikusabb, téli idGszakban. A populédcié tavaszi szérédasa a varosbhan és
a varoson kiviil, kikiiszoboli a populdcién beliili fesziiltséget, csokkenti a
varosi gerleallomany sfirtiségét, és elGsegiti a madarak akadalytalan szaporo-
ddsat. A koncentricids és a dekontraciés folyamatok — mint a populicié
id6szaki eloszldasdnak adaptiv tipusai — donté szerepet jatszanak a populd-
ci6 és az egész faj életében, kozben alkalmat biztositva a balkéni gerle széles
korfi szérédasahoz és az uj teriiletek meghdéditasahoz.

8. A balkani gerle tidlszaporoddsa nemkivinatos eltolédasokhoz vezetett
a vérosi ornitoconozisokban sok értékes madérfaj rovasara. A debreceni dllo-
many mar talhaladta az optimélis szintet, ami noveli a kapesolédé koztisz-
tasdgi és gazdasdgi problémadkat. Szuksegesnek tartjuk a tudomanyosan meg-
alapozott terv miel6bbi kidolgozasit a balkédni gerle populacidszint szabélyo-
zéséra, az dllominy csokkentésére.

108



Population dinamies of the Collared Dove’s
(Streptopelia decaocto Friv.) population in Debrecen city
Dr. Bozsko Szvetlana — Juhasz Lajos

Introduction

The Collared Dove, though a common bird, is biologically one of the most interesting
ones, but not studied as it would have deserved. The cause for the extreme expansion
has to bee looked for int the ecology and dinamics of the species. The changes in num-
bers, annual multiplication is unknown; it was not known what was the population den-
sity of the species in the last 40 years and its relative dominance in city ornithoceonosis.
Due to these facts it is especially welcome to see two new studies on important features
of the Brno city population (Kubik —Balat, 1973; Pikula — Kubik, 1978). In the study
of Hudec (1976) the abundacy and dominancy average data are found for Brno.

Over the general interest the actuality of population dinamics studies for the Collared
Dove is based also on practical causes. The huge mass of birds cause important econom-
ical, public sanitation and health problems every day.

Material and methods

The population dinamical studies in cities are very different from those carried out in
similar natural biotopes. In city environment, forming a special mosaic of ecosystems
of biotopes and environmental factors, the sample area method is frequently unfavour-
able, especially for such abundant species as the Collared Dove. It might arise the need
to survey the whole city population causing many techniacl difficulty.

With regard to the ecological characteristics of the Collared we used special method of
survey. !

It is found steadily in the city, but the distribution and rythm of life is different in the
spring-summer and autumn-winter season. During breeding they are more or less evenly
distributed on the territory of the city, the survey of the summer populationbeing a time-
consuming, complicated work, which needs more researchers. During the cold period
the whole population concentrates in the city itself. The distribution of the population
changes according to the hours of day, the rythm of life of the birds. Early morning they
are on their feeding places. The roosts remain for long years on the same place ensuring
systematic population survey. A survey on roost is the sole reliable and relatively easy
method by this a true picture can be obtained on the whole population and on its dinamics.

Present study was carried out within the boundaries of Debrecen city between 1977 —
1980 from September to May. Count was made twice every month but rather more often
in late afternoon, before sunset when the birds already sat on the roosts. Besides in 1980,
April - May, in every city biotope more counts were made to determine abundancy.

In elaborating the data —due to low average value of monthly mean (n) —not statis-
tical, but arithmetical means were applied. In evaluating the whole metarial we used
population dinamiecs principles by Schwerdtfeger (1969), Haartman 1971, Berthold et al.
(1974), Williamson (1975), Széky (1977).

Population distribution in Debrecen autumn-spring

After breeding the Dove populates the historical inner city with old buildings. There
is a daytime difference in the population distribution. During the day there is an uneven
distribution, in groups or in singles. The biggest gatherings are seen in the feeding areas
after sunrise and before sunset. On these occasions the population distribution is typically
cumulative according terminology of Schwerdtfeger (1969).

During the night the distribution is dotted when gathering, forming large groups on
the roosts. Most roosts are found in the inner city. In 1978/79 winter from the 30 winter
roosts only 3 (109,) were outside the inner city (all in pine-wood with favourable micro-
climate and good shelter for the birds). During 1979 winter six new winter roosts came into
being in the city (No 31 — 36). The most important in the Zoo where the food is abundant,
and there are more old Pinus niger and P. sylvestris. Two other roosts arose as “filials”
beside old large-capacity but filed-up roosts.
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According to our observations the bird stock of the roosts isroughly stabile and the com-
position is not random. In the afternoon the doves coming from the corn silos to the roosts
fly on strict flyways. Roaming ones are rarely seen. In our city there are a separated south-
ern and a northern sub-group in the population.

The distribution of the roosts is determined not by the nearby feeding basis, but by
the trees and favourable microclimate. The alleys bordering the streets of the inner city
are almost without exception roosts. They favour especially old, narrow streets where
the old trees were not felled during construction or the young ones are already well-grown,
ensuring them favourable roosts.

There is no preference for tree species. In Debrecen most roosts are found on Sophora
japonica and Celtis occidentalis, well represented in the city. Other deciduous species
are also favoured as Ulmus campestris, Tilia cordata, Acer platanoides, A. pseudo-platanus.
They specially prefere pine-wood, as also in other cities, (Ratkos, 1976) but hese are at
disposal here only in the outskirts. Only the vertical twigs of Populus italica and the
Robinia pseudacacia are avoided impeding them in movements.

Size of the population and changes during 3 years

The detailed study of the population dinamics of the Collared Dove began in Debrecen
in 1977. The work was first carried out on the well-known, bigger roosts. On this sample
area during our several-year study regularities, similarities and differencies were shown.
Already in the first study-period the change in numbers became clear. The population
shows a characteristic seasonal change.

In early autumn the numbers are low. In November there is a jump —connected to
end of breeding and ropping temperature leading to a concentration of the birds in the
inner city. From this period onwards the numbers increase sharply on all roosts reaching
a peak in the winter months. In September-October there is only 25 —309, of the peak,
in November 60 — 759, already. Generally the peak is reached in January (1978, 1979),
but in 1980 only in February, as far as sample area is concerned.

The shifting peaks, from one month to the other have a close connection to the weather.
According to data from Nyiregyhdza (NE Hun) the peak for the Dove was reached in 1975
in December (Ratkos, 1976).

An unusual cold, strong wind or just to the contrary sharp increase in temperature
may change instantly the numbers in the population. Thus in 1980 February due to
strong cold weather and snowing 200 — 300 birds more were counted on more roosts. Due
to increase in temperature a dispersion is to be seen. This weather-influenced population-
change has to be considered when working on the terrain.

As spring nears the roosting population perpetually decreases. A decrease in the groups
is felt already in February, but most marked in March. A slow spring may change this
regular process. In 1979 arriving migrants balanced the decrease in the local population.

On the base of this three-year study certain conclusions were made as for annual
changes in the population of the Collared Dove. The maximal difference between winter
vales between 1978 an 79 is in average 13.659%,, between 1979 and 80 this shows 10.229
increase.

The changes on single roosts do not fit ever tendencies in the whole city.

On some roosts the numbers did not change considerably during the three years. Here
the alleys are already in full use, i. e. they are saturated. During counts in Béke St. we be-
came aware of a high oscillation (30 —409;) in numbers.

To clear-up this phenomenon we counted all other roosts in the area once as control.

It was prooved that there is a regular interchange between these old, overfilled roosts,
adjoining each other directly. In this case it is better to speak of a roost-complex and the
count has to be made in the whole complex or the result will be false.

On some sites the doves may concentrate without any barrier. The groups may reach
a peak of 1600 in mid-winter and it may increase even further due to the local ecological
factors. These are yet unsaturated places.

On other places the ecological factors became favourable only recently. These places
may be called for open ones.

On other places the ecological circumstances became only recently favourable for roost-
ing.

The percentual population change, shown in the area is only approximately similar
to that of the city one. One has to consider that during one year the groups may increase
but some roosts may disappear. Therefore to state the whole population in Debrecen in
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1979 early February a full count was made. On the roosts known then — 30 —with 109,
underestimation correction (Lenz, 1971 ; Bozsko —Juhasz, 1979) there were 15 156 Collar-
ed Doves in the city (3032 ind./km?). In 1980 in similar period the count was repeated.
On this occasion 17 410 were registered. Against values of former year there is a 14.99
increase. Thus it was prooved that population dinamical averages from same sample area
in city are not in every case significant for the population of the whole city.

The increase was variable on various parts of the city. One may state that changes in
the wintering dove population —depending on ecological factors —may appear in various
ways.

Population density of the Collared Dove during breeding

To determine population density of the nesters in 1980 April — May surveys were made
in various typical biotopes of the city. In 1980 the spring came late. The multiplication
of the doves started later than usual —en mass only in mid-April.

In Debrecen we have chosen the following typical biotopes:

1. Inner city (B). The sample area is bordered by the streets Kossuth, Viroshadsereg,
Béke, Batthydny its size is 4.6 ha. The buildings are typical for our city. Among the
old living and communal buildings there are some modern panel-houses, but sometimes
even two-stage buildings. In the core of the area there is a modern living quarter with
alleys and scattered trees. The traffic is very high. The Dove is very common everywhere
preferring old backyards, tile-covered houses. It nests on rain-pipes, in cravices of
wall, on chimneys and trees. The population density was in late March 12,6 pair/ha,
in mid-April 10.4, in May 9.5.

2. Parks. Here two types were chosen: the Botanical Garden (Bk) as park biotope of
full value and the DOTE Clinics (Kl). Latter is in the Nagyerd6 (wood), but due to build-
ings and heavy traffic it is a park-city biotope. The area of the Botanical Garden is 13.6
ha, that of Clinies 11.7 ha —separated from the bigger real territory. The two parks dif-
fer also ecologically. In the Botanical Garden there are open glades with bushes as the
old trees became sparse. In the park of the Clinics deciduous trees dominate and the under-
layer is relatively poor. Thus the circumstances for birds nesting on trees and buildings
are favourable. The abundacy of the Dove is in the clinical park in May 3.7 p/ha, in the
Botanical Garden in April—May 2.3 and 2.0 p/ha.

3. Outskirts (Kv). A belt of one stage buildings forming major part of Debrecen, sample
area 19.7 ha. The area was typical for this belt: the vegetation made up of almost exelus-
ively fruit-trees and bushes, mainly fieldroads, light traffic. The Dove here nests mainly
in orchards. Abundancy: 1.4 p/ha in May.

4. Modern living quarters (Lt). The 11 stage buildings with sparse vegetation mean a
rocky biotope for the birds. Our sample was a 6 —7 year old one with 5.8 ha. The birds
here use nesting possibilities on buildings, as the vegetation of the area is not yet accept-
able for it. The abundancy in May was 3.6 p/ha.

The abundancy of the Collared Dove is at present the highest in the inner city (20.9 —
18.9 ind./ha), which is much higher than that of other cities. In the inner city of Brno
e.g.in April — May only 1 — 3 birds were found on a hectar (Hudec, 1976). More to the north,
where the species lives since shorter time this value is even lower. In Posnan e. g. in the
old city 35.3 p/10 ha was registered (Gorski et al., 1979). In Debrecen this value is between
126 and 94.5 pairs. In West-Berlin at the end of the seventies there were only 2.5 —1.57
pairs/10 ha (Bruch et al., 1978).

The dove is surprisingly abundant in Debrecen in the park biotopes too: in the outskirts
7,5, in the Botanical Garden 4.6 —4 ind./ha (i. e. 37.6 and 22.8 —20.2 pairs/10 ha) being
higher than averages in other countries.

In 1980 the Dove was already eudominant in all biotopes of Debrecen. The relative
dominancy values were between 55.8 (B) and 17.6 (Bk) see table No. 4. In the center of
Debrecen there are twice as much Collared Doves as Feral Pigeons (Columba livia domes-
tica).

At present there are more Doves than House Sparrows in the thickly built inner city,
but also in the outskirts. The House Sparrow dominates only in the recently built living
quarters. Averages of the House Sparrow (Passer domesticus) population are as follows:
1980 April —May 5.8 (B), 5.2 (K1), 4.3 (Lt), 1.3 (Kv) in ind./ha. The abundancy of the
Tree Sparrow (Passer montanus) at the same time was 0.4 —1.7 (B), 0.7 (K1), 1.9 (Lt),
2.5 (Kv) in individual /ha.

The House Sparrow is eudominant everywhere in the city (42,3 —11,79%,). The relative
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dominancy of the Tree Sparrow varies apparently everywhere according to biotopes:
3.09% (B), 8.79% (Bk), 9.59% (Kl), 29.5% (Kv). This species is endominant only in the
outskirts, in the parks is dominant and in the inner city a subdominant. Thus the until
now most numerous bird the Sparrow is less urbanous as the Collared Dove, as regards
to population or dominancy.

Population dynamics of the Collared Dove in Debrecen

There are some favourable circumstancies in our population study of the Dove in Debre-
cen. There were no Dove campaignes in Debrecen so the population is roughly in-
tact, with a natural evolution. Further on the base of literature data one could follow
the increase of the Dove, from its appearance till 1962. The first one was seen in 1937
and bred successfully near the university (Udvardy, 1939). Until 1941 the number of
Doves increased here up to 6 —8 pairs (Udvardy, 1943). From 1941 onwards they could
be observed on more sites in the city (Sévdgd, 1943), but till 1954 the numbers remained
very low. An increase was impeded by the scarcity of the bird and especially by its
shooting off. Only after a ban of the air-compression guns, since 1956 began the Doves to
increase rapidly (Kiss, 1962). Their first roost was formed at that time in the garden of
the church Nagytemplom. According data and into from (Kiss in 1956 12. 50, in 1960
1700, in 1961 3000, in 1962. 01. 3500 birds roosted there.

In 1977, at the beginning of our study, there were 30 roosts in Debrecen with a stock
of over 17 000. If the population increased in the years 1955 — 59 by 120 — 1309, and be-
tween 1959 — 60 by 2209, then it was restricted between 1977 — 80 to 13.5 — 159,.The logist-
ical curve of the population-dynamics —even with lacking perpetuality forms a classical
“S”. In our view the Debrecen population is already near to the situation where it
has to stabilise due to environmental pressure.

The dynamics of all animal populations are determined by the mutual effects of the
following four factors: multiplication, mortality, emigration, immigration. In practical
researches and especially with birds to determine all four factors precisely and extensively
is a very hard task. Thus one has to evaluate on hand of partially known features. We
try too to evaluate the changes in the Debrecen population on the basis of restricted data.

The main factor of the increase in the population is without doubt the annual multi-
plication success. According our observations the Dove breeds in the inner city of Debre-
cen 6—7 times annually, with success 4 — 5 times, with a resulting 8 — 10 young (Bozsko,
1978). There are, regrettably, no data for the whole city. In Nyiregyhdza (NE Hun) the
breeding success is between 90 and 35.59;, for alleys and streets with heavy traffic and
one-stage buildings resp., the mean breeding succes being 65.3%,. The data are different
for breeding success: in park area 5 — 6 (Ratkosné, 1976), in the city self between 2.1 and
3.3 according to biotope (Ratkos, 1976).

In Brno the Dove breeds four times in average, the breeding success being 68.69,
(Kubik — Balat, 1973). If it is valid for Debrecen then one pair rears 6 — 6 young annually
and it means 250 — 3009, increase for the population. But even with such a high output
the population increases moderately, only by about 159%, and the population does not
increase geometrically.

It does not seem probable that the population here would have a high mortality. Lack-
ing mortality data one has to rely on indirect observations, from which the first one is
the shooting ban on the territory of the city. Further —it became clear during the counts
—in winter without extreme weather oscillations the size of the local roosts is stabile
for longer periods, showing the rather stabile composition of the groups and the low mor-
tality. We have similar experiences from other roosts. In Debrecen most birds have a
good food-basis, not suffering from hunger even in winter so that in the cold period rather
the natural mortality, illnesses and to lesser extent the raptors hunting in the air
above the city play a regulating role, promoting the good shape of the dove population.
During breeding period the losses in population are bigger due to nest-robbing of the Jack-
daw (Coelus monedula) (Bozsko, 1976, 1978) and the rovering kids. These, however,
effect rather the juveniles and do not interfere with the extreme multiplication of the
Doves.

In lack of marking the population it is difficult to determine its movements and com-
position. Ringing has shown in Germany that 53.59, of the Doves migrate, to 10 -100
km, but sometimes even as far as 500 — 1000 kms, first of all young birds. The migration
is mainly in the spring looking for new nesting sites (Nowak, 1965, 1975). In our study we
observed spring movements only once in 1979 late February —early March in the center
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of the city the number of birds increased by 259%,. As no decrease was observed on other
places it was a proof that not an exchange has taken place, but migrating birds arrived.
In this case the population increase was caused not by sharp temperature increase. The
main advantage of such temporarily increases of population is the genetical refreshment
of the population. Thus the increase of the Debrecen population is secured by annual
multiplication and emmigration of alien birds.

In maintaining the optimal population size and in increasing the population the dis-
persion has the main role. Presently in the Debrecen population two contradictory pro-
cesses take place alternatively: concentration during wintering and deconcentration
during breeding.

In winter the birds take to the inner city, warmer, richer in food, to ensure their sur-
vival. The net of roosts here is rather thick, where the roosts are yet far from being satu-
rated the Dove population increases sharply. Parallel to this new places arise. In this way
the dove population finds yet place for favourable headquarters which is a deciding fac-
tor in the survival of the population in winter.

Early spring the dove masses, began to “fight” for the tightly built center of the city
and try to nest on every seemingly possible site. In short time, however, becames clear
that a lot of the sites are not for nesting and the best ones are held and defended from
year to year by the local stock. Thus many birds take to the outskirts. This dispersal
of the population happens less due to the intraspecific agression it occurs rather due to
shortage in nest-sites in the biotopes. During our spring count in 1980 the abundancy of
the dove in the inner city in late March reached 126. in mid-April 104, in May only 94.5
p/10 ha and by this the local population stabilised. At the same time the dove populated
other biotopes not favoured in winter: parks, outskirts, orchard belt surrounding Deb-
recen from N. E. 8. in a cca, 7 km broad belt. Even in the parks not all pairs remain
which want to settle there, part of them has to nest outside the city. In the Botanical
Garden e. g. the April abundancy fell from 22.8 p/10 ha to 20.5 pairs in mid May. But in
relation to the year 1967 (Bozsko, 1968) the abundancy here increased four times (from 0.7
to 2.7!) the relative dominancy reached 18.39,.

The dispersal of the dove population during breeding eliminates troubles in the popula-
tion, decreases the density of the city population secureing by this its hindered multipli-
cation. It seems that the concentration and deconcentration processes as adaptive types
of the seasonal dispersal of the population play determining regulatory role in the life
of the Collared Dove population and that of the species. During spring dispersal of the
population certainly broad dispersal and discovery of new nest-sites may take place.

Conclusions

1. The population density of the Collared Dove in the city of Debrecen shows a seasonal
difference. During breeding, in spring, the population is evenly distributed in the whole
city. From autumn to spring, however, the golla.red population concentrates in the inner
city, its dispersal being dotted in the night-time when the birds gather in big flocks on
the roosts and being cumulative during daylight.

2. The distribution of the roosts is determined first of all not by short distance to food-
basis, but by shelter factors. The birds prefer quiet green streets in the city-center due
to more favourable microclimate.

3. On the roosts one may observe that the Dove population shows a typical seasonal
%yn&mics. In summer only the young and the local nesters are there in smaller numbers.

rom the autumn the Dove flocks begin to increase and September — October show 25 —
309% of peak numbers, in November already 60— 759,. The peak is reached in January
(1978 —1979), but sometimes in February (1980) or in December. The peak time for the
population size has a close connection to the weather. When spring arrives the number
of birds begins to fall on the roosts, in April in average by 75%.

4. The change in bird numbers shows different pattern on the various roosts depending
on local ecological factors. In Debrecen there are stagnant, potencially developing, in-
creasing a decreasing roosts latter type being very rare. Under unchanged circumstances
single roosts may live for 20 years without a cut in numbers. The change in bird numbers
varied on some places between + 1000 and — 1009, during the studied three years, gener-
ally being between +10—159%,.

5.1In 1979 early February in Debrecen there were 30 important roosts, the Dove popula-
tion was 15 156 birds, the abundancy reached 3032 individuals/km?. In 1980 February
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17 410 Doves maintained 36 roosts. The annual increase of the city population is 14.99;
according to 1980 data. The logistical curve of the population dynamics forms an “S” shaped
curve and nears level stabilisation.

6. During start of breeding (April—May) the density of the Dove population in the
inner city is 12.6 — 9.5 pairs/ha, in park biotopes 3.6 pairs/ha, in outskirts 1.4 pairs/ha,
being higher than averages published in other countries. The Collared Dove is already
eudominant in the whole city (relative dominancy 55.8—17.6%). In Debrecen the
Collared Dove with regard to population density and dominancy now already overhauled
the most number-strong urbanist the House Sparrow.

7. The Debrecen Dove population — besides high multiplication and low mortality —
has a deciding factor in maintaining its optimal population level the distribution: con-
centration during wintering and deconcentration during breeding. The concentration of
the birds in the inner city secures their survival in the most critical winter period. The
springtime deconcentration of the population in the city and outside of it eliminates the
tension in the population decreases the city population density and favours uninhibited
multiplication of the birds. The concentration and deconcentration processes as adaptive
types of population seasonal dispersal play deciding role in the life of the population and
that of the species ensuring in the meantime the broad dispersal of the Collared Dove
to conquere new territories. :

8. The overmultiplication of the Collared Dove led to non-wished shifts in city ornitho-
coenosis to the disadvantage of many valuable bird species. The Debrecen Collared Dove
population has reached alreday any acceptable optimal level, increasing public sanitation
and economical problems connected to it. We think that a scientifically based plan has
to be elaborated to regulate the population level of the Collared Dove to decrease the
population.
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KULFOLDI GYURUS MADARAK KEZREKERULESET —

Ciconia ciconia

Helgoland
6 357

Helgoland
6 375

Hiddensee
2 896

Hiddensee
210 461

Hiddensee
213 812

Hiddensee
Al 924

Hiddensee
A 2 881

Hiddensee
A 3676

" O

e MO

32. GYURUZESI JELENTES

RECORDS OF BIRDS RINGED ABROAD
32rd REPORT OF BIRD-BANDING

Egon Schmidt

Stedebergen, BRD
52.53 N 09.13 E
Békés

46.46 N 21.07 E
Daverden, BRD
52.58 N 09.10 E
Békés

46.46 N 21.07 E
Drebligar, Torgau, DDRE
51.34 N 12.59 E
Dévavanya

47.02 N 20.56 E

Kleinzerbst, Wittenberg, DDR

51.53 N 12.39 E
Orbottyan
47.42 N 19.15 E

Joachimstal, Eberswalde, DDR

52.50 N 13.49 E
Zsarolyan
4755 N * 22.34 E

Kuhlhausen, DDR
52.50 N 12.05 E
Szentistvan

47.39 N 20.46 E

Grethen, Grimma, DDR
51.15 N 12.43 E
Meggyeshéza

46.30 N 21.02 E

Kreckwitz, Bautzen, DDR
51.11 N 14.26 E

Szécsény

48.06 N 19.32 E

23.06.

13.11.

04.07.

15.08.

07.07.

23.08.

25.06.

15.07.

01.07.

17.06.

23.06.

22.09.

01.07.

02.09.

08.07.

20.11.

1979

1979

1979

1979

1979

1979

1978

1978

1978

1979

1979

1979

1979

1979

1979

1979
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Radolfzell
BB 15 059

Anser anser
Gdansk
% 1.286

Anser fabalis
Arnhem
8§ 031 441

Hiddensee
210 137

Hiddensee
2OSSTT

- B0L S S =R

Balzhausen, Giinzburg, BRD
48.14 N 10.30 E

Hoszt 6t

47.05 N 17.14 E

Grabownica, Poland
51.832 N 17.24 E
Mexiké-puszta
47.41 N 16.52 E

Kessel, Nordbrabant,
Holland

51.49 N 05.24 E

Szigliget

46.48 N 17.25 E

Giilper-See, Rathenow, DDR
52.44 N 12.16 E

Tata

47.39 N 18.18 E

Giilper-See, Rathenow, DDR
52.44 N 12.16 E

Tata

47.38 N 18.18 E

Anas platyrhynchos

Lituania
145 118

Lituania
148 617

Anas crecea
Paris
EA 344 216

Anas clypeata
Gdansk
PA 00 473

Q. +

P

of
i

Pernis apivorus

Praha
C 50 433
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Lake Zhuvintas, Lituania
54.29 N 23.38 E

Ujsolt

46.52 N 19.07 E
Vilkavishkis, Lituania
54.38 N 23.02 E
Asvinyraré

47.49 N 17.30 E

Tour du Valat, France
40.40 N 03.30 E
Témorkény

46.36 N 20.07 E

Slonsk Reserve, Poland
52.34 N 14.43 E
Tomorkény

46.36 N 20.07 E

Novy Salas, Trebisov, CSSRE
48.37 N 21.29 E

Kecskemét

46.54 N 19.36 E

03.07.

01.10.

19.04.

06.02.

29.01.

15.01.

28.10.

29.12.

29.009.

24.12.

27.12.

07.09.

08.07.

16.09.

22.07.

1972

1979

1978

1979

1979

1980

1975

1979

1977

1979

2 1978

. 1978

SE9TD

97y

1969

1970

1979

1979

1971

. 1976



Buteo buteo
Lituania O
181113

—

Clircus aeruginosus
Helsinki

H 166 983
Praha O
D12 823

+
Riga Q
P 1 394

X

Pandion haliactus

Helsinki O
M 3 490
X
Falco tinnunculus
Helsinlki O
S 75 510
Praha

E 249 352

Anykashchiai, Lituania
55.32 N 25.07 E
Mosonmagyarovar
4752 N'1715 E

Siuntio Udenmaan, Finland

60.09 N 19.41 E

Zagyvaszanto

47.46 N 19.41 E

Déhylov, Opava, CSSRE

49.52 N 18.10 E

Fadd

46.27 N 18.50 E

Eugure lake, Tukums,
Latvian SSER

57.15 N 23.07 E

Tezkaz

47.09 N 17.16 E

Kuopio, Finland
62.55"' N 2753 B
Nemesvid

46.29 N 17.15 E

Lappeenranta Villmanstrand,

Finland
61.01 N 28.11 E
Taplanszentkereszt
47.12 N 16.42 E
Prerov-Zebracka, CSSR
49.28 N 17.28 K
Zarank
47.38 N 20.06 E

Philomachus pugnax

Helsinki Q
AT 4 830
"7’

Larus ridibundus

Matsalu 0]
U 160 908

X
Matsalu (0]
U 199 983

X

Lempiala Hiameen, Finland
61.19 N 23.47 E

Fiilophéaza

46.53 N 19.28 E

Tostomaa Kivilaid, Estonia
58.18 N 24.00 E
Székesfehérvar

47. 12 N 18.25 K

Kobaja Valgesiidr, Estonia
58.36 N 23.30 K

Tata

47.39 N 18.18 E

23.06.

21.12

01.07.
29.07.

25.06.

10.05.

19.04.

11.06.
20.10.
24.05.

02.08.

15.05.

27.07.

01.07.
21.10.
23.06.

26.01.

1979

1979

1975

1979

1977

LS9

1975

1977

. 1976

. 1980

1979

1979

1979,

1979

1970

11979

1977

1979

1979

1980
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Tyto alba

Praha O Salka, Nové Zamky, CSSE 20.06. 1977
C 49 562 47.53 N 18.45 E
X Galgaguta 10.01. 1979

47.52 N 19.23 E
Corvus frugilegus

Radolfzell *  Wien, Austria 20.01. 1979
4x 212 48.13 N 16.22 E
X Budapest 10.01. 1980
47.29 N 19.03 E
Radolfzell *  Wien, Mauer, Austria 30.12. 1975
HF 4 873 48.09 N 16.16 E
4+ Horvatkimle 2..09. 1979

47.49. N 17.23 E

Panurus biarmicus

Radolfzell g j Illmitz, Austria 05.07. 1974
BF 35 377 47.46 N 16.48 E

v Fehérto 26.09. 1974

47. 41 N17.23 E 11.12. 1977

Zagreb *  Novi Becej, Y ugoslavia 27.09. 1975
A 345 704 45.37 N 20.13 E

v Dinnyés 26.07. 1978

47.11 N 18.30 E
Acrocephalus schoenobaenus

Helsinki *  Karkkila, Finland 08.08. 1979
J 631 150 60.32 N 24.13 E
X TFiilsphaza 30.08. 1979
46.53 N 19.28 E
Radolfzell *  Illmitz, Austria 13.08. 1976
BP 56 378 47.46 N 16.48 E
v Bé6 04.08. 1978

47.23 N 16.49 E

Sylvia borin

London * Malta 10.04. 1976
KC 27 491 35.49 N 14.31 E
v Dibsjend 28.07. 1979

47.55 N 19.02 E

Chloris chloris

Lituania O (g') Dotnuva, Lituania 20.06. 1976
50 N 52 55.22 N 23.53 E
v Budapest 18.01. 1977

47.29 N 19.03 E

Carduelis carduelis

Gdansk Q@ Lodz, Poland 10.10. 1977
KA 42 316 51.46 N 19.28 E
v Pomaz 28.11. 1979

47.39 N 19.02 E
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Emberzia schoeniclus

Radolfzell *  Ilmitz, Austria 02.08. 1974
CC 52 233 47.46 N 16.48 E
X Fertdszéplak 03.10. 1979

47.37 N 16.50 E

Author’s Address: Egon Schmidt
Magyar Maddrtani Egyesiilet
Budapest

Keleti K. u. 48
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A MADARTANI INTEZET MADARJELOLESEI —

XXXIIL GYURUZESI JELENTES

BIRD-BANDING OF THE HUNGARIAN ORNITHOLOGICAL
INSTITUTE — 33rd REPORT ON BIRD-BANDING

Ardea purpurea
501 444

-

Egon Schmidt

Péalmonostora (A. Bankovics)

46.37 N 19.26 E
Malta
35.49 N 14.31 E

Nycticorax nycticorax

403 133 O

X
505 067 8]
g

Anser anser
Z7 610 ®

+

Moézs (T'. Jaszenovics)
46.54 N 18.45 K

Mobill Amal Camp, Lybia
29.29 N 21.06 E

Tiszaltce (Gy. Balogh)
48.02 N 21.04 E

Zinder, Niger cea.

13.48 N 08.59 E

Komarom (RB. Németh)
47.45 N 18.07T E
Podersdorf, Austria
47.52 N 16.51 E

Philomachus pugnax

681 201 g

-+

Larus ribidundus
318 620 O

R

676 802 it

+

Filophaza (1. Kiss)
46.53 N 19.28 E
Zidouh, Tunis

cea. 35.00 N 10.00 E

Szeged — Fehér-t6 (1. Csorgd)
46.20 N 20.05 E
Jendouba, Tunis
36.30 N 08.45 E
Budapest (Dr. P. Maédlinger)
47.29 N 19.03 E

Salzgitter, Braunschweig, BRD 24.11.

52.07 N 10.23 E

29.05.

08.10.

26.05.

17.06.

15.09.

11.11.

08.08.

12.08.

[ 1 LS

18.05.

04.01.

13.12.

1979

1979

5. 1978

1979

1979

1979

1978

1979

1979

1979

1979

1980

1977

1978
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Hirundo rustica
728 292 *

Turdus pilaris
166 017 i

X

Turdus philomelos
667 888 *

+

Turdus merula
675 222 g

+

Mexiko-puszta (L. Kdrpdti)

47.41 N 16.52 E

Kabula Village, Bungoma,
Kenya

00.29 N 34.32 E

Budapest (L. Cséka)
47.29 N 19.03 E
Karditsa, Tessalia, Greece
cca. 39.00 N 22.00 E

Pomaz (F. Varadi)

47.39 N 19.02 E
Villagrande Strisaili, Jtalia
39.58 N 09.30 E

Vérteskethely

47.29 N 18.04 E

Sestro Levante, Genove,
Ttalia

44.16 N 09.24 E

Acrocephalus schoenobaenus

Fehérté (1. Filop)
4741 N 17.23 E
Illmitz, Austria

Fiilophéza (Hung. Orn. Soc.)
46.53 N 19.28 E

Lednice, CSSR

48.49 N 16.49 E

Ipolyszog (Hung. Orn. Soc.)
48.04 N 19.03 E
Nlmitz, Austria
47.46 N 16.48 E

Godolls (Gy. Aradi)
47.34 N 19.22 E

788 717 *
Radolfzell
BS 01 547 v
793 567 s
Praha v
T 179 422
810 711 *
Radolfzell v
BS 01 166
Muscicapa albicollis
768 493 *
X

Sturnus vulgaris
669 770 (0]

+
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Zubieta, Spanien
43.19 N 01.19 W

Kecskemét (A. Bankovics)
46.54 N 19.36 E
Berrechid, Maroc

cea. 34.00 N 00.05 W

12.08.

07.04.

13.01.

03.10.

11.01.

10.09.

29.10.

27.07.

24.07.
27.07.

23.05.

04.07.

25.07.

06.08.

27.08.

14.05.

25.12.

1978

1980

1972

.+ 1979

1976

1979

1978

1978

1978

1979
1978

1980

1979

1979

1979
1979

1979

1979



669 792 0)

i
672 801 a
3
675 578 O
E

Carduelis spinus
766 606

832 505 Q

Kecskemét (A. Bankovics)
46.51 N 19.36 E
Guendouze, Algeria

cca. 34.00 N 00.05 E
Csobanka (P. Bdrdos Deall, )
47.39 N 18.57T E

Zemmora, Algeria

cca. 34.00 N 00.05 E
Kecskemét (1. Kiss)

46.54 N 19.36 E

Cesena, Forli, Italia

44.10 N 12.17 E

Budapest (1. Klopesek)
47.29 N 19.03 E

near Palanga, Lituania
56.01 N 21.05 E
Pomaz (M. Lakatos)
47.39 N 19.02 E
Eschenbach, Oberpfalz
49.45 N 11.50 E

14.05.
03.03.
31.05.
09.01.
08.06.

18.03.

23.10.
20.10.
26.10.

08.06.

1979

1980

1977

1980

1978

1979

19717

1978

1979

1980

Author’s Address:
Egon Schmidt
Magyar Maddrtani Egyesiilet

Budapest

Keleti K.u. 48.
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ROVID KOZLEMENYEK

Fehéresorii buvar (Gavia adamsi) Balatonlellén — 1977. november 25—
26-an a balatonlellei mo6l6t6l nyugatra kb. 100 m-es atmérdji mozgisi kor-
ben figyeltem meg ezt a fajt, részletes ismertetését 1. az angol szoveghben.
Ugyanott cca. 2400 Fulica atra, 80 —100 Bucephala clangula tartézkodott.

Fialop L. Zoltan

A tiszaldei gémtelep — 1979 nyaran fokozott figyelmet forditottunk a
Tiszalic kozelében, niadasban és rekettyefiizesben kialakult gémkolénia
tanu]ményozéséra. A telep osszetétele a kivetkezs: bakeso (N ycticom:c nycti-
coraxr) — 400 par, ebbdl 150 — 200 par a nddasban, 200 — 250 par a rekettye-
fiizesben fészkel ; voros gém (Ardea purpurea) — 40 par (nadasban); selyem-
gém (Ardeola ralloides ) — 30 par (rekettyefuz*esben) kiskéesag (Egretta gar-
zetta) — 30 par (rekettyefiizesben); sziirke gém (Ardea cinerea) — 1 par
(nadasban). A Madartani Intézet megbizasabdl gyitiriizést is vegeztunk a te-
lepen. Sajnos a nehéz terepviszonyok miatt a fickaknak csak kis részét sike-
riilt megjelélniink.

A gylirlizott fajok a kovetkezok (mennyiségi sorrendben): bakes6 — 632
példany, kis kéesag — 45 példany, voros gém — 37 példany, iistokos gém —
28 példany.

Balogh Gyula és Zakany Albert

Ritkabb réce- és ludeléfordulasok Szeged kornyékén — 1976. XI. 28-an a
szegedi Fehér-tavon Tajti Ldszloval 2 db virosnyakia ludat ( Branta ruficollis)
lattunk repiilni nagylilikek ( Anser albifrons) tarsasagaban. Benei Béla 1976.
XI1. 7-én 11 db-ot, XI. 10-én 1 db-ot, 1977. X. 23-an 1 db-ot latott, tovabba
1978. 1. 15-én 5 példanyt. 1976. 1I1. 7-én Benei Béla, Tajti Ldszlo és Stuhl
Ldszlo egy apacaludat (Branta leucopsis) figyelt meg a Sandorfalva melletti
Nédastén. A lad 36 nyéri lad (Anser anser) tarsasagaban volt. Egy albind
ludat lattam leszdllni nagylilikekkel 1976. XI. 6-an a szegedi Fehér-tavon.
Ugyanitt 1978. XII. 26-an 14 nagylilikkel egy részlegesen albiné nagylilik
szallt be a téra. A madar tavolrdl teljesen fehérnek tiint, kozelr6l azonban
a hasaljon a keresztsavokat is jol ki lehetett venni, amely V]la.gosbama szinii
volt. Benei Béla bigykos asoludat (Tadorna tadorna, ) 1976. X1II. 19-én latott
13, 1977. 1I. 6-4n 7 példanyban a tavon. Kiss Krné és Gyovai Ferenc 1979.
XII. 2-én létott egy darabot. Magam 1978. XI. 28-4n és 1979. XII. 15-én
lattam egy-egy példinyt. Ez utébbi évben a halastavak késén, 1980. januar-
jdnak elsé napjaiban fagytak be tartésan, mig 1978-ban december elején.
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Egy példanyat Zsotér Laszlo is latta 1978. XI. 28. és 30. kozott. Jeges réce
(Clangula hyemalis) — Fehér-tavon a kovetkezd elGforduldsait jegyeztiik
fel 1978-ban: XI. 22-én 1 db (Zsotér LasJo) XI. 23-an 1 db, ugyanekkor
Zsotér kettot latott. \] 26-an és XI. 28-an egy-egy példanyt. Uto]]am Zsotér
litta a madarat X1I. 29-én (1 péld.) Hegyi réce ( Aythya fmarzla) — 1978. XI.

28-4n és 29-én egy-egy tnjnpe,ldanv (Z.sotu L.), XII. 22-én 5 tojépéldany
(dr. Kasza Ferenc), XII. 26-4n 5 t0j6, 31-én 6 tojopéldany tartézkodott a
szegedi Fehér-ton.

Széll Antal

Hamvas rétihéja (Cireus pygargus L.) fészkelések természetvédelmi vonat-
kozasai — Hazdnkban a hamvas rétihéja fészkelése sohasem szamitott gya-
kori jelenségnek. Ennek magyarizatdul szolgdl az a tény is, hogy Magyaror-
szagon huzodik keresztiil a kozép-eurdpai koltGareal déli széle. A széli popu-
lacidk fennmaraddsinak labilis volta pedig kozismert, amelyet legtobbszor
szamos kirnyezeti feltétel hianya vagy nem megfelel6 volta egyiittesen ered-
ményez. Ehhez a mérgezett tojasokkal torténd divadirtas és a melioracios
munkalatok még ma is hozzdjarulnak. Némileg ellentmond ennek a 30-as
évek hansigi 20— 25 pdros dlloménya, amely azonban napjainkra mar mint-
egy otodére csokkent. Az orszag egyéb teriiletein elszértan, szigetszerilien ész-
lelt koltések (Zluljcm -vidék, }us Balaton és kornyéke) mellett alkalmi meg-
telepedésekrdl is tudunk (Pellérd, Tiszadob). A Nagykunsigban — Abédsza-
16k mellett — 1978-ban talaltam egy koltépart, amely hiteles adatok szerint
mér évek hosszii sora 6ta él ott. A mintegy két hektar terjedelmfi nidas-

22. abra. Clircus pygargus fészke gabondban
Figure 22. Circus pygargus nest in a corn-field (Foto: Dr. Endes M.)
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sasmocsar rendkiviil zavart (nddvagas még majusban is!), szoros gyiirtiben
agrarteriiletek veszik koriil. 1979-ben Abddszaldk, ill. 1980-ban Kisujszallas
kornyékén azonban hazai viszonylatban szokatlan médon, gabonatablaban
fészkelt le egy-egy par. Jollehet a régebbi irodalomban pl. Chernel-nél, Lovas-
sy-nal olvashatunk hasonlé észlelésrdl, azonban ennek konkrét bizonyitékai
mindeddig hidnyoztak, mivel az elsé fészket Schenk csak 1929-ben taldlta
meg, s ily mdédon inkabb kiilfoldi megfigyelések atvételérdl lehetett sz6 na-
luk. A hamvas rétihéja koltésbiolégidjanak ismeretében — a majus maso-
dik felében, s6t végén torténd letojas, a négyhetes koltés és tovabbi egyhéna-
pos novekedés a ropképesség eléréséig — sulyos természetvédelmi probléméa-
kat vetett fel! A gabonanak éppen a fidkanevelés idejére esG nagyiizemi mé-
don torténd, gépesitett aratasa miatt semmi esély sem latszott a koltés ered-
ményes lezajlasara. Eseteinkben az érintett gazdasigi egységek vezetdivel
tortént elbeszélgetés és meggydzés mégis sikerrel jart, megfelelG kiterjedésii
védteriilet meghagyasinak eredményeként a fészkekbdl négy, ill. harom fidka
repilt ki.

Dr. Endes Mihaly

Partas darvak (Anthropoides virgo) esapatos vonulasa Délkelet-Magyar-
orszigon — 1980 tavaszadn a magyar Alfold délkeleti sarkdban ismert, ha-
gyomanyos gyiilekezShelyeken kés6 tavaszig elhuzédott a darvak (Grus grus)
atvonuldsa. A Kardoskuti Természetvédelmi Teriileten mintegy 2000, az
onnan 15 km-re délkeletre, a békéssamsoni Montag-legelén kb. 800 daru tar-
tézkodott aprilis elsé hetében. Aprilis 15-én — kés6 délutén — a békéssim-
soni Festucetum pseudovinae tipust legelon szétszérddva taplalkozd tobb
szaz daru kozott homogén csoportokba kiiloniilten 25411+ 4 partas dar-
vat figyeltem meg. Mindkét darufaj egyedei taplalékkeresés kozben gyakran
tancoltak, az Gsszel is tapasztalhatd, jatékos ,tancnal” sokkal inkabb par-
valaszté ceremoniara utalé mozdulatokkal. A fényképezési kisérlet miatt
felrepiil6 madarak kozeli éjjelezéhelyiik iranyaba tavoztak. Repiilés kozben
az Anthropoides-ek elkiiloniiltek, és nem vegyiiltek a rendetlen tomegben
0zonl6 Grus-ok csoportjaba. A partas daru Kozép-Eurépaban véletlen adta,
ritka jelenségnek szamit, és a korabbi megfigyelések csak egyes példanyok-
r6l tantskodnak Magyarorszigon. A most észlelt csapatos megjelenés —
feltételezheten — a kozos telelGhelyen tortént keveredés és a Grus-ok vonu-
lasi utjat kovets ,,sodrédas” eredménye.

Dr. Sterbetz Istvdan

Kislile (Charadrius dubius) fészkelése Hortobagyon — A Hortobdgy térsé-
gében a kislile nem szamit gyakori fészkelonek. A Balmazajvaros melletti
Nagy-sziken 1980. méajus 21-én taldltam fészkelve egy szoloncsakos té mellett,
kopar zatonyon. 4 tojasabdl az idGjaras miatt csak 1 fidka kelt ki. A kozelben
5 par gulipan (Recurvirostra avosetta) és 7T— 8 parszéki lile (Charadrius alexand-
rinus) koltott.

Dr. Kovdcs Gdbor

A billegeté canké (Tringa hypoleucos) elsé Duna menti fészekaljai — A Ma-
gyar Nemzeti Muzeum Természettudoméanyi Mizeumanak gyfijteményében
Kunszt Kdroly ajaindékaként a miult szdzad végérdl adatolt billegeté cankéd
fészekaljakat Oriztek, amelyek csallék6zsomorjai szdrmazéisat kordbban

9 Aquila 1981. 129
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23. dabra. Burhinus oedicnemus marhatragydba kapart fészke

Figure 23. Burhinus oedicnemus nest scrapped into cattle dropping (Foto: Fodor A.)



kétségbe vontak, az adatkozlések megbizhatatlansagira valé hivatkozéssal.
Miutan Csiba Lajos és Radetzky Jend oolégusok a késGbbiekben Kunszt ada-
tainak helytallésigat igazoltdk, a fennmaradt gyfijteményi kartotékok
kozott pedig megtalaltam a haboru alatt elpusztult fészekaljak pontos ada-
tait, ezek kozlését sziikségesnek tartom: 1. Kortvélyes, 1983. V. 3. (3 ova);
2 — 3. Csall6kozsomorja (= Somorin), 1894. IV. 28. (4 +4 ova); 4. Csall6koz-
somorja, 1895. IV.? (4 ova); 5. Csallékézsomorja, 1896. V. 3. (4 ova).

Dr. Keve Andrds

Ugartyik (Burhinus oedicnemus) fészkelése Pély hataraban — 1979. V.
14-én ugartyukfészekre bukkantam Pély hatariban, benne két tojdssal.
A fészkelés helye egy 300 hektarnyiszolonyec-szikes legeld (Artemisio- Fes-
tucetum), szantok, erddsavok és lakott teriilet kozé ékelve. A fészek novény-
zettel gyéren megszort és gyepszintekkel tarkitott, déli lejtésti, kopar sziken
volt. A tavalyi marhatragya kozepébe kapart, sziki csenkesz, sziki iirom és
sévirag szegélyezte ,fészek” e fajra tipikus ilyen kornyezetben. Az ugartyiik-
par viselkedése alapjan 1980-ban ujabb fészkelés feltételezhetd itt.

Dr. Ocsai Andrds

Gyurgyalag (Merops apiaster) foldi fészkelése Hajos kornyékén — Az tn.
Antallapos kozelében levé homokpusztdn 1979. VIL. 29-én két, talajba fart
lyukban fészkel6 gyurgyalagot taldltam. Egy harmadik fészek az utbevigds-
nak kb. 30 em-es padkajaban keriilt meg. A féleg pazsitfiifélékkel ( Andro-
pogon ischaemum, Stipa sabulosa, S. capillata) jol ben6tt, hullimos felszinen
szétszorédva, egyesével telepiiltek a kolt6parok. A felfedezett jaratok a ho-
mokbuckék oldalaban erednek, és a koltGiiregig egyenletesen enyhén lejtenek.
A madarak szamabdl itélve kb. 10 hektarnyi teriileten 5—6 par kolthetett.
A megtaldlt harom koltGiireg kb. 150 m-es tavolsdgon oszlott el.

Szalczer Antal

Holl6k (Corvus corax) Temerin teriiletén (Jugoszlavia) — A jugoszliviai
Vajdasig tartomany fovarosatdl, Ujvidéktsl kb. 20 km-re északra levs Te-
merin kozség hataraban 1979. marcius 22-én figyeltem meg egy holl6fészket,
a varostol 2 km-re egy magasfesziiltségli dramvezeték péznajan. A fészek
magassaga kb. 25 m. Az 6t holléfidka koziil négy kirepiilt. A fiatalok egész
nydaron és Osszel az oregek tarsasigaban mutatkoztak, gyakran emberkozel-
ben is. Osz végén a holléfészket eltavolitottak a villanypéznardl, és kevéssel
ezutdn az oregek elhagytdk a fészkelGhelyet. December 29-én 5 holl6 jelent
meg Temerin kozelében, ekkor a varosi védett, 3 hektaros parkban tartoz-
kodtak. Az utols6 10 évben a Vajdasidgban mintegy 20 helyen koltott a holld,

a Bacskdban és a Szerémségben.
Zakinszki Sdndor

Hajnalmadar (Tichodroma muraria) Visegradon — 1979. februar 25-én
Visegrad mellett a nagyvillaimi kilatétorony tovében hajnalmadar tetemét
taldltam, feltételezhetGen fiatal példanyt. A tetem teljesen kiszdradt dllapot-

ban wvolt.
Korsos Zoltan
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24. dbra. Corvus corax fészke nmgasfc.s‘_ultscgu mllanypézndn
Figure 24. Corvus corax nest on high-voltage pylon ( Foto: Zakinszki 1.)

Kivirigé (Monticola saxatilis) a Vas megyei Saghegvl Tajvédelmi Korzethen
— A Séghegy pliocén bazaltvulkinja érdekes ,sziget” a Kemenesalja faundja
szaméara. Madarviliga kevésbé ismert, legfelt{inébb adata a kék kovirigbnak
( Monticola sohtarms} 1975. V. 14-i meg]e]enebe (Aquila, 1976. Tom 83. 298. p.).
Tekintettel arra, hogy a kavirigé, mint siaghegyi fészkel6, még nem szere-
pel a faunisztikai leirdsokban, ezért tartom kozlésre érdemesnek 1979. juilius
12-1 megfigyelésemet. Valdszint, hogy a Saghegy a kovirigénak legnyugatibb
ismert hazai koltShelye.
Farago Sandor

Egyes madarfajok behtuzédasa Budapest belteriiletére — A molnér- (Deli-
chon urbica) és a fiisti fecske (Hirundo rustica), valamint a dolméanyos varju
(Corvus c. corniz) 1972 — 74. évben mar megtelepedett Budapest belteriiletén.
1975—179. évben e fajok tovabbnyomultak a varos szive felé. A molnéarfecske
3 fészkét 1973-ban a rakoskeresztiri temetd halottas hazdnak faldn talaltam.
1975-ben a Kelenfold fel6l a Méricz Zsigmond térig hatolt méar a varosba.
A tér melletti Siroki utcaban 9 fészke épiilt. 1976 — 79-ben 7 fészke volt lakott,
86t 1976 ota 5 fészke épiilt a forgalmas Karinthy Frigyes utciban is. A Miisza-
ki Egyetemen 1978-ban Gdttmann Istvin kb. 500-ra becsiilte a fészkek
szamat. 1975. V. 24-én bar er6s mozgasukat figyeltem meg, de fészkeiket
még nem lattam. Uj telep alakult ki a Moszkva tér kizelében is a LovGhaz
utedban, ahol az egyik modern épiileten 1978-ban 5 — 6 fészkiiket szdmlaltam,
1979-ben pedig az épiiletesoportban 22-t. A fiisti fecske a Belgrad rakparton
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1975 utan is koltott, de athurcolkodott a szomszédos 10. sz. haz padlasfel-
jAréjaba. 1977- és 1978-ban eredményesen repitett itt. Ertesiilésem szerint
a mogotte fekvo Vaei utea szakaszan 1978-ban két uj fészek épiilt. VIL. 20-4n
a szerb templom kertjében etették a sziil6k a fiatalokat. Tapfer 1973-as
megfigyelése 6ta 1979-ig magam is gyakorta littam dolminyos varjit a
Baross utca felett a Mizeum-kert irdnyaba repiilni, s6t felszallni egy kémény-
re, ahol kiflivéget evett. 1974-ben a Bréody Sandor utcai magas fin mutatott
nekem T'apfer Dezs6 egy fészket, amely a kovetkezo évben lakatlan maradt
és elpusztult. 1978-ban 1I1. 22-én lettem figyelmes elGszor a Veress Palné u.
felett mozgé dolményos varjakra. 1V. 15-én meg is taladltam a fészkét a szerb
templom udvaranak egyik magas fijan. 1979-ben nem tértek vissza a fész-
kel6k. Gyakorta sz6 esik arrél, hogy a nyugati nagyvarosokkal szemben Buda-
pesten legfeljebb a varos peremén — pl. az Allatkert fain — mutatkozik az
orvos galamb (Columba palumbus). 1978. VI. 2-an a Veress Palné u. 11. sz.
haz tetején levé televiziés antennan figyeltem meg egy példanyt.

Dr. Keve Andras

Short News

White-billed Diver (Gavia adamsi) — 1977.11.25—26. Balatonlelle. West of molo in a
a circle cca. 100 m ¢, east of a small cape, next day on the western side, 50 — 100 m away.
Did not move much, but preened very thoroughly, next day somewhat more vivid.
During previous days there was a very strong NW wind, moderating somewhat on these
latter two, even the sun appeared sometimes. Description: bill lifted ceca. 15° warm-white,
culmen of same colour, below with angle. On neck borderline between dark and light
diffuse, at lower neck darker brown, extending towards breast but no trace of collar.
Forehead cca. chocolate-brown, head slightly angular. Primary shafts mid-light-brown,
some very whitish. Back lightbrown with some greyish hue. On the same site min. 2400
F. atra, 80 — 100 B. clangula, 18 —21 A. atthis.
Zoltan Filip L.

Tiszalte heronry — In 1979 during summer a special attention was paid to study the
colony near the Tisza r. in reed and Salix. N. nycticorax — 400 pairs, 150 — 200 p. in the
reeds, 200 — 250 p. on Salix cinerea; A. purpurea — 40 pairs in reed; A. ralloides — 30 pairs
in 8. cinerea; E. garzetta— 30 pairs in S. cinerea; 4. cinerea—1 pair in reed. On behalf
of the Ornithological Institute we ringed too, but due to the heavy terrain only the
smaller part of the chicks was ringed. Ringed species (in quantity sequence): N. nycti-
corax —632; K. garzetta—45; A. purpurea—37; A. ralloides — 28.

Gyula Balogh and Albert Zakdny

Rare ducks and geese near Szeged — 1976. 11. 28. near Szeged on the Fehér-t6 (lake)
with Tajti Ldszlé 2 Branta ruficollis seen flying among A. albifrons. Benei Béla observed
on 1976. 11. 07.—11, on 11.10.—1, on 1977. 10.23.—1, 1978. ol. 15.—5. Benei B.,
Tajti L. and Stuhl Ldszlé observed a Branta leucopsis on 1976. 03. 07. near Sdndorfalva,
on the Nddasto (lake) in, company of 36 4. anser. An albinistic A. anser was seen by
Széll Antal with A. albifrons on 1976. 11.06. on the Fehér-té. On the same place a partially
albinistic A. albifrons with 15 others came down to the lake on 1978.12.26. From the dis-
tance it looked fully white, but when stalked the light-brown stripes showed well on the
belly. Benei B. observed 7. tadorna on the lake on 1976.12.19.—-13, on 1977.02.06. —17.
Kiss Erné and Gyovai Ferenc saw 1 on 1979.12.02. Széll A. saw one on 1978.11.28. and
1979.12.15. In this last year the fish-ponds have frozen late in the first days of 1980 Jan-
uary, in 1978, however, in early December. One was seen by Zsétér Ldszlé on 1978, 11.28. —
30.

Clangula hyemalis: in 1978 one by Zs6tér L. on 11.22., one by Széll 4., two by Zsdtér L.
on 11.23. and one by Széll A. on 11.26 and 11.28. each, the bird was seen last by Zsdtér L.
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on 11.29. Aythya marida: one female on 1978.11.28. and 29. each by Zsdtér L., 5 feinales by
dr. Kasza Ferenc on 12.22., 5 females on 12.26. and 6. females by Széll A. on 12.31. on
Szeged- Fehér-to (lake).

Antal Széll

Montagu’s Harrier (Circus pygargus L.) nesting sites with special regard to nature pro-
teetion — In this country the Montagu’s was never a frequent nesting bird. It is explained
by the fact that the southern border of its central-european breeding area runs across
Hungary. In Nagykunsag, near Abddszalok I found a pairin 1978 which, according to reli-
able data, nests since many years on the site. The roughly 2 ha area of reed and rush-
swamp is very disturbed (reed-cutting even in May) and is sorrounded by agricultural
land. In 1979 at Abddszalék, resp. 1980 at Kisujszdillas, however, in a quite unusual
manner in this country one pair on each site nested in a corn-fidel. This situtation—
knowing the breeding biology of the Montagu’s —egg-laying in the second half of or even
late May, four weeks of incubation plus one more month till fleding brought serious na-
ture-protection problems. Due to the mechanised, big-scale harvesting just during the rear-
ing period there seemed to be no possibility to secure the breeding success. In these two
cases, however, after a security belt was left intact four resp. three fledglings left the
nests.

Dr. Mihaly Endes

Demoiselle Cranes (Anthropoides virgo) migrating in groups in South-East Hungary
— In the spring of 1980 in southeastern lowland Hungary on the traditional gathering
places the migration of the Cranes (G. grus) prolonged into late spring. On the Kardoskut
nature reserve cca. 2000 Cranes rested and 15 km to the southeast on the Montag-meadow
further 800 in the first week of April. On April 15th, late afternoon on the latter site at
Békdssamson on a Festucetum pseudovinae pasture among hundreds of Cranes feeding
scattered 254 11+4 Demoiselle Cranes were observed, separated into homogenous
groups. Both species danced during feeding quite frequently, unlike to the autumn playing
dance with movements suggesting partner-search. Frightened by a photoattempt they
left flying towards the nearby roost. During flight the Demoiselle separated themselves
not intermingling with the Cranes’ streaming mass. The Demoiselle is in Central-Europe
an occasional, rare visitor and earlier observations mention single ones. Present groups
appeared probably due to mixing with Cranes on mutual wintering grounds and following
drift.

Dr. Istvan Sterbetz

Little Ringed Plover (Charadrius dubius) nesting on the Hortobigy — In this area this
gpecies is not a frequent nester. I found it nesting on the Nagy-szik near Balmaziijvdros
on 1980.05.21. nesting near a natron lake on a shelf. From the four eggs due to the poor
weather only one hatched. In the nearby 5. R. avosetta and 7 — 8 Ch. alexandrinus nesting.

Dr. Gabor Kovacs

Common Sandpiper (Tringa hypoleucos) first elutches from the Danube valley — In the
collection of the Hungarian National Museum some clutches are preserved as present of
Karoly Kunszt from late last century. Their origin from Csallékozsomorja was doubted,
saying the data are not reliable. Lajos Csiba and Jend Radetzky oologists, however, prooved
that the data of Kunszt are reliable and myself found the data on the files of the former
collection, destroyed during the war, so that now it is considered to publish them: 1. Kort-
vélyes, 1893.05.03. (3 ova); 2. and 3. Csall6kozsomorja (= Somorin), 1894.04.28. (4+4
ova); idem, 1895, 04.? (4 ova); 5. idem, 1896.05.03. (4 ova).

Dr. Andras Keve

Stone Curlew (Burhinus oedicnemus) nesting at Pély — On 1979. 05. 14. a nest was found
with two eggs. The nestsite was a natron pasture (Artemisio-Festucetum) of 300 has
between arable land, wood-belts and habitation area. The nest itself was on a southern,
barren natron land with sparse vegetation and some higher grass patches. The nest,
scratched into cattle dropping of last year with bordering F. pseudovina, A. maritima, L.
gmelini is typical for the species in such surroundings. The behaviour of the pair suggests
a former breeding in 1980.

Dr. Andrds Ocsai
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Bee-eater (Merops apiaster) nesting in ground-holes near Hajés — In the area of
Antallapos on a sand-puszta on 1979.07.29. two ground-nests of the species were found,
A third in a 30 cm high bank on a roadside. On the undulating terrain, well grown with
Andropogon ischaemum, Stipa sabulosa, S. capillata the pairs settled well scattered. The
holes were on the sides of sand-hillocks falling perpetually till the incubation-cavity. Due
to the number of birds on the 10 ha area there might have been 5—6 pairs. The found
three holeswere found along a 150 m distance.

Antal Szalezer

Ravens (Corvus corax) at Temerin (Yugoslavia) — The village is ca. 20 km north of
the capital of the Vojvodina (Vajdasdg) province — Novi Sad (Ujvidék). The nest was
found on 1979.03.22. 2 km from the village on a high-voltage pylon cca. 25 m high. From
the five nestlings four fledged. They were seen during summer and autumn together
with the adults sometimes even near people. Late autumn the nest was taken from the
pylon and somewhat late the adults left the area. On December 29th five Ravens appeared
in Temerin in the protected 3 ha city park. During the last 10 years the Raven bred at
cca. 20 sites in Backa and Sremska in Vojvodina province.

Sandor Zakinszks

Wallereeper (Tichodroma muraria) in Visegrad — On 1979. 02. 25. near Visegrad at
the foot of the Nagyvillim panorama tower I found the corpse of a Wallereeper, probably
juvenile. Tt was fully mumified.

Zoltan Korsos

Rock Thrush (Monticola saxatilis) in the landscape protection area Sighegy, Co. Vas
— The pliocene basalt vulcano is an interesting island for the fauna in Kemenesalja.
The bird fauna is less known, the most interesting occurrence is that of the Blue Rock
Thrush M. solitarius on 1975.05.14. (Aquila, 1976.83.298.). With regard to the fact that
M. saxatilis as nester is not mentioned in the faunistical descriptions I consider my obser-
vation on 1979.07.12. to be important. Probably this is the westernmost known breeding
site of the species.
Sandor Faragé

Bird species moving towards the inner city of Budapest — The House Martin (Delichon
urbica), the Swallow (Hirundo rustica) and the Hooded Crow (Corvus c. cornix) settled
already in the years 1972 — 74 in the inner city of Budapest. In the years 1975 — 79 they
moved further towards the inner city. 3 nests of D. urbica I found 1973 on the wall of
the ceremonial hall of the Réakoskeresztiir cemetery. In 1975 it moved from the south
already to the Moricz Zs. square. Near the square in the Siroki st. 9 nests were built.
In 1976 — 1979 7 nests were inhabited and since 1976 it had 5 nests in the Karinthy F. st.
too where heavy traffic. On Technical University the number of nests were estimated
by Gattmann Istvan for 500 in 1978, but on 1975.05.24. though there was much movement,
but no nests seen. A new colony was built also in the Lov6haz St. near the Moskva square
where on a modern building I counted 5 —6 nests in 1978, in 1979 on the whole block 22.
The H. rustica bred on the Belgrad embankment even after 1975, but moved to the loft of
No. 10. In 1977 — 178 it bred hear successfully. According to my knowledge behind it in
the Vici st. two new nests were built in 1978. On July 20th the adults fed the young in
the garden of the church. Since the observation of Tapfer in 1973 until 1979 1 saw often
Hooded Crows to fly over the Baross st. towards the Museum-garden even to land on a
chimney where it fed on a roll. In 1974 Tapfer, D. showed me a nest in the Brédy st. on
a high tree which was uninhabited next year and decomposed. On 1978.03.22. I became
aware of Hooded flying much over the Veres Pdlné st. On April 15th I found the nest on
a high tree the churchyard. In 1979 they did not return. It is mentioned frequently
that in contrast to western cities in Budapest tho Wood Pigeon (Columba palumbus) can
be seen only on the rand of the city e. g. trees in the Zoo. On 1978.06.02. 1 observed one
the aerial in the Veress Palné st. 11.

Dr. Andras Keve

135



A e

o i Y M T lr Mf* AR i I R ey Lo D
pifraekgf s'q“"l‘-"*@'-l-'ﬁ"! ! by LAl PRI & T
Ll g il ¥ I‘nw N . I’M““u’t"' : ! .Ju..*f "'J-Lﬂn g
y i
% .

A [epn W LA '"!\l kil *\ h - : I
ol ¥ tiao=-1 -“!hr“ il “'1 ‘mﬂ Oy N "4"
Fhatair s --"_i‘ B TR 4 =8 el 494 'l'h‘ JW ' ;
i f hisd 44 it fv{[ﬂl’f!,
o e N PR T TR wit) BT Vg ‘1‘ "
l ) h"r-l&l!'f --'u ]-l_--‘
i i dpalaabwhe mltlfcmﬂfd»{ﬂmq?} e
o atgiiey D .1.-":"- ﬂ-lwﬂiiuw""-'f ni't' L’
i v ot GG q”_ By 1.!-.'1{#-;.;}.!;' ol = Ky U-I i

e Il A e WHiv e anlJb » :i‘,r'l— i ﬁ-.o ]
0 srmgh a4 ahe b e P e PR L u:.r— e 1‘-1'!""' ff“r?

s wtopmp g v e i Tomg L PR (e tng P PR -T-dlnlh
L. L s A w plip w:»“-ﬁmm"’%’ﬂfj ‘-‘l )‘W'M&' 74
PR TR, PSS T WA} 4.-.1\-. W3l il -lm'!M‘f"

% s amalies S, D b, Wy ¥ "‘"
_ . : ] Al w B ug it ol rM 3
fr b ol i R - AVETEY Ale e el ul {olvivmas mnml#qﬂ

s bk o oyaon el o Rwmiperrd a0 Lot 1 et ,,. aatp e et o
A : o !"“l.ﬂ'llf' Lis ﬁw.' 1t
PR TP LI 5, SSepu— ol v bt '-.. N I Sl » 55 :
gy o o i s
sl <l ﬂﬂ' .nuﬁ,ml,l u.— it ¥ gl i3 .u { M -pnnﬂgtﬂat
01\{I‘= e ‘; né fm“ ey et ) ot L L, T \-MJL" "-W |
IJJ‘ i f‘ b .:H',l-'l‘l‘ e I-P =BT 1L (LY 8 I"_; ‘-n'l'\. mabt Nﬂmﬂnl H f'l
il "U Anf | e A0 L R aillep i AT il fubir 'r
""!"" { W= ey L mot b5 il gl il b 8 Fnr‘v-u“n-‘-'m!ni.'i < =il =150
w!{l_l‘ LT g 1 e SR R S e '--l',l"“'l.luﬂ’ 2 LRIk Y ,
Py k ' . ' il Al A P e
{Ul'qf“ 'iu ‘|‘:1’.\ b E 3 | My "'[I-M
= ] L] |.fl 1.
fFJ-..J,'l--‘;ml-‘A. RN Jpiis 7Y e S| 1 wuu«rubwﬁw

"\’r it Y| A A ¥ = T PR R 1?-* h _.
-—g13 M RS A el i TN Si F Ity T e » m

h,nlv,'__ el L atie 4) T ageni & g deen qu.lﬂ:u
iy m= Ty LY } Y i vl b L LR | i amtend afxibii b -,rl-““

_‘
rb

< *“I P | ’ bt ril "" 1% -‘|"' (A pt JHJI}J‘..,Q.
il '-b_‘! \-\_'h d J b ! 'l k'l‘ Mrie 1' |)—"“ o i.".

Dy T i _' . i n \ i :SLI 4| .'JI,,__L,..I bt ipihen | e

. EPrE L A 5 s B "l.# [' ‘ h\-“ sl o8

il o B+ o 14 f s L4 wafl g gsled SO A

.ﬂ -y j In M LB ol viidee T A D

fes ol ALY Lo . o Vuasnbipal giadlsvany bdey " !

Brs i PN, ,l.-wbmn r
A b gl \,1..”', PRy A 5

) r .n----mchha
CR. A TECLA
) '-l' ‘ii .."U-’Gh ‘ ‘.
) B |1;J N]Oﬁ, l‘}ﬂ

i i n‘-!.‘ﬂh-ﬁ{'

. # 7 duh DS A1 hgi‘
) LB l.‘—H i i
01, kb i Al o el
L l.m"ﬂ l'
A '|1" =ih
. i

# & -i;\‘




KONYVISMERTETES

Cramp, S.—Simmons, K. E. L. (1980): Handbook of the Birds of Europe, the Middle
East and North Africa. The Birds of the Western Palearctic
(Vol. IT. Oxford Univ. Press. pp. 695)

A maddrtan tudoménydnak e legkorszeriibb kézikényve méasodik kotetét jelentette
meg Cramp és Simmons munkakozossége. A kotet az Accipitriformes, Falconiformes,
Galliformes és Gruiformes rendeket tdrgyalja. A fajok felismerését, jellemzését D. I. N.
Wallace, a habitatkérdéseket K. M. Nicholson, az elterjedést és populdciés viszonyokat
S. Cramp, a vonuldst R. Hudson, a tdaplalkozast P. J. S. Olney, a magatartdst Dr. K. E. L.
Simmons, a hangot F. M. Nicholson és Dr. K. E. L. Simmons, a szaporodasbiologiat M. 4.
Ogilvie, a taxonomidat, a vedlést Dr. I. Waitel és C. S. Roslear tirgyalja. A nagy mii meto-
dikai megoldésdval, friss adatgy(ijtés-feldolgozdsdval a maddrtani kutatéds nélkiilzhetet-
len forrdsmunkdjdt képezi. Ahogy azonban az elsé kotetnél is érzékelhet6 volt mdr, a
kézikonyvet a Glutz et al. szerkesztette ,,Handbuch der Vigel Mitteleuropas” kézikonyv-
vel parhuzamban ajanlatos haszndlni, a két mii egyiittes értékelése mindenki szdmédra
biztositja a modern madartanban igényelt kézikényvmaximumot. Az egyes fajok kidol-
gozdsandl természetszer(ien érzédik a szerzék tengeri kornyezethez szokott szemlélete,
és ez a kodzép-eurépai forrdsmunkdk felhaszndldsdra is rdnyomja bélyegét. A magyar
olvasé ugyanakkor csak nyer ezzel az idegenszeriiséggel, mert ezéltal is lehetévé valik
szdméra a problémék sokoldalt megvildgitdsa. Sajnos a ,,The Birds of the Western Pale-
arctic” kotetekbél igen kevés példany keriil be Magyarorszdgra, és az igen magas, 30
font/kotet dra is megneheziti a terjesztést. Kivdnatos lenne, hogy a magyarorszdgi szak-
emberek a jovOben nagyobb szémban csatlakozndnak S. Cramp munkakozosségéhez,
és igy a kdvetkez6 kitetekben reprezentativabb médon tiikréz6dhetnének a hazai viszo-

nyok.
S. 1.

Urs N. Glutz von Blotozheim — Kurt M. Bauer (1980): Handbuch der Vigel Mitteleu-
ropas
(Akademische Verlagsgesellschaft, Wiesbaden, pp. 1148)

1966-ban jelent meg a kizép-eurépai maddrvilagnak legkorszer(ibb, legalaposabb fel-
dolgozasat jelentd, hatalmas kézikonyvi véllalkozas els6é kotete, és a most ismertetettel
immdr nyole, egyre vaskosabb, részletesebb kiadvédnnyal szolgélja az ornitolégiai kuta-
tdsokat. Az 1977-ben kiadott 7. kotet a sirdlyokig jutott el a fajok tdrgyaldsdban. A to-
vébbi feldolgozés adott lehetGségei felboritottdk a sorrendet, amennyiben a késziil6 nyol-
cadik kotetet megeldzve ezuttal a kilencedik latott napvildgot. A t6bb, mint ezer oldalas
kiadvdny a galambalkattakat (Columbiformes), a kakukkalkatuakat (Cuculiformes),
a bagolyalkattakat (Strigiformes), a lappantyualkatuakat (Caprimulgiformes), a sarlds-
fecske-alkatiakat (Apodiformes), a szalakétaalkattakat (Coraciiformes) és a harkaly-
alkattiakat (Qiciformes) részletezi. A kézikényv Urs N. Glutz von Blatozheim és Kurt M.
Bauer szerkesztésében késziilt, Michael Abs, Einhard Bezzel, Dieter Blume, Klaus Con-
rads, Alfred Griill, Fritz Bernhard Hofstetter, Erwein R. Scherner, Wolfgang Scherzinger,
Jan Svehlik, Erwin Tretzel, Friedhelm Weick, Emil Weitnauer ¢s Hans Winkler, valamint
szamos mas munkatdrs kozremiikédésével. A sorozat el6z6 kiadvdnyaival szemben 1j-
szerfien hat F. Tretzel sonogrammjainak részletesen elemzé térgyaldsa, és kiillonosképpen
szembetiliné az eddigi fajokéndl sokkal nagyobb szab&asti bromatolégiai ismeretanyag,
ez utébbinak minden bizonnyal elstGsorban a baglyok és a galambok vildgszerte alaposan

137



feldolgozott taplalkozdsa adja magyardzatat. A , Handbuch” kilencedik kotete ezért az
ornitologiai témdkon tilmenden a gyakorlati novényvédelemnek is nélkiilozhetetlen,
ujszerii ismeretanyaggal szolgdl. A kétet nagyon magas szinvonaldt, tudomédnyos és
gyakorlati jelentéségét sziikségtelen e helyen is hangoztatni, hiszen az el6z6 hét bebizo-
nyitotta, hogy mddszertani megoldasival, részletességével, és rendkiviil gyorsan szerkesz-
tett, megjelentetett kiadvanyaival az eddigi madartani kézikonyvek legsikeresebbjét
jelenti ez a sorozat. A szerkesztGk és a szerzOk tiszteletet parancsoléan hatalmas munkaja
azonban az olvasét is kitelezi egyben. Minden képzett ornitolégusnak médjaban dll, hogy
még pontosabbd, alaposabbd fokozza az elkbvetkezd kiadvanyokat. A kézikényv szer-
kesztisége kiilondsen az egyes soron kivetkezd fajok elterjedésének, dlloményingadozd-
sanak, természetvédelmi problémdinak adatszolgaltatdsit tudja hasznosan fogadni, és
az egyetemes maddrtan jol felfogott érdeke, hogy id64lls, dsszefoglalé médon bocsdssuk
a tudomdany rendelkezésére az egyébként publikdlatlanul maradé faunisztikai-dkologiai
vizsgalatok anyagat.

Sl

Marian M. (1980): A Dél-Alfold madarvilaga

(Somogyi konyvtir, Szeged, 258 oldal, 22 térképvazlat, 11 fénykép, dra 256 Ft)

A szerzd, Herman Otté elgondolasit kivetve szerkesztette és jorészt irta is ezt a tartal-
mas konyveecskét 26 munkatdrs kozremiikodésével. Masfél évtized munkdja rejlik benne,
a Duna—Tisza kozének és a Tisza-volgynek az orszdg déli tajain végzett vizsgdlatokkal.
A targyalds a Kiss Ferenc Emlékerdovel kezd6dik, majd a Zsomboi és Sandorfalvi-erds,
a Tisza hullimterében a Labodadr, a Kértvélyesi-sziget, a Vesszosi-hullamtér, a Maros drtere
kovetkezik. Ezen beliil részletezi az egyes szintek, novénytarsuldsok madaréletét. A munka
zomet aszikesek vizsgalata teszi ki. Rovid bevezet6 utian kovetkezik a Péteri-td, a Csaj-to,
a Dongér-t6, a Kisteleki-Nagyszik tdrgyaldsa, majd az Oszeszék, Makraszék, Szirtesszék,
Hanthazi-tavak és a legjobban kutatott, Szeged — Fehér-t6. |, A telepiilések madarvi-
liga” cim két alfejezetre oszlik. Az elsé a vdrost tdrgyalja, abban urbdn és szuburbén
biotopot kiilonboztetve meg, utébbihoz sorolja a parkokat és a fiivészkertet, a temetbket.
Kiilon fejezet foglalkozik a természetvédelmi rendelkezésekkel, végiil tabldzatban adja
meg a teljes faunaképet. A munkdat angol, német és orosz nyelvii osszefoglalé, b6 irodalmi
jegyzék és jo mutatok kisérik. Kiilonds értéket jelent az irodalmi dsszedllitdsban Dr.
Beretzk Péter hatalmas munkassdganak bibliogréfiai feldolgozédsa.

K. A.

Schmidt E. (1980): Kéecsagok birodalma. A Velencei-t6 allatvilaiga
(Natura [Mez6gazdasigi Kiadé], Budapest, pp. 145, dra 44 Ft)

A jelentisebb magyarorszdgi természetvédelmi teriiletek szakirodalma dltaliban gaz-
dag és sokoldali, de ugyanakkor alig néhanyrdl jelentek meg ez ideig dsszefoglald jellegii,
konyv formdaji ismeretterjeszté anyagok. Kz a hidny a rohamosan fokozddd kozonség-
igénnyel egyre inkabb megnyilvanul. Ezért is 6rommel iidvizoljitkk a szerzének most
megjelent, konnyed hangvételii, ugyanakkor tudomdnyosan megalapozott irdsdit, amely
egyik legjelentésebb természetvédelmi teriiletiinknek, a Velencei-ténak dllatvila-
gat, elsGsorban madarait ismerteti. A kotet négyes tagoltsdga elészor a t6 természeti
foldrajzat vdzolja, majd évszakok szerint mutatja be a jellemzébb dllatok egyiittesét.
A harmadik rész a tavon létesitett természetvédelmi teriiletek torténetével, azok ldtogat-
hatésigaval és a Velencei-tonak nem védett zondiban kindlkoz6 megfigyelési lehetGségek-
kel foglalkozik. Mddszertani megolddsa folottébb szerenesés, amennyiben az alkalmi 14-
togaté éppen olyan konnyed kezelhetdséggel hasznosithatja, mint az dllandé lakd, aki
szorakozva kivinja megismerni kérnyezetének élélényeit.

Skl

Papp J. (1980): Magyar madartani bibliografia

(Kiadta a Békés megyei Tandcs VB Kornyezet- és Természetvédelmi Bizottsdga és a
Megyei Tudomdnyos Koordindcids Bizottsig. Szerkesztette Réthy Zsigmond. Megjelent
1500 példanyban, 52,9 iv terjedelemben)

A 657 oldalas mii 13 032 idézettel foglalja magdba a magyar maddrtani irodalmat kez-
detétdl 1979, évig bezdrdan. Szerzdje tobb évtizedes munkaval gyijtotte dssze mindazt,
amit tudomdnyos és népszer(isité szinten a magyar ornitoldgiardl megjelentettek. A munka
aranyai és jelentésége nem kivdn b6vebb magyardzatot. Hézagpotls, kisebb modszertani
kifogisai ellenére is rendkiviil hasznos gy(ijtemény, magyar zoolégus nem nélkiilézheti.
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A kotet nemesak szerz6k szerint mutatja be a sorszamozott idézetek jegyzékét. Az egyes
fejezetek a sorszdamok felhaszndldsdval tartalmazzdk még a madarak fajlistdja, a madarak
régi adatai, a kirtev6k, a maddrtojdstan, a madarak maradvényai, a madarmegfigyels
dllomdsok, a gy(ir(izés, a vonulis, a diszmadarak, a tdjegységek madarai, adatok kiilfél-
di madarakr6l — szerinti feldolgozdsokat is. Egyetlen sajndlatos: az alacsony példany-
szam. Nem kétséges, hogy a megjelentetetteknek sokszorosdat lehetett volna a nemzet-
kozi konyvkereskedelemben értékesiteni.
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AQUILA—INDEX

e

INDEX ALPHABETICUS AVIUM

Accipiter gentilis (22 — 23), 42, (56)
Aceipiter nisus (24), 42, (56)
Acrocephalus schoenobaenus 120, 124
Aegtihalos caudatus (24)

Alauda arvensis 62

Alcedo atthis (133)

Anas clypeata 118

Anas crecca 118

Anas platyrhynchos 118

Anser albifrons 127, (133)

Anser anser 62, 118, 123, 127
Anser fabalis 118

Anthropoides virgo 129, (134)
Anthus campestris 62

Anthus trivialis (21)

Ardea cinerea (23 —24), 127, (133)
Ardea purpurea 62, 123, 127, (133)
Ardeola ralloides 127, (133)
Aythya marila 128, (134)

Branta leucopsis 127, (133)
Branta ruficollis 127, (133)
Bubo bubo (23)

Bucephala eclangula 127, (133)
Burhinus oedicnemus 131, (134)
Buteo buteo (22 — 23), 26, 119

Calcarius lapponicus 62
Caprimulgus europaeus (21)
Carduleis carduelis (24), 120
Carduelis flavirostris 62

Carduelis spinus (24), 125

Certhia brachydactyla (22 — 23)
Charadrius alexandrinus 129, (134)
Charadrius dubius 62, 129, (134)
Chlidonias leucopterus 62
Chlidonias niger 62, 81

Chloris chloris (22 —23), 120
Ciconia ciconia 117

Ciconia nigra (23), 27 — 28, (29)
Circus aeruginosus 62, 119

Circus pygargus 128 — 129, (134)
Clangula hyemalis 128, (133)
Coccothraustes coccothraustes (24)
Coloeus monedula 104, (112)
Columba livia domestica 102 —103, (111)

Columba palumbus (22 —23), 51, (58),
133, (135)

Corvus corax 131 —132, (135)

Corvus cornix (22 — 24), 133, (135)

Corvus frugilegus 120

Cuculus canorus (21 — 22), 51, (58)

Dacelo gigas (89)

Delichon urbica 141, (135)

Dendrocopos (Dryobates) major 51, (58)
Dendrocopos (Dryobates) medius 38
Dendrocopos (Dryobates) minor (22 — 23)

Egretta garzetta 127, (133)
Emberiza citrinella (21)
Emberiza schoeniclus 121
Eremophila alpestris 62
Erithacus rubecula (21 —22), 37

Falco subbuteo (22)
Falco tinnunculus 119
Fringilla coelebs (24)
Fulica atra 80, 127, (133)

Gallinula chloropus 62

Garrulus glandarius (24), 37, 51, (58)
Gavia adamsi 127, (133)

Grus grus 129, (134)

Hieraetus pennatus 42, (56)
Hippolais icterina (22 — 23)
Hirundo rustica 124, 132, (135)

Jynx torquilla (24)

Lanius collurio (22 — 23)

Larus ridibundus 79 — 85, (86), 119, 123
Limicola falcinellus 63

Limosa limosa 62

Locustella fluviatilis (22), 26

Lullula arborea (24), 37

Luscinia luscinia (22)

Lusecinia megarhynchos (21 — 23)
Luscinia svecica 62

Merops apiaster (87 —89), 90, 131, (135)
Merops bulocki (88)
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Merops nubicus (88)

Merops pusillus (88)

Milvus migrans (23 — 24)

Monticola saxatilis 132, (135)
Monticola solitarius 132, (135)
Motacilla flava 62

Motacilla flava feldegg 62

Muscicapa (Ficedula) albicollis 38, 124
Muscicapa striata (22 — 23)

Numenius tenuirostris 63
Nycticorax nyecticorax 123, 127, (133)

Oenanthe oenanthe 62
Oriolus oriolus (24)
Otis tarda (65— 72), 73— 177

Pandion haliaetus 119

Panurus biarmicus 62, 120

Parus major (24), 37 — 38

Parus palustris (21)

Passer domesticus 102 — 103, 108, (111),
(114)

Passer montanus (23 — 24), 102 — 103

Pernis apivorus 37, 118

Phasianus colchicus 51, (58), (67), 75

Philomachus pugnax 119, 123

Phoenicurus phoenicurus (24)

Phylloscopus collybita (21), (24)

Phylloscopus sibilatrix (24), 37 — 38

Phylloscopus trochilus (22 — 23)

Picus canus (24)
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Plectrophenax nivalis 62
Podiceps cristatus 80
Porzana parva 62
Prunella modularis (22)
Pyrrhula pyrrhula (24)

Recurvirostra avosetta 63, 129, (134)

Scolopax rusticola (24)

Sitta europaea (24), 37 — 38

Streptopelia decaocto 91 —108, (109 —
114)

Streptopelia turtur (21 — 23)

Sturnus vulgaris 124

Sylvia atricapilla (21 — 23), 26, 38

Sylvia borin (22— 23), 120

Tadorna tadorna 127, (133)

Tetrastes bonasia 31 — 55, (56 — 60)

Tichodroma muraria 131, (135)

Todus mexicanus (89)

Tringa hypoleucos (22), 129, (134)

Tringa stagnatilis 63

Tringa totanus 61 — 62

Troglodytes troglodytes (24), 37 — 38

Turdus merula (21), 37-—38, 51, (68),
124

Turdus philomelos (21), 37 — 38, 124

Turdus pilaris (24), 124

Tyto alba 120

Vanellus vanellus 61 — 62



Megjelent a Mezdgazdasdgi Konyvkiado Villalat gondozdsiban
Felelds kiado az Orszdgos Kornyezet- és Természetvédelmi Hivatal
Maddrtani Intézetének igazgatdja
Felelds szerkesztd dr. Sterbetz Istvin
Miiszaki vezetd Asbothné Alvinczy Katalin
Miiszaki szerkeszté G. Miller Zsuzsa

*

Nyomadsra engedélyezve 1981. november 18-dn
Megjelent 1100 példanyban, 12,50 (A/5) iv terjedelemben, 24 abraval
Készillt az MSZ 5601 —59 és 5602 —55 szabviny szerint

MG 3341-a-8100

82/929 Franklin Nyomda, Budapest
Felelfs vezetd Matyas Miklds igazgato
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