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Megjelent — Erschienen
1978

Kérjik Szerzbinket, hogy kozleményeiket irégéppel, két példdnyban, j6 mi-
noségii papirra irva, az aldbbi formdban sziveskedjenek az Aquila szer-
kesztdjének killdeni:

Bal oldalon 5 em-es margé, 60 betiihelyes sorok, 2-es sortavolsag és ol-
dalanként 30 sor terjedelem. A tabldzatokat ne a sziveg kozé, hanem
kiilon oldalra, cimfelirattal ellitva készitsék. Forrasmunkak idézésénél
az Aquilaban rendszeresitett forma az iranyadd. Ujragépeltetés esetén
a koltségek a szerzét terhelik. Kérjiik a kozlemények végén a szerzo
iranyitdszamos postacimének feltiintetését. Lapzarta junius 30.

A szerkesztd
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ABRAK JEGYZEKE — VERZEICHNIS DER
ABBILDUNGEN —LIST OF ILLUSTRATION

1. Fig. 1. Scatter diagram showing the ratio of length (perpendicular axis) and
width of diaphysis (horizontal axis) of the tarsometatarsi of fossil and recent Sur-
nia species. 1. Surnia ulula, Upper Pleistocene ans recent ; 2. Surnia robusta n. sp.,
Loe. 3. Villany, Lower Pleistocene. A csonthossz (fliggdleges tengely) és diaphi-
dis-szélesség (vizszintes tengely) adatainak szorasdiagramja (mm) fosszilis és re-
cens karvalybaglyok labkozépesontjan. 1. Surnia ulula, felsépleisztocén és re-
cens. 2. Surnia robusta n. sp., Villany 3, alsé-pleisztocén . .................

2. Fig. 2. Surnia robusta n. sp., right tarsometatarsus from Loc. 3. Villany, type of
the species. a) dorsal; b) ventral; ¢) proximal ; d) distal view. Pinxit I. Richter.
Surnia robusta n. sp., jobb oldali labkézépcsontja Villany 3. leléhelyrdol (a faj
tipusa); a) dorzalig; b) ventralis; c¢) proximalis; d) disztalis nézethen. Richter
T SRR A e e T A e T

3. Fig. 3. Surnia robusta n. sp., rigcht humerus, medial view, Loec. 3. Villany. Pinxit
I. Richter. Surnia robusta n. sp., jobb oldali felkarcsont mediélis nézetben, Vil-
lany 3. lel6hely. Richter lloner llona grafikusmiivész rajza . .. ..............

4. Fig. 4. Scatter diagram showing the ratio of length (perpendicular axis) and
width of diaphisis (horizontal axis) of the phalanx 2 digiti 2 posterior of fossil and
recent Aquila species. 1. Aquila chrysaétos recent; 2. the same, Saint Estéve
Janson, France, Middle Pleistocene; 3. the same, Loc. 3. Villiny, Lower Pleisto-
cene; 4. Aquila rapax recent; 5. Aquila heliaca, recent; 6. the same, Lambrecht
Cave, Upper Pleistocene. A csonthossz (fliggdleges tengely) és diaphisis-szélesség
(vizszintes tengely) adatainak szorasdiagramja (mm) fosszilis és mai sasfajok
ujjpercénél (phalanx 2 digiti 2 posterior). 1. Aquila chrysaétos recens; 2. u. az,
Saint Estéve Janson, Franciaorszég, kozépsé pleisztocén; 3. u. az Villany 3. also
pleisztocén; 4. A. rapax, recens; 5. A heliaca, recens; 6. A. heliaca, Lambrecht
[rmi ot aeed ol gl rsmtE e reinll S o e 8 50 o) s O Ol 0o i ) Gl A s o

5. Fig. 5. 1. Milvus brachypterus n. sp., Loc. ,,Nagyharsany-hegy’’, prox. fragm. of
left carpometacarpus, medial view; 2. Idem, dorsal view; 3. Aquila cf. chrysaetos
Linné, Villany Loc. 3., phalanx 2 digiti 2 dorsal view; 4. Bubo aff. bubo Linné,
Puspékfirdé (= Betfia, Loc. 2) ventral twothirds of the left coracoideum, oral
view; 5. Idem, Villany, Loc. 3. phalanx 3 digiti 3, lateral view; 6. Idem, Osztra-
mos Loc. 7., phalanx 2 digiti 3, dorsal view; 7. The same phalanx, lateral view; 8.
Idem, Puspokfirdé (= Betfia, Loe. 2.), phalanx 1 digiti 2, dorsal view; 9. Surnia
robusta n. sp., Villiny Loe. 3., right humerus, medial view; 10. Idem. Ibidem. left
tarsometatarsus, dorsal view; 11. Idem Ibidem. Phalanx 2 digiti 2, dorsal view!
12. Apus baranensis n. sp., Beremend Loc. 5., left ulna, dorsal view; 13. Chaetura
baconica n. sp., Sumeg, right ulna, dorsal view. All figures enlarged (the figures 1.,
2., 3., 8., 10.and 11. cca. one and a half times, the figures 4. and 9. cca. 1.2 times
fig. 5. and 6. cca. 1,7 times, fig. 12. 3 times, fig. 13. 2 times enlarged). For exact
measurements see the text. 1. Milvus brachypterusn. sp., ,,Nagyharsany-hegy”’, bal
carpometacarpus proximélis toredéke, medidlis nézetben; 2 u.az dorzélis nézet-
ben; 3 Aquila cf. chrysaétos Linné, Villany 3., phalanx 2 digiti 2, feliilnézetben;
4. Bubo aff. bubo Linné, Puspoktirdd (= Betfia 2) bal coracoideum ventralis
része, oralis nézetben; 5. u. az. Villany 3., phalanx 3 digiti 3, lateralis nézetben;
6.u.az. Osztramos 7 phalanx 2 digiti 3, dorzdlis nézetben ; 7. ugyanaz a phalanx,
lateralis nézetben; 8. u. az. Pilispokfiird6 (= Betfia 2), phalanx 1 digiti 2, dorzalis
nézetben ; 9. Surnia robusta n. sp., Villany 3., jobb humerus, medialis nézetben ;
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10

14



Qo

10.

11.

10. u. az. bal tarsometatarsus, dorzilis nézetben; 11. u. az. phalanx 2 digiti 2,
dorzélis nézetben; 12. Apus baranensis n. sp., Beremend 5., bal ulna, dorzdlis
nézetben; 13. Chaetura baconica n. sp., Stimeg, jobb oldali ulna, dorzélis nézet-
ben. Valamennyi 4bra nagyitva (az 1., 2., 3., 8., 10. és 11. 4brak kb. mésfélszeres,
a 4. 68 9. Abra kb. 1,2-szeres, az 5. és 6. Abra kb. 1,7-szeres, a 12. 4bra 3-szoros, a
13. Abra 2-szeres nagyitfsban). A pontosabb méreteket lasd a szévegben . . . ..

i. Koltoparok szama és slirlisége megyénkeénti megoszlasban (1958—1974) — Zahl

und Dichte der Brutpaare je Bezirke (19568—1975) — HPa = koltéparok széma
— Brutpaaren — StD = 10 gélyapar/100 km?* — 10 Brutpaar/100 km?.......

. Magyarorszagon mind kevesebb a fan épilt gélyafészek — In Ungarn sind

Baumnester des Weissen Storches immer seltener (Fot6: Dr. Sterbetz L.) .. ...

. A vorosnyaku lud (Branta ruficollis) taplalékbazisa is megoszlik a Festucetum-

puszta és a szant6foldi teriiletek kozott. Kardoskat, 1975 november — Die Nah-
rungsbase der Rothalsgans (Branta ruficollis) teilt sich zwischen Festucetum-
pusta und Ackerfelder. Kardoskut, November 1975. (Foté: Dr. Sterbetz I.) . ..

. Nagypoling keleti alfaja (Numenius a. orientalis) Kardoskuton. 1973. julius — Die

Ostrasse des Grossen Brachvogels (Numenius a. orientalis) in Kardoskut. Juli
1973 (Foto:iDraSterbetzil) e e s e e e et
A Kardoskuti Természetvédelmi Teriilet és kornyéke — Jelmagyarfzat: Dupla
folt = a Kardoskuti-Fehért6 és egyéb szikes tavak; Pontozott teriilet = Fes-
tucetum pseudovinae puszta; Ferde satirozds = véros és falu; Fehéren hagyott
rész = szant6foldek — Naturschutzgebiet Kardoskiat und seine Umgebung —
Zeichenerklirung: Doppelte Linie = Naturschutzgebiet; Schwarzer Fleck =
Fehért6é und andere Salzseen ; Punktierte Flichen = Festucetum pseudovinae —
Pussta; Schattierte Teile = Stadt und Dorf; Weisse Teile = Ackerfelder ... ..
Wiirgfalke mit Jungen — Kerecsen fiokéival (Fot6: Béesy L.) . .............

16

43
44

74

75

84



PLIO-PLEISTOCENE BIRD REMAINS FROM THE
CARPATHIAN BASIN IIL
STRIGIFORMES, FALCONIFORMES, CAPRIMULGI-
FORMES, APODIFORMES

Dénes Janossy

In two previous papers I dealt with the Galliform birds of the corresponding
territory and age. Among the Plio-Pleistocene bird remains of the Carpath-
ian Basin no other order of birds has the same systematico-stratigraphical
significance as the chikenlike birds. While the remains of the latter order
occur regularly and often in large quantities in faunas which contain birds at
all, the bones originating from other orders are generally sporadical and
occasional.

I chose for the next chapter the description of the remains of birds of four
different orders; three of them are in the opinion of recent zoologists strongly
related on the basis of etological-phenological arguments the owls (Strigi-
formes), the nightjars s

(Caprimulgiformes) d
and the swifts (Apo-

diformes). Against a 377 x
series of anatomical
: 367
and ethological resem-
blances these relation- 35
34
235
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ships are not supported osteologically. On the other hand, the (diurnal) birds
of prev ( Falconiformes) and the owls (Strigiformes) are despite numerous ana-
tomical and ethological differences, osteologically related, moreover there
are in some groups ,,transitional” features: e.g. in the osprey (Pandion hali-
aetus) which has no f ramen on the anterior surface of the femur but possesses
a bony bridge over the extensor groove in the tarsometatarsus and the fourth
digit of the pes is reversible, all typical features of the owls. These facts speak
on the one hand for a very old (Lowest Tertiary) but in their roots strong
relationship of the two latter orders and on the other for a mosaic-like evolu-
tion of different details of the body of all orders under discussion. Therefore
I agree with DEMENTIEW (1951) who emphasises (not on the basis of osteolo-
gical investigations!) the numerous characteristics of owls in common with
diurnal raptors with those of e.g. the goatsuckers being only convergencies.

In other respects the owls, the birds of prey, as well as the swifts and the
nightjars are osteologically well circumseribed groups and the determination
of the members of these orders is quite unambiquus.

Order: Strigiformes

Family : Strigidae

Genus: Surnia

Surnia robusta n. sp.

(Fig. 1.—2.—3. and 5./9—10—11)

Fig. 2. Surnia robusta n. sp., right tarsometatarsus from
Loc. 3. Villany, type of the species

a) dorsal; b) ventral; ¢) proximal; d) distal view. Pinxit I. Richter
2. dbra. Surnia robusta n. sp., jobb oldali labkézépesont-
ja Villany 3. leléhelyrdl (a faj tipusa)

a) dorzalis; b) ventrilis; ¢) proximalis; d) disztdlis nézetben.
Richter Ilona grafikusmiivész rajza

Fig. 3. Surnia robusta n. sp., right humerus, medial view, Loc. 3. Villany.
Pinxil I. Richter

3. dbra. Surnia robusta n. sp., jobb oldali felkarcsont medidlis nézetben,
Vallany 3. leldhely

Richter Ilona grafikusmiivész rajza




Derivatio nominis: robusta, named after the Latin : robustus =strong, large,
due to the huge dimensions.

Diagnosis: A large Surnia species, larger than the hitherto known recent
and fossil forms of the genus.

Type-locality : Karst fissure of the Locality Villiny 3., mts Villiny, Sou-
thern Hungary.

Type-level: Lower Pleistocene (,,Middle Villafranchian”, , Upper Villa-
nyian’’).

Holotype: Complete left tarsometatarsus, leg. Kormos, T., Datum?;
Inv. Nr. Geol. Inst. Vt. 62.

Paratype: Proximally and distally slightly damaged right humerus, from
the same locality.

Further material :

Loc. Villainy 3 (,,Villiny-Kalkberg” ,,Villiny-Siid” in older literature);
besides the type and paratype:

Three dist. fragments of tibiotarsi; five fragments of tarsometatarsi; one
mt;, three phalanx I digit 1 posterior; two phal. 1. digit 2. post., 4 phal. 2.
dig. 2. post; 2 phal. 1 dig. 3; 2 phal. 2 dig. 2; three phal. 3 dig. 3, three phal.
4. dig. 4; nine ungual phalanges.

Loc. ,,Vlllam -Nagyharsiny-hegy”, leg. Kormos (according to literary
data, it is undecided from which one of the hithero known four fissures of the
eastern quarry of the Nagyharsany-hegy the material originates; see KruT-
Z01, 1956):

Cranial fragment of the coracoideum; three scapularfragm., two dist.
fragm. of humeri: three proximal and one distal fragm. of carpometacarpi;
two phalanx 1 digit. 2 anterior; dist. fragm. of femur; five dist. fragm. of -
tibiotarsi; four different fragm. of tarsometatarsi; three phalanges 2 dig.
2 posterior; phal. 2 dig. 3 posterior; phal. 3 dig. 3 post.;

Loc. Beremend 4. (in KreTZO0I, 1956), leg. Kormos, 1936 ; Ungual phalanx
(?phal. 2 dig. 1 posterior).

Loc. Osztramos 7, leg. JANossy, 1970: proximal fragment of the phalanx
2 digit 2 posterior.

This rich material, containing nearly seventy bones of nearly all anatomical
regions, allows a satisfactory analysis and description of the new form.

For a detailed analysis, the type-specimen, the intact tarsometatarsus, is
the most convenient. I compared it in detail with the same bone of all Euro-
pean Strigiforms as well as with extra-European ones available in the collec-
tions of the British Museum (Nat. Hist.), London and in the Humboldt Mu-
seum, Berlin.

A comparison with the corresponding bone of the following species was
possible: Otus scops and brucei, Bubo wvirginianus, Nyctea nyctea, Surnia
wlula, Glaucidium passerinum & brasilianum, Athene noctua, Strix aluco, ura-
lensis and nebulosa, Aegolius funereus, Asio otus and accipitrinus, Pulsatrix
perspicillata, Ninox novaesealandiae, Gymnoglaux lawrencii, Speotyto cuni-
cularia, Ciccaba virgata, Rhioptynx clamator, Ketupa ketupu, Scotopelia
peli, Jubula lettvi, Mimizuku gurney, Pseudoptynx philippensis, Lophostrix
cristata, Micrathene whitney, Uroglaux dimorpha, Sceloglaux albifacies, Pseu-
doscops grammicus and Nesasio solomonensis.

The stout form and size of the bone delimits it from most recent and fossil
species. Although there are some morphological resemblances with certain
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Table 1.

Measurements of the tarsometatarsi of middle-sized

owls [only extra-European species, measured in the collection

of the British Musewm (Natural History)]

genera, e.g. with the
Palearctic Nyctea (viz.
metrical-proportional
relations) and with

some other ones, e.g.
- Proximal T ?

Owls Length | gigth (mm)  the Neotropical Pul-

satrix (former C'iccaba)
i){eltupa_ ketupu esd gg }i perspicillata and Rhi-

ulsatrix perspicillata 1.

Pulsatrix perspicillata 2. 53 14 l(l)pty;?,’&x ] (former
Ninox novaeseelandiae 36 7 s A4810"") ¢ qmator, the
Gymnoglaux lawrencii 38 6 morphological  rela-
Speotyto cunicularia 49 8 tions seems closest
Clc?ﬂ'ba vargats 46 ? with the tarsometatar-
Rhioptynx elamator 55 13 fth ool
Scotopelia peli 1. 70 15 sus o. t ?m‘)f“’typlca
Scotopelia peli 2. 75 13 species Surnia ulula.
Jubula lettii 1. 42 4 I submit in table 1,
Jubula lettii 2. 40 6 for orientation, the
Mimizuku gurney 50 8 ] 1 d'%k :dth
Pseudoptynx philipensis 5 10 ength and the wi .t

on the narrowest point

of the tarsometatarsi
of the owl species in the size category of our fossil specimens.

On the other hand, a metrical comparison of the tarsometatarsus of Vil-
liny with that of 34 Upper Pleistocene and of recent specimens of the Hawk-
Owl, given in a scatter diagram (see Fig. 1), proves unambiguousaly a statis-
tically supported absolute difference in size (279, larger than the largest
plusvariant of the recent form). In other respects the morphological resem-
blance of the tarsometatarsus of the new species and of Surnia ulula is in all
details very close. The shape of the bone, from all details of the proximal and
distal epiphysis to the form and width of the bony bridge over the extensor
groove ete., shows such a close resemblance that there is no problem of a gene-
ric assignment.

The humerus — the most complete bone beside the tarsometatarsus —
shows also unambiguousaly the generic features of Surnia; the strongly curved
diaphysis, the elongated crista pectoralis, the widening of the distal epiphysis
etc. speak all for this relegation.

The measurements of phalanges (see table 2.) evince that these bones are
of the size of those of Strix wralensis, but with a stouter form, characteristic
for the phalangeals of the hawk owl (Swurnia wlula) with smaller dimensions.

Although the generical characters of some other bones are not so pronoun-
ced, one leletmte them to the same form owing to the near size category and
proportions. As shown in table 2, all remains of the fossil form are absolu-
tely larger than those of typical recent species. However, the differences in
size as well as the proportions are not in each case the same. The humerus
of the fossil species is larger only by 239 than that of the recent form, the
phalanx 1. digit 2 anterior by 32%, the phalanx 1. digit 1 posterior by 40%
etc. Thus the differences are mosaic-like and their proportions different.

Hitherto only one fossil species of the genus was described: Surnia capeki
Jénossy, 1972, in the same size category as the recent birds, differing only
in proportions and originating from the Middle Pleistocene (Stranska Skala).
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Table 2.

Measurements of different bones of fossil and recent Swrnia-species (in mm)

Measurements Length 5'{31‘]’1 ‘?;;{‘il dvi?gﬁgs?;
(middle)
Humerus: .
Surnia robusta n.sp. +100 18 15.5-16.0 6.7
(n=3)
Surnia ulula, recent 67—"72 12 11 4.8
(n=17)
Carpometacarpus:
Surnia robusta n.sp. - 11.0-11.5 - —
(n=2)
Surnia ulula, recent - 8.8 - -
Phal. 1. digiti 2. anterior:
Surnia robusta n.sp. 21.3-22.6 - — -
Surnia ulula recent 14.8 - — -
Femur:
Surnia robusta n.sp. - - 12 5.3
Surnia ulula recent - - 9.0 3.7
Tibiotarsus: 2
Surnia robusta n. sp. - - - 11.0-12.2
Surnia ulula recent - - - (n=6)
8.5
Tarsometatarsus:
Surnia robusta n. sp. 37.2 12.6 12.6 -15.0 7.3
Surnia ulula, Upper Pleistocene (n=4)
and recent (n=36) 23 — 27 9-10 9.0-10.5 5.0-6.5
Phalanz 1. digiti 1. posterior:
Surnia robusta n. sp. 12.9-14.0 - - 2.5-3.8
(n=4)
Surnia ulula recent 10.0 157
Phal. 1. dig. 2. post.:
Surnia robusta n. sp. 8.56-9.0 - - 4.6—-4.8
(n=2)
Surnia ulula recent 6.6 - — 3.5
Phal. 2. dig. 2. post.:
Surnia robusta n. sp. 15.0-15.6 - - 4.0-4.3
(n =6
Surnia ulula recent 12.0 ) 2.8
Phalanzx 1. dig. 3. post.:
Surnia robusta n. sp. 7.6-1.8 - - 4.8—5.1
(n=2)
Surnia ulula recent 5.2 - - 4.9
Phal. 2. dig. 3. post.:
Surnia robusta n. sp. 7.56-9.0 - - 4.56-5.0
(n=3)
Surnia ulula recent 5.7 3.3
Phal. 3. dig. 3. post.:
Surnia robusta n. sp. 14.6 —16.0 - - 4.0(2x)
(n=2)
Surnia ulula recent 12.2 - - 2.9
Phal. 4. dig. 4. post.:
Surnia robusta n. sp. 12.1 -12.6 - — 2.8-3.6
(n=3)
Surnia ulula recent 9.0 = - 2.1
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Fig. 4. Scatter diagram showing the ratio of length ( perpendicu-
lar axis) and width of diaphysis (horizontal axis) of the phalanx
2 digiti posterior of fossil and recent Aquila species.

1. Aquila chrysadtos recent; 2. the same, Saint Estéve Janson, France,
Middle Pleistocene; 3. the same, Loc. 3. Villiny, Lower Pleistocene; 4.
Aquila rapax recent; 5. Aquila heliaca, recent; 6. the same, Lambrecht

Cave, Upper Pleistocene

4. abra. A csonthossz ( fiiggileges tengely ) és diaphisis-szélesséqg
(vizszintes tengely) adatainak szérdasdiagramja (mm) fosszilis
s mai sasfajok ujjpercénél (phalanax 2 digiti 2 posterior)

1. Aquila chrysaétos recens; 2. u. az, Saint Estéve Janson, Francia-
orszag, kozépsd pleisztocén; 3. u. az Villiny 3. alsd pleisztocén; 4. A.
rapax, recens; 5. A. heliaca, recens; 6. A. heliaca, Lambrecht barlang
felsd pleisztoeén

The above described
material of the new
species (Swurnia robus-
ta) is strictly confined
to the Lower viz. Lo-
west  Pleistocene of
our area.

From an ecological
point of view it may
be of interest that the
recent  monotypical
species lives today in
the northern forest zo-
ne (taiga zone) of Eu-
rasia and North Ame-
rica and in the moun-
tain zone (mountain
forest subzone) of es-
pecially central Asia.
Migrations to the
south are very limited.

Itis a question whet-
her the Lower Pleisto-
cene form had the sa-
me ecological signifi-
cance, in view of the
fact that most of the
remains originate —as
we have seen — from
the Submediterranean
region of the Villany
Mountains.

Genus: Bubo

Bubo aff. bubo Linné

(Fig. 5/4—5—6—T
—8).

Material: ('sarnota,
Loc. 2. age: Upper-
most Pliocene, leg.
Kormos: anterior
fragment of a mandi-
bula.

Osztramos 7, age:
Lowest  Pleistocene,
leg. JANossy, 1971:

dist fragm. of phal. 2 dig. 2 posterior, phal. 2 dig. 3 post.
Villiny 3 (=,,Villany-Kalkberg”), age: Lower Pleistocene, leg. KorMOS:

phalanx 3 digit 3.

Villiny-Nagyharsany-hegy, age: the same, leg. Kormos, phalanx 4 digit 3.
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Piispokfiirds 2 (= Betfia 2), age: Middle Pleistocene, leg.: KorMoOs: prox.
fragm. of coracoideum; prox. fr. of phal. 2 dig. 2 posterior, phalanx 1 digit
2 posterior.

Vértesszolos 2., age: Later Middle Pleistocene, leg.: JANOssY, 1966: dist.
fragm. of tibiotarsus.

Most of the enumerated fragmentary bones are not sufficient for a further
taxonomical relegation. The measurements of the fragmentary bones and
chiefly phalanges prove in any case the presence of a large owl of the size of
the eagle owl (see Table 3) in the upper Pliocene, the Lower and Middle Pleis-
tocene also in Hungary.

Some differences in the proportions of the phalanges are observable, but
it is a question whether these features would have a taxonomical signifi-
cance. The same is the case with some size differences. Concerning the fact
that, some distinct geographical subspecies of the recent eagle owl display
absolute differences in size (e.g. the variation in size of Bubo bubo bubo and
of Bubo bubo omissus is not contiguous) —not to mention sexual dimorphism,
— no inferences should be drawn on size. To analyse only briefly the frag-
ment of the coracoideum originating from Piispokfiirdé I1: the size agrees
with that of the snowy owl ( Nyctea nyctea ), but the proportions and the mor-
phological details (chiefly the high position of the foramen supracoracoideum)
speak unambiguously for a small specimen of the eagle owl. Exact measure-
ments cannot be taken on this fragment.

The same is the case with the broken mandible fragment (Csarndta) on
which the position of the foramina nutricia indicates an owl and the size of
a Bubo.

Owing to the fragmentary condition of the bones, there is no possibility to
compare them with remains described from the Lower-Middle Pleistocene of
Europe as Bubo bubo (Forest Bed, England, NEwro~, 1887) Bubo sp. (Se-
néze, France, STEHLIN, 1923), Bubo bubo davidi Chauviré (Saint Estéve Janson,
France, 1975) and Bubo binagadensis Burchak-Abramovich (Binagady, Cau-
casus, 1965).

Bubo?® florianae Kretzoi, 1958

Phalanx 2 digiti 2 from the Lower Pliocene Locality (,,Csakvarium’) of
Csakvar, com. Fejér Western Hungary (see KrETZOI, 1958).

According to Krerzor’s deseription and figures the phalangeal bone is not
convenient for further inferences than that, it originates from a very large
owl. The dimensions of the bone do not overstep essentially those of the re-
cent eagle owl. The length of the corresponding phalanx of the largest speci-
men of the recent collection (Budapest) is 30.3 mm, but I measured in the
Collection of Milne Edwards the bones of cca 149, larger than the mentioned
Budapest specimen the phalanges of which must have been about 33 mm and
the piece of Csakvar is 34.7 mm. Of course we must suppose due to the high
geological age being a taxonomical quite different form from the recent one.

Genus: Adsio
Asio aff. flammeus Pontoppidan

Material: Betfia (formerly Piispokfiirds), Loc. 2, age: Middle Pleistocene
(Betfia Phase). leg. JURCSAK, 1958: distal two thirds of the tarsometatarsus.
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Table 3.
Measurements of different bones of fossil and recent forms of Bubo bubo (in mm)

Measurements Length 5?3?1; Wﬁ{?ﬁ' (mgﬁgﬁé
(middle)

Tibiotarsus:

Fossil, Vértessz6los I1. - - 18.0 =

Fossil, Saint Estéve Janson - - 216 -

n=4, mean ace. Chauviré, 1975

Recent, n=4 - - 17.4 —20.0 -
Phalanzx 1. digiti. 2 post.:

Fossil, Betfia (Piispokfiird6) 2. 156.7 10.0 8.0 -

Recent, n=4 15,0—-16.7| 95-11.0 | 6.6—8.2 -
Phal. 2. dig. 2. post.:

Fossil, Osztramos 7 — - 6.7 -

Recent, n=4 — - 6.0—-17.0 -
Phal. 2. dig. 3: post.:

Fossil, Osztramos 7 16.0 8.4 7.6 -

Recent, n=4 14.3-15.8 7.4-9.3 6.9 —8.0 —
Phal. 3. 2. dig. post.:

Fossil, Villany 3 25.0 7.0 5.5 6.0

Recent, n=4 26.0—-29.4 6.8 —8.2 5.4—6.6 50—-6.4

<

Fig. 5. 1. Milvus brachypterus n. 8p., Loc. ,,Nagyharsiny-hegy”, prox. fragm. of left carpo-
metacarpus, medial view; 2. Idem, dorsal view; 3. Aquila cf. chrysaétos Linné, Villany Loc.
3., phalanx 2 digiti 2 dorsal view; 4. Bubo aff. bubo Linné, Puspikfurdé ( = Betfia, Loc. 2)
ventral twothirds of the left coracoideum, oral view; 5. Idem, Villany, Loc. 3. phalanx 3 digiti
3, lateral view; 6. Idem, Osztramos Loc. 7., phalanx 2 digitt 3, dorsal view; 7. The same
phalanz, lateral view; 8. Idem, Piispokfiurdé (= Betfia, Loc. 2.), phalanz 1 digiti 2, dorsal
view; 9. Surnia robusta n. sp., Villany Loc. 3., right humerus, medial view; 10. Idem. Ibidem.
left tarsometatarsus, dorsal view; 11.Idem. Ibidem. Phalanx 2 digiti 2, dorsal view;
12. Apus baranensis n. sp., Beremend Loc. 5., left ulna, dorsal view; 13.Chaetura baconica
n. 8p., Siumeg, right ulna, dorsal view. All figures enlarged (the figures 1., 2., 3., 8., 10. and
11. cca. one and a half times, the figures 4. and 9. cca. 1.2 times, fig. 6. and 6. cca. 1,7 times
fig. 12. 3 times, fig. 13. 2 times enlarged). For exact measurements see the text

6. &bra. 1. Milvus brachypterus n. sp., ,,Nagyharsiny-hegy’, bal carpometacarpus proxi-
malis téredéke, medidlis nézetben; 2. u. az dorzalis nézetben; 3. Aquila cf. chrysaétos Linné
Villany 3., phalanz 2 digiti 2; felillnézetben; 4. Bubo aff. bubo Linné, Puspikfirdé (= Bet
fia, oc. 2) bal coracoideum ventrdlisrésze, oralis nézetben; 5.w. az. Villany 3., phalanz 3 digit
3, lateralis mézetben; 6. u. az. Osztramos 7 phalanx 2.digiti 3, dorzdlis nézetben; 7. ugyana
a phalanz, laterdlis nézetben; 8. w. az. Puspikfirdé (= Betfia, oc. 2), phalanx 1 dugi
2, dorzdlis nézetben; 9. Surnia robusta n. sp., Villany 3., jobb humerus, medial
nézetben; 10. w. az, bal tarsometatarsus, dorzdlis nézetben; 11.w. az, phalanxz 2 digi
2, dorzalis nézetben; 12. Apus baranensis n. sp., Beremend 5, bal wlna, dorzdli
nézetben; 13. Chaetura baconica n. sp., Simeg, jobb oldali ulna, dorzdlis nézetben. Vala
mennyi dbra nagyitva (az 1.,2.,3.,8.,10.és11. dbra kb. madsfélszeresa 4. és 9. abra kb. 1,2
szeres, az 5. é8 6. kb. 1,7-szeres, a 12. dbra 3-szoros, a 13. abra 2-szeres nagyitasban). Pont
sabb méreteket lasd a szivegben

2 Aquila '77 17



Osztramos, Loc. 8., age: the same, leg. D. JANossy, 1971: dist. fragm. of
the ulna.

Tarkd, Layer 2, age: Middle Pleistocene (Tarkd-Phase), leg. D. JAnNossy,
1961 : prox. fragm. of the femur.

VértesszOlos 11. age: the same, leg. D. JANossy, 1963; phalanx I. digiti
3 posterior.

Uppony, Loc. 1, age: Later Middle Pleistocene (Uppony Phase); Leg.
D. JAxossy, 1963: Layer 1: prox. fragm. of the femur; phalanx 4, digit. 3
posterior; Layer 3: tarsometatarsus.

Among the enumerated remains the tarsometatarsi from Betfia and Up-
pony are ‘the most convenient for a detailed analysis. We can compare the bone
with that of the two morphologically nearest recent species, Asio flammeus
and Asio otus. The difference in size between the tarsometatarsi of these two
species is only statistical, the owerlapping of variations makes a distinction
in several cases impossible: I measured in Asio flammeus a length of 40—53
mm (n=23) and in Asio otus 36—43 mm (n=32) on materials of different
European Museums (London, Paris, Berlin, Krakéw, Budapest). However,
there are some morphological differences between these two forms. In the
first place concerning the contours of the bone in dorsal view, the proximal
and distal widening of the bone is more expressed in the Long-eared Owl
( A. otus) than in the Short-eared Owl (A. flammeus). In addition, the posi-
tion of the tuberosity of musculus tibialis anterioris is lower in the former,
and the bony bridge ower the extensor groove is (on the average) broader in
the latter.

These specific features cannot be observed unambiguously in the fossil
material: we have rather a mosaic-like mixture of characters before us. The
size of the fossil tarsometatarsi fall just in the range between the two species
(the length of the Betfia-specimen may be estimated as 43—44 mm, that of
the Uppony-specimen measures 42.4 mm), the whole shape of both bones
(the proximal and distal widening in dorsal view) show the features of Asio
flammeus, but, in contrast, the lowest point of the tuberosity of musculus
tibialis anterioris is lower than in 4. ofus, and the bony bridge is narrower
than in the latter species (the distance between the distal point of the middle
trochlea and the lowest point of the tuberosity varies in Asio flammeus bet-
ween 29.0 and 31.5 mm, the same measurement in the Betfia-specimen is
28.5 and in the Uppony-specimen 28.0 mm (with the length of 42.5 viz. 43—44
mm, this distance measures only at one minus-variant of the recent form 28.0
mm, but with a whole length of bone of 41.0 mm).

The preceding features simply that we have to do with a common ancestor
of the short-eared and long-eared owls, although the morphological argu-
ments are insufficient to establish this as a fact.

This hypothesis is supported by the fact that hitherto we do not know re-
mains from the Older Pleistocene unambiguously determinable as Asio otus.
On the other hand and from an ecological point of view, all remains of Asio
originate from the onset of the Oldest Pleistocene, from boreal associations,
characteristic for the recent Asio flammeus. Thus e.g. Rebielice Poland, Lo-
west Pleistocene, together with Lemmings; Osztramos 8, Lower Pleistocene,
with the same; VértesszGlos II. and Uppony, Middle Pleistocene, together
with ptarmigans and Lemmings let alone numerous localities from the Upper
Pleistocene.
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At the same time I have shown in another place (JANossy, 1974) that care
should be taken as to climatological conclusions based on this species, because
it is cosmopolitan today and breeds also in South Africa and South America

Genus:? Otus
?Otus scops Linné

Material : Locality Piispokfiirdd, fragment of the proximal epiphysis of an
ulna (CaPEK, 1917).

The ulna fragment originates without doubt from a small owl, and I com-
pared it with the same bone of all smallet European members of the order
(Glaucidium passerinum, Aegolius funereus, Otus scops, Athene moctua) as
well as with that one of the Asian species Otus brucei. However, the charac-
teristic parts are broken and not even the generic assignment appears to be
sure, a relegation to Aegolius can not be excluded. The scops owl’s bone is
morphologically nearest to our specimen.

The fragment is not convenient for further conclusions.

Genus: Adegolius
Aegolius cf. funereus Linné

Material: Rockshelter Tarks (Middle Pleistocene), Layer 3: anterior frag-
ment of the Mandible, ungual phalanx (cf. phal. 4. digiti 3 posterior); Layer
10: prox. fragm. of the carpometacarpus; Layer 12: phal. 2 digiti 2 alae;
dist. fragm. of the radius; dist. fr. of the femur, ungual phalanx.

The material agrees morphologically in all details with the corresponding
bones of the recent Tengmalm’s owl. Exact measures cannot be taken on the
broken remains.

Besides some Upper Pleistocene materials (see list in this paper), I found
Aegolius bones in the Middle Pleistocene of Stranka Skald and Konieprusy
(Czechoslowakia). MOURER-CHAUVIRE (1975) discussed some remains from
the somewhat younger French Localities: La Fage, Orgnac 3 and Lazaret.

Genus: Athene
Athene veta Janossy 1974

Material : Locality Osztramos 7; age: Lowest Pleistocene (,,Lower Villa-
franchian’): phalanx 2 posterior (pedis).

A detailed comparison of the phalanx with the corresponding one of Otus
scops, Glaucidium, Aegolius and Athene noctua proves a close morphological
resemblance with that of the last species. However, the bone differs in size
and in the proportions absolutely from a series of the recent Little Owl the
length measures 8.8 mm (in recent material, n=10:9.3—10.6 mm), the width
of the middle of thediaphysis 1.8 mm (inrecent material, n=10: 2.0—2.4 mm).

Since the reexamination of the coracoid, originally described from the prac-
tically contemporareous locality Rebielice (Poland) as Athene moctua veta
(JANOssy, 1974) proved that it is distinctly smaller than that of my recent
minus—variant, I propose here elevate this clearly extinct form to specifie
rank. I have to do this the more as the subspecies described as Athene noc-
tua lunellensis (Mas Rambault, Terra Amata, Orgnac 3, Lazaret 8) from the
Middle Pleistocene of France by MOURER-CHAUVIRE (1975) is characterised,
in contrast to our form, by larger dimensions than the recent species.
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To my knowledge, the enumerated localities are the heretofore known data
of the Little Owl from the Older Pleistocene of Europe. In another place
(JAnossy, 1974), I mentioned that the Athene noctua described from Piispok-
fiirdé 2. was founded on a mistake (CAPEK, 1917).

The rarity of the remains of the Little Owl in the Pleistocene can be inter-
preted as a sensitivity of this form against colder conditions, beginning with
the Lowest Pleistocene.

Genus: Glaucidium
Glaucidium cf. passerinum Linng

Material : Loe. Piispokfiirdé 2, Middle Pleistocene, coll. Kormos (CAPEK,
1917): very scanty fragmensts of two tarsometatarsi and of a coracoid.

The pieces agree in all details with the recent material. The fragmentary
condition of the bones do not allow any measurements and thus no further
inferences.

I found a very near form in the Oldest Pleistocene material of Rebielice
and Kadzielnia (Poland) and in the material from the Middle Pleistocene of
Hundsheim (Austria) (JANossy, 1974; 1975).

All remains found hitherto from the Older Pleistocene imply that the Pyg-
my Owls of that time were close related to the recent Eurasian species consi-
dered by zoologists as a purely taiga-alpine element.

Genus: Strix
Strix intermedia Janossy, 1972

Material : Rockshelter Tarkd, Middle Pleistocene, coll, JAN0SSY, 1960—65:

Layer 10:2 cervical vertebrae, ulnare, tmt, 2 ungual phalanges.

Layer 11: Cervical and thoracal vertebrae, fragment of the phal. 1 digiti
2 alae, oral fragm. of scapula, 6 diaphysis fragments of tibiotarsi, 2 phal.
1 dig. 2 pedis, phal. 2 dig. 2 and phal. 3 dig. 3 pedis, ungual phalanx.

Table 4.

M easurements of the phalanges of middle sized recent and fossil members of the genus Striz
(in mm)

Measurements Length p‘t}ggitsh(gfigét)
Phalanx 1 digiti 1 pedis:

Strix intermedia, Tarké, layer 13. 13.0 2.4

Strix aluco, recent 13.4 2.0

Strix uralensis, recent 14.5 3.2
Phal. 1. dig. 2 pedis:

Strix intermedia, Tarké, layer 11 9.8 4.0

Strix aluco, recent 10.3 3.7

Strix uralensis, recent 11.0 4.4
Phal. 2 dig. 2 pedis:

Strix intermedia, Tarkd, layer 11 17.8 3.5

Strix aluco, recent 17.8 3.4

Strix uralensis, recent 20.6 3.8
Phal. 3 dvg. 3 pedis:

Strix intermedia, Tarké, layer 11 15.6 3.2

Strix aluco, recent 14.7 3.0

Strix uralensis, recent 18.0 3.5
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Layer 12:2 cervical vertebrae, phal. 1 dig. 1 and phal. 1 dig. 2 alae, prox.
fragm. of ulna, 2 fragments of radii, prox. fragm. (half) of humerus, (entire)
coracoideum (type-specimen) about 15 small fragments of radii, tarsometa-
tarsi etc.

Layer 13: Thoracic vertebra, dist. fragm. of the radius, prox. fragm. of the
femur, phal. 1 dig. 1 pedis, 2 diaphysisfragments of tibiotarsi.

In the course of the description of this species I discussed the mosaic-like
transitional osteological features between Strix aluco and Strixz wralensis as
well as the measurements of the Tarks coracoideum it being the sole measur-
rable one among the larger bones (JANoOssy, 1972). In addition I submit here
measurements of some phalanges in Table 4. To avoid unnecessary repeti-
tions, I refer to this description.

Since the identification of this extinet form from Hungary (Tarks) and
from Czechoslowakia (Konieprusy, Stranka Skald), it was proved as wide-
spread during the Middle Pleistocene in Kurope (Austria: Hundsheim; JA-
NOssy, 1974; France: Saint Estéve Janson: MOURER-CHAUVIRE, 1975).

Strix aff. brevis Ballmann, 1969

Material: Loc. Rudabanya, age: Lower Pliocene, Lower Pannonian: pro-
ximal, fragment of a scapula and phalanx 1 digiti 2 posterior (pedis).

A thorough comparison of both bones proved them to be representatives
of the genus Strix.

The scapula approximates in size that of a larger specimen of the recent
Striz aluco, but the phalangeal bone is of a smaller size than the minus-vari-
ants of this species in the Collection of the Natural History Museum, Buda-
pest.

The measurements are as follows: length of the phal. 1 dig. 2 posterior of
the fossil is 7.9 mm (in the recent minus-variant 9.1 mm) the width of the
diaphysis 3.4 mm (in the mentioned small specimen: 3.9 mm).

In view of the fact that, the species Strix brevis was characterised by BALL-
MANN (1969) as a form closely allied to Strixz aluco but having different pro-
portions, we can identify the geologically considerably younger Rudabanya-
remains with some probability, against the difference in age, as those from
Wintershof West. Unfortunately, in the latter locality there are absent the
anatomical units of the former one, thus we cannot compare them immedi-
ately.

Though we have in our present material two remains of different size cate-
gories we may suppose them to represent one species exhibiting great vari-
ations in size, because the presence of two closely related contemporaneous
forms relegated to one genus (Strix) seems improbable.

Order: Caprimulgiformes
Family : Caprimulgidae
Genus: Caprimulgus
Caprimulgus capeki n. sp.

Derivatio nominis: Dedicated to WacLaw CaAPEK (Brno, Czechoslowakia),
who first discussed this form.

Diagnosis: Middle-sized species, with the coracoideum more robust than
in Caprimulgus europaeus.
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Type-locality : Karst fissure of the Locality Piispokfiirdé 2 (= Betfia 2),
near Nagyvirad (Oradea), Rumania.

Type-level: Middle Pleistocene, Biharian (Betfia-Phase).

Holotype: Nearly complete left coracoideum, leg. T. Kormos; datum?;
Inv. Nr. Geol. Inst. Vt 63.

Paratype: Phalanx 1. digiti 2 anterior, from the same locality.

Description: Capek (1917) described the remains of Piispokfiirds 2. and
identified them as Caprimulgus europaeus. He took note also of the robust
form of the coracoideum and proposed to designate it — if an identity with
Caprimulgus europaeus meridionalis can not be proved — as Caprimulgus
europaeus ,,fossilis”.

A comparison of the coracoideum of seven recent specimens with the re-
main proves unambiguously the stouter form of our fossil piece. The length
of the coracoideum (from the top of the acrocoracoid to the angulus inter-
nus) of the new form measures 19 mm, the thickness of the middle of the dia-
physis 2.5 mm. The same measurements vary in my recent comparative mate-
rial between 18.6-—20.0 mm, viz. 1.9—2.3 mm. The robustness of the fossil
remain is observable also in the whole distal (cranial) part of the bone, al-
though it is not possible to take exact measurements in this region of the cora-
coideum.

Mention must be made in this place of the fact that recent systematics dis-
tinguish about fourty species of goatsuckers (Genus Caprimulgus) living in
Europe, Asia, Africa, Australia, North and South America. However there
is no reason to compare our fossil remains with the same anatomical unit
of other species than of Caprimulgus europaeus. The zoogeographically nearly
related species Caprimulgus ruficollis and indicus are larger, and C.
aegyptius has a smaller body and a longer wing than the European species.
Other species of the same size-category, as C. rufigena (South Africa), C.
batest (tropical Africa), C'. macrurus (Indonesia, Northern Australia), or C. ru-
fus (tropical South America), are zoogeographically not comparable with our
remains. Other forms have quite different dimensions.

Among the heretofore known fossil goatsuckers from the Older Pleisto-
cene of Europe, the remain designated as ,,aff. Caprimulgus europacus” from
Stranska Skala (JANossy, 1972) belongs unambiguously to the form described
in this paper. The systematic position of the remains from France (La Fage,
Orgnac, Lazaret 8), described by C. MOURER-CHAUVIRE (1975), must remain
an open question.

Order: Apodiformes
Family : Cypselidae
Genus: Chaetura
Chaetura baconica n. sp.
(Fig. 5./13)

Derivatio nominis: ,baconica’” = Latinized and adjectival form of the
Mountains Bakony (Western Hungary) in which the locality Siimeg lies.

Diagnosis: Middle-sized form of swifts; in the ulna and ungual phalanges
morphologically nearer to Chaetura than to Apus.

Type-locality : 2 km South from Siimeg, Western Hungary, leg.: M. KRET-
zor, 1971.

Type level: Lower Pliocene, ,,Siimegian’.
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Holotype: Complete right ulna; Inv. Nr. Geol. Inst. Vt. 64.

Further material: proximal fragment of a posterior phalanx, three ungual
phalanges.

Description and comparisons: The order of Swifts ( Apodiformes) comprises
an extremely large number of species (according to different authors, about
100 to 400 recent forms), widespread in the whole world.

According to a recent revision (BRODKORB, 1971), the following fossil spe-
cies of this group have hitherto been described : Cypselavus gallicus Gaillard,
Cypselavus intermedius Gaillard (Upper Eocen — Lower Miocene, France),
Apus ignotus (Milne-Edwards), Apus gaillardi (Ennouchi) (
Miocene, France) and Collocalia incerta Milne- Edwards (Lower Miocene, Fran-
ce). (According to CoLLIN’S (1976a) revision are ignotus, incerta and inter-
medius the same species!) The taxonomical status and the relationships of
the family Aegialornithidae, chiefly with the swifts are so much disputed in
literature that, we have to wait for the moment of the discussion of this prob-
lem (see HARRrISON, 1975; CoLLINS, 1976b etc.).

A detailed analysis and comparison of the ulna from Siimeg with the same
bone of the recent Eurasian members of swifts available for study ( dpus
apus, Apus melba, Apus affinis, Hemiprocne comata, Collocalia brevirostris,
Chaetura leucopygialis* and Clzaetura pelagica, this latter one an American
gpecies approaching the Eastern Asiatic form) resulted in the followings:

The whole shape of the bone as well as the rate of torsion suggest Chaetura,
and they differ from those of all other members of the genera compared. All
features of the proximal epiphysis agree in detail with this genus: the form
and shape of the olecranon, the ratio of surfaces of the facies glenoidalis
interna and externa, the shape of the facies ligamenti externi as well as a pneu-
matic foramen in cranial and caudal views. The distal elongation of the tro-
chlea carpalis differs from that of Apus and agrees with that of Chaetura. The
length is 18.3 mm long, the diaphysis 2.1 mm wide. The value concerning the
systematical relegation of the described features of the ulna is confirmed by
the morphology of the ungual phalanges: there is a longitudinal groove on
both sides (as in Chaetura) but lacking entirely in Apus, and the ,,plantar-
proximal” tuberosity of this phalanx is quite similar in Chaetura. The pro-
portions of these phalanges (,,robustness’) fall between Apus and Chaetura.

The morphological conformity with Chaetura is so significant that I assign
the remains to this genus. In view of the fact that, there are no known fossil
members of the ,,needle-tailed” swifts (Chaetura) we have to compare our
fossils, as regards size, with that of the (about) 30 recent forms of the genus.

If we estimate, on the basis of the length of the fossil ulna, a wing length
of 130—150 mm, no such size category appears in the Eurasian forms: in the
SE Asiatic Chaetura caudacuta Latham we find 191—212 mm, in the Indian
Ch. indica (Hume) 200 mm, in the Indian-Indonesian Ck. gigantea (Temm.)
200 mm (average), and in the Indonesian Ch. leucopygalis (Blyth) 120 mm
(average). Only some zoogeographically highly removed form approach this
size variation, although with a different variation span. Such forms are the
South American Chaetura rutila (wing: 129—135), or the Subsaharan-Afri-
can Ch. ussheri Sclater (wing: 141—152), or Ch. cassini Sclater (wing: 143—
164).

* T received skeletons of the latter three species for comparison by courtesy of GRAHAM S. COWLES Bri-
tish Museum (Natural History); I express my gratitude also in this place
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An immediate comparison of our Siimeg-remain (ulna) with the same bone
of ,, Apus” ignotus Milne Edwards in the same size-category proves at the
first glance on the basis of the drawings, the quite different proportions and
morphology of the bones.

Genus: Apus

Apus baranensis n. sp.

(Fig. 5./12)

Derivatio nominis: From the comitat Baranya, Southern Hungary, in
which the locality lies.

Diagnosis: The hitherto known smallest member of the genus.

Type-locality : Beremend 5, Southern Hungary, leg.: J. Nosky 1952 (KRET-
z01, 1956, p. 164).

Type-level: Lowest Pleistocene, Lower Villanyian, ,Lower Villafran-
chian”.

Holotype: Complete left ulna; Inv Nr. Geol. Inst. Vt. 65.

Further material: Proximally incomplete right humerus.

Description and comparisons: In the description of the preceeding species
(Chaetura baconica), I gave an account of the systematical units of swifts
as well as of the osteological differences between the members of the genera
Chaetura and Apus. Accordingly, the bones from Beremend belong unam-
biguously to the genus Apus. The measurements of the bones are as follows:
length of the ulna 13.0 mm, median width of the bone 1.8 mm, length of the
humerus 9.5 mm, distal width of the same 3.8 mm. If we calculate, similarly
as in Chaetura, on the basis of these bones the approximate wing length of the
fossil form, we can estimate for this measurement a variation-span between
115—125 mm.,

According to literature data the wing length lies between 130—230 mm
in the about 30 species of the genus 4pus, widespread in whole of Eurasia and
chiefly in Africa. This measurement ranges only in the wing length of the
species Apus affinis (Gray) between 122—147 mm, widespread in suitable
places in Africa, Southern Asia and Indonesia. Thus even the largest part of
the variationspan of this smallest recent species is also considerably larger
than the estimated variation of our fossil form.

Apus submelba Janossy, 1972

Material: Rockshelter Tarkd, Middle Pleistocene, ,,Tarkd-Phase™; leg.:
JANOssy, 1960—1965: Layer 2: Two fragments of the carpometacarpi (in
one only the diaphysis), fragm. of Phalanx 2 digit 2 alae (anterior) two un-
gual phalanges; layer 3: fragm. of phal. 2 dig. 2 alae, prox. fragm. of the
ulna;layer 4 :entireulna (type —specimen: Inv. number: V. 64. 435). Without
layer-indication: tibiotarsus dist. fragm. and fragm. of tarsometatarsus.

Rockshelter Uppony L., Middle Pleistocene, ,,Uppony Phase” ; leg. JANOSSY,
1963: layer 7: ,,proximal’”’ phalanx pedis.

I described this form in detail when discussing the similar remains of
Stransk4 Skala and describing the new species (JANossy, 1972). To avoid
unnecessary repetitions, I refer in this place only to the massivness of nearly
all bones of this form in contrast to the corresponding anatomical units of
the nearest recent species, Apus melba. To supplement these data, I submit
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here the measurements of the tibiotarsus, not included in the known mate-
rial.

Width of diaphysis of the tibiotarsus in the fossil material 2.3 mm, in the
recent one 1.8 mm. Distal width of the same bone in the fossil material 4.2
mm, in the recent one 3.9 mm.

In view of the fact that we have no proximal phalanges from the type-loca-
lity Tark6 we cannot compare the Uppony-material immediately with the
former one and therefore the systematical relegation of the latter one must
remain uncertain.

At the time of the description of this form it was known only from Stranska
Skala and Tarkd. Subsequently it was recorded also from France, from the
geologically contemporaneous layers at Saint Estéve Janson (C. MOURER
CHAUVIRE, 1975); this datum proves the wide distribution of this form in
the Middle Pleistocene of Europe.

Apus apus cf. palapus Janossy, 1974.

Material: Loc. Kovesvarad, Middle Pleistocene, ,,Templomhegy-Phase”,
leg.: JANOssy, 1958: phalanx 2, digit. 2, anterior.

Loc. Tarkd, layer 1. Middle Pleistocene,? ,,Uppony Phase’ leg. JANOSSY,
1960: tibiotarsus dist. fragm. ungual phalanx.

These remains are too fragmentary to allow further investigations, we
may state that we have before us remains from the size category of the re-
cent species Apus apus. I assign them to the subspecies described from
hundsheim only by stratigraphical arguments: both are in a wider sense
geologically contemporaneous.

Order: Falconiformes

Family: Accipitridae

Genus: Gyps

Gyps cf. melitensis Lydekker, 1890

Material: Vértessz6l6s Loc. 2.: leg.: JANossy, 1967: phalanx 2 digit. 2
posterior (pedis).

As I was able to show in other places (JANossy, 1960; 1961), the phalan-
geal bones of birds of prey are especially convenient for a taxonomic identi-
fication. The phalanx 2 digit, 2 from Vértessz6los shows the characteristics
of raptorial birds at the first glance. In addition the compressed form of the
distal epiphysis is essentially a vulturoid feature. After detailed comparisons,
the fossil phalanx reveals a close resemblance to the corresponding bone of
Aegypius monachus. As is to be seen from the table of measurements, the
Vértessz6l6s specimen differs from the recent bone in proportions more
than in size (see table 5.).

We might have considered this remain some years ago, without further
ado, as the corresponding bone of the recent Black Vulture. However, after
the revision of the rich Middle Pleistocene vulture material of hundsheim
identifyable unambiguously as Gyps melitensis, — the phalangeal bones of
which are rather Aegypius — like — the situation became different. De-
spite the fact that, L did not find in the Hundsheim-material the same phalanx
as in Vértesszolos, the relegation of it to Gyps melitensis seems analogically
very likely.
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Table 5
M easurements of the Phalanax 2 digiti 2 pedis of different European vultures (in mm)

Width of the

Length diaphysis

(middle)
Vértessz6lGs 11, fossil 26.5 7.3
Aegypius monachus, recent 1. 28.0 7.4
2. 29.6 7.9
Gypaétus barbatus, recent 1 30.3 6.5
2. 33.0 6.7
3. 34.3 7.5
Gyps fulvus, recent 1 28.2 6.5
2 28.6 6.2

Although the phalanx from Vértessz6l0s represents the only known re-
main of the fossil vulture (Gyps melitensis) of our territory in the earlier
Middle Pleistocene, some geologically considerably younger remains speak
for a survival of this form apparently until the threshold of the Upper Pleis-
tocene. The first indication was very uncertain: a proximal fragment of a
phalanx 2 digiti 2. from the Lambrecht Cave, Oldest ,,wiirm” (JANoOsSY,
1964). I found in the type-material of the Maltese-collection of the British
Museum (Natural History) a similar proximal fragment of the same phalanx
of Gyps melitensis which is of the same size, but more robust than the piece
of the Lambrecht Cave (height X thickness of the former 11.0 X 11.5 mm,
that of the latter 11.0 X 10 mm). However, the inference of the survival of
Gyps melitensis in the region under discussion was strengthened by a distal
fragment of a tarsometatarsus and by an ungual phalanx which I found in
the (not published) material of the Repolust Cave — nearly contempraneous
with that of the Lambrecht Cave — stored in the Collection of the Museum
Joanneum, Graz, Austria. The dimensions of this tarsometatarsus speak also
for the presence of the extinct form.

C. MOURER—CHAUVIRE (1975) recorded the same form also from the Up-
per Pleistocene of France (Grimaldi, Soulahbé).

Genus: Milvus
Milvus brachypterus n. sp.
(Fig. 5/1—2).

Derivatio nominis: from the Greek brachyvs = short, small, and pteron =
wing, due to the shorter wing as indicated by the proportions of the type.

Diagnosis: Middle-sized species with a relatively broad and short carpo-
metacarpus.

Type-locality: ,,Villany-Nagyharsany-hegy’’*, Mts. Villany, Southern Hun-
gary.

Holotype: Proximal half of the left carpometacarpus.

Description and comparisons: LAMBRECHT (1916, 1933) recorded this bone
without a detailed description as ,, Archibuteo lagopus™, but pointed out the

* See the problematical designation of the diverse localities of Nagyharsiny-hegy in the description of
Surnia robusta
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necessity of a thorough analysis of this and of other remains from the Older
Pleistocene.

I compared the Nagyharsany-hegy fragment in detail with the corres-
ponding bone of all European birds of prey, and found close relations only
with Milvus, Hieraetus (pennatus) and with Buteo ( Archibuteo). The follow-
ing arguments speak for an assignment to Milvus against the two other
genera: the shape of the trochlea of the proximal epiphysis is in the proximal
view rather more elongated then in Buteo, but lesser curved; the processus
metaca.rpalis L. appears to be thicker in the anterior view, as in Mlvus, but
contrary in Buteo and Hieraetus; the region of the facies llgamentahs interna
is stouter, like in Milvus, and the shape of the facies articularis interna agrees
also with that of the latter genus.

Whereas we have a bone with the typical features of a Milvus before us, the
position of the tuberositas muscularis is quite different from that in the two
recent species of the genus: in Milvus migrans and Milvus milvus. This
element lies proximally considerably nearer in the fossil form than in the
recent ones. Accordingly the carpometacarpus of the Lower Pleistocene form
must have been shorter than in the recent material. This absolute difference
supports the taxonomical distinction of this form from the recent ones. In
another respect, the Nagyvharsany-hegy fossil falls in the same size category
as the two recent species: the proximal width of the carpometacarpus meas-
ures 16.2 mm.

Hitherto only one fossil species of the genus has been described, from the
Upper Oligocene of France (Langy), which is, independently from the high
geological age, so much smaller than our fossil that a comparison is mean-
ingless.

Genus: Aquila
Aquaila cf. chrysaetos Linné
(Fig. 4. and 5/3)

Material : Villany 3 (,,Villany-Kalkberg-North” in older literature). Sou-
thern Hungary, , Lowest Pleistocene, Lower Villafranchian”, Lower
Villanyian. Leg. Kormos: Phalanx 2 digit, 2 posterior (pedis).

The large phalanx (length 32 mm, width of the diaphysis 7.7 mm) agrees
in all morphological details with the same anatomical unit of the diurnal
birds of prey and among them with that of the large eagles. A comparison
of the measurements of our fossil with 18 phal. 2 dig. 2 with recent and fossil
specimens of Aquila chrysaetos (including 4 specimens of A. chrysaetos boni-
facti Mourer Chauviré from Saint Estéve Janson) failed to show differences
in size or proportions. The fossil specimen falls in the middle of the variation
of the recent species.

I also compared the Villany fossil with the corresponding bone of the large
Eurasian eagle species, with Aquila heliaca Savigny and Aquila 'rapaa: (Tem-
minck), but I found them to be absolutely smaller (see diagram, Fig. 4.). The
same phalangeal bone of other larger, but zoogeographically more distinct
eagles available in the collection of the British Museum (Natural History)
like the African Polemaetus bellicosus (Daudin) and Spizaetus coronatus (Lin-
né), the Southern Asiatic (Philippine Islands) Pithecophaga jeffreyi (Grant)
or the Southern American Harpia harpyia (Linné) and Geranoaetus melanolew-
cus (Vielliot), are morphologically unambiguously different. Some resem-
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blances appear concerning the Australian Aquila (Uroaetus) audax (Latham)
as well as with the African Aquila verreauzi Lesson, but the metrical-mor-
phological similarity with Aquila chrysaetos is unequivocal.

Thus we can establish the presence of the specific array of the golden
eagle at first in the Lower Pleistocene of Europe. In view of the fact that a
form, allometrically different from the recent species, lived in the Middle
Pleistocene of Europe ( Agquila chrysaetos bonifacti Mourer-Chauviré), we have
to suppose the presence of an extinct species in the considerable older Lower
Pleistocene. However since not even the phalanx 2 digiti 2 pedis of the Middle
Pleistocene and also of the Lower Pleistocene form was submitted to the
transformation of the evolution, we cannot draw further conclusions from
them.

Genus: Circus
Circus sp. (array of C. macrourus)

Material: Osztramos Loc. 2. Uppermost Lower Pleistocene, Betfia phase;
leg.: JANossy, Phalanx 1 digit. 2 anterior (alae).

The phalanx, showing the morphological features of a small bird of prey
especially that of the genus Circus, represents a typical example of the mix-
ture of characters of the different recent species. The phalangeal bone 23
mm long and 6 mm broad, agrees morphologically more with that Circus
macrourus and aeruginosus (the latter one considerably larger than the for-
mer one), but metrically with that of Circus cyaneus; C. pygargus lacks in my
recent comparative collection. Thus no further conclusions can be drawn on
this remain.

Family: Falconidae
Genus: Falco
Falco aff. atavus, M. Chauviré, 1975

Material : Rockshelter Horvolgy ; age: Late Middle Pleistocene ,,Riss”, Cas-
tellum-Phase; leg.: JANossy, 1964; Proximal fragment of phalanx 1. digiti
2 anterior (alae).

Despite the fact that there is only a fragment of a phalangeal bone avail-
able, we can compare it with some recent falcons in the strict sense (larger
species of the genus Falco). I compared it with the same anatomical unit of 6
specimens of Falco peregrinus, 4 specimens of F. cherrug, 1 specimen of F.
jugger and 1 specimen of F. rusticolus. According to literary data, the two
Falco species of the same size category besides the listed ones (F. melano-
genys and F'. eleonorae) are on the average smaller. The fossil specimen seems
to lie in size between F. cherrug, F. peregrinus and F. rusticolus. However,
the fragment reveals that it was more robust than the same element in all
of the recent species drawn into comparison.

In view of the fact of the approximately geological contemporanity we
may therefore infer the presence of a falcon which was described by MOURER-
CHAUVIRE (1975) from La Fage. It is an extinct species, transitional between
Falco cherrug and rusticolus, allometrically different from both forms and
also more robust in their bones than each one.
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Falco tinnunculus atavus Janossy, 1972

Material : Piispokfiirdé 2. (Betfia 2.); age: Middle Pleistocene, Uppermost
Villafranchian Betfia Phase; leg.: Kormos T.: 1 spec. juv. and 1 spec. ad.
coracoideum, one prox. and three dist. fragments of the humerus two prox.
fragm. of carpometacarpi, tarsometatarsus.

Villany-Nagyharsanyhegy ; age: uncertain? Lower Pleistocene; leg. Kor-
Mos T.: incomplete distal fragment of a tarsometatarsus.

Méhész (Myhiska, Véelare); Middle Pleistocene, Templomhegy Phase;
fragm. of a coracoideum.

When describing the new subspecies (JANossy, 1972), I indicated some
data which spoke for some metrical, viz. allometrical differences in different
bones of the fossil and recent forms.

The proximal two-thirds of the humerus from Piispokfiirdé 2. especially
emphasize this difference. The proximal epiphysis is too fragmentary for
taking measurements, however the width of the diaphysis of the bone is 5.4
mm. In the humeri of 19 recent specimens of the kestrel the length varies
between 50—58 mm and the diaphysis of the same bone between 4.0—4.8
mm. This fact may in itself prove an absolute allometrical difference in the
humerus of the two forms.

The identification of this form in the material of Stransk4 Skala, Hunds-
heim (JAxossy, 1972, 1974), as well as in six different localities in France
(CHAUVIRE, 1975) proves its wide distribution during the Middle Pleistocene
in Europe.

Fossil and subfossil occurences of neospecies

The following localities of neospecies, assigned to orders discussed in this
paper lie in the Carpathian Basin (remains not included in the lists by Lam-
BRECHT, 1933, and BRODKORB, 1964 :, citation only at the first mention of a
locality, materials without quotations on the evidence of newly identified
pieces in the collection of the Natural History Museum, Budapest):

Order: Strigiformes

Surnia ulula (Linné)

,,Prewiirmian’’: Lambrecht Cave (Layer 1V.) (JANOSSY, 1964).
Lower Wiirmian: Gencsapati.

Nyctea nyctea (Linné)

,,Prewiirmian’’ : Lambrecht Cave (Layer IV.).
Upper Wiirmian: Bivak Cave (Yellowishgray Layer): Jankovich Cave
(Collection JANOssY, 1955); Bujak.

Asio flammeus (Pontoppidan)

Lower Wiirmian: Curata Cave (Nandor = Nandru, near Vajdahunyad = Hu-
nedoara, JANOsSsY, 1965): Tokod-Nagyberek (JANOssy, 1971).

29



? Upper Wiirmian: Jankovich Cave (Coll. 1955); Szelim Cave (Layer B);
Hoéman Cave (Bajot, Oregkd); Ripa (= Rippa, near Nagyszalonta =Salonta,
Hamar M.—Csak K., 1969 det. JANOSSY).

Aegolius funereus (Linné)
Lower Wiirmian: Subalyuk Cave (Layer 11, coll. JANOssy, 1964).
Upper Wiirmian: Szelim Cave (Layer B).
Bubo bubo (Linné)

,,Prewiirmian” ? Lambrecht Cave (Lay. IV.).

Lower Wiirmian: Tokod-Nagyberek.

Holocene: Neolithic: Polgar-CsGszhalom; 17—18 century: Visegrad Alsé-
var (BOKONYI—JANOsSY, 1965).

Athene noctua (Linné)

Holocene: Rockshelter Pilisszanto 11

Strizx aluco (Linné)
Holocene: Rockshelter Petényi (Layer H,—H,): Rocksh. Mélyvolgy
(Mecsek Mountains); Cave of Csév (JANOssYy, 1959); Legény Cave.

Neolithic: Vlassac, Iron Gate, Danube (Yugoslavia)
14. and 15—16. century: Visegrad Palota (BOKONYI—JANOSSY, 1965).

Strix nebulosa (Forster)

Lower Wiirmian: Curata Cave.

Strix uralensis Pallas

Holocene, Neolithic: Aggtelek Cave.
Order: Apodiformes:

Apus apus (Linné)

Besides the above mentioned Middle Pleistocene remains of the subspecies,
also palapus from Kovesvarad and Tarko, Layer 1:

Upper Wiirmian and Holocene: Petényi Cave (Layer P, and ,,mixed Holo-
cene’’).

Apus melba (Linné)

Lower Wiirmian: Subalyuk Cave (Layer 3, newly collected in 1964, for-
mer published material, JANossy, 1961, originating from older collections
labeled as ,,LLower Layer-Group”).
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Order: Falconiformes

Aegypius monachus (Linné)

Lower Wiirmian: Subalyuk Cave (uncertain identification JANossy, 1961;
rectified recently); Beremend, loessic sediment (Coll. Geol. Inst. det. JA-
~ossy); Curata Cave.

Holocene: 15—17. century: Visegrad Alsévér.

Aquila chrysaetos Linné

(Besides the Lower Pleistocene find Villany 3):

Upper Wiirmian: Rockshelter Pilisszanto I. (JANossy, 1960, but not Suba-
lyuk, as erraneously listed by BRODKORB, 1964 page 283).

Holocene: Bronze Age: Tapidszele Tlizkoves.

Aquila heliaca (Savigny)

,,Prewiirmian’’: Lambrecht Cave, Layer V.
Holocene: Neolithic: Vlassac, Iron. Gate, Danube (Yugoslavia)

Aquila cf. clanga Pallas

Lower Wiirmian: Curata Cave

Haliaetus albicilla (Linné)

Lower Wiirmian: Except. for the hitherto known loc. Krapina (Lam-
BRECHT, 1933, p. 746), the Curata Cave.

Holocene: Neolithic: Berettyészentmarton, Vlassac. Iron. Gate etc. Ro-
man: Tac-Fovénypuszta; ,,Arpad-Age”, 10—13. century: Tiszalok-Razom;
Middle Age, 15—17. century: Gyula-Var.

Milvus cf. migrans Bodd
Holocene: Neolithic: Vlassac. Iron. Gate. etc. 14. century: Visegrad-Kal-
varia.
Buteo buteo (Linné)

,,Prewiirmian”’-Lower Wiirmian: (cf.) Lambrecht Cave (Layer IV): Dids-
gy6r Cave (leg. Korpos, det. JANossy, 1975);

? Upper Wiirmian: Bujik

Holocene: Bronze-La Tene Age: Budapest-Gellérthegy, 15—17. century:
Gyula-Var

Buteo cf. lagopus

Lower Wiirmian: Curata Cave.
Upper Wiirmian: Bivak Cave (Yellowish Layer).
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Circus aeruginosus Linné

Holocene: Roman: Tac-Fovénypuszta.

Circus cf. macrourus Gmelin

Upper Wiirmian: Rockshelter Pilisszanté (new identification JANossy
1975).

Accipiter gentilis Linné

Lower Wiirmian: Lambrecht Cave (Layer IV).
Holocene: Roman: Téac-Fovénypuszta.

Accipiter nisus Linné

Middle Pleistocene: (extinct form?) Rockshelter Tarkd (Layer?)

Pernis apivorus Linné

Lower Wiirmian: Lambrecht Cave (Layer IV); Curata Cave.

Falco peregrinus Tunstall

Upper Wiirmian: Bivak Cave (Yellowest Layer); Jankovich Cave. Homan
Cave (Bajot, Oregkd, new identifications, JANOSsY, 1975).

Falco rusticolus Linné

Upper Wiirmian: Szelim Cave (Layer B).

Falco columbarius Linné

Lower Wiirmian: Lambrecht Cave (Layer V.).
Upper Wiirmian: Szelim Cave (Layer B); Petényi Cave (Layer P,).

Falco subbuteo Linné

Upper Wiirmian: Szelim Cave (Layer B); Bivak Cave (Yellow and yel-
lowish grey Layers).

Falco vespertinus Linné

Middle Pleistocene: (cf.) Uppony (Layer 6).
Upper Wiirmian: Héman Cave.

Falco tinnunculus Linné

Besides the preceding Middle Pleistocene remains of the subspecies ata-
vus:
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Middle Pleistocene: Rockshelter Horvolgy

Lower Wiirmian: Subalyuk (Layer 3, leg.: JANossy, 1964); Curata Cave,
Erd (KrErzo1, 1968).

Upper Wiirmian: Szelim Cave (Layer B); Petényi Cave (Layer P,); Re-
mete Cave (Layer 11); Ripa (= Rippa near Nagyszalonta =Salonta, Hamar-
Csak, 1969; det.: JANOSSY).

Coneclusions

Despite the fact that all remains, excepting those of Galliformes are not
convenient for establishing evolutionary lines, some inferences can be drawn
on the mosaic-like, sporadical finds in also other orders.

1. According to the hitherto known paleontological data, it may be estab-
lished that an ancient form of a middle-sized member of the genus Strixz was
present from the beginnig of the Neogene in Europe (Middle Miocene: Win-
tershof-West; Lower Pliocene: Rudabénya). The divergence of the two
European forms, Striz aluco and wralensis, may supposedly begin with the
Middle Pleistocene form Striz intermedia. Large forms of the array of Strix
nebulosa appear from the beginning of the Pleistocene (Rebielice, Poland),
through the Middle Pleistocene (Stranska Skala, Czechoslowakia) outside of
the Carpathian Belt and reached at the level of our present knowledge, the
Southern part of the Carpathian Basin (Curata Cave, Roumania) only in the
Upper Pleistocene.

2. The traces of the presence of a large owl of the size of the present eagle
owl (Bubo spp.) are known from beginning of the Neogene in the region;
they lived practically continuously until recent times.

3. We have the first proof for the appearence of a representative of the
hawk owls, of the genus Surnia, in the Lower Pleistocene, vet only south
from Northern Carpathian Belt (Swurnia robusta n. sp. from the Villany
Mountains and Osztramos 7). The ,,modern” form of the hawk owls appears
only north from the region under discussion (Surnia capeki); it was later
widespread chiefly in the eastern parts of our continent (see the lists by
LavBrecHT and BRODKORB on the Upper Pleistocene remains).

4. The ancestor of the little Owl (genus Athene) was only present in the
north in Lower Pleistocene times (Rebielice, Osztramos 7), surviving the
Middle and Upper Pleistocene in the south (e.g. Southern France), it ap-
peared newly in the Holocene in our territory (Pilisszanto I1.).

5. Some recently northern forms appeared beginning with the Lowest
Pleistocene (Asio cf. flammeus, geologically oldest remains from Rebielice)
or with the Middle Pleistocene ( Aegolius, Glaucidium, Middle Pleistocene of
Tarko, Betfia, Hundsheim etc.) only in slightly differing from their recent
descendants.

6. The remains of the nightjars (Caprimulgiformes) and of the swifts
( Apodiformes) are so scarce that they are not convenient for further conclu-
sions. Only the presence of the recently partially American but chiefly Indo-
malayan-Ethiopian genus Chaetura in the Lower Pliocene of Siimeg is remar-
kable from a zoogeographical point of view.

7. The case is nearly the same with the remains of (diurnal) birds of prey:
they may be considered chiefly as sporadic finds. We can only follow the
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evolutionary line of the small falcons (kestrel, Falco tinnunculus atavus), be-
ginning with the Lower Pleistocene; the first proof of the presence of the
array of species of the golden eagle ( Aquila chrysaetos), represented by the
found from the Lower Pleistocene (Villiny 3.), may yet be registred as a new
results.

The enrichment of the fauna of birds of prey at the end of the Last Inter-
glacial is remarkable (Lambrecht Cave, Subalyuk, Curata etc.).
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Plio-pleisztoeén madarmaradvanyok a Karpat-medeneéhol II1.
Strigiformes, Faleoniformes, Caprimulgiformes, Apodiformes

Janossy Dénes

A hasonl6 targyu eléz6 két dolgozatban a megadott teriilet tytukalkatt maradvéinyai
keriiltek feldolgozasra (I—II. részek), amelyek a leletek mennyisége és idébeli folyamatos-
sfga révén egyedil voltak alkalmasak arra, hogy segitségiikkel megszakitatlan torzsfej-
16dési sorokat is Osszeallithassunk.

A Karpat-medence itt sorra keriild madirmaradvanyai mar az eldbbiekhez képest
szorvanyleleteknek tekinthetdk, legfeljebb egy-egy lel6helyen, izolaltan halmozédtak fel
fosszilidik nagyobb mennyiségben. Ennek ellenére ezek a maradvanyok is igen jelentd-
gen egészitik ki Eurépa madarfaunijinak kialakulisiara vonatkozoé mindeddig nagyon
hianyos targyi ismereteinket.

A bagolyalkatiuak revizidja igazolta, hogy a macskabaglyok csoportja (Striz nemzet-
séz) nemcsak a németorszagi kozéps6 miocénbdl, hanem a hazai legalsé pliocénbdl is
kimutathat6 (Strix cf. intermedia Ballmann, Rudabéanya). Az eddigi leletek alapjan valo-
szinli, hogy a két jelenlegi Eurazsiai kozépnagy faj, a macskabagoly és az urali bagoly egy
kozépsé pleisztocén atmeneti alakbol szarmazik (Strix intermedia Janossy, tipusanyaga a
tarkol kofiilkébdl, de Ausztriabol: Hundsheim és Franciaorszighol: Saint Estéve Janson
is el6keriilt). A macskabagoly (Striz aluco) a kozépsd pleisztocén miasodik felében kiala -
kult faj és a felsé pleisztocén hideghullamok idején a mérsékelt 6vben hidnyzott, amikor
az urali bagoly (Strix uralensis) ezen a teriileten jelen volt (Csehszlovakia, Magyarorszag :
Certova dira, Palffy-barlang, Remete-kéfiilke.) A macskabaglyok harmadik, legnagyobb
méretli holarktikus alakjanak, a szakallas bagolynak (Strixz nebulosa) a maradvéanyai az
alsé és kozépsod pleisztocénbol mar ismeretesek, de csak a Karpatok gytrijén kiviili
teriiletrél (Lengyelorszag: Rebielice, Csehszlovikia: Stranskda Skala, Brno mellett).
A Karpat-medencén beliil eddig ismert egyetlen lelet az Erdélyi-medence délirészének felsd
pleisztocénjébol ered (Curitid barlang, Vajdahunyad — Hunedoara mellél).

A mai uhu 6si alakjanak jelenléte teriiletiinkdn mar az alsoé pliocént6l kezdve igazol-
hato (Bubo? florianae Kretzoi, Csakvari barlang). A legals6 (Osztramos 7), alsé (Vil-
lany 3), kozéps6 (Betfia 2, Vértesszolos 2) és felso pleisztocén (Tokod — Nagyberek sth.)
leletei bizonyitjak ezenkiviil allandé eldéfordulasat a Karpat-medencében a legujabb
foldtorténeti iddszakokban.

A kuvik &si alakja (Athene veta Janossy) jelenlegi ismereteink szerint a legalso pleisz-
tocénben északon fordult elé (Lengyelorszag: Rebielice; Eszak-Magyarorszag: Osztramos
7), a kozépso és fels6 pleisztocénben a mérsékelt égovi faundkban is hidnyzik (biztosan
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fosszilis maradvanyai csak Dél-Franciaorsziaghol, Olaszorszagh6l ismertek), 8 ezutin csak
a holocénben jelenik meg Gjra tertletiinkon (Pilisszanto 1. és 11. kofilke).

A karvalybagolynak egy — a mainél esontjaiban 20—409,-kal nagyobb — kihalt faja
eddig, a varakozasokkal ellentétben, teriiletiink délibb részein fordult elé az als6 pleisz-
tocénben (Surnia robusta n. sp., Villanyi hegység, legészakabbra Osztramos 7). A mai
karvalybagolyt6l méar kevéssé eltérd alak (Swurnia capeki Janossy) méar északabbra, a
Karpatok gytriijén kiviil fordult elé (Brno: Stanské Skala), mig a maival egyezo6 faj a
felsd pleisztocénben Eur6paban szinte csak a tagabb értelemben vett Karpat-medencére
korlatozodott — az eddig ismert leletek alapjan — (beleértve a felsé-ausztriai Kremset is,
9 leléhelyrdl tobb mint 50 maradvany). Figyelemre mélté, hogy a Karpat-medencén
kiviil Eurdpa felsé pleisztocénjébél mindossze hdrom karvalybagoly-lelethely ismeretes
(Svaje egyetlen, Lengyelorszag 2 lel6hely), egyébként ebbdl az idészakbol még a Szovjet-
uniobol sem ismeriink ilyen maradvinyokat.

A karvalybagolyon kiviili tobbi, jelenleg féleg tajgai elterjedésii bagolyfaj a leguiso
pleisztocéntdl (Asio ef. flammeus, a geologiailag legrégibb leletek a dél-lengyelorszagi
Rebielice-b6l erednek, a késébbiek is mindig ,,glacialis” elemekkel egyiitt), ill. a kozépsé
pleisztocént 6l kezdve (Aegolius és Glaucidium Tarko, Betfia, Hundsheim sth. leletei) te-
riiletiink északibb részein fordulnak eld, és esontozatilag alig kiilonboznek a maiaktol.

A kecskefejok és sarlosfecskék eddigi leletei olyan szorvanyosak, hogy tovabbi kévet-
keztetésekre kevéssé alkalmasak. Beremend legalsé pleisztocénjébél egy rendkiviil kis-
termet{i kihalt sarlosfecskefaj kertlt elé (Apus baranensis n. sp.). A jelenleg mediterran
,,havasi” sarlosfecske (Apus melba ), valamint a hazinkban jelenleg is é16 faj (A pus apus)
si alakjai a kozépso pleisztocéntdl el6fordultak tertletiinkon (Apus submelba Janossy és
Apus apus palapus Janossy). Allatfoldrajzi szempontbél figyelemre mélté a siimegi alsé
pleisztocénbdl egy kihalt ,sertefarka” sarlosfecske (Chaetura baconica n. sp.), melynek
rokonségi kore jelenleg fele részben indomalaji — etiopiai —, csak fele részben amerikai
fészkeld.

A nappali ragadozok fossziliai is legnagyobb részt szérvanyleletek. Ezek koziil a Nagy-
harsany-hegyi alsé pleisztocénb6l egy kihalt kinyafaj (Milvus brachypterus n. sp.) kerult
leirasra. A villanyi, szintén also pleisztocén szirti sas ((Aquila chrysaétos) lelet e nagyraga-
doz6 jelenlétének legrégibb dokumentacioja Eurépaban. Egyediil a véresék torzsfejlédési
sora kovethetd az alsd (Nagyharsany-hegy) és kozépsé (Betfia, Méhész) pleisztocénen
keresztill napjainkig. Tovabbi szorvanyleletek a vértessz6ldsi kozépsé pleisztocén  ke-
selyti- (Gyps cf. melitensis Lydekker) és egy hasonlé kora rétihéjalelet Osztramos 2 lel6-
helyrél (Circus cf. macrourus Gm.). i

Egy nagy termetii sélyom pleisztocénkori jelenlétére utal a kozéps pleisztocén végérdl
szarmazo horvolgyi barlangi lelet (Falco aff. atavus Chauviré).

Az utolsé interglacialis leléhelyek ragadozokban valé viszonylagos gazdagsaga figye-
lemre mélto.

A dolgozatot kiegésziti a targyalt rendszertani egységekbe sorolhaté mai fajok pleisz-
tocén-holocén leleteinek jegyzéke, az elmult évtized ujabb meghatarozasai alapjan
(lasd 29-33. oldalak).

Author’s Adress:

Prof. Dr. D. Janossy
Magyar Nemzeti Muzeum
1088 Budapest

Muzeum korat 14/16.
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WEISSTORCHBESTAND UNGARNS 1974,
MAGYARORSZAG GOLYAALLOMANYA
AZ 1974 EYBEN

Béla Jalkab

Es war immer eine Herzenssache der ungarischen Ornithologie gewesen
die Population des Weisstorches (Ciconia ciconia) zu untersuchen. Der Weis-
storch ist einer der Vogel die klassische Objekte vogelpopulationsdyna-
mischen Bestandsaufnahmen von grossen Gebieten sind. Gleichzeitig eine der
grossten Populationen in Mitteleuropa lebt in Ungarn.

Ab 1958 wird die Bestandsaufnahme laut den damals ausgearbeiteten Pline
und Methoden (MARIAN, 1962) in jedem fiinften Jahr ausgefithrt Die Unter-
suchungen vor 1958, mit Ausnahme derer von 1941 (HomMoNNAY, 1964) er-
gaben ein Bild des einheimischen Storchbestandes nur aufgrund Daten aus
einigen Gegenden des Landes (BANcsO—KEVE, 1957; KEVE, 1957; MARIAN,
1956).

Die international organisierten Storchbestandsaufnahmen begannen in
Europa vor vier Jahrzentnen. Unsere Aufnahmen von 1958 und 1974 wurden
ein Teil davon geworden. Es handelt sich nicht nur um einen zeitlichen Zu-
sammenfall! Die Aspekte unserer Aufnahmen haben wir immer mit den in-
ternational festgestellten und angegebenen Richtlinien ausgestaltet. Bei der
Auswertung der Ergebnisse wurden wieder die internationalen Formel an-
gewandt.

Die letzte Landesbestandsaufnahme waren in 1973 fallig. Der ICBP, un-
ter UNESCO-Unterstiitzung ruf aber schon 1972 (Int. Counc. Bird Press.)
die Forscher der Vogelwelt auf und bat um ihre Mitarbeit in der dritten in-
ternationalen Storchbestandsaufnahme. Diesem Aufruf folgend wurde von
dem Ungarischen Ornithologischen Institut der nichste Storchcensus in das
Jahr der internationalen Bestandsaufnahme gelegt.

Methode

Diese Bestandsaufnahme wurde auch, unter Beachtung der internationa-
len Richtlinien, nach der frither sich gut bewihrten Marian-Methode mit
einem doppelten Beobachternetz ausgefiihrt.

Ein Netz wurde aus den Postimter des Landes, samt Mitarbeit ihrer
Brieftrager gebildet. Die wichtigsten Fragen enthaltenden Fragebogen wur-
den fiir sie auf Bitte des Ornithologischen Institutes von dem Hauptdirektorat
der Post mit dem Juniausgabe der Postnachrichten, als Beigabe zugesandt,
die Arbeiter der Post zur Mitarbeit aufrufend.

Das zweite Beobachternetz wurde aus Kreisen der Professionellen- und
Amateurornithologen der Ungarischen Ornithologischen Vereinigung, mit
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Hilfe der gleichfalls aufgeforderten Forstleute und Jiger, weiterhin aus Teil-
nahme der Vogelfreunde, sowie der biologischen Fachzirkeln mancher Schu-
len gebildet. Fiir die Teilnehmer dieses Netzes wurden schon Detailfrageb-
gen mit 9 fragen ausgesandt, wo auch Vermerke eingetragen werden konn-
ten. Die Poskosten der Fragebigen und Briefwechsel wurden von der So-
mogyi Bibliothek in Szeged getragen.

Die Bibliothek hat auch andererseits in jeder Hinsicht die Administration
des Censuses unterstiitzt. Szeged wurde durch der Person von Dr. MikLOS
MARIAN zum administrativen Zentrum der einheimischen Storchcensen.
Hier werden — frither im Museum Mora Ferenc, zu Zeit in der Bibliothek
Somogyi — die um 18 000 Storchdaten, mehr detaillierte Beschreibungen

6. tablazat

A fészkek szama — 1974
Tabelle 6

Zahl der Horste — 1974

Megye Kozségek Lakott Lakatlan Uj fészkek
szdama fészkek fészkek
Komitat Zahl der Bewohnte Unbesetzte | Neue Horste
Gemeinden Horste Horste
Duna—"Tisza koze:
Bées-Kiskun 92 (4)* 276 4 9
Pest 73 (19) 102 15 3
Tiszantul:
Csongrad 50 (2) 125 7 4
Békés 53 (5) 188 21 4
Szolnok 63 (5) 300 36 3
Hajda-Bihar 64 (2) 455 41 3
Szaboles-Szatméar 129 (3) 404 5l 4
Eszaki-hegyvidék:
Borsod-Abantj-Zemplén 208 (23) 476 3 18
Heves 48 (9) 86 6 2
Nograd 82 (24) 77 14 7
Dunantil:
Komédrom 29 (10) 25 6 1
Fejér 61 (10) 102 20 1
Tolna 73 (6) 153 11 9
Baranya 114 (20) 156 22 1
Somogy 148 (8) 337 30 8
Zala 107 (18) 198 16 -
Veszprém 142 (21) 207 20 7
Gyor-Sopron 132 (23) 175 17 10
Vas 157 (10) 228 17 18
Osszesen : 1825 (222) 4070 391 112
Insgesamt :

* (n): kozségek szima, amelyekbdl esak negativ jelentést kaptunk.

Gemeinden, aus denen haben wir nur negative Meldungen bekommen
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einzelner Beobachtungen und der mit den Censen verbundenen Briefwechsel
aufbewahrt. Diese, zur Zeit Schon einen ganzen Schrank fiillenden Daten be-
deuten einen grossen ornithologischen Wert und bieten fiir die Ornithologen
der Zukunft Daten, zur Ausfiihrung tieferen und mehrseitigen populations-
dynamischen Untersuchungen.

Bewertung der Fragenhigen

Es wurden von den Beobachternetzen 4029 ausgefiillten Fragenbogen zu-
riickgesandt, 676 mehr als in 1968. Die Postarbeiter sandten uns 2102 Fra-
genbogen (52.599,) zu. Aus diesen waren 1434 (35.599,) positiv. Ein Fragen-
bogen enthielt meist die Angaben mehrerer Bruten aus dem Gebiet des Post-
amtes. Die Zahlder negativen Berichtenist 668 (16,589 ), ziemlich bedeutend,
aber 144 davon fallen auf die von dem Storch unbewohten Gebiete, Siedlun.
gen (Gebirge, Hauptstadt, usw.). Es wird von den hohen Zahlen unter der
negativen Berichten der betreffenden Bezirke gut illustriert: Baranya 55,
Borsod 70, Heves 33, Nograd 49, Pest 54, Veszprém 73. Von den Pnstam-
tern der Storch gebieten trafen 224 negative Meldungen ein (5,549,).
darf nicht verschwiegen werden, dass aus mehreren Gegenden, aus dem Ge-
biet einigen Kreisen, sogar aus einem Bezirk wurden Angaben nur von den
Postangestellten eingesandt. Zum Beispiel aus Bezirk Zala trafen 130 Mel-
dungen durch die Post, 6 von Einzelpersonen und 3 von Jigern ein.

Das zweite Beobachtungsnetz sandte 1927 Fragebogen ( 47 ,83%,) ein. Die
Verteilung der Meldungen wird an Tabelle 6. Veranschdulloht Viele bereicher-
ten ihre Angaben durch wertvolle Bemerkungen, sogar mit Briefen. Aus
diesen 1792 berichten von bewohnten (44,489) Storchnestern, 135 (3,359%)
sind negative Berichte. Wir haben auch
aus solchen Gemeinden und hauptsichlich 7. tdbldzat
aus abgelegenen Orten, von welchen wir A fésskek kor szerinti megoszldsa 1974
seitens der Post keine Nachrichten erhiel- 2.1 7
ten. Gegen Meldungen der Postangestellte

; : S Verteilung der Horste nach Alter 1974
enthalten diese nur Angaben einer einzi-

%e?l Brut — mindestens in den meisten A fészkt‘;( kora évek-| A fészkek szima
allen. hen

Mit Anwendung dieser Methode ergiinz-
ten sich die beiden Beobachtungsnetze Alter der Horste in|  Zahl der Horste
gut und es gab sogar die Moglichkeit
einer gewissen Kontrolle. Die mehrfache o
Eintragung der Nester schliessen wir i (N"’“le) léé
dadurch aus, dass der Neststandort dus- 9 62
ser Angabe der Gemeinde mit Benennung 3 82
der Strasse, Nummer auszufertigen war. 4-5 155

Die liickenhaftesten und unsichersten 1(1)_58 g‘g?
Angaben beziehen sich auf das Alter des 21 — 30 139
Nestes. Trotzdem wurden die eingetroffe- 31 —40 55
nen Angaben in Tabelle 8. zusammenge- 41-50 43
fasst. Mit Betracht auf die Gesamtheit Ll o

5 . 61 — 100 23

der Meldungen liisst sich aber feststellen, 100 — 2
dass trotz Fehler infolge des grossen Ge.
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8. tablazat

Tabelle 8
A [észkek megoszlasa tarto aljzat szerint — 1974
Verteilung der Horste nach ihrem Basen — 1974
\[ oA
l{:ﬁlmal 1.* 2. 3. h.
db % db % db % db %
Duna — Tisza kize:
Baes-Kiskun 104 | 37,6 119 | 43,2 32 11,6 21 7.6
Pest 40 | 39,2 45 | 44,2 9 8,8 8 7,8
Tiszdantil :
Csongrad 43 34,0 60 | 48,0 19 15,0 3 3,0
Békés 152 | 80,9 10 5,3 16 8,5 10 5,3
Szolnok TS24 3 T7ANIS 60 38 12,6 18 6,1
Hajdu-Bihar 242 | 53,2 82 | 18,2 67 14,4 64 | 14,3
Szaboles-Szatméar 224 | 84,9 99 | 24,5 32 7,9 51 12:7
Eszaki-hegyvidék:
Borsod-Abanj-Zemp-
lén 270 | 56,6 78 | 16,4 98 20,6 30 6,4
Heves 19 | 22,2 48 | 55,8 8 9,3 11 12,7
Noégrad QR 36 | 46,9 22 28,5 10 12,9
Dunantil :
Komédrom 9| 36,0 12 | 48,0 3] 12,0 1 4,0
Fejér 48 | 47,2 28 | 27,4 1 16,6 9 8,8
Tolna 102 | 66,7 s mIR] 17 29 19,0 4 2,6
Baranya 86 | 55,2 35 | 22,2 13 8,3 22 14,3
Somogy 170 | 50,4 106 | 31,6 46 13,6 15 4,4
Zala 116 | 58,5 34 | 17,3 43 |- 21,7 5 | 25
Veszprém 179 | 86,4 11 5,3 13 6,2 4 1,9
Gyobr-Sopron 125 71,3 15 8,2 18 10,2 e 10,2
Vas 183 | 80,2 12 5,2 32 14,2 1 0,4
(Osszesen: 2190 53,8| 1020 | 25,07 | 555 | 13,64 | 306 7,47
Insgesamt:

* Aljzat (Basis): 1. Epiilet (Gebiude); 2. fa (Baum);
3. Villanyoszlop (Leitungsmast);
4. Egyéb helyek (Andere Plitze).

hietes und der vielen Mitarbeiter, unsere Bestandsaufnahme bietet einen
entsprechenden Grund um die populationsdynamischen Verinderungen un-
seres Storchbestandes auszuwerten. Die Auswertung lisst sich jetzt schon
auch zeitlich auszfiihren, da unsere Bestandsaufnahme seit 1958 in vierjih-
rigen Abstiinden schon viertes Mal mit gleichen Methoden wiederholt wurde.
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Nester

Betreffend Gemeinden

Die Beobachtungsnetze lieferten 4029 Meldungen aus 1825 Gemeinden
(579%,) des Landes. Aus den 1825 Gemeinden 237 figurierten nicht in den
fritheren drei Bestandsaufnahmen. Andererseits erhielten wir keine Meldung
aus 530 Lokalititen die frither mit erfasst worden waren. Negative Meldungen
trafen aus 222 Lokalititen ein. Hier sollte bemerkt werden, dass um einen
leichteren Vergleich zu erreichen, wurde bei der Reihenfolge der Lokalititen
die bei fritheren Bestandsaufnahmen giiltige Kreiseinteilung beibehalten.

Es gibt noch sogenannte Storchstadte, wo die Zahl der bewohnten Nester
auffallend hoch ist: im Bezirk Hajdu — Szentpéterszeg — 42, Konyar — 27,
Egvek — 20, Nadudvar — 27, im Bezirk Szaboles — Nyircsaholy — 20, im
Bezirk Szolnok — Szolnok — 27, Tiszafiired — 24, Tiszaigar — 20, im Be-
zirk Zala — Miklosfa — 18.

Verteilung der Nester aufgrund der Nestbasis.

Die meisten Nester wurden von den Storchen auf Gebduden gebaut (53,86
%). Die prozentuelle Verteilung weist darauf hin, dass das Verdringen der
Storche von den Diichern, Schornsteinen der Gebiude weitergeht. Der Grund
ist meist darin zu finden, dass mit den grossen Bauten, mit Modernisierung
der Gebiuden verschwinden die fiir Nesten gern genommenen Schilf- und
Strohdachhiuser, die seitlich geoffneten Schornsteine. Mit der Moderni-
sierung, dem Umbau der Gebiiuden die gestorten Storche verlassen den Nest-
standort. Wo es noch mehrere traditionelle Gebéuden gibt und der Verlauf
der Umbauten, in Verbindung mit der Modernisierung der Gebduden noch
langsamer ist oder vielleicht die nistenden Storche gern aus den Dachfirsten,
Schornsteinen gesehen werden, dort wird es auch in der Hiufigkeit der Ge-
biudenester deutlich: Bezirk Békés 80,99, Veszprém 86,49,, Vas 80,29%,.

Mit der Umgestaltung der Agrawirtschaft figurieren die fiir Nestbasis gern
genommenen Schilf- oder strohbedeckte Scheunen, Stalle nur bei einigen Be-
zirken mit grosserer Zahl (Hajdu, Szaboles, Borsod).

In den Meldungen gibt es 31 auf Kirchentiirme gebaute Nester. Diese Zahl
ist nicht bedeutend, nur 0,769, der Nester. In jenen Bezirken aber wo sie
vorkommen, ist ihre Zahl relativ hoch: Baranya 15 (1,89%,), Bacs-Kiskun 5
(1,5%), Somogy 5 (1,8%), die anderen 6 Nester sind in vier Bezirken zu fin-
den.

Die auf Biumen gebauten Nester sind auch im Verschwinden (25,079%,).
Aus 1020 Baumnestern wurde in den Meldungen bei 317 mitgeteilt auch die
Baumart. Der Kiefer ist eine relativ gern gewiithlte Baumart (10,79%,). Aus
den Laubbdumen bietet in erster Hinsicht die auf der Tiefebene meistver-
breitete Akazie eine Nestmoglichkeit (55,29). Die Pappel is auch bevor-
zugt (17,69,), mit der Hiche (4,19,) und dem Maulbeerbaum zusammen
(2,89%,), in 4—5 Fillen wurden Storchnester auf Esche, Birne, Weide, in 1 —2
Fillen auf Nuss-Rosskastanien-Linden-Essighaum und Ulme, Ahorn, Zer-
reiche, Gledicie gefunden.

Sehr auffalend ist die Hiufung der auf Leitungsmasten (in einigen Fillen
Telegraphmasten) gelegten Nester. Mangels Neststitten bauen die Storche,
die sich schnell an die Umstinde anzupassen wissen, auf Hochspannungs-
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9. tablazat
Tabelle 9

A golyaparok szama — 1974
Zahl der Horstpaare — 1974

Megye g 2. B 4.
Komitat *HPa HPm HPo HPx StD

Duna — Tisza kize:

Bécs-Kiskun 270 180 45 45 3,23
Pest 97 2 7] 18 1,562
Tiszantul:

Csongrad 123 100 13 10 2,96
Békés 185 110 43 32 3,26
Szolnok 295 165 43 87 5,29
Hajda-Bihar 452 255 47 150 7,27
Szaboles-Szatmdr 400 225 55 120 6,74

Eszaki-hegyvidék:
Borsod-Abanj-Zemp-

lén 471 327 79 65 6,70
Heves 86 62 13 11 2,36
Noégrad 77 61 5 11 3,02

Dunantail:

Komédrom 24 15 ff 2 1.06
Fejér 100 70 12 18 2,27
Tolna 149 122 17 10 4,16
Baranya 156 101 19 36 3,55
Somogy 336 259 49 27 5,61
Zala 194 118 24 52 5,91
Veszprém 201 129 31 41 3,87
Gyb6r-Sopron 170 111 317 22 4,24
Vas 220 180 14 26 6,09
(sszesen: 4005 2662 560 783 4,17
Insgesamt:

* Egyes karakterisztikdk nemzetkozi betiijelzései - Internationale Buchstagbersignale der einzelnen
Charakteristika:

1. HPa: Horstpaare allgemein - koltépdrok altaliban

2. HPm: Horstpaare mit Jungen - koltdparok fiatalokkal

3. HPo: Horstpaare ohne Jungen - koltéparok fiatalok nélkiil

4, Horstpaare, iiber deren Nachwuchs nichts bekannt ist - koltdpdrok, melyeknél az

1j nemzedék nem ismert

StD: Storchdichte Horstpaare/100 km?*- Siiriiség: golyapirok sz;ima/loo km

masten, Leitungsmasten 1968 figurierten 91 auf Leitungsmasten gebaute
Nester in den Meldungen. 1974 war die Zahl der bewohnten und von den
Elektromonteuren ungestorten Nester 555. Dies bedeutet 13,649, aller Nes-
ter. In einigen Bezirken aber ist der Leitungsmast stirker benutzt: Nograd
28,5%,, Zala 21,79%,, Borsod 20 G% Tolna 199,.

Die \eltellung der ,,sonstige” Nester in Tabelle 9 (305, 7,479,) setzt sich
aus folgenden zusammen: Turm 31 (0,769,), Brunnenstange (Galgenbrun-
nen) 10 (0,249), Scheune, Schober 17() (4,18%), Hydroglobus 6 (0,159,),
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Schlot 4 (0,19%,), Ruine 4 (0,19,), kiinstliche, auf Kisen- oder Holzmasten
befestigte Unterlagen 13 (0,329%,) und weitere 67 (1,629,) Nester, ohne Be-
merkung der Unterlage.

Storchpaare

Aus 4070 bewohnten Nester wurden 4005 von Paare, 65 von Einzelstorchen
bewohnt. Die Haufigkeit der von Paaren bewohten Nester ist je Landesteile,
Bezirke unterschiedlich. Die Zahl und Haufigkeit der Storchpaare ist in den
nordlichen-ostlichen Bezirken am grossten, sowie auf der Tiefebene-Nordost :
Hajdua 452 (7,279,), Szaboles 400 (6,749,), Borsod 471 (6,70%), dann in Siid-
westungarn, im Beruk Vas 220 (6 .39% und Zala 194 (5,919,). Beide Landes-
teile sind die nieder %ch]dgsw]chsten in Ungarn. Bezirk Vas ist aus den Be-
zirken hervorzuheben, da auf seinem Gebiet die Zahl der Storchpaare seit
1958 fast gleichbleibend ist: 214—221, die Haufigkeit ist 6,4—6,6 pro 100
km?2. Die Erklirung ist in dem unveriinderlich vorteilhaften Zu&.ammensplel
der Lebensbedingungen und Nachkommenschaft zu suchen, darunter spielt
die obgenannte Niederschlagsmenge und das gleichfalls erwiihnte Bestehen
der traditionellen Nestmoglichkeiten auch eine Rolle. Aus grosserem — klei-
nerem Mangel dieser vorteilhaften Moglichkeiten verminderte sich die Zahl
der nistenden Storchpaare in den meisten Bezirken wiederholt und diese
Abnahme ist durchschnittlich 509 seit 1950 im Landesniveau.

Hier werden die nestlose, einzeln beobachtete Storche erwihnt (40) und
die in Paaren oder in kleineren-grosseren Verbinden — bis iber hundert —
lebenden Storche (851). Es sind teilweise paarlos gebliebene Exemplare, oder
solche die im Nesten, Briiten vom Wetter oder vom Menschen gestort waren
und teilweise mausern oder fruchtlos sind. Thre futtersuchende Truppen
wurden bei Pinkamindszent (Vas), Bédvarakd, Komjati (Borsod) und bei
Devecser (Veszprém) beobachtet. Ihren Uherna(htunsgplatz hat man bei
Gaborjanhaza (Zala) entdeckt wo auf Biumen 84 Storche iibernachteten.
Bei Baks (Csongrad) wurden auch 15 zur Uberna(htung versammelten
Storche von uns beobachtet, grosstenteils sind sie gesondert eingetroffen. Um
der fiir Nachtruhe benutzten Baumgruppe wurden vermauserte Hand- und
Armschwingen gefunden.

Zahl der Junge

Den Verlauf der Zahl der Junge wurde unter Anwendung einer internatio-
nal angegebenen Indexziffer errechnet: Quotient der Junge pro Storchpaare
(JZm). Dadurch wird die Durchschnittjungenzahl pro erfolgreich briitenden
Storchpaare gegeben. Die zweite (JZa) ist Quotient der ausgeflogenen Junge
pro alle Brutpaare (erfolgreich und erfolglos). Laut der ersten Quotient ist
der Landesdurchschnitt pro Brutpaar 2,24, laut der zweiten 1,87. Will man
die mogliche Nachkommenschaft der ganzen Population, die mogliche Jun-
genzahl (JZGa) festellen, dann wird die zweite Quotient angewandt (JZa),
womit die Gesamtzahl aller Storchpaare multipliziert wird. Demnach ist die
angenommene Jungenzahl 7489. Im Verleich mit dem Zuwachs von 1968
ergibt sich eine Verminderung von 23,209,. Im Vergleich mit dem von 1958
ist es noch mehr niederschlagend: Verminderung von 59,209.
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Absterben von alten und jungen Stiorche

1974 wurden 58 abgestorbene Altstorche gemeldet, (0,359,). Unter den
Ursachen figuriert meist Stromschlag (Nester auf Leitungsmasten!), dann in
kleinerer Zahl Wettereinfliisse, menschliche Vernichtungen, Pestizidvergif-
tungen.

Das Absterben der Jungstorche war grosser. Aus 6572 geschliipften Jun-
gen starben 530 (8,69,) ab. Dies war auch unterschiedlich je nach Bezirken
(JZu). Die meisten waren in Szabolcs zu finden: 86 (16,89,), die wenigsten in
Nograd: 2 (1,39%,). Es waren auch solche Brutpaare, die — HPo (m) — alle

10. tablazat
Tabelle 10
Sikertelen szaporulat 1974
Erfolgloser Nachwuchs 1974

Megye el
it HPo(m) HPo(—) HPo— |
Nr %
Duna — Tisza kize:
Bées-Kiskun 12 i 38 63 13,0
Pest 1 - 7 16 8,9
Tiszantul:
Csongrad 3 - 13 28 11,0
Békés 6 — 43 39 15,3
Szolnok 2 4 39 S5 8,2
Hajda-Bihar 5 2 45 35 6,6
Szaboles-Szatmér 13 - 55 86 16,8
Eszaki-hegyvidék:
Borsod-Abatj-Zemp-
lén 3 4 15 32 4,2
Heves 1 1 12 8 5,6
Naograd 1 1 4 2 1,3
Dunantil:
Komédrom 1 1 6 2 5,2
Fejér 2 1 11 21 12,0
Tolna 2 2 15 35 1157
Baranya 5 2 T 17 6,5
Somogy 6 1 48 38 5,7
Zala — - 24 10 2,9
Veszprém 2 - il 18 5,0
Gyér-Sopron 4 28 29 8,7
Vas - - 14 18 3,7
Osszesen:: 69 35 525 530 8,6
Insgesamt:

HPo (m): Zahl der erfolglosen Nestpaare mit flungen, die jedoch nicht zum Ausfliegen kamen - kolto-
parok Kirepiilés eldtt elpusztult fiatalokkal

HPo (-): Zahl der erforglosen Nestpaare mit Gelege, aber ohne aufwachsenden Junge - Sikertelen
fészkeldpar fészekaljjal fiokdk nélkiil

HPo - : Zahl der erfolglosen Nestpaare ohne Gelege - sikertelen fészkelopar fészkalj nélkiil
JZu : Zahl der unkommenden Jungen - elpusztult fiokdk szima
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11. tablazat

Tabelle 11
A gdlyaparok szama 1958 — 1974
Zahl der Horstpaare 1958 — 1974
1958 1963 1968 1974
Megye
Iamita HPa | stb | Hpa | sto | Hpa | stp | HPa | stp

Duna—Tisza kize:

Baes-Kiskun 546 6,5 381 4,8 293 3,6 270 | 3,23
Pest 312 4.8 142 2.2 141 29 gires 52

Tiszantidl:

Csongrad 218 5,2 108 2,6 109 | 2,62 123 | 2,96

Békés 267 4,7 187 3,3 218 3,84 185 | 3,26

Szolnok 551 9,8 386 6,9 36675 295 | 5,29

Hajdua-Bihar 83565 | 134 il |l MRS 424 | 6,6 4528 .27

Szaboles-Szatmér 860 | 14,4 680 | 11,5 464 | 17,8 400 | 6,74
Eszaki-hegyvidék:

Borsod-Abaij-Zemp-

Ién 916 13 707 10,0 512 7] 471 | 6,70
Heves 210 5,7 216 5,9 184 | 5,05 86 | 2,36
Nograd 141 5,5 135 5,4 86 | 3,38 77 | 3,02

Dunantail:

Komadrom 56 2,4 40 1,8 35 1,56 24 | 1,06
Fejér 225 5,1 124 2,8 193 | 234 100 | 2,27
Tolna 252 7,0 208 5,8 163 | 4,54 149 | 4,16
Baranya 403 9,2 340 7,8 236 |0 5,37 156 | 3,65
Somogy 549 9,9 482 7,9 293|480 3315 151
Zala 337 10,2 330 | 10,1 206 | 6,28 194 | 5,91
Veszprém 367 | 71 282 | 5,4 225 | 4,33 201 | 3,87
Gyd6r-Sopron 214 5,3 224 5,6 17200429 170 | 4,24
Vas 214 6,4 221 6,6 212 4" 6,35 220 | 6,59
Osszesen: 7473 8,0 5908 6,2 4439 | 4,82 4005 | 4,17
Insgesamt:

ihre Jungen verloren haben. Unter Ursachen des Absterbens sind die Unge-
witter, die manchmal auch das Nest abgeworfen haben, sowie die kalten,
regnerischen Periode, die die Jungen todbringend abkiihlten, zu erwihnen.
Viele geschwiichte, kranke Junge wurden von den Altvigeln aus dem Nest
geworfen. Es kamen auch einige Vergiftungen vor und hauptsichlich ist die
Zahl der durch Kampfe untergegangenen Jungen nicht gering.

Ursache der erfolglosen Brut war bei 35 Paaren — HPo (—)— die Vernich-
tung der Gelege. Die Eier waren vielmals durch Kdmpfe vernichtet. In diesem
Zusammenhang wurden einige erfolgreiche Zweitbriiten bekannt (Tisza-
sziget, Ujszentivan, Bez. Csongrad). Die zweite, weniger bedeutsame Ur-
sache war die Verfaulung von Eiern.

47



Zahl der Stirehe

Wie die behandelten Fakten und Zahle es zeigen ist, die Verminderung der
Storchpopulation in Ungarn noch immer in Gange. Sollte der Storchbestand
pro Exemplare zusammengefasst werden, so sieht man es aufgrund folgender

Tabellen.
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12. tabldazat
Tabelle 12

A golyak példanyszama
Zahl der Stirche

Anschrift des Verfassers:

Jakab Béla

H—6720 Szeged
Méra Ferenc Muzeum, pf. 474

Oreg golydk és kire-
piilt fiatalok Példinyszam
Alte und ausgeflogene Exemplare
Jungstorche
4005 golyapar 8010
4005 Brutpaare
Magdnyos gélydk fészekben 65
Einzelne Storche in der Horst
Magédnyos golyak fészek nélkiil 40
Einzelne Stérche ohne einen Horst
Csapatokban él6 gélyak 851
Storche in Truppen

Osszegezve: 8 966

Insgesamt:
Pusztult oregeket levonva —58
Eingegangene Altvogel
Oreg golyak Osszesen 8 908
Alte Storche insgesamt
Fiatalok feltételezett szama 7 489
Vermutete Zahl der Jungen
Golyak dsszesen 16 397
Storche insgesamt

13. tablazat
Tabelle 13

A golyadallomdny valtozdsa — 1958 — 1974
Verdnderung des Storchbestandes in 1958 — 1974

Ev Példinyszam | CsOkkenés _arinya
Jahr Exemplare d'as Verhiltnis der
Verminderung
Fiatal golydk 1958 18 295 242094
1963 13 866 29,69 69,29
Jungstorche 1968 9 756 23,207
1974 7 489
Golydk 1958 33 292
Osszesen 1963 25 828 22,49,
Storche 1968 18 731 27,48% 60,9%
insgesamt 1974 16 397 12,69%,
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LL. eInby

6y

14. tablazat

Tabelle 14
Adatok a magyarorszdagi gélyadllomdanyrdl
Angaben wber dem Weisstrochbestand in Ungarn
? ég”io l’?sgz;g: |(]3lhelyez-
51t edés -ben

Iﬁg{:{)ppafhrroek = Dlg Verteilung 33})
Megyék 4070 Horste in 1974
Komitate (in %)

1958 1963 1968 1974
1. 2. 3. 4,
HPa | StD HPa | StD HPa StD HPa | StD
Baes-Kiskun 546 6,5 381 4,8 293 3,6 2705323 37,6 43,2 11,6 7,6
Pest, 312 4,6 142 2,2 141 2,2 97 1,52 39,2 44,2 8,8 7,8
Csongrad 218 052 108 2,6 109 [ 2,62 1237 E 2406 34,0 48,0 15,0 3,0
Békés 267 4,2 187 3,3 218 | 3,84 185 8,26 80,0 5,3 8,6 6,2
Szolnok 551 L] 386 6,9 376 6,75 296 | 6,29 24,3 57,0 12,6 6,1
Hajdu-Bihar 835 13,4 715 11,5 424 | 6,6 452 7,20 53,2 18,2 143 14,3
Szaboles-Szatméar 860 14,4 680 11,5 464 7,8 400 | 6,74 54,9 24,5 7,9 12,9
B(Jrsod-AIJal’lj-ZempIén 916 13,0 707 10,0 512 7,3 471 6,70 56,6 16,4 20,6 6,4
Heves 210 5,7 216 5,9 184 | 5,05 86 | 2,36 22,2 55,8 9.3 12,7
Négrad 141 5,5 135 5,4 86 3,38 77 | 3,02 L 46,9 28,5 12,9
Komadarom 56 2,4 40 1,8 35 1,56 24 1,06 36,0 48,0 12,0 4,0
Fejér 225 5,1 124 2,8 103 | 2,34 LOORIF 8227 47,2 27,4 16,6 8,8
Tolna 252 7,0 208 5,8 163 | 4,564 149 | 4,16 66,7 1L 19,0 2,6
Baranya, 403 9,2 340 7,8 236 | 6,37 156 | 3,55 55,2 22:2 8,3 14,3
Somogy 549 9,9 482 s 293 | 4,82 336 | 5,61 50,4 31,6 13.6 44
Zala 3317 10,2 330 10,1 206 | 6,28 194 [ 5,91 58,56 1753 227 2,5
Veszprém 367 el 282 5,4 225 4,33 201 3,87 86,4 5,3 6,2 1,9
Gybr-Sopron 214 5,3 224 5,6 IS 2R A 20 170 | 4,24 .3 8,2 10,2 10,3
Vas 214 6,4 221 6,6 212 6,35 220 6,69 80,2 5,2 14,2 0,4
Osszesen: 7473 ' 8,0 ‘ 5908 6,2 4439 | 4,82 4005 | 4,17 53,8 25,1 13,6 7,5
|

HPa: koltopirok - Brutpaare
StD: 100 km®-re es6 golyaparok szama - Bestandsdichte (in 100 km?)

Fészkek elhelyezkedése: 1. épiilet (Gebdude); 2. fa (Baum); 3. villanyoszlop (Leitungsmaste); egyéb
Plazierung der Horste (iiberige): torony. kutgém, pajta, kazal, hidroglébusz, gyarkémény, rom, vas-

és faoszlop stb.
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ZWOLF MAI-TAGE IN MALLORCA.
TIZENKET NAP MALLORCAN

Dr. A. Keve

Die Vogelwelt Mallorca’s ist schon seit langer Zeit bekannt. Ausfiihrlich
hat sie von JorpANs (1915) behandelt, der auch mehrere endemische Unterar-
ten beschrieben hat. Spater wurde die Insel von vielen Ornithologen besucht.
Ich bekam sehr gute Ratschlige von Kollegen FRANK E. CANNINGS (Ash-
ford), der Mallorca 1967 besuchte.

So war eine ganz grosse Freude fiir mich, als ich die Einladung fiir 12
Tage fiir dem Mai 1976 bekommen habe. CANNINGS machte mich im Voraus
aufmerksam, dass ich moglichst ein Hotel an der nord-ostlichen Spitze der
Insel suchen soll, denn in diesem Teil liegen die ornithologisch geeignete
Punkte. Dies gelang aber nicht und so wohnte ich indem siidwestlichen Teil
von Mallorca in Paguera. In den letzten 10 Jahren hat sich die Insel viel ge-
indert, da besonders die siidwestliche Spitze von modernen Hotelen einge-
baut wurde und auch ein Teil der Siimpfe von Alcudia wurde trockengelegt.
Meine Gelegenheiten ein Auto zu beniitzen waren minimal, so war ich
die gesellschaftliche Bus-Fahrten zu beniitzen gezwungen, die fiir Vogel-
beobachtung kaum geeignet sind. Ich hatte auch andere Hindernisse:
drei Wochen vor meiner Abreise aus Budapest hatte ich meine rechte Ferse
gebrochen, so konnte ich kein Bergsteigen reskieren, dazu kam, dass die
erste zwei Tage meines Aufenthaltes regnerisch und kiihl waren. Durch diese
zwei Umstinde konnte ich mich nur wenig vom Hote bewegen. In allge-
meinen gibt es an der Insel meisst Privatbesitze, und die Tafel verboten
einen Eintritt.

Die neueren Vogelschutzeinrichtungen waren fiir mich eine erfreuliche
Uberraschung. So sah ich eine Vogelschutzplakate im Gasthaus von La Ca-
lobra. Entlang der Landstrassen kann man sofort kleine schwarz-weisse Ta-
feln bemerken, aber auch an vielen Orten der Insel. Auf meine Anfrage be-
kam ich die Antwort, dass diese den Jagdverbot im Gebiet bedeuten.

Die Insel besteht aus Kalkstein, entlang der Kiiste sieht man iiberall klei-
nere-grossere Tropfsteinhohlen. Die grosste von denen ist die Cuevas del
Drach (= Drachenhohle), heute eine turistische Sehenswiirdigkeit.

Die Kiiste ist felsig, nur an wenig Orten mit Sandstrand, die siidliche
Seite etwas flacher, an der nordlichen Seite stiirzt das Ufer mit einigen hun-
dert meterhohen Felsen plotzlich ins Meer. Die Hochgebirge liegen auch im
Norden, die hochste Spitze der Puig Mayor (1443 m). Diese Berge sind zum
grossten Teil mit Eichenwiildern bedeckt, die Spitzen kahl und felsig. Selbst
da trennen meterhohe Steindimme die einzelnen Privatbesitze. Die Siid-
hinge der Berge sind von Terassen meisst mit Olivabiumen bebaut. Diese
alte gekrimmte Biume mit vielen Hohlen bieten sicher vortreffliche Nist-
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gelegenheiten fiir viele Vogelarten. An der Ostkiiste besuchte ich die Halbin-
sel von Puerto Colom, die zum grossten Teil auch kahl, felsig, etwas bii-
schig mit kleineren Pinea-Wiildern ist, und das Ufer steil, felsig. Pinea-Auen
gibt es iiberall.

Der innere Teil der Insel ist hiigelig und landwirtschaftlich bearbeitet, mit
grossen Orangen-, Citronen-, Mandel-Anpflanzungen, aber besonders VJelen
Johanmsbmtbaumen auch vielen Feigen. Wihrend meines Aufenthaltes
trugen die Umngenbamne aber gleichzeitig Bliiten und auch Friichte. Da es
5 Tage von den 12 geregnet hat — nur am ersten zwei Tagen Dauerregen mit
starker Abkiihlung, und einen Tag gab es ein Gewitter — war die Vegeta-
tion iippig.

Die Vegetation, besonders Pinea-, Johannisbrot-, Feigen-Biiume dringen
auch zwischen die Hiauser der Ortschaften hinein, auch wo die modernen Ho-
tele stehen, und es gibt zwischen den letzteren auch vernachlissigte Giirten,
so selbst in Paguera waren viele Vogelarten zu beobachten.

Es muss bemerkt werden, dass in Spanien die Uhr im Sommer mit einer
Stunde vorgeschoben ist. In den folgenden spreche ich iiber spanische Zeit.

Ich hatte das Gliick an einem Schiffausflug nur in den letzten Tagen Herrn
JAkoB KALSCHEUR (Kevelaer) kennen zu lernen, und so konnten wir ge-
meinsam ornithologisieren, auch nahm er mich einen Tag fiir eine ornitholo-
gische Excursion mit seinem Wagen mit.

Die Liste der beobachteten Vogelarten ist verhiltnissmissigc arm, denn
withrend den 12 Tagen sah ich bloss 52 Arten an Mallorca, doch auch einige
charakteristische Vogel. Die Liste wie folgt:

1. Kormoran (Phalacrocorax carbo): Einer iiber dem Meer nach dem
Verlassen der Bucht von La Calobra (Nord) am 10. V. 1976, ein anderes jun-
ges Exemplar am 11. V. vor den felsigen Kiissten von Puerto Colom (Ost).

2. Krihenscharbe (Phalacrocorax aristotelis): Eines flog iiber das Meer am
7. V. nach den Verlassen der Bucht von Paguera. Am selben Tage unter den
Felsenblocken der Vogelinsel Malgrats sassen 2 ad. und 5 iuv. Die Jungen ha-
ben am Riicken hell braun, an der Unterseite rein weiss ; so die Alten, wie die
Jungen sind sehr schlank. Die Altvigel schimmerten lebhaft griin, doch kein
Schop fwarzusehen. Am 9. V. am selben Punkt 4 ad. und 4 iuv., ein weiteres
Stiick flog iiber das Meer vor Camp de Mar.

3. Seidenreiher (bgretta garzetta): Ein Exemplar suchte Futter zwischen
den Steinblécken im Hafen von Camp de Mar am 7. V. Uber die Salinas de
Levante am 11. V. flog eines.

4. Adler (Hieraaétus sp.): Uber die felsige Spitze bei Playa Formentor
kreiste ein Adler mit 15—20 Silberméwen von selber Grisse am 5. V. Einen
ahnlichen Adler sah ich iiber das Meer bei La (Calobra hoch iiber unseren
Schif am 10. V.

5. Eleonora-Falke (Falco eleonorae): Beim hohen Felsenwand neben La
Calobra am 10. V. ein Adultes Exemplar.

6. Turmfalke ( Falco tinnunculus): Am 5. V. iiber den Feldern bei Palma
und Inca, wie iiber den Stimpfen zwischen Alcudia und Puerto Pollenza je
eines. Ebenso am 9. V. iiber Paguera.
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7. Seeregenpfeifer (Charadrius alexandrinus): Am Rande der Salinas de Le-
vante am 11. V. zwei Stiick.

8. Rotschenkel (Tringa totanus): Am 9. V. iiber die Insel Malgrats eines.

9. Kampfliufer ? (Philomachus pugnax?): Ein 6-er Flug von Limikolen am
11. V. iiber die Salinas de Levante.

10. Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos): Ebenda die Stimme gehort von
KALSCHEUR.

11. Silberméwe (Larus argentatus): Zwischen 1—12. V. tiglich gesehen,
aber ich musste am Strande von Paguera oft sehr lang warten bis einer
erschienen ist, obwohl ihre Kolonie von cca 2—3 Tausend Paare an der Vo-
gelinsel Malgrats nicht weit entfernt ist, scheinbar finden sie mehr Nahrung
im Hafen Palma, und darum fliegen sie lieber in der gegengesetzter Richtung.
Sie briiten an den grasigen Flecken zwischen den Steinen, aber ich sah auch
ein briitendes Paar am Felsenwand bei Camp de Mar. Bei Paguera sah ich
nie Silbermdwen in grosserer Zahl, nur am 9. V. vor Santa Ponsa sammelten
gich zu einem Fleck des offenen Meeres 50—60 Exemplare zusammen, und
kreisten dort lange.

Die Silberméwen suchen aber auch vom Meer entfernte Teile der Insel
auf, z. B. am 6. V. zwischen den Bergen iiber Paguera 3; oder zwei zogen
entlang des Tales der Landstrasse zwischen Paguera und Andraitx, und
liessen sich auch zur Landstrasse ab, von wo sie etwas holten. Viel regelmiis-
sigere Erscheinung ist die Silbermowe im Hafen von Palma, wo sie auch
iitber die Stadt zu sehen sind. Uber die Felsenspitze bei Playa Formentor
kreisten 15—20 Exemplare mit einem Adler (5. V.). Silberméwe sah ich
weiter: Puerto Pollensa und Punta la Nao (5. V); im Hafen von Puerto Sol-
ler (8—10), wie ein Flug von 10—12 Exemplaren begleitete unseren Schiff
zwischen La Calobra und Puerto Soller, an welcher Strecke sich auch oft
vereinzelte Stiicke sich zeigten (10. V.) auch bei Colonia di St. Jordi, wie iiber
die Salinas de Levante, und im Hafen von Puerto Colom (8 ad 2 iuv), auch
vor der felsigen Kiiste der Halbinsel (1 + 4, 11. V).

12. Mive (Larus sp.): Uber die Siimpfe zwischen Alcudia und Puerto
Pollensa eine Mowe von Lachmowen-Grosse (5. V.).

13. Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger): Beim Hafen von Colonia di St.
Jordi am 11. V. eines.

14. Felsentaube (Columba livia): Ander Felsenwand von Santa Ponsa am
7. V. zwei.

15. Turteltaube (Streptopelia turtur): Bei den Auen von Playa Formentor
am-5, V.1 + 2

16. Zwergohreule (Otus scops): Am Abend vom 9. V. in Paguera hérte ich
einen vom vernachlisstigen Garten iiber meinem Hotel.

17. Mauersegler ( Apus apus): Fasst jeden Tag zwischen 1—12. V. beob-
achtet. Ein starker Zug an den kiihlen und regnerischen Tagen von 1. und
2. V. bei Paguera iiberall. Es mischten sich auch Rauch- und Mehlschwalben
in diese Fliige. Besonders starker Zug am 6. V. zwischen 20—20% Uhr in der
Richtung von NO iiber Paguera. Spiter nahm die Zahl ab, aber bis 20% noch
welche (fasst dunkel).
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Die Mauersegler sah ich ausser Paguera noch in Palma Nova, Palma (am
8. V. im Gewitter bei der Kathedrale bloss 50—60), in Binisalem (5—6, am
5.u. 10. V.), in Inca (50—60, 5. V.), bei der Burg von Alcudia (5—6, 5. V.), an
der Promenade von Puerto Pollensa (5—6, 5. V.), bei den Kliiften von Punta
la Nao (8—10); am 8. V. im Regen bei der Bellver (80—100); am 10. V. bei
Consell (5—6), Puerto Soller (4), Bunola (4), Jardines (40—50), Son Sardina
(iiberall); am 11. V. bei Aranjassa (1), Campos del Petro (90—100), Colonia
di St. Jordi (5—6), Salinas de Levante (5—6), S. Avall, Felantix; und noch
im Flughafen von Palma am 12. V. mit zwei Exemplaren nahm ich Abschied
von der Vogelwelt Mallorca’s.

18. Bienenfresser (Merops apiaster): Nordlich von Paguera zwischen
Feldern und Pinea-Auen zog ein Flug von 6—8 Exemplaren am 4. V. durch.

19. Wiedehopf (Upupa epops): Wahrscheinlich waren durchziehene Vigel,
die ich zwar vereinzelt aber verhiltnissmiissig oft an Mallorca sah: am 1. V.
zwischen den Hiusern von Paguera eines; am 4. V. am Waldrand neben der
Landstrasse zwischen Paguera und Andraitx zwei; am 5. V. in den Auen von
Playa Formentor, am 6. V. an derselben Stelle wie zwei Tage friiher; am
7. V. zwischen den Girten von Paguera; am 11. V. bei Palma 1, bei Campos
del Petro 1; bei den Salinas de Levante 31 4+ 2; an der Landstrasse bei
S’Avall 2; bei Llombarts 2, an der Halbinsel von Puerto Colom 1.

20. Wendehals (Jynx torquilla): Am 3. V. an der biischigen Lehne am
Waldrand westlich von Paguera 1; am 8. V. bei der Bellver 1 ruft.

21. Kurzzehenlerche (Calandrella brachydactyla): An den Feldern neben
die Salinas de Levante am 11. V. 2 1; an der kahlen, felsigen Halbinsel
von Puerto Colom (2 + 1); und am Halse der Halbinsel im biischigen Ge-
linde und Girten (2).

22, Theklalerche (Galerida theklae): An der Halbinsel von Puerto Colom am
11. V. 1 + 2,

23. Rauchschwalbe (Hirundo rustica): Ich habe zwischen 1—12. V. fasst
alltiglich Rauchschwalben angetroffen, aber wahrscheinlich zum grissten
Teil Durchziigler. Am 1. V. sah ich bei Paguera in kiihlen, regnerischen
Wetter iiber dem Meer zwei und ein eingegangenes Stiick habe ich bei einem
Hausmauer gefunden. In den folgenden Tagen beobachtete ich auch einige
in Paguera. Am 5. V. sah ich welche bei Palma Nova und Playa Formentor
(mit Mehl- und Uferschwalben in einem Flug), der Zug war besonders an
diesem Tage bei Punta la Nao um den Felsenwand bemerkbar. Am 10. V.
unweit Klosters von Lluc bei den Aussichtspunkt Mirador; am 11. V. bei
Palma, iiber die Salinas de Levante (5—6); bei Felantix; und am 12. V. bei
Santa Ponsa.

24. Felsenschwalbe (Ptyonoprogne rupestris): Am 10. V. bei demn Felsen-
wand von La Calobra unweit des Tunels.

25. Mehlschwalbe (Delichon wrbica): Am 1. und 2. V. schwiirmten ihre
Scharen in Paguera um die Hausdicher und Pinea-Béume im kiihlen, reg-
nerischen Wetter, und die Bewegung steigerte sich am Abend. Am 3. V. wie
die Sonne schien, sind die Mehlschw alben_ plotzlich verschwunden, und auch
spiiter zeigten sich nur spéirlich, so am Abend von 6. V. einige in den Scharen
der Mauersegler. Mehlschwalben habe ich weiter an folgenden Stellen getrof-
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fen: bei Playa Formentor (5. V.) in gemischten Schwalben-Scharen ; bei Punta
la Nao 1—2; am 10. V. inInca 9 Nester, davon 7 bewohnt; am 10. V. bei dem
Aussichtspunkt iiber dem Kloster Lluc; am 11. V. in Campos del Petro 10—
15; in Ses Salinas 5—6 ; viele in Santany, und auch welche in Calonge, S’Horta,
Puerto Colom, wo unter dem Dach der am Meereshafen stehenden Hiuser
sich viele Nester befanden.

26. Uferschwalbe (Riparia riparia): Am 5. V. unter der Scharen der ent-
lang der Kiiste von Playa Formentor ziehenden Schwalben 1—2 Stiick; am
11. V. bei Salinas de Levante eines.

27. Kolkrabe (Corvus corax): Verhiltnissmissig haufig an der Insel. Am
3. V. iiber der Bergspitze in der Richtung von Andraitx eines; ebenda am
4. V., und bei der Diimmerung zog eines zwischen den Hausern von Paguera;
bei Playa Formentor an den Felsen des Berges iiber dem Hotel 2 und auch
beim Buss-Parkplatz weitere 2; so auch 1 an der Serpentin-Landstrasse bis
Punta la Nao; am 8. V. an der Berglehne iiber Paguera 1; am 10. V. in Puerto
Soller 1.

28. Kohlmeise (Parus maior): bei Paguera am 3.,4.und 7. V. je eines; am
5. V.in Playa Formentor 1; am 10. V. in Binisalem 1—2 St.

29. Meise (Parus sp.):am 3. V.in den Pinea- Biumen beim grossen Hotel an
der Hauptstrasse und am 10. V. in La Calobra auch im Pinea-Gezweige habe
ich Meisen rufen gehort, es ist moglich dass sie P. ater waren?

30. Zaunkonig (7Troglodytes troglodytes): Am 4. V. am Waldrande im Ge-
biisch oder an der Landstrasse zwischen Paguera und Andraitx zwei.

31. Amsel (Turdus merula): Am 7. V. an der eben genannten Stelle (1); am
10. V. oberhalb des Klosters von Lluc (+); am 11. V. in dem Wald zwischen
Salinas de Levante und Colonia di St. Jordi und im gebiischigen Gelinde
bei Puerto Colom (1).

32. Blaumerle (Monticola solitaria)?: Am 7. V. sah ich einen einfarbigen
Vogel an der Felsenwand der Kiisste von Santa Ponsa in eine Hohle hinein
schliipfen.

33. Steinschmiitzer (Oenanthe oenanthe): Am 11. V. an den steinigen Plato
der Halbinsel von Puerto Colom ein Péirchen und ein Mannchen.

34. Braunkelchen (Saxicola rubetra): An den Feldern, welche von den
Bassinen der Salzdiinstung Salinas de Levante von einer Buschreihe getrennt
sind, zwei.

35. Sehwarzkelehen (Saxicola torquata): Am 5. V. bei Palma Nova und bei
der Serpentinlandstrasse vor Pollensa je ein +7; am 8. V. in den mit Biischen
und Johannisbrot-Biumen umsiumten Feldern iiber Paguera ein ; am
11. V. beim biischigen Eingang der Halbinsel von Puerto Colom ein .

36. Nachtigall ( Luscinia megarhyncha): Am 3. V. in den Gebiischen zwi-
schen den Hotelen von Paguera an vier Stellen sehr lebhafter Gesang und
ebenso an zwei Stellen neben der Landstrasse zu Andraitx, wo ich sie auch
am niichsten Tag horte; an der Nordseite der Ortschaft am 7. V. an zwei, am
8. V. an vier, am 9. V. an zwei Stellen auch starker Gesang; am 10. und 11.
V. horte ich schon um 5%, bei Dunkelheit die Nachtigall zu singen; und am
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12. V. zwischen 24 und 01 Uhr, so wie um 5. Zwei horte ich auch im Walde
zwischen Colonia di St. Jordi und Salinas de Levante am 11. V. singen.

37. Samtkopigrasmiicke (Sylvia melanocephala): Eine der hiufigsten
Vogelarten an Mallorca, fasst jeden Tag habe ich sie getroffen, selbst in
Zentrum von Paguera beim hichsten Verkehr, wo es dichtes Gebiisch gab.
Aber diese Grasmiicke lebt in jeden Gebiisch, wie unsere Sperbergras-
miicke. Ich sah oder horte sie nebst meinen Hotel am 2., 11., 12. V.; neben
der Landstrasse zu Andraitx in Johannisbrotanpflanzungen mit Biischen
oder am Waldrande am 3. V. (3% 1), am 4. V. und 7. (1); am nordlichen
Ortsrand am 4. V., 6. V.und am 9. V. ; weiter in der Auin Playa Formentor am
5. V.; bei der Eisenbahnstation ven Soller am 10. V. (Q) und bei den bii-
schigen Eingang der Halbinsel von Puerto Colom (11. V.).

38. Weisshartgrasmiicke (Sylvia cantillans)?: Beim Aussichtspunkt Mi-
rador ober dem Kloster von Llue (nahe 1000 m) am 10. V. unter der Mauer in
dichtem Gebiisch horte ich einen Gesang mit scharfen Klappern, der zwar
dhnlich des Gesanges der Samtkopfgrasmiicke war, doch nicht derselbe.

39. Cistensiinger (Clisticola juncidis): Am 10. V. gegeniiber der Likorfabrik
von Binisalem aus einem Garten mit Johannisbrot- und Mandel-Biumen
flog einer hoch in die Luft; am 11. V. aus dem Gebiisch, der die Salinas de
Levante umgriinzt, ebenfalls zwei, und sangen auch lebhaft.

40. Graufliegenschniipper (Muscicapa striata): Je eines am 8. und 9. V.
in Paguera; am 11. V. an den Buschen der Halbinsel Puerto Colom.

41. Trauerfliegenschniipper ( Ficedula hypoleuca): Am 3. V. in Paguera in
einem Willdchen zwischen den Hotels eines; an der Lehne mit Biumen ent-
lang der Landstrasse nach Andraitx zwei Weibchen und ein Minnchen; am
5. V. in der Au von Playa Formentor 5—6 Stiick.

42. Brachpieper ( Anthus campestris): An der steinigen Halbinsel von Pu-
erto Colom am 11. V. 1 St.

43. Rotkopfwiirger (Lanius senator): Auch eine ziemlich hiufige Art von
Mallorca, so in Obstgiirten, wie an den Waldrindern. Am 3. V. an den zer-
streuten Biumen der Lehne entlang der Landstrasse zwischen Paguera und
Andraitx (2 4+ 1); am 5. V. bei Campanet an der Dratleitung iiber den Fel-
dern, beiInca (1); am 10. V. beiSanta Ponsa, bei Palma Nova und bei Jardi-
nes (je 1 St.); am 11. V. bei Salines de Levante, an der Halbinsel von Puerto
Colom, bei Montuori und bei Santa Ponsa (je 1 St.).

44. Haussperling (Passer domesticus): Der Haussperling lebt in Mallorca
g0 in allen Ortschaften, wie weit von denen an Waldrindern, usw. Er ist auf
dem ersten Blick wohl von der mitteleuropiischen Form durch das lebhafte
fuchsrot, so wie durch die weisse Unterseite zu unterscheiden (P. d. balearo-
ibericus v. JOrRDANS, 1922). Ich fand ihn alltiglich zwischen 1. und 12. V. und
auch an jeder Stelle in und ausserhalb Paguera. Am 6. V. erwachte er nur
spiat nach Tageshelle, aber am 10 schon um 6%, als noch fasst dunkel war.
Am Abend sammelten sie sich in die Pinea-Biaume nebst unserem Hotel, und
horten mit ihren Lirm um 2115, als es schon kaum mehr ein Licht gab, auf,
ebenso am 9. V. Ich traf den Haussperling weiter am 5. V. in Palma, Inca,
Alcudia, Puerto Pollensa, Playa Formentor; am 10. V. Binisalem, zwischen
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den Hiisern von La Calobra, in Puerto Soller, in Soller, bei Son Sardina; am
11. V. in Colonia di St. Jordi, bei Salinas de Levante, in Santany, wie in den
Girten von Puerto Colom.

45. Griinling (Carduelis chloris): Die hiaufigste Vogelart von Mallorca. In
Paguera horte ich den Griinling alltiglich, besonders an Pinea-Biumen zu
singen, selbst beim hochsten Verkehr. Am 6. V. rief er schon noch bei Dun-
kelheit um 68 — friither als der Haussperling —; am 10. V. bei Dimmerung
um 6%, Ich traf noch den Griinling in Playa Formentor (5. V.); in der Au um
der Burg Bellver (8. V.); am Aussichtspunkt iiber dem Kloster Lluc (im
Hochgebirgswald, 10. V.) in Soller (10. V.) bei Salinas di Levante (11. V.).

46. Stiglitz (Carduelis carduelis): Ich sah den Stieglitz seltener als den
Griinling: am 3. und 7. V. bei der Landstrasse zwischen Paguera und Andraitx
(24+2—3 in beiden Fillen); am 5. V. in Playa Formentor-Au (2x1—2)
und an der Serpentinlandstrasse zu Punta la Nao (2X1); in Paguera am
6 (2); 7. (2), 8. (3+2) und 12. V. (2X1—2); bei Salinas di Levante am
- (1—-9).

47. Bluthiinfling (Carduelis cannabina): Bei der Landstrasse zwischen Pa-
guera und Andraitx am 4. V. (2X2+3 St. — ich machte die Bemerkung
iiber den abweichenden Dialekt); am 11. V. bei Salinas de Levante (1) und an
der Halbinsel von Puerto Colom (3 X 2).

48. Girlitz (Serinus serinus): In der Au um die Burg Bellver am 8. V. (1).

49. Kreuzschnabel (Loxia curvirostra): Nach meinen Beobachtungen ist
der Kreuzschnabel an Mallorca héufiger, wie ich es erwartete. So sah ich ihn
wihrend 7 Tagen: in Paguera: 2. V. (1), 6. V. (5+2X Ruf); 8. V. (Ruf), 9.
V. (6—6+2); 10. V. (Ruf); 12. V. (1). Da es iiberall Pinea-Biume gibt,
kommen sie auch in die Ortschaft. Endlich bei Playa Formentor am 5. V.
ein Flug.

50. Buchfink (Fringilla coelebs): Paguera, 2. V. (1); 6. V. (4X1); 9. V.
(1); Playa Formentor, 5. V. (2X1); Camp de Mar, 7. V. (1); im Walde beim
Aussichtspunkt iiber dem Kloster von Llue, 10. V. (1); La Calobra, 10. V.
(1).

51. Granammer (Emberiza calandra): Puebla, 5. V. (1); Palma Nova 10. V.

(1); am 11. V. bei Palma (1); bei den Salinas de Levante (3 X1); in den Ge-
biischen bei Puerto Colom (1).

52. Kappenammer (Emberiza melanocep}iala )?: Von dem Zuge iiber Soller
habe ich einen Ammer-Gesang von dem Zaun der Oliva-Anpflanzungen ge-
hort.

Ich danke innigst wiederhohlt Allen, die meine Reise moglich machten,
bzw. die mir halfen sie auch erfolgreich zu machen.

Anschrift des Verfassers:

Dr. Keve A.

1088 Budapest
Természettudoményi Muzeum
Baross u. 13.
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AZ ENEKES RIGO (TURDUS PHILOMELOS) ES A

FEKETE RIGO (TURDUS MERULA) POPULACIOS

VISZONYAIBAN BEKOVETKEZETT VALTOZASOK A

CSOMADI ERDOBEN AZ ELMULT 12 EV (1965—1976)
ALATT

Dr. Horvath Lajos

Tizenkét éven keresztiil (1 905—19:6) rendszeresen ¢és siirtin litogattam a
csomadi erddt, ahonnan sok irdnyt madartani megfigvelést gyiijtottem
Ossze. Hzek alapym valtozatos targ‘«kom tudoméanyos dolgozatokat kozol-
tem mar eddig is (Horvath, 1972, 1972a, 1974, 1975, 1975a 1976, 1976a).

Tobb mint egy évtized alatt egy beg\ {ilt adataim rendkiviil érdekes — oko-
logiai, etologiai és urbanizalédas szempontjabél is flg\ elemre mélté — je-
lenségekre hivtak fel a figyelmemet az énekes rigéval és a fekete rigoval kap-
csolatban.

Mind a két madarfaj meglehetisen gyakori itt, és miutdn lakott fészkeik
konnyen megtaldlhatok, a legpontosabb populaciés adatok birtokaba jut-
hattam. Miel6tt ratérnék megfigyelési eredményeim részletes ismertetésére és
levonnam a beldliik adodo kovetkeztetéseimet, roviden felvazolom a csomadi
erddvidéket.

A csomadi erdé a Cserhat legnyugatibb darabja, de nincs kozvetlen dssze-
fiiggésben vele, hanem mintegy 10 km-es sik teriilet ékelGdik a hegyvidéknek
hozza legkozelebb esé részlete — a GodollGi-dombvidék — és a Csomad—
God kozti halmok kozé.

A kérdéses rigofajok megtelepedése és fészkelése szempontjabdl legfon-
tosabb, hogy a tilnyomorészt akacos dallomanyban mindenfelé nagyon sok
a galagonyabokor. Az a tény, hogy a 2—3 km hosszi 1—1,5 km széles, erd-
sen tagolt csomadi erdének mintegy huszad része fekete fenyd s itt-ott né-
hany kis tolgyerddfolt tarkitja, a fekete rigék megtelepedését egyaltalaban
nem, az énekes rigokét pedig csak kis mértékben befolyasolta. Ugyanis a
fekete rigok fészkeit féleg az erdei kocsiutak, de még gyakrabban a korabbi,
katonai hadgyakorlatok soran dsott harckocsifedezékek oldalaban talaltam.
Csak nagyon kevés épiilt galagonyabokrokban, mig fikon egyetlenegy sem.

Ezek az érdekes okologiai adatok féleg akkor szembetiinok, ha az énekes
rigok fészkelési viszonyaival vetjiik Ossze. Ezek legtobbje galagonyabokor-
ban fészkelt. Elvétve taldltam feketefenydfan, tolgyfan, juharfan, akéc-
fan és rézserakasban is. Az utobbi helyet a fakkal szemben el6nyben részesi-
tette; persze, csak téli erdovagasokat kovetd tavaszokon adédott erre alka-
lom, marpedig 12 év alatt csak néhany ilyen akadt.

A tovabbiakban vizsgaljuk meg kozelebbrol a fészkels fekete rigdk és
énekes rigok egymashoz valé viszonyat. A fészkel6 rigéparok szama:
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Ev Enekes rigo Fekete rigo

1965 15 13
1966 17 12
1967 18 10
1968 18 9
1969 20 10
1970 21 8
1971 20 8
1972 22 T
1973 21 7
1974 18 8
1975 16 ¥
1976 24 6

A fenti adatok elsé pillantasra szeszélyes ingadozast mutatnak, és nem
sokat lehetne beldliik lesz{irni azon tul, hogy az énekes rigok a fekete rigok-
kal szemben szaporodéban vannak. Ez nyilvanvalé, mert mig a megfigyelé-
sek elsG évében (1965) esaknem egyenld szamban (15, 13) koltottek itt, addig
az utolsé évben (1976) négyszer tobb volt a kolté énekes rigoparok szédma,
mint a fekete rigoké (24, 6). Az ilyesmi mar onmagaban sem torténhetett
meg ok nélkiil.

A jelenséget kiilonbozs természeti megfigyelési adatok birtokdban lehet
csak helyesen megokolni. Ilyenek az erddirtas, a hétvégi-telep létesitése az
erdé mellett; tovabba ezen {6 tényezdk nyoman kialakult helyzet més — a
kérdéses két fajt kizvetleniil érintd — viltozasok az erdd életében. Példaul
olyan versenytarsak elszaporoddsa, amelyek a fészkelGhelyek vagy a taplalék
szempontjabol szamitisba johetnek, ismét més fajoknak az eltlinése a vélto-
z4sok nyomédn, esetleg egyéb, kiilonlegesebb hatdsok (allatpszicholégiai in-
ditékok, urbanizalodasi hajlam elGtérbe keriilése stb.).

A hétvégi telep 1974-ben létesiilt, és 1975 tavaszdin mar észre lehetett venni
mindkét faj esetében a telephez kozel es6 erdorészekbe vald tomoriilést; a 16
énekes rigofészek kozill 5, a 7 feketerigd-fészek koziil 2 itt volt. Kordbban
ebben az erdérészben (az Oldalhegy DK-i oldaldban) csak egy énekes rigé és
egy fekete rigd fészkelt rendszeresen. FeltehetGen a nagyobb biztonsig von-
zotta ide Gket, mivel a ragadozémadarak és a szajké az ember kozelségét
keriili. Ezt igazolja az a tény is, hogy ezen a részen koribban mindig fészkelt
egy karvaly és néhany szajko is; ezek, a hétvégi telep létesitése utan 1975-ben
és 1976-ban nem koltottek mar ebben az erdérészben.

Erdekes volt a nagy kiterjedésii erddirtdas hatdsa. 1976-ban — januarral
kezd6déleg — a Magas-hegy déli oldalin és a Hétuls6-hegy nagy részén

osszefiiggileg, ezenkiviil a Diszné-hegyen tarvigast végeztek. Ezzel a leg-
oregebb akacos (40—50 éves) nagy része eltiint. Az irtisteriileten kivagtak
az aljnovényként jelentkezd galagonyabokrokat is. Erdekes volt megfigyelni,
hogy ez a valtozas a csomédi erdé feketerig6-allomanyéban igen kis (7-rol
6-ra csokkent a kolts parok szama) véltozast idézett el6, mig az énekes rigdk
éppen ellenkezdleg feltiinGen elszaporodtak (16-r6l 24 parra). A léprigok pe-
dig az el6z6 évi (1975) 8 koltGparral szemben csak 2 parban maradtak meg.
A furcsa jelenség kizardlagos okdt a gépi favigissal jaré rendkiviil erGs és
alland6 zajnak tudom be, mert hiszen az erdé nagy része most is alkalmas
volt az érintett fajok fészkelésére. A léprigoval szemben az énekes és a fe-
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kete rigé — ugy latszik — nem érzékeny az allandd, erds zajra, mert koz-
vetleniil az irtasteriilet szomszédsagaban is megtelepedett, st a rézserakdsok
miatt az énekes rigok még otthonosabban érezték magukat és a kivagott ga-
lagonyabokrok helyett ide fészkeltek.

Kiilonosen érdekes, hogy a kolté énekes rigéparok szama az 1972-es kul-
minaldas utan el6bb lassan, majd rohamosan csokkent (21, 18, 16) és a tizen-
két évi megfigyvelés alatti csaknem legalacsonyabb (15) szintre esett vissza. El-
lentétben a léprigokkal, amelyeknek a szima ebben az idGszakban fokozato-
san emelkedett. A magyarazatot keresve arra a megallapitasra jutottam,
hogy az énekes rigdk a léprigokkal taplalék szempontjabol versenytarsak
lehetnek, mert a léprigék szembet{ing elszaporodasa éppen az énekes rigdk
szamanak gyors csokkenését mutato évekre (1974, 19:5) esett. Ugyanakkor
a nagy erdoirtas évében (1976), amikor a léprigdk szama hirtelen lecsokkent
(8 parrol 2-re), az énekes rigoké ugyanolyan varatlan mértékben megnive-
kedett (16 parrél 24-re) és a tizenkét év alatti legmagasabb szintet érte el!
A nagyobb agresszivitasi és erGsebb léprigok visszaszoritottak az énekes ri-
gokat; viszont a kiils6, erés haborgatasra (gépi fiirészelés) sokkal érzéke-
nyebbek, kitin6 példat szolgaltatva az allatpszicholdgia hatasos befolyasold
erejére.

A fekete rigok szamat ezek a hatasok egyaltalaiban nem befolyasoltak (7,
8, 7, 6), csupan ezektdl fiiggetlen, lasst csokkend irdanyzatot mutattak. A
kolté fekete rigbk megfogvatkozasat a esomadi erdGben tehdt alicha ma-
gvarazhatjuk massal, mint ennek a fajnak altaldnos urbanizalédasaval.
Ugyanis egyre tobb fekete rigé telepiil be a varosainkba, s6t a fovarosba is;
igy igen népes fészkel6 még olvan kis (keskeny) parkban, mint a XIII. ke-
riileti Szent Istvan park, ahol magas harsfakon fészkel, tekintve, hogy alkal-
mas bokrokat nem talal. Kitin6 példa ez egvben a kivald alkalmazkodé-
képességre ezen a téren is, hiszen a csomadi erdében éppen fan nem fészkelt
egyaltalaban, s6t még bokorban is ritkdan, hanem a fo6ldén (partban), amit
az emberi telepiilésekbe ékelt kertekben nem tehet meg. Ilyenféle érvekkel
és tényekkel magyvarizzuk az erddk feketerigé-allomanyanak csokkenését,
amelyet a csomadi erdében észlelt valtozasok is megerdsitenek.

Bar a jelen vizsgalat targya nem a léprigd, mégsem hagvhattuk figyelmen
kiviil, mert az énekes rigé—fekete rigd populacids viszonyat nélkiile — mint
lattuk — aligha lehetne megmagvaréuni

Tovabbi alapos vizsgalat targyva lehetne, hogy a fekete rigdk urbanizald-
dasat (betelepiilését a varosokba) a parkok pazsitjainak foldigiliszta-bdsége
vagy a diszeserjék és diszfak boséges bogyotermése mozditja-e el6. Ugyan-
akkor ezeknek az alapvetden fontos tdaplalékoknak az erdékben valé meg-
fogyatkozasa is hozzajarul-e ehhez. Az urbanizalédasi folyamat vizsgdlata na-
gyon koriiltekinté gondossagot igényel, és aligha elégedhetiink meg egyetlen,
bar latszolag fomotivumnak, a nagyobb biztonsignak a keresésével.

A madarak populaciés valtozasa, mar az elmondottak alapjan is, szerves
osszefiiggésben van az urbanizalédasi folyamatokkal. Ha szem el6tt tartjuk,
hogy az egyre rohamosabban waporodo emberiség, a hallatlan mértékii ipa-
rosodds és mindketté nyomaban jaré varosiasodds, azaz a lakossdgnak va-
rosokba, metropoliszokba, megapoliszokba valé tomdériilése, egyre kevesebb
teret biztosit a madaraknak, akkor konnyen beldthatjuk, hog\' nincs mas va-
lasztasuk, mint a pusztulds vagy a megvaltozott viszonyokhoz val6 alkal-
mazkodas.
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A esomadi erdd rigépopulacios viltozasaira vetitve a most elmondottakat,
kitiinik, hogy a fekete rigd egyre inkabb kozeledik az emberhez — varosi ma-
darra valik —, szinte ,,tervszertien kiiiriti”’ eredeti természetes otthonat.
Az énekes rigd pedig — legalabbis egyelre — elfoglalja, a felszabadult 6ko-
légiai teret, amelyet még “esak nagyobba tesz mds versenytarsak (léprigd)
dllatpsﬂ('lmlug ai érzékenységbGl torténd visszahuzoddsa, Az osszefiiggések
bonyolultak ; Lll)()rrnyasuk megfeﬁesuk hosszi adatgyiijté id6t, a terep vi-
szonyainak kltuno ismeretét igényli. A jelen vizsgalat tényeken alapulo gon-
dolatfiizése utat keres a madarak populaciés valtozasai szamara. Ezek isme-
retében természetvédelmiink is ésszer(ibbé, hatékonyabba vélhat.

A tovabbiakban toméren, inkabb oOsszefoglaldsszeriien szeretnék ramu-
tatni azokra a hatasokra, amelyek az énekes rig6 és a fekete rigé populaciés
viszonydban, annak megvéltozasiaban érvényre jutottak. Ezzel egy korszerii
bioldgiai kérdésben szeretnék irdnyt mutatni és tovabbi, hasonlé természeti
kutatasokra 6szténozni.

A csomadi erd6ben az elmilt 12 év alatt bekovetkezett populicids vilto-
zasokat az énekes rigo és a feketerigo esetében a kovetkezd véltozisok in-
dukaltik :

1. nagy kiterjedésii tarvagas, amelyik az aljnovényzetet sem kimélte,

2. hétvégi-telep (nyaral6hely) létesitése kozvetleniil az erdd szélén, meg-
lehetdsen hosszi darabon (korabban itt nagy kukoricatabla volt),

3. a gépesitett fakitermelés rendkiviil erds zaja,

4. a feszkelo (karvaly, szajko) és taplalkozisi (1éprigd) versenytirsak el-
tom érzeékenysége az erGsen megvaltozott viszonyokkal szemben,

. a nagvobb foku biztonsag kerescbe(fekete rigo, léprigo, ZOldlke, meggy -
Véwo btibos banka, sziirke légykapd),

6. a természetes ellenség visszaszoruldsa (héja, 6lyv) az emberi tevékenysé-
gek elérenyomulasanak hatasara,

7. a hétvégi telep mellett kialakult , haztaji”’ avifauna hatasa; a léprigok,
zoldikék rendkiviili elszaporoddsa, illetve a kornyékre vald siirlisodése; a
bardzdabillegets, a balkani gerle, a balkani fakopancs, a kerti rozsdafark, a
sziirke Ieuvkapo a fiisti teceke a meﬂgvvacro a nyaktekercs, a seregély, a bi-
%)os banka, a lappantyu meg]elenese és fészkelése a telep koriili erdrészek-
en.,
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Changes between two thrushes species populations
the Song Thrush (Turdus philomelos) and the Blackbird
(Turdus merula) in the Forest of Csomad, under past twelf
years (1965—1976)

by Dr. L. Horvdth

The author wrought on the behaviour and relationship of populations of the two most
common Hungarian thrush species in the mostly Acaciawoods around the village Cso-
mad, near Budapest, between 1965—1976. On the ground of his through investigations
he concluded that from year to year the number of Song Thrush-pairs increases, on the
contrary the Blackbird’s ones decreases. The reason of this phenomenon is very combined
found the author. The main factors are : extended deforestations, foundation of a weekend-
settlement in the near of the forest, mechanized woodcuttings, request after better security
on the part of the birds, reduction of natural enemies and conglomerations of human-
loving bird species.

Author’s Adress:
Dr. L. Horvath
1088 Budapest
Baross u. 13.
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EINFLUSS DER VERANDERUNGENDER AGRARUM-
WELT AUF DIE TIERWELT DES NATURSCHUTZ-
GEBIETES KARDOSKUT

Dr. Istvan Sterbetz

Die Naturschutzgebiete unseres Erdteiles sind, im Vergleich zu jenen des
hohen Nordens und der Tropen vom bescheidenen Ausmasses. Thre Grenzen
beriihren auch oft solche mehr intensiv bewirtschaftete Agrargebiete, wo die
auf Monokulturen, oder auf Fachtierzucht basierte Produktion den bekann-
ten Prozess der Verarmung der natiirlichen Lebewelt mit sich bringt.

Die Folgen der Agrarnachbarschaft werden von KAroLy G. Nacy (1970)
iiber 25 Naturschutzgebiete der Dobrudscha anschaulich erértert, von wo
aus der Verfasser die Gesetzmissigkeiten in zwei Gegenprozessen beschreibt.
Es wird bewiesen, dass die wegen der starken Pflanzenschutztiitigkeit aus
der Agrarumwelt gedringten Unkriuter und Insekten nunmehr die Reser-
vate besetzen. Hier passensie sich den gegebenen Umstinden an, und krinf-
tiger geworden die dort vorgefundenen (autochtone) Organismen unter-
driicken, oder verdringen. Spiter iiberfluten sie von dieser Base aus die in
ihrem fritheren Lebensraum angebauten Pflanzenkulturen und so werden
die Nahrungsmoglichkeiten der hoherentwickelten Vertebrata verindert.
Die bei den in individuenreichen Truppen wandernden Vigeln beobachteten
iibergrossen Ansammlungen werden auch mit der daraus resultierenden un-
gleichen Nahrungsverteilung erklirt. Die aus dem eintonigen Lebensraum der
Agrargebiete in die Reservate stromenden Pflanzen und Tiere werden aber frii-
her oder spiiter die hiesige Lebensgemeinschaften umstalten und die Mog-
lichkeiten der geschiitzten Gebiete iibernutzen. Damit schligt die in der
Lebewelt der Naturschutzgebiete zeitweilig eintretende Vermehrung friiher
oder spiter in einen Verarmungsprozess um, der in Agrobioziénosen der Mo-
nokulturen schon sowieso besteht.

Alle Vogelschutzreservate der ungarischen Tiefebene grenzen an Agrar-
gebiete. Die in der Dobrudscha vorgefundenen Vorgiinge treten aber hier
komplizierter und in zahlreichen Fillen in verschiedener Weise auf, da der
Acker auch binnen der Grenzen des Reservats in kleineren-grisseren Flichen
existiert. Die Vorschrifte der naturschiitzlichen Behandlung verboten oder
mindestens ermissigen die Anwendung von Pflanzenschutzmitteln oder
Kunstdiinger und regulieren den geschiitzten Zustand mdoglicherweise ein-
fliissende Arbeiten, deren Zeitpunkt und Methode. Neben den Einschriin-
kungen wird aber die Notwendigkeit einer solchen Wirtschaftstitigkeit fiihl-
bar, die einst die Ausstaltung der geschiitzten Naturwerte forderte, und auch
in der Zukunft in ihrer Aufrechterhaltung mitwirkt. In Verhiltnissen der
Pussta solche Eingriffe sind: Weiden, Mihen, Schilfschneiden, Wildbestands-
regelung usw.

Fiir Untersuchung der aus der Agrarumwelt resultierenden Einfliisse ist
das Naturschutzgebiet Kardoskit besonders geeignet.
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Im Siidosten liegt es, 13 km von Oroshéza, mit einer Fliche von 486 ha.
Die Beschreibung des (xebletes mit ornithologischer Erarbeitung, aufgrund
von 30-jihriger Forschung, sowie eine Liste anderer, grosserer Studien iiber
das Naturschutzgebiet wurde in Aquila No. 80—81. vom STERBETZ (1975)
zusammenfassend publiziert.

Das vorherrschende Landschaftselement von Kardoskdt ist die mit Fes-
tucetum pseudovinae bedeckte Pussta, in der Mittellinie mit dem zeitweiligen
Fehér-to - See mit einer Linge von ungefihr 3 km. In den zackigen Rand
der Pussta driingen die Acker tief ein. Der Seeboden ist strukturloser solont-
schak, die Wlesen Weiden und Acker sind aus siiulenartig strukturierten
bal/,lm(len extrem laugig zwischen pH 8—11. Die Pussta wurde durch Mi-
hen, Schaf- und Rindweiden benutzt. Die schlechte Acker waren Bauernbe-
sitze im Kleinbetrieb. Thre Besitzer wohnten in charakteristischen, aus Tegel

oder gestampfter Erde gebauten Hausern auf ihrem Besitz. Wie aus der Ab-
bildung 10. ersichtlich ist, diese mit Wiesen, Ackern gemischte Lebens-
riume erstrecken sich weit iiber die Grenzen des Reservats hin.

Der Salzsee, die Wiese, Weide, die Kleinbauerbesitze mit einigen Hektaren
und die iiber Jahrhunderte unverinderte 6de Umgebung der Gehofte in Al-
fold rief besondere Pflanzen- und Tiergesselschaften, von KEinzel-lebewesen
bis zu den Wirbeltieren, ins Leben. Das urspriingliche Ziel des Schutzes diente
zur Festigung, Forschung dieser Gegebenheiten und zur weiteren Nutzung
dieser Erfahrungen im Naturschutz. Die ersten Jahre des Schutzes vom 1966
an sicherten wirklich diese Vorstellungen auszufiihren. Spiter aber die er-
hohte Storung sonstiger Pustageblete Ungarns und die Umstellung auf
Grossbetrieb in den benachbarten Agrargebieten liess ihre Wirkung im Le-
bewelt des Reservats in erhohtem Masse spiiren.

Die Umstaltung der Agrarumgebung in und um Kardoskit wirkt auf die
Tierwelt folgendermassen aus:

— Abbau der menschlichen Siedlungen,

— Zunehmen der Brachfelder, aus den fiir intensieve Benutzung ungeeig-
neten und so verlassenen Feldern,

— Ausbleiben starker Einfliisse der erhohten Weiden der Pusstagebiete,

— regulierte Wasserwirtschaft,

— verminderte Storung des Gebietes,

— Verinderung der Nahrungsbase bei einigen Arten wegen Mechanisie-
rung und Chemisierung der Grossbetrieb-Agrarwirtschaft,

— Vergiftungen durch Pestizide.

1. Abbau der menschlichen Siedlungen

Die laufende Vernichtung der Gehoftwelt der Alfold, der ehemaligen
zerstreuten, inselartigen menschlichen Siedlungen, iibt auch faunistisch be-
deutende Wirkung aus. Die Siuger- und Vogelfauna der menschlichen Siedlun-
gen passte sich an die Moglic hkeiten der bewohnten Gebiete in Ernihrung,
Vermehrung und Aufenthalt an. Nach Entfernung des Menschen wird das
brauchbare Baumaterial und der Baumbestand der unbewohnten Gehofte
langsam enfernt und die zuriickgelassenen Tegelwinde zerfallen nach einiger
Zeit in der Umgebung inmitten der lmclure\mc hsenen Unkraut. Die Veriin-

)

derung der vernic htenden Gehofte bewohnenden Siauger- und Vogelfauna
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erorterte ich in meiner fritherewihnten Studie (STErRBETZ, 1975/a). In Men-
schennihe wurden 7 Siuger- und 16 Vogelarten gefunden, in dem Ruinen-
gebiet, nach Entfernen des Menschen, wo noch Bidume zuriickblieben 11
Sauger- und 18 Vogelarten, dann zwischen den baumlosen Ruinen 15 Siuger-
und 14 Vogelarten wurden wiihrend einer Zeitspanne von 10 Jahren gefun-
den, durch Untersuchung 15 Gehofte. (Die Angaben der Vigel beziehen
sich ausschliesslich auf die Brutarten, die gelegentlich vorkommenden Arten
wurden nicht mit erwiahnt.)

Aus den verlassenen Gehoften kamen die folgenden Arten in den durch
Wasserpflanzen, Pussta, Acker oder zeitweise benutzte Hirtenbauten gekenn-
zeichneten Lebensraum des Naturschutzgebietes: Wanderratte (Rattus nor-
vegicus), Tiirkentaube (Streptopelia decaocto), Wiedehopf (Upupa epops)
und zwei — in verschiedenem Umfang verwilderte — Haustiere: Katze
(Felis domestica) und Haustaube (Columba I. domestica). Dagegen erschie-
nen als Nutzniesser der Ruinen in dem Reservat folgende Brutarten: Spiit-
fliegender Fledermaus (Eptesicus serotinus), Dohle (Coleus monedula), Star
(Sturnus vulgaris), und als gelegentliche Brutart der Rosenstar (Pastor ro-
seus). Das Verschwinden der menschlichen Siedlungen wird aber anderer-
seits den Nistmoglichkeiten folgender Arten bald ein Ende machen: Storch
(Ciconia ciconia), Rauch- und Mehlschwalbe (Hirundo rustica, Delichon
urbica).

2. Brachwerdender Lebensraum

Die Grossbetriebswirtschaft versucht die ehemaligen Kleinparzellen in
regelmissige, fiir Maschienen begehbare, geometrische Formationen umzu-
gestalten. Durch diesen Prozess werden zahlreiche, kleinere-grossere formlose
Parzellen neben den durch Lienien gezogene Rindern weggelassen, die auch
weiterhin nur mit alten Methoden oder gar nicht benutzt sind. Solche wegge-
fallene Gebiete werden vom Anfang an von Unkriuter, Insekten- und Siuger-
schidlinge, die aus den Grossbetriebsfeldern verdringt sind, befallen.

Im Naturschutzgebiet Kardoskut ist ein cca 10 ha grosses Ackerfeld mit
stark salzigem Boden seit 1972 nicht mehr bearbeitet. Der fiir Brachfelder
kennzeichnende Unkrautbefall und Vermehrung der verschiedenen In-
sektenschidlinge wie Phytodecta ssp. Zabrus tenebroides usw., sowie aus den
Kleinsiugern der Feldmaus (M icrotus arvalis) war schon vom ersten Jahr an
feststellbar. Im hohen, iippigen Pflanzengewuchs fanden Rebhuhn (Perdix
perdix) und Phasan (Phasianus colchicus), sowie Stockente ( Anas platyrchyn-
chos) ausgezeichnete Nistmoglichkeit. Zur Zugzeit wurde hier die Zwergtrappe
(Otis tetrax orientalis) wiederholt beobachtet. Vom Spitherbst bis Vorfriihling
war die Umgebung eine wichtige Nahrungsbasis fiir die nordliche Singvigel-
schare. Aus den im Naturschutzgebiet winternden Arten iibersiedelten hier-
her Hinfling (Carduelis carduelis), Berghinfling (Carduelis flavirostris),
Birkenzeisig (Carduelis flammea), Bergfink (Fringilla montifringille), Griin-
fink (Chloris chloris) und Rohrammer (Emberiza schoeniclus) aus dem mit
Artemisia monogyna bedeckten Lebensraum der Pusta. Dagegen blieb auch
weiterhin die Schneeammer (Plectrophenax wivalis) und die Ohrenlerche
( Eremophila alpestris) in den Camphorosetum annuae, Suaedetum maritimae
oder Crypsidetum aculeaiae Salzpflanzengesellschaften um Nahrung zu fin-
den. Im Winter bedeutete das Brachfeld bevorzugtes Aufenthaltgebiet fiir
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Reh (Capreolus capreolus), Fuchs ( Vulpes vulpes), Hase (Lepus europaeus)
und Wildschwein (Sus serofa). Nach einem Jahr erschien schon auch der
Wiihlmaus (Spalax leucodon), der das Traktorpfliigen nicht ertrigt auf dem
Gebiet.

Die Ausstaltung des brachliegenden Ackerfeldes erwies sich aber nur als
eine Ubergangstufe. Die auf der benachbarten Pussta herrschende Festucetum
pseudovinae Gesellschaft nahm ihren Einzug schon im ersten Jahr —fast seit
Einstellung der Bodenbearbeitung und del Pflanzenschutzarbeiten. Die
Verinderung der Pflanzenwelt dmngte die hier versammelten Tierarten er-
neut zuriick und das verlassene Ackerfeld war nach drei Jahren der wahr-
scheinlich natiirlichen Pusta des Schutzgebietes zum Verwechseln dhnlich,
Der Festucetum pseudovinae Rasen ist unter den Bodenverhiltnissen Kar-
doskiit so lebenstiichtig, dass die von den Ackern ausgedringten Unkriuter
und die zu ihnen gehorenden Vertreter der Tierwelt fast nirgends eine Mog-
lichkeit zur stindigen Besiedlung der Weiden haben.

3. Auswirkung des Weidens auf die Pussta und Folgen seiner Einstellung

Die Pusstas des Schutzgebietes und der benachbarten Umgebung wurden
frither von mhlemelchen Haustieren benutzt. Ihre Haltung unterschied
sich, auch in den Kriegsjahren noch, von der Halbwildmethode kaum, da die
Besitzer, Nachkommen Hirtendynastien von Hédmezdvasarhely, den uralten
Traditionen des Weidens treu geblieben waren.

Die auch historisch bedeutenden ungarischen Graurinder und das fiir
Siidostalfold typische Racka-Schaf hielten sich vom Tauwetter bis zum ersten
Schnee auf der Weide auf. Die verschiedenen Merinoschafe wurden ab Ende
Miirz bis November, das Pferd und die Rinder ab Ende April bis Ende Sep-
tember auf der Weide gehalten. Die Methode der Weidennutzung passte
sich der Haltung und Unterkunft der Tiere an. Graurind und Racka-Schaf,
sogar manchmal auch das Pferd hielte sich im Freien, in stindiger Bewe-
gung, die Ubernachtungspliitze wechselnd auf. Die mehr verw ohnte Pferd-,
Rind- und Schafrassen wurden fiir die Nacht in Windschutzgestelle getrieben,
um vor extremen Witterungseinfliissen zu schiitzen. Das Weiden wurde
schrittweise ausgefiihrt, um das Gras gleichmiissig abnagen zu lassen und so
eine L]eulmmssl«re Erneuerung zu erreichen. Wihrend der fast neunmona-
tiger Weidennutzung erniihrten sich die Tiere von Sonnenaufgang bis Sonnen-
untergang, mit Ausnahme der Mittagsstunden. Im bommel ‘weideten die
Schafe sogar in der Nacht bei Mondschein fters.

Die fiir Weiden bestimmten Strecken wurden zuerst vom Pferd, spiiter
vom Rind, endlich vom Schaf geweidet, die die Grasbiischel kurz abgenagt ha-
ben. Das Pferd beisst die oberste Schicht der Pflanzen, das Graurind reisst
vertikal, die geschekte Rindarten horisontal und das Schaf weidet messer-
artig. All dies und das stiindige Trampeln dieser vieler Tiere ertrigen nicht
viele Grasarten. Die T dtl"l\(‘lt der weidenden Tiere hat die empfmdh(helen
Arten verdringt und so hlleben nunmehr nur die leicht erneuernden, sich den
extremen Verhiiltnissen leicht anpassenden Pflanzengesellschaften im Ge-
biet.

Diese umfangreiche Weidetiitigkeit fiel seit den Nachkriegsjahren schnell
zuriick. Zuerst verschwanden Racka-Schafe und Graurind fast spurlos, dann
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verminderte sich auch die Zahl der empfindlicheren Arten im Zusammen-
hang mit Verinderung der Haltungsmethoden, mit Verminderung des exten-
siven Weidens. Binnen den Grenzen des Schutzgebietes weiden zur Zeit nur
drei Pferde, 10—15 Racka-Schafe und 80-—100 ungarische gescheckte Rin-
der. Auf benachbarten Gebieten weiden 50—60 Pfelde 12 Graurinder und
etwa 50 Rackas. Schweine wurden weder in der Velgangenhelt noch im Ge-
genwart massenhaft in diesen Gebieten ausgetrieben. Wegen Verbleiben des
Weidens und Trampelns dieser viele Tausende zihlender Tiere verinderten
sich die Pflanzengesellschaften. Eine dichtere, hohere Gesellschaft nahm den
Platz der fritheren kiirzeren, wo auch kahle Stellen nicht selten waren, ein.
Die Verinderung spiirte zuerst die Brachschwalbe (Glareola pratincola). Laut
Manuscript von BERTALAN BODNAR war die Art noch um Anfang des Jahr-
hunderts weithin verbreitet, in grosser Zahl. Wiihrend meiner Untersuchun-
gen ab 1940 siedelte sich nunmehr nur vereinzelt an, in einigen Paaren, in
vier Jahren. Neben Umstaltung der PiIanzenge%e]lschaften trug auch das
Ausbleiben der iiber die frilheren Rindstalle und Weidetiere angehiuften
Hymenoptera zum Verschwinden der Brachschwalbe bei (STERBETZ, 1974).
Triele ( Burhinus oedicnemus) briiteten bis 1970 viermal, seitdem verschwan-
den sie auch von Kardoskut. Der Seeregenpfeifer (Charadrius alexandrinus)
hatte zwischen 1954—65 einen Brutbestand von 50 Paare, zwischen 1966—
1971 24 Paare, dann 1972—75 bloss 8—10 Paare im Schutzgebiet. Die Kurz-
zehenlerche (('alandr(’lla brachydactyla hungarica) briitete awischen 1956—72
nur spirlich. 1964 hatte ihren bedeutendsten Bestand mit 8 Paaren. Seit 1973
briitet auch diese Art nicht mehr im Naturschutzgebiet. Um den Riickgang
der Kiebitzpopulation zu erkliren musste iiber Erhohung der Pusstavegeta-
tion auch die Verinderung der Nahrungsverhiltnisse eine Rolle spielen
(STERBETZ, 1975). Vor 1957 briiteten noch 60—70 Paare, in den letzten Jah-
ren hichstens ein Drittel davon. Die Uferschnepfe zeigte sich der Umstaltung
der Pflanzengesellschaften gegeniiber nicht empfindlich und nistet auch in
halbhohem Gl&bs wenn die Wiese viel Wasser aufweist. Es war dhnlich mit
dem Sibelschniibler (Recurvirostra avosetta), der auf den kahlen Binken des
Salzsees immer entsprechende Nistmoglichkeiten findet und im Durchschnitt
einen Bestand von etwa 8 —10 Paare aufweist.

4. Wasserwirtschaft des Gebietes

Die Folgen der in benachbarten Wiesen, Weiden und Ackern sich jetzt
entwickelnden Wasserwirtschaft sind jetzt nur in einigen Aspekten zu be-
werten. Das Reservat und seine weitere Umgebung war urspriinglich reich
an Wasser, von Niederschligen und aus Grundwasser. Diesen Zustand ver-
sucht man heute mit einem moglichst dichten Kanalsystem zu beheben.
Diese Kaniile sind leider an das Abwassersystem Oroshaza angeschlossen.
Die Uferlinie des Fehér-té musste im Schutzgebiet deshalb mit niedrigen
Diammen umgegeben werden, um einesteils das Niederschlagwasser im See
zu halten, andererseits die Stadt- und Agrarabwiisser davon abzuhalten. Es
werden auch welche Gebiete ausser dem Schutzgebiet aus Kanilen bewiissert.

Der Ausbau des Kanalsystems hat zwei nachtelllge Folgen auf die Tier-
welt der mit seichten wasser bedeckten Wiesen. Teils wird der mit natiir-
lichen Gewisser bedeckte Lebensraum kleiner, teils wird in einigen Fillen
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die Verbreitung von Clostridium botulinum, die die Krankheit Botulismus
verursacht, gefordert. Diese weithin verbreitete Krankheitserreger ist aber
nur in oxigenarmer Umgebung fihig, Toxine zu produzieren, so dass fiir
diesen Prozess die Schlick- und Schlammschicht der trockengelegten Gebiete
besonders vorteilhaft ist. Bis die Gewiisser durch natiirliches Austrocknen
behoben wurden, beschrinkte sich diese Schlammsehicht auf den schmalen
Uferrand der Gewiisser. Auf diesen schmalen Streifen hatten die Bakterien
keine Moglichkeit um sich zu vermehren, da die Verbreitung der Schlamm-
zone nach innen, war von vélliger Austrocknung von aussen her gefolgt, wo
die Lebensmoglichkeit der Krankheitserreger dusserst beschrinkt ist. Seit-
dem aber das angehiiufte Regenwasser durch die Kaniile in einigen Stunden
abgefiihrt wird, die Bakterien haben die Moglichkeit auf einmal eine grosse
Oberfliiche zu verseuchen. Die Maglichkeit der Krankheitiibertragung ist bei
den zahlreichen und verbreitet erscheinenden Bakterien schon enorm, be-
sonders weil die Gebiete vom genannten Charakter, fiir die Watvoigel beson-
ders begehrenswert erscheinen. Der Botulismus wurde im Winter nur aus-
nahmsweise festgestellt, wahrscheinlich wegen der Kiilte entsteht bedeutende
Oxigenarmut selten. Zur Zeit der spiitsommerlichen-frithherbstlichen Regen-
fille wurden aber schon in der ganzen Tiefebene Vogelverluste durch genann-
ten Krankheit zu verzeichnet. Wihrend meiner laufender Untersuchungen
seit 1940 war in Kardoskit der Botulismus unbekannt bis das gegenwiirtige
Kanalsystem ausgebaut wurde. Nach dieser Zeit, d. h. nach 1967 ist es aber
schon mehrmals vorgekommen, wann die Gewiisser abrupt abgeleitet wurden
waren und in den umliegenden Ackern grosse Vogelscharen weilten.

Nahe dem Naturschutzgebiet, auf den bewiisserten Salzweiden versam-
meln sich mit Vorliebe die verschiedenen Enten- und Watvigelarten. Mit
Hinsicht darauf, dass das Wasser teilweise aus Abwiisser der nahen Stadt
Oroshéza stammt, ist diese Weide, obwohl bewiissert und fiir Vigel attraktiv,
fiir die Sache des Naturschutzes nicht beruhigend.

Zuletzt kann das Kanalsystem hinsichtlich der armen Reptilien- und Am-
phibienfauna der Pusta als vorteilhaft betrachtet werden, da es Zuflucht bei
der allgemeinen Sommerdiirre der Salzseen und anderen Gewisser bedeutet.
Dariiber hinaus vermitteln manchmal die Kanile manche Fische, womit die
sonst iiber keine Firscharten verfiigende Tierwelt des Naturschutzgebietes
noch bunter wird.

5. Folgen der erhihten Storungsfreiheit des Gebietes

Die nahe dem Naturschutzgebiet sich ausstaltenden agrarwirtschftlichen
Grossbetriebe sichern ruhigere Umstinde der Tierwelt. Die menschlichen
Siedlungen werden Sl}(Llll('hel‘ und mit den hochleistungsfiahigen Maschienen
konnen die Agrararbeiten schneller ausgefithrt werden, als frither durch tie-
rische oder menschliche Kraft.

Als 1966 der Schutz des Reservats von Kardoskit in Kraft trat, war
gleichzeitig eine Vermehrung von mehreren Arten zu verzeichnen. Am auf-
fallendsten bei Hase und Phasan. Die Behandlung des Naturschutzgebietes
verbietet die Jagd und gibt Moglichkeit nur dafiir, die ubelmhlltren Hasen
und Phasanen im Winter ein- oder zweimal mit Netzen emznfa.nfren Das
Kleinwild stromt aber aus den umliegenden Monokulturen laufend ein
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und der Verlust wird in kurzer Zeit ausgeglichen, dadurch die Uberzahl der
Population des Schutzgebietes aufhaltend. Ein bezeichnendes Beispiel dafiir
war das Ergebnis einer Wildzihlung in schneebedeckter Umgebung, im Win-
ter 1971, wann 312 Hasen auf etwa 30 ha gezihlt wurden. Die iibererhohte
Dichte der Hasen- und Phasanenpopulation, wenn es jahrelang besteht,
zieht eine schwere Seuche mit sich, die von Massensterben gefolgt wird, die
Rodentiosis. In Verbreitung der durch Obduktionsbhefunde festgestellten
Corynebacterium rodentium spielte wahrscheinlich die sich im Reservat wegen
Verbot des chemischen Schidlingsbekimpfung von Jahr zu Jahr wiederho-
lende Feldmausgradation (Microtus arvalis) eine bedeutende Rolle.

Ehemals nistete die Grosstrappe (Otis tarda) regelmiissig nahe dem Natur-
schutzgebiet, aber nach 1945 — wegen menschlicher Storung — fehlte ein
Jahrzehnt lang. Zwischen 1954—62 siedelte sich vereinzelt an, dann ab 1963
war wieder mit ein-zwei Bruten als stindige Nistart zu berachten. Die
Neuansiedlung der Grosstrappe ist mit Verminderung der Zahl der Gehofte
in Kardoskut gleichzusetzen.

In Kenntnis der Umweltanspriiche der Zwergtrappe (Otis tetrax) diirfte
mit grosser Wahrscheinlichkeit angenommen werden, dass die seit 1956 fast
jihrlich festgestellte Exemplare im Herbst und Winter am Durchzug, dann
das Briiten 1973, mit den verunkrauteten Brachen und mit der nahe dem
Reservat ausgestalteten, storungsfreien grossbetrieblichen Agrarumwelt in
Verbindung gebracht werden kénnen (STERBETZ, 1975).

Bei den massenweise ziehenden Wasservigel war die aus der erhohten
Storungsfreiheit resultierende vorteilhafte Verinderung noch auffallender.
Der Kranich (Grus grus) eine der auffallendster Erscheinungen des Reser-
vats versammelte sich jahrlich auch in der Vergangenheit am Fehér-to
(See) von Kardoskut. Bis 1960 war die einmalige Maximalzahl der ruhenden
Kraniche nur 400. 1966 erreichte ihre Zahl schon 1300, im ersten Jahr des
Schutzes. In den letzten 5—6 Jahren iibersteigt sie sogar 2000. 1974 im Friih-
ling, 1975 im Spitherbst schitzten wir ihre wochenlang bleibende Schar auf
5000. Die durchziehenden Kraniche fanden unter den damals dicht besiedel-
ten Gehofte kaum ungestorte Nahrungsgebiete, die jetzigen weitreichenden
Stoppel und Maisfelder sichern schon aber weitgehenden Schutz. Anderer-
seits die vollkommene Storungsfreiheit ihrer Ubernachtungsplitze im Re-
servat wird durch die beispielhaft disziplinierte naturschiitliche Behandlung
gesichert. :

Die auf den Ernihrungsgebieten und Ubernachtungspliitzen sicherte Ruhe
verbesserte die Moglichkeiten auch anderer nordlicher Enten- und Gansen-
arten. Diese am Anfang nur aus der Ruhe resultierende Vermehrung wurde
aber in kurzer Zeit durch vorteilhafte Gestaltung der spiitherbstlichen-win-
terlichen Nahrungsbasen auf den Mais-monokulturen.

6. Auswirkung der mechanisierten, chemisierten agrarwirtschaftlichen
Produktion auf die Gestaltung der Nahrungshase einzelner Arten

In der Umgebung von Kardoskat wurde die mechanisierte Maisernte seit
dem Jahr 1971 allgemein verbreitet. Diese Arbeitsmethode ist schnell, aber
ein bedeutender Kornverlust gehort auch dazu und nach den Kombainen
bleiben viele Kolben und Korner zuriick. Das auf dem Naturschutzgebiet
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Kardoskt sich versammelnde Wasserwild nutzt die hierin gegebenen Nah-
rungsmoglichkeiten mit auffallender Zahlen beweisend aus. Fiir den seit 1971
bestehende Uberfluss ist bezeichnend, dass 1950—1970 waren die Spitzen-
werte fiir die Stockente 20 000 Durchschnittswert 10 000, 1971—1975 aber

15. tablazat
Tabelle 15

a6 db Anas plathyrhynchos gyomortartalom
Mageninhalte von 56 A. platyrhynchos 1973 — 1975, X1 — X11.

Elofordulisok Darabszim
zahl d. Falle 4 S alike

Magvak, Samen
Zea mays 52 12 667
Polygonum sp. 14 1 984
Setaria glauca 5 2 467
Atriplex sp. 5 373
Eryngium sp. 3 309
Amaranthus retoroflexus 2 404
Bolboschoenus maritimus 2 43
Triticum vulgare 1 192
Trifolium sp. 1 136
Potamogeton sp. 1 12
Medicago sativa 1 6

Levelek, Bldtter
Graminea sp. 11 maradvianyok,

Reste
Lemna sp. 1 maradvdanyok,
Reste

Allatok, Tiere
Corixa sp. 9 72
Sigara hieroglyphica 6 108
Berosus sp. 4 9
Notonecta glauca 2 8
Hydrophylidae sp. 1 3
Planorbis sp. 1 1

16. tablazat
Tabelle 16

24 db Anser fabalis gyomortartalma
Mageninhalte von 24 A. fabalis 1971 — 1975, X1 — X11.

El6forduliasok Darabsziam

szama i
Zahl d. Falle Zahl d. Stiicke

Magvalk, Samen

Zea mays 22 8369

Triticum vulgare 4 1282

Setaria glauca 2 4667

Levelek, Blditter

Triticum vulgare 13 maradvinyok,
Reste

Graminea sp. 2 maradvianyok
Reste




120 000 und 60 000. Bei Saatgans (Anser fabalis) war Durchschnittswert
zwischen 1950-—1970 im November—Dezember 4000, der Spitzenwert betrug
auf 8000. In der Zeitspanne 1971-—1975 erhohte sich der Spitzenwert auf
10 000 und der Durchschnitt auf 5000. Bei Blissgans (Anser albifrons) war
der Durchschnitt fiir 1950—1970, Monate November—Dezember 10 000,
Spitzenwert 25 000, zwischen 1971-—1975 dagegen erreichten sie die Zahle
40 000 bzw. 100 000 als Spitzenwert.

Die Tabellen der Mageninhaltuntersuchungen der obigen drei Arten be-
tonen die iiberwiegende Rolle der Maisnahrung fiir die Monate November—
Dezember. Die Tabelle fiir die Zwerggans ( Anser erythropus), die immer
seltener und unregelmiissiger erscheint, unterstreicht diese besondere Gege-
benheit noch mehr, da diese Art noch mehr an Gras gebunden ist, als die
vorigen. Der Mageninhalt einer am 4. 11. 1975 untersuchten Rothalsgans

17. tablazat
Tabelle 17

42 db Anser albifrons gyomortartalma
Mageninhalte von 42 A. albifrons 1972 — 1975, X1 — X11.

Eléforduldsok Darabszam
gatl oA e | Zabl d. Sticke
Magvak, Samen
Zea mays 41 9591
Triticum vulgare 8 2374
Levelek, Bldtter
Festuca pseudovina 23 maradvédnyok
Reste
Triticum vulgare 16 maradvanyok,
Reste
Csigak, Schnecken
Planorbidae sp. 3 maradvinyok
Reste

18. tabldazat
Tabelle 18

14 db Anser erythropus gyomortartalma
Mageninhalte von 14 A. eryhtropus 1971—1973. X1—X11I.

El(')for;lulﬁsok Darabszam
ZahlszdfnaFiillc Zahl d. Sticke
Magvak, Samen
Zea mays 8 205
Setaria glauca 5 46
Plantago sp. 1 8
Levelek, Blitter
Festuca pseudovina 9 maradvinyok,
Reste
Triticam vulgare 1 maradvanyok,
Reste
COsigak, Schnecken
Valvata sp. 1 1

73



s e A %
- S B

ke

i . i ] TR, P g S 4 4 .
wio e EREH SN E D R S L G SRR PR 08 R SR SR e T

8. abra. A wirdsnyaki Lid ( Branta ruficollis) tapldalékbazisa is megoszlik a Festucetum
puszta ¢s a szantofoldi teriiletek kozdtt. Kardoskat, 1975. november

Abbildung 8. Die Nahrungsbase der Rothalsgans ( Branta ruficollis) teilt sich zwischen Fes-
tucetum-pussta und Ackerfelder. Kardoskit, November 1975 (Foté: Dr. Sterbetz I.)

( Branta ruficollis) enthielte auch 5 Maiskorner bei dieser am charakteri-
stischsten an bteppennahrunﬂ angepassten Wildgans.

Diese auch in anderen Gebieten des Landes bestehende Nahrungsgegeben-
heit konnte aber nur durch die allgemeine Storungsfreiheit der Vogelansamm-
lungs- und Ubernachtungsplitze des N aturschutzgebletes Kardosktt zu
solchen alleinstehenden Ergebnissen fiithren.

Das reiche Nahrungsancrebot der Maisstoppel erhohte auffallend die Zahl
des frither nur vereinzelt lebenden Hamsters (Cricetus cricetus). Die ange-
haufte Nahrung der Hamster bestand in Kardoskit meist aus Weizen- und
Gersteniihren zur Zeit der fritheren, extensiven Bewirtschaftung. Der Inhalt
der unterirdlichen Kammer der Hamster einthielte aber in den letzten Jah-
ren ausschliesslich Mais. Die Population der in Kardoskut iiberirdliche Hau-
fen bauende Mus spicilegus iibergang auch von Weizen-Gerste-Hafersamm-
lung auf ausschliessliche, einseitige Maisnahrung, wie es die Hamster gemacht
haben.

Infolge der mechanisierten Maiswirtschaft sich vermehrende Tierpopu-
lationen passten sich erfolgreich den Gegebenheiten der Monokulturproduk-
tion an. Die chemische b(‘htullmgshelmmpfun,c_,, eine anderseitige Erschei-
nung der Grossbetriebwirtschaft, hat aber gegenteilige Wirkung.

Das Rebhuhn verlisst die Kulturv egetation, die mit Herbiziden behan-
delt wurden, da es nicht mehr Unkrautsamen in genugender Menge vorfindet,
und iibersiedelt auf das Naturschutzgebiet. Sein beschrinktes Bewegungs-
gebiet macht die Beobachtung seiner Einwanderung moglich. Der Rebhuhn-
bestand von Kardoskit beschrinkt sich schon seit Jahrzehnten auf kaum
einige Paare und ihre Nachkommenschaft. Das Verlassen ihrer fritherer Auf-
enthaltsgebiete und Eroberung neuer Gebiete im Reservat durch Rebhiihner
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liisst sich so folgen. Dieser Prozess lisst sich aber nicht mehr so leicht mit
Wachtel (Coturnix coturniz) und Feldlerche ( Alauda arvensis) festzustellen,
die aus idhnlichem Grund ebenfalls iibersiedeln. Die Aufnahmekapazitit des
Reservats ist aber durch die Fliche des geschiitzten Gebietes — etwa 500
ha — begrenzt. Diese Arten werden aus der Umgebung von Kardoskit, aber
im allgemeinen aus der Agrarumwelt frither oder spiter verschwinden, infolge
eines allgemeinen Nahrungsmangels, der entsteht.

Die von Jahr zu Jahr zunehmende Anwendung von Insektiziden vermin-
dert die Zahl der iusser dem Reservat lebenden Kleinsauger und Wirbello-
sen. Am meisten leiden die im Agrargebiet lebenden Insekten darunter. Die
Folgen davon treffen am schwersten diejenige Vogel des Naturschutzgebietes,
die ihre Nahrung iiber die Grenzen des Schutzgebietes, in 2—40 km Umkreis
finden.

Die Zuriickdriingung der Insektenwelt der Acker wird am besten durch
Verminderung der Brachvogelarten widergegeben. Diese Arten durchstrei-
chen die 6stliche Zone der Alf6ld, die Tisza folgend, bei ihrem Friihlings- und
Herbstzug. Es bildeten sich einige traditionelle Ansammlungspliitze fiir sie
von der Hortobagy bis Szeged-Fehér-t6 im Siiden, alle im Lebensraum der
mit grosseren Salzseen bedeckten Pussta. Aus dieser war in friitheren Jahren
das Naturschutzgebiet Kardoskit eine der bedeutendsten. Hier war zur Zug-
zeit und bei sommerlichen Mauseransammlungen der Grosse Brachvogel in
seiner Mischform (Nuwmenius a. arquata X orientalis) haufig. Typische ar-
quata oder orientalis waren selten zu beweisen (KEVE—STERBETZ, 1968). Der
Kleine Regenbrachvogel (Nwumeius phacopus) zeigte sich im Friihling mas-
senweise, im Sommer und Herbst nur in kleineren Truppen oder vereinzelt.
Der in Europa seltene Diinnschnabel-Brachvogel (Numenius tenuirostris)
wurde hier nur zehnmal zwischen 1959—1972 beobachtet.

s Jet( WA 3 , b 0 _.ﬂ‘-{.'.‘ ﬁ‘g
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9. abra. Nagypdling keleti alfaja (Numenius a. orientalis) Kardoskiton. 197 3. julius

Abbildung 9. Die Ostrasse des Grossen Brachvogels (Numenius a. orientalis) wn Kardoskiit.
Juli 1973 (Foté: Dr. Sterbetz 1.)
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19. tablazat
Tabelle 19

26 db Numenius arquata gyomortartalma
Mageninhalte von 26 Numenius arquata 1963 — 1972

Eléfordulisok

Darabszam

gahl S8 1o | Zabl 4. Stheke
Rovarok, Insecten
Calliptamus italicus 8 56
Gryllus sp. 6 436
Zabrus tenebroides 6 132
Scarabeidae sp. 3 10
Carabidae 2 3
Histeridae 2 2
Hydrophylidae 2 2
Pokok, Spinne
Trochosa sygnoriensis 1 2
Csigak, Schnecken
Planorbidae sp. 4 12
Békak, Frische
Pelobates fuscus 4 4
Levelek, Bliitter
Graminea sp. maradvinyok,
Reste

20. tablazat
Tabelle 20

29 db Numenius phaeopus gyomortartalma
Mageninhalte von 25 Numenius phaeopus 1963 — 1972

Eléfordulisok
szama

Darabszim
Zahl d. Stiicke

Zahl d. Fille

Rovarok, Insecten
Gryllus sp.
Rhyzotrogus aequinoctialis
Dorcadion cervei
Scarabeidae sp.
Coleoptera sp.
Zabrus tenebroides

Csigak, Schnecken
Planorbidae sp.

Békak, Frische
Pelobates fuscus

Der Zug der Brachvogelarten war eine der bedeutendsten Erscheinungen
des Naturschutzgebietes. Der das Reservat durchziehende Salzsee und die
Gewiisser der Umgebung bedeuteten storungsfreie Ubernachtungsplitze fiir
die sammelnden Brachvogeltruppen. Die Insektenwelt der benachbarten
Acker sicherte die Nahrungsbase aus hauptsiichlich Schidlingsarten, siehe
entsprechende Tabellen. In den letzten 5—6 Jahren allgemein benutzte
chemische Insektenbekimpfung dringte die auf Ackern und ungeschiitzten
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21. tablazat
Tabelle 21

83 db Philomachus pugnax gyomortartalam
Mageninhalte von 83 Philomachus pugnax 1963 — 1968

El6fordulisok
szama
Zahl d. Falle

Darabsziam
Zahl d. Stiicke

Rovarok, Insecten

Coleoptera sp. 47 188
Hydrophylidae sp. 43 146
Orthoptera sp. 25 75
Zabrus tenebroides 16 120
Carabidae sp. 15 17
Scarabeidae sp. 7 13
Leptinotarsa decemlineata imago 7 7
Chironomidae larvidk 5 170
Curculionidae sp. 5 12
Anisoplia sp. 3 27
Elateridae sp. 3 5
Rhyzotrogus aequinoctialis 2 4
Ephemeridae sp. 2 2

Csigak, Schnecken
Planorbidae sp. 26 35

Halak, Fische
Cyprinidae sp. 2 2

Magvalk, Samen
Triticum vulgare 7 22
Polygonum sp. 6 14
Bolboschoenus maritimus 4 42
Setaria viridis 3 42
22. tabldzat
Tabelle 22

13 db Vanellus vanellus gyomortartalma
Mageninhalte von 13 Vanellus vanellus 1966 — 1971
Eldfordulisok Darabszam

Szama
Zahl d. Fille

Zahl d. Stiicke

Rovarok, Isecten
Zabrus tenebroides
Carabidae sp.
Scarabeidae sp.
Coleoptera sp.
Bothynoderes punctiventris
Opatrum sabulosum
Hydrophylidae sp.
Leptinotarsa decemlineata imago
Otiorrchynchus ligustrici
Curculionidae sp.

Csigdl, Schnecken
Planorbidae sp.

Magvak, Samen
Polygonum sp.
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Wiesen lebenden Insekten bis auf ihr Bruchteil zuriick. Parallel damit suchen
beide Arten weniger und weniger das Gebiet auf. Der N. arquata hatte zwi-
schen 1950—1970 noch 1800 als Durchschnittzahl fiir September, maximal
5000. 1971-—1975 hatte einen Durchschnitt von 200, mit 500 als Spitze. Der
massenweise nur wihrend des Friihlingzuges erscheinende N. phacopus hatte
als Durchschnitt fiir Marz — April zwischen 1950—1970 die Werte 9000/15 000,
dann zwischen 1971-—1975 500/1200. Der sich mit den Brachvigeln zusam-
men erniihrende Kampflinfer (Philomachus pugnax) hat die folgende Nah-
rungszusammensetzung (siche Tabelle 21.). Aus Truppen durchziehender
Watvigel sind immer die Kampfliaufer am zahlreichsten. Zwischen 1950—
1970 war ihr Durchschnitt fiir die Monate Mérz-April 10 000, Spitze 25 000,
1971—1975 aber nur noch 1200/8000. Der bei den ornithologischen Aus-
wirkungen der Ver inderungder Pflanzengesellschaften durch Verbleiben des
Weidens erwihnte Kiebitz verschwand auch wegen Vernichtung der Insek-
tenwelt der Acker. Wir betrachten es als bewiesen aus der Zusammenstel-
lung der Tabelle 22. die die Nahrung des Kiebitzes als solche gekennzeichnet,
die aus auf Ackern lebenden Arten besteht.

In der Umgebung des Naturschutzgebietes streifte ehemals die Lachmowe
( Larus radzbzmdus} nur in unbedeutender Zahl. Seit der chemischen Schiid-
lingsbekimpfung der Grossbetriebe aber — mit Ausnahme der Fortpflan-
zungs- und Wintermonate — iibernachten sie in grosser Zahl, etwa 20 000—
40 000—50 000 im Reservat. Diese Erscheinung ist wahrscheinlich in
Zusammenhang mit dem Verschwinden der Insekten von der Oberfliche der
Pflanzen oder des Bodens. Die Mowen haben friiher ihre Nahrung noch
iiberall gefunden und dementsprechend zerstreuten sich ihre Gruppenauf
einer grossen Fliche. Ihre jetzige Insektenbase ergibt sich nunmehr nur
aus unregelmiissigen Gelegenheiten, wann die Bodenbearbeitungsmaschi-
nen die versteckte Insektenlarven aus dem Boden herausbefordern. Diese
Methode der Ernihrung auf den beschriinkten und unregelmiissigen Nahrungs-
gebieten fordert die Ausstaltung Mijwenfrruppen von mehreren Tausenden.
Die grosse Truppen finden aber nur in entsprechenden umfangreichen,
seichten Gewiisser ruhevollen Ubernachtungsplatz und so versammeln sich
von weitem nach Kardoskut. Die Gegenwart der iibernachtenden Mowenmas-
se ist keineswegs wiinschenwert. Mit ihrem lirmenden, storenden Benehmen
treiben sie die hledllehele schwiichere Arten von dem gemeinsamen Uber-
nachtungsplatz. Zahlreiche Beobachtungen beweisen, das die durchziehen-
den T'ringa und Calidris Arten, mit den hier briitenden Charadrius, Pluvialis
Arten zusammen gegen Abend das Gebiet massenweise verliessen, gleich-
zeitig mit dem lirmenden Einzug der Mowen. In den letzten Jahren wird
m('ht nur Abnahme der a(*keitrebundenen Vigel, sondern auch die der an
Wasser und Wat gebundenen iesttrestellt wobei die Storung der iibernach-
tenden viele Zehntausende zihlende Mowen eine wichtige Rolle spielt, ob-
wohl Ursachen oder Ursache der Erscheinung ganz genau noch unbekannt
ist.

7. Yergiftungen durch Pestiziden
Die dem Naturschutz iiberall in der Welt Problemen verursachende che-

mische Mittel, bedeuteten bisher zweimal schwerere, massenhafte Vogelvergif-
tung im Reservat. 1970 wurde durch unsachmiissige Auslegung der gegen




Feldmaus (Microtus arvalis) angewandten Thiodan und Arvalin wochenlang
jeden Tag 10—20 verendeten Giinsen gefunden. Im Herbst 1974 wurde das
quecksilberhaltige Beizmittel Merklorat fiir die Géinse zugiinglich — wieder-
um wegen Anwendungsfehler. Dieses Mal wurden durch menschliche Nach-
lissigkeit etwa 2000 Ginse vernichtet. Uber diese zwei, sehr auffillige Er-
scheinungen hinaus haben wir keine solche festgestellt, die laboratorische
Untersuchungen bediirft hatten.

8. Schlussfolgerungen

Aus den gesagten geht hervor, dass die Umstaltung der das Reservat Kar-
doskit benachbarten Agrarwelt in intensive Grossbetriebe und dadurch
Verinderung des Nutzens der Weiden, Acker, die Tierwelt des Gebietes be-
deutend beeinflussen.

Das Nahrungsangebot der mit Maschinen geernteten Maisfelder, die er-
hohte Storungsfreiheit durch seltener werdende menschliche Siedlungen und
Naturschutzbehandlung und zeitweise auch die Brachfelder erhohen bedeu-
tend die Lebensbedingungen einiger Arten.

Die Vernichtung der Gehoftruinen, der Zerfall der traditionellen Bewirt-
schaftung der Salzpustas, die regulierte Wasserbewirischaftung und der
chemische Pflanzenschutz andererseits sind fiir die Fauna des Naturschutz-
gebietes unmittelbar oder indirekt gefihrlich.

Die Moglichkeiten dieser sich entfaltenden Prozesse abschitzend lisst sich
feststellen, dass das Reservat in faunistischer Hinsicht seine seit mehreren
Jahrhunderten ausgestaltete Berechtigung stufenweise verliert und die Mog-
lichkeit den originellen Zustand zu bewihren langsam unmoglich wird. Die
vorteilhafte Verinderungen in seiner Nihe machen es immer mehr zum Ver-
sammlungsort des Wasserwildes und in dieser Hinsicht wurden schon fast
unglaubliche Ergebnisse erreicht. Unter den sich vermehrenden Arten ist die
Dichte des Kleinwildes schon bedenklich, dazu trigt noch die 6ftere Grada-
tion von schidlichen Insekten und Kleinsduger bei. Gleichzeitig durch Weg-
fall der Nahrungsbase, Ackerinsekten und Unkrautsamen verzehrenden
Vogel durch kahl geweidete Gebiete verursacht die Verarmung der Vogel-
welt auf jeden Fall.

Die Naturschutzbehandlung hat kaum Moglichkeit die hier behandelten
Erscheinungen zu beeinflussen, aber unter den gegebenen Verhiltnissen
wiirde es vielleicht nur unniitzen Kampf bedeuten. Es scheint wertvoller zu
sein die allein stehende Wasserwildbase zu stabilisieren, die schon das Ge-
biet auch bisner durch internationale Anerkennung schatzen liess.

Anschrift des Verfassers:

Dr. I. Sterbetz.

H—1121 Budapest,

Ko6lt6 u. 21. Maddrtani Intézet

Irodalom
Bodnar B. (—): Hodmez6vasarhely madarviliga. Kézirat.

Keve, A.—Sterbetz, I. (1968): Zugverschiebung beim Grossen Brachvogel (Numenius
arquata) in Ungarn. Die Vogelwarte. 3/4. 1967/68. 198—200. p.
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Az agrarkornyezet valtozisainak hatasa a Kardoskuti
Természetvédelmi Teriilet allatvilagara

Dr. Sterbetz Istvan

A Kardoskuti Természetvédelmi Tertilettel szomszédos agrarkornyezet belterjes nagy-
lizemmé val6 Atalakuldsa és ennek soran a rezervAtum hatarain beliil es6 szantofoldek,
legelok tobbé-kevéshé megvaltozd hasznositiasa is, érzékenyen befolyasolja a tertilet
allatvilagat.

A géppel betakaritott kukoricafoldek taplalékkinalisa, a ritkulé emberi telepiilések és a
természetvédelmi kezelés kovetkeztében fokozodo haboritatlansag, az atmeneti jelleggel
parlagon maradé folddarabok jelentdsen megjavitjak egyes fajok életfeltételeit.

A paraszttanyék romterileteinek megsemmisitése, a szikes pusztak hagyoményos
legel6gazdalkodasinak megszilinése, a szabalyozott vizgazdalkodas és a kémiai novény-
védelem viszont kozvetlentl vagy kozvetve a védett tertilet faunéjat veszélyezteti.

E kibontakoz6 folyamatok jovébeni lehetdségeit mérlegelve megéllapithatjuk, hogy a
rezervatum dllattani vonatkozasban fokozatosan elvesziti azt a hivatottsagat, amely egy
tobb szaz év Ota kialakult, sajatos allapot megdrzésében hatarozza meg eredeti létjogo-
sultsagat. A kornyezetében bekovetkezett elonyos valtozasok egyre inkabb a vonul6
vizivad kiemelt szerepli gyiilekezohelyévé avatjak, e téren maris szinte valdszinttleniil
kedvez$ eredményekkel bizonyitva belathatatlan lehetdségeit. A gyarapodo fajok kozott
mar egészségtelen mértékii a mezei aprovad alloméanystrisége, aggaszto a szanto6foldi
kartevé rovarok és kisemlésok gyakori gradécioja. Ugyanakkor azonban a koparra
legeltetett teriilet vagy szant6foldi rovar- és gyommaghéséget igényld madarak bazisanak
megsziinése, atalakulasa a madarvilag valtozatossagat karositja, eldidézi annak elszegé-
nyedését.

Az itt targyalt jelenségek befolyasolasara a természetvédelmi kezelésnek alig van lehe-
tosége, de az adott kortilmények kozott talan ez mar szélmalomharcot is jelentene. Sok-
kal igéretesebbnek latszik egyediilallé vizivadbéazisanak allandésitisa, amely méar eddig
is széles kor(i nemzetkozi elismertséggel értékelte a teriiletet.

« 10. bra. A Kardoskiti Természetvédelma Teriilet és kiornyéke

Jelmagyarazat :
Dupla vonallal zart terilet = természetvédelmi teriilet: Fekete folt = a Kardoskuti-Fehér-t6 és egyéb
szikes tavak ; Pontozott terillet = Festucetum pseudovinae puszta: Ferde satirozis = varos ¢és falu:

Fehéren hagyott rész = szintofoldek
Abbildung 10. Naturschutzgebiet Kardoskut und seine Umgebung
Zeichenerkldrung :
Doppelte Linie = Naturschutzgebiet: Schwarzer Fleck = Fehérté und andere Salzseen: Punktierte

Flichen = Festucetum pseudovinae — Pussta; Schattierte Teile = Stadt und Dorf: Weisse Teile =
Ackerfelder
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DATEN ZUR OKOLOGIE UND BIOLOGIE DES
WURGFALKEN (FALCO CHERRU G)

Ldaszlé Bécsy

Adatok a kereesen (Falco cherrug) dkolégiajahoz
és biolégiajahoz

Die Verbreitung des Wiirgfalken ist in der gemissigten Zone vom Karpa-
tenbecken bis zur Mandshurei perpetuell. In Ungarn nistet er in den Wil-
dern der Mittelgebirge, der Flussauen, des Hiigellandes, sogar in der Tief-
ebene. Obwohl sein Gegenwart in unserer Heimat seit der Landnahme durch
Gemilde, Schitzereien, und schriftliche Dokumente bewiesen wird, verfii-
gen wir iiber keinerlei Daten iiber die Grosse des Bestandes, iiber Okologie
der Art und ihre Nistumstiéinde, es stehen ausschliesslich die verallgemei-
nende Festellungen der Handbiicher zur Verfiigung.

Heute bedeuten die Greifvogel, wegen ihrer besonders gefihrdeten Stel-
lung, eine der erstrangig wichtigen Probleme des praktischen Naturschutzes,
und so ist es besonders wichtig, je mehr Daten hinsichtlich der Okologie und
Biologie der einzelnen Arten zur Verfiigung zu bekommen.

Uber die Verbreitung des Wiirfalken in Ungarn haben wir nur vereinzelte
Daten in der Literatur. Die von BAsTYATI (1955) und PATKAI (1954) in 1949
und 1950 durchgefithrte Kontrolle beriihrte in erster Reihe die schon sowieso
bekannte Niststitten. Eine planmiissige, das ganze Land einfassende Be-
standsaufnahme wurde aber nicht durchgefiirht. Die Grosse des damals er-
fassten Bestandes blieb tief unter den richtigen Werten. Deshalb scheint es nicht
ohne Interesse zu sein, die bisher bekannten Daten zusammenfassend die
Verbreitung des Wiirgfalken in Ungarn zu skizzieren. Die kniipft sich eng an
das von MOSANSKY (1967—68) publizierte Bild in der Tschechoslovakei.

Laut meinen eigenen Daten und denen von meiner Mitarbeiter (SANDOR
Nacy, Econ ScamipT, TamAis BRELLOS) ist die Zahl der nistenden ungari-
schen Wiirgfalken auf 40 Paarezu schitzen. Die einheimische Verbreitung
der Art sich hauptsichlich auf die Wilder der Mittelgebirge, teilweise auf
die grosse Flussauen und vereinzelt auf die Ebene beschrinkt.

Die Bemerkung von BAUER, GLurz und BezzeL (1971), nachdem die Art in
Ungarn hauptsiichlich in den Auen der Donau und Theiss nistet, ist nicht
richtig, obwohl sie auf einigen Punkten entlang der Donau wirklich nistet,
neben der Theiss dagegen ausgesprochen selten ist (STERBETZ, 1974).

Das Nisten des Wiirgfalken detaillierend muss man vor allem darauf hin-
weisen, dass von ihm kein Nest gebaut wird, sondern es die Nester anderer
Vogelarten benutzt, hochstens briitet er auf einem entsprechenden Felsen.
Die ungarischen Niststitten konnen in drei gut abtrennbare Gruppen geord-
net werden:

1. auf Baum, im Nest, von anderer Vogelart gebaut,
2. auf Felsen, ohne jegliches Nistmaterial,
3. auf Felsen, im Nest einer anderer Vogelart.
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Das wichtigste Kriterium der Wahl des Nistortes ist ein entsprechendes
Nahrungsgebiet in erreichbarer Nihe. Das ist in den meisten Fillen eine
kleinere-grossere Ebene, oder Flusstal, oder Hochebene, reich an Séiugetieren
und anderen Beutetieren. Obwohl die Palette der Nahrungstiere des Wiirg-
falken ziemlich breit ist, bedeutet die Mehrheit seiner Nahrung vom Friihling
bis Herbst die Ziesel. Diese Tatsache wird ganz deutlich dadurch unterstri-
chen, dass die Grenzen der Verbreitung in Westen und Norden mit der
Ziesel genau zusammenfallen. Diese Tatsache ist auch aus naturschiitzlichem
Standpunkt erstrangig wichtig, da wenn der Wiirgfalke erfolgreich geschiitzt
werden sollte, soll man auch der sich in der Nihe befindlichen Zieselbe-
stand mit schiitzen, um entsprechende Nahrungsbasis fiir den Falken zu
sichern. Die Beobachtungen beweisen, dass manchmal eine gar von héheren
Bergen umgebene Wlese wo Ziesel in beachtlicher Zahl vorkommen, reicht
schon aus um ein Wiirgfalkenpzmr in der Nahe ansiedeln zu lassen. Die nahe
der zieselreichen Becken der Zemplén-gebirge und die in der Ostslovakei le-
benden Wiirgfalkenpaare bieten dafiir ein gutes Beispiel.

Die 6kologische Valenz des Wiirgfalken ist ziemlich breit und aufgrund
der letstatten Artzugehorigkeit des Baumbestandes, oder dessen Alter
Regehniissigkeiten der Nistokologie zu finden wiire eine schwierige Aufgabe.

Untenstehend gebe ich die Beschreibung von durch mir selbst kontrol-
lierte Nester an, die in den letzten 8 Jahren kontrolliert wurden, mit Daten
der Literatur argiuzend.

Niststitten in den Mittelgebirgen auf Biumen:

1968. 05. 05. Pilis Geb. auf dem Osthang eines geschlossenen Buchenwaldes
von mittleren Alter. Das Weibchen flog auf das etwa 20 m
hoch liegenden Bussardnest und blieb darin. Wahrscheinlich
auf Jungen.

1968. 06. 08. Dasselbe Nest mit JENG GYORY kontrolliert. Frische Steigeisen-
spuren auf dem Baum und ein Junges im Nest.

1972. 04. 09. Gerecse Geb. Auf dem Nordosthang eines Buchenaltholzes
wurde in einem etwa 12 m hoch liegenden Bussardnest ein
briitendes Weibchen gefunden.

1973. 04. 27. Pilis Geb. In einem ostlichen Mischaltholz, auf einer Eiche etwa
20 m hoch briitete das Weibchen.
1974. 04. 12. Pilis Geb. An einem sanften Westhang in einem Bussardnest

etwa 12 m hoch briitete das Weibchen.

1975. 04. 04. Zemplén Geb. Auf einem sehr steilen Siidhang in alten Nest des
Kaiseradlers, auf etwa 18 m briitete das Weibchen.

1975. 04. 03. Zemplén Geb. In einem alten Mischwald auf einem Osthang, in
einem auf uralte Eiche gebauten Bussardnest wurden zwei
Junge vom Weibchen gefiittert.

Die Art wurde auf Baumen nistend gefunden von AGARDI (1950) in Mecsek
Geb. in 1944, von TAPFER (1968) in Bakony Geb., von PATkar (1954) in
Vértes Geb., Pilis Geb., sowie in Godolld 1949—50.

Stupinka fand in Bakony Geb. 1952 auf Zerreiche, RApETZKY (1964) in
Velence Geb. in einem Bussardnest 1962.

Auf Felsen:

1972. 03. 24. Zemplén Geb. Auf einem Felsengesims etwa 20 m hoch briitete
das Weibchen auf dem kahlen Felsen.
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1972. 05. 06. Im gleichen Nest 4 etwa einwichige Junge daneben ein Ei, mit
erstickten Embryo.

1974. 03. 21. Borzsony Geb. auf Felsen in Kolkrabennest etwa 25 m hoch
briitete das Weibchen.

1974. 04. 03. Pilis Geb. auf Felsen in einem Kolkrabennest briitete das
Weibchen etwa 40 m hoch.

1974. 04. 14. Biikk Geb. Auf Felsengesims etwa 50 m hoch briitete das
Weibchen auf 2 Eiern

1974. 04. 27. Matra Geb. Das Weibchen briitete etwa 40 m hoch in einem
Kolkrabennest auf Felsen, wurde mit SANDOR NAGY gefunden.

1975. 03. 21. Pilis Geb. Auf Felsen in einem Kolkrabennest. Das Weibchen
briitet.

1975. 04. 03. Zemplén Geb. Das Weibchen briitet etwa 30 m hoch in einem
Kolkrabennest.

Die Art wurde auf Felsen nistend von TAPFER (1968) in Bakony Geb., von
PATkAY (1954) in Pilis und Biikk Geb. von SAcHY (1955) in Gerecse Geb.
gefunden.

Nisten in Flussauen:

1971. 04. 06. Donau-Siid in lichtem Pappelwald auf einem uralten Schwarz-
pappel in altem Seeadlernest das Weibchen briitend gefunden.

1971. 05. 13. Donau-Siid in geschlossenem gemischtem Pappelwald auf
mehrhundertjihrigen Schwarzpappel in altem Seeadlernest,
etwa 15 m hoch 4 etwa zweiwichige Junge wurden vom Weib-
chen gefiittert, beobachtet mit JENG GYORY.

1973. 03. 24. Donau-Siid, auf Schwarzpappel in 25—30 jihrigem Seeadlernest
. standen Minnchen und Weibchen beim Nest etwa 30 m hoch.
Ahnlich in Seeadlernestern, in Auen der Donau wurde der Wiirgfalke von

LitraHORSZKY (1950), BOROCKI (1957), CsiBA (1964) in Szigetkoz, PATKAI

in Mohécs-Insel gefunden.

Sein Briiten wurde aus den Tiszaauen von STERBETZ (1974) fiir 1959 ge-
meldet.

Nisten auf der Ebene:

1974. 03. 29. Etwa 40 km siidostlich von Budapest auf Weisspappel in lich-
tem Mischwald wurde das Weibchen auf einem Bussardnest brii-
tend, etwa 15 m hoch gefunden.

Furé fand ihn auch in der Ebene nistend, ausfiihrlich beschrieben von
Keve (1954) fiir den Kis-Balaton, wo auf Pappel in Storchnest gefunden
worden war.

Ferenc Keres6 (1954) fand ihn nahe Gyula in einem Reisignest auf
einer Asche. In Westungarn wurde er briitend von LAszré V. Szas6 (1973)
auf einem Pappel gebauten Kaiseradlernest 1962 gefunden.

Besonders beachtenswert ist das jihrlich wechselnde Nest des Wiirgfalken,
sie gebrauchen jedes Jahr ein anderes Nest, das sog. Wechselnest. Bei alten
Paaren wurde beobachtet, dass sie bestimmte Niststitten von Jahr zu Jahr
regelmiissig besetzten, kehrten zu ihnen immer wieder zuriick, zogen sogar
wihrend milden Winter nicht einmal fort. Andere Paare, oder die Junge
begannen wiederum das Territorium innehabende Greife zu storen und das
Nest in Besitz zu nehmen. So wurden Nester von Seeadler, Bussard, Habicht,
Milan, Kaiseradler in Besitz genommen, meist verlassene Nester, aber sie
schracken auch nicht vor besetzten Nester zuriick. In dieser Hinsicht sind

86



sie so ausdauernd, dass der Nestkrieg fast immer mit Sieg des Wiirgfalken-
paares beendet wird. Infolge der Nestbautitigkeit der seit 10—15 Jahren
verstirkten Kolkrabenbestandes wuchs die Zahl der Nistmoglichkeiten. Da
die Kolkraben in Ungarn die in Kleiner Zahl vorkommenden Felsensimse
auch gerne benutzen, sogar jene die nach aussen hiingen, machten mit ihren
ausgezeichnet gebauten Reisignestern moglich, die bisher fiir Nisten unge-
eignete Gesimse zu benutzen. Die haufigsten Zweitbenutzer der Kolkrabennes-
ter wurden die Wiirgfalken. Es ist fast regelrecht, dass ein neu auf Felsen
gebautes Kolkrabennest folgendes Jahr von den Wiirgfalken besetzt wird.
Bis dann bauen sich die Kolkraben ein anderes Nest, fiir die Wiirgfalken
steht es im folgenden Jahr zur Verfiigung. So Kolkraben und Wiirgfalken
wechseln sich in einigen Nestern.

Zur Brutzeit sind die Scherereien zwischen Wiirgfalken und den nahe le-
benden anderen Arten hiufig.

Unter bewohnten Kolkrabennest habe ich ein Dutzend frische Falken-
und Rabenfeder gesammelt, als Zeugnis fiir die tiigliche Auseinanderset-
zungen.

Icgh wurde auch Zeuge ihrer Luftkimpfe mit den Seeadlern und obwohl die
Adler auf keinerlei Weise beschidigt wurden, die stiindige Storung iibelneh-
mend, zogen sie es vor, auf der anderen Seite der Donau sich ein neues Nest
zu bauven.

Ich fand die Art auch in Nest des Kaiseradlers, Luftkrieg sah ich aber
nicht und es kam sogar vor, dass in einem, 250 cm vom bewohnten Kaiser-
adlernest entfernten, Wiirgfalkennest der Falke ruhig lebte und briitete.

Ihr Hochzeitsfliegen beobachtete ich von Anfang Miirz, in den ersten mehr
sonnigen Tagen. Der Ablauf ist @hnlich wie bei den anderen Greifen.

Sie fliegen einander spielend nach, einmal hoch in die Luft, dann hinuter
fast bis zur Waldhohe, einige Male fliegt das Weibchen mit schriller Stimme
das Gesims oder das Nest an, stellt sich hin, biegt ihren Kopf tief, straubt
sich, wechselt seine Beine und hin und hertippelnd ruft sie das Minnchen.

Das Méannchen fliegt sie bald an, nach Kopulation bleiben sie nebeneinan-
der sitzen, putzen sich, dann kreisen sie um das Nest, um spiter nach den
Nahrungsgebiete zu fliegen.

Das Weibchen briitet allein und wird vom Ménnchen mit Nahrung ver-
sorgt. Zu dieser Zeit ruft das Mannchen schon von weitem und das Weibchen
antwortet rege darauf. Wenn das Minnchen schon nahe ist, springt das
Weibchen von dem Nest und fliegt ihm entgegen, um die Beute in Empfang
zu nehmen.

Die Beuteiibergabe habe ich schon in der Luft, auf Baum und auf Felsen
beobachtet. Das Weibchen speist die iibergebene Beute in der Nestnihe, um
dann ihren Platz am Nest wieder einzunehmen. Die alten entwickelten Vogel
nehmen taglich ein-zweimal Nahrung zu sich, es sind Ausnahmen natiirlich
moglich. Die Brutperiode konnte bei Nest mit 29-—31 Tagen festgestellt wer-
den, obwohl sie nur in Ausnahmefillen festzustellen ist, ohne die Brut zu
storen.

Die Junge sind, anderen Greifvogeljungen dhnlich, mit weisser Dune be-
deckt. Die Mutter verbringt grossten Teil der ersten zwei Wochen mit ihnen,
aber bei Nacht oder bei kaltem Wetter wirmt sie die Kleinen auch nach
zwei Wochen.

Mit der Entwicklung der Junge fliegt das Weibchen immer mehr weg um
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Beute zu holen und bei diesen Gelegenheiten sind die Kleinen stundenlang
wehrlos gegen Uberfall von Greifvigel, Marder, oder einander. Bei diesen
Zeiten kommt auch Kannibalismus vor, oder fallen sie Greifen zum Opfer,
wie z. B. Habicht.

Nur dadurch ist es zu erkliren, dass manchmal ohne menschlichen Ein-
ariff vermindert sich die Zahl der Kleinen im Nest, oder gar giinzlich ver-
schwindet.

Das Weibchen zerstiickelt die Beutetiere sehr sorgsam und die Eingeweide
sowie die weicheren Teile werden den Kleinen vorgehalten. Sie selbst nimmt
die Knochen und die mehr behaarten Teile auf. Das hiufigste Beutetier der
von mir beobachteten Paare war die Ziesel, vom Minnchen enthautet aufs
Nest gebracht, spiiter, wenn die Kleinen schon mehr entwickelt waren, schon
voll behaart.

Sie kehrten zum Nest seltener mit anderen Beutetieren, wie Vogeln, Tau-
ben, usw. zuriick. In Gerecse Geb. haben wir mit MikrLOs Janiscu beobach-
tet wie eine Taube vom Wiirgfalken 10 ¢m iiber das Straucherniveau hinun-
tergedriickt war. Uns hat er aber wahrgenommen und auf unsere Rufe hin
hat er die Taube losgelassen. Ich sah das Minnchen nicht fiittern, aber es ist
wahrscheinlich, wie es iiber meinen Beobachtungen hinaus von der Mittei-
lung von KeVE unterstrichen wird, nachdem als das Weibchen eines Wiirg-
falkenpaares in Westungarn geschossen war, blieben die Kleinen im Nest,
die von Miannchen mit Nahrung versorgt waren. Die Nahrung wurde jedoch
vom ihm nicht zerstiickelt nur abgesetzt, so dass die Junge bald vor Hunger-
tod standen und nur der schnelle menschliche Eingriff rettete sie davon.

Das Weibchen arbeitet beim Fiittern sehr schnell und intensiv, in einigen
Minuten eine Ziesel austeilend. Das Fiittern beendend nimmt sie die Junge
unter die Fliigel und wirmt sie vom Wetter abhangig auf kiirzere oder liingere
Zeit. Bei Kiilte oder Regen bleibt sie dauernd mit ihnen.

Das ankommende Minchen wird von ihr mit regen Rufen empfangen und
die Beute schnell iibernommen. Das Minnchen entfernt sich gleich vom Nest,
oder aus dessen Nihe und das Weibchen deckt die Beute mit den Fliigeln zu.
Die Reste der Beute werden um das Nest fallen gelassen.

DieJunge haben ihre Feder um ihre vierte Woche schon in Stielen und manch-
mal stehen sie schon, den grissten Teil des Tages verbringen sie jedoch auf
ihren Laufen sitzend. Sie knabbern die Resten stundenlang. Auf die 6—7.
Woche sind sie schon voll entwickelt, aber bei Zerstiickelung der Beute be-
diirften sie noch immer der Alten Hilfe.

Um der 7. Woche verlassen sie das Nest und folgen die Alten. Mit SANDOR
Nacy haben wir beobachtet, wie das Weibchen noch am Tage des Ausflie-
gens die Beute den Jungen zerstiickelte und ihnen stiickenweise verab-
reichte.

Nach dieser Zeit beginnt die Periode des Lernens, wie die lebende Beute
gefangen werden soll, ohne die Kenntnis welcher die wildlebender Vogel
nicht leben kénnen. Dies ist die Zeit welche die bei Haus aufgezogenen Wiirg-
falken nicht bekommen und so ist das Los der bei Haus hochgezogenen
Wiirgfalken fast immer das sichere Verderben.

Anschrift des Verfassers:
L. Béesy

H—1054 Budapest
Széchenyi rakpart 6.
Budapest Erdérendezéség
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AKISKUNSAGI NEMZETI PARK KELEMEN -
SZEKI-TAVAN GYURUZOTT VADMADARAK
MALLOPHAGA-FERTOZOTTSEGE

Dr. Rékasu Jozsef

A Kiskunsagi Nemzeti Park Kelemenszéki szikes tavanal (46°497; 19° 14°)
1975. VIIL. 10-t6l VIIL. 17-ig az orszag elsé limikolagytir(iz6 tabora miiko-
dott. A halokkal és csapddkkal befogott és meggyiirlizott vadmadarakon
ektoparazitologiai vizsgalatot is végeztiink.

A gyiiriizés ideje alatt 28 vadon él6 maddrfaj 102 egyedét vizsgdltuk meg.

A vizsgilatok eredménye

A 28 vizsgalt madarfaj 2 rendbe, valamint 10 csaladba tartozott. A 28
madarfajbol 12 fajban (42,89,) talaltunk tolltetvet. A megvizsgalt 102 egyed
24,5%,-a volt mallophagdval fertézott.

Az é16 madarakrdl valé gyfijtés nem tette lehetévé a tolltetvek kvanti-
tativ felvételezését. A mallophagikkal egyiitt a madarak tollaiban taldlhato
atkakat is begyiijtottiik, s 709,-os alkoholban konzervaltuk. Az egyes fiolak-
ban a vadmadar tudomanyos neve, legtobb esetben a neme is, a gytijtés
helye és ideje is megtalalhato.

A vizsgidlatok eredménye a 23. tdblazatban lathato.

Mallophagen-Befall der auf dem See Kelemenszék
des Nationalparks Kiskunsag beringten Vigel

Dr. Jézsef Rékdsi

Beim See Kelemenszék (Natronsee) des Nationalparkes Kiskunsig arbeitete in der
Zeitspanne 1975. 08. 10—08. 17. das erste Limicolenberingungslager des Landes. An den
mit Netzten und Fallen eingefangenen Vogeln wurden auch ektoparasitologische Unter-
suchungen durchgefiihrt.

\;fl'ia'.hrend der Zeit der Beringungen wurden 102 Exemplare aus 28 Vogelarten unter-
sucht.

Ergebnis der Untersuchungen:

Die 28 untersuchten Vogelarten gehérten 2 Ordnungen, bzw. 10 Familien an. Aus den
28 Arten wurden in 12 (42,8%,) Mallophagen gefunden.

Aus den untersuchten 102 Individuen wurden an 24,59, Mallophagen gefunden.

Das Sammeln von lebenden Vogeln machte die quantitative Aufnahme von Mallo-
phagen nicht méglich. Zusammen mit den Mallophagen wurden auch die in den Federn
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23, tabldzat
Tabelle 23

A vizsgdlat eredménye

Die Ergebnisse der Untersuchungen

Charadriformes
Vanellus vanellus
Charadrius dubius

Ch. alexandrinus
Numenius arquata
Tringa erythropus
T. totanus

T. glareola

Actitis hypoleucos
Gallinago gallinago
Calidris minuta

C. temminckii

(. testacea
Philomachus pugnax
Recurvirostra avosetta

Larus ribibundus
Chlidonias niger
Sterna hirundo
Passeriformes
Alauda arvensis

Riparia riparia
Oenanthe cenanthe
Luscinia megarhynchos

Acrocephalus arundinaceus
A. scirpaceus

A. palustris

A. schoenobaenus
Phylloscopus trochilus
Motacilla flava

Passer domesticus

1= gazdafaj, Wirt; 2= a vizsgdlt egyedszdm, Zahl der untersuchten E.;
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18 db atka a tollban
(18 Acarides in den Fe-
dern)

egyik egyeden kb. 50 db
atka! (an einem E, ca
50 Acaridea)

egyik egyeden kb. 50 db
atka! (an einem E. ca
50 Acaridea)

iuvenis egyedekr6l

(von jungen Vigeln)

10 db atka a tollakon
(10 Acaridea an den
(Federn)

4 db atka a tollakon
(4 Acaridea an den Federn

3 = Mallophagdval ferto-

z20tt, von Mallophagen befallen; 4= Mallophagdval nem fertézott, von Mallophagen unbefallen; 5=a

fertézottség %-a, Befall in 9% ; 6 = megjegyzés, Bemerkung

gefundenen Acariformes eingesammelt und in 709, Alkohol aufbewahrt. In den einzelnen
Glaser ist der wissentschaftliche Name des Vogels, in meisten Fillen auch das Geschlecht,

Ort des Sammelns und dessen Zeit zu finden.
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Anschrift des Verfassers:
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KULFOLDI GYURUS MADARAK KEZRE
KERULESEI — XXVIL GYURUZESI

JELENTES

Egon Schmidt

Reeords of Birds ringed abroad — 27. Report on Bird-Banding

Podiceps nigricollis

Praha
C 46 596

Ardeola ibis
Radolfzell

D 12911

Egretta alba

Radolfzell
B 59 252

Nékri, CSSR
49°07" 14°207
Vezseny

47°02" 20°14’

Wilhelmienenberg, Wien,
Austria

48°15" 16°20”

Bajansenye

46°48’ 16°207

Imitz, Austria

47°46” 16°48’

Gyor

47°41" 17°40/

Nycticorax nycticorax

Praha
C 36 488

Cliconia ciconia
Radolfzell

01 138

Radolfzell

01 686

Radolfzell
BB 15 591

Lomnice n/Luznici, CSSR
49°05" 14°43’
Jakabszallas
46°46” 19°36”

Frauenkirchen, Neusiedl,
Austria

47°50° 16°56"

Vitnyéd

47°34" 16°59"

Schlungenhof, Giinzenhausen,

BRD
49°08” 10°45"
Réde
47°25" 17°54’
Apetlon, Austria
47°45" 16°50”
Bogyoszlé
47°33' 17°10°

17.76. 1973
7ZD. ZIBRID
29. 8. 1973
DRr. Szaray K.

15. 7. 1974
Pror. 0. KoExNIiG
25. 8. 1974
Buonin 1.

6. 7. 1965

Biol. Station
et 92
Foror T.

29. 5. 1966
Z. MAcHA
2. 6.1970
Dr. REKAsI J.

3.7.1974

R. Triebl

18. 8. 1974
FUrEDI O.-NE

26. 6. 1975
Th. Ziegler
24. 8. 1975
HorvAira E.
22 7. 1966
R. TRIEBL
4. 4. 1974
Focsexk O.
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Helgoland
2 738

Helgoland
3 752

Helgoland
4 305

Helgoland
4 371

Hiddensee
1 160

Hiddense
DDl

Hiddensee
T

Hiddensee
7 895

Hiddensee
8 401

Hiddensee
9214

Varsovia
B 525 350

Praha
B 12020

92

0

0

* O

0

Bergfeld, Liineburg, BRD

52735 10°51°

Tapioszele

47°20" 19°53"

Altenmoor, Steinburg BRD

53°46" 09°57"

Balastya

46°25” 20°01’

Siiderstapel, Eider, BRD

54°21" 09°13’

Vamosmikola

47°58” 18°45°

Bergenhusen, Schleswig-
Holst. BRD

54°23’ 09°19’

Vamosmikola

47°58" 18°45"

Folbern, Grossenhain, DDR

51°18" 13°35°

Szabadkigyds

46°37" 21905

Riihstidt, Perleberg, DDR

53°05" 11°53’

Ujszasz

47°18" 20°06’

Christinendorf, Zossen, DDR

527120 1317

Nagykata

47°25° 19°45°

Diobern, Torgau, DDE

51°36" 12°59’

Tapidszele

47°20” 19°53’

Friesack, Nauen, DDR

52°44° 12°85"

Leninvaros

47°56’ 21°04’

Weissig, Hoyerswerda, DDR

51°21" 14°23"

(Csanadpalota

46°15" 20°43’

Tatynia, Szczecin, Poland
53°51/ 14°38’
Tomajmonostora

47°26" 20°41”

Hradek, Pardubice, CSSR
50°05" 15°44

Kondoros

46°45 20°47

2. 6. 1974

W. PASZKOWSKI
26..8. 1974
SZEGEDI J.

15. 6. 1974

W. Roru

27. 8. 1874
unknown

2l 1974

H. J. LORENZEN
26. 8. 1974
WERER J.

6. 7..1974
H.J. LORENZEN
26. 8. 1974
WEBER J.
8..7.:1976

W. TEUBERT
5.9.1975
Busa L.

4. 7. 1974

H. SEEGER
25. 8. 1974
JANIscH M.
8.7.1974

B. Lupwic
summer 1974
PETER 1.
29. 6. 1974

W. ENGELMANN
25. 8. 1974
SZEGEDI J.
23. 6. 1974

M. MULLER
23. 9. 1974
BArTA Z.
30. 6. 1974
Dr. G. CREUTZ
10. 10. 1974
PiTERFI B.

10. 7. 1975

St. Ornit ,,Swidwie**

14. 8. 1975
CsorsaA L.
4 T L9l
L. StaNcL
7. .90
DANKO J.



Ciconia nigra

Praha ()
B 15 137

Mezina, Bruntal, CSSR
29750 17°29"

*  Lébénymiklos

47°44° 17°26°

Anser anser

Radolfzell
B 56 759

Griinau, Almtal, Austria
47°38’ 13°58’

Simasag

4'7°26" 16°50”

Anser fabalis

Hiddensee QO  Giilper-See, Rathenow, DDR
204 371 520447 12°16"
+ Dorog
47°43’ 18°44’
Hiddensee Q Giilper-See, Rathenow, DDR
205 912 58°44° 122167
+ Magyarcsanad
46°10° 20°39’
Arnhem - Maren, Noord-Brabant,
Holland
8 026 203 51946° 15237
+ Tata
47°39” 18°19”
Arnhem Hoogland, Utrecht, Holland
8 027 265 529131 05°22°

Almasfiizito
47°43" 18°16°

-

Anas platyrhynchos

Mus. Zool.
Kaunas QO  Zsurintasz sanctuary, USSR
088 280 54°28’ 23°38’
+ Karcag
47°19" 20°55"
Zagreb ad. ,Jelas*, SI. Brod, Yugos-
lavia
223 545 45°09” 18°01”

+ Nagykata
47°25" 19°45°

Anas querque-

dula juv. Bohdanec, Pardubice, CSSR
Praha 50°05" 15°40/
E 117 152 + Gyér

47°40" 17°38’

919718

0. Suchy
?.10. 1973
Bangovics A.

18. 6. 1973

4 1251973
CsaLro R.

B 1S9

H. P. KOEHLER
autumn 1973
SZENTENDREY (.
2201051973

Dr. H. LITZBARSKI

. 10. 1974
NEMES I.

Yio 1201970
RIN

16. 12..1973
LaBancz J.
SS9 73
RIN

20, 12. 1973
Dgr. SAgHY A.

8. 8. 1973
Ornith. St.
2.8 1973"
SzOLLOSI S.
216191

2
1974 (summer?)
unknown

2070 90
L. StancL
30. 7. 1970
Torok K.



Aythya fuligula
Mus. Paris ~" Tour du Valat, France
EY 0 792 43°30" 04°40"
+ Zalaszentgyorgy
46°51” 16°437
Buteo buteo

Radolfzell 0 Grosswilfersdorf, Fiirstenfeld,
Austria
C 47 233 47°05" 16°00’

*  Egyhazasholl6s
47°04’ 16°47

Praha 0 Loucna, CSSR
{:52 525 6O 13°40°
*  Dunaharaszti
47°21’ 19°05"

Circus aeruginosus

Helsinki 0(+") Lemu Turun Ja Porin,
Finland
H 86 832 60°33" 21°56’

+ Mezd6tur
47°00” 20°38’
Varsovia 0 Grabownica, Poland
C 24 376 o282 T2’
*  Dravapalkonya
45°47 18°147
Pandion haliaétus

Stockholm 0 Rosasen, Siter, Sweden
9 207 826 60°27" 15°41’
*  Makad
47°06” 18°57°

Coturnix coturnix

Bologna ¢ Fano, Pesaro, Italia
S 187 097 43°50’ 13°01’
*  Vonock

47°19" 17°10°
Tringa glareola

Praha ad. Sedlec, Breclav, CSSR
RX 4 256 48°47" 16°42’
*  QOroshaza
46°34” 20°41’

Philomachus pugnax

Helgoland juv. Miinster, BRD
7477 983 52°04" 07°41"
* Gyoér

17°38" 47°41’

94

4 w197
Biol. St.
2. 8.1974
HAry 1.

29. b, 1975
H. Haar
2. 11. 1975
MoLNAR A.
Zo. 0 19573
VL. HorRAK
Lo 2e1 974
PAvosi 1.

262 61972

P. SANDELL

2. 4.1975
MAack6 G.

11 6. 1972

J. WITKOWSKI
2. 4. 1975
ApAmrr T.

A 9T ]
?

23. 2. 19775

Hais16 L.

10. 6. 1973
F. Oriva
25. 11. 1974
CsAcoLy 1.

3.40 71973
V. HiAJEK
i 1974
OROVECZ Z.

20. 7. 1971

Orn. Arb. Gem. Miin-
ster

21. 4. 1973

SzZORENYI L.



Larus ridibundus

Helsinki
S 63 947

Varsovia
E 1059 883

Varsovia
E 1067 376

(new ring:

Budapest
167 102)

Estonia Matsalu

U 247 and U 249
Estonia Matsalu

U 25911

Moskwa
P 212 595

Zagreb
C 238 652

Larus minutus
Helsinki

AT 004 862

Chlidonias hybrida
0

Madrid

H 34 399

0

Vv

0

*

0

0

*

*

Punkaharju, Mikkelin, #in-
land

61°50" 29°34’

Budapest

47°29" 19°03’

Druzno-lake, Gdansk, Poland
54°06" 19°27"

Fonyaod

46°44” 17°33’

Pond ,,Leszek‘¢, Milicz,
Poland

T 5 el s o

Budapest

47°29” 19°03’

Tostamaa Heinlaid, /SSR

58°18’ 24°00’

Balatonlelle

46°46" 17°43’

Koosa Joe Suue, Tartu Reg.,
USSR

58°25’ 27°08’

Pusztaegres

46°50” 18°32’

[ i e e
T. Jouko
20. 2. 1974
ToxEs D.

3. 6.1972
(Cz. NITECKI
28. 2. 1974
BoepAN L.

29. 5. 1972

A. MRUGASIEWICZ
14. 1. 1973
MODLINGER P.
26 61971

H. VILBASTE

15. 11. 1974
Szas6 1.

1) e [0
H. PaArMm
23.11. 1974
HrirraLLEr F.

Beloveskaja Sanctuary, USSR 23. 6. 1973

52°43’ 25°2(’
Szarvas
46°52’ 20°33’

juv. Donji Miholjac, Yugoslavia

45°46” 18°10°
Dravapalkonya
45°48’ 18°12’

Ahtialanjirvi, Lempéaal,
Fainland

61°19” 23°47

Korostarcsa

46°52" 21°02"

,,El Hondo”’, Elche, Alicante,
Spain

38°12’ 00°44 W

Négyes

47° 42' 20° 42’

2. 1. 1974
PEsTI A.
23. 5. 1973
?
spring 1975
ReuTER C.

25. 6. 1970
R. SivoNEN
?. 5. 1973
unknown

15726 LIS
V. ERASE
26. 5. 1975
ErGss L.
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Hydroprogne caspia

Helsinki
HT 17 625

Stockholm

7042173

Stockholm

7052 864

Tyto alba

Radolfzell
C 50 755

Paris
DR 06 631

Strix aluco
Praha
C 27 002

Asio otus
Praha
D 44 847

0

0

0

0

Vv

0

ad.

Pyhamaa Turun ja porin,
Finland

50°57" 21°12’

Tata

47°39 18°18’

Skrinmisskir, Loftahammar,

Sweden

57°517 16°50”

Pusztavam

47°26" 18°14’

Kiillskiren, Sodermanland,
Sweden

H8°34" 17°11°

Szend

47°32" 18°09’

Wallern, Neusiedl, Austria
47°44" 16°57

Narai

47°11’ 16°34’

Kembs, Haut-Rhin, France
47°41 07°30°

Kiskunhalas

46°26” 19°29”

Treboii, CSSR
49°00” 14°46”
Mélykiat
46°13" 19°22’

Slavkov u Brna, CSSR
49°09” 16°52’
Racalmas

477037 18°55¢

Caprimulgus europaeus

juv. Lepel, Witebsk, USSR

Moskwa
P 284 984

Alcedo atthis

Praha
R 118 717

96

"7

54°52" 28°29¢
Dusnok, Lenes
46°24” 18°58’

Piestany, Trnava, CSSR
48°36" 17°49’

Agard

47°11" 18°3%°

1..7. 1973
F. PENTTI
17. 8. 1974
Kueri J.
6% 1. 1967
?

24. 9. 1974
Szirx J.

1%. 6, 1972
¢
28. 4. 1975

3. 8.1975
W. WALTER
2. 11. 1975
CsaBA J.

il T LA
F. KwAsST
2 11E219%5
TERNYAK J.

994, 1962
Zp. MACHA
11. 12. 1964
Dr. REKASI J.

281251975
J. BARTL
23. 6. 1974
HEiGcL J.

29. 6. 1973

?
¢.'b, 1974
SZENEK Z.
Borrarust Gy.

8. 8. 1974

V. KuBAN
ET e L= 12 s
RADETZKY J.



Corvus frugilegus
Moskwa 0 Vecezonszkij, USSR
E 607 751 58°40” 37°15’
+ Tiszalok
48°02" 21°23’

Turdus merula

Moskwa " Pskow Region, near Pnevo,
USSR
R 55 559 58°45" 27°49

v Nagykovicsi
47°35" 18°45’

Acrocephalus arundinaceus

Radolfzell ad. Ebenthal, Klagenfurt,
Austria
G 291 618 46°36" 14°22’

¥ Gyongyos
47°47" 19°56/

Bombycilla garrulus

Stockholm  juv. + Ottenby, Oland, Sweden
4 083 804 56°12" 16°24’
*  Didsjené
47°57" 19°02’
Stavanger ad. Kvassas, Sogndal, Norway
8125 135 58°21" 06°18’

v Budapest
47°29’ 19°03’

Lanius excubitor

Praha ad. Halda u Lanskrouna, Usti,
CSSR
RR 111 975 49°58” 16°38’
+ Erd

47°22" 18°57"

Sturnus vulgaris

Bologna ad. Viserbella, Forli, Italia
F 143 473 44°05" 12°31’
*  Balatontiizfo
47°04’ 18°03’
Bologna ad. Numana AN, [talia
F 150 985 43°30” 13°36"
*  Szeged-Fehér-to6
46°20” 20°05”
Bologna ad. Piane Chienti Civitanova,
Italia
43°20' 13°35°
* Poos
46°05" 18°15”

S 39 163

7  Aquila '77

28. 5. 1960
?
IoSLOE973

GONDE A.

20. 4. 1974
?

SO 95

KukurTA J.

30. 4. 1970

S. HEMERKA
L 65l B3
BocpAnpy K.

25 10 ST9T0)
?
125271974
MarTON L.
SLl28 1972
J. OMDAHL
L6 12T 974
Hajxus P.

14. 10. 1969
FR. STANCL
15 12 1973
THUROCZY ZS.

3. 4.71971

S. BruscH1

2. 5.1913
Fries K.

31. 3. 1970

S. BRoNDOLONI
17. 4. 1974

Dr. STERBETZ 1.

19. 3. 1971
L. NINoONA
29. 4. 1974
BALIKG A,
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Bologna
S 39 906

Bologna

S 40 640

Bologna
S 176 554

Bologna

S 176 558

Bologna
S 242 373

Paris
GB 82 363

Paris
GD 14 584

Paris
GD 15 598

Paris
GD 15 697

Paris
GD 15 721

Paris
GD 16 808

Paris
GD 21 123

98

ad.

4

ad.

ad.,

ad.

ad.

ad.

ad.

ad.

ad.

ad.

ad.

ad.

Via Musone Numana, [talia

43°30" 13°36"

Fiizesgyarmat

47°06" 21°13’

Viserbella-Rimini, Forli,
Ttalia

44°05" 12°31°

Keszthely

46°46” 17°14’

(Castellano, Elpidio, Italia

42°53" 13°33%

Loérinci

47°45" 19°40’

Porto S. Elpidie, Ascoli Pi-
ceno, ltalia

43°16" 13°45°

Varpalota

47°12’ 18°08’

Via Musone Numana, [talia

43°30° 13°36"

Hencida

47°10" 21°43"

Tunis, Tunisie

36°47 10°11°

Asotthalom

46°12" 19°47/

Haffouz, Tunis

35°40” 09°40”

Kisnamény

47987 22°41°

Haffouz, Tunis

35°38” 09°41/

Kecskemét

46°54” 19°44’

Haffouz, Tunis

35°38” 09°41’

Ménf&esanak

4737 17°36"

Haffouz, Tunis

apra8 i9edl”

Budaérs

47°26" 18°59”

Haffouz, Tunis

35°38” 09°41’

Berettyoujfalu

47°14° 21°32°

Rades, T'unis

36°52” 10°18’

Dunafoldvar

46°49’ 18°55’

1. 4. 4971

A. S. BRopoLONT
31. 5. 1974

Dg. Fopor T.

4.4, 1971
S. BRUSCHI
12.-3:1 1974
RETHY B.
9. 3. 1973
(. ScoccINt
A b Ly 1B
BAUER GY.

9. 3. 1973

G. SCOCCINT
8.9.1973
Nyirra1 F.
27. 3. 1975
A. S. BRODOLONI
19..6:11975
Dr. Nacy L.
13. 3. 1974
R. GUICHANE
2. 12. 1974
Huszka J.

2 128973
M. LAcHAUX
20. 6. 1974
Gyurail 1.
12 N9 RS
M. LAacHAUX
10. 4. 1974
Borrarus: Gy.
18l 21973
M. LACHAUX
1057, 1975
TorzsOk Gy.
it 2 T BT
M. LAcHAUX
23, 1975
BELANSzZKY E.
165 121973
M. LACHAUX
1331905
BAvoGcH S.
22 20 974
R. GUICHANE
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ROVID KOZLEMENYEK

Kishattyi (Cygnus bewieki) eléfordulisa Dél-Baranyiban —1975. december
16-4n a Mecseki Allatkertbe egy kishattytit hoztak, amelyet az el6z6 napon
Kéanydor mellett a Fekete-vizben fogtak. 1975. december 23-dn elpusztult,
boncoléskor 1 db 6-0s és 2 db 8-as sorétet talaltak a madarban. A teljesen ép
hattyti a Madéartani Intézethez keriilt.

Harmat Antal

Osz végi vizimadar-vonulas a keszthelyi mél6 koriill — 1975. XI. 22— 26.
kozott naponta — kivéve 25-ét — végeztem megfigyeléseket a fenti ponton,
mely mar évek 6ta a legjobb vizsgdlati terepnek bizonyult ebben az évszak-
ban. Erkezésem napjén fordult zordra az id6jaras, viharos jeges széllel. Igy
kod nem tudott a té f6lé leszallni, mely a vizsgdlat eredményességét emelni
szokta. XI. 26-ra pedig az 6bol legnagvobb része befagyott. XI. 22-én még
csak 10—15 Awythya ferina, 15—20 Aythya fuligula, 60—80 Bucephala clan-
gula, 200—300 Fulica atra, 3 Larus canus és 5 L. ridibundus volt lathato.
XI. 23-ra a fagy bekoszontésével, de a szél erdsségének csokkenése nélkiil,
s6t fokozodasival a madarvilig felszaporodott és igen nyugtalanul viselke-
dett. Eszlelt allomany: 1 Gavia artica, 2 Podiceps cristatus (fiatal), 20 Anser
fabalis (atropiiltek) 10—15 Aythya ferina, 60—80 A. fuligula, 50—60 Bu-
cephala clangula, 1 Clangule hyemalis, 400—500 Fulica atra, 2—3 Larus ca-
nus, 8—10 L. ridibundus, 1 L. minutus, 1 Alcedo atthis.

XI. 24-én az iddjardsi viszonyok véltozatlanok. A madarillomany: 1 Po-
diceps nigricollis, 2 P. cristatus, 100—150 Aythya ferina, 60—80 A. fuligula,
100—200 Bucephala clangula (nyugtalan mozgasban), 2 Clangula hyemalis, 1
Calidris alpina (atropil), 4—5 Larus canus, 8—10 L. ridibundus, 400—500
Fulica atra. XI. 26-ara az 6bol befagyott, a szél elallt, a hémérséklet —9 °C-ig
sitlllyvedt: 1 Anas platyrhynchos, 2 Aythya fuligula, 2 Bucephala clangula,
150—200 +40—50 + 300—400 Fulica atra, 1 Larus canus, 2 L. ridibundus, 1
Aleedo atthis.

Dr. Keve Andras

A kaba (Faleo subbuteo) feeskepusztitasirol — 1975. évben a Madartani
Intézet megbizasabdl fiisti és molnarfecskéket jeloltem Leninvarosban. Az
el6bbibdl 501, az utébbibdl 212 példanyt gylirliztem meg. Julius végeén és
augusztus elsé napjaiban gyakran littam kabat a kornyéken és megfigyel-
tem fecskezsikmanyolas kozben is. Hosszas keresés utdn a Sajo partjan meg-
talaltam a fészkét, mely egy nyarfain kb. 20 m magasan épiilt. A fészekben
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két pelvhes fioka volt, melyek augusztus 14-én repiiltek ki. A fészekben és a
fa alatt talalt kopetekben 2, ill. 5 gytr{it talaltam, valamennyi az altalam je-
jolt fiatal fecskékrdl vald volt. Kz az eset latszik bizonyitani, hogy a kaba
fiokai nevelése idején a fecskék koziil elsGsorban a nemrég kirepiilt fiatalokat
zsdkmanyolja. Kartétele azonban nem jelentds, jelen esetben kereken 19.

Balogh Gyula

Heringsiraly (Larus fuseus) hortobagyi eléfordulasa — 1975. méjus 29-én
a hortobagyi togazdasig teriiletén a kora reggeli érakban a halasté felett
négy oreg heringsirily jelent meg.

Esztergalyos Lajos

Kék galambok (Columba oenas) kiilonis kiltéssorozatai a Zagyva forras-
vidékén — A kék galamb évenkénti koltéseinek szdma a szakirodalom sze-
rint harom, igy IV., VI., VIIL. hé a koltések ideje. Ezért, amikor 1965. VILIL.
28-an frissen rakott 2 tojasos aljat taldltam, elhataroztam, hogy néhany sza-
momra elérheté koltGodijat idénként ellendrzom azért, hogy megallapit-
hassam az évi koltések szdméat. 1967. IX. 10-6n ismét taldltam egy kései
aljat két, kozvetlen kelés elotti, korben megtort tojassal. Ezen két kései alj-
nak a kelési ideje nagyjabol megegyezett, mert a VIIL. 28-i alj kelése is IX.
hé 14-e koriil torténhetett. Minthogy 10—15 km-es korzetben nagyjabol
ismertem a kedveltebb koltGteriileteit, illetve koltGodiit, csupan ezeket kel-
lett a koltések ideje alatt tobbszor ellendriznem. Megjegyzem, néhany el-
len6rzott odat a késGbbiek sordn kifosztva talaltam. Ennek ellenére sikeriilt
két egymdstol mintegy 5 km tdvolsdgra levé oduban a koltéseket ellenériz-
nem. Igaz, a tavaszi megfigyelések az 1970-es évekbdl valok, mig a folytatas
mar 1969-es, azonban ennek ellenére a folyamatos koltések datumok szerint
is tokéletesen egyeznek, egymasba kapesolodnak. A félreértések elkeriilése
végett megemlitem még, hogy az aldbbiakban kozolt adataim, megfigyelé-
seim szamomra nem 1j kelettiek. Mar gvermekkoromban is sokszor tapasz-
taltam a kék galambndl ezt a kiilonos jelenséget, illetve azt, hogy megsza-
kitas nélkiil fol\ amatosan kolt. Ez ugy torténik, hogy az éppen soron kivet-
kez6 aljat mar a tollasodé fickai mellé lak]‘l' fuv a kotlé galamb 10—12 na-
pig is a fikai mellett iil tojasain. Ezért aztin a fickdk lsuepulese utan 4—5
nap miulva kel az tjabb alj, illetve a fickak. (Lasd a VILL. 10-i, 20-i és 27-i
datumoknal!) Ilyenforman a koltések nem kéthavonként, hanem havonként
torténnek, igy adédik az évenként 5-szori koltés. Kiilon emlitést érdemel az,
amikor a kék galamb , koltéfaja” kozelében van egy méasik koltésre alkalmas
fa (odu). Ilven esetben, nem fiokai mellé, hanem a mésik odiba rakja le az
ujabb aljat. Az esetben amikor sz{ik az odi és nincs a kozelben ,,valtéodn”,
agy csak a fiockdk kirepiilése utan rakja le a soron kivetkezé aljat. Itt ter-
mészetesen mar csokken a koltések szama, de ez esetben is el6fordulhat az
évi 4-szeri koltés. Az egyik sziik odunal tapasztaltam, hogy a kék galamb a
két tojasat kikoltotte, azonban ezen odtibol mindig csak egy fidka le]mlt ki.
Hogy a masik fiéka sorsa mi lett, nem tudom. Valdszinfi kidobta azért, mert
gatolta 6t az etetésben. Az el6zGekben mar emlitett két kései koltését az
adatoknal nem emlitem azért, mert szerintem ezek koltéseltolodiasok (uto-
koltések) lehettek. 1970. IV, 16. 2 fidka, 5—6 naposak (kotlé madar kirepiilt)
I. koltés;
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1970.1IV. 30. 1 frissen rakott tojis tollas fiokdk mellett; V. 6. 3 tojas a tollas
fickak mellett (kotlé6 m. kirepiilt); V. 21. 2 frissen kelt ficka + 1 megtort
tojas, IL. koltés; VI. 3. 1 tokos + 1 tollasodé fidka;
IV. 30. 1 frissen rakott tojas tollas fickak mellett;
V. 6. 3 tojas a tollas fiokak mellett (kotlé m. kirepiilt);
V. 21. 2 frissen kelt ficka + 1 megtort tojas, 11. koltés;
VI. 3. 1 tokos + 1 tollasodé fidka;
VI. 27. 2 fidka, 1—2 naposak, III. koltés;
VIL. 21. 2 sotét, kelés elott allo tojas (kotld mar kirepiilt) ;
1969. VIIL. 1. 2 tokos fidka, IV. koltés;
VIIL. 10. 2 tojas a 2 tollas, rovid farku ficka mellett ;
VIIL. 20. az egyik fidka az odu szajaban iil, kozeledtemre elrepiil ; a tojasok
sotétek ;
VIII. 27. 2 fiéka, 2—3 naposak, V. koltés;
IX. 7. tollas fiokak.

Az emlitett adatokndl a fi6kak kezelésiideje IV. 11.; V. 21.; VI. 25.;

VIIL. 25.; és VIIL. 25-én. Az itt kozolt adatok, megfigyelések helyi jellegtiek,
de valészintinek tartom, hogy mas vidékeinken is megfigyelheték a soroza-
tosan kolté kék galambok.

Varga Ferenc

Hogyan aranylanak a kakukkok (Cuculus canorus) a virdshegyek (Eri-
thacus rubecula) fészkeihez — A Zagyva forrasvidéke, valamint a Medves-
hegvség vilgvei, szakadékos arkai és vizmosasai kedvelt koltéteriiletei a
vorosbegyeknek. Ez a vidék kozel esik lakohelyemhez, ezért elhataroztam,
hogy tobb idét forditok fészkeik keresésére azért is, mert itt a virosbegy a
kakukk {6 gazdamadara. Kutatasaimat 1965-ben kezdtem el, és a taldlt fész-
kek adatait kiilon fiizetbe jegyeztem, valamint megtaldlasi sorrendben sza-
mokkal jeloltem. Erre azért volt sziikség, hogy a késébbi ellenérzéseim alkal-
maval ne tévesszem Ossze méas fészkekkel, tovabba megtudjam azt is, mely
fészkekbe rakott tojast a kakukk a késébbiek soran. Ilvenforman tobb kii-
16nos jelenséggel talalkoztam a kakukkal kapesolatosan, ezeket most mel-
16z6m. Az alabbiakban felsorolt adatokndl a 2—3 és 4 kakukktojasos voros-
begves aljakat, mivel egv fészekben voltak, egynek emlitem. Tovabba az
olyan fészkeket is besoroltam, amel\ eket a kakukk tojasrakasi ideje lejarta
utdn talaltam. Ezek mar ,,szezonon” tuliak s igy méar nem is lehettek kakuk-
kosok. A tablazatbdl kitlinik, hogy 100 vorosbegyfészek koziil koriilbeliil 35
kakukkos! Ez az aranyszam nemelv évben ingadozast mutat. Igy 1971-ben
talalt 94 fészek koziil 39, mig az 1975-ben taldlt 101 fészek koziil mér csak
33 volt kakukkos. Az esetben ha az Osszesitett 930 fészket kikerekitjiik az
1968-as évi 70 fészekkel, ugy megkapjuk az 1000-es szamot, tovabba az
osszesitett 344 kakukkoshoz hozzdadjuk az ugyancsak 1968. évi 30 kakukkos
fészket, akkor lathatd, hogy az igy kapott 1000 fészek koziil, 374 kakukkos!
Az 1970-es évben talalt 161 fészek koziil 68 kakukkos, igy az itteni aranyszim
is meghaladja a 35-6t, sGt kozel jar a 40-hez! Figyelmet érdemel az is, hog\ a
vorosbegyek évenkénti koltései is ingadozist mutatnak, s azokban az évek-
ben, amikor tobb a vorosbegy, tobb a kakukk is!,

Varga Ferenc
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A kakukk (Cuenlus canorus) fészekfosztogato tevékenysége a virishegyek
(Erithacus rubecula) fészkeiben — Mi6ta a vorosbegyek fészkeit rendszeresen
ellendrzom, tapasztaltam, hogy a késébb ellenérzott fészkek koziill sok az
iires, illetve kifosztott fészek. Eleinte tigy véltem, valamilyen ragadozé fosz-
totta ki ezeket a fészkeket, mig a késGbbiek soran tobb kifosztott fészek

elott sziirke, barna kakukktol szérmazé tollakat taldltam. Ez a jelenség
arra Osztonzott, hogy még gyakrabban ellendrizzem a mar megtalalt voros-
begyek fészkeit. Minden fészket szimmal jeloltem, a szamot a fészek koze-
lében leszirt, egyik oldalara laposra faragott kis botra irtam tintaceru-
zaval, amit az esézések sem tudtak lemosni réla. Ide irtam a fészek megta-
lilasanak idejét, tovabba a fészek tartalmat, majd a késébbi ellendrzésekkor
ismét felirtam a fészekben levé tojdsok szamdit. Erre azért is sziikség volt,
hng» a fészkeket ne tévesszem Ossze! A kifosztott fészkek elGtt talalt tollakat
meég nem tartottam bizonyvitéknak arra, hogv kifosztasukat a kakukk rova-
sira irjam. Amikor a késGbbiek sordn mér olyan fészkeket is talaltam, ame-
Iyekben a viroshegvek 5—6—7 tojasai helyett egy-egy kakukktojgs is volt,
mar bizonyos voltam abban, hogy a teljesen iiresre kifosztott fészkek is
kakukkoknak tulajdonithaték. Az iiresre kifosztott fészkeket nem sorolom
fel teljes egészében azért, mert ezek kozott voltak ragadozok altal kifosztot-
tak is.

[tt most felsorolok néhanyat az érdekesebbek koziil :

1969. V. 10-¢én 32-es fészek: 4 tojas, 14-én 1 kakukktojas

1970. V. 23-an 60-as fészek: 3 tokos fidka, fészek el6tt 2 kakukk altal kido-
bott elpusztult fiocka! V. 30-an 1 kakukktojas!

1970. V. 23-dn 64-es fészek: 2 pihés fidka, 1 zaptojas, VL. 1-én 1 kakukk-

tojas
1971. V. 9-én 2-es fészek: 10 tojas, 19-én 8 + 2 kakukktojas, 25-én 1 kakukk-
tojas!

1972, LV. 23-dn T-es fészek: 5 tojas, V. 16-an 5 tokos, a kakukk altal kidobalt
¢és elpusztult fidka!

1972. VL. 21-én T4-es fészek : 4 tokos fidka, alattuk egy frissen rakott kakukk-
tojas

1973. V. 21-¢én 33-as fészek: 5 + 1 kakukktojas, 28-an a fészek el6tt kiszort
t()i(’l‘ﬁf)l\ ¢s kakukkhimbdl szarmazoé sziirke tollak!

1973. VL. 3-an 41-es fészek: 6 + 1 kakukk tojas, 7-én 1 tojas kakukk altal
luins/t\dﬂ

1973. VL. 7-én 5-6s fészek: 2 tojds, 12-én 5 tojas, 19-én a kakukk altal ki-
fosztva

1974. IV. 28-in 12-es fészek: 7 tojds, V. 9-én 2 tojas, a tobbi 5-6t a kakukk
eltavolitottal

1974. V. 9-én 18-as fészek: 7 tojds, V. 19-én 2 csupasz fidka, 5-6t a kakukk
eltavolitott!

1974. V. 21-én 29-es fészek: 5 tojas, VL. 4-én a kakukk éltal kifosztva

1975. V. 4-én 5-6s fészek: 4 + 1 kakukktojas, V. 11-én kakukk altal ki-
fosztva)!

1975. V. 4-¢én 11-es fészek: 6 tojas, V. 9-én 3 tojas, 16-an kakukk altal ki-
fosztval!

1975. V. 4-én 12-es fészek: 6 tojds, V. 9-én 5 tojas, 19-én kakukk altal ki-
fosztva!
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Kiilon emlitést érdemel az a vorosbegyvfészek, amelyet 1971. V. 1-én ta-
laltam 6 tojassal. V. 17-én két kakukkhim kakukkoldsit hallottam a fészek
irdnyabol. Amikor a fészekhez értem, iiresen talaltam, de a fészek el6tt mind-
jart felfedeztem a himek éltal kidobalt, még életben levé 6 virosbegyfiokat.
A fészek peremén tobb sziirke (him) és barna (tojo) tollat taldltam. A fidka-
kat visszaraktam a fészekbe, azonban az éjszakai zivatartol tamadt viz el-
hordta a fészket a fiokdkkal egyiitt. Azt, hogy a fészekbdl eltavolitott voros-
begytojasokkal mit csindl a kakukk, nem tudom. Lehetséges, hogy elfo-
gyasztja, de ez nem bizonyitott. Felsorolt adataimbdl kitiinik, hogy némely
fészek kifosztasandl a tojo kakukk is jelen van, ezt igazoljak a tojotol szar-
mazo6 barna tollak. Ennek ellenére a himeknek tulajdonitom ezt a mfiiveletet.
A kifosztott fészkek lattan felmeriilt bennem a kérdés, mi lehet az oka a
kakukk fészekfosztogatisainak?

Erre a magyardzat az, hogy a viroshegyeknél a fészeképités, tojasrakds és
koltés gyakorlatilag egyszerre torténik, mig a kakukknal minden idében akad-
nak tojok, amelyek késdbb rakjik tojisaikat. Az ilyen késGbbi kakukktojds-
nak mar nem jutna, illetve nem volna tojasos alj, amelybe tojiasit belerak-
hatn4, ezért a himek fészekfosztogatisi tevékenysége folytin a kifosztott
fészkek tulajdonosai rakényszeriilnek arra, hogy a tonkrement aljuk helyébe
ujabb fészket épitsenek. Ilyenforman a himek ,,jovoltabol” megbomlik a
fészkelési sorrend, s igy minden id6ben vannak tojasos aljak a kései kakukk-
tojok szamdra! Ennek ellenére elGfordulnak olyan esetek, amikor a kakukk-
toj6 mar a fiokas fészekbe kényszeriil tojasat rakni, de olyan fészekbe is bele-
rakja, amelybdl a fickdk mar kirepiiltek. 11 évi kutatdasaim soran 4 esetben
talaltam egy kakukktojo 2 tojasit egy vorosbegy fészkében, mig 3 izben
avarra tojt, teljesen ép kakukktojast talaltam.

A virisbegvek tojasainak szima altalaban 6—7, de akadnak 8-as aljak is.
(Az el6zdkben emlitettem egy 10-es aljat, egy izben 8 + 1 kakukkos aljat is
talaltam, amely rendellenesnek mondhaté.) Ezért a kakukk fészekfosztoga-
tdsa, valamint a kikelt kakukkfidkak altal torténd tojasok (fickak) kiszordasa
méar tetemes karokat okoz a virosbegyek koltésében.

Varga Ferenc

Kakukk (Cueulus canorus)-gazdamadar adatok a Medves-hegységhél —
A Medves-hegység leggyakoribb kakukkgazdamadara a vorosbegy. 11 éven
at végzett kutatdsaim sordan tobb mint 300 kakukkos vordsbegyfészket ta-
laltam. Megfigyeléseim szerint csak a bardzdabillegets és a kerti rozsdafarku
sorolhaté még a Medves gyakoribb kakukkgazdamadarai kozé, a tobbi emli-
tett faj mar rendkiviil ritkan szerepel.

1965—1974 kozott a kovetkezs fajok fészkeiben talaltam kakukkot:

Kerti rozsdafarka (Phoenicurus phoenicurus) 6 esetben
Baratka (Sylvia atricapilla) 1 esetben
Siseg6 flizike (Phylloscopus sibilatrix) 1 esetben
Sziirke légvkapd (Muscicapa striata) 1 esetben
Erdei pityer (Anthus trivialis) 1 esetben
Barazdabillegeto ( Motacilla alba) 11 esetben
Hegyi billegets (Motacilla cinerea) 1 esethen
Zoldike (Chloris chloris) 2 esetben

Varga Ferenc
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Széneinege- (Parus maior) fiokak kiozott felnevelkedett kakukk (Cuculus
canorus) — A kirdlyréti erdészet teriiletén létesitett miodutelep egyik 32
mm-es ropnyilasi, ,,B” tipusa deszkaodu]a megrepedt. A 6 mm széles repedés
fiiggilegesen a ropnyilis kozepén haladt at, ezért a nyilas ennyivel szélesebb
lett. Az elsé megfligyelést aprilis 24-én tettiik ennél az odinal, BRELLos TA-
MAs erdésztechnikus kollégammal. Ekkor kezdte hordani a feszekanvagot
egy szvnnnkopa: A masodik ellendrzéskor mcL]us 10-én egy egyszinii fi-
z61d tojas volt a teljesen kész cinegefészekben. 16-an a kakukktola.s mellett
4, 21-én pe(lur 9 cinegetojas volt. A kakukktolab alakra és nagwagra meg-
egvezett a cinege tojasaival. Majus 31-én az oduban 4 cnnegetolas ¢és 6 frissen
kelt fiGka volt. Jinius 3-ra kikelt mind a tiz kicsi. 9-én meglepidve lattuk,
hogy a fészekben szépen nevelkednek egyiitt a cinegék és a kakukk. A cine-
gék ekkor tokosak voltak, a kakukk pedig félig thollabO(lott de csak akkora
volt, mint ,,mostolmtcstvcrel . Majus 12-ig ez a fejlodési aranytalansag a fé-
szekben tovabbi differencidlédashoz vezetett: 7 db cinegefidka teljesen tol-
las volt, 2 esak félig tollas, fejletlen a kakukkfioka pedig teljesen tollas volt,
de alig nagyobb a cinegénél. 19-én mar csak két cinegét taliltunk a fészekben,
de a gyfir(izés utin ezek is kirepiiltek. Az oditél kb. 20 m-re megtaliltuk a
kakukkfiokat, megfigyeltiik, hogy a sziilok tovabbra is etették sajat fi6-
kaikkal egyiitt. Ekkor mér sokkal nagyobb volt a cinegéknél, de még min-
dig nem volt akkora, mint azok a kirepiil6s kakukkfiokdk, melyeket eddig 14t-
tam. Arra a kivetkeztetésre jutottunk, hogy a taplilkozdsmegosztis miatt
bekovetkezett fejlddési elmaradottsig volt az oka annak, hogy a kakukk a
sziik ropnyilason ki tudott repiilni.

ifj. Homoki Nagy Istvdn

Adatok a gyingybagoly (Tyto alba) taplalkozasihoz Erdélyben — 1962 és
1967 kozott Erdély tobb pontjan gyijtott gvongybagolykopetet vizsgaltunk,
amelynek eredményeit a kovetkezékben kozoljiik. A gy{ijtés soran Lisus M.,
SzaBO 1. és SzomBaTH Z. voltak segitségiinkre, amit e helyen is megkoszo-
niink.

Dedrad, 1962. 9. 5.: 3 Sorex araneus, 2 S. minutus, 1 Neomys sp. 6 Croci-
dura suaveolens, 21 C. leucodon, 1 Muscardinus avellanarius, 2 Arvicola ter-
restris, 64 Maicrotus arvalis, 1 Micromys minutus, 25 Apodemus sp., 12 A. ag-
rarius, 15 Mus musculus.

Magvard, 1967. 3. 31.: 2 Sorex araneus, 2 Crocidura lewcodon, 1 Myotis myo-

15, 11 Mucrotus arvalis, 1 Apodemus sp., 1 A. agrarius, 2 Mus musculus.

Pécska, 1966. 8. és 1967. 3. 19.: 23 Sorex araneus, 4 S. minutus, 1 Neomys
sp., 11 Crocidura suaveolens, 65 C. leucodon, 4 Arvicola terrestris, 1 Pitymys sp.,
5 Micromys minutus, 24 Apodemus sp., 2 A. agrarius, 111 Mus musculus, 2
Rattus sp., 2 Hirundo rustica, Delichon wurbica cf., 37 Passer domesticus, 4
Rana dalmatina.

Szabéd, 1967. 3. 5.: 6 Crocidura leucodon, 3 Arvicola terrestris, 10 Microtus
arvalis, 3 Apodemus sp., 2 Mus musculus, 6 Passer domesticus, 1 P. montanus.

Vajdaszentivany, 1963. 3. 8. és 24.: 15 Sorex araneus, 9 S. minutus, 5
Neomys sp., 14 C. suaveolens, 12 C. leucodon, 2 Arvicola terrestris, 4 Pitymys
sp., 12 Microtus arvalis, 1 Micromys minutus, 15 Apodemus sp., 10 A. ag-
rarius, 10 Mus musculus, 8 Passer domesticus, 2 P. montanus, 1 Fringillidae
sp., 1 Pesseriformes sp. indet.

Kohol Istvan és Sehmidt Egon
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Holl6k (Corvus corax) gyiilekezése szeméttelepen — Erdekes jelenség, hogy
a haztartdsi szemét- és hulladéktelepek egyes madarfajoknak konjukturalis
taplalékbazist nyujthatnak. 1975. augusztus 3-an Borszék kornyékén, a
Gorgényi-havasokban, Gsi lucfenyvesekkel ovezett legelon, egy kb. 10 X 30
m-es szemétlerakaton kotoraszé 35—40 hollét figyeltem meg. Pontos sza-
mukat nem lehetett megallapitani, mert allandéan érkeztek hozzajuk, s re-
piiltek el koziilitk. A kornyez6 fakon tartézkodé tarsaikkal egyiitt legalabb
50—60-an voltak. A zuhogo esé ellenére nagyon aktiv madarakat kb. 10
percig figyeltem. Mas madarfajt ezen a szemétlerakaton nem lattam.

Moskat Csaba

Kormosfejii cinege (Parus montanus) Rénabanyan — 1975.1V. 13-4n Réna-
banya kozelében a Medves-fennsik DK-i lejt6jén 2 par kormosfejii cinegét
figyeltiink meg 1p. GEREBY Gv., MOSkKAT L. és VArGA F. tarsasagiban. A
madarak a ritkds rezgényarcsoport kozotti stir bokrokban mozogtak. A
himek a tojokhoz kozeledtek, azok pedig rendszeresen kitértek eloliik. Né-
hany perces megfigvelés utan a kozeli biikkosok felé repiiltek. A kormosfejii
cinege eddig sem volt ismeretlen a Medveshdl, de a korabbi adatok a kébor-
lasi periédushdl valék: Zagyvarona 1969. X1. 30-an 8 pld. bozdtos helyen,

megfigyel6: Varea F., Janosakna, 1972. X. 15-én 1 pld. 1 széncinegével
(Parus major) szantofold, kukoucatabla megfigyel6: MoskAT Cs.

ofj. Geréby Gyorgy és Moskat Csaba

Yizirigé (Cinclus cinelus) fészkelése mesterségesen készitett vizesésnél — A
vizirigd Medves-hegységben tortént koltését az Aquila 1973—74-es kitetében
mar ismertettem, azonban az 1975. évi itteni fészkelése kiilon emlitést érde-
mel. 1973 Gszén terepjaré gépkocsival tobb izben fekerestiik a kis hegvipatak
mentén levé homokkdlépesordl alazuhané vizesést, amelytél néhany méterre
egy kis forrds is ered. A kirdnduldsok alkalméaval a természetes vizesés folott
kb. 10 m-re a patakon keresztiil a mederbdl kiszedett kisebb-nagyobb bazalt
kovekbdl egy atjardt készitettiink a forrashoz, melynek magassigit minden
kirandulasunk alkalméaval noveltiik. A nauvobb esGzések 1de]e11 a felduzzadt
patak altal hordott avar eltomte a kovek kozotti hézagokat s igy a viz dltal
hozott iszaptdl feltoltGdott a kivezés mogotti mederszakasz. gy a patak tt-
jaba rakott kovek tetején kényszeriilt alaesnl melynek végleges magassiga
150 em lett. Megjegvzem, az egymasra rakott kiveket nem fiiggilegesen
raktuk azért, hogy a nyari ziv ataroktol megaradt patak el ne SOdOIJd Az alé-
esé viz mellett 20 cm-re, a meder aljatél 1 m magassigban, az egyik ko ké-
s6bb kiesett, melynek hel_\ én egy nagyobb iireg keletkezett. 1975 tavaszan a
vizesés kozelében tobb izben megfigyeltem a vizirigépért, majd IV. 19-én a
kiesett kG helyére épitett fészkét is felfedeztiik, melyben ekkor mar 6 tojason
kotlott a vizirigd. A mohabdl épitett fészek érdekessége az volt, hogy koz-
vetlen kozelrdl is csak nehezen lehetett felfedezni, azért, mert a bejarati nyi-
las csbszertien volt kiképezve. Kz a nyilas lefelé nézett s igy a vizirigdk alulrél
bujtak fol ennek belsejébe. A koltés sikeriilt, a 6 tojasbol kikelt fiokak sike-
resen el is hagytdk a fészket. Ezen fészkelést azért tartottam érdemesnek
kozolni, mert ilyenforman mas vizesések nélkiili hegyi patakolxnal is lehet
épiteni vizesést, ahol a vizirigd megtelepedhet és kolthet is. Természetesen
az ilyen célra epltett vizesést mar ugy kell kiképezni, hogy a fészek részére
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megfelelG iireg maradjon, tovabba, hogy a zuhanoé viz ne férjen hozzi, illetve
ne aztassa el a fészket. A vizir 1gnkn‘1] is gvakori, hogy a fészekbe szivirgd
viz folvtan a tojasok bezapulnak, illetve tonkremegy az alj, f6leg akkor, ha a
fészek a zuhano vizsugar ala van épitve.

Varga Ferenc

Csikosfejii nadiposzita (icmcepha]us paludicola) eléfordulisa a Velencei-
tavon — 1975. augusztus 16-an az agardi Chernel Istvin Madarvarta kozelé-
ben végzett gytirtizések soran egy fiatal csikosfejii nadiposzita keriilt a hé-
l6ba, melvet meggylriizés utan szabadon eresztettiink.

Radetzky Jend

Csizek (Carduelis spinus) korai megjelenése — 1975. szeptember 5-én
Zamardiban a szant6di révtdl mintegy 2 kilométernyire, bokrokkal és fikkal
boritott gdton, mintegy 30 db csizt hm eltem meg.

Esztergdlyos Lajos

A vadmadarak mint a rétimoly (Phlyetaenodes sticticalis L.) hernydinak
pusztitoi — A Kunbajai tsz lucernatabldjat eIlepte a rétimolyhernyé rajzas
idején. Még a vegyszeres védekezés el6tt, 1975. IX. 11-én (22 °C) egy 14
egvedhdl All6 Perdix perdix csapat fogy asytotta, nag\' mennyiséghen e kiros
pollidg hernyokat. A lucerna leveleirdl kapkodtik Ossze a foglyok a hernyé-
kat. Oly hugctres taplalékot talaltak a lucerna levelein tartozkodo hernvok-
ban, hom a novény csirrel torténé megrazasakor lehullott hernyokat a
t’lld_]l 6l méar nem is szedték fel. Bicsalmds hatara.ban 1975. VIIL. 2-an (27 °C)
cukorrépafold szélén 1 db Galerida eristata ette akb. 2 em-es rétimolyhernyé-
kat Amaranthus retroflexus gyomnovényrol.

Dr. Rékasi Jozsef

Madarvonulasi adatok a Hortobagyrél.

Ujjaslile (Squatarola sqmztmnla) 1975. maj. 3-an két naszruhas példanyt
lattam a Halaston. Szept. 1-én egy leszmerett és két vedld példany volt az
Akadémia t6 kacsanevelGjében.

Aranylile (Charadrius apricarius): 1974. szept. 10-én kilenc példanyt lat-
tam a Halasté6 Kondas-tavaban. 1975, mare. 31-én PETrOCZY JOZSEFFEL lat-
tunk egvet Balmazijvaros mellett, az in. Nagyszikesen. Szept. 9-én és 13-an
két-két példanyt észleltem a Pentezugban.

Havasi lile (Charadrius morinellus): 1975. szept. 2-4n 13, 4-én 18, 9-én 15,
11-én 3 példanyt észleltem a Pentezughan.

Tavi cankd (Tringa stagnatilis): 1974. aug. 7-én a Villongé melletti kacsa-
nevelonél lattam egvet. 1975. jul. 9-t6l 17-ig négy példany egyiitt volt lat-
hato a Halasté melletti kacsanevels téban. Aug. 25-én és 29-én ugyanitt lat-
tam egy példanyt. Aug. 29-én a Villongonal is lattam egvet.

Kéforgatd (Arenaria inlrr;ms)' 1974. aug. 5-én a Kondas tonal egy pél-
danyt littam. 1975. aug. 28-dn és szept. 1-én a Halasté 7-es tavaban egy-
egy példanyt figyeltem meg. 1975. szept. 9-én a Villongénal lattunk e«r\et
Dr. Kovics BELAVAL. V d|«ll]’l(‘lln\l nyugalmi tollazatu \olt
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Fenyérfuté (Crocethia alba): 1974. aug. 9-én a Halasto leeresztett, 3-as
tavaban egvet, szept. 12-én a lehaldszas alatt all6 Kondas toban szintén
egyet lattam. 1975. szept. 1-én az Akadémia-té melletti kacsanevelGben lat-
tam egvet.

Sarki partfuté (Calidris canutus): 1975. aug. 27-én az exportjuhvigéhid
melletti kacsanevel6 mesterséges tavon egyet, aug. 28-an a Halast6 lehala-
szott 7-es tavdban osszesen harmat figyeltem meg. Nyugalmi tollazatu pél-
danyok voltak.

Kacagocesér (Gelochelidon nilotica): 1975. jul. 15-én az Akadémia-tavon
lattam egvet.

Lécsér (Hydroprogne caspia): 1975. jal. 9-én, 17-én és 21-én lattam a Ha-
lasto T-es, 11-es és Kondés-tavain valoszintileg ugyanazt a példanyt.

Kucsmas billegetd (Motacilla flava feldeggi): 1975. jul. 14-én a Pentezug
egyik mocsaraban kiszinezett himet figyeltem meg.

Kovdes Gabor

Faunisztikai jegyzetek 4.

Ciconia nigra — Badacsony, 1976. IV. 21. 2 pld. kering a hegy felett
(Scemipr OTT0)

Cygnus olor — Asvanyrard és a medvei hid kozott 1975. XII. 26-an 2 pld.
(FLop TiBoR és TOMOSVARY TIBOR)

Casarca ferurginea — Hortobagy, 1975. XI. 15. a HNP keleti részével ha-
taros teriileten kodos idében htizason tékés gacsérral egyiitt 16ve 1 pld., mely
a Madartani Intézet gyfijteményébe keriilt (HAIDU Gyvra és Nacy JANOS)

Netta rufina — Biatorbagyi halasté, 1972. IV. 16. egy him pld. megfigyelve
(NAGY ANTAL)

Aythya fuligula — Tatai-halastavak, 1974. VI. 30. 8 him megfigyelve
(NAGY ANTAL)

Clangula hyemalis — Vének, 1975. XII. 14. és 1976. II1. 1. egy, ill. két pld.,
megfigvelve a Dunan (FULOP TIBOR, SZABO BELA, ToMOSVARY TIBOR)

Somateria mollissima — Als6hetényi halastavak (Tolna), 1975. XIL. 30. 2
pld. megfigyelve (Kovics GYORGY)

Melanitta nigra — Budapest, Soroksari-Duna-ag, 1975. XI. 6. 13 pld. meg-
figvelve a Dundn, koziiliik egy 16tt tojo a Természettudomanyi Mizeum
gytijteményébe keriilt (KALMAN ZOLTAN)

Melanitta fusca — Nagybajes és Vének kozott a Dunan, 1976. I1. 28-an 8
pld. megtigvelve (FtLOP TiBOR és TOMOSVARY TIBOR)

Pandion haliaétus — Biatorbagyi halasté, 1972. IV. 9. 1 pld.; 1973. IV. 15.
1 pld. 1974. X. 27. 1 pld. ; Tapidszecsdi halastavak, 1973. IV. 23. 1 pld. ; Tatai-
halastavak, 1974. I11. 17. 1 pld.; IV. 14. 1 pld. (NAGY ANTAL)

Glareola pratincola — Sarszentagota, 1974. VI. 16. 1 pld., megfigyelve
(NAGY ANTAL)

Nucifraga caryocatactes — Kdékapu, Sator-hegység, 1975. XI. 14. 1 pld.,
megfigyelve (SOMFALVI ERVIN)

Tichodroma muraria — Budapest, Szarvas tér, 1976. I. 19. 1 pld., meg-
figyelve (KoHL ISTVAN)

Cinclus cinclus — Tata, 1974, I. 19. 1 pld., megfigyelve (NAGY ANTAL)

Loxia curvirostra — Budapest, Szabadsag-hegy, 1975. V. 20. 1 pld.; VIIL.
23. 1 pld.; VIIL 4. 2 pld.; VIIIL. 11. 1 pld. (Sz6cs BELA)

Sehmidt Egon
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Kurznachrichten

Zwergschwan (Cygnus bewicki) — Vorkommen in Siid Baranya — Am 16. Dezember
1975 wurde in den Zoo Mecsek ein Zwergschwan eingeliefert, der voriger Tag bei Csakény-
doroszl6 in Fekete-viz gefangen wurde. Am 23. Dezember ging es jedoch ein und beim Se-
zieren wurden zwei Schrotstiicke Grosse 6 und 8 im Kérper gefunden. Der vollig intakter
Vogel wurde dem Ornithologischen Institut {ibergeben.

Antal Harmat

Spiitherbstlicher Wasservogelzug bei der Mole von Keszthely — Vom 22. bis 26. Novem-
ber — mit Ausnahme von 25. — fihrte ich téglich Beobachtungen durch. Dieser Ort
scheint geit Jahren die beste Stelle zu sein, um Beobachtungen in diesem Saison durch-
zufiithren ; in freiem Gelinde. Am Tag meines Eintreffens wurde das Wetter unfreundlich,
mit boigem eiskaltem Wind. So kannte der Nebel nicht {iber den See bleiben, was sonst
die Ergebnisse der Beobachtungen erhéht. Am 26. November fror gréster Teil des Sees
zu. Am 22. wurden nur 10—15 Aythya fuligula, 15—20 Aythya ferina, 60—80 Bucephala
clangula, 200—300 Fulica atra, 3 Larus canus und 5 L. ridibundus beobachtet. Am 23.
November, mit Einzug des Frostes und weiterer Erhohung der Windstirke erhohte sich
auch die Zahl der Vogel, aber sie benahmen sich sehr unruhig. Der beobachtete Bestand :
Gavia arctica 1, Podiceps cristatus (J) 2, Anser fabalis 20 (tiberfliegend), Aythya farina 10—
15, A. fuligula 60—80, Bucephala clangula 50—60, Clangula hyemalis 1, Fulica atra 4—
500, Larus canus 2—3, L. ridibundus 8—10, L. minutus 1, Alcedo atthis 1. Am 24. waren
die Wetterverhiltnisse unverindert. Der Bestand: Podiceps nigricollis 1, P. eristatus 2,
Aythya ferina 100—150, A. fuligula 60—80, Bucephala clangula 1—200 (unruhig bewe-
gend), Clangula hyemalis 2, Calidris alpina (iberfliegend), Larus canus 4—>5, L. ridibun-
dus 8—10, Fulica atra 4—500. Am 26. war schon die Bucht eingefroren, der Wind stillte,
die Tempe: atur sank bis —9°. Der Bestand: Anas platyrhynchos 1, Aythya fuliqgula 2
Bucephala clangula 2, Fulica atra 150—200 + 40—50 + 3—400, Larus canus I 2 ridi-
bundus 2, Alcedo atthw 1.

Dr. Andras Keve

Schwalbenvernichtung des Baumfalken (Faleo subbuteo) — 1975 beringte ich im Auf-
trag des Ornithologischen Instituts Rauch- und Mehlschwalben in Leninvaros. Es wurden
501 Hirundo rustica und 212 Delichon urbica beringt. Ende Juli, Anfang August sah ich
den Baum-Falken mehrmals in der Nahe und habe ihn sogar wihrend Erbeutung von
Schwalben beobachtet. Nach lingerem Suchen fand ich sein Nest am Ufer von Sajo, auf
einer Pappel etwa 20 m hoch. Im Nest befanden sich 2 Dunenjungen, die am 14. August
ausflogen. Im Nest und unter dem Baum fand ich Gewdlle und 2 bzw. 5 Ringe darin, alle
von durch mirch gering ten Schwalben. Dieser Fall scheint zu beweisen, dass der Baumfalke
withrend der Jungenaufzucht vor allem die unlangst ausgeflogenen Jungen erbeutet.
Seine Schadenstiftung ist aber nicht bedeutend, in dem vorliegenden Fall rund 19%,.

Gyula Balogh

Heringsmowe (Larus fuscus) — Vorkommen an der Hortobigy — Am 29. Mai 1975
erschienen 4 adulte Heringsmdéwen tber dem Fischteich auf dem Gebiet der Teichwirt-
schaft Hortobagy.

Lajos Esztergalyos

Merkwiirdige Bruiserien der Hohltaube (Columba oenas) im Quellgebiet der Zagyva —
Laut Angaben der Literatur ist die Zahl der Bruten bei der Hohltaube pro Jahr nur drei,
d. h. die Brutsaison erstreckt sich vom April — Juni bis August. Aus diesem Grund, wann
ich am 28. August 1965 ein Gelege von 2 frischen Eiern fand, fasste den Beschluss einige
ihrer fiir mich erreichbare Bruthéhlen von Zeit zu Zeit zu kontrollieren, um die Zahl der
jahrlichen Bruten feststellen zu kénnen. Am 10. September 1967 fand ich wiederum ein
Spitgelege, mit zwei schlipfenden Eiern, ringsum schon geborsten. Die Schlupfzeit bei
diesen zwei Spiitbruten durfte grob gleichzeitig erfolgt gewesen sein, da das Gelege von
28. August durfte auch um 14. September geschliipft haben. Nachdem ich ihre bevor-
zugte Brutreviere in einem Umkreis von etwa 10—I15 km ziemlich gut kannte, musste
ich nur die Bruthéhlen mehrmals wihrend der Brutzeit kontrollieren. Ich muss bemer-
ken, dass ich einige kontrollierte Bruthéhlen im Spiteren ausgeraubt vorgefunden habe,
aber trotzdem ist es mir gelungen in zwei, etwa 5 km voneinander gelegenen Bruthéhlen
die Bruten zu kontrollieren. Es igt wahr, die Frithlingsbeobachtungen stammen aus 1970

110



und die Fortsetzung ist aus 1969, aber die fortwithrende Brutzeit lasst sich auch nach den
Daten gut einreihen. Um Missverstiandnisse vorzubeugen muss ich erwiihnen, dass die
folgenden Daten und Beobachtungen sind fiir mich nichts Neues. Schon in meiner Kind-
heit erfuhr ich viele Mal den erwihnten merkwiirdigen Fall bei der Hohltaube, dass die
Bruten ohne Unterbrechung erfolgen. Es erfolgt so, dass die Eier der neuen Brut neben
den gutbefiederten Jungen gelegt werden. Die briitende Taube sitzt so 10—12 Tage neben
ihren Jungen, dann 4—>5 Tage nach Ausfliegen der Jungen schliipft schon die zweite Partie.
(Siehe Daten von 10. August und 20., sowie 27.) In dieser Weise folgen die Bruten einan-
der nicht zweimonatlich, sondern monatlich, daraus ergibt sich 5-maliges Briiten pro Jahr.
Es soll noch erwithnt werden, dass sollte sich in der Nahe der Bruthohle eine andere, ent-
sprechende Haohle befinden, werden die Eier nicht neben die Junge, sondern in die andere
Hohle gelegt. Sollte die Hohle zu eng sein, oder keine entsprechende Hohle sich in der
Nihe befinden, so werden die Eier nur nach Ausfliegen der Jungen gelegt. Dadurch ver-
mindert sich natiirlich die Zahl der Bruten, abefauch so kann 4-maliges Briiten vorkom-
men. Bei einer engen Hohle habe ich es erfahren, dass die Taube, obwohl beide Eier schliipf-
ten, nur ein Junges hochzog. Was war das Los des Zweiten weiss ich nicht. Wahrscheinlich
wurde es ausgeworfen, da sie in der Fiitterung storte. Die vorhererwihnten zwei spite
Bruten erwithne ich deshalb nicht da sie — meiner Ansicht nach — verschobene, spite
Bruten waren,
1970. 04. 16. — 2 Junge, 5—6 tégig (briitende Taube flog aus, 1. Brut)

05. 06. — 3 Eier neben befiederten Jungen) briitende Taube flog aus)

05. 21. — 2 frisch geschliipfte Junge + ein angebrochenes Ei, 2. Brut
1970. 06. 03. — 1 halbbefiedertes und 1 befiedertes J.

06. 27. — 2 Junge, 1—2 tigige 3. Brut

07. 21. — 2 dunkle Eier, vor Schliipfen
1969. 08. 01. — 2 halbbefiederte Junge 4. Brut

08. 10. — 2 Eier, neben 2 befiederten, kurzschwinzigen Jungen

08. 20. — ein Junges sitzt im Einschlupfloch, bei meinem Nahern fliegt es ab, die

Eier sind dunkel.

08. 27. — 2 Junge, 2—3 tagige 5. Brut

09. 07. — befiederte Junge
Die Schlupfdaten der Junge bei den obigen Daten: IV. 11., V. 21., VI. 25., VII. 25., VIIL
25. Die hier mitgeteilten Daten, Beobachtungen sind von értlichem Charakter, aber ich
halte es fiir wahrscheinlich, dass die laufend briitenden Hohltauben auch in anderen Tei-
len unseres Landes zu finden sind.

Ferenc Varga

Verhiiltnis zwischen Kuckuck (Cuculus canorus) und Rotkehlchennester (Erithacus
rubecula) — Das Quellengebiet der Zagyva, sowie die Tiler, Schluchten, Wassergriben
des Gebirge Medves sind bevorzugte Brutgebiete fir das Rotkehlchen. Dieses Gebiet
liegt nahe meiner Wohnung und so entschloss ich mich mehr Zeit zum Aufsuchen von ihrer
Nestern zu wenden, teils auch deshalb, weil hier das Rotkehlchen der Hauptwirt des
Kuckuckes ist. Meine Forschungen begann ich 1965 und die Daten der gefundenen Nes-
ter vermerkte ich in einem besonderen Heft und wurden gleichzeitig mit Kennummer
versehen. Das letztere war nétig, um sie bei spiteren Kontrollgangen nicht mit anderen
Nestern zu verwechseln, sowie um zu erlernen, in welche Nester wurde spiter vom Kue-
kuck kein Eieingeschmuggelt. Auf diese Weise entdeckte ich viele merkwiirdige Erscheinun-
gen hinsichtlich des Kuckuckes, aber auf sie verzichte ich diesmal. Bei den untenstehenden
Daten die Rotkehlchennester mit 2—3—4 Kuckuckseiern nehme ich fiir ein einziges Ge-
lege, da sie sich nur in einem Nest befanden. Weiterhin habe ich auch solche Nester ein-
gereiht, die schon nach der Legesaison des Kuckucks gefunden waren. Diese sind schon
aussersaisonlich und so konnten sie auch nicht parasitiert sein. Aus der Tabelle geht
hervor, dass aus 100 Rotkehlchennester etwa 35 vom Kuckuck belegt waren. Dieses Verhélt-
nis zeigt in einigen Jahren Abweichungen. So waren 1971 von 94 gefundenen Nestern 39
Kuckuckswirte, 1975 aber aus 101 gefundenen Nester nur 33 Wirte. In dem Fall, wenn
man die Summe der 930 Nester mit jenen von 1968, namlich 70 Stiick zusammen nimmt,
erhiilt man 1000, sowie zu den 344 Kuckuckswirtnester die 30 von 1968 nimmt, so wird
gichtbar, dass aus den so bekommenen 1000 Nester 374 Kuckuckswirte waren. Aus den
161 Nester von 1970 sind 68 Kuckuckwirte, so dass das Verhiltnis 35 schon iibersteigt,
gogar fast 40 erreicht. Es ist auch beachtenswert, dass die Brut des Rotkehlchens zeigt
auch eine jahrliche Schwankung und in jenen Jahren, wenn das Rotkehlchen haufig ist,
wird auch mehr von dem Kuckuck gefunden.

Ferenc Varga
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Nestriiubertitickeit des Kuckucks (Cuculus canorus) bei Rotkehlchennester (Erithacus
rubecula) — Seitdem ich die Rothkehlechennester regelmissig kontrolliere, habe ich er-
fahren, dass es unter den Nestern sich viele leere, oder ausgeriaubte befinde. Zuerst nahm
ich an, es handelte sich um die Titigkeit irgend eines Raubtieres, aber spiiter fand ich bei
mehreren Nestern graue, braune Kuckucksfeder. Diese Erscheinung liess mich die schon
gefundenen Rothkehlchennester noch haufiger zu kontrollieren. Alle Nester wurden mit
einer Nummer versehen, nahe dem Nest wurde auf kleine, einerseits plattgeschnitzte
Stocke mit Tintenstift eine Nummer aufgeschrieben, so dass sie auch vom Regen nicht
abgewaschen werden konnte. Darauf wurde die Zeit wenn das Nest gefunden wurde, In-
halt des Nestes, sowie bei spiteren Kontrollen auch die Nummer der Eier aufgeschrieben.
Es war auch deshalb notig, damit ich die Nester zufilligerweise nicht verweschsle. Die
vor den ausgeriiubten Nestern gefundenen Feder hielt ich noch nicht fiir geniigenden
Beweis, dass damit der Nestraub auf Konte des Kuckucks schreiben werden konnte. Als
spiter ich aber solche Nester fand, wo #tatt 5—6—7— Rotkehlcheneier einzelne Kuk-
kuckseier lagen, war ich schon sicher, dass die leergerdubte Eier Arbeit des Kuckucks
sind. Die leergeriiubten Nester erwithne ich nicht alle, da sich unter ihnen auch von Raub-
tiere geleerten befanden.

Ich mochte einige aus den interessantesten erwiéhnen:

1969. 05. 10. No 32, — 4 Eier, 14. Mai 1 Kuckucksei.

1970. 05. 23. No. 60 — 3 befiederte Junge, vor dem Nest. 2 vom Kuckuck ausgeworfene
verendete Junge, am Mai 30. 1 Kuckucksei.

1970. 05. 23. No. 64 — 2 Dunenjungen, 1 faules Ei, am 1. Juni ein Kuckucksei.

1971. 05. 09. No 2 — 10 Eier, am 19. 8 + 2 Kuckuckseier, am 25. ein Kuckucksei.

1972. 04. 23. No 7 — 5 Eier, am 16. Mai 5 halbbefiederte, vom Kuckuck ausgeworfene,
tote Junge.

1972. 06. 21. No 74 — 4 halbbefiederte Junge, unter ihnen ein frisch gelegtes Kuckucksei.

1973. 05. 21. No 33 — 5 + 1 Kuckucksei, am 28. ausgeworfene Eier vor dem Nest und
graue Feder eines Kuckucksmannchens.

1973. 06. 03. No 41 — 6 + 1 Kuckuckei, am 7. Ein Ei vom Kuckuck ausgeraubt.

1973. 06. 07. No 5 — 2 Eier, am 12. 5 Eier, am 19. vom Kuckuck ausgeraubt.

1974. 04. 28. No 12 — 7 Eier, am Mai 9. 2 Eier, die anderen 5 vom Kuckuck wegge-
riumt.

1974. 05. 09. No 18 — 7 Eier, am 19. Mai 2 nackte Junge 5 vom Kuckuck weggeriumt.

1974. 05. 21. No 29 — 5 Eier, am 04. Juni vom Kuckuck ausgeraubt.

1975. 05. 04. No 5 — 4 + 1 Kuckucksei, am 11. Mai vom Kuckuck ausgeraubt.

1975. 05. 04. No 12 — 6 Eier, am 09. Mai 5 Eier, am 19. durch Kuckuck ausgeraubt.

Jenes Rotkehlchennest verdient besondere Erwihnung, welches am 01. Mai 1971 mit
6 Eiern gefunden wurde. Am 17. Mai horte ich zwei Mannchen kuckucken aus der Rich-
tung des Nestes. Das Nest erreichend fand ich es leer, aber vor dem Nest entdeckte ich
gleich die von den Minnchen ausgeworfenen, aber noch lebenden 6 Rotkehlchenjunge.
Am Nestrand sah ich mehrere graue (Mannchen) und rote (Weibchen) Feder. Die Junge
legte ich in das Nest zuriick, aber withrend der Nacht das starke Gewitter wusch sie samt
Nest weg. Ich weiss nicht was macht der Kuckuck mit den aus dem Nest genommenen
Eiern. Es ist moglich, dass sie verspeist werden, aber das ist nicht bewiesen. Aus meinen
Daten geht hervor, dass beim Raub einiger Nester ist das Weibchen auch anwesend, es
wurde durch die vom Weibchen stammenden Federn bewiesen. Trotzdem halte ich diese
Titigkeit Sache der Mannchen. Angesichts der beraubten Nester tauchte in mir die Frage
auf, was mag Ursache der Kuckcuckritube sein? Die Erklirung ist, dass bei den Rotkehl-
chen der Nestbau, Eierlegen und Brut praktisch auf einmal vor sich geht, bei den Kuk-
kucken aber kommen jederzeit Weibchen vor, die ihre Eier spiiter legen. Die spite Kuk-
kuckseier wiirden keine Gelege haben, um Eier einzulegen, so werden aber die Eigentii-
mer der beraubten Nester gezwungen, statt die verlorene Gelege neue zu legen. Auf diese
Weise stehen jederzeit Gelege zur Verfiigung der spiiten Kuckucksweibchen. Trotz diesen
Massnahmen kommen solche Falle vor, wann das Weibcen das Ei nur in Nester mit Jun-
gen legen kann, aber legt es auch in solche, von wo die Junge schon ausgeflogen haben.
Wiihrend meiner 11-jihrigen Untersuchungen fand ich in 4 Fallen 2 Kuckuckseler in
einem Rotkehlchennest und in 3 Fillen fand ich véllig intakte, auf diirres Laub gelegte,
Eier vom Kuckuck.

Die Zahl der Rotkehlcheneier ist meist 6—7, aber es finden sich auch solche von 8. (Ich
erwiithnte friither ein Gelege von 10 Eiern, einmal fand ich ein Gelege mit 8 + 1 Kuckucks-
ei, die auch als unregelmissig bezeichnet werden kann). Deshalb die Nestrauberei der
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Kuckucke, sowie Auswurf der Junge und Eier durch geschliipfte Kuckucksjunge verur-
sacht empfindlichen Schaden in dem Rotkehlchenbriiten.
Ferenc Varga

Kuckuckswirtangaben (Cuculus eanorus) aus dem Gebirge Medves — Der hiaufigste
Kuckuckswirt im Medves ist das Rotkehlchen. Wiahrend meiner 11-jahrigen Untersuchun-
gen fand ich mehr als 300 kuckuckbesetzte Rothkehlchennester. Laut meiner Beobach-
tungen sind noch Bachsteltze und Gartenrotschwanz die hiaufigsten Kuckuckswirte im
Medves, die anderen noch mit erwihnten Arten sind sehr selten.

1965—1974 fand ich in Nester folgender Arten Kuckucksnachkommenschaft :

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) 6
Moénchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla) 1
Waldlaubsinger (Phylloscopus sibilatrix) 1
Graufliegenschnépper ( Muscicapa striata) 1
Baumpieper ( Anthus trivialis) 1
Bachstelze (Motacilla alba) 11
Bergbachstelze (M. cinerea) 1
Griinfink (Chloris chloris) 2

Ferenc Varga

Kuckuck (Cueulus canorus), unter Kohlmeisenjungen (Parus maior) aufgezogen —
Ein Brettnistkasten Typ B, Einschlupfloch 32 mm, der Nistkastenkolonie der Walswirt-
gchaft Kirdlyrét war geborsten. Die 6 mm breite Offnung lief durch die Mitte des Ein-
schlupfloches und so wurde es auch breiter. Die erste Beobachtung fiihrten wir mit mei-
nem Kollegen, Waldtechniker TAMAs BRELLOS am 24. April bei dem Nistkasten durch.
Ein Kohlmeisenpaar begann an diesem Tag mit dem Eintragen des Nestmaterials. Bei
der zweiten Kontrolle am 10. Mai befand sich ein einfarbiges grasgriines Ei in dem voll-
stindigen Nest. Am 16. waren 4, am 21. 9 Kohlmeiseneier neben dem Kuckucksei. Es
stimmte in Form und Grésse mit jenen der Meige Giberein. Am 31. Mai befanden sich im
Nistkasten 4 Kohlmeiseneier und 6 frisch geschliipfte Junge. Am 3. Juni waren alle 10
Junge geschliipft. Am 9. sahen wir mit Uberraschung dass im Nest Kohlmeisenjunge und
Kuckucksjunges schon zusammen aufwachsen. Die Kohlmeisen waren schon halbbefie-
dert, dag Kuckucksjunges auch, aber nur von der Grosse seiner Halbgeschwister. Bis 12.
Mai fiihrte dieses Unverhiltnis zur weiteren Differenzierung: 7 Meisenjunge waren voll
befiedert, 2 halbbefiedert, unterentwickelt, das Kuckucksjunge voll befiedert, aber
kaum grosser als die Meisen. Am 19. fanden wir nur 2 Meisen im Nest, aber nach Beringen
flogen auch sie aus. Etwa 20 m vom Nistkasten fanden wir auch das Kuckucksjunge und
haben beobachtet, dass die Eltern es weiterhin mit den eigenen Jungen zusammen fiit-
terten. Diesmal war es schon viel grosser als die Meisen, aber erreichte noch immer nicht
die Grosse der von mir bisher gesehenen fliigger Kuckucksjunge. Wir sind zum Schluss
gekommen, dass der Entwicklungsriickstand durch Nahrungsteilung war die Ursache,
dass der Kuckuck durch das enge Schlupfloch ausfliegen konnte.

Istvan Homoki Nagy j.

Daten zur Erniihrung der Schleiereule (Tyto alba) in Erdély (Transsylvanien) — 1962—
1967 untersuchten wir Schleireulengewdlle von verschiedenen Punkte von Erdély, die
Ergebnisse teilen wir wie folgt mit. Wihrend der Sammlung waren uns die Herren M.
Lisus, I. SzaB6 und Z. SzoMmBATH behilflich, fiir die wir auch an dieser Stelle unseren Dank
aussagen.

Dedrad, 1962. 09. 05. — 3 Sorex araneus, 2 S. minutus, 1. Neomys sp .6 Crocidura suaveo-
lens, 21 C. leucodon, 1 Muscardinus avellanarius, 2 Arvicola terrestris, 64 Microtus arvalis,
1 Micromys minutus, 25 Apodemus sp., 12 A. agrarius, 15 Mus musculus.

Magyard, 1967. 03. 31. — 2 Sorex araneus, 2 Crocidura leucodon, 1 Myotis myotis, 11
Microtus arvalis, 1 Apodemus sp., 1 A. agrarius, 2 Mus musculus.

Pécska, 1966. 08. und 1967. 03. 19. — 23 Sorex araneus, 4 S. minutus, 1 Neomys sp., 11
Crocidura suaveolens, 65 C. leucodon, 4 Arvicola terrestris, 1 Pitymys sp., 5 Micromys minu-
tus, 24 Apodemus sp., 2 A. agrarius, 111 Mus musculus, 2 Rattus sp., 2 Hirundo rustica,
Delichon urbica, 37 Passer domesticus, 4 Rana dalmatina.

Szabéd, 1967. 03. 05. — 6 Crocidura leucodon, 3 Arvicola terrestris, 10 Microtus arvalis,
3 Apodemus sp. 2 Mus museulus, 6 Passer domesticus, 1 P. montanus,

Vajdaszentivany, 1963. 03. 08. und 24.—15 Sorex araneus, 9 Sorex minutus, 5 Neomys sp.,
14 Crocidura suaveolens, 12 C. leucodon, 2 Arvicola terrestris, 4 Pitymys sp., 72 Microtus
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arvalis, 1 Micromys minutus, 15 Apodemus sp., 10 A. agrarius, 10 Mus musculus, 8 Passer
domesticus, 2 P. montanus, 1 Fringillida sp.. 1 Passeriformes sp. indet.

Lstvan Kohol—FEgon Schmidt

Kolkrabenversammlung (Corvus corax) an Miillplatzen — Interessante Erscheinung,
dass die Haushalt-miillabladepliitze fir einige Vogelarten konjunkturelle Nahrungsbasis
sichern. Am 3. August 1975, nahe Borszék, im Hochgebirge Gorgény, auf einer mit Ur-
fichtenbestand umgebenen Weide wurden von mir 35—40 in einem Miillhaufen suchende
Kolkraben beobachtet. Thre genaue Zahl konnte nicht festgestellt werden, da sie weg-
flogen und dauernd neue Exemplare einfielen. Mit ihren Kollegen auf den nahen Baumen
waren sie mindestens 50—60 stark. Die trotz stromenden Regens sehr aktiven Vigel
beobachtete ich etwa 10 Minuten lang. Andere Vogelarten sah ich auf diesern Miillablade-
platz nicht.

Csaba Moskat

Weidenmeise (Parus montanus) in Ronabanya — 1975. 04. 13. beobachteten wir am
siidostlichen Hang des Medves Hochplateau, nahe Rénabanya 2 Paare der Weidenmeise,
in Gesellschaft von Gvy. GEREBY sen., L. MoskAT und F. Varca. Die Vigel bewegten sich
in den dichten Striuchern eines gpirlichen Zitterpappelnbestandes. Die Minnchen nii-
herten sich den Weibchen, die aber wichen sie wiederum aus. Nach einer Beobachtung
von einigen Minuten flogen sie in Richtung des nahen Buchenbestandes. Die Weiden-
meise war auch bisher keine unbekannte Art aus dem Medves, aber die fritheren Daten
bezogen sich auf die Periode des Umbherstreichens: Zagyvarona, 1969. 11. 30. 8 in einem
buschigem Gelinde, F. VArGA, Janosakna, 1972. 10. 15. 1 mit einer Kohlmeise (P. maior)
auf Acker, Maisfeld von Cs. MoskAT beobachtet.

@y. Geréby j.—Cs. Moskat

Wasseramsel (Cinelus cinelus) — Nisten bei einem kiinstlichen Wasserfall — Das
Briiten der Wasseramsel im Medves publizierte ich schon in Aquila 1973—74, aber die
Umstéinde seines Nistens von 1975 sind besonderer Erwihnung wert. Im Herbst 1973
besuchten wir mit Gelindewagen den kleinen Wasserfall bei einer Sandsteintreppe, mit
einer Quelle einige Meter daneben. Anlésslich dieser Ausfliige haben wir etwa 10 m tber
dem kleinen Wasserfall aus Basaltstiicken einen Ubergang zur Quelle gelegt, die Hohe bei
jeder Gelegenheit weiterbauend. Die Spalten unter den Steinen wurde von den grosseren
Niederschlagen verstopft und so wurde der Wasserlauf nach den Steinen mit dem Abla-
gerungsmaterial aufgefiillt. Das Bach wurde dadurch gezwugen iiber die abgelegten Stei-
nen zu fallen, die Hohe welcher 150 em erreichte. Ich bemerke, dass die Steinen nicht
vertikal gelegt waren, um vom angeschwollenen Bach, wahrend der Sommergewitter,
nicht wegspiilen zu lassen. Neben dem abfallenden Wasser, etwa 20 em und etwa 1 m
iiber den Bachboden fiel ein Stein spéter aus, eine Hohle zuriicklassend. In Friihling 1975
sah ich nahe dem Wasserfall ein Wasseramselpaar mehrmals und am 19. April haben wir
auch ihr Nest in der vom Stein zuriickgelassener Hohle entdeckt, mit 6 angebriiteten
Eiern. Das aus Moos gebaute Nest war interessant, es konnte auch aus nichster Nihe
nur schwer entdeckt werden, da der Eingang rohrartig ausgebildet war. Die Offnung sah
nach unten und die Amseln schliipften von unten hinein. Die Brut war erfolgreich, die 6
Junge verliessen das Nest. Dieses Nisten hielt ich fiiv interessant zu publizieren, da auch
bei anderen wasserfallosen Gebirgsbichen Wasserfillle gebaut werden konnten, wo die
Wasseramseln entsprechende Nistmoglichkeit finden konnen. Den fiir solche Zwecke
gebauten Wasserfall muss man natiirlich so abfertigen, dass eine entsprechende Hohle fiir
das Nest zuriickbleibt, sowie es soll vermeidet werden, dass Wasser es erreicht oder gar
durchniisst. Bei den Wasseramseln ist es auch hiufig, dass die Eier wegen des einsickern-
den Wassers faul werden, oder das Gelege vernichtet wird, besonders, wenn das Nest ne-
ben den fallenden Wassersiulen gebaut wird.

Ferenc Varga

Seggenrohrsinger (Acrocephalus paludicola) — Vorkommen an Velencei-See — 1975.
08. 16.— Wihrend der Beringungsarbeiten, nahe dem Vogelwarte ISTVAN CHERNEL bei
Agird wurde ein junger Seggenrohrsiinger gefangen, der nach Beringen freigelassen
wurde.

Jend Radetzky

Zeisige (Carduelis spinus) zu friith — Am 5. September 1975 beobachtete ich etwa 30
Zeisige auf einem, mit Biischen und Biaumen bedeckten Damm, etwa 2 km von der Fihre
Szantod, in Gemeinde Zamiardi.

Lajos Esztergalyos
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Wildvigel, als Vernichter von Phlyctaenodes sticticalis - Raupen — Die Luzernen-
felder der PG Kunbaja wurden von den Raupen dieser Art befallen. Noch vor dem che-
mischen Schutz, 1975. 09. 11. (22 °C) speiste eine Rebhuhntruppe in grosser Menge die
schidlichen poliphagen Raupen. Sie lasen die Raupen von den Blittern der Luzerne auf.
Sie fanden so viel Nahrung auf den Blittern, dass die durch starkes Schiittern der Pflan-
zen auf die Erde gefallenen Raupen nicht mehr beachtet wurden. In Bacsalmas am 2. 08.
1975 (27 °C) am Rand eines Riibenfeldes ernihrte sich eine Galerida cristata von den etwa
2 em langen Raupen vom Unkraut Amarant hus retroflexus. '

Dr. Josef Rékadsi

Yogelzugsdaten aus der Pussta Hortobigy.

Kiebitzregenpfeifer (Squatarola squatarola) — Am 3. Mai 1975 sah ich zwei Exemplare
im Prachtkleid auf dem Fischteich. Am 1. September hielten sich ein ausgefirbtes und
zwel mausernde Exemplare in Entenzucht des Akademia-Sees.

Goldregenpfeifer (Charadrius apricarius) — Am 10 September 1974 sah ich 9 Stiick auf
dem Kondas-See der Fischteiche. Am 31. Mérz 1975 sahen wir einen mit J6zser PETROCZY
nahe Balmazuijvaros, an Nagyszik. Am 9. September und 13. September je 2 wurden
wieder in Pentezug beobachtet.

Mornellregenpfeiter (Charadrius morinellus) —Am 2.9.1975. 13,am 4. 9. 18, am 9. 9. 15
und am 11.9. 1975 3 Exemplare in Pentezug beobachtet.

Teichwasserlaufer (Tringa stagnatilis) — Am 7. August 1974 bei Entenzucht nahe Vil-
longé beobachtet. Vom 9. Juli bis 17. wurden 4 Exemplare in Entenzuchtteich neben dem
Fischteich beobachtet. Am 25. und 29. August wiederum ein Exemplar an gleicher Stelle.
Am 29. August ein auch noch bei Villongo.

Steinwilzer (Arenaria interpres) — Am 5. 08. 1974 ein Exemplar bei Kondas-See
beobachtet. Am 28. 08 und 01. 09. je ein Exemplar im Teich No 7 der Fischteiche. Am 9.
September 1975 haben wir einen mit pr. BErLa KovAcs bei Villongé beobachtet. Alle
diese in Ruhekleid.

Sanderling (Crocethia alba) — Am 9. August 1974 ein im abgelassenen Teich No 3 der
Fischteiche, am 12. September wieder ein im Kondés-See, unter Abfischen. Am 1. Sep-
tember 1975 sah ich einen in Entenzucht bei Akadémia-See.

Knutt (Calidris canutus) — Am 27. August 1975 ein Exemplar an dem kinstlichen
See neben der Entenzucht nahe dem Export-schafschlachthaus, am 28. August zusammen
drei wurden im abgefischten Teich No 7 beobachtet. Alle in Ruhekleid.

Lachseeschwalbe (Gelochelidon nilotica) — Am 15. Juli 1975 eine an dem Akadémia-See
beobachtet.

Raubseeschwalbe (Hydropogne caspia) — Am 9. Juli, sowie, 17. und 21. je eine an den
Teichen No 7, 11, sowie Kondés-See beobachtet, wahrscheinlich das gleiche Exemplar.

Maskenschafstelze (Motacilla flava feldeggi) — Am 14. Juli 1975 beobachtete ich ein
ausgefiarbtes Mannchen an einem Sumpf der Pentezug.

Gabor Kovdcs

Faunistische Daten No. 4.

Ciconia nigra — Badacsony, 1976. 04. 21. — 2 Exemplare kreisend {iber dem Berg. —
OTTé SCcHMIDT

Cygnus olor — Zwischen .&sv{myréré und der Briicke von Medve 1975. 12. 26. — 2 Exem-
plare. — TiBor FUrop—TIiBOR TOMOSVARY.

Casarca ferruginea Hortobagy, 1975. 11. 15. Nahe der Ostgrenze der HNP bei nebligem
Wetter mit Stockente zusammen geschossen. Das Exemplar gelangte in die Sammlung
des Ornithologischen Institutes. Gyura Haspu—JANos NAGy.

Netta rufina — Fischtetich von Biatorbagy, 1972. 04. 16. ein Mannchen beobachet —
ANTAL NAGY.

Aythya fuligula — Fischteiche von Tata, 1974. 06. 30. 8 Mannchen beobachtet — ANTAL
Nacy.

Clangula hyemalis — Vének, 1975. 12. 14. und 1976. 03. 01. ein bzw. zwei Exemplare
an der Donau beobachtet — TiBoR FiiLOP, BELA SzABG, TIBOR TOMOSVARY.

Somateria mollissima — Fischteiche Alsohetény (Bez. Tolna), 1975. 12. 30. 2 Exemplare
beobachtet — Gyorcy KovAcs.,

Melanitta nigra — Budapest, Donauarm Soroksar, 1975. 11. 06. 13 Exemplare an der
Donau beobachtet, ein geschossenes Weibchen wurde in die Sammlung des Naturhisto-
risches Museums aufgenommen — ZorTAN KALMAN.
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Melanitta fusca — Zwischen Nagybajes und Vének an der Donau, 1976. 02. 28. §
Exemplare beobachtet — Tieror FULOP, TiBOR TOMOSVARY.

Tandion haliaétus— Fischteich Biatorbigy, 1972. 04. 09. — 1 Exemplar, 1973. 04. 15.
— 1 Exemplar, 1974. 10. 27. — 1 Exemplar, Fischteiche Tédpioszecss, 1973. 04. 23. —1
Ex. Fischteiche Tata, 1974. 03. 17. — 1 Exemplar, 04. 14. — 1 Ex. — ANTAL NaGY.

Glareola pratincola — Sarszentigota, 1974. 06. 16. — 1 Ex. beobachtet — ANTAL
Naay.

Nucifraga caryocatactes — Kékapu, Satorgebirge, 1975. 11. 14. — 1 Exemplar beobach-
tet — SOMFALVI ERVIN.

Tichodroma muraria — Budapest, Szarvas tér, 1976. 01. 19. — 1 Exemplar beobachtet
— IsTvAN Konr.

Cineclus cinclus — Tata, 1974. 01. 19. — 1 Exemplar beobachtet — ANTAL NaGY.

Loxia curvirostra — Budapest, Szabadsig-Berg, 1975. 05. 20. — 1 Exemplar, 07. 23.
— 1 Ex., 08. 04. — 2 Ex., 08. 11. — 1 Ex. — BErA Sz6cs.

Egon Sehmidt
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KONYVISMERTETES -BUCHBESPRECHUNGEN

A Szovjetunié VI. orszigos Ornitolégiai Konferenciajinak
anyaga, 1974
(MGU kiado, Moszkva, 1. rész, 316 old., II. rész, 388 old.)

A kétkotetes kiadvany 1974. februdr 1. és 5. kozott megtartott VI. szovjet orszagos
Ornitologiai Konferenciara bejelentett eléadasok rovid, 1—3 oldalas referatumait tar-
talmazza. Mivel a kozolt anyag lényegesen bévebb a konferencian elhangzottnal, tgy a
kotetek szerkezete csak nagy vonalakban kéveti a szimpoziumi témakoroket.

Az elsé kotet elején (5—b6 old.) helyet kapott 25 f6bb eldadés, amely a plenaris iilésen
hangzott el és nagyobb, aktualis témakérokkel foglalkozott (az ornitolégia j moédszerei
és U] lehetdségei; azornitologia és a természetvédelem; madarak és az arbovirusok ; ma-
darak és a légiforgalom ; madarak és a vadgazdalkodasstb.). Sajnalatos, hogy a konyv olda-
lain sok kozérdeki eldadas szovegét nem talaljuk, csak a cimiiket (pld. A szuperfaji sziszte-
matika iranyai ésszintjei—JUpIN, K. A.; Amadargenoszisztematika ésa filogenia — AN-
TONOV, A. SzZ. — MeDNIKOV, B. M.; A modern avifaunisztika modszerei és feladatai — NEJ-
FELDT, 1. A.; Amadararea kutatasanak elvei és médszerei — Iszakov, Ju. A.). Tovabbi el§-
adasok a kovetkezd témakordkben esoportosulnak: Morfol6gia, szisztematika, paleontolo-
gia (39 referdatum, 62-—122. old.), 6kologiai élettan, bioakusztika, etolégia (39 referatum,
123—174. old.); ornitogeografia, faunisztika (52 referatum, 175—253. old.), az ornitofauna
szerkezete és bioconologiai problémak (35 referatum, 254—303. old.).

A méasodik kotet anyaga a kovetkezd : madarak 6kologiaja (103 referatum, 3—158. old.);
migraciok és tajékozodas (33 referatum, 159—214. old.); az ornitolégia légiforgalmi és
orvostudoményi problémadi (16 referatum, 215—236. old.); a madar vadgazdasagi tarta-
lékai és azok hasznositdsa (47 referatum, 257—307. old.); antropogén tajak és a madar-
védelem (51 referatum, 308—373. old.).

A VI. Ornitologiai Konferencia a bioszféra intenziv kutatésa id8szakaban zajlott le.
A Szovjetunioban kiilon hatarozatokban szorgalmazzak az elméleti és alkalmazott ornito-
logia gyorsiitemf fejlesztését, kiilonosképpen a madarvonulés és tajékozodas, légiforgalmi,
parazitologiai és virologiai probléméak, természetvédelem, biogeoconolégia és bionika ku-
tatasat. A feladatok teljesitése érdekében 1j laboratériumok nyilnak, 4 szakmak és szak-
emberek vonulnak be az ornitolégiai problémak komplex megoldasaba. Ez jol érezhetd a
két kotet olvasasakor. A kényvekben rengeteg ij névvel talalkozunk, ami arrél tantsko-
dik, hogy a szovjet ornitologia fejlodése és a szakemberek utanpétlasa kedvezden alakul.
A konferencia anyaga annyira gazdag és sokiranyu, hogy minden ornitolégus sziikebb
profiljahoz is talal benne érdekes és uj adatokat, illetve gondolatokat.

Dr. Bozsko Szvetlana

Gruson, E. 8., 1976. A Checklist of the Birds of the World
(Collins, London, pp. 212)

A Collins eég a hasznos rovid utmutatok, ,.field-guide”-ok kiadéja ismét egy iigyes
rovid munkaval lepett meg, a vilig madarainak jegyzékével egy kiotetben. GRUSON, a
szerz6, Gsszeveti az eddigi jegyzékekkel, lehetéleg a Peters-féle 15 kotetes (két kotet még
nem jelent meg) jegyzékhez ragaszkodik, és kiis jelenti, hogy kritikai kiigazitdsokra nem
érzi magat illetékesnek. Minden fajnak megadja a tudomanyos és az angol nevét, szé-
mokkal mutat ré a forrdasmunkékra, betiikkel pedig a foldrajzi régiokra, melyek abrajat
a boritélapon mutatja be.

Nem szamozza a fajokat, rendeket nem tiintet fel, csupan csalddokat és ezek neve utan
feltlinteti, hany fajt foglalnak magukba. Ellenben mar a Muscicapidae csaladnal alesa-
ladokra bontja azt, igy pl. Turdinae 304 fajjal, Orthonychinae 20, Timaliinae 252, Para-
doxornithinae 19, Sylviinae 339, Malurinae 29, Acanthizinae 59, Muscicapinae 134, Rhipi-
durinae 38, Monarchinae 133, Pachycephalinae 48 fajjal. A cinegéket erésen felbontja,
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kiilon beszél Aegithalidae, Remizidae és Paridae esalidokrol. Alesaladokra bontja a sér-
manyokat (Emberizidae), ide sorolva a tangarikat (T'hraupinae, Tersinae), a pintyeket
( Fringillidae) is igy tagolja: Fringillinae, Carduelinae; valamint a szovémadarakat
(Ploceidae): Viduinae, Ploceinae.
A munka kénnyen attekintheto, igy hasznos lesz a tovibbi kutatiasokndl.
K. A.

Makatsch, W. (1974 és 1976) : Die Eier der Vigel Europas Bd. I—I1.

Neumann Verlag, Leipzig — Radebeull, p. 468 (I), 460 (11).

Makatsch két ajabb kényvével olyan alapveté munkat tart kezében az olvasé az euré-
pai madarfaunarol, melyet mar régéta vartunk és hianyoltunk. A cimmel ellentéthen a
szovegrészben részletes szo esik a koltoteriiletrol, az éldhelyrdl (biotop), a fészekrdl, a
fickakrol és fickanevelésrol is. A tojasokat illetGen nagyon részletes szinleirdsokat és
kiilonbozd szerzoktdl szarmazo méretadatokat talalunk a konyvben. Az egyes fajoknal
specidlis irodalmi felsorolést is ad a szerz6. Illusztracioként elterjedési térképek és fajon-
ként 2—6 fekete-fehér fénykép szolgal. Utobbiak kozott ordmmel lattuk magyar szerzo
(Bicsy L.) képeit is. Az elsé kotet tartalma: Gaviformes — Charadriformes, a mésodik
kotet : Columbiformes — Passeriformes. A konyvet mindenkinek, aki madarakkal koze-
lebbrél foglalkozik, melegen ajanlom.

S. E.

Hans Bliimel, 1976: Der Griinling

(Die Neue Brehm Btuicherei H. 490, A. Ziemsen Verlag, Wittenberg-Lutherstadt
p. 80).

A zoldike egyike legkozonségesebb madarainknak, ismereteink azonban vele kapeso-
latosan még sok tekintetben hianyosak. Ezt igyekszik pétolni ez a munka, melyben a
szerz6 sajat megfigyeléseit és az irodalombol vett adatokat siiriti Ossze. A fiizet a soro-
zatnél megszokott felépitésben targyalja az anyagot, de az egyes fejezetek tartalmilag
erdsen eltérnek egyméastol. Részletes példaul a tollazat leirdsa, a hangrol szolo fejezet, de
méar az él6hellyel csak egészen roviden foglalkozik. Ugyanitt hianyoznak a mas orszagokbol
szarmazo adatok és az ezeket alatamaszto biotopfelvetelek. Részletesen foglalkozik a szerzé
a fiokak novekedésével, kirepiilés utani gondozasukkal, a zoéldike taplalékaval, ugyan-
akkor kicsit rovidnek tiinik a gazdasagi jelentéséget targyalo fejezet. A filizetet a gytrii-
zési adatok felsorolésa és irodalmi lista zarja.

S. B.

Kozlova, E. V., 1975: Ptici zonalniih stepej i pustiny Centralnoj Azii — A. I. Ivanov
buiesiszavaival

Akademija Nauk SZSZSZR Trudii Zoologicseszkogo Insztituta, Tom. LIX, Leningrad,
pp- 251, 93 fénykép és térkép, ara 1r. 90 k.

Az ornitolégiai vilagot megdobbenéssel érte a hir, hogy Kozrova, Kozép-Azsia kivald
kutatéja Leningradban, 1975. 1I. 10-én, 83 éves koraban elhunyt (sziletett Krasznoe
Szeloban, 1892, VILIL. 19.). Apja nyomdokait kévetve szamos expediciot vezetett Belso-
Azsidba, féleg Mongolidba, melynek madarvilagarol tapasztalatai alapjan konyve is
megjelent (1930). De a Fauna SZSZSZR-sorozataban is 6 irta meg az alkakat (1957), a
liléket (1961) és szalonkakat (1962). Elete végéig tevékeny maradt, és ennek tanisiga ez a
posztumusz miive is.

A bevezetOben a kutatés torténetét mondjael, ezutan a teriiletet jellemzi, majd ratér az
egyes madarfajokra. A sztyeppzona jellemzé fajaiként részletesen leirja a kerecsent, a
pusztai sast, a Buteo hemilasiust, a Perdiz dauricdt, a partas darut, a tuzokot, a Charad-
rius veredust, a Calandrella rufescenst, a Melanocorypha mongolicat, az Anthus richardit,
a Montifringilla davidianat a 23—102. oldalon.

Innen kezdve a 196. oldalig a pusztai zona madarai kovetkeznek, igy a baratkeselyf,
a facan, a galléros tuzok, a talpastyuk, a fiiles pacsirta, a bubos pacsirta, a Podoces hen-
dersoni, a P. biddulphi, az Oenanthe deserti, az Oe. isabellina, a Sylvia nana, a Prunella
koslowi, a Rhodospiza obsolata, a Passer ammodendri.

A 197—232. oldalon a kornyez6 hegylincok jellegzetes madarait targyalja: havasi
varju, Prunella fulvencens, kovi veréb, téli kenderike, Bucanetes mongolicus. A rovid Ossze-
foglalo, majd Ivanov bucsuztatéja zarja a konyvet.

K. 4.
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Matvejev, S. D., 1976: Survey of the Balkan Peninsula Bird Fauna — Conspectus Avi-
faunae Balecanicar. 1. Part: Woodpeckers and Perching Birds. Piciformes and Passerifor-
mes i

(The Serbian Academy of Sciences and Art. Monographs CDXCI, The Section for Na-

tural and Mathematical Sciences, No. 46, Beograd, 365 oldal, 30 elterjedési térképvazlat,

47 biotop-fényképfelvétel, 10 rajz)

Matvejev volt az, aki mar 1950-ben Szerbia madarair6l sz616 kényvében eldtérbe he-
lyezte az 6kologiai szemléletet és ezzel nemcsak a madartan, hanem a zoologia egész te-
riletén jelentds lépéssel vitte elére az allatfoldrajzot. A jelen munka tébb szempontbél
fejleszti tovabb eredeti elgondolasait. Elsésorban nem szoritkozik egy adllam politikai
hatarainak keretei kozé, hanem feloleli az egész Balkan-félszigetet, bemutatva annak
mozaikszerii 6kologiai dsszetételét. Leningradi tanulméanyai sordn felhasznalta a mizeum
hatalmas gy{ijteményét, és PoTENKO eddig nem kozolt véleményeinek is hangot ad, az
alfajok kérdeését faunafejlodési szempontok figyelembevételével, ckologiailag itéli meg.
Igy a munka a zoologia széles korében érdeklédésre talalhat. A szoveg orosz nyelvii, de
bdséges angol reziimét is tartalmaz, és az abrak alairasait megtalaljuk angol nyelven is.

g

Puszta (A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat Madartani és Természetvédelmi Szak-
kirének Hiradoja)
Kiadja a Csongrad Megyei Szervezete, Szeged. Szerkeszt6: Dr. Marian Miklos

1971 decemberében indult meg szerény formaban sokszorositva ez a tartalmas kis
iras, mely imméaron hat szamot ért el, és mar a masodik tetszetds boritélapot kapta, a
szeki lile rajzaval. F6 feladata, hogy a helyi faunisztikai kérdésekkel foglalkozzon.
Rovid tartalmas cikkek beszélnek errol, de a lap legnagyobb elénye, hogy az egyes fajok-
r6l 82616 megfigyeléseket, melyek kiillonben elkallédnénak, gyors titemben hozza, tovabba,
hogy az els6 szam utan szigorubb kritikat gyakorolnak az adatok felett. A hiradé kiilféld-
nek is sz6l, ezért nemesak magyar, hanem angol szovegeket is tartalmaz.

K. A

119



H“ o H'-r-l 'ﬂl-‘
i fﬂuu--‘;mmﬁ.:wwm-m AR

R Uy e W P! i A lLr
) R ,‘| ] ,.l o+ 1 r..w"v' i B Wy (g™
i85 ¢ PR W

l‘- M =

i ’ I‘_L',‘uL'LulL S SR
B .'n_.l g ] L AR ! "' ”I.J‘
h RN Lo RS - » s B it AR . )

I ”I”\Ia'“ . pr ‘.'- Jul " : ! ig' 11 & 'I‘-‘|1LIH.‘

SRR | "]'l‘-‘lw "||' L] - 'S s Elal Lyl =0y fl. }'"’.,'J,Hu

& e el 2B i g e .1?;4#\‘3.‘4‘1[,. ";Ij..-
i- : i e * ayl .Ynu-\ b‘ l(‘\?lh‘-
'}._.I _._“I s I B - "I
'I|| P ‘ 1 i g 1 E I'-‘
i
|. = . "'l
'. i
' -

. &
.-
™ 5
» “
-
» -
.
1
a



INMEMORIAM

Beck Pil. 1911. janius 3-dn sziiletett Budapesten. Lakatos szakmadt tanult. Intézetiink-
kel a negyvenes évek végén keriilt kapesolatba, és attél kezdve halalaig hiiséges és lelkes
gylirizénk maradt. Kiilonosen sokat dolgozott Budakeszi, Nagykovacsi és Pilishoros-
jend kornyékén. Szamos gyliris madarat jelentették vissza kiilfoldrél. A gylrizémunka
keretében is hasznositotta nagy kéziigyességét és technikai dolgokban valo jartassigat.
Az altala készitett hivokalitkik és a nagyobb, tartas céljat szolgalod kalitkik madarasz-
kérokben széltében ismertek voltak. Tartott madaraival is segitette a tudomanyt, igy
Dr. Sz6kE PETER kutatasaihoz szamos kit{ind madarhangot vett fel Beck PAL lakésan.
Meghalt 1975. aprilis 29-én.

DR. Homonnay Nandor. Sziiletett: Apatin, 1912. XI. 15. Kozépiskoldit Gydrott és
Debrecenben végezte aszerint, hogy édesapjat, az Allamvasutak fétisztviselSjét hova
helyezték at. 1930-ban a Pazmany Péter Tudoméany Egyetem akkori bolesészeti karara
iratkozik be, ahol 1934-ben Pror. MEHELYNé] ,,Hazai madaraink als6 gégefdéjének ossze-
hasonlit6é anatomiaja’” c. értekezésével (45 oldal) doktori fokozatot szerez. Eviolyaméban,
mely szamos kitliné szakembert adott a magyar természettudomanyoknak, vezetd szere-
pet vitt, ki is nevezték tanarsegédnek az altalanos allattani tanszékre. 1936-ban lépett
a Természettudomanyi Muzeum szolgalatiaba, ahol GRESCHIK mellett a madargyGjtemény-
ben dolgozott és a madarak vakbelének szovettani szerkezetérdl irt tanulmanyt. Az ak-
kori foigazgat6, Prov. ENTZ GEzA a Balaton 6koldgiai kutatasara iranyitotta a figyelmét,
mely targykorben 27 tanulménya jelent meg (M. Biol. Kutaté Intézet Evkonyvei, Anna-
les Historiae Naturalis Musei Nationalis Hungarici, Allattani Kozlemények, Kocsag,
Fragmenta Faunistica Hungarica stb.). 1942-ben a kolozsvéari tudoméanyegyetem PROF.
Hank6 ,,Madartan” targykorbol egyetemi magantanarra habilitalja. A Muzeum bellyei
kutatoallomasa alapitasa utan annak igazgatojava nevezik ki. Intézményének kiilon
folyoiratot is indit, az Albertinat.

Rovid hadifogsagho6l hazakeriilve KuBacska ANDRAS foigazgato nagy feladatokkal bizza
meg. Igy az elsé vacratoti kutatéoallomas szervezésével, valamint nagy apparatussal
dolgoztatja fel az 1941. évi orszagos goélyaallomany-felvételezés adatait, mely nagy mi-
nek csak toredéke jelent meg joval késobb (Aquila, 69—70, 1962—63, p. 83—102). Ro-
vid idére a madargytijtemény felveszi az intézet cimét, melynek szintén igazgatoja. Ek-
kor HANKO masodizben is habilitalja még szélesebb targykorbol a debreceni egyete-
men.

Tragikus fordulat 4ll be palyafutédsiban 1951-ben, amikor elboesitjik és csak 1956-ban
rehabilitaljak. Ezekben a keserves években gyakran kétkezi munkéval keresi kenyerét.

Rehabilitalasa utan az Orszagos Természetvédelmi Hivatalba, majd az agardi Madar-
vartara, onnan a Foldtani Intézetbe, utana a Gerontologiai Intézethez kerul és végiil a
Fovarosi Allat- és Novénykerthez. Innen vonult nyugalomba 1975-ben.

Az uj kutatasi alkalmak ujabb hatalmas munkéra sarkalltak. Féleg PRor. KOLOSVARY
biztatasara megkisérli a biologiai jelenségeket rendszerezni. Mint korabbi munkaiban, most
gem ismer faradtsagot, éjt nappalla téve dolgozik, bar célkitlizésének sulyat elére nem
meéri le, és igy tobb éves mlive ismét tollban maradt, szdamos tdbldzat és grafikon maradt
csak meg beldle.

Palyaja folyaman sokat vitatkozott kortarsaival, és ezek az olykor késhegyre mend
vitik nem bizonyultak elényosnek szamara. Azonban a DubicH altal kezdeményezett
conologiat (BarLocH) madartani vonalon HomonNNAy inditotta el, féleg balatoni vizs-
galatai alapjan. Ezekbe a fogalmakba néha élettorténeti, olykor az etologiat surolo ele-
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meket is megpendit, belekever, ami megzavarta vonalvezetését. Gazdag életmiivet ha-
gyott maga utdn. Munkaerejét az utolsé éveiben betegeskedések torték meg. Szive és
tiideje egyre tobb kellemetlenséget okozott szaméra. Haldla mégis hirtelen kovetkezett
be Budapesten 1976. V1. 27-én.

Entz haldlos agyén tett véleményével biestizunk Téled, hogy munkabirasodat és aka-
raterddet példanak allitjuk.

Maté Laszlo (1893—1976). A magyar maddrfauna kutatdsdnak egy hosi korszaka zdarult
1929-ben, amikor ScHENK a ,,Brehm” 1) kiadasat arra hasznalta fel, hogy osszefoglalja
az addig végzett faunisztikai kutatésokat, megrostilja az addig kozolt adatokat. Ter-
mészetszeriileg ez azutian megtorpandst is idézett eld, mivel sokan azt hitték, hogy a
faunisztikaban mar ilyen 6sszefoglalé utin ujabbat kimutatni nem lehet.

Volt azonban VASVARI vezetése alatt egy kis garda, akik még ezt az igazin alapos
osszefoglalot sem tartottak kielégitének, esak még tapogatodztak, miként lehetne tovabb
lépni.

pE?. a szellem hatotta 4t az 1930-as évek elején BErETZK PETERT, aki a Szeged-Fehér-
tavon végzett kutatdsaival bebizonyitotta, hogy a madarvonulés kordntsem skatulyaz-
hat6 ugy be, amint eddig hitték. Ramutatott az addig még alig ismert fogalom, az dtnya-
ralas jelentdségére, hogy nem minden madar kolt, melyet koltési idoben gyiijtiink vagy
megfigyeliink. Jobb okologiai szemlélettel és rendszeresebb vizsgélattal sok maddrfaj
hazai el6fordulasanak jelentdségét masként szemlélhetjik.

Ennek az irdnyzatnak lett egyik f6 harcosa MATE, aki Székesfehérvarott 1893. VI
1-én sziiletett. Katonai palyara ment, melyen alezredesi rangot ért el. Mint vadasz sokat
jarta a természetet, és igy megragadta figyelmét a tojasok szinének és alaki viltozatos-
saghnak szépsége. Ezutan madartojasgyijtés lett f6 passzidja. O azonban valodi oolégus
lett, aki nemecsak gyonyorkédik gyljteménye szépségében, bar kétségtelentl éppen
MATE szépérzéke igen fejlett volt, aki elragadtatassal tudta szemlélni vagy mutogatni
gviijteményét, de a gylijtemény nem a gylijteményért, nem dncélu quasi ,,bélyeggyij-
temeény” maradt, hanem minden egyes fészekaljhoz 6kologiai feljegyzések tarsultak. Ezek a
leirasok rendkiviili precizitasrol tantskodtak. Tudta, hogy mit hogyan kell bel6le nyil-
vanossagra hozni, és mi az ebb6l fakado6 kotelessége is.

iy BereTzKet is megeldzve, 1935-ben a Madartani Intézet rendes megfigyel6i, majd
1945-ben ,,rendkiviili tagi” oklevelét nyeri el. Szoros kapesolatot tartott ScHENkkel és
Vasvirival, majd halaluk utdn mi maradtunk élénk kapcsolatban, de rovidesen SzZABO
V. LAszro lett leghtiségesebb munkatarsa. Sokat dolgozott egylitt Nacy LAszrOval és
Boross PArlal, akiknek sarszentigotai tanulmanya MATE kozremiikodése nélkil aligha
szilletett volna meg. Kiilfoldi kollégak kozil Dr. E. KorB (Wien) nevét emelhetem ki,
akivel barati kapesolatban allott, és sok hasonlé vonés is volt munkéajukban.

1921-ben vaddszemlékekrdl ir az akkori legszinvonalasabb vadéaszati ujsagban, a
KITTENBERGER éltal szerkesztett ,,Nimr6od”-ban. Az Aquildban 1931 6ta publikalt és
1964-ig 18 tanulménya jelent meg. Kozottiik olyan jelentosek, még ha rovid kozlemények
voltak is, mint a nagy poling, réti filles bagoly, kékes réti héja fészkelése a Sarréten, a
fehérvari Sos-t6 madarélete, a szerecsensiraly koltése Rétszilason vagy a pajzsos cank6
utols6 fészkelése Urbdpusztan stb.

Ez a néhany kiragadott adat is mutat ja, hogy a 30-as évek szelleme mennyire athatotta
MATE munkéssiaght, és a rendszeresség milyen eredményeket kamatoztatott, melyek
folytdn madarfaunank osszetételérdl teljesen Gj képet nyertiink, hiszen MATE kozrem-
kodését a kollektiv munkdkban (madarvonulasi megfigyelés, szinkronvizsgalat stb.) még
nem is emlitettiik, sem azt, hogy mennyi anyagot kildozgetett, barmilyen kutatasban
segédkezhetett.

Mig BeErETZK a szikes pusztik igazi képét tirta fel, és azok jelentOségére mutatott ra,
addig MATE f6leg a Sarrétrél, a dunantuli szikesekrdl, a Velencei-torol, a Vértesrél adott
uj képet. Kettéjuk munkaja tokéletesen egészitette kiegymast. Kapesolatuk is oszton-
zoen hatott egymaésra.

A szakmai alapos ismereteken és felkésziiltségen kiviil sz6ljunk néhany szot emberi
mivoltarol. Katonas szigorral biralta énmagat, de mésokkal szemben a segitOkész josag
volt természetének alapvonasa. Szépérzékérdl és pontossagarol mar szoltunk.

Féltve érizte remek gytijteményét, melyt6l esak haldla utan kivant megvilni, de a sors
mésképpen dontott : a szegedi Piac-tér atrendezése miatt modern hazba kellett koltoznie,
és megvilnia attol a kornyezett6l, melyben élete java részét toltotte. Igy a kisebb lakas
méar nem adott modot, hogy a gylijteményt Ggy kezelhesse, mint azel6tt. Ekkor maga
siirgette, hogy a tojasgyiijteményt vegye at a Madartani Intézet, és ez 1970-ben meg is
tortént, és ez ma az Intézet blszkesége.
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Elete utolsé esztendeiben sok megprobéltatis érte. A hosszi hadifogsag kivetkeztében
igénybe vett ereje elhagyta. Még megérte, hogy a Magyar Madéartani Egyesiilet székes-
fehérvari csoportja diszelntkévé vialassza, de mar az alakul6 iilésre nem tudott eljénni.
Mégis mindnyajunkat megdobbenéssel érintette Székesfehérvaron bekoévetkezett halala
1976. III. 7-én.

Dr. Keve Andras

Szemere Zoltan. Sziiletett: Lasztomér, 1887. V. 15., meghalt: Szodliget, 1975. XT. 28.
Katonai foiskolat végzett, de mindjart az elsé vilaghaboru elején orosz hadifogsigha ke-
riilt Taskentbe. Mint csalados ember hazatérve a rossz katonai fizetések miatt nyug-
dijazasat kérte, és igy kapta az 6rnagyi cimet, de csak cimet. Elete a sorozatos sorscsa-
pasok jegvében folyt. Egyetlen fiat is elvesztette a méasodik vilaghaboruban. Az Inté-
zettel 1909-ben keriilt kapesolatba. Ersekajvarrél kiildott madarvonulasi jelentéseket,
és igy megkapta a ,,rendes megfigyel6i” oklevelet. 1926-ban mint ,,szakmunkaers” allott
a Madartani Intézet szolgalataba az onnan tavozo batyja helyére. Sokoldalu nyelvtuda-
sat (orosz, német, angol, francia) az Intézet j6l kamatoztatta. 1926—55 kozott 7 kozle-
ménye jelent meg az Aquiliban, tovibbéa a tudomanyt népszeriisitette is. Legkiemelke-
débb munkaja: A Magyarorszagon el6fordul6 ragadozé madarak meghatarozdja. (1930,
79 old, 1 szines, 7 fekete-fehér tabla, 12 szoveg koztirajz). A rajzokat és fényképeket maga
készitette. Ugyanezen témarol 1967-ben is megjelent konyvecskéje: Hazai ragadozoé ma-
daraink cimen (88 old., 35 abra). 1929-ben a ,,Brehm’ uj kiadasa forditasaban oszlopos
része volt. 1929—34 kozott a Margitszigeten létesitett madarvédelmi telepet 6 kezelte.
A madarvédelemnek elfogult harcosa volt, és ebben CsOrRGEY hiiséges fegyvertarsa. Mint
mindig segitokész szerény kolléga elvesztésére fajdalommal emlékeziink.
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AQUILA-INDEX

INDEX ALPHABETICUS AVIUM

Accipiter gentilis (32), 62, (86)
Accipiter nisus (32), 60, 62
Acrocephalus arundinaceus 90, 97
Acrocephalus paludicola 108, (114)
Acrocephalus palustris 90
Acrocephalus schoenobaenus 90
Acrocephalus scirpaceus 90

Actitis hypoleucos (53),

Aegohus funereus (ll) (19) (30), (33),

Aegypms monachus (25 —26), (31)

Alauda arvensis (75), 90

Alecedo atthis 96, 101, (110)

Anas platyrhynchos (67), (72), 93, 101,
(110)

Anas querquedula 93

Anser anser 93

Anser albifrons (73)

Anser erythropus (73)

Anser fabalis (72 — 73), 93, 101, (110)

Anthus campestris (56)

Anthus trivialis 105, (113)

Apus affinis (23 — 24)

Apus apus (23), (25), (30), 36, (53 —54)

Apus baranensis (17), (24), 36

Apus gaillardi (23)

Apus ignotus (23 — 24)

Apus melba (23 —24), (30), 36

Apus palapus (25), 36

Apus submelba (24), 36

Aquila andax (28)

Aquila chrysaetos (14), (27 —28), (31),
(34), 36

Aquila chrysaetos bonifacti (27 — 28)

Aquila clanga (31)

Aquila heliaca (14), (

Aquila rapax (14), (2

Aquila verrauxi (28)

Ardeola ibis 91

Arenaria interpres 108, (115)

Asio flammeus (aceipitrinus) (11), (15),
(18), (29), (33), 36

Asio otus (11), (18), 96

Athene noctua (11), (19 —20), (30)

Athene noctua lunellensis (19)

Athene veta (19), 35

Aythya ferina 101, (110)

Aythya fuligula 94, 101, 109, (110), (115)

27), (31), (86 —87)
7)

Bombyecilla garrulus 97

Branta ruficollis (74)

Bubo binagadensis (15)

Bubo bubo (14 —-17), (30)

Buho bubo bubo (15)

Bubo bubo davidi (15)

Bubo bubo omissus (15)

Bubo florianae (15), 35

Bubo virginianus (11)

Bucephala clangula 101, (110)
Burhinus oedicnemus (69)

Buteo buteo (31), 62, (85—86), 94
Buteo (Archibuteo) lagopus (26 —27),(31)

(%landrella brachydactyla (54), (69)
Calidris alpina 101, (110)

Calidris canutus 109, (115)

Calidris minuta 90

Calidris temmincki 90

Calidris testacea 90

Caprimulgus aegyptius (22)
Caprimulgus batesi (22)
Caprimulgus capeki (21)
Caprimulgus europaeus (21 —22), 62, 96
Caprimulgus indicus (22)
Caprimulgus macrurus (22)
Caprimulgus ruficollis (22)
Caprimulgus rufigena (22)
Caprimulgus rufus (22)

Carduelis cannabina (57), 97
Carduelis carduelis (57), (67)
Carduelis flammea (67), 99
Carduelis flavirostris (67)
Carduelis spinus 99, 108, (114)
Casarca ferruginea 109, (115)
Chaetura baconica (17), (24), 36
Chaetura cassini (23)

Chaetura caudacuta (23)
Chaetura gigantea (23)

Chaetura indica (23)

Chaetura lencopygialis (23)
Chaetura pelagica (23)

Chaetura rutila (23)

Chaetura ussheri (23)

Charadrius alexandrinus (53), (69), 90
Charadrius apricaria 108, (115)
Charadrius dubius 90

Charadrius morinellus 108, (115)
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Chlidonias hybrida 95

Chlidonias niger (53), 90

Chloris chloris (57), 62, (67), 105, (113)
Ciccaba virgata (11 —12)

(liconia ciconia (37 —49), (67), (86), 91
Ciconia nigra 93, 109, (115)

Cinclus cinclus 107 —109, (114), (116)
Circus aeruginosus (28), (32), 94
Circus cyaneus (28)

Circus macrourus (28), (32), 36

Circus pygargus (28)

Cisticola juncidis (56)

Clangula hyemalis 101, 109, (110), (115)
(Cloccothraustes coccothraustes 62, 99
Collocalia brevirostris (23)

Collocalia incerta (23)

Coloeus monedula (67)

Columba livia (53)

Columba livia domestica (67)
Columba oenas 102 —-103, (110 —111)
Corvus corax (55), (86 —87), 107, (114)
Corvus frugilegus 97

Crocethia alba 109, (115)

Coturnix coturnix (75), 94

Cuculus canorus 103 — 106, (111 —113)
Cygnus bewickii 101, (110)

Cygnus olor 109, (115)

Cypselavus gallicus (23)

Jypselavus intermedius (23)

Delichon urbiva (54), (67), 101, 106,
(110), (113)
Dendrocopos syriacus 62

Egretta alba 91

Egretta garzetta (52)

Emberiza calandra (57)

Emberiza melanocephala (57)

Emberiza schoeniclus (67)

Eremophila alpestris (67)

Erithacus rubecula 103 — 105, (111 —112)

Falco aff.atavus (28), 36

Falco cherrug (28), (83 —88)
Falco columbarius (32)

Falco eleonorae (28), (52)

Falco jugger (2R)

Faleco melanogenys (28)

Falco peregrinus (28), (32)

Falco rusticolus (28), (32)

Falco subbuteo (32), 101 —102, (110)
Falco tinnunculus (32), (34), (52)
Falco vespertinus (32)

Ficedula hypoleuca (56)
Fringilla coelebs (57)

Fringilla montifringilla (67)
Fulica atra 101, (110)

Galerida theklae (54), 108, (115)
Gallinago gallinago 90

Garrulus glandarius 60, 62
Gavia arctica 101, (110)
Gelochelidon nilotica 109, (115)
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Geranoaetus melanoleucus (27)

Glareola pratincola (69), 109, (116)

Glaucidium brasilianum (11)

Glaucidium passerinum (11), (19 — 20),
(33), 36

Grus grus (71)

Gymnoglaux lawrencii (11 —12)

Gypaetus barbatus (26)

Gyps fulvus (26)

Gyps melitensis (25 — 26), 36

Haliaetus albicilla (31), ( 86 —87)

Harpia harpyia (27)

Hemiproene comata (23)

Hieraetus pennatus (27)

Hirundo rustica (54), 62, (67), 101, 106,
(110), (113)

Hydroprogne caspia 96, 109, (115)

Jubula lettii (11 —12)
Jynx torquilla (54), 62

Ketupa ketupu (11 —12)

Lanius excubitor 97

Lanius senator (56)

Larus argentatus (53)

Larus canus 101, (110)

Larus fuscus 102, (110)

Larus minutus 95, 101, (110)
Larus ridibundus (78), 90, 95
Lophostrix cristata (11)

Loxia curvirostra (57), 109, (116)
Luscinia megarhynchos (55), 90

Melanitta fusca 109, (116)
Melanitta nigra 109, (115)
Merops apiaster (54)

Micrathene whitney (11)

Milvus brachypterus (17), (26), 36
Milvus migrans (27), (31)

Milvus milvus (27)

Mimizuku gurney (11 —12)
Monticola solitarius (55)
Motacilla alba 62, 105, (113)
Motacilla cinerea 105, (113)
Motacilla flava 90

Motacilla flava feldeggi 109, (115)
Muscicapa striata (56), 62, 105, (113)

Nesasio solomonensis (11)

Netta rufina 109, (115)

Ninox novaeseelandiae (11 —12)
Nucifraga caryocatactes 109, (116)
Numenius arquata (75 — 76), (78), 90
Numenius arquata orientalis (75)
Numenius phaeopus (75 — 76), (78)
Numenius tenuirostris (75)

Nyectea nyctea (11 —12), (15), (29)
Nycticorax nycticorax 91

Oenanthe oenanthe (55), 90
Otis tarda (71)
Otis tetrax (orientalis) (67), (71)




Otus brucei (11)
Otus scops (11), (19), (53)

Pandion haliaetus (10), 94, 109, (116)

Parus major (55), 106 —107, (113 —114)

Parus montanus 107, (114

Passer domesticus (56), 90, 106, (113 —
114

Passer)' montanus 106, (113)

Pastor roseus (67)

Perdix perdix (67), (74), 108, (115)

Pernis apivorus (32)

Phalacrocorax aristotelis (52)

Phalacrocorax carbo (52)

Phasianus colchicus (67)

Philomachus pugnax (53), (77— 78), 90,
94

Phoenicurus phoenicurus 62, 105, (113)

Phylloscopus sibilatrix 105, (113)

Phylloscopus trochilus 90

Pithecophaga jeffrey (27)

Plectrophaenax nivalis (67)

Podiceps cristatus 101, (110)

Podiceps nigricollis 91

Polemaetus bellicosus (27)

Pseudoptynx philippensis (11 —12)

Pseudoscops grammicus (11)

Ptyonoprogne rupestris (54)

Pulsatrix perspicillata (11 —12)

Pyrrhula pyrrhula 100

Recurvirostra avozetta (69), 90
Rhioptynx clamator (11 —12)
Riparia riparia (55), 90

Saxicola rubetra (55)
Saxicola torquata (55)
Sceloglaux albifacies (11)
Scotopelia peli (11 —12)

Serinus serinus (57)

Somatria mollissima 109, (115)

Speotyto cunicularia (11 —12)

Spizaetus coronatus (27)

Squatarola squatarola 108, (115)

Sterna hirundo 90

Streptopelia decaocto 62, (67)

Streptopelia turtur (53)

Strix aluco (11), (20 —21), (30), (33), 35,
96

Strix brevis (21)

Strix intermedia (20), (33), 35

Strix nebulosa (11), (30), (33), 35

Strix uralensis (11 —12), (20 —21), (30),
(33), 35

Sturnus vulgaris 62, (67), 97

Surnia capeki (12), (33), 36

Surnia robusta (9 —10), (13 —14), (17),
(33), 36

Surnia ulula (9), (11 —13), (29)

Sylvia atricapilla 105, (113)

Sylvia cantillans (56)

Sylvia melanocephala (56)

Tichodroma muraria 109, (116)
Tringa erythropus 90

Tringa glareola 90, 94

Tringa stagnatilis 108, (115)

Tringa totanus (53), 90

Troglodytes troglodytes (55)

Turdus merula (55), 59 — 62 (63), 97
Turdus philomelos 59 — 62, (63)
Turdus viscivorus 60 — 62

Tyto alba 96, 106, (113)

Upupa epops (54), 62, (67)
Uroglaux dimorpha (11)

Vanellus vanellus (77), 90
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Felelds kiado a Magyar Madartani Intézet igazgatdja
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