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A NEMZETKOZI MADARVEDELMI BIZOTTSAG
EUROPAI SZAKOSZTALYANAK IX. KONFERENCIAJA

Balatonszemes, 1968. mdjus 15 —19.

A Nemzetkozi Madarvédelmi Bizottsag — ICBP — (The International
Council for Bird Preservation) eurépai szakosztalya IX. konferencidajat 1968.
majus 15—19. napjain Balatonszemesen tartotta.

A Magyar Népkoztarsasig kormanya nevében Dr. DinENy IMRE miniszter
nyitotta meg a konferenciit, majd Dr. T1LpY ZOoLTAN, a magyar tagozat elnoke
iidvozolte a résztveviket.

Az ICBP iilések programjat Prof. S. HorsTapIius (Uppsala), az eurdpai
szakosztaly elnoke, Miss BArcrnay-SmiTH (London) és K. CURRY-LINDAHL
(Stockholm) az ICBP fGtitkarai szervezték.

A IX. balatonszemesi konferencian részt vevd orszagok képviseldi (az an-
gol alfabetikus sorrend szerint) a kovetkezdk voltak.

Awusztria: Dr. DrR. G. ROKITANSKY, az osztrak szekecié elnoke, a Na-
turhistorisches Museum osztalyvezetGje; DR. A. FrstETICS, a béesi tudo-
manyegyetem tanarsegéde.

Belgium: E. KesTeELLOT, a belga szekcid elnike.

Csehszlovdakia: Dr. A. RANDIK, a Szlovak Természetvédelmi Intézet kuta-
téja; A. STOLLMANN, a zilinai Muzeum osztalyvezetSje és T.WEIsz, a bar-
dejovi Muzeum igazgatéja, utébbiak Ggy is mint a korzeti természetvéde-
lem vezetdi.

Ddnia: Dr. F. SALOMONSEN, a koppenhdgai Muzeum kutatéja mint a
dan szekcié elnokének helyettese.

Franciaorszdg: a francia nemzeti szekci6 elnoke képviseletében Prof. Dr.
J. BERLIOZ, a parizsi Mizeum ny. igazgatdja; CNR. JOUANIN és A. REILLE
a Francia Madarvédelmi Szivetség képviseletében.

Német Szovetségi Koztdrsasdg: Prof. Dr. R. DrosT, a német szekcid elnoke,
a Helgolandi Madarvarta ny. igazgatéja; Dr. W. PrzyGoDpDA, az Ksseni
Madérvédelmi virta igazgatéja; Dr. P. BLaszyK a,,Mellumrat’ képviseleté-
ben; Dr. K.L. ST0VEN a ,,Jordsand Verein”’ képviseletében.

Nagy-Britannia és Eszak-Irorszig: Prof. W.H. THORPE, a cambridge-i
egyetem tanara, a Royal Society tagja, a brit szekcié elnoke; a Brit Madar-
tani Alapitvinyt E. Conex (Lymington), a Skét Madéartani Clubot Sir A.
LaNDsBorROUGH-THOMSON (London), a Brit Maddrvédelmi Térsasagot S.

CramP (London) és P.S. CoNDER (Sandy), a Diszfacintenyészté Alapitvanyt
‘R. CaANCELLOR és PH. WAYRE, az Ulsteri Vadvédelmi Tarsasigot J. CUN-
NINGHAM (Templepatrick), a Brit Solymész Clubot J.G. MAVROGORDATO
(Tilshead) képviselték.

Olaszorszdg: Prof. Dr. A. GHIGI, az olasz tagozat elndke, a Bolognai Egye-
;
|
ll
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tem ny. tanara; Prof. Dr. A. ToscHi, a Bolognai Vadbioldgiai Intézet igaz- |

gatoja és annak munkatérsa, O. CERVL.
Hollandia: Dr. G. A. BROUWER, a holland tagozat elnoke; az Amszterdami

Muzeumot képviselték Prof. Dr. K. H. Voous és J. G. vAN MARLE, a Zeisti

Vadbiol6giai Intézetet Dr. J. RooTH; megjelentek tovabba az ICBP tagozat
képviseletében K. BEZEMER és J. C. M. vAN DER MOLEN.

i
T

Norvégia: H. HOLGERSEN, a norvég tagozat elnoke, a Stavangeri Mizeum |

igazgatoja.

Lengyelorszdg: Prof. Dr. W. RYDZEWSKY, a lengyel tagozat elnoke, wroe-
lawi egyetemi tanar.

Romdnia: Prof. DrR. L. RupEscu akadémikus, a roméan tagozat elndke;
Prof. Dr. V. Puscarivu, a Roman Természetvédelmi Hivatal fétitkara; A.
Frrirascu, az Erdélyi Természetvédelmi Korzet vezetGje, az akadémiai in-
tézet kutatéja — mindharman mint a Magyar Tudomanyos Akadémia ven-
dégei —; I. KoL (Reghin).

Svédorszdg: Prof. S. HORSTADIUS, az eurdpai szakosztaly elndke, egytttal
a svéd tagozat elndke; S. FrREDGA, E. LaArsson és S. WAHLBERG.

Svdje: Dr. C. BAUMMANN-ZOLLER a svajci tagozat elndoke nevében, DR.
L. BAUMANN-ZOLLER mint a tagozat tagja; a Svajci Madarvédelmi Egye-
siilet képviseletében CH. VAUCHER és DRr. J. ODIER.

Jugoszldvia: Prof. M. MArRcETIC, a jugoszlav tagozat elndke, a novi sadi
egyetem tandra, a Vojvodinai Természetvédelmi Hivatal elnoke; a Beogradi
Természetvédelmi Hivatalt Mrs. J. Porovic, a sarajevoit Mrs. V. BREZEN-
c1c képviselte.

A nemzetkozi szervezetek koziil képviseltette magat a Nemzetkozi Vizi-
vad-Kutatdsi Hivatal (IWRB) Prof. Dr. E. HipLE (London) alapité igazgaté-
val és Dr. L. HorrMAN (Tour du Valat) th. igazgatéval, aki egyuttal a
Vildg Vizivad Alapot (WWF) is képviselte; a Nemzetkozi Vadaszati Tandcs
(CIC) Dr. M. REYDELLET személyében képviseltette magit; a Nemzetkozi
Természetvédelmi Uniot (IUCN) Sir H. Ernior (London) képviselte.

Megfigyeltket kiildott az EUREL — a rovidités magyardzatat késSbb
adjuk — Dr. M.F.I.J. BueveLp (Hollandia) személyében; a British Petro-
leum Company Mr. B. SAGE személyében, tovabb4 a Német Demokratikus
Koztarsasig (mely nem tagja az ICBP-nek) Prof. Dr. E. RUTSCHKE pots-
dami f6iskolai tanar és Dr. W. ZiMmpAHL f6szerkesztd (,,Der Falke’’) szemé-
lyében.

Mint partol6 tagok vettek részt Miss E. ForsTER (London) és Miss G.M.
RuoDES (London) — aki a rendezési munkélatokbél is kivette részét.

Az ICBP londoni titkdrsigirél megérkezett tovidbba Miss N. WIGHTMAN
és Miss E. ALEXANDER.

Részt vettek az iiléseken az Orszdgos Természetvédelmi Hivatal részérél
S. 8zaB6 FErENC, Dr. GY6RrY JENG és PrETscH RENE; a Madartani Intézet
részérél Dr. VErRTSE ALBERT, DR. KEVE ANDRAS, DR. PATEAI IMRE, DR.
STERBETZ ISTVAN és ScEMIDT EcoN, aki a konferencia titkari teendGit latta
el; mint az OTVH vendége Prof. Dr. BERETZK PETER; a Természettudo-
manyi Mizeum részérsl Dr. JAnossy DENES, aki az angol tolmécs szerepét is

betoltotte; a Mezbgazdasigi és Elelmezésiigyi Minisztérium Vadészati F6-

osztélya részérél 1zrRAEL GABOR; a Novényvédelmi Kutaté Intézet részérdl
Dr. VEeH ANTAL; 3 MAVOSZ (Magyar Vadédszok Orszigos Szovetsége) ré-
szér6l BEREGSZAszZT GYORGY; a Velencei-tavi Intéz8 Bizottsdg részérol
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‘Korsis Lajos és MoLNAr Arrina;az ETK (Epitési Tdjékoztatési Kozpont)
' 1rész6r6l SAMUEL NICOLETTE; a Szegedi Madéartani Kor részérél annak elnoke,
" DrR. MARIAN MIKLOS és titkara, URBAN SANDOR; a Madartani Intézet rendki-
viili tagjai koziil megjelentek BARTHOS GYULA és Ko¥rAN KARrROLY.

A konferencia résztvevdéi 1968. majus 14-én érkeztek Budapestre, 15-én
varosnézés utan felkeresték az Orszagos Természetvédelmi Hivatal és a
' Madartani Intézet székhdzit, majd a Voros Csillag Szalloban Dr. Tinpy
ZoLTAN és DR. TiLDY ZOLTANNE lunchot adtak tiszteletiikre. Ezutian auté-
buszokon elutaztak a konferencia szinhelyére, Balatonszemesre.

A konferencidt a Magyar Népkoztarsasig Kormdanya nevében majus 16-4n
Dr. DiMiNY IMRE mezdgazdasigi és élelmezésiigyi miniszter nyitotta meg.
Beszédében bejelentette a Hortobagy nemzeti parkka valé nyilvanitdsat.
Utédna Dr. TiLpy ZoLTAN iidvozolte a résztveviket, majd a végrehajté bi-
zottsdg zart iilésre vonult vissza.

Uténa a plenaris iilés megnyitdsakor Prof. HorsTADIUS bejelentette, hogy
" a valasztds eredménye alapjan a kovetkezs négy évre ismét 6t vilasztottak
" az eurdpai alosztély elnokévé, DrR. TILDY ZoLTAN-t alelnokévé, és ujra meg-
" valasztottak valamennyi régi funkciondriust. Bejelentette az egytittmiiko-
" dést az Eurépai Tandccesal (Council of Europa), tovabba, hogy beérkeztek az
eurépai védteriiletek iigyében hozott dontések, valamint a Cambridge-ben
1966-ban, a nemzetkozi egyezmény targyiban alakult bizottsdg jelentései.
Ez ut6bbi két kérdést a plendris iilés targyaldsa ald bocsiatjak. Bejelentette
~ tovabb4, hogy a kivetkezd, 1972-ben tartandé konferencidt a Roman Nem-
zeti Tagozat hivta meg.

A konferencia plenéris iilése azutdn tért at a 17 pontbdl allé targysoro-
- zatra.

T P . "

P W .
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1. dbra. A Nemzetkozi Maddrvédelmi Bizottsdg Eurdpai Osztdlydnak IX. konferencidja
Balatonszemesen. Fotd: Koffdn

Figure 1. The IX. Conference of the European Section of the International Council for
Bird Preservation
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Dr. HorFrmMANN, a Cambridge-ben 1966-ban alakitott bizottsig elnoke be-
szdmolt eddigi tevékenységiikrdl. A bizottsig még nem fejezte be munkajat,
de reméli, hogy rovidesen befejezi. Fontos eredménynek jelenti be el&szor,
hogy Torokorszag ratifikalta az 1950. évi parizsi nemzetkozi madarvédelmi
egyezményt. Bizottsaga harom iranyban végez munkat.

1. Targyal azon orszigok korméanyaival, amelyek még nem ratifikéltdk az
egyezményt, hogy mi az oka ennek s mik a konkrét akadalyai.

2. Targyal jogi szakértékkel, hogy milyen médon lehetne az akadalyokat
elharitani.

3. Targyal azon orszigok kormanyaival, melyek még nem ratifikdltak az
egyezményt, annak megismerésére, hogy a jogi szakérték véleményeit ho-
gyan itélik meg.

BARcCLAY-SmITH arrdl szamolt be, hogy 1967. maj. 18-4n érvénybe 16-
pett az 1954-es nemzetkozi egyezménynek 1962-ben sziiletett kiegészitése,
mely a tenger olajszennyezGdése elleni kiizdelemmel foglalkozik. 1967 mé-
jusdban a brit partokon tortént tartalyhajo hajoétorése azonban ujabb prob-
Iémakat vetett fel, mivel az egyezmény a hajotorések esetét szamitdson kiviil
hagyta. Kzért 1967 majusaban Londonban osszeiiltek az egyezményt alé-
iré orszagok képviselsi, hogy az olajszennyezés elleni hatdrozatok szigoritd-
sarol targyaljanak. Ebben a munkaban nagy szerep jut a kiillonbozé érde-
keltségekbdl alakult brit bizottsagnak, mellyel a brit madarvédelmi tagozat
is egyuttmikodik. Az olajszennyezés iigyében sok tandcskozast tartottak,
melyek hatarozataival nemcsak Nagy-Britanniaban, hanem Danidban s
Olaszorszagban is j6 eredményeket értek el. Ezért javasolja, hogy mas orsza-
gokban is alakitsanak hasonl6 bizottsigokat. A kérdéshez hozzasz6lt CURRY-
LINDAHL, aki szerint a legtobb, az emlitetthez hasonl6 katasztréfa a Balti-
tengeren fordul el8, ezért a kérdésben a balti allamok érdekeltek elsGsorban.
A javaslatot tamogatja Prof. Drost, hozziszéldsiban ismerteti azokat a
nemzetkozi konferencidkat, melyeket Hamburgban 1967-ben és 1968-ban
tartottak, amelyek hatdrozatai alapjin az Eszaki-tengert zonakra osztottik,
¢s meghataroztak, melyik allam felelGs egy-egy zéndért. A tengeri kikot6kbél
ered6 szennyezGdések ellen pedig hatdsos felvilagosité munkat és propagan-
dat végeztek.

Prof. Drost felhivta a figyelmet, hogy az olajszennyezGdés nemesak a
tengeren, hanem a belvizeken is jelentkezik, és javasolta, hogy ez ellen is
idejében lépjen fel az ICBP. De mivel més orszigokban hasonlé karosodast
nem tapasztaltak, a konferencia levette a napirendrdl ezt a kérdést.

Dr. HorrMaNN az IWRB eddig végzett munkajardl adott tajékoztatdst,
amelynek magyar vonatkozdsait az AQUILA-ban és mds magyar tudoma-
nyos folydiratban megjelent kozleményekbdl ismerjiik.

Kiilonosen élénk vitat valtott ki az a kiovetkez6 két targysorozati pont,
amely a ragadozdk és a baglyok, valamint azok tojisainak védelmérdl és a
solymészat létjogosultsagardl szolt. Egyes orszidgok képviseldi f6ként a né-
luk eléfordulé visszaélésekrdl adtak szamot, valamint arrél, hogy milyen in-
tézkedések torténtek a ragadozok védelmében. A konferencia srommel vette
tudomdsul, hogy a Prof. Voous vezetése alatt 4116 munkacsoport most mar
komolyan foglalkozik annak a ragadozdk védelmét téargyalé propaganda-
konyvecskének a kiaddsaval, amely mar évek 6ta hizodik.

A majus 17-i iilésen DrR. TiLpy iidvozolte a konferencidn megjelent DR.
Téra SANDOR-t, a Vaddszati Fdosztily vezetdjét, azutan folytatédott a ra-
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gadozokérdés vitdja. Féként a solymdszat 1étjogosultsigat vitattik, tovabbd
azt, hogy hogyan lehetne egy eurdpairagadoziszamlilast elvégezni. Ismer-
tették az ijesztd adatokat tartalmazé norvég l6jegyzéket, és felmeriilt az a
kivinsag, hogy kivétel nélkiil, valamennyi ragadozo teljes védelmet élvezzen
egész Eurépdban, még a héja, a karvaly és a rétihéjak is, amely fajok még
ma is sok orszdgban, igy Magyarorszigon is a I6het6 madarak jegyzékén sze-
repelnek.

E vitapont lezdrdsa utin a novényvédo szerek kérdése kivetkezett. Egyes
orszagok képviselSi beszamoltak, hogy naluk milyen szabdlyozisokat fo-
ganatositottak e téren. Cramp ismertette a Nagy-Britannidban megjelent,
haszndlatra engedélyezett vegyszerek jegyzékét, melyhez hasonld elGiraso-
kat javasolt mas orszdgokban is; PrzyGoppA pedig a higannyal csivazott
magvak veszélyes voltat igazolé megfigyelésekrdl szimolt be.

A kovetkezs targysorozati pont azt a kivansigot fejezte ki, hogy a madar-
gyflirizést az egyes intézmények szigorubban ellenérizzék, ugyanigy a ma-
darfogé halék hasznalatit is esak tudomdnyos célra engedélyezzék, s a jo-
vében még kereskedelmi forgalmat is szabalyozzik.

A trépusokrél behozott szobamadarak forgalma s azok pusztuldsi ardnya
méar a szallitds folyaman is ijeszté méreteket 6lt, ugyhogy a diszmadar-ke-
reskedelem is siirgés szabalyozast kivan.

Hasonlé szabalyozdst kivané kérdés az iskolai oktatdsi eszkozok, jelen
esetben a kitomott madarak és preparilt tojasok kérdése is, mivel ma mér
sokkal korszer(ibb oktatasi eszkozok (szines fotdk, filmek) dllnak rendelke-
zésre.

Dr. J. Roora bemutatott egy kionyveeskét a Waddenzeerdl, mely ismerteti
az ott atvonulé madartomegeket, és kérte a konferencia segitségét a Wad-
denzee védelméért folytatott harcban.

Az iparosodds, a varosok terjeszkedése, utak épitése sth. a vidék arcula-
tat, az élShelyeket sokszor lényegesen megviltoztatjak. Errdl targyalt a
konferencia a kovetkezd két targysorozati pontban, és a tervezd hivatalok
és a természetvédelmi intézmények jobb egyiittmiikodését siirgette.

Prof. HORSTADIUS beszamolt az ,,eurépai rezervatumok’ iigyében hozott
dontésekrdl, és sokszorositva kozreadta azt a jegyzéket, amelyet a Bizottsig
készitett.

A majus 18-i iilést Dr. HorrmaNN felszélaldsa nyitotta meg, aki hangsi-
lyozta a Hortobagy védelmének a jelent&ségét altalanos eurdpai szempont-
bél, és javasolta a konferencidanak, hogy taviratilag idvozoljék a Magyar
Népkoztarsasig kormanyat e nagy fontossiagt elhatdrozasaért.

KESTELOOT egy 1ij nemzetkozi szerv alakitdsit ismertette, az EUREL-ét
(Association Europaenne pour les Reserves Naturelles Libre). A szervezet
célja, hogy magintulajdonban levé jelentGs maddartani teriiletek tulajdono-
sait ,,magdn-rezervitumok’’ létesitésére birjak. A szervezet maris szép ered-
ményeket ért el Eszak-Franciaorszdgban, Belgiumban, Luxemburgban és
Schleswig-Holsteinben.

A 17. targysorozati pont tovabbi javaslatok felvételére adott mddot, és
ennek kapcsin HORSTADIUS ismertette a Capri szigetén uralkodo dllapo-
tokat, nevezetesen, hogy az ottani svéd maddrtani allomdson, amelyet vég-
rendeletileg AxEL, MUNTHE adomdnyozott a Svéd Madartani Tdrsasignak,
a kutatéknak 6vakodniok kell a keritésen kiviilrdl jove lovoldozéstdl, holott
Capri és Ischia szigetén régebben a vaddszat tiltva volt. O ebben az iigyben

15



irt mar az olasz kormanynak, hogy a régebbi tilalmi rendelkezéseket juttassa
ismét érvényre, de javasolja, hogy a konferencia levélben ismételje meg ké-
rését. Ismertette Punzo irdsbeli kozlését, hogy a vilasztési propaganda miatt
ismét veszélybe keriilt az olasz madarvédelmi térvény és a parizsi egyezmény
ratifikacioja.

Tovabbi levelek kiildését is javasoltik, igy a francia foldmiivelésiigyi mi-
niszterhez a tengerparton folyé vadéaszat szabalyozasa tigyében, valamint
BavpouiN belga kirdlyhoz a Belgiumban folyé madarfogasok szabéalyozasa
érdekében.

A tovabbiakban RYDZEWSKI egy eredménytelen mult szazadbeli galiciai
madarvédelmi torvényjavaslatot ismertetett, MARCETIC és PUSCARIU pedig
a jugoszlav, illetve a roman madarvédelmi tevékenységrdl szamoltak be.

ReyDpELLET a CIC nevében vette ki részét a vitakban, ismételten leszo-
gezve, hogy az igazi vaddaszok teljes mértékben elismerik az ICBP torekvé-
seinek jogosultsagat, és ilyen értelemben fogja azokat ismertetni a jelen kon-
ferenciat kovetd Mamaiai Nemzetkozi Vadaszati Konferencian is.

Ezzel a targyaldsok befejezédtek, majd megtortént a hatarozatok és javas-
latok megszovegezése, amelyeket a konferencia egyhangulag elfogadott.

A Nemzetkozi Madarvédelmi Tanacs
Euroépai Szekcidja
IX. konferencidjanak hatarozatai

A Nemzetkozi Madarvédelmi Tandcs (ICBP) Eurépai Szekcidjanak Bala-
tonszemesen 1968. majus 15—19. kozt tartott IX. konferencidja Ausztria,
Belgium, Csehszlovdkia, Dénia, Franciaorszidg, Németorszdg, Nagy-Britan-
nia és Eszak-Trorszag, Magyarorszig, Olaszorszag, Hollandia, Norvégia, Len-
gyelorsziag, Romania, Svédorszag, Svajc és Jugoszldvia nemzeti szekeidi-
nak, valamint a Nemzetkozi Vizivad Hivatal, a Nemzetkozi Vadaszati Ta-
nacs, a Nemzetkozi Természetvédelmi Unid és a Vilag Vizivad Alapitvany
képviselGinek részvételével a kovetkezd egyhanga hatarozatokat hozta.

A Nemzetkozi Madarvédelmi Tandcs Eurdpai Szekciéjanak IX. Konfe-
rencidaja

1. ismételten leszogezi azon alldspontjat, hogy a mérgezl vagyszerek,
kiilonosképpen a tartés hatastak valogatas nélkiili és mértéktelen haszna-
lata a madarvilagra nagy veszélyt jelent;

megelégedéssel veszi tudomasul, hogy tébb eurépai orszigban sikeres ha-
ladast értek el az ilyen vegyszerek hasznalatinak korlatozasa terén, kiilono-
sen fontos kezdeményezést ért el e téren Magyarorszag az utébbi id6kben;

javasolja az érdekelt orszagoknak ezen korldtozasok szigora végrehajtasat,
¢és ha sziikséges, a korlatozasok kiterjesztését;

felismerve tovabba azt a tényt, hogy sikeriilt Eurépaban jobb ellendrzést
bevezetni, a vegyszerek korldtlan haszndlatdnak kérdése egyre nagyobb fon-
tossdgu azon orszagokban, ahol sok eurépai vonulé madéar tomoriil;

siirgeti valamennyi eurépai allam korményat, segitsék és mozditsik el6 a
hasonlé intézkedéseket mas foldrészeken is a mérgezd vegyszerek hasznala-
tanak ellenérzésére, példaul a behozatal itjan kapott élelmiszerekben a mér-
gezd vegyszernyomokra ugyanazt a tlirési hatart allitsdk fel, mint a belfol-
don termesztett élelmiszerekre;
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kifejezi reményét, hogy azok az eurdpai gvarak, melyek ilyen vegyszere-
ket kiilfoldre szallitanak, fokozatosan ugyvanazon szabvanyokat fogjak al-
kalmazni a legkevéshé veszélyes vegyszerek hasznalatira valamennyi or-
szaghan, ahova gvartmanyaikat eladjik.

2. Felismerve, hogy a ragadozo madarak és a baglvok szama riaszto mér-
tékben csiokken,

javasolja az érdekelt kormanyoknak hogy

I. a torvényhozis siirgdsségi alapon jarjon el:

a) torvényes védelmet kell biztositani kivétel nélkiil, egész éven at az
osszes ragadozo madarnak és bagolvnak, beleértve fészkeiket és tojasaikat is;
- b) valamennyi ragadozé maddar és bagoly kivitelét és behozatalat tiltsik
be, kivéve az engedéllyel torténd szallitast, ilyen engedélyeket csak maga a
kormany adhat, és csak olyan célra, amellyel valamennyi érdekelt kormany
egyetért;

I1. nagvobb gondot kell forditani a kozvélemény tdjékoztatasara és neve-
lésére, hogy jobban megértse és magiaéva tegve ezeknek a madaraknak oko-
logiai szerepét és esztétikai értékét; e célokra igénybe kell venni a tajékoz-
tatas korszeri modszereit, kiilonosen a radid és televizidé miusorait.

3. Felismerve, hogy a tojasok és kitomott madarak oktatasi célokra vald
gyljtése és kereskedelme oly mértékben megnivekedett, hogy sok madérfaj-
ra mar veszélvt jelent:

javasolja valamennyi eurdpai orszig oktatasi miniszterének, hogy ilyen
tanitasi eszkozok hasznalatit sziintessék be, és helvettesitsék fényképekkel,
szines diapozitivekkel, filmekkel, hangszalagokkal és mas audiovizudlis esz-
kozokkel, melyek a madarakat természetes kornyezetilkben mutatjak be,
ami jobban megfelel a korszerii oktatasi modszereknek.

4. Megallapitva, hogy a fiiggonyhalok és a hasonlé halofajtik hasznalata
— ha nem tudoményos célokra hasznaljik azokat — kereskedelmi érdekbdl
tomeges madarfogist eredményezhet és a madarallomanyt veszélyesen csok-
kentheti,

javasolja, hogy az ilyen hélok behozatalit, addsvételét és hasznalatat csak
megfeleléen képzett személyekre és intézményekre és csak tudomanyos fel-
adatokra korlatozzak.

5. Felismerve, hogy sok teriilet madarallomanyat karositja az él6 vadma-
darakkal folytatott, nagyaranyi kereskedelem, toviabba hogy a fogas helye
és a végso rendeltetési cél kozti szallitas folyaméan a helytelen kezelés és meg
nem felelé korulmények miatt az elhullas nagyaranyu,

javasolja a kormanynak, hogy az él6 vadmadarak behozatalanak korla-
tozdsara, szigoru szabalyozisira és ellendrzésére siirgds intézkedéseket te-
gyenek.

6. Felismerve a Waddenzee madartani értékét, mivel egyike azon kevés
fennmaradt igen jelentds teriileteknek Europdaban, ahol gazlok, récék, ludak,
sirdlyok, csérek és kanalasgémek koltenek, illetve vonulaskor megpihennek

felismerve tovabb4 a teriilet nagy nemzetkozi jelentGségét, ahol a vonulds
és a telelés idején az Eszak- és Kelet-Eurépa felsl érkezé madarak nagy-
aranyu gyiilekezése folyik,

felhivja a holland kormany figyelmét, hogy mint természeti eréforras a
Waddenzee egyediilalls érték, és ennek kivetkeztében Eszak- és Kelet-Eu-
répa orszagaival szemben nagy felel6sség harul Hollandidra;

javasolja, hogy a Waddenzee megvaltoztatasara ne késziiljon olyan terv,
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melyet elézetesen kolégusokkal (biologusokkal) meg nem targyaltak volna,
mivel ilyen munkalatok hatdssal lehetnek a Waddenzee természeti erdfor-
rasaira. Ne torténjék egyetlen olyan atalakitas sem, ami Eurépa madarillo-
manyanak fennmaradasat befolyasolna.

7. Nagymértékben érdekelve az egyre novekvo tajvaltozasokban, melye-
ket az iparosodas, a varosfejlesztés, utépités, talajjavitas és hasonlé beavat-
kozédsok okoznak és melyek az allatvilig természetes élGhelyeinek elpuszti-
tasat eredményezik, javasolja, hogy

I. olyan esetekben, amikor maga a kormany felelGs, mielGtt barmely olyan
miivelet tervezésébe vagy kivitelezésébe fogna, mely a tajat vagy az életteret
lényegében megvaltoztatnd, vegye fel a kapesolatot és targyaljon a termé-
szetvédelmi hatosdgokkal, természetvédelmi szervezetekkel és illetékes 6ko-
logus szakemberekkel ;

IT. olyvan esetekben, amikor a helyi varosi és vidéki tervezd hatésagok
vagy mas testiiletek felelGsek, késztesse a kormany ezen hatosagokat és tes-
tilleteket az el6z6 bekezdésben foglalt eljarasra.

8. Felismerve a ragadozé madarak és a baglyok bizonytalan dllomanyi
helyzetét, kiillonosképpen a szirtisasét, a rétisasét és az uhuét, mely fajok
szdmos eurdpai orszaghan védelem alatt dllnak és annak figyelembevételé-
vel, hogy a legtobb orszidghban mar régen eltorolték a l6dijakat,

siirgeti a norvég kormdnyt, hogy a felsorolt fajokat teljes védelem ald he-
lyezze, és gondoskodjék, hogy l6dijakat ne fizessenek e madarak vagy mas
ragadoz6 fajok elejtése utan.

9. Felismerve az Etangs du Larguedoc nagy nemzetkozi értékét mint
Eurépa nagy részébdil ideérkezé parti és vizimadarak pihend és telelS teriiletét,

figyelembe véve, hogy a folyamatban levs fejlesztési terv kovetkeztében
az élhelyek jelentGsen megvaltoznak,

javasolja a francia kormanynak, teljes mértékben miikodjék egyiitt a madédr-
okolégiaban jaratos szervekkel és a természetvédelmi szervekkel abbdl a cél-
bol, hogy hatarozott intézkedés torténjék elegendé nagy kiterjedésii teriilet
védelmére, mely az allatvildg fennmaradasat biztositja.

Egvhangilag elfogadtik a kovetkezd javaslatokat is:

1. Tudomasul véve a British Advisory Commitee on Oil Pollution of the
Sea (a tengeri olajszennyezettség targyaban alakult brit tanacsadé bizottsag)
és a Nordic Union for the Prevention of Oil Pollution of the Sea (a tengeri
olajszennyezettség megakadalyozasira alakult északi unio) elért eredményeit,

javasolja a tengerparti orszigok ICBP tagozatainak, szorgalmazzak a hason-
16, nem korményszint(i bizottsdgok alakitasat, melyek egyeztetnek minden,
a tengeri olajkiboesatdssal kapesolatos érdeket — mint amilyenek: a madér-
védelmi, a természetvédelmi tarsasagok; a haldszati érdekeltségek; a sport-,
a jacht-, a turista- és a szallodai szervek — azon célbol, hogy nyomast gyakoroi-
janak a kormédnyokra ezen siirgetd kérdéssel kapcsolatos tovabbi korlatozasok
életbe léptetése érdekében. '

2. Tudomasul véve az él6 vadmadarakkal folyé kereskedelem nivekedését
javasolja, hogy az ICBP vildgszint{i nemzetkozi értekezletet hivjon ossze,
mely az el6 vadmadarak nagyaranyd kereskedelmi forgalmat megtargyalja,
és az ¢16 vadmadarak hehozataldnak korlatozasara, szigora szabalyozéséra és
annak ellendrzésére sziikséges intézkedéseket szorgalmazza.

Egvhangulag elfogadtik, hogy a Konferencia nevében a kiovetkezd taviratot
és leveleket kiildik:
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Tavirat.

1. A Francia Foldmfvelésiigyi Miniszternek a Délnyugat-Franciaorszdgban
Jolyo, vonulo madarak vaddszata targydban.

Levelek.

2. A Magyar Népkoztarsasig miniszterelnokéhez azon dontés targyiaban,
hogy a Hortobagyon Nemzeli Park [étesiil.

3. Baudouin kiralyhoz a Belginmban folyo maddarhdlozis targyaban.

4. Az olasz kormdnyhoz annak siirgetése targyaban, hogy a tavaszi vadasza-
tot, a hdldklkal folyo maddrfogdist, az énekes és rovarevé madaralk lovésél liltassa be,
valamint a Capri szigetén kordbban fennallé maddrfogdsi és lovési tilalmat 1ép-
tesse wjra érvénybe.

A vitakat kivetd estéken bemutatasra keriiltek DrR. T1iLpY ZOLTAN természet -
filmjei, BrRouwer-nek a Waddenzeerdl tobb amatdr altal készitett filmje,
tovabbd Sace-nek két propagandafilmje, amelyek arra cktatnak, hogy a ten-
geren és belvizeken hogyan védekezhetiink az olaj- és vegyszeres fertGzések
ellen, végiill ConEN a sajat kertjében készitett madarvédelmi filmjét vetitette
le.

Ezzel a konferencia lezarult, amelynek eredményérdl maris jelentek meg mél-
tatdasok. Az ICBP elnoke, Prof. S. D. RieLey (W ashington), folydiratiban, a
.wThe President’s Letter”’-ben (No. 13) igy méltatja a balatonszemesei konfe-
renciat: ,, . . . Ezek az iilések igen nagy Jelentnsmruol\ mind a nemzeti tagozatok
kikiild(’jtt-jel, mind a hivatalos szervek szamiara’™ (These meetings will be of great
importance to members of National Sections and official representatives). Ald.
szamban pedig a kovetkezGkben méltatta: | Dr. TiLby ZovuTAN, az Eurdpa
Szekecié alelnokének meghivisara majusban talalkozott az Eurdpai Konti-
nentalis Szekeié a Balaton partjan, Magyarorszagon. Tizenhat nemzeti tagozat
képviselGinek részvételével, melyek kozt a kelet-eurdpai orszagok is képvisel-
tették magukat, elragadd kornyezetben és barati atmoszféraban igen hasznos
munkit végzett a konferencia”. A Hortobagy nemzeti parkka nyilvanitasarél a
kivetkezG elismerG szavakat irja: ,, Ez talan Kozép- hum]n legkiemelkedébh
jelentoségi kolts- és taplalkozasi teriilete a gazloknak ¢és ragaddzoknak, a
vonul6 vadludak hatalmas tomegeinek pedig szallashelye is, amelynek meg-
sziinte létiikben erGsen fenyegetné Gket . . .”". Méltanyolja a ragadozok védelme
iigyében tett lépéseket, valamint azt az elhatarozast, hogy az eurdpai és az
amerikai alosztalyok szorosabb egyiittmiikodését szorgalmaztak.

A konferencia ideje alatt a Madartani Intézet kutatoinak vezetésével kisebb
kirandulasokon is részt vettek a tagok a balatonlellei és a fonyddi halastavakon,
ahol székigolya, ciganyréce, kékbegy stb. volt a f(ibb latnivalo.

A konferencia befejezése utdn, majus 20-an két csoportban négy-négy
napos kirdnduldsra indultak a konferencia résztvevsi. Az egyik a Dunéntal
nevezetesebb teriileteit jirta. Meglitogatta a Kis-Balatont, a Tihanyi-fél-
szngetet a Velencei-to védett teriiletét és Alesutot. A kis-balatoni latoga,tas
soran a keszthelyi mizeum Csorcey Trrusz maddrrajzaibdl, festményeibdl és
emléktargyaibol rendezett kiallitdsat tekintették meg. A masik csoport aDuna —
Tisza kozét jarta be. Mar utkozben Balatonszemes és Szeged kozott — Kecske-
mét hatdrdban — alkalmuk nyilt megfigyelések végzésére (gyurgyokatelepek,
ugartytukok, iistokosgémek); a tovabbi napokon felkeresték a Sasért, Puszta-
szert és Bugacot.
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2. dbra. A I'\rmjuuuua rés h e uuml kiranduldsa a Kis-Balatonon. Foto: l\ojj(m
Figure 2. An excursion of members of the conference in the marsh of Kis-Balaton

European Section of the International Committee for the Protection
of Birds. IX. ICBP Conference

Balatonszemes (Hungary), May 15-19. 1968:

The European Section of the International Committee for the Protection of Birds (furth-
er on ICBP)in May of 1964, in Newcastleof Northern Ireland on its VIII. Conference elected
Dr. Zoltén TILDY Viece-President. He suggested Hungary to be scene of the next meeting.
The proposal was accepted and the IX. Conference of the European Section of the ICBP
was sitting between 15—19 of May, 1968, at Balatonszemes.

The ICBP has old traditions in Hungary, the Hungarian Section was set up as early as
1922. The Committee was separated tn continental sections only later. The continental
sections would meet every second year. The ICBP leaders are to reside in London in the
future too, they would call together lllt' conferences, they would post the official invitation
cards to the chairman of the national sections.

To the IX. Conference, held in Balatonszemes seventeen countries sent delegations.
The European Section was represented by the Chairman, Prof. Dr. S. Horstapius (Uppsa-
la) and the ICBP by the two Secretaries-general: Miss PH. Barcray-SmiTH (London,
and C. Curry-LiNnpaHL (Stockholm).

The participating countries were represented as follows (according to the English
alphabetical order):

Austria: Dr. G. Rokrransky, Chairman of the Austrian Section, Head of Department
of the Naturhistorisches Museum; Dr. A. FEsTETICS, Assistant Professor at the University
of Vienna.

Belgium: E. KusteELLoT, Chairman of the Belgian Section;

C'zecho-Slovakia: Dr. A. RANDIK, Research Worker of the Slovakian Nature Conserva-
tion Institute; A. Srormanw, Head of Department of the Zilina Museum, and T.
Weisz, Director of the Bardejov Museum; the two latter mentioned also in their function
as the leaders of the Nature Conservation Organization in their districts.
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Denmark: Dr. F. SaromonseEN, Research Worker of the Copenhagen Museum, also in
his quality of the Danish Section’s Deputy Chairman.

France: Prof. Dr. J. BErL1ioz, Ex-Director of the Paris Museum, also on behalf of the
French National Section; CNr. JouanNiN and A. RerLie on behalf of the French Society
for the Protection of Birds.

German Federal Republic: Prof. Dr. R. DrosT, the GGerman Section’s Chairman, Ex-Direc-
tor of the Helgoland Bird Observation Station, Dr. W. Przycoppa, Director of the Essen
Bird Observation Station; Dr. P. Braszyk on behalf of the ,,Mellumrat”, Dr. K. L.
Stirvex on behalf of the ,, JORDSANDVEREIN",

Great Britain and Northern Irveland: Prof. W. H. Tuorre, Professor of the Cambridge
University, Member of the Royal Society, Chairman of the British Section; the British
Ornithological Foundation was represented by E. Conex (Lymington), the Ornithological
Club of Scotland by Sir A. Laxpsporovcu-THoMsoN (London), the British Ornithologi-
cal Society by S. Crame (London) and P. 8. ConpeEr (Sandy), Ornamental-Pheasant
Breeding Foundation by R.CHANCELLOR an' | PH. WAvYRE, the Ulster Society for the Protec-
tion of Wild Animals by J. ConyiNcuam (Templepatrick) and the British Falconers’ Club
by J. G. MavroGorDATO (Tilsheac).

Ttaly: Prof. Dr. A. Guicr, Chairman of the Ttalian Section, Professor-emeritur of the
Bologna University, Prof. Dr. A. Toscui, Director of the Bologna Game Biological Insti-
tute and his collaborator O, CrrvI.

The Netherlands: Dr. G. A. BrouweRr, Chairman of the Netherland Section, the Amster-
dam Museum was represented by Prof. Dr. K. H. Voous and J. Gi. vax MarLE; the Zeist

rame Biological Institute by Dr. J. Roorn; K. BEzemer and J. C. M. vax DER MOLEN
were also present on behalf of the ICBP Section.

Norway: H. HoLgerseN, Chairman of the Norwegian Section Director of the Stavanger
Museum.

Poland: Prof. Dr. W. Rypzewsky, Chairman of the Polish Section, Prof. of the Wroc-
law University.

Rowmania: Prof. Dr. L. Rupescu, Member of the Academy, Chairman of the Rouma-
nian Section; Prof. Dr. V. Puscariu, Secretary General of the Roumanian Nature Conser-
vation Office, A. FiLirascu, Head of the Transylvanian Nature Conservation Zone, Re-
search Worker of the Academic Institute all the three were guests of the Hungarian
Academy of Sciences —; I. KonL (Reghin).

Sweden: Besides the above-mentioned also Prof. HorsTADIUS, at the same time as the
Chairman of the Swedish Section; then S. FrEpca, E. LarssoN and 5. WAHLBERG.

Switzerland: in the representation of Dr. €. BaumManN-ZorLEr Chairman of the Swiss
Section, Dr. .. BauMan~N-ZoLLeEr, member of the Section, CH. VaAvcHER and Dr. J.
OpieEr appeared on behalf of the Swiss Union for the Protection of Birds.

Yugoslavia: the delegates were Pror. M. MarceTic, Chairman of the Jugoslav Section,
Professor of the Novisad University, President of the Vojvodinan Nature Conservation
Institute; Mrs. J. Porovic, on behalf of the Belgrad Nature Conservation Institute; Mrs.
V. BrezeEncic, of the Sarajevo Nature Conservation Institute.

From among the international organisations the following were represented: Interna-
tional Wild-Fowl Research Bureau (IWRB) by Prof. Dr. Epwarp Hitpe (London),
Founder and Chairman, and by Dr. L. Horrman (Tour du Valat) Honorary Chairman,
who was also the representative of the World Wild Fowl Foundation (WWF); The Inter-
national Council for Hunting (C'IC') was represented by Dr. M. Reyperrer; Sir H. Envior
(London) represented the International Union for the Conservation of Nature (IUCN).

Observers were sent by the EUREL: (the explanation of the abbreviations will be given
later) Dr. M. F. I. J. BuyLevELD (Holland); Mr. B. SAGE was sent by the British Petroleum
Company, further the German Democratic Republic (which is not member of the 1CBP)
delegated Prof. Dr. E. RurscHKE, Professor of the Potsdam Academy and Dr. W. Zim-
DAHL Chief-Editor (,,Der Falke™).

As supporting members were present: Miss. E. Forster (London) and Miss G. M.
RuobpEs (London) — the latter took much trouble in helping our organizing activities, for
which we are greatly indepted to her.

From the staff of the ICBP Secretariat London Miss N. WicnTmax and Miss E.
ALEXANDER participated.

As for Hungary, Ferenc S. SzaBo, Dr. JENG GyOry and RENE PIETSCH participated
on the meetings on behalf of the National Nature Conservation Office; from the Ornitho-
logical Institute Dr. ALBERT VERTSE, Dr. ANDrRAS KEVE, DR. IMRE PATEAI, DR. ISTVAN
STErRBETZ and EcoN ScuMipT, who discharged the duties of the Secretary of the Confe-
rence; Prof. Dr. PETER BERETZK was presented as the guest of the National Nature Con-
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servation Office; Dr. DENes JANossy, on behalf of the Museum of Natural Sciences,
performed the tasks of the interpreter for English too; GABor IZRAEL in representation
of the Hunting Department of the Ministry for Food and Agriculture; Dr. ANTAL VEGH,
from the Research Institute for Plant Protection; GyYorcy BEREGSzAszI, on behalf of
the National Association of Hungarian Hunters; Lasos Korsis and ATTiLa MOLNAR on
behalf of Lake Velence Executive Committee ; NiconeTTE SAMUEL, from the Information
Centre on Building; from the Ornithological Club, Szeged Dr. MikLos MARIAN, Chairman
and SANDOR URBAN Secretary; GyuLA BarTHos and KAroLy Korrix appeared as extra-
ordinary members of the Ornithological Institute.

Participants of the Conference arrived May 14th, 1968, in Budapest. On the 15th, after
sight-secing they visited the National Nature Clonservation Office and the Ornithological
Institute. After this they left by bus for Balatonszemes, the locality of the Conference.

On May 16th, 1968. Dr. Imre DiMENY, Minister for Food and Agriculture opened the
Conference on behalf of the Government of the Hungarian People’s Republic. He announc-
ed in his introduction that there is on intention to declare the Hortobdgy as National
Park of Hungary in the next future.

The plenary meeting of the Conference then began the discussion on the agenda consist-
ing of 17 points.

Dr. Horrmany, Chairman of the Committee established in Cambridge in 1966, gave
account of its activities. The Committee has not yet finished its work, but they hoped, it
would do so before long. The Chairman announced as an important result that Turkey had
ratified the 1950 Paris Agreement on the Protection of Birds. This Committee is carrying
activities in the following three directions.

1. It began negations with the Governments of the countries which had not ratified
the agreement yet, inquiring into the reasons and the concrete obstacles of the delay.

2. Negations are carried out with legal experts on the question, how these impediments
could be removed.

3. Negations are in course with the Governments of the countries, which had not ratified
the agreement yet, in order to know what are the official opinions of the conceptions of the
legal experts.

Miss BaArcray-SmiTh informed the conference that on May 18th, 1967 the Supplement
to the International Agreement of 1954 adopted in 1962 on the struggel against contami-
nation of the seas with oil came into operation.

Prof. Drost called the attention to the fact that the oil, contamination had been observ-
ed not only on the sea, but on the inland waters, too. He suggested steps should be
taken - gainst this kind of contamination by the ICBP in time. Nevertheless the Conference
struck off agenda on this question, as simila damage was not experienced in other count-
ries.

Dr. HoFFMANN gave an information on the work of IWRB. Its Hungarian relations are
known from ,,AQUILA” and other Hungarian scientific reviews.

The next two items on the agenda of the Conference provoked an especially animated
debate. The discussion was about the birds of prey and the owls, as well as about the
defence of their eggs and, finally, about the question of hawking. The delegations of
various countries gave account mainly of the abuses experienced, and of the steps taken
in the defence of the birds of prey. The Conference took knowledge of the announcement,
that the working group led by Prof. Voous was working seriously with a booklet dealing
with the defence of raptorial birds. The publication of this book has been dragging on for
many years.

At the session held on May 17th, continued the debate on the problem of the birds of
prey. First of all, the justification of falconry was discussed, as well as the ways and means
of how to effect a census of raptorial birds in Europe.

A frightening record of the raptorial birds shot in Norway was made known and a
request was given voice that all raptorial birds, without exception, should be given full
protection all over Europe —even the Goshawk, the Sparrow hawk and the Harriers,
which species are in many countries, thus in Hungary too, on the list of shootable birds
even today.

After having closed this point of debate, the question of pesticides was raised. The
representatives of several countries reported on the regulations adopted in this respect
in their countries. Mr. 8. Cramp made known a list published in Great Britain on the
pesticides approved for use; he suggested that similar stipulations should be applied in
other countries as well. Mr. W. PRZYGODDA gave an account on observations that confirm-
ed the danger implied by mercury-treated grains.

The following item of the agenda expressed the wish that bird —ringing should be more
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rigorously supervised by the various institutions, the same as the use of birdnets should
also be allowed for scientific purposes only and even their trade should, in future, be
regulated.

The trade of cage-birds imported from the tropics and their mortality during transport
already are taking alarming dimensions therefore the trade of cage-birds, too, needs to
be urgently regulated.

Similar regulations are desirable as far as pedagogical objects are concerned, in the
present case stuffed birds and blown bird’s eggs, since today far more up-to-date teaching
means (colour films, photos) may be used.

Dr. J. RootH presented a booklet on the Waddenzee that reported on the masses of
birds passing it in migration and asked for the assistance of the Conference in the fight for
protecting the Waddenzee.

The industrialization, the growth of the towns, the building of highways, etc. often
essentially modify the aspect of the country and the biotop of birds. These questions
represented the next two items of the agenda; the Conference urged on a better co-opera-
tion among planning offices and institutions of nature conservancy.

Prof. 8. Horstaprus reported on the resolutions adopted in connection with the
,,JBuropean reservations’ and distributed a list prepared by the Committee.

The session held on May 18 began with Dr. L. HorrMany’s contribution who stressed
the significance, from a general European viewpoint, of protecting the Hortobdgy.

Mr. E. KesTeELoOT spoke about the establishment of a new international organization
the EUREL (European Association for Free Nature Reservations), to the effect of indue-
ing proprietors of important ornithological territories in private hands to establish ,,priv-
ate reservations . The organization has already obtained good results in the North of
France, in Belgium, Luxemburg and Schleswig-Holstein.

Item N° 17 of the agenda gave rise to further suggestions and in this connection Prof. 5.
HorsTaDIUS related on conditions prevailing on the Isle of Capri, namely, that at the Swe-
dish Ornithological Station over there researchers have to beware of shooting coming from
outside the fence, although hunting has for some time been prohibited on the isles of Capri
and Ischia. He had already written in this matter to the Government of Italy in order to
put the earlier dispositions into force again; he suggested, however, that the Conference
should repeat, in writing, this request. He also referred to the written note of Mr. Puxzo
according to which on account of the electoral campaign the Italian law on bird protection
and the ratification of the Paris Convention were again jeopardized.

Suggestions were also made for sending further letters, thus for instance to the Minister
of Agriculture of France, concerning the regulation of seashore hunting, as well as to
Baudouin, King of Belgium, in the interest of regulating the catch of birds migrating
through Belgium.

It was, then, Mr. W. RypzeEwsKy who informed the Conference about a Bill put forward
in Galitzia, in the last century, relating to bird protection, whereas Mr. M. MARCETIC and
Mr.V. Puscartu rendere 1 ascount of bird prot-ction activity in Yugoslavia and Roumania,
respectively.

In the name of the CIC, Mr. M. REVDELLET took part in the debate; he repeatedly
underlined that real hunters fully acknowledge the rightful efforts made by the ICBP and
that he would report in this sense on these aspirations at the international hunting confe-
rence to be held at Mamaya.

Following the debate, resolutions and suggestions were drafted: finally they were
unanimously adopted by the Conference.

Resolutions adopted at the 9th Conference of the European Section of the International
Council for Bird Protection (ICBP)

At the IX. Conference of the European Section of the International Council for Bird Pro-
tection (ICBP) held at Balatonszemes (Hungary) from 15 to 17 May 1968 with the partici-
pation of the representatives of the national sections of Austria, Belgium, Czechoslovakia,
Denmark, France, GFR, Great Britain and Northern Ireland, Hungary, Italy, the Nether-
lands, Norway, Poland, Roumania, Sweden, Switzerland and Yougoslavia, as well as of
the International Wild-Fowl Office, the International Council for Hunting, the Inter-
national Union of Nature Conservancy and the Wild-Fowl World Fund, the following
resolutions were unanimously adopted :

The IX. Conference of the European Section of the International Council for Bird Pro-
tection
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1. states again its point of view that an indiscriminate and excessive use of toxic pestici-
des and especially of those of lasting effect, implies a grave danger for the avifauna;
notes with satisfaction that in several European countries progress was made in the limita-
tion of the use of such chemical agents; in this respect particularly important initiatives
have been taken recently in Hungary ;
recommends the strict implementation and, if necessary, the extension of the above re-
strictions in the interested countries;
recognizing, furthermore, the fact that it had been possible to introduce a better checking
method in Europe — the unlimited use of chemical agents has become of great and ever
increasing importance in countries where many of the European migrating birds associate;
urges the Governments of all the European countries to promote similar dispositions also
in other parts of the world as regards checking the use of toxic chemical agents: for in-
stance, the limit of tolerance of traces of toxic chemical agents in the imported articles
of food should be the same as with food-stuffs produces in the country itself;
expresses its hope that European chemical works exporting such chemical agents will, in
all the countries where they sell their products, gradually apply the very same standards
on the use of the least dangerous pesticides.

2. Realizing the fact that the number of raptorial birds and owls is alarmingly decreas-
ing,
proposes to the interested Governments:

I. the legislature should proceed, on a basis of urgency :

a) to ensure legal protection, throughout the year, to all raptorial birds and owls, with-
out exception, their nests and egos included ;

b) to prohibit the export and import of raptorial birds and owls, except for authorized
transports; delivery permits should be granted by the Government only and for a purpose
agreed upon by all the Governments concerned ;

11. A better information and education of the public should be effected in order to make
it better understand and realize the ecological role these bird’s as well as their aesthetical
value; up-to-date information media, in particular the radio and television programmes,
should be used to this effect ; :

3. Recognizing that the collection and trade of birds eggs and stuffed birds for teaching
purposes have increased to such an extent that they already endanger the survival of
many species of birds —
recommends that the Ministers of Public Education of all European countries put an end
to the use of such pedagogical objects and to substitute them by photos, colour diapositives
and films, recording tapes and other audiovisual means, which present the birds in their
natural environment and therefore correspond better to modern teaching requirements.

4. Stating that the use of nets of various kinds — if not for scientific purposes — may
lead to a massive bird catching for commerecial interests, thus dangerously diminishing
the bird stock;
reconimends to limit the import, the trade and the use of such nets exclusively to qualified
persons or institutions, for accomplishing scientific tasks only.

9. Recognizing that in many territories the stock of birds is suffering losses due to the
extensive trade of living wild birds and to the fact that as a consequence of inadequate
treatment and conditions between the place of catching and the final destination the
mortality of the birds attains a high proportion during the transport,
recommends that the Governments take urgent measures in order to limit, to rigorously
regulate and to control the importation of living wild birds.

6. Recognizing the ornithological value of the Waddenzee being one of the consider-
able areas in Europe where large-scale gathering of breeding birds and of those coming
from the Northern and Eastern parts of Europe take place during the migration and
wintering periods;
draws the attention of the Dutch Government to the fact that the Waddenzee — this
natural resource of the country — represents a unique value, as a consequence of which
great responsibility rests with the Netherlands vis-a-vis the countries of Northern and
Fastern Europe;
recommends not to elaborate plans for changing the Waddenzee-area prior to having con-
sulted ecologists (biologists) because such works are likely to affect the natural resources
of the Waddenzee. No transformation should take place that would bear consequences on
the survival of the stock of European birds;

7. Huighly interested in the ever increasing changes of the landscape called forth by
industrialization, town-development, road building, soil-improvement and other similar
factors that may result in the destruction of the natural biotops of birds,
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1. recommends that
in the cases when the Governement itself is responsible for any operation likely to bring
about essential changes in the region or in the biotop, it should contact and confer with
competent authorities and organizations of nature conservancy as well as with the compe-
tent ecological experts before beginning with any planning or execution works;

I1. in the cases when the local municipal or provincial authorities or other bodies are
responsible for such operations, the Government should induce these authorities and
bodies to proceed in conformity with what has been said in the preceding paragraph.

8. Recognizing the uncertainty prevailing as regards the present stock of raptorial birds,
owls and especially that of the Golden Eagle, the White-tailed Eagle and the Eagle-Owl,
these species being under protection in most of the European countries, and
considering that shooting rewards had been annuled a long time ago in the majority of
the countries,
urges the Government of Norway to ensure full protection to the above mentioned species
and to have the shooting rewards abolished that have been paid up to now for shooting
these species or other raptorial birds.

9. Recognizing the great international value of the lakes of Languedoc as a resting and
wintering area of waders and wild-fowl arriving there from many parts of Europe,
considering that on account of the development plans under realization serious changes
are taking place in the biotops of these birds,
recommends full co-operation between the French Government on one hand and the organs
experienced in the ecology of birds and the organs of nature conservancy, with a view to
provide protection in an area great enough to ensure the survival of the fauna.

The following recommendations were also adopted:

1. Taking note of the results obtained by the British Advisory Committee on Oil Pollu-
tion of Sea and the Nordic Union for the Prevention of Oil Pollution of the Sea,
recommends that the ICBP sections of maritime countries urge on the establishment of
similar non-governmental comittees, such as the societies for bird protection and nature
conservancy, fishing concerns, organs interested in sports, yachting, tourism and hotels,
that would collate the various interests connected with the oil p()llumon of the sea, in
order to exert pressure on the Governments to the effect of introducing further restrictions
in connection with these pressing questions;

2. Taking note of the increased trade of living birds,
recmmnends the convocation by the ICBP of an international conference on world leve
to deliberate over the considerable trade of living birds and to urge on measures for the
limitation, the strict regulation and control of the importation of living birds.

It was unanimously accepted that the following cable and letters be sent in the name
of the Conference:

Cable:

1. to the Minister of Agriculture of France concerning the shooting of migrating birds
in South-West, France;
Letters:

2. to the President of the Council of Ministers of the Hungarian People’s Republic con-
cerning the decision on the establishment of a National Park at the Hortobdgy ;

3. to King Baudouin concerning the catching of birds with nets in Belgium;

4. to the Government of Ttaly to obtain that shooting birds in spring and bird-catching
with nets as well as the shooting of song- and insectivorous birds be prohibited and the
earlier prohibition as regards shooting and catching of birds be out into force again on
the Isle of Capri.

*

In the evenings several films were presented on what measures ought to be taken for
preventing pollution caused by oil and chemical agents in the sea and inland waters; and
a film on bird protection in the garden

Hereupon the Conference was closed. About the results it obtained, reviews have al-

ready been published. The President of the ICBP, Prof. S. D. RirLEY (‘Vashmgl,on)
praised the Balatonszemes Conference as follows in its review, ,,The President’s Letter”

(Nr. 13): ,,These meetmgs “111 be of great importance to members of National Sections
and official representatives.” Number 14 of the above-mentioned periodical wrote on the
Conference the following: ,,Upon invitation of the European Sec tion’s Vice-President,
Dr. ZoLTAN TiLDY, the members of the European Continental Section met in May at Ba-
latonszemes in Hungal‘y. With the participation of the representatives of 16 national
sections — among them a considerable number those of the East-European countries as
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well —in a l)cuutllnl surrounding and in a friendly atmosphere, the Conference performed
a very useful work.”” About the decision on declaring the Hortobdgy a National Park, the
periodical wrote the following appreciating words: »This is perhaps the most important
breeding and feeding area of waders and raptorial birds in Central Europe; it is also a shelt-
erin place for the huge masses of migrating wlld geese, and its disappearance would very
much endanger the existence of these birds...” It appreciates the steps made for pro-
tecting the raptorial birds, as well as the decision aimed for a closer co-operatin between
the European and the American subsections.

During the Conference the delegates took part in some short excursions organized by
the scientists of the Ornithological Institute of Hungary. They visited the fish-ponds of
Balatonlelle and l*un\ od, and several ornithologically lntPl'oqtmg places of Hungary also
between the rivers Duna and Tisza. (Bugac, Pusztaszer, Sasér, Kis-Balaton, Tihany-pen-
insula, Alesit, Lake Velence).



Aquila LXXVI—LXXVII. 1969—1970

A MADARAK CITOGENETIKAJANAK EREDMENYEI ES
PROBLEMATI*

Dr. Nagy Mdaria —Dr. Kiszely Gyirgy

A madarak citogenetikajanak fellendiilése napjainkban, a human citogeneti-
kiaban az 1950-es években 1) modszerek és nemzetkozi konvenciok bevezetése
altal bekovetkezett fejlodés utan vette kezdetét.

A madar-citogenetikiban az elsé korszerii munkik Newcommer (1954),
NEWCOMMER és mtsa (1957) nevéhez flizédtek, akik eldszor figveltek fel az
emldsok ismert kromoszomaitol eltérd alaka és meretii képletekre, az dltaluk
nukleinsavrezervnek tartott ,.,chromosomoidok”-ra. Kozel 10 év munkija
bizonyitotta ezen képletek valodi kromoszéma voltat és jarult hozza a mikro-
és makrokromoszoma fogalmanak kialakitdsahoz (Cocax, 1969). Még napjaink-
ban is vitas a mikro- és makrckromoszomak kozti hatar. A szerzék tobbsége a
0,3 —0,7 p-nyi kromoszémat nevezi mikrokromoszomanak, RAY-CHAUDHURI ¢s
mtsai (1969) pedig azokat, amelyeken mar az elsGdleges befilizGdés nem ismer-
hetd fel.

A teljesség igénye nélkiil gyijtottik ossze az elmult évek kiilonbozé maddr-
fajokra vonatkozo citogenetikai eredményeit (1. tablizat). A tablazat elké-
szitése soran DupicH és Loksa (1969) rendszerét vettiik figvelembe. Az elsG
oszlopban az idézett szerzék altal hasznalt nomenklaturat alkalmaztuk, a
misodik oszlopban a szerzdk altal megadott vagy kiszamitott atlagos 2n értékét
és a mikrokromoszémdik szamat tintettiik fel. A tablazat szerint a madarak
kromoszomaszama 66 —82 db kozott valtakozik, de a 80 db (40 par) — fiigget-
leniil a madarak rendszertani helyét6l — a leggyakoribb. A mikrokromoszémak
szama 32 —72 kozotti, leggvakrabban 58 —60 db (30 par). Mindezek alapjan
moédunkban dll a madarosztaly dltalanos kromoszomaképletét megkozelits
pontossaggal megadni. 2n = 804 (40 par) = 20+ (10 par) makro- + 604 (30
par) mikrokromoszoma. Megallapithaté, hogy a madarosztalyban uralkodd
egvontetliség miatt a kromoszémak szdmdanak ismerete nem jarul hozza egy-egy
maddr rendszertani helyének pontosabb meghatarozasahoz.

A 2. tablazatban a tékésréce, egy galambfajta és a japan fiirjek kromoszo-
méainak mikronokban kifejezett méreteit adtuk meg (Hammar, 1956 ; TALLURI
és VEGNI, 1965), amelyek csaknem megegyeznek egymassal.

Az ember és a tarajos szegvesonti madarak négyzetmikronban kifejezett
kromoszémafeliiletét osszehasonlitva (OuNO és mtsai, 1964) kit{inik, hogy a
madarak genomjinak felillete a human genomének kb. kétitode (huméan:
155 p.2; madar: 65 p?).

A 3. tablazatban a kiilonbozé allatosztalyok kromoszémainak DNS-mennyi-

* Az Orszdgos Kizegészségiligyi Intézet, Budapest (féigazgaté: Prof. BAKAcs T.) és a Szegedi Orvostudomdnyi Egye-
tem Orvosi Bioldgiai Intézetének (igazgaté: Prof. KiszELy Gy.) kizleménye.
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1. tabldzat

A kilonbizd maddrfajokra vonatkozo citogenetikai adatok
Cytogenetical data according to different avian species

Rendszertani hely* — Systematic place

Kromoszémaszam
Ch. number

Alosztaly — Suborder
Rend — Order
('galad — Family

Lapos szegyesontiiak alosztdlya (Ratitae)
Struccalaktak rendje (Struthioniformes)
Struccfélék esalidja (Struthionidae)
Struthio camelus

Tarajos szegycsontiak alosztalya (Carinatae)
Golyaalakiak rendje (Ciconiiformes)
Gémfélék csaladja (Ardeidae)
Sziirke gém (Ardea cinerea)

Ludalakiak rendje (Anseriformes)
Kacsafélék csaladja (Anatidae)
To6kés réce (Anas platyrhynchos)

Kontyos réce (Aythya fuligula)
Hizikacsa (Anas domestica)
Hazikacsa (Anas domestica)
Ludfélék csaladja (Anseridae)
Nyari Iad (Anser anser)
Nydri Iid (Anser anser)
Anser albifrons

Eulabeia indica

Hattyufélék csaladja (Cygnidae)
Cygnopsis cygnoides

Tyukalaktak rendje (Galliformes)
Facanfélék csalddja (Phasianidae)
Pulyka (Meleagris gallopavo)
Hazityak (Gallus domesticus)
Hizitytk (G. domesticus)
Hiézityuk (G. domesticus)

* A rendszertani beosztas Dudich és Loksa rendszere szerint.

28

Szerzd
Mikro- Author
Atlag kromosz6-
Mean 2n ma
M. chr.
801 64 Masahiro és mtsai,
1969
661 40 Masahiro és mtsai,

1969

Hammar, 1966

78+ 58 Hammar, 1966

80-F Ohno és mtsai, 1964

804 58 Nobuo Takagi és
mtsai, 1966

= gO—!_— 60 Hammar, 1966

724 58 Masahiro és mtsai,
1969

Do 58 Masahiro és mtsai,
1969

721 58 Masahiro és mtsai.
1969

804 60 Hammar, 1966

|

80+ Ohno és mtsai, 1964

78+ Ohno és mtsai, 1964

78 Atkin és mtsai, 1965

78 60 Nobuo Takagi és

mtsai, 1966



Rendszertani hely — Systematic place

Alosztaly — Suborder
Rend — Order
(salid — Family

Hazitytak (G, domesticus)
Hazityuk (G, domesticus)
Hiazityuk (G. domesticus)

Bankivatyuk (G. gallus)
Pava (Pavo cristatus)

[gazi ficdanok alesaliadja (Phasianinae)
Facan (Phasianus colchicus)
Facan (P. colchicus)

Fiirj (Coturnix e. japonica)
Furj (C. c. japonica)

Firj (C. e. japonica)
Furj (C. c. japonica)

Sirdlyalakiak rendje (Lariformes)
Siralyfélék csaldadja (Laridae)
Viharsirdly (Larus canus)

Dankasirdly (L. ridibundus)

Galambalakiak rendje (Columbiformes)
Galambok alrendje (Columbinae)
Galambfélék esalddja (Columbidae)
Hiézigalamb (Columba livia domestica)
Hazigalamb (Columbia 1. domestica)
Columba palumbus
Gerle (Streptopelia orientalis)

Papagijalakiak rendje (Psittaciformes)
Lérifélék esalddja (Trichoglossidae)
Loriculus vernalis

Papagajfélék csalidja (Psittaciadae)
Hulldmos papagdj (Melopsittacus
undulatus)

Psittacus cyanocephala bengaliensis

Bagolyalaktak rendje (Strigiformes)

Kromogzémaszim
Ch. number

Atlag
Mean
2n

661

66+

8014
80+
IR
72+

72+

58+
66+

Mikro-
kromo-

szdima

M. chr.

G0

60

46

60

44

32

38
38

52

Szerz6
Author

Bammi ¢s mtsai,
1966

Shoffner és mtsai,
1967

Pacsenko, 1970

Ohno ¢és mtsai, 1964
Ray-Chaudhuri és
és mtsai, 1969

Ohno és mtsai, 1964

Nobuo Takagi ¢s
mtsai, 1966

Ponten, 1962

Tallury és mtsa,
1965

Bammi és mtsai,
1966

Shoffner és mtsai,
1967

Hammar, 1966
Hammar, 1966

Ohno és mtsai, 1964

Atkin és mtsai, 1965

Hammar, 1966

Ray-Chaudhuri és
mtsai, 1969

Ray-Chaudhuri és
mtsai, 1969

Ohno és mtsai, 1964
Ray-Chaudhuri és
mtsai, 1969
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Rendszertani hely — Systematic place

Kromoszémaszim
Ch. number

Szerz6
Alosztaly — Suborder Atlag lg‘g;l:(:)- Anihiy
Rend — Order Mean sz6ma
Csalad — Family - 2n M. chr. i
Bagolyfélék esaladja (Strigidae)
Bubo virginianus 821 64 Awtar Krishan
¢és mtsai, 1965
Athene brama >82 72 Ray-Chaudhuri és
mtsai, 1969
Szalakotaalaktak rendje (Coraciiformes)
Szalakotafélék esaliadja (Coraciidae)
Coracina melanoptera 72k 58 Ray-Chadhuri és
mtsai, 1969
Verébalakiak rendje (Passeriformes)
Enekesek alrendje (Oscines)
Légykapofélék csaliadja (Muscicapidae)
Turdoides striatus striatus 68 - 56 Ray-Chaudhuri és
mtsai, 1969
Rigofélék esaladja (Turdidae)
Turdus migratorius 80-F 58 Jovanovie és mtsa,
1969
Csuifolorigé-félék esaladja (Mimidae)
Toxostoma rufum 784 56 Jovanoviec és mtsa,
1969
Varjafélék csalddja (Corvidae)
Corvus brachyrhynchos 8O- 68 Jovanovic és mtsa,
1969
Malinkdfélék esalddja (Oriolidae)
Aranymdlinké (Oriolus oriolus) 784 60 Ray-Chaudhuri és
mtsai, 1969
Seregélyfélék csaladja (Sturnidae)
Sturnus contra 68+ 58 Ray-Chaudhuri és

Pintyfélék esaladja (Fringillidae)
Csicesorke (Serinus canarius)

Szovopintyfélék csaldadja (Ploceidae)
Hédzi veréb (Passer domesticus)
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2, tablazat

Hdrom azonos kromoszémaszdmi (2n = 78), de eltérd rendszertani helyic maddrfaj kromo-

szomaméreteinek dsszeliwsonlitdasa

Comparation of three avian species of different systematic place but equal chromosome nwmber

Kromoszémaparok
Chromosome pairs
Sorszam Méret
Number Size
K 6,5
2. 5,2
3. 3,1
4. 2,7
5. 2,6
6. 2,3
T. 1,5
8. 1.3
9. 1,2
10, i
Micro 0,4

Kacsafélék csaladja
Family: Ducks
Anas platyrhynchos

(ZM —= ?S)

Kromoszémaparok
Chromosome pairs

Sorszam Méret
Number Size
1 6,1

2, 5,1

o 3,9

4 2,4

5. 2.4

6. 2,3

7 1,6

8. 1,4

9. 1,3
10. 1,2
Micro 0,3

Galambfélék ecsaladja
Family : Pigeons
Columba palumbus

Az I—I11. oszlop Hammar (1966), a 111. oszlop Tallury és mtsa (1965) adatai
Data in column I-—11. are of Hammar (1966), those in column II1. of Tallury and co-worker (1965)

3. tablazat

Kromoszémapéarok
Chromosome pairs

Sorszam Méret
Number Size
s 6,0

2. 4,3

55 3,2

4, 2,6

5. 1,6

6. 1,0

i 0,9

8. 0,8

9. 0,7

i) 0,6
Micro 0,4

Facanfélék csaladja
Family: Phesants
Coturnix coturnix j.

A kilinbizé dllatok kromoszémdinak DNS-tartalma
DN A content of chromosomes of different animals

Rendszertani hely — Systematic place

DNS-tartalom

Osztaly — Class

‘ Rend — Order

%-ban kifejezve
DNS content in %

Emlésok (Mammaliae)

Hiillok (Reptiliae)

Madarak (Aves)
Halak (Pisces)

gyikok, kigydk
lizzards, snakes

(Atkin és mtsai, 1965; Ohno és mtsai, 1969; Ohno, 1970 adatai)
Data of Atkin and co-workers (1965), Ohno and co-workers (1969) and Ohno (1970)

tekndsok, krokodilok
turtles, crocodiles

100

80—S89

60—67

44—59
37—50
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sége lathato; az emlésok kromoszémdainak DNS-tartalmat 100%-nak vessziik
(ATKIN és mtsai, 1965; OHNO és mtsai, 1969; OBNo0, 1970). Eszerint a madarak
kromoszomainak DNS-tartalma az emlGsok kromoszomainak kozel a fele.

Az eddig elmondottak alapjin az egves madarfajok pontosabb identifiké-
lisahoz a kromoszomak méretének ismerete is csak kismértékben jarul hozza.

Az emlGsokkel ellentétben a madarakban a himek ivari kromoszomai egyfor-
mak (ZZ), és a néstényeké eltérdk, alakban és mérethen is (ZW). A |,Z” kromo-
szomdk nagyok, és az egész madarosztalyban egvformiak. A |, W” kromoszéma
kérdése ma is vitatott. OuNo (1970) a legkisebb, paratlan makrokromoszémat
tekinti ,,W” kromoszoémanak.

4. tabldazat
Két killonbizo maddresalddhoz tartozo, de azonos kromoszémaszdmi (2n = 80) madarak
kromoszomapdrjainak dsszehasonlitdsa®
Comparation of the chromosome pairs of two different birds belonging to different families
with an equal chromosome number (2n = 80)

Kromoszémaparok — Chromosome pairs

Nyéri lid — Anser anser Hattyi lid — Cygnopsis Cygnoides
Szam Méret Alak Karariany Szam Méret L Alak Karariny
N};'e“r‘ Size Shape Arm ratio Number Size Shape Arm ratio
1. 6,90 M. | 1:16 1t 7,00 M. 1:1,6
2 5,1 L AR M RS - g 5,31 M. 1:1,6
3. 3,7 T, 1:7,5 3. 3,81 A 1:70
4, 2,8 S. 1:1,8 4, 2,90 S. 1:1,8
5. 2,50 S. PGS : 2,51 S, 1:1,8
6. 2,20 1T 6. 1,9 diy
e L,5p. 1l il 1,50, i
8. 1,4 T. 8. 1,4 ik
9. Ll kel 9. 1,20, T.
10. 1,0 3 U 10. 1,00 ;
40. 0,3 ? 40. 0,3y ?
Z, 2,84, S, | Z, 2,9 S.
w. 1,5 M. W. 1,30, M.

Az 1—40 szdm a kromoszémapérokat, a Z és a W az ivari kromoszdmékat, az M a metacentrikus, az S a submeta-
centrikus, a T a telocentrikus kromoszémékat jelenti
* Hammar adatai alapjin, 1966

Number: 1—40 chromosome pairs
Z and W: sex chromosomes,

M = metacentric,

S = submetacentric,

T = telocentric chromosomes.
Data of Hammar (1966)

A 4. tdblazatban eltér6 maddresalidokhoz tartozé 2 azonos kromoszéma-
szdmi madarfaj adatai (méret, alak, kararany) talalhatok (HAMMAR, 1966).
A makrokromoszémak majdnem azonos méret mellett azonos alakuak. A ma-
darak makrokromoszomai kozott az emlésokben ismert acro-, meta- és sub-
metacentrikus alakok mellett ,,subacrocentrikus”, ,telocentrikus” névvel is
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talalkozhatunk az irodalomban. A mikrokromoszémik alakjat illetGen a szer-
zOk vagy nem foglalnak allast, vagy tobb lehetdséget adnak meg.

A citogenetika eredményei citotaxondmini kivetkeztetések levondsara is
modot adnak. Pl. RAY-CHAUDHURI és mitsai (1969) a Galliformes rendre vonat-
kozban citogenetikai alapon megallapitottik, hogy annak fajai harom esoportba
sorolhatok: a) pava, b) bankiva, hizityik, japanfiir); ¢) facin és pulyka.

Az eddig elmondottak alapjin megfigyelheté nagy egyintetiiség miatt je-
lentdsek azok a vizsgilatok, amelyek eltérd fajia, de hasonld kariotipusi mada-
rakban a subkromoszomalis kiillonbscgeket, pl. a heterokromatin mennyiségét
és elrendezédését sth. vizsgaljak (Hammar, 1967).

Abban az esetben, ha nem a megegveziéseket, hanem a kiillonbozé szerzik
allaspontja kozotti eltéréseket vessziik figyelembe, eljutunk a madarak cito-
genetikajanak jelenlegi problémajaig. Az 1. tablizathan levd | 2n" értékek at-
lagok. A szerzdk a kiilonbozs madarfajok kromoszomaszamat igen tag hatdarok
kozott (+2—10) adtdk meg. Ha az egy-egyv madarfajra vonatkozd irodalmat
tanulmanyozzuk, még inkabb ellentmondasokkal talialkozunk (pl. a japanfiir-
jekre vonatkozoé adatok: 3, 25, 27). Az is el6fordult, hogy egves szerzik a kro-
moszomak alakjat illets régebbi allispontjukat revidealtak (Bammr és mtsad,
1966 ; SHOFFNER ¢és mtsai, 1967). Az ircdalomban talalhaté ellentmondiasok
magyvarazata: a madarkromoszomak rendkiviil nagy sziama, kis mérete, kis
DNS-tartalma, rossz festhetisége mellett az is, hogy a kiillonbozd szerzik eltérd
modszerekkel dolgoztak. TALLURY és VEGNI (1965), valamint SHOFFNER és
mtsai (1967) véleményével megegyezGen mi is Ggy taliltuk, hogy az emlésok
és az ember vonatkozasiban kitiinéen hasznalhaté Moorhead-modszer eredeti
formaban a madarakra nem alkalmazhat6. A szerzdk egy csoportja (HAMMAR,
1966; NoBUO és SAJIRO, 1966; OHNO és mtsai, 1964; PacsENko, 1970) egész
embriok vagy azok részeinek felhasznialisival, mig masok vesébdl, tiidshal,
herébdl, tollpulpabdl tenyésztéssel nyerték preparitumaikat (FABIAN és Naay,
1971; JovaNOVIC és ATKINS, 1969; MASAHIRO és mtsai, 1969; PANCSENKO,
1970; RAY-CHAUDHURI és mtsai, 1969 ; TALLURI és VEGNT, 1965). MeglehetGsen
kevesen (FABIAN és Nacy, 1971; Rav-CHAUDHURI és mtsai, 1969) készitettek
csontvelGbdl citogenetikai preparitumot. A szerzdk mds csoportja (Bammr és
mtsai, 1966 ; KiszeLy és ANTALFI, 1971 ; MASAHIRO és mtsai, 1969; PANCSENKO
1970 ; SHOFFNER és mtsai, 1967) a tollpulpat hasznalta vizsgdlataihoz, a kromo-
szomakimutatishoz hasznalatos kozismert maodszerek tobb-kevesebb maédosi-
tasaval.

MELANDER (1963), SZEMERE ¢és mtsai (1966), tovibbd PaNcsenko (1970) ki-
mutattak, hogy az embriondlis fejlédés soran kromoszomarészek, st egész
kromoszémak vesznek el. Madarak vonatkozisiban hasonlé jelenségre utalnak
MILLER és8 mtsai (1971) eredményei, amelyek szerint 3 — 139, gyakorisdggal ta-
laltak kromoszomaeltérést, illetve genommutaciot 16 —18 6ras esirkeembridk-
ban. Ezért az embridk felhasznilisa citogenetikai prepardtumok készitéséhez
bizonyos 6vatossiagot igényel. Hasonlo a helyzet a szovettenyésztés sordn nyert
preparatumokkal is. A szovettenyésztés feltételei és a miliG kismértéki meg-
valtozisa is kromoszéma-aberraciot idézhet eld.

Kétségtelen tény, hogy a tollpulpa-preparatumok készitése kromoszéma-
vizsgilathoz kényelmes, az dllat élethen marad, a vizsgilat megismételhetd
sth. Azonban e vizsgilatoknak is vannak nehézségei. Az egyes tollak pulpdja-
nak élettartama csirkében atlag 7—8 nap. Ez iddn beliil a tollpulpa involucion
megy at és eltlinik. A gerontolégiai irodalombdél (CURTIS és mtsai, 1966 ; KERKIS
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és RapzHABLI, 1966) 1smeretes, hogy az oregedéssel novekszik a spontan mu-
taciok gyakorisiga és a kariotipus véltozasa is. Epp ezért csak rendkiviil nagy-
szamu kariotipus vizsgdlata alapjan lehet allast foglalni, és csak kozépérték
vehetd figvelembe. A tollpulpaban ugyanakkor az osztédasoknak két csicesu,
napszakosmaximum-ritmusuk van (Havas A., FArAN Gv., Nacy M. folya-
matban levs vizsgalatai). A tollpulpa vizsgalatakor ezt feltétleniil figyelembe
kell venni, kiillonben nem vizsgalhato kell6 szamu osztodo alak.

Munkink eddigi tapasztalatai szerint legmegnyvugtatébb prepardtumok
csontvel6bdol nyerhetdk, ha méa van az allatok felaldozasara.

Osszefoglalas

A szerzék a maddrcitogenetika eddigi eredményeit, ugyanakkor részben sa-
jat tapasztalataik alapjan is a jelenlegi problémakat ismertetik, amelyek nagy
részben modszertani okokra vezethetGk vissza.
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Results and Problems of Avian Cytogenetics*

by Maria Nagy and G. Kiszely

The development in the human cytogenetics when new methods and conventions have
been introduced in the years after 1950, was followed by a thriving process in the avian
cytogenetics.

The first up to date works have been published by NeEwcomger, 1954 and NEwcoMER
and co-worker 1957 in thv field of avian cytogenetics, when these authmq had noticed the
s,chromosomoid bodies’ believed to be nucleic acid reserves differing from the shape and
sire of the chromosomes known in mammalian cells. The real chromosomal nature of these
formations has been prooved by the efforts of nearly 10 years of investigations contri-
buting the development of the categories of micro - and macrochromosomes are discus-
sed even nowadays. Most of the authors agree that the chromosomes of 0,3—0,71. are
microchromosomes. Rav-CHAUDHURI and co-workers, 1969, regarded the chromosomes
without a noticeable primary construction as microchromosomes.

We have collected — without the clain to completeness — the cytogenetic results
having been gained with respect to avian species (Table 1) in the most recent years. At
the preparation of Table 1. the system of Dupice and Loksa, 1969 has been taken into
consideration. The first column represents the nomvndatmehavmg been used by the
authors cited, the second column gives mean 2n values (given or calculated by the authors)
and the number of the microcromosomes. Accor ding to the table the number of the
chromosomes of birdsis ranging between 66 and 82, independently of the systematic
place of the birds, and most frequently 80 (40 pairs) can be found. The number of
microcromosomes is 32—72, most often 58-—60 (30 pairs). On the base of the above
mentioned things, we have the ability to establish the ;,('m'lal chromosome formula of
the class Aves with a considerable exactness (2n = 80-- (40 pairs) =20+ (10 pnu‘)
macro-, + 60-f (30 pairs) microchromosoma). It can be a‘sc-mumed that the systematic
place of a bird can not be better decided if we know its chromosome number because of
the uniformity within the birds’ class.

Table 2. contains the measurments of the chromosomes of the MALLARD. Anas pla-
tyrhynchos, a pigeon species and the Japanese quail expressed in microns (Hammar, 1966;
Talluri és Vegni, 1965). As it can be seen, these measurments hardly differ from one other.

According to the chromosome surface (OaNo and co-workers, 1964) in the case of man
and birds of crested sternum it can be seen, that the surface of thc birds’ genome is about
two fifth of that of human genome (human 15502, bird: 65 p.2).

Table 3. shows the DNA amount of the chromosomes of several animal classes as taken
the DNA content of the chromosomes of mammalia 1009, (ATkIN and co-workers, 1965;
OnNo and co-workers, 1969; OrNo 1970). Thus the DNA content of the chromosomes of the
birds is neardly the half of that of mammalian chromosomes.

On the base of the above mentioned things the more exact identification of bird’s spe-

* National Health Institute, Budapest (head: Prof. T. BAKAcs) and Institute for Medical Biology, Szeged Medical
School (head : Prof. G. KISZELY)
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cies is only slightly supported even by the acquaintance with the dimensions of the chro-
MOSOMes

In contrast with mammals the sex chromosomes of the male birds are equal (ZZ), while
those of females are different in shape and in size as well (ZW). The ,,Z”" chromosomes are
big and uniform all over the avian class. The problem of ,, W chromosomes is a question
under discussion even nowadays. OuNo, 1970, regards the smallest, pairless macrochromo-
some as the ,,W" ¢ -hromosome.

Table 4. contains the data (size, shape and arm ratio) of two avian species’ belonging to
different families, but containing the same number of chromosomes (Hammar, 1966).
The macrochromosomes are of the same shape with an almost equal sire. Besides the acro-,
meta-, and submetacentric chromosomes known in mammals, in the case of birds we often
meet in the literature the terms “subacrocentric™ and “telocentric”. With regards to the
shape of microchromosomes most of the authors do not either take up any position, or
they give several possibilities.

The results of eytogenetics give reason to some cytotaxonomic conclusions. For in-
stance, Ray-Chaudhuri and his co-workers, 1969, decided that on a cytogenetic base the or-
der Galliformes could be devided into three groups: a) peacock; b) bankeewa fowl, Japa-
nese quail; ¢) pheasanit and turkey.

For the reason of the great uniformity that could be observed on the base of the above
mentioned things, the investigations dealing with the subchromosomal differences, e. g
the amount and arrangement of the heterochromatin in birds of different, species l)ut si-
milar karyotype, are very important (Hammar, 1967).

In the case if we take the differences of the different authors viewpoints into considera-
tion :n-t5 sad of their conformity, we reach the present problems of avian cy togenetics.
The,:2n'’ \atlues of Table 1. are mean values. The chromosome numbers of the several
birds’ species have been given by the several authors in a wide range (+4-2—10). If
we study the literature “with regards to a specific bird-species, we can even bet-
ter find contradictions (e. g. data with respect to the Japanese quail: 3, 25, 27).
It has turned up sometimes that some of the authors have changed their previous opin-
ion about the shape of the chromosomes (Bammi and co-workers, 1966; SHOFF-
NER and co-workers, 1967). The explanation of the contradictory data in the literature is,
besides the great number, small sire, small DNA amount and poor colouring of the avian
chromosomes, that different authors have worked with several methods. We found in ag-
reement with TALLURY and VEaNI, 1965 as well as SHOFFNER and his collegues, 1967 that
the method of Moorhead excellently used in the case of man and mammals could not be
used in its original form in the avian cytogenetics. A group of the authors (HamMMAR,
1966; NoBuo and SAJtrA, 1966; OuNo and co-workers, 1964 ; Pancsenko, 1970) obtained
their preparations using total embryos or parts of them, while others cultured the
kidney, lung, testisular or feather pulp tissues for obtaining preparations (FABIAN
and Nacy, 1971; JOVA\'OVIU and ATkins, 1969; Masaniro and co-workes, 1969;
PancseENko, 1970; Rav-CraupHURI, and co-workers, 1969; TarLLurt and VEeNT, 1965).
A fairly small number of investigators (FABIAN and Nagy, 1971. Ray-CHAUDHURI and
co-workers 1969) prepared cytogenetic preparations from bone marrow. Feather pulp
has been used by another group of authors (Bammr and co-workers, 1966; KiszerLy
and ANTALFI, 1971; MasaHIRO and co-workers, 1969; PANcsENKO, 1970; SHOFFNER and
co-workers, 1967) with more or less modification of the well l\now methods for the
demonst l'at ion of the chromosomes. A

It has been printed out by MELANDER, 1963, SzEMERE and co-workers, 1966 as well as
Pacsenko, 1970 that parts of chromosomes or total chromosomes may be lost during
the embryonic development. A similar phenomenon has been observed by MILLER and
co-workers, 1971 in the relation of avian chromosomes. They found chromosome aberra-
tions or genome mutations with a frequency of 3—159; in 16—18 hours chick embryos.
For this reason, the use of embryos for eytogenetic purposes should be dealt with pre-
caution. The situation with preparations obtained from tissue cultures is similar. A slight
change in the conditions of cultivation or in the milieu may cause chromosome aberrations.

It is without doubt that the preparation of feather pulp is convenient, the animal
remains alive, the examination can be repeated, ete., but this kind of investigation has its
difficulties as well. The life span of the individual feathers’ pulp is an average of 7T—S8
days in the chicken. The feather pulp goes through an involution and disappears. It is
known from the gerontology (CURTIS and co-workers, 1966 Kerkis and RapzuaBri, 1966),
that the frequency of the spontaneous mutations and the changes in the karyotype grows
parallel with the ageing process. For this reason, a considerably great number of cells
should be karyotyped and only a mean value could be taken into consideration. It should
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also be taken into account that mitoses in the feather pulp have a daily meximum rhythm
of two peaks according to the investigations of Havas, FABIAN and NAGY being in process.
When disregarded this fact we are unable to find the proper number of dividing cells.

According to the experiences of our efforts by now the best preparations can be obtain-
ed from the bone marrow, if we are in the power of sacrificing the animals.

Summary

Authors have discussed the present state and results of avian cytogenetics. On the base
of their own experience a special attention is paid to the present problems most of wich
could be traced back to methodical reasons.
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Afquila LXXVI—LXXVII. 1969—1970.

AZ ECGHAJLATINGADOZASOK PROBLEMAJANAK
NEHANY VONATKOZASA A MADARVILAG
FOLDRAJZI ELHELYEZKEDESE SZEMPONTJABOL

Dr. Auwjeszky Laszlo*

Bevezetés

A mai természettudomany egyik legérdekesebb kérdése, amely a legkiilon-
boz6bb tudomanydgak miivelGinek érdeklédését vonja magira, azoknak a meg-
lep6 éghajlati ingadozasoknak a tisztdzasa, amelyek szakadatlanul megfigyel-
hetdk a Foldnek tigyszolvan minden részén.

Minthogy az él6 szervezetek nagyon érzékenyek az idGjirdsi viszonyokkal
és az éghajlati kirnyezettel szemben, azért valtozatos és érdekes modon rea-
gilnak az éghajlat megviltozasara, éspedig taplilkozisi médjukban, elterjedé-
silkben és vandorlasi hajlamaikban is. A madarak kiilonosen érzékenyek az
éghajlatvaltozasok kiilonféle megnyilvanulasaival szemben. Biotépjuk éghaj-
latanak mar csekély médosuldsa is nagy messzeséghe vezets, szabalytalan vin-
dorldsra késztetheti Gket, és megtorténik, hogy hirtelen megjelennek tdavoli te-
riilleteken, vagy pedig elt{innek olyan teriiletekrél, ahol régebben gyakran eld-
fordultak.

Az ,éghajlatviltozas” és ,éghajlatingadozas” kifejezéseket olykor bizonyos
fokig hibdsan haszndljik a nem meteorologus szerzék, amennyiben az éghajlat-
nak csak egyetlen tényezdjére, a hGmérsékleti allapotokra alkalmazzik ezeket
a szavakat. Az éghajlatvaltozas egyik legfeltinGbb jelensége valoban az, hogy
a Fold bizonyos teriiletei az ujabb torténeti iddk folyaman hatdrozottan me-
legebbé vagy hidegebbé valtak, mint amilyenek elGzetesen voltak, és nem
kétséges az sem, hogy ezek a viltozisok szdmtalan kovetkezménnyel jarnak még
azokra az 616 fajokra is, amelyek nem annyira érzékenyek a meteorologiai kor-
nyezet irdnt, mint éppen a madarak. De a meleg és a hideg csak az egyik cso-
portjat képviselik azoknak az éghajlati tényezdknek, amelyek jelentékeny dt-
alakuldsoknak vannak aldvetve a jelenkori éghajlatviltozas folyaméan. Veliik
egy id6ben lényeges viltozisok kivetkezhetnek be olyan fontossdgu bioklima-
tolégiai tényezdkben is, mint amilyen a felh6k mennyisége, a napfénybdség, az
es6k mennyisége és évszakonkénti megoszlasa, a szélviharok, a ho- és jégviszo-
nyok. A valésig az, hogy az éghajlatviltozdsok csak ritkdn szoritkoznak csu-
pan egyetlen egyre vagy néhdnyra a felsorolt éghajlati elemek koziil. A valto-
zésok tobbnyire egyszerre lépnek fel az éghajlati egyiittes Osszes tényezdGiben.
Az olyan 4llatfaj, amelynek viselkedését a hdmérsékletnek mindossze egy-két
foknyi megvaltozdsa még egyaltaldban nem érinti, mégis megviltoztathatja
taplalkozasi szokdsait, példaul azért, mert rendkiviil jelentGsen mddosult a ren-
delkezésre all6 napsugarzds mennyisége, vagy mert a légnedvesség értéke lé-
nyegesen csokkent vagy emelkedett, vagy pedig megviltozott az esézések €v-
szakos eloszlisa. Ha pedig a nagy szelek és szélviharok gyakorisiga véltozik

* Az Orszdgos Meteoroldgiai Intézet osztdlyvezetje
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meg, ez rendkiviil fontos esemény elsdsorban a rovarvilag szempontjabol, és
ezéltal a madarakra is ugyancsak fontos hatdsai lehetnek. Felesleges volna,
hogy tovabbi példikat soroljunk fel arra, milyen nagy hatasuk van a tobbi ég-
hajlati tényeziknek, nem egyediil csak a lmmelsekletnol\, a madarak és az egyéb
allatok életfenntartasara és nem évszakos ]e]l(‘fru vandorlasaira. Nyilvan az
osszes éghajlati tényezot figyelembe kell venni, hogy helyes és atfogd képet
alkothassunk mag,unl\nak azokrol az eseményekrdol, amely eket az éghajlatval-
tozasok a bioszféraban eldidéznek.

A jelenkori éghajlatvaltozas fogalma

A miult szazad utolséd évtizedeiben kialakult klasszikus éghajlattan szerint
az éghajlat fogalma mentes volna az olyan valtozdsoktol, amelyek mar annyira
rovid id6 alatt is miiszerekkel mérheté megnyilvanulasokkal jarnak, mint né-
héany évtized vagy egy negyed évszizad. A klasszikus allaspont az volt, hogy
az éghajlat viltozasai jellegzetesen hosszu tartamuak, csak a foldtani korok
folyaman mutatkozhatnak. Ennek megfelelGen feltételezték, hogy az éghajlati
elemek sokesztendds atlagértékei — ha clcg nagyszamu év adataibol ‘M“Lllllt]l]k
ki ket — egy nwg,lmtdmmtl hatérértékhez tartanak, és ez a hatdrérték mér
fiiggetlen attol, hogy melyik évtizedekbdl végeztiik a szamitast. Az akkor ren-
delkezésre allo 111(-"{1;;\01%1 sorozatok dl:L])]:ll] azonban nem sikeriilt ennek az
elvnek a helyességét ellendrizni, mert a meglevs hosszi éghajlati sorozatok nem
mutattdk a kivint fiiggetlenséget. Elképzelhets volt azonban, hogy az eltéré-
sek esak modszertani hibanak a kovetkezményei. Ugvanis az akkor rendelke-
zésre all6 megfigvelési sorozatok nem voltak kellGen tisztdzhatok annak gya-
ndja aldl, hogy ,,inhomogenitis” zavarja meg Gket, vagyis a hosszi észlelési
idészak alatt valtozasok lehettek az omle]nlwl\ korny ezetohen, a hasznalt mi-
szerekben és még a kivetett észlelési médszerekben is. Ennek ellenére a klima-
tolégusok szilardan biztak abban, hogy ha az észleléseket néhany évtizeden at
tovabb folytatjak, gondosan iigy elve az észlelések kornyezetének valtozatlan,
zavartalan allapotban tartdsira, akkor a felhalmozodo Gj észlelési anyaghol
meggy6zi tapasztalati bizonyvitékok lesznek szerezheték az éghajlat allando-
sagat hirdeto klasszikus felfogds szdmara.

Napjainkban azonban az észlelési adatok méar egészen mas tényallast bizo-
nyitanak. Ha zavartalan és gondosan homogén koru]menvek kozott végzett
20 vagy 30 évi megfigyelésekhdl kozépértékeket képeziink az egyes meteorolo-
giai elemekbdl, példaul a csapadékmennyiségbdl vagy a homérséklet kozép-
értékeibdl, akkor azt taldljuk, hogy ezek a kozépértékek hatdrozottan eltérnek
egy masik 20 vagy 30 év any agdhol szamitott ]\U/opvrtvkekt )l. Ezek az eltéré-
sek mar csak azért sem szdrmazhatnak pusztin észlelési hibabol, mert az ég-
hajlati vdltozdsok reilis volta az élgvilaghan kifejtett hatdsukban is igen szem-
bet{ing. Tobbek kozt a madarfaunara vonatkozé megfigyelések is erre utalnak.
Ezért ma mar altalanosan elismerik, hogy az éghajlat nemesak a foldtorténet
folyamdan felléps lasstu valtozdsoknak van aldvetve, hanem ezenfeliil aranylag
rovid tartamu véltozdsok is lejatszédnak rajta, amelyek néhény évtized alatt
mennek véghe.

A viszonylag rovid tartama éghajlati valtozasok egyik legfeltinébb és  leg-
meggy6z6bb bizonyitéka az a jelentékeny felmelegedés, amely Eszak-Eurépa,
Gronland és az egész arktikus medence téli idGjardsdban évszazadunk elejétol

40



kezdve mutatkozott, és esticsfokat a harmincas évtized folyaman érte el. A
nyari hémérséklet ellenben mindezeken a teriileteken csaknem valtozatlan ma-
radt. Az utobbi megallapitasra nézve azonban nines teljes 6sszhang a meteoro-
légiai irodalomban. Egyes szerzik agy taliltik, hogy az északi félteke bizonvos
teriiletein a nydri hémérséklet is emelkedett valamivel, bar ez a melegedés
sokkal kisebb mértéki, mint a telek melegedése.

A telek enyhébbé vilisa kovetkeztében az egész évi kozéphSmérséklet is
jelentésen emelkedett, kivalt a Szovjetuni6é eurdpai teriiletének igen nagy ré-
szén, tovabba Skandindavidban és a sarkvidéki tengereken. Ennek folyvtan igen
sok novény- és allatfaj elterjedésének északi hatara tobb szaz kilométerrel to-
lodott el a sarkvidék belseje felé, egyes esetekben pedig 800 és 900 kilométernyi
északra tolodast is megfigyeltek.

A magas északi szélességek telének jelentGs megenyhiilésére vonatkozd példa
gyanant mog(‘mlllunk néhany adatot a Svalbard szigetek (m#s néven Spitz-
bergik, norvég fennhatosig alatti teriilet) adataibol, DR. BERKES ZOLTAN
munkaja (LLL])J(U] (,,Bghajlatv dll(M.lH —eéghajlatingadozas™, Orsz. Meteoroldgiai
Intézet kiadasa, Budapest, 1953). A szoban forgd teriileten a telek megeny hiilé-
se valamivel késGbb kovetkezett be, éspedig az 1920-as években. A valtozds
azonban hirtelen és erGtejes volt. Az 1912 és 1919 kozotti hét tél kozéphGmér-
séklete a Svalbard szigeteken dllandéan 0 foknal alacsonyabb volt és egy — 8 fo-
kos kozéphdmérsékletii tél is elGfordult. Viszont az 1919 és 1940 kozti hosszi
idészak folyaman kivétel nélkiil minden egves tél kozéphomérséklete 0 fok fe-
letti lett, és egy +8 fokos kizéphdmérsékletii tél is volt kozottiik.

A magas szélességek alatt bekovetkezett felmelegedésnek az irodalomban
taldlhat6 egyik felting kovetkezménye, hogy Eszak-Eurépaban két emlGsfaj-
nak, a mezeinytlnak és a gorénynek az északi elterjedési hatara jelentékenyen
eltolodott a sarkvidék felé. Evszazadunk kezdetéig ezek a fajok nem mutatkoz-
tak a 60. szélességi kornél északabbra. N(Lp](unkh(m azonban elterjedési terii-
letiik északi hatdra a Skandinav-félszigeten és Finnor sza;Jmn a 66. szélességi
koron van. Bar az ¢l szervezetek elterjedése még sziamos mas tényezitdl is
fiigeg, nemesak az éghajlattdl, mégis valoszintinek latszik, hogy ebben az eset-
ben a hirtelen és nagymértéki északra tolodast éghajlati valtozasnak kell tu-
lajdonitanunk.

Igen kétséges azonban, hogy beszélhetiink-e az egész Fold minden éghajla-
tanak felmelegedésérdl.

A jelenkori éghajlatvaltozas foldrajzi kiterjedése

Szamos szerz6 azt a felfogist képviseli, hugv Foldiink alacsonyabb szélességii
teriiletein, kivalt pedig a tropusok kozott és az egvenlitdi ov ben, a sz6ban forgd
egész id Gszak alatt csaknem ugyvanolyanok maradtak a hémérsékleti viszonyok,
mint annakelGtte voltak. Mds meteorologusok azonban olyan eredményekre
jutottak, amelyek amellett szélnak, hogy csekély mértéki felmelegedés egyes
alacsony szélességii teriileteken is bekovetkezhetett, mint példaul a perui hegy-
ségekben, s6t még Afrikiban a Kilimandzsirdn is. Eszerint jelenleg még nines
egyhangi vélemény az irodalomban arrél, hogy alacsony szélességek alatt meg-
valtoztak-e a hémérsékleti viszonyok, mivel az allitélag kimutatott eltérések
rendkiviil esekélyek.

Osszefoglaloan megallapithato, hogy az éghajlat évszizadunk elsé évtizedeiben
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tapasztalt nagyszabdsi felmelegedése csak a téli idoszakra és azokra az éghajlati
dvekre szoritkozott, amelyekben létezik valodi téli idoszak.

Azonban a Fold meleg éghajlatai alatt is igen lényeges valtozas kovetkezett
be egy masik éghajlati elemnek a viselkedésében: az es6k mennyiségében.
E. B. Kravus ausztraliai kutato 1958-ban tett megdallapitasa szerint ,,a szub-
tropusi 6v esézései 1881 —1900 kozott normdlis mértékiiek voltak; de a mult
szazad végén hirtelen egy szarazabb iddszak kovetkezett be, és ennek kapesan
az aszalyos 0v szélesebbé valt. Kz az allapot, egy rovid megszakitast nem sza-
mitva, eltartott a legutobbi évekig, amikor az es6sebb idéjaras ujbél vissza-
tért” (vagyis 1950 utanig). Ugvanez a szerz6 azt is megallapitotta, hogy az
estzésbeli valtozasok egyszerre léptek fel az egyenlité északi és déli oldalan,
egymasnak megfelel fekvési teriileteken. Mind a két félgombon a szaraz 6v
kiszélesedése fGképpen az egyenlitGi esGs Ovnek a rovasara tortént. Eszerint szd-
zadunk elsé évtizedei fontos viltozdsokat hoztak a foldkerekséq jelentékeny részének
éghajlatdban, és ez a vallozis a magasabb szélességelk: alatt foképp a telek megeny-
hiillésébél, az alacsony szélességeken pedig az esoklima dtalakuldsdabél dallt. Ugy
latszik azonban, hogy van a Foldon néhany meglehetdsen nagy, kiilonallé te-
riilet, amely egészen mentes maradhatott ett6l a nagyon kiterjedt éghajlati at-
alakulastol. E. B. Kraus véleménye szerint ilyen kivételes teriilet lehet a Sza-
hara kozponti része, az Amazonas-folyam Gserdeje és végiil az Antarktisz. Két-
ségtelen azonban, hogy biséges bizonyitékok alapjan mondhatjuk ki Krauvs
szavaival: | egyidejii és meglehetGsen hirtelen éghajlati ingadozisok jatszédtak
le a Foldkerekség igen nagy részén’.

Abban az éghajlati 6vben, amelybe Magyarorszag is beletartozik (nevezete-
sen a mérsékelt szélességek uralkodé nyugatiszél-6vében, amelyben a nyugati
aramlas uralmét idénként fellépd délkor menti levegdszallitas szakitja meg), a
telek megenyhiilése évszazadunk elsé négy évtizede folyamén igen feltlin6 alak-
ban kivetkezett be. Dr. PEczELy GyOrey éghajlati feldolgozasai szerint azok-
nak az igen hideg téli napoknak a szdma, amelyeknek a napi kozéphSmérsék-
lete —10 fok vagy ennél alacsonyabb, az 1871 —1900 kozotti idészakban még
igen jelentds volt: Budapesten a 30 év alatt Osszesen 101 ilyen nap fordult elé.
Viszont a kovetkezs ugyanilyen hosszisagu idészakban, 1901 —1930 kozott, a
szoban forgd napok szama mar csak 46. Amikor a szdzadfordulén bekovetke-
zett nagymértékii viltozdsnak ezeket az adatait mérlegeljiik, figyelembe kell
venniink, hogy Budapest hémérsékleti megfigyeléseinek hosszu sorozatdban
bizonyos foku elkeriilhetetlen inhomogenitasnak kell lennie, mert a magyar fo-
varos lakott teriiletei és ipara az illet§ évtizedek alatt igen nagymértékben meg-
novekedett. Kz onmagaban is 1étre kellett hogy hozza a téli hémérsékletek helyi
jellegti megnovekedését, fiiggetleniil a teleknek attol az altalanos felmelegedé-
s¢t6l, amely kontinensiink nagy részén bekovetkezett. Azonban majdnem
ugyanilyen felt{inG emelkedés mutathato ki szabad fekvésii, vidéki allomasokon
is, amelyek bizonyosan mentesek az ilyenféle kornyezeti inhomogenitéas zavard
hatasatol.

BERKES ZoLTAN szinoptikus klimatologiai vizsgalatai sordn arra az ered-
ményre jutott, hogy hazai éghajlatunkra a mult szazad utolsé éveiben igen erd-
sen hatottak a szarazfoldi szdrmazasa levegdfajtik, de ez a helyzet a szdzad-
forduldkor hirtelen megvaltozott. Ugyanis az 1901 —1930 kozotti idoszak az
atlanti eredetii levegifajtak erds uralma alatt allt, a kovetkezs évtizedben pe-
fh’g az atlanti hatds helyébe a foldkozi-tengeri eredetili idGjarasi folyamatok
éptek.
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Az éghajlatvaltozisok reverzibilitasa

A rovidebb idé alatt fellépd éghajlati valtozasok egvik tovabbi fontos vonisa,
hogy fluktuald jellegiik van. Bizonyos iranyban bekovetkezett valtozasokat
(mint példaul melc;_,edés esOsebbé vagy szelesebbé vilas) néhany évtizeden
beliil az ellenkezé iranyu kilengések valt jak fel. Miské ppen kifejezve a riovidebb
id6 alatt fellépo oghd,]ld,tl valtozasok reverzibilis természetiiek. Nem okozzik az
éghajlat maradandd, visszavonhatatlan megjavulasiat vagy elromlasat. Altala-
ban csak meglehetGsen mulo jellegii epizédokat jelentenek valamely foldrajzi
korzet meteorologiai és biookologiai torténetében. A valtozisok reverzibilis
jellegének felismerése nyoméan a meteorologiai és bioklimatologiai szakirodalom-
ban polgarjogot nyert az ,,éghajlatingadozas’ elnevezés. Ugyancsak kiterjedten
hasznaljak az ,,éghajlati oszcillacié” kifejezést is, szintén annak kidomborita-
sara, hogy ezek az éghajlati valtozisok reverzibilisek, és csaknem periodikus
természetiiek.

Az éghajlatingadozasok glaciologiai bizonyitékai

A rovid lejarata éghajlatvaltozasok ingadozasjellegii, oszcillacioszer(i ter-
mészetére értékes bizonyitékokat merithetiink nemesak a klimatolégus koz-
vetlen észleléseibdl, hanem egy egészen masfajta forrasbol, a gleceserek visel-
kedésének megfigyelésébél. A gleceserekben felhalmozott jégmennyiség no-
vekedése és csokkenése értékes tiinete az éghajlat megvaltozasanak. Sajnos,
meglehetdsen gyakran megtortént mar, hogy ezeket a bizonyitékokat egyes
szerzGk tévesen értelmezték. Ugy gondal‘mk hogy a glb('csowk visszahz6-
dasa mindenkor a lcghomersek]et emelkedésébol vagyis az éghajlat melege-
désébdl szarmazik. A valosig az, hogy a jégképzddés tobbféle éghajlati jelen-
ségtdl fligg, nem egvediil csak a hémérsékleti viszonyoktol. A gleceserek
visszahtizoddsa sok esetben nem a hémérséklet emelkedését jelzi, hanem a
havazdsok csokkenését, vagyis az éghajlat szarazabba vialdsat. Méasrészt
hegves vidéken az enyhe telek tobbnyire jelentékeny ecsapadéktobbletet
hoznak, vagyvis na,g,\vobb ho- és ]og_)tometrek felhalmozdodasara adnak alkal-
mat, és ennek folytdn bizonyos idd elteltével, a gleccserek elényomuldsat
idézik elé. Ezenfeliil a gleec:-,erok jégvesztesége hatirozottan évszakos ter-
mészetl jelenség, éspedig a jég olvadisa (a g‘]ecvsel ablaciéja) tulnyomolag
egy meglehetésen rovid nyari iddszakra korlatozodik.

Rendkiviil érdekes tenveket hozott napviligra a gleccserek viselkedésé-

r6l H. ToLLNER Ausztridban. Vizsgilataiban, amelyek a Keleti-Alpok iddja-
rasa,val és az ottani gleceserek viselkedésével foglalkoztak, azt dllapitotta
meg, hogy 1951 6ta a kovetkezd felt{inG valtozdasok kiovetkeztek be ezen a
teriilleten: a harom nyadri honap csapadéka rendkiviili mértékben (tobb
mint 309,-kal) esokkent ; a nyari hGmérséklet ]elentoqen (kb. 2 fokkal) emel-
kedett; a gluccserek felszmenek jol ismert nyari elszennyezdédése (amit por,
sar és kiillonféle kdzettormelékek okoznak) ]elentekenvu1 csokkent; és az
utébbi jelenség igen fontos kévetkezményeképpen az alpi glec cserek albedo-
ja (sugarvmszmvero képessége) megnove]\edett vagyis a napsugarzdsnak
csak kisebb része hatol be a jégtomeg belsejébe. A legutobb emlitett véltozas
mar egymagaban is elegendS oka lehet annak, hogy a gleccser testében na-
gyobb jégmennyiség halmozodhasson fel. Amde a felszini szennyezGdés mér-
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tékét elsGsorban az szabja meg, hogy mennyire gyakoriak a szélviharok és
milyen a csapadék idébeli 1110()().5/1&\& Széraz és szeles idszakok tamogat-
jak a gleccser felszinének erds beszennyezodését, és ezzel kozvetve el6moz-
(ht]dk a meglevs jégtomegek valamivel gyorsabb ahldcm}at Ezért lehetséges,
hogy egy gleceser feltiinGen v isszahtzodik olyankor is, amikor a h6mérsékleti
Vl&z(ulyuk nem valtoztak meg.

Szekularis valtozasok

Ma mar koztudomasi, hogy az éghajlatnak nemcesak ilyen rovid tartamu,
néhany évtized alatt lejdt.s/,udu valtozdsai vannak. Mialatt ezek a rovid
lejaratt valtozasok lejatszodnak, mas, lassabb természetii és maradandébb
jellegii fluktudciok is végbemennek. Az eddig targyalt rovid fluktuaciok
osszetalalkoznak (szuperponialédnak) olyan valtozasokkal, amelyek egy vagy
tobb évszazad alatt folynak le.

Ennek szemléltetésére megemlitjiuk egy New Yorkra vonatkozo vizsgalat
eredményeit. Az évi kozéphomérséklet az 1871 —1954 kozotti idGszakban
koriilbeliil 20 éves szakaszossagot mutat, éspedig hideg évek voltak 1888,
1905, 1928 és 1948. Azonban 1. E. BuesiNszkir megallapitasa szerint ezek a
szakaszos valtozasok ugy folytak le, hogy mug_,()ttuk a hémérsékletnek egy
lassu és kovetkezetes emo]kedme 18 fehsmelheto, amennyiben az egymasra
kovetkezd hideg iddszakok kozill mindegyik egvre kevéshé hideg, mint a
megeléz6. A kiilonbozé tartamt és eltérs fazisban levé fluktubcick ossze-
talalkozasa arra az eredményre vezet, hogy idonként kolesonosen erdsitik,
maskor pedig lerontjak egymas hatasat.

A hosszabb tartamu éghajlatviltozdasokra vonatkozo nagy adatanyaghoél
a kovetkezékben néhany jellegzetes példat mutatunk be.

A 16. szizad kozepétsl koriilbeliil az 1850. évig, tehat 300 esztend6n ke-
resztill, az Alpnk komvvkon egy feltlinGen ludeg idGszak, az ugynevezett
,kis jégkorszak” uralkodott. Foképp a hideg tél és tavasz jellemezte.

Japanban H. ARAKAWA gondosan atvizsgalt egy adatgylijteményt, amely-
ben 12 évszdzadon & minden évrél feltiintette a cseresznyefak virdgzasanak
idépontjat Kiotéban, és azt talalta, hogyv a kis jégkorszakhoz hasonlé hosszi
hideg idészak volt Japanban a 11. szazadtol a 14. szazadig.

A legutobbi néhdany évezred folyaman, mint ismeretes, még erGteljesebb
éghajlati viltozdsok kovetkeztek be. Eszak- és Kozép-Eurépa éghajlatdnak
torténetérdl, beleértve Magyvarorszagét is, rendkiviil gazdag adatanyagot
;,\'u]tottek Ossze a palaeok]unatologla miveldi, felhasznalva a pollen-anali-
zist és egvéb alkalmas modszereket. Erre az ‘Ldathalmfwra nem térhetiink
ki ennek a dolgozatnak a keretei kozott. Ehelyett a déli féltekérdl emlitiink
meg egyetlen kiilonos adatot. H. T. U. SmrtH kansasi egyetemi tanar geolo-
giai vizsgalatokbdl megallapitotta, hogy a perui siv at%gb‘m néhdny évezred-
del ezel6tt nagymértékben csokkent a szélviharok szama, késébb pedig a
légeirkulacid u]bol megélénkiilt.

Fontossaga miatt ajbol kiemeljiik azt a megédllapitdst, hogy légkoriink-
ben egyidejiileg mennek véghe igen kiilonbozé tartamu éghajlatingadoza-
sok. A valésdgban észlelt éghajlati viszonyokat gy kell felfogni, mint ezen
oszeillaciok osszetaldlkozdasanak végs6 termékét. Ez az elgondolds magyara-
zatot ad arra, miért nytjtanak olyan bonyolult képet az éghajlatvéaltozasok.
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Az éghajlatingadozasok jelenlegi fizisa

A legutobbi két évtized folyaman kétségtelen jelei mutatkoznak annak,
hogy az éghajlatviltozasoknak egy l':j fazisaba I(pi iink. Néhany szélsOsége-
sen hideg tél alakult ki a l\n/ep('a és magas szélességek igen nagy teriiletei
felett, mint példaul az 1939/1940; az 1941/42 és az 1955/56. évi telek. A leg-
utébbi egészen kivételesen kemény volt nl_\.m egyébké ‘nt enyhe telii teriile-
teken, mint Nyugat-Eurdpa és Skandinavianak déli részei. Ezért a két utob-
bi évtized adataibdl szamitott kozéphomérsékletek lénvegesen alacsonvab-
bak a megel6zé 30 vagy 40 évhdl szamitott kozépértékeknél. Ez érvényes
az északi félteke igen nagy részére. T. HESSELBERG és B. J. BIRKELAND egy
munkajukban, amely , Norvégia szekularis éghajlatvaltozisinak tovabb-
folyasa az 1940 —1950 idoszakban™ cimet viseli, azt allapitjik meg, hogy a
sz6ban forgo évtized folyaman Nyugat-Skandinaviaban gvakoribba valt az
északi szél és a hémé ‘rséklet kimutathatoan esokkent.

Ugy latszik azonban, hogy vannak a Foldon teriiletek, ahol az éghajlat
melegedebe kiilonosen a telek enyhiilése, még |t’]('|1|(‘” is toviabb folytatodik.
Tobbek kozt megallapitottak, hogy az Atlanti-6cedn felszini vizhGmérsék-
lete folyamatosan emelkedik. Tgy tehat Foldiink bizonyos részei szaméra leg-
alabbis id6beli késést kell feltételezniink az t‘ghet_ll:l,llllf._'lldﬂ/.dh iranyvaltoza-
saban.

Hazankban BERKES ZoLTAN részletesen megvizsgialta a foldkozi-tengeri
hatasok tovabbi alakulisit a Karpat-medence éghajlatara. Megallapitotta,
hogy a foldkozi-tengeri eredeti idGjarasi folyamatok, amelyek 1930 —1940
kozt olyan nagy szerepet jatszottak Magyarorszag idGjardsiban, azéta sokat
veszitettek befolyasukbodl, éspedig ez a valtozas 1954-ben meglehetGsen hir-
telen modon ment végbe.

Ezenfeliil a Fold alacsonyabb szélességii teriiletein is hasonld jblent(is-éﬂii
fordulat kovetkezett be az egﬂhlL]l(Lthadozas menetében. Mint mar emlitet-
tilk, Kraus vizsgalataibol az tlinik ki, hogy szazadunk oOtvenes évei fo-
lya.man a szubtropusok szarazabba vilasa megsziint, s6t egy es6ben valami-
vel gazdagabb iddszak alakult ott ki.

Az éghajlat jelenlegi atalakulasanak egyik legérdekesebb adatat M. Ro-
DEWALD-nak koszonjiik. A nyugat-indiai trépusi ciklonok tanulmanyozdsa
sordn RopEwALD kimutatta, hogy ezeknek a pusztité légkori ]elenseueknel\
a gvakousaga. 1931 Gta kovetkezetesen novekedett. Az emlitett idészak kez-
detén évente athgnssm 5 ilyen vihar lépett fel. Kz a szam azutan évtizedrdl
évtizedre fokozddott, és ]clenletf mar évente 10 esetnél tartunk.

Osszefoglaléan azt d.]LLl)lth(Lt_]lll\ meg, hogy az egész foldkerekségen az ég-
hajlatingadozasnak egy 0j fazisa van klfej[(id(’il:en Mivel azonban az éghaj-
latfejlédeés folymnuta. abbdl all, hogy eltéré hosszusagi ingadozasok szuper-
ponalédnak egymasra, azért ez a jelenség tulsdgosan h(mvulult ahhoz, hogy
jelenlegi ismereteink alapjan eldrejelzésekbe bocsdtkozhatnank.
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Az éghajlatvaltozasok okai

Az éghajlatvaltozdasok okainak feltarisa érdekfeszité probléma, amely-
nek megoldisa terén a legutobbi néhany év folyaman tébb fontos 1épést si-
keriilt tenni, éspedig a légkori folyamatok mechanizmusdanak mélyebb meg-
ismerésével I\(q)(m)i.ttnh.m.

A meteorologiai tudomany Gsrégi fajanak egyik fiatal, de gyorsan fejlédé
hajtdsa, az ugynevezett éghajlatelmélet lehet6vé tette, hogy jol megalapozott
és mindenre kiterjedé magyarazatot szolgialtassunk az é;,hajlmtvéltozésok
egyik leginkabb meglepd vonasara: arra, hog_,\ szinte az egész foldkerekségen
(-cerOlen lépnek fel kiillonbozo jellegti éghajlati \'altozasok A magyarazat
ugy hangzik, hogy az éghajlatvaltozas osszes bonyolult jelenségei mind ko-
z0s okokbol szarmaznak, éspedig az ugynevezett nagy foldi légeirkuldcioban
bekovetkezd lényeges és kionnyen kimutathaté atalakulasokbol.

A nagy foldi lt‘g(‘l]lmltulm‘nl (mas néven altalanos légcirkulacio) bebizo-
nyult, hmr\' a meteorologia egész jelenségkorének egyik kozponti fontossagu
d.]d])\ eté tényezdje. Ma mar altalanosan elfogadott megallapitas, hogv a
Fold barmely helvének idGjarasa és éghajlata nagymértékben Usszefugg mas,
téle igen tavol fekvo teriiletek idGjarasi esemény eivel. Kz a sajatsagos kap-
csolat, amely a foldkerekség kiillonbozo, egymastol tavol esé teriileteinek
idGjarasat és éghajlatat kolesonosen Osszeflizi, nyilvan sziikségszert kovet-
kezménye annak, hogy a légkorben hatalmas méret i levegGtomegek nagy-
szabdst 4thelyezédése folyik szinte megszakitds nélkiil. Ennek lebonyoli-
tasdrol oridsi ardnyu szélrendszerek gondoskodnak, amelyek kivalt a légkor
felsé részeiben szinte mindenkor igen nagy sebességgel SA‘I“lt_]dlx a levegdt.
Ezeknek a nagy tavolsigba és nagy hOl)bHHt‘g"(‘l véghemend levegd-atszalli-
tasoknak a IE‘"fﬂntUs.tlib lincszemel a passzatok, a monszunok, tovabba a
hideg H;Ll]\\ldt‘kl levegének egész kontinenseket elarasztéo nagy Kitorései;
letrf'nnt(mthh lincszemiik ])(‘dlt" a légkor nagy részében uralkodé és Foldiin-
l\et gyiriszertien korilfuté nyugat-keleti lv«rmn/(ras

Az altalanos légeirkulicio ecfwl\ jol ismert kv et]«ezmcme hogv Kkivéte-
lesen meleg és kivételesen hldetf légtomegek elsodrdodnak igen messze (nem-
egyszer tnhh ezer kilométerre is) (mto] a Lemlet,tol, ahol ezeket a hémérsék-
leti allapotukat felvették. Kovetkezésképpen a foldfelszin igen nagy teriile-
tein hohullaimok és hideghullimok s/d;_,uld(umk végig. Ehhez jarul még,
hogy ezeknek a nagy legarunnknal\ az iranya és a sehe%eug megszabja azt
is, lmgﬁ\ az utjukba esé hegyvonulatokon mennyi keletkezik az ugvnevezett
orografikus csapadékbol, vagvis a ('S(Lpdd(‘[\()kl]&k egy igen fontos fajtajabol,
a.me]v a foldkerekség egész (aa,padekelhtasmmk igen ]elentoa, részét szolgal-
tatja. Ha az aramlasok i iranya csak keveset is v 1ltn/1k és a mozgod légtome-
gek palydja valamivel eltérd szog alatt keresztezi a hegy\(mulatokat, akkor
sok esetben mar nagy valtozas torténik a hegvség altal kivaltott esapadék-
nak a mennyi beqehen Ennek kapesdn megviltozik az illetd teriileten a fel-
héknek és a napsiitésnek a mennyiscge, mecrvaltumk az elparolgasbol szar-
mazé hoveszteség, és ezeken keresztiil Jelentvkem homérsékleti valtozasok
is elGallnak. f"\' hozzik létre a légkori cirkulacié valtozdsai az id6jarasnak
és az cé,lmjla,tlmk a me;j\d]t(nz,tsdt

Persze ezek tisztdazasa utan hajlamosak vagyunk arra, hogy tovabb koves-
siik visszafelé a légkori valtozasok okainak lancolatat. Mivel mar megalla-
pitottuk, hogy az euln]lat\ctltc)zas()kat az altalanos légeirkulacié megvalto-
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zasai okozzik, felmeriil az a tovabbi kérdés, hogy maginak az dltalinos cir-
kulaciénak a mddosulisai vajon miféle okokbdl szarmaznak. A korszerfi
meteorologiai kutatas ezzel a kérdéssel is foglalkozik. Ez azonban még sokkal
nehezebb probléma, és nem tudunk ra ez ido szerint teljesen kielégité valaszt
adni.

Annyi mindenesetre megallapithatd, hogy a légkor dltalinos cirkuldcidja-
nak moédosulasait kétféle csoportba tartozd okok hozzik létre.

Az okok egyik csoportja magaban a mir meglevd icl(iiirihh.m és a mar
fennall6 cirkuldciéban rejlik. A meglevd idGjardsi viszonyok és szélrendsze-
rek sok tekintetben befolydsoljik a légkori folyamatok tovabbfejlGdését is.
Példaként emlitjiik, hogy nagy kltmjv(lq sii havazdsok utan (minthogy a ho-
takarénak nagy hiitGhatasa van a felette fekvd levegdre) erdsen lehiilt 1égto-
megek halmozodnak fel. Ezdltal igynevezett hideg anticiklonok jonnek létre,
amelyeknek az a tulajdonsidguk van, hogy eltéritik atjukbdl a nyugati —keleti
cirkuldciéban kozeleds légtomegeket. 1y médon a normalis cir kuldci6 dtala-
kitéiva valnak, és ez a hatisuk nemegyszer igen nagy teriileteken érvénye-
siil.

Misik példaként szolgalhat az az eset, hogy aszilyos idGszakok folyamén
a foldfelszin kivételes mértékben felmelegszik egyrészt a zavartalan napsiités
és masrészt a parolgasi héveszteségek elmaradisa kovetkeztében. Az igy
el6allo igen meleg légtomegek jelenléte szintén megvaltoztatja a nyugat-
keleti aramliasban kozeledd idGjarasi alakulatok palyajat. Ilyea és hasonld
befolyasok utjan a mai nap idGjarasa és cirkuliacios allapota beleavatkozik a
holnap légkori eseményeinek alakulasaba, s6t ez a hatas néha sokkal hosszabb
iddre is kiterjedhet.

A légkori cirkuldcié moédosulasanak egy masik fajta oka foldon kiviili
eredetli. A naptevékenység vialtozatos és bonyolult jelenségei sordan idénként
felszokik a Naprol érkezé ibolyantali sugarzias mennyisége, tovabba atomi
részecskékbol allé korpuszkularis kitorések is eljutnak a Naprol a Foldre.
Mindezek a jelenségek idordl idére nagymennyiségii tobbletenergiat juttat-
nak a légkor fels6bb rétegeibe. Ennek hatdsa alatt igen bonyolult valtozasok
figyelhetGk meg az altalinos leg_,(,ukuld(lund,k hol az egyik, hol a masik aga-
ban, ezek pedig végeredményben az idGjaras ¢és az éghajlat megv sltozdsst
okozzik a foldkerekség kiilonféle teriiletein.

ﬁsgzefoglal'és

A dolgozat roviden targyalja a jelenkori éghajlatingadozdsra vonatkozo
fontosabb eredményeket, elsGsorban az élGvilaghban kifejtett hatdsaik szem-
pontjabdl, és ismerteti az éghajlatingadozisok okaira vonatkozdé mai allds-
pontot.
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Some Aspects of the Climatic Fluctuation Problem as a Factor in Geographical
Distribution of Bird Populations

By Dr. L. Aujeszky*

Introduction

One of the most intrigueing problems in contemporary science, which, at the same time,
appears to captivate the attention of research workers pertaining to a great variety of
scientific disciplines, consists in the puzzling climatic fluctuations that are currently ob-
served to occur in almost every part of the world.

Living organisms, according to their considerable sensitivity to weather conditions and
to general climatic environment, are exhibiting a number of curious responses to varia-
tions in climate, namely in their behaviour, feeding habits, dissemination and migrational
tendencies. Birds, especially, are particularly subject to the various manifestations of
altered climatic conditions. They are known, even under the influence of comparatively
sligcht changes in the climate of their biotope, to undertake extended irregular migrations
and are observed to appear suddenly in remote regions or to disappear from territories of
which they have been, previously, rather common inhabitants.

The terms “variation of climate’” and “fluctuation of climate” have been, to a certain
point, mis-used in some papers written by non-climatologists, in that these authors were
concerned exclusively with one single factor of climate, namely, temperature conditions.
Certain regions of the Earth becoming, in the course of recent historical time, markedly
warmer or colder than they used to be in previous periods, are undoubtedly representing
one of the most conspicuous examples of climatic variations, and this phenomenon has
innumerable consequences even on such species of living organisms, that are yet posses-
sing not so high a degree of sensitiveness to the influence of meteorological environment
than it is the case in birds. However, heat and cold are only one type of factors among
the climatic elements which are subjected to considerable variations in the course of re-
cent fluctuations of climate. At the same time, pronounced changes in such important bio-
climatological factors as cloudiness, insolation, amount and seasonal distribution of
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rainfall, storminess, snow and ice conditions, and atmospheric I1mni<lin, are equally
occurring. Climatic variations, as it were, are rarvely confined to a change in only one or
a few of these components. As a rule, variations are taking place simultaneously in seve-
ral or all agents of the climatic ensemble. An animal species, which, in its behaviour, is
rather indifferent to a warming or cooling of climate by one or two degrees centigrade,
might be subjected, in its feeding habits, to variations of utmost importance by another
change occurring in the amount of available soral radiation or by a marked increase or
decrease in atmospheric humidity, or in the seasonal distribution of rainfall. A modifica-
tion in the frequency of severe winds and gales, in vertue of its profound influence on the
world of insects, may have equally important consequences for bivd populations. It would
be rather superfluous to enumerate further cases is which the changes is climatic factors,
other than temperature, are exerting influences of the highest, importance on the survival,
distribution and non-saisonal migration of birds or other animals. Obviously, the whole
of climatic components must be envisaged in order to obtain an adequate and compris-
ing picture of the events in the biosphere which are manifesting themselves as ¢ onsequen-
ces of climatic variation.

The Concept of Recent Climatic Variation

According to classical climatological theory, as developed during the last few decades
of the past century, the concept of climate should be unimpaired by the notion of short-
term variations in weather conditions, i.e. by variations attaining a measurable degree
within comparatively so short a period of time as a quarter of a century or so. Climatic
variations, according to the classical point of view, should possess a markedly long-term
character, taking place only on the geological time-scale. Thus, it has been surmised, that
the average values of climatological elements, derived from a sufficiently large number
of consecutive years of observation, should tend to a limiting value that would be inde-
pendent of the choice of decades of years involved in the computation. By consulting
such long-series climatological observations as were available at the time, it was found
that the validity of the principle in question could not unambiguously proved or disproved
as the majority of the existing long series of ohsel’v&tlons eould not be exempted from
the suspicion of being impaired by “inhomogeneity”, that is, by changes occurring, in
the long run, concerning the environment, the instrumentation, and even the methodical
principles under which the observations have been executed. However, it was firmly
believed, that, after the continuation of observations during a few more decades
of years, by the further accumulation of observational data, and by a careful endeavour to
assure undisturbed environments for the main climatological stations, it will be possible
to obtain conclusive empirical evidence for the soundness of this classical concept of a prac-
tically unchanging climate.

Fuller observational evidence, however, is pointing, now-a-days, in a different direc-
tion. Average values of meteorological elements, such as rainfall or temperature, from 20
or 30 years of undisturbed observations, conducted under carefully homogeneous condi-
tions, are distinctly different of those obtained from another set of 20 or 30 years. Climate,
it is now generally recognised, is changing not only by the slow spaces of geological his-
tory: there are, in addition, also comparatively short-term variations manifesting them-
selves in the course of a few scores of years.

One of the most conspicuous and most convincing pieces of evidence for the reality of
short-term climatical variations occurring in recent times consists in the marked rise of
winter mean temperatures over Northern Europe, Greenland, and the entire Arctic basin,
that has been observed since the beginning of the current century and reached its peak
during the nineteen-thirties. At the same time, summer temperatures remained, in the
regions mentioned above, nearly unchanged.

There seems to be, however, no general agreement in meteorological literature about
the later point. In fact, some authors found, for certain regions of the Northern Hemi-
sphere, a slight rise in summer temperatures as well, though the degree of this warming of
the summers is very much inferior to that observed concerning winter conditions.

As a result of the warming of winters, a very considerable rise in annual mean tempera-
tures has been observed chiefly in an extended region of the European territories of the
Soviet Union, of Seandinavia, and the Arctic seas. As a consequence, the northern bound-
aries of the dissemination area for a great variety of plants and animals has been displac-
ed polewards by several hundreds of kilometers, and, in some cases, by as much as 800
to 900 kilometers.

For the sake of illustrating the considerable rise in winter temperatures, as experienced
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in high latitudes of the Arctic, some data from the Svalbard Islands (Spitzbergen, a
Norwegian possession) may be quoted, taken from a paper of the Hungarian meteorolo-
gist DR. Z. Berkes (U Eghajlatviltozds—FEghajlatingadozds™, published by the Hungarian
Meteorological Service, Budapest, 1953). In this region, the main rise of winter tempera-
tures occurred at a somewhat later period, namely in the nineteen-twenties. The change
was, however, very abrupt and pronounced, During the 7 years from 1912 to 1919, the
mean temperature of every winter was, at the Svalbards, lower than 0° centigrade, and
one of them presented a mean temperature of —8°. On the other hand, during the long
period from 1919 to 1940, all the winters, without a single exception, possessed mean
temperatures higher than 0°, and one of them the extremely elevated value of - T

One of the rather conspicuous examples, cited in literature, of the effects of this warm-
ing experienced in the high-latitude zone, consists in the poleward spread of two species
of mammals, namely rabbits and fitchets, over Northern Europe. Until the beginning
of this century, no reports about an appearance of these animals in latitudes depassing
60° were available. In our days, however, the Northern boundary of their spreading area
is found, in Scandinavia and Finland, to be situated at the latitude of 66°. Though the
spreading of living organisms may be influenced by many other factors than climate, it
appears that, in the pres:nt case, the abrupt and large-scale poleward displacement
should be explained in terms of climatie variation.

It is, however, very doubtful, whether one would be entitled to speaking of a general
warming of all the climates in the world.

Geographical Limits of the Recent Climatic Variation

A number of authors has expressed the opinion that, during the entire period under
consideration, temperature conditions in lower latitudes and especially in the tropics and
the equatorial belt, remained almost as they were before. Another group of meteorolo-
gists, however, had produced some evidence in favour of a slight rise in temperature over
regions of rather low geographical latitudes, such as the Peruvian highlands or even Ki-
limandsaro in Africa. Thus, it appears that there is, at the present time, no general
agreement about the variation of temperature conditions in low latitudes, owing to the
slichtness of the changes that have been allegedly observed.

Summing up, it can be stated that the large-scale warming of climates during the first
part of this century has confined istelf to the winter period and to climatical regions in
which a true winter season is experienced.

On the other hand, there was, in the warm regions of the Earth, a very substantial
variation in the behaviour of another climatic element: the abundance of rainfall. Accord-
ing to E. B. Kraus, a research worker in New South Wales, Australia, *’precipitation in
the sub-tropics was above normal during 1881—1900; a dry period associated with the
widening of the arid belts set in abruptly at the end of the past century. This lasted with
only a short interruption until the return of wetter conditions in recent years” (that is,
later than 1950). It was found by the same author that, at climatically corresponding
locations of the Northern and Southern hemispheres, the variations of rainfall occured
simultaneously on both sides of the equator. In both hemispheres, the widening of the
sub-tropical arid zones oceurred mainly at the expense of the equatorial rainfall belt.
Thus, the first decades of the current century brought important variations in the climat-
es of very extended regions of the world, manifesting themselves, in higher latitudes,
mainly as a rise of winter temperatures, and, in low latitudes, as the variation of rainfall
conditions. It appears, however, that there exist some isolated greater regions of the
Earth which may have escaped entirely this widespread climatic variation. Such excepted
areas may be, in the opinion of E. B. Kraus, the central Sahara, the Amazon rain forest
region, and, finally, Antarctica. There is no doubt, however, that we have plentiful evi-
dence for — as K. B. Kraus puts it — “"the existence of parallel and rather abrupt cli-
matic fluctuation over a large part of the Larth.”

In the eclimatie region, to which this country is belonging (namely, the moderate
belt of prevailing Westerlies and of occasional blockings of the zonal west-stream
by the temporary onset of meridional circulation) the warming of winters during
the first 40 years of the current century occurred in a very pronounced way. Accord-
ing to climatological tabulation prepared by G. PEczery, the total number of
very cold winter days, having a diurnal mean temperature equal to, or less than —10°
centigrade, for the period of 30 years 1871—1900, as observed at Budapest, attained the
considerable value of 101. On the other hand, for the following period of equal length,
1901—1930, the number of the daysin question was found to be only 46. In evaluating
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this apparently enormous variation in the severity of winters from the 19th century to
the 20 eth, the circumstance must be taken into account, that the long-range temperature
series for Budapest should contain some inevitable inhomogencity owing to the rapid
extension of the urban area and the equally rapid development of industrial activities in
the Hungarian capital. This in itsell must have caused o rise in winter mean tempera-
tures of very local character, i|1||v[u'nth~nl of the general warming of climate over large re-
gions of the centinent. However, almost as striking a rise in winter temperatures has bheen
established for observing stations in the open country, which are certainly free from any
interference by similar sources of environmental inhomogeneity. '

Investigating weather situations in this country from the point of view of synoptical
climatology, 7. Berkes was lead to the conclusion that climaie in Hungary was subjected,
during the last years of the past century, to very powerful influences of continental air
masses, and that conditions have changed markedly with the onset of the present centu-
ry. Actually, it. was found, that the 30 years 1901-—1930 are exhibiting strongly prevail-
ing influences of Atlantic air-masses. Durine the subsequent decade, however, Atlantic
influences were replaced by the prevailing influence of weather processes of o Mediter-
ranean origin.

Reversibility of Climatic Variations

Another important feature of short-term variations consigts in their fluctuational cha-
racter. Variation in a certain direction (e.g., rise of average temperature, inerease in rain-
fall or in storminess) in found to be followed, within a few scores of years by a variation
in the opposite sense. In other words, short-term climatic variations are not irreversible,
They are not leading to ameliorations or deteriorations of climate that would possess a
permanent, irrevocable character. Therefore, they are representing, in general, rather
passing episodes in the meteorological and bio-ecological history of certain geographical
regions. As a sign of recognizing the reversible nature of these variation, the term Velima-
tic fluctuation” has found its way into current meteorological and bioclimatological
literature. Another widely used expression, climatic oscillation, has been coined with the
same intention of emphasizing the reversible and alimost periodical behaviour of the phe-
nomenon,

Glaciological Evidence for Climatic Osciliations

Valuabl> sets of evidence for the fluctuating or oscillatory nature of short-range climatic
variatiors are provided not only from direct observation by the climatologist, but also
from another source, the surveying of glacier behaviour. The increase or decrease in the
amount of ice masses accumulated in glaciers arve in fact reliable symptoms of climatic
variations. Unfortunately, however, there occurred a great deal of erroneous interpreta-
tion of glaciological evidence by numerous authors who thought that retraiting glaciers
must be in every case regarded as a confirmation of a rise in air temperatures, that is, of
a warming of climate. In fact, glaciation depends on several climatic factors, not alone on
temperature conditions. Retreating glaciers are in many cases indicators not of increase
in temperature, but of decrease is snowfall, that is, of climatice becoming drier than it
was before. On the other hand, mild winters are manifesting themselves, in mountainous
regions, by a considerable increase of precipitation, leading to greater accumulations of
snow and ice, and therefore, in due course, to the progression of glaciers. Moreover, ice
losses of a glacier are caused by processes of a strictly seasonal character, namely the
thawing (ablation) confined mainly to a rather short summer period.

Extremely interesting facts about the behaviour of glaciers under changing climatic
conditions have been produced by H. TOLLNER in Austria. Investigating weather condi-
tions and subsequent glacier behaviour in the eastern region of the Alps, TorLiNer found
that from 1951 onwards, the following spectacular changes had heen going on this area:
a tremendous decrease in average rainfall of the three summer months (amounting to
more than 30 per cents of its previous value); a marked decrease in mean sunmer tempe-
ratures (of about 2 degrees centigrade); a pronounced decrease in the well-known surimer-
time pollution process on the surface of glaciers (by dust, mud and various sorts of !'u(.-k
debris) and, as a consequence of the last phenomenon, a very important increase of the
albedo (reflecting power for solar radiation) of the Alpine glaciers. The last-named agent
appears to be in itself a sufficient explanation for increased ice-accumulation the body of
a glacier. Pollution conditions, however, are governed mainly by the frequency of severe
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windstorms and by the temporal distribution of precipitations. Spells of dry windy wea-
ther are favourable for the production of heavily polluted surface areas and, indirectly, of a
somewhat faster ablation of existing ice masses. Thus, conspicuous retreats of glatiation
may occur even during periods of practically unchanged temperature conditions.

Secular Variations

It has become common knowledge, that climatic variations are by no means confined
to the type of short-term fluctuations that are taking place in the course of a few decades
of years. At the same time as these short-range changes are going on, other variations of
a much slower and more permanent character are present as well. Oscillations of periods
attaining a century or several centuries are actually superposed on the short-term fluctua-
tions we have discussed above.

For illustrating this, the results of investigations concerning climatic fluctuations in
New York City may be mentioned. During the interval 1871—1954, annual mean tempera-
tures appear to oscillate with a period of about 20 years, presenting minimum values of
temperature in the years 1888, 1905, 1928 and 1948. However, according to 1. E. Bu-
csiNsKkLT, this fluctuation of temperature conditions appears on the background of a slow
and monotonous rise of temperature in a way that each of the succeeding cold intervals is
not as cold as the previous ones. This superposition of fluctuations of different lengths and
of different phases results in temporary mutual attenuation or enhancement of the varia-
tions.

From the vast body of facts pertaining to this field, we may quote some typical exam-
ples.

During a period of 300 years, beginning at the middle of the 16th century and ending
about the year of 1850, a protracted spell of colder climate, called ,,the little ice-age’, was
observed in the Alpine region. It was characterised mainly by sub-normal winter and
spring temperatures.

In Japan H. Ararkawa found from the careful examination of a record containing
twelve centuries of blooming data of cherry blossoms at Kyoto, that a similar cold period
has been occurring in this region during the 1lth to 14 th centuries.

Even more drastic climatic variations are known to have oceurred during the last few
thousands of years. For the regions of Northern and Central Europe, including especially
conditions in Hungary, a great number of interesting facts has been accumulated by
palaeoclimatologists, making use of pollen-analysis and other suitable of investigation.
There is no possibility of discussing this large body of results in the frames of the present
paper. Instead, a single and curious fact may be quoted concerning a puzzling change in
wind conditions that took place in the Southern Hemisphere. In the Peruvian Desert,
according to research done by the geologist H. T. U. SimtH of Kansas University, Law-
rence, Kans., there was a marked decrease of storminess some thousands of years ago,
followed by a subsequent increase of air circulation.

The concept seems to be of some importance, that a munber of apparently independent
oscillations, with very different lengths of period, are displaying themselves simultane-
ously. As a result, the development of actual climatic conditions should be considered as
the end-product from a number of oscillatory processes, superposed one over another.
This notion would account for the extremely intricate character of climatic variations.

The Present Phase of Climatic Oscillations

In the course of the last twenty years, some rather unmistakable sings for the onset of
an entirely different phase in the climatic oscillation cycle were coming forth. A number
of exceedingly cold winters, such as those of 1939/1940, 1941/1942 and 1955/1956, occurred
over large areas situated at high and middle latitudes. The third of them was of utmost
severity especially in the regions, enjoying an otherwise moderate winter climate, of
Western Europe and Southern Scandinavia. As a consequence, mean values of winter
temperatures, computed for one or both of the two recent decades of the current century,
are possessing, in many parts of the Northern Hemisphere, distincetly lower values than
those for the preceding 30 or 40 years. T. HeEssELBERG and B. J. BIRKELAND have found,
in their paper entitled »The Continuation of the Secular Variation of the Climate of
Norway 1940—1950", that, during the ten years in question, winds from northern direc-
tions increased and a distinct lowering’of temperature oceurred over Western Scandinavia.

There are, however, many indications that, in some regions of the world, the warming
of climate, espe.ially that of the winter period, is still going on. Among other observa-
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tions, a continued rise in temperatures of Atlantic surface waters has been reported. Thus,
for certain regions of the world, at least a lag in the change of climatic trend should be
accepted.

In this country, Z. BErRKES investigated 1]1t}l'tu|;_'|1[}-' the further manifestations of
Mediterranean influence on the climate of the Carpathian basin during recent years.
According to his results, weather processes of Mediterranean origin, having played such
important a part during the period 1930-—1940, lost subsequently much of their influence
on climatic conditions in Hungary, a rather abrupt change having taken place in the
vear 1954,

Moreover, in lower latitudes, an equally important reversal occurred in the climatic
oscillation cycle. As stated above, investigations by Kraus are leading to the conclusion
that, during the nineteen-fifties, the increasing dryness in the sub-tropical semi-arid
belt came equally to a standstill and was even followed by a period of more abundant
rainfalls.

One of the most astonishing facts about the present trend in climatic variation was
produced by M. RopewaALp. Investigating West-Indian tropical cyclones, RODEWALD
found that the frequency of these devastating atmospheric phenomena has been, since
the year 1931, steadily increasing. At the beginning of this period, their average number
amounted to 5 in the year. Gradually increasing, from decade to decade, this value has
actually doubled.

Therefore, it may be concluded, that, all over the world, a new phase of the climatic
oscillation eycle is developing. However, the general process of climatic evolution, consist-
ing in superposed fluctuations which are possessing periods of different lengths, is too
Szomplicat,ed a phenomenon for allowing, at the time being, to make suggestions of forecast-
ing.

Explanation of Climatic Variations

In connexion to the puzzling problem of finding adequate explanation for the pheno-
mena of climatic variations, important steps have been made during the past two years,
yielding some insight into the mechanism of the atmospherie processes involved.

Theoretical climatology, a fastly growing young branch on the age-old tree of meteorolo-
gical science, has been able to provide a very plausible and self-consistent explanation
for one of the most baffling features in the field of climatic variation: almost world-wide
extension of simultaneous but often quite unsimilar changes in existing weather condi-
tions. Actually, it was found, that all the intricate variations in climate are to be ascribed
to substantial and well-established changes in the general circulation of the atmosphere.

General atmospheric circulation seems to be one of the fundamental features in the
whole field of meteorology. Tt is now generally recognised, that weather and climate of
any area on the Earth are largely dependent on conditions existing at remote regions
of the globe. This curious interdependence observed in the weather and climate of different
and distant parts of the world appears to be a necessary result of the incessantly occurring
large-scale transport of air masses, assured by the existence of wind systems of tremend-
ous extension and possessing, mainly in the higher layers of the atmosphere, almost all
the time very great velocities. Trade winds, monsoons, continent-wide ontbreaks of
polar air masses, and, the most important of all, the powerful zonal air stream of prevail-
ing Westerlies: these are the main agents for transporting large air-masses with great
speed and to very great distances over the Earth.

As a well-known feature of general air circulation, extremely hot or excessively cold
air-masses are transported to very great distances (not infrequently to several thousands
of kilometers) from the region in which they originally acquired their peculiar thermal
conditions. As a consequence, large areas of the Earth are swept by energetic hot and
cold waves. Moreover, the direction and the velocity of these large streams of air are
determining, along the mountain barriers encountered on the path of large-scale wind
systems, the amount of so-called orographical precipitations, which are yielding a very
considerable part of all the precipitation on the Earth. Slight changes in the direction
of these winds, modifying the angle under which the transported air masses are meeting
the mountain ranges, are often causing very great changes in the amount of the orographi-
cally induced precipitation they are producing while crossing the mountains. Cloudiness,
insolation, heat losses by evaporation and, therefore, also temperature conditions are
widely influenced by those events. Thus, variations of weather and climate are induced
by greater or lesser variation in the prevailing pattern of general air circulation.

Of course, one feels compelled to pursueing further back the chain of explanations.
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Having ascertained, that variations of climate are products of changes in the general
circulation of the atmosphere, a further problem emerges, namely that of im:lmg the
causes of the changes in the general circulation. This question has been attacked as well
by ¢ ontemporary meteorological research. 1t constitutes, however, a much more difficult
question, and it can be answered, at the time being, in less satisfactory a way.

1t has been clearly established that there exist two sorts of factors which are determin-
ing the variations of atmosphoric general circulation.

One group of factors is to be found in the present state of weather and circulation
conditions itself. Existing weather processes and wind systems are in many respects
influencing the future of atmospherie development. Extended snowfalls, for example,
are favourable (owing to the large cooling effect exerted by snow surfaces on the atmos-
phere) for the accumulation of great masses of cold air. Such accumulations of cold air,
leading to the formation of the so-called cold type of anticyclones, ac quire the property
of deturning the paths of arriving westerly air-masses. They are acting, indeed, as a trans-
former of normal air circulation conditions, and their influence is frequently exerted over
very extended regions. In the same way, a dry spell of long duration may have as a conse-
quence an extraordinary warming of the ground surface and by this be a source of the
production of warm air masses influencing, by their presence, the path of oncoming storms
and wind systems. By similar influences, the weather conditions of to- day are 'nnfmllmg
in many respects, the weather and circulation conditions of to-morrow, and, in some
cases, their influence may even extend to very protracted periods of time.

Another influence, acting on the development and transformation of air circulation
patterns, is extraterrestrial in origin. The various and complicated events of solar activity,
including outbursts of electromagnetic radiation in the far ultraviolet region of the spec-
trum, and, on the other hand, outbursts of corpuscular radiation reaching the Karth, are
communicating occagional large amounts of surplus energy to the upper layers of the
terrestrial atmosphere. As a consequence, very u)mph(-u,tul modifications are observed
in one or the other branch of general air circulation, le ading finally to changes in weather
conditions and elimate over different parts of the world.

Summary

After a discussion, in a condensed form, and mainly from the point of view of their
consequences in the biosphere, of the outstanding facts that are available on recent
fluctuations of climate, the currently adopted explanations for the causes of climatic
fluctuations are presented.
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AGYONGYBAGOLY (TYTO ALBA)ES AZ ERDEI FULESBAGOLY
(ASIO OTUS) LEGFONTOSABB TAPLALEKALLATAI
MAGYARORSZAGON

Die wichtigste Beutetiere der Schleiereule (Tyto alba) und
der Waldohreule (Asio otus) in Ungarn

Selanidl Egon

A bagolykopet-vizsgalatokat Magvarorszigon Greschik és Vasvari inditot-
tdk meg. Sajnos az a hatalmas anyag, melyet Vasvari hazai viszonylatban és
lmlful(hul is Osszegyiijtott, a masodik vildghdabord sorin feldolgozatlanul
megsemmisiilt. A munka a Maddrtani Intézethen 1959-hen indult meg tjra,
és 1970-nel bezirdlag elsGsorban eyongyvhagoly- és erdei inh'aluurnl\ -kope-
tekbdl olyan, jo teriileti szorddasu és menny M‘Hl]wr is jelentds anyag gyilt
egvbe, mol\ e két fajra vonatkozdéan mar idGszerivé tette a t('l]vs osszefog-
[.Llast és az egységes értckelést. IdGkozben tobb részeredményt l.ut.llm.l-/.n
dolgozat is napvilagot latott, ezek jegyzékét az irodalmi felsorolisban adom
meg. Mivel az emlitett munkdkban a fajlistak teljes részletességgel szere-
pelnek, ¢és az adatokat kisemlSs-faunisztikai szemponthbdl is feldolgoztik,
jelen dolgozatomban esak azok afajok kaptak helyet, melyek a teriiletek sze-
rint egyesitett zsakmdanylistdkon legalibh 29,-ban voltak ké spviselve. Tgy re-
méltem elérni azt, hogy csak az illetd teriiletre valobhan jellemzo zsakmanyalla-
tok keriiljenek a tablazatokra. Ezzel a gyongybagoly és az erdei fiilesbagoly
hazai taplalkozasokologiai vizsgalatai, legalabbis egy hosszabb idGszakra, leza-
rultnak tekinthetdk. Az elkovetkezends évek munkdjinak mar elsGsorban az
egves teriiletek és t(‘lulvttlpusnlx részletes, féleg kisemlGs-faunisztikai szem-
]mnilml vett feldolgozisira kell iranyulnia. B munka végss célkitiizése a ha-
zal aproemlos- fauna elterjedés- és siirliségv mmm_\(un(tl\ tisztazasa. Ilyen
madon a Természettudomanyi Mazeum altal folytatott esapdizémunka és
a kopetvizsgilatok eredményeinek egvbehangoldsa utin remélhets e fajok
elterjedési térképeinek elkészitése is. A tervezet sikeres megvaldsitdsihoz a
kopetvizsgilatok vonalin elsGsorban az szitkséges, hogy minél tobb teriile-
ten végezziink tervszerii gy(jtémunkit. Ehhez elsésorban a Madartani In-
tézet kulm munkatarsai nyajthatnak és nvujl.um]\ hasznos segitséget, de
szamitunk az érdekl6ds erdészelk, vadiszok és mezigazdik t(unngcttdscu‘:t is.

A bagolykopetek gyfijtéscben 1959—1970 kozitt a kivetkezok vettek részt: ALBEL I5.
Nzabadkigyds, ANavarn Z. Dudapest, Basor 1. Nagykanizsa, Baxonyr L. Szatymaz,
Baxkovics A. Pusztaszer, Becurorp I. Kaszeg, Benke Gy. Sajovelezd, br. BERNATH (iy.
Kolesd, Bitcsy L. Budapest, BErces K. ‘sa.usap. Borra I. Budapest, ‘BUCHERT A. Pées,
Bupaudzy Z. Tiszadob, CsaBa J. Csdkdnydoroszl6, CsErRNAVOLGYT L. Budapest, Csisa L.
'I:-gfallhagtl DANDL J. Budapest, DiEngs K. Erddételek, ])0\{BAY E. Béicsszentgyorgy,
ErpiEryr CUs. Budapest, FERETE P. Tiszavarkony, FERENTZI Kormend, pr. GAL (.
Pannonhalma, Gerceye I. Egyhdzasridoe, pr. Gyonavosr V. \Luulv DR. GYORY J.
Budapest, Hanko M. Békésesaba, HoLro L. Pocsaj, HorvATH L. N.wvh(mla,sz DR. JANISCH
M. Budapest, pr. JAnossy D. Budapest, Jundsz Gy. Zacyvaréna, KALLAy Gy. Szent-
endre, pr. KEVvE A. Budapest, Kiss A. Mlndszcnt Kiss A. Telki, Kiss K. Debrecen,
IKoNrAD B. Sdndorfalva, br. Korompar V. Gyula, Kovaics J. l)a,\orl KovAcs J. Tihany,
DR. Kozma F. Oszko, KoLrs Gy, Vincsod, Koves E. To ornyosnémeti, Kucrr J. Tata,
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3. dbra. A gyingybagoly (Tyto alba) és az erdei fulesbagoly (Asio otus) ki-
_ peteinek gqyiitéhelyer M agyarorszdgon. A jelzésel magyardzata: 1. Tyto
E_::.: alba, 2. Asio otus
Abbildung 3. Die Sammelplitze der Gewillen der Schleiereule (Tyto
alba) und der Waldohreule (Asio otus) wn Ungarn. Frkldrung der
Zeichnungen: 1. Tyto alba; 2

2. Asio otus
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DR. LEGANY A. Tiszavasviri, pr. MATskAst T. Budapest, Macvart J. Tanakajd, pr.
MARIAN M. Szeged, MarsaLkO Gy. Tiszadob, Mepve L. Budapest, pr. Misziros F.
Budapest, MfszAros Gy. Keeskemdét, MoLNAr L. Szentes, MoskAr (8. Salgdtarjin,
Muray R. Budapest, Murvay A. Oroshdza, Nacy 1. Gyér, Naay L. Telekgerendds,
NacyBocskal T. Telekgerendis, Nemus 1. Szeged, Némera M, Pécs, Pare J. L. Budapest,
Parer J. Szigliget, Parar I. Rickeve, pr. PAszror L. Budapest, pr. PATkar 1. Budapest,
PERENYIL J. Szarvas, PERIESI 8. Tharos, PINTER L. Budapest, Pintér L. Szeged, PovAzsAy
L. Békéscsaba, PuskAs L. Szeged, Raperziy J. Székesfehérvar, pr. REkAsT J. Bicsal-
mas, RiGLEr A. Budapest, pr. Ruzsik M. Salgitarjin, SAra J. Sandorfalva, SArossy J.
Zsambék, ScuminT 15, Budapest, SEpOk F. Totkomlds, Semanam Gy. Budapest, Siros Gy,
Méra, Somoayr P. Szentendre, SMuk A. Nagylozs, Somopr [. Szeged, SterreL (i, Zalavir,
DR. STERBETZ |. Budapest, Szapd A. Hencida, Szand 1. Budapest, Szasd 1. Székesfehdér-
vir, SzABO L. V. Cedkvir, SzeNnteNprEY (. Szentendre, SzoLNoky (r. Baja, DR. SzUNYO-
GHY J. Budapest, SzvezsEnyt L. Mogsonmagyaroviir, pr. Tarrer D. Budapest, br. TorAL
Gy. Budapest, Téru 1. Kelebia, Trasgr Gy. Szeged, Turoczy Zs. Budapest, Unn A.
Baranyaszentgyorgy, VArcA F. Zagyvarona, VENer [ Kajdacs, Vorosviary A. Budapest.,
Munkatdrsainknak a bekiildott anyagokért e helyen is hdlds koszonetet mondunk.

1. Gyongybagoly (Tyto alba)

A gyfijtések eredményeképpen az emlitett idGszakhol az orszig minden je-
lentdsebb teriilettipusabol, ezeken beliil sszesen 125 pontrdl sikeriilt anyagot
szerezni (3. abra). Az egyes gyfijtGhelyeken a kopetek mennyiségi megosz-
lisa természetesen erdsen valtozo, ezek a killonbségek azonban a teriileti
osszesitésben kiegyenlitGdnek. Az orszag teriilletét elsGsorban okologiai
szempontok szerint nyole részre osztottam, és a gyfijtéhelyeket ezeken beliil
ceoportositottam.

Nyugal-Dundnltil

Az egvetlen teriilet Magyarorszagon, ahol a gyongybagoly taplialékaban
nem a mezei pocok, hanem egy mas faj, az erdei cickiny van tulsalyban.
(4. abra). Az erdei cickiny kedveli a hiivisebb, nedvesebb klimat, és ennek
megfeleléen elsGsorban és nagy tomeghen csak az orsziag nyugati felén el-
terjedt (Scamipr, 1971). A vizsgilt anyag tekintélyes része szdrmazik a
Kis-Balatonbdl, ahol a Sorex araneus rendkiviil gyakori.

Eszakkelet-Dundnlil

A Dunéntil északkeleti felén a gyongybagolynak hirom kiemelt zsdkmény-
allata van, a mezei pocok, a hézi veréb és az erdeiegér-csoport. Mig nyugaton
a cickdnyok osszmennyisége 48,49, volt, itt joval alacsonyabb értékkel sze-
repelnek. Ezen beliil viszont emelkedést mutatnak a fehér fogi cickinyok,
elsGsorban a keleti cickdny. A Dunantalon itt a legmagasabb a haziveréh-
zsdkmany, ami valdsziniileg a févaros kozelségével magyardazhato.
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E; 4. ;{,}:[lh:ﬂ:f'{ _f;}f,;-]li‘u_f‘,'yh.'l(jofy (’T_a;m alba) legfontosabb tdpldlékdllataui-
wik s dzalébos megoszldsa Magyarorszdg Lillonbizd teriiletein
Abbildung }; Die Verteilung der wichtigsten Beutetiere der Schlei-
ereule (Tyto alba) in verschiedenen Teilen Ungarns in © :

Fetetatiolel \
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B soricidae
B Microtus arvalis

D Mus musculus
Posser domesticus
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a. tibliazat
_'1 U."/'.‘.“,’/,"f” I.'I(}"f/ (']’”[r} r:”)'!) (r'f;)[fi”.‘u:rixr! o [)rurrfn[f'rfrm (tt .fr”:f i JH”I 1 esalk az 088z rlJr_lfJ..\("I-
hez viszonyitott 2 %-on feliili értékel szerepelnek)

Tabelle 5.

Die Erndihrung der Schleiereule (T'yto alba) in Pannonien (es sind nur die Werte iiber 29

(0

angeqgeben )
I T E i a<gi g | \
Zsikmanyillatok—Beutetiere ! u‘” | '.'-.3. | .i:" I:
|
Passer domoesticus 6,4 14,8 2,7 ' 11,3
Sorex minutus 4,1 ;
Sorex araneus 35,6 | -2 8.2 iyl
Neomys sp. 3,4 ‘
Crocidura leucodon 31 [ 3.6 3.7 ‘ 6,1
Crocidura suaveolens s 5.2 4.0 ‘ 10,2
Arvicola terrestris ' 2,1 i
Pitymys subterrancus 2,1 ! 2,0 ‘ 2,4
Microtus arvalis 26.T 39.9 i 28.9 ‘ 38.9
Microtus occonomus 2 ‘
Micromys minutus 4,2 1
Apodemus sp. 4,1 I 12,9 | 7,3 7,2
Mus musculus 3.9 l 9.5 223 8.6
Zsdkminydllatszam (db) | 3544 i 2343 3133

Bentetierzahl (st.)

1. Nyugat-Dunantul; gyiijtGhelyek: Celldomilk, Egyhazasradoce, Kéthely, Kis-Balaton, Kormend, Nagykapornak,
Nagylozs, Oszko, Pacsa, Sopron, Sopronkiovesd, Szombathely.

2. Fszakkelet-Dunantil; gyiijtéhelyek: Budajend, Budakalasz, Csakvar, Domos, Esztergom, Kisoroszi, Nagyigmand,
Nogradverdee, Paty, Pilisborosjend, Piliscsév, Pilismarot, Pilisszanto, Pilisszentivan, Pilisvordsvar, Pomaz, Pdaes-
megyer, Riackeve, Solymar, Szentendre, Szigetmonostor, Tahitotfalu, Telki, Vac, Vértesszillos.

3. Velencei-té vidéke; gyiijtdhelyek: Csala-puszta, Martonvasar Pakozd, Sukord, Székesfehérvar, Tordas, Velence.

4. Délkelet-Dunantal; gviijtGhelyek: Baranyaszentgyorgy, FelsGhidvég, Kiskorpad, Kolesd, Lipp6, Németi, Pécs,
Rozsafa, Szalanta, Szederkény, Tottos, Turony, Villany.

A Velencei-to v'déke

A Mezdifold novény- és allatfoldrajzilag szoros kapesolatot mutat a meg-
felels alfoldi teriiletekkel, és mint ilyen, a Dunantalon bizonyos vonatko-
zasokban ondllo egységet alkot. Ez a kopetvizsgilatok sorin a legszembe-
tiindbben a hazi egér magas szamaban mutatkozott meg (szdzalékos értéke
magasabb, mint a masik harom dunantili teriileten egyiittvéve.) Rajta kiviil
a mezei pocok és a hdzi veréb volt 10%-on feliili mennyiséghen képvisel-
ve.

Déllelet-Dundn’il

A gyfijtéhelyek f6ként a Péestsl délre esd szaraz, szubmediterran jellegii
teriiletre osszpontosultak. Ennek megfelelGen az eddigiekhez képest erdsen
megemelkedett a kopetekben a szarazsagkedvels fehér fogi cickanyok szama
(egyiittesen 16,39,). 109, felett szerepld fajok a mezei pocok, a hdzi veréb

»

és a keleti cickany.
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Duna —Tisza koze (kizépsé és déli rész)

A teriileten a gyongyvbagolynak harom kiemelt zsakmanyallata van, a me-
zel pocok, a hézi veréb és a hézi egér. A mezei pocok ¢és a hazi veréh mennyi-
ségi viszonyai egyébként a Duna ~_Tisza koze kozépss és déli részein gyakor-
l‘ttlltw meueﬂve/nek. a hdazi egér egvedszama viszont délen hatarozott emel-
kedést mutat (6. tablazat). A Sorex és a Crocidura nemze Segek a kozépso
részen nagvjabol azonos mennyiségben képviseltek, délen mar erds tulsily-
ban vannak a fehér fogu (*ml\(m\olx

6. tablazat
A gyingybagoly (Tyto alba) tapldalkozdsa az Alfoldon (a tabldzatban csak az 6sszmennyiséghez
viszonyitott 2 %-on feluli értékek szerepelnek)
Tabelle 6.
Die Erndihrung der Schleiereule (Tyto alba) in der Tiefebene (es sind nur die Werte iiber 2 %
angegeben)

Zsakméinyallatok—Beutetiere 1 <1|0 ‘ .'12“ [}o 4.'3,5
Passer domesticus 20,9 24,7 19,9 10,6
Sorex minutus 3.5
Sorex araneus 8,2 4,2 8,6
Neomys sp. 2,3
Crocidura leucodon 3T 7,8 8,5 - 9,9
Crocidura suaveolens 5,8 5,8 3,0 3,0
Microtus arvalis 32,9 30,7 32,9 40,8
Micromys minutus 351 2.3
Apodemus sp. 5.4 3.9 5,4 4,4
Mus musculus 13,8 19,0 26,0 13,6
Zsakmanyallatszam (db) 1899 4177 4677 3367
Bentetierzahl (St.)

1. Duna—Tisza koze (kozépso rész); gyijtohelyek: Apaj-puszta, Dunakeszi, Jaszberény, Kecskemét, Nagykata, Ocsa,
Tiszavarkony.

2. Duna—Tisza kize (déli rész); gyajtohelyek: Baja, Biacsalmis, Bicsszentgyorgy, Batya, Borota, Csavoly, Davod,
Ersekesanid, Felsoszentivan, Katymar.

3. Dél-Tiszantil: gytjtéhelyek: Békéscsaba, Csorvés, Deszk, Doboz, Gerendas, HédmezGvasarhely, Kétegyhaza,
Martély, Oroshéza, Szabadkigyos, Szeged, Szentes, Széreg, Telekgerendas, Tétkomlés.

4. Kelet-Magyarorszig; gytijtéhelyek: Apagy, Almosd, Hajdubagos, Hencida, Hossztipalyi, Monostorpilyi, Nagy-

haldsz, Nagyivan, Ohati-erd6, Panyola, Pocsaj, Tiszaladany, Vancsod.

Dél-Tiszantul

A gyongybagoly taplalékara elsGsorban a hézi egér igen magas szazalékos
értéke a jellemzd, mellyel a mezei pocok utan a masodik helyet foglal]a el a
taplaléklistan (2. 4bra.) Rajtuk kiviil esak a hazi veréb szerepel még 10%,-on
felilli mennyiségben. A Tiszantal déli fele Magyarorszag legszarazabb terii-
lete, ezért a voros fogi cickanyok (Sorex) hidnya a kopetekben kiilonosen jel-
lemz6. A két faj mindossze 0,7%-kal volt képviselve.
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Kelel-Magyarorsziy

A {6 zsakmanydéllatok tekintetében nines killonbség a Duna —Tisza kozé-
vel szemben, azonban a mezei pocok szima emelkedett, a hizi egér és a hizi
veréh mennyisége viszont erdsen csokkent (2. tablizat). A Iényegesen hiivo-
sebb, nedvesebb klimaja teriileten a Sorex nemzetség ismét nagvobbh mennyi-
séghen képviselt a kopetekben. A Crocidurdl szima gvakorlatilag valto-
zatlan.

Eszal-Magyarorszig

A teriilet két részre osztasit az tette indokoltd, hogy a Herndd széles vil-
gyében alfoldi elemek hazodhatnak és hizédnak észak felé, amit a kopetek-
ben négy ponton taldlt esikosegér (Sicista subtilis) bizonyitott kézenfekvien.
A zsikméany megoszlisa tekintetében a legfGbb kiilonbség az erdei cickiny,
illetve a mezei pocok mennyiségében jelentkezik. Az elGbbi az Eszaki-Ko-
zéphegységhen, az utébbi a Herndad volgyében fordul elé nagvobb szimban.
A hézi veréb szima csaknem megegyezs, az Alfoldhoz viszonyitva alacsony.
109,-on feliili mennyiséget mutatnak fel a mezeipocok- és az erdeiegér-csoport
(Herndad-vélgy) illetve a mezeipocok- és erdeiegér-csoport ¢és az erdei cie-
kiny (Eszaki-kozéphegység) (7. tablizat).

7. tabldazat

A gyingybagoly (Tyto alba) tdpldlkozdsa Eszak-Magyarorszdgon (a tdbldzaton csak az issz-
mennyiséghez viszonyitott 2 %-on feliili értékele szerepelnek)

Tabelle 7.

Die Erndliung der Schleiereule (Tyto alba) in Nordungarn (es sind nur die Werte iiber 2%,

1. Herndd-vilgy; gyfijtohelyek: AlsGkéked, Boldokdvaralja, Csobad, FelsGdobsza, Garadna, Gesztely, Gibart, Hejee,

angegeben)
Zedkmanyillatok—Beuteticre 115_0 .?"
Passer domesticus 5,6 5,8
Sorex araneus 2,4 1202
Neomys sp. 4,1
Crocidura leucodon 5,0 7,9
Crocidura suaveolens 6,0
Microtus arvalis 58,4 36,9
Micromys minutus 2 |
Apodemus sp. 13,2 13,9
. Mus musculus 6,2 5,8
Zsdkmiédnydllatszam (db) 208 916
Beutetierzahl (St.)

Hernadbiid, Hernadszentandras, Kiskinizs, Méra, Novajidrany, Tornyosnémeti, Vilmany, Vizsoly.

2. Rszaki-kozéphegység; gyijtéhelyek: Bodvaszilas, Miskole, Nagyréde, Sajévelezd, Széesény, Szin, Szogliget.



. Erdei fiilesbagoly (Asio otus)

Ugyszolvan kizardlag a telelési idGszakbol szarmazo anyagokat vmbga,l-
tam, mely peridodus éppen a baglyvok csoportosuldasa és ]l()SbAd,bb ‘dén at
tartd (altaliban novembertdl febraar végéig) egy helyben idGzése miatt me-
zOgazdasigi szempontbol a legjelentdsebb. Az anyag az orszag 65 pontjardl
tevidik ossze (3. Abra). Harom esoportot allitottam iol melvek a Dum’mtdlon,
az Alfoldon, illetve Eszak- Magvarorszigon mutatjik be az erdei fiiles-
hagoly taplalékosszetételét (8. tablizat).

8. tabldazat

Az erdei filesbagoly (Asio otus) taplalkozdasa Magyarorszagon (a tablazatban esak az dssz-
mennyiséghez viszonyitott 2 %-on felitli értékek szerepelnek)

Tabelle §.

Die Erndhrung der Waldolreule (Asio otus) in Ungarn (es sind nur die Werte iwiber 29

angegeben)

Zsakmanyallatok Jeutetiere .l.' I E.E' i?‘;
Passer domesticus = 2.8 e
Pitymys subterraneus ‘ 3,2 2,0
Microtus arvalis i 65,1 53,9 85,6
Micromys minutus i 3,9 2.2
Apodemus sp. | H 19,9 9,1
Mus musculus 3.5 12,6 2,4
Zsakminyallatszam (db) 7258 17 343 5413
Beutetierzahl (St.)

1. Dundntil; gyiijtéhelyek: Aranyosgadany, Boronka, Budaors, Bp.—Harmashatarhegy, Csikvir, Egyhizasradoe
Fond, Tharosberény, Kajdacs, Kdszeg, Mosonmagyarovar, Nagyharsany, Nagykanizsa, Nemesvita, Pannonhalma,:
Pilisborosjend, Rackeve, Sarisap, Sarszentagota, Somogyesicsé, Sopronkovesd, Szigliget, Szombathely, Tata, Telki,
Tihany, Val, Vértesszollos, Zsambék.

2. Alfold ; gytijtéhelyek : Bacsalmas, Bacssszentgyorgy, Békésesaba, Dabas, Debrecen, Farmos, Geszt, Gyula, Katymar,
Kiskundorozsma, Kistelek, Kunbaja, Madaras, Mindszent, PAlmonostora, Pocsaj, Sandrefalva, Szabadkigyos,
Szarvas, Szeged, Szentes, Tiszatelek, Tiszavasvari, Totkomlos, Tomorkény, Vasknit.

3. Eszak —északkelet-Magyvarorszag; gyiijtéhelyek: Csomad, Erddtelek, Isaszeg, Matraballa, Matraszele, Salgétarjan,
Satoraljaijhely, Somoskdouijfalu, Szadliget, Tornyosnémeti.

Mindharom teriileten abszolit dominians zsakmanyallat a mezei pocok,
mely Magyarorszigon, mint egész Kozép-Eurépaban, az erdei fiilesbagoly
fo tap]dlck it ]elultl ‘\Itd]dl)dn magas ¢értékkel szerepel az erdeiegér-csoport,
mig a hazi egér esak az Alfoldon (elsGsorban a dél-tiszantuli gvujtebekben)
jelentkezett nagyobb szamban. A cickanyok az erdei fiilesbagoly zsdkmany-
listain mindig esak elvétve fordulnak el6. A madaranyagban elsGsorban a hii-
zi vercéh ﬁ/(‘l(‘})(‘l de jelentGsebb mennyiséget csak az Alfoldon ért el.

Osszefoglalas

Osszefoglaloan megallapithatjuk, hogy a két h:wolvfa,] tapliléka kozott
a lurnmmnbh kulunbseb a cickanyok nagyobb sziamu jelenlétével (gyongy-
bagoly), illetve hiinyaval (erdei {ulesbtwul\) jellemezhets. A gyongybagoly
zsakmanylistdain a cickinyok hazai viszonylatban atlagosan 15—209%;-ban
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kapnak helyet, de ahol egyedsiirfiségiik emelkedik, a taplalék 30 —509%,-At
is adhatjik. Az erdei fulo.sh:wv[\ tap]:tlt kara a ragesalok, elsGsorban a mezei
pocok abszolit dominancidja 'lvll(‘-nl/.n. A cickdnyanyag tobbnyire az 19%,-ot
sem éri el. A gyongybagoly zsikmanyosszetétele mindamellett a ragesalok
viszony atdaban is valtozatosabb, de legalibbis egvenértékii az erdei fiiles-
bagolyéval. Az adott teriilet kisemlGs-faundjanak faji és mennviségi ossze-
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hetds In’is(-"gel adjak vissza, az erdei filesbagoly kipeteibdl esak a rdgesi-
csdlokra nézve kapunk mennyiségi és megoszlasi adatokat.
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(Foté6: Dr. Tildy Zoltan)



Aquila LXXVI—LXXVII. 1969—1970.

NEMESNYARASOK (POPULETO CULTUM)
ORNITOLOGIAI PROBLEMAT

Dr. Legdny Andrds

A szakemberek elGtt régen ismert tény, hogy az iiltetett nemesnyar-erdok
madarviliga milyen rendkiviil szegény. Ezt barki megéllapithatja, amint belép
egy ilyen erdGbe. A szakirodalomban elszértan taldlunk is r4 utaldsokat.
Szisztematikus felmérésekkel azonban még nem talalkoztam. Olyanokkal,
amelyek konkrét adatokkal bizonyitottdk volna e teriiletek fajszegénységét.
Magam elGszor 1969-ben végeztem ilyen felmérést a tiszafiired —kiskorei 4rté-
ren, majd ez évben — 1972-ben — a tokaj —zahonyi Tisza-szakaszon. A ren-
delkezésre 4ll6 adatok elegenddnek latszanak arra, hogy bizonyos elemzések
elvégzése utin kovetkeztetéseket vonjak le. Vizsgdlataim gerincét a Felss-
Tiszdn gyljtott anyag adja. A tiszafiiredi adatok a tények aldtamasztasara
és osszehasonlitasira szolgalnak.

A téma fontossiagat az a tény huzza ald, hogy az drteriileten az Gshonos
fiizeseket és filiz —nydrligeterddket, valamint a tolgyeseket egyre inkabb
nemesnyar-erdékkel véaltjak fel, kiszoritva eziltal a kordbbi biotépok éllat-
vilagit, koztiik a madarakat is. A valtozé tdjban megbomlik a biol6giai
egyensuly, minek kovetkeztében egyre gyakrabban hallani a gyakorlé erdé-
szektdl, hogy a nemes nydrasokat ilyen vagy olyan kartevs pusztitja és teszi
tonkre a fejléds allomanyt. Munkdmban azt szeretném vizsgalni, hogy mi az
oka a nagy maddrszegénységnek és hogyan lehetne ezen segiteni. Ehhez ter-
mészetesen szisztematikus felvételek sorara volt sziikség, hogy a kovetkez-
tetések tobbé-kevéshé szignifikansak legyenek.

Vizsgalati modszerek

A teriileten fellelhetG nemesnyér-erddket térképen bejeloltem, majd ki-
tliztem azokat a pontokat, ahol a felvételeket készitettem. A felvételi teriilet
nagysiga 1 hektar volt. Ezeken a teriileteket tigy valasztottam ki, hogy a
legjobban reprezentiljik a biotopra jellemzd Atlagot és a vizsgalt folyamat-
szakaszon egész hosszdban megtaldlhatok legyenek.

A fauna értékelését a kolté fajokra alapoztam. Ezért a mennyiségi és mi-
ndségi viszonyok pontos megéllapitdsa érdekében tobbszor meglatogattam
minden felvételi helyet. A megfigyelheté egyedek, a fellelhets fészkek, az
¢énekl6 himek és az etets sziil6k segitségével igyekeztem meghatdrozni az 1
hektar teriileten €16 avifaunat. Az észleléseket specidlisan erre a célra készi-
tett nyomtatvianyon rogzitettem. A tobbszori megfigyelés lehetévé tette a
faunavéltozasok kovetését is. Tekintettel arra, hogy itt a fajszegénység okat
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kerestem, ami taplalékhiany is lehet, az egyes felvételi pontokon a esak
taplalkozni érkezd egyedeket ¢és fajokat is U‘()I](l()mtn feljegyeztem. Végiil,
hogy a szukcesszio inl) amatat is lithassam, kiillonb6z6 kort nemes nyaraso-
kat vizsgaltam.

A biotop okologiai viszonyainak ismertetése és jellemzése

Nemes nydrnak nevezi az erdészeti szakirodalom a nalunk nem &shonos,
nemesitett, igy az olasz, a francia, az 6rids, a korai stb. nyarakat. A mai erdn—
sitések elsGsorban ezekbél a fajokbol keriilnek ki. Tekintettel arra, hogy vege-
tativ iiton nevelt csemeték utjan telepitik, az tiltetési tavolsag olyan nagy, hogy
stirti allomanyt fiatal korban sem kapunk. Szemben p(‘l(lfiul a tolgyesekkel és
a hazai mdmsnklutl amelyek ebben a korban is sfirii allomdnyu, jo bavo-
helyet jelentcnel\ Eppen a ritka dllomany miatt sziikséges a nemes nyar igen
tmndm sorkozi apolasa nund(ulthg. (umg a feltoro gvomnovényzet vagy ,(jvokel -
sfu]mk versenyt jelentenek a nydras sziamara. Iu\ egy tokéletesen .stu:l mes-
terséges hlutupnt hozunk létre. Ez a sterilitas a tmdl:hl.bkh.m is sokdig meg-
marad, mert a nemes nvarak igen ritka agszerkezete ¢s levélzete fészkelésre
és ehejt(izk(jdéare kevéshé alkalmas. A cserje- és gvepszint pedig legtobbszor
igen gvér, s a fak alatt csak a vastagon felhalmozodott avart twlal;uk

Az dltalam vizsgdlt nemesnyirasok az iide és félnedves tipushoz tartoztak,
Dactylis glomerata, Urtica dioica, Rubus caesius jelzénovényekkel. A cserjeszin-
tet — amelyet nem mindig talalunk meg — az Amorpha fr uticosa, Cornus san-
guinea és a Sambucus nigra alkotja.

Néhany helyen a telepitést juharral vegvesen végezték. Ennek elényos hata-
sara még visszatérek.

Az avifauna elemzése

Mint ahogy elébb mar utaltam ra, a nemes nyarak sajatos morfologiajuk
folytan kevésbé alkalmasak a madarak szamara fészkelésre, rejt()’zkt')désre
Ennek ellenére a sorozatos megfigyelések soran a FelsS-Tisza nemesnyérasai-
ban 15 olyan fajt talaltam, amelynek koltését bizonyosra vehettem. Ez magas
szam és természetesen megtév es&to, mert a fajok nem fordulnak el6 mind
egyszerre a nemesnyarasok egyetlen hektirjan. Ez a felsorolas a tobb helyen
végzett megfigyelések eredményét adja. Arra, hogy az egyes fajok mégis milyen
valdszintiséggel talalhatok meg és mennyiben alkotjak a fauna gerineét, reme-
kiil lehet kiovetkeztetni a konstansfokozatbol (9. tablazat).

Ha vizsgiljuk a konstanciaviszonyokat, nyugodtan megéallapithatjuk, hogy
e biotopnak nincsen konstans faja. A megfigyelt 15 fészkel6 faj mind igen
alacsony konstanciaja, csak egy-két helyen voltak megfigyelheték. Ugyanez
mondhaté el a dominanciaviszonyokrél is. A nemesnyarasokat tehat nem
jellemezhetjiik egy mennyiségileg és minGségileg hatdrozott paraméterekkel
rendelkez6 fészkel6kozosséggel. Mind a fészkels, mind pedig a taplalkozo fajok
el6fordulasa esetlegesnek, alkalminak latszik.

A fészkelés viszonyainak, a fészkelési szintek eloszlasdnak vizsgilata soran
azt tapasztaltam, hogy a fajok zéome a lombkorona- és a cserjeszintben kolt
(10. tablazat).
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9. tabldazat

A nemes nydrasokban koltd és taplalkozo fajok, valamint az 1 hektdrra vonatkozé eldfordulds:
adatok (a - gel jeloli a tdplalkozi fajokat)

Breeding and feeding species in the investigated Populeto cultuwm forest (nawmber of birds/ha)

Sorazam . B . K oIt par/ha Konstansfokozat
Number Faj — Species Breeding pairs/ha Constancy grade

s Phasianus colchicus L. 1 ! 4

2. Streptopelia turtur L., 1 1B

3. Streptopelia decaocto Friv, 1 |

4. Dendrocopos maior L. - 1

5. Dendrocopos syriacus IKhr. i |

6. Oriolus oriolus L., 1 1L,

7. Clorvus cornix L, 1 1T

8. Corvus frugilegus L. 20 I

9. Pica pica L. 1 |
10. Garrulus galandarius L, }- 1I-
[Fi (8 Parus maior L., i f I
12, Parus caeruleus L. S I
1135 Luscinia luscinia L. 1 |
14, Locustella fluviatilis Wolf. 1 1
15. Sylvia atricapilla L. 1 11
16, Sylvia nisoria Bechst. 1 1
17. Muscicapa striata Pall. - 1
18. Sturnus vulgaris L. = 115
19, Passer montanus L. 1 I1.
20. Carduelis carduelis L. 1 I,
21. Fringilla coelebs L. 1 LIC
22. Emberiza citrinella L. 1 11-

Megjegyzés: az I. a 0—19, a 11. a 20—39Y%, el6fordulasi valészinfiséget jelenti.
10. tabldzat
A fajok eloszldsa fészkelési szintenként
Distribution of species according to nesting-site
Koltési szint—Nesting-site i 9 Horta g

Talajszint — Ground-level 3 20 %,
Cserjeszint — Shrub 5 33%
Fatorzsszint — Tree 1 T
Lombkoronaszint — Canopy 6 40 %

A talajszintben kolté fajok mind igen alacsony konstanciajiak — I. fokozat
—, eléfordulisuk alkalmi. A minimumot a fatorzsszint lakoi jelentik. Oka az
lehet, hogy a fiatal nemesnydrasok alkalmatlanok az odulakék megtelepedé-
sére, noha pont ezekre volna a legnagyobb sziikség a bioldgiai erdévédelem
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soran. Kzeket az erdGket tehat — még ha kis szamban is — elsésorban a
lombkorona- és a cserjeszint lakéi keresik fel. »

A kiilonboz6é konstanciaju fajoknak az egyes szintek kozotti eloszlasat
vizsgalva nem tapasztaltam azt a jelenséget, amelyet az arteriilet tobbi erdd-
tipusanal mar megfigyeltem — hogy tudniillik minden szintnek megvolt egy
magas konstanciaji, rendszerint dominans faja. Ezeket a viszonvokat szem-
lélteti a 11. tablazat.

11. tdbldzat
A kiilonbézd konstancidaju fajok eloszldsa a fészkelési szintek szerint
Distribution of species with different constancy, according to nesting-site

Konstansfokozat Talajszint | (Cserjeszint | Fatorzsszint Lombkoronaszint
Constancy grade ‘ Ground level Shrub i Tree Canopy-level
10 3 3 - 3
11 — 2 1 | 3

A biolbgiai szerepe még ennek a laza kozosségnek is lénveges, melynek
tulajdonképpeni értékét a taplalkozasi viszonyok vizsgilata utjan mérhetjiik
fel. A fogvasztott taplalék mindsége alapjan az eléforduld fajok 3 csoportba
oszthatok (12. tablazat).

12. tabldzat
A fajok tapldalkozds szerinti megoszldsa 1 ha teriiletre vonatkoztatva
Distribution according to feeding type of the investigated species

Taplalkozasi méd l Faj Arany, %
Feeding mode Species Rate
Rovarevd 6 40
Insectivorous
Novényevd 5 33
Herbivorous
Vegyes tapldlkozdsi 4 27
Omnivorous

A husevék — a ragadozok — teljesen hianyzanak. A tovabbi harom kate-
goria kozt kiugrd kiilonbségek nincsenek. Az aranyok eloszldsa a szokdsos.
A rovarevék dominanciajat a novényevik kovetik, amelyek utin nem nagy
kiilonbséggel a vegyves taplalkozasiuak kovetkeznek. Mivel a novényevik rend-
szerint nagyobb testii fajok, még viszonylag kis egyedszam mellett is kiugro
szerephez jutnak a silydominancia vizsgialatakor. Erdévédelmi szerepiik azon-
ban jelentésen kisebb a rovarevékénél, mert egyrészt taplilékuk zomét az
erdon kiviil szerzik be, masrészt a sziikséges taplalék testsilyuknak csak
10 —12%-a.

A felvételi helyek atlagai alapjan 1 hektar nemesnydras teriileten 3,6 db
fészkel6 fajt taldltam 3,5 parral képviselve. A fészkel6 fajok biomasszaja
1123 g-nak addédott. Ezek az értékek bizonyos tekintetben nének, ha hozzi-
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vessziik a nem fészkeld, de a teriileten megfigyelt fajokat is. fgy a fajok szama
5,1-re nG, mig a biomassza értéke 1374 g-ot ér el.

A nemesnyarasok tehat ornitolégiailag igen alacsony produkeidji teriiletek.
A legalacsonyabbak az dsszes erddtipus kozott. Az osszehasonlitds kedvéért a
13. tablazaton bemutatok néhany szamadatot, mely a fenti megallapitist
igazolja.

13. tablazat
Az erddbiotopok dsszehasonlitdsa a fészkeld fajok és a biomassza alapjdan
Comparison of biotops on the basis of biomass production

Biotép i Biomassza, Fészkel fajok Fészkel( parok

L ‘ ilamais l%rnii:l’liltlnl;;lsp. ‘ Iirf'rifi:::;airs
Kubikerdd | 5185,2 19,4 27,5
Fliz—nyar ligeterdd | 3833,5 ’ 11,8 17,5
Fiizes I 1776,0 10,2 15,7
Akdcos 4204,6 11,0 16,0
Vegyeserdo | 6505,5 15,6 23,6
Nemes nydras 1123,0 3,6 3,5

A faj- és egyedszambeli szegénység tehdt kiugro, amit elsGsorban az elégte-
len fészkelési viszonyokkal magyarazok. Ezzel indoklom azt a laza, individuali-
zalt kizosséget is, amelyet itt talilunk. Hogy mennyire nem egységes fészkeld-
kozosségrol van itt szo bizonyitja az a tény is, hogv a fajazonossig értéke
0 volt. Eppen igy 0-nak kaptam az életforma—taplalkozasi forma azonosségot
is.

A felsorolt tények figyvelmeztetGen szolnak hozzark. Az Gghonos erddk
mértéktelen kivagisa és helyettiik a nemesnyarasok telepitése nemcsak a
természet elszegényedését jelenti, hanem hovatovabb a bioldgiai erd6védelem
megsz(inését is. MeggydzGdésem tovabba, hogy azokon a tcriileteken, ahol
régota foglalkoznak nemesnyar-termeléssel, és azok kartevéi elszaporodhattalk,
egvaltalin nem kapnak nagvobb fatémeget, mint mas, vegyes allomanyu
erdGbaol.

Mi lenne tehdt a megoldéds ? A papirfara sziikség van, tehat nemes nyarakat
telepiteni fognak. Két megoldas is kinalkozik, amely sokat segithetne a jelen-
legi helyzeten.

Az egyik, a kartevé rovarokat pusztité madarak telepitése. Erre vonatkozoan
egy tajékozodo jellegii kisérletet végeztiink Tiszadobon. Azt akartuk tudni,
hogy ha a fészkelGhely rendelkezésre all az odulakdknak, akkor megteleped-
nek-e ezekben az erdGkben. Mert ha igen, akkor a nemesnyéarasok tépldlékkal
el tudjak latni az j kozosséget, csak fészkelGhellyel nem. E célbol 43 mestersé-
ges fészekodut fiiggesztettiink ki, amelybdl 10 db A-, 26 db B-, és 7 db C-tipusu
volt. Az odikat 2,5 —3 m magasan akasztottuk ki a nyarfak levagott dgcsonk-
jara. Rendszeresen, kéthetenként ellendriztiik Gket, hogy a betelepiilés folya-
matat, a fészkeléseket és a kirepiilt fiokdk szamat pontosan megismerjiik.
Olyan teriiletet valasztottunk ki, ahol odvasoddsra alkalmas fa nem volt,
tehat oddlaké madarak csak a mi koltSladainkban telepedhettek meg. A kisér-
let sok tekintetben eredményt hozott. A 43 oda koziil 29 volt lakott, a kovet-
kez6 megoszlasban:
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A-tipusu odu 4 db, 409%,-0s lakottsag

B-tipusu odu 25 db, 969,-0s lakottsag
C-tipusu odua 0 db, 09%-o0s lakottsag
Osszesen: 29 db 679%-0s lakottsag

A nemesnyarasokban tehat elsésorban a B-tipust oduk sziikségesek, kevés
A-tipusuval keverve, amelyekbe mezeiveréb, széncinege és kékeinege telepedik
meg.

Az odik kihasznaltsagat akkor ismerjitk meg igazan, ha tudjuk, hogy egy-egy
helyen hanyszor koltottek a madarak. Errdl a 14. tablazat adatai tajékoztat-
nak. Itt is a B-tipust odik elényét lathatjuk.

14. tablazat
Az odik megoszldsa a kiltések szama szerint
Utilization of nest-boxes by birds on the experimental field

Egyszeri koltés Kétszeri kotés Haromszori koltés
Odidtipus P e T | = ey
Type of One breed Two breed Three breed
box db % db % db o
A 2 50 2 50 — =
B 7 28 17 68 1 4
C L Bt 4 g AT £

Erdekes adathoz jutunk és a madartelepités lényegét fogjuk meg, ha vizs-
galjuk az odikbdl kirepiils fickak szamat. Ezt szemlélteti a 15. tablazat.

15. tdblazat
Az odukbol kirepult fiokdk szdma
Number of hatched youngs

Odiitipus Mezeiveréb Széncinege Kékcinege (sszesen
Type of box Tree gparow Gireat Tit Blue Tit Total
" |

A 17 S 16 33

B 120 107 — 227

C AN o il - o

Osszesen 137 107 16 260
Total

Jelentds szamu, rovartaplalékot fogyaszté madarutéd keriilt hat az erdd
okoszisztémajaba. Es ami itt a lényeg, ezek a madarak zommel itt maradtak
vagy a kornyezd erddrészekbe huzodtak at. Sziileik az altalunk védeni kivant
erd6bdl szedték Ossze a sajat maguk és fiokdik szdmdara sziikséges taplalékot.
Hogy ez milyen felmérhetetlen hasznot jelent, hadd hivatkozzam KoRroDI —
GAL adataira: egy széncinegepar 12 fiokajat 18 napon at 16 315 rovarfalattal
etette. Egy kékcinegepar pedig 12 fiokajat szintén 18 napon at 23 470 rovar-
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falattal etette. Tegyiik hozza, hogy itt tobh kék- és széncinegeparrol volt szo
és tobb koltésrdl. S6t sok mezeiverébrdl is, amely fiokait elGszeretettel neveli
rovartaplialékon. Mint REKAST irja, e faj f6 taplalé ka az élGhelynek és az évszak-
nak megfelel6 dominans kartevé rovar és tomeggyommag. Szamunkra tehit
mindharom faj megtelepedése egyarant értékes. K problémakor lezarisaként
hadd jegyezzem meg, hogy a mesterséges fészekodik beszerzése nem lekiizd-
hetetlen akadaly, mert az dltalanos iskoldk gvakorlati foglalkozisianak tanterve
kitelezGen eldirja készitésiiket. Ezek rendszerint nem megfelelG helyre keriil-
nek kifiiggesztésre, végiil elkallodnak. Kzt a forrast kell csak megfelelGen ki-
hasznalni és maris megoldhato a probléma. Egyuattal megfeleliink az Erdészeti
zsebkonyv erdévédelmi tanacsanak is, hogy a nemesnyarasokban a rovar-
kirtétel csokkentésére el kell szaporitani a hasznos madarakat. A méasik meg-
oldas a nemesnyarasok elog\ es tclvpltvsv hazai nyarral, szillel, juharral, pld,tan-
nal, harssal. f"v a fauna szamdra megfelelsbb szerkezet(i, kettés szintii lomb-
koronat és d.us cgereszintet hozunk 10119. Ezzel meggyorsithatjuk a szukcesz-
sziot, és lehetGvé tessziik sok olyan faj szimara a megtelepedést, amely egyéb-
ként hianvzik a nemesnyarasokbdl. Az elegyes telepités elényét nemcsak az
irodalom — Erdészeti zsebkonyv — hangsalyozza, hanem magam is tobbszor
d.pa,w, taltam. Ahol a legtobb fészkels fajt talaltam, ott elmf\es volt az allo-
many. Az odulakok 111(*gtelepedo=~01 azonban nem eredményezi, mert ahhoz —
:Lhngv VERTSE irja —, hogy kialakuljon egy teljes erdei madarfauna, 30 —40
évig kell varni. Ezt a nemes nyaraknal soha nem érjiik el, mert a vigasfordulo
20 —25 év. A szukeessziot tehat derékban vé wgjuk el. Ezért aztan igazi és végle-
ges megoldasnak az elegyes teleplles mellett a fészekodik klfuggm?tvse kinal-
kozik. N’Ieg,g\nmdvhem hogy igy elérhetd a nemesnyédrasok alacsony produk-
cibjanak novekedése és hmlu;_,l(u védelme is.
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Ornithological Problems of Poplar-Plantation

by Andras Legdny

Summary

The author investigated a poplar-plantation near the village Tiszafiired from ornitholo-
gical point of view. The chosen biotop was a characteristic one, its avifauna very poor.
According to the author, this phenomenon is caused by the limited amount of nesting
gites for birds. On this basis, an experiment was done with artificial nesting-boxs. The
results were as expected; B-type (Great Tit size) nesting-box seemed to be very useful
in this biotop.



Aquila LXXVI—LXXVII. 1969—1970.

VERGLEICHENDE UNTERSUCHUNGEN DER
BRUTVERHALTNISSE DER DREI PORZANA-ARTEN IN
UNGARN

von Laszlo Vilmos Szabo

Mein Untersuchungsgebeit, die Wiese von Csiakvar, ist am ostlichen Fusse
des Vértes-Gebirges gelegen. Im Westen wird sie von der Schutthalde des
Vértes, im Osten von niedrigen Losshiigeln eingesiumt. Sie ist der nordlicher,
tiefster und feuchtester Teil des Beckens von Zamoly (Abb. 5.). In meiner
Studie iiber ihre Vogelwelt (Szabd, 1963) habe ich meine Beobachtungen aus
den Jahren 1959 —1962 zusammengefasst. In der Zeit zwischen 1963 und
1967 unterzog ich die einzelnen Landschaftsteile einer noch griindlicheren
Durchforschung, deren Ergebnis unter anderem die Klirung der Nistverhélt-
nisse der Sumpfhiihner, sowie einige Beobachtungen iiber ihr Briiten ist. In
vier Jahren habe ich insgesamt 64 Nester untersucht (Tab. 16.).

16. tdbldzat
Megvizsgalt vizicsibefészkek
Untersuchte Sumpfhuhn-Nester

|
']Ti:h" ’ S £ P. parva Zil.?::ﬁ:glnen
1964 11 s Y 11
1965 5 5 e 10
1966 29 5 | 28
1967 15 ? ? e
Osszesen: 53 10 ] i

Das bevorzugteste Nist-Biotop der Sumpfhiithner ist die sog. Csikvarsa
(Biotop 1.). 5—600 m* in ihrer Mitte bilden ihren tiefsten Teil. Sie wird als
Heumahd beniitzt, aber wegen ihrer Versumpfung werden in letzteren Jahren
nur einzelne Randpartien gemiht. Die Viehherde wird hier nur nach der
spaten Mahd zur Weide gelassen, ansonsten ist das Gebiet ungestort. Wiahrend
der vier Jahre habe ich hier 46 Sumpfhuhn-Nester durchforscht (Abb. 1.)
Das andere charakteristische Biotop ist eine beweidete Sumpfwiese, auf deren
Sumpfried-Decke Biilten von Agrostis alba, Deschampsia caespitosa, sowie
Flecke von Carex acutiformis zu sehen sind (Biotop 4.). In vier Jahren habe
ich auf diesem Gelindeteil 18 Nester gefunden. Wihrend in der Csikvarsa alle
drei einheimischen Arten briitend vorzufinden waren (1966), bin ich im letzte-
ren Gebiet ausschliesslich Tiipfelsumpfhithnern begegnet. Die Sumpfhuhnnes-
ter werden immer in charakteristischen Pflanzenverbinden gebaut (Abb. 6.).
Die durchschnittliche Entfernung der Nester voneinander betrigt 30 —50 m.
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5. dbra. A Osikvarsdban taldlt vizicsibefészkek. 1. P. porzana, 2. P. pusilla, 3. P. par-
va, 4. Meghitisult kiltés

Abbildung 5. In der Csikvarsa gefundene Sumpfhubn-Nester. 1. P. porzana, 2. P. pusil-
la, 3. P. parva, 4. Kin Versuch zum Nestbau

Selbstverstindlich entsteht die volle nistende Vogelgemeinschaft durch das
Hinzukommen anderer Arten.

Die nistenden Vogelgemeinschaften richten sich nach den Pflanzenverbiin-
den. In meiner Studie will ich daher zuerst die Pflanzenverbinde der in der
Csikvarsa entstandenen Sumpfwiese kennzeichnen (I.), sodann nehme ich
zeitfolgegemiiss die beobachteten Nester des Tiipfel-, (I1.), des Zwerg- (I11.)
und des kleinen Sumpfhuhnes (IV.) vor und gebe auf Grund meiner Tagebuch-
notizen ihre nidobiologischen Angaben bekannt. Des weiteren fasse ich, die
unterschiedlichen Charakterziige hervorhebend, die Kigenheiten im Nisten
und Briiten der drei Arten zusammen (V.) und schalte eine kurze Ubersicht
iiber die weiteren Nistteilnehmer ein (VI.). Schliesslich will ich Naturschutz-
probleme aufwerfen.

1. Die Pflanzenverbinde der (sikvarsa

Das Gebiet ist von Friihjahr bis Sommeranfang, in nassen Jahren auch
spiterhin stets mit einer seichten, 10 —20—30 em hohen Wasserschicht iiber-
flutet. Vom Nagydrok ausgehend finden wir als erstes einen schmalen Streifen
Festucetum pseudovinae-Rasen mit Puszta-Charakter, welcher selbst bei Hoch-
wasser nicht unter Wasser steht. Weiter hinein zu folgen einander, dem Wasser-
stand entsprechend, die Zonen der weiteren Pflanzensukzessionen. Der Zwerg-
bestand des Carex distans bildet einen #dusserst niedrigen, biiltenartigen Ver-
band in den kaum einige cm tiefen Wasserlachen. Am bezeichnendsten ist hier
der niedrige, dichte Bestand des Sumpfrietes (Elcocharis palustris), welcher
ausgedehnte dunkelgriine Teppiche im hier schon tieferen, ca. 10 cm hohen
Wasser bildet. In diesem Verband erscheint das Sumpfrispengras (Agrostis
alba), die massenhafte, charakteristische Grasart der Wiese; sein ausgedehnte-
rer Bestand bleibt lange Zeit unter Wasser und entwickelt sich langsam,
bildet aber auf den Biilten einen sehr charakteristischen, seidigen, mattgriinen
Schopf. Oft formen auch die verrotteten Grashalme des vergangenen Jahres
bezeichnende kleine Hiitten auf der Plattform der wurmdurchwiihlten Biilten.
In seiner spiiten Bliitezeit entwickelt es eine niedrige, rotliche Rispe und wird
von der Mihern treffend als Fuchsschwanzgras bezeichnet. Der mit Sumpfris-
pengrasbiilten bestreute Sumpfrietverband ist der charakteristischeste Nist-
platz des Tipfelsumpfhuhnes. Im Frithjahrsaspekt hebt sich die Kleinbliiten-
schwarzwurzel (Scorzonera parviflora), die bezeichnende Pflanze der tieflandi-
schen Natronsiimpfe, mit den Massen ihrer gelben Bliitennester, spiter ihrer
weissen Schopfe aus dem dunkelgrimen Bestand des Sumpfrietes und dem
blassgriinen des Sumpfrispengrases hervor. Am Rande der Biilten sind die,
den vorigen dhnelnden, aber niedrigeren gelben Bliitennester des Taraxacum
officinale var. uliginosum zu sehen. Noch mehr fallen einem im Monate Mai die
rosafarbenen Bliiten des Orchis palustris auf. Spéiter dann die mit ihrem hohen,
stechenden Stengel weit sich aus dem Moor hervorhebende Kratzdistel (Cirsi-
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6. dbra. A wizicsibék fészkelési viszonyai a Csdkvdri réten (Csikvarsa, 1965—66). 1. Csetkdka (Eleocharis palustris). 2. Tarackos tippan
(Agrostis alba). 3. Réti ecsetpdzsit (Alopecurus pratensis). 4. Gyepes sédbiiza (Deschampsia caespitosa. 5. Széki sds (Bolboschoenus
mariimus. 6. Juhcsenkesz (Festuca pseudovina). 7. Réti sds (Cares distans). §. Franciaperje (Arrhenaterum elatius). 9. Posvdnysds
(Carex acutiformis). 10. Kétsoros sds (Carex disticha). 11. Orvosi ziliz (vizimdlyva) (Althaea officinalis). 12. Ndd (Phragmites com-
munis). 13. Keskenylevelligyékény (Typha angustifolia ). 14. Sziki kdka (Schoenoplectus tabernaemontani). 15. Lapi nyidlfarkfi (Ses-

leria uliginosa).
Abbildung 6. Die Nistverhiltnisse der Swmpfhiihner auf der Wiese von Csdkvdr



wm brachycephalum). Der Weiderich (Lythrum salicaria) der mit seinen rosafar-
benen Bliiten fleckenartig die ganze Wiese bedeckt, deutet schon auf den
Spiitsommeraspekt hin. Mittlerweile breiten die niedrigen gelben Bliitennester
des Alant (Inula britannica), schliesslich die Masse der kleinen rosigen Kopt-
chen des kantigen Lauchs (Allium angulosum) ihren bunten Blumenteppich
iiber dem Sumpf aus. Die im Herbst in immer grosseren Massen auftretende
Strandsternblume (Aster pannonicus) weist auf Vernatronisierung des Bodens
hin. An der Gestaltung der Biilten nimmt am Rande des mit Sumpfriet bestan-
denen Sumpfes auch das Wiesenfuchsschwanzgrass (Alopecurus pratensis) teil,
welches auf den entfernteren, einigermassen erhiohten Stellen der Wiese eine
gute Mahd bietet, aber viel seltener ist und nicht so weit ins tiefe Wasser
vordringt, wie das Sumpfrispengras.

Wenn wir weiterdringen, indert sich das Bild der Pflanzengemeinschaft;
das Wasser wird tiefer, reicht bis zu 20 em Hohe und ist besonders seit den
letzten zwei Jahren stetigeren Charakters. Die Pflanzen der weiter oben
geschilderten Verbinde erscheinen nur einzelweise oder in kleinen Gruppen.
Besonders beim Kreuzkanal deutet das Schmielgras (Deschampsia caespitosa)
das schon tiefere Wasser an; seine groberen, breiteren Blitter, seine hohen
vertrockneten Rispen des vergangenen Jahres geben schon von weitem von
ihren Biilten kund, von dem zweilen wichtigsten Nistplatz des Tipfelsumpf-
huhnes. Aus ihren sich langsam entwickelnden Biischeln hebt sich erst zu Som-
merende die hohe, bronzefarbene Rispe empor. Das tiefere Wasser andeutend
finden wir sie an den mit Sumpfriet bestandenen Stellen fleckenweise, aber
beim Kreuzkanal bereits zusammenhingendere Bestéinde bildend vor.

Wenn wir weitergehen, so finden wir schon Wassertiefen von 20 —30 cm.
Charakteristisch sind hier die Sumpfsegge (Carex acutiformis) und die zweizei-
lige Segge (Carex disticha). Durch die stirkeren Niederschlige der letzteren
Jahre und die weitere Entwicklung stagnierender Gewiisser hat sich besonders
die Sumpfsegge bedeutend vermehrt. Entlang der versumpften Abflussgriben,
an tieferen Stellen des Gelindes bilden sie charakteristische runde Flekken
und dringt auch ins Schilf hinein. Thre verrotteten Biilten bieten dem Tiipfel-
sumpfhuhn den dritten charakteristischen Nitsplatz. Die zweizeilige Segge,
obzwar sie eines genug dichten Bestandes ist, bildet keine guten Biilten und
ist daher zum Nisten ungeeignet. Immer mehr und mehr verbreitet sich auch
der Bestand des Bolboschoenus maritimus. An dieser Stelle des tieferen Wassers
sind auch die Stauden des Eibisch (Althaea officinalis) mit ihren emporragen-
den verholzernden Stengeln und weisslich flaumhaarigen Blittern zu sehen;
auf seinen, mit dem Sumpfrispengras gemeinschaftlich herangebildeten Biilten
habe ich die meisten Nester des Zwergsumpfhuhnes gefunden. Auf den kleinen
Lichtungen des tieferen Wassers ragen die Binsen (Schoenoplectus tabernaemon-
tani et litoralis), Blumenbinsen (Butomus wumbellatus), Rohrkolben (Typha
angustifolia et latifolia) und die Wasserschwertlilien (/ris pseudacorus) empor,
der freie Wasserspigel aber ist mit den schneeweissen Bliitchen des Wasser-
hahnenfusses ( Ranunculus aquaticus) besiit. Um die Biilten herum prangen Scu-
tellaria hastifloria, Lycopus, Mentha, nach Riickgang des Wassers bedeckt Lysi-
machia numularia den feuchten Boden, und das nissliche Moor ist mit einem
griinen Flaum iiberzogen.

An der tiefsten Stelle des Gelindes ist ein stetig sich verdichtendes und
immer grossere Gebietsteile bedeckendes Rohricht ( Phragmitetum) entstanden;
vor einigen Jahren gab es hier bloss einzelne Rohrstengel, heute aber sind die
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alten Pflanzenverbiinde kaum mehr zu erkennen, so sehr unterdriickt das
Schilf alles. An den verschlammten Seitengriiben dringen sich die bald dichte-
ren, bald schiittereren Bestinde des Sumpfrispengrases, des Schmielgrases
und vor allem der beiden Seggenarten vor. Wo das Schilf sich noch nicht
verdichtet hat und nur stellenweise unwiichsige Stengel zu sehen sind, dort
leiden die Pflanzenverbinde nicht, im Gegentelil, sie gestalten sich abwechs-
lunggreicher. Bis hierher dringt das Zwergsumpfhuhn vor. Ganz zuinnerst
hat das bis zu einer gewissen Tiefe gelangte und auf diesem Niveau verbleibende
Wasser, sowie die Verschilfung dem Kleinen Sumpfhuhn Gelegenheiten zur
Ansiedelung geschaffen.

Nach Osten zu erhoht sich das Gelinde wieder und wenn wir am Rande des
mit Segge iiberwachsenen Gebietes aus den seichten Wassern des Sumpfrietes
heraustreten, so gelangen wir an eine mit Elfengras (Seslerietum uliginosae)
bestandene, austrocknende Moorwiese. Hienach steigt das Gelinde wieder
und im Eck des Csikvarsa breiten sich Mahden mit hochgewachsenem
Raygras (Arrhenatheretalia) aus. Neben dem ostlichen Entwisserungsgraben
befindet sich aber wieder eine tiefer gelegene Sumpfwiese. Auf dem saueren,
besser ausgelaugten, kaum natronisierenden Boden sehen wir hier vereinzelte
Ginsterbiische (Salix cinerea), Biilten mit hohem Seggengras (Caricetum elatae),
Dotterblumen (Caltha palustris) und Wollgras ( Eryophorum angustifolium et
latifolium).

Die beschriebenen Pflanzenverbinde weisen einen typischen Tiefebene-
Charakter auf, setzt sich ja die Ungarische Tiefebene in der Mezoéfolder Sarrét
fort, in deren nordlichstem Teil wir uns hier befinden. Nebst den erwihnten
kontinentalen Arten der Tiefebene sind auch die Reliktumflecke von Iris
spuria hier in der Csikvarsa vorzufinden. Die Sesleria ulginiosa hingegen weist
schon auf die weit westlicher gelegenen transdanubischen Wiesen hin.

Die charakteristische Sumpfwiese der Csikvarsa zwischen dem Lossplateau
und dem Nagyarok ist eine wichtige Reliktumstitte. Der einstige, sogenannte
Forna-er See, der mit dem Velence-er See zu gleicher Zeit entstanden ist, hat
seinerzeit das Gebiet des heutigen Zimoly-er Beckens bedeckt. Der tiefste
Teil dieses Forna-er Sees war hier; ein Hiiter der infolge der Austrocknung
nacheinander entstandenen und sich gegenseitig ablosenden Pflanzensukzes-
sionen. Er bedeutet den letzten Aufzug der Auffiillung des einstigen Sees. Mit
dem reichen Vogelleben, welches sich auf ihm entwickelt hat, verdient er den
weitgehendsten Schutz.

Mit Hinsicht auf das Nisten der Vigel miisste man sich nebst Priifung der
Pflanzenverbiinde auch mit dem Entstehen und der Entwicklung der Biilten
befassen. Davon wissen wir leider noch recht wenig. Das Emporkommen der
Biilte aus dem Wasserboden ist der Titigkeit der Wiirmer, in erster Linie
vermutlich der Regenwiirmer zuzuschreiben; die Schermaus trigt auch das
ihrige bei. Welche Pflanzengattungen sich dann dort festsetzen, das hiingt vom
jeweiligen Wasserstand, vom Rhythmus der Uberflutung und Austrocknung
ab. In trockeneren Perioden sind es die Ameisen, die sich an der Arbeit beteili-
gen und die Biilten in betrichtliche Hohe emporheben. Auch der Maulwurf
hilft mit. Vom Kolbenrohr angefangen bis zum trockenen Festucetumrasen
sind es das Schilf, die Binse, die Segge, fast alle Wasser-, Sumpf- und Wiesen-
pflanzen, die dort Verbéinde bilden und mit ihrem Leben und Absterben zum
Bau der Biilte beitragen. Das Weiden und hauptséchlich der Viehtritt degradie-
ren wohl die Biilten, doch sie vernichten dieselben nicht, im Gegenteil, sie
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festicen und dichten
sie, nebsthei vertiefen
gie die Senken. Die
mechanisierte Mahd
hingegen ist ithr Feind
und Bulldozers sind
daran das einzuebnen,
was die Natur geformt
hat : die Nistplitze der

Sumpfwiesen-Vogel-
welt.

Die Gesetzmiissig-
keit der Nistverhalt-
nisse der Sumpfhiih-
ner, der Pflanzenver-
binde und Biiltenfor-
men ist aus der Skizze
Abb. 7. zu ersehen.

Das Erforschen der
Zusammenhinge zwi-
schenden Pflanzenver-
banden und den nis
tenden Vogelgesell-
schaften bedarf noch
ungemein vieler Ar-
beit. Der ()l‘llithulug(‘.
der die Biotope der
nistenden Vogel unter-
sucht, hat selbstver-
standlich in weiterem
Sinne mit den Katego-
rien der Botaniker und

Pflanzenconologen
umzugehen. Wir kon-
nen von den Vigeln
nicht erwarten, dass
sie genau den immer
feiner und feiner sich
bindenden und losen-
den Phytoconosen fol-
gen.Die Botanikerkon-
nen diese Arbeit nicht
anstatt unser erledi-

7. dbra. Fészektipusok.
a) P. porzana, b) P. pusil-
lac,) P. parva

Abbildung 7. Nest-Formen
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gen, sie richten sich nach anderen Gesichtspunkten. Wir haben jene charakte-
ristischen Biotope und Pflanzenformationen zu finden, an welche das Leben
der Vogel zwanggemiiss gebunden ist. Zum Teil den botanischen Wortschatz her-
anziehend, miissen wir die ornithobotanische Terminologie ausgestalten! Aus
der dominierenden Pflanzenformation und der dominierenden nistenden Vogel-
art wiirde der Name der nistenden Vogelgemeinschaft (ornithoconosis) entste-
hen, welchen wir gemeinsam und eindeutig gebrauchen wiirden! Ich habe Ver-
trauen dazu, dass die auf verschiedenen Gebieten geleistete gleiche Arbeit nicht
unniitz ist, vielmehr dass mit ihrer Hilfe die Terminologie unserer nistenden,
sodann der sich ernihrenden Vogelgemeinschaften stufenweise zu entwickeln
sein wird. Wir diirfen aber niemals vergessen, dass nicht die Terminologie,
sondern deren Inhalt das wichtige ist!

II. Das Tiipfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

Ich habe das Tipfelsumpfhuhn auf der Wiese bis zum Jahre 1964 als regel-
miéissigen Durchziigler gekannt. Obzwar ich sein Nisten vermutete, gelang es
mir Jahre hindurch nicht sein Nest zu finden. Im April 1964 habe ich des
Abends wiederholt seinen charakteristischen Pfiff vernommen und bald
darauf war das erste Gelege bestiitigt. Dieses Gebiet wird stets beweidet, aber
zur Brutzeit ist das Vieh noch nicht auf diesem mit Biilten bestandenen Teil
zur Weide getrieben.

Biotop. Degradierte Schmielgras- und Sumpfseggebiilten. Trocknet im
Sommer regelmissig vollkommen aus. Das Vieh tritt zwischen die Biilten,
wodurch dieselben gedichtet, die Senken aber vertieft werden. Auch Carex
acutiformis formt an manchen Stellen Biilten, anderswo gesellt es sich zum
Schmielgras.

Nach der Untersuchung von 53 Nester wollen wir nun die mit dem Briiten
des Tiipfelsumpfhuhnes zusammenhiangenden Fragen erortern.

Das Beselzen der Nistterritorien und die Ausbildung der Nistgemeinschaften
Populationsdichte

Aus der Zahl der in vier Jahren duchforschten Gelege kionnen wir ersehen,
dass auf der Csdkvar-er Wiese eine dichte Population des Tiptelsumpfhuhnes
heimisch ist. Ich habe in dem sogenannten Csikvarsa-Teil 35 und diesseits des
Nagyarok (Grossen Grabens) 18 Nester gefunden. Meine Untersuchungen
konzentrierte ich auf diese beiden Gebiete. Die erste Frage, die sich aufdréangt :
hat dieser Vogel vorher hier gebriitet ¢ Ich habe ihn ndamlich in den Jahren
1960 —63 hier umsonst gesucht. Grund dessen mag wohl sein, dass ich mich
damals der griindlicheren Durchforschung der Gebiete UlSkat (Biotop 2.)
und Nagytorét (Biotop 3.) widmete. In dem iibermiissig dichten Caricetum
elatae Biiltenbestand waren hier weder die dusserst geschlossenen, verrotteten
Seggen, noch ihre abgebrannten, gemihten Flecke zum Nisten geeignet. Die
Csikvarsa aber war damals viel zu trocken, ich habe ja dort, wo heute ein
Sumpf ist, Nester des Regenbrachvogels und der Grosstrappe gefunden! Das
Sumpfhuhn wird wahrscheinlich doch gebriitet haben, wenn auch in sehr
geringer Zahl, soweit die damals viel schwicheren Uberflutungen ihm ent-
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sprechende Nistgelegenheiten auf vereinzelten Punkten der Wiese bieten konn-
ten. Die folgende Frage: wieviel Paare ziihlt die Population, wie verteilt sie
gich, wann und wo schreitet sie an den Nistbau heran 2 Die Zahl der mit ziemlich
viel Arbeit gefundenen Nester zeigt im allgemecinen auch die Zahl der nistenden
Paare an. Da weiters die Porzana porzana 7 in den Monaten April und Mai,
ja auch Juni, besonders abends und frithmorgens ihren charakteristischen Ruf
horen lassen, kann auch die Anzahl der Reviere, ja sogar die der nistenden
Viogel annidherend bestimmt werden. Vorsichtig geschitzt konnen wir die
Zahl der nistenden Sumpfhiithner im Jahre 1964 mit 15 —20, 1965 mit 10 —15,
1966 mit 25 —30, und im Jahre 1967 mit 20 —25 angeben. Wenn ich es mit
vollkommen exakten Beobachtungen zu bezeugen auch nicht in der Lage bin,
s0 kann es doch mit Bestimmtheit angenommen werden, dass die lokalen
Nistenden — zumindest die élteren Paare — in der zweiten Hilfte des Monats
Mérz ankommen. Hierauf lassen die frithen Gelege schliessen (die 97 fangen
schon anfangs April mit dem Eierlegen an!). Zu dieser Zeit aber sind die
nordlichen Vogel noch im vollen Zuge. Der Wasserspiegel der Csakvarer Wiese
dient ziehenden Wasser- und Sumptvoigeln im Vorfrithling als wichtiger Rast-
pl’l,tz und Wegweiser; er liegt auf dem Wege der beiden grossen Zugstrassen
Sarvar —Sarrét — Velence-er See bzw. Kis-Balaton — Balaton —Sarrét (SW —

NO.) In der NO-Ecke der Wiese rufen sie im Monat Marz allabendlich so-
zusagen ununterbrochen und ziehen dann wihrend der Nacht ihres Weges.
Teils infolge der anziehenden Wirkung des Biotops, teils ihrem (m,sullw-
keitstriebe folgend besetzen zu dieser zeit ‘die heimischen Paare schon ihre Revie-
re. Mit den iibrigen Sumpfvigeln, wie Kiebitz, Rotschenkel, Uferschnepfe, Be-
kassine, Stockente teilen sie dann die Biilten untereinander auf. Ich trachtete
auf meinen beiden Hauptforschungsgebieten auch die Griinde der von Jahr zu
Jahr erfolgenden Fluktuationen der Populationen ausfindig zu machen. Das
Biotop diesseits des Grossen Grabens hat eine gleichmiissig steigende Tendenz
(Tabelle 7). Wiihrend der vier Jahre hat das Wasser immer geossere Gebiete fiir

17. tabldazat
Vizicsibefészkek helye
Platzierung der Sumpflhuln-Nester

Zsombék | ) : Osszesen

Biilte P. porzana P. pusilla P. parva FuRamimen
Agrostis alba 22 1 + 5 (Alth) 1 (Phragm.) 29
Desch. caesp. 14 2 = — 16
Carex acutif. 10 — — 10
Carex dist. 4 2 — 6
Alopec. prat. 2 —— — 2
Carex vulp. 1 — — 1
Osszesen 53 10 1 64
Zusammen

immer lingere Zeit iiberflutet. Im Jahre 1965 haben noch die kleinen runden
Sumpfseggenflecke dominiert, in den letzten zwei Jahren hingegen sind es die
aus dem weitausgedehnten offenen Sumpfrietbestand hervorstehenden Gras-
biilten. In der Csikvarsa ist die ,,Entwicklung” verwickelter. Die Daten der
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vier Jahre vergleichend (Abb. 5.) konnen wir folgendes feststellen: Im Jahre
1964 — welches ein normales, eher trockenes Jahr war — haben sich die
Sumpfhiithner in der Nihe des Keresztarok (Kreuzgrabens) in dem Deschamp-
sia-Biiltenbestand mit tieferem Wasser zusammengeschlossen. Weiter nordlich
ist zu gleicher Zeit der verhéltnismissig trockene Teil in der Nihe der Weiden-
und Pappel-Allee noch leer! 1965 war der gemiihte siidliche Teil zum Nisten
ungeeignet, aber der nordliche Teil war versumpft — und hier fanden sie ent-
sprechende Nistplitze. 1966 schreitet die Uberflutung fort. Das Sumpfriet-Moor
erreicht schon fast die Weiden — Pappel-Allee. Der Mittelteil des Gebietes, wo die
Verschilfung ihren Anfang nimmt, wird gemieden. 1967: im Hochwasser hat
das seit zwei Jahren urngemihte Pflanzentum eirne bedeutende Verinderung
erfahren, die starke Verschilfung des Mittelteiles und die im tiefen Wasser
stehenden verrotteten Sumpfseggen schieben die wenigen Nester in die Réinder
hinaus. Die zu Lasten der Grasbiilten erfolgte arge Verschilfung und die
steigende Verbreitung der Segge haben das Nisten ungiinstig beeinflusst. Zur
selben Zeit aber war das Gebiet diesseits des Grossen Grabens sehr giinstig,
wo gemeinschaftlich mit den Sumpfhiithnern eine dichte, reiche Sumpfvogel-
gesellschaft briitete. Gleichzeitig kann eine bedeutende Ausdehnung des Brut-
gebietes festgestellt werden. Besonders der giinstige, andauernd hohe Wasser-
stand der letzten zwei Jahre war der Grurd, dass aus der Mihwiese eine Sumpf-
wiese geworden ist. In dem sogenannten Usikvarsa-sarok (1.) (Csikvarsa-Eck),
wie auch in den Wasserlachen und Dotterblumenhbiilten der ,,Olesek’ (5.) habe
ich zur Brunftzeit den Ruf des Sumpfhuhnes gehort. Jenseits des Grossen
Grabens fand ich auf der Nagytorét (3.) (Grosse Teichwiese) ein verlegtes
Ei. Siidlich des Keresztesatorna (Kreuzkanals), auf den iiberfluteten Mahden
der Fornaer Wiese (7), wo grosse Seggenflecke im Entstehen sind und die
Verschilfung im Gang ist, habe ich sie ebenfalls rufen horen und sie auch éfters
aufgescheucht. Die Ursachen der Entwicklung der Nistplitze, die Madglich-
keiten ihrer Erhaltung und Bewahrung werde ich im Schlussteil eingehender
behandeln. In der Wertung der Populationsschwankungen miissen selbstver-
stindlich die jahrlichen invasionsartigen Fluktuationen des Zuges in Betracht
gezogen werden, die grosse Verlustziffer der frithzeitig ziehenden Tiipfelsumpf-
hithner ist ja allgemein bekannt. Schliesslich kénnen wir auch eine gewisse
ssaugende” Wirkung des Biotops voraussetzen, besonders bei den jungen,
erschopften, spiten Durchziiglern.

Nistplalz

Aus dem Vorigen haben wir ersehen, dass das Sumpfhuhn die dichte Biilten
bildenden, verrotteten, hochgewachsenen Seggengemeinschaften (Caricetum
elatae) nicht liebt, sondern die offeneren, lockereren Ubergangs-Pflanzen-
verbinde bevorzugt, in erster Linie also die zwischen den Mahdern und den
Moorwiesen stehenden Sumpfwiesen ((Agrostion albae). Sowohl in den Alfolder,
wie auch in den transdanubischen Typs findet es die entsprechenden, zum
Nisten geeigneten Biilten. Sein engerer Nistplatz sind also die Sumpfriet-
Sumpfwiesen und die aus Biischeln von Agrostis alba, Deschampsia caespitosa,
Carex acutiformis und disticha, endlich Alopecurus pratensis gebildeten Biilten.
Es kommt oft vor, dass eine dieser Arten die Biilte bildet, in der Regel sind
es aber mehrere, unter Heranziehung anderer, auf der Sumpfwiese vorkommen-
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der Pflanzen. Auf Grund meiner Beobachtungen habe ich folgende Hiufig-
keits-Reihenfolge festgestellt: die meist f'rvqlwn‘.jvrlv ist die Agrostis alba-
Biilte, ziemlich hiwufig die Deschampsia caespitosa, beliebt ist der entsprechende
Carex acutiformis-Fleck, seltener werden Carex disticha und Alopecurus praten-
sis beniitzt und in einem Falle kam Carex vulpina vor (Tabelle 17). Es werden
zumindest teilweise verrottete Biilten gewiihlt, aber die spiter nistenden
nehmen auch mit den frisch griinenden vorlieb. In den degradierten, vom Vieh
durchstreiften Biilten-Bestinden nisten sie auch gern, weil sie in den Senken
leicht verkehren konnen. Sie geben sich auch mit dem niedersten Wasserstand
zufrieden, wihrend des Nistens mag das Nest auch aufs trockene kommen.
Das tiefe Wasser und das dicht schliessende Rohricht meiden sie, sie siedeln
sich auf Sumpfwiesen mit hochstens einigen unwiichs'gen Schilfrohrstengeln
an. Es bezeugt ihren Gesellschaft-suchenden Sinn, dass neben der typise shen
Nestentfernung von 30 —50 m in einigen Fillen die Distanz zwischen den
Nestern kaum 10—15 m betrug. Dasg Territorium wird von den pfeifenden
Minnchen gehalten, trotzdem konnte ich aber in drei Fillen Zusammenbrut
feststellen. Die leer befundenen Nester waren entweder alte, oder haben sich
als im Stich gelassene Anfinge bewiesen: Rast- oder Spielnester, wie sie bei
Bliss- oder Teichhithnern vorkommen, habe ich nich beobachtet. Einzelne
Paare, entsprechende Biilten findend, konnen von der Gemeinschaft abgeson-
dert, auch verstreut nisten.

Nesthau

Die Paare wihlen sich Ende Mirz oder Anflmg April die entsprechende Biilte
und schreiten an den Nestbau. Es ist mir nicht gelungen den Vorgang des
Bauens selbst zu beobachten, aber die Untersuchung des Nestmaterials wirft
auf so manches ein Licht. Auf der Plattform der B ulto scharren sie zwischen
den Gras-, bzw. Seggenbliittern eine Nestgrube aus, die sie dann gewéhnlich mit
breiteren, verrotteten Seggenblittern und diinnen Grashalmen ausfiittern. Der
untere Teil des Nestes reicht meistens bis zur Wasserfliche hinunter und wird
im Laufe des Briitens zu einer modernden, kotigen Masse. Das Nestmaterial
liefern hauptsichlich die Grasarten der Sumpfwiese Agrostis alba, Deschampsia
caespitosa, Alopecurus pratensis), bezeichnend sind aber auch die Blitter von
Carex acutiformis und disticha; auch der diinne Stengel von Elecocharis palustris
kommt vor. Es wird fast ausnahmslos trockenes, verrottetes Pflanzentum
beniitzt. Von den Pflanzenverbinden der nichsten Umgebung abhingig habe
ich Nester gefunden, die rein aus Grashalmen, solche die nur aus Seggen,
meistens aber solche, die aus beidem gebaut waren. Der Nestgrund bestand
gewohnlich aus breiteren Seggenblittern, unmittelbar unter die Eier kommt
aber feineres Material zu liegen, diinnere Seggenblitter, Grashalme oder
feinste Sumpfrietstengel. Der Durchmesser des Nestes betriigt durchschnittlich
12 —14 c¢m; eine ausgesprochene Nestschale gibt es eigentlich nicht, im Laufe
des Briitens und zufolge des feineren Futtermaterials entsteht aber ein 8 —10
em messender schalenartig vertiefter Mittelteil. Die Dicke der Nestwand kann
von der Festigkeit der Biilte und vom Wasserstand abhingig 5 —10, bis zu 20
cm betragen. Am gewdohnlichsten ist eine dem Durchmesser entsprechende
Dicke. Ich habe es ofters beobachtet, dass das Nestmaterial zur Zeit, wenn
die ersten Eier gelegt werden, noch recht diirftig ist, das Nest ist locker, seine
Dicke kann schlechthin nicht festgestellt werden; spiter dann, knapp vor dem
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Briiten, wird es verbessert. Das volle Gelege ist schon im sorgsam errichteten
Nest zu finden. Ich halte es fiir wahrscheinlich, dass das Nest bei andauerndem
Regen oder Uberschwemmungen stets erhoht wird. Der briitende Vogel
verfertigt aus den iiber das Nest gebeugten Griasern und Seggenblittern ein
Schutzzelt. Nicht selten sird solche Zelte, die sich aus vom Wind gebcgenen
Bliattern bilden, die Spitzen der wihrend des Briitens wachsenden frischen
griinen Bliitter werden aber vom briitenden Vogel stets ins Nest hineingezerrt,
so dass sich das Zelt immer mehr schliesst. Das geiibte Auge erkennt das auf
diese Art verborgene Nest an dieser sehr bezeichnenden Hiitte. Das Zelt kann
ganz verrottet oder auch ganz griin sein, meistens ist es aber beides. Mit dem
Fortschreiten des Briitens bildet sich am Nest immer mehr eine Offnung,
welche meistens nach S, SO oder auch NO gerichtet ist. Die Ursache der in
diesem Sinne gewiihlten Richturgen ist der sehr oft auftretende W —NW-
Wind, der auch schon die verrotteten Grasbiischel und Seggen nach O —S0O
drirgt. Der Zelteinstieg ist auf diese Art nicht nur gegen diese Winde geschiitzt,
seine Richtung ist auch aus dem Grurde gut gewihlt, dass in den frithen
Morgenstunden der angenehme Sonnenschein, spiiter aber, wihrend der
Tageshitze der Schatten zur Geltung kommt. In der warmen Richtung S,
der warmen und windigen W und der kalten N-Richtung lagen kaum einige
Zugangsoffnurgen, am hiufigsten war die Richturg O vertreten. Es fallt
iibrigens der, den Lebensrhythmus regelnden aufgehenden Sonne im Leben
der Vigel eine wichtige Rolle zu. Aus dem Wasser fiihrt ein Aufstieg zum Nest
hinauf; dieser bildet sich withrend des Kommens und Gehens, des Nestmaterial-
schleppens und der Ablosung der briitenden Gatten durch das fallergelassene
und heruntergerutschte Nestmaterial und wird oft zur richtigen Zugbriicke.
Dies ist iibrigens auch fiir die iibrigen am Wasser briitenden Rallenarten
bezeichnend.

Gelege

Ich habe 25 volle Gelege untersucht, miteingerechnet die zugrundegegan-
genen und richtig ausgebriiteten Gelege, bei denen diese Umsténde ein-

18. tabldzat
P. porzana elsé tojdsok lerakdsa
Die ersten Eier der Tiipfelsumpfhuhn-Gelege

I1dé Par Idé Par
Zeit Paar Zeit Paar
EViEi 1 PYcE19: 1
10. 1 20. 2
12; 2 23. 1
L3, 1 V. 4. 1
14. 2 7(p- 2
15. 3 10. 2
16. 3 103 £ 1
18. 3 VT gR 1
Osszesen 27
Zusammen
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wandfrei feststellbar waren. Am haufigsten war das Gelege von 11, dann das
von 10 und schliesslich das von 12 Eiern. Die Gelege von 8 —9 Eiern waren
entweder Nachgelege, cder erste Bruten junger Paare, endlich, wie dies durch
meine Beobachtung im Monat Juli bestitigt ist, aus zweiter Brut stammende
Gelege. Drei grossere Gelege u. zw. 2 zu 13, und 1 zu 14 Eiern haben sich laut
der Untersuchurg von LAszLO MATE, bzw. in einem Fall durch meine Beobach-
tur g als Zusammenbruten erwicsen (10 + 3, 12 + 1, 12 + 2)! Das normale
volle Gelege des Tupfelsumpfhuhnes beliuft sich daher auf 10 —12 (Tabelle 18.).
Die 8, vier bis sieben Eier enthaltenden Gelege aus den von MArTON NEMETH
registrierten 33 heimischen Gelegen sind meines Erachtens nach unvollstindige,
unordentliche Nachbruten. Somit sind auf Grund der verbliebenen, als voll-
standig zu bezeichrenden Gelegen (7/12, 3/11, 6/10, 6/9, 3/8) die Gelege zu 12
Eiern die hiaufigsten, sodann folgen die 10-er, und 9-er Gelege. Sonach bhesteht
das normale Gelege aus 9 —12 Kiern. Zum Vergleich gebe ich die Daten eines
Geleges auf Grund der von LAszLo MATE (in litt.) vorgenommenen Messungen
bekannt :

Nest Nr. 13.

ea3:0: > 23.6 mm BLUSZ.00x 240 mm
2. 32,1 X 24,0 mm R 32 4" > 23 8 mrm
S 32T Ha 24 3inm S22l 58 <023, 5imm
4330 % 24 2 mmi 9. 33,6 X 24,3 mm
3.l X 245 mm 10. 32,8 x 24.3 mm

BISE33:6 ¢ 23 0 'nim

Beschreilung der Kier. | Grundton: Cremefarben mit violettgrauen Flecken,
rotlichbraunen Spritzern urd Punkten. In den Eiern weicne Embryonen,
eines der Eier faul.” Bei den von mir untersuchten Gelegen Labe ich vier
Grundtone der Eierfarbe gefur.den, die fiir das betreffer de Gelege bezeichnend
waren, u. zw. Knochenweiss, Cremefarben, lichtes Drappl raun, dunkleres
Haselnussbraun. Die lichte Grurdfarbe ist die haufigere. Mit grossen rot-
lichbraunen Flecken gezeichnete Eier habe ich selten angetroffen. Meine
Beobachtungen beziighch der Grossen- urd Fiarbungsreihenfolge der Eier: die
ersten Eier sind im allgemeiren grosser, einem auffallend grossen Ei folgt ein
verhiiltnismissig kleines; es gab aber auch Fille, wo das erste Ei das kleinste
war. Gewohnlich sind die grosseren lichter, die kleineren dunkler. Dessen
Grund mag sein, dass auf eine kleinere Fliche die gleiche Farbenmenge kommt.
Ich selbst habe keine Messurgen vorgenommen. Zum Vergleich mit den
anderen zwei Sumpfhuhnarten tiithre ich auf Grund der Literatur die wichti-
geren Masse an: Eiermass (auf Grund 100 vergenommener Messungen) (JoUR-
DAIN) 33,62 x 24,57. Gewicht des Eies: (SCHOWETTER) 10,9 g. Gewicht der
Eierschale (REY) 0,806 g.

Das Briiten
Das Tiipfelsumpfhuhn 1st eines der am frithesten briitenden Vogel der

Sumpfwiese. Bei giinstigem Wetter legt es schon in den ersten Tagen des
Monats April seine ersten Eier. Auf Grund von 28 beobachteten Gelegen,
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19. tabldzat
A Porzana porzana populdcio évek szerinti megoszldsa a Csdkvdri réten

Die Verteilung der Tupfelsumpfhulin-Population wdihrend der Jahre 1964—1967
Talalt fészkek szama
Anzahl der gefund. Nester A réten fészkelG pérok
= & _ > =S c.rad W2 . = el szama
- [ieeomr s Yoot | . Zahl der auf der Wiese
Ev *\'"L'}“'_'_"_”l_ ST A Csikvarsiban Osszesen briitenden Paare
Jahr  Diesseits des In der Csikvarsa Zusammen
Grossen Grabens
i st e i il =t : =
1964 | | 10 11 15—20
1965 3 b 8
1966 5] 14 19 26—30
1967 9 6 15 20—25

mehreremale riickfolgernd ergibt sich folgendes Bild (Tabelle 19.). Das
Briiten nimmt in seiner Hauptmasse also Mitte April seinen Anfang und zieht
sich dann ziemlich lang hin. Diese Verschiebung wird wahrscheinlich durch
die jiingeren Paare, mnc]u herweise durch Nachbruten verursacht. Eier werden
jeden Tag gelegt, nur in sehr seltenen Fillen habe ich hievon Ausnahmen
erfahren. Die vollen Gelege sind zum Grossteil Ende April und Anfang Mai
zu finden, seltener schon Mitte April, bzw. erst Ende Mai, etwas haufiger
Mitte Mai. Das regelmiissige Briiten fingt erst nach dem Legen des letzten
Eies an, oder, wie ich das einigemale beobachtete, auch schon etwas friiher.
Auf jeden Fall muss aber angenommen werden, dass das § — zumindest
wihrend der Nacht — auch schon frither briitet, ansonsten wiren ja die ver-
schiedenen Termine des Ausschliipfens der Jungen nicht erklirlich. Zu Anfang
des Briitens wird der briitende Vcgel auf das nahende Geplitscher schon lange
bevor man ans Nest herankommt, vom Nest heruntergelaufen und im Dickicht
verschwunden sein. Ich habe ofters beobachtet, dass der Vogel nach einem
kiirzeren oder lingeren Laufen, besonders in offenem, niedrigem Sumpfriet das
Fliegen wiihlte und sich nach einem niedrigen Flug von etwa 50—100 m wieder
im Sumpf niederliess. Spiter dann, besonders gegen das Ende des Briitens
liauft der Brutvogel erst bei Beriithrung des Zeltes vom Nest. Das verschiedent-
liche Gebaren (lor einzelnen Paare zeigte sich auch hier, sie reagierten auf
Storungen nicht in gleichem Masse. Ich konnte die Brutzeit bei drei Paaren
einwandfrei bestimmen. Auf Grund dieses halte ich sie fiir kiirzer als aus der
Literatur bekannt. Vom Legen des letzten Eies gerechnet sind die ersten Jungen
schon am 13. Tag (beim Nest Nr. 16), am 14. (Nest Nr. 9) und am 15 —16. Tag
(Nest Nr. 21) ausgeschliipft! Die Brutzeit betrigt daher kaum mehr als 14
Tage! Das Auss('hlup{cn aller Jungen zieht sich aller dings dahin, es kann auch
3_4 Tage dauern.

Es ist s(imor die Brutergebnisse klar zu iiberblicken. Doch meine Angaben
allein sprechen schon eine deutlu he Sprache. Von den 53 untersuchten Nestern
hat sich nach Abzug der 5 unvollendeten, leeren, das Schicksal der verbleiben-
den 48 Nester fnlgendernmssen gestaltet: aus 25 Nestern sind die Jungen
ausgeschliipft, 19 gingen zugrunde, 4 wurden eingesammelt. Von den 25 Gele-
gen sind bei 7 die Jungen wahrscheinlich (h:erbehcmlenrchte oder faules KEi),
bei 18 ganz gewiss ausgeschliipft. Aus den ca. 180 (200) Eiern sind 150 (170)
Junge ausgeschliipft, erstickt sind acht, faul waren 15. Im Ganzen fand ich
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1 ungefiihr acht Tage altes Junge umgekommen. Von den 19 zugrundegegange-
nen Gelegen hat die Schermaus (Arvicola terrestris) 13 auf dem Gewissen. Am
Ende meiner Studie mochte ich mich damit noch Linger befassen. Bei einem
Gelege gab es vermutlich Fuchsschaden, bei fiinfen ist der Grund unbekannt.
Ich mochte hier erwithnen, dass LAszr.d MATE, Nestor der ungarischen Oologen
mit spezieller Erlaubnis des Naturschutzamtes als einziger in Ungarn sammelte.
Im Jahre 1967 schloss auch er seine Sammlung ab, welche ins Ornithologische
Institut kam. Die Brutergebnisse summierend kann festgestellt werden, dass,
obzwar der Prozentsatz des Umkommens kein geringer war, die Vermehrung
des Bestandes, die Nachbruten in Betracht gezogen, als gesichert erscheint.

Die Jungen

Nach ihrem Ausschliipfen ducken sich die noch nassen Jungviogel unbeweg -
lich zwischen den Eiern, die getrockneten verlassen aber alsbald das Nest.
Der Brutvogel wird durch das einige Tage sich hinziehende volle Ausschliipfen
des ganzen Geleges und durch die verstreut piepsenden Jungen gestort. Da das
Beobachten zu dieser Zeit den Brutvogel vermutlich noch mehr beunruhigt,
ist die Feststellung der Tatsachen nicht Teicht. Durch eine meiner huhmcnlrens
getiitigten Beobachtungen ist es erwiesen, dass die Jungen sich fiir die A[L( ht
unter ihre Mutter verkriechen, es mag aber auch vorkommen, dass im Falle
des ungestorten Verlaufes der Brut sie das Nest gar nicht verlassen, nur wenn
sie alle ausgeschlupft und trocken sind, fiihrt sie ihre Mutter weg. Die —
hauptsichlich infolge einer Storung — verstreut herumirrenden Jungen wer-
den von den besorgten Eltern mit lauten Lockrufen zusammengetrieben. Ich
habe 6fters den um das Nest rundherum laufenden, hastig quikenden Altvogel,
seltener beide Eltern beobachtet, wihrenddessen sich das noch nasse Dunen-
junge im Nest duckte, andere, schon getrocknete, sich aber am Fusse der
Biilte versteckten. Das unordentliche Ausbriiten der letzten Eier und wahr-
scheinlich auch der Grossteil der erstickten Eier wird durch Stérungen verur-
sacht. Bei meinen Beobachtungen fiel es mir oft auf, wie besorgt einzelne
Paare um ihre Jiungen waren, andere hingegen schlichen lautlos fort und
schienen sich nicht um ihre Jungen zu kiitmmern. Die Eierschalenreste werden
in jedem Falle sorgsam weggeschafft.

Das Dunenkleid der Jungen ist rein schwarz; ihr Schnabel ist in seiner
Buntheit sehr charakteristisch: rot, weiss und schwarz; weit leuchtet das
schneeweisse Korn auf der Kuppe des Oberschnabels. Die obere Schnabelwur-
zel ist in roter Farbe leuchtend wachsartig iiberzogen, die des Unterschnabels
hingegen ist okkerfarben. Die Nasenlocher sind gelblich geriindert. Hierauf
folgt die schwarze Farbe; an der unteren Schnabelhilfte ist hierin ein weisser
Streifen, auf der oberen der erwiihnte, weithin leuchtende weisse Fleck.

Die Jungen laufen schnell im seichten Wasser und wenn es dazu kommt,
schwimmen und tauchen sie gewandt. Einmal steckte ein Dunenjunges nur
seinen Oberschnabel aus dem Wasser heraus und man konnte beobachten,
wie es durch die Nasenlocher atmete. Die in den Daunen gestaute Luft umbhiillt
sie einer silbernen Kugel gleich und schiitzt sie vor dem Durchniissen. Sie sind
nicht nur im Schwimmen und Laufen Meister, sie konnen sich auch meister-
haft verstecken; auf der Schattenseite, an den Fuss der Biilte gedriickt sind
sie nicht zu entdecken.
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ITI. Das Zwergsumpfhuhn (Porzana pusilla)

Auf der Csikvdrer Sumpfwiese habe ich sein Nisten im Jahre 1965 zum
ersten Male entdeckt ; im tieferen Teil der Csikvarsa stiess ich auf sein Nest im
20—30 cem tiefen Wasser einer iiberfluteten Stelle neben einem kleinen,
versumpften Abfuhrgraben. Ich habe in diesem Jahre vier Nester und eiren
Nestanfang untersucht. Alle waren in Eibischstriiuchern (Althaca officinalis),
auf einer Agrostis alba-Bilte, nahe zur Wasseroberfliche angebracht. Auch
weisse Malve, Wassermalve wird dieses Gewichs gennant, dessen Straucher
mit ihren weisslich-flaumigen Blittern und verholzten vorjihrigen Stengeln
schon von weitem auffallen. Seine Schosslinge kommen spit aus dem Wasser
hervor, aber dann entwickeln sie sich rasch. Zur Bliitezeit, Ende Juni, anfargs
Juli hat die Staude eine Hohe von 60—80 e¢m erreicht. Die meisten dieser
Striucher ragen ohne einen Biiltenansatz aus dem Wasser hervor, bei diesem
oder jenem ist aber doch eine durch Wurmwithlungen entstandene Bilte zu
sehen, die mit ihrem Gewirr von Agrostis alba-, Carex disticha- urd Carex
acutiformis-Halmen vorziigliche Laubenmoglichkeiten zum Nisten bieten.
Alle 4 Nester (1965) fard ich in solchen Striuchern.

Auf Grund der 6 bewohnten Nester, bzw. der 4 beobachteten Nistpaare
kann ich beziiglich des Nistens und der Brutbiologie des Zwergsumpfhuhnes
folecende Feststellungen machen.

Nistplatz

Ein immer unter Wasser stel:erder tieferer Teil der Sumpfwiese, wo Eleo-
charis und Agrostis alba schon in den Hintergrurnd treten und der Bestand an
Bolboschoenus maritimus, dann Sumpf- und Zweizeiliger Segge im Wachsen
begriffen ist; wo hie und da unwiicl siges Schilf steht und die Straucher der
Althaca officinalis zu finden sind: dies ist bezeichrend fiir den Biotop. Spiter
ist dann hier die rosafarbene Masse des Weiderichs ( Lithrum salicaria) vor-
herrschend. Die geschlossenen Flecke der Carex acutiformis werden gemieden,
doch der lockere, hie urd da mit Biilten besetzte Bestand von Carex disticha
ist ein charakteristischer Pflanzenverl and des Nistplatzes. (In einem spéteren
Abschnitt werde ich nach F. CErva die ehemaligen klassischen Nistplitze in
der Ungarischen Tiefebene Urbs, Kunszentmiklés — behandeln, wo das
Z\\Crgﬂsumpﬂmhn unter nmnnurfd[twm Sumpfflora, vorwiegerd in den Stréu-
chern von Huphorbia ]HH'H'«‘st nistend vorgefunden w mde) Im Jahre 1965
waren die Nester ohne Ausnahme in Althaea-Striucher eingebaut, besonders
in solche, in deren Mitte die mit Agrostis alba iiberzogenen Wurmwiihlungen
eine primitive Biilte hildeten. Seltener wurden mit Seggen und Sumpfriet lok-
ker durchsetzte Malvenstriucher ohne Unterlage gewiihlt. 1966 fanden infolge
des Absterbens der Althaea die Sumpfhiithnchen bloss nur Agrostis alba-Biilten.

Nestbau
Das Nest wird dem Grunde zu aus wenigen Seggen und Griisern, ansonsten

fast ausschliesslich aus den feinen, diinnen, griinen Halmen des Sumpfriets
( Eleocharis) erbaut. Verrottetes, trockenes Nestmaterial habe ich selten und
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nur in kleinen Mengen verwendet beobachtet. (Schon CErva weist auf das
frische griitne Nestmaterial hin!) Das Nest des Zwergsumpfhuhnes ist beim
Legen des ersten Kies noch recht diirftig, es erreicht mit seinem Grunde fast
die Wasserflicl.e. Im Laufe des weiteren Eierlegens wird es immer mehr aus-
gebaut, die in der Nihe stehenden Grashalme und Seggenblitter werden vom
Weibchen noch vor dem Briiten zur Laube geformt. Die briitenden Vogel
festigen und erhohen das Nest auch wihrend des Briitens, besonders im Monate
Juni, nach dem Medardus-Tag, zur Zeit der infolge Gewitter und Wolkenbriiche
eingetretenen Wasserstandsschwankungen. Bei einem Paar ist es mir gelungen,
diesen Vorgang zu beobachten. Bei einer Gelegenheit brachte das Weibchen
20 Minuten hindurch etwa dreissigmal Nestmaterial herauf, in der Mehrzahl
Sumpfriet, weniger Seggen und Grashalme, spiiter dann 8 Minuten lang ca.
zwolfmal. Diese wurden vom Minnchen geordnet; stindig wurde auch an der
Verbesserung der Laube gearbeitet. Durchmesser des Nestes bloss 9 —10 em,
die Dicke 10 —12 em. Aufstieg zum Nest meistens von 0 her. Im Laufe des
Briitens werden der Aufstieg und der Nesteingang immer ausgeprigter. Das
Nest hat keine Schale, die HEier bedecken fast den ganzen Nestboden. Nur
withrend des Briitens vertieft sich die Nestmitte einigermassen. Das verhalt-
nismissig kleine, flache, lockere, aus griinem Material verfertigte Gebilde ist so
charakteristisch, dass es mit den Nestern der beiden anderen Arten nicht
verwechselt werden kann.

9. dbra. A Porzana pusilla =6ld esetkdkdbal lazdn épitett fészkén (Foté: Szabd)
Abbildung 9. Das Zwergsumpfhuln auf seinem von Sumpfriet lose erbauten Nest
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Felege

Von den beobachteten 4 vollen Gelegen waren 3 neuner und 1 war ein achter
relege. Die von MARTON NEMETH geszunnu-l!vn heimischen Gelege-Angaben
/ei;_‘en ein anderes Bild. Von den 14 sicheren Gelegen sind 1 zu 11, 3 zu 8, 5 zu
, 3 zu 6 und 2 zu 5 Eiern, am hdufigsten ist daher das siebener Gelege. Auffal-
len(l ist das Fehlen des neuner und das Hervorspringen des elfer Geleges (letz-
teres wahrscheinlich eine Zusammenbrut). Da es aber auch schon CErvA betont
(1899), dass er fast ausnahmslos achter (_'ivlv;:u gefunden hat, so ist es anzu-
nehmen, dass die 5—7 Eier enthaltenden Gelege keine vollkommenen waren.
Man mag moglicherweise an Nachgelege oder erste Brut denken. Gewohnlicher-
weise hesteht daher das Gelege aus 8 —9 Eiern.
Da zwischen den heimischen Oologen iiber die Gelege des Zwerg- und des
Kleinen Sumpfhuhnes jahrzehntelang viel debattiert wurde, will ich hier die
Massangaben der Csakvarer 4 vollen Gelege detailliert anfiihren:

1. Gelege: 1 verdorbenes Ei 28 x 20 mm
2. Gelege: 1. 304 x 20,4 mm
2. 28.5 % 20,3 mm
9.1V. : 28,4 x 20,4 mm
1965 28.6" x 20,3 mm

4.
B 2RSS 0N0 iy Ty
6. 28,6 X 21,2 mm

_—

7. 29,3 x 21,6:mm

8. 228,6 x 21,0 mm

9. 30,0 x 21,0 mm zerbrochen.
Durchschnitts-
mass 28,9 x 20,7 mm

Die olig glinzenden Eier haben eine etwas griinlich schattierte lehmgelbe
Farbe und sind dicht mit gelblichbraunen Flecken besprengt. Brutstadium:
an einzelnen Kiern beginnende Blutaderbildung. Besc hwlhung und Masse der
Eier stammen von LAszLo MATE. Die beiden zugrundegegangenen Eier h: l,} e
ich an Ort und Stelle gemessen. Am stumpferen Ende des zerbrochenen 9. Kies
habe ich ein charakteristisches, dunkelbraunes Gekritzel, sowie 2 —3 grossere
Flecke bemerkt. Das Gekritzel erinnert einigermassen an die 7’culmun;,r am
stumpferen Ende der Eier des h(-hl]froh]bdngu's und der Schafstelze. Die 8
priparierten Eier kamen in die Sammlung des Ungarischen Ornithologischen
Institutes.

3. Gelege: 1. 29 x 21 mm 6,50 g
2. 28 x 22 mm 6,25 g

23. V1. 3. 28 x 21 mm 6,25 g

1965 4. 28 x 21 mm 6,10 g
528 i 21 mm 5,90 g
6. 27 X 21 mm 6,10 g
727 X 20.mm 65,00 g
8. 27 x 20 mm 5,76 g
9. 27 x 20 mmm 6,00 g

Durchschnitts-

mass 27,7 x 20,8 mm

Durchschnitts-

gewicht 6,09 g

Ich habe die Messungen beim Neste vorgenommen. Die beiden ersten,
grosseren Eier sind sehr licht befleckt. Neben den lichtlehmgelben grosseren
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10. dbra. A Porzana pusilla fészekalja. Foto: Szabo
Abbildung 10. Geleye des Zwergsumpfhulnes

Jiern linglichen Formates fielen mehrere, eher rundliche, sehr dicht bespritzte,
marmorierte Eier dunkelbraunerer Farbe auf.

4. Gelege: [, 34 ann 8,76 g
2. 26 X 20 mm 5,60 o

2 Vil 3. 20 % 20 am 5,90 g

1965 4. 28/ % 21 mnm 6,00 g
b. 28 % 2] mm 6,40 &
65 24 3¢ 19 mm 475 g
T. 2813 20 mm 6,30 &
8. 27 X 2] mm 6,00 g
9i28 ¢ 21 " mrm 6,30 g

Durchschnitts-

mass 27,9 x 20,8 mm

Durchschnitts-

gewicht 6,23 ¢
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Die Messungen wurden von mir am Nest vorgenommen. Das ungewdhnlich
grosse Ki war unter den drei ersten; das kleinste ist nicht als letztes gelegt.
Auch bei diesem Gelege ist der Unterschied zwischen der lichteren Farbe und
gestreckteren Form der grosseren und der dunkleren Farbe der eher rundlichen
kleineren Eier wahrnehmbar. Ich habe die Eier mit Graphitstiftzeichen verse-
hen, welche aber wiihrend des Briitens verschwunden sind, sodass ich bei der
Bestimmung der Ausschliipfungsreihenfolge mich ihrer nicht bedienen konnte.

10. Gelege: 1. 27 X 20 mm

2. 28 x 20 mm
18. V. 3. 28 x 19 mm
1966 4. 29 X 19 mm

5. 29 x 20 mm

6. 27 x 20 mm

7. 26 % 21 mm

8. 26 X 18 mm
Durchschnitts-
mass 27,4 x 19,6 mm

Ein aus verhiltnismiissig kleineren Eiern bestehendes Gelege,

Die Masse sind knapp vor dem Ausschliipfen von mir am Nest aufgenommen.
Zum Vergleich fiihre ich hier die Masse weiterer heimischer Gelege an, die
sich in den Sammlungen des Ungarischen Ornithologischen Institutes (LAszLO
MATE), bzw. des Ungarischen N(Ltlmmlmuseum.s (DuzsG RApETZKY) befinden.

1. Urb6puszta, 2% VI. 1913.
29,2 x 22,0 mm
2. 28,7 % 21.2 mam
3. 284 x 21,2 mm
dov2Ridioe 21,3 mm
b. 28,2 x 21,4 mm
6. 28,2 x 21,4 mm
.. 28,00 5 211

Durchschnittsmass 28,4 » 21,4 mm
Die Messungen habe ich vorgenommen.

Auf der Etikette des Geleges ist in der Handschrift D. Raprrzry’s folgendes
zu lesen: ,,Diese Vogelart wird von hier bald verschwinden. In den lauwarmen
Lachen der welten Urb6-Puszta, mit ihren unermesslichen stagnierenden
Gewdssern bis iiber die Knochel watend habe ich das Zwergsumpfhuhn in
manchen Jahren in der Gegend des , Falderék” zwischen Kuphorbia palustris-
Stauden briitend angetroffen. Dieses Gelege stammt auch von dort her. Das
Weibchen eingefangen’. Das Gelege ist in der Sammlung des Ungarischen
Nationalmuseums zu sehen.

Die Masse der folgenden beiden Gelege hat LAszré MATE bestimmt.

2. Urbépuszta, 23. VI. 1913.

1. 28,5 x 20,8 mm
2 28,9 X 21,4 mm
3. 28,6 x 21,0 mm
4. 28,6 x 20,7 mm
5. 28,3 x 21,4 mm
6. 27,7 >¢ 2151 i

Durchschnittsmass 28,4 < 21,1 mm
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Das Gelege hat L. MATE von D. RADETZKY getauscht. Auf der Original-
Etikette steht in RapuTzKY’s Handschrift folgendes: , Die Eier dieser Art
sind den Eiern des Porzana parva sehr dhnlich, nur sind sie etwas kleiner, die
Tiipfelung und Marmorierung verlieren sich in der dunklen, kaffeegriinlichen
Grundfarbe. Auch dieses Nest wurde zwischen Sumpfeuphorbien gefunden;
beim Aufraffen der Staude geriet das Weibchen in Gefangenschaft und gelangte
in den hauptstidtischen Zoologischen Garten.”

LAszLo MATE hingegen hat folgendes auf dem neuen Etikettzettel verzeich-
net: , Nistete auf einer nassen Wiese, am Fusse einer Sumpfeuphorbie. Tiip-
felung, Marmorierung der Eier verlieren sich in der dunklen kaffeegriinen
Grundfarbe. Gesammelt von DEzs6 Raperzky.”

3. Sdrpentele, 14. VI. 1932,
1. 29,6 x 20,6 mm
2. 30,5 x 19,8 mm
3. 29,0 x 20,6 mm
4, 28.9 x 20,8 mm
5. 29,8 x 21,0 mm
6. 28,1 x 20.2mm
Durchschnittsmass 29,3 < 20,5 mm

.Nistete auf nasser Wiese Seggenbiilten-Bestand. Das Nest kleiner und
lockerer gebaut, als das des Kleinen Sumpfhuhnes. Grundfarbe und Zeichnung
der Eier sind jenen des Kleinen Sumpfhuhnes édhnlich, nur sind sie kleiner.
Brutstadium : in den Eiern weiche Embryonen. Gesammelt von LAszr.o MATE.”

Die beiden letzten Gelege sind in der Sammlung des Ungarischen Ornitholo-
gischen Institutes. MArTON NEMETH (Manuscript) hat die Angaben von 18
ungarischen Gelegen gesammelt. Bei der Revision derselben fielen hievon 4
weg. In RapETZKY’s Sammlung (Nationalmuseum) sind drei Gelege unrichtig
bestimmt:

Gérdony, 17. V. 1932. 6 Stiick
Dinnyés, 10. V. 1926. 6 Stiick
Dinnyés, 17. V. 1926. 6 Stiick

Alle drei Gelege haben typische Porzana parva-Eier; sie sind nicht der
lichteren Farbe, sondern hauptsichlich der Grissenmasse wegen abzusondern ;
allein schon der Fundort (Velenceer See!), die ziemlich frithen Zeitangaben,
schliesslich die verhiltnismiissig kleinen Gelege: alles deutet auf Porzana parva!
Von RADETZKY's drei weiteren Gelegen, die NEMmETH alle mit derselben Datie-
rung angibt, sind bloss 2 reell. Einess der beiden ist auch heute noch in der
Sammlung des Nationalmuseums, das andere kam durch Tausch in die Samm-
lung L. MATE’s (zur Zeit im Ornithologischen Institut). Es sind also letzten
Endes 14 Gelege als authentisch anzuerkennen (Tabelle 20.) Diese sind:
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20. tabldzat
A fészekaljak nagysdga
Girdsse der Gelege

‘ (sszesen

5 AR » 3ills 3 s
P. porzana P. pusilla P. parva Zusamimen

3/12 3
12/11 - - 12
7/10 - q
2/ 9 3/9 : 5
2/ 8 1/8 | , | 3
-2 ‘ 1/7 1
Osszesen 26 1 | | 31
Zusammen ‘
Nummer Vorkommen Zahl der Datum Name des Sammlers
Eier
1. Urb6 6 10. V. 1894 F. Cerva
2. Alsd Peszér 5 16. VI. 1897 F. Cerva
3. Kunszentmiklos 8 14. VI. 1898 F. Creva
4. Kunszentmiklos 0 15. VI. 1898 F. Cerva
5. Kunszentmiklos 7 18. VI. 1898 F. Cerva
6. Kunszentmiklos S 18. VI. 1898 F. Cerva
7. Kunszentmiklos 5 Taviao) G. Ertl
8. Urbo 7 17. VI. 1902 F. Cerva
9. Urbé 8 17. VI. 1902 F. Cerva
10. Urbo 11 11. VI. 1907 F. Cerva
11. Urbd 7/ 18. VI. 1907 F. Cerva
12. Urb6 6 23, V1. 1913 D. Radetzky
13. Urb6 7 23. VI. 1913 D. Radetzky
14. Sarpentele 6 14. VI. 1932 L. Maté
3

* Im Jahre 1971 habe ich in Hortobdgy 2 Nester mit Gelege gefunden.

Die Durchschnittsmasse der 55 Eier der 7 heimischen Gelege sind 28,3 < 20,7
mm.

Durchschnittliches Gewicht von 18 Hiern zweier Gelege: 6,16 g.

JourpaIN gibt die Eiermasse von Porzana porzana intermedia auf Grund von
75, hauptsichlich aus Frankreich stammenden Eiern mit 29,6 x< 20,66 mm an.
Bei Porzana pusille pusille hingegen sind die Masse nach 46 untersuchten
indischen Eiern 28,78 < 20,45 mm. Die Durchschnittslinge des ungarischen
Materials ist um 1,3 mm geringer, als der entsprechende Durchschnitt bei den
westeuropiiischen (franzosischen) Eiern. Die ungarische Ubergangspopulation
miisste systematisch untersucht werden!

Brut

Die im Jahre 1965 beobachteten Gelege waren in der ersten Hilfte des Mo-
nats Juni voll. Die 14 heimischen Brutangaben sind mit einer Ausnahme eben-
falls aus der Junimitte her. Porzana pusilla ist daher das bei uns am spitesten
briitende Sumpfhuhn. Aber im Jahre 1966 fand ich anfangs Mai ein noch nicht
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volles, zugrundegegangenes Gelege und bei einem anderen waren die Jungen am
21. Mai schon teilweise ausgeschliipft! Es werden wahrscheinlich die giinstige
Vorfrithlings-Wetterlage und der frithere Zug die Ursache dieser einmonatlichen
Verschiebung gewesen sein. SCHENK (*1912) erwihnt ein Gelege mit der Zeitan-
gabe 14. V. 1914. CErva (1899, 1907) meint, dass die Brutzeit bei uns vom
10. V. bis Juni dauert; Ursache der Verzogerung wire, dass die jungen Paare
spiit mit dem Briiten anfangen. Da aber die meisten Angaben aus dem Monat
Juni datieren, so kann diese Behauptung nicht standhalten. Die Ursachen des
spiitten Briitens dieser Sumpfhuhnart mogen wohl folgende sein : Porzana pusilla
ist ihrer Verbreitung nach eine mediterran-pontische-subtropische, wirmelie-
bende Art. Thr Briiten in Spanien, Frankreich und in der Po-Gegend ist wahr-
scheinlich ein fritheres, in der kontinentalen Ungarischen Tiefebene, am Alfold,
beim Schwarzen Meer und in den Gegenden nordlich des Kaspischen Sees hinge-
gen erfolgt das Briiten spiter. Die sich steigernde Junihitze und die kontinen-
talen (xb“l'[tt‘l sind ja die Faktoren, die dem Zwergsumpfhuhn den giinstigen
Biotop sichern: die, im bis tiber die Knochel reichenden lauwarmen Wasser
gedeihende vielfiltige Pflanzenwelt.
Bei drei Paaren konnte ich den Lauf des hlelle%nb verfolgen:
9. Nest: 29.V.: 1 Ei. 1. VL.: 4 Eier. 4. VL.: 6 Eier. 7. VL: 9 Eier. Die Eierab-
lage erfolgte daher zwischen dem 29. Mai und dem 7. VL
3. Nest: 13. VI.: 2 Eier. 16. VI.: 5 Eier. 18. VI.: 8 Eier. 19. VI. nachmittags:
8 Kier (sie sind kalt!). 22. VI.: 9 Eier. Das Eierlegen erfolgte daher
wahrscheinlich vom 11. bis zum 19. VL.
4. Nest: 13. VI.: kein Ei. 16. VL.: 3 Eier. 18. VI.: 6 Eier. 19. VI. vormittags
6, nachmittags 7 Eier. 22. VL.: 9 Eier. Eierablage daher zwischen 13.
und 21. VL
Die Eier werden jeden Tag, meistens zur Nachtzeit, seltener in den Tages-
stunden gelegt. Das Briiten beginnt mit der Ablage des vorletzten Eies, oder —
was wahrscheinlicher sein mag — wenn das Gelege voll ist. Das graduelle
Ausschliipfen der Jungen kann nur damit erkliart w ciden. dass das seine Eier
der Reihe nach legende Weibchen hauptsichlich nachts das noch unvollkom-
mene Gelege bebriitet. Am Briiten nehmen beide Eltern teil. Wihrend das be-
obachtete alte Paar sich gegenseitig auch vormittags stundenweise abloste,
haben beim zweiten und vermutlich auch beim dritten Paar das Weibchen
vormittags, das Minnchen nachmittags gebriitet. In das Nest gingen sie immer,
auch bei hohem Wasserstand, zu Fuss. Schwimmen sah ich sie nicht; dieselbe
Erfahrung machte ich auch mit den um ihre Jungen eifersiichtig besorgten,
hin und her laufenden Altvigeln; auch in tieferem Wasser niitzen sie die durch
die Wasserpflanzen getrchenbn Moglichkeiten aus. Die briitenden Vogel der
ersten drei Paare gingen immer unbcmel kt vom Nest fort; ausgenommen vom
Beobachtungszelt aus, ist es mir nie gelungen sie zu erspihen. Auch das durch
die behutsamsten Schritte hervorgerufene Geplitscher mussten sie bemerkt
haben. Der fest briitende Vogel des vierten Paares lief hingegen nur aus
niichster Nithe vom Nest. Bei einer Gelegenheit packte ich die ganze Nestlaube,
aber das Hithnchen entschliipfte geschickt meinen Fingern. Vom Nest herunter-
gelaufen flogen sie nie auf. Auf Grund meiner aus dem Zelt erfolgten Beobach-
tungen gelang es mir, die Geschlechter zu unterscheiden; beim ersten —
wahrscheinlich alten — Paar war dies auf Grund der g gezelchneten Merkmale
nicht schwer (Abb. 11.). Das Weibchen hat auch an der Ohrenpartie und vor
dem Auge einen braunen Fleck, bzw. Streifen und das braune Scheitelband zieht
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Kanalas gém — Platalea leucorodia
(Foté: Dr. Tildy Zoltéan)



1. abra. Porzana pusilla

Abbildung 11.

sich bis zur Schnabelwurzel hinunter. Beim Minnchen sind Kropf und Hals
lebhaftes Schieferblau, der braune Fleck beim Auge fehlt und das Scheitelband
erreicht nicht die Schnabelwurzel. Die Firbung und das frithe Briiten deuten
auf ein élteres Paar. Bei dem am dritten Nest briitenden — vermutlich
jiingeren — Paar sahen sich die Alten sehr dhnlich. Das karminrote Auge,
sowie der orangegelbe Augenring sind beim Miinnchen lebhafter, der vordere
Halbkreis des Augenringes ist gedunsener und breiter, als beim Weibchen ; auch
Hals und Kropf sind beim Ménnchen lebhafter blaugrau gefirbt, als wie beim
Weibchen. Der braune Scheitelstreifen erreicht aber bei keinem der Ge-
schlechter die Schnabelwurzel. Bei den am vierten Nest briitenden Vigeln gelang
es mir in der kurzen Zeit nicht, die Geschlechter bestimmt zu unterscheiden,
ich konnte das gegenseitige Ablosen der Briitenden nur dadurch feststellen,
dass das Eine einen Fleck am Scheitel hatte, wo das Gefieder abgeweztz war.
In der Brutzeit erschienen die Beiden 6fters paarweise beim Nest. Die Ablésung
wurde durch einen feinen Ton avisiert, der ablosende Vogel kam zum Nest
hinauf, stellte sich neben seine Ehehilfte und begann, lebhaft nickend, am
Nest Ordnung zu machen. Daraufhin stand der br utonde Vogel von den Eiern
auf und entfelnte sich durch die gewohnte Offnung. Die La.uhe deren Griser
ich wegen giinstigerer Beobachtungmno;ﬂh( :hkeit ein wenig auseinander gezogen
hatte, “wurde wieder hergerichtet; beide ordneten abwechselnd am Nest und
an der Laube herum, besonders aktiv dabei war das Miannchen. Das Umdrehen
der Eier erfolgte ziemlich hiufig, auch hierin war das Minnchen der aktivere
Teil. Im allgemeinen drehten sie die Eier alle 5—10 Minuten um, aber im
Laufe des Briitens wurde das seltener, um schliesslich ganz aufzuhoren. Die
Brutzeit entspricht ungefihr den, bei dem Tiipfelsumpfhuhn beobachteten 14
Tagen. Beim vierten Nest schliipften die ersten Jungen am 16. Tag aus; es
dauvert ca. 3—4 Tage, bis alle ausgeschliipft sind.

Die Jungen
Das Dunenkleid der auffallend kleinen Jungen ist kohlschwarz, ihr Schnabel
ist merklich kurz, der Oberschnabel ist crelm(ren und eintonig knochenfarbig,
nur am Ziigel ist eine lichtgraue Sc hmtt;erung zu sehen (Abb. 12.). Der kleine

Schnabel sticht aus dem emtonlg schwarzen Dunenkleid lebhaft hervor. CErRvA

7 Aquila 1969/70, 97
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12. abra. Porzana pusilla pullus
Abbildung 12. P. pusilla pullus (etwa 2 Tage alt)

(1907) beschreibt den Schnabel hornbraun. Cerva als Priparator von Voigeln im
Dunenkleide berithmt war. Wihrend beim 10. Nest beide Eltern, besonders
das Weibchen, die Jungen ingstlich bewachten und fithrten, konnte ich beim
anderen Nest nichts von alledem beobachten. Es sind also auch hier bemerkens-
werte Verschiedenheiten im individuellen Verhalten; es kann sein, dass dies
eine Abweichung zwischen alten und jungen Paaren und solchen ist, die zum
ersten Mal briiten, ebenso ist es aber moglich, dass es sich um eine ausgeprigte
individuelle Eigenheit handelt. Die getrockneten Jungen sind wie diejenigen
des Tiipfelsumpthuhnes dusserst lebhaft, sie schwimmen, laufen herum und
verstecken sich. Der Ruf der um die Jungen besorgten Eltern ist kein Pfeifen,
sondern eher ein tieferes Glucksen.

Die dreierlei Rufe des briitenden Zwergsumpfhuhnes schildere folgernd:
Die Ablosung wird mit eine leisen, gurgelnden Ton, wie putjputj-pitjpitj avi-
siert, welcher Laut auch beim Nest ihr Lockruf ist. Die Uberraschung wird
durch einen Teichhun-artigen Laut ausgedriickt. Bei einer Gelegenheit gab
eines seiner starken Errecung mit der Tonvolge Ausdruck, die an das Gezetter
der Elster erinnerte. Es ist mir nicht gelungen, den in der Literatur (Feindt)
erwihnten Balzruf von falleaden und steigenden, sowie knarrenden Tonen
zu beobachten.

Dieses aus meinen Beobachtungen zusammengestellte Charakteristikon
bedarf gewiss weiterer Ergiinzungen, trotzdem erachte ich seine Bekanntgabe
fiir notwendig, wo doch von der einst so reichhaltigen Urbder Population nur
wenige liickenhafte Aufzeichnungen existieren.
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IV. Das Kleine Sumpfhuhn (Porzana parva)
1966

Dass diese Sumpfhuhnart, die ein charakteristischer Brutvogel unserer
heimischen Seen, Fischteiche und wasserreichen Siimpfe ist, auf der Csdkvarer
Wiese niste, hatte ich nicht erwartet. Es war mir daher eine Uberraschung,
als ich am 16. V. 1966, kaum 50 m vom 10. Nest des Zwergsumpfhuhnes auf
sein Nest stiess. Withrend der letzten zwei Jahre hat sich das Schilf hier immer
mehr verdichtet ; auch ist das Wasser hier am tiefsten. Die Agrostis alba-Biilten
sind seltener, im Gegensatz zur Sumpfsegee, die im Begriff ist Biilten und
Flecke verschiedener Grosse zu bilden. Das Nest war vollends von den griinen
und trockenen Griitsern der Laube verhiillt und von diinnen Schilfrohren um-
geben; Aufstieg von 0, durch eine ganz kleine Offnung. Am meisten ist es das
Nestmaterial, welches den Erbaucr verrit: sehr breite, verrottete Schilfblitter
mit wenigen ebensolchen Segeenblittern vermischt. Durch viele Beobach-
tungen am Velenceer See habe ich die Erfahrung gemacht, dass auch dort das
Nestmaterial aus flachen Schilfbliattern, sowie aus vielen breiten Blittern und
briichigen Stengeln des Kolbenrohres besteht (die heimischen seichteren und
zur Natronisierung neigenden Seen sind durch Typha angustifolia gekenn-
zeichnet). Die breiten Bliatier geglittet aufeinander gelegt erceben ein Gebilde,
welches einem etwas vertieften geflochtenen Korb nicht unidhnlich ist (Abb.
13.). Der Durchmesser des Nestes betriagt 10 —12 em. Die Nester, die ich am
Velenceer See sah, waren breiter, das zerbriockelte, briichige, lose zusammen-
gehiaufte umfangreiche Material brachte es aus der Form:; wegen der geringen
Grosse der Bilte, iiber die sich ein Gewirr von Halmen und Blittern beugte,
war kein geniigender Platz fiirs Nest da. (Am Velenceer See habe ich das Nest
des Kleinen Sumpfthuhnes auf dem. am Rande der Kahnfahrtskaniile ange-
hituften Kolbenrohr- und Schilfabfall, auf angefaulten Schilfstiimpfen und in
einem Falle in einer Reiherkolonie, unter dem Nest eines Purpurreihers be-

13. dbra. Viziesibe-fiokdk. 1. P. pusilla, 2. P. parva, 3. P. porzana
Abbildung 13. Swmpfhuln-Junge
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obachtet). Dicke des Nestes 8 —10 cm. Im Neste 7 Eier, deren Grosse und lichte
Semmelfarbe auf den ersten Blick auffallen. Die Eier sind auf diesem lichten
yrundton dunkler gespritzt und marmoriert. Sie sind warm, bebriitet und
reichen noch ins Wasser hinein, stehen aber mit ihrem stumpfen End am
Grund: sie sind daher in der Bebriitung zur Hilfte fortgeschritten. Der
briitende Vogel verliess das Nest unbemerkt. Ich hirte einige charakteristische
Rufe, wie etwa: ,,puttj” und ,kuittj”.
Am 18. Mai nahm ich Mass von den Eiern:

1. 32x. 22
2,32 % 21.-mm
3..31 %23 mmm
430 < 21 mm
5. 31 %X 22 mm
6. 31 X 22 mm
7531 3522 m

Durchschnittsmass

Laut MaxaTscH betragen die Durchschnittswerte: 30,7 x 22,0 mm

In der Nihe des Nestes singt der Drosselrohrsiinger. Die Stimme der Zwergrohrdom-
mel ist zu horen.

22. V.: Der Vogel briitet. Verlisst das Nest unbemerkt. Kein ,,besorgter”
Ruf zu horen. 23. V.: briitet fest, ich sehe ihn aus nichster Niahe vom Nest
hinunterlaufen. 27. V.: im Nest sind 3 Kier, 4 ausgeschliipfte Junge liegen
aneinandergeschmiegt zwischen Grisern und Schilfstengeln am Fusse der
Biilte. Sie sind dem Verhiltnis entsprechend grosser, als die Dunenjungen des
Zwergsumpfhuhnes; auffallend ist der weit lingere Schnabel. Das Gebiet wird
immer schilfiger. Der Drosselrohrséinger erscheint in 3 Paaren, im Réhricht
nisten Stockente, Wasserralle, Rohrammer und Schilfrohrsinger. Der Was-
serstand ist auf der Fornaer Wiese in Richtung Siid auf einer Strecke von 2 —3
km heuer recht hoch, der Schilf- und Seggenbestand wird immer dichter, und
somit dehnte sich auch der Biotop der Sumpfhiihner aus; das Auffinden der
Nester ist aber auf diesem riesigen Gebiet recht schwierig geworden. Das
Erscheinen des Kleinen Sumpfhuhnes in der Csikvarsa im Jahre 1966 ist
schliesslich auf das in den zwei letzten Jahren gestiegene und sich ziemlich sta-
bilisierte Wasser und die damit verbundene Verschilfung zuriickzufiihren.

Infolge des als einziges aufgefundenen Nestes und der spirlichen Beobach-
tung kann ich mich mit der Nistokologie dieser Vogelart nicht befassen. Obzwar
ich das gesellige Nisten der drei Sumpfhuhnarten auf diese Weise eben nur in
grossen Ziigen skizzieren konnte, meine ich doch fiir die Ingangsetzung der
weiteren Forschungen etwas getan zu haben.

V. Der nidobiologische Vergleich der drei heimischen
Sumpfhuhnarten

Aus meinen bisher niedergeschriebenen Beobachtungen sind die Uberein-
stimmungen und Verschiedentlichkeiten, das Sich-Zusammenfinden und Aus-
einandergehen im Nisten der drei Sumpfhuhnarten offensichtlich. Einzelne Ziige
mogen vielleicht verblasst, die Unterschiedlichkeiten kaum wahrnehmbar sein,
trotzdem sind aber die drei Arten, wenn wir die Abweichungen in ihrer
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Gesamtheit betrachten, recht gut voneinander zu trennen. In heimigcher
Relation sind besonders die Trennung, bzw. der Vergleich des Zwerg- und des
Kleinen Sumpfhuhnes von Wichtighkeit.

Vorerst will ich LAszr6 MATE&’s (in litt.) Vergleich bekanntgeben, der die
Gelege aller drei Sumpfhuhnarten im Urgebiet der Sarrét des Komitates Fejér
sammelte, ausserdem ein ausgezeichneter Kenner der Nistverhiiltnisse des
Kleinen Sumpfhuhnes am Velenceer See ist.

,,1. Das Kleine Sumpfhuhn briitet frither als das Zwergsumpfhuhn; ersteres
hat gewohnlich Mitte Mai seine Eier schon gelegt, withrend dies beim letzteren
erst Mitte Juni erfolgt.

2. Es ist auf den ersten Blick zu sehen, dass die Eier des Kleinen Sumpf-
huhnes grosser sind, als die des Zwe lgqllrlll)illll}llnf-s Besonders dann fillt der
Unterschied ins Auge, wenn man die Gelege der beiden Arten nebeneinander
betrachtet. Der Glanz der Eier ist nicht entgcheidend, da das Glinzen bei beiden
Arten vorkommen kann.

3. Auch in der Anzahl der Eier gibt es einen Unterschied: das Gelege des
Zwergsumpfhuhnes ist grosser, als das des Kleinen Sumpfhuhnes, es kann oft
aus 9, ja auch 10 Eiern bestehen, wiihrend ich beim Kleinen Sumpfhuhn
niemals mehr als 8 Eier fand, gewohnlich schwankt ihre Zahl zwischen 6 und 8,
eigentlich sind schon 8 Eier ziemlich selten, am hiufigsten sind es 7.

Die Nistplitze des Zwergsumpfhuhnes stimmen mit denen des Tipfel-
sumpfhuhnes iiberein, das Rohricht wird gemieden, sumpfige Wiesenflichen
mit seichtem Wasser, iippigem Pflanzenwuchs und Biilten werden bevorzugt.
Im dichten Schilf (z. B. am Velenceer See) bin ich ihm niemals begegnet. Auch
im Bau des Nestes, und in der Wahl des Nestmaterials konnen wir einen Unter-
schied bemerken: das Nest des Kleinen Sumpfhuhnes ist bei weitem grosser
und ist hauptsiichlich aus breiten, verrotteten, glatten Schilf- und Seggen-
bliattern erbaut, withrend das kleinere und losere Nest des Zwergsumpfhuhnes
aus diinnen Stielen und Halmen des Sumpfrietes und anderer Wasserpflanzen
besteht.”

Hierauf will ich nun, vorwiegend auf Grund eigener Beobachtungen, in
einer Tabelle, von zwolf Gesichtspunkten aus betrachtet, meine Vergleiche
ziehen (wobei ich, hauptsichlich bei den Messungszahlen, auf die Angaben der
Literatur hinweise. (Tab. 7.)

Zur Tabelle will ich folgendes bemerken. Aus Fricyes CErVA’s (1899) Porza-
na pusilla-Studie erfahren wir vom beriithmten, klassischen Nistplatz, welcher
gich zwischen Donau und Theiss, auf der Urb6puszta befand. Dort — schreibt
CERVA — ,ist in dem sogenannten ,szittyoer tuchm das /wcrghumpf'huhn
viel hiiufiger als sein niichster Verwandter, das Kleine Sumpfhuhn. Das Auffin-
den seines Nestes ist aber eine dusserst schwierige Sache. Die tieferen, mit
Binsen bestandenen Stellen behagen ihm nicht, nur die seichteren, wo unter
die vorjihrigen lockeren Schilf-, Binsen- und Seggenbestiinde sich die ver-
schiedenartigsten W: u,s('rpf]ll,n/en mengen, wie Kuphorbia palustris und virgata,
Galium elongatum, Juncus stratus, Mentha sp., Gratiola officinalis, Thalictrum
flavum, Alisma plantago, Aira caspitosa, Dactylus glomerata, Lythrum salicaria.”
CervA ist es also, dem wir die Beschreibung der urigen Sumpfwiese verdanken.
Obzwar er alle drei Arten sam melte, grenzt er ihre Nistbiotope nicht voneinan-
der ab, und gibt uns keine bis ins einzelne dargelegte Charakteristika der Nist-
plitze. Wir konnen aus seinen Zeilen nur vermuten, dass das Kleine Sumpf-
huhn im tieferen Binsensumpf briitet; das Zwerghuhn liebt nur das seichte
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14. dbra. A Porzana porzana (1), a P. pusilla (2) és a P. parva (3) fészkelési adatai Magyarorsz=igon
Abbildung 14. Brutvorkommen von Porzana porzana (1), P. pusilla (2) und P. parva (3) in Ungarn



Wasser (Tipfelsumpfhuhnsicherlich auch!). Aufl diesen Umstand weist CErRvA
wiederholt hin. Es ist interessant, dass er, obzwar er Kuphorbia palustris als
erster erwithnt, diese Pflanze nicht als charakteristischen Nistplatz hervorhebt!
Spiter wird sie nimlich als wahrhaftig klassischer Fundplatz des Zwergsumpf-
huhnnestes bezeichnet (ScHENK, D. Raperziy). Die Ursache dessen ist
wahrscheinlich die, dass er das Geheimnis des leichteren Auffindens des wert-
vollen Geleges hiiten wollte. Es kann aul jeden Fall festgestellt werden, dass
diese aus dem Sump!l emporragende Staude mit ihren verholzernden Stengeln
auch bei hoherem Wasserstand einen sicheren Nistplatz bot, ebenso wie das
aufl der Csakvarer Wiese mit Althaca officinalis der Fall war. LLAszrLo MATE (in
verb.) kann sich an ein Bild im seinerzeit ausgebrannten Ornithologischen
Institut erinnern, welches in der Urbdpuszta aufgenommen wurde und ein in
einem T'ypha-biindel versteckt gelegenes Nest darstellte. Man darf also keinen
einzigen Faktor als den ausschliesslichen betrachten.

Uhe das Nestmaterial machte Cerva wichtige Beobachtungen: ,, Das Nest
wird etwas iiber der Wasserfliche erbaut; es ist nicht becken- oder korbartig
vertieft, wie das des Porzana parva, sondern eher flach. Es besteht aus diinnen
Grashalmen, welche der Vogel noch in ihrem griinen Zustande abbricht, bzw.
mit seinem Schnabel abreisst. Es besteht daher das Nest nie aus trockenem
Material, wie das viele behaupteten. Das Nest, in welchem sich 1 -2 Eier be-
finden, ist noch von frisch-griitner Farbe, nur unter dem bebriiteten Gelege
mag es einem vorkommen, dass es nicht aus frischem Material angefertigt
wurde.” Das aus recht breiten Bliattern erbaute, als Korbgeflecht anmutende
Porzana parva-Nest — wie ich dies am Velenceer See ofters beobachtete — ist
ein ziemlich grosses Gebilde. Meistens iibertrifft es wegen seines groberen
Nestmaterials an Grosse auch das des Porzana porzana. CERVA bemerkt aus-
driicklich, dass er ausser einem einzigen, aus 7 Kiern bestehenden Nest nur
solche mit 8 Eiern fand. Die 8-er Zahl, welche die hiiufigste ist, nimmt also genau
den Mittelplatz zwischen den Zahlen der bei den beiden anderen Porzana-Arten
vorkommenden Eier ein. Das manchen Oologen eigene Jagen nach verschiede-
nen Grossen- und Fiarbungs-Variationen fiithrt CERvA zu einer unrichtigen
Behauptung. Da die Eier des Porzana pusilla, meint er, betreffs Grosse, Gestalt
und Fiarbung eher variieren, als diejenigen des Porzana parva, sind im Vergleich
mit den Eiern des Kleinen Sumpfhuhnes nicht Grosse und dunklere Farbe die
entscheidenden Merkmale, sondern die feinere Zeichnung und der eigene Glanz.
Wir erfahren nichts iiber die Masse auch nur eines einzigen vollen Geleges,
anstelle dessen gibt er die Masse von 12 EKiern an, die alle aus verschiedenen
Gelegen herstammen ; ja sogar nicht einmal die grossten und kleinsten aus den
einzelnen Gelegen! Auf diese Weise kann man keine Durchschnittsmessungen
vornehmen! Unter den 12 Angaben sind iibrigens die Masse des grossten Eies
30,2 x 21,0 mm und die des kleinsten 25,0 x 19.5. Im Jahre 1907 vermehrt
er seine vor acht Jahren verfasste Studie um die Angaben eines einzigen Gele-
ges, und auch hier gibt er bloss das grosste (29 x 20) und das kleinste (22 x
% 15,5) Eiermass eines aussergewohnlichen Geleges an. Schade, dass CERVA,
der laut CHERNEL (1899) mehr als hundert Porzana pusilla-Eier sammelte
und dem sicherlich weitere 2—300 durch die Hiinde gegangen sind, keine
Durchschnittsmessungen vorgenommen hat; mit dieser Methode ist ja die
Art-Zugehorigkeit eines jeden Geleges mit Sicherheit zu bestimmen. Selbst-
verstindlich geniigen die Massangaben je eines Eies nicht, aber die Sumpf-
hithner legen ja nicht stets nur ein Ei, sondern Gelege. Die biologische An-
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schauung muss die einzelnen Angaben iiberholen und kontrollieren. Beziiglich
der Firbung konnen wir aber die Angaben CERvVA’s nicht bezweifeln. Seiner
Betrachtung nach variiert die Grundfarbe zwischen mattgrim und dunklem
erdgelb. In dem zur Zeit mir zur Verfiigung stehenden Material dominieren
die olivg grine und die dunkelbriunlichgelbe Farbe. Die feinere Zeichnung ist
annehmbar, aber der eigene Glanz ist kein entscheidendes Merkmal. Die dunk-
ler gefiirbten Eier kommen einem nimlich auch bei anderen Arten glinzender
und spiegelnder vor. Letzten Endes sind daher die Durchschnittsmasse der
Grosse und des Gewichtes von entscheidender Bedeutung, im allgemeinen sind
aber auch Farbe und Zeichnung bezeichnend. Meiner Meinung nach ist bei
den Eiern von Porzana pusilla auch die Form der Eier bis zu einem gewissen
Grade charakteristisch. Der allgemeine, rundliche, an einem Ende zugespitzte
Eiertyp ist viel hiufiger, als dl(- fir die rallenartigen Vogel, so auch fiir die
Zwergsumpfhiihner bezeichnende, an beiden Enden g,lel(h runde Form. Wih-
rend Porzana pusilla’s Eier mit denen von parva verwechselt werden konnen,
stehen die Eier von Porzana porzana jenen der Wasserralle und des \Va.chtel-
konigs nahe. Auch in diesem Falle sind die Masse ausschlaggebend, obzwar auch
die Firbung gewohnlich ziemlich abweichend ist, aber .uwh oft zu Irrtiimern
fithrt. Die Briitungsdauer stimmt laut meinen Beobachtungen bei den drei
Sumpfhuhnarten mehr oder weniger iiberein; sie mag 14 —16 Tage bedeuten,
aber zur genauen Bestimmung bediirfen wir noch mehrerer Angaben. CERvVA
kennzeichnet die Schnabelfarbe der pusilla-Jungen, wie bereits erwihnt, mit
hornbraun an, wo er aber auffallend licht, lichtstrohfarben, bzw. knochenfarbig
ist! Auf dem Gebiete der Nidobiologie von Porzana pusille und besonders
von dem verhiltnisméssig hitufigeren und doch vernachlissigten Porzana parva
sind weitere ergiinzende Forschungen notwendig! Des weiteren wiire vergleichs-
halber das Durchforschen anderer heimischer, offener Sumpfwiesen mit nied-
rigem Wasserstand ebenso erwiinscht, wie .uuh das Erschliessen der zonen-
miissigen Nistverhiiltnisse der seichten, natronhaltigen Teiche mit Schilf- und
Kolbenrohrwuchs und der eng angrenzenden Siimpfe. Zusammenfassend kon-
nen wir feststellen, dass das T\Ieme Sumpfhuhn in Ungarn zur Zeit ein hiufig
vorkommender, gewohnlicher, weitverbreiteter Vogel ist. Sein Nistungsbiotop
ist gesichert, ja er wird durch das Schaffen neuer Fischteiche und Wasserspei-
cher noch erweitert. Das Tiipfelsumpfhuhn ist weniger hiiufig, ja es wird im-
mer seltener. Giinstige Brutpliitze sind im Abnehmen, die Zahl der briitenden
Paare ist betrichtlichen Schwankungen ausgesetzt. Unsere seltenste briitende
Sumpfhuhnart ist das Zwergsumpfhuhn, welches typische, natronhaltige
Stimpfe mit abwechslungsreichen, gleichzeitig iibergangsarticen Pflanzenver-
bindungen braucht; die Zahl solcher Biotope nimmt aber rapid ab.

VI. Brutgemeinschaften

Ich habe getrachtet in meiner Studie ein Bild vom Gemeinschaftsbriiten
der Sumpfhiihner mit Bezug auf die Pflanzenverbinde und Pflanzensukzessio-
nen zu skizzieren. Zu den Sumpfhiihnern gesellen sich aber auch andere Wasser-
bzw. Sumpfvogelarten gleichen Biotopbedarfes. Hier kann ich jetzt nur eine
kurze schematische Ubersicht geben, habe aber vor, mich spiiter in einer sepa-
raten Studie mit den okologischen Beziehungen der Sumpfwiesenbewohner
zu befassen. Meinen mehrjirigen Erfahrungen nach ist das Briiten an einzelnen
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Stellen der Csakvarer Wiese ein geschlosseneres, gesellschaftlicheres. Diese
,»Schwerpunkte” werden durch die giinstige Verbindung von Wasserstand und
Pflanzenverband bestimmt. Im Jahre 1967 habe ich auf dem, ungefihr 300 m’
grossen Gebiet zwischen dem Nagydarok (Grossen Graben) und Kisdrok (Kleinen
Graben) eine moglichst genaue Untersuchung vorgenommen und die Brutge-
meinschft folgender Arten festgestellt:

Porzana porzana 8—(10)

Vanellus vanellus 35—(40)

Gallinago gallinago I (R}

Tringa totanus 8—(10) Dinciste ZaPBse weiod
Limosa h{m)‘m :i_—('” die Zahl der gvl'tuu}ivut'n
Anas queravedula 3—(4} RodaTon o Il avichar
An-tt._s platyrhynchos 10—12) die geschiitzte Anzahl
Gallinula chloropus 2—(3) Jos “I'ql)”d(;“’],‘m;‘“
Acrocephalus schoenobaenus 0—(10) e R
Motacilla flava 1—(8)

FEmberiza schoeniclus 3—(5)

Alauda arvensis 1—(5)

Ich fand daher auf dem Gebiete 80 Nester von 12 verschiedenen Vogelarten,
es nisteten ungefithr 120 Paare in diesem abwechslungsreichem Biotop. Cha-
rakteristische Nistplitze sind einesteils die Sumpfriet- und Sumpfrispengras-,
anderenteils die getretenen Rasenschmiel-Biilten des tieferen Wassers, schliess-
lich die an Umfang stets zunehmenden Flecken der Sumpfsegge.

Die in der Csikvarsa nistenden Arten lassen sich in drei Gruppen einteilen
u. zw. 1. Nistgefihrten engeren Sinnes, welche alle Sumpfwiesen bewohnende,
auf Biilten briitende Arten sind, 2. der Austrocknung sukzessive folgende Arten,
iibrigens Bewohner trockenerer Biotope, 3. die in der Randzone briitenden
Nistgefiihrten weiteren Sinnes.

1. Kiebitz (Vanellus vanellus). Der zahlreichste und haufigste Brutgeselle
im Wohnbereich des Tiipfelsumpfhuhnes, aber eher in der Randzone dieses
Bereiches. Bekassine (Gallinago gallinago). Der typischeste Briiter, der eben-
falls mehr dem Rande zu, teils auf griinenden, teils auf verrotteten Biilten
niedriger Vegetation nistet. Im Jahre 1967 habe ich an die 10 —11 Ménnchen
im Balzfug iiber dem Gebiet beobachtet; auf der ganzen Wiese fand ich 11
Nester dieser Vogelart. Rotschenkel (T'ringa folanus). Briitet regelmissig,
wenn auch in kleinerer Anzahl; nistet in Biiltenbestinden mit etwas tieferem
Wasser, in der Nihe des Tiipfelsumpfhuhnes. Uferschnepfe (Limosa limosa).
Nistet in einigen Paaren im selben Biotop wie die vorige Art. Kniikente (Anas
querquedula). Eine minder hiufige Begleitungsart auf der offeneren Sumpf-
wiese. Stockente (Anas platyrhynchos). Nistet in allen Biotopen, von der
offensten Sumpfrietwiese bis zum geschlossensten Rohricht und kann auf
diese Weise in die Nachbarschaft aller dreier Sumpfhiihrer geraten. 1967
gab es besonders viele, es haben gut 15—20 Paare auf der Wiese gebriitet.
Wasserralle (Rallus aquaticus). Typischer Brutbewohner des Schilfes mit
Unterwuchs verrotteter Seggen, ich habe sie aber auch in ganz offenem verrot-
teten Seggenbestand vorgefunden. Begleiter des Kleinen und des Zwergsumpf-
huhnes, benotigt aber bei weitem dichteres verrottetes Pflanzentum. Teichhuhn
(Gallinula chloropus). Brschien erst im Jahre 1967, das steigende Wasser
anzeigend.

Drei Singvogelarten, die im Bereich der Sumpfhiihner nisten: die Schafstelze
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Sumpfthuhn zu glei-
cher Zeit erschienen,
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sers resp. der Ver-
schilfung. Drosselrohr-
siinger (Acrocephalus
arundinaceus). Bloss
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Grosser Brachvogel (Nwmenius arquatus). Meinen Beobachtungen nach
ln'utvt der Grosse J’»hl(h\()gt‘l immer auf trockeneren, aus der Sumpfwiese
hinausragenden Stellen. Im Jahre 1963 briitete er auf dem jetzigen Sumpfhuhn-
Biotop in trockeneren Zeiten, zur Zeit nistet er am siidlichsten Rande der
Csikvarsa auf hoher gelegenen Stellen der immer mehr degradierenden, mit
ariden Elementen bestreuten austrocknenden Moorwiesen (Seslerietum uligi-
nosace). Grosstrappe (Ofis tarda). Ich fand ihr Nest in diesem Gebiet zum
letzten Mal im Jahre 1960. In den nachfolgenden Jahren beobachtete ich Ende
April, Anfang Mai nach Nistplitzen suchende Weibchen, die aber der Feuchtig-
keit und der Versumpfung wegen schliesslich in den siidlicher gelegenen, mit
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Arrhenaterivm und  Alopecuretum bewachsenen Teilen der Forna-er Wiese
bzw. auf den Feldern (hauptsichlich Luzerne, Weizen) briiteten. Wachtelkonig
(Crex crex). Obzwar man seine Stimme gewohnlich an feuchten Stellen hort,
erfolgt sein spiites Briiten schon in den austrocknenden Miahwiesen ; sein Gelege
wurde bei der Mahd gefunden. Die Wachtel (Colurnix coturnix) nistet immer
seltener auf der Wiese, sie briitet jiahrlich in stark fluktuierender Zahl. Gelege
dieser spiit (im Juni) zur Brut schreitenden Art werden im Sumpfhuhn-Biotop
nach dem Austrocknen des Gebietes anliisslich der Mahd vorwiegend im homo-
genen Agrostis alba-Bestard gefunden. Gegenwiirtig briitet sie auf trockeneren
Pliitzen des Gebietes. Feldlerche (Alauda arvensis). Obzwar tvpischer Bewoh-
ner des allertrockensten Festucetum pscudovinae-Rasens, erscheint sie — haupt-
siichlich zur zweiten und dritten Brut auch auf den mit Biilten bestandenen
Teilen der austrocknenden Sumpfwiese. Beachtenswert ist die zihe Ausdauer
dieses Vogels, der von seinem alten Brutgebiet trotz der Herrschaft des Wassers
immer wieder Besitz ergreift, nicht selten auf einer iiber den Wasserspiegel
agenden Biilte nistend.

3. Rebhuhn (Perdix perdix), Fasan (Phasianus colchicus). Diese nisten eher
an den trockenen Grabenrindern des Csikvarsa-Kckes, obzwar der Fasan es
auch im trockenen Schilf tut. Braunkehlchen (Saxicola rubetra). Briitet auf
offeneren und trockeneren Teilen des Gebietes. Feldschwirl ( Locustella naevia).
Ein seltener Briiter des mit Ginsterbiischen durchsetzten Csikvarsa-Eckes.
Ich habe einige singende Minnchen beobachtet. Schlagschwirl (Locustella
fluviatilis). Nistet in Flecken verrotteten Schilfes an den Siaumen des Gebietes;
die Art ist in fortschreitender Vermehrung. Sumpfrohrsinger (Acrocephalus
palustris). Sein typischer Nistplatz ist der mit Brennesseln untersetzte Schilf-
saum am Rande das wasserabfiithrenden Grabens. Teichrohrsinger (Acroce-
phalus scirpaceus). Seltener Brutvogel; wie Drosselrohrsiinger im Schilf mit
tieferem Wasser beim wasserabfithrenden Graben.

Die Brutverhiiltnisse jener Arten, welche mit den Sumpfhiihnern in Nist-
gemeinschaft treten, werden schliesslich durch den Wasserstand, die darauf-
folgende Gestaltung des Pflanzentums bzw. durch die der Austrocknung
folgenden Verinderungen bestimmt. Es muss auf diese Art, genauer genommen,
nicht von einer Vogelgemeinschaft, sondern von der Gesellschaft verschiedener
Vogelarten in ein und demselben Biotop gesprochen werden. Meine obigen
Erorterungen betreffs der Sumpfhiihner erhalten auch nur dann ihren wahren
Sinn, wenn wir sie im Rahmen der Vogelgemeinschaft betrachten, die sich
aus simtlichen auf der ganzen Sumpfwiese briitenden Vogelarten ergibt.

ds wiire wahrlich von Wichtigkeit, die Populationsdynamik der gemeinschaft-

lich briitenden Arten, die Fragen des Reviers, die fordernden und hindernden
Umestinde einer eingehenden Priifung zu unterziehen; die interessante Dyna-
mik der Assoziationslinie von der Feldlerche bis zum Teichhuhn zu erschliessen!
Die Beziehungen des Wassers, der Tierwelt und des Pflanzentums zu einander
werfen eine Menge forschungsbediirftiger Fragen auf!

Zum Schlusse will ich noch kurz der Schermaus (Arvicola terrestris) als
Mitglied der Nistgesellschaft gedenken. Von ihrer Schadenstiftung war schon
die Rede. Auf der ganzen Wiese, besonders aber in der Csikvarsa vermehrt sie
sich stark. Thre Verbreitungslinien laufen entlang der dichtbewachsenen
Nebenkandile. Sie bevorzugt die Sumpfseggen-Flecke, ist aber von den offensten
Biiltenbestéinden bis zu dem geschlossensten Rohricht iiberall zuhause. Auf
Schritt und Tritt fand ich ihre Rastplitze und Wochenstuben auf den Biilten.
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Ihre Ginge umspinnen netzartig die ganze Sumpfwiese, es scheint als giibe
es keine Biilte auf der sie nicht verkehrte. Ich war nur eines Jahres Zeuge
arger Kierverwiistungen, den briitenden Vogel lassen sie scheinbar in Ruhe.
Die Sc hadenstiftung dieses Kleinsédugers spielt schon seit langem eine Rolle in
der ungarischen ornithologischen thel'd,tur CErRvA hat sich auf Urbd nur
einmal von ihrer Schiidlichkeit iitberzeugen konnen, aber SCHENK berichtet
von zahlreichen Missetaten am Velence-er See und dringt auf radikales Ausrot-
ten dieses Schidlings.

VII. Naturschutzprobleme

Es ist hochste Zeit, dass wir uns durch eine gross angelegte Forschung von
allen den typischen Sumpfwiesen unseres Landes iiberzeugen, wo alle drei
Sumpfhuhnarten gemeinschaftlich briiten. Mit einer diesbeziiglichen verglei-
chenden Untersuchung konnte man nicht nur in okologischer Hinsicht, sondern
auch vom tiergeographischen und entwicklungsgeschichtlichen Standpunkt aus
wichtige Erfolge erzielen. Tch halte es fiir wahrscheinlich, dass zur Verminde-
rung, ja zum Verschwinden unserer selteneren Sumpfvogel nicht nur die kiinst-
lichen Entwisserungen, die ausserordentlichen Klimaschwankungen und das
Eiersammeln beigetragen haben, es muss auch mit der geographischen Verschie-
bung der Faunagrenzen gerechnet werden. Ungarn ist eine typisch mittel-
europiische Gegend. Auf seinem Gebiet kommen, oft vollig unberechenbar, im
Rahmen der Jahreszeiten und Jahre vier klimatische Einwirkungen Europas
zur Geltung. Unsere Fauna ist im Grunde hauptsichlich europiisch, doch reicht
das mediterranische Faunagebiet bis hierher, und von der Kleinen Ungarischen
Tiefebene, dem Kisalfold, ausgehend, zeigen sich gegen Osten zu immer mehr
kontinental- -pontische Faunaelemente. Wie steht es nun mit den Sumpfhiih-
nern ? Thre geographische Verbreitung ist ziemlich verschieden. Porzana por-
zana dringt am weitesten nach Westen und Norden zu, sein Klimabedarf ist
daher ein feuchteres, kithleres Wetter; aus diesem Grunde ist es auch unsere
am friithesten ankommende und briitende Sumpfhuhnart. Porzana pusilla’s Ver-
breitung dehnt sich Osten und Siiden aus, es ist eine westmediterranische,
kontinental-pontische, ja in den Unterarten eine subtropische, tropische Vo-
gelart. Es hat den grossten Wirmebedarf, kommt bei uns am spitesten an und
briitet am spitesten. Porzana parva ist eine typisch kontinentale Art; obzwar
es bis Dianemark vordringt, fehlt es im ‘Lllgememen in West- und Nordeuropa,
und im Mediterraneum hat es bloss zwei isolierte Lebensriume. Leider sind
die existierenden Verbreitungskarten nicht ganz reell, da aus ihnen eben in
den Grenzgebieten die Dichte, bzw. Seltenheit des Vorkommens nicht ersicht-
lich ist. Ungarn ist das Randgebiet fiir viele westliche, nordliche und eher noch
sitdliche und 6stliche Arten, die in unserem Lande alle in schiitteren und stark
fluktuierenden Populationen leben. Diese Tatsache allein gibt schon Antwort
auf die Frage, warum das Vorkommen mehrerer unserer selteneren Arten so
unberechenbar ist. Dabei konnen wir aber auch Zeugen gewisser Fauna-Ver-
schiebungen, bzw. Fauna-Ausbreitungen und-Riickwiirtsbewegungen sein. Das
Vordringen siidlicher Elemente gegen Norden ist im XX. Jahrhundert ziem-
lich auffallend (Keve, MARATSCH) — es fragt sich, ob nicht wohl eine Ver-
schiebung gewisser, besonders kontinentaler Arten auch gegen Osten bemerkbar
ist 2 Die Brachschwalbe hat zur Zeit CHERNEL’s, Ende vorigen Jahrhunderts
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beim Velenceer See gebriitet, Anfang unseres Jahrhundertes erschien sie hie und
da bei Sarszentigota, zu dieser Zeit war aber das Gebiet zwischen Donau und
Theiss ihr westlichst gelegener Brutplatz. Spiiter vermindert sie auch hier und
heute briitet sie stets nur oéstlich der Theiss. Bei der Weisstliigelseeschwalbe ist
es dasselbe, jedoch mit dem Unterschied, dass diese in der /u;_r_/.ut auch im
Westen zu sehen ist. Der Teichwasserliufer hat Ende des XIX. Jahrhunderts in
den Sarréder Siimpfen bei dem FertGsee genistet, Anfang unseres Jahrhunderts
briitete er auf der UrbGpuszta, zwischen Donau und Theiss, Upvarpy hat auf
der Hortobagy ein briitendes Paar beobachtet, heute aber besitzen wir keine
sicheren Angeben iiber das Briiten dieser \'ugﬁel.ut in Ungarn. Ende vorigen
Jahrhunderts hat die Ruderente am Velenceer See, Anfang unseres Jahr-
hunderts auf der Tiefebene (Orkény, Kiskdros) noch gebriitet, (I.Lnn verschwand
sie. Der Sichler nistet beim Kis-Balaton schon lingst nicht mehr ,heutzutage gibt
es nur mehr im Drauwinkel und auf der Hnrt-nlmg,_\ einige briitende Paare. Die
letzte heimische Brutangabe von Otis tetrax stammt auch aus dem Gebiet Ost-
lich der Theiss. Wir kinnten die Beispiele noch fortsetzen. Bei einigen heimi-
schen Arten der Siimpfe und der Puszta ist dieses Zuriickweichen von Westen
gegen Osten klar ersichtlich. Ich halte die Untersuchung der genauen Verbrei-
tung unserer kontinentalen und mediterranen Arten {m H(‘h! wichtig; nicht
minder wichtig wiire es, anstelle des Klagens iiber die Kultureinwirkungen,
die gemachten Erfahrungen mit Hilfe exakter klimatischer, mikroklimatischer,
und auf die Pflanzenverbinde hinzielender Untersuchungen zu analyiseren.
Populationen solcher Grenzlagen konnen Fragen iiber endemische und eher
noch iiber Ubergangs-Unterarten aufwerfen, sowie entwicklungsgeschichtli-
chen Fragen Gesichtspunkte weisen. Schliesslich halte ich das Zusammenar-
beiten in diesen Fragen mit den Nachbarlindern fiir ganz besonders wichtig.
Es ist beinahe bis in unsere Tage die Mode gewesen, sich mit jener Vogelfauna
zu befassen, die binnen der pulitls(hen Grenzen der einzelnen Linder lebt; die
schon fast nationale Verherrlichung der heimischen Vogelwelt, das Sich-Briis-
ten mit den Rarititen und ,,Delikatessen” das Nachweisen vieler Arten, je
mehr, desto besser! Die Vigel interessieren sich aber durchaus nicht fiir die
Landesgrenzen, und so kann die Vogelwelt, der in die Nachbarschaft hinii-
berreichenden Biotope nur gemeinsam erforscht werden. Durch die enge und
recht kiinstliche Umgrenztheit unseres Landes ist die praktische Durchfiihrung
dieses Prinzipes von eminenter Wichtigkeit. Dieser weitere, freiere Blick wurde
beim Ungarischen Institut fiir Vogelkunde zur Tradition (siehe die mannig-
faltigen Studien in Karpatenbecken-Perspektive!) und seine Zeitschrift, die
,,Aquila” hat immer Platz fiir gemeinsame Arbeiten, Raum fiir verschieden-
artige Beitrige und Resultate dieser Gemeinschaftlichkeit gehabt. Unser
Alfold, dieses Gebiet von europiischem Ruf reicht ja bis iiber die Grenzen in
alle fiinf Nachbarlinder hinein! Ohne die gemeinsame Arbeit lassen sich keine
reellen Erfolge erzielen. Und wenn einmal der Schutz eines bedeutenden ge-
meinsamen Gebietes aktuell werden sollte, dann diirfen wir nicht von dem Ge-
danken eines internationalen Nationalparkes zuriickschrecken! (Siehe den
tschechoslovakisch-polnischen Nationalpark in der Tatra . . . Wire ein Schutz-
gebiet dieses Musters FertG-Hansdg etwas Undenkbares ? ) Ich glaube, dass
in meiner Studie diesen Problemen ein Platz gebiihrt. Die Rettung des gemein-
schaftlichen Brutgebietes der Sumpfhiihner und der heimischen Sumpfvogelge-
sellschaften iiberhaupt durch entsprechende Naturschutzverordnungen ist
eine nationale und gleichzeitig eine internationale Aufgabe!
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Die transdanubische Sarrét ist eine Gegend unseres Landes mit typischem
Tiefebene-Charakter. Die Wiese von Csikvar und in derselben besonders der
(sikvarsa-Teil bewahrt auch heute noch in konzentriertem Masse das unver-
kennbare Ur-Antlitz dieser Gegend. In ihrer Pflanzenwelt lisst sich die cha-
rakteristische Sukzession der Pflanzenverbinde der Wiesen und Stimpfe nach-
weisen; so z.B. die Biilltenbestiande der Caricetum elatae — mit den Reliktuin-
flecken der Menyanthes trifolia an einer Stelle —, die der Caricetum davalli-
anae und Caricetum vulpinae; Dotterblumenbiilten; morastize Wiesen mit
Seslerietwm uliginosae; die bereits erwihnten, teils typischen Tiefebene, teils
Reliktum-Arten, eine ganze Reihe der verschiedenen Wiesen- und Sumpf-
orchideen (Orchis palustris, coriophora, incarnata, militaris); die, den Degra-
dationsprozess der Natronisierung veranschaulichenden Stellen mit den cha-
rakteristischen Pflanzen des natronhaltigen Bodens ... Alle die wollen ge-
schiitzt sein, ist ja ein grosser Teil der Sarrét schon trockenes, odes Schafwei-
deland, oder verschilfter, mit Sumpfseggen besetzter Sumpfboden.

Auch die nistenden Vogelgemeinschaften bezeugen diesen schutzbediirfti-
gen Reliktumscharakter: die Grosstrappe, der Brachvogel, die Bekassins, die
drei Sumpfhuhnarten, der Feldschwirl; in der, in die Csikvarsa hineinragenden
Pappelallee brittete 1961 der Kaiseradler, dessen Horst im darauffolgenden
Jahr vom Wiirgfalken besetzt wurde. In unserem Lande ist sie beispiellos, die-
se urwiichsige, offene Nistungsform. Im Robinienhain neben dem Miklés —
Majorhot ist eine grosse Saatkrithenkolonie mit Rotfussfalken. Das Betragen,
hzw. der spiitere, lingere Verbleib einiger hierzulande immer seltener werden-
den Humpi'\vivsenhm\nlmel deuten auf ihr hiesiges Nisten von einst, und die
Gieschiitztheit konnte sie eventuell dazu bewegen, sich hier wieder niederzu-
lassen. Die Wiesenweihe (Circus pygargus) habe ich an einer Stelle mit verrot-
teten Seggen gegen Ende des Monats Mai (21. V. 1966) gesichtet, die Sumpf-
ohreule (Asio flammeus) eine Woche hindurch beobachtet (10 —17. 1V. 1964).
Tagelang habe ich nur das Miinnchen, in seinem charakteristisch schwanken-
den Hochzeitsflug iiher der Wiese kreisend gesehen. (Im Jahre 1967 hat J.
RApETZKY die Sumpfohreule auf der Sarrét briitend vorgefunden.) 1966 schien
es mir, als briitete der Kampfliufer in dieser Gegend. Obzwar auch die Minn-
chen in den letzten Tagen des Monates Mai verschwanden, habe ich Anfangs
Juni auf der Forna-er Wiese mehrere Male 2-—-3 Weibchen aufgescheucht.
Grosse Kreise beschreibend kamen sie immer auf denselben Platz zuriick. Thr
Nisten konnte ich aber nicht feststellen. (Im Jahre 1970 habe ich ein Nest mit
Eier bzw. Jungen gefunden.) Hier miissen wir auch den Seggenrohrsinger
{ Acrocephalus pr.rfmhrr,ln) erwithnen, der im Jahre 1960 wahrscheinlich gebriitet
hat. Diese Arten werden in Ungarn als Relikterscheinungen gelten.

Letzten Endes hat die Wiese von Csakvar, als eine Reliktumsinsel der Sarrét
des Komitates Fejér, bis zum heutigen Tag den Charakter unserer reichen
Sumpfvogelfauna von einst treu bewahrt und verdient daher Schutz. Sie kommt
auch als Futterstiitte der Brutviogel des Dinnyéser Reservats in Betracht. Ich
habe schon frither 6fters beobachtet, was sich 1967 tagtiglich wiederholte: es
erschienen regelmiissic 5 —6 Silberreiher, mitunter auch Loffler. Fischreiher
sind héaufig. Auch fiir die Stockenten, die dem Laufe des Csaszar-Baches und
den Wiesenrainen folgend herfinden, ist sie als Nist- und Futterplatz nicht
bedeutungslos. Das ganze Gebiet des Zamolyer Beckens kionnte unter Schutz
gestellt werden. Seitens der Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaft
von Csakvar sind 650 Joch Mahdwiese und ebensoviel Weide, von seiten der
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Staatlichen Landwirtschaft 450 Joch Mahdwiese und 700 Joch Weide regist-
riert ; siidlich der Fornaer Puszta sind die Siedlungen der Vértes-er Forstwirt-
schaft zu finden. Die nasse Wiese, der Sumpf, die trockenen Weiden mit ihrem
Steppengras, die Pappeln und gemischten Wiilder ergiinzen sich gegenseitig
auf das giinstigste.

Die Geschiitztheit in engerem Sinne wiirde Csikvarsa und Uldkut umfas-
sen.

Auf Grund meiner Csiakvairer Erfahrungen maochte ich beziiglich des Gebiets-
schutzes folgendes bemerken: Es ist eine altbekannte Tatsache, dass nach ei-
nem verregneten Herbst, einem Winter mit viel Schneefall und einem nie-
derschlagreichen Vorfriihling in unserem Lande die briitende Fauna der Wie-
sen und Siimpfe eine besonders reiche ist. In solchen Jahren wird die Csikvi-
rer Wiese zu einem richtigen See, in dessen seichtem Wasser die Gemeinde und
die Berge des Vértes sich ebenso spiegeln, wie im Velence-er See Sukord und
die Velence-er Berge. Zu den Zeiten, als es hier noch keine Kanalisation gab,
hat sich das regelmiissic wiederholen konnen, da das viele Wasser der
Schneeschmelze und der starken Friihjahrsregen vom Vértes alle hierher her-
unterstromen. Durch die natiirlichen, sich iiberall einen Weg bahnenden
Wasserliufe und die durch diese getiitigte gleichmiissige Uberflutung war die
Wasserversorgung den friih briitenden, wie auch den spit briitenden Arten
gesichert. An tieferen Stellen, wie z. B.in der Csikvarsa, kam ein stiindiger sump-
figer Teich zustande, wo man mittels der Reuse hauptsichlich Schmerle,
Schleien, und Weissfische fischte. Auch heute noch gibt es diese drei Fischarten
in den Lachen beim Téglahdz, und zur Zeit des frithjihrlichen Hochwassers
wandern fast alle Fischarten des Velence-er Sees im Grossen Graben bis hier-
her. Einst laichten sie sogar hier, in den Wassern der iiberfluteten Wiese! Nach
der Regulierung dnderte sich die Lage. Durch das Netz der Seitenkanile hat
der vertiefte, schnurgerade verlaufende Grosse Graben alles Wasser, das stag-
nierende ebenso, wie jenes der Niederschlige abgefiithrt. Das miissen kritische
Jahre gewesen sein, die vermutlich eine tiefgreifende Verinderung in der Zn-
sammensetzung der Vogelwelt nach sich zogen. Ich habe aus den Erinnerungen
alter Miher erfahren, dass damals die ganze Wiese regelmiissig vollstindig
gemiht wurde, Sumpf und Biilten gab es nur mehr beim Ulékat. Auf den
frischen, doch: wasserfreien Wiesen gingen beim Mihen so manche Wachtel-,
Rebhuhn-, Wachtelkonig- und Fasannester zugrunde. Grosstrappennester gab
es alle Jahre. (1960 habe auch ich noch nach dem Mihen zerbrochene Schalen
von Trappeneiern auf der Nagyrét ,,Grossen Wiese’ gefunden.) Als dann spii-
ter die Abzugskanile in Versumpfung gerieten, kamen Flora und Vogelfauna
des Sumpfes zu neuem Leben. Die vom Vértes herunterstromenden Wasser
bringen eine Menge zerbrickeltes Gestein, Kies und Schlamm mit sich auf
die Wiese. Die Schutzdimme des Grossen Grabens litten Schaden und
heute sind sie an mehreren Stellen schon durchbrochen. In den letzten Jahren
ist die Versumpfung sehr rasch fortgeschritten; einige Seitenkaniile sind bereits
ganz verschwunden, nur das tiefere Wasser und die Pflanzenwelt (Carex acu-
tiformis, Ranunculus aquaticus, Typha, Butomus) verraten ihre Lage. Die vol-
lige Umgestaltung der Flora binnen 2 —3 nassen Jahren ist besonders zwi-
schen den beiden Kanilen auffallend : anstelle der ziemlich trockenen Weide und
der mageren Heumahd ist 1967 eine ausgedehnte Sumpfwelt getreten. Rie-
sige Strecken sind von Sumpfriet bedeckt, die heikleren Grashalmen sind aus
der Wiese verdriingt und grosse Biiltenbestiinde, hauptsiichlich aus Agrostis
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alba haben sich gebildet. Meinen Beobachtungen nach gab es das reichhaltigste
Vogelleben an dieser Stelle. Weiter nordlich, dort, wo das Wasser schon tief
ist, haben degradierte Sumpfseggen, in der («mlx_val sa hingegen die ausseror-
dentliche Verschilfung den abwechslungsreichen Nistbiotop verdorben. Inte-
ressant ist es, dass auf der Fornaer Puszta 1967 nur 478,7 mm Niederschlag
gemessen worden ist. Gliicklicherweise ging die Schneeschmelze sehr rasch
vonstatten und die Verteilung der Frithjahrsniederschlige war giinstig: April
51,4, Mai 66 und Juni 63,3 mm. Die Wassermenge der heiden Fruh]mhrsmon&—
te hatte also zum Sinken nicht geniigend Zeit, “denn die wachsende Verdun-
stung wurde durch die kontinentalen Gewitter des Sommeranfanges ausgegli-
chen. Dies letztere ist speziell fiir das Nisten des Zwergsumpfhuhnes von be-
sonderer Wichtigkeit, da es stetig Wasser benotigt. In den heissen Sommer-
monaten Juli, August und der darauf folgenden Diirre trocknete die Sumpf-
wiese vollkommen aus und im September wurde das verdorrte Pflanzengewirr
abgebrannt. Das hat die Lage der Nistungsverhiiltnisse im Friithjahr das sowie-
so trockenen Jahres 1968 kat: wtrophal beeinflusst.

Letzten Endes sind es zwei Faktoren, die fiir das Entstehen eines zum Ni-
sten der Sumpfvogelwelt geeigneten Biotopes von entscheidender Bedeutung
sind: die entsprechende Verteilung der Niederschlige und die Versumpfung
der Abzugskanile. Aber auch d(mn gibt es noch die Gefahr der beiden Extre-
me u. zw. “das des Austrocknens und das Uberhandnehmen von Schilf und Segge.
Eben wegen dieser, fiir die ungarischen natronhaltigen Siimpfe so charakteristi-
schen (xe;jensat/e muss die Methode der Wasserversorgung der Schutzgebiete
sehr gut vorbereitet sein. Die Aufrechterhaltung des labilen Pflanzensukzes-
sionsstandes der Wiesen kann nur durch dusserst sorgsame botanische Priifun-
gen gesichert werden. Die Hilfte der Wasserwirtschaftsbehorde und der Phy-
tm-on(}logen ist daher von grundlegender Bedeutung. Bei der Wiese von Csak-
var gibt es iiberdies noch die Schw 1euukelt dass fiir das Jahr 1970 der Bau ei-
nes Staubeckens beim Velence-er See und gleichzeitig die Regelung des Csa-
szarviz, sowie der Csakvar-Zamolyer Biicher geplant ist. Wenn die Angele-
genheit einzig nur vom Standpunkte der Wasserwirtschaft aus betrachtet
wird, so ist es um die Sumpfwiese geschehen. Sie jetzige Besitzerin der Wiese,
die Csikvarer Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaft mochte ihrerseits
auch, dass die Wiese vom Schilf, von den Biilten und Seggen befreit und der
Boden geebnet werde, damit man Maschinen zum Méhen und Auflesen beniit-
zen konne. ITm Jahre 1967 konnte nur ein ganz geringer Teil als Heu verwertet
werden. Das noch immer in Mode stehende allfriithjihrliche Abbrennen richtet
im Gleichgewicht der Lebewelt der Wiese ungeheueren Schaden an.

Trotz alle Schwierigkeiten kinnte die Frage des Schutzes der Csikvarsa im
Einvernehmen mit den Interessenten durch eine einfache Schleuse beim Kreuz-
kanal gelost werden; ich halte aber den Landschaftsschutz der ganzen Wiese
im weiteren Sinne fiir notwendig! Dazu gehort gesellschaftliches Zusammen-
fassen, ist ja der Naturschutz auf der ganzen Welt zur Gesellschaftsaufgabe
geworden. Es ist mit Freude zu begriissen, dass durch die Gesellschaftsorgani-
sationen des Komitates Fejér, inshesondere durch die Ausschiisse der Vater-
lindischen Volksfront und durch den — eben jetzt organisierte — Komitat-
Naturschiitz-Rat, eine ernstliche Initiative ergriffen worden ist. Wir miis-
sen zur Tat schreiten und zwar rasch, denn die uns folgende Generation wird
nicht mehr instande sein unser Versidumnis einzuholen.
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Hazai Porzana-fajaink fészkelésének osszehasonlité vizsgalata

Szabé Ldszlé Vilmos

Bevezetés
A szerz6 a Vértes hegység keleti ldbdndl elterilé Zdamolyi medence madaréletérsl
1963-ban irt dttekinté tanulmanyt (Allattani Kozlemények, 1963). 1964—67-ig ennek
a nagy tdjnak legmélyebb, elmocsarasodott részén, a csakvari réten folytatta vizsgdlatait

8 Aquila 1969/70. 113



a fészkeld madartdrsulison. Jelen tanulmanydban hdarom hazai viziesibefajunkrol, 64
megfigyelt fészek alapjan szamol be. A viz mélyiilésével, a zsombékos novénytarsulasok
szukeesszidjaval a harom faj fészkelési viszonyai bizonyos torvényszerfiséget mutatnalk.
A fészkel madartarsulist méds mocesarlaks fajok egészitik ki,

A esakvari rét novénytarsulasai

A legtipikusabb résztdj, a Csikvarsa novénytarsulasai a szaraz Festucetum pseudovinae
gyept6l a zarddd Phragmitetumig a vizmélység és a vizzel valé boritds id6tartamdatol
fiigeden alakultak ki. A fészkelések szempontjabdl legfontosabbak az Agrostidion albae
tarsuldsformai és a Carex-zsombékosok. A torpesds-, a moesdriperje-, a réti ecsetpizsit-, a
sédbuza-, a kétsorossds-, a posvianysas-zsombékok, majd posvinysiasfoltok és ritkas nadas
kovetik egymast. Jellegzetes alfoldi novényekkel talalkozunk a teriileten, de néhdiny
nyugatias elem is belép.

A pettyes vizicsibe

A megfigyelt 53 fészek alapjin keresi a torvényszeriiségeket. Foglalkozik a fészkels-
helyekkel, a fészkelotarsulasok kialakuldsdval. Megdallapitja, hogy tipikus fészkeldbiotopja
a kaszilorétek és laprétek kozotti nyilt mocsarrét (Agrostidion albae). Fészkeit az alacsony
csetkika (Bleocharis palustris) allomdnydbol kiemelkedd zsombékokon (gyakorisag
szerint : Agrostis alba, Descampsia caespitosa, Carex acutiformis, Alopecurus pratensis) és a
posvanysas kisebb foltjaiban épiti. A fészekanyag, a fészekforma, majd a fészekaljak
targyaldsa kovetkezik. A jellemz6 fészekalj 10—12. A tovdbbiakban a koltést irja le.
14—16 nap a kotldsi id6. 180 tojasbol 150 ficka kikelését regisztralta, végiil a fiokdkrol
kapunk leirdst.

Torpe viziesibe

Hazai maddrfaundnk e ritka fajdnak 10 fészkénél végzett (ebbdél 6 lakott, de ketto
tonkrement, s igy végeredményben 4 fészkels par) megfigyeléseit irja le. A fészkel6hely
tipikus, mélyiils, elliposoddé mocsarréten orvosi ziliz- (Althaea officinalis) bokortol védett
zsombékos. A tovdbbiakban a fészekanyagrdl (féleg zold csetkdkal), a fészeképitésrol
olvashatunk, majd részletes mérések alapjdn ismerteti a fészekaljakat. A tipikus fészekalj
8—9. Végiil a kiltéssel s a fickdkkal foglalkozik ez a fejezet.

Kis viziesibe

Mivel a szerzd csak egyetlen fészkét talalta megfigyelési teriiletén, igy részletes tanul-
ményt nem ir e fajrél. Megjelenése jellemzd, a mélyiilo viz és elnddasodas kovetkezménye,
a vizicsibés biotopsor zaroallapota. A rovid fejezetben f6leg a velencei-tavi megfigyeléseire
tamaszkodik.

Tarsfészkelok

A pettyes viziesibe tipikus kiséréje négy kisgdazlo (bibic, pirosliba canké, goda, sér-
szalonka) és a nagyon valtozatos biotopsoron fészkels tékésréce. Az énekesek koziil a
sargabillegetd. A foltos nddiposzita és a nadisdrmany a posvinysdsfoltok lakdja, kissé
mélyiilé vizet jelez. A guvat, a vizityuk s a legvégén belép6 nadirigé mér a legmélyebb
részen jellemzé. A réticsuk, a nagypoli és a tazok inkibb a viziesibés telepen kiviil, a szdra-
zabb, kiszaradd laprétek fészkelGje. A szerzd valdszintinek tartja a hamvas rétihéja, a
borzascankd és a rétifiillesbagoly hajdani fészkelését, e fajok késéi itt-tartdzkoddsa és visel-
kedése alapjin. A borzascanko 1970-ben koltott.*

*Lasd Allattani Kozl, 58, 174. p.
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Természetvédelmi problémak

A Zamolyi-medence teljes egésze tdjvédelmi kirzetként szerepel a Virosépitési Tervezd-
intézet eldiranyzatiban. Nagy része rét és legeld, néhiny fiatal erdételepités és kevés szdn-
t6. A dundntali Sdrrét legészakibb darabja, mely a Csaszdar-patak révén a Velencei-toval
tart kapcsolatot. Kiemelten védelemre szorul a csikviri rét. Jellegzetes moesiri, réti
nivénytarsuldasai (Arrhenateretalia, Alopecuretim pratensis, Caricetwm elatae Menyanthes
reliktumfolttal) Claricetum Davallianae, distichae, valpinae zsombikosok, Agrostidion albae
tarsuldasok, Seslerietum wliginosae kiszaradd laprétjei). Jellegzetes alfoldi réti-mocesari fajok
nagy kiterjedésii allomdnyokban (Scorsonera parviflora, Cirsiwm brachycephalum, rivulare,
Orchis palustris, Kriophorum mindkét faja, Alliwm anguloswm, néhany helyen az Iris
spuria reliktumfoltja), a mocsiri kosboron kiviil még az Orchis coriophora, incarnata,
militaris is. Mind nagyobb teriileteken figyelhetjilk meg az elszikesedést, jellegzetes sziki
novények nagy fnhj al Ill_j(l.“\()ll)l\lul valtak. A Velencei-to halai, féle o az igénytelen mocesir-
lakék, a mocsédri teknés és az dsébéka is megtalilhatok. A rét fészkels madarai koziil
kiilondsen kiemelendd a thazok, a poli, a sirszalonka, a goda s a hdrom vizicsibefaj.
A rétbe nyulé vén nydrfasoron fészkelt 1961-ben a parlagisas. Ez az 6si siksdgi nyilt
fészkelés megismétlodése kultirtajja valt hazankban. 1962-ben kerecsenpir vette birtokba
a fészket. A Forna-pusztiatol délre levs szarazabb legeld alacsony gyepje és Gsi fészkels-
helye a tizoknak, a poli itt is fészkel6tarsa: a sziraz, dolomittiormelékes erdbtelepités tajan
pedig az ugartytk fészkel. Innen keriilt el a molndrgorény is. A tdj egész eldvilagit a fel-
novekvd erdéfoltok véddallomdnya gazdagitja. A teriilet jelen gazdasdgi kihuszu{lh’wu
tovabb fenntarthaté, nagyobbik része a csikvari TSZ, kisebbik fele a csdkvari A.
tulajdona. A mocsirrét védelmében fontos tennivald a viziigyi viszonyok tisztdzdisa
(a Velencei-téval kapesolatos Zamolyi és Patkai viztdarolo sth.). A ( 'sikvarsa vizigé nyet
kisebb zsilippel meg lehet oldani, de a viziigyi hatosigokkal vald egyiittmiikodésen kiviil
a fitocinologusok segitségének igénybevétele alapvetd.

A Zamolyi-medence, illetve a Csakvari-rét természetvédelmében mind fontosabbd vilik
a Természetvédelmi Hivatal irdnyité és donté szerepe mellett Fejér-megye tarsadalmi
dsszefogdsa. Ennek méar van hagyomanya, a Népfronton beliil régota miikadik ilyen irdny-
ban (RADETZKY, 1964; S. SzABO 1968). A Megyei Természetvédehni Bizottsig miikodésétol
sokat vérhatunk.
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Aquila LXXVI—LXXV I1. 1960—197

A BALATON USZORECEI (ANAS SP.)

Dr. Keve Andrds

A Balaton és kornyéke récegazdasiagirél mar GROSSINGER (1793) igy ir:
,, . . . catervas aeque numerosas stagna Balatoni affusa oculis meis objecerunt :
diversae Anatum species . ..” (41. p.) A kés6bbi irodalom is részletesen fog-
lalkozik a récék érkezési és tavozasi napjaival, alkalmi el6forduldsaikkal ; helyi
allomanyfelvételeket is talalunk. Mozgalmaik lefolydsianak részletes vizsgalata
azonban nem tortént meg, bar ez a hiany ezeknél a fajoknal nem annyira kiri-
vH, mint a bukérécéknél (Aythynae). A sok vonulasi és eléforduldsi adatokbdl
ez alkalommal is csak a lényegeset ragadom ki, de az irodalom felsoroldsiban a
teljességre torekedtem.

A Balaton és a kirnyez6 vizeken a kovetkezd tszorécefajokat fig yelték meg:
Anas platyrhynchos, A. querquedula, A. crecca, A. acuta, A. penelope, A. strepera,
A. clypeata. Ezek koziil rendszeresen kolt a Balaton vidékén a tékés, a bojti és
a kendermagos réce, alkalmilag a nyilfarkia és a kanalas réce, mig a csorgd
és a fiityiils réce csak atvonul, alkalmilag 4t is nyaral vagy attelel. Varhato faj
még a marvanyos réce ( Anas angustirostris), hiszen a Velencei-tavon tobb izben
észlelték.

Megfigyeléseim idSbeli megoszlasarodl, azok rendszerességérdl ugyanazt irha-
tom, mint amit a bukérécéknél megtettem (Aquila, LXXV, 1968, 21 —22. p.).

Tékésréce (Anas platyrhynchos L.)

A t6kés véce a Balaton-parti nddasok és a Balaton koriili mocsarak gy akor
koltémadara. Lovassy (1897) is megallapitotta: ,,Sie nistet in den Ufer-R
richten und im ganzen Gebiete des Kleinen Balaton. Ihr Nest befindet si€
zumeist in dem Schilf, welches den dusseren Saum der Rorichte bildet, sei ©
nun frisches oder diirres Schilf.” KeLLER (1935) szerint fészkelGhelyeiket feb-
ruar-marciusban foglaljik el, és mig nyilt vizet talalnak, kitartanak, de von
lasi id6ben nagy szamban északabbiak is dtvonulnak. HoMoNNAY (1940) is &
leggyakoribb fészkeld récének tartja. Megadja (1939) egy évi allomanyingad©-
zésanak grafikonjat is, mely janudrban a 0 pontrél indul ki, juliusig hullamz®,
majd hirtelen felszokik csaknem 1000-ig, augusztusi stagnalassal épp ilyen hir-
telen zuhan novemberig, s decemberben ismét a 0 pontra ér. Vizsgalatat 1937-
ben a Balatonlelle mellett fekvé irmapusztai halastavakon végezte, de sajnos
a fészkels allomanyrol nem ad szdmot. 1938-ban a tihanyi Bels6-t6 allomanyat
3 parra teszi (V. 8.-an: 8 +7+1ova; VI. 8.: familia; 1941). PATRAT (1942) szerint
a Tihanyi-félszigeten 1941-ben 40 fészke volt. Unvarpy (1947) egyik récefaj-
nal sem ad meg koltési szamokat.
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Az irmapusztai halastavakon 1967. V. 15-én pr. Fopor TamAs (in litt.) 4
fészekaljat taldlt (8 + 12 4 11 + 12 ova); 1968. V. 20-an 6 fészekaljat (14 +
+ 12 + 12 + 15 + 6 + 10 ova). A fészkek altalaban sds vagy gvékény ko-
zOtt (sz0 d]]d/dtld épiiltek, kivéve az elsd esztendGben az egyik 12-es fészekal-
jat a giat oldalaban talalta meg. Az 1967-es fészkek koziill a 11 tojasosban 24
ciganyréce- (Aythya nyroca) tojas is volt; az 1968-as 6-os fészekaljban pe-
dig 18 ciganyrécetojas. Az utobbi fészket a ciganyréce épitette, a fészekt6l né-
hany méterre 5 db, teljesen friss ciganyrécetojast is taldlt eltojva. A vegyes
fészekaljak esetében a ciganvréce tojasainak fele megtermckenvitetlennek bi-
zonvult. A 10-es fészekalj mellett 1 db eltojt baratréce- (Aythya ferina)
tojast is talalt.

A t6kés réce telepiilése annyira szétszort, hogy dlloményat nehéz felbecsiilni.
RendKkiviil ingadozik is. A kései fagvok az elso 1{“\1(‘}\:141_]&]«(11 rendszerint tonkre-
teszik ; a tavaszi aradasok, a feltors talajvizek is sokat elpusztitanak a tojasok-
bol. Tgy az 1947. évi méjus (‘](‘]! hirtelen aradas a Kis-Balatonban nagy puszti-
tasokat végzett (STEFFEL GABOR). Ha a tavaszi honapokban sok tnkes récét
latunk, az 1011(1#01 int annak a jele, hogy az elsé fészekaljak elpusztultak, mert
ha a fickak kikeltek, akkor a csalidok féként a nadasokban bujkalnak. A sza-
molas masik nehézsége, hogy a nagy tokésréce-tomegek még javaban atvonu-
l[oban vannak, amikor a hazai d“ﬂ]]ldll\’ mar régen ]mltmhw latott.

A Kis-Balatonban a csalidokra \mmtlm/,nlmf a kovetkezd megtigyeléseket
végeztem: 1952. IV. 28., 4 fiokat vezetd tojo; VI. 16., egy csalad a Colompos-
csatornan; 1958. V. 25., egy csalad; 1963. VI. 13., 5—6 fiokas csalad; 1955.
IV. 24-én a tGkés réce a magas vizallistol kiszoritva a Keszthely és ba.laton-
szentgyorgy kozti ]llt‘"lbheh)s(‘n forgalmas vasiutvonal toltésére l\envszelult a
Borzasrétnél. A vonaton utazok érdeklodését is felkeltette ez a blzmlmassag.
A fészekben 9 tojas volt.

A Fenékpuszta és Keszthely kozti partszakasz el6tt 1949. V. 23. és 24-én,
valamint VI. 13-an 8 fiokas csaladot figyveltem meg; 1950. VII. 25: csalad.
A keszthelvi moélo koriil 1949. V. 20-4n és 1950. VII. 25-én egy-egy csalad
jelent meg.

A t]]ld.ll\l BelsG-tonal 1941. VIIL. 5-én megfigyeltem, amint a buzafoldrol
vezette vissza kora reggel fiokait a tora.

A Fonyod melletti zardavari halastavakrol a kivetkezd megfigyvelésekkel
rendelkezem: 1960. VI. 8. (familia); 1966. VI. 25. (familia, fejlett fickakkal);
1967. V. 24. (8 ova). Ebben az esztendében BoGpAN LAszLo szerint igen jol
sikeriiltek a koltések.

A Balaton-felvidék tavain megfigveléseimet jorészt pr. PINTER [STVAN-nal
egyiitt végeztiik: uzsai halastavak. 1962. V. 6. (9 ova); Szentbékila feletti
Fekete-hegy tavain a kilaté kozelében fekvd té kozepén allo zsombékon 10
tojas, 1967. IV. 16. (PINTER); V. 28-4n a kozeli masik tavon 4 fejlett 4 1 maga-
nos fioka.

Kolt a tékés réce a tobbi tavon is valdsziniileg, a Kornyi-tavon sth. A Keszt-
helyi-hegységhen Vindornyaszollss feletti Kovéesi- hetrv Vad-tavan is rend-
szeres (pl. 1953. V. 3., 6 db, me Csikr LAszLO).

A koltés Llhuzodam. az oriasi nadasok, a nehezen megkozelitheté kisebb
tavak stb. miatt az dllomanybecslés teljesen illuzérikussd valik. Szerintem
tobb ezer fészekaljjal kell évente sziamolni.

A szaporulat is rendkiviil ingadozik, mert nemesak az iddjards és a vizallas
fiiggvénye, de fiige attél is, mennyire szaporodott el a réka, a hermelin, a
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menyét, a vizipocok, a barna rétihéja, a dolminyos varii, a szarka sth. A leg-
gazdagabb dllomannyal a Nagy-berek dicsekedhetett. Csakhogy a Nagy-bere-
ket mar a mualt szazadban lecsapoltik, s ha ma viz is keril ra (1941, 1964), a
esatornarendszer segitségével kionnyen ismét kiszarithatjak, ami 1966-ban
be is kovetkezett.

A ghcsérok és a lohos récék gyiilekezését nem tapasztaltam a Balatonnal.
Talan itt emlithetd HomoNNAy 1937-es megfigvelése Irmapusztin (1939).
A Kis-Balatonban csak 1950 juliusaban lattam, 200-ndl azonban nem tibbet;
augusztusban csak 1951-hen volt 300 —400 tokés.

A legnagyobb augusztusi gyiilekezés a Balatonszentgyorgy elGtti obolben
szokott eldfordulni: 1952 (400 —500); 1962 (tobb ezer, Prof. MANNINGER
GuszTAV); 1968 (2000 —3000).

Az igazi Gszi vonulds szeptemberben indul meg. KerLrer (1923) 1920. LX 18
(200) Keszthely és Fenékpuszta kozott; ugyanitt 1X. 29-én 150 —2005 a Kis-
Balatonban I1X. 27-én 400.

A Kis-Balatonban a récevadiaszatokat azel6tt a Fenékpuszta alatti an.
,tozegarkoknal” tartottik, ahol az 1930-as években tézeget termeltek ki.
A tézegtermelés leallta utdn a giodrok vizzel teltek meg, és igy igen megfeleltek
valamennyi récefajnak. 1966-ban azonban kiegvengették az drkokat, a ki-
hivitett koresatorna és az 0j szivattyahiz segitségével a teriiletet lecsapoltak,
majd nyarfasitottak.

A Kis-Balaton szeptemberi tékésréce-dllomdnya igen ingadozd, a 21 év
alatt 3 esztenddben teljesen ki is maradt a megfigyelés; 20 példany alatti
mennyiséget a kovetkezs esztendSkben talaltam: 1948, 1952, 1954, 1956,
1957, 1958, 1963; 100 példanyon alul: 1950, 1955, 1961; 200 példanyon alul:
1951, 1953, 1959, 1962, 1967; 500 példdnyon alul: 1949, 1964; 500 —600 pél-
danyt esak 1968-ban figyeltem meg.

A Balatonszentgyorgy el6tti 6bolben szeptemberben mindig legalabb 30
t6kés réce mutatkozott (1948), de rendszerint ez a partszakasz bizonyult a
legjobb gyiilekezGpontnak. Az iszapos fenéken a récék szivesen ,,griindolnak”.
Atlagosan tobb szdz szokott az obolben dsszegyfilni. A legnagyobb mennyiséget
1968-ban taldltuk Dr. PATRAT IMRE-vel és DR. GYORI JENG-vel kiilonbozo
napokon, amikor 2000 —3000-re becsiiltitk szamukat.

A Balatonberény elStti nyilt vizen és ziatonyok koriil a mennyiségek rend-
kiviil valtakozok, ti. itt alig taplalkoznak, esak pihennek a zdtonyokon vagy
a vizen. Napkozben nyugtalanul repkednek ide-oda. Ennek ellenére itt is
talaltam kb. 1000 példanyt (1952, 1962).

Sokkal jobban megfelel a récéknek a Zala-torkolat és a keszthelyi Helikon-
strand kozti nddasos part egyes szakasza. A szdzas tomegek itt rendszeresek,
csak némely esztendSben maradt szimuk 100 alatt (1954, 1955, 1960, 1962,
1963, 1964, 1967, 1968).

A Keszthely és Gyenesdids kozti szakaszon mar joval kevesebb a réce.

A fony6di halastavakon sem szokott sok réce szeptemberben osszegyilni,
mivel azokat rendszeresen vadasszak. Csak két évben (1955, 1960) akadt
80 —100 db. A masik ok a Nagy-berek kizelsége, mely sok récét elsziv, amirdl
késébb szolok.

Az igazi tGkésréce-mozgds honapja az oktéber. 1941-ben is a Zamardi el6tti
szabad vizen a bukodrécéken kiviil szeptember —oktoberben a kendermagos
és a csorgd réee tartézkodott a legnagyobb szdmban. X. 20-4n azonban a tokés
réce vette at télitk a vezets szerepet.
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A Kis-Balatonban oktéberben ugyan szamuk csokkenében van. Egyetlen
esztenddben (1952) talaltam 450 —500 példanyt, rendszerint azonban az okté-
beri kis-balatoni allomény 50-en alul marad.

Az egész Balaton vidéken a legnagyobb tGkésmennyiséget (4000 —5000)
1967-ben allapitottam meg a B aldtnnw.entfrvmgv el6tti obolben, de megkoze-
litden ilyen szamban ldattam dket 1952 és 1968 oktéberében is. Nyilvan tomo-
ritlésrél volt sz6 minden esetben, mert bar mindenfelé béven akadt t8kés réce,
masutt azonban szeptemberhez viszonyitva szamuk apadt.

A novemberi vonulds hasonl6 az oktéberihez. 1966-ban még ekkor is 5000 —
6000 tékés tartozkodott a szentgyorgyi obilben. Mis lényeges eltérést nem
tapasztaltam. p

Decemberre csokken a tGkés récék szama. Igy 1941-hen Tihanynal XII. 2-4n
littam az utolsé kettét. Kivétel azonban a Nagy-berek, ahol 1964. XII. 1. és
1965. 1. 15. kozt sok ezer tartézkodott (BoGDAN LAszLG, REICHARDT GYULA).
1966. XTI. 10 —20. kozt szintén volt 3000 —4000 (BoepAN). Magam is megfigyel-
tem REIcHARDT-tal Balatonfenyvesnél 1965. XI. 20-an a déli 6rakban erds
hizdisukat a Balaton irdnydba, majd egy éra multan Somogyszentpél felé a
mocsarban még mindig taliltunk 80 —100 db-ot. Ez a tomoriilés kiszorult
(BoagpDAN szerint) az 1966-ban bekovetkezett vizleeresztés miatt a tarlokra és
a Fonyodi-hegy mogotti kis téra, ahol BoepiAn 1967 novemberében 3000 —
4000 példanyt észlelt.

Méar december mésodik felében, de rendszerint janudrban jégtakaré boritja
a Balatont, és ez a récéket tovabbvonulasra kényszeriti. J6 tomoriilési pont
volt sokdig a Zala torkolata, ahol a Héviz meleg vize éreztette hatdsdt, és
a torkolat el6tti viz széles félkorben szabad maradt. 1965. Gszén azonban befe-
jezddott az un. | Uj-csatorna” épitése, melynek hideg vizébe bevezették a
., Pruskamalom™ (ma mar lebontva) alatt a Hévizi-té meleg vizét levezets un.
.Meleg-ért’” is. Ennek kovetkeztében a meleg viz csak Fenekpuszta magassa-
gdig tartja nyitva a csatorna vizét. Anndllejjebb a csatorna, a Zala és a torkolat
is teljesen hefag_,v A jégen, de fGként az adddo lékek szélén tobb szazas t6kés
csapatok verddnek o‘sqz a Balatonon (1951, 1965), s6t a Kis-Balaton tavain is
(1952: 1000 —2000). Ha a bhefagyis idején kell6 szamu réce tartézkodik a
tavakon, azok , kifiirdik” a jeget és igy az allandban nyitva maradt léken min-
dig sok réce gyiilekezik ossze. GULYAS JOzZSEF szerint (WARGA, 1929) 1926-ban
I. 28-an érkezett meg a tGkés a Kis-Balatonra.

Februarban hasonlé a helyzet, mint januarban. A jégtakaré gyakran még
marciusban is kitart. A t6kés récék azonban mindenfelé kezdenek mutatkozni.
HerMAN (1895) szerint 1890-ben a Nagy-berekbe I1. 17-én érkeztek; 1894-ben
Keszthely hatardba I. 31-én (Lovassy) sth. Februdrban magam csak 1955-ben
és 1968-ban figyelhettemm meg 600-nal tobh példinyt Keszthely és Fenék-
puszta kozt. Sokszor megesik, hogy népes tékésréce-csapatok alszanak a jégen,
féként ha léket is talilnak, azok szélére telepszenek.

A tavaszi vonulds madrciusban kulmindl. Ett6l kezdve a tékések szama
aprilis —majusban egyre fogy. A helyi kolté allomany behiuzodik a nadasba,
az dtvonulok pedig mar marciusban egyre tohben hagyjdk el a Balatont.

A Balaton mellett mindeniitt talilkoztam t6kés récével (Aliga, Balaton-
vildgos, Gamisza, Balatonszabadi, Siéfok, Széplak, Ba]atonfoldvar Szarszo,
Balatonszemes, Balatonlelle, Balatonboglar, Fonyédliget, Fonyéd, Bela,telep,
Balatonmaria, Gyenesdids, Vonyare, Balatongyorok, Balatonederics, Szigliget,
Badcwsonylabdi Badacsonyérs, Abrahamhegy, Szepezd, Tihany, Budatava,
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Fiizf6, Balatonkenese, Akarattva). Kiilonosen jo terepnek ismertem meg a
Jankovichtelep és Fonyddliget kozti partot, mely 1965 6ta egyre jobban el-
iszaposodik; de pihentek nagyobb tékéscsapatok 1952. IX. 29-én a Balaton-
vildgos (80 —100) és Sidfok (100 —150) el6tti zitonyokon is.

1941-ben még a vizimadarak kedvezd koltGteriilete volt a Szantodi-berek is,
melyet azéta lecsapoltak, de azért még 1953. IV. 5-¢n is lattam itt egy gacsért.
1963. V. 27 —28 kozt DR. TAPFER DEzsO-vel végigjartuk a Balaton déli partja
halastavait és berkeit: a Toreki-lipon (széplaki halasté, melyet 1965 6ta leen-
gedtek és teljesen benddasodott) 35—40 db-ot; a balatonfoldvari halastavon
6 gacsért; a szemesi berekben egy part és 1 gdcsért; az irmapusztai halastava-
kon 7 gacsért és 1 tojot figveltiink meg.

A Hévizi-tavon Lovassy (GAAL, 1896) szerint 1895. 1. 1-én is volt t6kés réce;
1898 —99 telén is atteleltek. KELLER (1923) 1920 Gszén tobb izben megfigyelte.
Magam 1949. VII. 21-én lattam.

1968. IV. 23-4n bejartam a Balatonederics és Raposka kozti berket, mely a
nagy szdrazsig kivetkeztéhen mindeniitt jarhaté volt. Ennek ellenére harom
helyen taldlkoztam tékéssel. A Badacsonytomaj és Badacsonyors kozti vadviz
a tokés récék allando tartozkodasi helye.

A Kornyi-ténal 13 izben taldlkoztam ezzel a fajjal (II1., IV., V., VIL, IX.,
X., XI). 1952. IX. 25-¢én lattam az itteni legnagyobb mennyiséget (200 —300),
altaliban azonban szamuk nem haladja meg a 30-at.

A hegyi tavak és mocsarak (lizok) kozil a Vad-tavat méar emlitettem.
A Laz-hegyi-tavakon Prof. Csig1 1964. IV. 12-én egy part latott. 1961. IV.
14-én a Monostori-tavakon és a Csukds-tavon tobb helyen megfigyeltem, az
utébbin egy part.

A balatonszabadi Sés-tavon 1967. X. 13-an is lattam két darabot.

Kézre keriilt gylirtis tokés réce:

Warszawa Poczapow, Pinsk 29. VI. 1934.
C 11501 52° 08'N 26° 12’'E
+  Sarmellék 8. 1.1939.

46° 43'N 17° 10'E

STERBETZ (kézirat) taplalkozdsira vonatkozolag a kovetkezs eredményeket
kapta:

1. Balatonszemes, —.IV. —.: Festuca-levélzet, meghatarozhatatlan mag (2);
Chara-maradvanyok ; homok, kavics. ‘

2. Kis-Balaton, 26. XI. 1951.: 12 Dreissena polymorpha; kitintérmelék;
homok.

CHERNEL (1918) szerint 1917. 1X. 15. — X. 1. kozott Balatonboglarnal
20 6rakor hajdinavetést lepett el 3000 —4000 tdkés, kisebb részben nyilfarka
éce, és ott napi 7,5 q hajdinat fogyasztottak. Este a berekbe és a Balatonra
huztak 100 —200-as csapatokban. A kart 105 q-ra becsiilik.

Kuriozitdsként megemlithetem, hogy a Kornyi-ténal 1951. IX. 9-én egy
ellstt csdrii példany repiilt az egyik csapatban; 1951. IX. 25-én ugyanitt lattam
egy gacsért, melvnek egyik evezdje fehér volt.
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Bojti réce (Anas querquedula)

A bojti réce a Balaton-vidék kolté faja, szimban azonban messze elmarad a
tokés réce allomanya mogott. Nem is valdszint, hogy a parti nadasokban
koltene, de ez sincs kizarva. Ellenben a Balaton kmm éke mocsaras teriiletein
rendszeresnek vehetd koltése. Lovassy (1897) szerint koltési idében ... . in
gerintror Zahl”. KELLER (1935) szerint ,,gvakori fészkelG’. HomoNNAY (1940)
ismét azt irja: ,, ... gyérebb szamban fészkel . ..”’. PATKAT (1942) csupéin a
Tihanyi- jO]H/,l”i“'L‘H 1941-ben 8 parra becsiilte a fészkels allomanyt.

A Kis-Balatonban valoszintileg csak annak peremén kolt. Itr\ a Sarmellék,
az Alsépahok és a Fenékpuszta kozti berekben 1949-hen 3 parra, 1963-ban
2 —3 parra becsiiltem allomanyat. Jellemz6, hogy 22 év alatt egyetlen izben
sem talalkoztam fiokait vezets anyaval, ami azzal magyarizhatd, hogy a bojti
réce ebben az idoszakban még kevéshé hagyja el a nadast, mint a tékés.

Nem telel at, de koran érkezik és késon tavozik. HErmMAN (1895) a Nagy-
berekben 1890. II. 17-én latta az elsiket, és késGbben egy fészket taldlt;
GuLyAs Jozsgr | kécsagdr’” a Kis-Balatonban 1926. 1. 26-in; KELLER ugyan-
itt 1923. II. 25-én. KELLER (1935) marcius kozepére teszi atlagos érkezési
ltlejet, s azt irja, hogy ilyenkor nagy tomeghen mutatkozik a Balaton szegélyé-
ben és a Kis-Balatonban, augusztus és nov eml)er kozt vonul el. Lovassy (1897)
is nagy tomegekrol beszél. HomoNNay (1940) szerint ,,\*nnul(w idében gyakori’
1941-ben Tihany koriil IT1. 24-én lattuk az elséket, és X. 14-én az utolsokat.
Itt tomegekrol nem beszélhettiink.

Figy e]eml)e véve a megfigyeléseim idépontjardl mar tobbszor elmondottakat
a kivetkez6 megtigyelési idépontokkal tudok szolgalni:

10490 ITEY25 ] == XL 9 Tl 0 o e, SR T
1950 IS8 — X 90, OO T L. ?
191008, — FX. 94 1962, TIr. " 9: — 7
I952 FIL: 17 — ? 1 RS T S )
196530 111,18, — ? 1064 SIS 15 v (T K 5150}
195401 197 = X4 - 40 1965, TIT da =" ?
1068451 16, — IX 7 -30. 1966, [T 18— XT1:19;
19574110 19, — TX. 29 1967 [I0. 10, — 7
1958 TIT: 20. — ? 1868, TIT 12 ?
¥OE9IFIT. 4.2 TX 95

Erkezésiik részben a jégtakard fiigjgvénve Oszi elvonulasukban pedig nagy
szerepet jatszik az is, hogy a csorgd réce mint taphlkomm konkurrense, milyen
kordn és milyen témeghen vonul 4t 6sszel, fiigg attdl is, hogy milyen a Balaton
koriili kisebb vizek vizall4sa.

Legerdsebb vonulasat 1951 6szén figyeltem meg: VIIL. elején a Kis-Balaton-
ban 300 —400 mutatkozott, IX. elején szamuk 1500 —2000-re nétt; IX. végén
300 —400-ra apadt. Altaldban a Kis-Balatonban szémuk az 6szi vonuléson
100 alatt szokott maradni. Még gyengébb a helyzet a Balaton partjan, ahol
Gszi vonuldson csak szérvinyosan mutatkozik. Legerdsebb csapatat 1963.
X. 23-dn észleltem a Balatonszentgvorgy elStti 6bolben (50 —60).

Sokkal erGsebb a tavaszi vonulds, amikor kerepld hangja is messzirdl el-
arulja jelenlétét. Vonuldasuk még marcius folyaman erésodik. Az altalam rend-
szeresen v1zsgf1]t teriilet egyes részei kozt nem mutatkozott kiilonbség. Példaul
1950-ben az erés mérciusi vonulds idején a Kis-Balatonban 500 —600, a Keszt-
hely és Fenékpuszta kozti parton 450 —600; Balatonberény el6tt, az akkor
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még fovenyes parton 100 —120 példanyt szamoltam. 1961-ben a Kis-Balaton-
ban 80 —100; Keszthely és Fenékpuszta kozott 200 —300; 1965-ben a Kis-Bala-
tonban 150 —200, az emlitett parton 100150, a Balatonszentgyorgy elGtti
obolben 80 —100 példanyt figyeltem meg. Ezekhez a mennyiségekhez arany-
lottak a tobbi terep kisebb szamai.

Vonulasuk estcspontja idején, aprilisban ez az ardny még szembet{inGbb,
azzal a killonbségeel, hogy az igazan nagy tomegek a Kis-Balatonban tartoz-
kodnak. Tgy a Kis-Balatonban 1951 dprilisaban 1000 —1300, ugyanekkor
Berény el6tt 10 —15, a szentgyorgyi obilben 2, a fenéki parton 200 —250, a
keszthelvi molo és Gyenesdids kozt 50 —60; 1953 és 1954-ben a Kis-Balatonban
800 — 1000, elszort példanyokon kiviil a Keszthely és Fenékpuszta kozti parton
40 —50, illetve 120 —150 példdanyt észleltem. Az utébbi parton 1948 aprilisa-
ban 900 —1000, a Kis-Balatonban pedig , tobb sziz”-at jegveztem fel. Altala-
ban dprilishban a Kis-Balatonban a bojti réeék szama 100-on feliil szokott lenni,
és ehhez viszonylanak a Balaton partjan tartozkodd mennyiségek is.

A Balatonon megfigyeltem még bojti récét 1947 —68 kozott Gyenesdids és
Vonyarc kozott (1951. IV. 4., 25—30); Balatongyoroknél (1962. IV. 15.,
30 —40), mindig a nadas kozelében. Nyilt vizen Alséors el6tt lattam 1930.
IV. 12 —14-e kozt.

A Kis-Balatonhoz szervesen hozzatartozik a Vors elott fekvé mocsaras
teriilet, a Bocsmany és a Borzasrét. 1951 —57 kozt itt a vizallis olyan magas
volt, hogy tavasszal szabad vizfeliletet is talalhattunk, kozben nddasos, no-
vényzetes szigetekkel. gy a terep kiilonosen kedvezett a bojti récének, pl.
1951. IV. 6-4n 40 —50; 1952. V. 2-4n 9 —10 db féleg gicsért; 1953. IV. 23-an
80 —100; 1957. IV. 13-4n 200 —300 db-ot figveltem meg.

A déli part mocsaras teriiletei koziil legbehatébban a Fonydéd melletti
zardavari halastavakat tanulmanyoztam, foként ennek déli oldalin a Fekete-
bézseny felé esé vadvizes teriiletét. Marcius ho folyaméan a legnagyobb észlelt
mennyiségek: 1961. TIL. 17. (150 —200); 1964. ITI. 22. (150 —200); 1965. 111
26. (70 —100); aprilis hé folyaman: 1956. IV. 19. (50 —100); 1957. IV. 12.
(150 —200); 1960. TV. 24. (100 —150). A teriileten tavasszal altalaban szamuk
20 —50 kozt szokott ingadozni.

Megfigyeltem tovabbd a somogyi halastavakndl bojti récét: Torekilap,
1963. IV. 21., 6 db-ot; 1963. V. 27., 7; tovabba ugyanezen a napon és 1968.
V. 17-¢én az irmapusztai halastavakon 1, illetve 5 db-ot.

A Kornyi-tavon is gyakran talilkoztam bojti récével: 1951. IX. 19. (10—
15); 1953. IV. 22. (45—60); 1960. V. 14. (4); 1966. III. 17. (100 —150).

Tihanyban a BelsG-tavon 1948. IV. 11. (20 —22); a Kiils6-tavon 1948. 1V.
12. (5—6).

Csorgo réce (Anas crecca L.)

A csirgd réce csak dtvonul a Balatonnal. Lovassy (1897) SZOEITI S e <
grosseren Schwirmen als alle iibrige Arten”. Hermax (1895) a Nagy-berekben
1890. I11. 27-én latta az elstket ; Lovassy Keszthely hatardban 1894. IT. 13-dn;
GAAL ugyanitt 1895. TI1. 3-4n; KELLER ugyanitt 1923. II. 25-én, és szerinte
1924/25-ben at is telelt; BESSENYEY Enying kozeléhen 1923. I1. 9-én; ZERGE-
~NYT a Kis-Balatonban 1922. TI1. 4-én. Viszont CErva (1927) mar 1923. VIIL
27-én megfigyelte ket az irmapusztai halastavakon. KELLER (1935) szerint
vonulisa februar —marciusra, illetve oktéber —novemberre esik, néha decem-
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berig elhuzdodik, s6t enyhe teleken at is telel. A Kis-Balatonban 1920. IX. 27-én
kh. 800-at latott (1023) HomoNNAY (1940) szerint Gsszel és tavasszal gyakori.
1941-ben szeptember végén a Zamardi el6tti parton a esérgd réce volt az ural-
kodé faj (tobb szaz). Tihanynal I1. 9-én érkezett meg, de februar — marciusban
csak szérvanyosan mutatkozott a Balatonon. VIII. 4-én jelent meg 1jra,
kiilonisen szeptember masodik felében mutatkoztak kisebb-nagyobb csapatai.
Az utolsokat XI. 19-én lattuk a BelsG-tavon.

Mozgalmdara vonatkozo észleléseim.:

1946. 2 (X. 6.)

1948. (1V. 14) i, G - )
1949, 1. 25.—¥. . 23. VI 28—XIL. 1,
195001, - 94.—N= 97 VIII, 95 ~—X1I: L1.
T I Tl 1 [X, /24 =XII. 30;
1952, T1E. 17TV "2 ViDL 27Xl 10
1953. I1T. 13.—IV. 22: VI 8. . 20.
1955. (IV. 20—25.) VITL24-—XT. 15,
1956. (IX. 21—27.)
1957. TI1. 22.—IV. 15. (IX. 22)

1958. IIT. 24.—IV. 21. IX. 194X 9K
1959. ITI. 6.—IV. 15. i e % 0 7 e |
1960. III. 7.—V. 14. /B, G [ 2 B
1961. III. 17.—IV. 20. VIIL 30.—X11.. 13,
1082 TTh 82TV, 18 RO R
1963. = s RS R T
1964 T3 15 —1V. Tl X, C13—=X%I1 19
1965. TI1. 13.—IV. 19. (Ko 14 =301 7.
1966, 51 12 —TI1. 17 (X300 —XT. 5.
1967. I11. 13.—IV. 12. IX 14— 4
1968. II1. 13.—IV. 20. 1, G Rt AT

Nydri megfigyeléseim.: Keszthely és Fenékpuszta kozti parton: 1949. VII. 23,
(3); 1950. VI. 15. (par); Kis-Balaton, 1953. VII. 5. (5*). Mindezekbdl azonban
koltésére nem kovetkeztethetiink. Tehdt a csorgd réce néha atnyaral, enyhe
teleken egyes példinyok 4t is telelnek. Kivételesen, pl. 1954-ben teljesen ki is
marad a vonulasa. Viszont el is tolédhat, pl. 1950. XTI. 11-én a Kis-Balatonban
2000 —3000 példannyal taldlkoztam.

A cs0rg6 réce tavaszi atvonuldsan szambelileg rendkiviil fluktudl, altaldban
tavaszi vonuldsa sokkal gyengébb, mint az Gszi és szamuk legtébbszor szaz
alatt marad, kivételesen ugyszolvan ki is marad a vonuldashol. A Kis-Balaton-
ban nagyobb szamban littam 1950. ITI. 21 —28. kozott (500 —600) és TV. 14-én
(700 —900); 1951. II. 27-én (1000 —1200) és ITII. 14-én (2000 —3000); Keszthely
és Fenékpuszta kozott a legtobbet (170—200) 1960. III. 11-én lattam; a
balatonszentgyorgyi 6bolben 1961. TIT. 19-én (300 —400); a fonyd6di halastavak
mogott fekv6 vadvizen 1961. 111. 17-én (80 —100); a halastavakon 1964. TIT.
922-én (200 —300).

Tavaszi vonuldsa dltalaban marcius kozepén kulmindl, az idjarastol fiiggs-
en, kisebb-nagyobb ingadozasokkal.

sszel a csorgéréce-tomegek féleg a Kis-Balatonban mutatkoznak, igy
1950 és 1952 oktéberében 1000 koriill mozgott szamuk. ElSfordul, hogy &szi
vonuldsuk novemberben kulminél. Szeptemberben még elég nagyok az ingado-
zasok 5 és 400 kozott, s6t egyes esztendSkben teljesen ki is maradnak. Oktéber-
ben ez mar ritkabb eset, s6t még 10-en alul sem szokott szamuk maradni.
Altaldban 150 —300 kézt ingadozik.
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A Balaton partjan csak ritkan éri el a szizat. Balatonberény és Keszthely
kozott a legnagyobb mennyiséget 1957. 1X. 22-én (300 —400) és 1968. X. 15-én
(200 —300) a szentgyorgyi obolben lattam. Taldlkoztam &sszel a Balatonon
csrgd récével Balatonszemes és Balatonlelle kozt is 1953. XI. 8-an (30 —40);
Jankovich- tclep és Fonyodliget kozt 1961. IX.17-én (15 —20) és X.5-én (170 —
200); X. 28-4n (80 —90); 1963. XI. 12-én (60 —80); a keszthelyi molo koriil
1964. XI. 26-an (1); a Zamori-obolben, 1960. II1. 13-an (10—15); XI. 29-4n
(1); 1964. III. 15-én (4).

Fonyédon a halastavak koril 1960. X. 13-dan és 1964. ITI. 22-én littam a
legtobbet (200 —300), de itt rendszeresek a kisebb (2) vagy nagyobb (100)
csapatai a tavaszi és az Oszi vonulason egyarint. A Toreki-lipon (széplaki
halastavak) 1959. IX. 8-an 100 —150 egyvedet fig,wltun meg.

aA Kornyi-tavon is gyakran meg,hgvdtem esorgd récét, igy a tavaszi vonu-
lson: 1953. IV. 23-4n (pér); 1960. V. 14-én (par); 1966. I11. 17-én (100 —150);
az Gszi vonuldson: 1951. IX. 25-én (8); 1952. IX. 25-én (200—300); 1953.
IX. 23-an (50 —60); 1959. IX. 30-4n 40 —50 darabot, a tihanyi Belsé-tavon
1948. IV. 11-én 2 darabot.

Kézre keriilt gytiriis csorgs récék a Balaton vidékén:

Paris Tour du Valat, Camargue 23.0E," 1956
EB 2144 43°31' N, 04°42" E
-+ Zalaszentivan 4. TIT. 19566.
46°64' N, 16°54" E
Paris Tour du Valat, Camargue 22. 1. 1957,
EB 5956 + Balatonfenyves 26 X5 1957
46°43’' N, 17°29' E
Paris Tour du Valat, Camargue 5Tl 968:
ED 1315 -+ Balatonfékajér 25. II1. 1958.
47°01'N, 18°12'E
Paris Tour du Valat, Camargue 12. J1IT. 1958.
ED 6622 + Tab 30. ITI. 1958.

46°44'N, 18°02’E

Nyilfarka réce (Anas acuta L.)

Lovassy (1897) még azt vallotta, hogy a nyilfarkd réce csak vonulason for-
dul el6, akkor sem csapatosan. KELLER (1935) ezzel szemben kozli, hogy mér-
ciusban és augusztus —november kozt vonul at, néha éttelel, alkalmilag kolt
is, és ,,....a nagyobb terjedelmi kaszalokat, réteket vagy az ezeket hatdrolo
szantdsokat . . .”” kedveli fészkelés céljabdl. HERMAN (1895) a Nagy-berekben
1890. IIL. 8-ian észlelte elGszor, majd egy fészket talalt. Tovabbi érkezési
adatok: Keszthely, 1894. III. 9. (Lovassy); Balatonlelle, 1895. IIIL. 9. (sok,
GaAL); Enying, 1922. ITI. 12. 1923. III. 4. (BessENYEY); Kis-Balaton, 1923.
I1. 25. (KELLER); 1922. II1. 1. (ZERGENYI). 1941-ben Tihany koriil a Balaton
felett dré,nv]a,g kevés esetben észleltiik (IV. 19.) és a nagy tékésréce-mozgas
idején X. 8-an egy-kettdt.

Fészkelve taliltam az 1949-es magas vizallas idején a Kis-Balaton északi
oldalan az un. ,,Egesben” V. 25-én; DR. Fopor TaMAS pedig az irmapusztail

halastavakon 9-es fészekaljat talalt 1966. majus kozepén.
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Vonuldsdardl a kivetkezd megfigyeléseim vannalk:

1948, [V. 18. [X. 20.—XT1. 12.
1949. IT1I. 24.—IV. 19. X. 25 —XII. 2
1950. IT. 20.—IV. 25. X. 1.-XII. 11.
1951. II. 17.—V. 1L, IX. 4.—XII. 30.
1952. I. 15.—III. 17. IX.19.—X. 16.
1953. I11. 13.—IV. 18. IX. 28 —\[. 1315
1954. I. 21.—IV. 12. ST e
1955. — XT. I).
1956. [V. 24. [X. 24.
1957. [1I. 22. —

1958. 11T. 24 —IV. 20. [X. 21.—XI. 25.
1959. EELSFL0" —

1960. ITI. 9.—IV. 24. X. 16.—XI.
1961. ITI. 21—23. X. 7—XI. 23.
1962. II1. 9.—IV. 30. Ko B—XI'¥ 8l
1963. S X. 24 —XI. 14.
1964. TI. 27.—IV. 26. X. 16.—XI. 14.
1965. IT1. 14.—IV. 19. XI. 22,
1966. LR S12. XI. 14.
1967. — X 19,
1968. I1T. 13—16. gl %

Az adatokbol kivilaglik, hogy tavaszi érkezése az l(lU_]clldht()l foként a ]eg
felszakadasatol fiigg. Néha tgyszolvan ki is marad vonulisa. De még jég
borithatja a tavakat, amikor mar megérkezik, pl. 1950. II. 24-én a Vorsi-vizen
(Kis-Balaton) 50 —60 példany a jégen sétalt, nyugtalanul mozogtak ide-oda,
verekedtek is.

A tavaszi vonulason 100-on feliili mennyiségeit littam a Keszthely és Fenék-
puszta kozti partszakaszon 1950. IT1. 20 —27. kozott (200 —400); a Kis-Balaton-
ban 1951. IL. 27-én (100—150); 1952. III. 17-én (100 —130); Fonyédon a
halastavakon 1960. IV. 24-én és 1965. 111. 26-an is 50 —60 db-ot.

A tavaszi vonulds marcius masodik felében szokott kulmindlni. Csapatai al-
talaban csak néhany pédanybol \(Lé\' 10 —20 f6bal allnak. Néha a keszthelyi
mol6 el6tt is mutatkozott, 1961. 111, 23-4n o " § 9 (2 par); 1964. III. 17-én
(ghcsér).

Oszi vonuldson szamuk mindig 10 alatt marad, kivételes esetek: Balaton-
szentgyorgy (6bol), 1948. IX. 19-én (20 —26); a Keszthely és Fenékpuszta kozti
parton, 1958. XI. 25-én (16 —20); Fonyo6d (halastavak), 1964. XI. 11-én (10 —
15).

Az 1948 —1968 kozti koltési adatokon kiviil 92 tavaszi és 57 Gszi megfigyelé-
sem volt. Tavasszal legtobbszor a Kis-Balatonban (35), a Keszthely és Fenék-
puszta kozti partszakaszon (34) és a fonydédi halastavakon (10) taldlkoztam
nyilfarka récével, tovabba a Balatonszentgyorgy el6tti obolben (3), Balaton-
berény el6tt a nyilt vizen (1), a Vors melletti Bocsmanyban (3).

Az Gszi vonulason is a Kis-Balatonban (24) littam legtobb esetben; joval
kevesebbszer Keszthely és Fendékpuszta kozt (12), a balatonszentgyorgyi 6bol-
ben (10), Balatonberény elétt (5), a fonyodi halastavakon (4), a Boesmanyban
(1) és a Kornyi-tavon 1952. IX. 25-én (1 db).

Az 1917-es balatonboglari hajdinakirtételben a tékés réce mellett kisebb
szamban a nyilfarka réce is szerepelt (CHERNEL, 1918).
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Fiityiilé réce (Anas penelope L.)

HuermaN (1895) 1890. III. 8-in észlelte a Nagy-berekben az érkeziket. Lo-
vassy (1897) esak kis esoportokban I.ilttt a vonulason, igy az elsoket Keszt-
helynél 1894. I1I. 4-én. KELLER 1923. 11. 25-én mar latott beldlitk. Szerinte
(1935) szeptemberben vagy nkt(’)lmrluvn. illetve februar végén vonul at, egye-
sek néha at is telelnek, vagy tavasszal majusig maradhatnak vissza kisebb
esapatai. HoMoNNAY (1940) azt irja: ,,Télen tobb kisebh esapatot észleltem a
Balaton sikvizi teriiletének tobb pontjan.” 1941-ben mi csak a tihanyi Belsd-
tavon lattuk IX. 21-én (3 —4) és X. 6-an (1), valamint egyet a I\urn_\l tavon
IX. 29-én.

1948 — 1968 Lizt a fityild récét a Balatonndl rendszeresen megfigyeltem.:

1948. [V. 14. IX. 29.—XI. 2I.
1949. 1I. 25.—IV. 16. X. 20.—XITI. 28.
1950. IT. 24.—V. 28. [X. 20.—XII. 11.
19561. IX. 17.—IV. 24. X. 14.—XII. 30.
1952. III. 17.—V. 1. X. 7.—XI. 10.
1953. ITI. 13.—IV. 20. IX. 27.—X. 21.
19564, II1. 19.—IV. 15. X. 20.—XII. 20.
1955. V. 23—25. IX. 30.—XI. 15.
1956. IV. 19.—V. 24. —

1957. I1I. 22 —

1958. II1. 24.—IV. 21. XTI 21!

1959. I1I. 4.—IV. 19. IX. 8.—XI. 14.
1960. I1T. 9.—IV. 24. X. 16.—XI. 24,
1961. ITI. 17.—IV. 19. XI. 15.

1962. I11. 8.—V. 3. X. 4.
1963, = X2

1964. — X. 13.—XI. 23.
1966. 1T. 14.—IV. 19. XT. 22.

1966. [IT. 16—17. XI. 14.

1967. — X. 14—XI. 14.
1968, [TI. 13—16. N 1T —XT. TR,

Tavaszi vonulison aauun feliili tomegeit észleltem: Kis-Balaton, 1950. III
7—8. (200—300); IV. 3. (140—200); 1952. III. 17. (100 —120); 1954. IV.
(110 —140); 1957. IIL. 92, (200 —300); 1959. IIT. 5. (80—100); 1960. IV. 2
(150 —200); 1965. III. 29. (90—110).

Keszthely és Fenékpuszta kozott: 1950. ITI. 20. (110 —170); ITI. 25. (160 —
300).

A Bocsméanyban (Vors): 1951. IV. 16. (80 —100); 1955. IV. 23. (120 —180).

Csapatai atlagosan 20 —50 péld[tmbél allnak, de gyakran csak néhany madar
mutatkozik. Tavaszi vonuldsa marcius és aprilis kozepe kozt kulminal ; érke-
zése figg a jégtakard felszakadasatol.

Az 6szi vonuldson nagvobb mennyiségeivel talalkoztam. Kis-Balaton: 1950.
X1L. 11. (60—80); 1952. X. 16. (30 —40); 1954. XI. 13. (40 —50); 1955. X1. 15.
(400 —500); 1961. XI. 15. (50 —60);

Balatonberény el6tt: 1950. X. 6. (40 —60); X. 17—31. (60 —80).

A fonydédi halastavakon: 1964, X. 14. (50 —60).

Bédr a maximum nem minden évben ugrik ki novemberben, a legtébb nagy-
szamu adat mégis novemberi; Gsszel atlagosan 20 —30-as csapatokban jar, né-
ha tobb, néha csak magianyos peldanyok.

Az 1948 —1968 kozti évekbdl 99 tavaszi és 71 Oszi megfigyelésem van. Ta-
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vasszal és Gsszel egyarant a Kis-Balaton vezet (44, illetve 28 megfigyelés); utdna
jon a Keszthely és Fenékpuszta kozti partszakasz (29, illetve 13 megfigyeléssel),
majd a fonyddi halastavak (12, illetve 5 megfigyeléssel). A Bocsmany (Vors)
csak tavasszal, a vadvizek idején alkalmas a fiityils réce vonulidsahoz (4). A
Kornyi-tavon 1941-en kiviil csak egy izben észleltem (1966. 1II. 17., & egy
gacsér).

Felt{inG azonban, hogy mennyire gyengék az eredmények a balatonszent-
gyorgyi obolben a fiityild réce szempontjabol, mindossze 6 tavaszi és 5 Gszi
megfigyelés. A Balatonberény el6tt elteriilé nyilt vizen viszont az emlithet6
meg, hogy 18 Gszi megfigyeléssel szemben csak 2 tavaszi all. A keszthelyi molo
el6tt csak Gsszel figveltem meg (1952. X. 8., 30 —40 db.). Lattam még fiityild
récét Balatonmaria elGtt is (1950. 111. 30., 2 db.).

KELLER (1923) szerint 1921-ben az Gsz hosszi és meleg volt, utdna a tél
kemény. A fiityiils réce X. 16-an jelent meg elGszor Keszthely kornyékén.

Kendermagos réce (Anas strepera L.)

A kendermagos réce mint koltd faj gvakorisdgban a t6kés réce utan kovet-
kezik. HErmMaN (1895) 1890. III. 15-én latta a Nagy-berekben az elséket.
GAAL (1903) a balatonboglari berekben 1903. VIIIL. 31-én két fiatalt 16tt, ami-
b6l koltését sejti. Nacy (1931) valoszintinek tartja, hogy koltott a tihanyi
Bels6-tavon 1930-ban. HomoNNAy (1941) szerint 1938-ban a tavon ugyan
megjelent koltési idében, de nem koltott, ellenben 1936-ban 15 par fészkelt.
PATRAI (1942) a Tihanyi-félsziget 1941-es dllomanyat 8 parra becsiilte. 1941-
ben IIT. 21-én talilkoztunk elGszor ezzel a fajjal, az utolsé part XI. 8-an lat-
tuk. Zamardi el6tt a nyilt vizen egész szeptemberben a récék koziil ez volt a
leggyakoribb, tobb szdzas mennyiségben. A BelsG-tavon a tékés récénél is
gyakoribb jelenség volt. VI. 19-én litta PATKAT elsé fiokait.

Dr. Fopor TaMAs (in litt.) az irmapusztai halastavaknal a gazosban talal-
ta 1967. V. 15-én 9-es fészekaljat. A Kis-Balatonban is lattam fiokait veze-
t6 tojot (1962).

Kls6 és utolso megfigyeléseim:

1948. 1V. 14.— XI. 21. 1959. IV. 17.—XI. 16.
1949. TII. 25.—XII. 1. 1960. ITI. 7.—XI. 26.
1950. II. 24 —XII. 26. 1961. T1T. 17.—XI. 16.
1951. II. 17.—XITI. 27. 1962. T11. 6.—XI. 5.
1962. 1I.11.— XI. 10. 1963. (V. 7.)—XI. 14.
1953. I1I. 13.— XI. 9. 1964. I1I. 13.—XI. 21.
19564. ITI. 19.—XT1I. 20. 1965. T11. 26.—X1. 25.
1955. IV. 23.— XI. 15. 1966. T11. 15.—XI. 14.
1956. IV. 24.—(IX. 24.) 1967. I11. 11.—X1. 14.
19567. I11. 22.—(IX. 22.) 1968. 11I. 13.— X. 17.

1958. III. 24.— XI. 22,

A tavaszi érkezés fiigg a jégtakaro felszakaddasatol, tavozdsa viszont a jég
bealltatol. Néha tavaszi (1963), néha Gszi (1968) vonuldsa igen eltolodik.

A kendermagos réce inkiabb a mocsarakban fekvd kisebb vizeken vagy a
Balaton nadasos szegélyében mozog, mint a nyilt vizen.

A tavaszi vonuldson a Kis-Balatonban észleltem nagy tomegeit: 1950. IIT
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4 —14 kozt (150 —250); 1951. II. 17-én (100 —120); III. 14-én (150 —200); 1957.
III. 22-én (200 —300); 1965. IIL. 29-én (100 —120).

Tavaszi megfigveléseim megoszlasa: 1:1; 11:8;111:47; TV:40; isszesen 96
megfigyelés, amibdl 50-et a Kis-Balatonban, 23-at a Keszthely és Fenékpuszta
kozti partszakaszon végeztem, 13-at a fonyodi halastavakon, 5-6t a Balaton-
szentgyorgy el6tti obolben, 2-t a Kornyi-tavon, l-et Balatonberény elitt a
vizen, 1 —1-et a Zamori-obolben és a keszthelyi molonal.

A maximadlis tomegek adataibol és a megfigyelések szaimabal is kit{inik, hogy
vonuldasinak sul\]nmi]tn marciusra esik.

Oszi tomeges vonulasat mar KeLuer (1923) is észlelte 1920. IX. 27-én a
Kis- Bal.ttnnhrm (200). Nagyobb szamban ¢én is a Kis-Balatonban taldlkoztam
kendermagos récével : 1948, l\ 29. (120 —150); XI. 12. (800 —1000); 1949. IX.
12. (lﬁf)ﬁl.")(l); 1950. XI. 11. (400 —500); 1951. IX. 24_ (80 —100); 1951. XII.
27. (40 —50); 1952. X. 3. ((mﬂsn) 1954. X. 19. (250 —350); XII. 20. (50 —60);
1955. IX. 30. (200—300); 1958. IX. 20. (150 —200); X. 27. (200—300); 1959.
XI. 14. (100 —150); 1960. X. 18. (600 —700); 1961. X. 6. (300 —400); XI. 15.
(200 —300); 1962. IX. 9. (100 —200); 1964. X.14.(100—150); XI. 14. (250 —300);
1965. X1. 22. (150—200); 1967. X. 14. (100 —150).

A Balatonon két ilyen megfigyelésem \'nlL: Balatonberény, 1949. XI. 5.
(Sﬂwlﬂ()) Balatonszentgyvorgy, 1960. 1X. (G(IASH).

Az nsf,l megfigyelések h¢L\l megoszlasa: \ [ll 12:IX 5 56¢ Xushds X s B0
XIL.: 5, osszesen 161 megfigy elés.

A mennyi a-,cg_,l metrh(fwlcsel\, ralamint a megfigyelések szdmai is azt mutat-
tak, hogy az Gszi vonulas erGsebb, mint a tavaszi. A kendermagos réce a Bala-
ton partjan sehol sem ritkasdg, azonban a nagyobb tomegek f5ként a Kis-Bala-
ton tavain tomoriilnek s/epiunhcl vége és november I«nche kizt, ahol néha
még december végéig is jelentds szamban kitartanak.

A megfigyelések zome a Kis-Balatonban tortént (73), utana érdekesen a Ba-
latonberény el6tti vizfeliilet kivetkezik (35), majd a Balatonszentgyorgy el6tti
obol (28), a Keszthely és Fenékpuszta kozti partszakasz (12), végiil a fonyodi
halastavak (9) és a Kornyi-to (4). Zamardi el6tt is sik vizen tartézkodtak a {6-
venypart elGtt.

SterBETZ (kézirat) egy példanyban, melyet Balatonmogyorddnal 1953. 1V.
19-én ejtettek el, a kovetkezs t,ap]a]cknt talalta : Polygonum-magtormelék, ho-
mok.

Kanalas réce (Anas clypeata L.)

Lovassy (1897) szerint kanalasréce-parokkal tavasztol Gszig talilkozhatunk
a Kis-Balatonban, de a vonuldson se népesek csapatai. KELLER (1935) szerint
marcius végén és dl)l]ll% elején érkezik csapatosan a Balatonhoz, augusztus és
november kozt vonul el, csapatai gyakran keverednek a bojti récével. Homon-
NAY (1940) a tihanyi BelsG-tavon, a szantédi és a lellei berkekben talalkozott
vele nydron is. 1941-ben nekiink kevés alkalmunk nyilott a berkek latogatasara
és igy Tihanynal azt allapithattuk meg, hogy bar gyakorta taldlkoztunk kanalas
récével I11. 27. és V. 18. kozitt, valamint VIII. 4. és X. 27. kozott, de csak
egyesével vagy kisebb ('S‘Ll)at()k])‘ml figyeltik meg.

Pedig Lovassy is utalt rd, hogy a kanalas réce némely esztendGben kolt is a
Balaton kornyékén. Magam tapwsztalata szerint 1949-ben a Kis-Balaton ,, Egés”
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nevii részében magas vizallis mellett fészkelt, valdésziniileg koltott a fonyodi
halastavaknal is 1956-ban.

Legkorabbi és legkésobbi megfigyeléseim:

1948. 1V. 14.— XI. 21. 1959. IV. 17.— XI. 14.
1949. II. 25.— XI. 7. 1960. I1I. 7.— XI. 24,
1950. II. 27.— XI. 11. 1961. I1I. 17.— XI. 15.
1951. II. 17.— IX. 11. 1962. I11. 10.— XI. 6.
1952. ITI. 17.— X. 28. 1963. IV. 21.— XI. 14.
1953. I1I. 13.— XI. 11. 1964. ITT. 22.— XI. 14.
1954. T1I. 19.—XII. 20. 19656. I11. 14.—XTI. 7.
1955. 1V. 23.— XI. 15. 1966. I1I. 12.— XI. 14.
19566. IV. 19.— IX. 23. 1967. IV. 11.— XI. 14.
1967. I11. 20.— ? 1968. III. 12.— XI. 17.

1958. ITI. 24— XT. 21.

A kanalas réce vonuldsa szintén fiigg a jégtakaro felszakadasatol, illetve zars-
dasatol is, de szemben az el6z6 fajok némelyikével vagy szegedi megfigyelése-
immel, januiarban sohasem taldlkoztam vele a Balatonnal, sem jiniusban, sem
augusztusban — kivéve Tihanynal.

A tavaszi vonuldason nagyobb mennyiségeket észleltem a Kis-Balatonban:
1949. IV. 16. (100 —150); 1950. I1T. 21. (300 —400); IIL. 28. (500 —600); IV.14.
(400 —500); 1951. II. 27. (130 —250); IV. 3. (400—500); IV. 13. (200 —250);
1953. IV. 23. (100 —150); 1954. IV. 12. (400 —500); 1965. III. 29. (80 —100).

Rendszeresen talilkoztam kanalas récével a Keszthely és Fenékpuszta kozti
partszakaszon, a Balatonszentgyvorgy elétti 6bolben és a fonyddi halastavakon
is, de szamuk az 50 —60-at nem haladta meg.

A tavaszi megfigyelések havonként a kivetkezSképpen oszlanak meg: I1: 6;
III: 47; TV: 65; V: 11 megfigyelés. Ebbdl kis-balatoni 58, a Keszthely és Fe-
nékpuszta kozti partszakaszrol 40; a fonyddi halastvakrol 20; a Balatonberény
el6tti vizréol 4; a balatonszentgyorgyi 6bolbdl 2; a Kornyi-térol 2; 1 a keszthelyi
molordl és 1 a szemesi berekbdl.

A tavaszi vonulas tehdt mércius —aprilishan kulmindl elég nagy eltoloda-
sokkal.

Az 6szi vonulison nagyobb tomegeket ismét a Kis-Balatonban ldttam: 1948.
XI. 12. (80 —100); 1950. XI. 11. (60 —80); 1954. XI. 13. (80—100); XII. 20.
(50 —60); 1962. XI. 5. (50 —60).

A Balatonszentgyorgy el6tti 6bolben: 1948. XI. 13. (100 —150); a fonyodi
halastavakon 1958. X. 25. (60 —80).

Az 8szi megfigyelések havi megoszldsa: VIIL.: 1; IX.: 22; X.: 24; XI.: 28;
XIL.: 3; teriileti megoszlasa: Kis-Balaton 38; Balatonszentgyorgy (6bol), 13;
Balatonberény elétti sik viz és a fonyddi halastavak, 10 —10; Keszthely és Fe-
nékpuszta kozti part, 4; 1 —1 megfigyelés a Fonyddliget elGtti parton és a Kor-
nyi-tavon. Csapatai atlagosan 20 —30 példanybdl 4llanak.

Tehat a maximalis mennyiségekbdl és a megfigyelések szamdbol egyarant
az tlinik ki, hogy az 6szi vonulds a Balatonnal novemberben kulmindl, és f6ként
a Kis-Balaton tavain zajlik le. Eréssége nem kozeliti meg a tavaszi vonuldsét.
A kanalas récébdl jut az iszapos balatonszentgyorgyi obolre és a fony6di ha-
lastavakra is, s6t a Balaton nyilt vizére is leereszkednek.

Zsakménya néha olyan nagy, hogy sokdig kell kinlodnia, mig le tudja nyelni.
Ilyen jelenet jitszodott le el6ttem 1951. IV. 23-an a Kis-Balaton Zalavari-vizén
(o)
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Osszefoglalis

A Balaton uszoréce-gazdagsiaga bar jelentds, de az alfoldi mennyiségeket
meg sem kozeliti. A t6kés réce mindeniitt kolt, ahol alkalmilag nedves teriile-
tet taldl, igy a Balaton nddszegélyében, a kornyezi mocsarakban, a hegyi ta-
vakon, a berkekben. Koltése a vizallastol fiigg. Ha a berkekben tobb a viz, b-
vebb fészkelési lehetOség nyilik, a helyi Allomany megnovekszik. Ha a berkek
kiszaradnak (1968), akkor az dllomany csokken; ha az esztendd arvizes, akkor
a tékések a berkek szélébe szorulnak fészkelésre.

A t6kés récét mint fészkels fajt gyakorisigban a kendermagos réce koveti,
utédna a bojti réce, mely fajok azonban a berkek kimondottan mocsaras részei-
ben koltenek, igy a fészkels dllomany is jelentGsen kisebb. Felbecsiilésiik a te-
rep nagysdga miatt nem redlis, egyes adatokkal és dllomanyfelvételekkel azon-
ban rendelkeziink. Kedvezd, inkdbb magas vizallis mellett, néhiany parban
kolt a nyilfarka és a kanalas réce is.

Vonuldson a Balaton sik vizén, f6ként azonban a niddal szegélyezett partok
kozelében, is népes récecsapatokkal talilkozhatunk, f6 gyiilekezési helyeik
mindamellett a Nagy-berek, ha rajta vizet talilnak, és a Kis-Balaton.

A vegyes récecsapatok laza kotelékben pihennek a vizen. Felrebbentve leg-
tobbszor fajonként elkiiloniilnek, bar a népes tékésrécecsapatokban mindig ta-
lalhatunk maés fajt is, f6ként csorgs és bojti récét, de a tobbi fajt is, s6t megfi-
gyeltem biitykos dséludat (Tihany, 1941. X. 8.), valamint bukoéréceéket is tobb
izben, f6ként baratrécét. Az egyidGben el6forduld tomegek megoszlasinak il-
lusztralasira kikerestem néhany olyan megfigyelésemet, amelyen valamelyik
uszérécefaj nagyobb szamban fordult el6. A tavaszi vonuldsra két példat kiva-
nok csak adni:

1950. ITI. 20—28. 1951. IV. 1—30.

Kis-Balaton Fenékpuszta Kis-Balaton Fenékpuszta
A. platyrhynchos 15 150—160 20 25—30
A. querquedula 500—600 450—500 1000—1300  150—250
A. crecca 500—600 30—40 20—30 20—30
A. acuta 40—50 300—400 20—30 20—30
A. penelope 5 250—350 80—100 6
A. strepera 8—10 10 20—30 4
A. clypeata 500—600 70—100 150—230 2
Aythya ferina 60—S80 4 150—200 6
A. fuligula 5—6 500—600 200—300 600—800
A. nyroca —_ — 8 7
A. marila — 1 — -
Bucephala clongula 6 40—50 4 11
Mergus albellus 8 12 3 27

Az 6szi vonuldsr6l minden hénapbdl egy-egy esztenddSt vilasztottam ki,
amelyben valamelyik tszorécefaj nagyobb szamban jelent meg, azzal a kiilonb-
séggel, hogy a tavasszal szemben nem a Keszthely és Fenékpuszta kozti part-
szakaszt vettem osszehasonlitdsi alapnak a Kis-Balaton és a Balaton kozott,
hanem a Balatonszentgyorgy el6tti 6blot, s az ,,Iszapot”, részben pedig a Ba-
latonberény elétti vizet (21. tablazat).

Altaldnossagban elmondhatjuk, hogy a Balatonnél tavasszal a bojti, a nyil-
farkad, a fiityiilé és a kanalas réce vonuldsa erésebb, mint az Gszi vonuldsuk;
ezzel szemben a t8kés, a csorgd és a kendermagos récéknek vonuldsi-
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ban az Gszi erGsebb a tavaszi-
nal. Ha ezt Osszevetjilk az
orszagos vizsgalatokkal (BE-
RETZK, KEVE és ScHMIDT,
1959; ScumipT, 1959; KEVE
és ScamInT, 1960 ; SCHMIDT,
1961; KEVE és ScHMIDT,
1964), azt latjuk, hogy a té-
kés réce vonulasa hol a Du-
nantalon, hol az Alf6ldon
erGsebb, Osszel {60ként az
Alfoldre tolédnak nagyobb
tomegek; a bojti  réce
tomegeinek megoszlasa or-
szagszerte egyenletes; a
csorgé récének mind a ta-
vaszi, mind az 0szi vonu-
lisanak megoszliasa szintén
egyvenletes, néha azonban
sulypontja az Alfoldre to-
lodik; a  nyilfarka réce
inkdbb az alfoldi szike-
seken tomoriil tavasszal és
Osszel egvarant; a futyuld
réce Oszi atvonuldsa egyen-
letes megoszlasu, de tavasz-
szal a sulypont inkabb a
Dunantilon van, egyes esz-
tenddk (pl. 1960) azonban
kivételt képeznek; a ken-
dermagos réce szintén or-
szagszerte egyenletesen vo-
nul, 1960-ban azonban en-
nek vonulisa is foként az
Alfoldre tolédott; a kanalas
récék zome tavasszal és 6sz-
szel is inkdbb az Alféldon
vonul at.

A vonulis kulminaciéja
a Balatonnal: 4. platyrhyn-
chos: méarcius, oktéber; A.
querquedula:  éaprilis, szep-
tember; A. crecca: marcius,
oktober —november; A. acu-
ta: marcius, november; 4.
penelope: marcius —aprilis,
november; 4. strepera: mar-
cius, szeptember —novem-
ber; A. clypeata: marcius —
aprilis, november.



Az évi mozgalmak lezajlasara minden fajra grafikont szerkesztettem, még-
pedig minden grafikonra két gorbét vittem fel. ]wfv jO €8 egy rossz esztendd gor-
béjét. Itt elsGsorban arra lmll(,tt ligyelnem, lm;_,v minden honapbdl elegendd
adat alljon rendelkezésemre, de még igy sem teljesen redilis az erdemény. Aki
jart a Kis-Balatonban vagy a Balaton partjan, tudhatja, hogy a menny iségek
nemesak naponként, hanem oOrarol 6rara valtozhatnak, igy ha balszerencsével
jarok, esetleg komoly tomegek keriilik el a megfigyelést. Ezért is valasztottam
olyan éveket, melyekre vonatkozolag rendszeres megfigyelésem volt, és az adat-
tomegbol a maximalisokat vettem szamitasba. Ismét hangsilyozom, hogy a kil-
tési id6bol szarmazo nagy szamok nem a jo koltés bizonyvitékai, ellenkezileg
azt jelentik, hogy sok fészekalj pusztult el. Eredményes koltés esetében a csali-
dok legnagyobb része a nadasban bujkal, s elkeriili a megfigvelés lehetGségét.
A grafikonok alapjat elsGsorban a kis-balatoni megfigyelések képezik, de figye-
lembe vettem a szomszédos Balaton-partot is (16 —22. abra).

A grafikonokbdl kitiinik, hogy valamennyi récefaj szempontjabdl rossz volt
az 1953-as esztendo, viszont a tékés, bojti, esorgo és nyilfarknu réce gyenge vo-
nulast mutatott 1951-ben; a fiityiil, a kendermagos és a kanalas réce vonulasa
pedig 1950-ben volt szegényes. Az is kitiinik, hogy az erds tavaszi vonulas évei-
ben az Gszi vonulas is erds, és viszont. Hangsulyozom, hogy 22 év anyagibdl
olyan esztenddket valogattam ki, amelyekben egész éven it rendszeresen fi-
gveltem a Balatont. A késébbi években is akadtak jo hizasok, de azokban az
esztendGkben csak havi 1 —1 hétre latogathattam meg a Balaton kornyékét,
egyes honapokban kiszallasaim el is maradtak. Ilyen esetekben a jo adatokat
sem vettem figyelembe. Mint negativ eredményt emlithetem meg, hogy 1965 —
1968 kozott a csorgd réce vonuldsa volt igen gyenge, viszont 1968 Gszén a kon-
tyos réce is csaknem

kimaradt. db

A vizallas  szem- 2ppp)
pontjabdl nem részle-
tezem a kérdést, mert 7000
a Balatonon legfeljebb  gpp|
beljebb  huzdédnak a
récetomegek, kiilonben 900
is szeretik az alacsony 390
vizet, melyben jobban
bukhatnak le, ,griin- 200

e
dOlh&tl’]&k”. Ez all a 100
Kis-Balatonra is, ahol

a tavak alacsony viz- 501

allasa tobb madarat

tomorit tavain, mint 1951
a magas  vizszint. 74 D L SRREE AT
Természetesen aszi- 0

lyos esztendGk kivéte- e

: LN L V. V. viL VIL VL IX. X. XL XILJ
lek, igy 1946-ban a / Yo v vil. 1X hénap

tavakbol annyira. el- 16. dbra. Anas platyrhynchos

tlint a viz, hogy jarni

lehetett fenekiitkon. Ez volt a 25 év alatt a legasza,lyobabb Osz; hasonld volt a
helyzet 1968-ban is, bar kevés vizfelillet egész éven at maradt, és a talaj is siip-

133



db
4000

2000
1000
500;
300
100;

S g5
————1953

—

o SO INGS W Nl B X

18. abra. Anas crecca db o
3000 ’/ \\
1000] | \
500]
100.
]

50
20

XIl. hénap

17. dbra. Anas querquedula

1951

\
\
\
\
\ ———=—1953
\
\

Lod W v Ve VL VL Vil IX. X, XI. Xl hdnap

=
4
/

LoV VOVLVIL VIL IX. X XL XIL hénop

134

19. dabra. Anas acuta



20. abra. Anas penelope db A

oy
300 / \\
I
AR T, 2
50 i \\ 51
s \ ———1953
20 / \\
|/ \
oY ) \

.0 M V. V. VI VILVIL IX. X. X. XIl.hénap

21. dbra. Anas strepera

db
5004

300
1004
70,
60;
20
10

fs

db
5004

400
200
?501
100;

80
50,
20]
10.

22. abra. Anas clypeata L& 8 MoV Vi VH VH-IX. X X Xl hénap

135



pedékeny volt a szarazra keriilt részeken is. De természetesen ilyen kevés viz-
feliilet kevesebb récét tud befogadni.

Az idGjardasra vonatkozolag csak annyit, hogy 1949 —53 kozti telek enyhék
voltak, mig késGbb a jégtakard gvakran még marciusban is allott, s legtobb ré-
cefajunkat meggatolta abban, h()lf\ marcius kozepe el6tt megérkezhessen, hi-
szen sem pihend-, sem tdplalkozoteriiletet nem talilhattak, de ez kivildglik az
egyes fajoknal megadott vonuliasi datumokbdl is.

Bar a Balaton elsGsorban a bukorécék gyiilekezohelye, de olyan mennyiség-
ben vesz fel uszorécéket is, hogy az orszagos vizsgialatoknal nem mell6zhetGk
a balatoni adatok sem, még ha a vonulas silypontja az Alfoldre esik is.

Irodalom — Literatur

Beretzkk P.—Keve A.—Schmidt E. 1959.: Az egyidejii (synchron) vizimadartani kutatés
— Tasks and some Results of Synchronous Research of Water-Birds. Allatt.
‘Kozl XLVIL. 119—124. P-

Cerva F. 1927.: A kiiszvagd esér (Sterna hirundo 1..) kétszeri koltése 1923-ban. — Zwei
Bruten der Fluss-Seeschwalbe (Sterna hirundo L..) im Jahre 1923, Aquila. XXXITI—
XXXIIT. 25—26. 171—176. p.

Chernel 1. 1918.: A t6kés és nyilfarkd récék (Anas boschas L. et Dafila acuta L.) mez6-
gazdasdgi kartékonysiga (Von der landwirtschaftlichen Schiidlichkeit der Stock- und
Spiessente . . .) Aquila, XXIV. 17. 268—269. p.

Chernel I. l‘)l‘} Oszi megfigyelések a Balaton vidékérdl . (H(l;!)st beobachtungen aus
der Gegend vom Balatonsee ...) Aquila, XXV. 18. 11! 5 126.

Chernel I.1920.: Oszi m(egfi;_ryc-l(-su-k a Balaton vidékeérdl . . . . (He 1ha—.t-ln"-()l)auhtungﬂn aus
der Gegend vom Balatonsee . . .) Aquila. XXVI. 19. 41—45. p.

Chernel I. 1922.: Jegyzetek a Balaton mellékérdl ... — Herbstnotizen (1921) vom
Balatonsee. Aquila. XXVII. 21. 127—130. p.

Gadl G. 1895.: A maddrvonulds Magyarorszdgon . .. (Der Vogelzug in Ungarn...)
Aquila. II. 3—S84. p

Gadl G. 1896.: A maddarvonulds Magyarorszagon ... (Der Vogelzug in Ungarn .. .)

Aquila. ITI. 7—116. p.

Gadl G. 1903.: Adatok a Balaton madarfaundjihoz. (Beitrige zur Vogelfauna des Balaton-
See’s). Aquila. X. 215—218. p.

Grossinger, J. B. 1793.: Universa Historica Physica Regni Hungariae . . . II. Ornitholo-
gia. Posonii et Comaromi, 472, p.

Herman, 0. 1895.: Die Elemente des Vogelzuges in Ungarn bis 1891. Budapest. 216 p.

Homeyer, A. 1893.: Nach Ungarn und Siebenbiirgen. Orn. Mschr. XVIIIT. 13—31. p.

Homonnay, N. 1938.: Beobachtungen an briitenden Vigeln auf der Halbinsel von Tihany
im Jahre 1938. Fragm. Faun. Hung. II. 28—31. p.

Homonnay N. 1938.: A Tihanyi-félsziget madarai ... — (Die Vigel der Halbinsel Ti-
hany . ..) M. Biol. Kut. Munk. X. 52—S83. p _
Homonnay N. 1939.: A Balaton kilté madarai . . . (Die Brutvigel des Balaton-Sees . . .).

(M. Biol. Kut. Munk., XI, 194—232. p.) :s

Homonnay N. 1939.: A Bdlalun melléki ])l(JI(JIJUI\ kialakulasinak jelentosége . . (Ub(‘l
die Bedeutung der Ausbildung der Biotope in der Umbegung des Balaton See’ Bl e
Allatt. Kozl \\\VI, 38—53. p.

Homonnay N. 1940.: A Balaton és kirnyékének madarai. (Die Vogel des Balaton und
seiner Umgebung.) M. Biol. Kut. Munk. XTI, 245—276. p

Homonnay, N. 1941.: Die ornithologische Einheit des ,,Bels6-t6” von Tihany. Fragm.
Faun. Hung. 1V, 43—48. p.

Kate, Ten C. B. (. 1931.: Néhdny ornitholégiai megfigyelés a Tihanyi-félszigeten. (Kinige
Ormthologlsche Beobmhtungf'n an der Halbinsel Tihany.) M. Biol. Kut. Munk. IV,
84—S88. p.

Keller 0. 1923.: Oszi maddrtani megfigyelések Keszthely kornyékén ... A Természet,
XIX. 8—10; 20—21; 33; 45—46; 57—58; 66—67. p.

136



Keller 0. 1923.: Adatok a Balaton kornycékének 6szi madarvonulasihoz és téli vendégeihez.
A Természet, X1X, 116. p.

Keller 0. 1934.: Ritkabb és érdekesebb madarak Keszthelyen és kornyékén. Keszthely,
33 p.

]\'cllc}, 0. 1935.: Képek a Balaton Maddrviligiabdl. (Keszthely, 53 p.)

Keve (Kleiner) A. 1938.: A biotépok jelentésége a madarak vonulasdndl. (On the Impor-
tance of Biotops in the Bird-Migration.) M. Biol. Kut. Munk. X, 84—92. p.

Keve (Kleiner), A. 1938.: Die Bedeutung der Biotope in der Leitlinie des Vogelzuges.
Festschr. Strand, TV, Riga, 634—642. p.

Keve A. 1954.: A Magyar Maddrtani Intézet 1933—1950. évi madirjelolései. (Report on
the Bird-Banding in Hungary). Augqgila, LV—LVIILI, 48—51. 89—107. p.

Keve A. 1957.: Kiiltoldi gytirfis madarak kézrekeriilései. (Records of birds ringed abro-
ad . . .). Aquila, LXIIT—LXIV, 46—37. 165—171. p.

Keve A. 1960.: XXI. Gyfirtizési jelentés. — 21th Bird-Banding Report. Aquila. LXYV,
99. 201—210. p.

Keve A. 1969.: Aythynae és Merginae-fajok eléforduldsa ¢s vonuldsuk évi ciklusai a
Balatonon. (Die Tauchenten und Siiger des Balaton-Sees.) Aquila. LXXV, 68.
21—44. p. .

Keve A —Pdtkai I.—Vertse A. 1942.: Az 1941. évi maddrtani Balaton-kutatds féjelentése.
M. Biol. Kut. Munk. X1V, 95—131. p.

Keve, A.—Pdtkai, I.—Vertse, A. 1943.: Hauptmeldung der ornithologischen Balaton-
Forschung im Jahre 1941. M. Biol. Kut. Munk. XV, 153—211. p.

Keve, A.—Pdtkai, I.—Udvardy, M.—Vertse, A. 1947.: Bericht der ornithologischen
Balaton-Forschung in den Jahren 1942 und 1943. Arch. Biol. Hung. Tihany, N. 5. 17.
51—60. p.

Keve, A.——R‘r-hm-hlc, E. 1960.: Einige Ergebnisse der synchronen Wasservogeluntersuchun-
gen in Ungarn. Acta XII. Int. Orn. Congr. Helsinki, 1958, 400—403. p.

Keve A.—Schmidt E. 1964.: A vizimadarak vonuldsinak egyidej{i (synchron) kutatdsa.
(The Results of the Synchron Survey of the Water-Fowl Migration in 1959.) Aquila.
§.XIX T.XX. 62—63. 145-—157. p.

Keve, A.—Vasvdri, M. 1942.: Synchrone Ornithologische Beobachtung an den Gewiisser
Pannoniens im Herbst 1941. M. Biol. Kut. Munk. X1V. 132—146. p.

Lovassy, S. 1897.: Vigel. Result. Wiss. Erforsch. Balaton, 1I. 1., Sect. X1V, Budapest,
23. p.

Nagy J. 1931.: A Tihanyi-félsziget mint ,,Nemzeti Park”. (Die Halbinsel Tihany als
,,National Park™.) M. Biol. Kut. Munk. IV. 397—400. p.

Pdtkai, I. 1942.: Bestandschiitzung der Brutvigel der Tihanyer-Halbinsel. M. Biol. Kut.
Munk. XTV. 231—238. p.

Schenk J. 1899.: A maddrvonulds Magyarorszdgon . . . — (Der Vogelzug in Ungarn . . .)
Aquila, VI. 168—251. p.

Schenk J. 1901.: A madarvonulds Magyarorszigon . . . — (Der Vogelzug in Ungarn . . .)
Aquila. VIII. 50—122. p.

Schenk J. 1922.: Maddrvonulasi adatok Magyarorszighol . .. (Vogelzugsdaten aus Un-
garn . . .) Aquila. XXVIIT. 21. 97—126. p.

Schmidt E. 1959.: Az 1958. évi synchron vizimaddrvonulis megfigyelés eredményei.
(Die Ergebnisse der synchronistischen Beobachtungen des Wasservogelzuges vom
Jahre 1958.) Vert. Hung. I. 171—I186. p.

Schmidt E. 1961.: Az 1960. évi synchron vizimaddrvonulisi megfigyelés eredményei.
(Ergebnisse der Synchronbeobachtung vom Zug der Wasservogel mi Jahre 1960.)
Vert. Hung. IIT. 83—104. p.

Sterbetz I. (Manuscript).: Maddartdplilkozdsi adatok a Balaton vidékérdsl.

Szabé Gy. 1894.: Vizivadidszat a Kis-Balatonon. Vaddsz-Lap. XV. 360—361. p.

Udvardy, M. D. F. 1947.: Methods of Bird Sociological Survey on the Basis of some
Tihany Communities investigated. Arch. Biol. Hung. Tihany, N. 5. 17. 61—89. p.

Warga K. 1923.: Maddrvonuldsi adatok Magyarorszdagbol . .. — (Vogelzugsdaten aus
Ungarn . . .) Aquila, XXIX. 22. 91—131. p.

Warga K. 1925.: Maddrvonuldsi adatok Magyarorszaghodl . .. (Vogelzugsdaten aus
Ungarn . . .) Aquila. XXX—XXXI. 23—24. 179—237. p.

Warga K. 1927.: Maddrvonuldsi adatok Magyarorszaghol ... (Vogelzugsdaten aus
Ungarn . . .) Aquila. XXXTT—XXXIII. 25—26. 66—127. p.

Warga K. 1929.: Maddrvonuldsi adatok Magyarorszagh6l. .. (Vogelzugsdaten aus
Ungarn.) Aquila. XXXTV—XXXYV, 27—28. 2567—305. p.

137



Die Schwimmenten (Anas sp.) des Balaton-See’s

von A. Keve

Das Wasservogelreichtum, besonders von Enten, am Balaton-See wurde schon von
GGrosSINGER (1793) festgestellt. Auch spitere Forscher lieferten reiches Material {iber den
Zug und ortliche Bestéinde der britenden Population.

Die hdufigste ist die Stockente (Anas platyrhynchos) so als Brut-, wie als Zugvogel; als
Brutvogel folgt sie die Schnatterente (Anas strepera), und die dritte ist die Knickente
(Anas querquedula); gelegentliche Brutvigel sind die Spiessente (Anas acuta) und Loffel-
ente (Anas clypeata).

Dr. T. Fopor (in litt.) fand die Stockenten-Nester (1967, 1968) in der Binse an schwim-
menden Untergrund, von 10 Fillen nur einmal am Damm. Er fand in zwei Fillen ge-
mischte Gelege mit Moorente (Aythya nyroca). Einmal 11 Eier der Stockente mit 24
Moorenteneier, andersmal 6 Stockenteneier mit 18 Moorenteneier. In solchen Gelegen blie-
ben die Moorenteneier in 509 unbefruchtet. In den letzteren Fall lagen 5 weitere verlegte
Moorenteneier unweit vom Neste. Der Nest war von Moorente gebaut. Einmal fand der
in der Niihe eines Stockentennestes ein Ei von der Tafelente (Aythya ferina). Das Nest
der Schnatterente fand er im Unkraut.

Als Zugvogel ist hiufig die Krickente (Anas erecca) und regelmiissig ziehen auch die
Pfeifenten (Anas penelope) durch, mit den schon erwihnten allen anderen Enten-Arten.
Die Marmorente (Anas angustirostris) ist am Balaton noch nicht festgestellt worden,
obwohl sie an den Unweit liegenden Velenceersee mehrfach vorgekommen ist.

Ich gebe bei jeder Art erst die Daten iiber die Gelege und Bestandschitzungen. Uber den
Bestand eine Schiitzung im ganzen Gebiet zu machen, scheint mir irreal wegen der Grosse
der Siimpfen und da Stockente an allen feuchten Pléitze briitet, so auch an den Teichen
der Berge, die ziemlich schwer zu erreichen sind, kann eine regelmiissige Forschung nicht
durchgefiihrt werden. Der Stockenten-Bestand kann aproximative einige Tausend sein,
viel weniger die Schnatter- und die Knédckente. Die Speissente wurde schon von KELLER
(1935) fiir gelegentlichen Brutvogel gehalten, weitere Beweise vom J. 1949 und 1966;
die Brut der Liffelente wurde von Lovassy (1897) und von HomonNay (1940) fiir wahr-
scheinlich gehalten, ich fand es im J. 1949.

Zusammenfassend die dltere Zugsbeobachtungen gebe ich eine Tabelle iiber meine
eigene ersten und letzten Beobachtung zwischen den Jahren 1946—1968. Weiter gebe
ich Zahlen iiber grissere Mengen, wie iiber die Schwankungen der Hauptzugsperioden.
Ich erwehne auch die Daten iiber gelegentliche Sommer- bzw. Wintervorkommen. Die
Daten aus solchen Stellen, die regelmiissig nicht kontrollierbar sind, fiihre ich einzeln an.
Meine regelmiissige Beobachtungen beziehen sich an die siidwest Spitze des Sees. Fiir
Wasser- und Strandvigel bewies sich dieses Gebiet am glinstigsten.

Die Bestinde haben sehr grosse Schwankungen, je nach diirren oder feuchten Jahren.
Hochwasser ist ebenso ungiinstig als die Diirre. Gegeniiber den Tauchenten kommen
Schwimmenten verhiiltnissmiissig weniger aufs freie Wasserspiegel des Sees, obwohl wir
auch darauf viele Beobachtungen haben. Die Schwimmenten bevorzugen am Balaton die
mit Rohricht bewachsene Uferwasser, besonders sie schlammige Ufer, wo sie ,,griindeln”
kinnen. So hat der Wasserstand wenig Einfluss auf die Massen. Die bedeutenden Mengen
sind in den Siimpfen, bzw. an ihren Teichen und bei den Fischteichen, als bei den Resten
der ehemaligen Siimpfen zu finden, so kommt erstens in Betracht der sogenannte
,»Nagy-berek’ (=grosser Ried) an der siidlichen Seite des Balaton’s, welcher aber im XIX.
Jh. schon trockengelegt wurde, nur in manchen Jahren (1941, 1964) kehrt das Wasser
zuriick, und kann auch Jahre lang bleiben (1964—65). Auch sehr bedeutende Sammelstelle
bildet der ,,Kis-Balaton” (= Kleiner Balaton) unweit der Stadt Keszthely (Reservat).

Die verschiedene Arten halten sich in lockere Verbinde am Wasser auf, aufgescheucht
trennen sie sich meisst nach Arten. Doch in den Fliigen der Stockenten sind immer auch
andere Schwimmenten, besonders Krick- und Kniickente zu sehen, wie manche Tauch-
enten, besonders Tafelente (Aythya ferina). Einmal sah ich auch bei Tihany eine Branden-
te (Tadorna tadorna).

Ich gebe Beispiele an, welche Massen sind an einigen wohl besuchten Stellen zu selber
Zeit zu finden. Diese Beispiele suchte ich so aus, dass ich diese Tage oder Zeitperiode
wehlte, zu welcher Zeit einer der Arten in grosserer Zahl anwesend war.

Der Zug der Kniick-, Spiess-, Pfeif- und Loffelente ist stiirker im Friihling als im Herbst,
dagegen ist der Herbstzug stirker bei Stock-, Krick- und Schnetterente. Im Vergleich
mit anderen Teilen Ungarns, muss festgestellt werden, dass der Entenzug an der Ebene
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(Alfold) ostlich der Theiss immer viel lebhafter ist als westlich der Donau. Dies schwankt
aber bei der Stockente. Hoher ist die Zahl der Pfeifenten im Friihling in Pannonien;
ziemlich gleichmiissig verteilt sich der Zug in Ungarn bei der Kniick- und Schnatterente.
Jedenfalls haben auch grosse Diirren darauf einen Einfluss, wenn die Siimpfe austrock-
nen, z. B. der Kis-Balaton im Herbst 1946 oder auch im 1968. Die Wasserviigel bevor-
zugen den niedrigen Wasserstand, aber nicht wen die Siimpfe ganz m:st rocknen.

Die Kulmination des Zuges einzelner Arten beim Balaton ist folgend : Stockente I11, X;
Knickente IV, IX; Krickente 111, X/XTI; Spiessente 11T, XI; Pfeifente IYI/TV, X1;
Schnatterente 111, 3 A XT1; Loffelente I11/IV, XI. Es ;_:lb( viele Ausnahmen von der
Regelmiissigkeit und grosse Verschiebungen. Es hiingt sehr viel davon ab, wie sich die
Eisdecke 6ffnet und verspiirt. Die Winter zwischen 1949—53 waren mild, Hi'llast von den
Zugsdaten kiénnen wir lesen, in welchen Jahren noch im Miirz ein Eis am See zu finden
war.

Uber die jihrliche Verteilungen der Massen gebe ich nach Arden Grafikone, die ich so
auswihlte, dass ich von den Jahren 1949—53,in welchen ich stiindig 3—3 Monate im
Friihling und im Herbst am See verwe ilte, ein gutes und ein schlechtes Jahr aussuchte.
Dabei muss geachtet werden, dass z. B. am Kis-Balaton auch nach Stunden die Mengen
sich abwechseln konnen. Es muss auch in Betracht genommen dass wenn wir von den
Brutbestand viele Exemplare wiihrend der Brutzeit sehen, dies bedeutet, dass die Gelege
durch spiite Frosste oder Hochwasser zu Grunde gegangen sind, ist also kein giinstiger,
sondern ein schlechtes Zeichen. Diese zwei Umstinde haben den grossten Einfluss auf
die Brut der Schwimmenten.
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Aquila LXXVI—LXXVII. 1969—1970.
VADRECEVIZSGALATOK A TISZA ARTEREBEN

Dr. Sterbetz Istvdn

Egy nagyobb tijegység szervezett vizivadvédelmét elsGsorban az ott még
Osallapotokra emlékeztetd, természetes biotopok okologiai értékelésére kell
alapoznunk. A Magyar Madartani Intézet munkatervében szerepld, folvama-
tos vadrécevizsgalatok ezért elsGsorban az olyan teriiletekhez kapesolédnak,
melyek kimeritik e kivanalom feltételeit.

Magyarorszagon manapsag mar mindossze harom biotoptipus johet ilyen
szempontbodl szamitasba, mivel jelentGsebb mennyiségii vizivaddal természetes
életkoriillményvek kozott csak a dunantuli édesvizii nagy tavakon (Balaton,
Velencei-t4), a csaknem kizardlag alfoldi teriiletekre osszpontosuld szikes
tavakon és a folyoartereken taldlkozunk. Az édesvizii, nagy tavak okologiai
kutatisa Keve (1968) folyamatban levé balatoni vizsgalata soran folyik.
Az alfoldi szikes tavak adottsagait a kardoskuti természetvédelmi teriilet
bemutatasival probiltam megvilagitani (STERBETZ, 1968). A Hodmezbvasar-
hely szomszédsagaban elteriilé saséri rezervatum (46°25'—20°10") madartani
kutatasa soran pedig lehetGségem nyilt arra, hogy 1948 —68 kozott kisebb
megszakitasokkal folyamatesan vizsgalhassam a Tiszan az Gsi folyoartéri
biotoptipus viszonyait.

A széban forgé hasz évben 582 alkalommal kerestem fel a teriiletet. A meg-
figyelénapok havonkénti megoszlasa a kovetkezd:

Janudr 30 Jualius 72
Februar 24 Augusztus 62
Mérecius 37 Szeptember 45
Aprilis 69 Oktéber 43
Msdjus 57 November 34
Juinius 74 December 35

Vizsgalataim a Tisza szeged —csongradi szakaszdt olelik fel, de a meg-
figyelések tulnyomo része a saséri védett teriiletre s annak kozvetlen kornyé-
kére (Atka-sziget, Barci-rét, Kortvélyes) dsszpontosult (23. dbra).

1. A vizsgalati teriilet természeti viszonyai

Az artér jelenlegi képe a mult szdzadban végbement foly6szabéilyozasok
soran alakult ki, amikor a Tisza rendkiviil kanyargés medrét 140 ponton
atvagdsokkal roviditették, és védtoltések kozé zartdk az egykor mintegy
25 000 négyzetkilométernyi teriiletet betolté hullaimteret. Ez az oridsi armen-
tesitési munka az 1214 km hosszi, Gsi folyomedret 960 km-re csokkentette.
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23. abra. Vadrécevizsgalatok szinhelye a Tisza szeqged—csongrddi szakaszdn
Figure 23. Stage of observations made on wild ducks in the reach of the River T'isza be-
tween Szeged and Csongrdd

A vizrendezések el6tti Gsallapot és a mai vizviszonyok Szeged kornyéki ssze-
hasonlitasanal a Budapesti Vizgazdalkodasi Tudomanyos Kutatéintézet két
térképére utalok, melyeket VERTSE (1967) az Aquila 73 —74. sz. kotetében
publikalt. A térképek jol szemléltetik azt a hatalmas méreti tdjvaltozast,
mely az egykori, sz6 szoros értelmében vett, hatartalan mocsarvildgot csupan
a folyé mentét kisérs védtoltések kozotti, 1 —3 km széles, zart hullamtérre
korlatozta (24. abra). Az Gsi jellegli teriiletmaradvanyok azonban még itt is
egyre gyorsul6 iitemben zsugorodnak, mivel az erds- és mezigazdasig mind-
jobban érdekkorébe vonja az idénkénti arvizek ellenére is hasznosithaté teriile-
teket.

A Tisza jelenlegi arteriiletén a kivetkezs, egymastol jol elkiiloniils, sajatos
biotépokat talaljuk:

a) folyoviz,

b) holtagak,

¢) kubikgodrok,
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24. dbra. A Tisza drterének keresztmetszete vdzlatosan. 1. Védtiltés. 2., 6. Kubik-tavak.
3. Artérirétek. 4. Folyomeder. 5. Ligeterddk. 7. Holtdg. 8. Ndd- és sdsvegetdcio
Figure 24. Cross-section in outline of the flood-area of the River T'isza. 1. Embankment.
2., 6. Navvy pits. 3. Meadows in the flood-area of the River Tisza. 4. River-hed. 5. Gal-
lery forests. 7. Buck-water. 8. Reed- and seage vegetation

d) artéri rétek,
e) ligeterddk,
mezdgazdasagi novénykultiurak.
A felsorolt biotoptipusokat a kivetkezékben ismertetem.

a) Folyoviz

A vizsgalati teriiletet atszels folyomeder még a szabilyozds utdn is rendkiviil
lasst folydsi, erGsen kanyargd, eutroph viztipus maradt. Sokévi mérések alap-
jan dradaskor a foly6 vizmennyisége itt harminenyoleszorosira emelkedik, és
ilyenkor a mederkozépen 10 m-es vizmagassiaggal is szimolhatunk (BuLra £s
MENDOL, 1947). Partvonala a folydsirany szerinti jobb oldalon meredek,
szakadékos, ezzel szemben a bal part széles homokzatonyaival sekélyen simul
a kirnyezd arteriiletbe. A meder novényzete szegényes, submersus vegeticioja
jelentéktelen. A partvonal mentét siiri flizeserjék, helyenként nadfoltok
szegélyezik.

Normilis esztendékben a Tisza két alkalommal drad. Els6 izben marciusban,
aprilis elején érkezik az tn. ,,hidegir”, melyet néhany héttel késGbb a ,,zoldar”
kovet. A két aradds gyakran utoléri egymast, és ilyenkor kora tavasztol méajus
kozepéig a flizfak koronaszintjéig érg vizboritds alatt all a teriilet. Csapadékos
években a folyé néha még december —februdrban is kilép a medrébdl. Késo
nyéari, kora szi aradas viszont mar ritkasag. A téli és az Gszi dradasok a tava-
szival ellentétben altalaban rovid idGszakokra korlatozodnak, és vizmagassa-
guk is tobbnyire alatta marad a tavaszinak.

b ) Holtagak
A folyészabalyozisok sorin atvagott folyékanyarokbol keletkeztek a Tisza

jellegzetes holtdgai. Eletteriik jellegét a folyovizzel valé (tobbnyire zsiliprend-
szerhez kotott) kapesolatuk, illetve teljes elkiiloniiltségiik hatdrozza meg. Azok
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a holtagak, melyek az aradasok soran idénként osszekottetésbe keriilnek a
folyov al elhanyagolt halastohoz hasonlithato, nadszegélyes, eliszaposodott,
hindrvegetic i6han gazdag v iztipust képviselnek. Ezzel vomhen a folyoviztol
végérvényesen elvilasztott mederszakaszok novénygazdagsiga még fokozot-
dbll viziik sekélyebb, s a felgyiilemlett szerves tormelék sok helyen mar szinte
lap jellegiivé teszi az ilyen lefolyastalan, eloregedett vizeket (25. abra).

A holtagak jellemz6 novényei: Phragmites communis, Hu!mnus umbellatus,
Sagittaria sagittifolia, Trapa natans, Nymphaea alba, Nuphar lutewm, Nymphoi-
des peltata, Typha angustifolia, Sparganium erectum, Polygonum amphybium,
Hydrocharis morsus ranae, Salvinia nalans, Cerathophyllum demersum, Lemna-
¢s Chara-fajok. A felsorolt novények egyiittese a récék szamara rejtozés és

taplalékszolgaltatas terén egyarant kedvezs. A Szeged —Csongrad kozotti
holtagak limnologiai v I.R/()l]\(ut MEGYERI (1961) idézett tanulmanya ismerteti.

¢) Kubilktavalk

A védtoltések létesitése soran a gatépitéshez kitermelt fold kb. 40 % 20 m-es
keriiletii, 1 —2 m mély anyaggodor sorozataibdl keletkeztek a magyar folyo-
arterek jellemzé kubiktavai. Viziiket az aradas id6rol idére pétolja. Nyar
végére legtobbjiik ugvan kiszarad, de vizsgalati teriiletemen ez ideig minden
évben maradt néhdny, vizét egész éven at megtarté kubikgodor. Jellemzo
rajuk az értékes récetaplalékot jelents Cerathophyllum, Myriophyllum, Potamo-
geton, Lemna és Chara vegetacidja. A kubikpartokat Salix alba ligetek boritjak,
kozottilk Phragmites, Butomus, killonbozGé Carex-fajok, Amorpha fruticosa és
Rubus caesius aljnovényzet képez eszményi fészkelGhelyeket kinald, strii
szovevényt.

d) Artéri rétek

Tgen jelentds terjedelmii teriileteket foglalnak el a hullimtérben. Fhalloma-
nyukat altaldban a nedves kaszalokra jellemzd novénytarsulasok képezik, de
a lefolyastalan talajhorpadisokban gazdag Carex-vegetaciéval boritott moesa-
rak gyakran egész nydron it kedvezs életfeltételeket kindlnak a vizimadar-
vilagnak.

e) Ligeterdilk

A Tisza-artéri erddkre a Saliceto-Populetum tipusa, Salix alba, Salix trinadra,
Salix fragilis, Populus nigra, Populus alba, Fraxinus sp. és néhany szoérvanyo-
san el6fordulé Quercus robur allomény a jellemzs. Az oreg erdék rohamos
ritkuldsa mellett helyiiket egyre nagyobb teriileten foglalja el ajabban a papir-

gyartdsi célokra 5 —6 éves korban kitermelésre keriils, fiatal nyarfatelepitvé-
nyek sivar élettere. A ligeterdGk — a mesterségesen tisztitott, fiatal nyarfa-

iiltetvények kivételével — a kubikzéndhoz hasonléan gazdagok az ott felsorolt
aljnovényzetben. Az erdékben is gyakran taldlunk lefolyastalan talajhorpadéa-
sokat. Ezek a siiri aljnovényzettel védett, erdei tavak a koltd és vedls récék
szaméara folottébb kivanatos kornyezeti adottsagiak.
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25. dbra. A Kartvélyesi-holtdg jellegzetes vadrécebiotopja. Foto: Sterbetz
Figure 25. Characteristic biotop of wild-ducks in the back-water near Kortvélyes

10 Acquila 1969,70. 145



f) Szantdfoldi kultirteriiletek

A megismétléds aradasok miatt a szeged —csongradi hullimtérben néhany
kisebb gyiimolesfatelepitéstdl eltekintve egyetlen kultirnovény johet szami-
tasba, a késG tavasszal elvetett, rovid tenyészidejli kukorica (Zea mays).
Tobbszor elfordult, hogy az szi arvizek miatt az artéri tengeritermést nem
sikeriilt betakaritani. Ilyenkor az elontott kukoricafoldek a vonuld és teleld
récetomegeknek konjunkturalis taplalékbazist jelentenek.

Eghajlat

A vizsgalt Tisza-artér éghajlatira a kontinentalis jellegii Dél-Alfold jellem-
z6en nyomja ra a bélyegét. Csapadékmennyisége 5—600 mm kozott alakul.
A 11 °C-0s évi kozéphSmérséklet mellett januarban —3 °C, jaliusban 22 °C
otvenéves atlagértéket talalunk. A fagyos napok szama évi 80 —90, de a —10°C
alatt maradé napi hémérséklet ezzel szemben csak 8 —12 esetre korlatozo-
dik. Hétakaré altalaban december 20 és februdar 15 kozott boritja a teriiletet
(Kakas, 1960). ANDO (1959) vizsgalatai a hullamtér sajatosan hiivés mikro-
klimajat hangsulyozzik, mely a Tisza-artér 6kologiai viszonyainak értékelésé-
ben figyelmet érdemld tényezd.

2. A vizsgalati teriileten el6fordulo récefajok

A szeged —csongradi folydészakaszon ez ideig husz récefajt figveltem meg,
tovabbi egy faj egy régi gytijtés alapjan keriilt a felsorolasomba. El6fordulasuk
szerint a kovetkez6 csoportositasban mutatom be a fajlistat.

a) Rendszeresen fészkel és atvonul:

Anas platyrhynchos, Anas querquedula, Aythya nyroca.

b) Alkalmi fészkelS, de rendszeres atvonul6:

Anas acuta, Anas strepera, Anas clypeata, Aythya ferina.
¢) Renszderesen atvonul:

Anas crecca, Anas penelope, Bucephala clangula. Mergus albellus, Mergus
merganser.

d) Alkalmi vendég:

Aythya fuligula, Aythya marila, Mergus serrator.

e) Ritkasagok:

A Dél-Alfoldon ritkasigszamba mend néhdny récefajt faunisztikai érdekes-
ségiik miatt adatszertien emlitem.

Clangula hyemalis: Kortvélyesi-holtdg 1960. X. 18, saséri El5-Tisza 1961
XII. 17, csongradi Holt-Tisza 1967. XII. 16. Maganos, tojé vagy fiatal példa-
nyok.

Somateria mollissima: 1965. 1. 15-én t6kés récék tobbszdzas csapatdban két
kavébarna tojoé vagy fiatal példanyt figyeltem meg a saséri El6-Tiszan.

Somateria spectabilis: A cifra pehelyréce egyetlen magyarorszagi példanyat
BoDNAR BERTALAN kézirata szerint 1875 —1887 idSkozében, tél elején gyiij-
totték a hédmezdvasarhelyi folyoszakaszon. A kiszinezett, oreg gicsér foszla-
doz6 preparatumat jelenleg a szegedi muzeum Orzi.

Melanitta nigra: Egyetlen esetben talalkoztam fekete récével, a Sasérben,
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1967. XII. 17-én. Az El8-Tiszdn t8kés réeck csapatdban lattam két kiszinezett
ad. és 3 juv. vagy tojo példanyt.

Melanitta fusca: Négy alkalommal keriilt els. Szeged, ’ms'?nrk,’m\' sziget,
1948. 1. 25. (négves csapat). Sasér, El16-Tisza. 1958. XII. ). (3 db. tojo vagy
juv.); Sasér E15-Ti isza, 1964. X1I. 23. (1 toj6.); Ladvar, ElG- ]|~.m 1965. XT1.19.
(2 db tojé vagy juv.).

Oxyura leucocephala: 1 ;_,u‘tlen adata a kortvélyesi holtaghdl, 1960. IX.
(2db). Vonulo feketenyaki és kis voeskok kozott bukddcsoltak a Trapa na!rmx
szényeggel boritott holtag nyilt vizfoltjain.

3. Az artér fészkelési viszonyai

A Tisza-artér okolégiai sokoldalusigira jellemz6, hogy a vadrécék fészkeit
valamennyi felsorolt biotépon megtaldljuk. Az egyes fajok a kivetkezs megosz-
ldsban fordulnak el a koltGhelyeken :

a) Foly6viz parti vegetaci6jaban:

Anas platyrhynchos. (TarstészkelG: Phasianus colchicus.)

b) Holtagak partszéli novényzetében :

Anas platyrhynchos, Anas querquedula, Anas strepera, Aythya nyroca, Aythya
ferina. (TarsfészkelGk: Podiceps cristatus, Podiceps griseigena, Podiceps wigri-
collis, Podiceps ruficollis, Fulica atra, Porzana porzana, Gallinula chloropus).

¢) Kubikvizek szegélvén és a partszéli fiizesek aljnovényzetében:

Anas platyrhynchos, Anas querquedula, Anas strepera, A ythya nyroca. (Tars-
fészkelok : Gallinule chloropus, Phasianus colchicus.)

d) Artéri réteken:

Anas platyrhynchos, Anas querquedula, Anas acuta, Anas strepera, Anas
clypeata, Aythya nyroca. (TarstészkelSk : Creax crex, Porzana porzana, Phasianus
colchicus, Perdix perdix, Colurnix coturnix, Burhinus oedicnemus, Locustella
luscinioides, Locustella naevia.)

e) Erdei tavakon:

Anas platyrhynchos, Anas querquedula, Anas acuta, Aythya nyroca. (Térs-
fészkelGk : Phasianus colchicus, Gallinula chloropus.)

f) Oreg erdék magas lombkoronajaban, elhagyott gém- és varjufészkek-
ben:

Anas platyrhynchos. (Tarsfészkelk: Asio otus, Falco vespertinus.)

g) A kubikrégio tagas flizodvaiban és a botoléfiizek korondjanak tévén:

Anas platyrhynchos (TéarsfészkelGk: Asio otus, Athene noctua, Strix aluco,
Columba palumbus, Falco tinnunculus, Upupa epops, Martes foina, Felis syl-
vestris, Mustela erminea, Mustela nivalis.) NEMERE (1964) a kozeli Maros-artér-
bdl hasonlé koriillmények kozott a Falco naumanni-t is megtalélta.

Legmesszebbmenden a tokés réce alkalmazkodik az artéti adottsagokhoz,
mivel ezt a fajt valamennyi kolt6biotépon megtalaljuk. A bojti és a ciganyréce
egyforman négy-négy fészkelGhelyen fordult el6. A kendermagos harom, a nyil-
farku réce két helyen szerepel. A sort végiil egy-egy fészkelGbiotéppal a kana-
las- és a baratréce zarja be.

A fészkelShelyek koziil a védtoltésen kiviil es6 holtdgakon minden idGhen
megfelel6 koltési lehetségek adédnak. Ezzel szemben a hullimtérben a ta-
vaszi draddsok alakuldsa érzékenyen befolyésolja a fészkelések sikerét. Ha a
két arhullam kordn levonul, a kinnrekedt vizek kozitt a novénvzet gvorsan
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felburjanzik, és a récék valamennyi koltGhelyen optimélis koriilmények kozott
fészkelhetnek. Hosszan elnyuld aradasok esetében viszont a szaporodasi ido-
szakbdl rendszerint éppen a legértékesebb, dprilis végi, majusi hetek kiesésével
szamolhatunk. ,,Nagyviz” idején egyediil a t6kés réce talal a hullamtérben to-
meges fészkelésre is vonzé lehetéségeket a vizbdl kidllo, széles szaja flizodvak-
ban, vagy a botoloflztorzsek oszlopfGszeri, korhadozé koronatovén. Legked-
vezétlenebb az az allapot, amikor a Tisza egyik vagy masik tavaszi araddsa
erGsen késve érkezik, és a viz tonkreteszi a mar kotlott fészekaljakat. A mar-
ciusi —aprilisi fészkelés pusztulasa esetében azonban erds sarjukoltés tapasztal-
haté.

A fészekrabls allatfajok koziil els6 helyen a Tisza-artérben dltalanosan elter-
jedt varjuféléket emlitem. A kozismerten tojaspusztité Corvus corniz mellett
az utébbi években felting Corvus frugilegus kartételt is tapasztaltam. Ennek
okt a novénytermelés fokozott kemizalasaban kell keresniink. A szant6foldi
rovar- és ragesdalo-taplalékallatok jelentds megfogyatkozasa egyre Gjabb lét-
fenntarté bazisok kihaszndlisara kényszeriti a vetési varjakat. A Coloeus mo-
nedula és Pica pica szerepe nem szamottevs. Tojast vagy fickat veszélyeztetd
emlésok koziil egyediil a Mustela erminea és Mustela nivalis érdemel emlitést.
Egyéb, e folyészakaszrél kimutatott ellenséges emldsfajok (Mustela putorius,
Martes foina, Felis sylvestris, Sus scrofa) ritkasiguk miatt nem okozhatnak fi-
gyelemre mélto karokat.

1953 tavaszan — normaélis drhullim mellett — torzskonyveztem a megtalalt
récefészkeket. Az egybegyilt adatok alapjan a 22. tablazatban mutatom be a
koltés eredményeit.

A kozolt statisztika szerint a korai fészekaljak koziil keriil ki a nagyobb vesz-
teség, amit az drviz mellett még a fejletlenebb novényzettel jars, fokozottabb
ragadozokar is magyaraz.

A koltésidd kulmindcios szakasza altaliban megegyezik a Kozép-Europabol
leirtakkal (BEzzEL 1962, 1966, Frara, 1966). Jellemzs azonban, hogy a Dél-
Alfoldon gyakori — kora tavasszal bekovetkezé — enyhe idGjarasi periédusok
kovetkeztében az els6 tojasrakasok felttinGen korai datumaival taldlkozunk.
A Tisza-artéri megfigyeléseim soran a kiovetkezs, legkorabbi idGpontokban ta-
laltam az egyes récefajok tojasait. Anas platyrhynchos: 1I1. 7., Anas querque-
dula: IV. 10. Anas strepera: IV. 17., Anas acuta: IV. 5., Anas clypeata: TV. 16.,
Aythya nyroca: IV. 17., Aythya ferina: IV. 20.

Fiokanevelésre a Tisza-artér valamennyi biotopja kivdléan alkalmas. Leg-
gyakrabban a buja novényzetii holtagak parti zondjiban és a kubikvizeken
talalkoztam fidkat vezets oreg madarakkal.

A légvonalban is kozel 70 km hossz1, dttekinthetetlen vizsgilati teriilet fész-
kelGalloméanydnak mennyiségi felmérése megoldhatatlan feladat. A leggondo-
sabb szdmbavétel mellett is olyan hibaforrasok vannak, melyek értelmetlenné
teszik az ilyen célzati erdfeszitéseket. Azonban az drtéri récepopulaciok sta-
tisztikai értékelésétdl eltekintve is bizonyosak lehetiink abban, hogy a 960 km

hosszan kanyargé Tisza drtéri 6vezetében a Karpat-medencei vadréceallomany
jelentGs hanyadaval szamolhatunk.
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22. tabldzat
Kltési eredmények vizsgdlata
Suceesses of breeding

Sikeresen kikelt l Teljesen el 4

Hénap Megtalalt fészkek Number of the Részben elpusztult N{‘;,g}g; (,';!I::;Et
Month N lsz:ima Lol nest with succes- _Nmnher of nests ‘,(,,,}IJ|,:l,:|}J
umber of nests ful hatehing in part destroyed destroyed

Anas platyrhynchos

IIT — 1IV. 15 7 2 (§
V. 23 17 3 3
V1. 8 4 3 1
VII. 2 1 — 1
Anas strepera
VS 5 3 - 2
V— VI 4 2 1 1

Anas querquedula
IV — V. 6 3 — 3

Anas acuta
V. 3 | 2 — 1

Aythya nyroca
V— VL 9 [ 7 2 - -

4. A vedlési 1doszak

Vizsgalati teriilletemen csak az Anas querquedula és az Aythya nyroca vedls
gyiilekezését tapasztaltam. Ezenkiviil még a fiokaik miatt helyhez kotott Anas
platyrhynchos-ok toltik itt — kiilonbozé biotépokon szétszérddva — a nyari
ropképtelenség idejét.

A ciginyrécék az Atkai-holtag un. Kisatkai-dgaban jelenek meg évrdl évre,
ahol majus végétsl atlag 40 —50 gicsér bukdicsol az athatolhatatlan, stird
parti novényzettel védett holtag csendes, toszer(i, nyilt viztitkrein. A cigany-
récetojok vedlése a legrejtettebb koriilmények kozott megy végbe. Huszévi
megfigyeléseim sordan alig néhany esetben talilkoztam jalius masodik fele és
augusztus vége kozott korlatozott ropképességii ciginyrécetojoval.

A 7 km hosszan kanyargé Kortvélyesi-holtaggal szomszédos Barci-rét a bojti
récék hagyomidnyos tiszai vedlGteriilete, 26. dbra. A kb. 600 hektdros hullim-
téri réten tobb nagy, lefolyastalan talajmélyedést talilunk, ahol késé nyérig
megreked az aradasok vize, és rendkiviil dus, paludaris vegetacio rejti az osze-
szesereglo récéket. Az itt vedls bojti réeék mennyisége évente nagyon valtozo,
50 —400 kozott hatdroztam meg a szélsG értékeket. A vedld biojtiréce-gacsérok
mar juanius elején megjelennek. Jilius elsé napjaitol figyelhetjilk meg a rosz-
szul repiilé tojokacsikat. Szeptember elején a bojti récék vedls gyiilekezése
észrevétleniil olvad bele a vonulas mozgalmaba.
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26. dbra. Vedls bijtiréce-gdcsérok gyiilekezése a Barci-réten, 1965. julius 29-én. Foté:
Sterbetz

Figure 26. Gathering in flocks of moulting wild-drakes in the meadow of Bare, July 29th.
1965

5. A Tisza-artéri vadrécevonulis

Bar mar augusztusban megkezdddik avadrécék Karpat-medencei 4tvonulésa,
a Tisza déli szakaszan ilyenkor még nem tapasztalunk feltiinébb valtozéast a
nyari allomanyban. A me;,tm) elhetd récemozgalom itt szeptember — aprilis id6-
kizére korlatozodik, és tobbnyire a fagyos, téli ﬂhl)(‘k‘lllh])&ll kulminal.

Szeptember —oktoberben a hullimréti kubikok és rétek jorészt szérazak, a
holtdgakkal pedig a szomszédos szikesek és halastavak (kardoskiti rezervatum,
szegedi togazdasig) hatalmas nyiltvizi téradottsiga konkurral. Kiilon meg
kell azonban emlitenem a holtdgi lnotop egy sajatos, helyi adottsagat az Atkai-
Holt-Tisza Sas-érrel szomszédos szakaszan. Itt kb. 1 km lmsqausaghan a meder
hirtelen mélyiil6, meredek partokkal 4 —5 m-es mélységet ér el. Vize kristaly-
tiszta, benne gazdag vandorkagylo- (Dreissena polymm pha) &llomannyal. E
harom adottsig az oligotrof vizeknek is jellemz$ tulajdonsiga. Ez a magya-
rdzata annak, hogy jégmentes idGben késG Gsztél kora tavaszig hagyoményos
buvér- és bukoréce-gyiilekezések szintere ez a kivételes adottsidgokkal ren-
delkezé kornyezet.

Amikor az allovizek befagynak, egyszeriben az Gsszel még jelentéktelen fo-
lyoviz lesz a dél-alfoldi récegyiilekezések egyetlen dllomésa. A nagy folydka-
nyarok Sas-ér, Kortvélyes és Martély magassagaban még a Tisza befagyisa
utan is hossza ideig — nemegyszer egész télen at — jégmentesek maradnak, s
ekkor {6képp t6kés récékbdl allé, hatalmas teleld csapatok lepik el a messze
kornyéken egyediil itt kindlkozd, szabad viztiikroket.

A hullamtérben lejatszédé vonulds kivételes idGszaka a jeges aspektusban
bekovetkezd téli aradas. Ilyenkor a gattdl gatig nyial6, hatalmas viztomeg hat-
vanyozott terileti aranyokkal Liné]ja a jégmentes megszallo helyeket. Megfi-
gyeléseim soran az egy napra esd, legnagyobb récemennyiséget is ilven alka-
lommal észleltem a kétméteres vizzel bor itott, hatszdz hektaros Barci-rét zajlé
vizén (1952. dec. 21-én), kb. 15 000 Anas p!aiyrhynchos 10 000 Anas crecca,
5 000 Anas penelope, 800 Aythya ferina, 80 Bucephala clangula, 70 Mergus al-
bellus, 30 Aythya fuligula, 20 Mergus merganser, dsszesen kb. 31 000 réceféle.
Ezenkiviill még kb. 10 000 Anser albifrons és Anser fabalis tomeg egészitette
ki ezt a rendkiviili gyiilekezést.

A tavaszi vonulas tomegjelenségei mar rendszerint egybeesnek a Tisza hideg-
arjaval.- A Tisza menti halastavak és szikesek jégtakardjinak megsziintével
azonban, az Gszihez hasonléan, ismét hattérbe szorul az artéri vizek latogatott-
saga, mert a gattol gatig hompolygdé arviz helyett az emlitett 4llévizeken sokkal
megfelelébb allomashely kinalkozik.

Nagyobb tajegység keretében mérlegelve a Tisza migraciés biotépja egy-
részt nagy forgalmu teleléallomas voltaval, mdsrészt mint kozismert vonuldsi
vezetdvonal jatszik figvelemre mélté szerepet Kozép-Eurdpa vadrécemozgal-
maban. A Dél-Alf6ldon feltorlédd vadréeék jeges aspektusban egyediil a fagy-
mentesen maradt folyékanyarokban talalnak nyilt vizfelilletekre, és az utébbi
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években rendszeresitett, nemzetkozi vizivadszamlalasokbdl is kitint, hogy
milyen messzemenden megfelels, forgalmas telel6helyek kindlkoznak a szeged —
csongradi szakaszon. A folyd irdnymutato szerepét szitkségtelen itt, ismétlések-
be bocsatkozva, bévebben részleteznem. Kozismert tény, hogy Nvuga,t Szibéria
és Eszakkelet- ]Lurop‘x, madarai zommel a Tiszdhoz 153,40(1\*(1, vonulnak at Ma-
gyarorszagon, igy az alfoldi nagy halastérendszerek és szikes pusztak vilaghiri
liba —réce tomege is ezen az uton érkezik.

A vizsgalati teriileten 1948 —67 idGkozében végzett madarszamlalasok sordan
nyilvantartasba vett, vonuld vadrécék faji megoszlasat és tomegviszonyait a
23. tablazatban hénapok szerinti Gsszegezésben ismertetem.

6. Taplalkozasi viszonyok

Nagy valoszintiséggel allithatjuk, hogy Magyarorszagon-napjainkban a Ti-
sza-artér és a vele szervesen osszefiiggs rlz,sfolde]\ egyiittese képezi a récetome-
gek leg]elcntnsclvb taplalékbazisat. Az artéri vizek submersus novényzete, viz
feletti vegetacija, alsébbrend(i dllatviliga onmagaban is rendkiviil béséges
és sokoldala. Ugyanakkor a kimerithetetlen taplalékgazdagsaga rizsfoldek
tulnyomo 101)1»«:1,0 Debrecent6l Szegedig eloszolva a Tisza vizrendszerét kive-
ti. Az artér és a rizstelepek a legzordabb, fagyos-jeges aspektustol eltekintve
egész éven at bdségesen eltartjik a récetomegeket, de a folyé volgyében még
magas hétakard és erds fagyok esetében is tubl)m'lre adodik a telel6 vadréeék
létfenntartasarol gondoske 5d6 kor nyezet.

A kordbban részletezett biotéptipusok koziil a holtdg gyakorlatilag esak jég-
mentes iddszakban szamit tdp‘ld]m.aotuuletnok Bar pm‘tszch noveényzetének
magtermése télen is hozzaférhets, a kozeli folyén megszalld récék az allévizek
befagyasa utan kovetkezetesen elkeriilik a Holt-Tiszat.

A foly6viz havas, fagyos idében keriil el6térbe, amikor annyira megromlanak
a viszonyok, hogy a telels récék kizdrélag az El16-Tisza be nem fagyott szaka-
szain taldlnak taplalékot.

A kubikok, artéri rétek, erdei tavak csaknem egész éven at részt vesznek a

taplalékszolgaltatisban. Produkeiéjuk mmd\(‘glff béséges, csupan a taplalék
hozzaférhetdségének esélye valtozik. Aradéaskor az alazudulé viztomeg megne-
heziti a récék t taplalkozasit, télen pedig a hétakard tamaszt hasonlé akadalyo-
kat. A tavaszi ar elvonulasitol kezdve azonban a tél bedlltiig itt eszményi lehe-
toségek kinalkoznak. Egves években a hullimtéri kukoricavetések termését —
a megkésett araddsok miatt — nem lehet idejében betakaritani. Ilyen esetekben
a telel6 récék konjunkturdlis téaplalékbazisra talinak a tengeriféldeken.

A Tisza hullimterével szomszédos rizstoldek kora nyartol kezdve jutnak
szerephez, amikor mar felmagasodott az aprilis végén, majusban elarasztott
tablak novényzete, és a vizkulttiran az alsébbrendi él6vilag is kialakulhatott.
Kezdetben itt is a moesarakbdl dltaliban kikeriils taplaléknemek tartjik el a
vadrécéket. A kultirnovény beérésétdl kezdve azonban egyszeriben a rizs
veszi at a f6taplalék szerepét. Az augusztus végi termésérést6l mindaddig,
amig (rendszerint csak kora tavasszal) fel nem szantjik a teriiletet, a magjat
konnyen hullajté rizs lesz a vadrécék elsédleges tomegtaplaléka. A rizsfoldek
lincolata a Tisza mentén potolni tudja azt az érzékeny veszteséget, ami a kote-
lez6 tarléhantdasokkal a nydron at itt tartézkodd és Gsszel dtvonulé magyar-
orszagi récetomegeket legfontosabb taplalékbéazisuktol fosztotta meg. Havas
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23. tabldzat

Az egyes vadrécefajolk tomegviszonyainak alakuldsa
Performans of quantities of each Duck-species

Faj " Usszesen
Specios B 26 X XII. T. 1L III. Iv. db

Total
Anas platyrhynchos 7 100 2 500 4 800 |18 000 |29 000 9 500 1 400 500 72 800
Anas crecca 5 100 650 | 23 850 6 100 | 10 900 5 700 4 200 1 600 58 100
Anas penelope 10 50 1 800 4 000 5000 | 150 150 120 11 280
Aythya ferina, — — 40 800 450 | — 10 60 1 360
Anas querquedula 520 -— - = — — — 150 670
Bucephala clangula — — 83 233 7 24 106 33 508
Anas acuta 1 150 1 =y — 15 190 43 | 400
Mergus albellus — —_ 36 104 | 39 | 33 46 178 275
Aythya nyroca 50 20 = = v 2 178 | - 950
Anas clypeata 18 — - - — - 200 20 | 238
Aythya fuligula — — — 31 38 | — 98 8 175
Anas strepera 20 — 1 — — | 8 52 —a 81
Mergus merganser - - -— 2 8 | 33 | 5 3 — 51
Melanitta fusca — — g ol 42 —— i o 10
Aythya marila - — = 1 ‘ - — 1 6 8
Mergus serrator o = 1 e — — — 2 5
Melanitta nigra — o = 8 5 ‘ — = e = 5
Clangula hyemalis 3 1 e B i R Sk X . 3
Somateria mollissima — — — | — 2 — — — 2
Oxyura leucocephala 2 — =N sl — — = =— 2
Osszesen 12821 | 3371 |30617 |29291 |45493 |15435 | 6458 2737 | 146 223




idészakban a rizsfoldeken talalhaté szérilik, szalmakazlak szolgdltatnak tépla-
Iékot. Sokszor igen tekintélyes mennyiségii gyiilekezéseknek lehetiink tanii
az ilyen kényszertiaplalkozd helyeken. fgy pl. 1965. februar 2-d4n egy algydi
rizstelep szér(ijén 3 —4000 tékésrécét talaltam. A récetomeg vetési varjakkal,
facanokkal és téli pintyfélékkel egyetemben a sz6 szoros értelmében elboritotta
a sok, széthullott magvat tartalmazé szalmakazlakat. Ertesiilésem szerint janu-
ar kozepétol kezdve nap nap utan megjelent itt ez a jégmentes, sas-éri folyo-
szakaszrol idelatogato récesokadalom.

A Tisza arterében gyiijtott taplilkozasvizsgalati anyvag laboratériumi fel-
dolgozasanak eredményét a 24. tablazatban ismertetem. A megadott szamok
az egyes taplaléknemek el6forduliasi eseteit adjak meg a vizsgalt récefajok
gvomortartalmaban. A rizsfoldeken taplalkozé vadrécék gazdasigi szerepére
azonban nem térek ki ez alkalommal, mivel ezt a kérdést idézett dolgozatomban
korabban részleteztem (STERBETZ, 1967).

7. A vizsgalat értékelése

Osszegezve az elmondottakat a kovetkezdkben korvonalazhatjuk a Tisza-ér-
térnek réceféléink életében betoltott, okoldgiai szerepét.

1. A Tisza hullimterében sajitos adottsigokat nyajto, gazdag kérnyezet
adodik a vadréeék szamara. A koltés, a fickanevelés, a vedld gyiilekezések,
a vonulds és a taplalkozds biotdpjait egyarant a rendkiviili sokoldaliusdg jellem-
zi. Arvizes és kedvezdtlen idGjarasi periédusok ezért sohasem tudjak a veszé-
lyeztetett idGszakokban teljesen kikapesolni a felsorolt szolgiltatasokat.

2. A Tisza allatfoldrajzi szempontbdl két adottsagaval jatszik donts szerepet
a récepopulédcidk és a vonul6 tomegek eloszlasaban. Egyrészt mint kontinen-
talis jelent8ségili vezetGvonal, gondoskodik arrél, hogy a Kéarpat-medencén
atvonulé récetomegek zommel a Tisza mentében talilhaté szikes tavakon,
halastavakon és rizskulturdkon osszpontosuljanak. Masrészt a hullimtér és a
rizsfoldek messzemenGen biztositott taplalékviszonyai lehet6vé teszik, hogy
az itt gyiilekezd récék huzamosabb idén at helyben is maradjanak.

3. A szeged —csongradi folyészakaszrol leirt 6kologiai viszonyok a Tokajtol
Szegedig mintegy 350 km-es tavolsagot felolel6 Kozép-Tiszara altalanos érvény-
nyel vonatkoztathatok. Szegedtdl délre a folyé alsé harmadaban fokozatosan
jobb, Tokajtél északra viszont mar egyre mérsékeltebb keretek kozott alakul-
nak a récék életkorilményei. A Tisza jelenleg mindossze 960 km hossza 157 000
hektart betolté hullimtere az artéri kornyezetrdl leirt adottsagokat teriiletének
tobb mint kétharmadéan tudja nyujtani.

A Tisza-volgyi réeebiotopok ckologiai viszonyait egyre gyorsulé iitemben
valtoztatja meg az artéri erdéGtelepitések gyokeres tajatalakitassal jaré tér-
hoditasa. A fiatalon, 5 —6 éves korban kitermelésre keriil6 nyarfaiiltetvények
érdekében gépi beavatkozassal szdmoljik fel a hullaimtéri kubikokat és réti
tavakat. Veliik egyiitt a botolofiizes és nyarfis oreg erddk is elt{innek, hogy
helyiiket az ipari nyarfasok aljnévényzetmentes, sivar, a madarvilag szamara
érdektelen kulturaja foglalja el. Természetvédelmi és vadgazdasagi szempont-
bél egyarant novekvs aggodalom kiséri figyelemmel ezt a mélyrehaté valtozast,
mely a Sas-ér kornyéki, Gsi jellegii artérbdl is évrdl évre egyre nagyobb teriiletet
kovetel. A Tisza mentén gazdasigi kihasznaldssal még el nem rontott, termé-

154



24. tablazat
A tdpldlkozdsvizsgdlatok eredményei
Results of the analysis of food research

» 1 Anas I Anas ! Hnas ! ’ WAORS ko

Vizsgalt récefaj platy- | Anas | quer- | AnNas Anas Anas | Ay- | AY

Controlled Duck-species | rhyn- | crecca | que- strepe- | aouta |('-|-"l"'-’l‘| thya | thya

L chos dula ra | ‘ ta | ferina | nyroca

| i

A gyomrok szdma a2 24 23 4 SN2 g 31

Number of stomach | ‘

Setaria glauca magvak 12 7 2 1 I 13

Polygonum sp. magvak 9 2 1 2 l 1 1

Potamogeton sp. magvak T 1 | 1 1

Carex sp. magvak 3 14 8 1 l L 1

Cyperaceae sp. magvak 5 | 2

Echynochloa crus g. magvak 12 1 ‘ , 1

Trifolium sp. magvak 2 E ‘ 1

Oryza sativa magvak 12 2 \ ‘ 1

Scirpus sp. magvak 2 5 1 I

Atriplex sp. magvak 1 1 |

Plantago sp. magvak 1 l

Rumex sp. magvak 1

Ranunculus sp. magvak 1 }

Artemisia sp. magvak 1 ]

Alisma sp. magvak 1 ‘

Chara sp. spordk és zold részek 9 3 1 1 | 2

Lemna sp. zold részek 15 9 2 1 7

Graminea levelek 1 1

Chironomidae-larvik 13 3 2 ‘ 3

Notonecta glauca 4 1 2

Chitin tormelék 2 4 1 2 2 3

Helophoruas sp. 3 4 2

Hydrophylidae sp. 3 1 1

Naucoris cimicoides 1

Dytiscidae sp. 3

Nepa rubra 2

Bela turricula tengeri csiga 3

Lythoglypus sp. 1

Planorbis sp. 1

Dreissena polymorpha 1 1 3

szetes dllapotokat tiikrozé arterek megévasat egyik legidGszer(ibb vizivad-
védelmi feladatnak kell tekinteniink.

Végezetiil néhany széval meg kell még emlékeznem a , Tisza 1T’ néven emle-
getett, kiskorei vizépitési tervrél, mely a folyé kozépso szakaszan az arteriileten
beliil egy Velencei-tavunkndl is joval nagyobb, 6ridsi viztarold épitését fogja
jelenteni. Minden ezzel kapesolatos fiirdShely, vizisport, iidiiltetés stb. elgon-
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dolas ellenére is bizakodo varakozassal tekintiink e valéban tdjitalakité vallal-
kozdsra. Nem lehet kétséges, hogy a Tisza Kklasszikus vonuldsi orszdgutjan
létesiils, hatalmas viztitkor folottébb kedvezden fogja befolyésolni a magyar-
orszagi vizivadallomany sokat veszélyeztetett helyzetét.
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Investigations on Wild-Ducks in the Inundation Area of the River Tisza
by Dr. Istvdn Sterbetz

The organized protection of wild-fowl in a rather extended area, has firstly to be based
on the ecological evaluation of the ambiant circumstances resembling to the primitive
conditions still prevailing there. For this reason the continuous investigations on wild-
ducks involved in the work-schedule of the Ornithological Institute of Hungary refer,
first of all, to areas complying with this requirement.

From this point of view, in Hungary, only three regions, of different ambiant circum-
stances, might be taken into consideration, because a rather considerable part of our
wild-fowl living under natural conditions can be found on the large sweet water lakes
(Lake Balaton, Lake of Velence) and on the salt lakes situated almost exclusively in the
Great Hungarian Plains and in the inundation area of the rivers. Ecological investigation
of the large, sweet water lakes will be carried out (by KuvE, from 1968 onwards) in the
course of investigations on the lake Balaton. In 1968 T tried to illustrate the conditions
on the salt lakes of the Great Hungarian Plains by demonstrating the protected area in
the neighbourhood of the village Kardoskat (STErBETZ, 1968). In the course of the orni-
thological investigations carried out in the nature conservation area during the period
from 1948 to 1968 at Sas-ér (46°25—20°10") near the town of Hédmezdvdsarhely, I had
the opportunity to examine continuously, though with short interruptions, the ambiant
conditions of the inundation area of the River Tisza.

During the mentioned twenty-year period I visited this area on 582 occasions. The
monthly distribution of the days of observation was as follows: in January 30, in Febru-
ary 24, in March 37, in April 69, in May 57, in June 74, in July 72, in August 62, in Septem-
ber 45, in October 43, in November 34 and in December 35 occasions.
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1. Natural conditions of the area under examination

My examinations refer to the course of the River Tisza between the towns of Szeged
and Csongrdd, however, the main part of my observations were concentrated to the
protected area called ,,Séarrét” as well as to the immediate neighbourhood of it. (The
region of Atka-sziget, Barci-rét and Kortvélyes.)

The present biotop in the inundation area was formed in the course of the river regula-
tions carried out in the last century. When drawing a comparison between the original
conditions prior to the regulations of the water-ways and the present water-conditions
of the environs of the town of Szeged, 1 made reference to both geographical maps of the
Scientific Research Institute for Economy of Water-Supplies, Budapest, published by
A. VERTSE (1967) in the volumes Nos. 73—74. of ,,Aquila”. These maps fairly demonstrate
the large-scale changes in the countryside, owing to which the former, in the strict sense
of the word, boundless marshland has been limited to the closed inundation-area of 1 to
3 kms width, between the embankments along the river. However, the remaining area
of original feature is getting rather rapidly shrivelled, because forest economy and agri-
culture draw more and more into the sphere of these territories which can be rendered
exploitable in spite of the regular inundations.

In the inundation area itself of the River Tisza the following biotops can be found,
easy to distinguish from each other: a) river water, b) back water, ¢) navvy pits, d) mea-
dows of the inundation area, e) gallery forests, ) agricultural fields.

a) River water

The river-bed crossing the area of examination preserved even after the regulation
of waters — the shape of a very sinuous eutrophe water having an extremely slow course.
It has been stated thanks to the measurements carried out for many consentive years,
that in the time of the inundations the water of the river increases up to a thirty eight
times larger quantity in this area and on such occasions in the middle of the river bed
even a water-level of 10 m can be reckoned with (BurrAa and Mexporn, 1947). The
riverside of the area under examination, is on the right side downstream precipitous and
gully, while on the other hand the left riverside of wide sandbanks reaches lightly the
surrounding inundation area. The vegetation of the river-bed is scanty, its submersed
vegetation is insignificant. The border of the riverside is flanked by dense willow-shrubs,
in some places by small reed-beds.

In regular years flood comes twice a year in the River Tisza. At first in March or at the
beginning of April, the so called ,,cold flood’ arrives, followed later, within some weeks,
by the ,,sprin;_;-fluod”. Often the two floods overtake each other, and when it comes to
that, the area is covered with water, reaching the top of the willows, from early spring
till the middle of May. In years rich in precipitation the river overflows its banks even
in the period between December and February. Floods of lade in the summer or of early
autumn are, on the other hand, very scarce. Floods of winter and antumn as against of
inundations during the spring are, generally, limited to shorter periods and their water-
level is for the most part, inferior to those of the spring.

b) Back waters

Back waters, characteristic to the River Tisza, took their origin from the river bends
that had been cut through in the course of riverregulation. The character of their biotops
is determinated either by their connection to the river-water (connected with it mainly
with lockgate system), or by their complete isolation, respectively. Back waters being
from time to time in the time of inundations connected with the river, represent a water
type comparable with a neglected fish-pond of reed-grass vegetation, having reedy
borders wich became gradually choked with mud. Nevertheless those river-beds which
have definitely been cut off from the river-water reveal a more increased abundance in
vegetation, their water is more shallow and the debris piled up are turning such decrepit
waters without any outlet into mudely marshes.

Plants characteristic to the back waters are the following species: Phragmites communis,
Butomus wmbellatus, Sagittaria sagittifolia, Trapa natans, Nymphaea alba, Nuphar luteum,
Nymphoides peltata, Typha angustifolia, Sparganium erectwm, Polygonum amphybium,
Hydrocharis morsus ranae, Salvinia natans, Cerathophyllum demersum, as wel as Lemna and
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Chara species. All these plant-associations suitable for ducks from the point of view of
both cover and the provision of food. The limnological conditions of the back waters to
be found between the towns of Szeged and of Csongrid are outlined in the study of MEGYE-
®I (1961) mentioned in other place.

¢) Navvy pits

Navvy pits are characteristic to the Hungarian inundation area of the rivers consisting
of a sequence of pits having a perimeter of 40 x 20 m, and a depth of 1 to 2 m and where-
from the earth had been exploited in the course of building of embankments for dikes.
The water of navvy pits is provided from time to time by the floods. Although most of
them are dry by the end of summer, however, in the area under my examination some
navvy pits remained wet every year, i. e. their water could be conserved throughout
the whole year. The water-plants, as Cerathophyllum, Myriophyllum, Potamogeton, Lem-
na and Chara are characteristic for these navvy pits, this vegetation represents a valuable
food for wild-duck. The banks of navvy pits are covered with shrubberies of Saliz alba
from among which the undergrowth consisting of Phragmites, Butomus, various Carex-
species, Amorpha fruticosa and Rubus caesius constitute a dense network which provides
ideal nesting-cover.

d) Meadows of the inundation area

They occupy exceedingly important territories in the flood-areas. Their grass usually
consists of plant-groups characteristic to humid meadows, but, marshes without water-
outlet covered with Carer-type vegetation often offer favourable living conditions to
waterbirds throughout the whole summer.

e) Gallery forests

To the forests situated in the inundation area of the River Tisza the below mentioned
plant-types are characteristic: Saliceto-Populetum, Saliz alba, Salixz trinadra, Saliz
Sfragilis, Populus nigra, Populus alba, Frazinus sp. also some Quercus robur can be found
here and there. Parallelly with the rapid drop in the number and extension of ancient
forests, their place have been, in recent years, occupied in continually increasing propor-
tions by young poplar plantations which offer desolate living conditions, but are suited
within a period of 5 to 6 years already to cutting for paper-manufacture. With the excep-
tion of the regularly cleaned, young poplar plantations — gallery forests are, similarly to
the area of navvy pits, abundant in undergrowth as specified above. Pans without an
outlet can often be found even in the forests. The forest ponds protected by dense under-
growth from exceedingly attractive nesting-sites and cover for moulting wild-ducks.

[f) Arable land

Owing to the repeated inundations in the flood-area between the towns Szeged and
Csongrad, with the exception of a few smaller orchards, the only cultivated plant wich
may come into consideration, is the maize (Zea mays), that has a short vegetation period,
8o 1t may be sown late in the spring. It often happened that in consequence of floods in
early autumn the maize could not be harvested. In such cases the inundated maize-fields
represent an exceptionnaly favourable basis of food for wild-duck flocks migrating through
these territories or passing the winter there.

Climate

The continental climate prevailing throughout the southern part of the Great Hungarian
Plains leaves its mark in a characteristic way on the climate of the inundation area of the
River Tisza. The quantity of precipitation is between 500—600 mms. Besides a yearly
average temperature of 11 °C, in January an average temperature of —3 °C and in July
one of +22 °C could be registered for the past 50 years. The yearly number of frosty days
is of 80 to 90, however, the daily temperature remaining under —10 °C is, on the other
hand limited to 8 to 12 events only. The country is, in general, covered with snow only
between the 20th December and the 15th of February (Kakas, 1960). The examinations
made by ANDG (1959) are stressing the particularly cool micro-climate of the flood-area,
this being a factor worthy of interest in respect of the evaluation of ecological conditions
of the flood-area along the River Tisza.
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2. Duck-species of the territory

Twenty species of wild duck up till now were observed on the river-section between the
towns of Szeged and Csongrad, and one more species came into my list from a collection.
According to their occurence I can give following list of species.

a) Nesting and regularly migrating species: Anas platyrchynchos, Anas querquedula,
Aythya nyroca.

b) Species nesting occasionally but migrating regulary: Anas acuta, Anas strepera,
Anas elypeata, Aythya ferina.

¢) Species migrating regularly : Anas crecca, Anas penelope, Bucephala clangula, Mergus
albellus, Mergus merganser,

d) Species oceuring occasionally : Aythya fuligula, Aythya marila, Mergus serrator.

e) Species of rare appearance: Owing to their faunistical interest in the southern terri-
tory of the Great Hungarian Plain I will mention several species of wild-ducks considered
as rarities, with data. Clangula hyemalis: October 18th, 1960, in the back-water of Kortvé-
lyes, near the River Tisza, close to the village Sasér December 17th, 1961; and the back-
water of the River Tisza near the town of Csongrdd, December 16th, 1967. All were
single females or young birds. Somateria mollissima: January 15th, 1965, 1 observed two
brownish coloured young or females among the mallard flocks of several hundred birds
on the running water of the River Tisza near the village of Sasér. Somateria spectabilis:
The only specimen of King Eider found in Hungary was collected according to the ma-
nusecript of BERTALAN BoDNAR, during the period of 1875 to 1887, in early winter on
the river near Hédmezévisdarhely. The already discoloured specimen, an adult male in
full plumage has been preserved up till now by the Museum of the town Szeged. Melanitta
nigra: I saw the Common scoter at occasion only near the village of Sasér, December
17th, 1967. I saw two fully coloured adult males and 3 females or young birds in a flock
of mallards on the running water of the River Tisza. Melanitta fusca: That bird was
observed on four occasions. Near the so called Boszorkdny-sziget near the town Szeged on
January 25th, 1948 in a flock of four. Three females or young ones were observed on De-
cember 9th, 1958, on the River Tisza, near Sasér, One female was seen on November 23rd,
1964, on the River Tisza, near the village Sasér and 2 females or young specimens on No-
vember 19th, 1965 on the River Tisza, near the village Ludvar. Oxzyura leucocephala:
There is only one evidence available according to which two specimens were seen on the
back-water of Kortvélyes, September 18th, 1960. They were swimming and diving
on the open water traces of the back water covered with a carpet of Trapa natans among
black-necked grebes and little grebes in migration.

3. Nesting-conditions in the flood-area

It is characteristic for the ecologi. variability of the River Tisza’s flood-area, that the
wild-ducks nest in all biotops specified above. The various species are breeding in the
above mentioned biotops as follows.

a) Species nesting in the vegetation of the shore of the river: Anas platyrhynchos.
(Its competitive species in nesting: Phasianus colchicus.)

b) Species nesting in the vegetation of the banks of back-waters: Anas platyrhynchos,
Anas querquedula, Anas strepera Aythya nyroca, Aythya ferina.) (Their competitors in
nesting are: Podiceps cristatus, Podiceps griseigena, Podiceps nigricollis, Podiceps ruficollis,
Fulica atra, Porzana porzana, Gallinula chloropus.)

¢) Species nesting on the banks of navvy pits and in the undergrowth of the willow-
plantations, near them: Anas platyrhychos, Anas querquedula, Anas strepera, Aythya
nyroca. (The competitive species are: Gallinula chloropus, Phasianus colchicus.)

d) Species nesting in the meadows of the inundation area: Anas platyrhynchos, Anas
querquedula, Anas acuta, Anas strepera, Anas clypeata, Aythya nyroca. (Their competit-
ing species are: Crex crex, Porzana porzana, Phasianus colchicus, Perdiz perdixz, Cotwrnix
coturniz, Burrhinus oedicnemus, Locustella luscinioides, Locustella naevia.)

e) Species of the forest-ponds are: Anas platyrhynchos, Anas querquedula, Anas acu-
ta, Aythya nyroca. (Their competiting nesting species sre: Phasianus colchichus, Gallinula
chloropus.)

f) Anas platyrhynchos can be found in the crowns of high trees as well as in abandones
nests of herons and rooks. (Its competiting nesting species are: Asio otus, Falco vesperti-
nus.)

g) Anas platyrchynchos can be found nesting in the wide holes of the willow trees as
well as on the low trunk of willows the branches of which are regularly cut off. (Its com-
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petiting species are: Asio otus, Athene noctua, Stryx aluco, Columba palumbus, Falco tin-
nunculus, Upupa epops, Martes foina, Felis sylvestris, Mustela erminea, Mustela nivalis.)
The Falco nawmanni too was found by NEMERE in 1964, under similar conditions in the
neighbouring inundation area of the River Maros.

From all the duck-species, the mallard adapts itself the best to conditions of the inun-
dation area, as it is found as a breeder in all the biotops. Gargeney and ferruginous duck
were found nesting in four biotops each. Gadwall and pintail were found in three, re-
spectively in two nesting biotops. In conclusion we mention the shoveler and the pochard
having found nesting in one biotop each.

From all the nesting biotops only the one near back-waters outside the embankments
of the flood-area do guarantee safe nesting-sites in all events. The spring inundations, on
the other hand, greatly influence successtul nesting in the flood-area. In the case when
both spring floods pass early, the vegetation round the waters remaining in the flood-
area grows rapidly, thus wild-ducks find optimal conditions for nesting. However, in the
case of long-lasting floods we can reckon with the loss of the last weeks of April — and
those of the lw-rmnm-f of May which are the most valuable one for breeding. Duru]g the
period of , high water” only the mallard can find aboundant attractive nesting-sites
throughout the flood-area, namely in the large-barrows of willows standing in the water
or on the williowtrunks. Breeding-losses are the greatest, when the spring-floods of the
River Tisza suffer a considerable delay and the clutches already incubated are destroyed
by the water. Should, however, the clutches laid in March and April be debt,royed a
very effective second breed may take place still.

From among the nest-predator-species, the crows are mentioned in the first place, be-
cause thay are generally common in the inundation area of the River Tisza. Besides the
Corvus cornie well-known for its predation on eggs, I observed in the course of the recent
yvears considerable nest-destroying activities of the rook too. The reason for this might
be due to the increased chemical processing applied in plant cultivation. The great de-
crease of insects and of rodents to be found on arable lands, serving as food to these
birds, compell the rooks to make increased use of further food bases. The role of Coloe-
ous monedula and that of Pica pica ¢s not significant at all. From among the mammals
destroying eggs or young of birds, the species Mustela erminea and Musteli nivalis are the
only ones to be mentioned. Any notable damage can not be caused by other species of
mammals occuring in this area (Mustela putorius, Martes foina, Felis sylvestris, Sus scro-
Ja) — owing to their scarcity.

I registered the nests of ducks found during the spring of 1953 — when the inundation
took place under normal conditions. The hatching-results are shown in the Table 22.
on the basis of the data collected.

According to the statisties disclosed above, nests of early spring bear considerable los-
ses, a fact that might be explained besides the inundation, also by the increased damage
caused by predators due to the less developed vegetation.

The culminant phase of the breeding period gr‘nemllv coincides wnth the one of other
territories of Central-Europe. (Ih"?/FL, 1962, 1966; Frara, 1966). It is, however, a cha-
racteristic fact that the beginning of the laying-period can tl‘eqlmml_\ be observed in the
southern part of the Great Hungarian Plains at a very early date owing to the mild
weather conditions of early spring. In the course of studies made in the flood-area of the
River Tisza, I found eggs of several wild-duck species at the earliest dates as follows.
Anas platyrhynchos: March 17th, Anas querquedula: April 10th, Anas strepera: April 17th,
Anas acuta: April 5th, Anas clypeata: April 16th, dythya nyroca: April 17th and Aythya
ferina: of April 20th.

All the ecological conditions of the flood-area of the River Tisza are exceedingly favour-
able for the rearing of the young. I met old birds leading their young most frequently in
the area of back-waters covered with superabundant vegetation and on the waters of navvy
pits.

The quantitive pensers of nesting pairs in the vast territory under examination of
70 air kilometres seems to be an insoluble task. In spite of calculations carried out
with the utmost care, some sources of error cannot be excluded this rendering such efforts
useless. Even if we must give up the idea of the census of the various species to be found
in this flood-area, we may be sure that a considerable part of the wild-ducks of the
Carpathian basin are hvmg throughout the meandrous inundation-area of the River
Tisza, length of wich is about 260 kms.
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4. Season of moulting

In the territory examined I found gathered moulting-flocks of Anas querquedula and
Anathya nyroca. In addition the Anas platyrhynchos are remaining here on the spot be-
cause of their young; dispersed in the various biotops they pass here the time of moult.

Ferruginous ducks usully appear year by year in the so called branch of Kis-Atka a part
of the back-waters of Atka, where from the end of May, on the average, 40 to 50 drakes
are swimming about and diving on the quiet, open water surfaces, similar to ponds situat-
ed in the back-waters protected by impenetrable and dense vegetation. The moulting of
the females takes place under the most concealed circumstances. In the course of my
observations going back to twenty years I met moulting females on very few ocecasion
only in the period between the second half of July and the end of August.

The meadow of Barc adjacent to the meandrous back-water of Kortvélyes having a
length of 7 kms, is the well-known moulting territory of Garaganeys in the flood-area of
the River Tisza. In the meadow of the flood-area of approx. 600 hectares a great
number of large depressions of soil without an outlet can be found. Here the waters of
various floods are remaining into the summer, the excessively dense paludal vegetation
serves us a fine cover for the wild-ducks gathered. The quantity of the flocks of garga-
neys gathered in this place is exceedingly varying from year to year from 50 to 400. The
moulting drakes as early as the beginning of June. The females in moult not flying well
can be observed from the first days of July. The flocks of moulting garganeys will join
unpercieved to those on passage towards the beginning of September.

5. Migration of wild-ducks in the flood-area of the River Tisza

Although the migration of wild-ducks over the Carpathian basin is starting in August
already, on the Southern course the River Tisza no striking change in the summer-stock
of ducks may be noticed at that time. The perceptible movement of wild-ducks is limit-
ed in this area to the period from September to April and generally reaches its culmination
in winter-time.

In the period of September and October the pits and the meadows in the flood-area are
usually dry, and the back-water biotops have to compete with the huge and open water-
areas of the neighbouring sodiac lakes and fish-ponds. (The Nature Conservation Area
of Kardoskut, the fish-ponds of Fehér-t6.) Special emphasis should, however, be laid upon
one peculiar and local condition characteristic to the back-water biotop of the course of
the River Tisza in the neighbourhood of the village Sasér. In this area the bed of the river
attaeins rapidly at a length of about 1 km a depth of 4 to 5 m, sorrounded with precipi-
tous shores. The water is at this depth crystal-clear and abundant in Dreissena
polymorpha. The above mentioned three peculiarities are characteristic also to oligo-
throphic waters. This accounts for the fact that this part of the river-bed serves as a
locality for the traditional gathering of mergansers and diving ducks from late in the
autumn till early spring when the water is ice-free.

When back-waters become covered with ice, river waters having been without signific-
ance during autumn, are getting suddenly the only gathering place of wild-ducks in the
southern part of the Great Hungarian Plains. The big river bends near the villages Sasér,
Kortvélyes and Martély remain free of ice for a long time — very often throughout the
whole winter — even after the River Tisza had already frozen and at this time the ice-
free water surfaces available only in this area become covered with flocks of consisting
mainly of mallards passing the winter there.

The exceptional season migration comes in the flood-area at the time of winter flood
when water surfaces are still covered with ice. At this time the vast mass of water reach-
ing from one dike to the other offers ice-free gathering places at a highly increased rate.
In the course of my observations I observed the most considerable number of wild-ducks
at such an ocecasion, namely on the drifting ,,sea’ on the meadow of Barc having an area
of six hundred hectares covered with water of a height of 2 meters. (December 21, 1952,
about 15 000 Anas platyrhynchos, 10 000 Anas crecca, 5000 Anas penelope, 800 Aythya
ferina, 80 Bucephala clangula, 70 Mergus albellus, 30 Aythya fuligula, 20 Mergus merganser,
altogether 31 000 different wild-ducks. In addition to these species, the unusual gathe-
}'ing was completed by a flock of about 10 000 geese consisting of Anser albifrons and Anser

abalis.)

Usually the spring migration coincides with the ,,cold flood” of the River Tisza. How-
ever, when the ice on the fish-ponds and of the sodiac lakes situated near the River Tisza
is melting, the frequentation of the waters in the flood-area will again be thrust into the
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background as it likewise happens in autumn because instead of the high flood rolling be-
tween the dikes back-waters, as mentioned above, offer more appropriate gathering places.

Sizing up the situation within the frame of a larger region, the favourable biotops cha-
racteristic to the River Tisza for migration play a noteworthy role regarding the move-
ment of wild-ducks, on the one hand, for their quality as frequented wintering places, and
for their well-known leading line of passage, on the other. During the season when rivers
are covered with ice, wild-ducks gathered into flocks in the southern part of the Great
Hungarian Plains can find open water surfaces exclusively on the river bends free
of ice; as it appeared also from the international census wild-fowl earried out regularly in
recent years, the River Tisza between the towns Szeged and Csengrdd offers highly
protected and frequented hibernating places. It is needless repeatedly to give full parti-
culars of the role of this river as a leading line. It is a well-known fact that the greatest
masses of birds from Western-Siberia and from the North-Eastern part of Europe, when
migrating through Hungary, are guided by the River Tisza, thus also the world-famed
numerous geese and duck flocks of the vast system of fish-ponds and of sodiac lakes of the
Great Hungarian Plains are led there by this river.

The proportion of species and census of migrating of wild-ducks observed on the territo-
ry in the period between 1948—1967 is shown in the table No. 23. in a monthly summary

6. Feeding conditions

It may be in all probability asserted that the best food-basis required for the flocks of
wild-ducks is available nowadays throughout the territory of Hungary in the flood basin
of the River Tisza and in the rice-plantations being in close connection with it. The sub-
mersed vegetation and that to be found above water-surface, as well as the inferior fauna
of the waters in the flood basin are by themselves exceedingly abundant and many-fold.
At the same time, the overwhelming majority of rice-plantations inexhaustible in food
is dispersed in the territory between the towns of Debrecen and Szeged and follow the ri-
ver-system of the Tisza. With the exception of the most rigorous, frosty and glacial spells,
the flood basin as well as the rice-plantations provide abundant feeding possibilities for
the flocks of ducks throughout the whole year, but even in case of hard frosts and when
the ground is covered with snow, in the river valley, the opportunity mostly presents it-
self for wild-ducks passing the winter in this area to find enough food for self-preserva-
tion.

From among the biotops detailed above, back-water virtually passes for food area only
during the period when it is free of ice. Although the seed-crop of its vegetation on the
riverside is available also in winter, the wild-ducks staying on the neighbouring river con-
sequently avoid the back-water of the River Tisza after the freezing of the still water.

River-water becomes important during the snowy and frosty weather, when conditions
had deteriorated to such an extent that food can be found by the hibernating wild-ducks
only on those stretches of the River Tisza that are not yet frozen.

Navvy pits, meadows of the flood-area and gallery forests provide for food almost
throughout the whole year although the quantity of food available is abundant during
the whole year, the chance of the accessibility to the food, however, is changing.

During inundations the feeding of ducks becomes difficult by the pouring mass of water
and in winter similar obstacles are raised by the snow-cover. However, as soon as the
spring flood has passed, until winter comes, ideal food-possibilities present themselves in
the area. In certain years the maize-crops cannot be harvested in due course in the inun-
dation area owing to delayed floods. In such occurences hibernating wild-ducks may find
an exceptional basis of food on the maiz plantations.

Rice-plantations in the neighbourhood of the inundation area of the River Tisza have
from early summer a prominent part, when the vegetation of the fields that had been
owerflown at the end of April and in May respectively has shot up and in the water in-
ferior living creatures could develop. In early spring, even in this area the various kinds
of food peculiar to marshes generally serve for nourishment of wild-ducks. As from the
ripening of the cultivated plants, however, the rice becomes forthwith the most important
food. Beginning with the ripening of the crop at the end of August as long as the area is
not ploughed (which is generally done in early spring only), rice will consitute the primor-
dial mass food of the wild-ducks because its grains easily fall out. Series of rice-plantations
along the River Tisza may substitute without any difficulty the serious loss caused by the
obligatory stubble-ploughing, these losses deprive the flocks of wild-ducks staying in this
district and also those migrating through the territory of Hungary in autumn from their
most important feeding-bases. In snowy spells barn-yards as well as the straw-stacks of

162

A



the rice-plantations provide for food. Many times flocks gathered in large quantities can

be seen on such compulsion-like gathering places. On February 2nd, 1965, I found for in-
stance 3000—4000 mallards in the barn-yard of a rice-plantation near the village Algyd.
Straw-stacks containing a large guantity of grains spread about were literally covered
with the flock of crows together with pheasants and with the different species of winter-
finches. I have been told that a flock of wild-ducks coming from the ice-free river-stretch
of Sasér made its appearance day to day from the middle of January onwards.

The result of the laboratory investigation made in respect of the stomach-contents col-
lected in the inundation area of the River Tisza is shown in the table No. 24. attached
here-to. The numbers, as indicated, show the appearance of several types of food found in
the crop of the wild-duck types that had been examined. On the present occasion, how-
ever, I do not wish to mention the agricultural role of wild-ducks taking nourishment on
the rice-plantations, because regarding this question full particulars were given in my pre-
vious paper (STERBETZ, 1967).

7. Appraisal of the researches

Summarizing what has been said, the ecological significance of the inundation area of
the River Tisza in the life of our duck species may be outlined as follows:

1. The flood-area of the River Tisza offers an excellent habitation with peculiar condi-
tions for ducks. All the biotops for breeding, gathering of moulting flocks, migration and
feeding are characterized by extreme variety. Therefore, the favourable conditions, as
specified, are never stopped entirely by the unfavourable spells of weather periods of the
inundations throughout the endangered season.

2. From the point of view of zoogeography two potentialities are assigned to the River
Tisza which play a decisive role in respect of the distribution of ducks and their migrating
flocks. The River Tisza, as a leading route of continental feature, provides that the great
masses of ducks passing over the Carpathian basin be gathered on the surfaces of sodiac
lakes and fish-ponds as well as on the rice-plantations near the river. On the other hand,
by food-conditions of the flood-area and of rice-plantations far-extending possibilities are
offered to ducks gathered in flocks to remain there even for a considerable period.

3. Ecological conditions of the river between the towns Szeged and Csongrad, as speci-
fied above, resemble in general, also to the central stretch of the River Tisza at a distance
of about 350 kms. They are gradually improving throughout the southern course the River,
to the South of Szeged, while to the North of the town of Tokaj, ecological conditions
greatly deteriorate. The ecological conditions of the inundation-area examined may apply
to two thirds of the flood-area of the River Tisza of 157 000 hektares with a length of 960
kms.

The ecological conditions for ducks to be found in the basin of the River Tisza are being
changed at a rather increasing speed by the expansion of the afforestation in the inunda-
tion area causing a thorough transformation of the countryside. With a view of the cutting
of poplar plantations 5—6 years, the pits and ponds in the meadows in the inundation
basin will be eliminated by mechanical intervention. Together with these pits and ponds
the willows with regularly cut branches as well as poplars and forests of grown up trees
will disappear in order to yield their place to desolate industrial poplar-plantations that
are exempt of undergrowth and do not attrect bords at all. From the point of view of both
protection of nature and game-management, this deep change is observed with continu-
ally increasing anxiety because it is extending even near Sasér from year to year over an
uninterruptedly spreading area of the inundation basin. The protection of the inundation
basin along the River Tisza that has not yet become deteriorated as a consequence of
agricultural exploitation and that still reflects natural conditions should be considered as
one of the most up-to-date tasks in the protection of wild-fowl.

Lastly, I have to mention the plan named ,,Tisza IT”’ of Kiskore, by means of which
the establishment of a huge water-basin is planned in the central stretch of the river,
within the inundation-area, the dimensions of which will exceed those of the lake of Ve-
lence considerably. In spite of all conceptions of the establishment of health resorts and
of organized holidays, as well as water sport-possibilities connected herewith, we are look-
ing forward with confidence to the realization of this plant that will lead to a real change
of the countryside. It is but to be questioned that the huge water-surface to be established
on the classical highway of passage of the River Tisza will affect in an excessively favour-
able way the ecological conditions for the stock of Hungary’s wild-fowl, that very often
has been endangered so far.
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Aquila LXXVI—LXXVII. 1960—1070.

A KIS-SZAMOS VIZGYUJTO TERULETENEK MADARVILAGA

Béldi Miklos—Dr. Mannsberg Arvéd

A Kis-Szamos vizgyiijto teriilete a romaniai Nyugati Sziget-hegységben
(Muntii Apuseni) levé Gyalui-havasok (Masivul Gilan) legmagasabb cstcsaitol
20 —60 kilométer szélességhen huzédik, nagyjabél EK-i irdanyban az Erdélyi
Mezbség (Cimpia Transilvaniei) ENY-i csiicskéig. Kiterjedése majdnem 4000
négyzetkilométer. Maga a Kis-Szamos a Britei- (1756 m), illetve a Verfului-
(1670 m) és a Muntisorul- (1622 m) csticsok tovében eredd két mellékag, a Meleg-
és a Hideg-Szamos isszefolyasabol keletkezik. Kozvetleniil az egyesiilés pontja
alatt — Gyalu kozségnél — a folyé kilép a hegyek koziil, majd a Kapus-,
Nadas-, Borsai-, Kotelendi-, Kendilénai-, Fiizes-patakok és tébb més patak
vizével gazdagodva, Désnél (236 m a t.sz. f.) a Nagy-Szamosba 6mlik. A foly6
volgyének — a Meleg-Szamos forrasatol szamitott — teljes hossza kb. 140
kilométer.

A Kis-Szamos medrének kigyozé szalagja harom egészen eltérd jellegii
vidéket kot ossze egymassal. A legmagasabb fekvésii ezek koziil a Gyalui-hava-
sok granitbol és kristdlyos paldkbol allé vizszabdalta, szélkoptatta dreg hegy-
tombje, amelyet borokds tetGk, lucfenyvesekkel — az alacsonyabb részeken
bitkkosokkel — bélelt, meredek fali, szlik volgyek, szakadékos hegyoldalak,
kiterjedt sima fennsikok, hegyhatak jellemeznek. A hegység legmagasabb pont-
ja, az 1827 m-es Oreg-havas (Muntele Mare) néhany kilométerrel kiviil esik
teriiletiikon. A Meleg-Szamos forrasvidékén a felszinre bukkant mészkében
valtozatos karsztformdakat hozott létre a viz. A hegyvidék éghajlata hiivos,
esapadékos. Az évi kozéphdmérséklet 4 —5 °C, novemberben mar rendszerint
hé boritja a magasabb tetéket. Az évi esapadékmennyiség 1000 —1200 mm.

A Gyalutél Désig elteriil6 dombvidék magasabb fekvésii nyugati része erdss
sztyeppe jellegli (a tovabbiakban dtmeneti vidéknek nevezziik), Kolozsvar
(Cluj) vonalatdl keletre viszont — meglehetdsen hirteleniil — mezdségi
jelleglivé valik a taj.

Az dtmeneti vidél: hegyeinek atlagos magassiga 500 —600 m. Kiemelkedd
pontok az Arpad-ecsiics (833 m) és a Medve-hegy (740 m). A talajhoz kozel fekvo
durvamészkd rétegek, szakadékok, k6banydk formdjaban sok helyen a felszinre
bukkannak, természetes vagy mesterséges erék hatdsara. A csupasz lejtékon
mély arkokat vaj az er6zi6, ezekben helyenként kozépkori koviiletek tomegei
hevernek. A folyo itt kozépszakasz jellegii (jo darabon még a mezdségi részen
is), a kanyarok s a holtigak természetes alakuldsdban azonban egyre erételje-
sebben szél bele — a varos kizelében — a kavicskitermelés. A dombokat fatlan
vagy vadkortefis legelGkkel és kaszalokkal véaltozo tolgy, gyertyan vagy ke-
vert allomanyu lomberdSk boritjik. Bitkkdllomany csak a legmagasabb dom-
bok erdeiben fordul els. A lejtSkon s a foly6 teraszan szant6foldek teriilnek el.

165



A mezbségi rész agyagsargds, suvaddsos, erdzib szabdalta, jérészt kopér
dombjainak atlagos magassiga 400 —500 méter. Az egyhangisdgot csak itt-ott
enyhiti egy-egy erdéfolt, akdcos vagy telepitett feketefenyves. A lassul6 foly4-
sa, fiizes savval szegett Szamos kanyarjaiban a kawcspmdoka,t fokozatosan
homokzatonyok valtjak fel. A széles folyévilgy nagy részét szant6foldek foglal-
jak el, helyenként azonban a talaj elmocsarasodott, elszikesedett (Szamosfalva).
A folyé mezdségi szakaszianak jobb oldali mellékvolgyei hossztiak, szélesek.
Ezekben tobb helyen is tavak keletkeztek. A mezdségi tavak egy része szét-
szortan, egyenként helyezkedik el a kiillonb6z6 patakok mentén (Széki-, Kis-
széki-, Szovati-, Légeni-tavak, illetve a Kajint6i-t6, amely az egyetlen bal
mellékvolgyi td), mig a jelentdsebbek egyetlen volgyben, a Fiizes-patak volgyé-
ben egy kb. 16 kilométer hossztisighan elnytlé télancolatot alkotnak. (Ka.tonaa-
to, a Gyekei-tavak, a SL(’]]‘[’gOtthdldl tavak, a Cegei-10). Ezek a ma méar tobb-
segukben novényzetiiktsl megfosztott tfl.va.k az utobbi években kozéjik ikta-
tott j medencékkel egyiitt a ha]tcnyeaztes céljait szolgaljak. A Mezdség ég-
hm]la,ta, meleg, viszonylag sziraz. Az évi kozéphGmérséklet 10 °C, az egy eszten-
dé alatt lehullott csapadék mennyisége 500 —600 mm.

Munkamodszer, roviditések

Jelen dolgozatunk egyrészt az 1948-t6l 1970-ig terjeds idészakban végzett
megfigyelések felhaszndlasival (BELDI), masrészt szizadunk els6 harom évtize-
dében gyfijtott adatok felhasznildsiaval késziillt (MANNSBERG). A vizsgalt
teriilet a domborzat és a novénytakar6 nagy véltozatossiga folytan igen sok-

féle életlehetségét nyijtja az itt é16 madaraknak. Ezért — a rendszeresség
kedvéért is — sziikségesnek éreztiik, hogy a kis-szamosi vizgyijté medence

viszonyaira szabott conoldgiai rendszerbe agyazva mutassuk be e vidék madar-
vildgat. Ennek megfelelGen a kivvetkezSkben 28 jellemz6 él6helyet sorolunk fel
a hozzajuk tartozdé maddrtdarsulisokkal egyiitt. Mivel azonban egy madér-
tarsulas kialakulisa nem annyira a biotépul szolgalé novénytarsulas (pl. erdd)
faji Osszetételének, mint inkabb (pl. a fak) életkoranak, a novényzet siirliségé-
nek, az ember erdémiivelési vagy mas tdjalakité tevékenységének stb. a fiigg-

vénye, az egyes ¢lGhelyek bemutatisinal elsGsorban a — jorészt ez utébbi
tényezdk kovetkeztében kialakult — Kkiilonbozdé fészkelési és taplalkozdsi

lehetSségeket jelents élettérszintekre helyeztiik a f6 hangsulyt. A teriiletiinkre
jellemzs s a kovetkezdkben leirt 28 biotép mindegyikének jol meghatarozott
madartarsulisa van, ezeknek azonban szamtalan véltozata figyelheté meg a
természetben annak kovetkeztében, hogy e tipusbiotépok a legkiilonboz6bb
kombinilédasban keverednek egy méssal. Az egves madartarsulasokat két —
kivételesen egy vagy hdrom — fajrél neveztiik el, ezek egyike domindns, masik
a karakterfaj: gyakran mindketts ez utébbi kategorlaba tartozik, vagyis olyan
faj, amely az illetd élGhelyen esetleg ritka, de amelynek szaméra ez a blot()p
optimalis biotép. A madértérsuld sokat alkoté fajok koziil csak a gyakoribbakat
vagy jellemzGbbeket soroljuk fel, a csokkend gyakorisig sorrendjében. A
madarfajokat targyalé kovetkezs részben a biotépokat a csokkend jelentség
sorrendjében emlitjiik, vagyis a felsorolt biotépok koziil az elsé az optimalis
az illets fajra nézve.
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Munkénkban az ijabb id6szakra nézve a kivetkezs roviditéseket hasznaljuk.

Hv.: az illet6 madarfaj kolt a hegyvidéken, Atm.: az d&tmeneti vidéken, M. :
a MezGségen. I —XII: az esztendl honapjai, ditum: az dtvonulds idGszaka.
(A ndlunk kolt6 madarfajokra is vonatkozik, ha az északi populdcidk dtvonulé-
sa tomeges, feltiing.)

Jellegzetes élohelyek és madartarsulasaik
I. Erdik

A) Hegyvidék

Fenyidovezet

1. Fiatal lucfenyves. Zart cserje- és koronaszint. Vorosbegy, csilpesalp-
fiizike, erdei sziirkebegy, kirdlyka, fenyGeinke, erdei pityer, kis poszata, zoldike
(erdei sziirkebegy tarsuldsa).

2. Zart, idGs lucfenyves. Vastag, tilevelii avarszint, oduszint és zart korona-
szint. Fem Geinke, erdei pinty, l\ualx ka, biibos cinke, tiizesfejii kiralyka, nagy
fa.kopan(,h, orvos rigo, suvolto (fonyu(,mlxe—bul,ms cinke tarsulas).

3. Nyilt, oreg 111(i'enwes Tilevelii cserjeszint, odaszint, tk. nyilt korona-
szint. Fenvocmhe pinty, kirdlyka, vorosbegy, 6korszem, &auvulto keresztesori,
orvos rigéd, kerti rozsdafarka, babos cinke, ienvosaa]ko léprigo, fakisz, fekete
harkdly, haromujjiu harkdly (feny&szajké—keresztesori ta,rbulaq)

4. Vihar tarolta fenyves (rendszerint mélndval). Stiri gazszint, tk. zart
cserjeszint, erdsen nyilt koronaszint. Okorszem, vorosbegy, baritka, csilp-
cealp-fiizike (6korszem térsulds).

Vegyeserdi-ovezel

5. Zart, tk. fiatal vegyeserdd (jegenyefenyd, lucfenyd, biikkk, juhar stb). Dis
avarszint, zart cserje- (v. korona-) szint. Vorosbegy, csilpesalp-fuzike, fenys-
cinke, baritka, okorszem, kakukk, énekes rigd, sisegd fiizike, stivolté csdszar-
maddr, szalonka, bardtcinke, fitiszfiizike (vorosbhegy—csaszarmadar tar-
sulds).

6. Tk. zart vegyeserds évszazados biikkfakkal. Nyilt cserjeszint, odiszint,
tk. nyilt koronaszint. Fajokban leggazdagabb erdétipus. Csaknem valamennyi
ti- és lomblevelfi faj talalohelye (siivolté—fekete harkdly, bardtka
tarsulds).

Bitkkovezet

7. Zart oreg biikkos. Csupasz torzs- (oda-) szint, zart koronaszint. Pinty,
széncinke, orvos 1égykapd, kis légykapo, baritka, sisegé fiizike, kék cinke, kék
galamb, kerti rozsdafarki, csiszarmadér, nagy fakopancs (kis légykapo —
orvos légykapd tarsulas).

B) Dombvidék
8. 2—4 éves vagas fiatal tolgymagfikkal. Nyilt, majd egyre inkabb zir6do

és magasodé slir(i eserjeszint (tolgy, mogyord, galagonya, gyvertyan, hars, nyéar,
fiz, bangita stb.). Citromsarmany, karvalyposzita, zoldike, mezei poszata, kis
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poszata, erdei pityer, fogoly, kis fillemiile (z6ldike —karvalyposzata téar-
sulas).

9. Erdei vagasbol szarmazd, tobb éves bokros. Zart, magas cserjeszint.
Csilpesalp-fiizike, gerle, énekes rigd, fekete rigd, voroshegy, baritka (gerle —
ceipesalpfiizike tarsulis).

10. Fiatal (v. kozépkora) szilerdd (tolgy, gyertyan vagy kevert allomanyn).
Avar- és torzskehely- (torzsol-) szint, tk. csupasz torzsszint, zart koronaszint.
Pmtv, sisegé fiizike, fekete rig, gerle, énekes rigo, ('.sllpomlp flizike, meggy-
vagd, bar atka (sisegd fuzike tarsulds).

T Oreg tolgyes. Tk. csupasz avarszint, odiszint, zart koronaszint. Pinty,
kék cinke, sisegé fiizike, széncinke, c-suqykn nyaktekercs, zold harkaly, sziirke
harkaly, nagy f[(LkOI)-.LTI('.H kis fakopanes, lm/op fakopancs, seregély, meggyvagd
(na.gv f&ku]mn(-n‘.»—znld harkaly TcL]Hllchh)

12. Dombvidéki, telepitett, oreg fekete- (v. erdei-) fenyves. Zart vagy tk.
nyilt lombos cserjeszint, csupasz torzs- (odi-) szint, tk. zart koronaszint. Dol-
manyos varju, tengelic, viros vércse, knh:t, hollé, sziirke harkaly, zold harkaly,
pinty, orvos galamb (dolmanyos varjia —holl6 tarsulis).

13. MezGségi kozépkora tolgy-gyertyanerds varjateleppel. Csupasz taJa,] és
torzsszint, zart koronaszint. Vetési varju, csoka, szarka, szajké, voros vércese,
orvos galamb, sargarigé, gerle (vetési varju tarsulds).

I1. Nyilt teridetek

A) Hegyvidék

14. Fiives tetGk, hegyhatak borékaval (1600 —1800 m). Havasi pityer, mezel
pacsirta, csilpesalp-fiizike, rozsdas csalancsices, kenderike (havasi pityer
tarsulas). :

15. Sziklas teriiletek (-L(lU~18( )0 m). Hazi rozsdafarkd, hantmadar, kovirigo,
ba,razdahlllegetu bajszos sarmany, voros vércse (héazi rozsdafarka—kovi-
rigd tarsulas).

B) Dombvidék

16. Fas-bokros legeld (biikk, vadkortefa, ]ulmr nyir, vadrézsa, galagonya).
Stirii fiiszint (a bokrok tovén), erdsen nyilt (ser]e torzs- (oda-) és koronaszint.
Erdei pusum kenderike, zoldike, (1‘[1'011153,1 many, kis poszata, széncinke, dol-
manyos varju, seregély, nyaktekeres, zold harkaly, bibos banka, mezei poszata
(erdei pacsirta—kenderike fcll‘bUlELS)

17. Vadkortefas legel. Oduszint és erdsen nyilt koronaszint. Mezei veréb,
seregély, széncinke, (‘bOl\d;, szarka, dolmanyos varji, nyaktekercs, zold harkaly,
orvos galamb, bubos banka, fiistos cinke, vioros vércese, fiilleskuvik (mezei
veréb —fiistos cinke tarsulds).

18. Szaraz, bokros-fiives domboldal (g tla;__,uma vadrozsa sth.). Mezei posza-
ta, citromsarmany, kenderike, kis poszita, cigany-csaldncsics, tovissziaré
geblcs (mezei poszata —cigany-csaldancsices tdrsulds).
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19. Szakadékos domboldalak (homokks, marga, durva mészkds). Csoka,
hantmadér, bibos banka, barazdabillegets, viros vérese, kuvik, uhu (es6ka —
hantmadar tarsulas).

20. Mezdségi agyagfalak (akaccal a kozelben). Gyurgyalag, hantmadar,
barazdabillegetd (gvurgyalag tarsulas).

I11. Szamos-vilgy és mellélvolgyei

21. Szamos-meder, hegyvidéki szakasz (a két forrasvidéktol Gyaluig). Hegyi
billegetd, barazdabillegetd, vizirigd, billegetGeankd (hegyi billegetd —vizi-
rigo tarsulds).

2. Szamos-meder, dombvidéki szakasz (Gyalutdl Désig). Bardzdabillegetd,
billegetGeankd, kis lile, partifecske, jégmadar (billegetécankd —kis lile
térsulé,s)

. Folyvot kisérd fliz- (fa, bokor) szegély. Tk. keskeny gaz- és cserjeszint,
()duszmt tk. nyilt koronaszint. Enekes nadiposzéta, nagy fiillemiile, kis poszata,
mezel p()b?dtd., berki tiicsokmadar, (a bokorszintben, az odu- és a koronaszint-
ben) mezei veréb, gerle, szarka, csoka, sirgarigd, nvaktekercs, bibos banka
(énekes nadlposzdtd —nagy filemiile tarsulas).

24. A {6- és mellékvolgyek nedves rétjei, kaszaloi (szétszort flizbokrokkal).
Flszint, nyilt cserjeszint. Rozsdds csaldncsics, sordély, haris, fiir) (sordély —
haris tarsulas).

25. Mez6gazdasagi teriiletek. Mezei pacsirta, bubos pacsirta, fiirj, fogoly
(pacsirta—fiirj tarsulds).

26. Mocsarak, szikesek. Bibie, piroslaba cankoé, kis lile, bubos pacsirta,
barazdabilleget6é (bibic tarsulasa).

27. Tavak. Sas- és nadszint. Szarcsa, nadirigd, tokés réce, bubos vocsok,
vizityuk, guvat, vizicsibe, nadi tiicsokmadar, pocgém, cserregé nadiposzata,
bojti réce, baratréce, kendermagos réce, ciganyréce, kanalasréce, vorosnyaku
voesok, kis voesok, kis viziesibe, nadi sairmany, foltos nadiposzita (szarcsa —
—nadirigd tarsulas).

Madérfajok

Gavia stellata. A milt szizad végén Gszi vonulds idején néhanyszor meg-
figyelték a MezGség tavain. Ujabb adata nincs.

Gavia arctica. 1922/23 telén egy példanyt 16ttek az Aranyos-folyén, Ara-
nyos-Gyéresen. Néhany példanya 6sszel (X. 5. —XII. 12.) rendszeresen eld-
fordul a mezdségi tavakon.

Podiceps ruficollis. A mult szazad elején a Baldi-, Gyekei-, Katonai- és Mezs-
zahi-tavakon elég gyakori volt. M. A kisebb tavakon is (IV. 15. —X. 16.).

Podiceps nigricollis. A legtébb tavon inkdabb vonuldskor (Bald: 1919. IX. 13.,
X. 9., 11.; Mezéméhes: 1931. IX. 7.), de egyszer-masszor koltési idében és azon
tal is (Bald: 1919. VI. 20. 5—6 db, VIIL. 13. néhiany példany). A mezdségi
tavakon a vonulads idején szérvanyosan el6fordul a IV. hénapban.

Podiceps cristatus. Korabban altalaban mindegyik nagyobb viztiikrii tavon,
de gyakran évrdl évre is erdsen valtozé populdciostiriségben. M. Csak a na-
gyobb tavakon (IV. 5 —X. 5.).
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Podiceps griseigena. A szizad elsé két évtizedében a Baldi- és a Gyekei-tava-
kon allandé gyakori fészkeld, de a tobbi tavakon is gyakori volt. 1912 nyardn
a Baldi-tavon ez a vicsokfaj volt talsalyban. M. 1969-ben mar csak az egyik
gyekei tavon.

Ardea cinerea. Altaliban az egész MezGségen, minden tésdgnal gyakori volt.
A szazad legelején a Gyekei-t6 nagy nadasaban népes gémtelep volt, ahol ezen
a fajon kivill vorosgém és bakeso is fészkelt. A TII. h6 végén, a IV. hé els6 felé-
ben, illetve a IX. hé kozepén 2—15-6s csapatokban féleg a tavaknal, de a
folyomal is.

Ardea purpurea. Mint az el6bbi faj, de kisebb szamban. Leggyakoribb volt a
sekély vizii, nagyon valtozatos Salyi-, valamint a MezGméhesi-tonal. 1967 vagy
1968 6ta valoszintileg nem fészkel mar.

Ardeola ralloides. Eléford. : Cegei-t6, 1969. VI. 1. 1 juv. pl.

Egretta alba. El6ford.: Mezézah, 1933. V. 14. 1 pl.

Nyecticorax nycticorax. A mezGségi tovidéken mindeniitt gyakori volt, kiilono-
sen Gyekén, az emlitett gémtelep megsz(inése utani idékben is. Az utébbi év-
tizedekbdl csak egyetlen adatunk van: Iklod, 1967. V. 14. 1 juv. pl.

Ixobrychus minutus. A MezGségen minden tésagi nadasban el6fordul. M. A
kisebb tavakon is gyakori.

Ciconia ciconia. A Mezbségen gyakori, Baldon allando fészkel6 volt. Ugyan=
ott 1919. VIII. 31. —IX. 5.: 120 —150 f6nyi vonul6 csapatok. 1933. VII. 16.:
Gyekén 11 fészkels par. Atm., M. A MezGségen falvanként 0 —2, ritkdbban 3 —4
lakott fészek, az atm. vidéken 1, de dltalaban egy sem. Kora tavaszi atvonulds:
II1. 24. —1V. 9.; Kés6 tavaszi atvonulds: IV. 26. — V. 18.; Osszel: VIIL 5. —IX.
14.

Ciconia nigra. El6forduliasok: Banyabiikknél (Kolozsvar és Torda kozott)
(1910. IV. 5. 1 pl.; Gyeke, 1922. ITI. 15. 1 pl.; Mezdzah, 1930. VIII. 31. 1 pl.
Ujabb eléfordulasa: Gyvalu 1962. IX. 2. 1 pl.

Plegadis falcinellus. Baldon, 1909. IV. hénapban 16ttek egy példanyt.

Platalea leucorodia. ElSford.: Cege (Alsé-t6), 1928. IX. 8. 2 pl.

Cygnus cygnus. 1921/22 telén, december-februar kozott 5 példiny a Zahi-
tavon.

Anser anser. El6ford. : Cegei-t6 1969. XII. 12. 1 pl.

Anser albifrons. Osszel a nagyobb tavakon kis csapatokban. IT. 26 —IIL. 21.
és X —XI. hénap kozott.

Anser fabalis. Mint az el6bbi faj.

Tadorna tadorna. Eléford.: Gyeke, 1969. ITI. 26. 1 pl.

Anas platyrhynchos. A leggyakoribb récefaj volt az egész MezGségen, mely
minden alléviznél el6fordult. Mezdzdahon Gszi vonulaskor ezrével talaltak. M.
Atm. A tavakon kozonséges, helyenként a folyé mentén is kolt. Kés6 Gsszel
tomegesen a nagy tavakon. Attelel§ kis csapatok a folyon.

Anas querquedula. Az egész mezbségi tévidéken majdnem mindeniitt és
mindenkor megtalalhaté volt. M. A tévidéken elég gyakori fészkel§. Gyakran
szézas csapatokban még a tavaszi vizalldsokon is (IL. 27 —III. hé kozepe —1V.
15.). Osszel kis csapatokban elszérva (VIIL. 1 —X. hé kozepéig). Késsi adatok:
X1I. 26. és XII. 10. |

Anas crecea. Vonuldskor tavasszal és Osszel majdnem minden téndl meg-
figyelhet6 volt. Rendszeres dtvonulé (ITI. 27 —IV. 27. illetve IX. hé kozepétdl
a fagyok bealltdig). Osszel tomeges. |
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Anas acuta. Baldon vonuldskor, fleg oktéber masodik felében. Altaldban
egyenként, de rendszeresen dtvonul. ITI. 25 —IV. 5—V. 14,

Anas penelope. Kisebb-nagyobb csapatokban a szdzad elején, csakigy mint
ma, rendszeres atvonul6. TIL. 27 —TV. 27. illetve XII. hénap.

Anas strepera. Korabban vonulaskor a nagy tavaknal elég gyakori volt. Ma a
nagyobb tavak alkalmas részein mindeniitt kolt, de sehol sem gyakori.

Spatula clypeata. A szazad elején vonulaskor valamennyi tavon eléfordult;
koltési idében Mezdézahon 1919. VI. 21. és Kolozsvaron a Varosi-ténal 1922. V.
30. M. A Gyeke melletti dis novényzet(i tavon 1969-ben fészkelt néhany par-
ban.

Aythya ferina. A szizad elején Gszi-tavaszi vonuliaskor minden ténal kozon-
séges jelenség volt. M. Vonulds idején elég nagy szimban lathato, a koltGparok
szama csekély.

Aythya fuligula. A szizad elején tavaszi vonulaskor a nagyobb tavaknal
figyelték meg.

Aythya nyroca. A t6kés réce mellett a legelterjedtebb récefaj volt az egész
MezGségen. M. A nagy tavakon még ma is elég gyakori.

Bucephala clangula. Téli vendég a tavakon és a Szamoson.

Mergus albellus. Elford. : Mez6zah, 1922. 1. 4. 4 pl.

Mergus merganser. El6ford.: Szamos, 1961. IT. 12. és 15. 4 pl.

Pernis apivorus. Eléford.: Bald, 1918. IX. 18.; Gyeke, 1930. IV. 25.; Bécs,
1950. IV. 30.; Tiire, 1956. VIII. 30.

Milvus milvus. A szazad elején vonulési id6ben a MezGség egyik legjellemzébb
ragadozoja volt. Baldon, 1919. X. 14-én 15 —20 példany. ]

Milvus migrans. A szizad elején ritkabb volt, mint a voros kanya. Atm. M.
Folyé- és allovizek (elsGsorban a mezdségi tavak) kornyékén még elég gyakori.
IV. 5—-IX. 8.

Accipiter gentilis. A MezGségen nagyon gyakori volt. VIIT. 16 —IX. 23. és
I. 30—1V. 11.

Accipiter nisus. Hv. Atm. M. T4i- és lomblevelii erdSkben. Kifejezett vonulds
csak Gsszel, a IX. és XI. honap kozott. A IIL. és a IV. héonapban szérvanyosan.
A Szamos-volgy fas, bokros részein télen sem ritka.

Buteo rufinus. Eléford.: Gyalu, 1962. X. 7.

Buteo buteo. Hv. Atm. M. T{- és lombleveli erd6kben egyarant. A hegyvidé-
ken koltés idején korabban is, ma is viszonylag gyakori. I1I. 3 —X. 29. Szérva-
nyosan télen is. _

Buteo lagopus. A szézad elején és ma is gyakori téli vendég. X. 22 —I1I. 26.

Hieraaetus pennatus. Csak a hegyvidéken. Ritka.

Aquila chrysaetos. Csak a hegyvidéken fészkel. Koborlé fiatal példanyai a
MezGségen is eléfordulnak. Kolozsvar, 1950. TV. 20., 1969. V. 11.; Szucsag,
1963. XI. 17.; Gyalu, 1966. XT. 11.; Szovat, 1968. VII. 7.

Aquila heliaca. Eléford.: Méra, 1956. TV. 3.; Szovat, 1968. VII. 7.

Aquila clanga. Szérvanyos el6fordulasa valdszint.

Aquila pomarina. A szizad elején igen gyakori volt. Bald kirnyékén legaldbb
15 par koltott. Hv. Atm. Koltés idején ma mar elég ritka. IV. 5—V. 17. és VIIL
20 —IX. 24. Leggyakoribb a IV. hénapban.

Heliaetus albicilla. Eléford.: Katona, 1917. V. 10.; Vasszentgotthard, 1919.
VI 10.

Aegypius monachus. Eléford. : Mez6méhes, 1919. VIIL. 14. 1 pl.; Bald, 1919.
IX. 9. 2 pl.; Kissdrmas, 1928. IX. 11. 1 plL.
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Gyps fulvus. A milt szazad utolsé évtizedében a tavakat kérnyezs dombokon
néha fako- és baratkeselyiik lakmaroztak az elhullott marhdkon, juhokon.

Circus cyaneus. Téli vendég. XII. 12—IV. 13. A Szamos volgyében és a
tavaknal.

Circus macrourus. El6ford.: Dés 1928. IX. 10. 3 pl. 16ve.

Circus aeruginosus. Korabban a mezdség nadasainak nagyon gyakori fészkels
madara volt. ITI. 30. —V. 4. k6zott ma is rendszeresn latni a mezdéségi nadasok
és a folyé mentén. ;

Circaetus gallicus. Eloford.: Szucsag, 1956. V. 8.; Arpad-csics vidéke, 1967.
IV. 30.

Pandion haliaetus. El6ford.: Cege, 1919. IV. 23., 1928. IX. 15., Mezbzéh,
1955. IX. 15.; Vasszentgotthard, 1969. IX. 10.

Falco peregrinus. A kolozsvari Varosi-tonal, 1921.TI1. 15. és1922.11.7.,9.,
21-én megfigyelve. Osszel VIII. 1. —XI. 26. kozott szorvanyosan.

Falco subbuteo. Hv. Atm. M. A mezsségi telepitett feketefenyves és vegyeser-
d6k madara. Gyakran a tavak kornyékén is. Oszi atvonulas: VIIIL. 12 —IX. 19.

Falco columbarius. A szizad elején és ma is rendszeres téli vendég. X.
28-tol.

Falco vespertinus. 1914 el6tt a mezGméhesi park fenydi és a hatarban levé je-
genyeligetben népes fészektelepe volt. Bonchidan is koltott. Ma koltése nem bi-
zonyitott.

Falco tinnunculus. Hv. Atm. M. Gyakori madar. Szérvéanyosan télen is el6-
fordul.

Tetrastes bonasia. Hv. Bokros alju vegyeserddk, biikkosok madara.

Perdix perdiz. Hv. Atm. M. Mezégazdasagi teriiletekkel hataros, 2—3 éves,
bokros erdei vagasok, nyilt bokros teriiletek, erddszélek, folyomenti stirliségek
madara. A hegyvidéken licos, nyires tetén (Testes-cstics, 1241 m.). Osztél ta-
vaszig csapatokban.

Coturniz coturniz. Atm. M. Mezdgazdasagi jellegii teriileteken. Tavaszi érke-
zés: IV. 23 —1IV. 30.

Phasianus colchicus. Atm. M. Gyakori faj.

Grus grus. Elsford.: Vasszentgotthard, 1920. IX. 24. 70 pl.; 1927. IX. 17.
2 pl.

IIx’allus aquaticus. M. A nadasokban mindenfelé elGfordul.

Crex crex. Hv. Atm. M. Nedves, sdsos rétek, kaszalok madara. A tavaszi ér-
kezést kovetd napokban (V. 2—V. 22.) gvakran erd6kben is mutatkozik.

Porzana parva. M. StirQi novényzetii tavakon.

Porzana porzana. A szézad elején Bald kornyékén gyakran megfigyelték.
Atm. M. A tavak sisos sfirtijéhen ma is eléfordul. Egyes példanyok a be nem
fagyo vizeknél attelelnek.

Gallinula chloropus. A kisebb tavakon a szdzad elején és ma is gyakori fész-
kels. IV. 5 —X. 16.

Fulica atra. A tévidék nadas tavainak leggyakoribb fészkelGje volt, a Zahi-
tavon 1928 augusztusaban igen nagy tomegben figyelték meg. M. A legkisebb
tavakon is gyakori. Szérvanyosan attelel.

Vanellus vanellus. Gyakori faj. Nyar végén koran, julius végén eltdvoznak.
Osszel gyvakran tomeges. Télen szérvanyosan a folyénal.

Charadrius hiaticula. Kis szimban rendszeres atvonulé a szikeseken és mo-
csarakban.

Charadrius dubius. A szdzad elején a Zahi-, Méhesi- és Salyi-tavaknal 6szi vo-
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nuldskor, kiilonosen szeptemberben figyelték meg. Atm. M. A foly6 kavicsos
zatonyain.

Charadrius morinellus. El6ford. : Szucsig, 1966. XI. 9.

Numenius arquata. ElGford. : Kolozsvar, 1950. IV. 15.

Limosa limosa. Vizes, mocsaras teriileteken, 2 —20-as csapatokban. 111, 22 —
IV. 10., illetve VII. 16 —IX. 10.

Tringa erytropus. II1., IV. hénapban, illetve VII., VIIL., honapban vizes, mo-
csaras helyeken. Osszel nagyobb csapatokban is.

Tringa totanus. M. Kolt a szamosfalvi szikeseken és helyenként valoszinfileg
a tovidéken is.

Tringa stagnatilis. El6ford. : szamosfalvi szikes, 1969. V. 28. 6 pl.

Tringa nebularia. Tavasszal szérvanyos, dsszel gyakoribb dtvonul6. V. 2., V.
gocy VIl 11 —1X. 17.

Tringa ochropus. Gyakran latni holtagak medrében az atm. vidéken is
(1—4 pl.), kivételesen kisebb csapatban is. Az év tovabbi részében szorvianyos.
Koltése Bonchida kornyékén valdszinii (1969). A be nem fagyvott vizeknél iddn-
ként attelel.

Tringa glareola. A szizad elején és ma is a leggyakoribb dtvonul6 cankéfaj.

sszel néha tomeges.

Actitis hypoleucos. Hv. Atm. M. ElsGsorban a folyéparton, de megfigvelték
a tavaknal is. IV. 3 —IX. 10.

Gallinago gallinago. Néha tomeges atvonuld, kiilonosen Gsszel. 111.7 —1V. 15.,
illetve VII. 20 —IX. hénap eleje — X1. hénap kozepe, XII.

Scolopax rusticola. A MezGség erdeiben tavaszi és 6szi vonulas idején rend-
szeresen el6fordul. Vasszentgotthiardon 1920 6szén nagyon sok volt. Hv. Koltés
idején ritka.

Lymnocryptes minimus. Tavasszal szérvanyos, Gsszel rendszeresebb, de kis
szamu atvonulé. III. 7—1IV. 2.; IX. 10 —XII. 10.

Crocethia alba. El6ford. : szamosfalvi szikes, 1969. IX. 21. 1 pl.

Calidris minutus. Rendszeresen atvonul, kiilonosen Gsszel.

Calidris temminckii. Osszel a szamosfalvi szikeseken rendszeresen atvonul,
de joval kisebb szidmban, mint az el6bbi faj.

Calidris alpina. Tavasszal ritkabb, Gsszel rendszeresen atvonulo.

Calidris testacea. El6ford. : Bald, 1918. X. 6. kisebb csapat.

Limicola falcinellus. El6ford. : szamosfalvi szikes, 1967. VIIL. 20 —21. 1 pl.

Philomachus pugnax. A vizes réteken, mocsaras teriileteken gyakran tome-
gesen vonul 4at. Kiilonosen sok volt Mezézdahon 1928. IX. 12-én. I11. 16 —V. 28,
illetve VII. 16 —IX. ho végéig.

Larus argentatus. El6ford. : Szentmiklés, 1969. IIT. 23. 1 pl.

Larus ridibundus. A szézad elején a Gyekei-tonal volt egy kis fészektelepe.
Magényosan vagy kisebb csapatokban kéborlé példinyok a tavaknak, moesa-
raknal, idészakos vizallasokndl rendszerteleniil az év kiillonboz6 szakaiban je-
lennek meg.

Larus minutus. Eldford.: Gyeke, 1969. XII. 12. 1 pl.

Chlidonias hybrida. El6ford. : Mezéség 1968. VI. 16.

Chlidonias leucopterus. A kormos szerkénél ritkabb, de Atvonuld vagy kéborld
példinyok majdnem mindig akadnak a meziségi tavaknal, kiillonosen tavasz-
szal és a nyar elsd felében IV. 27 —V., VI. hénapban.

Chlidonias niger. A mez6ségi tavaknal nagy csapatokban tartézkodik a késo
tavaszi atvonulds idején. IV. 27 —VI. 23., kés6bb VII. 17 —IX. 10.
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Sterna hirundo. El6fordulasa rendszertelen. A mezdségi tavaknal egyes évek-
ben, a nyéri honapokban kis esapatokban kéborol. (P1. 1968. VI. hénap.)

Columba oenas. Hv. Zart, oreg biikkos és vegyeserdd, oreg lucosok madara.
ork. : II1.16 —22., V. hé végéig.

Columba palumbus. Hv. Atm. M. Fiatal szalerd6kben, vegyeserdékben, erdei
és feketefenyvesekben.

Streptopelia turtur. Hv. Atm. M. Kozonséges faj. Erk.: V. 14 —21 —28., V. hé
elején és a IX. honapban atvonuld csapatok.

Streptopelia decaocto. Atm. M. A varosokban és a falvakban 1949 6ta egyre
kozonségesebb. X —X1I. honapban nagy csapatokban a mezigazdasagi teriile-
teken.

Cuculus canorus. Hv. Atm. M. Kozonséges faj. Erk.: IV. 5=15.

Otus scops. A vasszentgotthardi parkban gyakori fészkeld volt, néha 8 —10
parban. Egy par rendszeresen fészkelt Baldon is. Atm. M. Parkok, nyilt erd6k
madara. Erk.: IV. 8 —11.

Tyto alba.A szizad elejérdl tobb eléfordulasi adata ismeretes.

Bubo bubo. Hv. Atm. A Kolozsvar melletti Bacsi-torokban durvamészkdfal
iiregében levd fészekben 1 tojias 1967. IV. 1-én. A madarat a kovetkezdé napok-
ban elfogtak. i

Athene noctua. Atm. M. Emberi telepiiléseken, sziklafalak iiregeiben.

Strixz aluco. Hv. Atm. M. Az erdékben altaldban gyakori.

Stiz uralensis. El6ford.: Bald, 1919. XI. 24.; Vasszentgotthard 1938. V. 11.;
Kolozsvar, 1950. III. 12.

Asio otus. Hv. Atm. M. Lucosok, vegyeserddk, temetdék, parkok madara.

Caprimulgus europaeus. Hv. Atm. M. Bokros erdei vigasokban, magas-bok-
ros szdlerd6kben. Erk.: V. 2 —10.

Apus apus. Hv. Zart, évszazados fakkal tarkitott vegyeserddkben.

Alcedo atthis. Koltése valoszinti, de nem bizonyitott.

Merops apiaster. 1939 el6tt nincs mezdségi adata. M. kisebb telepekben. At
vonul6 csapatok a Déli-Karpatok felett VIII. 21. és VIIL. 29-én.

Coracias garrulus. Régebben a Bald kornyéki ,,Aftyin” nevii erd6ben allit6-
lag gyakori volt. Fis legel6kon maganyosan vagy 2 —6 pl. IV. 30 —V. 21., illetve
IX. ho elején.

Upupa epops. Hv. Atm. M. Vadkortefis legelkon oreg fiizesekben. Erk.: IV.
3—7. Egy késti adat XI. 11.

Jynz torquilla, Atm. M. Oreg gyiimolesosokben, legelGkon, feketefenyvesben,
oreg tolgyesekben. Erk.: TV.3 —15.

Picus viridis. Atm. M. Fas legeltkon, oreg zart tolgyesekben, dreg gytimol-
esosokben. .

Picus canus. Hv. Atm. M. A zirt oéreg vegyeserddk, hegy- és dombvidéki
oreg tolgyesek, ritkabban gyiimolesosok madara.

Dryocopus martius. Hv. Atm. Oreg lucfenyvesekben, vegyeserdGkben, oreg
biikkosokben. Ujabban el6fordul a dombvidéki, kevert alloméanya biikkosok-
ben is.

Dendrocopos maior. Hv. Atm. M. Zart, oreg tfi- és lomblevelli erd6kben
gyakori. i, 4

Dendrocopos syriacus. Atm. Oreg gyiimolesosokben, ttszéli fasorokban, rit-
kabban foly6 menti flizszegélyekben. 1957 6ta egyre gyakoribb.

Dendrocopos medius. Hv. Atm. Zart, oreg tolgyesekben, zdrt oreg biikkosok-
ben. Ritkabb, mint a nagy fakopéancs.
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Dendrocopos leucotos. Hv. Oreg tii- és lomblevelii erdGkben.

Dendrocopos minor. Hv. Atm. Zart oreg tolgyesek, kozépkoru tolgyes-gyer-
tyanosok madara.

Picoides tridactylus. Hv. A lucfenyvesek madara.

Calandrella brachydactyla. Az V. homapban és a VIIT —IX. hénapban kopér,
szaraz dombokon kisebb esapatokban. Adatok: 1959. V. 7., VIIL. 29.; 1960. IX.
3.: 1966. V. 26.

Galerida cristata. Atm. M. Mezigazdasdgi teriileteken, a szamosfalvi szikesen.

Lullula arborea. Hv. Atm. Fis, bokros domboldalakon. Erk.: IT. 20 —TI1. 5.
Atvonulé csapat: IX. 3. Utolsé: X. 6.

Alauda arvensis. Hv. Atm. M. Szintéfoldeken, a Hv.-en fiives, sziraz hegy-
hatakon, a legmagasabb tetékon is 1800 m-ig. Erk.: II. 12—27. Atvonulé csa-
patok: a III. héonapban és a IX —X. hénapban. Utols6: X. 25.

Hirundo rustice. Hv. Atm. M. Emberi telepiiléseken. Erk.: TV. 5—-15. A
VIII—IX. hénapban ezres tomeghen éjszakdizik a nddasokban. Utolsok: X.
12.

Delichon wrbica. Hv. Atm. M. Emberi telepiiléseken, sziklafalakon. Erk.:
IV. 12 —20. .

Riparia riparia. Atm. A magas foly6partokban, kisebb telepekben, Gyalu
és Apahida kozott.

Oriolus oriolus. Atm. M. Folyovizet kisérs ligetek, gyiimolesosok, parkok,
magasbokros szélerdSk madara. A tiszta tolgyeseket keriili. Erk.: IV. 23 —V. 2.

Corvus corax. Hv. Atm. M. Telepitett oreg fekete- vagy erdeifenyvesek.
Miés hegy- és dombvidéki erdSkben szérvanyos. A X —V. hénapban gyakori,
nyaron csak szérvinyosan mutatkozik.

Corvus cornix. Hv. Atm. M. Oreg feketefenyvesek, fis legelck madara. A
hegyvidéken fékkal elszértan boritott nyilt teriileteken.

Corvus frugilegus. Atm. M. Foly6 menti fiiz-, nyarerdékben, a tévidéken
kozépkora tolgyes-gyertyanosokban. FészkelGtelepek: Gyeke, Bonchida. A
ligeterdGk régi nagy telepeinek, Désen és Szamosfalvin, méar csak a maradva-
nyai vannak meg. .

Coloeus monedula. Hv. Atm. M. Szakadékos oldalak, homokkdfalak, varosi
épiiletek, varosi parkok madara.

Pica pica. Atm. M. Fas bokorsidvokban, folyévizek fiizeseiben, fiatal szél-
erddkben, fas legel6kon.

Nucifraga caryocatactes. Hv. Nyilt éreg lucfenyves és vegyeserddk.

Garrulus glandarius. Hv. Atm. M. ElsGsorban bokros szalerdékben.

Parus major. Hv. Atm. M. Kozépkora és idés allomanyt lomb- és vegyes-
erddk, parkok, gyiimolesosok, fak, legel6k. A lucfenyGovezet alsé hatardig.

Parus caeruleus. A vasszentgotthardi ,,Kéris”’-erd6ben 1920. X. 1-én 50
fényi vonulé csapat. Hv. Atm. M. zdrt oreg lomb- és vegyeserddk. Télen szive-
sen tartézkodik a nadasokban.

Parus ater. Hv. Lucfenyvesekben, vegyeserddkben, télen a dombvidéken is,
parkokban, tilevelti fikon.

Parus cristatus. Hv. Zart oreg lucfenyvesekben. A fenySeinkénél joval rit-
kabb. A dombvidékre télen sem ereszkedik le.

Parus palustris. Hv. Atm. Mogyoré-, éger,- fiizbokros oreg fikkal, folyGt
kisérg fliz-éger szegély a hegyvidéki szakaszon. Alloménya a lejjebb hiiz6do
hegyvidéki populdciékkal télen a dombvidéken felszaporodik.

Parus atricapillus. Hv. Szérvanyos a fenys- és vegyeserds-ovezetben.
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Parus lugubris. Atm. M. LegelGk, oreg vadkortefakkal, fik-bokros, széraz
domboldalak. 1950 6ta egyre gyakoribb. KoltGhelyéhez télen is ragaszkodik.

Aegithalos caudatus. Hv. Atm. M. Szérvanyosan kiilonboz6 tipust erdékben,
a fenyGovezet fels6 hatardig. Gyiimolesosokben is. Télen népes csapatokban
kéborol. '

Sitta euwropaea. Hv. Atm. Domb- és hegyvidéki idGsebb, zart tolgyesekben,
parkokban, oreg vegyeserddkben, fenyvesekben.

Certhia familiaris. Hv. 1dGs lucfenyvesek, vegyeserddk. Télen a dombvidé-
ken koborl6 cinegecsapatokhoz csatlakozik.

Certhia brachydactyla. Atm. Oreg tolgyesekben szérvinyos. Télen gyakori.

Cinclus cinclus. Hv. A Hideg- és Meleg-Szamos, valamint a nagyobb hegy-
vidéki patakok medrében. Télen lehuzdodik a dombvidéki folyoszakaszra.

Troglodytes troglodyles. Atm. Hv. Vihar tarolta fenyvesek, vegyeserddk, biik-
kosok madara. Az atm. vidéken az erdei patakoknal szérvanyos. A X. hénaptol
zome lassan a dombvidékre huzodik le. Télen nadasokban is.

Turdus viscivorus. Hv. Fenyvesekben, vegveserdGkben, a biikkovezetben,
tisztasok, legeldk, nyilt teriilletek kozelében. Szorvanyos koltése a dombvidé-
ken lehetséges. A IX —XI. honapban és tavasszal (IV. 24-ig) fenyorigokkal
vegyes nagy csapatokban a dombvidéken.

Turdus pilaris. X. 6 —1V. 27. a bogyiotermésekben gazdag, nyilt, bokros-fas
teriilleteken nagy csapatokban. A téli honapokban szimuk csokken.

Turdus philomelos. Hv. Atm. M. Magas bokru szalerddk, nyilt, idés tolgy-
gyertyanosok, parkok, vegyeserddk, biikkosok. Erk.: III. 14 —23. Atvonulo
csapatok: A II1. hénapban és a X. hénapban. Utolsok: X1I. 16.

Twrdus iliacus. Gyakori atvonulé X —XI. honapban. Enyhe teleken val6szi-
nileg akadnak attelel6 példanyok is.

Turdus torquatus. Hv. Fenyvesek, vegyeserd6k. A dombvidéken csak atvo-
nuldskor, kis szamban egyéb rigéjatokkal. ITI. 26 —1IV. 9.

Turdus merula. Hv. Atm. M. ElGhelyei altaldban azonosak az énekes rigoéval,
de a hegyvidéken méar ritkabb, a fenyGovezetben nem hatol fel. Télen csapato-
san koborol, az itt telelGk jelentds része a varosi parkokban, kertekben huzédik
be.

Monticola saxatilis. Hv. Nyilt sziklds teriiletek szétszort bokrokkal. Hasonld
helyeken (Sélyomkd, Bacsi-torok) atvonulaskor a dombvidéken is mutatkozik.
IV. 21, 1V. 28.

Oenanthe oenanthe. Hv. Atm. M. Hegy- és dombvidéki sziklas, szakadékos te-
rilletek, terméskébanydk, esuszamlasos lejtok, legelGk. Brk.: T11. 23 —TFI.- 313
IV. 11:

Sazxicola torquata. Atm. M. Széraz domboldalak galagonydval, szérvinyosan
foly6 menti bokrosok kornyékén. Erk.: ITL. 19 —29.

Saxicola rubetra. Hv. Atm. M. Fiizfakkal tarkitott, nedves réteken, borokés
hegyhatakon, mezégazdasigi teriileteken. IV. 15 —X. 12.

Phoenicurus phoenicurus. Hv. Atm. Oreg biikkkokkel kevert, zart vegyeser-
dék, nyilt oreg fenyvesek, oreg biikkkosok. A dombvidéken szérvanyos. IV. 7. —
V. hénap elején, illetve a IX. héonapban.

Phoenicurus ochruros. Hv. Atm. Hegyvidéki sziklds teriiletek, falvak, széna-
tarolé kalibak, esztendk. Szérvanyosan Kolozsvéaron, és egyes falvakban a
dombvidéken is.

Luscinia megarhynchos. Atm. Bokros, erdei vigdsok, szdraz, bokros lejtdk,
bokros erddszélek. Erk.: IV. 12.
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Luscinia luscinia. Atm. M. Foly6 menti fis-bokros flizszegélyek, sfiri alj-
novényzetii, nedves erdék. Erk.: IV. 2028,

Luscinia svecica. El6ford.: MezGhazi-té 1921. VI. 21., 2 par.

Erithacus rubecula. Hv. tm. M. Vegyeserdik siirii aljnévényzettel, fenyve-
sek, lomberdSk. A bokros vigdsokban csak az irtds utdni 4., 5. évtdl kezdve.
Erk. : IIT. 16 —22. Oszi 4tvonulds: a IX — X, hénapban, a XI. hé elejétdl kezdve
méar csak igen szorvianyos.

Locustella fluviatilis. M. Szamos menti nedves, sdsos teriiletek ember ma-
gassagi gazosokkal, csalinos stiriiségekkel, fiatal nyarfaiiltetvényekkel.

Locustella luscinioides. A szizad elején a MezGség minden nadasaban, beleért-
ve a kolozsvari Varosi-té nadasat is, kozonséges volt. Atm. M. A nidasokban
mindeniitt el6fordul.

Lusciniola melanopogon. Eléford.: Kissirmds, 1910, VII. 3. Enekld him.

Acrocephalus arundinaceus. Atm. M. A kisebb niadasokban, vizesirkok nad-
szegélyében kozonséges.

Acrocephalus scirpaceus. M. A nagyobb tavak nidasaiban.

Acrocephalus palustris. Atm. M. Folyét, patakot kisérd bokros-fis flizszegé-
lyek, mezdgazdasigi teriiletek, bokrosok, tavak kozelében.

Acrocephalus schoenobaenus. M. Tészéli nadas-sisos mocsarrét. Koltéskor
nem gyakori. IV. 23 —V. 28. és VIII. 1. —IX. 6 —X. 5. Atvonulas idején, kii-
lonosen Gsszel a leggyakoribb niddiposzatafaj. Ilyenkor még a belvaros parkjai-
ban, fasoraiban is megfigyelhetd.

Hippolais icterina. M. Folyé menti bokros-fas fiizszegélyben, nedves erddk-
ben. Nem gyakori. V. 11. —28.

Sylvia atricapille. Hv. Atm. M. Lomb- és vegyeserddk aljnovényzettel, vi-
har tarolta fenyvesek. Az erdei vigasokban az irtds utani 4 —5. évtil kezdve.
Elterjedése leginkabb az énekes rigééval egyezik meg. Frk.: IV. 14 —20.
Utolsé: X. 17. (haloval fogott t0jo).

Sylvia nisoria. Atm. M. 2 —5 éves bokros, erdei vagisok. Szérvanyosan nyilt,
bokros-fas teriileteken, folyé menti laza flizszegélyekben. Helyenként gyakori,
méashol a megfeleld helyeken is hidnyzik.

Sylvia borin. Atm. M. Bokros erdikben, folyé menti bokros fiizszegélyekben
gzOrvanyosan. 3

Sylvia communis. Hv. Atm. M. Galagonyabokros, sziaraz domboldalak, bo-
korsavok, 1 —3 éves bokros, erdei vagisok, folyokat kisérG bokros flizszegélyek.
Erk.: IV. 21—23.

Sylvia curruca. Hv. Atm. M. Galagonyahokros, sziraz domboldalak, bokor-
sdvok, él6 sovények, gylimolesosok, kertek (a varos belteriiletén is), 1 —3 éves
bokros erdei vagasok. Fiatal lucosban 1200 m-en. Erk.: IV. 4 —13.

Phylloscopus trochilus. Hv. Vegyeserdékben és fenyvesekben, gytimolesosok-
ben. Osszel: VIII. 3. —IX. 28.

Phylloscopus collybita. Hv. Atm. M. Lomb-, vegyes és tiileveli erdGkben.
Erk.: ITI. 19. —IV. 1. Osszel: IX —X. hénapban. Utols6: XI. 3.

Phylloscopus sibilatriz. Hv. Atm. M. Zart koronaszint{i lomberdékben. Erk.:
IV. 14 —24.

Regulus regulus. Hv. Lucfenyvesekben, vegyeserdGkben. Télen (X. 8. és IV.12.
kozott) a dombvidéki erd6kben, bokrosokban, parkokban.

Regulus ignicapillus. Hv. Zart, szaraz lucfenyvesekben szérvinyosan. Rit-
kén a III. és a X. hénapban a dombvidéken is.

Muscicapa striata. Hv. Atm. Dombvidéki vegyeserdékben.
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Muscicapa hypoleuca. IV. 12 — V. 12. szérvinyosan.

Muscicapa albicollis. Hv. Atm. Oreg biikkosok, hegy- és dombvidéki kozép-
koru és id6s tolgyesek, vegyeserdSk. A kolozsvari gesztenyefasorban is.

Muscicapa parva. Elford. :gBald 1917. VII. 27. (koltott), 1922. V. 1., VIII.

17. — Atm. Zart oreg biikkkosok, vegyeserddk. Ujabban szérvanyos dombvi-
déki koltése is valoszinti.
Prunella modularis. Hv. Nyilt lucosok és vegyeserddk foldig siirti fiatal tii-

leveli fakkal. ITI. 26. — IV. 14. és IX. 28. — XIT. 3.

Anthus pratensis. Nedves helyeken gyakori. A TIT-—1V, illetve a IX —X.
hénapban.

Anthus campestris. M. Szaraz, kopar lejtékon.

Anthus trivialis. Hv. Atm. M. 2—3 éves bokros, erdei vigisok, nyilt, fiatal
lucfenyvesek, tiilevelli erdGszélek, nyilt bokros-fis teriiletek. Erk.: IV. 6 —20.
Atvonulék. : a IX. —X hénapban. Utolsék: X. 26.

Anithus cervinus. Megfigyelve: IX. 19. és X. 18.

Anthus spinoletta. Hv. Fiives, nedves tetdkon, hegyhatakon. Télen szérvi-
nyosan a dombvidéken, vizek szélén is.

Motacilla alba. Hv. Atm. M. Szamos-meder, a forrasvidéktdl végig. A hegy-
vidéken flirésztelepek kornyékén, a dombvidéken, a kavicskitermels helyeken
a leggyakoribb. Szikes teriileteken, tavak vidékén is. Krk.: II. 24 —IIT. 7.
Atvonul6 csapatok: a III—IV., illetve a IX —X. honapban.

Motacilla cinerea. Hv. Atm. A fels6 foly6szakaszon és a havasi patakok men-
tén. ITI. 11 —V. 1., illetve IX. 5—X. 14. (XI. 12.)

Motacilla flava. A mocsaras réteken helyenként valdszintileg kolt.

M. fl. feldeggi. El6ford.: Szamosfalvi szikes 1968. IV. 17.

M. fl. thunbergi. El6ford. : Szamosfalvi szikes 1969. V. 30.

Bombycilla garrulus. Valtozé mennyiségben, de majdnem minden évben
lithaté télen a X —V. hénapban a teriileten. Megfigyelték a hegyvidéken is,
borékasban 1600 m-en.

Lanius excubitor. Atm. Egyetlen bizonyitott koltése Szucsig kozelében, a
a Nddas-patak partjin 1967-ben. A fészek nyarfan, Viscum-bokor kézé rejtve.
Gyakori téli vendég X. 22. és III. 31. kozott.

Lanius minor. Atm. Fakkal beszort, nyilt teriileteken, ritka, oreg tolgyesek-
ben, parkokban stb. Erk.: IV. 30—V. 14.

Lanius collurio. Hv. Atm. M. Nyilt teriiletek, szétszért bokrokkal, és fik-
kal. 2—3 éves bokros erdei vagasok. A fenyGiovezetbe ritkédn hatol fel. Erk.:
TV o7 T £ :

Sturnus vulgaris. Hv. Atm. M. Oreg gyiimolesosok, lomberd6k. Legélén-
kebb csapatmozgasok: a IIIL., illetve a IX —X. hénapban.

Passer domesticus. Hv. Atm. M. Emberi telepiiléseken kizinséges.

Passer montanus. Hv. Atm. M. Gyiimolesosok, kertek, parkok, fasorok, fis
legel6k madara. A hegyvidéken 1000 —1200 méterig.

Coccothraustes coccothraustes. Hv. Atm. Id&sebb, zart lomberd6kben. A hegy-
vidéken csak a déli oldalak tolgyeiben szérvanyosan.

Chloris chloris. Hv. Atm. M. 2 —4 éves bokros, erdei vagisokban, bokros-fas
legel6kon. Varosi fasorokban, kertekben, parkokban.

Carduelis carduelis. Hv. Atm. M. Virosi parkok, fasorok, telepitett fekete- és
erdeifenyvesek.

Carduelis spinus. Téli vendég X. 6. ésV. 2. kozitt. Néha nagy csapatokban a
hegyvidéki fenyvesekben és a dombvidéken.
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Carduelis cannabina. Hv. Atm. M. Nyilt, bokros teriileteken gyakori. Hegy-
vidéki bordkas tetGkon 1600 —1700 méterig.

Serinus serinus. Hv. Atm. A hegyvidéki Szamos-volgyben. Kolozsvar bel-
teriilletén kertekben, parkokban djabban egyre gyakoribb.

Pyrrhula pyrrhula. Hv. Fenyvesekben és vegyeserdSkben. Télen a dombvi-
déken is. X. 18— IV. 14.

Loxia curvirostra. Hv. Oreg lucfenyvesekben. Kéborl6 esapatai a dombvidé-
ken is.

Fringilla coelebs. Hv. Atm. M. Kozépkori vagy idds alloményt vegyes- és
tiilevell erdGkben. A fiatal erdékben kevesebb.

Fringille montifringilla. Téli vendég X. 22. — IV. 4. kozitt.

Emberiza citrinella. Hv. Atm. M. Nyilt, szdraz teriileteken, erd6k bokorsze-
gélyében, 2—3 éves erdei viagisokban. A hegyvidéken 1200 méterig.

Emberiza calandra. Atm. M. Nedves réteken, kaszalokon.

Emberiza cia. Hv. Bokrokkal tarkitott, sziklas hegyoldalakon. Nem gyakori.
Télen — ritkan — kis csapatokban a dombvidéken is (1967. 1. 28.).

Emberiza schoeniclus. Valamennyi nidasban a szazad elején csakigy, mint
ma, gyakori faj. Télen a kisebb nadfoltokban és folyé széli siir(iségekben is.
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Aquila LXXVI—LXXVII. 1969—1970

APRO KOZLEMENYEK

Akacfa és tongolicfész,ek. A Gyula varos belteriiletén é16 tengelicparok az utca-
kat szegélyezs vadgesztenyefikon és a visszametszéssel gomb alakiira nevelt
akactakon f(‘sélxbhlb]\ A }mpuldcm nagysagara jellemzd, hogy példaul 1962-ben
csupan akacfikon 60 fészket szamoltam meg, Tapasztalataim szerint viszont a
visszametszések rendkiviil karosan befoly: w:l]ak a koltéseket. Megfigyeléseim
azt bizonyitjak, hogy ezeken a fakon a fészkelések legalabb két év ig lehetetlenné
vilnak. A tengelic fészke szamara altalaban megelégszik a kétvillas, vizszintes
a{,,gdl sOt ezt klic]c?ett('n kedvelni latszik. Ilyen dgak a fakorona oldalian és
cstcsan talalhatok. A fészket tarté dgakat a tengelic nem szovi be a fészekbe,
hanem csupdn ra és melléje épit. Az akicok viszonylag szabalyos gomb alakd
koronajat a féigak megfelelé novekedése biztositja. A gumbknrona alsé szélét
a fatorzs kiszélesedett fdso vége tolti ki. A féagak végén nétt oldaligak a ko-
rona feliiletének tomottségét er odm(,nveﬂk lombosodds idején a fakorona bel-
sejébe beldtni nem lehet. Mindezeket figyelembe véve, célszer(i lenne a vérosi
fik visszametszését gy iddziteni, hogy allandéan megfeleld fészkelGhely 4ll-
jon a madarak rendelkezésére.

Dr. Korompai Viktor

Adatok az erdei szalonka koltéséhez. Zagyvarona vidékének erdéségei az erdei
szalonkanak kedvelt koltGhelye. Az utébbi években itt tobb fészket, illetve
fiokat talaltam, és tovabbi koltésekrdl is értesiiltem. Az 1964 —65. évi dda,toka,t
az Aquila 66/67-es kbtetében ismertettem, a tovabbiakban kézlom az 1966. évi
megficryeldseimet

1. IV. 19-én egy akdcos droktol 3 méterre hizédd bozétosban 4 tojisos
fészekalj. Kelésidd aprilis 22 —23-an.

2. IV. 28-d4n akdcos drok partjin, bodzabokor alatt torott tojasokat taldl-
tam.

3. V. 3-dn ziptojissal és tojashéjakkal hatrahagyott fészket taliltam. A fé-
szek egy eléggé forgalmas uttol 8 m-re, bodzds lLI]noVen\ zetben volt. A koltd-
helytél 15 m t;unls'afrra harom, becslésem szerint egy-két napos fidka iilt az
anyamadar altal av a,ltol megtisztitott 1 m*-es teriilet szegélyén. Kelésids V.
1 —2-an.

4. VI. 27-én édesapam talalt 4 db tollas fi6kat fiatal csenderesben. Kelégids
VI. 5—10 koriil lehetett.

1967 —68. években személyesen nem bizonyosodtam meg a szalonka itteni
koltésérsl, de 1967 méjusaban két tollas fickarsl kaptam hirt. A kései id6pont-
boél itélve ez utokoltés lehetett.

Varga Ferenc
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27. dbra. Fidkdjat szallito erdei szalonka

Fészekrablo nagy fakopancs. 1968. IV. 26-an Zagyvarénan, a Harsasnak neve-
zett akiacos arokban bodzabokorba rejtett voroshegyfészket talaltam 6 tojassal.
E fészektol kissé feljebb, egy akicfara boruld iszalagfonadékban kis poszata épi-
tette fészkét, amelyben V. 11-én mar 5 tojast talaltam. A koltGhely iranyabol
erGs baratka-cserregésre lettem figyelmes. Kozelitésemre egy nagy fakopancs
repillt fel az egyik akacfa torzsére. Mar repiilés kizben is lathaté volt, hogy
valamit tart a csérében. Leszallasa utan egy — még él6 — vorosbegyfiokat
ismertem fel a zsakmanyban. A harkaly a mozgo fickat kormeivel fatorzshoz
szoritotta és csOrvagasokkal megolte. Miutan a madar kimalt, tovarepiilt vele.

Két nappal késébb a vorosbegy fészkét iiresen talaltam, és a kozelben tovab-
bi kifosztott madarfészkekre is sikeriilt rabukkannom, osszetort tojashéjakkal.
FeltételezhetGen e tovabbi eseteket is a rendszeresen e kornyéken mutatkozo
fakopancsnak lehet tulajdonitani.

Varga Ferenc

Egy fészekaljat etet6 szapoparok. 1968. I11. 29-én, Zagyvarona folott, akacos
hegyoldalban az egvik akiacra borul6 komlo és iszalag stirtijében, atalajtél 70 em-
re épiilt Gszapofészket talaltam. V. 17-én tollas fickak tartozkodtak e fészekben.
Az etetés megfigvelése céljabol fedezékbe huzédtam, és meglepetten tapasztal-
tam, hogy egyszerre négy oreg madar érkezett a fészekhez. Mind a négy Gszapd
rovarféléket hozott a csérében. Kb. 3 perccel késébb jbél mindnyajan meg-
jelentek, és tovabbi két 6ran keresztiil majdnem azonos idGpontban érkezve,
folytattak tovabb a rendszeres etetést. Feltételezhets, hogy az egyik Gszapo-
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pér fészekalja elpusztulhatott, és ezért csatlakoztak az idegen csalddhoz, ahol
azutan mind a négy oreg madir hékés egyetértésben etette az utédokat.

Varga Ferenc

Faunisztikai jegyzetek 1. Egy-egy madarfaj hazai monografikus feldolgozasit
vagy egyes teriiletek faunisztikai bemutatisit megneheziti a lekozolt elGforduld-
si adatok elégtelensége, illetve hidnya. Kzt szeretném némileg pétolni egy —
tovabbiakban az Aquila hasibjain folyamatosan kozlendd — faunisztikai
adatsorozutta], melyben osszegy(ijtottem az 6nmagukban esetleg kiillonssebben
nem jelentds és ezért az elkallodis veszélyének kitett adatokat. A dolog termé-
szeténdl fogva elsdsorban a ritka vagy ritkdbb fajokat vettem figyelembe, 1évén
ezek elGfordulasainak rogzitése a ]L,(_,Inntmah‘n de figyelmet szenteltem olyan
fajoknak is, melyek bar hazai viszonylatban feltehetdleg eléggé elterjedtek, de
kisebb snunuk rejtettebb dletmodjuk, esetleg konnyf Osszetéveszthetdségiik
miatt viszonylag kevés adat 4ll réluk rendelkezésre. Hasonld a helyzet a rit-
kabb, atvonuld fajokkal is. A kozolt adatokat részben kiilsé munkatirsaink
bekiildott megfigyelései, részben sajat kartonjaink szolgaltattak.

Podiceps auritus
Sumony, 1969. VIIL. 30. és 31. Egy példiny megfigyelve a halastavakn4l
(GeErEBY GY.)

Pelecanus onocrotalis

Szeged, Fehér-t6, 1969. VI. 10. Egy példany megfigyelve (BANkovics A.)

Hortobdgy, 1969. VI. Egy példany janiusban a halastavakon tartézkodott

(Dr. SO6vAcO M.).

Egrella garzelta

Sidagard, 1967. IV. 23. Egy fekete kiskécsag megfigyelve (KmriAny I.)

‘songrad, 1968. V. 20. A Tisza-hid kozelében egy fekete kiskécsag (DRr.

STERBETZ 1.).

Plegadis falcinellus
Dinnyés, 1965. V. 13. 1 pd. megfigyelve (ScamipT E.).
Phoenicopterus ruber.
Derecske, 1969. XII. 4. 1 juv. 2 l6ve (Kincses GvY.).
Cygnus cygnus
Egyhézasradoe, 1969. III. 9. 2 pd. hetekig tartézkodott a kornyéken
(GerGYE I.).
Cygnus olor

Esztergom, 1968. 1. 12. 1 juv. o pd. fogva (pr. Fopor T.).

Dombéviar, 1968. I. hé vége. 1 o pd (DELY M.).

Somogytmnuc(u 1968. I. ho vége. 1 ]uv Q fogva (DELY M.).

Mosonszentjianos, 1968. X. hmmp 2 juv. pd. befogva (pr. Fopor T.).

Sopron, 1968. XI. hé eleje. A varos kozelében levs kis tavon 1 pd.-t figyelt

meg HANTOS R. é8 DR. Fopor T.

Csanytelek, 1969. I. ho eleje. 1 juv. @ fogva (pr. Fopor T.).

Bita, 1969. 1. 14. 1 elpusztult pd. (pr. Fopor T.).

Mosonszolnok, 1969. I. hé, 1 juv. @ fogva (pr. Fopor T.).

Korostaresa, 1969. XII. hé vége. 1 pd. 16ve (Turbéczy Zs.).

Chenopsis atrala i
Fertdszéplak, 1968. X. 29. HorvATH J. fogott egy példinyt a Fertén, majd
X. 31-én szabadon engedte (pr. Fopor T.).

183



Branta bernicla
Szigetszentmiklds, 1968. XI. 24. 2 pd. megfigyelve (HasTo L.).
Kardoskuat, 1969. ITI. 14 —16. 5 pd. 3 napig tartézkodott a teriileten vetési
ludak kozé vegyiilve (DR. STERBETZ 1.).
Branta leucopsis
Apajpuszta, 1969. X. 5. A halastavakon 1 pd. megfigyelve (SoaminpT E. és
Somoayr P.).
Branta ruficollis
Asotthalom, 1966. X. 9. 2 pd. megfigyelve (VAsARBELYI 1.).
Hortobagy, 1966. X. 29. 1 pd. megfigyelve (E. KUYKEN).
Hortobagy, 1966. X. 31. 1 pd. megfigyelve (I. PHILIPPONA).
Kardoskut, 1968. III. 4. és 7. 1 —1 pd. megfigyelve, ITI. 11-én tovabbi 2 pd.
(DR. STERBETZ . és FARKAS L. ¥
Tadorna tadorna
Béacsalmas, 1968. IX. 22. 1 ? 16ve (DR. REKASI J.).
Netta rufina
Pellérd, 1966. III. 13. 3 pd. megfigyelve (GEREBY GY.).
Tata, 1966. IV. 24. 2 pd. megfigyelve (NaGcY A.).
Gonyii, 1966. XI. 13. 10 pd. megfigyelve (Nacy 1.).
Melanitta nigra
Tahi, 1968. XII. 15. 2 pd. megfigyelve (KALLAY GY.).
Melanitta fusca
Alségod —Szadliget, 1967. 1. 22. 1 pd. megtigyelve (BEcsy L.).
Lakitelek, 1968. XII. 1 pd. 16ve (URBAN S.).
Oxyura lcurocephalﬂ
Dinnyés, 1969. XI. 16. 1 pd. megfigyelve (MULLER I.).
Mergus serrator
Dinnyés, 1969. IV. 20. 3 5 5 megfigyelve (Dr. JANossy D.).
Circus eyaneus
Hortobagy, 1967. I. 10. 10 —12 pd. megfigyelve (ScaMIDT E. és DR. STERBETZ
1.3
Falco columbarius
Hortobdgy, 1967. 1. 10. 1++4+-1 pd. megfigyelve (ScamipT E. és DR. STER-
BETZ L.).
Grus grus
Nagykanizsa, 1967. XI. 19. 11 pd. megfigyelve (BArRTHOS GY).
Anthropoides virgo
Kardoskuat, 1969. IX. 17. 1 pd. megfigyelve (DR. STERBETZ L.).
Otis tarda
Szentendrei-sziget, 1956. I. 5 pd. megfigyelve; 1960 —1967 kozott rendsze-
resen 2 —5 pd. (UrRBAN S.).
Charadrius dubius
Dinnyés, 1969. IV —V. honap. Koltési kisérlet az egyik leeresztett halasta-
von, mely a to feltoltése miatt nem sikeriilt (ScaminT E.).
Méra, 1969. V. 23. Parban megfigyelve a Herndd mentén (Sreos Gv.).
Charadrius morinellaus
Hortobagy, Nadudvar, 1969. V. 18. 11 pd. megfigyelve (DR. GYGRY J.).
Hortobagy, Bekefenék 1969. V. 24. 6 pd. megﬁgvelve (DR. FESTETICS Ay
Himantopus himantopus
Fonyddi halast6, 1968. V. 19. 1 pd. megfigyelve (Scamipt E.).
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Phalaropus lobatus
Sumony, 1968. VIII. 25 és 31. A halastavakon két, nyilvin ugyanaz a
példany, megfigvelve (MOLNAR I.).
Stercorarius pomarinus
Pellérd, 1964. XI. 10. 1 pd. fogva (DELY M.).
Larus minutus
Apajpuszta, 1958. VI. 2. 1 pd; 1965. V. 2. 14 pd. (Scamipt E.).
Chlidonias hybrida
Ocsa, 1968. VI. 6. 1 pd. megfigyelve (Dr. GYOrY J. és Scamint E.).
Hydroprogne caspia
Apajpuszta, 1961. IV. 16. és 1962. IV. 30. 1 —1 pd. megfigyelve (HUTTLER B.
és Scamint E.).
Balatonlellei halasto, 1965. VIII. 29. 2 pd. (ScamipT E.).
Apajpuszta, 1969. IV. 7. 8 —10 pd. (DR. OrszAc M.).
Téapidszecss, 1969. IX. 7. 1 pd. (pr. JANossy D.).
Dinnyés, 1969. IX. 10. 2 pd. (Scamipt E.).
Otus scops
Badacsony, 1968. VI. 30. és VIL. 4. 1—1 pd; 1969. VI. 15—18. kozott
rendszeresen szol 1 —2 pd. (ScaminT E.).
Bubo bubo
Bp., Hivosvolgy, 1967. I11. hénap. Az Apathy-sziklanal 1 pd. (KirALy L.).
Asio flammens
Hortobagy, 1967. I. 10. 7 pd. (ScEMIDT E. és DR. STERBETZ I.).
Dendrocopos medius
Satorhegység, Senyoéi-volgy, 1958. V. 14. 1 pd. (ScamipT E.).
Budakeszi, 1958. XI. 13. 1 pd. (ScEmIDT E.).
Bp., Hivosvolgy, 1958. XII. 27. 1 pd. (Scamipt E.).
Uzsa, 1961. III. 27. 1 pd. (ScemipT E.).
Nagykovicesi, 1962. VII. 29. 1 pd. (Scemipt E.).
Martonvasar, 1965. X. 13. 1 pd. (ScamipT E.).
Dendrocopos minor
Satorhegység, Istvankuat, 1958. V. 8. 1 pd. (Scamipt E.).
Budakeszi, 1958. XI. 13. 1 pd. (ScamipT E.).
Nagykovaesi, 1962. IX. 15. 1 pd. (Scamipt E.).
Tihany, 1965. VII. 17. 1 pd. (Scemipt E.).
Badacsony, 1966. VIII. 10. 1 pd. (ScamipT E.).
Ocsa, 1966. X. 7. 1 pd. (Scamipt E.).
Visegrad, 1967. IV. 30. 1 pd. (SceyapT E.).
Zalaszentbalazs, 1967. VIIL. 1. 1 pd. (Borra I.).

Corvus corax
Barna, 1970. IV. 25. Fészek a biikkosben, magas lucfenyon fidkakkal.

Allit6lag egy mésik par is koltott az akdcosban (DR. Ruzsik M.).
Alauda a. cinerascens
Kardoskut, 1969. I. 10. és Szeged, Fehér-t6, 1969. 1. 30. 1—1 & pd. l6ve
(pR. KEVE A. és DR. STERBETZ 1.).
Parus ater
Nagyatad, 1966. XI. 3. kb. 30 pd. egyiitt (DrR. PATRAI 1.).
Szentendre, 1966. XII. 22. 1 pd. az eteton (Somoayt P.).
Budabrs, 1967. IIL. 5. 2 pd. fenyvesben (ScammpT E.).
Balatonszemes, 1968. V. 18. 1 pd. (Scemipt E.).
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Budapest, Szabadsiag-hegy, Kolté u. 1968. X. 17. és 1969. IX. hénapban
tobbszor 1 —1 pd. megfigyelve (DR. PATRAT 1.).
Parus eristatus
Debrecen, Nagyerdd, 1960. I1. 5. 1 pd. megfigyelve (FinTHA I.).
Tichodroma muraria
Lillafiired, 1961. IX. 26. 1 pd. (pR. JANossy D.).
Debrecen, 1962. XI. 30. és XII. 15. 1 —1 pd. (FinTHA 1.).
Siimegi var, 1967. XIIL. 15. 1 pd. (PovAzsay L.).
Luscinia luscinia
Debrecen, 1964. V. 24. 1 pd. varosi parkban éjjel énekel (FinTaA 1.).
Budakeszi, 1965. VIII. 20. 1 pd. (RASCHEK J.).
Solymari t6, 1965. IX. 5. 1 pd. (ScamipT E.).
Budakeszi, 1967. VIII. 13. 1 pd. (RASCHEK J.).
Budakalasz, 1969. VIII. 24. 1 pd. (PINTER L.).
Locustella fluviatilis
Ujpest, 1960. V. 12. 1 pd. énekel (ScamipT E.).
Kisudvar, (Hansdag) 1960. VI. 7. 1 pd. énekel (Scamipt E.),
Solymari t('), 1962. VII. 21. 1 pd. fogva (ScaminT E.).
Budakeszi, 1962. VII. 30. 1 pd. (Scamint E.).
Lusciniola melanopogon
Apajpuszta, 1965. IV. 4. 8 énekld pd. (Scamint E.).
Rétszilas, 1966. TV. 3. 8 énekls pd; 1967. I11. 12. 2 pd. énekel (ScamIDT E.).
1969. IV. 4. 6 —17 énekls pd. (DR. OrszAG M.).
Balatonlelle, 1968. V. 17. 1 pd. megfigyelve (DrR. L. HOFFMANN).
Acrocephalus paludicola
Budakeszi, 1961. IX. 14. 1 pd. megfigyelve (ScamipT E.).
Apfx]pusmta, 1962. TV. 30. 1 énekls példany (Scamipt E.).
Prunella collaris
Budapest, Gellérthegy, 1959. XII. 27. 4 pd; 1960. I. 2. 6 pd; I. 24. 3 pd.:
1961. I. 28. 2 pd.; 1966. XII. 4. 4 pd.; XII. 11. 5 pd. (ScamipT E.).
Tarks, Biikk-hegvség, 1961. XI. 16. 2 pd. (pr. JANossy D.).
Budaors, 1966. IIL. eleje. 3 pd. (Korrin K.).
Anthus cervinus
Szabadszallas, 1965. XII. 11. 8 pd. (Scamipt E.).
Pastor roscus
Badacsony, 1959. VII. 5. 5 pd. (Scamipt O.).
Ohat, 1966. V. 26. 5 pd. (Nacy B.).
Szeged, 1966. VI. 10. 5 pd. (SAra J.); VI. 15. 15 pd. (MEszAros J.).
Kardoskut, 1966. VI. 13. 5 pd. (Dr. STERBETZ I.).
Hortobagy, Juhoshati-erdd, 1969. V. 24. 2 pd. (pDR. L. HOFFMANN).
Carduelis flammea
Budapest, Varosliget, 1965. XI. vége, 2 pd. (Csoxa L.).
Nagykoviesi, 1965. XI. vége, kis csapat (HEGEDTs P.).
Mogyordd, 1965. XII. 16. 5 pd. (Cs6ra L.).
Budapest, Gellérthegy, 1966. I. 9. 15 pd. (Scamipt E.).
Dorog, 1965/1966. telén (pontos datum ?). 600-as csapat (LENNER J.).
Mogyordd, 1966. XI. 10. 1 pd. (Cs6ra L.).
Plectrophenax nivalis
Székesfehérvar, Sés-t6, 1969. I1. 23. 7—8 pd. (Warvasovszey E.).
Schmidt Egon
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Short Notes

Black Little Egret (Egretta garzetta) at the Village of Siéagdrd. — On April 23rd, 1967, af
Sitagdrd on the humid meadow near the river Si6 I observed from a carriage, at nightfall,
gix white storks resting there. My attention was drawn to a black, rather dark coloured
heronlike bird which was immovably standing on the meadow covered with water at
a respectful distance from the group of storks. Since it was impossible to come close to
it, T made an effort to observe the bird well from the coach. Tt proved to be a Little Egret.
Tts size, its colouring and even its behaviour were just like that of the specimen shot,
near the village Biharugra, and which is now in the Ornithological Institute, where I had
the opportunity to see it.

Tvdan Kirdly

Black Little Egret (Egretta garzetta) in the Village of Csongrad. — On May 20th, 1968, [
observed a black Little Egret in the neighbourhood of the bridge of the River Tisza, in
the inundation area of the river, fishing together with a white specimen. Its colouring
was quite identical with that of the bird shot on the 5th of September 1964 in the village
Biharugra, that is now in the Ornithological Institute. Besides this specimen, the one
observed in September 1957 in the village Ujkigyos, as well as the one mentioned in
this volume, seen near the village Sidagdrd, during 1967, this was the fourth appearance
in Hungary of the black phasis of the Little Egrets, (see: FABIAN—STERBETZ: Black
Little Egrets in Europe, Aquila, 1964—65, p. 99—112.)

Dr. Istvdn Sterbetz

Nesting of Black Storks (Ciconia nigra) in the Surroundings of Készeg. — In spring 1968 a
pair of black storks was nesting South-East from the town Ké6szeg, at a distance of 5,56
km., near the cleared site of an orchard close to the border of the forest. Their nest was
built on an old oak-tree, at a height of 18 m on the foundations of an abandoned goshawk’s-
nest, composed of muddy branches soaked in water, that might have probably been
gathered by the storks from the Lake of Témird, at a distance of 5 km from the nest.
On 16th June, three white-downy young birds were found in the nest. The storks had
remained near the nest; one of them alishted on a tree in the border of the forest, while
the other one was circling above the clearing at the same time a pair of tree sparrows,
breeding in the nest of the storks, assiduously, fed its nestlings. On the 14th July, one
of the feathered young birds already stood in the nest and at the end of the month they
could already fly, leaving their nest definitely on one of the first days of August. After-
wards the old birds could often be seen together with the three young ones at the Lake
of Tomord.

Istvan Bechtold

Flock of Storks Feeding on a Burning Barley Stubble. — On the 4th of July, 1968, near
the villages Babo6esa and Péterhida (County of Somogy) a barley stubble of about 100—150
acres was burnt. All birds fled from the proximity of the fire accompanied by a huge
wreathing smoke, only the white storks (Ciconia ciconia) were still hunting for insects
and small rodents being on the run. More and more storks arrived and came down with
half-closed wings almost falling from the height. Near this area 8 pairs of storks were
nesting but in the neighbourhood of the fire more than 20 storks were hunting. In all
probability the wreathing smoke, might have attracted those from a greater distance.
From the great calm of the storks displayed around the fire, as well as from their rapid
gathering into a ecrowd, the conclusion may be drawn that this phenomenon is not unfami-
lier to them as a convenient feeding possibility, that may be well-known to them from
the hibernating areas of Africa.

Jdnos Sdra

The Scarce Occurrence of the White-Fronted Goose (Anser albifrons) at the Beginning
of this Century in Pannonia. — As an addition to the detailed study written by DR. ALBERT
VerTSE and DR. IsTVAN STERBETZ on wild geese and published in the volume of 1966—67
of ,,Aquila”, T must state the scarce appearance of white fronted geese in the first half
of this century in Pannonia (west of the Danube), with my own observations.
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From January lst, 1919 up to the end of 1923, T lived and shot in different places of
Pannonia. Geese could be found there in uncountable quantities from the autumn through- |
out the whole winter until the middle, sometimes, even till the end of March, or even
up to the beginning of April. However, they were always Bean Geese. On the 4th of
January, 1922, 1 shot a single White-fronted Goose in the boundary of the village Dég
(County of Veszprém). On hearing this news, the hunters of the village visited me and
were greatly interested in this goose as they had never seen it so far. In the course of |
those years sometimes in spring, sometimes in autumn I went to the district of the low-
lands of Hortobdgy, where Bean Geese were rather rarve, while flocks of White-fronted
Gieese of several hundred thousands could be found there.

The spreading of White-fronted Geese and their extension in Pannonia was extremely
slow process. The Bean Goose was the predominant species throughout the territory of
Pannonia. I wish to justify the sparse or even rear appearance of White-fronted Geese
also in 1933 by the fact that T succeeded in shooting one White-fronted Goose from
among the great quantity of bean geese only on November Ist, 1933, on the Lake of
Velence, in the surroundings of the village Dinnyés although I was since 1928 again
an inhabitant of the Pannonia region. T have not seen any other specimen of them and
have not even heard their voice. On the 24th of November, 1933 I shot specimens of these
birds near the town of Székesfehérvir, and I succeeded in bringing down one more in
the same distriet on the 26th too.

On the 3rd of November, 1935 I again shot a White-fronted Goose in the surroundings
of the village Dinnyés, on Lake Velence, thus during my stay of 20 years in the Pannonia
region, I succeeded in shooting altogether six specimens up to 1940 inclusive, a fact by
which the slow progress of their spreading in Pannonia is also supported. During the
above mentioned 20 year period T did not observe a flock consisting exclusively from
White-fronted Geese only single specimen could be seen among the bean geese. During
my stay there I could never observe the presence of Lesser White-fronted Geese, neither
did T hear of anyone having shot, or seen any of these birds in the course of this period.

The most considerable gathering place of the White-fronted Geese was the lowland
of Hortobdgy, as long as its ,,Puszta’-feature remained unchanged. From among the
geese, the White-fronted Goose was the prevailing species in this area, while the Lesser
White-fronted Geese was much scarcer.

The uncountable flocks of geese in the district of the ,,Hortobdgy’ reaching their
highest point in the auntumn was approximately estimated by pr. JENG NaGY and the
Szomsas family at a million. As for my part, I also support their opinion.

The geese-shootings near Szabadkigyots are mentioned by DR. STERBETZ. I am living
at a distance of 15 kms from the said village, and I can assure that it is also a thing of the
past. If the hunters shoot there five geese during a shooting seasson, I should say it is
the largest seasonal bag. In 1967, for example, a lucky shooter succeeded in shooting the
only one goose of the season.

Ldszlo Nagy

Further Data on the Territorial Separation of White-Fronted Geese (Anser albifrons)
and Bean Geese (Anser fabalis) in the Last Century in the Territory of Hungary. — In the
book of Bfirczy: entitled ,,Domestic and foreign hunting scenes” (Pest, 1863) Havas
writes about the hunting conditions of the Sdrrét as follows: ,,We hunters are interested
only on birds recognized by us as wild ones and the shooting of which is of pleasure to us,
therefore T will mention only these birds. First of all, there is the question of the three
types of wild-geese; the Gery-lag Geese, the White-fronted geese and the Lesser White-
fronted Geese. These latter two species are smaller than usual wild geese; their honking is
shriller and more screaming similar to the word ,lilik”, having both species beyond the
blood-red bill a pearl-white spot on the forehead, that is the reason why they might be
called Lesser White-fronted Geese. The White-fronted Geese and the Lesser White-fronted
Geese do not breed in Hungary, but according to the general belief they are nesting in
the territory of Poland, (this suppostion, however, cannot be supported by my own
experience,) therefore, this species is called here; ,,Polish goose”. This author does not
write anything else about geese. Thus it appears from the above, that White-fronted Geese
were very abundant in the Hungarian territory East of the River Tisza towards the
middle of the last century together with the Gray-leg Geese. Anyhow, shooting of these
birds added to the ,pleasures” of the hunters in the above mentioned district. It is
absolutely certain that under ,,wild geese”, Grey-leg Geese are to be understood. It is
characteristic for the White-fronted Geese, as against of wild geese, that they do not breed
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in Hungary, but, on the other hand, Grey-leg Goose (Anser anser) and Bean goose (Anser
fabalis) were names determinating Hungarian species that were already universally used.
Thus it is remarkable that no reference is made to Bean geese. Obviously this may be
due to the fact that they were present only in small quantities, that were not notable from
the view point of shooting.

Whereas, KALMAN CHERNEL (father of IstvAn CHERNEL) who was also a well-known
ornithologist and who deseribed the conditions of hunting in the North-Western part of
Transdanubia in the same book, mentioned in the article ,,Rabakoz” the following:
»The Lake of Ferté and the ponds and marshes of the moorland called ,,Hansdg’ are
inhabited and visited by the following wild-fowl: from among the geese: Grey- or Grey-lag
Goose, Anas cinereus, and more seldom is the appearance of Bean Geese, Anas segetum...”
as I could convince myself of this fact by my own observations and also by those of other
persons and especially by means of the collection of stuffed birds of Mr. KAroLy KAISER-
AHL, former headkeeper of the village Vitnyéd. Other goose-species are not mentioned
in that book. Very likely, because the appearance of the latter was rare as regarded from
the view point of shooting.

It is extraordinary, revealing and noteworthy that while according to SANDOR Havas
Bean Geese are birds not worthy of mentioning from the point of view of shooting in
respect of the territory East of the River Tisza, likewise White-fronted Geese are not
mentioned by K. CHERNEL as noteworthy in respect of the Western part of Transdanubia
and the territories of the Lake Ferté and the moorland of Hansdg either.

Thus, all said above means that the presence of the Bean Goose in the territory East of
the River Tisza and that of White-fronted Geese in the Western part of Pannonia was
gcarce, a fact by which our presumption is supported, i.e. the territorial separation of the
two species and especially the White-fronted Geese were much more distinct in the course
of the last century.

Dr. Albert Vertse

Data of the Migration of Wild-Geese over the Plains of the Hortobagy. — The continu-
ous census of wild-geese migrating from the North over the continent is carried out by
the international research for wild-fowl on certain days determined in advance. However,
these days of census as a rule, mostly do not coincide with the culmination of the number
of migrating birds observed in the territory and this source of error manifests itself almost
every year when carrying out the counting of wild-geese in the plains of the Hortobdgy.
We wish to complete the records on wild-geese furnished continuously to the International
Wild-fowl Research Bureau by our following data and by rendering information on the
quantities when they reach their highest peak, as observed in the course of years in
question. Simultaneously we should like to throw light upon the number of wild-geese
that used to migrate through the Hortobdgy in former times.

In the evening of 4th November 1949 we estimated the number of wild-geese at about
twohundred-thousand flying in the direction of the fish ponds. The quantity of wild
geese reaching their highest point may be put in the years of 1953—55 at a number ranging
from twohundred to fivehundred thousand. The conspicuous shooting bag of 78 geese
killed by one sportsman in one morning in 1954 is also notworthy in respect of the exceed-
ingly abundance of wild geese in that period. Throughout the period from 1953 up
to 1956 a yearly number of about threethousand shot wild geese was delivered to the
competent state farms. From that time the number of wild geese continued to diminish
progressively in the spring of 1960 the culminating quantity of wild geese recorded in
the village of Pentezug was about three thousand, in the village of Papegyhdza about six
to seven thousand, while in the autumn we estimated the quantity to be found on the
fish ponds, as a maximum, at seven to eight thousand, on the storage-lake of Borsos
at three to four thousand, in the villages of Bekefenék and Pentezug at eight to ten
thousand birds. At the beginning of November about twenty to thirty thousand wild
geese were coming from the fish ponds to the district of the villages of Ludas and
Papegyhdza. Together with White-fronted Geese, the quantity of which was twenty
thousand, about thirty thousand Grey-lag Geese were also assembled in March, 1962. In
the Autumn, strikingly few geese could be seen, while in December their quantity in-
creased to about thirtyfive thousand. The quantity observed in spring 1963 was of
fifteen to sixteen thousand, that one observed between November 5—10th on the fish
ponds was fifteen thousand, finally on the water basin only a quantity of about three
to four thousand could be observed. In 1964, against the culminating flock of ten
thousand, observed during the spring, near the villages of Ludas and Papegyhdza
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the quantity of geese reaching its highest point between 5—10 November on the fish
ponds of Kondds could be put at thirty-five thousand. In the spring of 1965 their quantity
was six to seven thousand as a maximum, while that in the autumn could be estimated
at ten thousand. The quantity of Northern wild geese amounted on March 13th, 1966
in the village of Ludas at three thousand, in each of the villages of Papegyhdza and Kun-
fényes at fifteen thousand. On the 27th of March one thousand and two hundred Grey-lag
Geese were observed on the fish ponds. The culminating quantity of geese observed during
the autumn 22nd November at the fish ponds was about fifty-five to sixty thousand. On
the 24th of March 1967 over the fish ponds, eight to ten thousand, over the village of
Papegyhdza six to eight hundred geese were flying, while in the autumn the highest
quantity observed was of about ten thousand geese altogether. During the extremely
dry spring of 1968, the quantity of geese observed on one occasion in this territory
amounted at three or four thousand only.

Dr. Andrds Radé— Dr. Jézsef Schnitzler

Occurrence of the Shelduck (Tadorna tadorna) on the Salt Lake near the Village Bacs-
almas. — On the 22nd September 1968, a young shelduck-female was shot on the salt-lake
situated at 3 kms South-West from the village of Bacsalmds; it arrived from South-East-
ern direction together with a flock of about 15 ferruginous duck. At the first shot, instead
of flying in another direction (as ferruginous ducks did), the shelduck flew even nearer
and so it could be collected. The shelduck was shot late in the afternoon, and inspite of
that its stomach was found almost empty.

Dr. Joézsef Rékdsi

Loss of the Broods of Hazel-Hen. — In the course of the last years I obtained knowledge
of four nests of Hazel-hens in the Cserhdt-hills only one of which was successfully
hatched. In my childhood I also found their nests, but since then I could only examine
nests found by others. So I do not quote the localities of the bird’s occurrence, I only
exclusively wish to outline their environmental conditions as well as the contents of the
nests. I want to mention that I very often walk in the forests and, on the whole, I am
familiar with the bird’s winter residences, but I never succeeded in finding one single nest,
inspite of my most thorough searching. I get to know of the first nest from among the
four mentioned above, in one of the first days of May, 1965, and I inspected it, at the first
time, on May 9th. The nest was situated in a slope covered with acacia trees at the foot
of an acacia-tree. I did not disturb the sitting bird breeding. On May 14th, we wanted to
take photographs, but the picture was a failure. On this occasion I caught sight of the
nest’s content : it was a clutch of 9 eggs that were already picked, thus immediately before
hatching. The young were hatched the next day, i. e. on the 15th of May and immediately
left the nest. The other nest containing 10 eggs was found towards the middle of April, in
old pineforest, at the foot of pine-tree. I went to inspect it on the 23rd, but found only
the empty nest. What might have happened with the eggs, 1 do not know. The third nest
was found in 1966 too at the end of April. The person who found the nest did not disturb
the breeding bird. This nest was built at the foot of a birch-tree, in a young, dense forest
of hornbeam and beeches. I visited the nest on the 2nd May, but there was a mole-hill on
its place. The great quantity of scattered feathers found round the nest gave proof of
the fact that the breeding bird might have been cought by vermin. Under the mole-hill
I found 4 eggs. The fourth nest was found still empty, in the first half of April, 1967. The
nest was found thanks to the presence of the hen and the cock-bird. This nest was also
situated in an acacia-wood. I examined it on the 20th of April. Its content was: 6 eggs
covered with leaves, thus the bird did not yet inenbate the eggs. On occasion of later
checking T found here an empty nest too. There were some egg-shells round the nest. Even
this nest had been destroyed by some vermin (weasel, hedgehog, perhaps squirrel 7). At
last 1 want to mention another case, though at this occasion, I did not see the nest. In
summer, 1964 when gathering mushrooms, I observed in a young oak forest a ,,rolling”
hazel-hen. Having not found the nest, I began to look for it on the ground and I found
two young birds about 2 or 3 days old. I do mention this latter fact in order to prove that
even this bird could obviously incubate two eggs only. In all probability, even in this case
the nests were destroyed by vermin.

Ferenc Varga
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Cranes Migrating over the southern Part of the County Zala. — On the 19th of November
1967, a flock of 11 eranes arrived in a wedge-shape and flew low over the western boundary
of the town of Nagykanizsa. Later the flock took the direction towards the fish ponds of
Miklésfa. Cranes had not been observed for more than 30 years in this southern region of
the country! The latest observations recorded: on November 19th, 1926 (18 cranes),
in the course of November 1927 (4 cranes) and in November 1928 and 1929 (1 c¢rane in
each of these years.)

Ciyula Barthos

Occurrence of Great Bustard on the Island of Szentendre. — I met Great Bustard for the
first time in January 1956 on the island of Szentendre, between the villages Kisoroszi and
Tahitétfalu. During a violent snow-storm I saw a flock of five birds. Hereupon I did not
see any Great Bustards in this district up to 1960, however, since that time I regularly
see this bird every year on two or three occasions (2 to 5 birds). They can be observed
in the grazing lands of sandy hills, situated between the villages Kisoroszi and Tahit6tfalu
on the island ,,Kecske’” near these villages and in the fields adjacent to the aforesaid island
near Dunabogdény. They may, in all probability, be the same birds being these territories
separated from each other only by the River Danube. In 1967 1 saw 2 birds even during
the nesting period.

Sdndor Urbdn

Migration of large Numbers of Lapwings over the Village Kardoskat. — On the 11th of
October, 1968, T was witness of an extremely lively passage of Lapwings (Vanellus vanel-
lus) in the nature reserve area of Kardoskut. The puszta i.e. the completely dried out,
sodiac bottom of the lake, of a length of about 3 kms, as well as the neighbouring meadows
and young wheat-fields were — in the strictest sense of the word — covered with a loose
flock of about thirty-five to forty thousand Lapwings. The quantity of Lapwings to be
observed every day was estimated by IsTvAN Farkas, keeper of the nature reserve, only
of about some hundreds, thus this enormous flock of birds gathered only during the pre-
vious three or four days. In the afternoon of the 11th October, their migration began,
divided into flocks of one- or two thousand birds, following consequently the south-west-
ern direction and on the 12th, in the morning only two thousand, while on the third day,
in the morning, only 300 to 400 birds remained there.

Dr. Istvdan Sterbetz

Marsh Sandpiper (Tringa stagnatilis) in the Environs of the Town Marosvasiarhely (Tg.
Mures, Roumania). — The Marsh Sandpiper is one of the rarest species of all sandpipers in
Roumania, however, it regularly occurs in the delta of the Danube as well as in the lagunas
of the seacost, where it is even breeding though in small numbers only. This bird was only
observed as a regular migrant in the interior part of Roumania by Dr. E. ANDRASSY in the
distriet of the Ermellék and by E. Napra on the lowlands of the Béndt. In one of the
years around 1840 Mikr6s ZEYK observed this bird in the interior part of Transylvania,
in the county of Hunyad. No further data have been found up to this report in respect
of the occurrence of this species in the interior part of Transylvania.

On the 28th of April, 1968, accompanied by ArriLA GomBos, I noticed among the
large flock of Ruffs and Greenshanks, a Marsh Sandpiper about 8 kms below the town
Marosvésdrhely (in a small pond situated some 200 m from the River Maros). We were
lucky and succeeded in shooting this specimen. Its colouring indicate a nuptial plumage.
Its sizes are as follows: body weight: 78,7 g, body length: 265 mm, length of the wings:
140 mm, length of the tail: 57 mm, lenght of the beak: 42 mm, length of the tarsus of
the bird: 55 (61) mm.

Since the appearance of the Marsh Sandpiper in this area can be described as exception-
al T deem it worth while to disclose some data of our observations made throughout this
period, in order possibly to render this phenomenon explicable: on the above mentioned
day we observed about 350 to 400 Ruffs; Greenschanks in flocks of 3—5—7—11 and of
13 birds; about 10 Wood Sandpipers, 5 Spotted Redschanks; 14 Common Sandpipers; 3
Dunlings; 1 Black-tailed Godwit; 1 Curlew Sandpiper; 10 White-winged Black-terns;
(2 specimens were seen on the 27th of April, and 24 + 7 species on the 2nd May!); as well
as 1 Black Tern, to mention only the species of the order. The appearence of the Marsh
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Sandpiper near the ponds in the favourable environmental conditions of the Meziség may
certainly be explained with the presence of other species, as mentioned above in large
numbers.

Jozsef Szabd

Occurrence of a Further Proving Specimens of the Knot (Calidris canutus) in Roumania.
— The Roumanian list of birds includes such species too, the oceurrence of which is uncer-
tain in the country and which are listed in the birdlist because of one or two birds were
collected only. The Knot (Calidris canutus L.) belongs also to the species to be found very
rarely; on the 2nd of October, 1966 I succeded in observing and in collecting one specimen
of this species near the town Marosvasdrhely.

In the avifauna of Roumania, the Knot is mentioned for the first time by DoMBROWSKI,
who indicates that this bird is a species of uncertain occurrence and refers to the observa-
tions made by ELwes and also by BuckLey, who presumably might have seen it near
Constanta, but then was no proving specimen (Lintia, 1954). The Knot was enlisted into
the avifauna of Roumania by LiNTIA on the score of one specimen, collected in an area
inhabited by Roumanians (LiNT1a, 1954). The following occurrences of this bird are report-
ed in the ornithological literature of Roumania: Reference is made by LiNTiA and CHER-
NEL to a specimen shot by AuG. MENESDORER in the autumn of 1895 in the village Cuvin
(County of Arad) and came into the collection of GyOorey ALMAssy. LINTIA also writes
about 4 birds seen by CHERNEL on 30th of August, 1897, near the marsh of Blizantia. The
knots are mentioned by PAPADOPOL in his study written on ,,Charadriiformes’ as a spe-
cies of scarce appearance (Paraporor, 1966). In the nomenclator: Nomenclatorul Pasari-
lor Din Republica Romania, issued Spring of 1967, this species is recorded in the avifauna
of the country as an uncertain one.

In connection with the occurrence of the Knot in the territory of Roumania, I asked for
information of many Roumanian ornithtologists (Iox I. CATUNEANU, ALEX, FILIPASCU,
IstvAN KoHL, J. Boronp Kiss, pr. JAN0os Koropt GAL, Lajos KovArs, DaAN MUNTEANU,
Emin NADrRA, AUREL PArADOPOL, SERGIU PAscovscHI), who all, said that the occurrence
of this species in the territory of Roumania was not mentioned during the period ranging
from 1897 to 1966. I avail myself of the opportunity to express my gratitude to them in
this way.

I observed and collected one specimen on the bank of the river Maros, the riverside of
which offers a favourable biotop for the Charadriiformes with its muddy and stony pla-
ces. Around this river I observed the following species: Calidris alpina, Calidris minuta,
Tringa nebularia, Tringa hypoleucos, Motacilla alba. The collected specimen hat the fol-
lowing measures: body length: 262 mm, tail: 59 mun, beak: 36 mm, foot: 35 mm, weight:
122,6 g.

From the specimen observed and collected near the river Maros the conclusion can be
drawn that occasionally the knot is passing over the territory of Roumania, several birds
appear, in all probability, on the shore of the Black Sea and in Dobrudja too, and they
may, very likely, pass over the country also on other ocecasions, without anybody hav-
mg observed or recognized them.

Attila Gombos

Breeding-Colonies of Black-Headed Gulls (Larus ridibundus) and Black-Necked
Grebes in an Inundated Mailz-Fields. — In 1966 agricultural fields were inundated in the
area of the village of Fiilophédza, by pound waters. In the course of this inundation a small
outstanding ridge became encircled with water. On the island emerged in this way, about
600 to 800 pairs of Black-headed Gulls and about 20 pairs of Black-necked Grebes were
nesting in a maize-plantation standing still uncut, wherefrom, however, the maize was
already broken, while along the ridge another 80 to 100 pairs of Black-necked Grebes bred.
Later a part of the water having been conveyed, the nests of the Black-necked Grebes got
to dry places and perished.

Istvdn Koncz—CGyirgy Kapocsy

Nesting of Mediterranean Gull (Larus melanocephalus) and Wiskered Tern (Chlidonias
hybrida) on the Ponds near the Village Fiilophaza. — On the 22nd of May, 1966, on one of
the islands of the pond ,,Kondor”, that is the most considerable member of the ponds
near Fiilophdza, we found a nest of Mediterranean Gulls, near the colony of 60 to 80 pairs
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of Black-headed Gulls. The clutch consisted of 5 eggs with marks on a stone-grey basis.
From among these eggs one was pushed out of the nest to a distance of about 20 to 25 cm.
In June of this year we found a colony of 12 to 14 pairs of Whiskered Terne in the south-
western part of the pond ,,Sziv6s’”. We have attributed the said nestings to the extremely
rainy weather, which caused the swelling of the ponds. The nests of the Whiskered Terne
were built of sedge-fibres on the water surface covered with duckweed.

Istvdan Konez — Gyirgy Kapocsy

Eagle Owl (Bubo bubo) in the Hills of Buda. — In March, 1967 one morning, from the
terrace of my flat in the trees that widely overlooks the whole environs, I heard the lively
croaking of Crows. I counted on the top of a high tree still bad six Crows with my glasses,
that rose from time to time and stooped into the top of the tree, with loud croaking. Hav-
ing more closely examined the tree I cought sight of an Eagle Owl hidden in the crown
of the tree. After some time obviously having got bored by the Crows, and left the top of
the tree and flew away in the direction of a large rock in the vicinity. During from March
until the middle of May, I saw the bird on three more occasions and my attention was
always drawn to it by the Crows.

Lstvdn Kirdly

Black Woodpecker (Dryocopus martius) in a District of Budapest. — I observed this bird
on the lst of January, 1968 in the hilly western outskirts of Budapest, as it was ,,working”
on a dried out horse chestnut-tree. It began to strip the bark coming off from the branch-
es. The next day in the morning, it was continuing this activity on the same tree, and
on the first day of the year as the road not yet been cleaned, 1 saw a large quantity of
stripped bark on the roadway. By this time the thinner branches have already been stripp-
ed and were sparkling in the sunshine. I could observe the birds’ activity during two or
three consecutive days and when I saw it on the last occasion, all branches were already
stripped and the bird could continue its activity on the trunk of the tree only in an alti-
tude of scarcely 5 to 6 m and was not disturbed by the traffic of the road beneath it. I saw
this bird for the last time on 8th of May flying over our garden. I observed the Black
Woodpecker on several occasions in the Pilis mountains too. On the 25th of January
1968, I heard its voice in the environs of the ,,Sdgvari” tourist-hotel.

Istvan Kirdly

Further Data on Repeated Occurrence of the Alpine Accentor (Prunella collaris) on the
Gellért Hill in Budapest. — The occurrence of the Alpine Accentor on the Gellért-hill, in
Budapest, was mentioned for the last time by Sz135 (Aquila, 1954). To this report I should
like to add some data from my own observations: on 27th December 1959 I saw 4
specimens, on 2nd January 1960 6, on 24th January of the same year 3, on 28th January
1961 2 birds, on 4th December 1965 4 and on 11th December 1965 5 birds. All these birds
were not shy at all, thus I had the opportunity to observe them in their loosely gathered
small flocks, sometimes even at a distance of a few meters only. They could be seen in
both the rocky areas and under the bushes, as well as on the promenades. A few of Dun-
nocks (Prunella modularis L.) regularly pass the winter on the Gellért Hill.

Egon Schmidt

Great Grey Shrike (Lanius excubitor) Attacking Coal Tit. — In January, 1968 at a
temperature of 17 degrees C below zero, in a snowy weather, in the environs of the town
of Koészeg, a Coal Tit was searching on a young oak-tree standing on the southern slope
of the bank of a ditch. Suddenly a Great Grey Shrike appeared on the top of a shrub,
watching for a while with its neck stretched, then after wagging its tail, it attacked the
Coal Tit. The Coal Tit wanting to escape, almost fell into the dense brushwood. The Great
Grey Shrike followed the Coal Tit and pursued it with persistance for several moments
among the dense and thorny branches, wherefrom, of course, the Coal Tit did not venture
to fly off and it preferred to take shelter again on the tree. While the coal tit was hidden
under the leaves almost motionless, the Great Grey Shrike was hovering above the tree,
and as soon as the Coal Tit made a motion, the Great Grey Shrike immediately stooped on
it like a Sparrow-hawk.

In order to avoid repeated attacks, the Coal Tit finally flew out of the dense foliage; it
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was followed closely by the Great Grey Shrike. The pursuit was going on in the air and
later on among the leafless branches of some fruit-trees. The Coal Tit made efforts to es-
cape by making quick turns, however, it was always followed by the Great Grey Shrike,
Unfortunately I could not observe the end of the pursuit, because the Coal Tit, that seem-
ed to be already tired, flying from one tree to another followed by its pursuer, dis-
appeared behind a group of trees.

Istvan Bechtold

Motacilla flava feldeggi in the County of Baranya. — On the 4th of April, 1968, I observed
on the dry ground of the fish pond, near Sumony three specimens of male Motacilla flava
Jeldeggi, accompanied by Yellow Wagtails. The observation was made from a distance of
about 10 m, by means of a binocular of high intensity, thus it can hardly be question of
an error. As far as I know, this was the first appearance of Motacilla feldeggi in the County
of Baranya.

Istvdn Molndr

Death of Birds brought about by Storms. — On the 27th of June, 1967, one part of the
South-Pannonian region, thus also the territory of the State Forestry situated in the Sou-
thern district of the County of Zala, was swept by a hurricanlike storm. One of the
days following the storm, the employees of the State Forestry of the village Liszo, adja-
cent to the town Nagykanizsa, found a young White-tailed Eagle (Haliaetus albicilla)
that made efforts to alight from the ground. The bird which was almost fledged was
drifted out of its nest in the forest called Nagyvolgy near Kiskomdrom and was carried
away by the storm to about 2 kms in southern direction through an open country to
the skirts of the high forest situated in the hilly country of Tharos-Poganyszentpéter. From
there the bird must have reached the spot where it had been found by the employees
of the State Forestry with difficulties through the forest on a distance of 3 to 4 kims.
The regularly inhabited nest — built in the Nagyvolgy (Great Valley) originally on pine
and later on alternatively on oaks too at an altitude of 20 to 24 m — had been under the
protection of the Forestry, since 1947.

The death of a Scops Owl (Otus scops), a very rare nesting bird in Hungary, was also
probably caused by the storm. This bird might had been swept away from its well-known
breeding place situated in a vineyard with fruit-trees, near the town of Nagykanizsa and
was found wounded in the outskirts of the town.

Gyula Barthos

Ornithological Observations made on the Upper most Hungarian course of the River
Tisza. — The Committee for Research of the River Tisza, which was set up by the Hunga-
rian Academy of Sciences, carried out investigations, in the course of a 10 year research-
program, along the upper course of the River Tisza. Within the frame of this research-
work I made ornithological observations, the results of which are shortly mentioned as
follows: the period of the investigation was from 24th to 29th June, 1967; the territory
under examination was the flood-area between 717—737 kms of the river.

The vegetation of the flood-area on both sides of the river consists of nut-tree planta-
tions originating from the beginning of this century, among which high wood-strips of
willows and poplars are to be found together with Acacia-shrubberies, while meadows are
planted with apple-trees. The avifauna of the flood-area entirely differs from that of the
lower course of the River Tisza when crossing the Great Hungarian Plain. Not only that
the colonies of herons are absent, but on the days of the investigation even Grey Herons
and Night Herons could be observed only here and there. (During the three days of my
observations, I saw only 7 Grey Herons; Night Herons could be seen — always one by
one — altogether 6, in the evening when they were flying to the banks.) Eight Little Eg-
rets were flying at a great height towards south on the 26th of July. The predominant
species of that wood strip are the following: Golden Oride, Tree-sparrow, Turtle-dove, and
Hooded Crow.

On this occasion I do not wish to enumerate all the 37 species of birds observed. As a
matter of interest I want to mention the Woodchat Shrike observed near the 718 km mark.
This bird was watching for something on the top of a haystack on a pasture with fruit-
trees. On my approach it disappeared among the dense young acacia-woods. The perfect
absence of the Sand-Martins along stretch of 22 kms under examination was conspicuous
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— although many sandy steep river-banks that seemed to be appropriate nesting-sites for
these birds, could be found. During the days of the examination we were not only missing
their nesting colonies, but not a single bird could be seen. Simultaneously the hollows of
Beeaters could be found in most steep river-banks and the number of the birds was of 28
to 30. In some places I even observed some birds carrying food for their young. Taking
account of the number of the hollows along the stretch of the river under examination,
35 to 40 pairs might have been nesting there. The absence of nesting Sand-Martins can be
attributed to the fact that the bank consisted of a hard, homogenous, marly soil-like ma-
terial and no traces of stratification and of sand-sediments could be noticed. On the upper
stretches small, rough alluvial graveldeposits are thrown down by the river, that are obvi-
ously unsuitable for the building of hollows for the Sand-Martins. .

My detailed study on these ornithological observations will be published in the paper
»Tiscia” issued by the Committee for the Research of the River Tisza.

Dr. Péter Beretzk

Ornithological Data from the southern District of the Pannonian Region. — In the course
of the last years I often heard the voice of Crossbills (Lowia curvirostra) in summer in the
forest situated above the town of Pées. In 1967 these birds only appeared from month of
September and I made a record of their occurrence: on the 2nd of September one male,
on the 7th October of 9 females and on the 9th October one female on the 12th October 4
specimen (among these birds, however, there were also young ones, but they flow already
very quickly among the trees so that I could not determine their exact number) and fin-
ally on the 6th November, I observed 14 birds. On the 6th of March 1964, the employees
of the fish ponds caught a Common Gull (Larus canus) near the village Pellérd. One of
its wings was wounded as a consequence of a shot. It was brought to the Zoological Gar-
den of Pées. On the 10th of November 1964, at the same place a Pomarine Skua (Stercora-
rius pomarinus) was cought. The exceedingly starved bird was feeding on the small fish
that were left after fishing. It could be easily caught on the spot as it did not fly away. This
bird was also taken to the Zoological Garden of Pécs: in January 1968, in the village of
Somogytarndca a young Mute Swan female (Cygnus olor) and in the surroundings of the
town Dombovar a gunder of the same species was caught. Both birds appeared between
January 20—25 and they were transported to the Zoological Garden of Pécs.

Mdtyds Dely

Ornithological News from Israel. — The 1967/68 winter was rather long in this country,
The Larus ichtyaetus remained here up to the middle of March. Their number varied on
the Tth of February, 1968 I counted 7 specimens and this was the largest number I saw.
They were mainly staying on the sea side, from where they flew to the fish ponds. There
were 2 or 3 ponds preferred by them and they almost always could be found there. They
were driven by the rough sea into the ponds situated in the close proximity of the shore.
Almost all of them were adult birds. I succeeded in collecting two specimens to prove
their presence, but not without difficulties. The fish-ponds of Neve-Yam are, otherwise,
exceedingly good localities for observations. In the first week of March several hundred
Storks (250 to 300) were staying in this district. Some American ornithologists were here
in order to catch small birds with misty nets for ringing purpose. In this way, near the
Maagan Michael, during the winter a new species, a female of Carpodacus erythrinus was
caught. Even in spite of the long winter the spring-migration was not later than in other
years. The Turtledoves already arrived in the first days of April, however, the main
part of them was expected as usually a week later. On the 26th of April I saw a male
of the Lanius collurio, while the Anas querquedula appeared already on the 15th of March.
The summer of 1968 may be qualified as normal in our country, it was characterized
by a great deal of news and curiosities. In the pond called ,,Kishon’ a more considerable
quantity of Mallards (Anas platyrhynchos) was breeding than in the former years. At the
end of April a female could already be seen with 10 young birds. In May the Ibis bis
appeared. White Storks, gathered in flocks, remained there for a period of about six weeks.
The Ornithological Institute of Maagan Michaeli canght a Xenus cinereus, als oSterna sand-
vicensis and Hydroprogne caspia were very frequent guestes. In the Northern part of the
Peninsula of Sinai numerous flocks of Flamingo (Phoenicopterus ruber) were observed, it
may be that they were breeding there too. At the end of September a great quantity of
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Lanius collurio passed and on about the 10th of the same month even Lanius minor could
be seen in large numbers. Aquila verreauxi appeared again and even tried to build a
nest on the Wadi Handaj.

Haim Hovel (Haifa)

Registration of the Migration of the Brambling (Fringilla montifringilla). — From the
XVIIIth century, when making investigations of ancient meteorological data, I noted
from the periodical entitled ,,Magyar Hirmondé™, issued on March 18th 1794, the following
news: February 1794, Kassa; in February during the second half of this month, an un-
countable flock of birds was migrating for about a week. ,,/The outsized density of the
birds caused a certain obscurity like grasshoppers squeezed into flocks. They were smaller
than sparrows, with pointed beaks, yellowish coloured on the upper part, red necks, and
whitish underpart. In the Czech language they are called: ,skavetz” in the Slovakian:
,kavitza . .."”. In our district even people most advanced in years were astonished on
their sight.”

Dr. Antal Réthly

Ornithological Observations in the Neighbourhood of Péterhida. — In the course of 1968
I had opportunity to make observations in the districts of the villages Péterhida and
Babéesa, on the upper stretch of the River Drava. These villages are situated along the
river and are almost completely unknown from the point of view of the fauna. The area is
crossed by the streamlet called ,,Rinya’ that has very clear water, and from among the
tree-species the oak, ash, elm, alder and willow are worth mentioning. From among the
birds breeding in this area the following are of interest: White Stork (8 pairs, all the nests
were built on trees), White-tailed Eagle (one pair), Long-eared Owl (3 to 4 pairs), Black-
Wood-pecker (3 pairs), Penduline Tit (one pair), Woodchat-Shrike (one pair in 1968).
The following species could always be seen: Purple Heron and Grey Heron, Night Heron,
Little Egret, one pair of Kingfishers, 3 to 4 Green Sandpipers and 2 to 3 Little Ringed
Plovers. In respect of the area under observation, the complete lack of the Goot can be
mentioned as a negative fact.

Jdnos Sdra

Data on the Avifauna of the Hill Szentgyorgy near the Town Tapolea. — On the 18th of
August, 1966, T went to the Hill Szentgyorgy and I am giving short account of my observ-
ations made there. From the ornithological viewpoint the hill can be divided into three
conspicuously well separable areas in respect of environmental conditions: the peak is
of rocky, in part rolling soil, while the plateau is covered with a smaller pine-wood and
comprises a rather extensive dwarfelder (Sambucus ebulus), turning into a whole plot of
land covered with whitethorn, wild rose and blackthorn. The characteristical species to be
found there were as follows: Phoenicurus ochruros, Sylvia communis, Sylvia curruca, Lanius
collurio. The second part, beginning underneath the rolling soil is generally dense, forming
a zone that consists of the most various specimens of leafy and shrubby trees and disposing
— as against the former part — of a more considerable quantity of birds (although in the
late summer period this area is less significant from the ornithological viewpoint). Elder-
berry (Sambucus nigra) can be found scarcely throughout this area, however, in this
period some berries can be met with sporadically on the recemes. I very often saw and
heared Blackeaps as one of the most peculiar bird-species of Sambucus-shrubs. The
bottom of the shrubs being relatively humid and covered with forest litter, Nightingales
were also very frequent; I heared many Song-Thrushes and Robins too. The lines of
shrubs coming down from the shrubbery here and there in the vineyards serve as shelter,
from which the Song-Thrushes and Startlings fly to the fruittrees and to the vineyards
respectively and after having been driven away, they return to those trees and shrubs.
The upper zone comprises vineyards spotted with scarce fruit-trees. On the vine-props
1 Oenanthe oenanthe, 2 Saxicola torquata, 1 Sawxicola rubetra, 2 Phoenicurus phoenicurus
were sitting; beside a little source 8 to 10 Carduelis carduelis, 35 to 40 Carduelis canna-
bina, 2 Fringilla coelebs and 3 Emberiza citrinella could be observed coming to drink. The
practically complete absence of Chloris chloris was conspicuous here too, just as on the
hill of Badacsony. The below mentioned species were observed during the dav: Falco
tinnunculus, Streptopelia turtwr, Columba palwmbus, Merops apiaster, Dendrocopos syriacus,
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Dendrocopos minor (2), Hirundo rustica, Delichon urbica, Pica pica, Garrulus glandarius,
Parus maior, Parus palustris, Twurdus merula, Phylloscopus sibilatriz, Muscicapa striata,
Anthus trivialis.

Egon Schmidt

Faunistical Notes. (1). — The monographic deseription of bird-species or the faunistie
description of certain districts are rendered difficult by the unsufficiency of the lack,
respectively, of the data on the occurrence of the species in question. I should like to supple-
ment this unsufficiency or lack, by series of faunistical data to be published continuously
in our paper the ,,Aquila”. Thus T have collected data that by themselves are not of
special importance, and are, therefore liable to get lost. T have taken into consideration,
first of all, the rare or rather rare species, my attention, however, was drawn also to
species which in spite of their presumably rather frequent occurrence in the country, are
recorded more scarcely as a consequence of their insignificant number, their hidden life-
habits or perhaps because of their being easily confused with other species (f.e. Dendro-
copos medius, D. minor). The situation is analogne in respect of certain species that are
migrating over the country in smaller flosk, or of some straying species (Anthus cervinus).
The data published are based, above all, on my own registrations; though I publish also
observations placed at the disposal of the Ornithological Tnstitute, indicating the name
of the person who made the observation. (See the data in the Hungarian text.)

Fgon Schnidt

Hamster (Cricetus cricetus) distroyer of the Young of Tree Sparrows. — From Januar
1968, we generally made twice a week bromatological and coenological researches on 14
km road section between the villages Bdesalmds and Mdtételke, hordered on both sides
by old mulberry trees. The greatest part of the trees is already rotten on the inside pro-
viding very good nesting sites for Tree Sparrows. On the 6th of July, 1968, we observed
the following: Or a mulberry-tree three nests could be found, two were nests of Tree-
Sparrows, and one was a Little Owl’s nest. One of the Tree Sparrow’s nests was built in
the trunk of the tree, at 190 em from the ground, wherefrom 3 young flew away on the
4th of July after having been measured, painted and ringed previously. The entrance of
the two nests was only at a distance of 30 em from each other; yet the Little Owl in the
neighbourhood did not trouble the family of the Tree Sparrow. But, after the young of the
Tree Sparrow had left their nest, we found purple plastic-rings in the pellets of the Little
Owls (we put rings on the young of several families of Tree Sparrows), moreover, wings of
voung Tree Sparrows that were torn into strips conld be found. (Even the elytron of the
Colorado beetle could be found in the pellets of the Little Owl). The other nest of the Tree
Sparrows was at a distance of about 150 ems from the hollow of the Little Owl and at 260
ems from the ground. On the 5th of July still two 4 days old young could be found in it
(from the 4 eggs only two were hatched). On the 6th of July we wanted to take these young
out of the nest to carry out food-examinations by means of ligature of their neck, when
suddenly a hamster jumped out of the hollow and fall down to the ground. Some seconds
later it disappeared in a hamster-hollow at a distance of one meter and a half from the
bottom of the tree. From among the two young Tree Sparrows only one was in the nest,
but also that one was killed. Tts left leg was lacking entirely from the femur. On the
remained stump traces of mastication and tearing could be stated. No other alteration
could be seen on the carrion even when proceeding to necrotomy. The diamater of the
mulberry tree was of 190 ems and it was rotten in the inside. Ts it possible that the hamster
has climbed up to the nest of the Tree Sparrows situated in the crown of the tree in the
inner part of the rotten tree? At about 30 ems from the soil there is a hollow, having
access into the inner part of the tree and from there the nest in question could be reached.
Or may be that the hamster climbed up on rind of the perpendicular tree-trunk ?

Dr. Jozsef Rékdsi

Damages caused to our Nesting Birds by Squirrels. — On the 17th of April, 1964, 1 found
the nest of a Woodeock, with 4 eggs, built in the underwood of elder-berry in an acacia-
wood. A week later we went to photograph it, but we could find only the egg-shells in
the nest, justifying that the contents of the eggs was eaten by an animal. It was only in
the course of the spring of last year, April 28, 1967 that T could get convinced on the fact
that the squirrel must have destroyed the nest. That spring I found two Woodcock’s-nests
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and wanted to ring the young. I often visited the nests to see whether the young birds
were still there, because after being hatched, it is easy to find the young woodcocks, since
I am familiar with their cheeping-like voice. The two nests were built in the same forest
district, at about a 100 m distance from each other. On the above mentioned day, when
approaching the first nest, at about a distance of 10 m, I saw a squirrel that was eating
something at the place of the nest. Getting closer to it I could see that it ate the eggs of the
Woodcock. When examining the traces of its teeth on the egg-shells, I observed that they
were quite similar to those seen on the egg-shells that I found 1964. I found the second
nest also in the same state. The eggs contained already semi-developped embryos. The
area in question is a wood consisting of various trees, mixed densely with pine, birch,
poplar, hornbeam and oalk trees, that are ‘situated at a territory of about 4 to 5 acres. In
the relatively small area I found 9 squirrel’s nests! It should be mentioned that also 2 to 3
pairs of Mazel-Grouse were inhabiting the same area that, however, they cannot breed
successfully owing obviously to the presence of the squirrels. Weasel, Polecat and Ermine
could not be found in this area and I have not even seen their tracks. On very few occasions
I saw the tracks of foxes in the snow.

Gyula Juhdsz
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Aquila LXXVI—LXXVII. 1969—1970.

IN MEMORIAM

Prof. Dr. Kolosvary Gabor, sz. Kolozgviron, 1901. VIII. 18-dn, {Szegeden, 1968. XII.
24-én. Iskoldit és az egyetemet Kolozsvaron végezte. 1923—29 kozt a szegedi egyetemen
asgzisztens, 1929—54 kozt a Nemzeti Muzeum 6re, sokdig a pokgy(ijtemény vezetdje,
majd az éslénytdrban fosszilis kagylésrdkokkal foglalkozik. 1954-ben nevezik ki a szegedi
egyetem dllatrendszertani intézete igazgatéjinak; 1958-ban a tudomdnyok doktora; 1960-
ban a M. Tudomédnyos Akndemm levelez6 tagja. 1955-ben inditja meg a Tisza-kutatdst,
majd folymratut a ,,Tiscia’”’-t. Kitiintetései: az Oktatds Kivilo Dolgozéja (1956); a Hid-
rolégiai Tdrsasdg Bogddnffy-dija (1965); a lyoni Société Linnéenne lev. tagja. Munkdssdga
rendkiviil gazdag: kb. 900 tanulményt és 2 kinyvet irt (kaszdspékok, a tiszai haldszat és
telepiilés), elsbsorban apokokrol és kagylosrakokrol, de irt dltalinos bioldgiai tanulmédnyt
ig. A maddrtan terén 5 dolgozatot tud felmutatni: a madarak poktapldlékarol (Természet
XXVII; Kbesag VI; M. Biol. Kut. Munk. V.); a borékasok maddarvilagardl (Ixocsag ValiLs>
Zeltschr f. Morph. u Ok. d. T. 28.). Tanszékén t5bb maddrtani disszertécié késziils. A
Tiscidban mindig b6 helyet biztositott az ornitholégia részére. Szoros bardtsag flizte
VasvAri-hoz, akivel sokat kutattak egyiitt. Mint melegsziv(i, mindig segitékész jobaratot
is bucsuztatjuk. Hirtelen haldla nemzetkozi részvétet keltett.

Vasdrhelyi Istvin, a kit(in6 autodidakta zooldgus, a természetvédelem éles tollit harcosa
Jédszberényben sziiletett 1889. V. 29-én. Az elsé vildghdboriban 1914—16 kiézt katonai
szolgdlatot teljesit, ahonnan mint 759;-0s roklkant tér haza. Ezutdn mezbgazdasdgi pa-
lyén dolgozik. 1929-ben keriil a miskolei erdészethez. Méar 1911-ben is foglalkozott a piszt-
rangtenyésztés kérdésével, ezért 1933-ben az erdészet a Garadna-vilgyi halgazdasighoz
osztja be. Ett6l kezdve élete végéig Lillafiired a hazdja. Sok kellemetlenség éri. Ezek koziil
taldn legjobban érinti az az ellentét, amely kizte és néhdny, f6ként német mammaldgus
kézt tamad, és amelynek kivetkezményeként 1936-ban eltiltottik tudomdnyos dolgoza-
tok irdsdtol. Vitdit rendkiviil szenvedélyes, éles hangon folytatta, de nem hagyta magit
letorni. 1936—37-ben dlnév alatt frogat (UsHELYT IsTyAN). Intézetiink munkéjiban is
élénken részt vett, s ezért 1930-ban ,,rendes megfigyels”-i oklevelet kapott. Szdmos ma-
ddrtani kozlernenye koziil kivilik az Adatok a Borsodi-Biikk gerinces faundjihoz c. ta-
nulméanya (Erdészeti Lapok 1942). 1945-ben haldszati feliigyel6nek nevezik ki. Ezutdn
gok kis konyvecskéje jelenik meg (A pézsmapocok, Magyarorszdg halai, Magyarorszag
hiilli és kétéltiii, Hasznos és kdros vademldsik). Két 1) gerinces dllatformdt is bevezet
az irodalomba: Mustella hungarica, Salmo ungeri. Igen sok dllatesoporttal foglalkozott
még, igy esigakkal is. 1968-ban vonult nyugalomba, s Lillafiiredr6l irogatta harcos cikkeit
és leveleit a természetvédelem érdekében. 1968. II. 17-én, a didésgydri kérhdzban fejezte
be orokkeé vitazo, de faradhatatlanul kutaté, munkds életét.

Markov Vuja, sziiletett Bacsfoldvaron, 1907-ben. Kiilonosen a ragadozémadarak gy (irii-
zése terén ért el kivil6 eredményeket. Tanydjan mindig egész kis dllatkertet tartott a hoz-
zd behozott sériilt madarakbdl, melyeket gydgyuldsuk utdn — szintén meggyfiriizve —
szabadon engedett. Kivilé szabadtéri ismeretekkel rendelkezett. Naploi kivonatiat —
szdmos sajit ciklkén kiviil —CsORNAT tette kozzé (Aquila LXV. p. 321—326, 366). Ugyesen
preparalt is. Amikor 1947-ben Amerikdba tavozott, onnan is tartotta a kapcsolatot a ma-
ddrtani korokkel, s szivesen segédkezett minden kutatdsban. A nehéz fizikai munka azon-
ban tonkretette szivét, s tobb évi betegeskedés utdan hazatért. Aldozatlkész, munkds életét
Backo Gradistén (Ba.csfoldvé.r) fejezte be 1967. VI. 15-én. Sok leleményes taldlmédnyat
vitte magdval a sirba, de kutatdsi eredményei drékbecsfiek maradnak a maddrtani tu-
domdny részére.
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Sterbetz Jozsef, sziiletett Szarvason, 1896. XII. 20-in. Mint vaddszember BERETZE
PiTER-Tel jarta a szegedi Fehér-tavat, s {gy j6 maddrismeretre tett szert, amit sajat terii-
letén, Nagyszéndson, megfigyeléseivel és gyiijtéseivel kamatoztatott. A helyi mizeumok
(Szeged, Hodmezbvasarhely) sok anyagot kiszinhetnek neki, de VAsvARI révén Intéze-
tiinkkel is élénk kapesolatban dllt. Budapesten halt meg 1968, I. 6-dn.

Téth Janos, 1907—1965. A Fehér-t6i szikes pusztaszélen, az 5 hold foldon 4116 magdnyos
tanydt még az apja épitette, amikor még a pusztdit nem szelték keresztiil-kasul a ,,kand-
lisok™. Allta a tanya a tengerré dagadt tavaszi vadvizek ostromdat, mig nydr derekédn a
sivataggd vedlett pusztasdgban felhdkig éré sziktolesérek kavarogtak korotte . . . A szikes
puszta mostoha és kiilonleges élete formdlta testét-lelkét, gondolatvilagat, nevelte 6t a
természet fidva. Tekintete a kirkoros horizonton pihent meg, ahol a puszta széle Gssze-
olvadt az ég peremével, ahonnan a madarak jottek és mentek. Tudta, ha ,elsimul az ég”’
Sédndorfalva felett, ha ,,megzoldiil a viz”, esének kell jonnie. Roptiben is ismerte a sokféle
,,snyeffot”, esak még azok hazdjit nem ismerte. Tudta, hogy a kis szélkidlté tavasszal a
meggyfavirdgzas idején sokasodik meg, amelyeket mar az apja vadaszta lesgbdirbél, ke-
mencében szaritott csalimadarakkal. Még természetvédelmi torvényiink elbtt lett vigyd-
z6ja annak a 280 holdas rezerviatumnalk, amit a tulajdonos viros engedett it a tudomény-
nak. Fizetésre mar nem jutott a varos kasszdjabol. Tsmerte a 3000 holdas puszta zegét-
zugdt, faradhatalanul dagasztotta™ a sarat, hogy a madarak fészkét felkutassa, Grizze.
Asta, csakdanyozta a latyak alatti agyagban a megfigyeld lesgidriket. Mazsat meghaladé
stulya hatalmas munkateljesitményekre tette allkalmassa. Munka elitt azonban kolbdsszal,
szalonndval jol ,,bekendkiditt”; a kemencében naponta friss kaldes sitlt. A zamatos, izes
beszédli-monddst pusztai magyarnak a prototipusa volt. Az Orszicos Természetvédelmi
Tandesnak Téth Janos természetvédelmi dre lett. Gylijtéiatjaimon hiiségesen segédkezett
a sdrtaposdsban, cipekedésekben. Nagy kedvvel, orommel, szenvedéllyel ismerkedett az
Os-fehér-t6 el6tte még sok tekintetben titokzatos vildgdaval. Kis foldjét feleségével egyiitt
maga dsta, kapdlta, aratta, harom fiigyermeket nevelt, tanittatott dolgos magyar em-
berekké. Elete utolsé éveiben a szive kezdett ,,okoskodni”, emiatt meg is valt ,,hivatald-
t61”. 1965. angusztus 13-dn a joszdgot etette, amikor a tanya udvardn életteleniil rogyott
Ossze. A szivéhez nétt Ferhér-toi puszta (most halasto) szélében alussza 6rok dlmdt a szaty-
mazi domboldal temetGjében.

Dr. Andrassy Ernd, orvos, sziiletett Szalacs kozségben (Bihar m.) 1894, IV. 10-én, meg
halt Valea lui Mihai-on (Ermihdlyfalva) 1968. V. 1-én. A természetszeretetet anyai nagy-
apjatol, Kovides Jénos debreceni tanartél orokolie. Nagyapa és unoka egyiitt bujjak az
Ermellék mocsarait, egyttt tanuliminyozzak madarvilagit. Igy kezdi kora gyermekkora-
ban szakszeriien gyf{ijteni a madarak fészekaljait. Gytijteménye kés6bb olyan elismerésre
tett szert, hogy a romédn dllam az ugyancsak gazdag régészeti, naprajzi és éremgytijtemé-
nyével egyiitt, nyilvdnos jogii maganmuizeumnak ismerte el mint egyetlen ilyen mizeumot
Roménidban. Kozépiskoldit Szatmdrnémetiben, az orvosi egyetemet Budapesten és
Miinchenben végezte. 1919-ben avattalk doktorra, és kinevezték tandarsegédnek a debre-
ceni Bdbaképzo Intézethez, de rovidesen, atyja betegsége miatt Ermihdlyfalvdra kolto-
zik, ahol mint orvos miikodik haldliaig. 1922-ben veszi fel a kapesolatot a Maddrtani Inté-
zettel maddrvonuldsi megfigyeléseivel, 1924-ben ,,rendes megfigyel6”-1 oklevelet nyert.
1957-ben jelent meg Osszefoglalé tanulménya az Ermellék madarvilagarél, 1911—1955
kézotti vizsgdlatai alapjan, de mint maga irja, voltaképpen mér 10 éves kordban, 1904-
ben megkezdte azokat Szalacson. Munkdjaban ismertette a lecsapolds és az erd6irtds ko-
vetkeztében tortént nagy véltozdsokat, és hogy ezek hogyan érintették az Ermellék ma-
dérvildgit. 1956-ban gyiijteményét elkoboztdk, de annak értékes része a nagyvaradi mu-
zeumba keriilt. Sokoldala, értékes munkatdrsat vesztettiink el benne. Haldla (irt hagyott
az Er folyé kirnyéke maddrtani kutatdsdban.

Prof. Dr. Szunyoghy Jinos, szilletett Kistijszdlldson, 1908, IX. 18-d4n. Egyetemi tanul-
méanyait Budapesten végezte, ahol 1932-hen tanari oklevelet nyert. El6szor Keeskeméten,
majd Sopronban tandr, 1950-ben a Természettudomédnyi Miizeumhoz keriil mint az emlés-
osztaly vezetdje, késébb az Allattar aligazgatoja is. 1962-ben kandiddtus, 1966-ban e.
egyetemi tandr. 1959/60 és 1965/66 esztendékben tanzdniai expediciékon vett részt. Bar
madartani irodalmi munkdssdga nem volt, a maddrtani kutatdsok irdnt mindig élénk ér-
dekl6dést tanusitott, és mindenkor készséggel segitette az ornithologusok munkéjat. Meg-
halt Budapesten, 1969. V1. 20-4n.
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Széchenyi Zsigmond, sziiletett Nagyvdradon, 1898. T. 23-dn. Vaddszati ird, akinek tiszta
magyarsdggal irt vaddszati konyvei a helyes fogalmazdsra oktattdk a magyar zooléguso-
kat, nemesak szorakoztattak. Konyvei a magyar vaddszirodalom remekei. Nem volt
ornithologus, vaddszember volt egész életében, de akdr az , Igy kezd6dott” vagy az ,,Af-
rikai tédbortiizek™ c. kinyveit olvassuk, ldthatjuk beléle, hogy érzéke volt madérmegfi-
gyelésekre. Vaddszott Kelet-Afrikdban, Egyiptomban, Szuddanban, Indidban, Alaszkd-
ban, mely ttjairél és hazai vaddszatairdl 10 konyvében szdmolt be. Intézetiinkkel Fehér-
tavi libavadédszatai utdan vette fel a kapesolatot. Meghalt Budapesten, 1967. IV. 24-én.

Jakab Andris, sziiletett Vasmegyeren (Szaboles m.), 1900. IX. 30-dn. 1923-ban Nyir-
egyhdizardl felvette a kapesolatot a Maddrtani Intézettel, és rendszeresen kitlldott madiér-
tani megfigyeléseirdl adatokat. 1954-ben a megiiresedett prepardtori dllisba keriil az In-
tézethez, ahol nemesak a madarak kitomésével, hanem a kiilszolgdlatokon megfigyeldi
ég gyljtémunkdval vitte elobbre elpusztult Intézetiink Gjjaépitését. Aquilinkban 9 tu-
domédnyos tanulmédnya jelent meg. 1964-ben egészségi dllapota annyira romlott, hogy
kénytelen volt nyugdijaztatdsit kérni, de mint prepardtor tovabbra is haldldig segitette
Intézetiink miikodését. Meghalt Budapesten, 1969. VII. 7-én. Haldla mindnydjunkat vé-
ratlanul ért, értékes munkatdrsat és egy kedves humor, igaz bardtot vesztettiink el ben-
ne.

Prof. Dr. Dudich Endre, sziiletett, Nagysallon, 1895, 111, 20-an. Kozépiskoldit Eszter-
gomban végezte, s mar ekkor a pilydzatok sordn, melyek még nem zoolégiai targytiak vol-
tak, megmutatta tehetségét. Majd a kolozsvari egyetemen végzi tanulmanyait, melyeket
megszakit az elsé vilaghabory, s igy mar Budapesten doktoral. 1919—34 koézott a Magyar
Nemzeti Mizeum Allattdranak ére. ElsGsorban rdikokkal foglalkozik, és igy dllami dszton-
dijjal két izben is Napolyban a bioldgiai intézetben dolgozik hosszabb idén dt.1926-ban
a szegedi egyetemen habilitilt egyetemi magdntandrra, 1934-ben el6szor mint ny. rendki-
viili tandr az dltalanos allattant, majd 1935-t6l mint ny. egyetemi tandr a rendszertant
adja el6. Még muzeologus kordaban foglalkozott a konyvtdrral is, és olyan cédulakatalogust
allitott Ossze ezen hivatdsa sorin, hogy mint egyetemi tandr a ndla végzé didkoknak bé-
séges irodalmi anyagot adhatott keziikbe. Gyakorlatait is azzal kezdte, hogy hallga-
téinak a Zoological Record haszndlatdat kellett eldszor elsajatitaniuk, hogy késébbi mun-
kaik soran a targyra vonatkozo irodalommal teljesen tisztdban lehessenck. Munkdssdga
egeész rendkiviilien sokoldali, igy még maddrtani téren is két tanulmdnydt ismerjiik,
melyek koziill Bars megye maddrvilagat kell kiemelni. Irt az Aquildnak és a
Kécsagnak is. Iz a sokoldalisdg tette 6t esakhamar a magyar zoologia vezets-
jévé és irdnyitéjavi. 1932-ben a M. Tudomdnyos Akadémia levelezé tagja, 1942-ben
rendes és 1949-ben tiszteletbeli tagja, majd az Akadémia dtszervezése utan ismét rendes
tagja az ij Akadémidnak, ahol hossza éveken 4t a Zoolégiai Bizottsdg és még szdamos
bizottsdg elndke. Erre az id6pontra esnek nagy alapitasai, mint az alségédi Duna-kuta-
t6 Allomds, az aggteleki Barlangbiolégiai Allomds. Sok éven dt a Nemzetkdzi Duna
Kutato Bizottsidg zoologiai szakosztdlydnak elnike, és ezek sordn a téle kissé tdvol 4llo
madartanrdl sem feledkezett meg. Intézetében szdmos ornitholégus is doktoralt, az elsé el-
fogadott disszertdcié is maddrtani témdji volt, és a magantandri kollégiumban is els-
adatta a maddrtant. Hallgat6irél mindig mint fiairdl gondoskodott, és aki csak egyszer
kapesolatban dllt vele, csak a hdla hangjdn emlékezhetik meg réla. Meghalt Budapesten,
1971. II1. 5-én.

Warga Kilman, szilletett Budapesten, 1881. VIIL. 3-in. 1907-t6]l kezdve rendszeresen
kiildi a vonuldsi jelentéseket Budapestrél és Lippdrol. 1909-ben jelenik meg elsé irdsa
a maddrgytiriizésrol. A foldmiivelésiigyi minisztériumba keriil tisztviselének, melynek
tobb osztdlydn miikédott, de szdmdra kiillon 6rom volt, amikor a Mezdgazdasdgi Mizeum-
ba osztottdk be, hol az ErTL-féle tojasgyiijtemény keriilt keze ald, és benne élt gyermek-
kora ,,erdejében”, mely mdr akkor lényegesen hanyatlott. HERMAN OTTOVAL azonban
ellentétbe keriilt egy élce miatt, ezért 1913 és 1922 kozott alig talilkozunk a nevével az
Aquildban. 1922-ben azonban CsSGRGEY meghivja az intézethez. 1942-ben féadjunktus,
1943-ban kisérletiigyi igazgat6. Hallatlan agilitdsa kiemelte az intézetet nehéz anyagi hely-
zetéhol, mint kutatd pedig ontja a tudoményos és népszeriisité dolgozatokat. Els6sorban
SCHENK jobbkeze a madédrvonulds és gyf(iriizés vizsgdlataban. A gyf(iriizések adjdik alapjat
legkiemelked&bb tanulmédnyainak, mint a esonttolli madarakrdl, a két kéesagfajrél szolo-
nak, valamint nemzetkozi sikert ért el a széncinege és a kerti rozsdafarkd pdarbadlldsinalk,
parviltdsdnak leirdsdval. Kutatéterepe els6 helyen a Kis-Balaton, melyet SCHENK adott
at neki, ugyanigy atadta el6szor a maddrvonulasi jelentés Osszedllitdsdt, majd gytirtizési
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jelentését is. 1924—51 kozott 15 661 madarat jelslt meg esak a Kis-Balatonban, nem szé-
mitva nagyardnyu téli gyfirtizéseit a Vdrosligetben, valamint a Herman Ott6 uti kisér-
letiigyi telep parkjaban odilakékon tavasszal végzett gylirizését.

1949—50 kozott a Természettudomédnyi Muzeum berendelt nyugdijasa, amikor ismét

jarhat és gyiiriizhet a Kis-Balatonon, majd ott is felmentik szolgdlata alél, és ekkor visz-
szakeriilt a Maddrtani Intézethez, ahol 1952—1968 kozott berendelt nyugdija.s maradt.
Ezekben az években féleg Alestt és Zire arborétumait vizsgilja, részben Viaeratot, Szeles-

tye, G6dolls és Keszthely parkjaiban is ellen6rzi a maddrtelepitést, gytiriz. Elete végén

1968-ban irja meg nagy tanulmanydat a magyarorszagi halfarkasokrél. Meghalt 1971. VIL.
5-én.

Fekete Istvan, sziiletett Gollén, (Somogy m.) 1900. I. 25-én. Meghalt Budapesten, 1970.

VI. 23-4n. Kozépiskoldit Kaposvéron, a gazdasdgi akadémiat részben Debrecenben, rész-
ben Magyarévaron végezte. Bakécezdn uradalmi segédtiszt, majd 1928-t61 A]kén
(Veszprém m.) uradalmi intéz6 1939-ig. Ett6l kezdve csak az irodalomnak élt. 1945 utdn
az akkori Foldmiivelésiigyi Minisztérium Propaganda Osztdlya alkalmazta mezbgazdasagi

’ 2o s . ol I s ’ - s . , {
témaji oktatofilmek megirdsdra. Idékozben nagyszamii vaddsznovelldja és szdmos nagy

sikerii ifjisdgi konyve jelent meg, foként allatfészereplokkel. Ezek a kényvek rendkiviil
népszeriiek, nemesak lebilincsel6en miivészi meseszovésiik miatt, hanem mert szerepldik
abrdizolasa természethii, természetfesté hangulatai hitelesek, és mindezeken feliil irdsait
mélységes humanitdsabol fakado dllatszeretet hatja dt. A maddrszeretetnek ezért a miive-
szi eszkozikkel valé propagildsdért intézetiink tiszteletbeli tagjavd valasztotta. Haldldval
sokat vesztett ifjusdgi irodalmunk. Mig élt, a pedagdgusoktol 6zonével kapta a kioszond
leveleket. Krdemei elismeréseiil, kormdnyunk a Jozsef Attila-dijjal tiintette ki.
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Aquila LXXVI—LXXVII. 1969—1970.

KONYVISMERTETES

Bauer, K. M.—Glutz von Blotzheim, U. N. 1968—1969: Handbuch der Vigel Mittel-
europas. II. III.

(Akad. Verl., Frankfurt a. M., IL. pp. 535; III. III. pp. 504)

A munka elsé kotetét médr ismertettitk (Aquila, 73—74, p. 221), igy beosztdsdrél mar
nem kell szélanunk. Sajndlattal kell megdallapitani, hogy a 1I. kitet utdn NIETHAMMER
kivalt a szerkeszt6ségbdl, bdar a munkatdrsak szdma egyre gyarapszik. Ennek megfeleléen,
mint ldtjuk, az egyes kitetek terjedelme egyre né, sokszor mdr csaknem elvész a részle-
tekben. Pl. a tékésréce targyaldsa 75 oldalra terjed, és még magatartdsukat is részletezik.
A kotetek érdeme azonban, hogy a legfrissebb irodalomra is figyelemmmel vannak. A II.
kitet feloleli a hattydkat, ludakat és iszorécéket, a I1I. a bukoérécéket és bukdkat, A IT.
kotetet Ot szines tdbla disziti, koztiik a récék pehelytollairdl egy, ugyanigy a ITI. kotet
egyetlen szines tdbldja. A fekete-fehér dbrdk, a ponttérképek, elterjedési térképek stb.
szama a II. kétetben 76, a III-ban 78. A munka, mint litjuk, a ,,Handbuch” kereteit
tallépi és teljeségre torekszik, béven taldlunk benne Magyarorszdgra vonatkozé adato-

kat is.
KA.

Gavrin, V. F.—Dolgushin, I. A.—Korelov, M. N., 1964: Ohotnucsii Ptici Kazahsztana
(Izd. Akad. Nauk Kaz. SzSzR, Alma-Ata, pp. 220)

A munka cime — Kazahsztdn szdrnyas vadjair6l — nem fedi teljesen a tartalmat.
A fenti hdrom szerzén kiviil még szamos munkatdrs miikodott kozre a konyv megirdsa-
ban. Az egyes fejezetek inkdbb kiiléndllé cikkek, melyek tobbnyire faunisztikai problé-
makkal foglalkoznak, még énekes madarakéval is, de funkeciondlis anatémiai kérdéseket
stb. is felvetnek. A mii mutatja, hogy milyen élénk kutatdsok indultak meg Kazahsztdn-
ban a madartan terén.

S A

Iszszledovanija po faune Szovetszkogo Szojuza (Ptici) 1965.

(Izd. Mosk. Univ., Moszkva, pp. 248)

Prof. pr. N. A. Grapxov, a moszkvai egyetem professzora 60-ik sziiletésnapjdra ké-
sziilt emlékkonyv. Tartalma igen valtozatos, faunisztikai tanulmdnyokon kiviil (Jakut
fold, Anabari, tundra, Iman-medence, Rjazan) szerepel a kitetben anatémia (HOFMAN),
rendszertan (DEMENTIEV, SHAGDARSUREN, PTUSENKO, SZEPANJAN), muzeoldgia (Subi-
LOVSZKAJA, RAHILIN) sth. Magyar vonatkozdst is taldlunk benne, amennyiben Demen-
tiev kritika ald veszi a Magyarorszdgon kézre keriilt keleti kerecseneket és azokat a torzs-
fajta egy valtozatdnak tartja. o
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Dr. Hohn, E. 0., 1965: Die Wassertreter

(Die Neue Brehun-Bicherei, No. 349, Wittenberg—Lutherstadt, Verl. A. Ziemsen, pp.
60. )

A bevezetében a kanadai szerzd a rendszertani kérdéseket, valamint a tengerparti élet-
moddal 6sszefiiggd orrmirigyfejlettséget tdrgyalja. A harom faj (Phalarpus fulicarius,
Ph. lobatus, Ph. tricolor) leirdsit kiilon ismerteti a kivetkezd fejezetekben: méretek, szin-
leirds (kor és évszak szerint), szabadtéri ismertet6jegyek, hang, elterjedés, vonulé.s, bio-
top, életmaod, t lplﬂ.ll-.orm taplilékkeresés, elhullas. A befejezésben a ndszruha, az ag-
ressziv viselkedés és a kotlofolt Osszefiiggésénelkk hormondlis okairdl sz6lé vizsgalatait is-

merteti.
K. A.

Ivanov, A. 1., 1969, Pticii Pamiro-Altaja
(Akad. Nauk SzSzSzR, Leningrad, pp. 448)

A szerzének 1940-ben megjelent Tadzsikisztanrdl szoldo munkijinak korszer dtdolgo-
zasa. Az akkori kutatoatjait ujabb expediciok vezetésével egészitette ki, a politikai hatd-
rok helyett inkdbb foldrajzi egységekre fekteti a salyt.

Rr\,emmlt ‘hen részletesen ismerteti a Pamirban végzett eddigi kutatdsokat, azutan a
terepet irja le sok fényképpel illusztralva a mondottakat. A munkdnak a ‘!4—‘389 -ig terje-
dé oldalain 370 madarfaj elterjedésének részletes leirdsit adja béséges tkologiai adatokkal,
és a gyljtott anyagon végzett részletes rendszertani vizsgalat eredményeivel. Ezek sok-
szor ellentmondanak a ma szokdsos Osszevonasoknak. A mii befejez6 fejezete a Pamir
részletes ornitogeografiija. A kozép-dzsiai madarakkal foglalkozd kutatok részére nélkii-
lozhetetlen forrasmunka.

K. A.

Murton, R. K.—Wirght, E. N., 1968: The Problems of Birds as Pests
(Academic. Press, London — New York, pp. 254)

Az 1967-ben Londonban tartott szimpozium évkonyve. Az idék valtozisdval az alkal-
mazott maddrtan éget6 kérdései is megvaltoztak. A szimpozium két témakirre szoritko-
zott. Egyik a madarak szerepe a légi forgalomban, melyrdl hat eléadds szdlott, és szdmo-
san szoltak hozza a kérdéshez. A kényv a hozzdszolasokat is tartalmazza. Kitér a fejezet
a radarkutatdsokra is. A masodik témakér a mez6gazdasigra nézve kdrtékonnyd valt
maddrfajok problémai. Igy a Skécidban felszaporodott vetésivarji-telepek; a csigaforgatd
mint a gazdasagilag hasznosithatd kagylok pusztitéja; az orvisgalambok probléméi
Anglidban; a vérosi madarak, féleg a galambok, verebek, seregélyek altal felvettdott
kérdések; a siivoltd szerepe a gyiimdlesostkben; és végiil az Afrikdban igen komoly gon-
dot okozd quela-probléma. A hozzdszdldsok nagy szdma mutatja, hogy valamennyi kér-
dést milyen behatéan tdrgyalta a konferencia. -

Schlegel, R., 1969: De Ziegenmelker
(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 406, pp, 80)

A maddr német és egyik magyar neve (kecskefejs) is mutatja, hogy éjjeli életmddja k-
vetkeztében babondk és téves rendszertani fogalmak fliz6dnek hozzd, mig mds nevek a
feeskékkel hozzdk kapesolatba. Ennek ellenére a legrégibb kutatok is életmdédjanak sok
részletét helyesen ismerték fel. A szerzd 1960—64 kozt Fels6-Lausitzban folytatta ku-
tatdsait, melyek a konyv magjat képezik. Réviden ismerteti a faj rendszertani helyzetét,
trépusi rokonait, az egy genusba tartozd fajokat és Voous alapjdn az elismert alfajokat
is. Ezutdn rdtér a faj szabadtéri felismerésére és a morfologiai bélyegekre. A vonuldsrol
is féleg sajit eredményei alapjdn szol, s csak részben az irodalmi adatokrél, pl. magyar
vonatkozdsban RADETZRY DEzs6 adatairél. Féként német vizsgdlatok alapJ&n rovid fe-
jezet szol a |, habitat”-rél, melyet biotépnak nevez, és az dllomdnysfirtiségrél. Sajat
eredményei koziil ki kell emelni a nappali pihenésrél, az aktivitas kezdetérél, a szaporodds-
biologiardl (teriilettartds, ndsz, kiltés, fiokanevelés, mdsod- és utdkoltés), a véddszine-
zetrdl, a védoviselkedésrdl, menekiilési tavolsdgrol, tettetésrol, a fiokdk szétszoérédasardl,
az aktiv v édekezésrol, az éjjeli magatartdsrél, a puf-_ut uldsokrol és ellenségeikrsl mondotta-
kat, valamint ta,plalekq:rewesml annak idépontjarél, mennyiségi 1genyer6] a tapla-
Iekhla.ny athidalasérol, a tdaplalék osszetételérdl (259, bagolylepke, figyelembe véve CsIKT
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adatait is), a kipetképzésrdl és ivasrol elért eredményeit. A nyakelkitéses médszert is
alkalmazta. Tanulmanydt a lappantyi mezbgazdasdgi jelentOségének méltatdsaval fe-
jezi be.

Bl

Bezzel, E., 1969, Die Tafelente
(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 405, pp. 108, 35 dbra)

A bevezetGben a nagy vizimadar-ismeretekkel rendelkezé szerzd szerénykedik, hogy
munkdja még sok kivannivalét hagy hdtra. Ismerteti a bardtréce rendszertani helyét és
ramutat a viszonylag elég gyakran el6forduld hibridekre. A szinezetleirdsban a csér szi-
nének helyes ismertetését emeli ki, a maddar méreteit kozli. A koltGteriilet leirdsa sordn
pontos allomédnyfelvételeket is ad. Kiillonosen érdekes az elterjedés eltolodasarol irt feje-
zet. Taplalékaban a nivényi maradvinyok uralkodnak, de szdmos csiga, kagyld, rovar,
rak stb. is el6fordul (ldasd SterBETz). Kiillon-kiillon rivid fejezet a tdplalékszerzés madja
és helye. A munka leghGvebb fejezete a koltésbiologia, melyet, foleg sajiat vizsgdlatai alap-
Jjén, pontosan részletez a parképzésrél a koltés eredményességéig. A hatodik fejezet a ved-
lést, a hetedik a vonuldst (beleértve a kéborlast, helyhfiséget stb.), majd az életkort és
elhullds okait s végiil a védelmi intézkedéseket targyalja. A munkdt taldloé rajzok, grafi-
konok és fényképek diszitik. Hasznos atmutaté, hogyan kell a vizivadkutatdst folytatni,
és egyike a sorozat legjobban sikeriilt szdmainak.

K. A.

Bauer, W.—v. Helversen, 0.—Hodge, M.—Martens, J., 1969: Aves. In Catalogus Faunae
Graeciae. Pars. I1.

(Kiadd Prof. Dr. A. Kanellis, Thessaloniki, pp. 203)

A Remser emlékének szentelt mi bevezetésében KaNeLLIs kéri a Gorogorszigba lato-
gatd zoologusokat a sorozat folytatdsdra, hiszen maddrtani megfigyelGik nincsenek, és
ezt a kinyvet is 120 latogatd adatszolgaltatdsa alapjan sikerilt dsszefoglalni. A madarak
természetszeriileg a konyv beosztasaban a tobbi dllatesoportoktél eltérd kivetelményeket
allitanak. Hgyik térkép bemutatja, hogy milyen Gordgorszag maddrtani kutatottsaga.
A jegyzék 380 fajt és 28 kérdéses fajt clel fel, dltalaban Vavurie dltal elfogadott altajokat
adja, de nem kivetkezetesen. 228 faj él Gordgorszagban, ebb6l 12 fajt a szerzOk mutattak
ki, 1950 ota 13 faj dllomanya megritkult, 5, esetleg 6 elt{int. 16 faj koltése még nem bi-
zonyitott; 131 faj dtvonuld vagy téli vendég. Ezek koziil is 11 fajt a szerzdk talaltak
meg. Irodalmi jegyzéke bd, bar hdarmas tagoltsiga hasznilhatésdgit neheziti. A gorog
és a magyar fauna kapesolataira vald tekintettel a hazai kutatdsokndl is fontos forrdsmun-
ka.

K. A.

Guglia, 0.—Festetics, A., 1969, Pflanzen und Tiere des Burgenlandes

(Ost. Bundesverlag f. Unterricht, Wien, pp. 202, 7 szines tdabla, 95 fénykép, 1 térkép)

A Fert6rol szamos osztrdk szerzd irt mar konyvet. A jelen munka ezektél eltér, ameny-
nyiben az egész Burgenlandot tdrgyalja, stilypontosan a Fertére, egyszerre ad dttekintést
a novény- és dllatvilagrol. A szerz6k mentegetik is magukat, hogy a 80 tdrgyalt faj ki-
valogatasa meglehetésen szubjektiv, valdszin(ileg a rendelkezésiikre 4116 fényképanyag is
befolydsolta 6ket, sokkal tobb dllatot és névényt is lehetne védelemre javasolni. A beveze-
tésben rdmutatnak, hogy idegenforgalmi célzattal még ma is vigy szoktdk Burgenlandot
bedllitani, mint a nyugati és keleti élvildg taldlkozépontjit. Bz pedig nem felel meg a
valésdgnak. A ldtszatot Burgenland vidltozatos felszine okozza, ahol a névény- és dllatvi-
ldg mozaikszertien rakdédik éssze, ahogyan azt a mikroklima engedi. Szerkezetében azt
a modszert kdveti a kbnyv, hogy az dbriaval szemben levd oldalon taldljuk a széveget. 27
madarfajrol is sz esik. Ugyes a bedllitds ott, ahol t6bb kép ugyanazt a fajt mutatja, mi-
vel egyik kép a repiils, a masik az iil6 (sokszor fészkén) madarat dbrizolja. A kinyv nem
Iép fel magas tudomdnyos igénnyel, anndl hatdsosabban beszél a védelemrdl, iigyesen
talalja a korszer(i problémdkat, és hasznos kis utikalauz. Sl
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—1969, Birdstrikes 1967—68.

(Canadian Forces Headquarters, Directorate of Flight Safety, Ottawa, pp. 38)

Téblazatosan Gsszefoglalt munka, melybdl az elsé a madarak édltal okozott légi Gssze-
titkozések szamdanak havi megoszldsit adja. A estcsérték méajusban és szeptemberben mu-
tatkozik. 1962 és 1968 kozt 22-r6l 154-re emelkedett az OsszeiitkOzések szdma, pedig még
ez sem adja a redlis képet, esupdn a bejelentések meghbizhatosdganak novekedését jelentik,
A méasodik tablazat hasonlé kimutatds Eurépdrél, ahol azonban a estiesértékek idépontja
eltolodilk mérciusra, mdjusra, jiliusra és oktéberre. 1962-ben még csak 4 esetet jelentettek
be, 1967-ben mar 100-at, de 1968-ban csak 53-at. A harmadik tdbldzat az esetek megosz-
ldsdat mutatja a magassig és a repiilétértél szamitott tdvolsdg szerint (1000 lab alatt és fe-
lett; 5 mérfoldon belil és tavolabb) havi megoszlisban. 154 eset koziil 152 tirtént Cana-
ddban, 1 Puerto Ricén, és 1 a Kindley APB-nél, a maximdlis értéket, azaz 14 esetet okto-
berben 1000 lab alatt és 5 mérféldon beliil érte el a kimutatds. A negyedik tdbldzat
szerint ugyanez all Eurépdra is azzal a kiillonbséggel, hogy az osszeiitkozések madrcius
és juliusban kulmindltak. A részletes kimutatds rovatai: 1 — hé; 2 — a repiilégép tipu-
sa; 3 — a baleset helye; 4 — ideje (6ra, pere); 5 — h&émérséklet; 6 — szél sebessége és
irdnya; 7 — magassig; 8 — a maddr hozzavetdleges nagysdga, csapat esetén szamuk; 9 —
jegyzet, pl. tortént-e karosodds; a gép melyik részének litkézitt a maddr; sikeriilt-e a
fajt pontosabban meghatdrozni stb. A szerepld gépek tobbsége CF 104 vagy Tutor tipu-
su. Kiilén beszél 1967-r61 és 1968-rol.

A

Keve, A., 1969: Der Eichelhiher
(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 410, pp. 128)

Az erdészeti és vadgazdasdgi gyakorlatot elsGsorban érdekls téma szerencsés vilasz-
tds volt a szerzé részérsl. A kotet hisz fejezetben tdrgyalja a szajké rendszertandt, elter-
jedését, magatartdsproblémadit, szaporodasbioldgidjat. A tdaplilék, a gazdasdgi jelentGség
kérdéseivel, a faj evolicidjaval is foglalkozik. Az egész hatalmas vizsgdlati anyagra épil.
A gazdag irodalmi Gsszedllitds kiilon emlitést érdemel. Kétségteleniil a legsokoldalubb fii-
zetek egyike.

Se I

Immelmann, K., 1964: Die australische Platschweifsittiche
(Die Neue Brehm-Biichrei, No. 334, pp. 116)

Az allatkertek, de a maddrkedvelGk is a hulldimos papagdj mellett egyre nagyobb szdm-
ban tartanak mas papagdjokat is, elsGsorban az ausztraliai lapos farkta papagdjokat. Ezek
tartdsarol mar sokat irtak, de arrél még alig, hogy hogyan viselkednek hazdjukban, a
szabadban. A szerzé egy évet toltott tudomanyos megbizatdssal Ausztrdalidban, igy ere-
deti kutatésai alapjan tud a kérdésrdl szamot adni. A BOETTICHER 4ltal felallitott rend-
szert koveti, kiegészitve az tijabb kutatdsok eredményeivel. A fiizet a kivetkezd genuso-
kat oleli fel: Lathamus, Geopsittacus, Pezoporus, Neophema, Neopsephotus, Psephotus, Pur-
pureicephalus, Platycercus, Barnardius, Nymphicus, Polytelis. i

Biéstyai, L., 1968: Hunting Birds from a Wild Bird

(Pelham Books, London, pp. 173)

A szerzének 1951-ben magyar nyelven megjelent hasonlé cimii kényve teljesen 1j alak-
ban, 1j széveggel ldtott nyomdafestéket. Els6sorban ki kell emelniink mint az élménykony-
veknél dltaldban, a szép kidllitdst, valamint az angol szerz6ktol szarmazé 0 képanyagot,
kiilonosen A. Dopps rajzait. A konyvhoz B. VESEY-FRITZGERALD irt elészot, aki egy-
uttal roviden tsszefoglalja a solymdszat, f6leg az angol solyméaszat térténetét, s igy a ma-
gyar kiaddsban kozolt ScHENK-féle fejezet kimaradt. Beosztdsdban is eliit a magyar ki-
addstol. Harom részre tagolddik a kinyv: az els6 rész a solymdszatra hasznélt fajokat és
azok biologidjit ismerteti; a mdsodik rész a madarak tartdsirél s mds gyakorlati kérdé-
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- sekrol beszél. A harmadik részben néhdny élményét mondja el a szerzé. A kinyv nagy
- targyszeretetrél tantskodik, s bizonysdg arra, hogy a solymédszat nem meritheti ki a fel-
- tlinési vigy 6nzdé céljait.

| K. A.

Blume, D., 1968: Die Buntspechte

(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 315, pp. 112, II. kiad:s)

A kotet elsé kiaddasdt ismertettiik (Aquila, LXXT—LXXII, p. 255), a médsodik kiadds
sokkal tetszetGsebb kidllitasban, ij cimlappal, és tébb dbrdaval jelent meg. Ujabb vizs-
galatok alapjdn kiegészitette a tobozok beerdsitésérdl, a harkdilyok napi tevékenységérdl,
az invdziokrol és az etetén vald viselkedésrél sz6l6 részeket.

o AL

Bihrmann, U., 1968: Die Elster

(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 393, pp. 72)

A szarka rendszertandnak és alfajainak ismertetése utdn foglalkozik a faj elterjedésével.
Rendkiviil részletesen tdrgyalja kor és nem szerint a faj biometridjat (csonttani méretek,
sulymeéretek, az elsérendii evezik variacioja, a szarnyfeliilet nagysdga, a tollazat egyedi vil-
tozékonysdga stb.). A biologiai részben elemzi a fészkek téli felkeresését, a kora tavaszi
gyiilekezést és naszjatékot, ismerteti a fészkek elhelyezését és anyagit, a fészeképités id6-
tartamdit. A kovetkez6 fejezetek tartalmazzik a fészekaljak nagysdgit, a him és a tojo
részvételét a kotlisban, s a fiatalok fejlodését. Végiil kitér az ember szempontjabol vett
haszon-kér elbirdldsdra, s mondanivalbjat gyomortartalom-vizsgilatok eredményeivel
tamasztja ald, melyhez Csiki és STErRBETZ adatait is felhaszndlja. A fiizetet gazdag iro-
dalmi felsorolds zarja. Szamos fénykép illusztralja.

S. E.

Bub, H., 1968: Vogelfang und Vogelberingung. III.

(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 389, pp. 116)

A flizet els6 része a esapohdldk tipusait ismerteti, melybdél a magyar olvasét kiillonisen
a parti madarak fogidsdval kapesolatos rész érdekli, mert gyfiriizés szempontjabol ezen a
téren még nagyon sok a tennivalénk. Hasonlé okokbdl ajanlott a ragadozdk fogdsmodja-
nak tanulmanyozdsa is. A kézzel tortén6 madarfogdsndl benniinket els6sorban a libdk és a
récék lohosodds kozbeni gyfir(izése érdekel. Ugyancsak érdeklédésre tarthat szdmot az
éjszakai fogds a nddasokban, valamint az odulaké fajok koltésidon kiviili fogdsa, gytir(-
zése. Végiil ismerteti a madarak viselkedését a fogds alatt és azt kivetéleg, majd azt, hogy
magdit a gylirtizét milyen veszélyek fenyegetik. Az elmondottakat a szerzé6t6l megszokott
iigyes rajzok és jol megvilasztott fényképek teszik kinnyen érthetévé.
S. E.

Dr. Lohrl, H. 1968: Tiere und wir

(Verl. Ullstein, Berlin—Frankfurt a. M.— Wien, pp. 192)

A viselkedéskutatdsnak, ennek a rohamosan fejléds, ij tudomédnydgnak ismert miive-
I6je hiisz kedves dllattorténeten keresztiil mutatja be, miként és mit lehet dllatokon meg-
figyelni, milyen probléméik vetédnek fel a legkiilonbdz6bb fajok fiokdinak felnevelése koz-
ben, majd keésébb, amikor 6ndllokkd vdltak. A fejezetek gondosan és nagyon véltozatosan
vannak Osszevialogatva. Olvashatunk a ddmvadrdl, a magas hegységek szikldin fészkeld
hajnalmadérrél, megismerkediink a nyestfiéka felnevelésének kedves és érdekes torténe-
tével, majd a szerzének tavoli orszdgokban tett expediciéinak élményeivel is. Minden fe-
jezetben szolgdl valami tanulsiggal, mindig tovédbbvisz egy 1épeséfokkal a szokdstan meg-
ismerése terén. Ezt a célt szolgdljik a fejezetek el6tt d6lt betiikkel szedett magyardzatok
is. Az egerek, a nyest vagy a szajko viselkedésének, a madarak veliik sziiletett vagy szer-
zett tapasztalatok dltal —ellenség kozeledtére —adott jelzéseinek, a csuszka fészeképitésé-
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nek és revirharcdnak tanulmdnyozdsa, illetve megismerése biolégusoknak és természet-
kedvelSknek egyardnt tanulsigos és érdekes olvasmany. A kénnyed, gordiillékeny stilus-

ban megirt kényvet sziamos, kit(ind, a felvetett problémdak egy-egy mozzanatat bemutatd

fénykép disziti.
S. E.

Vasiliu, G. D., 1968: Systema Avium Romaniae

Paris, pp. 120)
( PI

A munka eldkésziiletérél mar régen tudtunk, s vartuk annak megjelenését. Most 6rom-

mel iidvozéljiik a francia kiadé gondos szedésében. A bevezetdben réviden ismerteti a ro-
man fauna torténetét. 334 fajt tdrgyal tartomdnyonként, helyesebben foldrajzi egysé-

genként megadva a faj, sok helyen az alfaj pontos elterjedését. Tébb maddarndl a kolté-
parok szamarol is pontos adatokkal szolgil, a nem gyakoriaknil pedig felsorolja el6for-
duldsuk eseteit. Az alfajok elismerése terén VAURIE eredményeihez ragaszkodik, de azért |

a kritikai megjegyzések sem hidanyoznak. 867 forrdasmunkdt sorol fel irodalmi jegyzéke.
Hasznos mutatoval zdrul ez az alapos konyv.

IIE

Vasiliu, G. D.—Sova, C., 1968: Fauna Vertebratica Romaniae (Index)

(Studii si Com. Muz. Jud. Bacau, Bacau, pp. 296)

A francia nyelven megirt munka romédn kiaddsa. Feloleli valamennyi gerinces allatot.
Még a madarak jegyzéke is bovilt, mivel felvette az Klanus caeruleus-t, a Hoplopterus
spinosus-t, a Xema sabinii-t, de pontos lel6helyet esak a sarkantyts bibicnél ad meg. A
balkani gerle utdni nyomdai hiba kivetkeztében 338 fajrol beszél a jegyzék. Kibéviilt az
irodalma is. Minden faj el6tt a csoport kutatdsdnak torténetét is megadja, és kiozli a leg-
kivalobb romdn zooldgusok arcképét.

Kods

Fichter, G. S.—Harper, Ch., 1969: The Animal Kingdom
(Golden Press, New York, pp. 105)

Az allatvilig rovid, inkdbb hangulatkeltd tsszefoglaloja. A bevezetésben az dllatok téar-
sas életére utal a szerz6, bemutatja az dllatélet jellemvondsait az egysejtliekt6l az emberig.
A hangulati hatdst els6sorban Harrer festményeivel éri el. HARPER nem egyszerii illuszt-
rator, képein absztrahdl és a legjellemz6bb vondsokat hangsilyozza, ha kell, elttlozva.
Ebben a miivészetben hatdsa megdobbent6, egy-egy kép percekre lekot, és kizben szinte
mozogni litjuk az allatokat. A maddrdbrak koziil utalok a vdandorrigé képére, amint a
gilisztat iparkodik kihtzni a talajboél, de annak masik végét egy vakond kapta el. A mii-
vészi munkdk koziil megemlitheté még az amerikai erdei szalonka vagy a ndsztdncdt jard
paradicsommadédr képe sth. Az abrazolds ujszertisége megkapo és meglepd, hogy az absazt-
rakeid ilyen tokéletesen kelt éleire dllatképeket.

K. A.

Blondel, J., 1969: Synécologie des Passereaux résidents et migrateurs dans le Midi Médi-
terranéen Francais

(Marseille, pp. 240)

A terjedelmes munka, bar litografélt kiaddsban jelent meg, kivitelelében igen tetszetds.

A 10 fénykép jé reprodukeidja olyan fajokat mutat be, melyeket kozép-eurbpai ornitold-
gus aligha tud fényképezni. Térképei is nagyon tanulsdgosak, mindjart az elsé dbra a bio-
massza alapjin mutatja be a Rajna torkolata koriil vendégeskedé madérfajok mennyisé-
gét. A tdbldzatok hangstulya nem a faunisztikdn alapszik, hanem a mennyiségi felvétele-
ken. Az els6 fejezet a tavaszi és 6szi vonuldst tdrgyalja. A mésodik az dtvonulok eredeté-
rél és tdtjuk végedljarol beszél gyliriizési eredmények alapjdn. A konyv mésodik része az
avifauna mindségi és mennyiségi megoszlasir6l szol. A munka f6 érdemét a harmadik rész-
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ben taldljuk meg, mely a fauna dsszetételét az dkoldgiai viszonyokkal, a tdpldlékkal és a
fajok egyiittélési lehetGségével kapesolatban vizsgdlja. Az eredményeket gazdag tartalmm
tébldzatokon mutatja be. Ennyire kihangstlyozott synikolégiai tanulmdnyt keveset ta-
ldlunk, mely sily és mennyiségi alapokon tdrgyalna egy faundt. Példamutaté fiatal fau-
nistdk szdmdra. A munkdt R. HAINARD rajzai diszitik.

K. A,

Reinisch, H. H., 1969: Der Basstolpel
(Die Neue Brehm-Biicherei. No. 412, pp. 111)

A sorozatnak ez a szdma is sajat vizsgdlaton alapszik, még a fényképet és rajzokat is
hdrom kivételével a szerzd maga készitette. Beosztdsdban nem tér el az eddigi fiizetektol.
GurNEY, FISHER és méidsok utdn a szulirél alig lehet tijabbat irni, de ez hozzdférhet6vé
teszi német nyelven is az eddigi eredményeket, “azonkiviil dinamikai vizsgélatndl sohasem
befejezett a kutatds. A kis mi felépitése, a kutatds technikdja példamutatd.

K. A.

Kircher, Kl., 1969: Die Uferschnepfe
(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 413, pp. 95)

Nehéz feladatba kezdett a szerzd, amikor HaverscEMIDT kimerité tanulmédnya utdn a
két Limosa-faj monografikus feldolgozdsira villalkozott. Konyve tizenegy fejezetben tér-
gyalja a fajok nevét, felismerhetdségiiket a szabadban, rendszertanukat, leu'é.suka.t, ved-
lésiiket, elterjedesuket szaporoddsbioldgidjukat, vonuldsukat, apl&lko&rasukat és termé-
szetvédelmi problémdikat. 48 idézetb6l dll bibliografidja. A kinyv tobb mint fele részé-
ben a szaporodds kérdésével foglalkozik, a témakoron beliil is elsGsorban a koltési id6ben
megnyilvanul6é magatartast vizsgélja. A szerz6 gazdag fotéanyaggal és xa.]lelusztra.méval
egésziti ki ethologiai megfigyeléseit. A munka m: vjdnem kizardlag nyugat- europa,l ada-
tokra alapozott mondanivaldja kiillonosképpen érdekes a magyar olvasé szamdra, mert a
goda gazdag hazai ismeretanyagit tdvoli tajak, mds jellegii kirnyezet adottsdgainak be-
mutatasdaval, ijszerii etholégiai megfigyelésekkel egésziti ki.

S

Wiist, W., 1970: Die Brutvigel Mitteleuropas
(Bay. Schulbuch-Verl., Miinchen, pp. 319; 262 szines dbra)

WisT a bajor ornitolégidanak éppen olyan vezéregyénisége, mint a magyaré BERETzZE.
Rokonvonds kézottiik, hogy esaknem egy idében fedeznek fel olyan pontot ha.zé.Jukba.n,
mely a vonulds, de a fészkelés szempontjabol is jellegzetes és fontos tdjegység. Azaz
BERETZK a szegedl Fehér-t6, WiUsT az Ismaninger-Teich jelentéségére mutatott rd. En-
nek a szemléletnek visszatiikrozése WisT munkdja. Olvasméanyos, szép kiallitdsa konyvet
kivdn az olvas6 kezébe adni, hogy ezzel az aktudlis probléméakra hivja fel a figyelmet.
Azoknak sz6l ez a vaskos kotet, akiknek érzékitk van a természet irdnt, iparkodik Gket
helyes kutatdsi irdnyba terelni, nem elfogult, avult nézetek valldsdra. Nem részletezi az
egyes madarfajok szinezetét, hiszen szines dabridkon mutatja be 6ket — néhai L. BINDER
festményei —, ellenben kitér az életkori és évszakos szinvaltozdsra. Roviden sz6l a mada-
rak hangjirél, hiszen hanglemezrél ma mér sokkal tokéletesebben ismerheté meg. A mé-
retekbél is olyanokat ad, melyek a szabadtéri felismerést kinnyitik meg. Anndil bévebben
foglalkozik az 6kolGgiai igényekkel és ezzel Gsszefiiggésben az elterjedéssel, lehetSleg szam-
szer(i adatokkal, és ugyanigy a vonuldssal is. Szdl a fajok torvényes védelmérsl. WisT
pedagégus, kinyve is hiveket iparkodik szerezni a korszerii és elfogulatlan maddrvéde-
lemnek.

XA,
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Hilprechi, A., 1970: Hockerschwan, Singschwan, Zwergschwan
(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 177, mdsodik, bévitett kiadds, pp. 184)

A mii elsé kiaddsdat 1962-ben csak felsoroltuk a megjelent fiizetek kozott. A mdsodik
kiadds lényegesen bévebb, béviilt képanyaga is (61 fénykép, 23 rajz és grafikon). Sok 4j
adatot is tartalmaz, melyeket preciz logikdval rendezett Ossze a szerz6. A hattydk felvet-
nek olyan kérdéseket is, melyekkel mds madarakndl nem taldlkozunk, pl. a félig domeszti-
kilt biitykos hattya kérdése; az egykori hattytvaddszat is részletesebb tdrgyaldst igé-
nyel; a Keleti-tenger partjdn a hattytk nagy szdmban éheznek, befagynak a jégbe és
azok mentése szokatlan probléma stbh. A hattytk vonuldsinak ismerete tijabban a gyii-
riizés alapjdin lényegesen boviilt. Az elterjedés ismereténél is a korszer(i dlloményfelvéte-
lezésre alapozza mondanivaléjat.

K. A.

Luther, D., 1970: Die ausgestorbenen Vigel der Welt
(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 424, pp. 208)

A bevezetében a szerzd ramutat, hogy a kihalt madarakrél mar t6bb konyv jelent meg,
koztiikk RorscHILD diszmunkdja (1907), gyakorlatilag azonban mindezekhez nehezen le-
het hozzaférni, pedig a kérdés a legtobb zooldgust izgatja. Ezt a hidnyt kivdnja most p6-
tolni a sorozat szellemének megfelelé konnyebb fogalmazdsban. A kihaldsok okdra nézve
megéllapitja, hogy minden szervezet magdaban hordja sorsit. El6bb-utébb kipusztulnak
és helyiiket tijabbalk toltik be. Az dllatok kihaldsdban azonban az emberiség szaporodédsa
jatszotta a legfébb szerepet. 1941 elbtt a faj dtlagos életkordt 4000 évre becsiilték, ma mér
csak 1600 évre. A tovdbbiakban kivinatosnak tartand, ha a ,,Sewall-Wright-Effekt’’-et
alaposabban vizsgdlndk. 1600 6ta 127 maddrfaj pusztult ki, ezt tdbldzatosan mutatja
be a foldrajzi megoszlist illet6leg. A szomori jegyzéken Ocednia vezet 46 fajjal, mig a
neotrépusokon csak 1 faj kihaldsardl tudunk. A fajok targyaldsa sordn a kovetkez6 alef-
mekre osztja mondanivaldjat: A kihalds id6pontja és oka. Elterjedése és élettere. Leirdsa.
Viselkedése és életmdédja. Bizonyitd példanyok. Tobb olyan példanyt emlit, mely hidnyzik
a Greenway-katal6gusbdél (1958). A tazmén emunak hdrom nyilvdntartott példanydbdl
ma mar egy sincs meg. Felhivom a figyelmet a munka 6. és 186—188. oldalain talalhato
tabldzatokra. Az els6 azt mutatja, hogy 1800-t6l kezdve hdny faj vagy alfaj pusztult ki,
koziilitk a legtobb 1881—1900 kozott. A mésodik tablidzat esalddonként sorolja fel, hogy
hany faj ismert és ebb6l hdny pusztult ki. A bemutatott 42 dbra jol illusztrélja a vaskos
munkdt.

K. A.

Hudec, K.—Rooth, J., 1970: Die Graugans
(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 429, pp. 148)

A kozkedvelt sorozat egyik legjobban sikeriilt szdma. Beosztdsdban nem tér el az el6-
z6kt6l, de széles irodalmi ismeretek mellett t6bb egyéni meglatdst visznek bele a szerzok.
Igy részletesen irjak le az ivar és az életkor szerinti bélyegeket. A rendszertani kérdések-
kel kapesolatban igen b6 stlyméret-tablizatot is adnak. A kotet legnagyobb részét a vi-
selkedéstan tolti ki. Igen tanulsdgos a taplalkozédstani 6sszehasonlité tdbldzat. Részletes
térképeklkel illusztrdalva ismerteti a vaddszat helyzetét. Beszél a maddr parazitdirél, ellen-
ségeirtl, az emberhez vald viszonydrol, gazdasagi jelent6ségérol. J61 megfogott, mintaké-
pul szolgdlé szdma a sorozatnak. 2

Bandorf, H., 1970:l Der Zwergtaucher
(Die Neue Brehm-Biicherei, No. 430, pp. 204)

Vizimadaraink élettere allanddan fogyatkozik, kezdi a szerz6 a szdmot, mely a szokvé-
nyos beosztdst tartja. Kiilon foglalkozik azonban a kisviestok mozgastechnikédjaval. A fe-
jezetekben dltaldban az etholdgiai szemlélet uralkodik. Az élettér és telepiiléssiirliségi feje-
zetekben, beleértve a gazdag (41 + 36) képanyagot is, a német viszonyokra korldtozédik.,
Igen nagy részletességgel tdrgyalja a szaporoddsbiolégiat, viszont rovidre fogja a vonulds-
ra vonatkozo részt. Kz a fiizet is példa arra, hogy a fiatalabb német szerz6k sajat megfi-
gyeléseikre alapozzdk mondanivaléjukat, de azt igen precizen fogjdk Gssze. e
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AQUILA —INDEX

INDEX ALPHABETICUS AVIUM

Accipiter gentilis 15, (22), 171, (187)

Accipiter nisus 15, (22), 171, (193)

Acrocephalus arundinaceus (100), (106),
(107), 114, 169, 177

Acrocephalus paludicola (110), 186

Acrocephalus palustris (107), 169, 177

Acrocephalus schoenobaenus (100), (105),
(106), 114, 169, 177

Acrocephalus scripaceus (107), 169, 177

Actitis hypoleucos 169, 173, (191), (192)

Aegithalos caudatus 176, 182

Aegypius monachus 171

Alauda arvensis (105), (107), 168, 169,
175, 185

Alcedo atthis 169, 174, (196)

Anas acuta 117, 121, 125, 126, 131, 132,
133, 134, (138), (139), 146, 147, 148,
149, 153, (159), (160), 171

Anas angustirostris 117, (138),

Anas crecca 117, 119, 122, 123, 124, 125,
131, 132, 133, 134, (138), (139), 146,
151, 153, (159), (161,) 170

Anas clypeata 117, 129, 130, 131, 132,
133, 135, (138), (139), 146, 147, 148,
153, (159), (160), 169, 171

Anas domestica 28

Anas penelope 117, 127, 128, 131, 132,
133, 135, (138), (139), 146, 151, 153,
(159), (161), 171

Anas platyrhynchos 27, 28, 31, (25), (81),
(100), (105), (110), 117, 118, 119, 120,
121, 122, 125, 128, 131, 132, 133, (138),
(139), 146, 147, 148, 149, 151, 153, 154,
(159), (160), (161), (163), 169, 170, (195)

Anas querquedula (105), 117, 122, 123,
12908331°132. 133, 134, (138), (139),
146, 147, 148, 149, 151, 153, (159),
(160), (161), 169, 170, (195)

Anas segetum 189

Anas strepera 117, 119, 128, 129, 131, 132,
133, 135, (138), (139), 146, 147, 148,
149, 153, (159), (160), 169, 171

Ansger albifrons 28, 151, (161), 170, (187),
(188), (189)

Anser anser 28, 32, 170, (188), (189), (190)

Anser cinereus (189)

Anser erythropus (188)

Anser fabalis 151, (161), 170, (188), (189)

Anthropoides virgo 184

Anthus campestris 178

Anthus cervinus 178, 186, (197)

Anthus pratensis 173

Anthus spinoletta 168, 178

Anthus trivialis 167, 168, 178, (197)

Apus apus 174

Aquila chrysaetos 18, (25), 171

Aquila clanga 171

Aquila heliaca (110), 115, 171

Aquila pomarina 171

Aquila verrauxi (196)

Ardea cinerea 28, (110), 170, (194), (196)

Ardea pupurea (99), 170, (196)

Ardeola ralloides 19, 170

Asio flammeus (110), 114, 185,

Asio otus 55, 56, 62, 63, 147, (159), (160),
174, (196)

Athene brama 30

Athene noctua 147, (160), 169, 174, (197)

Aythya ferina 118, 131, 132, (138), 146,
147, 148, 151, 153, (159), (160), (161),
169, 171

Aythya fuligula 28, 131, 132, 133, 146,
151, 153, (159), (161), 171

Aythya marila 131, 146, 153, (159)

Aythya nyroca 19, 118, 131, 132, (138)
146, 147, 148, 149, 153, (1569) (160)
(161), 169, 171, (190)

Bombyecilla garrulus 178

Branta bernicla 184

Branta leucopsis 184

Branta ruficollis 184

Buecephala clangula 131, 132, 146, 151,
153, (159), (161), 171

Bubo bubo 18, (25), 169, 174, 185, (193)

Bubo virginianus 30

Burrhinus oedicnemus 19, 115, 147, (159)

Buteo buteo 171

Buteo lagopus 171

Buteo rufinus 171
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Calandrella brachydactyla 175

Calidris alpina 173, (191), (192)

Calidris canutus (19")

Calidris minuta 173, (192)

Calidris temminckii 173

Calidris testacea 173, (191)

Caprimulgus europaeus 174

Carduelis cannabina 168, 179, (196)

Carduelis carduelis 67, 168, 178, 181, (196)

Carduelis flammea 186

Carduelis spinus 178

Carpodacus erythrinus (195)

Certhia brachydactyla 176

Certhia familiaris 167, 176

Charadrius dubius 169, 172, 184, (196)

Charadrius hiaticula 172

Charadrius morinellus 173, 184

Chenopsis atrata 183

Chlidonias hybrida 173, 185, (192), (193)

Chlidonias Ieucopterus (109 173, (191)

Chlidonias niger 173, (191)

Chloris chlorlq 167, 168, 178, (196)

Ciconia ciconia 170, (1‘37) (195), (196)

Ciconia nigra 170, (187)

Cinclus cinelus 169, 176

Circaetus gallicus 172

Circus aeruginosus 119, 172

Circus cyaneus 172, 184

Circus macrourus 172

Circus pygargus (110), 114

Clangula hyemalis 146, 153, (159)

Coccothraustes coccothraustes 168, 178

Coloeus monedula 148, 160, 168, 169, 175

Columba livia domestica 29

Co'umba oenas 167, 174

Columba palumbus 29, 31, 147, (160),
168, 174, (196)

Coracias garrulus 174

Coracina melanoptera 30

Corvus brachyrhynchos 30

Corvus corax 168, 175, 185

Corvus cornix 67 119 148, (160), 168,
175, (193), (1‘)4)

Corvus frugilegus 67, (110), 148, 154,
(160), (163), 168, 175

Coturnix coturnix 29, 31, 33, (35),
(107), (111), 147, (159), 169 172

Crex crex (104), (107), (111), 147, (15
169, 172

Crocethia alba 173

Cuculus canorus 167, 174

Cygnopsis cygnoides 28, 32

Cygnus cygnus 170, 183

Cygnus olor 183, (195)

(36),
9,

Delichon urbiea 175, (197)

Dendrocopos leucotos 175

Dendrocopos maior 67, 167, 168, 174, 182
Dendrocopos medius 168, 174, 185, (197)
Dendrocopos minor 168, 175, 185 (197)
Dendrocopos syriacus 67, 174 (196)
Dryocopus martius 167, 174, (193), (196)
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Egretta alba (110), 170

Egretta garzetta 183, (187), (194), (196)

Emberiza calandra 169 179

Emberiza cia 168, 179

Emberiza, cibt‘ine]la. 67, 167, 168s=1:7as
(196)

Emberiza schoeniclus (100), (105), (106),
114, 169, 179

Erithacus rubecula 167, 168, 177, 182

Eulabeia indica 28

Falco cherrug (110), 115

Falco columbarius 172, 184

Falco naumanni 147, (160)

TFalco peregrinus 172

Falco subbuteo 168, 172

Falco tinnunculus 147, (160), 168, 169,
172, (198)

Falco vespertinus (110), 147, (159), 172

Fringilla coelebs 67, 167, 168, 179, (196)

Fringilla montifringilla 179, (196)

Fulica atra (83), 147, (1569), 169, 172

Galerida eristata 169, 1756

Gallinago gallinago (81), (105), (110), 114,
115, 173 ,

Gallinula chloropus (83), (98), (105),
(107), 114, 147, (159), 169, 172 ‘

Gallus domesticus 28, 29, 33

Gallus gallus 29, 33, (36)

Garrulus glandarius 67, 168, 175, (197)

Gavia arctica 169

Gavia stellata 169

Grus grus 172, 184, (191)

Gyps fulvus 172

Haliaetus albicilla 18, (25), 171, (194),
(196)

Hireaetus pennatus 171

Himantopus himantopus 19, 184

Hippolais icterina 177

Hirundo rustica 175, (197)

Hydroprogne caspia 185, (195)

Ibis ibis 195
Ixobrychus minutus (100), (106), 169, 170

Jynx torquilla 168, 169, 174

Lanius collurio 168, 178, (195), (196)

Lanius excubitor 178, (193), (194)

Lanius minor 178, (196)

Lanius senator (194), (196)

Larus argentatus 173

Larus canus 29, (195)

Larus ichtyaetus (195)

TLarus melanocephalus (192), (193)

Larus minutus 173, 185

Larus ridibundus 29, 173, (192)

Limicola falcinellus 173

Limosa limosa (81), (105), 114, 115, 173,
(191)



Locustella fluviatilis 67, (107), 169, 177,
186

Locustella luscinioides 147, (159), 169, 177

Locustella naevia (107), (10), 147, (159)

Loriculus vernalis 29

Loxia curvirostra 167, 179, (195)

Lullula arborea 168, 175

Luscinia luseinia 67, 169, 177, 186

Luscinia megarhynchos 168, 176

Luscinia svecica 19, 177

Lusciniola melanopogon 177, 186

Lymnocryptes minimus 173

Melanitta fusea 147, 153, (159), 184

Melanitta nigra 146, 153, (159), 184

Meleagris gallopavo 28, 33, (36)

Melopsittacus undulatus 29

Mergus albellus 131, 132, 146, 151, 153,
(159), 161, 171

Mergus merganser 146, 151, 153, (159),
(161), 171

Mergus serrator 146, 153, (159), 184

Merops apiaster 19, 169, 174, (196)

Milvus migrans 171

Milvus milvus 171

Monticola saxatilis 168, 176

Motacilla alba 168, 169, 178, (192)

Motacilla cinerea 169, 178

Motacilla flava (105), 114, 178, (194)

Motacilla flava feldeggi (194)

Muscicapa albicollis 167, 178

Muscicapa hypoleuca 178

Muscicapa parva 167, 178

Muscicapa striata 67, 177, (197)

Netta rufina 184

Nucifraga caryocatactes 167, 175

Numenius arquata (80), (106), (110), 114,
116, 173

Nyecticorax nycticorax 170, (194), (196)

Oenanthe oenanthe 168, 169, 176, (196)

Oriolus oriolus 30, 67, 168, 169, 175, (194)

Otis tarda (80), (106), (110), (111), 114,
115, 184, (191)

Otis tetrax (109)

Otus scops 168, 174, 185, (194)

Oxyura leucocephala (109), 147, 153,
(159), 184

Pandion haliaetus 172

Parus ater 167, 175, 185, (193), (194)

Parus atricapillus 175

Parus caeruleus 67, 70, 71, 167, 168, 175

Parus cristatus 167, 175, 186

Parus lugubris 168, 176

Parus maior 67, 70, 71, (72), 167, 168,
175, (197)

Parus palustris 167, 175, (197)

Passcér domesticus 30, 57, 59, 60, 61, 62,
17

Passer montanus 67, 70, 71, 168, 169, 178,
(194), 197

Pastor roseus 186

Pavo cristatus 29, 33, (36)

Pelecanus onocrotalus 183

Perdix perdix (107), (111), 147, 159, 168,
169, 172

Phalaropus lobatus 185

Phasianus colchicus 29, 33, (36), 67, (107),
(111), 147, 154, (159), (163), 172

Philomachus pugnax (110), 114, 173, (191)

Phoenicopterus ruber 183, (195)

Phoenicurus ochruros 168, 176, (196)

Phoenicurus phoenicurus 167, 176, (196)

Phylloscopus collybita 167, 168, 177

Phylloscopus sibilatrix 167, 168, 177,
(197)

Phylloscopus trochilus 167, 177

Pica pica 67, 119, 148, (160), 168, 169,
175, (197)

Picoides tridactylus 167, 175

Picus canus 168, 174

Picus viridis 168, 174

Platalea leucorodia 17, 110, 170

Plectrophenax nivalis 186

Plegadis falcinellus (109), 170, 183

Podiceps auritus 183

Podiceps cristatus 147, (159), 169

Podiceps griseigena 147, (159), 169, 170

Podiceps nigricollis 147, (159), 169, (192)

Podiceps ruficollis 147, (159), 169

Porzana parva (73), 75, 76, (78), 79, (81),
(91), (94), (95), 99, (101), 102, (103),
(104), (105), (106), (108), 114, 169, 172

Porzana porzana (73), 75, 76, (77), 79,
(80), (81), (82), 84, (85), 86, (95), (97),
(98), 99, (101), 102, (103), (104), (105),
(108), 114, (159), 169, 172

Porzana pusilla (73), 75, 76, (77), (78), 79,
(81), (88), 89, 90, (91), 92, (93), (95),
(96), (97), (98), 99, (101), 102, (103),
(104), (105), (108), (112), 114

Prunella collaris 186, (193)

Prunella modularis 167, 178, (193)

Psittacus cyanocephala bengalensis 29

Pyrrhula pyrrhula 167, 179

Rallus aquaticus (100), (104), 114, 169,
172

Regulus ignicapillus 167, 177

Regulus regulus 167, 177

Remiz pendulinus (196)

Riparia riparia 169, 175, (194), (195)

Saxicola rubetra (107), 114, 168, 169,
176, (196)

Saxicola torquata 168, 176, (196)

Scolopax rusticola 167, 173, 181, 182,
(197), (198)

Serinus gerinus 30, 179

Sitta europaea 163, 176

Somateria mollissima 146, 153, (159)

Somateria spectabilis 146, (159)

Stercorarius pomarinus 185, (195)

Sterna hirundo 174

Sterna sandvicensis (195)
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Streptopelia decaocto 67, 174

Streptopelia orientalis 29

Streptopelia turtur 67, 168, 169, 174,
(194), (195), (196)

Strix aluco 147, (160), 174

Strix uralensis 174

Struthio camelus 28

Sturnus contra 30

Sturnus vulgaris 67, 168, 178

Sylvia atricapilla 67, 167, 168, 177, 182

Sylvia borin 177

Sylvia communis 167, 168, 169, 177, (196)

Sylvia curruca 167, 168, 169, 177, 182,
(196)

Sylvia nisoria 67, 167, 168, 177

Tadorna tadorna 131, (138), 170, 184,
(190)

Tetrates bonasia 167, 172, (190), (198)

Tichodroma muraria 186

Toxostoma rufum 30

Tringa erythropus 173, (191)

Tringa glareola 173, (191)
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Tringa ochropus 173, (196)

Tringa nebularia (191), (192)

Tringa stagnatilis (109), 173, (191)

Tringa totanus (81), (105), 114, 169, 173

Troglodytes troglodytes 167, 176

Turdoides striatus 30

Turdus iliacus 176

Turdus merula 168, 176, (197)

Turdus migratorius 30

Turdus philomelos 167, 168, 176

Turdus pilaris 176

Turdus torquatus 167, 176

Turdus viscivorus 167, 176

Tyto alba 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62,
63, 174

Upupa epops 147, (160), 168, 169, 174

Vanellus vanellus (81), (105), 114, 169,
172, (191)

Xenus cinereus (195)
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