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- ‘ A KALEVIPOEG.

A magyar néprajzi tudomany terén mar tobbszor hangoztattuk azt a

sok teenddt, melynek betoltése a nagy ural-altaji népcsalad kebelében a
legmiiveltebb s aranylag legkedvezébb helyzetben élé magyarsagot Eurépa
szine el6tt kotelezi a vele kozelebbi vagy tavolabbi rokonsagban levé népek
mindennemii szellemi kincsének felkutatasa, egybegyiijtése, ismertetése és
feldolgozasa koriil.' A veliink legszorosabb nyelvi kapcsolatban levé finnugor
népek tanulmanyozasaban is sok feladat van még eléttiink. S e feladatok
megoldiasa mindennap siirgetébbé valik a szerint, a mint e népek vagy
gyorsan fejlédnek az irodalom, tudoméany és kozmiivelddés terén — mint
a finn és az észt — vagy rohamosan kozelednek kiilon népiségiik elvesz-
tése felé, mint a tobbi finnugor népek legnagyobb része.

Jelen alkalommal megkiséreljiik a magyar értelmiség figyelmét ra-
iranyitani egy oly kérdésre, mely szintén az elhanyagolt, megoldatlan fel-
adatok szamat noveli. Hianyan vannak t. olvasoink koziil, akik alig hallottak
valamit arrol, hogy a finnugor népek kozott nem csupan a finn-nek, hanem
a vele legkozelebbi rokonsagi kotelékben allo észtnek is van oly nemzeti
éposza, mely létét elsé sorban az Gsi hagyoményokhoz szivésan ragaszkodé
népnek koszoni s a melynek tiizetesebb megismerése nagy haszonnal
jirna a magyar folklore s eziltal a magyar epikai koltészet fellendi-
tésére és tartalmasabbd tételére. Krrél az époszrol fogunk szolani kovetkezd
sorainkban. :

Az 1911. év nevezetes datum az orosz uralom alatt €l6, de nemzeti
nyelvéhez ¢s hagyoményaihoz goresosen ragaszkodé észt népre néave. Epp
a folyd évben lesz 50 esztendeje, hogy az észt nemzets éposznak, a Kalevipoeg-
nal: befejezé része megjelent. Létrejottét végelemzésben annak az europa-
szerte folébredt érdeklédésnek tulajdonithatjuk, mely a népkéltés felé for-
dult a XIX. szazad elején. Bzt az érdeklodést Wolf Frigyes Agost hires
Prolegomena-ja® s Herder népkoltési gylijteményei® keltették fol s a kiilon-
boz6 nemzetek vetekedve fogtak népkoltési termékeik gyiljtéséhez és ki-
adasahoz. Herder Hupel Vilmos észt lelkész kozvetitésével hét észt népdalt
vett {5l gyijteményébe — természetesen német forditdsban — s ezek

! L. kiilonosen dr. Sebestyén Gyula legutébbi fotitkari jelentését és folydiratunk
1910. évi VI fiizetében megjelent ,Turdni Tarsasag® czim( czikkét.

* Prolegomena ad Homerum. Halle, 1795.

3 Volkslieder. 1778. djabb, haldla utin megjelent bovitett kiaddsa: Stimmen der
Volker in Liedern. 1846.

Ethnographia XXII. 1



2 BAN ALADAR

szamat mascdik gyilijteményében még egygyel megtoldotta. Hupelnek azon-
ban kevés érzéke volt a népkoltészet egyszeri szépsége irant; gyermeke-
seknek, vénasszonyosan bébeszédieknek mondja a népdalokat.! Az elsd,
a ki az észt népkoltés becsét folismerte Schlegel Chr. H. J. volt, ki nép-
dalokat és kiozmondasokat gytijt (1820 koriil). Czikkeiben kiemeli az ésat
népkoltés fébb vonasait: a gyongédséget, eredetiséget s a hajlékony,
olvadékony nyelvet és verselést. A XIX. szazad elsd felében nagy a fel-
buzdulds az észt irodalomban; kiemelked6 vezérférfia e szellemi mozgalom-
nak Rosenplinter J. H., ki nyelvészeti munkassaga kozben a népkoltésre is
kiterjeszti figyelmét s eldszor hivja fel a figyelmet azokra a paraszténe-
kesekre, kik — mint Finnorszagban is — valosagos letéteményesei a
nemzet ¢si hagyomanyainak. Ilyenek még az ¢ idejében majd minden
faluban akadtak, de szimuk rohamosan kezdett fogyni a modern kultira s
a koltészettel hadilabon allo pietizmus terjedésének aranyaban. Kndpffer
A. F.J. (1T77—18438) az els6, ki nagyobb népkoltési gyiijteményt szerzett
ossze, mely 600 dalt tartalmazott, de nyomtatiasban csak néhany szemel-
venyt adott ki. Kniipffern¢l mar fontos foljegyzést talalunk az észt naiv
éposz hésérdl, Kalevipoegrdl, kinek neve mar Hupel irdsaiban is eléfordul.
Szerinte ez a név oridst jelent. ,A népmonda szerint a mely teriileteket
Kalevipoeg faekéjével folszantott, azokon tobbé fii nem sarjad. Ez a gonosz
Orids a néi nemre is ravetette magat, mig 6t — ide a keresztény mythologia
csodalatosan szovodik be — Krisztus megfogta s egy mocsarba lokte,
melybél azonban mégis kivergdditt. Krisztus végre egy folyoba taszitotta
és vidrava valtoztatta.“ E szikszavia foljegyzésben is folismerheté mar a
késébb egybeallitott éposz kerete !

Az észt irodalom folviragoztatasaban kivalé szerep )utott az Eszt Tudos
Tarsasagnak, melynek megalapitasa Fihlmann Fr. Rébert (1799—1850)
érdeme.? Schultz G'. I. — irdi alnevén Bertram —— igy jellemzi §t: ,Fihl-
mann észt sziiletési s megvan benne o turdni fajnak minden jo tulajdon-
saga, de nincs egyvetlen rossz sem®. A Tudos Tarsasag 1838-ban kezdi
meg miikodését, melyben Fahimann tevékeny részt vesz. E tarsasag atveszi
a Dorpatban megjelené ,Das Inland* czimii tudomanyos folyoéiratot, s itt
kozli Schiidliffel G. H. nevezetes mondasorozatat, melyben eldszor lép ki
Kalevipoeg, Kalev fia, a mondak homalyabol mint orias hds, kinek alakja
megtermékenyité a nép képzeletét s a kinek hdstettei szimos helyhez
fiiz6d6 regében magasztaltatnak, Schiidloffel igyekszik a kiilon mondakat
némi egységbe olvasztani s igy a naiv éposz megalkotasinak eszméjéhes
kozeledik. Az éposz megteremtésének gondolata azonban Fidhlmann lel-

kébol pattant ki, S erre a kozvetetlen lokést nem Schiidloffel emlitett

sorozata, hanem az 1835-ben elsé alakjaban megjelent Kalevala adta meg.

! Lasd: Uno Kartlunen: Kalevipoegin kokoonpano (A Kalevipoeg egybeszer-

kesztése) cz. miivét, mely Helsingforsban jelent meg 1905-ben. Erre a jeles munkdra tir-

gyalasunkban tobbszor is hivatkozni fogunk. Az észt népkoltés termékeinek gyijtéit

Oskar Kallas ismerteti: ,Ubersicht iiber das sammeln estnischer runen“ cz. czikkében.
. U. F. IL. 1902. )

* E tarsasig megalapitasdnak torténetére nézve 1. Ahlquist: Viron nykyisemmisti
Kirjallisuudesta. Suomi, 1855, (Ksztorszag Gjabb irodalmardl, V. fej.)



A KALEVIPOEG 3

Fihlmann 1889-ben az ujonnan megalakult Ig Tud. Tarsasig elsé
nyilvanos iilésén a Kalevipoeg-mondakrol tartott felolvasast, melyben ki-
mondja a nép tanulmanyozasanak sziikségét, foltarja az észt mondak szép-
ségét s kiemeli azt a tényt, hogy a mondakban Kalevipoeg uralkodo
helyet foglal el. Ugyanezen évben Schultz tart eldadast e targyrol a tar-
sasagban; szavai valosaggal varazserdvel hatottak az elmékre és szivekre
s joggal nevezi éket Karttunen a Kalevipoeg létrehozé igéinek (syntysanat).
Erdekesek e szavai: ,Gondoljak meg, mily emeldleg hat a foldre tiprott
népre torténeti létének és nagysaginak folébresztett tudata. Ugy van, mint
a koldus, kihez varatlanul igy szolnak: kirdly fia vagy! Mert van-e, a mi
elvitathatatlanabbul mutatja meg valamely nép torténeti jelentdségét, mint
az, ha éposza van ... Adjunk a népnek époszt és torténelmet s minden
nyerve van! Az utobbihoz elég anyagunk van, az elébbihoz gyiijtsiink még
tobbet !t Schultz el6addsa befejezéséiil par sorban Osszefoglalja a kiilon
mondak tartalmat., Ha e par sort egybevetjiik az elobb kozolt Kniiptier-féle
jegyzettel, csodilatos egyezést talalunk kozéttik, melyet még jobban meg-
erosit a teljes Kalevipoeg tartalmaval valo osszehasonlitas. E harom vaz-
latnak egyezése a févonasokban azt bizonyitja, hogy az észt mondakban
csakugyan megvoltak az époszi alkotas elengedhetetlen kovetelményei: a
focselekmény egysége és egy kimagasléo hés minden epizodot egyesits
alakja. Schultz véazlata ez: ,Kaleva, észak ériaskiralya, és Linda tizenkét
fianak adnak életet, a kik koziil Soini® csakhamar kitiinik, mert mar, mint
Hercules, DbolesGjében elarulja erejét. Gyermekkoraban eladjak 6t egy
kovacsnak. A fiatal hés a kovacshoz fordul, hogy megtanuljon kardot
késziteni. Soini elkeseredik rabsiga miatt, agyoniiti a mester fiat és kierd-
szakolja maganak a varazsfegyvert. De az atva atka nyomon kiséri és e
kard altal kell majd neki elvesznie.” Elete ettél fogva sziintelen valy kiiz-
delem, melybél mindig gyoztesen keriil ki. Tetteinek fénypontja az alvilagha
vald leszallas. Paripajanak és kardjanak elvesztése, bator batyjaival valo
talalkozasa, a tenger és fold megrenditése — mind igen kolt6éi epizodok,
s az 6 hési halala, melyet sajat kardja okoz, ¢pp oly nagyszerd és meg-
raz6, akar a burgundok halala és a nibelungok pusztulasa“.*

Fihlmann az K. Tud. Tars. megbizasibol nagy szorgalommal fogott
a népmondak gyiijtéséhez. Mint egyik, Kreutzwaldhoz intézett levelében
irja ,életfeladatava tette a Kalevipoeg szétszort részeinek egybeallitdsat.

! Karttunen 21—22. 1.
* Azaz Kalevipoeg.
3 A Kalevipoeghen ez igy van kifejesve :
Atkozott 16gy mindorokre,
Fegyver altal roskadj foldre.
Kard élitiil érjen vesuted.
Amikoron nem is sejted.
Tegyen tonkre tennen szablyad,
Ontottad vér lizadjon rad!
(VI 6. 697 —702.)
* Reimann : Kalevipoeg. iibertragen von Liwe. Einleitung, XII—XIIL 1.
1&
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De vératlan halala megakadalyozta nagy tervének végrehajtasaban. A Kale-
vipoeg iigye igen sokat vesztett benne, mert nagy részét sirba vitte annak,
a mit éles emlékezetébe vésve Orzott.

Fahlmann halala utin az E. T. Tars. nyomban Kreutzwaldhoz for-
dult, hogy vegve kezébe az elejtett fonalat s készitse el a Kalevipoeget.
Kreutzwald (1803—1882.), ki mar mint ir6 és kolté jo nevet szerzett
maganak, el is vallalta a fontos megbizast, csupan azt keri, hogy Fihl-
mann iratait s a tobbi népkoltési gyiijteményt bocsiassa rendelkezésére a
tarsasag. Ezutan folhivja a mivelt kiozonséget, hogy juttassa hozza mind-
azon idevago adatot, melyet a néptél megszerezhet; de kevés eredménynyel.
Annal tobbet farad azonban 6 maga, hogy az eddig egybehordott anyagot
ujjal egészitse ki. Sachssendahlhoz intézett levelében irja: ,Semmi farad-
sdgot nem sajnalok és semmi eszkdzt sem hagyok figyelmen kiviil, a mely
czélom eléréséhez kozelebb segit. Ha sikeriil a Kalevipoegrdl sz6l6 mondakat
ugy osszeallitanom, hogy a kiilon toredékek egy természetes egészbe illesz-
kedjenek : akkor megoldottam feladatomat és a Kalevipoeg életem fémive
lesz, ha csak a haldl annak befejezése el6tt nem kényszerit letenni tolla-
mat.“* Minthogy a mivelt osztaly részérdl igen kevés tAmogatasban részesiil,
kozvetlenill a néphez fordul. De az 6 idejében nagyon bajosan ment a
néptél régi mondakat szerezni. mert a pietisztikus vallasi irdny elforditottd
a sziveket a koltészettol. Legjobb segitre talalt Mirt Mohn nevil szolgdja-
ban, a ki ,valésagos él6 meséskonyv, dalforras“ volt.

Kreutzwald eleinte azt hitte, hogy két-harom év alatt elkésziilhet
munkajaval. Az elsé fogalmazvanyt harom év alatt be is fejezte, s ez
Fihlmann tervei alapjan a kovetkezé részekbél allott: 1. rovid ajanlas;
2. el6sz0; 3. bevezetés négy énekben, melyekb6l harom teljesen Fahlmanntol
sgarmazott, s 4.. a tulajdonképi éposz tizenkét énekben (14.800 sor) Hercules
héstetteinek mintajara. Ezt a fogalmazast azonban nem adta sajté ald, a minek
fdoka ‘az volt, hogy iddkozben sok uj anyag keriilt el6. Mivét gyokerestiil at-
dolgozta.s Az wjja alakitott mil elsé részét 1855-ben benyujtotta a censurahoz,
hogy a sajtoengedélyt meguyerje. A censor azonban nagyon alaposan végezte
munkajat ; minden oly szot, kifejezést torolni akart, a mely 6romrél, reményrol,
deriirél szolt.? Ez az eljaras annyira elkeseriti Kreutzwaldot, hogy kézirathan
akarja hagyni az egész miivet s honapokig kezébe sem veszi a tollat.’ Majd
az a terv is folmeriil, hogy az époszt a szabadabb Finnorszdgban adjak ki.
Végre mégis sikeriil a censort engedékenységre birni s a Kalevipoeg elsé
kotetének nyomédsa a Reinthaltdl készitett forditas kiséretében 1856-ban
Dorpathan megkezdédik. A munka folytatdsa azonban lassan halad, mert
a német forditas késedelmesen késziil, Kreutzwald nincs vele megelégedve
s panaszkodik, hogy ,Reinthal az észt énekes gondolatit nem fekete

! Zur Entstehungsgeschichte des Kalevipoeg. Mittheilungen aus Briefen des
Dr. F. R. Kreutzwald an die Herren Dr. Sachssendahl und Pastor Reinthal. Zusammen-
gestellt und kritisch beleuchtet von Dr. L. von Schroeder.

? Schroeder, i. m. 23. L
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kabatjaban, hanem urasabb, gyakran nagyon is megfinomitott német 6lto-
zetben mutatja be, mialtal az észtiil nem tudoé olvaso kionnyen téves véle-
ményt alkothat maganak az észt nép szellemi termékeir6l“." Ehhez jarult,
hogy a késziill6 munka megjelent részeit tulsagosan szigoru elbiralas ala
vette a mar emlitett Schultz (Bertram),®> a mi Kreutzwaldot nagyon ban-
totta. Csiiggedésébol azonban kiragadta s ij munkakedvvel toltotte el az
a szives fogadtatas, melyben Szentpétervarott részesitették 6t baritai (1859.)
és joakardi, koztiik oly tekintélyes tuddsok, mint Schiefner ¢és Wiedemann.
Végre maga Schultz is annyira megvaltoztatta nézetét, hogy a Kalevipoeg
utolsd ot énekét § forditotta németre Kreutzwalddal egyiitt az elkedvet-
lenedett és betegeskedd Reinthal helyett. Igy végre tiz évi munka utdn
elkésziilt az éposz s a befejez6 IV. kotet 1861 nyaran napvilagot latott.
A teljes mit 20 énekre, 19.047 sorra terjed, a masodik kiadas® 54 sorral
rovidebb. Az époszhoz Kreutzwald tobb mint 2000 valtozatot hasznalt fel. A mi
csakhamar kivivta maganak az elismerést az irodalomban és a nemzeti
¢letben egyarant s kiilfoldon is becsiiletet szerzett az észt névnek. Egészen
le van forditva finnre, németre hiromszor, részben orosz, angol és magyar
nyelvre.*
*

A Kalevipoeggal megjelenése ota sokan foglalkoztak esztétikai és
tudomanyos szempontbol. Voltak, a kik a népéposz keletkezésének kérdését
hibasan fogva fel, karhoztattdk Kreutzwald eljarasat, hogy a népmondakat
nagy szabadsaggal Lkezelte. Tény az, hogy a Kalevipoegrél szolo mondak a
nép ajkin nem alkottak szigori egységet. Sok monda volt, a melynek
hisére csak idgjartaval ragadt red4 a Kalevipoeg név. A kozos tulajdonsag,
mely e kiilonboz6 helyen és idében keletkezett mondakat szerves egészbe
vald olvasztasra alkalmassa tette, nem mas, mint a szerepl§ hésnek orids
ereje és csodas tettei. Biar az egységes cselekmény keretei, mint lattuk,
mar a régebbi foljegyzésekben is foltiinnek, Kreutzwaldnak mégis elég
nehézséggel kellett megkiizdenie szerkeszté munkajaban. Sok toredék nem
illett bele a tervezett keretbe, mert a legkiilonbdzébb elemek vegyiiltek
benne ossze; egyik valtozat ellene mondott a masiknak, stb.

Kreutzwald a nehézségek elharitisaban négy moédot kovetett s ezek:
1. 0sszekot6 kapcsokat létesit az eredetileg teljesen kiilonallé mondak
kozott; 2. egybeolvaszt tobb kiilonallo valtozatot, melyet a nép ugyanazon
térténetrél alkotott; 3. elmellézi az oly mellékeseményeket, melyek tervébe
nem voltak beilleszthet6k ; 4. ha ugyanazon esemény tévesen fiiz6dott két kiilon
helyhez, az egyiket figyelmen kiviil hagyja.® Mint latjuk, Kreutzwald helyesen
és természetesen jart el. O is abbol a folfogasbol indult ki, mint Lonmnrot

! Schroeder: 33. 1.

2 Schroeder: 47—48. 1.

3 Megjelent 1862-ben Kuopidéban, Finnorszagban.

* Lowe-Reimann XXIX—XXXII. 1. Magyarra Vikar Béla forditotta le az I. éneket
a Budenz-album szédmadra. :

® Verhandlungen der gelehrten Estnischen Gesellschaft zu Dorpat, III. 88, L
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a Kalevala egybeallitasaban, hogy e valtoztatisokat maga a nép is elkovette ;
tehat neki is, ki a népénekesek szellemében jar el, joga van erre.

Egy dologban azonban eliit a Kalevipoeg a finnek naiv époszatol.
A Kalevala ugyanis teljesen verses népkoltési termékekbdl van egybe-
allitva. Kreutzwald azomban a Kalevipoeg nagyobb részét prozai mondakbol
készitette és § maga Oltoztette versbe. Azokat a részeket, melvek a népnél
is verses alakban élnek, csillagokkal (*) jelolte meg. Altalaban ezek a
részek népiesebbek és szebbek., Vannak azonban oly részek is, melyeknek
foldolgozasa e jelzés szerint teljesen téle szarmazik és mégis a koltemény
legragyogibb részei kozé tartoznak, miné pl. a kardszerzés epizddja a
VI. énekben. Ezek a részek oly lendiiletesek, szinesek és koltGiek, hogy
Kreutzwald tehetscgérel a legékesebben szolo bizonysagot teszik. Csak itt-
ott fordul elé némi kuszaltsig a mese szovésében és terjengdsség az eld-
adasban. Az észt népies verselés két fosajatsagat: a parallelizmust és alli-
terdcziot altalaban jol alkalmazza; esupan az elébbi ellen vét, mivel vannak
sorai, melyekben a gondolatritmusnak e legdsibb nemét nem hasznalja.

A mi a nagyobb époszi alkotisok fékovetelményeit: az egységes cse-
lekményt, a jellemzés életszertiségét és a viligképet illeti, azt mondhatjuk,
hogy ezek koriil kiillonosen az elsé nagyobb mértékben van meg benne,
mint a Kalevalaban. Kalevipoeg alakja annyira kimagaslik a tobbi szerepléé
koziil, hogy az 6 egyénisége minden mellékeseményt szorosan bekapcsol a
kolteménybe. Benne olyan hatalmas egyént latunk, kinek alakjat maga a
nép rajzolta meg évszazados szeretettel és rajongassal. Hogy azutdn ez az
alak honnan jutott valamikor az észt nép gondolatvilagaba, ismét kiilon
kérdés, melynek targyaldsara jelen alkalommal nem tériink ki. Bizonvos
azonban az, hogy erre az alakra raruhazta a nép mindazon tulajdonsigokat,
melyeket dicséknek, szépeknek, magasztosaknak tartott s igy oly nemzeti
eszményképet teremtett, kinek tragikus halala az egykor szabad, féktelen
észt nép rabsagba jutisat sotét szinekkel példazza.

Kreutzwald tehat derekas munkat végzett. Erre tiszta népi szarma-
zasa ' és hosszas koltéi munkissiaga képesitette. Nem adhatunk tehat igazat
Comparetti-nak, ki tilsigos szigorral itéli meg Kreutzwald munkajat.? O a
Kalevipoeget nem tartja eredeti alkotasnak, hanem ecsak a finn Kalevala
visszfényének. Helyesen jegyzi meg erre Reiman, az ésuzt irodalomtorténet-
nek jeles buvara,® hogy a Kalevipoeg barmely hasonnemi koltéi alkotdssal
szemben megallja helyét. Mint minden naiv éposz, mérhetetlen hatast tett
a nemzeti élet fejlédésére minden iranyban. Az irodalomban és tudomany-

1 firdekes tudnunk, hogy Kreutzwald hogyan jutott német nevéhez. Atyja jobbagy
volt, ki esak folszabaditisakor (1816-bun) kapott nevet; Ristmets-nek neveztdk el zsellér-
birtokardl, a mit azutan a kor szokasa szerint egyszeriien németre forditottak. Lonnrot
hasonlé modon jutott a svéd névhez. Nagyatyja vette fel ¢ nevet a zsellértanyajarcl, a mi
annyit tesz, hogy ,iharfagytkér“. A pap forditotta az eredetileg finn nevet svédre.

2 Der Kalevala etc. Halle, 1892, 42 —44. 1.

3 Dem Aundenken Friedrich Reinhold Kreuatzwald’s. Finnisch-ugrische Forschun-
gen, 1II.
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‘ban szembeszoké a hatasa. Egyrészt uj virdgzast teremtett a szépirodalom-
ban; az ujabb észt koltok a Kalevipoeghbol meritik ihletiiket, lelkesedésiiket.
A folklore példatlan follendiilése is innen ered. Szazak mennek ki a nép
kozé, hogy megmentsék, egybegyiijtsék a veszni indulé régi hagyomanyokat,
— ezeknek a névtelen, onzetlen munkasoknak vezére, atyja, gyamolitoja a
Lvana vara kuningas (az 6skines kiralya) Hurt Jakab volt.! Méltan mondhat-
juk e szerint, hogy a Kalevipoeg az lett, a minek Kreutzwald szanta: ,ésut
nemzeti mi“. S mi batran megadhatjuk neki az éposz nagy nevét, melylyel
Kreutzwald tilsagos, majdnem érthetetlen szerénységbdél nem merte miivét
illetni, hanem, mint nalunk Arany Jdnos a Buda Haldlat hin regének,
Kreutzwald a Kalevipoeget egyszerlien észt regének nevezte.
ES

Még egy fontos kérdésrél akarunk szélani: mily viszonyban all a
Kalevipoeg a Kalevalahoz ?

Ha a Kalevipoeg és a Kalevala s egyéb finn és észt népkoltési ter-
mékek tartalmaval megismerkediink, nyomban észreveszsziik a sok egyezést,
mely kozottik talalhato. Kz a megegyezés kiterjed a versformara és az el6-
adas modjara, a stilusra is, A mily kozeli rokonsighan van a finn és az
észt nép, épp oly szoros a viszony népkoltési hagyomanyaik kozott is. De
valamint a torténeti kutatas kideritette, hogy nem az észt nép lett a finnbél,
hanem megforditva: az §s-észtek vandoroltak csonakon a Finn-6bol északi
Dpartjaira, Finnorszagnak délnyugati részébe : azonképp az jabb folklorisztikus
vizsgalodas kimutatta. hogy a kozos eredetii époszi anyagnak legnagyobb
része nem Finnorszagban, hanem az észtek foldjén sziletett. A finn és észt
népkoltési termékeknek kozos eredetét mar régebben hitték Finnorszaghan.
gy pl. Linnrot annyira egynek vette a két poézist, hogy az észt Salme-
éneket (Kalevipoeg, I. é.) finure forditva a Kanteletirba is folvette ,Suo-
mettaren kosijat: Suomi-lany kérdi“ czimen s késébb felhasznalta a Kale-
vala masodik kiadasaban is (XL é.).2

Krohn Kdroly, a finn folklore nagynevii miivelgje ,Kalevalan runojen
historia“ (1 -IV. 19083—1906) czimi mivében gyonyorien rajzolja a
kalevalai mondak keletkezését és vandorlasiat a foldrajzi modszer biztos
-alapjan.

De a finn és az észt népversek e tartalmi rokonsaga korantsem bizo-
nyitja a torténeti kor el6tti eredetet; sokkal tobb bizonyité erével bir erre
nézve a forma. Még eddig egyetlenegy kolt6i targyrol sem lehetett kimu-
tatni, hogy mind a finnek, mind az észtek a kozds dskorbél orokolték.
Az epikai versek Ingermanlandon at vandoroltak Esztorszagbol Finnorszagha,
vagy ellenkez$ iranyban. Keletkezésiik — mint a legtobb germéan és roman
népversé is — nem viheté régebbre vissza, mint a XIII. szazadra.

A kozos targyn — sdt sokszor majd szoszerint azonos — finn-észt
versek legnagyobb részének Esaztorszag a hazaja. Sokkal kisebb szamban

L L. Kallas 0. id. miivét.
2 Kaarle Krohn: Die Freierei der Himmelslichter. F, U. F. 1903. 15—16. 1.
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vannak, melyek Ingermanlandban és Karjalaban (keleti Finnorszaghan) s
még kisebben, melyek nyugati Finnorszaghan keletkeztek. Lassunk néhany
érdekes példat.

Az észt éposz féhose Kalev fia. E hds alakjanak rokonsaga a finm
Kullervohoz ' a Kreutzwaldtol tett nagy valtoztatasok mellett is szembe-
6t16.2 Igy pl. Kullervo nem ismeri szileit. Kalevipoeg sem latta atyjat,
mert: ,Hogy atyja mar sirba szalla, Akkor jott csak a vilagra (Kalevipoeg:
[I. 60—61). Vagy: Kullervo csodas testi ereje mar a bolesében nyilvanul ;
széttépi polyajat, osszetori boleséjét — szakasztott igy énekli ezt az észt

nép Kalev fiarol:

Anyja ottan iilt mellette,
Bolesd talpat billegette,

Dalt dudolt a gonosz csontnak,
Csititét a csintalannak.

De csak fajta a fideska,
Kajdait, a mint kedve hozta...
Siet anyja segitségért,

Keresni, ki kisdedhez ért,

Ki tud csecsemét csititni,
Szajat szavakkal lecsukni,

Hogy vége a bajos hénak,

A larmis hetek lemiltak:
Kisded széttépé a polyat,
Széjjel szaggatd szalagjit,
Bolesé bordajat betorte,
Perdiile a puszta foldre ;

Két kacséjan kuszni probal,
Kézlib, macskamodra maszkal,
Hempereg egy, két havon at,
Harmad hénapbdl darabkat —

Rossz fiira raolvasni. S a kis hunczut mar jarni tud !

(IL. é. 643—664.)

Eszt eredetit a Kalevala II. énekében levé epizod az égig érd drids
tolgy-rol, mely eredetileg lakodalmi ének volt. A dalos ledny iiltette ezt a
fat, hogy ebbél készitse majdan neki a batyja a kelengyés ladat. Ez a
leanydal a letteknél is megvan, de hogy hol eredetibb, nem lehet eldonteni.*
A Kalevipoeg ide vonatkozd részét bemutatjuk, hogy az olvasé egybehason-
lithassa a Kalevala emlitett részével.

A dalhajé pihenjen meg,
Mely annyi szép perczet szerzett,
Alljon meg a néta-sajka
Kis szigetnek kikotdjén,
Keskeny szoros koves szélén.
Jer a tijat megszemlélni,
Terebélyes tolgyet nézni,

Mit a lében leltek egyszer,
Ringatott a rona tenger.

Magasra nftt mar a tolgyfa,
Sfirti lett a naptdl lombja,
Zaporeso fejlesztette,

Majd folhatott az egekre,
A felhGket verte aga,
Naphoz ért a korondja.

K6dot vont a tdlgy az égre,
Halavany a mennynek fénye,
A nap és a hold elbajtak,
Nem ragyogott este csillag,
Sotét arnyék szallt a foldre
S mindent fatyollal fodott be.
Nott a tolgyfa novekedve,
Torzse magasra tort egyre;
Folnyulott a folhok kozé,
Cstcsa a menny szé