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Hossein Zarkeri
A 2013-AS IRANI ELNOKVALASZTAS'

Absztakt:

A szerz6 tanulmanydban az Iréni Iszlam Koztarsasag 2013-as elndkvélasztdsanak
korilményeit elemzi, kiemeli az elézményeket, a valasztas folyamatat, a jeldltek
szemeélyét és a varhato politikai kdvetkezményeket.

Kulcsszavak:

Iran, valasztasok, irani elnokjeldltek.

Hossein, Zarkeri
THE ELECTION IN THE ISLAMIC REPUBLIC OF IRAN IN 2013

Abstract:

The author analyses the circumstances of the election in the Islamic Republic of Iran in
2013. He highlights the history, the process, the candidates and the probable political
consequences of the election.

Key words:

Iran, elections, candidates.

Iran tizedik elndkvalasztasat 2009. junius 12-én tartottak, amelyen Mahmoud
Ahmadinejad indult harom kihivoval szemben. A kodvetkez6 napon az Irani Iszlam
Kbéztarsasag hivatalos hirkdzlési hatéosaga bejelentette, hogy Ahmadinejad
megnyerte a valasztast a leadott szavazatok 62%-aval (Mir-Hossein Mousavi 34%-ot
kapott).

Ahmadinejad elndk két ciklust toltott le hivatalaban. Tekintve, hogy az
alkotmany harmadik ujravalasztast nem tesz lehetévé, az orszag 2013. junius 14-én
valasztjia meg soron kovetkez6 elndkét.? Ha egyik elndkjeldlt sem éri el az 50%-o0s
szavazati aranyt az els6 forduldéban, akkor junius 21-én tartjdk a masodik fordulot.
Ennek gybztese lesz az Irani Iszlam Koztarsasag hetedik elndke.

Az Alkotmany értelmében a koztarsasag elndke a masodik legfontosabb
kozjogi méltdsag a legfelsébb vallasi vezeté utan az irani politikai strukturajaban. Az
elndk egyuttal a végrehajto testiiletet is iranyitjia. O valasztja ki a kormany tagjait;
neviket a parlament elé terjeszti, hogy a képvisel6k dontsenek a miniszterek
kinevezésérdl. Emellett felugyeli a fegyveres és biztonsagi erdket, az
igazsagszolgaltatast és 6 hozza a dontéseket a legfontosabb kulpolitikai és
biztonsagi kérdésekben. Az elndk iranyitjia a miniszterek munkajat, és a politikai
dontések végrehajtasat. Feladatkdre sokkal inkabb a minisztereln6k hagyomanyos
feladatait foglalja magaban. A fegyveres erbk, az igazsagszolgaltatas, az allami
televizid és mas kényes kormanyzati szervezetek a legfelsébb vallasi vezet6
felugyelete alatt allnak, és az elndknek nincs sok hatalma felettuk. A kényes

! A szerz6 itt kozreadott tanulmanya a 2013. évi irani elndkvalasztas elétt készult.
% Az elnokvalasztas egy idében zajlik a helyi 6nkormanyzati valasztasokkal.



hivatalokba (kulugyminisztérium, hirszerzés stb.) a kabinetminisztereket, a legfels6bb
vallasi vezet6 valasztja ki.

Az el6z6 valasztas tapasztalatai

A 2009-es elndkvalasztasi kampany a hivatalosan meghirdetett idépont el6tt
kezdddott el. A kampanyidészakban vitasorozatokat rendeztek a televizidban is,
amelyben esténként két-két jeldlt vitazott egymassal és a nézeteiket, programjaikat
magyaraztak meg.

A vitakban olyan kampanyok zajlott, amely a forradalom utan szokatlan volt. A
reformista tédbor a 2009. évi valasztas utdn elveszitette egységét, az
eredményhirdetés utdn annak vezet6i hattérbe szorultak. A reformerek — koztiuk
példaul Mir-Hossein Mousavi — azt allitottak, hogy az el6zd valasztasi ciklusban
csalas tortént. Az Ordk Tanacsanak® vezetSi ellendriztették a valasztasi
eredményeket és nem talaltak semmilyen eltérést.

A végleges eredmények kihirdetését kovetéen orszagszerte tiltakozasok és
megmozdulasok kezdédtek. Ashura (vallasi innep) napjan dsszecsaptak a tlnteték a
rendfenntartdkkal; a vezetésnek sikerult urra lenni a zavargasokon, azonban
ezeknek az eseményeknek hatdsa volt a bel es kilpolitikdra. Az ellenzéki
zdldmozgalom tagjai nem fogadtak el a valasztas eredményét, ellenalltak, és nem
voltak hajlanddéak egylttmdkodni az uj kormannyal. Az ellenzéki mozgalom,
valtozasokat koveteltek. A 2009-es valasztasokat kovetden az Eurdpai Unid, Nagy-
Britannia, az Egyesiilt Allamok és tdbb eurépai orszadg kormanyzata, valamint
szamos kulféldi ujsagird és elemzé fejezte ki aggodalmat a szavazas alatti allitélagos
szabalytalansagok, azok nyoman az eredmények hitelessége miatt. Ekdzben
Oroszorszag, Kina, India és Brazilia kormanyai gratuldltak Ahmadinejad-nak a
gy6zelméhez.

A valasztasok végrehajtéja az el6z6 torvény szerint a Belligyminisztérium volt.
A torvény elbirta, hogy a jeldlteknek politikai embereknek kell lennilk, de az
.emberek” jelentése nem volt ismert. A torvény megvaltoztatasa az el6z6 valasztasok
utani tiltakozasok nyoman kerult napirendre. A valasztasok uj rendjét 2012.
december 17-én hagyta jova a parlament és a parlament szénoka Ali Larijani
terjesztette el6 az elndknek hivatalos megvaldsitasra. Néhany valtozas:

Az el6z6 | A jelenlegi

szabalyozas

1. | A bellgyminiszter jelenti be az |A valasztasi bizottsag jelenti be az
eredményeket. eredményeket miutan a bellgyminiszter
jévahagyta.

2. | A belugyminiszter az egyetlen, aki| A Belugyminiszter, a Valasztasi Bizottsag
tajékoztatast adhat ki a valasztassal | iranyitasa alatt felelés a valasztasokkal

kapcsolatban. kapcsolatos hivatalos tajékoztatasért.
3. | A vitékat régziteni lehet. A vitaknak élében kell torténnie.
4. Ha egy jeldltet igazsagtalansag ért a

vitaban, joga van megvédeni magat a
kovetkez6 misorban.

* Az Orok Tanacsa egy 12 fés testiilet, amely 6 jogaszbol és 6 teoldgusbal all. Az & feladatuk a jeldltek
képzettségeének ellendrzése, és a valasztasi eredmények megerdsitése.




A valasztas rendje

Az elnOkvalasztas az egyik legzajosabb politikai esemény az irani politikaban,
amelyet most 11. alkalommal rendeznek meg az irani iszlam forradalom gy6zelmét
kovetéen. Az elndkdét a 18. életéviket betoltdtt allampolgarok valasztjak
négyévenként kozvetlendl. EIndknek jeldltetheti magat barmely Iranban szlletett irani
allampolgar, aki hisz Istenben és Iran hivatalos vallasaban, az iszlamban, hi az
alkotmanyhoz, és betdltotte a 21-ik életévét. Az irani térvény szerint a 75 év feletti
jeloltek valaszthatéak, de egészségiigyi allapotukat az Orok Tanacsanak kell
ellendriznie.

Az Ordk Tanacsa dont arrél, hogy kik indulhatnak a megmérettetésben. Ez az
egyik legbefolyasosabb szervezet az irani politikai rendszerben. A testlletet 12
jogasz alkotja. A hat vallasjogaszt a legfelsébb vallasi vezetd delegalja, a hat masikat
pedig a legfébb igazsaglgyi méltésag jeldli ki és a parlament hagyja jova. A Tanacs
tagjainak megvalasztasa hat évre szél. Az Orék Tanacsanak egyik f6 feladata az,
hogy atvilagitsak a jeldltek életvitelét. A parlament altal megszavazott tervezetek
csak az 6 jévahagyasuk utan emelkedik torvényerére. Az un. Valasztas-megfigyel6
Ugyndkség (EMA), amelyet a Tanacs felligyel, megvizsgalja a regisztralt jeldlteket (a
legutébbi valasztason 3600 ember jelentkezett jeldltnek), és kivalasztja azt a
maroknyi palyazét, akik a valasztason indulhatnak. Az Orék Tanacsa nem jelenti be
nyilvanosan, hogy kit miért utasitottak el, bar az okokrél magukat a jeldlteket
tajékoztatjak.

A torténelemben most els6 alkalommal egy 11 f6s bizottsag (3 bird, 7 szakértd
és a parlament egy tagja) fogja fellgyelni a valasztasokat az Irani elndkvalasztason.

A jelenlegi elnOkvalasztason az elndkjeldlti listdra 686-an iratkoztak fel.
Azoknak, akik jeloltetni szandékoztak magukat, majus kdzepétdl be kellett mennilk a
Bellgyminisztériumba és ki kellett toltenitik a jelentkezési lapot. A jelentkezések
lezarasat kovetéen az Orok Tanacsanak kéthetes idétartamon belil kellett
eldéntenie, hogy melyik jeldltek alkalmasak erre a fontos posztra.

Amennyiben a versenyben maradt nyolc jeldlt egyikének az elsé forduldéban
sikeril a legtébb szavazatot megszereznie, akkor nem kell masodik fordulot
rendezni. llyenkor ugyanis az a jeldlt foglalhatja el az elndki széket, aki a legtobb
szavazatot szerezte meg.

Meg kell emlitenem, hogy az elndkvalasztasnak tobb mint szazéves multja
van hazamban: az elsé valasztast még a XIX. szazadban tartottak a Kadzsar-korban.

Az elnokjeldltek és a kampany

Az alkotmany értelmében a 2013. junius 12-i elndkvalasztason Mahmud
Ahmadinejad, jelenlegi elndk mar nem indulhat.

A regisztracié soran kiderult, hogy mind a reformer és a konzervativ tabor
képvisel6i ismét aktivan részt kivan venni a valasztason, és programjaik, illetve
politikai hovatartozasuk szerint kivanjak befolyasolni a szavazokat. A hirek szerint a
két tabor hivei egyforman gondolkodnak az orszag szamara kulcsfontossagu
kérdésekben (Khomeini imam politikai elveinek tovabbvitele, Iran regionalis

s



azonban masképpen kivanjak elérni. Ezért azt nyilatkozzak, hogy vannak kérdések,
amiben ellentétes véleményen allnak.

Hasonléan az el6z6 valasztashoz, a mostani kampanyidészakban is
vitamUsorokat rendeznek, hogy a jeldlteknek legyen lehetéségik gondolataikat,
terveiket bévebben kifejteni. 2013. majus 25-t6l junius 12-ig mind a nyolc jeldltnek
joga van az allami televiziét és radiét hasznalni kampanycélokra. Minden jeldlt
Osszesen 405 percet szerepelhet a kozszolgalati televizioban, és 285 percet a
radidoban. Ez tartalmazza a jeldltek sajat kampanymiisorait és az egyéb muisorokban
valé szereplést is. Ezen kivll a TV-ben harom alkalommal rendeztek csoportos
vitamisort, amelyben minden jelolt szerepelt. Ez kllonbdzik az el6z6 valasztas
vitaitol, amelyek két-két jelolt kozott torténtek.

Erdemes megjegyezni, hogy sem Mashai, a mostani kormany jeldltje, sem
Rafszandzsani, volt elndk, a reformerek jeldltie nem Kkerlltek be a nyolcak
csoportjaba. A jeldltek: dr. Szaid Jalili, a nuklearis program egyik felel6se, dr.
Mohammad Bagher Ghalibaf, Teheran polgarmestere, dr. Ali Akbar Velayati, volt
kalugyminiszter, dr. Gholam Ali Hadad Adel, a parlament egykori elndke, dr.
Mohszen Rezai, az Irani Forradalmi Garda volt parancsnoka, Mohammad Gharazi
volt olajipari miniszter. Dr. Aref, Khatami elndk elsé helyettese, dr. Haszan Rohani, a
nuklearis program fétargyaldja a reformista taborbdl indultak versenybe.

A jeldltek eddig haromszor vettek részt televizids vitdban, ahol bemutattak
programjukat. Mindenki ugyanannyi id6t kapott, hogy elmondja véleményét
gazdasagi, politikai és kulturalis témaval kapcsolatban. Mindenki a jelenlegi
gazdasagi helyzetre és politikai helyzetre koncentralt. Legtdbben ugy gondoltak,
hogy a mostani gazdasagi helyzet nagyon sok problémat okoz a tarsadalomnak.
Megnétt a munkanélkuliek szama, ezért a megoldast az ipar megsegitésében,
fellenditésében latjak. A kulkapcsolatokat illetéen ugy gondoljak, hogy egyutt kell
makodni Iran 15 szomszédjaval és érdemes mindenkivel j6 kapcsolatot apolni. Ami a
kulpolitikat illeti. A legtobb jeldlt hangsulyozta, hogy szeretne kdzvetlen parbeszédet
folytatni a nyugati orszagokkal.

A jeldltek tisztességes versenyt szeretnének. Ugy vélik, csak olyan igéretet
szabad tenni a lakossagnak, amit meg is tudnak valdsitani. A kultaraval (filmgyartas,
konyvkiadas stb.) kapcsolatban mindenki azt mondja, hogy Irannak e téren sok
mondanivaléja van.

Az egyik téma, ami a jeldltek vitaiban figyelemremélto volt a nuklearis program
€s a szankciok voltak. Velayati, volt kulugyminiszter azt mondta, hogy a szankciok
naprél napra sulyosabb nyomast gyakorolnak az emberekre. A Nyugat igy akar idét
nyerni a targyalasokkal. Ezt a kérdést minél el6bb meg kell oldani.

A vilaghalés kozvélemény kutatdsok akkor kezd6dtek, amikor a jeldltek
végleges listajat kozzétették. A junius 10-ei adatok szerint Mohammad Bagher
Ghalibaf jelentds elényt birtokol a masik hét jeldlttel szemben. Figyelemre méltéak az
amerikai székhelyl Information and Public Opinion Solutions cég adatai. Ez ugyanis
az egyetlen cég, amely naponta koveti kutatasaival a valasztast, és — allitasa szerint
- tébb mint 1000 embert kérdez meg telefonon naponta. Eszerint azok kérében, akik
hatarozottak, 39 szazalék tamogatja Ghalibaf-ot, ami figyelemre mélté elény az
Osszes tobbi jeldlttel szemben. A felmérések szerint a szavazok 57 szazaléka nem
dontott még, ami azt jelenti, hogy ezek a hatarozatlan szavazék koénnyedén
eltordlhetik Ghalibaf vezet6 pozicidjat.

Ghalibaf pozicidja a nék korében a legerésebb. A felmérés szerint a
megkérdezett irani nék 47,7 szazaléka ra szavazna. A 40 év alattiak kicsit nagyobb
része tamogatja 6t, mint az ettél idésebbek. Egyértelmi az elénye a férfiak, és a 40



év folottiek kdrében is. Az egyetlen megkérdezett demografiai csoport, ahol nem 6 a
befutd, az a vidékiek, akiknek csak 18 szazaléka valasztana a teherani
polgarmestert. A vidéki szavazok Mohsen Rezaee-t részesitik elényben, aki sokaig a
Forradalmi Garda parancsnoka volt, és aki szintén indult a 2009-es valasztasokon.

Mivel Ghalibaf az egyetlen jeldlt, akinek igazi kdzigazgatasi tapasztalata és
kimutathaté megbecsulése van a nyilvanossag elétt, valdszind, hogy a felmérés nem
téved, és 6benne van meg az, ami ahhoz kell, hogy az Iszlam Kdztarsasag vezet6
tisztségvisel6je legyen. Mellette szol a szilard katonai hattere, abbdl fakado
elismertsége, hogy 6 Iran 12 milliés, fejl6dé févarosanak polgarmestere. Erdemes
szolni rola, hogy a jelenlegi elndk, Mahmoud Ahmadinejad, szintén Teheran
polgarmestere volt.

A felmérés nem kedvez Szaid Jalili -nak, a buzgd nacionalistanak, aki pedig
ugy tinik, hogy a papi testiilet kedvenc jeldltie. Ot a hatarozott szavazok 13,9
szazaléka tdmogatja, ami csak a harmadik helyre elég.

Ne feledjuk azonban, hogy minden felmérés tévedhet, és telefonos
felmérésnek Iranban sok hatulitbje lehet. Azt azért érdemes megjegyezni, hogy a
legfelsébb vallasi vezetd birdi hivatala jovahagyta mindegyik jeldlt indulasat, tehat
nehéz elképzelni, hogy tul sok irani félne tamogatni ket egy névtelen telefonhivas
soran.

Az irani atomprogram

Az Irani Iszlam Kodztarsasag elndkvalasztasa kulpolitikai szempontbdl jelenleg egy
nagyon érzékeny pillanatban kezd6dik. Mostanaban, az irani atomprogram békés
célu hasznalatanak targyalasai folytatdodnak és még nem lehet tudni milyen
eredményre fognak jutni. Sziriaban is nagyon éles helyzet alakult ki. Teheran azt
allitja, hogy lzrael keze van az irani atomtudésok meggyilkolasaban. Tovabba, hogy
Izrael folyamatosan fenyegeti Irant és azt hangoztatja, hogy a katonai akcio
kiszodbon all.

A Washington Post szerint a legtobb jeldlt végsé célja az, hogy hogyan tudna
az USA és partnerei altal megszavazott embargd hatasat lecsdkkenteni. Meg kell
jegyeznem, hogy ez nem lesz kdonny( feladat, mert a Koztarsasag magas beosztasu
vezetdi szerint Iran — a nemzetkdzi normak keretein belll — joggal tartja az uranium
dusitasat sajat beligyének és joganak, és ugy itélik meg, hogy senki sem
korlatozhatja meg az irani nép akaratat. Elemz6k ugy vélik, hogy az el6z6 irani
valasztas olyan helyzetet teremtett, amely még sok nehézséget fog okozni az
orszagnak.

Az Irani Iszlam Koéztarsasag 1979-es gy6zelme utan tobb mint 30 orszagos
valasztas (parlamenti, helyi, kormanyzati és elndki) tortént. Az irani elnokvalasztas
példamutato, példaértékl a térségben.

Az irani nuklearis program még az 1950-es években, az Egyesiilt Allamok
segitségével indult. Az iszlam forradalom 1979-es gy6zelme utan azonban az
amerikaiak leallitottak minden tamogatast, Iran kiutasitotta a Nemzetkozi
Atomenergia-ugynokség ellendreit, urandusitasba kezdett, atomreaktorokat és mas
nukledris létesitményeket épitett leginkabb orosz segitséggel. Az Egyesiilt Allamok
az 1979-es iszlam forradalom ota vezetett be kulonféle korlatozésokat Irannal
szemben, 1996 6ta pedig amerikai cégek szinte egyaltalan nem kereskedhetnek és
nem is fektethetnek be Iranban. Az irani gazdasag fejlédése — az atomprogram miatt
2006-ban bevezetett nemzetkdzi gazdasagi embargdé miatt — jelentésen visszaesett.



A 2006-0os, az ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal bevezetett szankciok tovabb
mélyitették Iran gazdasagi elszigeteltségeét.

A perzsa orszag ilyen mértékl szankcionalasat Oroszorszag és Kina nem
fogadta el. A szankcidk miatt Iran az utébbi években nehezen jutott nuklearis
programjanak folytatasahoz sziikséges anyagokhoz, és alig tudta a legfontosabb
gyoégyszereket beszerezni kilféldrél. Az Eurdpai  Unié, amely az irani
energiahordozok Kina utani legnagyobb felvasarléja volt, olajembargét jelentett be
Iran ellen, ez tovabb mélyitette az orszag gazdasagi valsagat. Amerikai szamitasok
szerint évi 60 milliard dollarnyi befektetéstél esik el a kozel-keleti iszlam
koztarsasag . Az olajembargé miatt tovabbi 50 milliard dollar veszteséget szenved
évente az orszag. Az eurdpai olajembargd bevezetése utan harmadaval esett vissza
az irani olajkitermelés. Ennek egyik kdvetkezménye volt a helyi fizetbeszkoz, a rial
0sszeomlasa.

A hivatalos irani vélemény alapjan, a nemzetkdzi szankciok egyben
lehetéséget jelentenek a hazai cégek szamara. Azt is el kell mondani, hogy ez id6
alatt jelent6s Onfejlédés tortént az orszagban. Ez elsésorban az ipari és tudomanyos
terlleten volt érezhet6. Az embargd feloldasa utdn akar tiz szazalékkal is
csOkkenhetne a kdolaj ara a vilagpiacon.

Pikanssa teszi az irani elndkvalasztast, hogy egy volt és a jelenlegi nuklearis
fétargyald is a jeldltek k6zott van. Haszan Rohani 2003 és 2005 kozott toltotte be a
targyald posztot, Szaid Jalili 2007 6ta képviseli Irant nemzetkdzi targyalasokon.

A teherani kormany és a mindenkori nuklearis fétargyaldk végig az
atomprogram békés céljait (energiatermelés, orvosi és tudomanyos kutatasok)
hangoztattak. Az Egyesiilt Allamok és nyugati szdvetségesei a katonai célu
atomprogramra utalé bizonyitékokat keresték, azonban a mai napig nem tudtak
bebizonyitani ezeket a vadakat. Iran mindig egylUttm(kodott a Nemzetkozi
Atomenergia-ugynokséggel, amelynek ellenérei tobb mint 4000 6ranyi ellenbrzést
tartottak az irani létesitményekben és semmilyen eltérést nem tapasztaltak. igy azt
mondhatjuk, hogy a Nyugat és az USA helytelendl inditottak embargét az irani nép
ellen, csak politikai nyomasgyakorlasként tették azt.

IrAanban négyévenként tartanak elndkvalasztast. Az Alkotmany 117-120.
paragrafusai rogzitik a jeloltallitas feltételeit. Ezek szerint a jeldltnek el kell fogadnia
az Iszlam Koztarsasag alapelveit és tiszteletben kell tartania az Alkotmany eléirasait.

Az iszlam forradalom gy6zelme ota tizszer kerllt sor elndkvalasztasra. A
valasztoi részvétel eddig mindig meghaladta a 60%-ot. Minden allampolgart megilleti
a jog, hogy a szavazournakhoz jarulva kifejezésre juttassa politikai akaratat. A nép
szivesen veszi kezébe Ugyeinek intézését és dont az orszag jovojérél. Mikozben a
nyugati sajtdé propaganddja a valasztdk politikai megosztasara iranyul, az emberek
hisznek a rendszerben és segiteni akarjak az orszag vezetdinek munkajat.

A mostani valasztds mind az irani tarsadalom, mind a vildg szempontjabol
egyarant fontos. Iran geopolitikai sulya igen jelentés a kozel-keleti régidban.
Amennyiben olyan elndk kerul hatalomra, aki képes parbeszédet folytatni a
szomszédos orszagok vezetdivel, akkor gyorsabban javul a helyzet, ami segiti Iran
fejlédését is.

A mostani elndkjeldltek valamennyien tapasztalt politikusok. Barmelyikik is
nyeri a valasztast, az allampolgarok szivesen tdmogatjak eréfeszitéseit.
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Ligetvari Krisztina:

A HATEKONY ViZGAZDALKODAS KIALAKITASANAK GATJAI
MAGYARORSZAGON

Reziimé:

Az a legnagyobb gatja ma Magyarorszagon egy orszagos szintl hatékony
vizgazdalkodasi politikanak, hogy nincs egy egységes, szakmailag minden szempontbdl
megalapozott, és minden érdekelt fél altal elfogadott vizgazdalkodasi stratégia. A
probléma mar ott kezdédik, hogy az intézményrendszeren, kormanyzaton belll
kompetenciavitak vannak a vizlgy terlletén. A Belligyminisztérium, a Vidékfejlesztési
Minisztérium, és a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium is maganak vélelmez azonos
feladatokat. Nyilvanvald, hogy, a vizligy egyes teriletein Iév6 felel6sségi korok ilyen
mérvl szétszabdalasa komoly akadalya egy hatékony kormanyzati koordinaciénak.
Hogyan valhat igy a vizgazdalkodasi politika valdban nemzeti jovéképlnk meghatarozé
alkotéelemévé, ahogyan az a 2013 marciusaban elkészllt és vitara bocsatott ,Nemzeti
vizstratégia” dokumentumban megfogalmazasra kerilt. Hogyan lesz Magyarorszagon
egy ,vizugyi brand”?

Kulcsszavak:

vizgazdalkodas; vizpolitika; stratégia; intézmeényrendszer.

Ligetvari, Krisztina:
THE OBSTACLES OF THE EFFICIENT WATER MANAGEMENT IN HUNGARY

Abstract:

The biggest obstacle to form a national level water politics in Hungary is the lack of
existence of a uniform, professionally based water strategy approved by all relevant
parties. The problem is that there are contradictions among the institutions, government
itself in the field of water management. The Ministry of Defence, Ministry of Rural
Development, Ministry of National Development presume themselves the same
responsibilities and on the other hand the dissociation of the responsibilities in the field of
the water management cannot result an efficient governmental coordination. How can the
water politics become a dominant component of our national vision, as it was drawn in the
“National Water Strategy” that was formed in March 2013 and sent for discussion
thereafter. How can a “water brand” set up in Hungary?!

Key words:

water management, water politics, strategy, institutional system

Vizgazdalkodasi szempontbol Magyarorszag egyedulallé helyzetben van: jelentések
ugyan a hazai vizkészletek, am igen sebezhetbk is, mivel vizfolyasaink
vizkészleteinek tobb mint 90 szazaléka a hataron tulrél érkezik. Az alvizi jellegbdl
szarmazo kitettséglnk nagy, tehat a felvizi orszagoktdl vizkészlet tekintetében fliggo,
els6sorban a vizhianyos idészakok esetén kiszolgaltatott helyzetben vagyunk.

A kornyezeti biztonsag terén hazankra, a vazolt foldrajzi adottsagainal fogva,
fokozottan hatnak a Karpat-medence szomszédos orszagaiban keletkezd kdrnyezeti
és civilizacios artalmak, az arvizek mellett a vizszennyezés, valamint az esetleges
katasztrofak. Az alvizi helyzet Magyarorszagot kulonoésen érzékennyé teszi a kivulrél
érkezd vizszennyezéssel szemben.

Tobb, hataron atnyulo, felszin alatti viztesten is osztozunk mas orszagokkal.
Az ezekkel kapcsolatos mennyiségi és mindségi problémak megoldasa csakis
kétoldalu, illetve nemzetkozi 6sszehangolassal valosithatd meg.
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A kulfoldrél érkezé vizekre épllé vizkészlet-gazdalkodas jelentés kockazattal
jar. Magyarorszagon a relativ vizbéség ellenére tehat ki kellene alakitani a viz
hatékony felhasznalasanak szabalyozérendszerét és felugyeletét.

Magyarorszag Alaptorvényében is szerepel, hogy a ,,... természeti eréforrasok
(...), kulbnésen a vizkészlet (...) a nemzet kb6zbs Orékségét képezik, amelynek
védelme, fenntartasa és a jovo nemzedékek szamara valé megérzése az allam és
mindenki koételessége”. A viz nemzeti vagyon, igy tulajdonosa és kezelbje a
hatékony vizgazdalkodas érdekében az allam.

Miként felel meg az allam ennek a feladatanak?

Kormanyzati helyzetkép

Amint az az egyes miniszterek feladatait felsorolé6 Kormanyrendeletbdl is jol kitlnik,
az intézményrendszeren, kormanyzaton belll kompetenciavitdk vannak a vizugy
teruletén.

A Beliigyminisztérium (BM) felelés a vizlgyi igazgatasi szervek
iranyitasaért.” A vizekkel kapcsolatos viziigyi igazgatasi feladatokat a
Bellgyminisztérium iranyitasa alatt all6 vizlgyi igazgatasi szervezetek, az
Orszagos Vizugyi Féigazgatosag, 12 terlleti vizigyi igazgatésaggal (VIZIG) latjak
el. Az OVF és VIZIG kulonleges Uzemeltetési feladatai a vizkarok (arviz, belviz,
aszaly, vizmin6ségi karok) elleni védekezés.

A vidékfejlesztési miniszter (VM) a kormany vizgazdalkodasért felelds tagja.?
A VM felel6sségi korébe tartozik a vizgazdalkodasi feladatok szabalyozasa,
iranyitasa és koordinalasa. A vizekkel kapcsolatos allami hatdésagi feladatokat a
Vidékfejlesztési Minisztérium iranyitasa alatt allo koérnyezetvédelmi,
természetvédelmi és vizlgyi feligyel6ségi rendszer, és az Orszagos
Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizugyi Féfeligyel6ség, a szakterlleti
hattér feladatokat pedig a Nemzeti Kérnyezetugyi Intézet (tovabbiakban: NEKI) latja
el a 12 Kkirendeltsége segitségével. Orszagos szinten a NEKI, és vizgydjt6
terlletenként a NEKI kirendeltségei végzik az operativ szakteruleti koordinaciot.

A Nemzeti Fejlesztési Minisztérium felelds a vizi kdzmiszolgaltatasért.’

A jogszabalyok szinte folyamatos valtozasai, a jogbizonytalansag, a
folyamatos atszervezések, egymassal konkurald allami szervezeteket hoztak létre.
Azoéta nincs egyezség a két tarca (BM és VM) kdzott, midta a Belugyminisztérium
magahoz vonta a vizkar-elharitasi munkalatokat. Az informatika, a szoftver maradt a
Vidékfejlesztési Minisztériumnal, az allomany (kdzmunkasok) ment csak a bellgyi
tarcahoz. igy jelenleg két minisztérium iranyitja a vizgazdalkodast. A vizstratégia, a
tervek szerint, szeptemberben kerilne a kormany elé. Addig el kellene dénteni, hogy
ki tartsa kézben a vizligyet, mert mar most lathatd, hogy a kettés vezérlés nem
mikodik. Tovabba szamos kérdésben megallapodas szikséges, hogy mi a
kozérdek, mi az, amiért az allam felel, mi az, amiért az dnkormanyzat, illetve a tertlet
magantulajdonosa.

Jol lathatdé, hogy a jogszabalyokban konkrétan nem lehatarolt feladat-
atfedésekbdl szamos kompetenciavita bontakozik ki a kormanyzati szervek kozatt,

' 212/2010. (VII. 1.) Korm. rendelet az egyes miniszterek, valamint a MiniszterelnOkséget vezet6
allamtitkar feladat- és hataskorérél, 40.§ (5b). CompLex Hatalyos Jogszabalyok gyijteménye, 2013.
V. 30.

% uo. 95.8, 109.§

% uo. 93/A§
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ami egyrészt megneheziti a napi munkamenetet, masrészt pedig egy hosszu tavu
k6zds érdekeken alapuld viziigyi stratégia lefektetése is nehézkessé valik. igy nehéz
az érdekeltséget kialakitani, ami felesleges kihivasokat allit a végrehajtas elé a
kormanyzaton belldli harcok miatt, illetve a konkrét feladatokhoz nem lehet
egyértelmdlen felel6sdket és forrasokat rendelni, pedig ez minden stratégia alapja.

A jelenlegi allapot kialakulasa hosszu, 1990 o6ta érvényesulé folyamatos
intézményi leépités eredménye. Az évenkénti atszervezések miatt a rendszer
elveszitette stabilitasat, egymassal konkuralé allami szervezetek jottek létre, az
allami dontések szakmai megalapozottsaga gyengult.

A tapasztalatok azt is mutatjak, hogy a hazai vizgazdalkodasban a forrashiany
miatt az allam kockazatvallalasra kényszerdul, illetve eseménykovetéveé valik (mindig
az aktualis viz-problémat kezeli, nem tud preventiv lenni, igy a sok, vagy kevés viz
okozta sokkhatast, nem tudja megeldzni). A megndvekedett feladatokra (eurdpai
uniés szabalyozasok) egyre kevesebb forras all rendelkezésre, és ezek a feladatok a
fejlesztések kivételével kizarolag hazai tdamogatasbdl valosulhatnak meg, mivel
europai unios forrasok Uzemeltetésre nem hasznalhaték.

A meglévé ivovizkezeld, szennyvizelvezetd és szennyviztisztito létesitmények
fenntartdsara nincs elegendd forras, valamint a vizgydljt6-gazdalkodasi tervekben
megfogalmazott intézkedési programok is forrashiannyal kizdenek. Kezdeti
lépésként a tisztazatlan jogkorok és feladatok rendszerét kellene felszamolni egy
hatékony vizlgyi kormanyzas megteremtése érdekében, ami nemcsak hazai
szempontbdl fontos, hanem nemzetkdzi kotelezettség tekintetében is. Az Eurdpai
Unié az un. Viz Keretiranyelv elfogadasaval teljesen uj alapokra helyezte vizlgyi
politikajat, és ez szinte kotelezd palyat jelent a tagorszagok, igy hazank szamara is,
2015-ig, illetve 2027-ig ugyanis kotelez6 elérni a vizek jé (6koldgiai) allapotat.

Az integralt vizgazdalkodas megvalodsitasa a jovébeni f6 céll Ehhez el6szor is
egy hatékony tarcakdzi koordinald férumra lenne szikség, az allami feladatok
megfelel6 szintl ellatasa érdekében.

Az orszagos vizgazdalkodas szakmaisagat, tovabba az eurdpai unids
iranyelvek megvaldsitasat is veszélyezteti a jelen helyzet, és ebbdl kdvetkezben, a
megvalositasukra inditott programok koordinaciéja sem megfeleld. Hianyzik a
tarsadalmi, civil partnerekkel valé hatékony egyuttmikodés rendszere, a tarsadalomi
parbeszéd, és az érdekegyeztetés is gyenge. Csak konkrét projektekkel lehet mind a
szakmai szervezetek, mind a szélesebb tarsadalmi rétegek érdekeltségét kiépiteni.

Tudas-0sszekapcsolasra van szikség a vizzel foglalkozé valamennyi szakért6
terllet bevonasaval, egy atfogd, orszagos szintd, a vizigy minden tertletét magaban
foglaldé, egymasra épulé feladatokat tartalmazé hatékony koordinacié és stratégia
megalkotasa érdekében. A vizlgy terlletén nagyobb figyelmet kellene forditani az
oktatasi rendszerre, erGsiteni a kutatas-fejlesztést, azaz uj alapokra helyezni a
humaneréforras-gazdalkodast, a megfelel6 szintli szakmai utanpoétlas érdekében.

Stratégiak, programok, tervek

Tul sok a kulénbdzé, kozvetve és kdzvetlenll a vizhez kapcsolddo tervek szama, és
ezekhez csatlakoznak még a teruletrendezési, telepulésrendezési tervek is.

A tervek 0sszhangja, koherencidja gyenge labakon all, terlletegységei
sokszor nem fedik egymast, fogalmi rendszerik, adatbazisaik szamos esetben
eltéréek, jogi hatalyuk bizonytalan, érvényesitésuk mechanizmusai kialakulatlanok, a
tervek kodzotti 6sszhang megteremtéséhez pedig jelenleg nem allnak rendelkezésre
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az informatikai és intézményi feltételek. A terulet-, és telepulésfejlesztési tervezés
rendszere atalakult, 6nall6 szakterlletté valt, és elszakadt a szakagazatok tervezési
rendszereitdl.

Az egymassal Osszeflggésben 1évé tervfajtak elkészitését, felllvizsgalatuk

idejét egy id6épontra célszeri id6ziteni.

A vizgazdalkodas tervezési rendszerének legsulyosabb problémaja, hogy

hianyzik a hazai vizgazdalkodas stratégiaja, pedig nagy hagyomanyokra, jelentés
multbeli eredményekre tamaszkodhatna.

Jelentésebb orszagos stratégiak, programok, tervek

Magyarorszag 2013. évi Nemzeti Reform Programja

A mezbgazdasagi termelés teruletén kitermelt termalviz energiahasznositasi
lehetéségét fogalmazza meg intézkedési célkitizésként a zdldgazdasag-
fejlesztés érdekében.

Uj Széchenyi Terv

Az Uj Széchenyi Terv (USZT) hét programjanak szinte mindegyike valamilyen
formaban tamaszkodik a vizgazdalkodasra. Kiemelt szerepe lehet a
,20ldgazdasagnak”, a munkahelyteremtés, az innovacio teruletén,
amennyiben az intézményrendszer kellben felkészult arra, hogy az orszag
ezekkel a lehet6ségekkel egy hatékony tervezés-forraselosztas segitségével
minél hatékonyabban élhessen.

Nemzeti Vizstratégia (konzultaciés vitaanyag)

A stratégia megalkotasanak célja, a vizek mennyiségi és mindségi
védelmének, a vizhasznalatok (ivovizellatas, az ipari és Ontozési célu
vizkivételek, okologiai vizigények) szikségleteinek, a vizek tobbletébdl vagy
hianyabdl eredé karos hatdsok csOkkentésének, megel6zésének biztositasa.
Javaslatokat tartalmaz az allami és 6nkormanyzati, valamint a kormanyzaton
bellli feladatellatds modositasara, és a finanszirozasi feltételek javitasara.
Aszalystratégia (vitaanyag)

A vitaanyag legtdbbet emlegetett, és ma kulondsen aktualis fogalma a
vizvisszatartas, melynek lényege, hogy elsésorban arra célszerl torekedni,
hogy az esetenként tul nagy mennyiségl vizbdl a szlikséges mennyiséget az
orszagban tudjuk tartani. Ezeket a vizkészleteket késdbb, a vizhianyos
idészakokban lehetne hasznositani. Jelenleg pusztan csak arra torekednek a
szakemberek, hogy az arviz gatak kozott vonuljon le a folydkon, a belvizet
pedig minél hamarabb levezessék a foldekrdl. A vizek megtartasa,
visszatartasa, egyes esetekben tarozasa hihetetlenidl nehezen valik
napjainkban Magyarorszagon elfogadott, elsésorban agrar, tovabba vizugyi
miszaki beavatkozassa.

Nemzeti Vidékstratégia

A vizgazdalkodas fébb feladatait az alabbiakban fogalmazza meg: vizkészlet
és vizminéség védelmi program, teruleti vizgazdalkodasi program,
ivévizminéség-javitd program, szennyviz program, telepulési csapadékviz-
gazdalkodasi program, ar,- és belvizek kezelése.

Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia 2008-2025 (NES)

A NES tudomanyos megalapozasat a VAHAVA (VAltozas — HAtas —
VAlaszok) nevii kutatasi projekt adja, amely a globalis klimavaltozas hazai
hatasait vizsgalja, illetve keresi az arra adando valaszokat. A csapadék
utanpotlast, a felszini és felszin alatti vizek helyzetét tartja a legkritikusabb
terlleteknek. Az éghajlatvaltozas felgyorsult Uteme a tarsadalom minden
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rétegét érinti, és kihat tobbek kodzott a gazdasagra, a kozlekedésre, a
mezdgazdasagra, a természetes Okoszisztémara, az erd6allomanyra, az
egeészségugyre, a vizlgyre, az épitett kdrnyezetre.
Magyarorszag Nemzeti Biztonséagi Stratégiaja
A 2012. februar 21-én hatalyba Iépett Uj stratégiaban elsé alkalommal
szerepelnek a Magyarorszagot érint6 biztonsagi kihivasok, fenyegetések
kozott a vizzel kapcsolatos problémak (33. pont). Ez mar egyfajta
szemléletvaltast mutat magaval a problémaval szemben, azonban nem
fogalmaz meg iranymutatast, és az éghajlatvaltozas biztonsagpolitikara
gyakorolt hatasa sem kap kell sulyt.
Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégiaja
A stratégia megemliti a vizet, mint biztonsagi problémat. Ez elbrelépés a
megel$z6, 2009-es valtozathoz képest. A felllvizsgalt Katonai Stratégiaban ez
a kérdéskor azonban még mindig nem jelent meg kell6 sullyal, a konkrét
katonai, biztonsagi intézkedéseket e dokumentumban sem fejtették ki az
egyes biztonsagi kockazatok, veszélyek esetleges bekdvetkezésének esetére.
EU Duna Régio6 Stratégia
A magyar elndkség alatt kerult elfogadasra a Stratéga. Két stratégiai fejezet
(4-5.) végrehajtasa jelent komoly vizgazdalkodasi feladatot Magyarorszag
szamara, mivel ezek magyar tarsvezetés mellett valosulnak meg:

- avizek min6ségének helyreallitasa, védelme Szlovakiaval;

- kdrnyezeti kockazatok kezelése Romaniaval.
E fejezetek kidolgozasanak magyar tarsvezetése lehetéséget adhat
Magyarorszag szamara a vizgyQjté szemlélet mintaértékii megvaldsitasara,
ami kiszolgaltatottsagunk csokkentéséhez is eredményesen hozzajarulhat.
Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program (2009-2014)
Az ivovizben talalhaté egészségre artalmas anyagok tovabbi csdkkentése, az
ivoviztermelés-, és elosztas biztonsagi hianyossagainak felszamolasa, a
lakossag szamara az egészséges ivovizhez vald hozzaférés egyenld esélyl
biztositdsa a Programban megfogalmazott egyik legfébb feladat a vizlgy
terlletén, illetve a természetes és mesterséges flrddvizekkel kapcsolatos
egészsegugyi kockazatok csokkentése. Fenti célok elérése tekintetében mar
pozitiv példat tud hazank felmutatni, a Honvédelmi Minisztérium fellgyelete
alatt kifejlesztettek egy viztisztitot, arzénmentesité berendezést, amelynek
segitségével az eurdpai unios kdvetelményeknek nem megfeleld vizmindségu
teleplléseken (Alfold kdzel 200 telepulése) latjak el egészséges ivovizzel a
lakossagot.
Vizgyljté-gazdalkodasi Tervek (VGT)
Magyarorszag elsddleges célkitlizése a felszini- és felszin alatti vizei minéségi
€s mennyiségi ,jo allapotanak” fokozatos elérése a kovetkezd két vizgyijto-
gazdalkodasi tervezési ciklusban (2015 és 2027), majd a vellk valé hosszu
tavu és fenntarthaté gazdalkodas megteremtése. A VGT tartalmazza a
vizgazdalkodas feladatainak jelent6s részét: értékeli a viztestek allapotat,
kijeloli az elérendd kornyezeti célkitizéseket, tartalmazza a célkitizések
eléréséhez szlkséges intézkedési programokat a fenntarthatd vizhasznalatok
elérése érdekében.
MTA vizgazdalkodasi stratégiai dokumentuma (Magyarorszag
vizgazdalkodasa: helyzetkép és stratégiai feladatok)
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Részletesen foglalkozik azzal a politikai, gazdasagi, jogi és tervezési
keretrendszerrel, amelyben a tarsadalomnak a vizzel kapcsolatos jelenlegi és
jovébeli Ugyeit kezelni és megoldani szukséges.

A tudat- és szemléletformalas fontossaga
A kormanyzat részérdl kivanatos, hogy hatékonyan részt vallaljon a lakossagi
szemléletformalasban, hogy az emberek szamara tudatosuljon a viz valddi értéke.
Amig az emberek nem tulajdonitanak értéket az olyan alapveté emberi
életfeltételeknek, mint amilyen az egészséges ivovizhez jutdas, hanem magatdl
értetédbnek tekintik azt, nem is valtoztatnak szokasaikon és életmddjukon. Csak a
tudomany, a dontéshozdk és a civil tarsadalom dsszefogasaval érhetd el siker ezen
a teruleten.

Léteznek mar hasznos kezdeményezések (példaul a Tudatos Vizfelhasznald
Kampany 6t regionalis vizikbzmi-szolgaltaté dsszefogasaval), de még tdbb és
nagyobb volumend. tudat- és szemléletformalé kampanyra van szukség

Kovetkeztetések

Az éghajlatvaltozas felerGsiti vizkészlet-gazdalkodasunk érzékeny pontjait, az
elérejelzések szerint, a jovében a terlleti és az idébeli szélséségek fokozddnak, ez
csokkentheti a hasznosithatd készleteket, és novelheti a kulfoldrél érkezé vizek
mennyiségével szembeni kiszolgaltatottsagunkat, holott a kulféldrél érkezd vizekre
épulé vizkészlet-gazdalkodas mar most is szamos kockazatot rejt magaban. Mindezt
figyelembe véve kulondsen fontos egy egységes, hatékony vizigyi politika és
intézményrendszer kialakitasa.

A j6 vizpolitikai iranyitashoz szikséges a nemzetkdzi egyuttmikodés, a
hataron atnyuld vizgydjt6-gazdalkodas, elsésorban pedig integralt intézményi
stratégiak a szakpolitikai tervezésben és végrehajtasban, valamint tarsadalmi
részvétel a vizre iranyuld intézkedések kialakitasaban. Ehhez kapacitasfejlesztés, az
oktatds és kutatdas tamogatasa, valamint jél kidolgozott monitoring és értékelés
szukséges. Mindezeket szamos kormanyzati, szakmai stratégiaban viszontlatjuk,
gyakorlati megvaldsulasuk azonban még messze van az elméletben mar oly kivaléan
megfogalmazottaktol.

Egy orszagos szintl atfogd, a vizigy minden teruletét magaban foglalo,
hatékonyan egymasra épulé feladatokat tartalmazd stratégia megvaldsitasahoz
els6sorban a fent részletesen is bemutatott kormanyzati szintli kompetencia harc
megszlntetésére, a tarsadalmi, civil partnerek bevonasara, érdekeltté tételére van
sziikség. Igy lehetne megteremteni az Gjabb és Ujabb vizhasznositasi lehetéségek
feltételeit egy hatékony intézményi szinten, melyhez tudas-6sszekapcsolasra van
szlUkség a vizzel foglalkoz6 valamennyi szakérté tertlet bevonasaval.

Ezutan kovetkezhet a lehet6ségeinkhez, rendelkezésre all6 anyagi
forrasainkhoz igazitott minden érdekelt fél altal tamogatott programok, projektek
kidolgozasa.
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Készegvari Tibor

A TERRORIZMUS ELLENI HABORU

Reziimé:

A 2001. szeptember 11-én végrehajtott tamadas utan George Bush, az USA elndke
meghirdette a terrorizmus elleni haborut, amihez csatlakoztak a NATO-tagallamok is. A
terroristakat befogadé orszagként Afganisztant jelolték meg. Irak ellen 2003 marciusaban
indult meg az USA és a brit katonai er6k tamadasa. Az indok az volt, hogy Szaddam
Husszein tdmegpusztitd fegyverekkel rendelkezik. A szerz6 négy jol ismert nyugati iréra
alapozva kijelenti, hogy sem Afganisztanban, sem Irakban nem a terroristak ellen
kezd6dott a haboru, hanem a hatalmas olajtartalékokért és az olaj vilagpiaci aranak
folyamatos emeléséért. A katonai miveletek fokozatosan felkel6k elleni harcba, gerilla
hadviselésbe fejlédtek at. A gerilla-hadviselés mar harci modszereket és eszkdzoket
igényel, mint a regularis erékkel vivott haboru.

Kulcsszavak:

Terrorizmus elleni haboru; felkel6k; felkelék elleni harc; gerilla-hadviselés.

Készegvari, Tibor

WAR ON TERRORISM

Abstract:

After the 11 september 2001 attack, the US president G. Bush declared war on terrorism,
which was accepted by the NATO-countries. The host-state of the terrorists was declared
as Afganistan. The Iraq war started in March 2003 sith the US and british military forces.
The main reason of operations was that Saddam Hussein owns weapons of mass
destruction. The author of the essay based his oppinions to four wellknown western
writers that the war in Afganistan and in Iraq started not against the terrorists, but for the
huge oil-reserves and for the raising of the oil-prices all ower the world. The military
forces increasingly being drawn into fightings against the insurgents, in the form of
guerilla warfare. The guerilla warfare demands other battle methods and equipments,
than the war with regular military forces.

Key words:

War on terrorism; insurgents; counterinsurgency; guerilla varfare

A 2001. szeptember 11-én, a New York-i World Trade Center ikertornyai és a
Pentagon elleni tdmadast kdveté napon George W. Bush, az Egyesiilt Allamok
elndke meghirdette a ,terrorizmus elleni haborut”, amelynek f6 célja az al-Kaida
Afganisztanban telepult vezetdinek és kdvetbinek rovid idé alatti megsemmisitése,
tovabba az al-Kaidat tdmogatd allamok, szervezetek és személyek megbuntetése.
Az USA elndkének felhivasahoz csatlakozott a NATO Eszak-atlanti Tanacsa,
valamint szamos nem NATO-tagallam kormanya is.

Az USA elndke és a NATO Tanacs dontései alapjan minden politikai, gazdasagi
és katonai erét fel kellett hasznalni a ,terrorizmus elleni haboruban”, amelyben -
féleg a kezdeti id6szakban — a katonai eréé volt a fészerep.

A vilag kozvéleményét — benne a katonakat és a hadtudomany problémaival
foglalkozé kutatokat — tobb, mint tiz éve foglalkoztatja a ,terrorizmus elleni haboru”,
amelynek f6 hadszintere Afganisztan és lrak. A kozvélemény és a kutatdk
szeretnének valaszt kapni arra, hogy az USA elndke altal mar 2003. majus 1-jén
meghirdetett ,gy6zelem” utan miért folyik még napjainkban is sok aldozattal jaro
klzdelem Afganisztanban és Irakban.
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Nekunk, magyar hadtudomanyi kutatoknak és az eurdpai-, valamint a
szélesebb globalis biztonsaggal foglalkoz6 szakembereknek nincs lehet6ségunk
olyan realis, a valds tényeket tukrdzé informaciokhoz jutni, mint a gazdag eurdpai és
amerikai média-szerveknek és a nekik dolgozd, szamtalan forrassal rendelkezé
munkatarsaiknak. A tanulmanyban a szerzd, sajat véleményét is kifejtve, elsésorban
az amerikai és brit forrasokra tdamaszkodik.

A haboru katona (szakmai) oldala

A neves brit hadtorténész, John Keegan, aki évtizedeken at oktatott a Sandhurst-i
tisztképzd intézetben, és vezette a Daily Telegraph védelmi és biztonsagpolitikai
rovatat, a 2004-ben kiadta Az iraki haborG cimi kényvét.! Ebben részletesen
bemutatta a haboruban résztvevé USA, brit, ausztral és lengyel katonai eréket. Sajat
tapasztalatai és Tommy Franks vezérezredessel, az USA Kdzponti Parancsnoksag
(CENTCOM) és a haboruban résztvevd szovetséges erdk féparancsnokaval
lefolytatott beszélgetés alapjan elemezte a haborut megeld6zé iraki torténelmi
eseményeket és a haboru fontosabb hadmiiveleteit, kiemelten a brit és az USA
szarazfoldi csapatok tevékenységét.

Koényvében réviden megemlitette az afganisztani beavatkozast is.? Ez a Bush
elndk altal meghirdetett ,terrorizmus elleni haboru” elsé jelentésebb muivelete volt, és
Keegan értékelése szerint a ,... kilbénleges hadviselési er6k (amerikai, brit és
ausztrél) bevetésével, az Eszaki Szévetség talibellenes csapatainak bevonéaséaval és
az amerikai légi haderd tbmeges alkalmazasaval hamar legybzték az afganisztani al-
Kaida egységeket és talib tamogatoikat... Az afganisztani hadjarat kétségtelen,
kézzelfoghatd sikerrel zarult. Afganisztannak uj, hiheté népképviseleti alapu
kézigazgatast adtak, a talibok iszlémista rendszerét pedig felszamoltak’ ? [A szerzé
véleménye szerint ez Keegan elsietett értékelése volt, hiszen még napjainkra sem
sikerllt teljes korden felszamolni a talibok és tamogatoik felkel6 és gerilla eréit és
nem mikodik sikeresen az afgan kdzigazgatas uj rendszere sem. — K. T.]

Az lIrak ellen 2003 marciusaban inditott tdmadast Keegan a kdvetkez6kben
indokolja: ,... A talibok leverése utan [Afganisztdnban — K. T.], aminek révén
megsemmisitették az al-Kaida elsédleges tamogato-erejét, a Bush-elnbkség a
terrorizmus elleni haboru tébbi f6 célpontja ellen fordulhatott. Az amerikai hirszerzés
Jelentései szerint az al-Kaida nem kevesebb, mint 6tven orszagban rendelkezett
tamogatogocokkal, am megitélésiik szerint a f6 veszély Irakbol aradt’.> Ez volt az
Irak elleni tamadas elsé inditéka.

Ehhez flizi hozzad Keegan azon a véleményét, miszerint vitathatdé az, hogy
Szaddam Husszein az al-Kaida tdmogatoi k6zé tartozott, ugyanis az al-Kaidahoz
fiz6d6 kapcsolatara nem sikertilt bizonyitékot talalni.*

Bush elndk meghozta a dontést Irak megtamadasara (megel6z6 akcio
formajaban), amely két beszédében kerllt nyilvanossagra: 2002 januarjaban a
Kongresszushoz intézett Uzenetében, valamint 2002 juniusaban a West Point-i
Katonai Akadémian elmondott beszédében.

! John Keegan: Az iraki haboru. Budapest, 2004. Eurépa Kényvkiado.
? Uo. 155-156. oldal

% Uo. 156. oldal
4 Uo. 156-157. oldal
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Az USA elndkének dontését a vilag kézvéleménye megosztottan fogadta. A
katonai akciot tamogatta Nagy-Britannia és Ausztralia, de Oroszorszag,
Franciaorszag és Németorszag ellenezte. Spanyolorszag és tdbb mas eurdpai allam
kezdetben csak politikai sikon tdmogatta az Irak elleni haborut, majd a tamado
hadmiveletek utan kisebb katonai eréket kuldott a valsag rendezése céljabdl Irakba.

Az Irak elleni hatarozott katonai fellépés masik fontos inditékaul J. Keegan
hivatkozik Irak tdmegpusztitd fegyvereinek meglétére is, amelyre utalt az ENSZ 678.
és 1284. szamu hatarozata is. Az ENSZ Aaltal felallitott helyszini ellenérzé bizottsag,
(UN Special Commission — UNSCOM) hét éven at hajtott végre ellenérzéseket
Irakban és Keegan szerint: ... felfedezte és megsemmisitette Szaddam
témegpusztité fegyver-arzenéljanak nagy részét’.’

Oroszorszag és Franciaorszag helytelenitették az ENSZ Biztonsagi Tanacs
hatarozatait. Mikdzben az Amerikai Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia fegyveres
er6i nagy Utemben készultek az lIrak elleni haborura, az amerikai diplomacia
megprobalta az ENSZ-et egy ujabb Irak ellenes hatarozat meghozatalara
kényszeriteni. A 2002. november elején beterjesztett 1441. szamu hatarozat-tervezet
... lraknak engedélyezett egy végsé Ilehetbéséget az egydttmikédésre,
figyelmeztetett, hogy amennyiben erre nem hajlandd, komoly konzekvenciakra
szamithat’.°

Az 1441. szamu hatarozatot az Eurdpai Unidbdl ellenezte Franciaorszag,
Németorszag és Luxemburg, de tdmogatta Olaszorszag, Spanyolorszag és Kelet-
Eurépa nemrég felvett, valamint tagsagra aspirald orszagai is. Nagy-Britanniaban
egymilliénal nagyobb Iétszamura becsult tomegek tintettek az utcakon.

Ezt a helyzetet J. Keegan igy értékeli: ... Eppen ezért nem volt abban semmi
meglepd, hogy a Szaddam elleni haboru kitjulasanak egyre névekvé valdsziniisége
2003 tavaszan vélséagot okozott a nyugati vilagban.”’

Az 1441. szadmu hatarozat szerint Ujabb ellen6érzé szervezetet (Monitoring,
Verification and Inspection Commission — UNMOVIC) kellett Irak teruletére kuldeni.
Az uj ellen6rz6 bizottsagnak az 1999-ben megszint UNSCOM altal jelentett, és az
iraki allamapparatus irasos anyagaiban el nem szamolt 6000 darab vegyi
harcanyaggal tolt6tt reptlébombat, hét fold-fold rakétat és két darab, az oroszok altal
szdllitott Scud-rakétat, tovabba 26 000 liter lépfene és 1,5 tonna VX-harcigaz
eléallitdsahoz elegendd anyagot kell felderiteni €és megsemmisiteni.

Az UNMOVIC ellenérzé csoportjai 2002. november 25-én érkeztek meg Irakba
és december 7-én hatalmas terjedelm( iratkoteget vettek at az iraki kormany
képvisel6jétdl, amely azt akarta bizonyitani, hogy Irak tdmegpusztité fegyverektél
mentes orszag.®

Hans Blix, volt svéd kulugyminiszter és El Baradei, a Nemzetkdzi Atomenergia
Ugyndkség vezetdje altal iranyitott UNMOVIC szakemberei Ugy vélték, hogy heteket
igényel az iratok elemzése, majd utana hénapokat az informaciok ellenérzése.® Az
Amerikai Egyesiilt Allamok elndke ezt a véleményt nem fogadta el és dontdtt a
katonai hadjarat gyorsitott el6készitésének folytatadsa mellett.

Az Iraki Szabadsag Hadmiiveletet (Operation Iraqgi Freedom) a hénapokig tarté
felvonulas utan, 2003. marcius 20-an kezdték meg a Tommy Franks amerikai
vezérezredes parancsnoksaga ala tartozé szovetséges katonai er6k. Az 1991-es

® Uo. 166. oldal
® Uo. 167-168. oldal
" Uo. 173. oldal
8 Uo. 176. oldal
° Uo. 177. oldal
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Obdl-haborutdl eltéréen (ahol a légieré kdzel 40 napig bombazta az iraki célokat),
2003 marciusaban a szarazfoldi, |égi- és haditengerészeti er6k egyidejlleg inditottak
a tamadast.”® A tamadé hadmiiveletekben Keegan szerint kb. 170 ezer f6s hader
vett részt. Ebben négy teljes allomanyu hadosztaly (harom USA és egy brit), valamint
két csokkentett allomanyu USA-hadosztaly képezte a szarazfoldi erét. Ezeket
tamogatta kb. 700 harci repllégép és 108 hadihajo (koéztuk 6 USA és 1 brit
repulégép-hordozo).

A szdvetséges erbkkel szemben all6 iraki fegyveres erék létszama mintegy 400
ezer f6 volt, amelybdl csak a Kdztarsasagi Garda hat hadosztalya volt tdbbé-kevésbé
harcképes. A tdbbi (11) hadosztaly felszerelését elavult szovjet gyartmanyu
harckocsik és PSZH-k képezték, személyi allomanyuk kiképzettsége pedig alacsony
szinvonalu volt.

Keegan leirja, hogy 1991-hez viszonyitva, a tdbb mint 5000 harckocsi helyett
csak 2000, a pancélozott szallitd harcjarmivekbdl a 7000 helyett csak 2000 allt az
irakiak rendelkezésére. A fegyveres er6k zomét az irregularis alakulatok képezték,
amelyek allomanya a Baath Part hiveib6l és a tobbi iszlam orszagbdl (Sziria,
Egyiptom, Szaud-Arabia, Algéria, Marokké és Pakisztan) érkezett nyugatellenes
fanatikusokbdl allt 6ssze. A szdvetséges erdk tamadasat az iraki hadosztalyok zéme
nem akadalyozta védelmi tevékenységgel, a katonak vagy megadtak magukat, vagy
allasaikat elhagyva menekultek. Jelentésebb ellenalld erét az irregularisok képeztek,
akik elsdsorban a varosokban kiépitett lesallasokbdl leadott tlzzel prébaltak meg
lassitani az USA és brit csapatok tamado lendUletét.

Keegan dsszehasonlitia az 1991. évi Obol-habordban részt vevé mintegy 750
ezer f6s szOvetséges hader6t a 2003. évi, joval kisebb koalicios erével és
megallapitja, hogy ez a hader6 él6erejét, felszerelését, szervezetét és katonai
gyakorlatat [kiképzettségét — K. T.] tekintve messze felulmulta az 1991. évit, bar
kissé keserlen allapitja meg azt, hogy ... az 1991-es Szbvetségesek megtagadtak a
tamogatast’."

Dicséri T. Franks tabornokot, a tamado erék és az Egyesiilt Allamok Kézponti
Parancsnoksaganak vezet6jét, akit ugy jellemez, hogy: ,... Talan, mert nem végezte
el West Point merev tisztképz6 akadémiajat, Franks ma is eleven, kutaté elme, képes
menet kbézben is gondolkodni és figyelemre méltéan fiiggetlen attél a dogmatikus
észjarastol, amely oly gyakran jellemzi a Hudson-parti Sparta végtermékeit.”"

Részletesen bemutatja a szarazfoldi hadmiveleteket végrehajt6 USA és brit
hadosztalyokat, valamint a kisebb, 6nall6é alakulatokat.

Hivatkozik arra, hogy az Iraki Szabadsag Hadmduvelet tervét mar 1995-ben
elkezdték felvazolni, hogy megakadalyozzak Szaddamnak a tdmegpusztitd
fegyverek fejlesztésére iranyuld konok eréfeszitéseit. '

A tervezés egyik nagy problémajat Torokorszag jelentette, amely bar USA-barat
NATO-tagallam, mégis nem jarult hozza ahhoz, hogy jelentés amerikai erék (a 4.
gépesitett hadosztaly) torok tertleten atvonulva északrdl tamadjon Irakra. A tordk
parlament iszlamista tobbsége 2003. marcius 1-jén elvetette az USA javaslatat.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok politikai és katonai vezetéi mindent elkdvettek,
hogy Szaddam tovabbra is féljen egy északrdl jové tamadastol és jelentés erbket
(harom hadosztalyt) allomasoztasson a toérok—-iraki hataron.

% Az USA, brit és ausztral kilénleges miveleti erék (Special Operation Forces — SOF) mar 2 nappal
elébb bevetésre keriltek.

" Uo. 204. oldal

"2 Uo. 207. oldal

¥ Uo. 211. oldal
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A tamadé erb6k hadmiveleti felépitésében a fécsapast Bagdad iranyaba méré
amerikai 3. hadsereg (5. hadtest és az 1. tengerészgyalogsagi expedicids erd) és a
Baszra iranyaba tamadd brit er6k (1. pancélos hadosztaly és a 3. tengerészgyalog
kommandd dandar) 2003. marcius 20-an nagy tdmegl rakéta, légierd és tuzérségi
csapasok utan indultak rohamra.

A f6 feladat az USA-er6k részére Bagdad és Moszul elfoglalasa, a brit erék
részére pedig a dél-iraki olajmez6k és létesitmények birtokba vétele volt. A két
nappal korabban (marcius 18-an) rejtve bevetett 48 kulonleges hadviselési csoport
(SOF, SAS) f6 feladata a Sziriaba vezetd utak elzarasa és a Scud-rakétainditasok
megakadalyozasa volt.

A tamado hadmivelet sikerét — a varosokban megbuvé irregularis csoportok
kivételével — az iraki haderd lényegében nem akadalyozta és nem is lassitotta. Tikrit
(Szaddam szul6helye) aprilis 14-ei elfoglalasaval a tdmado tevékenységek
befejez6dtek. Az Irak elleni haboriu azonban nem ért véget, s megkezdbédott a
békefenntartasi és rendteremtési miveletek hosszu sora, amely még napjainkban is
rengeteg aldozattal jart.

Erdemes néhany mondatban megemliteni az olajért folytatott harcot is. A brit
er6k részére meghatarozott tamadasi feladat: a Baszra alatti, rumajlai olajmez6k
birtokba vétele volt. Ezek o&riasi anyagi értéket képviseltek, mert a mezdk
legértékesebbjén 300-nal tobb kutbdl napi tobb mint kétmillio hordd kdolajat
szivattyuztak a felszinre és tovabbitottak a gaz-olaj szétvalaszt6 telepekre és onnan
a Fao-félszigeten épitett tartalyhajo-terminalba.

Ezeket a berendezéseket a britek épitették még az 1950-es években és a
hadjaratra az épit6 szakemberekbdl allé csoportokat hoztak Iétre, amelyek azonnal
Uzembe helyezték az olaj kitermelési és szallitasi rendszereket. Az olajmez6
elfoglalasaban kisebb amerikai tengerészgyalogos alakulat (7/1.
tengerészgyalogsagi zaszléalj) is részt vett. A masik gazdag iraki olajmezét, a kirkuk-
moszulit a 173. USA légideszant dandar foglalta el, a tertleten él6 Szaddam ellenes
kurd erék segitségével marcius 26-an.

Az olajmezdk, a feldolgozo6 és szallitd Uzemek birtokba vételével az USA és brit
er6k megfosztottdk Irakot a legfontosabb bevételi forrasatél. A korabeli
médiakozlemények szerint ez volt az iraki hadjarat stratégiai célja.

John Keegan errdl csak nagyon roviden ir, de kdnyvének 231. oldalan talalhato
sorok utalnak erre, amelyek szerint: ,... az olajmezlket és a kiaknazasukhoz
nélklilbzhetetlen berendezéseket sikerilt épségben megszerezni. Az utobb
»koronaékszerként« emlegetett célok elfoglalasara inditott hadmdiivelet kiemelkedd
sikerrel zarult.”"*

Keegan brit katonai szakértként értékeli az USA és brit katonai erdék
tevékenységét, ezért érthetd, hogy csak az amerikai hibakat emliti meg konyvében.
Az egyik az A-10 tipusu harci repulégépek pilétai altal elkdvetett tévedésekre
vonatkozik, amely szerint: ... egy amerikai A-10-es harckocsivadasz-replilbgép
kilbtte a tengerészgyalogosok tébb jarmivét és megsebesitett egy mar sebesliilt
tengerészgyalogost. Az A—10-es pilotak mar tébb sulyos »sajat tliz« incidensben
voltak vétkesek, veszteségeket okoztak a brit csapatoknak az elsé Obél-haboruban,
de eddig legalabb a sajatjaik megtamadasat elkertilték.”"

Keegan emliti azt is, hogy a modern katonai teljesitmény legfelsé szintjén a
britetk nem mérhetéek az amerikaiakhoz. Bizonyos katonai tevékenységekben
azonban fellUlmulhatatlanok. Ezek kdzé tartozik a kildonleges hadviselés és a gerilla-

* Uo. 231. oldal
'® Uo. 235. oldal
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ellenes hadviselés, amelyben a brit Special Air Service (SAS) katonaja
felulmualhatatlan. Ezt a képességet a SAS-katonak az Eszak-irorszagban, az IRA
elleni tdbb mint harmincéves kiizdelemben szerezték.'®

Nagyon érdekes gondolatokat tartalmaz Keegan konyvének 9. fejezete, amely
A haboru utan cimet viseli. Kiemeli, hogy a 26 napos sikeres tamadd hadmivelet
meglepéen csekély emberveszteséggel jart. Az amerikaiak halottakban 122, a britek
33 katonajukat vesztették el. Az iraki katonai veszteségeket 2004-ig még nem vették
szamba, de valdszinltlen, hogy azok jelentések lettek volna. Ez Keegan szerint
els6sorban azért kdvetkezett be, mert az iraki katonak kerulték a heves, elhuzédo
harcokat és ttlnyomo tébbségiik kereket oldott a harc kezdete elétt."”

A koaliciés erék hadifoglyokat nem tartottak és gydijtottek, hanem az elfogott
katonakat hazaengedték. A megszalldk egyik elsé rendeletével az iraki hadsereget
feloszlattdk. Keegan szerint ez ... sulyos hiba volt, egy abbdl a nem kevésbdl,
amelyet az amerikai atmeneti kormanyzat koézvetlenil a Szaddam-rezsim
6sszeomlasa utan elkévetett. Tébb széazezer fiatal férfit zuditottak egyszerre a
munkanélkiiliek piacara, fizetetlen(il és elégedetleniil magukra hagytak 6ket, abban a
pillanatban, amikor nyilvanvalova valt, hogy sziikség van az iraki biztonsagi er6k
Uj]éép1f£ésére. A hibat megismeételték, amikor az orszag renddrségét sem tartottak
meg.”

Keegan megitélése szerint e hiba kdvetkezményei voltak a gyorsan elterjed6
fosztogatasok, majd az ezt kdvetd ongyilkos merényletek és tamadasok a megszalld
er6k és az alakuld iraki hatalmi szervek és objektumok ellen. 2003 végére az
amerikai katonai halottak szama elérte az 500-at.

A tamadoé hadmiveletek utan feldllitottak egy Uuj fegyverzet-ellendrzési
csoportot, az Iraki Helyszini Szemle Csoportot (ISG), amelynek vezet6je dr. David
Kay, 2003 oktéberében ideiglenes jelentést tett az ENSZ-nek, majd 2004 januarjaban
az USA szenatusanak szamolt be az ellenérzés eredményeirdl. Ez a jelentés adott
dsztonzést Bush elndk ellenfeleinek az Amerikai Egyesiilt Allamokban és a haboru
sok biralojanak Nagy-Britannidban, mely szerint nem igazolédtak a hivatalos
angol-amerikai allitdsok. Szaddam ugyanis nem rendelkezett tomegpusztitd
fegyverekkel és hordozoeszkozeikkel, tovabba ilyen fegyverek és eszkdzok
fejlesztését sem folytatta.'®

A konyv 2. szamu fuggelékében Keegan leirja a Tommy Franks tabornokkal
2003. julius 1-jén készitett interju lényegét, amelyben az Irak elleni hadjarat
tervezésérol és végrehajtasarodl beszélt a CENTCOM parancsnoka. Franks elmondta,
hogy 2001 decemberében kezdték el a hadjarat konkrét tervezését, miutan Bush
elndk meghallgatta 6t az addig kidolgozott és a Kdzponti Parancsnoksagon tarolt,
Irak elleni hadmdiveleti tervekrdl. Az egyik terv 500 ezer fényi szarazfoldi haderé
felvonultatasaval szamolt, de rendelkezett egy 50 ezres valtozattal is. A végsé
er6szamvetés alapjan hat (6t USA és egy brit) hadosztaly bevetését latta
szukségesnek. Ebbél egy hadosztaly (a 4. USA gépesitett hadosztaly) északrdl,
Toérokorszagon keresztul tdmadott volna, de ezt a torok kormany nem engedélyezte.
De a 4. hadosztaly tevékenységérél félrevezetd informaciokat adtak ki, amelyek
Szaddamot arra késztették, hogy jelentés erdket 6sszpontositson Irak északi
teruletén.

'® Uo. 271-272. oldal
" Uo. 314-315. oldal
'® Uo. 316. oldal
% Uo. 327. oldal
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A tabornok kiemelte a kuldnleges hadviselési csoportok (SOF) szerepét,
amelyek zomét mar azelétt bevetették, hogy a féer6k 2003. marcius 19-én atlépték
az iraki-kuvaiti hatart.?

Franks tabornok kifejtette, hogy 6 sohasem foglalkozott az 1990-es években
kidolgozott eljarassal, a ,sokkolni és megfélemliteni” (Shock and Awe) hadmiveleti
elvvel, helyette a parancsnoki és koézigazgatasi struktura szétzildlasat és a
harckocsik széleskoérii (még a varosokban is) alkalmazasat helyezte elétérbe.?’

A politikai dontések hattere

Bob Woodward amerikai ujsagird, a The Washington Post vilaghirQ riportere, aki a
Nixon elndk lemondasat eredményezé Watergate-botranyt kirobbanté dud tagja,
nagyon megbizhaté forrasokkal rendelkezik az USA politikai vezetd koreiben és
szabad bejarasa van majd minden bizalmas tgyekkel foglalkozé hivatalba. 2004-ben
ita meg A tdmadas terve®® ciml kényvét, amelyben bemutatia Bush elndk és
kormanya tevékenységét a ,terrorizmus elleni haboru”, valamint az Irak elleni katonai
miveletek el6készitése és meginditasa folyamataban. Az afganisztani haborut csak
elvétve érinti.

Woodwardot els6sorban nem a katonai szakmai kérdések érdeklik, hanem a
politikai dontések hatterében megbujé gazdasagi, partpolitikai és személyi
inditékokat (indit6 okokat) keresi.

A kényvben a fészereplé az Amerikai Egyesiilt Allamok elndke, George W.
Bush, aki mind az Afganisztan, mind az Irak elleni hadjaratok (katonai
beavatkozasok) meginditasardl dontott. Mellette fontos szerepet jatszanak azok a
személyek is, akik 6t e dontésekben tamogattak és informaciokkal lattak el. Ezek
kézul ki kell emelni Dick Cheneyt, az alelndkét, aki gyakran a hattérbél, de a
leghatarozottabban tamogatta Bush haborus terveit. O az elsé6 Obél-haboru
(1990-91) idején az USA védelmi minisztere, majd 1995 és 2000 koz6tt a Halliburton
texasi olajtarsasag elndke volt. Jelentds szerepet jatszott a haboruk el6készitésében
Donald H. Rumsfeld védelmi miniszter, Condoleezza Rice, Bush nemzetbiztonsagi
fétanacsadoja, valamint George Tenet, a CIA vezetdje, aki hirszerzési adatokkal latta
el az USA vezet6 politikusait.

Sajatos allasfoglalast képviselt Colin Powell kulugyminiszter, aki gyakran
kisérelte megfontoltabb dontésekre birni Bush elndkot és probalta kiemelt kérdésként
kezelni az ENSZ szerepét a vitas kérdések megoldasaban. O az elsd Obél-haboru
alatt a Vezérkari F6nokdk Bizottsaganak elndke volt, és mint sokat tapasztalt katona
tartott a radikalis katonai beavatkozas késdbbi negativ kovetkezményeitdl.

Bush elndk az afganisztani és iraki katonai miveletek el6készitését és
végrehajtasat az USA Fegyveres Er6k — teruletileg illetékes — Kozponti
Parancsnoksagara (CENTCOM) és annak vezetdjére Tommy Franks vezérezredesre
bizta. Franks tabornok — csak ugy, mint George Bush - Texas allambdl szarmazott
és West Point elvégzése nélkul jutott el az USA legfontosabb katonai
parancsnoksaganak vezet6i posztjara.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok szévetségesei kozill ki kell emelni Tony Blair brit
miniszterelndkot, aki nem csak lelkesen tamogatta Bush politikai dontéseit, hanem
jelentdés nagysagu brit katonai erdkkel jarult hozza az afganisztani és iraki

%% Yo. 360. oldal
! Uo. 363. oldal
2 Bob Woodward: A tamadas terve. Budapest, 2004. Geopen Konyvkiado
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hadmiveletekhez. Az Irak elleni haboru el6készitésében fura szerepet jatszott a brit
hirszerzés, amely nehezen ellenérizhetd adatokat szolgaltatott Irak tdmegpusztitd
fegyvereir6l és a nemzetkozi terrorizmussal kapcsolatos 6sszekottetéseirdl.

Az Afganisztan és Irak ellen inditott katonai miveletekben a felsorolt személyek
jatszottak a dont6 szerepet és ezért Bob Woodward is rajuk iranyitja a figyelmet
nagyon érdekes és hiteles tényekre tdmaszkodd irasmivében. Woodward konyve a
2001. szeptember 11-ei terrortamadas utan 72 nappal (2001. november 21-én) tartott
USA Nemzetbiztonsagi Tanacs ulésével kezd6dik, ahol az afganisztani beavatkozas
utan el6szor mertlt fel az Irak elleni akcid terve.

Az olvas6 szamara rendkivul érdekes és kérdéses, amit Woodward allit, hogy a
Pentagonnak ,még egy vézlatos haditerve sem létezett Afganisztdn esetében’?
Ismert az, hogy a CENTCOM (a Kozponti Parancsnoksag) felelés a kodzel-keleti
térségre tervezett dsszes katonai muiveletért és ilyen jellegi hadmuveleti terveket
dolgozott ki. Afganisztan szovjet megszallasa idején (1980-88) az USA aktivan
tamogatta pénzzel és fegyverekkel az afgan ellenallas eréit.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok lakosait és politikusait megddbbentette és
sokkhatas alatt tartotta a 2001. szeptember 11-én végrehajtott tamadas ,...
mikézben folyamatosan riogattdak a vészjoslo riadok, udjabb terrortamadasokat
helyezve kilatasba. Antraxszal mérgezett levelek Floridaban, New Yorkban és
Washingtonban megéltek 6t embert. Viszont a hadsereg és a CIA k6z6s katonai és
kommandés tamadasai az Afganisztanban hatalmon Iévé talib rezsim és az al-Kaida
terroristai ellen rendkiviili és bizonyos mértékig nem vart sikerrel jartak.”*

A terrorizmus elleni haboruban Woodward szerint D. Cheney alelndk
,g6zhengerszerl tényez6” volt, aki ugy vélte, hogy az al-Kaida és Szaddam iraki
elndk szoros kapcsolata és feleléssége miatt a Szaddam elleni leszamolas a f6
feladat.

A Nemzetbiztonsagi Tanacs Ulése utan Rumsfeld védelmi miniszter utasitotta a
vezeérkar utjan Tommy Franks tabornokot, hogy a kijavitott Irak elleni haditervrél egy
hét mulva tegyen jelentést neki. [A Kdzponti Parancsnoksag ugyanis rendelkezett
egy lIrak elleni hadmuiveleti tervvel, amely az Operation Plan 1003 elnevezéssel
készilt el az elsé Obdl-haboru utan, de az idékdzbeni valtozasok miatt javitasra
szorul. — K. T.]

Az USA védelmi minisztérium folyamatosan kapott felderitési adatokat Irakrél
és fegyveres eréinek helyzetérél, hiszen az elsd Obdl-haboru utan kijelolt északi és
déli 1éqgi tilalmi dvezetekben (amelyek Irak terlletének 60%-at lefedték) az amerikai
és brit repulégépek allando felderitést hajtottak végre. Pontosan ismerték az ott 1évé
iraki csapatok és objektumok helyzetét, mig az orszag teljes tertletén telepitett CIA
és mas hirszerz6 Ugynokok Irakrol naponta szolgaltak pontos és megbizhato
felderitési informaciokat.

A CIA igazgatdja, George Tenet tajékoztatta Bush elndkdt az Amerikai Egyestilt
Allamok nemzetbiztonsagat fenyegetd f& veszélyekrél. A tajékozatd szerint ezek a
kovetkezok:

1. Oszama bin Laden és az al-Kaida.
2. A tdmegpusztitod (vegyi, biologiai €s nuklearis) fegyverek fokozédo elterjedése.
3. Kina (els6sorban a katonai) kapacitasanak ndvekedése a kdzeljovében.

23

Uo. 14. oldal
* Uo. 13. oldal. Woodward itt nagyon elsietett értékelést ad az afganisztani helyzetrél, hiszen még ma
sincs béke az orszagban. Az els6é USA katonai alegység (a kilonleges eréktél) 2001. oktéber 13-an
Iépett afgan foldre a kabuli reptéren, 16 nappal az elséként bevetett CIA-kommandé utan.
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A f6 veszélyek kozott nem emlitették Irakot, de a Nemzetbiztonsagi Tanacs
2002. februar 5-én tartott Ulésén mar kiemelt feladatként jelolték meg Irak
feltételezett tomegpusztitd fegyvereinek felderitését.

Bush elndk korabban (2001. szeptember 16-an) kijelentette, hogy a terrorizmus
elleni haboru elsd célpontja Afganisztan lesz, és Irak kérdését egyeldre félreteszik.?
De hamarosan az amerikai politikusok elsé szamu célpontja Szaddam Husszein és
Irak lett. Bush és tanacsaddi arra hivatkoztak, hogy Irak tdomegpusztité fegyverekkel
rendelkezik, és azok bevetésére készul, aminek egyik legfébb bizonyitéka az, hogy
Szaddam 1998-ban kiutasitotta az orszagbdl azt az ENSZ ellenérzé bizottsagot,
amelynek feladata volt Irak tomegpusztitd6 fegyvereinek feltarasa és
megsemmisitése. Ezért kellett az Irak elleni hadmdiveleti tervet fellulvizsgalni és
javitani a valés helyzetnek megfeleléen.

Az 1300-as hadmiveleti terv 500 ezer f6s katonai erével szamolt egy Irak elleni
haboruban, amelyet az USA akkori felelés vezetdi tulzottnak tartottak. Ezért arra
utasitottdk Franks tabornokot, hogy egy kisebb, gyorsan atszallithaté és rugalmasan
vezethetd katonai er6t tervezzen az Irak elleni hadjaratokhoz.

Bush elndk 2001. december 28-an fogadta Franks tabornokot a texasi birtokan
és meghallgatta jelentését az Irak elleni haborus terv részleteirdl. Franks el6szor
roviden jelentette az afganisztani tapasztalatokat, amelyek szerint mar megnyerték a
hadjarat els6é szakaszat, majd attértek az iraki hadmdiveletek () tervének
ismertetésére.

Az Uj terv elnevezése ,Polé6 miveletek” volt, és kisebb létszamu koalicios
katonai erével szamolt. A terv fontos részét képezte a 90-60-250-es szamcsoport,
amelyben a 90 nap a katonai er6k felvonulasat, a 60 nap a hadmdiveletek
id6tartamat, a 250 nap pedig az orszag bels6 helyzetének stabilizalasara sziukséges
idét jelentette.

Franks tabornok ebben a tervben az elsé Obdl-haboratdl eltéréen nem tervezett
hosszu, légierével végrehajtandd csapasokat az iraki célokra, hanem a légi és
szarazfoldi hader6 egyideji és dsszehangolt miveleteire helyezte a hangsulyt.
Fontosnak tartotta a kulonleges miveleti erdk (Special Operation Forces)
csoportjainak korai bevetését, amellyel megakadalyozhaté az iraki Scud-rakétak
felhnasznalasa és pontos adatok tovabbithatok az iraki objektumokrél a csapasmeérd
repulégépek és rakétdk szamara. A kulonleges mdiveleti csoportok egyik fontos
feladataul szabta meg a terv a déli olajmez6k megszallasat.?

Az Irak elleni hadmiveletek vezetését egy Katarban telepitett el6retolt vezetési
pontrél (harcallaspontrol) tervezte Franks tabornok megoldani.’’ A hadmiiveletek
meginditasanak id6pontjaul legkorabban 2002 &prilisa és majusa kozott latott
lehetéséget a tabornok.

Bush elndk elismeréssel fogadta a jelentést, remek munkanak minésitve azt.
Mivel a hadjarat az USA végrehajtasahoz szamos szdvetségesének hozzajarulasa is
szlUkséges volt, Bush és tanacsadoi jelezték, hogy még jelentés idére van szikség a
haboru meginditasaig. Az Irak elleni hadjarat tervén még tovabbi pontositasokat
(valtoztatasokat) hajtott végre a Kozponti Parancsnoksag és vezetbje, Franks
vezérezredes. Ezek a valtoztatdsok zOmében a szdvetségesekkel folytatott
targyalasok eredményei, valamint a felderitési adatok alapjan kerultek végrehajtasra.

A szOvetségesekkel, illetve azok politikai vezetbivel az esetek tobbségében
Bush elndk targyalt, de a targyalasokban részt vett D. Cheney alelndk, C. Powell

?® Yo. 35. oldal
?® Yo. 70. oldal
o Ugyanerrdl a vezetési pontrol iranyitottak az Afganisztanban folyé katonai miveleteket is. (K. T.)
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kuligyminiszter, C. Rice, a Nemzetbiztonsagi Tanacs vezetdje, G. Tenet, a CIA
igazgatodja és D. H. Rumsfeld védelmi miniszter is.

Bush elndk 6 feladata az volt, hogy megfelelé és megbizhaté szdvetségeseket
talaljon a terrorizmus elleni globalis kliizdelemhez és az Irak elleni haboruhoz. A
terrorizmus elleni harchoz a NATO-tagorszagok mindegyike, az USA tobbi
szOvetségesei, s6t Oroszorszag kormanya is hozzajarult. Az Afganisztanban folyé
katonai miveletekben 2010-ben 48 allam tébb mint 130 ezer katonaja vett részt. Bar
a NATO tagorszagok folyamatosan kivonjak erbiket a kdzép-azsiai orszagbdl, még
jelenleg is kozel 500 f6 az Afganisztanban szolgald magyar katonai kontingens
Osszlétszama.?®

Mas probléma volt az Irak elleni haboru végrehajtasa. Az Egyesult Kiralysag,
Lengyelorszag és Ausztralia kész volt katonai erdvel is részt venni a tervezett
hadmiveletekben mar a kezdetektdl, de mas orszagok kormanyai, ide értve a kozép-
eurOpaiakat is, egyaltalan nem, vagy csak a késébbi, un. stabilizacios
békemdiveletekben vald katonai részvételt tamogattak.

Bush minden igyekezete ellenére sem sikerult Franciaorszag, Németorszag és
Oroszorszag vezetbit megnyerni az Irak elleni haboru tdmogatasahoz. 2003. februar
10-én a francia, az orosz és a német politikai vezetbk kdzos kozleményt adtak ki,
amely a fegyverzet-ellen6rzés kiterjesztését javasolta. ... Ma nincs semmi olyan
tény, amely indokolna a haborut — mondta Chirac. — Oroszorszag, Németorszag és
Frazgciaorszég eltbkélte: mindent megtesz azért, hogy Irakot békésen fegyverezzék
le.”

Jelentds problémat okozott az Irakhoz kozeli arab allamok vezetbinek
megnyerése ahhoz, hogy terlleteikre USA és szdvetséges katonai erék telepuljenek,
és ezekrdl induljanak el Irak elleni tdmadashoz. Ebben Bush elndk sok esetben
komoly tamogatast kapott Abdullah szaudi tronorokostdl, aki kozvetitett az USA
elnOke és az arab allamok vezetdi kdzott.

A haboru tervezésében komoly nehézségeket jelentett a torokok dontése 2003.
marcius 1-jén, amikor a torok parlament elutasitotta az Amerikai Egyesllt
Allamoknak azt a kérését, hogy orszaguk teriiletén vonultasson fel csapatokat.®
Ugyanis Franks tabornok terve szerint 30 és 80 ezer kozotti Iétszamu amerikai
erének kellett volna tordk teruleten athaladni, hogy északrél tamadjon Irak ellen.
Ebben a csoportositasban a féerét a 4. gépesitett hadosztaly képezte volna. Bizva
abba, hogy a torok kormany megvaltoztatja dontését, a Pentagon ugy rendelkezett,
hogy a 4. hadosztaly harci technikdjat szallitd hajok a Foldkozi-tenger keleti
medencéjében varjanak.

Korabban a brit vezérkar is azt tervezte, hogy a haboruban résztvevé brit erék
egy része is torok teruleten atvonulva kerul bevetésre. Powel kulugyminiszter er6sen
kételkedett egy ilyen terv megvaldsitasaban, amit a torok dontés is igazolt.

Az Irak elleni haboru sikeréhez megbizhaté és pontos felderitési adatokra volt
sziikség. Ezek z6mét a Kézponti Hirszerzé Ugynokség, a CIA szolgéltatta hatalmas
létszamu apparatusaval és jelentds dollarmilliék felhasznalasaval. Woodward szerint
a CIA iranti bizalmat Bush elndkben jelentésen ndvelte George Tenet CIA igazgatd
tevékenysége, amelyet a ,terrorizmus elleni habord” soran 2001 oktéberétdl
Afganisztanban hajtott végre a CIA. ... Az a titkolt program, amelynek keretében a
CIA-hoz tartoz6 félkatonai egységeket kiildték Afganisztanba, segitett megteremteni

ey
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modon megjavitotta a helyi (gyn6kbktél szarmazd hirszerzés szinvonalat és
tizszeresére emelte a terepre kiildheté ClA-tisztek kérében a kiképzési létszamot, s
ezzel tette lehetségessé a titkolt miiveleteket...”®'

A CIA rejtett (titkolt) muveleteit végzé ClA-tisztek beszélték az Irakban és
Afganisztanban hasznalt nyelvjarasokat és korabbi helyszini bejarasok alapjan jol
ismerték a bevetési helyek és korzetek éghajlati és terepviszonyait, valamint a
lakossag vallasi és kulturalis szokasait.

Az Irak elleni hadjarat tervei kozott szerepelt egy olyan feladat is, hogy fel kell
allitani és ki kell képezni egy 5000 fé6s Szabad Iraki Sereg nevi csapatot
szamuizetésben él6 irakiakbadl, akik kés6bb az amerikaiak oldalan fognak harcolni.

Woodward szerint: ,Rémalom volt az egész: megfelel6 helyszint talalni a
kiképzéshez, megszliirni az irakiakat, hogy ne legyenek kéztiik kémek, vagy olyanok,
akik szimpatizalnak Szaddam rendszerével, s végil megszerezni a pénzt és a
széllitashoz sziikséges eszkbGzbket. Egy két csillagos tabornokot biztak meg a
feladattal és véglil Magyarorszagon talaltdak meg a kézponti kiképzd bazis helyét. 800
fényi amerikai katonai személyzet dolgozott hbnapokon at, és 6sszesen tébb millié
dollart kéltéttek erre a programra. Am a sok balul elstilt probélkozéas k6zott az lett az
egyilg)zlegdrémaiabb, s6t mar-mar komikus: mindéssze 70 szamd(zétt irakit képeztek
ki...”

A bevetett CIA uUgynokok kozott voltak, akik kedvezébb feltételek kozott
végezték a felderitést. Woodward részletesen leirja az egyik ilyen ugynok
tevékenységét, akit Tim fedénévvel latott el. Ez a ClA-tiszt Térokorszagon keresztl
kerllt bevetésre észak-iraki terlletre, ahol zdmében kurdok laktak, akik Szaddam
rendszerének nyilt ellenségei voltak. Ezek, megfelel6 mennyiségl dollarért
hajland6ak voltak egész Irak teruletérél felderitési informacidkkal szolgalni.

A kurdok kozil elséként kivalasztott és beszervezett csaladfé és két fia
vallalkozott arra, hogy Timnek megbizhaté adatokat adnak at az iraki fegyveres
er6krél és Szaddam biztonsagi szolgalatardl. Ezért a tevékenységért havi egymillié
dollart kaptak és a CIA nyilvantartasban a ,DB/rocksztar” szupertitkos kodneveket
kaptak meg. Ezt az 6sszeget hat nap alatt elkoltotték és tovabbi tobbszazezer dollart
kértek és kaptak.

Az USA dollartdtmeg megjelenése nagy érdeklédést valtott ki a kurdok vezetéi
kozott, akik tovabbi dollarmillidkat kaptak Timtél. Egy nap a kurd PUK-vezér, Dzsalal

Talabani meglatogatta Timet a rejtekhelyén és kozolte vele: ... Tim, mostantél fogva
szeretném, ha egy-, Ot-, es tizdollaros cimletekben adna a pénzt, mert
Szulajmanidban mostanaban minden széz dollarba kerdil. ... Allitélrgg akar egy

csésze kavéeért is szaz dollart kértek, mert senki nem tudott visszaadni.

A CIA tovabbi dollarmilliékat kuldott Torokorszagon keresztll a bevetett CIA-
csoportoknak. Az Amerikai Egyesiilt Allamok vezetdi minden szinten igyekeztek
meggy6zni a vilag kodzvéleményét arrdl, hogy Irak tdomegpusztitd fegyverekkel
rendelkezik. Ennek egyik fontos allomasa volt Powell kuligyminiszter beszéde az
ENSZ Biztonsagi Tanacsaban 2003. februar 5-én. Powell 76 perces beszédében
felsorolt sok hirszerz6i informaciot, amelyek Irak allitélagos tomegpusztitd
fegyvereinek meglétét igazoljak. Tobbek kozo6tt kijelentette, hogy: ,... Sajat,
helyszinen tartézkodé embereinktdl tudjuk, hogy egy Bagdad melletti, rakétakkal
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felszerelt dandar rakétakilbvéket, valamint bioldgiai téltetet tartalmazé robbanodfejeket
juttatott el a legktilénb6z6bb helyekre...”*

Powell ENSZ-ben elhangzott beszéde utan 6t nappal kerllt nyilvanossagra a
francia, német és orosz elndk kdzds kdzleménye, amelyben elutasitottdk az Irak
elleni haborut. 2003. marcius 5-én fogadta Bush elnok Il. Janos Pal papa személyes
képvisel6jét, akit a papa azért kuldott, hogy az USA elndkét lebeszélje a haborurdl.
Kijelentette: ez a haboru nem lenne igazsagos, nem lenne legitim és csak rontana a
helyzeten. Bush vélasza ez volt: ,Szé sincs rdla. Nagyon is javitani fog a
helyzeten.”®

2003. marcius elsd napjaira az Irak elleni haborura kijelolt er6k beérkeztek a
megindulasi allasokba. Franks tadbornok hadereje 208 ezer f6bdél allt, amelynek
zdmeét az USA adta, a koalicios erék pedig 44 ezer f6t képeztek.

Marcius 19-én reggel dsszelilt az Amerikai Egyesiilt Allamok Nemzetbiztonsagi
Tanacsa. Bush utasitasara bekapcsoltak egy lehallgatas biztos videotelefon-
rendszert, amelyen megjelent Franks tabornok és a haderénemek legmagasabb
rangu parancsnokai. Roviden jelentették csapataik felkészlltségi helyzetét, majd
meghallgattak az elndk parancsat a haboru meginditasarol. Bush elndk a
kovetkezbket mondta a parancsnoknak: ... A vilagbéke megdrzése érdekében,
valamint az iraki nép javat és szabadsagat szem elétt tartva ezennel kiadom az
elnbki parancsot, hogy megkezdjék az Iraki Szabadsag hadmdveletet. Isten aldasa
legyen csapatainkon. ”®

Woodward 2003. december 11-én interjut készitett Bush elndkkel, amely soran
feltette azt a kérdést is, hogy a torténelem hogyan itéli meg majd az iraki haborut. ,,...
Bush mosolygoftt. Térténelem — mondta, kézben vallat vont, majd kezét a zsebébdl
el6huzva széles karmozdulatokkal érzékeltette, hogy az még nagyon messze van. —
Mi sosem fogjuk megtudni. Addigra mar mind meghalunk...” >

A terrorizmus elleni haboru pénzigyei

Ron Suskind Bush elsé kormanyanak pénzigyminiszterér6l és bizalmasarol,
O'Neillrél irta 2004-ben A hiiség ara cim( kdnyvét.*® O’Neill miniszter nyiltan beszélt
arrél, hogy Bush elnOk és csapata mar a hivatalba |épése elsé percétél kezdve
kereste a leszamolas lehetéségét Szaddam Husszeinnel. A kdnyv szerzéje, aki
Pulitzer-dijas ujsagird, érdekesen és targyilagosan irja le Bush elndk és tarsai
tevékenységét a ,terrorizmus elleni haboru” és az iraki haboru tervezése és
végrehajtasa folyamataban.

Suskind a konyv megirasahoz felhasznalta O’Neill feljegyzéseit és a vele
lefolytatott interjuk anyagait. O’Neill a kormanyban betdltott szerepébdl és szakmai
tapasztalataibdl eredéen elsésorban a haborus tervek és tevékenységek pénzugyi
hatterérél adott hiteles informaciokat a szerzének. Bar a pénzigyminiszter is tagja
volt az USA Nemzetbiztonsagi Tanacsanak, de a katonai miveletek konkrét
megtervezésében az esetek zomeében nem vett részt. Szerepe arra korlatozodott,
hogy megfeleld javaslatokat tegyen a katonai miveletek koltségvetési tamogatasara.
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O’Neill, mint a vilaggazdasagot és azon belll az olajpiacot jol ismerd szakértd, nagy
figyelmet forditott az iraki olajforrasok és Uzemek sérulés nélkuli birtokbavételére.

A 2001. szeptember 11-ei terrortamadas utani napokban a Nemzetbiztonsagi
Tanacs ulésein a f6 téma az al-Kaida és Afganisztan volt. A szeptember 13-an
megtartott értekezleten G. Tenet, a CIA igazgatdja felvazolta azt a tervet, amely az
al-Kaida és a talibok Afganisztanbdl vald eltavolitasat vette célba, amihez nagy
szilkség lett volna a mintegy hlszezer harcossal rendelkezd Eszaki Szdvetség
megerdsitésére és finanszirozasara. Tenet szerint fegyverszallitmanyokkal, a CIA
félkatonai alakulataival, majd az USA késébb beérkezd katonai és kulldnleges
hadviselési eréivel ,... hasznélhaté sereget lehet faragni beléle”.*® Bush elndk, még
egy ClA-szakértd jelentése utan, amelyben az utalt a lehetséges nagy amerikai
veszteségekre, kijelentette, hogy ami Afganisztanban folyik, az haboru, és az USA-
er6k azért vannak ott, hogy gyb6zzenek. Kérdésére, hogy mennyi id6 kell a
gy6zelemhez, a CIA-szakértd szerint akar hetekre is sziiksége lehet.*

O’Neill fontosnak tartotta a t6zsdék miel6bbi megnyitasat, és kdzolte, hogy a
feltart pénzugyi tranzakciok szerint a szeptember 11-i akcidnak tizenkilenc férfi volt a
részese, akik kozul tizendt szaudi allampolgar. O’Neill kijelentette, hogy a ... pénz
ttvonala nem hazudik. Ezek valédi tények.”*'

Tenet, a CIA vezetdje kérte a CIA hataskorének kiterjesztését és globalis
felhatalmazasat a vilagméretl terrorizmus elleni kiizdelemben, majd ismertette az
Afganisztdanban és mas orszagokban tervezett, terroristak elleni tdmadasok tervét.
O'Neill szerint ez a terv nagyon megragadta az elndkot. Bush elndk és a
Nemzetbiztonsagi Tanacs tagjainak véleménye szerint a terroristak kilzése
Afganisztanbdl majd meggy6z mas orszagokat is, hogy ne tamogassak a
terroristakat és ne nyUjtsanak menedéket nekik. Bush példaként Irant hozta fel.*?

Suskind szerint a pénzugyminiszter tobbszor ismételte azt az allaspontjat,
hogy milyen fontos a terroristak pénzugyi befektetéseinek és forrasainak felderitése.
Erre a feladatra egy tarcakozi, tobb szaz f6bél allé munkacsoportot hoztak létre. Ez a
csoport azonban hamarosan zsakutcaba jutott, mert a nyomok az arab allamok
homalyaba vesztek. Ezeknek az arab allamoknak a centruma Szaud-Arabia volt,
amelyben létezik ,... egy mélyen beéagyazott, adazul Amerika- és lIzrael-ellenes,
iszlam fundamentalista mozgalom is, amelyet — sajatos kényszer-szimbiozis! — a
szaudi kirélyi csalad finansziroz”.** Az amerikai terv, hogy felszamoljak a terroristak
pénzforrasait, nyomban Utk6zott a szaudi uralkoddhaz érdekeivel.

Az USA kormanyanak 130 orszaggal kellett egyuttmikodési szerzédést kotni
a terroristak pénzbeli tamogatasainak megakadalyozasa céljabdl, de sem a
szerz6déseket, sem a hajlanddosagot nem kisérte siker. Az al-Kaida bankbetétjeit
100-120 milli6 dollarra becsulték.

O’Neill természetesen tudott az Irak elleni haboru tervérdl. Figyelemre mélto
Suskind konyvében tobbszor szereplé azon O’Neill-i allasfoglalas, hogy nem
léteznek olyan tények, amelyek bizonyitanak Szaddam Huszein és az al-Kaida
kozotti kapcsolatot. ... Szaddam Huszein évek oOta témegével mészaroltatott le
iszlam fundamentalistakat — az al-Kaida &6t éppen ugy gydldlte, mint az Amerikai
Egyesiilt Allamokat. Szaddam nem volt bolond — orszégaban hisz év 6ta elnyomta a

% Uo. 196-197. oldal
40 Uo. 198. oldal
“1 Uo. 199. oldal
“2 Uo. 200. oldal
43 Uo. 209. oldal

105



fundamentalistakat, igy eszébe sem jutott volna, hogy felfegyverezze 6ket** —

nyilatkozta O’Neill.

Az Irak elleni haborura valé készol6dés O’Neillnél nem talalt megértésre: az
Uzleti élet befagyott, a nagy beruhazasok lelltek. A kormanyzat két kedvenc
ideolégigja: a folyamatos addécsokkentés a belpolitikaban és a ,megel6zés”
doktrindja a kllpolitikdban — e két nagy, elsopré ereji eszme 6sszeltkdzésben volt a
realitasokkal — emlékezett vissza az USA pénziigyminisztere.*® (Bush elndk tdbbszor
beszélt, el6szoér 2002. junius 1-jén a West Point-i katonai akadémian a ,megel6z6
tamadas” doktrina politikai alapjarol.)

Bush és kormanyanak zOme, Powell kuligyminiszter és O’Neill
pénzugyminiszter kivételével, lelkesen tamogattak az Irakra mérend6 ,megel6z6”
katonai tamadast, mert ezzel megel6zhet6 az, hogy Irak kifejlessze tdmegpusztitd
fegyvereit, és azokbdl atadjon a nemzetkdzi terrorszervezeteknek az Amerikai
Egyesiilt Allamok és mas allamok elleni akcidkhoz.

O’Neill belefaradt abba, hogy allandé kizdelmet folytasson Bush elndkkel és
hiveivel a ,megel6z6 tamadas” politikajarél, és még az iraki haboru megkezdése
el6tt, 2002 decemberében lemondott miniszteri posztjarol.

A konyv szerzdje, Ron Suskind, mivének Epilogusaban a kdvetkezdk szerint
adott valaszt arra, hogy miért adta a kdonyvének A hiiség ara cimet: ,... Bush
abszolut hiiséget kbvetelt meg — egyetlen személyhez valé hliséget, barmi aron -, s
ezt O’Neill képtelen volt lenyelni. — Ez hamis hliség: a hliség egy személyhez, barmit
mond vagy cselekszik is. Ez éppen ellentéte a valodi hiiségnek. Mert a valodi hiiség
a tajékozottsagon alapszik, a valdodi hliség az, ha azt mondjuk az illetének, amit
valéban gondolunk és érziink: azt, ami legjobb tudasunk szerint az igazsag, nem
pedig azt, amit az illeté hallani akar.”*®

Az al-Kaida tamogatoi, az olaj és George Bush

Greg Palast, a brit BBC és a The Observer munkatarsa, a tényfeltar6 ujsagiras egyik
legnagyobb személyisége, aki 2006-ban adta ki A felfegyverzett dilihdaz cimi
irasmavét.’” A kényvben elemzés ala veszi a Bush-kormanyzat altal vezetett
Amerikat, kalonésen a sajat olajat j6 aron eladni akaré6 amerikai pénzugyi korok
torekvéseit, az USA olajbarok uralmanak a kozel-keleti térségre, kdzte az iraki
olajmezbékre torténd Kkiterjesztésére, illetve befolyasanak novelésére tett
er6feszitéseit, tovabba a valasztasi manipulacidkat és a terrorizmus elleni hadjarat
korali hazugsagokat.

Az irasmibdl vilagosan kiolvashatd, hogy Palast nem sokra becsuli az Amerikai
Egyesiilt Allamok volt elndkének, George W. Bush politikajat. Vadolja azzal, hogy
(személyesen vagy megbizottjai utjan) az olajpiacokon végrehajtott Uzleti
tevékenységét Osszekapcsolta Irak megtamadasaval. Bush biinéll sorolja fel azt is,
hogy mint a texasi olajtarsasagok egyik vezetdje, szaud-arabiai Uzletei soran
tamogatta Oszama bin Ladent, az al-Kaida vezet6jét és uzleti célkitizéseinek
kozponti eleme az olaj aranak folyamatos ndvelése (emelése) volt.

Vizsgaljuk meg kissé részletesebben G. Palast Bush elndkkel kapcsolatos
véleményének indokait. 1996 majusaban a parizsi Hotel Royal Monceau-ban
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talalkozott a szaudi millidrdosok egy csoportjaval, kdztuk egy ,angyali beruhazoval’,
aki megmentette George W. Bush olajvallalkozasat.*® A talalkozdn részt vett Turki al-
Fejszal herceg, a szaudi hirszerzés fénoke, egy fegyverkereskeddé és az iszlam
jotékonysagok egyik pénzugyi korifeusa, akinek a pénze utat talalt az al-Kaidahoz. A
talalkozon — a francia hirszerzés forrasa szerint — az Oszama bin Ladennek
»<ajandékozandd” védelmi pénzekrdl volt szo.

Ezt kovetden, 1996. augusztus 23-an Oszama angol nyelv( Uzenetet kuldott az
Amerikai Egyesiilt Allamoknak az al-Kaida weblapjan: ... Habortt hirdetiink a szent
helyeinket elfoglalé Amerika ellen. Kilizziik a hitetleneket az Arab-félszigetrdl...”*°

A ,szent helyek” Mekka és Medina, a fold pedig Szaud-Arabia. Vagyis Oszama
bin Laden felszdlitotta az USA-t, hogy vonja ki katonai er6it Szaud-Arabiabdl. [Az
Amerikai Egyesiilt Allamok stratégiailag fontos légi és haditengerészeti
tamaszpontokat tartott fenn Szaud-Arabidban. — K. T.]

Bush elndk teljesitette az al-Kaida vezet6jének kovetelését és az amerikai
csapatokat kivontak Arabiabdl. Bin Laden Amerika ellenes fellépésének alapjat az
képezte, hogy az amerikai katonai jelenlét veszélyeztette a vilag legnagyobb
olajtartalékat, amely a Perzsa-6bdl allamainak foldjében rejtézik. Az al-Kaida az
1980-as években amerikai segitséggel harcolt az Afganisztant megszalld szovjet
katonak ellen, és részt vett az oroszok kilizésében, egyben megakadalyozta azt,
hogy a szovjetek Afganisztanon atvivdé olajvezetéket épitsenek a Kaszpi-tengeri
olajkincs szallitasahoz. Ezt a tervet a Szovjetunio felbomlasa utan Iran urai vették
kezukbe és ezzel kivivtdk Oszama bin Laden duhét az irani ,siita kutyak és lakajok”
ellen, akik a Koolaj-exportaldé Orszagok Nemzetkdzi Szervezetének (OPEC)
harmadik legnagyobb olajtartalékaval rendelkeznek.>

Palast megemliti azt, hogy az 1980-as évtizedben, a CIA segitségével
nagyszamu iszlamvallasu mérndk és mas szakember kapott beutazasi vizumot a
szaud-arabiai USA nagykovetségen. Michael Springman, az amerikai
kdlugyminisztérium beosztottja, aki vizsgalta ezeket a vizumkérelmeket,
megallapitotta azt, miszerint mindez ,...egy arra iranyul6 eréfeszités része volt, hogy
Oszama bin Laden altal toborzott Onkénteseket terrorista-kiképzés céljabol
bejuttassak az Amerikai Egyesiilt Allamokba”. Ennek célia nem az USA-n beliili
terrorakcio szervezése volt, hanem annak megakaddlyozdsa, hogy a szovjet
birodalom megszerezze az Afganisztanon atvivé olajvezetékeket.”

Késobb kiderult (a 2001. szeptemberi akcidé utan), hogy ezek az iszlam
szakemberek repiilégép vezetést is tanultak az Amerikai Egyesiilt Allamokban. A
Hotel Royal Monceau-ban tartott talalkozén résztvevé Turki herceg, a szaud-arabiai
hirszerzés volt f6ndke, és mas forrasok szerint Oszamaval egyutt a talib mozgalom
megalapitdja, 2005 szeptemberében atnyujtotta a Fehér Hazban nagykdveti
megbizdlevelét és mindkét orcajara csékot kapott George Bush elndktdl.>* A talib
mozgalom megszervezésér6l G. Palast a CIA olajszakértjére, Robert Ebelre
hivatkozik, aki tajékoztatdé anyagot allitott 6ssze a kozép-azsiai olajrol és tdobbek
kozott azt irta: ... Az 1980-as években a szaudi pénzen finanszirozott arab
onkéntesek... wahabi iskoldkat alapitottak... kampanyt inditottak az iszlamnak
Afganisztanban 6shonos aga ellen... leromboltdk a szufik szent helyeit. A talibok
ennek a hosszu tavu stratégianak a legfélelmetesebb termékei... Részei annak az
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1992 utani amerikai stratégianak is, amely meg akarta 6rizni erételjes befolyasat a
Kaszpi-tengertdl a Perzsa-6bélig terjedé olajovezet felett.”

Az Amerikai Egyesiilt Allamok igyekezett megakadalyozni, hogy az OPEC-ben
Iran vegye &t a vezetést Szaud-Arabiatdl. Az Amerikai Egyesiilt Allamok, Szaud-
Arabia és az al-Kaida vezet6i abban az egyben egyetértettek: nem hagyhatjak, hogy
Iran uralja a Kazahsztantdl a Tigris folyoig terjedd olajkalifatust.>

Az Afganisztan és lIrak elleni amerikai katonai beavatkozas indoka, Palast
szerint egyértelmien az olajpiac feletti USA ellenérzés megtartasa és a Szaud-
Arabia vezetése alatt all6 OPEC olaj-kitermelési kvotainak az Amerikai Egyesult
Allamok érdekeit figyelembe vevé szabalyozasa volt.

Egy, az Afganisztanon atvezet6 orosz, vagy irani tulajdonban lévé
olajvezetéken ataramlo tobb millié tonna kbézép-azsiai olaj veszélyeztette volna az
OPEC altal el6irt kitermelési kvotakat és az olaj vilagpiaci arat.

Az iraki olajkitermelés (1998-ban 108 millié tonna), és az iraki olajtartalékok (az
OPEC masodik legnagyobbja) még sulyosabb veszélyt jelentett az Amerikai Egyesult
Allamok és az OPEC vezetdallama, Szaud-Arabia szamara.®® Az olaj aranak
magasan tartdsa az USA és Szaud-Arabia bankjainak és Uzleti vezeté koreinek
alapvetd érdeke.

Az iraki tamadd hadmiveleteket kovetd évben, 2004-ben az 6t olajorias cég
Osszesitett profitia a 2002-es 34 milliard dollarrél, 2004-ben 81 milliard dollarra
emelkedett. Am a tiszta haszonnak ez a szokéarja semmi volt ahhoz a 113 milliard
dollaros profithullamhoz képest, ami 2005-ben kovetkezett be: 13,6 milliard a
Conocénak, 14,1 milliard dollar a Chevronnak és 36,1 milliard az Exxonnak. Palast
szerint ezekért a rekordbevételekért az ipar Tommy Franks tabornoknak, a
Bagdadban harcolé csapatoknak, valamint a lazadoknak és az 6 olajutanpoétliast
elvagé robbantgatasaiknak tartozott kdszénettel. Am mindenekfelett az OPEC-nek és
a szaudiaknak kellett megkdszonnilk, hogy visszatartottak a kinalatot még akkor is,
amikor az egész foldgolyé visitott fajdalmaban az olaj hianya miatt...>°

Az Amerikai Egyesiilt Allamok Kongresszusaban iilé politikusokat érdekelte az,
hogy mennyibe fog kerllni az allampolgaroknak az iraki haboru. Paul Wolfowitz
védelmi miniszter-helyettes 2003. marcius 27-én hivatalosan kijelentette, hogy
mindez ... Sokba fog kertilni, de a pénznek nem feltétleniil kell az amerikaiak adoibol
szarmaznia”. A kérdésre, hogy honnan jonnek majd milliardok, Wolfowitz azt
valaszolta, hogy: ,... El6szér is az iraki nép javaibol. Olyan orszaggal allunk
szemben, amely képes finanszirozni sajat ujjaépitését, méghozza elég révid idén
beliil.”

Larry Lindsey, az elndk vezetbk6zgazdasza szerint az iraki haboru 100 milliard
dollarba kerulhet. Paul Wolfowitz ezt ugy prébalta pozitiv oldalra terelni, hogy az ,,...
Irakbdl szarmazo olaj-jbvedelmek az elkbvetkezendd két vagy harom év alatt 50-100
milliard dollarra rughatnak’.>” A killigyminisztérium olajszakértsi szerint az iraki
haboru mar 2006-ig tobb mint 250 milliard dollarjaba kerilt az amerikai
addfizetéknek.®
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Az adofizetbk gondija, természetesen nem érdekelte sem az OPEC-et, sem az
amerikai olajvallalatok vezetdit, koztik az elndk, G. Bush csaladjat sem, akik oériasi
hasznot vagtak zsebre az olaj vilagpiaci aranak emelkedésébdl.

Az OPEC és az amerikai olajvallalatok vezet6i a vilag olajkészleteinek
folyamatos kimerllésére hivatkozva emelik az olaj arat. G. Palast hatarozottan
cafolja az olajtartalékok fogyasat. Konyvében leirja azt, hogy a vilag olajtartalékainak
kimerulésérdl sz6lo elméletet M. King Hubbert geologus egy kutatasi eredményeket
feldolgoz¢ disszertacidban irta le 1956-ban, amelyre azéta is gyakran hivatkoznak a
k6zgazdaszok.

Hubbert azt irta, hogy: ,... Szamitasaink szerint a vilég els6, potencialis
nyersolaj tartalékai nem haladjak meg az 1250 milliard hordényit’.> Ez az olajtartalék
elfogy 2006 végéig.

Greg Palast arra hivatkozik, hogy Hubbertnek ez az elmélete hamis. ,... A
vilagon pillanatnyilag [2006-ban — K. T.] 1189 ezermilliard hordonyi azonnal
kitermelhetd olajtartalék van, és ebben nem szerepel a két legnagyobb, eddig még
feltaratlan tartalék, amely kénnyedén megduplazhatja a mennyiséget. (Az egyik ilyen
feltaratlan hely Irakban van...).”*

A masik feltaratlan tartalékot a nehézolaj képezi, amely a katranyhomok és a
katranyolaj formajaban talalhaté a fdldszin alatt. Guy Caruso, hajdani CIA-
olajszakértd, majd energialigyi minisztériumi tajékoztatasi fénok 2005 juniusaban
Kuala Lumpurban (Malajzia) szamos olajszakértének bemutatott két grafikont,
amelyek szerint Kanadaban van a vilag katranyhomok olajanak 80%-a,
Venezuelaban pedig 1,36 ezermillidard horddnyi olaj szupernehéz katranyolaj
formajaban.®' Caruso kijelentette azt is, hogy ha az olaj ara tartésan a hordénkénti
28 dollar folé emelkedik, akkor kifizetédévé valik a venezuelai olaj kitermelése.®
[2011-12-ben az olaj ara tartésan 100 dollar folott volt — K. T.]

A tanulmany szerzdje, aki a hadtudomany koronkénti fejlédését és azon belll a
gerilla-hadviselést tekinti immar tdbb mint 40 éve kutatasi f6 témajanak, nagyon
sokat profitalt a négy neves szerz6 miveinek gondos tanulmanyozasabodl. Ez
elsésorban abbdl a ténybdl ered, hogy a hadtudomany magyar kutatoi és oktatéi nem
rendelkeznek olyan lehet6éségekkel és kapcsolatokkal, mint amelyek az amerikai és
brit szakértok rendelkezésére allnak.

A szerz6 az emlitett forrasokbdl kilon figyelmet forditott azokra az
informaciokra, amelyek a terrorizmus elleni habort politikai és gazdasagi inditékait
érintik. A szakirodalom elemz6 feldolgozasabdl levont kdvetkeztetéseivel kivanja azt
igazolni, hogy sem Afganisztanban, sem Irakban nem els6sorban a terrorizmus ellen
folyik (folyt) a haboru, hanem a térségben talalhato olajtartalékok feletti uralomért és
az olaj vilagpiaci aranak folyamatos emeléséért, valamint a kulfoldi katonai
megszallas ellen hazajuk flggetlenségét védo felkeld és gerilla erék ellen. Az
Amerikai Egyesiilt Allamok tébb mint kétszeresét hasznalja fel a honi teriileten
kitermelt kéolajnak és ezért torekszik a tdbbi orszagban kitermelt kdolaj feletti
ellenérzésre és uralomra.
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A 2001. szeptember 11-én végrehajtott tdmadas a New York-i World Trade
Center ikertornyai és a washingtoni Pentagon épllete ellen megddbbentette az
Amerikai Egyesiilt Allamok lakossagat és az USA-val szovetséges és barati orszagok
j6 érzési allampolgarainak tulnyomo tdbbségét. A halalos aldozatok nagy szama
(kézel 3000 f8) és az okozott hatalmas anyagi kar az Amerikai Egyesilt Allamok
politikai és katonai vezetdit a tamadasért felel6sok elleni megtorlasra késztette.

George Bush, az USA 43. elnbke masnap meghirdette a ,terrorizmus elleni
haborut”, amelyhez az Eszak-atlanti Szerzédés el6irasa (5. cikk) alapjan — a NATO
Eszak-atlanti Tanacs dontésének megfelelden - az 6sszes NATO-tagallam
csatlakozott.

Bush elndk a tamadas megszervezbjének és elkdvetbjének — hirszerzési
adatokra hivatkozva — az al-Kaida terrorszervezetet és annak vezetéjét, Oszama bin
Ladent jeldlte meg, és utasitotta a védelmi minisztériumot és a CIA-t az al-Kaida és
Oszama bin Laden felkutatasara és megbuntetésére.

*

A Kkorabbi hirszerz6i jelentések szerint az al-Kaida vezet6i és f6 bazisai
Afganisztanban telepultek.

A CIA els6 fegyveres csoportjai 2001. szeptember utolsé napjaiban, az amerikai
kuldnleges muveleti er6k (Special Operation Forces) alegységei pedig oktober 13-an
érkeztek meg Afganisztan févarosa, Kabul repulSterére. Az amerikai erdket rovid
idén belll kdvették az USA szdvetségesei és NATO-tagallamok kijelolt katonai eréi.
Ezen erdk legfontosabb feladata az al-Kaida bazisainak és vezet6inek felderitése és
megsemmisitése, tovabba az afgan barati er6kkel szikséges kapcsolatok felvétele
és az egyuttmikodés megszervezése volt.

A Bush elndk altal kihirdetett ,terrorizmus elleni habord” elméletét szamos
biralat érte. Kozuluk kiemelkedé Michael Howard brit szakért6 véleménye, amely
szerint a haboruban katonak harcolnak, akiket hdsként tisztelnek az allampolgarok,
ezt a tis42teletet azonban a terroristdk nem érdemlik meg. Tehat nem haboru folyik
ellenlk.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok politikai vezetsi a ,terrorizmus elleni habor(”
urugyén olyan ellenérzési és nyilvantartasi rendszert léptettek érvénybe, amely a
vildg barmely orszaganak allampolgarat érintheti. 2002 nyaran létrehoztak a
belbiztonsagi minisztériumot, amelyik az FBI-jal egyutt nyilvantartjak mindazokat,
akik az Amerikai Egyesiilt Allamokban tartézkodnak, vagy oda beutazni akarnak. A
minisztérium altal megbizott cég, a Choice Point birtokdban 16 milliard dosszié volt
.,minden él6é és holt amerikairdl”. Az FBI a cégnek adott megbizast, hogy Mexiko,
Argentina, Brazilia, Honduras és Venezuela allampolgarairdl szerezzen meg minden
allami nyilvantartast.

Az al-Kaida bazisainak (vezetési pontok, raktarak, kiképzési létesitmények)
felderitését az USA és brit kulonleges miveleti erék, a pildtanélkuli felderitd
repulégépek (Predator, Global Hawk stb.) és a felderit6 midholdak bevetésével
végezték. Megallapitottak, hogy az al-Kaida f6 bazisat a pakisztani hatar kozelében
lévé Tora Bora barlangrendszerben épitették ki. 2001 decemberében megkezdték az
USA hadaszati légier6 gépei (B-2, B-52) a barlangrendszer bombéazasat. A
szokasos légibombak tdmeges bevetése mellett, alkalmaztak egy specialis, JDAM®

4 Michael Howard: Mistake to declare this a ,War”. RUSI Journal, London, 2001.
® JDAM - Joint Direct Attack Munition (Egységes Kozvetlen Tamado Lészer)
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elnevezésli bombat is, amely alkalmas volt a foldalatti raktarak és bunkerok
megsemmisitésére.

Az afgan barati erék kozé tartoztak az Eszaki Szovetségbe toémoériilt, talib-
ellenes torzsek, amelyek vezetdinek egy része korabban szovjet kiképzésben
részesiilt és szovjet fegyverekkel rendelkeztek.® Az USA-parancsnoksag alatt allo
szOvetséges (ausztral, dan, francia, norvég, német, ujzélandi és mas) katonai erék —
az ,Eszaki Szdvetség” afgan csapataival egyiitt — tobb tamadd miveletet hajtottak
végre 2002-2003-ban az akkor még ,terroristdknak” nevezett és feltételezett al-
Kaida csoportok ellen. A miveletek soran kiderilt, hogy Oszama bin Laden és az al-
Kaida csoportok zome mar a bombazasok elétt elhagyta Afganisztant és a harcot a
talib és az 6piumtermelésben érdekelt hadurak ala tartozo gerillaosztagok ellen kell
folytatni.

Ezek az afgan gerillaosztagok kitindéen ismerik az orszag id6jarasi és
terepviszonyait, kénnyen elrejtbznek a békés lakossag tomegeiben és csak a
gerillaakcidok idejére kerulnek Osszevonasra. Akcidik zOmét az aknakkal és mas
robbandeszkozokkel végrehajtott meglepd csapdak telepitése és az dngyilkos
merényletek képezik, de gyakoriak a menetoszlopok elleni gyalogsagi és pancéltoré
(példaul RPG-7) fegyverekkel végrehajtott lesallasok és rajtattések végrehajtasa,
valamint a szOvetséges csapatokkal egyuttm(ikddd afganok kivegzése.

A szOvetséges katonak szallitd és harci Iégi jarmivei ellen gyakran alkalmazzak
a — korabban USA és mas allami tamogatastol szarmazo Stinger, Blowpipe, Redeye
és Javelin, valamint a szovjetekt6l zsakmanyolt Igla és Sztrela — kézi légvédelmi
rakétakat.

A gerilla-hadviselést folytatd afgan erék elleni harc varhatéan hosszu idejl lesz,
mivel a bonyolult terepviszonyok, a széls6séges iddjaras és a zomében ellenséges
lakossag gatolja a szOvetséges katonai muveletek sikereit. A helyi nyelvjarasok,
kulturalis és vallasi tradicidk hianyos ismerete is hatraltatia a sikert. A ,baratinak”
nevezhet6 afgan hadurak és torzsek vezet6i is érdekeltebbek az
opiumtermesztésben és eladasban, mint a nehéz és aldozatokkal jar6 gerillaellenes
miveletekben.

A szdvetséges katonai erk veszteségei 2013. marciusig 3274 6 halott” és tobb
mint 19 ezer sebesllt. A Magyar Honvédség vesztesége hét halott és néhany
sebesdilt.

Az Irak terlletén folyd haboru is szamos megfontolasra érdemes tapasztalattal jarul
hozza a gerilla-hadviseléshez.

Az USA elnOkének parancsara 2003. marcius 20-an meginditott hadmdivelet,
amely az Irak Szabadsag Hadmivelet (Operation lIraqi Freedom) néven, az
allitélagos tdmegpusztitd fegyverekkel rendelkezé Szaddam Husszein rendszerének
megdontését és Irak demokratikus allamma torténé alakitasat tlizte ki célul, 26 nap
alatt (aprilis 14-én Tikrit elfoglalasaval) ért véget. Bush elndk majus 1-jén lelkesen
jelentette be a gybzelmet.

A gybzelem azonban még nem jelentette a harcok végét. A kezdeti
hadmuveletet végrehajt6 USA és brit er6k csak 157 halott és 495 sebesult
veszteséget szenvedtek el a 26 nap alatt. A stabilizaciés muiveletek ennél sokkalta

6 Afganisztant 1980 és 1988 kodzott szovjet csapatok szalltak meg és jelentds veszteségekkel jard
harcot folytattak az USA altal tdmogatott kormanyellenes erékkel
" http://icasualties.org/oef/ (Letoltés ideje 2013. aprilis 1.)
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nagyobb veszteségekkel jartak. A szOvetséges csapatok 2011. november 20-aig
4 853 halottat és tdbb mint 32 ezer sebeslltet vesztettek el Irakban. A Magyar
Honvédség vesztesége egy halott.

A Szaddam-rendszer katonai erével tortént szétverését kovetéen megkezdddott
a szOvetséges hader6k és az iraki fegyveres ellenallok (felkel6k) kozott egy
aszimmetrikus kizdelem, amelynek f6 ellenséges magjat a gerillacsoportok adjak.

Feltételezhet6 az is, hogy a gerillacsoportokhoz csatlakoztak Szaddam
Husszein elit hadosztalyainak, a Koztarsasagi Gardanak (amivel az USA és a brit
er6k a kezdeti hadmiveletekben nem talalkoztak) civilbe OIt6zott katonai is.
Legalabbis erre utalnak a kilonbdzé gerillaakciok szervezett és hatasos el6készitése
és végrehajtasa, a gerillacsoportok gyors helyzetvaltoztatasa.

Az Irakot megszallé szOvetségesek elkdvettek egy nagyon komoly hibat, ami
novelte az ellendllok erejét. John Keegan brit hadtorténész irta Az iraki haboru cimi
konyvében ... A megszéllok egyik elsé teenddjiikként kiadtak az iraki hadsereget
feloszlaté rendeletet és a csatatéren elfogottakat hazaengedték, ahova bajtarsaik
legtbbbje addigra mar sajat kezdeményezésére megtért. A gybztesek kizarolag
kétfajta irakit igyekeztek Orizetbe venni: a rezsim vezetdit és az emberi jogok
megsértéit. Visszatekintve mar megallapithatd, hogy a hadsereg feloszlatasa sulyos
hiba volt, eqy abbol a nem kevésbdl, amelyet az amerikai atmeneti kormanyzat
kbzvetlenil a Szaddam-rezsim 6sszeomlasa utan elkdvetett. Tobb szazezer fiatal
férfit zuditottak egyszerre a munkanélkiiliek piacéra.”® Ehhez hozzatehetjik, hogy
ezek a fiatal férfiak képezték rovid idén belll az iraki felkel6k és gerillacsoportok
személyi dllomanyanak zomét.

A gyl6zelem tudataval eltelt amerikai, brit és mas szdvetséges katonak
kénytelenek voltak elfogadni az Uj helyzetet és felvenni a harcot a korabbinal
gyokeresen eltérd modszerrel és eszkdzokkel operalod ellenséggel.

*

Nagyon figyelemremélté elemzés jelent meg a Military Balance 2005-2006. évi
szamaban, az Afganisztanban és Irakban kialakult helyzetrél és annak legfontosabb
katonai problémairdl.”® A kdvetkezé fontos megallapitas olvashaté a tanulmanyban:
.--- A huszonegyedik szazad elejének konfliktus-kérnyezete hatarozottan uj korszakot
jelent a hadviselésben: azonban nem azt a korszakot, amelyet a nyugati katonai
tervez6k vartak. A mindent atfogo felderités és az informacios uralom helyett, a
nyugati katonai erék fokozatosan belekeriilnek olyan atfogbéan ésszetett (bonyolult)
€s véres hadjaratokba, amelyeket lakott terlileteken, irregularis ellenség ellen kell
megvivni, amely sebezhetetlen a hadigyi forradalom (RMA) szamos fejlett
érzékelbtél a tiizelé katonaig (eszkézig) kiépitett elektronikus halézatok és a pontos
(precizios) célfelderité rendszerek képezik, a fejlett modern katonai erbk
belegabalyodnak olyan helyzetekbe, ahol a »halézatos hadviselést« az agilis és
alkalmazkodasra képes emberi halézatok (kapcsolatok) képezik. Ezzel az uj
konfliktus-kérnyezettel talalkozva, szamos nyugati katonai erénél sok mindent at kell
gondolni .”

8 John Keegan: Az iraki haboru. Eurépa Kdnyvkiadd, Budapest, 2004. 316.old.
70 Complex Irregular Warfare: The Face of Contemporary Conflict, The Military Balance 2005-2006.
[ISS. Oxford Press, London, 2005.
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Az Afganisztanban és Irakban folyd katonai mdiveletek tapasztalatainak
feldolgozasa az 6sszes érintett szOvetséges szamara kiemelt fontossaguva valt az
elmult néhany évben.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok szarazféldi haderejénél felallitottak egy
szervezetet, amelynek f6 feladata a folyd katonai miveletek tapasztalatainak
gylijtése és hasznositasa (Center for Army Lessons Learned). A szervezet szakeértdi
tobb hdnapot toltdttek egy-egy hadszintéren a katonai miveletek negativ és pozitiv
tapasztalatainak 0Osszegy(jtése, valamint a jelentések és javaslatok elkészitése
céljabol.

Az USA Nemzeti Hirszerz6 Tanacsa 2004 decemberében kiadta a jové 15
évének értékelését tartalmazd elemzését, amely A globalis jové feltérképezése vagy
elérejelzése (Mapping the Global Future) cimet viseli. Az elemzés négy jovékeépet
vizsgal, amelyek a kovetkez6 15 évben kialakulhatnak: 1. A globalizacio
ellentmondasai. 2. Felemelked6 hatalmak, a valtoz6 geopolitikai helyzet. 3. A
kormanyzas uj kihivasai. 4. A mindent athaté bizonytalansag.

Az els6 jovOképben azt vizsgaltdk, hogy Kina és India rohamos gazdasagi
fejlédése hogyan valtoztatnd meg a globalizacié folyamatat, amely egyre inkabb
elvesztené a Nyugat-tipusu arculatat. A masodik jovékép szerint megmarad az
Amerikai Egyesiilt Allamok vezetd szerepe a vildg Uj és atfogé rendjének
kialakitasaban. A harmadik jovokép azt értékeli, hogy a radikalis vallasi jellegl
politika milyen kihivast jelenthet a Nyugat értékrendje és az orszagai szamara. A
negyedik jovékép a tdmegpusztitd fegyverek elterjedésének oriasi veszélyeit és e
veszélyek elharitasa érdekében hozandd szikséges biztonsagi intézkedések
kovetkezményeit vizsgalja.

Az elemzés kizarja az elkdvetkez6 15 évben a nagyhatalmak kozotti totalis
haboru lehet6ségét, de az azsiai hatalmak felemelkedése, a torékeny demokraciak
kudarcai, a fejlett orszagok lakossaganak eldregedése és a migracios hullam
novekedése, a radikalis iszlam ideoldgiak, a tdomegpusztitd fegyverek elterjedése és
a terroristdak kezébe jutasanak veszélye, az elsietett rendszervaltoztatasok, a
kornyezetvaltozasok hatasa, tovabba az USA ellen nyiltan fellépd allamok tovabbra
is konfliktusokat robbanthatnak ki, amelyekben ndvekszik a nem-regularis katonai
er6k [vagyis a felkeld és gerillaerék — K. T.] szerepe.

A folyé katonai miveletek begylijtott tapasztalatai és a hirszerzés elbrejelzései
mellett az Amerikai Egyesiilt Allamok katonai vezet6i fontosnak és sziikségesnek
tartidk a védelmi minisztérium Négyéves Védelmi Felllvizsgalata (Quadrennial
Defense Review) eredményeinek felhasznalasat is. A 2006. évi felllvizsgalat uj
doktrinalis elvek kidolgozasanak szikségességét hangsulyozta. Olyan uj elvekre van
szikség, amelyek eltéréek a hadugyi forradalom (RMA) 90-es években kidolgozott
hadaszati és hadmuveleti elveir6l és az irregularis hadviselésre valo felkészllés
fontossagat emelik ki, amelyben elsésorban nem allami szereplék és nem
hagyomanyos modszerek vannak jelen.

Az afganisztani és iraki katonai miveletek eddigi tapasztalatai arra utalnak,
hogy a nagyméretl ,terrorizmus elleni” miveletek e két orszagban gerillaellenes
(felkeldk elleni) hadmiiveletekbe néttek at. Kiderdlt, hogy a helyi lakossag zome nem
fogadta lelkesedéssel és tamogatassal az Amerikai Egyesiilt Allamok vezetésével
bevetett kulfoldi, mas vallasu és kulturaju, a nyelviket nem érté katonakat és ellenuk
gerilla-hadviselést folytat.

A gerilla-hadviselés elleni (felkel6k elleni) katonai miveletek mas mddszereket
és eszkOzoket kovetelnek, mint a viszonylag kis l|étszamu terrorista csoportok
(szervezetek) elleni kiizdelem.
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Az afganisztani és iraki katonai miveletek legfontosabb tapasztalatainak értékelése
utan a szerzé roviden szeretné bemutatni a gerilla-hadviseléssel kapcsolatos
legfontosabb megallapitasait, amelyeket négy évtizedes kutaté munkajara hivatkozva
terjeszt az olvasoék elé.

Az emberiség torténetében a legbsibb, erészakkal jard csoportos dsszeutkozés
a gerilla-hadviselés.”" A vadaszteriilet megvédésétdl vagy birtokbavételétsl kezdve,
az olajkutak, a mak és koka-Ultetvények, vagy egyéb nemzeti, jogi, vallasi és
ideologiai értékek és érdekek védelmére az emberek, torzsek, népcsoportok, allamok
és vallasok gyakran folytattak gerilla-hadviselést az elnyomé diktaturak, vagy az
idegen megszalld hatalmak ellen. Napjainkban, amikor 06t orszag elismert
atomhatalom, tobb orszag pedig atomfegyverrel rendelkezik, az ezek kdzotti regularis
fegyveres erbkkel vivott haboru elkerulhetetlenll elvezetne az atomfegyverek
bevetéséhez és az emberiség kipusztuldsahoz. E veszélyt felismerve, a fegyveres
konfliktusokat az egymassal szembenallé felek kézul sokan nem a regularis erékkel
€s modszerekkel, hanem az irregularis és a gerilla-hadviselés erdivel és eszkdzeivel
kivanjak megoldani. Ezt a hadviselési médot elsésorban a gyengébb fél valasztja,
mert a gerilla-hadviselésnek szamos elénye van a regularis katonai erékkel vivott
kizdelemben. A gerilla-er6k kis csoportjai varatlan és gyors akciok utan konnyen
elrejtéznek az O6ket tdmogatd lakossag soraiban, amig a regularis katonai erék
rendszerint nem élvezik a polgari és paraszti er6k tamogatasat.

A Foldon napjainkban tobb tucat orszagban folyik gerillaharc a fennallé hatalom
vagy a megszallé erdk ellen. Az afganisztani és iraki, az Amerikai Egyesiilt Allamok
vezette katonai miveletek mellett, szamos azsiai, afrikai és latin-amerikai orszagban
folyik gerilla-hadviselés a hatalom megszerzése céljabol. Emlékeztetdul elegendének
latszik az indiai, flldop-szigeteki, pakisztani, nepali, kongdi, szudani, szomaliai,
nigériai, kolumbiai, perui és argentin gerillamozgalmakra hivatkozni, de nem lehet
megfeledkezni arrél sem, hogy Eurdpa tobb orszagaban is léteznek még
gerillaszervezetek, amelyek a politikai hatalom megszerzéséért kizdenek, mint
példaul Eszak-irorszagban az IRA és PIRA, Olaszorszagban az Uj Vérds Brigadok,
Spanyolorszagban az ETA, Oroszorszagban pedig a csecsen és dagesztani felkelok.

A megszallo hatalmak és a hivatalban 1évé kormanyok (diktaturak) gyakran nem
fogadjak el és hasznaljak a ,gerilla” kifejezést és helyette a ,lazadd”, ,felkeld”, de a
leggyakrabban a ,terrorista” megnevezést hasznaljak.

Célszeril lenne, egyértelmivé tenni ezt a fogalmi zavart. A napéleoni haboruk
ota minden gerillamozgalom (és az ezzel azonos fogalom a partizanmozgalom) célja
a politikai hatalom megszerzése az elnyomo kormany (diktatura) megdontése vagy a
megszallo idegen katonai erék kilizése utjan. Ehhez a gerillamozgalom rendelkezik
az orszag lakossaganak tamogatasaval. A ,felkel” kifejezés elfogadhatd a gerilla
név szinonimajaként, ahogyan ma az USA-szakirok és a legfrissebb kézikonyvek
hasznaljak az insurgency (felkelés) és a counterinsurgency (felkelés-elleni)
kifejezéseket. A ,terrorista” megnevezés azokra a személyekre és szervezetekre
vonatkoztathatd, akik és amelyek, a megfélemlités és a panikkeltés céljabdl hajtanak
végre gyilkossagokat, robbantasokat, rabolnak bankot, téritenek el repulégépet vagy
hajét, ejtenek tuszokat. A terroristdnak nem célja a hatalom megszerzése.

A spanyol eredet ,gerilla” kifejezés mellett, néhany szerzé hasznalja a ,kishaborus” (a német
Kleinkrieg) kifejezést.
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Ezzel parhuzamosan a valésagban tapasztalhaté, hogy a gerilla- (felkeld-)
miveletek gyakran hasonldak a terrorista akciokhoz, hiszen ezek soran is emberek
(katonak) halnak meg, objektumokat és jarmiveket robbantanak fel, rabolnak bankot,
vagy tuszokat ejtenek. A [lényegi eltérés a terrorizmus és a gerilla- (felkeld-)
hadviselés kbzo6tt azonban tovabbra is megmarad: a politikai hatalomért folytatott
kiizdelem, amelyet a lakossag tamogat.

Gyakori felkelésekre és ezt kovetd gerillamozgalmak fegyveres akcidira
kerulhet sor a jov6 évtizedekben a vilag viz- és élelmiszerkészleteinek rohamos
csOkkenése miatt. Az ENSZ és a Vilagbank felmérése szerint az élelmiszerarak
durva ndvekedése varhaté az elkdvetkez6 években és ez vilagszerte ladzadasokat
robbanthat ki.

Az ENSZ felmérése szerint jelenleg 800—-850 milli6 ember éhezik a Foldon, és
ez a szam varhatdéan novekszik.

A Haitin, Egyiptomban és Szudanban kitort éhséglazadas mar haldlos
aldozatokat kovetelt, de mas orszagokban (Indidban, Bangladesben, Nigériaban,
Eritredban, Szomaliaban, Dzsibutiban és Kenyaban) ndvekszik a feszlltség. Buzabdl
és rizsb6l sok orszagban minimdlisak a készletek. Az ENSZ 82 orszagot
figyelmeztetett 2008 aprilisdban, hogy élelmiszervalsag fenyegeti 6ket. Az ENSZ
véleménye szerint korlatozni kell a biodizel Gzemanyag élelmiszerndvényekbdl vald
gyartasat. Arrél sem feledkezhetink meg, hogy északi szomszédjainknal,
Szlovakiaban néhany éve éhezd tdmegek raboltak ki élelmiszerizleteket és
raktarakat. Tobb mas eurdpai orszagban is jelentés a nyomorban él6, éhezd
emberek szamara.

Lazadasok, felkelések és ezeket kdvetd gerillamozgalmak kialakulasa varhato
azokban az eurdpai orszagokban, amelyekben a rendszervaltozas 6ta nem sikertlt a
gazdasag stabilizalasa, ndvekszik az allamadossag és né a munkanélklliség. Ez
kulondsen kritikussa valhat azokban az orszagokban, ahol jelentds létszamu és
nyomorban él6 kisebbség talalhatd, amelyek szocialis problémait a hatalomért
verseng6 politikai er6k figyelmen kivul hagynak. Tobb kozép- és kelet-europai
orszagban az elmult években a ciganysag (a roma nemzetiséglek) életfeltételei
rendkivuli méretekben romlottak, amely elvezethet e népcsoport erészakos
fellépéséhez, és a helyzet tovabbi romlasa esetén — esetleg kilféldi tdmogatassal — a
gerillamozgalom és fegyveres gerillaakciok kialakulasahoz.

Hasonlé felkelésekre — majd gerillaakciok kialakulasara — kerulhet sor azokban
a nyugat-eurépai orszagokban, ahol tobbmillids muzulman vagy mas vallasu
bevandorlo tdmegek élnek (példaul Franciaorszag, Németorszag, Nagy-Britannia),
amelyek egyrészt nem tudtak vagy nem akartak asszimilalodni, masrészt az
idegengyduldlet és a gazdasagi nyomor fenyegeti 6ket.

*

Magyarorszag helyzetét vizsgalva, igen nehéz valdszinli jovoképet kialakitani a
gerilla-hadviselés tekintetében. Varhatd, hogy hazankra elsésorban az energia- és
élelmiszer arak rohamos ndvekedése gyakorolja a legkedvezdtlenebb hatast.
Klldéndsen az energiaarak hatnak a gazdasag tobb terlletére is, amely a lakossagot
erintd kedvezétlen aremelkedések formajaban jelentkezhet. A kormany helyesen
ismerte fel, hogy er6feszitéseket kell tenni a rezsikoltségek csdkkentése érdekében.
Az orszagban jelenleg is igen jelentés a munkanélkiliek és a szocialis tdmogatasban
részesul6k szama, akiknek helyzete tovabb romolhat. A nyomorban élék kozott
megjelenhetnek széls6séges nézeteket valld, kormanyellenes radikélis csoportok,
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amelyek er6szakot alkalmazva kisérelhetik meg a jobb életfeltételekhez szikséges
anyagok (els6sorban élelmiszerek, Uzemanyagok €és pénz) megszerzését. A
csoportok fegyverekhez juthatnak a szomszédos valsagteriletekrél, elsésorban a
Balkanrél, de nem zarhaté ki ukran, orosz és mas fegyverkereskedd haldzatok
tevékenysége sem.

Az orszag természeti viszonyai, elsésorban domborzata, nem alkalmas jelentds
nagysagu gerillaerék bazisainak létrehozasahoz. Kisebb csoportok
tevékenykedhetnek az Eszaki-kdzéphegység erdés-hegyes korzeteiben kiépithetd
bazisokon.”? Hazankban elsésorban a varosi gerillamozgalomnak lehet szerepe a
gazdasagi valsag elmélyllése és a lakossag tomegeinek szélséséges
elnyomorodasa esetén. Talan ennek el6jelét lattuk a TV-székhaz 2006. évi
ostromanal és a tobb utcai és sportpalyai garazdalkodasnal. Az orszag lakossaganak
tobbsége varhatéan nem tamogatja a felkel6 csoportokat.

*

A felkel6 és gerillamozgalmak elleni katonai miveletek uj elveinek és modszereinek
kidolgozasa mar megkezd6dott a fejlett nyugati orszagokban. Ehhez elsésorban az
afganisztani és iraki haboru tapasztalatait hasznaljak fel. Kiderult, hogy az 1990-es
években az USA-ban a hadigyi forradalom (RMA) keretében kidolgozott, az
informaciés dominanciara, a gyors és pontos csapasmérésre és a halézatos
hadviselésre alapozott katonai hadmdveleti €s harcaszati elvek és eljarasok jelentés
atdolgozasa szikséges. Az U] elvek és mddszerek az dsszetett irregularis és felkelés
elleni hadviselés sikeres végrehajtasat kivanjak segiteni. Ezekben az uj elvek és
modszerek alapjan folyd katonai mlveletekben jelentés szerepe lesz a kuldnleges
maveleti katonai eréknek.
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1. melléklet

Jelentésebb ellenallé fegyveres szervezetek Afganisztanban és Irakban
(2001-2006)

Megnevezés Alapitas Létszam Tevékenység
éve terulete/méddja
Afganisztan
al-Kaida 1988 Tobb mint 1000 | Nemzetkdzi terrorizmus
f6
Hizb-i Islami 1977 n. a. Afganisztan és
Gulbuddin Pakisztan/USA erdk
elleni
Taliban 1994 tobb ezer 6 Tamadasok, iszlam
allamalapitas
Irak
Al-Faruk Brigades 2003 n. a. Katonai akciok
Al-Mujahideen 2004 n. a. USA megszallas ellen
Brigades
Ansar al-Islam 2001 kb. 500 f6 Szdvetséges
megszallok ellen
Tanzim Qaidat al- 2004 n. a. Az al-Kaida iraki
Jihad szarnya, USA ellen
Badr Organisation 1982 10 000 f6 Kurdokkal em, siita
ellenes
Iraki Hizbullah 2003 2-300 f6 USA ellenes
Al-Jaish al-Islami fial- | 2005 tobb ezer 6 Szdvetséges erbk
Iraq ellenes
Jais Muhammed 2003 tobb mint 200 | USA és egyuttmikodék
f6 ellenes
Jais al-Mahdi 2003 6-10 000 f6 | Siita védelmi, USA
ellenes
Sadam Fedayeen 1995 30 000 f6 Baathista kat. szervezet,
USA ellenes
Patriotic Union of 1975 10 000 f6 Onallé kurd allam
Kurdestan (PUK) létrehozasa, USA barat
Kurdish Democratic 1946 15 000 f6 Az iraki kormany

Party (KDP)

megdontése, PUK
ellenes

Forras: The Military Balance 2003-2004 és 2006. The International Institute for

Strategic Studies, London, 2003 és 2006.
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Eréviszonyok az iraki haboruban
(2003. marcius—aprilis)

2. melléklet

USA Brit Lengyel | Szovetség Iraki Eré-
MEGNEVEZES és es viszonyo
Ausztral | 0sszesen k
Létszam 193 000 | 40 000 | kb. 600 233 600 kb. 1:1,7
400 000
Hadosztaly 45 1 - 5,5 17° 1:3
Dandar, 3 3 - 6 - .0
harccsoport,
onallo ezred
Onallé zaszléalj - - 2 2 - 2:0
és szazad
Harckocsi kb. 800 | kb. 150 - kb. 950 kb. 2600 1:2,7
PSZH kb. kb. 25 - kb. 2025 kb. 3000 1:1,5
2000
Tiizér Ioveg és kb. kb. 200 - kb. 1400 kb. 2300 1:1,6
SV. 1200
Repiilégép kb. kb. 20 - kb. 1220 kb. 310 4:1
1200
Harci helikopter | kb. 450 | kb. 30 - kb. 480 - 480:0
Hadihajo 84 21 3 108 11 9,8:1
Repulégép- 6 1 - 7 - 7:0
hordozo

Forras: The Military Balance 2003-2004 és J. Keegan: Az iraki haboru cimi kdnyve

' Az USA 82. Idt. és a 101. légiroham hadosztalyoknak csak két dandara kerult bevetésre.
A hadosztalyok koziil csak a hat Koztarsasagi Garda hadosztaly volt teljes értéka.
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3. melléklet

A vilag vezetd koolaj-kitermeld és -felhasznal orszagai

Orszag Termelés (mill. t.) Felhasznalas Tartalékok
1998 (1998)
2002
Szaud-Arabia 404,1 380,7 n. a. 36 milliard tonna
USA 402,0 290,1 841,6
Oroszorszag 303,9 369,5 147,7
Mexiko 169,3 158,4 n. a.
Kina 160,0 168,7 140,2
Venezuela 159,3 n. a. n. a. 1,36 ezermilliard
hordo
katranyolaj
Norvégia 158,9 149,2 n. a.
Nagy-Britannia 138,9 n. a. n. a.
Kanada 126,3 n. a. n. a. A vilag
katranyhomok
olajanak 80%-a
Egyesiilt Arab 109,5 n. a. n. a.
Emiratusok
Irak 108,2 n. a. n. a. 13 milliard tonna
Iran 108,1 171,8 n. a. 13,6 milliard
tonna
Nigéria 104,5 n. a. n. a.
Kuvait 91,9 n. a. n. a.
Libia 66,9 n. a. n. a.
Japan n. a. n. a. 259,8

Forras: Magyar Nagylexikon 10., 11. és 19. kotet; és Greg Palast: Felfegyverzett
dilihaz cimi kényve.
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4. melléklet

A vezeté olajvallalatok bevétele az iraki haboru harom évében

(2003-2005)

Megnevezés Bevétel ]
2002 2004 2005
EXXON 36,1 milliard dollar
MOBIL OIL
34 milliard 81 49,2 milliard dollar
TEXACO > dollar milliard
dollar
CHEVRON 14,1 milliard dollar
CONOCO 13,6 milliard dollar

Forras: Greg Palast: Felfegyverzett dilihaz cimd kdnyv

Az olaj ara 1996-ban: 10 dollar hordonként volt.
Az olaj ara 2010-t6l: 100 dollar felett.

" Az 6t vallalat dsszbevétele 113 milliard dollar volt.
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Varga Attila Ferenc

GONDOLATOK A ROBOTOK ONALLO DONTESHOZATALAROL ES
FELELOSSEGRE VONHATOSAGAROL

Reziimé:

A technolégia rohamos fejlédésének kdszdonhetéen egyre tdbb feladatot végeztetiink
gépekkel, s6t, egyre gyakrabban bizzuk magunkat a gépek ,dontésére”. Ez kuldénbsen
igaz a katonai mlveletekre, amelyekben a technoldgia mindig fontos szerepet jatszott. A
harctéri robotok 06nallé6 ,ddntéshozatalaval” kapcsolatban azonban szamos aggaly
felmerul, kiléndsen olyan esetekben, amikor élet vagy halal kérdésében kell dénteni.
Hibaztathaté-e a gép, ha nem megfelel6 dontést hoz? Amennyiben nem, ki viseli a gépek
dontéseiért a felel6sséget? Jelen cikk ezen kérdésekre keresi a valaszt.

Kulcsszavak:

robot, katonai mivelet, dontés, felelésség, parancsnok

Varga, Attila Ferenc

THOUGHTS ON AUTONOMOUS DECISION-MAKING AND RESPONSIBILITIES OF
ROBOTS

Abstract:

Thanks to the rapid development of the technology, we have machines to execute more
and more tasks, moreover, we tend to rely ourselves more and more to the decision-
making of machines. This is particularly valid to military operations, which technology has
always played an important role in. There are, however, many concerns regarding the
autonomous decision-making of robots used on the battlefield, especially in cases, where
the life or death is at stake. Can a machine be blamed if it does not take right decision? If
not, who takes the responsibility for machines’ decisions? The present article is looking
for answers to those questions.

Key words:

robot, military operation, decision, responsibility, commander

A hagyomanyos felfogas (ti. az emberi intelligencia és dontéshozd képesség
fels6bbrendiségének egyértelml megnyilvanulasa) szerint az ember iranyitja a
gépeket, és ad utasitast bizonyos feladatok végrehajtasara. Modern korunkban
azonban egyre tobb olyan helyzettel talalkozunk, amikor ra kell biznunk magunkat a
gépek dontéseire, mi tobb, kdvetnunk kell a gépek utasitasait.

Az angolszasz birdi gyakorlatban példaul van arra precedens, hogy birésag
elismerte egy robot dontésének elsébbségét egy teljes jogképességgel és
cselekvbképességgel rendelkez6 ember dontése felett, megallapitva az érintett
személy hanyagsagat, mert nem kovette a szamitdégép utasitasait, €s nem mondott
le a robot feletti iranyitasrdol. Kéztudott ugyanis, hogy a modern repulégépeket sok
esetben robotpiléta iranyitja, vagyis egy szamitdégép vezeérli a repulégép szarnyainak
meghatarozott részeit. Az 1975-6s Klein vs. U.S. Ugyben egy amerikai birésag azt
allapitotta meg, hogy a piléta hanyagsagot kovetett el, mert — jollehet nem volt
koteles leszallaskor hasznalni a robotpilétat — az a tény, hogy nem hasznalta a
szerkezetet, Osszeegyeztethetetlen a kell6 gondossaggal torténé mikddtetés
kovetelményével, és bizonyitékul szolgalhat a megfelel6 gondossag tanusitasanak
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elmaradasara. 1981-ben, egy masik birésag a Wells vs. U.S. Ugyben a piléta
hanyagsagat alatdmaszté bizonyitéknak tekintette azt, hogy vészhelyzetben
kikapcsolta a robotpilétat, és attért kézi iranyitasra.[1]

A gépek, robotok onallé dontéshozatala

Ahogyan a technoldgia fejlédik, fokozddik a gépektdl vald fliggésink is. Mindez pedig
szUkségszerl paradigmavaltast kell, hogy magaval hozzon a ma még érvényes
ember—gép ala-folérendeltségi viszonyban. Napjaink szakirodalma a gépeket az
emberi ellen6rzés foka szerint harom nagy kategoriaba sorolja:

a) ember Aaltali teljes iranyitas, vagyis, amikor a gépek a konkrét emberi utasitas
alapjan muakodnek, ,cselekszenek” (példaul hasznalnak fegyvert, I6nek ki rakétat,
stb.);

b) emberek altali ellenérzés, vagyis, amikor a gépek elére megadott adatok,
informaciok, utasitasok alapjan hajtanak végre feladatot, de az ember folyamatosan
figyelemmel kiséri a mikodést, és rendellenesség, vagy nem megfelel§ végrehajtas
esetén rogtdon beavatkozhat a folyamatba, ledllithatja a végrehajtast;

c) ellen6rzés nélkali mikodés, vagyis, amikor az ember szerepe csak arra
korlatozodik, hogy a végrehajtas el6tt megfelel6 informaciokat, utasitasokat adjon, és
biztositsa, hogy minden feltétel adott legyen a megfeleld feladat-végrehajtashoz,
ugyanakkor a végrehajtas folyamataba nem avatkozik be (példaul azért, mert a
végrehajtas olyan gyorsan torténik, hogy az ember mar nem tud beavatkozni).

A technolégia rohamos fejlédésének kdszonhetbéen a robotok dnallésaga,
adat- és informacio-feldolgozd, illetve elemzé képessége is latvanyosan névekszik.
Egy példaval illusztralva mindezt: a napjainkban hasznalatos MQ-9 Reaper piléta
nélkdli repulégép, amely tulajdonképpen az MQ-1 Predator egy tovabbfejlesztett
valtozata. Nem csupan tobb bombat tud nagyobb tavolsagra szallitani el6djénél, de
az uj technologianak kdszonhetéen sokkal tobb miveletet tud 6nalléan végrehajtani
(6nalléan fel és le tud szallni, emberi iranyitas nélkdl el tud repulni meghatarozott
helyre, és — minthogy célpontkivalaszté szoftverrel is rendelkezik — apro részletek
rogzitésére is képes, sét, el tudja kezdeni azok érzékelését, és akar vissza is tudja
vezetni egy labnyom vonalat a kiinduld helyre). [3]

Nyilvanvald, hogy az Osszetettebb feladatok végrehajtasa szélesebb kor
dontési képességeket igényel. Az ilyen jellegli dontéseket ma még tobbnyire a
taviranyitasu (tele-operated - remote-controlled - remotely piloted) eszkozzel
valamilyen kommunikacios kapcsolatban allo, a dontéshozatali folyamat részének
tekintheté ember (operator) hozza meg (,man in the loop”). A robotok dontési
onallésaganak kiteljesedésével azonban az emberek iranyitd, dontéshozd szerepe
egyre inkabb hattérbe szorul, és a humanerd szerepe a robotok mikoddése feletti
ellen6rzés, vagy csupan felugyelet gyakorlasara fog korlatozoédni, a feladatok
végrehajtasaval kapcsolatos dontést azonban a rendelkezésre allé informaciok
alapjan a gép hozza meg (,man on the loop”). [4]

A szamitastechnika fejlédésének fokozott tempdja és a benne rejlé potencial
nyilvanvaléan befolyasolni fogjak a dontéshozatal folyamatat. A kutatasok a robotok
egyre nagyobb foku oOnallésaganak elérésére iranyulnak, ami egyfajta versenyt
eredményez abban a tekintetben, hogy melyik kutatokdzpont képes a legonallébb
robotot |étrehozni, vagyis olyat, amely képes gondolkodni és ddntéseket sajat maga
meghozni. Mar ma is léteznek példaul olyan robotok, amelyek egymas ellen
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futballoznak, a mérkézés alatt teljesen onalldan mikodnek, és 6nalldan hozzak meg
a jatékkal kapcsolatos dontéseiket. Ez a fajta 6nallésag a katonai robotok esetében
is megjelenithet6 azzal a kuldnbséggel, hogy ezek a gépek a dontési dnallésagukat
nem baratsagos jatékra, hanem fegyverek alkalmazasara hasznaljak fel. [5]

A jovbben a szamitdégépek tehat mar nem csupan embert tamogaté funkciot
fognak betdlteni, hanem teljes jogu részei lesznek a dontéshozatalnak. Néhany év
mulva a technoldgia téredékére csdkkenti a mai szamitdégépek reakcididejét, és a
teljes gépi dontéshozatal akar mikro- vagy nanomasodpercek alatt megtorténhet. Ez
a piléta nélkuli eszkdzoket is egyre inkabb az ,észlelj és cseleked]” (perceive and act)
uzemmod felé vezérli. Az emberek tehat mar kevésbé lesznek dontéshozdk, sokkal
inkabb a gépek mikodését, feladat-végrehajtasat feligyelékké valnak.

Ezzel parhuzamosan, a mesterséges intelligencia fejlédése lehetévé fogja
tenni azt, hogy ezek a rendszerek harckérdésekben is ddontéseket hozzanak (make
combat decisions) és emberi beavatkozas szikségessége nélkul hajtsanak végre
feladatokat a meghatarozott jogi és politikai keretek kozott. Az Egyesiilt Allamok
piloéta nélkuli repulégéprendszerekkel kapcsolatos terve [6] példaul — egyebek mellett
— abbdl indul ki, hogy az automatizalas és — ezzel egyidejlleg — az eszkdzt hasznald
személlyel fennall6 egyeértelmli és hatékony kapcsolat kulcsfontossagu a kivant
hatas elérésében, ugyanakkor ez altal csdkkenthetok a koltségek, a személyes
jelenlét és a kockazat is. A terv szerint ,egy agilis, kell6 mértékben jelen levo,
egylttmikédni képes, robusztus iranyitas és vezetés (command and control — C2)
hozza létre a pilota nélkili repulbérendszerek feletti emberek altal gyakorolt
feligyeleti ellenérzés (supervisory control) lehetéségét’. A dokumentum vizidként
fogalmazza meg, hogy a pildta nélkali repulégéprendszerek a hagyomanyosan
emberek altal végrehajtott szamos kuldetés életképes alternativajanak tekinthetok.

A jovd hadviselésének f6 kérdése tehat nem az, hogy lesznek-e robotok a
harctéren, hanem az, hogy az egyre nagyobb szamban jelen levé harci robotok
milyen képességekkel fognak rendelkezni, és a dontéshozatalban mekkora szerep
jut a mesterséges, illetve a humanintelligencianak? Helyénvaldnak tlinik azonban a
kérdés: ,De mi lesz akkor, ha az emberek kikerlilnek a déntéshozatali folyamatbdl, és
a robotokra marad a déntés, mint példaul az, hogy 6ljenek vagy bombéazzanak?” [7]
Valéban, van miért aggdédnia az emberiségnek?

Ezzel kapcsolatban Bostrom kifejti, hogy ,a szuperintelligencia talan az utolsé
felfedezés, amelyet az embernek valaha is meg kell tennie”. [8] Ugy Véli, hogy a
technolégiai fejlédés minden terlleten fel fog gyorsulni és az elsé szuperintelligencia
robbanasszerli valtozast fog hozni, egyebek mellett olyan Uj technoldgiakat,
amelyekre ma még nem is gondolunk. A szuperintelligencia egyre tdbb és egyre
fejlettebb  szuperintelligencia megjelenéséhez fog vezetni. Ugyanakkor, a
szuperintelligencia kifejlesztésében komoly kockazat is van, hiszen elsérendi
kérdés, hogy sikerll-e a szuperintelligencianak emberbarat szupercélokat adni? Akar
az is el6fordulhat ugyanis, hogy a szuperintelligencia megalkotasakor azok a
helyzetek, amelyeket ma még kivanatosnak itélink meg, a jovében rossz utépianak
bizonyulnak, ,... amelyekben az emberiség viragzasahoz sziikséges dolgok
visszafordithatatlanul elvesznek”. Bostrom végkovetkeztetése tehat az, hogy
Lovatosnak kell lenniink abban, hogy mit kivanunk a szuperintelligenciatol, mert
bizony még valora is valhat'.

Singer a fegyveres robotokrdl és a jové haborujardl szolé cikkében [9] idézi
Epstein-t, aki ugy vélekedik, hogy a robotok egyre intelligensebbé vélasa egy
paradoxont hordoz magaban: a hadseregek azért akarjak majd, hogy a robot képes
legyen tanulni, reagalni, stb., hogy a kuldetését minél jobban teljesitse; ugyanakkor
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az emberek nem fogjak majd azt akarni, hogy tul kreativ legyen, legfeljebb csak
annyira, mint a katonak. ,De ha egyszer elérsz egy olyan szintre, amikor mar valoban
rendelkeznek ilyen képességekkel, hogyan korlatozod majd? Oszintén szélva nem
hiszem, hogy erre képesek leszlink’.

Mindezek mellett figyelemre méltd, hogy a The Engineer ciml brit szakmai
folyéirat altal 2012 novemberében végzett felmérés [10] szerint a megkérdezettek
mintegy 40%-a ugy nyilatkozott, hogy nem aggodik a katonai robotok miatt, és
inkabb azt tartotta fontosnak, hogy a katonai kutatdasok eredményei iddvel
megjelennek a civil életben is. Ugyanakkor a valaszaddk 37%-a ugy vélte, hogy a
kutatdsok hozzgjarulnak a fegyverkezési versenyhez. Csupan 20% gondolta azt,
hogy a robotok csdkkenteni fogjak az emberi veszteségeket a hadszintéren, és a
megkérdezetteknek mindosszesen 4%-a vélekedett ugy, hogy a jogi aggalyok
megakadalyozzak majd a robotok alkalmazasat a haborukban.

Felhatalmazhatok-e a gépek onallé dontéshozatalra

Erre a kérdésre nehéz valaszt adni, kulonésen olyan esetekben, amikor a feladat
végrehajtasanak potencialis kovetkezménye emberi sérllés vagy halal. Az ide
tartoz6 szakmai, jogi (etikai) és politikai kérdések magukban foglaljak — egyebek
mellett — az oOnallé dontési képességgel rendelkezé gépek megfeleléségének
megitélését, valamint annak meghatarozasat, hogy milyen korulmények kozott
kerulhet sor az alkalmazasukra, milyen korlatokat kell meghatarozni ezen rendszerek
onallésagaval kapcsolatban, ki viseli a hibakért — vagy adott esetben az
utasitasoknak megfelel6 mikodésért valo — felelésséget?

Mindemellett az is ismeretes, hogy szamos katonai eszkdz automatizaltsagi
foka mar napjainkban is igen magas szintli. Ezek a rendszerek azonban tébbnyire a
védelmet szolgaljak, és onallésaguk a hatékonysag egyik garancigja. A kérdés mar
csak az, hogy e rendszerekkel kapcsolatban ugyanugy felmertl-e az onallésaggal
kapcsolatos dilemma, mint a tamaddé fegyverek esetében? Masképpen
megfogalmazva: kell-e korlatozni a védelmi célbol halalos erét alkalmazé fegyverek
onallésagat is? Emellett az sem teljesen egyértelmd, hogy hol huzédik a védekezé
tevékenység hatara, és mikortdl kell ugy tekintenink, hogy az énalléan mikodé gép
mar nem (csak) védekezik, hanem tamad?

A gépek 6nallé dontéshozatali jogkorrel vald felhatalmazasanak gondolata —
kildnosen, ha élet-halal kérdésrdl van sz6 — ma még szamos szakértében komoly
ellenérzést valt ki. Az egyik jellemzd vélemény szerint példaul ... a halalos eszk6z6k
alkalmazéasaval kapcsolatos teljes autonémia (full lethal autonomy) nem csupan egy
kévetkez6 lépés a katonai stratégiaban. Ez a moralis Rubicon atlépését jelenti.
Istenéhez hasonlé hatalom atadasa robotok szamara lealacsonyitja az embereket a
targyak szintjére, amikor mar nem lesz tébb belsé értéke az embernek, mint barmely
mas dolognak.” [11] A szakért6i reakciokbdl arra kovetkeztethetink, hogy a gépi
dontéshozatali folyamat valamely részében az emberi részvétel mindenképpen
biztositva lesz, legalabb abban a tekintetben, hogy a gépek mikor, milyen feladatot
és hogyan hajtsanak végre. Az emberi dontéshozatal teljes kiiktatasa tehat nem
varhaté a kozeljovében.

Amint azonban erre a fentiekben mar utalas tortént, lathatd tendencia, hogy a
harci robotok kifejlesztése terén az iranyt az emberi dontéshozataltél valé fuggés
csokkentése jelenti. Mar csak az a kérdés, hogy ez a folyamat milyen gyorsan fog
végbemenni? A gépek ndvekvdé oOnallésagahoz szukséges bizalom ugyanis az
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emberekben csak fokozatosan fog kialakulni. ,A legnagyobb akadaly valésziniileg a
katonai kultura legydzése lesz. (...) Elég nehéz lesz ravenni napjaink déntéshozoit
arra, hogy tegyék lehetévé azt, hogy robotok lassanak el olyan feladatokat, melyeket
Jelenleg emberek végeznek. Ami érdekes ebben, az az, hogy mar ma is ezt tessziik.
Példaul a Patriot-rakétak, a haditengerészeti léegvédelmi rendszerek, a cirkalo
rakétak, és mas “okos” fegyverek mar most is meglehetésen 6nélléak. (...) Nehéz
lesz legydzni az azzal kapcsolatos ellenallast, hogy robotokkal helyettesitsik a
pilotakat, katonakat, tengerészeket, és tengerészgyalogosokat. Vagy akar lehetévé
tegylik azt, hogy gépek hozzanak meg déntéseket. Az allaspontunkat nagyban fogja
befolyasolni a sziikségszeriiség.”[12]

Fontos azonban kiemelni azt, hogy a robotok mikddését vezérlé szamitogeép-
programok eredendéen az emberi szandékot, dontést (dontési alternativakat)
tukrozik, emellett pedig a miiveletek végrehajtasat tovabbra is emberek fogjak
fellgyelni. Feltételezve tehat azt, hogy megszuletik a dontés a gépekkel
kapcsolatban bizonyos foku 6nallosag lehetéve tételére, a parancsnokoknak
tovabbra is meg kell tartaniuk azon képességuket, hogy megallitsak a robotokat
(Llekapcsoljak a rendszert”). Tovabba, hogy — kuldetéstipustdl fuggben, vagy akar
egy kuldetésen belul az eltér6 fazisoknak megfeleléen — szabalyozzak,
megvaltoztassak azt az dnallésagot, amellyel a gépek rendelkeznek, hasonloképpen
ahhoz, ahogyan meghatarozzak a parancsnoklasuk ala tartozo él6 személyek
mivelet-végrehajtasi szabalyait.

Azzal azonban tisztaban kell lennunk, hogy az eszk6zdk automatizmusanak
novekedésével csOkken a mikddésuk altal  kivaltott  kovetkezmények
elérelathatosaga és befolyasolhatésaga. Az dnallésag felé torténd elmozdulas egyik
nagy kérdése vélhetéen az lesz, hogy kik/mik hibaznak tébbet: az emberek vagy a
gépek? Henry szerint a valasz: attdl fugg. [13] A gépek ugyanis gyakran el tudnak
kerllni olyan hibakat, amelyeket az emberek egyébként elkdvetnének. ,Ma még
operatorok iranyitjak a taviranyitasa, pilota nélkdli repllégépek felszallasat és
leszallasat. Az emberek azonban sokkal inkabb vonzzak a baleseteket, mint a
robotrendszerek. Eqyszer majd (,From Day One”) minden UAV-nek kell, hogy legyen
automata leszallo és felszallo képessége. Ennek eredményeként kbzel sem lesz
annyi veszteség ezen a tertleten, mint amennyi korabban az emberi hibak miatt
tortént.”

Az elbrelathatosaga és a befolyasolhatosag csdkkenésével szikségszeriien
felmerdl a hibakért, illetve a robotok — kuléndsen a harci robotok — mikod(tet)ésének
nem kivanatos kdvetkezményeiért vald felel6sség kérdése. Mindez kulén hangsulyt
kap a halalos eredménnyel jar6 cselekmények esetében, ahol egyértelmi felel6sségi
lancolatnak kellene lennie. [14]

Felel6sségre vonhaté-e a robot?

Amint arra a fentiekben mar utalas tortént, az egyre fejlettebb technikai eszkd6zok
megjelenésével a feladat-végrehajtas automatizaldsa mind inkabb fokozédik, ami a
human-dontéshozatal szerepét fokozatosan hattérbe szoritja, végeredményképpen
mar csak a gépek mikodésének ellenérzésére korlatozva az ember szerepét. Az
eredetileg betaplalt, és az ujonnan szerzett informacidok elemzése alapjan a gépek
egyre inkabb emberi beavatkozastél flggetlen, ,6nalld6” dontéseket hoznak,
amelynek kdvetkezményei viszont hatassal vannak az emberekre is.
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Nincs ez masként harci robotok esetében sem azzal a Iényegi kildnbséggel,
hogy a meghozott dontések kdvetkezményei emberi életeket, sorsokat kdzvetlendl
és drasztikusan befolyasolnak. ,Az ezer mérféldekkel odébb, vagy évekkel ezelbtt
meghozott déntéseknek nagy jelentésége lehet gépek itt és most cselekvésében
(vagy nem cselekvésében). Ez nem azt jelenti, hogy nincs arra lehetéség, hogy
etikarol beszéljiink, vagy alkalmazzuk a jogszabalyokat, hanem csupan arrdl van
sz0, hogy a tavolsag sokkal komplexebbé és bonyolultabba teszi a dolgokat,
kiilbnésen oft, ahol kézponti szerep jut a helyszini parancsnoknak (commander on
the scene), az egyéni szandéknak és a masok cselekményeiért valo felel6sség
kérdésének.” [3] Elengedhetetlen tehat, hogy a harctéri robotok mikddtetésének is
legyenek szabalyai, amelyek gatat szabnak a totalis pusztitadsnak.

Mindenekelétt azt kell leszdgezni, hogy egy harci robot esetében is ugyanugy
alkalmazandok a hatalyos nemzetkdzi és nemzeti elbirasok, mintha él6 katonak
vennének részt a kuldetés teljesitésében. A hadijog szabalyainak megsértése
blntet6jogi felelésségre vonast eredményez, a mivelet-végrehajtasi szabalyokkal
(Rules of Engagement — RoE) ellentétes magatartas — attol fliggéen, hogy a RoE
rendelkezések az adott orszag jogszabalyai szerint parancsnak, vagy csupan
iranymutatasnak tekintendék-e — blntet6-, esetleg fegyelmi eljarast von maga utan,
m|'1g bizonyos korulmények kozott felmerll az okozott karok megtéritésének kérdése
is.

Jogosan vetédik fel azonban a kérdés, hogy felelésségre vonhatd-e a robot,
ha nem megfeleléen mikddik, kilondsen akkor, ha az altala torténé erbalkalmazas
(esetleg fegyverhasznalat) nem jogszer(? Freitas szerint ahhoz, hogy egy
szamitogép, vagy akar egy robot feleléssége szoba johessen, mindenekelbtt meg
kell alkotnunk az ,ésszerli szamitogep” (reasonable computer) fogalmat, és a vele
szemben tamasztott kdvetelményeket. [1] A robotoknak — hasonldéan az emberekhez
- el6irasoknak kell megfelelnilk. Az érzékel6 robotoknak és szoftvereiknek
ugyanolyan képességekkel kell rendelkeznilk, mint az ugyanazon technoldgiai
generaciohoz tartozd, masfajta adatfeldolgozé rendszereknek. Kovetkezésképpen
.-.. ha valamennyi» hatodik generaciés «szamitoégép elég okos lenne ahhoz, hogy
felismerjen hamis inputokat bizonyos koérilmények kbzo6tt, akkor az adott
kérilmények kbzott, egy birésag akar azt is megallapithatna, hogy valamely» hatodik
generacios «szamitégép tudta, vagy tudnia kellett volna azt, hogy az input hamis”.

Jelen dolgozat szerzdje szerint nem kétséges, hogy egy gép, egy muiszaki
szerkezet nem vonhaté felelésségre, hiszen gép esetében nem lehet a sz6 human
értelmében vett tudatossagrél (szandékossagrol vagy gondatlansagrol,’ ezzel
Osszefuggésben pedig akaratrél, kdnnyelmiségrdl, vagy elvarhatésagrol) beszélni.
Ertelmetlen a felelésségre vonashoz kapcsol6dd negativ kdvetkezmények (biintetés)
alkalmazasa is, ahogyan az esetleges ,blinhdédés” sem jarna semmilyen preventiv
hatassal.

Megjegyzendd, hogy a miveletet végrehajtd fegyveres erék tagjaira vonatkozé jogallasi

megallapodasok a kartéritést altalaban olyan esetekre korlatozzak, amikor a karokozas nem
harccselekmény, hanem példaul szolgalaton kivil tanusitott magatartas, vagy mas, nem elGirasszeri
cselekmény kovetkezménye. A kartéritési felelésség azonban ilyen esetben sem az egyént, hanem
azt a fegyveres erét terheli, amelynek allomanyaba tartozé személy a kart okozta.
% A Biintet6 Torvénykonyvrél szolo 1978. évi IV. torvény [15] 13-14. §-ai alapjan szandékosan koveti
el a bilncselekményt, aki magatartasanak kovetkezményeit kivanja, vagy e kdvetkezményekbe
belenyugszik, ugyanakkor gondatlansagbdl kéveti el a blincselekményt az a személy, aki elére latja
magatartasanak lehetséges kdvetkezményeit, de kdnnyelm{ien bizik azok elmaradasaban; ugyszintén
az is, aki e kovetkezmények lehetéségét azért nem latja elére, mert a téle elvarhatéd figyelmet vagy
korultekintést elmulasztja.
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A robotok megbuntetésével kapcsolatban példaul Asaro kifejti, hogy ,... a
robotoknak van ugyan testlik, amelybe bele lehet rugni, azonban nem annyira
egyértelmii, hogy a belerugassal el lehetne-e érni a biintetés hagyomanyos céljait.
Emberek esetében a testi fenyités tdbblettartalmat hordoz, ami nem feltétlendil
alkalmazhato robotokra. llymodon a kinzas, a bebérténzés, vagy akar az elpusztitas
sem lesz vélhetéen hatékony modszer arra, hogy igazsagot szolgaltassunk,
megvaltoztassuk vagy a jévében hasonlo cselekményektél elrettentsiink egy robotot.
Lehet természetesen olyan iranymutatas, amely szerint el kell pusztitani a kart okoz6
robotot, de ebben az esetben — hasonléan az embert megsebesité allat esetéhez —
ez az intézkedés inkabb megel6zé intézkedés lenne a jévobeni karosodasok
elkertilése érdekében, mintsem valodi blintetés.” [16]

Mindez azonban nem jelenti azt, hogy egy robot ,tevékenységének” nem
kivanatos hatasaiért senki sem tartozik felelésséggel. A fentiekben kifejtettek alapjan
az nyilvanvald, hogy nem johet szoba a felelésség delegalasa az automatikusan
mikodd gépekre. A robotokba vetett bizalom és a felelésség kérdésével foglalkozik
McFarland, aki a témardl szold kdnyvének elészavaban ezt irja: ,De hogyan lehet
megbizni egy robotban? Bizom az ébreszté dramban, hogy idében fog felkelteni, de
nem tartom felelésnek akkor, ha mégsem teszi ezt. Az ébreszté 6ra egy nagyon
egyszerl automata szerkezet. Ha nem csérég, magamat hibaztatom azért, mert nem
Jol allitottam be, vagy a gyartot, mert hibas terméket adott el nekem. Nem magat az
oréat hibaztatom. Es hogyan alakul mindez egy robot esetében? Milyennek kell lennie
annak a robotnak, amely sajat cselekményeiért felelésséget vallal? Ha egy robot
balesetet okozna, kbzvetleniil vagy k6zvetetten, de csakis okozati szempontbdl lenne
felelés ezért, ami pedig csak azt jelentené, hogy a hiba a robotban van, nem pedig
azt, hogy a baleset a robot hibaja.” [17]

Egy robot ,cselekményéért”, a diszfunkcionalis vagy éppen ellenkezéleg, az
emberi utasitdsok (programok) szerinti mikodés kovetkezményeiért tehat
felelésségre vonni csak embert lehet. A kérdés mar csak az, hogy ki legyen az,
akinek viselnie kell ezt a felel6sséget?

Egy robot, taviranyitasu gép mikodése miatt a karos kdvetkezményekért valo
felel6sség elméletileg tobb személy terhére is megallapithaté. Nem kétséges, hogy
szamon kérhetd a robotot iranyitdé operator vagy annak parancsnoka, aki mikddteti
az eszkdzt, és rossz utasitast adott a gépnek. Kilon meg kell vizsgalni azonban azt
is, hogy az operator milyen informacidék alapjan adott utasitast az eszkdznek. Ha
példaul az azonnali légi tamogatast kér6 egységtdl érkezett nem megfeleléen
informacio, az UAV-et iranyitoé operator feleléssége redukalédhat. Hasonléan tehat a
kriminalizalt cselekményt felettese/parancsnoka utasitasara végrehajté katona
esetéhez, robotok, taviranyitasu gépek esetén is az alkalmazashoz leginkabb
kapcsolodd személyek (operator, alkalmazasra utasitast ado eldljaré/parancsnok)
tartoznak helytalini a jogellenes kdvetkezményekért.> Stewart ugyanakkor
valészinUsiti, hogy a jovében a nemzetkdzi buntetdjog szerinti parancsnoki
felel6sség koncepcioja megfeleld segitség lesz az 6nmikodd rendszerek altal a
hadijog terén elkdvetett jogsértésekért valo felelésség megallapitasahoz. [19] Ugy
véli, hogy nyilvanvaléan alacsonyabb szinten kell majd megallapitani a mércét a

® A katonaknal — amint egyebként mas szakmak esetében is — vannak magatartasi szabalyok,
amelyek részletezik a megfelel6 és a nem megfeleld viselkedést kilonb6z6 szerepekben. Nem
vonhatok példaul feleléssé a katonak olyan politikai dontések végrehajtasaért, amelyeket nem tudnak
befolyasolni; ugyanakkor felelésség terheli 6ket azért, hogy haboriban olyan médon vegyenek részt,
amit a nemzetk6zi kdzdsség jogszerlnek ismer el, és elvarhatd, hogy ezen szerepvallalds soran
keriljenek mindenféle jogtalan eszkdzt. [18]
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parancsnoki felel6sség kérdésében, mint ami a Nemzetkdézi Buntetébirésag
Statutumaban szerepel, amely rendelkezés mar akkor is alkalmazhaté, ha a
parancsnoknak “tudnia kellett volna” a hadijog allitlagos megsértésének
lehetéségeérdl. Ez viszont kozponti kérdéssé teszi a parancsnok lehetséges
felel6sségének kérdését. Kulonésen ez a helyzet olyankor, ha az alarendeltek
szamanak csokkentése a parancsnoki lancolatban azt eredményezi, hogy kevesebb
ember marad, akik egyébként felel6ssé teheték a hadijogi jogsértések miatt.

A jogellenes kovetkezményekért fennallo felelésség megallapitasahoz
azonban szélesebb korben is vizsgalédnunk kell. Felrohatdé lehet a tervezé
meérndknek az, ha az elgondolas papirra vetésekor figyelmen kivil hagyott néhany
fontos kritériumot. Ugyanigy terhelheti felel6sség azt a programozét, aki nem latta el
megfelel6 informacidval, adattal a technikai eszkozt. Ezzel 06sszefliggésben
Marchant felhivja a figyelmet, hogy napjaink bonyolult szamitégépes programjai mar
tobb millié kodbal allnak, amelyeket programozok csoportja ir, igy egyikik sem latja a
teljes programot, hanem csak egy részét. [20] Kovetkezésképpen, nem lehet teljes
bizonyossaggal elére megjésolni, hogy egy utasitasra hogyan fog reagalni egy robot,
hiszen a nagyobb programok egyes részei esetleg nem vart, és korabban nem
tesztelt mdédon kapcsolédnak majd 6ssze. Emellett, a ndvekvd komplexitas is
eredményezhet varatlan, elére nem programozott viselkedést.

Adott esetben hibaztathaté a gyartd/kivitelez6, aki effektive elballitotta a
hibasan mikodé robotot. Lehet vétkes akar az a logisztikus is, aki nem megfeleléen
mikodd eszkdz beszerzése mellett dontétt. Ugyancsak feleléssé tehetd adott
esetben az operator parancsnoka, aki — ismerve a robot hianyossagait — dontést
hozott ezen eszkdz alkalmazasardl.

Amennyiben viszont a nemkivanatos kdvetkezmény el6idézéje in extremis —
dontési Onallésagabol fakadéan — maga a robot volt, a felelésség egyre inkabb
eltolodik a technikai eszkdz alkalmazasara utasitast adoé parancsnok (politikai vezetd)
felé, végso6 soron pedig maga az allam is felel6s lehet azért, hogy a nevében eljard
hadsereg robotokat alkalmazott. Az 4&llam felel6ssége természetesen nem
buntet6jogi ertelemben vetddik fel, hanem kartéritési jellegi.

A modern fegyveres er6k parancsnokainak tehat — feltéve, hogy szeretnék
elkerulni a felelésségre vonast — valasztaniuk kell: a) vagy lemondanak a gépek
alkalmazasardl, és tovabbra is az emberi eréforrasra helyezik a hangsulyt; b) vagy
olyan gépeket (robotokat) alkalmaznak, amelyek képesek mindenben megfelelni a
nemzetkdzi és nemzeti jogi kovetelményeknek. Ugy tiinik azonban, hogy a
technolégia fejlédésével, a modern fegyveres erék technoldgia-fUuggbségének
novekedésével, és az éléerd technikai eszkdzokkel (robotokkal) torténd kivaltasat
szorgalmazod politikai és tarsadalmi igény er6sddésével az elsé opcid egyre inkabb
hattérbe szorul, igy a parancsnokok valasztasi lehetésége jéforman a dontéshozatal
gépesitésére, az emberi beavatkozas lehetséges mértékének meghatarozasara
korlatozodik.

Erdekes dilemmat jelent ugyanakkor a robotok altali parancsmegtagadas
kérdése, vagyis kit terhel azért felelésség, mert egy robot — dontési o6nallésaga
latvanyos megnyilvanulasaként — megtagadja valamely jogszer(i parancs
végrehajtasat? Ugy vélem, ez esetben a hibas tervezés, illetve a rendellenes
mikodés miatt kell a human érintettek kozott keresni a felelés személyt. Mas kérdés
viszont, hogy jogosult/kdteles-e megtagadni a robot az emberi parancsot, ha az
jogszerltlen, vagy jogszerl ugyan, de erkolcsi értelemben kifogasolhatd, vagy
esetleg még ez az aggaly sem merdul fel, viszont a robotnak sokkal t6bb informacid all
rendelkezésére a megfelel6 dontés meghozatalahoz, mint az 6t iranyitd embernek
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(példaul a robot a fejlett szenzorok révén érzékeli, hogy a megtamadasra kijelolt
hazban gyerekek vannak)?

Katonai kornyezetben a parancsmegtagadas érzékeny kérdés, hiszen
koztudott, hogy a hadseregek parancsuralmi rendszerben mikodnek, az
egyszemélyi felel6s vezetés elve érvényesil, a meghozott dontés kétségbe vonasa,
kritizalasa elmarasztalast von maga utan. Ha tehat megengedjik, hogy a robotok
felllbiraljak a parancsnoki dontést, elvarhatjuk-e majd a katonaktdl, hogy minden
korulmények kdzott kovessék a kapott utasitast?

Jelen dolgozat szerzéje ugy Véli, a parancsmegtagadas kérdésével
kapcsolatban jelenleg alkalmazott nemzeti megoldasok — vagyis a parancsado
figyelmének felhivasa a kiadott parancs jogszeritlenségére, illetve a nyilvanvaldéan
sulyosan jogsertd parancs végrehajtasanak megtagadasa — alkalmazhatok a
robotokra, még akkor is, ha a feltétlen engedelmesség iranti igény egy géppel
szemben talan fokozottabban jelentkezik. Mindehhez azonban az szikséges, hogy a
gépek ,ismerjék” a vonatkozo jogszabalyokat, tudjak értelmezni azok tartalmat, és fel
tudjak ismerni a parancsvégrehajtas kovetkezményeinek jogszeritlenségeét.

* % %

Ma még ugy gondoljuk, hogy a ,technika eszk6z. Eqy gép. Amely nem ad semmit, és
nem vesz el semmit. Az ember az, aki a technikaval rombol vagy épit.” [21]
Tapasztalhatjuk azonban, hogy a XXI. szazad fegyveres konfliktusaiban, és a jov6
haboruiban vélhetben még inkabb, a harccselekmények tempdja, a helyzetek
komplexitasa, a fejlett technoldgia altal biztositott informaciédomping miatt a
hadviselés fokozatosan eltavolodik az emberek vilagatol. A fegyverek ... tul gyorsak,
tal kicsik lesznek, és tul nagy szamban lesznek jelen, ez pedig egy olyan kérnyezetet
fog eredményezni, amely tul 6sszetett lesz ahhoz, hogy ember iranyitsa’. [22] ,Az uj
technolbgiak pedig olyan helyekre visznek majd el minket, ahova nem akarunk
menni, de nem is fogjuk tudni elkertilni.” [9]

Ugyanakkor, minél tavolabb szeretnénk eljutni emberi részvétel nélkil, annal
inkabb ra kell biznunk magunkat a gépekre. Adams szerint lehetséges, hogy a jovo
generacioi a harctevékenységet mar a gépek dolganak fogjak tekinteni, amelyben az
embereknek egyaltalan nincs keresni valojuk. [22] Az emberek megtarthatjak a
legfels6bb szintli iranyitast, meghatarozva a konfliktus atfogd céljait, tovabba
meghozva a stratégiai szinten szikséges dontéseket arrdl, hogy hol és mikor
torténjen tamadas, de még ezek a dontések is egyre inkabb automatizalt rendszerek
altal szolgaltatott informaciokon fognak alapulni. Varhatéan tehat egyre ritkabb lesz a
kozvetlen emberi részvétel a hadviselésben. Minthogy azonban ,,... a haboruk human
Jelenségek, amelyek emberi célok elérését szolgalé emberi szlikségletek kielégitése
érdekében alakulnak ki”, az emberi szerepvallalas sem tlinhet el teljesen, legfeljebb a
korabbiakhoz képest mas formakban, stratégiai és politikai dontéshozatalban fog
megnyilvanuini.

A fentiekben részletesen bemutatasra kerllt, hogy &nalléan mikodé
szerkezetek, robotok esetében a végrehajtas kovetkezményeiért vald felelbsség
kérdése sajatosan jelentkezik. Egy gép nem hibaztathatd6 még akkor sem, ha
mikodése hibas. A gépek igénybevételérdl emberek dontenek, igy embereknek kell
elszamolniuk az alkalmazasbol eredé kovetkezményekkel is. A felel6sségi
lancolatnak azonban egyértelminek kell lennie, még akkor is, ha visszanyulik
egészen az eszkoz tervezésének legkorabbi fazisaig.
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Szakacsi Istvan

OPTIMALIS HADITECHNIKAI ESZKOZ KIVALASZTASA MATEMATIKAI
MODELL SEGITSEGEVEL

Reziimé:

A cikk a matematikai eljarasok, médszerek haszndlata fontossaganak bemutatasat
célozza meg haditechnikai eszk6zok 6sszehasonlitdsa soran, ravilagitandd a realis és
szakmailag kifogastalan kovetelményrendszer meghatarozasanak alapveté fontossagara.
A publikacidban bemutatott egyszerUsitett eljaras, hasznos lehet azon szakérté allomany
szamara, amely a dontés-el6készitési eljarasokban részt vesznek.

Kulcsszavak:
dontéselmélet, haditechnika, hadipisztolyok

Szakacsi, Istvan

APPLICATION OF MATHEMATICAL METHODS IN ANALYSIS OF MILITARY
EQUIPMENT

Abstract:

This article intends to highlight importance of application of mathematical methods to
comparise of military equipment through a simple example (combat pistols) in order to
support decision making and methodologies. The contribution could be useful for experts
and decision makers who are actively concerned in these kind of processes.

Key words:
decision theory, military technology, combat pistols

Magyarorszagnak a NATO tagjaként a szOvetségi rendszer kovetelményeihez
illeszked&en kell haderejét alakitania, fejlesztenie.

A Varsoi Szerz6dés onfeloszlatasat kdvetéen az egykori tagallamok szamara
elérhetévé valtak a vilag szinte minden jelentésebb haditechnikai gyartéjanak
termékei. Sajnos mindekdzben a magyar hadiipar gyakorlatilag leépult, haditechnikai
kutatas-fejlesztésink pedig jelenlegi allapotaban koézel sem tekinthetd stratégiai
szintlnek.

Hadfelszerelésunk korszerUsitésének jelenlegi médja a kdzbeszerzés, amely
folyamat ugyan jogilag szigoruan szabalyozott, megvaldsitasat azonban az orszag
gazdasagi lehetéségei erésen korlatozhatjak.

A katonai szakemberek szamara nyilvanvald, hogy a haditechnikai eszk6zok
modernizacidjanak/fejlesztésének vagy levaltasanak/cseréjének szikségességet,
feladatait a nemzetvédelmi stratégia részeként kell kezelni, tovabba azt a honvédelmi
tarca hosszu tavu stratégiai feladattervében, valamint az &gazati tervezésben
részletesen meg kell hatarozni.

A legmegfelelébb haditechnikai eszk6zok kivalasztédsa, rendszerbe allitdsa
Osszetett, komoly korultekintést igényl, felel6sségteljes feladat, amit a harcaszati és
a muiszaki-technikai kovetelmények alapos meérlegelésével kell teljesiteni. Ennek
elsd, és legfontosabb Iépése a dontéshozoi célkitlizések és a dontési szempontok
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meghatarozasa, amelyet kdvetéen matematikai mdédszerrel teljes megbizhatésaggal
valaszthaté ki a szamunkra optimalis eszkoz.

A jelen tanulmanyban a dontés-el6készitési folyamat objektiv eljarasi
részének alapismereteit kivanom bemutatni. Célom az, hogy felhiviam a figyelmet a
redlis és szakmailag kifogastalan kovetelményrendszer meghatarozasanak
optimalizalt médjara. A téma aktualitasat az adja, hogy a Magyar Honvédség kijeldlt
kotelékei a kiulonbdz6 misszidkban jelentésen eltérdé  kordiményeik  kozott
tevékenykednek és igen valtozatos kihivasokkal szembesulnek. A jelzett eltérések
megkovetelik a feladatnak leginkabb megfelelé haditechnikai eszk6zok kivalasztasat.
A példaként bemutatott egyszerUsitett eljaras — szandékaim szerint — féként a
dontés-el6készitési eljarasokban részt vevd alkalmazéi szakértdé allomany szamara
lehet hasznos.

Mar a feladatok végrehajtasanak kezdeti fazisaiban sulyos hibakat lehet
elkdvetni (megtortént esetek példaként vald felhozatalatdl szakmai etikai okokbol
eltekintenék). A hibak lehetséges forrasa, hogy nem veszik figyelembe az optimalis
haditechnikai eszk6z kivalasztasa fontossaganak szerepét, a rovidre szabott
tervezési idészakban elhagyjak az erre vonatkozd tovabbi vizsgalatokat, vagyis a
rendelkezésre all6 (rendszeresitett) arzenalt univerzalis alkalmazhatésagunak
tekintik. Ennek nyoman pedig — mar a miveleti terlleten — kell gyors megoldasokat
keresni a hadfelszerelés hidnyossagaira, a meghibasodasok elharitasara,
képességhianyok potlasara — végsé soron a kuldetés alapfeltételeinek megfelelé
szintl biztositasara.

Az emlitett hibakat, és azok kovetkezményeit elkerllendd, érdemes mindig
megvizsgalni a rendelkezésre allo, illetve a feladathoz megfelelének feltételezett, a
szukséges mértekben beszerezhetd mas technikai eszkdzok alkalmazhatdsagat is. A
feladat els6 ranézésre egyszerinek tlinhet, de nem az! Olyan komplex problémaval
allunk szemben ugyanis, amelynek jellegzetessége, hogy a szempontok lényegesen
eltér6 karakterlek (példaul fizikai paraméterek, koltségtényezdk, bevethetfseég,
logisztikai tényez6k stb.), szubjektiv tényezdket, raadasul ellentmondasokat
(legmegbizhatdbb lehet példaul a legrosszabb koltségl vagy éppen a legdragabb) is
tartalmazhatnak, igy ezekre altalanos megoldo algoritmus nem készithetd.

A problémak kuldnféle, viszonylag jél meghatarozhato, kezelhetd kategoriakba
sorolhatok, amelyekhez viszont mar Iéteznek jol kidolgozott matematikai eljarasok. A
dontési rendszerek optimalizalas-elméleti agaba tartozé emlitett problémakordk
megoldasi folyamatanak moddszereit, a matematikaban t6bb szempontu déntési
eljarasoknak nevezik (Multi Criteria Decision Making — MCDM), ahol a megfelel6
eljarast a probléma jellegébdél adoddan valasztjak ki és alkalmazzak.

HADITECHNIKAI ESZKOZOK OSSZEHASONLITASA

A haditechnikai eszk6zodk 6sszehasonlitasanak — tobb szempontu déntési eljarasokat
alkalmazo — altalanos folyamata, a kdvetkez6 alapvetd lépésekbél all:’

1. Dontéshozéi célok meghatarozasa.

2. Az eljarashoz szikséges eréforrasok meghatarozasa.

3. Ertékelhetd (mérhetd) szempontok megvalasztasa.

4. A szempontok dontésbeli fontossaga mértékének meghatarozasa (sulyozas).

5. Szempontrendszer ellendrzése.

! Gyarmati Jozsef: Haditechnikai eszkdzok 6sszehasonlitasa kbzbeszerzési eljaras soran. Hadmérnok
2006/2. pp 68-93.
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6. Dontési modell kivalasztasa.

7. A meghatarozott szempontoknak megfeleld 0Osszehasonlitandé eszkdzok
kivalasztasa.

8. A dontési modell alkalmazasa a meghatarozott szempontok alapjan.

9. Eredmények szempontonkénti, illetve eszkdzonként Osszesitett értékelése,
Osszevetése.

Az emlitett lépések Onmagukban is eléggé bonyolultak, tobb szempont
(kbzbeszerzési torvény, kuldonféle érdekek, hiteles mindsitések, megfeleld szakérték,
stb.) figyelembevételét, mérlegelését igénylik, amelyek ismertetése messze
meghaladja a jelen tanulmany lehetéségeit.? A dontéselméletben sokféle eljaras,
dontési modell ismert, amelyek akar rovid 0sszefoglald bemutatasa is meghaladja e
cikk terjedelmi hatarait.’

Meghatarozott feltételeknek megfeleld, optimalis harceszkdz kivalasztasahoz,
az alternativak 0sszehasonlitasahoz, azok preferencia-sorrendjének
meghatarozasahoz a legmegfelelébb eljarast az Analytic Hierarchy Process (AHP)
eljaras disztributiv modellje jelentheti. Ennek az eljarasnak szamos olyan elénye van,
amelyek tamogatjak, kozvetlenll lehetévé teszik a bonyolultabb hasznossagi
(PROMETHEE-eljaras) és egyéb fuggvények nélklli viszonylag egyszer(
alkalmazast, a szubjektiv tényezdk figyelembe vételét (kérddives felméréssel),
valamint az eredmények aranyskala szintl, kulonbség-kimutatd szemléletességét.
Viszonylag kisszamu, és kevésbé pontos adat segitségével olyan dsszemérést tesz
lehetéveé, amely segitségével vizualis informaciét kaphatunk az alternativakrdél. (Ld.
1. &bra)

Cel

Szempohntok

Alszempontok

Alternativak

1. &bra
A HP dontési modell szerkezete
(Forras: Thomas Saaty: The Analytic Hierachy Process. New York, 1980. McGrow-Hill)

2 A témaval részletesen foglalkozik példaul Gyarmati Jozsef. Nehézpuskat jellemzd szempontok

fontossagat kifejez6 sulyszamok szamitasa és statisztikai vizsgalata. Haditechnika 2006/2. 11-16. o.;

Gyarmati Jozsef-Kende Gydrgy-Felhazi Sandor. Decision Support Methodologies for Acquisition of

Military Equipment. 2009. 10. 22-23. Brisszel: NATO RTO, 2009. pp. 1-12. (ISBN:978-92-837-0101-

9)

® A témaval részletesen foglalkozik Rapcsak Tibor: Tébbszempontl doéntési problémak. (Egyetemi
oktatasi segédanyag) Budapesti Corvinus Egyetem, 2007
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Ezen objektiv dontési mddszerek eredményeinek felhasznalasaval, a masodik
eljarasi lépcsében torténhet az adott eszkdz gyakorlatban torténd vizsgalata
(csapatprobaja). Az utébbit kdvetben kialakitott 0sszesitett vélemény, javaslat képezi
a viszonylag jél determinalhat6é dontés elékészitési idészak lezarasat.

A dontéshozatali, beszerzési vagy fejlesztési és rendszerbe allitasi eljarasok —
bar a feladat szempontjabdl szinte rutinszeri tevékenységnek tinnek - a
gyakorlatban igen sokrétl el6készitést igényl6 feladatokat jelentenek. Ebbél adédoan
hataridbkhdz valé kétésuk nehezen tervezhetd.

A tovabbiakban egy egyszerUsitett, fiktiv példan keresztll nézzik meg, mit is
jelent az emlitett 6sszehasonlitasi folyamat 3-9. [épése.

OPTIMALIS HADITECHNIKAI ESZKOZ KIVALASZTASA KOMPLEX
SZEMPONTRENDSZERNEK ME,GFELE’LéEN, MATEMATIKAI MODELL
SEGITSEGEVEL

Kdvetelményrendszer (szempontok) altalanos felépitése haditechnikai
eszkdzcsoportra vonatkozéan:
* Harcaszati és miszaki paraméterek (alkalmazoi kdvetelmények).

o Bevethetdség:
= Miveleti alkalmazas sajatossagai.
=  Kezelési ismeretek.
=  Kompatibilitas (hadfelszereléshez).
» Készlet kiegészitbk komplexitasa.

o Hatékonysag:
= Teljesitmény paraméterek.
= Mikodési elv.
= Szerkezeti felépités.

o Uzem-fenntarthatosag
= Tartos alkalmazhatésag (kb. 15-25 év).
=  Kompatibilitas (technikai).
= Uzem-fenntartas (technikai kiszolgalas, javitas,

karbantartas, tarolas, szallitas).
* Dokumentacio.
* Nemzetgazdasagi szempontok:

o Hazai (esetleg eurdpai) gyartas és alkatrész utanpaétlas.

o Alacsony beszerzési, el6allitasi koltség.

o NATO-beszallitoi tevékenység fokozasa.

Minden egyes funkcio esetében meg kell hatarozni az adott funkcidhoz tartozo
paraméterek elfogadhat6é hatarértékeit, valamint az egymassal 6sszehasonlitando
értékelési szempontokat. A kdvetelményrendszert a tervezett idészakra vonatkozoan,
az versenytarsként szamitasba vehetd eszk6zok paramétereivel Osszevetésben
célszeri meghatarozni, szamitdsba véve a Kkorszerliség minél tovabbi
fenntarthatésagat.
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A lehetséges szempontok egy valtozata az MH-ban altalanos célra
rendszeresitésre tervezett marokléfegyverek kivalasztasanal

Stratégiai célok

1.

4,
5.
6.

Nyilt vagy részben fedett terepen, kdzelharcban torténé alkalmazas (0-50
méter).

2. Epiiletharcban térténd alkalmazas (0—-25 méter).
3.

Atfogé miiveleti (missziés) alkalmazhatésag (az elézé ketté kombinacidja,
szélsbséges id6jarasi korulmények).

NATO-kompatibilitas (ez igen fontos alkalmazéi, bevethet6ségi kdvetelmény).
Eurdpai gyartas, beszerzés.

NATO beszallitoi szerepkdr bévitési lehetésegek.

Altalanos kdvetelmények

1.

N

ONOO O AW

©

10.

11.
12.

13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.

21,
22,
23.
24,
25.
26.
27.

Magas talalati precizitas (25-40 méter bevetési tavon, normal koérilmények,
stb.).

Magas megbizhatésag (Uzembiztossagi mutaték meghatarozott kérilmények
esetén).

Tartos élettartam (10 000 l6veés, 25 év).

Nagy tarkapacitas (15—20 darab).

9x19 milliméteres Luger/Parabellum/NATO |&szer.

Minimalis 6ssztdomeg.

Jobb és balkezes alkalmazhatdsag (kétkezes tarkioldd, markolat kialakitas).
Gyors Uujratolthetéség (egykezes végrehajthatésag, minimalis mlveletszam,
atlag id6).

Konnyl kezelhetéség (gyors és egyszerl tlizkivaltds, minimalis kezel6elem,
stb.).

Kevés szamu alkotéelem (legfeljebb 45 darab), egyszer(i és kdonny( szét- és
Osszeszerelés.

Ejszakai iranyzék.

Sivatagi, félsivatagi alkalmazhatésag (széls6séges hdmérsékleten,
homokszennyezetten valo, megbizhaté mikddés).

Viz alatti alkalmazhatésag.

Magas hémérséklet tlirése (+55 °C csticsh6mérséklet).

Magas paratartalom tirése (90%-os paratartalomig).

Magas napi héingadozas (-20 °C és +55 °C kozott) tlrése.

Gép- és harcjarmiben torténd tartozkodashoz, illetve egyéb mozgas és
alkalmazas gatlast kikliiszobolé hordmddhoz szikséges kiegészitdé eszkodztar
(combtok, honaljtok).

Akadalymentes mikddés erésen poros, finomhomokos légtérben.

Egyszerl karbantarthatésag (gyors és viszonylag kevés karbantartasi igény).
Kiegészitd (modularis) eszk6zOk hasznalhatésaga (példaul taktikai fv-lampa
10-15 méterre).

Ontélté rendszer.

Rovid cséhatrasiklas.

Csbére toltési er6 maximum: 100 N.

Kakas nélkuli eléfeszitett tipusu (Safe Action) elsutd szerkezet.

Integralt biztositas (elsutd billentylbe épitett).

Acélbetétes mianyag tok (amennyiben a kis 6nsuly fontos kovetelmény).

Acél iranyzékpar (eldl kontrasztositd 1 fehér ponttal, hatul festéssel).
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28. Csereszabatos alkatrészek, kezelési azonossag (termékcsalad esetén).

29. Utésbiztos l6szer.

30. Magas torkolati energigju 16szer.

31. Hosszu szavatossagi idejl I6szer (25-30 év).

32. Elektromos impulzusall6 |6szer.

33. Logisztikai, alkatrész-ellatasi hattér biztositottsaga.

34. Olcso gyartastechnologia.

35. Alacsony fenntarthatésag.

36. Sokféle technikai paramétert is szamitasba lehet venni (pl. anyag/felulet
minéség stb.).

Az 6sszehasonlité eljaras fobb szempontjai

A fentiekben ismertetett lehetséges kovetelményeket alapul véve célszer( feladat-
centrikus  kovetelményrendszert (altalanos célra, alapfegyver, kuldnleges
miveletekre, terror-elharitasi célra, rendészeti célokra, szolgalati feladatra, személyi
védelemre, stb.) felallitani. A példaként valasztott, a honvédség egyes szervezeteinél
(specialis feladatu allomany szamara, extrém korulmények kozotti hasznalatra)
rendszeresithet6 marokl6fegyver kovetelményeinek meghatarozasa kdzel sem
egyszeri feladat. llyen esetben a feladatok specidlis igényei (viz alatti
alkalmazhatosag, kakas nélkuli szerkezet, extrém tarkapacitas stb.) birnak kiemelt
jelentéséggel.

A gyakorlatban a kdvetelmények minél pontosabb, részletesebb, atgondoltan
indokolt megfogalmazasa szikséges. A jelen tanulmanyban bemutatott példa nem
egy konkrét feladatra részletesen kidolgozott szakvélemény, az — rendeltetésébdl
adoddéan — csak vazlatosan illusztralja az elvégzendd feladatokat, érzékeltetendé
annak dsszetettségét.

A stratégiai célok
1. Nyilt vagy részben fedett terepen kézelharcban térténd alkalmazas (0—-50 méter).
2. Epiiletharcban térténd alkalmazas (0-25 méter).

3. Maveleti (misszios) alkalmazas (az el6z6 kett6 kombinacidja, valamint
széls6ségesebb sivatagi, félsivatagi id6jaras).

NATO kompatibilitas.

Eurdpai gyartas, beszerzés, specialis igények biztosithatosaga.

NATO beszallitoi szerepkor bévitési lehetésegek.

S

_ Jol meghatarozhato, mérhetd dontesi szempontok
1.  Ontoltd rendszer.

2, Magas talalati precizitas (25—40 méter bevetési tavon, szoras 25 méteren <16
centiméter).
3. Magas muikddési megbizhatésag (Uzembiztossagi mutatdk meghatarozott

korilmények/szennyezddések esetén).

4. Nagy élettartam (10 000 Idvés, 25 év).

5. Atlagos tarkapacitas (14—17 darab toltény).

6. 9x19 milliméteres (géppisztolynal is alkalmazhatd) Luger/Parabellum/NATO
|6szer.

7. Minimalis 6ssztdmeg (toltetlen tarral maximum 900 gramm).

8. Jobb és balkezes alkalmazhatdsag (kétkezes tarkioldd, markolat kialakitas).

9. Gyors ujratdlthetéség.

0. Konnyl kezelhetdség.

1. Széleskorl és hasznalhato kiegészité (modularis) eszkdztar.
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12.
13.
14.
15.
16.
17.

Acél iranyzékpar (eldl kontrasztositd 1 fehér ponttal, hatul festéssel).
Egyszerl karbantarthatésag, kevés szamu alkotéelem (maximum: 45 darab).
Csereszabatos alkatrészek, kezelési azonossag (termékcsalad esetén).
Logisztikai, alkatrész-ellatasi hattér biztositottsaga.

Alacsony fenntarthatosag.

Alacsony beszerzési ar.

A szamitasba vehetd hadipisztolyok korének esetleges tovabbi szlkitése a

legfontosabbnak valasztott jellemzék fontossagi sorrendjének felallitasaval (csak ha
lehetséges, a példat itt az egyszeriibb szemléltetés érdekében alakitottuk ki):
o Bevethetbség

* tdmeg teli tarral < 1000 gramm,
» tarkapacitas >/=14 darab,
* elsutési erd <30/60 N.

o Teljesitmény

* cs6hossz (90—-120 milliméter).

o Uzemeltethetéség

e alkatrészek szama <70 darab,.
* tok anyaga (kénnyifém, mianyag).

o Koltségigény

* beszerzési ar <200 EFt,
* tartozékok arkategorigja >/=1.

Hadipisztolyoknal alkalmazott leggyakoribb I6szerkaliberek:

4.5 x 40R SPS;

5.45 x 18 MPTs;

5.7 x 28 FN;

5.8 x 21 DAP92-5.8; 7.62x 25 TT (7.63x25 Mauser, .30 Mauser);
7.62 x 41 SP-4;

7.65 x 17SR (7.65mmBrowning, .32 ACP);

7.62 x 17 Type 64;

7.65 x 21 (7.65mm Luger / Parabellum, .30 Luger);

9 x 17 Browning Short (9mm Short / Kurz / Corto, .380 ACP);
9 x 18 Police / Ultra;

9 x 18 Makarov PM;

9 x 19 Luger/Parabellum*, 9 mm NATO;

9x 21 SP-10/SP-11/ SP-12;

.357 SIG (9 x 22);

9 x 23 Largo (9mm Bergmann-Bayard);

40 S&W (.40 Smith & Wesson, 10 x 22);

10 mm Automatic (10 x 25);

.45 ACP (.45 Automatic Colt Pistol, 11.43 x 25).

*Valasztas: A vilag legtobbet alkalmazott katonai pisztolylészere.

A valasztott kaliberben el6zetesen szamitasba vehetd eurdpai pisztoly-tipusok:
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Ausztria: Olaszorszag: Svijc:

Glock-17; Beretta 92FS; SIG-Sauer P226 / P228 /
Steyr M and M-1A. Beretta 93R; P229 / P230 / P232 / P250
Beretta Cougar 8000 serieg SIGPro;
Beretta 90two; Sphinx AT2000;
Bernardelli PO18; Sphinx 3000;

Tanfoglio T95 and Force-99 MTE 224V / 224VA.

Belgium: Szlovakia: Ukrajna:
FN Five-seveN; K-100 Grand Power. Fort-14.
FN Forty-Nine;
FN P-9 / Browning
PRO-9.
Csehorszag: Spanyolorszag: Németorszag:
CZ75; Astra A-80, A-90, A-100;| Heckler & Koch PSP, P7,
CZ100/CZ 110. Llama M82; P7M8, P7TM10, P7TM13;
Star 30M. Heckler & Koch USP,P8,
P10;
Walther P99.
Magyarorszag:

FEG ACK és P9RC.

Az 6sszehasonlitasra kivalasztott tipusok és jellemzéik:

A kivalasztott tipusok kis eltéréssel megfelelnek az alapvetd kdvetelményeknek
(minden paraméterikben jobbak a jelenleg rendszerben lévé 9 milliméteres 96M
PO9RC Parabellum pisztolynal), valamint vilagviszonylatban is a fegyveres
szervezetek altal gyakran valasztott tipusok. Rendszertani besorolasuk azonos: |.
osztaly (energia atadason alapuld rendszer), 2. csoport (csbmozgatas altal atadott
energian alapuld) B-tipus (rovid csé hatrasiklasos).

2. abra
96M P9R-C Parabellum pisztoly (Magyarorszag)
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3. abra
CZ 75 SP-01 PHANTOM pisztoly (Csehorszag)

4. abra
GLOCK-17 pisztoly (Ausztria)

5. abra
Heckler & Koch USP pisztoly (Németorszag)
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6. abra

WALTHER P99 AS pisztoly (Németorszag)

7. abra
Sig-Sauer P-229 pisztoly (Svajc)

Paraméterek e | FEG | CZ75 |GLOCK| HK |WALTHER sghg;r
P9R-C |Phantom 17 UsP P99 AS P229
Megegyez6 paraméterek
Kaliber mm 9

Toltény tipusa

9 x 19 mm Luger/Parabellum (9 mm NATO, 8 g)

Reteszelési mod

Browning billend csdves

Cso6hatrasiklas

rovid

ElsUt6 szerkezet tipusa

revolverezé félautomata (Double action semi automatic)

Eltéré param

éterek (a példaban nem lényeges szempontok)

Huzagolas szama / db 6 / jobb 8 / jobb 6 / jobb
irdnya

Csétorkolati energia J 500 500

Cs6 élettartam (I6vés) db 40 000

Biztositasok szama 2 3 3 5 4 4
Elsutési ut hossza

(SA/DA) mm 12,5 |6,3/11,3 8/14

Elsuté sze*rkezet DA/SA DAO DA/SA
rendszere

Teljes hossz mm| 203 210 186 195 180 180
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Teljes magassag (tarral) |mm| 134 150 138 135 135 137
Teljes szélesség mm 35 38 30 32 36 38
Vegjelenes/modositas 1979790 | 1975703 | 1982/07| 1993 1979/'05
Kétkezes alkalmazas I/N N I I I | részben
Toémeg Ures tarral gr 1000 800 710 770 685 750
Gyari tartozékok szama | db 2 8 6 6 8 8
A példaban lényeges szempontok
Bevethet6ségi paraméterek
Témeg teli tarral gr | 1170 950 850 890 805 920
Tar kapacitasa db 14 18 17 15 15 13
Elsutési erd
(SA/DAO/DA) N | 25/60 25/35 |25/25/50|20/50/50| 20/38/40 20/45
Teljesitmény paraméter
Cs6 hossza lmm| 1185 114 114 | 108 | 1015 99,1
Uzemeltetési paraméterek
Alkatrészek szama do | 48 67 3 | 52 | 41 40
Tok anyaga Acél |Mulanyag acélvazas mianyag aluminium
Koltség paraméter
Atlag kiskereskedelmi ar | EFt 81 137 130 197 135 207
;I'1a_rt50)zékok arkategoérigja 5 4 3 1 5 1

* Kioldas a kakas kézzel megfeszitett allapotanal (single action — SA), revolverezés - (double action — DA), kettds
mikddés (automata megfeszités) (DA/SA), csak kioldas automata Utészeg/kakas eléfeszitésnél (double action

only - DAO).

1. tablazat
Paramétertablazat (gyartok és keresked6k nyilvanos adatai alapjan)
szemponto| RENdkiviil | Sokkal Egyf:’"‘a ?;’r'l‘,:‘:' Re\',‘iﬂk" Szempon
k JEEE HETHEEE T fontos sabb fontos tok
9(8(7|6|5(4|3| 2 1 213/4|5/6|7|8|9
Bevethet6- . Teljesit-
ség mény
Bevethet6- . Uzemelte-
ség tés
Bevethet6- .
ség Koltség
Teljesit- . Uzemelte-
meény tés
Teljesit- .
mény Koltség
Uzemelte- .
tés Koltség
2. tablazat

A szempontok 6sszevetése szakertdi vélemények alapjan, MS Excel tabla segitségével
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(@] > »n
O c g
2 2 g 2
Szempontok > = @ Z
"q_)' [} e :0O
> = ﬁ X
. — D
Bewethet6ség 1 3 5 7
Teljesitmény 1/3 1 6 5
Uzemeltetés 1/5 1/6 1 1
Koltség 117 1/5 1 1
Osszesen 1,68 4,37 13,00 14,00
3. tablazat

A kivalasztott szempontok egymassal torténé Osszevetése (sulyozasa)

Szempontok %

Bevethetdség
Teljesitmény
Uzemeltetés

Koltség
=

Bevethetéseg| 0,5966 | 0,6870 | 0,3846 | 0,5000 | 0,5421 | 54,21%
Teljesitmény | 0,1989 | 0,2290 | 0,4615 | 0,3571 | 0,3116 | 31,16%
Uzemeltetés | 0,1193 | 0,0382 | 0,0769 | 0,0714 | 0,0765 | 7,65%
Koltség 0,0852 | 0,0458 | 0,0769 | 0,0714 | 0,0698 | 6,98%
Ellenériz ) 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 (100,00%

4. tablazat
A kivalasztott szempontok értékelése, %-os fontossagi aranya

Az 6sszehasonlitas sulyozasanak eredménye:
W= (Tg+Tr+Ty+Tk)/ 4=

= 0,25 (0,5966 + 0,6870 + 0,3846 + 0,5000) =
= 0,5421;

ugyanigy
Wr=0,3116;
Wi = 0,0765;
Wk = 0,0698
Az Osszegzési modszerbdl kdvetkezik, hogy a sulyszamok befolyasoljak az
alternativak rangsorat. Ha az alternativakhoz pontérték helyett intervallumot

rendelink, az megmutatja, hogy a sulyszamok meghatarozott tartomanyban valo
valtozasa mennyire befolyasolja az alternativak pontértékeit (érzékenységvizsgalat).
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meghatarozni

azokat az

intervallumokat,

A valasztott alternativak osszevetése

Sulyozott bevetheté6ségi szempontok alapjan
A SIG-SAUER P229-es tipus — habar kivalé fegyver — a példa fiktiv szempontjai
alapjan kiesett a szamitasba vehet6 alternativak korébdl, legkisebb tarkapacitasa és
cs6hossza, valamint a tobbitél Iényegesen nagyobb koltségei miatt.

BEVETHETOSEGI szempontok

Bevethetfségi rangsorolas

Sulyozas i Cz- | G- W-
Szemp. / tipus 75 17 HK USP P99
1 Toémeg 1 8 4 12
2 Tarkapacitas 8 4 1 1
3 Elsutési eré 4 2 1
Ertékelés 4,33 (4,67 2,00 5,33
5. tablazat
Bevethet&ségi szempontok szerinti kiértékelés
BEVETHETOSEGI 6sszevetés
Alternativak iulyoz?@s Alternativak
CZ-75 1 GLOCK-17
CZ-75 2 HK USP
CZ-75 3 W-P99 AS
GLOCK-17 3 HK USP
GLOCK-17 2 W-P99 AS
HK USP 4 W-P99 AS
6. tablazat
Valtozatok bevethet6ségi 6sszevetése
BEVETHETOSEGI rangsor
Alternativak | CZ-75 | G-17 | HK USP | W-P99
CZ-75 1 1 2 1/3
GLOCK-17 1 1 3 1/2
HK-USP 1/2 1/3 1 1/4
W-P99 AS 3 2 4 1
Osszesen: | 5,50 | 4,33 | 10,00 | 2,08
7. tablazat

melyekben az alternativak
pontértékei a sulyszamok megengedett intervallumon bellli valtozasanak a hatasara
mozoghatnak (hiperbolikus programozassal oldhaté meg).
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Alternativak

CZ-75 0,1818]0,2308| 0,2000 |0,1600
GLOCK-17 10,1818/0,2308| 0,3000 |0,2400
HK USP [0,0909|0,0769| 0,1000 |0,1200
W-P99 AS

8. tablazat
Bevethetfség Osszesitett értékelése

Teljesitmény szerinti szempontok alapjan

TELJESITMENY szempont
Szemp. | tipus |Cz-75 f., HK USP | W-P99
Cs6 hossza 1 1 2 3
9. tablazat
Teljesitményi szempont szerinti értékelés
TELJESITMENY osszevetés
Alternativak - Alternativak
Cz-75 1 1 GLOCK-17
Cz-75 2 HK USP
CZ-75 3 W-P99 AS
GLOCK-17 2 HK USP
GLOCK-17 3 W-P99 AS
HK USP 2 W-P99 AS
10. tablazat

Valtozatok teljesitmény szerinti 6sszevetése

TELJESITMENY rangsor
Alternativak % G-17 | HK USP | W-P99

CZ-75 1 1 2 3
GLOCK-17 1 1 2 3
HK-USP 172 | 12 1 2
W-P99 AS 13 13 12 1
11. tablazat

Osszevetés utani rangsorolas
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TELJESITMENY eredménye
Alternativak | CZ-75 | G-17 | HKUSP W-P99| W %
CZ-75 0,35290,3529| 0,3636 |0,3333]0,3507 | 35,02%
GLOCK-17 |0,3529(0,3529| 0,3636 |0,3333/0,3507 | 35,02%
HKUSP ]0,1765|0,1765| 0,1818 |0,22220,1892 | 19,24%
W-P99 AS |0,1176/0,1176| 0,0909 |0,1111}]0,1093 | 10,72%
ellenérz 1,00 | 1,00 1,00 1,00 | 1,00 |100,00%
12. tablazat
Teljesitmény Osszesitett értékelése
Uzemeltethetdség szerinti szempontok alapjan
. , UZEMELTETESI szempontok
Sulyozas -
Szemp. / tipus | CZ-75 |G-17 | HK USP | W-P99
1 Alkatr. szama 1 12 4 8
2 Tok anyaga 1 4 4 4
Ertékelés 1,0 8,0 4,0 6,0
13. tablazat
Uzemeltetési szempontok szerinti kiértékelés
UZEMELTETESI 6sszevetés
Alternativak _lsulyozas ® Alternativak
CZ-75 4 GLOCK-17
Cz-75 2 HK USP
CZ-75 3 W-P99 AS
GLOCK-17 3 HK USP
GLOCK-17 2 W-P99 AS
HK USP 2 W-P99 AS
14. tablazat

Uzemeltetés szerinti 6sszevetés

Uzemeltethetéségi rangsorolas

UZEMELTETESI rangsor
Alternativak| CZ-75 | G-17 | HK USP | W-P99
CZ-75 1 1/4 1/2 1/3
GLOCK-17 3 1 3 2
HK-USP 2 1/3 1 1/2
W-P99 AS 3 1/2 2 1
Osszesen: | 9,00 | 2,08 6,50 3,83
15. tablazat
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UZEMELTETESI eredmény

Alternativak

CZ-75 | G-17

HK
USP

W-P99

%

CZ-75

0,1111 | 0,12

0,0769

0,08696

0,0987

9,57%

GLOCK-17

0,3333

0,4800

0,4615

0,52174

0,4492

47,81%

HK USP

0,2222 | 0,16

0,1538

0,13043

0,1666

15,27%

W-P99 AS

0,3333 | 0,24

0,3077

0,2609

0,2855

27,35%

ellenérz )

1,00 1,00

1,00

1,00

1,00

100,00%

16. tablazat

Uzemeltethetéség dsszesitett értékelése

Koltségek szerinti szempontok alapjan

Sulyozas

KOLTSEG szempontok

Szemp. /
tipus

CZ-75

G-17

HK USP

W-P99

1

Beszerzési ar

12

8

1

2

Tartozék
arkat.

4

3

1

Ertékelés

8,0

5,5

1,0

3,0

17. tablazat
Kéltségszempontok szerinti kiértékelés

KOLTSEG 6szevetés
sulyozas

Alternativak Alternativak

®

CZ-75

CZ-75

CZ-75
GLOCK-17
GLOCK-17
HK USP 2

GLOCK-17
HK USP
W-P99 AS
HK USP
W-P99 AS
W-P99 AS

NW®WARINI

18. tablazat
Koltségek szerinti dsszevetés

KOLTSEG rangsor
Alternativak Cz-75 | G-17 W-P99

CZ-75 1 2 4 3
GLOCK-17 1/2 1 3
HK-USP 1/4 1/3 1
W-P99 AS 1/3 1/2 2 1

Osszesen: 2,08 | 3,83

NN

19. tablazat
Kéltségek szerinti rangsorolas
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KOLTSEG rangsor
Alternativak Cz-75 | G-17 | HK USP | W-P99

CZ-75 1 2 4 3
GLOCK-17 1/2 1 3 2
HK-USP 1/4 1/3 1 2

W-P99 AS 1/3 1/2 2 1

| Osszesen: [ 208 [ 383 [ 1000 [ 800 |
20. tablazat

Koltségek dsszesitett értékelése

Az 6sszehasonlité eljaras
részeredményeinek osszesitett értékelése

Az eredmények a szempontok sulyszamainak és az alternativak (valasztott
szempontok  szerinti) Osszehasonlitasanal kapott normalizalt  értékek
szorzatosszegeként kaphatéak meg.
CZ-75 PHANTOM = (Wg*CZ75g)+ (W+r* CZ757)+ (Wy*CZ75p)+ (Wk*CZ75«) =
(0,5421*0,0999)+(0,3116*0,1411)+(0,0765*0,0998)+(0,0698*0,4567) =
= 0,2526
GLOCK -17 = 0,2911
HK USP = 0,1340

WALTHER P99 AS = 0,3224

Osszesitett EREDMENY
Szempont / HK o
Tipus CzZ-75 | G-17 USP W-P99 | Wsz %

Bevethetéség | 0,1931 | 0,2381 | 0,0970 | 0,4717 |0,5421 | 54,21%
Teljesitmény | 0,3507 | 0,3507 | 0,1892 | 0,1093 |0,3116 | 31,16%
Uzemeltetés | 0,0987 | 0,4492 | 0,1666 | 0,2855 |0,0765| 7,65%

Koltség 0,4442 | 0,2627 | 0,1392 | 0,1539 10,0698 | 6,98%

1,00 |100,00%

Hely / diff.

1-2 3,13%
2-3 3,85%
34 | 11,86%
1-3 6,98%
1-4 | 18,84%

21. tablazat
Osszesitett értékelés
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Szempont/ | 775 | G47 | HKUSP | W-P99
Tipus
Bevethetdség 3 2 4 1
Teljesitmény 1 1 2 3
Uzemeltetés 4 1 3 2
Koltség 1 2 4 3
22. tablazat
Szempontok szerinti helyezések
Hadipisztolyok % -os megfelelésége
Cz-75
W-P99 AS Phantom
1-33% 3-25%
HK USP GLOCK-17
4-13% 2.299%

8. abra
A kivalasztas eredménye

A végeredmény alapjan megallapithatd, hogy a kivalasztott négy tipus kozul
harom (Walther-P99 AS, GLOCK-17, CZ-75 Phantom) szamottevéen kiemelkedd
eredmeényt ért el, a megadott kritériumok szerinti 6sszevetésben. Az AHP-eljaras az
elért eredmények kodzotti Iényeges kulonbség alapjan a legelénydsebb valasztasnak
a Walther-P99 AS (Németorszag) ontolté marokléfegyvert jeldlte meg, habar nem
minden szempontnal ért el elsé helyezést (lasd 22. tablazat).

A példa alapjan egyértelmien belathatd, hogy amennyiben a szempontok,
alszempontok sulyozasat, szamat barmilyen variacidban valtoztatjuk, vagy az
Osszevetések pontossagat noveljik, akkor az eredmény/sorrend egészen mashogy
alakulhat. Ebbél is lathatd, hogy altalanossagban nem mondhaté ki egyik eszkdzrél
sem, hogy jobb, mint a masik, csak bizonyos szempontok szerinti 6sszevetésben.

A tovabbi gyakorlati vizsgalatokba (csapatproba), beszerzési kalkulaciokba -
az eredmények alapjan -, csak az egymashoz kozel hasonlé eredményt elért
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tipusokat érdemes bevonni.* A déntési eljarasban természetesen szintén a palyazati
kiirasban ismertetett dontési szempontoknak kell érvényesulnilk, tehat ezekre mar jo
elére gondolni kell.

A bemutatott példa alapjan, remélem, az olvasé is ,raérzett” a feladat
Osszetettségére, a matematikai dontési eljarasok hasznalatanak szikségességére,
amelyek gyakorlatban valé alkalmazasahoz ezuton sok sikert kivanok az illetékes
szakembereknek.

FELHASZNALT IRODALOM

Gyarmati Jézsef: Gyarmati Jozsef: Haditechnikai eszk6zok 6sszehasonlitasa
kozbeszerzési eljaras soran. Hadmérnok 2006/2. pp. 68-93.

Rapcsak Tamas: Tébbszempontu dontési problémak. Csoportos dontési modellek.
(Egyetemi oktatasi segédanyag) Budapesti Kézgazdasagtudomanyi és
Allamigazgatasi Egyetem MTA Szamitastechnikai és Automatizalasi
Kutatointézetében kihelyezett Gazdasagi Dontések Tanszék, 2007

Thomas Saaty: The Analytic Hierachy Process. McGrow-Hill, New York, 1980
Informaciok a CZ cég weboldalardl http://www.czub.cz (Letdltés ideje: 2013. majus
9.

Informaciok a FEGARMY cég weboldalardl
http://www.milpas.cc/rifles/ZFiles/Rifles%20of/Hungary/Hungary%201990-
[Pistols/FEG/FEG%20Pistols%20Browning%20size.html heckler-koch.com
(Letoltés ideje: 2013. majus 9.)

Informaciok a GLOCK cég weboldalardl http://www.glock.com (Letdltés ideje: 2013.
majus 9.)

Informaciok a Heckler & KOCH cég weboldalardl http://www.heckler-koch.com
(LetOltés ideje: 2013. majus 9.)

Informacidk a WALTHERArms cég weboldalarol http://www.waltherarms.com
(Letoltés ideje: 2013. majus 9.)

*A példaban az elsé két vagy harom tipust, amelyhez az esetleges palyazok a palyazati kiirasban
megadott, az elézetes kivalasztasban szamitasba vett paraméterekkel rendelkezé eszkdzoket
kotelesek rendelkezésre bocsajtani a jogtalan elényszerzések elkerilésére.

40
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HABORU ES HADSEREG A 21. SZAZADBAN,
KULONOS TEKINTETTEL
A MAGYAR HONVEDSEG JOVOKEPERE

Reziimé:

A jelenleg érvényes nézetek a fegyveres 6sszeltkdzések, haboruk fajtairdl, formairol és
megvivasuk maodjairdl 1ényegesen kulénbdznek a hadviseléssel kapcsolatban kordbban
elfogadottnak tekintett elvektél Az utébbi id6szakban bekdvetkezett technolodgiai attérések
megvaltoztatjdk a hagyomanyos haditechnikai rendszereket és varhatéan a harcold
szervezeteket és azok miveleti eljarasmadjait is.

Kulcsszavak:

haboru, fegyveres konfliktus, hadviselés, eljarasmod, harcolé szervezet

Deak, Janos

WAR AND ARMY IN THE 21°T CENTURY,
WITH A SPECIAL WIEV ON THE VISION OF HUNGARIAN DEFENCE FORCES

Abstract:

Nowadays the point of wiev according to types, forms and methods of war are very
different from the previously accepted ideas about the warfare. The technological
development of the past period is changing the military technical systems and probably
the fighting structures and their operational methods as well.

Keywords:
war, armed conflict, warfare, operational method, fighting structure

A fegyveres dsszeltkdzések, haboruk fajtairdl, formairdl és megvivasuk maédjairol
napjainkra kialakult nézetek lIényegesen kuldnbdznek a hadviseléssel kapcsolatban
korabban elfogadott nézetektél.

Az utébbi idészakban bekovetkezett technoldgiai attorések megvaltoztatjak a
hagyomanyos haditechnikai rendszereket és varhatéan a harcolé szervezeteket és
azok muveleti eljarasmaodjait is.

A kialakult — a hader6k alkalmazasanak ellentmondasait is felszinre hoz6 —
helyzetben a tarsadalom- illetve hadtudosok sora kutatja a haboru természetét, a
jové haboruinak jellegét. Napjainkra nemzeti katonapolitikdnkban és katonaink
szakmai felkészlltségében van annyi tapasztalat és tudas, hogy azokra
tamaszkodva, azokat felhasznalva — honvédelmink és katonai képességeink
fejlesztése érdekében — meg tudjuk fogalmazni allaspontunkat a katonai erd
alkalmazasaban bekovetkez6 valtozasokat illetéen.

Tanulmanyom elkészitésekor azt a célt tiztem ki, hogy egyrészt hozzajarulok
a kozos gondolkodashoz, a korszerl hadviselés természetének megismeréséhez, a
magyar hadtudomanyi élet élénkitéséhez, masrészt szeretnék gondolataimmal
segiteni a nemzeti haderdnk jovobeni fejlesztésével, atalakitdsaval kapcsolatos
politikai és katonai dontéseket. Ennek érdekében érinteni szandékozom az alabbi
kérdéseket:

- milyen katonai kihivasok, kockazatok, veszélyek vagy fenyegetések

prognosztizalhatéak a belathatd idészakra vonatkozoéan;
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- milyen iranyultsagu a potencidlisan szemben all6 felek katonapolitikaja,
haderdiket milyen doktrinalis elvek mentén, milyen Gtemben fejlesztik;

- milyen hatdssal van a fegyveres 0Osszeltkdzésekre a legkorszeriibb
technologia, a legujabb haditechnikai és fegyverrendszerek alkalmazasa,
azok hogyan alakithatjak at a fegyveres kuizdelem maodjait;

- a hatasalapu megkodzelités — a haldézatkdzpontusag keretei kdzott —
hogyan hat a haborus kiuzdelemre;

- milyen lehet a jové haboruinak hadmiveleti-harcaszati tartalma?

A nemzeti illetve a szdvetségi katonai védelem kérdéseit illetben a f6 kérdés
az, hogy mi lehet az orszag katonai védelmének mdiveleti tartalma, milyen lehet a
kelet-k6zép-europai NATO-tagallamokat fenyegetd haboruk, fegyveres konfliktusok
jellege? Az egyik legfontosabb kérdés pedig napjainkban az, hogy melyek lehetnek
haderénk fejlesztésének f6 iranyai, mit kell tennink annak érdekében, hogy
megfeleljink a 21. szazad kihivasainak?

A kérdésekre a valaszokat nem mindig tudjuk, én is csupan allaspontomat
kisérlem meg megfogalmazni, ugyanugy, mint a tekintetben is, hogy melyek lehetnek
a nemzeti haderd jovébeni legfontosabb képességei, ennek megfeleléen a
haderéfejlesztés prioritasai.

A kelet-kdzép-eurdpai NATO-tagallamokat — koztik hazankat — érhetd
jovébeni fegyveres Osszeltkdzések jellegének prognosztizalasa segithet abban,
hogy optimalisan legyenek kijelolve a haderéfejlesztések f6 iranyai és prioritasai.
Tanulmanyomban azt szeretném erGsiteni, hogy nem volna helyes sem a
konvencionalis haboruk ismérveit kivetiteni a jovére, sem pedig azokat elvetve,
csupan a legkorszerlibb technologidk és mdiveleti elvek, eljarasok alkalmazasat
feltételezni.

A tanulmanyban targyalt kérdések elemzése nem nélkulozheti a kapcsolodo
hadelméleti dilemmak érintését, nevezetesen a haboru, a fegyveres dsszeltkdzések
fogalmi  ujraértelmezését, vagy éppen a korabbi katonai, hadelméleti
beagyazottsagunk, katonai kulturank ma is érzékelhet6 hatasanak problematikajat.

Tanulmanyomat elsésorban vitairathak szanom, azzal a hangsullyal, hogy
nem tukroz semmiféle hivatalos allaspontot. Annak érdekében, hogy a dolgozatot
nyiltan publikalni lehessen, egyes kérdések kibontasat szlkiteni voltam kénytelen,
kulondsen ezt kellett tennem a nemzeti haderé — altalam elgondolt — jovéképével
kapcsolatos résznél.

A haboru fogalmi értelmezésének problematikaja

A haboru, mint az emberi civilizacio létezésének és torténetének kiséré jelensége, a
torténelem soran eddig is allandé fejlédésben volt, de megvivasanak moddjai és
formai napjainkban szinte forradalmi valtozasokon mennek at. A haborus kiuzdelem
Uj eszkdzeinek megjelenésével, minthogy azok alapvetben eltéréek a hagyomanyos
haborukban tapasztaltaktol, a haboru lényegének mutatéi is megvaltoznak.

A haborut, mint sajatos tarsadalom-politikai jelenséget csak tobboldalu
elemzéssel lehetne alaposabban vizsgalni. Azt mindenek politikai célok elérésének
eszkozét lehetne és kellene kutatni. llyen szempontbdl a haboru vizsgalata a politikai
vezetéshez, az allamhoz, a kormanyzathoz kapcsolodik. Mas oldalrél a haboru abbdl
az aspektusbdl vizsgalandd, hogy az két- vagy tobb fél dsszeltkdzésének, illetve
egyuttmikodésének folyamata. E tekintetben a haboru elemzése az alkalmazott
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er6kre, a kizdelem mddjaira és eszkdzeire iranyul. Harmadsorban pedig a haborut
vizsgalni kellene, mint a tarsadalmak sajatos, meghatarozott allapotat, annak minden
Osszetevijével egyutt.

A haboru értelmezésének teljes spektrumu megkdzelitése tobb
tudomanyterilet atfogo kutatasat igényelné, minthogy egyrészt fel kellene tarni a mai
haboruk szociadlpolitikai ismérveit, helyét a tarsadalmi jelenségek kozott, masrészt
tanulmanyozni kell a korszeri miveletekben a kizdelem megvaltozott jellegét és
jellemzéit, harmadrészt tudatositani kellene a hadviselés egyéb, nem fegyveres
formait, mint példaul a kiizdelem gazdasagi, informaciés és mas maddjait a haboru
folyamatadban. Ez azt is jelenti, hogy a megismerési folyamat nem korlatozhaté a
hadtudomany teruletére, abban részt kellene vennilk mas tudomanyteruletek
kutatatoinak is.

A haborut a torténelem soran mindenekel6tt fegyveres kluzdelemként
hataroztdk meg, vagyis az emberek, allamok és azok hadseregeinek dsszeutkozését
értették e fogalom alatt, melyet az ellenség elpusztitdsa, az adott orszagok fizikai
romba dontése, terlletének, javainak, tartalékainak, emberi er&forrasainak
birtokbavétele és kihasznalasa kovetett. Mindez pedig altalaban azzal jart, hogy a
gybztes fél fizikailag, fegyverrel kényszeritette ra akaratat a legydzottre.

A hagyomanyos haboruk raciondlis = meghatarozottsaggal birtak,
meghatarozott szabalyok szerint folytak, amelyeket altalaban elfogadtak a szemben
all6 felek. Olyan, elfogadott szabalyoknak is tekinthet6 elvek szerint, mint példaul a
hadicselekmények kezdetének megallapithatésaga, a fegyveres kuzdelem
nemzetkozileg elfogadott jogi keretei, a polgari lakossaggal valé viszony és annak
jogi formai, a fegyveres kuzdelem befejezésének, a hader6 megadasanak,
fegyverletételének formai feltételei és korulményei, valamint a haboru befejezését
kovetd id6szak altalanos elveinek meghatarozhatosaga, a jovatételi gazdasagi
elszamolasok rendje.

A mult szazad végéig — de elemeiben az Uj évszazad els6 éveiben, és még
ma is — a magyar hadelméletben a haboru altaldanosan elfogadott értelmezéseként a
klasszikus, clausewitzi elveket és fogalmakat fogadtuk el, melyek szerint a haboru a
politika folytatdsa mas, er6szakos eszkozokkel, illetve ,a habord er6szak
alkalmazéasa abbol a célbdl, hogy az ellenséget sajat akaratunk veégrehajtasara
kényszeritsiik.”

A clausewitzi elveket napjainkra vonatkoztatd, értelmezd szakérték, kutatok
szerint a haboru ma is fegyveres kluzdelem allamok, szdvetségek, illetve adott
allamon bellli ellenérdeki csoportok kozott abbdl a célbdl, hogy a kuzdd felek
akaratukat, hatalmukat egymasra kényszeritsék. Ertelmezésiik szerint a haboru
fegyveres harcot jelent; meghatarozott médon és ideig folyhat; azt a kiizdé felek a
rendelkezésukre allé Osszes erbvel, eszkdzzel, mindenekelbtt a fegyveres er6ik
bevetésével hajtjak végre; a haboru soran a hader6k meghatarozott strukturakban és
szervezetekben, azon belul felelés parancsnokoknak és katonai fegyelemnek
alarendelt, fegyvereket és megkulonboztetd jelzéseket visel6 harcosokkal vivjiak meg
kizdelmuket.

Az 1990-es évek nagyléptéki politikai, gazdasagi valtozasai, a globalizacié és
az informacids forradalom hatasai megvaltoztattak a nemzetkdzi biztonsagi rendszer
katonai oldalanak — addig meghatarozénak elfogadott — egyes elemeit, illetve a
hadelmélet tobb, 4&ltalanosan elfogadott elvét. Az informacidés technoldgia
alkalmazasanak kovetkezében az utdbbi két évtizedben a katonai miveletek soran a

! Clausevitz: A haborarol. L. kotet. Budapest, 1961. Zrinyi Katonai Kiado, 37. oldal
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tér és az id6 dsszeslrisodése, a katonai foldrajz szerepének relativ csdkkenése volt
megdfigyelhet6. Ma mar nyilvanvalé a korabbi hadviselési formak uj, nem linearis
formakkal torténé kiegészitése, illetve felvaltdsa. Egyre elfogadhatobbnak latszik,
hogy a katonai miveletek sikere mar nemcsak a teruletek elfoglalasaval, vagy
megtartasaval jellemezheté.

Az allamkdzpontu védelmi rendszerek kizardlagossagait erdsitd, Clausewitztdl
is szarmaztatott elvet a 2001. szeptember 11-i terrortamadas alapjaiban valtoztatta
meg az Aallamszint alatti, illetve allamok folott atnyulé biztonsag-felfogas
vonatkozasaban. Lathatéan az Uuj fenyegetések mar nem csak allamoktdl,
allamcsoportoktol, szodvetségektél érkezhetnek, hanem olyan, nem allami
szereploktdl, mint a széls6séges csoportok, félkatonai szervezetek, terroristak,
nemzetkdzi blndzék. Napjaink biztonsagi kihivasait — amikor a politikai-hatalmi,
gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis és katonai tényez6k egyuttesen hatnak, a
fenyegetések Osszetetté valnak — mar nem lehet a korabbi, az allamok,
allamcsoportok kdzotti haboruk hadviselési elvei szerint kezelni. Nem lehet a katonai
kihivasokra sem a hadviselés hagyomanyos médjan valaszolni.

A jovében, a haborus konfliktusok soran meghatarozé lehet a gazdasagi,
diplomaciai, informaciods, illetve kibernetikai kiizdelem. Arra a kérdésre, hogy létezik-
e haboru fegyveres kuzdelem nélkll, a valaszt nem lehet az igenre illetve a nemre
egyszerUsiteni. Minden kétséget kizaréan igaz, hogy az emberiség térténelme soran
mindig is hasznalta a politikai-diplomaciai, gazdasagi, lélektani kizdelem kilénb6z6
formait. A torténelmi tapasztalat valéban az, hogy katonai er6 alkalmazasa nélkdl
eddig haboru nem zajlott le. A haboru f6 jellemzéje a fegyveres erdk alkalmazasa, a
fegyveres ,er6szakos” miveletek sora volt. A haboru abban is kulonbdzott a
békeallapottdl, hogy a haboruban a részvevé allam haborus allapotot (jogrendet)
vezetett be, melynek soran szigoruan kdzpontositottak a hatalmi strukturakat, allami
iranyitast alkalmaztak, mobilizaltdk a hadaszati (gazdasagi, személyi és mas)
tartalékokat, bevezették az allamhatalmi, gazdasagi é€s mas szervek mikodésének
haborus rendjét.

A hadtudomany keleti mivel6i ma is ugy latjdk, hogy a haboru Iényegét
tekintve alapvetéen kilonbozik a ,haborus szint alatti” miveletektdl, illetve a fizikai
pusztitdst nem eredményezé 6sszelitkdzések, konfliktusok minden formajatol.”> A
haboru — szerintiuk — nem csupan a fegyveres kizdelem méreteit tekintve kilénbdzik
mas konfliktusoktdl, hanem politikai tartalmat és céljat illetéen is. Szerintuk a haborus
szint alatti mdveletekben — minthogy nem vezetnek be haborus rendszabalyokat —
korlatozott a fegyveres er§ bevethetésége, az allami tartalékok igénybevételének
lehetésége, az allam ezekben a helyzetekben nem all haboruban.

Fentieknek ellentmond a 2008-ban bekdvetkezett gruz—orosz konfliktus, ami
aztdn haboruva eszkalalodott. Ma mar egyértelm(i, hogy az akkor lezajlott
hadicselekmények haborus szintlek voltak, az Oroszorszagi Foderacié haboruban
allt Gruziaval, habar Oroszorszagban formalisan nem vezettek be haborus allapotot.

A nyugati hadelméleti felfogast j6l szemléleti az, ami az Egyesiilt Allamok ellen
2001. szeptember 11-én végrehajtott terrortamadast kovette. A tamadas utan
azonnal bejelentették, hogy az Egyesiilt Allamok haboruban &ll, azt kévetéen az
Eszak-atlanti Szévetség az alapszerz6dés 5. cikkelye értelmében védelmi
intézkedéseket hozott, az AWACS rendszer mikodésének felelésségi teruletét
kiterjesztette az észak-amerikai térségre. Ezt kdvetéen az Egyesiilt Allamok
fegyveres er6i — egyltt a szovetségesekkel, illetve a koalicids er6kkel — két hadaszati

2 M. A. Garejev: Polkovodci i ih naszledie. Moszkva, 2004. Inszen
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miveletet hajtottak végre Afganisztanban és Irakban. Ugyanakkor az Egyesult
Allamokban hadiallapotot nem vezettek be, a nemzetgazdasagot nem allitottak at
haborus mikddésre, életbe Iéptették viszont a haborus jogrend egyes elemeit.

A kérdésre, miszerint az Egyesiilt Allamok habordban allt-e, ma mar igennel
valaszolhatunk. A szeptember 11-ei tamadas haborus cselekményként tortént
minésitése volt az alapja a politikai dontéseknek, ez volt az alapja a haboruk
inditasanak Afganisztan majd lIrak ellen, illetve ez hatarozta meg a politikai
tamogatottsagot, a nemzetkozi kiallast — legalabb is az elsé id6szakban. Az pedig
katonai, miveleti szempontbdl kétségtelen, hogy az Irakban, illetve Afganisztanban
bevetett er6k szamara a feladat haborus muvelet volt.

Az els6 és a masodik dbdlhaboru, és kulonésen az afganisztani mlveletek
tapasztalatai azt er6sitik, hogy az utobbi értizedek valsagreagald miveleteit korunk
uj tipusu haborus miveleteiként kell értelmeznunk. Ennek megfeleléen kell az
alkalmazasra kijelolt haderéket felkésziteni és tamogatni, ilyen értelemben lenne
szukséges viszonyulnunk ezen konfliktusok minden mas 0Osszefuggéséhez.
Hadelméleti megkdzelitésben pedig ideje megallapitanunk, hogy az utdbbi idészak
katonai mulveletei a Kozel- és Kbdzép-Keleten haboruk voltak, és Afganisztanban
jelenleg is haboru folyik.

A haboruk jellegének, tartalmai 6sszetevéinek valtozasairdl az utdbbi években
tobb hadelméleti publikacié jelent meg, amelyek kilénb6zé — tobb szempontbdl
eltérd — allaspontokat mutatnak be.?

Martin van Creveld, ismert kutatd véleménye szerint napjainkra megvaltozott a
haborukban résztvevék statusza, de megvaltoztak a fegyveres 0Osszeltkdzések
soran elérend6 célok is. Revizio ala veszi Clausewitz azon tézisét, mely szerint a
haboru résztvevéi alapvetéen az allamok, a kormanyok, a szembenall6 orszagok
népei. Szerinte a clausewitzi gondolat ma mar nem értelmezhet6, a globalizacié mai
viszonyai kozott a haboru résztvevdit tobb esetben nem lehet csupan kormanyzati
szerepl6ként azonositani. A fegyveres kuzdelemben résztevok valtozasa pedig
maga utan vonja a kluzdelem formainak és mddjainak valtozasat. Latva és
megtapasztalva a jelenleg is folyd haborus 6sszeltkdzéseket Martin van Creveld
gondolatainak jo részét érdemes elfogadunk, hiszen napjaink valdésagat tukrozik
vissza.

A haboru transzformaciojaban a magas szintl technoldgiaknak meghatarozé
szerepe van, minthogy forradalmasitjak az er6szak eszkdzeit, megvaltoztatjadk a
hadviselés mdédjat. A 20. szézad 60-as, 70-es éveit6l a tudomanyos-technikai
forradalom magaval hozta a csapatok, valamint a fegyverrendszerek iranyitasanak,
vezetésének automatizalasat. Egyes haderébnemek (példaul a légvédelem, a
hadaszati rendeltetési erdk, a haditengerészet) ebben a folyamatban élen jartak.*
Abban, hogy az elmult évtizedekben a haborukban a harctevékenységek és
hadmiveletek végrehajtasanak uj fajtai, formai és moddjai jelentek meg az info-
kommunikacids technologianak meghatarozé szerepe volt. A korszerld haboru —
informacios haboru. A vilag vezetd katonai hatalmainak hadseregeiben mar
évtizedek ota folyik a felkészulés az informacios hadviselésre. Eszkdzrendszereket

> W. K. Clark: Waging Modern War: Bosnia, Kosovo and the Future of the Conflict. New York, 2001. Public
Affers; Martin van Creveld: The transformation of War. New York, 1991. The Free Press;
Varhegyi Istvan—-Makkai Imre: Az informacios hadviselés alapjai. Egyetemi jegyzet. Budapest, 2000. ZMNE;
Haig Zsolt—Varhegyi Istvan: Hadviselés az informacios hadszintéren. Budapest, 2005. Zrinyi Kiado6.

* A haditengerészeti er6k tiizvezet rendszereinek automatizalisa mér a 2. vilaghabora idszakaban
megkezdddott (Iowa osztalyu csatahajok.) http: www.masodik vh.hu/haditechnika/
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fejlesztettek kis a szemben allé fél informacios terének, eszkdzeinek lefogasara,
bénitasara.

Informaciés kizdelem mindig volt a haboruk soran, olyan tevékenységek
formajaban, mint a felderités illetve elharitas, a dezinformacidk terjesztése, azok
terjesztésének megakadalyozasa, igy a hadiallapotok idészakaban a cenzura is. Az
informaciés hadviselés soran — a stratégia tamogatasa érdekében — informaciés
folényt hozunk létre és tartunk fenn az ellenség informacios rendszerei felett,
ugyanakkor sajat informaciés rendszereinket és eszkdzeinket megvédjuk az ellenség
tamadasaitdl és biztositjuk folyamatos mikddésuket.

Az informacios miiveletek kovetkeztében mikodésképtelenné valhatnak,
illetve bénithatéak a katonai rendszereken kivll az ellenség telekommunikacios,
gazdasagi, szocialis ellatasi, banki és mas, végsd soron a lakossag életfeltételeit
biztositd rendszerei, az allam és a tarsadalom mikddésének alapjai is. Mindezek
kovetkeztében a szemben allé fél haborus célkitlizéseitdl elallhat, akarata megtorhet,
a tamado fél pedig elérheti politikai céljat.’

Az informaciés kuzdelem napjainkban eléggé szliken értelmezett, ezért
érdemes itt is rogziteni tartalmi 6sszetevéit, melyek a kdvetkez6k lehetnek:

- az ellenség allami és katonai vezetési infrastrukturajanak lefogasa, a
vezetési pontok pusztitdsa, az informaciés és telekommunikacios
rendszerek elektromagneses zavarasa, lefogasa (radio-elektronikai
harc);

- felderitési adatok szerzése az ellenség hirad6 csatornakon tovabbitott
informacidinak felderitésével, rogzitésével, rejtielezett informacidk
megfejtésével, valamint specidlis elektronikai (sugar-) eszkdzok
alkalmazasaval, a zart helyiségek, zart haditechnikai eszkozok
.atvilagitasaval”, adatok megszerzésével (radidtechnikai felderités);

- az ellenség informacios tartalékaihoz torténdé hozzajutas, az ellenség
informacios és telekommunikacios rendszerei védelmének attorésével,
majd az ellenségtél szarmazé informaciok meghamisitasaval;

- az ellenség informatikai rendszereibe torténd behatolds, az informatikai
eszkdzOkben tarolt informacidok megszerzése, meghamisitdsa (hacker
haboru);

- dezinformaciok sugarozasa elsésorban az ellenség informaciés
rendszerein keresztll, illetve globalis rendszereken at, alapvetéen az
ellenség haderejének, az ellenséges allam lakossaganak megtévesztése,
valamint sajat érdekbdl torténd befolyasolasa céljabol (pszicholdgiai
haboru);

- nyilt informaciok megszerzése és elemzése, amelyeket az ellenség nem
védett rendszerei sugaroznak (sajto, TV, radiod).

Az informacids hadviselés tehat atfogja e mdiveleti fajta olyan formait, mint a
radidelektronikai harc, a felderités tobb teruletét, a hackerek elleni védelmet, sajat
hackerek tevékenységét az ellenség ellen, és altaldban a cyberhadviselést is. llyen
értelemben az informacidés hadviselés tehat Osszehangolt, komplex muveletek
Osszessége, melyben részt vesznek a hader6nemek fegyvernemei és szakcsapatai a
rendelkezésukre allo pusztitd, illetve specialis eszkdzrendszerekkel, magasan
képzett harcolé és specidlis allomannyal. Nem helyes tehat az informaciés
hadviselést azonositani a cybermuveletekkel.

3 Kovécs Laszlo—Krasznai Csaba: Digitalis Mohéacs. Nemzet és Biztonsag, 2010/ I11. (1) 44-56. o.
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Az informacios haboru” megkezdddhet, illetve végbemehet békeallapot
id6északaban is. Feltételezhetd, hogy az informaciés miveletek mar a haboru
inditasat megel6z6en megkezddédhetnek, varhatéan a hadaszati, illetve hadmdiveleti
szétbontakozasok id6szakaban, a felderitd, illetve kildonleges miveletekkel egydutt,
abbol a célbdl, hogy a felek informacios folényt, kedvezd esetben informacios
uralmat szerezzenek az ellenség folott. Az informacios folényt a harci készenlét Uj
szintjeként értelmezni nem idegen gondolat a mai katonai elIméletben.

A héborus hadicselekmények nélkul inditott és lefolytatott ,informacios
haborut®’, a ,tisztan” végrehajtott, fegyveres, fizikai hatasok nélkuli informacids
tamadast (példaul a cybertamadast, vagy megel6z6 cybercsapast) hadelméleti
értelmezésben akkor érdemes haborunak tekinteni, ha a kizdé felek a kitlizott
politikai céljaikat azzal elérhetik, illetve elérik, akaratukat a kizdelem e fajtajanak
alkalmazasaval az ellenségre kényszeritik. (Nem nehéz latni itt is a napjainkra is
kivetithet6 clausewitzi gondolatot.)

Azt a megallapitast rdogzithetjuk tehat, hogy a haboru végbemehet a
konvencionalis formak mell6zésével, a fizikai pusztitast okozd fegyver- és
eszkodzrendszerek bevetése, vagyis a hagyomanyos értelemben vett fegyveres erék
alkalmazasa nélkul is. Ezzel egyltt azt is érdemes hangsulyozni, hogy az
.informacios haborut” abszolutizalni nem helyes. Az informaciés miveletek részét
képezik a haborunak, a fegyveres dsszeutkdzéseknek.

A jové hadviselését a hatasalapu megkézelités és a halézatkbézpontu
hadviselés elvei dominaljak. Minderrél publikaciok sora jelent meg az utdbbi
években.® Erdemes attekinteni, hogy az Uj koncepciok valtozast hoznak-e a
fegyveres 0sszeltkdzések jellegében, valtoznak-e a haborus kiuzdelem fajtai, formai
vagy modjai, avagy nem?

A hatasalapu megkézelités ténylegesen atfogja a katonai és nem katonai erék
és eszkodzok integralt alkalmazasat a kitizott célok megvaldsitasa érdekében. Ez a
megkozelités filozofiai valtozast jelenthet a haboru értelmezésében, amennyiben
nem bizonyos célpontok megsemmisitésére, hanem a célul kitizott hatasok
elérésére koncentral. A hatdsalapu megkozelités atfogd gondolkodast igényel,
megkovetelve a végcél pontos ismeretét és mindenkori szem el6tt tartasat a
haboruban (miveletben) résztvevé valamennyi szereplétdél. A térténelem  soran
lezajlott haborukban gyakorlatilag szinte kivétel nélkul szerepet jatszottak mind a
politikai-diplomaciai, mind a gazdasagi, mind pedig a tarsadalmi-szocialis hatasok.
Ma ezek a hatdasok még komplexebb mddon, de mas formakban, mas mddon
érvényesulnek. A hatasalapu megkdzelités teljes spektrumara leginkabb a katonai
nagyhatalmak, szovetségek képesek. Kisebb katonai képességekkel rendelkezd
allamok — értelemszerlen - sulyuknak megfeleld6 eszkodzrendszerekkel és
hatékonysaggal vesznek részt a hatasalapu miveletekben.

Napjaink és a jové katonai miveleteiben torekedni kell a hatasalapu
megkozelitésre, ami akkor lehet hatékony, ha a résztvevdé nemzeti kontingensek,
illetve a kuldé hatalmak minden tekintetben 6sszehangoljak a politikai-diplomaciai,
gazdasagi, a humanitarius és természetesen a katonai tevékenységuket. A
miveletek hatékonysagat biztositd talan legfontosabb kdvetelmény az, hogy a
katonai miveletek, illetve a politikai-diplomaciai és humanitarius lépések kozott ne
legyen ellentmondas.

% Szternak Gyorgy: Gondolatok a hatasalapu- és halozatkdzponta miiveletekrél. Hadtudomanyi Szemle, 2008/9.
évfolyam, 3. szam; Jobbagy Zoltan: From Effects-based Operations to Effects-based Force, On Causality,
Compelx Adaptive System, and the Biology of War. (PhD-tézis) Leideni Egyetem.
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Mindazonaltal megallapithaté, hogy az utdbbi két éviized valsagreagald
mdveleteiben, haboruiban a fenti kovetelmény (ti. a politikai, illetve a katonai lépések
O0sszhangja) nem minden esetben teljestlt, ami aztan a politikai cél elérését
nehezitette, kulondsen a befejezd, stabilizacios idészakban. Ennek okait leginkabb
abban lehet keresni, hogy az ellenallokkal szembeni katonai mdveletek -—
természetlknél fogva — ellentétes hatasuak, mint a szandékaink szerint demokratikus
atalakulast tamogaté humanitarius maveletek. Amennyiben a valsagreagalé haboruk
belsé ellentmondasait a jovében fel tudjuk oldani, ugy megtalaljuk a hasonlé jellegl
miveletekben a haderé alkalmazasanak uj formait és maddjait is. Ami pedig a
nagymeéretd, illetve regionalis haboruk keretében értelmezett hatasalapu miveleteket
illeti, az napjaink kutatadsainak fontos témajat jelentheti, minthogy hasonlé, modern
haborukra, amelyek 6sszemérhet6 katonai képességi felek kdzott zajlottak volna az
utobbi évtizedben, példa nem volt, tapasztalatunk nincs. Az feltételezhet6
ugyanakkor, hogy a szimmetrikus erék kozotti haborukban a hatasalapu
megkozelitésnek teljes tere lesz, ugyanakkor nem lathatdé, hogy énmagaban ez a
korulmény a fegyveres kiizdelem uj formait jelentené.

A halbézatkézpontu hadviselés legfontosabb jellemzéje az informaciok
megszerzésének és felhasznalasanak a korabbiaktdl eltérd, hatékonyabb, gyorsabb
modja, amelynek kdszdnhetben hatékonyabba valnak a haderdk felderitési, vezetési
és fegyveriranyitasi rendszerei, minthogy lehetévé valik a szikséges informaciok
realis idében valé rendelkezésre allasa a vezetés minden szintjén, a harcaszati
szinttél a hadaszati szintig. Ennek kdszdnhetéen a dontések a lehet6 leggyorsabban
és az optimalis szinten szuletnek, a mivelet hatékonyabb lesz.

A haldzat, a haldézatkdzpontu hadviselés fontossagat nem lehet tulértékelni.
Katonai téren ez a legfontosabb hozadéka, lehet6sége az informacios
forradalomnak, ami ténylegesen megvaltoztathatja a hadviselési formakat és
modokat.

Modern vilagunkban a halézat atfogja életink és tevékenységink minden
teriletét, a politikat, a gazdasagot, a tarsadalmak és egyének minden
megnyilvanulasat ugyanugy, mint a biztonsag kilénb6z6 szegmenseit. Ez tényszeri
valésag, teljesen felesleges volna elhallgatni. Ezért is nyilvanvald, hogy a haborus
kizdelem a jovében halozati keretek kozott folyna, és athatna a kizdelem minden
szférajat.

A haboru napjaikban tehat a kiuzdelem komplex modjan értelmezhetd, a
politikai, gazdasagi, katonai Osszeutkozések és egyuttmikodések egységében,
halézatok altal biztositott és atfogott keretek kdzott. A kdzelmult haboruinak, katonai
konfliktusainak valtozo, illetve eltéré jellegét latva egyre eré6sebb az igény a
tekintetben, hogy a haboruk széles spektrumat csoportositsak a legmeghatarozébb
jellemzék mentén. Amennyiben elfogadjuk Robert Cooper angol Kkutato
csoportositasat a 21. szazad haromféle, a modern, a posztmodern és a premodern
habortinak kombinaciojardl,” ugy lehetéséget és modszert talalhatunk a térségiinket
és hazankat is érhetd illetve érintd haborus 0sszeutkdzések értelmezésére,
beazonositasara.

A modern haboru a Cooper-féle értelmezés szerint az allamok kozotti
hagyomanyos hadviselést jelenti, amely klasszikus mddon zajlik és amelyet a
hadvisel6 orszagok fegyveres erdinek szarazfoldi, légi és tengeri 6sszecsapasa
jellemez. Korszerl értelemben a modern haborut magas technoldgiai szintli haderék

" Michael Evans: Clausewitz’s chameleon: Military Theory and the Future of War. Quadrant. No.11, Nov 2002,
pp 8-15, ISSN: 0033-5002
Robert Cooper: Postmodern Stat and the Word Order. Denism 2000 London ISBN 1841800104
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vivjak. Modern habortként értelmezheté az Eszak-atlanti Szerzédés (NATO)
Stratégiai Koncepcidjaban nevesitett ,a NATO terllete elleni hagyomanyos
tamadas”® illetve Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégigjaban rogzitett ,a
Magyarorszag, illetve szOvetségesei ellen iranyuld, hagyomanyos fegyverekkel
végrehajtott tamadas™ esetén bekdvetkezheté haboris miiveletek dsszessége is.
Ugyanakkor itt kulon értelmezést igényelne a ,hagyomanyos” haboru fogalma, amely
a jovét illetéen alapvetéen mas tartalmu lehet, mint a 20. szazad nagy haborui, vagy
a koreai, vietnami haboruk, de jelentésen eltérhet a késébbi 6bodlhaboruk tartalmi
jellemzéitdl is.

Meggondolandd, hogy a Cooper-féle tipoldgia szerinti modern haboruk
értelmezését szabad-e vagy érdemes-e valamiféle korlatok kdzé szoritani? Korszer(
viszonyok kozott a modern haboruk korébe tartozhatnak a hagyomanyos
haditechnikai eszkozrendszerekkel, fegyverzettel vivott haditevékenységeken tul a
kibertérben végrehajtott miveletek is, melyek kovetkeztében haborus pusztitassal
O0sszemérhet6 kovetkezményekkel szamolhatnak a szembenallé felek.

A jov6 modern haboruiban a kuzdé felek akar nemzeti biztonsagukat,
fennmaradasukat is kockaztathatjak, a habori 6nmagat is generalé eszkalacidja
pedig soha nem latott vildgégéshez is vezethet.

A posztmodern haboruk nem kockaztatjak az allami létet, a haboru korlatozott
politikai céljait meghatarozott érdekek mentén érik el. A posztmodern haborut magas
technologiai  szintl fegyveres erbkkel vivjak olyan erbkkel — orszagokkal,
er6csoportokkal —  szemben, amelyek nem  képesek  dsszemérhetd
valaszmUveletekre, nincsenek olyan katonai képességeik, hogy valaszcsapast
tudjanak mérni az 6ket megtamado félre. Az ilyen tipusu aszimmetrikus haborus
miveletek egyes szakaszai a haborut inditd, tamado fél szamara kontaktus nélkuliek
is lehetnek. Az utobbi két évtizedben a posztmodern haboruk soran, kilonésen az
els6, ,lefejez6” id6szakban a megtamadott, katonailag gyengébb fél katonai-
gazdasagi potencidljanak egyoldalu megsemmisitése folyt, megtervezett
veszteségokozassal, a fegyveres klizdelem minden szintjét atfogd politikai
ellenérzéssel.

Tekintettel hazank szOvetségi tagsagara, illetve geostratégiai helyzetére igen
csekély annak valoszinlisége, hogy Magyarorszag terlletét posztmodern tipusu
tamadas érhetné a belathatd jovében.

A premodern haborut a posztmodern haborut inditd fél elleni aszimmetrikus
hadviselésként értelmezhetjik. E hadviselési forma — melyet nap mint nap
megfigyelhetiink a vilag kilénbdzé pontjain — technoldgidjat, formait és maodjait
tekintve idegen a korszeril fegyveres eréktdl. Bar a premodern haborut folytatd erdk
is rendelkezhetnek modern technologiaval, a haditevékenységuk antimodern
szemléletet, hagyomanyos mentalitast hordoz, egyesiti a hagyomanyos katonai
tevékenységet az aszimmetrikus harceljarasi modokkal. A premodern haboruk
korébe tartoznak a kdzelmult nem allami, allamokon ativeld konfliktusai, az etnikai
tisztogatasoktol kezdve a vallasi haborukon at a torzsi haborukig. Szamunkra fontos
volna, hogy a valsagreagald miveletként is értelmezett haborukban a felkelék elleni
miveletekben vald részveételre hader6nket hatékonyan felkészitsuk, e muveletek
sajatossagait is figyelembe véve nemzeti hadelméletinkben is megjelenjenek az uj,
adekvat maveleti elvek, minthogy ezek a haboruk, konfliktusok uj miveleti formakat
és mdodokat kdvetelnek meg a bevetett katonai eréktél.

¥ Az Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezetének Stratégiai Koncepcioja Tagallamainak Védelmérdl és Biztonsagarol.
Lisszabon, 2010. nov. 19. 17. pont
? Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégiaja. 21. pont
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Az aszimmetrikus miveletek terén hadelméleti hattérrel illetve alapokkal alig
rendelkeziink, de kimunkalasuk rendkiviil fontos és idészerii, azzal egyditt, hogy a
felkel6k elleni miiveleti formak és modok napjainkban a gyakorlatban formalédnak,
alakulnak ki. Ugyanakkor belathatd, hogy a valsagreagalé miveletek nem lehetnek a
modern, 6sszemérhetd erék kdzotti jovébeni haboruk prototipusai akkor sem, ha a
jelenleg folyé miveletek tapasztalatainak feldolgozasa rendkivuli fontossaggal bir.

Nemzeti haderénk részei — elsésorban koaliciés komponensként — a vilag tébb
pontjdan vehetnek rész posztmodern katonai miveltekben, azok soran premodern
aszimmetrikus hadviselést folytaté felkel6k elleni miveletekben is.

A haboruk, fegyveres Osszeltkézések fenti tipologia szerinti csoportositasa
nem jelenti a kulonb6zd politikai célbdl, kalonbdzd koriimények és hatasok kozott
zajlé haboruk merev besorolasat valamely kategoriaba. Az egyes haboruk jellemzdi
altalaban egyuttesen jelentkeznek, adott esetben a vizsgalt fegyveres 0sszeltkdzés
hordozhatja mind a modern, mind a posztmodern, mind a premodern haboruk
vonasait. Azt is érdemes latni, hogy a hasonlé csoportositasok nincsenek
ellentmondasban egymassal, igy a Cooper-féle tipolégia sem ellentétes mas
felosztassal, melyeket a szakirodalom bemutat. ™

*

Fentiek 0sszegzéseként és részkdvetkeztetéskent megallapithatjuk, hogy a haborus
klUzdelem fajtai, formai és mddjai megvaltoznak. Az Uj tipusu haboruk 0j muiveleti
modokat kovetelnek meg, melyek elméleti alapjai a gyakorlati tapasztalatok
figyelembevételével napjainkban formalédnak. A haborus kiizdelem a fegyveres erék
konvencionalis modon torténd bevetésén tul, a ,hagyomanyos” miveletek mellet,
végss soron azok helyett, a kiizdelem mas eszkdzeivel és médszereivel is folyhat.

A jové modern haboruit hatasalapu, halézatkézpontu és informacios
mlveletek hatarozzak meg, melyeket a politikai célok eléréséért vivnak, allamok,
szovetségek és erékbzpontok ko6zbétt, regularis, kormanyzati és nem kormanyzati
er6k alkalmazasaval, a kiizdelem minden eszkbzrendszerének felhasznalasaval, az
allami és nem allami eréforrasok teljes bevetésével.

Magyarorszag katonai biztonsaga a 21. szazad elején

A 21. szazad elején Magyarorszag biztonsag- és védelempolitikajat azok a torténelmi
jelentéségl valtozasok hatarozzak meg, amelyek a vilagban, az eurdpai
kontinensen, régionkban és hazankban a 20. szazad végén, a 21. szazad elején
bekovetkeztek, illetve amelyekkel a kozeli években szamolni lehet. A pozitiv
folyamatok alapjat és kiindulépontjat a '80-as években kezd6dott enyhulés, a kelet-
europai orszagokban végbement rendszervaltasok sora, a Szovjetunié felbomlasa és
a Varséi Szerz6dés megsziinése, végeredményben a hideghaborus szembenallas
befejezése jelentette.

A hideghaborut kovet6 id6szakban valtozasok kodvetkeztek be a biztonsagrol
alkotott nézetekben. Elfogadtuk, hogy a nemzetkdzi biztonsag oszthatatlan, az egyes
allamok biztonsaga csupan katonai erével nem garantalhatd, a biztonsag komplex
modon értelmezhetd. Sajnalatos azonban, hogy ezt a gondolatot tuldimenzionaltuk,
ami oda vezetett, hogy a ’90-es években a politika — kodzvetlen, vagy kozvetett

' Deak Janos: Napjaink és a jov6 haborja. Hadtudomany, 2005/1. sz.
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modon — megkérddjelezte a katonai tényez6 fontossagat, ami a katonai képességek
beszikuléséhez vezetett.

Az elmult két évtized konfliktusainak, haboruinak tapasztalata azt mutatja,
hogy a biztonsag valéban komplex és oszthatatlan, ugyanakkor a katonai tényezé
szerepe nem csOkkent, a katonai er6 jelentésége megmaradt. A biztonsag komplex
tényez6i (ti. a politikai, a gazdasagi, az emberjogi, a kérnyezeti, a katonai és mas
fontos 6sszetevék, mint a cyberbiztonsag) egymassal kdlcsdnhatasban vannak, ilyen
modon egyuttesen teszik lehetévé a biztonsag erGsitését, fenntartasat. Az utébbi
évtizedekben a katonai dsszeltkdzések, valsagreagald muiveletek és helyi haboruk
id6szakaban a katonai tényez6 el6térbe kertlt, a katonai er6 meghatarozoé biztonsagi
tényezd volt, és semmi okunk nincs azt feltételezni, hogy a belathaté idében a
szerepét valamely mas tényez6 atvenné.

Magyarorszag katonai biztonsaganak alakulasaban donté fontossagu volt a
NATO-hoz tortént csatlakozasunk, aminek eredményeként az orszag katonai
biztonsaganak feltételei alapvetéen valtoztak. Magyarorszag az uj évszazadban nem
egyedul, hanem egy erds politikai-katonai szovetség keretében szervezi katonai
biztonsagat.

A vilag és az euro-atlanti térség biztonsaganak viszonylagos stabilitdsa és a
pozitiv folyamatok mellett a katonai biztonsag terén negativ tendenciak is
megdfigyelhetéek. A globalis konfrontacid veszélye ugyan minimalis, az eurdpai
konvencionalis katonai tdmadas valdszinlisége igen csekély, de megmaradt a
kihivasok és kockazatok egész sora.

Annak érdekében, hogy Osszegezzik hazank katonai biztonsagara hato
tényezbket, érdemes attekinteni a legfontosabb szOvetségi illetve hazai
dokumentumok ide vonatkozé megallapitasait. A NATO Lisszabonban, 2010-ben
elfogadott Stratégiai Koncepcidja a stratégiai biztonsagi kornyezetré6l megallapitja,
hogy ,... ma az euro-atlanti térség békében él, és eqgy a NATO teriilete elleni
hagyomanyos tamadas fenyegetése a/acson{y... azonban a hagyomanyos
fenyegetéseket nem lehet figyelmen kiviil hagyni”.""

A dokumentum nevesiti azokat a katonai kihivasokat és kockazatokat,
amelyeket a Szovetségnek figyelembe kell vennie a katonai tervezésnél és a NATO
miveleteknél. Ezek a kdvetkezdk:

- jelentés, modern katonai képességek megteremtése és felhalmozasa a
vildg szamos régioja, allama részérdl, ami olyan kovetkezményekkel
jarhat a nemzetkozi stabilitasra és az euro-atlanti biztonsagra nézve,
amelyeket nehéz kiszamitani;

- a nuklearis fegyverek és mas tdmegpusztitdé fegyverek és célba juttato
eszkdzok elterjedése;

- a terrorizmus, amely kovetlen fenyegetést jelent a NATO-tagallamok
polgaraira, valamint a széls6séges csoportok terjedd befolyasa a
stratégiai jelentéséggel bird terlletek felé és azokon belll, mikdzben a
modern technologia noveli a terrorista tamadasok veszélyét és
potencialis hatasat, kuléndsen abban az esetben, ha a terroristak
nuklearis, vegyi, bioldgiai vagy radioldgiai képességekre tennének szert;

- a NATO-n kivdli instabilitas vagy konfliktus, széls6séges mozgalmak, és
az olyan transznacionalis illegalis tevékenységek, mint a fegyver-,
kabitoszer- és emberkereskedelem;

"' Az Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezetének Stratégiai Koncepcidja Tagallamainak Védelmérdl és
Biztonsagarol. (Aktiv Szerepvallalas, Modern Védelem) Lisszabon, 2010. november 19.
http:/www. kormany. hu./dow/0ad/6/52/20000/nat, 7—15. pontok
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- a cybertamadasok, amelyek egyre gyakoribba, szervezettebbé valnak és
a kormanyok, gazdasagok, vallalkozasok és potencialisan a kdzlekedési,
ellatasi halézatok, valamint mas infrastrukturak szamara egyre nagyobb
karokat okozé fenyegetést jelentenek;

- az alapvet6 kommunikacios, szallitasi és tranzitutvonalak elleni
tamadasok veszélye;

- fuggéség az energiaigények kielégitése terén mas, kulfoldi
energiaellatdktol, energiaellatastél és ellatd halézatoktdl,

- jelentés technoldgiai trendek (ideértve a lézerfegyverek fejlédését, az
elektronikai hadviselést és a vilagirh6z valé hozzaférést gatlo
technolégiakat), amelyek jelentés globalis hatast gyakorolhatnak a NATO
katonai tervezésére és miuveleteire;

- kulcsfontossagu  kornyezeti és erdforras-korlatok, beleértve az
egészségugyi kockazatokat, a klimavaltozast, a vizhianyt és a névekvo
energiaszukségletet.

Mindezen kihivasok, kockazatok és veszélyek — egyes teruleteken
fenyegetések — a Szodvetség Stratégiai Koncepcidja szerint jelentés befolyassal
birnak a Szdvetség tervezésére és miveleteire.

Ezek utan érdemes attekinteni a meghataroz6 nemzeti biztonsagi
dokumentumaink ide vonatkozé téziseit. A magyar Nemzeti Biztonsagi Stratégiat,
illetve Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégiajat 2012-ben fogadtak el. A nemzeti
dokumentumok értelmezése és feldolgozasa jelenleg is folyik, ami azért bir
els6dleges fontossaggal, mert a nemzeti hader6 jovébeni fejlesztésének 6 iranyait, a
védelem- illetve hader6-tervezési elgondolasok alapvetéseit éppen ezek a stratégiak
hatarozzak meg."

Magyarorszag Nemzeti Biztonsagi Stratégiaja értékeli biztonsagpolitikai
kornyezetlinket, elemzi biztonsagpolitikai érdekeinket, a hazankat érinté biztonsagi
fenyegetéseket, kihivasokat és azok kezelését, dsszefoglalja a biztonsagi stratégia
érvényesitésének utjat és maodjait, valamint eszkdzrendszerével szemben tdmasztott
kdvetelményeket.”> A Nemzeti Biztonsagi Stratégia teljes korl figyelembevételével
késziilt el Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégiaja.™

A fenti alapdokumentumok — katonai biztonsagunkat érinté — legfontosabb
tézisei a kovetkezbkben foglalhatok 6ssze:

- Magyarorszag demokratikus atalakulasanak és a sikeres euro-atlanti
integracionak kdszdnhetéen hazank biztonsagi helyzete alapvetéen
szilard;

- Magyarorszag egyetlen orszagot sem tekint ellenségének, vitas kérdéseit
az Egyesult Nemzetek Szervezete alapokmanyanak elveivel és a
nemzetkdzi jog normaival 6sszhangban, békés eszkdzokkel kivanja
rendezni;

- a biztonsag fogalma egyre atfogobb értelmezést nyer, ugyanakkor egyre
inkabb el6térbe kerllnek azok a biztonsagpolitikai kihivasok, amelyek

12 T4las Péter: A nemzeti katonai stratégia és a magyar stratégiai kultara. NKE Stratégiai Védelmi
Kutatokozpont. Nézépontok — 2013/2

1> Magyarorszag Nemzeti Biztonsagi Stratégiaja. 1035/2012. (I1.21.) korm. hat., Magyar Kézlony 2012. évi 19.
szam;1378—1387.0.

'* Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégiaja. 1656/2012. (XI1.20.) korm. hat., Magyar Kézlony, 2012 évi 175.
szam, 29705-29713 o.
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kezeléséhez atfogd és dsszehangolt politikai, gazdasagi és — szukség
esetén — katonai fellépésre van szlkség;

- a globalizacié és az egyenlétlen fejlédés kodvetkeztében sebezhetébbeé
valhatunk a fenyegetések és veszélyek hatasaival szemben,;

- globalizalt vildgunkban a biztonsag nem a hatarainknal kezdédik, a tavoli
biztonsagi  kockazatok, kihivasok és veszélyforrasok dramai
gyorsasaggal kerulhetnek hataron belllre;

- a globalis pénzlgyi-gazdasagi valsag példatlan kihivas elé allitjia az euro-
atlanti kozdsség, benne hazank biztonsagi intézményrendszerét,
csOkkenti a biztonsag erésitésére fordithato forrasokat;

- Magyarorszag alapvetd biztonsagi érdekének tekinti szuverenitasanak,
terlleti épségének és alkotmanyos rendjének védelmét;

- Magyarorszag nagy jelent6séget tulajdonit a multilateralis szervezetek
keretein belll megvalosuld biztonsagpolitikai egyuttmikodésnek;

- Magyarorszag biztonsagpolitikgjanak alapvetdé keretét a NATO és EU
tagsag jelenti. Az Eszak-atlanti Szerzédés 5. cikkelye, a kollektiv
védelem elve hazank biztonsaganak sarokkove.

- Magyarorszag tovabbra is aktiv szerepet kivan vallalni a NATO és az EU
valsagkezel6 tevékenységében.

A Magyarorszagot érheté biztonsagi kihivasok koézul a Nemzeti Biztonsagi
Stratégia kiemelten emliti a regionalis konfliktusokat, a tdomegpusztitdé fegyverek és
azok hordozoeszkozei elterjedését, a terrorizmus globalis fenyegetését, a pénzugyi
biztonsag és stabilitas kérdését, a cyberbizonsagot, az energiabiztonsagot, a globalis
éghajlat- és kornyezetbiztonsagot, a természeti és ipari katasztréfak bekovetkezéset,
a szervezett blndzést, a kabitdszer-kereskedelmet, a migraciot, valamint a
szélsbséges csoportok tevékenységét.

A Nemzeti Biztonsagi és a Nemzeti Katonai Stratégia egyarant ugy értékeli,
hogy a vildagban a hagyomanyos fenyegetések, az allamok kozotti nagymeéreti
katonai 0sszecsapasok veszélye és sulya csdkkent, tovabbra sem lehet azonban
figyelmen kivual hagyni bizonyos hagyomanyos kockazatokat és fenyegetéseket,
amelyek lehetésége ugyan csokkent, de nem sziint meg. igy Eurépaban és
szomszédsagaban még a 21. szazad elején is el6fordulhat, hogy a katonai eré kap
els6dleges szerepet.

Mindezekkel egyutt a Nemzeti Biztonsagi Stratégia és a Nemzeti Katonai
Stratégia is megallapitja, hogy egy Magyarorszagot érhetd, illetve szdvetségesei
ellen iranyuld, hagyomanyos fegyverekkel végrehajtott tamadas veszélye jelenleg
elenyész6 meértékd. Elemezve a szdvetségi, valamint a nemzeti alapokmanyok
téziseit, a katonai biztonsaggal kapcsolatos kihivasok, kockazatok, veszélyek és
fenyegetések vonatkozasaban nem lehet nem észrevenni |lényeges hangsulybeli
kildnbségeket, amelyek fontosak lehetnek a katonai tervezés soran. A SzOvetség
Stratégiai Koncepciojaban megfogalmazott katonai kihivasok komoly alapokat
jelentenek a katonai muiveletek, a katonai tervezés szamara. llyen tekintetben a
nemzeti dokumentumainkban leirt katonai biztonsagi kihivasok sulya, a Szdvetség —
azon belul Magyarorszag — elleni hagyomanyos tamadas elenyészé valoszinliséggel
torténd bedllitasa a katonai tervezés szamara kérdéseket vethet fel.

Allaspontom szerint ugyanis a katonai tervezés sordn nem a katonai
fenyegetések nélkuli helyzetet kell figyelembe venni, hanem a potencialis kihivasokat
és kockazatokat. A Szdvetségen kivuli, adott esetben a Szdvetség politikai
alapelveivel szembehelyezkedd allamok katonai potencialjanak és katonai
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doktrindinak helyes értékelése meghatarozé lehet sajat katonai biztonsagunk
szempontjabdl.

Ezzel egyutt hangsulyoznom kell, hogy az orszag katonai védelmének
tervezésekor — ugyanugy, mint a szdvetségi miiveleti tervezés soran — elsédleges a
politikai akarat.” Témank szempontjabdl donté jelentdségli a fegyveres védelem
tervezésekor a politikai vezetés altal felvallalt katonai biztonsagi kockazat szintje.
Katonai biztonsagunk elemzésekor érdemes kitérni azokra az Uj stratégiai,
védelempolitikai és haderé-fejlesztési iranyokra, amelyek a legutobbi években kaptak
nyilvanossagot a szdvetségi, illetve nemzeti dokumentumokban.

A vezet6 katonai hatalmak — elsésorban az Egyesiilt Allamok, az Oroszorszagi
Foderacio, Nagy-Britannia, Franciaorszag, Kina — arra térekednek, hogy fejlesszék,
korszerUsitsék a hadaszati rendeltetésd, illetve a hadszintéri, hadmiveleti-harcaszati
nuklearis potencialjukat, amely biztosithatia szamukra a dominanciat, vagy
régiojukban a vezetd szerepet. Arra torekednek, hogy biztositsak tertletik védelmét,
aminek érdekében fejlesztik a magas technoldgiai szinti védelmi erbiket, amelyek
egyben tamado képességekkel is birnak.

Az Egyesiilt Allamok, illetve az Oroszorszagi Fdderacid haderéiben nagy
utemben folynak azok a kisérletek és fejlesztések, amelyek eredményeként az
0sszhader6nemi erécsoportositasok alkalmazasanak stratégiajat a halézatkdzpontu,
hatasalapu hadviselés elveinek figyelembevételével kivanjak megvalositani azzal a
céllal, hogy a hader6k hatékonyan mikodjenek a vilag tavoli korzeteiben,
egyuttmikodjenek tdbb- nemzeti, koalicidés kdtelékben, felhasznalva és alkalmazva a
legfejlettebb infokommunikacios technoldgiakat.

A katonai-politikai szdvetségek f6 erejét képez6 katonai nagyhatalmak — az
Egyesiilt Allamok illetve az Oroszorszagi Foderacié — legfontosabb képessége abban
latszik, hogy — mikozben fejlesztik Iégi-kozmikus és rakéta-nuklearis tamadoé erdiket —
rendelkeznek valaszcsapasra is képes potencidllal, olyan erékkel, amelyekkel
képesek az elviselt elsé csapasokat kdvetden is elfogadhatatlan szintli veszteséget
okozni a tamado félnek.

Napjaink hadaszati tamado, illetve védelmi fegyverrendszereinek technoldgiai
szintje olyan, hogy — kuléndsen a kulénb6zé kontinenseken elhelyezkedd hatalmak
kozotti esetleges haboru esetén — a ballisztikus interkontinentalis hadaszati
rakétaeszk6zok inditasat a szembenalld fél idében képes lenne felfedni, és a
rendelkezésre allo id6 elégséges ahhoz, hogy sajat eszkdzeit inditsa. Ez mar a
hideghaboru befejezésének idészakaban is patthelyzetet jelentett, ma pedig mar
teljességgel értelmetlen volna a korabbi id6k ,tomeges elsd”, illetve az azt kdvetd
rakéta-nuklearis csapasaival inditott haborukrdl értekezni, bar a pusztitd eszk6zok a
csokkentések és korlatozasok ellenére ma is nagy szamban rendelkezésre allnak.

A katonai nagyhatalmak ki akarnak torni a hadaszati nukleéris
fegyverrendszerek alkalmazhatatlansaganak helyzetébdl, keresik annak doktrinalis,
illetve technolégiai lehet6ségét és eszkdzeit, hogy egyrészt hatékonyan
semlegesitsék a masik fél potencialjat, ugyanakkor elkerlljék a szembenalld fél
megel6z6 csapasanak kivaltdsat. Ebben a stratégiai és technoldgiai kiizdelemben
fontos szerepe van a katonai nagyhatalmak foldrajzi helyzetének, szarazfoldi, légi
illetve a vilagtengereken valdo megkozelithetéségének. llyen tekintetben hadaszatilag
egyik legvédhetetlenebb térség éppen Eurdpa nyugati és kelet-kdzép régiobi.

1% Kiilon értelmezziik a kovetkezd fogalmakat:
- védelemtervezés;
- haderoétervezés; illetve az ezekkel nem azonosithatd
katonai védelem (fegyveres védelem) tervezése.
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A légi-kozmikus tamadd eszkdzok elleni védelem ismert formaja és modja az,
hogy a védelmi rendszert kozelebb kell vinni a potencialis tamadé félhez a
szarazfoldon, a vilagtengereken és a vilagirben, a 1égi-kozmikus tamadast id6ben fel
kell fedni, a ballisztikus rakétaeszkdzoket pedig mar a roppalya felszall6 agan meg
kell semmisiteni, a légier6 tamado eszkozeit a fedélzeti rakétak inditasa el6tt ki kell
iktatni. A légi-kozmikus védelem hatékony megvalositdsa azonban ennél sokkal
bonyolultabb, kiléndsen annak latszik, ha figyelembe vesszik azokat a technoldgiai
fejlesztéseket, amelyek eredményei mar a kozeli jovében tamadé fegyverrendszerek
formajaban realizalédhatnak.'® Mindezeket figyelembe véve megallapithatjuk, hogy a
kozmikus (mihold-bazisu), illetve Iégi tamado eszk6zok alkalmazasa és az ellenuk
val6é védelem a belathatd jovében a védelempolitika és a katonai biztonsag kézponti
kérdése marad. Magyarorszag katonai biztonsagat — geostratégiai és foldrajzi
helyzetinket figyelembe véve — ez a kihivas mélyen érintheti.

A téma szempontjabdl fontos hangsulyoznunk az Eszak-atlanti Szerzédés
Szervezete Stratégiai Koncepcidjanak ide kapcsolodd legfontosabb téziseit,
amelyeket Magyarorszag katonai biztonsaganak értelmezésekor mindig figyelembe
kell vennunk. A NATO Stratégiai Koncepcioja alapvetésként rogziti, hogy a
Szdvetség megdbrzi szerepét a kdzos védelem és biztonsag fenntartasaban, barmely
tamadas ellen, beleértve az uj fenyegetéseket is. A NATO katonai erét telepit oda,
ahova a tagallamok biztonsaga érdekében az szikségessé valik. A dokumentum
megerdsiti, hogy az Atlanti-ocean két partjan fekvé tagallamok biztonsaga
oszthatatlan, amit a szdvetség k6zo6s erével véd meg.

A Szovetség folytatia a NATO altalanos helyzetének fellulvizsgalatat, a
Szovetség elleni fenyegetések teljes kore kivédésének politikgjat, az elrettentés és
védelem kett6s feladatanak megoldasat.

A Szodvetség fé erejét képez6é Egyesiilt Allamok elndke 2012. januar 5-én
ismertette az amerikai védelmi stratégia iranyvaltasanak néhany fontos elemét."”
Ennek lényege abban foglalhaté ossze, hogy az Egyesiilt Allamok stratégiai
iranyvaltast hatarozott el az afganisztani, iraki haboruk vonatkozasaban, a
terrorizmus elleni kiizdelem altal meghatarozott poszt-szeptember 11-ei korszaktol
egy Uj korszak felé. Az elmult években az Egyesiilt Allamok az amerikai erék teljes
dominancigjat célozta meg — alapvetéen valsagreagald miveletekkel szamoltak,
mikdzben feltételezték az amerikai folény feltétlen érvényesulését. Az iraki és
klldndsen az afganisztani haboru azonban elhuzédd konfliktussa, ellenallok elleni
haboruava valtozott, ahol a dominancia érvényesitése kérdésessé valt. A stratégiai
iranyvaltas értelmében a jovében a valsagreagaldé miveletekkel szemben el6térbe
kerllt az erdkivetités és a fejlett technoldgiak katonai alkalmazasanak erdsitése.

Az Egyesiilt Allamok geostratégiai sulypont eltolédast iranyoz el&, az amerikai
védelmi stratégia a csendes-6ceani térség és Dél-, Délkelet-Azsia felé fordul, de a
kozel-keleti térség stabilitasanak megbrzése iranti elkdtelezettség fennmarad.

Az elmult évtizedben érvényes koncepcid — a két nagyméreti haboru egyideji
megvivasa — helyett az 1-4-2-1 konstrukciot fogadjak el, ami az USA teruletének
megvédését, a vilag négy régidjaban egyideji miveletek végrehajtasat, két katonai
miveletben az ellenség legy6zését és egy humanitarius mivelet végrehajtasat

'® Technologiai attérés varhato a hiperszonikus timado eszk6zok, a mithold béazisra telepithetd tamado eszkdzok,
a nagy pontossagu, illetve leszallé agon mandverezo rakétaeszkozok, az igen kis hatderejii, de mélyen
behatolo, valamint a negyedik generacids termonuklearis, és a ,.tiszta termonuklearis” toltetl eszkdzok
rendszerbeallitasa, illetve alkalmazasa terén.

' Sustaining US/Global Leadership: Priorities for 21°T Century Defense US Department of Defense, 5 january
2012, Defense Strategic Guidance
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jelenti. A korabbi ,pdlus” terminolégiaval szemben ,toébb hatalmi csomoépont”
kialakulasat fogalmazzak meg.

Az Eurépaval kapcsolatos védelempolitikai elvek varhatdéan valtoznak. A
NATO alapokmanyanak 5. cikkelyében meghatarozott kdtelezettségeket megerésitik,
de hangsulyozzak az eurdpai szOvetségesek nagyobb felel6sségvallalasanak
szikségességet. Az Eurdpaban allomasozé amerikai kontingensbél mintegy két
dandar er6t az évtized kbdzepéig kivonnak, de a nuklearis csapasméré képességeket
figyelembe véve a fennmaradd erbket elegendének tartjak a kollektiv védelmi
feladatok végrehajtasara.

Az amerikai hader6 a Joint Force 2020 dokumentumban kdrvonalazott
O0sszhader6nemi képességcsomag iranyaba mozdul el, amely a jelenleginél kisebb,
agilisabb, rugalmasabb, gyorsabban telepitheté eréket tételez fel, ugyanakkor
fenntartjak annak képességét, hogy szikség estén a jovdben ujra felfejleszthetbek
legyenek a harci szervezetek.

Magyarorszag szamara fontos az amerikai védelmi stratégia valtozasanak
megértése tobb okbdl, témank szempontjabdl azért is, mert a szdvetségen bellli
europai, nemzeti szerepvallalas erésitésére figyelmeztet benntinket. Magyarorszag
katonai biztonsagara jelentés hatassal lehet a Szdvetségen kivili katonai erék
fejlesztése, egyes hatalmaknal modern katonai képességek felhalmozasa,
amelyeknek hatasat az euro-atlanti térség, benne hazank biztonsagara nehéz
kiszamitani.

Az Oroszorszagi Foderacio katonapolitikajat és fegyveres erinek a 21.
szazad katonai miveleteire torténé felkészitését illetben érdemes tanulmanyozni a
2009-ben kiadott, 2020-ig sz6lé6 nemzeti biztonsagi stratégiat és a 2010-ben
elfogadott nemzeti katonai doktrinat."”® Oroszorszag politikai célja az, hogy
meghatarozé hatalomként jelenjen meg tovabbra is a nemzetkdzi szintéren. Ennek
elengedhetetlen feltétele katonai potencialjanak, haderejének olyan szintre emelése,
amely Osszevethetd képességekkel rendelkezik a vildg vezet6 haderbivel, amely
kell6 hatteret biztosit a Foderacio politikai céljainak megvalositasahoz. Ennek
érdekében kezdték el az elmult évtizedben az orosz fegyveres erbk atalakitasat,
melynek lIényege és katonai biztonsagunkra valo hatdsa a kdvetkez6kben foglalhato
dssze:

- strukturalis és szervezeti valtozasokat hajtottak végre, aminek kovetkeztében

a geostratégiailag legfontosabb iranyokban egységes 0&sszhaderénemi

parancsnoksagok alatt hadaszati csoportositasokat hoztak létre’, amelyek

békeallapot id6szakaban is feltoltott, alkalmazhatd katonai szervezetekkel
rendelkeznek;
- viszonylagos hadaszati-hadmuveleti 6nallésaguk birtokaban képesek lehetnek

a legfontosabb hadszintereken, haborus térségekben — kihasznalva a

hadaszati rendeltetetésii er6k miveleteinek eredményeit, egyuttmikodésben

a mas hadszintereken miveleteket végrehajté erbkkel — a kdzponti allami-

katonai vezetés, illetve az elndk-féparancsnok altal meghatarozott feladatokat

a békeében is rendelkezésre allo erbikkel végrehajtani.

'8 Voennaja doktrina Rosszijszkoj Federacii. http :/WWW. Sorf. gov ru/documents/ 33.html
Keir Giles: The Military Doctrina of the Russian Federation. NATO Defense College Research Revew-
February 2010

' A geostratégiailag legfontosabb irdnyokat négy katonai kérzet fedi le: a Nyugati (europai és északi irany)
Kozponti (kdzép-azsiai irdny), Déli (kaukazusi irany) és Keleti (tavol-keleti, délkelet-azsiai és csendes-dceani
irany) Katonai Korzetek.
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Az orosz fegyveres er6k haderérendszere atalakuldban van. A jelenlegi
allomany mintegy kétharmada hivatasos és szerz6déses katona. A medfiatalitott,
korabban egységes allami iskolarendszerben képzett, zOmében orosz nemzetiségi
allomany a hader6 mostani arculatdnak egyik legfontosabb mutatdja, ami
megkonnyitheti a korszerl technoldgia befogadasat, a haderd professzionalissa
valasat.

Allami tervek alapjan folyik a haderd atfegyverzése, ami maga utan vonja a
doktrindlis, miuveleti elvekben torténé megujulast is, megteremtheti az orosz
hader6ben a paradigmavaltast. Az orosz haderd felkészitését-kiképzését nagy
intenzitassal folytatjak nem csak harcaszati, hanem hadaszati-hadmiuveleti szinten is.
Az orosz katonai szakirodalom egyre tobbet foglalkozik a halézatkbzpontu és
hatasalapu hadviselés témakorével, az U0 tipusu szervezetek miveleteinek Uj
elveivel.

Magyarorszag katonai biztonsaganak értékelésekor fontos tényezdkeént
érdemes figyelembe venni az Oroszorszagi Foderacid katonai doktrinajaban
megfogalmazottakat, amelyben kllsé katonai veszélyként azt a torekvést nevezik
meg, mely szerint az Eszak-atlanti szerz6dés Szervezetének katonai potencialjat
globalis funkcidkkal ruhazzak fel, e funkcidk pedig — szerintik — a nemzetkdzi jog
normainak megseéertésében realizalodnak. Ugyanezen — klls6é — katonai veszély
kategoriajaba soroljak a NATO-tagallamok katonai infrastrukturajanak kozelitését az
Oroszorszagi Foderacio hataraihoz a szervezet keleti iranyu bévitésének utjan.

Fentiek figyelembevételével, és latva az Oroszorszagi Fodderacio
katonapolitikdjanak alakulasat a hideghaborut kovet6é idészakban, valamint a 2012
végén bekovetkezett hadugyi vezetévaltasok tikrében is, az allapithaté meg, hogy
az Uuj struktaraju, 0j szervezetl orosz hader6 korszerlibb fegyverzettel és
haditechnikaval, uj muiveleti elvek és eljarasok befogadasaval a kozeljovében a
korabbiaktdl lényegesen eltéré mindséget érhet el. Az, hogy jelenleg a vilagban a
NATO-val 6sszevethet6 katonai erével az Oroszorszagi Foderacio és szdvetségesei
rendelkeznek, egyértelmdsitheti, hogy Oroszorszag és hadereje a SzOvetség és
hazank szamara katonai biztonsagi kihivast jelenthet.

Magyarorszag katonai biztonsaganak elemzésekor érdemes igénybe venni a
geopolitika médszertanat, illetve fogalmi rendszerét.?

A hazankat érhet6 katonai biztonsagi kihivasok kilonbdz6é szintlek, kilonbdzé
er6sségliek lehetnek, és a nemzeti érdekek rendszerében kulonb6zé fontos
érdekeket érinthetnek. A létérdeket érintd, sulyos katonai biztonsagi kihivas az a
szint, amikor a nemzet a megmaradas érdekében a végsé kockazatig, a haboru
felvallalasaig is elmehet. Ebben az esetben, a létérdek védelmében hazank a
Szovetség tagjaként, a nemzet Osszes eréforrasait igénybe véve lenne kénytelen a
megmaradasért, a tulélésért kizdeni.

A kilénésen fontos érdeket érintd kihivas a nemzet életbevagéan fontos
érdekeltségét fenyegetné, amelyért nagy kockazatot kellene felvallalnunk, kivéve a
nemzeti |ét megkockazatasat. Ez esetben hazank rovid ideig tartd, korlatozott célu
intervencié elharitdsara, vagy preventiv katonai mdiveletek végrehajtasara
kényszerulhetne, nagy haboru kockazata nélkul.

Hazank jelentdés érdekét érint6 katonai biztonsagi kihivas olyan fontos
érdekeltséget érinthet, amelyre a nemzet sulyosabb kockazat nélkul vallalkozhat.
llyen jelentds érdekink volt a '90-es években a délszlav valsag rendezése soran a
békekikényszerité illetve béketdmogaté er6k befogadasa, valamint a békeépitd

2 Kovacs Jend: Magyarorszag Katonai stratégiaja. (komplex kutatdsi téma), ILR. Orszagos Kiemelésti
Tarsadalomtudomanyi Kutatasok, Budapest, 1995. 58—73. o.
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miveletekben valéo részvételink. Ide sorolhaté a valsagreagald katonai
mdveletekben valé részvételunk is, minthogy a valsagok rendezéséhez, a
valsaggocok felszamolasahoz Magyarorszagnak fontos érdekei fliz6dnek.

Magyarorszag érdekeit a vilagban tobb olyan kihivas is érintheti, melyekre a
reagalas nem igényel fegyveres kockazatvallalast. Ezek a helyzetek — mint példaul a
természeti katasztréfak, a migracio, a civilizacios katasztréfak, az egészségugyi
rendkivali helyzetek — altalaban enyhithetbek vagy kezelhetéek humanitarius
segitségnyujtassal és mas nem fegyveres beavatkozassal, akkor is, ha azt katonak
hajtjak végre.

A geopolitikai megkozelités segit abban, hogy eligazodjunk atekintetben is,
hogy honnan, milyen sullyal, milyen céllal érhetnek bennunket — katonai
biztonsagunkat is érinté — kihivasok. A geopolitika (neogeopolitika) értékrendjében
hazank nem az eurdpai f6 geopolitikai erévonalak mentén fekszik, vagyis nem az
Atlanti-6ceanhoz, illetve onnan a kontinens belsejébe mutaté iranyokban.
Magyarorszag a Foldkozi-tenger térségeihez all kozelebb, de foldrajzi helyzete és
szOvetségi tagsaga miatt, az orszag katonai védelme esetén e szerepe nem
kizarélagos.

Abban az esetben, amennyiben Eurépaban a geopolitikai sulypont eltolédik a
Balkan, a Foldkozi-tenger illetve a Kbzel-Kelet vagy az észak-afrikai térség felé, ugy
Magyarorszag az europai f6 geopolitikai erévonal iranyaba kerulhet. Ebben a
helyzetben hazank fontos atvonulasi érdekterulet lehetne, de semmiképpen sem
geopolitikai célorszag.

Kbdzvetlen geostratégiai helyzetlnket vizsgalva abbdl lehet kiindulnunk, hogy
hazanknak foldrajzi fekvése — Kelet-K6zép-Eurdpa déli kdrzetében, a Karpat-Balkan
région belul a Karpat-medencében (az Alpok, Karpatok, Dinari hegység altal hatarolt
Kbzép-Duna medencében) valé elhelyezkedése — miatt tulajdonithatunk fontos
geopolitikai, geostratégiai jelentéséget. Hazank e térség kulcsallama. Minthogy
Magyarorszag a Karpat-medence kozponti korzeteit foglalja el és csomoépontja a
medencén athaladé kelet-nyugat és észak-dél (illetve ellenkez§) iranyu
utvonalaknak, igy foldrajzi értelemben uralgé szerepét napjainkban is 6rzi.

A Karpat-medencében talalhaté allamok, Magyarorszag szomszédjai a
torténelem sordan mar nem egyszer kerultek szembe hazankkal politikai feszultség,
egyes esetekben fegyveres erdszak szintjén is. Nem tagadhatd, hogy a térségben, a
Karpat-medencében latensen létezik egy magyar geopolitikai erévonal, amely
feszlltség esetén életre kelhet. Ez esetben, a magyar geopolitikai erévonal
feler6sodésével hazank a célterllet szerepébe is kerulhet.

A fegyveres erGszakkal, mint a katonai biztonsagi kihivasok legsulyosabb
formajaval szemben a geopolitikai (neogeopolitikai) felfogas nem a katonai stratégiat,
hanem a szélesebb értelemben vett nagy stratégiat (nemzeti stratégiat) allitja
szembe. A nemzeti stratégian belul a katonai stratégia feladata azt, hogy tegye
lehetévé a geopolitikai erévonal szikséges mérvii kdzombodsitését, az orszag
utkdzéallami szerepének elkertlését.

Magyarorszag e célkitlizését azzal érheti el, hogy csatlakozott az észak-atlanti
térben elhelyezkedd legerésebb er6csoporthoz, a NATO-hoz, ugyanakkor katonai és
nem katonai Onerejére is tamaszkodik. Ez utdbbi azért fontos, mert a katonai
kihivasok semlegesitése garanciainak hitelét noveli, ha hazank — geostratégiai
adottsagai, foldrajzi fekvése folytdn — dnmaga katonai védelmében vald jelentds
részvételével a Szovetséget és a Szovetség tagjait is védelmezi, ami azonban csak a
Szovetség alapokmanyanak 5. cikkelyében foglaltakkal egyutt értelmezhetd.
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Geopolitikai  értékelések szerint a belathatd jovében, amennyiben
Magyarorszag (terllete) nem kapcsolodik be az észak-atlanti f6 geopolitikai
erévonalba, ugy nem varhaté olyan sulyu katonai biztonsagi kihivas, amely az orszag
létérdekét veszélyeztetné. Amennyiben viszont hazank bekapcsolédna az eurdpai f6
geopolitikai er6vonalba, az a nemzeti érdekeit is atfogalmazna, és a katonai
biztonsagi kihivasok létérdekunket is veszélyeztethetnék. Ez esetben a nemzeti
stratégia szintién kellene meghozni a legfontosabb dontéseket, amelyek
mindenekelbtt politikai jelleglek lehetnének. Olyan kérdések varnanak eldontésre,
mint a meglévé szOvetségi kotelezettségek megerdsitése, az orszag terlletének
minden lehetséges erdvel torténdé megtartasa.

Maradva még a geopolitikai gondolkodas mddszerénél, azt érdemes szem
elétt tartanunk, hogy Magyarorszag — foldrajzi helyzetébdl adéddéan — a NATO-ban
kettds szerepet tolt be, mert:

- egyrészt a NATO elbretolt védelmi terlilete, amennyiben egyes
irAanyokban még mindig perem orszagként illeszkedik a Szdvetség
rendszerébe és ebben a helyzetében fegyveres Osszeltkdzés esetén
utk6zdallamma is valhatna;

- masrészt a NATO kbzbeesé hadmdveleti teriiletének részét képezi,
amennyiben a Szovetség a hazanktol keletre fekvé orszagok teruleteire
is kiterjed, ami egyben fontos atvonulasi érdekterllet szerepét is jelenti.

A fentiekben leirt geostratégiai helyzetinkbdl adodik hazank hadaszati
rendeltetésének Iényege, amely a geopolitikai erévonalak mentén kialakulhato
O0sszecsapasok kivédése, a NATO védelmi erdinek befogadasa, f6erbi
felvonulasanak, muikodési feltételeinek megteremtése, ezzel egyutt a NATO
hadmiveleteiben vald részvétel, valamint az orszag belsé stabilitasanak,
mikodéseének biztositasa lehet.

Osszegezve megallapithatd, hogy Magyarorszag katonai biztonséganak elemzése
és értékelése atfogd megkozelitést igényel. Katonai biztonsagunkrol alkotott
nézetink nem merllhet ki csupan abban, hogy jelenleg nem lathaté hagyomanyos
tamadas veszélye, hogy annak valészinlisége ,csekély”, ,elenyészg”.

A hazankat érhetd§ sokféle kihivas, amelyek (a kockazatok, veszélyek,
fenyegetések szintjén) kulonbozd szintliek és erésségliek lehetnek a vilag barmely
régiojabdl érkezhetnek, mind a kdzvetlen geostratégiai kornyezetinkbdél, mind pedig
tavolabbi térségekbdl. A kihivasok — kilonésen megjelenésukkor — altaldban nem
katonai jellegliek, de késbébb feler6sddve, eszkalalodva katonai kihivasként is
érhetnek bennunk.

Magyarorszag katonai biztonsaga ugyanakkor nem valaszthato el Eurdpa, az
észak-atlanti térség, a NATO, illetve az EU biztonsagatdl. Itt érdemes emlékeztetni a
Nemzeti Biztonsagi Stratégiankban megfogalmazott egyik fontos tézisre, miszerint a
»--. globalis és regionalis szinten megvalosuld kélcsénds fliggéség kbvetkeztében a
Magyarorszagot kézvetleniil érinté fenyegetések és kockazatok elvalaszthatatlanok a
sz6vetségi statuszunkbol eredeztethets fenyegetésektsl és kockazatoktor .

Ez nagyon fontos megallapitas, minthogy azt tikrozi, hogy a Szdvetség
tagjaként egyrészt rendelkezink katonai biztonsagi garanciakkal, a kollektiv védelem

! Magyarorszag Nemzeti Biztonsagi stratégiaja. II1. fejezet, 24. pont.
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erejével, masrészt mindaz, ami a SzOvetség, a tdbbi tagorszag szamara kihivas,
veszely vagy fenyegetés, az Magyarorszagot is érinti.

A jové haborui katonai miiveleteinek jellege

A jov6 haboruinak keletkezését, bekdvetkezésuk valdszinlségét, lezajlasuk formait
€s maddjait, altalaban jelleguket csak igen kis valoszinliséggel lehet prognosztizalni. A
jovére, mintegy 15-20 évre vonatkozdéan egy sor, ma még nem ismert tényezével
kell, kellene szamolni. A jov6 ma még nem ismert eseményeinek és helyzeteinek
bekdvetkezése lényegileg valtoztathatjak meg a vildgban a geopolitikai helyzetet,
aminek kovetkeztében katonai biztonsagi fenyegetések jelenhetnek meg kilénb6zé
térségekben.

A 21. szazadban U] tipusu hadviselésre kell felkészllni. Szazadunk
bekovetkezheté haborui, fegyveres dsszeltkdzeései, illetve a fizikai pusztitdssal nem
jar6 mas tipusu tamado-védelmi haborui mar magukon fogjak hordozni az Uj
generacios hadviselés jegyeit.

A bekdvetkezhetd haboruk jellege tobb oldalrdl vizsgalhaté. Meghatarozé
lehet a politikai szandék és akarat a haborus célok eléréséért vivott kizdelemben.
Els6sorban az, hogy mennyire hatarozott, kitartd és a kiizdelem minden résztvevéjét
magaval ragadni képes-e a politika és annak képviselbi, a vezetd személyiségek,
avagy megtorik a politikai akarat — és a résztvevé felek feladjak céljaikat, azzal egyutt
a haborus kizdelmet.

A haboru jellege visszatukr6z6dik a haborut viseld allam lakossaganak
tudatdban, annak nagyméret(i veszteségeibdl, az ellatottsagabdl-ellatatlansagabdl, a
haborus katasztrofahelyzetekbdl adodo allapotok, a fizikai €s mentalis tulfeszitett
igénybevételek okozta helyzetek elviselésében, Osszességében a haborus
eréfeszitések és a kuzdelem fel nem adasaban, vagy — ellenkezdleg — a
kifaradasban, a kiabrandultsagban, a feladasban.

Jelen tanulmany elsdésorban a jové haboruinak katonai mliveleti jellegével
foglalkozik, mindenekelétt (a modern haboruk ismérveit leginkabb magukon hordozo)
regionalis haborukkal. Kulon gondolatsorral elemzem a (legvalészinitlenebb)
nagymeéretl, 0Osszemérhetd erbkkel és minden pusztitd eszkdzrendszer
alkalmazasaval vivott haboru feltételezheté jellemzéit és kdvetkezményeit. Napjaink
valsagreagalo haboruinak jellemzdivel konyvtarnyi publikacio foglakozik, ezért jelen
tanulmanyban csak érintem azokat. %

Az elemzés kiindulépontjaként érdemes rogzitenink azokat az ismérveket és
miveleti elveket, amelyek jellemzéek lehetnek barmilyen tipusu haborura. Ezek a
jellemzdék, elvek kozismertek, itt csak Osszegezem ©&ket. A jové haborui
feltételezhetben:

- O0sszhader6nemi hadjaratok, hadmdiveletek illetve harcaszati miveletek

sorai lesznek;

- kiterjednek minden foldrajzi és nem fdldrajzi térre;

- szovetséqi, illetve koaliciés miveletekbdl allnak majd;

- halézatkdzpontu keretek kozott zajlanak és a felek (résztvevék) a

hatasalapu megkdzelitésre torekednek a haboruk soran.

2 Tobbek kozott: Szternak Gyorgy: A valsagreagalé miiveletek elmélete és gyakorlata a 21. szdzadban.
Egyetemi jegyzet. Budapest, 2004. ZMNE
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Mindez a jov6é haboruban uj technoldgiak alkalmazasat, Uj tipusu szervezetek
létrehozasat és uj miveleti fajtak, formak, modok — dsszességében Uj doktrinalis,
maveleti elvek — elfogadasat feltételezi.

Napjainkban hadelméletink a kdvetkezé miveleti elveket tartja fontosnak: a
célkitlzés meghatarozottsagat, az erdkifejtés egységét, az egyuttmikodést, a
harcképesség fenntartasanak, az er6k Osszpontositdsanak, az erdkifejtés
gazdasagossaganak elveit, a rugalmassagot, a kezdeményezést, a mandéverek
széleskorl alkalmazasanak, a moral fenntartasanak, a meglepésnek, a biztonsagnak
és az egyszerlségnek az elveit.

A haborus miveleti elvek a hadtérténelemben az dékortdl ismertek voltak, a
haboruk soran érvényesiultek, ugyanakkor tartalmuk folyamatosan valtozé volt. A 21.
szazad bekovetkezhetd haboruira vonatkozdéan azt érdemes figyelembe vennunk,
hogy a fenti mulveleti elvek, a mai tartalmukkal az elmult id6szakok haboruinak
tapasztalatai alapjan alakultak ki. A jov6é haboruiban varhatéan valtozni fog tartalmuk
és minden bizonnyal mas miuveleti elvek is elfogadasra kerulhetnek. Ebben a
megkozelitésben érdemes néhany gondolatot flznink a 21. szézad haboruiban
varhatéan érvényesulé elvekhez. A jové haboruit feltételezhetéen — hasonldéan a
korabbiakhoz — politikai érdekbdl, politikai célok kitlzésével inditjak, illetve
kényszerul azokban felvenni a kiizdelmet a megtamadott fél.

A hader§ bevetésének és alkalmazasanak céljat, a haborus mdiveletek
befejezésének korlilményeit, a végallapotot a politikai vezetés hatarozza meg. A
politikai cél a haboru folyaman valtozhat, ezért a katonai tervezésnek rugalmasnak
kell lennie. A politikai (allami-szOvetségi) vezetés altal meghatarozott végallapoton tul
a katonai vezetés nem terjeszkedhet akkor sem, ha arra az éaltala vezetett, iranyitott
haderd kapacitasai lehetéséget adnanak. A katonai vezetés dnallésodasa, a politikai
ellenérzés aldl torténd kilépés belathatatlan kovetkezményekkel jarhat. Ugyanakkor
rendkivul fontos, hogy a katonai vezetés ismerje a politikai iranyitas minden taktikai
lépését, valamint informacioi legyenek minden egyéb iranyu - diplomaciai,
gazdasagi, humanitarius és mas — miveletrél, eseményrél.

A haborus muveleti elvek jovébeni érvényesulésének tartalmi kérdéseit itt nem
vizsgalva azt feltételezhetjuk, hogy a jové haborui jellegének valtozasai egyutt jarnak
a haborus kuzdelem elveinek valtozasaival. Ma nem lathatd, hogy a fentebb felsorolt
maveleti elvek koézul barmelyiket elvethetnénk, inkabb az latszik valoszininek, hogy
uj maveleti elvek is fontos szerepet kaphatnak a jové haborus 6sszeltkdzései soran.
llyen elv lehet példaul a katonai és nem katonai (humanitarius, egészségugyi,
katasztrofa-elharitasi stb.) miveletek Osszehangoldsanak elve, vagy a korabbi
haborukban még nem értelmezett halézatkdzpontusag, illetve a hatasalapu
megkozelités elve.

A jovBben a halézatkézpontu hadviselés megvaltoztatjia a hadmiveletek és
harctevékenységek idé- és térbeli paramétereit, 1étrejon a ,nem linearis harcmezé”,
amely hadmiveleti értelemben 6ssze nem fliggé hadmiiveleti terlleteket, harcaszati
szinten harctevékenységi korzetet, harcteret jelent, amelyeken megvaldsulhat — a
linearis harcaszatban hosszu iddkig érvényesult koncepcio helyett — az egyidejd,
otdimenziés (szarazfoldi, tengeri, 1égi, kozmikus, informacios) miveletek
koncepcidja.?

A mdveletek, illetve a harctevékenységek oly mértékben lehetnek
0sszhaderénemiek, 6sszfegyvernemiek, hogy az harcaszati szinten akar zaszloalj-

2 Itt a ,,harcmez6” fogalmat altalanos értelemben hasznaljuk, nem pedig a ,,hadszintér” miiveleti értelemben
elfogadott foldrajzi felosztasa szerint.
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szazad szintl harccsoportok bevetésekor is megnyilvanulhat. (Az afganisztani ISAF-
miveletekben a Task Force-ok formajaban ez mar valosag.)

Az er6k és eszkb6zbk 6sszpontositasanak elve varhatéan moédosul, a csapatok
(er6k) kivalasztott iranyokban valé dsszpontositasa helyett elsésorban a tliz- és
pusztitd eszkbzoket koncentraljak. Az ellenség pusztitasanak f6 feladatat nem a
foldon a tluzérség alkalmazasaval, illetve a gyalogsag és a harckocsik nagy
tomegeinek dsszecsapasa soran oldjak meg, hanem alapvetéen a légtérbdl, illetve a
nagy pontossagu felderit-csapasmérd, felderit6-tlzvezet6é  komplexumok
alkalmazasaval, tavoli tlizcsapasok modszerével.

Tovabb kozelednek a csapatok (er6k) miveleteinek modjai tamadasban és
védelemben. A joviben a tamado-védelmi tevékenységek lényegét az 6sszehangolt
tlz- és radidelektronikai, illetve cybercsapasok fogjak képezni. A tlizeszkdzok
megnovekedett hatétavolsaga és hatékonysaga kovetkeztében, valamint a Iégi
tamado eszkdzok pontos, hatékony alkalmazasa miatt a foldi csapatokat széttagoljak
és pontositjak a miiveletek modjait is. A széttagolt harctéren, a hadmuveleti tertleten
tevékenykedd 6nall6 hadmdiveleti, illetve harccsoportok egyik legfontosabb feladata
az ellenség légi tamadd eszkozei elleni harc, illetve a csapasok kivédése lesz.

A résztvevé katonai er0k szervezetei valtoznak, szervezeti nagysaguk
altalaban  csokkenni  fog, ugyanakkor miuveleti 6nallésaguk, tlzerejuk,
mandéverképességuk né. A hader6k varhatéan mar békeszervezetikben attérnek
hadaszati-hadmiveleti, illetve hadmiiveleti-harcaszati formaciokra.?* (Ennek a
legszemléletesebb példaja az 1991-es és a 2003-as iraki invazio kozotti kuldnbség.)

A jové hadmiveleteiben részt vehetnek mind a regularis erék, mind a
specializalt (példaul kaldnleges miveleti) erék, mind pedig hibrid katonai formaciok,
magan katonai szervezetek és helyi ellenallok is.

A konvencionalis szervezeteket moduléaris elvii mandvererék valtjak fel,
els6sorban a szarazfoldi csapatoknal, de hasonlo tendenciak érvényesilhetnek a
tobbi hader6nemnél, o6nall6 fegyvernemeknél is. A modularis mandvererdk
(harccsoportok) multinacionalisak is lehetnek, de a harccsoportokon belll varhatéan
optimalizaljak (maximaljak) a nemzeti 6sszetevOk szamat, minthogy a tapasztalatok
szerint egy harccsoportban 2-3 nemzetnél tobb mar ronthatja a hatékonysagot.

A jové hadmdiveleteire, kulondsen hadmiiveleti mélységben, a levegd-fold
mliveletek lesznek jellemzbek, de harcaszati mélységben is dominalni fognak a
szarazfoldi mandvererbket (harccsoportokat) tamogaté harcaszati repuléerék.
Feltehet6éen harcaszati mélységben is bevetésre kerllhetnek a hadaszati illetve
hadszintéri légier6 gépei, valamint a pilétanélkuli repuléeszkdzok. A mandvererdk
(harccsoportok), a deszantok, illetve a kikulonitett er6k foldi-légi tlztamogatasat
varhatéan a nagy I6tavolsagu (hatétavolsagu), nagy pontossagu
fegyverrendszerekkel, tamadé (harci) helikopterekkel oldjak majd meg. A mainal jéval
kisebb szervezetli, de nagy pontossagu tlzelésre és gyors mandverezésre képes
harckocsi- és tlizér-alegységek szerepe hangsulyos marad.

A tanulmanyban nem vallaltam fel a /égi hadviselés formaiban varhato
valtozasok teljes kort attekintését, mindazonaltal szikségesnek latszik felhivnom a

* Az Oroszorszagi Foderacié Fegyveres Eréinél mar attértek a hadmiiveleti parancsnoksag, illetve hadéaszati-
hadmiiveleti parancsnoksagok szervezetére, az Egyesiilt Allamok haderejében célul tiizték ki az UA (unit of
action) harci egység (dd.helyett); az UEX (unit of employment) a ho., hdt., HDS parancsnoksag helyett és az
UEY -tipusu hadszintér parancsnoksag felallitasat.
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figyelmet arra a varhaté paradigmavaltasra, ami a jov6ben érintheti a légierd
feladatrendszerét, alkalmazasuk formait.?

A 1égi hadviselésben elkerulhetetlentl bekovetkez6 szemléletvaltasnak,
egyben a légi hadviselési formak bekovetkez6 atalakulasanak tobb okat latjuk.
Mindenekelbtt azt, hogy a jové haborui politikai céljaikban és tartalmukban —
feltehetéen — kulonbozni fognak a 20. szézad haboruitdl, de a hideghaboru
befejezését kovetben lezajlott valsagreagald haboruktdl is.

A jovében leginkabb a légi hadmiveletek célkivalasztasanak elveiben
varhatok vitak, illetve uj elméletek kimunkalasa sem zarhatd ki. Azt feltételezzuik,
hogy a John Warden altal megfogalmazott ,6tgyiriis” modell®® a jovében nem lesz
minden esetben alapszabaly, de Philippe S. Meilinger elmélete?” sem lehet a légierd
alkalmazasanak alapja.

Kétségtelen, hogy mindkét elméletben sok fontos megallapitast lathatunk,
azonban figyelembe kell vennink a kovetkezbket is. El6szor is azt a helyzetet, hogy
a ,nyugati’, elsésorban az amerikai légier6 eltér6 mddon lett fejlesztve, mint az un.
.Keleti”. Mas tipusu és fejlettségi szintl a technika, a fegyverzet, mas doktrinalis
elvek érvényesulnek. (Nekink a ,keleti” légier6k alkalmazasanak formait mar csak
légvédelmi-légoltalmi meggondolasokbdl adéddan is érdemes alaposan ismerni.)

Azt is latnunk kell, hogy a ballisztikus és nem ballisztikus rakétaeszkozok
fejlesztése, a feladatok végrehajtasaban torténé — varhatéan — nagyobb részvétellk,
de hasonléan a pildtanélkali eszkozok egyre hatékonyabb alkalmazasanak,
lehetésége is hatassal lesz a légierd feladatrendszerére és alkalmazasanak formaira.

A legutébbi idészak helyi (valsagreagald) haboruiban megfigyelhettik, hogy
hadaszati rendeltetésli eszkdzoket alkalmaztak hadmdiveleti (esetenként
hadmiveleti-harcaszati) céllal. (Az afganisztani ISAF misszidban a Close Air Support
[CAS] ennek a legjobb példaja.) Azt is konstatalhattuk, hogy ezeknél a bevetéseknél
a legkorszeriibb eszkdzOkben is veszteséget szenvedtek a tamadd erbk. Keérdés,
hogy ez a gyakorlat folytatodik-e vagy nem, és a kulonboz6 rendeltetési, képességi
repuléer6k feladatrendszerében, a célkivalasztasnal, alkalmazasi, bevetési
doktrindjukat illetéen az utébbi id6k gyakorlatahoz képest milyen valtozasok
kovetkezhetnek be?

5 A 1égi hadviselés elfogadott formai: a 1égi szembenallasi miiveletek: a stratégiai 1égi miiveletek, a felszini er6k
elleni miveletek — azon belill a lefogd légitimadasok, illetve a 1égi harctdmogatias —, és a 1égi szallitasi
miiveletek, valamint egyéb 1égi miiveletek, mint a 1égi felderités-megfigyelés, a kutato-mentd miveletek etc.
etc. A szarazfoldi miiveletek szempontjabdl fontos kiilonbséget tenni az altalanos 1égi tdmogatas (combat air
support), illetve a kdzvetlen 1€gi tamogatas (close air support) kozott.

John Warden: Air Theory for the Twenty-first Century. (http:/www. air power. maxwell.
af.mil/airchronicles/battle/chp 4. ht ml) (Join Warden altal elgondolt modell kozepén a politikai-katonai
vezetés helyezkedik el, ezt kovetik a gazdasag kulcsfontossagu teriiletei, az infrastruktira, a lakossag és végiil
a gyurli sz€lén a haderd)

P. Meilinger: Airwar: Essays on its Theory and Practice. (http/www. Airwar-Essays-Theory-Practice-Studies/
dp /0714682667/ref= htt at ep dtp 3) (P. Mellinger elméletét tiz allitdsban fogalmazta meg, melyek a
kovetkezok:

- aki a levegdt uralja, az uralja a felszint is;

- a légierd természeténél fogva stratégia haderénem,;

- 1égier6 elsésorban tamado jellegli haderénem;

- a légier6 tevékenysége ciklikus;

- a légierd fizikai és mentalis sokkot okoz az idédimenzidé dominalasaval;

- a légier6 képes a haborti minden szintjén egyideji timad6 miiveleteket folytatni;

- a precizids fegyverek alkalmazasa feleslegessé teszi a tomeges bevetéseket;

- a légierdt centralizaltan kell iranyitani;

- a légierd és a technoldgia integralt, szinergikus kapcsolatban van;

- a légier6be nemcsak a katonai repiilés, hanem a polgari repiilés és a repiil6gép ipar is beletartozik).
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A légier6 hadaszati célu alkalmazasardl — feltehetéen — a jovében is a politikai
és a legfels6bb katonai vezetés fog dontéseket hozni. A 21. szazadban, figyelembe
véve az informatikai-vezetési rendszerek magas foku fejlettségi szintjét, egyben e
rendszerek elemeinek nem csupan elektronikai, hanem fizikai sebezhetfségeét;
figyelembe véve a kritikus infrastruktura mas elemeinek rombolhatosagat és annak
kovetkezményeit, valamint a gazdasagi létesitmények és altalaban a civilizaciés
feltételek, a kornyezet — a korabbi id6szakoknal Iényegesen magasabb szintl —
sérulékenyseégét illetve pusztithatdésagat, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a
hadaszati rendeltetési légier6 (tavlatokban a tamadoé rendeltetési 1égi-kozmikus
er6k) feladatrendszerében, a célkivalasztasban els6sorban a vezetés-iranyitasi
rendszerek, a gazdasag és ipar létesitményei, az infrastruktura — és nem a lakossag,
feltehetbéen nem is az ellenséges hader6 — fognak kiemelten szerepelni.

A hadaszati-hadmiveleti szinti légi hadviselési formakat illetéen az
0sszhader6nemi gondolkodas azt mondatja, hogy az ilyen szintl légi mlveletek a
jové hatasalapu muiveletei soran az 6sszhader6nemi hadmiveletek részeként fognak
folyni, a légier6 onall6 miveletei kivételt fognak képezni. Hadmdiveleti-harcaszati
szinten a légier6k feladatrendszerében prioritast kap az ellenséges erdk, a haderék
tamogatd rendszereinek bénitasa, a haditevékenységek kezdetétél a katonai cél
eléréséig. Elsédleges lesz a mandverer6k kozvetlen légi tamogatasa, annal is
inkabb, mert a hadszintéri, hadmdiveleti, de kuléndsen a harcaszati helyzet igen
gyorsan valtozhat, ezért a feladatokat — az alkalmazasi ciklusokat lerdviditve —
azonnali reagalassal kell meghatarozni.

A szarazfoldi erék elleni légi miveletek formainal jelents valtozasok varhatok.
A harcmezb valtozasainak kovetkeztében a hadmdiveleti terilet nem lesz olyan
modon  strukturalhatd, mint azt a kdzelmultban feltételeztuk. A jové harcmezeje
varhatéan nem lesz ,linearis”, ahol a feladatok, a harcol6 mandvererék, illetve a
lefogandd-pusztitandd célok, célkorzetek mar nem lesznek terepszakaszokhoz
kothetdek.

A jelenleg értelmezett miveleti formakat illetéen feltételezhetd, hogy bar a
jovében a lehet6ségekhez képest a tervez6k torekednek majd az ,elbre
megtervezett” légi lefogasra, mégis jellemzd lesz a ,nem elére megtervezett’
bevetés, minthogy a hadmiveleti-harcaszati helyzet gyors valtozasabdl addédoan
nem lesznek folyamatosan felderitési adatok az ellenségrél. igy a mélységben
elhelyezkedd erék elleni 1égi mlveleteket példaul ,fegyveres felderités” muveleti
forma alkalmazasaval hatékonyabban lehet majd végrehajtani. Az ilyen tipusu
feladatoknal azonban azt is figyelembe kell vennlink, hogy csak a legritkdbb
esetekben képzelhetd el az, hogy a célterlleten csupan ellenséges erbk lesznek
majd.

A kozvetlen légi tdmogatas soran meg kell felelni a jévében is az egyaltalan
nem Uj, harmas kdvetelménynek, ami az ellenség pusztitasat, bénitasat, a sajat erék
biztonsaganak megdvasat, illetve a sajat légi tamado eszkdzeink egyideji védelmét
jelenti a sajat csapatok légvédelmi és mas (tUzérségi, |ovészfegyver stb.) tizétdl.
Minthogy a kozvetlen légi tdmogatas tervezése, koordinacidja és végrehajtasa a
miveletek egyik legbonyolultabb formaja, ezért itt szikségesnek latszik néhany
alapvet6 megallapitast tenni:

- elész6r: ez a miveleti forma csak 0Osszhader6nemi illetve
Osszfegyvernemi kategoriaként értelmezhetd, az 0Osszfegyvernemi
parancsnok iranyitasa mellett;

- masodszor: a kozvetlen légi tamogatas harctamogatasi forma, az
Osszfegyvernemi harc, hadmivelet része, nem ,mas haderénem” altal
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torténé tdmogatas, nem ,segité tdmogatas”, hanem a ,sajat” csapataink
erdi altal, a hadmdiveleti parancsnok iranyitasa alatt végrehajtott miveleti
forma, akkor is, ha a végrehajté Iégi (repuld) eszkdzok mas szdvetséges,
vagy koaliciés nemzet haderejétél lesznek kijeldlve;

- harmadszor: a tizkoordinacié csak egységes, integralt mdveleti iranyitas
keretei kozott, Osszfegyvernemi (6sszhader6nemi) tlztervezd és
koordinalod szervezet altal képzelhetd el.

Ami pedig a kozvetlen légi tamogatast végrehajtd repulléerbk szervezeti
hovatartozasat illeti, itt is nyomatékositani érdemes, hogy a harci- (tdmado-),
valamint a szallité helikopterszervezetek hadmdiveleti alkalmazasa idészakaban, de
mar békében is, szervezetileg altalaban a szarazfoldi er6k allomanyaba tartoznak.
Kétségtelen, hogy ez tobb haderében vita targya, az azonban fontos, hogy a
harctamogatasi  (tlztdmogatasi) feladatok megtervezését, megszervezéset,
koordinalt végrehajtasat az dsszfegyvernemi (6sszhaderénemi) torzsekben,
egyseges felfogasban kell megvaldsitani.

Allaspontom  szerint ideje volna véget vetni annak a helytelen
gondolkodasnak, hadelméleti tévedésnek, hogy a szarazféldon végrehajtott katonai
miveletek f6 feleléssége, szinte kizarélagos letéteményese a szarazfoldi
haderénem. Ma ez — és a jovében még inkabb — képtelenség. A szarazfoldi, a
tengeri (tengermelléki) miiveletekben valamilyen formaban, részarannyal minden
haderénem, illetve katonai (és nem katonai), kormanyzati és tébb nem kormanyzati
intézmény, szervez6dés részt fog venni. A katonai miveleteket dsszhaderénemi
iranyitassal, vezetéssel, a nem katonai intézményrendszerekkel 6sszehangoltan
lehet csak végrehajtani.

A 1égi miveleteket érint6 — els6sorban dsszhaderénemi, 6sszfegyvernemi
megkozelitésl — gondolatsort azzal zarjuk, hogy a légtér és a vilaglr a jovo
haboruinak természetes kozege lesz. A jov6é katonai miveleteinek sulypontja
varhatéan nem a szarazfoldek, illetve a vilagtengerek felszinén lesz majd. Ami a
szarazfoldi manévereréket illeti, e vonatkozasban fontos volna az erék egy részét
Jfelemelni’ a foldrél, ahogyan azt mar akar a masodik vilaghaboruban, akar az elmult
évtizedek helyi (valsagreagald) haboruiban lathattuk. A vilag haderéiben napjainkban
medfigyelhet ez a torekvés, fejlesztik, illetve allitjak fel a légideszant, 1égi szallitasu,
légi mozgékonysagu erdket.

A hadaszati-hadmuveleti kezdeményezés birtoklasa, valamint folény, illetve
uralom a légi-kozmikus térségben, folény a foldon és a tengereken, folény az
informacios dimenzidban — dontd tényezdi lesznek a haborus célok elérésének.

A jov6 haborus miveleteiben elmosdédnak majd a hadaszati, a hadmiuveleti és
a harcaszati szintek kozotti kulonbségek, gyakori lehet a harcaszati erdkkel
végrehajtott hadmveleti vagy éppen hadaszati céllal, jelentéséggel végrehajtott
kildetés.

Az 0ssze nem fuggé harctéren, harctevékenységi korzetekben vivott harc,
hadmivelet jorészt a beépitett terlletekre fokuszal majd, ugyanakkor a célok,
objektumok védelme, illetve pusztitasa, kikapcsolasa soran bonyolultta valik a
lakossag megovasa, kezelése, esetleges kitelepitése.

A szarazfoldon harcolé mandvererbknek a beépitett teruleteken folytatott
harcokban egyutt kell mikoddnitk az ott tevékenykedd nem kormanyzati és mas —
humanitarius és segitségnyujtasi céllal érkezett — szervezetekkel azzal, hogy a
tényleges segitségnyujtas ne adjon lehet6séget a helyi ellenallok muiveleteihez.
Mindemellett kilondsen harcaszati szinten fontos lesz a civil-katonai egyuttmikodés
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azzal, hogy a harcolé katonaknak — akar sajat teruleten, akar kalhoni vagy misszios
térségben — érzékenyeknek kell lenniuk a civilizacios szokasokra, a lakossag
hagyomanyaira, kulturajara, vallasara, azokat tiszteletben kell tartaniuk, tovabba a
legitimacid és a hitelesség fenntartdsa érdekében be kell tartaniuk, be kell tartatni a
hadijog el6irasait és az altalanos erkdlcsi normakat.

A jov6é katonai miveleteiben — kuldondsen beépitett terlleteken — megné a
harctamogaté, illetve harctamogatd-kiszolgald szervezetek szerepe, egyuttal
veszeélyeztetettsége is. A szallitasi, konvojkisérési, jarér és kutato-menté miveleteket
harctevékenységi formaként kell a jovében elfogadnunk, és ennek megfeleléen
szlUkséges a végrehajtd allomanyt felkésziteni. A harctamogaté szakcsapatok kozul —
miveleti fontossagat figyelembe véve — itt kiemelhetjlk a mdszaki erék
tevékenységét. A jové miveleteiben elsédleges fontossagu lesz a jarhatd iranyok,
miszaki létesitmények, mitargyak, miszaki zarak és akadalyok, aknak, aknazarak
és aknamezdk felderitése, utdbbiak, valamint a romok, torlaszok felszamolasa;
robband és nem robband milszaki zarak telepitése; az ellenérzd-atereszté pontok
létesitése, a miveleti terlletek mentesitése, és nem utols6 sorban a tlzszerész
tevékenység a csapatok muveleteinek biztonsaga érdekében.

A jové6 katonai miveletei a témegpusztitd fegyverek esetleges
alkalmazasanak (azzal valé zsarolas) korulményei kozott folyhatnak, ezért erre a
parancsnoksagoknak és torzseknek illetve a csapatoknak fel kell készulnitk. A
miveleti terveknek tartalmazniuk kell a védelem, illetve a kovetkezmények
felszamolasanak rendjét, az alarendelt er6knek rendelkeznitk kell mindazokkal az
eszkozokkel, felszerelésekkel, anyagokkal, amelyek begyakorlott alkalmazasa
biztosithatja a tulélést, a haborus kizdelem folytatasat.

A katonai mliveletek végrehajtasa soran jellemz6 lesz az elektronikai harc, az
elektromagneses, lézer- és iranyithatd, robotizalt fegyverek és technikai eszk6zdk
alkalmazasa.

A jov6 harctevékenységeinek, hadmdiveleteinek felfokozott dinamizmusa és
sokdimenziés volta, a kiterjedt tavolsagok fokozzak a logisztikai tamogatas, a
hadianyagokkal, kiléndésen a hajtdbanyaggal, 16szerrel, élelmiszerrel és vizzel térténd
ellatas fontossagat. Ez pedig azt koveteli, hogy a hadaszati-hadmiveleti illetve
harcaszati szinteken az ellatasi, szallitasi, anyag- és eszk6zmandvereket a miveleti
tervezés fontos elemeként, a kildetés alapfeltételeként kell kezelni.

A jov6 haborujaban — a korabbi haboruk soran tapasztaltakat meghaladéan —
feler6sodhet a szembenalld felekben az a torekvés, hogy minden mértékben és
modon bénitsak, gyengitsék az ellenséges orszag haborus mikodését. A fegyveres
er6k ennek érdekében felderité-diverzios illetve kulonleges miiveleteket hajthatnak
végre mar a hadicselekmények megkezdése elétt, majd a ,hagyomanyos” szarazfoldi
és tengeri muiveleteik soran fokozott mértékben alkalmazhatjdk a deszant- és
deszant-roham erdiket.?

A kritikus infrastruktira sebezhet6ségét, védhetéségének korlatozott voltat
figyelembe véve az feltételezhetd, hogy a diverzids és kuldnleges erdk, a deszantok
alkalmazasanak kovetkeztében a szembenallé felek kommunikacids kdzpontjai, a
lakossag élelmiszer- és viz- illetve energia- (vilamos energia, gaz, lUzemanyag)
ellatasanak rendszerei muikodésikben korlatozva lehetnek, ami a legelemibb
civilizacios és életfeltételektél valé megfosztast is jelentheti. Ezért a jov6 katonai

8 Készegvari Tibor: Az ellenség diverzios-felderitd tevékenysége és az ellene folytatando harc elvi és gyakorlati
problémai. Kandidatusi értekezés, 1971, NKE konyvtar
Turcsanyi Kéaroly—Hegediis Ernd: A 1égideszantok fejlodése a masodik vilaghaborutdl napjainkig. Hadmérnok,
VL. évfolyam, 1. szam, 2011 marcius
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miveleteinek fontos feladata, elsédleges célja lesz az ellenség diverzids-felderitd és
kuldnleges muveleti eréi, valamint a |égi- és tengeri deszantjai elleni harc.

A jové haborus kizdelmeiben varhatéan atalakulnak a mdaveleti,
harctevékenyseégi fajtak, formak és modok. A tamadas, a védelem (harcaszati szinten
a halogato harc), mint miveleti, harctevékenységi fajtak kdzott tobb kdzos elem lesz.
A haborus térségekben, hadszintereken, illetve a hadmuveleti korzetekben a tamadd
és vedelmi miveletek 6sszehangoltan, egyidejileg, a nagy térben végrehajtott
mandverek és csapasok formajaban, a kulonb6zd mdiveleti fajtakban hasonlo
harctevékenyseégi formak és mdédok komplex alkalmazasaval fognak folyni.

Napjainkban hadelméleti kutatasok, kisérletek és gyakorlatok folynak a
katonai szervezetek, a miveletek, a vezetési rendszerek, a logisztikai tdmogato
rendszerek és folyamatok optimalizalasa, atalakitasa, transzformécioja érdekében.
Feldolgozzak az uj haditechnikai rendszerek alkalmazasaval, az Uj szervezetekkel,
az Uj vezetési szervek és rendszerek mikddésével kapcsolatos kisérletek
tapasztalatait. Mindezek soran figyelembe kell vennunk, hogy a legujabb és a
jelenleg fejlesztés alatt all6 haditechnikai eszk6zdk, a legujabb fegyverzetek és
felszerelések, informatikai és elektronikai rendszerek ténylegesen az utdbbi
évtizedek valsagreagald, aszimmetrikus haboruiban, 6sszemérhet6 hatékonysagu
ellentevékenységek nélkil lettek kiprobalva, vagy még egyaltalan nem kerultek
haborus alkalmazasra. Ezzel egyltt a valsagreagald haboruk tapasztalatait rendkivdl
fontos feldolgozni és az uj miveleti elvek, doktrinak kimunkalasa soran hasznositani.

A kutatasok, gyakorlatok tapasztalatait is figyelembe véve azt feltételezzik,
hogy a jov6beni, nem aszimmetrikus, 6sszemérhetd er6k kozotti haborukban
varhatoan atalakulnak, vagy éppen kiiktatddnak azok a muveleti kategoriak, amelyek
mar két évszazada, a napodleoni haboruk 6ta keretet adtak a katonai miveletek
tervezésének. Ertelmét veszithetik az olyan tervezési alapok, mint az elére kijeldlt
savhatarok, fazisvonalak; olyan kategoériak, mint a hadmdaveleti felépités, harcrend,
minthogy ezek a miveletek soran folyamatosan valtozhatnak. A hal6zatkdzpontusag,
a realis id6ében kapott informaciok és hozott dontések a helyzetet illetve a kildetést
folyamatosan befolyasoljak és szabalyozzak majd. ValdszinUsithet6, hogy a jové
katonai miveleteinek tervezésekor uj kategériak, ma még nem nevesithet6 fogalmak
érveényesulnek majd. llyenek lehetnek példaul a mogottes teruletek ellenérzésével,
az ellenség ellenalldsi gocainak felszamolasaval, a helyi lakossag katonai
fellgyeletével, a polgari kdzigazgatas katonai tdAmogatasaval kapcsolatos kategoériak
és fogalmak.

A jovbben is szamolnunk kell mind a modern, mind a posztmodern
haborukkal, de nem kizart premodern haboruban valé részvételink sem. Ezek a
haborutipusok — mind azt mar korabban hangsulyoztuk — egyutt is megjelenhetnek
adott haboru idészakaban, egymast nem zarjak ki. Azt is figyelembe kell vennunk,
hogy a jové haboruiban résztvevd allamok, akar a SzOvetség tagjaként is, eltérd
nemzeti érdekekkel, célokkal, valamint kilonb6z6 gazdasagi és katonai
felkészultséggel rendelkezhetnek, ezért sem lehet a jov6é haboruit illetéen a haborus
kizdelem jellegét illetéen egységes kategoriakat feltételeznlink. A szdvetségen belll
is — bar szikségszerl a bizonyos szintl doktrindlis egységesités —, mégis
kulonb6z6ek ma is, varhatéan a jovében is eltéréek maradnak a hadviseléssel
kapcsolat egyes nézetek, elvek, eljarasok.

Mindez természetes, ugyanakkor a hadelméletnek és a gyakorlati
tapasztalatok feldolgozasanak arra is kell iranyulnia, hogy ne csak napjaink
valsagreagalo haboruit illetbéen segitse a hader6t, hanem a jové haborus miveleteire
valo felkészulésben is. Ezért fontos a hadelméleti elemzbék azon torekvése, hogy
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kisérleteket tesznek a jov6 konfliktusainak, haboruinak prognosztizalasara, jelleguk,
kovetkezményeik el6rejelzésére. A hadelméletnek nyitottnak kell lennie a kulonb6zé
nézetek befogadasara.

Szukség van az utkeresésre, keresnunk kell a jové haborus kizdelmeinek
alapelveit, a miveletek fajtait, formait és maddjait. Ezért nem szabad leszdlni azokat a
tedridkat, akar hipotetikus nézeteket, amelyek az utébbi években publikaciokban
megjelentek a vilagban (és igen visszafogottan nalunk is). Egy dologra azonban —
mindezek soran — nagyon vigyazni kell. A prognosztikus nézetek nem tukrozhetik a
gyakorlattdl elszakadt spekulaciokat, az érdekorientalt torzitast és a folyamatok
egyoldalu értékelését.

Katona-szakmailag feltételezem, hogy a jové haborus miveletei nagy
kiterjedésl  foldrajzi térségekben, szarazfoldi, |égi-kozmikus terekben, a
vildgtengereken illetve a cybertérben, viszonylag korlatozott nagysagu miveleti
er6kkel, nagy pontossagu csapasok és hatarozott mandverek széleskor(
alkalmazasaval, a teljes mlveleti mélységben és a mogottes terlleteken egyidejlleg
folynak majd.

A jové haboruinak hadaszati-hadmiveleti illetve harcaszati jellemzéit érint6
gondolataimat azzal zarom, hogy itt csak néhany Iényeges jellemz6t kiséreltem meg
korvonalazni. Minderr6l a miveletek és harceljarasok Osszetettsége miatt
részletesebben kellene értekezni, de a tévedéseket, a tévutakat akkor sem tudnank
elkerulni. Tekintsik ezt a hadelméleti gondolkodas természetes velejaréjanak.
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A kelet-k6zép-eurdpai térséget a jovoben érheté haboruk jellege

A térségunket a jovében érhetd haboruk prognosztizalasa a hadelméletnek az a
fontos terulete, amely megkisérli megfogalmazni, hogy a jové haboruiban milyen
miveleti fajtakkal, formakkal és modokkal lehet szamolnunk, varhatéan milyen tipusu
haditechnikai, fegyverzeti és mas eszk6zok alkalmazasara kerulhet sor, milyen
hadiszervezetekkel, milyen moédon vehetik fel a kiizdelmet a kelet-k6zép-eurdpai
orszagaink.

A jov6 haboruinak feltételezhetd jellegét célszeri figyelembe venni — mas,
fontos korilmény mellett — a legfontosabb védelmi alapdokumentumok és tervek
kimunkalasakor ugyanugy, mint a védelem- és haderbtervezés soran, illetve a
fejlesztések céljainak és f6 iranyainak meghatarozasakor, nem utols6 sorban a
haderd felkészitése, kiképzése terén.

Az, hogy a jové konfliktusairdl, haboruirdl a kutatoknak, illetve a gyakorlati
szakembereknek, katonaknak, védelem-tervezéknek eltér6 véleményuk van ez
tellesen természetes, és ha ez a hadelméleti vita a hadtudomany keretei kozott
marad, ugy ezzel semmi baj nem lehet.

A jov6 haboruirdl kialakult tobbféle kép, gondolkodasmdd kozul itt szeretnék
két szélsb6séges iranyzattal vitatkozni. Az egyik felfogas azt erésiti, hogy a
hideghaboru utani idészak lezajlott haborui, fegyveres konfliktusai nem céafoltak a
fegyveres kluzdelem fajtairdl, formairdl és maodjairdl korabban kialakult nézeteket,
ennek megfeleléen azok tovabbra is érvényben maradnak, a jové haboruiban is
jellemzéek lesznek. Ugy vélik, hogy a fegyveres kiizdelem térségiinkben a jévében is
alapvetbéen a szarazfoldi erék, a nehéz és kdzepes haditechnikai eszkozok,
harcjarm(ivek és fegyverzeti rendszerek alkalmazasaval fog folyni. Azt feltételezik,
hogy térséglnket elsésorban a kozvetlen stratégiai kornyezetinkbdl érheti haborus
kihivas, amit aztan az esetleges hadicselekmények kezdetét kdvetdéen elsésorban a
szarazfoldi haderénemi csapatok alkalmazasaval, védelmi mivelettel kell elharitani.

Ez a gondolkodasmdd a Szovetség erbinek reagalasat — a kizdelem kezdetét
kovetben — késbbbre helyezi, ezzel egyutt a nemzeti erbkkel szemben azt a
kovetelményt tdmasztana, hogy 6nallé védelmi miveletekben vegye fel a kizdelmet
az esetleges agresszorral szemben. Minthogy azonban ehhez napjainkban a térség
hader6i altalaban és kulon-kulon sem rendelkeznek elegendd illetve szukséges
képességekkel, igy a fentebb kdérvonalazott gondolkodasmod képvisel6i a haderd
hagyomanyos fejlesztésének iranyvonalat erésitik, azon belll elsésorban a nehéz,
részben kozepes haditechnikai eszkdzrendszerek visszaallitasat, 0sszességében
altalaban a hader6 mennyiségi fejlesztésére tesznek javaslatot.

A masik — ellenkezé eldjelt — felfogas azt erésiti, hogy a térségunket, illetve
hazankat érhet6 katonai kihivas, hagyomanyos katonai fenyegetés, tamadas
valoszinlsége igen csekeély, elenyészd. Ez a felfogas — sajnalatos médon — mar az
elmult évtizedben prioritast kapott védelmi alapdokumentumainkban is. Ebbél
adododan aztan (vagy éppen ezzel indokolva) a hader6 fejlesztése, felkészitése soran
nem az orszag fegyveres védelmére, hanem jellemzéen a misszidés feladatok
végrehajtasara helyezték a hangsulyt. Ennek is megfeleléen a fejlesztési-muveleti
elgondolasokban elsébbséget kapott az a gondolat, hogy az alacsony szint(
fenyegetettség visszatartasara elegend6 a létszamaban is joval kisebb, kénnyebb
fegyverzetli haderf, a hagyomanyos kulturaju, kdzepes és nehéz fegyverzeti
fegyvernemek pedig feleslegessé valnak. Ennek a felfogasnak megfeleléen kerlltek
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tobbséglkben megszlntetésre a korszerlii miveletekben, modern és posztmodern
haborukban is nélkulézhetetlen fegyvernemi csapatok.

Felmerllt bennem a kérdés, hogy mi lehet a fentebb kdrvonalazott ,tul
hagyomanyos”, vagy éppen ,tal modern” allaspontok maogott, honnan
eredeztethetéek ezek a gondolatok? Feltehetéen mindez azzal is magyarazhato,
hogy egyrészt a magyar hadelméletben, katonai gondolkodasunkban a
rendszervaltozast, illetve a keleti katonai gondolkodastdl valo eltavolodast, valamint a
NATO-hoz tortént csatlakozasunkat kovetéen nem tértént meg teljes mértékben a
kultaravaltas; masrészt katonai gondolkodasunkat ma még rendkivul befolyasolja,
szinte ,fogva tart@” az a hideghaboru befejezése utan uralkodéva valo
biztonsagpolitikai felfogas, amely szerint a nagyobb katonai 6sszeutk6zésnek nincs
realitdsa, a katonai er6 jelentésége a korabbi id6khdz képest jelentésen csokkent, a
legfontosabb katonai feladat a belathaté jovében konfliktusok, valsagok kezelésében
valo részvétel lehet.

A konvencionalis gondolkodasmdd tulajdonképpen érthetd, hiszen a magyar
hadelmélet évszazadokon at a kontinentalis, eurdpai hadaszati iskola keretei kdzott
fejlédott, hosszu  id6n  keresztil a  porosz-német-osztrdk, majd a
porosz—orosz—szovjet hadtudomany elveit és gyakorlatat befogadva. Ez a korabban
hazankban is elfogadott uralkod6 hadelméleti rendszer a haboru fogalmi tartalmat
illetben a szarazfoldi hadviselésre épult, amely a mozgas-centrikus hadikultura
elveinek megfeleléen a haboru céljaként az ellenség teljes megsemmisitését,
terlletének birtokbavételét hatarozta meg, a haborus miveletek elsédleges
fajtdjaként a tamadast, alapvet6 hadiszervezetként a szarazfoldi csapatokat
preferalta.?

Az elmult két évtizedben azt lattuk, hogy a mozgas-centrikus, a fegyveres
fizikai pusztitdson alapuldé hadikultura eszméit utolsoként a szovjet utodallamok,
illetve a kelet-kdzép-eurdpai allamok haderéi hordoztak magukban,®® de jol
érzékelhetéen még jelen van a mai katonai gondolkodasunkban is.

Ugy latom, hogy hadelméletiinkre — teljes természetes médon — még igen
er6sen hatnak a hideghaboru befejez6dését kdvetben kialakult konfliktusok, igy az
els6 Obolhaboru, vagy a délszlav valsag elsé iddszakanak tapasztalatai is,
amelyektdl aztan Iényegesen eltértek a késébbi valsagreagalé haboruk jellemzéi.

Ugyanigy hatassal lehetnek mai gondolkodasunkra azok a tapasztalatok,
amelyeket a NATO-tagsagunk elétti katonai tervezésiunk, illetve a haderé
felkészitése-kiképzése soran szerezhettink, amikor a katonai védelminket —
magatdél értédé moddon — a korabbi hadaszati elveknek megfeleléen terveztik.
Minthogy azt gyakoroltuk, azt ismertik meg évtizedeken keresztul, terveink abban az
idében a hagyomanyos, védelmi allasokra épuldé, hadmdveleti, illetve harcaszati
iranyokat lezar6, az orosz-szovjet hadeljarasokat tikr6zd ellencsapasok és
ellenldokések irrealis koncepcidjat tartalmaztak, azokat gyakoroltattuk a haderé
felkésztése soran is.

Még két megjegyzés az un. ,hagyomanyos” gondolkodashoz. El6szér is az,
hogy latva kelet-k6zép-eurdpai orszagaink haderéinek ma még meglévd, alapvetden
szovjet-orosz eredetl fegyverzetét, haditechnikai felszereltségét, egyben tudomasul
véve a védelmi koltségvetés igen sziikods voltat (akkor is, ha nominal értékben mar
nem csOkken), tobb igen jol felkészilt katonai vezetében idénként tért nyer az a
gondolat, hogy ezek az eszkdzOk még sokaig alkalmasak lehetnek a feladatok
végrehajtasara, amennyiben a harc-hadmivelet formaiban és mddjaiban

* Forgacs Balazs: Napjaink hadikultarai. Doktori (PhD) értekezés, ZMNE, 2009.
% Kovécs Jend: Magyarorszag Katonai stratégiaja. 1995, 17. o.
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felkészultebbek vagyunk az esetleges szembenall6 félnél. (Itt hivatkozhatnak akar az
elsé arab-izraeli haborukra, amikor az izraeli er6k viszonylag elavult haditechnikai
rendszerek alkalmazasaval sikereket értek el.) Ebben a felfogasban sok érthet6 elem
van, de ki kell ma mar mondanunk, hogy valamikor el kell szakadnunk a keleti
fegyverzeti-haditechnikai rendszerektél, és szakmai véleményem az, hogy ennek
eljott az ideje. Ennek megfeleléen, ma mar azt kell lathunk — a korabbi védelmi
elveket esetenként még ma is képvisel6 kollegakkal be kell lattathunk —, hogy a jové
véder6inek a Szovetségben kompatibilisnek, majd interoperabilisnek kell lenni
minden tekintetben, fegyverzetben, felszerelésben ugyanugy, mint doktrinalis
elvekben. Ez nem mond ellent a nemzeti jellegnek, a nemzettudatu haderé
épitésének.

Ami a masik tipusu felfogast — miszerint a katonai Osszeutkozések
térségunket és hazankat igen kis valoszinlséggel érhetik — illeti, azt gondolom, hogy
ez is érthetd, a kozvélemény el6tt igen pozitivan hangzoé Aallitas. (Minthogy a
kihivasok, veszélyek, fenyegetések valoszinliségét elenyészének veélik, igy a haderd
fejlesztését sem tartjak kell6 fontossagunak. Ebbdl pedig egyenesen kdvetkezik a
védelmi koltségvetés csokkenthetésége, az allami kiadasok mas, fontos terlletekre
torténd atcsoportositasa. Ez az allampolgarok szamara igen szimpatikus is lehet.)
Ezzel egyutt nem gondolom, hogy a kutatok, szakértbék részérdl a kihivasok
.elenyész8d” szintl prognosztizalasa koltségvetési meggondolasbdl adédna. Sokkal
inkabb a hideghaboru utani biztonsagpolitikai felfogasbdl adddhat, mint azt mar
fentebb emlitettik is. A katonak-szakértbk j6 része az elmult két évtizedben
békemiiveleti-valsagreagaldé feladatokban vett részt, ami egyébként haderénk
felkészitésének egyik legfontosabb hozadéka, ugyanakkor gondolkodasmddban
lehet olyan hatassal is, amely a ,nagy habord”, a regionalis haboruk
bekdvetkezhet6ségét tagadna, hiszen a valsagok — mint a példak mutatjak —
kezelhetbek, eszkalalédasuk visszafoghatd.

Ugyanitt jegyzem meg, hogy az elmult évtized néhany bemutatd jellegi
gyakorlatan (a ,Bevetési Irany” gyakorlatok egy részén), amelyek ugyan igen
hasznosak voltak a katonaallomany kiképzése, felkészitése terén, tdbb esetben a
valosagtol eltérd, nem életszer( és — a megjelent allami vezetbket is — megtévesztd
helyzetekben mutattuk be a haderé aktualis felkészitettségét. Ez egyértelmien
karosan hathatott a jovét illetéen gondolkodasunkra, hiszen nem életszer(
hadmdiveleti-harcaszati helyzetbeallitasokat lathattunk — tisztelet a kivételnek —,
hanem idealis kdrilmények és feltételek melletti ,nagyszeri feladat-végrehajtasokat”.

A haboruk pedig — fuggetlenil a bekovetkezésuk csekély, elenyészé
valészinliségétél —, amennyiben valdéssagga valnanak, ugy a legkiméletlenebb
modon zajlananak, a legnehezebb, legbonyolultabb feltételek és kériimények kozott.
Ezért volna fontos valaszt talalnunk a kelet-k6zép-eurépai hadelmélet napjaink talan
legfontosabb kérdésére, arra, hogy miben all, mi a tartalma és milyen jelleggel birhat
katonai védelmunk?

A hagyomanyos angolszasz hadelméletnek megfelel6 védelem azt feltételezi,
hogy az allam (ok), a haderé (k), illetve a katonai szdvetség vagy koalicié elegendd,
s6t a szembendlld felet meghaladé eréforrasokkal rendelkezzen, gazdag
infrastrukturara tamaszkodjon, a katonai képességek pedig tegyék lehetéveé a
szembenalld fél semlegesitését, pusztitasat, illetve megallitasat mar a hadmdiveleti
szétbontakozas és a tartaléker6k elérevonasanak idészakaban, majd pedig azok
térnyerésének megakadalyozasat a védelmi terepszakaszokon. Ez a koncepcio a
hideghaboru idészakaban — bar tobb valtozason is atesett — hatékonyan szolgalta az
elrettentés stratégiajat, 0sszességében kuldetését sikeresen teljesitette. A kérdés
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az, hogy ez a védelmi koncepcié napjainkban kdvethet6-e? Gondoljuk at, hogy
milyen er6k ellen, milyen doktrindlis elvek szerint mikod6é haderdk esetleges
alkalmazasaval szemben tervezzilk katonai védelmiinket? Onélldé nemzeti
védelemben gondolkodjunk — akar idélegesen is —, vagy katonai védelmink mar a
fenyegetettség idészakatol kezdve szovetsegi keretek kozott szervezé6dne?

A kérdés elsé felére adhatd valaszt keresve abbdl célszerl kiindulnunk, hogy
ma a Szovetség kozeli hatarai kozelében nincsenek olyan szarazfoldi haderd
csoportositasok, mint voltak a keleti oldalon a hideghaboru idészakaban. llyen
er6kkel, illetve mélységbdl elérevonhaté nagy hadmiveleti szarazfoldi kotelékekkel
igen kis valdszinlséggel kellene szamolnunk. Katona-szakmailag azt meg tudjuk
allapitani, hogy a SzoOvetségen kivuli katonai er6k potencialisan milyen
képességekkel rendelkeznek, milyen er6és, milyen jellegi lehet a katonai
fenyegetettséglnk. E tekintetben azt latom, hogy a Szdvetségen kivili katonai erék
képességeket fejlesztenek ki abbdl a célbdl, hogy esetleges tamadd katonai
miveleteiket a miholdbazisu komplexumaik, illetve a légi tamadd eszkozeik,
ballisztikus és nem ballisztikus rakétarendszereik alkalmazasaval a kivalasztott
célobjektumokra, informaciés rendszereinkre ,lefejez6” és ,bénitd” csapasokat
mérjenek. Egyidejlleg és azt kdvetéen a legfontosabb allami, katonai és gazdasagi
kritikus infrastruktarat légi szallitasu (deszant) és kulonleges miveleti erékkel
megszallnak, illetve blokkolnak, majd a szarazfoldi miveleti er6k egyes iranyokban
torténd alkalmazasaval teljesitenék feladataikat, biztositva a politikai cél elérését.

Az ilyen jellegl fenyegetettség meglepetésszeri kialakulasat nem zarhatjuk ki,
ugyanakkor a szarazfoldi mandverer6k hadmiveleti szétbontakozasat, vagy
atcsoportositasukat és elérevonasukat a szOvetségi felderité rendszereinknek —
els6dleges feladatként — fel kell fednitk. Mindazonaltal hasonl6 forgatékonyv szerinti
katonai mulveletek bekovetkezése — a szarazfoldi er6k bevetése nélkul is — a
Szdvetségre, kuldndsen a térséglnkben elhelyezkedd tagallamokra nézve uj tipusu,
a korabbiaktdl alapvetben eltérd kihivast jelentene.

Azt feltételezem, hogy a Szovetséggel szemben kialakulé barmilyen fegyveres
Osszeutkozés jellege eltérne a hideghaboru idészakanak sztereotipiaitdl, és a
korabbi angolszasz védelmi hadeljarasoktol alapvetéen eltéré védelmi miveleti
modokat kdvetelne meg télunk.

Tekintsuk at, hogy milyen tipusu haborukat, fegyveres Osszeltkdzéseket
feltételezlink a 21. szazad elsé felében. Nagyon minimalis a valészinlisége, de nem
zarhatjuk ki, hogy a SzoOvetséget, illetve térségunket fegyveres agresszié érhetné,
ami akar nagymeéretli, haborus szintéri haboru részeként is bekdvetkezhetne. A
térség orszagainak foldrajzi helyzetébdl és geostratégiai jelentéségébdl addéddan a
szemben all6 fél minden katonai és nem katonai eszkdzzel akadalyozna az
ellentevékenységek bevezetését. Légi mdilveletek végrehajtasaval, a nagy
pontossagu fegyverrendszerek, kulonleges miveleti- és deszant er6k bevetésével,
az informaciés hadviselés minden eszkdzével akadalyozna a szdvetséges er6k
térségbe torténé hadaszati atcsoportositasat, pusztitana a létfontossagu
objektumokat, az A&llamigazgatasi, kommunikaciés és gazdasagi kritikus
infrastrukturat. Az ellenség feltételezhetdéen arra torekedne, hogy szétzilalja allami és
katonai vezetési rendszereinket, aktiv informacios tevékenységgel kikényszeritse
politikai céljanak elérését.

Egy ilyen haboru nem feltétlen jarna egyutt sem a tdmegpusztitd fegyverek —
akar korlatozott — alkalmazasaval, sem a szarazfoldi er6k bevetésével, illetbleg a
térség teruleteinek birtokbavételével. Hasonld forgatokonyv bekdvetkezte esetén a
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térség lakossaga illetve gazdasaga — a légi tamadd eszkdézok csapasainak
kovetkeztében — rendkivlli veszteséget szenvedne.

Flggben attdl, hogy a haditevékenységeket megelbézné-e veszélyeztetettségi
id6észak vagy sem, az ellentevékenységek jellege és hatékonysaga kulonb6zé lehet.
Hasonldé, nagyméretli agresszid elharitasaban a Szdvetség elsédlegesen a
magasabb készenlétl reagalo erbivel, majd fokozatosan féeréivel, mindenekelétt az
integralt rakétavédelmi és légvédelmi rendszere és légiereje, egyidejlleg az
informaciés hadviselés minden elemének aktivizalasaval tudna hatékonyan részt
venni.

A nemzeti haderbink alkalmazdsa nem tlrne halasztast, de limitalt
képességeiket figyelembe véve szikség volna — a szdvetségi légvédelmi rendszer
er6i miveleteinek azonnali megkezdése mellett — a Szovetség mas nemzeti er6inek
az 5. cikkely szerinti alkalmazasara.

Nem zarhat6 ki ugyanakkor az sem, hogy egy regionalis, vagy nagymeéreti
eurépai haboru elsé id6szakanak hatasai, pusztitasai olyan kovetkezménnyel is
jarhatnanak, hogy a kizdé felek visszarettennének a haboru tovabbi folytatasatol.

Hasonld, igen kis valdszinlséggel bekdvetkezhetdé haboru feltételezhetd
jellemzéit elemezve arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy

- a térség orszagai a haborutdl nem tudnanak tavol tartani magukat,
orszagaink terulete hadszintérré vaina;

- orszagaink katonai védelmére oOnalléan — flggetlenil a nemzeti
hader6ink nagysagatol és harci erejétél — nem lennénk képesek, a
katonai védelem csak szdvetségi egyuttmikddésben lenne eredményes;

- a nemzeti haderék — részeikben vagy teljes allomanyukkal — szdvetségi
hadmdivelet iranyitds mellett a haditevékenységek kezdetétél vennének
részt a katonai védelemben, elsédlegesen az alabbi fébb feladatok
végrehajtasaban: szarazfoldi agresszid esetén egyes iranyok
lezarasaban és a hatarkorzetek védelmében; a mogottes terlleten
objektumok és a kritikus infrastruktura védelmében; az ellenség deszant,
diverzidés- és kulonleges miveleti eréi elleni harcban; fontos korzetek
fellgyeletében, valamint a haborus katasztrofak és pusztitdsok
kovetkezményeinek felszamolasaban orszagaink mas védelmi erbivel
egyuttmikodésben.

A térségunkben bekdvetkezhetd helyi, illetve regionalis haboru, haborus
konfliktus sulyos kovetkezményekkel jarhatna, azonban a haboru végkifejletét
allaspontunk szerint a fegyveres Osszeutkdzésbe kerllt orszagaink NATO tagsaga
hatarozna meg.

Hasonlé haborus konfliktusban a haditevékenységek varhatéan az allamhatar
korzetében kezddédnének, szarazfoldi er6k alkalmazasaval, az er6k és eszkdzok
korlatozott bevetésével. Minthogy a NATO-tagok légterének védelme a Szdvetség
egyesitett légvédelmi rendszerében torténne, az ellenség a légierd alkalmazasat
feltehetéen csak egyes, kulondsen fontos feladatok érdekében tervezné. A
harctevékenységek kezdeti szakasza kulonb6zd intenzitasu lenne, a nemzetkozi
reagalasok és mas hatasok flggvényében, a hatar-menti er6-demonstralastol a
heves 0sszecsapasokig, hatar-menti, hatarkorzeti hadmdaveletekig.

Az agresszor torekedne hadaszati-hadmiveleti céljainak minél korabbi
teljesitésére, minthogy tudatdban lenne annak, hogy NATO-tagorszagot tamadott
meg, a SzOvetség reagalasa elkerulhetetlen, de idében esetleg késébbre tehetd.
Ezért a védelmi csomopontokat megkerllve vagy blokkirozva, a leghatarozottabban
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eléretorhetne azzal a céllal, hogy birtokba vegye azokat a kdrzeteket, objektumokat,
terepszakaszokat, amelyeket a politikai vezetés szamara meghatarozott.

Az ellenség tevékenysége varhatéan nem nélkul6zné a mogottes teruletekre
valé behatolast, a kulonleges mdiveleti, deszant és diverzios, akar terrorisztikus
cselekményeket sem. Nem zarhaté ki hasonldé esetben a polgari lakossag elleni
fellépés, a haboru elfogadott normainak megsértése, haborus bincselekmények
elkdvetése sem. Az ilyen moédon kialakulé harccselekményeknek mar az eddigi
konfliktusok és haboruk alatt is beigazolodott velejardja a tomeges menekultaradat,
amelynek kezelésében fegyveres eréinknek elsédleges szerepe lenne.

A hasonl6 forgatokdnyv szerint kialakult haborus konfliktusban a Szdvetség
fegyveres erdinek hatarozott ellentevékenységére van szikség annak érdekében,
hogy a harccselekményeket a hatarkorzetekben lokalizaljak, ennek sikertelensége
esetén a betort ellenséget megallitsak, a legkritikusabb iranyokban el6retorését
lelassitsak, a légi ellenség cselekvési szabadsagat a szovetségi 1égierd maximalisan
korlatozza, az A&ltalanos légi folény és a kritikus korzetekben a légi uralom
megtartasaval. Az igy kialakulé helyzetben a Szdvetség hadaszati célja az id6leges
védelem lehet, tartalmat tekintve a kulsé fegyveres tamadas visszatartasa.
Amennyiben ez nem jarna sikerrel, akkor annak megallitdsa a hatar mentén.
Sikertelen hatar menti harctevékenységek esetén a tulereji ellenség pusztitasa,
tamadasanak lassitasa, megallitasa a mogottes terepszakaszokon.

A harctevékenységi formak kozul elétérbe kerulhet a halogatd harc, illetve a
vadaszharc. Legkevésbé lenne hatékony a védelmi miveleteket a
haditevékenységek kezdetén allévédelemre alapozni. Atgondolandé lenne az
ellenlokések felvallalasa, amennyiben a védelmi harc, hadmivelet tulerejl
ellenséggel szemben folyik. llyen helyzetben célravezetébb lehet a mandvererdkkel
végrehajtott késleltetd tevékenységek sorozata, visszahagyott er6kkel az ellenség
féerbinek, tartalékainak lekotése, majd kedvezdé hadmiiveleti terepszakaszokon a
tamado er6k megallitasa.

Barmely tevékenységi forma feltételezi nemzeti erbink és a Szovetség
beérkezd erdinek gyors reagalasat, tartalék er6ink mobilizalasat, feladataik
haladéktalan megkezdését.

A nemzeti befogadé tamogatds keretében biztositani kell a Kkijeldlt
szOvetséges erd6k beérkezését, a harctevékenységekbe valdé bekapcsolodasuk
feltételeit a felderitési adatok &tadasaval, el6revonasuk, harcbavetésuk
tamogatasaval, igény esetén anyagi szikségleteik potlasaval. A mlveletek vezetését
a Szovetség katonai, politikai fellgyeletével, egységes katonai vezetési rendszerben
lehet csak eredményesen végrehajtani. Ennek érdekében a hadicselekmények
kezdetekor a nemzeti haderék kijeldlt er6i hadmiveleti iranyitasanak jogkoreit at kell
adni a Szovetség altal meghatarozott parancsnoksagnak. A nemzeti haderéknek
biztositaniuk kell az orszag mogottes terlleteinek atfogd katonai ellenérzését, a
kiemelten fontos objektumok katonai védelmét, az allami és felsé katonai vezetés
mikodeési feltételeit. Részt kell venniuk a haborus pusztitasok kdvetkezményeinek
felszamolasaban, az allami mikodbéképesség fenntartasaban.

A fentebb kifejtett gondolatokat figyelembe véve — allaspontom szerint — a
kelet-k6zép-europai NATO-tagallamok haderéi katonai védelemre torténd
felkészitésének kiindulasi alapjaként az orszagainkat (a Szdvetséget) érhetd
fegyveres konfliktust, haborut kell tekinteni.

A honi teruleten kivuli szdvetséges hadmiveletekben a NATO tagorszagok
nemzeti katonai erinek részei a kollektiv védelmi eréfeszitések keretében vennének
részt, a katonai miveletek jellegét a Szdvetség elfogadott doktrinalis elvei, eljarasai,
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illetve a tdbb-nemzeti, 6sszhaderénemi kornyezet hatarozna meg. Ez szikségesseé
teszi — mar békeidészakban — az interoperabilitdas fogalmanak ujraértelmezését. Az
egymassal  egyuttm(kodni  képes  parancsnoksagokon, csapatokon  és
eszkdzrendszereken tul nagy jelentésége lesz a katonak kozotti kdzvetlen
kapcsolatoknak, az alkalmazasi elvek azonos szintli ismeretének, értelmezésének és
alkalmazasanak. A kollektiv védelmi muiveletekben egységes hadmdiveleti
kovetelmények érvényesllnek. Ezért a gyengébb fejlettségi szinten allé haderdk
tekintetében mar ma elfogadhatatlan az interoperabilitds fogalmanak minimalista
értelmezése. Ez a fajta felfogas nem elegendd a sikeres miiveleti hozzajarulashoz,
az informacios folényre, a gyors és precizios alkalmazasra épulé miveletekhez.

A technoldgiai illetve hadmiveleti-harcaszati folény megtartasa érdekében
mar békeiddben szikség lenne kelld hangsulyt helyezni a technikai fejlesztések
eredményeinek miel6bbi alkalmazasara, mindenekel6tt a halézatkdzpontu
megkozelités befogadasa érdekében.

A kollektiv védelmi miveletek soran — amennyiben azokra sor kerulne —
mindig a legnehezebb, legsulyosabb kimeneteli harctevékenységekre kell
szamitanunk. Ezért a kijelolt erbk felkészitésének a valdésagos harccselekményeket
megkozelitd korulmények kozott kell folynia, beleértve a harctamogatas, illetve
harckiszolgalo-tdmogatd feladatok begyakorlasat is. A felszerelés, a fegyverzet, a
technikai és hadianyagok szabvanyositasa, minéségben és hatékonysagban azonos
szintre hozasa a nemzeti er6k tobb-nemzeti kotelékben térténd alkalmazasanak
fontos feltétele. A kikuldott er6k haborus kérulmények kozotti logisztikai ellatasa,
tamogatasa bonyolult és nehéz feladat, kulondsen abban az esetben, ha a
hadmdiveleti alkalmazas a honi bazisoktdl tavol esik, a megkdzelités pedig —
hadmuveleti vagy foldrajzi okokbdl — akadalyoztatott lehet. Ezért nem lehet
tulértékelni a szdvetséges hader6kkel békeidészakban fenntartott kétoldalu
kapcsolatokat, kulonds tekintettel az egyulttes gyakorlasokat, gyakorlatokat, mind
hadmduveleti-harcaszati, mind pedig logisztikai téren. Tudomasul kell vennunk, hogy
a jové katonai miveleteinek alapfeltétele lesz a békeiddszaki gyakorlasokon,
gyakorlatokon mar kiprobalt egyuttes haborus miveleti készség, a mandvererdék,
illetve a harctdmogatd és harckiszolgalo-tamogaté szervezetek kompatibilitasa és
interoperabilitasa.

Allaspontom szerint a 21. szazad els6 felében a kelet-kdzép-eurdpai térséget
barmilyen tipusu fegyveres dsszeltkdzés, haboru érheti, fuggetlenul annak alacsony,
elenyész6 szintl valoszinliségétdl. Mindebbél addddéan azt az allaspontot
képviselem, hogy sem a haborus szint alatti konfliktusokra, sem a valsagreagalo
haborukra tortén6 felkészulés nem lehet védelmi tervezésunk kiindulépontja. A
nemzeti haderd szikséges képességei meghatarozasanak, illetve a haderd és a
honvédelem fejlesztésének f6 iranyairdl szold dontések alapja a térségunket jovében
érhetd haborus konfliktusokban, haboruban valé részvételink kovetelményrendszere
lehet.
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A kelet-k6zép-eurdpai NATO-tagallamok haderéivel szembeni
képesség-kovetelmények, haderdink fejlesztésének célszerii iranyai

Ahhoz, hogy a Kkelet-k6zép-eurépai NATO-tagallamok haderéi a jovében meg
tudjanak felelni a katonai kihivasoknak, illetve szdvetségi keretek kozott részt
tudjanak venni az esetleges fenyegetések visszatartasaban és elharitasaban, a
szikséges katonai képességekkel rendelkeznituk kell. Haderinek a NATO
szOvetségi rendszerében nem szikseges (nem is lehetséges) felkészullnitk a teljes
potencialis feladatspektrumban alkalmazhaté valamennyi katonai képesség
kialakitasara.

Hader6ink képességei azok a tényez6k, amelyek meghatarozzak, hogy a
fegyveres Osszeutkdzések esetén milyen feladatrendszert tudnak megoldani. Az
alapvetd6 képességek kozul kiemelkedik a visszatartds képessége és a
harcképesség.

Tovabbi f6bb képességnek tekintem a nemzeti sajatossagokbdl adoddo
O0sszehasonlithatd (komparativ) képességeket, a szdvetségi elvarasokbdl fakadd
megfelelés képességét, valamint a mobilitds, a bevethetéség, a hatékony harcba
lépés képességét, a harci tamogatas, a fenntarthatdosag, a logisztikai ellatas
képességét, valamint a csapatok és az infrastruktura tulél6képességét nem utolso
sorban a vezetési, iranyitasi és informacios rendszerek alkalmazhatosagat és
védelmét.

A kelet-k6zép-europai NATO-tagallamok haderdinek sziukséges
Osszképességén a szOvetségi keretek Kkozotti miveleti  alkalmazhatdésagot
értelmezem, amely haborus koériimények kozott, a szovetségi kodzds védelem
elvének megfeleléen biztositja a szOvetségi és nemzeti érdekek védelmét.

A fentieknek megfeleléen érdemes attekinteni hader6ink ma még tobb
tekintetben hianyz6, de kialakitasra vard képességeit. A tanulmany targyanak
figyelembevételével itt elsGsorban a katonai védelem altalunk legfontosabbnak tartott
tényezéit befolyasolo képességeket emeltem Kki.

A visszatartas a katonai er6 alkalmazasanak lehetéségeén alapul. Alatamasztja
a haboru (konfliktus) elkertlését célzé politikai-diplomaciai erdfeszitéseket és
megel6zheti a veszélyhelyzetek kialakulasat, megakadalyozhatja a mar kialakult
konfliktusveszély eszkalaciojat. A kelet-kdzép-europai tagallamok haderéi részérél
torténd visszatartas nagyobb kihivasokkal szemben csak szdvetségi keretek kozott
értelmezhetd, azaz orszagaink a NATO-tagsagukbdl addéddan rendelkeznek a
Szovetség visszatarto erejével.

A vezetési és iranyitasi képesség fogalomkorébe tartozd képességek
(felderit6-képesség, hirado, informatikai, riasztasi képesség, informaciés mdiveleti
képesség) a haderdk dsszképességének és alkalmazhatdésaganak fontos dsszetevéi.

A felderité-képesség fenntartdsa fontos feltétele és alapja a mdiveleti
tervezésnek. A tobbiranyu biztonsagi kihivasok megkdvetelik a potencialis
kockazatok felismerését és figyelemmel kisérését. Az informacioszerzésnek és
elemzésnek tul kell mutatnia a fegyveres er6kon és tartalmaznia kell a szikséges
politikai-gazdasagi és mas, az adott helyzetben fontos vonatkozasokat is. A felderit6-
képességnek biztositania kell, hogy megfelel6 id6ben értékeléseket tudjunk adni az
allami vezetés szamara az orszagot (régiot, Szovetséget) barmilyen formaban
veszeélyeztetd tényez6krél. A felderit6-képesség javitasa érdekében a kelet-k6zép-
europai hader6inkben halaszthatatlanna valik — kdlonésen hadmiuveleti-harcaszati
szinteken — a technikai korszerUsités, els6ésorban a nagy pontossagu és nagy
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hatotavolsagu fegyverrendszerek felderité szegmenseinek, valamint az automatizalt,
elektronikus felderitd rendszerek beszerzése és rendszerbe allitasa.

A vezetési-iranyitasi képesség a fegyveres védelem idészakaban az egyik
legfontosabb feltétele a katonai miveletek részben 06nalld, részben szdvetségi
keretek kozotti hatékony végrehajtasanak.

A rendszervaltozast kovetd idészakban, a nemzeti szuverenitas visszaallitasat
kovetbéen haderbinkben oOnallé nemzeti katonai vezetési rendet alakitottunk ki. A
magyar haderében ebben az idészakban a Honvéd Vezérkar a rendkivili allapot
id6szakaban a Honvédelmi Tanacs katonai torzseként is funkcionalva vezette volna
a honvédség katonai védelmi miveleteit. A hader6 csapatvezetési rendszere, hiradé-
informatikai és infrastrukturdlis vonatkozasban — az akkori idészak technikai
szintjének megfeleléen — még viszonylagos mikoddképességgel birt. A honvédség
parancsnoka és a vezérkar fondke a Honvédelmi Tanacs teljes jogu tagjaiként is
részt vettek a katonai tervezésben, vezetésben, de igen erfs igény érz6dott a
tekintetben, hogy az esetleges harctevékenységek kdzvetlen iranyitasaban a katonai
legfelsé vezetbk direkt modon vegyenek részt. Lényegében azonban — minthogy
kdlén miveleti parancsnoksagot formalisan nem hoztunk Iétre — a haderé kdzvetlen
miveleti vezetése az akkori honvédség parancsnoksagabdl kikulonitett és védett
vezetési pontokra elvonult operativ csoportok, illetve a hader6nemi parancsnokok
feladata lett volna. Napjainkban azt érzékeljuk, hogy fenti vezetési igény, késztetés a
katonai fels6 vezetésben megmaradt, ami érthet6 és szikséges is, kuldndsen a
nemzeti hader§ mobilizalasanak idészakaban, a hadicselekmények kezdetekor,
illetve a mogottes terlletek védelmi feligyelete érdekében, valamint minden olyan
mdveletnél, amely a polgari lakossag és a vagyoni értékek védelmének soran a
katonai er6 igénybevételét feltételezi, kiemelten a haborus katasztréfak
koriiményeinek elharitasa soran.

A Kkelet-k6zép-eurdpai allamok NATO-hoz valé csatlakozasat kovetéen
azonban a hader6k haborus vezetési rendszere gyOkeresen megvaltozott. A
Szdvetség katonai vezetési rendszerének keretei kozott kell értelmeznink a nemzeti
hader6k (részeik) muveleteinek iranyitasat és vezetését, ami adott védelmi
helyzetben azt feltételezi, hogy delegalni kell a hadmdiveleti iranyitas jogkérét.

A Szovetség katonai vezetési rendszere békeallapot id6szakaban felkészul a
haborus mikoédésre, de egyes elemeiben békében is teljes korlien funkcional. A
NATO integralt Iégvédelmi rendszerének békeallapotban torténé mikodtetése a
Szovetség egyik legfontosabb feladata.

A nemzeti haderdinkben a vezetési képesség fenntartasa azt igényli, hogy
hader6ink — a kulonbdz6 vezetési (parancsnoksagi) szinteken — NATO-
interoperabilisak legyenek.

Haderdink készenlét-fokozasanak és mobilizalasanak képessége a védelmi
készenlétlink hitelességének alapja, amely biztositja, hogy a katonai er6 készen
alion a miveletek végrehajtasara. A nemzeti hader6k készenlét-fokozasi
rendszereinek igazodniuk kell az érvényben lévé Szdvetségi doktrinakhoz.

A szervezetlkben, létszamukban és feltoltottségukben limitalt nemzeti
haderdink — kulonds tekintettel a misszios allomany tavollétére — haborus feladataikat
a haderdk feltdltésével, kiegészitésével képesek végrehajtani. A mobilizacios
képesség a feladatok megtervezésén, begyakorlasan, az allomany moraljan, a
polgari szervek egyuttmikddési készségén, nem utolsé sorban a szikséges anyagi
készletek, technikai eszkdzok elbkészitettségén és allapotan mulik.

A 21. szazad elején meég szukség lesz haderdink személyi allomanyanak
tartalékosokkal torténé — a korabbiaknal ugyan joval kisebb aranyban valé —
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kiegészitésére ugyanugy, mint az allami és katonai tartalékok optimalis szinti
létrehozasara és fenntartasara, az ipari €s mas hadicélu kapacitasok fenntartasara
is. Fontos mindezek folyamatos ellenérzése, kilonds tekintettel a gazdasagpolitikai
folyamatokra, mindenekel6tt az allami szektor részei privatizalasanak
kovetkezményeire.

A harcképesség, a fegyveres kizdelemre valé alkalmazhatésag képességén

belll altalaban az alabbi f6bb elemeket értelmezzik:

- a harci elem, amelynek 0sszetevdéi a katona és a haditechnika
felkészitése, a kiképzés, a készenlét és a logisztikai tamogatas;

- a moralis elem, amely a katonak harcra birasanak emberi tényezéit fogja
at, magaba foglalja a vezetés elveit és mddszereit, a motivaciot, valamint
a katonakrol valé gondoskodast;

- a fogalmi elem, amely a katonai hatékonysagot eredményezé elveket és
folyamatokat foglalja magaba, igy a haboru alapelveit, a hadaszati
koncepciokat és hadmdiveleti elveket, valamint a haderd fejlesztésének
elveit és f6 iranyait.

A harom komponens koézll a harci elem az alapvetd O0sszetevé. A moralis
elem kuldndsen fontos, és a korabbiaktdl teltérd, politikai ideoldgiaktdl mentes, de
nemzeti megkozelitést igényel, aminek mindenekel6tt haderbink parancsnoki
allomanyanak gondolkodasaban kell tikrozédnie.

Figyelemmel a Szdvetségen kivuli katonai erdk fejlesztésének f6 iranyaira,
allaspontunk szerint haderdink jovébeni harcképességének legfontosabb mutatoi
kozul kiemelkedbek az alabbiak:

- a harcaszati-hadmdiiveleti megallito képesség, azon belul a foldi-légi
harccsoportok harcmegvivo képessége, amely a felderité-, a tiz- és
mandverezd képességeken alapul;

- az ellenséges replilbeszkdzbk elleni védelem képessége (légvédelmi,
illetve rakétavédelmi képesség);

- deszant és klilbnleges mliveleti (specialis) erbk elleni harc képessége;

- a sajat erdk kilénleges miveleti képessége,

- az informacios mliiveleti képesség, kulonds tekintettel a cybervédelemre,
illetve az ellenség informaciés miveleteinek meghiusitasara;

- a logisztikai ellato képesség, amely biztositja a mandvererdk folyamatos
harcmegvivo képességét.

Hader6ink jovébeni képességei teljes spektrumukban 6nalléan varhatéan nem
fejleszthetbek ki, azokat a Szovetség egyuttes képességeinek figyelembevételével
lehet értelmeznink. Ugyanakkor a nemzeti képességeinket annak megfeleléen kell
fejlesztentink, hogy haborus korulmények kozott, szdvetségi keretekben fegyveres
mdveleti feladatainkat végre tudjuk hajtani, mindemellett képesek legyunk
valsagreagaldé miveletekben, humanitarius segitségnyujtasban, illetve katasztrofak
kovetkezményeinek felszamolasaban valo részvételre, valamint egyéb — nemzeti
jogszabalyokban meghatarozott — feladatok végrehajtasara is.

A fenti tézisek koztudottak, jelen tanulmanyban is csak abbdl a célbol
rogzitettem azokat, mert nyomatékot kivantam adni annak a meggy6z6désemnek,
hogy a szikséges képességekkel haderdinknek rendelkezniik kell, hogy
megfeleljenek a szdvetségi, tobb-nemzeti (koalicids), dsszhaderénemi miveletek
soran jelentkez6 elvarasoknak.
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A szukséges képességek elérése Magyarorszag, a magyar haderd részerdl
azt feltételezi, hogy a nemzeti védelem-, illetve haderétervezés arra iranyuljon, hogy
a hader6 szervezetileg illetve haditechnikai értelemben megujuljon és kiképzéseét,
doktrindlis felkészitését illetben is felzark6zzon a Szovetségi koncepcidkban
megfogalmazott elvarasokhoz.

Mindezek figyelembevételével fogalmazodott meg bennem a nemzeti
haderdénk jévéképe, melynek fébb jellemzéi:

- a harci erejében, a harcold, harctamogato, és a harctamogaté-kiszolgalo
csapatainak mennyiségében, feltdltottségében és kiképzettségében a
jelenleginél erésebb;

- a Szovetség mas nemzeti haderdivel interoperabilis;

- korszer( haditechnikai és fegyverzeti rendszerekkel felszerelt;

- a legujabb doktrinalis tézisek elfogadasaval és begyakoroltatasaval
felkészitett;

- orszaghataron belll és térségunkben — szdvetségeseinkkel egyuttes,
illetve honi tertleten szikség esetén 6nallé — haborus muveleti feladatra
képes, amely

* magas szinti nemzeti tudattal bird, jol felkészitett és ellatott
személyi dllomannyal rendelkezve;

* a lakossag és az orszag vezetésének bizalmat élvezve képes és
kész alapfeladatat — a haza katonai védelmét - ellatni,
mindemellett kész a SzoOvetség tobbi nemzetével, illetve tdbb-
nemzeti koalicios erbkkel valsagreagaldé és békemiiveletekben,
valamint katasztréfahelyzetek esetén az orszag lakossaganak és
vagyontargyainak védelmében részt venni.

A Magyar Honvédség 4altalanos allapota ismert. A hader6 belsd helyzetét,
O0sszképességét mindinkabb az az ellentmondas hatarozza meg, ami az elmult
évtized végére alakult ki. Ennek lényege: azzal egyutt, hogy rendelkezink egy igen
kivald, kalondsen misszids feladatokra jol felkészitett, ott tapasztalatokat szerzett
tiszti és altiszti karral, nemkulonben egy tisztességgel szolgaldé, szakmailag
nemzetkozileg is elismert szerz6déses legénységi allomannyal, a honvédség
mikodését nagy tapasztalattal segité polgari személyzettel, mindemellett a
honvédség anyagi-technikai-fegyverzeti helyzete, ellatottsaga mar az elmult években
tarthatatlanna valt, az eszkdzok j6 része elavult, kihordasi idejének végéhez
kozeledik, vagy mar tul is haladta azt. A hader6 tartalékkészletei elfogytak, mar a
mikodési készletek is szlkdssé valtak.

Ebben a helyzetben a honvédelmi-katonai vezetés — egyutt az alarendeltekkel
— azon dolgozik, hogy a honvédség mikddését a legnagyobb gondossaggal és
mindenre kiterjedd takarékossag érvényesitésével biztositsa. Biztatonak latszik, hogy
a honvédelmi koltségvetés — nominal értékben — mar tovabb nem csokken, sét 2013
évben emelkedés tortént. Fontos azt a kormanyzati dontés, miszerint 2016-t6l a
honvédelmi tarca koltségvetési tdmogatottsaga realértékben évente néni fog, mert ez
komoly jelzése annak a felismerésnek, hogy a haderét jelenlegi anyagi-technikai
mélypontjarol ki kell mozditani.

A hader§ jelenlegi — vagy a kozeljovében elkerulhetetlenul bekdvetkezb —
képességvesztésének megakadalyozasa, lassitasa érdekében egyik jarhaté utnak
tartom az olyan tipusu, valamennyi parlamenti part altal tamogatott
programcsomagok menedzselését, mint amit a repuléeszkdzok beszerzése céljabdl
kezdeményezett a tarca 2013-ban.
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Ahhoz azonban, hogy a fentebb bemutatott jovokép valésagga valjon, olyan —
allaspontom szerint mintegy 2030-ig végrehajtandd — haderd-fejlesztési allami
program elfogadasa szikséges, melynek soran a honvédség haditechnikailag
megujul, szervezetileg korszerisodik és megerdsodik, felkészitése és kiképzése a
feladatrendszerének megfeleléen atalakul.

80



Befejezés

A hideghaboru befejezését kdvetben a haboruk jellegérél és megvivasuk maédjairol
alkotott nézetek gyodkeresen megvaltoztak és napjainkban is atértékelédnek.
Jelentésen csOkkent a vilagméretli fegyveres Osszeutkozés veszélye. Az észak-
atlanti térségben a konvencionalis fegyveres 0Osszeutkozések kitdrésének
valoszinisége minimalis, ugyanakkor teljességgel nem zarhato ki.

A legutdbbi idészakban a biztonsagpolitikai értékelések egyre nagyobb
jelentéséget tulajdonitanak a nem hagyomanyos veszélyforrasoknak, az uj tipusu
fenyegetéseknek, igy — tdobbek kozott — a cybereszkdzok alkalmazasanak. Ezt
elfogadva, ugyanakkor figyelembe véve a vilagban napjainkban rendszerben lévd
hatalmas fegyverzeti és eszkdzpotencialt, valamint a haderdk fejlesztésének és
felkészitésének f6 iranyait, azt lehet megallapitani, hogy a biztonsagi kihivasok
rendkivul sokrétliek, bonyolultak és magukba foglaljak mind a hagyomanyos, mind a
nem hagyomanyos, a magas szintl technoldgidk alkalmazasabdél adodod
kockazatokat és az esetleges fenyegetéseket is.

Arra a kérdésre, hogy a jové tarsadalmi mozgasai milyen fegyveres
Osszeutkozéseket indukalhatnak eddig sem tudtak és ma sem tudunk pontos és
megbizhatd valaszt adni. Csupan megkozelitd hipotéziseket tudunk felvazolni a jovo
lehetséges haboruirdl és megvivasuk maodjairdl, illetve a bevetésre tervezett
fegyveres erékrél.

Az elmult két évtizedben helyi és regionalis fegyveres dsszeltkozések egész
sora zajlott le a vilagban, egy részik ma is folyik. Ezek a haboruk megvivasuk
modjaiban, a bevetett fegyveres erék dsszetételében és az alkalmazott technolégia
fejlettségi szintjében alapvetéen eltértek a korabbi haboru jellegétdl, mutatoitdl. A
globalizaci6 és az informatikai forradalom hatédsara a korabbi helyi haboruk,
fegyveres dsszeltkdzések joval szélesebb értelmezést nyertek.

A legutébbi idészakban végrehajtott cybertamadasok, illetve a nem
hagyomanyos fenyegetések megjelenése is azt igényli, arra késztet benntnket, hogy
atértékeljuk korabbi felfogasunkat a haboru fogalmardl, tartalmardl, és elfogadjuk,
hogy a haboruk lefolyhatnak fizikai pusztitast el6idézé fegyverrendszerek
alkalmazasa nélkdl is.

A katonai mlveletek kategorizalasaval kapcsolatos korabbi allaspontunkat is
érdemes volna ismételten atgondolnunk. Az mar egyre nyilvanvalébb, hogy a
korabban ,haborus szint alatti”, illetve ,valsagreagald” katonai miveleteknek definialt
fegyveres Osszeutkdzések a valosagban — katonai jelleglikben, tarsadalmi, politikai
értelemben, illetve a lakossag és a katonak tudataban is — haboruk.

Ahogyan a valsagreagalo haborukat nem lehet a jové haborui prototipusanak
elfogadni, ugyanugy nem lenne helyes a jov6é haboruit kizarélag a technika, a szuper
intelligens fegyverek, az informaciés hadviselés haboruinak elképzelni. Az allamok jo
része még sokaig nem fog a legujabb technoldgiakkal rendelkezni, a bekdvetkezd
haborus 6sszeutkozésekben még sok hader6 hagyomanyos fegyverrendszerekkel
fog részt venni.

Magyarorszag katonai biztonsadganak elemzése és értékelése atfogo
megkozelitést igényel. Hazankat sokféle, kulonbdz6 szintl katonai biztonsagi kihivas
érheti mind a kdzvetlen geostratégiai kornyezetbél, mind pedig a tavolabbi
térségekbdl. Mikdzben a szdvetség tagjaként rendelkezink katonai biztonsagi
garanciakkal, ugyanakkor mindaz, ami a Szdvetség, a tobbi tagorszag szamara
kihivas, veszély vagy fenyegetés, az Magyarorszagot is érinti. Ezért a katonai
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védelem mdiveleti tervezése soran figyelembe kell venni a Szévetségen kivili, a mi
politikai  alapelveinkkel = szembehelyezkedé allamok katonai  potencialjat,
katonapolitikai céljait.

A 21. szazadban Uj tipusu hadviselésre kell felkészilni. A jové haboruit
feltételezhetbéen Osszhader6nemi muiveletek jellemzik majd; kiterjednek minden
foldrajzi és nem foldrajzi térre; szOvetségi, illetve koaliciés miveletekbdl allnak majd;
halézatkdzpontu keretek kdzott zajlanak majd és a felek a hatasalapu megkdzelitésre
torekednek a haboruk soran.

A j6év6 haborus miiveletei nagy kiterjedési foldrajzi térségeken, szarazfoldi,
légi-kozmikus tereken, a vilagtengereken, illetve a cybertérben, viszonylag korlatozott
nagysagu miuveleti erdkkel, 6sszhaderbnemi erbfeszitéssel, nagy pontossagu
csapasok és hatarozott manéverek széleskorl alkalmazasaval, a teljes muveleti
mélységben és a mogottes terlleteken egyidejileg folynak majd.

A kelet-kbzép-eurdpai térséget érheté haboruk jellege varhatdan teljesen eltér
a korabbi haboruk jellemzéitol. Teljességgel nem zarhatd ki, hogy térséginket a
jovében akar nagyméretli, haborus szintéri, akar regiondlis vagy lokalis haboru
érheti, barmennyire csekély, vagy éppen elenyész6 azok bekodvetkezésének
valészinlisége. Ezért — Aallaspontom szerint — a kelet-kdzép-eurépai NATO-
tagallamok haderdi katonai védelemre torténé felkészitésének kiindulasi alapjaként
az orszagainkat (a Szovetséget) érhetd haborut kell tekinteni.

Nemzeti haderénk sziikséges képességei meghatarozasanak, illetve a Magyar
Honvédség és a honvédelem fejlesztésének 6 iranyairdl szélé dontések alapja nem
lehet mas, mint a térséglnket érhetd haborus 6sszeltkdzésekben vald részvételink
kovetelményrendszere.

A kelet-kdzép-europai NATO-tagallamok haderéi — azon belil nemzeti
haderénk — sziikséges Osszképességén a szovetségi keretek kozotti muiveleti
alkalmazhatosagot értelmezem, amely haborus korulmények kodzott, a szdvetségi
k6zds védelem elvének megfeleléen biztositia a szOvetségi é€s nemzeti érdekek
védelmét.

Minthogy a Magyar Honvédség — mikdzben kivaldan felkészllt személyi
allomannyal rendelkezik —, elavult haditechnikai és fegyverzeti allapotabdl adédéan
csak korlatozottan képes fenti kovetelménynek megfelelni, ezért nemzeti haderé-
fejlesztési allami program elfogadasara van szukség, melynek soran a honvédség
haditechnikailag megujul, szervezetileg korszerlisodik és megerdsodik, felkészitése
és kiképzése a feladatrendszerének megfeleléen atalakult.

Osszegzésként és befejezésként hangsulyozom, hogy

- a 21. szazadban a haborus Osszeutkdzések kulonbozé formainak
bekovetkezését nem lehet kizarni, barmilyen alacsony, vagy elenyészé szintl azok
valoszinlisége;

- a jové uj tipusu katonai miveletei 6sszhader6nemiek lesznek, szdvetséqi,
illetve koaliciés muveletekbdl allnak majd, kiterjednek minden fdldrajzi és nem
foldrajzi térre, halézatkdzpontu keretek kozott zajlanak és a felek torekednek a
hatasalapu megkdzelitésre;

- a magyar hader§ katonai védelemre torténd felkészitése alapjaként az
orszagot és a Szovetséget érhetd haborus dsszeltkdzéseket kell tekinteni;

- hazank a jov6ben a haborus 6sszelutk6zésekben a NATO tagjaként venne
részt, ami kompatibilis doktrindlis elveknek megfeleld felkészlltséget, korszer(
haditechnikai és fegyverzeti ellatottsagot igényel.
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Mindezekbél adédéan - figyelembe véve haderénk jelenlegi
haditechnikai-fegyverzeti—anyagi allapotat — azt a koévetkeztetést
fogalmaztam meg, hogy nemzeti haderé6-fejlesztési program
elfogadasara van sziikség, melynek soran a honvédség megujulhat
és képessé valik a 21. Szazad katonai biztonsagi kihivasainak
megfelelni.
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Téth Zsolt

KELET-KOZEP-EUROPA
HADISIRKUTATASSAL KAPCSOLATOS KERDESEI

Reziimé:

A hési sirok, vagy mas néven hadisirok azok a temetési helyek, amelyekben a haza
szolgalata kézben valamilyen harci cselekmény kdzben, vagy annak kdvetkezményeként
elhunyt katonak nyugszanak. Az alabbi tanulmany megprébal egy altalanos képet
nyujtani a KeIet-K('jzép-Eur()pa1 hadisirgondoz6 multjardl, jelenlegi szervezeteirdl, azok
feladatairdl. A szerzd igyekszik megfogalmazni a régidra is jellemzd, hadisirkutatassal
kapcsolatos problémakat, majd annak megoldasara ajanl egy tudomanyos modszert. A
cikk f6 célja, hogy a moddszer és a kozelmultban végrehajtott néhany eredményes
szakszer( feltaras bemutatasan keresztil is felhivja a szakmabeliek és az érdekléddk
figyelmét a hadisir-feltaras, hadisir-kutatas helyes eljarasra.

Kulcsszavak:
hadtorténelem; hadisir; hadisir-kutatas; hadisir-gondozas.

Toéth, Zsolt

QUESTIONS OF THE WAR GRAVE RESEARCH
IN EAST-CENTRAL EUROPE

Abstract

The hero’s graves, also known as war graves are burial sites for the soldiers that died
during the service to their nation, in any act of war or as a consequence of these wars.
The present study attempts to provide a general overview on the past of the war grave
maintenance in East-Central Europe, as well as on the current organizations of the
maintenance, focusing on their most important tasks. The author tries to summarize the
specific regional problems of the war grave research and offers a scientific method to
solve these problems. The main purpose of the article is to draw the attention of
professionals and of those who are interested in war grave exploration to the proper;
methods of war grave researches.

Keywords:
military history; war grave; war grave maintenance; war grave research:

A legutdbbi évszazadok soran szamos haboru soport végig Kelet-Kozép-Eurdpa
teriletén. Napjainkig is csak hozzavetblegesen tudjuk megallapitani, hogy a harci
események, mint a harmincéves haboru, a napdleoni hadjaratok, a
szabadsagharcok, vagy a pusztitas tekintetében minden korabbit feltilmuldé XX.
szazadi vilagégések mennyi aldozatot koveteltek. A harctéren elesett katonak
holttesteit altaldban a csatakat kovetéen kialakitott haborus temetbkben, vagy polgari
sirkertek elkiildnitett parcellaiban helyezték 6rok nyugalomra.? Amennyiben erre nem

' A cikkben napjaink Kelet-K6zép-Eurépa orszagai alatt Magyarorszagot, Szlovakiat, Csehorszagot,
Szlovéniat és Lengyelorszagot értjlk, illetve Erdély miatt Romaniat is ide soroljuk.

% Az elesett katonak 6rok nyugalomra helyezésének egy, a térségben kevésbé elterjedt masik modija
volt a csontkamraba (ossarium) valé temetkezés. Ebben az esetben a féldi maradvanyok mar csupan
csontokbdl alltak. llyen temetkezésre attemetések alkalmaval, vagy olyan esetekben kertult sor, amikor
a halottak huzamosabb ideig a fold felszinén maradtak, és 6sszegyUjtésik mar csak akkor tortént
meg, amikor a bioldgiai enyészet eltlintette az emberi test lagy részeit. A targyalt térségben, ilyen
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volt lehet6ség, ugy temetdn kivuli hadisirokba helyezték a halottakat. Gyakran
el6fordult, hogy a végsé6 kegyeletre nem adddott lehetéség és az elhunyt harcos egy
alkalom adta sirban (példaul egy I6vészarokban, vagy egy bombatdlcsérben) kertilt a
fold ala. Az ilyen tipusu nyughelyek kénnyen a feledés homalyaba veszhettek,
féként, ha meg sem jeldlték azokat. A napjainkra fennmaradt haborus temetkezési
helyek felkutatasaval, nyilvantartasaval, gondozasaval kulon erre a célra felallitott
szakértokbdl allé szervezetek gondoskodnak szerte Eurépaban.

A HADISIR-GONDOZAS HELYZETE KELET-KOZEP-EUROPABAN

Az elesett katonak végtisztességérél évszazadok 6ta gondoskodtak a bajtarsak, vagy
a hadszintér kdzelében él6 civil lakosok. llyen esetekre Kelet-Kézép-Eurépaban mar
a kozépkorbol is talalhatunk példakat: miutan I. (Nagy) Szulejman oszman torok
hadserege 1526. augusztus 29-én szétverte az egyesult kdzép-eurdpai haderét, a
mohacsi csatamezdn — a kornyék papjaival és 400 jobbagyaval — Kanizsai Dorottya
temettette el a tobb ezer elesett magyar harcos holttestét. A veszteség pontos
szamat nem ismerjik, de a torok forrasok szerint 20 000 magyart temettek el itt.>

A napodleoni haboruk soran — amennyiben a hadmiiveletek engedték — mar
bizonyos formulaknak megfeleléen hantoltak el a katonaaldozatokat, a XIX. szazad
kozepén pedig egyes orszagokban mar konkrét elfirasok szabalyoztak a h&sodk
bucslztatasat.* Az 1848/49-es magyar szabadsagharcban® példaul rendelet irta elé®,
hogy a halottak temettetése és Osszeirasa a tabori lelkészek feladata. A temetések
tobbsége gyorsan, a jelenlévd csatapap rovid imajaval egybekotve zajlott le. Lubik
Imre, a magyar 38. honvédzaszlbalj katonaja feljegyzéseiben a kdvetkezdképpen
foglalta 6ssze temesvari benyomasait: ,A temetés folyt minden nap, mert az agyuzas
folytonosan mikédott. Négyszdgli nagy goédoér fogadta be udvariasan halottainkat,
beszélvén azok folétt minden exordium [szonoklat] nélkiil a derék regimentspater
[hadlelkész]... Hajh, mily egyszerti az ilyenkor a taborban, ha nem tiszt esik el.”’

A hadisir-gondozas napjainkban is hasznalatos fogalma azonban csak a
tomegeket hadba allitd, nagy emberveszteségeket kdveteld6 modern haboruk
megjelenéséhez kothetd. A térségben elséként az Osztrak—Magyar Monarchia
rendezte a hadisirok sorsat az elsé vilaghaboru idején. 1915 tavaszan, miutan a
Kbézponti Hatalmak felszabaditottdk a galiciai terlletek nagy részét, hozzalattak az
elesett katonak sirjainak, temetéinek kdzponti rendezéséhez.

A csaszari és kiralyi hadugyminisztériumban 1915 novemberében szervezték
meg a hadisirokkal és haborus temetbkkel foglalkozé 9. osztalyt, amely

temetkezési helyekkel talalkozhatunk példaul Erdélyben, ahol el6fordult, hogy a terepviszonyok és a
politikai helyzet miatt csak évekkel a haboru utan valt lehetévé a katonak maradvanyainak
Osszegyljtése. JO példa erre az els6 vilaghaboris nemzetkozi katonatemeté ossariuma Sésmezén
gPojana Sarata).

Dr. Négyesi Lajos: Mohacsi emlékhely. Rubicon 2013/11., 54-59. o.
* Reészletesebben lasd: Dr. Négyesi Lajos: Csatak néma tanui. A csata- és hadszintérkutatas -
hadtorténeti régészet fogalma és médszerei. HM HIM, Budapest, 2010. 53-77. o.
° Az 1848/49-es magyar szabadsagharc kozép-kelet-eurépai vonatkozasban is jelentés hadi
eseménynek szamit, hiszen szamos szlovak, cseh és roman nemzetiségli résztvevdje is volt a
harcoknak, Lengyelorszagbdl pedig kéralbelldl 3500 énkéntes katona csatlakozott a honvédékhoz.
® Kossuth Lajos, az Orszagos Honvédelmi Bizottmany elndke a katonai parancsnoksag szamara
kiadott 1849. évi marciusi rendelete a tabori lelkészekkel kapcsolatban. In: Zakar Péter: Kossuth Lajos
és a magyarorszagi tabori lelkipasztorkodas 1848-49-ben. Hadtérténelmi Kdzlemények 115. évf. 3.
sz.
7 Zakar Péter: A magyar hadsereg tabori lelkészei 1848-49-ben. METEM, Budapest, 1999. 76. o.
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rendeletekben, szabalyzatokban rdgzitette a katonatemeték és sirok létesitésére,
fenntartasara, elrendezésére, diszitésére és a halottak nyilvantartdsara vonatkozo
tennivalokat. A Monarchia részérél ezen a terlleten sikerllt legmagasabb
szinvonalon megvaldsitani a hadisirgondozast. A kdvetendd példat a Krakkoéi Katonai
Parancsnoksag Hadisir Osztalya szolgaltatta, amely kalon nyilvantarto, tervezd,
festd, szobrasz, modell, kertész, fényképész, terjesztési, foldmérd, épité csoportokra
oszlott. Ezen belul Nyugat-Galicia terlletén 10 temetbkorzetet alakitottak ki, ahol a
specidlis csoportok megkezdték munkgjukat. A szétszort temetkezési helyeket
Osszevonva a kornyez6 tajba illeszkedd, mivészi elemekkel gazdagitott, méltd
gyljtétemetbket hoztak létre, amelyekben az egyes haderdk katonait elkulonitették.

A fizikai munkat, az exhumalast, az Ujratemetést és az azonositast
frontszolgalatra alkalmatlan katonak és orosz hadifoglyok végezték el. Elséként a
hadisir osztalyok nyilvantarté csoportjai megallapitottak a sirok eredeti helyét, majd a
kihantolt halottakat azonositottdk és a naluk talalt targyakat Osszegyljtotték és
regisztraltak. A katonak maradvanyait az uj, vagy a kibévitett temetékben helyezték
orok nyugalomra, majd névszerinti és csapattest szerinti jegyzékeket allitottak 6ssze
réluk. Az azonositasukhoz, vagy a nevek pontositasahoz felhasznaltak a veszteségi
listakat és levelezést folytattak a hozzatartozokkal.

A Krakkéi Katonai Parancsnoksag teruletén 610 temetét és szamos egyéni sirt
tartak fel. Osszesen 42 749 katonat exhumaltak és hantoltak el Gjra mintegy 378
temetSben.® Ennek a nagyszabasu szakértéi munkanak kdszénhetd, hogy az elsé
vildghaborus hadisirok kozel egy évszazad elteltével, még napjainkban is
Lengyelorszag tertletén mondhatdak a térségben a legrendezettebbeknek.

A nagy haborut kovetd Parizs kornyéki békeszerzédések jelentés mértékben
megvaltoztattak a kdzép-eurdpai allamhatarokat. A dontéshozok a wilsoni alapelvek
szerint, a népek onrendelkezési jogara hivatkozva 6sszesen nyolc uj allamot hivtak
életre (Lengyelorszag,” Csehszlovakia, Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag, Litvania,
Lettorszag, Esztorszag, Finnorszag és Danzig Szabad Varos'), ezzel atalakitva
Ausztria, Magyarorszag €s Romania hatarait is.

Az Uj nemzetallamok az 1920-as évektdl kezdve maguk gondoskodtak hési
halottaikrol, melyek szama a masodik vilaghaboruban, Kézép-Eurépa orszagaiban
elképesztéen magas meértéket oltott.

A totalis haborut kdvetéen Csehszlovakia, Lengyelorszag, Magyarorszag és
Romania is a szovjet befolyasi oOvezetben taldlta magat, ami a szocialista
allamberendezkedést vonta magaval az emlitett allamokban. Ez a hadisir-gondozas,
és hadisir-kutatas teruletére is kihatott, hiszen egyutt jart azzal, hogy csak a ,barati”
Szovjetunid, illetve az oldalukon harcolé haderdk katonainak sirjait lehetett apolni,
illetve felkeresni, szemben az ,ellenséges németek és csatldsaik” nyughelyeivel."

1989 06szén az egész régidbban megkezdddott a szocialista rendszer
0sszeomlasa, majd Csehszlovakia békés szétvalasaval, valamint Jugoszlavia
felbomlasaval kialakultak Koézép-Eurépa napjainkban is fennalld6 demokratikus
koztarsasagai, amelyekben a hadisir-gondozas is uj taptalajra talalt. Az egyes
orszagok megkezdték az addig nem gondozhaté hadisirok szambavételét, a

® Balla Tibor: Osztrak—-magyar katonatemeték Nyugat-Galiciaban. In. Ravasz Istvan (szerk.): Emlékek
a hadak utja mentén. Budapest, 2006. HM HIM, 154-158. o.

® Masodik Lengyel Koztarsasag néven Lengyelorszag 123 év utan valt ismét fliggetlen allamma.

10 Danzig Szabad Varos: Danzig és kétszaz kdrnyezé telepilés alkotta, részben autondm varosallam
1920 és 1939 kozott.

" Ezt példaul Magyarorszagon az 1947. évi XIX. térvény (a szovjet—orosz katonai emlékmivek és
hési temetdk kegyeleti gondozasa targyaban) szabalyozta.
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katonatemetdk kdézpontositasat. Magyarorszagon az 1990-es években szamos hdési
halottat temettek at eredeti eltemetésik helylkrél a temetbkbe, de sajnalatos mddon
mindenféle adatrogzités, dokumentacié nélkul, ami altal rendkivul fontos adatokat
semmisitettek meg.

Napjaink eurdpai hadisirgondozé szervezetei tulnyomé tébbségben az egyes
allamok védelmi minisztériumaihoz kotheték. Ez Kelet-Kdzép-Eurdpara is igaz,
hiszen ezek az apparatusok Csehorszagban, Magyarorszagon é€s Romaniaban is a
honvédelmi minisztériumok részeét képzik, ' mig Szlovakidban a
Belligyminisztériumban mikodik, Lengyelorszagban pedig onallé
allamtitkarsagként funkcional." Eme hivatalok altalanos feladatai koz¢é tartozik a hési
temetkezési helyek felkutatasa, nyilvantartdsa, megévasa, apolasanak koordinalasa.

Az hogy mi szamit pontosan hadisirnak, azaz haborus elesettek egyéni vagy
tdmegsirjanak, az orszagonként valtozhat. Altalaban annak a katonanak a
nyughelyét tekintjik annak, aki szolgalatteljesitése idején, harci cselekmény kdzben,
vagy annak kdzvetlen kdvetkezményeként vesztette életét.” A legtdbb orszagban,
ez a XX. szazad haboruira terjed ki és az ennél korabbi katonasirok mar az
orokségvedelmi hivatalok, illetve a régészeti intézmények hataskoéreibe tartoznak.
Akad azonban ellenpélda is: Magyarorszagon példaul a vilaghaboruk mellett, a
napodleoni haboruk és az 1848/49-es szabadsagharc hési sirjai, Romaniaban pedig
az 1877/78-as fuggetlenségi haboru katonaaldozatainak nyughelyei szintén a
hadisirgondozé szervezet hataskorébe tartoznak.

Kelet-K6zép-Eurdpa allamaiban a sajat haderbikhez, nemzeteikhez kothetd
hadisirokat térvény védelmezi.'® Az egyes orszagokban talalhaté kiilfoldi hadisirokat
altalanossagban a Genfi Egyezmények,'” tovabba allamkdzi megallapodasok dvjak.
Valamennyi ,hadisirgondozé megallapodas” kozds tartalmi jellemzéje, hogy
meghatarozza az alapfogalmakat és azt a szerz6dd feleket kdlcsdndsen kotelezd
rendelkezést, amely szerint, a hadisirokat és a haborus emlékmiveket mindegyik fél
a sajat teruletén, sajat koltségére gondozza, fenntartja, azok haboritatlansagat,
valamint Iathatésagat biztositja. Mivel a nemzetkdzi hadisirgondoz6é egyezményeket
orszagonként mas és mas sajatos tartalommal kell feltdlteni, a régié allamai kulon-
kulon kotik, illetve kototték meg ezeket az egyezményeket. Ennek kdszénhetéen, a
hadisirgondozé  szervezetek  kormanykdzi jogi  kotelezettségeit  bonyolult

12‘Csehorszeﬁgban: Honvédelmi Minisztérium Veteranligyi Hivatal (Odbor pro vale¢né veterany
Ministerstva obrany CR); Magyarorszagon: Honvédelmi Minisztérium Tarsadalmi Kapcsolatok és
Haborus Kegyeleti F6osztaly; Romaniaban: Honvédelmi Minisztérium H&sOk Kultuszanak Nemzeti
Hivatala (Oficiul National pentru Cultul Eroilor).

33zlovak Koztarsasag Belligyminisztériuma, Kozigazgatasi Féosztaly (Ministerstvo vnutra Slovenskej
republiky, Sekcia verejnej spravy)

" Harc és Martirsag Emlékezetét Orzé Tanacs (Rada Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa)

1 Magyarorszagon az 1999. évi XLIII. térvény 3. § f) pontja szerint, a h&si temetd, hési temetési hely:
a honvédelmi kotelezettség fegyveres vagy fegyver nélkili teljesitése kdzben elesettek, tovabba a
teljesitést kovetéen, ezzel kdzvetlenll 6sszefliggésbe hozhaté okbdl elhunytak, valamint haboruban
kényszermunkara hurcoltak és elhunytak eltemetésére, hamvaik elhelyezésére szolgaldé temetd
g%emetérész), temetési hely.

Csehorszag: 2004. évi 122. torvény; Lengyelorszag: 1933. marcius 28-i térvény a haborus sirokrdl

és temetdkrdl; Magyarorszag: 1999. évi XLIII. torvény 40.§; Romania: 2003. szeptember 30-an
elfogadott 379. torvény; Szlovakia: 2005. évi 130. térvény.
7 1949. évi Genfi Egyezmények és kiegészitd jegyzdkonyvei (1977. évi I. és Il. Jegyz6konyv, 2006.
évi lll. Jegyz6konyv). I. Genfi Egyezmény |. fejezet 17. cikk: ,Az dsszelitk6z6 Felek... ligyelnek arra,
hogy a halottakat tisztességesen temessék el; hacsak lehetséges, annak a vallasnak szertartasa
szerint, amelyhez tartoztak; hogy sirjaik tiszteletben tartassanak; hacsak lehetséges az elhunytak
nemzetisége szerint csoportosittassanak; megfelel6en karban tartassanak és uUgy legyenek
megjeldlve, hogy azokat mindenkor meg lehessen talaini.”
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kapcsolatrendszer jellemzi. Az alabbi tablazat bemutatja, hogy Kelet-Kézép-Eurdpa
orszagai ezidaig mely allamokkal kotottek meg a ,hadisirgondozé megallapodast”.

Csehorszag |LengyelorszagMagyarorszagl Romania Szlovakia
Ausztria Oroszorszag | Németorszag | Németorszag Oroszorszag
Németorszag Belorusszia | Oroszorszag | Oroszorszag Németorszag
Ukrajna Ukrajna Ukrajna Szlovakia Csehorszag
Oroszorszag Németorszag Moldavia |Magyarorszag| Egyesult Kiralysag
Olaszorszag Moldavia Olaszorszag Kazahsztan
Szlovakia Uzbegisztan Szlovénia Romania
Szlovénia Romania Szlovénia
Egyesult Kiralysag Szerbia
Olaszorszag
Torokorszag

A tablazatbdl kitlinnek a kdzds nevezbk, mégpedig az, hogy a térség allamai
egytél-egyig megkototték az egyezményt Németorszaggal és Oroszorszaggal. A
magyarazat erre a targyalt orszagok foldrajzi elhelyezkedése lehet, ugyanis Kelet-
Kbzép-Eurdpa az a két nagyhatalom kozoétti zona, amely mindkét vilaghaboruban
szinteret adott a hader6k 6sszecsapasanak. A Német Szdvetségi Koztarsasag és az
Oroszorszagi Foderacié jogeléd allamai (ti. a Német Csaszarsag és a Harmadik
Birodalom; illetve az Orosz Birodalom és a Szovjetunid) haderéinek vilaghaborus
szereplése okan szamtalan hozzajuk kothetd hadisir taldlhaté a tertleten.
Magyarorszagon példaul 54 ezer, a masodik vilaghaboruban elesett német katona
nyugszik, mig Szlovakidban 23 997.'® Csehorszag és Szlovakia teriiletén pedig
97325 szovjet katonat temettek el.”® Kelet-Kézép-Eurépa allamaiban csupan a
masodik vildagégés német és szovjet hadisirjainak szama kulon-kulon is szazezres
nagysagrendd.

Emellett természetesen Kelet-Kozép-Eurépa katonai is részt vettek a
harcokban és sokan kodzuluk hési halalt haltak — féként a masodik vilaghaboru soran,
— német, illetve kelet-eurdpai (szovjet) hadmiiveleti teruleteken, illetve haltak meg
fogolytaborokban. Ebbél addédoan a térségben mindenkinek kolcsonds érdeke
fliz6dott a kormanykdzi megallapodasok megkotéséhez.

A tablazatban megfigyelheté az is, hogy a régidé allamai tobb esetben is
kotottek kormanykézi megallapodast azsiai orszagokkal is, példaul Szlovakia
Kazahsztannal. Ez annak tudhaté be, hogy az egykori szovjet tagallamok tertletén a
kényszermunkataborokban hatalmas szamu fogoly veszitette életét. Csak a
magyarok esetében 2-300 ezer kozott van azoknak a széama, akik a Szovjetunio
valamelyik fogolytaboraban haltak meg, vagy tintek el. A hadifoglyok sirjai szintén
hadisirnak minésulnek.

A tablazatbdl tovabba az is kitlinhet, hogy a régié allamai egymassal nem
minden esetben kotodttek ,hadisirgondozd szerzédést”. Ennek tdbb oka is lehet,
példaul Lengyelorszag és Magyarorszag esetében az, hogy a felek jogi
megallapodas nélkul is gondozzak egymas sirjait, ugyanakkor egyenlétlen
mértékben oszlik meg a hadisirok szama a két orszagban. A XX. szazadot

'® Dr. Jan Tomko-Dr. Michal Bochin: Német hadisirok gondozasa a Szlovak Koztarsasagban. In: Dr.
Ravasz Istvan (szerk.): Emlékek a hadak utja mentén. 2006, Budapest. HM HIM,
' http://valecnehroby.army.cz/htm/1_0.html (2013. 10. 21.)
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figyelembe véve: mig Magyarorszagon csupan 258 olyan masodik vilaghaborus
lengyel menekult katona sirja talalhatdé, akik nem harci cselekmény kozben
vesztették életiket, addig Lengyelorszagban csak az elsé vilaghaborunak
kdszdnhetben, korulbellil 40 ezer magyar szarmazasu katona nyugszik. Ennek
ellenére, a két orszag kdzotti kormanykozi megallapodas elbkészuilet alatt all.

Akad azonban olyan példa is, amikor a felek nem tudnak megegyezni a
szerz6dés tartalmanak meghatarozasakor. Magyarorszag és Szlovakia kozott
els6sorban a kulonbdzé torténelemszemléletbél adodo ellentmondasok miatt, mar
évek 6ta huzdédik az egyezmény megkotése. A vita tisztazasa nem tartozik a kutato
hataskorébe, sem a feladatai k6zé. E sorok szerzéje azonban annyit fontosnak tart
megjegyezni, hogy a hadisir-gondozas nem csak politikai, hanem emberség és
tisztelet kérdése is. Mindemellett a régioban még napjainkban is sokan keresik haza
nem tért hozzatartozoik, felmendik nyughelyét. A nyilvantartasok megosztasa, a
kdlcsonds egyuttmikodés, a szakszerlT munkamodszerek elsGsorban 6ket
szolgaljak.

A kovetkezbkben az itt felvazolt helyzetkép alapjan igyekszunk ismertetni a
hadisirkutatassal kapcsolatos problémakat.

A HADISIR-GONDOZAS NEHEZSEGEI
A probléma

Kelet-Kozép-Eurdpa orszagaiban talajfeltaré munkalatok (példaul régészeti asatas,
épitkezeés, utépités, folydszabalyozas stb.) kdzben a hadtorténelem kézzel foghatd
emlékei napjainkban is szamos alkalommal kertlnek napvilagra. Emellett a régidoban
is egyre népszeriibbé valt a katonai relikviak, azaz a militaridk gydjtése. Az ,értékes
kincsek” megszerzése érdekében a szenvedélyes gylijték nem csak a kereskedéket,
csencsel6ket keresik fel, hanem magukat a csatatereket is, ahol fémkeresé
milszerek felhasznalasaval duljak a hadi mult terepi nyomait. Tevékenységukkel
helyre nem allithaté karokat okoznak, ugyanis valdszinlleg tudtukon kivll, de
torténeti forrasok egy tipusat tintetik el.

Annak érdekében, hogy a tudomany és a tarsadalom szamara is hasznos
informaciokat szerezzink, a hadtérténelmi helyszinek feltarasat csakis szakszerien
- a munkafolyamat minden mozzanatat dokumentalva, az egyéni birtoklasi vagyat
mellézve - lehet mavelni.

A hadtoérténelem napjainkra is fennmaradt terepi emlékei kozul, kiemelt
szerepet toltenek be a hadisirok, hiszen ott maga a haboru f6szerepldje, a katona, az
ember nyugszik. Sok esetben ezeket a sirokat a harci eseményeknek és a
parancsoknak megfelel6en id6szikében, rogtondzve alakitottak ki, amelyek gyakran
a telepiilésektsl tavol, napjainkra mar ismeretlen helyen rejtéznek. Eppen ezért is
jelent roppant nagy kihivast a sirok védelme, ugyanis azokat a pusztitas szamos
formaja (példaul talajmiveld, mezégazdasagi munkak, épitkezések stb.) fenyegeti,
amelyek kézben gyakran észrevétlenul tlinnek el.

Sajnos néha az is el6fordul, hogy a ,militaria kincsvadasz” még a sirrablastél
sem riad vissza, ezzel megsemmisitve a torténeti forrasokat, amellyel raadasul
kegyeletsértést is elkdvet. A leggyakrabban mégis az attemetések soran
semmisulnek meg a kutaték szamara oly fontos nyomok.

Amennyiben egy hadisir pontos helyét sikerul beazonositani, felmérik annak
allapotat és a fontosabb kornyezeti tényezdket. Abban az esetben, ha egy hadisir
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veszélyeztetett allapotban van, az ott nyugvd katona maradvanyait attemetik,
altalaban a helyi koztemetdbe. A legtdbb esetben az illetékesek temetkezési
szolgaltatohoz fordulnak, akik sirasokkal végeztetik el az exhumalast. llyenkor a
munkasok — minden dokumentalas nélkul — felszedik a csontokat és a kijeldlt helyen
Ujratemetik azokat. Felmerulhet a kérdés, hogy mégis mi a baj ezzel a modszerrel? A
valasz az, hogy a fenti eljaras soran olyan értékes informaciok semmisulhetnek meg,
amelyek altal akar a sirban nyugvo katona személyazonositasat szolgalhatna, vagy
akar a hadtorténelem fontos forrasa is lehetetne.

Megoldasi lehet6ségek

Szakszerti feltaras

A megoldas az amerikai és a nyugat-europai példa helyi viszonyok kozé vald
belltetése lehet. Ennek a klldnleges eljarasnak az elsé Iépése a hadisirok régészeti
jellegl feltarasa. Hadisir el6kerulésekor a feltar6 munkalatokat végz6 szakember
kOvetkeztetéseket von le az aldozat foldi maradvanyainak allapotardl,
elhelyezkedéseérél. Leirast tud adni a katona halalanak kérulményeirél, ha a leleteket
eredeti helyUkon vizsgalja. Példaul a felsé végtagcsontok helyzetébdl megallapithato,
hogy a temetés idGpontjaban beallt-e mar a hullamerevség. Szakszeri sirfeltaras
nyoman akar azt is megtudhatjuk, hogy az elesett katona mit evett utoljara. A
magyarorszagi kiskunhalasi kuruc tdmegsirban példaul dinnyemagokat talaltak a
maradvanyok kozé6tt.?° A terepen végzett kutatas soran fontos szerepet kaphatnak a
hadtudomanyi ismeretek is, hiszen a hadisirban el6forduld jelenségeket szamos
esetben csak katonai ismeretekkel rendelkez6 kutatoé ismerheti fel.

Elég lehet egyetlen példat felhozni a hadisir-kutatds nyugat-eurdpai
szakirodalmabol, hogy lassuk a szakszer(i feltaras sziikségszeriiségét.”' A
hadirégészet egyik tanulsagos precedense egy 2003-ban megtalalt elsé vilaghaborus
német katona sirjdnak a feltarasa. Az elesettet egyenruhaban temették el. A
zubbonya koronas porosz gombjai mar Onmagukban sokat elarultak, de a
hadirégészek felfedezték, hogy azok kétsoros oszlopban helyezkednek el a
maradvanyokon. Ezzel megallapitottak, hogy a koépeny 1910M-tipusu volt. A
hadseregben a brandenburgi egysoros kdpeny volt az altalanos, a kétsoros sved
tipust csak a gardaezredekben alkalmaztak. Ez a megallapitas — és egy masik targyi
lelet, amely a katona lakhelyére utalt — ravezette a kutatokat a megfeleld veszteségi
listak atvizsgalasara. A szakszer( feltaras eredményeként csaknem egy évszazad
elteltével sikerllt azonositani az elesett katonat Jakob Hones személyében.
Amennyiben a feltaras helyszinén O0sszeszedik a gombokat, miel6tt a hadirégész
megdfigyelést végezhetett volna, nem tudtak volna, hogy a gardaezredek veszteségi
listain kell keresni az elesett katona nevét és igy nem sikerilt volna azonositani a
holttestet.

Muzeoldgiai vizsgalatok

% Bartucz Lajos: A praehistorikus trepanacié és orvostorténeti vonatkozasu sirleletek.

Palaeopatholdgia Ill. kotet. Budapest, 1966, 421-444. o.

?! Alastair Fraser: Finding Jakob. In: John Cooksey (ed.): Battlefields Annual Review. Pen & Sword
Military, 2005, 29-41. o.; Nicholas J. Saunders: i. m. 98-137. o0.; Andrew Robertshaw — David Kenyon:
Digging the Trenches. The Archaeology of the Western Front. Pen & Sword Military, 2008. 174—181.
o.
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Hadisir-feltarason a csontok mellett talalhaté targyakat megvizsgalva lehet
kovetkeztetni az emberi maradvanyok szarmazasara. A hadirégész fémkeresé
detektorral atvizsgalja a kutatott terlletet. A csontvaz korul el6forduld katonai ruhazat
és felszerelés maradvanyai vagy a katonai mivoltara utalé személyes targyak
megtalalasa esetén bizonyosodhatunk meg arrdl, hogy hadisir feltarasa vette
kezdetét. A fold mélyén toltott évtizedek alatt a kilonbdzé ruha-, bér-, fa-,
papiranyagok nagy része lebomlik. A fém és mianyag idéallébb, ezért XX. szazadi
hadisir feltarasakor — egyebek mellett — a kovetkezd targyak elGkerllésére
szamithatunk: I6fegyver, 16szer, kézigranat, szurony, rohamsisak, a katonai ruhazat
mdanyag és fémgombijai, csatok, katonai bakancs maradvanyai, gazalarc, drétvago
oll6, gyalogsagi asoé, zseblampa, kulacs, satorfelszerelés fémrészei, evéeszkoz-
készlet, edény, bogre. Tisztek sirjaban elé6fordulhat szablya, tavcsé, jelsip is. A
legtobb esetben azonban a haboruk aldozatait felszerelésuktél megfosztva temették
el.

A vildghaboruk hési halottainak beazonositasanal a legnagyobb szerepe a
katonai felszereléshez tartoz6 azonositdé jegytoknak vagy fémlapnak (a katonai
szleng szerint dégcédula, haldljegy) van. A masodik vilaghaboru idején a magyar
honvédeket HUNGARIA-feliratd, aluminium anyagu 1936M. és 1939M. azonositasi
jegytokkal lattak el, amelyet a katona egy 100 cm-es vorosrézhuzal bélési
gyapjuzsinédrra fizve hordott a nyakaban. A ,ddgcédulat” tarté tokokra egy 10x10-es
felosztasu tablazatot véstek, amelyekre a viseldje azonossagi szamat lyukasztottak.
A tizjegyl azonossagi szamkombinacié elsé négy jegye az anyakonyvi kerllet
szama, azt kdvette a szlletési év utolsd két szamjegye, majd azt az utolsé négy a
szlletési anyakdnyvi bejegyzés folydszama. Az ilyen leletek el6kerulése rendkivil
fontos lehet, hiszen a szamsor megfejtésével azonosithaté a katona. Emellett a
személyazonositasnal szintén meghatarozok lehetnek az elbkerulé személyes
targyak, példaul az irasos emlékek — igazolvany, zsoldkonyv, naplo, levél —, ha a
foldfelszin alatti kdrnyezetben nem foszlottak szét, de segithet egy tulajdonosa nevét
visel6 6ra, cigarettatarca vagy ongyujto is.

Az el6kerult targyi leleteket minden esetben megfelel biztonsagot nyujtd
csomagolasban kell eljuttatni az illetékes muzeumba, ahol a restauratorok
megtisztitjak, illetve restauraljak a sirmellékleteket, majd az egyenruhakkal, hadi
felszerelésekkel foglalkozé6 muzeoldégus beazonositja azokat és szakért6i véleményt
allit ki. Ez alapjan lehet megallapitani, hogy a csontok katona maradvanyok-e, illetve,
hogy az egykori harcos mely hader6hdz tartozott.

Fontos megjegyezni, hogy az el6kerult targyakat megvizsgalva csupan
feltételezhetjuk, hogy a katona melyik orszag haderejében szolgalt. El&fordult
ugyanis, hogy a katonak mas orszag haderejének harceszkozeit, felszerelését,
ruhazatat voltak kénytelenek hasznalni. llyen helyzetben igyekeztek eltavolitani a
kildnb6z6 felségjelvényeket, nemzeti cimereket, kokardakat, foként, ha azok az
ellenség garniturajabdl szarmaztak. Ebbdl adédoan, hadisir feltarasakor a nemzeti
jelvények, szimbolumok el6kerllése nagyban segitheti az aldozat allami
hovatartozasanak megallapitasat.

Annak ellenére, hogy papiron még nem szlletett megallapodas, mégis szép
gyakorlati példaja volt a szlovak—-magyar hadisir-gondoz6 egyuttmikodésnek a 2009
novemberében végrehajtott replulégéproncs feltaras, egyben exhumalas, amikor is a
szlovakiai Bucs kodzség mellett raakadtak egy magyar felségjelzési Me-109-es
roncsaira és korUlotte a pilota, Horvath Gyorgy hadnagy foldi maradvanyaira. A
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szakszerl feltaras eredményeként, a katona csontjait végul hazaszallitottak, és
sikeresen azonositottak.?

Antropolégiai vizsgalatok

Az emberi maradvanyok vizsgalata a hadisir-kutatas folyamatanak szintén egy fontos
lépcséfoka. Az antropoldgiai vizsgalatok segitenek megvalaszolni, hogy az aldozat
milyen nemU és koru volt, illetve a csontokon tapasztalhaté traumatikus elvaltozasok
esetén, megallapithatok betegségek, sérulések vagy akar a halal okai is. Tovabba a
csontvizsgalatok altal megismerhetjuk a katona metrikai és morfologiai jellemzéit,
mint példaul a testmagassagat, vagy az alkatat. Az antropolégia altal az emberi
rasszokra jellemz6 vonasok is beazonosithatdéak, amely alapjan kdvetkeztetni lehet a
harcos nemzetiségére. Epségben maradt koponya esetén, a szakember
arcrekonstrukciot is készithet, amelyet egy fényképpel 6sszehasonlitva, még
személyi azonositasra is szolgalhat. Szintén alkalmas lehet a fogtérkép is a
névmeghatarozasra, amennyiben az elesett katonanak még életében rogzitették a
foglenyomatat. A DNS-vizsgalat elvégzése és az eredmény egy feltételes rokon
géntérképével valé 0Osszehasonlitasa a személyazonositas egy tovabbi biztos
igazsagugyi antropoldgiai modszere.

Az antropoldgiai vizsgalat hasznos szerepet jatszott 2011 nyaran is, amikor a
magyarorszagi Pettenden szovjet tomegsir kerult el6. A helyszinre kiérkezd
szakemberek megfelel6 mddszerekkel tartak fel a haborus nyughelyet, majd ezt
csonttani vizsgalatok kdvették.”® Az elemzés soran kideriilt, hogy a sirban nyugvok
addig feltételezett szama nem 6, hanem 9. Emellett szdmos adatot sikerult még
kinyerni a csontmaradvanyokbdl, példaul tobb katona esetében megallapithatéva valt
a halal feltételezett oka is.*

A HADTORTENESZ SZEREPKORE

A vizsgalt hadisir foldrajzi elhelyezkedése, a feltaras soran tapasztalt jelenségek és
az elbkerult leletek vizsgalatabdl szarmazo6 informaciok egyuttes adathalmazanak
értékelése alapjan végezheté el a hadtorténeti kutatdas. Ebben az esetben
szakirodalmi és levéltari forrasok, illetve visszaemlékezések segithetnek
meghatarozni, hogy az adott tertleten pontosan mikor és kik k6zott zajlottak a harci
esemenyek.

A torténész szamara a kutatas soran a legfontosabb forrasokat a veszteségi
nyilvantartasok jelenthetik. Az elsé magyar veszteségi nyilvantartasok a Magyar
Honvédség megsziletéséhez kothetéek. Az 1848. évi XX. torvénycikk 5. §-a szerint
a hadugyminisztériumnak gondoskodnia kellett arrél, hogy a bevett vallasokat kovetd
katonak sajat vallasu tabori lelkészekkel lattassanak el. Kossuth Lajos 1849. marciusi
rendelete folytan Mednyanszky Cézar félelkész elbirta, hogy a tabori lelkészek ...
kételessége a halottak bizonyitvanyait pontosan gydjteni, és... jegyzékét a kérodai
parancsnoksag utjan a hadlgyminisztérium hadlelkészi osztalyahoz minden honak
végevel felkiildeni”. A rendelkezésunkre allé halotti bizonyitvanyok alapjan arra lehet

22 Magé Karoly: Végsé nyughelyen. Aranysas, 2012. 4prilis. 72-73. o.
2 Az antropolégiai vizsgalatokat a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Muzeumi Igazgatésag
antropolégusa, dr. Kévari Ivett és az éppen Magyarorszagon tartézkodd University of South Florida
antropolégus hallgatéi végezték el az Oroszorszagi Fdderacid budapesti nagykdvetségének
jzc"{véhagyésa mellett.

Kévari-Téth—Polgar: A pettendi tomegsir. (Megjelenés alatt.)
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kovetkeztetni, hogy egyes alakulatoknal szolgalé tabori lelkészek, igy példaul a felsé-
magyarorszagi hadseregnél, az aradi ostromseregnél, az 1. és a 3. huszarezrednél,
az egri és a szabadkai katonai kérhaznal az el6irasoknak megfelel6en vezették a
halotti anyakonyveket.

Az els6 vilaghaboru idején szintén tabori lelkészek lattak el a veszteség-
nyilvantartds és a katonatemetés feladatat. Az Osztrak—Magyar Monarchia katonai
szamara mar szabvanyositottak az azonositasi jegytokot és a benne rejlé betétlapot,
vagy koznapi nyelven, a ,dogcédulat’. A cédulan feltintették a katona alakulatat,
rendfokozatat, nevét, vallasat, bevonulasanak idejét, lakcimét, szlletési helyét és
idejét, a védboltasok (himld, tifusz, kolera) beadasanak datumait, valamint a halal
esetén tajékoztatni kivant személy megnevezését és cimét. Az elesetteknél talalt
,halalcédulak” és egyéb iratok tartalmanak feldolgozasaval, a lelkészek kitoltotték az
anyakonyvi drlapokat, majd eljuttattdk a vezetd lelkészhez, aki a beérkezett
dokumentumok alapjan vezette az anyakonyvi ivet. A kiulénb6z6 felekezetekhez
tartozé lelkészek atadtak egymasnak az anyakodnyvi nyomtatvanyok masolatait, hogy
telies legyen a veszteségi listajuk. A tabori lelkészek a temetbkataszterek
feldolgozasaval veszteségi kimutatasokat készitettek, amelyeket szolgalati uton
felterjesztettek a k6zds hadugyminisztérium ,segédkdzegeként” funkcionald Apostoli
Vikariatussaghoz. A kimutatasok mellékleteként kuldték meg az elesett katona
azonossagi jegyét, iratait (igazolvany, zsoldkodnyv...) és személyi hagyatékat (naplo,
levelek, fényképek, személyes targyak stb.) is. A Bécsben mikddd Apostoli
Vikariatussagon minden katonardl veszteségi kartont készitettek, amelyeken a
személyi és a temetbkatasztereken szerepl6 neveken tul feltintették a személyi
veszteség okat, korilményét és jellegét. A veszteségi kartont, a megkuldott
okmanyokkal és jegyz6konyvekkel egyutt ugynevezett veszteségi okmanygydijtében
helyezték el. A veszteségeket katalogizalva lajstromokba rendezték.

A masodik vilaghaboruban a veszteségi nyilvantartas aprélékos és bonyolult
folyamata a kdvetkez6képpen alakult. Az elsé vilaghaboruban alkalmazott modszer
szerint a tabori lelkész, majd 1942-t6l a hadisir-nyilvantarto tiszt — az elesetteknél
taldlt azonositasi jegytok és a személyi okmanyok alapjan — elkészitette a
temetbkataszter-lapot, amelynek egyik oldala, a betétlap tartalmazta az elesett
katonara, a halalara, valamint a sirjara vonatkozé adatokat, a masik oldala pedig a
helyrajzot és a sir térképvazlatat. Az igy elkészilt dokumentumot a ,,dogcédulaval’,
vagy a halaleset-jelentéssel és az elesettnél talalt iratokkal egyutt a HM 22.
veszteségi osztalyanak tovabbitotta. Ezt kovetben a tabori lelkész kitdltotte a tabori
halotti anyakdnyveket, amelybél masolatot is készitett. Az eredetit a HM lelkészi
osztalynak, mig a masolatot a HM 22. osztalyanak terjesztette fel.

A hadlelkészek havonta a flelkész szamara irasbeli jelentésekben (elesettek
neve, rendfokozata, temetés helye, a sirjel szama) 0&sszesitették a havi
veszteségeket, mig a HM 22. osztalya az adatokat kimutatasokban 6sszesitette.

A HM 22. osztalyan a beérkezett dokumentumok alapjan, a tisztek szamara
rézsaszinl, az altiszteknek vilagoszold, a legénységnek nyersszind veszteségi
kartont készitettek, amelyeken feltlintették a katona adatait. Ugyanitt allitottak dssze
a veszteségi okmanygydijtoket, amelyekbe a megkuldott ,dogcédulat’, az elesett
katona dokumentumait és személyes targyait helyezték el. Ezek utan az aldozat
okmanygyjtjét a hozza tartoz6 veszteségi kartonhoz csatoltak. A HM 22. osztalyan
a beérkezett dokumentumok adataibdl veszteségi lajstromokat készitettek. A 22.
osztaly kérte hivatalosan a hdsi halottak allami anyakdnyvezését, amelyet a
teruletileqg illetékes anyakonyvi hivatalok végeztek el.
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Ezek a veszteségi dokumentumok az 1848/49-es szabadsagharc
vonatkozasaban elsésorban a megyei levéltarakban, az elsé vilaghaboru anyagai a
bécsi Kriegsarchivban, a masodik vilaghaboru veszteségi nyilvantartasai a HM
Hadtorténeti Intézet és Muzeumban talalhatoak.

Minél tobb begydjtott informacid all rendelkezésinkre az el6zetes
vizsgalatokbol, annal jobban leszikithetéek az események. Amennyiben sikerul a
katona személyét meghatarozni (példaul a ,dégcédula” felhasznalasaval, vagy DNS-
vizsgalattal), a hadtorténeti levéltarak veszteségi dokumentumai, illetve a
hadisirgondozé szervezetek veszteségi adatbazisai alapjan tovabbi informaciokhoz
juthatunk a katona haborus sorsaval, a halalaval kapcsolatban.

Az adatbazisokat azonban a masik iranybdl is alkalmazhatjuk. Abban az
esetben, ha elég informacidval rendelkezink (példaul tudjuk az eltemetés helyét és
sikerll még meghataroznunk a katona alakulatat), akkor addig szlkitheté a kor, hogy
akar a veszteségi lajstromok alapjan is azonosithatjuk a hdési halottat. A torténész
tovabbi feladatai kozé tartozik az uj adatokat az eddig ismert hadtérténelembe
beilleszteni.

A szakszer( feltaras altal megadhatjuk annak a lehet6ségét, hogy tdobbet
tudjunk meg a katona halalanak korlilményeirél, szolgalati sorsardl, nemzeti
hovatartozasarol, vagy a legfontosabbrodl, a személyazonossagarol.

A felsoroltak csupan részinformaciok, mégis rendkivil fontosak lehetnek egy
csalad, egy hozzatartoz6 szamara és akar az ismert hadtorténelem képét is
formalhatjak. A torténelem képes megelevenedni, amikor kézzel foghaté 6rokségei
kerulnek a kezunk Ugyébe. Ebben a szellemben a hadisirok szakszeri feltarasaval
kozel kerulhetink egy katona egyéni sorsahoz, mikdzben megismerhetjuk a
hadtorténelem egy apro toredékét is, amelyet beilleszthetink az addig ismert
események sorai k6zé. A hadisir feltarasa soran tapasztalt jelenségek, a csontok
antropolégiai, valamint az el6kerllt targyak szakért6i vizsgalata altal nyert
informaciokbdl kiindulva kezdhetjik meg a levéltari-konyvészeti kutatast az elesettre,
a katonai alakulatara és a hadtorténelmi eseményekre vonatkozoan, hogy azokat
térben és idében is képesek legylnk dsszekapcsolni.

Eredmények

Rendkivil eredményes példaja a fenti modszerek alkalmazasanak egy par évvel
ezel6tti ukran—magyar egyuttmikodés. Az ukran Ivano-Frankivszki Vaszilij Stefanik
Nemzeti Egyetem régészei 2008 6szén feltartak egy masodik vildaghaborus magyar
tomegsirt. A modszeres feltaras dokumentaciéit mar Budapesten, a Hadtorténeti
Intézet és Muzeum magyar torténész szakemberei dolgoztak fel. A kutatas soran, a
tomegsirban nyugvé 16 honvéd kézul 13 nevét sikerult beazonositani és a harctéri
cselekedeteikrél, a halalukrol, a temetésiikrél is sok minden kideriilt.?® Ezt kdvet6en a
térségben tobb sikeres kutatas és feltaras is megvalosult. llyen volt a 2012-ben
Ivano-Frankivszkban veégrehajtott muivelet is, amikor a német hadisirgondozé
szervezet kdozremikodésével 156 masodik vilaghaboruban elesett magyar katonat
exhumaltak, majd a HM Katonai Hagyomanydrzé és Hadisirgondozé Osztaly®
szervezése altal a foldi maradvanyokat ujratemették a Potelics telepulésen kialakitott
német katonai temeté magyar parcellajaban.

%% T6th Zsolt: Bukivna hései és a M. kir. 49. honveéd gyalogezred. Honvédségi Szemle. 2011/1. 52-58.
0.
%6 2012. december 1-t6| HM Tarsadalmi Kapcsolatok és Haborus Kegyeleti Féosztaly
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Szintén a magyar hadisirgondozd szervezet munkajat dicséri a koézelmult
legnagyobb hadisir-kutatd eredménye, amikor is 2012 nyaran azonositottak a
legendas hirl vitéz nemes Barankay Jozsef tizér szazados foldi maradvanyait
lvano-Frankivszkban. A Magyar Tiszti Arany Vitézségi Erem birtokosanak
hazaszallitasarol és ujratemetésérél a honvédelmi miniszter azonnal dontott. A
katonatisztet Hende Csaba bucsuztatta, majd a legnagyobb katonai
végtisztességgel, agyutalpon szallitottak végsé nyughelyéhez a Fiumei uti sirkertben.
A kutatast a projekt iranyitoja, egyben a magyar hadisirgondozé szervezet szakmai
vezetdje, Maruzs Roland tanulmanyaban ismerteti.?’

Ez utobbi kutatbmunka azonban a hadisir-kutatdsnak nem e tanulmany
bemutatni kivant, problematikusnak nevezett véletlenszeriien el6kertiilt hési sirokat
vizsgal6é tipusahoz, hanem egy masik agahoz: az el6zetes kutatasokon alapul6
hadisir-kereséshez sorolhatd. A ketté k6zott az a legfébb kildnbség, hogy az utébbi
esetén a torténeti kutatasok jelentik a vizsgalatok els6é lépcséfokat, amely altal
kijelolhet6 a kutatas célja, tehat a hadisir-kutatas ebben az esetben el6készitett,
szervezett, a projekt vezetdje altal iranyitott.

* * %

Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikaban mar évtizedek 6ta komoly eredményekkel
alkalmaznak a fentihez hasonlo6 eljarasokat. Szerencsére Kelet-K6zép-Eurdpaban is
biztato a jovokép. A térségben Lengyelorszag szolgalhat az élenjard példaval, hiszen
ott mar kutatointézetek és egyetemek bevonasaval, bevett mdédszerek alapjan végzik
a hadisirok kutatasat és feltarasat.® Romaniaban szintén térekednek a tudomanyos
modszerek alkalmazasara.? Kijelenthet6 az is, hogy a hadisir-kutatas teriiletén mar
a régié mindegyik orszaga mutathat fel tudomanyos eredményeket, de a szakszer(
eljarasok alkalmazasa sok esetben mégis csak alkalomszeriinek mondhatdak.
Reményeink szerint azonban a tudomanyt és a kegyeletet szolgald6 mddszerek
mielébb meg fognak honosodni a térségben.

" Maruzs Roland: Hatvannyolc esztend6 jeltelendl, idegen féldben. Vitéz Barankay Jozsef szazados
hazatérése. In: Toth Zsolt (szerk.): H6sO0k nyomaban. Tanulmanykétet a hadisirkutatasrél. Megjelenés
alatt. (Varhato megjelenés: 2013. december, Zrinyi Kiado)

2 Andrzej Kola: Belzec.The Nazi Camp for Jews in the light of archeological sources. Excavations
1997-1999, The Council for the Protection of Memory and Martyrdom/United States Holocaust
Memorial Museum, Warsaw/Washington 2000.; Ossowski-Piatek-Brzezinski-Zielinska-Parafiniuk:
Identification of the site of skeletal remains from World War II. In: Arch Med Sadowej Kryminol. 2009
Jul.-Szept. 59 (3): 243-7. 0.
Ossowski—Brzezinski-Pigtek—-Potocka-Banas—Janus—Jatowinska—Parafiniuk: The use of search t
echniques employing ground-penetrating radar in forensic medicine. In: Problems of Forensic
Sciences 2011. LXXXVII. 253-263 o.;

29 http://once.ro/PROCEDURA%20EXHUMARII.pdf (2013. 10. 22.)
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Gaal Gyula—Molnar Katalin:

_ A MEDIA SZEREPE A BIZTONSAGOS,
ELHETO KOZOSSEGEK FORMALASABAN'

Reziimé:

Ugy gondoljuk, Pécsett ma semmivel sem rosszabb az élet és az azt markansan
meghataroz6 biztonsag, mint kordbban volt. Lattuk, hogy az objektiv tények is ezt
mutatjak. Hogy ez ne csak papiron, hanem a valdsagban is igy legyen, s a helyiek is igy
érezzék, azon kell és érdemes dolgozni. De csakis egyutt — a civileknek, a rendéroknek
és a sajténak kdzdsen.

Kulcsszavak:

Pécs; civilek; rendérok; sajto.

Gyula Gaal — Katalin Molnar: The role of the Media in forming safe and liveable
communities

Abstract:

In Pécs, life determined strongly by security is not worse today than it was earlier. This
was confirmed by objective facts. It is worth working on that this statement should not be
valid only on paper but in reality and local people should feel the same. We have to work
on that but only together — citizens, police and the Media as well.

Key words:

Pécs; citizens; police; media.

2012 juliusaban egy csinos, fiatal, rendérségi pszicholégusnének nyoma veszett egy
flulledt hétvégi éjszakan, amikor az egyik pécsi szérakozéhelyrdl egyedul, gyalogosan
hazafelé tartott a belvaroshoz kozeli lakasahoz vezeté uton. A rendérség jelentés
er6ket mozgdsitott felkutatasa érdekében. A civil kozdsség (szulék, baratok,
ismerésok, szimpatizansok) sem tétlenkedtek: soha nem latott Osszefogas
szervez6dott a Facebookon, amelyhez néhany nap alatt nyolcezer ember
csatlakozott.

Az eltiinést kdvetd harmadik napon jatszé gyerekek otthonatdl nem messze egy
bokros terlleten megtalaltak a holttestét. A helyszini szemle megallapitasa szerint
emberdlés tortént. A nyomozast kiemelt médiaérdeklédés és felfokozott tarsadalmi
varakozas kisérte. A holttest megtaldlasanak masnapjan a rend6rség DNS-
anyagmaradvany alapjan azonositotta a feltételezett elkovetét, akit harom nap mulva
— az eltinéstél szamitott egy héten belul — elfogtak.

Az eredményes nyomozast és a korultekintéen, alaposan megszervezett elfogast
kovetéen a média és az allampolgarok részérdl a rendbrségi eljarast mindvégig
bizalmatlansag, kétkedés, hisztériakeltés Ovezte, megkérdbjelezve a nyomozas
szakszer(iségét és hitelességét, aldasva a renddrség tekintélyét. Es Pécs
.KOzbiztonsagi zuhanodrepulése” a médiaban azéta is tart, eleddig ugy tinik,
megallithatatlanul...

Az els6 és legfontosabb megvizsgalandd és eldontendd kérdés: valdban
problémarol van-e sz6? Problémanak azt a szituaciot tekintjuk, aminek nincs kész
megoldasa, azt mindig az adott helyzetben benne lévéknek kell, rdadasul kézésen
megalkotniuk. A probléma sohasem rejtvény, aminek elére megadott megfejtése van,

A jelen tanulmany a Pécsi Tudomanyegyetemen 2013. junius 27-én, A véltozé rendészet aktuélis
kihivasai cimi nemzetkdzi tudomanyos konferencian elhangzott eléadas szerkesztett valtozata.
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s csak egyetlen helyes megfejtés képzelhet el. A probléma mindig olyan, konkrét
koriimények Osszjatékaként, sajatos okok kovetkezményeként el6allé egyedi
helyzet, amelynek nincs és kilondsen nincs egyetlen, Udvozitd megoldasa. A
megoldast mindig a (probléma) helyzet pontos felismerése, az okok feltarasa,
elemzése, a lehet6ségek szambavétele és a kdvetkezmények figyelembevétele utani
felel6sségteljes dontéshozatal utan lehetséges megtalalni.

Jelen esetben a kérdés — sajnos — konnyen megvalaszolhato: igen, itt
problémardl beszélink. S6t, nem pusztan egyetlen problémahelyzetrél, hanem egy
honapok 6ta zajl6 és a mai napig szlnni nem akaré folyamatrdl, amely egy
nagyvaros hétkdznapjait, lakdinak életét mérgezi, és egyelére nemigen latszik a
kiut... A Pécsett zajlo folyamatot tehat egyértelmien problémaként értelmezve, a
tovabbiakban immar ennek figyelembevételével foglalkozunk vele.

Célunk, hogy — stilszerlien a kulisszak mogé benézve — megértsik: mi tortént
pontosan? Most mi zajlik? S hova vezethet ez az egész? Az is motival minket, hogy
ha tudunk, hozzajaruljunk ahhoz, hogy meg lehessen allitani, sét, egy masféle,
megnyugtatd iranyba lehessen forditani a folyamatot. Merészebb céljaink kodzott
szerepel, hogy gondolataink ne csak egy helyi probléma elemzéseként szolgaljanak.
Szeretnénk vitat nyitni arrél, mi a teendé akkor, ha netan egy nagyobb kdzdsséget
(egy orszagot), és annak egész renddrségét érintene egy hasonlé jellegl probléma...

A probléma feltarasa
A média negativ megnyilvanulasai a sajtohirek tiikrében

Az alabbiakban a teljesség igénye nélkll tallozunk az irott és elektronikus sajtd
kozvélekedést markansan befolyasold, alakité irasaibal:

Datum Cim Szerzo Hirforras
2012. julius Bandy-lﬂgyi Iezarvg —a Maté Balazs BAMAZ2
21. rendérség szerint
Bandy-gyilkossag:
2012. julius a sztarnxgm,ozot Maté Balazs BAMA3
23. meggyozték,

a helyieket nem

2013. aprilis A nék elleni er6szak miatt

4
11. tUntettek Pécsett MTI Index
2013. aprilis Ko’zblztonsag Pécsett: Maté Balazs BAMAS
13. a szamok nem hazudnak?
2013. aprilis Miért lett Pécs az er6szak | Sebestyén Istvan 6
. ATV
29. varosa?
20131.£najus Pécs és a Biin Kerner Zsolt 4447

2 http://www.bama.hu/helyi-ertek/velem-en/bandy-ugy-lezarva-a-rendorseg-szerint-453038
3http://www.bama.hu/baranya/kek—hirek—buIvar/bandy—gyilkossag—a—sztarnyomozot—meggyoztek—a—
helyieket-nem-453306

4 http://www.index.hu/belfold/2013/04/11/a_nok_elleni_eroszak_miatt_tuntettek pecsett/

Z http://www.bama.hu/baranya/kozelet/kozbiztonsag-pecsett-a-szamok-nem-hazudnak-492795

http://www.atv.hu/belfold/20130429_ bandy_kata_polgarmester_lany_miert_lett pecs_a_gyilkossagok
varosa
Thttp://www.444.hu/201 3/05/14/pecs/
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2013, majus Pécs, a biin varosa Alfahir Alfahir®
A RENDORSEG
2013. junius MEGITELESET A . 9
1) KOMMUNIKACIO IS Babos Atila BAMA
BEFOLYASOLJA
- Kultura helyett a bin 0
20131.:1))un|us varosa? — Pécs egyre csak Stemler Miklos HVGTO
' csuszik a lejtdén
2013. julius Pecs:
1':,3 Két blintény megrokkantotta | Ungar Tamas | Népszabadsag"’
) a varos biztonsagérzetét

A rendérség és a média kommunikacios kapcsolatanak alakulasa

A rendbrség médiaval torténé kapcsolattartasanak modjat az  orszagos
rend6rfékapitany altal kiadott részletes normativ rendelkezés szabalyozza. A
meédiatartalom-szolgaltatok részére adhaté tajékoztatas rendjérdl sz6lé 10/2013. (llI.
14.) ORFK utasitas 2013. marcius 15-én lépett hatalyba.'? Az (j szabalyozas a
sajtoval torténd kapcsolattartas rendjérdél és az egységes tajékoztatasrol szold
korabbi belsé rendelkezést valtotta fel. A rendérségi kommunikacios szervek részére
kovetelményként fogalmazdédik meg a gyors reagald képesség, a hitelesség, az
egyseégesseg, a kovetkezetesség, a kozérthetbség és a partatlansag. Ezen
alapelveknek megfeleléen szllettek a kdvetkez6, médiumokban megjelent
rendérségi kozlések, amelyek célja a kozrendi, kodzbiztonsagi helyzet objektiv
bemutatasa volt:

Datum Cim Szerz6 Hirforras
Baranya Megyei
2012. julius 21. Sajtétajékoztato Rendér- YouTube ®
fékapitanysag
Baranyaban 11
2013. februar §zazalekkall csokken’t a Hajdu Zsolt BAMA ™
20. blncselekmények szama
2012-ben
Kiakadt az atv.hu-ra és Baranya Megyei
2013. aprilis 30. | csusztatassal vadolja 6ket Rendér- Pécsi
a baranyai rendér- fékapitanysag Ujsag™
fékapitanysag sajtokdzlemény
2013. majus 14. | A pécsi renddrség igéri, Maté Balazs BAMA™

8 http://www.alfahir.hu/pecs_a_bun_varosa
9http://www.bama.hu/baranya/kek—hirek—buIvar/a—rendorseg—megiteleset—a—kommunikacio—is—
befolyasolja-501765

10 http://www.hvg.hu/itthon/20130613_Pecs_kultura_bun_lecsuszas

" http://nol.hu/belfold/20130713-ket_bunteny megrokkantotta_a_varos_biztonsagerzetet

> HIVATALOS ERTESITO 2013. évi 13. szam 1943-1950. o.

'3 http://www.youtube.com/watch?v=mgSWS7Bmewl
"“http://www.bama.hu/baranya/kek-hirek-bulvar/baranyaban-11-szazalekkal-csokkent-a-
buncselekmenyek-szama-2012-ben-484943
http://www.pecsiujsag.hu/pecs/hir/helyi-hireink/kiakadt-az-atvhu-ra-es-csusztatassal-vadolja-oket-a-
baranyai-rendor-fokapitanysag
16http://www.bama.hu/baranya/kek-hirek-buIvar/a-pecsi-rendorseg-igeri-mindent-megtesz-a-
biztonsagerzet-noveleseert-497347
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mindent megtesz
a biztonsagérzet
noveléséért
A fékapitany szerint
2013. julius 25. szubjektiven sem kell Pécsi Stop Pécsi Stop’
félnink
. Pécs: 18
2013. julius 26. jobbak a rendéri mutatok Magyar Nemzet Metropol
2013. julius 26. | Pécs nem a biin varosa Boka Maté Pécsma'
2013. augusztus Biztonsag: roz . 20
5. kedvez6 baranyai adatok Mate Balazs BAMA

A probléma elemzése
(Ami elromolhat, az el is romlik? De miért is?)

Baranya megyében és Pécsett a vizsgalt id6szakban relevansan csokkent mind az
ismertté valt, mind a kozteruleten elkdvetett blincselekmények szama, és kedvezden
alakultak a felderitési mutatok is — ugyanakkor a pécsi polgarok szubjektiv
biztonsagérzete romlott. A szubjektiv biztonsagérzetet szamos mas tényezd is
befolyasolja, ide tartoznak azon eseti, de jellegiknél fogva nagy kozérdeklédést
kivaltd események, amelyek a lakossag biztonsagérzetére jelentés hatassal vannak,
és a média figyelmét is felkeltik.

A renddrség érzékelte a lakossagi igényeket, és ennek megfeleléen a szolgalati
tevékenységét igyekszik a polgarokhoz kdzelebb vinni. Pécsett egyidejlleg az
allando négy jarérparon és a harom mozgdér-paron tul forgalom-ellenérzé jarérok,
valamint baleseti helyszinel6k latnak el szolgalatot. A blnugyi allomany
blnmegelbzési és blnfelderitési célu kozterlleti szolgalatot teljesit. A varosban
harminchat korzeti megbizott szolgal. A kdzelmultban négy kerékparos rendérjarér
kezdte meg szolgalatellatasat, a gépkocsizo jarérok szolgalati idejuk meghatarozott
részét gyalogosan veégzik. A folyamatos kozterlleti renddri jelenlétet a Pécsi
Rendérkapitanysag kiemelt feladatanak tekinti, mindent megtesz annak érdekében,
hogy a jogsértések szama csokkenjen, a helyi lakosok és a varosba érkez6 turistak
biztonsagban érezzék magukat.

A binfelderités mellett a megel6zésnek is jelentds szerepe van. A renddérség
megyei blnmegeldzési programjai valamennyi célcsoportot (ti. a gyermek- és
fiatalkoruakat, a felnbtteket, az idéskoruakat) megszélitjdk annak érdekében, hogy
ne valjanak blncselekmények aldozatava. Tobb mint 6tven olyan kidolgozott és
bevezetett program mikdodik, amelyek a szezonalis veszélyekre, illetve kor- és
célcsoportokra fokuszalva segitik a blnmegel6zést.

Uj kezdeményezésként a renddrség Jarasi Kdzbiztonsagi Egyezteté Férumokat
szervezett a jarasi székhelyeken a polgarmesterek, kisebbségi Onkormanyzati
vezetbk, polgarér-szervezetek vezetdi, tankerlleti igazgatdk, egyhazi és alapitvanyi
iskolak vezetdi és jarasi hivatalvezet6k részvételével, interaktiv mdédon. Toébbek
kozott arrdl is targyaltak, hogyan lehetne a helyben él6k biztonsagérzetén javitani és
a blinmegel6zést tovabb erésiteni.

" http://www.pécsistop.hu/regio/a-fokapitany-szerint-szubjektiven-sem-kell-felnunk/116 7752/
'® http://www.metropol.hu/itthon/cikk/1067066-augusztustol-erkeznek-az-atdolgozott-szamlak
19 http://www.pecsma.hu/vezeto-hir/pecs-nem-a-bun-varosa/
%0 http://www.bama.hu/baranya/kek-hirek-bulvar/biztonsag-kedvezo-baranyai-adatok-509775
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A megoldasok valojaban messze tulnének a rendbrség szakmai kompetenciajan,
és kozos tarsadalmi 6sszefogast igényelnek.

A kozOsség biztonsaga — vagy, ahogyan azt mi javasoljuk megnevezni: a
biztonsagos, élhetd kdzdsség — az allami szervek hatésagi intézkedései, az egyén és
a kozdsség tevékenységei, az allampolgarok oénvédelmi képességei, valamint a
vallalkoz6i piac nyujtotta szolgaltatasok egylttesébdl alakul ki. A kdzdsség
biztonsaganak védelmében alapveté szerepe van a rendérségnek, de annak
megteremtésében potolhatatlan a kdzoOsség tagjainak és a civil szervezeteknek a
tamogatasa.

A probléma kezelése

A magyar rendészettudomany évtizedek 6ta hasznalja a kézrend és a kbzbiztonsag
fogalmakat.?' Tapasztaljuk, hogy Ujra és Ujra ugyanazokba a nehézségekbe és
ellentmondasokba (itkéznek a szakemberek. Ugy latjuk, hogy nem véletleniil.
Ezeknek a fogalmaknak a hasznaldi, hivei ugyanis még mindig abbdl a
megkozelitésbdl indulnak ki, hogy a kdzrend és a kozbiztonsag megteremtése, az
azon val6 ,6rkddés” a rendészet, a rendérség dolga.

A tapasztalatok szerint azokban az allamokban, ahol ez a hit sokaig és er6sen
tartja magat, a biztonsag valds helyzete és a lakossag biztonsagérzete®” nem javul,
s6t, inkabb romlik. Ahol viszont szakitottak ezzel a meggy6z6déssel, és elkezdtek a
biztonsag megteremtése, fenntartasa céljabol masféle, nevezetesen kozdsségi
tipusu megoldasokon dolgozni, a helyzet ennek ellenkezbjére valtozott. Az ezekhez
a megkozelitésekhez ill6 rend fogalma a kovetkezd: ,Rendnek azt tekintjik, ha az
egyének sokféleséglik ellenére, fL'iggc’)'ségek €s Kiszolgaltatottsagok létrejétte nélkil
képesek egyiittmiikédni egyméssal”®® Ennek megfelelden ... tarsadalmi
problémanak tekintjiik mindazt, ami fliggéséget és kiszolgaltatottsagot eredményez,
és/vagy akadalyozza az egyének konfrontaciomentes egylttmikoédését. E két
definicio alapjan a rendészet tarsadalmi szerep-meghatarozasa a koévetkezd: A
rendészet a tarsadalmi intézményrendszernek az a szegmense, amely a sokféleség
egylttmiikbdését a fenti rendfogalommal kompatibilis médon térekszik biztositani, és
célul tizi ki, hogy a leheté6ségekhez képest, a sajat eszkbzeivel a minimumra
cs6kkentse a tarsadalmi probléméakbél kévetkezd konfliktuspotencialt.”

A fenti idézetet tartalmazd tanulmany a tovabbiakban I|épésrél |épésre
ismerteti nemcsak azt a modot, ahogyan ez a feladat elvégezhet6, hanem azokat a
kovetkezményeket is sorra veszi, amelyek kiszamithatéan bekovetkeznek. ,... A
rendészet tarsadalmi szerepét tehat egy katalizatoréhoz hasonlithatjuk: elésegiti a
valamennyi polgar szamara hasznos egylttmiikédési modok elterjedését és

21 Néhany erre vonatkozé 6sszefoglalo igény iras:
e Szamel Lajos: A rendészet és a rendérség jogi szabalyozasanak elméleti alapjai. Rendészeti
Tanulmanyok 1992/1.
* Irk Ferenc: A kozbiztonsag és a blinmegel6zés jovéje. Kriminoldgiai Tanulmanyok 40. OKRI,
Budapest, 2003
* Korinek Laszl6: Objektiv biztonsag — szubjektiv biztonsag — félelem. Magyar Jog, 6, 1995, 325. o.
* Krémer Ferenc: A (k0z)biztonsag jelentéséhez. Rendészeti Szemle 2009/2. szam, 62-90. o.
* Krémer Ferenc: A biztonsag intézménye és a rendérség. Replika 2011/1. szam, 205-230. o.
2 |dehaza j6 ideje sokat lehet talalkozni a szubjektiv biztonsagérzet fogalmaval is.
% Krémer Ferenc—Molnar Katalin—Szakacs Gabor-Valcsicsak Imre: A rendészeti foglalkozasi kultara
atalakitasa — stratégiai koncepcié. In: Tanulmanyok a rendészeti stratégiahoz. Rendészeti Szemle
224010, Kilénszam, 288. o.
Uo.
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fennmaradasat, maga azonban csak kézvetetten Iétrehozdja ezeknek a

folyamatoknak.  Masként fogalmazva: a rendészet szolgaltatast nydujt.

Tevékenységének ezeért figyelemmel kell lennie a polgarok és k6z6sségeik igényeire,

a kézbésségekben megjelené problémakra. Hogy katalizatorszerepének meg tudjon

felelni, allandoan fejlesztenie kell 6nmagat, nyitottnak és egylittmiikédésre képesnek

kell lennie. A rendészet tarsadalmi szerepének fenti meghatarozasa alapjan az
egyes paraméterek miné6ségére nézve ez a szerep az alabbi médokon hat:

- a civileket és életfolyamataikat tekinti elsédlegesnek, a rendészetet ebben vald
részvételként, ennek elGsegitéseként fogja fel, azaz megteremti a kézésségre
orientaltsag alapjait;

- a rendészeti hatalmat az egyének egylttmiikédését elbsegité erbként és
felhatalmazasként, azaz a civilektdl fiiggéként fogja fel, az ezzel létrejévé
hatalomfelfogas problémamegoldasra kapott felhatalmazasnak tekinti a hatalmat;

- arendhez valb viszonyt az hatarozza meg, hogy ez a tarsadalmi szerep a rendet
egylttmiikbdésnek fogja fel, a rend egylittmiikédés nélkil nem hozhaté létre és
nem is tarthato fenn, a rendészeti tevékenységet ebbdl kbvetkezbleg a kooperativ
rendfelfogasnak kell iranyitania;

- a Szervezetben is csak akkor lehet rend, ha nincsenek fiiggéségek és
kiszolgaltatottsagok, ha a szintek és egységek funkcionalisan szervezettek, az
egylttmiikbédés bennlik és k6zottliik mentes a tarsadalmi problémaktol, s ekkor
lehetévé valik, hogy a kritikat ne hatalmi poziciok veszélyeztetéseként, hanem a
problémamegoldas nélkilézhetetlen eszkbzekent fogjak fel, hiszen az a
szervezeti célok iranti lojalitasbél kévetkezik.”

Az ebbdl az értelmezésbdl fakaddé mikodés eredményeként az emlitett
orszagokban a civilek élhetének, biztonsagosnak tartjak lakéhelylket, a rendérség
presztizse folyamatosan emelkedében van, a rendérok és a civilek egymassal
egyuttmikodnek. Es (lass csodat!): a kettdjik kozotti kdzvetitdé szerepet betdltd
média is ugyanezen faradozik. A feladat tehat nem megoldhatatlan, ,csupan” ra kell
jonni azokra az Osszefuggésekre, amelyek mentén ez az eredmény — persze nem
mardél holnapra, de — elérhetd és fenn is tarthatdé. Szamos nyugat-eurépai példa
mutatja, hogy merre lenne érdemes elindulni. Természetesen naluk sem tokéletes
minden. Nem kell azt gondolnunk, hogy ott kolbaszbdl van a kerités. A kuldnbség
azonban abban a tekintetben o6riasi, ahogyan ott a problémakhoz viszonyulnak.

A problémakhoz valé viszony

Mindenekel6tt a helyzetek pontos felismerésével kezdédik a folyamat, ahol elddl, mi
szamit problémanak, s mi nem. Nem minden probléma ugyanis, ami annak latszik,
és forditva: vannak ugyek, amelyeket nem tekintenek problémanak. Utébbiak aztan
hosszu ideig a szbnyeg ala sopdrve csak gyllnek, gyllnek, majd egyszerre
eszkalalédnak. Erre a magyar rendérség rendszervaltas o6ta eltelt immar huszonnégy
éves torténetében egy sor példat talalhatunk.

Ha sikerult azonositani a problémakat, akkor johet a problémahelyzet vagy
folyamat elemzése, az okok O6szinte feltarasa. Erre valéo a rendészettudomany,
amelynek eredményeit a rendészeti vezetdk, illetve a politikusok Nyugat-Eurépa-
szerte tamogatjak és hasznaljak is.

Ha tudjuk az okokat, értjik azok keletkezésének hogyanjat, akkor kdvetkezik a
felelésségteljes dontések konszenzusok utjan valé meghozatala. A felelésségvallalas
abban all, hogy a dontés pillanata el6tt gondosan szamolnak a bekovetkezd |épések

% Uo.: 289. o.
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varhato kdvetkezményeivel is. A kinalkozo lehetéségek kozul nyilvanvaléan azokat
valasztjadk, amelyek a legtdbb j6, avagy a legkevesebb rossz kdvetkezménnyel
jarnak. Minden esetben a k6zdsségek életére gyakorolt hosszabb tavu hatasokkal
szamolnak — ezért nélkulézhetetlenek a tarsadalomtudomanyok a modern
demokratikus rendészet szamara. Nem véletlen az sem, hogy a fejlett eurdpai
rendérségek kivétel nélkul nodvelik az ilyen iranyu kutatdsokra és képzésre szant
kereteket.

A média szerepe, hatasa a kdzvélemény és a kozosségek formalasaban

Mint latjuk, a civilek és a rendérség a demokratikus jogallamban nem egymas
ellenségei, hanem egyuttmikodé partnerei. A rendérség a kézbésségben, azaz a
civilekkel és a civilekért dolgozik. Kozésen teremtik meg és tartjak fenn vagy allitjak
helyre a biztonsagot, amely az alapja az élhet6 telepulések mikodtetésének. Az
egyuttmikodést azonban mindig iranyitania, moderalnia kell valakinek, s ez — a
biztonsagrol 1évén sz6 — ez esetben egyértelmien a szakemberek, azaz a rend6rok
feladata. A civileknek viszont az &llam ellen6rzési, értékelési és javaslattételi
szerepet kell, hogy biztositson: ezt nevezzik civil kontrollnak. Ennek a modern
rendészetben kulonféle hatékony modszerei vannak.

S hogy jon (adott esetben sz6 szerint is) a képbe a média? A médianak, mint
kozvetitbnek az a feladata, hogy az egyuttmikddés maodjardl, minéségérél, és ha
vannak olyanok, akkor a nehézségekrél és kudarcokrdl is folyamatosan arnyalt és
hiteles képet nyujtson a kdzdsségnek. Tipikusan kdzépen kell allnia: sem egyik, sem
masik iranyban nem lehet elfogult. Kilonésen nem ugraszthatja egymasnak a két
egyuttmikodé felet, neki csak a kozvetités a dolga a maga specidlis technikai és
szakmai eszkozeivel.

Ha mindharom kdzremikodd partner ezen elvek mentén jarna el, akkor kozel
sem volna ennyi akadaly a folyamatban. Errél azonban meg kell allapodni, lehetéleg
orszagosan, de helyileg mindenképpen. Le kell szogezni: egymassal, egymasért, és
nem egymas ellen kell dolgoznia mindharom partnernek. Csak igy javithatoé a helyzet
— mar persze ha valéban ez az érdeke mindenkinek.

A rendbérség kommunikacidja

Egy szervezet kommunikacidja mindig két részre oszthatd: a belsére és a kiilsére.?
A bels6 kommunikaciéo — f6leg ha arra, mint az egyuttmikoédés nélkildzhetetlen
alapelemére tekintink — a leghatékonyabban akkor miikédik, ha egymast elfogado,
egymassal partneri, azaz egyenrangu viszonyban lévé emberek kbzott zajlik.

A magyar rendészeti kultura ma korantsem ilyen kézeg. Valamennyi tevékenységi
korét — sokszor szakmailag teljesen indokolatlanul, csupan a megszokas okan — at-
meg atszOvi az erds hierarchizaltsag. Ez a kérilmény a kommunikaciét minimum
neheziti, lassitja, akadalyozza, s6t sokszor egyenesen lehetetlenné teszi. Amig ez a
helyzet, addig a kulsé6 kommunikacidban is igen nehéz, sét, lehetetlen elvarni, hogy
azok a rend6rok, akiket a merev hierarchia iranyitottként folyton csak ,alattval6i”
szerepre és beszédmoddra kényszerit, képesek legyenek partnerséget megjeleniteni
a civilekkel valé kapcsolatokban. Marpedig a rendészet sikeres mikddésének a
demokratikus tarsadalomban elengedhetetlen feltétele a civilekkel valo allandé és
gordulékeny egyuttmikodés. Ha a rendérség tarsadalmi szerepét akként fogjuk fel,
hogy az a maga specialis eszkozeivel a tarsadalmi konfliktusok csokkentésén
faradozik, akkor magatol értet6dé, hogy ehhez azokkal kell sziinteleniil egyenrangu

% Es persze nyiltra és latensre, azaz olyanra, amelyet a felszin mutat, illetve olyanra, amely csak a
sorok kozil olvashatd ki. Ez kdzvetve persze Osszefligg a belsé és a kiils6 kommunikacié kozti
ellentmondasokkal is. Ez a kérdés azonban nem targya ennek az irasnak.
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€s oda-vissza miikédd (kiils6) parbeszédet folytatnia, akiknek biztonsagaval (6 is)
foglalkozik (vagyis az emberek kdzosségeivel).

Ez a klils6 kommunikacio két fellleten torténik. Az egyik — rdadasul a nagyobb —
felulet a rendészeti szakemberek és az ligyfelek talalkozasa, legyen az a rendér
egyszerl latvanya a kozterlleten, vagy igazoltatas, kihallgatas, baleseti vagy
bdnlgyi helyszinelés, hazkutatas, telefonos segélyhivas. Ez maga az ,aru”, itt
konkrétan az a biztonsagi szolgaltatas, amelyet a rendérség nyujt a civileknek. A
masik felllet az, ahogyan a rendérség, mint szervezet 6nmagat a nyilvanossag elétt
megjeleniti, amilyen képet 6nmagarol mutat. Ez a ,kirakat”. Ha az arukészlet és a
kirakat nincs dsszhangban egymassal, a vevd joggal lesz csalddott: ha a rendérségi
k6zdnségszolgalat (public relations — PR) soran kuldott Gzenet nem esik egybe a
civilek hétkdznapi tapasztalataival, a rend6rség imazsa hamis lesz. Az emberek
bizalmat és ez altal egyuttmikddését a rendérok akkor sem nem élvezik, ha
egyébként egyenként méltdak lennének az elfogadasra, tiszteletre, megbecsulésre.
Az egyes renddrok csak kivételek maradnak, mig a szervezet altaldban megvetés,
guny, irénia, nevetség targya lesz. A mai magyar rendérseégi presztizs 2006 o6ta tarto
zuhandreplilése sajnos iskolapéldaja ennek a tdrvényszeriiségnek. Eppen innen
kellene megtalalni a kivezet6 utakat. Nézeteink szerint vannak! Egy lehetséges utat
szeretnénk bemutatni a jelen tanulmanyban.

Mit? Mikor? Hogyan?

A rendbrség kulsé kommunikaciéjanak harom lényeges kérdésben kell tudnia jol
teljesiteni: nem mindegy, mit k6z6l; nagyon fontos, hogy mikor all a nyilvanossag elé;
és sokszor csupan azon mulik a siker, hogy hogyan teszi mindezt.

Ha jol megnézzik, minden elrontott nyilatkozatban harom hibat lehet elkdvetni:

* Ha a renddrség részérél nyilatkozé olyat mond el, amit nem lehetne, és olyat
nem mond el, amit pedig el kellene, az egyforman gond. Nyilvanvalo, hogy
vannak szolgalati érdekbdl elhallgatand6 informaciok. Ezek kiszivargasa,
.elkotyogasa” ugyanolyan rossz kdvetkezményekkel jar, mint az, ha
elkend6zunk valami olyasmit, ami pedig nagyon is a nyilvanossagra tartozna.
Mindenekel6tt tehat jol kell banni az informaciokkal. Ez szerencsére tanulhatd,
intellektualis készségek dolga az egész. Meg persze a szervezeti kulturaé,
amelyben a nyilt, a civilek szamara is atlathatdé mikodés feltétlenul kdvetendd
erték...

* A masik hibalehet6éség a megfeleld idbzitésben rejlik. Ha tul koran hangzik el
egy nyilatkozat, az ugyanolyan baj, mintha tul késén jelenink meg a
nyilvanossag elétt. Mesterségesen, félelembdl, tanacstalansagbodl, hozza nem
értésbdl visszatartani informaciokat sokkal karosabb, mint vallalni, hogy a
konkrét Ggyben nagyon keveset tudunk, vagy valoban nem tudunk semmit. Ha
a rendérség nem mond semmit, torvényszerl, hogy ugyis megindul a
talalgatas. Utdlag aztan sokkal kellemetlenebb mindjart a cafolatokkal, az
addigra onallo életet él6 tévhitek eloszlatasaval el6hozakodni. Raadasul
ilyenkor az elhangzottakat mar nem lehet modositani, vagyis eleve vesztes
poziciébdl indulhat a rend6rségi kommunikator, barki legyen is az. A keveset
is érdemes — persze megfeleld talalasban — megosztani a sajtéval, s tugyelni
arra, hogy az pontosan keriljon a hirekbe. Ezért van szikség a sajtd
munkatarsaival kialakitandd korrekt egyuttmikddésre, ahol idé elétt és kontroll
nélkul soha nem megy, mert nem mehet ki informacié. Nem kénnyen és
gyorsan, de ez az egyuttmikodés igenis kialakithato, fejleszthetd.

* A harmadik a hogyan kérdése, azaz a stilus. Egyfeldl a lehetd legpontosabb,
korrekt, tényszerli, de meégsem érzéketlen és legféképpen nem cinikus,
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lekezeld, semmiképpen sem kiszolgald igényl kozlésmddot kellene
valasztani. Ez nemcsak beszédmdd, hanem attitid kérdése is. Vagyis nem
elég, ha a szovivé beszélni tud (bar e téren is vannak még hianyossagok),
hanem emberinek és hitelesnek is kell lennie. Ez jorészt a személyiségbdl
arad — vagy nem. Vagyis legalabb annyira ratermettség alapjan is kellene
valogatni, mint amennyire a készségek és a képzettség szerint. Masfelél pedig
tanulhaté és tanuland6 lenne a hivatalos stilus kbéznapiva, azaz a civilek
szamara is érthetové ,forditasa”. Ezzel nem a rendérség és a civil vilag kozti
tavolsagot hangsulyoznank és névelnénk minden egyes nyilatkozattal, hanem
az ahitott hidakat épitgetnénk szordl szora, mégpedig egyszerlien
elsajatithatd kommunikaciés eszkdzokkel.

Ajanlas
a hasonlé kommunikaciés helyzetek megel6zésére és kezelésére

A World Café egy vilagszerte ismert és hasznalt, egyébként zsenialisan egyszeri
eljaras, komoly protokollal. A teljes leirdsa az Interneten is elérhets.?” Rendkiviili
elénye, hogy maga a modszer nem kerul semmibe, nincs jogdija. A kivitelezésnek az
igények fuggvényében vannak bizonyos koltségei. A befektetés és a megtérilés
azonban valoszinidleg nem all aranyban egymassal. Alkalmazasanak fontos etikai
kritériuma azonban, hogy értesiteni kell réla a vilagszervezetet. Ez is ndveli az
eljaras komolysagat és hitelességét. Sajnos tudomasunk van olyan telepulésrél, ahol
par évvel ezel6tt a nevet felhasznalva, a modszert ,lebutitva”, visszaéltek vele. A
tajékozatlansagnak kdszonhetben persze senkinek még csak fel sem tint. Egy-két
alkalom utan ki is mult a ,projekt”’, ami annyibdl allt, hogy egy varosi helyszinen
.fogadoorat” tartott a helyi korzeti megbizott, kavéval kindlva az oda betévedt
allampolgarokat. Nyilvan ennek semmi kdze az igazi Police Café-hoz.

Kiprébalni még sehol sem volt alkalmunk, hiszen ez nem tantermi maodszer,
ahhoz ugyanis egy miikddd (vagy mikodéve teendd) kdzosseg kell. (Pécsett ez most
adott...) De ahogy mondani szokas, innen szép gy6zni, ezt a mddszert hasznalva
komoly esély nyilna a javulasra. Ezt kinalja a Police Café, amelyhez szivesen
adnank a nevunket, mint kreativ gondolkodok, és mint moderatorok. A kett6s
moderalas kuldnben is altalanosan elfogadott a Café-ban, s igy egyszerre tobbféle
nézépontot is képviselhetnénk: egy hazigazda és egy vendég; egy helyi lakos és egy
messzirél jott ember; egy férfi és egy n6; egy rendér és egy civil tudna hozzaadni a
sajat értékeit a beszélgetések kiteljesitéséhez.

Klldéndsen azért nagyszerl ez a mddszer, mert a helyi kollektiv bolcsességet és
az egyuttmikodést lehet mikddésbe hozni a problémak feltarasara, elemzésére. A
problémaval, ti. Pécs biztonsagosabba, élhetébbé tételének mddjaval (bar elséként
azt a kérdést is tisztazni kellene, hogy ez valéban probléma-e) mindenképpen
foglalkozni kell. Ez nem elodazhato, am kivulrél-felulrél nem lehet ra megoldast adni.
Kllénben is: senki sem szokott orulni, ha jon valaki, aki megmondja a tokéletes
megoldast, vagy legalabbis ugy tesz, mintha tudna azt. Eppen az a Iényeg, hogy
nincs egyetlen recept, azt senki nem irhatja fol. A Café modszere azt vallja, hirdeti és
bizonyitja: a megoldasokat csakis helyben, kdzdsen lehet megalkotni. Ehhez
azonban le kell Ulni, beszélgetni kdzds dolgainkrdl, problémainkrol.

Ha erre tamogatd hatteret lehetne talalni-teremteni Pécsett, az nagyszeri lenne!
Kifejezetten j6 kézben lenne a kezdeményezés a rendérségnél, mert akar elfogadjuk,

2 http://www.theworldcafe.com/translations/hungariancafetogo.pdf
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akar nem: Magyarorszagon a civilek fejében a rend6rség a biztonsag
megteremtésének és Orzésének még mindig a legfontosabb letéteményese. Ettél
pedig a rendérségnek nem félni kellene, hanem élni a kezdeményezés szamos
elényével. A Café remek eszkdze lehetne a kezdeményezd készseg kifejezésének, s
igy a rendbrség végre nemcsak a kovet6je volna az eseményeknek, hanem
iranyitoja a biztonsagot nével6 folyamatoknak. Példaul azzal, hogy az elsé Café a
civileké volna, mindjart nyilvanvaléva tehetné, hogy szolgaltatasait nekik nyuijtja,
értik és veluk dolgozik a biztonsagosabb, élhetébb Pécs megteremtésén.

* * %

Ugy gondoljuk, Pécsett ma semmivel sem rosszabb az élet és az azt markansan
meghatarozé biztonsag, mint korabban volt. Lattuk, hogy az objektiv tények is ezt
mutatjak. Hogy ez ne csak papiron, hanem a valdésagban is igy legyen, s a helyiek is
igy érezzék, azon kell és érdemes dolgozni. De csakis egyutt — a civileknek, a
rendéroknek és a sajtonak kézdsen.
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SZAKALY SANDOR: AKIK A MAGYAR KIRALYI CSENDORSEGET 1919 ES 1945
KOzZOTT VEZETTEK CiMU KONYVEROL - VEZETESTUDOMANY!| SZEMMEL
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\Kikavmacyar
Kigalve esendorseuet
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Reziimé:

A recenzens vezetéstudomanyi szempontbdél mutatja be Szakaly Sandor, egy sokat
vitatott, katonailag szervezett kozbiztonsagi Ortestiletérdl szolé konyvét. A recenzid
hangsulyozza azokat a momentumokat, amelyek napjainkra nézve is szamos tanulsaggal
szolgalnak.

Kulcsszavak:
Csenddrség, archontolégia, vezetéstudomany.

Ujhazy, Laszl6

SOME THOUGHTS ON SANDOR SZAKALY’S BOOK THOSE WHO LED THE ROYAL
HUNGARIAN GENDARMERIE BETWEEN 1919 AND 1945 FROM A COMMAND AND
CONTROL PERSPECTIVE

Abstract:

The author presents a command and control perspective on Sandor Szakaly’s book
about a much-discussed, militarily organized law enforcement body. The Review
emphasizes the moments that can serve many lessons for today.

Key words:
Gendarmerie, archontology, command and control.

A Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Muzeum, valamint a Magyar
Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi
Intézet segitségével készult és a Nemzeti Kulturalis Alap tamogatasaval 2013-ban
jelent meg a Magyar Naplé Kiadé gondozasaban Szakaly Sandor: Akik a magyar
kiralyi csenddrséget 1919 és 1945 kdzott vezették cimi konyve.

! Magyar Naplé Kiadd, Budapest, 2013. 302 oldal.
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Szakaly Sandor (Torokkoppany, 1955. november 23. —) torténész, az MTA
doktora. A Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Torténettudomanyi Bizottsaganak tagja, a Nemzeti Kézszolgalati Egyetem
tudomanyos rektor-helyettese. F& kutatasi terllete Magyarorszag 1919 és 1945
kozotti torténelme, kulonds tekintettel a masodik vilaghaboru idejére, az egykori
magyar rendvédelmi szervek torténetére, valamint a korszak politika- és
sporttorténetére. A torténészt palyafutdasa kezdete oOta foglalkoztatia ez a sokat
vitatott, sajatos szervezet.

Az 1881 és 1945 kozott mikddd magyar kiralyi csenddrség — kildndsen a
vizsgalt idészakban — ma is meglehetésen kényes téma. Tagadhatatlan azonban,
hogy a szervezet a korszak Eurdpajanak egyik legtekintélyesebb, legjobb felderitési
mutatdival rendelkezé, katonailag szervezett kozbiztonsagi Ortestulete volt. Ezért is
orvendetes, ha egy tudomanyos igényld munka szuletik a témaban, hiszen éppen a
terllet szenzitivitasa okan, eddig kevés ilyen iras latott napvilagot a magyar kiralyi
csendoOrseégrol. 1945 utdn néhany politikailag er6sen motivalt kiadvany keletkezett
hazankban, mig — kvazi ennek ellensulyaként — az emigracioban megjelent
munkakat sem a teljes hitelesség, illetve tudomanyossagra torekvés jellemezte. Az
1980-as évektdl kezdtek fiatal kutatdok — koéztlk maga a szerz6 — arnyaltabb
megkozelitésben foglalkozni a terulettel.

Az objektivitas érdekében a mi a torténelmi-statisztikai moddszer
alkalmazasaval nyujt attekintést a magyar kiralyi csendérség fels6 vezetdirdl. Az
archontologiai (tisztségvisel6k hivatali jegyzékének Osszedllitdsaval, életpalyajuk
vizsgalataval foglalkozo torténeti segédtudomany) megkozelités illeszkedik abba a
tudomanyos trendbe, melyet Bene Janos, Bona Gabor, Dedk Istvan, Hajdu Tibor,
Kiss Zoltan Laszlo, Szabd Péter nevei fémjeleznek. Az 1987-ben megjelent A
magyar katonai elit 1938—-1945 cimd konyve o6ta egyik meghatarozé személyisége
ennek az iskolanak maga a szerz6 is.

Mivel az egykori szervezet iratanyaga meglehetésen hianyossa valt a haboru
végére, igy hazai és kulfoldi levéltarak, konyvtarak, korabeli hivatalos kiadvanyok,
sajtotermékek, az emigracioban kiadott publikacidk, valamint plébaniak, lelkészi
hivatalok, hatarainkon innen és azokon tul, jelentették a kutatomunka bazisat. Erre
az alapra épitve szuletett a kotet.

A konyv elemzéssel kezd6dik. A szerzd el6szor roviden bemutatja a szervezet
torténetét megalakulasatdl 1919. augusztus 1-ig — a bdvebben vizsgalni kivant
id6szak kezdetéig. Ezt kdvetéen behatarolja azok korét, akiket a vizsgalando vezetéi
koérbe sorol. Igy korvonalazédott egy 126 fébodl allé felsd vezetdi réteg. A
tovabbiakban a szervezet fels6 vezetésének szarmazasaval, csaladi hatterével,
valamint neveltetésével foglalkozik a kotet. Megismerhetjik a vizsgalt kor szuletési,
haldlozasi adatait, iskolai végzettségét, nyelvismeretét, katonai és csenddri
palyafutasat, 1945 utani sorsat, csaladi viszonyat, a szul6k foglalkozasat stb.
Erdekessége az elemzésnek, hogy szamos sztereotipiat cafol.

Ezt kovetben Szakaly Sandor a felsévezeték rovid életrajzat kozli, ahol
lehetséges, fényképpel. A befejez6 rész megadja az 6sszes vezetdi beosztast, az
azokat betoltd tiszteket pedig beosztasok szerint kronoldgiai sorrendbe allitja. A m
végén a szerzd sorra veszi mindazokat a levéltari és nyomtatott forrasokat,
lexikonokat, adattarakat, feldolgozasokat, sajtbanyagokat és emlékiratokat, melyek a
kotet bazisat képezték. A kiadvany végén helységnévmutatot, valamint
képmellékletet is talalunk, néhany eddig kevéssé ismert fotdval.
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A korszak torténetének arnyaltabb ismeretéhez feltétlenll hasznositandé kotet
szerkezete vilagos, attekinthet6. A szerz stilusa preciz, am mégis konnyen
olvashatdé. Erénye a munkanak a lelkiismeretes és gazdag jegyzetapparatus. A
konyv nyomdai Kkivitelezése is megfelel a kor szinvonalanak. Egy katonailag
szervezett kdzbiztonsagi 6rtestllet bemutatdsa abbdol a szempontbdl is aktualis,
mivel utalas torténik a rendvédelem és a honvédelem kapcsolatara. Napjaink haderéi
is szamos alkalommal szembesullnek azzal, hogy nem kifejezetten katonai, inkabb
rendvédelmi feladatokkal talalkoznak egy-egy béketamogaté mivelet soran. Ahogy
Dag Hammarskjold egykori ENSZ-f6titkar megallapitotta: ,A békefenntartas nem
katonaknak valo feladat, de csak 6k tudjak végrehajtani’. A szervezet torténete jol
mutatja, hogy a rendvédelem és a szoros értelembe vett katonai tevékenység
dilemmaja nem uj keleti. A torténelem folyaman tobbszor merult fel ez a probléma és
adott korokban, adott régiokban mas és mas valaszok szulettek.

A kotetben vezetéstudomanyi szempontbdl is tanulsagos momentumokkal
talalkozunk. Megtudhatjuk, hogy mikézben 1922-ben a csendérség létszamat 12
ezer fGben hataroztdk meg, az allomany minddssze 6t szazaléka (600 f6) lehetett
tiszt. Mai szemmel nézve elgondolkodtatd aranyok! A rendfokozati megoszlas
taglalasanal is érdekes adatokkal talaljuk magunkat szembe, elég, ha arra
gondolunk, hogy egy ekkora szervezetben, egy idében csak 3-5 f6 viselhetett
tabornoki rendfokozatot. Az alacsonyabb rendfokozatok vonatkozasban is azt latjuk,
hogy a piramis a talpan all, vagyis a szervezet nem volt ,fejnehéz”. A
nyugallomanyba helyezés akkori gyakorlata is elgondolkodtato: 15 esztendd
tényleges szolgalat utan nyugellatasra jogosultta valt a csendértiszt és maximalis
szolgalati ideje 36 év lehetett, részben azért, hogy a fiatalabbak el6menetelét
lehetévé tegyék!

Szakaly Sandor kdnyve nem csak a korszak torténetével foglalkozdknak lehet
érdekes, de szikebb patriam — a katonai vezetéstudomany — szempontjabdl is
elgondolkodtaté iras, mivel a szerz6 gyakorlatilag bemutatja egy elit alakulat elitjét.
Vezetési szempontbdl taldan még érdekes lett volna a kivalasztas elméleti és
gyakorlati részérél is tajékoztatast kapni, hiszen ezen a terlleten is hasznos
mondanivaléval tudna szolgalni az egykori magyar kiralyi csendérség.

Ujhazy Laszlé
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