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ERTEKEK

HAGYOMANYOS (VALLASI) ERTEKEK
A MODERN TARSADALOMBAN

ILAGUNK VALTOZIK. VELE EGYUTT rdla sz6l6 felfogdsunk. Fogalmaink sem

kivételek. A fenti cim minden szava magyardzatra szorul. Korunk gyermeke

nem azt mondja, hogy ,gondolkodom, tehdt vagyok”, hanem ,észlelem a
véltozést, tehdt (modern ember) vagyok”. Néhdny oldalban sem a véltozdst, sem a
modern tdrsadalom mibenlétét, sem a ,hagyomdnyos (valldsi) értékek” Iényegét nem
lehet 6sszefoglalni. Ennyi hely legfeljebb néhdny {8 szempont tényillds rogzitésére
elegendd. (S6t, ha 8szinték akarunk lenni, be kell vallani, hogy nem a hely hidnya
korl4toz els@sorban. A helyzet sajdtossiga, hogy teljes, végleges meghatdrozdst nem
tesz lehetdvé. Nem csak helyzetiink dtmeneti, értelmezéseink is azok. Mindig csak az
éppen adottrél, a most érvényes mozgdsokrél beszélhetiink. Am ez sem kevés.)

Roviden a modernitasrél

A térsadalomrdl beszélést évtizedek 6ta érdekes sajétossdg jellemzi. Ahogy a sz6 a
jelenre fordul, a , tirsadalom” sz6 mellé jelz8 keriil.! Sziikségét érezziik, hogy konkrét
viszonyaink tdrsadalmdt megkiilonboztessiik az emberi kapcsolatok dltaldban vett
(vagy egyszertien a multbél ismert?) modelljétdl. Ily médon aztdn mdr nem is csupdn
az emberek kozotti viszonyokat megjelenitd és rogzitd rendszerrdl szélunk, hanem
annak gazdasdgi, technikai jellemz8irgl és meghatdrozottsdgairdl is. Modern tdrsa-
dalmunk nem csupédn az emberek és viszonyaik vildga, hanem épp annyira a személy-
telen lehet8ségek és a lehetdségekkel bands jétékeere.

A mez8gazdasdgi munkdt, a falusi életet felvéltotta az ipar, a szolgaltatds, a véros, az
»ipari”2 vagy éppen a ,posztindusztridlis tdrsadalom”.3 Pély4juk kezdetén nagysziile-
ink s taldn még sziileink is arra késziiltek, hogy életiiket egy helyben, egyetlen kozos-
ségben, apjuk, anyjuk nyomadn jérva, a csalddjuknak juté lehet8ségeket érvényesitve
fogjék leélni. Aztdn a térténelem ezt az elképzelést széezilalta. Jott a hdbord, a malenkij

1 Kneer, Georg — Nassehi, Armin — Schroer, Markus (szerk.): Soziologische Gesellschafisbegriffe. Miinchen, 1997.

2 Aron, Raymond: Dix-huit Legons sur la Société Industrielle. Paris, 1962.

3 Bell, Daniel: Postindustrial Society. New York ,1973.; Rose, Margaret A.: The Post-modern and the Post-indus-
trial. A Critical Analysis. Cambridge, 1991.; Touraine, Alain: Die postindustrielle Gesellschafi. Frankfurt, 1972.
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robot, a politikai és a gazdasdgi viszonyok megvéltozésa, a vdrosba ingdzds, a foldm-
vesbél segédmunkdssa vélds, a varosba koltozés, a tanulds, esetleg a politikailag ala-
pozott karrier. A magyar szocioldgia jelentds tanulmanyokkal dokumentalta,* hogy
az addig immobil, ,zért” tdrsadalom felfelé mobill4, ,nyitottd” valt.> Az els8 diagné-
zisok ugyan jécskdn tdlideologizaltak voltak. Szinte egyidében a nagy mobilitds ki-
mutatdsdval, a vdltozds lelassult. Az egyszeri revolicids tdrsadalomszerkezeti véltdst
legfeljebb evolucié kovette. Az emelkedés nem fokozddott a végtelenségig. A meg-
szerzett hatalom birtokosai er8s kézzel 8rzik pozicidikat. Mégis, a kordbbi mozdulat-
lansignak vége szakadt. A mai fiatal nemzedék mdr egy dllandéan viltozé viligban
sziiletett, azt tartja természetesnek.

A gazdasigi véltozatlansdg koériilményei kozott az ember lehet8ségeit vagyona s
befolydsos kapcsolatai, vagy ezek hidnya hatdroztdk meg. Ezek a csalddi helyzettel
egyiitt adottak, alig valtoztathatéak voltak. Az egyén tdrsadalmi és gazdasdgi helyzete
egyuttal palydjt, mozgdsterét is kijelslte. A tanuldsnak, tdjékozéddsnak, teljesitmény-
nek ilyenkor csekélyebb volt a jelent8sége. A gazdasdgi és tirsadalmi szerkezetvéltds a
korabbi biztositékok és akaddlyok leértékel8désével és 4j lehet8ségek megnyildsval
jart. Am ezek igénybevétele tdjékozottsdgort, ismereteket és (gazdasdgi s alkalmasint
politikai) teljesitményt kovetelt. Megnétt s azéta is nd az informdcid, a tudds, a
kommunikicié szerepe. Tanulé és ,kommunikaciés tdrsadalomm4” lettiink.©

Sajdtos annak a szerepnek a megvéltozdsa is, amelyet a gazdasdg az egyén életében
betolt. Egyfel§l Eurdpaszerte vége a hidnytirsadalomnak. Tulz6 4ltaldnositéssal ,,joléti
tdrsadalomrol”, sét ,eldobd tirsadalomrdl” beszéliink. Mésfeldl gy ldtszik, hogy a
jolétnek — tobbé-kevésbé — mindenki szdmdra természetessé valdsa sziikségtelenné
teszi a teljesitményre, az anyagi javak megszerzésére irdnyultsdgot. A tisztes joméd
kiterjedésével és a kozéposztilyok meghatdrozévd valdséval gyengiilt az osztédlytago-
z6dds jelentdsége, s vele szemben megndtt az életstilusok szerinti tipusok jelentdsé-
ge.” Ennek eredményeképpen, sokak szerint sziikségszertien, a termel8, gy(jtogetd,
felhalmozé ,, materidlis” bedllitottsdgot ,,posztmateridlis értékrend” valtja fel, amely-
ben autondémia- és szabadsdgigény, az emberi kapcsolatok optimalizéldsa, a kornye-
zetért vald felel8sség, s6t taldn természetfeletti igények is megfogalmazdédnak.

A tarsadalomtudomédnyokban meglehetds egyetértés uralkodik arrél, hogy —a vél-
tozés egyes dimenzidi mogé nézve — mi a modernitds tirsadalomszerkezeti sajatosss-
ga, melyek a modern tirsadalom legalapvetébb jellemvondsa.? Ot f§ elemet lehet

4 Ferge Zsuzsa: Tdrsadalmunk rétegzddése. Budapest, 1969.

5 Ldsd még: Popper, Karl R.: Die offene Gesellschafi und ibhre Feinde, [-2. Tiibingen, 1957.

6 Fiske, J: Télevision Culture. London-New York, 1987.; Otto, P. — Sonntag. P: Wege in die Informationsgesell-
schaft. Miinchen, 1985.; Tully C.J.: Lernen in der Informationsgesellschaft. Opladen, 1994.

7 Schulze, Gerhard: Die Erlebnisgesellschafi. Frankfure-New York, 1996.; Junker-Kenny, Maureen — Tomka, Mik-
18s (szerk.): Faith in a Society of Instant Gratification. London-Maryknoll, 1999.

8 Inglehart, Ronald: Cultural Change. Princeton, 1989.; U.8: Modernization and Postmodernization. Princeton,
1997.

9 Giddens, Anthony: The Consequences of Modernity. Oxford, 1990.; Miinch, Richard: Die Kultur der Moderne.
1-2. Frankfurt, 1986.; Owen, David: Maturity and Modernity. London-New York; 1994.; Van der Loo, Hans —
van Rijen, Willem: Modernisierung. Miinchen 1992.; Wagner, Peter: Soziologie der Moderne. Frankfurt-New
York, 1995.
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megkiilonbéztetni: 1) a funkciondlis differencidléddst s vele egyiitt a rendszer komp-
lexitdsanak, bonyolultsdgdnak folyamatos névekedését; 2) az egymdssal versengg al-
rendszerek kozotti fesziiltségek allandésuldsat s ezzel a trsadalmi rendszer dinamizélé-
désdt; 3) az egymadstdl elkiiloniil§ alrendszerek 6nallésoddsit, belsd 6ntorvénytiségiik
és 6nszabdlyozdsuk er8sodését; 4) az esetlegességet és dtmenetiséget, a tirsadalmi rend-
szer egészén beliili kapcsolatok és viszonyok lezératlansigdt, folyamatos valtozasat, leg-
feljebb rovidtdva kiszdmithatdsdgdt; s végiil 5) az igy szervez8d8 Osszetett, dtmeneti és
dllandé mozgdsban 1év§ tirsadalmi rendszer 6nfenntart6, dngenerdld természetét.

A szocioldgia legelsd felismerései kozé tartozik a tirsadalomnak, de kiilénosen az
tjkori térsadalomnak az ellitandé feladatok szerinti alegységekre tagoléddsa. Ahhoz,
hogy az alegységek vagy részteriiletek (mint a gazdasdg, a politika, a technika, a tudo-
mdny stb., valamint ezek aldgazatai s ezen beliil intézményei) sajét specidlis feladata-
iknak minél jobban meg tudjanak felelni, 6ndllésiguk er8sitésére és a sajit hatékor-
iikon beliil a céljaikhoz igazodé racionalitds érvényesitésére torekszenek. Az egyes
teriiletek autonémidja és dntorvény(isége viszont megteremti a szabédlyozé elvek és
rendszerek pluralitdsat, egytttal azok relativ voltdt is nyilvanvalévd téve. A teriiletek
(tdrsadalmi alrendszerek) sajdtos logikdi, torekvései és miikodési elvei kozott eltéré-
sek egymds versenytdrsaivé teszik 8ket és viszonyukat dinamiziljak. Néha a politika
sz6l bele a gazdasdgba, maskor a gazdasdg bizonyul erdsebbnek a politikanal. A tech-
nikdnak és a tudomdnynak mindkettdvel szemben van bizonyos 6ntdrvénytisége,
noha kétségtelen az el8bbiek erdteljes befolydsold szerepe. S mutatis mutandis ugyanez
elmondhaté egyéb alrendszerek kélcsonds kapesolatairdl. Az egyes teriiletek kozotti
viszonyok minden esetre dllandéan alakulnak. Az 6rok, megvéltoztathatatlan és t6-
kéletes jelleg hidnya ellenben a legkevésbé sem csokkenti az dnmagdt fenntart6 és
szabdlyozé dinamikus — s az alrendszerek célracionalitdsa és a részek kozotti éppen
adott erdviszonyok fiiggvényében miikodg — tdrsadalmi rendszer életképességét.

Az alegységek célracionalitdsra épiild autonémidja és mindezek Gsszessége tehdt
képes tarsadalmi rendszerként mtikédni, de ebben az ember, az emberiesség, a gyen-
geségiik miatt segitségre szorultak szempontjai s dltalinosabban az erkélcs és az éreé-
kek érvényesiilése nincsenek eleve biztositva. Ezért mondja Max Weber, hogy elérke-
zett a  testvérietlenség vildguralma”.10 Kevésbé moralizdlva elegend8 annyit megélla-
pitani, hogy a tdrsadalom szervezete egyre inkdbb személytelen intézmények és
korporativ aktorok viszonyrendszere, amelyben az egyénnek, ha élni akar, meg kell
taldlnia helyét, ki kell alakitania sajét kapcsolatait és meg kell kiizdenie érdekei érvé-
nyesitéséért.!! Mindezt a tdrsadalom rendszere nem teszi lehetetlenné, de nem is
biztositja automatikusan. A modern tirsadalom utolsé meghatdrozé jellemvondsa
tehdt az egyén helyének és szerepének megvéltozdsa ebben a rendszerben, amit a
tarsadalomtudomdnyok 4ltaldban ,individualizdcié” néven neveznek.1?

10 Weber, Max: Gesammelte Aufsiitze zur Religionssoziologie, I. Tiibingen, 1920. (1963).
11 Coleman, James S: The Asymetric Society. Syracuse, 1982.

12 Berger, P. A: Individualisierung. Opladen, 1966.; Dumont, Louis: Tanulmdnyok az individualizmusrél. Pécs,
1998.; Friedrichs, Jiirgen (szerk.): Die Individualisierungs-These. Opladen, 1998.; Kippele, Flavia: Was heisst
Individualisierung? Opladen-Wiesbaden, 1998.
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Az individualizaciérdl

Az individualizdcié a modernizicié egyén-szintfi titkkorképe és megnyilvdnuldsa. Lé-
nyege, hogy 1) az egyént koriilvevé vildg szimrtalan vélasztdsi lehetSséget, azaz nagy
szabadsdgot kindl. Az ember életét, magatartdsit, lehet8ségeit, sorst a tdrsadalom
immar alig-alig determindlja. A valasztds és a dontés az egyénre hdrul.

2) A kériilmények folyamatos valtozdsai az egyszeri dontéseket dtmenetivé teszik.
Minden helyzetvéltozds 4j 4llasfoglaldst kovetel, 4m a kordbbi dontések revidedldsa
tobbnyire a feltételek azonossdga mellett is lehetséges. Megszokottd, természetessé
vélnak az élet szerkezetét és az életvitelt érint8 gyakori véltoztatdsok (a palyavilasztd-
sé és a munkahelyé, a lakéhelyé, az emberi kornyezeté, akdr az élettdrsé).

3) Megnd azoknak az embereknek a kore, akikkel az ember egydltalin kapcsolatba
keriil. Ugyanakkor az is személyes dontés térgydva valik, hogy kiket valaszt az ember
onmaga szdmdra fontosnak, irdnyadénak. A modern tdrsadalomban ¢él§ ember maga
alakitja ki emberi-kozosségi kornyezetét, neki kell megszereznie és megtartania baré-
tait — mikozben mind a széban forgé személy, mind az éltala fontosnak tartott isme-
18s6k életének valtozésai terhelik viszonyukat. A szoros kapcsolatok fenntartésa erd-
feszitést kovetel, amire sokan nem képesek. Ez a helyzet az elmaginyosodds meleg-
dgya, ami mdsfeld] kozosségéhségként mutatkozik.

4) A modernitds alaphelyzetéhez tartozik, hogy a lehet8ségek kozotti vélasztdsok, a
sokféleséggel val6 szembesiilés és a valtozdsok folyamata (és a szabadidét kitolt8 to-
megkommunikacié és az elektronikus és egyéb jitékok) lefoglaljik az embert. A pil-
lanatnyi tennivalék mellett a létkérdések (az élet, a haldl, az ember hivatdsa stb.)
hattérbe szorulnak. Id8nként, gyakran éppen dontési helyzetekben, felszinre keriil a
személyes identitds bizonytalansiga. ,Mit és miért éppen ezt akarom valasztani?”
»Mit akarok elérni a pillanatnyi el6nydn és élményen tal?” ,Ki vagyok én, aki min-
dig mds vagyok?”

Az dltaldnos boldogsigvagy nehezen hozhaté ésszhangba a viszonyok sokféleségé-
vel, valtozékonysdgdval, kiszdmithatatlansigdval. A vildg egyetlen stabil pontot kindl
az egyénnek: 6nmagdt. Az En vilik a végs§ vonatkoztatdsi ponttd. Jobb hijin az
ember 6nmaga koré rendezi vildgat. S megnd a test és a divat szerepe, s megsziiletik
az 6nimddat tdrsadalma.!3

5) Mind a modernitis, mind az individualizicié a modern kor kikeriilhetetlen, 4m
fesziiltséggel telt adottsdga. Az egyén szdmdra dllandé kihivést jelentenek, amire vila-
szul hdromféle stratégia kindlkozik. Az elsé: a megfutamodds. A meg nem 4ll6 cse-
lekvések sorozatdval az dllisfoglalds dtmenetileg eloddzhaté. Atmenetileg lehet a pil-
lanatnak élni, a kindlkozé alternativik tdmegében valogatni. Ez a révidtdvi megol-
dds. Legkésébb akkor bizonyul elégtelennek, amikor dontéseit kévetSen az ember
vesztesnek érzi magdt. Ez lehet életkori tiinet, tdlfiradds, alkalmi sikertelenség, vagy
egyszer(ien annak a jele, hogy elérte azt a csticsot, ami képességeibél kovetkezik. A
mésodik stratégia a modernitéssal valé szembefordulds. Kiilongsen a gyenge, az 4l-

13 Lasch, Christopher: Az énimddat tdrsadalma. Budapest, Eurépa, 1984.
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landé ugréskészségre és rogtonzésre nem felkésziilt ember szdimdra nagy a kisértés,
hogy feladja szabadsdgdt és 6nmagdt egy kozosségnek vagy valamilyen tekintélynek
ondllétlanul aldrendelje. Ez a szektdk!4 és a jobb- és baloldali radikélis mozgalmak
»megolddsa”. Végiil a harmadik lehetséges magatartdsméd a helyzet aktiv felvéllals-
sa, azaz a személyes identitds és az ennek megfeleld kozosségi kapcsolatok épitése,
dpoldsa. Ez a pozicié az djfajta kozosségek képz8désének a forrdsa. Erre a lehetdségre
tdmaszkodik a tdrsadalom alulrdl épitkezése. Ugyanez magyardzza a modernitds ko-
rillményei kozott is itt-ott megfigyelhetd vallasi fellendiilést.'> Ennek a harmadik
stratégidnak a megitélése ellentmonddsos. Kritikusai konzervativ magatartdsnak tartjik.
A civil térsadalom!© és a kommunitarizmus képvisel8i!7 viszont ettdl a stratégidtdl a
humanizmus értékeinek meg8rzését és tdrsadalmi méretli megvaldsitdsinak biztosi-
tésdt varjak.

Kelet-Ko6zép-Eurépdban még egy megjegyzést kell tenni. A régié vizsgdlata sordn
szdmos szerz§ jutott arra a megéllapitdsra, hogy a kommunista korban végrehajtott
modernizicié természetellenes és tirsadalmilag karos volt.18 A teljhatalmd kommu-
nista vezetés a gazdasdgi és tdrsadalomszerkezeti dtalakitdst gy hajtotta végre, hogy
meg sem prébélta ahhoz az emberek tdmogatdsit megnyerni. Az eljérds egyszerre
vezetett az értékrend megbomlésdhoz, térsadalmi elbizonytalanoddshoz, a nyilvanos-
sdg elsorvaddsihoz és az embereknek a koziigyekben valé 6nallétlannd véldsihoz. A
partallam sikeresen rombolta a hagyomdnyt, évszdzadok kulttirdjdt, a valldsossdgot.1?
Am arra kevéssé volt képes, hogy az elpusztitottat 4j kultdrval és szokdsrenddel
helyettesitse. Sikertelenségével anémikus, azaz zavaros, 4ttekinthetetlen, perspekti-
vét nem kindlé, érték- és kozosséghidnyos dllapotot teremtett. Nagyjabdl ezt nevezi
Hankiss Elemér ,negativ moderniziciénak” vagy ,iires individualizdciénak”,?% ami-
nek nyomait ma is viseljiik.

Néhdny évtizeddel ezel§tt még fel lehetett tenni a kérdést, hogy viltozhat-e az
éreékrend, egy tdrsadalom felfogdsa a kivdnatosrdl és jorél.2! Nos, az elmult évtized
kutatdsai meggyd$z8en bizonyitottik, hogy Magyarorszdgon a generdciévaltéssal egyiitt
éreékrendi valtozdsra is sor keriilt. A most id6skort magyarok értékrendje, kis eltéré-
sektdl eltekintve, hasonlatos az ugyanilyen kord osztrdk, svdjci, német vagy holland
polgarok, vagy 4ltaldnosabban a kozép-eurdpai katolikus hagyoményt orszdgok ér-

14 Ugyanakkor nagy tévedés lenne minden kis egyhdzat automatikusan — ebben az értelemben — szektédnak ne-
vezni!

15 Casanova, José: Public Religions in the Modern World. Chicago-London, 1994.

16 Arat, Andrew/Andrés: Civil tdrsadalom, forradalom és alkotmdny. Budapest, 1999.; Molndr Miklés: Civil zir-
sadalom és akiknek nem kell. Budapest, Educatio Kiadd, 1996.; Seligman, Adam B.: A civil tdrsadalom eszméje.
Budapest, 1997.; Shanks, Andrew: Civil Society, Civil Religion. Oxford, 1995.

17 Honneth, Axel (szerk.): Kommunitarismus. Frankfurt-New York, 1993.

18 Van den Broek, Andries — de Moor, Ruud: Eastern Europe After 1989. In: Ester, Peter — Halman, Loek — de
Moor, Ruud (szerk.): T/Jf Individualizing Society. Value Change in Europe and North America. Tilburg, 1994.;
Kopp Miria — Skrabski Arpdd: Magyar lelkidllapor. Budapest, Végeken Alapitvdny, 1992.

19 Tomka Miklés: Secularization or Anomy? Social Compass 1991/1.

20 Hankiss Elemér: Diagnézisok 2. Budapest, 1986.

21 Hankiss Elemér: Erték és tdrsadalom. Budapest, 1977.
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tékrendjéhez.?? A kozépkoru és anndl fiatalabb generdcié (és veliik a tdrsadalmi 4t-
lag) felfogésa viszont inkdbb a kevéssé valldsos és tdrsadalmi életet alig él8 egyéb
kelet-eurépai (s taldn a skandindv) népek értékrendjéhez dll kozel.23 Magyarorszég
1950 és 1978 kozott erbteljesen elvalldstalanodott.24 Ezzel egyidében az individua-
lizmus irdnydba mozdultunk. Ennek a hdttérnek az ismeretében néziink szembe az-
zal a kérdéssel, hogy mit jelentencek, kellenek-e, s vannak-e hagyomanyos (valldsi)
értékek a modern tdrsadalomban, nem utolsé sorban Magyarorszigon?

Hagyomadnyos (vallasi) értékek?

A Jhagyomidnyos” és a ,valldsi” értékek fogalmi tartomdnya aligha esik teljesen egy-
be. A kett§ kozotti viszony alaposabb elemzést igényelne. Annyi azonban bizonyos —
és Durkheim 6ta kéztudott —, hogy a vallds kozosségi és kozosségteremtd er6, s ennyi-
ben az alulrdl épitkezd tdrsadalom és a térsadalmi integricié egyik eréssége.

Térsadalomszervezeti 9sszefiiggésben a szocioldgia a valldst inkdbb stabilizdlé és
rendszermegdrz8, semmint mobilizald, Gjité vagy netdn rombolé tényezdnek tartja.
Ennek a meggy6z8désnek a bizonyitdsa azonban mdr nehezebb s érvénye egészen
bizonyosan nem 4ltaldnos.

Végiil — a marxi és a freudi iskoldkon til a szociolégiai funkcionalizmusban is —
elterjedt az a vélekedés, hogy a vallds a hidnytdrsadalmak egyébként megoldhatatlan
helyzeteit kezel8 illazi6; a maga helyén taldn pozitiv kihatdsu, de jéléti tdrsadalmak-
ba 4t nem vihet8 szerepkordi tényez8. A korabbi id8szakban pozitiv valldsi hatds
rdaddsul a modern kor kiiszobén — 4llit6lag — visszdjdra fordulhatott. ,A hdboru el8tt
példdul az egyhdz — a felekezeti kiilonbségek e tekintetben nem dént8ek — (irja
Hankiss?%) olyan mértékben nyomta rd a maga bélyegét az emberek értéktudatira,
hogy tobbségiik szimdra nem volt alternativa: csak egyféleképpen lehetett ldtniuk a
vildgot s benne dnmagukat.” A hagyomdny 8rzése, eszerint, a modernizécié és az
emberi szabadsdg kibontakozdsdnak akadélyavd valhatott.

A kérdés csak az, hogy helyesen értelmezi-e a valdsdgot az idézett felfogds? Vajon a
vallds és az egyhdz Grizte-e a tradicidt, vagy a hagyomanyos tdrsadalomszerkezetben
és kultirdban él§ emberek ragaszkodtak kultirdjukhoz, valldsukhoz? Lehetséges, hogy
ez is, az is igaz. Az a megfigyelés azonban, hogy a vallds és az egyhdz mindenkor az
éppen létez8 tdrsadalmi-kulturédlis adottsigokbdl épitkezett, semmiképpen sem bi-
zonyitja ezek korldtoz6 vagy/és konzervil$ szerepét. Rdaddsul a vildghdboru el8tti
id§ egyhdzaiban ugyancsak sokféle érték és tdrsadalmi térekvés versengett egymadssal.

Ha 4ltaldnos megillapitdsok helyett az eurépai kereszténységrél beszéliink, elmond-
hatd, hogy ez a valldsi hagyomdny Eurdpa sziil6anyja, egy olyan kultdra forrdsa,
amelyet éppen az 4ltala meghirdetett éreékek kiilonboztetnek meg mind az antikvi-

22 Zulehner, Paul — Denz, Hermann: Wie Europa lebt und glaubs. II. Wien-Diisseldorf, 1993.

23 Inglehart, Ronald: Modernization and Postmodernization. Cultural, Economic and Political Change in 43
Societies. Princeton, 1997.

24 Tomka Miklés: Magyar katolicizmus, 1991. Budapest, 1991.

25 Hankiss Elemér: Diagndzisok, 1. Budapest, 1982.
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tdstél, mind mds vildgtdjak djabb kori kultdrditdl. (Igaz, ez az 4llitds még tovibbi
bizonyitdst igényel, 4m arra is rogton visszatériink.) Ezek a kulesértékek nem utolsé
sorban a kereszténység jellegzetes embertandban, valamint az egyén és a térsadalom
kozotti viszony sajdtos meghatdrozdsiban jelentkeznek.

1) A kereszténység taldn legfontosabb vildgtorténelmi djitdsa az ember szabadsigs-
nak meghirdetése. Az olyan valldsi fogalmak, hogy ,istenfitisdg”, ,tarsorokos”, ,a
teremtésben vald részvétel” stb. azt fejezik ki, hogy Isten az embert szabad tdrsdnak
tekinti s olyan szabadsdgra hivta meg, mint egy idedlis hdzastdrs a hdzastdrsdt.2¢ Ke-
resztény felfogds szerint a szeretetképesség, az erkolcesiség és dltaldnosabban az emberi
mindség alapja a szabadsdg. Az egyén szdmdra sajét magatartdsinak végsé mércéje a —
a szabadsdgot megjelenitd — lelkiismeret, amelynek az ember (akir az egyhdzi tanité-
sokkal valé szembekeriilés esetén is) feltétlen engedelmességgel tartozik.

2) Nem kevésbé fontos, hogy a kereszténység olyan vallds, amely tantételszertien is
kozosségiségre kotelez. A kozdsséget a maginossigndl magasabb értékiinek mindsiti
és az tidvoziilés feltételéiil szabja. A végitéletrl sz616 bibliai torténetben az Emberfia
nem aszerint mond {téletet az emberekrdl, hogy ki mennyire hitt Istenben, vagy
mennyiben gyakorolta, dpolta valldsdt, hanem aszerint, hogy ki miképpen viselke-
dett a rdszorulé emberekkel szemben.?” A keresztény vallds az individualizmus 6nz8
véltozatdnak radikalis ellentéte.

3) Az emberi-tdrsadalmi viszonyok és jogok terén a kereszténység nem az erdvi-
szonyokhoz igazodik és nem tekintélyelv(i, hanem minden ember azonos jogit hir-
deti (ez a forrdsa az 4ltaldnos emberi jogok gondolatdnak) és mind egyéni, mind
tarsadalomszervezeti vonatkozdsban az emberhez mélté élet biztositdsdt és alkalma-
sint a szocidlis gondoskoddst koveteli.

4) Ellentétben a tirsadalmi alrendszerek maradéktalan 6ntorvénytiségének kovete-
lésével, a kereszténység abbdl indul ki, hogy viligunkban mindennek végs6 mércéje
az ember java. Az emberkézpontd erkoles, szerinte, semmiféle tirgyi, vagy célraciondlis
logikéval nem helyettesithetd.

5) Bizonyos, hogy a kereszténység értékdrz8 felfogds, a térsadalmi emlékezet kin-
csestdra, és csak egészen rendkiviili esetekben (amikor az alapértékek védelme kove-
teli azt) hajlik a forradalom és egyéb radikalis megolddsok elfogaddsira. Mégis alap-
vet§ félreériés, hogy mindenkoron a fenndllé viszonyok szentesitSje és a valtozatlan-
sag képviselgje lenne. Ennek a valldsnak és kultdranak is 1ényegéhez tartozik a létez8
egyéni és tirsadalmi helyzeteken valé feliilemelkedés. Az Isten orszdgirdl gondolko-
dds az éppen adott helyzetet szembesiti az adott kériilmények kozote lehetséges leg-
jobb lét idedljaval. A kereszténység felfogdsa szerint Isten orszdga ebben a vildgban, a
konkrét viszonyok jobbitdsa dltal épiil. Ennek megfelel6en a keresztény ember min-
dig a most [étez8 és a megvaldsitandé jobb vildg kozotti fesziiltségben €l és nmaga
erkélesi mindsitésének mércéje is az, hogy az utébbi megteremtéséhez § mennyiben
jarult hozzd. Ez Jézus tanitdsa és ez a keresztény egyhdzak elvi alapdlldsa.

26 Schillebeeckx, Edward: Sacramentum salutis. Leipzig ,1973.
27 Mt 25, 31-46.
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Kiilon vizsgdland6 viszont, hogy ezek az elvek mennyire valésulnak meg a mai
gyakorlatban, a modern Eurépdban, vagy éppen Magyarorszdgon.

Eurépa értékei és a kereszténység

Az utébbi évek egyik legnagyobb figyelmet kelt8 tirsadalomtudomdnyi dolgozata?®
azt 4llitja, hogy a globalizécié kordban, a viligméret(i nivelldciéval és a mcdonald-
kultirdval?® szemben, a hagyomanyoknak és az értékeknek — a viligvalldsokban kife-
jezett és rendszerbe foglalt — regiondlis eltérései képeznek rendezd strukeirdt. A gaz-
dasdg és a tomegkommunikacié nem ismer hatdrokat. Huntington szerint a vildgval-
lasok és a nekik megfeleld, torténelmileg rogziilt értékrendek képviselik a régiénként
jellemz8 munkaetikdt, a tdrsadalmi viszonylatok egymdstdl kiilonboz8 felfogasait és
rendjeit, egyhelyiitt a hedonizmust, mdasutt esetleg a teljesitményelvet (stb.). Ez a
hipotézis nem foldrészekben és nem nemzetekben, hanem értékrendi tipusokban
gondolkodik. Ennek megfelel8en tagolja a vildgot. Ebbdl prébélja megérteni a glo-
bélis fesziiltségeket, s ebbdl az adottsdgbdl kiindulva keresi a megolddsokat. Kérdés
azonban, hogy jogos-¢ ez a megkozelités? Kérdés, hogy valdban eurépaibb-e példdul
Kelet-Kozép-Eurépa — ahogyan mi hissziik —, mint példdul Eszak-Afrika — amit a
dél-francidk és a spanyolok éreznek 6nmagukhoz hasonlénak? Marxista neveltetés(
gondolkod6k szemmel ldthat6lag nehezen bardtkoznak a kulturdlis tényez8k ilyen
feléreékelésével. Mdsok szamdra is kérdés azonban, hogy a javasolt rendszer a megér-
tést strukturdlja-e, vagy a valdsdgot képezi le?

Miar évtizedekkel ezelStt felmeriilt a kérdés, hogy az eurdpai egységesiilési folyamat
pusztin gazdasdgi véd- és dacszovetség-e, vagy van-e mogotte valamilyen kozos kul-
tira és értékrend, ami a népeket 6sszekoti? Eurdpdnak tobbé-kevésbé kozos a torté-
nelme. Egyebek kozott a 2000 éves kereszténység is dsszekot. De értelmes dolog-e
ilyesmire hivatkozni a szekularizdcié kordban? Van-e még valami szerepe a kozos
valldsi gyokereknek? Ha pedig nincs, akkor kulturélis integrdl6 tényez8ként keriilt-e
vajon valami mds annak a helyére?

Ebbdl a kérdéssorbdl sziiletett a szocioldgia torténetének eddig legnagyobb szabi-
st véllalkozésa, az ,,European Value Study (EVS) — Eurépai Ertékrend Vizsgélat”,30
ami aztdn a vildg értékrendjének vizsgélatdvd (World Value Survey) nétte ki magit.
Az eddig 1981-ben, 1990-ben és 1999-ben elvégzett vizsglatban orszdgok tucatjai
vettek/vesznek részt. S noha az dsszegy(ijtott anyagnak eddig csupdn pici toredéke
lett feldolgozva, a kutatdsbdl sziiletett publikdciék szdma szédzakra rig.3!

A kapott eredmények azt mutatjik, hogy 1) a vildg orszdgai értékrendjiik alapjin
valéban halmazokba (klaszterekbe) rendezhetdek, és hogy ez a struktira er8teljesen
igazodik a vildgvalldsok 4ltal meghatdrozott tagoléddshoz.32 Ami pedig az EU-veze-

28 Huntington, Samuel H: A civilizdcidk dszecsapdsa és a vildgrend kialakulisa. Budapest, 1998.
29 Ritzer, George: The McDonaldisation of Society. Newbury Park, 1993.

30 Tomka Miklds: Eurdpa viltozé (?) éreékrendje. Mérleg, 1995/3. Az 1999. évi felvételr8l v. 6: Halman, Loek:
The European Values Study. The Third Wave. Tilburg, 2001.

31 htep://evs.kub.nl
32 V. 6. egyebek kozote Inglehart i. m. és Zulehner-Denz i. m.
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tés dltal feltett kérdést illeti: Eurépa értékrendje jol megkiilonboztethetden elkiiloniil
mis kontinensektd] és régioktdl. S ez az elkiiloniilés szoros kapesolatban van a vall4si
(keresztény) értékekkel vagy azok szekularizéle viltozataival. Ez dgy értelmezends,
hogy nem az aktudlis hit, hanem a t6rténelmi magatartdsmintdk azok, amelyek a
régi6 jellegzetességét megadjik. Torténelmi perspektiviban viszont a kozos keresz-
tény eredet tovabbélg hatdsai azok, amelyek mdig terjed6en megmutatkoznak s az
eurdpai kultira kozos voltdnak legfontosabb alapjai kozé tartoznak.

2) A kutatds egyértelmien alitdmasztja a modernitds és az individualizicié kapcso-
latdrél mondottakat. A jelenlegi kulturdlis véltozdsoknak alighanem legfontosabbja
az individualiz4ci$,33 ami egyardnt meghatdrozé a nyilvdnossdg miikodése, az egyén
és a tarsadalmi intézmények kapcsolata,34 és a személy legbensgbb értékei és magén-
élete szempontjabdl.3s

3) A valldsi értékek és kultdra terén ez a kutatdssorozat is — mint ahogyan egyéb
olyan nemzetkdzi komparativ kutatdsok is, mint az ,International Social Survey
Programme” (ISSP), a ,,Religious and Moral Pluralism” (RAMP), vagy az ,,Aufbruch-
New Departures”™® — hdrom f8 tendencidt dokumentdl. Erdteljesen csokken a
vallds(ossdg) intézményesiiltsége. Csokken az egyhdzak ellenbrz8 szerepe. Az egyhd-
ziassdg ritkul. Ugyanakkor azonban terjed az individualista ,maga médjan” valldsos-
sdg (religion de bricolage). A globalizdcié nyomdn kétféleképpen is megjelenik a
kiilonboz8 hagyomdnyok keveredése: szinkretizaléddsban, azaz kiilonbozg vallési ele-
mek kombindcidjdban, és a fogalmak elmoséddsdban, jelent8ségvesztésében. A har-
madik tendencia a valldsossdg stilusinak, mikéntjének megvéltozdsa. A szervezettel
és intézménnyel szemben felértékel8dik a kozosség. A tételes és rogzitett, dogmatizalt
tanitdssal szemben megnd a valldsi élmény, tapasztalat és érzés szerepe. A kozosségi
formdkhoz igazodé és a tdrsadalmi elvdrdsok dltal szabélyozott valldsossig a valldsos
hit és gyakorlatok egyéni formdinak ad helyet.

Igaz ugyan, hogy az intézményes vallds bomldsa mellett dGjraintézményesiilés is lat-
hatd, 4m ez nem cifolja, hanem inkdbb sajitosan kiegésziti az el6bbi mozgdsirdnyo-
kat. Mindegyik nagy egyhdzban taldlhat6ak s egyre nagyobb szerepre tesznek szert az
Ujonnan sziiletett kiskozosségek, baziskozosségek, spiritudlis mozgalmak, alulrél épit-
kezd network-6k. S persze gyakorlatilag a vilig minden pontjin megjelennek dj hi-
tek, 4j vallsi kozosségek, szekedk, kisegyhdzak. (Nyugat-Eurépa legtobb orszdgaban
ez utdébbiak ,divatja” abban az értelemben hanyatld, hogy a hetvenes-nyolcvanas
években megfigyelt néhdny éves felfutds utdn sszlétszamuk mér nem novekszik. Az

33 Ester, Peter — Halman, Loek — de Moor, Ruud (szerk.): The Individualizing Society. 1. m.

34 Van Deth, Jan W. — Scarbrough, Elinor (szerk.): The Impact of Values. Beliefs in Government, IV. Oxford,
1995.; Koralewicz, Jadwiga (szerk.): The European Value System. Warsaw, 1999.

35 Gabriel, Karl (szerk.): Religidse Individualisierung oder Siikularisierung. Giitersloh, 1996.

36 Tomka Miklés — Zulehner, Paul Michael: Religion in den Reformliindern Ost(Mittel)Europas. (Gott nach dem
Kommunismus, I.) Ostfildern, 1999.; Tomka Miklés — Maslauskaite, Ausra — Navickas, Andrius — Tos, Niko —
Potocnik, Vinko: Religion und Kirchen in Ost(Mittel) Europa: Ungarn, Litauen, Slowenien. Ostfildern, 1999.;
Tomka Miklés — Zulehner, Paul Michael: Religion im gesellschafilichen Kontext Ost(Mittel) Europas. Ostfildern,
2000.; Prudky, Libor — Aracic, Pero — Nikodem, Krunoslav — Sanjek, Franjo — Zdaniewicz, Witold — Tomka
Miklés: Religion und Kirchen in Ost(Mittel) Europa: Tschechien, Kroatien, Polen. Ostfildern, 2000.



428 ERTEKEK O

1-2 szézaléknyi kisegyhdzi tagsdg ellenben frissité kontrasztot képez mind a nagy-
egyhdzi hagyomdnnyal, mind a terjedd valldsnélkiiliséggel szemben.) A vallasi diffe-
rencidlédds és decentralizdlédds egytittal a valldsi mez8ny megélénkiilésével is jir. Ezt
a tendenciavaltist a szociolégia egyik iskoldja egyenesen a szekularizdciés elmélet és a
r4 alapozott prognézisok megbukdsinak tartja.3”

Az Gjraintézményesiilés mésik teriilete a valldsi és a politikai szféra kozottl kot8dé-
sek ersodése. A 20. szdzad végének és a 21. szdzad elejének egyik legizgalmasabb
jelensége az a vildgszerte megfigyelhet§ trend, hogy a kézéletben és a politikdban
folyamatosan nd a vallds (és az egyhdz) szerepe és jelent8sége. A vallds eszerint nem
(vagy legalabbis nem csupdn) privatizélédik, hanem a modernitds kibontakoz4sa idején
éppenséggel kozéleti és nemzetkozi politikai tényezdvé vélt és vélik. Bizonyos, hogy
ezéltal a manipuldcié és instrumentalizici6é pékhdléiba is belekeveredik, de az is igaz,
hogy ennek ellenére a valldsok és az egyhdzak jelentds politikai korrektiv szerepet
tudnak meg@rizni.

A makrotdrsadalmi és a globdlis tényez8vé véldsnak legalabb hirom megjelenése
érdemel figyelmet. Az els§ a valldsok és egyhdzak II. vilighdbord utdni nemzeti fel-
szabadité mozgalmakban betsltott szerepe. A felszabaditdsi mozgalmak erteljesen
tdmaszkodni tudtak a vallds mozgdsité erejére.38 A mésodik példa a felszabaditds
teoldgidja, ami a katolikus egyhdz egy fontos dramlatdnak hangos és széleskor(i har-
cit fogalmazza meg a kizsadkmdnyolds és a neokolonializmus ellen.3? A harmadik
példa kiilonb6z8 egyhdzak és orszdgok piispokeinek kritikus kialldsa a szocidlis téren
érzéketlen neoliberdlis gazdasigpolitika ellen, az igazsdgossdg érdekében és a novek-
v8 tdrsadalmi kiilonbségekkel szemben.40

Altaldnos az a megfigyelés, hogy a modern korban a vall4s masképpen illeszkedik a
térsadalomba, mds tdrsadalmi alakot 8lt, mint kordbban.4! Ennek a még befejezetlen
folyamatnak mikéntjérél és lehetséges kildtdsairél mind leir6, mind normativ vonat-
kozésban folyik a vita. Ennek &sszefoglaldsdra itt nincs hely. A vallds alakvéltozdsa
ellenben értelmezési és mérési problémdkat is okoz. Akik és amikor a valldsossdg
mérésére vallalkoznak, 4ltaldban a 19-20. szézadi magas fokon intézményesiilt, 6ssz-

37 Boudon, Raymond: The Understanding of Religious Vitality Needs Additional Factors. Rationality and
Society, 1992/4.; Chaves, M., Cann, D.E: Regulation, Pluralism, and Religious Market Structure. Rationality
and Society, 1992/4.; lannaccone, L.R.: Voodoo Economics? Reviewing the Rational Choice Approach to
Religion. Journal for the Scientific Study of Religion, 1995/1.; Stark, Rodney — Iannaccone, L.R: A Supply-Side
Reinterpretation of the ,Secularization” of Europe. Journal for the Scientific Study of Religion, 1994/3.; Tong,
Xiaoxi: Market and Political Explanations of Religious Vitality. Rationality and Society, 1992/4.

38 Lanternari, Vittorio: Gyarmatositds és valldsi szabadsigmozgalmak. Budapest, 1972.

39 Donders, Joseph G.: Afrikanische Befreiungstheologie. Olten, 1986.; Frieling, Reinhard: Befreiungstheologien.
Gattingen, 1984.; Gutiérrez, Gustavo: Theologie der Befreiung. Miinchen, 1973.; Pieris, Aloysius: Theologie der
Befreiung in Asien. Freiburg, Herder, 1986.; Medellini zdrédokumentum. In: Kerekes Gyérgy (szerk.): Eszme-
dramlatok Latin-Amerikdban. Budapest, 1981.

40 Ellingsen, Mark: The Cutting Edge. How Churches Speak on Social Issues. Genewa-Grand Rapids, 1993.;
Gremillion, Joseph (szerk.): The Gospel of Peace and Justice. Maryknoll, 1976.; Igazsdgosabb és testvériesebb vild-
got! A Magyar Katolikus Piispoki Kar kérlevele a hivekhez és minden jéakaratd emberhez a magyar tdrsadalom-
t6l. In: Magyarorszdg politikai évkinyve, 1997. Budapest, 1997.

41 Berger, Peter L: The Heretical Imperative. New York, 1980.; Kaufmann, Franz-Xaver — Metz, Johann Baptist:
Zukunfisflihigkei. Suchbewegungen im Christentum. Freiburg, 1987.; Hervieu-Léger, Daniele: Vers une nouveau
christianisme? Paris, 1986., Wuthnow, Robert: Rediscovering the Sacred. Grand Rapids, 1992.
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pontositott, egynemi egyhdziassdgbdl (a tételes hitekbdl, a vallisgyakorlat megszo-
kott formdibdl stb.) indulnak ki. Mintha a valldsossig mindig és sziikségszertien bi-
zonyos, pontosan megszabott el8irdsok teljesitésébdl dllna. A vallds egyéb médjai,
dimenziéi és tipusai, példdul a népi valldsossdg, valamint az iszldm, a hinduizmus, a
buddhizmus vagy a pravoszlév ortodoxia kevésbé intézményesiilt valldsi formdi na-
gyobbrészt a nyugati szocioldgia figyelmén kiviil maradnak, vagy legalabbis nem
kvantifikdlhat6k. Ennél stilyosabb kévetkezmény, hogy az elmult 1-2 évszdzad ke-
resztény hagyomdnydra alapozott és intézménykozpontd megkézelitésmdd az intéz-
ményi kontroll alél kibujé jelenkori valldsossiggal sem tud mit kezdeni. Napjaink-
ban a valldsszocioldgia egyik legkdzpontibb feladata és torekvése a vallds valamilyen
dltaldnosabb, azaz nem egyszer(ien a 19-20. szdzadi nyugati keresztény egyhdziassig-
bl derivalt fogalmanak és mérésének kidolgozdsa.4? Ez az eréfeszités még kordnt-
sem befejezett.

Am még ha el is tekintiink a formavaltdstl, vildgszerte kétségtelen, hogy a valld-
sossdg mértéke és tarsadalmi betagoléddsa az utébbi 3—4 évtizedben hirtelen valto-
zasnak indult. Eppolyan nyilvinvald, hogy a viltozds médja és irdnya régidnként,
orszégonként eltérd. Tehdt noha tudjuk, hogy régi mér8eszkozeink elégtelencek s ve-
lilk nem lehet a valdsdg egészét leképezni, mégsem haszontalan annak rogzitése, hogy
a korabbi helyzethez és intézményes gyakorlathoz képest milyen elmozduldsok tor-
ténnek. Ez olyan kérdés, amire az emlitett kutatdsok sokrét(i vdlaszt tudnak adni.

A hagyomadnyos valldsossdg véltozdsinak néhdny mutatéja
Eurépédban

Az Eurépai Ertékrend Vizsgalat adatai szerint Eurépa legtobb orszdgdban a hagyo-
mdnyosan értelmezett valldsossdg a legkevésbé sem megy kivétel szimba. Az orszé-
gok és régidk kozott ellenben jelent8sek a kiilonbségek. Erdteljesen valldsos régidk
mellett vannak erdteljesen szekulariziltak is. Az elvalldstalanodds, ami Eszak-Euré-
paban immdr évszdzados multra tekint vissza, mostandban Eurépa kozepén gyorsult
meg, de kevéssé van jelen Dél-Eurépdban és Kelet-K6zép-Eurdpa szdmos orszdgiban
(1. tdbla.).

Magyarorszdg a legtobb vonatkozdsban a kevésbé valldsos orszdgok kozé tartozik.
31 orszdg sszehasonlitisdban hazdnk az istenhit és a valldsos 6njellemzés terén a 23.
helyen, az egyhdztagsdg gyakorisiga szerint a 24-25., a legaldbb havi templomba
jérds ardnya alapjdn a 21-22. helyen (mindkét esetben Ukrajndval ,holtversenyben”),
a naponta, vagy egy héten tobbszori imddkozdk ardnya szerint a 18. helyen 4ll.

A bemutatott adatok fontosak, 4m itt csak hdttérinformdaciéul szolgélnak. Az utébbi
évek vizsgilatainak madsfajta eredményei az igazdn fontosak. Nyugat-Eurépdt, leg-
aldbbis statisztikai dtlagokban gondolkodva, a valldsi hanyatlds tudata jellemzi. Ke-
let-K6zép-Eurépdban ezzel ellentétes a domindns tendencia.

42 Friesl, Christian — Polak, Regina (szerk.).: Megatrend Religion? Neue Religiositiit in Europa. Wien, 2000. (CD-
kiad4s); Wuthnow, Robert (szerk.): The Religious Dimension. New Directions in Quantitative Research. New
York-London, 1979.
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1. TABLA
Az egyhiziassdg néhdny mutatdjinak értékei Eurdpa 31 orszdgiban ill. it (sitlyozatlan
dtlagként képezett) régidban — szdzalékban

Egyhdz-tag  Vallasos Istenhivd ~ Szerinte Isten  Havonta Hetente tobbszor

Orszag Ontudatd személy templomba jar imadkozik
Portugélia 88,6 87,6 95,5 81,1 53,2 54,7
Spanyolorszag 82,0 59,0 86,7 51,2 36,0 34,0
Olaszorszag 82,2 85,8 93,5 747 53,6 54,7
Malta 98,7 753 99,5 78,6 87,2 81,3
Gorogorszag 96,0 79,7 91,0 70,9 33,6 47,8
Dél-Eurépa 89,8 775 93,2 713 52,7 54,5
Eszak Irorszég 84,4 60,6 928 62,2 59,7 53,9
ir Kbztarsasag 93,1 76,4 96,8 68,3 74,7 66,5
Franciaorszag 57,5 46,3 61,4 231 12,3 14,6
Luxemburg 70,1 62,0 72,8 34,1 30,4 23,5
Németorszag 60,4 46,0 54,0 311 24,2 22,3
Ausztria 87,6 80,9 87,4 32,4 42,9 349
Kozép-Eurépa 75,5 62,0 775 41,9 40,7 36,0
Egyesillt Kiralysag - 41,5 72,5 36,6 18,7 22,9
Belgium 64,6 65,1 71,9 31,3 27,8 28,7
Hollandia 45,0 61,4 59,5 24,2 25,0 28,8
Izland 95,7 739 84,4 54,5 12,0 36,5
Dania 90,0 76,5 68,9 27,3 11,9 16,6
Svédorszag 74,7 38,8 53,3 17,5 91 -
Esztorszég 24,3 41,3 50,7 189 10,8 14,3
Lettorszag 59,3 76,9 79,5 8,4 15,1 26,5
Csehorszag 355 447 40,3 8,0 12,8 16,1
»Hagyomanybontdk” 61,1 57,8 64,6 25,2 15,9 23,8
Litvania 80,6 84,2 85,8 56,0 28,9 29,6
Lengyelorszag 95,4 93,9 97,1 83,3 78,1 68,4
Szlovéakia 76,9 81,6 82,9 379 49,8 49,5
Horvéatorszag 86,3 83,7 91,6 389 50,2 49,2
Szlovénia 70,0 70,2 65,2 24,7 30,7 141
,Hagyomanyorzok”. 81,8 82,7 84,5 48,2 475 42,2
Magyarorszag 57,9 57,5 67,6 445 179 28,9
Romania 97,6 84,8 96,3 38,3 46,4 69,5
Bulgéria 70,2 52,0 65,6 375 21,9 20,0
Oroszorszag 51,9 66,9 71,3 38,0 9,6 23,7
Belarusz 52,2 27,5 82,9 26,7 14,5 26,7
Ukrajna 57,9 77,0 81,7 47,6 179 36,6
Ortodox Kelet-Eurépa 66,0 61,6 80,0 37,6 22,1 35,3

Forrds: EVS, 1999.
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1. ABRA
A valldsossdg térnyerését és térvesztését feltételezdk ardnya s a két ardny kiilonbsége Eu-

répa 19 orszigdban (%)

Ma tobb ember vallasos, |:| Ma kevesebb ember vallasos,
mint 10 éwvel ezel6tt

mint 10 éwvel ezel6tt

volt NDK
Belgium | Lengyelorszag
Hollandia | Csehorszag
Nagy-Britannia | Szlovénia
Olaszorszag Romania
Portugélia Szlovéakia
Svédorszag Magyarorszag
Norvégia Litvania
Dania Horvatorszag
Finnorszag . . Ukrajna |
0 20 40 60 80 100 0 20 40 60 80 100

Forrds: RAMP98 és Aufbruch

Fiiggetleniil attdl, hogy a régié tradiciondlis vagy modern, katolikus, protestdns, vagy
ortodox orszdgairél van-e sz6, Kelet-Kozép-Eurépdban az emberek valldsi fellendii-
1ésr8l beszélnek (1. dbra) és ugy gondoljik, hogy a valldsossdg erdsodése egyardnt
jellemezte az elmult évtizedet és fogja jellemezni a kovetkezdt (2. dbra.). A valldsos-
sdggal kapcsolatban Nyugat-Eurépdban pesszimizmus, Kelet-Kézép-Eurépaban op-
timizmus a jellemzd.

2. ABRA
Azoknak a tdrsadalmi tibbségeknek az ardnya tiz kelet-kizép-eurdpai orszdgban, ame-

lyek a valldsos emberek szdmdnak novekedését vagy csokkenését feltételezték — visszate-
kintve az elmillt, illetve elére tekintve a kovetkezd évtizedre (%)
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Lengyelorszag Szlovénia Szlovakia Horvétorszag Ukrajna

Forris: Aufbruch
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Kelet-K6zép-Eurépdban csak két orszdg(rész) van, ahol az emberek tobbsége a valld-
sossdg csokkenésér8l beszél: Németorszdg keleti tartomdnyai és Lengyelorszdg. Az
els§ esetben a megitélés kérdéses, mert a volt NDK lakéi ma nem tudjék elkeriilni,
hogy 6nmagukat Németorszdg egészének részeként mindsitsék. Marpedig a ,régi
szovetségi tartomdnyok” sokkalta vallisosabbak, mint az Gjak. Még egy tényez8t nem
lehet figyelmen kiviil hagyni. A német egyesités a volt NDK teriiletén él8 egyhdzta-
gok szdmdra a kotelez8 egyhdzi adé kirovasdt vonta maga utdn. Ez csak dgy volt
elkeriilhet8, hogy az ember felekezeten kiviilinek nyilvanitotta magét. Ezt a 1épést
sokan tették meg. Az ardnyok valtoztak, amit konnyen lehet a valldsossdg, vagy leg-
alabbis s formdlis odatartozds csokkenéseként értelmezni. Lengyelorszdgban aligha-
nem mésrdl van sz6. Majdnem 100 szdzalékos valldsossdg esetén felfelé nincs hova
mozdulni. A legkisebb konfliktus viszont a hanyatlis jelének tinhet.

A kozvélemény persze optikai csalédds dldozata is lehet. Lehetséges lenne, hogy az
emberek nem annyira a valldsossdg valtozdsit, hanem az évtizedeken 4t rejtett dol-
goknak felszinre keriilését ldtjék. Kiegészit8 adat viszont, hogy hdnyan mondjék sajdt
magukrél, hogy vilignézetiiket megviltoztattdk — az egyik vagy a mésik irdnyba. A
rendelkezésiinkre 4ll6 vizsgalatok ismét lehet8vé tesznek egy szélesebb kor(i eurépai
osszehasonlitdst. Kiilongsen a fiatal feln8ttek korében mutatkozik nagy eltérés Nyu-
gat-Eurépa és a Kelet-Kozép-Eurdpa kozott. Mig a nyugati vildgot a valldsvesztés
tulsulya jellemzi, a volt szocialista orszégokban lényegesen tébben mondjik, hogy
valldsossd viltak, mint ahdnyan azt, hogy elvalldstalanodtak. Az egyazon életpilyin
beliil megjelend vildgnézeti véltozdsok a volt szocialista régiéban a valldsossdg terje-
dése irdnydba vezetnek (3. dbra).

3. ABRA
A megtérék és a valldsukar vesztdk ardnya és a két ardny kiilinbsége 16 eurdpai
orszdg(rész) 30 éves és anndl fiatalabb felndtr népességében (%)

»Most hiszek Istenben, »Most nem hiszek Istenben,
de régebben nem hittem” de régebben hittem”
volt NSZK | Szlovénia

Ausztria Magyarorszag
Hollandia volt NDK
Franciaorszag Szlovakia
Spanyolorszag Csehorszag
Svédorszag Bulgéria
Nagy-Britannia Oroszorszag

Olaszorszag Lettorszag
J
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Forrds ISSP 1998
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Végiil szembe kell nézni két ellenvetéssel. Az els§ szerint mindez csak ldtszat, hi-
szen a terjedd valldsossdgnak az emberek és a tirsadalom életében — dllitélag — kevés
nyoma ldthaté. A mésodik szerint a kozvélemény elmozduldsa inkdbb divatokat,
semmint érdemi magatartdsvaltozast jelez.

Az els§ ellenvetéssel kapcsolatban érdemes egy torténetkét felidézni. A hajésinas
észrevette, hogy a mosdatlan szdjd, durva kapitdny esténként a kajiitjébe zdrkézva a
Biblidt olvassa s hangosan szdnja-bdnja b{ineit. Amikor aztdn egyszer jékedvében
taldlta a kapitdnyt, megkérdezte tdle, hogy miképpen lehet, hogy ,egy ilyen valldsos
ember” olyan keménykez(i és hirtelen haragi? A kapitdny a kérdésre kérdéssel felelt:
»Elgondolkodtédl-e mar azon, hogy milyen lennék akkor, ha esténként nem iméddkoz-
nék?”... — Nos, mind vildgszerte, mint Kelet-K6zép-Eurépdban szdmtalan megfi-
gyelés tanudskodik arrél, hogy az értékrend, a megelégedettség, a gondolkodds és a
cselekvés sok vonatkozdsdban a valldsossdg és a nem valldsossig (illetve a valldsos
ontudat, a magdt vallisosnak vagy nem valldsosnak mindsités) igenis megkiilonboz-
teti egymdstdl az embereket. Ez akkor is empirikus tény, ha egyrészt tudjuk, hogy a
valldsossdg differencidlé szerepe a modern (és alkalmasint szekularizdlt) tdrsadalmak-
ban er8sebb, mint hagyomanyos viszonyok kozott, médsrészt pedig ha a valldsossdg
befolydsold szerepének teljes spektruma még nincs feltérképezve.

A misik ellenvetés arra alapit, hogy a valldsos (vagy a nem valldsos) dnjellemzés és
a valldsossdg objektivebb mutatdi kozott alkalmasint széles a szakadék. Kiilonssen
érvényes ez olyan orszdgokra, ahol még erds a hagyomdnyos falusi kultdra szerepe,
vagy ahol aktudlis kérdés a nemzetté valds vagy a nemzeti identitds djrafogalmazdsa.
Lehetséges, hogy ilyen esetekben a ,valldsi megtjulds” vagy ,a vallds szerepe” fogal-
makat 6vatosabban kell értelmezni. Ilyenkor is igaz azonban, hogy sokan s egyre
tobben érdeklédnek a vallds, a valldsi értékek és kultdra irdnt. Lehet, hogy inkdbb a
keresés egy hatdrozott irdnyvételérdl, semmint befejezett 4llisfoglaldsrél van sz6. Ebben
az esetben is tagadhatatlan a vallds novekvé szerepe az egyéni, koz6sségi és (amennyi-
ben ilyen egydltalin van) az 6ssztirsadalmi identitds és értékrend megfogalmazdsé-
ban, éspedig mind Kelet-K6zép-Eurdpa egészében, mind ezen beliil Magyarorszé-
gon. Ezt a tényt nem csokkenti, hanem csak még nyilvanvalébba teszi, hogy a vallds
erSteljesebb megjelenése sokhelyiitt tdrsadalmi-kulturélis fesziiltségekkel jér. A plu-
ralizmushoz nem szokott beidegz8dések nehezen viselik egy megsziintetettnek véle
tdrsadalmi szerepld 1jboli megjelenését. Ugyanakkor tisztdban kell lenni azzal, hogy
nem valldsi hatalomdtvételrdl van sz4, hanem tdrsadalomszervezeti és kulturdlis min-
tik ujrafogalmazisa zajlik. A szocialista-kommunista ideolégia és politika a kozélet-
bél is, a kultirdbdl is igyekezett kizdrni a valldst. Az akkor keletkezett egyoldaldsigo-
kat a plurdlis tdrsadalom most korrigalja. A vallasi értékek djra bekeriiltek a nyilvé-
nos kulturélis kindlatba, természetesen versenyhelyzetben mds értékekkel.

TOMKA MIKLOS
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MODERN (SZEKULARIS) ERTEKEK
EGY TRADICIONALIS TARSADALOMBAN

LOBB VICCEK ES BON MOT-OK, MAJD kutatdsok bizonyitottdk, hogy a pértdl-

lam évtizedeiben nemcsak a tdrsadalmi ,valésignak” nem volt koze a tan-

konyvekben bemutatott valésighoz, a valddi vildgnak a tankinyvszagii vildg-
hoz, hanem a ,tdrsadalomban” (illetve annak kiil6nboz8 csoportjaiban) tapasztalha-
t6/mérhetd értékeknek sem volt koze azokhoz az értékekhez, amelyeket az iskoldk
sugalltak. (Hacsak nem rejtert tanterviik révén, de ez mar egy mdsik torténet.) (Hdber
¢ H. Sas 1980; Szabé 1988)

A tényt, hogy a tankonyvek és tantervek, tandri kézikonyvek az iskoldba jardk szii-
leinek értékeitd] eltérd értékek jegyében késziiltek, sokan egyszertien a pluralizmus
hidnydval, a partdllami ideoldgiai indoktrindciéval magyardztdk.

Mindenesetre tény, hogy a tankényv-monopélium és az iskolamonopélium, a hi-
vatalos dllami ideoldgia viszonyai kozott semmiképpen nem jelenhettek meg az eleé-
18 értékek az iskoldban.

Ebbdl az is kovetkezhetne, hogy amikor nem volt iskolamonopélium s nem volt
tankonyv-monopdlium, akkor az iskola és a tankonyvek éreékvildga kozel vagy koze-
lebb 4llt az adott tdrsadaloméhoz, az iskolaldtogatdk sziilei¢hez, mint a kés8bbi évti-
zedekben. Ugyanakkor a Horthy-korszakban kiadott tankényvek egy részét dtlapoz-
va (illetve Gjra dtlapozva) az a benyomds er8s6dott meg bennem, hogy a Horthy-kori
stankonyvvildg” egyértelmiien a tradiciondlis tdrsadalom értékvilidgihoz alkalmazko-
dik, s legfeljebb statisztikai eszkdzoket bevet8 szovegelemzéssel lehetne kimutatni a
tankonyvek értékpluralizmusit.

Minthogy erre itt és most nem tudok véllalkozni (bdr nagyon tudom ajdnlani PhD
hallgat6knak és érdekl8d8 kutatStarsaknak), inkdbb altalénos benyomdsaimat sze-
retném rogziteni: melyek voltak a tankonyvek dltal képviselt éreékek, és mit tudunk
ezzel szemben a tdrsadalom értéktagoltsigdrdl.

A tradiciondlis éreékvildgban €168 tarsadalom értékeit feltételezd és sugdrzo tankony-
vek ,igéi” kiilonbozg kérdésekben természetesen kiilonboz8 mértékig inhomogén
tdrsadalom ,talajdra hullanak”. E kiilonb6z8 mértéket is szeretnénk jelezni az aldbbi-

akban.

EDUCATIO 2001/3 NAGY PETER TIBOR: MODERN (SZEKULARIS) ERTEKEK EGY TRADICIONALIS... pp. 434-448.
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A nemzet (és a falu...)

A korszak tankdnyveinek egyik legkitiintetettebb fogalma a ,,nemzet”. Az elemistdk-
nak, a kicsiknek sz6l6 olvasékonyvek, beszéd- és értelemgyakorlatok, dllampolgari
ismeret tankdnyvek, a polgdrisoknak, kozépiskoldsoknak sz616 foldrajz, térténelem,
vagy irodalomkonyvek egyardnt azt sugalljék: a nemzet a , faluban” él igazdn: a véro-
sok ,kevésbé nemzeti” intézmények.

Mindezt egy olyan orszdgban tanitottdk, ahol — a nagy nemzetiségi teriiletek tria-
noni elcsatoldsa utdn is — a vdrosok tovdbbra is lényegesen ,nemzetibbek” voltak. A
vérosok lakossdginak ugyanis 95,3 a falvak lakossdgnak viszont csak 90,2% volt
magyar anyanyelv{i. A nem magyar népességben a magyarul tudék ardnya a falvak-
ban mindgssze 71,7% volt, a virosokban viszont 83,9%. (Ezen beliil pl. a Sopron
megyei falvak nemzetiségi lakossdganak alig 45%-a, a baranyai falvak nem magyar
lakosainak is csak 61%-a beszélt magyarul 1930-ban...) (MSK 1930) Azaz a falu és
a nemzet Osszekdtését sokkal inkdbb indokolta a varosi lakosok liberédlisabb/moder-
nebb éreékvildganak elutasitdsa, mint a (nyelvi) nemzetfogalomhoz valé viszony. Ter-
mészetesen nem az a kérdés, hogy ,,jol” vagy ,rosszul” itélte meg — a torténeti mérle-
gelés szempontjdbdl — a nemzetfogalmat a korszak tankényvirodalma, de az igenis
kérdés, hogy a (f8leg vérosi) gyerekek szdzezreit éppen azzal a narrdciéval nevelték
sziilei nemzeti identitdsra, hogy a vdrosokba koltozg elédeik a nagyvdrosi kozegben
selmagyarosodtak™ jiddis, svéb, szlovdk anyanyelviiket-csoportidentitdsukat nemze-
ti nyelvre-nemzeti identitdsra cserélték. E rendkiviil széles tomegek személyes és tor-
ténelmi tudata, s ebbél kovetkez8 értékvildga szempontjabdl a ,nemzeti 1ét” legfon-
tosabb székhelye éppen, hogy a viros, s nem a falu...

A sziil6foldhoz ragaszkodni

A tankonyvek, az oktatds a szlikebb lakdhelyiikhoz, sziilfoldjiikkhéz maradéktalanul
,h”, ahhoz ragaszkodé emberekrdl szélt. A nemesi nemzetfogalom népi irdnyba
tortént elmozduldsdval ez egyre gyakoribb. A tankonyvek figurdi a konyvbéli torté-
nések szinhelyeként szolgdlé telepiilésen sziilettek, s ha fel is bukkan a szerencsét
prébélni vérosba indulé fit — a pozitiv minta a helyben maradds, vagy éppen a szii-
18helyre vald visszatérés. ..

Mindez egy olyan orszdgban, ahol a lakosok alig 60%-a volt helybéli sziiletésti (!),
tehdt legaldbb negyven szdzalék értékvildgat befolydsolnia kellett a féldrajzi mobili-
tisnak. Ha Budapestet igazi végletnek tekinthetjiik is — minthogy lakosainak alig
37%- a volt helybéli, a tobbi vérosok 4tlaga is 56%. Noha a vidék helyben sziiletett-
ségi dtlaga értelemszer(ien magasabb az orszdgos dtlagnal, mégis tobb olyan megyénk
van, ahol hatvan sz4zalék alatt maradt a helyben sziiletettek ardnya — ezek jellemz8en
dundntdliak: Baranya, Komdrom, Somogy. Kiilonssen felting, hogy Baranydban
még a helyben és a megyében sziiletettek egyiirz is alig muljék feliil a 61%-ot. Nem-
csak a vdrosi, de az orszdg egyes teriiletein még a falusi csalddok felére-harmadara is
jellemz8 lehetett, hogy valéjdban nem volt erdteljes kot8désiik a konkrét vidékhez,
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vagy telepiiléshez. A vdrosi lakossdg 36, a falusi lakossdg 15%-a nemcsak telepiilést,
de megyét is valtoztatott.

Rdaddsul az iskoldba jéré gyerekek jelent8s része maga is dtélhetett koltozést: az
1930-ban 7-9 éves elemiseknek kozel negyede mér mdshol lakott, mint ahol sziiletett.
(Utébbi tény azt is mutatja, hogy a felnSttek foldrajzi mobilitdsa nem elsgsorban an-
nak tudhaté be, hogy mds faluba tartozéval kotnek hdzassigot, hanem a koltozések
nagyobbik része akkor kovetkezik be, amikor mar megvan a gyerek...) (MSK 1930)

Ahogy emelkediink az iskolatipusok ranglétrdjén, mar azt is meg tudjuk dllapitani,
hogy nemcsak a sziiletési hely, hanem a pillanatnyi lakéhely is nagy mértékben eltér
az iskola székhelyétSl. A polgérista fitik sziileinek 31%-a, a polgarista lanyok sziilei-
nek 23%-a nem helybéli. Kiugréan magas adat, hogy az evangélikus egyhaz tulajdons-
ban 1év8 polgarikba jaréknak fele nem helybéli, s6t negyede nem is a megyébél valé.

Nem rendelkeziink 6sszesitett adatokkal arrél, hogy — az elemi utdni iskolatipusok
vonatkozdsiban — a didkok hdny szdzaléka nem helybéli sziiletésii. Ez — egy tobb
iskolai anyakényvre kiterjedd — felvétel tantsdga szerint igen valtozé lehet telepiilé-
senként és iskoldnként. Pl. az abonyi polgéri fitiskola didkjainak ugyan 95%-a hely-
béli, de csak 68%-uk helyben sziiletett. A székestehérvari lanypolgdriban a didkok
90%-a helybéli — de csak 51%-a helybéli sziiletésti (Nagy 2 T 2001).

A tanit6képz8kbe jéré fitik 80, a linyok 59%-a nem helybéli lakos; 55 ill. 38%-uk
még nem is a megy¢bdl valé. A kozépiskoldsoknak 34%-a nem helybéli, s6t 17%
nem is a megyébdl valé. (Még Budapestre is igaz, hogy a fitk negyede, a linyok
egyotode nem helybéli...) (MSE 1928)

A felskereskedelmiknél ez az ardny hasonléképpen 34 ill. 12%. Utébbi iskolati-
pusokndl is jellemz8, hogy a linyok nagyobb mértékben helybéliek, bar ennek taldn
az a domindns oka, hogy a n8oktatdsban Budapest erésen feliilreprezentalt. (MSE
1928) Csak egy iskolardl,, a miskolcirdl van ennél b8ségesebb adatunk — eszerint a
didkoknak 49%-a helybéli, de csak 27%-a helyben sziiletett (Nagy 2 7" 2001).

Az a két vildghdboru kozott meghatdrozévé vilé pedagégiai koncepcié tehdt, mely
a helytorténet ill. a helyi kultdrtdreénet, helyi foldrajz tanitdsan keresztiil kivant ,ha-
zafisdgra nevelni”, a polgdris és kozépiskolds didkok nagyobbik része szimdra teljesen
inadekvit volt. Az elemistik szempontjabdl pedig az a figyelemreméltd, hogy mikoz-
ben a didkok negyede szdmdra éppen az Uj telepiilésre koltozés, az ij kdrnyezet meg-
maraddsrdl prédikal. ..

Természetesen az egyes nemzedékekhez tartozé sziil6csoportok szemében kiilon-
b6z8 mértékig lehetett disszondns, hogy a tankdnyvek a lokalitdsban ,,maraddsnak” a
»mobilitdsnal” nagyobb értéket tulajdonitottak. A 30 és 60 kozottiek korében vala-
mennyi kisebb korkorcsoportra igaz, hogy (1930-ban) 50% alatt volt a helyben szii-
letettek ardnya. A 35 és 50 kozottiekre még az is igaz, hogy 30%-ndl tobben még
megyét is viltoztattak sziiletésiik 6ta. (Az id8sebbek még — és taldn mar — kimaradtak
a nagy teriileti mobilitdsokbdl...)

A nem helyben sziiletettség természetesen kiilonboz8 mértékben jellemzi az egyes
felekezeteket és nemzetiségieket. A trianoni Magyarorszdg unitdriusainak — érthetd-
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en, hiszen egy eredetileg erdélyi felekezetrdl van sz6 — tobb, mint hetven szdzaléka
nem helybeli sziiletési. Az izraelitdk 57%-os nem helyben sziiletettségét viszont mdr
csak egyotid részben magyardzza a ,galiciai bevandorlds™ az 1930-ban sszeszdmolt
izraelitdknak nem kevesebb, mint 39%-a mds trianoni magyarorszigi telepiilésen
sziiletett. Azaz egy polgdrosodottabb felekezeti csoport nagyobb teriileti mobilitdss-
16l van sz6...Valdszintileg a gazdasigilag fejlettebb Dundntil egyes megyéiben is jol
megfigyelhetd teriileti mobilitds indokolja, hogy a katolikusok kevésbé (59%-ban)
helybéliek, mint a reformatusok (67%). Azt, hogy az dltaldban polgdrosodottnak
tartott evangélikus népesség 65%-a immobil, tovébbi kutatdsokkal lehetne taldn
magyardzni. (Legészszer(ibb magyardzat taldn, hogy az evangélikusok magas iskold-
zottsdga, elitben elfoglalt magas ardnya elsésorban azoknak a csoportoknak tudhaté
be, akik #9bb generdcid éta vérosiak.)

A trianoni Magyarorszdg nem magyar anyanyelvii lakossiga tébb, mint hetven
szdzalékban helyben sziiletett. Ez 6nmagéban nem magyardzhaté a nemzetiségek te-
lepiilésszerkezetével, hiszen a nemzetiségekhez tartozék nagyobb ardnyban sziilettek
helyben, mint a falusiak dtlaga. .. Valészin(leg arrél van sz6, hogy a mobil emberek —
minden erre irdnyulé kutatds adatai 4ltal igazolhatéan — inkdbb valtanak anyanyel-
vet, asszimildlédnak a magyar tébbségbe, mint a nem mobilak, igy 8k mintegy el-
tlinnek a német-szlovék stb. eredeti nem helyben sziiletettek koziil. ..

Az egyes foglalkozési csoportokhoz tartozé sziil8csoportok értékei is kiilonbsz8-
képpen viszonyulhattak az iskola lokalitds-értékéhez.

Ahogy haladunk az agrarszférabdl az iparforgalmi szféra, illetve az iskoldzatlanok-
t6l az iskoldzottak felé, egyre csokken a helyben sziiletettek ardnya. Az agrériumban
foglalkoztatott férfiak 71% a, az iparforgalmi szektorban foglalkoztatottak 43%-a, a
kozalkalmazottak és koztisztvisel6k 43%-a, de az értelmiségi 6nélléknak csak 28%-
a volt helybéli sziiletésti. A gazdasdg egyes szférdin beliil egységesen megfigyelhetd,
hogy a tisztvisel8k csak kis ardnyban helybéli sziiletéstiek: az ipari és kereskedelmi
tisztvisel6k egyharmaddra, az agrértisztvisel8k alig egyhetedére jellemzd ez. A kisipa-
rosok némileg t6bb, a kiskeresked8k némileg kevesebb, mint negyven szézaléka szii-
letett helyben. Ezek az adatok egyel8re bizonyos redundancidt tiikroznek, hiszen ,a
nem helyben sziiletett”-ség ugyanazt a személyt egyszerre jellemzi vérosi, kereskeddi
vagy izraelita mivoltdban; annak szétvilasztésa, hogy melyik a jelent8sebb meghatd-
rozd, csak tovabbi kutatdsokkal lesz lehetséges.

Mindenesetre nyugodtan elmondhatjuk, hogy szinte minden iskoldban lehettek
olyan didkcsoportok, melyek személyes sorsa, értékei, illetve sziileik értékei markdn-
san kiilonboztek a szorosabb értelemben vett sziil6f6ldon maradést szorgalmazé tan-
konyvvilagtdl.

Hazassdgban élni. ..

A tankényvek olvasmdanyai, de még a kivalasztott irodalmi részletek is a hdzassdgban
élést mutattdk a ,rendes ember” egyetlen magénéleti alternativdjanak. Még a (toreé-
nelem, irodalom, olvasé- stb. konyvekben szerepld) konkrét személyek életrajzaiban
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is csak a ,,példds hdzaséletet élt” informécid ,hirértékl”. Viszonylag gyakori szerepld
az 6zvegyember és 6zvegyasszony — gyermekét egyediil nevel§ varidciéban is —, de a
tankonyvek nem tudnak az egyediil élés alternativdjardl (persze a katolikus papok
bemutatisét leszdmitva), a hdzassdgon kiviili egyiittélésrél, a véldsrdl stb...

Ezzel szemben a korabeli Magyarorszdgon az emberek egy el nem hanyagolhaté
része hdzassdgon kiviil élt. Ha kiszfirjitk a gyermekkortakat — 15 éven aluliakat —
akkor kit(inik, hogy a vidéki emberek 27,1 a vdrosiak 35,6% nétlenként, illetve ha-
jadonként élt. (Budapesten ez az ardny 38,4%.)

Tény tehdt, hogy a felcseperedett linyok-fitk jelentds része nem hézasodott kordn
— noha a tankényvek normavildga szerint ezt kellett volna tennie. Mi tobb, késébb
sem maradt elhanyagolhaté kisebbség a n8tlenek, hajadonok csoportja: a 40 és 49 év
kozoti falusi férfiaknak 4,7% volt nétlen, a vdrosokban ez az ardny mar 8,7% volt.
A legmagasabb hdnyadot — természetesen — a budapesti férfiak korében érte el a
nétlenek ardnya, itt ugyanis 11,5% volt. A n8k esetében a falusiak 4,4, a varosiaknak
viszont nem kevesebb, mint 11%-a tartozott a hajadonok kézé, mig a budapesti
hélgyek 15,8%-a. Az iskola értékvildga tehdt falun, de kiilondsen virosban e tekin-
tetben a tdrsadalom egy jelentds kisebbségének helyzetérsl nem vett tudomést. (Noha
a dolog természeténél fogva 8k nem a gyerekek ,sziilei” voltak. De egy dtven f6s
budapesti lednyosztaly hét-nyolc tanuldjira vélelmezhet8en ez a sors virt...)

Az iskola és a tankonyvek szemében ,devidns” meg nem ndsiilés-férjhez nem me-
nés az egyes felekezeti csoportokat kiilsnboz8képpen érintette. Az izraelita férfiak és
n8k 10,9 ill. 9,7 szdzalékdt érinti ez. Ezt ersen lemaradva, 6,0 ill. 7,7%-kal kéveti a
rémai katolikus népesség, holtversenyben az evangélikusokkal (6,0 ill. 7,0%). Ha
azonban a katolikus papok és apdcik szimdval csokkentjiik a katolikus népességet,
akkor az evangélikus egyediildllék mdr csekély folénybe is keriilnek. A sort — nem
sokkal a katolikusok mogott — a reformdtusok zdrjak 5,5 ill. 5,7%-kal.

Nyilvdnvald, hogy az, hogy a tradicionalitdshoz — minden mérhet8 adat szerint —a
férfiakndl jobban ragaszkodé nék nagyobb ardnyban maradnak partiban, nem lehet
onmagdban a szekularizdcid, vagy a normdakkal val6 tudatos szembehelyezkedés. Sokkal
inkdbb a vildghdbord hatdsa ez: a potencidlis vagy tényleges v8legények elestek. A
tény azonban, hogy ilyen n8tobblet mellett a férfiaknak is viszonylag magas szdzaléka
agglegény maradt, mdr sokkal inkdbb betudhat6 a normasértd viselkedésnek. ..

Az ,erkolesok romldsdt”, a hdzassigon kiviili nemi élet terjedését, a prostitiicid
novekedését, a nemi betegségek ardnydnak novekedését értelmezd korabeli szakiro-
dalom — mdr amennyiben nem a sajt6, a mozi, a mulatdk, a kabaré és a liberélis
partok hatdsdt ostorozta — a leggyakrabban a hdzassdgon kiviil él8k ardnyédval hozta
osszeftiggésbe. Korabeli adataink — a tényleges szexudlis viselkedésrél, értékekrsl —
természetesen nincsenek. Nemcsak a nevezetesebb orvosstatisztikai kézikonyvek —
pl. a sokak 4ltal ismert ,Melly-Doros” —, de neves szexualitdstorténészek sem tudnak
érdemi becslést adni arrél, hogy a szexudlisan aktiv korban 1év8 nétlen férfiak milyen
ardnyban valasztottdk az ,absztinencia” éreékér a ,pardznilkodds” ill. a ,vadhdzassig”
deviancidi helyett (Forrai 2001). Azt pedig végképp nem tudjuk, hogy hélgypartnereik
milyen ardnyban voltak egy modern értelemben vett parkapcsolatot hazassdg nélkiil is
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felvéllal6 ,normasért8k”, ,hdzassigtors” férjes asszonyok, alkalmi vagy hivatdsos pros-
titudltak. A hdzassdgon kiviil sziiletett gyerekek ardnya nem igazdn j6 mutatd, hiszen a
terhességmegel8zés éppen a modern és iskoldzott rétegekben volt elterjedt. A hézasss-
gon kiviil sziilt gyermek éppen azokat a csoportokat jellemzi — az anydk felekezeti és
foglalkozési osszetétele is ezt mutatja —, akik nem-modern, s valészintileg nem is
szekularizdlt tdrsadalmi csoportokhoz tartozva, vagy legaldbbis ilyen kiorokbdl szdr-
mazva lettek normasértdk. De azért 8k sem kevesen voltak: a térvénytelen sziiletések
Budapesten a sziiletések 20%-4t tették ki. A két legszekularizaltabb felekezet az izra-
elita és az unitdrius alulreprezentalt, a legkevésbé szekularizalt gorogkatolikus er8sen
feliilreprezentdlt a torvénytelen sziiletéseknél. Ez nem csoda, hiszen a hdzicseléd anyak
erésen feliilreprezentaltak: sziiléseik 93%-a torvénytelen volt (BSE 1926).

A torvénytelen gyerekeknek természetesen kisebb esélye volt megérni az elemi is-
kolds életkort, mint a térvényeseknek, de még igy is valészind, hogy a tanulék 15%-
4t is meghaladta azoknak a budapesti elemistdknak a szdima, akiknek csalddi békéjét,
anyjéhoz esetleg nevel8apjihoz f(iz8d8 viszonyidt sértette a hdzassdgon kiviili sziilés
sdlyos tankonyvi/iskolai elitélése. ..

Visszatérve a normasértés kevésbé sulyos esetére, a hdzassdg elkeriilésére: a vdrosi
népességben — s ezen beliil az iskoldzottabbak korében — a nétlenség/hajadonsdg vi-
szonylag széles korben megfigyelhet8. A megyei és a vdrosi tisztvisel8k kozel egyhar-
mada tartozott ebbe a csoportba, az orvosok mintegy negyven szdzaléka, a magin-
mérnokok 50%-a. (Tény, hogy bizonyos foglalkozdsokndl hasonlé vagy ennél maga-
sabb ardny is mérhet6; ezeknél azonban a korssszetétel indokolatlannd teszi az 6ssze-
hasonlitdst: pl. az tigyvédjeloltek, nyilvan életkori okokbdl, magasabb ardnyban nét-
lenek, mint az tigyvédek...)

Persze, ha az agglegénynek maradt kézéposztélybelieket valaki megkérdezte, hogy
miért maradtak ebben az éllapotban, akkor — taldn néhdny pesti ,bohém embert”
leszédmitva — nem az agglegény és hajadonélet értékeirdl beszéltek, hanem arrdl, hogy
egzisztencidlisan nem engedhették meg maguknak, hogy csalddot alapitsanak. Nem
vonva kétségbe, hogy 8k ezt valéban igy élték meg, ez a magyarazat az értékszociol6-
gia-toreénetszociolégia kutatdjanak nagyon is informativ: arrdl szél, hogy két ver-
seng@ ériék koziil (miszerint a ,rendes ember” hdzassigban él, ill. a ,,rendes ember”
képes megfelel8 szinten eltartani a feleségét) az igy vélaszol6k a masodik alternativat
részesitették el8nyben. (Azaz ,a hdzassdg, mint két ember kozos keresetére épiils
egzisztencia-forma” ezen emberek éreékvildgdcdl eleére.) Hasonlé a helyzet a haja-
donnak maradt falusi tanitékisasszonyokrél sz616 azon dllitéssal is, hogy ,,nem taldlt
magéhoz ill§ partnert”. A szdmtalan — nem vitathaté autonémidji — emberi sors
mogote ott dll a kozos torténetszocioldgiai-ériékszocioldgiai dsszefiiggés, hogy a ,rang-
alatti hdzassdgot kotni” ill. ,,hajadonnak maradni” tdrsadalmi ,tilalmai” koziil me-
lyik bizonyult erdsebbnek...

A tankényvek vildgdban — az eddigiek alapjdn azt mondhatjuk: ,természetesen” —
nyoma sincs annak, hogy a hdzassigok nemcsak haléllal, de valdssal, kiilonéléssel is
végz8dhetnek...
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Pedig az elviltak ardnydnak novekedése a magyarorszdgi népesség egymadst kovets
generdcidiban igen figyelemreméltd. A teljes n8i népességben ugyan ez csak egy sza-
zalék koriil mozog, de a fiatalabb nemzedékben magasabb. A virosi néi népességnek
pedig hdrom szézaléka elvélt. Természetesen magasabb az elvalt ndk ardnya az on-
fenntartdsra képes, keresé ill. iskoldzott csoportokban. A vélds és a polgdrosodottsdg
osszefliggése még egyértelmiibb, ha nem az elvélt csalddi allapotdak ardnyart vizsgal-
juk, hiszen az djrahdzasodott elvéltak e statisztikdkban a mi szempontunkbdl mar
srossz helyen” szerepelnek, hanem magukat a valdsokat. Aki ugyanis valik, az akkor
is a ,normasért6k” kategéridjéba keriil, ha utdna djrahdzasodik. A valési statisztika
szerint a huszas évek elején 100 hdzassigra nyolc vélds jut (MSE 1931). 1921 és 1938
kozote tobb, mint szdzezer vdldst mondtak ki — az iskoldzottabb és gyermekeiket
nyilvinvaléan jobban iskoldztaté csoportok feliilreprezentaciéjéval (Karddy 2001).

Tobb izben utaltunk rd, hogy korabeli értékszocioldgiai adatfelvételek gyakorlati-
lag nincsenek. Az elképeszt8en gazdag orszdgos ill. budapesti statisztikai szolgélat az
értékek mérésére nem villalkozott. (A fentebb idézett adatok sem értékeket mértek,
hanem olyan tdrsadalmi jelenségeket, melyekbdl bizonyos értékek meglétére vagy
hidnydra kovetkeztethetiink.) A kés@bbi — az elmdle egy-két évtizedben végzett —
szocioldgiai felvételeket kétféle médon haszndlhatjuk: a kérdések egy része azt tuda-
kolja, hogy a megkérdezettek gyermekkoraban sziileik milyen gyakran jartak isten-
tiszteletre, vagy milyen gyakran olvastak kényvet. A mai id6s emberek visszaemléke-
zése tehdt arrdl tuddsit, hogy 1930 koriil az akkori sziil8k nemzedéke milyen volt.

Ennél lényegesen kevésbé haszndlhatdak az id8sebb nemzedék jelenlegi értékva-
lasztasdrdl sz616 kérdések. Mégis — kiilonféle kérdéseknél kiilonbsz8 mértékben — az
egyes nemzedékek kozotti kiilonbségek az eltérd gyerekkori-fiatalkori szocializdcié-
val magyardzhaték.

Evtizedekkel késébbi értékvizsgilatok szerint a hibort elétt élt felngtrek kéthar-
mada is elfogadja a val4st, mint rossz hézassagokra adott megolddst... (" TARKT 1993).
A kozvéleménykutatdsi adatok szerint e korcsoport 44%-a elfogadja a hdzassdgon ki-
viili egyiittélés intézményét, s harmaduk még a gyereknemzés ilyen médjét is (U. o.).

A hézassig nélkiili egyiittélés gyakorisdgardl nincsenek adataink — pedig lehetné-
nek. Az 1930-as népszdmlalas csalddi allapot- tdbldinak kozségi 8sszesitdi még tartal-
maztdk a ,vadhdzassig” kategéridjit, de a publikélt 6sszesit6kbél ez mar kimaradt —
mert nemcsak a tankonyvek, de a hivatalos statisztika sem kivint szembenézni a
valdésdggal.

Gyermekeket nevelni

A tankonyvek normavildga nemcsak annak lehet8ségét nem vette szdmitdsba, hogy
»normidlis”, boldog, értékes ember lehet az is, aki nem kotott hdzassdgot, de azt sem,
hogy a hdzassdgokban ebben az id6ben mar egyaltaldn nem volt természetes ,,az ahdny
gyermeket Isten ad” elvének betartdsa. A tankdnyvek a tobbgyermekességet — s6t s
sokgyermekességet tekintették normativénak.

A valédi vildgban azonban, a natalitdsi adatokbdl ldthatéan, sziiletésszabalyozds
érvényesiilt. A hézassigok 17%-4bdl nem sziiletett gyermek, s tovdbbi 17%-dbdl
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csak egyetlen sziiletett — legaldbbis 1930-ban (MSK 1930). Az ekkoriban az anya
hal4léval megsz{int hézassdgok 22%-dban egyetlen életben maradt gyermek sem volt
— 18%-dban pedig nem is sziiletett gyerek. A megsz(int hdzassdgok mindéssze negy-
ven szézaléka tekinthetett vissza arra, hogy hdrom vagy annal t6bb gyermeket nevelt
volna... (U. 0.)

Természetesen az igen fiatal (24 éven aluli) feleségek és az igen révid (5 éven aluli)
hazassdgtartamra visszatekintd hdzassdgok gyermektelensége az, amely feliilmulja az
dtlagot, de a kombinadlt elemzés mar kevésbé kozhelyes eredményeket hoz. Kitinik,
hogy a fiatalon (15-25 évesen) kotott hdzassigok esetében a hdzassdg 6todik és tize-
dik éve kozott csupdn 10 szdzalékos esélye van annak, hogy a par gyermektelen ma-
radjon, ezzel szemben az érettebb korban kotétt hdzassdgokndl ennek az esélye két-
szeresére nG.

A gyermektelenség legvaldszin(ibb az izraelita hdzaspdrok esetében (24%), és a hd-
rom nagy keresztény felekezethez tartozék esetében (16-17%). A vidéki hdzasparok
15%-4nak, a budapesti parok 32%-4dnak nincs gyermeke, egy-egy gyermek 16 ill.
23%-ukat jellemzi. A két jol érzékelhet8 dimenzié kapcsolatdt az 1. tabldzat mutatja.

1. TABLA
A férjes nbk dtlagos gyerekszdma 1930-ban

Budapest Torv. varosok Megyék Osszesen
Rémai katolikus 1,92 2,38 3,56 3,36
Reforméatus 1,76 2,47 3,33 3,20
Evangélikus 1,76 2,16 3,30 3,15
Izraelita 1,85 1,95 3,00 2,40

E tdrsadalmi jellemz8k alapjén megint csak jol kériilrajzolhaték azok a tdrsadalmi cso-
portok, melyeknek normavildgdt a tankényvek egydltaldn nem vették figyelembe. ..

A gyerekszdmmal kapcsolatos korabeli statisztikai adatot jol kiegésziti egy kilenc-
venes évek eleji kozvéleménykutatds: eszerint az akkoriban felnétt emberek 43%-a
hdromnil kevesebb, s tovabbi 43%-a hdrom gyermek létét tartja idedlisnak: e megfo-
galmazdsok gyakorlatilag kizdrjdk a szabdlyozatlan gyermekvéllaldst. Harmaduk egyet-
értett azzal, hogy a gyerekek korldtozzék a sziil8k szabadsdgit (° TARKT 1993).

Természetesen a késdbbi kozvéleménykutatdsi adatokbdl dtsiitd modern értékva-
lasztds tényleges megléte a most megkérdezettek 1930 koriili csalddjéban kimutatha-
tatlan. De az tény, hogy a sokgyerekes csalidmodell egyediil tidvozitd voltardl tanulé
gyerekek nagy szdzaléka olyan csalddban élt, ahol vagy & volt az egyetlen gyerek, vagy
legfeljebb egy-két testvére volt...

Hetente templomba jirni

7.»

Az iskola tobbféle eszkozzel is képviselte a ,heti istentiszteletjdrds” értékét. Nemesak
a kotelezd, tanrendbe iktatott, és kifejezetten a felekezetek dltal szervezett hittanéra
fogalmazta meg ezt normativként, de 1920-tdl a heti istentiszteletjirds a tankotele-
zettség része lett.
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A feln8ttek tdrsadalmaban ugyanakkor mar kisebbségben voltak a heti isntentisztelet-
ldtogatdk. Korabeli felmérések szerint a harmincas évek végén a reformdtus gyiileke-
zeti tagok 9—40%-a jért hetente istentiszteletre (Bolyki & Laddnyi 1987). 1939/40-
ben a 6 évesnél id8sebb katolikusok 43%-a vett részt a vasdrnapi misén (Tomka 1991).

A visszatekint§ TARKI-kozvéleménykutatds szerint a Horthy korszak elején az apék
fele, az anydk hdroméotode jart az egyhdzi elvdrdsok szerinti gyakorisdggal istentiszte-
letre. A Horthy korszak két évtizede sordn pedig a szekularizécié — a hatdrozott kor-
ményzati lépések ellenére — el6rehaladt, s az id6szak végén a férfiaknak mér csak kée-
otode, a n6knek mar kevesebb, mint hirométode felelt meg az egyhazi el8irdsoknak.

Ha azokat vizsgéljuk meg, akik havonta néhinyszor vagy anndl gyakrabban jirtak
istentiszteletre, akkor kideriil, hogy akik a huszas évek kozepére emlékezhettek, az
apaknak hdromotodét, az anydknak hdromnegyedét sorolték ebbe a kategéridba. A
miésodik vilighdbort idején a serdiil6k emlékei szerint pedig az apdk alig fele, az
anydknak pedig mar csak kétharmada tartozott ebbe a csoportba. Mdsfels] nézve azok-
nak a csalddoknak az ardnya, ahol egyik sziilé sem jirt rendszeresen istentiszteletre (leg-
[feljebb iinnepenként, évente, vagy soha,) egyetlen évtized alatt a sziildi népesség negyedé-
16l harmaddra nétt.

Az 1919 és 1939 kozote sziiletett korcsoport sziileinél — immadr nem az id8tengely,
hanem a falusi-vdrosi lakéhely szerint bontva — a kovetkez8 istentiszteletjardsi gyako-
risdgot tapasztaljuk.

2. TABLA
Az istentiszteletre/misére jdrds gyakorisdga harmincas és negyvenes években falvakban
é vdrosokban (%)

Anyak Apdk  Falusi anydk Falusi apdk Varosi anydk Varosi apak

Soha 9,3 17,2 7,6 14,8 13,5 23,4
Evente 6 89 49 78 838 11,7
Evente néha 14,4 20,8 14 20 15,5 23

Havonta 14 11,2 14,3 11,3 131 10,9
Hetente egyszer 445 36,2 45,6 39,7 41,8 27,4
Hetente tobbszor 8,7 43 9,6 48 6,4 3,2

Naponta 31 1,4 4 1,7 0,8 0,4

(sszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 907 878 656 630 251 248

Forrés: 3000-es TARKI Mobilitdsvizsgdlat 1919 és 1939 kézote sziiletett korcsoportja

A véros és a falu kozotti nagy kiilonbségek els@sorban a szekularizédlt és az er8sen
valldsos végponton elhelyezkedd8k ardnyabdl ldthatok. A csalddon beliili dllapotokat
nézve: a vdrosokban 1,5-szer a falvakban 1,28-szor gyakoribb a hetente vagy gyak-
rabban istentiszteletre ldtogaté anya, mint a hasonlé apa. A mésik végponton — a
sosem jérék kozote — a falusi apdk kétszer gyakrabban fordulnak elg, mint a hasonlé
anydk, a vdrosokban viszont csak 1,7-szer.
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A {8 szabdly ugyan az, hogy a n8k gyakrabban jdrnak istentiszteletre, mint a férfi-
alk; mégis vannak olyan hézaspdrok, ahol ez forditva van. Igy a teljesen egyértelm(
egyhdzias mintdt mutaté sziil8k ardnya a falvakban a csaldidok kétstodére, a vrosok-
ban negyedére csokken. Azoknak a csalddoknak az ardnya pedig, ahol legaldbb az
egyik sziil§ sosem jért istentiszteletre, a falusi csaldédok t6bb mint hisz, a vdrosi csa-
lddok kozel harminc szdzaléka.

A Horthy-korszakbeli istentisztelet-jérastdl az 1919 és 1939 kizote sziiletettek s gyer-
mekkorukban is Budapesten élék (ez 497 f5) kirében végeztiink felmérést (Nagy 2000).
A budapesti apdk tibb, mint negyede (1) soha nem ment templomba, s tovdbbi bé egyne-
gyede is évente egyszer ill. néhdinyszor, tehdt legfeljebb iinnepeken! Tovabbi egytized az,
aki havonta néhdnyszor elmegy templomba. Az anyik b6 harmada hetente vagy anndl
gyakrabban eljir az istentiszteletre és az erdsen szekularizdlt csoport is lényegesen kisebb.

Azt hihetnénk, hogy ennek a non-konform viselkedésnek az oka a szekularizalt
tobbedik generacids szakmunkdssdg. Ez azonban — legaldbbis felmérésiink adatai sze-
rint, ahol persze az érettségizett csoport csak dtven f6 — nem igy van. Az értelmiségi
apak fele sosem jdrt istentiszteletre, tovébbi negyediik csak évente. Az dndlléknak
hatvan szdzaléka tartozik ebbe a két csoportba. A szakmunkasoknak mér csak egy-
egy negyede, a segédmunkdsoknak pedig egy-egy 6tode.

A misik oldalon, a havonta legaldbb néhdnyszor templomjirék megfigyelésekor,
ytokéletes lejt8t” kapunk: a segédmunkdsoknak negyven, a szakmunkdsoknak 30, az
onalléknak 15, a magas tdrsadalmi csoportba tartozéknak pedig mar csak 10%-a
tartozik ide.

A katolikus apdk egydtode, a reformdtus apdk egynegyede heti istentisztelet-jard, s
ha a kevésbé szigort — havi néhdnyszori — istentiszteletre litogatdst vizsgaljuk, hason-
16képpen enyhén szekularizaltabbnak taléljuk a katolikusokat. Az apdk istentisztelet-
Jjdrdsa szempontjdbdl tehdt Budapest tirsadalma nem a ,keresztény Magyarorszdg” fo-
galmdbdl kivetkezd eldzetes elvdrdsainknak tesz eleget, hanem a klasszikus virosiasoddsi

modellnek.

Endogdm hézassigot templomban kotni

A tankényvek vildgiban a hizassig szinte mindig azonos felekezeti emberek kozott
kottetik, hiszen ez teszi lehet6vé a felekezeti szempontbdl egyértelmii valldsos életet,
valldsos nevelést. A valésdgban azonban a Horthy korszakban megnovekedett a
vegyeshdzasssigok ardnya.

1928 és 1946 adatait 6sszehasonlitva a v8legény valldsdhoz viszonyitva a katoliku-
sokndl 13 ill. 15%, a reformdtusoknal 33 ill. 40%, az evangélikusokndl 42 ill. 51%
kotote vegyes hézassigot 1928-ban ill. 1946-ban (MSE 1928; 1946).

A vegyeshdzassigok koziil leginkdbb a keresztény-izraelita hdzassdg éllt szemben a
tankonyvek vildgaval. Az e kérdéssel foglalkozé tanulmdnyok egyértelmiien mutat-
jdk, hogy noha a keresztény-izraelita hdzassigkotésnek a kurzus nemcsak valldserkol-
csi, hanem nacionalista és antiszemita megfontoldsokbdl is ellendllt, csak az ilyen
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hdzassdgot egyértelmiien betilté zsidétorvények tudtdk visszavetni az e tekintetben
,hormasért8” viselkedést.

A katolikus-protestins hdzassig jelenti a kovetkez8 szekularizdciés tombaot. (Isten-
tiszteletjdrdsi adatok alapjdn jelenthetjiik ki, hogy a katolikus-protestdns hazassiagok-
ban él8k szignifikdnsan szekuldrisabbak, mint az azonos felekezet( hézastdrssal él8k.)
Csak kevéssé szekularizdlé hatdsi a rémai-katolikus és gorog-katolikus ill. a reformé-
tus és evangélikus felek kozotti hdzassdg.

3. TABLA
A katolikus-protestins hdzassigok ardnya a hdrom nagy felekezethez tartozék kirében

1928-ban és 1946-ban (%)

Katolikus vélegény Reformétus vélegény Evangélikus volegény
1928-han 10,68 28,78 30,57
1946-han 12,72 36,08 37,58

Forrés: MSE 1928, 1946

Ez mésfeld] azt jelenti, hogy a katolikus-protestdns hizassdgon beliil az 6sszes hdzas-
sdg 14,8%-r6l 17,8%-ra ndtt! Bizonyitottnak tekinthetjiik tehdt, hogy a hiiszas évek
végén ill. a harmincas években sziiletetr gyerckek legaldbb egyhetedénél az ,azonos feleke-
zettivel hdzasodni” értéke nem bizonyult kovethetének.

Ezen beliil a budapesti adatok a vegyeshédzasségok (benne persze a keresztény-izrae-
lita vegyeshdzassigok) ardnydnak szinte folyamatos novekedését mutatjdk. Kicsit hdc-
rabb menve az id8ben: 1877-ben a hdzassigok 17,3%-a vegyeshdzassdg, az ardny
el8szor 1884-ben 1épi tdl a 20, 1896-ban a 25, 1911-ben a 30%-ot; 1923-ban pedig
eléri a 35%-ot. 1941-ben (a zsidétdrvények utdn) az ardny 34,45%, de 1945-ben a
vegyeshdzassdgok ardnya —nyilvinvaléan az 1938 és 1945 kozott elmaradt hdzassa-
gok ,behozdsaként” — 37%-ig kuszik, majd ismét néhdny szdzalékot csokken (BSE
1941, 1946).

Az ,azonos-felekezetliség” értékét sugdrzo iskoldkba jaré gyerekek tehdt egyre ns-
vekv@ ardnyban a nem endogdm hazassdg mintdjdt lthattdk otthon és kornyezetiik-
ben, s a vérosi lakossdg ardnydnak — mdr a harmincas években is jol el6re lathat6 —
ndvekedése miatt egyre szélesebb tanulécsoportokat kellett volna felkésziteni a mds-
felekezet(iekkel valé egyiittélésre. Noha a felekezetek kozotti béke — legaldbbis a jel-
szavak szintjén — erésen jelen van a korban, s6t elvi jelent8ségét a torténelem és
tdrsadalomismeret konyvek is deklardljék, a (részben felekezeti kiad6k 4ltal kiadott)
tankonyvek tizenetei mégsem a tobbfelekezetl tirsadalomban t6rténd egyiittélésre
készitenek el.

S bér a kilencvenes évek 6ta Magyarorszdgon a hdzassdg polgdri intézmény, a tan-
konyvek gyakorlatilag kivétel nélkiil a hdzassdg szentségérél, illetve egyhdzi mivolta-
16l szélnak. Ugyanakkor a két hdbort kézott mér jol kitapinthatd az a csoport, aki
nem kot egyhdzi hdzassdgot. Az azonos felekezetlick kozotti hdzassigok kozel egyti-
zedét, a vegyeshazassigok kozel 44%-dt nem egyhdzi médon kitirték (MSE 1928). A
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vegyeshdzassdgot kot8 katolikus férfiak 57,8%-a, a reformdtusoknak pedig 32,3%-a
vette igénybe az egyhdz hdzassdgi szolgaltatdsit.

Nemi szerepeket betartani

A tankonyvekben a ,dolgozé ember” szinte mindig férfi, még a tanit6ndi szerep
bemutatisa is igen ritka. Pedig 1930-ra mdr az orszdgban (addig) kiadott bslcsész-
doktori oklevelek 6tode, a gydgyszerészi oklevelek egyhetede, az orvosi oklevelek
egytizede a n8k kezében van, de van mér negyven mérnoknd és hatvan kozgazddsznd
is, a pedagdguspélyakon pedig mdr jél kitapinthaté a n8iesedés. Az egyetemek hall-
gatdi osszetétele, ami a tendencidt jelzi, éridsi elmozduldst dokumentél: az orvoskar-
okon ugyan (a numerus clausus kovetkeztében) 8%-ra szorul vissza a nék ardnya, de
a bolesészeten tullépi a 46%-ot, gydgyszerészetin a 33%-ot, kdzgazdasdgi karon a
12%-ot (MSE 1928).

A ndk aktivitdsa természetesen az egyes szférdkat kiilonboz8képpen jellemezhette.
Az agrirszférdban 2340 ezer eltartott ndre alig 120 ezer 6nalléan, a férjéedl fiiggetle-
niil keres ng jut. A t6bb mint 5600 agrartisztviseld koziil alig kétszdz volt n8. Az
ipari szférdban ezzel szemben a 728 ezer eltartott n8re 172 ezer keresé nd jut, a
kereskedelmi szférdban pedig még tobb: 180 ezerre 56 ezer.

A n8i munkavillalds ardnya (ha a ,segit§ csalddtag” fliggetlenséget nem biztosité
statusdt leszdmitjuk) a tisztvisel8i népességen beliil a legmagasabb: a munkavallalék
30%-4t is meghaladja. Ezen beliil a kereskedelmi tisztvisel6knél még magasabb az
ardny.

Ha az agrdrium-iparforgalmi szféra mindent meghatdrozé kiilonbségét nem vessziik
figyelembe, az orszdg egyes teriiletein tovébbi nagy kiilonbségeket taldlunk. Az ipar-
forgalmi keres6knek Budapesten nem kevesebb, mint 46%-a né volt. A vérosok 4tla-
gaban ez 37%-ot, a kozségek dtlagdban 10%-ot jelentett. De a megyék kozott is nagy
a kiilonbség: Hérom dundntdli megye is van — s rajtuk kiviil Békés —, ahol az iparfor-
galmi szféra keresSinek tobb mint 15%-a né.

A kozszolgilat és szabadfoglalkozdsok blokkjiban a regiondlis szérds érthet8en ki-
sebb: Budapesten is csak a keres6k 9,7%-a tartozik a n8i nemhez. A vidrosokban
8,7%, a falvakban pedig 3,0%.

Korabeli kozvéleménykutatdsokkal természetesen e vonatkozdsban sem rendelke-
ziink. De ha belegondolunk abba, hogy a csalddra vonatkozé attitlidok jokora ardny-
ban gyerekkorban régziilnek, mindenestre felt(ing, hogy az 1910-es és 1920-as évek-
ben sziiletett (a kérdezés idején tehdt mar nem fiatal) népesség ugyanolyan ardnyban,
kb. 50%-ban mondja azt, hogy a dolgozé anya ugyanolyan jé anya lehet, mint a
fiatalabbak. A feleség munkavallaldsival kapcsolatos kiilonb6z8 kérdéseknél kovet-
kezetesen 5-10% pontos eltérés tapasztalhatd, mely kétségteleniil mutatja, hogy az
id8sebb nemzedék kevésbé tekinti magitdl értet6d8nek a ndi munkavéllaldst, de
még igy is nem kevesebb, mint 50% gondolta tgy, hogy a n4 fiiggetlenségének titja a
munka... (TARKI 1993)
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Vajon miért?

Ha egyszer a magyar tdrsadalomnak vannak ilyen jél kériilirhaté csoportjai, akiknek
misféle éreékei vannak, s e csoportok bizonyos telepiiléseken, bizonyos iskolatipu-
sokban olyan ,koncentrdtumban” fordulnak el8, hogy helyileg, intézményileg akér
tobbséget is alkothatnak — miért nem tiikr6z8dik mindez a tankdnyvek és a tanter-
vek vildgaban?

Miért 4ll szemben a modern értékek akceptaldséval a politika, mikézben teljesen
egyértelm, hogy e csoportok egy tobbpértrendszeri demokricidban egyaltalin nem
tekinthetSk Iényegteleneknek: mint iskoldzottabbak, vdrosiasodottabbak és vagyo-
nosabbak, ardnylag tobbel rendelkeznek kéziiliik valasztéjoggal, mint a tradiciondlis
értékeket kovetd csoportok.

Meg kell dllapitanunk, hogy a politika viselkedését ebben a szférdban nem a (mo-
dern politikai szociol6gidbdl ismert) ,,szavazatmaximalizdlds”, hatdrozta meg, hanem
egyéb tényez8k. Ilyen, , hogy a kormdnyzati dgak kozott mintegy munkamegosztés
alakult ki, a kormdnyzatot és a kormdnytsbbséget a modernebb rétegek szdmdra is
tdmogatand6vé (elviselhet8vé...) tenni a kereskedelempolitikusok, a pénziigypoliti-
kusok, az igazsdgiigyminisztérium és — bér ellentmonddsosan — a szocidlpolitikai
biirokrécia feladatdvd valt. A kultusztdrca — ellentétben a 19. szdzad utolsé két- hé-
rom évtizedében megfigyelhetd viselkedésével — nem forditott nagy figyelmet arra,
hogy e modernebb csoportok oktatédssal kapcsolatos igényeit kielégitse. (Annak elle-
nére, hogy Klebelsberg személyesen kozelebb allt a kormédnypért konzervativ-libers-
lis, mint széls6jobboldali er8ihez...). A kultusztdrca sokkal inkdbb a kézalkalmazotti
csoportok — és a hozzdjuk csapédé hasonlé mentalitdsiak — érdekeinek és értékeinek
akart megfelelni. Amikor pedig — legaldbbis a jelszavak szintjén — a kormdnytdmoga-
t6k korét szélesiteni akartdk, az iskoldzdsi mobilitds csatorndit a paraszti és altiszti
rétegek el8tt nyitottdk meg, s nem a modern mentalitdsi csoportok el6tt.

Ilyen tényezd az is, hogy a tdrca az oktatdspolitika mellett egyben a kultdarpolitika,
s6t bizonyos értelemben a tdrsadalomra irdnyulé egész kormanyzati ideolégiai mun-
ka felel8se is volt, ez a kulttrpolitika és ideoldgia pedig (egy nmagit az 1867-1918-
as rendszerrel ill. 1918/1919-cel szemben definidlé kormanyzat esetében) természe-
tesen nem lehetett mds, mint konzervativ.

Ilyen tényez8 az is, hogy az dgazati politizdlds aktorai — mint erre a késébbiekben
ramutatunk — kivétel nélkiil kozelebb alltak a konzervativ, mint a modern értékpé-
lushoz. A veliik val6 folyamatos kommunikdciét nyilvdnvaléan megkonnyitette, hogy
a minisztérium nem tette lehet6vé modern értékvildgi tankonyvek bevezetését.

Ezzel el is érkeztiink a mdsodik magyardzathoz, ahhoz, hogy az oktatdspolitikai tér
tobbi szerepléi is kozelebb alltak a konzervativ pélushoz, mint a tdrsadalom 4tlaga.
Kozismert, hogy az iskolarendszer meghatdrozé faktora felekezeti tulajdonban volt.
Szémos egyhdztorténeti kutatds bizonyitotta, hogy a nagyobb felekezetek nemcsak az
adott felekezetekbe bejegyzett szélesebb, valldsukat kiilonbsz8 mértékben gyakorld
tomegeknél voltak konzervativabbak, de még az aktiv hivék kérén beliil is. Azaz —
némi leegyszer(sitéssel — az egyhdzi hierarchia vezet6i dltaldban konzervativabbak
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voltak, mint a katolikus-protestins-zsidé tirsadalmi szervezetek, értelmiségi csopor-
tok, folydiratok, s zomiikben konzervativabbak, mint az el8ttiik jaré piispok-nemze-
dék. (A katolikus ill. reformdtus egyhdzak torténetét ismer8knek a Csernoch/Serédi
vagy a Baltazdr/Ravasz valtdsra utalunk.) (Balogh & Gergely 1996)

Azt is kijelenthetjitk — nemcsak statisztikai paramétereik, de a korabeli szépiroda-
lom, sajté és a kortdrsak visszaemlékezései alapjdn is —, hogy a tandrok konzervati-
vabbak voltak, mint a f8iskoldt-egyetemet végzettek dtlaga, a tanitdk zintén konzer-
vativabbak, mint a kozépiskoldt végzettek 4tlaga.

Az oktatésiigyi szféra tehdt — a szakminisztérium, az iskolafenntartdk, a pedagégu-
sok vildga — nem volt érdekelt a modern értékek beemelésében. Ezzel taldn osszefiig-
gésben, de nyilvan ettd] fiiggetleniil is, dgy tlinik. mintha a modern értékek kovetdi
sem ambiciondltdk volna a tankényvi/tanrendi poziciék megszerzését. Legaldbbis
abbdl kiindulva, hogy milyen hihetetleniil keveset foglalkozik mindezzel a Pesti Naplo,
a Nyugat, vagy éppen a Szdzadunk. S abbdl, hogy a dualizmus kordval szemben a
tankdnyvszerz8k sordban a friss tudomdnyos eredmények bemutatdsit ambiciondlé
akadémikus-egyetemi tandr elittel szemben (a sziikségképpen a tudomdny , tegnapi”
4llaséhoz jobban kot8d8) kozépiskolai tandr figurdja lesz a meghatdrozé.

Nemcsak 8k modernek...

Mekkora lehetett a tirsadalom t6bbé- kevésbé modernnek tekinthetd része a Horthy
korszakban? Fentebb szinte minden modernizdciés érték mellett 3—5—-10-20%-os
szdmokat taldlunk. Csakhogy a kér ennél a ,,normasértd” tomegnél bSvebb: hiszen
nyilvdnvaléan — mint minden tdrsadalomban — vannak olyanok, akik nem szokds-
szer(iségi alapon, hanem individudlis dintés eredményeképpen maradnak falujukban,
jirnak templomba, kétnek hizassigot, maradnak hédztartésbeliek, sziilnek sok gyer-
meket stb. Az 8 dontéseik csak zoreénetesen esnek egybe a tankonyvek dltal sugallt
tdrsadalmi normdval. Minthogy dontéseik individudlis és nem szokdsszer(iségi ala-
pon torténtek, az § egyetériésiikkel sem sziikségszer(ien taldlkozik dlldspontjuk ,ka-
nonizéldsa”. (Sokkal kés@bbi szociolégiai felmérések mutatjik, hogy a tradiciondlis
éreékekkel egybeesd dlldspontot képviseld emberek kozott kiilonbozd témakban 10
és 80% kozott véltozik azok ardnya, akik nem itélik el a més éreékeket kovetsket, s
noha 8ket nem sdjtand, mégsem tdmogatndnak tdrsadalmi-jogi-gazdasigi szankcié-
kat a disszidensek, a nemi szerepeket sért8k, (a hdzassigon kiviil egyiittél8k, a homo-
szexudlisok, a hdzassigtordk, a gyermektelenek, az abortdlék stb) ellen.

A magyar tirsadalom tradicionalistdbdl kimozdult, életérd] individudlis dontése-
ket hozé, a tankényvekben sugallt ember-képpel szembenall csoportjai tehdt bizo-
nyosan szélesebb kort jelentenek, mint a fenti kemény adatokbdl ltszik: hogy mennyi-
vel szélesebbet, azt természetesen nem tudhatjuk. Ugy véljiik, a modern/individua-
lista értékvildgiak azért a tobbséget egyik vonatkozdsban sem érik el.

Most miér csak az a kérdés, hogy a magyar tdrsadalom egésze és egész fejlédése
szempontjibdl hogyan tekintjiik ezt az 5-10-40%-os kisebbséget. Enkldvénak, zir-
vénynak-e, mely a tobbséggel szemben 4ll, s annak moderniziciés dtjét nem befolyd-
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solja, ekképpen oktatdsi jogainak — koztiik az értékeikkel nem ellentétes oktatdshoz
val6 jognak — a sérelme a ,kisebbségi jogok sérelmének” kategéridjdba sorolhaté-e;
vagy olyan kristdlyosoddsi pontnak, mely egyre tobbek szdmdra adott esélyt, hogy e
kisebbségek normdibél, értékeibdl, sikereibdl is tanulva, hozzdjuk sok tekintetben
csatlakozva maguk is meginduljanak a polgdrosodds/modernizélédds/individualizé-
ci6 utjan. Ha ugyanis az utébbi igaz, akkor ezeknek a modern-individudlis értékek-
nek a nem akceptdlisa nem kisebbségi jogsérelem, hanem a magyar tdrsadalom egészé-
nek sérelmére elkdvetett stlyos mulasztds volt.

IRODALOM

BALOGH MARGIT & GERGELY JENG (1996) Egyhd-
zak az djkori Magyarorszdgon, 1790-1992. His-
toria.

Boryki JANOs & LADANYI SANDOR (1987) A refor-
métus egyhdz. In: A magyar protestantizmus,
1918-1948. Tanulmdnyok. Bp., Kossuth.

BSE: Budapest Székesf6vdros statisztikai évkonyve.

Forrai 2001: Forrai Judit szives kozlése

HA4Ber JupriT & H. Sas Juprt (1980) Tankdnyv-
szagti Vildg. Budapest, Akadémiai Kiadé.

Karady 2001: Karddy Viktor véldsstatisztikai adat-

bézisa

NAGY PETER TIBOR

MSE: Magyar Statisztikai Evkényv

MSK: Magyar Statisztikai Kézlemények

Nacy PETER TiBOR (1990) Jdrszalag és aréna. Bu-
dapest, Uj Mandétum.

Nacy PETER TiBOR (ed) (2001) Iskolai népességek
tdrsadalmi hdttere. (Sajté alatt.)

SzaBS LAszLS TamAs (1988) A ,rejretr tantery”.
Budapest.

Tirki: Tarsadalmi Mobilitds felmérés 1993

Tomka MikLSs (1991) Magyar katolicizmus. Bp.,
OLI KTA.



0 TOTH OLGA: ERTEKATADASI PROBLEMAK... 449

ERTEKATADASI PROBLEMAK A CSALADBAN

CSALAD EGYIK FONTOS FUNKCIOJA a szocializdcié, a felnovekvd nemzedékek

felkészitése a felndtt életre. Noha napjainkban a csaldd funkcidi (és dltalidban

a csaldd fogalma, jelentése) komoly véltozdsokon mennek keresztiil, a szoci-
alizdci6s funkcié fontossdgit és pétolhatatlansigdt senki sem vonja kétségbe. Igaz ez
akkor is, ha a szocializdci6 folyamatdban a csalddon kiviili tényez8k jelent8s, talén
egyre jelent8sebb szerepet jétszanak. Igen messze keriiltiink a tradicionilis tdrsadal-
mak szocializ4cids folyamatdtdl, ahol a felnétt életre, a munkdra, a nemnek megfele-
18 felndtt szerepekre a csaldd — kiegészitve a szlik kozosséggel — egyértelm felkészi-
tést adhatott. A csaldd, mint elsédleges szocializdl6 terep mellett egyre nagyobb sze-
rep jut tobbek kozott az iskoldnak, a kortdrscsoportnak és nem utolsé sorban a mé-
didnak. Az értékdtadds folyamatdban ezek hatdsa sokszor ellentmond a csaldd éreék-
rendjének, gyakran erésebbnek is bizonyu,l és ennek eredményeképpen a sziil8k vé-
rakozdsaival ellentétes szocializdcids ,végeredmény” adédhat. J6 példdk erre azok a
vizsgalatok, melyek azt mutattdk, hogy a nemek egyenl8ségét valld, ,nem-hagyoma-
nyos” csalddokban nevelt gyerekek a kortdrscsoport hatdsdra dtveszik a sztereotip
nemi szerepeket (idézi Gervai 1995). A kortérs csoport hatdsa kiilonosen a serdiils-
kortdl kezdve er8sodik fel, amikor a sziil8i és az iskolai értékrendnek gyokeresen
ellentmondé benyomdsok érik a fiatalokat (Somlai 1997). Ez persze nem jelenti azt,
hogy a sziil8i értékrend, illetve a sziil8k értékdtaddsi tevékenysége nyom nélkiil mal-
na el, inkdbb csak azt, hogy ennek hatdsa id8ben viltozd, illetve azt, hogy a sziildi
értékrendnek meg kell kiizdeni a vildgbél a gyerekekre, fiatalokra 4ramlé hatdsokkal.
Nem hiheti azt egy sziil§ sem, hogy bezdrhatja a gyerekszoba ajtajdt, kirekesztve on-
nan a vildgot.

A sziil8i értékdtadds egy tovdbbi problematikdja az, hogy a sziil8k értékrendje sem
feltétleniil egyezik. Egy, a feln8tt ndi népességet reprezentdlé, 1000 fére kiterjedd
orszdgos vizsgalatban (7dth 1999) tettiik fel a kovetkez8 kérdést: ,On szerint milyen
gyakran veszekednek a hdzasparok/élettdrsak amiatt, hogy nem értenek egyet a gye-
rekneveléssel kapcsolatos kérdésekben?” A megkérdezettek ezt a mésodik leggyako-
ribb veszekedési témdnak tartottdk (az anyagi problémék utdn), és 39%-uk tgy vélte,
hogy gyakran el6fordul a csalidokban. Ez a téma a kutatdsok viszonylag elhanyagolt
teriilete, gyakran maguk a kutatdk is beérik azzal a kozhelyszerti megillapitdssal,

hogy az apdk inkdbb szigorubbak, az anydk inkibb megengedSbbek gyerekeikkel.
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Keveset tudunk azonban arrél, hogy a mai magyar csalidokban mennyire egységes a
sziil8k vélekedése a gyerekek jovéjét, szakmavalasztdsat, kultdrdhoz valé viszonyit,
nemi szerepeit stb. illet6en. Ennek kovetkeztében arrdl is keveset tudunk, hogy az
értékdtadds folyamatdban ezek az esetleg eltérd vélekedések hogyan egyenlit8dnek ki,
illetve mikor, melyik kerekedik feliil. A tdrsadalmi mobilitdsvizsgélatok tantisdga sze-
rint az iskolavélasztdsban, illetve a magas kultira elsajititdsiban az anydknak igen
jelentds szerepe van. Az § iskolai végzettségiik er8sebben hat a gyerek iskolai végzett-
ségére, illetve az § kultdrdhoz val6 viszonyuk er8sebben meghatdrozza a gyerek viszo-
nyuldst a kultdrdhoz. Nem ismerjiik azonban a déntéshozatali folyamatot, illetve
azt az évek alatt kialakuld lassi mechanizmust, ami a tanulds irdnti motivéltsigot, a
kultirafogyasztést, illetve a kulturélis t8ke megszerzésének folyamatit jellemzi.

A sziil8k eltérg értékrendjének fontossdga a 20. szdzad mdsodik felében végbement
nagymértéki tdrsadalmi mobilitds hatdsdra er8sodott fel. A tdrsadalmi mobilitds (be-
leértve a foldrajzi mobilitdst) kozvetlen eredménye, hogy a hdzassigok homogdmidja
csokkent. Természetesen itt nem els8sorban az iskolai végzettség szerinti homogédmidra
kell gondolnunk, hanem sokkal inkédbb arra, hogy igen eltérg tradiciéju, valldsu,
neveltetésti, tdrsadalmi hétter(i pdrok keriiltek ssze, akik a gyereknevelési folyamat-
ban sajét értékeik dtaddsdra torekedtek. Nyilvdnvaléan mas-mds a tudds, a tanulds, a
sz6fogadds, az dnérvényesités — hogy csak néhdny értéket emlitsek — fontossga, elis-
mertsége a protestdns és katolikus; a falusi és vdrosi; az els8 generdcids és a tobbgene-
racios értelmiségi sziil8 értékrendjében. Ezek az értékrendek, ha rejtve is, de megdr-
z8dtek a szocializmus évtizedei alatt is, ugyanakkor arrdl keveset tudunk, hogy a
gyereknevelés folyamatdban milyen szerepet jétszottak.

A csalddon beliili értékdtadds fontos teriilete a kettds értékrend problematikdja. A
rendszervaltds el8te, és kiilonosen az 6tvenes, hatvanas években ez leggyakrabban tgy
fogalmazdédott meg, hogy a csaldd megprébdlta az iskola és az uralkodé ideolégia
ellenében is dtadni azokat az értékeket (els8sorban a valldst, illetve a polgdri erkélcs
alapvetd elvérdsait), melyeket fontosnak tartott. Ebben az esetben a gyereknek vil4-
gosan két éreékrendre, két éreékvildgra hasadt az élete. Mds volt ,igaz” otthon, illetve
a kiilviligban. Ez a probléma napjainkban — ha m4s hangstillyal is — de szintén jelen
van. Sok csaldd a kiilvildg, a média hatdsdt ellenstlyozandé prébélja meg gyerekeit
megévni a kommercializdlédott kultirdtdl, a fogyasztésra orientdlt életformdrcdl.
Vannak, akik az 4ltaléban még mindig eléggé tekintélyelvii iskolarendszer ellen 14-
zadnak, és szerencsések, ha gyerekeiknek megfeleld, elérhetd és megfizethetd alterna-
tiv iskol4t taldlnak. Ha ez nem sikeriil, otthoni értékdtaddsukban igyekeznek az isko-
ldval szemben az autonémidt, az individualitdst, a szabadsdgot stb. érvényesiteni.
Olyanok is vannak, akik kiils§ vagy bels§ nyomadsra, esetleg kényszertiségbdl egyhdzi
iskoldba adjék gyerekeiket, noha 8k maguk nem valldsosak. Ebben az esetben a ket-
t6s nevelésnek a néhdny évtizeddel ezel6tti formdja éppen forditva valésul meg.

A csalddon beliili értékdtadds folyamata a 20. szdzad mdsodik felétdl kezdve alap-
vet8en megvéltozott. A kordbbi id8szakban ezt az értékdtaddst alapvetSen egyirdnyd-
nak nevezhetjiik. A sziil8k, és dltaldban a felnGtt vildg viligosan kozvetitette a gyere-
kek, serdiilk felé az értékeket, az elvardsokat. A felndtt és a sziil§ tekintélye, na-
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gyobb tuddsa, nagyobb tapasztalata intézményesen megkérdgjelezhetetlen volt. A
gyerekek a felndtt vildgra késziiltek, a feln8ttség tobb el6nyt, mint hdtranyt hozott a
felnovekvSk szdmdra. Ez a tendencia az egész iparosodott vildgban megvéltozott a I1.
Vildghdbora utdn. A serdiil8kor, a fiatal feln8ttkor és a kozé ékel6d8 posztadoleszcencia
(Vaskovits 2000) 6nallo, értékes, szdmos elényt hordozé életszakaszokkd lettek. Ez a
jelenség — kissé mds formdban — mér a nyolcvanas években is megjelent a magyar
tdrsadalomban (Rébert & Téth 1982). A nyolcvanas évek ,halogatéi” azért késleltet-
ték felndtté valdsukat, mert a felngtt szerep csak féloldalasan val6sulhatott meg, ami
frusztricio, a feln6tt vildggal szembeni ellendlldst valtott ki. Napjainkban a térsada-
lom is jobban elfogadja a késleltetett felndtté valdst, hiszen egyre kevesebb az olyan
fiatal, aki a felndttség kritériumainak (nagykorusdg; 6néll6 hiztartds; anyagi fiigget-
lenség; ondllé dontés sajét tigyeiben és dnmagdt feln8tenek tekinti — ldsd Vaskovits
2000) egyszerre, egyid6ben tudnak megfelelni. A posztadoleszcencia elterjedése azon-
ban azzal jir, hogy a felnovekvd fiatalok szdmadra elvész a felnétt vildg egyértelm(
vonzdsa, ez az életit-szakasz 6nértéket hordoz. Az értékdtadds folyamatdban felérté-
kelddik a kortdrsak véleménye és orientédldsa a sziil8k értékeivel szemben. Hosszd
évekre kiterjed az az élettit szakasz, amikor a fiatal a statisztika szerint gyerek stdtus-
ban ¢l a sziil8i hdzban, ugyanakkor az értékdtadds folyamatdban a sziil6knek mér
vajmi kevés befolydsa van. S8t, tdrsadalmaink ifjusdg kultusza azt is eredményezi,
hogy bizonyos mértékig megfordult az értékdradds folyamata. Sok csalddban a gyere-
kek diktdljak a fogyasztdst, a sziil8k pedig igyekeznek alkalmazkodni hozzdjuk. Jé
példa erre a szdmitégép és még inkdbb az internet otthoni alkalmazisa, ami iskolds
gyerekes csalddok esetében gyakran kifejezetten a gyerekek nyomésdra, az § kedvii-
kért torténik. A gyerekek fogyasztdsi mintdinak dtvétele gyakran egyiitt jér a gyere-
kek, fiatalok értékrendszerének dtvételével is. A sziil6k szdmadra a gyerekek tehdt nem
csak az értékdradds alanyai, hanem egyuttal az értékdtadds mintdi is lesznek.

A csalddon beliili értékdtadds nehézségei abban is megnyilvanulnak, hogy az érté-
kek rendszere napjainkra ismét meglehet8sen 6sszekuszélédott, a kordbban tapasz-
talt viszonylag egységes értékrendszer osszetdredezett (Buda 1999). A magyar tirsa-
dalom legid8sebb tagjai felndtt életiik sordn legalabb négy gyokeres értékrendszer-
véltozast éltek 4t. A mai 35-45 éves sziil8i generédcié gyerekkori és fiatal felndtt kori
tapasztalatai gyokeresen ellentmondanak napjaink viligdnak. A beléjiik sulykolt ér-
tékek egy része értelmetlenné vélt (mint példdul a munkahelyhez valé hiiség), més
résziik kifejezetten ,,gyands”, régi rendszerhez kot8d4 szinezetet kapott (mint a szoli-
daritds, vagy az elesettek melletti kidllds), megint mdsok a hdttérbe szoritottbdl, el-
tirtb8l hangoztatandéva lettek (mint a valldsossig). Emellett néhdny modern, libe-
ralis érték, mint az dnmegvaldsitds, vagy az dnérvényesités, a szabadsdg tovabbra is
gyandus, nehezen vallalhaté maradt. Nem csoda, hogy az értékrendszer ésszekavaro-
ddsa megjelenik az emberek eligazoddsi képességeinek gyengiilésében is.

Az 1. tdbldzat vildgosan mutatja, hogy mdr a nyolcvanas évek végére, kilencvenes
évek elejére jelentSsen megndtt azok ardnya, akik szdmdra a vildg dttekintetlenné
vélt. Mig 1978-ban a feln8ttek koziil minden 6tddik, a kilencvenes évek elejére tbb,
mint minden mésodik érezte tgy, hogy nem tud kiigazodni a gyors véltozdsok ko-
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zott. 1978-ban csak a megkérdezettek 14%-a érezte tigy, hogy nincs értelme terveket
sz8ni, a kilencvenes évekre azonban mdr minden mésodik. Ezek az adatok mutatjak
azt a drasztikus valtozdst, ami a feln8ttek értékdtaddsdnak egyik legjelent8sebb gétjs-
vé vélt. Az adatok ugyan arra utalnak, hogy az értékvesztésnek, a bizonytalansignak
ez a folyamata a kilencvenes évek kozepére nem romlott tovébb, st valamelyes javu-
ldst is észleliink, de még mindig a lakossdg kozel fele érzi kiszémithatatlannak és
tervezhetetlennek életét.

1. TABLA
Az andmia egyes jelzdszdmainak alakuldsa 1978 és 1994 kizitt: kiigazodds a min-
dennapokban, illetve kiszdmithatatlansdg, jovétlenség (%)

»Minden olyan gyorsan valtozik, hogy az ember Az ember egyik naprol a mésikra él,

azt se tudja mar, hogy miben higgyen.” nincs értelme eldre terveket szoni.”
Eligazodds képessége, kiismerhetetlenség Kiszdmithatalansag, ad hoc élet

1978 1990 1994 1978 1990 1994
Teljesen egyetért 21 59 49 14 48 46
Részhen egyetért 33 28 38 17 35 34
Nem ért egyet 46 13 13 69 17 20
Osszesen 100 100 100 100 100 100

Forras: Andorka, 1994

Az elidegenedés, az anémia elterjedtségének alakuldsit nyomon kévethetjitk a Ma-
gyar Hdztartds Panel vizsgalatsorozatdbdl (Spéder et al 1998). A szerz8k arra a megdl-
lapitdsra jutnak, hogy a kilencvenes évek mésodik felére az el6z8 évekhez képest csok-
kent azok ardnya, akik elidegenedettnek, maginyosnak, orientdcidhidnyosnak érez-
ték életiiket; ugyanakkor egyes kérdésekben még igy is 50% koriil van a teljesen vagy
részben ilyen lelkidllapotban lév8k ardnya. Az alacsonyabb iskolai végzettség, a ki-
sebb telepiilés, a szegénység, a magasabb életkor rendre noveli az anémia, elidegene-
dettség érzetet. A kilencvenes évek mésodik felére kissé javulé tendencia magyardz-
hat6 azzal, hogy a lakossdg egy részének érezhet8en javult a helyzete; mésrészt egyes
tdrsadalmi csoportok sikeresen alkalmazkodtak a véltozdsokhoz, illetve az emberek
yhozzdedz8dtek” a véltozé koriilményekhez. A csalddon beliili értékdtadds tehdt an-
nak fliggvényében zajlik, hogy maguk a sziil6k mennyire képesek sajdt életiiket 4tldt-
ni, a véltozdsokhoz igazodni.

Az anémia mér8szdmai koziil ki kell emelni a normaszegés problematikajit. Mint
Spéder és szerzdtdrsai is leszogezik, a magyar tdrsadalomban szinte teljes egészében
elfogadott az a nézet, hogy a siker eléréséhez bizonyos mértékig normakat kell sérteni.
Ennek a véleménynek az elfogadottsiga a kilencvenes évek folyaman is nétt, igy 1997-
re mér a felngtt lakossdg 43,9%-a teljesen, 38,1%-a részben egyetértett ezzel. A hirtelen
megnovekedd tdrsadalmi, anyagi egyenlStlenségek és a korrupcié er8sodése, illetve fel-
szinre keriilése az emberekben azt az érzetet kelti, hogy a siker, kiilénésen az anyagi siker,
becsiiletes iton nem érhetd el. Ez tehdt azt jelenti, hogy a csalddon beliili értékdtadést ez
a széles kortien elfogadott, meglehetdsen negativ bedllitédds er8sen befolydsolja.
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A rendszerviltds tdrsadalmi hatdsait elemz8 vizsgélatok azt is rendszeresen megalla-
pitjdk, hogy a magyar tdrsadalom nagyobbik része elégedetleniil, csalédottan tekint a
rendszervaltdsra, ugy érzi, hogy az nem hozta azokat az eredményeket, amelyekre
szdmitott. A szocialista rendszert az ukrdnok utdn éppen a magyarok értékelték a
legmagasabbra a rendszervélté orszdgok koziil (Sdgi 2000). A magyar tirsadalom
csalédottsigit nagy méreékben befolyédsolta a térsadalmi egyenl8tlenségek novekedé-
se, és az, hogy a rendszervéltdshoz dltaliban az anyagi jolét emelkedésének reménye
kapcsolédott. Ehelyett a magyar tdrsadalom kénytelen szembesiilni azzal a ténnyel,
hogy az emberek tobbségének nem nétt, sét, redlérékben csokkent a jovedelme. Es
mivel — mint az el§z8ekben littuk — a boldogulds az emberek tilnyomé tobbsége
szemében sszekapcsolédik a normaszegéssel, egyfajta irigy gyanakvds kiséri azokat,
akik az 4tlagnal tobbre vitték.

Mindezek tiikrében nem csoda, hogy a csalddon beliili értékdtadds osszességében
bonyolultabb, a kiviilallé szimdra nem is mindig megérthetd lett. A sziil8k sziméra
tovabbra is a munkdra, a jovendd foglalkozdsra valé felkészités az egyik legfontosabb
éreékdtaddsi teriilet. 1993-as Ifjasdgkutatdsunk adatai szerint a kiilonféle iskolatipus-
ba jiré tanuldk 40%-a a sziil8k dontése alapjdn (is) valasztotta az adott iskoldt. A
sziil8knek az a torekvése, hogy gyermekeik jovendd szakmdjde j6l valasszdk meg,
minden bizonnyal tovdbbra is igen er8s. Persze ebben a déntésben azzal a problémi-
val kell szembenézniiik, hogy nem tudhatjak egyértelmtien, melyik szakma igér jobb
karrierlehetdséget a gyereknek.

Egy Budapest kornyéki kistérség 13 telepiilésén végzett vizsgalatunkban sziilSket
és 12—18 éves gyerekeket kérdeztiink ugyanazokrdl a kérdésekrél. A gyerekek jovéjé-
re vonatkozé kérdések egy része a pélyavélasztdsra vonatkozott. A felndtt csalddtagtdl
azt kérdeztiik, hogy milyen pélydra szdnjék a gyereket, a gyerektdl pedig azt, hogy 8
milyen palydt képzel el maginak. Ebben a kérdésben a felndttek és a gyereekk vélasaik
kozote tendencidjiban elég nagy egybeesés figyelhetd meg. Azon a ponton jelentke-
zik csupdn a kiilonbség, hogy mig a gyerek vélaszolé inkdbb konkrét foglalkozast
nevezett meg (67,8%), a felnStt inkdbb koriilirta (61,8%) a gyerek jovendd pélydjs-
nak jellemz8it. A konkrét foglalkozdst megjelols gyerekek 45,6%-a és a felnSttek
53,9%-a valamilyen értelmiségi, diplomds palyat képzel el magdnak, illetve a gyerek-
nek. Az értelmiségi szakmdkon beliil — korunk szellemének megfelel§en — a jogi,
kozgazdasdgi/banki és a szdmitégépes szakmak a legnépszertibbek. Természetesen
azonnal felmeriil a kérdés, hogy ebben valamiféle pdlydhoz val6 valédi kot8dés, vagy
pedig az anyagiaknak, a vélhet8 keresetnek, mint legfontosabb tényez8nek el8térbe
nyomuldsdrdl van szé. Taldn nem tévediink nagyot, ha azt feltételezziik, hogy a gye-
rekek (és taldn a sziil8k) jelent8s része nem is tudja pontosan, hogy mit csindl, mivel
telik egy munkanapja egy kozgazddsznak vagy menedzsernek, a pélyaelképzelések
koziil ezek mégis elsd helyekre keriilnek. A gyerekek koziil minden negyedik valami-
lyen szolgéltaté jellegli szakmunkdt képzel el magdnak, ami a feln8ttek dltal idedlis-
nak tekintett szakmdk kozott jéval alacsonyabb ardnyban jelenik meg. Amikor a
koriilirdsra keriil a sor, a feln8ttek legnagyobb ardnyban (48,5%) azt éllitottak, hogy
a gyerek kedvére bizzék a valasztdst. Egyéb ismereteink, mds kutatdsok alapjdn azon-
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ban azt feltételezziik, hogy a sziil8k az itt jelzettnél lényegesen magasabb ardnyban
beleszélnak a gyerekek iskola- és palyavalasztdsiban. A masodik leggyakoribb koriil-
irés a feln8tteknél — csakiigy mint a gyerekek mintdjdban — az, hogy a szakma jdl
fizetd (24,0%) és ne fizikai legyen (19,6%).

Ugyanezt a témakért kissé mds médon kozelitette meg az a kérdéscsoport, amely-
ben pdronkénti 6sszehasonlitdsban kellett eldonteni, milyen jellegli munkat szeretne
a gyerek végezni, illetve milyet képzel el neki a megkérdezett sziild.

2. TABLA
Milyen jellegii foglalkozds képzel el (a gyereknek)? (a kérdésre vdlaszolok szdzalékdban)

Gyerek valaszold Feln6tt valaszold
Vallalkozo, vagy 71,4 73,0
alkalmazott 28,6 27,0
Szellemi, vagy 64,5 79,3
fizikai 35,5 20,7
Nagyobb kockdazattal, de nagyobb haszonnal jaro, vagy 47,0 28,7
kockazatmentes, de kisebb jovedelmet nyijtd 53,0 71,3
Nagy feleldsséggel jard, vagy 40,5 30,1
kevéssé felelsségteljes 59,5 69,9
Teljesitménybéres, vagy 30,8 39,3
fix fizetéses 69,2 60,7

A 2. tabldzat adatai sokat megmutatnak abbdl a zavarbdl, ami a munkavéllaldssal, a
jov8ben is biztos, ,,j6” dlldsokkal kapcsolatosan ¢l a sziil8k generdciéjéban. Az adatok
alapjdn az idedlis dll4s a felndteek szerint a hozzdjuk legkozelebb 4116 gyerekek szam4-
ra az, ha villalkozdk lesznek, akik szellemi munkdt végeznek, amiért fix fizetés jir,
nem igényel tilzott felel8sséget és kockdzatot sem. Ugy tinik, az unalomig ismétel-
getett ,véllalkozé” sz6, mint valami vardzslat jelenik meg a feln8ttek idedlképében,
amihez 8k maguk mér nem tudnak alkalmazkodni, de gyerekeiket erre nevelnék.
Ugyanakkor a véllalkozé ,6ltonyében” egy, a kés6i Kdddr-korszakban él§ nem til-
zottan megerdltetd munkdt végz8, de nem is nagyon honordlt dllami alkalmazott
jelenik meg. Ehhez képest a gyerekek reédlisabb képet alkotnak maguknak az egyéb-
ként 4ltaluk is idedlisnak tartott vallalkozéi szereprdl. A feln8tteknél lényegesen ma-
gasabb ardnyban el tudjik képzelni, hogy fizikai munkdt végezzenek, mint vallalko-
20k, illetve szdimukra elfogadhatdbb a felel8sségvallalds a munkdban, illetve a kocka-
zatosabb, 4m nagyobb haszonnal kecsegtetd allds. Egy ponton azonban hasonléan
vélekednek a feln8ttekhez, amennyiben inkdbb a fix fizetést preferdljik a teljesit-
ménnyel ardnyos bérezéssel szemben. Felmeriilhet persze, hogy mennyire ismerik a
gyerekek (kiilonosen a fiatalabbak) ezeket a fogalmakat, mennyire gondolkoznak
ezekben a dimenzidkban a jovendd munkdjuk kapcsdn. Erre a kérdésre csak tovabbi
vizsgalatok adhatnak vilaszt.

Egy osszesitett véltozé konstrudldséval azt prébaleuk mérni, hogy a megkérdezett
gyerekek és az ket neveld feln8ttek hdny szdzaléka rendelkezik ,igazi” véllalkozoi
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mentalitdssal, azaz kapcsolja 6ssze a véllalkozéi foglalkozast, a kockdzatvallaldst, a
felel@sségvallalast és a teljesitménybérezést, illetve a négybdl legaldbb hdrmat. Ilyen
kritériumok szerint szimitva a felndttek 27,0%-a és a gyerekek 33,3%-a keriilt ebbe
a villalkozdi mentalitdssal rendelkez8 csoportba. A két véltozé kozott er8s szignifi-
kans 6sszefiiggés van, médsképpen szélva egy gyerek nagyobb eséllyel értékeli redlisan
a vallalkoz6i létet, ha az 8t neveld felndte is igy ldtja.

Nemcsak abban van hasonldsdg a megkérdezett gyerekek és az 8ket nevel§ felndt-
tek kozott, hogy tobbségiikben a vallalkoz6vé véldst tartandk idedlisnak. Abban is
elég nagy az egyetértés, hogy leginkdbb felséfoku (a vilaszolék kozel fele), illetve
kozépfoku végzettséget (a valaszolék egyharmada) ldtnak sziikségesnek a cél elérésé-
hez. Lithaté tehdt, hogy a munkdhoz kapcsol6dé értékek meglehetdsen zavaros hal-
mazban adédnak 4t a csalidokban. Azt més vizsgélatokbdl is tudjuk, hogy a magyar
tarsadalom a munkdhoz kapcsol6dé értékek koziil az instrumentdlisakat értékeli
magasabbra (Medgyesi ¢& Rébert 2000). Ez azt jelenti, hogy a munka els8sorban vagy
kizdrélag a megélhetés forrdsa, az anyagi javakhoz valé hozzdjutds eszkoze. A munks-
ban rejlg egyéb lehetséges 6romok: az 6nmegvalésitds, a képzettség hasznositésa, a
hasznossdg, az 6néllésdg stb. szerepe lényegesen kevésbé fontos a mai magyar térsa-
dalom felndtt tagjai szdmdra. Eszerint a munkéra vonatkozé éreékdtadds a csalddban
szintén elsdsorban a majdani keresetre irdnyul.

Ennek kissé ellentmond a kovetkez8 kérdés. Ebben a kérdéscsoportban kilenc le-
hetséges életcélt rangsoroltattunk a gyerekkel aszerint, hogy mennyire tartjék azokat
a maguk szdmdra fontosnak; illetve a feln8ttekkel, hogy 8k a gyerek életében mennyire
itélik fontosnak az adott cél megval6suldsit.

3. TABLA
Az egyes életcélok helyezési sorrendjeinek dtlaga a felndtr- és a gyerekmintiban

Felndttek vélasza Gyerekek valasza
Kiegyensilyozott csalad 31 35
Munka, amit szeret 34 38
Tiszta, egészséges kornyezet 42 45
Oniranyitas (6nmaga irdnyithassa életét) 4.4 38
Idds korban is egészség 4,6 53
Legyenek baratai 49 40
Eligazodés a vilagban 5,7 59
Siker, ismertség 71 7,4
Gazdagsag 75 6,8

A feln8ttek és gyerekek sorrendje a célok tekintetében szdmos hasonlésdgot mutat. A
lista eleje teljesen megegyezik, hiszen mind a feln8ttek, mind a gyerekek az életben a
legfontosabbnak a kiegyensulyozott csalddi életet, illetve a gyerek kedvére valé mun-
kit tartottdk. Eszerint tehdt a gyerek ,kedvére valé munka” igenis fontos szerepet
jtszana a csalddi éreékdtaddsban. Mivel a vizsgdlat mélysége nem tette lehetévé en-
nek az ellentmonddsnak felolddsét, csak hipotéziseinket fogalmazhatjuk meg. Ugy
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véljiik, a gyerek kedvére val6 munka valéjéban — mint ez az el8z8 kérdésnél mar
korvonalazédott — egy j6 keresetet biztositd, biztonsigot nyujté dllést jelent. A mun-
ka egyéb oldalai a nyitott kérdésben igen kevés megkérdezett esetében jottek eld.

A kovetkezd négy életcél esetében a sorrend és az elért dtlagos helyezés is eléggé
eltér a két mintdban. A felndteek dltal igen magasra értékelt tiszta, egészséges kornye-
zet a fiatalok szdmdra — még — egydltaldn nem ldtszik olyan nagy jelentSséglinek.
Figyelemre mélt6, hogy ebben a kutatdsban a feln8ttek értékvildgaban ilyen fontos
szerepet jatszanak a ,zold” értékek, mikdzben a magyar lakossdg kevéssé mutatkozik
hajlandénak arra, hogy sajit maga is tegyen a tiszta, egészséges kornyezetért. Ugy
vélem, itt megint egyfajta szélam megtanuldsirél, de nem egy valédi kornyezet tuda-
tos viselkedésrdl van sz6 a felnSttek esetében. Taldn ezért nem nevezhet§ az erre
vonatkozé értékdtadds hatékonynak. Egy 1993-ban végzett vizsgilatunk eredményei
szerint (Tdth 2001) a tizenéves fiatalok meglehet8s pesszimizmussal {téleék meg a
kornyezet dllapotdnak javithatésigit Magyarorszdgon. Jelen vizsgélatunk szerint a
fiatalok bizakodébbak, ugyanakkor kevés tényleges lépést hajlandéak tenni a kor-
nyezet védelme érdekében. Ugy tlinik tehdt, hogy ez a tipikusan poszt-materilis
érték a magyar csalddok értékdtaddsi folyamatdban ha jelen is van, nem kellképpen
érvényesiil.

Az értékek rendszerében a gyerekek szdmdra fontosabbnak ldtszik az 6nirdnyitds
képessége. Mivel gyerekmintdnk 12—18 éveseket tartalmazott, érthetd, ha a sajdt élet
irdnyitdsa — ami a felngtté véldsi folyamatban éppen az egyik legfontosabb 1épés — az
egész életre kivetitve ilyen kiemelkedd fontossdgot kap. Elképzelhet8 és remélhetd
persze az is, hogy az itt megkérdezett gyerekek egy olyan nemzedéket képviselnek,
akik szdmdra — sziileikkel ellentétben — a személyes szabadsig és 6nrendelkezés egész
életiikben fontos, és a politika 4ltal nem korldtozott lesz. A feln8ttek és gyerekek
célsorrendjeiben az el8z8hoz hasonlé eltérést taldlunk az egészség és a bardtsdg meg-
itélésében is. A felndttek — nyilvin mozgdsitva élettapasztalataikat — a fiatalokndl
magasabb ardnyban tartandk fontosnak az egészséges életet még id8s korban is. Bizo-
nyos értelemben érthetd, ha a 12—18 évesek szdmdra az id8s kor, az egészség megren-
diilése még igen tdvolinak tetszik, ugyanakkor arra is gondolnunk kell, hogy vizsgi-
latunk eredményei szerint a most felnvk egészségtudatossdga igen alacsony foku.
Nem igazdn ismerik, vagy nem ismerik fel az egészségkdrosité szokdsok (alkohol,
dohdnyzds stb.) hosszti tdvii negativ hatdsat, vagy éppenséggel nem tor8dnek ezek-
kel. Az egészség meglrzése azonban a legtobb felndtt életében sem foglal el kellg
fontossdgot. A magyar lakossdg egészségi dllapota, az egészségkdrosité szokdsok elter-
jedtsége arra utal, hogy ezt a tipikusan a csalddban elsajititandé értéket még kevés
csalddban sikeriil dtadni. Az egészség kérdésével ellentétesen miikodik a bardtsdg
megjtélése. A felndteek a fiatalokndl lényegesen alacsonyabbra értékelték a bardtsdg
fontossagit gyerekeik felnétt életében. A fiatalok magasabb értékelése egyrészt érthe-
t8, hiszen éppen abban a korban vannak, amikor a kortdrsak, a bardtok véleménye
kiemelkedd fontossigi. Nyilvdn azt gondoljék, azt remélik, hogy bardtaik feln8tt
korukban is mellettiik 4llnak. Ezt timasztja ald mar idézett 1993-as felmérésiink is,
amelybél kideriilt, hogy a fiatalok igen magas ardnyban biznak abban, hogy felndtt
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korukra is lesznek bardtaik. A felndttek valaszai viszont — valészintileg ismét mozgé-
sitva tapasztalataikat — azt a nem igazdn pozitiv tényt tiikrézi, hogy a magyar felndtt
lakossdg nagy része nem igazdn bardtkozik. Elsgsorban a tizenéves és a korai huszon-
éves kor utdn bezdrkdznak a csalddjukba. Bizonyos kézosségekben haszontalan, fe-
lesleges ,luxus” a bardtkozds. Csak remélni lehet, hogy a kovetkez8 nemzedék ezen
tud valtoztatni.

A két lista vége annyiban hasonlé, hogy mindkett8ben nyilvinvaléan az utolsé
helyeken éllnak, igy a legkevésbé fontos életcélnak ldtszanak a gazdagsig, az ismert-
ség, és a sikeresség. Osszehasonlité adatok hidnydban csak feltevésiinket fejezziik ki,
hogy nyugat-eurépai, és kiilonosen egyesiilt dllamokbeli tizenévesek (és sziileik) élet-
céljaik kozott lényegesen el6kel6bb helyezést adtak volna a gazdagsignak és a siker-
nek, ismertségnek. Ha erre a jelenségre magyardzatot keresiink, arra gondolhatunk,
hogy az dltalunk megkérdezettek értékrendjében valamiféle puritdn ethoszt taldlunk,
amikor is a gazdagsig és az ismertség, sikeresség valamiféle elitélend8, szégyellnival6
dolog. A sziil6k nemzedéke lényegében abban a mentalitdsban nevekedett, szociali-
z4lédott, hogy a lassd, folyamatos, de nem tdl feltling gyarapodas volt a ,rendes”,
tisztességes ember ismérve. Kicsit gyands volt mindenki, aki az 4tlagndl gyorsabban
vagy nagyobb iitemben gyarapodott. Mint az el6z8ekben lattuk, ma is gyanakvés kiséri
az anyagi boldoguldst. Ugyanakkor mégis nehéz elhinni, hogy a sziil8k és tizenéves
gyerekeik tobbsége valéban ennyire nem tartja fontosnak ezeket az életcélokat.

Ezt l4tszik aldtdmasztani a kovetkez8 kérdés eredménye is. Ebben a gyerekektél azt
kérdeztiik, hogy mennyire tartjak lehetségesnek ugyanezen életcélok megvaldsuldsat
sajét életiikben. A gazdagsdgot és sikerességet, ismertséget leszimitva valamennyi életcél
megvalésuldsit igen hasonléan értékelték, a ,biztosan teljesiil” és a ,,valészintileg tel-
jesiil” értékek kozé keriilt az dtlag. A gazdagsdg és a sikeresség teljesiilésének valdszi-
niisége joval alacsonyabb volt és kiilondsen a sikerességé a ,nem teljesiil” értékhez
kozelitett. Ugyanakkor ez volt az a két életcél, ahol a legmagasabb volt a ,nem tu-
dom” vilaszt adék ardnya, mindketténél a megkérdezettek egyharmada keriilt ide.
Nem tudhatjuk tehdt, hogy a gazdagsdg és a siker olyan dolgok-e, amik nem fonto-
sak és ezért megvaldsuldsuk lehet8sége sem igazdn izgalmas, vagy olyan elérhetetle-
nek, hogy a gyerekek tobbsége nem is tartja reélis célnak. Esetleg, harmadik lehet8ség-
ként sokakat izgat ez a két életcél, de olyan a csalddi hangulat (vagy épp a tdrsadalmé)
ezekkel kapcsolatban, hogy réluk dlmodozni sem illik, illetve nem szabad bevallani.

Elemzésiink utolsé blokkjaban néhdny lehetséges gyereknevelési elv fontossdgat
mutatjuk be. A mdr idézett vizsgdlatunk 14 olyan tulajdonsdgot sorolt fel, amire
nevelni lehet a gyerekeket, és ezek megitélésre kértitk mind a sziil8ket, mind a gyere-
keket. Ezek a tulajdonsdgok (sajnos csak) részben megegyeztek azokkal az éreékekkel,
melyeket a Milton Roekeach féle értékvizsglatokban haszndlnak. Adataink tehdt
lehet8vé teszik, hogy Gsszehasonlitdst tegyiink néhdny éreék esetében az MTA Szoci-
olégiai Intézet Ertékszociolégiai Mihelyének 1982-es adataival (idézi Szabados 1995).

A feln8teek és a gyerekek 4ltal adott fontossdgi sorrend alapvetd hasonlésdgot, de
némely pontokon jellegzetes eltérést is mutat (ldsd 4. tdbla). Ugyanazon tulajdonsi-
gok bizonyultak fontosnak és nem fontosnak az dtlagok alapjin, de a lista elején a
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sorrend és a stlyok is eltéréek. A sziil8k kimagasléan az 8szinteséget értékelik legma-
gasabbra a tulajdonsdglistdbél, a megkérdezettek hdromnegyede a legfontosabb 5
tulajdonsdg kozé tette. Figyelemre méltd, hogy az 1982-es vizsgalat adatai ezzel toké-
letesen megegyeznek. Mélyebb vizsgélatok hidnydban nem tudhatjuk, hogy az 8szin-
teség egy kolcsondsen nyile kapesolatot jelent ebben az esetben, vagy pedig azt a —
mds vizsgalatok dltal aldtdmasztott — torekvését a sziil6knek, hogy gyerekeiket mint-
egy tulajdonukként kezeljék, akir6l mindig mindent tudni akarnak.

4. TABLA
Tulajdonsdgok fontossdgi sorrendje, amire nevelni lehet a gyerekeket (dtlagok, a legfon-
tosabb kategdridba sorolds ardnya)*

Felnéttek valasza Gyerekek valasza 1982
Tulajdonsag atlag legfontosabb atlag legfontosabb  legfontosabb
(szinteség 1,69 753 1,48 58,7 73,0
Felelgsségérzet 1,52 61,4 1,24 474 46,7
Talpraesettség, életrevalosag 1,46 59,3 1,6 69,2 -
Onallé gondolkodas 1,38 53,7 1,31 49,2 52,8
Josziviiség, segitokészség 1,33 48,8 1,5 59,2 -
Onbizalom, magabiztosség 1,23 433 1,34 48,7 -
Jokedv, derii 1,15 36,3 1,21 44,6 -
Onfegyelem 1,07 31,1 1,04 325 328
Tiirelem 0,82 22,0 0,9 339 15,0
Takarékossag 0,78 20,9 0,82 21,7 341
Engedelmesség 0,69 20,4 0,61 16,0 31,9
Magas miiveltség 0,57 19,5 0,66 19,3 -
Kemény munka szeretete 0,51 14,7 0,29 51 -
Vallasos hit 0,48 14,1 0,36 10,7 8,2

* A megkérdezettek a tulajdonsdgok listdjabol kivalasztottak a szdmukra legfontosabb 6tét, aztén a szdmukra leg-
kevésbé fontos 6tét. A legfontosabb csoportba keriiltek 2 pontot, a legkevésbé fontosba keriiltek 0 pontot, a
nem kivélasztottak pedig 1 pontot kaptak. Az 4tlag kiszdmitdsakor ezeket a pontszémokat hasznaltuk. A tdblé-
zat az adott tulajdonsdg ily médon szémitott dtlaga mellett még egy fontos jellemz8t kozol, mégpedig azt, hogy
a megkérdezettek hdny szdzaléka sorolta az adott tulajdonsdgot az 5 legfontosabb kozé.

A gyerekek szdmdra ezzel szemben a talpraesettség és életrevalésdg a legfontosabb

tulajdonsdg. Ez a tulajdonsdg az 1982-es vizsgilat listdjéban nem szerepelt. Mind a

felndttek, mind a gyerekek igen magasra éreékelik még a josziviiséget, a felel@sségér-

zetet, az onbizalmat és az 6ndll6 gondolkoddst. A felel8sségérzet az 1982-es listdn a

negyedik leggyakrabban vélasztott tulajdonsdg volt, az 6néllésdg és a j6 magaviselet

el6rébb sorolédott. Az 6nillésiggal ha nem is teljesen egyezik, de ahhoz kozel 4ll az
6nall6 gondolkodds, ami meg@rizte fontossagat, hiszen a megkérdezett felngttek tobb,
mint fele tartotta fontos tulajdonsdgnak. A felel8sségérzet azonban nem csak el8rébb

keriilt a nem is teljesen 6sszevethetd listdn, de fontossdga tigy is megndtt, hogy 15%-

kal tobben vélasztottdk a feln8ttek korében. Ez arra utal, hogy a csalddi értékdtadds-

ban az 6nmagdért felelgsséget véllalni tudé6 dllampolgar idedlja felerésodott.
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Figyelemre mélt6 a lista alja: a tobbé-kevésbé elutasitott tulajdonsdgok csoportja
is. Ezek koziil a valldsos hit, az engedelmesség és a tiirelem egy logikai csoportot
alkotnak. Nyilvdn ezek a tulajdonsdgok a tdrsadalom szekularizaléddséval egyre ke-
vésbé vélnak fontossd a sziil8k és a gyerekek generdcidja szimdra is. Az engedelmes-
ség nemcsak hdtrébb szorult a listdn, de az 1982-es adatokhoz képest 12%-kal keve-
sebb felndtt tartja ezt fontos értéknek, elvirdsnak a gyerekekkel szemben. Elgondol-
kodtaté azonban, hogy ebbe az igen kevéssé fontosnak tartott csoportba keriilt egy-
részt a kemény munka szeretete és a magas mveltség. A kemény munka szeretete
15%-kal kevesebb feln8tt szimdra jelent fontos értéket, mint hudsz évvel ezel6tt, a
fiatalok szemében pedig kifejezetten elutasitott érték. A magas miiveltség sajnos a
régi felmérésben nem szerepelt, ezért nem tudhatjuk, hogy itt dtértékel8désrél van
sz6, vagy pedig dllandénak tekinthetjiik, hogy ez csak a gyerekek és a felndttek koziil
is minden 6t6dik szdmdra fontos érték. Ha ezen két utébbi érték vilasztdsit osszevet-
jik a palyavilasztdsi tervekre vonatkozé elemzéssel, akkor elég jelent8s ellentmon-
ddsra bukkanunk. Littuk, hogy a tébbség valamilyen szellemi pélydra szdnja a gyere-
két, ehhez képest a miiveltség igencsak aluléreékelt. A palyavalasztésndl nyilvin nem
egy klasszikus értelmiségi, hanem sokkal inkabb egy technikailag képzett ,betanitott
értelmiségi” képe lebeg a sziil8k és gyerekek szeme el8tt. Nem lehet véletlen, hogy a
sziil8k csoportjdban éppen az értelmiségi foglalkozdsiak értékelték legmagasabbra a
miveltséget (dtlaguk 1,1), ugyanakkor figyelemre méltd, hogy legalacsonyabbra vi-
szont a véllalkozék (dtlag 4,8). A kemény munka 4ltaldnos alulértékelése érdekes
ellentmondésban van azzal, hogy milyen sokan szdnjdk vallalkozénak gyerekiiket.
Ugy latszik, a vallalkozé idedlképében nem csak a kockdzatvéllalds és a magas felel8s-
ség, de a kemény munka sem szerepel.

A csalddon beliili értékdtadds napjainkban sem zokken8mentesen megvalésulé fo-
lyamat. A sziil8k tobbsége vélhetSleg a legjobbat akarja gyerekeinek, a legjobb plys-
ra szeretné felkésziteni, a legzokken8mentesebb jovit képzeli el neki. Ugyanakkor a
legjobb szdndékok sem elegend8ek a sziil6k szdmdra, hogy biztos kapaszkoddkat
taldljanak a jév8ben. Nem vildgos, hogy milyen tuddsra lesz sziikség, nem vildgos,
hogy a képességeknek milyen egyiittese vezethet sikerre. A sziil8k jelentds része (mint
miskor is a multban) sajit nem, vagy nem teljesen sikeresnek érzett élete csorbdjénak
kikoszoriilését is vérja gyerekét8l. Nem csodélhatjuk, ha a gyorsan elsajétithaté és
nagyon praktikus tuddsok és értékek felé fordul a figyelem. Ebben persze sokszor a
sziil8ket koriilvevd vildg, a média is felels, amikor azt hangsilyozza, hogy mér kicsi
korban meg kell alapozni a gyerek jovéjét. Kevés sziil§ meri felvéllalni a hosszabb
tidvon eredményt hozd, de mégis stabilabb és taldn célravezetdbb értékrend 4draddsit.
Es kevés gyerek tud a kortdrscsoporttal és gyakran a viliggal szemben timaszkodni
ezekre az éreékekre.
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ERTEKEK AZ ISKOLABAN

»Parancsaink kizott a szent bitet tessziik az elsé helyre”

— sz6] Szent Istvdn Intelmeiben fidhoz, Imre herceghez.

»Etikai kédexre sziikség van

— mondjik a kézigazgatds érdekképviseletei, a partok és a kormdny.”!

GY DOLOG NYILVANVALO, annak ellenére, hogy egy évezred vilasztja el a fenti

mondatokat: az emberi tirsadalmak nem nélkiilszhetik azt a valamit, ami

eligazodasul, tdjékozéddsul szolgdl szimukra. Ez a valami az érték(rend), ami
tobb, mint egyszer(i szabilygy(jtemény a mindennapok szimdra, megemeli a min-
dennapok vildgdt, arra késztet, hogy 6nmagunk f6lé emelkedve a lehet8 legjobbat
prébéljuk 6nmagunkbdl ,kitermelni”. Tartozzék az érték a transzcendencia vagy a
szekularitds viligdhoz, a tdrsadalomba szervezett ember szdmdra nélkiilozhetetlen. Az
iskola tdrsadalmi rendeltetés(i intézmény, igy értékekhez nyilvanvaléan van kéze.

A kérdés az, miféle értékekrsl lehet sz6 az iskoldval kapcsolatban. Az érték mint
filozéfiai kategéria és mint pedagégiai kérdéskor masképpen vet8dik 6l a vele mint
abszolitummal szdmol¢ iskolatipusokban (felekezeti iskoldk), és az értékek véltozé-
sdban, pluralizmusdban, viszonylagossigdban gondolkodé énkorményzati fenntar-
tdst iskoldkban (az intézmények z6me). Emlékezhetiink: a NAT koncipidldsinak,
kimunkdldsinak id8szakdban volt egy szakasz, amikor kiilon az értékekrél sz616 feje-
zet megalkotdsdra torténtek erdfeszitések. Megldtdsom szerint nem a szellemi/szak-
mai municié elégtelensége volt az oka annak, hogy ez a fejezet végiil is lekeriilt a
napirendrdl, bar a NAT is — természetesen — hivatkozik értékekre (a demokricia, a
nemzet,? az eurépai humanizmus fogalmaihoz kapcsolédé értékek), mint az intéz-
ményes nevelés/oktatds/képzés legatfogdbb tdjékozbddsi pontjaira. Alig képzelhetd
el, hogy ez mésképp is torténhetett volna, hiszen — értékelméleti — nézgpontbdl vég-

1 Heti Vilasz, 2001/7.

2 Felettébb érzékeny teriiletr8l van sz6. Egyfeldl teljes mértékben vallalhatd torekvés, ha az iskola a ,nemzeti kul-
tira” 4poldsat abban a szellemben végzi, amit igy foglalhatunk &ssze: ,Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol
otthon legyiink benne.” Ennek egyik értelmezése nyilvinvaléan a (nemzeti) kulttra. Am arrél is van bdséges
tudomdsunk az emberi térsadalmak torténetébdl, hogy sanda politikai hatalmak kezében milyen méreékben val-
hat konnyek és vér forrdsdvd az olyan ,legf8bb értékre” torténd hivatkozds, mint ,nemzet”, ,nemzetiség”, ,etni-
kum”, ,vallds”. (Id. fundamentalizmusok).
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s8 soron minden nevelés értékorientdlt (bar vannak, akik ezt vitatjak). A kérdés az,
mi az értékek forrdsa. Az un. alternativ pedagdgidk nevelési filoz6fidi szerint a leg-
f8bb érték a novendék egyéni kiteljesedése, az iskola feladata ennek el8segitése, szol-
gélata, ,katalizdldsa”. M4s orientdciéju nevelésben j6l definidlhaté, az iskolai tevé-
kenységhez képest folérendeltnek tekintett forrdsbdl szérmazd, hagyomanyok 4ltal
(is) szentesitett értékek 4llitédnak a nevelés célrendszerébe (felekezeti iskoldk nevelési
filoz6fidi). A pedagégidban (az iskolai nevelésben) az értékekkel kapcsolatos felfogis
a pedagdgiai célrendszerben szokott megfogalmazédni.

Oly gyakran halljuk, hogy szinte kézhelynek szdmit: térténeti korszakviltdsok ide-
jén — dgymond — gyakran dtériékeljiik legalapvetdbb értékeinket is. Oly gyakran
mondjak ezt nekiink, hogy magunk is elkezdjiik mondogatni, mint valamiféle sajit
meggy$z8dést. Turbulens id8kben — korszakvaltds idején — kivéltképpen id8szert
kissé lefékezni a ,porgést”, s szimba venni, hogyan is dllunk dolgainkkal: aktudlisan
az értékek iskolai kozvetitésével.

Ereékek és ifjusdg

Szakmai kérben is meglehet8sen elterjedt felfogis szerint az id§ ,gyorsuldsa” az érté-
kek valtozdsaira is érvényes. E felfogis értelmében a 20. szdzad els§ felében az egy-
mist valté nemzedékek értékei alltak szemben egymadssal, ,,ma azonban ez a jelenség
egy generdcion beliil is érzékelhetd, azaz intragenerdcidssd vilt — ezdltal szinte lehetetlen-
né téve az érték dtirokitésére torekvést.”3 (Kozbevetdleg: egyetemi tandrképzési tapasz-
talataink is jeleznek effajta nehézségeket).4 Torténetileg az intragenerdcids éreékdt-
rendez8dés kezdetei ahhoz a korszakhoz kapcsolhaték, amikor a mésodik vildghdbo-
rat kovetd 4j vildgrendben a térség orszdgainak a szovjet-tipust (kényszer)moderni-
z4cid utjat kellett jarniuk, amelynek velejdrdja volt a hagyomanyosan vezet torté-
nelmi rétegek lesiillyedése és az addigi als6 tdrsadalmi rétegek emelkedése. Manapsédg
viszont mdr egyenesen ,,értékvalsigrél” , posztmodern bizonytalansdgrol” szokds ér-
tekezni. Ha az igazsdgossdg, az egyenl8ség és a méltdnyossdg elvén berendezkedd
tdrsadalmak eljoveteléhez kapcsolédd ,Nagy Narrativak” érvényiiket vesztették is
(némelyek szerint csak id8legesen!), valtig kérdéses, hogy valéban a (korabbi) értékek
vesztették-e el hiteliiket vagy a mi hozzdjuk val6 viszonyunk bizonytalanodott el. Ha
ugyanis az intragenerdcios értékdtrendezddés olyan tempéju és mélységi, amint azt a
fenti idézet sugallja, akkor az iskola valéban igen nehéz, akir reménytelennek nevez-
hetd helyzetbe keriilt. Valéban ennyire stlyos a helyzet? Azért érezziik indokoltnak e
kolt8i kérdést, mert a fiatalsdg értékorientdcidjanak feltdrdsdra irdnyuld akeudlis fel-
mérésekbdl a kutat6k 4ltal levont kovetkeztetések arra utalnak, hogy a valds helyzet

3 Pedagégiai Lexikon, 1997.

4 Az a kulturdlis hagyomdny, amit a ,,benniink él§ képzeletbeli konyvtdr” (Szegedy-Maszdk Mihdly) metafordjs-
val fejezhetiink ki, gy tlinik f6l, kezd illuzérikussa valni. Tapasztalatok szerint a felsGoktatdsban a fiatalokkal
valé kommunikdcioban egyre nehezebben lehet kozos hivatkozdsokat, utaldsokat taldlni. A II. ,Kiss Arpéd em-
lékkonferencia” keretében (,A programozott oktatdstdl a tud4s tdrsadalmdig”) tartottam beszdmolét e témardl.
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bonyolultabb, &sszetettebb.> Melyek a meghatdrozé vondsai a mai ifjisdg (15-29
évesek) értékprofiljdnak? A hivatkozott forrdsbdl (Ifjusig — 2000) megtudhatjuk,
hogy a rendszervéltdst kévetd évtizedben kiélezettebbé vilt a tirsadalom kettészaki-
tottsdga (f6varos/nagyviros versus vidék), ez kifejez8dik a kulturdlis fogyasztds elté-
réseiben is. Folyamatosan emelkedik az olvasott napilapok/hetilapok szdma (ennek
tartalmi irdnyultsiga a vizsgdlatnak ebbél a szakaszabdl nem volt kiderithet8). A
szabadidd eltoltésének ardnyai — egybehangzdan més vizsgdlatokbdl ismert tendenci-
dkkal — er8teljesen eltolédnak a tévénézés irdnydba. Az els8sorban preferdlt éreékek a
harmonikus, boldog élethez kapcsolédnak, s nem anyagi természet(ick: igaz bardt-
sdg, csalddi biztonsag, szerelem, békés vildg, belsé harménia. A masodsorban kedvelt
éreékek: gazdagsdg, rend, érdekes és véltozatos élet, kreativitds. Harmadsorban ké-
vetkeznek a tdrsadalmi tudat koréhez tartozé értékek: tradicidk, nemzeti identitis.
(A legkevésbé kedvelt értékek kozott szerepel a hatalom és a politika.) Figyelmet
érdemel a vizsglat ama megdllapitdsa, mely szerint a magyar fiatalok értékei illetve
éreékitéletei az elmale évtizedben részben 4talakultak, részben kévetik sziileik gon-
dolkoddsmédjit (teljesen elfogadja sziilei eszményeit 33%; részben fogadja el 40%).
Figyeljiink: nem véleményekrdl, hanem eszményekrdl azaz értékekrél van szé. Ek-
ként az 6sszesen 73%-os (teljes és részleges) ,eszményazonossdg” fényében az éreék-
dtadds — fentebb idézett — intragenerdciés nehézsége nem tlinik f6l annyira drdmai-
nak. A szocializdcié néz8pontjébdl a folytonossig és megszakitottsdg dialektikdjaban
a (gyors)elemzés titkrében mintha a folytonossig lenne a ,domindns dallam”. A kép
azonban bonyolddik, mert ezt olvassuk a jelentésben: ,,A fiatalok vildglitdsa legkevés-
bé a tdrsadalmi hierarchidban felettiik dll6 személyek, igy a tandraik és feletteseik véleke-
désével egyeztethetd dssze.” (i. m.) Viszont: a megkérdezett fiatalok valamennyi rétegé-
ben kifejezetten preferdlt érték a tanulds, tovdbbtanulds, dtképzés. (!!) Erdteljesen
ellentmondésos helyzettel dllunk szemben: az intézményes képzés felnGtt szerepl8i —
a tandrok — nem képviselnek jelentds vonatkoztatdsi csoportot a fiatalok szdmadra,
mikozben az intézmények 4ltal felkindle ,,portéka” — a szervezett tanulds lehet8sége —
a kifejezetten preferdlt éreékek kozé tartozik.® A megkérdezettek vildgldtdsa f6képpen
a bardtok valamint a hézastdrsak/élettdrsak felfogdséval, nézeteivel harmonizal, ke-
vésbé az iskolatdrsakéval, munkatdrsakéval, és hogy kikkel a legkevésbé, azt olvashat-
tuk az idézetben. Biztaténak tekinthet8 ugyanakkor, hogy ,,4 jovdre vonatkozé vdra-
kozdsokat tekintve a véleményklima szembetiind médon a bizakodds irdnydban médo-
sul.” (i. m.) Osszességében azt mondhatjuk a felmérés alapjan, hogy a fiatalok érték-
profiljénak meghatdrozé vondsa, hogy alapvet8en instrumentélisan viszonyulnak az
intézményekhez, az 6ssz-emberi lét szempontjébél fontos értékekre nézve nem az
intézményektdl, nem a tandroktdl virnak eligazitist. Azaz egyfajta gyanakvis él ben-

5 Ifjusdg 2000. Gyorsjelentés. Szerk.: Laki Ldszl6 — Szabé Andrea — Bauer Béla. 2001. Nemzeti Ifjasdgkutaté
Intézet.

6 Tudjuk, hogy manapsdg a képzési piac jéval differencidltabb annél, hogysem teljes mértékben azonosithaté len-
ne a képzés vildga az iskolarendszer(i képzéssel. Ezt célszer(i észben tartanunk, mivel a vizsgalt minta (15-29 éve-
sek) egy része mar tdl van életkorban az iskolarendszer(i képzésen. Mindazondltal az intézményes éreékkdzvetités,
azaz téménk szempontjdbdl, ezt a koriilményt mellékkoriilménynek {téljitk, nem déntd fontossdgu tényezének.
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niik az intézményekkel szemben, jellemz8 a visszahtizédés a privét lét véd4-megtarté
biztonsdgdba, a kozvetlen kapcsolatok vildgiba. Az a kériilmény, hogy a személyes
tervek, elképzelések korében a tanulds és a szakmaszerzés emlit8dott a legnagyobb
gyakorisdggal mint megvaldsitandé elképzelés, kedvez8 tdrsadalmi erétérnek tekint-
hetd az iskola szdmdra — a ,kliensek” oldaldrdl. A fiatalsdg egyértelm{ien tudatdban
van tehdt az iskoldzottsdg, a képzettség éreékének az életpalya sikerében, ezért — szere-
tik az iskoldt vagy nem — tanulni, szakmdt szerezni akarnak.

Iskola és tirsadalom

A nevelésiigyben kozhelynek szdmité felismerés, hogy az iskolai nevelés hatékonysé-
génak egyik (ha nem a legfontosabb) zdloga a normabiztonsig: a tdrsadalom és isko-
ldjanak egyetériése az alapvetd nevelési elvek és ériékek vonatkozdsdban. (Az erre
nézve gyakorta emlegetett példa a két vildgbora kozotti idészak gimndziuma, ami —
err8l ne feledkezziink meg —: lényegében elitiskola volt. Ma ez a megallapitds az
iskolatipus legfeljebb két tucatnyi iskoldjira érvényes.) Ennek tudatdban is kedvezd-
en nyugtdzhatjuk azt a kutatéi megéllapitdst, amely szerint mintha leginkabb a gim-
ndziumba jiré fiatalok taldltédk volna legjobban fel magukat a megviltozott feltéte-
lek, koriilmények kozegében: ,,Egy ij, domindnsnak tiind orientdcié a gimnazistik
korében optimista jovbképpel parosul. (...) Ugy tiinik, a fiatalok korében ez a tdrsadalmi
csoport érzi magdt a napjainkban lezajlé tarsadalmi vdltozdsok nyertesének, elfogadva a
csalddi kirnyezet villalkozdst eldnyben részesitd torekvéseir.””

A rendszerviltdst kovet8en a kozpontositott irdnyitdsbdl decentralizéltba vélté ha-
zai taniigyben az iskoldk zéme helyi fenntartdsiva valt az intézmény egyéni, helyi
sajdtossdgainak erdteljes megjelenésével, ami a regiondlisan érvényesiil makrofolya-
matok kovetkeztében nagy kiilonbségek kialakuldsihoz vezetett az egyes iskoldk ko-
zott. Az iskoldk — dgymond — helyivé véldsinak ersitenie kell az intézmények szer-
vezeti kohézidjit, ebbdl kovetkez8en felériékelddik a pedagdgusok kotddése sajdt
intézményiik mds tantdrgyat tanité tandraihoz, s taldn (?) csokken a szaktdrgyak sze-
rinti elkiiloniilés. Mdsfel6l viszont az iskoldk tdrsadalmi rétegek szerinti elkiilniilése
(szegregécidja) is ersodott.

Mindekozben azért véltig ,fehér folt” maradt az iskoldk bels vildga, mert ,,... vdl-
tozdsok tirténtek az intézmények légkorében, a tantestiileten beliili viszonyokban, az
igazgatdk és a pedagdgusok kapcsolatdban, a pedagdgusok és a tanuldk kizti viszonyban,
a tanuldk viselkedésében és az iskolihoz, a tanuldshoz valé hozzddllisdban. E folyama-
tok természetiiknél fogva nehezen megragadhatdk: nem mutatja be ezeket a statisztika, és
igen ritkdk azok a kutatdsok, amelyek a feltdrdsukra irdnyulndnak.”® A tdrsadalmi kii-
l6nbségek élez8dését kovetve élez8dtek az iskoldk belsd légksre kozotti kiilonbségek
is. Errél olvashatunk abban a vizsgilatban,? amelyben a kutaték az iskolai haziren-

7 Gébor Kalman: Az ifjusagi kultira korszakvaltdsa. In: Rendszervdltozds és ifjuisdg. Szerk.: Gazsé Ferenc —
Stumpf Istvan. 1992. MTA Politikai Tudomanyok Intézete.

8 Jelentés a magyar kizoktatdsrél, 1995. Szerk.: Haldsz Gdbor és Lannert Judit. OKI. 1996.

9 Téssék megnevelni! Fegyelmi iigyek az iskoldban. Szerk.: Virhegyi Gydrgy. 1992. Akadémiai.
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dek tartalomelemzése alapjdn tértak fel két alaptipust: a ,fegyelmi hadidllapotban”
1év8 intézmények és a nyugodt, tanuldsra 6sszpontosité l1égksrli intézmények korét.
Ez a jelenség f6képpen az intézmények tdrsadalmi kornyezetének mindségével, illet-
ve e kérnyezet véltozdsival dllhat kovetkezményes kapcsolatban. Az iskoldk tégabb
kornyezetében bekovetkezett valtozdsainak sordban els6ként a magdntulajdonra épiilg
piacgazdasdg megjelenését és az iskoldzdsban érdekelt tirsadalmi csoportok éreékplu-
ralizmusat emlitjiik. Ezek értékeinek , transzformaldsa” az iskola vildgéba csak rész-
ben tértént meg, viszont — a hivatkozott Jelentés szerint — ebben a folyamatban az
egyhdzak és a nemzeti értékek irdnt elkotelezett tirsadalmi és szakmai csoportok jér-
tak el8l. Eredményként konyvelhetd el, hogy polgdrjogot nyert, természetessé vélt a
magyar iskoldkban a vildgszemléletek/vilignézetek sokfélesége, kifejezett értékként
tételez8dnek a fenntarthaté fejlédés filozéfidja és a fenntarthatd fogyasztds szokdsai,
a természettel kapcsolatban az egészben gondolkodé 6kolégiai szemlélet. E korbe
sorolhaté miiveltségi teriileti/tantdrgyi tartalmak: a hagyomdnyos , kulturilis techni-
kék” (szovegértés, matematika) korének b8vitése a szdimitdgépes rutinok (computer
literacy) és az idegen nyelv tanitdsinak kiemelésével; az anyanyelvi tantdrgyban a
pragmatikus nyelvhaszndlat korébe tartozd ismeret- és képességkorok hangsilyozi-
sa; a modern tomegtdjékoztatdsi eszkozok ,nyelvének” (mozgdképkultiira) és az 4lta-
luk kézvetitett tartalmak (tomegkultiira) elemzd/szelektiv beemelése az iskola vildga-
ba. A valldsi értékek rehabilitdcidjit kovetSen van immadr (ismét) lehet8ség az iskolai
vallds- illetSleg hittanoktatésra (a felndttek kiorében végzett felmérések ugyanakkor
jelzik: a megkérdezettek zome azon az lldsponton van, hogy az dllami iskoldkban az
oktatds legyen vilignézeti szempontbdl semleges.) Az intézmények irdnti fentebb
emlitett gyanakvds er8sen sujtotta a kordbbi (partéllami) ifjisdgi szervezeteket, ame-
lyek részben eltlintek, megsziintek, részben dtalakultak, ,,megsziintetve meg8rz8d-
tek”. Jelenleg (is) m(ikodik a Magyar Uttorsk Szovetsége (igaz: a pértallami id6khoz
képest erdsen megcsappant létszimmal), s mellette olyan ,régi-dj” szervezet, mint a
Magyar Cserkészszovetség (és a vele rokon értékrendti Pro Patria). Ennél azonban fon-
tosabb, a civil szféra megerésodésére, az iskola tirsadalmasoddséra utald fejlemény, hogy
jelenleg Magyarorszdgon kériilbeliil szdzotven bejegyzett orszdgos gyermek- és ifjusdgi
szervezet létezik, amelyek értékirdnyultsiga és tevékenységi formdi a civil szféra (meg)-
er6sodésére utalnak. Ha tetszik: ezek is az értékrend sokszin(ivé véldsdnak jelei (feltéve,
hogy nemcsak ,,cégtabldjuk”, hanem valdsdgos tevékenységiik is van).

S vajon hogyan értékeljiik azokat az adatokat, melyek szerint megnovekedett a
tarsadalomban azon elvdrdsok kore, amelyek a tirsadalmi beilleszkedéssel, a szociali-
z4cidval és a kozosséghez tartozdssal kapcesolatos értékekhez kapcsolédnak, s amelyek
munkdba vételét az iskoldtdl vérja el a feln8tt tdrsadalom. Egyidejiileg azon felndttek
kore is bdviilében van, akik nagy jelent8séget tulajdonitanak az iskola olyan felada-
tainak, mint az erkélcsre, a rendre és fegyelemre, a mésokkal valé egytittmiikdésre
és a haza szeretetére nevelés.1% Vajon a felsoroltak a tirsadalom konzervativ gondol-

10 Jelentés a magyar kizoktatdsrél, 1997. Szerk.: Haldsz Gdbor és Lannert Judit. OKI. 1998. Egyebekben: a ,,-ra/

re” nevelésrdl valé véleményiink kifejtése az irds utolsé alfejezetében olvashaté.
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koddsit jelzik, amint ezt a mindsitést az idézett jelentésben olvashatjuk? Am ugyan-
csak ez a jelentés szdl arrdl, hogy a tdrsadalom mindenek el8tt teljesitményt var el az
iskoldtdl, azaz hogy névendékeit ,szerelje f61” mindazokkal az értelmi, érzelmi és
szocidlis ismeretekkel és képességekkel, amelyek az ember egyéni és tdrsadalmi bol-
dogulasit segitik el8. Azt varni az iskoldtdl, amire az képes (vagy képessé tehet6), ezt
inkdbb instrumentlis viszonyuldsnak nevezhetnénk. Az ilyen instrumentalis jelleg(i
viszonyuldson érdemes eltdprengeni, mert — megldtdsom szerint — azt a helyzetet
modellezi, ahogyan az emberek 4ltaldban viszonyulni szoktak tdrsadalmi intézmé-
nyekhez, szervezetekhez. Mir6l van sz6? A tdrsadalom (sziil8k) — fentebb idéztiik —
elsgsorban teljesitményt vér el az iskoldtdl, azért, mert az iskola/iskoldzds értelmét az
dltala kozvetitett pszichikus képz8dmények (ismeret, készség, képesség, bedllitédds
stb.) haszndlati értékében l4tjak, abban, mennyire mozditja elg, hogy a fiatal minél
sikeresebb legyen maginemberként és munkaerként egyardnt. Ezek a pszichikus
képz8dmények éreékként tételez8dnek, ,megtermelésiik” az iskoldban azonban csak
kozvetve, miiveltségi javak, miivel8dési tartalmak vagy egyszeribben: tantdrgyak
kozvetitésével lehetséges. Az instrumentdlis viszonyulds lényege éppen ebben a koz-
vetitettségben 4ll, abban, hogy értékekhez eljutni, értékeket realizalni normal, 4tla-
gos iskolai kozegben ilyen médon lehetséges. Ettdl eltérs helyzet, amikor valamely
eleve adott, kimunkdlt értékrendszer (alternativ iskolédk pedagégiai filoz6fidi; feleke-
zeti iskoldk értékrendje) tudatos, szdndékos valasztésa altal fordulnak sziil8k sajétos
éreékrendszer(i intézményhez. Mindez azonban nem jelentheti azt, hogy a teljesit-
ményelvnek azonos médon kell érvényesiilnie az iskoldban és a rajta kiviili vildgban.
Az intézményben (dltaldnos képzési céli kozépiskola!) alanyi jogon illeti meg vala-
mennyi névendéket az, hogy lehet8ség szerint minél zeljesebb, minél kiegyensitlyozot-
tabb képzést kapjon. Miért? Azért, mert ahhoz el8bb lehetSleg minél gazdagabb
»municiéra” van sziiksége a novendéknek, hogy majdan felngttként minél teljesebb
ember és minél iit6képesebb munkaerd lehessen. Ez a tartalma annak, amit dgy szok-
tunk mondani, hogy a kézoktatdsnak kozfunkciés felelgssége van.

Valésagos, kdkemény konfliktushoz érkeztiink: az elnyujtott, dltaldnos képzés és a
gyorsan megtériil8, ,piacképes” tuddsokat megtermel8 képzés konfliktusdhoz. Az
elébbi az aktudlis oktatdspolitika preferencidit képviseli, az utdbbi az instrumentdlis
viszonyulis kifejez8déseképpen az iskoldzdsban érdekelt sziil8i tarsadalom 4lldspont-
jét tiikrozi. Sériil-e vajon, s mennyire az iskola dn. kozfunkcids felel8ssége, ha egy
dltaldnos képzési céld intézmény (gimndzium) dgy dont, hogy kinalatdt a piacképes
tuddsok (akdr: szakképzési tartalmak!) irdnydba dusitja? A kérdésre adhaté valaszok
eltérésében vélhetbleg egymistdl gydkeresen kiilonboz8 értékvildgok fejez8dnek ki.
Az mdr csak szinezi az emlitett konfliktust, hogy a felsGoktatds részérdl tobb évtizede
hangoztatott igény, miszerint a gimndziumbdl tanulni képes, minél teljesebb kériien
spallérozott” fiatalokat vdrnak, a szorosabb értelemben vett szakmai tudnivalékat
majd 8k megtanitjik. S6t! Az aktudlisan mértékadénak tekintett régié (EU) szak-
képzésében is terjedd felismerés, hogy a munka vildgdban és a technolégidkban toreé-
né gyors véltozdsok kovetkeztében e képzési korben is az 4ltaldnos kompetencidk
éreékeldnek f6l; affélék, mint dontési/egyiittmiikodési képesség, sajét tevékenység
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hozzdigazitdsa a valtoz6 feltételekhez stb. A hasznossigra, a térsadalmi elvérdsra (ré-
teg- vagy csoportelvdrdsra) torténd hivatkozds lehet alapja egy kialakitott gyakorlat-
nak, de elvileg megalapozott déntésnek semmiképpen nem tekinthetd. Ezzel szem-
ben a (kéz)oktatds kozfunkcids felel8ssége jogelvet fejez ki: a képzésbél torténd egyenls
és kiegyensulyozott, valamennyi novendéknek alanyi jogon jaré részesedés elvét. A
vézolt konfliktus egytcttal azt is jelzi, hogy az instrumentdlis viszonyulds egyéltalin
nem ellentmonddsmentes. Témdnk szempontjibdl az hangsilyozandd, hogy iskola
és tarsadalom (kliensek) viszonylatiban az értékek kore jellegzetesen pedagdgiai esz-
koztdr (miivel8dési tartalmak, pedagdgiai/médszertani eljdrdsok) kozvetitésével
tematizal6dik.

A wdmegtdjékoztatds frissességével, gyors véltdsaival, villédzé clip-jeivel, csibitéra
lakkozott rekldmvildgéval az dllandé véltozds — ha tetszik: a diszkontinuitds, a pre-
zentizmus!! — apotedzisiban él. Nem ritka, hogy (részben) ezek hidnya miatt kapja
meg az iskola a ,konzervativ’ cimkét. Felfogisunk szerint ugyanakkor teljesen re-
ménytelen helyzetbe hoznd magdt az iskola, ha feladatdnak azt tartand, hogy verseny-
re keljen a prezentizmus ideolégidjit vallé médiavildggal. Az iskolai mivelés/miive-
18dés ehhez képest inkdbb a folyamatossdg — ha tetszik: a kontinuitds — kdnonjdt
kinalja. (Figyelem: ardnyokrdl, nem vagylagossagokrdl van sz8!) A ,gyorsulé id§”-
ben a szelektdlds, az elemzés és értelmezés(!) lehet az iskola £ feladata. Ez eleve magi-
ban hordja az értékiitkdzés kockdzatdt, s tapasztalataink is arra utalnak, hogy az ér-
tékiitkozések iskola és tdrsadalom kozott tendenciaszer(ien e dimenziék mentén hu-
z6dnak (kontinuitds vs. diszkontinuitds, vagy mds szovegezésben, hagyomdnyok vs.
modernség). Am nyilvinvaléan mindkét kinonra sziikség van, ha azt akarjuk, hogy a
nemzedékek kozotti tdrsadalmi parbeszéd esélyei (valamennyire) fennmaradjanak,
valamint, hogy a vildg(unk) fiatalok és id8sek, azaz valamennyiiink szimdra élhetd
maradjon.

Nevelés és oktatds

Flhetd vilig — valamennyiiink szimdra. Vajon az iskola bels viszonyai hogy festenek
ebbél a néz8pontbél? Fentebb idéztiik: a tanulds, a képzés dtjan torténd tarsadalmi
el8rejutds felértékel8dott a fiatalok korében (Ifjasig 2000), s ez kedvezének tekint-
het8 fejlemény. Ugyanakkor korldtozza az iskolai értékkozvetités lehet8ségeit az a
koriilmény (ezt is adatoltuk az emlitett dokumentumbdl), hogy a tanulék, a fiatalok
legkevésbé a hierarchidban felettiik dllok nézeteivel azonosulnak, és ebbe a korbe
tartoznak a tandrok is. Nem vigasztal6, hogy mésfél évtizeddel kordbbi (igaz: nem
orszdgos mintdn vizsgalt) felmérésben is a tandrok keriiltek a bizalmi személyek ko-
zott a rangsor végére — sajnos.!2 Ezek az adatok még akkor is kedvez6tlen jelzések, ha

11 Az id8dimenzidk torténeti néz8pontd elemzésére nem véllalkozhatunk. Ezért csak jelezziik, hogy ez a hatva-
nas (20. sz.!) évtizedhez kapcsolhaté irdnyzat, amelynek jellemz8je a mult fokozatos leértékelése, a jelen abszolu-
tizdldsa, egyben a manipuldcidnak is eszkize lehet éppen a torténeti tudart leéreékelés kovetkezeében. Ld.: Spira
Veronika: Az értékek valtozdsa és a pedagégia. In: Interdiszciplindris pedagégia. A Kiss Arpad emlékkonferencia
el6addsai. Debrecen, 2001. DE BTK Neveléstudomanyi Tanszék.

12 Didkéletméd Budapesten. Szerk.: Gazs6 Ferenc — Pataki Ferenc — Vdrhegyi Gyorgy. 1986. Akadémiai.



468 ERTEKEK O

a magyar taniigyben — taldn — még nem tartunk ott, hogy a tandri munkdt ,, pokolbeli
melénak” kelljen tekinteniink, ahogy egy német magazinban olvastuk.13 S ezt az
ellentmondésos helyzetet tovabb bonyolitja az immdr témegessé vélt kozépiskolai
népesség nagymérvii, a csaladi héttér, a ,hozott tudds”, a motivacidk, a palyaelképze-
lések és a jovSvel kapcsolatos igények szerinti heterogenitdsa (ennek csak egyik latha-
t6 jele, amikor némely gimnazista elegdns, nyugati markdju autdval érkezik az isko-
léba, egy masik pedig esetleg az éhségtdl szédeleg; tobb, mint valészind, hogy nem
ugyanabba az iskoldba jérnak). Ha ehhez még hozzévesziink olyan modern (poszt-
modern?) jelenségeket, mint az egysziil8s csalddbol érkezdk, a kdbitdzdssal ,kacérko-
d¢” fiatalok ardnydnak novekedése a kozépiskolds népességben, akkor kénnyen be-
lithaté, mennyire szertedgazd (szocidlis elldtds, felzdrkdztatds, drogprevencid, lelki
gondozds) feladattdmeggel kell (meg)birkéznia a mai kozépiskola tandrainak. Ebben
az frdsban azonban az iskolai értékkozvetitésnek egy mdsik tartomdnydara kivintam
reflektalni, amely annyira , természetesnek”, magitdl értet8dének ldtszik, hogy hajla-
mosak vagyunk megfeledkezni réla. Mintha a jelzett gondok, s a beléliik ad6dé fel-
adatok sulya alatt jelentéktelenné vélna az a koriilmény, hogy az iskola mégiscsak
arra rendeltetett tirsadalmi intézmény, hogy benne tanitds és tanulds torténjék. Az
iskola kivaltképp olyan munkaszervezet, amelynek deklarédlt céljai értékvonzatdak,
mely célok arra szolgilnak, hogy ,betdjolja” magdt mindennapi életének, miikodésé-
nek megszervezésében. A kozoktatdsban a célok, bér alapvet8ek, ,,csak” 4ltalénos ori-
ent4ciot jelentenek. Am ha tilsigosan réjuk figyeliink, akkor megnovekszik annak
kockazata, hogy — tigymond — a pedagdgia (iskola) az eszmény nevében elveszitse a
valdsdggal valé kapcsolatét. Tipikusan ez torténik a politikai diktatirdk taniigyében,
de ehhez hasonl6 kockdzat érzékelhetd azokban a (pedagdgiai) kampanyokban is,
amikor éppenséggel ,az erkoles” keriil, (vagy mint kordbban ,,a szocialista internaci-
onalizmus” keriilt) vezetd értékként a ,-ra/re” nevelés targyaként a figyelem kozép-
pontjdba. Félre ne értsiik: ki vitatnd jézanul — mondjuk — az erkéles korébe tartozé
éreékek fontossdgat. Mégis aggilyosnak ldtjuk az effajta kiemeléseket, mert azt a koc-
kézatot rejtik magukban, hogy szétszakitanak egymadssal dsszetartozé dolgokat, olya-
nokat, amelyek éppenséggel az iskola miikddésmédjanak , természetéhez” tartoznak.
Mire gondolunk? Arra, hogy a kiemelés kévetkeztében hajlamossd valunk arra, hogy
elvilasszuk egymdstdl a nevelést és az oktatdst; arra, hogy a nevelést valahol az okta-
téstol elkiiloniilten, attdl eltérd szférakban keressiik. Mdrpedig kutatdsi eredmények!4
fényében képtelenség (mi tobb: stlyos szakmai félreériés) egy effajta dichotémia té-
telezése. Lényegileg arrdl kivanunk szélni a tovabbiakban, hogyan jonnek létre, ho-
gyan sziiletnek (és miféle) értékek a tanitdsban, tandr és didk ,,témacentrikus interak-
ciéjdban”; mi javitja, mi rontja ennek az esélyeit; hogyan formiéljak (és olykor ho-
gyan deformdljék!) a fiatalokat ezek az interaktiv folyamatok

Felfogasunk szerint nevelni csak kdzvetve lehet (idomitani lehet kézvetleniil is). A
személyiségbe beépiil8, tartds (pszichikus) képz8dmények kimunkdldsa — tapasztala-

13 Herbert Reinke — Nobbe — Robert Vernier: Héllenjob Lehrer — Verlierer im Klassenkampf. Focus, 2001/15.
14 Arra az oktatdskutatdsi vonulatra gondolunk, amely a ,rejtett tanterv” szaknyelvi metafordval tematizalédik a
szakirodalomban, s amelynek a hazai oktatdskutatdsban is két évtizedes hagyomdnya van.
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taink és meggy8z8désiink szerint — csak és kizdrélag kozvetve lehetséges. Gondoljuk
csak meg: vajon mik a f6 funkcidi az iskoldzdsnak (intézményes nevelésnek). F8ként
az, hogy segitsen a novendéknek alapvetd viszonyuldsai tisztizdséban: hogyan viszo-
nyuljon 6r6kélt kultirdjdhoz, annak a népnek/nemzetnek/orszdgnak a torténelmé-
hez, amelybe belesziiletett vagy amelybe koriilményei véltozésai folytén belekeriilt;
hogyan viszonyuljon sajét kora, szimdra adottsigként megjelend térsadalmédhoz; vé-
giil — de nem utolsé sorban —, hogyan viszonyuljon 6nmagghoz. E funkcidk gyakor-
ldsa tartés folyamatban, kozvetit§ mechanizmusok révén képzelhet§ el, s vajon mi
mis lehetne a kdzvetitd, mint a tdrsadalmilag és szaktudomdnyosan érvényes és érté-
kes mivel8dési tartalmak munkéba vétele? A kulesfogalmak tehdt: miivel8dési tar-
talmak és azokat munkaba vev§ elsajatitasi/feldolgozési/értelmezési folyamatok. Er-
tékes és érvényes tartalmak kivélasztdsa alapvetSen tantervi/tantervelméleti kérdés. A
magyar tantervpolitika hagyomdnyaira évszdzadra visszamenden a ,,mit tanitsunk”,
azaz a tartalmak tdlsilya jellemzd. Az akeudlis tartalmi szabalyozdsban (NAT, Keret-
tantervek) elremutaté fejlemény, hogy a kontinuitds kdnonjt képvisel8, tradici6
dltal szentesitett miiveltségelemek mellett hangsilyosan jelennek meg az egyén szé-
mira (is) perspektivikus, egyszersmind tdrsadalmilag is érvényes tuddselemek. Ez
azért is fontos fejlemény, mert a megismerés-tudomanyok!> eredményei jelzik, hogy
a képességek jobban fejlédnek, ha a fejlesztés tirsadalmilag és szakmailag is relevéns,
perspektivikusan nagy hozamd, valdsdgelvii tartalmakon torténik. Kulcskérdés eb-
bdl a néz8pontbdl, hogy mit tervez a tanterv: egyszerlien miivel6dési tartalmakat
(azaz: tananyagot) vagy a tartalmak munkdba vételének folyamatdt is. (Egyértelmd,
hogy az utébbi megoldds képviseli a korszertibb megolddst. Ha a tartalmak a rendel-
kezésre 4ll6 teljes id6t kitsltik, akkor nincs méd arra, hogy tanuléi tevékenységek
koré szervezddjék a tartalmak feldolgozésa. Ha pedig erre nincs méd, akkor er8sen
korldtozéddnak a képességfejlesztés lehetSségei). Az alapkérdés az: hogyan vélik a
miivel8dési javak tantdrgyi kozvetitettségii tartalmaibél a novendékek személyiségée
épit pszichikus képz8dmény? Lecsupaszitva a kérdést: hogyan lesz Eurépa hegy- és
vizrajzdnak, a termodinamika mésodik fétételének, Hamlet tragikumdnak és a fiigg-
vénytannak a tanitdsdbdl a fiatalt gazdagitd érték, azaz izlés és itélderd, az onellendr-
zés igénye és képessége, a gondolkodds fegyelmezettsége, meggydz8 érvelés, masok
nézeteinek, gondolkoddsmddjanak tiszteletben tartdsa, a rendszeres munkavégzés
rutinja, a megértés élménye? A vilasz: ériékes és érvényes tartalmak vonzd mddon
10rténd felajinldsa, munkdba vétele révén. Misképpen: milvelodési tartalmak tdrgy-
specifikus (nevelésilképzési) potencidlidnak érvényesitése révén.

Vegyiik szemiigyre e folyamat azon elemeit, amelyek leginkabb eldsegithetik (m(-
kodészavar esetén gitoljak) a tantdrgyspecifikus nevelési potencidl érvényesitését. A
folyamat kulcsszerepl8je a tandr, mert ,,...az informdciés tirsadalomban nincs fon-
tosabb kozos feladat, mint a kozoktatds és annak megegyezéses tartalma, és ezen
tartalom kozvetitésének a miivészete, azaz a pedagdgia.”1© Fentebb idéztiik: a fiata-

15 Csapé Ben8: Kognitiv pedagdgia. 1992. Akadémiai.
16 Vémos Tibor: U] Bébel vagy 4j lingua franca? Népszabadsdg, 2001. janudr 27.
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lok vildglatdsa legkevésbé tandraikéval egyezik. Megldtdsom szerint ennek ellenére
tételezhetd egy olyan elem, amelynek alapjdn (taldn) nem 4ll teljesen vesztésre sem a
tandr, sem az iskola. Ez: a tandr pedagdgiai kultdrdjanak mindsége. Egyrészt azdltal,
hogy képes-e kimunkélni 6nmagibdl konstruktiv reagdldst arra (az egyébként igen
gyakori) a vddra, hogy az iskoldban felajdnlott tartalmak — igymond — ,,a gyerekeket
nem érdeklik”. Teljesen leszerel, defetistivd tesz, ha magunk is (sziviink mélyén csu-
pan), egyetértiink az idézettel, a defetizmus pedig kiégéshez!” vezet. A konstrukeiv
vélasz egyik alapeleme, ha a tandr szakmai kultdrjéban benne van az a lehet8ség,
hogy valéban a kizvetités, a transzformdacié miivésze legyen. Mdsrészt bele kell nyu-
godnunk abba is, hogy a tomegoktatds alapintézményeiben nem képzelhetd el, hogy
csak és kizdrélag a tanuldkat ott és akkor érdekld dolgokat lehessen tanitani. Egyéb-
ként is talfeszitett (ezért teljesithetetlen) elvards, hogy egy kizdrélag az érdekl8dés
koré szervezett tanitdsban, napi hat érdban — dgymond — ,,cstcsra jaratédjék” néven-
dék és tandr. A taldn legpusztitébb szakmai 4rtalom, a kiégés elkeriilésének egyik
lehet8sége, ha a tandrban €l a szakmai (6n)reflexié igénye, és képes annak gyakorldsa-
ra. Ha képesek vagyunk arra, hogy id8r6l-id8re rakérdezziink sajdt eljardsaink, méd-
szereink miértjére, a tanitds szervezeti kereteit alkotd feltételekre (az osztdlyterem
mint munkahely elrendezése, a tandrai id8kezelés sajatossdgai, az oktatds ritudléi, a
tanitds ritmusa, értékel-mindsitd megnyilvanuldsai), akkor ez esélyt ad az 6nrege-
nerdl6ddsra, a kiégés elkeriilésére. Lényegileg arrél van szé, hogy 1j szemmel kezdjiik
nézni azt, amit mdr régéta litunk. Az 4j médon valé nézésre tanitvanyaink cseréls-
d§, megujulé serege késztet(het) benniinket. Nyert iigyiink van sajit er8ink djrate-
remtésére nézve, ha megtanuljuk az 8 szemiikkel ldtni az iskolai tananyagot, nekik
ugyanis egyaltalin nem azt jelentik az eléjiik keriil8 ismeretk6rok, mint nekiink, akik
mir esetleg tobb évtizede tanitjuk. (Ha a tandr — egzisztencidlis okok miatt — nem
engedheti meg magdnak az elemz8 6nmagira figyelés luxusdt, mert arra sem energi-
dja, sem ideje nincsen, akkor baj van. Ha a tandrsdg z6me van ilyen helyzetben, akkor
a baj igen nagy. Ez azonban nem pedagdégiai kérdés, a helyzet orvosldsa nem vérhaté6
a pedagdgidtol. Az egzisztencidlis ellehetetleniilés és kezelésének problémakére nem
témdja ennck az {rdsnak). A tartalmak (miveltségi javak) dominancidjinak ellensu-
lyozésara kézenfekv8nek tlinik a képességekhez fordulni, s azok fejlesztésében jelslni
meg a tanitds f8 céljat. Nem véletlen, hogy ez a problémakér a kozépfoku képzés
valamiféle kozos standardjait keres§ EU szdmdra is fogds szakmai problémit jelent.
Vildgos ugyanis, hogy a nemzetallami keretekben szervez8dd képzési rendszerek tar-
talmaiban er8sen korldtozottak a standardizalds lehet8ségei. Osszehangolésban, vala-
miféle standardok megtaldldséban csak a ,kimenet” fel6l, azaz a kimunkalandé ké-
pességek (EU széhaszndlatban: kompetencidk) oldalérdl elindulva lehet reményked-
ni.!8 A hivatkozott forrdsban kozolt kompetencia-lista (vitaanyag, nem a hivatalos

17 A szakirodalomban ,burning-out” szindrémaként emlegetett, s egyre komolyabb odafigyelést (kutatdst!) ki-
kényszerit8 jelenség.

18 Jean-Frangois Perret: Introductory notes. In: Key competencies for Europe. Report of the Symposium: A
secondary education for Europe. Strasbourg, 1997. Council for Cultural Co-operation/Council of Europe.
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EU 4lldspont foglalata) az aldbbi {8 kategéridkba rendezi a kompetencidkat:1? tanu-
las; kutatds; gondolkodds; kommunikécié; egyiittmikdés; alkalmazkodds. Az eze-
ket a kategéridkat részletezd, kitolt8 képességekrél a kovetkez8ket allithatjuk: vala-
mennyi felsorolt (rész)képesség egyértelmiien érték. Az intellektus, szociabilitds, szép-
érzék, tolerancia, tdrsas hatékonysdg, dontésképesség, rugalmassdg korébe tartozé
éreék. Ha ezeket a képességeket miiveltségi teriiletekhez kotjiik, akkor az 4ltalunk
hasznalt fogalomhoz, a tantdrgyspecifikus nevelési potencidl fogalmahoz érkeziink.
Miért beszéliink potencialitdsrél, miért nem beszéliink konkrétabban? Azért, mert a
lehet8ség benne van az iskoldban arra, hogy ezek az értékek megsziilessenek a fiata-
lokban. De ez csak esély. Az esély realizaldsdnak feltételei vannak (ezek jo része azzal
kapcsolatos, amit fentebb a tandr szakmai/pedagdgiai kultdrdjival kapcsolatban el-
mondtunk). Gétolja a megvaldsuldst, hogy a megcélzott kompetencia és a névendék
aktudlis dllapota kozott nagy a tévolsdg, mert az 6 szdmdra nem olyan nyilvinvalé az
adott képesség (kompetencia) jelentése (ha tetszik: relevancidja), s ez bizony inkébb
csokkenti, mint fokozza a késztetést az eréfeszitésre. Akkor mit lehet tenni? Ha az
iskoldban valéban ,tantdrgyak csapatjitéka” folyik, mely 4llapot elérésében igen je-
lentds feladata van az iskolavezetésnek, akkor a szakmai munkakézosségben, majd a
testiilet egészében nagyjdbél egyezségre lehet jutni a legfontosabb kompetencidk ko-
rét illet8en. Ez mér eredmény, jelentds eredmény, mert esélyt ad arra, hogy a testiilet
egységesen lépjen fel a fiatalok el§tt az értékek (kompetencidk alias tantérgyspecifikus
nevelési potencidl) képviseletében. E kompetencidkat nem lehet (nem is kell) min-
den egyes tanitdsi 6rdn deklarative megfogalmazni (,A tanéra nevelési célja” — a régi
és nemcsak régi id6k pedagégiai dilettantizmusdnak kifejez8dése!), ez a meggondo-
las viszont a nagyobb fesztav, témaegészben torténd gondolkodds, a tematikus ter-
vezés felé irdnyitja a tandr figyelmét. Sarkitva: tematikus tervezés nélkiil (amikor
megtorténhet a novendékek el8zetes, ,hozott” tuddsinak szimbavétele, sor keriilhet
a tanuldi viéllaldsokra, elére tervezhet8k a témdval torténd foglalkozdsok és a tudds-
mérés alkalmai), egyszéval mindezek nélkiil er8sen csokkennek, esetlegessé vilnak a
képességek pallérozdsinak esélyei. Fontosnak tartjuk annak hangsilyozisit, hogy a
sz6ban forgé értékek olyan értékek, amelyek az iskola miikodésének (egyik) legalap-
vetSbb tevékenységében, a mindennapi tanitdsban, tanitdsi 6rék ezreiben gyakorléd-
hatnak. Am bele kell nyugodnunk abba is, hogy egy résziik olyan pszichikus képz8d-
mény, amelynek kialakuldsa, beépiilése a fiatal személyiségébe egyrészt nemesak az
iskoldn mulik, mdasrészt kés8bb érik, mar az iskoldzds befejezése utdn. Az iskola (a
tandrok, a testiilet) annyit tehet, hogy 6sztonz8 légksrével és igényes tanitdssal meg-
kisérli ezeknek az értékeknek a novendék szimdara vonzé médon torténd felajanlésit.

SZABO LASZLO TAMAS

19 A kompetencia értelmezése: nagyjdbol a ,képesség” fogalommal jelslt tartalmat azonositjék vele; alapjat képe-
zi egy adott cselekvésnek, teljesitménynek (performancia). Tehdt tobbfajta teljesitménynek (performancia) lehet
azonos kompetencia-alapja.
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A SIKER ZALOGA

MAGYARORSZAGI ES ROMANIAI KOZEPISKOLASOK ELETSTRATEGIAINAK ERTEKEI

MiNORITAS ALAPITVANY KISEBBSEGKUTATO Intézete 2000. oktéberében és

novemberében kérd8ives vizsgilatot végzett 3253 utolsé éves kozépiskolds

(gimnazista és szakkozépiskolds)! orszdgos, reprezentativ mintdjin. A vizs-
gélatra egy nemzetkozi dsszehasonlité kutatds keretében kertilt sor, amelyben intéze-
tiinkdn kiviil a Romdn Tudomanyos Akadémia bukaresti Szociolégiai Intézete (Insti-
tutul de Sociologie)? és a francia Ifjusdgi és Sportminisztérium Ifjusigkutaté Intézete
(Institut National de la Jeunesse et de 'Education Populaire) vett részt.3 A magyar-
orszdgi adatfelvétellel egy id6ben Roménidban is lekérdezték a mienkével teljesen
megegyez$ kérd8ivet, azonos mintdn, ugyancsak az érettségit adé kozépiskoldk (a
magyarorszdgi gimndziumoknak megfelel§ elméleti liceumok és a szakkozépiskoldk-
nak megfeleld technikai liceumok) utolsé éves didkjai (N=2049) korében.4 Az dssze-
hasonlithatdsdg érdekében egyik mintédba sem keriiltek be az érettségit nem adé szak-
munkdsképz8be jaré tanulék.”

Az 6sszehasonlité vizsgélat tervezése sordn abbdl indultunk ki, hogy az eurépai
viszonyok 4talakuldséval mind az Eurépai Unié tagorszdgai, mind pedig a tagsdgra
palydzé orszdgok rékényszeriilnek arra, hogy szdmot vessenek a jov8 polgdrainak
éreékvildgdval és kollektiv identitdsaival. Az eurdpai integricié sikeressége, politikai,
gazdaségi, tdrsadalmi intézményeinek miikodése miikodeet8inek emberi, kulturélis

1 Mivel Magyarorszégon az iskoldk nagy részében tobbféle kézépfoku okratds is folyik, a képzési profilok kutatd-
sunkban a kozépiskoldsok osztdlydban folyé képzést jelentik.

2 A romdniai vizsgdlatban Ioana Petre, Dan Banciu, Cornelia Rada és Ecaterina Balica miikodtek kozre.

3 A ,Kozépiskoldsok éreékvildga és Eurépa-képe Magyarorszégon és Romdnidban” cimi kutatdst Magyarorszdgon
a Mobilitds Ifjusdgi Szolgdlat tdimogatta.

4 A romdniai kozépiskoldsok koziil 1174-en (57 szdzalékuk) elméleti liceumba, 875-en (43 szdzalékuk) technikai
liceumba jirtak. 97 szdzalékuk dllami kozépiskoldba jar, 2 szdzalékuk egyhdziba, és csak egy szdzalékuk egyéb
magdniskol4ba.

5 Magyarorszdgon 125 iskola 139 osztdlydban folytattuk le a kérdezést a tanuldk osztdlytermeiben, fiiggetlen
kérdez8biztosok kdzremiikodésével. A megkérdezett utolsé éves kozépiskoldsok teriilet, iskolatipus és iskola-
nagysag szerint reprezentdljdk az érettségi el8te 4ll6 didkokat. Az iskoldk dontd twbbsége Snkorményzati kozépis-
kola volt (82 szdzalék). Emellett belekeriilt még a mintdba 11 szdzalék egyhdzi és 7 szdzalék nem egyhdzi magin-
iskola is. A mintdt tgy alakitottuk ki, hogy a gimndziumok és a szakkdzépiskoldk megfelel§ ardnyban legyenek
képviselve a vizsgdlatban. Végiil osszesen 1638 kozépiskolds képviselte a gimndziumokat (51 szdzalék) és 1605 a

szakkozépiskoldkat (49 szdzalék).

EDUCATIO 2001/3 ORKENY ANTAL & SZABO ILDIKO: A SIKER ZALOGA pp. 472-492.
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és mentalitdsbeli sajétossdgain is mulik. Ezért arra torekedtiink, hogy minél drnyal-
tabb képet kapjunk ezekrdl a tényez8krdl. Az egyes orszdgok tdrsadalmi viszonyai-
ban, politizalési tradiciéiban és politikai kultdrdjidban meglévs kiilonbségek sziik-
ségszerlien nyomot hagynak a vizsgilt nemzedékek értékvildgan is, mikdzben a
globaliziciés tendencidk, ezen beliil is a sok egyetemes vondssal biré ifjusdgi kultira
nyilvdnvaléan hatdrokon 4tiveld, 4j kozosségeket is teremt kozottiik. Az a tény, hogy
modunk van a magyarorszdgi és romdniai adatok osszehasonlitdsdra, hozzésegit ben-
niinket, hogy a vizsgalt rétegek viligképében meglévs hasonlésigokrdl és kiilonbo-
z8ségekrdl is képet nyerjiink.

Romidn és francia kollégdinkkal kozosen kialakitott kérdgiviink 6t témakorre ter-
jedt ki. Egyrészt megprébaltuk megismerni a didkok tdrsadalmi és gazdasdgi helyze-
tét, iskolai viszonyait; valamint azt, hogy mennyire rendelkeznek a mobilitdshoz és a
modern kommunikiciéhoz sziikséges ismeretekkel, lehet8ségekkel és eszkozokkel
(kiilénérék, nyelvtudds, internet- és e-mail-hasznélat, jogositviny, mobiltelefon, bank-
kértya). Mdsrészt vizsgiltuk jovEképiiket, a tovdbbtanuldssal és leend8 munkdjukkal
kapcsolatos személyes életstratégidjukat, beleértve ebbe azt is, hogy mennyire élné-
nek a kiilf6ldi tanulds és munkavégzés lehetdségeivel. A kérd8iv harmadik része a
jelenlegi nemzetkdzi viszonyok percepcidjival és jov8beni alakuldsdval kapcsolatos
elképzeléseikkel foglalkozott. A negyedik témakort a politikdhoz valé személyes vi-
szony, a politikai és tdrsadalmi értékek és tdrsadalmi cselekvési mintdk problematiké-
ja alkotta. Végiil részletesen vizsgdltuk a didkoknak a tdrsadalom miikodésével, a
joggyakorlattal, a mindennapi élettel, a nemzettel, a kisebbségekkel, az interetnikus
viszonyokkal, a kiilonboz8 ifjusagi kultirdkkal és az életcélokkal kapcsolatos értékvi-
lagat. Mivel vizsgdlatunk annak a kutatdssorozatnak a része, amelyet az elmult évek-
ben végeztiink Magyarorszdgon a tizenévesek 4llampolgari szocializéciéjarél, ahol
lehetett, torekedtiink arra, hogy az el6z8 vizsgalatainkban mér szerepl8 kérdéseket
azonos formdban tegyiik fel, hogy lehetdségiink legyen idgsoros elemzésekre is.0

Jelen tanulmdnyunk a kutatds egyik részmozzanatira terjed ki. Azt vizsgaljuk, hogy
a magyarorszdgi és romdniai didkoknak milyen jov8képiik van; életcéljaikat, a mun-
kéval és sikerrel kapcsolatos elképzeléseiket milyen éreékek vezérlik, valamint, hogy a
kiilonbsz8 ,kemény” (példdul csalddjuk gazdasigi és térsadalmi helyzete, sziileik is-
kolézottsdga, iskoldjuk tipusa) és ,lagy” tényez8k (példdul az iskoldjuknak tulajdoni-
tott szinvonal, tanulmdnyi eredményeik, hagyomanyos és kulturdlis tudastdkéjiik,
tovabbtanuldsi szandékuk, a vildg irdnti nyitottsaguk, a munkdval kapcsolatos érték-
preferencidik) hogyan befolydsoljék jovdjiikkel kapcsolatos elképzeléseiket.

A tdrsadalmi starthelyzet

A kozépiskoldsok tdrsadalmi starthelyzetét hirom tényez8vel prébéltuk jellemezni:
sziileik iskolai végzettségével, csalddjuk mindennapi életének anyagi koriilményeivel
és azzal, hogy mennyire rendelkeznek a modern mobilitdshoz és kommunikaciéhoz
sziikséges eszkozokkel.

6 Koribbi kutatisainkat kényvben foglaltuk 6ssze. Szabé 1ldiké — Orkény Antal: Tizenévesek dllampolgdri kulti-
rdja. Minoritds Alapitviny, 1998.
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A sziilbk iskolai végzettsége. Osszességében — mint ahogy virhaté volt — a didkok
sziileinek iskolai végzettsége mind Magyarorszdgon, mind Romdniiban messze meg-
haladta az orszdgos iskoldzottsdgi megoszldsokat. Magyarorszdgon az apdk 28 szdza-
léka végzett f8iskoldt vagy egyetemet, mig az anydknak még ennél is nagyobb része
(31 szdzalék). Az apdk tobbsége szakmunkdsképz8t (35 szdzalék) vagy szakkozépis-
kolét (24 szézalék) végzett (gimndziumban csak 6 szdzalékuk érettségizett), az anydk
koziil viszont a szakmunkdsképz8 (19 szdzalék) és a szakkozépiskola (21 szdzalék)
mellett viszonylag sokan végeztek gimndziumot is (16 szdzalék). Ezek az eredmények
lényegében megegyeznek més vizsgdlatok adataival. Ha példdul az ISM Ifjiség 2000
vizsgalatdnak teljes, 8000-es ifjusdgi mintdjébdl levélogatjuk azokat, akik életkoruk
és iskolai tanulmdnyaik szerint 4tfedik a mi kutatdsunk populdciéjit, akkor az igy
kapott 898 f8s alminta szdrmazdsi adatai a miénkhez hasonlé trendet mutatnak. A
kiilonbség f8képp abban mutatkozik, hogy a felséfokd diplomdaval rendelkez8 apdk
ardnya a mi mintdnkban magasabb, mig az iskoldzatlan apdk ardnya az Ifjisig 2000
vizsgélatban 5 szdzalékkal haladja meg a mi adatainkat. Egy mésik eltérés, hogy mig
nalunk a szakkozépiskoldsok esetében tobb az érettségit ad szakiskoldk ardnya az apak
esetében, addig az Ifjisdg 2000 vizsgilatban a szakmunkasképz8k ardnya nagyobb.

A Soros Alapitvény felkérésére az ELTE Szocioldgiai Intézete 4ltal végzett, 1998-as
adatfelvételben viszont — amely a végz8s kozépiskoldsok teljes korére kiterjedt — szin-
te tokéletesen ugyanazokat a megoszldsokat taldljuk mind az apik, mind pedig az
anydk iskolai végzettségét illetden, mint a mi vizsgélatunkban.

1. TABLA
A sziilbk iskolai végzettsége kiilinbizd mintdkban
SOROS-ELTE! Minorités? ISM3
Gimnazium Szakkozép- Gimnazium Szakkdzép- Gimnazium Szakkozép-

Apak iskolai végzettsége iskola iskola iskola
8 éltaldnos 4 6 4 7 8 13
Szakmunkasképzd, szakiskola 24 45 24 46 33 51
Szakkozépiskola, technikum 23 27 23 24 20 19
Gimnazium 8 5 6 5 8 7
Egyetem, féiskola 41 16 40 15 30 9
Nem tudja 3 3 2 2

1 A SOROS-ELTE vizsgilata (végz8s kozépiskoldsok, teljes korti), 1998.

2 A Minoritds vizsgélata (végz8s kézépiskoldsok), magyar alminta, 2000.

3 Az ISM vizsgélata (ifjisdgi minta) végzds kozépiskoldsok almintdja, 2000.

Roménidban némileg més a helyzet. Itt magasabb a diplomds apdk és alacsonyabb a
diplomds anyédk ardnya. Az apdk 38 (az anydk 27) szdzalékdnak van egyetemi vagy
f8iskolai végzettsége, 24 szdzalékuk (az anydk 23 szdzaléka) a magyar szakkozépisko-
ldnak megfelel technikai liceumot, 23 szdzalékuk (az anydk 16 szdzaléka) szakmun-
késképz8t végzett. Az apdk koziil Romdnidban is kevesen (8 szézalékuk) érettségiztek
a magyar gimndziumnak megfelel8 elméleti liccumban, az anyak kéziil azonban vi-
szonylag sokan (23 szdzalék).
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A sziil8k iskolai végzettsége — ahogy ezt mds vizsgdlatok is tanusitjdk — jelent8s
mértékben kiilonbozik iskolatipusonként.” Mindkét orszdgban a gimndziumbal/el-
méleti liceumba jéré tanulk kozott vannak a legtobben olyanok, akiknek az édesap-
ja vagy az édesanyja felséfokd diploméval rendelkezik (Magyarorszdgon az apdk 40
és az anyédk 45 szdzaléka, Romdnidban az apdk 47 és az anyédk 34 szdzaléka), mig a
szakkozépiskoldba jarokra f8képp a szakmunkds végzettségili édesapdk a jellemz8k
(Magyarorszdgon az apak 46 szdzaléka, Romdnidban az apak 30 szdzaléka). Mindez
az egylépcsds, intergenerdciés mobilitds hagyomdnyos mechanizmusit sejteti.?

Mindennapi életkiriilmények. A sziil8k iskoldzottsdga mellett a didkok tdrsadalmi
starthelyzetének mdasik mutatdja az, hogy milyen vagyoni hattérbél jonnek, mennyi-
re stabil és kiegyensulyozott kibocsit6 csalddjuk anyagi helyzete. Ennek feltérképezé-
sére két véltozdegyiittes szolgilt a kérd8ivben. Az egyik a vagyoni stdtust volt hivatva
mérni a legkiilonfélébb tartés fogyasztisi cikkekkel és vagyoni er8forrdsokkal valé
elldtottsdg terén, a mdsik a pénziigyi nehézségeket és a takarékoskodsis teriileteit. Az
elébbivel kapcsolatban 6sszesen 17, a csaldd mindennapi életét megkdnnyitd va-
gyontdrgyat soroltunk fel. A didkoknak arra kellett valaszt adniuk, hogy csalddjuk
rendelkezik-e ezekkel vagy sem (2. tdbla).

Miként a kozépiskoldsok sziileik tdrsadalmi stdtusa mentén is feliilreprezentaltik a
teljes magyar népességet, tigy vagyoni helyzetiik is jobbnak mutatkozott az 4tlagnil.
Kiilongsen j6 a telefonnal, szines televiziéval, mélyh(itdvel, automata moségéppel
valé elldtottsdg, de nagyon gyakori csalddjukban a mobiltelefon, a parabola antenna,
a kébeltévé és a bankkdrtya is. Bar a gépkocsipark nem tlinik fiatalnak, hiszen a
tobbségnek hdrom évesnél id8sebb autéja van, még igy is igen magas azok ardnya,
akik egyaltaldn gépkocsival rendelkeznek. A romdniai kozépiskoldsok a magyarok-
hoz képest kevésbé felszerelt héztartdsokban élnek. Kiilonssen szembetiin8ek a kii-
l6nbségek a modern kommunikéciés eszkozokkel (bankkartya, szdmitégép, mobil-
telefon) valé elldtottsdg terén.

Erdekes, hogy Magyarorszigon a vagyoni helyzetben az iskolatipus szerint alig ta-
ldlunk kiilonbséget. Ha egy nyers mutatéban csupdn azt nézziik meg, hogy a felso-
rolt javak koziil hdnnyal rendelkezik a vélaszadé csalddja, akkor azt taldljuk, hogy a
gimnazistdk a 17-bél dtlagosan 11, a szakkézépiskoldsok 10 itemmel kapcsolatban
adtak ,igen” vélaszt. Tehdt a teljes elldtottsdgot 100 szdzaléknak véve 66—60 szdzalé-
kos a hdztartdsoknak a vizsgalt javakkal valé elldtottsiga. (Ha csak azt vennénk figye-
lembe, hogy a csalddnak van-e vagy nincs autéja, még magasabb lenne az elldtottsdg
mértéke.) Romdnidban is viszonylag kis kiilonbség van az elméleti és a technikai
liceumba jérék kozott csalddjuk héztartdsdnak felszereltségében, azonban itt az elmé-
leti liceumba jérdk 4tlagosan 7,5, a technikai liceumba jérék pedig csak 6,7 itemmel

7 Ugyanezt tapasztaltuk 1996-os, ugyancsak az utolsé éves kozépiskoldsok reprezentativ mintdjan végzett vizsgi-
latunkban. Szabé Ildiké — Orkény Antal: 7 7. 1998. Lisd még Andor Mihély — Liské llona: Iskolavdlasztds és
mobilitds. Iskolakultira, Budapest, 2000.

8 A sziil8k iskolai végzettsége és gyermekeik iskolavélasztdsa — ezen keresztiil pedig tdrsadalmi mobilitdsa — ko-
zotti Ssszefiiggések bbséges szakirodalmabdl mindenekel8tt Andor Mihdly és Liskd Ilona alapvetd kényvére hi-
vatkozunk: [skolavdlasztds és mobilitds i. m.
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kapcsolatban adtak ,igen” valaszt, azaz a hdztartdsok felszereltsége 45—40 szdzalékos.
Ugy tiinik tehdt, hogy nem csupdn a gimnazistk anyagi helyzete haladja meg jéval a
tdrsadalmi dtlagot mindkét orszdgban, de azoké is, akik szakkdzépiskoldba jérnak. A
kiilonbség akkor sem nd meg jelent8sen, ha kiilonvélasztjuk az ,alapvet8” fogyaszté-
si cikkeket a ,luxustél”. Ebben az esetben valamelyest nagyobb a kiilonbség a két

iskolatipus didkjai kozott, de az eltérés nem jelentds.

2. TABLA
A vagyoni helyzetet mérd javakkal valé elldtottsdg, szdzalékban™

A csalddban van Magyarorszag Roménia
Szines tv 98 94
Mélyhiitd 93 100
Telefon 93 76
Automata mos6gép 87 91
Vided 84 33
Parabolaantenna, kabeltévé 81 78
Bankkartya 79 15
Mikrohullama siitd 73 16
Mobiltelefon 70 38
Hifi-torony 68 50
3 évesnél dregebb autd 63 48
Szamitogép 62 30
Nyarald 38 15
3 évesnél nem dregebb autd 25 18
Videokamera 19 7
Mosogatogép 15 3
Lakokocsi 3 3

* Az itemek kozel fele eléfordult az ISM Ifjisdg 2000 kutatdséban is. Mindkét kérd8ivben szerepelt a szines TV,
a mélyhitd, a telefon, a moségép, illetve a mobil telefon, a HIFI torony, a nyaralé és a mosogatégép. Az elsé
négy tételnél a gyakorisdgok nem mutatnak szignifikdns kiilonbséget, ezzel szemben a mobiltelefonnal és hifi
toronnyal valé elldtottsdg terén a mi adataink jéval magasabb anyagi szintet jeleznek. Nehezen értelmezhetd
ugyanakkor a mi vizsgdlatunkban el8fordulé nyaralé kiugréan magas eléforduldsa.

Osszességében a kozépiskoldsok anyagi helyzete kiegyensilyozottnak és stabilnak

tinik. JOl illusztrdlja ezt az is, amikor a hidnyokra kérdeziink rd. Egy mdsik kérdés-

blokkban ugyanis azt kellett megmondaniuk, hogy szenvedtek-e hidnyt valamilyen
teriileten az elmult idgszakban, azaz el6fordult-e csalddjukban, hogy nem tudtdk
kifizetni a szdmldkat; nem jutott pénz élelmiszerre; nem tudtdk fizetni a lakdssal
kapcsolatos kiaddsokat, és nem maradt pénz a hé végére. A vélaszok szerint t6bbsé-
giik a legfontosabb kiaddsokat mindig fedezni tudta, bér a csalidok ebbél a szem-
pontbdl is valamivel kedvez8bb helyzetben vannak Magyarorszdgon, mint Roméni-
dban. A leggyakrabban a pénzforrdsok apadnak ki a hé végére (3. tdbldzat).

A szakkozépiskoldsok/technikai liceumba jarék csalddjiban gyakrabban fordul el8,
hogy valamire nem jut elegendd pénz. Ezt a tendencidt a két képzési tipusba jarék
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2.7

sziileinek iskoldzottsigdban és foglalkozdsiban meglévé kiilonbségek mellett val6szi-
nfileg az is befolydsolja, hogy a szakkozépiskoldsok, illetve a technikai liceumba jérék

nagyobb ardnyban laknak kisebb telepiiléseken, ahol az dtlagkeresetek alacsonyab-
bak.

3. TABLA
Az anyagi helyzet alakuldsa a csalddokndl, szdzalékban

El6fordult a csaladban, hogy... Magyarorszag Roménia
Nem jutott elegendd pénz ennivaldra 4 17
Nem volt elég pénz a lakdssal kapcsolatos kiadasokra 8 21
Nem volt elég pénziik szamlakra 12 21
A hdénap végére elfogyott a pénz 37 45

Mindkét orszdgban a didkok 8-8 szdzaléka mondta, hogy csalddjadban mindenre jut
elegend8 pénz. Azokban a csalidokban, amelyekben nem fut mindenre, leginkibb
kulturdlis fogyasztisukon és szabadid8-tevékenységiikon prébélnak spérolni. Ma-
gyarorszdgon a tanuldshoz kézvetleniil is kapcsolédé tuddstSke-eszkozok (konyv és
kiilonéra) viszonylag hdtrdbb szorulnak a takarékoskodds rangsoraban. Ezeken a szak-
kozépiskoldsok, illetve technikai liceumba jarék csalddjaiban gyakrabban takarékos-
kodnak, mint a gimnazistdk, illetve elméleti liccumok tanuldinak csalddjaiban. A
szakkozépiskoldsok csalddjaiban kevésbé takarékoskodnak a lakasfeldjitdson (taldn a
csalddragok gyakorlatiasabb képzettsége miatt) és az oltozkodésen (taldn a fitk na-
gyobb ardnya miatt).

4. TABLA
A takarékoskodds teriiletei az igen vdlaszok szdzalékdban

Magyarorszag Roménia
Gimnazium Szakkozép- Elméleti Technikai
Szoktak takarékoskodni... iskola liceum liceum
Nyaralason, utazason 79 77 73 69
Szinhazon 68 71 62 72
Mozin, sz6rakozason 73 65 66 68
Ruhazkodason 63 57 64 62
Lakasfeldjitason 56 50 44 41
Ajandékokon 47 4 53 53
Konyveken 40 45 48 55
Kiilondrakon, tanfolyamokon 27 38 32 46
Elelmiszeren 15 15 9 10
Orvoson, gy6gyszereken 5 7 12 14

Az eddig elmondottak utdn nem meglep8, hogy a didkok sajdt tdrsadalmi stdtusukat
leginkabb a tdrsadalmi kézépétlag koriil gondoljédk mindkét orszdgban. Amikor egy
tizfoka skdldn kellett elhelyezniiik csalddjukat a jévedelem szempontjibél a térsadal-
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mi hierarchidban, hidromnegyediik mindkét orszdgban a 4—5—6-o0s skdlapontokat
vilasztotta. Osszességében azonban a roméniai didkok par tizeddel magasabbra he-
lyezték csalddjukat, mint magyarorszdgi tdrsaik. Ez j6l mutatja, hogy a jovedelem
statuséreékét az adott tdrsadalomban kindlkozé viszonyitési lehet8ségek hatdrozzak
meg. A két iskolatipus mentén nincsenek nagy kiilonbségek a statuspozicidk észlelé-
sében: Magyarorszdgon valamivel nagyobbak, mint Roménidban. A magyar gimna-
zistdk 4tlagosan az 5,26-o0s, a szakkdzépiskoldsok pedig az 5,09-o0s értékre helyezték
magukat. Romdnidban az elméleti liceumok didkjai dtlagosan 5,49-0s, mig a techni-
kai liceumokba jarok 5,37-os értékkel fejezték ki csalddjuk jovedelmi helyét.

A modern mobilitdshoz sziikséges eszkozik. Az ij kommunikiciés technolégidk és
eszkdzok (személyes haszndlatd mobiltelefon, szimitégép-, internet- és e-mail-hasz-
ndlat, jogositviny és bankkartya) Magyarorszdgon nem osztjdk meg igazdn a kozép-
iskoldsokat. J6 harmaduknak van sajit mobiltelefonja, és az egyébként rosszabb anyagi
koriilmények kozott €18 szakkdzépiskoldsok koziil még tobbnek is, mint a gimnazis-
tdk koziil. Mindkét iskolatipusban 30 szdzalék koriil mozog azok ardnya, akiknek
mdr van jogositvanyuk, és tovibbi 50 szdzalék tervezi megszerezni a kozeljov8ben. A
fiak és a lanyok kézott meglepd médon ebben ninces kiilonbség. Ugyancsak nem volt
kiilonbség sem a nemek, sem az iskolatipus szerint a bankkdrtya hasznalatdban: sajat
bankkértydja van a didkok egynegyedének, a sziileiét hasznélja tovabbi 1213 szdza-
lékuk, mig egyaltalin nem haszndl bankkartydt 61 szdzalékuk.

Azt is megvizsgdltuk, hogy a didkoknak milyen lehet8ségiik van szdmit6gép és
internet hasznélatdra. Az eredmények azt mutatjak, hogy ellitottsdguk Magyarorszé-
gon messze meghaladja az orszdgos dtlagot és a hasonl6 életkori csoportok elldtottsa-
gét is. 55 szdzalékuknak van otthon személyi szdmit6gépiik, és 72 szdzalék azok ara-
nya, akik vagy otthon, vagy az iskoldban tudnak szdmitégépen dolgozni. Hasonl6
ardnyban férnek hozzd az internethez is, azzal a kiilonbséggel, hogy otthon csak 18
szdzalékuk tud internetezni. A mobilitds kellékeivel a magyarorszdgi didkok ldcvé-
nyosan nagyobb ardnyban rendelkeznek, mint a roméniaiak. Erdekes, hogy ez utéb-
biak els@sorban nem otthon, nem is iskoldjukban tudnak szdmitégépet hasznalni és
internetezni, hanem madshol (5. tibl4zat).?

Magyarorszdgon a gimnazistak és a szakkozépiskoldsok kozott nincs alapvetd kii-
16nbség a vizsgilt eszkdzok birtokldsiban-hasznélatédban. A gimnazistdknak azonban
inkdbb van médjuk otthon is bekapcsolédni a modern, globélis kommunikdcidba,
és 8k gyakrabban is élnek a szdmitégépes kommunikdcid lehetdségeivel, mint a szak-
kozépiskoldsok. Viszont az iskoldban a szakkézépiskoldsok jutnak nagyobb ardny-
ban szdmitégéphez, igy otthoni hdtranyukat iskoldjuk ellensilyozni tudja. Roméni-
dban mds a helyzet, mint Magyarorszdgon. A térsadalmi starthelyzetben meglévé
kiilonbségek a modern kommunikdcids technikék elsajétitiséban, alkalmazdséban és
a sziikséges eszkozok birtokldsiban is kifejez8dnek: az elméleti liceumok didkjai szinte
minden szempontbdl el6nydsebb helyzetben vannak, mint a technikai liceumokéi..

9 Romdn kollégdink értelmezése szerint a magas telefonksltségek miatt ez valdszintleg a sziilék munkahelyée
jelenti, ahové a didkok bejérnak szdmitégépezni.
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5. TABLA
A modern mobilitds kellékeivel valo rendelkezés szdzalékban
Magyarorszag Roménia
Gimnazium Szakkozép- Elméleti Technikai
iskola liceum liceum
Van sajat mobiltelefonja 37 38 19 17
Haszndl szamitogépet
- otthon 56 53 35 21
- az iskoldban 51 65 45 40
- méshol 17 17 54 46
Van internet hozzaférése
- otthon 23 12 9 4
- az iskoldban 83 82 26 24
- mashol 26 22 56 42
Rendszeresen hasznélja
- az internetet 20 18 13 9
- az e-mailt 23 15 12 7
Van jogositvanya 32 31 14 10
Sajat bankkartydjat hasznélja 27 25 2
Sziilei bankkartyajat hasznalja 12 13 5

Anticipalt tdrsadalmi stétus

Ha a didkok tovdbbtanuldsi vagy munkéba allési terveit (vagy e kettd kombindcidjér)
egyfajta t8kebefektetési stratégidnak tekingjiik, fel kell tenniink a kérdést, milyen
tdrsadalmi stdtust céloznak meg maguknak, illetve, hogy mit gondolnak: életpélys-
juk a tdrsadalmi hierarchia mely szegmensébe ,repiti fel” 8ket. Ennek feltérképezésé-
re megkérdeztiik 8ket: vajon véleményiik szerint 30 éves korukban hol fognak elhe-
lyezkedni egy olyan tiz foku skdldn, melynek legaljin a legszegényebbek taldlhaték
majd, a csticsdn pedig a leggazdagabbak?

Els8 rdnézésre a didkok mindkét orszdgban optimistik (Magyarorszégon inkabb,
Rominidban kevésbé), hiszen a tdlnyomé tobbség a kozép- és fels6kozép-kategdrid-
kat ldja elérhetének 30 éves kordra. Romdnidban azonban erre a kérdésre valamivel
kevesebben tudtak vilaszolni, mint Magyarorszdgon. Es mig nélunk a gimnazistik
és a szakkozépiskoldsok elképzelt tirsadalmi helyzete kozott meglepd médon alig
van kiilonbség (az el6bbiek dtlagosan az 5,2-es, az utdbbiak 5,1-es skdlapontra he-
lyezték magukat), addig Romdnidban ez valamivel nagyobb (az elméleti liceum didk-
jainak dtlagpontja 5, a technikai liceum didkjainak 4,5). A magyarorszégi valaszolok
magasabb ardnya és anticipdlt tdrsadalmi stdtusuk viszonylagos kiegyenlitettsége azt
jelzi, hogy hatdrozottabb és a tdrsadalmi elérejutdssal inkdbb szdmolé jovEképpel
rendelkeznek, mint romdaniai tirsaik.

A didkok karrierterveit sszevethetjiik azzal is, ahogyan kiindulé tdrsadalmi stdcu-
sukat ldtjak. Ez egyfajta mobilitdsi mutaténak is felfoghaté, hiszen a csaldd megbe-
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csiilt stdtuspozicidjanak és az anticipdlt, a 30 évvel kés6bbi id8rdl elképzelt személyes
statuséreéknek kiilonbségébdl kiszimolhatjuk, hdnyan gondoljék tgy, hogy jelenlegi
tanulmdnyaik és jov8beli terveik stitusemelkedést fognak eredményezni; hdnyan
gondoljék helyzetiiket immobilnak, és hdnyan szimolnak be lefelé tarté mobilitds-
érzetrd], stdtusvesztésrél.

A két szubjektiv stdtusméré véltozé kiilonbségébdl szdmitott mutatd szerint Ma-
gyarorszdgon a didkok egynegyede gondolja jov8jét immobilnak a sziileihez képest,
15 szdzalék szdmol be varhatd stdtuscsokkenésrdl, mig a tobbség mérsékelt vagy je-
lentds statusemelkedéssel szimol a jov8ben. Romdnidban ezzel szemben szinte ketté-
szakad a didksdg. Kétharmaduk hasonlé attittidét mutat, mint amilyet magyarorszé-
gi tarsaik tobbsége, ezzel szemben egy tovabbi egyharmaduk igen sotéten ldtja sajdt
jovejét, és koriikben nem ritka az 5-6 skalafoknyira (!) becsiilt stdtus-deklasszécié
érzete (1. dbra). Kiilon érdekessége ennek a negativ jov8képnek, hogy semmiféle
eltérést nem mutat iskolatipus szerint: az elméleti liceumok tanuléi épp annyira elke-
seredettek, mint amennyire technikai liceumosok.

1. ABRA

A magyar é romdn didkok szubjektiv stitusmobilitds-mutatdja, szizalékban
0
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Ahogy mir emlitettiik, Magyarorszdgon az iskolatipusok mentén a kiilonbségek el-
hanyagolhatdk: a gimnazistédk dtlagosan helyzetiik valtozatlansigéval, s6t valamelyest
még romldsdval is szimolnak (az dtlagéreék 0,94), mig a szakkozépiskoldsok inkdbb
helyzetiik véltozatlansdgdval (az dtlagéreék 1,01). A fitik inkdbb biznak a stdtusemel-
kedésben (1,11) mint a ldnyok (0,86). A fidk optimizmusa mindkét iskolatipusban
jellemzi a vélaszad6kat, a linyok pedig mind a gimndziumokban, mind pedig a szak-
kozépiskoldkban pesszimistibbak.

Természetesen a mobilitdsi potencidlt jelents mértékben befolydsolja, hogy a szii-
18k elért stdtusa milyen, hiszen amennyiben mdr magas statusuk van, abban az eset-
ben a felfelé tart6 mobilitds lehet8sége nagyon korldtozott, ha viszont nagyon ala-
csony iskoldzottsdguiak a sziil8k, akkor mar maga a kozépiskola is jelent8s felemelke-
dést jelent gyermekeik szdmdra. A starthelyzetek befolydsinak tesztelésére megnéz-
tiik, hogy a magyarorszdgi didkok szubjektiv mobilitdsi mutatéja miként alakul az
iskolatipusok és az apa legmagasabb iskolai végzettsége szerint.
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A legnagyobb mobilitési reményekkel azok néznek jovéjiik elé, akiknek édesapja
csupdn szakmunkdsképzd végzettséggel vagy gimndziumi érettségivel rendelkezik.
Ez igaz mindkét iskolatipusra. Emellett a szakkozépiskoldsok korében a legalacso-
nyabb iskoldzottsdgu, szakképzetlen sziil8k esetében is értelemszer(ien nagy a felfelé
tarté mobilitdsi vdrakozds. Meglepd — és nehezen értelmezhetd — médon azonban ez
nem igaz a hasonlé csalddi hdcter(i gimnazistikra. (Ezt az esetszdmokkal sem magya-
razhatjuk, mert ebbe a kategéridba nem sokan tartoznak ugyan, de ez mindkét isko-
latipusra igaz.) Végiil nagyon fontos dsszefiiggés, hogy mig az érettségizett apak gyer-
mekei erteljes felfelé tarté mobilitdst vetitenek el sajdt karrierjiikben, a felséfokd,
f8iskolai vagy egyetemi végzettséggel rendelkezd sziil6kéi csupdn nagyon mérsékelt
statusnovekedéssel szimolnak. A mobilitdsi lendiilet 8ket éri el a legkevésbé. Ennek
fényében a didkok optimizmusa mér kordntsem igazolhaté tény.

Rominidban a sziil6k objektiv stitusa markdnsabb 6sszefliggést mutat az antici-
palt statusmobilitdssal, mint Magyarorszdgon. A technikai liceum esetében az 6ssze-
figgés szinte tokéletesen linedris: minél magasabb az apa iskolai végzettsége, anndl
kevésbé véli ugy gyermeke, hogy jelents stitusromldssal kellene szdmolnia a jové-
ben. Ezzel szemben az elméleti liccumokba jardk vélaszai U alakd gorbét rajzolnak
ki: a legalacsonyabb és legmagasabb iskoldzottsdgu sziil6k gyermekei komoly stdtus-
vesztéssel szimolnak, mig a szakmunkds apak gyermekei 8rizni vélik sziileik mar
elért térsadalmi stdtusdt. Minden szdrmazisi csoportra igaz azonban, hogy tagjai ki-
sebb vagy nagyobb stdtusvesztéssel, vagy legfeljebb sziileik statusinak meg8rzésével
szdmolnak (6. tibldzat).

6. TABLA
Szubjektiv statusmobilitds-mutatd az apdk legmagasabb iskolai végzettsége és az iskola-
tipusok szerint, statuspozicié-nivekedési dtlag

Magyarorszag Romania
Gimnazium Szakkozép- Elméleti Technikai
Apak iskolai végzettsége iskola liceum liceum
8 altalanos 0,98 1,24 -0,93 -1,23
Szakmunkasképzd, szakiskola 1,24 1,10 -0,77 -1,18
Szakkdzépiskola, technikum 0,94 0,91 -0,09 -0,84
Gimnazium 1,26 1,20 -0,36 -0,53
Féiskola 0,85 0,80 -0,56 -0,53
Egyetem 0,53 0,52 -0,48 -0,26

Ha a szubjektiv mobilitds magyardzatéban a személyes csalddi hdttér mellett a nemi
és a telepiiléskiilonbségeket, illetve az iskolatipus és a tuddstSke megszerzésének ki-
egészitd forrdsait (kiilonérék, nyelvtudds, internet- és e-mail-haszndlat) is figyelembe
vessziik, azt tapasztaljuk, hogy felfelé tarté mobilitdsi vérakozdsok f8képp azokra az
alacsonyabb tdrsadalmi hdttérrel indul6 fitkra jellemz8ek, akik inkdbb a gimndziu-
mokban tanulnak és inkdbb vérosokban élnek, és akik inkdbb bardtkoznak az 4j
kommunikdciés technikdkkal és a globdlis internettel.
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Azok, akik egyetemen akarnak tovdbbtanulni, nagyobb mobilitdsi perspektivikat
ldtnak maguk el8tt, mint akik csak féiskoldkon tervezik tanulmdnyaik folytatdsit.
Erdekes viszont, hogy azokat, akik nem akarnak a kozépiskola utdn régtén tovabbta-
nulni, hanem dolgozni szeretnének és taldn emellett tanulni, sokkal nagyobb felfelé
tarté mobilitdsi lendiilet jellemzi, mint a tovédbbtanulni szindékozdkat.

A jov8hoz valé viszony

Mir az eddigiekbél is kideriilhetett, hogy a vizsgdlt kozépiskoldsok starthelyzetiiket
tekintve viszonylag j6 helyzetben vannak. A sziil8k stitusa és anyagi helyzete szem-
pontjdbdl életkoriilményeik biztonsdgosnak tlinnek, iskolai tanulmdnyaik szakmai
és technikai feltételei tobbségiik szimdra adottak, és bar a finomabb elemzés rdmuta-
tott, hogy sziileikhez képest kordntsem ldtnak olyan nagymértékdi perspektivét az
el8rejutdsra, mégis elégedettek életiikkel. Ezt illusztrdlja, hogy amikor konkrétan is
megkérdeztiik: miként tekintenek jovéjiikre, a didkok tobbsége (a magyarorszdgiak
60, a romdniaiak 77 szdzaléka) optimista volt, és viszonylag kevesen (14, illetve 8
szézalékuk) fejezték ki pesszimizmusukat (Magyarorszdgon 26, Romdanidban 15 sz4-
zalék nem tudta eldénteni, hogy melyiket vélassza.) 78 szdzalékuk (Romdnidban 41
szdzalékuk) szerint életiik ugy alakul, ahogy elképzelték, tovabbi 10 szdzalékuk (Ro-
ménidban 24 szdzalékuk) szerint jobban, mint ahogy vartdk és csupan 12 szdzalékuk
(Romdnidban 35 szdzalékuk) érzi ugy, hogy rosszabbul alakul sorsuk az elképzeltnél.
A vilaszok jél mutatjdk, hogy az elégedettség és az optimizmus kézétt nincs automa-
tikus Osszeftiggés. Bar Romdanidban t6bben érzik gy, hogy eddigi életitk nem a leg-
jobban alakult, mégis ott magasabb azok ardnya, akik optimistdn néznek jovéjiik elé.

Az elégedettség és optimizmus nem fiigg az iskolatipustél. Ezt bizonyitjik a kovet-
kezd adatok:

7. TABLA
Az élettel és a kildtdsokkal vald elégedettség iskolatipusonként, szdzalékban

Jovéje alakulasat illetden Ahhoz képest, Az élete altalaban
Magyarorszag Gimnazium Szakkozép-  ahogy elképzelte,  Gimnazium Szakkozép-
iskola élete iskola
Optimista 61 59 jobban alakul 9 12
Pesszimista 15 13 rosszabbul alakul 10 13
Nem tudja eldonteni 24 28 (gy alakul,
ahogy elképzelte 81 75
Romania Elméleti Technikai Elméleti Technikai
liceum liceum liceum liceum
Optimista 76 79 jobban alakul 44 37
Pesszimista 8 7 rosszabbul alakul 23 25
Nem tudja eldonteni 16 14 (gy alakul,

ahogy elképzelte 34 38
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A magyarorszigi vélaszaddk 59 szdzaléka gondolja tgy, hogy élete pontosan tgy vagy
jobban alakult, ahogy elképzelte, és a jovGjét tekintve is optimista. Egy mdsik 20
szdzalék véleménye csak annyiban kiilonbézik ett8l, hogy a jovdjét tekintve nem
tudott dll4st foglalni. A két dimenziéban egyardnt pesszimisték ardnya mindossze 4
szézalék, és tovabbi 17 szdzalék tiinik pesszimistinak egyik vagy mdsik szempontbdl.
Roménidban a didkok 49 szdzaléka érzi Ugy, hogy élete tgy, vagy jobban alakul,
ahogy elképzelte, és jovGjét tekintve is optimista. Tovabbi 12 szdzalékuk ugyanigy
itéli meg élete alakuldsdt, mint az elgbbick, de jovdjével kapcesolatban nem tudott
4llast foglalni. Csak két szdzalékuk érzi tigy, hogy élete rosszabbul alakult, mint ahogy
elképzelte, és jovjét illetden is pesszimista. Végiil 10 szdzalékuk vagy az eddigi élete,
vagy jovdje alakuldsdnak megitélésében pesszimista.

Az életstratégidkat szervez§ értékek

A didkok jov8képét meghatdrozé ériékeket hdrom szempontbdl vizsgéltuk. Egyrészt
megnéztiik, hogy eljévendd életiik szempontjdbdl milyen fontossdgot tulajdonita-
nak az egyéni és a tdrsadalmi élet kiilonbozg éreékeinek. Mdsrészt megvizsgaltuk,
hogy mit varnak el leendd munkdjuktdl. Végiil azt prébédltuk meg feltirni, hogy a
sikerességben milyen szerepet tulajdonitanak kiilonb6z8 készségeknek, képességek-
nek és adottsdgoknak.

A didkoknak eljovendd életiik szempontjdbdl 14 kiilonbozd értéket kellett rangso-
rolniuk. A rangsorok mindkét orszdgban hasonléan alakultak, és nem voltak szé-

mottevd kiilonbségek a kiilonbozg képzési profilok kozott sem.

8. TABLA
A jovd szempontjdbdl fontos értékek rangsora ranghely-dtlagban

Magyarorszag Roménia
Gimnazium Szakkozép- Elméleti Technikai
Apék iskolai végzettsége iskola liceum liceum
1. Csalad 24 2,3 37 42
2. Szerelem 44 47 5,2 5,4
3. Pénz 5,1 4,0 5,7 5,4
4, Baratsag 51 53 58 6,1
5. Munka 5,7 5,3 6,6 6,8
6. Tudas 6,4 6,7 72 75
7. Szabadsag 6,7 6,9 6,0 6,5
8. Szabadidd 17,7 7,6 7,6 79
9. Sz6rakozas 8,1 8,1 8,7 8,7
10. Tulajdon 8,6 8,5 88 89
11. Himév 10,0 9,5 9,6 9,0
12. Vallas 10,1 11,3 83 79
13. Miivészetek 10,7 11,3 10,4 10,3

14. Politika 11,7 11,8 11,5 10,8
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A didkok szdmdra a magdnélet értékei és a pénz, majd pedig a bardtsdg a legfontosab-
bak mindkét orszdgban. Ezeknek az értékeknek a vezet8 helyében azonban a roméni-
ai didkok kozott nem volt olyan egyetértés, mint a magyarorszdgiak kozott. Ez utéb-
biak rangsoraiban a bardtsdg, a munka és a tudds is valamivel el§rébb vannak, mint a
romdniai kozépiskoldsok korében, mig a vallds a romdniai didkok szdmdra fonto-
sabb. Ugyanakkor a szabadsdg, a szabadid§, a szérakozés, a tulajdon, a hirnév, a
miivészetek és a politika ranghelyei kozott gyakorlatilag nincs kiilonbség a két orszég
didkjainak értékrendjében.

A didkok elvérdsait leend8 munkdjukkal kapcsolatosan egy itemsor segitségével
mértitk. Az egyes itemeket mindsiteniiik kellett, amelyek igy egy rangsorba rende-
z8dtek. A rangsorbdl kiolvashatd, hogy amikor a didkok a jovéjiikrdl gondolkod-
nak, sem a felel8sséget, sem a munkdjuk tdrsadalmi hasznossdgat nem keresik. Legin-
kébb a materidlis el6nyok szerepelnek preferencidikban, majd a munka érdekessége és
j6 hangulata, valamint a munka nyujtotta biztonsdg. Az el8rejutds, a munkaban elérhe-
t§ sikerélmény és a munkaid§ kedvezd volta a rangsor kozépsé helyeit foglaljék el.

A gimnazistdk és a szakkozépiskoldsok, illetve az elméleti és a technikai liceumba
jarék kozott nincs markdns kiilonbség a preferencidk rangsordban. Legfeljebb annyi
az eltérés, hogy Magyarorszdgon a szakkozépiskoldsok sokkal, Romanidban a techni-
kai liceumba jarék valamivel egységesebben helyezik az els6 helyre a pénz fontossa-
gét, és eldbbre helyezik a biztonsdg szempontjait, mint a gimnazistdk/elméleti lice-
umba jérdk.

9. TABLA
A munkdval kapcsolatos értékpreferencidk iskolatipus szerint, rangsordtlagban

Magyarorszag Roménia
Gimnazium Szakkozép- Elméleti Technikai
Mit var el leend6 munkajatol? iskola liceum liceum
J6l lehessen vele keresni 3,4 2,1 3,6 33
Legyen érdekes 42 48 51 53
J6 hangulatd legyen 4.4 45 5,1 5,1
Biztonsagos legyen 52 47 57 53
Nydjtson jo eldrejutasi lehetdséget 54 5,1 6 6,7
Nydjtson sikerélményt 54 58 5,6 6,1
Emberekkel lehessen talalkozni 6,4 7,1 7 71
Kedvezd munkaiddben lehessen végezni 6,7 6,5 6,9 6,8
Hasznos legyen a taradalomnak 7,3 78 7,1 6,8
Ne legyen strapas 75 6,8 5,7 53
Jarjon feleldsséggel 8 83 8,2 83

A tovabbiakban a magyar és a romdn didkok munkdval kapcsolatos elképzeléseinek
szerkezetét vizsgaltuk. Az egyes tényez8k mogott tobbdimenziés skalédzéssal feltdrha-
t6 volt egy rejtett struktira is. Eszerint az egyik tengelyen az egyéni — f6képp anyagi,
hatalmi és élvezeti — el6nydk dllnak, szemben a felelgsséggel és a tdrsadalmi hasznos-
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sdggal. A masik tengelyen viszont a munka biztonsdga és a munkakériilmények fon-
tossdga 4ll szemben azzal, hogy a munka érdekes legyen; a munka sordn minél tobb-
féle emberrel lehessen kapcsolatba keriilni, és nydjtson sikerélményrt.

A feltdrt dimenziék mentén f8komponens- elemzéssel két faktort hoztunk létre.
Az elsdn az egyéni elényikkel jéré célokat stiritettitk egy dimenziéba (jél lehessen
keresni, nydjtson el8rejutdst, biztonsdgos legyen), a masikon pedig a mdsokkal valé
egyiittmiikidést és a mésoknak is el§nyokkel jaré célokat (hasznos legyen a tdrsada-
lomnak, jérjon felelsséggel, emberekkel lehessen foglalkozni). A masokkal valé egyiitt-
miikodés és a mésokért valé munka, mint érték a gimnazistdk kérében elfogadot-
tabb, kiilénosen a linyok korében. Ezzel szemben az egyéni érvényesiilés dimenzié-
jat a szakkozépiskoldsok részesitik elényben. Erdekes, hogy a magyar és a roman
vélaszad6i mintdk igen hasonlatosak.

10. TABLA
Egyéni és kozisségi értékpreferencidk a magyar és romdn didkok korében, iskolatipus és
nemek szerint, faktorszkdr-dtlagban™

Fitk Lanyok

Egyéni Kozosségi Egyéni Kozosségi

elnydk célok elnydk célok
Magyarorszag
Gimnazium -10 -,02 =17 18
Szakkozépiskola 13 =17 15 -,04
Romania
Gimnazium -,01 -,09 -14 ,04
Szakkozépiskola 13 -,04 13 ,04

L4

* A faktorszkérok egy, a 0-tdl pozitiv és negativ irdnyba mutatd tengelyen fejezik ki a faktor ,elfogaddsdt” vagy
selutasitdsét”. Ezért az egyes csoportok faktorszkérjait egymdshoz képest értelmezhetjiik.

Az életstratégidkat szerevezd érickeket vizsgdld utolsé kérdésblokkban nem az egyéni

céléreékekre kérdeztiink rd, hanem az érvényesiiléshez sziikséges és a sikerességhez

elengedhetetlen, a térsadalomban elfogadott értékekre. A lista kiils és belsé, pozitiv

és negativ, tart6s és ideiglenes tényez8ket egyardnt tartalmazott (11. tébla).

Mir elsd tekintetre nagyon vegyes képet mutatnak a didkok értékitéletei. Magya-
rorszdgon az elsd helyre legfontosabb tényez8ként egy kiilsé és negativ szempont
keriilt, nevezetesen, hogy aki sikeres, annak j6 kapcsolatokkal kell rendelkeznie. (El-
vileg a kapcsolati t6ke nem feltétleniil kell, hogy negativ értéktartalmat hordozzon,
de Magyarorszdgon minden, e tdrgyban folytatott vizsgalat azt bizonyitotta, hogy a
kapcsolatok szerepe a kéztudatban a korrupciéval, a paternalizmussal, a klienta-
lizmussal és az igazsdgtalan el8nyszerzéssel parosul.) Mig tehdt a legelfogadottabb
mai magyar sikertényez8 egy kifejezetten negativ erdforrds, meglepd médon a sor-
ban ezt hdrom pozitiv belsé jellemzg koveti: az idegen nyelvtudds, a céltudatossdg, és
a tehetség.
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11. TABLA
A siker tdrsadalmi meghatdrozdi a magyar és romdn kizépiskoldsok szerint, szdzalék-
ban és dtlagban™

Magyarorszag Roménia
Milyen szerepe van a sikerben? Nagy szerepe Atlag Nagy szerepe Atlag
J6 kapcsolatok 84 1,87 74 1,73
Idegen nyelvek ismerete 80 1,82 88 1,87
Céltudatossag 74 1,75 89 1,86
J0 képesség, tehetség 66 1,66 81 1,80
Szerencse 64 1,63 69 1,64
16 iskolai végzettség 60 1,58 73 1,72
J6 csaladi kapcsolatok 59 1,58 55 1,51
Kellemes megjelenés 58 1,58 a7 1,43
Szamitdgépes ismeretek 51 1,47 51 1,47
Kemény munka 44 1,36 74 1,72
Nemzeti, etnikai hovatartozas 45 1,32 19 0,96
El6nyds lakhely 39 1,30 40 1,30
Hogy valaki férfi-e vagy né 22 0,94 28 1,07

* A kérdezett tényez8krdl azt kellett megmondaniuk, hogy a sikerességben milyen szerepet jétszanak. Minél ma-
gasabbak az 4tlagértékek, annél nagyobb jelent8séget tulajdonitanak az adott tényez8nek a sikerességben.

A romén didkok a magyarokhoz képest sokkal pozitivabban itélik meg a siker feltét-

eleit. Els8sorban belsd és pozitiv értékekkel magyardzzék a tirsadalmi érvényesiilést,

és a kiils6, negativ tényez8knek (mint a kapcsolati t8ke, a csaldd segit8ereje vagy az

etnikai alapon valé megkiilonbéztetés és elényszerzés) kisebb szerepet tulajdonitanak.

Meglepd az is, hogy — szemben a felnétt lakossdg hasonl6 kérdésekre adott vélasza-
ival — a didkok a szerencsét mindkét orszdgban fontos tényez8nek latjik az érvénye-
siillésben. Ehhez képest az iskoldban megszerzett tuddst8két, a csaldd segitd tdmoga-
tdsat kevésbé tartjdk fontosnak. Végiil meg kell emliteni, hogy a didkok sem az etni-
kai, sem a nemi, sem a telepiiléstipusbeli kiilsnbségeket nem ldtjdk kiemelked8en
fontosnak, amikor a sikerr6l gondolkodnak.

A vélaszokbdl ltszik, hogy a magyar didkok értékitéleteit silyos inkonzisztencidk
hatjak 4t. Ennek legszebb példdja, hogy mikézben hirom egyéni pozitiv attribiciénak
is (céltudatossig, jé képességek, jé iskolai végzettség) igen nagy jelentSséget tulajdo-
nitanak, ekdzben a kemény munkdt kevésbé tartjék fontosnak. A céltudatossdg és
er8feszités mindossze 40 szdzalékukndl kapcsolédik dssze a kemény munkdval. Eb-
bdl azt feltételezziik, hogy a kemény munka, mint legfébb célérték kordntsem annyi-
ra er8s, mint amennyire ezt az alapmegoszldsok alapjin gondolndnk.

A magyar didkok értékvélasztisainak logikdjdt vizsgdlva f6komponens- elemzéssel
hdrom dimenziéban kiilonitettiik el értékvdlasztésaikat. Egyfeldl létrejott egy, a belsd
és pozitiv er6forrdsokat hangstlyozé sikerfaktor (képesség, kemény munka, megfele-
18 iskoldzottsdg, céltudatossdg); masrészt a kiilsg, f8képp kapcsolati t8kéket, megje-
lenést, szerencsét magdban foglalé; harmadrészt a kiilonbozdséget (etnikai, nemi)
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megtestesit faktor. Az elemzés ugyanakkor bebizonyitotta, hogy a hdrom dimenzié
nem kiilonbézik egymdstdl a kozépiskolak kiilonféle tipusai, illetve a nemek szerint.
A didkok kozott tehdt nincs kiilonbség abban a tekintetben, hogy miképp gondol-
kodnak a siker jelenlegi tarsadalmi meghatdrozé6irdl.

Megnéztiik, hogy a személyes és a tdrsadalmi sikeresség értékmintdi hogy fiiggnek
ossze az életpdlya-tervekkel. Az egyéni életcél-preferencidk, illetve a tdrsadalmi siker-
attribuiciok gyenge osszefiiggést mutatnak azzal, hogy a kozépiskola elvégzése utdn ki
mit szeretne csindlni. Akik a tovabbtanuldst valasztjdk, a tdrsadalmi érvényesiilés le-
hetséges oktulajdonitdsaiban nem mutatnak markdns képet, viszont sajit preferenci-
dikban az egyéni, materidlis elénysknek kisebb jelent8séget tulajdonitanak, mint a
kozosségi szempontoknak. Ezen beliil azonban az egyetemen tovédbbtanulni szdndé-
kozék inkdbb az egyéni haszon (pénz, biztonsig, el8rejutds) szempontjait hangsu-
lyozzék, mig a f8iskoldra késziil8k inkabb a kollektiv szempontokat (mds emberekkel
egyiitt dolgozni, felel8sség, tirsadalmi hasznossdg).

Akik viszont dolgozni szeretnének a kozépiskola utdn, markdnsan az egyéni haszon
fontossdgat emelik ki, mikézben a tdrsadalmi szempontokat nem érzik fontosnak.
Ez a csoport egyttal elutasitja az egyéni pozitiv er8forrsok szerepét is az érvényesii-
lésben, bar abban sem hisznek, hogy a kapcsolati t8ke és a kiilsg siker-attribuciok
befolydsolhatndk az emberek érvényesiilését.

Ertelmez8 modell

Tanulmdnyunk végén kisérletet tesziink arra, hogy a fiatalok sikerpercepciéjit és
jovéjiikkel kapcsolatos vérakozdsaikat egy komplex modellben teszteljiik. A modell
végpontjinak azt a kérdést vdlasztottuk, hogy vajon optimistdn vagy pesszimistdn
létjék-¢ a fiatalok az el8ttiik 4ll6 életiiket és lehet8ségeiket. Ebbél a szempontbdl
mindkét orszdgra inkdbb az optimizmus volt jellemz8, mintsem a kidbréndulds vagy
a perspektivétlansdg (12. tabldzar).

12. TABLA
A jovd ériékelése a magyar és romdn kizépiskoldsok szerint, hdromfoki. skildn, szdzalék
Magyarorszag Roménia
Inkabb optimista 60 77
Nem tudja elddnteni, bizonytalan 26 15
Inkabb pesszimista 14 8

A modell magyardzé viltoz6i kozé a magyar mintdn hdrom kérdéskort emeltiink be:

a) a tdrsadalmi hétteret és a sziil8k tdrsadalmi stdtuséhoz képest észlelt szubjektiv
statusmobilitdst,

b) az iskoldra, a tanulmdnyokra, a tuddst8kére és a tovdbbranuldsra vonatkozé in-
formiécidkat és

c) az életstratégidkat szervezd éreékeket.

ad a) A stdtusvaltozokndl felhasznaltuk a sziil8k iskolai végzettségébél, a vagyoni
helyzetbdl és az esetleg el6fordulé depriviciébdl képzett indexiinket, valamint a
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kibocsdté csaldd és a megkérdezett kozépiskolds 30 éves kordban vélelmezett szub-
jektiv stdtusdbdl aggregdlt mutaténkat.10

ad b) Az iskola és az iskolai tanulmdnyok vonatkozdsiban szerepeltettiik az iskola-
tipus véltozénkat,!! az iskola szinvonaldt éreékeld kérdésiinket,'? a tanulmdnyi
eredményekre vonatkozé 6nértékelést, a tovdbbtanuldsi szdndékra vonatkozé kér-
désiinket,!3 valamint a hagyomdnyos tudédst8kére és a modern, szdmitégépes,
internetes, mobiltelefonos tuddst8kére vonatkozé indexeinket.

ad ¢) Az életstratégidkat szervezd értékeknél szdmos prébélkozds utdn végiil két
kérdés mutatkozott relevdnsnak: egyfelsl, hogy a legkiilonfélébb teriiletek, kérdé-
sek, dolgok irdnt mutat-e hatdrozott érdeklédést a vélaszadd,! valamint, hogy a
leend8 munkdjit meghatdrozé valasztdsait mennyire domindlja a materidlis, eg-
zisztencidlis szempont.!>

Az elemzéshez ttmodellt hasznaltunk, és az 4bran jelsljiik az egyes utakhoz tartozé

szignifikdns béta- értékeket, valamint a modell magyardzé erejée (ldsd a 2. dbrar).

2. ABRA

e Az iskola 08
06 szinvonala 07
-09 Erdeklgdés,
+07/-15 . .
+07 nyitottsag 10
490 Hagyo/mé’nyos ”
tudéstoke
L +12 06
/ (nyelv, kiilondra) \
Szillgi | -2 Soltions L N Tovabbtanulési Anticipalt
status [ ] P o T8 széndék jovo
\34 \X 1o A9 0
- -06 R ) i ﬁ/
51 Uj tipusu 33
Szubjektiv kulturalis téke Materidlis egyé-
statusmobilitas 10| (szamitgép, +05 ni célértékek 74
internet, mobil)
+15
09 \12 .17 | o
"’31/ - 106
Iskolai +05 +18
+07 eredmények

10 Mindkét indexnél a magas pozitiv érték a magas stdtust (felfele tarté statusmobilitdst) jelenti.

11 Az 1-es érték a gimndziumot, a 2-es éreék a szakkozépiskolat jelenti.

12 Az alacsony érték az iskola pozitiv értékelését jelenti, a magas éreék a birdlét.

13 A legmagasabb érték az egyetemi, majd a f8iskolai tovdbbtanulasi szandékot jelenti, mig az alacsony éreék az
iskolai tanulmédnyok befejezését.

14 Minél t8bb teriilet irdnt mutat érdeklgdést a vdlaszad$, anndl magasabb az éreék.

15 Az egyéni elényikkel jaré célokat stiritd dimenziéban olyan szempontok szerepeltek, mint, hogy jél lehessen

keresni, ﬂylfl'tSOﬂ el(’ite'uta’st, biztonsigos legyen. Minél magasabb az érték, anndl erdsebb ennek a célértéknek a
prcferenaé]a.
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A stétusdimenzid, a szubjektiv mobilitds, az iskolai, tanulmdnyi, tudds és tovdbbta-
nuldsi tényez8k, valamint az életstratégidk értékei a pozitiv jovkép egynegyedét
magyardzzik Magyarorszdgon, ami a modell sikerességét jelzi. A magas sziil8i stdtus
vagy az anticipdlt stdtusmobilitds 6nmagaban is néveli a sikerérzetet, de ldthatéan az
életvezetési éreékek is jelentds méreékben hatnak arra, hogy valaki mennyire tekint
optimistdn vagy pesszimistdn az el8tte 46 évekre. Kiilonssen a nyitottsdg, az érdek-
18dés, a vildg dolgaira valé odafigyelés mutat jelent8s hatdst a sikerpercepciéra.

Meglepdnek tiinik viszont, hogy sem az iskola jellegének (gimndzium vagy szakks-
zépiskola), sem az iskolai eredményeknek, a hagyomdnyos tuddst8kének vagy a to-
vébbtanuldsi szindéknak nincs kdzvetlen hatdsa arra, hogy ki hogyan ldtja a jovéjét.
Az iskolatipus természetesen kihat arra, hogy valaki hogyan értékeli sajdt iskoldjét (a
gimnazistik inkdbb pozitivan, a szakkozépiskoldsok inkdbb negativan), befolydsolja
az iskolai eredményeket és a hagyomdnyos tuddst8ke (nyelvtudds, kiilonérak,
specializdcid) intenziv el8forduldsit, és mindez persze jelent8s mértékben meghaté-
rozza a tovdbbtanuldsi szindékokat. Ha pedig ezek kiegésziilnek egy ltaldnos érdek-
18déssel vagy az egyéni elényokkel jéré célok preferencidjéval, akkor mdris optimis-
tdn ldtja a vizsgdlt fiatal a jovjét. Az olyan gondolkozdsbeli sajétossdgok tehdt, mint
a vildg irdnti nyitottsdg és az egyéni érvényesiilés céltudatos megfogalmazdsa, pozitiv
irdnyban befolyésoljak a jov8képet. (A mdsokkal valé egyiittmiikidés és a mésoknak is
elényokkel jaré célok viszont — példdul, hogy a munka hasznos legyen a tdrsadalom
szdmdra, jdrjon felelgsséggel, emberekkel lehessen foglalkozni — nem mutatnak sem-
miféle dsszefiiggést a jov8 pozitiv vagy negativ megitélésével, éppen ezért a modell-
bél ki is kellett hagynunk.)

Meglepd médon az j tipusd kulturlis t6ke — szemben a hagyomdnyos t8kével —
inkdbb a tovdbbtanuldsi szindék ellen ,dolgozik”, és pesszimista jov8képet eredmé-
nyez. Ha viszont a modern kulturdlis t8keforrdsok materidlis egyéni célértékekkel
parosulnak, gy a jov8kép pozitivba fordul. A tovébbtanulisi szindék azonban dgy
tinik, hogy tovébbra is sokkal inkdbb fiigg a hagyomdnyos iskolai kontraszelektiv
mechanizmusoktdl és a hagyomdnyos tanuldi attittidokesl, mint a megvéltozott tu-
dast8ke-forrdsoktdl vagy a modern kommunikaciés technikak birtokldsacdl.

A modell igazolja a hagyomdnyos stitusdtorokitd mechanizmusok erejét mind az
iskolavélasztdsra, mind a sikerességre, mind a tovédbbtanuldsra, mind pedig a pozitiv
jovBkép észlelésére. Misfell ez a hatds nem tlinik kizdrélagosnak, és az iskola, a
tudést8ke megfontolt gyarapitdsa, az eredményes iskolai munka azok szdmdra is le-
het8séget nytjthat a boldoguldsra (és az optimizmusra), akik hdtranyos tdrsadalmi
helyzetbdl indulnak. Ebben az esetben azonban a szubjektiv tényez8knek (példdul
hatdrozott mobilitési szdndék, intenziv érdeklgdés, a materidlis egyéni célokra valé
tudatos torekvés) még kiemeltebb szerepiik van az érvényesiilésben és a jov6re vonat-
koz6 pozitiv {téletekben.

A modell tesztelését megkiséreltiik a romdniai didkmintdn is. Mdr a bevonni ki-
vént valtozékndl latszott, hogy a romdniai didkok sikeres életpalya-modelljében elté-
rések mutatkoznak a magyar vizsgalathoz képest. Egyfeldl a hagyomdnyos tudédst6ke
nem kiil6niilt el az 4j tipust t8keforrdsoktdl, mésrészt az életstratégia értékeit nem
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lehetett tisztdn a magyarhoz hasonlé materidlis/k6zosségi dimenzidkra bontani. A
modell tesztelésének legnagyobb akadalydt azonban a fiiggd véltozé jelentette, mivel
mir az alapmegoszlds is mutatta, hogy a j6v8 megitélésében a vilaszad6 fiatalok don-
t8 tobbsége — 77 szdzaléka — optimista. Minden bizonnyal ez jitszotta a d6ntd szere-
pet abban, hogy a modell magyardzé ereje lényegében eltlint (R2 0,03). Elsg [épésben
egy olyan megolddssal kisérleteztiink, mely a fiiggd véltozdt drnyaltabbd tette. A jové
percepcidjdba bevontunk egy masik kérdést, nevezetesen, hogy a vélaszad$ szerint
eddigi élete dgy alakult-e, ahogy kordbban elképzelte, vagy éppen rosszabbul, illetve
jobban. Az igy kapott index azonban nem emelte jelent8sen a modell magyardzéd
éreékét. Végs megolddsnak azt vdlasztottuk, hogy a modellben megeseréltiik a fiig-
g6 véltozdt, és a tovdbbtanulisi szindékot tettiik az dt végére (ldsd a 3. 4brat).

3. ABRA
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A magyar fiatalok vilasztdsaival szemben, a romdn fiatalokndl nem taldltunk szoros
kapcsolédist a jovdre irdnyuld karrierdontések és a jovSkép, az életstratégia értékei
vagy az érdekl8dés és nyitottsdg kozott. Bar a modell j6l magyardzza a tovabbranulds
szdndékdt, ez nem fiigg Ossze az éreékekkel vagy a jovEképpel, viszont szigortian sté-
tusfliggd; illetve a kozépiskola tipusa és az iskolai eredmények hatdrozzik meg. Meg-
lep8 médon ebben az sem jdtszik szerepet, hogy valaki milyen extra tuddst8kével
rendelkezik, vagy mennyire tartja nivésnak sajdt iskoldjit.

Osszegzés

Az utolsé éves kozépiskoldsok tarsadalmi hdttere Magyarorszdgon is, Romdnidban is
kedvez8bb az 4tlagosndl mind sziileik iskolai végzettsége, mind pedig otthonaik
felszereltsége szempontjdbdl. A romdniai didkok magyarorszdgi tdrsaikhoz képest
azonban tobb teriileten is hdtrdnyban vannak. A mindennapi életet megkonnyits
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vagyontdrgyak koziil kevesebb veszi 8ket koriil, és csalddjuk is gyakrabban kénysze-
riil takarékoskoddsra. Gyakrabban fogy el a hénap végére a pénz, és gyakrabban nem
jut szdmlakra, lakbérre-lakastorlesztésre vagy éppen ennivaléra. Amikor pedig nincs
elegendd pénz, gyakrabban takarékoskodnak ajdndékon, kényvén, kiilonérin, orvo-
son és gyogyszeren. Végiil kevésbé rendelkeznek a modern mobilitds és kommuniks-
ci6 eszkdzeivel és lehetdségeivel (mobil telefon, szdmitégép-haszndlat, internet-hoz-
z4férés, e-mail-hasznilat, jogositvdny) is, mint a magyar didkok.

Ami a kiildnboz8 iskolatipusok didkjait illeti, kozoteiik inkabb csalddjuk gazddl-
kodasi lehet8ségeiben és stratégidjidban vannak kiilonbségek. A szakkozépiskoldba,
illetve a technikai liceumba jarék csalddjaiban gyakrabban nem jut valamire pénz, és
gyakrabban takarékoskodnak konyveken és kiilonérékon is, mint a gimndziumok,
illetve elméleti liceumok tanuldinak csalddjaiban. Emellett Romdanidban a technikai
liceumok didkjainak kevésbé van lehet8ségiik szimitégépet haszndlni is, mint az el-
méleti liceum didkjainak.

A magyarorszdgi didkok eddigi életiik alakuldsgval elégedettebbek, mint romdniai
tirsaik. A magyar didkok b8 hdromnegyedével szemben a romdn didkoknak csak a
kétstode vilaszolta, hogy élete tgy alakult, ahogy elképzelte; egynegyediik szerint
jobban, jé egyharmaduk szerint viszont rosszabbul. Leend8 tdrsadalmi pozicidikat
illet8en is megosztottabbak a romdniai didkok. Br a magyar didkok romdniai tdrsa-
ikhoz képest nem feltétleniil optimistdbbak, hatdrozottabb képiik van leend§ térsa-
dalmi helyzetiikrél, elképzeléseik is kiegyenlitettebbek. Csalddjuk jelenlegi stdtuss-
hoz képest mérsékelt vagy jelentds stétusemelkedésben biznak. A mobilitasi lendiilet
elsésorban az alacsonyabb iskolai végzettségii sziil6k gyermekeit jellemzi, kiilonssen,
ha gimndziumban tanulé fitkrél van szé.

Bér a romdniai didkok csalddjuk jovedelmi helyzetét valamivel kedvez8bben ldtjdk,
jovébeli stdtusukat illet6en pesszimistabbak (kisebb-nagyobb stdtusvesztéssel vagy
legteljebb sziileik stdtusdnak megdrzésével szimolnak); t6bb kozottiik a bizonytalan,
és nagyobb szakadék van a két iskolatipus didkjai kozott is abban, hogy milyen térsa-
dalmi stitust céloznak meg. Egyharmaduk mindkét iskolatipusban drdmai stitus-
csokkenésre szimit személyes jovSjében jelenlegi helyzetéhez képest. Az elméleti lice-
umokban érdekes médon a legalacsonyabb és a legmagasabb iskolai végzettségi szii-
18k gyermekei félnek a legjobban attél, hogy leend8 tdrsadalmi helyzetiik sokkal
rosszabb lesz, mint a mostani, mig a technikai liceumok didkjai anndl kevésbé félnek
ettSl, minél magasabb sziileik iskolai végzettsége.

Annak ellenére, hogy a romdniai didkok nem szdmitanak igazdn tdrsadalmi stdtu-
suk emelkedésére és eddigi életiik alakuldsdval is elégedetlenebbek, mégis koziilitk
néznek t6bben optimistdn jovdjiik elé. Mig a magyar didkoknak 6sszesen a 21 széza-
léka pesszimista eddigi vagy ezutdni élettitja megitélésében, addig a romdn didkok-
nak csak a 12 szdzaléka.

A jov8 szempontjdb6l mindkét orszdgban a csaldd, a szerelem, a pénz és a bardtsig
a legfontosabbak, a munka és a tudds csak ezek utdn kovetkeznek. A legkevésbé fon-
tosnak a miivészeteket és a politikdt tartjak. A magyarorszdgi didkok értékpreferenci-
4i egyértelm(ibbek és markdnsabbak. Ugyanakkor a romdn didkok szemében a vall4s
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nagyobb jelent8ségii. A didkok — kiilonosen a szakképzésben részt vevSk — leendd
munkdjuktél materidlis el6nydket varnak, a felel8sség és a tirsadalmi hasznossig nem
fontos szdmukra. Az egyéni elényok dimenzidja inkdbb rajuk, a kozosségi célok di-
menziéja inkdbb a gimnazistédkra jellemz8. A tdrsadalmi sikerességben a romdniai
didkok a j6 kapcsolatoknak, a csalddi osszekottetéseknek, a nemzeti, etnikai hovatar-
tozdsnak kisebb; a céltudatossignak, a kemény munkdnak, a tehetségnek és az iskolai
végzettségnek viszont nagyobb jelentdséget tulajdonitanak, mint a magyarorszdgiak.

Egyiittesen kezelve azokat a elemeket, amelyek szerepet jatszhatnak az életpélydk és
a jovBképek alakuldsiban, azt tapasztaltuk, hogy Magyarorszdgon és Romdnidban
annyira kiilsnboz8 modellek rajzolédnak ki a didkokat érd tdrsadalmi, attitiidinlis
és éreékrendbeli hatdsokbdl, hogy nem is vizsgalhatjuk pontosan ugyanazt a tényez8t
fuggd valtozéként. Mivel a magyar didkok eléggé megosztottak voltak jévéjitk meg-
itélésében, esetiikben azt vizsgalhattuk, hogy jovéjiik észlelését hogyan befolydsoljak
a kiilonboz8 tényez8k. A romdniai didkok azonban naluk egységesebben voltak opti-
mistak, igy esetiikben egy mdsik — de szintén jovéjiikkel kapcsolatos — tényez8: to-
vébbtanuldsi szindékuk alakuldsira kellett magyardzatot taldlnunk.

Magyarorszdgon a sziil6k tirsadalmi stdtusa az életutak kozeli és a tdvoli szakaszait
egyardnt nagy mértékben befolyédsolja. ErSteljesen hat arra, hogy gyermekiik milyen
statusmobilitést képzel magdnak, de arra is, hogy tovabb akar-e tanulni, és hogy ehhez
kiilonorak révén szert tesz-e hagyomdnyos kiegészit8 tuddsra. A sikeres jov8kép ersen
fligg a kedvez8 csalddi starthelyzettdl és a szubjektiv mobilitési lendiilettd] egyardnt, de
emellett az olyan életvezetési értékek is befolydsoljak, mint a nyitottsdg és érdeklédés.
Ugyanakkor az iskola tipusa nem koézvetleniil hat a jov6képre, hanem az iskolai tanu-
lashoz kapcsolédé tényez8kon: els@sorban a hagyomdnyos tuddstke (nyelvtanulds,
kiilonérak) megszerzésén és a tovdbbtanuldsi szdindékon, illetve a tovibbtanuldst meg-
hatdrozé tanulmdnyi eredményeken keresztiil. Az életit alakuldsa szempontjdbdl meg-
keriilhetetlen a tovdbbtanuldsi szdindék, amely a csalddi hdttér, az iskolai eredmények,
valamint a hagyomdnyos tuddst6ke megszerzésének fliggvénye. A tovibbtanulasi szdn-
dék ugyanakkor nincs kozvetlen hatéssal a jov8képre. Ahhoz, hogy a tovébbtanulni
szdndékozé optimistdn nézze jovGjét, a vildg irdnti érdekl8déssel és nyitottsdggal is
kell rendelkeznie. A sikeres jov8ben tehdt a hagyomdnyos statusitorokitd mechaniz-
musok mellett a jelenben kindlkozé tanuldsi lehet8ségek tudatos kihaszndldsa, a tu-
datos életstratégia és a nyitott, érdekl8d8 attitlid is szerepet jétszik.

Romadnidban a hagyomanyos tuddstSke és az 4j tipusd kulturdlis t6ke nem vélt el
egymdstél. A didkok tovdbbtanuldsi szindéka szigortan sziileik statusdnak és iskolai
eredményeiknek fiiggvénye. Nem befolydsoljak értékek (hogy mennyire nyitottak és
érdekl8d8ek, hogy torekednek-e egyéni materidlis célok elérésére), de az sem, hogy a
didkok rendelkeznek-e valamilyen kiegészit§ kulturdlis és tudést8kével. Ez utébbi a
sziil8k statusiedl fiigg. Figyelemre mélté ugyanakkor, hogy a szubjektiv statusmobilitds,
a kiegészitd kulturdlis és tuddstSke, valamint az iskolai eredmények szerepet jdtsza-
nak a vildg irdnti nyitott attitid alakuldsiban, ez az attitlid azonban nincs hatéssal
sem a tovdbbtanuldsi szindékra, sem a jovSképre.

ORKENY ANTAL & SZABO ILDIKO
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ERTEKVALSAG A MUNKA VILAGABAN

TARSADALMI ERTEKRENDET IS megingatta a 90-es évek gazdasdgi és tarsadal-

mi 4talakuldsa. A tdrsadalmi értékrend meglehet8sen bizonytalan kategoria,

4ltaldban a tobbség magatartdsit és viselkedését meghatdrozé értékeket fog-
lalja magiba. A t6bbség viszont kiilonb6z8 térsadalmi helyzet(i, olykor egymdssal
érdekellentétben 416, és sziikségképpen eltérd értékrendet kovets csoportokbdl 4ll.
Mivel a szakmunkdas képzettséggel rendelkez8k ardnya a 90-es évek végén az aktiv
foglalkoztatottak kézott 33% volt, az oktatdsi rendszerbél szakmunkds képzettséggel
kilépg fiatalok ardnya pedig 26%.! A szakmunkdsok csoportja a mai magyar tirsada-
lomban egy olyan népes foglalkozisi csoportot jelent, amelynek értékrendje minden
bizonnyal a tobbségi értékrendet is befolydsolja.

Csakdgy, mint minden mds foglalkozdsi csoport, a szakmunkdsok csoportja is rend-
kiviil differencidlt. Magatartdsukat és értékrendjiiket tradiciéik, neveltetésiik, nemiik,
életkoruk, lakéhelyiik, szakmdjuk és munkapiaci helyzetiik éppen tgy befolyésolja,
mint mindenki mdsét. Mindezen bizonytalansdgok ellenére taldn nem hidbavalé szdm-
ba venni azokat a munkéval, munkahellyel és ,karrierrel” kapcsolatos valtozdsokat,
amelyek a 90-es években a fiatal szakmunkdsok munkahelyi magatartdsét, és minden
bizonnyal értékrendjiik alakuldsdt is befolydsoltdk.

A 90-es évek masodik felében folytatott kutatdsaink? sordn azt tapasztaltuk, hogy a
szakmunkdsok korében kordbban sikeresnek bizonyuld, vagyis a boldoguldst el8segi-
t8 munkaviéllaléi magatartds a munkahelyek véltozésait kovetve hatdrozottan meg-
véltozott. Mihelyt a tdrsadalmi elényoket nem a politikai konformitds biztositotta
t6bbé, hanem a pénz, a munkahelyek vildgiaban pedig a kordbbi bizronsdgot telviltot-
ta a bizonytalansdg, a sikeres munkavillaléi magatartdsnak is 4j értékeket kell kovet-
nie. A megbizhatdsdgndl fontosabb kévetelmény lett a rugalmassdg, a kordbban fon-
tosnak tartott (legaldbb latszélagos) alkalmazkodidst telviltotta az ondllésig igénye, a

1 KSH Statisztikai kézlemények, 2000.

2 1994-ben egy szakmacsoportra reprezentativ mintdn a végz8s szakmunkdstanulékkal folytattunk kérdgives
adatfelvételt az Oktatdskutaté Intézetben, amelynek sordn 1767 szakmunkdstanulé megkérdezésére keriilt sor.
1995 tavaszdn a Kézosen a Jov8 Munkahelyeiért Alapitvany timogatdsval a szakmunkdsképz8kbdl frissen kike-
riilt palyakezd8k elhelyezkedési esélyeit vizsgéltuk, 966 f6 megkérdezésével. 1999-ben pedig vjra felkerestiink
koziiliik 362 f8t, hogy informdcidt szerezziink pélydjuk alakuldsirdl. A kutatdsokban Csiké Mihély, Fehérviri
Aniké és Tét Eva verttek részr.
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csoportszolidaritds helyébe az egyéni érdekérvényesités 1épett, a munkahelyi kozdsségek-
nélfontosabbd véltak a privit (csalddi és barti) kapcsolatok, és a miel8bbi munkdiba
dlldsndl jobb befektetésnek bizonyult a tovdbbtanulds. A valtozds fokozatos és folya-
matos volt, mdr a 80-as években elkezd8dott és a mai napig tart. Természetesen igen
nagyok a kiilonbségek abban, hogy ki hol tart ebben a folyamatban, és kinek mennyire
koherens értékrend irdnyitja magatartdsit.

Munkavillaldsi kompromisszumok

A szocialista id8szakban az volt a jellemz8, hogy a szakmunkdstanulék tobbsége egy
nagy 4llami véllalatndl tanulta szakmdja gyakorlati ismereteit, amely els6, és gyakran
egyetlen felndtt munkahelye is lett. Ez lényegében azt jelentette, hogy a fiatalok szak-
méjuk mellett fokozatosan a munkahelyiikbe is ,,beletanultak”, megismerték a leenedd
munkatdrsaikat, kiismerték magukat a munkahelyi hierarchidban, és megtanultdk a
munkahelyi viselkedésmédokat és szokdsokat. Vagyis a szakmatanuldssal egyidében
munkahelyi szocializéciéjuk is megtortént, és ,felkésziilt” munkavillaléként hagytak
el az iskoldt.

Ezzel szemben jelenleg irodalmi ritkasdgnak szdmit, ha valakit az iskola elvégzése
utdn is a gyakorléhelyén foglalkoztatnak tovabb. Az a tipikus, hogy a bizonyitviny
megszerzése utdn a munkahelykeresés hosszabb-rovidebb idészaka kévetkezik, amely-
nek sordn a fiatal szakmunkds egyediil, legfeljebb mikrokornyezete (csalddja és baré-
tai) segitségére szdmitva, ndllé munkavillaléként kénytelen boldogulni a munkapi-
acon. Hogy a munkahelykeresés milyen sikerrel jir, az nemcsak attdl fiigg, hogy hol
lakik és milyen szakmdt tanult, hanem attdl is, hogy mennyire tdjékozott, mennyire
kompromisszumkész, és milyen kitartéan keres munkdt. Aki az elsg ajanlattal meg-
elégszik, vagy aki tilsigosan hosszt id6re lekoti magit egy munkahelyen, az sziikség-
képpen rosszul jar.

A munkahelykeresésben fontos szerep jut a csalddi, rokoni és barati kapcsolatrend-
szernek. A személyes ,ismeretségek” hdlézata nemesak azért értékel8dik fel, mert a ,,pi-
acgazdasdgban” mindenki mindenkivel szemben bizalmatlan, és a munkaadék szive-
sebben foglalkoztatnak olyan munkavillalét, akiért valaki személyes garancidt véllal,
hanem azért is, mert a cégeknek és a villalkozéknak sok a titkolnivaljuk. Elfordul,
hogy olyan munkakériilmények kozott, olyan eszkozok és anyagok felhaszndldsédval,
olyan technoldgiai eljdrdsokkal és olyan alacsony bérekért alkalmazzik a munkdso-
kat, ami tobbszorosen is szabalysértd. Ezért aztdn igyekeznek olyan embereket alkal-
mazni, akikben tokéletesen megbizhatnak (aki valakinek a valakije), akik soha sehol
nem fogjék ,kiteregetni” a cég szennyesét.

1. TABLA

M;i kell az elhelyezkedéshez? (Pdlyakezdd szakmunkdsok, 1995, N = 966)
Szaktudas 79,8 16 fellépés 459
J6 szakma 48,1 Szerencse 38,8

Kapcsolatok 48,8
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Azt tapasztaltuk, hogy a 90-es években a munkanélkiiliséggel egyiitt jir6 bizonyta-
lansdgigen széles korben vélt a fiatal szakmunkdsok ,élményévé”. Az iskola elvégzése
utdn egy évvel még csak a palyakezd8k 40%-a tapasztalta meg a munkanélkiiliséget,
négy év alatt azonban mdr kozel kétharmada.

2. TABLA
Volt-e munkanélkiili? (Pdlyakezdd szakmunkdsok, 1995, N = 966; Fiatal szakmun-
kdsok, 1999, N = 340)

1995 1999 1995 1999
Igen 39,5 63,8 Nem 60,5 36,2

A palyakezd8k lakdhelyének regiondlis elhelyezkedése er8sen determindlta, hogy ki
taldlt munkdt, és kibdl lett munkanélkiili. Budapestt8l az észak-keleti megy¢ékig, az
orszdg gazdasigi fejlettségét kovetve, szabdlyosan emelkedett a munkanélkiiliek ars-
nya. A regiondlis adottsigok mellett a lakShely telepiiléstipusa is meghatdrozta az
elhelyezkedési esélyeket. Minél nagyobb és urbanizéltabb telepiilésen éltek a pélya-
kezd8 szakmunkdsok, anndl nagyobb val6szin(iséggel taldltak az iskola elvégzése utin
munkahelyet. Természetesen a palyakezd8 szakmunkdsok munkanélkiilisége szoros
osszefliggést mutatott szakmdjukkal is. A szolgaltatéiparhoz és a tercier dgazathoz
tartozé szakmdkkal konnyebb, a mez8gazdasigi és az ipari szakmakkal nehezebb volt
az elhelyezkedés. Szoros 6sszefiiggést taldltunk a palyakezd§ fiatalok munkanélkiili-
sége és sziileik foglalkozdsa, ill. iskolai végzettsége kozott is. Minél alacsonyabban
iskoldzottak, és minél alacsonyabb foglalkozdsi kategéridkba tartoztak a sziil8k, an-
ndl nagyobb eséllyel lett a gyerekekb8l munkanélkiili.

Azt tapasztaltuk, hogy a 90-es évek végén a munkanélkiiliség mar ugyanolyan szer-
ves része volt a fiatal szakmunkdsok életének, mint a munka. Az id8sebb korosztaly-
oktdl eltérben a fiatalok kozott a munkanélkiili dllapot mdr nem jelentett presztizs-
vesztést a mikrokozosségben, hiszen az adott képzettségi és tdrsadalmi csoportbdl
nagyon sokan éltek hasonlé helyzetben. Bar kevesen vidltak tartésan munkanélkiili-
vé, foglalkozéstorténetiiket hosszabb-rovidebb ideig tarté munkanélkiili periédusok
tarkitottdk. A munkanélkiiliséget, mint sziikséges rosszat, azonban valamennyien
dtmeneti periédusnak tekintették, amin egyéni kvalitdsaikkal, elszéntsdggal, kitartds-
sal, tigyeskedéssel prébéltak valtoztatni.

A munkanélkiiliek koziil 87% regisztraltatta magit a teriiletileg illetékes munka-
tigyi kézpontban. A regisztriciét nem azért tartottik fontosnak, mert munkahely-
ajénlatot vartak téle, hanem azért, mert ez nyitotta meg a munkanélkiili segély lehe-
t8ségét, amit nem elegendd, de fontos kiegészit8 pénzforrdsnak tekintettek. Mihelyt
megsziint valahol a foglalkoztatdsuk, azonnal ,elmentek munkanélkiilire”, de emel-
lett tanultak és a fekete gazdasdgban dolgoztak tovdbb. A ,fekete” munka véllaldsa
olyannyira 4ltaldnos volt, hogy tobben kétségbe vontak, hogy egyéltaldn létezik olyan
helyzet, hogy valaki ,komolyan” keres munkat, és mégsem taldl.

Vagyis a 90-es évek végén a fiatal szakmunkdsok helyzetét nemcsak a munkanélkii-
liség-munkavillalds dichotémidja, hanem a legdlis és a ,fekete” munka dichotémidja
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is jellemezte, ami a kordbbinal rugalmasabb munkavallaléi magatartdst kovetelt. A
rendszerviltdst kovet8en sokan gondoltdk azt, hogy mivel a ,fekete” és ,sziirke” gaz-
dasdg a szocialista nagyiizemek drnyékdban jott létre, a piacgazdasig kiépiilésével
fokozatosan eltlinik. A piacgazdasig tizedik esztendejében azonban a , fekete” gazda-
sdg és a ,fekete” munka jobban virult, mint valaha. A fiatal szakmunkdsok koziil az
elmult 6t évben szinte mindenki véllalt ilyen munk4t.

Ennek részben az volt az oka, hogy sokan nem kaptak legalis munkdt sem a szak-
méjukban, sem azon kiviil. [gy munkanélkiiliként véllaltik a ,fekete” munkdt, mert
valamibdl meg kellett élni, és erre a munkanélkiili tdimogatds messze nem volt ele-
gend8. Mdsrészt a ,fekete” munka jelentette a megoldést azok szdmdra is, akik csak
olyan kevés bérért tudtak legdlisan elhelyezkedni, hogy emellett még ,fekete” mun-
két is vallalniuk kellett. Vagyis mig a szocializmusban a , fekete” munka funkciéja az
volt, hogy kiegészitse az dllami nagyiizemekben kapott alacsony béreket, a piacgaz-
dasdgban a legdlis munka mellett és helyette egyardnt végzik. Vannak olyan munka-
ad6k (villalkozoék), akik a , fekete” és a ,,fehér” munkdsokat egymds mellett alkalmaz-
z4k. Pontosan kiszdmoljik, hogy véllalkozdsuk profitja mellett hany legalis alkalma-
zottat tudnak ,eltartani”, és az ezen feliil sziikséges 1étszdm feketén dolgozik.

A fiatal szakmunkdsok eltt megnyil6 ,,sokszinti” munkapiac a szakmdak szempont-
jabdl is rugalmasan alkalmazkodé munkavéllaléi magatartdst kovetelt. A szocialista
id8szakban, amikor kézponti keretszdmokkal hatdroztik meg, hogy melyik szakmi-
bél hdny szakmunkdst képeznek, és dllami program volt a teljes foglalkoztatds, ter-
mészetes volt, hogy mindenki a szakmdjdnak megfelel§ munkahelyet taldlt. A 90-es
években azonban a pélyakezd§ szakmunkdsoknak mar a ,.szabad” munkapiacon kel-
lett boldogulniuk. 1994-ben a végz8s szakmunkdstanuldk kozel kétharmada nyilat-
kozott gy, hogy hajlandé lenne tanult szakm4jétél eltéré munkat is elvéllalni, 1995-
ben pedig a pélyakezdd szakmunkdsok kézel 80%-a mondta ugyanezt.

3. TABLA

Hajland lenne-e a szakmdjdn kiviil elbelyezkedni? (Szakmunkdstanulsk, 1994, N = 1767)
Igen 65,0 Nem 32
Nem tudja 30,6 Nincs vélasz 1,2

4. TABLA

Hajlandg lenne-e az aldbbi munkdkat elvdllalni? (Pilyakezdé szakmunkdsok, 1995,
N = 966)

Szakmajatol eltér 79,3 Unalmas 11,7
Nehéz 33,6 Egészségre karos 3,1
Messze van 238 Rosszul fizetett 1,9
Piszkos 22,2

Hogy milyen nagy sziikség volt erre a rugalmassdgra, azt jol bizonyitja, hogy a szak-
munkdsképzd elvégzése utdn négy évvel a fiatal szakmunkdsoknak alig fele dolgozott
eredeti szakmdjiban, 18%-uk kényszeriilt arra, hogy mds szakmaban helyezkedjen
el, és majdnem ugyanennyien végeztek szakképzettséget nem igényl8 munkdt.
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5. TABLA

A vilaszaddk foglalkozdsa (Fiatal szakmunkdsok, 1999, N = 252)
Vezetd 2,4 Ertelmiségi 40
Nem fizikai 12,6 Szakmunkas, eredeti szakma 48,4
Szakmunkas, mas szakma 18,3 Segéd, betanitott munka 14,3

A nagy mérték(i szakmai inkongruencidban jelentds szerepe volt annak is, hogy az
dltalunk vizsgdlt fiatalok a 90-es évek elején kezdték el a szakmunkdsképzdt, amikor
még a ,szocialista” gazdasdgi struktdrdnak (amelyben a gépipari szakmak kindlata
volt a legnagyobb) megfelel8 szimban vették 6l a szakmdkra a gyerekeket, holott a
munkaer8piac igényei mar megvéltoztak. Ugy is fogalmazhatnank, hogy ez az évjé-
rat (és még j6 néhdny) a késlekedd szakképzési reform dldozatdnak tekinthets. Az
elhelyezkedési esélyeket elsdsorban a tanult szakma befolydsolta. Az ipari szakmdkkal
rendelkezd8k kényszeriiltek a legsilyosabb munkavéllaléi kompromisszumokra. Ké-
ziilitk hdromszor-négyszer annyinak kellett beérnie szakképzetlen munkéval, mint a
tercier szakmakkal rendelkez8knek.

6. TABLA
A fizikai munkdt végzdk foglalkozdsa szakmdjuk dgazata szerint (Fiatal szakmunkd-
sok, 1999)

Foglalkozas Ipar Konnyipar Epitdipar Tercier
Sajat szakma 48,6 60,0 66,7 72,0
Mas szakma 24,3 20,0 26,7 20,0
Szakképzetlen 21,0 20,0 6,7 8,0
(Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
N 74 50 30 50

Munkavillaléi alkalmazkodas

A munkavallaléi biztonsdg elvesztése nemcsak azt jelentette, hogy a fiatal szakmun-
késok elhelyezkedése bizonytalannd vélt, hanem azt is, hogy senki sem szdmithatott
tobbé , tartés” munkahelyre. 1995-ben, egy évvel az iskola elvégzése utdn még a pé-
lyakezd8k 61%-a dolgozott az els6 munkahelyén, 1999-ben viszont mér csak 27%.
Az iskola elvégzése utdn négy évvel a munkanélkiiliek és a munkahellyel rendelke-
z8k is kiprébaltak mar legaldbb két munkahelyet. Ez azt jelenti, hogy a mai fiatal
szakmunkdsok munkahelyi pélyafutdsuk sordn a kordbbiakndl nagyobb szabadsé-
got élveznek, és nagyobb bizonytalansigtél szenvednek. Foglalkozdstorténetiiket a
munkahelyek sir(i valtogatdsa jellemzi, manapsig mdr mutatéban sem létezik a
szocialista id8szak tipikus szakmunkdsa, aki évtizedekig, s6t akdr a nyugdijig egy
helyen dolgozott.

A munkahelyek stir(i valtogatdsa azt eredményezi, hogy a fiatal szakmunkdsok nem
»melegedhetnek meg” egy munkahelyen, nem alakitanak ki tartés munkahelyi kap-
csolatokat vagy szoros munkahelyi bardtsigokat, és a munkahelyekért folytatott ki-
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méletlen versengésben nem szdmithatnak kollegdik szolidaritdsira. Cserében a gyak-
ran véltogatott munkahelyeken sokféle tapasztalatot szereznek. A kényszer(iségbdl
véllalt véltozatossdg ,hozadéka”, hogy a sokféle munkatdrstdl sokféle szakmai ,fo-
gast” tanulhatnak el, és eredeti szakmdjuktdl eltér8, 4j szakmai ismeretekre is szert
tehetnek, ami késébb névelheti munkapiaci esélyeiket.

A munkahelyvéltoztatdsok oka dltaldban a kovetkezd (a sorrend gyakorisdgot is
jelez): 1. elbocsédtds; 2. onkéntes kilépés az alacsony munkabér miatt; 3. 6nkéntes
kilépés a kedvezdtlen munkakériilmények miatt; 4. onkéntes kilépés munkahelyi
konfliktusok miatt.

Az elbocsatdsok leggyakoribb oka a munkahelyek bizonytalansiga, amin a viéllal-
kozésok bizonytalan gazdasdgi helyzetét kell érteni. A munkahelyek akkor is bizony-
talanok, ha éppen vannak, mert lehet, hogy médsnapra megsztinnek. Ha pl. a kisval-
lalkozénak dtmenetileg nincs munkdja, gondolkodds nélkiil elkiild egy-két munkist,
és erre természetesen egy fiatalabb szakmunkds mindig esélyesebb. Eléfordul, hogy
ha rendbe jon az ,iizletmenet”, visszaveszik a régi munkdst, de az is, hogy addigra uj
jelentkez8 akad, alacsonyabb bérért, nagyobb szaktuddssal. A munkaer8- tilkindlat
gyengiti a csoportszolidaritdst, a munkahelyi érdekvédelem teljes hidnya pedig ki-
szolgaltatottd és védtelenné teszi a munkaviéllalét.

A 90-es évek végén a fiatal szakmunkdsok munkahelyeinek t6bbségét a magdncé-
gek ill. a kisvéllalkozdsok adtdk, ahol a fiatal szakmunkdsokat alkalmazottként fog-
lalkoztattdk. Az dllami munkahelyek ardnya 1995-hoz képest is tovébb szikiilt. Ak-
kor még a munkédba 4ll6k 23%-a taldlt magénak dllami munkahelyet, az évtized
végén viszont mdr csak 16%.

7. TABLA

A vilaszadék munkahelye 1999-ben (Fiatal szakmunkdsok, 1999, N = 262)
Allami intézmény 9,9 Allami véllalat 6,2
Szovetkezet 1,5 Magan cég 473
Kisvéllalkozas 26,7 Csalddi ill. sajat vallalkozas 8,4

1995-ben és 1999-ben is megkérdeztiik a fiatal szakmunkdsoktdl, hogy kiilonbszd
szempontokbdl mennyire elégedettek a munkahelyiikkel. A vélaszok sorrendje az
elmult négy év alatt szinte semmit nem véltozott: mindkét alkalommal a munkatar-
saikkal voltak a legtobben elégedettek, a munka mingségével és szakképzettségiikhoz
val6 illeszkedésével is viszonylag sokan, az elémeneteli lehetdségekkel és a pénzzel
pedig kevesen. Az évtized mésodik felében az elégedetlenck szdma tovébb nétt. 1995-
ben még 40%-uk mondta azt, hogy elégedett a keresetével, 1999-re azonban ez az
ardny felére zsugorodott (8. tibla).

Nemcsak a keresetiikkel voltak elégedetlenck, hanem egyébként is azt tapasztaltuk,
hogy a 90-es évek végén a fiatal szakmunkdsok kedvezdtlenebb tapasztalatokat sze-
reztek a munkahelyeikrél, mint a szocialista nagyiizemek palyakezd8i. A technikai
felszereltség és a felhaszndlt anyagok ugyanis nem sokat valtoztak, megvéltozott vi-
szont a termelés ,,célja”. Itt mdr nem a dolgozék foglalkoztatdsa (vagy, ahogy annak-
idején fogalmazték, a szocializmus ,épitése”) a cél, hanem a kiméletlen haszonszer-
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zés: akdrmilyen anyaggal, akdrmilyen szerszimmal és akdrmilyen kécerdjban kell el§-
dllitani az eladhaté végterméket. Meg kellett tanulniuk, hogy munkahelyeiken nin-
csenek garancidk, és nem érvényesek a térvények, nincs érdekvédelem és nincs szak-
szervezet. A magdncég tgy boldogul a ,,vadkeleti” versenyhelyzetben, ahogy tud, sen-
ki és semmi nem ellendrzi, senki és semmi nem fékezi meg. A 90-es években teljesen
esetleges volt, hogy milyen multtal, szakmai tuddssal, jellemmel és erkolesokkel lett
valakibél véllalkozé vagy tulajdonos. Szép szdmmal akadt olyan fiatal szakmunkds,
aki a szakmai tudds és a hozzdértés hidnydval, a miel§bbi meggazdagodds vdgyaval,
lelkiismeretlenséggel, gatlastalansdggal és felel§tlenséggel jellemezte munkaaddjdt.

8. TABLA
Megfelel-e a munkahelye az igényeinek az alibbi szempontok szerint? (Fiatal szak-
munkdsok, 1999, N = 262)

Munkatarsak 81,6 Szakképzettség 69,8
Munka mingség 65,9 Elémenetel 37,5
Fizetés 23,0

Mig kordbban a szocialista dllami véllalatokat nagyjibdl hasonlé munkakéoriilmé-
nyek és ,,j6léti” szolgaltatdsok jellemezték, a 90-es években a munkahelyvélasztdsdnal
mdr igen fontos szempontnak szdimitottak a munkakoriilmények. Felértékel6désiik-
héz hozzéjirult, hogy a magdncégek némelyike olyan jelent8s t8kehidnnyal indult be
és olyan sikerteleniil m(ikodétt, hogy a megfelel§ munkakoriilmények megteremté-
sére ha akart volna, akkor sem volt képes dldozni. Természetesen az is el6fordult,
hogy a véllalkozéds ugyan szép hasznot hozott a tulajdonosnak, de sajnélta a , befekte-
tést” a megfelel§ munkakoriilmények megteremtésére.

Vallalkozas

A rendszerviéltdssal beindulé piacgazdasdgtél mindenki a kisvallalkozdsok fellendii-
1ését és a kisvéllalkozok boldoguldsdt varta, anndl is inkabb, mert 1990 6ta minden
politikai pdrt és minden kormdnyprogram meghirdette a kisvallalkozék tdmogati-
sat. A fiatal szakmunkdsok korében is csak fokozatosan foszlottak szét az ezzel kap-
csolatos remények. 1994-ben még a végz8s szakmunkdstanulk kozel fele gondolta
ugy, hogy lesz esélye 6ndll6 vallalkozésra, de 1995-ben a palyakezdd szakmunkdsok-
nak mdr csak egynegyede hitte ugyanezt (9. tdbla). Négy év elteltével pedig mind-
ossze 7%-uknak sikeriilt megvalésitani véllalkozési ambicidit.

A fiatal szakmunkdsok véllalkozdsaihoz mindenekel8tt a t8ke hidnyzott (11. tab-
la). Onalls véllalkozés beinditdsira csak azok gondolhattak, akik mégott anyagi té-
mogatisra képes csaldd dllt, és ez csak az esetek toredékében volt jellemz8.

A szakmunkdasképzdt elvégezve a fiatal szakmunkdsok tobbsége nem rendelkezett
egy 6ndll6 véllalkozds beinditdsihoz sziikséges szakmai tuddssal és munkatapaszta-
lattal sem. Jarhatébb ttnak bizonyult volna tdrsulni egy tapasztaltabb szakmunkds-
sal, ilyen tdrsat azonban pénz nélkiil rendkiviil nehéz taldlni. Az 6n4ll6 véllalkozés
akaddlya volt az is, hogy a 90-es évek elején, amikor az 4ltalunk vizsgalt fiatal szak-
munkdsok szakmunkdsképz8be jartak, a szakmai iskoldkban még nem tanitottak val-
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lalkozdi ismereteket. Emellett azok a véllalkozdi tapasztalataik is hidnyoztak, ame-
lyeket a gyakorlatban lehet megszerezni. A 90-es évek elején a szakmai gyakorléhe-
lyek még a hagyomanyos alkalmazott-szakmunkds szerepre szocializaltak tanuléikat,
és nem az ondlld vdllalkozé szerepére. Akaddlyozta az 6ndll6 vallalkozést a piaci viszo-
nyoktdl valé szorongis és a konkurencidtdl valé félelem is. Nem véletlen, hogy azok-
bdl a fiatal szakmunkdsokbdl lett a legnagyobb valészintiséggel vallalkozé (21% szem-
ben az 4tlagos 7%-kal), akiknek a sziilei is vallalkozék voltak.

9. TABLA
Van-e esélye ondlls vdllalkozdsra? (Szakmunkdstanulsk, 1994, N = 1767; Pilyakezdé
szakmunkdsok, 1995, N = 965)

1994 1995
Igen 45,7 24,6
Nem 48,8 73,2
Nincs vélasz 55 2,2
10. TABLA
A vilaszadék munkaviszonya 1999-ben (Fiatal szakmunkdsok, 1999, N = 250)
Vallalkozd 7,2 Vezet 2,4
Alkalmazott 90,4
11. TABLA
M;i hidnyzik a vdllalkozdshoz? (Pdlyakezdd szakmunkdsok, 1995, N = 966)
Pénz 86,8 Tapasztalat 48
Rétermettség 43 Szaktudas 41

A tanulds presztizse

A szakmunkdsképz8 iskoldkrdl a kéztudat mindig is gy tartotta, hogy oda gyenge
tanulmdnyi eredményekkel és gyenge képességekkel keriilnek be a tanulék. Hogy az
dltalunk vizsgalt fiatal szakmunkdsok mennyire nem gyenge képességeik miatt kertil-
tek annakidején szakmunkdsképz8be, azt az bizonyitja, hogy a szakképz§ iskola el-
végzése utdn igen sokan tanultak tovébb, és a tovdbbtanul6k kéziil néhdnyan szaba-
lyosan ,rékaptak” a tanuldsra. T6bb olyan fiatal szakmunkdssal taldlkoztunk, aki
megszerezte az érettségit, és érettségi utdn sem hagyta abba a tanuldst, hanem sz4dmi-
togépes ismereteket és nyelvet is tanult, vagy egy mdsik szakmadt is szerzett. A tovdbb-
tanulds tomeges igényét els6sorban az magyardzta, hogy a 90-es évek elején egy olyan
képzési rendszerben és szakmastrukedraban szerezték meg a szakképzettségiiket, amely
mér nem felelt meg a gazdaségi és a tdrsadalmi igényeknek.

A tovébbtanulds mésik 86 motivuma az volt, hogy a 90-es évek kézepére mindenki
szdmdra nyilvinvalévé vilt, hogy a magasabb iskolai végzettség a munkanélkiiliség
elkeriilésének legfontosabb eszkoze. Minél magasabb iskoldzottsdgot sikeriilt valaki-
nek szereznie, anndl sikeresebben boldogult a munkapiacon, és annél biztosabb eg-
zisztencidra volt kildtdsa. A munkaerd-tdlkindlat megnévelte a munkaaddk igényeit:
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olyan munkdra is ,érettségizett” munkaer8t kerestek, amelynek elvégzéséhez erre ko-
rabban nem volt sziikség.

Ugyancsak jelent8s véltozdst hoztak a 90-es évek a kordbbi kereseti ardnyokhoz
képest is. Mig kordbban egy tigyes szakmunkds ,,mellékmunkdkkal” kiegészitve tobb-
szdrosét kereshette meg havonta egy dllami alkalmazott értelmiségi fizetésének, a
rendszervaltds utdn az értelmiségiek és a maganszektorban foglalkoztatott nem fizi-
kai alkalmazottak keresete fokozatosan emelkedett, az érdekvédelem nélkiil marade
fizikai munkdsok bére viszont messze az dtlagkeresetek szintje alatt maradt.

Kétségkiviil hozzdjérult az dltalinos ,tanuldsi kedvhez” a munkanélkiiliség is. Ez a
helyzet egyrészr8l szabadidét biztositott, amit fel lehetett haszndlni a tanuldsra, més-
részr8l a munkaiigyi kozpontok kifejezetten felkinaltik az ingyenes tovdbbtanulasi
lehet8ség kiilonbsz8 formdit a munkanélkiili fiatal szakmunkdsoknak.

A fiatal szakmunkdsok kiegészit§ képzése sok esetben még nem fejez8dott be. A
kiegészitd képzésben részt vett 60%-bdl az elmult négy év alatt kétharmaduknak
(kozel 40%-nak) sikeriilt 4j képzettséget szereznie. Ezen beliil a legtobben érettségit
szereztek, joval kevesebben tj szakmidt vagy szakkozépiskolai végzettséget, és elenyé-
sz8 szamban betanitott munkdara képesitd, ill. technikusi vagy fels6foka végzettséget.
A kiegészit8 képzéssel szerzett szakmdk kozel kétharmada a tercier 4gazathoz tartozé
szakma volt, egydtode pedig konnydipari.

12. TABLA

Milyen kiegészitd képzésben vett részt? (Pilyakezdd szakmunkdsok, 1995, N = 960;
Fiatal szakmunkdsok, 1999, N = 352)

1995 1999
Semmilyen 60,3 37,5
Esti 18,0 39,8
Nappali 21,7 22,7

Az j szakmit tanuldk viszonylag magas ardnya azt jelzi, hogy a fiatal szakmunkdsok
tobbsége szdmdra eredeti szakmavalasztdsa utdlag ,,tévedésnek” bizonyult, és tigy gon-
doljak, hogy ,,jobb”, keresettebb, a munkaerdpiacon jobban eladhaté szakmat kellett
volna vélasztaniuk (13. tibla).

A szakmavilasztési , tévedésekben” jelentds szerepe volt annak, hogy az utébbi évek-
ben a szakmak presztizse is ldtvdnyos véltozdson esett dt. A szocializmus kordbbi
szakaszdban (a 60-as 70-es években), amikor a fizetésekben alig voltak kiilonbségek,
a szakmék rangsordt elsgsorban a munka ,mindsége” szabta meg, tehdt az, hogy
mennyire volt kénny(, milyen munkakériilményekkel jért egyiitt (pl. mennyire volt
Ltiszta”), és mennyire kovetelt intellektudlis felkésziiltséget. Abban az id8szakban az
elit szakmdk kozé a nyomddsz és a miszerész szakma tartozott. A 80-as években
viszont, a ,,maszekolds” és a ,borraval6z4s” id6szakdban mdr azt tapasztaltuk, hogy a
presztizs-rangsorok élére a szolgéltatSipar (autdszerel§, fodrész, kozmetikus stb.) és a
tercier dgazat (kereskedelem vendéglatds, idegenforgalom) szakmai keriiltek, ame-
lyek alkalmat kinaltak a hivatalos munkaidén tdli ,maszekoldsra”, vagy a borravalé-
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val kiegészitett magasabb jovedelemre. A 90-es évek végére ismét megvaltozott a hely-
zet: jelenleg a fiatal szakmunkdsok szdmdra mér azok a ,fehérgalléros” szakmdk (in-
formatikus, tizletkotd stb.) bizonyulnak kivdnatosnak, amelyek dtmenetet jelentenek
a fizikai és az értelmiségi foglalkozdsok kozott. Még akkor is ezek a vonzék, ha nem
igazan lehet j6l keresni veliik, vagy amikor nem igazdn tudjak felmérni, hogy milyen
keresetet biztositanak.

13. TABLA
Mit vdlasztana, ha ijra donthetne? (Pdlyakezdd szakmunkdsok, 1995; Fiatal szak-
munkdsok, 1999)

Ipar Konnyipar Epitdipar Tercier
Ugyanezt a szakmat 19,6 19,2 15,8 18,2
Ugyanezt, érettségivel 26,8 23,4 36,8 29,6
Mas szakmat 21,4 10,6 26,4 6,8
Mast, érettségivel 28,6 36,2 10,5 38,6
Nem tudja 3,6 10,6 10,5 6,8
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
N 112 94 38 88

Vagyis ugy tlinik, hogy a 90-es évek végére, ,helyredllt” a szakmék presztizsrangsora.
Miutdn a nem fizikai szakmdkkal jelenleg mar lényegesen jobban lehet keresni, mint
a szocializmus idején, vagyis a befektetett hosszabb tanulmdnyi id6 mar megtériilés-
sel kecsegtet, ezek a szakmak a fiatal szakmunkdsok szemében is magasabb presztizsre
emelkedtek. A hosszabb ideig tart6 tanulds mér nemcsak azért vonzé megoldis a
fiatal szakmunkdsok (és dltaldban a kdzvélemény) szemében, mert ennek segitségével
a munkanélkiiliség késleltethetd, hanem azért is, mert ennek 4rén biztonsdgosabb
egzisztencidra és magasabb keresetre van kildts.

Tarsadalmi kozérzet

A fiatal szakmunkdsok esetében tovabbra is a ,,/ér hatdrozza meg a tudatot”, vagyis
tdrsadalmi kozérzetiiket leginkdbb az befolydsolja, hogy szinte kivétel nélkiil elége-
detlenek a munkabériikkel. 1999-ben, 6t évvel a szakmunkdsképz8 elvégzése utdn
dtlagosan 30—40 ezer Ft-ot kerestek nettéban, holott a megélhetésiikhoz (sajét véle-
ményiik szerint) legaldbb 50—60 ezer Ft-ra lett volna sziikség. Nem véletlen, hogy az
onkéntes munkahelyvéltoztatdsok leggyakoribb oka a munkabérrel valé elégedetlen-
ség volt, és az sem, hogy magasabb bérért a szakmdjuktdl teljesen eltéré munkakat is
hajlandék voltak elvallalni. Amikor a szakmunkasképz8 elvégzése utdn dlldst keres-
tek, a munkaaddk valamennyiiiknek csak a minimalbért (ami 1995-ben 20 ezer Ft
koriili dsszeg volt) ajanlottak fel. Tobb olyan esettel taldlkoztunk, amikor a fiatal
szakmunkdsok ,papiron” 1999-ben is csak a minimélbért kapték, és munkaadéik
,zsebbdl” fizették ki bériik tobbi részét.

Amikor arra kértiik a fiatal szakmunkdsokat, hogy egy hdrom foku skaldn értékel-
jék, mennyire elégedettek a helyzetiikkel, a vélaszok dtlagosan 1,9-es értékiiek voltak,
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vagyis tdrsadalmi helyzetiiket a kozepesnél kissé rosszabbnak mindsitették. Az elége-
dettség mértékét részben a magénéletben, részben pedig az egzisztencia megteremté-
sében elért sikerek hatdroztik meg.

14. TABLA
Mennyire elégedett az életével? (Fiatal szakmunkdsok, 1999, N = 350)

Teljesen 8,0
Részben 74,9
Egyaltalan nem 17,1

Elégedetlenségiikh6z nemcsak szegényes anyagi helyzetiik, hanem a perspektivik hi-
dnya és a tdrsadalmi viszonyokrdl kialakitott negativ értékelésiik is hozzdjarult. Tidr-
sadalmi elégedetlenségiik legfébb forrdsa az, hogy a szocializmus idején, gyerekkori
szocializdciéjuk sordn mésfajta tdrsadalmi éreékrendre készitette fel 8ket csaladjuk és
iskoldjuk, mint amilyet feln8ttként tapasztalnak. A legfontosabb valtozast az jelen-
tette, hogy egy egyenldségelvii tarsadalomban néttek fel, felnSttként pedig egy profiz-
orientdlt tdirsadalomban kell boldogulniuk, amelyre sem felkésziilve, sem az ehhez
sziikséges készségekkel felvértezve nem voltak. Legf6képpen az anyagi kériilmények
tekintetében novekvd kiilonbségekkel (a tdrsadalmi ollé nyildsdval) elégedetlenek,
anndl is inkdbb, mert azt tapasztaljék, hogy kordn nyugdijazott vagy munkanélkiilivé
vélt fizikai munkds sziileik és 8k maguk is a ,vesztesek” térfelére keriiltek.

Az egyre latvdnyosabb tdrsadalmi kiilsnbségek mellett elfogadhatatlannak tartjék a
meggazdagoddsra kindlkoz6 lehet8ségeket is. Felhdboriténak tartjék a korrupciét és a
protekcionizmust, és kesertien, ill. kidbréndultan veszik tudomdsul, hogy az anyagi
jolét forrdsa sok esetben nem a szaktudds vagy a szorgalmas munka (ahogy annakide-
jén nekik tanitottdk), hanem a gdrldstalansig és a torvényszegés. Amellett, hogy a bii-
nozést elvileg elutasitjék, a ,gazdagok” kdrdra elkovetett blincselekményeket hajla-
mosak a tdrsadalmi igazsdgtalansigok korrekcidjaként értékelni. Mivel tigy gondol-
jdk, hogy az ,tjgazdagok” tobbsége ,jogtalanul” jutott vagyonahoz (pl. j6 haszonnal
eladta a frissen privatizélt gydrat a munkdsok feje f6lott), nem tisztelik a magéntulaj-
dont, és legaldbbis ,gyandsnak” tartjik a gazdagokat. Mivel azt tapasztaljék, hogy az
dllam (rend8rség, igazsigszolgiltatds) minden helyzetben a tehetSsek érdekeit védi, 4l-
taldnosan jellemz8 a politikdbdl és a politikusokkal kapcsolatos illtiziokbdl valé kidb-
randulds. Tobbségiik dgy nyilatkozott, hogy nem érdekli a politika, nem olvas politikai
lapokat és nem hallgat politikai hireket, a politikai partoktdl pedig nem var semmi-
téle pozitiv véltozést. A politikusokrdl legtobbjiik a kévetkez8képpen vélekedett:

»Négy év alatt teleszedi magit az a part pénzzel, de nem akar foglalkozni azzal,
hogy az orszdgnak jobb legyen. En legaldbbis tgy litom, hogy nem eréltetik meg
magukat. Maguknak jé legyen, az fontos, de hogy az orszdggal mi van, pontosabban
annak azzal a részével, ami nagyon lent van, azzal 8k nem foglalkoznak.”

LISKO ILONA
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ERTEKEK ES VALASZTASOK

ERTEKALAPU VALASZTOI MAGATARTAS MAGYARORSZAGON

POLITIKA VILAGA ERTEKEK ES ERDEKEK mentén szervez8dik. A vdlasztéi ma-

gatartds kutatdsa — barmilyen csapongévd, az egyes részproblémdkat keresz-

tiil-kasul 4tjdrévd vélt is az elmdlt évtizedekben — végs8 soron mégiscsak
abbdl indul ki, hogy valamilyen kozosséget; érték- és/vagy érdekkozosséget tételez fel
a partok és szavazdik kozott. A kommunista diktatira dsszeomldsa utdn, a politikai
dtmenet kutatdséban erre az utébbi szempontra, a partok és a sajétos érdekkel biré
tdrsadalmi csoportok kozotti kapesolatra esett a hangsily. A kilencvenes évek ma-
gyarorszdgi kutatdsait leginkdbb jellemzd szemlélet a tdrsadalmi és a politikai dtme-
net sikerének dinamikus egységébél indult ki. Ha a villimgyorsan kialakulé 4j ma-
gyar partrendszer képes lefedni a tdrsadalmi tagoltsdgot, és képes megjeleniteni a
rendszervéltds nyerteseivel szemben jékora tobbségben 1évé vesztesek politikai kép-
viseletét, akkor fontos stabilizdtor lehet az 4talakulds kaotikus folyamatdban. A de-
mokratikus konszoliddcié {8 kérdése igy az lehet; létre jon-e a térsadalom valddi
érdektagoltsdgdnak megfelel§ partrendszer Magyarorszdgon?!

Elsg rdnézésre ugy tiinik, hogy nemleges valaszt kell adnunk erre a kérdésre. A
hazai kutaték — els8sorban a kilencvenes évek kozepére jellemz8 — tbbségi vélemé-
nye szerint ,a partok szavazétiborai nem tagozédnak nagy valasztévonalak szerint”
(Andorka 1996), a partrendszer térsadalmi bedgyazottsiga alacsony (Gazsé & Stumpf
1995), a ,vesztesek és a nyertesek ellentétét maga ald gy(iri” (G. Mdrkus 1997), nem
kapcsolddik a térsadalom valédi torésvonalaihoz, egyszéval lebeg a térsadalom felett
(Agh 1993). Ebben a tanulmanyban az értékalapti szavazéi magatartés hazai folya-
matait vizsgdlom. Arra a kérdésre keresek vilaszt, hogy hogyan alakult a pértok és a
vélasztk kapcsolata az értékvélasztdsok dimenzidjdban. El8bb vizlatosan dsszefog-
lalom, és a nemzetkozi elméleti irodalom alapjin értelmezem a magyar vélaszt6i
magatartdsban a kilencvenes években megfigyelhetd {8 tendencidkat. Ezt kovetden
kozvéleménykutatdsi adatok felhaszndldsdval igyekszem feltdrni az értékvélasztdsok
partpreferencidkra gyakorolt hatdsat.

1 E megkozelités részletes kritikdjae lisd: Kardesony 1999.
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Torésvonalak és értékorientacidk: hazai és nemzetkozi
tapasztalatok

Kezdjiik az elemzést mindjdrt azzal a kérdéssel, hogy az empirikus tapasztalatok al4-
tdmasztjdk-e a ,lebegd partrendszer” tézisét. Ha a tézis igaz, akkor azt kell ldtnunk,
hogy a tédrsadalmi-demogriéfiai jellemz8k Magyarorszdgon gyengébben magyardzzak
a pdrtvalasztdst, mint a mintaként kezelt nyugat-eurépai demokricidkban. Egy, a
kilencvenes évek elejérdl szdrmazé nemzetkozi 6sszehasonlitdsbdl azonban az deriil
ki, hogy a tdrsadalmi-demogréfiai jellemz8k hatdsa a pdrtvélasztdsra Magyarorszi-
gon semmivel sem kisebb, s8t tobb esetben még nagyobb is, mint Nyugat-Eurdpé-
ban 4ltaldban (7dka 1992). A mult évtized kozepéig az életkor, a valldsossdg, a laké-
hely és az iskoldzottsdg is meglehetSsen erds dsszefliggést mutatott a partvalasztdssal.
Az azonban kétségtelen, hogy mig Nyugat-Eurdpdban az osztdlyhelyzet az egyik leg-
er8sebb indikdtora a prtvélasztdsnak, addig ez ndlunk csak dtmenetileg, az 1994-es
vélasztasok alkalmdval jatszott meghatirozé szerepet. Es bir — mint kés6bb létni
fogjuk — t6bb mds tdrsadalmi-demogrifiai jellemzg hatédsa is csokkent valamelyest
1998-ra, ez a tendencia nagy altalinossdgban a nyugat-eurépai klasszikus demokra-
cidkban is megfigyelhetd volt az elmult évtizedekben.

Ilyen szempontbdl tehdt megkérddjelezhetd a partrendszer tirsadalmi inadekvét-
sdgdnak tétele. Fejtorést inkdbb az okozhat, hogy a partvilasztds és a tdrsadalmi hét-
tér kozotti magas korreldcié a pdrtpreferencidk instabilitdsdval jir egyiite. Kétségte-
len, hogy Magyarorszdgon nem csak a nyugat-eurépai orszégokhoz, de a tobbi kelet-
kozép eurdpai tij demokracidhoz képest is nagyobb ardnyd volt a szavazok partprefe-
rencidjanak véltozékonysiga. Erre utalnak a vélasztdsi eredmények alapjin készitett
mutatdk (Hirata 2000; Téka 1998), de ez deriil ki azokbdl az elemzésekbdl, amelyek
egyéni szinten vizsgdljak a szavazék partpreferencidjdnak véltozdsit.2

Hogyan oldhat6 fel az az ellentét, amely a partvélasztdsra gyakorolt er8s csoport-
hatds és a szavazatok nagyfoku véltozékonysdga kozott fesziil? Az egyik legfontosabb,
és elméletileg is relevins magyarazat szerint csak azok a tdrsadalmi kiilsnbségek val-
hatnak a pdrtrendszer tartés meghatdrozéiva, amelyekhez erds, politikai értékvélasz-
tdsokkal dtsz8tt csoportidentitdsok is kot6dnek.? Ennek kifejtéséhez azonban egy kis
kitér8t kell tenniink a klasszikus nyugat-eurépai partrendszerek torténetében.

2 Ez utdbbira jé példa az a Magyar Haztartds Panel-vizsgalat adatain végzett elemzés, amely szerint 1992 és 1995
kozdte a vélaszadéknak minddssze 4%-a vdlasztotta volna mind a négy kérdezéskor ugyanazt a partot egy esetle-
ges parlamenti vélasztds sordn, és csupan 16%-uk szavazott 1990-ben és 1994-ben ugyanarra a pértra (Fibidn
1996).

3 Van azonban egy misik, ,,prézaibb” 6sszetevéje is ennek a jelenségnek. Tobb j demokréicidkban megfigyelhe-
68, hogy a szavazatok véltozékonysdgét nagy részben ,blokkon beliili” a véltozékonysdgbdl szdrmazik. Magyardn
sz6lva a vélaszték ugyan vandorolnak a pértok kozétt, de mar kevesebben vannak olyanok, akik a jobboldali és
baloldali partok kozotti vélasztovonalat is 4tlépik az egymdst kovetd valasztdsok sordn. A dél-eurépai demokraci-
4k kordbbi tapasztalatai alapjdn feltételezhetjiik, hogy 1994-ben ndlunk is megtoreént az a ,kritikai vélasztis”,
amikor a szavazatok nagy ardnyu dtdramlédsa volt tapasztalhatd a jobboldalrél a baloldalra. Az MSZP-nek ez
utdn sikeriilt stabilizalnia a szavazéi tdbordt, és az 1998-as — a kilencvenes évek mésodik felében az egész térség-
ben a legnagyobb — véltozékonysdgi mutaté mdr javarészt a jobboldali blokkon beliili szavazat-drcsoportosuld-
sokbdl szarmazott (Hirata 2000). Ez pedig azt is jelenti, hogy a partvalasztds és a valasztok tdrsadalmi héttere
kozott kapesolat nem feltétleniil partokra, hanem politikai blokkokra vonatkozik.
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Ebbél ugyanis jél lithatd, hogy nem minden tédrsadalmi megosztottsigbél alakul a
vélaszt6i magatartdst hosszi tdvon meghatdrozé térésvonal: a tdrsadalmi megosz-
tottsdgok és érdekellentétek csupdn sziikséges, de nem elégséges feltételei ennek. A
Lipset-Rokkan szerz8pdros hires tanulmanyédban a partokat olyan politikai aktorként
irja le, amelyek a tdrsadalmi konfliktusokat politikai megosztottsiggd alakitjdk 4t
(Lipset & Rokkan 1967). A torésvonalak (cleavage) akkor valhatnak hosszi tdvon a
partrendszer meghatdrozéiv4, ha a partoknak sikeriil az egyszerti tdrsadalmi kiilonb-
ségeket politikailag relevdns kollektiv identitdsokkd formélniuk. Ez két dolgot jelent.
Egyrészt a partok rendelkeznek bizonyos foku autonémidval a politikai tagoltsdg
alakitdsdban. A tdrsadalom szociolégia tagoltsiga (demogréfiai csoportok, rétegzé-
dés) nem jelent eleve politikailag relevans tagoléddst: az csak a politikai aktorok
tevékenysége nyomdn jon létre (Korisényi 1996). Arra az egyik eszkoz az lehet, hogy
a partok igyekeznek a kiilonboz8 tdrsadalmi csoportok koré olyan szervezeti hdl6t
kialakitani, amely folyamatosan életben tartja a csoporthoz valé tartozds érzését, és
egyuttal el is zdrja a szavazékat méstéle politikai és a kulturalis hatdsok el8l (Enyedi
1993). Az osztalykiilonbségek példdul azért vélhattak a nyugat-eurépai pértrendsze-
rek egyik legfontosabb térésvonaldvd, mert a szakszervezetek a baloldali partok mellé
sorakoztattdk fel a munkds szavazékat. A valldsi kiilonbségek is els@sorban az egyhd-
zak, és az egyhdzakhoz kozel 4116 civil szervezetek politikai mobilizécids tevékenysége
révén vélhattak a legtobb eurdpai demokricia egyik alapvetd torésvonaldva.

Ehhez a jelenséghez kotddik a tartds politikai torésvonalak kialakuldsanak masik
feltétele: csak azok a tdrsadalmi jellemz8k vélhatnak ilyenné, amelyek megfeleld sta-
bilitdssal és zdrtsdggal rendelkeznek, s igy alkalmasak arra, hogy a partok szervezeti
behal6zasa révén politikailag egységes csoportokka viljanak — mint péld4ul a feleke-
zeti tagsdg, a nemzetiség, a lakhely, vagy az osztdlyhelyzet (Bartolini & Mair 1990).

A torésvonal-teéria harmadik 6sszetevje a tirsadalmi kiilonbségekbe dgyazédé
értékorientdcidk dimenzidja. Bér Lipset-ék is hajlanak arra, hogy a tdrsadalmi torés-
vonalakba beleértsék a csoportérdekek kiilonbozdségét is, ez alatt azonban sokkal
tobbet értenek egyszeri gazdasdgi el6nynél, tdrsadalmi privilégiumoknal. Az osztélyok
kozotti konfliktusok, a vidék-véros ellentét, vagy a valldsi megosztottsigok a kizosségi
normik feletti kontroll konfliktusai is; két tdrsadalmi csoport szembenalldsa két eltérd
értékorientdcid litkozését is jelenti (Lipset & Rokkan 1967). Felfogdsukban a tirsadalmi
csoportok kozotti konfliktusok és a nyomukban jiré ideoldgiai szembendlldsok kevés-
bé az egyes csoportok sajétos érdekeirsl, nyereségeirsl vagy veszteségeirdl szélnak, sok-
kal inkdbb ,,mordlis felfogdsokrdl, a térténelem és az emberi sors értelmezésérél” (U.
0.). Mindezekbgl — legaldbbis szimomra — az kovetkezik, hogy csak azok a tdrsadal-
mi kiilonbségek valhatnak a partrendszer torésvonalaivd, amelyekhez értékorientici-
6s mintdk is kot8dnek, illetve megforditva: csak azok az értékorientécidk hatdrozhat-
jék meg hosszu tévon a partvélasztdst, amelyeknek van valamilyen , léthezkstoteségiik”,
amelyek nem fiiggetlenek a tdrsadalomi érdekviszonyoktdl.

Kanyarodjunk most vissza a hazai folyamatokhoz. Magyarorszdgon a partvélasz-
téssal legszorosabban 6sszefiiggd tarsadalmi jellemz8k egy jelents részénél egész biz-
tosan hidnyzik a tartés politikai artikuldcié lehet8sége. Vegyiik példdul az életkort,
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amely 1990-ben és 1994-ben is az egyik leger8sebb indikdtora volt a pértvalasztds-
nak. Bér a kiilonboz8 korcsoportok eltérd értékeket vallhatnak, és adott esetben az
érdekeik szembe is keriilhetnek egymadssal, az életkor mégsem vélhat a fent vizolt
éreelemben politikai torésvonalld. Eletkorunk folyamatosan valtozik, és ezzel egyiitt
személyes éreékvélaszidsaink is dtalakulnak, nem is beszélve arrél, hogy egy part sza-
vazétibordnak eloregedése el6bb-utébb a part végée fogja jelenteni. De bizonyos
értelemben hasonlé a helyzet a partvélaszedssal szintén erds statisztikai dsszefiiggést
mutaté iskolai végzettséggel is. A kiilonboz8 végzettségli csoportok partvélaszedss-
ban tapasztalhaté kiilonbségek abbdl szdrmaznak, hogy ezekben a csoportokban 4l-
taldban mésok a vilasztéi déntés motivumai. A magasabban képzett valaszték Ma-
gyarorszdgon elsgsorban az MDE, a MIEDP ¢és leginkabb az SZDSZ szavazétiaboriban
feliilreprezentaltak (Hann & Kardcsony 2001). Nyilvén kevés okunk van feltételezni,
hogy mondjuk az SZDSZ és a MIEP szavazéi hasonléan gondolkodnak. Sokkal
inkdbb arrdl van sz6, hogy tobbségben vannak kozéttitk — tobbi pdrt szavazdihoz
képest legalabbis — a hatdrozott értékorientdcidkkal bir6 szavazdk, és ez elsGsorban a
markdns politikai ideolégidval jellemezhet8 partoknak kedvez.

Az ériékalapui szavazds (values voting) és az iskolai végzettség kozotti Osszefliggés-
bdl messzemend elméleti kovetkezmények szdrmaznak. Egyfel6l magyardzattal szol-
galhat egy sajdtos paradoxonra. Bér a nyugat-eurdpai pértrendszereket strukturdlé
torésvonalak még a mult szdzad elején jottek létre, a mésodik vilighdbord utdn beks-
vetkezett nagy tdrsadalmi dtalakuldsok mégsem rengették meg a ,,régi” partok timo-
gatottsdgt (Knutsen & Scarbrough 1995). Az egész Eurépéra tobbé-kevésbé jellemzd
szekularizdci6s folyamat, az osztdlykiilonbségek csokkenése, a tomegmédidk 4ltals-
nos elterjedése és végiil, de taldn elsgsorban az oktatds expanzi6ja elmosta ugyan a
hagyomdnyos tdrsadalmi identitdsok korvonalait, de ez a ,kognitiv mobilizdciés”
folyamat egyben olyan politikai képességekkel vértezte fel a vélasztékat, amelyek alap-
jan csoporttudatuk és a partok segitsége nélkiil is képessé valtak politikai értékitéle-
tekre (Dalton et al 1984). Empirikus dsszehasonlité elemzések szerint ami visszaszo-
ruléban van Nyugat-Eurdépédban, az a tiszta csoportszavazds: amikor az adott partot
vélaszt6 tdrsadalmi csoportok nem rendelkeznek kozos tarsadalmi éreékkel. Ezzel
szemben a mésik trend — a tisztdn értékalapu szavazds er6sddése — nem hoz feltétle-
niil nagy véltozdst a nyugat-eurépai politikdban (Knutsen & Scarbrough 1995). Bar
sok helyiitt a tdrsadalmi vdltozdsok elmostdk a klasszikus torésvonalak tdrsadalmi
alapjait, a {8 politikai vitatémak tovébbra is ezek mentén fogalmazédnak meg. Sét,
az alternativ értékvélasztdson alapulé szavazds sokhelyiitt a meglévd torésvonal-struk-
tirdk megerdsitésére szolgilt, ,indokot szolgaltatva a partok tdimogatéinak arra, hogy
tovabbra is ugyanarra a pdrtra szavazzanak, mint kordbban.” (Franklin 1992) Azok-
ban az orszdgokban, amelyekben a térésvonalak mar kordbban vesztettek politikai
jelent8ségiikbdl, a partok a hagyomdnyos torésvonalaknak megfeleld politikai témdk
felhasznéldsival prébéltdk megszerezni azoknak a szavazatait, akik dontéseiket tobbé
nem csoporttagsiguk alapjin hoztdk meg. Ezek szerint tehdt nem a torésvonal-elmé-
let vesziti el a jelent8ségét, hanem a modellen beliil keriilnek 4t a hangstlyok a térsa-
dalmi konfliktusok fel8l az értékvalasztésok dimenzidjéra.
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Van azonban egy olyan, Nyugat-Eurépdban 4ltaldnosan elterjedt értékorienticids
kiilonbség, amelyik nem illeszkedik a hagyomdnyos tdrsadalmi térésvonalakhoz: a
materidlis és a posztmateridlis értékek kozott hizédé. Nagy hatdst miiveiben Inglehart
hivta fel a figyelmet arra, hogy a mésodik vildghdboru utdn sziiletett generdciékban,
a magasan képzett 4 (alkalmazott értelmiségiekbdl 4ll6) kozéposztdlyba tartozék
korében egy 4j éreékrend alakult ki, amelyben a j6lét és az egzisztencidlis biztonsdg
helyett az 6nmegvaldsitésra, politikai részvételre helyez8dik a hangsuly. Bér Inglehart
a materidlis-posztmateridlis szembenalldst 4j térésvonalként igyekezett interpretdlni,
ahol a partok és szervezetek szintjén a ,régi” és az ,Uj” pértok (példdul a zoldek),
valamint az 4j tdrsadalmi mozgalmak édllnak szemben egymadssal, ideolégiai szinten a
materidlis és a posztmateridlis értékek, tdrsadalmi szinten pedig a munkdasosztaly, a
régi-(tulajdonosi) kozéposztdly, illetve a fiatal, magas végzettségii wj-kozéposztaly
(Inglehart 1990). A poszmateridlis értékek azonban kevésbé gyskereznek a tdrsadal-
mi struktdrdban, mint az osztdlykonfliktusok vagy a valldsos megosztottsigok, hi-
szen az életkor és a magas iskolai végzettség ehhez tdlsdgosan ,nyitott” tdrsadalmi
kategéria. Ezért mds kutaték inkdbb térésvonal utdni konfliktusként (post-cleavage
conflict) irjék le ezeket az értékorientdcids kiilonbségeket. Az éreékalapi szavazds
dltaldnossd véldsa tehdt részben egy olyan jelenségnek kiszonhets, amelyet médr nem
tudunk a térésvonal-elméleten beliil magyarazni. Tovabbra is leirhaténak tlinik azon-
ban egy kiszélesitett térsadalmi konfliktusmodell segitségével, amelyben két klasszi-
kus, térsadalmilag erdsen bedgyazott térésvonal — az osztlykiilonbségeken és a valla-
si kiilonbségeken alapulé — és egy tarsadalmilag kevésbé lehorgonyzott értékkonflik-
tus — a materidlis-posztmateridlis megosztottsig — jdtssza a meghatdrozé szerepet.

A kérdés ezek utdn mdr csak az, hogy a hazai vilasztéi magatartds leirhaté-e egy
ilyen modellel, és mekkora ebben az értékalapui szavazds szerepe? A posztmateridlis-
materidlis értékkonfliktus problémadjit elég konnyen rovidre zdrhatjuk, hiszen 6ssze-
hasonlité értékkutatdsok szerint Magyarorszdgon igen kevesen jellemezhet8k poszt-
materidlis értékrenddel. Ez mdr csak azért sem lehet meglep8, mert a nyugat-eurépai
éreékvizsgélatok is arra hivtdk fel a figyelmet, hogy a posztmateridlis értékek terjedése
egyiitt hullimzik az életszinvonal alakuldséval: ez pedig drimai mértékben csokkent
a kilencvenes években Magyarorszdgon. Joggal varhatndnk azonban azt, hogy a gaz-
daségi valsdg okozta tdrsadalmi konfliktusok — mint példdul a kordbban ismeretlen
munkanélkiiliség, vagy a jévedelmi kiilonbségek novekedése — kiélezik az osztélykii-
lonbségeket és a gazdasigi értékkonfliktusokat a partok szavazoi kozott.

Ami az osztdlyszavazdst illeti, mint az els6sorban Rdbert Péter (1999b) elemzésébél
kideriilt, az osztélyhelyzet és a pdrtvilasztds kozott csak mérsékelt osszefiiggéseket
taldlhatunk. A demogréfiai véltozékra kontrolllt osztalyhelyzetet vizsgalva a libers-
lis partok profilja kifejezetten osztdlyfelettinek tlinik. Bar a kisgazdapdrt esetében
tartésan, sét talin névekvd méreékben mutathatd ki a szakképzetlen és a mez8gazddss-
gi munkdsok tdmogatdsa, 4m a lakhelybdl és az iskoldzottsagbdl fakadé tdrsadalmi
hatrdnyok mindvégig jobban jellemezték a kisgazda-szavazdkat, mint osztélyhelyzetiik.

A legtobb vitdra okot adé kérdés az MSZP tdmogatdsa mogott meghidzédé osz-
tdlyhatds. Bar a baloldali prtok Eurdpa-szerte els6sorban a munkésosztdly szavaza-
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tdra szdmithatnak, az MSZP tdmogatdi kozott egyediil a vezetd beosztasukat voltak
mindhdrom vélasztds alkalméval feliilreprezentdltak. 1994-ben azonban a part szava-
zétdbora a vezet8kon kiviil els6sorban a munkdsokra, tehdt két tdrsadalmilag tdvol
4llé csoportra épiilt (Gazsé & Stumpf 1995). A baloldali fordulat, és ezzel egyiitt a
munkdsosztily megjelenése a volt utédpdrtok szavazéi kozote a kilencvenes évek ko-
zepén 4ltaldban érvényes volt a régiéban, ezért sokan az osztdlyszavazds er8sodése-
ként (Szelényi & Fodor & Hanley 1996), sét az ahhoz valé visszatérésként (Mateju &
Rehdtkovd 1998) értelmezték a fejleményeket. Magyarorszdgon azonban aligha tor-
tént ez, hiszen a munkds szavazék 1998-ban mar épp tgy diszpreferaltik a szocialis-
tdkat, mint 1990-ben, és ezzel egyiitt dltaldban is csokkent a pértvalasztds és az osz-
tdlyhelyzet kozotti osszefiiggés er8ssége.

Hasonlé hulldmzis volt tapasztalhaté a gazdasdgpolitikai attitlidok tekintetében.
1990-ben a gazdasdgi értékvalasztésok nem nagyon befolydsoltdk a pdrtvélasztast.
Ekkor még a gazdasdgi jobboldalon taldlhattuk a vélasztépolgdrok csaknem hirom-
negyedét, pér évvel késébb azonban rendkiviil er8teljes és konzisztens baloldali for-
dulat kévetkezett be a gazdasdgi értékvilasztdsokban. Az 1994-es vilasztds alkalm4-
val mér a szavazok tobb mint kétharmada a gazdasdgi baloldalon helyezkedett el, majd
ezek az ardnyok megmaradtak 1998-ra is. Bar 1994-ben az dsszes part koziil az MSZP
tudta a leginkdbb szavazatokra véltani a kézgondolkoddsban bekévetkezett baloldali
fordulatot, 1998-ban mdr éppen annyian szavaztak a gazdaségi baloldalrél az MSZP-
re, mint a Fidesz-re. A gazdasédgi bal-jobb megosztottsigban egyediil az SZDSZ szava-
261 jelentenek tidit8 kivélt: ennek a pédrtnak a szavazétébordban volt ugyanis egyediil
kimutathaté a gazdasigi kérdésekben jobboldalinak nevezhet8 vilasztdk tartds jelen-
léte. Ezzel egyiitt is — az 1994-es vélasztis részleges kivételével — igen csekély volt a
gazdasdgi értékvélasztdsok szerepe a partvalasztésra (Kardcsony & Toka).

Az osztélykonfliktusok — az osztdlyhatdsok, a gazdasigi értékvilasztésok illetve a
partpreferencidk kozotti gyenge osszefiiggésekben tapasztalhaté — politikai silyta-
lansdganak egyik kozvetlen oka minden bizonnyal a hazai szakszervezeti mozgalom
gyengeségével magyardzhat6. Bér arrdl keveset tudunk, hogy mekkora a hazai szak-
szervezetek létszdma — egy 1994-es kozvéleménykutatds adatai szerint a vélaszek 23,
egy 1998-as szerint 11 szdzaléka tagja valamelyik szakszervezetnek (Kardesony 2000)
—, azt viszont biztosan tudhatjuk, hogy a szakszervezetek Magyarorszdgon tartésan a
politikai intézmények irdnti bizalmi lista sereghajt6i voltak az elmdlt évtizedekben
(Hann & Kardcsony 2001).

Van azonban egy mélyebb magyardzat is. Egy, els6sorban Kordsényi Andrdis (1992,
1996, 1997) nevéhez kothetd érvelés szerint a posztszocialista politikai tagoltsdg
meghatdrozéit azok kozott a tdrsadalmi konfliktusok kozott kell keresniink, amelyek
egyrészt a prekommunista korszakbél a kommunista évtizedek homogenizécids tarsa-
dalompolitikdja ellenére is tovabbélhettek, illetve azok kozott, amelyeket maga a kom-
munista rendszer generdlt. Tekintettel arra, hogy a kommunista rendszer a térsadalom
klasszikus értelemben vett osztlytagoltsdgat gyakorlatilag felszdmolta, elsgsorban a tér-
sadalom szubkulturdlis tagoltsdga vélhat a partok kozotti verseny tédrsadalmi alapjévd.
Korosényi két er8sebb, és egy gyengébb torésvonal megléte mellett érvelt: a valldsos-
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szekuldris ellentét és a kommunista diktatdra némenklatdra-osztilydt a tdrsadalom
tobbi csoportjitdl elvélaszté konfliktus jelenti a kételent8sebb, a vidék-véros ellentét
a gyengébb torésvonalat (Kordsényi 1996). Vegyiik most ezeket sorra.

A valldsos-szekularis térésvonal intézményi hdtterét els6sorban a torténelmi egyhd-
zak jelentik, amelyek szervezeti kontinuitésa a diktattra évtizedei alatt is fennmaradt
— még ha ezért olykor kétes éreék(i gesztusokkal is kellett fizetniiik. A tdrténelmi
egyhdzak, els@sorban a katolikus egyhdz — bér a rendszervéltds politikai kiizdelmeitdl
tévol tartotta magdt — a szabad vélasztdsok alkalmaval mar nem felejtette el megfo-
galmazni javaslatait hivei felé. Szintén a t6rténelmi folytonossdgot jelenti a KDNP
Ujjdalakuldsa, amely a mdsodik vildghdbord utdn a térség egyik legsikeresebb feleke-
zeti pdrtja volt. A pért Gjjaszervezésével parhuzamosan megindult a keresztény-kato-
likus politika megszervezése is, egyhdz-kozeli civilszervezetek sokasdganak létrehoza-
saval (Enyedi 1995).

Az 1990-es és az 1994-es vilasztésok sordn az életkor utdn a — templomba-jérds
gyakorisdgdval mért* — valldsossdg volt a leger8sebb indikdtora a partvalasztdsnak.
1990-ben a rendszeres templomba jérék igen erésen feliilreprezentaltak voltak a
KDNP tdboraban, és — kisebb mértékben — az FKgP szavazoi kozott is. 1994-ben is
a valldsossdg maradt a KDNP szavazéinak legmarkdnsabb jellemzgje. Bir némileg
csokkent a Kisgazdapdrt, és novekedett a Fidesz és az SZDSZ tdmogatottsiga a val-
ldsosabb szavazék kozote, a valldsossdg és a partvélaszeds kozotti kapcesolat erdssége
végiil is azért nem csokkent, mert az

MSZP-szavazatndvekményének és az MDF-szavazatok csokkenésének nagysiga
negativ osszefliggést mutatott a valldsossiggal: mindkett8 durvdn kétszer akkora volt
a templomba soha nem jarék, mint a hetente templomba jérék kozott. 1994 és 1998
kozott azonban jelent8sen csokkent ez a hatds. Bar a KDNP és az MDF rossz szerep-
lését a Fidesz, kisebb részben pedig a Kisgazdapdrt szavazéinak névekvé valldsossdga
részben kompenzélta, az MSZP tdmogatottsiga nem csokkent olyan mértékben eb-
ben a csoportban, hogy a vallds és a partvélasztds kozotti erdteljes kapesolat a harma-
dik valasztds utdn is érvényes maradjon (Kardcsony & Téka).5

Az éreékvélasztdsok dimenzidjaban a valldsi kérdések 1990-ben sokkal inkébb ha-
tdroztédk meg a pdrtvalasztdst, mint a gazdasigi attit(idok, és ez igy maradt — ha ki-
sebb mértékben is — 1994-ben is. Négy évvel késdbb azonban a valldsi értékvalasztd-
sok — a gazdasdgihoz hasonléan — e téren mdr sokkal kevésbé voltak meghatdroztok.
A vall4ssal és az egyhdzakkal kapcsolatos értékek szerepét a nacionalista-kozmopolita

4 A valldsossdg, mint csoporttagsdg vizsgélatdhoz Magyarorszdgon éltaldban a templomba jards gyakorisdgdt szok-
tdk haszndlni. Ez nem igazdn kovetkezetes eljdrds, hiszen a felekezethez val6 tartozds az igazi csoporttagsdg: temp-
lomba jdrds tulajdonképpen kozelebb 4ll egy attitlid-kérdéshez, mint egy ,kemény” valtozéhoz. Nem véletlen az,
hogy a nemzetkozi dsszehasonlitd vizsgélatokban a templomba jérdst a valldsi attit(idok mérésére hasznéljak.

5 A valldsossdg és a parvélaszids kozotd dsszefiiggés csokkenésének egyik kozvetlen oka kétségteleniil a KDNP
széthulldsa volt. Az igazi okok azonban talén mélyebbek ennél. Egyrészt tulajdonképpen folyamatos volt a valla-
sos-nem valldsos vélasztok kiegyenlitdése a kiilonbdz8 partok szavazétdbordban, ha leszdmituk az 1994-es
ykritikus valasztdst” amikor nagyon nagy volt a blokkok kézotti valasztdsi valtozékonysdg. Mésrészt kérdés, hogy
mennyire tekinthetjiik a valldsossdgot valédi politikai torésvonalnak. A KDNP-n beliili belsd harcok példdul
aligha szélnak arrol, hogy sikeriilt a keresztény-katolikus szubkultira 4j identitdsdt a posztszocialista viszonyok
kozétt megszildrditani
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éreékvalasztdsok vették at (Kardesony 2000): tehét egy olyan értékkonflikeus, amely
tisztdn értékalapu vdlaszt6i dontéseket feltételez, és nem illeszthetS be a torésvonal
elméletbe. A valldssal kapcsolatos értékvilasztdsok 6ndllé — tehdt a csoporthatdstdl
fuggetlen — jelent8ségét ugyanakkor néhdny empirikus elemzés is megkérdéjelezte
(T6ka 1992; Kardcsony 2000): a vallasi értékek alapjén toreénd alternativ éreékvélasz-
tés els@sorban az MDF szavazéira volt jellemz8, a Kisgazdapdrt és kereszténydemok-
ratdk esetében inkdbb tisztdn csoportalapu szavazdsrol lehetett s26.0

A lakdhely szintén tartés — bér id8ben el8bb csokkend, majd kissé djra novekedd —
hatédst gyakorolt a parvélasztisra. A vidék-vdros ellentét kapcsédn azonban még meg-
alapozottabb kételyeink lehetnek az alternativ értékvélasztdsokkal kapcsolatban. A
kisgazdapdrt tartés — bar id6ben némileg csokkend — feliilreprezentdltsdga a vidéki
lakossdg korében tipikus csoportszavazatnak tiinik: ismerve a pért inkoherens ideo-
16gidjét és a kisgazda szavazék alacsony iskoldzottsigi mutatdit, tgy tiinik, a vidék-
véros ellentéthez nem két8dnek alternativ értékorientdciék. E mellett szdl az a ko-
rabbi elemzés is, amelyben vélasztéi magatartdstipusok feldllitdsira torekedtem, és
ahol az FKgP volt a leger8sebben feliilreprezentilt a csoportalap valasztdi tipusban
(Kardcsony 2000).

Tulajdonképpen egyetlen tirsadalmi jellemz8t taldlunk, amelynek a pértvilasztds-
ra gyakorolt hatdsa nem csékkent, s6t 1990 6ta folyamatosan névekedett. Mindh4-
rom vilasztds alkalméval azok, akik dgy nyilatkoztak, hogy 1989 el6tt tagjai voltak
az MSZMP-nek, durvén hatszor akkora valdszin(iséggel szavaztak a szocialista part-
ra, mint azt véletlenszer(ien varhatndnk. Ez azt jelenti, hogy 1990-ben az egykori
MSZMP tagok 21, 1994-ben 66, 1998-ban pedig 72 szdzaléka az MSZP-re szava-
zott.” Tehdt az egykori pérttagsdg az egyediili olyan tdrsadalmi jellemz8, amely nem
veszetett jelent8ségébdl az elmult évek sordn (Kardcsony & Toka).

A puszta szimokon kiviil milyen érvek szélhatnak a mellett, hogy a volt MSZMP-
tagsdg egy politikai torésvonal indikdtora lehet? Kérosényi érvelése szerint a kom-
munista évtizedek alatt a gazdasdgi osztédlytagoltsigot ,a politikai-adminisztrativ po-
zici6kra épiil8 tarsadalmi strukedra” véltotta fel. A partfunkciondriusokbdl és a né-
menklatdra tagjaibdl 4ll6 politikai eredetli ndmenklatiira-osztdly uralménak legfébb
intézményi eszkdze a kommunista part volt, amely a némenklatiira mellett magéba
foglalta a tdimogat6k és kedvezményezettek egy szélesebb korée, osszességében a tdr-
sadalom 6todét-hatoddt” (Kirdsényi 1996 — kiemelés az eredetiben). A némenklatirs-
hoz tartozds a rendszervaltds utdn a politikai tagolédds egyik legfontosabb meghata-
roz6jévé vélt, részese lett a partpolitikdnak és a politikai diskurzusnak.

A vilasztok szintjén tobb elemzés is felhivta a figyelmet arra, hogy a volt parttagok
inkdbb kotddnek partokhoz a demokratikus viszonyok kézétt is (Rose & Mishler

6 Ebbe az irdnyba mutat a vélasztSk felekezeti és a civil szervezeti involvaltsiga kozott dsszefiiggés is. Kétségte-
len, hogy a valldsos valasztdk az dtlagot meghaladé ardnyban vesznek részt onkéntes tdrsadalmi szervezetek életé-
ben, 4m dgy tinik, ezek a szervezetek nem nytjtanak politikai dtmutatdst tagjaiknak. Az 1994-es adatok szerint
a rendszeres templomba jirdk az 4tlagndl kisebb mértékben nyilatkoztak gy, hogy gyakran beszélgetnek politi-
kérél a szervezetben, 1998-ban pedig az 4tlagnak megfelel§ ardnyban mondtak azt, hogy kaptak a szervezettsl
valamilyen tdjékoztatdst a vdlasztdssal kapcsolatban (Kardesony 2000).

7 A t6bbiek egy jelentds része pedig a parlamentbdl ezittal is kinnmaradé Munkdspdrtra.
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1998), és sokkal nagyobb ardnyban involvéltak politikailag is relevdns tdrsadalmi
szervezetekben (Kardesony 2000). Véleményem szerint ez ellentmond annak az el-
képzelésnek, amely az egykori pdrttagoknak partvélasztdsit egyszer(ien az ancien ré-
gime-ben megszerzett privilegizalt helyzetiik fenntartdsira val6, haszonelvii torekvés-
ként értelmezi (Rébert 1997). Itt minden bizonnyal az egyetlen olyan hosszan tart,
és a kovetkez8 nemzedékekre is dtorokitett direke politikai szocializdciés hatdsrél van
sz6, amellyel a magyar tdrsadalom a kommunista évtizedek alatt taldlkozhatott. Kér-
dés azonban, hogy helyes-e térésvonalrél, vagy politikai szubkultdrardl beszélni egy
olyan csoport esetében, amely els@sorban nem is a ré jellemz8 politikai szocializdci6
tartalmédban, mint inkdbb magdnak a politikai szocializdciénak a meglétében kiilon-
bozik a tobbségi tarsadalomtsl.

Ezt a problémdt most félretérve azonban megfogalmazhatunk néhdny megéllapi-
tést a pdrtvalasztds konfliktusos modelljének hazai alkalmazhatésigaval, és ezen be-
liil az értékalapu szavazds szerepével kapcsolatban. A nemzetkozi sszehasonlité elem-
zések éltaldban abbdl a feltevésbdl indulnak ki, hogy a tisztdn értékalapu vélasztds
inkdbb a gazdasdgilag fejlettebb orszdgokban vélhat dltaldnossd; a kevésbé fejlett or-
szdgokban viszont a csoportalapt szavazés a jellemz8. Relativ értelemben ez igy is
van, abszolut értelemben azonban nem. A pértvalaszts konfliktusos modellje ugyanis
dltaldban sokkal kevésbé magyardzza a kevésbé fejlett — és fiatalabb pértrendszerrel
bir6 — orszdgokban a pértvalasztdst, mint a fejlettebb orszdgokban. A csoporthatdsok
viszont sokkal erdsebbek az értékvilasztasoknal a modellen beliil. A gazdaségilag fej-
lettebb orszdgokban pedig elsgsorban a tirsadalom polarizaltsiga, a vlaszték szerve-
zeti behalézottsdga befolydsolja a pdrtvalasztds konfliktusos modelljének magyardzé
erejét (Knutsen & Scarbrough 1995).

Mindez nagy valdszin(iséggel azzal magyardzhaté, hogy a klasszikus nyugat-eurs-
pai demokricidkban a pértvalasztist a szavazék jelent8s részénél megelSzte a pdrt-
identitds kialakuldsa, hiszen a tomegpartok mdr a vilasztéjog kiterjesztése el8tt meg-
szervez8dtek. A kiilonboz8 tdrsadalmi megosztottsigok mentén a szavazdék tovabbi
csoportjai is viszonylag konnyen megtaldlhatték partjaikat. A primer kozosségekbdl
kiszakitott vélaszték dj tdrsadalmi orientdcidjanak kialakitésaban a pértok fontos
szerepet jatszhattak, térsadalmi szervezeteik segithették a tdrsadalmi 4ralakuldsban
helyiiket keres§ csoportok tdrsadalmi integricidjat.

A tomegkommunikdcid, az individualizdci6 és a szekularizécié kordban, a fejlett
vildgban mindenhol rendkiviil korldtozottak a partok lehetdségei atekintetben, hogy
kozvetleniil, sajit szervezeteiken keresztiil hdlézzak be a szavazdkat. Igy lehetett ez a
demokratizdcié mésodik hullimdba es6 dél-eurépai, és a harmadik hulldmba tartozé
kelet-k6zép-eurdpai orszdgok esetében is.

»Magyarorszdg nagyon is messze van a 19. szdzadi Nyugat-Eurépa viszonyaitdl,
taldn még messzebb is, mint a mai Nyugat-Eurépa8.” (Enyedi 1998) A kommunista
diktatdra homogeniziciés tdrsadalompolitikdja tobbé-kevésbé szétzizta a magyar

8 Osszehasonlité vizsgdlatok éppen arra hivjik fel a figyelmet, hogy a magyar tirsadalom értékrendje a nyugat-
eurdpai orszdgok 4tlagdnal individudlisabb, és egyre inkdbb a homogén tévékézpontd szabadid§-strukeira felé

fejlédik. Lasd pl: Falussy & Vukovich 1996.
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tirsadalom szociokulturélis tagoltsdgat, és felszimolta a tirsadalmi konfliktusok po-
litikai artikuldcidjdnak intézményeit.” Midén a vélaszték elérhetdvé viltak a partok
szdmdra, addigra mdr a magyar tirsadalom régen tdljutott azon a fézison, amikor a
partok a csoportkonfliktusok mentén tudtdk volna mobilizélni és szervezetileg beh4-
16zni a szavazékat (Korisényi 1998). A partoknak tehdt eleve kevés esélyiik volt, hogy
a tarsadalom , repedéseibe” belekapaszkodva, azokat politikai torésvonalakkd mélyit-
ve a tdrsadalmi konfliktusok mentén stabilizaljék helyzetiiket.

Mi azonban a helyzet a tisztdn értékalapi vélasztéi magatartdssal? A partok szint-
jén vizsgélva a kérdést: a magyar pértok beszédmddjinak ideologikus voltdban nincs
vita a hazai kutatdk kézott. Ez azonban nem jelenti feltétleniil azt, hogy a partok
vildgos és koherens eszmeiséggel rendelkeznének. Bar az els6 parlamenti ciklust erd-
sen kulturlis politizélds jellemezte, a partrendszer viszonylagos stabilitésdhoz a par-
tok képlékeny identitdsdndl, dGnmagukrdl kialakitott képénél sokkal ersebben jarul-
tak hozz4 az egymasrol kialakitott ellenségképek (Schlerr 1995). 1994 utdn az ideolo-
gikus vitdk heve csokkeni latszott. Az MSZP kormdnyra keriilésével az inkoherens
ideoldgidkat a modernizdcié programjinak koherens ideolégiapétléka és a politikai
kompetencia hangstlyozdsa valtotta fel (Bozdki 1996). Mindezek ellenére a partok,
kiilondsen egymdashoz valé viszonyuk egyértelmsitésére és egymds megkiilonbozte-
tésére, tovdbbra is alapvet8en ideologikus eszkdzoket hasznédlnak. ,,A pértok kozotti
szdvetségeket és konfliktusokat, a kizdrdsokat, befogaddsokat és a koaliciés jatékeér
korlétozésait még mindig ideoldgiai terminusokkal igazoljdk”™ (Enyedi 1998). Ebben
egyre nagyobb szerepet kapott a baloldal-jobboldal séma hangstilyozdsa, amely az
els§ parlamenti ciklusban f8leg kulturalis — és nem gazdasdgi — jelentéstartalmat ka-
pott (Korisényi 1993), majd kés6bb az alternativ értékvélasztisoktdl elszakadva elss-
sorban a partok egymdshoz valé viszonyit kifejezd kédda vilt.

Ezek a jelenségek tiikroz8dnek a valasztéi viselkedésben is. A bal-jobb skéldn valé
onbesorolds volt az egyetlen attitlidkérdés, ami id6ben novekvé sszefiggést mutatott
a partvalasztssal (Kardcsony & Toka). Mésrészt, a politikai ellenségképek hangstlyoza-
sdval is sszefligghet, hogy a partkot8dések kikristalyosoddsidban Magyarorszégon — de
mis térségbeli orszdgban is — a negativ identifikicio, egyes partok elutasitsa a jellemz8
folyamat (Rose & Mishler 1998). Harmadrészt a partpolitikai versengés hazai sajatossa-
ginak hatdsa tiikr6z8dhet abban, hogy a vélasztok fejében viszonylag gyengén kap-
csolédnak dssze a partok és a kiilonb6z8 politikai témdk (Rébert 1999a).

Bérmilyen sok tdrsadalmi konfliktussal jér tehdt a posztszocialista dtalakulds, ezek
sokszor nem véltak politikaivd. Noha a tdrsadalmi és gazdasigi dtalakulds miatt egy
sor kérdés egyszerre vélt politikai téméva; mind 1994-ben, mind 1998-ban a mun-
kanélkiiliség, a gazdasdg dltaldnos vélsdga, az dltalinos elszegényedés és a korrupcié
voltak azok a problémdk, amiket a vilaszték a legstlyosabbnak itéltek (Kardcsony
2000). Ez azonban azt is jelenti, hogy ezekben a kérdésekben nem a lehetséges alter-
nativ politikai értékvélasztdsok, hanem a probléma megoldhatésdginak egyik vagy

9 Hankiss Elemér tbb nagy figyelmet keltett irdsa mutatott rd arra, hogy a szocialista berendezkedés évtizedei
alatt a magyar tdrsadalom felemds, negativ modernizdciéja, iires individualizdciéja zajlott le. Lésd: Hankiss
1983, 1989; Hankiss et al 1982.
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mésik politikai parttal valé sszekapcsoldsa jelenti a vélaszeéi dontés alapjt. Igy a
valédi értékvalasztdson alapuld partvalasztdst, és ezzel egyiitt a partok szavazdinak
erSteljesebb elkiiloniilését ezen értékvélasztdsok mentén, a valaszték dltal kevésbé
fontosnak értékelt kérdések kapcsin varhatunk: a partok kozotti versengés szem-
pontjdbdl éppen azok a kérdések valnak relevinssd, amelyek a valasztok nagy része
szimira irrelevinsak. Eppen azért érthetd az a litszélag paradoxonnak ting jelenség,
hogy Kelet-K6z¢p Eurépdban nem a csoportszavazds vagy a tdrsadalmi térésvonalak
stabilizdljdk a partpreferencidkat, hanem éppen a tisztdn éreékalapu valasztéi maga-
tartds (Tdka 1998). Hiszen az egyes vilaszték éreékorientdcidi feltehetden sokkal
stabilabbak, mint a gazdasdgi eredményektdl, a partok korrupcids botrényaitdl fiig-
g6 kozhangulat. Azok a vélaszt6k, akik ezek ellenére is értékvilasztésaikra alapozzdk
partvélasztisaikat, feltehetden tovabb tartanak ki vélasztott partjuk mellett.

Perspektivik

Gyakran hallhatunk érveket a mellett, hogy egy orszdg demokratikus rendszerének
stabilitdsa a politikai szerepl6k kompromisszumkészségén, a demokricia iratlan ji-
tékszabdlyainak betartdsdn, a konszenzusorientalt politika sikerén dll vagy bukik. A
klasszikus nyugat-eurépai demokrécidk torténete nem feltétleniil timasztja ald ezt az
érvelést, hiszen ezekben az orszdgokban a mély torténelmi gyokerekkel biré térsadal-
mi konfliktusokba valé bezdrkézds (conflict encapsulation) volt a partok els6dleges
stratégidja. Eppen a fragmentlt tarsadalmi csoportok kozotti ,szakadékok” dthida-
ldsa késztette a politikai eliteket a kompromisszumok meghozataldra (Bartolini &
Mair 1990).

A kilencvenes évek Magyarorszdgdn — de taldn méshol is Kelet-K6zép Eurépdban —
épp forditott volt a helyzet. A kommunista diktatdra dsszeomldsa utdn szociokulturélis
gyokereiben rendkiviil ersen tagolt elitcsoportok alkudoztak a politikai dtmenetrdl
(Bozdki & Kardcsony 2000), a politikai és kulturdlis gyokereitd] javarészt megfosz-
tott, politikailag tdbbségében homogén magyar tdrsadalomra hivatkozva. A politikai
rendszervialtds véghezvitele utdn azonban a politikai elitek kozotti kulturdlis kiilonb-
ségek végleg ,kikeriiltek a palackbdl”. A politikai konszenzusok hordozéivd a politi-
kai intézmények véltak: a politikai elitek stratégidjét pedig egyre inkdbb a konfronté-
ci6 jellemezte.

[gy lehet az, hogy bar a magyar politikai rendszer — kiilsnosen alkotményjogi érte-
lemben — sokkal kozelebb 4ll a demokracia konszenzusos modelljéhez, 4m a politikai
elitek kozotti erdteljes szembenallds ,kilég a sorbdl” (Korasényi 1998). Az elitstraté-
gidk els@sorban azért nem kooperativak és konszenzusorientaltak, mert a tébbpdrt-
rendszer és a tdmegdemokricia kialakitdsinak korszakdban a politikai elitek, a
partelitek »feladata« nem az elkiiloniilt, szervezett és egymdssal ellenséges szubkulti-
rak, politikai tdborok 8sszebékitése, hanem éppen ellenkezdleg: e tdborok megte-
remtése volt.” (U. o.)

A pértoknak ez a torekvése azonban csak korldtozott mértékben lehetett sikeres.
Ahogyan a {8 térsadalmi konfliktusok sem keriiltek ,fel” politikai szintre, dgy a pdr-
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tok kulturdlis szembendlldsa sem szivirgott ,le” a vélasztdk szintjére. A tdrsadalmi
konfliktusok mentén t6rténd politikai mobilizdci6 azért nem lehetett sikeres, mert a
magyar tirsadalom a partrendszer kialakuldsakor mdr tiljutott a kognitiv mobiliz4-
cid, a ,,politikai feln8tté” vélds folyamatdn: amelynek éppen a konfliktuskeriil8 poli-
tikai szocializdcié volt legfontosabb jellemz8je (Szabs 1990).

A politikai tdborok ugyan kialakuléban vannak, de nem az alternativ értékorientd-
cidk mentén. A valaszték berzenkedése a kulturalis szembendlldsoktdl, vonzédasuk a
politikai ,,szakértelemhez”, a politikai kompetencidt tette a pértverseny legfontosabb
dimenzi$jdvd, és azt a két partot tette a partrendszer legerdsebb szerepldivé, amelyek
éreékvalaszedsaikban leginkdbb képlékenyek voltak. Az MSZP utdn, dgy ldtszik, a
Fidesz-MPP is képes stabilizdlni helyzetét a valasztdsi gybzelmet kovetden. Sét, a
Fidesz vezette kormdnyzat mindkét el8djénél tobbet tesz azért, hogy a konszenzudlis
politikai intézmények rovésdra is novelje politikai mozgasterét (Kirisényi 2001), és
leverje sajdt tdrsadalmi colopeit. A politikai kompetencia dimenziéjdban mér aligha
varhaté sokkal kiélezettebb verseny. Am ha az Orban-kormény ldtvinyos eréfeszité-
sei sikeresek lesznek, és képes lesz névelni tirsadalmi bedgyazottsdgit, akkor a térsa-
dalmi konfliktusok szerepe feltehetden tjra névekedni fog. Lehet, hogy még csak

most kovetkezik az értékalapu szavazds ideje Magyarorszdgon?
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KULTURALIS MAGATARTAS-
ES ERTEKVALTOZASOK

ORTENELMUNK SORAN TALAN MEG soha nem jelent meg annyiféle hiradis,

értekezés, cikk és tanulmdny a vildgsajtéban a magyar politika és gazdasig

alakuldsarél, mint az elmult évtizedben. A tanulmanyok részletesen taglaljék
a kozponti irdnyitdsi rendszerbdl a piacgazdasdgra valé dttérés nehézségeit, és mind-
azokat a korldtokat és kihivdsokat, amelyekkel az orszdg vezetSinek és lakossdgdnak
szembe kell nézniiik.

Elenyész8en kevés helyen hallottunk és hallunk azonban arrdl, hogy mit jelent ez a
gyokeres dtalakulds a tdrsadalom kiilénb6z8 szintjein és rétegeiben €18 dllampolgarok
szdmdra, mit jelent az Gjonnan kapott szabadsdg az egyénnek; és a kiils§ tényez8knek
milyen formdban, milyen szinteken és mélységben van (politikai, gazdasigi véltozdsok-
nak) hatdsa a tdrsadalom legkisebb kozosségeinek, a csalidoknak az életére. Személyes
tapasztalatok egész sora 4ll rendelkezésiinkre. Mindenki tud példdt mondani arra, hogy
lett X. élete nehezebb, és milyen jél ki tudta haszndlni Y. a valtozdsok adta zfirzavart
(nevezhetjiik lehet8ségnek is); hogyan lett sikeres, legaldbbis anyagiakban.

Tulsdgosan révid id8 telt még el 1989 éta ahhoz, hogy biztonsiggal mérni lehes-
sen a véltozdsok egész tirsadalomra gyakorolt hatésit, hogy egzakt médon kimutat-
haté legyen, a kiils§ tényez8k voltak-e erdsebbek, és ha igen, milyen formdban a
magyar tdrsadalom egészére? Viltozott-e az emberek értékrendje, és ha igen, milyen
mértékben koveti ez a valtozds a tdrsadalom hivatalos értékrendjének médosuldsait?

Kizgazdasdgi szempontbdl a magyarorszigi gazdasdgi hattér elemzése nem tartozik
eme irds célkittizései koz¢é. Hasznos lehet azonban felidézniink azt a kozgazdasigi
értekezést, amely viligosan megkiilonbozteti a magyarorszégi tdrsadalmi és gazdasdgi
véltozdsokat a térség tobbi orszdgdnak dtalakuldsitdl. Kornai Jdnos professzor a k-
vetkez§ kiilonbségeket emeli ki:

»A magyar gazdasdg utja a kdzpontositott tervgazdasigtodl a piacgazdasigig tobb
olyan jellegzetességet mutat, amelyek — az alapvetd hasonlésiagok mellett — megkii-
l6nboztetik a tobbi posztszocialista orszdgtdl. A négy jellegzetesség egyike-mdsika
kiilon-kiilon megtaldlhaté a régié mds orszdgaiban is, pontosabban néhdny mds or-
szdg meghatdrozott korszakaiban. A magyar fejlédési ut sajétossiga e négy jellegze-
tesség tartds egyiittes jelenléte.

EDUCATIO 2001/3 TIBORI TIMEA: KULTURALIS MAGATARTAS- ES ERTEKVALTOZASOK pp. 517-529.
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1. A magyar gazdasdgpolitika prioritdsiban nagy sdlyt kapott a lakossdg anyagi
Jolétének emelése, majd a novekv8 gazdasigi nehézségek kozepette, a termelés stagnd-
ldsinak és visszaesésének idészakdban az életszinvonal-romlis fékezése. Kordbban »gu-
lydskommunizmusnak« keresztelték el a magyarorszégi 4llapotokat. A politikai rend-
szervéltds utdn sok éven 4t olyan politika érvényesiilt, amely ebben a tekintetben a
korabbi folytatdsa volt, és amely joggal nevezhet§ »gulyds-posztkommunizmusnake.

2. Magyarorszégon évtizedek alatt az egész lakossdgot dtfogd paternalista joléti dl-
lam épiilt ki. A torvénybe iktatott jogosultsigok kore és a szocidlis kiaddsok részard-
nya a GDP-ben vetekszik a legfejlettebb skandindv orszdgokéval, holott az egy fére
jutd termelés csupdn téredéke az ottaninak. Noha hasonlé tendencia bontakozott ki
annak idején valamennyi kelet-eurépai orszdgban, Magyarorszdg ment a legmesszebb-
re, ebben a tekintetben egyediildllé az egész régidban.

3. Magyarorszigon tibb évtizedre nyiilik el az dralakulds folyamata. A legels 1épéseket
még az 1960-as években tették meg. Noha kiemelked§ néhdny hatdrallomés, a folyamat
egészét a fokozatossdg jellemzi. .. Azok szemében, akik megkiilonbéztetik a sokkterdpia,
a big bang stratégidjit a gradualista stratégidt6l, Magyarorszdg képviseli az utébbi egyik
szélsBséges és sok tekintetben specidlis esetét: a »gradualizmust, magyar médrac.

4. Magyarorszagot évtizedeken 4t viszonylagos politikai nyugalom jellemezte. .. Ev-
tizedek 6ta ritka volt a sztrdjk vagy az utcai tiintetés. Még ha a gazdasgi nehézségek
stlyosbodtak is, az egymadst kovetd kormanyok inkdbb a »keresztiilevickélést« (muddle
through) folytattdk, mintsem hogy nagy ellendllast kivalt, politikai destabilizdlédds
kockézatdval jaré lépésekre szdantik volna el magukat.”!

Kornai Jdnos az 4talakulds négy jellegzetességének egyiittesét a magyar dtalakulds
differencia specificdjdnak nevezi.

A szocioldgia és a pszicholdgia els6sorban az egyén oldaldrdl vizsgdlja a tdrsadalmi
véltozdsokat. Ebben a megkozelitésben a magyarorszdgi problémék nemzeti sajétos-
sdgai mellett sok tekintetben hasonlitanak korunk 4ltalinos, minden fejlett tirsada-
lomban jelen 1év8 problémadihoz. Itt tehdt, ha megolddsokat keresiink, egyszerre vet-
jiik fel a magyar és az egyetemes emberi kérdéseket.

Tudjuk példdul, hogy a fejlett orszdgokban az ipari fellendiiléssel szinte egy id8-
ben, annak mintegy szomoru velejaréjaként rohamosan megnétt az ongyilkossdgok
szdma a 19. szézad végén és a 20. szdzad elején.? Ez a tény azonban nem ad magyari-
zatot arra, hogy a kiilsnboz8 orszdgokban miért van lényeges kiilonbség az ongyil-
kossdgot elkdvetSk ardnydban. Miért van az, hogy Nagy-Britannidban négyszer annyi-
an kovetnek el ongyilkossdgot, mint Spanyolorszdgban, s hogy hiromszor annyi
magyar vet véget onkezlileg az életének, mint brit, megszerezve igy az els6 helyek
egyikét ezen a szomort listdn.

A magas 6ngyilkossdgi rdta egyik okdt Magyarorszdgon taldn a mds orszdgoknal
még kevesebb egyéni kapaszkodét nytjté szocidlis hattérben kereshetjiik.> Hankiss

1 Kornai Jdnos: Kiigazitds recesszié nélkiil: Esettanulmény a magyar stabilizciordl. Kozgazdasigi Szemle, 1996/7-8.
2 Giddens, Anthony: Sociology. Cambridge, 1989.

3 Durkheim, E.: A tdrsadaimi tények magyardzatdhoz. 1978, Bp., Kozgazd.

4 Hankiss Elemér: Tdrsadalmi csapdik — Diagnézisok. Bp., Helikon., 1989.
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gy tartja, hogy az orszdg hirhedten magas 6ngyilkossdgi és alkoholizmus rdtdi is
elemezhet8k a térsadalom 6n-demobilizicié jelz8szdmaiként. Mig a szézad elsd felé-
ben a vilsdgévek kilengéseitdl eltekintve (gazdasdgi valsdg, vilighdboruk) a ritédk azo-
nos szinten dlltak, az 50-es évek kdzepétdl az ardnyok folyamatosan emelkedtek egé-
szen a 80-as évekig. Vannak, akik e jelenséget az életszinvonal emelkedésével magya-
razzak, mdsok a stressztényezd fontossdgat hangstlyozzik, utalva a tilmunkdra, az
aspirdcio és a lehet8ségek kozotti szakadékra, és a hagyomdnyos kornyezetbél valé
kiszakaddsra. Hankiss azt a feltevést is megkockdztatja, hogy ,,...a tdrsadalom azok
elél a fesziiltségek el8l menekiilt ezekbe a patologikus stratégidkba, amelyeket az ural-
kodé elit politikdja hozott létre az 6tvenes, hatvanas és hetvenes években”.>

Egyetemes, de egyben reélisan jelen lév8 magyar probléma az emberi szabadsdg és
a szorongds kérdése is.

Osid6k 6ta az embereknek természetes igényiik van a szabadsagra. A szabadségnak
belsd és kiilsé feltételei vannak. Az egyénnek egyfeldl rendelkeznie kell azzal a képes-
séggel és akarattal, hogy tudjon és akarjon szabadon cselekedni, mésfeld] rendelkez-
nie kell jogokkal és lehetdségekkel, amelyek garantéljak, illetve lehet§vé teszik, hogy
szabadon cselekedjék. A szabadsdg kiils6 feltételei a mai Magyarorszégon elvileg min-
denkinek a rendelkezésére 4llnak. Az persze més kérdés, hogy ki milyen mértékben és
mire haszndlja ezt az Gjonnan szerzett jogot.

1989 el8tt a szabadsdgnak csak egy ,ironikus” formdja létezett Kozép- és Kelet-
Eurdépédban. Az embereket biirokratikus rendszerek béklyéztdk meg. Nem rendelkez-
tek teljes korlien polgdrjogaikkal, meglehetdsen védtelenek voltak a pértédllammal
szemben, de volt a szabadsdgnak egy formdja, amelyre konnyebben tettek szert, mint
nyugat-eurdpai térsaik. Megvolt az a szabadsiguk, hogy kiviil 4lljanak azon a vild-
gon, amelyben éltek, mds széval: hogy ne azonosuljanak azzal a vildggal, amelyben
éltek, hanem mintegy kiviilrgl szemléljék azt. Hankiss Elemér¢ tanulmanydban ezt a
kényszer( kiviilalldst, ezt a kényszerti ironikus tdvolsdgtartdst és kényszerti fiiggetlen-
séget felbecsiilhetetlen értékiinek tartja, mert ez folyamatosan rdkényszeritette az
embereket arra, hogy alternativikban gondolkodjanak. Az alternativdk keresését
Hankiss nemcsak a lelki és erkolcsi, hanem a tdrsadalmi és politikai tdalélés egyik
el6feltételének tekinti. Ha egy tdrsadalom elveszti azt a képességét, hogy alternati-
vékban és alternativakrél gondolkodjék, elmulaszthatja az alkalmat, amikor meg-
nyilnak el8tte a vélasztds lehetdségei. A szabadsdgnak persze léteztek és ma is 1éteznek
miés formdi is. A befelé fordulds, a tdrsadalom és a nagyobb kozosségek helyett a
csalddra, a maginéletre val6 kizdrélagos koncentrdlds is ide sorolhatd, s ez az egyik
olyan érték, amelyrél a 90-es években differencidltan vélekednek az emberek.

A tdrsadalmon kiviiliség adhatja az 6nként valasztott szabadsdg felemeld érzését,
ugyanakkor magdnyossd és szorongdvi is teszi az embereket. A szorongds persze nem
kizdrélag magyar jelenség. Megtaldlhatjuk kiilonb6z8 forméban és mértékben a nyu-
gati orszdgokban éppen dgy, mint a keletieckben. Az emberi magatartdstudomany
leguijabb felismerései rdvildgitanak arra, miszerint az életformavaltis kiséréjelensége-

51 m.
61 m.



520 ERTEKEK O

in tdl a valsdg gyokere az, hogy a modern tdrsadalomban a szorongdskeltés dj lehetd-
ségei alakultak ki, amelyek az onkényuralom hatékony eszkdzeivé valtak. A kapcsola-
taitdl, éreékeitdl, életcéljitdl, onéreékelésétdl megfosztott magdnyos ember tetszés
szerint felhaszndlhaté a sziikséges funkciéra, lecserélhet8 és manipuldlhatd. Fel kell
ismerniink, hogy a technikai fejlédés csupdn az eléfeltételeket teremtette meg a szo-
rongdskeltés olyan formdihoz, amelyek ellen a kordbbi torténelmi korszakokban ter-
mészetes védettséget nydjtott az ember és kornyezetének szerves egysége. A 20. szé-
zad torténelme és mindennapjai tragikusan bizonyitjék ezt a tételt.

A szorongdskeltés az onkényuralom legfontosabb eszkoze, de nem csupén a dikta-
térikus tdrsadalmakban, hanem a csalddi, iskolai, munkahelyi, mozgalmi diktdto-
roknak is fegyvere.” Mivel a szorongdskeltés pénzben, haszonban, hatalomban kife-
jezhet8, eredményes stratégia, 6ridsi erdk 4llnak szolgélatdban. Mindazok a manipu-
ldciék, amelyek a csalddot, a kozosséget, az emberi kapcsolatokat bomlasztjak, ezek
éreékeit kicsinyitik, vagy éppen tagadjdk, a hétkdznapi 6nkénynek kiszolgaltatott,
szorongdskeltéssel terelt tomegeket forméljak, még akkor is, ha céljaik ezzel éppen
ellenkez8ek.®

Van azonban a tdrsadalom életének egy olyan része: a kultdra, amely 4t- meg dtsz6-
vi minden cselekedetiinket, befolydsolja dontéseinket, értékvalasztdsainkat, viselke-
désiinket, segithet az eligazoddsban.

Ha visszanytlunk korabbi vizsgalatokhoz,” még nagyobb a magyardzé ereje — a
weberi fogalmat idézve —, ,lenyomata” a témegkultdrak sugallta vildgnak. Az elérni
végyott szabadsdg, jolét, felhdtlen boldogsdg, csalddi biztonsdg és a valésdg kozott
szakadatlan né a tdvolsdg.

Az, hogy az emberek mennyire értékelik helyiiket a tirsadalomban, milyen a pozi-
ciéjuk az élet kiilonb6z8 dolgaiban, példdul a legsikeresebb és a legkevésbé sikeres
emberek kozotti létrdn hol dllnak, 6sszefiiggésben van a tdrsadalmi struktirdban el-
foglalt helyiikkel. Ez az osszefiggés az értékek sziir8 szerepe miatt az értékrendi és
tevékenységtipusonkénti csoportokban (fiirtokben) kiilonb6z8 erdsségli lehet, és az
élet mas-mds teriileteire irdnyulhat.

Ezek a strukeurdlis kapcsolddédsok négy szignifikdns 6sszefiiggést mutatnak a kano-
nikus korreldcié médszerével:

* Az elsé, leger8sebb kapcsoléddsba az id8sebb, kisebb jévedelm(i emberek tartoz-
nak, akik becsiiletesnek érzik magukat, életszinvonaluk a multban sem volt rossz,
de akik dgy érzik, hogy a jov8ben sokkal rosszabb lesz.

* A masodik kanonikus struktirba az idgsebb, iskoldzottabb, magasabb jévedel-
miek tartoznak, akik el8re helyezik magukat életszinvonalban, m{veltségben, ha-
talomban, de jov8beli pozicidjukat nagyon rossznak itélik.

* A harmadikban az iskola és a jovedelem furcsa, ellentétes irdnyd kapcsoléddsit
figyelhetjitk meg. Ide azok a magas iskoldzottsdgu, de alacsony jovedelmdi férfiak

7 Kopp Méria: A szorongdsrol. Lege Artis Medicinae, 1991/4.
8 Kopp — Skrabski: A magyar lelkidllapot. Bp. 1995. Végeken.

9 Fiistos Laszlé — Tibori Timea: Onértékelés és tarsadalmi helyzet strukturdlis kapesoléddsai értéktipusonként. MTA
SZKI, 1995. Médszertani Fiizetek.
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soroltdk magukat, akik lehet8ségeikhez képest alacsony hasznossdg-tudattal, és
jelenlegi életszinvonallal rendelkeznek.

* A negyedik kanonikus faktorba a magasabb iskolai végzettségli n8k tartoznak,
akik ugyan becsiiletesség, jelenlegi életszinvonal, miveltség terén magasabbra he-
lyezik magukat, viszont boldogtalanabbak és a hasznossdgérzetiik is kisebb.

A kulturdlis javak fogyasztdsaval az dnértékelés és a tdrsadalmi rétegmeghatdrozottsig

kiilonboz8ségét igyekeznek kiegyenliteni az emberek.

A kulturilis fogyasztds véltozédsai

Eletiink, tdrsadalmunk, gazdasigunk gyors viltozésaira kiilonféleképpen reagélunk,
de az tagadhatatlan, hogy tobbségiink tjra és tjra keresi a magyardzatot. Hozz4tehet-
ném, olyan pozitiv vagy negativ érveket gytijtiink, amelyek hosszabb-rovidebb ideig
segitenek benniinket az életben jobban, eredményesebben eligazodni. A kételyek azon-
ban benniink élnek, nyugtalanitanak tuddsunk, praxisunk részlegességei, s befoly4-
solja magatartdsunkat, valasztdsainkat, mindez tetten érhetd fogyasztasi szokdsaink-
ban. Erdeklgdésem fékuszaban a gyors és szovevényes valtozdsfolyamatok koziil don-
t8en a kulturdlis magatartdsformdk 4talakuldsa 4ll.

Mi jellemzi a magyar tdrsadalom kulturdlis dllapotdt, miivel8dési, szabadidés szo-
késait? A kozgondolkoddsban, de esetenként a tudomdnyos elemzésekben is tetten
érhet8ek sommads itéletek, elSitéletek, onmindsitések azzal kapcsolatban, mivelt,
kulturélt nép-e a magyar, avagy sem? Az optimista dllidsponton lév8k sokszor euféri-
kus hévvel a Nobel- dijasokra, mtivészekre, sportol6kra hivatkozva bizonygatjk iga-
zukat, a pesszimistik negativ érveiket arra alapozzék, hogy Magyarorszig a periféria-
ra szorult mér a 20-as évektdl, emiatt is jelentds a lemaraddsunk, amely kitiintetetten
az intolerancidban, az apolitikussdgban nyilvinul meg.

De a vészharangokat megkonditva az argumentumok kozott fellelhetd a balkani-
z4l6d4s, a fél-analfabétizmus, a korrupcié, az 6nbecsiilés hidnya stb. Ebbél adédéan
a kézgondolkoddsban gyakran olyan leegyszer(isit8 és a jelenségeket dichotémidval
magyardzé véleményekkel taldlkozunk, ahol pl. a Nobel- dijasok vildgteljesitményé-
vel az analfabétdkat 4llitjdk szembe, vagy a modern kultirdval az dsatagot, a civilizalt
tarsadalommal a civilizdlatlant.

E jelenség mogott — felfogdsunk szerint — részben az a bizonytalansdg 4ll, amely
sokakat jellemez, ha a kultira tartalméval, befogaddsival kapcsolatban kérdezziik
8ket; részben az a siirgetd és egyre gyorsul élettempd, amelyet csak részlegesen tud-
nak a maguk javdra forditani. A személyiséget rombolé félelem attdl, hogy valamirdl
lemarad, valamibdl kimarad, nyomot hagy viselkedésén, ,értéktérképén”, kulturélis
magatartdsén. Ha a tdbb szdz kultirafogalom koziil A. Giddensére gondolunk: ,A
kultira az emberi, tdrsadalmi egyiittélés egyik legsajdtosabb jellemz8je”10 — egyszer-
smind az életmédra utalunk, arra, ahogyan mindennapi életiinket az értékek, nor-
miék, attitidok meghatdrozzék. De ha visszanydlunk Malinowski ma mdr klasszikus

10 Giddens, Anthony: Szociolégia. Bp. 1997. Osiris.
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munkdjihoz, a Balomahoz, vagy Claude Lévi-Strauss antropolégiai miivéhez,!! ezek-
ben is a kiilsnb6z8 kulttrafelfogisok és viselkedésmédok jelennek meg. Tanti vol-
tunk olyan szembedllitdsoknak, ahol elit- és tomegkulttirdrél, meworldiziciérdl, a
média — kiilonésen a TV — fogyasztdsr6l, mint szenvedélybetegségrdl esett szé. A
véltozésfolyamatokat magyardzék gyakran a szocializécids folyamatokban, a nevelés-
ben, oktatdsban, az iskolarendszerekben keresik az ellentmonddsok gyskerét. A kul-
tirakozvetités diszfunkciondlis voltdt is lehet pl. Bourdieu véleményével aldtdmasz-
tani, aki arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az iskola a térsadalmi mobilitds el8segité-
se helyett a régi strukttira djratermelését ersiti. Az iskoldnak az a , rejtett funkcidja”
reprodukdlja a kordbbi tirsadalmi hierarchidt, amely egyben rejtett diszkrimindciét
(is) okozhat. Ha az el8bbi gondolatot 6sszefiiggésbe hozzuk Bourdieu azon megalla-
pitdsdval, hogy a kiilonféle t6kék konvertdlhat6k, konnyen beldthaté: a kulturélis
t8ke, mint pénztSke dtorokithets, amiben épp az iskolarendszer a kdzvetits. Tovabb
haladva ezen az tuton a kultirakozvetités és -befogadds, ill. befogad6i magatartds
dtalakuldsdhoz jutunk.

Ha csak az elmlt 10 év kulturdlis valtozasfolyamatait vizsgéljuk, az el6bb emlitett
okok mellett még két fontos tényez8t kell figyelembe venniink. Az egyik a kulttirpo-
litikdban tdrtént dtalakulds, melynek lényege a centralizalt 4llami irdnyitdssal szem-
ben a pluralitds — ami ugyanakkor még nem jelenti a zavartalan m{ikodést is. A masik
eleme az \j tipust iskolarendszer kidolgozésa. (Ide sorolom a Nemzeti Alaptanterv
elkészitését és bevezetését, a fels6foku oktatdsi rendszer kiszélesitését, az élethosszig
tartd tanulds lehet8ségét stb.) Ezekben a programokban hangsilyossa vélt a termé-
szettudomdnyos megalapozottsig, a vilignézeti, eszmei, valldsi pluralizmus. A NAT-
ban két vezérgondolat jelenik meg:

* a kozgazdasdgi és jogi, a monetdris, vallalkoz6, menedzseri ismeretek és képessé-

gek fejlesztéséé; valamint

* a kommunikdcids (azaz informatikai, szdimitdstechnikai), ill. idegennyelv-tud4-

sdé.

Kutatdsaink azt jelzik, hogy Magyarorszégra is jellemzg a kultira mediatizdciéja és
digitalizdcidja, kialakult a mediokricia, a tudatipar és az informdciés monop6lium,
valamint az EMC (entertaiment + media + communication). A kulturilis életben
tehdt tobbféle szempont és akarat érvényesiil, hatésa, erdssége gyorsan viltozd, el-
lentmonddsos.

Ezek az — dltalam meghatdrozénak vélt — elemek azok, amelyek véleményformala-
somat befolydsoljik akkor, amikor a kulturdlis fogyasztdsrél és magatartdsmédokrdl
mondom el észrevételeimet empirikus felvételek eredményeinek!? gsszehasonlitdsa
alapjan.

A kiilonb6z8 médszerekkel (id6mérleg, listds, attit(id stb.) végzett kis- és nagymin-
tés felvételek — noha részleteiben, és ezdltal eredményeiben jelent8sen eltérnek egy-
miéstdl — egy dologban megegyeznek: a szabadidg eltoltését, a kulturalis fogyasztdst

11 Lévi-Strauss, Claude: Szomorii trépusok. 2. kiad. 1979.

12 KSH idémérleg felvételei 1976-2000.; TARKI: Héztartisi panel 1996-1998., Magyarorszég kulturdlis 4lla-
pota = MTA SZKI, 1996; 1998., HVG Szabadid8. Melléklet. 2000. dec.
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két csoportra bontjdk: az egyikbe a ma mar tébb mint 90%-os gyakorisigti TV-nézés
tartozik, a mésikba az dsszes tobbi tevékenység.13 Az eléfizet8k szima meghaladja a
2,5 milliét, a 100 lakosra juté késziilékek szdma 105. Az id8raforditds a 1574 éves
térfiakndl 4dtlagosan 2 6ra 40 perc, a n8knél 2 6ra 32 perc naponta. 1990-1999.
kozott az egyes csatorndk misorstruktdrdja gyokeresen dtalakult, és nem csupédn a
kozszolgélati és a kereskedelmi jellegnek megfelel§en véltozott, hanem a miisoridé és
tipus valamennyi csatorndndl t6bb mint 2/3 részben a szérakoztatds irdnydba tolé-
dott el.

Kdzszolgélati televizio

Misortipus 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Téjékoztatd 2164 3198 3551 4547 4007 4222 5660 6680 6651 6307
Oktaté 295 266 261 269 827 828 867 974 1089 777
Kulturalis 645 591 674 685 885 1054 2190 2008 2930 3325
Szérakoztato 3632 4221 4455 637 3490 3971 6309 7767 8898 8819
Valldsos és egyéb 874 982 769 1004 2036 922 1376 1212 1161 1180
Rekldm 238 306 354 284 314 318 372 474 428 561
Osszesen 7848 9564 10064 11426 11559 11315 16774 19115 21157 20969

A sokat szidott sorozatok uraljidk a m{isorid8t, amit a mi vizsgélataink is igazolnak.
Antaléczy Timea: Sorozatok — Szappanoperdk — Ertékek!4 cim(i kutatdsanak felvéte-
lekor (2000 4prilis) 6t magyar tévé csatorndn 51 féle sorozatot sugdroztak. A kisérleti
személyektd] megkérdezte, véleményiik szerint a kiilonboz8 szappanoperak f8bb sze-
repl6i életét milyen mértékben irdnyitjak, mennyire fontosak a Rokeach-teszt cél- és
eszkozérickei.

HA céléreékek koziil az anyagi j6lét, a szabadsdg, az érdekes, véltozatos élet, a térsa-
dalmi megbecsiilés az amerikai sorozatokra jellemzg leginkdbb, beigazolva azt a hi-
potézisiinket, miszerint az amerikai filmek els@sorban a hedonisztikus értékeket pre-
ferdljék leginkdbb a t6bbi vizsgdlt sorozatokhoz viszonyitva is. A dél-amerikai és
mexikéi filmek a szerelmet tartjik a legfontosabb értéknek, minden mést ennek ren-
delnek ald...

Az amerikai és a tobbi sorozat kozott tudunk jellegzetes kiilonbségeket felmutatni.
A legjobban preferilt tulajdonsdg a térekvé, 6nélld, hatékony és az alkoté szellemi.
Ezzel szemben a dél-amerikai és mexikdi sorozatok a hagyomdnyos kozosségi tulaj-
donsdgokat preferéljik, mint példdul engedelmes, szeretettel teljes, udvarias”.15

Ha a szérakoztatd és az informécids funkcié szempontjabdl nézziik meg a nemzet-
kozi adatokat, az ardny, pl. Nagy-Britannia és Eurdpa kozott 60:40, az USA és Euré-
pa kozote 70:30. Az Eurodata 2000. prilisaban kézzétett nemzetkdzi osszehasonli-
tésa szerint a magyarok 5 perc hijin 4 6rds napi TV-nézési fejadagja minddssze 4
perccel marad el a vildgels6 USA 4tlagitdl. A doboz el8tt toltste id8 rdaddsul egyre

13 Falussy Béla: Tidrsadalmi idé — Szabadids. KSH, Bp., 1993.
14 Antaléczy Timea: Sorozatok — Szappanoperik — Ertékek. PhD értekezés. Kézirat. Bp. 2000.
15 m.
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né, ami a programok szdmdnak novekedésével magyardzhatd, viszont nem jelent
valédi valasztékot a kindlatban.

Noha vannak arra utalé jelek, hogy akadnak olyan fiatalok, akik kezdenek megcss-
morleni a TV-nézéstél, tobbségiik mégis jelentSs idSt fordit erre szabadidejébdl. Az
Ifjasdgi- és Sportminisztérium, és a Nemzetkozi Gyermekmentd Szolgalat megbizésa-
bél a TARKI 4ltal végzett felvétell6 szerint a 10~17 éves korosztalynak csak egy kisebb
része (12%) olyan TV-fiiggs, aki 3 6réndl tobbet iil a késziilék elStt. A vizsgdlatokbdl az
is kideriil, hogy a fiatalok a TV miatt nem mondanak le més szabadid8s tevékenysé-
gekr6l. A TARKI eredményei azt mutatjak, hogy 1/3-uk naponta levegézik, kézel 1/4-
ik naponta felugrik a bardtjdhoz, vagy éppen fogad valakit. A csdbitds hatdsdra azon-
ban sokan akkor is a képerny8 el6tt iilnek, st a tizenévesek 1/4-e mégaleckéjétisa TV
el8tt irja. A 14 évesek 81%-a tévézik naponta dtlagosan 121 percet, hétvégén még 15
perccel tobbet, a 17 éveseknek viszont mér csak 61%-a napi TV-fogyaszté.

A médiahasznalatot felmérd Gtk Hungary Kft adatai szerint a 18-20 éves felndtt
fiatalok a rekldmot is jéval el6bb ,otthagyjdk”, mint mdsok. Ebbél azonban nem
kovetkezik, hogy a mai fiatalok csak az dn. min8ségi szérakozdsra volndnak vevSk. A
tizenévesek dontden az akcidfilmeket, az id8sebbek inkabb a szex- és horrorfilmeket
kedvelik. Azokban a csalidokban, ahol a sziil8k t6rédnek azzal, hogy gyermekeik mit
néznek nap mint nap, az el6bb felsorolt miifajok 20—25%-kal alacsonyabbak azokhoz
a csalddokhoz képest, ahol a gyermekek magukra hagyva, ellendrizetleniil tévéznek.

A KSH adatai szerint a kozszolgalati m{isorid8 megoszldsa ingadozd, de déntSen a
szérakoztatdst szolgalja. A tdjékoztaté miisorok — 1997 kivételével — folyamatosan
csokkennek.

A radi6zas viszont, noha némileg visszaszorult ugyan, dont8en a tdjékoztatdst, is-
meretterjesztést szolgdlja, de sokszor hdttérként, mds foglalatossdgok mellett.

A TV- nézésen kiviil fennmaradé id8ben torténik minden més szabadidds tevé-
kenység: a kulturélis intézmények ldtogatdsa, a miivel8dés, hobby, a rekreicié, spor-
tolds stb. Az MTA Szociolégiai Intézet vizsgdlatai 1996-ban azt mutattik,!” hogy 4
csoportba sorolhatdk a valaszadok:

— passziv 43%
— otthoniil8, olvasé 15%
— fiatalos 24%
— kultdra-orientalt 15%
— értelmezhetetlen 3%

Ez a felosztés utal a magatartdsformdkra is, amelyekrdl akkor tudunk érdemben
sz6lni, ha megvizsgiljuk, hogy a valaszadék milyen kulturdlis intézményekbe és mi-
lyen gyakorisdggal jarnak, és val6jdban mit csindlnak. ,,Koriilhatdrolhaté egy otthon-
i, ill. egy eljaré kultdrafogyasztéi csoport, egy olvasé-nem olvasé szembenillds,
egy alkalmi-rendszeres fogyasztdi csoport a szokdsok alapjén...”.18 Magas vélasztasi

16 Falussy Béla: A gyermekek és az ifjisdg helyzete. (Tanulmdnyok) KSH. Népességkutaté Int. Jelentései. Bp.
1997/3.

17 Vitényi: A magyar tdrsadalom kulturdlis dllapota. Bp., 1997. Maecenas.

18 Hidy Péter: A kulturalis magatartdsformék 4talakuldsa. Bp. 1998. kézirat
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ardny jellemezte vizsgilatunkban az olvasdst, azzal 6sszefiiggésben dont8en a kony-
vesboltokban valé keresgélést, nézel6dést. Kisebb mértékben, de még mindig elég
szép szimban haszndljék a konyvtdrakat.

Az olvasisi kedv més vizsgalatokban kézel sem olyan intenziv, mint ndlunk, és
ebben szerepet jétszik, hogy tobb munkahelyi és iskolai konyvtdrat megsziintettek. A
kozmiivelddési konyvidrak ldtogatdinak széma a KSH adatait nézve 1,5 millié, a
kolesonzések szima meghaladja a 39 milliét. A kényvkiadds 1994-ig béviilt valaszté-
kéban, de csokkent példinyszdmaban, majd a folyamatos, mérsékelt apadis jellemzi
a teriiletet. A kdnyvhasznélat jobbéra a konyvesbolti, pavilonbeli nézel8désbél 4ll, a
tényleges szellemi, anyagi befektetés egyre kisebb. A miifajokat nézve kozel egyhar-
mada a konyvtermésnek az ismeretterjeszt§ irodalom, ezt a tankdnyvek és a szépiro-
dalom kéveti, de az utébbi 2/3-a lekt(r tipusd. A kiilonbsz8 felvételek mintanagyss-
gitdl, kérdezésmédjitdl fiigg8en adédnak eltérések a vilaszokban, de Iényegében azt
a tendencidt erdsitik, hogy nétt a kiadott miivek sokfélesége, de csokkent a példény-
szdm, a tartalom pedig zémében tomegkulturdlis alkotds. A kordbban emlitett adat-
bézisok, valamint Nagy Attila olvasisszociolégiai felvételei'® hasonlé eredményeket
mutatnak. A sajtétermékek olvasdsa is fokozatosan csokken.

A szabadid§s tevékenységek szerkezete, a foglalatossigok gyakorisiga, egyiitt jérdsa
osszefligg azzal, hogy ki, hol, milyen kulturalis intézményt ldtogat, mit részesit elény-
ben, mitdl tartézkodik. Fiistos Ldszlé sokvéltozds matematikai elemzései?0 nyomdn a
fiire (klaszter)- elemzések azt mutatjak, hogy az 6t csoport itt is jol elkiilniil egymadstdl.

Az elsébe tartoznak azok az otthoniil8k — kordbban passzivnak nevezettek —, akik a
konyvesbolt kivételével semmilyen kulturélis intézménybe nem jérnak.

A mdsodikban olyan embereket taldlunk, akik alkalmanként moziba, esetleg tdrsa-
sigba elmennek, néha betérnek a konyvesboltba is, de sajét bevalldsuk szerint elége-
dettek az életiikkel. Tébbféle jovedelemkiegészitd ill. hobby tevékenységiik van, min-
dennapjaik eléggé dinamikusak, ezért nem hidnyoljék a klasszikus miivel8dést, sz6-
rakozdst nyujté intézmények szolgaltatdsait.

A harmadik csoport aktivitdsanak gyakorisiga meghaladja az el8z8 kett6ét (de még
ez is 1-2 emlitést jelent évente!), 5-6 kulturdlis intézményt neveznek meg.

A negyedik csoportot alkot6k egyéb tevékenységeikkel dsszhangban eljarnak szin-
hdzba, moziba, mizeumba, mivel8dési hdzba, gyakran nézelddnek a konyvek ko-
zott, szabadidejiiket dinamikusan, valtozatosan toltik.

Az itidik csoportban olyanokat taldlunk, akik elsgsorban szinhdzba, muzeumba,
hangversenyre jérnak, a hagyomdnyos kultirakézvetitd intézményekben érdeklgdé-
sitknek megfelel8 programok kozott valogatnak, gyakran kimozdulnak otthonrél.

A tevékenységeket és az intézményeket faktorelemzéssel vizsgilva évek 6ta tapasz-
taljuk, hogy az elkiil6niilés az egyik péluson a szinhdzat, mozit, hangversenyt, konyv-
tdrat, konyvesboltot gytijti egy csoportba; a masikon a diszkét, kénnylizenét, mozit.
Az dtjérast — vizsgdlataink szerint — a miivel8dési hdz biztositja.

19 Nagy Attila: Olvasdsi szokdsok... In: Hidy i. m.
20 Fiistos Laszl6: Adatelemzés a ,,Magyarorszdg kulturélis dllapota” c. vizsgélatban. Bp. 1998. Kézirat, MTA SZKI.
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Kiilonbz8 eredményre jutunk, ha a mi 1996-os felvételiinket,?! ill. a KSH adatait
elemezziik. A ,Magyarorszdg kulturélis dllapotvizsgélata” a felvétel évében azt mutat-
ta, hogy akik a kulturdlis intézményekben meglelik a maguk szérakozésat, a kultdra
letéteményeseként emlitik a szinhdzat. A KSH az évtized elején kozel 5 milli6 szin-
hazlétogatérdl tesz emlitést, 1996-ban, tehdt a mi mérésiinkkel egyidében 3,9 milli-
6rél, és ez a szdm 10 évet dsszehasonlitva a legkevesebb volt. Tavaly 4—4,1 milli6
litogatét regisztraltak.

A szinhdzak f6bb adatai
1000 lakosra jutd

Ev Szinhézak széma Eladasok Latogatok |togatasok
1990 43 11534 4991 482
1993 48 12037 4418 429
1995 46 11520 4068 398
1997 47 12090 4075 401
1999 48 12 806 4013 399

A csokkenés leginkdbb Budapesten jellemz8, vidéken kozel kétharmada az évtized
elejinek. Ezeknek az adatoknak az ismeretében sajét eredményeinket tgy is felfoghat-
juk, hogy a szinhdzldtogatds sokkal inkdbb a vigyott, mint a ténylegesen végzett tevé-
kenységek sordba keriilt.

A mozildtogatdssal kapcsolatban eléggé 6sszecsengenek a survey-eredmények. 1999-
re — 10 évet egybevetve — a telepiilések 40%-4ban taldlunk mozit. Az el6addsok fele
Budapesten van, és a ldtogatottsdg is kozel fele — 7 millié — a teljes éves mutaténak. A
csokkenés 1995-1996-ban érte el mélypontjit, azéta némi emelkedés mutatkozik.
Fontosabb eleme a véltozdsnak, hogy a multiplexek, a multimédidk, szatelitek stb. gj
néz8i szokdsokat kezdenek kialakitani. De igy is az a kordbbi tendencia érvényesiil,
amit Vitdnyi Ivin Egyharmadorszdgiban?? mar érzékel: Budapesten kozel egyhar-
maddval, vidéken kétharmaddval csskkent a néz8k szdma.

A muzeumi litogaték szima nem egészen 30%-kal csokkent egy évtized alatt, bar
itt is van némi emelkedés. Kétszeresére nétt viszont a rendezvények szdma, lényege-
sen tobb a tdrlatvezetés, reményt kelt§ a mizeumi szakemberek nyitdsa a turizmus
felé valamint a komplex szolgaltatdsok irdnyaba. A kiildnféle vizsgilatokbdl is hason-
16 kovetkeztetéseket vonhatunk le.

A komolyzenei hangversenyek — jéllehet sokan fontos kulturélis élményforrdsként
jelolik meg — ldtogatdi szdma 10 év alatt a felére csokkent, és vannak olyan korosz-
tdlyok (lisd az ISM Ifjusdg 2000 felvételér), akik koziil sokan 18 éves korukig még
nem voltak soha hangversenyen. Stabilizdlédni l4tszik az a helyzet, ami felveti a kul-
turadtadds hidnyossdgait, a zenei miveltség- és ismeretterjesztés gyengeségeit.

Az érzékelhet8en nem til ers szocio-kulturdlis aktivitdshoz az értékek vélasztdsa-
ban viszont a hagyomdnyos — taldn konzervativnak is nevezhet§ — értékek éllnak

21 Vitddnyi Ivén: Egyharmadorszdg. Bp. 1985. Magvetd.
22 Vitdnyi: i. m.
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kozel, mint csaldd, biztonsdg, pénz, a lista alsé harmaddban a szabadsig, a megbizha-
tésdg, és szinte alig érték a bardtsdg. Ilyen kontextusban a faktoranalizis ltal jelzett
misik tevékenységesoport (diszké, konnytizene, alkalmi mozizds) még jobban jelzi a
besziikiilést, az otthoniiléssel jaré semmittevést. Egyre t6bb kutatdsbdl hasonlé ered-
ményre jutunk, s ez kiildnésen elgondolkodtaté, ha a nagymints vizsgélatokat vessziik
szemiigyre. Ez a folyamat a nyolcvanas évek végén jelentkezett erSteljesebben, majd
a kilencvenes évek elején — a gazdasdgi, politikai dtalakulds hatdsdra — valamelyest
nagyobb volt a lakossdg kulturalis aktivitdsa, de 1993-tdl lényeges a csokkenés. Né-
hany teriileten — szinhdz, muzeum — stagnalds, més teriileteken — mozi, kézmfivel§-
dési intézmények — némi emelkedés mutatkozik, de van — ismeretterjesztés, hangver-
seny —, ahol teljesen dtalakult a befogaddk kére és kulturdlis szokdsai.

A kulturdlis javak helye az értékpreferencidban

A viltozasok feldolgozisit, az 4j ismeretek adaptdldsit — mds felmérésekkel ossz-
hangban — leginkdbb a kulturdlis t8kék transzformicidja, konvertdlhatésiga segiti.
Ebbdl a szempontbdl is tanulsdgos a Magyarorszdg kulturalis dllapotdt feltdré tanul-
mdny, ahol Hidy Péter szerint: ,....az emberek igénylistdjt a rendszervaltds utdni
tdrsadalmi-gazdasdgi berendezkedéstdl a ,tanulds és szakmaszerzés garantélt lehetd-
sége és a nyugodt, kiegyensulyozott életfeltételek mindenki szimdra” igény vezeti, azt
a kovetkeztetést vonta le, hogy az emberek folismerték a tudds — a széles értelemben
vett kultdra — szerepét a tdrsadalmi érdekérvényesités teriiletén.

Ennél 4rnyaltabb a kép, mert a vizsgélatok, preferenciasorok, attittidvizsgilatok
azt mutatjdk, hogy az emberek gondolkozdsiban elvilik egymdstél a hasznosithaté
tudds és a hagyomanyos értelemben vett kulturélis értékek birtokldsa. Az értékprefe-
rencidban a hasznosithat6 tudds megszerzésén keresztiil vezet az tit a megfelel eg-
zisztencia kialakitdsdig, amely viszont a tdrsadalmi presztizst hozza magéval. A ha-
gyomdnyos kulturdlis értékek birtokldsa, a reprezentativabb kulturalis tevékenység-
szerkezet (tradiciondlis értelmiségi életforma) pedig megadhatja a tdrsadalmi presz-
tizst, amellyel a megfelel egzisztencia kialakithat6. Ugy tiinik, hogy az emberek jél
megkiilonboztetik ezt a két utat egymdstdl, s tomegesen a tanulds és szakmaszerzés
garantélt lehet8ségét, vagyis els8 1épésként a biztos egzisztencia megteremtését tart-
jdk legfontosabbnak.

A budapestiek kulturdlis fogyasztési szokdsait felderit8 kérd8iv kiilonbozd kérdé-
seire adott vélaszok alapjén leszogezhet8, hogy a f6virosiak gondolkozdsiban, érték-
preferencidjiban, lakéhelyhez val6 kt8désében, és a mindennapok szintjén is fonto-
sabb helyet foglal el a kulturdlis dimenzié, mint az orszdg vidéki nagyvdrosaiban,
illetve kistelepiiléseken él8k szdmadra. Ez a kép természetesen csak dsszességében igaz,
vannak eltérések és hangsulybeli kiilonboz8ségek. Vegyiik sorjiba az elemeket.

Az értékrendszerrel dsszefiigg8 kérdésekre adott vdlaszok alapjan megéllapithatd,
hogy a f8varosi megkérdezettek a kulturalis szempontbdl lényegesnek mondhaté ér-
tékeket (kultira, szabadid®), ha nem is nagységrenddel, de valamivel fontosabbnak
tartjdk, mint a nagyvédrosok, s még inkdbb, mint a kistelepiilések lakéi. A f6varosiak
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a preferalt értékek sorrendjében ugyan kévetik az orszdgosat, de a kultdra, szabadidé,
bardtok emlitésében Budapest élenjdr. A virosrészek adataira tekintve pedig ezek az
éreékek szinte teljesen azonos értéket mutatnak, vagyis ezek stabilnak, a véros polgé-
rai szimdra egyontet(ien elfogadottnak szimitanak.

A kultdréra forditottak 4tlagaban is a fvaros vezeti a sort, 2440 Ft-tal a nagyvéro-
sok 2020 és kistelepiilések 1670 forintjdval szemben. Ez nem csak annak tudhaté be,
hogy az itt lakék tobb kulturdlis szolgiltatdst vehetnek igénybe, vagyis nagyobb a
vélaszték, s valészin(ileg magasabbak az 4rak is, hanem a kulturdlis tevékenységszer-
kezet néhdny eleme is aldtdmasztja azt, hogy a mindennapok gyakorlatdba a f6véro-
siak szdmdra jobban beépiilt a kultdra.

[gy a févdros egyarant vezet az egy évben elolvasott kényvek mennyiségében és a
lakdsban taldlhaté konyvek szimdban. Ugyanigy a m{ivel8dési-kulturlis tevékenysé-
gek gyakorisdga esetében a felsorolt tiz tevékenységi forma koziil hat esetében a féva-
rosiak vezetik az aktivitdsi sort. Ennek csak egyik oka lehet az, hogy jobbak a hozz-
férhet8ségi esélyek, mint a nagyvdrosokban és a kistelepiiléseken.

A kulturilis élet szerepe a lakéhelyhez valé kot8désben sem a nagyvérosokban, sem
a kistelepiiléseken nem jétszik dontd szerepet. A budapesticek is ezt a tényez8t emli-
tették utolsé helyen. Azonban, ha ezt a kategéridt 5nmagéban tekingjiik, szembet{ing
az ardnyeltolédds a fGvarosiak javdra. (Budapesten ezt a tényez8t kb. 29%, a kistele-
piiléseken kb. 10% emlitette.) Ugyanezt a nagyardnyu kiilonbséget litjuk a gyerekek
jovejével kapcsolatos emlitések gyakorisiga esetében is, amely szintén kot8dik a td-
gabb értelemben vett kulturlis lehet8ségek dimenziéjéhoz.

Az dllami és 6nkormdnyzati timogatdsok tényének, fontossiginak értékelésekor
fontos kérdéshez érkeziink. A feltett kérdéseknél az azokra adott valaszok kit(inen
mutatjak a nagyvéros, a ,,tdl nagy” véros személytelenségei okozta negativ hatdsokat.
Arra a kérdésre, hogy tdimogatja-c a telepiilési onkormdnyzat a helyi kulturalis életet,
itt csak a megkérdezettek 43%-a valaszolt igennel a nagyvérosiak 53%-4val szemben.
Ha ezt az adatot 6sszevetjiik a kultdra dllami timogatdsinak igényével, az ellentmon-
dds még inkdbb szembet(ing.

A budapestiek 62%-a nagyon fontosnak tartja a kultira dllami timogatdsit, szem-
ben a nagyvérosiak 55%-4val. S8t, a felsorolt 19 fajta kulturélis teriilet koziil a leg-
tobb teriilet tdimogatdsdt a budapestick fokozottabban igénylik, mint a vidékiek.23

A befogadéi szokdsok, vélemények mellett szemléletes, hogy az értékek koziil mi-
ként vdlogatnak az emberek. Vannak folytonosan a rangsor elején 4ll6 éreékek (csa-
lad, béke, boldogsdg, nyugodt élet), és vannak megszakadé preferenciasorok (bizton-
sdg, hliség, 6nzetlenség).24

»Ha osszehasonlitjuk az el8z8 két tiblézat adatait a kordbbi évek dsszefoglalé tdb-
lazataival, akkor azt dllapithatjuk meg, hogy lényeges elmozdulds nem tortént a kii-
16nb6z8 korosztélyok gyermeknevelési elveinek valasztdsiban, ha a preferenciatipu-

23 Hidy: i. m.
24 Fiistds Lészlé — Szakolczai Arpéd: Kontinuitds és diszkontinuitds az értékpreferencidkban (1977-1997). Bp.
1999. MTA SZKI Médszertani Fiizetek.
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sokat nézziik. Az iddsebbek tovibbra is a vildgfenntarté elveket, mig a fiatalok a vildg-
megudltd elveket tartjik fontosabbnak. >

TIBORI TIMEA

A férfiak dlral fontosabbnak tartotr értékek, 1996-ban (Inglehart: , Gyermeknevelési
elvek” értéktesztje alapjdin)

Erték Férfi N6 férfi/nd  Erték Férfi NG férfi/nd
Fantazia 16,4 8,8 1,86 Engedelmesség 22,2 20,9 1,06
Vezetokészség 7,0 42 1,66 Takarékossag 32,8 31,0 1,05
Hatarozottsag 24,4 20,6 1,18 Udvariassag 354 34,2 1,03
Onallésag 58,1 51,1 1,13 Onzetlenség 14,1 13,6 1,03
Munka szeretete 33,8 30,0 1,12 Hiiség 11,6 11,2 1,03
Onfegyelem 29,5 26,5 1,11

A nék dltal fontosabbnak tartott értékek, 1996-ban (Inglehart: , Gyermeknevelési el-
vek” értékresztje alapjin)

Erték Férfi NG férfi/né Erték Férfi NG férfi/nd
Vallasos hit 17,1 7,6 2,25 Oszinteség 66,2 71,8 1,08
J6 magatartas 23,5 32,2 1,37 Feleldsségérzet 55,9 51,1 1,05
Masok tisztelete 435 48,6 1,11 Tiirelem 19,0 18,1 1,04

A 20 év alattiak és a 70 év folittiek dltal preferdlt értékek dsszehasonlitisa, 1997
(Inglehart: , Gyermeknevelési elvek” értéktesztie alapjin)

Ertékek 20 év alattiak 70 év folottiek 20 év alatti/ 70 év folotti
A 20 év alattiak altal fontosabbnak tartott értékek

Fantazia 23,3 1,2 19,41
Vezetdkészség 11,6 3,6 3,22
Hiiség, lojalitas 18,6 8,4 221
Onallésag 58,1 32,3 1,79
Hatarozottsag 20,9 14,4 1,45
Udvariassag 41,9 341 1,22
Feleldsségérzet 48,4 40,7 1,19
Tiirelem 30,2 25,7 1,17
Onfegyelem 30,2 26,9 1,12
A 70 év felettiek altal fontosabbnak tartott értékek

Vallasos hit 4,7 29,9 6,36
Munkaszeretet 14,0 43,7 3,12
Takarékossag 16,3 341 2,09
J6 magaviselet 30,2 443 1,46
Engedelmesség 20,9 29,3 1,40

25 Fiistds Ldszlé — Szabados Timea: A gyermeknevelési elvek. .. In: Szociolégia — emberkozelben. Bp. 1998. GJ
Mandétum
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AZ UNDERGROUND PARTIKULTURA
FERTEKVILAGA MAGYARORSZAGON

ran beliili techno-house kultira, az acid-partik vildga (Fejér 1995, 2000a, b).

Ezt a kultdrdt Fejér szerint részben az 1980-as évek nagyvarosi underground
mozgalmédbdl, részben a diszké vildgabdl, a techno-acid zenei indittatdsbdl eredezte-
ti. Fejér terepkutatdsait 1993-96 kozott végezte Budapesten, vizsgdldddsai kozép-
pontjdban mindvégig a partivilig underground hagyomanya maradt. Ez a partivildg
bensdséges kapcsolatban allt az LSD fogyasztdséval. A partiélmény és az LSD- hasz-
nalat szoros kapcsolatdt mutatjdk azok az ideolégidk/ideolégia-toredékek, melyeket
Fejér mint meghatdrozé szempontokat emlit: ,,az acid-ideolégidk legfontosabb mo-
tivuma a Gaia (Féld-tudat), az 6sszeilleszkedés és sszetartozds képzete, azaz, hogy a
vildg apré mozaikok egymdsba illeszkedésébél dll ssze egységgé, tehdt az acid-részt-
vevéi tdncukkal egy ilyen nagyobb egység tagjai, s ezt a nagyobb egységet, nagyobb
osszefliggéseket az eksztdzis, a repeticid és a drogok dltal megemelt tudat képes 4tlét-
ni: a vildgnak iizenete van az acid-generdcié szdmdra, vagyis az acid-kultuszban a
vildg titkos értelme is feltdrulkozik. Az acid ugyanakkor mitikus narriciékhoz, virtu-
dlis (sci-fi) elbeszéléshez is kapesolédik, melyben a tripes utazé sci-fi hdseposz sze-
repl8je lehet” (Fejér 20006). Végezetiil Fejér még megjegyzi, hogy 1996-ra a partivildg
emlitett két hagyomdnya (az underground és a diszkd) lényegében egyetlen szubkul-
turdt eredményezett.

Tanulmédnyukban arra keresiink vilaszt, hogy az 1990-es évek elején-kozepén, a
magyarorszagi ifjusdgi kultirdban — is — bekovetkezg valtozdsok hogyan folytatédtak
az évtized/évszdzad végére, milyen hagyomdnyai maradtak meg a Fejér Baldzs dltal
leirt partikultdranak, illetve ez a kultdra milyen irdnyban véltozott, mozdult tovébb.
Van-e kapcsolat a pszichedelikus kulttra és a partik vildga kozote? Vizsgélni kivan-
juk, hogy mennyire kapcsolédik dssze a partiélmény és a drog, valamint milyen tér-
sadalmi kézegben helyezhet8k el az underground partik.

A korédbbi évtizedekre jellemz8 rock-kultira (jellemz8en koncert és diszkd) és a
partikultira kozotti kiilonbség Fejér munkdiban jol ldtszik. Ugyanez a szerz8 hang-
stlyozza ugyanakkor az underground -taldn a rockhoz jobban kapcsol6d6- mozgal-
mdnak, illetve a diszké kapcsolatdt a partikkal. Fejér kiilonbséget tesz az underground
vonulathoz tartozé partik és a house-vildggal kapcsolatban 416, a tradiciondlis disz-
kék dtalakuldsabdl kialakul6 techno-house kultira (és az itt megfigyelhetd, az LSD-
t8] kiilonb6z8en amfetamin- és Ecstasy-haszndlattal jellemezhet8 partik) kozote. A

I [ AGYARORSZAGON ELSGSORBAN Fejér Baldzs munk4ibdl ismert a dance-kultd-

EDUCATIO 2001/3 RACZ JOZSEF & GERESDI ZSOLT: AZ UNDERGROUND PARTIKULTURA ERTEKVILAGA... pp. 530-542.
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90-es évek kozepén erre a megkiilonboztetésre egy fogalompdr alakult ki: az under-
ground és az overground partik.

Elgbbiekre az underground, ,alternativ’ hagyomdnyok jellemz8k, a sok esetben
megfogalmazott vagy kibonthaté ideolégia jelenléte: ldsd Fejér irdsdt, illetve McKenna
eszmefuttatdsait, Saunders, Castenada hatdsit, azaz a spiritudlis-trancszendens, New
Age-es hatdsokat. A kozonség it ,értelmiségi” (a sz6 tdg értelmében) és a hallucino-
gén-szerek (LSD, Ecstasy, kés6bb gombék, korong, meszkalin stb.) hasznalata fordul
el8. A partik sz(ikebb kértiek (ha zdrtak), alkalmi helyszineken zajlanak, de gyakori-
ak a sokszor alkalmi, késébb dllandésuld, szabadtéri helyszineken szervezett partik is
(rave-hagyomdnyok). Az ,,overground” partikat dltaliban azonos helyen, diszkékban
(erre a célra épitett vagy kialakitott épiiletek) rendezik meg, egy-egy este néhdny ezer
t8 részvételével, ahol a kozonség vegyes osszetételdi. It gyakoribb a techno, késébb a
house-zene (azaz gyorsabb, majd inkébb a lasstibb, téncoldsra szolgalé zene), majd a
90-es évek végén az esetek egy részében a lassu kozeledés a hagyomdnyosabb diszkék-
hoz (ldgyabb house, dance, hip-hop, funky, funkhouse). A hasznélt szerek inkabb az
amfetamin és az Ecstasy (Rdcz €& Urbdn & Lencse 2000). A két vonulat sokszor ssze-
mosddik: a zene és a kozonség, de még a helyszin is sokszor azonos.

Az underground-hagyomanyok azonban ebbdl a keveredésb8l mds utat taldlnak
maguknak. Tanulmdnyunkban ezekkel az utakkal, pontosabban ezek koziil két irdny-
zattal foglalkozunk: a goa és a drum and bass dramlatokkal. Ezek — részben — a
tobbségi, a ,mainstream” dramlattal szemben fogalmazzik meg magukat. Ez is a 90-
es évek végének tjdonsdga: az évtized elejéhez-kozepéhez képest a partikultdra egyes
elemei, 6ltozkddése, szin- és formavildga, zenéje a ,,mainstream” ifjisdgi kultdra, sok
esetben a tomegkultira részévé véltak. Ez kordbban, legaldbbis Magyarorszégon, szinte
ismeretlen jelenség volt: a tdmegkultirdban ,partizenét” (a techno-tdl az acid-ig)
lényegében nem lehetett hallani, a partivildg (az under- és az overground is) zdrt a
tomegkultira felé — ha egyes pl. 6lt6zkddési elemei 4t is keriiltek oda. A helyzet a 90-
es évek végén megviltozott, a hazai tomegkommunikdcié és tomegkultira képviseldi
is észrevették a partikultirdban (pontosabban a techno-acid-house zenében és a ren-
dezvényekben) rejt8z8 iizleti lehetdségeket, és igyekeztek azokat kihasznalni. Ebbdl
egyenesen kovetkezett, hogy a partikultira, kiilondsen annak underground-hagyo-
mdnyait folytatd irdnyzatai most mdr ettdl a jol kialakult, a tomegkommunikacié és
a tomegkultdra 4ltal bekebelezett zenei vildgtdl is igyekeztek magukat elhatdrolni, és
megdrizni a partikultdra és a partiélmény egyediségét, a tomegtermelés 4ltali repro-
dukdlhatatlansdgit.

Tanulmédnyunkban az underground partikultdrdban részt vevd fiatalokkal készi-
tett interjikat,! a témdval foglalkozé, ,,underground” internetes magyar site-okat,
valamint a Kék Pont Drogkonzulticiés Kézpont és Ambulancia ,,Party Service-ének”™
tapasztalatait hasznéltuk fel.

1 Az interjukat D4vid Ferenc és Hegedlis Gyula készitették, akik a ,Kvalitativ kutatdsok droghasznélék kirében”
cim{i szemindrium hallgatéi voltak (szemindriumvezetd: Rdcz Jézsef) az ELTE szocioldgia-szakan.

2 A ,Party Service” a Kék Pont helyszini, tehdt partikon, diszkékban tdrténd drogprevenciéval és drtalomesok-
kentéssel foglalkozé szolgaltatds; elsdsorban a goapartikkal kapcsolatos tapasztalatokat vettiik figyelembe.
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Az underground parti az évtizedfordulén: mainstream és
underground

Az elektronikus zenén beliil [étezik két, egymadssal tobbé-kevésbé szembenallé tabor.
Mainstream-nek nevezik a divatos, populdris, kézkedvelt irdnyzatokat, underground-
nak a kevésbé populdris, inkdbb csak bizonyos rétegek dltal kedvelt és ismert stiluso-
kat és el6addkat. Hogy mi vagy ki szimit mainstream-nek vagy underground-nak, az
id6r8l id8re valtozhat, és a kettd kozott sokszor nincs is €les hatarvonal. Altaldnos-
sigban elmondhatd, hogy a mainstream konnyebben érthet8, fogyaszthatd, az under-
ground kisérletez8bb, inkdbb torekszik egyedi megolddsokra. De a kett§t nem annyira
a zenei kiilonbségek, hanem a kozonségek kozotti eltérés vélasztja el egymdstdl. Egy
underground zenei stilus, vagy egy el6add, ha kell§ népszer(iségre és ismertségre tesz
szert, felemelkedhet a mainstream-be. Az underground kézonség viszont, bar zenei
fzlése id8vel természetesen véltozhat, inkdbb megmarad az underground szinten.

A mainstream a fogyasztéi tdrsadalom szerves része, szérakoztatdipari termékek
osszessége. Kozonségét a tipikus fogyasztdk alkotjdk: vevdk a legijabb divatra a zené-
ben és az 6ltozkodésben csaktigy, mint az élet més teriiletein. A zenészek, lemezkiaddk,
diszkd-tulajdonosok és a rendszer méds meghatdrozé figurdi a kozizlés kiszolgaléi.

Az underground ezzel szemben deklardltan kiviil helyezi magit a fogyasztéi tdrsa-
dalmon. A divat kévetése helyett az egyéniség vllaldsira, az onkifejezésre buzdit.
Alternativat kindl minden téren: szokatlan hangzdsu zene, kiilonleges helyszineken
rendezett partik, alternativ normdk. A szembehelyezkedés fogyasztéi tirsadalommal
azt is jelenti, hogy a kultirdt fenntartd, szervezd, irdnyité embereket sem a pénz,
haszonszerzés motivélja, hanem inkédbb lelkesedésbdl végzik munkajukat.

»Nem, én eleve gy vagyok, hogyha keveredds buli, akkor nem megyek el. Tehat
szoktak lenni a Labirintusban is partik. Es hogyha nemcsak dob-basszus van meg
breakbeat vagy nem tudom, ami szintén tort, hanem mdr négynegyedes, akkor nem
megyek el. Mert nem vagyok kivancsi azokra az emberekre, akik olyan helyekre jar-
nak. Hdt, ez csak ilyen sztereotipia, én azt gondolom, hogy ilyen, nem tudom... Egy
csomé partin van egy olyan flyer, hogy grizzlis parti, lattdl mdr ilyet? Kurva jé. Egy
ilyen grizzli> medve van, és egy ilyen piros, ilyen tilté kérben.” (Interjii 8)

»,De mondjuk, az dtlagos, partira jér6 fiatal, aki most van, és akit én igy ldtok,
akikre igy réillik, az a droid. Csak igy hivjuk, hogy droid. Ennyi. Ez ilyen kéztuda-
ton forog, hogy droid. Droid vagy mildn. Ez is igy jott, hogy mildnozzék 8ket.”
(Interjii 7)

A valésdgban a kép persze nem ennyire fekete-fehér. Ma az undergroundra is jel-
lemz8 bizonyos foki kommercializdl6dds. Bar akadnak valéban lelkes emberek, akik-
nek az élete az, amit csindlnak, a tobbség mégis inkdbb tgy gondolkodik, hogy élnie
is kell valamibgl. Ezek a jelenségek még inkibb megnehezitik a mainstream és
underground éles elkiilonitését. Egy tobbszintes elrendezddés jon létre, legfeliil az
egyértelmtien kommersz mifajokkal, kozépen a sokak dltal kedvelt, ezdltal er8sen

3 Grizzli a nagydarab, ,,6rz8-véd6s” kiilseji férfiak és a magastalpu cip8t hordé ,,mainstream” n8k megjeldlése.
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iizletiesedett, de a hivatalos tomegkultdra és a média 4ltal még elutasitott stilusokkal,
alul az underground kiilonb6z8 fokozataival, legalul a legradikalisabb rétegzenékkel.
Hogy ezen a vertikélis rendszeren beliil ki, hol hiizza meg a kommersz-underground
hatdrvonalat, az mdr egyéni izlés — és a rendszerben elfoglalt hely — kérdése. A
mainstream-b6l nézve az underground egyéni kédja miatt érthetetlen, divattalansi-
ga miatt taszitd. Az underground-bél nézve a mainstream nyilvanval6 kédoldsa mi-
att értékeelen, divatossiga miatt unalmas. A két tébor tehdt a hozzddlldsa alapjan jol
elkiilonithet8. Hogy valaki ide vagy oda tartozik, azt elvdrdsai, igényei (a zenével
szemben csakidgy, mint a vildggal szemben) hatdrozzdk meg.

,Palasz-arc a Pecsa sarkdn, vadul mobilozik: »Bazze, idejovok, bazze, megveszem a
jegyet, nééégy rongy, bazze, bemegyek, geci, tudod mi van itt bazze, tudodmibazze,
pénktaldlkoz666, bazze PANKTALALKOZOOO értedbazze?!«” (htep://www.drum-
andbass.hu/cikk.php3?cid=265)

A goa miifaj az egykori portugil gyarmatrél, Godrdl kapta a nevét, mely ma India
tengerparti tartomdnya, és nyugati turistak hires parti-paradicsoma. Zenéjét psziche-
delikus trance-nek is nevezik. A ,trance” sz6 a transzallapotra utal.

»A goatrance felvonultatja a zenei spektrum szinte minden elképzelhetd hangjét: a
magasak és a mélyek liiktetése dtrepit az érzékelés egy mdsik dimenzidjiba. A goa-
party fejleszti a befogaddképességet, élesiti a mésikldtast, levezeti a f6l6s fesziiltséget,
gyorsitja és mélyiti az asszocidcidkat. Joker a pakliban.”

»Az egyetlen olyan gépzenei stilus, amelyben konnyen felismerhetd a kulturélis
eredet. Rengeteg hangzdsban talilkozunk a tavol- és kozel-kelet, valamint a new age
misztikumdval. A trance befogaddsa tilmegy a tinc kizdrélagos élvezetén, dt, amely
az ismeretlenbe visz, avagy olyan tdjakra érkezel, ahol nyugati ember még eltted
nem jért. A csillagok pulzusit tapogatod, napléngfolyamban levitdlsz. Persze nem
egyediil. Akdr egy archaikus indonéz szertartds — egy idegen bolygén —, ismeretlen
akaratra mozdulnak a végtagok, kozos lendiiletben emelkednek magasba a karok.
Nem tinc, hanem 4ldozat a »Goa-isten« UV-oltirdn.”

»A goa lényegében egy hihetetlen merészségli szintézis. A legmegddbbentSbb taldn
az a gatlastalan mindent-akards, amivel egymds mellé rendeli a vilig zenei »feelingjeit«
— egyszer(ien minden belefér. Es mindennek az ellentéte is. A goa val6jdban »vissza«-
vezet az elemi erejli napfelkeltékbe, tombolé természet-szerelembe, mikozben a ze-
nét 6rokké egy mindenhatd és halhatatlan gép generdlja. Egy goa-partyn bitekre ana-
lizalt és komputerlogikdval djra felépitett paradicsomi dzsungel digitdlis hajnaldba
lépiink. A godval 8srégi gatldsoktdl szabadultunk meg, olyan dolgokat dobdlunk ossze
termékeny Srvénybe, amik kozott azelStt soha nem lattunk osszefliggést. Szakrélis és
elegdns. Véresen komoly tigrisaldozat egy szdzezer km/sec-mal szdguldé meteorit
dlom szikldin. Ha egyszer megcsapja lelkedet ez a semmi méshoz nem hasonlithaté
érzés, mindig végysz rd: porogsz és boldog vagy. Amikor legsététebb pillanataidat
prébélod memorizélni, amikor tényleg tdl sokan vannak kériilétted, amikor hangje-
gyeket probél kiszakitani a fiistbdl fiiled, amikor a »mikor« értelmetlen kérd8szo;
akkor sétdlj ki a hajnali tdincparkettre, akkor késtold meg a felkel8 Napisten befoga-
d6 sugarait. Ne 4llj le, vetk8zz tovédbb, mar te vagy a csdbitd, kelj egyiitt a benned
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ébredezé kis Buddhaval. Es a reggel egy goa-partyn is reggel, sét, ott reggel igazdn.”
(http://d-eyes.jpte.hu/ - tss/therion/erzesek.html)

»-Meg még nagyon fontosak ezek a jatékok, golydk és bot, ezeknek a botoknak is a
legtobbje tgy van megcsindlva, hogy UV-szalaggal vannak betekerve. Es ugyanugy a
sotétben is litszik maga a bot, tehdt tud vele jdtszani az ember. Vagy pedig van ilyen
hdrom golyé egymdson, azt is lehet igy pérgetni, meg ilyen kiilonboz8 formakat
lehet vele leirni. Es azokat is tgy szoktdk, hogy azt is ilyen UV-ragasztéval ragasztéz-
zdk be. Tehdt a madzag 4ltaléban nem létszik, csak a két goly6 a leveg8ben, és az is
nagyon j6l néz ki.” (Interjii 1)

Ma Magyarorszégon a goa mindenképpen undergroundnak szémit, és fanatiku-
sabb kovetdi egészen kozel dllnak a ,tiszta” underground-definicié beteljesitéséhez.
Vagyis a goa a vertikélisan szervez8d4 underground alsébb rétegeit képviseli.

»A goa behatol az agyba, és beliilrdl rizza, fesziti, firészeli szét a normélis tudatal-
lapotot. A dnb kiviilrdl esik neki, rizuhan, szétzizza azt. A médszer mds, a hatds ugyanaz
lehet. Természetesen nem a gondolkodds, vagy az agymiikdés sziinik meg, csak a gon-
dolkodds szokasos keretei. A korldtok leomlanak, a tudat kitdgul.” (Interjii 10)

A drum and bass (dnb) miifaj neve ,dob és basszus”-ként magyarithaté. Nagyon
gyors, ,,porgds” zene, legaldbb 160 bpm (beat per minute) sebességgel,* folyamato-
san pattogé dobokkal és basszusokkal, bonyolult titemekkel. Legnagyobb mesterei
angolok. Magyarorszdgon az undergroundnak nevezett miifajok koziil taldn a legel-
terjedtebb, és a legdinamikusabban népszer(isodd, ezdltal az egyik leger8sebben
kommercializdlédé stilusirdnyzat. Vertikdlis rendszeriinkben tehdt fels6bb, main-
stream-kozelibb rétegekben helyezkedik el, mint a goa.

»A buli eredetileg a Gellért fiird8be lett meghirdetve, szép magyarsiggal, és amikor
éjfélkor megérkeztiink, egy pillanatra azt hittiik, tényleg a Gellértbe tévedtiink. Oda-
bent 35 Celsius és 90 fokos pdratartalom, csak a pdlmdk hidnyoztak. A ruhatdr, a
tinctér és a rajta tdncol6k mdr tele, még szerencse, hogy az &seim nyomkeresd
cheyennek voltak: a fiistjeleket kovetve feltaldltunk az emeletre. A szaundba, ponto-
sabban, mert Bal és Safair kabinos urak (azaz DJ-k — R] és GZS) addigra mér csepp-
folyésra allitottdk a leveg8t az erkélyen, csak hogy a fogySkarazéknak is kedvezze-
nek. Nem kellett tdl éles észjéras ahhoz, hogy megéllapitsuk: itt ma jéval nagyobb buli
lesz, mint felettiink az Operagaldn, valamint ahhoz sem, hogy mindez telt hiz el6tt fog
toreénni, mert mdr az volt és az folyt. Na meg rélunk az izzadsig a foldszintre.

4 Az elektronikus ténczenék koézott az egyik legfontosabb eligazodsi lehetdség a sebességiik, amit titem per perc-
ben adnak meg. ,A beat/minut, széval az iitem per perc. Egy hip-hop szdmnal olyan 120, nem, az még taldn
gyors is. Amik mostandban sldgerek ilyen diszkékban, azok olyan 130-140 kozote vannak, és akkor itt jon a dob-
basszus, az olyan 160-tdl 190-ig. De ez még mindig gyenge, mert vannak ezek a rave, meg ilyen facing hard core,
meg a mit tudom ¢én, milyen zenék, azok f6lmennek 210-ig biztos. Tehdt abbdl mar tényleg csak ennyit hallasz,
hogy t-t-t-t. Ennyi.” (Interjii 8) ,Felgyorsitott hip hop (néha swing, vagy bossa nova) iitemek, egy végletekig leegy-
szer(isitett, szinte trividlis basszusmenet: nagyjabol ez a jungle alap, ettdl a ponttdl kezdve 4gazik szét a kilencvenes
évek végének legtermékenyebb és leginvenciézusabb zenei irdnyzata szdmos almiifajra. Igy példdul a ragga-muffin
vokdlokkal, dub-os basszusvonalakkal, reggae-hangmintékkal operdlé ragga jungle. Vagy a keményebb titemeirél,
minimalizmusdrdl felismerhetd drum & bass (pl. A Guy Called Gerald, Goldie, Photek, Doc Scott, Alex Reece),
mely kiilonds kett8sséget hordoz magdban: az elsé halldsra embertelen és hipergyors breakbeateket feloldjék az
ezekre épiil8 jazzes elemek, ambient sz8nyegek, soul-os vokalok.” Dancelexicon: Jungle/Drum & Bass.
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A Vigadé étterme egyébként tizpontos valasztésnak bizonyult. A megkopott ele-
gancidju, kellemes helyiségben a korfolyosénak koszonhetSen a barpultot tobb ol-
dalrdl lehetett timadni, a terem lent és fent hangositva volt, igy akinek nem volt
kedve a tombolé tomegben nyomorogni, fentrél figyelhette, amint lent hangosan
élveznek, és ha bele-beleszédiilt a hangba, létvanyba, lerogyhatott egy székre megér-
dekl8dni a mellette iil8t8l, hogy jél hall-e. Mert amint jeleztiik, a magyar kabinos
urak is rendes bulit kerekitettek, taldn ekkordt még sosem, de ami utdnuk kovetke-
zett, az megint tobb volt egyszer(i szombat esti szérakozdsnal. Matrix hdrom (négy?)
6rds szettje inkdbb terdpia volt, aktiv relaxdcié, mentdl-fitness. Az utcdrél bekukucs-
kélék persze vajmi keveset értettek abbdl a (kiviilr8l) kétségbeesetten eksztatikusnak
ting, ritudlis rémtettekre emlékeztetd mozgashalmazbdl, ami odabent zajlott, de mi
jol tudtuk, hogy ez nem mds, mint az 6rém egy egészen sajdtos és furcsa médon valé
kifejezésre juttatdsa. A kurva nagy 6romé.

Matrix hihetetlen érzékkel kevergette a (drum ’n’ bass-en beliili) stilusokat és egyen-
sulyozott azon a vékony vonalon, ahol még nem tér-ziz-csapkod, de mér annyira
porget, hogy jobban nem lehet, mert rdnk szakad az Operabdl. Pedig bardtai (Ed
Rush, Dom+Roland, Fierce, Fresh & Vegas, Bad Company és a tobbiek) valamint
tesdja, Optical lemezeit ismerve, megtehette volna, hogy lecsapja a fejiinket, mint
mészdros az ujjit, de szerencsére nem tette. Figyelt a kozonségre és nagyon élvezte,
hogy mi élvezziik, és ezt tigy héldlta meg, hogy mi még jobban élveztiik. A sok koziil
az egyik orgazmus az Ed Rush/Optical Medicine-jének sajat remixe volt, amire még
mdsnap jézanul sem taldltam szavakat egyik szétdrban sem, a masik meg az, amikor
egyetlenegyszer megillitotta és visszatekerte az egyik lemezt, majd valami olyat enge-
dett el, amit8l nyugodtan szerepelhettiink volna a hiradéban, mint transzba esett
hitgyiilekezetesek. Es tette mindezt jokedviien, szerényen és jelenléttel. Nagyon, na-
gyon magasra dllitotta a mércét, igy az év elején.” (http://drumandbass.hu/freee/
party/matrix.htm)

A David Ferenc és Heged(is Gyula 4ltal készitett interjiik alapjin egy olyan kor
rajzolhat6 kériil, hogy az underground partildtogatdk tdrsadalmilag vegyes csopor-
tot képeznek, bér a tanulék (kozépiskolai és a felsoktatdsban tanuldk) feliilrepre-
zentéltak. Az életkori megoszldsrdl az interjdalanyok azt mondjék el (,panaszoljdk”),
hogy egyre fiatalabbak jarnak partikra: azaz 20 év alatti fiatalok, de nem ritkdn 14—
16 évesek is, méghozzd nagy szdmban. A drum and bass-zel kapcsolatos kommerciali-
z4l6d4s az életkor szerinti fiataloddsban is titkroz8dik — azaz az ,,ideoldgia” eltlinése.
(A partildtogatok korénél nemcsak az interjialanyok tdrsadalmi hovatartozdsét vet-
tiik figyelembe, hanem az 4ltaluk ismert fiatalokét is, akikrdl az interjialanyok vala-
milyen informéci6val rendelkeztek.)

Az underground parti és a droghasznalat

A godhoz els8dlegesen kapcsolédé drogok (LSD és kannabisz) a spiritudlis hatdst
er8sitik. Az LSD- utazds alatt a haszndl6 olyan élményeket élhet 4t, melyek a kozmi-
kus tapasztalds, az én meghaladdsa, a viligmindenséggel valé egyesiilés szavaival irha-
ok le. Az ilyen élmények fogékonny4 tehetik a hasznalét egyfajta transzcendencidra,
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vagy legaldbbis vilignézet-valtozdsra. Es a goakultira készen kindlja ezt az — elssor-
ban a keleti valldsokban, kivaltképp a buddhizmusban gyskerez8 — kvazi valldsos
ideoldgiit.

Annak idején a legélis LSD-haszndlat az USA-ban emberek tdmegeit forditotta el a
fogyaszt6i térsadalomtdl, és terelte spiritudlis dtra. Igy jote létre a pszichedelikus
mozgalom, sziilettek meg a kommundk. A mai Magyarorszdgon az illegélis LSD egy
sokkal erésebb és kifinomultabb fogyasztdi tirsadalomban nem képes az amerikai-
hoz hasonld, tirsadalmi mozgalmat létrehozni, csak az egyének, kisebb csoportok
szintjén, a ,,f6ld alatt” (underground) alakitja ki a maga vildgit, mely a ,,nagy tdrsada-
lombd]” nem is ldchaté.

Nem szeretnénk azt a litszatot kelteni, hogy a goapartikra jéré fiatalok mindannyi-
an LSD-t, vagy mds illegdlis szereket haszndlnak. Csupdn arrél van szé, hogy a goa,
mint zenei mifaj, az LSD-b6l és més pszichedelikus szerekbél sziiletett. A zene készi-
t6i és a partildtogatok kozott vannak, akik hasznéljak ezeket a szereket, és az & haté-
suk igen er6teljes a goakultirdra, és a benne lev8kre. A goazenének ugyanaz a célja,
mint a pszichedelikus drogoknak: felszabaditani, megszabaditani. A zene eksztatikus
dllapotot idéz el8, melyben fellazulnak az énhatdrok, halvdnyul a kiilonbség az én és
a masik kozott. Boldogsag, szeretet, elfogadds érzése tolti el a szivet. A zenére valé
rahangoldddssal és erSteljes fizikai aktivitdssal (tdnccal) hasonlé tudatmédosité hatés
érhetd el, mint a droggal, annak kdros oldalai nélkiil.

A goa els8dleges drogja, az LSD, tehét egy, a PLUR (Peace: béke, Love: szeretet,
Unity: egység, Respect: a misik tisztelete) koré épiils valldsos-spiritudlis elkdtelezd-
dés felé terelheti az egyént, és ugyanilyen hatdsa lehet maginak a zenének és tdincnak
is. A godhoz kapcsolédé hindu és buddhista ikonografia segit tudatositani ezt, és az
frott formdban is 1étezd, interneten is terjedd, kvézi valldsos pszichedelikus irdsok
kész ideoldgiai keretet kindlnak. Minden egyiitt van hdt, hogy a goazene koré olyan
szubkultira szervez8djon, melynek tagjai a mindennapi életben, a partikon kiviil is
igyekeznek érték- és kapcsolatrendszeriiket fenntartani.

Egészen mds a helyzet a dnb-vel. A dnb zene, mds eszkozokkel ugyan, de képes
el8idézni hasonlé hatdst tudatéllapotvaltozdst, mint a goa. A goa részletgazdag, fol-
dontdli effektekkel telezstfolt, az agyat megdolgozé és szétfeszitd zene. A dnb mono-
ton, csupasz, mint a neve is mutatja, ,dob és basszus”. Ez a fajta zene a sdmdnszertar-
tdsok doboldsdval rokonithatd, és hasonlé médon véltja ki a tudatmédosité hatast.

A dnb-hez kapcsol6dé drogok is el8segitik a tudatmddosuldst (pl. kannabisz, Ecstasy,
amfetamin), azonban a haszndl6k inkébb a stimuldnsok energetizdl$ hatdsit emelik ki.

,— Fogyasztottdl mér akkorra mdst is az alkoholon és a fiivon kiviil?

— Nem, nem. Semmit. Csak dsvinyvizet, tehdt még alkoholt sem fogyasztottam.
Fél egy, egy koriil vettem be az els8 tuning-adagot.

— Es az mi vole?

— Egy fél Ecstasy volt. Utdna, ha jél emlékszem, olyan fél négyig még tdncolgat-
tam, cigizgettiink, de tényleg, akkor csak a zenének és a partinak van szentelve min-
den pér. Beszélgetiink p4r mondatot kézben. En fél négy koriil bevettem egy mésik
fél exet, és nem tudom, mikor szivhattuk el még azt a stanglit, ott bent a teremben.
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Olyan 6t 6ra koriil, fél 6t koriil. Es utina igy hatig olyan laza beszélgetés, és hat utin
mir igy szétszéledtek.” (Interjii 3)

,— De a vécé el8tt is, ez kurva nagy volt, ott dllunk sorban, és akkor beszdl valaki
mdogottem, hogy na, haladjatok mdr, ,gyorsulni” kéne. Es akkor abszoldt egyértelm
volt, hogy ki minek megy a vécére. Es onnantél kezdve mdr meg is volt az 6 ismeret-
ség tigymond, érted, mert azzal a sriccal rogton szdba is elegyedtiink, meg egyebek,
és onnantdl kezdve hajnalig, mig 8k is haza nem mentek, meg amig mi is nyugovéra
nem tértiink, addig egyiitt porogtiink. Széval, az ilyen partikban egyébként azt bi-
rom a legjobban, hogy teljesen kizvetlenek az arcok. Széval nincs bunyd, nincs bal-
hé, hidba van tele ilyen dromeddr, kigytrt, izomagyu éllatokkal, nem jellemz8, hogy
valakiért azért jonne a ment8, mert szétverik vagy valami.

— Es szerinted ezt a hangulat teszi? Vagy a kébitdszer, vagy a tdrsasdg, vagy mi?

— Szerintem mind a kett8, s6t, mind a hidromnak része van benne. De inkibb
szerintem a partihangulat az, ami miatt az emberek... Az emberek szérakozni men-
nek oda, nem a balhét keresik.” (Interjii 6)

A béke, szeretet, egység és elfogadds élménye a dnb partin ugyanolyan valésigos,
mint a godn. Csakhogy hidnyzik a timogaté ideoldgia, a valldsos-spiritudlis ikonog-
réfia és a leger6sebb tudatmédosité (,megviligosité”) hatdsi LSD-hasznélat. Igy a
PLUR-tapasztalds a leveg8ben 16g. Ahogy a partinak vége, és az emberek hazamen-
nek, a ,valé vildg” fogadja Sket, és a médosult tudatéllapot emléke mint a partin, és
csak a partin megélhetd, kiilonleges élmény marad meg. Orom, boldogsig, extazis —
kiszakadni a val¢ vildgbdl egy éjszakdra, hogy aztdn minden menjen tovébb.

Mint mondtuk, a dnb kéré nem szervezddik szubkultdra, és nem hoz létre sajé,
tudatos ideolégidt. Ez nem jelenti azt, hogy a partik sordn megélt PLUR-epizédok
minden hatds nélkiil mulnak el Gjra és djra. Lehetséges, hogy ha nem is tudatosan, az
észlelt teljesség e pillanatai befolydsoljék a partilitogatdk életvitelée, vildgszemléletét.

Az underground partiélmény

Partiélménynek nevezziik azt a médosult tudatdllapotbeli tapasztaldst, melyet az egyé-
nek a parti sordn megélnek. Hogy valaki hogy érzi magdt egy partin, milyen 4llapot-
ba keriil, az természetesen egyénenként, alkalmanként és egy alkalmon beliil is széles
keretek kozott véltozhat. Partiélményen mi azt az ,idedlis” dllapotot értjiik, aminek
megtapasztaldsa az egyén szdimdra egyenld magdval ,a” partival, és aminek az djra és
Ujraélése irdnti vigy motivélja az 4jbdli partildtogatdst.

A fogalom természetesen csak egy elvont konstrukeid, amellyel leirhatéva prébél-
juk tenni a megfoghatatlant, a szubjektivet. Valdszintleg helyesebb, ha partiélményen
nem egy konkrét (még ha szubjektiv, egyénre jellemz8) médosult tudatéllapotot ér-
tiink, hanem az élmények, 4llapotok, tapasztalatok olyan valtozé sorozatdt, melyek
egymdstol kiilonboz8ek lehetnek, de egybefiigg, koherens és partirdl partira ismét-
18d8 egészet alkotnak.

Igy a sorban 4llds, az ismer8sokkel valé taldlkozds, a zene, a tinc, a pihenés, az
ismerkedés, a mellékhelységekhez kapcsol6dé szocidlis élet és még szdmos mds epi-
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z6d jarulhat hozzd az élmény egészéhez — az élményhez, amit egészében szinte lehe-
tetlen megfogalmazni.

,— Es partin? Valamilyen meghatirozé élmény?

— Partin? A partikrél is csak az a véleményem, hogy egytdl egyik mindegyik jé volt,
tehdt -egyikrdl sincs negativ véleményem. Konkrétan nem is tudnék... tehdt ilyen
részletekre emlékszek, ami esetleg ilyen kiemelkedd volt, de az is tobb partibdl 6ssze-
kovicsolva. Tehdt tgy, hogy konkrétan egy partira, arra nem tudok visszaemlékezni.

— Tehdt elejétdl a végéig egy partit nem tudsz dsszerakni?

— Persze. Nem.” (Interjii 5)

A partiélmény, definiciéjabdl adéddan, nagyban szubjektiv tapasztalds, pontos tar-
talma egyénrdl egyénre véltozik. Hogy egy partit mennyire értékel jénak valaki
(mennyire ,jon be”), véleményiink szerint kifejezhet8 azzal, hogy a partiélmény
mennyire teljesedett ki szimdra azon az estén.

A partiélmény, mint szubjektiv konstruktum, természetesen véltozik, fejlédik az
id§ elérehaladtdval. A magja az els§ partildtogatéskor alakul ki. Ekkor a személy egy
vardzslatos, még soha nem tapasztalt kozegbe keriil, ami az tjdonsdg erejével hat ré.
Ha ez a tapasztalds negativ, ha nincs semmi, ami megfogja 6t, nem alakul ki benne a
partiélmény, mint pozitiv tapasztalds, és valdszintileg nem lesz partildtogaté. De ha
az els8 élmények pozitivak, a rendszeres tapasztalds a vardzslatos djdonsigbdl egy jol
ismert, szeretett és fontos eseményt formdl, ami az illet§ mindennapjainak részévé
vélik — ez a partiélmény. Két tényez8t szeretnénk kiemelni, melyek hozzdjirulnak az
élmény létrejotiéhez.

Az els8 tényez8 a zene, a tdnc és a drogok dltal kivaltott tudatmédosits hatds. A
partin nem mindenki drogozik, és akik drogoznak, azok is kiilonboz8 szereket hasz-
nalhatnak. Nem mindenki tdncol, és akik tancolnak, azok kozott is van, aki szinte
egész este, teljes beleéléssel, akdr transzba esve, mdsok csak idénként, és szolidabb
mozdulatokkal. Van, aki a tmegben tdncol, a dj-pulthoz kozel, ahol szinte egymdsra
taposnak az emberek, eszeveszett hangerével tivolt a zene, magas a pératartalom és a
h8mérséklet, és alig mozog a leveg8. Van, aki tdvolabb, a terem szélén tdncol, ahol
kisebb a tdmeg, valamivel alacsonyabb a hangerd, elviselhet6bb a hgmérséklet és a
paratartalom. A zene mindenkire hat, de itt is van vélasztdsi lehet8ség, dltaliban
legaldbb két terem van, az egyikben hangosabb, ergteljesebb, a mésikban nyugalma-
sabb, lassibb, halkabb zene szdl.

A zene, a tdnc és a drogok tehdt egyénenként valtozé médon és mértékben fejtenek
ki tudatmédosité hatdst. Van, aki szdmdra az igy el8idézett extatikus éllapot a
partiélmény centrélis eleme, minden mds ekoré szervez8dik. Kivetkdzni mindennapi
éniinkbél, feloldédni a tdncold témegben, egyesiilni a kozmosszal, megélni az 6rok-
kéval6ség felszabadité élményét. Megszabadulni a hétkéznapok gondjaitdl, a stressz-
t6l, a monotdnidtdl, kitombolni a fesziiltségeket, megtapasztalni a boldogsigot, a
szabadsdgot, az dnmagdért val6 elemi létezést stb., ehhez hasonlé érzésekrdl szdmol-
nak be a partildtogatdk.

A misodik tényezdt ismer8sségnek, vagy még inkdbb orthonossdgnak nevezhetjiik.
A rendszeres partilitogaté ,otthon van” a partin. Ugy ldtogat ,haza” szombatonként,
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mint aki egész héten egy mdsik orszdgban dolgozik. Az ismerds zene, az ismerds
torténések (az ismerds élmény), az ismerds helyszin, és ami taldn a legfontosabb, az
ismer8s emberek teremtik meg az otthonossig érzetét. Itt azonban ki kell emelniink
egy fontos dolgot, ami a partikultirdt megkiilonbézteti a valédi szubkultirdkedl. A
rengeteg ismerds ember, akivel a fiatal a partin taldlkozik, csak és kizdrélag itt isme-
18s, sehol masutt. Ezek az emberek sehol mashol nem taldlkoznak, mint kozdsség,
csak itt, a partin. Kisebb, egymadstdl elszigetelt csoportokat alkothatnak, akik a partin
kiviil is ismerik egymdst, de a csoportok kozott az egyetlen kapcsolat tobbnyire csak a
parti, illetve esetleg az internet. Ugyanezt forditva is szemlélhetjiik: az ,,otthonos”, ma-
gatdl értet8d8nek tartott, mindennapi vildgbdl ,1ép be” a partildtogatd a partira,
kilépve a mindennapi élet magétdl éreet8dd rendszerébdl, hogy egy masik, csak egy
szlikebb kozosség szdmdra nyilvdnvalé magitdl értet6d8 rendszerbe keriiljon.

A parti-ismer8sok tehdt meglehetésen egydimenzidja lények. Csak az az énjiik, az
a viselkedésiik ldtszik, amit a partin jelenitenek meg, és ami valdszintileg jelent8sen
kiilonbézik a mindennapi életben megjelenitett énjiiktSl. A parti-ismer8sok szimpa-
tikus, kedves, boldog emberek, és a beléliik felépiil parti-vildg egy szimpatikus,
kedves, boldog vildg — l4sd PLUR! (Természetesen, aki partira jir, nem lesz feltétle-
niil és automatikusan, minden koriilménytdl fiiggetleniil kedves és boldog. Eléfor-
dulhatnak olyan események — rossz zene, rossz drog, er8szakos cselekmény, baleset,
betegség, faradtsdg stb. —, melyek elrontjik egy ismerds kedvét. Ez azonban a kevésbé
jellemz§ eset, és az ilyenek dltaldban elkonyvelhetSk azzal, hogy az illetének ,,nem
jott be” a parti. A valévildgbeli problémékat csak a lehetd legritkabb esetben viszik be
a partivilagba.)

A partiélmény létrehozdsédban tehdt fontos szerepet jétszik az a kontextus, amiben
létrejon: az ismerd8s személyekbél és sémdkbdl felépiil, pozitiv képet sugdrzé partivildg.
Vannak olyanok, akiknél ez a tényezd fontosabb is, mint maga a tudatmédosulds.

»...hogyha én elkezdek tdncolni, akkor fiilig ér a szdm, és ez mdr 4ltaldban nagyon
tetszik az embereknek. Es ugyanigy szélok neki, hogy ,hdt azért j6ttél le bulizni,
hogy jol érezd magadat, akkor mosolyogj!” Na most, dltaliban el8szor mindig kirs-
hognek, de ez mér eleve egy j6 pont, mert mosolyog. Es utdna ahdnyszor én, tugy-
mond... mert én példdul dgy tdncolok, hogy igy jirkdlok mindenfelé, de ahdnyszor
taldlkozok vele djra, akkor biztos, hogy elkezd mosolyogni, mar l4tszik, hogy j6 ked-
ve van. Tehdt ez mar nagyon rényomja a bélyegét az egészre. Es itt példdul az lett a
vége, hogy a buli végén médr mindenki ott r6hdg. De ott mér elkezdtiink jtszani.
Kitaldltunk igy a kiilonb6z8 szdmokra torténeteket, hogy mire hasonlit. Egy sztorit,
egy torténetet, hogy mit lehet r4 elképzelni. Persze, meg hat legaldbb téged is megis-
mer mindenki, akihez odamész, akkor hamarabb parti-kzpontba lehet keriilni vé-
giil is.” (Interjii 1)

A két tényez8, a tudatmddosité hatds és a partivildg kontextusa, egymdsra hatva,
egyiittesen hozza létre a partiélményt. A kozos tudatmédosulds kedvez az egységes
kontextus kialakitdsdnak, ami viszont a tudatmddosuldst segiti el8. Bar ezt a kett8t
érezziik a legfontosabbnak, léteznek tovdbbi tényez8k, amelyek egy személy parti-
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élményéhez hozzdjarulhatnak, akdr er8sebben is, mint az el6z8 kettd. A parti lehet az
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oncéld onkifejezés kibontakozdsdnak terepe, vagy szintér az ismerkedésre, az alkalmi
parkeresésre. Egy kiilfoldi vildgsztar fellépése is meghatdrozé lehet a partiélmény szem-
pontjdbdl, a sztir zenei teljesitményétdl akdr tobbé-kevésbé fiiggetleniil is.

A partiélmény, ha csak az els@ két tényezd mentén vizsgéljuk, a ,,mindenséggel valé
egyesiilés” extatikus pillanataitdl az ,ismerds, bardtsdgos és kedves” kiozegben vald,
nyugodt és kellemes elmeriilésig terjedhet, a kiils vildg gondjainak, problémdinak és
stresszének kizdrdsdval. Ezekre az 4llapotokra valamilyen szinten tobbnyire jellemzd
a PLUR érzéskore: béke, hiszen a parti a kikapcsolédds és megszabadulds szigete;
szeretet, mert a pozitiv érzések uralkodnak; egység, az élmény egyiittessége, kozosségi
jellege révén; és tisztelet, ami nem csak az elfogadds fokozott képességébdl ered, ha-
nem abbdl is, hogy a partizék dltaldban elfogadhaté (békés, bardtsdgos, elfogadd)
viselkedést mutatnak.

Ideolégia, hiedelemrendszer

A godhoz nyiltan felvéllalt, kimondott ideoldgia tartozik, mely egyenes 4gi leszdrma-
zottja az amerikai pszichedelikus mozgalom eszméinek. Azt gondoljuk, hogy a PLUR
szemlélet, ha nem is feltétleniil ilyen explicit médon, de az egész underground elekt-
ronikus zenei kultdrara jellemz8. Az elektronikus zene legnagyobb nemzetkézi fesz-
tivdlja, a berlini Love Parade, ugyan mdr évek 6ta milliés mainstream eseménynek
szdmit, de valaha néhdny szdz f8s underground eseményként kezdte. A fesztival neve
(Szeretet-parddé) és évrél évre véltozé jelszavai mind a PLUR ideolégia koré szerve-
z8dnek, jelezve az underground gyokereket.

Nem csak a goa, hanem a dnb partikon is felt(inden kevés az er8szak. Nem csak a
tettlegesség ismeretlen, de a verbdlis agresszi6 és az ellenséges magatartds is igen ritka.
A partizék nyiltan, mosolyogva, bizalommal és elfogadéssal fordulnak egyméshoz.
Az ember olyan kézegbe csoppen, ahol nyugodtan elengedheti magit, szabadon vi-
selkedhet, levetheti gétldsait, minden félelem nélkiil.

A dnb partin megvalésul mindaz, amit az amerikai pszichedelikus mozgalom hir-
detett, és amit a goa hirdet ma: béke, szeretet, egység és tisztelet. De mennyire tudato-
sul ez a résztvev8kben? Es mennyiben tekinthetjiik ezeket az érzéseket, ezt a felfogdst,
szemléletet dltaldnosnak az életitkben? Vajon a partin kiviil, ahol életiik nagy része zaj-
lik, mennyire érvényesek viselkedésiikre, gondolkoddsukra ezek a vezérlGelvek?

A pszichedelikus mozgalom annak idején amolyan kultdra volt a kultdrédban. Tag-
jai ,kiléptek” a nagy tirsadalombdl, hogy létrehozzak sajit kis tdrsadalmukat, sajét
elveik (a PLUR) alapjdn.

A godhoz, mint irtuk, nagyon er6teljes indiai, hindu és buddhista vizuilis vildg
kapcsolédik. A lemezboritékon, parti-dekoraciékon, flyereken és 6ltozeteken is igen
gyakoriak a hindu istenségek képei és a buddhista szimbélumok, mandaldk. Mind-
ezek a kiilsdségek segitenek tudatositani a gods fiatalban, hogy itt tobbrél van szo,
mint a zene dnfeledt élvezetérdl. Arra hivjék fel a figyelmet, hogy a zenében, vagy a
zene mogott van valami 8sibb, valami mélyebb. Valami valldsos, valami spiritudlis.
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A médosult tudatéllapotban megvalésulé PLUR élménye az egész partikultira
sajdtja, amihez a godban még megfeleld misztikus-spiritudlis ideoldgia is kapcsols-
dik. A pszichedelikus mozgalom alternativ tirsadalmdnak alapja tehdt ma is jelen
van, azonban az mégsem ¢épiil ki. Csak egy marginalis kisebbség szervezi egész életét
e tapasztalatok koré, a partizék tobbsége szdmdra a partiélmény a mindennapok vil4-
gatdl jol elkiiloniils, kikapcsolddast (kikapcesoldst) jelentd tapasztalds. Azt kell mon-
danunk, hogy a mai underground partikultira nem szubkultdra a sz6 valédi értel-
mében, hanem valami sajdtos, tjszerti jelenség.

Interpretéldsi kisérletek

A 90-es évek partikultdrdja, a fenti kiilonbségek ellenére, természetesen sok tekintet-
ben hasonlit a hippikorszak pszichedelikus kultirdjéhoz. Young (2001) szerint a hip-
pi egyfajta megolddst nyujtott a korabeli fogyaszt6i tdrsadalom fesziiltségeire (a puri-
tdn, termeld térsadalommal valé iitkdzésben). A hippi hallucinogén szer-hasznilata
és introspektiv, gyakran spiritudlis és expressziv élményvildga, ,laza” és feminin-jelle-
gli 6ltozkodése egymdssal ,homoldg” viszonyban 4llt, hasonldan az inkébb a beatek-
hez tartozé, motoros fiatalok fekete, sziik bérdzseki viselete, macho férfiassiga és
agresszivitdsa, valamint stimuldns droghasznélata kozotti ,homolégidhoz” (Willist
idézi Hebdige 1979). A 90-es évek partikultirdja tobb elemet dtvett a hippik halluci-
nogén kultirdjabdl (pl. a hallucinogén LSD-t, a pszichedelikus élmény- és vizudlis
vildgot, valamint az sem véletlen, hogy ,,gurui” a hippi id8szakban kezdtek el , filozo-
flni”), mégis jelentdsen eltér attél. Nem kivin sem szimbolikusan, sem pedig valé-
sdgosan kilépni a tirsadalombdl, nem fordul ellene, nem ,ldzad”, nem fejezi ki a
tdrsadalmi ellentmondésokat (sem ,hipppi-megoldds-szerien”, sem pedig a korszak
munkdsosztélybeli fiataljaihoz hasonlé médon, l1asd pl. Brake 1980). Nem a nap 24
Ordjara, a résztvevik teljes életére fejti ki hatdsdt, hanem viszonylag elszigetelt parti-
élmények szervez8dnek, amelyek akdr bedgyazddnak, akdr elkiiloniilnek a résztvevk
mindennapi életétSl, de azzal nincsenek dthaté kapcsolatban (legalédbbis ez a feltevé-
siink). Eppen ezek miatt a kiilonbségek miatt nem tartjuk megfelel§nek a 60-70-es,
kora 80-as évek angol ,,4j hullim” kutatéinak totalizdlé, mindent a szimukra alapve-
tének vélt tdrsadalmi ellentmonddsokkal magyardzé elméleteit. Mds magyardzatok
utdn kell nézniink. Ehhez kindlkoznak kiindulépontként a rave kultdra ,,gurui” (8k
a 90-es évek végének underground partikultdrdjdra is kifejtették hatdsukat, noha ez a
hatds a 90-es évek elején-kozepén erdteljesebb volt). Csak néhdny gondolat t8liik.
A zene Ujrafelfedezése mint olyan spiritudlis er8, mely kozosségeket tud létrehozni
Ltelepatikus kozosség”, McKenna), els8sorban az iit8sok, azaz a ritmus segitségével.
A parti képes olyan térben és id8ben szeparélt vildgot alkotni, melyben a mindenna-
pi realitds térvényei nem érvényesiilnek, hanem helyettiik a PLUR ideolégia (egyfaj-
ta utdpia) kap teret; tovdbba a zene, a kdzdsség és esetenként a drogok hatdséra egy
sajdtos tudatmddosulds kovetkezik be. Ezt a térben-idgben zért élményt nevezi Hakim
Bey ,id8leges dtmeneti z6ndnak” (Temporaly Autonomous Zone, TAZ). A TAZ egy
»gerilla hadmivelet, mely felszabadit egy teriiletet (térben, id8ben, képzeletben), és
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feloldja 6nmagit, hogy mdshol, médskor megvaltoztasson valamit, miel8tt az dllam
megsemmisitené” (Bey). A TAZ fesztivdl, tinnep”, ...,a parti lényege: face-to-face
kapcsolatok, emberek egy csoportja, akik szinergizéljik er8feszitéseiket, hogy valéra
véltsik kolcsonos végyaikat, vonatkozzon az jé ételre és viddmsdgra, vagy zenére...
elérni a boldogsdg dtaddsdt — roviden, »egoistdk unidja«... vagy mésképp alapvetd
bioldgiai drive a »kolesonds segitségnyjtdsra«”. ,A parti mindig nyitott, mert nem
»elrendeltc, lehet, hogy tervezett, de ha csak igy torténik meg, akkor kudarc. A spon-
taneitds alapvet8”. Bey is alapvetd szervezd elemnek tartja a zenét, valamint az eszté-
tikai elvet, melynek ugyanakkor a zene egyfajta fallal koriilkeritett teret szab meg
(gondoljunk a zene hangossdgara és gyorsasdgéra!), melyen tdl az esztétikai principi-
um érvényét veszti. Ennek [ényegi eleme a spontaneitds és a megjésolhatatlansig, a
ritmus testileg is belsévé valé kivetése, a gyors és azonosan ismétl8dég titemek mel-
lett. Az dramlés és a véltozds folyamatos kovetése, a nem a ,hol vagy” hanem a ,merre
haladsz” kérdése (az angol vibe, ami f8leg a rave leirdsinak egyik visszatérg kifejezése,
taldn igy érzékeltethetd a legjobban, Stiens 1997). A parti helye a kdosz és a rend
hatdrmezsgyéjén teriil el, ahol a rend katasztrétéva bomlik; a parti a kdosz nyelveze-
tével irhatd le (Bey). A TAZ valéjaban nem definidlhatd, éppen definidlhatatlansiga
miatt 4ll ellen a ,rendszernek”. Ha mér definidljuk, megnevezziik, egyben a ,rend-
szer” részévé tessziik.

Az idézett leirdsokbdl is ltszik, hogy szocioldgiailag, szocidlpszicholdgiailag vagy
pszicholdgiailag a parti és a partiélmény nehezen ragadhaté meg. Valdszint, hogy
kiilonbozik — és nemcsak a zene és a ldtvany szintjén — a kordbbi rockzenei jelensé-
gektdl (koncert, diszkd).
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VALOSAG

Az aldbbi interjuk egy szocioldgiai kutatds keretében késziiltek, drogos fiatalokkal. A
kérdezettek a fiataloknak abba az egyre béviil8 csoportjiba tartoznak, akik nemcsak
szubkultdrdjuk és fogyasztdsuk ldtvanyos elemeivel (61t6zkodés, hajviselet, zene, tdnc
stb.) fordulnak szembe a felnétt tirsadalom tbbsége 4ltal elfogadott értékekkel, ha-
nem életformdjuk és értékrendjiik csaknem minden eleme szemben 4ll ezekkel. Ha a
felndttek értékrendjének teljes elutasitsdt szocializdciés kudarcként értelmezziik, és
megprébéljuk e kudarc okait megfejteni, els6 helyen természetesen a csalddi egyiitt-
élésbe és a gyereknevelésbe ,belebukott” sziil8k dllnak, de rogton mogottiik ott sora-
kozik az iskola, ahonnan hidnyoznak a gyerekek személyes problémai irdnt érzékeny
pedagdgusok és a val6sdgos kozosségek. Amikor a kérdez8k a drogos életforma von-
z6 elemeit kutatjdk, nemcsak az deriil ki, hogy a drogfogyasztds ideig-6rdig menekii-
lést nyujt a fiatalok szdmdra megoldhatatlannak ldtszé problémék el8l, hanem az is,
hogy a drogos kapcsolatok hivatottak pétolni a szétesett csalddot és a hidnyzé kozos-
ségeket.

LAzt hiszem, nincs értékrendem”

Elbszir szeretném, ha elmondandd, hogy mennyi idds vagy, kikkel élsz egyiirt?

Husz éves vagyok. Jelenleg anydmmal élek egyiitt. A sziileim elvéltak. Kordbban apdmmal és
anydmmal éltem.

Mikor viltak el a sziileid?

Elég régen, nem emlékszem mdr rd. Nagyjabol a sziiletésem utdn elvaltak. Aztdn egy j6 ideig
anydmnal, nagyanydmndl éltem, meg végiil is &ssze- vissza, mert a nagyanydm vidéken élt.
Szét van szérva jelenleg is a csaldd rendesen Magyarorszdgon. Hol itt, hol ott voltunk.
Apdmék Pesten éleek.

Ndla is éltél?

Nila is éltem. Hét az megvolt, hogy hétvégenként elmehetek apdmhoz, de olyan nagy kap-
csolat, kozos beszélgetés csak néha volt. Aztdn az a szokdsos hangulat is megvolt, nem az,
hogy veszekedés, de nagy tdvolsdgtartds. De mindegy.

Es anyukiddal milyen a kapcsolatod?

Anyukdmmal jénak mondhaté6 a kapcsolatom. Széval vele éltem 12-13 éves koromig, csak
neki idegi problémdi voltak.

Gydgyszereket kellett szednie?

Jelenleg is gydgyszereket szed. Ez gdzos téma, de azdta sokat javult. Akkoriban elég problémis
volt a dolog, mert kitdrt a roham rajta, azért kellett eljonndm t6le. Azére keriiltem 4t apdm-
hoz, mert anydmnak muszdj volt kérhdzba keriilnie, mert rossz llapotban volt.

EDUCATIO 2001/3 VALOSAG pp. 543-568.
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Ha van valami problémdd, akkor azt anyukdddal meg tudod beszélni?

Igazdbdl nem. Valahol igen, mert az biztos, hogy vele azért igyeksziink elfogadni egymdst.
Igyekszem elfogadni olyannak, amilyen, és 8 is igyekszik elfogadni engem olyannak, ami-
lyen vagyok. Ezzel kordbban gondok voltak, mert akkoriban nem volt semmilyen feliigye-
let. Eljdrtam jdtéktermekbe, meg ilyenek. Haha! Nehéz errdl beszélni! Széval lényeg a 1¢-
nyeg, hogy anyukdm akkor meg volt zavarodva, balhés, hiilye dolgokat csindlt. De csak
otthon csindla.

Abkkor te hdny éves voltdl?

12.

Annyi idés korodban te mar kezdté] eljdrni?

Jatékterembe igen. De hdt csak azért, hogy jétsszak. Rdkattantam egy-két ilyen jatékra, ame-
lyik vereked@s. Voltak haverok, elvoltam veliik. Es anydm kézben rosszabbul lett, egyre
rosszabbul. Ez tigy nyilvanult meg, hogy magéval beszélgetett, meg hasonlék. Félig meddig
tudathasaddsa volt, vagy nem tudom hogyan nevezzem. Nem szeretek réla beszélni. Es ugye
nem akart bemenni a kérhdzba. Nehéz dolgok ezek. Aztin a szomszédokkal is ment a
kavards, jobbra balra, és akkor kihivtdk a ment8ket, bevitték a kérhdzba. De én nem ma-
radtam egyediil, mert lejott a testvérem Pestrdl.

O mennyi idés?

8 év van kéztiink. O most 29.

Egy testvéred van?

Egy. Es hdt akkor 4tkeriiltem apidmhoz. Vele viszont abszoltt nem jottem ki, mert kordbban
anydmmal éltem, és mi més lennék, mint egy elkényeztetett taknyos kis kolysk, mert meg-
kaptam mindent stb.

E5 a teséddal milyen a viszonyod?

A tesémmal? Hét keveset beszéliink, és ritkdn taldlkozunk.

O nem it él?

Nem, apammal él. Nila ez méasképp nézett ki. Ugy sziiletett, hogy akkor még egyiitt voltak
apamék, és 8t apdm nevelte tovdbb a vélds utdn, én pedig anydmhoz keriiltem. Nem tu-
dom, hogy ezt hogy dontsteék el. Nekem errél fingom nincs, meg kézém sincs hozz4 sok.
Nem sok beleszéldsom volt a dolgokba.

Otthon szeretsz lenni? Van sajdt kuckdd?

Sajdt kuckém nincs, mert egy szobds a lakds. De ez nem gdz, mert végiil is megvagyok, aztdn
ha olyanom van, akkor elzsdrt616dsk, meg vitatkozok anydmmal, mert hogyha éppen vala-
mi zizi van, valamiért rosszul érzem magam, akkor az megvan, hogy van egy kis vita, de ez
sosem komoly dolog. Egyrészt belegondolok abba, hogy mit komolykodjak, mit akarok én
elérni. Széval igazabdl nincs komoly problémank egymadssal, azt hiszem.

Szerinted milyen élesszinvonalon éltek?

Hogy kell ezt mondani? Alacsony, létminimumszer(i? Atlag alatti. Ez rajtam mulik, mert én
példdul most nem dolgozom. Akarok dolgozni, de az mis.

Milyen iskoldt végeztél?

Hic csak 8 4ltaldnost végiil is, mert a gimibél csak hdrom évem van. A negyedik nem jote
ossze, mert a tandrokkal problémdim voltak. Igy, gy, amtgy. De kozben azért torténtek
dolgok. Voltam nevel8otthonban is, mert amikor apdmmal nem jéttem ki, akkor légtam a
sulibl. Mert Pestrél kellett iskoldba jarni, aztdn mindig hazalégtam ide, anydmhoz, mert §
végiil is egy nydr alatt 4tvészelte a nehezét a dolognak. Tehdt inkdbb csak olyan kibillenés
volt, hogy dgy mondjam az elmedllapotdban. Széval 16gtam a sulibél és akkor apdm nem
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tudott velem mit kezdeni. Igazdbdl vele soha nem volt bens8séges viszonyom. Azt hiszem,
egyik sziillémmel sem volt az, de anydmmal azért mégis jobban volt k6zos témdnk. Jobban
megértettiik egymdst. De apdmmal abszoldt nem. Meg hét, hogyha kamasz a gyerek, és ha
fid az illetd, a gyerek meg az apja kézott mindenképp fesziiltség van. Ez mindenhol igy van.
Ez aztdn feler8sodott taldn a helyzet miatt, vagy azért, mert én vagyok ilyen izé. Egyszertien
fingom nincs err8l. Nem is akarom meghatdrozni.

E5s aztdn utdna elmenté] valahovd dolgozni?

Nem, mikor nevelgotthonos voltam, még két évem volt az 4ltaldnos iskoldbdl. A hetediket
elkezdtem Pesten, aztdn volt az a zingzang, hogy apdmék rohangiltak utdnam, meg min-
den. Széval volt az a vacakolds, hogy mindig meglégtam, nem tudott velem mit kezdeni,
aztdn ezzel a cimszéval berakott egy nevelGotthonba. Itt voltam anydmnal éppen, amikor
bezorgettek, de rendesen, hogy a gyamhatésigeol joteek. Es akkor édesapdim mondta, hogy
ez a helyzet, nevel8otthonba keriilok, mert apdm nem tud velem mit kezdeni. Hiilye hely-
zet, de hit ez volt. Es akkor bekeriiltem. Mdsfél évet voltam ott. Kozben az volt, hogy
rosszul tanultam. Apdmnak az volt a kikétése, hogy ha jél tanulsz, akkor kivesziink a neve-
18otthonbél. Kézben kijirtam minden hétvégén hozzdjuk. Az § résziikr8l valahol ez egy
rendes dolog volt, hogy nem hagytak ott a francban, megposhadni, ahogy a t6bbi gyereket.
Voltak ott sokkal keményebb sricok is, 4ltaldban elég kemények voltak. En elég csendes
gyereknek szdmitottam kozottiik. Akkor aztdn 8. utdn megvolt a bizonyitvdny, meg min-
den, akkor kikeriiltem.

Edesapddék vettek ki?

Igen, apdm. Utdna volt egy pesti gimi, ahov4 elkezdtem jirni. Bekeriiltem a gimibe ugye, ott
meg elkezdett élni az ember egy id8 utdn. Az osztdlyfénokom egy tipikus régimddi tandr
volt, egyirdnyt gondolkoddssal. Széval ha kezdtiik mondjuk 30-an az osztdlyt elsgben, ak-
kor negyedikre durvdn 22-24 maradt meg bel6le. Aki nem volt odavald, vagy nem tgy
tanult, ahogy neki tetszett, azt szépen kiszortirozta.

Ez egy erds gimndzium volt?

Nem, nem volt erds gimndzium, viszont § egy ilyen tandr volt. Hogyha odakeriilt az ember 15
évesen, nem sok mindent tudott vele kezdeni. Aztdn akkor véltozott meg a dolog, amikor
elkezdtem madsfajta zenéket hallgatni. Rockzene, meg ilyesmi. Nirvana az, ami nagyon be-
jote nekem, a mai napig nagyon szeretem, a zenélést is emiatt kezdtem el.

Es amikor otthagytad a gimit, mit csindltdl?

Semmit. Nem dolgoztam.

Otz éltél apukddétnal?

Nem, mér mdsodikban eljéttem apdmtél. Széval meglégtam. Rendesen otthagytam 8ket a
francba, mert nem éreztem j6l magam, mert nem tudtam kijénni veliik semmiféle téren.
Sem apdmmal, sem a bétydmmal. Es meglégtam. Akkor is voltam egy hénapot nevel6ott-
honban, mert ugye mdshovd nem nagyon tudtam menni, meg kéroztetett rend8rséggel,
meg minden. A sztori az, hogy leadta a személyleirdsomat, de baromira nem dgy néztem
mir ki akkor. Piros haj, meg minden benne volt mér a dologban. De hiilyeséget csindltam,
mert kimentem a Moszkva térre és pont jdr8roztek. Nem voltam ott rendszeres vendég az
ilyen csdvesek kozott, de ismertem egyet-kett8t. Na mindegy, ott elkaptak. Akkor ment egy
¢jszakdn 4t a szarakodds, hogy bevittek el6szor a keriileti kapitdnysdgra. Ott is elvoltam.
Utdna kivittek Budaérsre, ott is egy éjszakdt eltdltottem, mire értem jott apdm. Aztdn meg-
l4tta, hogy hogy nézek ki! Hu! Atyadristen! Lehajtott fejjel mentiink kifelé. Aztdn mondta,
hogy miért csindlok ilyeneket, meg hogy képzelem az egészet, meg minden. De hdt mind-
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egy, mert tigysem hallgat meg, nem tudtam vele megértetni, hogy én végiil is mit akarok.
Igazdbdl persze, azt sem tudtam, hogy mit akarok, de azért megvolt az, hogy nem akar
elfogadni, meg ilyesmi. Egyfolytdban ilyen és hasonlé érzés volt bennem. Aztdn akkor haza-
vitt, aztdn megint megszoktem természetesen.

Midta laksz anyddndl?

Durvén mésfél, két éve. Amikor eljdttem apadmtdl, végiil is ideksltdztem anydmhoz, de dgy,
hogy kollégiumban voltam Pesten a suli végett. Ott laktam a belvdrosban, a harmadik-
negyediket ott jirtam. Negyedikben megbuktam. Nem az érettségin, nem jutottam el odé-
ig, mert a matek tandr meghtizott. Abban is volt egy kis vacakolds, hogy kiszurt egy kicsit
magénak. De j6, tény, hogy sok 6rdt dtaludtam néla.

Sokat ldgtdl a sulibdl?

Ahhoz képest sokat, amennyit igazolni tudtam.

Es miért logral?

Azért, mert voltak olyan hangulataim. Volt, hogy tigy éreztem, hogy nem tudok kijonni azok-
kal, akikkel egyiitt vagyok egy osztdlyban, vagy akikkel egy tdrsasdgban vagyok, mert visszd-
jéra fordul az egész. Nem is beszéltem hozzdjuk, hanem ink4bb befelé fordultam egy kicsit,
és egy kicsit rdpardztam az sszes gesztusra. Az is tény, hogy kizben elkezdtem szivni.

Abkkor hiny éves voltal?

16. De nem 4llandéan. Amikor kezdtem, kiprébéltam inkdbb, azt mondandm. Egy haverom
késtoltatta meg velem. Semmi nem volt. Utdna leiiltiink sakkozni és j6t rohdgtiink azon,
hogy nem tudjuk, hogy ki jon, meg ilyenek.

Miére prébiltad ki akkor?

Miére? Miére? Hat miért ne! Semmi nem volt vele. Meg a haverok is gy voltak vele, hogy
nem tdl sokan haszndltdk. Nem tdl sokan csindltdk a kérnyezetembdl. Aki meg csindlta,
anndl sem ldttam benne semmi kiilongsebbet. Az én dolgom, hogy kiprébdlom-e vagy
nem. Széval ezt magdnak csindlja az ember, én ezt a mai napig is igy gondolom. Ha valaki
nem akarja csindlni, akkor ne csindlja. Ennyit el kell donteni az embernek. Azt tudni kell,
hogy mikor j6 nekem, vagy mikor nem. En azt sosem birtam, hogy annyira rikattanjon
valaki, hogy nem bir megéllni. Persze ez nem ilyen szereknél van, hanem keményebb dro-
gokndl.

Azzal is prébilkoztdl?

Volt egy-két eset, de anfetaminokkal nem nagyon. Egyszer volt eki.

Mi?

Eki, Ecstasy, de semmi kiilsnésebb nem volt. Egyrészt kevés volt bel6le, mésrészt pedig azdta
nem is taldlkozeam vele. Es a heroinnal is csak tgy, hogy féliardl, tehdt véndsan sosem
keriilt a kezembe. Voltak olyan ismer8seim, akik vénds drogosok voltak. Laktam is ilyen
embereknél, de 8k mondtdk, hogy hagyjam a francba, inkdbb ne csindljam. Meg én sem
akartam kiprébélni. Széval azért nem, mert az azért mér durva.

Viégiil is amikor kiprébdltad, kivdancsisdgbdl tirténs?

Kivéncsisdgb6l, meg mert van egy ilyen dalszoveg, nem tudom, hogy ismered-e: ,Mindeniitt
j6, de messze a legjobb”. Ez ilyen szar szdveg, minden rekldmba be lehetne tenni, de abban
a zenében benne van azért a lényeg. Tényleg ez az, hogy miért ne? Meg hogyha nyujt
valamit, akkor nyujt valamit. Na igen, ilyen elsz4llds vagy akdrmi. Err8l mindenkinek sze-
mélyes élményei vannak, tgyhogy err8l nem is tudnék mast mondani. Tehdt igazdbdl nem
is tudndm megmondani, hogy miért, csak jott és kész. A flivel kapcsolatban is 4ltaldban gy
volt, hogyha volt, akkor szivtam, meg ettem is, de annyira nem, hogy akdr biincselekményrt,
vagy ilyesmit elkdvessek miatta. Erre soha nem volt sziikségem. Ez egészen biztos.
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Hogy érted azt, hogy nem volt sziikséged?

Ggy értem, hogy meg tudtam oldani, hogy ami nekem kellett, azt meg tudtam szerezni, m4s-
részt pedig ha valamiért kihagytam, mert volt olyan, hogy rendesen besokalltam, akkor gy
voltam vele, hogy most hagyjuk a fenébe egy kicsit. Széval nem ijedtem meg attdl, hogy a
francba, holnap nem lesz mit szivnom. Széval ki tudtam birni. Ugy voltam vele, hogy
csemege, ha jél esik, akkor csindlom, de hogyha éppen nem fér bele a képbe, vagy nincs rd
pénzem, akkor nem nyulok hozzd.

Tehdt nem voltdl annyira rdkattanva. Ugye igy mondjdk?

Rékattanva, meg fiiggd, szakszéval. De végiil is, ha dgy vessziik, fiigg8 az ember, egyfolytdban
fiigg8. Mert benne vannak az élmények, meg minden, ahogy 4télte. En elég vizudlis ember
vagyok, dlmodozom, meg rajzolgattam is kis koromtél fogva rengeteget. Azért az ilyen dol-
gokndl az ilyen szerek csak rdtesznek egy lapdttal. De ezt végiil is nem szabad lesz(ikiteni egy
korre, mert nem errdl van sz6. Ez nyilvdn a fiatalsigrél szol, nem csak az ilyen emberkékrdl.
Széval az rendben van, hogy valaki drogot haszndl, de atté] még nem biztos, hogy foglalko-
zik ilyennel is, hogy rajzol.

Nlad milyen drog volt a jellemz6?

Leginkdbb a fi. Az volt igazdn jellemz8, meg az hatott.

Olyankor mit érzel?

Huha! Az abszolit valtozé. En ugy vagyok vele, hogy ez teljesen hangulat kérdése. Kihozhat
az emberbdl mindenféle dolgot. Nem azt mondom, hogy tgy, hogy nekidll drogozni az
ember, és nem tudja kontrolldlni magdt, mert én valahogy mindig tudtam. Legaldbb is az
ilyen light drogok esetében. Sosem volt az, hogy bédrkinek 4rtsak, vagy valami. Ilyesmit
sohasem csindltam. Az ellenkezett velem, hogy bdntsak valakit, vagy valakit lenyomjak emiatt.
Nem. Egyrészt nem is vagyok egy ilyen alkat. Se testileg, se dgy, mint ember, mésrészt pedig
nem volt rd sziikségem.

Valami jé csak volt benne, ami miatt djra meg djra szivtad. Nem?

Persze.

Es mi?

Almok. Nagyjabdl ennyi. Almodni, és az is benne van, hogy 6nmagérdl egész érdekes dolgo-
kat megtud az ember. De ezt csak a végén tudod meg. Ugy értem, hogy ez csak a végered-
mény, ha el is gondolkozik az ember rajta, hogy mit litott, meg hogy reagilt rd. Ugy van
valamilyen hatédsa, ha az ember egy id§ utdn megismeri magit, és rdjon, hogy mit hoz ki
beléle.

Rossz élmények is vannak?

Rossz élmények is vannak, hogyne lennének. Ezt nem csak én mondom. Pardzdsok, meg
ilyenek, nagyon durva, rossz élmények is vannak. De ha ezek megvannak az embernek,
ezek els@sorban nem ndvénnyel szoktak lenni. Ahhoz a £ kevés.

Neked volr olyan?

Volt, de szerencsére le tudtam rendezni. Széval magammal, dgy értem.

Meg tudtad nyugratni magad?

1d8 kellett hozzd, de igen. Ez egy olyan dolog, hogy ha valamilyen rossz emléke jon el8 az
embernek, és hogyha éppen emberek kozdtt vagy az utcdn, vagy akdrhol, akkor egyszeriien
a pillantdsuktdl félsz, vagy kicsit mdsképp létod 8ket. Idegennek, meg rossznak, akik rosszat
akarnak neked. Ez most egy kicsit hiilyén hangzik, mert nyilvdn nem adja vissza azt, hogy
egy pillanatban megldtsz egy arcot és akkor ez jon elg belle, mert ez abszolut helyzetfiiggs.
Pont ezért mondtam azt, hogy ez mindig mést hoz ki.
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Ez artdl fiigg, hogy milyen dllapotban vagy?

Igen. Hangulatfiigg8. Nagyon, nagyon az. De én egyébként is olyan vagyok, hogy gyorsan
véltozik a hangulatom. Széval az emberek is befolydsoljik, akikkel vagyok, de ez anyag
nélkiil is mindig igy volt. Nem arrél van sz6, hogy ezek utdn megviéltozott a hozz44lldsom,
hogy hogy viszonyulok az emberekhez, meg tgy a vildghoz dltaldban. Tehdt, hogy hogyan
élek érzelmi életet, az ndlam mindig igy volt. Olyan dolgokra figyelek oda, amire lehet,
hogy mds nem. De szerintem nem én vagyok ezzel egyediil igy. Biztos, hogy néha érzéke-
nyen reagilok mds emberek gesztusaira.

Es a szer felerdsiti ezt az érzékenységer?

Fel tudja erésiteni.

Azt mondjik, hogy a fiitdl jé kedve van az embernek.

Nem biztos, hogy mindig j6 kedvet csindl. Egy id8 utdn hatatlanul el8keriilnek a rossz dol-
gok is, mint dltaldban minden ember életében. Nem lehet azért minden nap dgy folkelni,
hogy jél érezze magit az ember. Ez mindenkinek az életében igy van. Széval van ilyen nap,
és van olyan nap. Az meg, hogy folerésiti-e, az attdl fiigg, hogy hogy fogja f6l az ember a
dolgokat. Ez nyilvdnvald. Van, amikor az ember érzékenyebben reagil, folvesz aprésigokat,
vagy kevésbé aprésdgokat. Minden attdl fiigg, hogy mennyire hagyja, hogy ezek hassanak a
hangulatdra, az egész napjéra vagy az életére. Mert ugye 4ltaldban napokban gondolkodnak
ilyenkor az emberek. Persze senki nem gondolkodik mindig csak napokban, vagy csak évek-
ben, csak egyszerlien nem tdr8dik vele, ilyen vagy olyan koriilmények miatt.

A jovével?

A jov8vel.

A tdvolabbi jovdvel?

A tévolabbi jév8vel. De hét a fiatalok koziil, akikkel szoktam beszélgetni, senki nem dgy kezdi
el az életét fiatal kordban, hogy t6r8djon a tdvolabbi jov8vel, hogy mi lesz, amikor meg-
oregszik, meg honnan lesz nyugdija. Ez még odébb van. Egy ilyen tdrsasigban vagy m{iks-
dik ez a dolog, vagy nem.

Mdrmint mi mitkidik?

Hit, hogy ki mennyire t6r8dik a jovSjével. Mert van aki biztosan torédik vele, de ezt az is
meghatdrozza, hogy milyen csalddbdl szdrmazik, milyen koriilmények kozoet né fel.

E5 téged mennyire foglalkoztat a jové?

Fogalmam nincs errdl, abszoltit nem tudom. Csalddot biztosan nem szeretnék, az szdz szdza-
1ék, hogy nem szeretnék csalddot. Nem azért, mert annyira ismerem magamat, hogy tudok
véltozni, meg képes vagyok arra, hogy szeretetet adjak az embereknek, mert nem 4llna
velem egy rakds ember széba, hogyha nem igy lenne. De nem szeretnék csalddot, az apa-
gyermek konfliktus miatt, mert az biztos, hogy nem tudnék j6 apa lenni. Jelenleg legaldbbis
igy érzem.

Bardméd van?

Egy j6 ideje nincs.

Valami hosszabb tdvi volr?

Hérom hénap volt a leghosszabb. Tébb sajnos nem sikeriilt. Pedig akkor még nem is szivtam
semmi. Tizenhat évesen volt az els§ bardtndm, és az els8 bardtn6mmel vald kapcsolat tar-
tott a leghosszabb ideig. Nem tudom, hogy csindltam, de hdt akkor ez j6 volt. Vele gy volt,
hogy egy iskoléba jértunk, meg minden. Széval én tgy vagyok ezekkel a kapcsolatokkal,
hogy ha valamilyen ldnnyal, ngvel egyiitt voltam, akkor meg szoktam 4ltaldban ismerni.
Széval megvolt ndlam is, hogy kenyértdrés, meg minden, és hogy nem beszéliink. Késgbb
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azért mégis egy tdrsasdgba keveredtiink, és dgy voltam vele, hogy muszdj, meg & is. Vala-
hogy mindig dgy alakult, hogy muszdj volt, hogy kedvesek legyiink egymadssal.

Orik harag nem vols.

Persze. Senkivel nem lehet 6rok harag, mert f8leg mostandban, a rendszervéltds meg minden
miatt az emberek kériil baromi gyorsan valtoznak a dolgok. Széval ez egyszer(ien minden-
6l fiiggetleniil igy van. Volt a rendszervéltds és ha megnézed, itt vannak a paraszt bécsik, és
tényleg csak kapkodjék a fejiiket, azt sem tudjdk, hogy mi van. Mi pedig benne vagyunk.
Pont az a korosztdly vagyunk, aki benne van abszoldt, és mi ebben néviink fel. Nyilvin
jobban tudunk kapaszkodni, akdr a technikai fejlédés, meg minden utdn. De az emberek
kozott kapesolat abszolit megvaltozott. Megvaltozott a hirkdzlés, meg minden. Ez egy
baromi gyors véltds volt, akdrki akdrmit mond, ez akkor is az volt. Az 6regeket meg tudom
érteni. Ezért is van az, hogy mostandban egyre tobb 6reggel, id8sebb emberrel futok 6ssze,
és el tudok veliik beszélgetni. Széval nem tud hidegen hagyni a sorsuk, mert most mit
kezdhetne a szerencsétlen? Nem tudja. Ez hiilyén hangzik, de egyszertien nem tudja, hogy
mi van. Széval nem tudja, hogy mirdl beszélnek a fiatalok, nem tud bekapcsolédni.

Térjiink vissza még az iskoldhoz. Volt olyan tandr, akivel jé volt a viszonyod?

A rajztandrommal jénak mondhaté viszonyom volt, de én eleve gy voltam vele, hogy tani-
rokkal ttilsigosan 8szintén sosem beszélgettem, csak amennyire sziikséges volt. Semmit. Az
osztalyf6nokom nyelvtandr is volt, meg osztilyfénsk is volt. En viszont abszoltt nem vol-
tam az a kdnnyen befolydsolhaté srdc, aki tanult is, meg kénnyen bedllt a sorba. Nem
tudom, hogy hdnyszor irt be nekem ilyen hiilyeségekért, hogy szakadt gatydban rohangd-
lok, 4rad bel8lem a bagé szag, szérnyen kdcos a hajam, meg hasonlék. Széval ezek voltak a
tipikus dolgok. Beirta az ellen8rzébe, hogy ez, meg ez, meg ez. Es akkor tele volt az ellenér-
z8m osztdlyf8nokivel. Kozben azért tanulgattam.

Mit szeretté] az iskoldban?

Semmit nem szerettem, ez a nagy igazsig. Abszoltt semmit nem tudok mondani.

Egy tantdrgy sem volt?

Nem. Igazabdl az a durva, hogy csak a jegyért tanultam. Abszoldt. Abba nem is gondoltam
bele, hogy miért kéne tanulni, csak jegyre tanultam. Aztdn persze voltak dolgok, amik
érdekeltek, minden tantdrgyban volt egy-két ilyen anyagrész, amit valamiért érdekesnek
taldltam. Azok meg is maradtak. A rajz meg olyan volt, hogy beiiltem rajz 6réra, aztdn
rajzoltam valamit, és abbdl péld4dul 6t8s voltam. Nem volt gond. Enek-zenébél is 4-es, 5-6s
megvolt, meg tesibdl is. A mozgést szerettem, az jé volt. A tornatandraimat péld4ul szeret-
tem, mert volt kdztiik egy-két olyan, akivel el is tudtam beszélgetni. T6bb ilyen tandr nem
volt. Igazdbél nem is tudtak rdtérni a beszélgetésre, mert kikeriiltem a vélaszokat.

A gimi utdn mit csindltdl? Dolgoztdl valahol?

Nem. Nem dolgoztam sehol. Régéta nem dolgozom, 6ssze-vissza teng8dsk.

Mibél élsz?

Hit ez szar dolog, de csak anydm keres. En meg hitelekbdl, kélesonokbél élek, de altaldban ki
szoktam fizetni, tehdt nem maradok adés, mert azt nem szeretem. De most fogok dolgozni,
ha minden igaz, egy szdlloddban. Mosogatnom kéne, meg minden, de még nem tudtam
felhivni a srdcot. Azért mennék oda dolgozni, mert nem szeretek minden nap bejérni. A
sulival is els6sorban ez volt a gond. Azt vettem észre, hogy van, amikor teljesen frissen gy
csindlok meg mindent, hogy dgy érzem, hogy jél csindlom, meg benne vagyok, maskor
pedig teljesen lehizés.
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Ezzel mindenki igy van.

Ezzel mindenki igy van, de ez most olyan mel6 lenne, hogy 24—48 6ra, széval egy napot bent
vagyok, két nap szabad. Ez j6, ezért érdekel a dolog. Az, hogy minden nap bejdrni, azt nem
tudndm csindlni. Kicsit félek is t8le, hogy megint emberek kozé kell menni. Mert igy is
mindenképpen emberek kozdtt vagyok, de azért ez mds.

I:gy olyan emberek kozott vagy, akit te vdlasztasz magadnak?

Igen.

Most a tdrsasdgodon ktviil milyen a viszonyod az emberckkel?

Teljesen véltozd. Van, amikor, vannak az embernek cimbordi, akikkel csak ugy 6sszefut, eldu-
mélgat, de hogyha késbb megismerem 8ket, akkor 4ltaldban megvan az, hogy ,Szia! Mi
van veled?”. De ez inkdbb ilyen kocsma-cimborasdg, meg iszogatds. Szoktam kéregetni is
egyébként.

Mit szoktdl?

Kéregetni, de az csak akkor van, ha rd tcudom szdnni magam, hogy kimenjek. Mert én ezzel is
gy vagyok, hogy ha nem tudok elbeszélgetni egy emberrel, csak azért nem megyek oda
hozz4, hogy adjil mdr valami pénzt, széval igy nem lehet csindlni. Olyankor elmennek az
ember mellett. De ha gy megyek oda valakihez, hogy normdlisan beszélek hozzd, meg
minden, akkor ad egy kis aproét.

Szoktak adni az emberek?

Szoktak... En tgy vagyok vele, hogy akkor azt meg is kdszoném. Ugy is nézek rd vissza, hogy
a fenébe is, ez ritka dolog, mert nem mindenki ad. Persze nem mindegy, hogy kihez megy
oda az ember. Nem szoktam tiil gyakran csindlni, csak hogyha tényleg nincs més lehet8sé-
gem az adott helyzetben.

Es akkor példiul drogra honnan van pénzed?

Drogra? Az véltozé. Altaldban a haverokkal szoktam egyezni. Sosem szoktam idegen embe-
reked] kérni.

De hdt azért is fizetned kell. Nem?

Persze. De ha valakinek épp nincsen pénze, széval dgy, hogy nem jon neki 6ssze, akkor 4ltald-
ban mdstdl kér. Széval ilyen szinten kisegitik egymdst az emberek, hogy tigy mondjam.

Emlitetted, hogy zenélsz, Hol?

Egy vidéki zenekarban basszusgitdros vagyok.

Midta jatszol veliik?

Kb. 2 éve.

Szereted?

Igen.

Akikkel zenélsz, azok a bardtaid?

Hit haverok...

Szerinted bardtor hogyan raldl az ember?

Hit vannak az embereknek baritai.

Hogyan itéled meg, hogy ki a bardr?

Szerintem, ha az ember egy kicsit elkezd élni, mdr nem csak a gyermekkori bardtai vannak,
mert az megint més, hogy egyiitt jétszott valakivel. De minél id8sebb kordban ismeri meg
az ember a mdsikat, és tigy bardtkozik, haverkodik vele 8ssze, az anndl tartésabb lesz. Men-
nél inkdbb van benne anyagi érdek, anndl kevésbé igazi a bardtsdg. Ez nyilvdnvald. Szerin-
tem, az a kérdés, hogy az ember meg tudja-e érteni a misikat, és tud-e vele to6r8dni. Mert
kiilsnben szart sem ér az egész. Egy embert megismerni, nagyon hosszi id8, mdsrészt nem
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is lehet igazdbdl megismerni egy masik embert, mert az kiilon vildg. De a t6r8dést, meg azt,
hogy odafigyel-e mdsokra, azt lehet érezni. Es szerintem ezt jelenti a barétsag.

Es most a te tdrsasdgod ilyen?

Ilyen, csak van akit kevésbé ismerek, van akit jobban. Igazdbdl akire azt mondom, hogy a
bardtom, az legfeljebb 1-2 ember. A t6bbiek haverok, de azokkal is gy vagyok, hogy in-
kébb bardtok. Inkabb a bardtsig felé hajlik a dolog. Egyszer(ien nem tudom leszarni 8ket.
Hogyha felcsénget, morgok, meg nyomom a hiilye szdveget neki, hogy megint mit keresel
itt, de egy id8 utdn tudjék, hogy hiilyéskedek. Mindig szivesen meghallgatok barkit.

Vannak szabdilyok az életedben?

Szabélyok?

Tdrsadalmi szabdlyokra, elvirdsokra gondolok.

Elvérasok? Ez mar mds tészta, mert minden sziil8nek elvdrdsai vannak a gyerekével szemben.
De ez egy olyan dolog, hogy lehetnek elvdrdsai a sziilének, attél még olyan marad az a
gyerek, amilyennek sziiletik. Ez az, amin egyfolytdban vitatkoznak. Ezzel nem tudnak mit
kezdeni. Ha valaki olyannak sziiletik, akkor olyan lesz. Vagy hdt nem tudom, sok minden
hat az emberre, az biztos, de leginkdbb a sziilei. Az is fontos, hogy hova sziiletik a gyerek,
milyen emberek kozott él, milyen kornyezetben. Meg az is, hogy milyen gyakran valtozik
koriilotee a kdrnyezet, széval, hogy milyen gyakran kell kéltozni, meg példdul, mennyit
engedik tévézni. Ez példdul egy tipikus korldtozds a gyerekekkel kapcsolatban. Nem enge-
dik ket tévét nézni.

Hogy lebet a tdrsadalmi normdk szerint élni?

Lehet normdk szerint élni, de valahol az embernek ki kell élnie magét mindenképpen. Mert
kiilsnben a sajit kornyezetére kezd kihatni negativ médon az, amit nem tud kiélni. Széval
akkor megcsoméorlik.

Van valamilyen sajir értékrended?

Azt hiszem, nincs értékrendem. Illetve van, de az mindig helyzetre szabott. Azért nem 6roko-
sen véltozik, mert van ami 4llandé. Van amit elfogadok, van amit nem, de errd]l nem na-
gyon tudok beszélni.

A sajdt torvényeid szerint élsz?

Nem csak. Ez olyan dolog, hogyha az ember a t6bbicket, akik koriilstte élnek, nem tudja
tgymond leszarni, tigy ahogy vannak, és csak a sajit feje utdn menni, akkor nyilvdn nem
csak a sajdt torvényei szerint él. Szdéval valamilyen szinten tudni kell alkalmazkodni. De
bedllni a sorba, az megint mds tészta, azt nem szeretem. Bedllni a sorba, ugyanazt csindlni,
ugyandgy giirizni, meg minden. Sokszor azt mondjdk az emberek, hogy én bezzeg dolgo-
zok, meg igy, meg tgy, de olyan el§itéleteik vannak mdsokkal szemben, aminek igazdbdl
nincs magyardzata. Csak azért van, mert félnek valamitdl, vagy nem ismerik. Ezt nem sze-
retem. Ha normék szerint él valaki, az ezt hozza magéval.

Ezt 1igy érted, hogy azokkal szemben vannak eléitéleteik, akik nem olyanok, mint 6k?

Nyilvdn csak azokkal szemben lehetnek. Az is lehet, hogy emberileg olyanok, csak éppen
mégse, mert mindennapi szinten elég feliiletesen jon ki, hogy igazdbdl milyenek az embe-
rek.

Neked nincsenek eléitéleteid?

En ink4bb el tudom fogadni az embereket. Kikkel szemben lehetnének el6itéleteim? Mond-
juk most kapdsbél a homokosok jutottak eszembe. En nem vagyok az, de elfogadom 8ket.
S8t nekem is eszembe jutott. Voltak ilyen elkavaroddsaim, hogy esetleg én is az vagyok. De
ez ilyen zavaros dolog, mert igazdbdl nem vagyok az. A minap dsszefutottam egy fazonnal,
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este az dllomdsndl. Kimentem cigit venni, aztdn épp nem volt annyi pénzem, hogy cigit
vegyek. Csak 200 forintom volt és kértem t6le egy kis aprét. Kifizettem a cigit, aztdn elin-
dultam visszafelé, és akkor jott mogottem, hogy ,Mi van? Buli lesz?” Miért? —mondom.
Szerda volt. Hol lenne ilyenkor buli, nem megyek én senkihez, csak felcsengetem a havero-
mat. Aztdn mondta, hogy megvér. Beszélgettiink. Kézben elmondta, hogy hol dolgozik.
Igaz4bdl tok normdlisan elduméltunk, még rohsgesélés is volt. Széval nem volt buta ember.
Végiil is semmi bajom nem volt vele abszoldt. Aztdn meghivott egy sorre egy kocsméba.
Megittuk a sort. A kocsméban éppen zdréra volt. Odadllt elém, bajuszos ember, 16g6 sze-
mekkel, tiz centire 4llt t8lem, kicsit megbokszolta a mellkasomat. ,Van még tiz perced?”
H4t mondom mire? Mire lenne még tiz percem? ,,Vajon mire mégis?”... Mintha nekem
tudnom kéne, hogy mirél van sz6. Aztin mondom s6rozni akar, vagy valami ilyesmi? Alle
velem szemben és nézett, mégis mire lehetne elég tiz perc? ,Leszophatnilak?” Baszd meg!
Milyen ez? Most itt 4l velem szemtdl szemben. Meghivott egy sorre, meg kisegitett a cigi-
vel, amibdl egyébként megkindltam és akkor ,leszophatndlak” Annyit mondtam neki, hogy
hat bocs ember. Végiil is nem kiildtem el a francba, csak megmondtam, hogy én nem
vagyok meleg, ennyi az egész. Aztdn végiil is kezet fogtunk, megdumaltuk, aztdn hagytuk a
francba az egészet. Széval csak ennyi a lényeg, semmi bajom vele.

Ubiim.

Ilyen szinten nincsenek el8itéleteim. Mert attél még lehet j6 fej valaki. Széval ez més tészta.

Ez a tdrsasdg, akikkel most jarsz, meg akikkel egyiitt vagytok, nekik van-e sajir értékrendszeriik,
ami megkiilonbizteti Sket mdsoktdl?

Az egymds irdnti tisztelet. Mést nem tudok mondani. Széval akit igy megismer az ember, azt
el is fogadja szerintem, és tiszteli is valamilyen szinten.

Oltizkidési stilus?

Ez nem érdekel. Széval csak annyira, hogy ha megldtok valakit, litom, hogy igy néz ki, taraja
van, vagy hosszu haja, vagy diszkds cuccban jdr, vagy bakancsban, akkor tudom, hogy hova
tartozik. Megvan a beszédstilusa, és minden.

Nektek is van ilyen?

Nincs. Szerintem pont ezért érdekes ez a tdrsasdg, mert itt ez annyira nincs. Valamilyen szin-
ten persze megvan, de ha az ember dgy 4ll hozzd a tobbiekhez, hogy nem arrél van szd, hogy
én benne legyek egy klikkben, hanem azért megy oda, hogy tigy nézzen ki, mint a tobbiek,
meg tgy is gondolkozzon, meg azt is csindlja, hogy bedlljon a sorba, akkor az szerintem mdr
nem j6. Mert mindenki gy kezdi el, hogy most akkor ilyen hajat vigatok, mert ezekkel az
emberekkel akkor jobban 8ssze tudok haverkodni. De szerintem ez nem feltétleniil van igy.
A spontdn megolddsokat sokkal jobban szeretem. Ha valakivel spontén meg tudok ismer-
kedni, akkor jobban meg is értem. Szerintem ez sokkal tébbet jelent. Ebben a tdrsasdgban
ez a jellemzd.

Milyen zenét szerettek?

Viltozé. Ez a Nirvana dal, amit az el6bb emlitettem, nagyon nagy hatdssal van rank szerin-
tem. Szdval van aki bevallja, van aki nem, de amikor befutott ez a zene a 90-es évek elején,
akkor ez mindenkire nagyon hatott, mindenki szerette. Ez a zene azért jelent valamit.

Hogyha elmentek valahovd, akkor mit csindltok, hovd mentek?

Fn egyébként tobbféle tdrsasigban mozgok, Pesten is vannak ismer8seim. Széval ez teljesen
véltozd. Hogyha bemegy az ember egy kocsméba, akkor nem vérhatja el, hogy ne a radié
sz6ljon. Hogy milyen zenét hallgatok? Hat azt, ami éppen van. A kocsmaban ugye van
zenegép, mindenki azt tesz be, amit akar. Hat végiil is egy rakds ember bejr oda. Ilyen
szempontbdl j6. Olyan szempontbédl nem, hogy baromi sokan vannak és nem lehet elférni,
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meg normdlisan beszélgetni sem. Hogy miket csindlunk? H4t beszélgetiink, hiilyéskediink,
kikapcsolédunk.

Legtibbszor kocsmdba jartok?

Nem mindenki, de én igen. Meg a haverokhoz. Az megint mds téma, akkor el8keriil a névény
is, vagy valami.

Ez ilyen hdzibuli-szeri?

Hizibuli? Nem mondandm. Végiil is j6l érezziik magunkat, de nem olyan, hogy kirtigom a
hdz oldal4t, meg ilyesmi. Széval, elvagyunk.

Valldsos vagy?

Nem. Meg sem vagyok keresztelve. Valamiért a sziileim ezt nem tették meg. Egyébként vallé-
sosak. H4t hogy mennyire, az mds téma. Anydm az.

Hiszel valamiben?

Ez j6! Hogy hiszel valamiben, ez tetszik. Mert végiil is szerintem mindegy, hogy honnan jon,
Isten, vagy mds, ez csak tdrsadalmi kérdés. Kultdrdnként véltozik. Hiszek, igen, hiszek. Es
van, amit segitségiil is hivok, nem a szerek, meg ilyesmi, hanem magambdl, ami egy kis
fényt ad és vildgossagot. [gy szoktdk ezt mondani.

M;i az?

Nem tudom.

Nem tudod megfogalmazni, csak érzed?

Nem tudom, de pontosan érzem. Esez mindig ott van. Van valamilyen szinten Isten is, de én
a reinkarndciét is el tudom fogadni, a szellemekben is tudok hinni. Széval ez univerzélis. Az
a fontos, hogy az ember taldlja meg azt, amiben hinni lehet. En igazdbdl sokkal jobban
szeretnék hinni a jéban. A jé szerintem olyan dolog, amire térekedni kell. Széval j6 dolog,
ha az ember ad mésnak, vagy kap mdstél valamit.

Szerinted manapsig az emberek adnak a mdsiknak valamit, ami jé?

Az emberek manapsdg rohannak. Most csak a nagy rohands van. Sokszor elmennek egymds
mellett, és ez rossz.

Szoktad magad egyediil érezni?

Persze. Sokszor magédnyos vagyok, de egy ideig birom. Ez fiiggetlen attél, hogy hiany ember
kozote vagyok, vagy kik vesznek kériil. Mindig vannak olyan pillanataim, amikor egyszeri-
en nem tudok gy kommunikélni az emberekkel, hogy meg is értsenek. Es akkor ink4bb
befogom a szdmat, mert egyrészt nem akarom Sket lehdzni hangulatilag, széval érzelmileg
nem akarok hatni rdjuk, mert nem vagyok jél. Mdskor pedig mikodik a dolog. Széval
taldlkozik két ember, vagy tdrsasigban valakivel 6sszefut az ember, elkezdenek beszélgetni,
és tudnak beszélgetni. Van amikor csak hallgatok, de ez ritkdn fordul el8, mert ha emberek
kozott vagyok, akkor nyilvin beszélni kell, mert masképp nem mennek a dolgok. A gesztu-
sok azért sok mindent eldrulnak.

Cigarettdzol?

Uhiim!

Miota?

Hic gy 5 éve rendszeresen, és sokat szivok. Szeretek cigizni.

Alkobolt is fogyasztasz?

Igen. Azt is nagyjdbdl 5 éve. Ezek egy id8ben kezdddtek, csak a rendszeresség véltozott. Elein-
te csak ritkdn, alkalmakkor, de aztdn az utébbi évben sokat iszom.

Ez miért van? Mi viltozott az utdbbi egy évben?

Azért van ez Gjabban, mert ha alkoholt iszik, akkor kénnyebben oldédik az ember. Sokan
mondjék, de ez abszolut igaz. Kénnyebben kiadja magdt, meg hasonlék. Nem véletlen,
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hogy a kocsmdban jobban megértik egymast az emberek, meg nagyobb haverkoddsok van-
nak. Széval ez kdzvetlenebbé teszi az embert, nem annyira a normak szerint viselkedik. Az
alkoholndl ez abszoltt igy van, f8leg itt Magyarorszdgon.

Es a drognal?

Ott is, de az més tészta. Az is ilyen, de ott nem is figyeli az ember, hogy kivel beszél. Sokszor
az van, hogy nem szeretik egyiitt hasznélni a kett8t. De én egyiitt is nyugodtan haszndlom.
Sosem zavarta a kett8 ndlam egymdst. Legf6ljebb rosszabbul lettem, szdval tovébb vittem a
dolgot olyan értelemben, hogy a lécet mikor verem le, hogy mikor leszek t8le rosszul, meg
mikor fordulok be, meg ilyesmi.

M;i az, hogy befordulni?

Hit az, amikor mdr nem az van, hogy jél érzem magam t8le, hanem mdr goromba leszek,
vagy ilyesmi. De az sem olyan dolog, hogy mdsok miatt, hanem magam miatt.

Es az LSD?

Prébédltam LSD-t is. Kicsit belekdstoltam az Ecstasyba, de az nagyon kevés volt. Volt egy
nagyon minimélis heroin is, de az sem véndsan.

E5 a heroin milyen volt?

Nem tudom. Kiildnésebben nem volt nagy hatdsa. Taldn azért, mert csak a gzét szippantot-
tam fel, ahogy szoktdk, félidra vinni, és elégetni, hogy pdrologjon. De széval olyan ringaté
érzés volt, benne voltam a vildgban, de olyan harmonikus volt. Viszont furcsdén kommuni-
kéltam az emberekkel. Széval voltak ilyen kommunikécids zavarok, igazdbdl nem tudtam,
hogy mit mond a mésik. Ertettem, meg tisztdn tudtam gondolkozni, tgyhogy logikus volt
az egész, csak voltak furcsa dolgok. Mert amikor belenéztem a tiikérbe, akkor abszoldt nem
azt ldttam, amit dltaldban szoktam. Széval t6k idomtalan, maszk-szer( volt a fejem.

Es az LSD?

Hit az elég bonyodalmas. Arrél sok mindent lehetne mesélni. Attdl kezdve, hogy torzulnak a
formak, meg ilyesmi, az sokkal mélyrehatébb. Az lélekben sokkal jobban megdolgozza az
embert, mint bidrmi mds.

Igen?

Mondjuk a heroint nem tudom, mert véndsan az megint mds dolog. Az sokkal kézvetlenebb.
Az durva na, de az LSD is elég kemény tud lenni.

A hozzdszokds veszélyéhez mit szdlsz?

Az LSD-nél szerintem nem {gy van, mert az automatikus, hogy 4ltaldban szoktak lenni ilyen
para-dolgok. LSD-nél szinte mindenkinek volt, akivel eddig beszéltem. Meg én is igy ta-
pasztaltam. Es szerintem ez a hozzészokést elég er8teljesen befolyasolja.

Az LSD, vagy az, hogy félsz?

Az, hogy mennyire félsz. Elég furcsa dolgok jonnek ki, tehdt 4t tudja formalni az ember
gondolkodasi, legalbbis egy j6 idére. Ugy értem, hogy 4t tudja formélni, hogy mésképp
észleli az ember a dolgokat.

E5s utdna vdgysz rd?

Nem mondom, hogy végysz rd. Tul 6sszetett az élmény szerintem. Sokkal 6sszetettebb anndl,
hogy csak j6, csak j6, még, még. Széval nem ilyen. Abszoldt nem ilyen. Ki tudja forditani az
embert magabdl, de csak belsgleg.

Nilad milyen gyakran van az, hogy hidnyzik valami?

Hit az egy dolog, hogy mindennap gondolok 4, de az, hogy igazdn hidnyzik, az azért ritkdn
van. Széval meg tudom 4llni.
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De hogyha van, akkor?

Har akkor azért semmi bajom nincs vele. Akkor johet. Persze.

Most legutébb mikor szivedl valamir?

Mir t6bb mint egy hete.

Fiives cigi volt? Vagy mi volt?

Az az, ami 4lland4. Az LSD olyan dolog, hogy til gyakran nincs értelme haszndlni, mert
besokall t8le az ember. Komolyan. Széval tilesle8dik azzal az élménnyel. Ez vizudlisan ak-
kora terhelés, hogy nem lehet csak dgy birni szerintem. Mert akdrki akdrmit mond, ez
kemény dolog.

De a fiivek nem?

Az miés. Az tényleg kénnyebb dolog, széval azt tigymond lehet kezelni. De azt is meg tudom
4llni. Nem csindlok problémadt beléle.

Szerinted aki elkezdi a konnydi drogokndl, az eljur a kemény drogokig?

Kiprébélds szinten szerintem igen. Az, hogy ki mennyire szokik rd, vagy mennyire haszndlja
ezeket, az mdr teljesen mds kérdés. Anyagilag is kérdés, meg hogy mennyire tudja azt elvi-
selni, hogy az anyag benne marad a szervezetében. Az LSD az benne marad, és nagyon
lassan tiszeul ki. Széval, az a kérdés, hogy ki mennyire birja, és mennyire vallalja ezeket.

Ha neked lenne pénzed, akkor meddig mennél el?

Nem tudom, mert azt még nem prébéltam, hogy teljesen tele vagyok 16véval. Példdul véndsan
biztos, hogy nem csindlndm. Az LSD is teljesen kikésziti az embert. Nem tud aludni t8le az
ember, meg hasonlé dolgok. Aztdn, én gy vagyok vele, hogy ki tudok t8le késziilni. Ugy—
hogy azt mondom, oké, akkor most elég volt. Ennyi. Most akkor rendben van. Ezt most
leteszem egy kicsit.

A heroinnak nincs ilyen veszélye?

Van, de az mds, egész mds. Van egy srdc, aki teljesen megvéltozott t8le. Egy haverom. Elég
durvin megviltozott, nem is nagyon beszélek vele mostandban. Nem evégett, csak egysze-
rlfien nem futottunk &ssze mostandban és nagyon meglepett, amit a madltkor ldttam vele
kapcsolatban.

Személyiséget vdltoztat?

Igen. De az dsszes drog személyiséget valtoztat. Csak a light drog lassabban formdl. A fii
mellett kénnyebben megmarad az ember sajdt maga. Nem akkora a behatds, széval nem
annyira durva élmény. A heroin viszont kizokkenti az embert, az biztos. Ahhoz, hogy azt
valaki gy birja, hogy megmaradjon 6nmaga még mindig, ahhoz erés egyéniség kell.

Mi a véleményed ezekrél a drog ellenes kampdnyokrdl?

Elég keveset érnek, ltaldban. Mostandban hallottam, hogy van ilyen interaktiv drog kiéllitds.
Az egy elég érdekes dolog lehet, mert mindent felvonultatnak, az 8sszes szert, és ott vannak,
akik ezt hasznaljak. Meg iskoldkban szoktak el@addst tartani, de az ilyen el8addk 4ltalaban
megkérdezik, hogy ki a drogos és ki nem. Csak hdt, hogy legyen az ember biztos, hogy
mennyire lehet belemenni egy ilyen beszélgetésbe.

M;i torténik, ha kideriil, hogy ki a drogos?

Semmi, de ett8l azért félnek. Egyrészt a térvény miatt, a sziil8k miatt, a csaldd miatt. Szerin-
tem amig iskolds az ember, ett8l egyfolytdban fél.

De szerinted akkor mi a megoldds?

Nem tudom. En is benne vagyok, és lehet, hogy pont ezért nem tudok rd megolddst taldlni.

Aki nincs benne, az sem taldl r4 megolddst.
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Itt nem csak arrdl van szé, hogy drogok, hanem arrél is, hogy az emberek mennyire kommu-
nikdlnak egymdssal. Csalddon beliil is nagyon durva elzdrkézésok vannak manapsdg.

E5 ez dsszefiigg a drogfogyasztdssal?

Biztos, hogy 6sszefiigg. Meg a rendszervaltds is benne van, ugyantgy. Ez az alkoholfogyasztds-
ban is benne van. Az alkoholfiigg8ségben. Hany olyan 6reget ldtok, aki bemegy a kocsmd-
ba, és megissza a felesét. Ezzel kezdi a napot, meg aztdn délben, meg este, ki mikor megy be.
Végiil is szerves része az életének a kocsma, mert iszik. Ugyanez a téma a droggal is, szerin-
tem, csak ez olyan szempontbdl mds kategéria, hogy az alkoholtdl 4ltaldban j6 kedve lesz az
embernek, aztdn kész. Széval feloldédik. A drogok meg inkdbb bels8 élményt jelentenek.

1e milyen tdrsadalomban szeretné] élni?

En dgy gondolkozom térsadalmi szinten, hogy kiilsnboz8 emberek vannak. Hogy hogyan
kéne élni, nem tudom. En ebb8l nagyon keveset littam, hogy hogyan kéne normélisan
élni. Ldttam j6l miikéd8 csalddokat, volt is ilyen ismer8sém, de nekem ehhez az egészhez
semmi kéz8m nem volt. Alapvet8en nem rosszak az emberek, benniik van a t6r8dés, meg
az egymisra figyelés. De a valtozdsok, amik itt vannak, iszonyatosan megnehezitik a helyze-
tet. Nagyon gyorsan tortént minden. Szerintem itt igazdbdl ezzel van a baj, azért ennyire
kezelhetetlen a helyzet.

,Engem nem érdekel, hogy a tdrsadalom elfogadjon”

Elbszor mondd meg, hogy hdny éves vagy és beszélj egy kicsit a csalddodydl!

22 éves leszek. A csalddi kériilményeim nem a legjobbnak mondhaték. Edesanydm 11 éve
meghalt, édesapdmmal rettent8en rossz kapcsolatban vagyok és el is jottem otthonrdl. Van
egy torvénytelen kiscsém, van egy n6vérem, & Pesten él, van még egy bdtydm, aki a félcest-
vérem. Mit mondjak még?

Milyen a viszonyod veliik?

Nagyon rossz, nem igazén jirok hozzdjuk. Janudrban 8sszepakoltam és eljottem.

Azdta hol laksz?

Most a bardtomnél lakom, és dolgozom.

Edesapdddal miéta rossz a viszonyod?

Miéta meghalt az édesanydm, azéta

Mi lebet ennck az oka?

Végiil is egy olyan kézmond4st lehetne rd mondani, hogy ,két dudds nem fér meg egy csdrdd-
ban.” Széval a természetiink egy hullimhosszon van szerintem, csak annyiban mds, hogy 8
azzal a felfogdssal él, hogy amig az én kenyeremet eszed, amig az én hdzamban laksz, addig
se véleményed, se szabad gondolkoddsod nem lehet. Ez pedig ndlam igy nem miiksdik.

Allandéak voltak a nézeteltérések, veszekedések?

Allandéak. Igen.

Mi miatt veszekedtetek?

Hud! Mindenféle hiilyeséget kitaldlt, hogy festetem a hajam, meg hogyan 6ltézom. Ugye az
elég létvanyos volt. Vagy hit az iskola. Ugye, én elvégeztem a szakmunkdst, de & azt semmi-
nek nem veszi, sz6val az olyan, mintha nem végeztem volna el semmit. Akkor elmentem
egy ruhaipari technikumba, le akartam érettségizni, de nem miikédéte, mert nekem fonto-
sabb volt a cucc, mint a délutdni szilencium. Akkor harmadikban meghutztak hdrombdl,
ugye ilyenkor nem lehet pétvizsgdzni, és otthon tragikus légksr alakult ki.
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Emiatt?

Igen. Azutdn, még egy prébalkozdsom volt. Fél évet jartam otthonrdl az iskoldba, aztdn fél év
mulva azt mondtam, hogy inkdbb nem, és eljottem.

Az iskoldt otthagytad, vagy befejezted?

Otthagytam, pedig tovabb akartam menni.

De mellette mdr dolgoztdl?

Nem, iskoldba jartam. Az § elmonddsa szerint ugye mindenem megvolt, de hdt azon kiviil,
hogy adott pénzt, azon kiviil semmit nem kaptam t6le. O a pénz fiiggvényében él és gon-
dolkozik.

Abkkor vele nem is tudtdl megbeszélni semmit?

Nem, semmit.

Testvéreiddel?

Hit a n8véremmel igen, de neki ugye magas foku végzettsége van, belsépitész, nyelvvizsgik,
mit tudom én. De hit ettd] fiiggetleniil § is labilis egyéniség rendesen. Végiil is vele sem
lehet beszélni, mert 8 egy anyatipus, én meg nem szeretem, ha beleszélnak mindenbe.

Milyen siiriin taldlkoztok, vagy beszéltek?

Hit nagyon ritkdn ériink rd, mert 8 ugye sokat dolgozik, és nekem sem volt id6m arra, hogy
telefondljak, vagy taldlkozzak vele.

Es t5bbi testvéreddel?

A kisdcsémet nem rég kezdtem megszeretni. O ugye a torvénytelen kistestvérem.

A mdsik kettd édes testvéred?

Nem. A névérem az egyediili édes testvérem. Edesapémnak viszont bardtndje volt, mikor még
édesanydm élt, sz6val mikor én megsziilettem, azéta van vele kapcsolata. Csak az utébbi
években deriilt ki, hogy annak a n8nek van egy 24 éves fia, meg van az az 6csém, aki 13-14
éves. Vele nagyon j6 kapcsolatom van, 8 egy ilyen kis mtivészke, azt szeretem benne.

Es a batyad?

Hit vele nincs igazdn kapcsolatom. Midta ismerem, taldn kétszer, ha taldlkozeunk. Széval §
sem kivincsi rdm, és én sem r4.

Mikortdl kezdté] eljdgrogatni otthonrél?

Végiil is 14 éves koromban kezdtem eljirogatni, de hdt akkor még, ha 5 percet késtem, akkor
derékszij, meg ilyen szarsigok voltak.

Bintott is apukdd?

Persze. Hu, nagyon szereti az er8szakot. O az er8szak embere, igen. Azutdn dgy 16 éves ko-
romtdl kezdtem rendszeresen eljirni bulizni. Egyszer-kétszer azért kiboritottam a bardtnd-
jét, széval pérszor elkoltozote téliink. Akkor minden rdm szakadt, de attdl fiiggetleniil ugyan-
tigy ment minden.

1é akkor is elmentél otthonrél, ha & nem engedert?

Nem, olyankor nem mertem elmenni.

Es amikor elmentél, akkorra mentél haza, mikorra & megmondta?

Hit pl. 11-ig volt buli, én 10-ig voltam elengedve, és ha egy pdr percet késtem, akkor volt
nemulass. Aztdn dgy fél évenként mondtam, hogy mi az, hogy nem? Széval harcoltam
magamért, azutdn elengedett. Voltak sz6késeim is. Akkor ott aludtam a bardtn6mnél. Reg-
gel 8-ra értem haza a bulibdl, 4toltéztem, mentem haza f8zni, mosni, takaritani. Aztdn
mondtam, hogy ez igy nem miikddik tovébb, én el akarok jarni diszkéba, 17 éves vagyok,
mi az, hogy nem mehetek sehova? Mondta, hogy jol van, egy hénapban egyszer elmehetek
egy hétvégén, de reggel 4-re haza kell jonném. Igy volt.
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E5s mit szolt ahboz, hogy elkoltoztél?

Ez egy éjszakai 6sszepakolds volt, de én mdr évek 6ta tervezgettem, hogy le fogok [épni, mert
nem csindlhatja ezt velem. Aztdn janudrban egyik éjszaka szépen dsszepakoltam. Van egy
bardtom, még szerencse, hogy eljott, mert nem birtam volna kivinni a b8rondéket, csoma-
gokat a buszmegilléba. Osszecsomagoltam, irtam egy bucstilevelet, hogy ez nekem nem
miikddik, én nem tudom igy csindlni, ne keress. En is csak akkor kereslek, ha tényleg le
tudom neked tenni azt, amit elvdrsz, azt a sok szar papirt.

Iskolai végzettségekre gondolsz?

Igen. En is szeretnék tovabbtanulni estin, de hat ugye ahhoz pénz kell. Széval eljttem. Akkor
Pestre jartam dolgozni, 1/2 4-kor keltem, 11-re értem haza, és akkor orszdgosan kérdzve
voltam egy hénapig.

O kirigtetert?

Igen, de nem volt semmi, mert 18 éves b8ven elmultam, széval nagykortd voltam. Ebb8] nem
lett problémdm. A n8vérem mondta, hogy apu bement a rend8rségre és feljelentett. Mond-
tam neki, hogy azt iizenem neki, hogy megvagyok, jél vagyok, van helyem, Pesten lakom
albérletben, dolgozom, nincs probléma. A névéremnek azért megadtam a telefonszdémo-
mat, és akkor tartottuk a kapcsolatot. Azutdn egyszer végiil is felhivtam aput. Akkor telje-
sen mést adott el8, hogy mennyire hidnyzom neki, meg idegileg 8sszeesett, meg mit tudom
én. Hat persze az ember akkor kapkod a levegd utdn, amikor nincsen. Aztdn azéta mdr volt
itt, megnézte, hogy hol lakom, kartonszdmra kiildi a majkrémet, mdr kiiitésem van tdle.

Miért pont a mdjkrémet?

Mert azt olesén meg tudja venni.

Azbta elfogadra a helyzeter, és megnyugodort?

Nem, nem fogadja el, abszoldt nem. Mikor hazamegyek, mindig mondja, hogy ériilne, ha
otthon keresnék munkdt. De én mondtam neki, hogy nem akarok hazamenni. Hét ugye
rdm kentek olyanokat is, hogy lopok otthonrél, meg minden.

Ezt § mondta?

Persze. Mikor legutébb otthon voltam, akkor is elttint 5000 Ft, és én voltam a b(ings. Meg
még mikor otthon laktam, rajtakapott a fiivon, mert naplét frtam, aztdn egyszer csak elol-
vasta. Es ugye pszicholégushoz kellett jirnom. Az meg teljesen felidegesitett.

O mondira, hogy menjél el?

Nem mondta, hanem megparancsolta, hogy igenis pszicholégushoz fogok jarni.

Miért gondolta, hogy oda kell menned?

A névérem ajdnlotta, hogy ez biztos j6 lesz, mert 8 is jart kordbban pszicholégushoz az apu
miatt, és tigy érezte, hogy 6 most mdr j6l van. Hét én is elmentem a pszicholégushoz, de a
végén mdr igencsak kezdett idegesiteni. Abszoldt nem érdekelte, hogy én mit mondok.
Liétszott rajta, hogy a sarokban volt egy pok és azt nézte. Meg ilyen hiilye kirakékat kellett
pakolgatni, mint egy gyereknek. Aztdn azt mondtam, hogy én oda tébbet nem megyek.

Csak egyszer volrdl?

Nem, majdnem fél évig jartam hozza.

E5 te hogy érezted? Jobban voltdl téle?

Nem, abszoldt nem. Ilyeneket mondott, hogy biztos, hogy a tdrsasdg hiz bele a kdbitdszerbe,
és hogy ad nekem valami gyégyszert, és hogyha azt felmutatom, akkor mondhatom a t5b-
bieknek azt, hogy e miatt nem szivhatok.

A kdbitdszeres dolgaid mikor kezdbdtek?

14 évesen.
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Amikor dgy eljdrogattdl otthonrél?

Igen.

Erre hogy emlékszel vissza?

En akkor mér hallottam réla, meg filmeket is ldttam réla és nagyon érdekelt, hogy ugyan, mit
érezhet az ember. Es akkor kértem, és kaptam egy szdl jointot. A bardtn6mmel elszivtuk, és
én eszméletleniil rosszul lettem. Hidegrdzdsom volt, h8hullimom, minden hulldmzott. Te-
hdt barmit csindltam, pl. felemeltem a kezem, egész testemben hulldimoztam. A kiszdradds
és a hdnyinger valtakoztak, a nevet8gdresoktdl kezdve minden volt. Utdna meg azt gondol-
tam, hogy taldn a kévetkez8 jobb lesz. Es tényleg j6 volt. Akkor meg happy-re vitt a dolog,
tényleg tigy mosolyogtam, mint egy hiilye gyerek, mindent humorosnak taldltam, masképp
ldttam a vildgot.

A fiisol?

Igen, a ftit8l. Az j6 volt, boldoggi tett egy kicsit.

Abktkor milyen rendszerességgel szivedl?

Hat amikor elkezdtem, taldn gy egy évig, hétvégén, péntek, szombat meg esetleg vasdrnap
beszivtam. Aztdn bekeriiltem egy olyan tdrsasigba, akik a termel8ke8l kapték 500 Ft-os
gramm 4ron, és akkor mdr mindennapossd valt a szivds. Akkor kezdtem ugye eljarni diszké-
ba. Akkor voltak ezek a sz8kések, hogy nem itt vagyok, hanem amott vagyok, és akkor mér
minden volt. Akkor volt a speed, Ecstasy, bélyeg, névény, meg iszogattam is egy kicsic, és
akkor mar mindennapos dologga vélt. Rakaptam a speedre, hu de j6, egész este csak buli
van, nem vagyok firadt. Aztdn 4tkeriiltem ebbe a vdrosba, 6sszeismerkedtem haverokkal,
ismerdsokkel és akkor onnantdl kezdve djra ment a névény, a fi. Akkor az mir tényleg
stlyosan, minden estés dologga vdlt, minden este szivtunk. Akkor még nem jdrogattam el
veliik egy tdrsasdgba bulizni, csak a bardtnémmel, de aztdn § kiment Londonba. Utdna
jdrogattam el, és akkor egyre tobb embert megismertem, és egyre tobbet és tobbet szivtam,
mint egy hiilye.

Most tgy gondolod?

H4t mostandban igen, mert igencsak le vagyok tompulva. Az a baj, hogy médr nem tudom azt
mondani, hogy jé leteszem, és akkor ennyi volt.

Most mdr hidnyzik?

Hit azt nem mondom, hogy nagyon hidnyzik, de viszont idénként tényleg kell.

Mikor érzed, hogy kell?

Hat mikor valami olyan dolog tdrténik, hogy hu, ezt mér nem lehet kibirni, ez annyira szar.
Széval, amikor nem tud az ember mit kezdeni magaval, unatkozik, nincs semmi. H4t akkor
szivjunk el egy joet, igy taldn jobb lesz.

Es jobb lesz?

Nem, nem lesz jobb. Ez az, hogy nem lesz jobb. Régebben, hogyha gondom volt, akkor
elszivtam egy joet, és tényleg jobban éreztem magam. De most mdr nem igy van. Lehet,
hogy ezek a lelki dolgok sokkal mélyebbek meg nehezebbek lettek az utébbi évben. Most
mdr, ha szivok, nem happy-re visz, hanem olyan vagyok, mint egy néma, meg sem tudok
szélalni, csak iilok.

Es ha mdst probalsz?

Speedet mostandban abszolit nem haszndlok. Nem szeretek most mér tdncolni, csak dgy
magamban, de ahhoz meg nem kell semmi. Régebben minden hétvégén volt ugye a ,pa-
pir”, attdl rendesen meg@riiltem. Mdr olyan volt, hogy azt se tudtuk, mikor milyen nap
van? Hogy mi tortént? Barmit mondtam, elfelejtettem. Beszélt hozzdm valaki, és azt sem



560 VALOSAG O

tudtam, hogy mir6l beszél, csak néztem ki a fejembél. Aztdn ezt abbahagytam. Azéta eset-
leg havonta egyszer hasznilom.

Mennyi ideig tartott a hatdsa?

Ha mondjuk bevettem este 9-kor, akkor reggel hatkor még forogtam. Olyankor tényleg meg-
véltozik a vildg, olyan mint egy hatalmas szinhdz. Rendesen csiszkalt alattam a talaj, hiilye-
ségeket beszéltem. A zenék olyankor elvisznek, ha nem vigy4zol magadra.

Hogyhogy elvisznek?

Péld4ul hallgatok egy zenét és tényleg annyira bennem él, annyira érzem a zenét, hogy mar
szinte kivisz a testemb@l. Olyan, mint egy huzat, kivisz. Akkor tényleg csak a zene van és
mds semmi.

Milyen zenéket szeretsz?

Nagyon szeretem a komolyzenét, akkor Fortished, Matsyou, Bork, de abban az id8ben in-
kébb az ilyen ,Drum and Bass’-t szerettem. Most mar nem annyira, most inkdbb a ldgyabb
zenét szeretem.

Az LSD-t61 voltak hallucindcidid is?

Misok mondjdk, hogy vannak ilyen dolgok, de én még igy nem jértam.

Fiitdl nincsen?

Nincs.

Abkkor neked egydltalin nem is volt?

Nem, csak a gondolatok ...

E5 mik jonnek olyankor els?

Errdl nagyon nehéz beszélni, mert ezek tilsdgosan dsszetett gondolatok, amelyek az embert
foglalkoztatjak, és nem jon rd, hogy miért foglalkoztatjék. Mikor én bélyegen vagyok, ak-
kor ezek a dolgok annyira egyszer(ivé vélnak, kézzelfoghatévd. Nekem a bélyeg taldn azért
volt j6, mert akkor tényleg értettem sajit magamat. Ertettem, hogy mi térténik, és hogy
miért toreénik. Mert én tgy érzem, hogy van bennem egy kapu, ami nem engedi, hogy
teljesen ki tudjak bontakozni, hogy igazdn sajit magamat adjam. Egyszer egy bulin ugy
éreztem, hogy a kapu teljesen nyitva van és én kint voltam. Akkor tényleg 6nmagamat
éreztem, nem azt, aki most éppen itt iil, mert most sem vagyok igazdn én. Az a baj, hogy
ezek a dolgok tisztdn nincsenek meg, és ez benne a rossz. En taldn azért szeretem a drogo-
kat, mert akkor érzem, hogy én 6nmagam vagyok, tudom, hogy ki vagyok.

Ezek ilyen dssze-vissza gondolatok?

Igen, igen, ilyen 8ssze-vissza kuszasdg. Végiil is te magad érted, hogy mirél van szd, de akinek
példdul el akarod mondani, az nem ért bel8le semmit.

E5s hogyba fiivet szivsz, akkor mit érzel?

Attél megnyugszom, akkor nem lehet folidegesiteni, nagyon j6 lesz az étvigyam, sokat eszem.

Egyébként nem?

Egyébként nem szeretek enni, abszoltit nem szeretek enni.

A tablettdkar szereted?

Szerettem, de én akkoriban dgy szedtem, hogy mindent egyben, és nem tudom megkiilon-
béztetni, hogy melyiktdl éreztem azt, amit éreztem. Volt, hogy egy este felszivtam fél gramm
speedet, bedobtam egy bogyeszt és szivtam egész ¢jszaka, és egyszer(ien buliztam. De azt,
hogy akkor mi tértént, melyik hatott igazdn, nem tudom.

Ez mostandban miért nincs mdr igy?

Taldn azért, mert ha az ember speedet, vagy bogyeszt kapkod, akkor olyan helyiség kell, ahol
tényleg tud tombolni, emberek kizétt van, és akkor ujjongva bulizik, nincs semmi féradtsdg.
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Pérog t8le az ember. A speedtdl csak porgés van, az ekitdl viszont ilyen kiilsnleges dolgok
vannak. Széval ez is cstszkalés dolog, végiil is attdl sem féradt az ember, hanem pérog.

Es a kokain, vagy a heroin?

Nagyon szerettem volna kiprébdlni, de nem jott ossze. Két évvel ezel6tt szilveszterkor gyijto-
gettem rd pénzt, hogy majd megveszem. Nem jott rd 6ssze a pénz, mert nem két forint az
4ra, ha meg nem tiszta, akkor az elég gézos.

Mennyibe keriil?

15 ezer koriil van grammja.

Es a crack, vagy korong?

Hit az sulyos, a korong. Mikor bejétt, és korongon voltam, akkor teljesen becsavarodtam.
Ultem és tigy éreztem, mint hogyha be lennék zérva egy akkora lukba, hogy se elére se hitra
semmimet meg sem tudom mozditani. Kimentem az utcdra, és ott is teljesen dssze-vissza
beszéltem, mar abszoltt nem emlékszem, hogy mit, de mondtak, hogy kész voltam. Es az
érzések, azok szornyliek voltak. Fijt, és mégis nevettem rajta, széval nagyon rossz volt.
Aztdn, hdt miért ne prébéljuk meg Ujra, hdtha jobb lesz. Felmentiink Pestre, és akkor telje-
sen parajelenségek voltak, rengeteg ember, autdk, hatalmas terek. A korong szerintem csak
tigy j6, ha bent van az ember egy lakdsban, esetleg nézi a TV-t, vagy zenét hallgat és olyan
emberek kdzott van, akiket ismer. Mert ha nem ismeri 8ket, akkor teljesen elzdrkézik téliik,
és akkor csak il és néz. Széval nem igazdn tartozik a kedvenceim kozé. Nem éreztem jél
magam t8le. Azt mondtam, hogy tobbet nem.

E5s az éraékszerveid hogy miikidnek ilyenkor?

Ha z6ld6n vagyok, akkor nagyon éber vagyok. J6, le vagyok tompulva, de sokkal jobban
hallok, a ldtdsom amiigy nagyon rossz, de akkor nagyon j6, az érzékszerveim kitdgulnak. De
a trippt8l meg ilyen dolgoktél nem. Van olyan, hogy elejtem a cigarettdt, mert abszolit
nem érzem, hogy van a kezemben valami.

Es azutdn mit érzel, amikor ezeknek elmegy a hatisa?

H4t maradjunk a finél, a ftit8] 4lmos vagyok, és lefekszem aludni, elalszom.

Es utdna nem rossz érzés, hogy nincs benned?

Nem, nem igazdn. Eleinte volt az, hogy mikor kezdett kimenni, akkor eszméletleniil f4jt a
fejem, és tompdnak éreztem magam, s akkor lefekiidtem aludni. De mostandban mir tény-
leg mindent lehet, iszok rd, szivok, nevetgélek egy kicsit és utdna kész. A korong viszont
olyan, hogy nem tud az ember abszolut aludni, és ilyen hiilyeségek vannak mésnap.

Milyen biilyeségek?

Hit példdul becsukom a szemem, hogy most akkor én igenis aludni fogok, mert nagyon
dlmos vagyok, és jonnek az dlmok, de az dlmok szétcstsznak. Csiszkdl minden. Akkor
kinyitom a szemem és nézel6dém. Minden egyes repedést ismerek a plafonon. De a mds-
nap eszméletlen rossz, akkor mély depresszié jon, szorongds, nincs kedvem megszélalni. A
szdm teljesen ki van szdradva, akdrmennyi folyadékot iszom. Olyan, mintha mésnapos len-
nék. De ebben a mély depressziéban nem tudok enni, fij a gyomrom, nem fogadok be
semmit. Vildgfdjdalmam van, hagyjatok békén, s akkor inkdbb elmegyek.

Ilyenkor nem bdnod az egészet?

Igazdbdl én azért kezdtem el ezeket haszndlni, mert abszoldt nem voltam, és nem vagyok
megelégedve magammal, és ezeknek a szereknek kdszonhet8en taldn egy kicsit nyiltabb
lettem. Taldn most mdr tudok beszélgetni az emberekkel, talin most mdr merem viéllalni,
amit gondolok, vagy érzek. Taldn ezek egy kis er8t adtak, széval taldn azért kezdtem el, hogy
igenis, végigcesindlom és erds vagyok. Az elején az ember gyenge, kozben erds, a végén pedig
egy emberi roncs.
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Ezt igy gondolod?

Igen.

Es te most hol tartasz?

Az emberi roncsnal.

Igen?

Nem miikédnek mdr dgy a dolgok, ahogy szeretném.

Nem segitenck a szerek sem?

Nem, nem.

Tehdt mdr semmi jot nem hoz neked?

Nem, egyéltaldn nem.

Es akkor nem gondoltdl arra, hogy nem csindlod tovdbb?

Nem egyszer gondoltam r4, és nem egyszer volt gy, hogy taldn két hétig birtam. De akkor
tényleg az volt, hogy hagyjanak békén, nem széltam senkihez, fdjt, mindenem. Akkor meg
a cigarettdra kaptam r4, széval cs6borbdl vodorbe estem. Egyik se j6.

Két hétnél tovdbb nem ment?

Nem. Akkor mdr annyira hidnyzott, hogy tényleg dupldjira n8ttek a problémdk. Hiztam a
striguldkat, hogy akkor még egy napot, még egy napot. Ez akkor volt, amikor pszicholégus-
hoz jartam. Akkor azt mondtam, prébédljuk ki, meddig birom. Aztdn két hétig birtam. A
bardtommal egyiitt hagytuk abba. De tényleg iiltiink egymdssal szemben, és nem tudtunk
egymdsnak abszoldit semmit mondani, pedig ismerjiik egymdst nem tudom, hdny éve. De
akkor egyszertien nem volt semmi, csak iiltiink és teljesen iiresnek éreztiik magunkat. Az
volt a legrosszabb. Unalmasak voltak a napok. Minden egyes nap fdjdalom volt. Unatkoz-
tam, nem tudtam magammal mit kezdeni. Nem volt kedvem se naplét irni, se rajzolni, se
tanulni, csak az a kedvtelenség, széval iires voltam. Lelkileg nagyon hidnyzott. A bardtom
hamarabb feladta. Nekem nem kellett volna, de igy kénnyebb volt. Aztdn nagyon-nagyon
kellemetlen volt az is, hogy ott vannak a tobbiek, 8k szivnak, én viszont azt mondom, hogy
nem, mert én azért is meg tudom csindlni. De hdt nem jott 6ssze, és akkor djbél elkezdtiik.

Olyankor a t6bbick azt akartik, hogy te is szivj?

Nem, nem. Senki sem erdlteti, csak nekem rossz, hogy ott szivnak el8ttem, ldtom, hogy a
tdbbi mit dssze idétlenkedik, vagy csak azt, hogy jél érzi magit, a gondokat messze eldobja
magétdl, s ez nekem kellemetlen volt. De én azért sem tudtam abbahagyni, mert tdmeg-
iszonyom volt. Koleszos voltam abban az idgben, és ha a kollégiumban lementem vacsordz-
ni, fulladtam és remegtem.

Ez mitél volt?

Hit gondolom attél, hogy lelkileg megviselt ez a dolog, hogy nem szivhatok. Lelkileg tonkre-
tett egy kicsit. Aztdn mdr olyan volt, hogy az utcdra sem mertem kimenni, mert hangokat
hallottam, hogy kiabdlnak. Ilyen segélykérd kidltisok voltak. Meg éreztem, hogy jon utd-
nam valaki, hallottam a lépteket, pedig nem jott senki. A végén mdr hdtra se mertem nézni
az utcdn, mert féltem, hogy hiilyének néznek. Aztdn ezt megbeszéltem a srdcokkal, és 8k is
mondtdk, hogy veliik is volt ilyen id8szak, csak 8k nem merték elmondani mdsnak, nehogy
hiilyének nézzék Sket. Aztdn én kitdlaltam, hogy nagyon rossz, félek, meg mit tudom én.
Iskol4ba sem jdrtam abban az id6ben. Majdnem ki is rigtak az iskol4bdl emiatt. Bementem
az iskoldba, és akkor is gy éreztem, hogy megfulladok, alig kaptam levegdt, széval tdmeg-
iszonyom volt. Szdval a végén, mikor nem szivtam, akkor azt éreztem, hogy Uristen én
Osszetdrtem, én mir nem vagyok semmi. Es akkor megint hozzdnydltam, hogy igenis akkor
tjra ember leszek. Es tényleg, djra j6l éreztem magam, tudtam beszélgetni, nem kovetett
senki az utcdn, még véletleniil sem. Nem kiabdlt senki, ugyanigy be tudtam menni az
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ebédlgbe, anélkiil, hogy tigy éreztem volna, hogy mindenki engem figyel vagy rélam beszél.
Akkor mar nem volt probléma.

FEsezta pszicholdgussal nem beszélted meg?

Nem, én utdltam azt a pszicholégust. Nagyon, nagyon negativ ember volt. Ugy indult neki,
hogy én heroinfiiggd vagyok. Gondoltam, jél van, akkor te meg hiilye vagy, mert én a
heroint soha nem is prébdltam. Csak ugye az édesapdm igy adta el§ neki a dolgokat és §
nem hitte el nekem, amit mondtam. Aztdn tényleg ugy kezelt, hogy nem miiksdéee az
egész.

Apukdd elétt meddig maradt ez rejtve?

Hic dgy kb. hat évig nem tudott réla.

Hat évig?

Igen. Pedig tényleg beszélgettem abban az id8ben vele gy, hogy KO. voltam, tényleg majd
dsszeestem, Ugy szétszivtam a fejem, és mégsem vett észre semmit, csak miutdn elolvasta a
naplémat. Utdna is szivtam a tudta nélkiil, de akkor sem vett észre semmit. Pedig figyelt, de
ahhoz l4tni is kellene, nem csak nézni.

Es pénzed honnan volt rd?

Edesanyém meghalt és volt egy 6rokségem. 200 000 Ft-rél van szé. Akartam venni egy cipdt,
bementem a bankba és megkérdeztem, hogy lehet-e pénzt kivenni. Persze, semmi problé-
ma. Hét én olyan 4-5 hénap alatt a 200 000 Ft-ot simdn elkéltSttem, és ezt mind kébité-
szerre. Ebb8l 8sszesen egy cipdt, egy nadrigot és egy puldvert vettem. De hdt akkor a sré-
coknak sem volt pénziik, és olyan is volt, hogy ha nekem nem volt, akkor segitettek. Aztdn
tigy éreztem, hogy ezt nekem mind kamatostul vissza kell adnom. Es tényleg az mind arra
ment el, az a 200 000 Ft.

Ez se deriilt ki otthon?

De ez kideriilt, és lelkileg nagyon lecsapta édesapdmat, hogy hogy tudtam ilyet csindlni. Hogy
édesanydm biztos forog a sirjdban. Hogy 6 ezt nem fogja megbocsdtani, meg mit tudom én.
Ugy deriilt ki, hogy bejottem a koleszba és & szépen kipakolta a szekrényemet. Ott volt
benne a betétkényvem, tényleg litszédott, hogy egy hét alatt kivettem 70 000 Fe-ot. Es
akkor mér § is tudta, hogy kabitdszerre. Utdna meg mér elmentem dolgozni nydron. Meg
hdt ugye, ott volt a pénztdrca az asztalon. Csak elveszek egy kicsit, tgyse veszik észre. Mert
ugye édesanydm utdn én, személy szerint kapok 40 000 Ft-ot egy hénapban, amit nem a
nevemre kapok, hanem édesapdm kapja. En abbél mindéssze 5000 Ft-ot kaptam meg. Ugy
éreztem, hogy ez nem fair.

Esez manapsdg hogy van?

Manapsdg dgy van, hogy a srdcok mondjik, hogy szivjunk. Ha nincs pénzem, t8litk nem
kérek, de ha adnak, akkor adnak, és 4ltaldban adnak. Vagy a bardtommal vesziink kézosen.
Az se baj, ha van néha egy kis sziinet.

Miére?

Mert az ember szervezete nagyon hozzdszokik és akkor sokkal-sokkal tobb kell. Az ember
szervezete egy id8 utdn immunis lesz rd, tehdt akdrmennyit szivok, nem érem el ugyanazt a
hatdst, amit mondjuk régen ugyanakkora adagtdl elértem. Es akkor tényleg kell, hogy egy-
egy kéthetes pihend legyen. J6, az ember szervezete teljesen nem tisztul ki, de mégis csak
jobban hat, ha djra kap. Kiilénben is, egy id§ utdn teljesen befordul az ember. Ezért is kell
a pihend.

Mikor szivtdl utoljdra?

Tegnap hajnalban, buli volt, ny4rsaltunk, jol elbeszélgettiink.
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Mesélj egy kicsit az iskoldidrol!

Hit varrénd vagyok, a technikumot nem fejeztem be, harmadik év végén megbuktam. Nem
szerettem iskoldba jdrni, nem voltak ott bardtaim, meg a tandrok sem voltak megértdk.
Meg utdltam, hogy nap mint nap be kell menni. De azért nem emiatt buktam meg, hanem
mert a drog fontosabb volt, mint az iskola. Edesap4dm mindig azt mondta, hogy link alak
vagyok, nincs felel8sségérzetem, de engem ezek a dolgok nem érdekeltek.

Azért mégis szeretté] ott valamir?

Hic. . .rajzolni szerettem. Rajzolni most is szeretek, grafikdkat csindlok, meg néha festek.

Midta rajzolsz?

Csak midta elksltdztem otthonrdl. A bardtom sokat segit ebben is, biztat engem.

Iskola utdn hol dolgoztdl?

Amikor otthon laktam, csak nyaranta dolgoztam. Aztdn mikor eljottem, feljirtam Pestre, ott
akartam dolgozni. De nem ment valami sokdig, annyira féraszté volt hajnalban kelni és
kés6n értem haza. Egy gydrban voltam betanitott munkds, vagy ilyesmi. Aztdn itthon el-
mentem a gydrba varrni, de nem nagyon birtam. A munkahelyek mindig kiboritanak. Most

7”2

egy mdsik gydrban dolgozom, t(iz8 vagyok, borzalmas.

Miére?

Azért, mert el vagyok temetve egy gydrnak a belsejében, és ez lelkileg egyszer(ien Gsszetor. En
tudom, hogy nem erre sziilettem, nekem a szinhdz a mindenem. De ahhoz le kellene ten-
nem az érettségit, és el kellene végeznem egy fGiskoldt.

Szinész szeretnél lenni?

Szinész az nem, de szinhdzban szeretnék dolgozni. Ahhoz viszont érettségi kell. Van egy bardt-
n8m Pesten, akinek van egy ismer6se, aki be tudna juttatni egy szinhdzba, de ahhoz az
érettségit meg kell szereznem. En nem fogok itt maradni 235 Ft-os 6rabérért. Hol tudok én
abbdl megélni? Sehol.

Midta vagy itt?

Egy hete.

Beszélj a bardtaidrél, a tdrsasdgodrdl!

Nagyon j6 veliik beszélgetni, eszméletlen j6. Lelkileg eszméletlen jé bardtok lettiink a hdrom
vagy négy év alatt. Ez egy fititdrsasdg, én vagyok az egyediili ldny a banddban, de tényleg
elfogadtak tgy, ahogy vagyok, a hiilye szokdsaimtdl kezdve az 4llit6lagos kedvességemig,
ami abbdl 4ll, hogy nagyon tiirelmes vagyok mindenkihez. Szeretiink egyiitt lenni, és a
lényeg, hogy nagyon jé egyiitt lenni. Néha persze vitatkozunk, mert ahdny ember, annyi
felé szeretne menni, de mégis van egy kozds pont, ami 6sszekdt minket. Na jé, ez most a
kébitdszer, de, akkor is...

Mis kizos pont nincs?

Dehogy nincs, példdul a miivészet. Ugye a kedvesem gitdrozik, én rajzolok, van egy bardtom,
aki az irodalom felé hajlik, mdsok festenek. Széval ez egy miivészcsapat, mindenkinek meg-
van a hobbija, széval miivészek vagyunk

Hova szoktatok menni, vagy mit szoktatok csindlni egyiite?

Hic beiiliink a kocsmdba, sdrdzgetiink, vagy valakihez beiiliink, szerziink valamit, vagy ve-
sziink egy kis bort, leiiliink, beszélgetiink. Hogyha van valami més boldogité szer, akkor
persze bulizunk, de igazén emberek kozé, diszkéba nem jérunk, az nem a mi viligunk. Mi
elvagyunk a megszokott kis vildgunkban.

Milyen a te jltozkiodési stilusod, hogy jellemeznéd?

Egyedi. Széval én magamnak tervezem és varrom a ruhdkat, én 4llitom 8ssze magamnak,
mindent én csindlok, ami rajtam van. En az ilyen régi ruhdkat szeretem, el6veszem édes-
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anydm fiatalkori ruhdit, magamra igazitom. Ez a cip8 is mdr 30, vagy 40 éves, ez a nadrig
30 éves. Az édesapdm régen hajézott, és még kiilfoldrdl hozta. Széval az ilyen régi dolgokat
szeretem.

Ez milyen stilus?

Erre azt mondjak, hogy ,,0ld school”, tehdt ,régi iskola”. De én nem sorolom be magam se
,»0ld school”-ba, se alternativba. Imddom a nomdd embereket, pl. az indidnokért meg va-
gyok &riilve. Most pl. akarok magamnak varrni egy cipt. A multkor bementem a kényv-
tdrba és ldttam, hogyan kell csindlni ilyen dolgokat. Megveszem az anyagokat, aztdn terve-
zek magamnak ruhdkat, tdskdkat.

Szeretsz varrni?

Hit kotelez8t nem, abszoldt nem. Széval mikor a munkahelyen varrni kellett, én tiszta beteg
voltam mdr reggel, hogy dristen megint ugyanazt kell csindlnom. Nem szeretem a szabvany
dolgokat. De magamnak nagyon szeretek varrni, meg olyan embereknek, akik nem a divat-
lapokbdl nézik ki nekem, hogy most ezt varrd meg, mert az nem megy.

A tdrsasdgodra jellemzd ez az ,,old school” stilus?

Nem. Mindenkinek megvan a maga kis vildga, a maga stilusa. Van egy srdc, az egy tipikus
divatember, ilyen ,,0ld school”-0s. Deszkézik is, tehdt ilyen deszkds stflus az 6vé. De 4ltaldnos-
sdgban mindannyian mésok vagyunk, mindenkinek mds a stilusa, de mégis dsszetartozunk.

Csak hétvégén szoktatok egyiitt lenni, vagy hétkiznap is?

Hétkdznap is, persze 4ltaldnossigban minden nap. Hdt, mondjuk attdl fiigg. Mert ha én
¢jszakds vagyok, akkor kimaradok. Aztdn vannak olyan napok, amikor pdran elmennek
playstation-ozni, akkor alig vagyunk egyiitt. De 4ltaldnossigban nagyon stir(in vagyunk
egyiitt, széval nemcsak hétvégén. Nem azt mondom, hogy az ésszes ember egyfolytiban,
mindig egyiitt van, hanem tényleg, van egy szlikebb bardti kér, akik minden nap taldlkoz-
nak. Igy is sokan vagyunk.

Beszélnél a szexudlis élményeidrél?

Akkoriban volt, mikor elkezdtem eljdrogatni otthonrdl. Akkor szivtunk is rendesen, amikor
belekeriiltem abba a tdrsasdgba, ott volt egy kapcsolatom. Nem volt komoly, csak dgy jott,
azutdn sokdig semmi. Es aztén, ugye, j6te a bardtom. O segitett elksltdzni otthonrél, most
ndla lakom. El8szor csak bardtok voltunk, de utdna szex is volt, és ez most nagyon jé. Ha
barmi bdnt, vagy fij, vagy mit tudom én, & az, aki kdrpétol mindenért.

Gyereket szeretnél?

Nem, még nem, de nem is tudom. A bardtom nem akar, § el akar menni Amerikéba. En még
nem ldtom a j6v6t, de nem is érdekel. A médnak élek. Széval nem utdlom a gyerekeket, mert
nekem is vannak testvéreim, csak hdt akkor sok minden kéne. De egy gyerek? Hiét azt
gondolom, hogy nem, nem kell nekem.

Miért nem?

En egyediil akarok élni, hogy ne kelljen senkihez alkalmazkodnom, é semminek ne kelljen
megfelelnem. Egy gyerek nagy kotottség. Meg aztdn a nevelést jol csindlni, nem kénnyd.
Nem tudom. Nem azt mondom, hogy soha nem lesz, de még most nem, az biztos.

Volt-e az életedben édesanydd haldlin kiviil valami olyan dolog, ami forduldpont volt?

Taldn az, hogy megismertem a kedvesemet. Miéta ismerjiik egymdst, kb. 4 éve, 8 azéta kez-
dett el gitdrozni, én azéta kezdtem el rajzolni. Mondjuk az életfelfogdsunkban abszoltit
nem valtozott meg semmi, mert ugyanolyan link ember vagyok szerintem, mint eddig.

Mit jelent az, hogy link?

Edesapém taldlea ki ezt a szét. Azt jelenti, hogy nem érdekel igazdn, hogy mi lesz velem.
Tudom, hogy meg van irva a sorsom, és tudom, hogy én azon az tton haladok, lesz ami lesz.
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Hol van megirva?

Mbézesnek volt egy tédbldja, amire felirta a 12 parancsolatot. Arra irt valami széveget és abban
a szovegben elrejtve, minden embernek meg van irva a jovéje. En taldn hiszek ebben, nem
tudom. Mert mikor anyu meghalt, akkor én minden ilyen isteni dolgot eldobtam magamtél.

Addig hittél?

Igen, templomba jirtam, kiilonérakra, bibliadrakra, énekérakra, templomi kérusba. Nekem
valamelyik csalddtagom régen pap volt, és mindig mesélt, meg kaptam gyermek- Biblidt,
hogy jobban fel tudjam fogni ezeket a dolgokat.

Anyukdd haldldval miért fordultdl el té6le?

Mert azt irtdk a Biblidban, hogy a j6 embereket nem biinteti meg az Isten. Mondjuk az is igaz,
hogyha anyu még élne, akkor rendesen biintetné, hogyha édesapdm mellett kellett volna
leélnie az életét. De viszont azt nem értem, hogy édesanydmnak, aki soha nem kovetett el
semmit, aki mindig is egy j6 ember volt, aki nevelt minket, aki egy gyényorii hdzat csindlt
nekiink, miért kellett meghalnia. Edesapdm meg eljart kurvézni, ugye attél van az Addmka.
Nem értettem meg, hogy miért anyunak kellett meghalnia, amikor apu kévetett el biint.
De viszont lehet, hogy anyunak igy sokkal jobb, apu meg hadd szenvedjen csak tovabb a
Fosldon. De akkor egyszer(ien nem értettem meg ezt az igazsigtalansdgot.

E5 azéta nem jirsz templomba?

Nem.

Azdta miben hiszel?

Magamban. Taldn azt gondolom, hogy végiil is nem mds csindlja meg nekem, hanem sajdt
magamnak kell megcsindlnom azt, ami bennem van.

De az el6bb azt mondtad, hogy a sorsod elére meg van irva?l

DPersze, abban hiszek, azzal nincs semmi probléma. Csak taldn ezt az ,Istenes dolgot” most
mdr nem értem.

Tulajdonképpen miért kezdiél el kdbitdszerezni?

Hit a csalddi koriilmények miact. Miutdn meghalt édesanydm, édesapdm tényleg megbolon-
dult, mert nem lehetett a szeretett ndjével, a mostani élettarséval. Es akkor tényleg mindent
rajtunk toledee ki. Széval titdte-vdgott minket, kopkodstt bent a lakdsban. Kardcsonykor
megkértiik, hogy jojjon el veliink a templomba, egy évben egyszer, és akkor is egész nap
meg volt zavarodva, iitdtt-vagott, a kardcsonyfit dontogette, meg kopkodstr. Es akkor én
azt mondtam, hogy ez igy szar, nekem kell valami, amivel talén nem gondolkozom annyit.
De most mdr igenis azt mondom, hogy tébbet gondolkozom vele.

Mivel?

Hit mondjuk ha elbéditom magam egy kicsit, akkor taldn jobban kinyilik az a kapu, amin
keresztiil jobban ldtok. Taldn kitdrul valami. Mondjuk ez mindenkinél m4s. Lehet, hogy
valaki olyankor nem gondolkozik, csak megy a sajdt hiilyesége utdn. De én inkdbb elmélyii-
16k magamban, és akkor végiggondolom, hogy mi van.

Kiben szoktdl megbizni? Bizol valakiben?

El8sz6r nagyon nehezen bizom meg bérkiben is, nekem tényleg tobb év kell ahhoz, hogy
valakivel egyaltaldn el tudjak beszélgetni. En elszor csak figyelem az embereket, nem sz6-
lok semmit. Bekeriil mondjuk valaki a tdrsasdgba és akkor nem szdlok hozz4 sokdig, és ezt
néha zokon is veszik. Van egy-két ismer8som, akihez fel sem jarok, mert még mindig nem
tudok neki mit mondani, csak figyelem, figyelem. Mikor be vagyok sziva, és valaki nem
szimpatikus, akkor az mér tisztdn sem szimpatikus. De viszont, hogyha be vagyok sziva és
nagyon j6t tudok vele beszélgetni, és ugye szimpatikus, az viszont egész életem folyamén
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egy pont lesz az életemben. De mondjuk tényleg vannak olyan bardtaim is, akik abszolut
nem szfvnak, de ugyandgy felveszik azt a hangulatot ami velem térténik, és veliik is nagyon
j6. Nekem nagyon-nagyon sok id8 kell ahhoz, hogy valakit elfogadjak, befogadjak, megbiz-
zak valakiben. A bardtomban 100%-ig megbizom, bdrmi problémdm van, birmi jé dolog
tdrténik velem, vele megbeszélhetem. Az egész élettdrténetemet tudja, és én is az 6vét. Szé-
val tudom, hogy benne 100%-ig megbizhatom. Meg még vannak igy egy pdran, akikrdl
tudom, hogy bdrmi van, ha a kotél szakad, biztosan szémithatok rdjuk. De legf6képpen
magamra szdmitok, széval inkdbb magam kell, hogy megcsindljam, mint valaki mdsra le-
gyek utalva.

Szoktad magdnyosnak érezni magad?

Persze, régen mindig magdnyos voltam, senkim se volt. Na j6, barditn6m volt, de oda nem
mehettem mindig, meg apu se engedett. Nagyon-nagyon sokszor éreztem maginyosnak
magam. De miéta itt lakom nem, illetve ritkdn. Néha, mikor beszivok és olyan lesz a ked-
vem, hogy nincs kedvem szélni senkihez, nem akarok beszélni, hagyjanak békén, olyankor
nagyon be tudok fordulni. De kiilsnben nem. A kedvesemmel mds az egész, mindig egyiitt
vagyunk, azéta keveset vagyok egyediil. De kiilénben én szeretek egyediil lenni.

Mit jelent szdmodra a szabadsdg, a fiiggetlenség?

Szeretnék majd tany4n élni, kint a semmi kdzepén, kériilsttem semmi, lovagolni. .., és egye-
diil szeretnék élni.

Es a bardtod?

O ki akar menni Amerikiba.

Es te nem akarsz?

Nem az, hogy nem akarok, csak ahhoz, hogy én kijussak Amerikaba, kell, hogy a nevemen
legyen egy hdz. De én azt nem tudom, hogy mikor fogom elérni, hogy nekem hizam le-
gyen. Mert én még mindig nulldn vagyok. O el tudja intézni, hogy a sziilei rdirjak a fél
lakdst. Ha mdr van valami a nevén, 8 mdr a nydron kimehet. Nekem most nagyon gyorsan
kellene pénzt csindlnom ahhoz, hogy fel tudjak menni Pestre, és akkor ott lakni. Mert 8 ki
fog menni Amerikaba.

Es ez nem lesz rossz?

Dehogynem. De tudom, hogy egyszer tjra taldlkozni fogunk.

1é hogy tervezed az életed?

Szeretnék egy tanyén lakni, lovakat szeretnék, meg azt, hogy ne szdljon bele senki, hogy mit
csindlok. Nomadd életet szeretnék, széval teljesen elvigva magamat a civilizdciétdl, se TV, se
magnd, se semmi, igazi nomdd élet. Kint szeretnék élni és az mar maga a szabadsig. A
szabadsdg az, mikor nem kell senkinek adéznom, mikor nem kell senkinek magyardzattal
tartoznom, hogy most mi van, nem kell mindennap bejdrni dolgozni. De ehhez, most
tényleg nagyon kell giirclném, hogy ez nekem mind meglegyen, legalabb 30 éves korom-
ra. De meglesz, mert meg akarom csindlni, és akkor, tényleg azt mondhatom, hogy szabad
vagyok. Mert most, hogy eljottem otthonrdl, dgy érzem, hogy ez még csak az els6 [épés, de
még mindig nem vagyok szabad, mert ott, ahol most lakom, még belesz6lnak abba, hogy
mit csindlok. Széval ez még semmi

Es a térsadalmi tirvények, maga a tdrsadalom mit jelent neked?

Ezzel semmit nem foglalkozom. Azt sem tudom, hogy most ki az elnok. Szerintem nekem ez
igy sokkal jobb. Edesapém meg az otthoniak nagy politika-buzik és mdr ldtom rajtuk, hogy
abba 6regednek bele, hogy dristen, most mit csindlnak a Parlamentben. Mit érdekel ez
engem? Nem érdekel, csindljdk a magukét, én meg csindlom az enyémet és kész. Az a l¢-
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nyeg, hogy hagyjuk egymdst békén. A torvények sem igazdn érdekelnek, ha le akarnak
csukni, dgyis lecsuknak.

Es a tdrsadalmi értékek, normak?

Lehet, hogy ezt most nem értem.

Hit végiil is minden tdrsadalomban vannak olyan iratlan vagy irott szabdlyok, amelyeknek meg
kell felelni abhoz, hogy a tirsadalomban tudj éni.

Lehet, hogy engem az sem érdekel, hogy a tdrsadalom elfogadjon. Mert én nem mdsnak,
hanem magamnak élek, és magamnak alakitom az életem, nem mdsnak.
Ezért szokta édesapdm azt mondani rdm, hogy egy link és hiilye, felel§tlen ember vagyok.
Mi az, hogy én nem akarok mdasoknak megfelelni? Mi az, hogy én nem 61t6z6m tgy, mint
midsok? J6, nekem is vannak ilyen csing6-bingé ruhdim, de én abban nem érzem j6l ma-
gam, abban nem vagyok szabad. Taldn a ruhdzkoddsom az els8, vagy a masodik 1épés afelé,
hogy én igenis szabad vagyok, és nem fogok arra térekedni, hogy mésnak megfeleljek. Mert
édesapdm abban a ldzban ég, hogy igenis mdsnak kell el8szor megfelelnem, és nem magam-
nak. En ezt nem tudom elfogadni. Mert az els6 az, hogy el8szor is én érezzem a sajit b8rom-
ben jél magam.

(Az interjiikat Kirdly Erzsébet készitette)
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DOKUMENTUM

A POLGAROK A DEMOKRACIABAN
NEVELESI PROGRAM*

A zirékonferencia vitai és hatdrozatai

Bevezetés

A zdrékonferencia célja mindenekel8tt az volt, hogy az értékelés igényével 4ttekintsék az Eu-
répa Tandcs 4ltal tdmogatott Polgirok a Demokricidban Nevelési Program eseményeit és
eredményeit az 1997-es induldstdl fogva; mésodsorban pedig az, hogy megvitassik, melyek
azok a lehetséges akcidk, amelyeket a Tandcs e teriileten tdmogat a jov8ben. E célok eléréséhez
a hdromnapos konferencidt a helyzetkép — feltdrds — tervezés hdrmas egysége jegyében szer-
vezték meg. Ezen 6sszegez8 jelentésben négy egymidssal dsszefliggd téma keretében vizsgaljuk
a konferencia célkittizéseit, nevezetesen:

1. mivel jdrult hozzd az EDC-program az Eurépa Tandcs alapvetd feladataihoz;

2. elmélet és gyakorlat az EDC-n beliil;

3. értelmezési lehetdségek az EDC-vel kapesolatban;

4. az EDC program jovébeli lehetdségei.

A négy téma keresztmetszetében és a hdrom nap vitdinak vonulatdban pontosan meghatd-
rozhatd fesziiltségforrasok jelentkeztek, melyek egytittal 8sszekapcsoltdk, olykor meg is hatd-
roztdk a kozvetlen feladatokat vagy kérdéseket. Példaként emlithetd az a taldn zdrékonferencidk
esetében kivédhetetleniil és minden alkalommal megjelend aggily, ami a mult és a bizonyta-
lan j6v8 egyidej(i tdrgyaldsibdl fakad. A vitdk sordn tobb résztvevd dlldsfoglaldsdt alapvet8en
meghatdrozta a ,nincs jov8” vagy a ,bizonytalan j6v8” alternativdja. Tovébbi, a konferencia
sordn folyamatosan jelen lev§ fesziiltségforrds volt példdul az erds bels6 fokuszélds (az EDC-
programmal, illetve a programnak az Eurépa Tandcson beliili szerepével kapcsolatban) és a
kiilss, globalis 6sszefliggések egymds mellettisége; vagy az egyedi sajatossdgok és az 4ltaldnos
jellemz8k kozotti ellentmondésok, vagy akdr az EDC-programot mér régtdl fogva ismerdk és
az azzal most ismerkedd8k kozotti ellentétek. Ezek a fesziiltségek meghatdrozdk voltak a ha-
romnapos konferencia teljes folyamatdban, sajitos hangsilyt adtak a zdrékonferencia meg-
fontoldsainak.

* Education for Democratic Citizenship — EDC. Zarékonferencia. 2000. szeptember 14-16. A jelentést Keith
Forrester firta.
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Az EDC-program hozzdjirulésa az Eurépa Tandcs alapvetd fel-
adataihoz

Miutdn az Eurdpa Tandcs azt a folyamatot er8siti, amelyben a kozos értékekre és a szolidari-
tésra épiil8, szabadabb, tolerdnsabb és igazsigosabb tdrsadalom johet létre, a konferencia részt-
vevéi vildgosan és sok szemponttal aldtdmasztva gy értékeleék, hogy a program a Tandcs
alapvet§ feladartai kozott foglal helyet. Az EDC-programmal konkrét, egyértelmdi és bizonyi-
t6 erejli kifejezést nyert, hogy a Tandcs a pluralista demokrécia, az emberi jogok és a térvényes
rend létrehozdsa, fenntartdsa és megerdsitése érdekében tevékenykedik, olyan kozegben, me-
lyet egyrészt alapvetd dtszervezési folyamatok jellemeznek, mésrészt gyengiil§ 1étezd struked-
rak és gyakorlat. Ez a motivum legerdteljesebben taldn a konferencia utolsé napjén tartott
vitdk hozzdszdl4saiban jelentkezett, de jellemz8 volt a konferencia sszes vitdjra. A konferen-
cia nyitd iilésén a ftickdr nagy elismeréssel beszélt az EDC-programrdl, arrdl, hogy az milyen
nagy mértékben hozzdjirult az Eurépa Tandcs munkdjdhoz. Tobbszor hivatkoztak erre a
munkacsoportok megbeszélésein az el8addk is, amikor arrdl beszéltek, a Tandcs hogyan erd-
sithetné és terjeszthetné a demokricidra nevelés programjait. Itt soroltdk fel azokat az igénye-
ket, melyek a fiatalokkal foglalkozé intézményekkel (iskoldkkal, egyetemekkel és a kutatdi
szférdval) kotote szorosabb kapesolatokban fejezhetsk ki.

A vitdk sordn az is nyilvdnvald volt, hogy az EDC-program a Tandcs dtfogd munkdjdhoz és
érdekl8dési teriiletéhez kotddik azzal a fejlesztd hatdssal és kreativitdssal, ami munkdjét jel-
lemzi. Kész vélaszok és megolddsok tdlaldsa helyett az EDC-program inkdbb arra kérte a
résztvevket, az érintett kormanyoktdl a civil szervezetekig, hogy miikddjenek egyiitt lehetsé-
ges eszkozok kimunkaldsdban, melyekkel legy6zhet6k a demokratikus kultdra értelmezési
kereteiben és gyakorlatdban elfogadottan tapasztalhaté problémak és gyongeségek. Az Eurd-
pan kiviilr8l jottek szdmdra az introspektiv és kritikai 6nvizsgdlat- szemlélet iidit6 és tanulsé-
gos volt, amint azt az Afrikdbdl érkezett Prof. Baregu megjegyezte z4ré

konferenciabeszédében. Azonban azoknak, akik Eurépdbdl j6ttek, az EDC-program feltd-
16 és reflektiv mddszerei mar a kezdetektdl izgalmas, dinamikus és eredenden kisérleti jelle-
get adtak a programban folyé munkdnak. Kétségteleniil kalandos felfedez8ttnak mutatko-
zott ez a kutatds, melyben az alapvet8en aktivitdsra és részvételre épit8 demokratikus eszméket
és médszereket keresték, szemben a megszokottal és formdlissal, mely gyakran 4tldthatatlan és
tilbonyolitott. Az els6 munkacsoportok vitdi és jelentései azt titkrdzték, hogy a konferencia jé
alkalom volt minden résztvev8 szdmdra, hogy meghallgassa, megyvitassa és gazdagitsa a prog-
ram eddigi eredményeit.

Azonban a kritikai hangvétel vagy a helyzet feltdrdsa nem nyilvdnult meg olyan erdteljesen
az 6sszes munkacsoportban, mint feltételezhettiik volna. Ennek oka a munkacsoportok eseté-
ben az id6hidny lehetett, vagy az, hogy a munkacsoportok témdikban tdl ambiciézusak vol-
tak. Annak érdekében, hogy a program sordn végzett munka értékeit minél jobban feltérjdk,
és hogy ezt minden résztvev hasznosithassa, a folyamatokat, a kompetencidkat és a progra-
mot meghatdrozé témékat kell a figyelem kézéppontjdba dllitani. Ezek a témédk a monitoro-
zds, értékelés, elemzés, informdcidédramlds és alkalmazds kérdéseit vetik fol, melyek az EDC-
program jovGjére nézve fontos szempontokként meriiltek fel.
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Az EDC-program elmélete és gyakorlata

Annak a demokricia-értelmezésnek az alapjdn, melyben a demokricia a gyakorlat és elmélet
olyan egyiittese, mely folyamatos tdrgyaldst kivan egy folyamatos fejl6dés sordn, nagy hang-
sulyt kapott az EDC-program rugalmassdga a téren, hogy kit és milyen kérdéseket fogadjon
be. Hasonldan példdul az iskoldk befogaddsdhoz, erés igény jelentkezett a gender kérdések
figyelembe vételére. Ezek ugyanis szorosan dsszefiiggnek a polgar helyzetével a demokratikus
tdrsadalomban, valamint azzal, hogy tdmogassék mas csoportok befogaddsit, mondjuk, fog-
lalkoz4si csoportokba, péld4ul a foglalkoztatékéba vagy a szakszervezetekbe. Ha a demokréci-
dban polgarnak lenni egyenld azzal, hogy ,hangot kapni”, és azzal, hogy leleplezziik azokat a
folyamatokat és strukedrakat, melyek ,elfojtjdk” e hangokat, akkor hatdrozottabban kell fog-
lalkoznunk a hatalom és egyenl8tlenség kérdéseivel, mint ahogy eddig toreént. Felmeriilt az
igény, hogy még specifikusabb programokkal és eszkozokkel, gyakorlati demonstricidkkal
mutassik be, milyen hatdssal van az EDC e kérdésekre, és milyen kélcsénds kapesolatban 4ll
veliik, akdr a munkahelyen, akdr a mindennapi emberi kapcsolatok terén (a nem, szexualitds,
bérszin, életkor vagy tdrsadalmi osztaly kiilonbségein keresztiil).

Amellett, hogy bizonyos tdrsadalmi csoportok jelent8sebb bevondsat szorgalmaztdk, dj gya-
korlati helyszineket is javasoltak. A mar létez8 Polgdrsdg Helyszinek (Sites of Citizenship)
mellett, melyek eltérnek egymdstdl f6ldrajzi meghatdrozottsdg, méretek, résztvevSk és témak
szerint, azt javasoltdk, hogy el8szor is legyen tobb helyszin, mésodszor az eddig héttérbe szo-
rult témék alapjin (média, 4 technoldgidk, tizleti/gazdasgi szektor) hatdrozzdk meg az (j
helyszineket. A ,Polgdr és Magédnvallalkozds” munkacsoport a konferencia masodik napjin
arrdl szémolt be, hogy alapvet§ ,félelmek és bizonytalansdgok” vannak azzal kapcsolatban,
vajon mi a gazdasdgi szektor szerepe a demokratikus térsadalomban. A jé korporativ kor-
mdnyzat min8ségi jegyei, a gazdasdg hatdsa a kornyezeti tényezdkre és a tdrsadalmi felel8sség
tovabbi hasonld kérdései adjék az EDC feltdrdsdnak termékeny talajdt.

Végiil amellett, hogy elismerték azokat az eredményeket, melyeket elértek a fogalmak és
kulcskompetencidk meghatdrozdsiban és az elsajdtitdsukhoz elengedhetetlen tanuldsi straté-
gidkban, amint azt a helyszinek programjai jél bizonyitjék (ldsd a program zéréjelentéseit),
azt javasoltdk, hogy tovabbi er8feszitéseket tegyenek azért, hogy az eredmények megjelenje-
nek a politikai irdnyelvekben, déntésekben is. Ezek az irdnyelvek az alkalmazdst segitenék, és
konkrét, gyakorlati és méshol is alkalmazhat eszkozoket biztositandnak minden érdekelt fél
és potencidlis szerepl8 szdmdra.

Az EDC értelmezési lehet8ségei

Rengeteg témdrt hatdroztak meg a hirom nap sordn, melyek egyiittesen kdrvonalaztdk az EDC-
programon beliil alkalmazott értelmezési lehet8ségek tobb jellemz8 vondsdt. Taldn a legfon-
tosabb ezek koziil (és amit igen er8sen kézvetitettek a munkacsoportok) a mér emlitett kap-
csolat a nemzetkdzi szintli politikaformalds és a helyi szint( cselekvési programok kéztt. Az
EDC-program meghatdrozd kézponti eleme az a kisérlet, hogy a demokrécidban ¢l8 polgir-
rél tij ismereteket és értelmezést hozzon létre és integralja (az elméleti munkdra és a Polgarsdg
Helyszinekre tdmaszkodva) a politikaforméldssal és alkalmazdssal. A politika formaldsa igen
osszetett folyamat, az EDC-program az elsg szakaszdban nem is lehetett teljesen sikeres e cél
megvaldsitdsiban. Mégis, az a megfogalmazott szdndék, hogy a politikdt 8sszekossék a gya-
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korlattal, nem csak merész volt (kiilondsen, ha figyelembe vessziik a program korldtozott
anyagi er8forrdsait), hanem kiilonos ,kiélezettséget” és izgalmat adott a tényleges és potenci-
4lis helyszineken zajlé vitdkhoz és folyamatokhoz.

Az EDC-program értelmezésének masodik megkiildnbéztetd jegye az élethosszig tartd ta-
nulds hangsilyozdsa. A , Tanul4si stratégidk” munkacsoport- vitdi és jelentése jél illuszerdledk
a tanulds érelmezési lehetdségeinek végtelen sordt, melyet immdr az élethosszig tarté tanulds
perspektivdjéba kell helyezniink. Az iskolakdzponti paradigmardl az élethosszig tarté tanu-
l4sra valtds nem csak felszabaditotta (kiilsnb6z8 médokon, melyekrsl még nincs teljes ké-
piink) az informa4lis tanuldst és a nem formalis oktatdst, hanem tgy tekint a tanuldsra, hogy az
az embernek mint tdrsadalmi lénynek egy alapvet§ vondsa. Ez, amint dllitottdk, mdr az 4ltald-
nos iskola el8tt megkezd8dik és egész életiinkon 4t tart. Ezen a palydn haladva a formalis
iskolai élmények természetesen fontos szerepet tdltenek be a demokratikus polgari éreékek,
attit(idok, készségek és ismeretek elsajatitdsdban, amint azt a hdrom iskolakutatd bizonyitotta
a konferencia mésodik napjén. Mivel azonban nincsenek bels§ és részletes ismereteink ezek-
18l a folyamatokrdl és tevékenységekrdl, a (...) helyszineken hangsilyozték, hogy a jov6ben
integréle kutatdsi funkcidra lesz sziikség, mely koveti a helyszinek fejlédését.

A harmadik illusztrécié ahhoz, hogy az Eurépa Tandcs hogyan értelmezi az EDC-t, a ,,Po-
litikai reform” munkacsoport megyvildgitdsiban ldthatd. Szerintiik az EDC-program stratégiai
eszkoz, amivel egy sor mds, kapcsolddé kérdést lehet integralni és fékuszalni. Ezek kozote van
példdul az emberi jogok mint tantdrgy, konfliktuskezelés, békére nevelés, globdlis oktatds, m-
kédd demokrécia és a felsGokratds reformja. Az EDC-programot fémjelzd polgdr sok sszetevd-
bl 4116 fogalma elkeriilhetetleniil a tdrsadalmi csoportok és érdekek egymadssal 4tfedésben 1évd
halézatait fedi, és alapjaiban meghatdrozza a jovbeli akcidk megvaldsitdsdt és felosztdsét.

Az EDC értelmezésének negyedik meghatdrozd vondsa a partnerség hangstlyozdsa. Fiig-
getleniil actdl, hogy itt a Tandcs és a tagdllamok, a Tandcs és mds nemzetkozi szervezetek
(példdul az EU, UNESCO) formdlis intézmények, nem kormdnyzati szervezetek vagy az hely-
szinek kozotti kapesolatrdl van szd, a partnerség eszméje mindvégig az el8térben 4llt a hdrom
nap sordn. Taldn egyik az oka annak, hogy a plendris iilések el8adéi kiilonds jelentdséget
tulajdonitottak a Grazi Folyamatnak és a Budapesti Nyilatkozatnak (a Dél-Kelet-Eurépdnak
52616 kiemelt figyelem mellett), éppen az EDC erdteljes partnerség- dimenzidja volt. A kon-
ferencidn felhivtdk a figyelmet sok partneri kapcsolat ellentmonddsos, térékeny és konfliktu-
sos mivoltdra is. A partnerség tdlsdgosan leegyszer(isit8 értelmezése nagy valdszintiséggel csa-
16désba és esetleg keserliségbe torkollik. Az intelmek ellenére a konferencidn érzékelhetd volt
az er8s igény arra, hogy tovabb erésitsék az egyiittm(ikddést, valamint a horizontdlis cserét és
egylicem(ikodést az intézmények kozote.

E kiilonboz8 értelmezési médok egy 6ndll6 projektben tet8ztek. Konnyebb utak és médok
is elképzelhet8k, melyek adminisztrativan hatékonyabb munkamddszereket eredményeztek
volna. Ezek azonban nem vezettek volna el a ,kisérlethez”, amit Mrs. Trautmann emlitett
el6addsdban, vagy a ,kreativ” és ,megerdsit8” tulajdonsdgokban, amikre M Schwimmer utalt
nyitébeszédében a konferencidn.

Az EDC-program jovéje

A hdrom nap sordn t6bb javaslat hangzott el az EDC-program kévetkezd szakaszdra vonatko-
zéan. A konferencia résztvevdi tudtdk, hogy az Oktatdsi Bizottsdg a kovetkezd héten iilésezik,
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és hogy a folytatdssal kapcsolatos javaslatok az Okrtatdsi Miniszterek elé keriilnek megerdsités
végett a Krakkéban tartandé oktdberi taldlkozén. Azonban az utolsé napon Frans Lander (az
Oktatasi Bizottsdg tagja) vezetésével tobb javaslatot tettek a jov8re nézve. Ezeket a javaslato-
kat hdrom csoportba sorolhatjuk:

a) Oktatdspolitika és stratégia. Az e csoportba tartozd feladatok a kovetkezdk:

* az EDC-program alapjin Ko6z6s Tervezet véglegesitése, melyet médositva vagy bévitve
hasznélhatnak, helyi hatdsdgok, a tagorszdgok kormdnyai, a nem kormdnyzati szervezetek,
hogy EDC-programokat m{ikddtessenek az iskoldkban, helyszineken, munkahelyeken stb.;

* orszdgos halézatfejlesztd szemindriumot tartani annyi tagorszdgban, amennyiben lehet,
megfeleld anyagok és dokumentécidk felhaszndldsdval;

* segitség nyujtdsa EDC politikai irdnyelvek és térvények megfogalmazdsiban az alkalmaza-
si stratégidk megvalésitdsaban;

* az akcidkutatds integréldsa jelenlegi és jovSbeli EDC akcidk esetében.

b) Hilbzatépités és kommunikdicid. A javaslatok az aldbbiak:
* interakefv internethalézat kiépitése;
* széles korben terjeszeett hirlevél kiaddsa;
* szakmai férumok szervezése;
o testvérhelyszinek létrehozdsa, szakembercserék tdmogatdsa ldtogatdsok és szemindriumok
formdjdban; adatbdzis létrehozdsa az EDC t6rvénykezési eszkdzokbdl és a bevélt gyakorlat
6 példaibol;
* EDC anyagok létrehozésa.
¢) Tudatossdgot erdsitd és kampdnytevékenységek. A javaslatok az aldbbiak:
* Az EDC nyilvdnos megjelenésének megtervezése és megvaldsitdsa;
¢ hirlevél és internetoldal (l4sd mint fent);
* kapcsolat hasonlé gondolkoddsu szervezetekkel (példdul Emberi Jogok) és eurdpai felndtt-

oktatdsi intézményekkel;
* kampdny szervezése 2003-ban.

Osszegezés

Az EDC-program stdbjdnak legels§ taldlkozéjan, 1997 februdrjiban az akkori okrtatdsi, kul-
turdlis és sportigazgatd, Raymond Weber a kovetkez8 igényrél beszélt:

»--. aktivan részt venni abban a folyamatban, melynek célja a demokratikus kultdra 4j
formdjénak felderitése és azoké az eszkozoké, melyekkel az egyének kreativan részt vehetnek e
reprodukciéban.” Majd ezzel folytatta: ,,Az EDC-program (és kiiléndsen a Polgérsig Helyszinei)
lehet8séget ad az Eurépa Tandcsnak, hogy ténylegesen a valé életben miiksdjon, s hogy »Ele-
fantcsont-torony« elszigeteltségét, mellyel eddig gyakran megvddoltdk, maga mogott hagyja.”

Ezek a szavak ma épp dgy igazi feladat elé dllitanak, mint 1997-ben. A kézbeess években
természetesen tekintélyes tapasztalatok, eredmények gy(iltek dssze. Amint azt e zdrékonferencia
vitdi és megéllapitisai mdr jelezték, nagy er8kkel fogtak hozzd, hogy az 1997-ben kitiizott
célokat megvaldsitsdk — ami napjaink Koszové utdni vildgaban kétségteleniil siirget§bb, mint

1997-ben volt.
Zsigovits Gabriella forditdsa
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/1 - 1994 TAVASZ > MERLEG, 1990-1994

Lukécs Péter: Captatio benevolentiae; Kozma Tamas: Nemzet-
kozi trendek; Lukacs Péter: Kozoktatasi paradigmak; Farkas Pé-
ter: Szakképzés-politika; Setényi Janos: FelsGoktatas-politika; Forray
R Katalin: Az oktatis feltételrendszere; Balogh Miklos: Onkor-
ményzatok és iskoldk; Liskd Ilona: Atalakulé iskolak; Nagy Péter
Tibor: Hittan-oktatas %6 JEGYZET (Kozma Tamaés) & INTERJO Beke
Kata, Dobos Krisztina és Saska Géza multrél, jelenrdl és jévérdl
& DOKUMENTUM Az OECD szakértSi a magyar oktatsiigyrdl
%0 GRAFIKONOK %8 SZEMLE Adrian Wooldridge: Probaljuk kemé-
nyebben

ll/2 - 1994 NYAR se VEZETOK

Anthony Morgan: Stratégiai irdnyitds; Czigany Magdolna:
Menedzsment vagy adminisztracié?; Drahos Péter: Szibériai nyar;
Barbara Sporn: Egyetemek valsigban; Lisk6 Ilona: A szakképzd
iskolak igazgatoi; David Palfreyman: Uj menedzsmentszemlélet;
Nagy Péter Tibor: Az igazgatdi szakma kialakulasa; Halisz Ga-
bor: Iskolavezetés és vezetSképzés %o INTERJO Gal Ferenc és
Megyesy Agoston iskolaigazgatok 36 DOKUMENTUM Oktatis és
szakképzés. Az Eurdpai Unié dokumentumai % KUTATAS KOZBEN
Balazs Eva: IskolavezetSk - a menedzserképzés 1 kliensei; Annasi
Ferenc & Barith Tibor: Az iskolai menedzserképzésr8l; Szemerszki
Mariann: Az j oktatasi torvényrél és az oktatas koltségeirdl;
Szemerszki Mariann: Az ifjisgi kultara valtozasai 3¢ szeMLE Halasz
Gabor: Iskolavezetés; Hrubos Ildiké: Fels8oktatasi rendszerek fej-
18dése; Kozma Tamas: Vezetdk képzése; Szabé Maria: Egyiitt a
hétksznapokban

1l/3 - 1994 0SZ *o TANTERV

Szebenyi Péter: Tantervkészités egykor és most; Ballér Endre:
Tantervelméleti paradigmavaltas; Nagy Jozsef: Tanterv és szemé-
lyiségfejlesztés; Bathory Zoltin: Kétélhuzas a tantervpolitikiban;
Kelemen Elemér: Tantervpolitika, tantervkészités 36 HAZAI KOR-
KEP Annasi Ferenc: Szerkezeti, szervezési és tantervi viltozasok;
Liské Ilona & Toét Eva: Tantervborze az iskolakban; Fiirstné
Kolyi Erzsébet & Sipos Endre: Tantervi anarchia felé
%8 TANTERVKESZITESI MUHELYEK Forgics Anna & Horvith Zsu-
zsanna: A tantervszerkesztés dilemmai; Hoffmann Rézsa: Helyi
tanterv egy nyolcosztalyos gimnaziumban; % INTERJU Korzenszky
Richérd az 6kumenikus tantervrdl %8 EAST-CENTRALEUROPE Robert
D. Reisz: Romanian Higher Education in Transition;Vratislav Capek:
School and Education in the Czech Republic; Janusz Rulka:
Educational Reforms in Poland & DOKUMENTUM A tanterv: jelentés
és tartalom & SZEMLE Martin Lawn: Konyvek az angol Nemzeti Alap-
tanterviél; Szabé Laszl6 Tamés: Tanterv és politika; Setényi Janos:
Uzenet a palackbol; Horvath Attila: ,Vigyzz Amerika”; Tét Eva: A
szakzsargon dzsungelében

ll/4 - 1994 TEL s> TANKONYV

Nagy Péter Tibor: Tankdnyvpolitika a kilencvenes években;
Karlovitz Janos: Magyar tankényvvilag; Gyorgyi Zoltan: Tankonyv-
piac; Kozma Tamés: Tankényv a felsGoktatésban; Nahalka Ist-
van: Tankonyv a természettudoméanyos nevelésben; Tét Eva: Tan-
kényv a szakképzésben %8 HISTORIA Szebenyi Péter: Fejezetek a
tankonyvjovihagyas trténetébdl; Szabolcs Otté: Nemzetkdzi tan-
konyvegyeztetések & JEGYZET 36 INTERJU TANKONYVKIADOKKAL:
Danka Attila, Oroszliny Péter, Varhelyi Istvan 3¢ EAST-CENTRAL
EUROPE Common Legacies and the Struggle to Reform;
Transformation Initiative for the Humanities and Social Sciences
36 DOKUMENTUM Ertékelési szempontok a tankonyvek biralatahoz
és jovihagyasihoz; A Tanterv-, Tankonyv- és Taneszkdztanics Szer-
vezeti és Miikodési Szablyzata; Kadarné Filop Judit: Vildgbanki
tankdnyvhitel & KUTATAS KOZBEN Szemerszki Mariann: A f6iskolai
és egyetemi tankonyvirds motivacioi; Szemerszki Mariann: A tan-
kényvpiacrdl, iskolai tankdnyvrendelésekrdl; Tot Eva: Beiskolazas
a vilagbanki szakképzésben; Fehérvari Aniké: A fiatal mun-
kanélkiiliek vagyai és esélyei s szEMLE Horvath Zsuzsanna: Mi-
lyen kényv a tankdnyv?; Setényi Janos: Tankdnyvpolitika; Kovacs
Katalin: Mit ne olvasson Jancsika?’; Nagy Maria: Politikai valtoza-
sok és az oktatés Kelet-Europaban

KORABBAN MEGJELENT SZAMAINK TARTALMA O

ll/3 - 1994 OSZ so TANTERV

Szebenyi Péter: Tantervkészités egykor és most; Ballér Endre:
Tantervelméleti paradigmavaltas; Nagy Jozsef: Tanterv és szemé-
lyiségfejlesztés; Bathory Zoltin: Kotélhuzas a tantervpolitikéiban;
Kelemen Elemér: Tantervpolitika, tantervkészités 36 HAZAI KOR-
KEP Annasi Ferenc: Szerkezeti, szervezési és tantervi viltozasok;
Liské Ilona & Toét Eva: Tantervborze az iskolakban; Fiirstné
Kolyi Erzsébet & Sipos Endre: Tantervi anarchia felé
%8 TANTERVKESZITESI MUHELYEK Forgics Anna & Horvith Zsu-
zsanna: A tantervszerkesztés dilemmai; Hoffmann Roézsa: Helyi
tanterv egy nyolcosztalyos gimnaziumban; % INTERJU Korzenszky
Richérd az 6kumenikus tantervrol % EAST-CENTRALEUROPE Robert
D. Reisz: Romanian Higher Education in Transition;Vratislav Capek:
School and Education in the Czech Republic; Janusz Rulka:
Educational Reforms in Poland & DOKUMENTUM A tanterv: jelentés
és tartalom & SZEMLE Martin Lawn: Konyvek az angol Nemzeti Alap-
tanterviél; Szabé Laszl6 Tamds: Tanterv és politika; Setényi Janos:
Uzenet a palackbol; Horvéth Attila: ,Vigyézz Amerika”; Tét Eva: A
szakzsargon dzsungelében

ll/4 - 1994 TEL s> TANKONYV

Nagy Péter Tibor: Tankényvpolitika a kilencvenes években;
Karlovitz Janos: Magyar tankdnyvvilag; Gyorgyi Zoltan: Tankonyv-
piac; Kozma Tamés: Tankényv a felsGoktatasban; Nahalka Ist-
van: Tankonyv a természettudoméanyos nevelésben; Tét Eva: Tan-
konyv a szakképzésben %8 HISTORIA Szebenyi Péter: Fejezetek a
tankdnyvjovihagyas trténetébdl; Szabolcs Otté: Nemzetkdzi tan-
konyvegyeztetések & JEGYZET & INTERJU TANKONYVKIADOKKAL:
Danka Attila, Oroszliny Péter, Varhelyi Istvan 3¢ EAST-CENTRAL
EUROPE Common Legacies and the Struggle to Reform;
Transformation Initiative for the Humanities and Social Sciences
38 DOKUMENTUM Ertékelési szempontok a tankonyvek biralatahoz
és jovihagyasihoz; A Tanterv-, Tankonyv- és Taneszkdztanics Szer-
vezeti és Miikodési Szablyzata; Kadarné Fillop Judit: Vildgbanki
tankdnyvhitel % KUTATAS KOZBEN Szemerszki Mariann: A f6iskolai
és egyetemi tankonyvirs motivacioi; Szemerszki Mariann: A tan-
kényvpiacrdl, iskolai tankényvrendelésekrdl; Tot Eva: Beiskolazas
a vilagbanki szakképzésben; Fehérvari Aniké: A fiatal mun-
kanélkiiliek vigyai és esélyei s szEMLE Horvath Zsuzsanna: Mi-
lyen kényv a tankdnyv?; Setényi Janos: Tankonyvpolitika; Kovécs
Katalin: Mit ne olvasson Jancsika?; Nagy Maria: Politikai valtoza-
sok és az oktatas Kelet-Europiban

IV/1- 1995 TAVASZ o ONKORMANYZATOK

Halasz Gabor: Decentralizicié és helyi felel8sség; Szamel Kata-
lin: Kézigazgatasunk gondjai; Drahos Péter & Setényi Janos: Kény-
szerpalyan; Szabé Liszlo: Pedagdgiai szolgaltatisok; Péteri Ga-
bor: Oktatas az dnkormanyzati koltségvetésben; Forray R. Kata-
lin: Onkormanyzatok és kisiskolak; Nagy Péter Tibor: Centralizé-
cibs és decentralizécios trendek; Wallin & Lindblad & Berg: Merre
tart a svéd iskola? 38 HELYI KONFLIKTUSOK Pécze Gabor: Iskolaat-
adas Pestszentl8rincen; Gyorgyi Zoltan: Gazditlan maganisko-
1ak; Fehérvari Aniko: Onkormanyzati négykezes; Imre Anna: Kis-
telepiilési iskolik a léthataron % EAST-CENTRAL EUROPE César
Birzea: Dialogue on Reforms & DOKUMENTUM A nemzeti infor-
macids infrastruktira alkalmazési teriileteinek kulcskérdései
38 KUTATAS KOZBEN Junghaus Ibolya: Onkorményzati valasztis;
Az oktatis koltségei az Snkormanyzatokban és az intézményekben;
Szemerszki Mariann: Tanar-kézvéleménykutatds 94 méjus
36 szEMLE Nagy Maria: Onkormanyzatokkal vagy nélkiiliik?;
Kozma Tamas: Iskola és telepiilés redivivus; Limbacher Laszl6:
OECD:-indikitorok; Bajomi Ivan: Stratégiaalkotis és kompro-
misszumkotés; Drahos Péter: De - centralizici6?

IV/2 - 1995 NYAR so IFJUSAG

Gabor Kalman: Az ifjisagkutats irinyai a kilencvenes években;
Kozma Tamas: Ifjlisag és oktatas; Liské Ilona: Akik a statisztikabol
kimaradnak; Biré A. Zoltin: Generaci6s kapcsolatok székelyfol-
di lokalis kozosségekben; Matay Melinda: Narancsizli citrom
vagy citromiz{i narancs?; Ladanyi Andor: Egyetemi ifjuségi szer-
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Szigetlakdék

E cikk arra véllalkozik, hogy az ifjisdgi korszakvaltds folyamatdt mutassa be a Szigeten késziilt
interjus vizsgilat tapasztalatai alapjén. Hipotézisiink az volt, hogy a fesztivél fiatal litogatéi
azokbdl a csoportokbdl keriilnek ki, akikre tdrsaiknal jobban jellemzdk a rendszervéltozds
sordn felgyorsult ifjusdgi korszakvaltdshoz kapcsolddd jelenségek, vagyis az ondllésodds, a
megvéltozott élettervezési, életvezetési mintdk. Az ifjusdgi korszakvaltds egyik meghatdrozé
mozzanata az iskolai ifjusdgi korszak megjelenése, amelyben a relative 6ndll6 iskolai és képzési
intézmények ldtogatdsa révén az ifjui életszakasz autonémidja ndvekszik. Az iskolai ifjui élet-
szakaszban a fiatal a feln8tt [éc kototeségeitsl egy id6re mentesiil, amely lehet6vé teszi, hogy a
fiatalok egyre nagyobb ardnyban sajdtitsanak el kulturélis t8két azdltal, hogy az iskolai ,,jogo-
sitvdnyok” megszerzésére egyre tobb 1d8 4ll rendelkezésiikre. A képzési id6 meghosszabboddsa
révén — a célhoz koot feladatokedl és a teljesitmény-kényszerektdl eltekintve — olyan, a kere-
s6 tevékenység kényszerétdl relative mentesitett iskolai ifjisigi életszakasz jon létre, amelyben
tdg tere nyilik a személyes id8felhaszndldsnak és a személyes aktivitdsoknak. Az oktatdsi intéz-
mények dltaldnossd vdl6 és meghosszabbodott litogatdsa a fiatalok kérében egy olyan életmé-
dot alakit ki, amely messze tilmutat az iskola és az egyetem kozvetlen, tanuld és tanitd szinte-
rén. Az ifjusdgi életszakasz kiterjed tovdbbi életteriiletekre is: a tdrsadalom a fiatalokat egy
iddre felmenti a csalddalapitds aldl, és a fiatal polgdrok kiilon stdtusdt nyerik el.

Az ifjusagi korszakvaltds kezdete a hatvanas évekre nylik vissza és alapvet@en érinti a csaldd
és a fiatalok viszonydt. A fiatalok az iskola befejezése utdn régtén munkdaba 4llak, kiilondsen
a lanyok meghdzasodtak, gyereket vallaltak. A fiatalok tobbségére egy leroviditett ifjusdgi
szakasz volt jellemz8. Intenziv szabadid8 tevékenységiik lényegében az iskoldban eltoltstt idS-
re korldtozédott. A munkdba 4llds utdn bekdvetkezett a felndeeé valds, szembe kellett nézni
olyan problémakkal, mint példdul a lakdshoz jutds, a lakds berendezése stb. Az ifjisdgi életsza-
kasz meghosszabbodisa illetve a szabadidd intenziv felhasznéldsa a fiataloknak egy sztikebb, a
fels6foku intézményekben tovdbbranuld elit csoportjaira volt jellemzg.

A nyugat-eurdpai ifjisdgkutatdsokban viszonylag nagy szerepet kap az élettervezés megvél-
tozdsa. Mind a statisztikai adatok, mind pedig a mindennapi tapasztalatok azt mutatték, hogy
a nyolcvanas évekre alapvetd valtozdson ment keresztiil, hogyan képzeli el a fiatalok j6vé;jii-
ket, életiiket. Immdr hosszabb id8t toltenek az iskoldban, kés6ébb hdzasodnak meg (ha egy4l-
taldn meghdzasodnak), és a munkdhoz vald viszonyuk is megvéltozott. Nem pusztdn csak az
tortént, hogy bizonyos életesemények kés6bb kivetkeznek be, hanem az életesemények egy-
miéshoz valé viszonya is megvéltozott. Azok az életutak, amelyeket kordbban ,,normélisnak”
tekintettek (a fiatal befejezi az iskoldt, majd meghdzasodik, csalddot alapit és munkaba 4ll),
mir szintén egyre kevésbé jellemzd.

A véltozdsok eredménye az ifjisdgi életszakasz meghosszabbodédsa. Ennek egyik oka, hogy
az ifjisdg, mint iskolai életpalya — mely kordbban a gimnazistdk és egyetemistdk privilégiuma
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volt — a fiatalok széles rétegére terjed ki. Az ifjusdgi életszakasz meghosszabboddsa az ifjisdgi
életid8 kettds mozgdsival jir: egyrészt felgyorsul, példdul a tervszer(i képzési idg egyre ko-
rabbra tev8dik (példdul tervszer(i nyelvtanulds 6vodas, illetve az dltaldnos iskola elsg osztdlyd-
t6l); mdsfeldl lelassul, amennyiben a belépés a féfoglalkozdsi keresS poziciéba egyre kés6bbre
tolédik. A tdrsadalom fejlddése olyan irdnyba halad, hogy a fiatalok minél korabban véljanak
nagykorava, véllaljanak részt a fogyasztdsban, de minél késébb taldljidk meg helyiiket a mun-
ka viligdban. A fiatalok élettervezése szorosan dsszefiigg a korai 6nallésoddsukkal. Az 5néllé-
soddst gyorsitja az életpdlya bens6vé tételének fokozott igénye; az iskola, a munkahely megvé-
lasztésa, azaz a jovenddbeli életvitel sajdt és egyre kordbbi kialakitdsdnak sziikségessége. Ezzel
egyiitt jér az egyre kordbbi szembesiilés a kudarccal, a rizikéval, illetve az iskolai; tovabbd a
munkahelyi pdlya alakithatésdgdval valé kalkuldlds képessége.

[gy az ifjusdgi életszakasz meghosszabbodaséval egyiitt jar az a folyamat is, hogy az életutak
kordbban dltalinosan érvényes és normdlisnak tartott jegyei is megvéltoznak. Az egyes élet-
események sokkal inkdbb pdrhuzamosan futnak egymdssal (pl. munkavéllalds tanulds mellett
a sziirke vagy fekete szektorban), kénnyebben visszafordithatéak (pl. az egyiittélés terjedése a
hdzassig helyett), rugalmasan kévetik egymadst, azaz kevésbé érvényesiilnek az élettervezésre
vonatkozé tdrsadalmi normdk (taldn legldtvdnyosabb esete ennek a hdzassdgon kiviil sziiletett
gyerekek szdmdanak és ardnydnak névekedése).

Ezek a tendencidk a rendszervéltozdssal, az oktatdsi rendszer, a munkaer8piac és a piac
intézményrendszerinek dtalakuldsdval a magyar fiatalok egyre szélesebb rétegeire is jellemz8k.

A szigetlakSk élettervezésében is azt ldtjuk, hogy napjainkban a fiatalok egyre kordbban

77

onallésodnak, ugyanakkor késébbre tolédik az iskolai tanulmanyok befejezése, a tartds kap-
csolatok kialakitdst egyre kés6bb kiveti a hdzasod4s. Ha a szigetlakSk élettervezését 6sszeha-
sonlitjuk! napjaink kézépiskolds fiataljaiéval, azt tapasztaljuk, hogy a szigetlakdék ondllésodd-
sa egy évvel kordbban kovetkezik be, mint azt a kozépiskoldsok kérében tapasztaltuk: 14 éves
korukban mentek el8szor szérakozni, 16 éves korukban tettek szert az els szexudlis tapasztalat-
ra és 17 éves korukban szerveztek el8szor 6ndllé nydri utazdst. Ezzel szemben kozel két évvel
kés@bbre tervezik az iskolai tanulmanyok befejezését, egy évvel kés8bbre, 23 éves korra a mun-
kéba 4ll4st. A hdzassdgkotést pedig két évvel kés@bbre, csaknem 28 éves korukra tervezik.

A szigetlakéknal megfigyelhetd az az el6bb emlitett tendencia is, hogy egy-egy nagyon fon-
tos életesemény nem egymds utdni sorrendben kiveti egymdst. A szigetlakdk 15%-a tanul és
dolgozik egyardnt. Napjainkban mdr a kozépiskoldsok egytizede, a f8iskoldsok, egyetemistak
t6bb mint fele dolgozik tanulmanyai mellett. A verseny a munkaer8piacon, illetve a fogyasz-
t61 ipar kihivdsai arra késztetik 8ket, hogy munkdr vallaljanak, illetve akkor véllaljanak mun-
kit, mikor erre kedvezd lehet8ség adddik.A f8iskoldsok és egyetemistik kérében szerte Euré-
paban nem ritka, hogy megszakitva tanulmdnyaikat, munkaba 4llnak egy jél fizet§ munkahe-
lyen, példdul egy multinaciondlis vallalatndl vagy magdn cégnél, munka mellett, levelezd ta-
gozaton folytatjik tanulmdnyaikat.

A rendezvény ideje alatt ezekrél a témakorskrsl beszélgettem interjdalanyaimmal,? els@sor-
ban ldnyokkal. Az interjdalanyok 17 és 24 év kozottiek voltak, hatan budapestiek, hdrman
felvidékiek, a tobbiek pedig vagy valamelyik vidéki vdrosban laktak, vagy ott tanultak.

1 A gydri fiatalok helyzete, 1998. Kutatasi zdrétanulmany, kutatdsvezets: Gébor Kélmédn, Okrtatdskutaté Intézet,
Kézirat
2 Az adatfelvétel id8pontja: 1999.
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Munka és tanulis

A megkérdezettek koziil ten dolgoztak (egy irodai alkalmazott, egy konyvel8, egy dra-ékszer
bolti eladd, egy tanité és egy betanitott munkds), és egy munkanélkiili volt (szakmunkds
végzettséggel, utoljdra betanitott munkdsként dolgozott), 4m kéziilitk kett§ (a betanitott
munkds és a tanité kivételével) a munka mellett valamilyen formdban folytatta a tanulmdnya-
it, valamilyen képesitést adé tanfolyamra jirt. Ugyanakkor a tanit6 és a munkanélkiili ldny
terveiben is szerepel valamilyen Gjabb képesités megszerzése. A dolgozé fiatalok egyike sem
volt megelégedve munkdjéval, jelenlegi munkdjukat és munkahelyiiket mind az 6ten csak
valamiféle 4tmeneti 4lldsnak gondoltdk. Els8sorban azt kifogisoltak, hogy a jelenlegi munka-
helyiikén nem tudnak elég kreativak lenni, nem tudjék megmutatni, hogy igazdn mire képe-
sek, valamint hogy nem érdekes a munka. A két mez8tdri munkdslany szdmdra (a betanitott
munkds és a munkanélkiili) volt az a legéget8bb, hogy kevés a keresetiik (dltaldban napi 10
6rat dolgoznak minimdlbérért, esetlegesen megallapitott tilérapénzzel), azt azonban a tébbiek
is megdllapitottdk, hogy 6ndlléan nem tudndnak megélni jelenlegi keresetiikb8l. Fontos azon-
ban megjegyezni, hogy a két mez8tiri linyon kiviil senki sem a kevés keresetet emlitette els8d-
leges kifogdsként egy-egy munkakérrel kapcsolatban, hanem azt hangstlyoztik, hogy olyan
munkahelyet és munkakoért szeretnének, amit élveznek csindlni és ahol 6nmaguk lehetnek,
személyes vdgyaikat megvaldsithatjék, tehetségiiket kamatoztathatjak. A dolgozdk és a még
tanuldk is olyan munkdra és munkahelyre vdgynak, ahol munkdjuk kreativ, izgalmas, mozgal-
mas, ahol a munkahelyére nem tigy megy be az ember mindennap, hogy — mint azt az egyik
interjdalany kissé nyersen megfogalmazta — ,Bassza meg, mdr megint menni kell dolgozni,
tristen, de szar”.3 Vagyis a munkdnak ne kizdrélag és ne els8dlegesen a pénzkereset legyen a
célja, hanem a személyes készségek, képességek és tudds kibontakoztatdsa, az élményszerzés.

»...0ké, hogy sok pénz kéne ahhoz, hogy az ember jél éljen, meg jél 61t6zz6n, meg jokat
egyen, meg minden, de én amellett, hogy j6l akarok élni, én amellett élni akarok. [...] inkdbb
meglegyen, ami kell, vagy valami, ne legyen olyan extra, de akkor tényleg, legyen mibél kipi-
henni magam, [...] ne dgy menjek haza, hogy na most akkor iivolték a masikkal, én mondjuk
ezt ldttam otthon. Mindenki sokat dolgozik és akkor mondja, hogy mert én ennyit dolgozok,
meg annyit dolgozok, én mit adok haza meg te mit adsz haza, és akkor semmi értelme az
egésznek. Leélik dgy az életiiket, hogy nem mennek el egy normalisat szérakozni, nem pihe-
nik ki magukat, nem érzik jol magukar a bériikben. Fs ezt nem akarom. [.. .JMég hogy ha az
nem is, hogy szérakozni tudjunk jérni, csak néha vagy valami, de hogy ha mondjuk szereted
a masikat meg tényleg megértitek egymadst, akkor az is elég. Csak hogy legyen id8d magadra
meg a mésikra.” (24 éves tatabdnyai konyveld liny)

Paradoxonként jelenik azonban meg, hogy értelmezéseik szerint a piacképes tudds és a szd-
mukra elfogadhaté munkavégzéshez kapcsolédé tudis, illetve egy olyan munkahely, ahol j6l
lehet keresni, és egy olyan munkahely kozott, ahol a végzett munkdt élvezni lehet, jelent8s
szakadék van, azaz kénytelenek (vagy kénytelenek lesznek) valamilyen formdban kompro-
misszumot kdtni ahhoz, hogy megélhessenek a keresetiikb6l. Ez két formédban jelenik meg,
egyfelsl abban, hogy ha még (reményeik szerint) ideiglenes jelleggel is, de elvallalnak olyan
munkdt is, amely nem taldlkozik elvdrdsaikkal, hanem éppen azt a 1éleksld, pusztdn pénzért
végzett munkdt jelenti, amit8l 6dzkodnak. Egy 22 éves kecskeméti ldny francia nyelvtandri
diplomadval igy éli meg ezt a helyzetet:

3 Ebben és a tobbi kozolt interjarészletben is megtartottam az interjdalanyok sajit megfogalmazdsit, amely a
helyzetbdl, a szitudcié jellegébdl adéddan gyakran nyers, esetenként vulgiris.
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»...hdt a francia annyira nem érdekli az embereket, és végiil is nem tudtam volna dgy elhe-
lyezkedni, hogy teljes 6raszimba. Aztdn inkdbb nem vacakoltam, hanem elmentem a ... aza
neve, hogy KRMKK, Kecskeméti Képzg Kozpont réviden, ilyen feln8tt képzéssel foglalkozik
és ott vagyok a titkdrsdgon iigyintéz8. Szar.

Meddig?

Amig nem taldlok jobbat. [...] Hét az égbél vdrom a messidst, hogy érkezzen valami jé
munka. Nem tudom, nézel8dém erre-arra, ha valami jon, akkor kapdsbdl megpattanok.”

Egy 22 éves véci 6ra-¢kszer bolti eladd pedig igy l4tta:

~Egyébként ez az a munka, amit csindlni szeretnél?

Nem, csak hirtelen ezt taldltam. Beirattak egy ilyen ékszerbecsiis iskoldba, és ezért kellett
két évet aldirnom. Hit én idegenvezetd szerettem volna lenni még jobban, vagy valami kiil-
folddel kapcsolatos. Aztdn vagy sikeriil, vagy nem.”

Az is igaz azonban, hogy vannak, akik felismerik, hogy mennyire nehéz a megélhetés mel-
lett megvaldsitani elképzeléseiket. Egy 24 éves tatabdnyai konyveld liny, aki mdr nem a sziile-
ivel él és évek 6ta dolgozik, még mindig tgy érzi, hogy nem taldlta meg a neki tetsz8 munkit:

»..végiil is nem rossz a kényvelés, meg minden, de én nem tudok gy belemélyiilni, nem
tudom, nem érdekel annyira, hogy most minden pontjdt, meg csinjit-binjit megtanuljam.
Engem ide kikozvetitettek, meg minden, elmentem, dgy csindlom, meg szeretem, meg j6,
meg minden, de tgy nem érzem az igazinak. Annyira nem jott be nekem. Es akkor majd
valamerre véltani kell. Csak most még, tudod, nem vagyok igazabdl rékényszeritve. A fizeté-
sem megvan, most j6 munkatdrsaim vannak, igy most annyira elvagyok, még nem tudom
merre. ... Nekem dgy mindig eszembe jut, példdul, hogy marhdra szeretnék, marhéra szeret-
ném megtanulni a siketnéma beszédet, és akkor veliik foglalkozni, vagy valami ilyesmi, és
akkor tavaly tgy is volt, hogy el tudok menni tanfolyamra, de akkor be kellett iratkoznom a
mérlegképesre, és akkor, tudod, igy munka mellett nem tudtam volna mdr csindlni. Ez még
igy talonba van téve. Aztdn mindig vannak ilyenek, ez mdr gy régéta megvan, de nem tu-
dom, hogy mikor fogom megcsindlni. Ugyhogy igazébél nem tudom. Nem is az lenne a
lényeg, hogy olyan marha sok pénzt keressek, hanem hogy jobban szeretnék igy emberekkel
lenni. Gyenge szivemet dpolgatni. Ugy fel tudok hédborodni, tudod, hogyha litok valamit és
igazsdgtalannak tartom, tigyhogy nekem valami ilyesmi kéne.”

Természetesen olyan is van, aki anyagi és mds koriilményei miatt bordsan latja a helyzetet,
tgy érzi, hogy alig van esélye ebbél kitorni. Két mez8tiri ldny munkahelyek hidnydban és az
arcpirftéan alacsony fizetések miatt sem nagyon l4t kiutat a helyzetébdl. Egyikdgjiik csalddi
koriilményei miatt az dltaldnos iskola befejezése utdn nem tudott tovdbbtanulni (egy testvére
meghalt, édesanyja kérhdzba keriilt, édesapja pedig rokkantnyugdijas volt, igy neki, mint
legid8sebb testvérnek kellett valahogyan pénzt keresnie), kordbbi munkatdrsinak pedig, aki
jelenleg munkanélkiili, szintén csalddi kériilmények miatt kellett kordn bdrmilyen munkét
elvéllalnia (18 éves testvérét egy orvosi miihiba kivetkeztében sziiletése 6ta sorozatban miitik,
ami rengeteg pénzt emésztett fel). O azonban lit némi reményt:

»-.én még szeretnék tovabb menni, valamit tanulni. Mert igy... mikor hagytam abba? Négy
éve? Biztosan nagyon nehéz lesz tjra elkezdeni, hogy ez a négy év kiesett, de szerintem, hogy-
ha tanulok, akkor t6bb lehet8ségem van. Arra, hogy ne maradjak ott Mez8tdron. Mert ott
semmi nincs. Se munka, semmi lehet6ség nem marad. Onnan el kell menni, amig lehet.”

Az emlitett ellentmondds, ami a pénzkereset és az dhitott munkakér kézote hizédik, a még
tanuld fiatalok palyavélasztdsindl is megjelenik. A fiatalabbak valamiféle olyan palyat képzel-
nek el, ami egyfel6l érékesithetd tuddst ad, mésfeldl pedig kozel 41l az érdeklddési koriikhoz.
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Egy 18 éves Budapest kornyéki ldny, aki szeptemberben kezdte a tandrképzg f8iskoldt angol-
matematika szakon, ezt dgy fogalmazta meg, hogy:

»Ndlam ez tgy van, hogy nem tudom, hogy mi akarok lenni, és keresnem kellett két olyan
dolgot, amit tanulok, hogy az megéri végiil is. Az angol megéri, mert abbél kapok egy felss-
fokut, hogyha elvégzem, a matek, az meg a logikdt fejleszti, meg azért a matekkal lehet vala-
mire jutni, én ezért vélasztottam ezt.”

Bardtndje, aki szintén 18 éves és Budapest kornyéki, szeptemberben Szolnokon a Kereske-
delmi és Gazdasdgi F8iskoldn kezdte meg fels6foku tanulményait. Ezt mondja a pélyavalasz-
tdsdrol:

»~Amugy fogalmam sincs, hogy mit jelent az, hogy kereskedelmi szak, csak én is gy men-
tem neki, hogy valami diploma a végén legyen a kezemben, és én uténa mindenképpen to-
vébb fogok tanulni, megnézem, hogy mi ez, amit ad, ha nem tetszik, akkor legfeljebb elme-
gyek tandrnak, mert ahhoz meg még kedvem is lenne, hogy tandr legyek. Csak tényleg az
nagyon fontos szempont volt, hogy ... hét az anyagiak, hogy a tandri palydt nem nagyon
fizetik meg, és akkor mondtdk, hogy oké, legyek tandr, de azért legyen mds is a kezemben.
Ugyhogy ezért lett a kereskedelem.”

Egy Budapesten él8 lany kreativ rekldmszakember szeretne lenni, tanulmdnyait azonban
szeptembertdl egy tandrképzd f8iskola miivelddésszervezd szakdn kezdi el. Bardtngje a Nem-
zetkdzi Gazdasdgi F8iskoldn kezdte meg tanulményait szeptemberben, az § 4lma valami rock-
zenéhez kapcsolédé munkakér, egy rock-kocsmdt nyitni, vagy rock-zenészeknek tolmdcsolni.
Egy irodalmi tjsdgirénak késziil8 oroszlanyi ldny pedig egy tanitéképz8 f8iskoldn kezdte meg
szeptemberben a tanulmdnyait, ahol legaldbb a magyar irodalmat tanulhatja, mivel a tandr-
képz8 f6iskola magyar-kommunikdcié szakdra nem vették fel. Megfigyelhetd, hogy elsésor-
ban az a fontos, hogy ezek a fiatalok valahol tovédbbtanuljanak, hiszen eziltal késébbi karri-
erlehet8ségeik kitdgulnak és tovdbb élvezhetik a bulizds és a fiatalsdg 6romeit. A munkdra
vonatkozé konkrét elképzeléseiket pedig majd ehhez igazitjék. Egyetlen egy olyan interjtala-
nyom volt, aki mdr a tovdbbtanulési irdiny megvalasztdsakor tudta, hogy mi szeretne lenni, és
ahhoz megfelel§ egyetemet is vdlasztott: egy jogdszcsalddbdl szdrmazé budapesti ldny, aki jogi
karon tanul tovabb.

A pdrkapesolatokra vonatkozd elképzelések

A megkérdezettek koziil csak egyetlen egy ldny volt, aki élettdrssal élt egyiitt. A ,,komoly” vagy
ytartés” parkapcsolatok megitélése meglehet8sen ellentmonddsos volt az interjialanyok sze-
mében. Egyfeldl természetesen fontosnak tartjak a prkapcsolatokat, mésfeldl azonban vala-
milyen médon egy tartds és komoly kapcsolathoz az ftiz8dik, hogy ezzel valamilyen médon
lesztikiil a mozgasteriik, és veszélybe keriilnek bardti kapcsolataik. Ogy tint, hogy a fiatal
lényok szdmdra a szerelem valaminek a felad4sdt vagy feldldozdsdt is jelenti. Az elkdtelezettség
tehdt vélasztdsi kényszert is jelent, a bardtok és a térs kdzotti vélasztds kényszerét.

Szinte mindenki elmesélt egy-két olyan torténetet kdzeli bardtjarol vagy bardtngjéedl, aki 4j
bardtja miatt kimaradt a tdrsasdgbdl és elveszitette bardtait. Fontos azonban megjegyezni,
hogy arra is akadt példa, amikor egy fitibardtot veszitettek el az dj bardtnd féltékenysége miatt.
A konkrét példék:

Egy 18 éves keszthelyi gimnazista ldny szdémol be arrdl, hogy egy tandra mesélte neki, hogy
8 mdr a fdiskola alatt férjhez ment, ami bizonyos szempontbdl nem volt jé, hiszen

»-..Ugy mdr ugy érezte, hogy mégis a férjével kellene maradnia és nem nagyon jért el bulizni.
Azére mégis ki kellene haszndlni, amig az ember iskoldba jdr, egyetemista.”
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Sajét problémdja nem is azzal volt, hogy igy a férjével jirt el szérakozni, hanem elsgsorban
azt hangstlyozta, hogy ez a hdzassdg még igy tdl korai. Szerinte, ha az ember férjnél van,
akkor:

»...ha el is jar, akkor mdr inkdbb a férjével jar [...] meg akkor mdr mds, szerintem akkor mdr
nem jdrnak ilyen hajnalig tarté koncertekre, széval mis. [...]Es én azt nem akarom, hogy
jérjak valakivel és teljesen megszakadjon a kapcsolatom azokkal, akikkel el8tte joban voltam.
Hic kell egy kis szabadsdg, meg neki is sziiksége van arra, hogy a haverjaival egyediil legyen,
meg nekem is.”

Magitdl értet6dbnek tlinik szdmdra, hogy teljesen megvéltozik ilyenkor az ember élete,
otthoniil8vé vélik, ami a bulizés id8szak végét jelenti. M4sok is teljesen hasonlé véleményen
voltak:

»Viégiil is még csak 22 éves vagyok, és még szeretnék utazgatni, bulizni, és 4gy érzem, hogy
olyan 25-26 éves koromra lesz az, amikor egy csalddot fel tudok vllalni.” (22 éves véci eladé
ldny)

Egy mezgtiri munkanélkiili [iny mdr élt egyiitt valakivel hdrom évig, § a tapasztalatairdl
beszél (,B”), amelyhez ,A”, a volt munkatdrs is hozz4f(izi a véleményét:

B: , Végiil is én ezalatt a hdrom év alatt azt tapasztaltam. [...] hogy mindig egyiitt vagyunk,
egy helyen dolgozunk egy miszakban, ugye egyiitt laktunk, egyiitt mentiink szérakozni az §
bardti kéreivel, mert 8 nem szerette az én bardtaimat, mert 8k hogy néznek ki, én nem mehet-
tem el kiilén. Es végiil is szerintem én ettdl tartok.

A: Hir eleve ha mdr van valakinek valakije, élettdrsa, vagy egyiitt élnek, de nincs gyereke,
szerintem egyik a mésikndl... az dgy nem szép, hogy ha na én szélok a bardtomnak, hogy na
nézd, én megyek a bardtnémmel, majd itt talilkozunk, vagy ott taldlkozunk, vagy a fitt mond-
ja a ldnynak, hogy... hidba vannak egyiitt, hidba szeretik egymidst, hogy majd ide megyek
vagy oda megyek és akkor majd taldlkozunk, az mar milyen, ha valaki egyszer mdr egyiitt van
vele? [...] mdr akkor egyiitt vannak, nem azt mondom, hogy nem vigynak, de nem dgy
végynak mdr szérakozni. Nem dgy taldlkoznak mdr a haverokkal, bardtokkal, mint azel8tt,
hanem ritkdbban, csak egyiitt vannak. Hébe-héba elmennek esetleg moziba, vagy felmennek
a cukrdszddba, megisznak valamit, vagy siiteményt esznek, vagy mit tudom én, de nem olyan
mar szerintem, mint mit tudom én, azeltt.”

Két Budapesten lakd, de vidékrdl szdrmazé 19 éves ldny is egymdssal beszélte meg ezt a
problémadt:

A: [...] mér nem mehet el csak gy szabadon a bardtn8ivel, mert mit tudom én, a fické
nem akarja, meg vele akarja t5lteni az estét. Széval mar nem mehet annyira szabadon min-
denhova. Példdul a bardtnémnek most lett egy olyan bardtja, akinek teljesen mds a zenei
izlése, meg mindene, és § most példdul nem jott a Szigetre, pedig nagyon szereti, meg min-
den. Csak azért nem jétt, mert a fické ilyen nagy house-os, és befolydsolta, hogy ne jojjon el.

B: Az mit jelent, hogy befolydsolta?

A: Hit mondta neki, hogy ne menjen el, mert 8 nem szereti a Szigetet és nem jott el.

B: Ez nem igy van.

A: Miére?

B: Mert hogyha tok szerelmes vagy valakibe, akkor tudtodon kiviil megteszed, vagy érted. ..

A: J6, de példdul megkérdezte t8le, hogy na, akkor megyiink a Szigetre? A gyerek meg
mondta, hogy nem, mert § ...

B: Es miért nem mondta a ldny, hogy én elmegyek, és akkor majd taldlkozunk utdna.

A: Hét mert szerelmes belé. Es nem akarja.

B: De akkor is lehetett volna kompromisszumot ktni.
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A: Hit, de nem akart, na. Mindegy.

[...]

A: Hit, szerencsétlen esetben mashonnan keriil ki a bardtja, mint a barddi kére, és ha nem
fogadja be a baréti kére. [...]

B: Ez tényleg igy van, mert nekem is van egy haverom és mar mdsfél éve jir egy ldnnyal és
azel8tt mindig egyiitt voltunk, mindenhova egyiitt mentiink, jott ez a ldny, és akkor mér igy
velem sem beszélhetett X., mert hogy az Y. nem engedi 8t. Mert féltékeny volt rdm. Pedig mar
fgy 5—6 éve egyiitt csdszkéltunk meg mit tudom én. Es azéta egy évben egyszer ha litom 6t. Ez
elég furcsa, de az a rossz, hogy az X. sem érzi, hogy itt valami ...

A: Hogy megvéltozott.

B: Aha, igen. Es most mér lassan oda jutunk, hogy taldlkozunk és mar nem tudunk mirél
beszélni. Szar.”

Az egészen komoly elkotelezettséghez, a hdzassdghoz ezen kiviil kapesolédik még valamiféle
Hfatalsdg vége” hangulat, azaz a ,bulizds vége” hangulat is, f8leg mivel a gyermeksziilést elss-
sorban a hédzassigkotéshez kapcsoljak, és viszont: a hdzassig sz6rdl is els6sorban a gyerekek
jutnak esziikbe (innen gyakran lehetetlen is volt a pdrkapcsolatokra visszaterelni a szét).

A hidzassdgra, egyiittélésre, valamint a sziilésre vonatkozd elképzeléseke

A hézassdg el8tti egyiittélést a megkérdezettek mindannyian elfogadtk, hozzd kell azonban
tenni, hogy bér a kérdés arra vonatkozott, hogy hdzassdg nélkiil egyiitt élni valakivel, minden
beszélget8tarsam a hdzassig eltti, ,,prébahdzassdg”-szer( egyiittélésre asszocidlt, arrél mond-
ta el a véleményét. A hdzassdg eltti egyiittélést mindenképpen iidvézlendd dolognak tartot-
tk, hiszen a kés@bbi j6 és tart6s hdzassdg zdlogdt is latedk benne, egy olyan idészakot, ami mar
nagy elkotelezettséget jelent, ugyanakkor ki lehet prébalni, hogy valéban miikédik-e a kap-
csolat, m(ikddni fog-e egy hdzassdg keretein beliil is. Egyfajta préba, ahol elddl, hogy jél
vélasztottak-e a partnerek, és amelybdl kevesebb hercehurcéval és biirokricidval ki lehet sz4ll-
ni. 6 esetben viszont megbizonyosodnak arrdl, hogy jél vélasztottak és még egymds hétkoz-
napi énjét és mindennapi rigolydit is el tudjak viselni, és ezutdn kevesebb kockdzattal vighat-
nak bele a kozds életbe és a kozos tervekbe. A hdzassgot azonban mindannyian sziikségesnek
érezték akkor, amikor mdr gyerekek is tartoznak vagy fognak tartozni a csalidhoz. Igazdbél
tobbségiik a gyerekvillaldshoz kototte azt az id8pontot is, amikor férjhez szeretne menni. (Két
18 éves keszthelyi gimnazista igy ldtja:)

A.,[...] En konzervativ vagyok, széval nem azt mondom, hogy ... vagy hogy nem ... de

hogyha valakinek gyereke van ....

B: A gyerek szempontjibél jobb, ha ésszehdzasodnak.

A: [...] szerintem az tok fontos, hogy egy hdzassig elétt ...

B: Elétte.

A: Hogy mondjuk ismersz valakit, nem tudom, két éve, nem tudom, és akkor egy éve mér
tgy egyiitt éltek. En annak nem vagyok ellene.

B: Lakva ismerszik meg az ember.

A: Tehit nem gondolom tgy, hogy valakik ismerik egymdst, és el6tte mindkett§ csak a
csalddjukkal élt, mondjuk hdrom vagy két év utdn dsszehdzasodnak, és csak akkor kéltoznek
ossze. Széval az sem j6, hogy ha nem ismerik igy, ilyen szinten egymdst. Mi van akkor, ha dgy
élsz vele egyiitt, hogy ...

B: A hétkéznapi életben is 1dtod, hogy milyen, amikor felkel és ny(igss, meg ilyeneket.

(18 évesek, idén érettségiztek, ,A” budapesti, ,B” Budapest kérnyéki)
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»Az még jobb is szerintem, mert akkor ott mér kiismerik egymds rigoly4jdt, tudjik, hogy s
mint, és ha mégse, akkor mégse.” (Budapesten él§ 19 éves ldny)

A gyerekvallaldst mindannyian egészen késdre, dltaldban t6bb év tdvolsdgra helyezték, nagy-
jabél a harminc éves kor kériili id8szakra. A gyerekvéllaldsrdl két dolog jutott az eszébe mind-
egyik ldnynak, egyrészt, hogy a gyerckvillalds akkora felel8sséget jelent, amit jelenleg még
nem tudnak felvéllalni, mdsrészt pedig, hogy olyan anyagi dldozatokat jelent, amit (még?)
nem tudnak meghozni. Erdekesnek taldltam, hogy egyik beszélget§tirsam szimara sem jelenett
problémit az, ami a n8k helyzetével foglalkozd szakirodalomban gyakran vissza-vissza tér: a
csaldd és a karrier konfliktusa. Ennek semmilyen aspektusdt nem emlitette egyikdjiik sem. En-
nek oka taldl ott kereshetd, hogy a gyerekvillalds olyan messze van még a terveikben, hogy nem
gondoljak 4t azokat a konkrét kovetkezményeket, amelyek a kézzelfoghat$, ma is vildgos h4tral-
taté tényez8kon (tehdt a felel8sségen és az anyagi kovetkezményeken) még felmeriilhetnek.

A: ,Na hdt arrél van egy komplett véleményem. Folosleges. Figyelj, ebbe a vildgba ... nem,
nem f6ldsleges, mert persze jé lenne, mert 80 évesen, na jo, 40 évesen mér neked sem jon be
ez az ide rohangglok, itt vagyok, ott vagyok, j6 lenne valami gyckér, meg gyerek, meg minden,
az szép meg j6, de ebben a vildgban valdsitsd mdr meg. Eleve a pénz, ami marhdra hidnyzik
hozza.

C: Eleve kellene egy olyan héttér, hogy minimum lakés.

A: Igen, én is pont ezt beszélgettem anyuval, hogy csak akkor lesz gyerekem, hogyha lakds
lesz, pénzem lesz, minden rendben van, de hogy ha erre vdrok, akkor elmulok 60 éves és még
mindig nézel6dsk, hogy mi van.

[...] Ma mir senki nem véllal csalddot. Mert mibe? A semmibe? Mert ha meghdzasodik,
mondjuk sziil egy gyereket, akkor még rosszabb lesz, mint volt. Lehet, hogy boldog lesz, de ...

A: Az biztos. Hogyha én sziilok egy gyereket, akkor dgy akarom megsziilni, hogy tudjak
neki jov8t adni, valamit a kezébe, hogy ne a nagy vildgba legyen.

B: Manapsig meg azon gondolkozol, hogy magadat tartsd el.

A: Igen, hogy magadat tartsd el. Igen, ez a 8 probléma.”

(22 éves kecskemétiek, ,A” tigyintéz8 ldny, ,C” még gimndziumba jér, liny, ,B” fit)

»..6n is olyan gyereknek érzem magam, széval egy gyereket nem hiszem, hogy fel tudnék
nevelni. H4tha akkor komolyabb leszek. H4t most végiil is a sziileimmel lakom, {gy az anyagi
is annyi, hogy én meg tudok élni a fizetésembél, ami nekem kell, nem kell semmit leadnom,
de most, hogy kiilon kelljen koltéznom, és albérlet, meg mellette a rezsi, meg ilyenek, arra
nem futja, nem jutna semmire. A mostani fizetésembdl.” (22 éves vici eladd)

~-Mindenképpen legyen valami héttere azért, nem ilyen sitty-sutty. Nem tudom, hogy egy
év utdn, és aztdn majd lesz valami, vagy akkor 6t év utdn deriil ki, hogy mégsem ez az igazi, és
hogy senkinek sem j6.” (18 éves budapesti ldny, idén érettségizett, jogi karon tanul tovibb)

»-Meg még most mire sziiljek? A 22 000 forintra, vagy mit tudom én 24 000 forintra? Meg
arra, hogy anydmék nyakdn legyen? [...] Meg hét egy kisbaba is milyen sokba keriil. Vegy¢l
meg neki mindent, kisdgyt6l kezdve mindent, gySgyszereket, akkor orvos, minden. Meg hova?
A lakds is olyan nagyon nehéz. Arra is még gyfjteni kellene.” (18 éves mez8tdri betanitott
munkds ldny)

»H4t, én nem szeretnék gyereket. Bir nem tudom, mindenki azt mondja, hogy még nem
nétt be a fejem ligya, de nem tudom. Olyan nagy felel§sséggel jar. Es még nem érzem azt a
biztonsdgérzetet, vagy nem tudom.” (19 éves, Budapesten €8 lény)
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A sziilékhoz, az ondllésdghoz vals viszony

A megkérdezettek koziil sten éltek tavol a sziileiktdl, a tobbiek sziileikkel élnek egy hdztartds-
ban. A tudatos kiilonkoltszés a sziil8ktsl osszesen két esetben jelent meg markdnsan. Az egyik
a taniténd esete volt, aki a f8iskola befejezése utdn nem akart visszakoltozni a sziileihez, ha-
nem inkdbb Budapestre, egy pedagégusszélléba ment lakni:

»-..szérakozni akartam még, meg nem akartam hazamenni a sziileimhez, hanem ink4bb igy
6nalld életet akartam. Itt sok lehet8ség van, meg nem ismertem még Pestet, és akkor gondol-
tam, hogy szivesen eltoltenék itt egy par évet.”

A koltozéssel egyiitt azt is felvéllalta, hogy sziileit§l semmiféle anyagi timogatdst nem kap,
megprébdl teljesen egyediil megillni a sajét [dbdn, amirdl az a véleménye, hogy: ,Ez j6 érzés
is, de nem j6, mert elég nehéz igy megélni.”

A misik tudatos elkoltozés a tatabdnyai ldny esetére mondhatd, aki szdmdra ez azt jelentet-
te, hogy nem tudta elképzelni az életét egy kis faluban, ami pdrosult egy futé megjegyzéssel
arrdl, hogy 6ndlléan szeretne megillni a lib4n:

»[A faluban] nekem nem nagyon voltak igy bardtaim, tudod, mindenki megmaradt annél a
nagy falusi létnél, meg minden, és akkor igazdbdl beszélgetni sem nagyon tudtunk mirél,
mondjuk ilyen kényveket nem olvastak, vagy... széval nem igazdn érdekelte 8ket semmi.
Meg nincs is nagyon lehet8ségiik, nagyon kevesen jutnak valamerre. Tatabdny4n jobb azért.
[...] Azért lehet mdr valaszeani. Olyan filmet, amirdl csak hallottdl, vagy ismered a rendez8t és
meg akarod nézni, ott meg tudod nézni, mert oda jé filmeket hoznak. Péld4ul [a faluban]
nem volt ilyen. Az meg, tudod, hogy munka utdn hazamegyek és beiilok a szobdba és nem
tudok mit csindlni, az nem igazdn jé. [...] Meg hdt én tgyis gy vagyok, hogy ugyis én
keresek, meg minden, akkor tartsam el én magam.”

A kollégiumban lakdk szdmadra a sziil8ktdl tdvol élni egészen mdst jelent. Egyrészt semmi-
képp nem azt, hogy ,sajit libukon meglljanak”, hiszen anyagilag mindannyian rengeteg
segitséget kapnak t6liik, és rendszeresen jérnak haza. Azonban nagy szabadsdgot jelent sajdt
szabadidejiik, id8beosztdsuk alakitdsakor:

LEn osztom be az idémet, én gazddlkodom, hdt végiil is nagyon el lehet igy engedni az
embereket, de hogyha tudod, hogy mit akarsz, meg miért csindlod, meg miért abba az iskol4-
ba mentél, akkor igy a tanulds se jelent gondot.” (19 éves liny, Balatonalmddiban volt kollé-
gista gimnazista)

Kissé meglepett azonban, hogy amikor arrél kérdeztem 8ket, hogy volt-e vagy szokott-e
lenni valamilyen konfliktusuk a sziileikkel, akkor mindannyian azt mondtdk, hogy nincsenek
és nem is voltak konfliktusaik. Vagy aki bevallotta, hogy voltak, az is igyekezett a lehetd
leginkdbb kicsinyiteni ennek jelent8ségét. Egy 18 éves Budapest kérnyéki ldnyt kordbban
nem engedtek el a sziilei a Szigetre, amirél ezt mondja:

»Hét akkor mondjuk még én sem voltam nagyon ilyen bulizds, akkor még nekem sem volt
olyan nagy iz¢é, hogy kijojjek, tehdt azért sem jottem ki, mert akkor még nem akartam annyi-
ra. Es hat féltettek, szerintem csak annyi, hogy tudod, az emberek 4ltaldban a Szigetrdl csak
rosszakat hallanak, nem tudom, miért.”

Kideriilt, hogy fiatalabb testvérnek lenni sokkal kénnyebb, mint akdr az id8sebbnek, akar
egykének lenni. Vissza-visszatér§ mozzanat volt, hogy beszélget8tdrsaimnak sokkal kénnyebb
volt a sajdt dtjukat jérni, mint id8sebb testvéreiknek, mert azok mér tigymond ,kijéredk”,
ykitapostdk” el8ttiik az utat. Egyetlen egy ldny beszélt arrdl, hogy mi miatt keriilt konfliktus-
ba sziileivel a szabadidg kapcsdn: egy 23 éves érsekdjvéri f8iskolds lany, akinek fiatalabb kora-
ban voltak ilyen jelleg(i osszet(izési.
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~Régebben még a fitk voltak, a fitk, hogy minek fidzol, rdér az még, ott az iskola, hdt
minden sziil8 attdl fél, pline ha ldnya van, hogy teherbe esik, és akkor annyi az iskoldnak.
Megtorténhet. Ha az ember nem vigydz. Féleg ezért. Meg ne igyatok. Mondjuk az ivészat az
most mdr nem annyira, szerintem most mér keményebbre gondolnak.” (23 éves érsekdjvdri
f8iskolas lény)

A vizsgélat kezdetén feléllitott hipotézisiink helytdll volt. A Szigeten a fiataloknak valéban
az a csoportja van jelen, akiknél hangsilyozottabban jelennek meg az élettervezés jszerii
elemel, azok az elemek, amelyek az ifjisdgi korszakvaltds és a piacgazdasdg egyenes kovetkez-
ményeiként jelennek meg a mai magyar tdrsadalomban.

Dudik Eva

Roma gyermekkor a Partium teriiletén*

Dolgozatunkban a roma gyerekek problémakérée egy specidlis bevdndorld csoport sorsin
keresztiil szeretnénk megvildgitani, illetve arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy mennyire
segiti az 0 tdrsadalmi kdrnyezetbe valé beilleszkedést az az ambicid, ami a bevandorlék véllal-
kozdsa mogott 4ll. El8szor bemutatjuk azt a régidt, amely etnikailag vegyes volta miatt alkal-
mas arra hogy a térséget — mint a tengert a csepp — képviselje, majd a cigdnysdg régidbeli
helyzetét és a cigdny gyerekek iskolai sikertelenségének hdtterét vézoljuk, végiil egy esettanul-
ményt szeretnénk bemutatni a cigdnysdg egy kiemelkeddben levd rétegérdl és annak problé-
madirdl. Az empirikus elemzés sordn a network- analizis szemléletét is alkalmaztuk, amely a
nemzetkdzi szakirodalom alapjdn tgy tfinik, adekvit megkozelitése a bevdndorl6k tarsadalmi
integricidjdval foglalkozé kutatdsnak.

A Partium

Kelet-K6zép-Eurépa egyik, eddig kevéssé vizsgalt régiéja a ma hdrom orszdg teriiletén fekvg
Partium. Dolgozatunk egy hosszt tdvi, a térség tdrsadalmdnak mai helyzetével foglalkozé
kutatds része.

A ,Partium” (1. dbra) elnevezés egy olyan torténeti- foldrajzi egységet jelsl, amely a Karp4t-
medence utdbbi félévezredes térténelme folyaman kiterjedését és politikai tartalmdt véltoztat-
ta ugyan, de ldtens szellemi-kulturdlis egysége szdmos tdrsadalmi jelenségben kitapinthaté.
Teriiletének toreéneti magja Bereg, Szatmdr, K6zép-Szolnok, Kraszna, Bihar, Zardnd és Arad
vérmegye. Jogilag évszdzadokig hol az 6ndllé Erdélyi Fejedelemség, hol a Magyar Kirdlysdg
része volt, majd az 1. vildghdbortt lezdrd, és a torténelmi Magyarorszdg teriiletének kozel
kétharmaddt a szomszédos dllamokhoz csatolé Périzs kérnyéki békék utdn az vj dllamhatdrok
hdrom darabra szabdaltdk: nyugati része Magyarorszdgé maradt, nagy kiterjedésti keleti része
Romadnidé, északi része elgszor Csehszlovdkidé, majd a Szovjetunidé, s jelenleg Ukrajndhoz
tartozik.

A jol miivelhet8 teriiletei révén komoly mez8gazdasigi, valamint a kiilonboz8 szerep( tdj-
egységeket osszekdtd ttvonalai miatt kereskedelmi jelent8séggel bird Partium a 20. szézadban
periféridra szorult. A Szovjetuniéban a legtivolibb, délnyugati hatdresiicssknek szdmitott,
aminek megszerzése csak katonai jelent8ségli volt; Romdnia nyugati hatdrdn részben a f8véros

* A Kozma Tamis vezette Kisebbségi oktatds Koz¢p-Eurépdban cimi OKTK kutatds (A.1551/1V/98) eredmé-
nyei alapjdn késziilt tanulmdny sziiletését el8segitette a Kozma Tamds vezette kutatécsoport : Illés Péter, Petd

Ildiké és Ugrai Jénos.
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és a nemzeti jellegli iparvidékek messzesége, részben pedig a magyar lakosok ardnydnak nagy-
sdgdbdl eredd, negativ diszkrimindcidra épiil§ nemzetiségi politika okozta az \j teriiletek szisz-
tematikus elhanyagoldst. A Magyarorszdgon maradt kicsiny teriilet viszont az elcsatolds dra-
mai kévetkezményeivel szembesiilt: a térség hagyomdnyos ipari, gazdasdgi és kulturalis koz-
pontjai (Arad, Nagyvérad, Munkdcs) és az azokat 6sszekdt§ vastitvonalak a hatérokon tdlra
keriiltek. Igy egyfajta torzéként kiszakadt a miikodést, fejlédést dszednz8 gazdasdgi-térsadal-
mi vérkeringésbél, s kiilonbdz8 gazdasdgi és politikai okok miatt évtizedekig elhanyagolta a
magyar dllam is. A trianoni déntést kévetSen tehdt az egykor gazdasagilag kifejezetten értékes
teriiletet egy olyan hatdr szakitotta szét, amely kiilonb6z8 médon ugyan, de mindenhol maig
kihatéan megakasztotta a fejlédést. E negativ kdvetkezmények sordban valészintleg az els§
helyet foglalja el az itt él8k stlyos szegénysége és szakképzetlensége.

1. dbra: A Partium
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A régiénak napjainkig meghatdrozé vondsa a rendkiviili etnikai gazdagsdg: a magyarok mel-
lett — csak a népesebbeket emlitve — romdnok, ukrdnok, ruszinok, cignyok, zsidék, szlovi-
kok lakjék. A gazdasdgi hdtranyok ellenére az etnikumok igen sikeres és hagyomanyosan konf-
likcusmentes egyiittélése jellemz8, Eurépa més hasonld helyzet( régidival szemben semmi-
lyen villongs vagy osszeiitkdzés nem tapasztalhatd itt.

A nyugati kereszténység és az ortodoxia hatdrdn fekvg vidék felekezeti sokszin(isége is kivé-
teles. A Partium foldrajzi magja lényegében egybeesik a Tiszdntili Reformdtus Egyhdzkeriilet
Trianon eldtti teriiletével. Erdéllyel egyiitt ezen a vidéken hdditott legnagyobb teret a refor-
miécid. Ezzel egyiitt jar Partium lakossdgdnak hagyomdnyos felekezeti tolerancidja, aminek
jelképei lehetnének a telepiilések kozpontjdban egymds mellé épitett templomok is. Nem
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véletlen ez, hiszen a Partium éppen az Erdélyi Fejedelemséghez tartozott, amikor Eurépdban
el8szor (1568) ebben a térségben iktattdk térvénybe négy bevett vallds szabad gyakorldsinak
jogdt. Az ellenreforméciét kévetden Erdély mellett itt maradt a legerdsebb, de tovdbbra sem
kizdrélagos a reformdcid, s ennek kovetkezménye pl. a felekezetileg heterogdm hdzassigok
nagyobb ardnya.

A 20. szdzadban a régié hdrom kiilsnb6z8 orszdghoz tartozé része jelentbsen elszakadt egy-
miéstdl gazdasdgi fejlettségi mutatdk, a szocidlis biztonsdg mértéke és a politikai kultdra tekin-
tetében. Az ezredforduléra a magyarorszdgi részek helyzete lett a legjobb, az Ukrajnhoz tar-
toz6 teriileteké pedig a legnehezebb. Ez a tobbtényezds szintkiilonbség magyardzza a régiéban
igen jelentds mérték(i migrécidt, amelynek egyik f8szerepléje a térségben a kelet-eurépai rend-
szervaltozdsok kévetkezményeként fellazul6 hatdrokat témegesen 4tlépd cigdnysdg.

Jelen tanulmdnyunkban el8szor a régi6 cigdnysdgdra vonatkozé legfontosabb adatok és a
szakirodalom alapjdn dltalinos képet szeretnénk adni a problémdrdl, majd az empirikus anyag
elemzése sordn bemutatjuk kutatdsaink els6 eredményeit.

A cigdnysdg a Partiumban

A cigdnysdg tdmegei 4ltal lakott teriiletek periférikus, hatdrmenti régiok. Mint ahogy a tema-
tikus térkép is mutatja, a cigdnysdg doéntd tobbsége az észak-keleti orszdgrészre, illetve Dél-
Dundntilra koncentrdlédik. Mig az orszdg észak-nyugati részén alig 6%-uk él, tébb mint
egyharmaduk az orszdg északkeleti részén lakik. Itt nem ritka az olyan telepiilés, amelyben az
ardnyuk 60% folotti.

Avolt keleti tomb orszdgaira az er8ltetett szocialista iparpolitika miatt egészségtelen és egy-
oldald urbanizdcié volt jellemz8, ami a hagyomanyosan mez8gazdasdgi térségek fontossdgit
leéreékelte, s a tanult, ambiciézus embereknek az ipari centrumok és a f8véros felé dramldsit
segitette eld. A telepiiléspolitika kiilondsen az apréfalvas (1000 lakos alatti telepiilések) térsé-
gek sorsdt pecséeelte meg, és végsd soron bizonyos térségekben szukcesszidt, azaz a lakossig
lassu kicserél8dését eredményezte. Emellett fontos rdmutatnunk, hogy a cigdnysdg tomegei az
tn.zért hatdrok mellett témériilnek, ugyanis a volt szovjet tdmb orszdgaiban az orszdgok ké-
z6tt minimdlis, a Szovjetunid felé szinte lehetetlen volt az 4tjards, és a rendkiviil szigordan
8rzott hatdrok hermetikusan elzdrtdk egymdstdl a két orszdg lakéit. Ez tovdbb novelte ezeknek
a vidékeknek az elszegényedését. A zdrt hatdrok melletti térségek évtizedekig semmilyen ¢l§
gazdasdgi kapcsolatban nem voltak egymdssal. A 80-as évek mésodik felében felvirdgzé feke-
tekereskedelem, amelybe a 90-es években a cigdny lakossdg bekapcsolédott, mar a politikai
rendszer hanyatldsdnak volt koszonhetd. Ezekben a hatdrmenti apréfalvas térségekben alacso-
nyak a jévedelmek, az iskoldzottsdgi szint; a telepiilési 5nkormanyzatok pedig szegények, 4dlta-
léban fizetésképtelenek.

A cigény tanuldk ardnydban nem csupdn térbeli kiilonbségek vannak, de jelentds eltérése-
ket tapasztalhatunk telepiiléstipusok szerint is. A cigdny tanuldk jelentdsen alulreprezentdltak
a nagyvdrosokban és foliilreprezentdltak a kizségekben. A nagyvdrosokban 20 szdzalékos a
cigdny tanuldk ardnya, a kdzségekben 56 szdzalékos. Minél kisebb egy telepiilés, anndl maga-
sabb az ott él8 cigdny tanuldk ardnya.4 A Partium teriiletén tobbnyire kisebb telepiilések
taldlhatdk, a cigdny lakosok ardnya is igen magas.

4 Kertesi Gdbor — Kézdi Gébor (1996) Cigédny tanuldk az éltaldnos iskoldban. In: Cigdnyok és iskola. Budapest,

Oktatdskutaté Intézet.
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Oktatisi rendszerek taldlkozdsa a Partiumban

A magyar oktatdsi rendszert8l a romdniai és az ukrdn rendszer is kiilsnbozik. Romdnidban az
oktatisi fokozatok és iskolatipusok is eltérnek a magyar véltozattdl. A kitelezd iskoldztatds 16
éves korig tart, mely a tizosztilyos oktatdst foglalja magaban. Erre a szakaszra épiil a kozépis-
kolai rendszer, mely liceumi és szakiskolai keretekben zajlik. A liceumi oktatds kétlépcsés: els§
fokozata az 4ltaldnos iskola IX—X. osztdlyait, a médsodik fokozat az egyetemre el6készit§ 11—
12, vagy 11-13 liceumi éveket foglalja magiba. A liceumoknak két tipusa van, a 4 éves 4lta-
lénos képzd (redl ill. humén tagozatos) valamint a négy-6t éves szakliceumok. A magasabb
szint(i szakképzés a liceumi tanulményokat kovetd egy-kétéves szakositd és mesterképz8 isko-
lékban; az alacsonyabb szint(i szakképzés a nyolcadik osztdly elvégzése utdn két-hdroméves; a
IX. és X. osztdlyban szakosodé tanul6k szdimdra pedig egy-kétéves szakiskoldkban, valamint a
munkahelyei képzéskeretében, egy-hdroméves id6tartalmu szakképesitd tanfolyamokon zaj-
lik. E szerkezet folytonosan médosul, példdul a nemrégiben elfogadott j oktatisi térvény
szerint ismét a nyolc osztédly szabja meg a ktelezd iskolavégzés hatdrat.5 Ukrajndban a hirom
osztilyt ot osztélyos alsékozépfok koveti, amelynek végén a tanulék négy alaptantdrgybdl
vizsgdznak. Erre épiil a kétéves kozépiskola, vagy a hiroméves szakmunkdasképzés, vagy négy-
éves érettségit add technikum. A technikumbdl és kizépiskoldbdl f8iskoldra és egyetemre
mehetnek a tanulék.

A cigdnysdg iskoldzottsdga a Partium teriiletén

Ami a romdniai cigdnyok iskolai végzettségét illeti, az 1992-es romdniai népszdmlélds hivata-
los adatai szerint a 12 éves vagy anndl id8sebb népességben a cigdnyok ardnya 0,28%. A
felsGoktatdsban, liceumban és technikumban elhanyagolhaté a cigdnyok ardnya; szakiskolai
végzettséggel rendelkezik a cigdnyok 0,4 szdzaléka, dltaldnos iskolai végzettséggel a 2,9 szdza-
léka és négy osztdlyos elemi iskolai végzettsége van vagy irds-olvasist tanfolyamot végzett a
96,6 szézalékuk. Romdnia t6bbi nemzetiségéhez hasonlitva jelentésen le vannak maradva a
cigdnyok az iskoldzottsdg terén. A ciganyok kb. egydtode irdstudatlannak mindsiil, (21,5%),
mig més kisebbségeknél (pl. magyarok, németek) egy szdzalék koriili ez az adat.® Az ukrdn
cigdnyok iskolai végzettségérdl nincs pontos adatunk, de annyi mdr lithaté, hogy még a ro-
méniai adatokndl is alacsonyabb az iskoldzottsdguk.

A Partium magyarorszdgi részén, Hajdd-Bihar megyében 1992-ben a cigdny népesség ard-
nya 4,93 szdzalék volt, mig Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 10,43 szdzalékos volt, ami a
1960-as adatokhoz képest két és fél szeres emelkedést jelent a térségben. A cigdny tanuldk
ardnya a cigdnysdg demografiai jellemz8inek készonhet8en foliilmulja a cigdny lakossdg ard-
nyédt: Hajdd-Bihar megyében, 1992-ben 7,12 szdzalék volt, mig 1970-ben csak 4,76 szdzalék.
Ugyanez Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében, 1992-ben 13,53 szdzalék volt, mig 1970-ben
10,17 szézalék. Ami a Partium ukrajnai részét illeti (Bereg, Ung, Ugocsa), a cigdny lakossdg
szérvanyosan helyezkedik el, ardnyuk 9,31 szdzalék.

Empirikus elemzés: a bevindorls ciginysdg

Vizsgalataink sordn el8szor arra a kérdésre kerestiik a vélaszt, hogy a Partium egymadssal or-
szdghatdrokkal elvalasztott részei kozote, ahol eddigi tapasztalataink szerint a népesség igen

5 Varga E. Arpéd (1996) A nemzetiségek iskoldzottsdga Romdnidban. Statisztikai Szemle, LXXIV, 4. sz.
6U.o.
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intenziv kapcsolatrendszere és migricidja jellemz8, van-e egyaltaldn a cigdnyok kérében vén-
dorlds; majd meg kellett taldlnunk ennek a vdndorldsnak a célpontjait, s ezek utdn kovetkez-
hetett az dtvandorolt csalddokra jellemz8 szubkultdra megismerése és a gyerekek iskolai karri-
erjének feltérképezése. Az egyes kutatdsi fézisokhoz mds-mds médon kozelitettiink: kvantita-
tiv és kvalitativ mddszereket egyardnt alkalmaztunk: iskolaigazgatdkat, cigdnyszervezetek ve-
zetSit, tanuldkat kérdeztiink meg, interjikat és megfigyelést végeztiink cigdny csalddokndl.
Ezt a médszertani sokszin(séget a kutatott probléma bonyolultsiga indokolja. Aldbb 8ssze-
foglaljuk els§ eredményeinket és meghatdrozzuk a tovébbi kutatds irdnyidt.

Kutatdsunk sordn azt tapasztaltuk, hogy a partiumi cigdnysdg belsd tdrsadalmi differenci-
4ltsdga joval nagyobb széls6ségek kozott mozog, mint a térség bdrmely més etnikumdé. A
skdla a sdtoros vdndorld és a t6bbi etnikumtdl elzarkézva €18, vagy az utcdkon fogyatékos
gyermekeikkel koldulé csoportoktdl a kifejezetten gazdag iizletemberekig terjed. A kiilsnbo-
28 életmddu csalddokbdl szdrmazé gyerekeknek mésként alakul az iskolai pélyafutdsa, hiszen
a vdndorl6 vagy koldul6 gyerekek tobbnyire nem ldtogatjdk az iskoldkat. Azokra a cigdny
gyermekekre, fiatalokra kivinunk koncentrdlni, akiknek sziilei az elvindorlds kockdzatdt is
véllalva prébdlnak kitdrni a helyzetiikbdl, akik a Partium Ukrajnahoz vagy Romdnidhoz tar-
toz6 részeibdl érkeztek a magyarorszdgi részre. Interjdink és a terepen végzett megfigyeléseink
4ltal bemutatjuk az Un. zenész cigdnyok vildgat. A zenész jelz8 ezittal nem egyszerfien egy
foglalkozast jelsl, hiszen sokuknak van a zenélés mellett mds szakmdja is, hanem a cigdnysdg
egy rétegének szubkultdrdjit és sajétos identitdst, ami 4ltal a cigdnysdg mds részeitdl is er6sen
elhatdroljak magukat. Ez a réteg hatékonyabb normadi, fegyelmezettsége, ambicidi segitségével
képes mdsként élni, mint a cigdnyéletformit folytatd tomegek.

A bevindorlds

Interjialanyaink elmonddsa szerint a bevadndorlds okai kozott els§ helyen nem a jobb anyagi
el6menetel reménye, hanem a kisebbségi létben elszenvedett sérelmek szerepeltek.A Romdni-
4bol 1989-ben érkezettek politikai menekiilteknek mondték magukat, a romén titkosrendér-
ség zaklatdsairdl szdmoltak be, mert magyarnak vallottdk magukat, nem beszéltek romanul,
gyerekeiket magyar iskoldba jérattdk, valamint nem kivdntak belépni a kommunista partba.
Egyik id8sebb beszélget8partneriink elmondta, hogy a legnagyobb vid ellene korabbi hazdji-
ban az volt, hogy nyilvdnos szérakozéhelyen hazafias magyar nétdkat hizott. A térségben a
jelenlegi formdjéban igen fiatal, alig egy évszdzada fenndllé romdn édllamban nagy politikai
sdlyuk van az etnikai ardnyoknak, s a magukat magyarnak vall, csak a magyar nyelvet beszé-
18 cigdnyokra évtizedeken dt hatalmas politikai nyomdst, idénként fizikai ergszakot gyakorol-
tak, hogy a statisztikdk eredményeinek javitdsa céljabdél romdnnak vagy cigdnynak valljak
magukat a népszdmléldsok alkalmdval.

Egyik, Ukrajndbdl szdrmazé huszonéves beszélgetSpartneriink elmondta, hogy a 1980-as
évek végén akkor még a Szovjetunidban, az ukrdn iskoldban minden reggel meg kellett hall-
gatniuk a cigdny és a magyar gyerekeknek a kovetkezd kioktatdst: ,,Milyen kenyeret esztek,
magyart vagy ukrdnt? Meglitjdtok, jon még rdtok idd, mint a zsidékra!” Emiatt a magyarok és a
cigdnyok kozott erds szolidaritds alakult ki. Beszélgetdpartnereink elmondték, hogy volt mun-
kdjuk, az ott megszokott igen szegényes dtlagnal nem éltek rosszabbul. Az egyikiik pl. szabé-
mester volt, aki tdbb embert irdnyitott és megbizhatd, j6 munkaer8nek ismerték. Az dttele-
piilt csalddok azonban életszinvonal-emelkedésr8l szdmoltak be, és utélag is helyesnek itélték
meg kivdndorldsra vonatkozé déntésiiket, s ez a kés8bb utra kel8k szdimdra is vonzé volt.
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A bevéindorlds els§ nagyobb hullima mdr az 1980-as évek végén megindult. Azonban a
hatdrok fentebb emlitett zdrtsdga miatt az dtlevelek, engedélyek megszerzése reménytelen volt
egy egész csaldd szdmdra, igy a torvényes formdk megkeriilésével a bevindorldk a ,z6ld hati-
ron” szdktek be az orszdgba nagyobb tdmegben Romdnidbél. Nem volt ez veszélytelen, ahogy
egyikiik elmondta, els8 alkalommal a romdn hatdr8rok elfogtdk, osszeverték, a hajit kopaszra
nyirtdk, ami cigdny ember szdmdra igen nagy szégyen. Kés6bb Romanidban enyhiiltek a kiil-
foldre utazds, s6t a kitelepiilés adminisztrativ akaddlyai. Ukrajndban viszont ma is igen jelen-
t8s anyagi hdttér és dsszekortetések sziikségesek akdr az dtlevél megszerzéséhez is, ezért az
4teelepiiltek t8bbsége romdniai. A kilencvenes évek kdzepétdl mar nagyon kevesen vdndorol-
tak be. Ennek oka, hogy a romdn és ukrdn 4llam politikdjénak kemény és nyilt kisebbségelle-
nes, elnyomd jellege megszelidiilt. Természetesen mindkét orszdgban vannak xenoféb pértok,
de nem kormdnyalkoté er8ként. A kivindorlds méretének csokkenését magyardzza az is, hogy
a mobilabb csalddok témegei mdr eltdvoztak, az ott maradottak sokan kiiszkddnek ugyan
anyagi és megélhetési gondokkal, de tudjik, hogy segit8 kapcsolatok nélkiil, nincstelen be-
véndorléként Magyarorszdgon sem boldogulndnak. Emellett a magyar 4llam a romdniai és
ukrajnai magyar szervezetek nyomdsdra megnehezitette az dttelepiilés adminisztrativ feltétele-
it. Ezen szervezeteket létrehozé értelmiség ugyanis nem ldga a probléma megolddsdnak, ha
tobb millié magyar (a magyar cigdnyokat is beleértve) elhagyja jelenlegi lakéhelyét.

A bevéndorldst megel8z8en a legtobb interjialanyunknak ideiglenes, gyakran fekete mun-
kavéllalds révén volt ismeretiik Magyarorszdgrol. Meséltek olyan csalddokrdl, akik pl. Ukraj-
n4bdl jelenleg is csak ideiglenes feketemunkdra jonnek 4t, pl. egy-egy lakodalomba, vagy
iidiil8helyre zenélni. Az 4ttelepiilés el6készitésében nagy jelent8ségiik van a hatdron 4tnyilé
rokoni kapcsolatoknak. Egyik interjdalanyunknak a keresztsziilei laktak Magyarorszdgon, 6k
segitették dt Sket az érkezés utdni els§ hénapok nehézségein. Egy hdziasszony elmondta, hogy
népes csalddja mellett egyszer hetekig litott vendégiil egy frissen bevindorolt kilenctag ro-
kon csalddot. Ezek a teherbiré kapcsolatok elengedhetetlen el6feltételei a bevdndorldsnak.
Nyilvinvald, hogy magyar nyelvismeretiik, itteni helyzetismeretiik, informdciéik is megkonnyi-
tették a bevdndorldsukat.

Az ambicidzus, feltdrekvs zenész cigdnyok korében a 90-es évek els felében 4ltaldnos volt
a kivdndorlds, csak az nem vallalkozott rd, akinél valamilyen komoly akaddly meriilt fel (pl.
fogyatékos gyermek, gyermektelenség). Ezek az emberek a kivdndorldst egyfajta befektetés-
nek fogjak fel a kovetkezd generdcié jovdjébe, s ahol nincs vagy nem életképes a kdvetkezd
generdcid, ott sziikségtelennek 14tjdk megtenni ezt a [épést.

Vizsgdlatunk elsg 1épcséfokdban a térség cignyok 4leal igen stirtin lakott, elszegényedett
falvaiban kutakodtunk bevdndoroltak utdn, s azt littuk, hogy ezek a telepiilések egydltalin
nem szdmitanak célpontnak, anndl inkdbb a régié nagyobb vérosai. A megkérdezettek el-
mondtdk, hogy az elmdlt tiz év alatt sokan els8 1épcsdben ezekbe a vdrosokba (Debrecen,
Nyiregyhdza, Hajddszoboszl6), majd Budapestre, ill. kiilfoldre (Németorszdg, Kanada) men-
tek tovabb. A Partiumbdél valé tovabbvdndorlds oka minden jel szerint az, hogy a magukat
sorsdontd 1épésre szdnd csalddok szdmdra ez a Magyarorszdgon beliil hdtrinyos helyzet(i tér-
ség nem tartogat elég érvényesiilési lehetSséget.

A Partium magyarorszdgi virosaiba bevdndorlék szamdra olcsé lakdsbérleti lehet8ség csak a
slumosodd belvérosi kdrnyezetben érhetd el. Ezeknek a romlé 4llagti belvarosi polgdri bérha-
zaknak a lakdsai egyébként elég nagy alapeeriiletfiek is a kiterjedt csalddok szdmdra, ami kiils-
ndsen azért fontos, mert nappal a gyerekeken kiviil az egész csaldd otthon van, minthogy a
zenészek esténként dolgoznak. A lakdsbelsd tiszta és rendezett, a cigdnysdg tradicionalis kultd-
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rdjinak megfeleld élénk szinekkel és tdldiszitettséggel. A hasznalt és szegényes, de rendes bi-
torzat mellett felt(ind a modern technika (hi-fi berendezések, televizidk, mobil telefonok stb.)
dominancidja és folyamatos, egyidejti miikddtetése a lakdsban. Az emeleti lakdsban a csaldd-
dal laké kutya szabadon mozog. A térgyi kérnyezetben tehdt egyszerre fedezhet8k fel a cigany
kultira hagyomdnyos elemei és a modern tdrsadalmak fogyasztdsi cikkei.

A kultira: ami viltozik, és ami nem

Akitdrni akard zenész cigdnycsalddokban megfigyelhet, hogy céljaik megvalésitdsdban haté-
kony normdk segitik 8ket. A csalddi egyiittmiikodést szigord és a cigdnysdg mds rétegeitSl
eltérd tartalma erkélcsi alapelvek szabdlyozzdk. Interjdalanyaink fegyelemsértésnek tartjdk a
lerészegedést, a rendszeres alkoholfogyasztdst és a kimaradozdst. A nevelés eszkozének - a
szigorti szabélyok és a szankciék mellett- a személyes példaaddst és a nagycsaldd gyermekeket
kisérd figyelmét tartjak. Ezekben a kérokben elfogadhatatlan a tizenéves ldnyoknak a cigdny-
sdg mds rétegeiben megszokott, igen korai és gyermekvéllaldssal jér6 parvalasztdsa. A kulttira-
kutatdk szerint az ilyen és ehhez hasonlé gyakorlat hdtterében 4ltaldban a két gyermek korai
gyermekkorban t6rténd sszeboronéldsa és végss soron a poliandria és a tdrsadalmi apasdg 8si
intézménye 4ll, azonban a zenész cigdnysdg korében az apa kilétének szigort szdmontartdsival
és hatdrozottan monogdm hézassdgfelfogéssal taldlkoztunk. Ennek megfelel8en a ldnyok ha-
zassdgkotésig megdrzott tisztasdginak fontos szerep jut. Egy 22 éves ldny anyja pl. hangsd-
lyozta, hogy a ldnydnak még nem volt partnere. A térsadalmi t8ke- elmélet szerint ez a maga-
tartds a szerepfelfogdsok és a tapasztalatok kapcsolatrendszerhez kétottségén alapul, attdl, hogy
a fiatalok milyen lehet8ségek koziil vélaszthatnak egy-egy dontés alakalméval, tehdt végss
soron itt a cigdnysdg mds rétegeitdl valé elszigetel6désnek koszonhet8. A parkapesolatokat
még a fidknak is hatdrozott fegyelmi korldtok kézote engedélyezik, pl. nem maradhatnak ki
esténként. Ezekben a csalddokban a gyermekek hézassdgban sziiletnek, mig a cigdnysdg egyes
rétegeiben a ldnyok nagy része lednyanyaként sziil.

Bér a megkérdezettek id8sebb generdcidja kiemelte, hogy nem szélnak bele a fiatalok par-
vélasztdsaba és nem alkalmazzdk a gyermekkorban eldontdte hdzassdgkdtés szokdsat, mégis
elvdrdsuk, hogy a zenész cigdny zenész cigdnnyal hdzasodjon, és nem szivesen engedik be a
csalddba a nem zenész cigdny ill. magyar csaldd sarjit. Ebbdl ldtszik, hogy a beliilr8l erésen
tagolt, rétegzett cigdny tdrsadalom az egyes rétegeken beliili endogdmidval prébdlja védeni
nem csupdn a megszerzett anyagi stdtust, hanem - a t6bbit8l nagyon is sok szempontbél
finoman cizelldltan kiilonb6z8- kultdrdjit. Ez az endogdmia — amely megfigyelésiink szerint
naluk mindenféle tirsas kapcsolat létesitésének alapelve — azonban nemcsak a negativ hatdso-
kat sz{iri ki, hanem akadalydv4 vilik annak, hogy ezek az emberek eltérd tdrsadalmi stdtussal
rendelkez8kbdl 4116 tin. multiplex kapcsolathalézatok tagjaivd vélhassanak. (A kdtések zdrtsd-
gdra valé ezen torekvés korldtozza a nyitdst a magasabb stdtusu rétegek felé is, tovabbd a
kiilonbdz8 informacidk megszerzését illetve az iskolarendszerben vald el8rejutdshoz vagy az
4lldsszerzéshez felhaszndlhatd bizonyos technikak elsajatitdsdc is.)

Amikor az utdn érdekl8dtiink, hogy mi magyardzza stabil normarendszeriiket, kideriilt,
hogy a csalddi szubkultdra sajdtossdgainak és 4torokitésének tudatdban vannak, azt valaszol-
ik, hogy ,,mi is igy ldttuk”, ,,ebben a csalddban igy van” stb.

A valldsossignak a bevindorolt zenész cigdny csalddban fontos szerepe van. Az az Stvenes
generdci6, amely Magyarorszdgon a szocializmus évei alatt a leginkdbb elvalldstalanodott,
valldsossdgdt és egyhdziassigit biiszkén véllalja. Természetesen ebben a kisebbségi 1étnek is
szerepe van, hiszen a felekezethez tartozds és az anyanyelv el6z8 hazdjukban fontos azonosuld-
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si pontok voltak szimukra. A gyermekek templomba, hittan érdra jératdsa a nevelés része. A
Partiumban egyébként is gyakori jelenség, hogy egy-egy ciginy kozosség sikeresen kiizd meg
problémadival katolikus és protestdns egyhdzi kezdeményezések, szervezetek segitségével. A
zenész cigdnyokndl alacsonyabb stdtusd rétegekben — akiknek a kzosség dnmagdba valé be-
zdrtsdga és a tdrsadalom mds rétegei felé mutatd kiilsé kapcsolatok hidnya miatt nincs
onérdekérvényesitd képességiik — sokszor a napi gondok megolddsdban valé gyakorlati se-
gitséggel, a tanulmédnyok elkezdésére vagy folyatatdsdra valé — nem egyszer materidlis — moti-
vélassal, illetve pl. szakképzés megszervezésével az életmindséget hatékonyan javité folyama-
tok indultak el.

A nemi szerepfelfogdsok tekintetében jol ldthaté eltérések vannak a generdcidk kozotr. Az
otvenes éveiben jiré pionir generdcié tagjai a tradicionélis nagycsaldd szerepmodelljeit teste-
sitik meg: a csalddfd erds tekintélyen alapuld, és a csalddanya csalddot dsszetarts, gondosko-
dé, az apai szigort enyhitd szerepét. Egy csalddapa pl. elmondta, hogy felndtt fia nem mer
rigydjtani a jelenlétében. A fiatal felndttek korében a nék szerepazonosuldsa azonban kifeje-
zetten bizonytalannak tiinik, a hagyomdnyos csalidanya-szerep a tobbgenerdcids dsszefogds, a
gyermekintézmények igénybevétele révén félig kiiiresedett, az alacsony iskolai végzettség mi-
att pedig az 6nmaguk kiteljesitésére is szolgdlé munka nem létezik az életiikben. A fiatal
férfiak helyzete a csalddokban apérdl fitira drokitett zenész mesterség miatt sokkal stabilabb,
az apai viselkedés a hdzon beliil és kiviil egyardnt mintaként szolgdl szimukra. A zenélés nem-
csak biztos kenyérkeresetet, hanem becsiiletet, tartdst is ad szdmukra, a csalddban biiszkén
mutogatjak a fellépéseikrdl késziilt vjsdgcikkeket, fordkat.

A ruhdzkodds generdcids eltérései is feltlinek, de nem térnek el a hasonlé nivon él6 nem
cigdny népességétsl. A kozépkortak egyszerd, tiszta alsé-kozéposztdlyi ruhdzata még ers ré-
tegkototeséget hordoz; a fiatalok drdga, divatos, sportos 6ltézéke médr nem.

A generécidk viszonydt idedlisnak és példdsnak értékelik, azonban jél kitapinthaté az élet-
felfogdsok kiilsnboz8sége. Az id8sebbek takarékos, sokszor visszafogott, a nagyobb célok ér-
dekében lemondésra is kész életszemléletével szemben 4ll a fiatal feln8ttek fogyasztéi orientd-
cidja: a ruhdzkodds, a technikai és szérakoztatd cikkek terén. Ez teljesen dltaldnos jelenség a
posztkommunista Magyarorszdgon a nem cigdny népességben is.

A csalddi kdtések fontossdga abban is megnyilvanul, hogy a hétkéznapi tevékenységben a
generdcidk rendszeresen kooperélnak, pl. a nagyapak mennek el a gyermekekért az évoddba
és az iskoldba. Ez a segitségnyjtds azonban nemcsak az egy hdztartdsban él§ generdcidkra
vonatkozik. A szélesen értelmezett, tobbgeneracids nagycsalddban er8sek a rokoni kotelékek,
szorosak az érzelmi kapcsolatok, el6fordul a rokonok tartés vendéglatdsa is. A rokoni kapcso-
latot tartjak a vildgban szétszéledt csalddtagokkal is. A be- illetve a tovdbbvandorldsrél, annak
irdnyardl hozott dontéseket is befolydsoljdk a rokoni kapcsolatok.

Mobilitds iskola nélkiil?

Az iskolai palyafutds szempontjdbdl érzékelhet8 bizonyos mértékii elérelépés a generdcidk
kozott, de ez nem felel meg annak a jelentds tdrsadalmi méret(i véltozdsnak, ami a nem cigény
lakossdg kirében az utébbi évtizedekben végbement, és Magyarorszdgon a 90-es években mar
a felséfokd oktatds tomegessé vildsit eredményezi. Az 4ltalunk megismert zenész ciginyok,
noha ambiciézusabbak és hatdrozott 1épéseket tesznek a tdrsadalmi felemelkedés érdekében,
mégsem emelkednek ki iskoldzottsdg szempontjibdl més cigany rétegek koziil. Az alsé kozép-
fok késedelmes befejezése és a kozépfoki tovdbbtanulds elmaraddsa jellemzi 8ket. Ennek oka-
ira keressiik a valaszt az iskolai karrier részletes bemutatdsdval.
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A bevindorlé sziil8i generdcié még nem rendelkezik alsé kozépfoki (8 osztdlyos) végzett-
séggel. Ertékrendjiikben egy j6 mesterség birdsa tébbet ér a magasabb iskolai végzettségnél.
Gyermekeik tanulmdnyi palyafutésirél adott beszémol6ik azonban jellegzetes ellentmondds-
okkal terhesek.

Az iskola el8tti gyermekintézmények koziil a boleséde igénybevételérdl egy Roménidbol
4ttelepiilt asszony beszélt. (Romdnidban nem volt gyermekgondozési szabadsdg, a fiatal anyak-
nak hamar munkdba kellett 4llniuk a sziilés utdn.) Beszdmolt arrdl, hogy nagyon nehéz szivvel
adta be gyermekét, aki nem is érezte jol magit, folyton sirt, igy az anya hamarosan ott is
hagyta munkahelyét. Terepmunkdnk sordn azt tapasztaltuk, hogy a kisgyermekek évoddsko-
rukig a csalddjuk korében nevelkednek. A nagycsalddok élete 6rvénylik koriilsteiik, nincs
szdmukra kialakitott gyermekkornyezet, a felndtt vildg térgyaival jatszanak, és részesei a fel-
néttek életének.

Az 6voddrdl mdr pozitiv élményeket 8riznek. Az 6véndkkel elégedettek, a kicsinyek kortdr-
saikndl tigyesebbek a verselés és az éneklés terén. A cigdnysdg més rétegeivel szemben a vizs-
gélt csalidokban nem jellemzd az a sokk, amit az iskoldba keriilés, az iskola elvdrdsainak,
kovetelményeinek elsajdtitisa okoz. A sziil6k gyerekeik tanuldsdnak hatdrozottan erds timo-
gatdsdrol adnak szdmot, a lecke kikérdezésérdl, s a sziil8i helytdlldst és a gyermeket dicsérd
szép iskolai osztalyzatokrdl (,linyom szin kitiind volt, a fiamnak is csak egybél volt rosszabb’).
A tandrok gyermekiikhoz vald viszonydt egyéreelmien pozitivan {télik meg, semmilyen ne-
gativ élményrél, diszkrimindciérél nem szdmoltak be. Ezt annak tudjék be, hogy a gyerme-
kek mindig tisztdn, dpoltan, felkésziilve, teljes felszereléssel jelentek meg az iskoldban és tisz-
telettuddan viselkedtek. A tandrok szerették a gyermekeiket, és ugyanezt tapasztaljik az uno-
kék esetében.

A fels8 tagozatos eredmények miatt azonban mégis évismétlésekre keriil sor, a gyerekek két-
hdrom évvel késdbb fejezik be a nyolcadik osztélyt. Tovdbbtanuldsrél mér sz6 sincs. A serdii-
l8korban a sziil8k akarata mdr nem bizonyul hatékonynak, vagy talin mar nem is olyan
erSteljes. (, Hdr meg nem tanulhatom helyerre”). Mindenesetre a fels§ tagozat kudarcairdl nem
szivesen beszélnek. A csalddok részérdl nagy az elszdntsdg, hogy a gyerekek megszerezzék az
alsé kozépfokd tanulményokat lezdrd bizonyitvanyt, és a 8 osztdly befejezését 8sszességében
sikernek értékelik.

A tovébbtanul4ssal kapcsolatosan a fiatalok pontos kéltség-haszonszdmitdst végeztek, amely-
ben a keresetkiesésen és a vdrhaté koltségeken volt a hangsily. A munka melletti tanuldst
kizértnak tartotték. (, O, firadt vagyok én mdr akkor arra.”) A tanulds révén virhaté felemel-
kedés, keresetnévekedés pedig egydltaldn nem vagy nagyon valdszinfitlen tényez8ként szere-
pelt ezekben a szdmitdsokban. Ez a tapasztalat megfelel annak, amit Boudon ir le az alacsony
tdrsadalmi stdtusd fiatalok tovabbtanuldsi déntéseinek magyardzatdval kapcsolatban.” Jellem-
z8 adat a szubkulttra sajdtos, sikerre vonatkozé nézeteket befolydsolé értékeirdl is, hiszen a
tovdbbtanulds elmaraddsit nem élik meg ezek a csalddok hidnyként. Az abszolut szakképzet-
lenség egyébként is csak a ldnygyermekek jellemz8je, mert 8ket nem tartjak alkalmasnak a
zenész mesterségre. (,Hogy énekeljen, abhoz tanittatni kellene.”) A sziil8k a ldnyokat feleség és
anya szerepre készitik fel, amihez felesleges befektetés a magasabb iskolai végzettség vagy szak-
maszerzés.

A fidk sem formadlis oktatdsi keretek kozott tanultak szakmdt, hanem a hagyomanyoknak
megfelelden az édesapétol lesték el, mintegy belendttek a szakmadba. A zenész cigdnyok csalddi

7 Boudon, Raymond (1981.) The Logic of Social Action. London-Boston-Henley: Routledge & Kegan Paul
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szokdsa szerint mdr 4-5 éves korban kezébe adjék a gyermeknek a hangszereket, hogy meg-
mutatkozzon a tehetségiik. (,A mdsik fiamnak a kezébe adtam a hegedils, hdr tigy fogta, mint
egy gddzsé [nem zenész, iizletel§ ciganyl, na abbdl nem lett hegediis, majd késébb rikaport a
harmonikdra.”)

Osszességében tehit elmondhaté az iskolai palyafutdsrél, hogy jellemz6 a gyerekek iskolai
teljesitményének erteljes feliilértékelése, magasabb osztdlyzatokkal ériékelése. Az iskoldval
szembeni attit@idok megvaltoznak a fels§ tagozatban: gyakori az évismétlés, a tilkorossdg, a
dolgozok iskoldjaba kényszeriilés, de az als6 kozépfokrdl valé lemorzsolédds problémdja mar
nem jelentkezett. A felmeriil§ gondokar a sziil8k a kamaszkor természetes velejéréjénak te-
kintették és tétleniil, a helyzetet elfogadva viszonyultak hozz4. Bér a gyerekek magaviselete
nem lett devidns az er8sen fegyelmezd csalddi hatds miatt, de az iskolai karrierjiik, tanuldsi
kedviik véget ért. Ugy tlinik, hogy ez a késébbiekben sem tér vissza. Biztaté viszont, hogy az
unokak jovdjérdl beszélve mdr az egyetemi tovabbtanuldst sem tartjék elérhetetlennek.

Akinek van munkdja, é akinek nincs

A bevéndorolt zenész cigdnyok munkaer@piaci helyzete ellentmondésos. Elmondtdk, hogy
b4r minimdlbérre vannak bejelentve, annak t8bbszordsét keresik meg a borravaldkkal egyiitt.
Erre az ad4zds és a jérulékok kikeriilése miatt keriil sor, ami a munkaadé és a munkavallal4
pillanatnyi kozos érdeke, de a munkavallal$ jovjére nézve kockdzatos.

A teljesen szakképzetlen fiatal ndk helyzete a legel8nytelenebb. A munkaiigyi kézpont Gjra
és djra elhelyezi 8ket munkdsként, de a tanulatlan munkaerére egyre kevesebb helyen van
sziikség. Egy fiatal n§ elmondta, hogy a dohdnygydrban kisebb balesetet szenvedett. Fel-
gyogyuldsa kozben lejdrt a szerz8dése, igy elbocstottdk. Ez a helyzet és az ezzel jaré kiszolgdl-
tatottsdg gyanakvovd és keser(ivé teszi Sket, munkakeresési kudarcaik mégott elSitéletességet
sejtenek. A sikertelen munkakeresés és az emiatti tehetetlenség az a helyzet, amelyben a meg-
kérdezettekben felmeriilt a diszkrimindcid gyantja. Az iskolai pdlyafutds alakuldsa szempont-
jabdl a fiatal nék jovképének bizonytalansdga, vagy jobban mondva a jév8re vonatkoz
tervezés hidnya, a stabilizdlédott varakozé alapallds felt@ing volt. Ennek magyardzatdt abban
ldtjuk, hogy a zenész cigdny csalddok ldnyai erds csalddi illetve rokoni kapcsolathdléhoz tar-
toznak. Ugyanakkor nincsenek kiils8 kétéseik mds tdrsadalmi stdtustiakhoz, emiatt nincsenek
elképzeléseik az elSttiik 46 cselekvési alternativdkrdl. Ellentmondésosnak tlinik, de drulko-
dé, hogy a legmerészebb reményeket azoknak a gyerekeknek a tovdbbtanuldsdval kapcsolat-
ban fogalmaztik meg, akik kivételesen egy magyar cigdny vegyes hdzassigbdl sziilettek, s akiknek
moédjukban 41l majd a nyitott kapcsolati hdlé forrdsait felhasznalni. A csalddok erds kulturdlis
és kornyezeti elszigetel8dése Ssszességében tehdt valéban forrdsa a hatékony normdkra épiilg
szoros csalddi kozosség kohézidjanak, de ez a zdrtsdg a felfelé torekvés normdi ellenére egyszer-
smind meg is bénitja egyes csalddtagok aktivitdsdt, kezdeményez8készségét, mert tuddsuk,
informdciéik csupédn kézvetlen kérnyezetiikbél szdrmaznak.

Osszeﬁglalés

Dolgozatunkban bemutattuk a cigdnysdg térség tarsadalmaba val integrici6jénak problémds
pontjait. A kulttirdk taldlkozdsa nyomdn elééllote rendkiviil dsszetett helyzetet — mint ldttuk —
politikai nyomdsra torténd akkulturdciéval kisérelték meg megoldani. Az 4llamszocializmus
eszkoztdra volt ebben a sorban a leger8szakosabb, igy nem véletlen, hogy 6sszeomldsa utdn
6ridsi kivandorlds indult a cigdny lakossdg korében. A vindorlék mozgésa, tdrsadalmi stdtu-

suk és életmddjuk alakuldsa a térségben folyé tdrsadalmi folyamatok fontos dsszetevgje.
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A kutatds sordn egyrészt érzékelhet6vé vélt szdmunkra a térségben él6 roma népesség rendki-
viili bels rétegzettsége és kulturdlis sokszintisége, masrészt arra is fény deriilt, hogy a kiilénb6z48
csoportokban egyardnt tapasztalhatd az iskolai végzettség alacsony foka. Ennek oka tapasztala-
taink szerint t6bbnyire a tovdbbtanuldssal kapcsolatos kedvezdtlen dontés, amelyet a cigény
tanulék még relative timogat iskolai és csalddi 1égksr esetén is meghoznak. Déntésiiket a tanu-
18k egyszertien koltség-haszonszdmitdssal magyardztak, de e mogott nyilvan a cigdnysdgnak az
iskoldzottsdg értékével kapesolatos kulturdlis tapasztalatai hidnya vagy bizonytalansiga, az ok-
tatdsba vald beruhdzds kockdzatdnak cdléreékelése, a jov6rsl alkotott elképzelések hidnya 4ll.

Dolgozatunkban a cigdnysdg egy rétegének iskolai boldoguldsit befolydsolé kdrnyezeti té-
nyez8k érzékenyebb és igényes terepmunkdt igényld megkozelitését kivanta bemutatni, ilyen
médon hozzdjrulva a cigénysiggal kapcsolatos kutatdsok eredményeihez. Ugy véljiik, hogy
ez a szemlélet hozzdjarulhatna a cigdnysdg sorsit ténylegesen segit8 oktatdspolitikai, tirsada-
lompolitikai programok kidolgozdsihoz. Kutatécsoportunk tovabbi célja éppen az, hogy a
régi etnikai kisebbségei korében az ilyen alapdllisbdl igyekezzen feltdrni az okrtatési statiszti-
kai adatok hdtterét.

Pusztai Gabriella & Torkos Katalin

A neveléstudomdny teriiletén dolgozék véleménye a tudoményos
min8ség mércéjérél és a kutatdsi infrastrukedra helyzetérél

A Kézponti Statisztikai Hivatal 1997 mdrciusdban kérd8ives adatgy(ijiést végzett a tudoms-
nyos fokozattal rendelkez8k korében. A kozel 4000 védlaszadd kozstt 553 volt a valamilyen
tdrsadalomtudomadnyi szakeeriileten fokozatot szerzettek szdma, s ezen beliil 89 8 a nevelés-
tudomdny teriiletén mindsitéssel rendelkez8ké.® Az adatok mdsodelemzése sordn ez utébbi
csoport sajdtossdgaira koncentrdlunk, dsszehasonlitva valaszaikat a tobbi tudéséval, kiilonds-
képpen a tdrsadalomtudomadnyi teriilet képvisel8inek legfébb jellemz8ivel. Az elemzés sordn
elsGsorban a neveléstudomdny egészének a helyzetére helyezziik a hangsilyt, hiszen az ala-
csony esetszdm csak korldtozottan nyujt lehet8séget arra, hogy az egyes kérdésekre adott véla-
szok bels8 megoszldsit is érzékeltessiik.

A KSH 4ltal 6sszedllitott kérddiv a demografiai és szocioldgiai hattérvéltozék részletes fel-
térképezésén tilmenden kiilonss figyelmet forditott a tudomdnyos fokozattal rendelkezsk
élet- és munkakoriilményeinek a feltdrdsdra, a tudomdnyos karrier 1épcs6fokaira és a tudomd-
nyos teljesitmény mutatdira. A jelenlegi ismertet§ben mindezen témakérsk koziil a tudoma-
nyos munkdval, a kutatdsi infrastruktirdval kapcsolatos véleményekre koncentrdlunk, amely
moédot adhat a neveléstudomdny teriiletén fokozattal rendelkez8k ezzel kapcsolatos érték-
rendjének, specidlis jellemz8inek bemutatdsdra.

A neveléstudomdny mindsitettjeinek 92,8%-a folytat jelenleg is tudomanyos munkdt, amely
éreék mind a vélaszadé tuddsok egészére jellemzd; dtlagéreéknél (84,6%), mind pedig a tdrsa-
dalomtudomdnyi teriileten tevékenykeddk (86,4%) magasabb valamelyest. Mindez 6sszhang-
ban van azzal, hogy az e teriileten mindsitést szerzettek jelentds része az oktatds illetve a kuta-

8 Az elemzés ,A neveléstudomdany teriiletén tudomdnyos fokozattal rendelkez8k térsadalmi helyzete és szakmai
pélyafutdsa” c. kutatds keretében késziilt. A kutatds vezet8je Hrubos Ildiké volt. Eziton mondunk készénetet a
KSH munkatérsainak, hogy az adatokat elemzés céljabél rendelkezésiinkre bocsdtottdk.



594 KUTATAS KOZBEN U

A kutatds sordn egyrészt érzékelhet6vé vélt szdmunkra a térségben él6 roma népesség rendki-
viili bels rétegzettsége és kulturdlis sokszintisége, masrészt arra is fény deriilt, hogy a kiilénb6z48
csoportokban egyardnt tapasztalhatd az iskolai végzettség alacsony foka. Ennek oka tapasztala-
taink szerint t6bbnyire a tovdbbtanuldssal kapcsolatos kedvezdtlen dontés, amelyet a cigény
tanulék még relative timogat iskolai és csalddi 1égksr esetén is meghoznak. Déntésiiket a tanu-
18k egyszertien koltség-haszonszdmitdssal magyardztak, de e mogott nyilvan a cigdnysdgnak az
iskoldzottsdg értékével kapesolatos kulturdlis tapasztalatai hidnya vagy bizonytalansiga, az ok-
tatdsba vald beruhdzds kockdzatdnak cdléreékelése, a jov6rsl alkotott elképzelések hidnya 4ll.

Dolgozatunkban a cigdnysdg egy rétegének iskolai boldoguldsit befolydsolé kdrnyezeti té-
nyez8k érzékenyebb és igényes terepmunkdt igényld megkozelitését kivanta bemutatni, ilyen
médon hozzdjrulva a cigénysiggal kapcsolatos kutatdsok eredményeihez. Ugy véljiik, hogy
ez a szemlélet hozzdjarulhatna a cigdnysdg sorsit ténylegesen segit8 oktatdspolitikai, tirsada-
lompolitikai programok kidolgozdsihoz. Kutatécsoportunk tovabbi célja éppen az, hogy a
régi etnikai kisebbségei korében az ilyen alapdllisbdl igyekezzen feltdrni az okrtatési statiszti-
kai adatok hdtterét.

Pusztai Gabriella & Torkos Katalin

A neveléstudomdny teriiletén dolgozék véleménye a tudoményos
min8ség mércéjérél és a kutatdsi infrastrukedra helyzetérél

A Kézponti Statisztikai Hivatal 1997 mdrciusdban kérd8ives adatgy(ijiést végzett a tudoms-
nyos fokozattal rendelkez8k korében. A kozel 4000 védlaszadd kozstt 553 volt a valamilyen
tdrsadalomtudomadnyi szakeeriileten fokozatot szerzettek szdma, s ezen beliil 89 8 a nevelés-
tudomdny teriiletén mindsitéssel rendelkez8ké.® Az adatok mdsodelemzése sordn ez utébbi
csoport sajdtossdgaira koncentrdlunk, dsszehasonlitva valaszaikat a tobbi tudéséval, kiilonds-
képpen a tdrsadalomtudomadnyi teriilet képvisel8inek legfébb jellemz8ivel. Az elemzés sordn
elsGsorban a neveléstudomdny egészének a helyzetére helyezziik a hangsilyt, hiszen az ala-
csony esetszdm csak korldtozottan nyujt lehet8séget arra, hogy az egyes kérdésekre adott véla-
szok bels8 megoszldsit is érzékeltessiik.

A KSH 4ltal 6sszedllitott kérddiv a demografiai és szocioldgiai hattérvéltozék részletes fel-
térképezésén tilmenden kiilonss figyelmet forditott a tudomdnyos fokozattal rendelkezsk
élet- és munkakoriilményeinek a feltdrdsdra, a tudomdnyos karrier 1épcs6fokaira és a tudomd-
nyos teljesitmény mutatdira. A jelenlegi ismertet§ben mindezen témakérsk koziil a tudoma-
nyos munkdval, a kutatdsi infrastruktirdval kapcsolatos véleményekre koncentrdlunk, amely
moédot adhat a neveléstudomdny teriiletén fokozattal rendelkez8k ezzel kapcsolatos érték-
rendjének, specidlis jellemz8inek bemutatdsdra.

A neveléstudomdny mindsitettjeinek 92,8%-a folytat jelenleg is tudomanyos munkdt, amely
éreék mind a vélaszadé tuddsok egészére jellemzd; dtlagéreéknél (84,6%), mind pedig a tdrsa-
dalomtudomdnyi teriileten tevékenykeddk (86,4%) magasabb valamelyest. Mindez 6sszhang-
ban van azzal, hogy az e teriileten mindsitést szerzettek jelentds része az oktatds illetve a kuta-

8 Az elemzés ,A neveléstudomdany teriiletén tudomdnyos fokozattal rendelkez8k térsadalmi helyzete és szakmai
pélyafutdsa” c. kutatds keretében késziilt. A kutatds vezet8je Hrubos Ildiké volt. Eziton mondunk készénetet a
KSH munkatérsainak, hogy az adatokat elemzés céljabél rendelkezésiinkre bocsdtottdk.



O KUTATAS KOZBEN 595

tés teriiletén helyezkedett el, s az egyéb 4llami intézmények és a magdnszféra csak igen kis
hdnyadukat foglalkoztatja. Ugyancsak 6sszefliggés mutathaté ki a tudomdnyos karrier és a mun-
kahely jelenlegi dgazata kozott. Miutdn a kérdéses csoport tagjainak 73,5%-a az oktatist jel6lte
meg jelenlegi munkahelye dgazataként, tovdbbi 12,3%-a pedig a kutatdst, értelemszertien a
tudomdnyos munka mdr csak ebbdl kivetkez8en sem lehet idegen e kir képvisel8i szdmdra.

A tudomadnyos teljesitmény mindségének a mérése meglehetdsen dsszetett feladat, amely-
nek dsszetev8je lehet a tudomdanyos szervezeti tagsdgnak, a hazai és a nemzetkozi szakmai
publikdciék szimdnak, a benyujtott és elfogadott kutatdsi palydzatoknak, a szakértéi felkéré-
seknek, a tcudoményos és ismeretterjeszt8 el6addsok, cikkek szimdnak a vizsgalata.

Tudomdnyos szervezetekben villalt tagsdg

A neveléstudésok 39,4%-a tagja valamely hazai tudomanyos testiilet, alapitvany, kutatdsi alap
kuratériumdnak, 54,1%-a pedig valamely nemzetkézi tudomdanyos tarsasdgnak. Ezek az érté-
kek a nemzetkdzi teriiletet illet8en valamelyest elmaradnak a tdrsadalomtudomény egészétdl,
mig hazai viszonylatban nincs szdmottevd eltérés. A valaszadék 42,8%-a jelenleg is tagja az
MTA valamelyik koztestiiletének; 18,0%-uk pedig kordbban volt tagja. Ezek az éreékek kissé
meghaladjék a tdrsadalomtudomdny egészére jellemz8eket. A neveléstudomdny teriiletén ilyen
jellegti potencilis befolydssal jelenleg is birék — a t6bbi vélaszadéhoz hasonléan — éllitdsuk
szerint leginkdbb a tudomanyos kozélet serkentésére tudnak hatni (57,3%), valamely hazai
kutatds timogatdsdra (16,8%), az anyagi elosztdsi rendszer alakitdsira (10,8%) és a sajdt tu-
domdnyteriilet, intézmény megfelel8bb finanszirozdsdra (6,3%) megitélésiik szerint jéval ki-
sebb mértékben.

Tudomdnyos kutatdsban vals részvétel

A vilaszadé neveléstudésok 55,8%-a nytjtott be témavezet8ként legaldbb egyszer pélydzatot
az elmdlt 10 évben valamely kutatdsi alaphoz, s ez az érték pontosan megegyezik a tobbi
tudomdnyigra jellemz§ éreékkel. Adlagosan 3,37 pélydzat benyjtdsara keriilt sor, s ezek koziil
2,61-et — azaz mintegy hdromnegyediiket — fogadtdk el. Bér a térsadalomtudomdnyi teriilet
egészének képvisel8i a benytjtott palydzatok terén kicsit aktivabbak voltak, az elfogadott pa-
lydzatok szdma koriikben is hasonld. A vilaszaddk egy jelentds része (23,1%) kutatéként
jelenleg is részt vesz részt valamilyen kutatési alap 4ltal finanszirozott tudomdnyos munkéban.

Publikdciok

A kérd8ivet visszakiild8k 74,8%-a szdmolt be arrél, hogy 6nallé kétetet jegyez, 79,9%-uknak
van szerz8i kdzosségben irt kényve, 63,3%-nyian pedig valamely munka alkoté szerkeszt8i
voltak. A neveléstudésok 65,4%-a jelentetett meg fiskolai, egyetemi jegyzetet. Mindezek az
értékek rendre valamivel magasabbak a tdrsadalomtudomdnyok 4tlagdnal, amelynek egyik
kézenfekvd magyardzata, hogy a neveléstudomdny teriiletén mindsitést szerzettek egy jelentds
része az oktatdsban tevékenykedik. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a kényv illetve jegyzet
alakban megjelentetett publikdcidk 4tlagos szdéma — a ténylegesen publikdlék korében — a
neveléstudomdny teriiletén mindsitettek krében sem magasabb az 4tlagosnal.

Az elmult 4 évre visszatekintve a vélaszaddk 88,2%-a szémolt be publikdciérdl, 48,3%-uk
pedig olyan cikkrél, tanulmanyrdl, amely kiilféldén (is) megjelent. A hazai publikdcidk 4tla-
gos szdma 14,1 volt, a kiilfldieké pedig 3,6. A hazaiak esetében az 4tlagéreék hasonld, a
kiilfoldiek tekintetében alacsonyabb a t6bbi tirsadalomtudomdnyi szakeeriiletre jellemz8nél,
kiilsnosen az osszes valaszadé dtlagdnal.
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Tudomdnyos ismeretterjesztés, szakértdi tevékenység

A neveléstudomdny mindsitettjeinek kétharmada szdmolt be arrél, hogy tudomanyos-isme-
retterjesztd el6addst tartott, amelyek szdma az utols6 12 hénapban esetenként a 20-at is meg-
haladta. Tudomdnyos-ismeretterjeszt cikkekrdl 60,9%-nyian, 6nallé konyvrél pedig 29,2%-
nyian szdmoltak be. Mindez tehdr azt jelzi, hogy a szigord értelemben vett tudoményos pub-
likdciok mellett nem elhanyagolhatdak az ismeretterjesztd céllal irt cikkek, tanulmdnyok,
konyvek sem. A vilaszaddk kozel fele (47,4%) jelezte, hogy végzett valamilyen szakértdi,
szaktandcsaddi tevékenységet az utébbi 12 hénap sordn, jellemzden azonban legfeljebb 3
ilyen felkérésrél szdmoltak be.

Kitiintetések

A neveléstuddsok 42,4%-a szdmolt be arrdl, hogy valamilyen kitiintetéssel parosulé szakmai
elismerésben részesiilt Magyarorszdgon, 6,6%-nyian pedig kiilfoldén. A kitiintetések fele-fele
arinyban voltak dllamiak és szakmaiak. Ertelemszer(ien e tekintetben is meghat4rozé az élet-
kor és a tudomdnyos fokozat: az id8sebbek és a magasabb fokozattiak nagyobb hdnyada része-
siilt tudomdnyos elismerésben.

Amint az el6z8ekbél is kittinik, a tudoményos minéség mérése sszetett feladat. Igy gon-
doljdk ezt maguk az érintettek is, akiket az adatfelvétel sordn arra kértek, hogy 9 szempontot
helyezzenek rangsorba aszerint, melyiket tartjak leginkdbb a tudomdnyos mingség mércéjé-
nek, s melyiket a legkevésbé. A vilaszok azt mutatjdk, hogy a kérdezettek leggyakrabban a
publikdciék szamdt és a hazai oktatdsi tevékenységet érzik a legmeghatdrozébbnak, mig legke-
vésbé a sikeres kiilfoldi szereplést (oktatds, meghivésok), valamint a személyes elismerést,
megbecsiilést (presztizs, tudomdnyos tisztségek) tekintik fontosnak ebbdl a szempontbdl. A
neveléstudomany mindsitettjeinek sajétos helyzetét jelzi, hogy magasabb ardnyban rangsorol-
tdk az els8 helyre az okratdi tevékenységet, valamint ezzel 8sszefiiggésben a tudomdnyos utdn-
p6tlds kinevelését.

1. tdbla: A tudomdnyos mindség mércéjeként fontosnak tartott tényezdk rangsora™

Rangsorbeli atlagérték Az adott szempontot az 1. helyre tevok
i Tarsadalom-  Nevelés- Tarsadalom-  Nevelés-
Osszesen  tudomany tudomédny  Osszesen  tudomdny tudomany
Sok publikacio 32 3,0 34 27,1 28,8 26,5
A kutatott téma fontossaganak
kiils6 megitélése 41 45 4,2 17,6 11,9 14,2
Oktatas itthon 4,2 39 32 10,9 14,1 27,4
Tudomanyos palydra éllitott
hallgatok szama 44 47 41 8,5 8,6 14,9
Kiilfoldi meghivasok gyakorisaga 4,9 51 48 41 2,3 0,8
Oktatas kiilfoldon 49 4.8 49 31 3,2 1,4
A kutatd személyes presztizse 5,2 4,7 5,4 9,3 12,2 7,4
Sikerrel benyijtott szabadalmak
szama 5,4 54 6,1 5,3 38 15
Tudomanyos tisztség(ek) elnyerése6,6 6,5 7,0 21 2,0 1,4

* ahol az 1-es érték jeldli a legfontosabbat
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A kutatdhely infrastrukturdlis elldtottsdgit a kérdezettek egy 0-t6l 10-ig terjedd skdldn 5 kii-
l6nféle szempont mentén érzékeltethették, ahol a legmagasabb érték a 10-es volt. Az eredmé-
nyek azt mutatjdk, hogy a neveléstudomdny képviseldi kivétel nélkiil minden szempontot
joval kedvezdtlenebbiil értékeltek, mint a tudésok dsszessége, illetve a tirsadalomtudomdnyi
teriiletek képvisel6i. Sajat kutatdsi teriiletiik versenyképességét tehét jéval negativabban {télik
meg, s ez még azokra az infrastrukturdlis elldtottsdgot tiikroz8 targyi feltételekre (tudomdnyos
inform4ciéhordozdékhoz valé hozzdjutds, publikaldsi infrastruktira) is igaz, amelyet mds ku-
tatéi csoportok relative kedvezdbb elbirdldsban részesitettek.

2. tdbla: A kutatéhely infrastrukturdlis elldtottsdga a sziikségeshez képest (dtlagértékek
0-16l 10-ig terjedd skilin)

i Tarsadalom- Nevelés-

Osszesen tudomany tudomany

(N=4096) (N=553) (N=89)
Tudomanyos informaciéhordozdkhoz valé hozzajutas
(folydirat, kényv, elektronikus inf.) 5,6 5,2 47
Kiils6 kapcsolatok lehetdsége 54 53 41
Publikalasi infrastruktdra 52 49 39
Személyi feltételek 47 49 42
Kutatasi eszkdzok 4,6 49 43

A sajdc kutatdsi munka infrastrukeurdlis elldtotesdgat ugyancsak egy 0-t6l 10-ig terjedd skaldn
értékelhették a neveléstudomdny mindsitettjei. Ezittal arra kerestiik a vélaszt, hogy mds ha-
zai, nemzetkdzi kutatéhelyekhez képest mennyire elégedettek a kérdezettek az anyagi, techni-

kai feltételekkel.

3. tdbla: A sajdt kutatbmunka anyagi, technikai feltételeinek megitélése nemzetkizi és
hazai dsszehasonlitdsban (dtlagériékek 0-tél 10-ig terjedd skilin)

i Tarsadalom- Nevelés-

Osszesen tudomany tudomany

(N=4096) (N=553) (N=89)
A nemzetkdzi élvonal viszonylataban 3,5 3,3 29
Hazai viszonylatban mas szakmakhoz képest 5,6 53 41
Mas intézmények hasonl tipusd kutatohelyéhez képest 6,1 59 51

A neveléstudomdny képvisel8i nem térnek el a tobbi tudéstdl abban, hogy a nemzetkozi
élvonal viszonylatédban kutatémunkdjuk infrastrukeurélis elldtottsdgit igencsak elmaradott-
ként éreékelik. Ugyanakkor figyelemre mélté az is, hogy az e teriileten mindsitést szerzettek a
hazai kériilményekhez képest is igencsak kritikusan szemlélik sajét kutatdsuk anyagi-techni-
kai felcételeit.

Sajat helyzetiiket a szakmdban nydjtott tudomdnyos teljesitmény alapjdn ugyancsak 3 szem-
pont mentén ériékelhették a kérdezettek: a szakmai presztizs, az anyagi timogatdsokhoz valé
hozz4jutds és az anyagi megbecsiiltség viszonylatdban.
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4. tdbla: A sajdt helyzet megitélése a kérdezett tudomdnyos teljesitménye alapjin (dt-
lagértékek 0-16l 10-ig terjedd skilin)

i Térsadalom- Nevelés-
(Osszesen tudomany tudomany
(N=4096) (N=553) (N=89)
Szakmai presztizs 6,6 6,5 6,1
Kutatasi feltételek, anyagi tamogatasokhoz
vald hozzdjutas 4.4 4.4 38
Anyagi, jovedelemi megbecsiiltség 3,6 4,0 34

A sajdt helyzet szubjektiv megitélésében is kritikusabbak a neveléstudomdny mindsitettjei:
valamennyi dimenziéban rendre alacsonyabb értékeket kaptunk, mint a tudésok egészére,
vagy a tdrsadalomtudésok dsszességére jellemzd dtlagérték. Bar a szakmai presztizs, valaminta
kutatdsi feltételek dimenziéjaban az dtlagosndl kedvez8bb véleményeket kaptunk a magasabb
fokozattal rendelkez8ktél, az anyagi megbecsiiltséget azonban e csoport még az dtlagosndl is
tobb kritikdval illette.

A neveléstuddsok sajdtos helyzete, az oktat6- és kutatdmunkdban szerzett tapasztalatai erd-
teljesen befolydsoljak értékitéletiiket, s ennek megfelel@en a tudomanyos min8ség mércéje-
ként e csoport tagjai az dtlagosndl gyakrabban jelslték meg a publikdcidk szdmdt, az okratést,
a tudomdnyos utdnpétlds kinevelését, s ritkdbban rangsoroltdk az els8 helyek valamelyikére a
kiilfoldi szereplést, a tudomdanyos tisztségek elnyerését, a személyes presztizst. A jelenlegi ko-
rillményeiket jellemezve kutatdhelyiik infrastrukeurdlis elldtottsdgat valamennyi szempontbdl
kedvezdtlenebbiil értékelik a neveléstudomdny mindsitettjei, s a sajit kutatémunka szem-
pontjabdl sincs ez méskép: nemcsak nemzetkozi, hanem hazai viszonylatban is gyengébbnek
érzik azok feltételeit.

Szemerszki Marianna
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ERTEKORIENTACIOK ES ERTEKVALTO-
ZASOK A NEMET FIATALOKNAL

A kilencvenes évek elején a miincheni Német Ifjlisagi
Intézet egy kutatasi projectet inditott ,Ifjisag és poli-
tika” cimmel. A hat éven it tartd vizsgalat! eredmé-
nyeit egy tanulmanykétetben jelentették meg, amely-
nek cime részben magara a projectre is utal: ,Ifjlisag
és demokricia Németorszagban”. A tanulmanykdtet
értékrend-vizsgalatra vonatkozd részei az elméleti hi-
potézisek metodologiai alapozottsigival tarjak fel a
német fiatalok értékorienticidinak valtozasit, és ad-
nak leirdst azokrél a folyamatokrél, amelyek az ezred-
fordul6 végén a német Gjraegyesitést kovetden zajlot-
tak és viltak meghatirozéva. A tanulmanykétet utal
azokra a kiemelkedd, elsésorban értékorienticids kii-
16nbségekre, amelyek az orszag nyugati és keleti része-
in él6 fiatalokat kiilon-kiilon jellemzik. A kétetben
Martina Gille e témiban irédott tanulményat emel-
ném ki elsdsorban, amely az értékorientaciok tdbbdi-
menzi6s megjelenésének elméleti hitterét mutatja be
az elvégzett vizsgalatok tapasztalatain keresztiil.

A szerz§ kiindulasi pontja egy klasszikus tarsadalmi
szerepértelmezés, mely szerint az emberek a huszadik
szazad végére egyre inkabb felszabadulnak az ipari tir-
sadalom szocidlis formditdl, mint az osztaly, réteg, csa-
1ad; s az individuum vagy elmaganyosodik, elveszti a
biztonsagérzetét, vagy pedig novekszik az egyéni va-
lasztas szabadsaga. Az ifjisagi életkorszak megvaltoza-
sa ezekkel a tdrsadalmi viltozasi folyamatokkal fligg
dssze szorosan. A hagyoméinyos értékek felbomlanak,
s maguk a csaladok is veszitenek Gsszetartd erejiikbél,
értékiikbl. Az ifjasagi életszakasz id6tartama is meg-
nd azéltal, hogy az iskolai korszak meghosszabbodik.
Ez a 60-as évektdl jellemzd valtozas. Szintén erdsiti a
hagyoményos értékrendek felbomlsat, hogy nincsen
szigorian meghatdrozva, mikor viljon az ember fiig-
getlenné. Nincsenek id6hatirok, ezaltal né az indivi-

dualizicid. Az értékvaltozds mar a generacios kapukat
is atlépi, hiszen mintegy ,athagyomanyoz6do” érték-
orientacid-valtozas is érzékelhetd, sét, a fiatalok min-
taad szerepe is fokozatosan né generacidjukon beliil
és azon kivill is. A masik kérdés, hogy az értékvaltozas
egy vagy tobbdimenzidban van jelen?

Az értékrendvaltozas vitdja a hetvenes évek elején
kezdédott Ronald Inglehart kezdeményezésére, aki ,az
értékek csendes forradalmanak” nevezte a valtozasokat
(Inglehart, R. 1971: The Silent Revolution in Europe).
A nyugat eurdpai tarsadalmakban 6sszességében is be-
kovetkezett egy értékrendviltis, ami abban nyilvanult
meg, hogy a materiilis javak vesztettek értékiikbdl a
posztmaterialis értékek javara. A hagyomanyos értéke-
ket képvisel8 személyek szdmara a gazdasigi érvénye-
siilés és a biztonsg iranti igény kielégitése a fontos,
mikdzben a posztmaterialis értékeket kovetdk az on-
megvaldsitast és a politikai értékek, a politikai cselek-
vésmintak felvillaldsat tdzték célul. Inglehart szerint
az értékrend megvaltozasat a gazdasagi fellendiilés val-
totta ki, ami a masodik vilighibori utin és azota
minden nyugati tirsadalomban jelen van.

Ezek utin az anyagi igények kielégitése egyre magé-
t6l értet8dBbbé valt, ezért tudtak G igények sziiletni.
Ennek ellenére Inglehart nem vitatja a materialis érté-
kek tarsadalmi stlyat sem. Az értékrendvaltast a sziik-
séglet- és szocializacids tedridkkal allitja parhuzamba.
Sziikséglet-elmélete arra a maslow-i tedridra épiil, amely
az emberi sziikségletek hierarchijat irja le. Maslow
szerint az identitds kérdése az alapvetd fizioldgiai és
pszicholdgiai szitkségletek (Ehség, szomjlsdg, oltalom,
biztonsag, szeretet, elismerés, tudas, megértés) kielégi-
tése utan vetddik fel. A sziikségletek ezen osztalyit a
hidnyérzet miikddteti, mellyel szemben 4ll 6nmagunk
megval6sitdsanak igénye. Kielégitésének lényege, hogy
a személy azzd valjon, akivé adottsigaindl fogva val-
hat, feltéve, hogy autoném médon valaszt. A poszt-
materidlis igények akkor fognak megsziiletni, ha az

1 A kutatds mintdja: 16 és 29 év kozotti, németorszdgi fiatalok és fiatal feln8ttek. A vizsgdlat célja mindenekel8tt
az ifjusdgi éreék-, és politikai orientdcidk felmérése volt, amelyben vizsgéltdk a fiatalok csaladi hétterét, képzete-
ségét és foglalkoztatdsi életdtjdc is. A kotet mindemellett valaszt prébal keresni a fiatalok demokracia-értelmezé-

sére és nemzeti identitdsdra is.
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anyagi vagyak mar kielégiilnek. Inglehart masik, szoci-
alizéci6s hipotézise arra mutat ri, hogy a ndvekedés
fazisaban a gazdasagi koriilmények a mérvadok a sta-
bilabb sziikséglet- és értékorientaciok kialakitasahoz.
Az értékorientici6 viltozasa dsszefliggésben van a tar-
sadalmi szerepekkel, a viselkedésmintak valtozasaival.

Helmut Klages, Willi Herbert és Gisela Maag
Ingleharttal szemben éles kritikit fogalmazott meg.
Inglehart szamara az egyéni értékek hierarchikusan épil-
nek fel. Ennél fogva az értékek valtozisa egy ,zér6
értékd jatszma”. Tehit a kétpSlusa értékrendszer min-
dig egymastol fiiggden mozdul el. Ha a posztmaterialis
értékek jelentdsebbé vilnak, akkor a materidlis érté-
keknek értelemszertien csokken az értéke. A killonbo-
26 értékek egyensulya e tedria alapjan nem lehetséges.
Ezt timasztja ala az a vizsgalat, melyben a megkérde-
zetteknek politikai célokat kellett rangsorolni, de nem
tudtak egyforman besorolni ezeket.

Inglehart kritikusai masban latjak az értékvaltoza-
sok okat. Inglehart a fejlett ipari tirsadalmak gazdasé-
gl prosperitasaiban latja azokat, mig kritikusai a mo-
dernizaci6s folyamatokat tekintik a valtozasokat legin-
kabb befolyisol6 tényezdnek.

A kotelesség és elfogadis” fogalmi dimenzidjabol
Klagesék j megkozelitésbe helyezték az értékvaltozas
folyamatit. A kotelesség és elfogadas értékdimenzidi
magaba foglaljik nemcsak a fegyelem, az alkalmazko-
das és a konvencionalitas értékeit, hanem az engedel-
mes 4llampolgar szerepére valé torekvést is. Ezzel el-
lentétben az onkifejezésre valé torekvés magaban fog-
lalja a hedonista és individualista komponenseket csak-
gy, mint a véleménynyilvanitast és a politikai szerep-
vallalast. Az értékvaltozas folyamata Klagesnél -
Ingleharttal ellentétben - nem els6dleges az értékek
besorolsindl. Az onkifejezés értékei nem sziikségsze-
rien épiilnek a kotelesség és elfogadis rendszerére.
Lényegében véve elképzelhetd egy érték-koegzisztencia
is, egyfajta egyiittlétezése az értékeknek, ami nem mis,
mint a tradicionalis értékek valtozatlan megbecsiilése,
mely mellett jelentést nyernek az individualis értékek.
A hangstily az értékek hasonldsigin van. Az értékas-
pektusok kiilonvalnak az egyéni és a tarsadalmi folya-
matok leirdsakor.

Klages empirikus Giton bizonyitotta, hogy bizonyos
népcsoportok szdmara a kotelesség és elfogadas az egyik
oldalon, az 6nmegvaldsitas masik oldalon lehet egy-
szerre fontos, vagy nem fontos is, ha a megkérdezet-
teknek lehetGséget adnak arra, hogy az értékeket egy-
mastd] fiiggetlenitett szamértékkel leirt besorolasi ska-
lan elyezzék el fontossiguk szerint. Azaz ugyanligy
létezhet értékszintézis, mint értékvesztés.

Maag 1991-ben szintén kidolgozott egy vizsgilatot az
értékorientaco fliggetlen vélasztasi értékeinek felmérésé-
re. Vizsgalatiban kimutatta a kiilonboz6 értékek ossze-
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ladifferencia, amelyre a hat és kilenc pont kozott leg-
alibb egyszer értékelt kett8, vagy tobb értékelem ard-
nya utal, ami 40,7% a nyugat-, és 49,6% a keletnémet
fiataloknal.

A vizsgilatban megkérdezett fiatalok nagy hajlan-
dosagot mutatnak arra, hogy latszolag ellentétes érté-
kekhez kotdjenek. Az onkibontakoztatas és a konven-
cionalizmus szorosan dsszefliggnek egymassal. Egy fo-
gyasztoi- joléti tirsadalomban az dnmegvaldsitas kap-
csolatban all a materialista és a hedonista értékekkel
is. A teljesitményorientaltsdg nem zarja ki az Gnmegva-
16sitasra val6 torekvést sem. A hedonizmus csak addig
jatszik kiemelt szerepet, mig szoros kapcsolatot mutat
az onkifejezéssel és a kritikai hajlammal, de semmi-
képpen sem utal Gsszefiiggésre a proszocialis orientaci-
dval. Mig a proszocialis magatartas ily médon az 6n-
kifejezéssel és a konvencionalizmussal is egyiitt jar,
addig a hedonisztikus értékek nem kotédnek a kozos-
ségorientaciokhoz. A hedonizmus, mint értékorientd-
ci6, bizonyos értelemben magiban foglal egy egoista
vagy utilitarista individualizmust. Bizonyos értékmin-
tak dominancidja a német fiatalok korében azt feltéte-
lezi, hogy az dnkifejezés értéke mindenekel6tt a maga-
san képzettek és a képzésben részt vevd, csalidalapitas
el6tt 4ll6 fiatalok korében magas.

A tradicionalis értékek a fiatalok és a fiatal felndt-
tek korében kevésbé jelentések. A tradicionalis orien-
tacioju fiatalok gyakrabban rendelkeznek alacsonyabb,
formélis képzési nivoval. Akkor vélasztjik a tradicio-
nalis értékeket, amikor mar dolgoznak, vagy csaladjuk
van. A konvencionilis értékek a keletnémet fiatalok
szdméra fontosabbak, mint nyugati kortarsaiknak. Az
er8s6dé tradicionalizmus az 4j szovetségi allamban
kapcsolatban 4ll a modernizacids folyamattal, ami a
nyugati és keleti részen kiillonbdz8en zajlik.

Az 1) szovetségi allamban a fiatalokra jellemzd az
er8sebben szabalyozott és megrovidilt ifjusagi korszak,
szemben nyugati kortérsaikkal, akik a kiilonb6zd ttke-
reséseket a kezdeti idGszakban és az elkovetkezendk-
ben is er8sebb individualis dontéseknek rendelik ala.

A két orszagrész fiataljai ily mddon valéban jelen-
tésen eltér6 értékorientaciot képviselnek. Itt is bebizo-
nyosodtak a hipotetikus allispontok az értékek vélto-
zésinak irnyait illetGen; egyre inkdbb a véltozasok
tobbdimenzids folyamatira utalnak, sét, az értékszin-
tézis fogalmanak megalapozasaval tivolabb is mutat-
nak valamelyest.

(Jugend und Demokratie in Deutschland; Hrsg: Ursula
Hoffmann-Lange, Opladen 1995.)
Matiscsék Attila
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Az OECD oktatassal foglalkozo kiadvanyokkal kap-
csolatban az olvasok mar megszokhattak, hogy az elem-
zések egyik kulcsfogalma az emberi t8ke. Az elemzé-
sek jelentds részét teszik ki azok, amelyek az emberi
t6kébe torténd befektetés megtériilésével foglalkoznak,
s ezzel az oktatds gazdasagi Osszefiiggéseit, az oktatds
gazdasagi novekedéséhez valé hozzajarulasat tamaszt-
jak ala. Egy nemrégiben megjelent kiadvany egy masik
fogalmat emel az emberi téke mellé: a tirsadalmi té-
két. Az emberi t6ke szerepe a tarsadalmi és gazdasagi
fejlédésben mar régbta képezi vitak és elemzés targyat
- kiilénosen annak a pontos hatasat, hozzajarulasinak
mértékét illetGen a tarsadalmi fejlédéshez és a gazdasé-
g1 novekedéshez. Az utobbi években a tarsadalmi téke
iranti érdekl6dés megélénkiilt, ezzel 6sszefliggésben azok
a kezdeményezések is, melyek azt igyekeznek feltarni,
hogy a tarsadalmi kapcsolatok és egyéni jellemz6k mi-
lyen mértékben jatszanak szerepet a gazdasigi aktivi-
tasban és az emberi jOlétben. A kiadvany az emberi és
tarsadalmi t8ke fogalmainak tisztizasahoz igyekszik
hozzjarulni, jelentds mértékben empirikus tapasztala-
tokra, olyan kutatasi eredményekre timaszkodva, me-
lyek a kett§ kozotti kapesolodasi pontokat, dsszefiig-
géseket vizsgaljak. A két fogalmat az a meggy6z8dés
kapcsolja ossze, hogy mindketten kulcsfontossagu ele-
mek lehetnek a tirsadalmi és gazdasigi folyamatok
szdmos pozitiv kimenete esetében, s hogy egyiittesen a
jolét novekedéséhez jarulhatnak hozza. A munka elsé-
sorban az utdbbi feldl igyekszik a két fogalom értel-
mezéséhez és Hsszefliggéseinek feltirasahoz hozzajarulni.
Célja a fogalmak tisztazasa, s szerepitk korvonalazasa
a velitk kapcsolatos eddigi ismeretek, tapasztalatok alap-
jan a fenntarthatd gazdasigi fejlédésben.

A jelentés szerz61 Tom Healy és Sylvan Coté, John
F. Helliwell és az OECD jelents kozremiikddésével
(University of British Columbia, Canada). A jelentés
szakért6k és OECD orszagképvisel6k talalkozoinak
munkajara épill, a munkat koordindlé testiiletek koz-
remiikodésével. A kiadvany négy fejezetbdl all. Az elsd
az el8térbe keriil§ tarsadalmi és gazdasagi megfontold-
sokat targyalja, a masodik az emberi t6kével, a harma-
dik a tirsadalmi t6kével kapcsolatos osszefiiggéseket
tekinti at, az utolsé az ezekkel Gszefiggé oktataspoli-
tikai kovetkeztetéseket vonja le és a tovabbi kutatisi
iranyokat jeldli ki.

A kormanyok és tirsadalmak, mikozben a gazdasa-
gi fejlédés utjat keresik, egyre inkabb tudatiban van-
nak annak természeti és tarsadalmi kdrnyezetre gyako-
rolt hatasanak: a tarsadalmi egyenl6tlenségeknek, a ki-
rekesztés és kirekeszt6dés (1j formainak, az élet mind-
ségének stb. Az 1997-es nemzetkdzi értékkutatis (World
Values Study) eredményei azt sugalljik, hogy egy bizo-
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nyos jovedelemhatar felett a szubjektiv elégedettség-
érzet is csokken a magasabb jovedelemkategéridkban.
Ezek az el6térbe keriild megfontolasok szimos OECD
orszigban alapveté atrendezGdést eredményeztek az
értékekben és a tirsadalmi elkotelezettségekben, me-
lyek a politikai célok atrendezését is igénylik.

A gazdasigi novekedés és a tarsadalmi diszfunkciok,
a trsadalmi kotelékek bomlasa kozotti Gsszefliggés
régbta ismert, s tobbnyire sziikségszeriinek tekintett
folyamat. A jelen riport szerzdi szerint azonban ezek
nem szitkségképpen ellentmonddak. A térsadalmi cé-
lok atfogobbak, szélesebbek, mint a gazdasagi noveke-
dés, mivel nemcsak a gazdasagi értelemben vett jolétre
torekednek, s a gazdasdgi, tirsadalmi trendek hossza
tavh hatasaival is szembe kell néznitik. A tarsadalmi és
emberi tlke tirsadalmi és emberi fejlddéshez vald
hozzéjirulisanak megértése vélhetGen hozzasegit a fenn-
tarthatd fejlédés eléréséhez -, s ezzel hozzajarul egy
tarsadalom- és oktataspolitikai értékvaltishoz is.

Az elmlt évtizedek jelentés fejlédést hoztak a gaz-
dasagi termelésben éppugy, mint az életszinvonal, az
egészségiigy vagy az iskolazas terén. A mennyiségi no-
vekedés jelent8s volt, az abszolut szegénység és a
deprivaci6 szintje csokkent. A gazdasigi novekedés
minGségére manapsag jobban oda kell figyelni, hogy a
jolét novekedéséhez 1s hozza tudjanak jarulni.

A jolét fogalma a jelentésben a gazdasagi, a tarsa-
dalmi, az allampolgari szabadsagok; a biinozéstdl vald
mentesség, a tiszta kdrnyezet és a mentélis és pszichés
egészség egylittesét fedi. Egyes megkozelitések azt sej-
tetik, hogy a fenti értelemben vett jolét mértéke elma-
rad a GDP-vel mérhet8 gazdasigi fejlettségtdl.

A jolét fogalmaban azonban nem kénnyti konszen-
zusra jutni. Tovabbi nehézséget okoz a jolét egyes di-
menzidinak mérése. A tarsadalmi, emberi, fizikai té-
kéknek jelentds szerepiik lehet, sét ezek egymasra ha-
tasainak, Osszefliggéseinek is, kiegésziilve a politikai,
intézményi és jogi kornyezet mdkddésével. Csak né-
hiny példa a kolcsonosségek érzékeltetésére: az erds
koz6sségek, iskola-sziil kapcsolatok segitik a tanulast,
a tanulds masfeldl segiti olyan szokisok, készségek,
értékek kialakulasat, amely a tarsadalmi egyiittmaks-
déshez és részvételhez jarulhatnak hozza. A j6l miks-
db intézmények, magasan kvalifikilt munkaerd és a
tarsadalmi normak és halozatok elGsegitik a fizikai
t6kébe valé beruhdzas magasabb szintjét; a tarsadalmi
kdrnyezet megujitsira iranyuld stratégidk kialakitasat.
Az erbsebb kohézidval jellemezhetd tarsadalmak haté-
konyabbak a kozos célok elérésében. Fontos azonban
megkiilonboztetni az emberi, a tirsadalmi és az intéz-
ményi tékét: az emberi t6ke egyének birtokaban van,
a tarsadalmi t6ke tarsadalmi viszonyokban. A jolét
fenntartasa megfelel6 beruhdzast kivin mind az embe-
11, mind a tarsadalmi t8ke vonatkozasaban.

SZEMLE D

Az emberi t6ke fejezet arra villalkozik, hogy feltar-
ja az emberi t8ke hozzdjarulisit néhany kulcsfontos-
sagl politikai kérdéshez. A viltoz6 tirsadalmi és gaz-
dasagi feltételek a tudasnak és a készségeknek - azaz az
emberi t8kének - ndvekvd, kdzponti jelentSséget biz-
tositottak az egyes orszagok és egyének gazdasagi sike-
reiben. Az informaciés és kommunikacids technol6-
gia, a gazdasigi tevékenység globalizalodasa és az egyé-
nek novekvd felel8sségvallalisa megnovelte az okta-
ts/tanulds irinti igényeket. A tudas és kompetencia
kulcsszerepe a gazdasigi novekedés el8segitésében szé-
les korben elismert tény.

A tanulds nem gazdasigi jellegli kovetkezményei
sokak véleménye szerint azonban legalibb olyan fon-
tosak, mint a gazdasagiak, ha nem fontosabbak. S a
szerz6k meggy6zédése szerint - a kozhiedelemmel is
gyakran ellentétben - ezek a tdrsadalmi célok nem
sziikségképpen inkonzisztensek a gazdasagi célokkal.

Az emberi t6két egyénileg birtokolt tudas, kompe-
tencidk, készségek és jellemzdk Ssszessége alkotja, ame-
lyek eldsegitik a személyes, tarsadalmi és gazdasagi jo-
létet. Az emberi tdke is tobboldald jelenség: a birto-
kolt készségek lehetnek 4ltalanosak és specializaltak. A
munkahelyspecifikus tudas és készségek a munkahe-
lyen sajatitddnak el, szimos tudas hallgatolagos s nem
kodifikalt ill. dokumentélt - minél inkibb hallgatdla-
gos, anndl nehezebb megosztani. Az emberi téke fon-
tos sajatossaga tovibba, hogy n6 a hasznalat valamint
a formélis és informalis tapasztalat révén. Jelent&s rész-
ben olyan kulcsképességek és személyes tulajdonsagok
alkotjak, mint pl. a kommunikacios készségek (beszéd,
beszédértés, olvasés, irds), szamolisi képesség, intra-
perszonalis készségek (motivacid, onfegyelem, helyzet-
értékelési képesség), interperszonalis készségek (csoport-
munka, vezetési készség), s egyebek (ICT hasznilat,
problémamegold6 készség stb.). A gazdasagi jellegli
tevékenységek nagy része csapatban torténd; ezaltal a
kdzs tudas, a kooperacid és a halézatok szerepe ezek-
ben sziikségképpen nd.

Az emberi tudis mérésére a leggyakrabban az isko-
lai végzettséget haszndljik, ennek jelentds mértékben
hétranya, hogy az informalis tanulis révén elsajatitott
ismereteket nem képes titkrozni. Masik mérési lehetd-
ség a tanuloi teljesitmények és felndtt készségek stan-
dardizalt tesztekkel torténd mérése, azonban ezek is
csak néhany aspektusat mérik a készségeknek és kom-
petencidknak, s a mér8eszkdzok korlataival.

Az emberi t6ke elsajititisa nem csak a formalis
oktatdson keresztiil torténhet, hanem pl. informalis,
onvezérelt tanulds formajaban is. A tanulas eredmé-
nyességét tobb tényezd befolyasolja:a tarsadalmi cso-
portok és a tanulasi kultarat erSsitd norméak szerepe
példaul rendkiviil fontos lehet ez egész életen keresz-
tiil tartd tanulisban. Az oktatasra forditott koltségve-
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tés is befolyasolja az oktatas eredményességét, kiilono-
sen, ha kiegésziil a tanulis segitésének mas stratégiai-
val. A nagyobb anyagi riforditas a vizsgalatok szerint
els6sorban akkor tériil meg, ha az oktatas kiterjesztését
eredményezi, ez idaig ez jéval hatékonyabbnak bizo-
nyult, mint amikor az egy tanuléra forditott koltség
n6tt meg. A csaladi, tarsadalmi hattér hatasa az iskolai
hatékonysagra régéta kozismert. Bourdieu a ,kulturd-
lis t6ke” fogalmaval irja le azokat a kulturalis szokaso-
kat és gyakorlatokat, melyek befolyassal vannak az is-
kolai eredményességre. A sziil6k iskolazottsiga, segit-
ségiik a tanulsban, a stimulalas, a nyelvi krnyezet és
az oktatassal kapcsolatos aspiraciok és elvarasok mind
kihat4ssal vannak a gyermek tanulminyi teljesitményé-
re. Minél magasabbak a sziiléi elvarasok, annal kevésé
val6szind az iskolai lemorzsolodas. A tarsadalmi haléza-
tok szerepe is fontos lehet a tanuldsban. Coleman, aki
az oktataskutatisban bevezette a tirsadalmi tdke kifeje-
zést, kiilondsen a fiatalok esetében hangsiilyozza az ket
koriilvevd kozosség fontossagat. Coleman Allitasa sze-
rint a tanuldst a tarsadalmi t6ke segitheti, a sziil6k és
mas felndttek timogatd kapcsolatain keresztiil.

Az emberi t8ke adott tarsadalmon beliili helyzeté-
nek, eloszlasinak vizsgalata is fontos tanulsagokkal
szolgal. A feln6tt irasbeliség vizsgalata kimutatta, hogy
a legtobb OECD orszagban azok arinya, akik nem
birnak a legsziikségesebb készségekkel, csokken az is-
kolazas kiterjedésének hatasaképpen. Az azonban nem
egészen egyértelm(i, vajon az oktatds hozzdjirule az
iskolazas egyenldségéhez és a munkaerépiaci és tarsa-
dalmi esélyegyenl8séghez egyarant? Azok az orszagok,
amelyek esetében kisebb volt a sz6ris az irds- és olva-
saskészség vizsgalatiban, aggregilt szinten jobban tel-
jesitettek a nemzetkdzi dsszehasonlitasban. Ez azt su-
gallja, hogy a iris- és olvasiskészség 4ltalinos szintje
javitasanak Utja az esélyegyenl8ség novelése lehet. A
felnéttek irdsbeliségének-vizsgalatiban azok az orsza-
gok bizonyultak jobbnak a nemzetkdzi osszehasonli-
tasban, amelyek nagyobb figyelmet forditanak az esély-
kiilonbségekre (Skandinav orszagok).

Az 1980-as évek 6ta a kiilonbségek novekedtek a
munkabdl szirmazé jovedelem terén, nemcsak az is-
kolazottsagi csoportok kozott, hanem azon belil is.
Ennek lehetséges magyarizata az oktatas kiilonbozd
mindsége, valamint az egyes képességek iranti igények
elmozdulisa. A gazdasag strukturalis valtozasai, a high
tech szektor ndvekedése a sziikségesnek itélt készségek
terén is valtozast hozott: pl. felértékel6dtek olyan ,puha”
készségek - interperszonalis kommunikaci, csapatmun-
ka, problémamegold képesség -, melyek nem ragad-
hatéak meg az oktatasi szinttel. Egyes vizsgilatok arra
mutatnak, hogy a bérekben mutatkozo jelentSs és
ndvekvd kiilonbségek részben kiilonbozd készségek kii-
16nb6z8 megtériilésének mértéke szerint alakulnak,
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kiilonosképpen a kvantitativ és az un. ,puha készsé-
gek” mentén. Kiilénosen jelent8s mértéki a valtozas a
tudasintenziv teriileteken. A nem tudésintenziv szekto-
rokban ma is inkabb a szikebben értelmezett készsé-
gekre van sziikség.

Az emberi téke- elemzésekben kulcskérdés a tdke-
befektetés megtériilésének kérdése. Egyéni szinten a jo-
vedelem és a foglalkoztatottsig terén mutatkozd meg-
tériilés kozismert, tobb mddon bizonyitott tény. Mak-
roszinten mar joval tobb a bizonytalansag. Az oktatas
és gazdasig kapcsolatat illeten sokéig tartottak ma-
gukat szélsGségesen optimista vélemények, de vannak
olyan érvelések is, melyek minden jelentds mértéki
sszefiiggést tagadnak az iskolzas és a gazdasagi nove-
kedés kozott. A szakért8k ma a gazdasigi fejlédéshez
inkabb egy jozan mértékl hozzajarulast vélnek realis-
nak az oktatas részér8l. A gazdasigi novekedés mellett
azonban az oktatas szimos olyan tényez6hoz is hoz-
zajarul, amelyek a tarsadalmi jolét més aspektusaihoz
jarulnak hozza: az egészség noveléséhez, a kozosségi
részvételhez, alacsonyabb blindzési szint eléréséhez,
tarsadalmi kohézidhoz stb. Nem kis jelentGsége van
ezeken kiviil annak, hogy az iskolizott egyének tovib-
bitjak a magasabb iskolazottsag jelentette elényoket a
kovetkezd generacidnak is. Az iskolazottsag egyes vizs-
galatok szerint dsszefligg tovabbi az egyéni megelége-
dettség- és boldogsagérzettel is.

A tirsadalmi téke fogalma tobb vonatkozisban
kiilonbozik az emberi és a fizikai t8ke fogalmatdl:
nagyrészt viszony- jellegli fogalom, a kozjot jelenti, s
1d6 és energiaraforditassal torténd tarsadalmi beruha-
zas révén termelddik; de kevésbé kozvetlen méddon,
mint az emberi és a fizikai t8ke. A tirsadalmi tGke
fogalmat Durkheim-ig, Weber-ig, Tocqueville-ig kovet-
hetjiik nyomon a tirsadalomtudomanyok torténeté-
ben, Bourdieu ,kulturlis t6ke” fogalma nagyon kozel
esik a tarsadalmi tékéhez (annak egyik dimenzidjat
alkotja). A kozelmultban a fogalmat Coleman az em-
beri t8kével Osszefiggésben targyalja, Putnam és
Fukuyama az orszagos és regionalis szintre alkalmazta.
A tirsadalmi t8kének nincs egyetlen definicidja, a
kiilonboz8 - szocioldgiai, kozgazdasag, politikai, ant-
ropoldgiai irinyultsigli - megkozelitések mas-mas Gssze-
fliggésbe helyezve, mis-mas aspektusat kiemelve tir-
gyaljak és definialjik. Az OECD- riport egy sajat defi-
nici6t hasznal: tarsadalmi t8kének azokat a halézato-
kat tekinti, melyek kozosen osztott normék, értékek és
értelmezések segitségével segitik a koopericiot a cso-
portokon belill vagy azok kozott. A fogalom a biza-
lommal nagyon fontos kapcsolatban van, a bizalom
egyarant értelmezhetd a tirsadalmi t8ke forrasaként és
mint kovetkezménye; s vonatkozik az ismerésokkel, az
ismeretlenekkel és a kozintézményekkel vagy privat
intézményekkel szembeni bizalomra egyarant.
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A tarsadalmi t6ke mérése azonban igen nehéz, még
nehezebb, mint az emberi t6kéé, tobbnyire a bizalom
és a kilonbozd tarsadalmi és csoporttevékenységek-
ben val6 részvétel mérésére irdnyul. A Putnam altal
kidolgozott index 6t f8 elembdl 4ll: a kdzdsségi és
szervezeti életben vald részvétel intenzitisa; a kozélet-
ben val6 részvétel (pl. szavazas); kozosségi onkéntes tevé-
kenység; informalis szociabilitds és személykdzi bizalom.
Fukuyama a tirsadalmi t6két a blnozés valtozisain, a
felbomlott csaladdokon és a bizalom mértékén méri. A
bizalom fokat mar a nemzetkozi értékkutatas (World Values
Study) is igyekezett mérni, az ebben résztvevd orszagok-
ban megkérdezettek kozott igen jelentds kiilonbségek ér-
hetdek tetten - Norvégidban az emberek 65%-a, Svédor-
szagban 60%-a bizik altalaban az emberekben, mig
Torokorszagban csak 6,5%-a. Magyarorszag az orszag-
rangsor végére keriilt azzal, hogy minddssze a vlaszo-
16k 24,6%-a llitotta, hogy bizik masokban.

A tarsadalmi t6ke bazisai a csaladok, kozosségek,
nemzeti és nemzetek alatti szinteken létezd kozossé-
gek és szervezetek, s a fogalom nagyrészt a civiltarsa-
dalmon beliili kapcsolatokkal asszocialédik. A tarsa-
dalmi t8ke legfébb forrasai: a csald, az iskola, a helyi
kozosségek, a civiltarsadalom, a cégek, a kozszféra, a
nemek, az etnicitas - az elsédleges azonban ezek ko-
z6tt a csalad. Az iskolik az értékek megerGsitésével, s a
tarsadalmi, kozosségi hely, forum biztositasaval szin-
tén szerepet jatszhatnak a tarsadalmi t6ke kialakitasa-
ban, de kozdsségek és szomszédsigok, dnkéntes szer-
vezetek és egyesiiletek Ugyszintén.

A tarsadalmi t8kében lezajlott valtozasok a normak-
ban és értékekben végbement hosszabb tivi valtoza-
sokat és a tarsadalmi interakcié mintait tiikrozik. Mig
a tarsadalmi kapcsolatok hagyomanyos formai hanyat-
l6ban vannak a legtobb fejlett orszgban, ezek més
forméi el6térbe keriilnek: bizonyos tirsadalmi tevékeny-
ségek, tarsasigi kozosségl tagsagok, szavazas és infor-
malis tarsadalmi élet tovabbra is fenndll, igaz, ezek
tobbsége egyéni vagy csoportérdekek koriil szervezd-
dik. Hogy az Gjonnan elStérbe keriil6k eléggé jelentds-
nek bizonyulnake ahhoz, hogy helyettesitsék a hagyo-
manyos értékeket, az még nyitott kérdés. Inglehart nem-
zetkdzi értékkutatdsi adatokra alapuld elemzése sze-
rint a kozintézményekbe vetett bizalom gyengiilt a 80-
as években, ugyanakkor az egyéni kapcsolatokon beliil
nincs jelentds valtozas, ill. tobb helyen kismértékd ja-
vulds tapasztalhatd ugyanezen iddszakban.

Jelentds viltozasok figyelhetGek meg az értékek,
normak és tirsadalmi viselkedési mintak terén, ezek a
nagyobb egyéni autondmia, a csekélyebb hierarchikus
kontroll, kisebb csoportidentits irdnyiba mutatnak,
és tobb esetben inkabb posztmaterialis, posztmodern
értékeket mutatnak fel. Az értékekben végbement val-
tozas gondot okozhat a felnéttkorba torténd atmenet
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vonatkozasiban, de a kozos értékek, kozos identitas,
bizalom és elkotelezettség terén is erdzidt eredményez.
Er6s az 6sszefiiggés az elemzések szerint a TV nézés és
a kozosségl részvétel kozott. Akik viszonylag sok 1ddt
toltenek TV nézéssel, koziililk kevesen vannak, akik-
nek tarsadalmi kapcsolatai élénkek. Felmeriil a kérdés,
hogy nem az elektronikus kommunikacié-e a felelds
az értékek atstrukturilodasaért. Azonban tény, hogy
mindez megel6zte az internet forradalmat, joval az-
elétt megindult folyamatokra vezetheté vissza.

Miként az emberi t8ke, a tirsadalmi téke is jelentds
hatéssal van az egyének és a tarsadalmak életére. Talan
a legmeggydz6bb Gsszefliggés a tarsadalmi tSke és az
egyéni egészség kozott mutathatd ki. Mar a mult sz4-
zadban, Durkheim elemzésében kimutathat6 a tarsa-
dalmi kapcsolatok és az 6ngyilkossagra vald hajlam
kozotti kapesolat, a tarsadalmi izolaltsdg és a betegsé-
gek kozotti sszefliggés ma is jol ismert. A tarsadalmi
téke eldsegiti a gyerekek jolétét és az atlépést a feln6tt-
korba. A tarsadalmi és gazdasigi egyenlStlenség is Gssze-
fligg a tarsadalmi tékével, az Gsszefiiggés irdnya azon-
ban bizonytalan. Jéval bonyolultabb kimutatni az egy-
értelm(i kapcsolatot a tirsadalmi t8ke és a gazdasagi
novekedés kozott. Feltehetd bar, hogy a tarsadalmi
téke szintén pozitiv modon hat a gazdasagi termelés-
re, pl. a bizalom el6segiti a termelékenységet, ha a
szervezeti kultira részévé valik, egyel6re azonban erre
nincs elegendé meggy6z48 bizonyiték.

A kdnyv utolsé része az emberi téke és a tirsadalmi
t6ke termel6dését eldsegité politikakrdl szol. Rovid
tavon csak korlatozott lehetésége van a politikanak,
hogy megvaltoztassa az emberi és a tirsadalmi t8ke
minGségét, mennyiségét és elosztasat, vannak azonban
teriiletek, melyeken a koz- és maganszféra, tovabba az
onkéntes szerepl8k tevékenysége hosszl tavi fejlédés-
hez hozzéjarulhat. Az emberi t8keberuhizis terén a
folyamatos tanulasra torténd 6sztonzésnek lehet igen
nagy szerepe; a tanitisi mddszerekre nagyobb stlyt
kell helyezni az interperszonalis készségek és a kogni-
tiv készségek mellett. Az emberi t6kébe valé beruha-
zas elbsegiti a tirsadalmi t8ke termel8dését is, ha el
tudjuk kertilni egyes csoportok kirekeszt8dését az ok-
tatasbol és a munkaerdpiacrél. Az emberi t6ke terme-
18désének elBsegitésében az allam szerepe fontos. A
tarsadalmi t8ke esetében ez kevésbé egyértelmd, az
allam inkabb a kozvetit§ szerepét jatszhatja, semmint
a f8szerepldjét, s inkabb a regionalis és helyi szerveze-
tei bizonyulhatnak hasznosnak e tekintetben.

A kotet legvégén a tovabbi kutatasi iranyok megjels-
lése sejteti, hogy a fenti kérdéseket, kiilondsen a tarsa-
dalmi t8ke gazdasagi, tarsadalmi hatésait feltar6 munka
még hitravan, a jelen kiadviny nem elsésorban kész
eredményeket ad kozre ennek vonatkozasaban. Jelentd-
sége inkabb a probléma felmutatisiban, ill. egy Gj érték
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- a tarsadalmi téke - beemelésében van a tarsadalmi és
oktatastigyl kérdésekkel foglalkozé kutatisokba.

(The Well-Being of Nations. The Role of Human and
Social Capital. Education and Skills. OECD, 2000)

Imre Anna

BUSZMEGALLO

Mindenkinek fontos az, hogy mit, hol és mennyiért
tud megvasarolni, melyik szinhdzban, moziban lithat-
ja a kivant szindarabot, mozifilmet, illetve hogy hol és
milyen formaban folyik olyan képzés, mely hozzasegi-
ti a kivant végzettség megszerzéséhez. E rovid felsoro-
lasbél is nyilvanvald, hogy mennyire fontos szamunk-
ra az informacio, igy aztin nem meglepd, hogy egész
iparag fejlédétt ki az ilyen irdny, egyre novekvd igény
kielégitésére. A legtobben ugy gondoljik, hogy a szami-
tOgép nagyszerd talilmany és oriilnek, hogy a szamitas-
technika behilézza egész életiinket, de a torténtek so-
kakban félelmet és fesziiltséget is ébresztenek. (SzélsGsé-
ges példaként gondoljunk csak a 2000. évi datumvaltas
koriil kialakult helyzetre.) De miért a szdmitogép az a
talalmany, mely ennyire megvaltoztatja az életiinket?
Hiszen ott a ridid, a televizid, a mozi, a telefon, az
autd, melyek szintén befolyisoljak (s6t olykor megha-
tarozzak), hogy az emberek hogyan téltik szabadidejii-
ket, hogyan szorakoznak, hogyan jutnak informaciok-
hoz. Az alapvetd kiilonbség a felhaszndlis mir-mér
félelmetesen intenziv valtozasa. Szinte kovethetetleniil
gyorsan fejlédik a technoldgia, egyre Gjabb és Gjabb
programok jelennek meg, nincs olyan teriilete az éle-
tinknek, melyben ne lennének jelen a szamitogépek.
Arrél nem is beszélve, hogy lassan a héztartasok alap-
felszereltségéhez tartozik ez a - 20-25 évvel ezel6tt a
legtobbek altal csak hiradasokbdl ismert - technikai
eszkdz. Egy masik sajatossag, hogy napjainkra a szami-
togép-halozatok meghatirozd kommunikicids kozeg-
gé valtak. Ma mér gyakran nem postan adunk fel leve-
let, hanem e-mailt kiildiink, nem tarsasigban beszélge-
tiink, hanem ,cseteliink”, nem koncertre jarunk, ha-
nem mp3-as fajlokat vadaszunk.

Természetes, hogy ezek a viltozasok az oktatasra -
ezen beliil pedig els6sorban a felsGoktatésra - is jelen-
t6s hatast fejtenek ki. Néhanyan azt mondjak, hogy az
egyetemek teljesen virtulis egyetemmé fognak itala-
kulni, m4sok a jelenlegi forma reformyjat josoljak. Mind-
két tabor képvisel6i jelen voltak azon a konferencian,
melyet 1999-ben Stockholmban tartottak. A Henk J.
van der Molen altal szerkesztett tanulmanykétet az itt
elhangzott el6adasok irdsos valtozatdt tartalmazza. A
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résztvevok mindnyajan ugyanarra a kérdésre keresték a
valaszt: Milyen is lesz a jové egyeteme? Erre az egysze-
1l kérdésre nagyon nehéz valaszolni, maguk a szerzék
is kiilonbo6z8 lehetSségeket vazoltak fel.

A j6v8 egyeteme a jelenlegi rendszerrel gyakorlati-
lag azonos intézményrendszerként mikodik majd. Egy
olyan campus-alapii egyetem lesz, ahol a hallgatok
egylitt tanulnak, tandraikkal egyiitt dolgoznak. Termé-
szetesen rendelkezésiikre 4ll egy bels6 szimitogépes
haldzat és az internet is, de ezek hasznilatat, funkcio-
jat a (fizikai) kornyezet determinalja.

A jov6 egyeteme dudlis intézmény lesz, mely mind
fizikai, mind pedig virtudlis kdrnyezetben mdkodik,
igy a lakéhely, a foldrajzi elhelyezkedés nem befoly-
solja a képzésbe torténd bekapcsolodast. Lesznek, akik
fizikai értelemben jarnak pl. el6adasokra, de tobben
csak szdmitdgépen keresztiil tartjik majd a kapcsola-
tot tarsaikkal, tanaraikkal.

A jov8 egyeteme teljes mértékben virtualisan fog
mikddni. Egy olyan intézmény lesz, ahol nincs épii-
let, nincsenek eléadasok, jegyzetelés, a tanarok, a did-
kok és a tananyag kozotti dsszekotd kapocs az internet
illetve az informaciés és kommunikacids technoldgia
(information and communication tehnology - ICT).

A j6v6 egyetemére a szerzOk kilonbozd elnevezése-
ket hasznalnak: ,hiperegyetem”, ,virtualis akadémia”
vagy ,falak nélkiili egyetem”. Az utobbi elnevezés nem-
csak szembetnden illusztrilja a hagyomanyos és a
virtulis egyetem kozotti legfébb kiilonbséget, hanem
egytttal rimutat a legfontosabb célkitlzésére is. Nincs
helyhez kotve: gyakorlatilag barhonnan, barmikor és
barki altal elérhetd, hozziférhetd, elég hozzd egy
internetes csatlakozassal rendelkezd szamitogép.

Egy ilyen rendszerben a megszokott tanar-didk sze-
repek is jelent8sen 4talakulnak. A hagyomanyos tanu-
lasi kornyezetben a tanar szerepe meghatarozd, szinte
egyediil § a tudas letéteményese, az ismeretek kizarola-
gos forrdsa. A tanitdsi-tanuldsi folyamat f8szerepl6;é-
16l van sz0, aki atadja a tananyagot, ellendriz, értékel,
azaz megitéli az elsajatitds eredményességének fokat.
Az Internet kovetkeztében viszont az informécidk szinte
kimerithetetlen béségben allnak rendelkezésre, a tanar
egyfajta mentorra, informacidmenedzserré valik, szak-
értd és segitd is lesz egy személyben, ugyanakkor vi-
szont énmaga is folyamatos tanulasra kényszeriil eb-
ben az 0j rendszerben. Szakmai fejlédésre természete-
sen eddig is sziikség volt, azonban a megvaltozott ko-
rilmények wjabb kihivisok elé allitjak a tanirokat.
Kiszélesedik a tarsadalmi kontroll, egyre né a tanulas-
sal toltott id8, G és eddig szokatlan helyzeteket is meg
kell tanulniuk kezelni a pedagdgusoknak. (Ezek koziil
az egyik legtipikusabb, mikor a didk valamit el6bb
tanul meg, vagy hamarabb fedez fel mint a tanar.)
Mindezek mellett azonban ma még nehezen tudjuk
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- a tarsadalmi téke - beemelésében van a tarsadalmi és
oktatastigyl kérdésekkel foglalkozé kutatisokba.

(The Well-Being of Nations. The Role of Human and
Social Capital. Education and Skills. OECD, 2000)

Imre Anna

BUSZMEGALLO

Mindenkinek fontos az, hogy mit, hol és mennyiért
tud megvasarolni, melyik szinhdzban, moziban lithat-
ja a kivant szindarabot, mozifilmet, illetve hogy hol és
milyen formaban folyik olyan képzés, mely hozzasegi-
ti a kivant végzettség megszerzéséhez. E rovid felsoro-
lasbél is nyilvanvald, hogy mennyire fontos szamunk-
ra az informacio, igy aztin nem meglepd, hogy egész
iparag fejlédétt ki az ilyen irdny, egyre novekvd igény
kielégitésére. A legtobben ugy gondoljik, hogy a szami-
tOgép nagyszerd talilmany és oriilnek, hogy a szamitas-
technika behilézza egész életiinket, de a torténtek so-
kakban félelmet és fesziiltséget is ébresztenek. (SzélsGsé-
ges példaként gondoljunk csak a 2000. évi datumvaltas
koriil kialakult helyzetre.) De miért a szdmitogép az a
talalmany, mely ennyire megvaltoztatja az életiinket?
Hiszen ott a ridid, a televizid, a mozi, a telefon, az
autd, melyek szintén befolyisoljak (s6t olykor megha-
tarozzak), hogy az emberek hogyan téltik szabadidejii-
ket, hogyan szorakoznak, hogyan jutnak informaciok-
hoz. Az alapvetd kiilonbség a felhaszndlis mir-mér
félelmetesen intenziv valtozasa. Szinte kovethetetleniil
gyorsan fejlédik a technoldgia, egyre Gjabb és Gjabb
programok jelennek meg, nincs olyan teriilete az éle-
tinknek, melyben ne lennének jelen a szamitogépek.
Arrél nem is beszélve, hogy lassan a héztartasok alap-
felszereltségéhez tartozik ez a - 20-25 évvel ezel6tt a
legtobbek altal csak hiradasokbdl ismert - technikai
eszkdz. Egy masik sajatossag, hogy napjainkra a szami-
togép-halozatok meghatirozd kommunikicids kozeg-
gé valtak. Ma mér gyakran nem postan adunk fel leve-
let, hanem e-mailt kiildiink, nem tarsasigban beszélge-
tiink, hanem ,cseteliink”, nem koncertre jarunk, ha-
nem mp3-as fajlokat vadaszunk.

Természetes, hogy ezek a viltozasok az oktatasra -
ezen beliil pedig els6sorban a felsGoktatésra - is jelen-
t6s hatast fejtenek ki. Néhanyan azt mondjak, hogy az
egyetemek teljesen virtulis egyetemmé fognak itala-
kulni, m4sok a jelenlegi forma reformyjat josoljak. Mind-
két tabor képvisel6i jelen voltak azon a konferencian,
melyet 1999-ben Stockholmban tartottak. A Henk J.
van der Molen altal szerkesztett tanulmanykétet az itt
elhangzott el6adasok irdsos valtozatdt tartalmazza. A
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résztvevok mindnyajan ugyanarra a kérdésre keresték a
valaszt: Milyen is lesz a jové egyeteme? Erre az egysze-
1l kérdésre nagyon nehéz valaszolni, maguk a szerzék
is kiilonbo6z8 lehetSségeket vazoltak fel.

A j6v8 egyeteme a jelenlegi rendszerrel gyakorlati-
lag azonos intézményrendszerként mikodik majd. Egy
olyan campus-alapii egyetem lesz, ahol a hallgatok
egylitt tanulnak, tandraikkal egyiitt dolgoznak. Termé-
szetesen rendelkezésiikre 4ll egy bels6 szimitogépes
haldzat és az internet is, de ezek hasznilatat, funkcio-
jat a (fizikai) kornyezet determinalja.

A jov6 egyeteme dudlis intézmény lesz, mely mind
fizikai, mind pedig virtudlis kdrnyezetben mdkodik,
igy a lakéhely, a foldrajzi elhelyezkedés nem befoly-
solja a képzésbe torténd bekapcsolodast. Lesznek, akik
fizikai értelemben jarnak pl. el6adasokra, de tobben
csak szdmitdgépen keresztiil tartjik majd a kapcsola-
tot tarsaikkal, tanaraikkal.

A jov8 egyeteme teljes mértékben virtualisan fog
mikddni. Egy olyan intézmény lesz, ahol nincs épii-
let, nincsenek eléadasok, jegyzetelés, a tanarok, a did-
kok és a tananyag kozotti dsszekotd kapocs az internet
illetve az informaciés és kommunikacids technoldgia
(information and communication tehnology - ICT).

A j6v6 egyetemére a szerzOk kilonbozd elnevezése-
ket hasznalnak: ,hiperegyetem”, ,virtualis akadémia”
vagy ,falak nélkiili egyetem”. Az utobbi elnevezés nem-
csak szembetnden illusztrilja a hagyomanyos és a
virtulis egyetem kozotti legfébb kiilonbséget, hanem
egytttal rimutat a legfontosabb célkitlzésére is. Nincs
helyhez kotve: gyakorlatilag barhonnan, barmikor és
barki altal elérhetd, hozziférhetd, elég hozzd egy
internetes csatlakozassal rendelkezd szamitogép.

Egy ilyen rendszerben a megszokott tanar-didk sze-
repek is jelent8sen 4talakulnak. A hagyomanyos tanu-
lasi kornyezetben a tanar szerepe meghatarozd, szinte
egyediil § a tudas letéteményese, az ismeretek kizarola-
gos forrdsa. A tanitdsi-tanuldsi folyamat f8szerepl6;é-
16l van sz0, aki atadja a tananyagot, ellendriz, értékel,
azaz megitéli az elsajatitds eredményességének fokat.
Az Internet kovetkeztében viszont az informécidk szinte
kimerithetetlen béségben allnak rendelkezésre, a tanar
egyfajta mentorra, informacidmenedzserré valik, szak-
értd és segitd is lesz egy személyben, ugyanakkor vi-
szont énmaga is folyamatos tanulasra kényszeriil eb-
ben az 0j rendszerben. Szakmai fejlédésre természete-
sen eddig is sziikség volt, azonban a megvaltozott ko-
rilmények wjabb kihivisok elé allitjak a tanirokat.
Kiszélesedik a tarsadalmi kontroll, egyre né a tanulas-
sal toltott id8, G és eddig szokatlan helyzeteket is meg
kell tanulniuk kezelni a pedagdgusoknak. (Ezek koziil
az egyik legtipikusabb, mikor a didk valamit el6bb
tanul meg, vagy hamarabb fedez fel mint a tanar.)
Mindezek mellett azonban ma még nehezen tudjuk
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elképzelni az oktatast tanarok nélkiil. A legtobben gy
gondoljak, hogy a tanar lesz tovabbra is az, aki oktat,
és ezt a tevékenységet csak tamogatjik, reprodukaljak
a technikai eszk6zok. Van, ahol a tanulast radio- vagy
televizidad4sokkal segitik, vagy az oktaté el8adésat vi-
deokazettan teszik mindenki szimara elérhetévé, azaz
tulajdonképpen a hagyoméanyos folyamatot masoljak
le. Alternativt (versenytarsat?) talan csak a multimédi-
as oktatoprogramok jelentenek, ebben az esetben vi-
szont az ellendrzés és leginkabb a hivatalos, mindenki
szdméra elfogadhaté objektiv értékelés az, ami elen-
gedhetetlenné teszi a tanarok részvételét.

A didkok szerepének valtozasaval kapcsolatban a
tanulmanyok szerzdi egyetértettek, abban, hogy az
egyetem kétfajta didkot szolgal: azokat, akik a tudomé-
nyos és szakmai karriethez sziikséges oktatasra tartanak
igényt, valamint azokat, akik személyes, munkahelyi vagy
csaladi érdekek kovetkeztében kivannak tovabbtanulni.
Céljaik és szikségleteik eltérnek, de az ICT hasznalata
idedlis esetben lehet8vé tenné az egyetemek szimara,
hogy az egyes eltér§ igényeket kielégitsék.

A hallgatok életvitelének modosulasat azonban ki-
16nb6z8képpen itélték meg a konferencia résztvevéi.
Egyesek tgy vélekedtek, hogy az egyetemi campus
napjainkban (és a jovGben is) olyan tarsadalmi és intel-
lektudlis kornyezetet biztosit, mely meghatirozénak
bizonyul a fiatal felnéttek fejlédése soran a felséfoka
oktatas kezdeti szakasziban. Azok a felndttek azon-
ban, akik mér teljesitették az alapképzés kovetelmé-
nyeit, szakmai és/vagy csaladi kotelezettségeket is fel-
vallaltak, altalaban olyan sajatos tanulmanyi sziikség-
letekkel rendelkeznek, melyeket a lehetd leghatékonyabb
médon kivannak kielégiteni. Ezeknek a tanul6knak
egyértelmtien elénye szarmazna a virtudlis egyetemek
altal felkinlt rugalmas id6- és helyfiiggetlen lehetsé-
gekbdl. E kivételes elény azonban egy aligha behozha-
to hatriny is a hagyomanyos egyetemmel szemben.
Hiszen ha nincsenek falak, ha nincs campus, akkor
nincs hol talalkozni a tobbi egyetemistival (de a tani-
rokkal sem), nincs egyetemi konyvtar, ahova be lehet
iilni tanulasra késztetve a tobbiek altal, nincs kollégi-
um, ahol az ember ismeretségeket kothet, ,egyiitt ta-
nulhat” maésokkal, nincs egy egészséges versengés a
hallgatok kozoétt és nincsenek egyetemi programok,
kulturalis és szorakoztaté rendezvények, egyszoval nincs
egyetemi élet. Epp ezért tehat szitkség van a campusra,
Masok viszont pontosan azon véleményiiknek adnak
hangot, hogy ez mar most sincs igy, és az ilyen tipust
egyetemek megszlinnek létezni. Azt allitjak, hogy a
hallgaték névekvd hinyada tanulmanyait résziddben,
ide-oda utazgatva végzi, igy nincs szitkség a campusra,
hiszen a tanulds kozege egyre inkibb azonos lesz az-
zal, amelyben a feln6ttek kommunikalnak, dolgoznak,
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tizletelnek, kovetkezdleg az internet valik egyfajta szer-
ves tanuldsi kdrnyezetté.

Az Egyesiilt Allamok utin mar Eurépéban is dra-
maian né azoknak a fiataloknak a szdma, akik egészen
fiatal koruktdl kezdve az interneten nének fel. Ez a
kacids készségiiket alapvetéen befolyisolja. Egyre biz-
tosabbnak latszik az is, hogy hosszli tdvon a munka
melletti tanulas valik elsédleges mintava. Az emlitett
tanulmanykotetben épp ezért az egyik leggyakoribb
téma a tavoktats, illetve a ,lifelong learning”. Nem
véletleniil, hiszen ezeken a teriileteken érvényesiilnek
legjobban a virtudlis akadémia el6nyei, azaltal, hogy
megsporolja a hallgatdknak az 4llandd utazassal eltsl-
tott id8t és pénzt, a tanulast a nap barmely szakaban,
barhonnan lehet6vé teszi. Ezaltal alkalmat ad azoknak
is tudasuk bévitésére, elmélyitésére, akiknek id8beosz-
tasuk, munkajuk, csalidjuk, egészségi allapotuk stb.
egyébként nem tenné lehetdvé a rendszeres utazist,
vagy az adott tanfolyam litogatasat.

Sokan ugy gondoljak, hogy a jov6 egyeteme valami-
képpen a kéegyetemek folytatisa lesz. Azt feltételezik,
hogy ugyanolyan fajta tanitds és tanulis zajlik majd,
mint eddig, csak éppen jelentds technikai segitséggel.
Abban a tekintetben igazuk van, hogy a szamitogép
nem valtoztatja meg azt, amit tanulunk, de azt igen,
hogy hogyan tanuljuk. Mindamellett nem kell att6l
félniink, hogy az iskolapadok helyett holnap mar a
szamitogépek elé kell leiilniink. S6t, a tapasztalatok
azt mutatjak, hogy a virtudlis tanuldsi kdrnyezetnek
mindenképpen ki kell egésziilnie fizikai tanulasi kor
nyezettel is, tehit az 0 egyetem csak a régi bvitése-
ként, nem pedig felvaltasaként képzelheté el. A tanul-
manyok 6sszefoglald tanulsiga is éppen az, hogy nem
a teljes atalakulis a legfontosabb feladat, hanem hogy
minden egyetemnek siirgdsen be kell(ene) vezetni az
ICT+, és ennek kapcsan az intézményeknek ki kell
dolgozniuk a maguk vélaszat az ICT tanitasra gyako-
rolt hatésara. (Rdadasul mindezt agy kell megtenni,
hogy bar az ICT fogalminak lényegét érezzik, egy
pontos, mindenre kiterjedd definiciét szinte lehetetlen
megalkotni.)

Azaz illunk egy buszmegilloban, jonnek a buszok
sorban. Egyik ilyen, a mésik olyan, van régi és van
modern, van jol ismert, megbizhaté marka és van olyan,
amelyikrdl soha nem hallottunk. Nem tudjuk, melyik
az a busz, amelyik a legkényelmesebben, a leggyorsab-
ban, legolcsébban juttat el minket a célba, de ha soké-
ig habozunk, ha nem szallunk fel egyikre sem, akkor
bizony mindegyikr8l menthetetleniil lemaradunk!
(Henk J. van der Molen [ed]: Virtual University?
Educational Environments of the Future. Portland Press,
London, 2001.)

Buda Andris
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elképzelni az oktatast tanarok nélkill. A legtobben tigy
gondoljik, hogy a tanar lesz tovibbra is az, aki oktat,
és ezt a tevékenységet csak tamogatjak, reprodukaljzk
a technikai eszkbzok. Van, ahol a tanulist radié- vagy
televizidadasokkal segitik, vagy az oktaté eldadasat vi-
deokazettan teszik mindenki szdmara elérhetévé, azaz
tulajdonképpen a hagyoményos folyamatot mésoljik
le. Alternativat (versenytrsat?) talan csak a multimédi-
as oktatéprogramok jelentenek, ebben az esetben vi-
szont az ellen8rzés és leginkabb a hivatalos, mindenki
szamara elfogadhaté objektiv értékelés az, ami elen-
gedhetetlenné teszi a tanirok részvételét.

A didkok szerepének valtozésival kapcsolatban -a
tanulményok szerzdi egyetértettek, abban, hogy az
egyetem kétfajta didkot szolgl: azokat, akik a tudomé-
nyos és szakmai karriethez sziikséges oktatésra tartanak
igényt, valamint azokat, akik szemelyes, munkahelyi vagy
csaladi érdekek kdvetkeztében kivinnak tovibbtanulni.
Céljaik és sziikségleteik eltérnek, de az ICT hasznalata
idedlis esetben lehetdvé tenné az egyetemek szAmara,
hogy az egyes eltér igényeket kielégitsék.

A hallgatok életvitelének médosulisat azonban kii-
[6nboz8képpen itélték meg a konferencia résztvevéi.
Egyesek Gigy vélekedtek, hogy az egyetemi campus
napjainkban (s a j&vében is) olyan tarsadalmi és intel-
lektualis kirnyezetet biztosit, mely meghatirozénak
bizonyul a fiatal feln6ttek fejlédése soran a felsdfokd
oktatis kezdeti szakasziban. Azok a felndttek azon-
ban, akik mér teljesitették az alapképzés kovetelmé-
nyeit, szakmai és/vagy csaladi kotelezettségeket is fel-
villaltak, altalaban olyan sajatos tanulminyi sziikség-
letekkel rendelkeznek, melyeket a lehetd leghatékonyabb
modon kivannak kielégiteni, Ezeknek a tanuldknak
egyértelmiien elénye szArmazna a virtuilis egyetemek
dltal felkinalt rugalmas idé- és helyfiiggetlen lehetdsé-
gekbél. E kivételes elny azonban egy aligha behozha-
to hitriny is a hagyomanyos egyetemmel szemben.
Hiszen ha nincsenek falak, ha nincs campus, akkor
nincs hol taldlkozni a tobbi egyetemistival (de a tan4-
rokkal sem), nincs egyetemi kényvtar, ahova be lehet
ilni tanulsra késztetve a tébbiek 4ltal, nines kollégi-
um, ahol az ember ismeretségeket kothet, ,egyiitt ta-
nulhat” masokkal, nincs egy egészséges versengés a
hallgatdk kozstt és nincsenek egyetemi programok,
kulturalis és szérakoztat rendezvények, egyszoval nincs
egyetemi élet. Epp ezért tehat szitkség van a campusra.
Misok viszont pontosan azon véleményiiknek adnak
hangot, hogy ez mar most sincs igy, és az ilyen tipusd
egyetemek megsziinnek létezni. Azt allitjak, hogy a
hallgatok névekvs hinyada tanulményait részid8ben,
ide-oda utazgatva végzi, gy nincs sziikség a campusra,
hiszen a tanulas kozege egyre inkibb azonos lesz az-
zal, amelyben a feln8ttek kommunikalnak, dolgoznak,

iizletelnek, kévetkezéleg az internet valik egyfajta szer-
ves tanulasi kbrnyezetté.

Az Egyesiilt Allamok utén mér Eurépaban is dra-
maian n6 azoknak a fiataloknak a szama, akik egészen
fiatal korukt6! kezdve az interneten nének fel. Ez a
kériilmény az olvasisi, irisi szokasaikat, a kommuni-
kiciés készségiiket alapvetden befolydsolja. Egyre biz-
tosabbnak latszik az is, hogy hosszi tavon a munka
melletti tanuls valik elsddleges mintiva. Az emlitett
tanulménykdtetben épp ezért az egyik leggyakoribb
téma a tavoktatds, illetve a lifelong learning”. Nem
véletleniil, hiszen ezeken a teriileteken érvényesiilnek
legjobban a virtualis akadémia elényei, azsltal, hogy
megspoérolja a hallgatéknak az 4llandé utazssal eltol-
tott idSt és pénzt, a tanulést a nap barmely szakaban,
barhonnan lehetévé teszi. Ezéltal alkalmat ad azoknak
is tudisuk bdvitésére, elmélyitésére, akiknek id8beosz-
tasuk, munkajuk, csaladjuk, egészségi allapotuk stb.
egyébként nem tenné lehetévé a rendszeres utazist,
vagy az adott tanfolyam ltogatasat.

Sokan tigy gondoljak, hogy 2 j6v6 egyeteme valami-
képpen a kéegyetemek folytatasa lesz. Azt feltételezik,
hogy ugyanolyan fajta tanitis és tanulis zajlik majd,
mint eddig, csak éppen jelentds technikai segitséggel.
Abban a tekintetben igazuk van, hogy a szamitégép
nem valtoztatja meg azt, amit tanulunk, de azt igen,
hogy hogyan tanuljuk. Mindamellett nem kell attél
felntink, hogy az iskolapadok helyett holnap mar a
szamitogépek elé kel leiilniink. S6t, a tapasztalatok
azt mutatjik, hogy a virtuilis tanulisi kérnyezetnek
mindenképpen ki kell egészilnie fizikai tanulési kir-
nyezettel is, tehit az Gj egyetem csak a régi bévitése-
ként, nem pedig felviltisaként képzelhets el. A tanul-
ményok sszefoglalé tanulsiga is éppen az, hogy nem
a teljes atalakulds a legfontosabb feladat, hanem hogy
minden egyetemnek siirgsen be kell(ene) vezetni az
ICT+, é ennck kapesin az intézményeknek ki kell
dolgozniuk a maguk valaszat az ICT tanitasra gyako-
rolt hatésira. (Raadisul mindezt Ggy kell megtenni,
hogy bir az ICT fogalminak lényegét érezzik, egy
pontos, mindenre kiterjedd definiciot szinte lehetetlen
megalkotni.)

Azaz Allunk egy buszmegalléban, jonnek a buszok
sorban. Egyik ilyen, a mésik olyan, van régi & van
modern, van j6l ismert, megbizhaté marka és van olyan,
amelyikrél soha nem hallottunk. Nem tudjuk, melyik
az a busz, amelyik a legkényelmesebben, a leggyorsab-
ban, legolcsébban juttat el minket a célba, de ha soki-
ig habozunk, ha nem szillunk fel egyikre sem, akkor
bizony mindegyikrél menthetetleniil lemaradunk!
(Henk J. van der Molen [ed]: Virtual University?
Educational Environments of the Future. Portland Press,
London, 2001.) :

Ry Buda Andris

SUMMARIUM

VALUES

A new socio-economic structure has developed in Hungary after the shift in 1990, which entailed
necessarily the change of the hierarchy of values followed by the majority in the society fc.)rme.rly.
Accepting new values and the co-existence of old and new values have cre.ated a new situation .
when different social groups have different possibilities of adaptation, sometimes causing identity
crises and conflicts. The processes in the system of are much liable to the change of vah.les, as
former values had become dysfunctional while parents and teachers educated in the period of
socialism had to transfer new values which enable children cope with the demands of market
economy. In our present issue, the articles investigate the process of change .of social values, the
relation between the new and old values, the value problems of different social strata, the conse-
quences in the educational system, in most instances based on empirical socio!ogical analysis. .

The author of the introductory article, Miklés Tomka, examines the relation between tradi-
tional (religious) values and modern societies, on the basis of European comparison. He concludes
that “we cannot deny the growing role of religion in defining individual, community or overall
social (if there is such) identity and hierarchy of values, both in CenFral East EuroEe and in Hun-
gary within it. This fact is not reduced, on the contrary, it is emphasised by the social and cultural
tension that accompanies the vigorous appearance of religion at many places. Spontaneous mecha-
nisms not used to pluralist society can hardly bear the re-appearance Qf a social agent thgt has been'
supposed to have been abolished. We have to see clearly, at the same time, that the ongoing process
is not the take-over of religion, but it is redefining social structure and cultural patterns. Socialist —
communist ideology and its politics tried to exclude religion from public life and culture.. The one-
sidedness, which was established then, is being corrected by pluralist society now. Religious values
are on the public cultural supply again, of course among the conditions of competition with other
values...”

Péter Tibor Nagy considers and analyses the “world of values” in the textbooks of the Horthy-
era, in contrast with actual social reality. He argues that the textbooks in this period are clear—.cut
adaptations to the values of traditional society and do not realise thata considerabl.e part of society
followed “modern” values differing from these norms, which is supported by stat'lstl.cal data. ‘

‘Olga Té6th has published an article on the dilemmas of tra'nsferring values within th_e jfam}ly,
supported by empirical data. She argues that “we have been driven far away from the socialisation
process of traditional societies, where family, completed with the close‘ nelghbc?urhood, pre_pared
youths for adulthood, labour, appropriate adult role of genders. Besides family as the primary
scene of socialisation, school, peer groups and, not in the least, mass media have a growing role.
The influence of these agents in the process of values’ transfer is very often c.on'tradicts value§ in the
family, proves to be stronger and as a result the socialisation ‘product’ is in contrast with the
parents’ expectations.” .

L4sz16 Tamds Szabé deals with the current problems of values’ transfer in schools. The message
of his article is: “The point is that we have started to look at what we llmve seen for long in new
sight. Newer and newer generations of our students (can) make us look in the new way. We are on
the winner’s side in regenerating our own capabilities if we learn to see the currlc.ulum as they see
it, because academic knowledge has a different message to them from us, who might have taught

it for several decades.”
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Antal Orkény and Ildiké Szabé, on the basis of an international empirical survey, examine
“...what kind of image of the future students in Hungary and Rumania have; what kinds of values
orient their ambitions in life, their images of work and success. They investigate the relation between
“hard” factors as social and economic status of their family, schooling of their parents, type of their
school and “soft” factors as the quality associated with their school, academic results, traditional
and cultural capital of knowledge, ambitions of further studies, openness to the world, preferences
of values concerning labour, on the one hand, and their plans for the future, on the other.

Ilona Liské calls attention to the fact that young vocational workers’ values of work have changed.
In this process reflexibility has been changed for the need of independence; group solidarity has
been substituted by assertiveness; private relations (family relations and friendships) are more
important than local work place communities; further studies have proved to be better investment
than taking up a jobearly.

Gergd Kardcsony surveys the correspondence betwwen political votes and the social hierarchy of
values. His argument, among others is, that “... as the main forms of social conflicts have not
emerged ‘up’ at the political level, the same way, the cultural controversy between politikal parties
have not ozzed through ‘down’ to the level of voters. Political mobility along social conflicts could
not have been successful because Hungarian society had already got through the process of cognitive
mobility, or ‘coming of age in politics’, which was especially characterised by political socialisation
for preventing conflicts.”

TimeaTiboripublishes her analysis of value-preferences in cultural consumption. Her conclusion
on the basis of her empirical research is that “exploitable knowledge on the one hand, and traditional
cultural knowledge on the other, are separated in people’s thoughts. The way to establish acceptable
status in society leads through acquiring exploitable knowledge according to value preferences,
which, in turn, entails social prestige.”

The finishing article is written by Jézsef Rdcz and Zsolt Geresdi, who publish interesting
information about the values of youth sub-cultures. The interviews edited in our Valésig (Reality)
coloumn are attached to this article. We interviewed young drug addicts who deny the surrounding
adult society not only with the very spectacular means of their sub-culture and consumption
(clothing, hairstyle, music, dance etc.), but with their complete hierarchy of values as well.

The present articles investigating the dylemmas of value hierarchy and transfer will enrich our
social self-knowledge with useful information. It is important in order to find out about our present
conditions, and because the society’s choice of values decides our future, too.

Text of llona Liskd, translated by Gabriella Zsigovits

WERTE

Nach der Wende entstand in Ungarn eine neue Wirtschaftsstruktur, und es bildete sich ein neues
politisches System. Beide machten auch eine Anderung der bisherigen gesellschaftlichen Werte-
vorstellungen notwendig. Die Annahme der neuen Werte bzw. das Nebeneinanderexistieren alter
und neuer Werte bot fiir die verschiedenen Gesellschaftsgruppen unterschiedliche Anpassungs-
méglichkeiten an — dies fithree manchmal zu schweren Identititskrisen und Konflikten. Die Um-
wandlung der Wertordnung betraf auch die Bildungs- und Erziehungsprozesse auf empfindliche
Weise. Frithere Wertordnungen wurden dysfunktional; zugleich aber mussten Eltern und Lehrer,
die im Sozialismus aufwuchsen, nun neue Werte vermitteln. Dies war notwendig, um den Kindern
zu helfen, sich in den marktwirtschaftlichen Bedingungen durchzusetzen. In der vorliegenden
Ausgabe von Educatio findet der Leser soziologische Analysen, die den Prozess dieser Werte-
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wandlungen, das Verhiltnis der neuen und alten Werte, sowie die Wertprobleme der verschiede-
nen Gesellschaftsschichten bzw. deren Bildungs- und Erziehungsfolgen beschreiben.

Der Einfiihrungsaufsatz Miklés Tomkas untersucht das Verhilenis der traditionellen (religitsen)
Werte und der modernen Gesellschaft, wobei der Autor einen gesamteuropiischen Uberblick be-
hilt. Er kommt zum Schluss, dass “die wachsende Rolle der Religion bei der Konstruktion indivi-
dueller und (insofern iiberhaupt vorhandenener) kollektiver Identititen nicht geleugnet werden
kann — dies gilt fiir ganz Ost-Mittel-Europa, als auch spezifisch fiir Ungarn. Dass die kraftvollere
Erscheinung der Religion hiufig mit gesellschaftlich-kulturellen Spannungen einhergeht, macht
diese Tatsache nicht weniger giiltig, sondern nur offensichtlicher. Eingewshnungen, die jeglichen
Pluralismus leugnen, vertragen sich nur schwer mit dem Wiederauftauchen gesellschaftlicher Ak-
teure, die man fiir immer begraben hielt. Gleichzeitig muss man aber dariiber im Klaren sein, dass
man nicht eine religiose Machtiibernahme, sondern lediglich die Neuformulierung gesellschafts-
struktureller und kultureller Muster miterlebt. Die sozialistische, kommunistische Ideologie und
Politik versuchten, die Religion aus dem 8ffentlichen Leben, aus der Kultur auszuschlieen. Die
dadurch entstandene Einseitigkeit wird heute durch die pluralistische Gesellschaft korrigiert. Die
religiésen Werte finden Zugang zum Angebot der dffentlichen Kultur — selbstverstindlich im
Wettkampf mit anderen Werten.”

Péter Tibor Nagys Beitrag nimmt das “Wertsystem” von Lehrbiichern der Horthy-Ara unter die
Lupe. In seiner Analyse stellt er dieses der damaligen gesellschaftlichen Wirklichkeit gegeniiber.
Der Autor kommt zum Schluss, dass die Lehrbiicher der Horthy-Ara sich eindeutig dem Wertsy-
stem der traditionellen Gesellschaft anfiigten und keine Kenntnis davon nahmen, dass (statistisch
bewiesenermaflen) ein bedeutender Teil der Gesellschaft statt diesen Normen “modernen” Wer-
ten” folgte.

Olga Téth verfasste einen Aufsatz iiber die Dilemmas der intrafamiliiren Wertevermitdung,
wozu sie sich auch auf empirisches Material stiitzte. Threr Schlussfolgerung zufolge “haben wir uns
heute weit vom traditionellen gesellschaftlichen Sozialisationsprozess, indem die Familie, die en-
gere Gemeinschaft der aufwachsenden Generation eine eindeutige Richtung in Bezug auf die Ar-
beit, auf die Geschlechterrollen gab, entfernt. Neben der Familie als primiren Sozialisationsort
bekommen die Schule, die Gruppe der Gleichaltrigen und nicht zuletzt die Medien eine immer
groflere Rolle. Im Prozess der Wertevermittlung widersprechen diese hiufig der Wertordnung der
Familie — sie sind ihr oft sogar iiberlegen. Am Schluss hat man aber meist ein sozialisatorisches
“Endergebnis”, was den Erwartungen der Eltern widerspricht.

Laszlé Szabé Tamds beschiftigt sich mit aktuellen Problemen der schulischen Wertevermittlung.
Am Ende seiner Analyse formuliert er eine Botschaft, die fiir jeden Lehrer wichtig sein kann:
“Grundsitzlich handelt es sich davon, dass wir nun mit neuen Augen darauf blicken miissen, was
wir schon seit langem zu sehen glauben. Auf diese neue Sichtweise werden wir durch die sich
immer wechselnde Schar unserer Schiiler gezwungen. Hinsichtlich der Erneuerung unserer Krifte
haben wir ein gewonnenes Spiel nur dann, wenn wir fahig sind, auf den Lernstoff mit den Augen
unserer Schiiler zu blicken. Die Wissenskreise, denen sie begegnen, bedeuten fiir sie nimlich etwas
ganz anderes als fiir uns, die diese unter Umstinden schon seit mehreren Jahrzehnten lehren.”

Antal Orkény und Ildiké Szabé untersuchen —ausgehend aus den Ergebnissen einer internatio-
nalen empirischen Forschungsarbeit —, “was fiir ein Zukunftsbild die ungarischen und rumini-
schen Schiiler haben, was fiir Werte ihre Lebensziele, ihre Vorstellungen iiber die Arbeit und den
Erfolg lenken. Sie gehen auflerdem der Frage nach, wie gewisse “harte” Faktoren (z. B. die wirt-
schaftliche und gesellschaftliche Lage, die Schulung der Eltern, der Schultyp) und “weiche” Fakto-
ren (das zugesprochene Niveau der Schule, die Schulleistung, das traditionelle und kulturelle
Wissenskapital, die Absichten weiterzulernen, die unterschiedlichen Wertpriferenzien beziiglich
der Arbeir) ihre Zukunfisvorstellungen beeinflussen. '
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Ilona Liské macht in ihrem Aufsatz auf Werteumwandlungen bei Facharbeitern, die zum ersten
Mal dem Berufsleben begegnen, aufmerksam. Statt Zuverlissigkeit werde heute Fexibiliti, statt
Anpassung Selbstindigkeit angestrebt; an die Stelle der Gruppensolidaritit trete individuelle In-
teressenvertretung, die privaten (familisiren und Freundschafts-)Beziehungen wiirden denen am
Arbeitsplatz héhergestellt, und eine méglichst friihe Anstellung erweise sich als eine bessere Inve-
stition als das Weiterlernen, so die Autorin.

Gergd Kardcsony analysiert in seinem Beitrag die Zusammenhinge der politischen Wahlen und
der gesellschaftlichen Wertordnung und kommt dabei unter anderem zum Schluss, dass shnlich
zu den gesellschaftlichen Hauptkonflikten, die es nicht geschafft haben, an die politische “Ober-
fliche” zu gelangen, so sickerte auch der kulturelle Gegensatz der Parteien an die Wihler nicht
“hinunter”. Eine politische Mobilisation aufgrund gesellschaftlicher Konflikte konnte sich schon
deshalb nicht durchsetzen, weil zur Zeit der Wende die ungarische Gesellschaft den Prozess der
kognmven Mobilisation, des “politischen Erwachsenwerdens”, dessen Hauptmerkmal gerade in
einer konflikemeidenden politischen Sozialisation lag, bereits hinter sich hatte.

Timea Tibori versffentlicht in diesem Heft eine Analyse iiber Wertpriferenzien des Kultur-
konsums. Sich auf ihre eigenen Forschungsergebnisse stittzend kommt sie zum Schluss, dass “im
Denken der Menschen das niitzliche Wissen sich vom Besitz kultureller Werte im traditionellen
Sinn getrennt habe. In den Wertpriferenzien fithre der Weg tiber das niitzliche Wissen zur an-
nehmbaren Existenz, die ihrerseits fiir das gesellschaftliche Prestige verantwortlich ist.

Aus dem letzten Beitrag, der das Werk von Jézsef Ricz und Zsolt Geresdi ist, erfahren wir
interessante Informationen iiber die Wertvorstellungen jugendlicher Subkulturen. Im Prinzip wird
der Aufsatz der beiden Autoren durch jene Interviews vervollstindigt, die im Teil “Wirklichkeit”
zu finden sind. Diese wurden mit drogenabhingigen Jugendlichen durchgefiihre, die sich nicht
nur durch ihre Subkultur sowie sehenswerte Elemente ihrer Konsumeigenschaften, aber auch durch
ihre ganze Wertordnung der Welt der Erwachsenen entgegensetzen.

Wir hoffen, dass die verséffentlichten Beitrige, die die Dilemmas der Wertordnung und der
Wertevermittlung analysieren, unsere gesellschaftliche Selbstkenntnis mit wertvollen Informatio-
nen bereichern werden. Dies ist nicht nur wichtig, um uns Orientierungshilfe in den jetzigen
gesellschaftlichen Verhiltnissen zu liefern, aber auch deshalb, weil die heutigen Wertvorstellungen
auch unsere eigene Zukunft beeinflussen werden.

Text von Hona Liskd — Uberxetzung von Gdbor Tomasz

LES VALEURS

A la suite du changement de régime survenu en 1990 la constitution en Hongrie d’un nouveau
systeme économique et politique a eu pour conséquence nécessaire la transformation des valeurs
précédemment partagées par la majorité de la société. De sérieux problémes d’identité et de graves
conflits ont résulté du fait que tout le monde n’a pas réagi de la méme manigre 4 la cohabition des
anciennes et des nouvelles valeurs et que les membres de la société ont dfi intérioriser de nouvelles
valeurs. Les valeurs d’hier étant devenues anachroniques la transformation du systéme de valeurs a
évidemment considérablement influencé 'éducation des jeunes et les processus de formation. Il est
aussi a signaler que paradoxalement ¢’¢était des parents et des enseignants ayant atteint I'age de la
maturité sous le socialisme qui durent transmettre aux enfants les nouvelles valeurs conformes 3
une société fonctionnant selon la logique de I'économie du marché. S'appuyant dans la plupart des
cas sur des enquetes sociologiques empiriques, les textes du numéro 3 de 'an 2001 portent sur la
transformation des systemes de valeurs et aussi sur la coexistence d’anciennes et de nouvelles va-
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leurs. Ces articles présentent notamment les problémes engendrés par la restructuration des syste-
mes de valeurs tels qu’on a pu les constater chez les différents groupes sociaux, et ils traitent égale-
ment des répercussions que ces problémes avaient pu avoir sur I'éducation des nouvelles généra-
tions et sur les processus de scolarisation.

Sur fa base d’exemples européens, article mtroductlf de Miklés Tomka étudie sous quelles
formes les valeurs traditionnelles (voire religieuses) sont présentes dans les sociétés modernes. Au
terme de son article auteur formule la conclusion suivante: “Il est indéniable que dans I'ensemble
de ['Europe centrale et en particulier en Hongrie la religion occupe un réle grandissant dans la
panoplie des valeurs et des identités individuelles ou collectives et peut étre aussi parmi les formes
identitaires correspondantes A la société globale — A condition que ces derniéres existent vraiment.
Le fait que cette plus grande visibilité des religions va souvent de paire avec des tensions sociocul-
turelles confirmant le précédant constat plutdt que de I'infirmer. Ceux qui ne sont pas habitués au
pluralisme acceptent difficilement la réapparition d’un acteur social que I'on avait déja cru dis-
paru. 1l faut cependant étre conscient du fait qu'il ne sagit pas d’'une nouvelle prise de pouvoir
religieuse mais d’un rajustement de certains modgles sociaux et culturels. Lidéologie et la politique
communistes ont tenté d’exclure le religieux de la vie publique et aussi de la vie cultugelle. La
société pluraliste essaye de corriger les développements unilatéraux de I'époque précédente. Les
valeurs religieuses font de nouveau partie de I'offre culturelle publique — sans pour autant pouvoir
se soustraire 2 Ja concurrence de certaines autres valeurs.

Létude de Péter Tibor Nagy analyse les valeurs véhiculées par les manuels scolaires publiés entre
les deux guerres sous le régime de 'amiral Horthy en opposant les valeurs figurant dans les livres
scolaires aux réalités sociales contemporaines. Lauteur conclut son texte en affirmant que les ma-
nuels présentaient des valeurs propres aux sociéiés traditionnelles sans tenir compte du fait que -
comme en témoignent les statistiques - une partie considérable de la société partageait des valeurs
modernes fort différentes des valeurs traditionnelles.

Formulée sur la base de données empiriques, l'article de Olga Téth étudie les dilemmes que pose
de nos jours la transmission des valeurs. Ce texte se termine par le constat suivant: “On est déja fort
loin des temps o1 les processus de socialisation assurées conjointement par les familles et par
quelques collectivités restreintes pouvaient convenablement préparer les jeunes générations 4 la vie
d’adultes, au monde du travail et 2 I'exercice des rdles liés a la division sexuelle. Si la famille
constitue toujours le principal acteur des processus de socialisation, on constate que I'école, le
groupe des paires et aussi les média exercent un réle beaucoup plus important qu'auparavant. Les
effets de ces derniéres instances s'avérent souvent étre plus importants que les valeurs transmises
par la famille, ainsi les résultats des processus de socialisation. peuvent étre fort différents de ceux
qui avaient été envisagés par la famille.

Le texte de Ldszl6 Tamd4s Szabé porte sur les problemes actuels de la transmission scolaire des
valeurs. A la fin de son analyse figure un message qui mériterait de faire I'objet de réflexions de la
part des enseignants: “En effet, nous commengons 4 porter un regard différend sur ce que nous
voyons déja depuis longtemps. C'est cette nouvelle légion composée de nos éleves qui nous incite
(ou qui peut nous inciter) 2 modifier notre regard. Afin de pouvoir garder nos propres forces il est
important que nous soyons capables de regarder les savoirs scolaires avec les yeux des éleves puis-
que pour eux les connaissances que nous leurs présentons ne signifient pas du tout la méme chose
que pour nous qui les enseignons éventuellement depuis plusieurs décennies.”

Sur la base d’une enquéte empirique internationale Ildiké Szabé et Antal Orkény analysent
“quelle vision les adolescents de Hongrie et de la Roumanic ont de I'avenis, quelles sont les valeurs
qui les orientent dans le choix de leurs objectifs a long terme et aussi dans la définition des repré-
sentations qu'ils ont du travail et de la réussite. Les auteurs érudient également comment I'idée que
se font les jeunes de I'avenir est influencée par des facteurs “durs” tels que la situation économique
et socmle de leur farm]le, le niveau de scolansatlon et lc parcours scolalrc de leurs parents, et aussi
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par des facteurs “mous” tels que la perception quont les éleves du niveau de leur éeablissernent
scolaire, le volume de leur capital culturel hérité et acquis, leurs résultats scolaires, leurs projets
d’études, leur intérét pour le monde extérieur, leurs préférences concernant le travail.

Larticle de Ilona Liské attire lattention des lecteurs sur la modification des attitudes 4 I'égard du
travail des ouvriers professionnels débutants. Chez ces jeunes travailleurs la souplesse est devenu
plus importante que la probité, de méme, la volonté de s'adapter au milieu ambiant a cédé la place
a un désir d’autonomie, tandis que la solidarité collective a reculé au profit de la volonté de faire
valoir ses propres intéréts, tout comme les liens entre collégues sont devenu moins importants que
les relations privées (entretenues au sein de la famille ou avec des amis). On observe aussi que les
jeunes ouvriers considérent désormais que poursuivre des études peut constituer un meilleur place-
ment quune entrée précoce dans le monde du travail.

Dans son article portant sur les liens existant entre les élections politiques et les valeurs partagées
par les membres de la population Gergé Karicsony arrive notamment 2 la conclusion suivante:
“tout comme les principaux conflits sociaux n’ont pas trouvé une traduction adéquate « en haut »,
au niveau de la politique, le clivage culturel qui sépare les partis politiques n'est toujours pas
perceptible « en bas », au niveau des électeurs. On n'a pas pu assister 2 une mobilisation politique
conforme aux clivages sociaux en raison du fait qu'au moment ol Sest formé le nouveau systéme
politique pluraliste la population hongroise était déja passé par un processus de « socialisation
politique » et une mobilisation cognitive trés particuliére dont la principale caractéristique consis-
tait 4 éviter les situations conflictuelles.”

Dans son étude Timea Tibor analyse les préférences de valeurs pouvant étre saisies & travers la
consommation culturelle. Sur la base de ses propres recherches elle dresse le constat suivant: «dans
la pensée des gens un profond fossé sépare les connaissances utiles des valeurs culcurelles tradition-
nelles. Selon le systéme de valeurs communément partagée Cest par acquisition de certaines
connaissances utiles que 'individu peut atteindre un statut social honorable, et ’est ce dernier qui
devra lui assurer un prestige social.»

La série des études publiées dans le présent numéro se termine par un texte de Jézsef Récz et de
Zsolt Geresdi portant sur les valeurs véhiculées par les différentes sous-cultures juvéniles. Cest
surtout A ce texte que se rattachent les entretiens faits avec de jeunes consommateurs de drogue
publiés dans la rubrique «Réalités». En effet, on a interrogé des personnes dont les valeurs s oppo-
sent sur tous les points aux valeurs partagées par les adultes qui vivent autour d’eux. Il s agissait
ainsi d’une rupture fondamentale ne se limitant pas 2 certains éléments facilement repérables de la
consommation ou de la sous-culture juvénile dont ces jeunes font partie (coiffure, préférences
musicales, dances pratquées).

Nos espérons que les études portant sur les valeurs et le problémes liés 4 la transmission des
valeurs élargiera de fagon utile nos connaissances sociales. Cela est important non seulement parce
ces informations nous permettront de nous orienter plus facilement dans les réalités contemporai-
nes, mais aussi & cause du fait que les valeurs contemporaines auront certainement une influence
sur notre avenir.

Texte de llona Liskd, traduit par Bilint Bajomi




