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Az itt k6z6lt interju eredetileg nem publikacios céllal késziilt. 2007 végén egy
Laky Teréz tiszteletére késziild kitet kapcsan jutottam el Kemény Istvanhoz.
A beszélgetés soran személyes érdeklédésemnek is teret adva szerettem vol-
na tobbet megtudni az 1945 utan kialakulo magyarorszagi szociologiarol,
arrol, hogyan latjia mindezt egy olyan személy, aki aktiv részese — olykor,
akaratan kiviil csupan szemléldje — volt e torténetnek. Legnagyobb szeren-
csemre Kemény Istvan vallalta, hogy féként szakmai életpalyajarol mesél
nekem. Az interjukra 2007. november 15. és december 3. kézott 3 alkalom-
mal keriilt sor, s mint ezt az interju befejezetlensége is mutatja, tovabbi be-
szelgetéseket terveztiink. Sajndlatos modon erre mar nem keriilhetett sor.
Az interju kozzétételével Kemény Istvan emléke eldtt tisztelgiink.

— On Kaposvaron sziiletett. Mesélne nekem a sziileirél? Mivel foglalkoztak?

— A sziileim velem egyiitt felkoltoztek, amikor én 4 éves voltam. 1929-t6] a sziile-
im Pesten laktak €s én is, igy nekem nem volt Kaposvari kapcsolatom. Apam a Mii-
egyetemet végezte el tiszta kitiindvel, kultirmérndki szakon. A kultirmérnokok azok,
akik az t-, viz-, vastthalézattal foglalkoztak. Apam a Magyar Allamvasutaknal he-
lyezkedett el és egészen nyugdijazasig vasiti mérnok volt. Az anyam pedig horvat volt
és tanitoképzot végzett, tanitdndi diplomaja volt, de nagyon fiatalon férjhez ment az
apamhoz és nem tudom pontosan, de valosziniileg, hogy egy nagyon rovid ideig tani-
tott. Aztan jott a hazassag és a szlileimnek velem egyiitt 5 fiuk volt, és az 5 gyerek mel-
lett nem igen lett volna ideje elmenni tanitani.

— Es az édesapja hogyan keriilt Kaposvarra?

— Az édesapam budapesti volt, és 6t a MAV helyezte el Horvatorszagban
Karolyvarosban, melynek horvat neve Karlovac, ott ismerkedtek meg, ebbdl lett szere-
lem és hazassag. Onnan kertiilt Kaposvarra, amikor még a Monarchia fennallt athelyez-
ték és igy sziilettem én Kaposvaron. A hivatali palya részeként kertilt Budapestre és én
mar itt ndttem fel.

— Es melyik iskoldkba jart?

*  Koszonet Passuth Krisztinanak, aki hozzajarult az interji kozléséhez.
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— Ez egy hosszl nevii kozépiskola. Van egy olyan utca Budan, hogy Szaboé Ilonka
utca, font van majdnem egészen a Var aljaban, akkor ugy hivtak, hogy Ilona utca, a
gimnazium neve pedig II. kertileti Kiralyi Egyetemi Katolikus Gimnazium volt. Ez a
furcsa név onnan eredt, hogy az akkori kultuszminiszter, E6tvos Lorand hozta Iétre kii-
16nb6z6 meggondolasokbdl a gimnaziumot, ami kapcsolodott az egyetemhez, a mi-
nisztériumhoz ¢és a katolikus egyhazhoz is.

— Es milyen tandrai voltak?

—Nem szerettem a tanaraimat, egyetlen tanaromat szerettem, akit ugy hivtak, hogy
Urban, matematikat tanitott, de csak az utols6 évben, amikor 8. gimndziumba jartam.
Az Osszes tobbit nem szerettem, mert ellenszenvesnek és tudatlanoknak tartottam
Oket, a sajat szakmajukhoz sem értettek. Ez egy rossz szellemil gimnazium volt. Ami-
kor Eotvos Lorand Iétrehozta, akkor egy liberalis szelleml gimnaziumot akart 1étre-
hozni, de addigra mire én odakeriiltem, addigra nem ezt sugarozta, hanem az akkori
kor szellemét.

— Milyen hatasra kezdett el 16 éves koraban Hajnalt és Erdeit olvasni?

— Hat nem a tanarok adtak a kezembe. Ezt nem tudom megmagyarazni, hogy ho-
gyan kertilt a kezembe Hajnal, Erdei és Szabo Zoltan, de ha azt kérdezné tdlem, hogy
hogyan kertilt a kezembe Jozsef Attila, arra sem tudnék valaszolni.

— Esetleg otthonrol hozta?

— Sem otthonrol, sem az iskolabol ez nem jott. Ennek nem volt kimutathat6 kapcso-
lati tényezoje.

— Miért valasztotta az orvosi egyetemet?

— Az orvosi egyetemre két okbol akartam menni. Egyrészt nagyon erdsnek latszo
érdeklédés tamadt benne a fizioldgia, az emberi test és szervezet titkai irant. Akkor azt
hittem, hogy ez egy életre sz016 érdeklddés, de aztan az érdeklédés nagyon hattérbe
szorult részben a haborls események hatdsara. A masik ok az volt, hogy aki bdlcsé-
szetre megy, mert a szociologiai érdeklédés inkabb bdlcsészeti iranyt jelentett volna,
annak az a perspektivaja, hogy elmegy tanitani, de nem kivantam tanitani, nem akar-
tam tanar lenni.

— A szociologiai érdeklodés osszekapcsolodott egy politikai nézettel is?

— Az a helyzet, hogy a szociologusok és az irok hatasara alakult ki bennem ez a po-
litikai érdeklddés. Aki klasszikus regényirodalmat olvas, feltétleniil kap egy 6szton-
z¢st a politikai kérdések irant, mert a klasszikus irodalomban tjra és Gjra visszatér a
szocialis kérdésnek egy nagyon szenvedélyes megkozelitése. Mondjuk a regényiroda-
lomra hivatkozva, példaul Tolsztoj életmiive ugy is felfoghatd, mint egy olyan ember
életmiive, akinek a legfontosabb a szegénypartisag. Igy nem csak Erdei, Szab6 Zoltan
vagy Hajnal, hanem Tolsztoj hatasa is a szegények iranyaba terelte az érdeklédésem,
ami inkabb tarsadalomkritika volt. A népi irdk szintén ebbe az iranyba tereltek. E16bb
olvastam Szabo Zoltantol a Cifra nyomorusagot, miel6tt a politika érdekelni kezdett
volna. Ezen konyvek hatasara alakult ki bennem egy politikai érdeklédés. De ez mas
forrasbol is szarmazhatott, példaul abbdl, hogy Magyarorszag benne volt a masodik
vilaghaboruban.

Még mieldtt Magyarorszag hadat iizent volna a Szovjetunionak, azt megel6zden,
Magyarorszag atengedte a német csapatokat az orszagon, Teleki Pal miniszterelnoksé-
ge idején, melyek Jugoszlaviat rohantak le. Magyarorszag ebben a Jugoszlav ligyben
alaposan részt vett. Akkor lehetett [atni a német tankokat a Duna-parton. Mi ekkor a F6

Szociologiai Szemle 2008/2.



KEMENY ISTVAN ELETUT INTERJU 5

utca 11-ben laktunk, ez egy olyan haz, aminek az egyik oldala a F§ utcara nyilik, a ma-
sik oldala a Duna-partra. Lehetett latni a budai Duna-parton vonulni a német tankokat
¢és ez egy nagyon negativ élmény volt szamomra. Volt egy baratom a gimnaziumban,
Veres Péter, akinek az apja patikus volt. Amikor ezeket lattam, akkor irtunk ketten egy
ropiratot, melyben felhaborodasunkat fejeztiik ki a német atvonulassal szemben, ezt
valahogy ki tudtuk nyomatni, valahogy sokszorositani tudtuk 100 példanyban. Meg-
vettiik a boritékokat, bélyegeket és postan feladtuk kiilonb6z6 cimekre. Ebbdl termé-
szetesen az lett, hogy alig, hogy feladtuk, néhany nappal késébb megjelentek a
detektivek, elészor Veres Péteréknél és aztan minalunk. A detektivek nagyon elnézo-
en, baratsdgosan és joindulatian bantak veliink. Akkor a politikai renddrség fépa-
rancsnoka, illetve Keresztes-Fischer,' az akkori beliigyminiszter, mindketten nagyon
németellenes beallitottsaguak voltak és uigy fogtak fel, hogy ezek nagyon rendes gye-
rekek, nem kell 6ket bantani és 6vva intetnek benniinket, hogy folytassuk.

Amikor ezt irtuk, akkor a magyar lakossag vagy nem érdeklddott a politika irant,
vagy akik érdeklddtek azoknak a donté tobbsége németbarat volt.

— A sziilei mit szolak mindehhez?

— Nem tudom megmondani, anyam besz¢élt velem, amikor Veres Péteréktdl atjott
valaki, hogy én is menjek at. Természetesen, anyamat felvilagositottak, aki nagyon
szeretett €s nagyon féltett engem és szamitott arra, hogy nekem még bajaim lehetnek,
ha igy kezdem. Hogy apam mit sz6lt hozza, azt nem tudom, az a gyaniim, hogy anyam
ezt az egész dolgot eltitkolta az apam eldl, mert az apam nem volt németbarat, sz6 sincs
errdl, de azt gondolom, hogy rettenetes félelem tdmadt volna benne, bar lehet, hogy
azért megmondta neki.

— A sziil6i félelem azert beigazolodott...

— Beigazolddott, mert 1944-ben iiltem. Részt vettem az 1944-es ellenallasban, ami-
ben nehéz volt részt venni, mert nem volt ellenallas. Mékszemnyi volt. Errdl kiilonfé-
leképpen lehet beszélni. Valami kicsi volt, amiben én részt vettem. Akkor a sziileim
mar nem voltak Pesten. Abban a hazban, amiben mi laktunk, volt egy lengyel csoport,
ugynevezett Lengyel Kulturalis Intézet, aminek a hata mogott semmiféle lengyel al-
lam nem allt. A foldszinten volt egy irodajuk, ezt nyilvan azért kaptak, mert ez egy
Andrassy Palota volt és a grofnd, aki a tulajdonosa volt a palotanak, 6 maga is németel-
lenes volt, igy politikai rokonszenvbdl a lengyelek rendelkezésére bocsatotta. Mi a 3.
emeleten laktunk, jokora tavolsagra ettdl a f6ldszinti irodatol. Marcius 19-én, amikor
bejottek a németek, akkor megjelent egy német kiilonitmény és, akik ott voltak, harom
lengyel, azokat lelotték. Anyam szamara ez egy rettenetes dolog volt, akkor négyen
¢ltlink egyiitt, az apam, az anyam, az egyik batyam és én. Ezek utan gy dontott a csa-
lad, amiben semmi szerepem nem volt, mert akkor még 19 sem voltam, hogy lekoltoz-
nek Keszthelyre, a masik batyamhoz és igy mi ketten maradtunk a batyammal ebben a

1 Keresztes-Fischer Ferenc (Pécs, 1881. febr. 18. — Bécs, 1948. marc. 3.): politikus, miniszter. 1921-t61
Baranya varmegye és Pécs, 1925-t6] Somogy varmegye. féispanja. 1931. augusztus 24. és 1935. marci-
us 4. kozott beligyminiszter a Kérolyi- és Gombos-korméanyban, kdzben orszaggytilési képviseld.
1938. majus 24. és 1944. marcius 22. kozott beliigyminiszter az Imrédy-, Teleki-, Bardossy- és
Kallay-kormanyban. Ala tartozott a politikai rendérség, 6 iranyitotta a baloldal elleni renddrterrort. A
1I. vilaghaboru alatt a Bethlen-Kallay-féle konzervativ csoporthoz tartozott és az angolszasz orientacid
képviseldje volt. A Gestapo elfogta és németorszagi koncentracios tiborba hurcoltak. Magyar Eletrajzi
Lexikon: http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/index.html.
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lakasban. Ebbdl a lakasbol vittek el aztan december 19-én a Nemzeti Szamonkérd Kii-
I6nitménynek tagjai, akik csendérok voltak, magat az intézetet Nemzeti Szamonkérd
Széknek nevezték. Elvittek a Margit korutra, abba az épiiletbe, ami megeldzte a jelen-
legi gazdasagi minisztériumot. Az akkoriban egy hirhedt borton és vizsgalati fogda
volt. Ott voltam december 19-t61, de néhany nappal késdbb ezt az épiiletet a Nemzeti
Szamonkéré SzEék emberei kitiritették €s atvittek benniinket elészor a varbeli SS palo-
taba, onnan pedig az Orszaghaz pincéjébe. Minden helyen csak par napig voltunk.

— Hany embert tartottak fogva?

— A politikai foglyok, akik akkor mind vizsgalati foglyok voltunk ugy 80 lehettiink.
A legtobb ellenallot nem tudtak elfogni, de abban az épiiletben voltak olyanok, akik
szintén ellenallok voltak. A Szent Istvan kdraton volt egy nyilas haz, oda is elvittek és
az egyik ilyen atszallitas kozben megszoktem. A szokésbol hazakeveredtem €s aztan
Budan éltem meg a varos felszabadulasat. Mikor kiszabadultam, januar 10-12-dike
koriil, akkor még a hidak megvoltak és at lehetett menni, de nyilas szempontbol akkor
mar annyira felborult a rend, hogy az nem volt abszurdum, hogy én hazamentem a F6
utcai lakasunkba, abban a reményben, hogy mar nem fognak értem jonni, mar a sajat
menekiilésiikkel foglalkoztak.

— Hogyan vett részt az ellendallasban?

—Keétfele munkarol volt sz0, az egyik ropiratok készitése, a masik ropiratok terjesz-
tése. Ezek németellenes ropiratok voltak, melyek természetesen semmiféle hatast nem
gyakoroltak a habort kimenetelére, semmiféle értelemben nem gyengitették a német
katonai er6t, nagyon kétes értékii volt ez a dolog.

— A felszabadulas utan visszament az orvosi egyetemre?

— Nem azonnal, mert az egyetem nem nyitotta ki februarban a kapuit, amikor el-
mentek a németek és bejottek az oroszok. De kés6bb természetesen folytattam az orvo-
si egyetemet és csak a harmadév elején dontottem gy, hogy abbahagyom.

— 1991-ben Gyorffy LaszIo altal készitett es a Magyar Nemzetben megjelent inter-
Jitban On 1igy nyilatkozott, hogy ,, 1946 tavaszatdl kezdve semmi mas nem akartam len-
ni mint szociologus”.

— Ilyen mondatot az ember konnyen mond, szoérakozottan és nem is gondolja, hogy
ez igaz-e vagy sem. De azt hiszem, hogy stimmel az 1946-os év. 16 éves koromtol
kezdve allandodan olvastam azokat a kdnyveket €s irasokat, amelyek a magyar szocio-
logiatorténetéhez tartoznak. Itt olyanokat is kell emlitenem, akik nagyon nagy hatast
gyakorolt ram. Hajnal Istvan, aki talan tilzottan is hatott ram, mert szent igaznak te-
kintettem mindent, amit 6 ezekben a kérdésekben leirt. Nagyon hatott ram Erdei Fe-
renc és Szabo Zoltan, aki A cifra nyomorasagban paratlan példamutatd konyvet irt a
magyar tarsadalmi viszonyoktol. Az biztos, hogy Hajnal Istvan, Erdei Ferenc és Szabo
Zoltan olvasasa még nem dontdtte el a palyavalasztasom. Bar lehet, hogy a lelkem mé-
lyén mar eldontdtte. 1945-ben, marcius 15. utan elindultam és bejartam Szabolcs me-
gyét, de az még nem volt szocioldgia, csak kivancsi voltam, hogy mi tdrténik és
valamilyen moédon részt vettem a foldreformot elokészité bizottsagok iigyeiben. Ak-
koriban joban voltam Markus Istvannal, aki nevezetes figuraja a magyar szocioldgia-
torténetnek. Vele voltam 1-2 hétig Kecskeméten, mert az 6 feladata lett volna a
kecskeméti, a nagykordsi és a kornyékbeli teriiletek foldosztasanak az elékészitése, de
6 valahogy kiszorult ebbdl. Mert, bar a foldoszto bizottsagok elvileg koalicids alapon
szervezddtek, de ott, ahol a kommunista funkcionariusok kell6képpen agresszivek
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voltak, ott nem engedtek mast beleszolni a dolgokba. Ott lehetett lenni és részt lehetett
venni a falugytiléseken. Meg lehetett figyelni, hogy mi torténik, de akkor ott ebben a
megyében, amely ma Bacs-Kiskun megye nem lehetett intézni az ligyeket, a Part altal
kikiildott emberek voltak. Minden esetre ez egy tanulsagos dolog volt. Akkor irtam is
valamit a magyarorszagi viszonyokrol, ami mar nincs meg és nem lenne ésszert fel-
idézni, hogy mit.

De, hogy mikor is vettem rész vagy végeztem onallo szociologiai kutatast? 1945.
marcius 15. utdn Markus Istvan csinalt kutatasokat Szabolcs megyében és azokban
részt vettem, ezeket mar szociologiai kutatasoknak lehet nevezni. Galgamacsan is volt
egy kutatas, abban is részt vettem. Tehat ez az allitas nem alaptalan, hogy 1946 tava-
szan hataroztam el, de akkor mar részt vettem elézéleg szocioldgiai jellegii kutatasok-
ban. Mindenesetre a valtozas 1946-ban volt.

Akkoriban engem felkért a Fliggetlen Kisgazda Partbol Kristé Nagy Istvan, aki ott
valamiféle tanacsadoi szerepet toltott be, hogy csinaljam meg a Filiggetlen Ifjusag
programjat, amely szintén ebben az iddszakban alakult meg. El6szor csak MaDISZ
volt és aztan a MaDISZ szétvalt kiilonbozo szervezetekre. Ezt a programot meg is ir-
tam azzal a cimmel, hogy Parasztsagunk ttja ([1946]1992) és megjelent az lnevemen,
Mité Aron néven. Akkoriban Magyarorszag dolgairl ugy gondolkoztam, mint aho-
gyan ez ebben a kis fiizetben talalhat6. En ekkoriban anarchista beallitottsagli voltam,
ami nem egy ¢letmod beallitottsag volt a részemrdl, hanem az anarchista ideoldgia, az
anarchista elmélet hive voltam, amely elmélet elsé akkori magyar kimunkaldja
Kolossa Tibor,” valamint Batér Attila’ bartaim voltak. Mi harman foglalkoztunk az-
zal, hogy a tarsadalmi kérdések megoldasara az anarchizmus, az anarchia, vagyis a ha-
talom eltorlése a megoldas. Ez egy naiv elképzelés volt a résziinkrdl. Mindenesetre, ha
valaki ezt a Parasztsagunk utja cimet visel6 tanulmanyt elolvassa, akkor lathatd, hogy
ugyan ez igy nincs kimondva benne, de ez egy anarchista meggy6z6désii ember politi-
kai programja. Ezt lehet egy szocioldgiai irasnak felfogni, késébb a Szocioldgia frasok
cimi kotetben jelent meg.

— Ekkor On egyetemista volt?

— Elészor orvostanhallgatd voltam, amit eldszor 8. gimnaziumban, vagyis az
1942-43-as tanévben hataroztam el. 1943 szeptemberében kezdddik az egyetem, tehat
akkor mentem az orvosi egyetemben és pontosan 1946-ban tortént, hogy félbehagytam

2 Kolossa Tibor (Budapest, 1922. marcius 23. — Budapest, 1982. oktdber 6.): torténész, a torténettudo-
many kandidatusa (1979). Jogi tanulmanyait megszakitva a Zenemuvészeti Féiskola. zeneszerzés sza-
kan tanult, Kodaly Zoltan tanitvanya volt. Népzenekutatonak indult; 1940-46-ban a budapesti
tudoményegyetem néprajzi szakan végzett. 1947-48 kozott a Kelet-europai Tudomanyos Intézetben,
majd a NEKOSZ munkatarsa volt. 1948-ban a Néprajzi Mazeum gyakornoka, 1950-t51 pedig az MTA
Torténettudomanyi Intézetének segéd-, 1954-t6l tudoméanyos munkatarsa lett. Torténészi munkassaga-
ra leginkabb Hajnal Istvan hatott, elsdsorban a dualizmuskori magyar mezégazdasag torténetét kutatta.
Magyar Eletrajzi Lexikon 1000—1990: www.mek.iif. hu/porta/szint/egyeb/lexikon/eletrajz/html.

3 Batar Attila (Budapest, 1925 —) épitészmérnok. Tanulmanyait a Budapesti Miiszaki Egyetemen folytat-
ta, itt diplomazott. Epitészi palyafutasat Budapesten kezdte, késébb Franciaorszagban és az Amerikai
Egyesiilt Allamokban folytatta. Epitészeti karrierjét megel6zéen az ELTE bolcsész karan tanult és szer-
zett tanari diplomat. Kezdetben részt vett szociografiai kutatasokban és tanitott is. Az utols6 masfél év-
tizedben rendszeresen épitészeti targykort érint6 irdsokat publikalt. Tanulmanyai és konyvei magyar,
angol, német és francia nyelven jelentek meg. Ab Ovo Kiad6 honlapja

www.abovo.hu/szerzok/batar_aattila_f.html.
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az orvosi egyetemet, ezért stimmel a fenti mondat. Akkor azt gondoltam, hogy nekem
bdlcsészetet kell elvégeznem, de nem abban a formajaban vonzott, ahogy akkor léte-
zett, bar kitiind emberek voltak, amig ki nem ragtak dket. Az egyik Hajnal Istvan, akit
emlitettem, a masik Menddl Tibor,* aki az emberfoldrajz tudomanyagnak volt magyar
viszonylatban a megalapitdja és legnagyobb alakja. Abban az idében az én érdeklodé-
sem szempontjabol 6k ketten voltak a legfontosabbak.

— Amikor 1946-ban atmegy a Bolcsészkarra, ott lehet érzékelni a Szalai-féle Tarsa-
dalomtudomanyi Intézetet? Volt vele kapcsolata?

— Arra a tanszékre Szalai Sandor keriilt, elvileg 1945-ben, de ténylegesen csak
1946-ban, mert id6be keriil, amig valakit kineveznek. Elvileg az egyetem autonom
volt, de gondolom Szalait nem az akkoriban torvényesen allasban 1évé professzorok
kérték fel és hivtak meg, hanem az akkori kormany rakényszeritette az egyetemre. Ez a
rakényszerités nem csak rendeleti Giton lehetséges, lehet rabeszéléssel is. 1945-46-ban
keriilt oda ¢s 6 egy tehetséges és ¢les eszii ember volt, de elsésorban azért keriilhetett
oda, mert a magyar Szocialdemokrata Partnak a baloldaldhoz tartozott, ahhoz a balol-
dalhoz, amely a Szocialdemokrata Partot, hogy igy mondjam, eladta a kommunistak-
nak. Ezért a megfeleld jutalomban részesiilt, mert bortonbe zartak, ahol nagyon sok
¢évig volt. Ez a szociologia, amit Szalai Sandor képviselt, ez engem érdekelt, elolvas-
tam a kdnyvét rdgton, természetesen, amikor megjelent, de nem vonzott, mert jobban
vonzott az, amit hajnali szociologianak lehet nevezni. Errél valamikor irtam és azt hi-
szem az is benne van a Szociologiai frasok c. kétetben ([1976]1992): 175-200).

1948-ban gyakorlatilag betiltottak a szocioldgiat és attol kezdve nem lehetett senki
szociologus. Ami engem illet, a PAzmany, majd E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen
a Pedagogia tanszékre keriiltem, ahol Lazar Gyorgy volt a pedagdgia professzora, de
ezen a tanszéken csak néhany honapot voltam, odakeriiltem szeptemberben vagy okto-
berben ¢és kirtigtak onnan tavasszal, marciusban. Miel6tt a tanszékre keriilt volna Lazar
és Lazarral én is, azelott pedig az Apaczai Csere Janos Gimnaziumban és Kollégium-
ban voltam neveldtanar, az volt a megélhetésem. Még korabban pedig a Korusmiivé-
szeti kollégiumban voltam neveldtanar ¢s torténelmet adtam elé. Voltam a Teleki Pal
Tudomanyos Intézetben is az 1947/48-as tanévben, akkor Bibo Istvan volt az igazgatod
és Markus Istvan egy részleg vezetdje volt, amire Bibd kérte fel, engem pedig Markus
Istvan keért fel és asszisztens, munkatars voltam ott. Ekkoriban valtozott meg az intézet
neve is, elhagyta a Teleki Pal nevet és felvette Kelet-Eurdpai Tudomanyos Intézet ne-
vet.” Amikor ott voltam a Teleki Intézetben, 1947-ben kezdtem sajat kutatast. Akkor
elmentem dolgozni a kispesti textilgyarba. kistext, ez volt a neve és ott gyakornoki mi-
néségben dolgoztam, tehat fizikai munkat végeztem, azért, hogy az igynevezett részt-

4 Mendol Tibor (Nagyszénas, 1905. majus 5. — Budapest, 1966. augusztus 21.): foldrajztudos, egyetemi
tanar, a foldrajztudomanyok doktora (posztumusz 1967). Tanulmanyait a Pazmany Péter Tudomany-
egyetemen végezte. Az 1930-as évek elsd felében a Sorbonne dsztondijasa volt és tanulmanyutjain be-
jarta Eurdpa nagy részét. Az 1930-as évek masodik felétdl jelentek meg a magyar varosokrol szolo
Gjszerii, a morfologiai és a funkcionalis szerkezet kozotti Osszefliggésekre ravilagitd tanulmanyai.
1940-t61 a budapesti tudomanyegyetem emberfoldrajzi tanszékének ny. r. tanara; a Magyar Foldrajzi
Tarsasag alelnoke. A I1. vilaghaboru utan Bulla Bélaval irta meg a Karpat-medence, majd a Szovjetunid
c. kotet szaméra az Szovjetunio foldrajzat, ezek mellett tobb egyetemi jegyzetet is irt. Magyar Eletrajzi
Lexikon 1000-1990: http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/index.html.

5 1948. februar 15-én Szalai Sandor bucsuzott a Teleki Pal Intézettdl a Népszabadsagban és jelent be,
hogy a torténeti kutatasokkal foglalkozoé intézmény uj neve Kelet-Eurdpai Intézet lett.
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vevo-megfigyelé6 modszerrel szerezzek informaciokat. Ez az idészak nagy hatast
gyakorolt ram, bar nem nekem valo volt, hogy igy végezzek résztvevé-megfigyelést,
mert fizikailag akkor is gyenge voltam. Olyan dolgokat tanultam meg, melyeket nem
tudtam volna megtanulni olyan kényvekbdl, melyeket kitiind kutatok irnak, akik ki-
viilrdl probaljak megkozeliteni a munkasok vilagat. Vannak dolgok, melyeket kiviilrol
meg lehetett tudni a kistext-r6l, vagy altalaban a textiliparrol. A kistext-nél a munka-
sok legnagyobb része nd volt, de lehetett tudni, hogy fiatal lany volt a tobbség, férjhez
menés eldtt dolgoztak ott és amikor talaltak valakit, akkor otthagytak a gyarat. De vol-
tak idosebbek is, akinek a megélhetéshez kellet ez a fajta munka, mely nem igényelt
szakképesités. Voltak férfiak is, akik szakmunkasok voltak és a miivezetdk is férfiak
voltak. Ezeket meg lehetett tudni a legszokvanyosabb modszerekkel is, a statisztikak-
bol. Van, amit kiviilrél meg lehet tudni, de a gondolkodasmodot, a beszélgetéseket,
melyek akkor folynak, amikor kimennek cigarettazni a WC-be, azt kiviilrél nem lehe-
tett megismerni. Nagyon nagy hatassal volt ram, hogy beliilrél tudtam meg, hogy ho-
gyan gondolkoznak a munkasok és nem csak a textilmunkasok ¢s a fiatal lanyok,
hanem azok is, akik a gépeket kezelték, amihez mar szakképzettség kellett, azoknak a
beszédmoadjat és gondolkodasmodjat személyes modon ismerhettem meg. Amikor
sokkal késobb a magyar munkasokrol irtam, korabban pedig kutattam, ezt akkor is
fontosnak tartottam. A beszédmodot és gondolkodasmodot ugy is meg lehet tudni,
hogy az ember bemegy a gyarba, odamegy a munkasokhoz, kicsit lehet baratkozni és
meg lehet beszélni egy talalkozot, amikor 2-3 orat beszélgetiink. Amiket ilyenkor
mondanak az emberek, azokat nem mondjak soha egy kérdéives vizsgalatban. Ha azt
lehet mondani, hogy nekem van egy sajat modszerem, akkor annak az alapelve, hogy a
személyes beszélgetések alapjan lehet megtudni, hogy az emberek hogyan gondolkoz-
nak, és ebbdl kiindulva lehet szocioldgiai irasokat és elemzéseket késziteni.

— Es honnan jott az étlet, hogy On résztvevé-megfigyelést végezzen?

— Akkor ez, hogy uigy mondjam, szamomra a levegében volt. Akkor tgy gondol-
tam, hogy munkasokat kell kutatni és mindezt résztvevé-megfigyeléssel. Ebben kii-
Ionben tévedtem, mert egyszeriibb és kényelmesebb lett volna, ha én a kistext-be
kijarok rendszeresen, megbeszélem az emberekkel, hogy beszélgessiink valamikor.
Ha példaul magnoval megy az ember, a magno bizonyos fokig akadaly lehet. Egy poli-
tikailag kiélezett helyzetben Magyarorszagon az emberek féltek az ilyen beszélgeté-
sektol, attol féltek, hogy ez valahogy a beliigybe keriil. 1947-48-ban mar féltek az
emberek, nem annyira, mint késébb. Akkor is volt, hogy valakit internaltak itélet nél-
kil, a beliigyi hatésag onkényes dontése alapjan.

— Miért hagyta ott a Teleki Intézetet?

— A Teleki Intézetbdl ugy keriiltem ki, hogy Markus Istvan 1948 tavaszan kozolte
velem, hogy elfoglalok egy helyet. O tigy talalta méltanyosnak, hogy ezt a helyet ne én
kapjam meg, hanem Kolossa Tibor, aki mindkettdnknek baratja volt, én pedig menjek
at a NéKOSZ honismereti mozgalmaba, ahol szintén fizetés kaphattam a munkamért.
Nekem ezt akkor mindenképpen el kellett fogadnom, mert Markus Istvan volt a fonok.
Nagyon fiatal és tapasztalatlan voltam és nem fogtam fel, hogy a Teleki Pal Intézetben
elfoglalt hely, az késobb is nagyon jol johet, nem kell olyan konnyelmiinek lenni, hogy
mindegy hogy hol vagyok, nem egészen tigy van. Akkoriban nem igy gondolkoztam.
Akkor a NéKOSZ honismereti mozgalmaba mentem at és azzal parhuzamosan a Ko-
rusmiivészeti kollégiumba mentem tanitani torténelmet és neveldtanar voltam. Innen

Szociologiai Szemle 2008/2.



10 SZABARI VERA

kertiltem aztan az Apaczai Csere Janos Gimnaziumba, amely kisérleti gimnazium volt,
Lazar Gyorgy alapitotta, aki az E6tvos kollégistak és a Gyorffy kollégistak kdzos val-
lalkozasanak képzelte el, hogy ez a fiatalok iskolaja legyen gy, hogy a Gyo6rffy kollé-
gistak forradalmi heviilete és az Eotvos kollégistak tudomanyos miiveltsége egyesiilne
ebben a dologban. Nekem akkor ez tetszett és szivesen mentem at. Nem csak én men-
tem, hanem a feleségem is, akivel 1948 juniusaban kotottem hazassagot. Lazar elkép-
zelése egy naiv elképzelés volt, mert a Gyorffy kollégistaknal a forradalmi heviilet
tulajdonképpen a Kommunista Part kiszolgalast jelentette.

Egy évig voltam az Apaczaiban, utana tanitottam a Huba-utcai OvonSképzében,
amely Burchard Bélavary Erzsébet intézete volt, s amely egy allami intézet volt,
ugyanakkor Burchard Bélavary Erzsébet kisérleti pedagdgus volt, tehat, amit ott 6 csi-
nalt az semmiféle hivatalos iranyzatnak nem felelt meg. Ezutan keriiltem az egyetem-
re, a Pedagogiai Intézetbe Lazar Gyorgy mellé, ahonnan viszont kidobtak, mert
tartottam egy el6adast a Munkaerdtartalékok Hivataldban, ahol egy tanfolyam volt.
Ezen eldadtam, a hallgatok pedig feljelentettek, hogy nem volt megfeleld, amit mond-
tam. Akkor eljaras indult ellenem, aminek kdvetkeztében elvesztettem az allasomat.
Mindenesetre, ezekben az idokben szociologiaval mar nem lehetett foglalkozni.

— Mikor volt ez pontosan?

— 1950 szeptemberében keriiltem az egyetemre és 1951 marciusaban tettek ki. Szo-
ciologiarol a kdvetkez6 idokben igy lehet beszelni, hogy az ember olvashatott kony-
veket, de nem csak azt nem lehetett volna megcsinalni, hogy az ember szocioldgiai
kutatast folytasson, hanem nem hiszem, hogy ezekben az években, az 1956-os forrada-
lomig kiilfoldi szociologiai konyveket leforditottak és kiadtak volna magyar konyvki-
adok.

Akkor én kozgazdasagtani kozépiskolakban voltam allasban egészen a forradalom
elotti idoikig, mert a forradalmat megeldzte az 1953-as Nagy Imre féle kormanyprog-
ram, ami valoban atalakitotta a magyar politikai életet — az akkori szovjet vezetdk ta-
mogatasaval vagy ellenzésével — mert kiengedte azokat, akik torvényteleniil
bdrtdonben voltak. Nagyon sokan mentek haza és nem egyszertien haza mentek, hanem
voltak, akiknek az ligyében birosagi eljarast rendeltek el. Nagyon sokan voltak ugy
bdrtdnben, hogy nem volt elleniik biroi itélet, csak bent voltak. Masok pedig koncepci-
0s eljaras aldozati voltak. Ha nem is mindenkinél, de sokaknal megcsinaltak 1953 és
1956 kozott, hogy 4j birdsagi targyalasra keriilt sor, ahol megallapitottak, hogy az el6-
z6 itélet hamis volt és felmentették Oket, s6t kartéritést is megitéltek nekik. Az, hogy
ezek a dolgok lezajlottak, azt jelentette, hogy az egész orszagban atalakult az emberek
viszonya a vilaghoz. Az forradalmi valtozas, ha politikai foglyokat kiengednek és re-
habilitalnak. Ez azt eredményezte, hogy teljesen mas lett az emberek gondolkodas-
moédja és hozzadllasa az akkori allamhatalomhoz. Ekkor elmentem a Fovarosi
Tanacsba és elértem azt, hogy az altalanos iskolai tanitas helyett gimnaziumi tanar le-
hettem a Pestlérinci Gimnaziumban 1956. szeptember elsejével.

— 1953 és a Nagy Imre politika milyen hatassal jart?

— Masképpen reagaltak ra a munkasok, masképpen a parasztok, masképpen az
egyetemistak és az értelmiségiek is. Egyénileg reagalt mindenki, de voltak tipikus ma-
gatartasok. Azok, akik kiabrandultak a Rakosi-féle vezetésbol, azok lehettek hivei a
Nagy Imre-féle vezetésnek. Nagy Imre kiengedte a termeldszovetkezeti tagokat a
TSZ-ekbdl, akik kimehettek, azoknak ez jelentds valtozas volt.
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En messzemenden hive voltam Nagy Imrének, de ezen tal még anarchista is vol-
tam. A felfogasom tele volt ellentmondasokkal. Nagy Imrének természetesen drukkol-
tam. Amikor 1956. oktober 23-an elmentem a tiintetésre én is ugyantgy kiabaltam,
ahogyan a tobbick, ugyanazokat a jelszavakat. 1957 majusaban letartdztattak és elitél-
tek 4 évre, abbol 2 évet iiltem le, 1959-ben szabadultam. Akkor nem azok voltak a né-
zeteim, mint 1953-ban vagy 1956 szeptemberében. Amit a megszallo szovjet csapatok
miveltek 1956 novembere utan, ami akkor volt Magyarorszagon, az gyiiléletet valtott
ki, a lehetd legrosszabb véleményem volt mindenrdl.

— Mesélne arrol, hogy milyen volt az, amikor 1957-ben elitélték?

— Amit én errél tudok mondani az tulajdonképpen megtudhaté Eoris Istvan kony-
vébal (1988), ahol pontosan leirja, hogy mekkora volt egy bortoncella. En ugy emlék-
szem, hogy 1 méter 70 cm X3 méter 40 cm volt. Miutan meghoztak az itéletet, akkortol
Markus Istvannal ketten voltunk a cellaban. Ezt megel6zéen 15 honapig vizsgalati
fogsagban voltam, 6sszesen 24 honapot, 2 évet iiltem, ebbdl 15 honapot vizsgalati fog-
sagban toltdttem a magyar politikai renddrség fogsagaban, és ennek nagy részét ma-
ganzarkaban. Volt egy-két nap, amikor kettesben, s6t egy nap amikor harmasban, de a
legnagyobb részét egyediil toltdttem. Aztan a vizsgalati fogsagot felvaltottak és
igyészségi fogoly lettem, a cellam nem valtozott, ez par honapig tartott.

— Az tudatos dontés volt a politikai rendorség részeérdl, hogy a Markus Istvannal
keriilt egy cellaba?

— Az egy kitolas volt. A bortonben csalodast okoztam az AVO-soknak, akiket mi
hivtunk igy, mert mar nem volt allamvédelmi osztaly, de ugyanazok voltak. Kellemet-
leniil viselkedtem, nem vallottam, diihdsek voltak. A f6 bajuk az volt, hogy amikor bi-
rosag elé keriiltem — a Vida tandcs elé, amelyik Nagy Imrét is elitélte — a bir a fejemre
olvasta, hogy egyszer bevallottam a kihallgaté tisztemnek, hogy részt vettem a Fehér
Segélyben — ami november 4-e utani timogato szervezet volt, azok részére, akiknek a
csaladjaban sebesiilés vagy halaleset volt és az 6sszegylilt adomanyokbol azokat lehe-
tett timogatni —, akkor azt mondtam, hogy igen, de engem meg nem engedett eszko-
zokkel vettek ra arra, hogy ezt a vallomast tegyem. Ezért nagy dithosek lettek. A Fehér
Segélyt pedig azért vallottam be, mert mar masok ravallottak arra, hogy abban szerve-
z0 szerepet jatszottam. Azt, hogy a ,,meg nem engedett eszkdzoket” mondtam, az egy
igazsagtalan dolog volt a rendérokkel szemben, mert én ezt csak azért vallottam be,
mert mar be volt bizonyitva. Ez kitolas volt, mert Markus Istvan el6z6leg az osszes
igyemrol tajékoztatta a politikai renddrséget, méghozza egy szenvedélyesen forradal-
marellenes, vagy ahogyan abban az idében neveztek benniinket, ellenforradalmar-el-
lenes stilusban. Nagyrészt Markus Istvannak koszonhettem, hogy bekeriiltem, mert
nem mindenki keriilt be, aki *56-ban részt vett. Meg lehetett tszni ugy is, hogy egy-
szer, kétszer kihallgattak az embert, de nem volt bent évekig. Dithds voltam Markus
Istvanra. Amikor elitéltek, ugyanaz a politikai renddrség osztotta el a foglyokat, en-
gem Kébanyan a Kozma utcaban 1évo Kisfoghazban helyeztek el, ami egy hirhedt épii-
let, ott hajtottak végre a kivégzések legnagyobb részét. Es ott egy kétszemélyes cellaba
tettek minket Markussal, hogy mi ott milyen jol fogjuk magunkat érezni.

— Milyen volt a legkor a szabadulasa idején, az 1950-es évek végén, az 1960-as
evek elején, vagyis a kadari konszolidaciot megeldzé idoben?

— 1959-ben szabadultam, forditasokbdl éltem, az Orszagos Fordito és Forditashite-
lesitd Irodanal lehetett vallalni forditasokat németbdl, angolbol, franciabdl, tobbnyire
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miszaki szovegeket forditottam, amibdl egy szot sem értettem. Egy szalloige volt az
OFI-ban, hogy az ember azt tudja legjobban leforditani, amibdl egy szot sem ért, de az-
tan ugy kell leforditani, hogy mas se értse.

1963-ban egy ujabb valtozas kdvetkezett be Magyarorszagon. Volt egy abszollt
terror idészak 1956. november 4-t81 1961-62-63-ig, nem lehet pontosan megmondani.
A reformot 1968-ban vezették be, de mar 1963-ban reformparti volt a Kadar altal ira-
nyitott legfobb vezetés. 1963-ban tortént az is, hogy amnesztiat kaptak sokan és
1963-ban volt, hogy eljarast inditottak azok ellen, akik a Rékosi id6szakban a f6 biino-
sok volt, ez egyrészt nagyon szigort akart lenni, masrészt fékezte az, hogy nagyon fél-
tek az oroszoktdl, hogy a KGB-nek ez nem fog tetszeni. Ez is egy bonyolult helyzet
volt, a kiengedések és a rehabilitalasok is. Kiengedtek embereket, de nem olyan mér-
tékben rehabilitaltak oket, ahogy azt kellett volna.

1963-ban a KSH elndke Péter Gyorgy volt, aki egy régi illegalis kommunista volt,
19-20 éves koraban lett kommunista, 1920-ban lehetett. De mint a KSH elndke vezetd
szerepet jatszott a kdzgazdasagi reformban, két nagy cikke volt. Ezek a cikkek hirdet-
ték meg azt, ami nincs, a piaci szocializmust. O egy nagyon okos ¢és bator ember volt,
mert azt gondolta, hogy azzal a multtal, ami neki volt megtehet sok mindent. De ez a
szamitasa nem jott be.

Mindenestre 1963-ban mar elhataroztak, hogy lesz reform, de hogy pontosan mi-
lyen legyen, arrol vitak voltak. A Tarsadalmi rétegzédés cimii vizsgalatot, aminek az
iranyitoja Ferge Zsuzsa, Mod Aladarné, Langné voltak, Péter Gyorgy azzal a céllal
rendelte meg, hogy lehessen tudni, most mi a helyzet és késziiljiink fel arra, hogy mit
fog hozni magaval a reform. Ebben a kutatasban én a mobilitasért voltam felelds.

— Mesélne errdl a rétegzodésvizsgalatrol?

— Tobbtényezds statisztikai vizsgalat volt. Modellt akartunk késziteni. Ennek az
eredményei megjelentek konyv alakban. A résztvevok, Ferge Zsuzsa és én is, tavol all-
tak attol, hogy marxista kategoridkba akarjak rendezni a valosagot. De természetesen
ez sem volt hibatlan kutatas, de jo kutatas volt.

Akkoriban 5 évenként voltak jovedelemi vizsgalatok, €s volt egy jovedelmi vizs-
galat 1963-ban ¢és ezt formalisan Mod Aladarné vezette, aki a Statisztikai Hivatalban
az Eletkoriilmények Fosztaly vezetdje volt, az § beosztottja pedig Ferge Zsuzsa volt,
aki ott osztalyvezetd vagy csoportvezetoként dolgozott. Ezt a jovedelemvizsgalatot
Ferge iranyitotta és részt vett benne még Langné és én, természetesen Modné feliigye-
lete alatt, barmit nem irhattunk volna bele (Mod és tarsai 1966). Abban az idében az
volt, hogy olyan kérdésekben is hazudott a Statisztikai Hivatal, ami mindegy volt a
rendszer stabilitasa szempontjabol.

— Es hogyan keriilt On ebbe a vizsgdlatba?

— Ferge Zsuzsa hivott, de korabban nem ismertiik egymast. Valaki mondta neki,
hogy hivjon, de nem tudom, hogy ki volt. O hivott oda, hogy vegyek részt a vizsgalat-
ban. Mar korabban hivott, hogy menjek a KSH-ba, de csak félallasban vagy szerzodés-
sel, de nem féallasban. Az els6 munka, melyet a Statisztikai Hivatalban végeztem egy
olvasassal kapcsolatos vizsgalat volt, Kik olvasnak és mit cimmel irtam rola egy kiad-
vanyt, ami késébb meg is jelent (Kemény—Horvath 1965a, 1965b). Eredetileg nem erre
szerzédtem, mert az olvasasvizsgalat egy korabbi jovedelemvizsgalathoz kapcsold-
dott, ami lehet6vé tette, hogy olyan kérdést is feltegyiink, hogy mit olvasott, mennyit,
mikor stb. Ennek a vizsgalatnak a feldolgozasat Ferge Zsuzsa egyik beosztottja, Bar-
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dos Judit kapta feladatul, aki képtelen volt megirni ezt a dolgot. Végiil én vallaltam,
hogy megirom helyette. De akkor mar elkezd6dott a rétegzddési vizsgalat és sz6 volt
rola, hogy vegyek részt benne, hogy én csinaljam a mobilitasi részt. A kotetben, amely
a kutatasrol megjelent a KSH kiadasaban, a mobilitas fejezetét én irtam, de lehet, hogy
abba, amit irtam, beleirt Zsuzsa, mert errdl a dologrol neki mas volt a véleménye, mint
nekem. A kutatas eredményei azt mutattak, hogy a rétegek kozti generacios mobilitast
nézve Magyarorszagon kisebb a tarsadalmi mobilitas, mint az Egyesiilt Allamokban,
mint Nyugat-Europaban. Ez elkeriilhetetlen volt, mert ezeknél a nagy kategoridknal,
ahol csak olyanok szerepelnek, hogy munkasok, nem fizikaiak, értelmiségiek, vezetd
allasuak, stb., ezeknél a nagy tételeknél az jatszott szerepet, hogy a tarsadalom tagjai-
nak tilnyomo része a vizsgalat el6tti idopontokban fizikai dolgozo, mezdgazdasagi,
ipari dolgozo volt. Annyi emberb6l nem lehetett irodai dolgozot csinalni, mint akkor
lett volna, ha ugyanakkor a mobilitasi rata, mint nyugaton. Tehat a vizsgalat eredmé-
nye azt mutatta, hogy a tarsadalmi mobilitas kisebb, mint nyugaton. Ennek az értelme-
zése szamomra az volt, hogy ezeket a statisztika adatokat meghatarozza az el6z6
generacio szocialis sszetétele, valamint a vizsgalat idopontjaban a tarsadalom szocia-
lis &sszetétele. Vagyis én ennek nem tulajdonitottam olyan jelentdséget, hogy még eb-
ben is rosszabb Magyarorszagon, mint nyugaton. De mindegy, Ferge Zsuzsanak
fontos volt, mert 6 hive volt a rendszernek, 6 egy nagyon ellenzéki ember volt, de a
szocializmusnak mint eszmének feltétlentil a hive volt. Amikor megirtuk, az mar az
1960-as évek masodik fele volt és az § viszonya is kritikai volt azzal a tarsadalommal
szemben, amiben éltiink, de a szocializmust jobbnak tartotta, mint a kapitalizmust.
Ugy gondolta, hogy valamilyen modon mégis azt kell kimutatni, hogy nalunk jobb a
mobilitasi helyzet, mint a nyugati orszagokban és errdl irt is egy cikket a Valosagban
Huszar Tibor felkérésére (Ferge 1969). Kettonk kdzott volt differencia ezen a téren, de
ettol fliggetleniil, ebben az idében joban voltunk.

— Mennyire voltak azok a tarsadalmi rétegzédéskategoriak, melyeket a vizsgalat-
ban alkalmaztak ujszeriiek?

— Egészen addig, mig ez a vizsgalat le nem zajlott és a réla szol6 publikaciok meg
nem jelentek, addig az volt az volt a helyzet, hogy volt a sztalinista tarsadalmi kép:
munkassag, parasztsag s értelmiség. Ez a vizsgalat nem ezt mutatta. Egy tobbténye-
z0s statisztikai vizsgalatot folytattunk és ebben olyan rétegek voltak, mint fizikai mun-
kasok, szellemi dolgozok, vezetd allasu szellemi dolgozok, stb. Ezeket a tarsadalmi
rétegeket krealni, konstrualni kellett, ezeknek az életmodjardl késziilt a kotet, arrol,
hogy milyen lakasban laknak, hogy mekkora a jovedelmiik és tobbek kozott arrol,
hogy a rétegek kozotti mobilitas milyen mértékil. Azokat a rétegeket, melyeket feltiin-
tettliink a kiadvanyban, azokat nekiink kellett Iétrehozni. E16z6leg pedig azoknak, akik
kodoltak az adatokat, kellett adnunk egy foglalkozasi jegyzéket, amibdl aztan dolgoz-
tunk.

— Mennyiben kapcsolodott a rétegek kialakitasa ahhoz az elméleti vitahoz, amely a
Valosag hasabjain folyt a 60-as években vagy a KSH-ban folytatott kutatas sokkal in-
kabb alkalmazkodott a nyugaton kidolgozott rétegzédési, foglalkozasi kategoriakhoz?

— Természetes volt, hogy vettiik a nyugati kiadvanyokat és azok alapjan dolgoz-
tunk, értelemszertien atvettiik azokat. Az ideologiai vitak az egy kiilon téma, hogy mi-
ol irt akkoriban Hegediis, Ferge.
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A Statisztikai Hivatal kiadvanyaban az volt a tdrekvés, hogy olyan rétegkategoria-
kat hasznaljunk, mint amilyenek a nyugati kiadvanyokban szerepelnek.

— Milyen viszonyban voltak a KSH-ban dolgozok az MTA Szocioldgiai Kutatocso-
portjaval?

— Azt nem tudom, hogy Hegediis mit gondolt Fergérdl és azt sem tudom, hogy
Ferge mit gondolt Hegediisrdl, ezek egyedi dolgok. De azt lehet mondani, hogy anél-
kiil, hogy 6k barati viszonyban lettek volna, hasonlé iranyt képviseltek. A Ferge-féle
vizsgalat, meg a Hegediis-féle szociologiai csoport valami olyasmit akart, ami addig
tiltott volt. Fergének az adott hatteret, hogy Péter Gyorgy ezt a kutatast megrendelte és
tamogatta, Hegediisnek pedig Isten tudja mi adott hatteret, de az addig hivatalos irany-
zattdl eltérd allaspontot képviselt.

— Hogyan jott a szegénység, a ciganysag mint kutatasi téma?

— Ezt a rétegzédés vizsgalatot Péter Gyorgy rendelte meg, aki reformot akart és
nagy szerepe volt abban, hogy a reform [étrejott Magyarorszagon és jol tudta, hogy ha
ezt a reformot bevezetik, akkor piacgazdasagot hoznak Iétre, de azt sem 6, sem Nagy
Tamas, aki ideoloégusa volt ennek a reformnak, nem tisztazta, hogy meddig megy a
piac. Hogy kapitalizmus lesz-e vagy valami vegyes. O egy piaci tarsadalmat akart és a
vizsgéalat arra vonatkozott, hogy nézziik meg, hogy addig, amig nincs piac, hogyan él-
nek az emberek és mi jellemz0 erre a tarsadalomra, és foglalkozzunk azzal is, hogy ha
bevezetik a reformokat, akkor mi lesz az emberekkel. Ez volt a megrendelés célja, ezen
beliil viszont arrdl volt sz6, hogy kell egy kiilon szegényvizsgalat, amit Mod Aladarné
¢és Ferge Zsuzsa is akartak, de Péter Gyorgy nem akarta, taktikai okok miatt. Azt gon-
dolta, hogy ez egy tamadasi feliilet lehet, mert van egy kommunista orszag, ahol a
Kommunista Part dont mindenrdl és a KSH is egy allami intézmény, ami ha elkezdi
vizsgalni a szegénységet, akkor benne van, hogy ez egy olyan rendszer, ahol vannak
szegények. O ezt mar nem akarta.

Arrol volt sz0, hogy lesz egy szegényvizsgalat a rétegzodésvizsgalat kapcsan, ami
végiil megsziiletett, de mar egy elkiiloniilt vizsgalat volt és a rétegzddés kiadvanyban
nincs sz6 szegényekrol. Az 1968-as jovedelemvizsgalatban mar ki lettek jeldlve azok,
akiket jovedelmiik alapjan szegényeknek neveziink.

— Amikor On részt vette ezekben a kutatdsokban, akkor fSallasban az Orszdgos
Széchényi Konyvtarban dolgozott?

— Amikor a mobilitast irtam a rétegzédésvizsgalatban, akkor még a Széchenyi
Koényvtar dolgozoja voltam, egészen 1969-ig. A kdnyvtarban egy konyvtari bibliogra-
fiai folydiratot szerkesztettem, Kiilfoldi konyvek orszagos gyarapodasi jegyzéke cim-
mel.

— Es 1970-ben keriilt at az MTA Intézetébe...

— Az MTA Intézetébe a ciganyvizsgalatra mentem at, amire azért keriilt sor, mert a
Miniszter Tanacsnak volt egy beliigyi részlege, egy osztalya, amely megrendelte a ci-
ganyvizsgalatot. Ebben az id6ében a Part vezetdi korében volt egy torekvés, hogy vala-
hogy megoldjak a ciganykérdést. Ennek része volt, hogy 1964-ben elkezdték a
ciganytelepek felszamolasat, erre késziilt egy tervezet 1963-ben, akkor a ciganyok
70% lakott ciganytelepen vagy annal rosszabb koriilmények kozott, teljes szegregaci-
oban. Egy er0s torekvés volt, hogy a ciganyokat integraljak a tarsadalomba, aminek a
hatterében az allt, hogy az orszagban munkaeréhiany volt az 1960-as években a ba-
nyakban, a nehéziparban, az épitdiparban, az utépitéséknél. Vilagos volt, hogy a ciga-
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nyok egy oriasi tartalék, de nem tudnak majd bejarni a munkahelyekre ezekrdl az Isten
hata mogotti telepekrsl. Ugy gondoltak, hogy ahhoz, hogy a cigany munkaerdt hasz-
nositani lehessen, meg kell valtoztatni a lakasviszonyokat. Es ezzel parhozamosan élt
a kommunista vezetk korében egy torekvés arra, hogy, akik a legrosszabb helyzetben
vannak, azokkal kell valamit csinalni, egész egyszeriien, mert nem lehet azt gondolni,
hogy a kommunista rendszer minden vezet6je minden idében hitetlen ember volt. Ez
egy alapvet6 torekvés volt a kommunista rendszer vezetdinek egy részében. A szegé-
nyek koz¢ tartoznak a ciganyok is, mégpedig ugy, hogy 6k a szegényebbeknél is sze-
gényebbek. Ennek kapcsan sziiletett ez a kutatast, mellyel az MTA Szociologiai
Intézetét biztak meg. Kulcsar Kalman volt az akkori igazgatd és mivel én korabban
foglalkoztam a szegényekkel, ezért engem kértek fel. Abban teljesen szabad kezet
kaptam, hogy kik legyenek a vizsgalat alanyai, kik azok a ciganyok, akiket vizsgalni
kell.

— Vagyis annak ellenére, hogy a szegényvizsgalatot betiltottik, On ellen retorzié-
kat alkalmaztak, mégis valamiféle elismerést szerzett Onnek?

— Amikor elkezdtiik a szegényvizsgalatot, akkor tigy volt, hogy mi nem kutathatjuk
a szegényeket, hanem az alacsony jovedelmii néprétegeket vizsgaltuk. A kutatasnak
volt egy megsz¢Epitd elnevezése. 1970-ben az Akadémian, mint minden évben volt egy
iilésszak, ami abban az évben valamiféleképpen Leninhez kapcsolodott, talan a sziile-
tésének 100. évforduldja volt. Ezen az tilésszakon tartottam egy eldadast az alacsony
jovedelmiek életkdriilményeirdl és az eldadasnak fantasztikus hatasa volt. Egyrészt az
én sorsomra, mert tobben feljelentettek a Partkdzpontban, és azonnal elrendelték, hogy
Kulcsar dobjon ki engem az Intézetbdl, masrészt volt egy tarsadalmi hatasa, azok koré-
ben, akik akkor egyetemistak voltak. Ez az el6adas akkor nem jelenhetett meg nyomta-
tasban, csak kéziratban, ahogyan én terjesztettem is.® Ebben semmi kiilonds dolog nem
volt, de a rendszer Gigy gondolta, hogy szépnek tudja magat feltiintetni, ami lehetetlen
volt, mert nem csak a szegénység miatt nem volt szép. Ugy gondolta, hogy el tudja tit-
kolni, hogy vannak emberek, akik nyomorognak. Abban az eladasban, amit tartottam
arrol volt szo, hogy féleg a fizikai munkasok a szegények, ami kiilon fajdalmas volt,
mert ha az deriilt volna ki, hogy a volt arisztokratak a szegények, az mégis kellemesebb
lett volna a rendszer vezetdi szamara.

Kulcsar kozolte velem, hogy utasitast kapott, hogy kitegyen engem, mire én felhiv-
tam a Partk6zpont Tudomanyos Osztalyanak a vezetdjét, akivel kozoltem, hogy na-
gyon szép, hogy Onok kitesznek engem, de folyik a ciganyvizsgalat, én vezetem, én
mondom meg, hogy mi hogyan legyen és megkérdeztem, hogy hogyan gondoljak ezt.
Akkor voltam latogatoban a Partkozpontban, ahol az osztalyvezetd ugy dontott, hogy
maradhatok a Szociologiai Intézetben, de igy hogy minden honap elsején kdtnek ve-
lem szerz6sét, ami a honap utolsé napjaig tart. Ez igy ment, amig be nem fejez6dott a
vizsgalat. Amikor befejeztem a vizsgalatot, akkor természetesen megsziint az allasom.

Kozben a Torténettudomanyi Intézetbol Lackd Miklos, akinek az volt a feladata,
hogy a magyar munkasokrol készitsen egy kotetet, rendelt télem egy kutatast a magyar
munkasosztalyrol. Ezt le is bonyolitottam és megirtam, ez A magyar munkasosztaly
cimi konyv (1974). Errdl a Partkdzpont rendezett egy vitat a Torténettudomanyi Inté-
zetben, ahol ott {ilt Pach Zsigmond Pal, Berend T. Ivan, Ranki Gyodrgy €s sokan masok,

6 A felszolalas késébb megjelent, lasd: Kemény [1972]1992.
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kb. 40, ez is egy kivégzési targyalas akart lenni, mert 1972-ben azok voltak feliil a Part-
ban, akik vissza akartak térni a korabbi szigoribb diktatirdhoz, 6k voltak uralmon
1977-78-ig. Aztan mar nem lehetett tovabb folytatni, mert az orszag gazdasagi helyze-
te lehetetlenné tette, hogy tovabbvigyék azt a diktatarat, amit korabban.

— Mivel magyarazna azt az ellentmondast, hogy egyrészt folyamatos megbizasokat
ad a Part és engedi, sot megrendeli a kutatasokat, majd betiltjak és retorziokat alkal-
maznak a kutatokkal szemben?

— Ebben a tekintetben hullamzasok voltak. Ez a hatalom 1956. november 4-én jott
Iétre, folytatasa volt a Rakosi rendszernek és mégsem ugyanaz volt, mert megeldzte az
az esemény, amit a kommunista funkcionariusok atéltek, hogy itt dsszeomlott minden.
1956 november 4. utan tudtak, hogy valahogy masképp kell csinalni. A funkcionariu-
sok egy része ugy akarta folytatni, ahogyan a Rakosi rendszer alatt, a masik része pe-
dig, azt akarta, hogy valamilyen atmeneti vagy kdztes megoldas sziilessen a kapitalista
¢és a szocialista rendszer kozott. Ebben az idében talaltak ki, nem Magyarorszagon,
nyugaton terjedt el az ,,emberarcu szocializmus” szlogen, amit a nyugati kitalalok ko-
ziil valakik komolyan gondoltak, masok csalasnak hittek. Magyarorszagon a vezetdk
egy része ilyesmit akart csinalni, ezek k6z¢ tartozott Péter Gyorgy is, de lehet sorolni
mas neveket is. Ez a harc a balosok ¢és a reformerek kozott 1956. november 4-t61 egé-
szen 1990-ig folyt. Ez a harc hullamzott és befolyasolta az is, hogy éppen mi tortént a
Szovjetunidoban. Voltak kedvezobb idészakok és kedvezdtlenebbek. Egy ilyen dolog a
ciganyok, aminek korabban azt az oldalat hangstilyoztam, hogy munkaerdkérdés, de
ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a Part funkcionariusai kozott voltak olyanok, aki a ne-
héz sorst emberek helyzetén javitani akartak, akik azt gondoltak, hogy Magyarorsza-
gon olyan szocializmust kell megvaldsitani, amely javitja az emberek életét.

Akik a ciganyvizsgalatot megrendelték, nem gondoltak végig, hogy mi akarnak ez-
zel. Volt egy kiadvany, ami 1961-ben sziiletett, egy Politikai Bizottsagi anyag volt, te-
hat a legfelsébb szervezet kiadvanya, amelyben azt irtak, hogy haromféle cigany van
Magyarorszagon: az egyikhez azok taroznak, akik olyanok, mintha nem is lennének
ciganyok, aztan van az ellenkezd véglet és a kettd kozott van egy olyan csoportja a ci-
ganyoknak, amely atmeneti allapotban van. Ez a beosztas egy kitalacio volt, de ezt el-
hitték sajat maguk, a cél pedig az volt, hogy a 2. és 3. csoportbol olyat legyen, mint az
elsd, tehat integralt ciganyok.

Ebben volt sok elditélet, sok rosszindulat, de sok joindulat is. Tehat amikor a ci-
ganyvizsgalatot megrendelték nem szamitottak arra, hogy szamukra kellemetlen dol-
gok fognak kijonni, igy gondoltak, hogy ami ebbdl kideriil az nem lesz kellemetlen a
rendszer stabilitdsa szempontjabol.

— Hogyan épiilt fel maga a vizsgalat?

— A vizsgalat gy kezdddott, hogy elhireszteltem, hogy embereket keresek, akik
részt vesznek a kutatasban és aki jon, azt fogadom. Akik jottek, azoknak adtam kérdo-
iveket, hogy keressenek maguknak ciganycsaladokat és toltsék ki a kérddiveket, azu-
tan jojjenek vissza és mutassak meg, hogy mit csinaltak. A legtobben azzal jottek
vissza, hogy 6k ezt nem tudjak elvégezni, de volt olyan is, aki ezt nem mondta, de lat-
tam, hogy mit csinalt és azt gondoltam, hogy 6 nem lesz megfeleld. igy allt ssze egy
kis csapat. Az alapegységnek a megyét tekintettem, igy hozzavetéleg annyi résztvevo-
re volt sziikség, ahany megye van az orszagban és kb. annyian is vettek részt.
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Ebben az idében a ciganyok nagyobb része, 70%-a telepen lakott, de még hozza
kell szamolni tovabbi 4%-ot, akik sokkal rosszabb és tavolabbi helyeken laktak, mint a
telepek. Nehéz volt oda elmenni sarban, hoban, fagyban. Nagyon rosszak voltak azok
a viskok, ahol a ciganyok laktak, az emberek egy részének elment a kedve. Sokan ki-
maradtak, de maradt egy garda és azzal végigcsinaltuk a kutatast.

— Ez egy reprezentativ vizsgalat volt?

—Reprezentativ, 2%-o0s. Minden, amit csinaltam ciganyiigyben reprezentativ volt.

— Es ebben a kutatdsban a ciganysdg kritériuma az volt, hogy az a cigdny, akit a
kérnyezete annak tart...

—Igen, ez az egyetlen lehetséges mod, ezt 1971-ben, 1993-ban, 2003-ban is igy csi-
naltuk és ha 2013-ban ¢lek és kapok ra megbizast, akkor mar nem tudom ezt megtenni,
mert mar 2003-ban is nehézségekbe litkozott.

1997-ben Ladanyi Janos és Szelényi Ivan irtak egy cikket a Kritika cimii havi fo-
lydiratban, melynek az volt a cime, hogy Ki a cigany?. Ez egy nagyon rossz, ostoba
cikk volt. Nevetséges, hogy Szelényi a cikkben elmeséli, hogy amikor Milanoban jart,
akkor megmutattak neki, hogy merre laknak a ciganyok. Nevetséges, hogy valaki azt
gondolja, hogy egy turisztikai utazas ¢lményeit fel lehet hasznalni egy ilyen vitaban.
Azt allitottak, hogy mindenki azzal foglalkozik, hogy tudomanyosan meghatarozza,
hogy ki a cigany. Ez nem igaz, mert az a kutatas, amit 1971-ben és 1993-ban csinaltam,
abban egy hajszalnyi torekvés sincs arra, hogy tudomanyosan meghatarozzam, hogy
ki a cigany. Mindkét cikk bevezet6jében vildgosan elmondtam, hogy nincs mod a ciga-
nyok életviszonyainak kutatasara masképpen, minthogy a kérnyezet véleményébdl in-
dulunk ki, mert Magyarorszagon nincs egy ciganynyilvantartas, ami nagyon helyes,
hogy nincs. Ezért nem is lehet azt mondani, hogy szazezer vagy egymillio ciganynak
az adatai megvannak, ¢s mondjuk minden 6tvenediket kivalasztjuk, széval erre nincs
mod. Ez egyszerlien egy praktikus kényszer. Ennek lehet egy elméleti kiegészitését is
adni, de leginkabb egy praktikus kényszer. A jovében viszont egyre kevésbé lehet ezt
igy végezni, mert a cigdnyok a varosokba tolodnak, olyan telepiilésekre, ahol mar nem
tudjak réluk megmondani, hogy ciganyok. Hidba megylink be a telepiilésekre és kér-
dez6skddiink, hogy merre laknak ciganyok, nem tudjak megmondani. A kis telepiilé-
sen meg tudjak mondani még 50 év mulva is, de az a ciganyoknak csak egy kis része
lakik majd ilyen telepiiléseken.

Visszatérve arra, hogy itt a praktikus modszer keriilt el6térbe, mert hidba proba-
lunk valamiféle rafinalt modszert kitalalni, nem lehet megtalalni a ciganyokat maskép-
pen.

— A hetvenes években errdl volt vita?

— Amikor 1971-ben folytattuk a vizsgalatot, akkor nagyon kismértékben, de volt
vita. Voltak, akik foglalkoztak ezzel a kérdéssel. Azt mondtak, hogy nem kell ezzel
ennyit vacakolni, azok a ciganyok, akik cigany anyanyelviiek. Ez egy nagyon kis tore-
déke a cigany népességnek, vilagos volt, hogy ezt nem lehet betartani. Voltak masok
is, akik azzal érveltek, hogy mindenkinek joga magat ciganynak, magyarnak vagy t6-
roknek vallani és ez &sszelitkdzésben van ezzel a kutatassal. A helyzet az, hogy ez az
Osszeiitkdzés nem allt fent, mert a kérdezébiztosnak kozolnie kellett, hogy azért keres-
te fel 6ket, mert ugy tudjuk, hogy maga cigany, de ha nem akarja, hogy kitdltsem ma-
ganal a kérddivet, akkor mondja meg, én elmegyek. Csak olyanokrol toltottek ki
kérdéivet, akik maguk is ugy tartottak, hogy 6k ciganyok.
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— A ciganykutatdsban is jelentds szerepet kapott az életméd mint téma. Ugy tiinik,
hogy az On palyafutdsanak egy kozponti kérdése az életmod. Errél tartott szemindriu-
mot is, eldszor az MTA Intézetében, majd, amikor ezt betiltottdk, akkor kiilonbozo la-
kasokon?

— Mind a szegénykutatashoz, mind a ciganykutatashoz kapcsolodott egy rendsze-
res szeminarium, minden héten talalkoztam a kutatas résztvevdivel és megbeszEltiik a
tapasztalatokat, akkor vilagos, hogy elméleti kérdéseket is megvitatunk, de ennek leirt
nyoma ma mar nem talalhat6. Az Akadémia kiadasaban megjelent 1976-ban a kutatas
egésze, az eredmények ¢€s olyan tanulmanyok, amelyeket a kutatas résztvevoi irtak
(Kemény 1976). Ez a konyv bizonyos mértékig visszaadja azt is, amivel a szeminariu-
mokon foglalkoztunk.

Amikor 1970-ben tartottam azt az eladast, akkor engem tiltottak ki az Akadémia-
6l és beleegyeztek abba, hogy havonta ijitjak meg a szerzédésemet. Ezek utan sziile-
tett Kulcsar és koztem az a megallapodas, hogy a lakdsomon tartsam a
szeminariumokat, s nem az intézetben. Kulcsar ugy gondolta, és ebben igaza volt,
hogy a beliigy ezt rossz néven veszi, illegalis szeminariumnak tekinti. Ezek minden
kutatasomnal folytak, mindig rossz néven vette a Beliigyminisztérium, de nem volt
hazkutatas, nem hivattak be, nem voltak kellemetlen kdvetkezményei.

— Ha ennyire nemkivanatos személy volt, akkor hogyan kaphatott megbizast az
1970-es években a munkaskutatasra?

— A Torténettudomanyi Intézetet felkérte a Partkdzpont, hogy csinaljon egy mun-
kaskutatast. A Torténeti Intézetben Pach azt mondta Lackd Miklosnak, a tobbi vezetd
tudtaval, hogy ezt Keményre kell bizni, mert 6 meg tudja csinalni. Ezt a Partk6zpont
rossz néven vette, de tudomasul vette. Amikor mar honapok o6ta folyt a munkaskutatas,
akkor a Partkdzpont egyik embere szolt Pach-nak, hogy ezt 6k helytelenitik. Erre Pach
azt felelte, hogy ,.engem ennek az Intézetnek az élére a Partkdzpont helyezett, ha Onok
megbiznak bennem, akkor én ezt tovabb csinalom, ha nem, akkor nem.” Akkor Pach
megvédte ezt a kutatast. Amikor vége volt a kutatasnak és megirtam a jelentést, akkor
ezt a jelentést még kiegészitették egy olyan anyaggal, amit Losonczi Agi irt, egy olyan
témabol, ami nem érintette az én jelentésemet €s igy egy k6z0s anyag sziiletett. Akkor
a Partkdzpont Tudomanyos Osztalya rendezett a Torténettudomanyi Intézetben egy
vitat, abbol a kéziratbol, amit én készitettem. Ok ezt Gigy tekintették, hogy ez egy ki-
végzés, de nem volt semmi nagyon sulyos kdvetkezmény. Berend T. Ivan és Ranki
Gyorgy, de foleg a Berend Ivan nekiment ennek a kéziratnak.

Volt egy rossz szakasza a Kadar korszaknak, ami elkezd6dott 1972-ben és befeje-
z6dott 1978-ban és ennek az anyagnak a kidtkozé vitaja a két datum kozé esett. De az-
tan nekik vissza kellett htizodniuk, mert olyan rossz volt a gazdasagi helyzet. Amikor
Magyarorszag a felvételét kérte a kiilonboz6 nemzetkdzi gazdasagi szervezetekbe, ak-
kor nyilvanvaléan nem folytathattak ezt az tildozési korszakot. Azt lehet mondani,
hogy a sajtoszabadsagnak egy kedvezo korszaka 1978-t01 kezdddott el.

— Es On pont 1977-ben hagyta el Magyarorszdgot?

— Igen, mert 1977 beleesett ebbe a rossz iddszakba és én nem tudtam kutatni, nem
engedtek kutatast vezetni és publikalni sem.

Azt megallapitani, hogy mikor mit lehetett, az majdnem reménytelen. Az érdekes
az, hogy akkoriban sziilettek-e olyan kutatasok és irasok, melyek egy bizonyos nivot
elértek. Nagyon valtozott a Part véleménye nem csak abban, hogy mit Iehet publikalni,
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hanem abban is, hogy hany taggal rendelkezé nem allami vallalatot lehet tigy fenntar-
tani, hogy azt engedélyezzék.

— Tudta azt, hogy Parizsba hova megy, mi varja?

— Nem, nem volt semmi. Mentem Parizsba és ott menedékjogot kértem.

— Tudott franciaul?

— A semminél jobban tudtam, de igazabol nem. Mas dolog, ha valaki el tud olvasni
egy francia konyvet szotar nélkiil és egészen mas, hogy tud-e beszélni és megérti azo-
kat, akiknek az anyanyelve a francia és nem figyelnek arra, hogy a masik tudja-e ko-
vetni 6ket.

— Az emigracioban irt irasai is leginkabb Magyarorszaghoz kétddnek...

— Igen, az emigracioban is elsésorban magyar témakkal foglalkoztam.

— Milyen volt a kinti kozeg? Hogyan lehetett beilleszkedni?

— Jobb volt a kinti kdzeg, mint az itthoni, ilyen korlatok, hogy mit lehet publikalni
és mit nem, nem voltak. De nem azt mondom, hogy minden jobb Franciaorszagban.
Nem volt minden jo, ami akkor vagy most a francia szellemi ¢életben zajlott, de azok,
amit az ember kifogasolhat Franciaorszagban, azok mas természetii problémak, nem
volt diktatura.

— Es mi tortént, amikor megérkezett?

— Az elhelyezkedés, a megélhetés nehéz volt. Amikor az ember megérkezik és
nincs elékészitve az érkezése, nem hivtak meg, stb., akkor az ember menekiilt és ebbdl
amenekiilt statuszbol kiragadhatja az, ha van egy olyan francia egyetem, amely kiilf6l-
dieket foglalkoztat. En egy ilyen egyetemre keriiltem, melyet igy hivnak, hogy
L’Ecole des hautes études en sciences sociales (EHESS), magyarul Tarsadalomtudo-
manyi Féiskola. Ennek a programjaban benne volt a kiilfoldi oktatok és kutatok alkal-
mazasa, ahol én is kaptam egy kutatoi allast, de nem rogton, hanem egy év letelte utan.
Ebben személyes tamogatast kaptam Raymond Arontol, aki korabban nem ismert.

— Kint sorra jelentek meg a munkai, példaul a munkaskutatasrol szolo irdsok...

— A munkaskutatas itthon is megjelent joval késdbb, ebben a formajaban Francia-
orszagban nem jelent meg, hanem cikkek formajaban, szétdarabolva.

— Kint jelent meg egy Bibo kotete is?

— A Bibd kotet Svajcban jelent meg, az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem
kiadasaban (1981-1984) és erre gy kertilt sor, hogy Bibd szerette volna, hogy megje-
lenjenck az irasai. Ebben az igyben Szabd Zoltan nagyon nagy szerepet jatszott, ekkor
még €élt és § intézte, hogy az eurdpai protestansok ezt kiadjak. Az 6 javaslata volt, hogy
ezt a kotetet Kemény Istvan és Sarkozi Matyas szerkessze. Négy kotetben jelentek
meg a miivei.

— Bibo Istvannal a Teleki Intézetben volt személyes kapcsolata?

— Igen, & volt az igazgat6. En rovid ideig voltam ott allasban, 6 pedig rovid ideig
volt ott igazgatd. Amikor mar sem 6, sem én nem voltunk ott és az Intézet neve is mas
lett, akkor valamikor meglatogattam, talan egy kéziratot vittem el elolvasasra. De
rendszeres kontaktus nem volt kdzdttiink.

— Es Hajnal Istvannal?

— Hajnallal sem volt, vele annyi volt, hogy mikor az egyetemen tanitott, akkor fel-
vettem a meghirdetett szeminariumat €s részt vettem azon.

— A beszélgetéseink kezdetén On azt mondta, hogy fiatalkoraban hitt az anarchiz-
musban. Megmaradt anarchistanak?
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— Nem, nem maradtam meg anarchistanak, rajottem, hogy ez egy tévedés volt. So-
kaig ragaszkodtam az anarchizmus nem egy vonasahoz, de irrealisnak tartom magat az
anarchizmust. Az anarchizmushoz tartozik példaul egy kozgazdasagtani szemlélet is,
ami nem a klasszikus anarchista tanok, hanem a georgizmus, Henry George tanitasai,
amit Magyarorszagon Pikler M. Gyula és S6s Aladar képviseltek. Ez a két ember na-
gyon nagy hatassal volt ram kdzgazdasagi téren. A georgizmusnak akkor is hive vol-
tam, amikor irrealisnak latszott, hogy a vilagon barhol meg lehessen valositani. De
attol, hogy a georgizmus egy olyan helyen, mint az Eur6pai Unid tarthat6, akkor val-
tam meg, amikor S6s Aladarnak a kdzgazdasagi tanulmanyait ki lehetett adni Magyar-
orszagon. Az ehhez sz616 bevezetdben feldolgoztam nemesak a gerorizmus, hanem az
azzal parhuzamos vagy ahhoz kapcsolodo aramlatokat, és akkor arra a belatasra jutot-
tam, hogy ez nem realis. De ehhez nagyon sokaig ragaszkodtam. A georgista kozgaz-
dasagtan, ha megvaldsithatd lenne, Osszeegyeztethetd lenne egy szocialista, egy
liberalis vagy éppen egy konzervativ berendezkedésii orszaggal, mert a georgizmus 1é-
nyegében egy adokérdés és mindegyik allam szed adot. Az anarchizmus vonzereje na-
gyon sokaig megmaradt, de mara mar elmult.

— Es mi valtotta fel?

— A liberalis gondolkodas.

— Mindig csak egy atmeneti dolognak tartotta az emigraciot?

— Erre nem lehet ellentmondasmentesen felelni. Amikor kimentem és kint éltem,
akkor azt gondoltam, hogy soha nem fogok visszajonni, mert azt gondoltam, hogy
soha nem fognak megvaldsulni olyan viszonyok, amely viszonyok koz¢é visszatérhet-
nék. Amikor a szovjet csapatok kivonultak az orszagbdl és megvalosult a tobbpart-
rendszer, akkor vilagos volt, hogy hazajovok. Lehet, hogy tévedtem akkor is, amikor
kimentem és akkor is, amikor visszajottem. Magatol értetddonek tartottam, hogy ha
megvaldsul Magyarorszagon a politikai szabadsag, akkor visszajovok.

— Amikor visszatért Magyarorszagra mit érzékelt, mennyiben valtozott a szociolo-
giai gondolkoddas, kézbeszéd és a szociologia helyzete?

— Voltak barataim és tanitvanyaim 1977-ben és 6k megmaradtak 1990-ben is. Amit
csinaltak sokra tartottam. Nem is tudom megmondani, hogy azok a j6 munkak 1977
el6tt vagy utan sziilettek, én ebben egy folytonossagot lattam. Valoban sokra tartottam,
amit tettek. Olvastam olyan munkakat, amelyet olyanok irtak, akik ellenzé¢kben voltak
a Kadar rendszer idején és azt mondtak, hogy nem ér semmit, amit a Kadar rendszer
alatt csinaltunk, én ezzel nem értettem egyet.

— Kik azok, akiket a tanitvanyainak tekint?

— Ok tobbnyire a baritaim és mar nem biztos, hogy oriilnének, ha a tanitvanyaim-
ként emlegetném Oket, inkabb a barataim. Példaul Havas Gabor, vagy azok a kozgaz-
daszok, akikkel egyiitt végeztem a vezetdi vizsgalatot: Madarasz Aladar, Bauer
Tamas, Laki Mihaly, sokan vannak, akik egy-egy id6szakban a tanitvanyaim voltak.

— Es a szociolégia helyzete valtozott? Nem csékkent a szociolbgia presztizse?

Ne vegyiik kiilon a szociologiat, hanem beszéljiink tarsadalomtudomanyokrol. A
klasszikusok, Montesquieu vagy Adam Smith idejében sem kiilonitették el. A tarsada-
lomtudomanyoknak pedig oriasi szerepe van ma Magyarorszagon. Ha csak a szociolo-
giat nézziik, azt gondolom, hogy annak is nagy szerepe van, de én ezt nem igy nézném.
Ma Magyarorszagon oriasi szerepe van annak, amit a tarsadalomtudosok irnak, akkor,
ha az j6. Nem lehet azt gondolni, hogy a tarsadalomtudosok kigondoljak azt, amit az-
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tan a kormanyzat megvalosit, bar erre is volt példa, Keynes-nek példaul nagyobb hata-
sa volt, mint a legtdbb politikusnak. Magyarorszagon azonban egyik kormanyzat sem
tette magaéva az uralkodd kozgazdasagi elméleteket. Ez rengeteg tényezovel fligg
Ossze, példaul a politikai beallitottsaga nagymértékben befolyasolja, hogy egy minisz-
terelndk milyen mértékben tamaszkodik a tarsadalomtudomanyokra.
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TANULMANYOK

EGYUTTMUKODES ES UJITOKEPESSEG
— AZ INNOVACIO REGIONALIS RENDSZERENEK
KAPCSOLATHALOZATI ALAPJAT* —

CSIZMADIA Zoltan

MTA RKK Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet
H-9022 Gyér, Liszt F. u. 10.; e-mail: cszoltan@rkk.hu

Abstract: In Hungary, the study of the regional innovation systems as networks with the
principles and methods of social network analysis (SNA) is a new and central objective. Here
we have tested empirically the two most important components of this research phenomenon.
On the one hand, we analyzed the direction, composition, pattern and spatial properties of the
interorganizational relationships of the enterprises in and beyond the economic field. It is the
investigation of the social — particularly — institutional embeddedness of the economic actors.
On the other hand, the whole network structure could be interesting; the overall pattern, the
central players and inter-sector relationships between R&D institutions, universities, agencies,
chambers, development organizations and clusters. The results are troublesome; the ratio of
interorganizational cooperation is low and one-sided — basically with economic orientation - in
the region. The composition of the ego-networks of the companies is small and simple with
low density. The network of innovation institutions in the region is centralized and breaks up
easily without one or two core players.

Osszefoglalé: Az innovaci6 regionalis folyamata, illetve egységes rendszerszerii architek-
turaja beagyazodik a tarsadalmi kapcsolatok és az ezekre épiilé halozatok struktirajaba,
amely meghatarozza miikddését és hatékonysagat. A problémat az jelenti, hogy a hazai in-
novacios kornyezet kiilonbozo szintjein nem ismerjiik pontosan ennek az dsszefiiggésrend-
szernek a mechanizmusait. A tanulmany a vallalatok és az innovacids intézményrendszer
kiszolgalo-tdmogatd agensei egymaskozti kooperacidinak 1étét, irdnyat, gyakorisagat és

A tanulmany azonos cimi doktori disszertaciom empirikus felméréseim legfontosabb eredményeit mu-
tatja be. A témakorhoz kapesolodo elméleti kérdéseket mar eldzetesen is tobb tanulmanyban tisztaztam
(Csizmadia 2002, 2004, 2008), igy itt az (j eredményekre helyezem a hangstilyt. A dolgozat alapjat ké-
pezd kutatasok az MTA Fiatal kutatoi észtondij programja, illetve az NKTH altal kiirt Pannon Novum
Nyugat-dundantili Regiondlis Innovacios Ugynokség létrehozdasa és mitkidtetése cimet viseld projekt,
valamint az ELTE Modern szociologiai paradigmak cimi OTKA altal tiamogatott programjanak keretei
kozott folytak. Nagy segitség jelentett az Universitas-Gyor Alapitvany két éves 0sztondija. A munka
kiilonbozd fazisaiban nyujtott szakmai tandcsokért, javaslatokért kiilon kdszonettel tartozom
Rechnitzer Janosnak, Tardos Robertnek, Szantd Zoltannak, Lippényi Tivadarnak, Papanek Gabornak,
Némedi Dénesnek, Utasi Agnesnek, Grosz Andréasnak, Dory Tibornak, Letenyei Laszlonak és az emli-
tett programokban dolgozé munkatarsaknak.
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Osszetételét, illetve az e kapcsolatokbdl felépiilé halozat strukturalis jellemzdit vizsgalja
kapcsolathalozat-elemzési modszerekkel. A vizsgalat szamos 0j eredményt hozott. A leg-
fontosabbnak vélt kovetkeztetés az, hogy egy masfél évtizedes idGszak alatt sem figyelhetd
meg dinamizalodas a vallalatkozi egyiittmiikodésekben. Kevés, és foként kétszereplds ko-
operaciok a jellemzdk, hidnyoznak az dsszetett fejlesztési, innovacios halozatok, raadasul az
egylittmiik6do vallalkozasok nagyobbik hanyada f6leg zart, a gazdasagi/piaci mezén beliili
partnerekkel rendelkezik. A felmérés masik lizenete rendszerszinten jelenik meg. Nem be-
sz¢lhetlink miikodo regionalis innovacios rendszerrdl sem, viszont egy formalodo halozat-
ro6l mar igen. A {0 problémaja a struktiranak az, hogy néhany szerepl6 fogja dssze, és kevés
nyoma van az alulrél szervez6d6 komplexebb kooperacioknak.

Keywords: innovation system, network, cooperation
Kulesszavak: innovacids rendszer, haldzat, egylittmikodés

AZ ALAPPROBLEMA

Az innovaci6 regionalis folyamata, illetve egységes rendszerszert architektiraja
beagyazodik a tarsadalmi kapcsolatok és az ezekre épiild halézatok struktirajaba,
amely meghatarozza miikodését és hatékonysagat. A problémat az jelenti, hogy a ha-
zai innovacios kornyezet kiillonbozd szintjein nem ismerjiik pontosan ennek az dssze-
fiiggésrendszernek a mechanizmusait. Az elméleti siktol eltavolodva nem elemeztiik
és nem modelleztiik ennek a beagyazottsagnak a valdsagos, tényszerti mintdit, konfi-
guraciodit. A kutatast vezérld kérdésfelvetés a legegyszertibb megfogalmazasban igy
hangzik: milyen szerepe van az intézménykézi kapcsolatoknak és az ezekbdl létrejovo
halozatoknak egy térség ujitoképességében?

Két célt tiztem ki magam elé. Egyrészt empirikus vizsgalatokon keresztiil fel sze-
retném tarni ennek a bedgyazddasnak a lehetd legtobb részletét, osszefiiggését egy ré-
gidn beliil (problémafeltaré komponens). Masrészt a lesziirt tapasztalatokon keresztiil
atgondolom a jovébeli intézkedések érdekében sziikséges 1épések sorat (probléma-
megold6 komponens). Hipotézisem az, hogy az dltalam vizsgalt Nyugat-dunantili ré-

s

ey

lalkozdi szférara és az azt kiszolgalo, segitd, kozvetitd intézményrendszerre valamint
a két er6tér kozti kapcsolodasi pontokra is. Egy eréforrasszegény gazdasagi és innova-
ci6s mezdében viszont kiilondsen fontos ezeknek az adottsdgoknak a kihasznalasa. A
kérdésfelvetésem igy mar arra is utal, hogy mi az oka ennek a ,mérsékeltségnek’, az
egylittmikodések elmaradasanak — finomabb megfogalmazéasban — esetlegességének?
Persze az innovacid nem izolalt tevékenység, ennek fiiggvényében egy dsszehangolt
tobbszereplds cselekvéssorozat eredményeként lehet hatékony és eredményes. Ez az
innovacié rendszerszerli megkdzelitése. Mivel egy rendszer csak a részei kozti inter-
akciokra épitve képes miikddni, ezért — hipotézisembdl kdvetkezden — a regionalis in-
novacios rendszer 1éte is kérdéses. Igy tovabb finomitva a problémakért felmeriil
annak a kérdése is, hogy beszélhetiink-e egy létez6, miitkodckepes regiondlis innovdaci-
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os rendszerrol a térségben? Egyszertibben fogalmazva abbdl indulok ki, hogy nem is-
merjik kellé6 mértékben az innovacios egyiittmiikddéseket hazankban, és azt sem,
hogy ezek milyen rendszerszerti konfiguraciova allnak 6ssze. Feltevésem pesszimista,
azt szeretném megcafolni munkammal, hogy az itthoni innovacios folyamatok legtobb
szegmense izoldlt vagy csak kezdetlegesen halozatosodott, ami komoly versenyhat-
ranyt jelent, a versenyképesség és a rendszer egésze szempontjabol pedig zsakutca.
Mint latni fogjuk az innovacios politika szintjén évek ota hangsulyozott iranyelvrol
van sz6, de ennek gyakorlati alkalmazasa és megvalositasa kérdéses.

A problémakdr valojaban haromrétegii. Van egy dontéshozoi dilemma, nevezete-
sen az, hogy miként lehet fejleszteni egy térség innovacios képességét. Erre tobbféle
valasz adhato, kiillonbdz6 komponensi fejlesztési csomagok 1éteznek, dsszetett gazda-
sagi, tarsadalmi és politikai elemekkel. Itt ennek a csomagnak csak egyetlen részeleme
keriil el6, mégpedig az innovacids egytittmiikodések kérdése a rendszer kiilonb6zo ré-
tegeiben, és az egyes rétegei kozott. Az eredmények részleges valaszt adhatnak erre a
problematikara. A kutatdsi probléma az, hogy miként tudjuk megismerni az innovaci-
os egylittmiikddéseket. Elképzelésem szerint kiindulopontként elegendd két ,alrend-
szer’ vizsgalata. Az egyik a régio gazdasagi mezoje, ahol a vallalkozasok egymaskozti
kapcsolatrendszere, innovacios kooperacios magatartasa igényel leirdst és magyaraza-
tot. A masik a térség innovacios képességét nagymértékben befolyasold hattérintéz-
mény-halozat, az innovacios kornyezet tdmogato, kozvetitd, kiszolgald szervezeti
alrendszere. Az elso esetben a cégek ego-haldzata, a masodiknal az intézményrendszer
komplex halézati struktiraja a kulestényezd. A legnehezebb feladatot pedig a két szfé-
ra 0sszefonddasanak vizsgalata jelenti. Végezetiil a tudomanyos dilemma az, hogy egy
egyedi adottsagokkal rendelkezd cselekvési mez6 (innovacio) atvilagitasa utan milyen
elméleti és tapasztalati tobblettartalmat tudunk hozzafiizni a szervezetkozi egyiittmii-
kodések szociologiai kérdéskorének szakirodalmahoz, sot lényegében a tarsadalmi
kapcsolathalézatok kutatdsanak sokoldalu kutatési palettdjahoz.

A KERDESKOR AKTUALITASA

A legatfogobb siktdl inditva tarsadalomelméleti szempontbol a halézatosodas,
mint tarsadalomszervezo elv és mechanizmus kiemelt kutatasi kérdéssé valt: ,,civiliza-
cionk uj tarsadalmi morfoldgiaja a haldzatokra épiil. A halézatépités logikajanak terje-
dése lényegileg modositja mind a miikddési folyamatokat, mind az eredményeket a
termelés, a tarsadalmi gyakorlat, a hatalom és a kultura folyamataiban” (Castells 2005:
598). Ennek az ij morfologianak a regionalis [éptékii lenyomatait keresem. Ha a halo-
zatépités hatassal van a mitkodési folyamatokra, az eredményekre, és ha a be- és kikap-
csolodas, az egymashoz viszonyitott dinamizalédas a valtozas dontd forrdsa
napjainkban, akkor izgalmas feladatnak tiinik ennek az egész jelenségkdrnek egy
konkrét ,,miikddési folyamaton™ és annak ,,eredményein” keresztiili vizsgalata.

Az innovacio és az innovdcios tevékenység jelentdségét elsésorban gazdasagi ala-
pon kozelithetjiik meg. Szinte minden esetben a versenyképesség novelésében jatszott
szerepének hangstlyozasa a kozos pont, akar nemzetkdzi (World Competitiveness
Yearbook 2002; Porter 1990; Porter—Stern 2001), nemzeti (Kiss—Pandurics—Lapid
1997; Papanek 2006) vagy regionalis, térségi szintli elemzésrdl van szé (Rechnitzer
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1993; Dory 2001, 2005; Acs 2002; Lengyel 2003; Rechnitzer—Grosz 2005). Mara a
kapcsolatok, egytittmiikodések és a haldzati szervezddések, valamint strukturak vitat-
hatatlanul felértékelddtek az innovacios tevékenységekben. A modern technikai meg-
oldasok sikere manapsag egyre nagyobb mértékben a heterogén dsszetételli aktorok és
,tudasmezok’ 0sszefonodasan, kolcsonds 0sszekapesolodasan all vagy bukik.

A ,,hélozati egyiittmitkodésekben keletkezd és integral6dé” tudason alapuld inno-
vaciok jelentosége jol mérhetd a vallalatkozi technologiai egyiittmiikodések szamaval
nemzetkozi viszonylatban. A hetvenes évek végétdl kezdédden a K+F, €s a technolo-
gia csere szamanak ugrasszerii ndvekedése figyelhetd meg a nemzetkdzi adatbankok-
ban. A mutatdkkal azt szeretném érzékeltetni, hogy itt egy hosszabb tavu (kozel négy
évtizedre visszanyulo) trendrdl van sz6. A novekedés mellett a masik 1ényeges elem a
kooperacios mechanizmus formai valtozasa: egyre heterogénebb osszetételiive, t6bb-
szereplossé valt a kutatasban és fejlesztésben kooperativ magatartast tanusitoé cégek
kore (Hagedoorn—Kranenburg 2002: 16).

Az idézett globalis 1éptékii atalakulasi tendencidk hatasai megjelennek a gazdasag-
fejlesztés és az innovacios politika nemzeti és lokalis szintjén is. Empirikus elemzé-
sekre legnagyobb sziiksége a hazai tervezési-fejlesztési politikdnak és
intézményrendszernek van ebben a targykorben. A nemzeti és a regionalis fejlesztési
dokumentumok mindegyikében szerepet kapnak az innovacids egyiittmitkodések €s az
erre épiilé halozatos szervezddések. Fontos indoknak tekinthetd, hogy 2002—2003-ban
megkezdddott az innovdcio nemzeti rendszerének kialakitasa, amely az innovacid
,».gazdasagi hasznosuldsanak™ elésegitését célozta meg (Lippényi 2004). A megoldan-
do feladatok kozott nem csak a tudastranszfer intézmények fejlesztése, a KKV-k inno-
vacios képességének erdsitése szerepelt, hanem az innovacidban érdekelt
intézmények és vallalatok egyiittmiikodésének eldsegitése, valamint az innovacio regi-
ondlis intézményeinek rendszerszerii fejlesztése (a régiok tudasalapu felzarkoztatasa)
is. Innovacio politikai és gazdasagfejlesztési szempontbdl a regionalis 1éptéki (jelen
esetben tobb megyét feldleld) szervezeti-intézményi-infrastrukturalis-human- szocia-
lis-kulturalis (stb.) szempontbdl kiilonbdzé mértékben homogenizalodo térszerkezet
lehet az alapja egy Uj gazdasagi és (talan) egy j tarsadalmi szervezdelvnek.

KIINDULOPONT, HIPOTEZISEK ES KUTATASI KERDESEK

A hazai innovacioés rendszer leirdsa — mint kiindulopont — egyértelmiien utal a
problémakra és a megoldand6 feladatokra. A nemzeti innovacios rendszer teriiletileg
egyenlotlen fejlédési palyan mozog, a févaros egyértelmii dominanciajat nem tudjak a
,vidéki’ kdzpontok ellenstilyozni. A kutatd-fejlesztd intézményeket, valamint a valla-
latokat orszagosan, regionalisan és helyben 6sszekapcsold, az egyiittmiikodés szerve-
zeti kereteit megteremtd intézményi, halozati struktirak hidnyoznak, vagy gyengén
fejlettek. Az innovacids szervezetek kozti, illetve a szervezetek és az innovatorok koz-
ti kapcsolatok esetlegesek. Az innovacios egylittmiikddésekben csak néhany szervezet
érintett. Nem beszélhetiink valosagos innovacios klaszterekrdl (halozatokrol). A régi-
ok vallalkozasai csak elvétve tagjai kutatas-fejlesztési vagy innovacios jellegii
klasztereknek. Az innovacidban érdekelt intézmények és vallalatok egylittmikddésé-
nek elésegitése, és az innovacio regionalis intézményeinek rendszerszerl fejlesztése
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prioritas, mivel a régi6 a halozatképzés és -képzddés megfeleld szintere. Az innovaci-
0s rendszer fejlettségét az aktiv, katalizalo €s segitd jellegli halozati szereplok kozti
kapcsolatok ,,intenzitasa €s stirlisége” hatdrozza meg. A feladat dsszetett: 1) a rendszer
mar meglévo elemeinek haldzati 6sszekapcsolasa; 2) a sziikséges infrastrukturalis fel-
tételek megteremtése; 3) a hianyzo elemek kialakitasa és a klaszteresedés dsztonzése;
4) iizleti tdmogatd szervezetek halozatanak kiépitése; 5) nemzetkozi halozatokhoz
val6 hozzaférés és bekapcsolodas (Lippényi 2004: 4-5).
Négy hipotézis koré rendezheto a felmérés:

HI1:

H2:

H2:

H4:

A hazai régiok innovacids folyamataiban mérsekelt szerepe van a tarsadal-
mi-intézménykozi kapcsolathaldzatokra épiild, altaluk koordinalt kiilonb6zo
tipusu és funkcidju szervezetkdzi egyiittmitkodéseknek.

Amennyiben el6fordulnak, akkor is gyvengék, esetlegesek és instabilak a val-
lalatkozi, vallalati—kutatointézeti, vallalati—egyetemi egylittmtkddések.

Az innovacios folyamatok legtobbje izolalt vagy csak kezdetlegesen haloza-
tosodott strukturdju szereplokbol all, inkabb egyiittmiikddési parok, és nem
tobbszereplds kooperacids haldzatok formalodtak ki eddig a térségben.

A tudastermel6 és kozvetito intézményeknek a leggyengebb a beagyazodasa
a régid innovacios rendszerén belil.

Kutatési kérdéseim az innovacios folyamatok két intézményhalmazanak (vallalati
szféra €s innovaciods intézményrendszer) szerepldinek kapcsolathalézati paramétereire
vonatkoznak.

Gazdasagi mezé

K1:

K2:

K3:

K4:

K5:

Milyen a régidban miikodé gazdasagi szervezetek egyiittmiikodési kapcso-
latrendszere (mérete, stirtisége, dsszetétele, kiterjedése, irdnyai)?
Megfigyelhetdek-e kiillonbségek az innovativ és a nem innovativ cégek ko-
z0tt az egyiittmiikodési hajlanddsagban? Amennyiben igen, akkor milyen
mértéki és tartalmu a differencialtsag?

Tipizalhatoak-e a vallalkozasok kapcsolathalozatuk jellege alapjan?
Milyen tipusu cégek agyazodnak be mar napjainkba is a régié innovacios
rendszerének intézményhalozataba?

Mennyire lokalizaltak az innovacids egyiittmitkodési kapcsolatok?

Rendszer szinten a kutatas célrégidjanak (Nyugat-dunantuli régid) kdzel negyven
szervezetet feldleld innovacios intézményhalmazanak egylittmtikddési kapcsolatat
vizsgalom, annak érdekében, hogy kideriiljon milyen mértékii a halézatosodas és a
rendszerré szervezddés.

Ké6:

K7:
KS8:

Beszélhetiink-e egy komplex kapcsolathalozatnak tekinthetd 1étezd, miiko-
doképes regionalis innovacids rendszerrdl?

Amennyiben nem, milyen tényezdk gatoljak a halézatosodast?

Milyen kontaktusok, egyiittmiikodések képezik a haldzat kdtdanyagat (mi-
lyen a kiilonboz6 szerepti intézmények szervezetkdzi viszonyrendszere)?
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K9: Milyen format dlt az innovacids haldzat: kik allnak a kozéppontban
(kik fogjak Ossze a szalakat), el6fordulnak-e szerkezeti lyukak, betoltetlen
poziciok?

K10: Hogyan jellemezhet6 a rendszer intézmény-blokkjai kozti relaciok
struktaraja?

MODSZERTAN

A két kutatasi teriilethez eltéré mérési eljaras kapcsolodik. A Nemzeti Kutatasi és
Technolégiai Hivatal palyazatan ,,Pannon Novum Nyugat-dunantili Regionalis Inno-
véacios Ugyndkség létrehozasa és mitkddtetése” cimet viseld projekt keretében az
MTA RKK Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet altal készitett kérdoives val-
lalati felmeérés a régidoban miikodo cégek innovacios aktivitasat és halozati kapacitasat
mérte (Csizmadia—Grosz 2007). A kérdezdbiztosos kérddives felmérésre 2006 6szén
keriilt sor a régidoban. A vizsgalat a 2003-t61 2005 végéig tartdé haroméves iddszakban
lezajlott innovaciorol kivant informaciot gytijteni a Nyugat-dunantuali régidoban miiko-
do6 vallalkozéasok korében. A kérdések tobbsége 1j vagy jelentdsen tovabbfejlesztett
arukra vagy szolgaltatasokra, illetve 0 vagy jelentOsen tovabbfejlesztett folyamatok,
logisztikai vagy terjesztési modszerek bevezetésére, lj szervezési-szervezeti vagy
marketing mddszerekre vonatkozott.

A mintavétel soran nem az volt a cél, hogy egy teljes korl, az dsszes gazdasagi
szervezetre vonatkozo reprezentativ vizsgalaton keresztiil valjanak mérhetové az em-
litett jelenségek. Kizarolag egy sziikebb, az innovacio teriiletén vélhetden ,,aktivabb”
kor tevékenységére fokuszalt, akiknél az innovativitas feltételezhetd vagy elvarhato.
Ebbdl fakaddan az adatok alapjan azt nem lehet kimutatni, hogy milyenek a térség tel-
jes gazdasagi kornyezetében miikddoé dsszes szereplore vonatkoztathatd innovacios te-
vékenységek, de azt igen, hogy milyenek a régié meghatarozo, dominans dgazataiban.
A kérddives felmérés modszertani kritériumrendszerében (Melléklet 1. tablazat) fon-
tos szerepet kap harom mintavételi jellemz6. Egyrészt korlatozott az alapsokasag
Osszetétele a vallalkozasok f6 tevékenysége alapjan. Nem szerepelnek az 5 {6 alatti
mikro- és az egyéni vallalkozasok. A fominta mellett 53 innovativnak vélt vallalkozas
kiilon lett lekérdezve szakértdi javaslatok alapjan. A f6 tevékenységi teriilet alapjan is
eleve kimaradtak bizonyos gazdasagi szegmensek. Mindharom specialis kritérium
célja az volt, hogy pontosabban koriilhataroljuk a célpopulaciot és az innovacioval
kapcsolatos relevans valaszok elemszamat maximalizaljuk. Ebbdl kovetkezen az
eredmények a jelzett modositasok/megkdtések figyelembevételével altalanosithatok
csupan (Melléklet 2. tablazat).

A projekt masik kutatasi komponense a régidé innovacios folyamataiban érintett
szolgaltatd, tudastermeld és hidképzd szervezetek strukturdlt interjukkal torténd fel-
mérése volt. A lekérdezés 2006 méasodik felében tortént.' Az intézmények nevében

1 Szakeértdi egyeztetésen tisztazodott az interjialanyok Osszetétele, amely az alabbi szervezettipusokbol
all: inkubatorhazak, innovacios kozpontok, technologiaitranszfer-kozpontok, kompetencia kdzpontok,
klaszterszervezetek, vallalkozasfejlesztési alapitvanyok, kereskedelmi és iparkamarak, kooperacios ku-
tatokozpontok, felsdoktatasi intézmények, kutatointézetek, egyéb érdekvédelmi és szakmai szerveze-
tek, szovetségek (Melléklet 3. tablazat).
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nyilatkozé személyek tobbnyire a szervezet vezetdi vagy az innovacios szolgaltatd
tevékenységben érintett szakemberek voltak. A megkérdezett intézményrendszer
Osszetételében a halozatelemzési szempontok jelentettek megkdtéseket. Csak a leg-
fontosabb, miikddd és nem redundans szervezetek lettek megkérdezve (igy az ipari
parkok, a helyi 6nkormanyzatok, a kiillonb6z6 hatésagok nem azért maradtak ki a fel-
mérésbol, mert nem fontosak, hanem mert kezelhet6 szinten kellett tartani a halozat
méretét). Osszesen 36 interju késziilt, amelyben minden megkérdezett felvazolta az
altala nyujtott vagy tervezett innovacios szolgaltatasokat, illetve a tobbi szervezettel
kialakitott kapcsolatainak, egyiittmiikddéseinek jellemzdit (kikkel van jelenleg kap-
csolata, kikkel volt korabban, kivel tervez egylittmiikodést, mikortol datalhato a kap-
csolat, milyen konkrét formaban nyilvanulnak meg ezek a kapcsolatok). A szervezeti
interjuk azért fontosak, mert beldliik lehet felépiteni a térség innovacids intézmény-
rendszerének kapcsolathaldzati matrixat, az ebbdl felrajzolhatdé kapcsolathalozati
struktarat (Melléklet 1. abra), és tipizalni a kooperacios formakat.

A vizsgalat fokuszpontjaban allé kutatasi probléma tehat két rétegre bonthato: egy-
részt a vallalkozasok szervezetkozi kooperdciokent értelmezett kapcsolataikra, ahol a
relaciok a kapcsolati tokére utalnak, mint egy sajatos eréforras-konfiguracios elemre.
Masrészt az érintett nem gazdasagi jellegii szereplok regionalis innovacios egyiittmii-
kodesi halozatara, amelyben szintén a szervezetek kapcsolati tokéjét mérjiik, csak itt a
kontaktusokbol felépiild teljes struktura is kibontakozik. Mindkét felvételnél rakér-
deztiink a masik ,,réteg” szerepldivel torténd kapcsolattartas részleteire is, kutatva a
»gazdasagi és civil szektor” kozti innovacios egyiittmiikodések nyomait. A kutatasi
modellben igy egyrészt a hatdsmechanizmusok, masrészt az intra- és interszektoralis
(gazdasagi mezon beliili, illetve gazdasagi-tarsadalmi) relaciok kapnak hangsulyt.

A szervezetkozi interakcidk iranyait €s az ezekbdl dsszeallod kapesolatrendszerek
formait jelen tanulmanyban hdrom rétegre bontva elemzem. (1. tabldzat). Egytittmii-
kodésen kizarolag innovacios kooperaciot éretek (Williams 2005), amelyben a szerve-
zetek kozti kapcsolatok jogi értelemben 6nalld, egymastdl fiiggetlen intézmények
cserekapcsolatokon, azonos vagy egymast kiegészit célokon, illetve akar hosszabb
ideje fennall6 tarsadalmi 6sszefonddasokon keresztiil teremtddnek meg. Két viszony-
valt6zo alakithato ki ebben az értelemben: beszélhetiink fejlesztési egyiittmitkodések-
ol és az innovacidohoz kapcsolddo egyéb egylittmiikdodésekrol.

1. tablazat A szervezetkdzi kapcsolatok kérddives vizsgdlatanak négy formaja

Viszonyvaltozok Elemszam Mit mér? Mire kovetkeztethetiink?
I. Fejlesztési 56 érintett Konkrét szervezetkozi Kapcsolatok léte, iranya, szama, eréssége
egylttmikodés vallalkozés relaciot Kapcsolatrendszer dsszetétele

Cégtipologia

II. Innovaciohoz 205 innovativ Konkrét szervezetkozi Kapcsolatok Iéte, iranya, szama
kaPSSOIino__ i vallalkozas relaciot Egyiittmiikodési kapcsolatok térbelisége
egylittmiikodések

Kapcsolatrendszer dsszetétele
Cégtipologia

III. Informacios 356 cég, Informacios sziikségle- Informacios igények iranya, intenzitasa,
sziikségletbdl faka-  a teljes minta tek kielégitésének intéz-  Osszetettsége
do kapcsolatok ményi bazisat Informacios kapcsolatrendszerek tipusai

Forras: Sajat 6sszeallitas
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A fejlesztési egyiittmitkodések valtozoja azt méri, hogy mely cégek vettek részt
olyan szervezetkozi kooperacidban, amely 1) egy Uj dru vagy szolgaltatas, illetve ké-
pességei terén jelentdsen tovabbfejlesztett aru vagy szolgaltatas, illetve egy 2) uj vagy
jelentdsen tovabbfejlesztett technologia, eljaras, alkalmazas, termelési folyamat, for-
galmazasi modszer kifejlesztése érdekében jott 1étre 2003—2005 kdzott. Az innovacios
egylittmtkddések kevésbé preciz mdsodlagos indikdatora az innovacios folyamatban,
de nem sziikségszertien a fejlesztésben magaban megjelend 6sszefonodasok 1étét méri
a régid vallalkozasai és az innovacids rendszer tobbi szerepldje kozott. Ritter és
Gemiinden (2003) javaslatait kovetve, itt csere- és koordinacids komponensei lehet-
nek a szervezetek kozti 6sszekdttetéseknek. Olyan technoldgiai, személyi és szerveze-
ti cseremechanizmusokrdl van sz6 (elsddlegesen a termékek és szolgaltatasok, illetve
az informacidk és a tudas esetében), amelyek hatast gyakorolnak a vallalkozas miiko-
désére, de nem tekinthet6k bilateralis vagy multilateralis szovetségeknek vagy haloza-
toknak.

A harmadik tipus fiiggetlen a konkrét innovacios tevékenységtol, igy a gazdasagi
mez0 egészére vonatkoztathatd empirikus elemzést tesz lehetévé. Nem beszélhetiink
konkrét szervezetkdzi relaciokrol, csak azok lenyomatairol. A haldzati forméaban szer-
vezddo regionalis innovacios rendszer egyik legfontosabb elonye az egymassal interak-
tiv viszonyban 1évo dgensek kozt aramlo eréforrasok hatékony fel- és kihasznalasa. Az
egyik legfontosabb ilyen értékes eleme a haldzatok dramlasi terének az informacio. Ez-
zel parhuzamosan a vallalkozasok miikdodési mechanizmusainak bonyolddasa és a foko-
z6d6 specializacid a szolgaltatasi sziikségleteket is fokozza (Burt 1992). Amellett
érvelek tehat, hogy az informacio elérése, és a legmegfelelobb szolgaltatok megtalalasa
és igénybe vétele kapcsolatokon és egymasba fonddo kotelékek halozatain keresztill te-
hetd hatékonyabba, illetve azok kialakuldsat is megalapozza. Az informacios sziikségle-
tekbdl fakado kapesolatok mérésénél az 6sszes megkérdezett cégnek mindsitenie kellett®
tizenkét informacioforrast abbol a szempontbdl, hogy mennyire fontosak a versenyké-
pességiik szempontjabol. A belsé informaciok mellett tizenegy kiilonboz6 tipust infor-
macioéforras szerepelt a kérddivben. Ezek kozott megjelent az innovacids rendszer
osszes eleme Gigymint piaci vagy intézményi forras,” de helyet kaptak a személyes kon-
taktusok és a szakmai nyilvanossagi forumok is.* A véllalkozasok informaciosziikségle-
tének iranya és Osszetétele kozvetetten egyfajta kapcsolatrendszert mérd valtozonak is
felfoghato, hiszen lathatova valik, hogy kik, milyen intenzitassal és az innovacios rend-
szer milyen tipust dgensei felé nyitottak sajat versenyképességiik fokozasa érdekében.

A viszonyvaltozok masik csoportjat a régiod innovacidban €rintett szervezeti kozti relaci-
ok alkotjak. Tobb mint 25 kiilonb6z6 kapcsolatforma tarult fel az interjuk soran (2. tablazat).

A szervezetek egymas kozti 0sszefonddasainak mértéke nagyon kiilonbozo a tulaj-
donosi kapcsolattdl a puszta informaciocseréig vagy a szakmai nyilvanossag egylitt-
mitkddéses megteremtéséig terjedden. Harom kapcsolattipus kiilonithetd el, amely
egyfajta sorrendiséget is tiikkr6z az 6sszefonddasok ereje, intenzitdsa alapjan.

2 A fontossag mértéke harom kategoriaval lett megkiilonboztetve: magas, kdzepes vagy alacsony az adott
informacio6s bazis hozzajarulasa a cég versenyképességéhez.

3 Vevok, beszallitok, a tobbi vallalkozas, egyetemek, kutatdintézetek, innovacios és technologiai koz-
pontok, véllalkozasfejlesztési- és szakmai szervezetek.

4 Konferenciak, vasarok ¢és kiallitasok, tudomanyos és szakmai kiadvanyok.
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Az ,6sszefonodas’ esetében a tulajdonosi, ellendrzé vagy koordinald jogkorok
Osszefonodasa az alap, kiegésziilve projekt és informacios kapcsolati rétegekkel. A
,projekt alapu’ szervezetkozi relacio foleg valamilyen kozds tevékenységbol fakado,
meghatarozott id6szakra érvényes, részleges vagy Osszetett feladatvallalason alapuld
viszony. Az ,informdcios-szakmai’ szalak a rendszer vélhetéen leggyakoribb kapcso-
16dasi csatornai, amely nem feltételez még egy koordinalt kdzos célt sem.

Leegyszertsitve a valdsagos képet, mintegy modellszertien interpretalva: egyszer-
re harom ,erd’ érvényesiil a rendszer halozati szervezddése soran. Bizonyos esetek-
ben a szervezeti szintli 6sszefonddasok (tulajdonlas, egymast atfedé dontéshozatal és
koordinacio, finanszirozas stb.) adnak alapot a tevékenység 6sszehangolasa. Ezekkel
parhuzamosan kiils6 és belsé motivacidk alapjan — palyazati rendszeren keresztiil 6sz-
tonzott és koordinalt — idészaki projektek jelentenek 6sszefogo- és hangolo erdt a régi-
oban. Végiil az egyes tagok és a rendszer egészének hatékonysaga érdekében
sziikséges informacids-szakmai aramlasi palyak olajozzak meg az egész ,gépezetet’,
amelyben természetesen a sajat tevékenységhez kotodo, feladat ellatasi jellegli kom-
munikacidés mechanizmusok a leggyakoribbak. A halozat 6sszes kapcsolatanak (307
kotésrol van szo) belsd szerkezete sokat elarul a harom kotéstipus eléfordulasi valoszi-
niiségérol. Az dsszefonodasok a legritkabbak (16%), a kapcsolatok 41 szazaléka pro-
jekt alapu, mig tovabbi 43% csak informacios-szakmai jellegti.

2. tablazat Az innovacios rendszer tagjainak kapcsolattipusai

E:\Adatok r@gi g@pril\munkZk\munkak\szociologia\2008-02

2008.

Kapcsolattipus

Formai

Jellege

1. Osszefonodasok

Tulajdonosi jogkordk, alapité tag,
tarsult partner

Pozicioja folytan érintett a szervezet
miikédésében (személyében vagy
intézményvezetdként) — pl. kuratori-
umi tagsag, bizottsagvezetd

Kozos értekezletek, elnoki megbe-
szélések (a halozat megyei vagy re-
gionalis koordinacidja miatt)
Finanszirozasi, hitelezési vagy t6ke-
bevonasi kapcsolat

Helybiztositas, irodabérlet

Formalis, szerz6déses, erésen szaba-
lyozott

Eldfordul, hogy csak névleges vagy
papiron miikodd

2. Projekt alapu egytittmiikodések

Kozos palyazat, konzorciumi tagsag,
palyazat elbiralas és értékelés, pa-
lyazati tamogatas

Tanacsadasi jogkor és funkcio
Szervezetfejlesztési egylittmiikodés
Szolgaltatasi kapcsolat

Formalis és informalis komponen-
sek egyiitthatasa

A legszorosabbak
Meghatarozott idotav
Feladatorientaltak

3. Informacios-szakmai

K6z0s rendezvények, tanacskoza-
sok, el6adasok, szakmai konzultaci-
0k (konferenciak, workshopok,
tizletember talalkozok stb.)
Rendszeres informaciocsere, értesi-
tok, kiadvanyok, honlap tizemelteté-
se stb.

Partnerkozvetités, intézményképvi-
selet, intézmény bemutatésa, rekla-
mozasa, kozvetités, tanacsadas

A leggyakrabb kapcsolatok

Nem igényelnek feltétleniil intézmé-
nyesiilést

Esetlegesebbek

A halozat miikddésének alapja

Magyarazat: Egyértelmii, hogy az 6sszefonddasok és a projekt alapt kapcsolatok informacios-szakmai rela-
ciokat is tartalmaznak. gy ez a kotés arra utal, hogy csak ilyenck fordulnak el, mig a masik ketté esetében
ezek alapfeltételek, amelyek mogott valamilyen kozos tevékenység vagy érdekeltség htizodik meg.
Forras: A Nyugat-dunantuali régié innovacios kinalati oldalanak felmérése, 2006
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SZERVEZETKOZI KAPCSOLATOK A VALLALATI SZFERABAN
Egyiittmiikodési iranyok és intenzitas

Termékek vagy folyamatok kooperativ fejlesztésében a reprezentativ mintaban
szerepld vallalkozasok 13%-a vett részt az elmult harom évben. A kiegészitd innovativ
részmintaban az arany mar 30%-os. Ha csak az innovativ cégeket vessziik alapul, ak-
kor minden negyedik véllalkozas volt érintett. Es végiil, ha csak azokkal foglalkozunk,
akiknél eléfordult termék- vagy folyamatinnovacio, akkor az egytittmiikodési kapcso-
latokkal rendelkez6 vallalatok aranya eléri az egyharmadot. A felmérésben szerepld
205 innovativnak tekinthetd vallalkozasbol tehat 56 szamolt be valamilyen formaju
fejlesztési kooperaciordl a vizsgalt idoszakban. Az elemzés tovabbi részében csak ez-
zel a specialis csoporttal foglakozom, igy megallapitasaim kizarolag rajuk érvényesek
és nem a teljes vallalkozoi korre.

A kiindulépont legyen az egyes szervezettipusok eldfordulasi valdsziniisége (3.
tablazat). Ez az innovacids rendszer kiilonboz6 intézményeinek fejlesztésekben jat-
szott szerepére utal. A legtobben a beszallitoi kapcsolataikra épitenek egy uj termék
vagy eljaras kidolgozéasa soran. Ok tekinthet6k a legfontosabb egyiittmiikodé partner-
nek az innovacids kapcsolatrendszerekben. Mérsékeltebben, de szintén fontos szerepe
van a vevoknek/iigyfeleknek is, hiszen a vallalkozasok 40%-anal ok is érintetté valtak.
Kiilon specialis esetnek szamit a cégesoporton beliili kooperacio (36%). A régio tudas-
termeld és kozvetitd intézményeinek, illetve az innovacids szervezeteknek a sulya
sokkal kisebb a vallalkozasok fejlesztési kapcsolatrendszerében. Az 56 cég 20%-a mi-
kodott egyiitt egyetemmel, vagy valamilyen szakértdi, kutatas-fejlesztési szervezettel,
16%-uk emlitette meg az innovacios kozpontokat, vagy vallalkozasfejlesztési alapit-
vanyokat.

3. tablazat A fejlesztési egylittmikddésekben érintett szervezettipusok
elofordulési valosziniisége

Milyen tipust intézményekkel miikodott egyiitt a fejlesztések soran? Igen, %
Beszallitok 61
Ugyfelek vagy vasarlok 43
Mas vallalkozasok a cégesoporton beliil 36
Egyetemek, féiskolak 21
Szakérték, magan K+F intézmények 21
Innovacios és technologiai kozpontok, vallalkozasfejlesztési szervezetek 16
Allami kutatdintézetek 04

Forras: Vallalati felmérés a nyugat-dunantuli vallalkozasok innovacios tevékenységérél, 2006.

Az eredmények egyértelmiivé teszik, hogy 1) a tobbség ,maganyos farkas’, kizaro-
lag sajat er6forrasokra épitve vezetett be Gjitasokat; 2) a régio tipikus innovativ cége,
abban az esetben, ha fejlesztéseit nem kizarolag egyediil hajtja végre, akkor elsésor-
ban a legfontosabb iizleti partnereikre, a beszallitoikra és a vevdikre szamithat. Az in-
novacios rendszerben a tobbi komponens marginalis szerepet kap. A fejlesztési
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egylittmiikddési kapcsolathaldzatok osszetettsége sokat elarul a kooperacios lancok
szerkezetérol. A komplexitds nem tul magas. 40%-uk legfeljebb egy, és tovabbi
20%-uk maximum két tipust intézménnyel fogott 6ssze termék vagy valamilyen elja-
ras fejlesztése soran.

Amellett, hogy alacsony a fejlesztési egyiittmitkddésben érintett vallalkozasok sza-
ma a térségben, ha beszélhetiink is ilyen szervezetkozi kapcsolatokrdl, azok a legtdobb
esetben nem tekinthetok komplex rendszernek. Az dsszetettség és az egyes kapcsolat-
formak ,keresztezése’ ravilagit a probléma lényegére (4. tabldzat). A fejlesztési kap-
csolatrendszer a legtobb cégnél nem csak egyiranyu, hanem mint lathato alapvetéen
beszallitd és vevo/igyfél centrikus. Akik csak egyiranyu fejlesztési kontaktusokkal
rendelkeznek az innovaciés rendszeren beliil, szinte kizardlag a sajat beszallitoikkal
miikddnek egyiitt. Osszetett szerkezetii kapcsolatrendszerek csak egynegyediiknél re-
alizalodhatnak. Ez a 14 cég azonban a termék- vagy folyamatinnovacioval rendelkezd
vallalkozasok kevesebb, mint 10%-at jelenti, mig az innovativ cégek teljes halmazan
beliil csak 7%-o0s az aranyuk. Ha a régio6 teljes gazdasagi mezdjében gondolkodunk és,
figyelembe vessziik a konceptualis és a mintavételi kritériumokat, akkor a 4,5%-o0s
arany még inkabb elgondolkodtato.

4. tablazat A kapcsolatrendszer Osszetettségének ¢és az egyes egyiittmiikodési
formak valoszinliségének dsszefiiggése

Hany tipusi partnerrel miikodott egyiitt?

Milyen tipusii intézményekkel miikodott egyiitt

a fejlesztések sordan? Cv;l;fﬁ{?f ta Két tl'p]t;idlgartner L;ﬁziﬁbﬁﬂ%g}fn
N=24 N=14
Beszallitok 50 83 86
Ugyfelek vagy vasarlok 21 50 93
Mas vallalkozasok a cégesoporton beliil 25 25 50
Szakérték, magan K+F intézmények 04 25 57
Innovacios és techn. kozp., vall.fejl. szerv. 04 08 50
Egyetemek, f6iskolak 08 25 50
Allami kutatéintézetek 14

Forras: Vallalati felmérés a nyugat-dunantali vallalkozasok innovacios tevékenységérél, 2006.

Osszegezve, a kdzos fejlesztésként értelmezett innovdciés kapesolatok szama ala-
csony; a kontaktusok egysikuak ¢és foleg a mar 1étez6 beszallitoi és tigyfél relaciokra
épiilnek ra; az innovacios rendszer tobbi szerepldje (kiilondsen a tudas- és technold-
giatranszfer szervezetek) csak elvétve kerill az innovatorok kapcsolatrendszerének
erdterébe.

A vallalkozasok 18%-anak csak egyetlen partnere volt, mig tovabbi 30%-uknak
legfeljebb harom. Nagyobb elemszamu fejlesztési kapcsolatrendszerrel (legalabb tiz
szervezet) csak az érintett cégek egyotode rendelkezett. A korabban tett megallapitasa-
im igy kiegészithetéek egy kovetkezd alapelemmel: a tipikus innovdcios egytittmiiko-
desi kapcsolatrendszer nem csak egyoldalu, de alacsony elemszamu partnerhalozatot
is jelent.
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Az innovacios egyiittmiikodési kapcsolatok klaszterelemzés segitségével oszta-
lyozhatok.” Az eredmények sszefoglald jelleggel megerdsitik az eddig elmondotta-
kat, és az 1. és 2. csoport formajaban kiemelik azt a kortilbeliil 30%-os céghalmazt (ez
nem tobb mint 16 vallalkozas az 56-bol), akik Osszetett és sokszereplds kooperacios
halézatokban fejlesztettek. Ebben a felosztasban ,szignifikans kozeli’ kiilonbségre
csak az arbevétel esetében bukkanhatunk, amely egyediili timpontként annyit megero-
sit, hogy a magas, sot kiugro arbevétellel rendelkezd vallalkozasok kdrében fordulnak
el6 nagyobb valoszinliséggel komplex fejlesztési egylittmtikddési kapcsolatrendsze-
rek.

Hogy mennyire , rendszertelen’ az innovdcios kooperacios ,elit’ osszetétele, azt jol
szemlélteti a vallalati profiljuk heterogenitasa. Nagyjabol kozos jellemzd naluk a
nagyvarosi koncentracio, a legalabb 10 éves piaci jelenlét, az 6nallo termék léte és az
atlagosnal intenzivebb kutatas-fejlesztés (human és beruhazasi értelemben egyarant).
Nem feliilreprezentaltak a kiilfoldi tulajdonu vallalatok, nem jellemzo az sem, hogy
egy cégcsoport tagjaiként miikodnének a térségben. Van koztiik négyezer fés nagyval-
lalat és 5 f6s mikrovallalkozas, s6t az arbevételiik is 3,5 milliard és 20 milli6 forint k6-
zott szorodik. Két vallalkozast leszamitva mindegyikiik arbevétele meghaladja a
régios median (180 millié forint) értékének legalabb a haromszorosat. Mindenképpen
versenyképes cégekrdl van tehat sz6, de sem a tevékenységi kor, sem a méret nem jat-
szik szerepet abban, hogy képesek-e beintegralodni komplex, sokszereplds kooperaci-
0s halozatokba.

Az innovacios egyiittmiikodések kitagitott meérési formdja a 205 érintett vallalko-
zas barmilyen jellegii és tartalmu sszefonodasinak megragadasat teszi lehetové. Nem
kérdeztiink ra a ,csereaktus tartalmara’, az egyediili kritérium az volt csupan, hogy a
vallalkozas az Gjitashoz kapcsolddod kooperacios partnereinek a tipusat nevezze meg.
Az egylittm(ikddo partnerek tipusainak eldfordulasi valosziniisége ebben az esetben is
hasonlé szerkezetl (5. tabldazat). A piaci kapcsolatok az uralkodok. A vallalkozéasok
haromnegyede nem épitett a szakértoi tudasra, (egyetem, kutatdhely, szakértok) de az
innovacios és vallalkozasfejlesztési szervezetek sem jelentek meg a latokoriikben.

A kapcsolatrendszerek dsszetétele alapjan megadhato egyfajta rétegzddési séma.
11%-uk 1izolalt, tobb mint 40%-uk koncentralt egyiittmiikodésekben gondolkodik,
csak egy-egy iranyban épitett ki kapcsolatokat. Az intézményi mezOben komplex
Osszetétell egyiittmikodési aktivitdsa az dsszes cég 15%-anak volt. Az eredmények
megerdsitik a korabbi részben felallitott progndzist. A régio vallalkozasainak t6bbsége
nem agyazodik be a gazdasagi mezon tuli aktorok dltal megteremtett tagabb rendszer
szovetébe, még bilateralis szintii dsszefonoddasokon keresztiil sem. Szamunkra az atfo-
g6 és a komplex Osszetételii kapcsolatrendszerek a fontosak. Karakterisztikajukban
sok ponton nem figyelhetd meg szignifikans eltérés. Feliilreprezentaltak a nagyvarosi
székhelyli véllalkozasok (90%), a 31 komplex kapcsolatrendszerrel rendelkezd cég
40%-a egymilliard forint feletti arbevételli (a teljes innovativ mintdban 17%-os a rész-
aranyuk). A 17 innovativ nagyvallalat 65%-a atfogé vagy komplex egyiittmiikddési
kapcsolatrendszerrel irhaté le. Az arbevétel és a foglalkoztatottak 1étszaman alapuld

5 A TWO-STEP Clustering eljaras egyszerre tudja csoportképzd valtozoként figyelembe venni a magas
¢és alacsony mérési szintii valtozokat. Emiatt a hét kapcsolatirany dichotom valtozoit is be lehetett épite-
ni egy modellbe.
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kombinalt cégtipoldgia szerint az arbevétel szerepe nagyon fontos. A magas arbevéte-
It mikro-kis és kozépvallalkozasok kozott minden esetben feliilreprezentaltak az atfo-
26 és komplex kapcsolatrendszerti cégek.

Az innovacids rendszer szempontjabodl két tendenciat emelnék ki az eredmények
alapjan. A vallalati és az innovacios szolgaltatd, tudastermeld és kozvetitd szféra kozti
integracié nyomon kovethetd, méghozza két markansan kiilonbdzé szerepléhalmaz
révén. A jelenlegi kulcsjatékosok a nagyvallalatok és a kisméretii, tudasintenziv fej-
leszto cégek. Az 6 esetiikben az atlagosnal masfélszer, gyakran kétszer nagyobb arany-
ban jelennek meg olyan egylittmtikddési stratégiak, amelyben szerepet kapnak a
vevok, vasarlok mellett a kutatdintézetek, egyetemek, innovacios- és technologiai
kozpontok.

5. tablazat Az innovaciohoz kothetd szervezetkdzi egylittmiikodési
kapcsolatok eléfordulasi aranya

Szervezetkozi innovdcios egyiittmiikodési irdanyok %
A felszerelés, anyagok, alkatrészek vagy szoftverek beszallitoi 75
Ugyfelek vagy vasarlok 74
Versenytarsak vagy mas vallalkozasok az agazaton beliil 33
Szakérték, magan K+F intézmények 26
Egyetemek, foiskolak 24
Innovacios és technologiai kozpontok, vallalkozasfejlesztési szervezetek 21
Allami kutatdintézetek 08
Nem allt kapcsolatban egyetlen szervezettel sem 2003-2005 kozott 10
N=203

Forras: Vallalati felmérés a nyugat-dunantuli vallalkozasok innovacios tevékenységérél, 2006

Az innovativ cégeken beliili aranyukat pontosabban meg tudjuk becsiilni akkor, ha
az egyiittmikodési kapcsolatok strukturalis profiljanak hasonlésagait kutatjuk
klaszterelemzés segitségével. A kordbban megismert eloszlasi struktira dtrendezo-
dott. Nagyjabol megmaradt egy 50%-os izolalt és termelésorientalt csoport, amely
nem agyazodik be az innovacios folyamatok atfogdbb haldzataiba az egyiittmiikodési
kapcsolatainak egyoldaliisdga miatt. A vallalkozasok masik felében viszont egy érde-
kes csoportképzddési mechanizmus bontakozott ki. Egyrészt egy olyan kapcsolatépi-
tési és haszndlati stratégiarél beszélhetiink, amely az iizleti partnerek mellett
elsdsorban az egyetemek irdnyaba nyitott. Masrészt nagyjabol 25%-ra becsiilhetjiik a
kulcsjatékosok aranyat.

A kapcsolatok térbeli differencidlodasa

Az egyiittmiikodések intézményeken keresztiil mért iranyat kiilon-kiilon is érdemes
megvizsgalni a térbeli megoszlas fiiggvényében. Ezt az teszi sziikségessé, hogy az
egymadstol gyokeresen eltérd funkcioju elemei az innovacids rendszernek lehet, hogy
alapvetden kiillonbozo térbeli koncentracidval irhatdk le. Egyszertibben fogalmazva,
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kérdéses, hogy hol talalhatok meg a cégek kiilonbozo tipusu egyiittmitkddési partnerei
(1. dbra). ®

1. abra Az innovativ cégek egylittmiikddési kapcsolatainak teriileti jellemzdi a hét
kapcsolattipus szerinti bontasban’

Forras: Vallalati felmérés a nyugat-dunantuli vallalkozasok innovacios tevékenységérél, 2006.
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A regionalis intézményrendszerbe egyiittmiikodéseiken keresztiil beintegralodo
vallalkozasok a térbeli megoszlas szempontjabdl nagyon kiilonboz6 jellemzdkkel ren-
delkeznek és az egyes intézménytipusok felé mutato kontaktusok teriileti jellemzoi is
kiilonbozo arculatuak. A piaci mezében formalodo beszallitoi és tigyfélkapcsolatok
esetében két dominans irany létezik. A régidban és kiilfoldon miikodo partnerek el-
fordulasa a legval6szinlibb. A K+F intézmények esetében nagyjabol egyenld aranyban

A kapcsolatformanként mért térbeli megoszlasi adatok esetében négy térkategoria jelenik meg, de ezek
nem kizarasos alapuak. A ,,dominansan mas régidban” cimke ténylegesen is azt jelenti, hogy a régioban
nincs partnere a cégnek, a ,,mindenhol az orszagban” egy kiegyensulyozott orszagos kiterjedést jelent,
mig a, kiilfoldon is” olyan cégekre utal, akik mind a négy térkategoriaban rendelkeznek egyiittmiikddé
partnerekkel.

7 A kapcsolattipusok neve mellett a teljes elofordulasi arany szerepel. A nyilak arra utalnak, hogy a val-
lalkozasok mekkora hanyadanak van egyiittmiikodési partnere az egyes térkategoriakban (beliilrél kife-
le: régio, orszag, kiilfold). Példaul azoknak a cégeknek, akiknek volt egyetemmel egyiittmiikddése tobb
mint 60%-anal a partner a régioban miik6do valamelyik felsGoktatasi intézményvolt.
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jelennek meg a kizarolag regionalis és orszagos elhelyezkedésii partnerekkel rendelke-
70 cégek. Komoly szerepe van a térbeli kozelségnek, a helyi adottsagokat és igényeket
figyelembe vevd tudas- és kinalati profilnak az egyetemi és innovacios intézményi ko-
operaciok esetében. Itt a vallalkozasok tobb mint 60%-a kizarolag a régio intézménye-
ivel all kapcsolatban (st az egyetemi egyiittmiikodés esetében 72%-uk).

Leegyszertsitve a képet hdarom térbeli szervezodesi logika tarul fel: 1) a leggyako-
ribb vallalkozaskdzti, piaci alapu egyiittmiikddésekben két cégtipus kdrvonalazddik. Az
egyiknek (42%, 46%) kizarolag csak a régidban vannak innovacios egyiittmikddési
partnerei beszallitokkal vagy tigyfelekkel. A masik csoport (30%, 30%) a térbelileg
Osszetett, nemzetkozi [éptékig taguld kooperaciokkal irhato le. 2) A kutatohelyek eseté-
ben mind az allami mind a maganjelleglicknél megjelennek az orszdg mas régidiban el-
helyezkedé partnerek, sot a magan K+F intézményrendszer esetében az ilyen
kapcsolattal rendelkez6 cégek 28%-annak kiilfoldi partnere is van. 3) A regionalis inno-
vacios rendszer szempontjabol kiemelkedden fontos lehet, hogy az egyetemekkel, inno-
vacios és technoldgiai kozpontokkal, vallalkozasfejlesztési szervekkel egylittmiikodd
gazdasagi szerepldk (21-24%) tilnyomo tobbsége a régioban elérhetd intézményekkel
alakitott ki eddig kapcsolatot. Itt érezhetd a legerdsebben a tér kapcsolatteremto és for-
malo szerepe. Vélhetden a helyi tudas értéke, a specializalt szakértelem, a személyes
0sszefonodasok kidomborodnak az ilyen kontaktustipusoknal.

A kapcsolatrendszerek informacioaramlasi palyai

Az informacid halézatokon keresztiil aramlik. A friss, naprakész informaciok el-
érése a gazdasagi tevékenység teljes palettajat érinti. Napjainkban az egyik legfonto-
sabb eréforrasnak tekinthetd, igy felértékelodnek azok a mechanizmusok és
struktirak, amelyek gyors, friss, és nem redundans tudast, informaciot juttatnak az in-
tézményekhez. Borgatti és Fosters (2003) ,,er6forras elérés” cimkével jellemezte az
ilyen kutatasokat. Mark Granovetter (2005) a kapcsolathalézatok gazdasagi folyama-
tokra gyakorolt hatasainak attekintésekor az egyik legfontosabb érvnek tartja, hogy
azok befolyasoljak az informacio aramlasat és mindségét. Ronald S. Burt (1992) a ver-
seny tarsadalmi szerkezetét elemezve azt is megmutatta, hogy a szervezetkozi viszo-
nyokbol formalddo kapcsolathdlozati struktira 6nmagaban értékes, mert informacios
¢és —az ezekkel egyébként szorosan dsszefiiggd — kontroll elényoket teremt a megfele-
16en beagyazo6do aktorok szamara.

A régidban miikddo vallalkozasok kapcsolathalozati aktivitdsanak bemutatasat ezért
azzal folytatom, hogy tipizalom az ,informdcioéhségen’ keresztiil mérheto kapcsolatige-
nytiket. Az informacio¢hségen keresztiil mért kapcsolatigény arra utal, hogy mennyire
tulajdonitanak nagy jelentdséget a cégek versenyképességiik szempontjabdl az olyan in-
formacioforrasoknak, mint a vevok, beszallitok, egyetemek, kutatohelyek, tanacsado €s
fejlesztd szervezetek, szakmai szovetségek stb. Az adatok lehetdséget teremtenek arra,
hogy megértsiik a cégek, a tudastermeld és a tanacsado, illetve fejlesztd szervezetek
Osszefonodasanak egyik alapszovetét képezo relacio (informacidcsere) sajatossagait.

Az informacioforrdasok meglepden kiilonbozoen strukturalodnak a térségben (6. tab-
lazat). A legtobb cégnél a személyes kontaktusokat, tehat az interperszonalis kapcsolat-
rendszereket, valamint az ligyfeleik/vasarloik észrevételeit hasznaljak fel j informaciok
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gyljtés¢hez, a tajékozodashoz és a dontéshozatalhoz (konkrét tartalmi elemek nem let-
tek specifikalva). A vallalkozasok nagy részénél szerepet jatszanak a kiilonbdzo szakmai
forumok, vasarok, kiadvanyok és beszallitok, a cégecsoporton beliili cégek és az agazat
tobbi szerepldje. Ezek a gazdasagi mez6 normalis/vart miikodésére utalo jegyek. A meg-
oszlasi rangsor ravilagit a gyenge pontokra is, hiszen a cégek 75-80%-anak latomezdjé-
ben nem jelennek meg az egyetemek, kutatdintézetek és a tandcsadd, fejlesztd
szervezetek. Ok eddig az informacidaramlas 1ényeges, 4j és egyre dinamizalodo haléza-
taiba nem agyazodtak be. A régio tipikus vallalkozasa versenyképessége érdekében az
interperszonalis kapcsolathalozati eréforrasaira és a funkcionalis szempontbol legfonto-
sabb partnereire fokuszal, tehat az tigyfeleire és a beszallitoira.

6. tablazat A vallalkozas versenyképessége szempontjabol 1ényeges informacids csatornak
eléfordulasi valoszintiségének sorrendje

Informacioforrasok %
Személyes kontaktusok, ismeretségek 81
Ugyfelek vagy vasarlok 79
Tudomanyos folyoiratok és szakmai/miiszaki kiadvanyok 73
Villalkozason vagy cégesoporton beliili cégek 71
A felszerelés, anyagok, alkatrészek vagy szoftverek beszallitoi 71
Konferenciak, kereskedelmi vasarok, kiallitasok 67
Versenytarsak vagy mas véllalkozasok az agazaton beliil 64
Szakmai és ipari szovetségek 61
Szakérték, magan K+F intézmények 35
Egyetemek, foiskolak 24
Innovacios és technologiai kozpontok, vallalkozasfejlesztési szervezetek 23
Allami kutatdintézetek 20
N=303

Forras: Vallalati felmérés a nyugat-dunantuli vallalkozasok innovacios tevékenységérél 2006

Az innovdcios hajlam szignifikansan differencialja az informdcios sziikségletek
képében értelmezett kapcsolatigényt. Egyrészt szinte az dsszes informacids csatorna
esetében magasabbak a megoszlasi adatok, masrészt informacios bazisuk Osszetet-
tebb. Az innovativ cégek informaciochsége jelentdsen kiilonbozik (nagyobb), és hete-
rogénebb forrasbazisra épiil, a tipikus régios vallalkozas piacorientalt latomezdjénél
komplexebb struktiraval. Kiilondsen szembetiing az eltérés az informacios csatornak
Osszetettsége esetén, ahol a nem innovativ vallalkozasok tobb mint 20%-anal egyetlen
informacioforras sem kapott szerepet.

Pontosabb képet kapunk az informacios haldzatokba torténd beagyazodas mérté-
kérdl és szerkezetérdl, ha rendszerezziik a megkérdezett vallalkozasokat az egyes in-
formacioforrasoknak tulajdonitott fontossag-attitiidjiik alapjan. Ezt az informacios
kapcsolatrendszer strukturdjanak nevezhetjiik, és feltételezhetd, hogy a minta egy-
mastol eltérd homogén cégprofillal felruhazhato klaszterekre bonthato. A
klaszterelemzéssel nyolc csoport kiiloniil el egymastol a teljes cégadatbazisban (2.
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2. abra Cégprofilok az informacios kapcsolatrendszer strukturaja alapjan

Forras: Vallalati felmérés a nyugat-dunantuli vallalkozasok innovacios tevékenységérdl, 2006
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dbra).® Az informaciés igényekre épiilé kapcsolatrendszerek strukturalis kiilonbségei
egybevagnak a megoszlasi adatokbol levont korabbi kdvetkeztetésekkel. Osszetett in-
formacios kapcsolatrendszerrel a cégek 10%-a jellemezhetd a térségben. A ,, Pok™
olyan vallalkozas, amely intenziven épit a legtobb intézményesiilt informacios kontak-
tusra, szinte minden iranyban fontosnak tartja az Osszekottetéseket az informacio-
aramlas érdekében. Az piaci ,, Integrator” hasonld struktiraval rendelkezik, de kisebb
szerepet tulajdonit az egyetemeknek €s az allami kutatointézeteknek, kimondottan a
maganszférara figyel, ha fejlesztésrol van szo. A ,, Vevoorientalt fejleszto” (4%) infor-
maciods kapcsolatrendszere egyoldalu: kizardlag az egyetemeket és kutatdintézeteket,
illetve a vevoket tartja fontos informacidforrasnak.

A tbbi csoportnal az informacioforrasokra épiild struktura leegyszeriisodik (csak
egy-egy tengelyen figyelhetd meg intenziv informacios igény vagy egyiken sem). A

73y

,, Termelo” jellegli vallalkozas elsddlegesen a vevoire és beszallitoira fokuszal: az dsszes

s .

megkérdezett egynegyede ,, Zart termelé ”, mivel egyoldaliian ilyen informacidforrasok-
ra épit tevékenységében. 12%-uk ,, Nyitott termeld”, mivel tobb intézményi kapcsolatti-
pus is (szakmai szervezetek, tudaskozpontok, tandcsadok) eléfordul, de mégis
megmarad a belso piaci zona fontossaga (kiilondsen a vevokeé). A tipikus ,, Szolgadltato”
jellegti szereplok (19%) egyszerre tartjak fontosnak az informéacidaramléast a vevoik és a
szakmai szervezetek feldl, mig elenyészo aranyban allnak kapcsolatba a tudastermeld és
tandcsado, fejleszto szféraval. A ,, Szakmaorientalt” véllalkozasok (13%) nem teljesen
izolaltak, alacsony az informacioigénytik, kizardlag a szakmai szervezetek és a terme-
Iéshez kapcsolddo beszallitoi vagy vevoi informacids csatornakat hasznaljak, de azokat
sem tartjak kiilonosen fontosnak a cég versenyképessége szempontjabol. A ,, Szigetek”
(18%) olyan maganyos farkasok, akik egyetlen intézményesiilt informacios kapcsolatot
sem tartanak 1ényegesnek, és ebben az értelemben elszigeteltek, legalabbis a gazdasagi
mez6ben aramld dsszetett informacios csomagoktol.

A kapcsolatiranyokbdl kirajzolodo struktira nagyvonalakban ugy dsszegezhetd,
hogy a vallalkozasok [0%-a komplex informacios hattérrel mukodik, Osszesen
15%-uk épit fokozottan a tudastermeld és- transzferalo intézményekre is. A dominans
magatartas inkabb a tevékenységhez szorosabban kapcsolodo szereplok felé iranyuld
nyitottsag (35%). 20%-uk vevéorientalt szolgaltato jellegii cég, és koriilbeliil 30%-uk
hatarozottan elszigetelt, maganyos farkas, esetleges szakmai informacios csatorndk-
kal. A szerkezeti formak — noha kdzvetleniil nem egyiittmiikodési kapcsolathalézatok
lenyomatai — alkalmasak arra, hogy a gazdasagi mez6 szerepldinek nyitottsagat, ori-
entaciojat kifejezzék. Becslés szintjén a megadott aranyok alapjan méd nyilik a régid
gazdasagi szereploinek rendszerezésére egyiittmiikodési igénylik, hajlanddsaguk alap-
jan. Erre épitve nem tlinik alaptalan kovetkeztetésnek, hogy a tobbség foként (kb.

8 A pokhalodiagram tengelyén az értékek az egyes intézménytipusok fontossagat jelolik — mint informa-
cioforrasok — a cégek versenyképessége/innovativitasa szempontjabol (1=nem jatszik szerepet; 4=je-
lentds szerepet jatszik). A magasabb értékek, igy az egyes szervezetkozi informacidaramlassal mért
Osszefonodasok intenzitasanak is lehetnek a mérészamai. Minél nagyobb az érték, annal komolyabb
szerepet tulajdonit a vallalkozas az adott intézménytipusnak sajat versenyképessége szempontjabol. A
nyolc csoport klaszterelemzéssel (Two-Means Cluster) lett elkiilonitve hét ordinalis mérési szintli kap-
csolatvaltozo egyiittes alkalmazasaval. A ,, K+F magan” cimke a magan kutato-fejlesztd helyekre és ta-
nacsadokra utal, mig a ,K+F allami” a koltségvetési kutatointézetekre, kutatocsoportokra;
Szakmai=szakmai és ipari szovetségek; Innovaciod/fejlesztés= innovacios- és technologiai kozpontok,
vallalkozasfejlesztési szervezetek.
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55%) termeld—szolgaltatd halézatokban lehet érdekelt, egy jelentds csoport (30%)
alapvetden elszigetelt tevékenységet folytat, és 10—15%-uk rendelkezhet Osszetett
szerkezetli kapcsolatrendszerrel.

Cégkarakterologiajuk sok ponton kiilonbozik. Egyértelmi az 6sszefiiggés az inno-
vacios hajlam és az informacios bazis struktiraja kdzott. Az elsé harom cégesoportban
legalabb 70% fo6l6tt van mindegyik esetben az innovativ cégek aranya. A komplex in-
formacids igényl, dsszetett informacios halozattal rendelkezd pokok és integratorok
bevétele a legmagasabb, magas a képzett munkaerdigényiik és a kutatas-fejlesztési ki-
adasaik is a joval atlagfelettiek. A podkoknal a kisvallalkozasok, mig az integratoroknal
a nagyvallalatok aranya magasabb az atlagosnal. A nagyaranyu termeldi csoportnal is
érzékelhetd az 6sszefliggés az innovacids hajlam és az informacios igények kozott. A
nyitott termel6 cégek korében magasabb az innovativak, a diplomas foglalkoztatottak
¢s a kutatas-fejlesztési kiadasok aranya. A zart termel6 cégek kisebbek, alacsonyabb
bevétellel, atlag alatti innovacios paraméterek mellett. Az informécios igényekbdl ki-
rajzol6do séma szerkezetében elszigetelt szerepli maganyos farkasok (utolsé két cso-
port) kozott a legkevesebb az innovativ vallalkozas, joval az atlag alatti
kutatas-fejlesztési koltségekkel.

AZ INNOVACIOS RENDSZER HALOZATI STRUKTURAJA

A régid vallalkozasainak kapcsolatainak feltérképezése arra voltak alkalmasak,
hogy tisztadzzam a gazdasagi mezon beliili interakciokat, illetve a rendszer mas szerep-
161 felé mutato relaciok jellegzetességeit, de arra nem, hogy analizalhatova valjanak
egy halozatta épiilo komplex kapcsolatrendszer strukturalis tulajdonsdgai. Ezt a fel-
adatot az innovacios rendszer,kiszolgalo/kinalati oldalan’ lehet elvégezni. Tehat
azoknak a szervezeteknek az egymas kozti egyiittmiikodéseit tekintem at, amelyek
érintettek lehetnek az innovacioban, vagy azért mert részt vesznek a kutatasi, fejleszté-
si folyamatokban (pl. egyetemek, kutatointézetek), vagy azért mert azt timogatjak, se-
gitik (innovacidos kozpontok, technologiai kozpontok, vallalkozasfejlesztési
szervezetek, kamarak), koordinaljak (fejlesztési ligynokség, innovacios tigynokség),
vagy éppen mert olyan halozatokat alkotnak, amelyek dsszefogjak egy agazat szerep-
16it (klaszterek). A vallalati a felmérés indoka az volt, hogy gyenge, esetleges a kap-
csolat a gazdasag és a kozszféra kozott, nem megoldott a rendszer szintjén az
eréforrasok transzfere és megosztasa, igy ez a regionalis innovacids rendszer integra-
ciojat, halozatosodasat akadalyozza. A ,kiszolgald’ oldal vizsgalata viszont abbdl in-
dul ki, hogy a kiilonbdz6 nem gazdasagi komponensek egymas kozti kapcsolatai és
azok atfogo halozatkeént kezelt strukturdi is befolyasoljak az innovacios folyamatok ha-
tékonysdgat. igy ennek a szervezetrendszernek is tisztazni kel a jelenlegi relacioit, hi-
szen ez lehet az alapja a jovébeli halozatnak.

A haldzat empirikus elemzése el6tt egy sziikségszert kitérét kell tenni. Az 6sszefo-
nddasok tipizalasa ravilagitott a kiilonb6zo palyazat alapt €s szervezeti jellegii relaci-
ok fontossagara. Ezek egyszerre szervezik a tevékenység- és az informacids alapu
relaciokat, dinamizalddasuk az elmult par évhez kotheto a magyar innovacios rendszer
,reformja” révén. Lényegében olyan top-down jellegli intervencidokrol beszéliink,
amelyek a nemzeti innovacios rendszer fejlesztése érdekében torténd beavatkozasok
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regionalis lenyomataként valtozasokat generaltak a halozat szervezddésében és fejlo-
désében (Lippényi és tarsai 2006: 47-52). Az elmult két—harom évben beinditott ,,re-
form-programok” két mechanizmuson keresztiil konfiguraltdk 4t a regionalis
innovacids rendszer korabbi struktirajat. Egyrészt a haldzat tagjai szintjén figyelhetd
meg alapvetd atrendezddés, ami kiboviiléskent értelmezhetd. Masrészt olyan forras-
szerzési, elosztasi €s ellendrzési mechanizmusok 1éptek életbe decentralizalt forma-
ban, amely 1j szerepeket general, és az egyiittmiikodések hajtoémotorja lehet nem csak
a kutatas-fejlesztés, de a rendszer koordinalasa szintjén is.

A rendszer legrégebbi szerepldi a felsdoktatasi intézmények és kutatokézpontok (3.
dbra). A kilencvenes évek elso felében épiilt ki a kamarai halozat és a vallalkozasfejlesz-
tés intézményrendszere megyénként. A kilencvenes évek masodik felében, kozel az ez-
redforduldhoz, beléptek a rendszerbe az innovacids kozpontok és a teriiletfejlesztési
intézmények. Lényegében a megkérdezett intézményhalmaz egyik hanyada mara leg-
alabb 8-10 éves tapasztalatokkal rendelkezik a maga tertiletén, és ennek megfelel6 tu-
das- és kompetencia készletet visz be az innovacios rendszerbe. A haldzat torténeti
magjat jelentik ezek a szervezetek. A friss, formalddo és ebbol fakaddan ttkereso szer-
vezetek a klaszterek és az egyetemekhez kapcsolodd kompetencia- és tudaskozpontok.
Ebbdl kovetkezden a kutatasban nem csak egy szerkezetileg dsszetett, heterogén halozat
fog megjelenni, hanem egy kronologiailag is tagolt kapcsolatrendszer.

3. dbra A regionalis innovacios rendszer tagjainak ,belépési idépontja’®

Forras: A Nyugat-dunantuli régié innovacios kinalati oldalanak felmérése, 2006

A halézat és rétegei — alaptulajdonsagok
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Az elemzés kiindulopontja a megkérdezett 37 intézmény (pontos leiras a Mellék-
letben) komplex kapcsolathdlozata (4. dabra). Nincs olyan intézmény a régidban,

9 A dolgozat tovabbi részeiben gyakran elokeriilé intézményroviditések listaja a mellékletben megtalal-
hato. A jelolés lényege a kezdd betiikben van, abban az esetben, ha nem akarunk konkrét intézménye-
ket, hanem csak intézménycsoportokat beazonositani: [=innovacios/technologiai; O=oktatas-képzés;
T=K+F; K=kamara; F=fejleszté¢s; V=vallalkozasfejlesztés; C=klaszter.
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amely legalabb egy masik szereplohoz ne kapcsoldodna valamilyen formaban. Ezért
komplex (teljes) halozatrol beszélhetiink. A rendszer minden agense egyetlen halozat-
nak a tagja és nem kettd vagy akar tobb egymas mellett €16, de egymastol izolalt szer-
vezeti kapcsolatrendszerek  Osszességével talalkozunk. Ebben az esetben
tobbkomponensii lenne a regionalis innovacids egylittmikddések strukturaja.

Az 4bran lathatd haldzati mutatdk az dsszekapcesoltsaggal (connectivity) és a be-
dgyazodassal (embeddings) fiiggenek dssze, és egy kezddképet adnak a nehezen atlat-
hato, stirli szovésii, kusza halézatrol. A jelzészamok alapjat a viszonyok jelentik.'® A
fokszam alapjan lehet jellemezni a haldzatot, és erre épiilnek ra a specialis haldzati
elemzési eljarasok is. Az 0sszes lehetséges kapcsolat koziil 307 kotés realizalodik a
rendszerben, ez 46%-os siiriiséget jelent (density). Ez mindenképpen magasnak tekint-
hetd, de nem szabad elfelejteni, hogy ebben az esetben csak a teljesség kedvéért keriil
elemzésre a teljes haldzat.

4. abra Az innovécios rendszer komplex halozata

Forras: A Nyugat-dunantuli régié innovacios kinalati oldalanak felmérése, 2006

_NYMEKKK

imma I

Kotésszam (links): 307
Suruség (density): 46%
Atlagos fok (degree): 14,2
Elérhetoség (nclusiveness): 100%
Tranzitivitds (transitivity): 56%
Klaszteresedés (clustering
coefficient): 60%

Tavolsag (distance): 1.6

Atméro (diameter): 3

Valojaban a kiilonb6z6 halozati rétegek sikjan nyer majd értelmet az 6sszes muta-
to, ahol nincsenek 0sszemosva a tulajdonosi, projekt és informacios relaciok. A rend-
szerben atlagosan mindegyik intézmény 14 mésikkal all valamilyen kapcsolatban,'' de
a fokok szorodasa nagy (6,5), és a legkisebb fokszam csak 4, mig a legmagasabb 29
kapcsolodasra utal. Az elérhetdség' (inclusiveness) csak megerdsiti a korabban mon-

10 Ezt nevezzik foknak (degree). Megkiilonboztetiink kimend és bejové kapcsolatokat (in-degree,
out-degree). Mindegyik szervezet rendelkezik bizonyos fokszammal annak fiiggvényében, hogy hany
masik intézményt jelolt meg vagy hany intézmény altal lett megjelolve.

11 Atlagos fokszam (degree): Az intézményt a halozat tobbi tagjaval kozvetleniil Gsszekoté kapesolatok
szamanak atlaga.
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dottakat, egységes a halozat, és kozvetetten mindenki elérheté valamilyen kapcsolati
Osvényen, kozvetiton keresztiil. A stirliséggel fligg 0ssze a magas tranzitivitdsi arany
is."” Az 56%-os arany a kolcsonds kapesolodasok gyakorisagara utal. Viszonylag
mutaténak tekinthetd a klaszteresedési egyiitthaté (clustering coefficient)'®, amely a
halézat tagjainak szomszédsagaban (én-haldzataban) megfigyelhetd kotéssiirisodést
meéri. A 60%-os érték magas, és arra utal, hogy egy-egy szerepld kapcsolatrendszeré-
nek tagjai nagy valdszintiséggel dsszekottetésben allnak egymassal is.

A tavolsag (distance) s az darmerd (diameter) mas aspektusait emeli ki a haloza-
tunknak."® Teljes halozatunk tagjai 4tlagosan 1,6 tavolsigra vannak egymastél, azaz
legtobbjiik kdzvetleniil vagy csak egy kdzvetitd intézményen keresztiil fonodik dssze.
Az atmér6 3, igy maximum két kozvetitd elég ahhoz, hogy barhova eljussunk a halozat
egy adott intézmény¢ébdl kiindulva. Ez kiilondsen fontos a hal6zatban aramlé erdfor-
rasok (informacid) szempontjabol.

Innentdl kezdve ,kiiktathatd’ a teljes halozatot, €s a 25 szervezetkdzi kapcsolat alap-
jén rendszerezett harom réteg vonatkozasaban értelmezheték a mutatokat. A varakoza-
soknak megfelelden a rendszer legkisebb stirliségli haldzatat az 6sszefonodasok jelentik
(a kapcsolatok 16%-a ilyen): 8 intézmény nem is tagja a haldzatnak, nagyon alacsony a
stirtiség (7%), és a fokszam (3 intézmény). A projekt és a szakmai-informacios kotések-
bol allo masik két halozati rétegnek szinte azonosak az alapvetd paraméterei: 20% koriili
alacsony stirtiség, atlagosan 7 db kapcsolat a 36 potencialisbdl, relative alacsony én-ha-
16zati csoportosulasi hajlam. A harom kapcsolodasi feliilet mindegyikét 6sszességében
ugy jellemezhetném, hogy a rendszer tagjai kézott mérsékeltek a kapcsolatok, emiatt a
halozat egésze is alacsony stiriiségii mindegyik esetben, nagyon szélsoséges a fokmeg-
oszlas, néhany intézmény az dsszes lehetséges kapcsolat felét, sot akar kétharmadat is
realizalja, mig a szereplok nagyobbik hanyada csak 4-6 kontaktussal rendelkezik.

A kimend és a bejovo kontaktusok megkiilonboztetése lehetové teszi annak teszte-
1ését, hogy mekkora aranyt volt a kdlcsonds megerdsités a haldzat tagjai kozott (recip-
rocitas). A kapcsolat erdssége és a reciprocitasi hanyad kozott Osszefiiggés van.
Alapvetden alacsonyak az értékek, s6t az informacids és a tervezett egyiittmitkodések-
nél szinte minimalis a kdlcsonos megerdsités. Konkrétan ez azt jelenti, hogy az intéz-
meényi osszefonddasok 40%-a csak az egyik fél szerint 1étezik, a projektkapcsolatoknal
ez az arany mar 62%-o0s, mig az informacidaramlas palyainal a kapcsolatok 80%-a
nem kétoldali megerdsitéses.

12 Elérhet6k aranya (inclusiveness): az egymassal kapcsolatban allo halézati pontok szama a halozat
Osszes tagjanak aranyaban megadva.

13 Tranzitivitas: a tranzitiv triddok aranya a halozat 6sszes lehetséges triadjan beliil.

14 Klaszteresedési egyiitthato: egy halozati pont dsszes kozvetlen szomszédjanak egymaskozti osszes le-
hetséges kapcsolatabol hany 1étezik a valosagban is (%). A halozat egyiitthatdja az 6sszes pont egyiitt-
hatdjanak az atlaga.

15 Atlagos legrovidebb tavolsag (mean distance): azt méri, hogy atlagosan hany kotésen keresztiil éri el
egymast a halozat két tagja a lehet6 legrovidebb tton. Ha a tavolsag kettd, akkor csak egy 6sszek6td van
a két szerepl6 kozott, ha viszont 3, akkor mar két 6sszekotérdl beszélhetiink. Atmérs (diameter): a leg-
nagyobb tavolsag a halozat két pontja kozott. Lényegében a legrovidebb tavolsag legnagyobb értéke.
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Centralizaltsag

Az erésen strukturalis jellegli halozatelemzési szemléletmodban a hdlozati pozici-
ok vizsgalata mindig is kardinalis kérdés volt. A halozat kdzponti helyzetii tagjainak
azonositasa, és a tulzottan centralizalt szerkezet hatasa megkeriilhetetlen témakdr egy
altalanos elemzésben. A kérdés arra vonatkozik, hogy kik a kulcsszerepldi az innova-
cios egylittmiikddési haldzatnak, és ezen keresztiil a formalodo rendszernek, illetve
milyen fokon centralizalt a teljes hal6zat?

A hadlozati struktura, halozati pozicio és az egyiittmiikédési hajlandosag kozti
osszefiiggeéssel foglalkozd munkdk tobb tampontot is nydjtanak. Gulati és Garguilo
(1999) arra hivatkozott, hogy az 0j egyiittmiikodések valdszinlisége akkor nd, ha van
egy kozos partnere a két intézménynek. {gy a kozponti szereplék kozvetitoként a rend-
szer tobb tagjat terelhetik az egyiittmiikodések iranyaba puszta I1étiikkel és kiterjedt
én-halozatukkal. Masrészt azt is bebizonyitottak, hogy az egyiittmiikodések valdszi-
nliségét noveli a haldzaton beliili kdzponti helyzet. Rdadasul a kulcsjatékosok egymas
kozott szeretnek kooperalni. Williams (2005) mas szempontbol kozelitett ugyan ehhez
a kérdéshez és a formalizaltsagot, a stirliséget, a stabilitast is érintette. Nala a talzott
centralizacid, a koncentralt halozati hatalom csokkenti az egyiittmiikodések valoszi-
nliségét az autondmiara valo torekvés miatt. Egyértelmii, hogy az elsd inkabb egy in-
tézmény, mig a masodik az egész haldzat szintjén értend6. Ha megismerjiik a rendszer
kozponti szereploéit, akkor korvonalazodik az egyiittmiikodésekre fogékony kemény
mag. Ha megismerjiik a halozat teljes centralizaltsagat, eldonthet6vé valik, hogy a ko-
operacio mellett vagy ellen dolgozik e a jelenlegi intézményi struktira.

A harom klasszikus, legtobbet hasznalt alapindexet alkalmazom az elemzés soran,
amely a fokszambol, a kozelségbol és a kdztességbol kiindulva adja meg a halozat egé-
szének és a tagok egyedi standardizalt koztességi mutatdjat. Harom feltételezést kell
elfogadni a mérészamoknal. 1) A fokszdm nagysaga Osszefiiggésben all a kozponti
szerepkorrel. Azok az innovacids intézmények, amelyek kiterjedt kapcsolatrendszer-
rel rendelkeznek a halézatban, fontosabb szerepet is jatszanak az egész struktiraban.
2) Azok a szerepldk kdzponti helyzetiiek, akik a halozat tobbi tagjahoz a lehetd legko-
zelebb helyezkednek el az elérhetdség szempontjabol. Tehat nem csak sok kdzvetlen
kontaktusuk van, de a kdzvetett kapcsolataik is ,rovidek’ abban az értelemben, hogy
nem igényelnek sok kdzvetitot. 3) Egy szereplo azért sikeres egy haloban, mert kozve-
titd szerepet jatszik két tag vagy akar két csoport kozott, igy olyan pozicidt foglal el,
amelyben gyakran megkeriilhetetlen. Belathatd, hogy a harom eljaras kiilonb6zo
szempontok alapjan jeloli meg a halézat kozponti szerepldit. Egyiittes alkalmazasuk-
kal teljesebb kép adhat6 arrol, hogy a régid innovacios rendszerének egyiittmiikodési
halézataban kik alkotjak a magszervezetek csoportjat (5. dbra).

A konkrét egyiittmiikodéseket tartalmazé haldzatban a kozpontisagi indexek rela-
tive magasak, igy a halozat centralizaltsagat tényként kell elfogadni: jelentds kiilonb-
ségek figyelhetok meg az intézmények pozicioiba. Egy kisebb csoport kiugréoan magas
adatokkal rendelkezik, mig a tobbség a — az abrak peremére gondolok — alapvetéen
nem tekinthetd kulcsszereplének. Vilagosan lathato, hogy az oktatasi és kutatasi, illet-
ve a klaszter jellegli szervezetek tobbsége mindharom szempont alapjan peremhelyze-
tl a jelenlegi halozatban. A rendszer adott szervezddési szintjén a halézat magjat a
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Fokszam-centralitds

(degree centrality) - DC

Halozati centralizacios index 42,5%
Atlagos centralizicios index 0,254
Szoras 0,13

Legkisebb 0,056

Legnagyobb 0,667

Kozelség-centralitas

(closeness centrality) - CC
Halozati centralizacids index 44,6%
Atlagos centralizaciés index 0,536
Szoras 0,072

Legkisebb 0,387

Legnagyobb 0,750

Koztesség - centralitds
(betweenness centrality) - CB
Halozati centralizacids index 14,8%
Atlagos centralizaciés index 0,03
Szoras 0,03

Legkisebb 0,0

Legnagyobb 0,17

5. abra Az innovécids rendszer komplex halozata

Forras: A Nyugat-dunantuli régié innovacios kinalati oldalanak felmérése, 2006
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fejlesztési szervezetek, néhany aktivabb kamara és vallalkozasfejlesztési alapitvany,
innovacios kozpont és egy klaszterszervezet alkotja.

Hangsulyoznam, a k6zponti helyzetli szervezetek kozott is jelentds eltérések figyel-
hetdk meg az indexekben és egyértelmil az egyiittmiikodésekben jatszott kiemelkedd
szerepe a Nyugat-dunantuli Regiondlis Fejlesztési Ugynokségnek, amely mindharom
mutatd esetén kiugréoan magas értékkel rendelkezik. A kép egyszeriisége abbol fakad,
hogy a centralis helyzetli szereplk nagy része az innovacios ligynokség tagjaként egy-
massal szoros kapcsolatban allnak, és egyfajta halozaton beliili halozatot alkotnak.
Osszességében tehat, néhany intézményesitett kooperaciora épiild, és a palyézati, timo-
gatasi rendszer kdvetelményeibol fakado relaciok alapjan kérvonalazddnak a rendszer
kozponti szerepldi. Nagyon szélsdségesek az eltérések, az egyetemi és kutatasi szektor
tagjai, illetve az ujonnan szervezddo klaszterek még nem mérvadd haldzati pontok.

A rendszer 6sszefonddasainak centralizacios jellemzoi alapjan két lenyeges karak-
terjegyre utalnék: 1) Nem latni nyomat az innovaciospolitikai 0sztonzéstdl fiiggetlen
kooperacios konfiguracidknak a rendszerben. Ha ilyenek lennének, akkor kiegyenli-
tettebbek lennének a kozpontisagi értékek. 2) Barmelyik haldzati sikot is vessziik ala-
pul, és barmilyen kozpontisagi mutatot alkalmazunk, az oktatasi-képzési, kutatasi
mez0 szerepldi (és nem csak az Uj egyetemi tudaskdzpontok €s kooperacids kutatd
koézpontok) inkabb csak bekapcsolodod agensei a kdzponti magra épiilo szerkezetnek,
de nem integrans részei.

En-halézatok a regionalis innovaciés rendszer halézataban

A szervezetek kdzvetlen kapcsolatrendszerének karakterjegyeit megvizsgalhatjuk
ugy is, hogy egyszerre vesszik figyelembe a fokszamot (a kapcsolataik szamat) és az
én-halozat sirisegét (azt, hogy a partnereik mekkora valdszinliséggel mitkodnek
egyiitt egymassal is). Igy tobb egyiittmiikddési kapesolatrendszer tipus adhaté meg: 1)
Osszetett de kis stirliségl; 2) dsszetett nagy stirliségii; 3) kicsi de stirti; 4) kicsi és ala-
csony siriségii én-haldzatok formalodhatnak a régidban (6. abra).

Vertikalis logikat kovetve az intézmények kozvetlen egyéni kapcsolatrendszerének
stirisége alapjan harom tipus elevenedik meg: az atlag alatti, atlagos és a kimondottan
magas stirtiségli én-haldzat. A megkiilonboztetd sajatossag itt az, hogy mennyire szoros
az egyes szervezetek egylittmiikodési mezdjén beliili kooperacid. Természetesen nem
mindegy, hogy mekkora maga a halézat — ez teszi sziikségessé a horizontalis elkiiloni-
test. Az abra bal also sarkan elhelyezkedd nyolc szervezet (egyetemi, kutatas-fejlesztési
és klaszter mez6) nem csak kevés kdtésen keresztiil integralddik be a regionalis rendszer
halozataba, de partnereik egymastol izolaltak. A bal fels6 sarokban szintén a halozat ki-
sebb kotésszamu tagjai vannak, de rajuk viszont jellemzd, hogy nagyon magas az én-ha-
lozatuk stirisége, tehat olyan hasonld fokszamu partnereik talalhatok, akik egymassal is
egytttmiikddnek (kb. 60%-os halozati stirliségrol beszéliink). A kozponti zonaban he-
lyezkednek el a tipikusnak tekinthetd szervezetek atlag koriili mutatokkal. A varakoza-
soknak megfelelen a fokszamuk miatt kdzponti helyzetii szervezetek én-halézata nem
lehet kiugré stiriiségli az eddig megismert Osszesitett paraméterek miatt (jobb felso iires
z6na). Csak néhany példat emelnék ki a kiilonb6z6 én-haldzat konfiguraciok értelmezé-
sét megkonnyitendd: a Pannon Autodipari Klaszter (C_ PANAC) sajat egyiittmikodési
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rendszere az atlagosnal tobb és egymassal is szorosan egylittmiikodo partnerekre épiil. A
Zala Megyei Vallalkozasfejlesztési Alapitvany (V_ZMVA) kdzponti szerepld a rend-
szerben, mert eleve sok kapcsolata van, de fleg az egymastol izolalt partnerei kozott
kozvetit. A Regiondlis Fejlesztési Ugynokség (F_RFU) szinte mindenkivel kapcsolat-
ban all, de pont emiatt én-haldzata nem lehet tilsdgosan stiri. A Nyugat-Magyarorszagi
Egyetem Anyag- ¢s Termékvizsgald Laboratoriuma (T _FAIMEI) kizarolag négy intéz-
ménnyel mikodott egyiitt a térségben, de ez a kicsi halozat egymassal is kooperalo part-
nerekbdl all. Osszességében nem homogén a rendszer tagjainak én-halézati struktiirdja,
és nem figyelhetd meg szoros 0sszefliggés a szervezeti profillal sem. Az alacsony mere-
deksége a regresszios egyenesnek érzékelteti a méret és a stirliség kozti gyenge kapcso-
latot a halozatban.
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Az En-halGzat mérete (foka)

Az én-hdlozat surusége

6. abra Az innovacids rendszer szerepldinek én-haldzatanak mérete és stirlisége —
Osszefonddas vagy projekt alapu egytittmitkodések

Magyarazat: atlagos méret (fok) 9, atlagos stirtiség 45%; a pontok mérete a kiilonboz6 intézménytipusokra
utal.
Forras: A Nyugat-dunantuli régié innovacios kinalati oldalanak felmérése, 2006

Tl az intézményen
— a rendszer szervezettipusai kozti kapcsolodasi pontok

A megvizsgalt 37 intézmény egymas kozti egyiittmiikodéseinek matrixa alkalmas
az intra- ¢és interszektoralis kooperaciok mintazatanak empirikus jellegli leirasara és
értelmezésére a régidban. Masként fogalmazva: a haldzatot egyszeriibb formara
transzformaljuk, ahol a korabbi 37 szerepld helyett mar csak héttel, mégpedig hét in-
tézménytipussal lesz dolgunk. Az innovacios rendszer intézményszegmensei kozti
kapcsolatok az egyes szervezetek kozti relaciok aggregalasaval jonnek létre. Ezen a
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halézati szinten valaszt lehet adni arra, hogy milyen az egyes intézményfajtak belso és
egymas kozti kooperacids képessége a szorosabb egylittmiikddések szintjén. A blokk-
modell elemzést White — Boorman — Breiger vezette be a hetvenes években (1976).'° A
halézatunkban a kovetkezo kritérium alkalmazhaté. A regionalis innovacios rendszer
szorosabb dsszefonddasos és projekt jellegli egyiittmiikodései kertilnek be az elemzés-
be. A kapcsolathalozat stirisége 25,4%-os. Ennek fliggvényében akkor feltételezziik
két intézményszegmens kdzott a kapcsolat 1étét, ha annak dsszes tagja kdzott a lehetsé-
ges Osszes relacio 25,4%-nal tobb realizalodik. Még egyszeriibben fogalmazva, akkor,
ha magasabb a két szegmens kdzti 6sszefonodasi valdsziniiég, mint a teljes haldzatban
megfigyelhetd érték

Az eredeti kérdésfeltevésiinkre azonban az 0j blokkmatrixbol megrajzolhat6 kap-
csolathalézat adhat valaszt. A cél tehat az, hogy empirikusan is ellendrizziik a regiona-
lis innovacids rendszeren beliili szervezetkdzi relaciok toredezettségének fokat és a
Htudastermeld”, a , kozvetitd”, az ,,innovacié hasznosulasaban”, illetve a ,,régio fejlo-
désében érdekelt” szervezeti blokkok kdzti kapcesolatok hianyat (7. abra). Az abra az
egész empirikus vizsgalat esszenciajat jelenti. Egy tavoli és torzitd — vagy inkabb ne-
vezziik leegyszertsitének — optikabol nézve valaszt ad a kérdésiinkre, és megerdsiti a
korabbi vizsgalatok és stratégiai helyzetértékelések alaptézisét a Nyugat-dunantuli ré-
gi6 vonatkozasaban. A szervezetileg erdsebb, elmélyiiltebb dsszefonddasok esetében
a kutatasi ¢s felsdoktatasi intézmények rendszerbe torténd integralodasanak a szintje
minimalis, és alapvetden a kdzponti fejlesztési szervezetek révén valosul csak meg.

A halézat informacids-szakmai aramlasi terében is hasonlo elv érvényestil. Itt az
emlitett két problémas szektor mellett a tdbbi intézménycsoport kozott minden lehet-
séges iranyban léteznek mar a transzferpalyak. Osszességében a problémat az jelenti,
hogy a kutatasi és képzési szféra aktorai meg ezen a lazabb kooperdcios szinten sem
dgyazodnak be a regionalis innovacios rendszer kapcsolathdlozataba. Nagy vonalak-
ban tehat elmondhatd, hogy az elmult évek top-down jellegii szervezeti reformja adja
meg az alapot ahhoz, hogy egy integralt halozatrol beszélhessiink, az iigynokségek nél-
kiil igazabdl leszakadnanak a rendszerrdl a tudomany és oktatads szereploi.

16 LeegyszerUsitett formaban ez azt jelenti, hogy strukturalisan ekvivalens helyzetii részekre, blokkokra
osztjuk a halozat tagjait — ezeket az ekvivalens ,osztalyokat’ nevezziik pozicioknak —, majd az igyneve-
zett blokkmodell elemzéssel feltérképezziik a poziciok kozti kotéseket. Szamos kritérium Iétezik az
egyes blokkokon beliili és egymas kozti kotés 1étének meghatarozasara Az itt alkalmazott siriségi kri-
térium lényege, hogy a halozat stirliségét vessziik alapul mint hatarérték, és ha az egyes csoportokon be-
lul, illetve koztiik magasabb a kapcsolatok stiriisége, mint a teljes halozatban, akkor adott a kapcsolat
(oneblock), ha viszont alacsonyabb, akkor nem beszélhetiink relaciorol (zeroblock).
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7. abra A rendszer szervezettipusai kozti kapcsolatok stirtiségi matrixa és blokhaldzata

Stirtiségi tablazat Innov. Kut.fejl. Fels.okt. Fejl. Kamara Vall.fejl. Klaszter
Innov. 0,67 0,25 0,19 0,75 0,27 0,56 0,04
Kut.fejl. 0,32 0,14 0,19 0,10 0,12 0,10
Fels.okt.* - 0,35 0,17 0,14 0,22
Fejl. 0,67 0,25 0,75 0,75
Kamara 1 0,27 0,11
Vall.fejl. 1 0,29
Klaszter 0,19

Stiriiségi hatarérték: 0,253

Magyarazat: a szaggatott vonal az innovacios és K+F szektor kozti kapcsolat hatarérték kozeli allapotat jel-
zi. Szigoruian véve nincs koztiik kapcsolat, mivel csak tizedesnyi eltérésen mult a dolog, a pontossag kedvé-
ért mégis érdemes ezt is feltiintetni.

Forras: A Nyugat-dunantuli régié innovacios kinalati oldalanak felmérése, 2006

KOVETKEZTETESEK

A vizsgalat szamos 1j eredményt hozott. Jelentds résziik megerdsitette a dolgozat
hipotéziseit, illetve regionalis szinten tesztelte a korabbi tanulmanyokbol kiindulva
felallitott tételeket. A legfontosabbnak vélt kovetkeztetés az, hogy egy masfél évtize-
des id6szak alatt sem figyelheté meg dinamizalodas a vallalatkdzi egyiittmitkodések-
ben. Kis szamu és foként kétszereplds kooperaciok jellemzok, hidnyoznak az Gsszetett
fejlesztési, innovacios haldzatok, raadasul az egylittm{ikodé vallalkozasok nagyobbik
hényada féleg zart, a gazdasagi/piaci mez6n beliili partnerekkel rendelkezik. igy a re-
gionalis innovacios rendszerbe csak egy kisszamu cégesoport integralddott be az el-
mult évek soran.

A felmérés masik iizenete rendszerszinten jelenik meg. Nem beszélhetiink miikodo
regionalis innovacids rendszerrdl, viszont egy formalddo haldzatrdl mar igen. A 6 prob-
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[émaéja a struktiranak az, hogy néhany szerepld fogja 6ssze, és kevés nyoma van az alul-
ol szervez6dd komplexebb kooperacioknak. A rendelkezésre allo 4-5 éves idotav
természetesen kevés a letisztulashoz, de az egész regionalis innovacids rendszer alapve-
t0 pontjain problémak vannak: decentralizacié hidnya, koordinacié megoldatlan, forras-
elosztasi anomaliak, nem miikddik rendesen a kdzvetitd funkcid a térségben stb.

A gazdasagi mez0 és az innovacios intézményrendszer egyiittmiikodéseinek kap-
csolathalézati feltarasa megmutatta a szereplok poziciojat és viszonyat, illetve a mezd
halézatokban manifesztalodo szerkezeti logikajanak néhany elemét. Az itt alkalmazott
eljarasok tovabb finomithatok, orszagosan kiterjeszthetdk, igy segitségiikkel talan
egyszerre kaphatunk pontosabb képet a térbeli—tarsadalmi—gazdasagi szervezddés
komplex strukturainak kiilonb6z6 formairdl az orszag egészében és a kiilonbozo fej-
lettségli régidban.
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MELLEKLET

1. tablazat A vallalati kérddives felmérés modszertani kritériumai

Kritériumok Paraméterek

Lekérdezés idépontja 2006. szeptember—oktober

Térbeliség Nyugat-dunantuli régio (tervezési-statisztikai)

Elemszam 303

Alapsokasag 1736

Megkérdezettek aranya 18%

Reprezentativitas Agazat; foglalkoztatottak szama; megyei arnyok

Kiegészité minta 53 innovativ vallalkozas (szakért6i javaslatok alapjan levalogatott 150 elemii céghal-
mazbol véletlenszerii kivalasztassal)

Specialis mintavételi 1) csak az alabbi tevékenységii vallalkozasok lettek megkérdezve

kritérium A Mezégazdasag, vadgazdalkodas, erddgazdalkodas;

B Halgazdalkodas;

C Bényaszat;

D Feldolgozoipar;

E Villamosenergia-, gaz-, goz-, vizellatas;

72. Szamitastechnikai tevékenység;

73. Kutatas, fejlesztés;

74.20 Mérnoki tevékenység, tandcsadas;

74.30 Miiszaki vizsgalat, elemzés

2) Az 6t f6nél kisebb vallalkozasok nem lettek megkérdezve

Forras: Sajat osszeallitas
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2. tablazat A megkérdezett vallalkozasok altalanos jellemzoi
Valtozok Féminta Kiegészité minta
Elemszam 303 53
% (Osszes cég = 356) 85% 15%
Székhely — megye
- Gy6r-Moson-Sopron 47% 55%
- Vas 25% 7%
- Zala 28% 38%
Székhely — telepiilés
- Megyei jogt varos 60% 95%
- Mas varos 14% 5%
- Kozség 26% -
Alapitas éve
- 1990-ig 29% 19%
- 1991-1995 38% 47%
- 1996-2000 22% 25%
-2001-... 11% 9%
F6 tevékenységi teriilet
- AB: mezbégazdasag 14% 6%
- DA: élelmiszer, ital, dohany 8% 4%
- DBDC: textil, ruhazat, bor 14% 6%
- DFDH: vegyipar 8% 11%
- DJ: fémalapanyag-termelés 10% 19%
- DKDM: gépipar 15% 23%
- DEN: egyéb be nem sorolt 15% 9%
- E: villmosenergia/gaz/viz 8% 13%
- 72-74: szamitastechnika, kutatas-fejlesztés,
mérnoki, miszaki 7% 9%
- Egyéb 2% 4%
Foglalkoztatottak szama
-5-10 o 32% 28%
- 11-50 f6 43% 42%
-51-250 f6 19% 24%
- 250+ £6 6% 6%
Kiilfoldi tulajdon részaranya (0/50%+) 76/21% 77/23%
Része-e cégesoportnak — Igen 16% 21%
Cégcsoport székhelye
- Magyarorszagon 27% -
- Németorszagban 12% 73%
- Ausztridban 27% 18%
Atlagos netté arbevétel (millié Ft, medicn) 183 Ft 350 Ft
..—50m Ft 18% 15%
51-100m Ft 16% 4%
101-250m Ft 25% 21%
251-500m Ft 17% 23%
501-1000 m Ft 12% 17%
1000m Ft + 13% 19%

Forras: Vallalati felmérés a nyugat-dunantuli vallalkozasok innovacios tevékenységérdl, 2006

Szociologiai Szemle 2008/2.

:sz%?E}Qrdelt\Csizmadia ZoltZ&n.vp



Color profile: Generic CMYK printer profile

Composite

Default screen

—b-

EGYUTTMUKODES ES UJITOKEPESSEG

3. tablazat Az innovacios rendszer szerepldi a Nyugat-dunantali régioban

53

Elemzési név Intézmények

Innovacios és technoldgiai kozpontok (3)

I CIIP - Claudius Ipari és Innovaciés Park
1 S1IP - Soproni Innovacids és Ipari Park
I INNONET - Innonet — Innovacios és Technologiai kézpont
Tudaskézpontok, kompetencia kozpontok, kutatointézetek (9)
T SZEKKK - Széchenyi Istvan Egyetem, Autoipari, Elektronikai és
Logisztikai Kooperacios Kutatdo Kozpont
T SZERET - Széchenyi Istvan Egyetem Jarmtiipari Regionalis Egyetemi Tudaskozpont
T NYMEKIK - NYME Kornyezeti Kompetencia és Innovacios Kézpont
T NYME
ERFARET - NYME Erdé- és Fahasznositasi Regionalis Egyetemi Tudaskdzpont
T NYMEKKK - NYME Kornyezeti Eréforras-gazdalkodasi és
Védelmi Kooperacios Kutatasi Kozpont
T ETISO - Erdészeti Tudomanyos Intézet Soproni Kisérleti Allomés
T ETISA - Erdészeti Tudomanyos Intézet Sarvari Kisérleti Allomas és Arborétum
T FAIMEI - NYME-FMK FAIMEI Anyag- és Termékvizsgalo Laboratorium
T NYUTI - MTA RKK Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet
Felsdoktatas és tovabbképzés (5)
O _PEG - Pannon Egyetem Georgikon Mezégazdasagtudomanyi Kar, Keszthely
0_MEK - Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
Mezbgazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar, Mosonmagyarovér
O_BDF - Berzsenyi Daniel Féiskola
O BGFZ - Budapesti Gazdasagi Foiskola Pénziigyi és Szamviteli Foiskolai
Kar Zalaegerszegi Intézete
O REMEK - Szombathelyi Regionalis Képz6 Kozpont
Vallalkozasfejlesztés (3)
V_KAFVA - Kisalfold Vallalkozasfejlesztési Alapitvany
V_ZMVA - Zala Megyei Vallalkozasfejlesztési Alapitvany
V_VMSZVA - Vas Megye és Szombathely Varos Regionalis Vallalkozasfejlesztési
Alapitvany
Kamarak (5)
K GYMS - Gy6r-Moson-Sopron megyei Kereskedelmi és Iparkamara
K VM - Vas megyei Kereskedelmi és Iparkamara
K_ZM - Zala megyei Kereskedelmi és Iparkamara
K SMJV - Soproni Kereskedelmi és Iparkamara
K_NK - Nagykanizsai Kereskedelmi és Iparkamara
Regionalis fejelsztési halozatok és szervek (5)
F_FTR - Nyugat Pannon Fejlesztési Zrt
F_RFU - Nyugat-dunantuli Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kht
F_RIU - Pannon Novum Nyugat-dunantili Regionélis Innovaciés Ugynokség
F_PGH - Pannon Gazdasagi Halozat
Klaszterszervezetek (7)
C_PANAC - Pannon Autéipari Klaszter (PANAC)
C_PANTER - Pannon Termal Klaszter (PANTERM)
C_TERMEK - Pannon Helyi Termék Klaszter (OkoKlaszter)
C_PANFA - Pannon Fa- ¢s Butoripari Klaszter (PANFA)
C_PANEL - Pannon Mechatronikai Klaszter (PANEL)
C_PANLOG - Nyugat-Dunantuli Logisztikai és Gazdasagfejlesztési Egyesiilet
(Pannon Logisztikai Klaszter)
C PANTEX - Pannon Textil Ipari és Szolgaltatasfejlesztési Egyesiilet

(Pannon Textil Klaszter)
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MONOSTORI Katalin-HORICH Balazs

Budapesti Kommunikaciés és Uzleti Féiskola;
H-1148 Budapest, Nagy Lajos kiraly utja 1-9.; e-mail: kmonostori@bkf.hu

SORECO Tarsadalomkutatasi Tanacsado Bt.
H-1082 Budapest, Kisfaludy utca 22.; e-mail: balazs.horich@soreco.hu

Abstract: Our research examined in which extent the social attitude and the actual
acting, respectively paying willingness match on the area of environmentalism
protection, more specifically on the area of selective waste collection. The results
revealed that the environmental legislation, investments do not always get support
from the inhabitants. Despite the overall social support of the implementation, but
not all specific — financial and application — aspects are supported widely. Besides
the main hypothesis, we also examined aspects influencing the acting and paying
willingness. Based on the research results one might conclude that the two
strongest influencing factors are access to information and using democratic
opportunities. Age plays a significant role as well: youth and elderly are less
motivated than middle-aged. Our hypothesis of the social distrust from the past be-
ing one of the most important obstacle to acting has been proved. Contrary to our
hypothesis this cannot be significantly influenced even by sanctions. Distrust in the
other members of the society has a strong influence on the acting and paying
willingness. Based on the results, one might assume that the drive of environmental
acting is mainly the social solidarity towards future generations. This assumption is
supported by the fact, that families with children have a more active environmental
awareness. Religion and gender play less influence.

Osszefoglalé: A kutatas azt a kérdést vizsgalta, hogy a lakossag attitiidje és valos
cselekvési — illetve fizetési — hajlandoésaga mennyiben esik egybe a kornyezetvé-
delem, s azon beliil a szelektiv hulladékgytijtés teriiletén. A problémafelvetés sordn
kapott eredmények arra mutattak ra, hogy a kornyezetvédelmi jogszabalyalkota-
sok, beruhazasok nem birjak minden esetben a lakossag tamogatottsagat. Bar meg-
valdsitasa tarsadalmi egyetértésen alapszik, de annak minden részletét — koltségeit
¢s hasznalatat — a rendszer végsé lancszemei nem fogadjak el teljes kortien. A fohi-
potézis mellett a cselekvési és fizetési hajlandosagot befolyasolod tényezdket is
vizsgaltuk. A kutatasi eredmények arra engednek kovetkeztetni, hogy az erésen
befolyasold tényezok kozé tartozik az informaciohoz jutas, valamint a demokrati-
kus lehetdségek kihasznalasa. Az életkor jelentds szerepet jatszik, a fiatalabb és
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iddsebb korosztaly kevésbé motivalt, mig a kozépkoruak aktivabbak a fenti kér-
déskort illetden. Bebizonyosodott az a hipotézis, hogy a korabbi évek tarsadalmi
bizalmatlansdga az egyik legnagyobb gatja a cselekvésnek, amelyet a hipotézissel
ellentétben szankciokkal sem lehet nagymértékben befolyasolni. A tarsadalom
tobbi tagjaval kapcsolatos bizalmatlansag erdteljes hatast gyakorol a vizsgalt cse-
lekvési és fizetési hajlandosagra. Az eredmények alapjan feltételezhetjiik, hogy a
kornyezetvédelmi cselekvésekben elsdsorban a jovO generacidja irdnti tdrsadalmi
szolidaritas gyokerei hizodnak meg. Ezt igazolja a gyerekekkel rendelkezd haztar-
tasok aktivabb kornyezettudatossaga, illetve a vallasossag vagy a nemi szerepek
hatasainak alulmaradasa.

Keywords: social solidarity, social act, selective waste collection, conditional
evaluation, payment willingness, acting willingness, environmentalism,
environmental attitude

Kulesszavak: tarsadalmi szolidaritas, tarsadalmi cselekvés, szelektiv hulladék-
gyujtés, feltételes értékelés, fizetési hajlandosag, cselekvési hajlandosag, kornye-
zetvédelem, kdrnyezeti attitid

BEVEZETES

Az emberek kornyezettel kapcsolatos attitiidjei valtoztak az elmult évtizedek so-
ran. Az egészséges kornyezettel kapcsolatos varakozasokban egyre tobb kockazati
faktor jelenik meg, ami az intenziv informaciéaramlassal, a fejlettebb technikai eszko-
z0k altal biztositott mérési eredményekkel, a tudomanyos munkak altal felismert
Osszefiiggésekkel és az 11j kockazati forrdsok megjelenésével magyarazhatd. A foko-
z6d6 kornyezetszennyezés arra kényszeriti az embert, hogy jragondolja a természet-
hez ¢és gazdasdghoz vald viszonyat. Amig az Osi tarsadalmak gazdasidgai nem
veszélyeztették az dkoszisztémak egészségét, addig ez a modern gazdasagnal realis
veszEly. Bacow és Wheeler (1984) az emberek biztonsag iranti igényével indokolja,
hogy a kdrnyezetvédelem az utobbi évek kiemelt témajava valt. Véleményiik szerint
az ipari ¢és technikai fejlédés tamogatasa mar nem ¢€lvez egyértelmiien elsdbbséget a
tarsadalomban, amit az iparosodas €s a gazdasagi forradalom kovetkeztében az elmult
években felmertilt helyi és globalis kockazati tényezok indokolnak. Az elméletek a
mindennapi politikai életben is visszakdszonnek. A korabbi évek jelentéktelen vagy
annak vélt hatasai kumulalodnak, 11j technoldgiak magas kockazati szinttel jelennek
meg (atomerdmiivek), illetve az egyes kornyezeti problémak megoldasa egyes sztik
csoportoknak magas kockazati szinttel jard veszélyforrast jelent (veszélyeshulla-
dék-lerakok).

A szakirodalmi munkak is arra utalnak, hogy az emberek igényeinek és érdekeinek
figyelembe vételével indult meg egy 1j irany gondolkodas, amely a gazdasagi tevé-
kenységet bizonyos aggodalommal figyeli. A tarsadalom altal felhatalmazott sziik po-
litikai elit, valamint a szakmai folyamatokat, azok negativ hatasait ismer6 tudomanyos
elit egylittmiikddésének eredményeként 1j torvények, szabalyozok 1éptek életbe. Az
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Egyesiilt Kirdlysagban, majd egész Europaban mind a politikat, mind a kozbeszédet
tematizalta a Sir Nicholas Stern altal készitett un. Stern Jelentés, mely a globalis felme-
legedés kérdéseivel foglalkozik (http://www.hm-treasury.gov.uk). Ezzel egyidejlleg
egyre aktivabbak lettek a kornyezetvédelmi mozgalmak. A fenti tényezdk egylittesen
elérték, hogy a kdrnyezetvédelem témaja folyamatosan napirenden legyen.

A folyamatokbol arra kdvetkeztethetiink, hogy a tarsadalomban folyamatos érték-
valtas megy végbe, amelyben a fogyasztoi tarsadalom abszolut értékei megkérddjele-
z0dnek, egy ujfajta ¢életmod kialakuldsa figyelhetd meg, amely a hosszl tava, a
kovetkez6 generacidknak is biztonsagot nyujtd magatartasformat részesiti elonyben.

Magyarorszagon a kornyezetvédelem politikai és szakmai hattere kezdetektdl fog-
va elszakadt a tarsadalomtdl, s a rendszervaltas ota csak minimalis szinten reprezental-
ta a tobbség értékvalasztasat. Kolcsondsen hidnyoznak csatornak és forumok az
informaciok eljuttatasara és a dontések legitimacidjara. A dontések bizonyos teriilete-
ken elsésorban szakmai alapokon, a tarsadalmi hatasok, timogatottsaguk részletesebb
ismerete nélkiil sziiletnek. A kdrnyezetvédelmi tevékenység onjardéva valt, amely
azonban nem csak a gazdasagra — amelynek célja a tarsadalmi igények kielégitése pro-
fitmaximalizalas segitségével — hanem a tarsadalom tagjaira is kotelességeket, felada-
tokat r6. Igy a tarsadalom mar csak a tagjait személyesen érinté hatasokon keresztiil
szembesiil az intézkedésekkel.

A probléma egyik legkarakteresebb kivalté oka, hogy a nyugat-eurdpai orszagok-
kal szemben hazankban — az eurdpai unids csatlakozas kovetkeztében — ugrasszeriien
mentek végbe valtozasok a kdrnyezetvédelmi jogszabalyok, intézkedések, intézmény-
rendszerek, beruhazasok teriiletén, s a korabbi 40 év kdrnyezetvédelmi hidnyossagait
gyorsitott itemben behozva mar — a tobbi nyugat-eurdpai orszaghoz hasonldéan — a vi-
lag globalis problémainak megoldasa a szakmai ¢és tudomanyos szakért6i csapat fel-
adata (pl. globalis felmelegedés, GMO, fenntarthatd fejlédés). A kornyezetvédelmi
attitlidok kialakulasa azonban joval lassubb szocializaciés folyamat eredménye, ame-
lyet nem lehet erészakkal meggyorsitani. fgy Magyarorszagon a kézgondolkodéasban
mar a globalis klimavaltozas hatasainak csdokkentése all, mig a lakossag tobbsége még
mindig nincs tisztaban a kdrnyezetvédelmi alapismeretekkel sem, nem tette magaéva a
kornyezettudatos cselekvés alapjait (pl. illegalis hulladékelhagyassal kapcsolatos ma-
gatartas , szelektiv hulladékgytijtés, veszélyes hulladékok kezelése).

Az egyik legérzékenyebb teriilet a gazdasagi szabalyozok hasznalata. Bevezeté-
sikkel a cél, hogy az egyes kibocsatd vallalatokon keresztiil befolyasoljak a tarsada-
lom fogyasztasi szokdasait. A piaci szereplok profitmaximalizalasi tevékenysége
azonban szembekeriilhet a gazdasagi szabalyozo altal felallitott kovetelményekkel, ha
azok nem felelnek meg a lakossag keresleti igényének, s nem is valtoznak rugalmasan
a megvaltozott feltételeknek megfelelden. A piaci szerepldk csak akkor tudjak a jog-
szabaly altal eldirt feltételt és a profitmaximalizalas feltételét egyidejlileg teljesiteni,
ha azokat a kornyezetvédelmi attitiidoket probalja meg befolyasolni, amely a termék
fogyasztojat jellemzik. A jogszabalyok bevezetésének, tiirelmi idejének meghataroza-
sahoz igy elengedhetetlen a tarsadalom kdrnyezettudatos attitiidjeinek mélyebb isme-
rete. Nem varhato el, hogy egy magas kdrnyezettudatossaggal bird orszag esetén
miikddo rendszer valtozatlan formaban adaptalhatd legyen egy alacsonyabb kdrnye-
zettudatossaggal bird orszag miikodési kereteibe. Ezekben az esetekben a gazdasagi
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Osszehasonlitd mérdszamok mellett a tarsadalmi alkalmazkodasi képesség szempont-
jait is figyelembe kell venni. Ehhez szintén alkalmas modszertanra van sziikség.

Az informacidhoz val6 hozzaférés, a sajtészabadsag, valamint az informatikai és
kommunikacios forradalom — a rendszervaltas kdvetkezményeként — olyan adathal-
mazt zuditottak a tarsadalomra, hogy azon beliil a kornyezetvédelem csak minimalis
szerephez juthatott. A demokratikus valasztasok eredményeként a lakossag a valasz-
tott parlamenti képviseldk illetve polgarmesterek, onkormanyzati testiiletek kezébe
helyezte a dontést, tobbek kozott a kdrnyezetvédelmi kérdések megfeleld kezelését il-
letéen. Ezzel egyidében a tarsadalom tobbsége azonban nem ¢l demokratikus jogaival,
az 11j jogszabalyok ¢s egyezmények altal nyujtott lehetéségekkel: nem tdjékozodik a
kornyezetét érintd kérdésekrdl.. A korabbi hagyomanyos patriarchalis allami szerep
fennmaradt, a lakossag tovabbra is az allamtol varja a kdrnyezetvédelemmel kapcsola-
tos aktivitast, sajat egyéni szerepét joval kisebbnek értékeli.

A lakossag aktiv bekapcsolodasat neheziti, hogy a civil szervezetek korabban nem
torekedtek tagsaguk novelésére, lakossagi tamogatottsaguk fokozasara. Céljuk elso-
sorban — kozpénzekbdl finanszirozva — a nyugat-eurdpai tudas, tapasztalat és az ott 1a-
tott stratégiai iranyok atvétele, kovetése. gy a mozgalomnak nem csak a lakossag felé
kozvetitoé funkcidja, de tarsadalmi legitimacidja is hianyzik.

Feltehetden a fenti okok kovetkeztében nem kertiil olyan zold értékeket képviseld
,,z0ld part” a Parlamentbe, amelytdl valodi tarsadalmi tamogatottsaggal bird kdrnye-
zetvédelmi aktivitas lenne varhato.

Véleményiink szerint a fentiek eredményeként az elmult években, és a kovetkezd
évtizedben Magyarorszag kornyezetvédelmi infrastrukturalis és szabalyozasi folya-
mataiban robbandsszeri valtozasok kovetkeztek-kovetkeznek be, amelyek nem a tar-
sadalom igényeire valaszolnak, hanem szakmai szempontoknak, nemzetkdzi
elvarasoknak, tudomanyos ajanlasoknak tesznek eleget. A konfliktusforras azonban
megmaradt, mivel a beruhdzasok és a gazdasagot szabalyoz6 mechanizmusok negativ
hatéasai a tarsadalom jelentds szamu tagjat is érintik.

Hipotézislink szerint a lakossag kornyezeti attitiidjeit csak felszinesen ismerjiik és
az alkalmazott moédszertan finomhangolasara van sziikség annak érdekében, hogy az
egyes kutatasok eltérd eredményei, illetve a kutatasi eredmények és a valds életben
megjelend reakciok kozti ellentmondasokat feloldhassuk.

A kutatas soran arra tettiink kisérletet, hogy a feltételes értékelés modszertananak
segitségével minél részletesebb informaciokat tarjunk fel a lakossag kornyezeti atti-
ttidjeivel kapcsolatban. Ennek segitségével szeretnénk ramutatni az alkalmazott mod-
szertan, valamint a befolyasol6 tényezok megismerésének fontossagara, s szeretnénk
igazolni azt az allitast, miszerint a szakmai alapokon nyugvé allami, dnkormanyzati
dontések csak alacsony szinten birjak a lakossag tamogatottsagat. Ezzel azt az allitast
igazoljuk, hogy a tarsadalmi szolidaritas megnyilvanuladsa a kdrnyezetvédelem teriile-
tén mas modszertannal végzett felmérésekkel ellentétben alacsony szintli. Az allitas
tesztelését egy konkrét teriileten, a szelektiv hulladékgytijtésre, a hulladékgazdalkoda-
si beruhazasok elfogadottsagara vonatkozodan végezziik el. Célunk az, hogy ramutas-
sunk: mig a kozvélemény-kutatasok alapjan a kdrnyezetvédelem, a szelektiv
hulladékgytijtés az egyik legelfogadottabb teriilet, mélyebb elemzésekkel kidertil,
hogy a valédi tdmogatottsag joval alacsonyabb szinti.
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Az eredményeket befolyasold magyarazo tényezokkel kapcsolatos hipotéziseinket
a magyarorszagi tarsadalmi helyzetbdl fakadé logikai kdvetkeztetések és a tarsadalmi
szolidaritas elméletének segitségével fogalmaztuk meg.

A KUTATAS CELJA

Az eurdpai unios forrasokbol megvalosulo kornyezetvédelmi beruhdzasok és a csat-
lakozés soran elvart jogszabalyi valtoztatasok tarsadalmi elfogadtatasara forditott tevé-
kenységet gyakran felesleges pénzkidobasnak itélik meg a jogalkotok és a beruhdzasok
kedvezményezettjei. Indoklasként azon valaszok talsulya kdszon vissza, amelyek azt al-
litjak, hogy a kornyezetvédelem Magyarorszagon igen népszert, tarsadalmilag timoga-
tott szakmai teriilet, igy minden intézkedés, amely az egészséges kornyezet és természet
megodrzését szolgalja, automatikusan tarsadalmi elfogadassal is bir.

Hasonlosagot fedezhetiink fel az egészségiigyi és nyugdijreform teriiletével, ahol
évtizedekig hitték a dontéshozok, hogy a kozvélemény-kutatdsokban visszakoszond
tobbségi egyetértés a megujulds sziikségességével elegendd hatteret biztosit a folya-
matok megkezdéséhez, a patriarchalis allami szerep visszaszoritasahoz.

A tanulmany célja, hogy arnyalja azt az ellentmondast, amely a jelenlegi kornye-
zetvédelmi szakmai munkat jellemzi Magyarorszagon. A szelektiv hulladékgytijtés
konkrét példajan keresztiil mutatunk ra, hogy a kdrnyezetvédelmi és az azzal kapcsola-
tos tudomanyos munkéak nem mell6zhetik a tdrsadalom megismerésével kapcsolatos
tovabbi tarsadalomtudomanyi kutatasokat, s az ezeken alapul¢ intézkedéseket, mivel
ezek hidnya rovid és hosszu tavon is konfliktusokhoz vezethet. A konfliktusok 6 for-
rasa, hogy a kdrnyezetvédelem teriiletén végbemend jogszabalyi valtozasok és beru-
hazasok nem szamolnak a tarsadalom valos kdrnyezettudatossagaval. A kutatasi
eredményekben Osszekeverednek az egyéni attitidok és a tarsadalmi elvarasoknak
valo megfelelés igénye. {gy a dontések bizonyos teriileteken elsdsorban szakmai ala-
pokon, a tarsadalmi hatasok részletesebb ismerete, illetve azok valos tarsadalmi tamo-
gatottsaga nélkiil sziiletnek. Az intézkedések hatasai azonban révid és hosszu tdvon a
tarsadalom tagjaira is kotelességeket, feladatokat ronak. Igy a lakossag mér csak a sze-
mélyes hatasokon keresztiil szembesiil az intézkedésekkel, amelyek ezutan erételjes
potencialis konfliktusforrasként jelennek meg.

A szelektiv hulladékgytijtés témakorében végzett empirikus kutatasi eredmények
segitségével mutatunk ra, hogy a lakossag kornyezetvédelemmel kapcsolatos attitiid-
jei nem hordoznak magukban valés tamogatottsagot. A torténelmi beagyazottsag és az
informacios csatornak hidnya miatt a kdrnyezetvédelem népszert, de tartalmaban nem
megfeleld mértékben tdmogatott teriilet.

MODSZERTAN, KUTATAS IDOZITESE

A magyar lakossag kornyezeti tudatat vizsgald kutatasok elsésorban a rendszerval-
tozast kovetden, majd az eurdpai uniods csatlakozast megel6zoen sziilettek. Nem csak a
hazai adatokat értékelték, hanem nemzetkdzi 6sszehasonlitasok révén Europaban illet-
ve a régidban betdltott beallitddasainkra is ramutattak. A kutatasok fokuszaban els6-
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sorban a kdrnyezeti problémak sulyossaganak észlelése, prioritasaik feltarasa, a
kornyezeti allapotnak (€s valtozasainak) mindsitése allt. Kisebb jelentdséget kapott a
cselekvési lehetdségek megitélése €s mérése, valamint a kdrnyezeti tudat alakulasat
befolyésold tényezok megismerése. Az igy sziiletett adatok jo tajékozodasi pontot
nyujtottak az évek soran bekovetkezett valtozasok megismeréséhez, azonban nem vet-
ték figyelembe annak a lehetéségét, hogy a valaszok a témaval kapcsolatos attitiidoket,
s nem a valos egyéni tdmogatottsagot, beallitodast mutatjak.

A jelen kutatas kiindulépontja az volt, hogy a kdrnyezetvédelemmel kapcsolatos tarsa-
dalmi normaszint és az egyéni valds tamogatottsag kozott nagysagrendi eltérés van, ame-
lyet az altalanos attitiid-kérdéivek nem fednek fel. Ennek az alaphibanak a
kikiiszobolésére, a kiilonbség mérésére az altalanos attitlidkérdések mellett a feltételes ér-
tékelés (contingent valuation) mutatkozott alkalmazhaté médszernek. Az irodalmi attekin-
tés ramutatott, hogy a szakértdi egyeztetések eredményeként (NOAA felkérés alapjan)
bizonyos feltételek teljesiilése esetén a mddszer a sziikséges mértékben megfelel a meg-
bizhatdsagi (reliability) kritériumoknak. (,,can produce estimates reliable enough to be the
starting point of a judicial process of damage assessment, including lost passive use
values.” Federal Register 4601, January 15, 1993). A mddszertan altal megkovetelt szem-
pontok betartasaval végeztiik el a kérddiv osszeallitasat, a kutatasi terv véglegesitését.

A kutatasra 2006. marciusaban kertiilt sor 1500 f6s orszagos reprezentativ szemé-
lyes adatfelvétel keretein beliil. A kutatast a Marketing Centrum Kft. végezte.

A kutatas eredményeit korabbi kutatasi eredmények dsszevetésével ismertetjiik.

HIPOTEZISEK - EREDMENYEK

A hipotéziseket a tarsadalmi szolidaritas, kollektiv cselekvés szakirodalmara ta-
maszkodva, valamint tovabbi logikai kovetkeztetések alapjan allitottuk fel.

Az értékelési munka sordn két teriiletre helyeztiik a hangsulyt. Els6 1épésben tesz-
teltiik, hogy valos kiilonbség fedezhetd-e fel az altalanos attitlidkérdések eredményei
¢s a cselekvési, illetve fizetési hajlanddsag altal jelzett eredmények kozott. Masodik
Iépésben az Gj modszer segitségével analizaltuk, hogy kiket tekinthetiink a kornyezet-
tudatos csoportba tartozoknak, illetve milyen dimenzidk mentén tudjuk ezeket a cso-
portokat leirni.

Attitiid és cselekvési, fizetési hajlandésag

Az empirikus kutatés igazolta az a hipotézist, miszerint a szelektiv hulladékgytij-
téssel kapcsolatos lakossagi tamogatottsag joval alacsonyabb szintl cselekvési és fize-
tési hajlandésdgot takar, mint ahogyan az attitlidkérdések alapjan erre
kovetkeztethetnénk.

Amig a lakossag 87%-a azon az allasponton van, hogy a szelektiv hulladékgytijtés-
nek miel6bb tért kell hoditania, mar csak 72% tartja magara nézve kotelezonek a sze-
lektiv hulladékgytijtést. A valdés tdmogatottsdg mértéke azonban még ennél is
alacsonyabb. A szelektiv hulladékgytijtés rendszerének bevezetése extra kdltségekkel
jar, amelyeket a rendszer hasznaldinak kell megfizetnitik. Ezt az eldzetes kalkulaciok
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szerint tlagosan 700 Ft-ot' azonban a haztartasoknak csak 23%-a hajland6 megfizet-
ni. A valaszok alapjan — amennyiben a szelektiv hulladékgytijtést legalabb 3 csomago-
lasi hulladékfrakcié gytjtésével definidljuk — a haztartdsok minddssze 15%-a végez
jelenleg szelektiv hulladékgytijtést. Annak érdekében, hogy a kiilsé koriilmények —
nincs lehetdség a kiilon gytijtésre — ne torzitsak a cselekvési hajlandosagot, a feltétele-
zett cselekvést is vizsgaltunk. A teljes lakossadg 27 szazalékara tehetd azok aranya,
akik legalabb 3 csomagolasi hulladékot hajlanddak lennének kiilon gytijteni a jovében.

1. tablazat A szelektiv hulladékgyijtéssel kapcsolatos attitiidok és cselekvési,
fizetési hajlandosagok dsszefoglaldsa®

Normatol torténd eltérés

Lakossigi nagyséaga (Yopont)
Elvi egyetértés 87% +15
Magara nézve kételezének tartja (norma) 72% 0
Jelenlegi onbevallott szelektiv hulladékgyiijtés 15% -57
Feltételezett cselekvés (3 féle hulladékfrakeio gytijtése) 27% -45
Fizetési hajlandosag valos dsszegen (700 Ft) 23% -49
Fizetési hajlandosag valamely dsszegen 56% -16

Ilyen tipustt haromlépcsds adat nem all rendelkezésre mas kutatasoknal, de hason-
16 kérdésekre vonatkozoan bizonyos adatok Osszehasonlithatéak a kapott eredmé-
nyekkel. A TARKI (1993. ISSP) kutatdsaban a lakossag 50%-a vélaszolta, hogy soha
nem valogatja kiilon a hulladékot. 18% volt azok aranya, akik sajat bevallasuk szerint
mindig, 12% pedig akik gyakran valogatjak szét hulladékukat. Arra vonatkozdan
azonban nincs informacio, hogy ez egy, vagy tobbféle hulladék szelektiv gytiijtését je-
lenti. Szintén ebben a kutatasban talalunk az aldozatvallalasra vonatkoz6 kérdéskort
is, amely egy ot fokozatu skalan mérte azt, hogy a lakossag mennyire lenne hajlando
magasabb arakat, adokat fizetni, vagy éppen mennyire lenne hajland6 életszinvonala-
nak ideiglenes csokkentését elfogadni a kdrnyezetvédelem érdekében. Mar az 1993-as
kutatast is inkabb az elutasitast jellemezte. A magasabb arakat a megkérdezettek egy-
harmada, a magasabb adokat minddssze a lakossag egyheted része vallalta volna fel,
mig az ¢életszinvonal-csokkenést a megkérdezettek csupan egynyolcadnyi része fogad-
ta volna el. Az 1996-o0s kutatas tovabbi csokkenést mutatott az aldozatvallalasi készség
esetében. A harom kategoria 15%-ra, 5%-ra illetve 3%-ra csokkent. Ezzel parhuzamo-
san majdnem kétszeresére nétt a teljes mértékben elutasitok aranya.

A szelektiv hulladékgytijtés szempontjabol az aldozatvallalas fontossagara és egy-
ben a lakossag aldozatvallalasi hajlandésaganak alacsony szintjére mutat ra szamos
korabbi kisérleti program tapasztalata (pl: Sopron, Satoraljatjhely, Balatonfiired,
Debrecen). E kezdeményezések azért buktak meg, mert a programok soran anyagi
kedvezményekkel segitették a szelektiv hulladékgytijtés elterjedését (pl. 10% szemét-
dijkedvezmény), s a tamogatassal finanszirozott kisérleti program forrasainak meg-

1 AKvVM 2005. évi elozetes kalkulacioi alapjan.
2 Az osszefoglalo tablazat a Fiiggelékben talalhato, alabbi kérdések eredményeit mutatja: 10/a—101f.
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szlinését kovetden nem volt lehetéség a rendszer fenntartdsara, koltségeinek
finanszirozasara (Vari és tarsai 1997; Gentischer és tarsai 1997).

A gyakorlati ténynek azonban ellentmond a g6dol16i mintakdrzetben végzett hipo-
tetikus kutatas, amely soran a megkérdezettek 42%-a magasnak tartotta a jelenlegi hul-
ladékdijat (amelybe a szelektiv hulladékgytjtés koltségei még nem épiiltek be), 78%
mégis azt allitja, hogy vallalna a szelektiv gylijtés faradalmait. Csak 14% nyilatkozott
ugy, hogy csak abban az esetben gytijten¢ hulladékat szelektiven, ha a szemétdij csok-
kenne, s minddssze 8% utasitotta el a kdrnyezeti cselekvést. A kutatasi eredmények és
beszamolok is jol mutatjak az attitidkérdések és valds timogatottsag kozti kiilonbsé-
geket (Gentischer és tarsai 1997).

Kutatasunk f6 hipotézise, miszerint a lakossag attitidjei, illetve valds cselekvési és
fizetési hajlanddsaga kozott fesziiltség huzodik, bebizonyosodott. 1993-hoz és 1996-hoz
képest a magyar lakossagot jelenleg valamivel nagyobb aldozatvallalasi hajlandosag jel-
lemzi, &m ez a differencia az eltéré mérési modszertan kovetkezménye is lehet.

Ugyanakkor kivancsiak voltunk arra is, vajon a kdrnyezettudatossag attitiidje mo-
gdtt milyen okok hiizédnak meg. Osszesen 12 alhipotézist vizsgaltunk.

Kornyezettudatos csoport definidlasa

A tovabbi elemzésekhez, az alhipotézisek teszteléséhez harom fiiggd valtozot ala-
kitottunk ki. Szétvalasztottuk a szelektiv hulladékgytijtéssel kapcsolatos jelenlegi gya-
korlatot (megvalosult cselekvés) és a szelektiv hulladékkezelési rendszer bevezetése
esetén jelzett cselekvési hajlanddsagot (feltételezett cselekvés). A megvaldsitott és a
feltételes cselekvés mutatdinak segitségével egy egyszerti indexet hoztunk létre,
amely a szelektiven gytjtott/gylijtendd hulladékféleségek szamossagat fejezi ki.
Elemzésiinkben sajnos nem tudtunk figyelemmel lenni arra, hogy az adott hulladékfaj-
ta milyen gyakorisaggal fordul el6 a megkérdezettek haztartasaban. Természetesen fi-
gyelemmel kell lenni arra is, hogy az, valaki hanyféle hulladékot kezel szelektiven,
csak korlatozott értelemben jelent nagyobb kornyezettudatossagot. A fizetési hajlan-
dosagot (harmadik fliggd valtozonk) a fizetendd 0sszeg nagysagaval mértiik.

Az alhipotézisek els6 csoportjat elsésorban mas teriileteken megvaldosuld kollektiv
cselekvést hatraltatd tényezok (potyautassag, alacsony hatékonysagu ellendrzés, a
szankcionalds hianya, a lakossag szdmara atlathatatlan allami redisztribticio) alkotta.
Jelen kutatasban a k6zosségi bizalommal és a szankcionalassal kapcsolatos attitlidok
kornyezettudatos viselkedésre és koltségvallalasra gyakorolt hatdsanak ellenérzésére
volt lehetdség:

A kozosségi bizalom befolyasolo ereje
Hipotézisek — eredmények
A hipotézis felallitasakor abbol a feltételezésbdl indultunk ki, hogy a szocialista

rendszer altal bevésddott potyautassag, €s a szabalyok be nem tartdsa, az allam kijat-
szasa elfogadhato, elvart viselkedési normava valt, fiiggetleniil attol, hogy léteznek-e
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szankciok és ellendrzések. Kahnemann, Knetscth és Thaler (1991) arra mutatott ra,
hogy nem kooperativ magatartas esetében a csoport erés emocionalis reakciot produ-
kal. Amennyiben ez az erés emocionalis reakcid — miutan az ellenérzés nem a csoport
kezében volt — az évek soran elmaradt, ugy a ,,nem kooperacid” maradt tipikus tevé-
kenységi forma. Ebben az esetben sem a bizalom, sem a kooperacié nem jellemzé a
csoporton beliil (Uzzi 1997). Lindenberg (2002) is hangstlyozza, hogy a kooperacio-
hoz sziikséges, hogy létezzen kollektiv tudat, az egyéneknek legyen kapcsolatuk a kiil-
vilaggal, ahonnan folyamatosan visszajelzést kapnak a szolidaritasi keretre.
Amennyiben ez a keret nem Iétezik, gy a nem kooperalas csak tovabb erésddik. Véle-
ménye szerint sziikséges egy minimalis szami csoport megléte annak érdekében, hogy
a szolidaritasi keret stabilizalodjon. Ezt igazolja Elster megkozelitése is (1995), aki
szerint amennyiben ez hianyzik, akkor az egytittmiikddést kovetok személye nem biz-
tositott. Ockenfels ¢s Weimann (1999) kutatasaban Kelet- és Nyugat-Németorszag al-
lampolgarainak Osszehasonlitdsaban a varakozassal ellentétben — elképzelhetden a
fenti érvek okan —, a nyugat-németorszagi emberek szolidarisabbak voltak.

A kutatas eredményei azt mutattak, hogy a magyar lakossag igencsak szkeptikus
atekintetben, hogyan valosulnak meg a k6zosségi cselekvések. A tobbseég (61%) csak
nagy baj esetén gondolja, hogy az emberek tobbsége az orszag és a kozdsség érdeké-
ben cselekszik. A kornyezetvédelmi témak tekintetében ez az arany még nagyobb. A
lakossag kétharmada latja ugy, hogy 6k maguk ugyan tesznek a kdrnyezetvédelemért,
de eredményteleniil, mert masok nem tesznek érte semmit.

A Fact 1993. évi Pécsett végzett kutatasaban arra a kérdésre, hogy ,,Mennyire lehet
szamitani a kdrnyezetvédelmi problémak megoldasaban az alabbi szereplokre?”, egy
egytol otig terjedd skalan az egyének onmagukat 3,66 atlagpontszammal jellemezték.
A TARKI 1993-as nemzetkdzi kutatasdban (ISSP, 1993) két allitas mentén mérte a la-
kossagi attitidoket. Az allitasok az alabbiak voltak: ,,A hozzam hasonlé embereknek
tul nehéz tenni akarmit is a kornyezetért” (1.), ,,Megteszem a kdrnyezetért azt, ami he-
lyes, még akkor is ha tobb pénzbe és idobe keriil” (2.). A magyar lakossag mindkét alli-
tassal valo egyetértésben a nemzetkdzi élbolyban volt talalhato, 20% illetve 11%-kos
egyetértési arannyal. Ennél magasabb értékeket az elso allitas esetében csak Csehor-
szag, Bulgaria és Oroszorszag mutatott. A masodik allitas elfogadottsaga (az emlitett
orszagokon kiviil) ugyancsak magas volt Nyugat- és Kelet-Németorszagban, Izrael-
ben és Japanban. Ez a nemzetk6zi kutatds mutatott ra arra is, hogy a magyar lakossag a
an magas aranyban értettek egyet azzal a kijelentéssel, hogy ,,az emberek nem toréd-
nek a kdzvetlen kdrnyezetiikkel sem” (40%).

Az éltalanos bizalomhianynak kimutathat6 befolyasa van a megvalosult és feltéte-
lezett cselekvésre vonatkozoan. A kdrnyezetvédelmi tarsadalmi attitidok tekintetében
az optimista vélekedések nagyobb megvalosult és feltételezett cselekvési hajlandosag-
gal, nagyobb fizetési hajlandoésaggal jarnak. Valoszintsithetjiik, hogy a folyamat bein-
duldsaval tovabbi személyek csatlakoznak a kornyezetvédelmi tevékenységhez.
Varhato, hogy egy lasst folyamat eredményeként a kornyezettudatos lakossag eléri azt
a kritikus tomeget, amely a szelektiv hulladékgytijtés tomeges, hullamszerii elterjedé-
sét biztositja.

Szociologiai Szemle 2008/2.

E:\Adatok r@gi g@pril\munkZk\munkak\szociologia\2008-02

2008.

:sz%?E}Qrdelt\Monostori»H rich.vp
szeptember 25. 21:29:31



Color profile: Generic CMYK printer profile

Composite

Default screen

—b-

66 MONOSTORI KATALIN-HORICH BALAZS

2. tablazat K6z6sségi bizalom és kdrnyezettudatossag kapcsolata
(érdemben valaszolok, atlagok)

. . Megvalosult Feltételezett EiZCtéSi

Melyik allitas a legjellemzébb a megkérdezettre? g 2 . hajlandosag
cselekvés cselekvés (Ft)

Sokat teszek a kornyezetvédelemért, és ugy latom, hogy 4.46 822 384

masok is sokat tesznek érte ? ?

Teszek a kornyezetvédelemért, de ennek nem latom az 353 6.99 314

eredményét, mert masok nem tesznek semmit sem > >

Nem teszek a kornyezetvédelemért, mert ennek ugysincs 276 4.83 171

eredménye, amig masok nem teszek semmit sem ’ ’

Osszes megkérdezett 3,42 6,67 285

A szankciok befolyasold ereje
Hipotézisek — eredmények

A kozosségi cselekvések tekintetében fontosnak tartottuk a szankcionalas befolya-
sold erejének mérését is. Kiindulopontunk az volt, hogy jelenleg alacsony hatékonysa-
gl az ellendrzési rendszer, amit a lakossag természetesen érzékel is. Ugyanakkor
emiatt a kollektiv cselekvés szintén alacsony szintl. Olson (1965), Lindenberg (2002)
kiemelt jelentGséget tulajdonit a szabalyozasnak és a szankcioknak a kollektiv cselek-
vés tekintetében. Amennyiben ezek meglétének megitélése alacsony szinti, tigy a kol-
lektiv cselekvés elmarad, altalanos magatartassa valik az elvarasok be nem tartasa, s
igy a tarsadalmi szolidaritas szintjén is az érdektelenség valhat jellemzové.

Pozitiv, de enyhe kapcsolat mutathato ki a megvalositott, a feltételezett cselekvés
¢s a fizetési hajlanddsag, illetve a szankcionalas mértéke kozott. Azaz azokra a meg-
kérdezettekre, akik szerint a jelenleginél még szigorubb biintetést kellene kiszabni, na-
gyobb kornyezettudatossag ¢s ezzel Osszefliggésben magasabb fizetési hajlandosag
jellemzd. Ez hipotézisiinkkel ellentétben nem azt az eredményt hozta, melyre szami-
tottunk. Ugy tiinik, hogy akik alulértékelik a jelenlegi szankcionalasi rendszert, azok
kornyezettudatossaga magasabb.
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3a. tablazat Szankciondlassal kapcsolatos attitiidok és kdrnyezettudatossag kapcsolata
(0sszes megkérdezett, atlagok)

8 . Megvalosult Feltételezett EiZCtéSi
Melyik allitassal ért egyet a leginkabb? g A . hajlandosag
cselekvés cselekvés (Ft)

Jelenleg sokan szabalyellenesen cselekszenek (szemetel-
nek, illegélisan helyeznek el szemetet) annak ellenére, 3,63 6,92 349
hogy az ellenérzés hatékony és gyakori (12%)

Jelenleg sokan szabalyellenesen cselekszenek, mert az el-
lendrzés nem hatékony (70%) 3,50 6,80 294
Jelenleg csak kevesen hagjak at a szabalyokat, mert az el-
lend1zés hatékony (6%) 3,27 6,52 258
Nt/nv (13%) 2,79 577 184
Osszes megkérdezett 3,42 6,67 285

3b. tablazat Szankcionalassal kapcsolatos attitiidok és kdrnyezettudatossag kapcsolata
(6sszes megkérdezett, atlagok)’

Megvalégult Feltétele;ett haflfritiissiég
cselekvés cselekvés
(Ft)
Szigortibban kellene biintetni (20%) 3,81 7,33 340
Egyetért a biintetés mértékével (58%) 3,38 6,75 297
Tul szigoru a biintetés mértéke (16%) 3,25 6,20 200
Nt/nv (5%) 2,83 4,73 206
Osszes megkérdezett 3,42 6,67 285

Az informaltsag szerepe
Hipotézisek — eredmények

Magyarorszagi kutatdsok koziil Csontos—Kornai—T6th (1996) kutatdsaban mutat-
tak ra arra, hogy a magasabb iskolai végzettség segiti a bevett gyakorlattdl, a status
quo-rél valdé elmozdulést. Emellett logikailag konnyen érvelhetiink amellett, hogy
amennyiben adott cselekvés szlikségességét az egyének jobban értik, tigy nyitottabbak
az egylittmiikddésre, hiszen a jo cselekvés érzése, a warm glow effect annal erételjes-
ebben érvényesiil.

A kornyezettudatossagot befolyasolo tényezok tesztelése soran az informaltsag te-
rén tapasztalhattuk a legerdsebb Osszefiiggéseket. Nemcsak a megvalositott cselekvés
¢s a feltételezett cselekvés, de a fizetési hajlandosag esetén is erds korrelacios értéke-
ket kaptunk. Megallapithatjuk, hogy a tarsadalom alulinformaltsaga az egyik legfébb
oka a kornyezettudatossag alacsony szintjének. Ez azonban nem az egyediili magyara-
zat, hiszen azok sem vallaljak feltétleniil a cselekvést, akik a sziikséges informacioval
rendelkeznek.

3 A Fiiggelékben talalhato 301a 48. és a 49. kérdések vélaszai alapjan osszeallitott tabla.
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Az eredmények azt mutatjak, hogy a magyar lakossag a szelektiv hulladékgytijtés
alapinformacidit sem ismeri megfelelé mértékben. A megkérdezettek 7 szazaléka
egyetlen olyan hulladékféleséget sem tudott (spontan) megnevezni, amit véleménye
szerint mar a haztartasokban szelektiven kellene gytijteni. Leggyakrabban ketté-négy
hulladékfajtat jeloltek meg (egyenként 18-19 szazaléknyian), ami leggyakrabban a
mianyag palackok, a papiralapu szemét és az tivegek kiilonvalogatasara vonatkozott.
A veszélyes hulladéknak szamito elemeket, akkumulatorokat csak tizbdl harom meg-
kérdezett emlitette, és lathatdan a lejart gyogyszerek helyes kezelése sincs mélyen a
koztudatban (21%). A kutatasban arra is megkértiik a valaszolokat, hogy emlitsenek
annyi veszélyes hulladékot, amennyit csak tudnak. Az alulinformaltsag ebben a kér-
désben még erdteljesebben jelentkezett, mint az el6zo esetben: a lakossag tobb mint
fele legfeljebb két, haromnegyede pedig maximum harom veszélyeshulladék-félesé-
get tudott emliteni (és hozza kell tenni, minden tizedik valaszadd egyetlenegy veszé-
lyes hulladékot sem emlitett).

Az informaltsag és a kornyezettudatos preferenciak kozott a legerésebb kapesolat
abban az esetben mutathat6 ki, ha azzal allitjuk parba fiiggd valtozéinkat, hogy milyen
hulladékokat kellene gytijteni. Ebbdl a szempontbol viszont a korrelacids egytitthatd
értéke (,326) értékelésiink szerint akar alacsony is lehet (azaz a tudott, de meg nem va-
lositott cselekedetekre mutat rd). A veszélyes hulladékok ismerete leginkabb a megva-
lositott cselekvésekkel all kapcesolatban.

4. tablazat Informaltsag és kornyezettudatossag kapcsolata (Perason-féle korrelacios
egyititthatok, zardjelben a szignifikanciahanyados)

Megvalé§ult Feltétele;ett h a?gglc;r)sslég
cselekvés cselekvés (Ft)
Mit kellene szelektiven gytijteni (’85(6)) (,(2)38) (’g(l)(l))
Mik a veszélyes hulladékok (’(2)(3,(2)) (’(1)3(5)) (’éﬁf»

A szelektiv hulladékgytijtésre vonatkozoé ismereteket dnalldan nem, de a kérnyeze-
ti informaciokhoz valé hozzaférés iranti igényt az Eurobarometer 1993-as vizsgalata-
ban mérték. A magyar megkérdezetteknél — hasonldan a tobbi EC orszagokhoz — a
jobb informaltsagra valo igény hatarozottan megfogalmazodott. Bar a megadott va-
laszalternativak eldre jelezhették a valaszokat, a magyar vizsgalat érdekes tapasztala-
ta, hogy szamos megkérdezett nem tudott egyértelmiien donteni arrol, hogy akar-e az
adott kdrnyezeti ismeretnek, tudasnak birtokaban lenni. A kutatas arra is rdmutatott,
hogy a magyar valaszadok 21%-a senkinek sem hisz a kdrnyezeti kérdésekben. Ez az
arany meég a legpesszimistabb angolokat is (13%) jelentdsen feliilmulja. A hitelességet
a tudosok, kutatok birjak, csak azt kovetik a civil szervezetek. Ez az EC orszagokban
forditott tendenciat mutat.
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A médiafogyasztas, a vilag iranti nyitottsag befolyasold ereje
Hipotézisek — eredmények

A kornyezetvédelem teriiletén a magyarorszagi médiumok — elsésorban az elektro-
nikusak — azoknak az eseményeknek szentelnek nagyobb hangsulyt, melyek katasztro-
fahelyzetekként mutathatok be, és elrettentd képsorokkal &brazolhatok. Ezzel
garantalhatd az elvart nézettség, illetve olvasottsag. Ostrom (1990), Raub ¢s Weesie
(1990) tanulmanyabol az deriilt ki, hogy a negativ jovokép eldsegiti a kooperaciot. Eb-
boél arra a logikai kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a médiafogyasztasi szokasok nagy-
mértékben meghatarozzak a cselekvési hajlandésagot a lehetséges kovetkezd
katasztrofahelyzet elkertilése érdekében.

A kockazatok beazonositasa ma elsdsorban a politikusok, szakértok, vagy magukat
annak deklaralok monopoéliuma. Ezen megnyilvanulasok mdgott azonban gyakran parti-
kularis érdekek huzodnak meg. A kockézatok tarsadalmi kontrollja a média kdzremiiko-
dése nélkiil nem valdsulhatna meg. A médianak tulajdonithaté azonban az is, hogy az
emberek tulértékelik a kiillondsen sulyos, de igen ritka kockazatokat, mig a kevésbé su-
lyos, de gyakran fellépd kockazatokrdl nem értesiilnek (Fiizesi—Tistyan 1998). A Gallup
1994. évi vizsgalata alapjan az emberek 69%-a kornyezetvédelmi témakdoroket illetéen
elsésorban a televiziobol informalddik. A nyomtatott sajto és radiod szerepe masodlagos.

A jelenlegi kutatés is hasonld eredményeket kapott. A megkérdezettek 39 szazalé-
ka nyilatkozott Gigy, hogy rendszeresen olvas valamilyen napilapot és nagyjabol ilyen
aranyban talaljuk azokat is, akik vagy soha, vagy csak hébe-hoba lapoznak fel egy-egy
ujsagot. Az elektronikus média népszertibb: hiradot tizbol hét ember néz rendszeresen,
a radid hirmiisorait pedig minden masodik ember hallgatja ilyen gyakorisaggal. E ha-
rom mutatobol egy hirfogyasztast méré fokomponenst szerkesztettiink.

Sa. tablazat Hirfogyasztas fokomponens faktorsulyai
(Eljaras: Principal Component Analysis)

Faktorsuly
Ujsagolvasas ,621
Televiziok hirmiisorai 787
Radiok hirmtisorai ,761

Megdrzdtt informaciohanyad: 53%

A valtozok kozotti korrelacio mértékei szignifikansak, de igen alacsony egyiitt ja-
rast jeleznek. Ennek oka, hogy az elektronikus hirfogyasztas széles korben elterjedt,
azaz a kornyezetvédelmi preferenciak eloszlasanak kevés esélye van. Azonban, ha ki-
emeljiik az ujsdgolvasasi szokdsokat, akkor egy fontos kovetkeztetést levonhatunk.
Azok korében tapasztalhatunk szignifikdnsan alacsonyabb kornyezettudatossagi pre-
ferencidkat, akik elzarkéznak a sajtétermékek fogyasztdsatol. Azaz a rendszeresség
alig, a ,,nyitottsdg” (vagy lehetdség) ténye viszont erdsen befolyasolja az attitidoket.
Ez az 6sszefliggés megszoritdsokkal, de igaz az elektronikus média fogyasztasi szoka-
saira, illetve az attol valo elzarkozasra is.
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5b. tablazat Ujsagolvasasi szokasok és kornyezettudatossag kapcsolata
(0sszes megkérdezett, atlagok)

Megvalé§ult Feltételezlett ha?lfrfé%sslég
cselekvés cselekvés
(Ft)
Nap mint nap tobb napilapot is elolvas 3,97 7,21 313
Rendszeresen olvas egy napilapot 3,59 7,05 285
Hol ebbe, hol abba a napilapba szokott belenézni 3,67 6,51 315
Csak alkalomszertien szokott napilapokat olvasni 3,40 6,92 292
Szinte sohasem olvas napilapokat 2,39 5,22 207

Természetesen nemcsak a médiafogyasztasi gyakorisag, hanem az érdeklodési te-
riilet is fontos befolyasol6 szerepet kap. A kutatasban a megkérdezetteknek husz mii-
sortipusrol kellett eldonteniiik (ezek fbleg televizids misortipusok voltak), hogy
mennyire érdeklddnek irantuk. Harom jellemz6 érdeklédési dimenziot sikeriilt elkiilo-
niteni: kozéleti-politikai miisorok (féleg gazdasagi, politikai miisorok), ismeretterjesz-
t6 musorok (természetfilmek, tudomanyos miisorok) és szdrakoztatd, bulvar miisorok
(filmek, sorozatok, sztarok élete) iranti érdeklédést.

Sc. tablazat Kozéleti érdeklédés fokomponens faktorsulyai
(Eljaras: Principal Component Analysis)

Faktorsuly
Belpolitikai hirek ,829
Biiniigyek 575
Gazdasagi hirek ,819
Kiilpolitikai hirek ,825
Politikai vitam{isorok ,769

Megdrzétt informaciohanyad: 59%

5d. tablazat Ismeretterjeszté miisorok iranti érdeklodés fékomponens faktorstilyai
(Eljaras: Principal Component Analysis)

Faktorsuly
Természetfilmek 797
Torténelmi filmek ,816
Tudomanyos ismeretterjeszté filmek ,875
Utifilmek, utazas ,844

Megdrzott informaciohanyad: 69%
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Se. tablazat Szbrakoztatd, bulvar muisorok iranti érdeklddés fokomponens faktorsulyai
(Eljaras: Principal Component Analysis)

Faktorsuly
Kabarék, humoros miisorok ,664
Kalandfilmek 717
Krimik ,607
Sztarok élete ,609
Tévésorozatok ,589
Zenés-tancos show-mtisorok ,700

Megdrzdtt informaciohanyad: 42%

A kozéleti érdeklédés mutatja a legerdsebb kapcsolatot — kiilonosen a feltételezett
cselekvés dimenzidjaban. Azok, akik kevésbé fogékonyak a kozéleti, politikai témak
irant, kevésbé mutatkoznak cselekvésre hajlandonak. Az ismeretterjeszté misorok te-
kintetében hasonld dsszefliggés tapasztalhatd. A megvalositott cselekvés leginkabb a
szorakoztatd, bulvar témak irant kevésbé fogékony lakossagi csoport korében jellem-
z6. Ugyan ezek mind gyenge kapcsolatok (a Pearson-féle korrelacios egyiitthatd mér-
téke egyik esetben sem haladja meg a 0,2-es hatarértéket), de az 6sszefiiggések inkabb

alatamasztjak feltételezéseinket.

Az életmodbeli szokasok befolyasolé ereje

Hipotézisek — eredmények

A kiindulé feltételezésiink az volt, hogy akik gyakran végeznek szabadidés tevé-

kenységeket, azok kornyezetvédelmi

aktivitdsa ¢és tenni akarasa is magasabb.

Amennyiben a hirek nem tudnak elég széles korhoz elérni, megmarad az esélye a sze-

mélyes tapasztalat befolyasold erejének

Négy f6 aktivitasi dimenziot sikeriilt elkiiloniteni* a valaszadok szabadidds tevé-
kenységeinek elemzésével. Az elsé dimenzi6 a kulturaval kapcsolatos szokasokat (pl.
szinhazba jaras, mazeumok latogatasa) jeloli ki. A masodik csoportba a tarsas aktivita-
si forméakat (sor6zok, borozok, zenés-tancos szorakozohelyek latogatasa) soroltuk. A
harmadik a szabadtéri aktivitas tipusokat (turazas, sportolas), a negyedik pedig az
egy¢b, otthoni szabadidds elfoglaltsagokat (videozas, szamitogépezés) tartalmazza.

Az életmodbeli (kulturalis, tarsas aktivitas, szabadtéri aktivitas, otthoni szabadid6s
tevékenység) dimenzidk mentén a médiafogyasztasi szokasokhoz hasonloéan csak
gyenge kapcsolatokat fedezhetiink fel. Leginkabb a kulturafogyasztasi szokasok mu-
tatnak kapcsolatot, a szabadtéri aktivitasok — ahol az ember kdzvetleniil talalkozik a
természettel, kornyezetével — legerésebben a fizetési hajlandosaggal jarnak egyiitt.
Meglepé fordulat, hogy ez a kapcsolat [ényegében nem erdsebb, mint az otthonild te-

vékenységek esetében.

4
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Fiiggelék 401a., 401b., 401c. 401d. tablazatai.
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A személyes tapasztalas, problémaval szembesiilés befolyasolo ereje
Hipotézisek — eredmények

A szakirodalom is rdmutat arra, hogy a tarsadalmi szolidaritds magasabb szintet
mutat, ha az emberek kdzvetleniil szembesiilnek az adott problémaval. A kutatas soran
azt vizsgaltuk, hogy az egyén kdornyezetével valo elégedettség, illetve az illegalis hul-
ladéklerakasokkal valé szembesiilés mennyiben befolyasolja a cselekvési és fizetési
hajlandosagot.

A Gallup 1992. nemzetkdzi vizsgalataban harom szinten (helyi, orszagos €s vilag-
szinten) vizsgalta a kornyezeti allapot megitélését. A magyar valaszadok az orszag és
vilag kornyezeti allapotat sokkal rosszabbnak itélték meg, mint a helyi viszonyokat.
Ebben hasonlésagot mutatunk Lengyelorszaggal, Oroszorszaggal és a Koreai Koztar-
sasaggal. Ezeknél az orszagoknal tehat nem érvényesiil az az altaldnos szabaly, misze-
rint a kozeli problémakat nagyobbra értékeljik, mint a tdvolabbiakat. Ennek
ellentmond, hogy a kutatdk az érintettséggel magyaraztak a telepiiléstipusonként elté-
16 attitiidoket. A TARKI 1996. évi kutatasa ramutatott ugyanis arra, hogy a minden-
napokon megtapasztalt kornyezetkarositd jelenségeket egyben fontosabbnak is
itéljik. Mindemellett az Eurobarometer 1993-as kutatasa — mas EC orszdgokkal 6ssze-
hasonlitasban — feltarta, hogy a magyar valaszadok joval negativabban értékelik az
egyes kornyezeti problémakat. A hulladékkérdés megitélése Magyarorszagon kiugro-
an problematikusnak bizonyult (38%vs.62%).

Belathatd, hogy az adott problémaval valo szembesiilés csak akkor hozhat kimutat-
hat6 eredményt, ha azt az egyén szubjektiv modon is negativ élményként értékeli. Ku-
tatdsunkban a kérdés a kozvetlen és tagabb kdrnyezettel valod elégedettséget vizsgalta
(4gymint a lakohellyel, a koztisztasaggal, a levegdtisztasaggal, az ivovizmindséggel
vagy altalanossagban a kornyezeti allapottal). A valaszokat egy fékomponensbe ren-
deztiik.

Meglepd eredményt mutat, hogy a problémaval szembesiilés nem mutat hatast a
kornyezetvédelmi preferenciakra: a kornyezettel valo elégedettség korrelalatlan a cse-
lekvési és fizetési hajlanddsaggal. A kornyezeti problémakkal valo szembesiilést mér-
tik ugy is, hogy megkérdeztik a valaszaddkat, van-e kornyékiikon illegalis
hulladéklerako, szeméttelep. A szemétlerakok jelenléte (megkérdezettek 28%-a (!) je-
lezte, hogy tobb ilyen is van kdrnyezetében) csak gyengén hat a kornyezettudatossag-
ra. A megvalositott és feltételezett cselekvés esetében az atlagok szignifikdnsan
kiilonbdznek egymastdl, s azok a megkérdezettek, akik szemetesebb kdrnyezettel
szembesiilnek, valamivel nagyobb cselekvési potenciallal is rendelkeznek.
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6. tablazat A kornyezetben illegalis szeméttelep és a kornyezettudatossag kapcsolata
(6sszes megkérdezett, atlagok)’

Megvalé§ult Feltételezlett ha?lfrleisség
cselekvés cselekvés
(Ft)
Van, tobb is (28%) 3,70 7,21 301
Van, egy (16%) 3,52 6,80 297
Nincs (43%) 3,37 6,48 283
Nt/nv (14%) 2,93 6,18 255
Osszes megkérdezett 3,42 6,67 285

A koziigyekben valé aktivitas befolyasolo ereje
Hipotézisek — eredmények

A korabbi tarsadalmi attitldok és a demokracia fiatalsaga magyarazo tényezdje le-
het a kornyezetvédelmi cselekvések hianyanak. A hipotézis szerint az emberek koz-
igyekben vald aktivitisa és igénye pozitivan befolyasolja a kornyezetvédelem
érdekében tett 1épéseket. Bar a kapott eredmények a gyakorlati tapasztalatoktol kicsit
eltértek (a valaszadok tobb mint 6tode jelezte biztosra a részvételét egy kornyezetvé-
delmi beruhazas kdzmeghallgatasan) a hipotézis beigazolddott mindharom vizsgalt
fliggd valtozo esetében.

7. tablazat Részvétel kozmeghallgatason és kornyezettudatossag kapcsolata
(6sszes megkérdezett, atlagok)®

Megvaldsult Feltételezett h ﬂiZ:ééSi,
cselekvés cselekvés ajlandosag
(F)
Biztosan 4,15 7,92 401
Valoszinlileg igen 3,90 7,11 305
Valosziniileg nem 3,22 6,26 233
Biztosan nem 1,98 4,84 162
Nt/nv 2,53 5,86 253

5 Az alapadatokra vonatkozé kérdés: Van-e az on kérnyezetében illegdlis hulladékleraké?

6 A Fiiggelékben talalhato 601a. 23. kérdés véalaszai alapjan.
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Az életkor hatasa
Hipotézisek — eredmények

Amennyiben feltételezziik, hogy a szocialista allamberendezkedés negativan ha-
tott a tarsadalom tagjainak szolidaritasara, ugy elvarasunk, hogy a fiatalabb korosztaly
tarsadalmilag szolidarisabb legyen, a kornyezetvédelmi problémakra érzékenyebben
reagaljon.

A kutatasi eredmények alapjan a hipotézissel ellentétes eredményre jutottunk.
Nem a fiatal korosztaly az, aki aktivan képviseli a zold értékeket. A korrelacios egytitt-
hato értéke alapjan az életkornak els6 olvasatra nincs hatdsa sem a megvalositott, sem
a feltételezett cselekvésre. A fizetési hajlandosagra vonatkozoan is csak igen gyenge,
forditott aranyt kapcsolat jellemzd. Az életkor hatasa ugyanakkor kimutathat6. Ha di-
agramokra vetitjliik az értéket, akkor lathatjuk, hogy a 25-28. életévig mindharom té-
nyezében ndvekszik a kdrnyezettudatossag, aminek szintje a 60. életévig stabil marad.
A nyugdijkorhatar elérése korszakhatar. Mindharom, de kiilonosen a fizetési hajlando-
sag mértéke rohamosan csokken. Igy bar generacios hatas kimutathat6, nem a legfiata-
labb korosztaly, hanem a 30-55 éves korosztaly tekintetében beszélhetiink magasabb
szintli kornyezettudatossagrol.

2a. dbra Eletkor és a megvalésitott, illetve feltételezett cselekvés kapcesolata
(6sszes megkérdezett, atlagok)
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2b. dbra Eletkor és a fizetési hajlandésag kapcsolata
(0sszes megkérdezett, atlagok)

Korabbi kutatasok alkalmaval is vizsgaltak az életkor befolyasold szerepét a kor-
nyezettudatossagra. Az Eurobarométer (1993) azt mutatta, hogy a problémak iranti ér-
zékenységet a kor negativan befolyasolta. Ennek ellentmond, hogy a TARKI (1994)
kutatasaban a fiatalabb korosztaly az atlagosnal nagyobb aranyban tartotta ,.komoly
problémanak” a kornyezetszennyezést. Ezt tamasztotta ala egy tanulok korében vég-
zett kutatas is: Magyarorszag kornyezeti allapotat egy egytdl 6tig terjedd skalan a dia-
kok atlagosan 1,98-as értékre tették (Didkok, Fact Intézet 1994). A Gallup 1992-es
kutatasaban — a kornyezeti problémak egyénre kifejtett hatasaval kapcsolatban — jelen
felméréssel azonos eredmények sziilettek, mely szerint leginkabb a fiatal kozépkortiak
(31-45), a legkevésbé pedig a 60 évnél idésebbek aggodnak.

Kutatasunkkal jellegében hasonld kérdéskorben a TARKI 1993-ban, illetve
1996-ban végzett vizsgalddasa kissé eltér6 eredményre jutott. Az eredmények azt mu-
tattak, hogy az életkor ndvekedésével az aldozatvallalasi hajlandosag (magasabb arak,
adok megfizetése, vagy alacsonyabb életszinvonal) mértéke csokken, s ezzel parhuza-
mosan nd a teljesen elutasitok kore. A jelenlegi, valamint a korabbi kutatas eredmé-
nyeit Osszevetve arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a tiz évvel ezelétti, a
kornyezetvédelem tligye irant nyitott fiatalok helyére attitidjeikben hasonlo, kdrnye-
zettudatos fiatal generacio kertilt, am e fiatalabb nemzedék elkotelezédése érezhetéen
gyengébb.
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A haztartasi jovedelem befolyasolé ereje
Hipotézisek — eredmények

A fizetési hajlandosag mérésénél elengedhetetlen, hogy a haztartasok jovedelmi
helyzetét figyelembe vegyiik. Korabbi kutatasi adatokban mar felmeriilt, hogy a kor-
nyezeti értékek preferalsa elsdsorban a vagyonosabb rétegekhez kapcsolhaté. igy
nem csak jovedelemszint, de vagyoni helyzet alapjan is értékeltiik az eredményeket.

Az Eurobarometer 1993-as kutatasaban a kornyezeti problémak iranti érzékenysé-
get az iskolai végzettség és a jovedelem is pozitivan befolyasolta. A Galup 1994. ered-
ményei alapjan a magasabb iskolazottsagtak voltak azok, akik a atlagosnal nagyobb
aranyban tartottak a kornyezetszennyezést komoly problémanak. A TARKI 1993-as
és 1996-o0s korabban idézett kutatasa hasonlo kovetkeztetésekre jutott: magasabb aldo-
zatvallalasi hajlandésagot mutattak a vagyonosabb és alacsonyabbat a szegényebb
megkérdezettek.

A kutatasunk soran arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy a haztartasok jovedelme
csak gyengén befolyasolta a szelektiv hulladékgytijtéssel kapcsolatos preferencidkat.
A szubjektiv vagyoni helyzet megitélése ugyanakkor jobban aldtdmasztja a vagyo-
ni-jovedelmi helyzet, illetve a kdrnyezettudatossaggal kapcsolatos attitlid kozotti
Osszefiiggésre vonatkozd hipotézist.

8. tablazat Szubjektiv anyagi helyzet és kornyezettudatossag kapcsolata
(0sszes megkérdezett, atlagok)

Megvalc’)s,ult Feltételezlett ha?l;zrle%ssiég

cselekvés cselekvés (Ft)
Gondok nélkiil élnek 3,87 7,14 398
Beosztassal kijonnek 3,63 6,98 348
Eppen hogy kijénnek jévedelmiikbsl 3,39 6,36 248
Honaprol-hénapra anyagi gondjaik vannak 2,70 6,15 176
Nélkulozések kozott élnek 3,43 7,20 116
Nt/nv 291 7,10 169

A nemek jelentésége a kornyezettudatossagban
Hipotézisek — eredmények

A hipotézisiink az volt, hogy a nék tarsadalmi szerepiik miatt nagyobb foku érzé-
kenységet mutatnak a tarsadalmi problémak irant. Azt vartuk, hogy a tarsadalmi szoli-
daritas a ndi nem tekintetében magasabb szintii, és ez a kornyezetvédelem teriiletén is
megjelenik.

Hipotézistinket alatamasztotta, hogy a Gallup 1994-es kutatasa igazolta, hogy a
ndk az atlagosnal nagyobb aranyban tartottak komoly problémanak a kérnyezetvédel-
met. Egy masik kérdéskorben viszont azt 1athattuk, hogy a ndk és férfiak kdzott nincs
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Iényeges kiilonbség a kornyezeti aggodalom fokat tekintve. Ezt tamasztotta ala a
TARKI 1993-as és 1996-0s kutatasa, amely azt mutatta, hogy nincs eltérés az aldozat-
vallalas tekintetében a nemek kozott.

Eredmények a TARKI kutatdsaval mutattak hasonlosagot, ugyanis nem igazoltik
hipotézisiinket.” A férfiak és nék kozti kiilonbségek elhanyagolhatoak, s6t, azonos
problémaérzékenységiik mellett a férfiak valamivel nagyobb cselekvési gyakorlattal
jellemezhetdk, mint a nék. Végso megallapitasként azonban be kell 14tni, hogy a nem-
nek nincs kimutathat6 hatdsa a megvaldsitott és feltételezett cselekvési €s fizetési haj-
landosagra sem.

A jovo generacidja iranti szolidaritas, a gyerek szerepe a
kornyezettudatossaghban

Hipotézisek — eredmények

A kornyezetvédelem egyik 6 lizenete, hogy a jovo generdcidjanak életkoriilmé-
nyeit, egészségi allapotat nagy mértékben meghatarozza a jelenlegi kdrnyezettel kap-
csolatos tevékenység. gy a hipotézis alapjan arra szamitottunk, hogy a haztartason
beliil a gyermekek szama javitja a fizetési €s cselekvési hajlandosagot.

Beigazolédott az a hipotézis, miszerint a gyerek meghatarozé tényezo6 a kdrnyezet-
tudatossag tekintetében. Kiilonosen a feltételes cselekvési értékek magasabbak a gye-
rekes csaladban. A generdcios kiilonbségek mellett ez a tény is megerdsiti azt a
kiindulopontot, mely szerint a kornyezetvédelem nem csak a jelen, de a jovo generaci-
0Oja iranti szolidaritas mérészamaként is funkciondlhat. A gyerekes csaladok mind a
harom mércén kornyezettudatosabbnak mutatkoznak. A gyerekek szama azonban ke-
vésbé befolyasolja a kdrnyezettudatossagot.

9. tablazat Van-e gyerek a haztartasban, illetve a kdrnyezettudatossag kapcsolata
(0sszes megkérdezett, atlagok)

Megvalé§ult Feltétele;ett ha?lfrf;%sslég
cselekvés cselekvés
(Ft)
Nincs 3,31 6,38 268
Van gyerek 3,65 7,27 320
Osszesen 3,42 6,67 285

7 Fiiggelék 901a. tablazata alapjan.
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A mikrotarsadalmi szolidaritas hatasa a makrotarsadalmi szolidaritasra,
a telepiiléstipus befolyasolé ereje

Hipotézisek — eredmények

A kiindul¢ allaspont az volt, hogy egy kisebb kdzosséghez valo tartozas csokkenti
annak az esélyét, hogy az egyén makrotarsadalmi szolidaritasa erésebb legyen. Kivan-
csiak voltunk, hogy a fent emlitett 6sszefliggések hogyan jelentkeznek, ha az emberek
iranti bizalmat vizsgaljuk. Azt feltételeztiik, hogy amennyiben adott telepiilésen a
mikrotarsadalmi kapcsolatok erésebbek, gy az emberekbe vetett bizalom is maga-
sabb szintii (és forditva). Ugy talaltuk, hogy az attitidok ezen szintjén feltételezésiink
nem allta meg a helyét, bar részeredmények felmutathatok: a telepiiléstipus és a kor-
nyezetvédelmi cselekvési hajlanddsag csak a budapestiek és a megyei jogu varosok la-
koi korében tért el az atlagtol. A fovarosiak bizalmi szintje jocskan eltér a vidéki
nagyvarosok lakoiétol, raadasul negativ iranyban. Azaz Budapesten a kdzosségi bizal-
mi szint joval alacsonyabb, valészintisithetéen az egyetlen ,,igazi” nagyvarosban ta-
pasztalhat6 elidegenedésnek koszonhetden.

Igy a tovabbi eredmények nem igazoltak, hogy a mikro- és makrotarsadalmi szoli-
daritas kozott 6sszefliggés lenne a kdrnyezetvédelem teriiletén. A kapott 6sszefiiggé-
sek igy mas magyarazatot igényelnek.

A fentiek ellenére a kdrnyezettudatossagi attitiidok eltéré modon alakultak, ha a
kiilonbozo telepiiléstipusban éléket hasonlitjuk egymashoz. Ha a szelektiv hulladék-
gyljtési gyakorlatot nézziik, a legkedvezdbb mutatot a megyei jogl varosok lakosai
korében talaljuk (ahol a szelektiv hulladékgytijtés lehetosége jelenleg az atlagosnal
magasabb szinvonalt), mig a kisvarosokban és kiilondsen a legkisebb telepiiléseken
ennél joval rosszabb az arany. A feltételezett cselekvés mar kiegyenlitettebb, bar a £6-
varosiak és a vidéki nagyvérosiak kozott szignifikans kiilonbség talalhato. Ugy tiinik
azonban, a budapestick a fizetési hajlandosagban az erdsebbek, mig a tobbi telepiilésti-
pus kozott eltiinnek a kiilonbségek.

10. tablazat Telepiiléstipus, illetve kdrnyezettudatossag kapcsolata
(0sszes megkérdezett, atlagok)

Megvalc’)s,ult Feltételezlett ha?lfrf;%?ég
cselekvés cselekvés
(Fo)
Budapest 3,61 5,89 343
Vidéki nagyvarosok 4,07 7,23 266
Kisvarosok 3,31 6,71 272
Kozségek 2,99 6,76 274

A TARKI (1993, 1996) aldozatvallalasi kérdéskdrére kapott valaszok azt mutattak,
hogy lakohely szerint hasonldan viselkedik két csoport: a megyeszékhelyen és Buda-
pesten €16k tamogatobbak, mint a kisvarosokban vagy a kdzségekben ¢é16k. Mas kuta-
tasok is azt mutattak, hogy telepiiléstipus és régiod szerint eltérés van a kdrnyezeti
problémak iranti érzékenység tekintetében. Az Eurobarometer (1993) eredményei sze-
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rint a problémak megoldasat elsésorban a budapestiek, a fovarosi agglomeracioban és
a Dunantulon ¢él6k tartjak a legsiirgetébbnek, mig az orszag észak-keleti részén ez ke-
vésbé szamit égetd problémanak. A Gallup 1992-ben, illetve 1994-ben felvett kutata-
sa hasonlo6 0sszefiiggéseket mutatott ki.

A valldsossag szerepe
Hipotézisek — eredmények

A TARKI (1993, ISSP) kutatasa alapjan Szanto Janos arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a mai magyar tarsadalom kornyezettel kapcsolatos beallitodasa alapvetéen négy
tipusba sorolhato: praktikus szemléletiiek csoportja, ,,enyhe 6kocentrikus vilagképet”
vallok, ,,er6sebb dkocentrizmust” vallok valamint a ,,technikai optimizmussal” birok
csoportja. Ez a tipoldgia tobbé-kevésbé jol 6sszevag a hazai értékszociologiai vizsga-
latokkal, amely a kutatasok soran arra engedett kdvetkeztetni, hogy a vallasossagnak
fontos szerepe van a kdrnyezettel kapcsolatos beallitodasokban.

Hipotézislink szerint a valldsossdgban megjelend szolidaritas kapcsolédhat mas
kozosségi egylittmiikddési teriiletekhez is, példaul a kornyezetvédelemhez. Az elem-
z¢s ezt a hipotézist azonban céfolta. A vizsgalt valtozok kozott a korabbi kutatasok hi-
potéziseivel ellentétben nem mutattunk ki 6sszefiiggést.

OSSZEGZES

A kutatas célja az volt, hogy ravilagitsunk arra, hogy a kornyezetvédelemmel szim-
patizald lakossagi attitidok nem hozzak magukkal automatikusan a kérnyezettudatos
cselekvések végrehajtasat. Kiinduldpontunk szerint az attitlidkérdésekre adott vala-
szok jol tikkrozik az adott téma tarsadalmi elfogadottsagat, de ez még nem elegendéd az
egyének cselekvési aktivitdsahoz. A kdrnyezetvédelmi beruhazasoknak nem elegendd
a céljat ismerni, minden részletét a tarsadalommal egyeztetni, elfogadtatni is kell.

A kutatasi eredmények arra engednek kdvetkeztetni, hogy a legfontosabb feladat a
kornyezetvédelem teriiletén a lakossag informacidhoz juttatasa, a demokratikus lehe-
tdségek kihasznalasanak biztositasa, népszeriisitése. A kdrnyezeti nevelés erdtelje-
sebb hangsulyozasaval a fiatal célcsoport korében kell a kornyezettudatossagot
elterjeszteni. A korabbi évek tarsadalmi bizalmatlansaga az egyik legnagyobb gatja a
cselekvésnek, amelyet a hipotézissel ellentétben szankcidkkal sem lehet nagymérték-
ben befolyasolni. Ennek egyik legfobb oka, hogy a kdrnyezetvédelemben elsésorban a
tarsadalmi szolidaritas gyokerei huzdédnak meg, amely a jovO generacid iranti szolida-
ritdsban mutatkozik meg. Ezt igazolja a gyerekekkel rendelkez6 haztartasok aktivabb
kornyezettudatossaga. J6 kezdeményezés lehet a jové nemzedéke orszaggytilési bizto-
sanak (ombudsman) kinevezése, azonban nem szabad, hogy a tarsadalmi ismeretszint
és elvaras hosszii tavon és nagymértékben elszakadjon a politikai szintértél. gy meg
kell fogalmazni azt az igényt, hogy a kdzigazgatas a civil szervezetek — tobbek kozott
az egyhazak — és a tarsadalom tobbi részének tajékoztatasa és aktiv bevondsa révén va-
lositsa meg kdrnyezetvédelmi elképzeléseit.
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A magyar tarsadalom sajatos jellemzoket mutat a tarsadalmi szolidarités teriiletén. A
kornyezetvédelem jo példa annak megmutatkozasara, hogy az altalanos attitlidok nem
jelentenek elegendd motivaciot a cselekvéshez, a valodi aldozatvallalashoz. A magyar-
orszagi helyzet hasonlésagot mutat a joléti tarsadalmi rendszerek altalanos
elfogadottsagi szintjéhez, de egyidejiileg az aldozatvallalas alacsony szintje jellemzi.
Réadasul erre a témakdrre is igaz, hogy a valds vagy érzekelt tarsadalmi statusz nagyban
kijeloli a kornyezettudatos cselekvési teriiletet. Az eredmények fényében tovabbi kuta-
tasi teriiletként ajanlkozik az egészségiigyi, nyugdijrendszeri, adotudatossagi kutatasok
eredményeinek osszevetése a kornyezetvédelmi tarsadalmi kutatasok eredményeivel.
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FUGGELEK

101a. tabldzat Melyik allitas a1l Onhoz a legkdzelebb?

(0sszes megkérdezett, %)

A hulladékok kezelésével nem kell kiilonosebben foglalkozni, eddig is minden a sze-

métlerakoba keriilt. 1%
A szelektiv hulladékgyiijtés és Gjrahasznositas nagyon fontos, mert egyre tobb hulladék

keletkezik, melyet nem lehet egyszertien csak elfoldelni. A szelektiv hulladékgyijtés 47%
megoldja ennek a problémajat.

A szelektiv hulladékgyiijtés és Gjrahasznositas nem elegendd a hulladékprobléma meg- 40%
oldasahoz, oda kell figyelni arra is, hogy csokkenjen a keletkezé hulladék mennyisége. ?
Nem tudja, nem valaszol 2%

101b. tablazat Bs ezek koziil melyik allitas all Onhéz a legkozelebb?

(6sszes megkérdezett, %)

Manapsag a keletkez6 hulladék mennyisége évrél-évre novekszik. Ezért mindenkinek

kotelessége, hogy a szemetét szelektiven gyfijtse, hogy azt Gjrahasznositsak, csak igy 72%
biztosithato, hogy gyermekeinknek, unokainknak is tiszta orszagot hagyjunk hatra.

Nincs olyan jel, amely azt mutatna, hogy a hulladék-helyezés probléma lenne. Amig a

szemetes elszallitja és van hely a foldben, addig a szelektiv hulladékgyiijtéssel sem kell 10%
torédni.

Az a legfontosabb, hogy ne keriiljon illegalisan az erdGszélre lerakasra a szemét. A tob- 15%
bit majd a természet megoldja. °
Nem tudja, nincs valasz 3%

101c. tablazat Az eltér6 csomagolasi hulladékokat kiilon gy(ijtok aranya

Hany hulladékfajtat Jelenlegi gyakorlat Feltételezett
gyﬁj}/gyﬁjt'ene a . o . o < akett6t cselekvés
harombol: spontan emlités tételes emlités cgyiittvéve
0 35% 30% 28% 17%
1 27% 23% 22% 24%
2 23% 25% 25% 32%
3 15% 23% 25% 27%

101d. tabldzat Mit szoktak Ondk itt ebben a haztartasban szelektiven gyiijteni?

(NYITOTT KERDES)

Szoktak-e Ondk itt ebben a haztartasban szelektiven gytijteni. ..

Ujsagpapirt, nyomtatvanyokat?
Mas papirhulladékokat?
Mtianyag palackokat?

Fém italos dobozokat?

L=

Szociologiai Szemle 2008/2.

:sz%?E}Qrdelt\Monostori»H rich.vp




Color profile: Generic CMYK printer profile
Composite Default screen

—b-

KORNYEZETTUDATOSSAG: ATTITUD VAGY CSELEKVES? 83
5. Egyéb fémhulladékot?
6.  Fehér iivegeket (konzerv, ital stb.)?
7. Szines livegeket?
8.  Elemeket, akkumulatorokat?
9.  Festékes dobozokat?
10. Lejart gyogyszert?
11. Kerti hulladékot, szerves hulladékot?
12. Haztartasi gép és elektronikai hulladékot?
13. Egyéb, éspedig:
101e. tablazat On milyen hulladékokat lenne hajlando szelektiven gytijteni
és kiilon zsakokba dobni, ha beyezetpék ezt a rendszert?
(NYITOTT KERDES)
hajland6 lenne-e szelektiven gyiijteni a haztartasaban felhalmozodo. ..
1. Ujsagpapirt, nyomtatvanyokat?
2. Mas papirhulladékokat?
3.  Mianyag palackokat?
4.  Fém italos dobozokat?
5. Egyéb fémhulladékot?
6.  Fehér iivegeket (konzerv, ital stb.)?
7.  Szines iivegeket?
8.  Elemeket, akkumulatorokat?
9.  Festékes dobozokat?
10. Lejart gyogyszert?
11. Kerti hulladékot, szerves hulladékot?
12. Haztartasi gép ¢és elektronikai hulladékot?
13. Egyéb, éspedig:
101f. tablazat A megkérdezettek hany szazaléka 1épne be az adott aremelésnél
az elfogadoi korbe? (6sszes megkérdezett, %)
Belépési gyakorisag
Nem hajlando a jelenleginél tobbet fizetni 42
200-600 Ft 33
700-1200 Ft 23
Nt/nv 2

301a.48. kérdés: Hallott-e On arrél, hogy szigorodtak az illegalis szemétlerakokra

kiszabhato biintetéseket, ¢s igy akar 3 év bortonbiintetést is kaphat az,

aki szemetet hord az illegalis szemétlerakoba ¢s, hogy akar 5 év bortonbiintetést kaphat az,

aki veszélyes hulladékot hord az illegalis helyekre?

1 — Hallott réla
2 — Nem hallott réla
0 —Nem tudja X — Nincs valasz
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301a 49. kérdés: Mi errdl az On véleménye:
1 — Még ennél is szigorubban kellene biintetni,
2 — Egyetért a biintetéssel és annak sulyossagéaval vagy
3 — Tul szigorunak érzi a biintetést?
0 — Nem tudja X — Nincs valasz

401a. tablazat Szabadidds tevékenységek: kultira fogyasztas fékomponens faktorsulyai
(Eljaras: Principal Component Analysis)

Faktorsuly
Moziba jaras 721
Szinhazba jaras ,802
Regényolvasas ,673
Miuizeumok, kiallitasok latogatasa ,760
Zenehallgatas ,551

Megdrzott informaciohanyad: 50%

401b. tablazat Tarsas aktivitas fokomponens faktorsulyai
(Eljaras: Principal Component Analysis)

Faktorsuly
Zenés-tancos szorakozohelyekre jarni 838
Ettermek, soroz6k, borozok latogatasa ,835
Osszejarni baratokkal, ismerdsokkel ,739

Megdrzétt informaciohanyad: 65%

401c. tablazat Szabadtéri aktivitas fékomponens faktorstlyai
(Eljaras: Principal Component Analysis)

Faktorsuly
Turazas, kirandulas ,702
Sportolas (egyéni) ,862
Foci, mas labdajaték ,770

Megdrzott informacichdanyad: 61%

401d.tablazat Szabadidés tevékenységek: egyéb otthoni tevékenységek fokomponens
faktorsulyai (Eljaras: Principal Component Analysis)

Faktorsuly
Szamitogépezés, internetezés ,760
Vide6/DVD nézés ,796
Sportkozvetitések nézése 527
Sakkozas, kartyazas ,576

Megdrzétt informaciohanyad: 45%
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401e. tablazat Aktivitasi formak® és a kdrnyezettudatossag kapcsolata (Perason-féle
korrelacios egyiitthatdk, zardjelben a szignifikanciahanyados)

Megvalosult Feltételezett Fizetési

cselekvés cselekvés hajlandosag
Kultarafogyasztas (: ’(;073) (:é)()g()l) (:’ég()l)
Tarsasagi aktivitas (: ’502186) (-,’4%2;)) (-,,Olgg)
Szabadtéri aktivitas (_’ ’010101) (?(?08 16) (_,,(?(())(()))
Egy¢éb otthoni szabadidés elfoglaltsagok (_’ ’(?2568) (:’010106) (_, ’()1(201)

601a. 23. kérdés: Részt venne-e On a lakokdrnyezetében tervezett, kornyezetet érinté
beruhazast megeldzo lakossagi kézmeghallgatason?

1 — Biztosan részt vennék

2 — Valoszintileg részt vennék

3 — Valosziniileg nem vennék részt

4 — Biztos, hogy nem vennék részt?

0 — Nem tudja

X — Nincs valasz

8 A fokomponensek negativ értékei jelzik, ha valakire jellemz6 az adott aktivitasi forma, pozitiv értékei
pedig azt, ha nem.
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901a. tablazat Nem és kornyezettudatossag kapcsolata (azonos probléma-térkép esetén)

(érdemben valaszolok, atlagok)

‘ Megvalositott cselekvés ‘ Feltételezett cselekvés ‘ Fizetési hajlandosag

Problémakor: belviz, arviz

Férfiak 3,32 6,74 242
fposnale | Nok 3,68 6,97 260

Osszesen 3,52 6,87 252
Szignifikancia’: ,193 ,519 ,509
Problémakor: autok dltal okozott légszennyezés

Férfiak 3,22 7,00 300
gﬁgg‘f“ak N6k 334 6,51 298

Osszesen 3,29 6,73 299
Szignifikancia: ,644 174 ,959
Problémakor: ivoviz minbsége

Férfiak 3,14 6,36 261
posnale | Nok 3,55 5,98 261

Osszesen 3,37 6,14 261
Szignifikancia: ,108 ,304 ,989
Problémakor: veszélyes hulladékok

Férfiak 3,43 7,10 288
gﬂ};‘f“ak N6k 3,42 6,74 315

Osszesen 3,42 6,91 302
Szignifikancia: ,965 332 407

Problémakor: allergiat okozo novények

Férfiak 3,60 6,75 283
posnale | Nok 333 625 293

Osszesen 3,44 6,46 289
Szignifikancia: ,365 212 770
Problémakor: gyarak altal okozott légszennyezés

Férfiak 3,12 6,34 222
gﬂgg‘f“ak N6k 323 6:41 285

Osszesen 3,18 6,38 253
Szignifikancia: ,691 857 ,043
Problémakor: szelektiv hulladékgyiijtés

Férfiak 4,48 7,53 330
gﬂgg‘f“ak N6k 3,64 7,09 361

Osszesen 4,00 7,28 348
Szignifikancia: ,044 397 524

9 95%-os konfidencia-intervallumon.
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,HA VOLNA KET ELETEM...”
A szerepkonfliktusbdl fakado fesziiltségek a nyugat-europai, a
posztszocialista orszagok- és az USA-beli n6k kozott*

GREGOR Aniké

PhD-hallgato, ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar
H-1117, Budapest, Pazmany Péter sétany 1/A.; e-mail: aniko.gregor@gmail.com

Abstract: This paper examines the chances and changes of conflicts between family and
work roles of women in West-European, Post-communist and USA based on multivariate
statistical method. The most significant differences among the various regions are the
features of women employment which is reflected in the results as well. Based on the facts
both in 1994 and in 2002 women living in Post-communist countries had the biggest chance
to face with such role conflicts. In West-European countries women seemed to be more
protected from such conflicts due to part-time employment.

Osszefoglalo: A tanulmany a nyugat-eurdpai, a posztszocialista és az egyesiilt allamokbeli
nok csaladi és foglalkozasi szerepei kozotti konfliktusok esélyét és annak valtozasat vizsgal-
ja tobbvaltozos statisztikai modszer segitségével. A kiilonbozd régiok kozott az egyik alap-
vetd kiilonbség a ndi foglalkoztatas jellegzetességei kozott htizodik, és ez visszatiikrozodik
a kapott eredményekben. Az adatok tantisdga szerint 1994-ben ¢és 2002-ben is a
posztszocialista orszagokban €16 néknek volt a legnagyobb esélye a szerepek kozotti konf-
liktus ezen tipusanak atélésére, mikdzben a nyugat-europai régioban kimutathato, hogy a
részmunkaidd jobban ovta ettdl a szerepkonfliktustol a vizsgalatban résztvevo néket.

Keywords: ISSP, double workload, role theory, role conflicts, role accumulation,
family-work conflict, part-time employment

Kulcsszavak: ISSP, kettds teher, szerepelmélet, szerepkonfliktus, szerepakkumulacio,
csalad-munka konfliktus, részmunkaidds foglalkoztatas

BEVEZETES

A nemi szerepekrdl sz616 szakirodalomban kedvelt kutatasi téma a leginkabb ndk

esetén vizsgalt ,.kettds teher” (double burden) jelensége. A kettds teher vagy egy ma-
sik kozkedvelt elnevezéssel, a masodik miiszak (second shift) 1ényege, hogy a kétkere-

Jelen tanulmany roviditett valtozata a szerz0 altal irt ,, Apa mosdik, anya f6z” — Egyiitt lenni jo? cim{
szakdolgozat (2007) egyik fejezetének. A szerzd kdszonetét fejezi ki Székelyi Maria tanarnének a szak-
dolgozat és a tanulmany elkésziilése soran nyujtott szakmai segitségéért és tamogatasaért. A szerzo
ugyancsak koszonettel tartozik Adamik Maéridnak a tanulmany kiilonb6z6 verzioihoz flizott értékes
megjegyzéseiért, valamint a Szocioldgiai Szemle két névtelen biralojanak hasznos és épitd jellegii kriti-
kaiért.
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s0s csaladmodell elterjedésével a ndknek két terepen is helyt kell allniuk: a munka
vilagéban és a haztartas vezetésében, gyereknevelésben is. A szerepek kozotti konflik-
tusok tipuspéldajaként emlithetjiik azt, amikor a néi csaladi szerepek kertilnek konflik-
tusba a foglalkozasi-hivatasi szerepekkel.

A kovetkezokben egy elméleti bevezetést kdvetden az ISSP (International Social
Survey Programme) 1994-es és 2002-es nemzetkdzi adatain tobbvaltozos statisztikai
mddszerek felhasznalasaval probaljuk meg megragadni a néknek azon csoportjat,
akiknél az anyaszerep ¢s a foglalkozasi szerep konfliktusba keriilhetett. Elérebocsat-
juk, hogy a rendelkezésiinkre all6 valtozdkkal kozvetleniil nem tudjuk mérni a szerep-
konfliktus 1étét és annak mértékét, de kozvetett informaciokat kaphatunk rola.
Elgondolkodhatunk azon is, hogy vajon lehet-e kvantitativ modszerekkel mindezt
megragadni, vagy ez egy tipikusan olyan terep, ahol a kvalitativ modszerek (pl. struk-
turalt interju) lehetnek a hatékonyabbak. A szerepek kozotti konfliktus kutatasanal a
kvalitativ modszerek képesek lehetnek a szerepek kozotti iitkdzések mélyebb strukti-
rajat feltarni, és nagy eldnyiik a kérdoéives kutatassal szemben, hogy a konfliktust atéld
a sajat szavaival irhatja le az atélt érzelmeket. Ugyanakkor tudjuk, hogy a kvalitativ
mddszerek egyik legnagyobb hatranya, hogy nagyobb mintdn igen idéigényes az adat-
felvétel és az eredmények elemzése. Osszességében tehat az lenne a legidedlisabb, ha
kvalitativ és kvantitativ modszerekkel is tortént volna a témaban adatfelvétel. Jelen
esetben azonban be kell érniink a kvantitativ adatokkal, melyekbdl viszont nagyobb
mintara tudunk altalanosabb kijelentéseket tenni a témaval kapcsolatosan.'

Miel6tt magara az elemzésre ratérnénk, bemutatjuk a tarsadalmi szerepek elméle-
tét, ezen belil is a szerepkonfliktus-, illetve a szerepakkumulacios elméleteket. A sze-
repelméletek bemutatdsa utdn ratériink a vizsgalt orszdgcsoportok bemutatdsara,
kiilonos tekintettel a néi foglalkoztatottsdg alakuldsara és a szocidlpolitika gyer-
mek-ellatorendszerrel kapesolatos jellemzdire. Ezt fogja kovetni az elemzd rész.

TARSADALMI SZEREPEK ELMELETE, SZEREPKONFLIKTUS,
SZEREPAKKUMULACIO

A klasszikus (normativ) szerepelmélet egyik atyja, G.H. Mead definicidja szerint a
szerepek olyan szabalyszert, dsszetett viselkedések, amelyek egy adott szituacidhoz
kotddnek, egy személy egy sajatos célelérés motivacioja koré épiilnek, és amelyek
kollektiv normak és elvarasok altal meghatarozottak. (Mead 1973). Erving Goffman
Goffman szerint ,,a status egy bizonyos pozicid, a poziciok valamely rendszerében
vagy sémajaban, amelyet a kolcsdnds kotelékek, a pozicidk birtokosainak jogai és ko-
telességei kapcesolnak az adott egységen beliili tobbi helyzethez. A szerep az a tevé-
kenység, melyet bizonyos helyzetli ember akkor végezne, ha kizardlag a helyzetébdl
adodo normativ kovetelmények alapjan kellene cselekednie [...] A szerep a szociali-
Z4ci6 alapegysége” (Goffman 1981: 10-12).2

1 Nem lehetetlen pusztan kvantitativ modon a szerepkonfliktus mérése. Chusmir és Koberg a nyolcvanas
évek kozepén dolgozta ki az un. sex role conflict scale-t (SRCS), amelyben 17 allitassal probaljak mérni
a szerepek {itk6zésébol fakado konfliktusokat (Chusmir-Koberg 1986).
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Ezeket az elméleti megkdzelitéseket normativ szerepelméleteknek nevezziik, ame-
lyek szerint a szerepviselkedés a szerepekhez kdtddo regulativ szankcioktol fligg, a vi-
selkedést azok a szankciok hatarozzak meg, amelyek a szerepekhez kotddnek (Csepeli
2001).

A normativ szerepelméletekkel szembeni kritikai hangok a hatvanas években erd-
sodtek fel. A f6 kifogés pont ezt a normativ meghatarozottsagot érintette: tilsagosan
leegyszertisit6 és merev gondolat, hogy egy adott szerep alakitasa soran a lehetséges
szankciokat figyelembe véve konform modon probalunk viselkedni. Goffman mutat ra
sajat szerep-definiciojanak feliilvizsgalatakor, hogy a szerep tulajdonképpen tipikus
reagalast jelent, amely még igy is kiilonbdzhet a tényleges szerepalakitastdl. Nagyon
fontos, hogy a tipikus szerep nem az a szerep, amit a szerep normativ oldala el8ir. Ep-
pen ezért kiilon kell valasztani a tipikus szerepet, a szerep normativ oldalat és a tényle-
ges szerepalakitast. Ez a harom nem feltétleniil esik egybe (Goffman 1978). A
normativ szerepelméleti megkdzelités kritikajaként sziiletett meg az interpretativ sze-
repelméleti megkdzelités, amely a szerepek tarsas eredetére helyezi a hangsulyt, a szo-
cidlis mezot allitja a kdzéppontjaba, kitlintetett figyelmet szentel a szerepalakitas
kontextusanak. Az interpretativ szerepelmélet nézépontjabol definialja ujra Helena
Znaniecka Lopata a szerep fogalmat. Lopata (2006) szerint a szerep egymastol kdlcso-
ndsen filiggo tarsas interakciok sokasaga, mely interakciok az egyén és egy tarsadalmi
kor (social circle) kozott zajlanak. A szerep kotelezettségeket, jogokat és privilégiu-
mokat is magaban foglalhat. Erdemes azt is letisztazni, hogy kik tartoznak ebbe a bizo-
nyos tarsadalmi korbe. Mindazok a személyek és egyéb tarsadalmi szerepldk ide
tartoznak, akik felé a szerepet alakit6 egyénnek valamilyen kotelezettségei vannak, és
akiktol az egyén jogosultsagot kap a szerep alakitdsdhoz. Maga a tarsadalom, illetve
maga a tarsadalmi kor az, amelynek jogaban all meghataroznia azokat a sziikséges ké-
pességeket, amelyek birtoklasa esetén valaki képes lehet egy szerep alakitasara.

Az egyén egy iddben tdbb szereppel is rendelkezhet, €s ezek iitkdzhetnek egymas-
sal. A szerepkonfliktus altipusai kdzlil mi most annak bemutatasara fokuszalunk,
amely sordn egy személy kiilonbdz6 szerepei keriilnek konfliktusba egymassal. Eze-
ket szerepek kozotti konfliktusoknak nevezziik® (Csepeli 2001). Ennek kovetkezmé-
nye Csepeli szerint, hogy mindkét szerepteljesités mindsége romlik.

Cseh-Szombathy Laszl6 szerepkonfliktussal kapcsolatos fejtegetéseiben a norma-
tiv szerepelméletre jellemz6 elemek térnek vissza. A szerepkonfliktusokat ugy defini-
alja, mint a sok szerepelvaras kozotti iitkozéseket (Cseh-Szombathy 1985: 68). A
hazastarsi konfliktusoknak harom f6 forrasat kiiloniti el (elsd: a hazastarsak személyi-
ségébdl fakado konfliktusok, masodik: a csalddi mikrok6zosség miikdodésébol fakado
konfliktusok, harmadik: a makrotarsadalom szintje, norma- és célrendszerébdl fakadd
konfliktusok), ezek kdziil szamunkra a harmadik, azaz a makrotarsadalmi tényezdk a
fontosak. Ide tartoznak a tarsadalomnak azok a normai, amelyek szabalyozzak a nemi
szerepek iranti elvarasokat. A szerepkonfliktusok egyrészt az eltérd szerepelvarasok-

2 Meg kell jegyezniink, hogy a szerepelmélet masik vezéralakja, Ralph Linton is a status fogalmabol in-
dul ki a szerep definialasakor. Mint megfogalmazza: . ,,A kélcsonds viselkedés mintainak ellentétes po-
zicioit statusoknak nevezik. [...] A status egyszerlien jogok és kotelességek Osszessége. A szerep a
status dinamikus vonatkozasa. [...] Amikor a statust alkoto jogokat és kotelességeket gyakorolja, szere-
pet jatszik” (Linton 1997: 267).

3 A szerepkonfliktusok masik két csoportja a szerepen beliili konfliktus és a személy-szerep konfliktus.
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bol, masrészt a tarsadalom fejlodésébol fakado kulturalis kiilonbségekbdl is kialakul-
hatnak (Cseh-Szombathy 1985: 60). A szerz6 ugy véli, hogy ez a jelenség a mai
nyugati, gazdasagilag fejlett tarsadalmakban leginkabb a feleségeket sujtja, mi azon-
ban kiterjesztjiik mindezt a hazassagon kiviili parkapcsolatban, élettarsi kozosségben
€16 nokre is. Véleményiink szerint ugyanis nem a papirtdl fiigg az, hogy egy nd
mennyire érez fesziiltséget a szerepkonfliktusabol fakadoan. Cseh-Szombathy szerint
a n6knél kiilondsen problémas a keresd tevékenységbdl fakado elvarasoknak €s a csa-
ladon beliili szerepek altal tamasztott elvarasoknak valé megfelelés, megfelelni va-
gyas (Cseh-Szombathy 1985: 70). Egyrészt a ndk mar nem csak azért dolgoznak, mert
nincs mas valasztasuk (természetesen ez tovabbra is nyomos érv, hiszen a n6 jovedel-
me ugyanugy alapvetden sziikséges a kétkeresds csaladmodellek elterjedésével, mint a
férfi¢), hanem mert érdekli is az, amiben tevékenykedik, és ezaltal onmegvalositasi
igényeit is kielégiti. A f6 konfliktus Cseh-Szombathy szerint abbol fakad, hogy and a
csaladi feladatainak ellatasa soran ragaszkodik a tradicionalis megoldashoz. ,,Ha vala-
ki rendszeres keresé munkat végez, akkor e csaladi, gazdasagi feladatokat mar nem ké-
pes az egykor megkivant szinten ellatni” (Cseh-Szombathy 1985: 71). Cseh-
Szombathy kiilon kiemeli, hogy a modern tarsadalmakban az egyik legsulyosabb
Osszelitkdzeés az anyaszerep és a foglalkozasi szerep kdzott van. Az anyak ugyanis a
gyermekiik megsziiletésekor rovidebb-hosszabb iddre, de felfiiggesztik keresétevé-
kenységiiket, igy viszont nem gyakoroljak a hivatdsukat. Az otthon t6ltdtt id6, a palya
megszakitasa hatranyosan befolyasolhatja a nék kés6bbi elémeneteli lehetdségeit.
Cseh-Szombathy szerint a tars szerepe rendkiviil fontos lenne abban, hogy ezt a sze-
repkonfliktust csokkenteni lehessen, ha a tars ,.kezdettdl fogva jelentdséget tulajdonit
apaszerepének, és részt vallal a gyermekgondozasban. [...] A gyakoribb férjmagatar-
tas azonban nem ez. A férjek nagy része természetesnek tekinti, hogy felesége az anyai
szerepet elényben részesiti, ¢s nem lat kiillonosebb problémat a palya megszakitasa-
ban” (Cseh-Szombathy 1985: 74). Cseh-Szombathy szerint probléma, hogy ez a fajta
magatartds még kiilsé timogatasban is részesiil a tarsadalom részér6l, mert maga a tar-
sadalom is ilyen magatartast tart természetesnek. ,,Amikor az anyasag és a keresd
munka konfliktusarél van sz6, a megszokott reakcié habozas nélkiil elsébbséget ad az
anyai szerepnek, és mintegy természetesnek tekinti a néi karrier szempontjabol kelet-
kez0 hatranyokat” (Cseh-Szombathy 1985: 75). Cseh-Szombathy szerint ebbdl a lat-
szolag belsé szerepkonfliktusbol kdnnyen lehet kiilso, a parkapcsolatban egyiitt é16
felek kozotti konfliktus, ha a férfi a né munkaerdpiacra valod visszatérése ellenére is
ugy gondolja, hogy nem segit a hazimunkaban, mert tigy véli, hogy keres6 tevékenysé-
ge révén eleget tesz az elvarasoknak (Cseh-Szombathy 1985: 75).

A szerepkonfliktus-elmélet targyalasa soran mindenképpen érdemel néhany szot
az un. szerepakkumulacids-elmélet. Ez a normativ szerepelméletek kritikai feliilirasa-
val parhuzamosan jelent meg, ¢s a szerepkonfliktus-elméleteket kritizalja. Sieber sze-
rint a szerepkonfliktus-elméletek figyelmen kiviil hagyjak azt a lehetéséget, hogy a
tobbféle szerepalakitas kdvetkeztében pozitiv érzések, jutalmak is 1étrejohetnek, ame-
lyek meghaladhatjak az elvarasokbol fakado teher mértékét. Négy tipusba sorolja eze-
ket a lehetséges pozitivumokat: 1. (a szerepekbdl fakadd) privilégiumok, 2.
statusbiztonsag, 3. szerepalakitas és status novelésének forrasa, 4. személyiség gazda-
godasa és az én kielégitése (Sieber 1974) Nagy Beata kiemeli, hogy a szerepakkumula-
cios elmélet akar még eredményesebb is lehetne a néi munkavallalas vizsgalatakor a
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szerepkonfliktus elmélettel szemben, de mindenképpen az lenne az idedlis, ha a két el-
téré nézépont, megkdzelités egyiittes alkalmazasaval tarnak fel a kutatok a kiilonbozo
szerepek alakitasaval kapcsolatos jellegzetességeket (Nagy 2001). Jelen kutatas soran
most nincs lehetdséglink a szerepakkumulacios elméletek nézépontjat is bevonni (te-
kintve, hogy ezzel kapcsolatos attitidkérdéseket nem tettek fel a megkérdezetteknek),
de a jovobeni kutatasok esetében nem hagyhatjuk majd figyelmen kiviil.

A VIZSGALT REGIOK ES SAJATOSSAGAIK

A vizsgalatban résztvevo orszagokat harom régioba soroltuk: USA-t meghagytuk
onmagaban egy régioként, a posztszocialista orszagok alkottdk a masodik régiot
(Csehorszag, Szlovénia, Bulgaria, Lengyelorszag, Magyarorszag), és a tobbi, nyu-
gat-europai orszag pedig a harmadik régiot (Németorszag, Ausztria, Svédorszag, Nor-
végia, Spanyolorszdg, Nagy-Britannia, Hollandia). A harom régiot elsddlegesen
Inglehart ¢és Baker értéktérképe (2000) szerint hoztuk I1étre, ahol ezek az
orszagcsoportok egy tn. szekularis-racionalis és egy megélhetés-onkifejezés tengely”
mentén kertiltek harom kiilonb6z6 siknegyedbe. De a t¢émank szempontjabol mas rele-
vans kiilonbségek is ahhoz vezettek, hogy ezt az orszagcsoportositast megtartsuk.
Leginkabb a ndk munkaerdpiacra torténd bearamlasuk folyamataban, a részmunka-
idds foglalkoztatas mértékében és a gyermekfeliigyelet modjaiban lathatunk kiilonbsé-
geket. Blaskd Zsuzsa is kiemeli, hogy a posztszocialista orszdgok és a nyugati
orszagok kozott jelentds kiilonbségek vannak a néi munkavallalas keretében a struktu-
ralis és munkaerdpiaci hatteret tekintve. (Blaské 2006) Ezeket mutatjuk most be rovi-
den.

S. Molnar Edit felhivja a figyelmiinket arra, hogy ,,a n6k helyzete masképp alakult
a nyugat-europai, illetve a piacgazdasagra az elmult évtized soran attérd, volt szocia-
lista orszagokban” (S. Molnar 1999: 44). A legf6bb kiilonbség S. Molnar szerint, hogy
Eszak- és Nyugat-Eurépa orszagaiban a n6k munkaerépiacra torténé bearamlasa egy-
fajta szerves fejlodés eredménye volt, mig a posztszocialista orszagokban az erdltetett
egyenjogusitas politikai ideologidja nevében tortént a ndéi munkavallalas novelése, és
ezt a kdzvélemény is sokkal nehezebben és joval nagyobb ellenallassal fogadta, mint
Nyugat-Eurépaban. A ndk iskolai végzettségi szintjének fokozatos emelkedésével
valtozott a kozvélekedés is a ndi munkavallalas megitélésével kapcsolatosan. A
posztszocialista orszagokban a 70-es években az emberek nagyobb hanyada azon a vé-
leményen volt, hogy a n6k szivesebben maradnanak otthon, addig a nyolcvanas évekre
mar a munkaképes kort nok kisebb hanyada gondolta azt, hogy a munkavallals kény-
szerbél fakad. A kilencvenes évek tovabbi véleménybeli modernizalodast hoztak® (S.
Molnar 1999).

4 Akétdimenziot dsszesen tiz attitiidkérdésbol hoztak 1étre faktoranalizissel, a két dimenzio a tiz valtozo
mentén tapasztalhatd orszagok kozotti heterogenitasanak 70 szazalékat ragadta meg.

5 Ez utébbihoz feltétleniil meg kell jegyezniink, hogy Toth Olga (1995a, 1995b) kutatasai szerint Ma-
gyarorszagon 1988 és 1994 kozott a férfiak, de kiillondsen a ndk véleménye tradicionalisabb iranyba for-
dult a néi munkavallalassal kapcsolatosan. Toth a vélemények valtozasanak legfébb okat abban latja,
hogy ,,a nok belefaradtak abba a nyugat-eurdpaihoz képest valoban nagy terhelésbe, ami a teljes munka-
idds munka és a haztartas ellatasa jelent” (Toth 1995a: ??).
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Az USA-ban az 1940-es években kezdett ndvekedni a hazas nok foglalkoztatasi ra-
taja. Mig 1940-ben a hazas nék 15 szazaléka volt foglalkoztatott, addig 1950-ben 24,
1960-ban 32, 1970-ben 41, 1980-ban 50, 1995-ben pedig 61 szazalék. Az dvodas-
vagy iskolaskoru gyerekkel rendelkezé anyak munkaerdpiacra torténd tomeges be-
aramlasa a 60-as években kezdddott meg, 2000-re a legfeljebb 6vodaskoru gyerekkel
rendelkez6 anyak kétharmada, az iskolaskort gyerekkel rendelkezd anyaknak pedig
haromnegyede volt jelen a munkaerépiacon (Nagy Hesse-Biber—Carter 2005). Gosta
Esping-Andersen szerint az USA a liberalis joléti allamok egyik példaja, ahol raszo-
rultsag igazolasahoz kotott a segélyezés, és ,,a joléti szféra hatarai egyenlék a munka
helyett a segély valasztasanak hatarhajlandosagaval. A jogosultsagi szabalyok kdvet-
kezésképpen szigortak és gyakran stigmahoz kapcsolodnak; a juttatdsok tipikusan
szerények” (Esping-Andersen 1991: 124). Ez eredményezheti azt, hogy a ndk igye-
keznek belépni a munkaerdpiacra. A részmunkaidés foglalkoztatas az 1950-es évektol
kezdve terjedt el, a legmeredekebb novekedés a 70-es években volt megfigyelhetd. A
részmunkaidds foglalkoztatasban dolgozé nék aranyat vizsgalva azt lathatjuk, hogy az
idében eldrehaladva egyre jobban elvalik egymastol a 22—44 évesek és a 45—64 éves
ndk részmunkaidds foglalkoztatasi rataja: a fiatalabb korcsoporté 1969-ben 17 szaza-
1ék volt, az idésebbé 13 szazalék. 1990-re a 2244 éveseken beliil 10 szazalékponttal
nétt ez az arany, az idésebbek kozott kis mértékii (masfél szazalékpontos) csokkenés
kovetkezett be. (Tilly 1991) A néi részmunkaidds foglalkoztatasi rata az OECD adatai
szerint 2005-ben nem sokkal 20 szazalék alatt volt.° Az Egyesiilt Allamokban profit-
orientalt gyermekellatd intézmények miikddnek, és allami tAmogatasban csak a legra-
szorultabbak részesedhetnek. A gyermekes, kétkeresés csalddoknak tehat a legtobb
esetben maguknak kell kigazdalkodniuk azt az sszeget, amelybdl a gyermek napkdz-
beni feliigyeletét finansziroznak. Tarkanyi Akos jegyzi meg, hogy az Egyesiilt Alla-
mokban ,,valamennyi fejlett orszag koziil a legkevésbé kiépitett és bdkezli a
csaladpolitika rendszere”. (Tarkanyi 1997: 199) Az USA-ban a 3 év alatti gyermekek
54 szazaléka volt gyermekintézményben elhelyezve 1995-ben, ez ahhoz képest, hogy
a koltségeket atlagosan 76 szazalékban a sziilok alljak, elég magas arany. Frey Maria
ezt azzal magyarazza, hogy ,,a csaladok nem pusztan az elérhetéségbdl indulnak ki a
szolgaltatasok igénybevételénél, hanem a koltségbdl és a mindségbdl” (Frey 2001:
292). Nem ritka, hogy az alacsony jovedelmi csaladok akar a csalad bevételének ne-
gyedét is a gyermekgondozasi dijra forditjak, deriil még ki Frey fejtegetéseibol (Frey
2001). Margaret L. Anderson a nyolcvanas évek Amerikaja kapcsan szdmol be arrol,
hogy az USA-ban a gyermekgondozas gyakorlatilag magan jellegli gondozast jelent.
A gyermekgondozas feleldssége gyakorlatilag egy az egyben a nékre harul. Az anyak
¢és a gyermekek otthoni ,,izolacidja” azon a feltevésen alapszik, miszerint a gyerekrdl a
legjobban az édesanyja képes gondoskodni. Mégis vannak kivételek — mondja
Anderson, itt gondolhatunk a babysitterekre vagy a potnagymamakra. Ilyenkor az
anyuka menedzseli a gyermekgondozast, és egy masik n6 lesz az, aki elvégzi azt.
Anderson arr6l is beszamol, hogy ha az amerikai foglalkoztatasi adatokat megvizsgal-
juk, lathatd, hogy a gyermekes anyak nagyobb aranyban l1épnek be a munkaerdpiacra,
és kiilondsen magas ez a belépési arany azoknal az anyaknal, akiknek a gyermeke nem
jar még iskolaba (L. Andersen 1983: 181-182).

6 Forras: www.oecd.org/dataoecd/30/39/38752777.pdf, letoltés ideje: 2008. junius 14.
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A nyugat-eurépai orszagok mar joval heterogénebb képet mutatnak, mégis megfi-
gyelhetoek bizonyos sajatossagok, amelyek elkiilonitik ezt az orszagcsoportot az
Egyesiilt Allamokt6] és a posztszocialista orszagoktol. Nyugat-Eurépaban is a II. vi-
laghaborut kovetden kezdtek bearamlani a ndk a munkaerdpiacra, ez a bedramlas az
utobbi két-harom évtizedben gyorsult fel. A vizsgalt orszagokban a ndk foglalkoztata-
si ratai 2002-ben 65 szazalék koril alakultak, és ez jelentés novekedést jelent az
1994-es szinthez képest, akkor atlagosan 50 szazalékos volt a foglalkoztatasi rata.
Mindenképpen meg kell jegyezniink, hogy a vizsgalt orszdgok koziil Spanyolorszag
log ki jelentésen a foglalkoztatdsi ratdkat tekintve (a ndk foglalkoztatasi rataja
2002-ben minddssze 44 szazalék volt, 1994-ben a munkaképes korti nék harmada volt
foglalkoztatott).” A részmunkaidés foglalkoztatési ratikat tekintve viszont azt mond-
hatjuk, hogy a nyugati allamokban a posztszocialista orszagoknal magasabb aranyban
dolgoznak a nék részmunkaidében. Latvanyosan kiemelkedik ebbdl a szempontbol az
orszagok koziil Hollandia. 1994-ben 54, 2002-ben mar 74 szazalékos volt a ndk rész-
munkaidds foglalkoztatasa. Hollandia eltérd utat jart be a ndi munkavallalas tekinteté-
ben, mint a tobbi orszag. A hatvanas években igen alacsony volt a ndk, kiilondsen a
hazas ndk foglalkoztatasi rataja (1960-ban a holland ndk 26, a hazas n6k minddssze 7
szazaléka volt foglalkoztatott), a kilencvenes évekre gyakorlatilag megduplazdodott a
ndk foglalkoztatasi ratdja, a hazas noké pedig meghétszerezddott. Ezekben a valtoza-
sokban igen jelentds szerepe volt a részmunkaidés munkalehet6ségek elterjedésének.
1980-ban a foglalkoztatott holland ndék fele részmunkaidében dolgozott (Sainsbury
1996). Nyugat-Eurépa mas orszagaiban is hasonlé folyamatokat figyelhetiink meg,
jellemzd, hogy a hatvanas évektdl kezdve a néi foglalkoztatottak aranyanak novekedé-
se mogott nagyrészt a hazas n6k munkaerdpiacra valo tomeges belépése all. Ez a jelen-
ség pedig leginkabb — akarcsak Hollandia esetében — a részmunkaidds foglalkoztatas
elterjedésének koszonhetd. Ugyancsak sokféle varidnsa létezik a 6 éven aluliak ellatasi
formainak. Nagy-Britannidban és Ausztridban a 3 év alatti gyermekek elhelyezésére,
feliigyelésére tobbnyire a maganszektor ad lehetdséget, mig a tobbi orszagban magas
az allami szerepvallalas. A 3 év feletti gyerekek feliigyelete mar mindenhol tobbségé-
ben az allami intézményekben torténik.®

A posztszocialista orszagokban a n6k munkaer6-piacra torténd témeges bearamla-
sa a 1. vilaghdboru utan indult be a politikai ideoldgia erdteljes nyomasara. Az exten-
ziv iparositds id6szaka folyamatosan igényelte a munkaer6t, és az egyik legnagyobb
tartalékot ebben az addig csak a haztartasban tevékenykedd, illetve a parasztsagbol el-
vandorld ndk jelentették. (Schadt 2003: 40—41) Schadt Maria szerint j6l elvalaszthato-
ak egymastdl a tokés és a szocialista tarsadalmak abban a tekintetben, ahogyan a néi
foglalkoztatast a tarsadalmak megitélték. A szerzo szerint a szocialista orszagokban ,,a
gazdasag munkaerd-sziikséglete folyamatosan felszivta a néi munkaerd-tartalékot,
ezért a n6k gazdasagi aktivitasa folyamatosan novekvd €s magas, mig a nyugat-euro-
pai tarsadalmakban a nék foglalkoztatasa hullamzo6”. (Schadt 2003: 42) Schadt szerint
a szocialista tdrsadalmak ndtagjainak drasztikus életmodvaltasara tett kisérletei szam-
talan negativ kovetkezményekkel jartak, hiszen mig korabban a hazassagkotés utan a
ndk szinte kizardlagos feladata a csalad ellatasa volt, ezutan viszont ez az életmaod ki-

7 Forras: KSH, Nemzetkozi statisztikai évkonyv, 2004.
8  Forrds: OECD, www.oecd.org/dataoecd/45/28/37864525.pdf, letoltés ideje: 2008. junius 14.
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fejezetten leértékelddott a dolgozd nd képe és eszményéhez képest. Amit az ideologia
a nok felszabaditasa és egyenlOsitése cimszo alatt propagalt, Schadt szerint nem volt
mas, mint a kettds teherviselés megsziiletése. A problémat leginkdbb az okozta, hogy a
csaladban tovabbra is a tradicionalis munkamegosztas maradt meg, raadasul a ndkhoz
rendelték tovabbra is azokat a feladatokat, amelyeket még a politikai ideoldgia is leér-
tékelt (a haztartas vezetése). A kettds teherviselés mellett az 01j szerepelvarasokkal is
meg kellett kiizdeniiik, rdadasul ezeknek a néknek nem is volt mintajuk ahhoz, hogy
ebben a teljesen Uj szituacidban, a kétkeresés csaladmodellben hogyan tudnanak meg-
felelni minden elvart szerepnek, hogyan legyenek egyszerre dolgozo nok, jo feleségek
¢és gondoskodo6 anyak (Schadt 2003: 143-146).

A posztszocialista orszagok sajatossaga, hogy bar alacsonyabb a nék foglalkozta-
tasi ratdja a nyugat-eurdpai ndkéhez képest, a néi foglalkoztatottak donté (csaknem
teljes) tobbsége teljes munkaidében dolgozik, a részmunkaidés foglalkoztatasban dol-
goz6 nok aranya elenyészd, egyediil Lengyelorszagban haladja meg a 10 szazalékot
(2003-ban 13 szazalék volt, mikdzben 1995-ben még csak alig 6 szdzalék). A vizsga-
land6 posztszocialista orszagokban a nék foglalkoztatasi rataja 55 szazalék koriil moz-
gott 2003-ban, ez az 1995-6s szinthez képest minddssze kb. 5 szdzalékponttal volt
magasabb.’ Igy tehat bar alacsonyabb szintii a foglalkoztatas, mégis akik a munkaerd-
piacon jelen vannak, dsszességében tobb munkadrat dolgoznak, mint a nyugat-europai
ndék. Az OECD adatai szerint a posztszocialista orszagokban a 3-6 éves gyerekeket al-
lami fenntartasu 6vodakban lehet elhelyezni, mikdzben a 3 év alatti gyermekek elhe-
lyezési lehetdségei mar valamivel valtozatosabb képet mutatnak az egyes orszagok
kozott.'" Lengyelorszagban és Csehorszagban a 3 éves kor alatti gyerekek ellatasa na-
gyobb mértékben torténik a maganszektor keretein beliil, mig a tobbi vizsgalt orszag-
ban sokkal jellemzobb az allami szerepvallalds dominancidja.

ELEMZES

Arra voltunk kivancsiak, hogy vajon a fejlett eurdpai régioban, a posztszocialista
orszagokban és az USA-ban €16 anyak esetében van-e eltérés abban, hogy milyen jelle-
gli anyaszerepet (teljes vagy rész munkaidés munkavallalé dolgozé anya, vagy féfog-
lalkozast anyasag) tartanak kivanatosnak a gyermek kiilonbdzo életkoraban, és hogy
6k maguk az életitkben mit tudtak megvalésitani.'' Ha a ketté kozott eltérés van, akkor
feltételezhetd, hogy a kérdezett szerepkonfliktust élt at. A kérdés megvalaszolasara az
ISSP 1994-es és 2002-es nemzetkozi adatfelvételét hasznaltuk fel. Hipotézisiink sze-
rint a posztszocialista orszagokban €16 nék kozott lesznek a legnagyobb ardnyban a
feltételezheten szerepkonfliktust atélt ndk, hiszen dket stijtotta leginkabb a kettds te-

9 Forras: KSH, Nemzetkozi statisztikai évkonyv, 2004, sajat szamitas.
10 Forras: www.oecd.org/dataoecd/45/28/37864525.pdf, letdltés ideje: 2008. janius 14.

11 Ugyan azt a kérdést, hogy maga a kérdezett hogyan dolgozott az egyes ¢letszakaszokban, férfiaknak is
feltették, am azaz informacio nem all rendelkezésiinkre, hogy milyen munkavégzést varnak el az apak-
tol az egyes ¢letszakaszokban, igy az apaszereppel kapcsolatos frusztraciot — bar rendkiviil érdekes
téma és teriilet volna — sajnos nem tudtuk megvizsgalni. A kutatasnak viszont egy tovabbi folytatando
aga lehetne.
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her. Az iddbeli valtozasokat illetden azt varjuk, hogy 1994-r61 2002-re nem valtozik
érdemi mértékben a szerepkonfliktust potencialisan atélé anyak aranya. A két idopont
kozott ugyanis joforman nem tortént semmilyen érdemi valtozas ezekben az orszagok-
ba, amelyek a foglalkoztatdsi formak pluralizalodasara utalnanak. A fejlett Eurépa ré-
gidjara ¢és az USA-ra vonatkozoan azt varom, hogy kevésbé lesz magas a
szerepkonfliktust 4tél6 ndk aranya, idében viszont a kétkeresds csaladmodell terjedé-
sével akar novekedhet is ez az arany.

A kérdéivben mindkét évben a kovetkezé harom'? életszakaszra vonatkozoan tu-
dakoltak meg, hogy hogyan kellene dolgoznia a nének, illetve hogy maguk a valasz-
adok mit kovettek, amikor hasonld helyzetben voltak? (A valaszlehetéségek a
kovetkezok voltak: 1: teljes munkaidében dolgozzon, 2: részmunkaidében dolgozzon,
3: haztartasbeli status.)

1. amikor van nem iskolaskorti (hanem annal fiatalabb) gyermeke
2. amikor a legkisebb gyermek is iskolaba jar még
3. amikor a gyerekek mar kirepiiltek otthonrol

Itt rogton meg kell jegyezniink, hogy a nemzetkdzi 0sszehasonlitd vizsgalatok
egyik nehézségébe litkoziink, ha megnézziik ezeket az életszakaszokat. Az egyes or-
szagok szocialis ellatérendszere, és az a mogott megbtijo ideoldgia nagyban befolya-
solhatja azt, hogy ezek a hatarok egyaltalan kozdsen érvényesek lehetnek-e.
Gondoljunk csak példaul. Magyarorszagra, ahol a nagyobbik vagas bizonyosan nem a
,.hem iskolaskort/iskolaskoru gyermek” hatarnal van, hanem sokkal fontosabb az
ovodaskor, vagy akar a bolcsédéskor elérése, mert ekkortol valik lehetdvé az anya sza-
mara, hogy akar mar teljes munkaidében dolgozzon, raadasul a gyermek 3 éves kora-
ban mindenképpen megsziinik a GYES folydsitasa is, ami mindenképpen arra 6sztonzi
majd a csaladot, hogy az anya is menjen el dolgozni, hacsak nincsenek annyira j6 anya-
gi helyzetben, hogy megtehetik, hogy az anya ne dolgozzon. Mindezeket figyelembe
véve azonban véleményiink szerint a 1étrehozott mutatd jol hasznalhaté majd arra,
hogy ravilagitson az esetleges szerepkonfliktusokra, mert ezek az életszakaszok mar-
kansak a csalad versus munka konfliktusaban.

Ebbdl a harom valtozobol tehat 1étrehoztunk egy uj valtozot, ami a megfelelonek
tartott anyaszerepet, anyai munkavallalast vagy munka nem vallaladsat méri a megfele-
16 életszakaszokban, és egy masikat, ami azt mutatja, hogy ténylegesen mit tudtak
megvalositani. Ertelemszeriien ebbe az elemzésbe azok a nék keriiltek, akik mind-
egyik szakaszon atestek, és mindegyikre érvényes vélaszt adtak.” Ezek utan néztiik
meg azt, hogy maguk a megkérdezettek mit valodsitottak meg.'

12 Egészen pontosan négy életszakaszra vonatkoztak a kérdések, én azonban az els6t (mieldtt még nem
sziiletik gyermeke a nének) elhagytam, mert ezaltal ordinalis valtozoként tudtam kezelni a késébb 1étre-
jOVO tipologiat.

13 Utolag korrigaltam azokat az eseteket, amikor pl. a kérdezett életkora miatt tartottam aggalyosnak, hogy
lehet érvényes valasza a végso valtozon, igy kirekesztettem pl. azokat a ndket, akiknek az életkora 18 és
29 év kozott volt. Az iranyelv az volt, hogy iskolaskor el6tt legfeljebb ugyanolyan mértékben dolgoz-
zon, mint amikor a legkisebb gyermek iskolas, és ebben az életszakaszban is kisebb vagy ugyanolyan
mértékben dolgozzon, mint amikor a gyerekek kirepiiltek, az ezeknek a kritériumoknak megfelel6 vala-
szokat fogadtam el valaszstruktaraknak.
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Ahogy az varhato, az élet sok esetben atirja az elképzeléseket, és az elgondolt for-
mak szamanal a megvalosult formak szama joval tobb."” Ezekkel kibéviilt a tipologia.

A tipoldgia értékei egy olyan sorrendet adnak ki, amelynek egyik végén a mindvégig
dolgozo anya (aki mindharom életszakaszban teljes munkaiddben dolgozott, illetve ezt
tartja kivanatosnak), mig a masik végén a mindvégig otthon marado6 anya képe all. Ko-
zottiik pedig a logikusnak itélt valaszstruktirak is sorrendbe rendezhetdk. A 1ényeg az,
hogy amikor a gyermek fiatalabb, lehetdleg potencialisan tobb id6t tudjon az anya vele
eltdlteni. Ha csak a két végpontot nézziik meg, akkor az latszik, hogy a valaszoloknak
mindossze 7,4 szazaléka preferdlja azt az ¢életformat, amikor az anya végig dolgozik,
mig ennek a megvalositasara 28,7 szazalé¢kuk volt kénytelen. Ekdzben 17 szazalék volt
végig otthon mindharom életszakaszban, ezt az opciot idedlisnak viszont egy kérdezett
sem valasztotta. Jol lathato tehat, hogy a kivanatosnak tartott és a végiil megvalositott
munkavégzés kozott igen nagy kiilonbségek vannak (Melléklet 1. tablazat).

Ebbdl a két valtozobdl 1étrehoztunk egy tipologidt, amelynek harom értéke lett.
Vannak azok a ndk, akik nem tudtak megvalositani az elvarasaikat, és tobbet kellett
dolgozniuk, mint szerettek volna ezekben az életszakaszokban. Ok azok, akik amiatt
érezhetnek frusztraciot, mert az anyai szerepiiket kevésbé tudtak betolteni, mint a dol-
g0z06 no szerepiiket. Rajtuk kiviil vannak azok a nok, akik abban a szerencsés helyzet-
ben vannak, hogy ugy tudtdk alakitani az ¢letiiket, ahogyan azt 6k optimalisnak
gondoljak. Végiil a harmadik csoportot azok a nék alkotjak, akik kevesebbet dolgoz-
tak, mint amennyit szerintiik kellene egy anyanak ezekben az életszakaszokban. Ok
pedig amiatt frusztralodhatnak, mert a dolgozoé ndi szerepiiknek nem tudtak eleget ten-
ni.

Ha 1994-et és 2002-t nézziik, akkor azt mondhatjuk, hogy nincs szignifikans kii-
lonbség a frusztraciot mérd valtozd megoszlasaban a két év kdzott (1. tablazat).

1. tablazat Az anyaszereppel kapcsolatos frusztraciot mérd valtozo
(harom életszakaszt vizsgalva) megoszlasa 1994-ben és 2002-ben, %

1994 2002 p
Tobbet dolgozott, mint amit kivanatosnak tart 43,1 44,7 0,5
Azt valositotta meg, amit kivanatosnak tart 223 21,2 0,5
Kevesebbet dolgozott, tébbet volt otthon, mint amit kivanatosnak tart 34,5 34,1 0,8
Osszesen 100,00 100,00 -

Ha megnézziik, hogy az egyes régiokban a két vizsgalt évben hogyan alakult az
egyes frusztracios csoportba tartoz6 nék aranya, akkor azt lathatjuk, hogy egyediil a
posztszocialista orszdgok esetében lathatunk szignifikans valtozast, méghozza két ka-
tegdria mentén: azoknak a ndknek az aranya szignifikansan csokkent, akik anyaszere-

14 Alogikus strukturdji valaszt adok aranya 85,70 szazalék. A fennmaradé 14,30 szazalék 12,84 szazalék-
nyi érvénytelen (valaszhianyos) és 1,46 szazaléknyi illogikus valaszadobol all.

15 A megvalosult formak kozott eldkertiltek olyanok is, amelyeknek a valaszstruktrajat jonak itéltem
meg, viszont az elvart valtozon nem jelent meg. A megvalosult formak kozott elokertiltek olyanok is,
amelyeknek a valaszstruktirajat jonak itéltem meg, viszont az elvart valtozon nem jelent meg. Ezekkel
kibéviilt a tipoldgia.
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ptikben érezhették magukat frusztralnak, azoké pedig szignifikdnsan nétt, akik
kevesebbet dolgoztak, mint amennyit szerettek volna. (2. tabldzat) A régidk egymas-
hoz hasonlitasa soran kirajzolodik, hogy mindkét évben a posztszocialista orszagok-
ban ¢l6k kozott volt a legmagasabb azoknak az aranya, akik tdbbet dolgoztak, mint
amennyit kivanatosnak tartottak volna. Ezzel tehat beigazolodni latszik a hipotézi-
stink.

2. tablazat Az anyaszereppel kapcsolatos frusztraciot mérd valtozo
(harom életszakaszt vizsgalva) megoszlasa 1994-ben és 2002-ben a vizsgalt régiokban, %

1994 2002 p
Fejlett Eurdpa
Tobbet dolgozott, mint amit kivanatosnak tart 33,1 37,1 0,2
Azt valositotta meg, amit kivanatosnak tart 28,6 23,7 0,1
Kevesebbet dolgozott, tébbet volt otthon, mint amit kivanatosnak tart 38,3 39,3 0,7
Osszesen 100,0 100,0
Posztszocialista orszagok
Tobbet dolgozott, mint amit kivanatosnak tart 70,5 60,1 0,00%*
Azt valositotta meg, amit kivanatosnak tart 17,7 21,6 0,1
Kevesebbet dolgozott, tobbet volt otthon, mint amit kivanatosnak tart 11,8 18,3 0,01*
Osszesen 100,0 100,0
USA
Tobbet dolgozott, mint amit kivanatosnak tart 42,1 45,6 0,5
Azt valositotta meg, amit kivanatosnak tart 19,5 19,2 0,9
Kevesebbet dolgozott, tobbet volt otthon, mint amit kivanatosnak tart 38,5 352 0,5
Osszesen 100,0 100,0

A posztszocialista orszagok utdn mindkét évben az USA-ban a legnagyobb az
anyaszerepiikben frusztralodast atél6 ndk aranya, a legkevesebb pedig a fejlett eurdpai
régioban. Erdekességre bukkanhatunk, ha megvizsgaljuk azoknak a nknek az ara-
nyat, akik az elképzeléseiknek megfelelden tudtak alakitani az anyai és a dolgozo néi
szerepliket. Mig 1994-ben még szignifikans kiilonbség van az egyes régiok kozott eb-
ben a tekintetben, és jol 1athato, hogy a fejlett eurdpai région beliil a legmagasabb ez az
arény, addig 2002-re abszoliit a kiegyenlitddés, és mar nincs szignifikans eltérés. Ugy
tlinik tehat, hogy a markans kiilonbségek 2002-re mar eltlintek, és a régiok nem kiilon-
bdznek abban, hogy a nék hany szazaléka tudja beteljesiteni a vagyait az anyaszerep és
a dolgozo néi szerep Osszehangolasaval kapcsolatban. Azoknak a néknek az aranya
pedig, akik kevesebbet dolgoztak, és tobbet voltak otthon, mindkét évben a fejlett eu-
ropai région és az USA-n beliil volt a legmagasabb, mig a posztszocialista région beliil
a legalacsonyabb.

A posztszocialista régioban azt lathatjuk, hogy szignifikansan novekedett azoknak
andknek az aranya, akik tobbet voltak otthon, és kevesebbet dolgoztak, mint amennyit
kivanatosnak tartanak a vizsgalt életszakaszokban, és mindemellett szignifikansan
nétt azoknak a néknek az aranya, akik tobbet voltak otthon, mint amennyit idealisnak
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tartottak volna. Makrostatisztikai mutatokban kerestiik ez utobbi jelenség magyaraza-
tat. Ha megvizsgaljuk a régioba tartozo orszagokban a néi munkanélkiiliségi rata ala-
kulasat kb. 1993 ¢és 2003 kozott, akkor azt lathatjuk, hogy Csehorszagban,
Magyarorszagon és Szlovéniaban csokkent, mig Bulgaridban és Lengyelorszagban
nétt, utdbbi orszagban 2003-ban a ndi munkanélkiiliségi rata 20,4 szazalékos'® volt.
Ugy gondolom, hogy a tobbet otthon tartézkodok ardnyanak novekedése mogott a
munkanélkiiliség hatasa bujik meg, ami az otthon szférajaba iranyitotta vissza a noket.
Mivel Lengyelorszag a régid legnagyobb orszaga, ezért az ott jelentkez6 erdteljes
Osszefiiggés az egész régid profiljat meghatarozza.

Mindent 6sszevetve ugy latszik, hogy leginkabb a posztszocialista région beliil tor-
téntek valtozasok, és ezen a région beliil talalhatjuk a legtobb dsszefliggést.

Miel6tt azonban ratérnénk a szerepek kozotti konfliktus meglétének statisztikai
vizsgalatara, megprobaljuk aldtdmasztani azt az elképzelésiinket, miszerint azok a
ndk, akik tobbet dolgoztak, mint amennyit kivanatosnak tartanak, egyfajta bintudatot
érezhetnek amiatt, hogy gyermekeikkel kevesebb iddt toltdttek. Toth Olga az 1994-es
ISSP-adatfelvétel magyar adatainak vizsgalatakor jutott arra a kovetkeztetésre, hogy
egyfajta ,tarsadalmi méretli lelkiismeret-furdalasnak vagyunk tanui”, mivel jol lat-
szott, hogy 1988-hoz képest 1994-re szignifikans er6sodott azzal az allitassal vald
egyetértés, miszerint ,,Hat éves kora eldtt mindenképpen megsinyli egy kisgyerek, ha
az anyja dolgozik” (T6th 1995b: 35). Még a magasan iskolazott nék kozott is csupan
20 szazalék vélte tigy, hogy az anya munkavallaldsa nem jar automatikusan karos ha-
tassal a gyermekre nézve (Toth 1995b). Mi azt vizsgaltuk meg, hogy vajon az elébb
definialt csoportok koziil melyen beliil lesz a legmagasabb egyetértés ezzel az allitas-
sal.'” A Téth altal Magyarorszag esetében latott kollektiv lelkiismeret-furdalasrol fel-
tettiik, hogy altalanosan jellemz6 lesz a posztszocialista régidban €16 ndkre (mindkét
évben), és nagyobb mértékben érezhetik ezt, mint a fejlett eurdpai vagy az egyesiilt al-
lamokbeli tarsaik. Feltételeztiik tovabba azt is, hogy atlagosan azok a nok fognak a leg-
nagyobb mértékben egyetérteni a fenti allitassal, akik tobbet dolgoztak, mint amennyit
szerintlik idedlis esetben kellett volna. A 3. tdblazat a kapott eredményeinket foglalja
Ossze.

16 Forras: Nemzetkozi statisztikai évkonyv, KSH, 2004.

17 Egy egész itemsort allt a rendelkezésiinkre, amely a néi munkavallalassal kapcsolatos attitiidok méré-
sére volt hivatott, am ebbdl egyediil ez az 4llitas volt az, amely mindkét évben és mindharom régio ese-
tében szignifikans kiillonbséget mutatott a szerepek kozotti konfliktust méré valtozonk csoportjai
kozott.
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3. tablazat ,,Hat éves kora el6tt mindenképp megsinyli egy kisgyerek,
ha az anyja dolgozik.” atlagos egyetértés egy otfoku skalan,
1: egyaltalan nem ért egyet — S: teljesen egyetért

1994 2002
Fejlett Eurdpa P=0,019<0,05 P=0,004<0,05
Tobbet dolgozott, mint amit kivanatosnak tart 3,57 3,41
Azt valositotta meg, amit kivanatosnak tart 3,41 3,14
Kevesebbet dolgozott, tobbet volt otthon, mint amit kivanatosnak tart 3,34 3,21
Osszesen 3,50 3,33
Posztszocialista orszagok P=0,009<0,05 P=0,000<0,05
Tobbet dolgozott, mint amit kivanatosnak tart 3,85 3,71
Azt valositotta meg, amit kivanatosnak tart 3,5 3,04
Kevesebbet dolgozott, tobbet volt otthon, mint amit kivanatosnak tart 3,69 3,52
Osszesen 3,79 3,57
Us4 P=0,002<0,05 P=0,000<0,05
Tobbet dolgozott, mint amit kivanatosnak tart 3,26 3,23
Azt valositotta meg, amit kivanatosnak tart 2,63 2,11
Kevesebbet dolgozott, tébbet volt otthon, mint amit kivanatosnak tart 3,16 2,93
Osszesen 3,13 3,00

Jol lathato, hogy minden vizsgalt évben és minden vizsgalt régioban azok a ndk ér-
tettek egyet atlagosan leginkabb az emlitett allitassal, akik tobbet dolgoztak, mint
amennyit idedlisnak tartottak a gyermekiik, gyermekeik egyes életszakaszaban. Az
egyik hipotézisiink tehat beigazolddott. Az a hipotézisiink is igaznak bizonyul, misze-
rint mindkét évben a posztszocialista nok értettek atlagosan leginkabb egyet az allitas-
sal (mindkét évben p=0,000<0,05). Sét, az is igaz, hogy mindkét évben a
posztszocialista régioba tartozok ndk értettek egyet atlagosan a leginkabb az allitassal
azok koziil, akik tobbet dolgoztak, mint amennyit idedlisnak tartanak (mindkét évben
p=0,000<0,05). Az atlagok vizsgalatabol még az is elmondhatd, hogy mind a fejlett
eurdpai régiod valaszadoi, mind a posztszocialista nok atlagos egyetértésének meértéké-
ben csokkenés kovetkezett be 1994-r61 2002-re. Ugy tiinik tehat, mintha a
posztszocialista nokre jellemzo kollektiv lelkiismeret-furdalas mértéke csokkent vol-
na a két vizsgalati év kozott.

Mindezek wutan ratérnénk annak a vizsgalatara, hogy vajon milyen
szocio-demografiai tulajdonsagokkal rendelkez6 ndk élhetnek at nagyobb eséllyel
szerepkonfliktust amiatt, mert tobbet dolgoztak, mint amennyit szerintiik kellett volna.
Mivel a figyelmiinket a kivanatosnak tartottnal tobb munkavégzésbol fakado lehetsé-
ges szerepkonfliktus felé kivantuk forditani, ezért Iétrehoztunk egy dummy valtozot,
amelynek 1-es értéke jelenti, hogy tobbet dolgozott, 0-s értékébe pedig a valtozo tobbi
értéke keriilt (az idedlisnak megfelel6 munkavallalast produkalok és akik kevesebbet
dolgoztak, mint amennyit idealisnak tartanak). Ezt a valtozot binaris logisztikus reg-
resszid modszerével vizsgaltuk, a magyarazo valtozoink pedig a kérdezett kora, isko-
lai végzettsége, gazdasagi aktivitasa, lakohelyének telepiiléstipusa, melyik régioba
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tartozik, vallasossdg és édesanyjanak gazdasagi aktivitasa a kérdezett 14 éves kora
elstt.'® Elséként minden érvényes vélasszal rendelkezét bevontuk a modellbe, a ma-
gyarazo valtozok kozott pedig az adatfelvétel éve, a régidba tartozas, az iskolai vég-
zettség, a korcsoport, a gazdasagi aktivitds, a telepiiléstipus és a vallasossag
szerepeltek. A logisztikus regresszio eredményeit a 4. tablazat foglalja 6ssze.'

4. tablazat A foglalkozasi és a csaladi szerepek konfliktusat elemzd
logisztikus regresszio eredményei, 9sszes érvényesen valaszold

Viltozo6 neve B-érték S.E. Wald- Szign. Esélyhanyados
érték

Konstans -1,05 0,32 10,24 0,00 0,36

Vallasossag

(ateistak) 5,99 0,05

Maximum havonta jar 0,25 0,15 2,92 0,09 1,29

Hetente jar 0,38 0,16 5,99 0,01 1,46

Kérdezett anyja dolgozott-e a kér-

dezett 14 éves kora eldtt (nem) 0,53 0,10 26,36 0,00 1,70

Eletkor (30-39 éves) 17,00 0,00

40-49 éves 1,02 0,26 15,18 0,00 2,76

50-59 éves 0,90 0,25 12,56 0,00 2,46

60-69 éves 0,71 0,28 6,61 0,01 2,04

70 éves vagy idésebb 0,72 0,29 6,09 0,01 2,06

Gazdasagi aktivitis

(teljes munkaidében aktiv) 83,54 0,00

Részmunkaidében aktiv -0,96 0,18 27,57 0,00 0,38

Munkanélkiili -0,53 0,34 2,52 0,11 0,59

Nyugdijas -0,46 0,18 6,78 0,01 0,63

Haztartasbeli -1,40 0,18 62,70 0,00 0,25

Egy¢b inaktiv -0,14 0,32 0,18 0,67 0,87

Régio (fejlett Eurdpa) 22,21 0,00

Posztszocialista 0,73 0,17 18,03 0,00 2,07

USA 0,07 0,16 0,22 0,64 1,08

OLSR_=0,12
RL?=0,09

Khi-négyzet proba értéke 224,82; df=21; p = 0,00 < 0,05, talalati arany = 66,1%***, a priori vsz = 54,5%

Maga a modell szignifikans,” a modell magyarazoerejét az OLS R2-tel jellemez-
hetjiik, melynek értéke 0,12. A bevont fliggetlen valtozok koziil a vallasossag, a kérde-
zett anyjanak gazdasagi aktivitasa, a kérdezett életkora, gazdasagi aktivitasa és arégio

18 A binaris logisztikus regresszio modszere lehetoséget ad arra, hogy a valtozok 6nalléo magyarazoerejiik-
ben jelenjenek meg, tehat ki van bel6liik sziirve azoknak a valtozoknak a hatasa, amelyek még a modell-
ben szerepelnek.

19 Itt és a tovabbiakban csak a szignifikans hatassal bir6 fiiggetlen valtozok szerepelnek. A valtozonév uta-
ni zardjelben a referenciacella szerepel. A modellben valaszhiany miatt nem szerepelnek a bolgar, a
spanyol, a brit és a norvég megkérdezettek.

20 Eztakhi-négyzet probahoz tartozo szignifikanciabol lathatjuk. A fiiggetlen valtozok bevonasa 9 szaza-
1ékkal csokkentette a nulladik 1épéshez tartozo likelihood-fiiggvény értékét, ennyivel sikeriilt tehat javi-
tani a lehetd legrosszabb ,,illeszkedést”.
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hat szignifikansan a fliggé valtozora. Az esélyhanyadosokbol®' a kovetkezok olvasha-
toak ki. A vallasossag éppen hogy szignifikdnsan® hat a frusztraciot méré valtozora.
Az ateistakhoz™ képest a hetente jarok kozel masfélszer nagyobb eséllyel élhetnek at
szerepkonfliktust. Ez feltehetden abbol fakad, hogy a vallasos vilagképben a né szinte
kizarolagos feladata a gyermeknevelés, igy ha a csalad anyagi koriilményei ugy hoz-
zak, hogy a nének is dolgoznia kell, akkor a valldsos nék nagyobb eséllyel élnek at
frusztraciot, mint a nem valldsosak. Ha a kérdezett anyja dolgozott a kérdezett 14 éves
kora eldtt, akkor 1,7-szer né meg az esélye, hogy tobbet fog dolgozni, mint amennyit
képest a 4049 éveseknek majdnem haromszor akkora az esélyiik, hogy tobbet dolgoz-
zanak, és ennek a korcsoportnak a legmagasabb az esélyhanyadosa. A teljes munka-
1d6sokhoz képest a részmunkaidében dolgozdk koriilbeliil harmadakkora eséllyel
érezhetnek a szerepeik kozott konfliktust, de szintén 1-nél kisebb az esélyhdnyadosa a
nyugdijasoknak €s a haztartasbelieknek. A szamunkra kiilondsen lényeges eredmény
pedig az, hogy a fejlett eurdpai régidhoz képest a posztszocialista orszdgokban €16
nbéknek kortilbeliil kétszer nagyobb az esélyiik arra, hogy a foglalkozasi és a csaladi
szerepeik kozott konfliktust €élhetnek at. Kiilondsen nagy ez a kiilonbség, ha azt is em-
Iékezetlinkbe idézziik, hogy a régids hatas az 6sszes tobbi valtozo kontroll alatt tartasa
mellett mutatkozik ilyen er6snek. Az amerikai ndk a nyugat-eurdpai tarsaikhoz hason-
16 eséllyel dolgoztak tobbet, mint amennyit idedlisnak tartananak. Feltétleniil meg kell
jegyezniink, hogy az évnek nem volt 6nmagaban szignifikans hatasa, tehat az, ha
1994-r61 2002-re 1épiink nem hat szignifikdnsan arra, hogy valtozik-e a frusztraciot
potencialisan atélok aranya, ez az eredmény egybecseng azzal, amit a 2. tablazatban
lathattunk. Onmagéban véve nincs szignifikans hatdsa az iskolai végzettségnek és a te-
lepiiléstipusnak.

Nézziik meg, mi valtozik, ha 1994-re és 2002-re kiilon futtatjuk a modellt! (5. és 6.
tablazat)

21 Azesélyhanyados két esély hanyadosa, az esély pedig két valoszintiség hanyadosa. Az esélyhanyados
azt fejezi ki, hogy a referenciacellahoz képest az adott cellaba tartozok esetében mekkora eséllyel titk6z-
hetnek a szerepek. Ha az esélyhanyados nagyobb 1-nél, akkor a referenciacellahoz képest nagyobb az
esélytik a szerepkonfliktusra.

22 A vallasossaghoz tartozo szignifikancia 0,49995.

23 Valdjaban 6k a nem vallasosak, illetve a templomba soha nem jarok.
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5. tablazat A foglalkozasi és a csaladi szerepek konfliktusat elemzé logisztikus regresszio
eredményei, Osszes érvényesen valaszold 1994-ben

Viltozo neve B-érték S.E. Wald- Szign. Esélyhanyados
érték
Konstans -0,53 0,44 1,44 0,23 0,59
Kérdezett anyja dolgozott-e a
kérdezett 14 éves kora eldtt (nem) 0,32 0,15 4,52 0,03 1,38
Gazdasagi aktivitas (teljes
munkaidében aktiv) 66,84 0,00
Részmunkaid6ben aktiv -1,13 0,26 19,05 0,00 0,32
Munkanélkiili -0,54 0,52 1,08 0,30 0,58
Nyugdijas -0,32 0,25 1,56 0,21 0,73
Haztartasbeli -1,72 0,26 45,07 0,00 0,18
Egy¢éb inaktiv -0,11 0,45 0,06 0,81 0,90
Régio (fejlett Europa) 19,07 0,00
Posztszocialista 0,94 0,25 13,78 0,00 2,55
USA -0,01 0,24 0,00 0,95 0,99
OLSR_=0,16
RL*=0,12

Khi-négyzet proba értéke 161,49; df=20; p = 0,00 < 0,05, talalati arany = 67,1%***, a priori vsz =55,1%

1994-ben szignifikans a modelliink,** a modell magyarazoerejét méré OLS R2 érté-
ke 0,16.% 1994-ben szignifikans hatassal a kérdezett anyjanak gazdasagi aktivitasa, a
kérdezett gazdasagi aktivitasa és a régidba valo tartozas van csupan a fliggd valtozora.
Ha a kérdezett anyja dolgozott a kérdezett 14 éves kora el6tt, akkor kozel masfélszer
nd meg az esélye annak, hogy a kérdezett frusztraciot élhet at amiatt, mert a csaladi ke-
vésbé tudja beteljesiteni a dolgozd ndi szerepe mellett. A teljes munkaidében dolgo-
z6khoz képest a részmunkaiddsok harmad akkora eséllyel élhetnek at hasonld
szerepkonfliktust, a haztartasbelick még ennél is kisebb, 6t6d akkora esélyhanyadossal
rendelkeznek. 1994-ben a fejlett eurdpai régidhoz képest a posztszocialista régidban
¢16 ndknek két és félszer nagyobb volt az esélye arra, hogy tobbet dolgozzanak, mint
amit kivanatosnak tartottak. Lathato, hogy 1994-ben nincs szignifikans hatasa az isko-
lai végzettségnek, a telepiiléstipusnak, a vallasossagnak ¢és a kérdezett életkoranak
sem.

Ha 2002-t nézziik, akkor az lathatd, hogy ebben az évben is szignifikans a model-
liink (ezt a khi-négyzet proba szignifikancidja alapjan jelenthetjiik ki — 6. tablazat).

24 A fiiggetlen valtozok bevonasaval 12 szazalékkal tudtuk javitani a legrosszabb illeszkedést.

25 A talalatarany 67,1 szazalék, ha a becsiilt és a tényleges csoport-hovatartozas kereszttablajat megvizs-
galjuk, akkor a lambda mérészamhoz tartozo szignifikancia (lambda=0,26; p=0,00<0,05) azt jelzi,
hogy a logisztikus regresszié fliggetlen valtozoi érdemben novelték a talalataranyt.
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6. tablazat A foglalkozasi és a csaladi szerepek konfliktusat elemzo
logisztikus regresszio eredményei, 6sszes érvényesen valaszold 2002-ben
Viltoz6 neve B-érték S.E. Wald- Szign. Esélyhanyados
érték

Konstans -1,67 0,50 11,36 0,00 0,19
Iskolai végzettség (legfeljebb 8 osztaly) 7,42 0,05
9-11 osztaly 0,48 0,24 3,89 0,03 1,61
12 osztaly -0,10 0,25 0,15 0,70 0,91
13 osztily v. tobb 20,05 0,25 0,04 0,83 0,95
Kérdezett anyja dolgozott-e a
kérdezett 14 éves kora eldtt (nem) 0,72 0,15 23,80 0,00 2,06
Eletkor (30-39 éves) 14,29 0,01
4049 éves 1,50 0,42 12,56 0,00 4,46
50-59 éves 1,40 0,41 11,73 0,00 4,07
60—69 éves 1,30 0,44 8,69 0,00 3,67
70 éves vagy idésebb 1,15 0,47 6,05 0,01 3,15
Gazdasagi aktivitas
(teljes munkaidében aktiv) 21,01 0,00
Részmunkaidében aktiv -0,77 0,27 8,30 0,00 0,46
Munkanélkiili -0,48 0,46 1,09 0,30 0,62
Nyugdijas -0,58 0,25 5,24 0,02 0,56
Haztartasbeli -1,09 0,25 18,63 0,00 0,33
Egy¢éb inaktiv -0,29 0,47 0,39 0,53 0,75

OLSR_=0,11

RL*=0,08

Khi-négyzet proba értéke 102,38; df=20; p = 0,00 < 0,05, talalati arany = 65,9%***, a priori vsz =53,9%

A modelliink 2002-re is szignifikansnak bizonyult.** A modell magyarazéerejét
méré OLS R2 értéke 0,11.7" Ugy tiinhet, hogy 1994-hez képest 2002-re valamelyest
gyengiilt a modelliink. 2002-ben szignifikans hatassal volt a fliggd valtozora az iskolai
végzettség, a kérdezett anyjanak gazdasagi aktivitasa a kérdezett 14 éves kora el6tt, a
kérdezett ¢letkora, a kérdezett gazdasagi aktivitasa. Az alapfoku végzettségiiekhez ké-
pest a 9-11 osztalyt végzettek valamivel tobb mint masfélszer nagyobb eséllyel érez-
hettek frusztraciot a lehetséges szerepkonfliktusok miatt, a 12 osztalyt és a 13 vagy
tobb osztalyt végzettekhez tartozo esélyhanyados kb. 1, 6k tehat ugyanakkora eséllyel
¢lhetik at. Ha a kérdezett anyja dolgozott a kérdezett 14 éves kora elétt, ez kétszeresére
ndvelte meg annak az esélyét, hogy a kérdezett tobbet dolgozzon, mint amennyit indo-
koltnak tart. 1994-hez képest ez az esélyhanyados nott, ennek a tényezonek erdsebb
lett a hatasa. Mig 1994-ben nem volt szignifikans hatasa az életkornak, addig 2002-re
ez megvaltozott. A 30-39 évesekhez képest a 40-49 évesek majdnem négy ¢€s félszer
nagyobb eséllyel élhetnek at frusztraciot szerepkonfliktus miatt, és a tobbi életkori ka-
tegoriaban is 3 feletti az esélyhanyados. A 30-39 éves korosztaly tehat a lehetséges
frusztracio tekintetében sokkal kedvezébb helyzetben van 2002-ben, mint a 40-49
éves korosztaly volt 1994-ben, amikor 6k is a 30-39 éves korosztalyba tartoztak. A je-
lenleg teljes munkaidében dolgozdkhoz képest az dsszes tobbi aktivitasi kategoriadhoz

26 A fliggetlen valtozok bevondsaval 8 szazalékkal tudtuk javitani a legrosszabb illeszkedést.

27 A talalatarany 2002-ben 65,9 szazalék, és a becsiilt valamint a tényleges csoport-hovatartozas kereszt-
tablaja alapjan szamitott lambda mérészamhoz tartozé szignifikancia (lambda=0,25; p= 0,00<0,05) ar-
rol tantskodik, hogy a logisztikus regresszio fiiggetlen valtozoi érdemben novelték a talalataranyt.
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tartoz6 esélyhanyados 1-nél kisebb, tehat kisebb eséllyel élhetnek at frusztraciot.
2002-re eltlinik a régié szignifikans hatasa (p=0,07) abban az esetben, ha a régiovalto-
z6 a szokasos harom értéket (fejlett eurdpai régio, posztszocialista orszagok, USA) ve-
szi fel. Ha viszont 1étrehozunk egy dummy valtozot, amely azt méri, hogy a kérdezett a
posztszocialista orszagok régidjaba tartozik-e vagy sem, akkor ez a régiovaltozé mar
szignifikans hatést fejt ki a frusztraciot mérd valtozora (p=0,034). Ebben a modellben
a posztszocialista orszagokban ¢él6 nék masfélszer nagyobb eséllyel élnek at frusztra-
ciot, mint a tobbi régidban €16 ndk. Ha az 1994-es modellt ujrafuttatjuk ezzel a dummy
régiovaltozoval, akkor azt lathatjuk, hogy a posztszocialista orszagokhoz tartozd
esélyhanyados értéke 2,5. Mindezekbdl két dolog kovetkezik. Egyrészt a fejlett eurd-
pai régio és USA kozeledett egymashoz, 2002-re tulajdonképpen egy csoportot alkot-
nak. Masrészt jol 1athatd, hogy jelentdsen csdkkent — de még mindig 1-nél nagyobb —a
posztszocialista régidhoz tartozo6 esélyhanyados. Azaz 1994-r6l 2002-re csokkent a
posztszocialista ndk frusztraciora vald esélye, csokkent az esély a mar kimutatott kol-
lektiv lelkiismeret-furdalésra.

Az egyes régiokon beliil lefuttatott logisztikus regressziok a kovetkezd eredmé-
nyeket mutattak. A fejlett eurdpai régiot tekintve mindkét évben annak volt szerepe,
hogy a kérdezettet dolgozo vagy ,,f6foglalkozasu anya nevelte-e, valamint hogy mi-
lyen a kérdezett aktualis gazdasagi aktivitasa (Melléklet 2.¢és 3. tablazat). 1994-ben és
2002-ben is kozel kétszer novelte meg a frusztraciora valé esélyét valakinek az a tény,
ha az anyja dolgozott a kérdezett 14 éves kora elétt. Megvaltozott a teljes- és a rész-
munkaidds munkavallalas hatésa is, hiszen mig 1994-ben a teljes munkaidében dolgo-
zokhoz képest a részmunkaiddsok negyedakkora eséllyel élhettek at szerepkonfliktust,
addig 2002-re ez az esélyhanyados lecsokkent egészen 0,1-re. 2002-re tehat a fejlett
eurdpai régidoban a részmunkaidd jobban dvta a ndket az ilyen jellegli szerepkonflik-
tustol, mint 1994-ben. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a fejlett eurdpai régidban €16
ndk esetében a részmunkaidd, tehat a mindkét szerepnek valdé megfelelés oldja a sze-
repkonfliktust. Azoknak a néknek tehat, akik valoban szeretnének mindkét teriileten
kiteljesedni, ehhez a legjobb eszkoznek a részmunkaidd bizonyul.

A posztszocialista régidban 1994 és 2002 kozott jelentds valtozasok torténtek, leg-
alabbis errdl arulkodnak a logisztikus regresszios modellek (Melléklet 4. és 5. tabla-
zat). Bar mindkét évben szignifikans a modell, 1994-ben joval gyengébb a magyarazo-
ereje (OLS R2=0,08), mint 2002-ben (OLS R?=0,19).* 1994-ben csupan a kérdezett
gazdasagi aktivitasa hatott szignifikdnsan a szerepek kozotti konfliktus lehetéségét
méro valtozora. Fejlett Europahoz képest a posztszocialista régidban nem a részmun-
kaidoben dolgozok rendelkeznek az egyik legkisebb esélyhanyadossal a teljes munka-
idében dolgozokhoz képest (0k kozel ugyanakkora eséllyel felelik azt, hogy tobbet
dolgoztak, mint az idealisnak tartott), hanem a haztartasbeliek, 6k 0,16-szor kisebb
eséllyel ¢lhetnek at szerepkonfliktust.

2002-re a gazdasagi aktivitas dnmagdban mar nem is hatott szignifikansan a fruszt-
raciot mérd véltozéra. Nem ugy a kérdezett telepiiléstipusa, életkora. Erdekes, hogy a
kérdezett anyjanak gazdasagi aktivitasa egyik évben sem kapott szerepet a
posztszocialista région beliil. Volt viszont szignifikans hatdsa — ahogy elére jeleztiik —

28 S6t, 1994-ben a logisztikus regresszio fiiggetlen valtozoi érdemben nem névelték szignifikans mérték-
ben a talalataranyt.
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a telepiiléstipusnak: a kdzségi lakosokhoz képest a varosokban é16 nék kétszer akkora
eséllyel élhetnek at szerepkonfliktust. A 30-39 évesekhez képest a 40—49 évesek ko-
riilbelill ugyanakkora eséllyel, mig az 50-59 évesek és a 60—69 évesek is tobb mint
masfélszer akkora esélyhanyadossal birnak.

Az USA-ban 1994-ben csupan egyetlen valtozo, a kérdezett gazdasagi aktivitasa
hatott szignifikdnsan a frusztraciot mérd valtozora (Melléklet 6. tablazat). A teljes
munkaiddben dolgozokhoz képest a részmunkaidében dolgozok 0,33-szor kisebb
eséllyel élhettek 4t szerepkonfliktust. Erdekes, hogy az egyéb inaktivak viszont
2,4-szer nagyobb eséllyel szamolhattak be frusztraciorol. 2002-re aztan mar az egész
modell sem volt szignifikans (Melléklet 7. tablazat). Hidba, hogy a kérdezett anyjanak
gazdasagi aktivitdsa mellett 0,01-es szignifikancia all, onmagaban ez a valtozé még
kevés volt ahhoz, hogy az egész modell szignifikans legyen. Latszolag az USA-ban
2002-re nincs olyan dimenzid, ami mentén valamilyen biztonsaggal, bejosolhatova
valna, hogy kérdezett érez-e valamilyen fesziiltséget az anyaszerepének nem megfele-
16 beteljesitése miatt.

OSSZEGZES

Jol lathat6 tehat, hogy a posztszocialista régioban bar csdkkent azoknak a néknek
az aranya, akik esetében a foglalkozasi szerep és a csaladi szerep konfliktusba keriilhe-
tett, a vizsgalt harom régi6 koziil még 1994-ben és 2002-ben egyarant itt volt a legma-
gasabb azoknak a néknek az aranya, akik tobbet dolgoztak, mint amennyit szerintlik
kellett volna. 1994-ben a posztszocialista ndk két és félszer nagyobb eséllyel tartoztak
bele az idealisnal tobbet dolgozok csoportjaba a masik két régidban €16 n6khoz képest.
Ez az esély 2002-re ugyan csokkent, de még igy is masfélszer akkora eséllyel dolgoz-
tak tobbet a posztszocialista nok az altaluk elképzelt idealisnal. Mindenképpen ki kell
emelni, hogy az iskolai végzettségnek joforman alig volt hatasa a foglalkozasi szerep
és a csaladi szerep konfliktusanak esélyére. Egyediil 2002-ben lathattuk, hogy a legfel-
jebb 8 osztalyt végzettekhez képest az egy szinttel magasabb iskolai végzettségiiek
masfélszer nagyobb eséllyel élhetnek at szerepkonfliktust, de az iskolazottsag emelke-
désével nem néttek az esélyek. Az egyes régidkon beliili modelleknél pedig mar sehol
sem volt szignifikans a hatasa. Az eltérd iskolai végzettségli ndk tehat kb. azonos
eséllyel élik at a foglalkozasi és a csaladi szerepek kozti konfliktust. A posztszocialista
orszagok a csaladdal rendelkezé munkaerd szdmara nem tudnak olyan foglalkoztatasi
mddot a teljes munkaid6 mellett alternativaként felmutatni, amellyel csdkkenteni le-
hetne a foglalkozasi és a csaladi szerepek kozotti konfliktust. Az alternativak (legin-
kabb a részmunkaidds foglalkoztatas) f4jo hianyarol tanuskodnak az adatok. A fejlett
europai régio vizsgalatanal kimutattuk, hogy a részmunkaidé 1994-r61 2002-re jobban
ovta a noket a vizsgalt szerepkonfliktustol A részmunkaidés foglalkoztatas szerepének
erdsitésével konnyebben vissza lehetne vezetni a munkaerdpiacra azokat a ndket, akik
a gyermekiik sziiletése kovetkeztében egy iddre kiszorultak onnan. Ezaltal ndni tudna
a noi foglalkoztatottak aranya, és ez végsd soron nem csak az adott orszag, hanem az
egész Eurdpai Unid szamara is hasznos lenne, hiszen az Unid az utdbbi évtizedben
egyre sulyosabb munkaeré-deficittel kénytelen szembenézni az eldregedd tarsadal-
mak miatt. Arne L. Kalleberg a The Mismatched Worker cimi kdnyvében kiemeli,

Szociologiai Szemle 2008/2.

E:\Adatok r@gi g@prl1\munkEk\munkak\szociologia\2008»02:sz%?E}Qrdelt\Gregor Anik .vp
2008. szeptember 25. 21:31:00



Color profile: Generic CMYK printer profile
Composite Default screen

—b-

106 GREGOR ANIKO

hogy jonéhany orszagban (kozottiik az Egyesiilt Allamokban) a nék munkaerépiacra
val6 belépést egyéni dontésként értékelik, holott ennek vagy az elmaradasanak nagyon
komoly hatasai vannak az egész nemzetgazdasagra (Kalleberg 2006). Kalleberg sze-
rint — és ezt mi is konnyen belathatjuk — nem elég a rugalmas és a részmunkaidés fog-
lalkoztatasi formak elérhet6ségén javitani: biztositani kell mindehhez az
infrastrukturalis hatteret (pl. bdlcsddék, napkdzbeni gyermekfeliigyelet stb.). Azt sem
szabad elfelejtentink, hogy a nok foglalkozasi és csaladi szerepeik kdzotti konfliktus
csokkentésében hatékonyan tudnanak segiteni a tarsak is, példaul a haztartasi munkak
egyenlobb megosztasaval. Mindezek hidnyaban a foglalkozasi szerep és a csaladi sze-
rep kozotti konfliktus folytonos, generaciordl generaciora vald ujratermelddésének le-
hetiink nagy valészintiséggel a jovoben tanui.
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MELLEKLET

1. tabldazat Hogyan dolgozzon a n6 az egyes ¢letszakaszokban
(amikor a gyerek még nem iskolaskoru, amikor a legkisebb gyerek iskolas,
amikor a gyerekek kirepiiltek)? Lehetséges valaszok:
teljes munkaidében dolgozzon, részmunkaidében dolgozzon, maradjon otthon.

A valaszstruktarak és azok megoszlasa, %

Hogyan dolgozzott a n6? Ténylegesen Idealisan Jo-eeza
0 % valaszstrukura?

Teljes-teljes-teljes munkaidd 28,68 7,44 Igen
Teljes-teljes-részmunkaidd 0,77 - Nem
Teljes-teljes-otthon maradt 1,19 - Nem
Teljes-rész-teljes munkaidd 0,34 0,64 Nem
Teljes-teljes-részmunkaidd 0,32 - Nem
Teljes-rész-otthon maradt 0,13 - Nem
Teljes-otthon-teljes munkaidé 0,41 - Nem
Teljes-otthon-részmunkaidd 0,25 - Nem
Teljes-otthon-otthon maradt 0,52 0,14 Nem
Rész-teljes-teljes munkaidé 5,38 11,49 Igen
Rész-teljes-részmunkaiddé 0,42 - Nem
Rész-teljes-otthon maradt 0,24 - Nem
Rész-rész-teljes munkaidd 5,58 - Igen
Rész-rész-részmunkaidd 4,29 20,57 Igen
Rész-rész-otthon maradt 0,80 - Nem
Rész-otthon-teljes munkaidé 0,12 - Nem
Rész-otthon-részmunkaidé 0,08 - Nem
Rész-otthon-otthon maradt 0,78 0,69 Nem
Otthon-teljes-teljes munkaido 7,29 4,75 Igen
Otthon-teljes-részmunkaidé 0,38 - Nem
Otthon-teljes-otthon maradt 0,50 - Nem
Otthon-rész-teljes munkaidé 6,65 - Igen
Otthon-rész-részmunkaidd 5,63 30,37 Igen
Otthon-rész-otthon maradt 0,79 - Nem
Otthon-otthon-teljes munkaidé 6,22 11,08 Igen
Otthon-otthon-részmunkaid6 5,31 - Igen
Otthon-otthon-otthon maradt 16,94 - Igen
Nem adott érvényes valaszt - 12,84 -
Osszesen 100,00 100,0 -
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2. tablazat A foglalkozasi és a csaladi szerepek konfliktusat elemz6
logisztikus regresszio eredményei, fejlett eurdpai régio 1994-ben

Valtozd neve B-érték S.e. Wald-érték Szign. Esélyhanyados
Konstans -0,27 1,00 0,08 0,78 0,76
Kérdezett anyja dolgozott-e a kérdezett
14 éves kora eldtt (nem) 0,69 0,29 5,61 0,02 1,99
gazdasadgi aktivitas
(teljes munkaidében aktiv) 29,69 0,00
Részmunkaidében aktiv -1,41 0,56 6,22 0,01 0,24
Munkanélkiili -0,89 0,73 1,50 0,22 0,41
Tanulo
Nyugdijas -0,91 0,54 2,84 0,09 0,40
Haztartasbeli -2,88 0,56 26,40 0,00 0,06
Egy¢éb inaktiv -1,34 0,70 3,69 0,05 0,26
OLS R*=0,19
RL*=0,16

Khi-négyzet proba értéke 58,82; df=18; p = 0,00 < 0,05, talalati arany = 71,2%***, a priori vsz = 62,4%

3. tablazat A foglalkozasi és a csaladi szerepek konfliktusat elemzo
logisztikus regresszid eredményei, fejlett europai régio 2002-ben

Viltozo neve B-érték S.e. Wald- Szign. Esélyhanyados
érték
Konstans -0,98 1,02 0,92 0,34 0,38
Kérdezett anyja dolgozott-e a
kérdezett 14 éves kora eldtt (nem) 0,65 0,28 5,20 0,02 1,91
Gazdasagi aktivitas
(teljes munkaidében aktiv) 26,50 0,00
Részmunkaid6ben aktiv -2,38 0,58 16,57 0,00 0,09
Munkanélkiili -0,43 0,78 0,31 0,58 0,65
Tanuld
Nyugdijas -1,13 0,54 4,32 0,04 0,32
Haztartasbeli -2,25 0,54 17,28 0,00 0,11
Egyéb inaktiv -0,90 0,86 1,10 0,29 0,41
OLSR*=0,18
RL*=0,14

Khi-négyzet proba értéke 51,73; df=18; p = 0,00 < 0,05, talalati arany = 71,8%***, a priori vsz = 60,3%
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4. tablazat A foglalkozasi és a csaladi szerepek konfliktusat elemzd
logisztikus regresszio eredményei, posztszocialista régio 1994-ben

Valtozd neve B-érték S.e. Wald- Szign. Esélyhanyados
érték
Konstans -0,98 1,02 0,92 0,34 0,38
Gazdasagi aktivitas
(teljes munkaidében aktiv) 10,98 0,05
Részmunkaid6ben aktiv -0,09 0,71 0,01 0,90 0,92
Munkanélkiili -0,78 0,65 1,46 0,23 0,46
Tanuld
Nyugdijas -0,23 0,39 0,35 0,55 0,79
Haztartasbeli -1,81 0,58 9,72 0,00 0,16
Egyéb inaktiv -0,54 0,77 0,49 0,48 0,58
OLSR_=0,08
RL_=10,07

Khi-négyzet proba értéke 31,86; df=18; p = 0,02 < 0,05, talalati arany = 71,2%, a priori vsz = 70,0%

5. tablazat A foglalkozasi és a csaladi szerepek konfliktusat elemzo
logisztikus regresszié eredményei, posztszocialista régio 2002-ben

Viltozo neve B-értek S.e. Wald- Szign. Esélyhanyados
érték
Konstans 0,02 0,74 0,00 0,98 1,02
vallasossag (ateistak) 13,57 0,00
Maximum havonta 0,58 0,38 2,27 0,13 1,78
hetente -0,32 0,35 0,84 0,36 0,73
Telepiiléstipus (falu) 6,55 0,04
varos 0,68 0,30 5,30 0,02 1,98
nagyvaros 0,08 0,31 0,07 0,79 1,09
Eletkor (30-39 éves) 9,81 0,04
40-49 éves 0,06 0,65 0,01 0,92 1,06
50-59 éves 0,50 0,66 0,58 0,45 1,65
6069 éves 0,44 0,72 0,37 0,54 1,55
70 éves vagy idésebb -0,47 0,74 0,40 0,53 0,63
OLSR_=0,19
RL_=0,16

Khi-négyzet proba értéke 80,34; df=18; p = 0,00 < 0,05, talalati arany = 70,7%***, a priori vsz = 59,0%

Szociologiai Szemle 2008/2.

E:\Adatok r@gi g@prl1\munkEk\munkak\szociologia\2008»02:sz%?E}Qrdelt\Gregor Anik .vp
2008. szeptember 25. 21:31:01



Color profile: Generic CMYK printer profile
Composite Default screen

—b-

110 GREGOR ANIKO

6. tablazat A foglalkozasi és a csaladi szerepek konfliktusat elemz6
logisztikus regresszio eredményei, USA 1994-ben

Valtozd neve B-érték S.E. Wald- szign. Esélyhanyados
érték
Konstans -0,28 1,12 0,06 0,80 0,75
Gazdasagi aktivitds
(teljes munkaidében aktiv) 14,06 0,03
Részmunkaid6ben aktiv -1,10 0,52 4,48 0,03 0,33
Munkanélkiili -0,39 1,65 0,06 0,81 0,68
Tanuld
Nyugdijas -0,26 0,58 0,20 0,65 0,77
Haztartasbeli -1,52 0,55 7,61 0,01 0,22
Egy¢éb inaktiv 0,38 1,35 0,42 0,52 2,40
OLSR*=0,14
RL*=0,12

Khi-négyzet proba értéke 31,78; df=18; p = 0,03 < 0,05, talalati arany = 70,8%**, a priori vsz = 58,6%

7. tablazat A foglalkozasi és a csaladi szerepek konfliktusat elemz6
logisztikus regresszio eredményei, USA 2002-ben

Viltozo neve B-értek S.E. Wald- szign. Esélyhanyados
érték
Konstans -1,74 1,24 1,97 0,16 0,18
kérdezett anyja dolgozott-e a
kérdezett 14 éves kora eldtt (nem) 0,93 0,35 7,06 0,01 2,55
OLSR*=0,13
RL*=0,10

Khi-négyzet proba értéke 26,70; df=18; p = 0,08 > 0,05, talalati arany =67,7%**, a priori vsz = 55,0%
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MUHELY

A KORNYEZETVEDELEM REPOLITIZALODASA
Okopolitikai értelmezési keretek dinamikaja
a Zeng6-Mozgalomban'

SCHEIRING Gabor

MTA Politikatudomanyi Intézet
Cim; e-mail: sch.gabor@gmail.com

BEVEZETO

., Ugy tiinik, megdllapithatiuk, hogy a Zengd védelmében kialakult koalicié valo-
ban nagy jelentosegii: vele lépte at a politikaban a z6ld mozgalom azt a hatart, ami a
megtiirt kategoriat a visszaszoritandotol elvalasztia. Az 6kologiai alternativa elérte az
ingerkiiszobot, a kritikus tomeget.

., [A] hegytetd védelmében mutatott kiallassal uj fejezet kezdédhet a hazai zéld-po-
litikdban. >

Reggel négykor keltettek benniinket. Egy mikrobusz és egy kocsi vart rank, igy
alig maradt idénk befejezni a transzparenseket. A hideg nem akart mulni, ahogy meg-
érkeztiink a hegy labdhoz. A fak jegesen villogtak a holdfényben. Ugy huszonét el-
szant allampolgar gytlhetett ssze azon a fagyos reggelen, hogy a hegyet megmaszva
elébb érkezzenek a tetére, mint a fak kidontésére késziild buldozerek. A tetén azonnal
hozzalattunk a barikadépitéshez, hogy elzarjuk a radar tervezett helyszinéhez vezetd
utakat. Idvel egyre tobb ember érkezett, a reggel végére mar a média is megjelent.
Aggddo, de elszant emberek lepték el a mecseki hegytetdt. Bar az épitkezés kezdetét
arrareggelre tervezték, mégsem tortént semmi. A kivitelez6 zavarba jott. Az ,.els6 zen-
g0i csata” eldolt. A kdvetkezd napokon az allampolgarok megszervezték a ,,Zeng6-0r-
séget”, voltak, akik bevallaltdk a minusz hasz-harminc fokos ¢éjszakazast is a
hegytetdn, tél kozepén. Néhany nappal késébb a kivitelezd egy biztonsagi csapatot bé-
relt f61, hogy megtisztitsa a terepet az aktivistaktol, akik viszont a fakhoz lancoltak ma-

1 Acikk a Kozép Eurépai Egyetem (CEU) szociologia és szocial-antropologia tanszékére a mesteri foko-
zat megszerzésé¢hez benyujtott szakdolgozat roviditett és atdolgozott valtozata. Koszonettel tartozom a
Védegylet csapatanak, amiért elviselték, hogy a kutatas elvégzése érdekében ,,¢16skddjem rajtuk”, Don
Kalbnak és Boda Zsoltnak a kutatas elvégzéséhez nyujtott tanacsaiért, és Zentai Violettanak a dolgozat-
hoz flizott megjegyzéseiért.

2 VayMiarton (2005: 15), a Védegylet Zengé-kampany koordinétora, a Zengd: Okolégia, politika és tér-
sadalmi mozgalmak a Zengd-konfliktusban cimii kotet szerkesztdje.

3 Kumin Ferenc, politologus (Kumin 2004).
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gukat, igy téve lehetetlenné a fak kivagasat. A ,,masodik zengdi csata” is eldolt. A
fakért folytatott kiizdelmet ,,a szivekért és agyakért” a nyilvanossag elétt folytatott
kiizdelem kovette.

A Zengb a banati bazsar6zsa (Paeonia officinalis banatica) otthona, e faj kilencven
szazaléka ¢l e hegyoldalon. A Dél-Dunantil legmagasabb hegycsticsa (682m) fekvé-
sének kdszonhetden egyben egy NATO radar tervezett otthona is lett volna. A teriilet
védett, a konfliktus kirobbandsakor mar folyamatban volt a Natura 2000-hez valé csa-
tolasa, ami EU szintli védettséget biztosit. A Zengdért aggddo allampolgarok, helyiek
¢s orszagos civil szervezetek, a jogi védelem elégtelenségébdl kiindulva polgari enge-
detlenséggel védtek meg a hegytetdt. A konfliktus menete jol ismert, e tanulmanynak
nem targya a kronologia feldolgozasa, ezt mar megtette szamos Ujsag, illetve egy
konyv is elérhet6 az tigyrdl (Vay 2005).

A fenti etnografiai beszamold a résztvevé megfigyelés erejével villant fel egy sze-
letet a Zengd-csatabdl. E csatak sikerének megértéséhez azonban messze tul kell men-
niink a terepen. A Zeng6-mozgalom nem csak a hegycstics megvédését érte el, hanem
a poszt-szocialista Magyarorszag politikailag legjelentdsebb z61d mozgalmava is valt
egyben, ahogy azt a cikk elején szerepld (€s szamos tovabbi) megnyilvanulasok is ala-
tamasztjak. Jelen tanulmanynak nem targya a teljes iigy feldolgozasa, a radar helyszi-
nérol szo6lo érvek ¢€s ellenérvek értékelése, a polgari engedetlenség megitélése. Ezek a
kérdések indifferensek a tanulmany elé kitlizott célok szempontjabol. Akarhogy véle-
kedjiink is a mozgalomrol, azt leszdgezhetjiik, ahogy a Zengd-iigy kapcsan a témaval
foglalkozo kozbeszédben is megfogalmazodott a felismerés: a magyar zold mozgalom
djrapolitizalédott,* a zéldek a Duna-mozgalom letiinése utin elészor tettek szert jelen-
t6sebb politikai momentumra a Zengd-konfliktus hatdn.’

A tarsadalmi mozgalmakkal kapcsolatos irodalom elméleti folismeréseire timasz-
kodva a tanulmany egy harmas érvet igyekszik aldtamasztani (1. keret-rezonancia
[frame resonance]).® A Charles Tilly (1999) altal azonositott négy alapveté tényezén
(értékesség, egységesség, szamossag ¢s elkdtelez6dés) tul, a Zeng6-mozgalom sikeré-
nek (és az dkologizmus repolitizalddasanak) megértéséhez elengedhetetlen a mozga-
lom altal propagalt értelmezési keret rezonanciajanak vizsgalata. A Zeng6-mozgalom
kommunikacidja soran olyan 1j, az dkologizmus hazai megjelenésének tekinthetd
okopolitikai értelmezési keretet alkalmazott, mely jol rezonalt a helyi politikai kultira
¢és kozbeszéd sajatossagaira (2. keret-integracio [frame bridging]). A Zeng6-mozgal-
mat alkoto tag koalicio (helyiek, zold szervezetek, jogvéddk, szakértok €s értelmiségi-
ek) létrejottét eldémozditotta, hogy az 6kopolitikai mester keret harom kiilonb6z6 keret
integraciojanak eredménye. Az integrativ mester keret altal facilitalt koalicio jelentd-
sen megndvelte a mozgalom erejét és elfogadottsagat (3. utfiiggdség [path
dependence]). Az 6kopolitikai mester keret megfogalmazasa egy sajatos politikai-kul-

4 Apolitizalodas kifejezést nem partpolitikai értelemben hasznalom. A nyilvanossag elott bizonyos tarsa-
dalmi szintii kérdések (jelen esetben az 6kologiai fenntarthatatlansag) és a rajuk adott sajatos valaszok
megfogalmazasat értem alatta.

5 Késobbi fejlemények is ebbe az iranyba mutatnak, pl. Solyom Laszlo elnokké valasztasa, vagy a Véd-
egylet 2006 Oszi ,,sajnalatos események” kapcsan tanusitott aktiv kozéleti szerepvallaldsa.

6 A fogalmakat a kovetkezd szakaszban definidlom.

Szociologiai Szemle 2008/2.

E:\Adatok r@gi g@pril\munkZk\munkak\szociologia\2008-02

:sz%?E}Qrdelt\Scheiring GEbor .vp
2008. szeptember 25. 21:32:18



Color profile: Generic CMYK printer profile

Composite

Default screen

—b-

A KORNYEZETVEDELEM REPOLITIZALODASA 113

turalis orokségbe agyazva zajlott le, a lokalis jelentéshalozatok és hatalmi mezdk torté-
netének kontextusaban.

FOGALMAK, ELMELETI KERET, MODSZERTAN

Jelen tanulmany tehat a mozgalomkutatasok eredményeire tamaszkodik elsdsor-
ban (lasd Boda és Scheiring 2006), bar merit a kritikai kultirakutatas fogalmi készleté-
bél is. Ahogy McAdam, Tarrow ¢és Tilly (2001) érvel, a mozgalmak vizsgélata soran
nem kezelhetjiik a ,struktarakat”, ,strukturalis lehetéségeket” objektive adottként,
hisz ezek mindig kulturalis reprezentaciokon keresztiil kozvetitddnek, s igy attételesen
képeznek oksagi tényezdt. A mozgalmak veszélyeket és lehetoségeket tarsitnak bizo-
nyos észlelt jelenségekhez — ez a framing, azaz keretezés folyamata, melyet nem szii-
kithetiink csak a célokrol folytatott stratégiai gondolkodasra. Az objektiv struktirak
hatasa tehat egy szubjektiv értelemadasi folyamat, a keretezés (framing) fiiggvénye’
(Oliver—Johnston 2000).

Az értelmezési keret (frame) koncepciodja tehat a mozgalmak életében lezajlo kog-
nitiv folyamatok megragadasara szolgalo egyik legalapvetbb fogalom, melynek gyo-
kerei Goffiman (1981) vizsgalodasaiig nyulnak vissza®. A nyolcvanas évek végén a
mar-mar eltind goffmani kategoridt mozgalom és médiakutatok elevenitették fol ujra,
jelentdsen atalakitva, pontositva a korabbi elméletet és eljarast (Fischer 1997). Ezen
ujabb definiciok koziil az egyik legismertebb, a Snow és szerzétarsai (1986) altal meg-
alkotott definicio:

Az értelmezési keretek lehetévé teszik, hogy az egyének elhelyezzék, azo-
nositsak, észleljék és kategoriakba rendezzék az életiikben és a vilagban le-
zajlo eseményeket. Azaltal, hogy az eseményeket jelentéssel ruhazzak fel,
az értelmezési keretek a tapasztalat szervezdjeként és a cselekvés iranyitoja-
ként funkcionalnak, akar egyéni, akar kollektiv szinten (Snow et al. 1986:
464).

A keretek a szerzok klasszikus hipotézise szerint akkor segitik elé egy mozgalom
sikerét, ha rezondlnak a tagabb kozonség altal vallott nézetekre, keretekre, igy képesek
szimbolikusan is megteremteni a kapcsolatot a mozgalom és a célkozonség kozott, el-
fogadotta téve a mozgalom altal propagalt célt, célokat, mobilizalva a timogatokat, és
demobilizalva az ellenzéket. A rezonancia a keretek sikerének, igy a mozgalmak sike-
rének is a kulcsa tehat: ,,Az innovativ mester keretek hianya a mobilizacié kudarcahoz
vezethet még akkor is, ha a strukturalis feltételek megfeleldek lennének” (Snow et al.
1986: 477).

Snow és szerzotarsai elmélete szerint a keretek eredményességét tovabb novelheti,
ha azok tobbféle célkozonség, tdimogatodi bazis megszolitasara képesek. A keretek te-

7  Hazai vonatkozasu példakkal élve: Anthony Obershall (1996) kutatasaban az atmenettel kapcsolatos
mozgalmi mobilizacié soran mutatta ki, hogy a politikai lehetéségstrukturak észlelete a keretezési fo-
lyamattol fiigg.

8  Goffman pedig Gregory Batesontol kolcsonozte a fogalmat, aki a keretet olyan metakommunikacios
eszkoznek tekinti, mely meghatarozza a paramétereket arra vonatkozoan, hogy ,,mi torténik” (Bateson
1954, 1asd Oliver—Johnston 2000).
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hat nem csak egy kulturalis k6zosség nézeteire rezonalhatnak, hanem akar tobbére is,
ehhez az kell, hogy egy integrativ, a kiilonbozd kereteket egymassal dsszefliggésbe
hozo6 Un. mester keretet’ dolgozzon ki és alkalmazzon a mozgalom. Ezéltal lehetévé
valik egy Osszetett célkdzonség megszolitasa és tagabb koaliciok 1étrehozasa. A ke-
ret-integracio (frame bridging) ,,két vagy tobb ideologiailag dsszeilld, am strukturali-
san fliggetlen keret 6sszekapcsolasat” jelenti (Snow et al. 1986: 467). Sidney Tarrow e
jelenség megragadasakor keret-siiritésrol beszél (Tarrow 2002: 22), mely a mozgalom
altal adresszalt problémak és ellenfelek egybesiiritésére utal. A keret-integracio az ide-
oldgiaépités egy forméaja — hiszen korabban egymastol fiiggetlen problémakrol és alli-
tasokrol deriil ki a keret-integracié révén, hogy Osszefiiggek, kozods elméleti
komplexumba agyazhatoak, igy kollektiv tarsadalmi cselekvés alapjat képezhetik. A
mozgalomkutaté Hank Johnston példaul a katalan Franco-ellenes ellenzék esetében a
katolikusok ¢s a marxistak, illetve kiilonb6zo etnikai csoportok kozotti koalicio 1étre-
jottét vizsgalja, ami a kutato szerint négy kiilonbozo keret egy mester keretbe valo in-
tegracidjanak eredménye volt (Johnston 1991).

A keret-integracio fogalma mellett az utfiiggoség (path dependence), illetve a
szimbolikus 0rokség interszubjektiv ujraalkotdsdnak megragadasara megalkotott
egyezkedés (negotiation) fogalmara is tamaszkodom. Az el6bbi fogalom a szocioldgi-
aban, utobbi elsdsorban az interpretativ antropoldgiaban és a kritikai kultirakutatés-
ban terjedt el (Marcus—Fischer 1995; During 1995), s arra hivja fol a figyelmet, hogy
az értelmezési keretek megkonstrualasat behatarold kulturalis-ideoldgiai 6rokség nem
megbonthatatlan, hanem atfordithato, Bijraértelmezhetd — nyitott az egyezkedésre.

E kutatasi feladat diszciplinarisan talan a politikai antropolégiahoz (Zentai 1997,
A.Gergely 2001) all legkozelebb, am e fogalmak ugyanugy folbukkannak szociologiai
¢s politoldgiai forumokon is, a keretelemzés pedig talan leginkabb szocioldgiai miifaj,
antropologusok szamara tulsdgosan kemény. Modszertanilag a kutatasban kettds stra-
tégiat kovettem: az empirikus adatgyiijtés egyik része a résztvevo megfigyelés volt,
melynek keretében dsszesen fél évet toltottem a Zengd-mozgalmarok korében kutatod-
ként 2004 és 2005 soran.'® A résztvevé megfigyelés kiilondsen alkalmas arra, hogy a

9 A mester keret nem azonos az ideolégidval. Az ideologia joval komplexebb fogalom, kidolgozottabb el-
méletrendszert feltételez. A keret a mozgalmak életében és kommunikaciojaban jelenlévé meghatarozo
fogalmak, észlelési és hatarkijel616 séméak empirikus megragadasara szolgald eszkdz, s mint ilyen joval
operacionalizaltabb az ideologianal: ,,A keret fogalma kognitiv folyamatokra utal, melyek révén a sze-
mélyek bizonyos hattértudas folhasznaldasaval értelmeznek eseményeket vagy korilményeket, illetve
helyezik el ezeket egy tagabb jelentésrendszerben. A keretezési folyamat arra a folyamatra utal, mely
révén egy szerepld egy bizonyos, és nem masik keretet hiv segitségiil, hogy lizenetét kommunikalja, je-
lezve, hogyan értend6 az lizenet. A hétkoznapi interakciokban a keretezés hallgatolagosan torténik fi-
nom nyelvi és nem nyelvi eszkdzokkel. A tarsadalmi mozgalmakra alkalmazva a keretezés altalaban
szandékos folyamatokra utal, melyet a szervezetekben mozgalmi vallalkozok iranyitanak. Az ideologia
fogalma ezzel szemben komplex, egész jelentés és hitrendszerek tartalmara iranyitja az elemz6 figyel-
mét, e hitrendszerek kiilonb6z6 dimenzidira, €s arra, ahogyan a kiilonbz6 eszmék egymashoz kapcso-
lodnak. Az ideologidk, mint eszmék halmazai az egyének kognitiv, gondolati folyamataitol fiiggetleniil
is értelmezhetdek és tanulmanyozhatoak™ (Oliver—Johnston 2000: 44, kiemelés télem).

10 A kutatas nagyrészt a Kozép Eurdpai Egyetemen (CEU) folytatott tanulmanyaimmal parhuzamosan
zajlott. A rovid id6 jelentette korlatokat ellenstlyozta, hogy 6nkéntesként mar kapcsolatban voltam a
Zengd-mozgalmat alkoto Védegylettel 2002-t61. A mozgalmarok kozott igy tehat probléma nélkiil tud-
tam ,,résztvevoként” kozlekedni, nem volt sziikség hosszu id6t igénylo ismerkedésre és beilleszkedésre.
A CEU altal tamasztott tanulmanyi kovetelmények ugyanakkor kiszakitottak a mozgalmi hétkznapok-
bol, lehetvé téve, hogy az eseményeket inkabb kiviilalloként figyeljem meg. A megfigyelések soran az
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mozgalmi hétkdznapok szintjén figyeljiikk meg az interszubjektiv jelentés-ado folya-
matokat, és ,,elcsipjiink” pillanatokat, melyek a diszkurziv és strukturalis kontextus fi-
gyelembe vételével lehetdové teszik a mozgalmak megertéset. A keretezési
folyamatokban —a médiaval valo kapcsolattartasban — fontos szerepe volt a Védegylet
Egyesiiletnek, ami indokolja, hogy a masodik modszertani stratégia, a tartalomelem-
z¢s targyaul védegyletesek altal produkalt szovegeket, illetve veliik készitett interjukat
valasszak. E stratégia Johnston (1995: 237) keret-elemzéssel kapcsolatos meglatasai-
bol indul ki, aki szerint a makroszintli diskurzus-elemzés nem elég konkrét, ehelyett
kevés, a mozgalmak életében , kritikus csomdpontokbdl” szarmazo szoveget kell ala-
posabban elemezni, s e tartalomelemzés révén feltarni a keretek belsd hierarchiajat. A
kritikus csomoépontokbdl szarmazoé szovegek elemzéséhez idealis eszkdz a Vay Mar-
ton (2005) altal szerkesztett kotet (Zengd: Okoldgia, politika és tarsadalmi mozgalmak
a Zengo-konfliktusban), mely a Zeng6 mozgalom tagjainak legfontosabb nyilatkozata-
it, kdzleményeit, publicisztikait tartalmazza. A konyv elektronikus valtozata lehetévé
tette a szamitogéppel tamogatott, preciz tartalomelemzést. Az empirikus elemzés so-
ran a szovegeket ujraolvasva a tipikus érveket kodoltam, majd ezeket kategoriakba
(szuperkodokba) rendeztem, végiil ezek kozott kerestem logikai kapcsolatokat.

A kutatas targyanak megvalasztasa természetesen nem jelenti azt, hogy a mozga-
lom t6bbi résztvevdjének hozzajarulasa ne lenne legalabb annyira fontos a siker ma-
gyarazataban: a helyi szervezdk, tovabbi orszagos zold szervezetek, szakértok,
jogvédok mind fontos szerepet jatszottak az eredmény elérésében. Azt sem allitom,
hogy a megfeleld keretezés elegendd magyarazat egy mozgalom sikerére. Pusztan azt
allitom (mondhatndm: azt a mozgalom-kutatok altal folvetett hipotézist erdsitem
meg), hogy a megfeleld keretezés fontos, és gyakran figyelmen kiviil hagyott tényezo-
je a mozgalmi sikernek.

E moédszertani mix eredményeképpen a kutatas részben idiografikus (amennyiben
egy sajatos keret terjedésének megértésére torekszik), ugyanakkor nomotetikus
igénnyel f6llépd allitasokat is megprobal alatdmasztani (a mozgalmak sikerének feltét-
elei), bar egyetlen eset vizsgalataval ez nyilvan gyenge labakon all. Egy konkrét eset
alaposabb émikus megértése ugyanakkor hozzéjarulhat az univerzalis tarsadalmi tor-
vényszerliségek, okozatisagok precizebb magyarazatahoz is.

OKOPOLITIKA AKCIOBAN: A ZENGO-KONFLIKTUS

A Zengb-mozgalmat szamos intézményi szerepld alkotta, valamint kiils6 szovetsé-
geseket is keresett (mint pl. az allampolgari jogok orszaggytilési biztosa, aki a radar-te-
lepitési eljaras alkotmanyossagaval kapcsolatban fogalmazott meg kételyeket, tovabbi
jogvédok, eurdpai zoldek, vagy ismert értelmiségiek). A Zengd-mozgalom legfonto-
sabb szerepl6i a kovetkezok voltak (1. dbra)'': helyiek (a helyi lakokat tomoritd Civi-
lek a Zengdért Mozgalom illetve dnkormanyzati hivatalnokok), Greenpeace, Magyar

etnografiai modszernek megteleléen feljegyzéseket és interjikat készitettem. A CEU kutatéival folya-
matosan konzultaltam a pozicionalitassal kapcsolatos modszertani kihivasok kezelése érdekében. Ujra
leszogezném: a kutatas altal kitlizott cél nem a mozgalom értékelése, illetve a konkrét konfliktus elem-
zése, megoldasi javaslatok kidolgozasa. A cél a mozgalom sajat céljaihoz mért sikerének megértése és
magyarazata, melynek kulcsat a mozgalom jelentésalkoto, keretezési folyamataiban vélem folfedezni.
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Természetvédok Szovetsége (MTVSZ), Pécsi Z61d Kor, Zold Fiatalok és a Védegylet.
Mint mar fentebb jeleztem, e szereplok kdziil a Védegylet sulya nagyobb volt a nyilva-
nossagmunkaban, mig mas szervezetek a nemzetkdzi kapcsolatok, a helyi szervezés, a
szakértdi bazis biztositasa terén vallaltak nagyobb szerepet.

Hogyan lehetséges, hogy a zoldekkel nem mindig egyetértd jogvéddk, a z6ld moz-
galmon kiviili kozszerepldk is elkotelezodtek a Zengd-mozgalom mellett, és hogy a
tarsadalom jelentds része, s végiil a kormanyzat is elutasitotta a Zeng6t, mint a radar
helyszinét? Szamos mas kornyezetvédelmi tigyhoz képest a Zengd iigy egyik sajatos-
saga az dkopolitikai értelmezési keret nyilvanos alkalmazasa. Az 6kopolitika keret al-
kalmas arra, hogy a kornyezetvédelem iigyét komplex, mozgalmi cselekvést és
politikai valaszt igényld tarsadalmi problémaként tematizalja. A Zengd-mozgalom
nem csak az erds helyi szervezddés, a kitartd aktivistak terén jelentett ujat, hanem az
okopolitika keret debiitalasat is jelentette.'* Melyek tehat az Skopolitikai értelmezési
keret egyes elemei? A résztvevo megfigyelés és a dokumentumok kvalitativ tartalom-
elemzése soran harom kiilonboz6 értelmezési keret rajzolodott ki: egy hagyomanyos
kornyezetvédelmi keret; egy liberalis demokrata keret; illetve egy radikalis demokrata
keret. Nem a kommunikaci¢ teljes célkozonségérol van tehat sz9, pusztan amellett ér-
velek, hogy a Zengd mogott allo (aktiv résztvevokbdl és tamogatdkbol alld) koalicio,
halézat 1étrejottét az integrativ Skopolitika mester-keret tette lehetové.

Az értelmezési kereteken beliil kiilonboz6 szinteket kiilonboztethetiink meg, Hunt,
Benford és Snow (1994) terminologiajara tamaszkodva: diagnosztikai, prognosztikai és
motivacids keretezésrol beszélhetiink. Az empirikus elemzés soran igyekeztem az azo-
nositott keretek kiilonbodz6 szintjeit is megragadni, s végiil Hunt és szerzotarsai kategori-
at némileg modositva négy szintet kiilonboztettem meg. Az elsé szint a kortars magyar
tarsadalomrol allapit meg tulajdonsagokat (pl. posztmodernizacio és az ipari tarsadalom
problémai, vagy posztszocializmus és a szocializmus és a kapitalizmus biralata). Ezt a
szintet az abrakon narancssargaval jeldltem. A masodik szint, melyet kékkel jeldltem,
részletesebb diagnosztikai és prognosztikai keret-elemeket tartalmaz (természeti eréfor-
rasok kizsakmanyolasa, a liberalis demokracia intézményeinek iiressége, a nyilvanossag
depolitizalédasa). A harmadik szintet, mely motivacios elemeket tartalmaz, ibolyaszin-
nel jeloltem. Ez a szint az azonositott és prognosztizalt problémakra adhat6 valaszok
alapelveit foglalja magaban. Végiil konkrét cselekvés szintjét jelold keret-elemeket s6-
tétpirossal jeloltem. Ezen a szinten olyan koncepciok szervezik a kommunikaciot, mint a
jogbiztonsag, vagy a civil tirsadalom meger6sitése.

A kovetkezékben részletesen is bemutatott keretek tehat az aktivista szovegek kva-
litativ elemzésén alapulnak — sajnos azonban hely-korlatok miatt a szovegszerti idéze-
teket a szii