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Össze fog la ló: Írá sunk egy kva li ta tív kutatás ered mé nye i rõl szá mol be, mely az át ala ku ló

csa lád fo ga lom, a vál to zó csa lád for mák po li ti kai meg íté lé sét és tár sa dal mi ha tá s a it kí ván ta
fel tér ké pez ni. A po li ti kai és gaz da sá gi dön tés ho zók kö ré ben ké szült in ter júk se g ít sé gé vel

ér tel mez ni kí ván tuk a kü lön bö zõ el ve ken ala pu ló csa lád po li ti kai meg fon to lá sok cél ja it és
in do ka it, a dön té sek hát te ré ül szol gá ló csa lád fel fo gás jel lem zõ it, va la mint a kor mány za ti/ál -

la mi csa lád po li ti ka és munkaerõpolitika il lesz ke dé sét a fér fi-nõi egyen jo gú ság el vá rá sa i -
hoz. La i kus vá la szo ló ink kö ré ben pe dig azt vizs gál tuk, hogy a csa lád tag ok éle tét a

gya kor lat ban mennyi ben be fo lyá sol ják a po li ti kai és gaz da sá gi dön tés ho zók csa lád dal kap -
cso la tos in téz ke dé sei. Ered mé nye ink azt mu tat ják, hogy a két faj ta adat köz lõi kör meg szó -

lal ta tott jai vá lasz adói sze re pük kü lön bö zõ sé gé nek meg fe le lõ en a fel ve tett kér dé se ket ugyan 
más és más mó don kö ze lí tet ték meg, még is az egyes kér dés kö rök re le van ci á ját te kint v e a

csa lád po li ti ka egé szé nek ha son ló ér tel me zé sé vel ta lál koz hat tunk. A fér fi ak és nõk esély -
egyen lõ sé ge, a csa lád for mák vál to za tos sá gá nak el is me ré se vagy el len zé se, a csa lád és a

mun ka har mo ni zá lá sá nak kér dé se, a nõk fog lal koz ta tott sá gi ará nyá nak nö ve lé se mint eu ró -
pai el vá rás és egyút tal mint a mél tó és egyen ran gú élet egyik fon tos fel té te le hát tér be szo rult

a ter mé keny ség és a gyer mek vál la lás de mog rá fi ai kér dé se i hez ké pest.

Kulcs sza vak: csa lád po li ti ka, esély egyen lõ ség, csa lád és mun ka össze egyez te té se,

gyer mek vál la lás

A 20. szá zad má so dik fe lé tõl ked ve a csa lád tár sa dal mi in téz mé nyé nek funk ci ói
több szö rö sen át ala kul tak. A klasszi kus fel ada tok kö zül a kö zös gaz da sá gi ter me lés, az
idõ sek rõl való gon dos ko dás vagy a sze xu á lis élet meg re gu lá zá sa ve szí tet tek ko ráb b i
sú lyuk ból. A mo dern ál lam ren ge teg sze re pet át vál lalt a csa lá dok tól: mun ka he lyet és
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nyug dí jat biz to sít, va la mint el sõ sor ban az ok ta tá si in téz mé nyek ré vén a szo ci a li zá ci ó -
ban is ko moly részt vál lal. Ma a csa lád ta lán leg fon to sabb funk ci ó ja az ér zel mi és a bi -
zo nyos szin tû anya gi biz ton ság meg te rem té se a csa lád tag ok tár sa dal mi
mû kö dõ ké pes sé gé nek biz to sí tá sa ér de ké ben. A csa lád funk ci ó i nak meg vál to zá sá val a
csa lád fo ga lom is ki szé le se dett, azaz a ko ráb bi idõ szak ok tól el té rõ en ma már nem
olyan egy ér tel mû, hogy mit ne ve zünk, ne vez he tünk csa lád nak.

A csa lád fo ga lom ki szé le sí té sé hez sok fé le té nye zõ já rult hoz zá köz vet len és köz ve tett 
mó don. Ide so rol ha tó töb bek kö zött a há zas ság in téz mé nyé nek tár sa dal mi presz tízs vesz -
te sé ge, a kü lön fé le sze xu á lis ma ga tar tás for mák irán ti en ge dé keny ség nö ve ke dé s e, il let -
ve a vá lá sok el ter je dé se. A vá lá sok, az új ra há za so dá sok, a há zas ság kö tés nél kü l i
együtt élé sek kö vet kez té ben el ter jed teb bé vál tak az egy szü lõs csa lá dok, il let ve a kü lön -
fé le át ala ku lá sok ré vén lét re jö võ össze tett csa lád for mák, azaz a klasszi kus nuk le á ris csa -
lád mo dern ko ri egyed ural mát fel vál tot ta a kü lön bö zõ csa lá di for mák plu ra liz mu sa. A
nõi mun ka vál la lás tér nye ré sé vel, az ott hon te rem tés és a gyer mek ne ve lés fel ada ta i  nak,
va la mint a há zi mun ka ne mek kö zöt ti el osz tá sá nak vál to zá sa i val meg kér dõ je le zõd tek és
– leg alább is rész ben – funk ci ó ju kat vesz tet ték a ha gyo má nyos nõi és fér fi sze re pek. A
nõk gaz da sá gi önál ló so dá sa szá muk ra is le he tõ vé tet te az önál ló jö võ ter ve zést, és a pár -
vá lasz tást is egy re ke vés bé be fo lyá sol ták a ko ráb ban csak egy fér fi part ner rel kö zö sen
meg te remt he tõ anya gi biz ton ság el éré sé nek szem pont jai. Mind eh hez a fe mi nis ta – és a
sze xu á lis – fel sza ba dí tó moz gal mak te rem tet ték meg az ide o ló gi ai hát te ret. A nõk tár sa -
dal mi önál ló so dá sá val pár hu za mo san ko moly ér ték vál to zá sok is le zaj lot tak: a tár sa da -
lom egy re in di vi du a li zál tab bá vált, ami gyak ran együtt jár a pár kap cso la tok szint jén is a
rö vi debb távú ha szon-ma xi ma li zá lás pre fe ren ci á já val, il let ve egy re gya ko ribb je len ség a 
hosszabb távú egyé ni ter ve zés – pél dá ul az egyé ni kar ri er-cé lok meg va ló sí tá sá nak elõ -
tér be he lye zé se – mel lett fe lü le te sebb pár kap cso la tok ki ala kí tá sa és fenn tar tá s a (Utasi
2004). To váb bá egy ki ter jesz tet tebb csa lád fo ga lom ki ala ku lá sá hoz hoz zá já rult a csa lá di
élet prob lé má i nak kri ti kus meg kö ze lí té se, pél dá ul a csa lá don be lü li erõ szak prob lé ma -
kö ré nek szen te lõ dõ egy re na gyobb fi gye lem, va la mint a kü lön bö zõ et ni kai cso por tok ra
jel lem zõ, a csa lá di élet ben is tük rö zõ dõ sa já tos sá gok egy re jobb meg is me ré se.

A csa lád fo gal má nak ki bõ vü lé sét ered mé nye zõ je len sé gek mel lett az is mert de -
mog rá fi ai fo lya ma tok kal – a né pes ség öre ge dé sé vel és a csök ke nõ csa lá don kén ti gyer -
mek szám mal, a há zas ság kö tés és a gyer mek vál la lás idõ pont já nak ki to ló dá sá val, az
egy sze mé lyes ház tar tá sok szá má nak nö ve ke dé sé vel – jel le mez he tõ vál to zá sok nagy -
mér ték ben ha tot tak a csa lá dok hely ze té re, a csa lá di sze re pek ala ku lá sá ra és – leg alább -
is bi zo nyos he lye ken – a csa lád po li ti kai meg fon to lá sok ra. 

Je len írá sunk egy kö zel múlt ban le foly ta tott ku ta tás ered mé nye i re tá masz ko dik. In -
ter júk ra ala po zó dó ku ta tá sunk ban a csa lád for mák vál to zá sa i nak tár sa dal mi ha tá sa it az
át ala ku ló csa lád és a csa lád tag ok tár sa dal mi mun ka meg osz tás ban el fog lalt he lye, a kü -
lön fé le mun ka tí pu sok és az élet mi nõ ség gel kap cso la tos at ti tû dök kap cso lat rend sze ré -
nek fel tér ké pe zé sé vel kí ván tuk vizs gál ni. A fõ kér dé sek közé tar toz tak a csa lád és az
ál la mi jó lé ti rend szer kap cso ló dá sai és a tár sa dal mi nemi sze re pek ala ku lá sá nak csa -
lád dal kap cso la tos vo nat ko zá sai. A ku ta tás ban a tár sa dal mi nemi (un. gender) di men -
zió azért is vált kü lö nö sen hang sú lyos sá, mert a nem zet kö zi ta pasz ta la tok alap ján a nõi 
rep ro duk tív funk ció nem csak a csa lá don be lü li nõi iden ti tá sok alap ja, ha nem az ok ta -
tás ban való rész vé tel és a mun ka vál la lás te rü le tén, il let ve a nõk tár sa dal mi sze rep vál la -
lá sá ban ál ta lá ban is meg ha tá ro zó je len tõ sé gû. 
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Ku ta tá sunk so rán te hát egy részt arra ke res tünk vá laszt, hogy a csa lád for mák és a
csa lá di élet vál to zá sai mi lyen ki hí vá so kat je len tet tek a ma gyar dön tés ho zók szá má ra:
a po li ti kai és gaz da sá gi dön tés ho zók ol da lán ér tel mez ni kí ván tuk a kü lön bö zõ el ve ken
ala pu ló csa lád po li ti kai meg fon to lá sok cél ja it és in do ka it, a dön té sek hát te ré ü l szol gá ló 
csa lád fel fo gás jel lem zõ it, va la mint a kor mány za ti/ál la mi szo ci ál po li ti ka ré szét ké pe zõ 
csa lád po li ti ka és a gaz da ság po li ti ka ré szét ké pe zõ munkaerõpolitika il lesz ke dé sét a
gya kor lat ban, kü lö nös te kin tet tel a fér fi-nõi egyen jo gú ság kér dé sé re. Más részt a csa lá -
dok ol da lán azt vizs gál tuk, hogy ki nek mit je lent a csa lád, a csa lá di élet, és eze ket a j e -
len té se ket – va la mint a csa lád tag ok éle tét a gya kor lat ban – mennyi ben be fo lyá sol ják a
po li ti kai és gaz da sá gi dön tés ho zók csa lád dal kap cso la tos dön té sei.

Míg „a csa lád ra” vo nat ko zó re to ri ka év ti ze dek óta vál to zat la nul po zi tív ér ték tar ta -
lom mal te lí tett mind a szak ér tõk, mind a po li ti ku sok fel fo gá sá ban, ad dig a csa lá dok
va ló sá gos éle té re vo nat ko zó sta tisz ti kai-de mog rá fi ai ada tok to vább ra is azok nak a ten -
den ci ák nak a fo lya ma tos sá gát mu tat ják, ame lye ket a kü lön bö zõ szak ér tõk már ko ráb -
ban is vál ság je len sé gek ként ér tel mez tek (Pongrácz 1999; Pongrácz–S.Mol nár 1998).
A fo lya ma to san csök ke nõ csa lá don kén ti gyer mek szám, a há zas ság kö té sek szá má nak
csök ke né se, a há zas ság nél kü li együtt élé sek mind gya ko rib bá vá lá sa, a vá lá si arány -
szám ok fo lya ma to san ma gas szint je, az egy szü lõs csa lá dok, va la mint a há zas ság kö tés
nél kü li gyer mek vál la lá si arány szám ok emel ke dé se mind azt jel zi, hogy a té nyek szint -
jén a csa lád fo gal ma vál to zó ban van. Ezért ha azt hall juk a tu do má nyos köz vé le ke dés
meg ha tá ro zó sze rep lõ i tõl (Pongrácz–S.Mol nár 1997; S.Mol nár 1999; S.Mol nár 2001)
és a „csa lád köz pon tú” re to ri kát han goz ta tó kü lön bö zõ kor má nyok tól, hogy a ma gyar
la kos ság kü lö nö sen csa lád pár ti, ne héz el dön te ni, pon to san mi nek – mi lyen csa lád nak,
csa lád for mák nak – a pár to lá sá ra utal nak. 

A de mog rá fi ai elõ re jel zé sek egy olyan tár sa da lom jö võ be li ké pét mu tat ják, amely -
ben a ke re sõk és az el tar tot tak ará nyá nak a fel bo ru lá sa a gaz da sá gi egyen súlyt ve szé -
lyez te ti. A ha zánk ra is jel lem zõ öre ge dõ tár sa da lom va ló sá ga a min den ko ri kor má n yok
szá má ra éle sen fel ve ti a vár ha tó ten den ci ák be fo lyá so lá sá nak vá gyát. Mind ezt to v ább
ár nyal ja az a ma gyar or szá gi la kos sá gon be lü li tár sa dal mi egyen lõt len sé gek ta la j án ki -
bon ta ko zó és et ni kai-kul tu rá lis di men zi ók kal te lí tõ dött prob lé ma hal maz, amely el sõ sor -
ban a kü lön bö zõ tár sa dal mi cso por tok el té rõ ter mé keny sé gi mu ta tó i ban je le nik meg
(Hablicsek 2000). A po li ti kai re to ri kán túl mu ta tó csa lád po li ti kai el kép ze lé sek nek és in -
téz ke dé sek nek így túl kel le ne lép ni ük a – so kak ál tal ide á lis nak vélt, sta ti kus nak tûnõ –
nor ma tív csa lád fo ga lom hasz ná la tá ból adó dó vál ság ke ze lé sen, hogy a csa lád for mák
plu ra liz mu sá ból ki in dul va pró bál ja nak össz han got te rem te ni a kü lön fé le va ló sá gos csa -
lá di igé nyek és a csa lá do kat meg cél zó po li ti kai in téz ke dé sek kö zött.

A NÕK TÁR SA DAL MI SZE REP VÁL TO ZÁ SÁ NAK HA TÁ SA
A CSA LÁ DI SZE RE PEK ALA KU LÁ SÁ RA

A csa lád for mák és a csa lá di sze re pek át ala ku lá sá ban na gyon fon tos sze re pet ját -
szot tak Ma gyar or szá gon is a nõk tár sa dal mi hely ze té nek és le he tõ sé ge i nek vál to zá sai.
Az államszocialista rend szert „fél ol da las” nõi eman ci pá ció jel le mez te: „A mun ká ban,
ok ta tás ban, kul tú rá ban vagy akár a po li ti ká ban a nõk (szin te) egyen lõk let tek, és (szin -
te) egyen lõ nek is érez het ték ma gu kat. A ma gán szfé rá ban azon ban, a part ner kap cso la -
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tok ban, a csa lád ban, to váb bá ál ta lá ban a sze mély kö zi vi szo nyok ban (a köz élet ben is) a 
fér fi-nõi sze re pek ala kí tá sá nak ha gyo má nyos mód ja nagy já ból vál to zat lan ma radt”
(Ferge 1999: 17). A nõk re – és a fér fi ak ra – erõl te tett szo ci a lis ta mo der ni zá ció a csa lá -
di élet ben a nuk le á ris csa lád új, két ke re sõs mo dell jé nek – va la mint a vá ro si la kó t e le pi
élet, a böl csõ dei, az óvo dai és az egyéb in gye nes csa lád se gí tõ ál la mi el lá tá sok biz t o sí -
tá sá nak és igény be vé tel ének – el ter je dé sé vel járt. Ugyan ak kor ezt a kor sza kot egy faj ta
nosz tal gi kus vissza vá gyó dás is jel le mez te a ha gyo má nyos csa lá di élet ke re tei közé,
ahol a férj tart ja el a csa lá dot, míg a fe le ség az ott hon te rem tés sel és a gyer mek ne ve lés -
sel fog la la tos kod hat (Neményi 1996). A rend szer vál to zás utá ni elsõ kor mány hang sú -
lyo zot tan ide a li zál ni kezd te is mét az egy ke re sõs tra di ci o ná lis csa lá di be ren dez ke dést,
bár a gaz da sá gi át ala ku lá sok nyil ván va ló an na gyobb sze re pet ját szot tak e csa lád mo -
dell új já é le dé sé ben, mint a po li ti kai pre fe ren ci ák. 

Ta lán ez zel ma gya ráz ha tó, hogy egy 1990-es évek ele jén ké szí tett szo ci o ló gi ai fel -
mé rés ered mé nyei sze rint a ma gyar anyák fon to sabb nak tar tot ták a csa lá di és a ma gán -
éle tet, mint a mun ká ju kat és szak mai elõ me ne te lü ket; va la mint a vá lasz adók 89
szá za lé ka úgy nyi lat ko zott, hogy a gyer me kes nõk nek jobb az éle tük, mint a gyer mek -
te le nek nek. Ugyan ak kor ugyan ezek a nõk sze ret tek vol na to vább ra is ak tí van dol goz -
ni, bár szí ve seb ben vá lasz tot tak vol na rész mun ka idõs ál lást, mely a nyu gat-eu ró pai
or szá gok hoz ké pest to vább ra sem te kint he tõ szé les kör ben el ter jedt le he tõ ség nek Ma -
gyar or szá gon és a töb bi volt szo ci a lis ta ál lam ban (UNICEF 1999: 44).

Az 1980-as évek kel össze ha son lít va az 1990-es évek kö ze pé re meg nõtt azok nak a
ma gyar nõk nek az ará nya, akik úgy vél ték, hogy – kü lö nö sen a kis gyer me kes – anyák -
nak ott hon a he lyük (Tóth 1995). An nak ér tel me zé sé ben, hogy pon to san mi okoz hat ta
a nõi at ti tû dök ilyen irá nyú vál to zá sa it, több té nye zõt kell fi gye lem be ven ni: az új, il -
let ve meg újult ide o ló gi ák és a tra di ci o ná lis meg kö ze lí té sek ha tá sai mel lett kü l ö nö sen
fon tos szem pont ként em lít he tõ az ál lam vissza vo nu lá sa a jó lé ti el lá tá sok ból (Ferge
1999), ami szin tén hoz zá já rul ha tott a nõi mun ka vál la lás „von ze re jé nek” gyen gü lé sé -
hez. 

A mai nyu gat- és észak-eu ró pai csa lád po li ti kai in téz ke dé sek köz pon ti kér dé se, ho -
gyan se gít sék a gyer me ket ne ve lõ szü lõt vagy szü lõ ket a mun ká juk és a csa lá di éle tük
össze egyez te té sé ben. Ezek ben a szak mai, po li ti kai dis kur zu sok ban a nõi mun ka vál la -
lás kér dés kö re az egyik leg fon to sabb csa lá di éle tet be fo lyá so ló té nye zõ ként je le n ik
meg. A nõk kép zett sé gi szint jé nek nö ve ke dé sé vel a nõi szak mai am bí ci ók fo ko za to san 
a csa lá di élet meg ha tá ro zó té nye zõ i vé kez de nek vál ni Ma gyar or szá gon is (Nagy 1999; 
Koncz 2005). Az Eu ró pai Unió ál tal tá masz tott kö ve tel mé nyek és el vá rá sok mel lett a
ma gyar nõk egy re szé le sebb kö rû vé váló kar ri er le he tõ sé gei ma gya ráz ha tók az zal,
hogy ugyan a ma gyar fog lal koz ta tás-szer ke zet ra di ká lis át ala ku lá sa kö vet kez mé nye -
ként a ko ráb bi idõ szak ok hoz ké pest a nõi mun ka vál la lók ará nya csök kent a mun ka erõ -
pi a con, a gaz da sá gi lag ak tív ma gyar nõk azon ban egy re kép zet teb bek.
Kö vet ke zés kép pen a ve ze tõ po zí ci ó ban lévõ nõk szá ma nö vek szik és a fér fi ak kal
össze ha son lí tott ke re se ti hát rá nyuk fo ko za to san csök ken – bár a net tó nõi át lag ke re se -
tek 2002-ben is csak a fér fi ke re se tek 87%-át ér ték el Ma gyar or szá gon (Bukodi et al.
2004: 116). 

A nõi kép zett sé gi szint emel ke dé sé vel össze füg gés ben egy re több nõ ér tel me zi a
mun ka vál la lást a pénz ke re sés gya kor la ti szük sé ges sé gén túl ön meg va ló sí tá si op c i ó -
ként, akik szá má ra a kon zer va tív kor má nyok – ‘fi ze tett mun ka he lyett ott hon te rem tés’
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jel le gû – ide o lo gi kus üze ne tei nem túl so kat mon dó ak. A de mog rá fi ai ada tok azt lát sza -
nak alá tá masz ta ni, hogy a nõk mun kát is és csa lá dot is sze ret né nek – de elõbb mun kát
és csak utá na csa lá dot: Ma gyar or szá gon ma a leg több nõ 25–29 éves ko rá ban, a leg -
több fér fi pe dig 30–34 éves ko rá ban köti elsõ há zas sá gát. Így az elsõ gyer mek vál la lá -
sa is ki to ló dik, kü lö nö sen a fel sõ fo kú vég zett sé gû ek kö ré ben: 1995 óta a leg ma ga s abb
szü lé si arány a 25–29 éves nõ ket jel lem zi (Vukovich 2002). A csa lád ala pí tás ra vál lal -
ko zók a ko ráb bi idõ szak ok hoz ké pest ki sebb mé re tû csa lá dot sze ret né nek: 1993-ban a
18–41 éves nõk több sé ge (54%) két gyer me ket sze re tett vol na és csak 1,5 szá za lé kuk
nem akart gye re ket (Vukovich 2002: 113). Tíz év vel ké sõbb a leg töb bek ál tal pre fe rált
gye rek szám to vább ra is ket tõ ma radt, de a 25 év nél fi a ta labb nõk 10 szá za lé ka (és a
fér fi ak 15–20 szá za lé ka) nyi lat ko zott úgy, hogy nem akar gyer me ket (Ka ma rás 2002:
58). A szán dé kos gyer mek te len ség vi szony lag új je len ség nek szá mít Ma gyar or szá gon, 
ami épp úgy utal hat az in di vi du a li zá ló dá si ten den ci ák erõ sö dé sé re, mint a csa lá d i élet
és a mun ka vál la lás össze egyez tet he tõ sé gé nek vélt és va ló di ne héz sé ge i re. A gyer m ek -
szám nö ve ke dé sét gát ló té nye zõk kö zött fon tos még em lí te ni a gyer me kes csa lá dok
rom ló anya gi hely ze tét, mely re a ko ráb bi ku ta tá sok ered mé nyei sze rint hat hat a csa lád -
tá mo ga tá si jut ta tá sok re ál ér té ké nek csök ke né se és sze lek tív jel le ge (Vukovich–Har csa 
2002). 1991 és 2001 kö zött a sze gény ség ben élõk ará nya a tel jes né pes ség hez vi szo -
nyít va na gyobb mér ték ben nõtt a gyer me kes ház tar tá sok – kü lö nö sen a leg alább há rom 
gyer me ket ne ve lõk – kö ré ben, míg az egy sze mé lyes ház tar tá sok és a gyer mek te len pá -
rok kö ré ben volt a leg ma ga sabb a jö ve del mi szint (Gábos–Szivós 2002).

A leg ál ta lá no sabb ma gyar csa lád for ma to vább ra is a há zas pár két gyer mek kel.
1980 és 2001 kö zött azon ban a 15 év nél idõ sebb né pes ség kö ré ben a há zas ság ban élõk
ará nya 67%-ról 52%-ra csök kent (a fér fi ak ese té ben 71%-ról 56%-ra, a nõk nél
64%-ról 50%-ra), ugyan ak kor az el vál tak ará nya kö zel meg dup lá zó dott, az egye dül
élõk szá ma pe dig 18%-ról 28%-ra nõtt (a fér fi ak nál 22%-ról 33%-ra, a nõk nél 14%-ról 
22%-ra) (KSH 2001: 13). 2001-ben a gyer me kek 30 szá za lé ka há zas sá gon kí vül szü le -
tett (Vukovich 2002: 140).

Mind ezen vál to zá sok át te kin té se után el mond ha tó, hogy a rend szer vál tás óta a csa -
lá di élet és a po li ti ka kap cso la ta ugyan nagy mér ték ben meg vál to zott, a ko ráb ban nagy -
lel kû ál la mi tá mo ga tá sok kal és – a köz vet len ál la mi el len õr zés mér té két te kint ve –
na gyobb me rev ség gel jel le mez he tõ vi szonyt azon ban nem vál tot ta fel a mai ma gyar
tár sa da lom ban meg ta lál ha tó csa lá di élet for mák sok fé le ség ét tük rö zõ re á lis csa l ád po li -
ti ka.

A CSALÁDPOLITIKAI MEGFONTOLÁSOK
CÉLJAI ÉS INDOKAI A DÖNTÉSHOZÓK SZERINT

Em pi ri kus vizs gá la tunk elsõ sza ka szá ban arra a kér dés re ke res tük a vá laszt, hogy a
csa lád for mák és a csa lá di élet vál to zá sai mi lyen ki hí vá so kat je len tet tek a ma gyar dön -
tés ho zók szá má ra. Har minc ki vá lasz tott in ter jú ala nyunk kö zött ha son ló arány ban szó -
lal tak meg po li ti ku sok, a gaz da sá gi élet sze rep lõi és ci vil szer ve ze tek ve ze tõi, aki ket
azért vá lasz tot tunk, mert te vé keny sé gük kap cso ló dott a vizs gált té má hoz, azaz a csa -
lád és a csa lád po li ti ka vi szo nyá hoz. A po li ti ku sok több sé ge (kor mány pár ti és el len zé -
ki) par la men ti kép vi se lõ, ön kor mány za ti, il let ve mi nisz té ri u mi tiszt ség vi se lõ
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(ál lam tit kár, osz tály ve ze tõ) volt. A gaz da sá gi éle tet szak szer ve ze ti ve ze tõk és vál la la -
tok hu mán erõ for rás me ne dzse rei kép vi sel ték, a ci vil szer ve ze tek meg szó lal ta tott i n ter -
jú ala nyai pe dig fõ leg nõ szer ve ze tek ve ze tõi kö zül ke rül tek ki. 

Az elsõ kér dés kör a csa lád po li ti ka le gi ti mi tá sá ra vo nat ko zott. Eb ben a kon tex tus -
ban vá lasz adó ink több sé ge sze rint a kor mány nak csak kor lá to zott joga van a csa lá dok
éle té ben be kö vet ke zett vál to zá sok lát tán be avat koz ni. A kor mány za ti és kor mány pár ti
po li ti kai sze rep lõk egy aránt óva to san fo gal maz tak: ál lí tá suk sze rint csak annyi ban kí -
ván ják be fo lyá sol ni a csa lád szer ke zet ala ku lá sát, amennyi ben ez zel a gyer me kes csa -
lá dok tá mo ga tá sát erõ sí tik. A ci vi lek és a szak szer ve ze ti kép vi se lõk vi szont jel l em zõ
mó don a gya kor la ti meg ol dá sok hi á nyá ra vo nat ko zó kri ti ká val il let ték a min den ko ri
kor má nyok el mé le ti leg min dig na gyon gyer mek ba rát el kép ze lé se it, mi köz ben rá mu -
tat tak a csa lád po li ti ka gyak ran ke vés sé át gon dolt össze füg gé se i re pél dá ul a nyug díj -
rend szer rel, il let ve a sze xu á lis ne ve lés hi á nyos sá ga i val:

Az a he lyes, ha min den ki nek annyi gye re ke le het, amennyi az õ lel ké nek szük -
sé ges a jó ér zé sé hez, a jól lét éhez. Van nak, aki nek egy gye rek is sok, azok nak
nem kéne erõ sza kol ni, hogy le gyen több. De ugyan úgy tel je sen in do kolt nak
tart juk, ha va la ki úgy gon dol ja, hogy neki hat gye rek is ke vés – le hes sen.
[…] Ha én ide gen gye re ket gon do zok egész éle tem ben, pél dá ul daj ka va gyok 
vagy hi va tá sos ne ve lõ szü lõ, ezért ter mé sze te sen fi ze tés hez, nyug díj jo go sult -
ság hoz ju tok. Ha sa ját gye re kem mel vég zem ezt jobb szín vo na lon, ak kor
magánbuli volt, hob bi. Ez en gem arra ins pi rál, hogy tar tóz kod jak min den
olyan te vé keny ség tõl, ami aka dá lyoz za a pi a ci jö ve de lem szer zé si le he tõ sé -
ge i met. Ez el len ér de kelt té tesz ab ban, hogy gye re ket ne vel jek. Gaz da sá gi lag
min den el le ne szól, nem csak a nyug díj rend szer – kü lö nö sen az óta, hogy nuk -
le á ris csa lád van, és el sza kadt egy más tól a jö ve de lem ter me lés és a csa lád.
Az ál lam nak nem vol na sza bad anya gi szem pont ból el len ér de kelt té ten ni az
ál lam pol gá ro kat ab ban, hogy annyi gye re kük le gyen, ahá nyat sze ret né nek.
(or szá gos csa lád szer ve zet kép vi se lõ je)

Elõ ször is na gyon nagy baj, hogy a ma gyar nép fogy. Te hát ezért va la mit a
kor mány nak ten nie kell. De ez na gyon össze tett do log, tár sa dal mi, gaz da sá -
gi fej lõ dés kell ah hoz, hogy a csa lá dok nyu godt lel ki is me ret tel tud ja nak ter -
vez ni. És ezt a csa lád ra kell bíz ni. Mert az, hogy be tilt ják az abor tuszt, mert
volt ilyen is, nem meg ol dás. Mi azt mond tuk, és mai na pig is azt mond juk,
hogy az is ko lá ban kell el kez de ni a fel vi lá go sí tó mun kát, azt, hogy ne le gyen
abor tusz. […] Mi sem tá mo gat juk, hogy az abor tusz nö ve ked jen, és ab ban
ér de kel tek va gyunk, hogy csök ken jen. De eh hez a fel té te le ket meg kell te rem -
te ni. Te hát olyan fo gam zás gát ló sze re ket kell biz to sí ta ni, ami hez hoz zá jut
könnyen, mert ma, je len pil la nat ban is, ugye volt egy gyógy szer ár-emel ke dés 
és ez zel együtt nö ve ke dett a fo gam zás gát ló gyógy sze rek ára is. […] Nem biz -
tos, hogy csak a di á kok szo rul nak rá a ked vez mé nyes fo gam zás gát ló sze rek -
re, mert van nak olyan nagy csa lá dos ok, akik nem tud ják meg ven ni, és saj nos, 
azt kell néz ni, hogy a ku kás gye re kek sza po rod nak, és ez tra gé dia. Te hát
igen is, a csa lád ter vez ze meg, ami kor õ úgy lát ja, hogy fel tud ja vál lal ni,
hogy egy, két, há rom vagy öt gye re ke le gyen. (szak szer ve zet nõi ta go za tá nak 
kép vi se lõ je)  
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En nek el le né re jól ki raj zo ló dott, hogy a je len szo ci a lis ta-li be rá lis kor mány za ti  cik -
lus kor mány pár ti po li ti ku sai in kább az esély egyen lõ ség fon tos sá gát hang sú lyoz ták,
míg az el len zé ki kép vi se lõk – meg fe le lõ en a ko ráb bi kon zer va tív kor mány za ti po li  ti ka 
köz pon ti cél já nak – azok nak az ér de ke it tar tot ták szem elõtt, akik a pol gá ri kö zép ré te -
ge ket erõ sí tik:

A na gyon di rekt, nor má kat sza bó kor mány nem ve szi tu do má sul azt a faj ta
plu ra liz must, ami a csa lád for mák ra ma jel lem zõ. A há zas sá got és a több gye -
re kes sé get pre fe rál ja a kö zép osz tály be li ek szá má ra és nem egy sze rû en egy
esz mét vagy nor mát hir det sza vak kal, ha nem na gyon is konk ré tak a kö vet kez -
mé nyek: forintosítható, mek ko ra ju tal mat ad.  (ci vil nõ szer ve zet kép vi se lõ je)

 Az a kí vá na tos, ha az ál lam, a kor mány zat min dig csak ah hoz te remt fel té te -
le ket, hogy a vá lasz tás sza bad sá gát biz to sít sa. Sem mi más fel ada ta nincs.
[…] A csa lád po li ti kai in téz ke dé se ken ke resz tül na gyon pici moz gá so kat,
rez gé se ket le het kel te ni. De a fõ ten den ci át iga zá ból ezek kel az esz kö zök kel – 
se a csa lád tá mo ga tás anya gi vo nat ko zá sa i val, se pél dá ul abor tusz sza bá lyo -
zás sal – nem le het meg for dí ta ni, be fo lyá sol ni. A gye rek vál la lás el sõ sor ban a 
jö võ re vo nat koz ta tott po zi tív vagy ne ga tív vá ra ko zá so kon mú lik. Hogy hány
fo rint lesz a csa lá di pót lék, vagy mi lye nek az egyéb ked vez mé nyek, ér dem -
ben a fõ fo lya ma to kat nem tud ja be fo lyá sol ni. Anya gi esz kö zök kel nem fel -
tét le nül, és nem pont ab ban a cso port ban le het ösz tö nöz ni a na gyobb
gye rek vál la lást, ame lyik jobb hely zet ben van. Mi nél is ko lá zot tabb az a ré -
teg, mi nél szé le sebb lá tó kö re van, a mai vi lág ban a jö võt an nál sö té tebb nek
lát ja, és an nál ki sebb a kész te tés ben ne a gye rek vál la lás ra. Ezt anya gi ér te -
lem ben be fo lyá sol ni lé nye ge sen nem le het. (kor mány pár ti li be rá lis po li ti kus)

Ahol si ke res mó don avat koz nak be, az nem azt je len ti, hogy a szo ci á lis jut ta -
tá so kat nö ve lik, amik amúgy is ki csik. […] Ami vel le het se gí te ni, az a hát tér:
hogy mi lyen az a kör nye zet, aho va a gye re ke det szü löd. Van-e pél dá ul böl -
csõ de, óvo da, ami meg fe le lõ. Azt in gyen biz to sít ja-e szá mod ra a te egye te -
med, mun ka he lyed, gyá rad, mi nisz té ri u mod, ön kor mány za tod, vagy olyan
sok ba ke rül, hogy meg gon do lod, hogy vissza mész-e dol goz ni, vagy ott hon
ma radsz. De ha ezt olyan vá lasz tás nak lát ja egy cso mó nõ, hogy most vagy
csa lád, vagy kar ri er, amit a tár sa da lom is idi ó ta mó don nyom, és ezt a kér -
dést per sze csak a nõ nek te szi fel, az va ló szí nû leg tény leg rosszul be fo lyá sol -
ja a gye rek szám ala ku lá sát. Erre ada tok is van nak, hogy ahol meg for dult ez
a ne ga tív trend, pél dá ul a skan di náv or szá gok ban, ott van nak böl csõ dék és
óvo dák, a nõk egyen jo gú sí tá sa ott tény leg meg tör tént, ott nagy arány ban
van nak je len a köz élet ben is. A fér fi ak sze re pei meg vál toz tak, ki egyen lí tõd -
tek a tár sa dal mi nemi sze re pek. Míg a me di ter rán or szá gok ban, me lyek ha -
gyo má nyo san az un. gye rek sze re tõ, ka to li kus or szá gok közé so ro lód nak,
mond juk Olasz or szág ban nincs óvo da, ab szo lút nem vesz nek részt a fér fi ak a 
ház tar tá si mun ká ban, ott tény leg tûn het úgy, hogy vagy fel adod a sa ját éle te -
det, vagy gye rek te len ma radsz. Te hát úgy érzi egy nõ, hogy tény leg rá van
kény sze rít ve, hogy tel je sen fel ad ja a sa ját éle tét – vagy gye re ket szül és ott -
hon ma rad. Eset leg meg pró bál ja együtt a ket tõt, és annyit dol go zik, hogy
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meg sza kad, és va la mi lyen ház tar tá si al kal ma zot tal old ja meg ezt a fel ada -
tot… (mi nisz té ri u mi tiszt ség vi se lõ)

Az el múlt más fél év ti zed ben a kor má nyok kü lön fé le in téz ke dé se ik kel rész ben
szán dé ko san, rész ben va la mely más te rü le ten be ve ze tett in téz ke dés kö vet kez mé nye -
ként be avat koz tak a csa lá dok éle té be: ezt a be avat ko zást a kor mány za ti és el len zé ki
po li ti kai aktorok kü lön bö zõ kép pen ítél ték meg. Az elsõ szo ci a lis ta-li be rá lis kor mány
a gaz da sá gi sta bi li zá ci ós prog ram mal szû kí tet te, az õket kö ve tõ, hang sú lyo zot tan csa -
lád pár ti kon zer va tív kor mány bõ ví tet te a gyer me kes csa lá dok tá mo ga tá si rend sze rét.
Ugyan ak kor ez utób bi bõ ví tés egy ben a rend szer át struk tu rá lá sát is je len tet te, mely
együtt járt az egyen lõt len sé ge ket fo ko zá sá val. In ter jú ink ké szí té se kor még csak re to ri -
kai szin ten je len tek meg a je len le gi szo ci a lis ta-li be rá lis kor mány új faj ta csa lád po li ti -
kai el kép ze lé sei, így a vá la szok in kább a fen ti dichotómia je gyé ben fo gal ma zód tak
meg:

A há zas ság ban élõ ket és a há rom és több gyer me ke se ket rend kí vü li mó don
pre fe rál ták, kö zü lük is az át lag fö löt ti jö ve del mû e ket. Az élet tár si kap cso la -
tot nem vet ték fi gye lem be, pe dig 100 gye rek bõl kb. 30 élet tár si kap cso lat ból
szü le tik. […] A ho mo sze xu á li sok kal szem ben is tel je sen egy ér tel mû en el íté -
lõ, in to le ráns volt a ma gyar po li ti kai vé le mény. […] Az elõ zõ kor mány a
kon zer va tív, tör vény ál tal szen te sí tett, le he tõ leg ka to li kus val lá sú csa lád ké -
pet erõ sí tet te – az egyé nek sza bad ren del ke zé si joga biz to sí tá sá nak sem mi
jele nem volt. Mi vi szont azt mond juk, hogy a csa lád fon tos – de mi sem a fej -
lett in di vi du a li zá ci ót ma xi má li san meg en ge dõ né zõ pon tot kép vi sel jük. Mi
azt mond juk, hogy a ma gyar va lós csa lád szer ke ze tet kell elõ ször meg erõ sí te -
ni. Mi a csa lá don nem a há zas sá got ért jük, ha nem az élet tár si kap cso lat tól
kezd ve min den fé le va ri á ci ót. Az egy szü lõs csa lád tól kezd ve min den fé le va ri -
á ci ót tá mo gat ni kell. (kor mány pár ti szo ci a lis ta po li ti kus)

Én nem fog lal ko zom a nõ kér dés sel. Sze ret ném is tá vol tar ta ni ma gam tõle,
ebbe a kas ba nem sze ret nék be le nyúl ni. En gem az az erõ sza kos in to le ráns
fel lé pés za var, ahogy so kan ezt a kér dést ke ze lik. […]A csa lá di tá mo ga tá sok
te rü le tén nem volt az esély egyen lõ sé get bár mi lyen szin ten is két ség be vo nó
moz za nat. Aki azt mond ja pél dá ul, hogy az apa is ve hes se igény be egy éves
kor alatt a gyest, az hü lye. A gyer mek szük ség le te nem fon tos? […] Az anyát
diszk ri mi nál ná, ha tu da tos in téz ke dé sek kel el sza kí ta nák a gye rek tõl, és ag -
resszív be avat ko zás len ne a csa lád éle té be. (ál lam tit kár az elõ zõ kor mány -
cik lus ban)

A gaz da sá gi – el sõ sor ban a szak szer ve ze ti – aktorok sze rint vi szont az ala csony
fog lal koz ta tott sá gi szint és a je len tõs mun ka nél kü li ség, va la mint az ala csony jö ve del -
mek ki szol gál ta tot tá te szik a mun ka vál la lót, és a csa lá di szem pont ok így szük ség sze -
rû en hát tér be szo rul nak. A ki szol gál ta tott ság a ver seny szfé rá ban fog lal koz ta tot t ak
szá má ra is ér zé kel he tõ:

Az elsõ az, hogy a mun ka el le gyen vé gez ve. Er rõl így nem di vat pa nasz kod -
ni. Én biz tos va gyok ben ne, hogy nincs olyan em ber, aki nek napi tíz óra mun -
ka és nyolc óra al vás mel lett elég ide je le gyen arra, hogy él jen. Mert ez
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em ber te len. De nem ha rag szom ezért a cég re. Ez egy ka pi ta lis ta cég, ilye nek
a fel té te lek. Aki itt akar len ni, an nak erre igent kell mon da nia. Én ezt ér tem.
De nem tar tom csa lád ba rát nak. (nõi kö zép ve ze tõ a ver seny szfé rá ból)

Az in ter júk má sik fon tos kér dés kö re arra vo nat ko zott, va jon pre fe rál hat-e az ál lam 
bi zo nyos csa lád for má kat. A vita köz pon ti kér dé sé nek az mu tat ko zott, va jon van-e
joga a kor mány nak kü lönb sé get ten ni gye rek és gye rek kö zött a szü lõk „ér de mei”, il -
let ve az együtt élés kü lön bö zõ for mái sze rint. Az ez zel kap cso la tos el té rõ ál lás pont ok
ki fej té se so rán szin te min den vá la szo lónk utalt a tá mo ga tá sok de mog rá fi ai ha tá sa i ra, a
mun ka vál la lást ösz tön zõ vagy ép pen gát ló kö vet kez mé nye i re, hang sú lyo zot tan em lít -
ve a roma la kos ság és a gyer mek vál la lás vi szo nyát.

In ter jú ala nya ink kö zül töb ben is kri ti ká val il let ték, hogy a ko ráb bi kor mány zat a
kö zép osz tály be li több gye re kes csa lá do kat pre fe rál ta a sze gé nyebb ré te gek csa lád ja i -
hoz ké pest, va la mint a le gá lis há zas ság ban élõ ket ki mon dot tan elõ nyö sebb hely zet be
hoz ta az adó zá son ke resz tül a sta tisz ti ka i lag ke vés sé tar tós nak mu tat ko zó há zas s ág
nél kül együtt élõk höz és az egy szü lõs csa lá dok hoz ké pest. A két ke re sõs, há zas ság ban
élõ szü lõk ese té ben a ked vez mény össze vo nás ré vén ma xi ma li zál ha tó vá vált, míg az
együtt élõk szá má ra ez nem volt jár ha tó út. A je len leg kor mány za ti po zí ci ó ban lé võk
vagy kor mány pár ti vá la szo lók ugyan meg en ge dõbb nek tûn tek a há zas ság al ter na tí vá i -
val szem ben, de nem fo gal ma zó dott meg ha tá ro zott po li ti kai szán dék e csa lád for mák
tá mo ga tá sá ra vo nat ko zó an. (Az in ter júk ké szí té se óta ugyan meg szü le tett a T/16349
szá mú kép vi se lõi önál ló in dít vány az élet tár si kap cso lat re giszt rá lá sá ról, az in dít vány
sor sa és eset le ges csa lád po li ti kai ha tá sa azon ban egy elõ re ki szá mít ha tat lan.)

Az el té rõ el ve ken, kü lön bö zõ ide o ló gi á kon ala pu ló csa lád po li ti kai el kép ze lé s ek
cél ja i nak és in do ka i nak vizs gá la ta arra mu ta tott, hogy ko moly el len tét mu tat ko zott –
nem csak a kü lön bö zõ irány za tok hoz tar to zó po li ti ku sok, ha nem po li ti ku sok és ci vi lek
kö zött is – a ki tün te tett nor ma ként ke zelt csa lád mo dell szük sé ges sé gé nek meg íté lé sé -
ben. Egy jel leg ze tes el len zé ki po li ti ku si vé le mény az ál ta la ide á lis nak és kor mány za ti -
lag is pre fe rá lan dó nak vélt csa lád mo dellt ál ta lá no san kö ve ten dõ élet for ma ként
ál lí tot ta szem be a „rossz” tár sa dal mi pél dák kal: 

Meg gyõ zõ dé sem az, hogy be avat koz hat a kor mány zat, ami kor bi zo nyos élet -
for mák, csa lád struk tú rák pre fe rá lá sa mel lett te szi le a vok sot. […] Ma gyar -
or szá gon is, fõ leg a fel sõ fo kú vég zett sé gû ek nél, az elsõ gye rek vál la lá sa
ki to ló dik, mind amel lett a há zas tár si vi szony ban sok kal biz to sab ban szü let -
nek meg az elsõ gyer me kek, az élet tár si vi szony ban ez bi zony ta lan ná vá lik,
és fõ leg a má so dik gyer mek vál la lá sa egy élet tár si vi szony ban na gyon bi -
zony ta lan. A kü lön bö zõ tá mo ga tá si for mák pre fe rá lá sá val sze rin tem le het
be fo lyá sol ni: ha a kor mány zat egy ér tel mû en le te szi a vok sot amel lett, a
kom mu ni ká ci ó já ban is, hogy a csa lá dot sért he tet len nek tart ja, a csa lá don
be lül alap ve tõ en a há zas tár si kap cso la tot tart ja olyan for má nak, ami a nem -
zet jö võ je szem pont já ból po zi tí van ér té ke len dõ, és ez zel bi zo nyos mér ték ben
ori en tál hat ja a tár sa dal mat […] Ami kor a hír adás ok köz pont já ban az áll,
hogy sze res sük a más sá got, az áll, hogy ilyen in jek ci ós au to ma tá kat he lyez -
nek ki, hogy a dro go sok hoz zá jus sa nak, ami kor az áll, hogy a ho mo sze xu á lis
pá rok kap hat nak-e öz ve gyi nyug dí jat, hát ak kor ez egy na gyon rossz üze net
a tár sa da lom nak. Ha nem ar ról be szé lünk, hogy igen is, a ket tõ vagy há rom,
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vagy több gye rek ne ve lé se mi lyen örö me ket okoz, hogy a há zas ság mi lyen
szép sé ge ket tar tal maz ön ma gá ban és mi lyen fe le lõs ség tel jes do log ugyan ak -
kor, ha nem ezt pre fe rál juk, ha nem min dig az egyént, ak kor ez a tár sa da lom
szá má ra azt üze ni, hogy él het így is… (kon zer va tív po li ti kus)

A ci vi lek vé le mé nye több pon ton is üt kö zött a fen ti meg kö ze lí tés sel:

Az min dig ször nyû, ami kor az ál lam be avat ko zik, ami kor né pe se dés po li ti kai
meg fon to lás ból te szi, és ez össze kap cso ló dik rossz ízû na ci o na liz mu sok kal.
Amit az ál lam an nak ér de ké ben te het, hogy még is csak le gyen mun ka ké pes
la kos ság, az az, hogy pél dá ul olyan köz ve tett mó don avat ko zik be, hogy az
ok ta tás szín vo na lát eme li és min den ré teg hez el jut tat ja. Így ha ke ve seb ben is 
van nak, egy jól kép zett né pes ség nek nem fog ele ve a 10-20%-a ki es ni a mun -
ka erõ pi ac ról, ahogy ez ma Ma gyar or szá gon tör té nik. […] Mi köz ben a
‘szent csa lád’ ké pét dé del ge ti egy kor mány, nem na gyon iz gat ja, hogy a ma -
gyar pros ti tu ál tak kö zött na gyon sok az anya, aki így tart ja el a gye re két. Az
is csa lád, ami vel kel le ne fog lal koz ni, ki men te ni on nan. És a kli en sek kö zött
is, gon do lom, csa lád apák vagy po ten ci á lis csa lád apák van nak. (ci vil nõ -
szer ve zet kép vi se lõ je)

A vi lá gon a jó lé ti ál la mok nem iga zán men nek ab ban az irány ban, hogy a né -
pes ség sza po ru lat na gyobb le gyen. Nem ag gód nak azon, hogy ke ve seb ben
lesz nek: úgy gon dol ják, hogy amit tesz nek, az meg fe le lõ. Ne künk is el kell
jut ni egy olyan szint re, hogy eb ben a vi szony lag ki csi or szág ban, mint ami -
lyen a mi énk, él he tõ élet fel té te lek le gye nek, és biz tos va gyok ab ban, hogy ak -
kor a vál lal ha tó gyer me kek szá ma nö ve ked ni fog. […] A nõ dönt sön sa ját
maga ál la po ta, sa ját tes te ép sé ge fö lött, és maga dönt se el, hogy mely idõ -
sza ká ban az éle té nek hány gye re ket kí ván – ezt ne kény sze rít se sen ki. Ez na -
gyon fon tos, és úgy lát juk, hogy a nem zet kö zi te rü le ten is eb ben az irány ban,
nõk ön ren del ke zé si jo gá nak erõ sí té sé vel pró bál nak se gít sé get nyúj ta ni ab -
ban, hogy ne ki szol gál ta tott hely zet ben le gyen, és ne olyan mennyi sé gû gyer -
mek ál dás sza kad jon rá, amit már nem tud ke zel ni. Per sze a gye rek
fel ne ve lé sé nek egész sza ka szá ban az anya meg ha tá ro zó sze re pe hang súlyt
kap, de nem sze ret nénk ez zel csök ken te ni az apák fe le lõs sé gét. […] Mi nem
azt mond juk, hogy ha nincs va la me lyik egy ház ál tal meg ál dott és alá írt há -
zas sá gi le ve le, ak kor ezt más tí pu sú anya ság nak fog juk fel. Szó sincs róla.
Azt is tu do má sul vesszük, hogy egye dül élõ nõk is tud nak vál lal koz ni arra,
hogy gyer me ket ne vel je nek. Ez pil la nat nyi lag még for ron gó tár sa dal mi
elfogadottságú do log, de sze rin tem egy ál ta lán nem el len té tes sem mi olyan
el ha tá ro zás sal, amit szer ve ze tünk meg ala ku lá sa kor maga elé tû zött.  (or szá -
gos nõ szer ve zet kép vi se lõ je)

A fér fi ak és a nõk esély egyen lõ sé gé nek kér dé se, a nõk má sod ren dû mun ka vál la -
lók ként tör té nõ ke ze lé se, a csa lád és a szak mai kar ri er össze egyez te té sé nek le he tõ sé ge
in ter jú ala nya ink mind há rom tí pu sá ban fon tos prob lé ma ként je lent meg:  

Van nak olyan ház tar tás be li nõk, akik már úgy íté lik meg a mun ka erõ-pi a ci
esé lye i ket, hogy soha nem tud nak el he lyez ked ni. A férj jö ve del mé bõl vagy
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szo ci á lis jö ve del mek bõl él nek és olyan mér té kû füg gõ ség ala kult ki, amit az
ál lam szo ci a liz mus ban el se tud tunk vol na gon dol ni. (ci vil nõ szer ve zet kép -
vi se lõ je)

A rend szer vál tás után, ami kor a gaz da sá gi dol gok is meg vál toz tak, ak kor
egy nõ mond hat ta, hogy õ úgy nem akar ja, ahogy az any ja élt, õ in kább ott -
hon ma rad na, mert ak kor nyu gal ma san ne vel he ti a gye re két. Ami sok szor
egy már lé te zõ gaz da sá gi kény sze rû ség meg ide o lo gi zá lá sa volt.  […] Te hát
van egy gaz da sá gi kény sze rû ség, hogy úgy is ott hon kell ma rad ni, mert nem
tud já tok ki fi zet ni az óvo dát, és utá na könnyû meg ide o lo gi zál ni, hogy mi lyen
jó tu laj don kép pen ne kem ott hon. Ahe lyett, hogy azon a for ra dal mi gon do la -
ton tör né a fe jét a tár sa da lom vagy bi zo nyos kor má nyok, hogy ho gyan le het -
ne a ne mek kap cso la tát át ala kí ta ni, és igen is ál la mi fe le lõs ség gé, vagy ha
nem is ál la mi, de mun kál ta tói fe le lõs sé gé ten ni pél dá ul a gye rek fel ügye le tet,
vagy egy cso mó dol got, ami meg könnyí te ni a fér fi ak és a nõk hely ze tét. (mi -
nisz té ri u mi tiszt ség vi se lõ)

A mun ka és a csa lá di élet har mo ni zá lá sá nak egyik le het sé ges meg ol dá sa ként gyak -
ran fel me rül a nõk – és egy elõ re ke vés sé jel lem zõ mó don a fér fi ak – rész mun ka idõs
fog lal koz ta tá sá nak vagy más faj ta ati pi kus mun ka vál la lá sá nak elõ se gí té se. A je l en le gi
ma gyar mun ka erõ-pi a ci hely zet ben azon ban a rész mun ka idõs fog lal koz ta tás le het sé -
ges elõ nyei ke vés bé hang sú lyo zód tak, mint a mun ka vál la lók ál tal gyak ran meg ta pasz -
talt gya kor la ti hát rá nyok:

Ma nem az egyén mond ja meg, hogy én rész mun ka idõ ben sze ret nék dol goz -
ni, ha nem a mun ka adó azt mond ja, hogy én ennyi re vesz lek fel. Te hát mi ezt
nem tá mo gat juk. A má sik do log, hogy eh hez nem elég sé ges ki mon da ni, hogy
a rész mun ka idõt meg az ati pi kus fog lal koz ta tást fej lesszük, ha nem az eh hez
já ru ló kü lön bö zõ tár sa da lom biz to sí tá si ren de le te ket is mó do sí ta ni kell. Mert 
azért nem mind egy, hogy ho gyan fog ják a szol gá la ti idõt el szá mol ni, a kü -
lön bö zõ szo ci á lis el lá tá so kat ho gyan fog ják a rész mun ka idõ ben adni. Mert
azért van nak olyan cé gek saj nos, ahol azt mond ják, hogy én a négy órá ban
fog lal koz ta tott sze mé lyek nek nem adok ét ke zé si utal ványt, mun ka ru hát, meg
eze ket a dol go kat. Te hát eze ket ren dez ni kell ah hoz, hogy va ló ban tény leg
egy nor má lis mû kö dés le gyen eb ben a rész mun ka idõ ben […] ez egy ör dö gi
kör, meg kell mon da ni, hogy ez még na gyon az ele jén van, mert saj nos az em -
be rek örül nek, ha mun ka hely ük van. Fõ leg vi dé ken, ahol nincs le he tõ ség
mun ká ra, és tel je sen mind egy, hogy éh bér ért, de leg alább van mun ká ja, és
kap érte va la mit, az nem fog saj nos föl áll ni és azt mon da ni, hogy ké rem, en -
gem diszk ri mi nál nak, mert örül, hogy van mun ká ja. Mert saj nos egy perc
alatt tud nak olyat kre ál ni, hogy nem al kal mas arra a mun ká ra és az ut cán ta -
lál ja ma gát.  (szak szer ve zet nõi ta go za tá nak kép vi se lõ je)

A gaz da sá gi ér de ke ket is fel kell mu tat ni: hogy mi ért éri meg a vál lal ko zó -
nak, hogy az a mun ka vál la ló, aki nem nyolc órá ban van ott, és ab ból két órát
ká vé zik és a te le fon ja it in té zi, ha nem hat órá ban van ott, és in ten zí ven, kre a -
tí van dol go zik, ke ve sebb stresszel, mert elér a gye re ké hez vagy az idõs, gon -
do zás ra szo ru ló szü lõ jé hez – ez sa ját, jól fel fo gott ér de ke. Hi szen azt
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gon dol juk, hogy kép zett mun ka erõ kell, el kö te le zett, és aki ab ban az idõ ben,
amit ott tölt, kre a tí van dol go zik. Itt el moz du lás kell: mi egy pi ac gaz da ság ba
aka runk fel nõ ni, és ez a vál tás el ke rül he tet len. A fle xi bi li tás nem úgy ér ten -
dõ, hogy a mun ka adó ér de ké ben ott kell ma rad ni hu szon öt órát, ha nem köl -
csö nös elõ nyök kel. […] És ne héz kér dés, amennyi ben azt gon dol juk, és ez a
ma gyar hely zet, hogy ke vés apa ve szi igény be az ala nyi jo gon járó gyer mek -
gon do zá si sza bad sá got, ha még ked vez mé nye ket adunk pél dá ul mun ka idõ -
ben, az a nõk po zí ci ó ját ron ta ná egy me rev rend szer ben. (ko ráb bi
kor mány tiszt vi se lõ) 

A tel jes ál lás ban fog lal koz ta tot tak te kin te té ben kü lö nö sen a ver seny szfé rá ban dol -
go zó nõk ese té ben fo gal ma zó dott meg szin te meg old ha tat lan prob lé ma ként a csa lá don 
be lü li nõi, il let ve anyai sze re pek össze han go lá sa a mun ka he lyi tel je sít ménnyel, il let ve
elõ me ne tel lel kap cso la tos el vá rá sok kal:

Ha meg né zed a fel sõ ve ze tõ ket, ak kor nem ta lálsz ben ne nõt. Az alatt van nak
nõk, kö zép ve ze tõi szin ten van nak nõk. […] Nyil ván a nõk nek azért nagy ki -
esést okoz az, hogy a csa lá di éle tet is me ne dzsel ni kell. Óha tat la nul nagy ki -
esést okoz, ha gye re ket vál lal egy nõ, és egy szál ma gá ban él vagy nem olyan
csa lá di tá mo ga tás ban él, hogy a fér je ve ze ti a ház tar tást, ak kor meg kell sza -
kad nia a két te rü let kö zött. (HR ve ze tõ a ver seny szfé rá ból)

A gye rek vál la lás min dig na gyon ne héz dön tés, amit na gyon ne he zen hoz nak
meg, én azt gon do lom, hogy azért meg hoz zák, de nagy ára van. És tu dok is
olyan ese te ket, ahol na gyon ko moly a tö rés […] Olyan ir gal mat lan üte mû
vál to zás, ami ben a cég most van, annyi ra ki ke rül a for gás ból, aki ott hon ma -
rad egy-két évre, hogy na gyon ne héz vissza ke rül ni. […] A fér fi ak és a nõk
bé re zé sé ben diszk ri mi ná ció sze rin tem ná lunk nincs. Ez ilyen szem pont ból
ha la dó szel le mû cég: az esélyt el vi leg meg ad ják. Csak az élet… ön ma gá ban
az diszk ri mi nál, hogy a te fe le lõs sé ged ma rad. […] Azt tu dom, hogy az
összes fér fi, aki vel ott ülök a me nedzs ment te am ben, an nak a fe le sé ge már
ha za vit te a gye re ket és meg fõz te a va cso rát és meg csi nál ta vele a házi fel -
ada tot. (nõi kö zép ve ze tõ a ver seny szfé rá ból)

Vá lasz adó ink sze rint a csa lá di élet szer ve zé sé hez kí vá na tos mun ka idõ-be osz tás be -
li ru gal mas ság gal jel le mez he tõ csa lád ba rát mun ka hely alig akad Ma gyar or szá gon. Az
ati pi kus mun ka vál la lá si for mák – pél dá ul az ott hon ról foly tat ha tó táv mun ka – sem ter -
jedt el, pe dig igény len ne rá.

 Csa lád ba rát mun ka hely re nincs na gyon pél da, hogy bár hol is mû köd ne.
Nem ter jedt el iga zá ból ez a gya kor lat. Nem ta lálsz ilyet Ma gyar or szá gon.
Ami tény leg na gyon nagy prob lé ma, hogy pél dá ul a táv mun ka nem lé te zõ ka -
te gó ria a Mun ka Tör vény könyv ében. Pe dig a táv mun ka is ilyen meg ol dás le -
het ne, hogy ott hon tel je sen ru gal mas mun ka idõ ben le het ne dol goz ni. Ez
je len leg úgy tör té nik, hogy vál lal ko zói szer zõ dés sel be dol go zik az il le tõ. Te -
hát vég sõ so ron meg old ha tó, de csak vál lal ko zó ként, és ez nincs le sza bá lyoz -
va, nem lé te zik ez a ka te gó ria – pe dig jó do log len ne. (HR ve ze tõ a
ver seny szfé rá ból)
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Egy részt ami kor a nõ ket kér dez zük er rõl, hogy õk mit sze ret né nek, ak kor mi -
nél in kább ki szol gál ta tot tabb va la ki, an nál in kább sza bad ság di men zi ó ban
kö ze lí ti meg ezt a kér dést, és azt mond ja, hogy vá laszt has son olyan ál lást,
ahol több ide je jut a csa lá di prob lé mák meg ol dá sá ra. Egé szen pon to san ar -
ról a le nem rág ha tó csont ról van szó, amit úgy ne vez nek, hogy ati pi kus fog -
lal ko zá sok, te hát rész mun ka idõ, ru gal mas mun ka idõ, táv mun ka, ahol az
em ber job ban be tud ja osz ta ni a mun ka ide jét, hogy a csa lád já ra, gye re ké re
több ide je jus son. Ez az egyik. A má sik vál to zat la nul az egyé nen mú lik: hogy
ki-ki a há zas tár sá val hogy old ja meg, és hogy a fér fi ak mennyi ben vál hat nak
a ru gal mas mun ka idõ ala nyá vá. Ezek min dig ne héz kér dé sek.  (vál lal ko zás -
fej lesz tõ ci vil szer ve zet kép vi se lõ je)

Az utób bi évek ben ki ala kí tott esély egyen lõ sé gi inf rast ruk tú ra ke re te i nek – azaz a
ki fe je zet ten az esély egyen lõ ség elõ moz dí tá sá val fog lal ko zó ál la mi szer vek és tör vé nyi 
ren del ke zé sek – meg te rem té se ré vén a min den ko ri kor mány lá tó kö ré be ke rül het nek a
mun ka és a csa lá di élet har mo ni zá lá sá nak kér dé sei:

Ami be be tud avat koz ni egy kor mány, sõt, úgy gon do lom, ez ál la mi fe le lõs -
ség is rész ben, hogy biz to sít sa a szü lõk nek, úgy a nõk nek mint a fér fi ak nak,
anyák nak és apák nak, hogy össze egyez tet hes sék a mun kát a csa lá di élet tel.
Csa lád ba rá tok le gye nek a rend sze rek, ne kény sze rül jön se nõ, se fér fi arra,
hogy tizenkétórázzon, túl óráz zon, vagy ha zud ni kell jen ah hoz, hogy a be teg
gye rek kel ott hon ma rad has son. Hogy ter mé sze tes le gyen egy fér fi nek vagy
egy nõ nek, hogy ha fél öt van, ak kor me gyek a gye re kért. Fér fi is, nõ is el me -
hes sen rész mun ka idõ be dol goz ni, hogy a csa lád dal is le hes sen. (mi nisz té ri -
u mi tiszt ség vi se lõ)

Ci vil szer ve ze tek ben te vé keny ke dõ vá la szo ló ink az esély egyen lõ ség elõ moz dí tá -
sá val kap cso la tos ál la mi in téz mény rend szer ki ala kí tá sá nak fon tos sá gát hang sú lyoz -
ták: 

Ez egy olyan ed dig még soha ki nem pró bált be fo lyá so lá si le he tõ ség, amin
ke resz tül be vi het jük a gon do la ta in kat, ami vel ed dig nem is volt hova for dul -
nunk. […] Mi na gyon fog juk hasz nál ni ezt az utat, hogy a kor mányt be fo lyá -
sol juk azok ban a kér dé sek ben, amit fon tos nak tar tunk. Itt a nõk
mun ka vál la lá sá nak kér dé se rend kí vül fon tos do log. A rend szer vál tást kí sér -
te, hogy rob ba nás sze rû en ki lö kõd tek a nõk a mun ka he lyek rõl. És nem csak a
pénz te len ség meg min den egyéb, ha nem a sa ját fö lös le ges sé gük nek a tu da ta
is kí noz ta ezt a cso por tot. Te hát fon tos, hogy fo ga dó ké pes le gyen a kor mány
a mun ka hely re való vissza ju tás kér dé sé ben, kü lö nö sen a gyer mek szü lés utá -
ni sza kasz ban. (or szá gos nõ szer ve zet kép vi se lõ je)

Míg az ál la mi ol dal ról ép pen a nem kor mány za ti szer ve ze tek te vé keny sé gé nek
fon tos sá gát emel ték ki:

Itt na gyon fon tos volt a ci vi lek moz gal ma. A ci vi lek tör he tik az utat, amit egy  
po zí ci ó ját fél tõ mi nisz té ri u mi em ber ke nem mer, po li ti kus meg plá ne nem
mer. És a ci vi lek nem fél nek eb bõl a szem pont ból, mert nem füg ge nek. Meg
amúgy is az éh ha lál szé lén tán co ló ci vil szer ve ze tek mond ják, amit akar nak
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– tel je sen szak mai meg meg gyõ zõ dés be li ala pon. Ez na gyon fon tos, már
csak azért is, mert tény leg négy éven ként tel jes vál tás van fû nyí ró val. … Mi is 
úgy pró bá lunk meg min dent be biz to sí ta ni, hogy ne a mi ne vünk alatt le gyen,
ha nem a ci vi lek hez he lyez zük ki, hogy ha majd X év múl va min ket meg szün -
tet nek, ak kor a te vé keny sé get vi gyék to vább a ci vi lek. Mert tud juk, hogy ezek
po li ti kai kér dé sek, saj nos. És ép pen ezért a ci vi lek el en ged he tet le nek, fõ leg
azok ban a kér dé sek ben, amik prob lé má sok. És a nõ kér dés prob lé más kér -
dés, mert az alap ve tõ ha tal mi struk tú rát in gat ja meg. (mi nisz té ri u mi tiszt -
ség vi se lõ)

In ter jú ala nya ink több sé ge sze rint az esély egyen lõ ség meg te rem té sé vel kap cso la -
tos té mák in kább el mé le ti leg vál tak va la mennyi re hang sú lyos sá. Egy elõ re úgy tû nik,
hogy az ez zel össze füg gõ kér dé sek po li ti kai meg fo gal ma zá sa zaj lik, míg a gya kor la t i
prob lé ma ke ze lés még vá rat ma gá ra:

Ha arra gon do lunk, hogy egy ál ta lán van esély egyen lõ sé gi tör vény, va gyis
ala kul, meg fog lal ko zunk csa lá don be lü li erõ szak kal, az két ség te len el moz -
du lás – még nem a va ló ság ban, ha nem a po li ti kai szán dé kok ban. Most két
olyan párt van kor má nyon, ami meg sem en ged he ti, hogy ilyes mi vel ne fog -
lal koz zon, a li be rá lis párt azért, a szo ci a lis ta meg eme zért. De a po li ti kai
szán dé ko kon túl me nõ en azt hi szem, az el moz du lás azért is ter mé sze tes, mert
ha las sab ban is, de mind ez meg tör tén ne kon zer va tív kor mány zás ide jén is,
mert tö rek szik fel a po li ti ka szín pa dá ra egy meg ol dat lan konf lik tus mennyi -
ség, ami elõbb-utóbb már nem old ha tó meg olyan mó don, hogy azt mond ják,
ez nem po li ti ka. (ve ze tõ szo ci a lis ta po li ti kus)

Az esély egyen lõ ség té ma kör ében a meg kér de zet tek mind há rom ka te gó ri á já ban
fel me rült, és a re gi o ná lis kü lönb sé gek nél és a kü lön bö zõ tár sa dal mi ré te gek kö zöt ti
kü lönb sé gek nél is fon to sabb nak tûnt az et ni kai di men zió, azaz ha zai kon tex tus ban a
ci gány csa lá dok tá mo ga tá sá nak kér dé se:

Hogy egy ci gány csa lád nak még a har ma dik gye re ke is meg szü les sen, azért
sen ki nem tap sol. Te hát szü les sen sok gye rek, csak ne ott. Vagy a mes ter sé -
ges meg ter mé ke nyí tés sel kap cso la tos dol gok: ott na gyon sok ci gány kli ens
van, hi szen ott ha nincs gye rek, az nagy szé gyen. Ezt nem ve rik nagy dob ra.
Azt sose lá tod a do ku men tum fil mek ben, hogy ott mi lyen nagy arány ban van -
nak ci gá nyok, akik gye re ket sze ret né nek. Ez a tár sa da lom ket tõs ér ték rend -
jé re pél da. (mi nisz té ri u mi tiszt ség vi se lõ)

Van egy erõs et ni kai vá lasz tó vo nal a ro mák ra vo nat ko zó an. Egyes csa lád -
po li ti kai in téz ke dé sek szin te bün tet ték a gye rek vál la lást a ro mák nál. De nyil -
ván van nak nem roma sze gé nyek is: vi dék, rossz inf rast ruk tú ra, ala csony
szín vo na lú ok ta tás… (ci vil nõ szer ve zet kép vi se lõ je)

Leg több in ter jú ala nyunk ab ban az össze füg gés ben utalt a roma – is ko lá zat lan, hát -
rá nyos re gi o ná lis el he lyez ke dé sû, mun ka nél kü li ség gel súj tott, sok gye re kes – csa lá dok 
hely ze té re, hogy a min den ko ri kor mány po li ti ká nak el kel le ne ke rül nie e csa lá dok to -
váb bi tár sa dal mi mar gi na li zá ló dá sát. A meg kér de zett ci vil szer ve ze tek kép vi se l õi úgy
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lát ták, erre a prob lé má ra csak kor lá to zot tan tud nak ha tást gya ko rol ni sa ját te vé keny sé -
gi kö rü kön be lül, és a kor mány ra gya ko rolt be fo lyá suk is cse kély:

Kü lön fi gyel met for dí tunk a ci gány prob le ma ti ká ra: ret te ne tes prob lé ma
Ma gyar or szá gon, amit ci gány kér dés nek ne vez nek. Etnicizálják a sze gény sé -
get, ká ros elõ í té le tes ál ta lá no sí tá sok van nak, és ebbe a nagy csa lád ok is be -
le tar toz nak. A rend szer vál to zás elõtt el ter jedt az a né zet, hogy aki nek sok
gye re ke van, az ci gány. Ez min den ki re néz ve bán tó. A tag ság kö zött is itt-ott
hal la ni az elõ í té le te ket. Az em ber gyak ran kap olyan pa nasz le ve let, hogy mi
azért nem ka punk se gélyt, mert ci gá nyok va gyunk – míg a má sik le vél azt
írja, hogy mi azért nem ka punk se gélyt, mert ná lunk ki van ta ka rít va. Mi ado -
má nyok szint jén rend sze re sen kap cso la tot tar tunk ci gány szer ve ze tek kel. De
amíg az õ so ra i kat nem ren de zik, ad dig az em ber nem tud lép ni: amíg el sõ -
sor ban a ci gány elit a sa ját pe cse nyé jét süti – a ma gyar tár sa da lom ré szé rõl
pe dig nem in teg rá ci ós, ha nem asszi mi lá ci ós igé nyek van nak. […] Az ok ta -
tás sal kel le ne kez de ni: az együtt ta nít ta tás sal. (or szá gos csa lád szer ve zet
kép vi se lõ je)

Vá lasz adó ink vé le mé nyei alap ján arra a kö vet kez te tés re ju tot tunk, hogy egyes kor -
mány za ti csa lád po li ti kák rej tett cél já nak te kint he tõ azok nak a tár sa dal mi cso por tok -
nak a tá mo ga tá sa, ame lyek tag jai is ko lá zott sá gi mu ta tó ik, a tár sa dal mi
mun ka meg osz tás ban el fog lalt he lyük, az ön ma guk ról való gon dos ko dás ké pes sé ge
alap ján jó eséllyel lesz nek ké pe sek a gaz da sá gi egyen súly fenn tar tá sá ra, szem ben
olyan csa lá dok kal, ame lyek vár ha tó an a szo ci ál po li ti ka füg gé sé ben ma rad nak. To váb -
bi vizs gá lat ra ér de mes kér dés nek tû nik te hát az, hogy va jon a csa lád kö zép pont ba ál l í -
tá sa ön ma gá ban je lent-e ér té ket a köz vé le ke dés, a la kos ság, a szak ér tõk, va la mint a
po li ti kai dön tés ho zók sze mé ben, avagy tet ten ért he tõ-e va la mi fé le sze lek ti vi tás,  va la -
mi fé le ket tõs mér ce az egyes csa lád for mák és csa lá di élet mód ok meg íté lé sé ben az
egyes kor mány za ti csa lád po li ti kák ke re te in be lül. 

Az in ter júk so rán fel ve tet tük, va jon az Eu ró pai Uni ó hoz való csat la ko zás be fo lyás -
sal le het-e a ha zai csa lád po li ti ká ra. Az in ter júk ban több ször elõ for dult az eu ró pai kö -
zös irány el vek re való uta lás, de sem a kor mány za ti aktorok, sem az el len zé ki
po li ti ku sok, sem a gaz da sá gi és a ci vil sze rep lõk nem te kin tet ték iga zán lé nye ges
szem pon to kat meg je le ní tõ nek eze ket az el ve ket, il let ve lát szat in téz ke dé sek nek vél ték
az esély egyen lõ ség elõ moz dí tá sá ra tett lé pé se ket:

Né hány do log jön az esély egyen lõ ség okán: pél dá ul a gye sen lévõ anyák
vissza il lesz té se, kép zé se – ez ter mé sze te sen na gyon pi ci ke sze le te en nek az
esély egyen lõ sé gi tö rek vés nek -, még is fog csi kor gat va bár, de va la mit csi nál -
nak. Va ló szí nû leg csak pont annyit, ami még a szem lé le ten nem fog vál toz -
tat ni, a pi ac gaz da ság ter mé sze tét nem fog ja meg vál toz tat ni – csak amennyit
az EU elõtt meg le het le beg tet ni. És nem bán ják, ha nem si ke rül.  (ci vil nõ -
szer ve zet kép vi se lõ je)

A tör vé nyek har mo ni zá lá sá val kap cso lat ban több ször hi vat koz tak az Eu ró pai Uni -
ó ra, kü lö nös te kin tet tel a 2003. évi CXXV. tör vény re az egyen lõ bá nás mód ról és az
esély egyen lõ ség elõ moz dí tá sá ról. De e tör vény meg ho za ta lát is né há nyan in kább az
EU felé szánt gesz tus nak, mint gya kor la ti elõ re lé pés nek mi nõ sí tet ték:
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Ne künk az a meg lá tá sunk, hogy saj nos az Eu ró pai Uni ó nak ké szül ez a tör -
vény, pon to san azért, hogy ki pi pál va le gyen, mint sok min den más. És hogy a 
gya kor la ti meg va ló sí tá sa ho gyan fog tör tén ni, ez kér dés, nagy kér dés. (szak -
szer ve zet nõi ta go za tá nak kép vi se lõ je)  

Ugyan ak kor az esély egyen lõ sé gi tör vény po zi tí vu ma i ról is szó esett:

Hasz nát lá tom an nak, hogy az EU mi att kel lett ez zel fog lal koz ni, de azt gon -
do lom, az EU-s el vá rá so kat na gyon egy sze rû fel szí ne sen
országjelentésekkel, a nõk hely ze té vel fog lal ko zó át fo gó elem zé sek kel ki pi -
pál ni, meg azt mon da ni, most már van tör vény, jól van… De azt hi szem, ön -
ma gá ban az EU-s kény szer nem köz vet le nül hat a po li ti ká ra. Ki csit ke rü lõ
úton igen, hogy a köz vé le mény el vá rá sát erõ sí ti, az tán az vissza hat a po li ti -
ká ra. […] Ön ma gá ban ez a tör vény se lesz cso da szer, de egy lé pés sel ja vít ja
a most ér vény ben lévõ hely ze tet kü lö nö sen az a passzu sa, hogy bi zo nyí tá si
kény sze re an nak a mun ka adó nak lesz, aki el ma rasz tal ha tó va la mi lyen diszk -
ri mi ná ci ó ban. Va ló di ha tást sok-sok si ke res per tud el ér ni. Ed dig a pró ba pe -
re ket, ami egy-ket tõ volt, azért nem le he tett na gyon ha tá sos esz köz nek
te kin te ni, mert akit diszk ri mi nál tak, an nak kel lett bi zo nyí ta ni. Hogy a tör -
vény for dít ezen a hely ze ten, ez cso dát nem je lent, de se gí te ni fog a mé dia
tematizálásában. Na gyobb re mény ben le het ilyen pe re ket in dí ta ni, eb bõl ki -
fo lyó lag na gyobb mé dia fi gye lem lesz rá, és en nek ta lán lesz köz vé le -
mény-for má ló ha tá sa. (ve ze tõ szo ci a lis ta po li ti kus)

Emel lett em lí tést tör tént egyes uni ós prog ra mok ról és pénz ügyi for rá sok ról, me -
lyek po zi tí van hat hat nak bi zo nyos – az Eu ró pai Uni ón be lül ki emel ten ke zelt – kér dés -
kö rök hang sú lyo sabb ha zai po li ti kai tematizálására:

Ami ha tás sal le het egyéb ként, ha ezt ügye sen hasz nál ják fel, azok az eu ró pai
uni ós for rá sok, pén zek, akár ci vi lek nek, akár nem ci vi lek nek. Mert ott a nõi
szem pont, a gender szem pont alap ve tõ do log. Pél dá ul van egy prog ram a
mun ka erõ-pi a ci esély egyen lõ ség meg te rem té sé re, ami nek az a neve, hogy
EQUAL. […] Az más kér dés, hogy Ma gyar or szá gon vagy akár Olasz or szág -
ban nem lát ják még, hogy a nõ fon tos kér dés, de le het pénzt kap ni erre. Mil li -
ár dok ról van szó, és az, hogy mire van pénz, na gyon be fo lyá sol hat ja az it te ni 
szem lé le tet is: a mun ka adók, az ön kor mány zat ok gon dol ko dá sát is.  (mi nisz -
té ri u mi tiszt ség vi se lõ)

Ugyan ak kor a szak szer ve ze tek és a ci vil szer ve ze tek kép vi se lõi erõ sen kri ti zál ták,
hogy a min den ko ri kor má nyok igye kez tek a nõi-fér fi esély egyen lõ ség kér dé sét az ál -
ta lá nos esély egyen lõ ség ke re té ben ke zel ni, azaz nem kí ván ták, és nem kí ván ják hang -
sú lyoz ni a nõ po li ti ka, a nõi esély egyen lõ ség ki emelt fon tos sá gát. Erre pél da ként
utal tak a 2003 vé gén el fo ga dott esély egyen lõ sé gi tör vény re, mely nek ke re te in be lül
több in ter jú ala nyunk vé le mé nye sze rint a nõ kér dés, a fo gya té ko sok és a ro mák egy -
más tól igen el té rõ jel le gû sé rel me i nek ke ze lé sé re csak azo nos mó don és sem mi kép pen 
nem meg fe le lõ ha té kony ság gal ke rül het sor. (Az in ter jú ké szí tés idõ sza ká ban még nem 
állt fel az Egyen lõ Bá nás mód Ha tó ság, így an nak mû kö dé sé vel kap cso lat ban sem ér -
kez het tek vissza jel zé sek.)
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Ná lunk ugye de rült ég bõl vil lám csa pás ként egy olyan tör vény szü le tett, ami
egy át fo gó tör vény. Erre mi azt mond juk, hogy nem tart juk al kal mas nak,
mert na gyon so kat fog ez a tör vény, csak saj nos nem fog meg va ló sul ni be lõ le 
jó for mán sem mi. Azért nem, mert egy sze rû en azok a fel jö võ prob lé mák,
amik je len pil la nat ban a ma gyar tár sa dal mat ter he lik, egy ilyen tör vénnyel
nem le het meg va ló sí ta ni. […] és ugye ar ról volt szó, hogy [az Egyen lõ Bá -
nás mód Ha tó ság] füg get len szer ve zet lesz. Mi tõl füg get len, hogy ha mond -
juk az igaz ság ügy-mi nisz té ri um alá ke rül, és on nan kap ja a pénzt, pa ri pát,
fegy vert? […] és hogy kik bõl áll ez a ha tó ság, azt sen ki nem tud ja. A má sik,
ami re nem kap tunk vá laszt, ami kor fel tet tük a kér dést, hogy tes sék már meg -
mon da ni, hogy ez az or szá gos ha tó ság vagy esély egyen lõ sé gi bi zott ság,
ame lyik nek szék he lye Bu da pest, ho gyan or vo sol ja majd eset leg Nyír egy há -
zán, ha va la kit bár mi lyen hát rány vagy diszk ri mi ná ció ér. Föl jön Pest re és
meg ke re si ezt a gré mi u mot? Vagy hogy fog mû köd ni? … mi azt mond tuk,
hogy igen is, kell egy esély egyen lõ sé gi bi zott ság, de ez ne csak jo gá szok ból
áll jon, mert az esély egyen lõ ség, a diszk ri mi ná ció nem csak jogi kér dés, ha -
nem szo ci á lis, tár sa da lom po li ti kai kér dés is. Te hát olyan tár sa ság ból áll jon
ez a bi zott ság, ahol he lyet kap nak a tár sa dal mi szer ve ze tek is. (szak szer ve -
zet nõi ta go za tá nak kép vi se lõ je)  

Vé gül meg kell em lí te nünk egy olyan kér dést is, amellyel kap cso lat ban vá la szo -
lónk mind há rom tí pu sa ha son ló kép pen vé le ke dett. Az in ter júk ból ugyan is az a kri ti k a
volt ki ol vas ha tó, hogy a tu do má nyos ku ta tá sok ból szár ma zó ered mé nye ket a po li ti k a
ke vés sé ve szi fi gye lem be, s ha igen, leg fel jebb úgy, hogy a szak ér tõi vé le mé nye ket a
min den ko ri kor mány a maga iga zo lá sá ra hasz nál ja fel. Ugyan ak kor vi szont – kü lö nö -
sen a ci vi lek kö ré ben – szó esett az akár cél zot tan a csa lád ra vo nat ko zó, akár csu pán
köz vet ve a csa lá dok ra is ha tást gya kor ló po li ti kai dön té sek le het sé ges kö vet kez m é -
nye it fel mé rõ ha tás ta nul má nyok ed di gi hi á nyá ról és jö võ be li szük sé ges sé gé rõl:

Van még egy fon tos do log, ami vi szont egy ál ta lán nem ment át a ma gyar
gya kor lat ba, más hol se na gyon van, pe dig na gyon kéne. Ezt úgy hív ják, hogy 
elõ ze tes ha tás vizs gá lat. Te hát ahogy az ál lam fõ nor ma kont rollt kér va la mi -
rõl, ugyan így ha tás vizs gá lat ra len ne szük ség az egész ség üggyel, ok ta tás sal,
szo ci á lis élet tel, is ko láz ta tás sal, kör nye zet vé de lem mel kap cso la tos dön té -
sek nél is, ahol ha fel áll va la ki a par la ment ben, hogy meg kér dez ze, hogy mi -
lyen ha tá sa lesz en nek meg en nek a szü le ten dõ mag za tok egész sé gé re néz ve,
ak kor azt mond has sa a kor mány tiszt vi se lõ je, hogy meg vizs gál tuk, és ezt lát -
tuk. (vál lal ko zás fej lesz tõ ci vil szer ve zet kép vi se lõ je)

A CSA LÁ DI ÉLET GYA KOR LA TAI

Em pi ri kus vizs gá la tunk má so dik sza ka szá ban a csa lá dok hoz for dul tunk és arra ke -
res tünk vá laszt, hogy ki nek mit je lent a csa lád, a csa lá di élet és eze ket a je len té se ket –
va la mint a csa lád tag ok éle tét a gya kor lat ban – mennyi ben be fo lyá sol ják a po li ti kai és
gaz da sá gi dön tés ho zók csa lád dal kap cso la tos dön té sei. In ter jú ink anya ga ke vés sé al -
kal mas ál ta lá nos ér vé nyû kö vet kez te té sek le vo ná sá ra, ugyan ak kor a „ti pi kus ese t ek re” 
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kon cent rá ló, fé lig struk tu rált in ter jús mód szer al kal ma zá sa ré vén olyan ada tok hoz ju -
tot tunk, me lyek alap ján ké pet al kot hat tunk ar ról, hogy a kü lön bö zõ élet hely ze tek ben
kü lön bö zõ csa lá di sze re pe ket vál la ló sze mé lyek csa lá di éle té nek ala ku lá sát ho gyan
be fo lyá sol ták a kü lön fé le po li ti kai üze ne tek és in téz ke dé sek. A nyolc van fõs min t át
úgy ál lí tot tuk össze, hogy le he tõ ség sze rint a meg kér de zet tek a ma gyar tár sa da lom ban
ta lál ha tó ará nyok hoz ha son ló mó don fed jék le a le het sé ges csa lád tí pu so kat. Az in t er -
jú ala nyok ki vá lasz tá sá nál fi gye lem be vet tük a vá lasz adók la kó he lye, csa lá di ál la po ta,
élet ko ra, is ko lá zott sá ga, tár sa dal mi stá tu sa sze rin ti sok fé le sé get,1 va la mint arra tö re -
ked tünk, hogy a min tá ban kö zel meg egye zõ arány ban sze rep lõ nõ és fér fi vá lasz adók
zöme ren del kez zen leg alább egy-két év ti ze des sa ját csa lá di ta pasz ta lat tal. 

A sok fé le ség be mu ta tá sá ra való tö rek vé sünk bõl kö vet ke zett, hogy az elem zés ben
nem tar tot tuk le het sé ges nek a min ta kü lön bö zõ szem pont ok sze rin ti fel osz tá sát: úgy
vél tük, ér tel met len len ne akár a la kó hely, akár a tár sa dal mi hely zet, akár a mun ka vég -
zés, vagy az élet kor, a nem, a csa lá di ál la pot sze rin ti cso por to sí tás, ami kor mind ezek a
ka te gó ri ák egy mást is met szik. Így nem tud hat juk, hogy adott eset ben a vá la szo ló
egye di ta pasz ta la ta ne mé vel, ko rá val, stá tu sá val, re gi o ná lis, val lá si, vagy eset leg et ni -
kai ho va tar to zá sá val, il let ve csu pán sze mé lyes tu laj don sá ga i val, adott sá ga i val, ne vel -
te té sé vel, vagy egyéb té nye zõk kel függ-e össze. 

Ugyan ak kor ki emel he tõ há rom szem pont, mely ada ta ink fel dol go zá sa so rán ál ta lá -
no san jel lem zõ ha tá sú nak tûnt: a rend szer vál tás hoz való vi szo nyu lás és vi szo nyí tás; –
ez zel né mi leg össze füg gés ben – az élet ko ri szem pont ok; va la mint vá lasz adó ink neme:

(i) 1990-ben rend szer vál tás zaj lott Ma gyar or szá gon, és a vál to zás nem ha gyott
érin tet le nül szin te egyet len olyan kö rül ményt sem, amely in ter jú ala nya ink éle tét be fo -
lyá sol hat ta. Az or szág gaz da sá gi éle tét te kint ve a leg lé nye ge sebb vál to zá so kat a szo ci -
a lis ta nagy ipar össze om lá sa, a pri va ti zá ció, a kül föl di tõke be áram lá sa, a
mul ti na ci o ná lis cé gek meg je le né se és a kis- és kö zép vál lal ko zá sok be in du lá sa fém jel -
zi. Mind ezek kö vet ke zé ben egy részt meg je lent – és in ter jú ink ta nú sá ga sze rint majd -
nem min den csa lá dot érin tett – a nagy ará nyú és a ko ráb bi ge ne rá ci ók szá má ra
is me ret len mun ka nél kü li ség. Más részt a tár sa da lom kü lön bö zõ ré te ge i ben élõk
más-más mér ték ben ugyan, de szem be sül tek az zal, hogy ko ráb bi tu dá suk el ér ték te le -
ne dett, új faj ta ké pes sé gek, tu dá sok, is me re tek vál tak szük sé ges sé a pi ac gaz da ság ra át -
té rõ or szág ban. A de mok ra ti kus kö rül mé nyek kö zött a jól is mert és meg szo kott
tör vé nyek, ren del ke zé sek – ezek kö zül ese tünk ben kü lö nö sen azok, ame lyek a csa lá -
do kat köz vet le nül is érin tik, te hát a gyer mek el lá tó rend szer, a csa lá di tá mo ga tá si rend -
szer, a la kás hoz ju tás és a la kás tá mo ga tás rend sze re, il let ve mun ka hely hez kö tõ dõ
szo ci ál po li ti ka – rész ben meg szûn tek, rész ben át ala kul tak. Az ál lam pol gár ok nak ah -
hoz is hoz zá kel lett szok ni uk, hogy az egy mást kö ve tõ kor má nyok je len tõs vál to zá so -
kat ve zet nek be eze ken a te rü le te ken, rész ben az át ala ku lást kí sé rõ gaz da sá gi
vál ság hely zet le küz dé se ér de ké ben, rész ben pe dig kü lön bö zõ ide o ló gi ai fel fo gá s uk -
nak meg fe le lõ en. Így te hát az élet tör té ne tek ben éles vá lasz tó vo na lat je lent a rend szer -
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tar to zott.



vál tás éve. Az 1990-es év fon tos vi szo nyí tá si pont tá vált: a tör té ne tek ben szin te
min den eh hez vi szo nyít va úgy fo gal ma zó dott, hogy „elõt te – utá na”.

 (ii) Ter mé sze te sen más faj ta ta pasz ta lat ként ér tel me zõ dött a rend szer vál tás a kü -
lön bö zõ ge ne rá ci ók tag jai: a fi a ta lab bak és az idõ seb bek szá má ra. Az idõ seb bek, akik -
nek ta nul má nyi évei, fel nõt té vá lá sa, mun ka vál la lá sa, pár vá lasz tá sa, csa lád ala pí tá sa,
gyer mek ne ve lé se egé szé ben vagy rész ben a szo ci a liz mus év ti ze de i re esett, sa ját hely -
ze tü ket, il let ve köz vet len kör nye ze tük, csa lád tag ja ik – akár a gyer me ke ik, akár a szü -
le ik ge ne rá ci ó já ról van szó – hely ze tét azok hoz az ál la po tok hoz mér ték, me lye ket sa ját 
ma guk is meg ta pasz tal tak. Ez nem je len tet te azt, hogy akik már az új rend szer ben lép -
tek fel nõtt kor ba és az 1990 elõt ti hely ze tet csak át té te le sen, a szü lõ kön ke resz tül is -
mer ték meg, ne vi szo nyí tot ták vol na a je len hely ze tet a kö zel múlt hoz. Még is
kü lön bö zött lá tás mód juk, hi szen a vi szo nyí tás nak más lett a pers pek tí vá ja az élet kor és 
a csa lá di élet sza kasz tük ré ben. 

(iii) A rend szer vál tás és az élet ko ri szem pont ok mel lett har ma dik ként a nemi ho va -
tar to zás szem pont ját emel nénk ki. Akár idõ seb bek rõl, akár fi a ta lab bak ról van szó,
szin te az egész min tá ra ér vé nye sen nagy mér ték ben kü lön böz tek egy más tól a fér fi ak és 
nõk élet út jai. Vá la szo ló ink, él je nek akár ha gyo má nyos csa lá dok ban vagy azok tól el té -
rõ, al ter na tív csa lád for mák ke re tei kö zött, mind un ta lan ref lek tál tak a fér fi és nõi sze re -
pek bõl adó dó kü lönb sé gek re az éle tü ket meg ha tá ro zó min den te rü le ten, azaz a
pá lya vá lasz tás, a mun ka vál la lás, a gyer mek ne ve lés, a csa lád és mun ka össze egyez te -
té se te rén épp úgy, mint a ge ne rá ci ók kö zöt ti kap cso la tok ápo lá sá ban. 

Át fo gó an el mond ha tó, hogy csa lá di éle tük rõl nyi lat ko zó in ter jú ala nya ink a po li t i -
kai, gaz da sá gi és ci vil aktorok ko ráb ban vizs gált vé le mé nyé vel szem ben sok kal ke ve -
sebb ér dek lõ dést mu tat tak a min den ko ri kor mány zat csa lád po li ti kai meg fon to lá sa i  nak 
cél jai és in do kai iránt, és sok kal in kább gya kor la ti kri ti kát fo gal maz ták meg az zal kap -
cso lat ban, hogy az ál lam ho gyan se gít het né ha té ko nyab ban pol gá ra it csa lá di éle tük
prob lé má i nak meg ol dá sá ban. Vá lasz adó ink szin te egy ön te tû en el uta sí tot ták azt, hogy
a po li ti ka be avat koz zon a csa lá dok éle té be: itt azon ban el kü lö nült a pár tok
aktuálpolitikai meg nyil vá nu lá sa i nak és a párt po li ti ká tól füg get len ál la mi sze rep v ál la -
lás szük sé ges sé gé nek meg íté lé se. Töb ben meg kér dõ je lez ték an nak a fel ve tés nek az ér -
vé nyes sé gét, hogy a csa lád nak ha té ko nyabb po li ti kai té nye zõ vé kel le ne vál nia:

Szük ség van egy ál ta lán arra, hogy ha té ko nyabb po li ti kai té nye zõ vé vál jon a
csa lád? Az len ne jó, hogy bé ké ben, har mó ni á ban tud ná nak élni, le gyen
mun ká juk, de sze rin tem nem kell, hogy a csa lád po li ti kai té nye zõ vé vál jon. 
[…] Azon gon dol kod tam, hogy most mibe szól hat ná nak bele a csa lá dok:
abba, hogy több ked vez ményt kap ja nak. De úgy is annyit kap nak, amennyi
van.  (52 éves nõ)

A csa lád hely ze té nek jobb ra for du lá sát nem a po li ti ká tól és a po li ti kai szer -
ve ze tek tõl és a fe lé jük foly ta tott ér dek ér vé nye sí tés tõl re mél jük, ha nem a sa -
ját erõ fe szí té se ink tõl. (45 éves fér fi)

Leg több vá lasz adónk sze rint a párt po li ti ka szín te rén csu pán a vá lasz tá sok idõ sza -
ká ban vál nak hang sú lyos sá a csa lád po li ti kai prog ra mok, mert min den ki meg akar ja
vá sá rol ni a csa lá do kat, hogy rám sza vaz zál (54 éves fér fi). A csa lád dal kap cso la tos
sar kos – ám so kak ál tal meg ala po zat lan nak vélt – „párt üze ne tek” egyéb ként ál ta lá ban
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nem nyer tek ked ve zõ fo gad ta tást, fel té te lez he tõ en fõ ként azok kö ré ben, aki nem tud -
tak vagy nem akar tak meg fe lel ni az így köz ve tí tett pre fe ren ci ák nak:

A po li ti ku sok nak nincs joga be avat koz ni: te hát ne mond ja sen ki, hogy én
szül jek há rom gye re ket vagy né gyet, mert ez a cél. Ki nek a cél ja? Le het, hogy 
az övé az, de en ged tes sék meg ne kem, hogy én le het, hogy ti zet sze ret nék,
vagy ket tõt, vagy egyet sem. Min den ki azt be szél, amit akar – a csa lá dok pe -
dig azt csi nál nak, amit akar nak. (62 éves nõ)

Csak duma van: el tud ják mon da ni, hogy mi kel le ne, de ah hoz õk nem tud nak 
adni sem mit. (69 éves nõ)

Sze rin tem le gyen egy kis sza bály ta lan ság, és a po li ti ka ne akar ja a sza bály -
ta lan sá got ki ik tat ni az em be rek bõl. Ez nem szét esés – mert pon to san ott fe -
nye get szét esés, ami túl sza bá lyos és túl pél dás. (42 éves fér fi)

Én cso dál ko zom, hogy még itt for ra da lom nem szü le tett. Cso dál ko zom az
em be rek bir ka tü rel mén … biz is ten cso dál ko zom, hogy eze ket a ve ze tõ ket,
még el is me gyünk, én mar ha el me gyek, oszt meg vá lasz tom, hogy ne hogy a
má sik ba rom le gyen, és nem azért mert ezt sze re tem. […] Ma gyar or szá gon a 
po li ti ku sok irá nyí ta nak min dent, le van nak sö pör ve az ér tel mes em be rek, a
tu dós em be re ket nem hall gat ja meg sen ki, a ha ta lom, az ál lam. Ezért én nem
is tar tom gon dos ko dás nak az õ hoz zá ál lá su kat: ami be megy pénz, soha nem
tud juk el len õriz ni, pe dig ren ge teg pénz – és nem tud juk, hogy ho gyan oszt ják 
el. Rosszul, az biz tos, na gyon rosszul. (53 éves fér fi)

So kak vél ték a po li ti ku sok nál a ci vil szer ve zõ dé se ket al kal ma sabb nak arra, hogy a
csa lá dok ér de ke it, pon to sab ban bi zo nyos sa já tos sá gok kal vagy prob lé ma tí pu sok kal
jel le mez he tõ csa lád for mák sa já tos ér de ke it kép vi sel jék: vé le mé nyük sze rint ugyan is
ezek a va ló ban meg ala po zott – sok eset ben sze mé lye sen is meg szen ve dett – alul ról
jövõ kez de mé nye zé sek még nem sza kad tak el az em be rek tõl, így prob lé má i kat is re á li -
sab ban tud nák ke zel ni. A ci vil szer ve ze tek ér dek ér vé nye sí tõ ké pes sé ge azon ban egy -
elõ re kor lá to zott nak tûnt:

 A po li ti ka be fo lyá so lá sá ra ta lán a ci vil szer ve ze tek nyújt hat ná nak jó le he tõ -
sé get. Erre már van nak pél dák: pél dá ul a nagy csa lá dos ok szer ve ze te. Csak
az a baj, hogy egész egy sze rû en annyi ra nincs ha gyo má nya ná lunk ezek nek
a ci vil szer ve zõ dé sek nek, hogy na gyon sok idõ kel le ne ah hoz, hogy a ci vi lek
ha té ko nyan tud ják be fo lyá sol ni a nagy po li ti kát. (51 éves nõ)

A párt po li ti kák tól nyil ván nem tel je sen füg get len ál la mi sze rep vál la lás ról egyes –
fõ ként kö zép ko rú, il let ve idõ sebb – vá lasz adó ink az ál la mi paternalizmus ve szé lye i r e
asszo ci ál tak: 

Sor ba le het ne ven ni, hogy az ál lam atyás ko dá sa mennyi re rossz: lásd kom -
mu niz mus. Plá ne ha a val lás sal együtt te szi ezt: pél dá ul itt az isz lám, mert én 
nem csak Ma gyar or szág ról be szé lek. Na gyon ke vés em ber nek jó eb ben a vi -
lág ban. Itt a jó nem azt je len ti, hogy gaz dag va gyok. A jó sza bad sá got je lent:
sza ba don gon dol ha tok ezt vagy azt. Az ál lam gon dos ko dá sa? Gon dos kod ha -
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tom én ró lad úgy, hogy ütöm a fe jed, ha nem azt csi ná lod, amit én aka rok.
Hát ennyit gon dol tam az ál lam ról. (53 éves fér fi)

Ugyan ak kor szé les kö rû egyet ér tés mu tat ko zott az ál la mi be avat ko zás fon tos sá gá -
ról ott, ahol baj van – de kü lön ben hagy ja bé kén a csa lá do kat (49 éves fér fi). Ilyen
gya kor la ti be avat ko zás ra érett te rü let ként je lent meg a csa lá don be lü li erõ szak vagy az
el ma radt gyer mek tar tás be haj tá sa:

Van, ahol meg nem szól bele és sok bán tal ma zott em ber éli az éle tét, és nem
szól bele, mert olyan tör vé nyek van nak, hogy nem szól hat bele – sok he lyen
meg be le szól, ahol nem kel le ne. (35 éves fér fi)

Joga van be le szól ni az erõ sza kos dol gok ba – abba bele is kell, hogy szól jon,
mert a csa lá don be lü li erõ szak mû kö dik… meg hogy a vá lá sok nál a fér fi ak
igen is fi zes sék a gye rek tar tást… (53 éves nõ)

Ugyan csak kri ti ká val il let ték a gya ko ri vál to zé kony ság gal jel lem zett csa lád po li t i -
kai in téz ke dé sek rõl szó ló tá jé koz ta tás hi á nyos sá ga it. Aki pe dig nincs tisz tá ban a jo ga -
i val, és nem is me ri a ren del ke zé se ket, nem is tud élni az ál lam ál tal kí nált
le he tõ sé gek kel:

Újabb ren del ke zé sek jön nek, és csak azt mond ják, hogy van, és sem mit nem
tudsz. Nem tisz ták ezek a dol gok. Csak bi zo nyos ré teg tud ja. Az em be rek
több sé ge nem tud ja, tá jé ko zat la nok – az ezer szá za lék. Jó, hogy én ma gam -
ból in dul tam ki, de töb ben van nak így, nem csak én. (49 éves nõ)

Elég ne héz hely zet ben van egy új csa lá dot ala pí tó pár, plá ne, ha nincs szü lõi
vagy ro ko ni se gít ség, igen ne he zen tud nak ne ki in dul ni az élet nek. Az is ne -
héz, hogy aki pél dá ul nem tud ja a jo go kat, a tör vé nye ket, nem is jut el oda,
hogy igény be ve gyen tá mo ga tá so kat. (35 éves fér fi)

A csa lád po li ti ka vál to zé kony sá ga töb bek szá má ra a tá gabb tár sa dal mi-gaz da sá gi
kör nye zet vál to zá sa i ból adó dó bi zony ta lan ság gal ke rült össze füg gés be. Eb ben a kon -
tex tus ban az ál lam sze re pe el sõ sor ban a lét bi zony ta lan ság mér sék lé seként fo gal ma zó -
dott meg, mely köz ve tet ten, ám je len tõs mér ték ben hat hat a csa lá dok élet mi nõ sé gé nek
nö ve lé sé re. A lét bi zony ta lan ság mér sék lé sé nek esz kö ze ként so kan utal tak a mun ka -
nél kü li ség vissza szo rí tá sá ra, a mun ka hely te rem tés re, va la mint a rend szer vál tás utá ni
pi ac gaz da sá gi reszocializációhoz szük sé ges ké pes sé gek fej lesz té sé re:

Ez hü lye föl fo gás, hogy majd az ál lam. Az ál lam nak nem ez a fel ada ta. Az ál -
lam nak az a fel ada ta, hogy biz to sít sa egy falu mû kö dé sét. De az egyén nek az
a fel ada ta, hogy min dent meg te gyen azért, hogy õ tart sa el a csa lád ját.  […]
Ez most nem jó do log: azért nem jó do log, mert fö lös le ges nek érzi ma gát az a 
fi a tal, ugye nincs mun ka he lye, el kal ló dik. Le ad ja az igé nye it: elég annyi,
hogy jól be igyon, beegyen, le fe küd jön. Az nem elég egy em ber nek. Egy gye -
rek nek sem elég. Egy gye rek nek is úgy kel le ne fel nõ ni, ahogy egy gye rek hez
il lik … és ezek a se gé lyek meg jut ta tá sok ez arra ke vés. […] Nem jó, hogy
nincs mun ka. Ez a leg na gyobb prob lé ma sze rin tem. Ha egy apá nak nincs
mun ka he lye, az bor zasz tó nagy baj sze rin tem. (58 éves fa lu si nõ)

Szociológiai Szemle 2005/4.

VÁLTOZÓ CSALÁD – VÁLTOZÓ POLITIKÁK 23



A párt ál lam ban min den ki nek volt mun ká ja, te hát sok kal na gyobb anya gi
biz ton ság ban él tek az em be rek, most meg nem, most bár mi kor el ve szít he ti az 
em ber a mun ká ját. Sze rin tem a gye rek vál la lás nak van köze az anya gi biz -
ton ság hoz, il let ve bi zony ta lan ság hoz. (52 éves nõ)

Mi a meg szo kott kom mu nis ta rend szer ben nõt tünk föl, nem vol tunk mi föl ké -
szül ve arra, hogy te remt sél meg ma gad kö rül min dent. Azért ez a vál tás elég
ke mény volt: fo lya ma to san irá nyí tot tak, nem kel lett ne ked szer vez ned a sa ját 
mun kád – te hát fel nõtt fej jel éled meg ezt a vál to zást és nyil ván mun ka nél kü -
li ek is let tünk, mert nem tud tuk, hir te len mer re lép jünk, évek el tel tek, mire
rá jöt tünk, be le ta nul tunk, hogy pró bál junk lé pést tar ta ni ez zel a kor ral és ez
nyil ván be fo lyá sol ja a csa lá di éle tet, mert ke re sel és nincs mun kád – nyil -
ván va ló, hogy ilyen té ren be fo lyá sol ja a po li ti ka az em ber éle tét. (53 éves
nõ)

Míg vá lasz adó ink a lét bi zony ta lan ság mér sék lé sét egy faj ta köz ve tett, ám ki emelt
fon tos sá gú csa lád po li ti kai in téz ke dés ként ér tel mez ték, a kü lön bö zõ tár sa da lom po li ti -
kai jut ta tá sok kal kap cso lat ban na gyon ne ga tí van nyi lat koz tak. A több ség vé le mé nye
úgy fog lal ha tó össze, hogy in kább ren des mun kát, fi ze tést és nyug dí jat ad jon az ál lam,
mint se gélyt:

Az em be rek nyil ván nem se gé lyek bõl meg tá mo ga tá sok ból akar nak gye re ket
ne vel ni, ha nem ab ból, ami ért meg dol goz nak. (32 éves nõ)

Sze rin tem az ál lam nak eb bõl úgy, ahogy van, ki kel le ne vo nul nia. De ezt
csak egy fel té tel lel le het meg ten ni: ha az em be rek olyan fi ze tést kap nak, ami -
bõl meg le het élni, de el is le het ten ni, és az idõ sek szin tén olyan nyug dí jat
kap nak, ami bõl õk szin tén meg tud nak tisz tes sé ge sen élni. (51 éves fér fi)

Jól jön ha von ta az a tíz ezer fo rint, kur va ke vés, be tud juk be lõ le fi zet ni a gye -
rek ebéd jét, de amúgy azt gon do lom, sem mi köze az ál lam nak a csa lád éle té -
hez. Annyi ban len ne, hogy ad jon jó fi ze tést az em be rek nek, a mun kát fi zes se
meg. […] Én az zal nem ér tek egyet, hogy az ál lam ál tal adott tá mo ga tás
függ vé nyé ben dönt sem el, hogy hány gye re ket vál la lok. Ez az én ma gán -
ügyem. Úgy is, ha azt mon dom, hogy a je len kö rül mé nye im kö zött nem tu dok
több gye re ket be vál lal ni. Ak kor ne jöj jön az zal az ál lam, hogy adok ne ked
pénzt, csak szül jél. Én ezt el fo gad ha tat lan nak tar tom. És úgy vál lal ja nak az
em be rek gye re ket, ahogy be le fér a bü dzsé jük be. Ha min den kép pen sok gye -
re ket aka rok, ak kor tud va az ez zel járó kö vet kez mé nye ket, vál la lom. De eh -
hez sem mi köze az ál lam nak. (38 éves nõ)

E vé le mé nyek ben egy részt fel fe dez he tõ az ál lam – avagy a po li ti ka – és a sze mé -
lyes dön té sek kö zöt ti di rekt kap cso lat há rí tá sa, mely jel lem zõ re ko ráb bi ku ta tá sok
ered mé nyei is utal tak (Neményi 2003); más részt ki fe je zõ dött e jut ta tá sok el osz tá sá val
és össze gé vel szem be ni elé ge det len ség. Az el osz tás el ve i vel és gya kor la tá val kap c so -
la tos kri ti ká kat né hol szí nez te a „se gé lyek mi att szü lõ ki sebb ség” em lí té se, ami össze -
kap csol ha tó a „Ma gyar or szá gon nem azok sza po rod nak, akik nek kel le ne” tí pu sú,
ko ráb ban szin tén jól do ku men tált meg kö ze lí té sek kel (Neményi 2003):
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Úgy lá tom, na gyon sok eset ben az úgy ne ve zett ki sebb ség igény li eze ket a se -
gé lye ket, és ép pen azért igé nyel tem meg én is a la kás fenn tar tá si se gélyt,
hogy ne hogy csak õk kap ják meg. Ho lott sok olyan em ber van, aki jo go sult
len ne rá, de nem fog lal ko zik vele. Vi szont a ki sebb ség, aki nek van x szá mú
gye re ke, sze rin tem ne kik csak azért van gye re kük is, hogy le gyen mit föl ven ni 
csa lá di pót lék meg ilyen cím szó alatt. Sze rin tem nem azok kap ják meg, akik -
nek szük sé ge van rá, ha nem olya nok, akik nek eset leg csak azért van gye re -
kük, hogy ezt igény be ve hes sék. (29 éves nõ)

A csa lád po li ti kai jut ta tá sok össze gét szin te min den érin tett ir re á li san ala csony n ak
vél te. Volt, aki a szû kös anya gi tá mo ga tást meg alá zó ala mizs ná hoz ha son lí tot ta:

Ne kem nem kel le nek az ala mizs nák, eb bõl van ne kem ele gem. Úgy lát szik,
eb ben az or szág ban az a jó szo ci ál po li ti ka, hogy se gé lyek kel pró bál ják a
lyu ka kat fol toz gat ni. Én azt mon dom, sok kal jobb len ne ezek nek a csa lá dok -
nak és ne kem is, ha mun kám len ne. Egy he lyen tud jak dol goz ni 15-20 évig,
mert fon tos az egy csa lád éle té ben, hogy tud ja a ke re sõ, hogy neki biz tos ál -
lá sa van. Eb ben az or szág ban sem mi nem biz tos, ha a gye rek után járó dol -
gok ról be szé lünk. Ne vet sé ges! Azok az em be rek, akik ezt ki szá mol ják, hogy
ezek bõl a pén zek bõl mit le het… sem mit nem le het! (27 éves fér fi)

Má sok nál „rá uta ló ma ga tar tá suk ból” de rült ki, hogy pél dá ul a gyes össze gé bõl
nem le het meg él ni. Az ano nim in ter jú ké szí tés so rán a kis ma mák kö zül töb ben – szak -
mun kás ok és egye te mi vég zett sé gû ek egy aránt – be val lot ták, hogy a gyes igény be vé -
te le mel lett ti tok ban mun kát kell vál lal ni uk ah hoz, hogy a csa lád meg él he té se
biz to sí tott le gyen.

Most ép pen a gyed bol dog, egész ma gas össze ge után a gyes hi he tet len tá -
mo ga tá sát él ve zem, és saj nos kény te len va gyok el gon dol kod ni azon, hogy
ho gyan to vább, meg mennyit dol goz zak … így a gyes mel lett el kezd tem az
egyik mun ka he lye men dol goz ni, de ez ti tok, mert ez nem annyi ra le gá lis. De
a gyes annyi ra ne vet sé ge sen ala csony összeg …(36 éves nõ)

Mi vel ru ha ipa ri vég zett sé gem van itt hon var ro gat tam, be dol goz tam ide-oda
… erre saj nos azért volt szük ség, mert min den ki tud ja, hogy mi lyen ke vés a
gyes, fõ leg ha már több gye rek is van. A test vé rem is, ami kor a har ma dik kal
volt gye sen, õ ha ris nyá kat varrt, és rá adá sul az ilyen alan tas mun ka, de hát
ami kor nincs más, hogy pénzt ke res sen, mu száj el vál lal nia (29 éves nõ)

In ter jú ala nya ink nyi lat ko za ta i ból ki tûnt, hogy az anya gi ér de kelt ség csak mér sé -
kel ten be fo lyá sol ta csa lá di élet tel kap cso la tos dön té se i ket. Szin te min den ki el u ta sí tot -
ta azt, hogy a gye rek vál la lás ban ál ta lá ban sze re pet játsz hat nak az anya gi
meg fon to lá sok. Ugyan ak kor sa ját gye rek vál la lá suk kap csán töb ben em lí tet ték, hogy
míg az el sõ-má so dik gyer mek szü le té se kö rül ál ta lá ban nem jel lem zõ, ad dig a töb be -
dik gyer mek vál la lá sa kap csán – leg alább is a meg él he tés ne he ze dé sé vel kap cso la tos
fé lel mek szint jén – már hang sú lyo sab bá vál hat az anya gi szem pont ok mér le ge lé se:

No vem ber ben volt az es kü võ, de cem ber 30-án már ter hes lett a fe le sé gem, és 
an nak örül tem. De nem gon dol tunk bele abba, hogy ha jön egy gye rek, el kell 
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tar ta ni, meg mi lyen plusszal jár majd. […] Mi az el sõ höz ter vez tük a má so di -
kat. A har ma dik már be csú szott, az vé let len baba volt. Mind a ket ten tud tuk a 
fe le sé gem mel, hogy ezt a ket tõt is ne héz el tar ta ni, fel ne vel ni, és hogy pont ez
a ha tár, ami kor még egész sé ge sen el le het tar ta ni õket … azt nem fo gom
mon da ni, hogy meg bán tam. Olyat nem mon da nék. De há rom gye rek kel ne -
héz. Így most, amíg ki csik, jó, de egy re job ban kö ze le dik az is ko la és tu dom
elõ re, hogy rosszabb lesz: tan köny vek, öl töz tet ni… (27 éves fér fi)

Úgy vé lem, ma Ma gyar or szá gon két gye re ket le het tisz tes sé ge sen el tar ta ni,
föl ne vel ni – bár eh hez is ko moly ál do za to kat kell hoz ni, mert iszo nyú sok
pénz be ke rül min den.  (49 éves fér fi)

Terv be volt véve még if júi ál ma im ban egy ne gye dik gye rek is, de az tán úgy
dön töt tem a har ma dik után, hogy ennyi re van lel ki erõm, tü rel mem. El sõ sor -
ban nem az anya gi ak mi att ala kult így, ha nem ami kor a har ma dik gye re kem
más fél éves volt, ak kor úgy gon dol tam, hogy na gyon be va gyok zár va és mu -
száj va la mit dol goz ni. Már nem érez tem jól ott hon ma gam. Más fél éves kora
után egy foly tá ban ter vez tem, hogy el me gyek dol goz ni, em be rek közé aka rok
men ni és fel ada to kat vé gez ni. De le het, hogy anya gi von za ta is volt, mert hát
azért szû kö sen él tünk. (45 éves nõ)

In ter jú ala nya ink tisz tá ban vol tak a gyer mek vál la lás je len tet te anya gi ál do zatok -
kal, amit a több ség a csa lá di élet ter mé sze tes ve le já ró ja ként fo gott fel. A gyer mek ne -
ve lés anya gi fe le lõs sé ge fõ ként az idõ sebb ge ne rá ció tag ja i nál a sa ját sze mé lyes
igé nyek ki elé gí té sé nek hát tér be szo rí tá sá val járt együtt:

Én nem bí rom azt, ami kor si rán koz nak itt a fi a tal asszo nyok, hogy hú, ennyi -
be ke rül a cipõ, meg ennyi be ke rül a min den. Azt egyik sem mond ja, hogy a
koz me ti ku mok meg a fö lös le ges hü lye sé gek mennyi be ke rül nek. […] Én nem
tu dom, ná lunk ez soha nem me rült fel, hogy mennyi be ke rült a könyv. Meg
kel lett ven ni, mert ott volt a gye rek. Tud tam, ma gam nak szül tem, nem az ál -
lam nak szül tem. Ezen föl va gyok há bo rod va, ami kor men nek a mar ku kat tar -
ta ni a se gé lyért meg min de nért. Nem! Ak kor tud tad, ami kor meg szül ted,
hogy azt a gye re ket föl kell ne vel ni és az bi zony nagy ál do zat. És nem azért
szül tem, hogy ami kor öreg le szek, zsa rol jam, le gyen, aki nek nya fog jak meg
nyökögjek. Ha nem azért szül tem, mert utó dot akar tam, önál ló lényt. […] mi
még az a ge ne rá ció vol tunk, aki a gye re ke i rõl gon dos ko dott, szak mát adott a
ke zé be, meg a szü le ink rõl, nagy szü lõk rõl is. (58 éves nõ)

Ez zel szem ben töb ben ar ról szá mol tak be, hogy a mai fi a ta labb kor osz tály kö ré ben
a gye rek vál la lás sal össze füg gés ben már ko mo lyabb vissza tar tó erõ nek tû nik a sze mé -
lyes igé nyek hát tér be szo rí tá sa, il let ve a már el ért élet szín vo nal eset le ges csök ke né se:

Van nak olyan ba rát nõ im, akik azért nem mer nek szül ni, mert ret teg nek at tól
… nem ret teg nek, egé szen biz to san ab ban, hogy nem ke rül het né nek vissza a
mun ka hely ük re. Vi szont a pa si juk kal már meg te rem tet tek ma guk nak egy
olyan élet szín vo na lat, amit a le en dõ apa egye dül nem tud na biz to sí ta ni. (34
éves nõ)
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A gye rek vál la lás nál vissza tar tó le het a pénz hi á nya. Bár mos ta ná ban elég
gyak ran ta lál ko zom olya nok kal, akik más mi att he zi tál nak. Ez a szing li élet -
mód na gyon el ter jedt, hogy nem akar ják le köt ni ma gu kat. Szó val in kább
anya gi meg fon to lá sok, de ez is erõ sö dik. (32 éves nõ)

Az egyik in ter jú alany ál tal em lí tett „szing li élet mód” – ami Utasi Ág nes meg fo gal -
ma zá sá ban az „ál lan dó pár kap cso lat nél kü li, mun ka erõ ként pi ac ké pes, mun ká ban és
sza bad idõ ben is ak tív, jó lét ben élõ egye dül ál ló fi a ta lok élet for má ja” (2004: 15) – t er je -
dé se össze füg gés be hoz ha tó a Ma gyar or szág ra is jel lem zõ fo ko zó dó in di vi du a li zá ló -
dás sal és ez zel járó ér ték pre fe ren cia-vál to zá sok kal, ugyan ak kor a csa lá di élet for m ák
vizs gá la tá nak kon tex tu sá ban a csa lád ala pí tás elõtt álló – nem is olyan – fi a ta lok kö zül
egy re több re jel lem zõ „csa lád vagy kar ri er” di lem ma meg old ha tat lan sá gá nak tü ne te -
ként is ér tel mez he tõ. 

A mun ka és a csa lá di élet harmonizálásának le he tõ sé ge – vagy ese ten ként le he tet -
len sé ge – az egyik leg fon to sabb elem zé si szem pont ként je lent ke zett ku ta tá sunk ban.
In ter jú ala nya ink szin te ki vé tel nél kül utal tak erre a té ma kör re, bár mind nõi, mind fér fi 
vá lasz adó ink túl nyo mó több sé ge szá má ra ez egy sa já to san nõi prob lé ma kör ként je lent
meg, mellyel, ha nem is ki zá ró lag, de fõ leg a nõk nek kell szem be néz ni ük. Ezért kü lö -
nö sen fon tos em lí te ni azt a né hány fér fi vé le ményt, mely a fér fi ak szá má ra egy ál ta l án
problematizálja a csa lá di élet és a mun ka vál la lás össze egyez tet he tõ sé gé nek kér dé sét:

Ne kem si ke rült. Mi u tán nem dol goz tam so kat a mun ka he lye men, na gyon
könnyû volt. Bent vol tam öt órát és ak kor jöt tem haza, itt hon el vol tam a gye -
rek kel. Este meg el men tem, nem min den este, de elég sû rûn el men tem a ba -
rá tok hoz. (51 éves fér fi)

Nincs ott hon konf lik tus ab ból, ha nem ke re sek pénzt. Leg fel jebb ki csit so -
pán ko dunk. … a vá gya im ki élé sé ben nem a csa lád, ha nem a mun ka za var.
(42 éves fér fi)

Hogy a fér fi nak kell fenn tar ta nia a csa lá dot, ez hü lye ség, el avult do log. Mert 
a nõ is érez ma gá ban annyit, hogy õ is fenn tud ja tar ta ni a csa lá dot, ha ép -
pen ar ról van szó. És nyil ván el is men nek dol goz ni és hoz zá já rul nak a csa -
lád anya gi bol do gu lá sá hoz. (51 éves fér fi)

A nõk re vo nat ko zó vá la szo kat a Catherine Hakim (2000) ál tal hasz nált nõi mun ka-
és csa lá di élet mód-pre fe ren ci ák tí pu sa i nak se gít sé gé vel ele mez tük. Hakim pre fe ren -
cia el mé le te sze rint a 20. szá zad má so dik fe lé tõl kezd ve be kö vet ke zett tör té nel mi je -
len tõ sé gû tár sa dal mi és mun ka erõ-pi a ci vál to zá sok ko ráb ban is me ret len esé lye ket és
le he tõ sé ge ket te rem tet tek a nõk szá má ra. E vál to zá sok közé tar to zik a fo gam zás gát lás
for ra dal ma, ami le he tõ vé tet te a nõi ter mé keny ség meg bíz ha tó kont rol lá lá sát; az
egyen lõ esé lyek for ra dal ma, mely a nõk munkaerõpiaci hely ze tét ja ví tot ta és több or -
szág ban együtt járt a nemi diszk ri mi ná ció tör vé nyi sza bá lyo zá sá val; a szel le mi mun ka
és a szol gál ta tá sok ter je dé se – a fi zi kai mun ka ro vá sá ra –, mely a ko ráb bi ak nál szé le -
sebb körû mun ka vál la lá si le he tõ sé ge ket biz to sí tott a nõk nek; a má sod la gos ke re sõk -
nek kí nált mun ka le he tõ sé gek te rem té se azo kat cé loz va, akik nek az éle té ben nem a
fi ze tett mun ka a fõ pri o ri tás; és a sze mé lyes pre fe ren ci ák ra épü lõ élet mód vá lasz t ás nö -
vek võ fon tos sá ga a mo dern jó lé ti tár sa dal mak ban. 
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Ma a nõk fog lal koz ta tott sá gi és mun ka vál la lá si jel lem zõi épp úgy na gyon vál to za -
to sak, mint a csa lá di élet és a mun ka vál la lás konf lik tu sá nak fel ol dá sá val kap cso la tos
pre fe ren ci á ik. E pre fe ren cia tí pu sok há rom ide ál tí pu sa az adap tív, a mun ka köz pon tú és 
az ott hon köz pon tú nõ. Az adap tív nõk szá má ra a mun ka és a csa lád egy aránt fon tos, és
egyik sem él vez éle tük ben ál lan dó pri o ri tást. A nõk dön tõ több sé ge – kb. 60%-a, il let -
ve mi ni mum 40, ma xi mum 80%-a – ide so rol ha tó. A mun ka és a csa lá di élet össze -
egyez tet he tõ sé gét elõ se gí tõ fog lal ko zá sok – pél dá ul a ta ná ri pá lya – kü lö nö sen von zó
szá muk ra. A gye rek vál la lás után rész mun ka idõs ál lást vál la ló nõk nagy ré sze eb bõl a
cso port ból ke rül ki. Ma gyar vá lasz adó ink kö zött is ta lál tunk pél dát az adap tív nõi pre -
fe ren cia tí pus ra:

Én na gyon ide á lis hely zet ben va gyok, mert ta ní tok és ne kem ott van a nyá ri
szün idõ, te hát ez ne künk na gyon jól össze jött. Mi u tán ugye ta ní tok, ne kem
négy, öt, hat óra – mi kor mennyi volt az is ko lá ban, ak kor, ami kor ha za men -
tem, tud tam a gye re kek kel fog lal koz ni. Kez det ben na gyon ne héz volt és ez
sok prob lé mát je len tett szá mom ra, hogy gye re kek kel fog lal koz tam és ide gi -
leg el fá rad tam, és bor zasz tó lel ki is me ret-fur da lást oko zott ne kem, hogy ott -
hon tü rel met len va gyok és ki a bá lok. De egy idõ után hála is ten nek si ke rült
túl ten nem ma ga mat ezen és arra rá áll ni, hogy ne kem az én gye re ke im na -
gyon fon to sak, és elsõ a csa lád, a gye re kek, az tán a hi va tás – te hát ez a sor -
rend. (52 éves nõ)

Az biz tos, hogy amennyit dol goz tam a szü lés elõtt és aho gyan nem kí vá nom
szü lés után foly tat ni, te hát jó nagy ér ték vál to zás tör tént ben nem, mi ó ta kis fi -
am van. […] A va ló ság ban hány évet tud ki sza kad ni a szak má já ból va la ki?
Ha há rom gye re ket vál lalsz, ak kor ki lenc évre ki sza kadsz a szak mád ból,
vagy hat ra, nyolc ra – at tól füg gõ en hány éven ként vál lalsz gye re ket. Hat év
alatt mennyi min den tör té nik? Nem sza kad hatsz el tel je sen. És nem abba a
szak má ba térsz vissza sze rin tem. Ez zel együtt meg ér tem azo kat, akik gye rek -
vál la lás ra akar nak ins pi rál ni, de még is csak egy ne ga tív diszk ri mi ná ci ót ér -
zek azok kal szem ben – ve lünk szem ben – akik más hogy sze ret nék meg ol da ni
a csa lá di meg in di vi du á lis el kép ze lé se i ket. (36 éves nõ)

A mun ka köz pon tú nõk ki sebb ség ben van nak an nak el le né re, hogy az el múlt né -
hány év ti zed ben egy re több a fel sõ fo kú vég zett sé gû, il let ve a ve ze tõ po zí ci ó ban d ol go -
zó nõ. A mun ka köz pon tú em be rek – fér fi ak és nõk – sze ret nek részt ven ni a köz éle ti
ver se nyek ben: kar ri er épí tés ben, sport, po li ti kai vagy mû vé sze ti te vé keny ség ben. Csa -
lá di éle tü ket alá ren de lik a mun ká juk nak és so kan kö zü lük – még a há za sok kö zül is –
nem vál lal nak gye re ket. A kép zett ség szer zést in kább te kin tik kar ri er épí té si be ru h á zás -
nak, mint a meg él he tés biz to sí té ká nak, ahogy ez az adap tív cso port ra jel lem zõ. A fér f i -
ak több sé ge a mun ka köz pon tú cso port ba so rol ha tó, míg a nõk nek csak kb. 20%-a
(mi ni mum 10, ma xi mum 30%-a). – Ma gyar nõi vá lasz adó ink kö zött ugyan nem ta lál -
tunk mun ka köz pon tú pre fe ren ci ák kal jel le mez he tõ ket, akadt vi szont két ide il leszt h e tõ 
fér fi vé le mény:

Sok szor ak ko ra ál do za to kat kell hoz ni, fõ ként a nõk nél ta pasz tal ha tó: a
mun ka hely meg a gye rek ne ve lés mel lett még ta nul ni is, mû ve lõd ni – még
csak nem is a szó ra ko zás ról szó lok, ar ról egy ál ta lán nem szól tam még. A
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csa lád elég nyo mo rú sá gos do log is ten iga zá ból – én al ko tó em ber nek nem is
aján la nám, mert na gyon el von ja min den tõl. (53 éves fér fi)

Úgy vet tem ész re, hogy az át lag ma gyar fér fi in kább a mun ká já ban van ott,
in kább a mun ka he lyé be fek tet több ener gi át, mint a csa lád ba. Meg ha a mun -
ka erõ pi ac ra ki megy az át lag har min cas fér fi, ak kor el lesz ha nya gol va egy
ki csit a csa lád, mert ha egy ki csi vel job ban akar élni, ak kor 10-12 órát le kell 
húz zon egy nap és utá na nem biz tos, hogy lesz ener gi á ja a csa lád dal fog lal -
koz ni.  (33 éves fér fi)

A har ma dik cso por tot az ott hon köz pon tú nõk al kot ják, akik szin tén ki sebb ség ben
van nak az adap tív nõk kel szem ben: sõt, mi vel a po li ti ka és a mé dia ma nap ság fõ ként a
dol go zó nõk prob lé má i ra fó ku szál, ez a cso port néha tel je sen lát ha tat lan nak tû nik. Az
ott hon köz pon tú nõk há zas ság kö tés ük tõl kezd ve a ma gán éle tet és a csa lá di éle tet a
mun ka elé he lye zik. Haj la mo sab bak na gyobb csa lád ban élni és a há zas ság kö tés után
ab ba hagy ni a mun kát, ha ezt a csa lád anya gi hely ze te le he tõ vé te szi. A kép zett ség szer -
zés e cso por ton be lül sem lé nyeg te len szem pont, kü lö nös te kin tet tel arra, hogy az ok ta -
tá si in téz mé nyek szá muk ra a ta nu lás mel lett a pár vá lasz tás ígé re tes színtereinként is
szol gál hat nak. Hakim sze rint tár sa dal mi ará nyuk a mun ka köz pon tú cso port hoz ha son -
ló an át la go san 20% (10–30% kö zöt ti). In ter jú ala nya ink kö zül több ott hon köz pon tú
pre fe ren ci á val jel le mez he tõ – idõ sebb és fi a ta labb – nõt is idéz he tünk:

Én nem va gyok kar ri e ris ta, nem aka rok sem mi olyan kü lö nö sebb dol got el -
ér ni – csak egy sze rû en el dol goz gat ni, meg él ni be lõ le. De ne kem fon to sabb a
csa lá dom. Te hát amíg nem vol tak gye re kek, bent ma rad tam szí ve sen meg -
csi nál ni ezt-azt, de most már, hogy van nak gye re kek, in kább ha za si e tek. (29
éves nõ)

Az a leg fon to sabb, hogy egy anya ott hon ma rad has son és ott hon ma rad jon.
Az le gyen a fel ada ta, mint ré gen, hogy ott hon van és a csa lád dal tö rõd jön.
Nem a kar ri er, nem a mun ka, nem a meg él he tés. … ne kem ez a vé le mé nyem,
más nak biz tos más. Ha most len nék 25 éves, le het, hogy mást mon da nék, de
már majd nem két szer 25 va gyok és más a gon do la ta az em ber nek.  (49 éves
nõ)

Az, hogy ide á lis csa lád, az én fe jem ben úgy ala kult ki, ami sze rin tem meg -
old ha tat lan a mai vi lág ban. Hogy van egy cso mó gye rek: ket tõ, há rom mi ni -
mum és az apa annyi pénzt tud össze szed ni, hogy el tud ja tar ta ni a csa lá dot
anél kül, hogy az anyá nak bár mi lyen pénz ke re se ti esz köz höz kel le ne nyúl nia.
Ez nem je len ti azt, hogy nem akar hat na el men ni dol goz ni. De mond juk, ha
én ab ban a hely zet ben len nék, hogy a fér jem el tud tar ta ni, nyil ván én is dol -
goz nék va la mit, egy négy órás ál lást el vál lal nék, vagy ott hon dol goz nék, de
az egész éle te met a gye re ke im nek szen tel ném. (32 éves nõ)

A mun ka- és csa lá di élet mód-pre fe ren ci ák jel lem zõ i nek fi gye lem be vé te lé vel kü lö -
nö sen fon tos a mun ka vál la lás és a csa lá di kö te le zett sé gek össze han go lá sá nak se gí té se. 
Vá lasz adó ink a gyer mek fel ügye let te kin te té ben csa lá di – jel lem zõ mó don nagy szü lõk
ál tal nyúj tott – és kül sõ, fi ze tett se gít ség igény be vé te lé re utal tak sa ját ta pasz ta la ta ik
alap ján:
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Én vit tem a gye re ket reg gel az óvo dá ba, mi kor men tem a mun ká ba, ami kor
jöt tem haza, men tem érte. Is ko lá ba szin tén együtt in dul tunk, és ami kor jött, a 
dédi vár ta a lá nyo mat. Mi vel hét vé gén dol goz tam, a két nagy szü lõ be vál lal ta 
min dig a gye re ket: hol az egyik, hol a má sik nagy ma ma – te hát ez ne kem óri -
á si se gít ség volt. (49 éves nõ)

Ott hon ugyan olyan részt vál lal ja nak a há zi mun ká ból – ne csak az anyá ra
há rul jon az összes mun ka. Il let ve ha a csa lád anya gi lag olyan hely zet ben
van, tud jon fel ven ni va la mi lyen ház tar tá si ki se gí tõt. Én egy év vel ez elõtt ta -
lál tam egy ta ka rí tó né nit, aki he ten te egy szer jön, ki ta ka rít ja a la kást, csil -
log-vil log min den, öröm ha za men ni. Nincs min den hét vé gén az õr jön gés,
hogy szom ba ton vagy va sár nap por szí vóz zunk. Több sza bad idõm is van. (51
éves nõ)

A gyer mek fel ügye let ál la mi vagy mun ka he lyi se gí té sé rõl in ter jú ala nya ink nem ej -
tet tek szót. Ez – ko ráb bi ku ta tá si ered mé nyek alap ján is – egy részt ma gya ráz ha tó az -
zal, hogy a gyer mek fel ügye le tet biz to sí tó ál la mi in téz mé nyek (böl csõ dék, óvo dák)
még min dig olyan „min den ki nek járó” evi den ci á nak tûn nek, ame lyek alap ve tõ fon tos -
sá gá ra ál ta lá ban csak meg szün te té sük után éb red nek rá az em be rek (Neményi 2003).
Ez alap ján az mond ha tó, hogy a kis gyer me kek fel ügye let ének meg szer ve zé sé ben van
ál la mi se gít ség – bár pél dá ul a böl csõ dék 90%-a Bu da pes ten és vi dé ki nagy vá ros ok -
ban ta lál ha tó (Frey 2002: 423) –, de ez a se gít ség for ma ta lán „ma gá tól ér te tõ dõ sé ge”
mi att nem ész le lõ dik tu da to san. Más részt vi szont a mun ka he lyek ré szé rõl nem – vagy
alig – ta pasz tal ha tó ilyen irá nyú se gít ség. A ru gal mas és rész mun ka idõt, va la mint ese -
ten ként rend kí vü li tá vol lé tet biz to sí tó, il let ve az ott ho ni mun ka vég zést is meg en ge dõ
csa lád ba rát mun ka he lyek rit ka ság szám ba men nek a mai Ma gyar or szá gon, pe dig egy
2002-es ku ta tás ada tai sze rint a gye sen és gye den lé võk több sé ge szá má ra a leg na -
gyobb se gít sé get csa lá di kö te le zett sé gei és mun ka vál la lá sa össze han go lá sá ban a ru -
gal mas mun ka idõ biz to sí tá sa je len te né (Frey 2002).

A mun ka és a csa lá di élet har mo ni zá lá sá val szo ro san össze függ a csa lá don be lü li
mun ka meg osz tás kér dé se. „Va ló di mun ka vég zés ként” leg töb ben to vább ra is a fi ze tett
mun kát de fi ni ál ták, így a há zi mun ka gyak ran csak el vég zé sé nek hi á nyá ban ér té ke lõ -
dött fon tos te vé keny ség ként:

Na gyon szé pen volt ez an nak ide jén, ami kor ott hon vol tam gye sen: sem mi
prob lé ma nem volt, min dent meg csi nál tam. Dél után ha za jött a fér jem, szé -
pen le ült ebé del ni, el volt mo so gat va, a gye re kek alud tak, be szél get tünk egy
ki csit, az tán el men tünk sé tál ni és nem volt gond. Mi kor el kezd tem dol goz ni,
ak kor jött az, hogy hét vé gé re ma radt a ta ka rí tás és az egyéb há zi mun kák, és
hát a fér jem lát ta, hogy kel le ne se gí te ni, és na gyon sze ret fõz ni és meg fõ zi az
ebé det hét vé gé re, ami egy na gyon nagy se gít ség volt, de az tán az évek so rán
úgy gon dol ta, hogy ezért ne kem há lás nak kell len nem, és ak kor már nem
esett olyan jól. (45 éves nõ)

Egy idõ sebb vá lasz adónk arra is fel hív ta a fi gyel met, hogy a pár kap cso la tok, há -
zas sá gok ele jén a fe lek haj la mo sab bak több há zi mun kát kö zö sen vé gez ni, mi vel több
idõt sze ret né nek együtt töl te ni pél dá ul szó ra ko zás sal. 
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Az elsõ idõk ben azért csi nál tunk gyor san min dent, mert sze ret tünk jön -
ni-men ni, hogy mi nél ha ma rabb me hes sünk. […] A fér jem a nagy mun kák -
ban ko mo lyan be se gí tett, de a min den na pi ki sebb mun ká kat én csi nál tam.
Mond juk hét fõn ként nem volt tévé, úgy hogy a va sa lást min dig ak kor csi nál -
tam. Meg volt a ki ala kult mun ka me net. … Én nem mon dom, hogy ez ide á lis
volt, de mi lett vol na az ide á lis? Ha fel ír nak egy be já ró nõt? Hát csak az az
ide á lis, ha ki egé szí tik egy mást. (63 éves nõ)

A ké sõb bi ek ben – kü lö nö sen a gyer mek(ek) szü le té se után – azon ban ez a hely zet
is meg vál to zott. In ter jú ala nya ink vá la sza i ból a csa lá di mun ka meg osz tás egyik ti p i kus
kép le te ként az ott hon te rem tõ nõ és a dol go zó fér fi ket tõ se bon ta ko zott ki:

Az volt az alap hely zet, hogy én itt hon va gyok, úgy hogy nagy já ból min dent én 
csi nál tam. A gye re kek elõtt jó val töb bet osz tot tuk meg a mun kát … ak kor
még tu dom, hogy õ is por szí vó zott meg ilyes mi. Az tán ami kor a gye re kek
meg szü let tek, ak kor töb bet vál lal tam én, töb bet csi nál tam. (29 éves nõ)

Az én fér jem el ment haj nal ban és éj sza ka jött haza, mert õ so fõr volt. Sose
volt itt hon. A gye re ke ket csak ágy ban lát ta: reg gel még alud tak, este már
alud tak szin tén. … A ház rám ma radt, a fér jem az ál la to kat lát ta el mi e lõtt el -
ment, meg ami kor ha za jött. (58 éves nõ)

Egy má sik ti pi kus kép let ként a két ke re sõs csa lád mo dell ben te vé keny ke dõ foly ton
ro ha nó nõ képe raj zo ló dott elõ: 

Er rõl ne kem az jut eszem be, hogy tu laj don kép pen a csa lád ban a nõk elég
ren de sen ki van nak hasz nál va… mun kát kell vál lal nunk: reg gel tõl dol go -
zunk dél után né gyig, négy órá tól pe dig jön az esti ro bot. Ha vissza gon do lok
így az el múlt évek re, min dig az jut eszem be, hogy az egész éle te met át ro han -
tam: ro han tunk a böl csõ dé be, óvo dá ba, amíg pi ci ke volt, az is ko lá ba, és sze -
rin tem Ma gyar or szá gon a nõk nagy több sé ge ugyan azt csi nál ta mint én:
vé gig ro han ta az egész éle tét. A mun kánk mel lett a nõi mun ká kat vég zi az em -
ber, ami nem fel tét le nül min dig nõi mun ka, de ál ta lá ban a nõk re há rult. (53
éves nõ)

Egy har ma dik – leg alább is a mun ka erõ pi ac ra vissza tér ni szán dé ko zó, mun ká juk
iránt el kö te le zett nõk kö ré ben – szin tén ti pi kus nak ne vez he tõ eset az, ami kor a mo no -
ton há zi mun ka nem elé gí ti ki az át me ne ti leg há zi asszonnyá avan zsá ló kis ma má nak a
mun ka kre a ti vi tá sá val kap cso la tos el kép ze lé se it:

Most egy elõ re az van, ami egy ilyen klasszi kus, vagy az ilyen pat ri ar chá lis
tár sa da lom ban a rend, hogy a csa lád fõ tart ja el a csa lá dot, de hát ez egy
brut tó 23 ezer fo rin tos gyes mel lett meg kér dõ je lez he tet len, hogy csak ak kor
le het egy nõ gye sen Ma gyar or szá gon, ha a férj nek van ke re se te – hát ez non -
szensz. … és ak kor in nen tõl kezd ve az össze töb bi do log, ami a csa lád nak
hoz zá tar to zik a min den nap ja i hoz, amennyi re nem lát vá nyos ez a hát tér mun -
ka, amit ilyen kor vé gez a nõ, ez annyi ra fá rasz tó. Szó val le het, hogy a mo no -
to ni tá sa fá rasz tó, le het, hogy a hi á ba va ló sá ga fá rasz tó, vagy nem tu dom,
hogy mi cso dá ja fá rasz tó, de en gem ro had tul fá raszt, be val lom õszin tén. […] 
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El fá ra dok, hát ezt saj ná lom eb ben iga zán. Ezért mon dom ezt a hi á ba va ló sá -
got, hogy egy ki csit így arány ta lan nak ér zem a be fek te tett ener gi át, a lát vá -
nyos sá gát, a hát tér mun kát – ami fon tos, csak az én kre a ti vi tá so mat nem
él te ti min den nap. Én el tu dom kép zel ni, hogy sok nõ nek ez meg fe le lõ, mert
azt érzi, hogy na gyon jó gon dos há zi asszony … és én el fo ga dom, hogy ne kik
ez így pont jó. De ne kem ez így pont nem jó. Te hát el tu dom fo gad ni, mert
alá ren de lem ezt az egé szet an nak, hogy a csa lá dunk mû kö dik, meg jól el va -
gyunk … de azt az idõt egy ici-picit azért saj ná lom. Ér ted? (36 éves nõ)

Ko ránt sem ti pi kus eset ként em lít he tõ egy vél he tõ en – Hakim ter mi no ló gi á já ban –
mun ka köz pon tú nõ fér fi part ne ré nek a be szá mo ló ja a klasszi kus nõi-fér fi sze re pek
meg for du lá sá ról:

Az ak ko ri ba rát nõm or vos volt és na gyon so kat ügyelt, és na gyon sok szor, ez
most na gyon vic ces lesz, én fõz tem és én vit tem be neki a ren de lõ be, hogy a
mikróban meg tud ja me le gí te ni. Na gyon sok ügye le tet le nyo mott, nem tu -
dom, hogy bír ta. … Én is ta ka rí tot tam. Rit kán volt ott hon, tény leg nem volt
rá ide je. (33 éves fér fi)

A csa lá don be lü li mun ka meg osz tás ra tett kí sér le tek egy re el ter jed tebb vál to za ta,
ami kor a csa lád tag ok va ló ban meg pró bál ják meg osz ta ni egy más kö zött a há zi mun kát,
ami bõl férj nek és ese ten ként a na gyobb gye re kek nek is részt kell vál lal ni uk:

Pró bá lok se gí te ni az asszony nak. Tu dom, így is nagy te her neki a há rom gye -
rek, mert én egész nap dol go zom, így ami ben tu dok este meg hét vé gén, ab -
ban se gí tek neki. De ez bár mi le het: ha kell, ak kor fõ zök. So sem volt az, hogy
én az em ber va gyok, te meg az asszony, ta ka rít sál! (27 éves fér fi)

Én min dig szok tam hang sú lyoz ni, hogy né gyen va gyunk és a csa lád ban min -
den ki nek van fel ada ta – te hát én sem va gyok egy ta ka rí tó asszony, egy mo só -
nõ, meg egy be já ró nõ, ha nem min den ki nek van fel ada ta, amit meg kell
csi nál ni. … a fér jem sok há zi mun ká ban se gít, csak a gye re ke ket sze ret ném
be von ni a csa lá di mun ka meg osz tás ba.  (55 éves nõ)

A csa lá don be lü li mun ka meg osz tás té ma kör ét te kint ve meg ál la pít ha tó, hogy vá -
lasz adó ink több sé ge a nuk le á ris csa lá di ke re te ken be lül ér tel mez te ezt a prob lé ma kört.
A ge ne rá ci ók kö zöt ti mun ka meg osz tás fõ ként a kis gyer me kek gon do zá sa, il let ve a
gye rek fel ügye let te rén jel lem zõ – szí ve sen fo ga dott, de egy re ke vés bé el várt – nagy -
szü lõi se gít ség nyúj tás sal össze füg gés ben je lent meg. Az idõ sebb, be teg, se gít ség re
szo ru ló csa lád tag ápo lá sá ról, mint csa lá di kö te le zett ség rõl jó val ke ve sebb szó esett,
pe dig a gye sen és gye den lé võk kö ré ben vég zett ko ráb bi vizs gá la tok azt mu tat ták,
hogy a mun ka vál la lás és a csa lá di kö te le zett sé gek össze han go lá sa az érin tet tek dön tõ
több sé gé nek nem csu pán azért je len tett gon dot, mert nem volt kire hagy ni uk gyer me -
kü ket, ha nem azért is, mert nem tud ták más ként meg ol da ni erre rá szo ru ló fel nõtt hoz -
zá tar to zó juk ápo lá sát (Frey 2002: 413). 

A ge ne rá ci ók kö zöt ti se gít ség nyúj tás fon tos sá gá nak „alul rep re zen tált sá ga” ma -
gya ráz ha tó az zal, hogy vá lasz adó ink szá má ra a csa lád fo gal má ba ke vés sé tar to zott
bele a több ge ne rá ci ós együtt élés sel jel le mez he tõ ki ter jesz tett csa lád for ma: így a csa -
lád mag tól fi zi ka i lag tá vo labb élõ csa lád tag ok ke vés sé szá mít hat tak a csa lá di szo li da ri -
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tás ese ten ként a rá szo ru ló fel nõt tek gon do zá sát je len tõ gya kor la ti meg nyil vá nu lá sa i ra.
Jel lem zõ mó don in ter jú ala nya ink több sé ge fõ ként a több ge ne rá ci ós együtt élés hát rá -
nya i nak so ro lá sa kap csán ej tett szót a ge ne rá ci ók kö zöt ti kap cso la tok ról:

Ez ér de kes do log, mert ma nap ság so kan han goz tat ják, hogy el tûnt a nagy -
csa lád, ahol több ge ne rá ció la kik együtt. Én fon tos nak tar tom, hogy egy csa -
lád nak meg le gyen az önál ló sá ga: hogy ahogy õk gon dol ják ne vel ni a
gye re ke i ket, ahogy a csa lá di éle tü ket akar ják élni, abba ne szól jon bele sen -
ki. (52 éves nõ)

Ami ben tu dok, se gí tek a szü le im nek. Én an nak örül nék, és itt vissza té rünk a
la kás hoz, hogy ha én kü lön él nék tõ lük, te hát nem egy ház ban, ha nem mond -
juk 20 km-rel odébb. Ak kor vál toz na a do log, ak kor ab ban a pil la nat ban az
én csa lá di éle tem is meg vál toz na. Ez ne kem ter hes. (27 éves fér fi)

Nem egész sé ges együtt élni a szü lõk kel, mert min den ki nek más az igé nye, az
élet vi te le, az élet for má ja – ez súr ló dás ra ad le he tõ sé get, po kol lá te het az éle -
tet és vá lás hoz, kü lön élés hez is ve zet het.  (49 éves nõ)

Vizs gá la tunk so rán a csa lád fo gal mát bi zo nyos te kin tet ben szû kí tõ vál to zá sok kal
pár hu za mo san egy faj ta tá gabb ér tel mû csa lád fel fo gás ki ala ku lá sá nak is ta núi le het -
tünk. A na gyob bik sa ját és ki seb bik örök be fo ga dott gyer me két egye dül ne ve lõ kö zép -
ko rú el vált nõ sa ját „sza bály ta lan” csa lád ját is ide á lis nak tar tot ta és a ha gyo má nyos
csa lá di szo li da ri tást a ba rá tok se gít ség nyúj tá sa ál tal vél te ki vált ha tó nak: 

 Én sze mély sze rint nem va gyok bé két len a sa ját csa lá dom mal, mert az egy
anya, egy nagy gye rek, egy kis gye rek ide á lis nak tû nik – végülis nem gon do -
lom, hogy at tól, hogy ha va la mi tel je sen sza bá lyos, at tól job ban mû köd ne.
Ne kem ez is egy csa lád. A ba rá ti kör sok kal töb bet tud se gí te ni, mint egy
rossz csa lád. (51 éves nõ)

KONK LÚ ZIÓ

A ta nul má nyunk alap ját ké pe zõ, in ter júk ra ala po zó dó ku ta tá sunk két faj ta adat köz -
lõi – a csa lád ra vo nat ko zó po li ti kák ala kí tó i nak kép vi se lõi, il let ve la i ku sok, a vál to za -
tos for mák ban lé te zõ csa lád tí pu sok tag jai – vá lasz adói sze re pük kü lön bö zõ sé gé nek
meg fe le lõ en a fel ve tett kér dé se ket más és más mó don kö ze lí tet ték meg. Ugyan ak kor –
ha hang sú lya i ban nem is, in kább csak az egyes kér dés kö rök re le van ci á ját te kint ve – a
csa lád po li ti ka egé szé nek ha son ló ér tel me zé sé vel ta lál koz hat tunk a két in ter jú c so kor -
ban. Szem be tû nõ, hogy a csa lád mind két ol dal szá má ra el sõ sor ban gye re kes csa lá dot
je lent, és hogy a csa lád po li ti ka fo gal ma a de mog rá fi ai kér dé sek nek ren de lõ dik alá. A
fér fi ak és nõk esély egyen lõ sé ge, a csa lád for mák vál to za tos sá gá nak el is me ré se vagy
el len zé se, a csa lád és a mun ka har mo ni zá lá sá nak kér dé se, a nõk fog lal koz ta tott sá gi
ará nyá nak nö ve lé se mint eu ró pai el vá rás és egyút tal mint a mél tó és egyen ran gú élet
egyik fon tos fel té te le több nyi re a gyer mek vál la lás di men zi ó já ban fo gal ma zó dik meg.
Az „elit-in ter júk” nor ma tív, de egy más sal sok szor éle sen szem ben ál ló vé le mé nye i hez
ké pest a la i kus in ter júk összes sé gé ben azt a ké pet su gall ják, hogy a gyer mek vál la lás
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sze mé lyes dön té sé be a po li ti ka nem avat koz hat be, vi szont a min den ko ri kor mány kö -
te les sé ge biz to sí ta ni a csa lá dok mû kö dé sé nek anya gi fel tét ele it. Ez azon ban el sõ sor -
ban mun ka le he tõ sé get, meg fe le lõ gyer mek in téz mé nye ket, a va ló sá gos igé nyek hez
al kal maz ko dó el lá tá so kat, csa lád ba rát mun ka he lye ket je lent, ame lyek fér fi ak és nõk
szá má ra az au to nóm dön té se ket le he tõ vé te szik, nem pe dig olyan proaktív po li ti kát,
amely adott al ka lom mal kor lá toz za az egyé ni sza bad sá got.

Ugyan ak kor a nem zet kö zi ku ta tá sok ta pasz ta la ta i val össz hang ban úgy tû nik, Ma -
gyar or szá gon is ne he zen il leszt he tõk egy más hoz a csa lá di élet va ló sá gos gya kor la t ai
és a csa lád dal kap cso la tos nor ma tív po li ti kai el kép ze lé sek, me lyek ki in du ló pont ja az,
hogy mi lyen nek kel le ne a csa lá dok nak len ni ük, és nem az, hogy va ló já ban ho gyan mû -
köd nek (Silva–Smart 1999). Pe dig, ahogy az egyik ci vil szer ve ze tet kép vi se lõ in ter jú -
ala nyunk hang sú lyoz ta: az ál lam nak az a fel ada ta, hogy „vi sel je el az ál lam pol gá ra it,
és tá mo gas sa õket”. Ah hoz, hogy az ál lam pol gár ok ma guk dönt hes se nek ar ról, ho gyan 
sze ret nénk élni, és ah hoz, hogy se a dön tés ho zók, sem pe dig a po li ti ka és a mé dia ál tal
is be fo lyá solt köz vé le ke dés ne te kint se a vál to zást ma gát ve szé lyes nek és nem kí vá na -
tos nak, töb bet kel le ne tud nunk a csa lá dok va ló sá gos mû kö dé sé rõl. Csak re mél het jük,
hogy a csa lád szo ci o ló gi ai ku ta tá sok nak is sze re pük le het ab ban, hogy fel tár ják és a vé -
le mény for má lók kal, dön tés ho zók kal is meg is mer tes sék a csa lád for mák vál to za tos sá -
gát és a csa lá di élet for mák vál to zé kony sá gát.
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MI ÉRT (NEM) JE LEZ NEK A HÁ ZI OR VOS OK?
A há zi or vos ok és a szo ci á lis házigondozás együtt mû kö dé sé nek

le he tõ sé gei és korlátai*

KO VÁCS Be ne dek–GÁ LIG Zol tán–VÁLYI Réka

Magyar Mál tai Sze re tet szol gá lat, Or szá gos Mód szer ta ni Köz pont
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Ma gyar Mál tai Sze re tet szol gá lat, Or szá gos Mód szer ta ni Köz pont
H-1033 Budapest, Miklós u. 32.; e-mail: valyi@mmszbp.hu

Össze fog la ló: Az egész ség ügyi és a szo ci á lis al rend szer el vi leg az idõ sek alap el lá tá sá ban
egy más ra utalt, és az ér de ke ik az idõ sek el lá tá sa kap csán egy be es nek. A há zi or vo si szol gá -

la tok ré szét ké pe zik an nak a szo ci á lis jel zõ rend szer nek, amely az el lá tat lan szük ség le tek fel -
szín re ju tá sát se gí ti elõ. Ugyan ak kor az el lá tat lan rá szo ru lók szo ci á lis gon do zás ba vé te le

nagy mér ték ben meg könnyí te né a há zi or vos ok mun ká ját is. Mind eb bõl arra kö vet kez tet het -
nénk, hogy a há zi or vo si jel zé sek nek min de nütt gyakoriaknak kel le ne len ni ük. A szak em be -

rek ta pasz ta la tai azon ban mást mu tat nak. Ku ta tá sunk ban ép pen en nek az el té rés nek, azaz a
szak mai vá ra ko zá sok nak meg fe le lõ, elvi ér dek azo nos ság ból fa ka dó ma xi má lis együtt mû -

kö dés és a va ló ság ban ta pasz tal ha tó gyen ge együtt mû kö dés kö zöt ti kü lönb ség nek a ma gya -
rá za tá ra dol goz tuk ki el mé le ti mo del lün ket, ame lyet em pi ri ku san is tesz tel tünk.

Ered mé nye ink sze rint a szo ci á lis szol gál ta tók pre fe ren ci ái nem nyil ván va ló ak a há zi or vos -
ok szá má ra, ezért a há zi or vos ok jel zé si haj lan dó sá ga in for má ció szer zé si le he tõ sé ge ik függ -

vé nyé ben vál to zik.

Kulcs sza vak: idõs ko rú ak, szo ci á lis szol gál ta tás, há zi or vo si el lá tás, já ték el mé let,

in for má ció hi ány

BE VE ZE TÉS

A sa ját ott ho nuk ban élõ gon do zás ra szo ru ló idõ sek el lá tás hoz ju tá sa ál ta lá ban két
úton va ló sul hat meg: vagy maga az ügy fél, il let ve a csa lád ja kéri az el lá tást, vagy pe dig 
a se gít ség re szo ru ló va la mi lyen ok ból nem kéri ugyan az el lá tást, de a jel zõ rend szer
va la mely tag ja fel fi gyel rá, és az be szé li rá, il let ve kéri az idõs el lá tá sát. A szak p o li ti -
ká ban több ször fel me rült már a tár sa da lom ból ki re kesz tett la kos sá gi cso por tok szo c i á -
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lis és egész ség ügyi el lá tá sá nak fej lesz té se ér de ké ben a csa lád se gí tõk, vé dõ nõi há ló zat, 
az ápo lók, a há zi or vos ok, a szo ci á lis mun ká sok, a gyer mek jó lé ti szol gá la tok és a ci vil
és ka ri ta tív szer ve ze tek na gyobb fokú együtt mû kö dé sé nek szük sé ges sé ge. E jel zõ -
rend szer, vagy le het sé ges jel zõ rend szer tag jai kö zül az egyik leg fon to sabb a há zi or -
vos. 

A há zi or vo si szol gá la tok és az idõ sek szo ci á lis alap el lá tá sá nak együtt mû kö dé se
mind az egész ség ügyi mind a szo ci á lis ága zat szá má ra hasz nos len ne. A meg fe le lõ
együtt mû kö dés ki ala kí tá sa a há zi or vo si szol gá lat tal nagy mér ték ben ja ví ta ná az idõ sek
sa ját ott ho nuk ban tör té nõ el lá tá sát és csök ken te né a szo ci á lis szol gál ta tá sok hoz való
hoz zá ju tás ban ta pasz tal ha tó ki re kesz tett sé get (Ferge 2002). Az egész ség ügy ben a be -
te gek ha té kony gyó gyí tá sá nak alap fel té te le, hogy a szo ci á lis prob lé mák ne ter hel j ék a
be te ge ket.A ku ta tás so rán fel té te lez tük, hogy a há zi or vos ok lá tó te ré be min den na pi
mun ká juk so rán ugyan sok szor be ke rül het a szo ci á lis kör nye zet, ám arra in kább, mint
egy sa já tos „ri zi kó fak tor ra” (Oláh 1999) te kin te nek, és ke vés bé jel lem zõ a szo ci á l is
szol gál ta tók kal való szo ros együtt mû kö dés an nak ér de ké ben, hogy csök kent sék a sze -
gény ség, vagy ki szol gál ta tott ság mér té két, amely egyéb ként a sa ját mun ká ju kat is
meg könnyí te né. Ma gyar or szá gon az együtt mû kö dés fon tos sá ga már a het ve nes évek -
ben fel me rült a kör ze ti or vo sok és a szo ci á lis házigondozás kö zött (Mánd li–Scheirich
1978), még sem vált ál ta lá nos sá. A hely zet azon ban nincs ele ve ku darc ra ítél ve, hi szen
po zi tív pél dát szol gál tat egy mo dell kí sér let, amely Pest er zsé be ten va ló sult meg
(Komár 2000, 2003).

Úgy vél tük, az el té rés az elvi ér de kek és a meg fi gyel he tõ vi sel ke dés kö zött ab ból
adó dik, hogy a szo ci á lis al rend szer he lyi szin ten nem jött lét re vagy nem elég erõs, és
csak rész ben tud ja be töl te ni azt a fel ada tot, amely re lét re jött.1 A ku ta tás kvan ti ta tív ré -
szé ben arra a szi tu á ci ó ra kon cent rál tunk, ami kor van szo ci á lis szol gál ta tás az adott te -
le pü lé sen, de eset leg nem ren del ke zik elég erõ for rás sal ah hoz, hogy a sa ját
szak ma po li ti kai ér de ke it ér vé nye sít hes se. A szak mai ér de kek és a gaz da sá gi ra ci o na li -
tás konf lik tu sa egy bi zo nyos szin ten „ter mé sze tes” ve le já ró ja a rend szer nek. A szo c i á -
lis szol gál ta tá sok irán ti ke res let a nyu gat-eu ró pai or szá gok ban is meg ha lad ja azt az
el lá tá si szin tet, ame lyet az erõ for rás ok kor lá to zott sá gá ból adó dó an biz to sí ta ni le het
(McKinley 1980; Minas 2005).

Ki in du lá si prob lé mánk em pi ri kus jel le gû volt: meg fi gyel he tõ a há zi or vos ok és a
szo ci á lis szol gál ta tók kö zöt ti az együtt mû kö dés gya ko ri el ma ra dá sa il let ve hi á nya.
Ez az a prob lé ma, amely re el mé le ti leg is meg ala po zott, ál ta lá no sít ha tó vá laszt sze -
ret tünk vol na adni. Ku ta tá si kér dé sünk arra irá nyult, hogy mi lyen fel té te lek mel lett
jön lét re a há zi or vos ok jel zõ te vé keny sé ge. Eh hez a já ték el mé le ti mo del le zést hív tuk 
se gít sé gül. A ku ta tás elõ ké szí tõ sza ka sza se gí tett tisz táz ni né hány a mo dell szem -
pont já ból lé nye ges fel té te le zés helyt ál ló sá gát. Az el mé le ti mo dell bõl le ve ze tet tünk
egy em pi ri kus mo dellt, amely a hi po té zi se in ket tar tal maz ta. Eze ket em pi ri kus tesz -
te lés nek vet tük alá.
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1 Is me re tes, hogy egyes te le pü lé se ken nem elég sé ges a fi nan szí ro zott stá tu szok lét szá ma, más te le pü lé se -
ken vi szont a gon do zói stá tu szok be töl té se prob le ma ti kus, ami az ala csony bé rek bõl adó dik (ÁSZ
2000).



ELEM ZÉ SI KE RET ÉS AL KAL MA ZOTT EL MÉ LET

Minthogy a há zi or vos ok és szo ci á lis szol gál ta tók együtt mû kö dé si kap cso la tát a já -
ték el mé let se gít sé gé vel mo del lez zük, ra ci o ná lis cse lek võ ket fel té te le zünk. Ez ta lán
szo kat lan fel te vés nek tû nik egy szo ci ál po li ti kai té má jú írás nál, hi szen a se gí tés sok kal
in kább kap cso ló dik az alt ru iz mus hoz, il let ve kü lön bö zõ ér ték-ori en tá ci ók hoz, mint az
ön ér dek hez, ugyan ak kor a ra ci o ná lis dön té sek el mé le te gyak ran al kal ma zott el mé l e ti
hát tér a po li ti ka és köz igaz ga tás más szeg men se i ben (pl. kö zös sé gi dön té sek el mé l e te,
Johnson 1999). Más részt úgy vél jük, hogy bár nyil ván va ló an óri á si sze re pe van az alt -
ru iz mus nak a szo ci á lis mun ká ban és más se gí tõ kap cso la tok ban, egy pusz tán az alt ru -
iz mus ra ala po zott mo dell se gít sé gé vel ke vés sé ért het nénk meg a prob lé más
je len sé ge ket. A ra ci o ná lis és ön ér dek kö ve tõ egyé nek fel té te le zé se ez zel szem ben alap -
ve tõbb fel té te le zés, amely nem fel té te lez sem mi to váb bit az egyé nek rõl (Szán tó
1998a). A vizs gált szi tu á ció két sze rep lõ je a há zi or vos és a szo ci á lis házigondozást
nyúj tó in téz mény te hát vizs gál ha tó úgy, mint aki ket költ sé gek és hasz nok mo ti vál nak
mi köz ben kül sõ té nye zõk (pl. nor mák, tár sas kap cso la tok il let ve ezek hi á nya) kor lá -
toz zák a cse lek vé si le he tõ sé ge i ket. Emel lett kor lá to zott ra ci o na li tást is fel té te le zünk,
azaz a lo gi ka i lag le het sé ges cse lek vé sek kö rét szû kí tik olyan té nye zõk, mint az in f or -
má ció hi ány.

Az ál ta lunk fel ál lí tott el mé le ti mo dell sze rep lõi a há zi or vos, amely alatt a fel nõt -
tek re sza ko so dott há zi or vo so kat, és a szol gál ta tó,  amely alatt az idõ sek szo ci á lis
házigondozását el lá tó szo ci á lis in téz ményt ér tet tük. A ku ta tás kva li ta tív ré szé ben az
együtt mû kö dé si kap cso lat több as pek tu sát is vizs gál tuk. Ám az el mé le ti mo dell fel ál lí -
tá sa kor az együtt mû kö dés fo gal mát a há zi or vos ré szé rõl a jel zõ te vé keny ség re, a szol -
gál ta tó ré szé rõl pe dig a jel zett idõs el lá tá sá ra szû kí tet tük.

A szi tu á ci ót egy aszim met ri kus já ték kal mo del lez tük. Itt a já té ko sok kü lön bö zõ
hely zet ben van nak és pre fe ren cia sor rend jük is el té rõ (Tóth 1997). Be épí tet tük a nem
tel jes in for mált sá got (Szán tó 1998b) a há zi or vos ré szé rõl a mo dell be. Stra té gi ai hely -
zet ben a nem tel jes in for mált ság azt je len ti, hogy az egyik fél nem tud ja pon to san, mi -
lyen cse lek vé si le he tõ sé gei van nak a má sik já té kos nak, vagy mi lyen ki fi ze té sek
mel lett ját szik. A nem tel jes in for mált ság a mi mo del lünk ben ab ból adó dik, hogy a
szo ci á lis szol gál ta tó ki fi ze té se nem csak a há zi or vos és a sa ját lé pé sé nek ered mé nyek -
ként elõ ál ló hasz nos ság ál tal meg ha tá ro zott, ha nem függ egy har ma dik té nye zõ tõl is,
ez pe dig a szol gál ta tó el lá tá si ka pa ci tá sa. A pót ló la gos in for má ció be szer zé sé nek költ -
sé ge ma gas le het, vagy eset leg nem is le het sé ges, ezért nem tel jes in for mált ság mel lett
ra ci o ná lis, ha a já té kos ke vert stra té gi át ját szik (Kreps 1990), vagy, ha is me ri a cse lek -
vé si le he tõ sé ge ket, szub jek tív be kö vet ke zé si va ló szí nû sé get (Hirshleifer–Riley 1998)
ren del az egyes le he tõ sé gek hez. A szub jek tív va ló szí nû ség becs lé se tör tén het a múlt -
be li lé pé sek alap ján is, ame lyet te kint he tünk egy ta nu lá si fo lya mat ered mé nyé nek is,
vagy má sok tól szer zett in for má ci ók alap ján (re pu tá ció Raub–Weesie 1990). Mo del -
lün ket a já ték ex ten zív for má já ban („dön té si fa” Kreps 1990) ír tuk fel. Ez az áb rá zo lá si 
for ma több in for má ci ót tar tal maz, mint a stra té gi ai for ma, ugyan is ma gá ban fog lal ja az 
idõ di men zi ó ját is, és így szá mí tás ba ve szi azt, hogy a dön tés pil la na tá ban a já té ko sok
mennyi in for má ci ó val ren del kez nek.

A há zi or vos fel te vé sünk sze rint szo ci á lis szem pont ból el lá tat lan idõs em ber rel ta -
lál koz va két fé le cse lek vés kö zül vá laszt hat: je lez a szol gál ta tó  fele, vagy nem je lez. Ha 
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nem je lez, ak kor vé get is ér a já ték, és a há zi or vos nak vál lal nia kell a rá szo ru ló idõs
gon do zá sá nak-ápo lá sá nak2 több let ter he it (ami vol ta kép pen nem egész ség ügyi fel -
adat). Ha je lez, ak kor lép be a já ték ba a szol gál ta tó, aki nek szin tén két cse lek vé si le he -
tõ sé ge van: el lát ja a jel zett idõst, vagy nem lát ja el. Ha el lát ja a szol gál ta tó a jel z ett
idõst, ak kor a há zi or vos jól jár, ha vi szont nem lát ja el, ak kor to vább ra is a há zi or vost
ter he li az idõs gon do zá sa-ápo lá sa, rá adá sul fi ze ti a jel zés szub jek tív költ sé gét is. A
szol gál ta tó el lá tá si haj lan dó sá ga két té nye zõ tõl függ: a kö te le zõ en el lá tan dó ön kor -
mány za ti fel adat fi nan szí ro zá sá nak mér té ké tõl és a Szol gál ta tás ban dol go zók szak mai
mo ti vált sá gá tól. A ku ta tás so rán for rás hi ányt és az alul mo ti vált sá got nem vá lasz t ot tuk
kü lön, ha nem mind ket tõt be épít ve, az egy sze rû ség ked vé ért „for rás hi ány ként” em lít v e 
al kot tuk meg el mé le ti mo del lün ket. 

A mo dell két ese tet öt vöz: alap eset ben a szol gál ta tó nem ren del ke zik ele gen dõ erõ -
for rás sal a jel zett idõs el lá tá sá hoz, így azt csak úgy tud ja el ér ni, ha rosszabb hely zet be
ke rül. Eb ben az eset ben a há zi or vos nem jel zé se lesz a va ló szí nû ki me ne tel. A má sik
eset ben (spe ci á lis eset) a szol gál ta tó ren del ke zik ele gen dõ erõ for rás sal a je le zett idõs -
ko rú el lá tá sá hoz,3 ek kor a szol gál ta tó nak már ér de ké ben is áll az idõs el lá tá sa, ek kor
te hát a jel zés és a jel zett idõs el lá tá sa lesz a va ló szí nû ki me ne tel. Az ál ta lunk ja va solt
mo dell ben a prob lé ma pont ab ból adó dik, hogy a há zi or vos nem tud hat ja pon to san,
hogy a szol gál ta tó adott pil la nat ban mi lyen le het sé ges ki fi ze té sek kel ren del ke zik. A
há zi or vos stra té gi á ját eb ben a hely zet ben az ha tá roz za meg, hogy mi lyen szub jek tív
va ló szí nû ség (Hirshleifer–Riley 1998) kap cso ló dik ah hoz, hogy a jel zé sét el lá tás ba
vé tel kö ve ti. En nek szub jek tív va ló szí nû sé gét a há zi or vos a meg elõ zõ já té kok ki m e ne -
te lé bõl il let ve olyan kül sõ té nye zõk bõl tud ja be csül ni, mint pl. tá jé koz tat ták-e a jel zés
le he tõ sé gé rõl, eset leg fel kér ték-e a jel zés re. De azt is mond hat nánk, hogy mi vel a há zi -
or vos nak úgy kell meg hoz nia a dön té sét, hogy a ren del ke zé sé re álló in for má ci ós hal -
maz nem fedi le a tel jes in for má ci ós hal mazt, ah hoz, hogy je lez zen, szük sé ge van
va la mi fé le biz to sí ték ra, arra vo nat ko zó an, hogy nem je lez hi á ba, va gyis, hogy nagy
va ló szí nû ség gel el lá tás ba fog ják ven ni az adott idõst.

Mi ért nem je lez nek a há zi or vos ok?

Ha a szo ci á lis szol gál ta tó el lá tá si ka pa ci tá sa kor lá tos, ak kor nem li ne á ris az össze -
füg gés a jel zõ há zi or vos ok szá ma és az el lá tó hasz ná nak nö ve ke dé se kö zött, ha nem
egy el la po so dó gör bé vel ír ha tó az le: egy pon ton túl, már nem hasz nos, ha újabb há zi -
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2 A gon do zást-ápo lást szán dé ko san nem kü lö ní tet tük el, mi vel a va ló ság ban sem min dig le het szét vá lasz -
ta ni a ket tõt. Az egy ér tel mû, hogy a „gon do zás” szo ci á lis alap el lá tá si fel adat, az is egy ér tel mû, hogy a
szak ápo lás egész ség ügyi fel adat, amit több nyi re vagy a há zi or vo si pra xis nõ vé re, vagy a házi be teg ápo -
lást vég zõ szol gál ta tók lát nak el. Az ápo lá si te vé keny sé get azon ban el lát hat ják a több nyi re ápo lói szak -
ké pe sí tés sel ren del ke zõ gon do zó nõk is, más rész rõl a há zi or vo si pra xis nõ vé rei ugyan rit kán vé gez nek
gon do zói te vé keny sé get, ám a szo ci á lis gon do zás ban nem ré sze sü lõ rá szo ru ló idõs k o rú ak szá muk ra
még is csak „több let költ sé get” okoz nak, hi szen ne héz úgy ke zel ni egy be te get, ha köz ben, hi á nyoz nak
pél dá ul a hi gi é nés fel té te lek.

3 A ku ta tás ide jén (2004) ér vény ben lévõ szo ci á lis alap el lá tá si fi nan szí ro zá si rend szer nem tet te ér de kelt -
té az ön kor mány za tot ab ban, hogy mi nél több rá szo ru ló idõs ko rút lás son el, ép pen ezért volt in do kolt, a
fel té te le zés, hogy „alap eset ben” nincs ele gen dõ erõ for rá sa a szo ci á lis szol gál ta tó nak újabb idõ sek gon -
do zás ba vé te lé re. Ezt egyéb ként az in ter júk is alá tá masz tot ták.



or vos ok je lez nek, mert a szo ci á lis szol gál ta tó nem tud el lát ni annyi idõst, ti. nem ren -
del ke zik meg fe le lõ szá mú gon do zó nõ vel. Ha a szo ci á lis szol gál ta tó nak nem ér de ke,
hogy újabb idõ se ket von jon be az el lá tás ba, ak kor nem fog ja bíz tat ni a há zi or vos jel z é -
si te vé keny sé gét, sõt eset leg még el len ösz tö nöz ni is fog ja, pél dá ul az zal, hogy nem v e -
szi el lá tás ba a jel zett idõs ko rút. Ez utób bi vi szont gyen gí ti a há zi or vos jel zé si
haj lan dó sá gát. Más rész rõl a há zi or vos ok nem jel zé sé nek le het nek olyan okai is, amely 
nem ve zet he tõ vissza köz vet le nül a szo ci á lis szol gál ta tó kor lá tos el lá tá si ka pa c i tá sá ra.
Ha a szo ci á lis szol gál ta tók szak ma i lag alul mo ti vál tak, ak kor ke vés ener gi át for dí ta nak 
arra, hogy in for mál ják a há zi or vo so kat a szo ci á lis gon do zás le he tõ sé gé rõl. A nem jól
in for mált há zi or vos ok, eset leg ke vés bé haj lan dó ak je lez ni, hi szen nem is tud hat ják
pon to san, hogy mit vár hat nak a szo ci á lis fél tõl. Har mad részt a jel zés-nem jel zés kér -
dé se össze függ a jel zés költ sé gé vel és hasz ná val. Itt azon ban meg kell je gyez ni, hogy a 
jel zés szub jek tív költ sé ge egyéb ként sem túl ma gas, ám ezt to vább csök kent he ti, ha
van ki épí tett kom mu ni ká ci ós csa tor na a két fél kö zött. Fel té te lez tük, hogy az idõs el lá -
tá sá nak ter he szo ci á lis gon do zás hi á nyá ban je len tõs több let költ sé get je lent a há zi or -
vos nak (CG>0). Emel lett a jel zés szub jek tív költ sé ge az ese tek több sé gé ben az
elõb bi nek a tö re dé ke (min den kép pen ki sebb an nál), ugyan ak kor nem költ ség men tes a
há zi or vos szá má ra, hi szen több szö ri vissza uta sí tás ese tén kí nos le het új ból je lez n i. Va -
gyis CG>CJ>0. Ha el lá tás ba ve szik az idõst (E), a há zi or vos men te sül a gon do zás-ápo -
lás költ sé gé tõl, de fel té te le zé sünk sze rint még némi több let ha szon ra is szert tesz, ami
ab ból fa kad, hogy jobb hely zet be ke rült az egyik pá ci en se, ezt úgy je löl tük, hogy ek kor 
a ki fi ze té se +1 vál to zik. A szol gál ta tó ki fi ze té sei nem jel zés (NJ) ese tén 0, a jel zés ese -
tén, ha nem lát ja el a jel zett idõst (NE) eh hez hoz zá adó dik a jel zés okoz ta „kel le met -
len ség” (-1), ha el lát ja a jel zett idõst (E), at tól függ a ki fi ze té se, hogy ren del ke zé sé re
áll-e eh hez ele gen dõ erõ for rás. Alap eset ben a szol gál ta tó nem ren del ke zik ele gen dõ
erõ for rás sal, ek kor a ki fi ze té sek a kö vet ke zõ kép pen néz nek ki:

1. ábra

Mi vel a szol gál ta tó nak nincs ele gen dõ erõ for rá sa az idõs el lá tá sá ra, így azt csak
úgy tud ja el ér ni, ha még rosszabb hely zet be ke rül (-2). Ilyen ki fi ze té sek mel lett a há z i -
or vos nak (H) nincs do mi náns stra té gi á ja, vi szont a szol gál ta tó nak (SZ) van do mi náns
vá la sza. A Nash-egyensúly a há zi or vos nem jel zé se lesz (CG,0). Ez per sze, mint min -
den el mé let, sar kí tott. Pél dá ul el kép zel he tõ, hogy a szo ci á lis szol gál ta tók min dig el lá -
tás ba ve szik a jel zett idõst, ugyan ak kor tu dat ják, hogy ezt nem fog ják meg ten ni
min den egyes jel zés nél. Vagy szól nak, hogy más kor ne je lez ze nek a há zi or vos ok ilyen 
sû rûn, vagy ne rek lá moz zák a szol gál ta tást, stb. Ha ez tör té nik, ak kor az a mi mo del -
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lünk ben an nak fe lel meg, mint ha nem ven nék el lá tás ba az idõst, ugyan is gyen gí tik a
há zi or vos ok jel zé si haj lan dó sá gát.A má sik eset ben a szol gál ta tó ren del ke zik ele g en dõ
erõ for rás sal a je le zett idõs ko rú el lá tá sá hoz, ek kor a há zi or vos ki fi ze té sei nem vál toz -
nak, a szol gál ta tó nak vi szont már ér de ké ben áll az idõs el lá tá sa, ugyan is ez zel nem -
csak hogy el ke rü li a há zi or vos jel zé sét kö ve tõ kel le met len sé get, amely a nem el lá t ás ba 
vé tel ese tén lép ne fel (-1), ha nem még több let ha szon ra is szert tesz, ugyan is el lát egy
idõs ko rút, ami va ló já ban szá má ra hasz nos – amennyi ben eh hez ren del ke zik ele gen dõ
erõ for rás sal. Ek kor a ki fi ze té sek te hát a kö vet ke zõ kép pen ala kul nak:

2. ábra

A klasszi kus já ték el mé let fel te vé sei sze rint a já té ko sok el vi leg is me rik a má sik fél
stra té gia hal ma zát és a ki fi ze té se ket. Az ál ta lunk ja va solt mo dell ben a prob lé ma pont
ab ból adó dik, hogy a há zi or vos nem tud hat ja pon to san, hogy a szol gál ta tó adott pil la -
nat ban mi lyen ki fi ze té sek mel lett ját szik, mi vel nincs köz vet len in for má ció cse re kö -
zöt tük. A 3. ábra sze rint a jel zõ há zi or vos nem tud hat ja pon to san hová fog ér kez ni,
va gyis hogy J-t vagy pe dig J’-t lépi meg.

3. ábra

A há zi or vos stra té gi á ját eb ben a hely zet ben az ha tá roz za meg, hogy mi lyen
szub jek tív be kö vet ke zé si va ló szí nû ség kap cso ló dik J-hez, il let ve ’J-hez, va gyis a
szubjektíve vár ha tó hasz nos ság ma xi ma li zá lá sa sze rint fog lép ni. Et tõl az elv tõl a
gya kor lat ban per sze el tér het nek a há zi or vos ok, hi szen szin tén meg ha tá ro zó a sze -
rep lõ koc ká zat tal szem be ni at ti tûd je (Hirshleifer–Riley 1998). Ezt a kér dést azon -
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ban mi nem vizs gál tuk, mint hogy a szo ci ál po li ti kai be avat ko zás nak erre ke vés
ha tá sa le het.

A fen ti ki fi ze té sek mel lett a há zi or vos ak kor fog je lez ni, ha

p1 + (1–p) (CG+CJ) > CG

va gyis

p
C

C C
J

G J

〉 −
− −1

Te hát a há zi or vos stra té gi á ja függ a jel zés és az idõs el lá tá sá nak költ sé gé tõl is. De
ha a jel zés költ sé ge na gyon ma gas, meg kö ze lí ti az idõs el lá tá sá nak, ápo lá sá nak a költ -
sé gét, ak kor is már 0,3 be kö vet ke zé si va ló szí nû ség kö rül már meg éri je lez ni. Ha a jel -
zés szub jek tív költ sé ge jó val ki sebb, mint az idõs gon do zá sá nak-ápo lá sá nak a
há zi or vos ok ra jutó ter he (a CJ/CG arány ki sebb), ak kor sok kal ki sebb p ér ték mel lett is 
ér de ké ben fog áll ni a há zi or vos nak, hogy je lez zen. A CJ/CG há nya dos és a p ér ték
össze füg gé sét az 1. gra fi kon mu tat ja.4 

1. grafikon

Mi vel a va ló ság ban fel te he tõ en vi szony lag ala csony a jel zés szub jek tív költ sé ge,
arra kö vet kez tet he tünk, hogy a há zi or vos csak ak kor nem je lez, ha 1. A szol gál ta tó
hosszabb idõn ke resz tül fo lya ma to san nem mû kö dik együtt, azaz nem ve szi el lá tás ba a 
jel zett idõst, vagy ha eset leg rit kán el lá tás ba is ve szi, min dig pon to san je le zi, hogy ezt
nem szí ve sen te szi, stb., va gyis ab ban az eset ben, ha p ér té ke na gyon ala csony. 2. A há -
zi or vos olyan mér ték ben tá jé ko zat lan, hogy nincs is tisz tá ban a jel zés le he tõ sé gé vel,
ek kor ugyan is nem is is me ri fel a dön té si le he tõ sé gét.
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4 A gra fi kon ér tel me zé sé hez se gít sé get nyújt a kö vet ke zõ gon do lat me net: ahol ol csó je lez ni (ahol ki csi a
CJ/CG há nya dos) ott J ala cso nyabb be kö vet ke zé si va ló szí nû sé ge mel lett is fog je lez ni a há zi or vos.
Ahol drá ga je lez ni (CJ/CG há nya dos nagy), ott csak ma ga sabb p ér ték mel lett fog a há zi or vos je lez ni,
mi vel töb bet koc káz tat.



A fen ti ek bõl kö vet ke zõ két ta pasz ta la ti kö vet kez ményt ki egé szí tet tük még egy el -
mé le ti es he tõ ség gel. A jel zés szub jek tív költ sé ge ugyan egyéb ként sem túl ma gas, ám
ezt to vább csök kent he ti, ha már van ki épí tett kom mu ni ká ci ós csa tor na a két fél kö zött .
Ezért te kin tet be kell ven ni a sze mé lyes kap cso la tok ha tá sát is. A sze mé lyes kap cso la -
tok biz to sít ják azt a kom mu ni ká ci ós csa tor nát, ame lyen ke resz tül a jel zés könnyeb ben
köz ve tí tõ dik. E kom mu ni ká ci ós csa tor na azon ban nem épül ki ma gá tól, és fel te he tõ e n
a há zi or vos nak úgy már lé nye ge sen költ sé ge sebb je lez ni, ha neki kell ki épí te nie azt.
Eb bõl kö vet kez tet he tünk arra, hogy ha van tár sa dal mi kap cso lat, azaz rend sze res kom -
mu ni ká ció a há zi or vo si pra xis és a szo ci á lis szol gál ta tó kö zött, ak kor in kább fog je lez -
ni a há zi or vos, mint ha nincs. Így e há rom el mé le ti ho za dék ra, a tá jé ko zott ság-
tá jé ko zat lan ság kér dé sé re, a szub jek tív be kö vet ke zés becs lé sé re és a kap cso la ti ha tás -
ra ala poz tuk em pi ri kus mo del lün ket.

J be kö vet ke zé sé nek szub jek tív va ló szí nû sé gét a há zi or vos a meg elõ zõ já té kok ki -
me ne te lé bõl il let ve olyan kül sõ té nye zõk bõl tud ja be csül ni, mint pl. in for má ci ók a
szol gál ta tó el lá tá si ka pa ci tá sá ról. Így az egyéb ként „ko ope rá ló” haj la mú (a szo ci á lis
gon do zás több let ter hé tõl súj tott, va gyis ele ve rossz hely zet ben lévõ) há zi or vos, ha
rossz ta pasz ta la tok kal ren del ke zik a ko ráb bi já té kok ki me ne tel ét il le tõ en, csak ab ban
az eset ben ér de kelt a jel zés ben, ha kap va la mi fé le biz to sí té kot arra vo nat ko zó an, hogy
nem je lez hi á ba, va gyis hogy nagy va ló szí nû ség gel el lá tás ba fog ják ven ni az adott
idõst.

Em pi ri ku san tesz telt mo dell

Elméleti mo del lünk ben ab ból in dul tunk ki, hogy a há zi or vos ok jel zé si stra té gi á ja
leg in kább a szo ci á lis szol gál ta tók el lá tá si haj lan dó sá gá tól függ, ame lyet vi szont a szo -
ci á lis szol gál ta tók el lá tá si ka pa ci tá sa ha tá roz meg. A há zi or vos mo del lünk ben két fé le
hely ze tû szol gál ta tó val ke rül het in ter ak ci ó ba, a szol gál ta tó nak ugyan is vagy van ele -
gen dõ erõ for rá sa a je le zett idõ sek el lá tás ba vé te lé re, vagy nincs ka pa ci tá sa újabb idõ -
sek gon do zá sá ra. Rá adá sul az is mé telt in ter ak ció so rán a szol gál ta tó erõ for rás sal való
el lá tott sá ga is meg vál toz hat, te hát le het sé ges, hogy a há zi or vos csök ke nõ, vagy épp
nö vek võ el lá tá si haj lan dó ság gal ta lál ko zik. Ép pen ezért a há zi or vos nak in for má c i ót
kell gyûj te nie arra vo nat ko zó lag, hogy mi lyen el lá tá si haj lan dó sá gú szol gál ta tó val áll
szem ben. A há zi or vos egy részt már meg lé võ in for má ci ók ra ha gyat ko zik, hi szen le het,
hogy ki fe je zet ten fel kér ték, hogy je lez zen, vagy csak tá jé koz tat ták a je le zés le he t õ sé -
gé rõl, más részt az elõ zõ in ter ak ci ók ta pasz ta la tai lesz nek szá má ra irány adó ak, har -
mad részt köz vet len meg is kér dez he ti a szol gál ta tót, amennyi ben van kö zöt tük
ki épí tett kom mu ni ká ci ós csa tor na.Em pi ri kus mo del lünk sze rint a há zi or vos jel zé s i
haj lan dó sá ga (HJ) a kö vet ke zõ té nye zõk tõl függ:

HJ = f (I, E, K) ahol

I: In for má ci ók a jel zés le he tõ sé gé rõl, a szol gál ta tó pre fe ren ci á i ról, a házigondozás
te vé keny sé gi kö ré rõl 

E: az elõ zõ já té kok ta pasz ta la tai (ál ta lá ban hány nap alatt kap po zi tív vissza jel zést
a szo ci á lis szol gál ta tó tól, mi lyen az el lá tás sze rin te)

K: kom mu ni ká ci ós csa tor na ki épí tett ség szint je
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Ez alap ján a kö vet ke zõ hi po té zi se ket ál lí tot tuk fel:
H1: Az in for má ci ós hal maz ki ter jedt sé ge elõ se gí ti a há zi or vos jel zé sét.
H2: A szol gál ta tók kal való ko ráb bi in ter ak ci ók be fo lyá sol ják a há zi or vos jel zé si

haj lan dó sá gát.
H3: Ha van rend sze res kom mu ni ká ció a há zi or vos és a szol gál ta tó kö zött, ak kor

gyak rab ban je lez.
A hi po té zi sek az el mé le ti mo dell bõl kö vet kez nek. A H1 hi po té zis tu laj don kép pen

két alhipotézisbõl áll. Az elsõ sze rint a há zi or vos ok ke vés bé je lez nek, ha ke ve sebb in -
for má ci ó val ren del kez nek in ter ak ci ós part ne rük te vé keny sé gé rõl. Szél sõ sé ges eset ben 
azt sem tud ják, hogy je lez ni ük le het, en nél va ló szí nûbb azon ban, hogy tisz tá ban van -
nak a jel zés le he tõ sé gé vel, de nem is me rik fel an nak tel jes hasz nát. Ezt két vál to zó v al
operacionalizáltuk, hogy tá jé koz tat ták-e a há zi or vo so kat a jel zés le he tõ sé gé rõl, il let -
ve, hogy mennyi re is me rik a gon do zói mun ka te vé keny sé gi kö rét. A má so dik
alhipotézis sze rint a há zi or vos ok ke vés bé je lez nek ak kor, ha bi zony ta la nok ab ban,
hogy mi lyen pre fe ren ci ák kal ren del kez nek a szol gál ta tók, ez köz vet le nül ’J be kö vet -
ke zé si va ló szí nû sé gét csök ken ti. Ezt az zal mér tük, hogy fel kér ték-e a szol gál ta tók ki -
fe je zet ten a há zi or vo so kat arra, hogy je lez ze nek, ha el lá tat lan idõs sel ta lál koz n ak. A
H2 hi po té zis azt mond ja ki, hogy a ko ráb bi po zi tív ta pasz ta la tok erõ sí tik a jel zé si haj -
lan dó sá got. A si ke res együtt mû kö dés szin tén ’J be kö vet ke zé si va ló szí nû sé gét nö v e li,
más ként fo gal maz va a há zi or vos ok meg bi zo nyo sod nak ar ról, hogy van ér tel me je lez -
ni. Ezt két vál to zó val operacionalizáltuk, egy részt az zal, hogy mennyi idõ alatt kap nak
a há zi or vos ok po zi tív vissza jel zést ar ról, hogy el lá tás ba vet ték a jel zett idõs em bert,
más részt köz vet ve az zal, hogy mennyi re tart ják meg fe le lõ nek (íté lik meg szak ma i lag
jó nak) a há zi or vos ok a szol gál ta tó te vé keny sé gét. A H3 hi po té zis sze rint a ki épí t ett
kom mu ni ká ci ós csa tor na nö ve li a jel zé si haj lan dó sá got, mi vel csök ken ti a jel zés szub -
jek tív költ sé gét. Va gyis ha más ügy ben egyéb ként is gyak ran érint kez nek szó ban vagy
te le fo non a szol gál ta tás ve ze tõ je és a há zi or vos, ak kor va ló szí nûbb, hogy jel zés r e is
sor ke rül. Ezt az zal mér tük, hogy meg kér dez tük van-e rend sze res kom mu ni ká ció a
szol gál ta tás ve ze tõ je és a há zi or vos kö zött.Meg vizs gál tuk né hány kont roll vál to zó ha -
tá sát is, ame lyek eset leg mó do sít hat ják az egyes ma gya rá zó vál to zók ha tá sát. Ezek a
kö vet ke zõk vol tak:

– te le pü lés nagy ság
– be teg kár tyák szá ma a pra xis ban
– 65 év fe let ti ek ará nya a pra xi son be lül
– hány nõ vér van a pra xis ban

Ezek rõl fel té te lez tük, hogy nem mó do sít ják a ma gya rá zó vál to zók ha tá sát.Mi vel az 
el mé le ti mo dell rész ben a ku ta tás kva li ta tív ré szé ben szer zett in for má ci ó kon ala pul,
ezért a kva li ta tív rész ben – amely a ku ta tás elõ ké szí té sét szol gál ta – még ál ta lá ban a
két fél kap cso la tá ról igye kez tünk töb bet meg tud ni.

A KU TA TÁS ELÕ KÉ SZÍ TÉ SE – KVA LI TA TÍV RÉSZ

Budapesten két há zi or vos sal és egy szo ci á lis szol gál ta tás in téz mény ve ze tõ jé vel
ké szí tet tünk elõ ze tes in ter jú kat, majd ezt kö ve tõ en a Nagykátai kis tér ség bõl vá lasz tot -
tunk ki né hány te le pü lést (Nagykáta, Süly sáp, Tápiószecsõ, Tápióság), ahol fé lig
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struk tu rált in ter jú kat ké szí tet tünk. Tápióságon egy, a töb bi te le pü lé sen két-két há zi or -
vos sal. Ezt ki egé szí tet tük egy pol gár mes ter rel és két szo ci á lis szol gál ta tás in téz mény -
ve ze tõ jé vel ké szí tett in ter jú val. Az in ter júk fel tá ró jel le gû ek vol tak, ame lyek a ku ta tás
el mé le ti ré szé nek ki dol go zá sát se gí tet ték. Alap ve tõ kér dé se ink a kö vet ke zõk vol tak:
Van-e va ló ban füg gés a két sze rep lõ kö zött? Mi lyen dön té si al ter na tí vái van nak a há z i -
or vos nak? Költ sé ges-e a há zi or vos szá má ra az együtt mû kö dés, és azon be lül a jel zés?
Va ló ban hasz nos-e a szo ci á lis el lá tók szá má ra a jel zés? Mi lyen té nye zõk tõl függ het
az, hogy je lez-e a há zi or vos vagy sem?

Az in ter júk ta pasz ta la tai

A há zi or vo si pra xis ban két fé le mó don je lent ke zik a szo ci á lis prob lé ma. Vagy sze -
gény sé gé bõl adó dó an nem tud ki fi zet ni a be teg egy adott gyógy szert, ke ze lést, stb.,
vagy ön ma ga el lá tá sá ra nem ké pes, és tár sas kap cso la tok nak is hí ján van. Mind két
hely zet az or vo si ke ze lést is ne he zí ti, de mi csu pán a má so dik ese tet vizs gál tuk. Az erre 
adott vá lasz le he tõ sé gek a kö vet ke zõk: kór há zi ke ze lés, szo ci á lis in téz mé nyi el l á tás és
ott ho ni el lá tás. A kór há zi ke ze lés hát rá nya több há zi or vos sze rint, hogy a kór há zi tar -
tóz ko dás szö võd mé nyei gyak ran sú lyo sab bak, mint az ere de ti be teg ség vagy ál la pot,
ami mi att a be te get be kel lett utal ni. Ugyan ak kor, bár ré geb ben gya kor lat volt kü lö nö -
sen a téli hó na pok ban az idõ sek ide ig le nes kór ház el he lye zé se, ma nap ság már egy re
ke vés bé va ló sít ha tó meg. A szo ci á lis in téz mény be ke rü lés az idõs ko rú sa ját ké ré s é re
tör té nik, ezért ha nem akar men ni, ez több nyi re ki esik, mint al ter na tí va, ha csak nem le -
het rá be szél ni va la mi lyen mó don az idõs sze mélyt az át me ne ti vagy tar tós el lá tást
nyúj tó bent la ká sos in téz mény re. Más részt bent la ká sos szo ci á lis in téz mé nyek be való
be ke rü lést adott eset ben egy vagy akár több éves vá ra ko zá si idõ elõ zi meg, és ez to -
vább csök ken ti an nak az esé lyét, hogy ez va ló di al ter na tí va ként je len jen meg. Ma rad
te hát az ott ho ni el lá tás, amely az idõ sek szem pont já ból több nyi re a leg kí vá na to sabb
meg ol dás, ez azon ban a há zi or vos szem szö gé bõl sok plusz mun ká val jár. A há zi or vos -
ok szá má ra, ha pusz tán az anya gi ér de ke ket és a be fek te tett mun kát néz zük, tu laj don -
kép pen az a leg ke vés bé ki fi ze tõ dõ al ter na tí va, ha az ön ma gu kat meg fe le lõ en el lát ni
nem tudó idõ se ket ott ho nuk ban ápol ják. A meg kér de zett há zi or vos ok el sõ sor ban mo -
rá lis és nem annyi ra szak mai ér ve ket hoz tak fel az ott ho ni el lá tás pre fe rá lá sa mel lett,
és so kan kö zü lük hang sú lyoz ták, hogy ne kik ez tu laj don kép pen rá fi ze tés. Ugyan ak kor 
az igaz ság hoz az is hoz zá tar to zik, hogy sok szor nincs is va ló di dön té si le he tõ sé ge a há -
zi or vos nak eb ben, hi szen a dön tés elv ben az idõ se ké, a há zi or vos ok pe dig leg fel jebb
be fo lyá sol hat ják a dön té se i ket, és mi vel az idõ sek, ál ta lá ban amed dig csak le het, ra -
gasz kod nak a sa ját ott ho nuk hoz.

Ami kor az olyan sa ját ott ho nuk ban élõ idõ sek or vo si ke ze lé sé re, ápo lá sá ra kér dez -
tünk rá, ahol a csa lád nem tud ef fek tív se gít sé get nyúj ta ni az idõs ott ho ni gon do zá sá -
ban, a há zi or vos ok több sé ge el mond ta, hogy ér de ké ben áll fel ven ni a kap cso la tot a
szo ci á lis szol gál ta tó val, hi szen ez egy részt „te her men te sí ti” az õ mun ká ját, és így job -
ban az or vo si ke ze lés re tud kon cent rál ni, más részt neki se mind egy, hogy mi lyen hi gi -
é ni ai vi szo nyok kö zött kell dol goz nia. En nek el le né re akadt olyan há zi or vos is, aki
szá má ra ér de kes mó don ez a meg ol dás nem tûnt ter mé sze tes nek. Ezek nél az ese tek nél
ki de rült, hogy gya kor la ti lag nincs kap cso lat a szo ci á lis házigondozás ve ze té se és a h á -
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zi or vos kö zött. Egyes házigondozókkal volt per sze kap cso la tuk, de ez el ke rül he tet len,
hi szen a mun ká juk ból szük ség sze rû en adó dik. Egy he lyen em lí tet ték is, hogy a „sze -
mé lyes kap cso la to kon” is mú lik az együtt mû kö dés, to váb bá a szo ci á lis szol gál ta tó tér -
be li kö zel sé gén („hogy szom szé dok let tünk elõ nyö sebb hely zet be ke rül tünk, de
az elõtt, hogy nem vol tunk szom szé dok ke vés bé, de azért ak kor is mû kö dött a do log”).
Két in ter jú alany is a házigondozással való együtt mû kö dés he lyett egy al ter na tív meg -
ol dást em lí tett: a szom széd ság po ten ci á lis se gí tõ sze re pét hang sú lyoz ták. Szom szé -
dok, il let ve kü lön élõ ro ko nok se gít sé gé re kü lö nö sen ak kor le het szá mí ta ni, ha csu pán
gyógy szer, vagy egyéb be vá sár lás jel le gû fel ada tok el lá tá sá ra van fel tét le nül szük s ég.
Ha en nél több rõl van szó, ak kor ez a for ma már több nyi re nem mû kö dõ ké pes, hi szen
egy napi több órás gon do zást már igen ke ve sen vál lal nak fel pusz ta alt ru iz mus ból vagy 
kö te les ség ér zés bõl. De sok idõs nél a gon do zá si szük ség let ele ve csak ezek re kor lá to -
zó dik. 

Ami kor nyíl tan rá kér dez tünk, szin te min den in ter jú alany meg erõ sí tet te, hogy egy -
ér tel mû en rá szo rul nak a szo ci á lis alap el lá tás be kap cso ló dá sá ra ak kor, ha olyan idõs
be teg ke rül a lá tó te rük be, aki ön ma gát el lát ni nem ké pes tel jes mér ték ben. Ám né hány
eset ben azt is em lí tet ték, hogy a gon do zó nõk ala csony szá ma mi att nem min dig kér nek 
se gít sé get, mi vel nem fo gad ják szí ve sen a jel zé se i ket. Szin tén ki de rült, hogy van olyan 
te le pü lés, ahol az ön kor mány zat a házigondozást nem is na gyon „rek lá moz za”, ne -
hogy a ke res let irán ta túl nagy le gyen.

A há zi or vos ok és a szo ci á lis szol gál ta tók kap cso la tá nak ér de kes vál to za tát al kot ják 
azok az ese tek (ezt há rom há zi or vos em lí tet te), ami kor rend sze res kap cso lat ban áll
ugyan a szo ci á lis szol gál ta tók kal a há zi or vos, de nem köz vet le nül, ha nem az ön kor -
mány za ton ke resz tül. Az egyik szo ci á lis szol gál ta tás ve ze tõ jé vel ké szí tett in ter j ú sze -
rint sok há zi or vos nem te kin ti part ner nek a szo ci á lis te rü le ten dol go zó kat, és e he lyett
szí ve seb ben tár gyal hi va tal no kok kal. Mi ugyan ak kor úgy gon dol juk, hogy erre le het
más ma gya rá za tot is adni: el kép zel he tõ ugyan is, hogy az ön kor mány zat ok felé tör té nõ
jel zés va ló já ban tá jé ko zó dá si lé pés (Hirshleifer–Riley 1998) a há zi or vos ré szé rõl,
ugyan is nem tud ja pon to san, hogy le het-e je lez ni, va gyis, hogy mi lye nek a szo ci á lis
szol gál ta tó pre fe ren ci ái.

Két ség te le nül meg je lent az is a há zi or vos ok kal ké szí tett in ter júk so rán, hogy a szo -
ci á lis el lá tás el sõ sor ban nem, mint pro fesszi o ná lis szak ma sze re pel a gon dol ko dá s uk -
ban, in kább, mint egy la i ku sok ál tal is el vé gez he tõ fel adat. Az egyik in ter jú alany
be szá molt ar ról, hogy a pra xis kö ré be tar to zó fi a ta labb „be te gek” je lent kez tek “szo ci á -
lis mun ká ra” a há zi or vos nál, de nem ön kén tes nek, ha nem rész mun ka idõs al kal ma zott -
nak. A há zi or vos nak per sze nem állt mód já ban al kal maz ni õket, de en nek csak az
anya gi oka it em lí tet te az or vos, a szak kép zett ség hi á nyát nem. Egy má sik eset ben az
or vos ön szer ve zõ dõ cso por tok ban lát ta leg in kább a rá szo ru ló idõ sek izo lált sá guk b ól
adó dó szo ci á lis prob lé má i nak meg ol dá sát. Eb bõl arra kö vet kez tet tünk, hogy az or vo -
sok egy ré sze nincs tisz tá ban tel jes mér ték ben a szo ci á lis gon do zás esz kö ze i vel, fel -
ada ta i val, és szá muk ra nem tisz ták a kom pe ten cia ha tá rok, így nem cso da, ha az sem
vi lá gos, hogy ho gyan kéne ve lük együtt mû köd ni, mi lyen ese tek ben, mi az ér tel me,
vagy mi vár ha tó a szo ci á lis fél tõl és mi nem vár ha tó. Gon do zás alatt leg in kább a kö vet -
ke zõ te vé keny sé ge ket ér tet ték: für de tés, gyógy szer vá sár lás, be vá sár lás, így pél dá ul a
se gí tõ be szél ge tést ti pi ku san nem so rol ták oda, és azt in kább õk ma guk lát ják el. Mi az
in ter júk so rán a szo ci á lis el lá tó rend szer rõl kér dez tük a há zi or vo so kat, de töb ben egy -
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be mos ták azt a la i kus se gít ség nyúj tás sal, te hát né há nyan nem lát tak lé nye gi kü lönb sé -
get a la i kus se gí tés és a pro fesszi o ná lis szo ci á lis se gí tés kö zött.

Az in ter júk ból az is ki de rült, hogy a jel zés maga nem hor doz je len tõs (szub jek tív)
plusz költ sé get a há zi or vos ok szá má ra, amennyi ben már je lez tek ko ráb ban is, va gyis
van egy be já ra tott út. Ugyan ak kor szük sé gük van va la mi fé le elõ ze tes in for má ci ó ra a
jel zés hez, pl. hova kell je lez ni, mi lyen mó don, stb. Ezért az elsõ jel zés szub jek tív költ -
sé gei már meg ha lad hat ják a jel zés hasz nát. Pél dá ul az egyik szo ci á lis szol gál ta tás in -
téz mény ve ze tõ jé vel ké szí tett in ter jú ból az de rült ki, hogy ak kor kezd tek iga zán je l ez ni
a te le pü lés há zi or vo sai, ami kor ké szí tett egy írá sos tá jé koz ta tót a házigondozói te vé -
keny ség rõl és ezt el jut tat ta szá muk ra.

Az in ter júk ban rá kér dez tünk a há zi or vos ok jel zõ te vé keny sé gé nek tör té ne té re is.
Kí ván csi ak vol tunk arra, hon nan ered het ez az el vá rás, il let ve gya kor lat. A há zi or vos
jel zõ te vé keny sé ge nem olyan régi ke le tû je len ség, két év ti ze de még ke vés sé volt je -
len. En nek az in ter júk alap ján úgy tûnt, két fõ oka van, egy in téz mé nyi és egy tár sa dal -
mi. Egy részt az in téz mé nyi struk tú ra a het ve nes évek ben még más szer ke ze tû volt.5 A
házi szo ci á lis gon do zás (te rü le ti gon do zás) ak kor kez dett csak el ter jed ni. A
házigondozást az elõtt ún. „kör ze ti nõ vé rek” lát ták el, ame lyek a há zi or vos ok te vé -
keny sé gé hez kö tõd tek. A szo ci á lis szfé ra te hát az egész ség ügy bõl fo ko za to san vált
csak ki, így a jel zés igé nye bár me lyik ol da lon csak ez után je len he tett meg. Va gyis mi -
u tán el kü lö nült a két al rend szer me rül he tett csak fel az össze kap cso lá suk prob lé má j a.6

A jel zés meg je le né sé nek vol tak ugyan ak kor tár sa dal mi okai is. Az egyik há zi or vos be -
szá mo ló ja sze rint csak né hány év ti ze de erõ sö dött fel az a ten den cia vi dé ken, hogy a
fel nö võ fi a ta labb nem ze dék kü lön köl töz tek szü le ik tõl. Az idõs ma gá ra ma ra dá sa az -
elõtt nem volt ti pi kus. Emel lett – az elõb bi fo lya mat tal pár hu za mo san – né hány év ti ze -
de még szé gyen le tes nek szá mí tott az, hogy ha egy gyer mek nem lát ja el idõs szü le it.
Az in ter jú alany sze rint ma már ke vés bé el íté lõ a tár sa da lom, vagy he lyi kö zös ség az
ilyen ese tek ben.

Az el mé le ti mo dell be be épí tett ta pasz ta la tok

Az in ter jús ta pasz ta la tok alap ján arra a kö vet kez te tés re ju tot tunk, hogy a há zi or v o -
si pra xis egy ér tel mû en rá van utal va szo ci á lis szol gál ta tó ra, va gyis a szo ci á lis
házigondozás nagy mér ték ben meg könnyí ti a há zi or vos mun ká ját. Ezt fo gal ma zó dik
meg már a het ve nes évek má so dik fe lé ben szü le tett be szá mo ló ban, ame lyet két há zi or -
vos írt (Mánd li–Scheirich 1978). Az in ter júk ból az is ki de rült, hogy maga a jel zõ te vé -
keny ség nagy ter het nem je lent a há zi or vos ok szá má ra, és olyan eset re nem ta lál tunk
pél dát, hogy a szo ci á lis szol gál ta tó „ko ope ra tív” vi sel ke dé se mel lett a há zi or vos meg -
ta gad ta vol na az együtt mû kö dést.

Mi vel az együtt mû kö dést a szo ci á lis szol gál ta tók ol da lá ról eb ben a ku ta tás ban nem 
vizs gál hat tuk, mo del lünk ben fel té te lez tük, hogy szá muk ra a há zi or vos jel zé se le het
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5 A házigondozás 1970-ben jött lét re (Széman–Gáthy 1999).

6 A két szfé ra azon ban még ma sem tel je sen füg get len egy más tól, hi szen pl. a gon do zó nõk több sé ge
egész ség ügyi vég zett sé gû, és je len tõs ré szük egész ség ügyi gya kor lat tal is ren del ke z ik.
(Hegyesi–Talyigás–Vajdovichné Visy 1999; Széman–Gáthy 1999). 



ugyan hasz nos, ám ez csak ab ban az eset ben igaz, ha van ele gen dõ erõ for rá suk a jel zett 
idõ sek el lá tá sá ra. Ez zel szem ben, ha nincs ele gen dõ erõ for rá suk, azaz ke vés a gon do -
zói stá tu szuk, ak kor csu pán több let költ sé get je lent szá muk ra a jel zet tek gon do zás ba
vé te le, és így nem fog ják szí ve sen fo gad ni a há zi or vos ok jel zé se it. Eb ben a fel té t e le -
zés ben egy részt meg je le nik az, hogy a je le zett ügy fe lek el lá tá sá val csök ken az el lá tat -
la nok szá ma a te le pü lé sen, amely vég sõ so ron a szo ci á lis szol gál ta tás fõ cél ja, te h át
hasz nos, ugyan ak kor az is ben ne van, hogy amennyi ben a he lyi ön kor mány zat nem ké -
pes biz to sí ta ni a szük sé ges erõ for rá so kat, nem is vár ja el azt, hogy a szo ci á lis szol gál -
ta tó ma xi má li san tel je sít se a kö te le zett sé gét. Ezt a fel té te le zést öt vöz tük az i n ter júk ban 
ta pasz talt két alap ve tõ meg fi gye lés sel, hogy a, a há zi or vos ok szá má ra hasz nos az
együtt mû kö dés, hi szen meg könnyí ti a mun ká ju kat, b, nem je lent szá mok ra szá mot te -
võ költ sé get a jel zé si te vé keny ség, és így hoz tuk lét re az el mé le ti mo dellt.

MÓD SZER TAN

A kvan ti ta tív adat gyûj tés ben 2 800 pos tai kér dõ ívet küld tünk ki a fel nõtt há zi or vo -
si pra xi sok szá má ra. A cím lis ta ki vá lasz tá sa ré teg zett vé let len min ta vé tel lel tör tént a
Medinfo há zi or vo si cím jegy zé ke alap ján. 414 há zi or vos küld te vissza a kér dõ ívet. Eb -
bõl 364 há zi or vos te le pü lé sén ta lál ha tó szo ci á lis házigondozás és 50 há zi or vos te l e pü -
lé sén nem. A vá la szo ló há zi or vos ok ré gió sze rint meg osz lá sá ból lát ha tó, hogy
Észak-Ma gyar or szág ból igen ki csi arány ban küld ték vissza a kér dõ ívün ket. A me gye
sze rint meg osz lás alap ján to váb bi in for má ci ó kat ta lál ha tunk ar ról, hogy pon to san hon -
nan vá la szol tak ke ve sen. So mogy és Bor sod-Aba új-Zemp lén me gyék bõl egyet len vá -
lasz sem ér ke zett, Nóg rád ból mind össze egy há zi or vos küld te vissza a kér dõ ívet.

Te hát az a min ta, ami bõl dol goz ha tunk te rü le ti szem pont ból nem rep re zen ta tív. Ezt 
nem te kint jük prob lé má nak, hi szen te rü le ti össze ha son lí tá so kat nem is kí ván tunk ten ni 
a ku ta tás so rán. (Az elem zés so rán fel té te lez zük, hogy a te rü le ti meg osz lás füg get l en a
ma gya rá zó vál to zók tól.7) En nél na gyobb prob lé ma az, ami vel tu laj don kép pen az ele -
jé tõl fog va szá mol tunk is, hogy a jel zés/nem jel zés te kin te té ben, te hát az ere de ti hi po -
té zis sze rin ti füg gõ vál to zónk sze rint sem rep re zen ta tív a min ta. A füg gõ vál to zó sze rint 
(nem szán dé kolt!) sze lek ció mint egy al ter na tív ma gya rá zat ként lép fel az elem zés so -
rán (Moksony 1999), így nem tud juk el vá lasz ta ni a ma gya rá zó vál to zó ha tá sát a meg -
hi ú su lá sok kö vet kez té ben lét re jö võ tor zu lá sok ha tá sá tól. Ép pen ezért mó do sí tot tuk
né mi leg füg gõ vál to zón kat, és nem a jel zés/nem jel zés té nyét vizs gál tuk, ha nem a jel -
zés ordinális ská lán mért gya ko ri sá gát. Fel té te lez tük, hogy a jel zés gya ko ri sá ga füg -
get len a meg hi ú su lá sok ból ere dõ tor zu lás tól, hi szen a há zi or vos ok nem tud hat ták
pon to san, hogy mennyi re gyak ran „il lik” je lez ni. (Ez zel kap cso lat ban va ló já ban ne -
künk sem volt elõ ze tes kon cep ci ónk.) Az le het sé ges ugyan, hogy a há zi or vos ok egy
ré sze a tény le ges jel zé si gya ko ri sá gá nál na gyobb gya ko ri sá got je lölt be, de ez min den
ilyen kér dõ íves adat gyûj tés nél fel me rü lõ prob lé ma, és füg get len nek te kint he tõ a meg -
hi ú su lá sok ból ere dõ min ta tor zu lás tól.
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7 Ez per sze nem biz tos, hogy a va ló ság ban így is van, azon ban ezt a kér dést nem vizs gál juk elem zé sünk -
ben.



A min tát le szû kí tet tük arra az almintára, ame lyik ben van a há zi or vo si pra xis te le -
pü lé sén szo ci á lis házigondozás, és az em pi ri kus mo del lün ket ezen tesz tel tük.

1. táb lá zat Válaszoló háziorvosok régió szerint

Ré gi ók Eset %

Kö zép-Ma gyar or szág 71 17,1

Kö zép-Du nán túl 40 9,7

Nyu gat-Du nán túl 76 18,4

Dél-Du nán túl 38 9,2

Észak-Ma gyar or szág 14 3,4

Észak-Alföld 80 19,3

Dél-Alföld 73 17,6

Vá lasz hi ány 22 5,3

Össze sen 414 100,0

2. táb lá zat  Vá la szo ló há zi or vos ok me gye sze rint

Me gyék Eset %

Baranya 22 5,3

Bács-Kikun 37 8,9

Békés 20 4,8

Borsod-Abaúj-Zemplén 0 0,0

Csongrád 16 3,9

Fejér 15 3,6

Gyõr-Sop ron-Moson 27 6,5

Haj dú-Bihar 25 6,0

Heves 13 3,1

Ko má rom-Esztergom 13 3,1

Nógrád 1 0,2

Pest 71 17,1

Somogy 0 0,0

Szabolcs-Szatmár-Bereg 32 7,7

Jász-Nagykun-Szolnok 23 5,6

Tolna 16 3,9

Vas 20 4,8

Veszprém 12 2,9

Zala 29 7,0

Válaszmány 22 5,3

Összesen 414 100,0
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Vizs gált vál to zók

A vá la szo ló há zi or vos ok túl nyo mó több sé ge (96,2%) szo kott je lez ni, ha olyan idõs
pá ci ens sel ta lál ko zik, aki szo ci á lis el lá tás ra szo rul és el lá tat lan. Össze sen 14 eset ben
szá mol tak be ar ról, hogy nem szok tak je lez ni. Ez az ered mény fel te he tõ leg nem fe lel
meg a va ló di ará nyok nak, hi szen va ló szí nû nek tû nik, hogy azok a há zi or vos ok, akik
egy ál ta lán nem szok tak je lez ni, ele ve sok kal ki sebb arány ban küld ték vissza a kér dõ -
ívet, mint azok, akik rend sze re sen je lez nek. (Akik együtt mû kö dõb bek a szo ci á lis
házigondozói szol gá lat tal, in kább együtt mû kö dõ mó don áll nak hoz zá a szo ci á lis szol -
gál ta tás meg is me ré sé hez szol gá ló adat fel vé tel hez is.) Így a jel zés/nem jel zés bi ná ris
vál to zót eb ben a for má ban ki ej tet tük az elem zés bõl. Ehe lyett a há zi or vos ok együtt mû -
kö dé si haj lan dó sá gát a jel zés gya ko ri sá gá val mér tük. Fel me rül het a kér dés, hogy ha az 
adat gyûj tés bõl ele ve ki es nek a nem jel zõk, ak kor egy ál ta lán tu dunk-e va la mit mér ni,
le het-e meg fe le lõ füg gõ vál to zónk? Azon ban az együtt mû kö dést nem csak a jel zés
meg lé té vel vagy hi á nyá val jel le mez het jük, hi szen a va ló ság sze ren csés re nem fe ke -
te-fe hér. Egy részt fel té te lez het jük, hogy van nak olya nok is a min tá ban, akik nem szok -
tak je lez ni, még is in kább be ír tak va la mi lyen ala cso nyabb ér té ket a jel zés
gya ko ri sá gá ra, mint sem hogy be vall ják, hogy egy ál ta lán nem je lez nek, más részt nagy
kü lönb ség le het a há zi or vos ok kö zött ab ban, hogy mi lyen gyak ran je lez nek – és ezek a
kü lönb sé gek meg mu tat hat ják, hogy mennyi re tart ják fon tos nak a szo ci á lis fél lel való
együtt mû kö dést. Az elem zés ben te hát a jel zés gya ko ri sá gá val mér tük a há zi or vos ok
együtt mû kö dõ vi sel ke dé sét, és azt vizs gál tuk, mi lyen fel té te lek mel lett je lez nek gyak -
rab ban és mi lyen fel té te lek mel lett rit káb ban.

Vizs gált vál to zók és a vá lasz tott elem zé si mód szer

Füg gõ vál to zónk, a jel zés gya ko ri sá ga, ordinális mé ré si szin tû vál to zó volt, ma gya rá -
zó vál to zó ink több sé ge ka te go ri á lis vál to zók így a vál to zó hal maz vizs gá la tá ra az
ordinális reg resszió elem zést vá lasz tot tuk. Füg gõ vál to zónk – „Mi lyen gyak ran je lez?” –
öt ka te gó ri át tar tal maz. Ma gya rá zó vál to zók kö zül ka te go ri á lis vál to zók a „Fel k ér te-e a
szo ci á lis szol gál ta tó, hogy je lez zen?” és a „Tá jé koz tat ták-e a szo ci á lis házigondozás le -
he tõ sé gé rõl?”, a „Mi lyen az el lá tás a te le pü lé sen?”, és a „Szo kott-e leg alább ha von t a
kom mu ni kál ni a házigondozás ve ze tõ jé vel?”. Foly to nos vál to zók a „Hány na pon beül
kap vissza jel zést ar ról, hogy el lá tás ba vet ték az idõs em bert?”, és vé gül foly to nos kép -
zett vál to zó a „Mennyi re is me ri a házigondozó te vé keny sé gét?”8.

A kont roll vál to zó ként fel hasz nált vál to zók a „be teg kár tyák szá ma”, az „idõ sek
ará nya a pra xis ban”, a „lakónépességszám” foly to nos vál to zók, és a „nõ vé rek szá ma
a pra xis ban” ka te go ri á lis vál to zó.
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8  Az utol só ma gya rá zó vál to zót úgy ál lí tot tuk elõ, hogy rá kér dez tünk, a há zi or vos sze rint fel ada ta-e a
gon do zó nak, hogy el lás son bi zo nyos a szak mai nor mák nak meg fe le lõ és azok kal el len té tes te vé keny sé -
ge ket. Az ezek re adott vá la szok alap ján pon toz tuk, hogy hány he lyes vá laszt ad tak a há zi or vos ok. Ha
olyat je löl tek be a há zi or vos ok a gon do zók fel ada tá nak, amely a jog sza bály sze rint nem fel ada ta, ak kor
azt egy hi ba pont nak te kin tet tük, ha azt je löl ték be, hogy nem fel ada ta olyan eset ben, ame lyet a jog sza -
bály elõ ír fel adat ként, ak kor azt megint egy hi ba pont nak vet tük. Ha nem írt be sem mit egy te vé keny ség -
hez, azt fél hi ba pont nak te kin tet tük, mi vel ab ban bi zony ta lan volt. Így kap tunk egy foly to nos vál to zót.



ERED MÉ NYEK

Ordinális reg resszió elem zés sel két mo dellt tesz tel tünk az el sõ ben csak a ma gya rá zó
vál to zó ink sze re pel tek, a má so dik ban már a kont roll vál to zók is. Mind ét mo dell il lesz ke -
dé se meg fe le lõ volt (el té ré se a ma gya rá zó vál to zók nél kü li alap mo dell tõl szig ni f i káns
volt). A ma gya rá zó vál to zók kö zül csak ket tõ, a há zi or vos fel ké ré sé nek ha tá sa, és a rend -
sze res kom mu ni ká ció a szo ci á lis szol gál ta tó ve ze tõ jé vel bi zo nyult szig ni fi káns nak, de
ezek a kont roll vál to zók be ve ze té se mel lett is je len tõs ha tá sú nak mu tat koz tak. Mind két
ma gya rá zó vál to zó ha tá sa po zi tív irá nyú volt.9 A ke reszt táb la elem zés ugyan több ma -
gya rá zó vál to zó (pél dá ul a H2 hi po té zist mérõ vál to zó ink) ese té ben is mu ta tott össze füg -
gést, azon ban ezek ha tá sa a szi go rúbb el já rás alatt nem bi zo nyult szig ni fi káns nak.

1. mo dell 2. mo dell

Chi-négyzet10 59,490*** 60,598***

Df 7 11

Be csült
pa ra mé te rek

Stan dard
hiba

Be csült
pa ra mé te rek

Stan dard
hiba

Füg gõ vál to zó

Jelgyak=1 -3,605*** 0,576 -3,245*** 0,701

Jelgyak=2 -1,543* 0,545 -1,161 0,676

Jelgyak=3 -0,638 0,539 -0,220 0,671

Jelgyak=4 0,051 0,535 0,487 0,670

Ma gya rá zó vál to zók

Mennyi re is me ri -0,050 0,051 -0,077 0,053

Vissza jel zés ide je -0,012 0,009 -0,012 0,010

Tá jé koz tat ták-e=0 -0,067 0,178 -0,054 0,187

Tá jé koz tat ták-e=1 0+ - 0+ -

Fel kér ték-e=0 -0,398** 0,153 -0,342* 0,160

Fel kér ték-e=1 0+ - 0+ -

Mi lyen a szol gál ta tó=1 -0,136 0,186 -0,102 0,195

Mi lyen a szol gál ta tó=2 -0,129 0,154 -0,130 0,160

Mi lyen a szol gál ta tó=3 0+ - 0+ -

Kom mu ni ká ció=0 -0,721*** 0,141 -0,667*** 0,147

Kom mu ni ká ció=1 0+ - 0+ -

Kont roll vál to zók

Be teg kár tyák szá ma 0,000 0,006

65 éven fe lü li ek ará nya 0,009 0,000

La kó né pes ség szá ma 0,000 0,000

Nõ vé rek szá ma=0 -0,110 0,140

Nõ vé rek szá ma=1 0+ -

+ Re fe ren cia ka te gó ria az adott ka te go ri á lis vál to zón be lül. Szignifikancia szint: * 95%, ** 99%, *** 99,9%
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9 A táb lá zat ban azért ne ga tív elõ jel ta lál ha tó, mert a re fe ren cia ka te gó ria a fel ké r és, il let ve a gya ko ri kom -
mu ni ká ció meg lé te volt, és így a prog ram ezek hi á nyá ra szá mol ta ki a be csült pa ra mé t e re ket.

10 A vizs gált mo del le ket a Complementary log – log kap cso lat-függ vény (Link function) mel lett fut tat tuk.



A vizs gált hi po té zi sek kö zül a mért össze füg gé sek egy ér tel mû en csak a H3-t erõ sí -
tet ték meg. Esze rint a há zi or vos ok jel zé si haj lan dó sá ga függ at tól, hogy van-e rend sze -
res kom mu ni ká ció a szol gál ta tó és a há zi or vos kö zött. Ered mé nye ink nem iga zán
tá mo gat ták azt H1 hi po té zis elsõ alhipotézisét, mely sze rint a jel zés le he tõ sé gé nek fel -
is me ré se, és a na gyobb fokú in for mált ság a szo ci á lis szol gál ta tás ról nö ve li a há zi or -
vos ok jel zé si haj lan dó sá gát, ugyan ak kor a szol gál ta tó pre fe ren ci á i nak egy ér tel mû
is me re te, úgy tû nik, be fo lyá sol ja a há zi or vos ok vi sel ke dést. Ezen kí vül a vizs gált
össze füg gé sek nem erõ sí tet tek meg a já ték elõ ze tes ta pasz ta la ta i nak ha tá sá ról tett fel -
te vé se ink re épü lõ hi po té zist (H2), amely a vissza jel zé si idõ és a szol gál ta tó te vé k eny -
sé gé rõl való vé le mény ha tá sát té te le zi. 

Az ered mé nyek nem erõ sí tet ték meg em pi ri kus mo del lünk egyes ré sze it, ám ez
nem je len ti azt, hogy el mé le ti mo del lünk nek ne le het ne lét jo go sult sá ga. Az, hogy a h á -
zi or vos ok szá má ra nem elég a pusz ta tá jé ko zó dás a jel zés le he tõ sé gé rõl, il let ve en nek
le het sé ges kö vet kez mé nye i rõl (a gon do zás ról), és jel zé si haj lan dó sá guk csak ak kor
nö vek szik, ha biz to sí tott nak lát ják a szo ci á lis el lá tás ba vé telt, min den eset re azt mu tat -
ja, hogy vagy drá gább je lez ni, mint azt fel té te lez tük, vagy a há zi or vo si szol gá la tok
szá má ra még sem je lent ak ko ra több let ter het a szo ci á lis el lá tás ban nem ré sze sü lõ, de
rá szo ru ló idõs ko rú sze mé lyek gyó gyí tá sa, ápo lá sa. A mo dell ér vé nyes sé ge szem pont -
já ból ta lán még fon to sabb kér dés, hogy mi ért nem be fo lyá sol ja az elõ zõ in ter ak ci ók t a -
pasz ta la ta a jel zé si haj lan dó sá got. Ha a vál to zó ink jól mér ték a fel té te le zett ha tást,
ak kor ez azt je len ti, hogy az elõ zõ in ter ak ci ók si ke res sé ge vagy si ker te len sé ge nem
hor doz ér dem le ges in for má ci ót arra vo nat ko zó an, hogy a jö võ ben el lát ják-e a jel zett
idõst vagy sem. Va gyis a szo ci á lis szol gál ta tó el lá tá si haj lan dó sá ga ez alap ján nem
meg be csül he tõ.

KÖ VET KEZ TE TÉ SEK

Eredményeink sze rint a há zi or vos ok jel zé si haj lan dó sá gát el sõ sor ban az be fo lyá -
sol ja, hogy fel kér ték-e a szo ci á lis szol gál ta tó ré szé rõl, hogy je lez zen, il let ve az, hogy
van-e rend sze res kom mu ni ká ció a szo ci á lis szol gál ta tás ve ze té sé vel. Nem me he tünk
el szó nél kül azon le he tõ ség mel lett, hogy egy al ter na tív ma gya rá za tot kí ná ló má sik el -
mé le ti mo dell ha son ló ered mé nyek re ve zet ne. Eb ben a mo dell ben a há zi or vos ok nak
nem áll na ér de ké ben egy ér tel mû en a szo ci á lis szem pont ból el lá tat lan idõs ko rú ak jel -
zé se a szo ci á lis szol gál ta tó felé, ugyan ak kor a fel ké rés il let ve a kom mu ni ká ció egy faj -
ta tár sa dal mi kont roll me cha niz must (Heckathorn 1989; Coleman 1990) je le ní te ne
meg, amely a jel zés irá nyá ba moz dí ta ná el a há zi or vos ok vi sel ke dé sét. En nek az al ter -
na tív ma gya rá zat nak azon ban el lent mon da nak az in ter jús ta pasz ta la ta ink, ugyan is a
sze mé lyes be szél ge té sek so rán azt ta pasz tal tuk, hogy a há zi or vos ok ki fe je zet ten fej -
lesz ten dõ te rü let nek tart ják a szo ci á lis szol gál ta tók kal való együtt mû kö dést, és a rá -
szo ru ló idõ sek gon do zás ba vé te le fel té te le a si ke res egész ség ügyi mun ká nak. Ezért
ki tar tunk az ere de ti mo del lünk mel lett, az zal a mó do sí tás sal, hogy mi vel a jel zés je len -
tõ sebb szub jek tív költ sé get hor doz a há zi or vos ok szá má ra, ezért va la mi lyen biz to sí -
ték ra van szük sé gük arra vo nat ko zó an, hogy szí ve sen ve szik-e a jel zé sü ket. A
há zi or vos ok fel ké ré sén túl szin tén meg ol dást je lent het, ha van rend sze res kom mu ni k á -
ció a há zi or vo si team és a szo ci á lis házigondozás ve ze tõ sé ge kö zött, mi vel ez csök ken -
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ti a jel zés szub jek tív költ sé ge it, és így ala cso nyabb el lá tá si va ló szí nû ség mel lett is
ér de mes lesz je lez ni a há zi or vos ok nak. Ugyan a há zi or vos ok egy ré szé nek ne ga tív ta -
pasz ta la tai le het nek a szo ci á lis házigondozással kap cso lat ban, amely rész ben a gon do -
zók ala csony szá má ból, és így a kor lá tos el lá tá si ka pa ci tás ból adó dik, ez je len tõ sebb
ha tás sal nin csen a jel zé si haj lan dó sá guk ra, ugyan is ez alap ján nem ki szá mít ha tó az el -
lá tá si ka pa ci tás jö võ be ni ala ku lá sa.

Vé gül szo ci ál po li ti kai szem pont ból is ér té kel ve az ered mé nye ket a házigondozók
nyil ván va ló an a szük sé ges nél ala cso nyabb szá ma mel lett, ami el sõ sor ban fi nan ci á lis
kér dés, két fõ prob lé mát lát tunk. Az egyik az, hogy nem min dig je le nik meg exp li cit
el vá rás for má já ban az, hogy a há zi or vos ok je lez ze nek. A há zi or vos ok egy ré sze saj nos 
azt úgy ér té kel he ti, hogy nem iga zán ér de mes je lez nie. A má sik prob lé ma, hogy a
szük sé ges nél gyen gébb a kom mu ni ká ció a szo ci á lis szol gál ta tó és a há zi or vos ok kö -
zött, ami drá gít ja szá muk ra az egyéb ként nem túl költ sé ges jel zést. Ha van rend sze res
kom mu ni ká ció a há zi or vos és a szo ci á lis szol gál ta tást nyúj tó in téz mény kö zött, ak kor
egy részt a jel zés sel kap cso la tos el vá rá sok is ki fe je zés re jut nak, más részt egy sze r ûbb
lesz szá muk ra a jel zés. En nek el ma ra dá sa szár maz hat szak mai alul mo ti vált ság ból is,
nem csak az anya gi ak hi á nyá ból. A ket tõ ha tá sát mi a ku ta tás ban nem vá lasz tot tuk
szét. Így el kép zel he tõ, hogy szán dé kolt jel le ge van en nek a mu lasz tás nak a szo ci á lis
szol gál ta tók ré szé rõl, ami mö gött a for rás hi ány áll, de az is le het, hogy nem elég fel ké -
szül tek, azaz nem is me rik fel az együtt mû kö dés ben rej lõ le he tõ sé ge ket. A há zi or vos ok 
több sé ge je lez, ha úgy lát ja, hogy van ér tel me. Kü lön ösz tön zés re te hát nincs szük ség,
hi szen ez az ér de kük – rá adá sul sok há zi or vos nak meg gyõ zõ dé se, hogy em ber ba rá ti
kö te les sé ge je lez ni.

Az ered mé nyek alap ján úgy vél jük, hogy ott, ahol jó az együtt mû kö dés, az el sõ sor -
ban a gon do zá si köz pon ton, an nak ve ze té sén mú lik, ezt tá maszt ják alá az in ter júk is.
Az in ter júk ból az is ki de rült, hogy több he lyen azt gon dol ják, hogy ha jó a vi szony né -
hány há zi or vos sal, ak kor meg van old va a prob lé ma, és nem ve szik fi gye lem be, hogy
azok mi att a há zi or vo si kör ze tek mi att, ame lyek kel gyen gébb az együtt mû kö dé sük
hány kör zet idõ sei es nek ki a lá tó te rük bõl – per sze le het, hogy e mö gött is az áll, hogy
úgy sem tud ná nak min den igényt ki elé gí te ni. A ke vés szá mú in ter jús ta pasz ta lat sze -
rint azo kon a te le pü lé se ken, ahol a gon do zói ka pa ci tás kor lá tos, a kül sõ se gít ség r e szo -
ru ló idõ sek ott ho nuk ban tör té nõ szo ci á lis el lá tá sa úgy va ló sul meg, hogy az
ön kor mány zat a csa lá dok ra, il let ve a szom széd ság ra igyek szik há rí ta ni a nö vek võ gon -
do zá si ter hek egy ré szét, és így nem kell annyi gon do zó nõi stá tust fenn tar ta ni uk. Eb bõl 
az is kö vet ke zik, hogy ott vi szont, ahol a csa lá dok ra, szom széd ság ra ke vés sé há rít ha -
tók át e fel ada tok és a gon do zá si ka pa ci tás is kor lá tos, va gyis az igé nyek meg ha lad j ák
a szol gál ta tás kí ná la tát, vél he tõ leg nem fog ki ala kul ni a jel zés sem, vagy a már ki ala -
kult jel zés ki fog kop ni, hi szen a há zi or vos ok nem fog nak fe les le ge sen je lez ni. Ez ká -
ros is le het, hi szen a szo ci á lis szol gál ta tó már ki ala kult rossz hí re gá tol hat ja egy
eset le ges ké sõb bi együtt mû kö dés lét re jöt tét is. Ezek alap ján fo gal maz tuk meg ja vas l a -
ta in kat, ame lyek kel úgy gon dol juk az idõ sek sa ját ott ho nuk ban tör té nõ el lá tá sa von -
zóbb al ter na tí vá vá te he tõ a há zi or vos ok szá má ra is. Ezek a kö vet ke zõk:

– Kü lön a há zi or vo so kat cél zó jog sza bá lyi ösz tön zõk re nincs szük ség.
– Szük sé ges len ne a jog sza bály ban pon to sí ta ni, hogy a szo ci á lis szol gál ta tók nak az

egész ség ügyi in téz mé nyek kel való „kap cso lat tar tás” il let ve „együtt mû kö dés”
cím szó alatt mit kell ten ni ük. Így a rend sze res te le fo non vagy sze mé lye sen tör té -

Szociológiai Szemle 2005/4.

MIÉRT (NEM) JELEZNEK A HÁZIORVOSOK? 53



nõ kap cso lat tar tás fel ada ta sze rin tünk õket kel le ne, hogy ter hel jék. Úgy vél jük
fon tos len ne min den egyes há zi or vos kü lön fel ke re sé se és rész le tes tá jé koz ta tá sa,
va la mint fel ké ré se arra, hogy je lez zen, és ugyan így, ha új há zi or vos kez di meg a
pra xi sát a te le pü lé sen.

– Ma gá tól ér te tõ dõ ja vas lat a házigondozók to vább kép zé sé nek szor gal ma zá sa lét -
szá má nak nö ve lé se. Még kér dé ses, hogy az új (2005-ben be ve ze tés re ke rü lõ) fi -
nan szí ro zá si for ma elõ se gí ti-e ezt.
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A DEB RE CE NI ZSI DÓ IF JÚ SÁG
CSO PORT AZO NOS SÁ GÁ RÓL

A zsi dó etnicitás fényében
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DE-EFK Alkalmazott Társadalomtudományi Tanszék
H-4400 Nyíregyháza, Sóstói u. 2–4.; e-mail: jonagyorgy@freemail.hu

Össze fog la ló: A szer zõ je len írá sá ban azt vizs gál ta, hogy a má so dik vi lág há bo rú utá ni év ti -
ze det kö ve tõ en mi lyen újabb, a ko ráb bi tól el té rõ be il lesz ke dé si stra té gi ák kezd t ek ki ala kul ni 

a ma gyar or szá gi zsi dó et ni kum kö ré ben. El mé le ti ki in du ló pont ja az, hogy a zsi dó s ág cso -
port ja in teg rá ci ós (ko ráb ban asszi mi lá ci ós) sé má it asze rint for mál ja, hogy azo nos ság tu da tá -

nak bel sõ, eset leg lá tens struk tú rái, mi lyen szubsztanciális ele me ket tar tal maz nak (Taylor
1996). A ta nul mány fel tár ja, hogy a deb re ce ni zsi dó fi a ta lok éle té ben a rend szer vál tás után

lét re jött, és még nap ja ink ban is ala ku ló, új iden ti tás ke re tei nap ja ink ban mi ként ér vé nye sül -
nek és arra a kö vet kez te tés re jut, hogy a deb re ce ni zsi dó if jú ság kö zös sé gé ben egy é r tel mû en 

meg je len tek az et ni kai iden ti tás ha tár vo na lai, ame lyek – ha ezek a ten den ci ák nem vál toz -
nak – az idõ mú lá sá val, va ló szí nû sít he tõ en, egy re in kább tet ten ér he tõ vé vál nak vi lág ér tel -

me zé sük ben, jö võ kép ük ben is. Nyíl tan és bát ran vál lal ják zsi dó et ni kai iden ti tá su kat a
szé les nyil vá nos ság elõtt, ön azo nos sá guk konst ruk tív jel le gû, sza kí tot tak fel me nõ ik re ak tív

iden ti tá sá val.

Kulcs sza vak: zsi dó et ni kum, asszi mi lá ció, azo nos ság tu dat, et ni kai iden ti tás

I.

A ma gyar or szá gi zsi dó ság asszi mi lá ci ó ja a má so dik vi lág há bo rú utá ni év ti zed tõl
vé get ért, ezt kö ve tõ en újabb, az elõb bi tõl el té rõ be il lesz ke dé si stra té gi ák kezd t ek ki -
ala kul ni kö rük ben, ame lyek – fõ ként – iden ti tás vál tá sok ban nyil vá nul tak meg. El mé -
le ti ki in du ló pon tunk ezért az, hogy a zsi dó ság cso port ja in teg rá ci ós (ko ráb ban
asszi mi lá ci ós) sé má it asze rint for mál ja, hogy azo nos ság tu da tá nak bel sõ, eset leg lá tens 
struk tú rái, mi lyen szubsztanciális ele me ket tar tal maz nak (Taylor 1996). Ter mé sze te -
sen az iden ti tás mó do su lá sa it meg ha tá roz za az is, hogy a több sé gi tár sa da lom mi ként
vi szo nyul ezek hez a tar tal mak hoz, il let ve azok át ala ku lá sa i hoz. Más sza vak kal, el f o -
gad juk azt az em pi ri ku san és te o re ti ku san is alá tá masz tott tényt, hogy az in teg rá ció és
az iden ti tás prob le ma ti ká ja or ga ni ku san ka cso ló dik egy más hoz, azok egy más tól el v á -
laszt ha tat la nok. 

Ta nul má nyunk ke re té ben te hát azt kí ván juk vizs gál ni, hogy a deb re ce ni zsi dó fi a -
ta lok éle té ben a rend szer vál tás után lét re jött, és még nap ja ink ban is ala ku ló, új iden ti -
tás ke re tei – amit et ni kai iden ti tás nak ne vez a tár sa da lom tu do má nyi szak iro da lom –
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nap ja ink ban mi ként ér vé nye sül nek. Nem fog juk ap ró lé ko san be mu tat ni a zsi dó et ni k ai 
iden ti tás ra vo nat ko zó el mé le te ket, ezek in terp re tá ci ó ját és bi zo nyí tá sát – töb bek kö -
zött – Karády Vik tor és Ko vács And rás már el vé gez ték he lyet tünk. Úgy vél jük azon -
ban, szük ség sze rû fel vá zol nunk e kon cep ció köz pon ti gon do la ta it tár sa da lom tör té ne ti
fo lya ma tok ba ágyaz va azok szá má ra, akik ezt még nem is me rik – a má so dik fe je zet -
ben ezt a fel ada tot vé gez zük el. A har ma dik rész ben azt fog juk be mu tat ni em pi ri kus
ku ta tá sunk ered mé nye i nek fel hasz ná lá sá val, hogy a deb re ce ni fi a tal (18–25 év) zsi dók 
cso port já ban ho gyan ala kul tak ki az et ni kai iden ti tás ha tá rai, mi lyen in ten zi tás sal
funk ci o nál nak, va la mint kom mu ni ká ci ó juk ban, cse lek vé sük ben és jö võ kép ük ben
ezek mi ként nyil vá nul nak meg.

Az 1867-es ki egye zést kö ve tõ en a ma gyar zsi dók és nem zsi dók egy aránt nagy re -
mé nye ket fûz tek a köz tük in for má li san meg kö tött „asszi mi lá ci ós tár sa dal mi szer zõ -
dés”-hez (Karády 1997a), mely nek lé nye ge, hogy a kon zer va tív és li be rá lis nem zsi dó
ne mes ség – po li ti kai ha tal mát meg tart va – meg en ge di a zsi dó ság tag ja i nak, hogy tel jes 
mér ték ben be ta go zód ja nak a ma gyar tár sa da lom ba. A zsi dó fél ezért cse ré be vál lal ta,
hogy el sa já tít ja a ma gyar nyel vet, a ma gyar nem zet irán ti hû sé gét ki nyil vá nít ja, va la -
mint a ha zai gaz da sá got mo der ni zál ja. A zsi dó ság tar tot ta ma gát a „szer zõ dés ben” fog -
lal tak hoz, mely re egy ér tel mû bi zo nyí ték volt a 19. szá zad má so dik fe lé ben vég be ment
ipa ro so dás, tech no ló gi ai mo der ni zá ció, a bank rend szer ki épü lé se és a ke res ke de l em
ki szé le se dé se. En nek az asszi mi lá ci ós fo lya mat nak per sze a ké sõb bi ek ben to váb bi
len dü le tet ad tak azok a jog sza bály ok is, me lye ket már írás ban is rög zí tet tek. Ide so r ol -
ha tó, töb bek kö zött, az 1867. évi XVII. tc. (az úgy ne ve zett eman ci pá ci ós tör vény),
amely az „iz ra e li ták egyen jo gú sí tá sá ról pol gá ri és po li ti kai jo gok te kin te té ben” ti tu lust 
vi sel te. Ez zel az or szág gyû lés tör vény be ik tat ta a zsi dó ság eman ci pá ci ó ját. A má s ik
fon tos jog sza bály az 1895. évi XLII. tc. volt (köz is mer tebb ne vén: re cep ci ós tör vény),
mely ki mond ta a zsi dó val lás egyen jo gú sá gát. 

A ha zai és a deb re ce ni zsi dók éle té ben a du a liz mus év ti ze dei az in ten zív asszi mi lá -
ció je gyé ben tel tek el, ami – szo ci o ló gi ai ér te lem be vett ke mény vál to zók kal és más –
sta tisz ti kai in di ká to rok kal egy ér tel mû en mér he tõ. Va gyis, anya nyelv ként sa já tí t ot ták
el a ma gyar nyel vet, ál ta lá no san el fo ga dot tá vált a név ma gya ro sí tás, a val lás el ha gyás,
a ki té rés, nõtt a ve gyes há zas sá gok szá ma, a gaz da gabb iz ra e li ták kö ré ben egy re gya -
ko ribb lett a bá ró sí tás és a ne me sí tés (Karády 1997b). A deb re ce ni zsi dó ság nyel vi
asszi mi lá ci ó já ról né hány sta tisz ti kai adat is ren del ke zé sünk re áll: 1880-ban a deb r e ce -
ni ró mai ka to li kus val lá sú em be rek 90,2%-a, 1910-ben 95,5%-a val lot ta azt, hogy ma -
gyar az anya nyel ve. Ugyan eb ben az idõ szak ban az evan gé li kus val lá sú sze mé lyek
csu pán 66,4%-a mond ta ezt el ma gá ról, míg a zsi dó sá gon be lül ez az arány  meg ha lad ta 
a 98%-ot (Karády 1997b: 170–171). 

1933-ban ke re ken szá zan lép tek ki a deb re ce ni iz ra e li ta fe le ke zet bõl, 1936-ban
150-es, 1938-ban 510-en, 1939-ben pe dig már 485-en. Drasz ti kus emel ke dés
1944-ben volt, ami kor a né me tek el fog lal ták Ma gyar or szá got; eb ben az év ben 1295
deb re ce ni zsi dó val lá sú sze mély hagy ta el fe le ke ze tét (Karády 2001b: 271–272). Az
igaz ság hoz hoz zá tar to zik, hogy ami kor a náci csa pa tok be vo nul tak ha zánk ba, a val lás -
el ha gyók szá ma a kül sõ nyo más mi att nõtt ilyen ma gas ra, in kább me ne kü lé si stra té gi á  -
nak te kint he tõ ez az ug rás sze rû nö ve ke dés, mint sem bel sõ in dít ta tás ból tör té nõ
asszi mi lá ci ós cse lek vés nek.
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A ma gas név vál toz ta tá si ten den cia nem csak a ma gyar or szá gi, ha nem a deb re ce ni
zsi dók kö ré ben is meg fi gyel he tõ volt, fõ ként – leg na gyobb mér ték ben az úgy ne ve zett
sze ku la ri zált szak mák ban – az or vo sok és az ügy vé dek kö zött. A ta ná rok cso port já ban
a név ma gya ro sí tás ki sebb mér ték ben je lent ke zett eb ben az idõ ben, mert az ok ta tás nak
ek kor még szer ves ré szét ké pez te a val lá si dog mák be mu ta tá sa és gya kor lá sa (Karády
2001b: 163–165).

Az ed dig el mon dot tak ból vi lá go san ki tû nik, hogy mind a ma gyar or szá gi, mind a
deb re ce ni zsi dó ság asszi mi lá ci ó ja nagy já ból azo nos ütem ben folyt a szó ban for gó év -
ti ze dek ben.

Az asszi mi lá ci ó nak ezt a vi szony lag bé kés idõ sza kát – a leg több tár sa da lom tu dós
sze rint is – a tri a no ni bé ke szer zõ dés sza kí tot ta meg, mi vel ez után po li ti ka i lag, ál la mi -
lag is tá mo ga tot tá vált a ki re kesz tõ, an ti sze mi ta na ci o na liz mus. A be il lesz ke dés in for -
má lis szer zõ dé sé ben fog lalt kri té ri u mo kat a nem zsi dó fél ön ké nye sen kezd te
meg vál toz tat ni a zsi dó ság ká rá ra, a mér cét egy re ma ga sabb ra emel te, míg vé gül tel je -
sít he tet len fel té te le ket sza bott meg. E vég re hajt ha tat lan kri té ri um a „ma gyar nem zet -
ka rak ter, a ma gyar men ta li tás el sa já tí tá sá nak kö ve tel mé nyé ben”, és a ma gyar
szár ma zás túl hang sú lyo zá sá ban tes te sült meg (Ko vács 1988: 608). Ez utób bi fel té tel -
nek, ter mé sze te sen, az iz ra e li ta fél kép te len volt ele get ten ni. 

A 20. szá zad elsõ har ma dá ra te hát már lát ha tó vá vált, hogy a zsi dók asszi mi lá lód -
tak min den ben, ami ben csak le he tett, ám ez még sem ol dot ta meg konf lik tu sok kal ter -
helt hely ze tü ket a ma gyar tár sa dal mon be lül. To vább ra sem tûn tek el azok a sztereotíp, 
ir ra ci o ná lis vi lág ér tel me zé sek, me lyek arra mo ti vál ták a több sé gi tár sa da lom tag ja it,
hogy a zsi dó sá got vo nat koz ta tá si cso port ként ke zel jék, ér té kel jék. Ez ve ze tett el – töb -
bek kö zött – a ho lo ca ust hoz, mely nagy vér ál do zat ok kal járt a deb re ce ni zsi dó ság kö -
ré ben is. 1930-ban 10044 zsi dó élt a vá ros ban, 1941-ben 9142, a ho lo ca ust után,
1949-ben már csak 3252. Ez azt je len ti, hogy a ho lo ca ust kö vet kez té ben a deb re ce ni
zsi dó ság kö zel két har ma da vesz tet te éle tét (Zeke 1990: 188–190).

Az ed di gi e ket össze fog lal va azt mond hat juk, hogy – az asszi mi lá ció vo nat ko zá sá -
ban – a re mény te len ség, ki út ta lan ság és a be csa pott ság ér zé se jel le mez te a zsi dó agg re -
gá tu mot az elsõ vi lág há bo rú vé gé tõl a ho lo ca ust vé gé ig, il let ve még az azt kö ve tõ
év ti zed ben is.Egy ér tel mû vé vált a hely zet: az asszi mi lá ció tra di ci o ná lis stra té gi á ja
nem foly tat ha tó to vább a nép ir tás után, hi szen nem járt si ker rel, de szük ség volt egy
újabb konst ruk tív in teg rá ci ós stra té gi á ra, mely nek bel sõ me cha niz mu sai, sa já tos s á gai
ak kor még nem ar ti ku lá lód tak. Ezt a szi tu á ci ót to vább bo nyo lí tot ta az, hogy a ho lo ca -
ust után meg vál to zott a ha zai zsi dó ság össze té te le, mert a nép ir tás fõ ként a vi dé ki iz ra -
e li ták kö ré bõl szed te ál do za tát, akik bár be kap cso lód tak ko ráb ban az asszi mi lá ció
kon ti nu i tá sá ba, de ko ránt sem olyan in ten zi tás sal, mint a fõ vá ro si, pol gá ro so dott  zsi dó -
ság. Azok pe dig, akik a ho lo ca ust után élet ben ma rad tak és meg akar ták õriz ni val lá su -
kat, ha gyo má nya i kat, szo ká sa i kat (ez or szá gos szin ten kb. 40-42 000 fõt je len tett),
azok 1957 vé gé re el ván do rol tak Ma gyar or szág ról. Így itt hon ma rad tak azok a zsi dók,
akik az – ek kor még bi zony ta lan for má jú és tar tal mú – be ta go zó dást vá lasz tot ták. Mint 
em lí tet tük, a tra di ci o ná lis be il lesz ke dés „hí ve i nek” ará nya le csök kent, hi szen az
„asszi mi lá ci ós tár sa dal mi szer zõ dés”-t vég ér vé nye sen hi tel te len nek, fe les le ges nek,
tel je sít he tet len nek nyil vá ní tot ták, az élet ben ma radt ma gyar zsi dó ság pe dig, bi zo nyos
fo kig, sze ku la ri zá ló dott. (Mind ez per sze nem je len ti azt, hogy a struk tu rá lis asszi m i -
lált ság iden ti fi ká ci ós je gyei vég leg el tûn tek vol na az érin tet tek sze mé lyi ség szer ke ze -
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té bõl.) A kol lek tív ön azo nos ság prob le ma ti ká ja ezért még bo nyo lul tab bá vált
szá muk ra, hi szen egy val lá sos at ti tûd del ren del ke zõ zsi dó em ber nek nem je lent gon dot 
pon to san meg ha tá roz ni sa ját iden ti tá sát. Azon ban, eb ben a nagy mér ték ben sze ku la ri  -
zált és tel je sen asszi mi lá ló dott zsi dó kö zös ség ben, a so ro za tos ku dar cok el le né re,
még sem mér sék lõ dött a be ta go ló dás és a tel jes in teg rá ció irán ti igény. A kér dés csak
az volt, mi lyen mó don va ló sít sák meg ezt a vá gyu kat. Ké sõbb, a Ká dár-rend szer ide o -
ló gi á ja azt a lát szat meg ol dást adta erre a szük ség le tük re, hogy csat la koz za nak mind -
nyá jan egy új em ber ide ál hoz, ahol nincs zsi dó és nem zsi dó: va gyis, a nem zet kö zi
szo ci a lis ta em ber tí pus hoz. So kak eb ben a to tá li san ho mo ge ni zá ló, in ter na ci o n a lis ta
össze ol va dás ban vél ték fel fe dez ni a har mo ni kus együtt élés hez ve ze tõ utat, ta lán pont
ezért is volt a zsi dó ság elég szé les kö ré ben el fo ga dott az 1950-60-as évek ben a mar xiz -
mus (Gyõ ri 1997). 

A ká dá ri kény szer in teg rá ció tér hó dí tá sa kö vet kez té ben a zsi dó ság
kompenzatorikus mo bi li tá sa ki tel je se dett, ami egyéb ként már a má so dik vi lág há bo rú
után el kez dõ dött. Fel emel ke dé sük kel pár hu za mo san azon ban szá mos tár sa dal mi ré -
teg nek je len tet tek kon ku ren ci át pél dá ul a mun ka vi lá gá ban, ezért újra kom pe ti tív vi -
szo nyok ar ti ku lá lód tak zsi dók és nem zsi dók kö zött, is mét vo nat koz ta tá si cso port ként
kezd ték ke zel ni az iz ra e li ták kö zös sé gét. Va gyis, a ká dá ri in teg rá ció is rö vid idõ alatt
csõ döt mon dott a több sé gi tár sa da lom ban meg je le nõ elõ í té le tek nö vek võ in ten zi tá sa
mi att.

Mind ezt to vább bo nyo lí tot ta az, hogy a ha zai zsi dó ság kö zös sé gén be lül még el fo -
ga dot tab bá vált az a né zet (ami már jó val 1945 elõtt ki ala kult), hogy be il lesz ke dé sük
csak ak kor vál hat si ke res sé, ha egy re in kább el sza kad nak val lá suk tól, tra dí ci ó ik t ól,
szim bó lu ma ik tól, és ha zsi dó iden ti tá suk meg élé se irán ti igényt  tel je sen el fojt ják ma -
guk ban – ez szá mos al ka lom mal járt együtt szo ron gás sal, ön ér té ke lé si za va rok kal, és
nem egy szer más egyéb pszi chés prob lé mák kal (Ko vács 1992b). Vé gül is, a pa ter na -
lis ta po li ti kai ide o ló gia nem hoz ta el a zsi dó ság szá má ra a meg ol dást ezek re az ége tõ
kér dé sek re, sok kal in kább elo dáz ta azo kat, sõt, újabb prob lé má kat ho zott ma gá val. 

Az 1980-as évek vé gé re a ha zai zsi dó iden ti tás át ala ku lá sá ról és az ab ból adó dó be -
ta go zó dás ten den ci á já ról Ko vács And rás a kö vet ke zõ ket írja: „A mai Ma gyar or szá gon 
élõ zsi dó ság leg na gyobb ré sze pa ra dox hely zet ben van: az el múlt év szá zad fo lya mán
el vesz tet te a zsi dó tra dí ci ó hoz, val lás hoz való kö tõ dé sét, nem ala kí tott ki nem ze t i,
nem ze ti sé gi vagy ki sebb sé gi tu da tot, de a kör nye zõ tár sa da lom en nek el le né re cso -
port ként tart ja szá mon, és bi zo nyos tár sa dal mi konf lik tu sok ban ön ma ga szá má ra is
»vo nat koz ta tá si cso por tot« je lent.” (Ko vács 1988: 605)Az 1989-es rend szer vál tás
után vi szont fel sza ba dul tak – pon to sab ban szól va, fel sza ba dul hat tak – a szó ban for g ó
el foj tott pszi chés tar tal mak, így kezd tek – bi zo nyos mér té kig – meg erõ söd ni és ki kris -
tá lyo sod ni a konst ruk tív zsi dó iden ti tás ar ti ku lá ci ó ja irán ti bel sõ igé nyek. „De va jon mi 
en nek az iden ti tás nak a tar tal ma? Van nak olya nok, akik az egyet len meg ol dást a zsi dó
val lá si tra dí ci ó hoz való vissza té rés ben lát ják, má sok pe dig nem ze ti, nem ze ti ki sebb sé -
gi iden ti tás ki ala kí tá sá ra tö rek sze nek. A po zi tív iden ti tást ke re sõk kö zül azon ban a leg -
töb ben et ni kai iden ti tás ként ha tá roz zák meg iden ti tá suk po zi tív tar tal mát.” (Ko vács
1992b: 289). Egy má sik as pek tus ból úgy le het meg ha tá roz ni ezt, hogy az érin tett cso -
port a „zsi dó sá got és az asszi mi lá ci ót konf lik tus men te sen vál lal ha tó vá tévõ iden ti tást
sze ret ne ki ala kí ta ni. Szá muk ra a zsi dó ság ma gyar or szá gi tör té ne te ma gyar tör té n e lem, 
egy sa já tos hely zet ben lévõ tár sa dal mi cso port nak a töb bi e ké tõl el té rõ, de ve lük egy
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ke ret ben zaj ló tör té ne te. Erre a nem ze ti tör té nel men be lü li sa ját tör té ne lem re kí sér lik
meg po zi tív iden ti tá su kat épí te ni. Ezt az iden ti tást sok szor et ni kai iden ti tás ként de fi ni -
ál ják.” (Ko vács 1992a: 283).

Az et ni kai iden ti tás – több, más egyéb be fo lyá so ló té nye zõ mel lett – azért ala kult
ki, mert az asszi mi lá ció és a ká dá ri kény szer in teg rá ció kép te len volt ma ra dék ta la n ul
meg szün tet ni azo kat a kog ni tív és emo ci o ná lis struk tú rák mû kö dé sét, azo kat a rossz
be ideg zõ dé se ket, ame lyek ab ban erõ sí tet ték a több sé gi tár sa dal mat, hogy az to vább r a
is re fe ren cia cso port ként ke zel je a zsi dó sá got. Az etnicitás ez zel szem ben egy olyan új
szer ve zõ elv, amely ko hé zi ós erõ ként je le nik meg az iz ra e li ták kö zös sé gé ben, és en nek 
se gít sé gé vel új ra de fi ni ál ják ön azo nos sá gu kat, azok ha tá ra it, ke re te it, így a tár sa da -
lom ban be töl tött po zí ci ó ju kat is; el ve szí tik ko ráb bi re ak tív jel le gû iden ti tá su kat, fo ko -
za to san meg sza ba dul nak vélt és va lós stigmatizáltságuktól, va la mint ki olt ják a ve lük
szem be ni elõ í té le tek po ten ci ál ját. Mind ez – vél he tõ en – adek vát fel té te le ket szol gál tat
majd a jö võ ben ah hoz, hogy a ma gyar or szá gi (és a deb re ce ni) zsi dó ság úgy tud jon in -
teg rá lód ni a tár sa da lom kü lön bö zõ ré te ge i be, hogy ne ala kít son ki ma gá ban újra dest -
ruk tív ön azo nos sá got, és a ké sõb bi ek ben a több sé gi tár sa da lom tag jai se ér té kel jék
õket vo nat koz ta tá si cso port ként.

Más sza vak kal: a nap ja ink ban élõ ma gyar or szá gi zsi dó fi a ta lok szü lei el foj tot ták
ma guk ban zsi dó iden ti tá suk kal kap cso la tos prin cí pi u mo kat, va la mint pre fe ren ci á  -
kat, he lyet tük re ak tív, bi zony ta lan és kép lé keny for má jú ön azo nos ság jel le mez te
õket, ami vel gyer me ke ik már sza kí ta ni akar nak. A zsi dó et ni kai cso port azo nos ság
ke re te i nek ki ala ku lá sa te hát a fi a ta lok ge ne rá ci ó já ban fi gyel he tõ meg leg in k ább
(Ko vács 2002), mi is ezért von tuk a zsi dó if jú ság cso port ját em pi ri kus vizs gá lat
alá.Ezen a pon ton per sze rög tön fel me rül a kér dés, hogy mi ként va ló sul hat meg az
in teg rá ció, ha a fi a ta labb zsi dó ság rész ben az en do gá mi át, va la mint a kap cso la ti
homofília erõ sö dé sét vá laszt ja, egy szó val: az etnicitás út já ra lép. Mind ez va jon nem
ah hoz já rul-e hoz zá, hogy a két en ti tás kö zött a tár sa dal mi tá vol ság to vább nõ? A vá -
la szunk erre a kér dés re, hogy in kább nem, mint igen. Ugyan is, az et ni kai iden ti tás
eb ben a kon tex tus ban azt je len ti, hogy a zsi dó kong lo me rá tum tag jai konst ruk tív ön -
meg ha tá ro zá suk ál tal in teg rá lód nak a tár sa da lom szer ke ze té be (er rõl fen tebb már
szól tunk). Azon ban, az etnicitás nem egy her me ti ku san zárt cso port kri té ri u ma it te -
rem ti meg. Épp el len ke zõ leg. A po zi tív ön ér té ke lés és iden ti tás le he tõ vé te szi azt,
hogy a zsi dó fél az in teg rá ció fel tét ele i nek ele get te gyen, hi szen a nem zsi dó tár sa -
dal mi cso por tok nak is könnyebb a vi szony rend sze rü ket meg ha tá roz ni egy ki kris tá -
lyo so dott, il let ve ki kris tá lyo so dó, konst ruk tív cso port azo nos ság gal ren del ke zõ
kö zös ség gel (Honneth 1997). A zsi dó kong lo me rá tu mok te hát nem vál nak zár tab bá,
ha nem sok kal in kább ki nyíl nak úgy, hogy köz ben konst ruk tív iden ti tá suk kal or ga ni -
ku san kap cso lód nak sa ját tár sa dal mi osz tá lyuk hoz. Va gyis, csak elsõ rá né zés re tû nik 
úgy, hogy nõ nie kell a dis tan ci ák nak az érin tett kö zös sé gek kö zött az etnicitás mi att,
va ló já ban en nek nem fel tét le nül kell így len nie. Tel jes mér ték ben egyet ér tünk Heller 
Ág nes sel, aki egy he lyen azt írja: „Hi szen vol ta kép pen min den kul tú ra egyen lõ, min -
den ki egyen lõ, ha pe dig egyen lõ, ak kor az asszi mi lá ció nem megy. Ek kor te hát
egyet len iga zi in teg rá ció lé te zik: az et ni kai in teg rá ció, mert az et ni kai in teg rá c i ó ban
nincs asszi mi lá ció.” (Heller 2001).
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II.

Rö vi den ennyit a zsi dó et ni kai iden ti tás el mé le té rõl. Eb ben a fe je zet ben a deb re ce -
ni zsi dó fi a ta lok cso port já ban el vég zett em pi ri kus ku ta tá sunk ered mé nye it fog juk kö -
zöl ni – össze sen 27 szo ci o ló gi ai, fé lig-struk tu rált in ter jút vet tünk fel 2004-ben.
Vizs gá la tunk so rán arra vol tunk kí ván csi ak, hogy az et ni kai iden ti tás ha tá rai ki ala kul -
tak-e kö rük ben, és ha igen, mi lyen in ten zi tás sal funk ci o nál nak ezek a ke re tek, úgy mint 
„a kü lö nös ma gyar-zsi dó tör té ne lem, a sors kö zös ség tu da ta, az ül döz te tés em lé ke, a
zsi dó csa lá dok ban meg fi gyel he tõ spe ci á lis, szo ci a li zá ci ós me cha niz mu sok, a zsi -
dó-pol gá ri élet vi te li stra té gi ák, kul tu rá lis pre fe ren ci ák és szo ká sok, a zsi dó ál lam hoz
fû zõ dõ kü lön le ges ér zel mi vi szony.” (Ko vács 1992b: 290) Vizs gá la ti po pu lá ci ónk ba
nem csak val lá sos zsi dó fi a ta lok ke rül tek be, ha nem olya nok is – és fõ ként ilye nek vol -
tak túl súly ban –, akik nem val lá so sak, nem jár nak zsi na gó gá ba, de zsi dó szár ma zá sú -
nak tart ják ma gu kat.

Leg fon to sabb meg ál la pí tá sa in kat in ter jú rész le tek kel tá maszt juk alá.
Ku ta tá sunk ered mé nyei sze rint a deb re ce ni zsi dó fi a ta lok cso port já ban a szo ci a li -

zá ció me cha niz mu sa i hoz és a zsi dó élet vi te li stra té gi ák hoz való vi szony rend szer sok
te kin tet ben át ala kult, ki e gé szült, bi zo nyos szeg men sei pe dig meg erõ söd tek sa ját szü -
le ik szo ci a li zá ci ós mód sze re i hez ké pest. Ez azt je len ti, hogy a vá lasz adók dön tõ több -
sé ge úgy vél te, gyer me ke ne ve lé se so rán sok kal na gyobb hang súlyt fog fek tet ni a zsi dó 
tra dí ci ók, szo ká sok, gon dol ko dás mód, men ta li tás, kul tú ra, eset leg még a val lás be m u -
ta tá sá ra, il let ve át örö kí té sé re is, mint ahogy azt az õ szü le ik tet ték ve lük (bár ez utób bi
na gyon rit kán hang zott el). Min den egyes meg kér de zett úgy gon dol ta, hogy gyer me ke
elõtt nem fog ja tit kol ni zsi dó szár ma zá sát, mely me cha niz mus az et ni kai iden ti tás ha -
tá ra i nak egyik kar di ná lis ele me. Ko ráb bi vizs gá la tok ból tud juk jól, hogy or szá gos
szin ten – az 1970-es évek vé gé tõl majd nem a rend szer vál tá sig – en nek a fo lya mat nak
pont az el len té te volt do mi nán sabb – né hány ki vé tel tõl el te kint ve (Erõs-Kovács-Lévai
1985). A vá lasz adók kö zel há rom ne gye dé tõl olyan vá laszt kap tunk, hogy fiú gyer mek -
ét kö rül fog ja me tél tet ni, ugyan ak kor csak nem min den ki úgy nyi lat ko zott, hogy gyer -
me két, ne mé tõl füg get le nül, ta nít tat ni fog ja a hé ber vagy a jid dis nyelv re a töb bi
vi lág nyelv mel lett.

„A gyer me ke im nek min den fé le kép pen el fo gom mon da ni, hogy zsi dó va -
gyok. Nem fo gom rá erõl tet ni a zsi dó sá got, de meg fo gom mu tat ni, hogy én
zsi dó va gyok, és úgy élek. De ezt nem le het rá erõl tet ni.”

„A gyer me ke im nek el fo gom mon da ni, hogy zsi dó va gyok. Ezt úgy aka rom
csi nál ni, mint édes anyám, el mon dom, ki va gyok, hogy zsi dó va gyok, ez mit
je lent, a val lás nak mi a lé nye ge, az tán ha gyom, hogy vá lasszon.”

„Na gyon sze ret ném, ha a gyer me ke im is bát ran vál lal nák majd zsi dó sá gu -
kat, erre bá to rí ta ni fo gom õket. Azt is sze ret ném, ha a zsi dó kul tu rá lis élet
pezs gé sé ben részt ven né nek. El sõ sor ban itt tud zsi dó is me ret sé ge ket köt ni,
ami el ve zet het a zsi dó ság felé. Én is ott kap tam meg azo kat a köz lé se ket,
amik a zsi dó ság felé irá nyí tot tak. Mi kor elõ ször vol tam egy ilyen kö zös ség -
be, ak kor döb ben tem rá, hogy zsi dó va gyok, mit je lent ez ne kem, hogy zsi dó
va gyok, és ez a gye re ke im nek is fon tos lesz. Az, hogy ha nem jár zsi dó kö zös -
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ség be, ak kor nem tud kap cso la tot te rem te ni zsi dók kal, és vége az egész nek.
Te hát fon tos az, hogy zsi dó kör nye zet be ke rül jön a gye rek, hogy zsi dók kö -
zött le gyen. De ha nem érzi ott jól ma gát, ak kor nem kö te lez he tem rá.” 

A meg kér de zett cso port tag ja i nak va la mi vel több mint a fele ki zá ró lag zsi dó szár -
ma zá sú sze méllyel köt ne há zas sá got, amit fõ ként az zal in do kol tak, hogy po zi tív zsi dó
iden ti tá suk ha tá rai és tar tal mai a hét köz na pi élet tá gabb szfé rá i ban így könnyeb ben ér -
vé nye sül het nek majd, sze mé lyi sé gük újabb kom po nen sei job ban ki tud nak bon ta koz ni 
egy hoz zá juk ha son ló, vagy majd nem ha son ló, iden ti tá sú em ber mel lett. Ez ter mé sze -
te sen nem je len ti azt, hogy nem zsi dó szár ma zá sú vagy val lá sú sze méllyel nem köt né -
nek há zas sá got, de ilyen há zas tár si szö vet sé get csak ak kor fo gad ná nak el, ha part ne r ük 
tel jes mér ték ben ak cep tál ná a zsi dó et ni kai iden ti tá suk hoz kap cso ló dó ér té ke ket, pre -
fe ren ci á kat.

„Ha odá ig el ju tok, hogy most már egy tar tós kap cso la tot aka rok, ak kor va -
ló szí nû leg fog ja be fo lyá sol ni pár vá lasz tá so mat, hogy zsi dó le gyen az il le -
tõ.”

„Fon tos nak tar tom, hogy a sze rel mi kap cso la ta im ban min dig el mond jam,
hogy zsi dó va gyok. Fon tos, hogy úgy fo gad jon el, ami lyen va gyok. Ha ezt
nem tud ja el fo gad ni ben nem, ak kor in kább hagy juk egy mást bé kén, le gyen
vége az egész nek”

„Sze rel mi kap cso la ta im ban még nem tar tom fon tos nak, hogy a pá rom zsi dó
le gyen. Ez egy ál ta lán nem fon tos. Vi szont ko mo lyabb kap cso lat ban, eset leg
há zas ság ban már fon tos lesz. Nem tu dom, ho gyan tud nék al kal maz kod ni egy 
nem zsi dó val lá sú, ha gyo má nyok kal ren del ke zõ nõ höz. Tel je sen más ként ne -
vel nénk gyer me ke in ket, fé lek, ez ál lan dó konf lik tu sok hoz ve zet ne.”

A zsi dó etnicitás ke re te i nek kö vet ke zõ ma ni fesz tá ci ó ja, hogy a meg kér de zet tek –
le gye nek val lá so sak vagy sem – egy re fon to sabb nak tart ják a zsi dó szim bó lu mok hor -
dá sát, tar tá sát. Úgy vé lik, ezek a jel ké pek is ki fe je zik a ha zai zsi dó ság hoz való tar to zá -
su kat, zsi dó iden ti tá suk ezek ben is egy ér tel mû en fel szín re ke rül, sza ba don
ki bon ta ko zik.

„A Dá vid-csil la got hor dom, mert fon tos nak tar tom, hogy lát szód jon raj tam
az, hogy zsi dó va gyok. Hi ány ér ze tem van, ha nincs raj tam a Dá vid-csil lag,
mert én ezt már rég óta meg szok tam. Ott hon van gyer tya tar tó, menóra és
más zsi dó szim bó lu mok, ami hoz zá tar to zik az éle tem hez.”

Szin te mind annyi an – né hány ki vé tel tõl el te kint ve – ren del kez nek dip lo má val, a
töb bi ek még fõ is ko lá ra vagy egye tem re jár nak, de szi lárd el ha tá ro zá suk, hogy a ké sõb -
bi ek ben, akár még sa ját jó lét ük fel ál do zá sá val is, tá mo gat ni fog ják gyer me ke i ket ab -
ban, hogy mi nél ran go sabb fel sõ ok ta tá si in téz mény ben sze rez ze nek egy vagy több
dip lo mát, il let ve több ide gen nyel ven ta nul ja nak. Ter mé sze te sen tisz tá ban va gyunk
az zal, hogy a ta nu lás nem csak a zsi dó sá gon be lül je le nik meg, mint köz pon ti ka te gó -
ria, ha nem a nem zsi dó agg re gá tu mo kon be lül is. Még is egyet ér tünk Karádyval, aki,
ki vá ló ta nul má nyá ban, hosszas fej te ge tés és szá mos vizs gá la ti ered mény ana li zá lá s a
után arra az ered mény re ju tott, hogy a ma gyar or szá gi iz ra e li ták kö ré ben a zsi dó val l ás -
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ból – bourdieu-i ter mi no ló gi á val élve – kon ver tá ló dott egy faj ta el vi lá gi a so dott in tel -
lek tu a liz mus, ami spe ci á lis ta nu lá si tra dí ci ó kat, va ló sá gos in tel lek tu á lis ha bi tust szült
az érin tet tek cso port já ban. „Ez mennyi sé gi és mi nõ sé gi túl is ko lá zott ság ban, sok szor a
ta nul má nyi át la got meg ha la dó tel je sít mény ben, a szak kép zett sé get igény lõ fog lal k o -
zá sok felé preferenciálisan irá nyu ló tár sa dal mi mo bi li tás ban, a »ma gas« vi lá gi kul tú ra
pro fesszi o ná lis vagy ama tõr mû ve lé sé nek igé nyé ben, va la mint a mû vé sze ti szak mák
irán ti kü lön le ges be fek te tõi ér dek lõ dés ben és ész já rás be li szo ká sok ban egy aránt ki fe -
je zést nyer. Az így lét re jött új tí pu sú, spe ci á lis tu laj don sá gok kal, vi sel ke dés mód dal,
gon dol ko dás for mák kal ren del ke zõ zsi dó agg re gá tum új ból egy in for má lis szer zõ dés
meg kö té sét kí nál ja fel a több sé gi tár sa da lom nak. Ez az et ni kai szer zõ dés el uta sít ja a
ko ráb bi asszi mi lá ci ós pa ra dig mát, me rõ ben el té rõ kri té ri u mo kat ha tá roz meg, a ko ráb -
bi asszi mi lá ci ós szer zõ dést fel vált ja az in teg rá ci ós szer zõ dés.” (Karády 2001a: 24)

Ál ta lá nos ság ban te hát el mond ha tó, hogy a deb re ce ni zsi dó fi a ta lok meg akar ják
õriz ni, át akar ják adni gyer me ke ik nek azo kat a zsi dó vo nat ko zá sú ér té ke ket, at ti tû dö -
ket – lát tuk, né há nyan a val lást is –, me lye ket szü le ik tõl kap tak, de úgy, hogy azo kat
ki egé szí tik, szin te ti zál ják olyan ele mek kel, ame lyek et ni kai iden ti tá suk ból szár maz -
nak. Mind ez, ter mé sze te sen, nem je len ti azt, hogy ma gyar ön azo nos sá gu kat pe ri fé ri á  -
ra he lyez nék, eset leg el ve szí te nék. Épp el len ke zõ leg, min den egyes meg kér de zett
ma gyar zsi dó nak de fi ni ál ja ma gát, te hát zsi dó sá gát egy ál ta lán nem te kin ti stig má nak.

„Én zsi dó va gyok, min den kép pen. Én zsi dó nak tar tom ma gam, aki Ma gyar -
or szá gon szü le tett, Ma gyar or szá gon élõ zsi dó nak tar tom ma gam.” 

Sa ját ta pasz ta la ta ik sze rint ez zel a men ta li tás sal, ön ér tel me zés sel – már mint az zal,
hogy nem fojt ják el ma guk ban zsi dó sze mé lyi ség struk tú rá ju kat, de meg tart ják ez zel
pár hu za mo san ma gyar iden ti tá su kat is – csök kent he tõ az a tár sa dal mi tá vol ság, nor -
ma li zál ha tó vá vál nak azok a cso port kö zi vi szo nyok, ame lyek a zsi dó és a nem zsi dó
en ti tá sok kö zött meg fi gyel he tõk.

A zsi dó kö zös ség hez és val lás hoz való vi szo nyuk egé szen kü lön le ges nek mond ha -
tó, ami szin tén az et ni kai iden ti tás ha tár vo na la i nak meg je le né sé re utal. Azon ke vés
deb re ce ni zsi dó fi a tal szá má ra, akik a val lá si élet vér ke rin gés ében ak tí van részt vesz -
nek, ter mé sze te sen, alap ve tõ en fon tos a zsi dó kö zös sé gi ség.

„A zsi dó kö zös ség kö ze lé be úgy ke rül tem, hogy ki ta lál tam, meg aka rok ta -
nul ni hé be rül. Az olyan jó, hogy be szé lünk egy ilyen nyel vet. Az egész úgy
kez dõ dött, hogy vol tam Ame ri ká ban az uno ka test vé rem nél – apu kám má -
sod-uno ka test vé ré nél -, õk Iz ra el ben éltközött, és nem is me ri meg más em be -
rek vé le mé nyét, ak kor nem tud tá gul ni az õ lá tó kö re sem. Erre na gyon jó
pél dá ul a deb re ce ni zsi dó kö zös ség.”

„A zsi dó kö zös ség mo ti vált arra, hogy a zsi dó ság felé for dul jak. Meg lát tam
a zsi dó kö zös sé get, összetartozástek és on nan men tek ki Ame ri ká ba. Tet szett, 
hogy õk be szél nek an go lul, hé be rül, spa nyo lul, fran ci á ul, meg min den nyel -
ven. Ek kor gon dol tam, hogy meg ta nu lok én is hé be rül. Az ut cánk ban la kik
egy srác, õ jár zsi na gó gá ba, és õ mond ta, hogy men jek el vele, ott van le he tõ -
ség erre, ott van nyelv ta nár. Az tán vé gül hé be rül nem ta nul tam meg, de a
tár sa ság ba ben ne ma rad tam.” 
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„Sze rin tem a val lás nak az a lé nye ge, hogy te tar tozz va la ho vá, egy kö zös ség -
be kell jár ni, mert az em ber egy szo ci á lis lény. Te hát sze rin tem tár sa ság nél -
kül az em ber ha lott. Ha nincs em be rek , a val lás nak a szép sé ge it
meg ta lál tam, és ez arra kész te tett, hogy én tény leg zsi dó aka rok len ni. Ba rá -
to kat, együtt ér zést ta lál tam, azt a hát te ret, ami kell az élet hez. Egy ön tu da -
tot, hogy zsi dó va gyok.” 

„A zsi dó ha gyo má nyo kat ak kor is mer tem meg, ami kor fel jár tam zsi na gó gá -
ba, kö zös ség be. Zsi dók kö zött él tem, rab bik hoz jár tam a bar-micvá fel ké szí -
té sé hez. Ek kor let tem ré sze se a zsi dó ság nak, tal mud-tó rá ra jár tam, egy re
töb bet tud tam a zsi dó ság ról. És fo ko za to san egy re töb bet tud tam meg a zsi -
dó ság ról. Ak kor is mer tem meg a be tû ket, ak kor ta nul tam meg ol vas ni. Elõt te 
nem volt tu da to sít va, hogy zsi dó aka rok len ni, vagy a szü le im azt akar nák,
hogy zsi dó le gyek. Vé gül is, én vál lal tam fel, hogy zsi dó aka rok len ni, ami hez 
a zsi dó kö zös ség so kat se gí tett.”

A zsi dó kö zös ség fon tos sá gát né há nyan az zal is ma gya ráz zák, hogy itt sok kal
könnyeb ben tud nak kap cso la to kat ki ala kí ta ni. Te hát, nem a val lás gya kor lá sa az el -
sõd le ges szá muk ra, ha nem a kö zös ség hez való tar to zás – ez is egy ér tel mû en a zsi dó
etnicitás ke re te i nek meg je le né sé re utal.

„Könnyeb ben ba rát ko zom zsi dók kal, mint nem zsi dók kal, nem tu dom, mi le -
het en nek az oka, de ez így van. Ami kor már mind ket ten tud juk egy más ról,
hogy zsi dók va gyunk, ak kor könnyeb ben ki ala kul egy be szél ge tés, ba rát ság,
mint egy vad ide gen nem zsi dó val. Nem azt mon dom, hogy ezek a kap cso la tok 
mé lyeb bek, de könnyeb ben ki ala kul nak.” 

A meg lé põ szá munk ra az volt, hogy azok, akik csak a na gyobb ün ne pek al kal má val 
jár nak zsi na gó gá ba (vagy még ak kor sem), õk is egy re in kább nél kü löz he tet len nek
tart ják a zsi dó kö zös ség ben való ak tív rész vé telt, gyak ran össze gyûl nek szer ve zett
prog ra mok ke re té ben. Úgy ér zik, hogy bár nem val lá so sak, de ön azo nos sá guk ki tel je -
se dé sé ben, zsi dó iden ti tá suk po zi tív tar tal mak kal való fel ru há zá sá ban a zsi dó kö zös -
ség nek kar di ná lis sze re pe van – zsi dó ön azo nos sá guk köz pon ti szer ve zõ ere je
ta pasz ta la ta ink sze rint leg in kább eb ben rej lik. Ez is azt tá maszt ja alá, hogy a zsi dó
iden ti tás vál la lá sa ma nem min dig jár együtt a val lás hoz való vissza té rés sel (Ko vács
1997). 

Ez a fo lya mat azon ban nem csak a deb re ce ni, de az egész eu ró pai zsi dó ság kö ré ben
meg fi gyel he tõ. David Graham a ma élõ eu ró pai zsi dó ság iden ti tá sá ról írott ta nul má -
nyá ban ezt a je len sé get a kö vet ke zõ kép pen írja le: „Ám ha nem is min den zsi dó fo -
gyaszt kó ser húst, lá to gat ja a zsi na gó gát, vagy ép pen vá laszt zsi dót há zas tár sá ul, ám
et tõl még egy ér tel mû en zsi dó ként azo no sít ha tó. Ta lán azért, mert meg kü lön böz te tõ e n
rá juk jel lem zõ, »zsi dó« egye te mes ér té ke ket, tö rek vé se ket, ér dek lõ dé se ket és szo ká -
so kat val la nak a ma gu ké nak. Ezt ta lán va la mi meg fog ha tat lan kö te lék nek, sors kö zös -
ség nek és »né pi ség nek« le het ne ne vez ni.” (Graham 2004: 3)

„Is ten ben hi szek, de zsi dó kö zös ség be még nem já rok. Hang sú lyo zom, még
nem já rok rend sze re sen, nem tu dom mi ért. De õszin tén szól va, na gyon vá -
gyom rá. Néha el já rok ide, ak kor szá mom ra is meg le põ en jól ér zem ma gam.
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Tet szik, hogy nem ál lan dó an a val lás ról be szél ge tünk, per sze néha ar ról is,
in kább az itt ural ko dó zsi dó szel le mi ség az, ami ma gá val ra gad. Erre na -
gyon nagy szük ség van az éle tem ben; nem tu dom mi ért, de na gyon él ve zem
ezt a szel le mi sé get.” 

„Én nem já rok ebbe a szer ve zet be, mert nem iga zán ér de kel. Van nak nem
zsi dó ba rá ta im, in kább ve lük töl töm az idõ met. Ne kem mind egy, hogy ki zsi -
dó vagy ki nem az, az lé nyeg, hogy jól ki jöj jünk egy más sal. De ha a zsi dó ság -
ra vagy kí ván csi, ak kor azt mond ha tom, hogy zsi dó nak tar tom ma gam, nem
hí resz te lem ma gam ról, de nem is tit ko lom. Ha rá kér dez nek, ak kor nem ta ga -
dom le ma gam. Et tõl füg get le nül ugyan olyan zsi dó nak tar tom ma gam, mint
aki jár zsi na gó gá ba vagy ebbe a szer ve zet be, nem hi szem, hogy bár mi vel is
na gyobb zsi dók len né nek, mint én. Fon tos ne kem a zsi dó sá gom, csak épp
nem annyira, mint má sok nak, de zsi dó nak tar tom ma gam.”

Va ló szí nû sít he tõ en en nek a je len ség nek kö szön he tõ az, hogy a meg kér de zet tek
szin te mind egyi ke tag ja va la me lyik he lyi il let ve or szá gos zsi dó kul tu rá lis vagy val lá -
sos szer ve zet nek. 

A zsi dó etnicitás ha tá ra i nak ma ni fesz tá ci ó i hoz hoz zá tar to zik, hogy a zsi dó egyén
sza kít az asszi mi lá ció fo lya ma tá val, hi szen be lát ja, hogy az asszi mi lá ció nem hoz ta el
a hoz zá fû zött re mé nye ket – tár sa da lom tör té ne ti okok ból. A tra di ci o ná lis be il lesz ke -
dés hez való vi szo nyuk ról is kér dez tük õket, a kö vet ke zõ vá la szo kat kap tuk:

„A név ma gya ro sí tás me ne kü lés a zsi dó ság elõl, hogy ne lát szód jon raj ta,
hogy õ zsi dó. Ne kem leg alább is még soha nem for dult meg a fe jem ben, hogy
a ne vem he lyett mást hasz nál jak.” (a meg kér de zett nek jel leg ze tes zsi dó
neve van – J. Gy.)

„Vé le mé nyem sze rint az em ber iga zá ból nem tud ki tér ni. Már töb ben is
mond ták ne kem, hogy a zsi dó ság hoz hoz zá le het tér ni, de ki nem. És ez na -
gyon így van. Az em ber zsi dó múlt ját nem tud ja le vet kõz ni. Nem tud at tól el -
sza kad ni, hogy õ zsi dó, mert min dig ott van ben ne, hogy õ zsi dó. Én biz tos
so ha sem tér nék ki, nincs olyan ok. Egy új bó li ho lo ca ust mi att sem, sem egy
há zas ság mi att sem.”

„Sze rin tem ne vet vál toz tat ni, vagy ve gyes há zas sá got köt ni azért, hogy ez zel
meg me ne kül jek az eset le ges ül dö zés elõl, bu ta ság. Az em ber vál lal ja ma gát
min den kö rül mé nyek kö zött. Én na gyon büsz ke va gyok arra, hogy az õse im a
ho lo ca ust ide jén nem vál toz tat ták meg ne vü ket, val lá su kat nem hagy ták el.
Azt hi szem, én is ha son ló kép pen cse le ked nék, mint õk.”

A par ti ku lá ris zsi dó cso port azo nos ság kö vet ke zõ leg erõ sebb ko hé zi ós kom po nen -
se kö rük ben a ho lo ca ust- és a sors kö zös ség em lé ke. Meg lá tá sunk sze rint azért nem ez
a leg do mi nán sabb, mert a ho lo ca ust té nyét a mai na pig, bi zo nyos fo kig, ta bu ként ke ze -
lik csa lád juk ban, a szü lõk, nagy szü lõk szûk sza vú an nyi lat koz nak róla, egy más közt
azon ban már nyíl tan be szél nek er rõl. A vá lasz adók nem sok kal több mint a fele, do ku -
men tum fil mek és/vagy tör té ne lem köny vek út ján sze rez te be alap ve tõ in for má ci ó it a
holokausztról, amely rõl õk – el mon dá suk sze rint – gyer me ke ik nek már õszin tén, rész -
le te sen fog nak majd be szél ni. A ho lo ca ust ról való tu dá suk nincs rá juk stigmatizáló ha -
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tás sal, pont for dít va, a sors kö zös ség po zi tív tu da tát élén kí ti ben nük. Úgy íté lik meg,
hogy a deb re ce ni – és per sze a ma gyar – zsi dó ság tör té nel me a ha zai tár sa da lom tör té -
ne ti fo lya ma tok ke re té be or ga ni ku san il lesz ke dik, an nak el ide ge nít he tet len ré szét al -
kot ja.

Emel lett nem csak a he lyi zsi dó cso por tok kal érez nek össze tar to zást, ha nem Iz ra el
ál lam hoz is igen mély ér zel mi szá lak fû zik õket. A vá lasz adók ke ve sebb, mint fele járt
már Iz ra el ben, de a töb bi ek is sze ret né nek leg alább két éven be lül ki jut ni oda. Ezt az zal 
in do kol ták, hogy emo ci o ná li san is kö tõd nek Iz ra el hez, pszi chés biz ton sá got nyújt szá -
muk ra, konf lik tu sok ese tén in kább oda ván do rol ná nak, mint Ame ri ká ba, vagy más
nyu ga ti or szág ba.

„Iz ra el lé te zé se biz ton sá got ad ne kem. Ha ka taszt ro fá lis sá vá lik a hely zet,
ak kor van hova men ni. Ed dig ott volt Ame ri ka, de Ame ri ka nem vonz iga zá -
ból, in kább Iz ra el. Iz ra el re azért va gyok büsz ke, mert ahogy meg ala kult, há -
bo rú val kez dett, és ezt túl él te. Min dig túl éli a há bo rú kat, és ez büsz ke ség gel
tölt el.” 

„Na gyon örü lök, hogy Iz ra el is mét ál lam ként mû kö dik, szá mom ra nagy biz -
ton sá got ad. Ha va la mi prob lé ma len ne az or szág ban, pél dá ul a… (egy szél -
sõ jobb ol da li párt ne vét em lí ti – J. Gy.) ha ta lom ra ke rül ne, csak fe lül nék a
gép re, és há rom óra alatt ott hon len nék. Azt hi szem, azért nem ván do rol nék
ki, mert sze re tem Ma gyar or szá got, de ha a hely zet úgy hoz ná, el hagy nám ezt 
az or szá got.” 

Összes sé gé ben el mond ha tó, hogy a deb re ce ni zsi dó if jú ság kö zös sé gé ben egy ér -
tel mû en meg je len tek az et ni kai iden ti tás ha tár vo na lai, ame lyek – ha ezek a ten den ci ák
nem vál toz nak – az idõ mú lá sá val, va ló szí nû sít he tõ en, egy re in kább tet ten ér he tõ v é
vál nak vi lág ér tel me zé sük ben, jö võ kép ük ben is. Nyíl tan és bát ran vál lal ják zsi dó et ni -
kai iden ti tá su kat a szé les nyil vá nos ság elõtt, ön azo nos sá guk konst ruk tív jel le gû, sza -
kí tot tak fel me nõ ik re ak tív iden ti tá sá val.

A cso port azo nos ság szó ban for gó tar tal mai, ke re tei azon ban még sok te kin tet ben
kép lé ke nyek, ki for rat la nok, egyes szeg men sei elég nagy fo kú in ten zi tás sal mû köd nek,
má sok pe dig ke vés bé ilyen erõs sé gû ek, ép pen ezért a ké sõb bi struk tu rá lis vál to zá sok
nyo mon kö ve té se to váb bi ko moly szo ci o ló gi ai va la mint szo ci ál pszi cho ló gi ai vizs gá -
la to kat igé nyel nek majd - te o re ti kus és em pi ri kus vo nat ko zá sok ban is. Töb bek kö zött
még ezért sem le het tel jes bi zo nyos ság gal meg mon da ni, hogy az et ni kai iden ti tás ból
szár ma zó új faj ta in teg rá ció mi lyen si ker rel jár majd a kö ze li és a tá vo lab bi jö võ b en.
Le zá rat lan to vább ra is a kér dés – deb re ce ni vo nat ko zás ban is –, hogy „meg van-e a kel -
lõ to le ran cia a mai ma gyar tár sa da lom ban a zsi dó (és nem csak a zsi dó) iden ti tás prob -
lé mák in teg rá ci ós szel le mû, az ön tu da tos »más sá got« el is me rõ meg ol dás hoz.”
(Ko vács 1988: 612)
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BOURDIEU TÖR TÉ NE LEM-SZEM LÉ LE TE
ÉS A TÖR TÉ NÉ SZEK BOURDIEU-KÉPE*

TA KÁCS Er zsé bet

ELTE Társadalomtudományi Kar
Budapest, 1117, Pázmány Péter sétány 1/A; gomul@freemail.hu

Az a kép, ame lyet nap ja ink mé di á ja su gall Bourdieu mun kás sá gá ról,
el fe lej ti vagy egye ne sen ta gad ja azt a szá mos tör té nész véleményével egye zõ tényt,
mely szo ci o ló gi á já nak jel lem zõ és ál lan dó ele me: 
kap cso ló dá sát és hoz zá já ru lá sát a tör té ne lem hez.
Christophe Charle és Daniel Roche nek ro lóg ja (Charle–Roche 2002)

Pierre Bourdieu szo ci o ló gi á já nak tör té ne ti jel le gét Charle és Roche, e két tör té nész 
Bourdieu-tanítvány a mes ter élet mû vé nek egyik fon tos tö rek vé sé vel, ne ve ze te sen az
Actes de la Recherche en sciences sociales in ter disz cip li ná ris erõ fe szí té sé vel igyek -
szik iga zol ni. Való igaz, Bourdieu az Actes-tal a tár sa da lom tu do mány ok tör té ne ti leg
meg örö költ aka dé mi ai el kü lö nü lé sét sze ret te vol na át lép ni. „Úgy is meg le het fo gal -
maz ni, hogy egyik leg hosszabb küz del mem – ne ve ze te sen az Actes de la Recherche en 
sciences sociales-lal – az egye sí tett tár sa da lom tu do mány meg te rem té sé re irá nyult,
mely ben a tör té ne lem a múlt tör té ne ti szo ci o ló gi á ja, a szo ci o ló gia pe dig a je len tár sa -
da lom tör té ne te len ne.” (Bourdieu 1995: 111) 

A fen ti so rok éles el len tét ben áll nak Némedi Dé nes A kabil pa ra dig ma címû írá sá -
ban meg fo gal ma zott té zis sel, mi sze rint „bár mit mond jon is Bourdieu, min den lé nye -
ges és be lát ha tó kü lönb ség el le né re van va la mi kö zös az õ „kabil pa ra dig má ja” és az
ál ta la elutasított kon ku rens mo del lek [értsd RDE, Luhmann, Habermas] kö zött. Ez pe -
dig az, hogy va la mennyi en a parsonsi pa ra dig má hoz ké pest ha tá roz ták meg ma gu kat,
át vé ve an nak ’idõtlenségét’ – pon to sab ban át vé ve tõle a sza kí tást a ré geb bi szo ci o ló gia 
sa já tos idõ pers pek tí vá já val” (Némedi 2004: 34). 

Dol go za to mat ép pen az mo ti vál ta, hogy az ál ta lam is zárt nak, sta ti kus nak, sõt
deterministának tar tott bourdieu-i szo ci o ló gi á ban1 ki csit utá na néz zek Bourdieu kü lö -
nös tör té nel mi et len tör té nel mé nek és meg kí sé rel jem össze egyez tet ni az egy más sal
hom lo ke gye nest szem benn ál ló meg ál la pí tá so kat. Az írás  elsõ ré sze az élet mû vo nat -
ko zó el mé le té vel, má so dik ré sze pe dig a – szo ci o ló gu si és tör té né szi – gya kor lat ra
kon cent rál, il let ve Bourdieu és a tör té né szek vi szo nyá val fog lal ko zik. 
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* Je len ta nul mány meg írá sát az OTKA (TS 44850 szá mú) tá mo ga tá sa tet te le he tõ vé.

1 Bourdieu szo ci o ló gi á já nak de ter mi nis ta és tör té nel mi et len vol tát érin tõ né hány kri ti ka: Bidet 1979:
203–208; DiMaggio 1979: 1460–1474; Jenkins 1982: 270–281; Collins 1989: 460–463.



BOURDIEU TÖR TÉ NE LEM-SZEM LÉ LE TE

A bourdieu-i el mé let kap csán fel me rü lõ egyik leg fon to sabb kér dés Sven Reichardt
meg fo gal ma zá sá ban így hang zik: „Ho gyan ra gad ha tó meg Bourdieu el mé le té vel a tár -
sa dal mi vál to zás és a tör té ne ti fej lõ dés? Bourdieu el sõ sor ban sta ti kus tár sa dal ma kat ír
le, me lyek ben a tu dat ta lan és csak ne he zen meg vál toz tat ha tó ha bi tus for mák me rev tár -
sa da lom szer ke ze tet for mál nak. Az aktorok ha bi tu suk ’törvényeinek’ en ge del mes ked -
nek, és va la mennyi cse lek vé sü ket és íté le tü ket habituálisan kö tött disz po zí ci ók ra
re du kál ják. … Úgy tû nik, hogy a habituális sé mák és a tár sadalmi kö rül mé nyek kö zöt ti 
rep ro duk tív cirkularitás ke let ke zé sét ne héz meg ma gya ráz ni, azaz azt, hogy a ha bi tus -
struk tú rák mi kor és ho gyan ala kít ják az ala pul szol gá ló tár sa dal mi struk tú rát.”
(Reichardt 2001: 242)

Írá som elsõ ré sze te hát an nak pró bál utá na járni, hogy mi ként je le nik meg a vál to -
zás, a tör té ne lem Bourdieu el mé let ben, mi köz ben szo ci o ló gi á ja egyik ki in du ló pont ja,
hogy „a tör té ne ti cse lek vés alap el ve” nem azt je len ti: az alany üt kö zik az
exterioritásban konstituálódó tár sa da lom mal. „A tör té ne ti cse lek vés alap el ve a tár sa -
dal mi két ál la po ta, azaz az in téz mé nyek for má já ban, dol gok ban objektiválódó tör té ne -
lem (l’histoire objectivée) és a tes tek ben, tar tós disz po zí ci ók rend sze re ként – ezt
ne ve zem ha bi tus nak – meg tes te sü lõ tör té ne lem (l’histoire incarnée) kö zöt ti vi szony.”
(Bourdieu 1982: 38) Elég meg fi gyel ni – ál lít ja Bourdieu –, hogy min den tör té ne ti cse -
le ke det a tör té ne lem – vagy tár sa da lom – két ál la po tát je le ní ti meg, azaz azt a tör té nel -
met, mely az idõk so rán dol gok ban, szer ke ze tek ben, épü le tek ben, em lék mû vek ben,
köny vek ben, el mé le tek ben, szo ká sok ban, jog ban stb. hal mo zó dott fel (tár gyi a sult ál la -
po tá ban), és a be ágya zott tör té nel met, ami kor ha bi tus sá vált.2 A ha bi tus tu laj don kép -
pen a tör té ne lem ak tu a li zá lá sa, tör té ne ti el sa já tí tás ered mé nye, mely le he tõ vé te szi a
tör té ne ti ta pasz ta la tok bir tok lá sát. „A res gestae ér tel mé ben vett tár gyi a sult tör té nel -
met (faite chose) egy meg tes te sült (faite corps) tör té ne lem hor doz za, re ak ti vál ja. Az
objektivált, in téz mé nye sült tör té ne lem csak ak kor vá lik tör té ne ti cse lek vés sé, azaz
moz ga tó és cse lek võ ak tív tör té ne lem mé (histoire agie et agissant), ha a cse lek võk
ma guk ra vál lal ják az irá nyí tást. E cse lek võk sa ját tör té ne tük ré vén ele ve haj lan dó ak,
hogy így te gye nek, és sa ját ko ráb bi be fek te té se ik ré vén haj la nak a tör té ne lem mû kö dé -
se és a mû kö dé sé hez szük sé ges kész sé gek iránt ér dek lõd ni.” (Bourdieu 1982: 38) Így
ma gá nak az esz köz nek vagy tár sa dal mi lag ki je lölt és fel is mert sze rep nek – egy pe tí ció 
alá írá sá nak, egy tün te té sen való rész vé tel nek, a jó csa lád anya vagy funk ci o ná ri us sze -
re pé nek – kell ta lál nia va la kit, aki elég ér de kes nek tart ja, meg ta lál ja ben ne szá mí tá sát
vagy fel is mer je ma gát ben ne.

Így Bourdieu-nél a tár sa dal mi vi lág gal való vi szony nem egy me cha ni kus ka u zá lis
vi szony, me lyet a kör nye zet és a tu dat kö zött állapítunk meg, ha nem – aho gyan õ fo -
gal maz – egy faj ta ontológikus cin kos ság. A tör té ne lem bi zo nyos mér ték ben ön ma gá -
val kom mu ni kál, ön ma gá ban és ön ma gá ról ve rõ dik vissza. 
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2 Nem túl gya ko ri konk rét pél dá i nak az egyi ke Erwin Panofskytól köl csön vett ka lap eme lés szem lé le tes
gesz tu sa, mely nek ere de te a kö zép kor ba nyú lik vissza, ami kor a fegy ve res fér fi ak bé k és szán dé ku kat je -
lez vén le ve tet ték pán cél si sak ju kat. Le mort saisit le vif. Les relations entre l’histoire réifiée et l’histoire
incorporée (Bourdieu 1980b: 6). Egy jó val emészt he tõbb an gol ver zió Men and Machines
(Knorr-Cetina–Cicourel 1981: 304–317). A két szö veg nem fedi egy mást tel je sen, pél dá ul a fran cia
ver zió tör té né szek el já rásaira vo nat ko zó elsõ ol da lai az an gol vál to zat ban nem sze re pel nek. 



En nek el mé le ti kö vet kez mé nyét Bourdieu né me tül fo gal maz za meg: Wesen ist was 
gewesen ist. „Érthetõ: a tár sa dal mi lény az, aki volt, de az, aki egy szer volt, soha nem
az ön ma gért való tör té ne lem be író dott bele, ha nem a tár sa dal mi lét be, a dol gok ba és a
tes tek be is.” Az in téz mé nye se dés fo lya ma ta so rán a dol gok ban és tes tek ben fel hal mo -
zó dó tör té ne ti ta pasz ta lat – mely ma gán vi se li ke let ke zé sé nek kö rül mé nye it – sa ját
rep ro du ká lá sá nak fel tét ele it igyek szik meg te rem te ni, fo lya ma to san meg sem mi sít ve
más, le het sé ges le ága zá so kat. A tör té ne lem ha la dá sá val ezek a le he tõ sé gek egy re va -
ló szí nût le neb bek lesz nek, egy re ne he zebb lesz meg va ló sí ta ni õket, mert ez rom bo lást,
sem le ge sí tést vagy egy nagy tör té ne ti ha gyo mány át ál lí tá sát fel té te lez ne. Min den cse -
le ke det meg pró bál szem be he lyez ked ni a le het sé ges sel s a va ló szí nû felé for dul, azaz a
lét re jött rend be ob jek tí ve be vé sett jö võ nek szá mol nia kell a tár gyi a sult és a be ágya zott
tör té ne lem mel, amely meg kí sér li a le het sé gest a va ló szí nû re re du kál ni. Bourdieu
konf ron tá ci ó ra épí tõ vi lág lá tá sa az idõ abszt rakt di men zi ó já ban is érez te ti ha tá sát: a
poszt for ra dal mi idõ szak ok ban az objektivált és a be ágya zott tör té ne lem szem be ál lít ja
„sü ket és alat to mos” el len ál lá sát a re for mis ta vagy for ra dal mi disz po zí ci ók kal, stra té -
gi ák kal, me lye ket a tör té ne lem egy szer re ha tá roz meg és ame lyek el len küzd. Az in téz -
mé nye sült tör té ne lem nek ugyanis szük ség sze rû ele mét al kot ják rész le ges – vagy
pon to sab ban egy irá nyú – for ra dal mak, ugyan ak kor a ter me lé si esz kö zök el sa já tí tá sá -
nak leg ra di ká li sabb át ala ku lá sa le he tõ sé get hagy a be ágya zott tör té ne lem nek, hogy
ész re vét le nül ob jek tív – gaz da sá gi és tár sa dal mi – struk tú rá kat ve zes sen be. A for ra -
dal mi és poszt for ra dal mi szi tu á ci ók a tár gyi a sult és a be ágya zott tör té ne lem kö zöt ti el -
csú szá sok (décalage) szá mos, a tár sa dal mi struk tú ra bi zony ta lan zó ná i ban elõ for du ló
pa te ti kus vagy gro teszk pél dát idéz nek elõ. Ilyen ese tek ben a cse lek vés egy faj ta harc a
tár gyi a sult és a be ágya zott tör té ne lem kö zött, mely harc néha egy egész éle ten ke resz -
tül tart a vál to zá sért, a posz tok ki sa já tí tá sá ért. A tör té ne lem eb ben a za va ros harc ban
ala kul, ahol a posz tok töb bé vagy ke vés be át ala kít ják sa ját bir to ko sa i kat, akik meg p ró -
bál ják eze ket ki sa já tí ta ni (Bourdieu 1982: 13).

A vál to zá sok egy szer re tu da tos és tu dat ta lan fo lya ma tok ered mé nyei. Bourdieu
szá má ra ez na gyon lé nye ges: a tár sa dal mi cse lek võk ak tí van meg ha tá roz zák – tár sa -
dal mi lag és tör té ne ti leg konstituált ész le lé si és ér té ke lé si ka te gó ri á ik köz ve t í té sé vel –
azt a szi tu á ci ót, amely õket meg ha tá roz za. Más szó val, a tár sa dal mi cse lek võk csak
annyi ban meg ha tá ro zot tak, amennyi ben ön ma gu kat meg ha tá roz zák. Ugyan ak kor a tu -
dat ta lan ele me erõ sí ti el mé le té nek de ter mi nis ta jel le gét. „Vé gül is, a de ter mi niz mus
nem mû kö dik, csak a tu dat ta lan ol tal má ban, a tu dat ta lan cin kos sá gá ban.”3

A tör té ne lem nek ily mó don, a tu dat ta lan tu do má nyá nak is len nie kell.4 A tör té ne ti
ku ta tás a tu dat ta lan tartalmak fel tá rá sa ré vén ugyan is a va ló di ön tu dat ra éb re dés hez, a
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3 Mind két idé zet Bourdieu–Wacquant 1992a: 111; an gol vál to zat: Bourdieu–Wacquant 1992b: 136. A
két kö tet kö zött van nak ki sebb-na gyobb el té ré sek, ma gya rul is ol vas ha tó egy rész let: Rep li ka 1990(1):
51–68.

4 Bourdieu több ször hi vat ko zik Durkheim ki je len té sé re, mi sze rint a tu dat ta lan a tör té ne lem mel egyen lõ.
Úgy véli, Durkheim ez zel azt akar ta mon da ni, hogy tu dat ta la nunk az el fe lej tett vagy el f oj tott kol lek tív
tör té ne lem pro duk tu ma – és nem csak az egyé né mint Fre ud (ha nem mint Jung) gon dol ta (Bourdieu
1980a: 81). Az Évolution pédagogique en France (1938) címû mun ká já ban Durkheim va ló ban be szél a
tör té ne lem és a tu dat ta lan kap cso la tá ról. Vé le mé nyem sze rint azon ban Bourdieu túl in terp re tál ja
Durkheimnek azt a gon do la tát, mi sze rint egy adott kor szak nem ak tu a li zált tu dás kész le te le me rül a tu -
dat alat ti ba.



va ló di ön ura lom hoz ad esz kö zö ket. Hi szen, mi ma gunk bi zo nyos ér te lem ben ál lan dó -
an ke lep cé be esünk, mi vel a min ket, tör té ne ti dol go kat tör té ne ti dol gok ká egye sí tõ el -
len õri zet len cin kos ság raj tunk kí vül, nél kü lünk tör té nik (Bourdieu 1980b:14).5

Bourdieu historizáló szo ci o ló gi á ja ugyan ak kor a tör té nel mi de ter mi niz mu so kat
sze ret né nap vi lág ra hoz ni, me lyek nek – mint min den tör té ne ti gya kor lat – maga is
szük ség sze rû en alá ren delt. Arra vár, hogy a szoc iológia ki sza ba dul jon az el múlt nem -
ze dé kek tör té ne ti tu dat ta lan já nak ural ma alól, mely min den sú lyá val rá te lep szik a ku -
ta tó agyá ra. Amit a tör té ne lem hoz lét re, nem ál lít ha tó hely re csak a tör té ne lem ál tal:
egye dül a tör té ne ti szo ci o ló gia nyújt ja a szo ci o ló gus nak a va ló di esz mé let vagy az ön -
ura lom eszközeit. „A sza bad gon dol ko dás nak ez az ára: csak tör té ne ti anam né zis sel le -
het le gyõz ni, mely ké pes le lep lez ni mind azt, ami a gon dol ko dás ban a tör té ne ti mun ka
el fe lej tett ered mé nye” (Bourdieu 1980b: 14; 1992: 429).

Mind ezt Bourdieu a transz cen den tá lis fi lo zó fia ter vé nek historizálása ré vén véli
meg va ló sít ha tó nak. Egy ilyen tu do mány nak – hogy be tölt se fel ada tát – hár mas
historizáláson kell át es nie.6 A cse lek võ historizálásával kell kez de ni: le bont va a cse -
lek vé sek és íté le tek inkorporált sé má i nak azt a tár sa dal milag konstituált rend sze rét
(azaz a ha bi tust), mely meg ha tá roz za a cse lek võ vi sel ke dé sét és ori en tál ja stra té g i á it.
Azon tár sa dal mi vi lá gok (azaz a me zõk)  historizálása a kö vet ke zõ lé pés, amely be a
szo ci a li zált egyé nek vá gya i kat és ener gi á i kat fek te tik.7 Vé gül, hogy nyil ván va ló vá
vál jon a meg tes te sü lõ tör té ne lem és a tár gyi a sult (réifiée) tör té ne lem kö zöt ti tit kos
kap cso lat, nem ma rad más hát ra, mint azok kal az esz kö zök kel historizálni a meg is me -
rõ alanyt és a megismerési esz kö zö ket, me lyek kel sa ját tár gyát konst ru ál ja.8 
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5 To vább bo nyo lít ja a dol got – õszin te meg fo gal ma zás ban: za va ro sab bá te szi – az a bourdieu-i meg jegy -
zés, mi sze rint „a tör té ne lem va ló já ban soha nem a ’tudattalant’, ha nem ép pen ma gát a tör té ne lem fe lej -
té sét ál lít ja elõ, az ál tal hogy ön nön ob jek tív struk tú rá i nak elõ idé zõ it olyan kvázitermészetekké
vál toz tat ja, ami lye nek a ha bi tu sok.” (Bourdieu 1976: 94; Bourdieu–Wacquant 1992b: 136) Ez ugyan is
több dolgot je lent. Elõ ször is, nincs tu dat ta lan a tör té ne lem ben, csak fe lej tés. Má sod szor, a ha bi tus egy -
szer re a tör té ne lem hor do zó ja és já rul hoz zá fe lej té sé hez is. Ez utób bi val sem mi gond, szer ve sen és lo gi -
ku san il lesz ke dik Bourdieu szo ci o ló gi á já ba. Az elsõ gon do lat azon ban el lent mond a tu dat ta lan tu da tos
fel tá rá sát és a historizálás mód szer ta ni el já rá sát kö ve te lõ fent vá zolt bourdieu-i gon do lat me net nek, mi -
vel ha a tör té ne lem sa ját fe lej té sét ál lít ja elõ, ak kor a tör té net- és tár sa da lom tu do mány ok nak a fe lej tés
fel fej té sé vel kel le ne fog lal koz ni uk. Bourdieu va ló szí nû leg nem ép pen erre a vég kö v et kez te tés re tö re ke -
dett....

6 Bourdieu ket tõs historizálásról be szél: az elsõ a tör té net írás tár gyá nak, az al kal ma zott fo gal mak nak és
osz tá lyo zá si rend sze rek nek, rö vi den a ku ta tó gon dol ko dá sá nak ré szét al ko tó tör té ne ti ka te gó ri ák
historizálása. A má so dik ma guk nak az elem zett „ada tok nak” a historizálása, mely nek cél ja ezek tör té -
ne ti ka te gó ri ák tól meg sza ba dí tá sa. A historizálási el já rást Loï c Wacquant bõ ví ti hár mas sá, sze rin tem
jo go san (Wacquant 1995: 655–656).

7 Bourdieu-nél gya kor lat nem csu pán a cse lek võk szub jek tív in ten ci ó i ból kö vet ke zik és nem is csak a
struk tú ra ob jek tív kény sze re i nek köz vet len ered mé nye, ha nem ezek ke ve re dé sé bõl, a „po zí ci ók és disz -
po zí ci ók töb bé-ke vés bé si ke res ta lál ko zá sá ból”, az „ontologikus proximitás” za va ros kap cso la tá ból
szár ma zik, mely össze kö ti a „tár sa dal mi két lé te zé si mód ját” a ha bi tust és a me zõt, a „dol gok ban
objektiválódott tör té nel met” és a „tes tek be be épü lõ tör té nel met” (Bourdieu 1989: 59,  1982: 38).

8 Ezért „meg gyõ zõ dé sünk, hogy a lé te zés nem be lül rõl fa kad, ha nem tör té ne lem, va la mint, hogy a bi o ló -
gi ai tör té nel met (a fej lõ dés-el mé let tel együtt) és a szo ci o ló gi át (a gon dol ko dás kol lek tív és in di vi du á lis
for má i nak szociogenezisének elem zé sé vel együtt) kell fag gat ni az ér ve lés tör té ne ti és még is a tör té ne -
lem re vissza ve zet he tet len igaz sá gá ról. Azt is hoz zá kell ten ni, hogy a historizálással (és nem egy faj ta el -
mé le ti eszképizmus dehistorizálásával) le het meg pró bál nunk a leg tel je seb ben el sza kí ta ni az észt a
historicitástól.” Bourdieu 1992: 427–428, idé zi Wacquant 1995: 656.  Az ész tör té ne ti sé gé vel, il let ve
Habermassal foly ta tott po lé mi á já val – „az ész nem az ég bõl hul lik alá” – most nem tu dok fog lal koz ni.
Lásd Bourdieu–Wacquant 1992a: 162–163 és Colliot-Thélène 1995: 631–645. 



Egy ilyen szo ci o ló gia, mely egy szer re és el vá laszt ha tat la nul struk tu rá lis és ge ne t i -
kus, nem csu pán le ír ni, ha nem ma gya ráz ni is sze ret né olyan elõ re lát ha tat lan vál sá gok
be kö vet kez tét – egy újí tó zseni fel buk ka ná sát, egy for du la tot ered mé nye zõ cse lek vés
ki bon ta ko zá sát –, me lyek ra di ká li san ké pe sek új ra raj zol ni a tör té nel met sa ját ke re tei
kö zött (Bourdieu 1992: 145). Ha ugyan is is mer jük a struk tú rát meg ha tá ro zó po zí ci ók,
posz tok, tu laj do nok stb. megoszlását, is mer jük a struk tú ra le het sé ges jö võ jét is. Ez
még in kább erõ sí ti Bourdieu el mé le té nek de ter mi nis ta be nyo má sát, hi szen ez így ma -
gát a vál to zást is ma gá ban fog lal ja. Azt le het mon da ni, hogy egész élet mû ve – kezd ve
a Homo academicus-tól – a mû kö dés és a vál to zás kö zös mo dell jé nek meg konst ru á lá -
sát cé loz ta meg. El kép ze lé se sze rint a mezõ egy szer re tar tal maz za an nak prin cí pi u m át, 
ami tör té nik, és ami majd tör tén ni fog. 

Bourdieu azon ban di a lek ti kus gon dol ko dó lé vén, ra gasz ko dik a sza bad ság gon do -
la tá hoz. A sza bad ság egyik útja pe dig az, ha meg is mer jük a de ter mi niz mu so kat. A tu -
do mány pél dá ul az zal, hogy tu do má nyos tör vé nye ket is mer tet meg ve lünk, ke zünk be
adja az esz közt ezek át lé pé sé re. Mi nél job ban is mer jük a tör vé nye ket, an nál na gyobb
esé lyünk van kikerülni õket.9 Bourdieu azon ban „a ’szellemi sza bad ság po li ti ká já nak’
régi és tisz te let re mél tó ide ál ja i nak … dek la rá lá sán nem ju tott túl”: nem tud ta meg m a -
gya ráz ni pél dá ul az ér tel mi ség sors dön tõ (fel)sza ba du lá sát sa ját ha bi tu sá tól (Némedi
2004: 31). A 80-as évek tõl kezdve ma gát sza bad ság/de ter mi niz mus problematikával
szo ro san össze füg gõ ha bi tus-te ó ri át is egy re ke mé nyebb kri ti kák ér ték.10 A ha bi -
tus-kri ti kák is mer te té se el ve zet ne tár gyam tól, il let ve a ha bi tus nál prob le ma ti k u sabb -
nak lá tok más bourdieu-i gon do la ti ele me ket, ezért ma gá ról a ha bi tus ról nem ej te nék
több szót.11

Bourdieu mun kás sá gá nak má sik kulcs fo gal mát, a ha bi tus hoz kö tõ dõ mezõ prob lé -
má ját sze ret ném ki csit kö rül jár ni, ter mé sze te sen csak annyi ban, amennyi ben ez té -
mám hoz kap cso ló dik. Az el mé let egyik hi á nyos sá ga a kul tu rá lis ter me lés me zõ jé hez
kap cso ló dik, ahol a ter me lõk nek a mezõ spe ci á lis tõ ké jé ért fo lyó har cá ban a pro duk tu -
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9 Bourdieu sze rint a szo ci o ló gia a tár sa da lom tu do mány ok me ze jén az ön meg is me rés, te hát a sza bad ság
leg ha té ko nyabb mód ja lesz. Hi szen már maga az a fel is me rés, hogy lé tez nek me zõk, és hogy hol ál lok a
hi e rar chi á ban, na gyon nagy elõ re lé pés. A tu do mány szo ci o ló gia pe dig eb bõl a szem p ont ból rend kí vül
fon tos szak te rü let, mely a szak tu do mány ok uni ver zu má ban kü lön he lyet fog lal el. Így a szociológia és a
tör té net tu do mány sem egy disz cip lí na a töb bi kö zül, ha nem a ref le xi vi tás par excellence esz kö zei, me -
lyet min den tör té nész nek és szo ci o ló gus nak is mer nie és al kal maz nia kel le ne. 

10 A ha bi tus fe ke te do boz vol tá ról ld. Boudon 1996. Szá mom ra a leg ér de ke sebb Bernard Lahire-nek a tár -
sa dal mi cse lek võ „többesszámúságáról” meg fo gal ma zott gon do la ta, il let ve Jean-Claude
Kaufmann-nak a ha bi tus egy sí kú sá gá val a szo ci a li zá ció kü lön bö zõ te re pe it – csa lá dot, is ko lát, mun ka -
he lyet, mé di át stb. – szem be ál lí tó elem zé se. Lahire (1998) meg jegy zi pél dá ul, hogy maga a csa lá di szo -
ci a li zá ció sem ho mo gén, ve gyünk egy anal fa bé ta pa pát, egye te mis ta nõ vért, egy olyan csa lá dot, ahol az
egyik gye rek stré ber, a má sik meg ál lan dó an meg bu kik. A ha bi tus-el mé let ben az élet ta pasz ta lat ok kü -
lön bö zõ sé ge tû nik el, sõt maga az egész re per to ár. Lahire arra is fel hív ja a fi gyel met, hogy
Bourdieu-nek az a tö rek vé se, hogy a longue durée-tõl és a mikrotörténelemtõl egy aránt tá vol tart sa ma -
gát – eh hez lásd Bourdieu 1982: 37 – azt ered mé nye zi, hogy Bourdieu nem ve szi fi gye lem be az in ter ak -
ció je len sé gét, s szám ta lan más je len ség is kimarad el mé le té bõl. Lásd Lahire 1999a: 23–57; Kaufmann,
1994, 1997. Utób bi ha bi tus-kri ti kák ba nyújt be te kin tést Corcuff 2003.

11 Ez zel nem azt aka rom su gall ni, hogy Bourdieu ha bi tus-fo gal ma ne len ne prob le ma ti kus a tör té né szek
szá má ra, jól le het né hány ész re vé tel nél töb bet nem ta lál tam ez zel kap cso lat ban. Egyik pél da Sven
Reichardt fel ve té se a ha bi tus el éré sé re vo nat ko zó an. Az iga zi prob lé mát a for rá sok je len tik – ho gyan ér -
jünk el egy 200 év vel ko ráb bi ha bi tust?! –, mely nek meg ol dá sá ra Reichardt egy meg le he t õ sen
antibourdiánus öt le tet vet fel: a közvéleménykutatást (Reichardt 2001: 245). 



mok min dig ter me lõ ik stra té gi á já val és po zí ci ó já val je lö len dõk. Eb ben a sé má ban
Bourdieu egy fe lõl nem ve szi fi gye lem be a kul tu rá lis be fo ga dás vagy el uta sí tás szo ci o -
ló gi á já ról és fõ leg tör té nel mé rõl írott mun ká kat (Passeron 1991: 257–288; Chartier
1985: 62–88,1987; Ang, 1985 idé zi Lahire 1999a: 23–57) más fe lõl mo dell jé ben nem
le het ele mez ni azok íz lé sét, ta pasz ta la tát, gyakor latát, akik nem bir to kol ják a „kó dot”,
azaz kul tu rá lis ér te lem ben sze gé nyek (Passeron–Grignon 1989; Lahire 1993).12 A mû -
vek be fo ga dá sá nak szo ci o ló gi á ja (és tör té ne te) azon ban min den ta pasz ta la ti for ma és
el sa já tí tás iránt ér dek lõ dik, a leg in kább le gi tim tõl a leg fur csáb bon át a leg in kább
nonkonformig. 

Prob le ma ti kus te hát azok nak az el mé le ti stá tu sza, akik ki szo rul nak a me zõ bõl, il -
let ve mit kezd jen a szo ci o ló gia azok kal, akik ki vo nul nak a me zõ bõl? Úgy gon do lom,
Bourdieu is érez het te, hogy a fel me rü lõ kér dé sek re el mé le te nem ad ki elé gí tõ vá laszt,
mert hang súly el to ló dást ér zek szo ci o ló gi á já ban. A 90-es évek tõl kezd ve egy re fon to -
sabb nak tar tot ta ki emel ni, hogy nem ala kul ki mezõ min den hol.13 

A mezõ ge ne zi se egyéb ként is prob le ma ti kus, mi vel ez az evo lu ci o niz mus fe nye -
ge tõ ré mét idé zi fel. A „mezõ ke let ke zé se” ugyan is azt a gon dol ko dás mó dot fel té te le -
zi, mely sze rint lé te zik egy na gyobb, ma gá ba fog la ló (mega)mezõ, il let ve, hogy ez a
mezõ osztódik és egy re bo nyo lul tab bá vá lik a funk ci ók ál lan dó
autonómizálódásával.14 A funk ci ók tár sa dal mi dif fe ren ci á ló dá sá nak – s en nek po zi tív
ér té ke lé sé nek – szo ci o ló gi ai tra dí ci ó já tól Bourdieu sem men tes.15 Jól le het, ez a tár sa -
da lom tu do mány ok alap ve tõ ne héz sé ge: ho gyan le het a tör té nel mi fej lõ dést úgy el gon -
dol ni, hogy ne egy evo lu ci o nis ta mo dell be fut nánk bele, me lyet te le o ló gia itat át? A
tör té ne ti sé get fel té te le zõ mezõ ke let ke zé se ugyan ak kor egy má sik prob lé mát is fel vet,
azt, hogy mi tör tént a mezõ ke let ke zé se elõtt. Az iro dal mi mezõ szü le té sét Bourdieu a
19. szá zad má so dik fe lé re, Flaubert és Baude laire ko rá ba he lye zi, a Les Règles de l’art
köz be ve tett mon da ta i ból pe dig az de rül ki, hogy ha iro dal mi me zõ rõl be szé lünk, nem
me he tünk a 19. szá za don túl  (Bourdieu 1992: 86–87). Robert Darnton ku ta tá sa i ra hi -
vat koz va ki je len ti, ami a 19. században tör tént, az egy sze ri, egye di je len ség. A könyv
má so dik fe lé ben azon ban az itá li ai ba rokk kap csán hosszú idõ tar tam ról, mezõ
konstituálódásának hosszú fo lya ma tá ról ír (Bourdieu 1992: 358–359).16 Denis
Saint-Jacques és Alain Viala sze rint mint ha Bourdieu nem tud ta vol na el dön te ni, hogy
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12 Bourdieu-t töb ben bí rál ták, ami ért az ural ko dó pol gá ri ré te gek re kon cent rál, ezért pél dá ul kul tu rá lis
tõke fo gal ma egy na gyon le szû kí tett kul tú ra-fo ga lom ra vo nat ko zik.

13 Ez zel nem azt aka rom mon da ni, hogy Bourdieu ne ál lí tot ta vol na ezt ko ráb ban is – pél dá u l min dig fel -
há bo ro dott azon, ha va la ki a 19. szá za dot meg elõ zõ en be szélt iro dal mi me zõ rõl –, ha nem hogy egy re
gyak rab ban élt a – rossz má jú meg fo gal ma zá som sze rint – „ha nincs mezõ, nin cse nek el mé le ti kö tött sé -
gek” ké nyel mes ki bú vó já val. Lásd pél dá ul, 1999-ben tör té né szek és Bourdieu kö zött zaj l ó vi tát, ahol az
i.e. 5. szá za di Athén fi lo zó fia me ze je vagy a kö zép ko ri egye te mi mezõ kap csán meg jegy zi: „a kér dést
fel kell vet ni, de nem kell egy kon cep tu á lis rend szert rá húz ni arra, ahon nan min den funk ci ót és vi sel ke -
dést le ve ze tünk” (Charle 1999). Table-ronde de la Société d’Histoire moderne et contemporaine, 1999.
már ci us 6., 20. o.

14 Lásd Bourdieu té zi sét az ál lam ki ala ku lá sá ról (2002: 85–115).

15 Choses dites címû köny vé ben a kö zép ko ri Itá lia jog tör té ne te kap csán egy tör té ne ti mun ká ra hi vat koz va
írja: „Gershenkron be mu tat ja, hogy mi helyt a jo gá szok meg szer zik au to nó mi á ju kat a her ceg tõl, el kez -
de nek spe ci a li zá lód ni, hi szen jobb el sõ nek len ni sa ját vá ro suk ban, mint má so dik nak len ni Ró má ban”.
Bourdieu 1987a: 53 idé zi Lahire 1999a: 23–57, 1999b.

16 Mind ket tõt idé zi Saint-Jacques–Viala 1999: 59–74. 



a mû vé szek, írók gya kor la tá nak au to nó mi á ja kö ve tel te ki ma gá nak a mezõ ki ala ku lá -
sát, vagy egy hosszú ide jû fo lya mat ról van-e szó. Per sze Bourdieu cél ja nem az ere det,
a mi ti kus kez det, ha nem olyan nagy kon fi gu rá ci ók megtalálása, ame lyek tör té nel mi leg 
je lö lik ki egy fo lya mat irá nyát; ezért is sze re ti az eset ta nul má nyo kat.

Még há rom ben nem fel me rü lõ, de ki fej tés re nem ke rü lõ kér dést em lí te nék. Me zõk
te hát lét re jön nek, a ha bi tus pe dig fo lya ma to san vál to zik. Ke vés szó esik azon ban a me -
zõk ki mú lá sá ról – pe dig, ha ke let kez nek, ak kor fel te he tõ en meg is szûn nek –, il let ve a
ha bi tus el vesz té sé rõl. Pe dig ez is meg tör tén het: „tár sa dal mi konf lik tu sok kö vet kez té ben
’az ob jek tív struk tú rák nak a ré szünk ké vál tak kal való azo nos sá ga’ mi att a ha bi tus el -
vesz het. … Van nak ’válságszituációk, me lyek ben szét tö re de zik a ha bi tus és mezõ köz -
vet len il lesz ke dé se’” (Reichardt 2001: 242–243). Ha son ló an iz gal mas – és nem ki fej tett
prob lé ma – a tör té ne lem vé gét je len tõ ap pa rá tus ki ala ku lá sa. Bourdieu a mezõ és az ap -
pa rá tus a kü lönb sé gét fir ta tó kér dés re így vá la szolt: „Lé nye gi a kü lönb ség: a harc, és
ÍGY a tör té ne ti ség. Az ap pa rá tus fo gal ma a ’pesszimista funk ci o na liz mus’ tró jai fa l o va:
po ko li gé pe zet, amely úgy van prog ra moz va, hogy bi zo nyos cé lo kat va ló ra vált son,
akár mi kor, akár hol, bár mi is le gyen. Az is ko la rend szer, az ál lam, az egy ház, a po li ti kai
pár tok vagy a szak szer ve ze tek nem ap pa rá tu sok, ha nem me zõk. … Már most bi zo nyos
tör té nel mi kö rül mé nyek (me lye ket em pi ri ku san kell vizs gál ni) kö zött a mezõ ap pa rá tus -
ként kezd het mû köd ni.17 Ami kor az ural mon lé võk nek si ke rül meg tör ni ük és meg sem -
mi sí te ni ük az alá ve tet tek el len ál lá sát és re ak ci ó it, ami kor min den moz gás ki zá r ó lag
fe lül rõl le fe lé ha lad, az ura lom ha tá sá ra a me zõt al ko tó harc és di a lek ti ka meg szû nik.
Csak ad dig van tör té ne lem, amíg az em be rek lá zad nak, el len áll nak, cse le ked nek. A to tá -
lis in téz mé nyek – el me gyógy in té ze tek, bör tö nök, kon cent rá ci ós tá bo rok – és a to ta li tá ri -
us ál la mok meg pró bál nak in téz mé nye sen vé get vet ni a tör té ne lem nek. Az ap pa rá tu sok
tehát a patalogikus ál la po tot, a me zõk ha tár eset ét kép vi se lik.”18 

A TÖR TÉ NÉ SZEK BOURDIEU-KÉPE

Bourdieu sze rint tör té ne lem és szo ci o ló gia kö zött is me ret el mé le ti szem pont ból
nin csen kü lönb ség: a tár sa da lom tu do mány két olyan di men zi ó já ról van szó, me lye ket
„mes ter sé ge sen kü lö ní tet tek el egy más tól, s ame lye ket újra egye sí te ni kel le ne”
(Bourdieu 1995: 106–107, 111). Mint em lí tet tem, Bourdieu tu do má nyos mun kás sá gá -
nak cél ja, hogy a tör té net tu do mányt a „múlt tör té ne ti szo ci o ló gi á já vá”, a szo ci o ló gi át
pe dig a „je len tár sa da lom tör té net évé” te gye. Ez azt je len ti, hogy a tör té ne lem a kri ti kai 
szo ci o ló gia egyik ága len ne, ugyan ak kor – lel kes ra jon gói sze rint – ma gát a szo ci o ló -
gi át is historizálni akar ta19 és sza kí tott a ku ta tá sok prezentista il lú zi ó já val. A vizs gált
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17 En nek for dí tott pél dá ját ta lál juk, ami kor az ap pa rá tus me zõ ként kezd mû köd ni, lásd a 19. szá zad vé gi
fran cia fi lo zó fi át, Jean-Louis Fabianinál, (1988), vagy Bourdieu cik két az imp resszi o niz m us szü le té sé -
rõl (1987b).

18 Bourdieu–Wacquant 1982a: 78–7; ma gya rul meg je lent rész let a Rep li ka 1990(1): 5; ford. Kál mán C.
György.

19 Lásd az Actes de la recherche en sciences sociales-t. Csak né hány Bourdieu bá to rí tá sá nak meg kö szönt
ered mény: Charle, 1987, 1990; 1995b; Gamboni 1989; Viala 1985 és Karády Vik tor, aki a ma gyar és
más ke let-eu ró pai or szá gok tör té ne tét a tör té ne ti szo ci o ló gia ter mi nu sa i ban dol goz ta fel (Karady 1985;
Don–Karady 1989; Karady–Mitter 1990); Offerlé 1994, 2004.



tárgy meg ér té se esze rint tör té ne lem és szo ci o ló gia szo ros ra fû zé sét fel té te le zi, így
egy szer re kell(ene) tör té nésszé és szo ci o ló gus sá vál nunk. 

A már nem elõ ször meg hir de tett prog ram Bourdieu sze rint több ok mi att kés le ke -
dik meg va ló sul ni. A tör té né szek és a szo ci o ló gia év szá za dos szem ben ál lá sá nak kö -
szön he tõ en a tör té né szek a tár sa da lom tu do mány ok kal szem ben de fi ni ál ják ma gu kat
és he ve sen til ta koz nak a durkheimi „erõ szak”, „or to do xia”, a szo ci o ló gia „to ta li tá ri -
us” am bí ci ói el len.20 De hogy egy szer re pro fi tál ja nak a köl csön vett tech ni ká ból és az 
el uta sí tás szim bo li kus hasz ná ból az ál ta la Canada Dry stra té gi á nak ne ve zett el já rást
al kal maz zák, amely le he tõ vé te szi a szo ci o ló gia fel hasz ná lá sát a szo ci o ló gia, és fõ -
leg a szo ci o ló gu sok nél kül. Szá mos nem dek la rált át vé telt ta lál ni: kezd ve az is ko la -
szo ci o ló gi á tól, a kul tu rá lis gya kor la to kon át az ér tel mi ség tör té ne tig, és rá adá sul
ezek nek a tör té né szi ha gyo mány ból so ká ig hi ány zó esz kö zök nek utó lag, ret ros pek -
tív mó don konst ru ál nak mi ti kus ge ne a ló gi át. Bourdieu sze rint ezek a tör té né szek –
mi köz ben ön ma guk meg kü lön böz te té se ér de ké ben im már egy év szá za da je len tõs
mér ték ben tá masz kod nak a szo ci o ló gi á ra – meg ál lás nél kül bí rál ják a szo ci o ló gu sok 
„dog ma tiz mu sát”. Úgy lát ja, hogy az An na les-történészek ugyan úgy vi szo nyul nak
az õ szo ci o ló gu si mun ká já hoz, mint a ko ráb bi nem ze dé kek Durkheiméhez, amit õ a
„kul tu rá lis ter me lés me zõ i nek hosszú idõ tar ta má val” azo no sít (Bourdieu 1995:
111).21 

Ezen kí vül – mint azt több ször hang sú lyoz ta – a szo ci o ló gia és a tör té ne lem szem -
ben ál lá sá nak lé nye ges ele me az el mé let hez való vi szony. Az el len tét emi att egy szer r e
na gyon mély, mert a ha gyo mány és a kép zés kü lön bö zõ sé gén ala pul, és egy ben tel je sen
fik tív, hi szen mind két disz cip lí ná nak ugyan az a tár gya, és ugyan azo kat az el mé le ti és
tech ni kai esz kö zö ket hasz nál hat nák az elem zés és a konst ruk ci ók ese té ben. Ezt a bi zal -
mat lan sá gi vi szonyt22 és köl csö nös el ke rü lést azon ban a kép zés meg vál toz ta tá sá val át
lehetne ala kí ta ni, pél da ként né met di á kok két vagy több sza kos sá gát em lí ti. Ez nem csak
a disz cip lí nák kö zöt ti vi szonyt, ha nem ma gá nak a tör té ne lem gya kor lá sá nak mód ját is
átformálná. Pél dá ul a fi lo zó fi ai kép zés nem csak ab ban se gít het né a tör té né sze ket,
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20 Jól le het a tör té né szek egy re gyak rab ban gon dol kod nak el ezen az el len té ten. Sõt, ép p en a szo ci o ló gia
fel hasz ná lá sa ál tal hang sú lyoz ta a kü lön bö zõ sé get az An na les a „ha gyo má nyos” tör té né szek kel szem -
ben. Ami nem je len ti azon ban azt, hogy az An na les-iskola ne foj ta ná el durkheimi gyö ke re it.  

21 Bourdieu hoz zá te szi, míg ko ráb ban a durkheimi „or to do xia” és „is ko la” bí rá la tá ról volt szó, ma in kább
„dog ma tiz mus ról” és „to ta li ta riz mus ról” be szél nek – fel té te le zem, hogy Bourdieu nem vé let le nül vá -
lasz tot ta ezt a sa ját szo ci o ló gi á ját leg gyak rab ban il le tõ kri ti kus jel zõt. 

22 A Bourdieu ál tal kár hoz ta tott bi zal mat lan ság ál lan dó su lá sát töb ben ép pen Bourdieu 1995-ben meg je -
lent cik ké ben lát ják iga zo lód ni. Lásd Noiriel (2001) és Ch. Prochasson kom men tár ját. Prochasson
(1999) ki fo gá sol ja az Actes ha sáb ja in le írt ki ro ha ná sát a tör té né szek el len, hi szen szám ta lan tör té nész
érint ke zik a tár sa da lom tu do mány ok kal, Bourdieu pe dig úgy be szél a tör té ne lem rõl, mint ha ez egy sé ges
disz cip li ná ris tömb len ne, a tör té nész kö zös ség rõl, pe dig mint ha nem len né nek fon tos kü lönb sé gek kö -
zöt tük. Úgy véli, ez az igaz ság ta lan ki ro ha nás csak arra jó, hogy újra szem be le hes sen egy más sal ál lí ta ni 
a szo ci o ló gi át és a tör té ne lem tu do mányt, ahe lyett, hogy a ko ope rá ci ó ra és a köl csö nös füg gõ ség re ten -
nénk a hang súlyt. A ki je len tés már csak azért is jo gos, mert Bourdieu me zõ el mé le té nek el vá laszt ha tat -
lan ele me a harc, így a tör té né szek a pri o ri sem le het nek egy sé ge sek, hi szen tör té ne ti me zõ ben is
kü lön bö zõ stra té gi ák ala kul nak ki, és is ko lák csap nak össze a do mi nan ci á ért. Prochasson fen ti kri ti ká já -
ra adott vá la szá ban Bourdieu almezõk ki ala ku lá sá ról vagy ezek le he tõ sé gé rõl be szél, mely to váb bi már
tár gyalt el mé le ti prob lé má kat vet fel (Prochasson 1999: 6).



hogy ne hagy ják ma gu kat az elsõ jött ment fi lo zó fus ál tal meg té vesz te ni,23 ha nem a
ressentiment  po zi ti viz mu sá ba me ne kü lés tõl is, me lyet a „nem kell az zal fog la koz nom, 
ami hez nem ér tek” vagy a „csak az zal fog lal ko zom, ami hez ér tek és sem mi más sal”
men ta li tá sa jel le mez. Az el mé le ti és az episztemológiai kép zés nek leg alább egy mi ni -
mu má ra szük ség len ne ah hoz, hogy a tör té né szek el lent tudjanak áll ni „az el mé let ter -
ro riz mu sá nak” és fõ leg, hogy a tu do má nyos gya kor lat hoz szük sé ges el mé le ti
esz kö zö ket al kal maz ni, il let ve lét re hoz ni tud ják.24 Bourdieu nem túl szép meg ál la pí tá -
sa sze rint ugyan né hány tör té nész re egy re na gyobb ha tást gya ko rol az
„episztemológia”, de csak azért, hogy az is me ret el mé let tõl át vett ér vek kel iga zol ják a
tör té net tu do má nyon be lü li ve ze tõ sze rep meg szer zé sé re törõ szán dé ku kat, il let ve mert 
ily mó don lep lez ni tud ják, hogy min den em pi ri kus ku ta tás sal fel hagy tak.25 Ugyan ak -
kor azok a tör té né szek, akik sok idõt és ener gi át for dí ta nak a tör té ne lem el mé le ti tár -
gya lá sá ra – ahe lyett, hogy a tör té nész mes ter sé gét gya ko rol nák –, néha még is csak
ké pe sek új té má kat és a tör té ne ti va ló ság új szint je it fel fe dez ni, mint pél dá ul az An na -
les vagy Michel Foucault tet te.26

Egy má sik – ál ta lam ne he zen el fo gad ha tó, de Bourdieu vi lág lá tá sá ba na gyon is il -
lesz ke dõ – meg lá tás sze rint az át lag fran cia tör té nész – mint af fé le arisz tok ra ta – azért
is bi zal mat lan az el mé let tel szem ben, mert en nek se gít sé gé vel a mun ka ered mé nye kö -
zért he tõ vé vá lik, il let ve ezt bár ki el len õriz ni tud ja, míg el len ke zõ eset ben a tör t é nész
tény ke dé se jó té kony ho má lyá ban ma rad. A hoz zá fér he tõ ség nek ez a prob lé má ja a
mód szer és a tech ni ka kér dé sé hez ve zet el, azaz ah hoz, hogy a tör té nész mes ter sé gét
ily mó don bár ki – rá adá sul elég gyor san – el sa já tít hat ja. Bourdieu jel lem zõ pél da ként
Braudel „la bo ra tó ri u ma ként” számontartott kí sér le tet (Cent re des recherches
historiques), il let ve en nek ku dar cát em lí ti, mely ben az együtt mû kö dõ, kö zös gon do la ti 
ala pon álló ku ta tá si kol lek tí va soha sem mû kö dött, sze rin te azért, mert ez szembenállt
a tör té nész ere de ti ség re és egye di ség re tö rek vé sé vel, me lyet az egész kép zé si rend szer
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23 „Tu laj don kép pen a leg in kább el mé le ti ér dek lõ dé sû fran cia tör té né szek is csak az egyik füg gõ sé get cse -
ré lik fel a má sik kal, és lát szó lag csak azért füg get le ní tik ma gu kat a tu do mány águk tól ide gen el mé le tek -
tõl és te o re ti ku sok tól, hogy egy má sik füg gõ ség be ke rül je nek.” Az in tel lek tu á lis doxától füg gés
pél dá ja ként a „tár sa da lom ala nyi meg kö ze lí té sé nek” cél ját ki tû zõk is meg kap ják a ma gu két. E tö rek vé -
sek csak lát szó la gos elõ re lé pé sek, va ló já ban vissza té ré sek az el be szé lés hez, az ala nyi ság hoz, te hát
vissza lé pé sek (Bourdieu 1995: 113).

24 El mé le ti hi á nyos sá ga ik mi att a tör té né szek szí ve sen bo csát koz nak bele újra és újra olyan régi vi ták ba,
mint pél dá ul a „struk tú rák” versus „sza bad aka rat” vi tá ja, me lyek a Bourdieu me zõ- és ha bi tus el mé le té -
vel – már meg ha lad ha tó ak – mond ja õ. 

25 Nem sza bad azon ban – mond ja Bourdieu, hogy az el mé le ti har cok ma gát a tu do má nyos gya kor la tot is
he lyet te sít sék. A nagy tör té né szek – Kantorowiczot, Panofskyt, Blochot, Braudelt, Gerschenkront,
Finleyt és E.P. Thompsont em lí ti - min dig öt vöz ték az el mé le tet és a gya kor la tot, és a tár sa da lom tu do -
mány ok egé szé nek ta pasz ta la ta ér zõ dik mun ká i kon.

26 Amennyi ben Foucault tör té nész nek te kint jük… 



erõ sít. Pe dig a tu dás – szem ben az egye di mes ter mû vek iro dal mi hagyományával – a
mun ka kö zös sé gek ben ku mu lá ló dik iga zán, aho gyan ezt a szo ci o ló gu sok bi zo nyos
cso port ja i ban is meg fi gyel het jük.27  

A szem ben ál lás to váb bi ele me a tör té ne lem tu do mány disz cip li ná ris po zí ci ó já ból
adó dik. Ez utób bi köz pon ti he lyet fog lal el az egye te mi mezõben, fél-tá vol ság ra a töb -
bi disz cip lí ná tól, ugyan ak kor tár sa dal mi lag do mi nán san – leg alább is a szo ci o ló gi á hoz
ké pest –, mely hely zet meg tilt ja neki, hogy dek la rál ja el mé le ti füg gõ sé gét – a fi lo zó fi -
át ki vé ve –, hi szen így el ve szí te né ki vált sá ga it. A tör té ne lem a tár sa da lom tu do mány ok 
és az „in teg rá ló interdiszciplinaritás” gyen ge pont ja, mert nem iga zi tu do mány akar
len ni, ha nem egy ki csit min dent össze fog ni, akár csak a mai po li ti kai pár tok –ál lít ja
Bourdieu. A tör té nel mi té nyek tu do má nyá nak mo dern iz mu sa, az aka dé miz mus és a
böl csész tra dí ció óva tos kon for miz mu sa kö zött egyen sú lyo zik, a szük ség sze rû en kri t i -
kus ku ta tás és a kol lek tív em lé ke zet ke ze lé sé nek szen telt hi va ta los vagy fél hi va t a los
tör té ne lem kö zött, mely az em lé ke zet rész vé te lé tõl a szent és sérthetetlen ar chí vu mok
ál la mi em lé ke ze té nek kon zer vá lá sá ig ter jed.

A tör té net tu do mányt te hát Bourdieu olyan, két cso port köré szer ve zõ dõ me zõ ként
lát tat ja, ahol az egyik, a szi go rú an nem ze ti te ma ti ka tár gya lá sa alól fel sza ba du ló szak -
mai cso port a tör té né szek hez szól, a má sik pe dig a nagy kö zön ség ér dek lõ dé sé re szá -
mot tar tó „meg em lé ke zõ” tör té nel met mû ve lõ cso port.28 A nem zet kö zi me zõ ben
el he lyez ke dõ tu do má nyos tör té net írás nak min den kor ban szá mol nia kell a tár sa dal mi
funk ci ót be töl tõ utób bi val: a meg em lé ke zést vagy a nem ze ti örök ség ün nep lé sét, en -
nek fon tos té nye it (res gestae), fon tos he lye it (lieux de mémoire), fon tos em be re it
(Bourdieu pél dá ja a Panthéon) fel vo nul ta tó tör té net írás sal. 
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27  Bourdieu vi szo nya a tör té nész kö zös ség hez am bi va lens nek mond ha tó, Charle és Roche meg fo gal ma zá -
sa sze rint egy szer re lel ke sí tet te és bosszan tot ta a tör té né szi tes tü let. A tör té né szek egy fe lõl nem áll nak
el len a sko lasz ti ka, a zsák ut cá ba tor kol ló rész le tek irán ti szen ve dély és a ha ta lom nak be hó do lás há rom
kí sér té sé nek, más fe lõl a szo ci o ló gu so kat jobb el mé le ti fel ké szült sé gük mi att pél da ként ál lít ja elé jük,
jól le het a szo ci o ló gu sok könnyeb ben be dõl nek az el mé le ti han gos ko dók nak, és fe les le ges, in ven ció
nél kü li part ta lan vi ták ba bo nyo lód nak, amin a leg tisz tább fejû tör té né szek csak mo so lyog nak. Ugyan -
ak kor sa ját be val lá sa sze rint néha el fog ja a nosz tal gia a tör té né szek bé kés vi lá ga iránt, mely in kább áll
kö zel az ide á lis tu dós kö zös ség hez – ami per sze, te szi hoz zá azon nal, csak fik ció. A tö r té net tu do mány -
ban min den ki nek meg van a maga ki csiny ke bi ro dal ma: a kö zép kor ku ta tás pél dá ul soha nem za var ja a
kor társ tör té nészt. Ezen a disz cip lí nán be lül más kép pen megy vég be az in teg rá ló dás, ha prob lé mák me -
rül nek fel, azok komp ro misszum mal vagy ki té rés sel ol dód nak meg. Bourdieu tel je sen egyet ért Roger
Chartier-nek az zal – a sze rin tem na gyon is vi tat ha tó – ki je len té sé vel, mi sze rint a tör té né szek – ki vé ve a
je len kort ku ta tó kat – tár gya min dig bi zo nyos tá vol ság ra van tõ lük, így az ér de kek sem je len nek meg
köz vet le nül. Emi att a tör té né szek ref le xi ói ke vés bé gya ko ri ak és ke vés bé „tra gi k u sak” a szo ci o ló gu sok
ön ref le xi ó i hoz ké pest, kü lö nö sen azo ké hoz, akik a fenn ál ló in téz mé nyek vizs gá la tá ba kez de nek. A tör -
té ne ti kör nye zet te hát egy faj ta vé del met ad, hi szen ke ve sebb a vi szály, a szo ci o ló gus nak azon ban min -
dig küz de nie kell, hi szen nem ma gá tól ér te tõ dõ disz cip lí ná ja au to nó mi á ja. Ugyan ak kor ép pen ez a
hát rány vá lik elõ nyé re, hi szen a nyug ta lan ság tu do má nyos prog resszi ót szül. Sõt, sze r in te a szo ci o ló gia
ép pen konf lik tu sos jel le ge mi att in teg rál tabb, mint a tör té ne lem (igaz, e mi att a konf lik tu sos jel leg mi att
a szo ci o ló gu sok sok kal ag resszí vabb nak, har ci a sabb nak lát ják az em be re ket mint a tör té né szek, akik
sok kal el né zõb bek ve lük szem ben). Charle–Roche 2002; Chartier 1989: 55. 

28  Ez utób bi hoz nem csak hi va tá sos, ha nem ama tõr tör té né szek is tar toz nak, a szak ma tör té né szei vi szont
nem min dig tu do má nyos mun kák kal áll nak elõ. A tör té net tu do mány „tu do má nyos” és „memoratív”
vagy nem ze ti/na ci o na lis ta ágra bon tá sa tel je sen tra di ci o ná lis, maga Durkheim is al kal maz ta  (Durkheim 
1903). Per sze kér dés, hogy a gya kor lat ban el le het-e a ket tõt kü lö ní te ni: a tör té né szek sok szor nem csak
ku tat nak és ta ní ta nak, ha nem is mer tet nek, ismeretterjesztenek is. A két piac kö zöt ti jó val bo nyo lul tabb
vi szonyt C. Langlois mun ká ja (1995) ki vá ló an szem lél te ti, il let ve lásd A. Prost írá sát (Prost 1996).



A tör té ne ti me zõt te hát har cok, stra té gi ák, kul tu rá lis im pe ri a liz mu sok jellemz ik 
(Bourdieu 1985: 59, 89); a tör té né szek múlt ról ki ala kí tott képe pe dig gyak ran a je -
len be zárt po zí ci ó juk tól függ. Rá adá sul a tör té né szek sem men te sek a mí tosz gyár tás
ra fi nált for má i tól, elõ ször is, mert a múlt új ra élesz té se, a va ló ság hely re ál lí tá s a az
am bí ci ó juk, má sod szor, mert az el mé le tek kel szem be ni bi zal mat lan sá guk mi att haj -
la mo sak – a leg na gyobb mí tosz – a me ta fo rák  in ten zív hasz ná la tá ra, har mad részt,
mert az ere de tek és for rá sok spe ci a lis tái az ere de tek és az elsõ kez de tek mi ti kus lo gi -
ká já ra –  az elõ dök elõ de i nek ke re sé se – haj la nak (Bourdieu 1980b: 5). A Bourdieu ál -
tal teleologikopolitikusinak ne ve zett haj lam azt is le he tõ vé te szi, hogy el ítél je nek,
re ha bi li tál ja nak vagy köl csön ve gye nek jó vá ha gyott vagy kár hoz ta tott ja va kat a múlt -
ból, mely an nak a harc nak tét jei vagy esz kö zei, amely me zõ ben maga a tör té nész is el -
he lyez ke dik. Az az el kép ze lés, hogy a tör té ne ti ku ta tás egy fo lya mat lo gi ká já ban, azaz
a fe le lõs ség és a fe le lõ sök lo gi ká já ban gon dol ha tó el, a ret ros pek tív il lú zi ó nak olyan
for má ját te szi le he tõ vé, mely az egyé ni cse lek võk nek vagy a kol lek tív sze mé lyi sé gek -
nek aka ra tot vagy elõ re meg fon tolt szán dé kot tu laj do nít. Hi szen na gyon könnyû az
utol só szót bir to kol va a tör té ne lem cél ját a tör té ne ti cse lek vés cél já vá (át)ala kí ta ni
(Bourdieu 1980b: 5). A ret ros pek tív il lú zió sa já tos formája arra kész tet, hogy a ha bi tus
cse le ke de te it tu da tos, el gon dolt, sõt ci ni kus ered mény ként lá(tta)ssuk, amely stra té gia
gyak ran ép pen a cse lek võ tu dat ta lan sá gá nak és ér dek te len sé gé nek kö szön he tõ, és csak 
utó lag ra ci o na li zált cse lek vés, mely a maga ide jé ben koc ká zat nak, sõt õrült ség nek
tûnt.

Az el mé le ti meg kö ze lí tés hi á nyá nak to váb bi mezõspecifikus oká nak azt lát ja, hogy 
(sa ját!) el mé le te – mint min den tu do má nyos igaz ság – a tár gyá ul vá lasz tott kul tu rá l is
me zõn be lül ki ala kult gon dol ko dá si szo ká sok ba és ér de kek be üt kö zik. A szo ci o ló g u -
sok csak úgy tud nak hoz zá já rul ni a tár sa da lom tu do mány fej lõ dé sé hez, ha har cot foly -
tat nak a tu do má nyos vi lág ba be ha to ló „tisz tán tár sa dal mi kény sze rek” el len, le gye nek
azok bel sõ – felsõoktatási in téz mé nyek –  vagy kül sõ – új ság írók, po li ti ku sok – ké pé -
ben meg je le nõ kény sze rek. A tu do má nyos – kü lö nö sen a tár sa da lom tu do má nyos –
mezõ au to nó mi á já ért min den esz köz zel har col ni kell, mely nek ré sze a tár sa dal mi nyo -
má sok és min den faj ta szim bo li kus erõszak fel tá rá sa. Bourdieu szám ta lan szor hang sú -
lyoz za, hogy –  egyé ni és fõ leg kol lek tív szocioanalízis ré vén – a tör té ne ti tu dat ta lan ba
be vé sett he te ro nó mia min den té nye zõ jét fel kell tár ni, nem csak a disz cip lí na múlt já ból 
örö költ gon do la ti ka te gó ri ák ban, ha nem  a ku ta tó sa ját múlt já ban, is ko lai és po li ti kai
ta pasz ta la tá ban is.29„Az egyik tu dat ta lant, amellyel a tu do má nyos mun ka so rán meg
kell küz de nünk, a tör té ne lem üle dék ként ül tet te az agyunk ba: ezek fo gal mak, prob lé -
mák, gon do la tok és a nyelv au to ma tiz mu sai. Csak a tör té ne ti ref le xió kö vet ke zetes
hasz ná la ta te szi le he tõ vé, hogy sza bad szem mel néz zünk a tör té ne lem re, és ad esélyt,
hogy ne his to riz mu sok kal ter helt el mé le te ket ci pel jük ma gunk kal. A vé de lem leg ha t é -
ko nyabb fegy ve re a tár sa dal mi lag de ter mi nált és tör té nel mi leg adott tu do má nyos
mezõ fogságából ki sza ba du lás hoz az el mé le tek historizálása.” (Charle 1999: 18) A tör -
té ne ti ku ta tás nak így az összes gon dol ko dá si ha bi tus tör té nel mi gyö ke rét, az összes
klasszi fi ká ci ós sé mát, az összes prob le ma ti kát historizálnia kell. Bourdieu ezt más
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29 Bourdieu-t el sõ sor ban a mar xiz mus hoz és kom mu niz mus hoz fû zõ dõ kap cso lat ér dek li (Bourdieu 1995: 
121).



sza vak kal úgy fo gal maz za meg, hogy tör té ne ti csi pesszel kell a fo gal ma kat meg fog ni
(Bourdieu 1995: 116).

A tör té nel mi fo gal mak historizálása és tör té ne ti pers pek tí vá ba vissza he lye zé se
több dol got je lent. Az elsõ a do log el ha tá ro lá sa az õt je lö lõ fo ga lom tól, hi szen ez csak
an nak rep re zen tá ci ó ja.30 A má so dik a tör té ne ti idõ meg konst ru á lá sa. Ez tu laj don kép -
pen a múlt és a je len kö zöt ti le for dít ha tó ság prob lé má ját je len ti, azaz hogy ugyan azt je -
lent sék a sza vak. A tör té nész nek te hát min dig fi gye lem be kell ven ni fo gal mai
diakronitását, tör té ne tét. De for dít va is gon dol kod nia kell: egy fo ga lom vál to zá sa nem
je lent au to ma ti ku san idõ be li vál to zást is, hi szen a rég múlt em be rei sok szor egy ko ráb -
bi vál to zás ér zé kel te té sé re je löl ték ezt va la mi lyen új fo ga lom mal.31 A tör té nel mi fo -
gal mak historizálása így le he tõ vé te szi a va ló ság és a fo ga lom vi szo nyá nak
kö rül já rá sát, a szi tu á ci ók nak egy szer re szink ro ni kus és di ak ro ni kus el gon do lá sát asze -
rint, hogy a prob lé ma pe ri ó du sok, struk tú rák vagy egy fej lõ dé si ten gely men tén ve tõ -
dik-e fel. Ugyan an nak a va ló ság nak több fé lé fo ga lom men tén tör té nõ el gon do lá sa nem 
ugyan azt a ho ri zon tot tár ja elénk, te hát nem ugyan az az idõ be li pá lya (trajectoire
temporelle) tar to zik hoz zá. A fo ga lom historizálása a hoz zá tar to zó idõbeliség meg ha -
tá ro zá sát je len ti.

A gon do lat me net nem vé let le nül tû nik is me rõs nek. Bourdieu azon ban – ér de mei
el is me ré se mel lett – el ha tá ro ló dott a Begriffsgeschichte  irány za tá tól. „Fon tos lé pé se -
ket tet tek ez irány ba – mond ja Bourdieu –, de nem elég né hány ki ra ga dott szó tör té ne ti
ge ne a ló gi á ját el vé gez ni: a fo gal ma kat iga zán historizálni kell, a kü lön bö zõ – tör té ne ti -
leg lét re jött – sze man ti kai me zõk szociotörténeti  ge ne a ló gi á ját kell el vé gez ni, azt,
amely ben min den egyes szó lét re jött és al kal ma zás ra ke rül.” (Bourdieu 1995: 116) A
né met tör té ne lem nagy esé lye a Begriffsgeschichte vagy ahogy Bourdieu-nek in kább
tet szik: a Begriffssozialwissenschaft. Sze ret né, hogy a ref le xi vi tás szak mai ref lex szé
vál jon, de saj nál ko zik azon, hogy et tõl még messze va gyunk. Ami nem is cso da, hi szen 
sze rény cél ki tû zés ének meg fe le lõ en a hét köz na pi nyel ve zet összes (!) sza vát tör té n e ti
kri ti ka alá kel le ne ven ni, kezd ve azok kal, me lyek kel a tár sa dal mi vi lág fel osz tá sa it je -
löl jük. 

Meg gyõ zõ dé se, hogy min den ki fe je zés, min den szó és fo ga lom, ame lye ket a tör té -
ne lem el gon do lá sá ra hasz ná lunk, tör té ne ti leg konst ru ált, de kü lö nös mó don ép pen a
tör té né szek él nek leg in kább anak ro niz mu sok kal, mi vel – akár mert mo dern vagy ér de -
kes mun kát akar nak lét re hoz ni, akár ha nyag ság ból – olyan sza va kat hasz nál nak,
amellyel ma ír juk le a va ló sá got min den na pi be szél ge té se ink so rán, s ame lyek nek pél -
dá ul más je len té se is le het (Chartier 1989: 59).32 Egye ne sen pa ra do xon nak tar ja, hogy
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30  Ez fel té te le zi a le het sé ges el té ré sek mér le ge lé sét, azaz a fo ga lom és a do log oda-vissza iga zo lá sát. Ez
egy olyan kri ti kai mód szer ta ni elõ írás, amit már Charles Seignobos is az in terp re tá ció kri ti ká já nak ne -
ve zett. Idé zi Prost 1996: 141. 

31  Vö. „egy szó fenn ma ra dá sa ön ma gá ban még nem fel tét le nül a vi szo nyok vál to zat lan sá gát jel zi”
(Koselleck 2003: 131). Bourdieu írá sa i ban nem ta lál tam sem mi lyen hi vat ko zást Koselleckre. 

32  (Chartier 1989: 59) Bourdieu úgy gon dol ja, hogy a tör té né szek ilyen tí pu sú anak ro niz mu s a a szo ci o ló -
gu sok kö ré ben osztály-etnocentrizmus for má ját ölti, azaz egye di ese te ket pró bál nak univerzálni: sa ját
gon do la ti ka te gó ri á i kat, osz tá lyo zá si prin cí pi u ma i kat, taxinómiáikat, fel osz tá sa i kat – mint ami lyen a
fér fi-nõi, hi deg-me leg, szá raz-ned ves, ala csony-ma gas, ural ko dó-alá ve tett osz tály – ál ta lá no sít ják. 



a tör té né szek mi lyen na i vi tás sal hasz nál nak ka te gó ri á kat, mi köz ben a tör té ne ti tár gya -
in kat meg konst ru á ló ka te gó ri ák nak is tör té ne ti elem zés tár gya i vá kel le ne vál ni uk.33 

A fo gal mak historizálása azon ban óha tat la nul is vi tát vált ki a tör té né szek kö ré ben.
Bourdieu – és is ko lá ja – óta ugyan is a szo ci o ló gu sok – plá ne Bourdieu is ko lá ja – na -
gyon oda fi gyel nek a ki je len té sek performatív ér té ké re: va la mi nek a ki mon dá sa bi zo -
nyos ér te lem ben egyet je lent a meg té te lé vel, lét re ho zá sá val. Bourdieu azt val lot ta,
hogy a va ló ság be mu ta tá sá hoz har cok mo dell je it kell megkonstruálni, sõt egye ne sen
rá kell eze ket erõ sza kol ni a va ló ság ra, me lyek így annyi ban já rul nak hoz zá a va ló ság
lét re ho zá sá hoz, amennyi ben en nek rög zí té sé hez is hoz zá já rul nak. Esze rint járt el sze -
rin te Georges Duby, aki ahe lyett, hogy a há rom rend el mé le tét a tör té né szi mun ka vi -
tán felül álló esz kö ze ként fo gad ta vol na el, a tör té né szi elem zés tár gyá vá tet te azt. Így
az a be so ro lá si rend szer, ame lyen ke resz tül a tör té net tu do mány el gon dol ja a fe u dá lis
tár sa dal mat – mely ne ve ze te sen a püs pö kök és lo va gok kö zöt ti harcnak egy szer re tét -
jét és ered mé nyét je len tõ fel osz tás elve – hoz zá já rul ma gá nak a va ló ság nak a ter me lé -
sé hez, me lyet el gon dol ha tó vá tesz. A szo ci o ló gu sok el mé le tei te hát a va ló ság ré s zei,
hi szen pél dá ul az osz tály el mé le tek hoz zá já rul nak az osz tá lyok lét re ho zá sá hoz, mely
el mé le tek per sze szim bo li kus har cok ter mé kei (Bourdieu 1982: 16–17). Sõt a ka te gó -
ri ák, hi e rar chi ák, osz tá lyo zá sok tár sa dal mi har cok kal van nak össze füg gés ben. A tör té -
ne ti ka te gó ri ák ered mé nyez te, rit kán nyil ván va ló vá váló harc so rán a cse lek võk sa j át
rep re zen tá ci ó i kat igye kez nek gyõz tes ként lét re hoz ni: a tár sa dal mi csoportok de fi ní ci -
ó ját és le ha tá ro lá sát, jo gok hi e rar chi á ját és presz tí zsét stb.34 Bourdieu maga leg fon to -
sabb ér de mé nek ép pen azt tart ja, hogy a szo ci o ló gia szo ci o ló gi á já nak fegy ve rével
min dig az el mé le ti konf lik tu sok hát te ré ben lévõ tár sa dal mi el len té te ket ku tat ta.  Sze -
rin te szo ci o ló gi á ját is azért áb rá zol ják to tá lis nak, to ta li zá ló nak, önreproduktívak és
örök nek, mert mû ve i nek tu dat ta lan rend szer vé de lem ként (un système de défense)
mûködõ re cep ci ó ja rend szer sze rû sé get, ko he ren ci át és tö ké le tes moz du lat lan sá got su -
gall. Ez az ön vé de lem arra a tö rek vé sé re vá lasz, mely nek so rán olyan el len té te ket tett
kér dé ses sé, me lye ket az em be rek nem sze ret nek kér dé ses sé ten ni (Charle 1999: 19).

E kijelentés el le né re a tör té né szek Bourdieu-recepciójának fõ di lem má ját még is
ab ban lá tom, hogy va jon mit tud nak fel hasz nál ni élet mû vé bõl, és amennyi ben ez le -
het sé ges, mi lyen for má ban te gyék ezt.35 Ki ma zso láz hat juk-e be lõ le a ne künk tet szõ ré -
sze ket, anél kül, hogy az élet mû egé szé vel tisz tá ban len nénk? Kom bi nál ha tó-e más
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33  „A tör té né szek pél dá ul úgy vé gez né nek lon gi tu di ná lis össze ha son lí tó vizs gá la to kat 18. szá za di és mai
or vo sok stá tu szát il le tõ en – a pél dát csak úgy ki ta lál tam –, hogy meg ma gya ráz nák ma gá nak az or vos fo -
gal má nak tör té nel mi vál to zá sa it.” (Chartier 1988) Pél dá ul a mû vész vagy ér tel mi sé gi fo gal má nak hasz -
ná la tát az 1880 elõt ti kor szak ra fan tasz ti kus anak ro niz mus nak, a de mok rá cia és köz v é le mény ki fe je zést 
az an tik vi tás ról be szél ve vagy a po li ti kai mezõ tár sa dal mi ge ne zi sé nek kér dé se kap csán a „po li ti kai fi -
lo zó fi á val kér ke dõ”, transzhistorikus lé nyeg ként tár gya ló el já rást ha son ló an ki rí v ó tör té né szi hi bá nak
tart ja. Ér de kes, hogy a min dig együtt mû kö dõ be szél ge tõ társ, Roger Chartier Paul Veyne el len pél dá já -
val él, aki a ró mai vi lá got egy az övé ké tõl ra di ká li san kü lön bö zõ nyel ven mond ja el, s az így, mo dern
nyel ven el mon dott va ló ság ép pen erõl te tett ott ho nos sá ga mi att vá lik ott ho nos sá, ép pen ez ál tal vá lik lát -
ha tó vá ezek kü lönb sé ge.

34  Lásd Luc Boltanskinál (1982), ho gyan sze le te li fel a tár sa dal mat a cadre fo gal ma, vagy Koselleck pél -
dá ját, ho gyan akar ta Hardenberg a „ren dek” régi ter mi nu sát a „la kók” ter mi nu sá val ki vál ta ni a jog ban,
R. Koselleck, Fo ga lom tör té net és tár sa da lom tör té net (Koselleck 2003: 121–147).

35  Amennyi ben nem ér tünk egyet azok kal, akik sze rint szo ci o ló gi á ja nem emel he tõ ki fran c ia kon tex tu sá -
ból. Lásd a Homo academicus kap csán meg je lent kri ti ká kat.



el mé le tek kel, vagy az el mé let ko he ren ci á ja fel té te le zi más esz kö zök ki zá rá sát? A kér -
dés el len Bourdieu ter mé sze te sen he ve sen til ta koz na, hi szen meg gyõ zõ dé se, hogy az
el mé le ti konst ruk ci ók bi zo nyos bel sõ kény szert kí ván nak meg.36 

Bourdieu el mé le ti hasz nál ha tó sá ga kapcsán – a fen ti ek bõl kö vet ke zõ en – fel ve tõ -
dik a szo ci o ló gi ai el já rá sok ret ros pek tív ér vé nyes sé gé nek kér dé se is, il let ve az a prob -
lé ma, hogy mi lyen óv in téz ke dé se ket kell ten ni az anakronizmusok el ke rü lé sé re.37

To váb bi prob lé ma az az episztemológiai kér dés, hogy ho gyan kap csol juk össze az ex
post teoretizációt és a kor em be re i nek „bel sõ” (indigènes) ka te gó ri á it? Van-e jo gunk
arra, hogy el len ke zõ irány ban dehistorizáljunk né hány fo gal mat, hogy
kváziuniverzális transz pe ri ó du so kat gyárt sunk ve lük?38 A tu do má nyos írás egyik nagy 
ne héz sé ge ép pen ezek kel a „bel sõ” sza vak kal van össze füg gés ben, ame lye ket a vizs -
gált tárgy tól ve szünk köl csön, és ame lyek Bourdieu vi lá gá ban min dig har cok tét jei.
Úgy gon dol ja, hogy gyak ran a bel sõ fo gal mak helyt ál lób bak, mint azok az anak ro niz -
mu sok, ami ket a tör té né szek rend sze re sen, elõ ze tes ref le xi ók nél kül hasz nál nak, úgy
mint a „ha ta lom”, „mû vész” vagy „ér tel mi sé gi”. 

Egy tör té né szek és Bourdieu kö zött ren de zett vi tá ban Christophe Charle több kér -
dést is fel tett a nem ze ti mezõ tör té ne ti spe ci fi ku ma i ra vo nat ko zó an, arra az idõ szak ra
rá kér dez ve, ami kor a nem zet még nem is lé te zett. Õ úgy véli, egy sze rû ti pog rá fi ai
hang sú lyo zás sal meg old ha tó az uni ver zá lis és a par ti ku lá ris, a tör té ne ti és a tör té ne -
lem fe let ti, a nem ze ti és a nem ze tek fe let ti, a kor társ (notion indigene) és a tu dós, az
emergens és az ál lan dó fo gal mak kö zöt ti kü lönb ség, lásd „in tel lek tu el” és in tel lek tu el
vagy Bildungsbürgertum , professionals, ál la mi ne mes ség, ta lá ros ne mes ség. Így össz -
hang ba tud juk hoz ni a hasz ná lat ru gal mas sá gát a historizálással; az egye di ség meg tar -
tá sá val ál ta lá no sí tá so kat, il let ve ma gya rá zó össze ha son lí tá so kat tu dunk ten ni (Charle
1995a: 106–107, 85–95, 1996, 1997). Charle sze rint a tör ténészeknek ma egy fe lõl a
„mor zsák ra hul lott” (histoire en miettes ) tör té ne lem, más fe lõl a tár sa da lom tör té ne tet
pa ra dig ma ként ura ló „min den kul tú ra kér dé se” ( tout-culturel) et no ló gi á ja je lent gon -
dot, mert ez az zal jár, hogy a tör té nész le mond az ál ta lá no sí tásra tö rek vés rõl. A tör té -
né szek át es tek a ló túl ol dal ára: a makro-tendenciák után a po zi ti vis ták leg na gyobb
hi bá i ba es nek, így nagy szük ség van ilyen Bourdieu-féle igé nyes el mé let re, mely nem
sza kad el a tár sa da lom tu do mány ok tól, s amely fo lya ma to san konf ron tá ló dik az ál ta la
köz vet le nül em pi ri ku san ta nul má nyo zott je len sé gek kel. Arlette Farge szá má ra
Bourdieu szo ci o ló gi á ja azért meg ha tá ro zó, mert arra az ered mény re ju tott – töb bek kö -
zött a fér fi ura lom, il let ve en nek tar tós lé te zé sé nek je len sé gét ku tat va –, hogy a fo lya -
ma tos vál to zá sok mö gött bi zo nyos ál lan dó su lás is rej tõ zik, sõt ez az a lé nyeg, amit
tet ten kell érni, nyo mon kell kö vet ni. Hi szen a tör té ne lem bi zo nyos ál lan dó an fenn ma -

Szociológiai Szemle 2005/4.

BOURDIEU TÖRTÉNELEM-SZEMLÉLETE ÉS A TÖRTÉNÉSZEK BOURDIEU-KÉPE 81

36 Konk ré tan, ha va la ki a mezõ fo gal má val akar élni, an nak kö vet kez mé nyei van nak, és nem fe lel tet he tõ
meg egy sze rû en az an gol field szó nak. 

37 Össze vet he tõ-e a pél dá ul 18. szá za di sze rep lõk ese té ben a tár sa dal mi, gaz da sá gi, is ko lai stb. tõke úgy,
mint a 19. szá za di sze rep lõk ese té ben? Kü lö nö sen óva tos nak kell len ni a ha gyo má nyos evo lu ci o nis ta
ma gya rá za tok kal – pél dá ul min dig vol tak ne me sek, de a szó nem ugyan azt je len ti a 18. és a 19. szá zad -
ban. 

38 Pél dá ul le het-e ál la mi ne mes ség rõl be szél ni olyan kor ban, ami kor a ne mes ség maga egy jogi ka te gó ria
és tár sa dal mi lag is jól kö rül ha tá rolt, vagy vi gyáz nunk kell a fo ga lom hasz ná la tá val (ahogy egyéb kent a
kor tár sak nak is vi gyáz ni uk kel lett)? A kér dé sek Christophe Charle-éi (1999: 14–15.) 



ra dó je len sé ge i nek ta nul má nyo zá sa leg alább olyan fon tos, mint a sza ka dá so ké és át -
ala ku lá so ké (Charle 1999: 8).

Bourdieu és a tör té né szek köl csö nö sen nem tud tak nem tu do mást ven ni egy más ról. 
Ugyan ak kor nem vé let len, hogy Bourdieu – leg na gyobb bá na tá ra – csak na gyon rit kán 
ta lál ko zott olyan tör té nésszel, aki el mé le ti kí ván sá ga i nak megfelelõen al ko tott vol na, s 
mint maga is be val lot ta: „a tör té ne lem, amelyre mun kám hoz szük sé gem vol na, na -
gyon gyak ran nem lé te zik” (Bourdieu 1997: 143; idé zi Revel 2003: 108). Ezt az ûrt
gon dol ta mun ká i val be töl te ni a 80-as évek ben, el sõ sor ban a Homo academicus-szal és
fõ ként a Noblesse d’État-val, me lyek azon ban nem kü lö nö seb ben gyõz ték meg a tör té -
né sze ket.
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LO KA LI ZÁ CIÓ ÉS LO KÁ LIS IDEN TI TÁS
A GLOBALIZÁCIÓ KO RÁ BAN

PET RÁS Ede
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BE VE ZE TÉS

Az el múlt há rom év ti zed ha zai tár sa da lom ku ta tá sá ban egy re hang sú lyo sabb sze re -
pet kap a he lyi tár sa da lom, a lo ká lis iden ti tás, a he lyi kö zös sé gi fej lõ dés prob le m a ti ká -
ja. E nö vek võ ér dek lõ dés a téma ak tu a li tá sát tük rö zi – a te le pü lés és a he lyi kö zös sé gek 
ha zai új já szü le té se szer ve sen be le il lesz ke dik az egész vi lá gon meg fi gyel he tõ lo ka li zá -
ci ós fo lya mat ba.

Glo bá lis je len ség rõl lé vén szó, nem vizs gál hat juk ér vé nye sen a ha zai he lyi tár sa -
dal mak mû kö dé sét anél kül, hogy ne ér tel mez nénk a lo ka li zá ció vi lág mé re tû fo lya ma -
tát an nak tár sa dal mi ke re té ben, a glo bá lis vi lág rend szer ben. A lo ka li zá ció nem csu pán
a glo bá lis rend szer fo lyo má nya, nem is pusz tán lá za dás a globalizáció el len. A
lokalitás már pusz ta lé té vel, a fenn ma ra dá sá ért foly ta tott küz del mé vel vissza hat a glo -
bá lis rend szer re és mó do sít ja azt. Egy faj ta al ter na tív globalizáció lát szik meg va ló s ul ni 
az ál tal, hogy kü lön bö zõ cso por tok a vi lág kü lön bö zõ pont ja in sa ját he lyi ér de ke i kért
mun kál kod nak, va la mennyi re a globalizációs fo lya mat el le né ben, ugyan ak kor élve a
globalizáció nyúj tot ta sza bad ság gal, tech ni kai és kul tu rá lis le he tõ sé gek kel.

Je len ta nul mány fõ cél ja, hogy a pár hu za mo san zaj ló globalizációs és lo ka li zá ci ós
fo lya mat elem zé sé vel ér tel me zé si ke re tet nyújt son to váb bi ku ta tá som hoz, amely a h a -
zai kis vá ro si he lyi tár sa dal mak mû kö dé sét, az egyé nek és in téz mé nyek eb ben való sze -
re pét vizs gál ja.

Gon do lat me ne tem ben elõ ször rö vi den be mu ta tom a nap ja ink ra jel lem zõ glo bá lis
tár sa dal mi kör nye ze tet, kü lö nös te kin tet tel an nak a lokalitás szem pont já ból lé nye g es vo -
ná sa i ra. Ezt kö ve tõ en meg vizs gá lom a lo ka li zá ci ót mint a glo bá lis tár sa da lom sa já tos je -
len sé gét, majd rö vid össze fog la lót adok a lokalitás eu ró pai tör té nel mi ha gyo má nya i r ól.
A ta nul mány má so dik fe lé ben a téma szak iro dal ma és sa ját em pi ri kus he lyi tár sa da lom -
vizs gá la tom alap ján rész le te sen elem zem a lo ka li zá ció és a he lyi iden ti tás je len sé gét.

A TÖR TÉ NE LEM VÉGE?

Az el múlt év ti ze dek ben az an gol szász or szá gok kul tú rá ja az egész vi lá gon do mi -
náns, ter jesz ke dõ hely zet be ke rült. Egye sek sze rint ez a vi lág vég le ges egy sé ge sü lé sé -
hez, a ko ráb bi konf lik tu sok, há bo rúk vé gé hez, az örök vi lág bé ke ki ala ku lá sá hoz ve zet. 
Eb ben az ér te lem ben ír Fukuyama a tör té ne lem vé gé rõl, ami ter mé sze te sen nem a tel -

Szociológiai Szemle 2005/4, 85–98.



jes moz du lat lan sá got, ha nem a tör té ne lem mel sok szor azo no sí tott po li ti ka- és dip l o -
má cia tör té net meg szû né sét, a kul tu rá li san és po li ti ka i lag egy sé ges vi lág ki ala ku lá sát
je len ti (Fukuyama 1994).

Az egy sé ge sü lõ vi lág kul tú rá ja nagy já ból azo nos a 20. szá zad má so dik fe lé ben az
an gol szász or szá gok ban ki ala kult kul tu rá lis min tá val, amely nap ja ink ban az egész vi -
lá gon el ter je dõ ben van. E min tá ban és a mö göt te álló tech ni kai fej lõ dés ben gyö ke re zik 
a globalizáció né hány fõ is mér ve: az érin tett egyé nek és te rü le tek szá má ra le csök ken -
nek a ko ráb ban át hi dal ha tat lan föld raj zi tá vol sá gok, fel gyor sul az élet és fe lü le t e seb bé
vál nak az em be ri kap cso la tok, így az egyén ko ráb ban so ha sem lá tott cse lek vé si, élet -
ve ze té si és hely vál toz ta tá si sza bad ság gal ren del ke zik. Meg je len nek és tért hó dí t a nak a 
nem zet ál la mok szint je fö lött álló szer ve ze tek (pl. mul ti na ci o ná lis cé gek), prob lé mák
(pl. drog ke res ke de lem), ese mé nyek (pl. lab da rú gó vi lág baj nok ság), kö zös sé gek (pl.
pop kul tú ra) és struk tú rák (pl. ban kok) (Sza bó 2004).

Az em be rek egy ré szé nek fel sza ba du lá sá val és vi lág pol gár rá vá lá sá val egyi de jû leg 
ugyan ak kor az egész vi lá gon az élet for ma egy sé ge sü lé sé nek, tö me ge se dés nek és szab -
vá nyo so dás nak le he tünk ta núi. A mind homogénabbá váló tö me gek egy re erõ sebb
füg gõ ség be ke rül nek az új élet for má ban nél kü löz he tet len tár gyak tól és tech ni kai hát -
tér tõl. Ra di ká li san meg vál toz nak az em be ri idõ fel hasz ná lás min tái, a globalizáció köz -
pon ti te rü le te in ún. non stop-tár sa dal mak (Bo csi 2005) ala kul nak ki.

Mint min den nagy tör té nel mi fo lya mat, a globalizáció sem ér vé nye sül egyen le te -
sen az egész vi lá gon. Köz pon ti te rü le te a vi lág leg fõbb ter me lõ és fo gyasz tó te rü le te i re 
– Ke let-Ázsi á ra ill. az an gol szász or szá gok ra és Eu ró pá ra – ter jed ki. Az ezen kí vül esõ 
te rü le tek globalizáltsági foka erõ sen vál to zó, s bár va la mi lyen szin ten a vi lág min den
pont ja be van kap csol va a glo bá lis rend szer be, ez csu pán gaz da sá gi és kör nye ze ti vi -
szo nya ik ra gya ko rol ko mo lyabb (e pe ri fé ri kus te rü le te ken el sõ sor ban ne ga tív) ha tást,
de ke vés bé be fo lyá sol ja a tár sa da lom élet mód ját és kul tú rá ját. E te rü le tek egy ré sze
(min de nek elõtt Fe ke te-Af ri ka és a poszt szov jet Kö zép-Ázsia) nap ja ink ban rend kí vül
sú lyos tár sa dal mi vál sá got él át, mely aka dá lyoz za mind a tra di ci o ná lis élet for ma nor -
má lis mû kö dé sét, mind a mo dern globalizált élet mód ki ala ku lá sát.

GLOBALIZÁCIÓ ÉS LOKALITÁS

A je len vi lág ál la pot meg íté lé se rend kí vül sok szí nû. A kér dés rõl fo lyó dis kur zus -
ban meg ta lál ha tó min den fé le vé le ke dés az op ti mis ta, a globalizációt fel té tel nél kül
igen lõ ál lás pont tól egé szen a szkep ti kus, az em be ri ség pusz tu lá sát jö ven dö lõ for ga tó -
köny ve kig. Az egyik vég let, ne vez zük így, a fukuyamai ol va sat sze rint a globalizáció,
min den ne ga tív ha tá sa el le né re az em be ri fej lõ dés új, ma ga sabb ál lo má sát je len ti, mely 
le he tõ vé te szi az em be rek, né pek és kul tú rák min den ed di gi nél szo ro sabb együtt mû kö -
dé sét. Ez ál tal ha tal mas erõ és tu dás hal mo zó dik fel, amely el mé le ti leg a vi lág leg fél re -
e sõbb pont ján is hoz zá fér he tõ bár ki szá má ra. Adott te hát a le he tõ sé ge egy olyan
vi lág nak, amely ben min den em ber jobb mi nõ sé gû éle tet él het. A má sik vég let, ne vez -
zük orwelli ol va satnak, az em ber éle té ért, kör nye ze té ért és kul tú rá já ért ag gód va em -
ber te len antiutópiát vá zol fel a globalizáció ká ros, pusz tí tó ha tá sa i ról. Az aláb bi ak b an
meg kí sér lem mind két vég let tõl tá vol sá got tart va le ír ni a globalizációnak azo kat a jel -
lem zõ it, me lyek a lokalitás szem pont já ból a leg na gyobb je len tõ ség gel bír nak.
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A globalizáció az em be ri tár sa da lom me rõ ben új je len sé ge, amely ben még egyet -
len ge ne rá ció sem élte le tel jes éle tét. Konk rét tör té nel mi ta pasz ta lat hi á nyá ban kér dé -
ses te hát, hogy med dig tart ha tó fenn a vi lág je len le gi tár sa dal mi, gaz da sá gi és po li ti kai
be ren dez ke dé se. A rend szer óri á si ere je, szer ve zett sé ge és bo nyo lult ön vé del mi me -
cha niz mu sai el le né re az em be ri ség ál lan dó glo bá lis fe nye ge tett ség ben él. En nek egyik
leg lát vá nyo sabb jele a kör nye zet rom bo lás.

A globalizáció so rán fo lya ma to san gyen gül a gaz da sá gi aktorok hely hez kö tött sé -
ge, ez ál tal meg sza ba dul nak bi zo nyos mo rá lis fé kek tõl, mint ami lyen a te lep hely ük
kör nye ze té vel szem be ni fe le lõs ség. Míg a vi lág ki seb bik ré szé nek anya gi bõ sé ge
olyan kör nye ze ti ká ro kat okoz, ame lyek bõl az egész vi lág egyen le te sen ré sze sül, ad -
dig a sze gény ség okoz ta kör nye ze ti károk (pl. el avult, fo ko zot tan szennye zõ tech ni kai
be ren de zé sek) csak lo ká li san ér vé nye sül nek, így a vi lág sze gé nyeb bik ré szén a két f aj -
ta kár oko zás ha tá sa összeg zõ dik. Az el múlt né hány év ti zed so rán ko ráb ban so ha sem
lá tott kör nye zet pusz tí tás kö vet ke zett be, amely az öko ló gi ai ku ta tá sok ered mé nyei
sze rint mára vissza for dít ha tat la nul át ala kí tot ta a föl di élet fel tét ele it (ld. pl. Keyfitz
2003).

A globalizáció tár sa dal mi koc ká za tai leg alább ak ko ra je len tõ sé gû ek, mint a kör -
nye ze ti ek. Az el múlt év ti ze dek so rán fo lya ma to san nõtt a leg gaz da gab bak és a leg sze -
gé nyeb bek kö zöt ti sza ka dék, úgy a nem ze ti tár sa dal ma kon be lül, mint az egyes
vi lág ré szek, ál la mok kö zött. A néha már fö lös mennyi ség ben elõ ál lí tott ja vak je len tõs
ré szét az em be ri szük ség le tek he lyett gyor san avu ló fo gyasz tá si ja vak elõ ál lí tá sá ra és
el té koz lás ra ill. fegy ver ke zés re és a ha ta lom to váb bi kon cent rá lá sá ra for dít juk.
(Mumford 1985: 515) A globalizált kul tú rá ban a sze mé lyes, köz vet le nül ta pasz talt va -
ló ság gal szem ben fel ér té ke lõ dik a konst ru ált, ér tel me zett, ide a li zált fo gyasz tói va ló -
ság. A vi lág e dehumanizációja ter mé sze te sen nem hagy ja nyom nél kül la kói
sze mé lyi sé gét sem – az em be rek je len tõs ré szé bõl szo ron gást, be zár kó zást és a tö meg -
kom mu ni ká ci ós csa tor ná kon át nép sze rû sí tett „nagy sze rû és hi te les” élet mód utá ni re -
mény te len vá gya ko zást vált ki.

Mi köz ben a fi zi kai va ló sá got a tö me gek szá má ra lát ha tat lan, meg ne vez he tet len
erõk irá nyít ják, meg je le nik a min de nütt ott hon lévõ, sza ba don uta zó és a tech ni kai vív -
má nyok elõ nye i bõl kor lát la nul ré sze sü lõ glo bá lis elit: a dip lo ma ták, a köz tiszt vi se lõk
és a me ne dzse rek ún. davosi kul tú rá ja (Huntington 1999: 83). Robertson glokalizációs 
el mé le te sze rint (Bauman 2002: 111–115) az elit moz gé kony sá gá val és a tér le ér té ke -
lõ dé sé vel egyi de jû leg tör té nik a sze gé nyek rög höz kö té se, be zá rá sa a le ér té ke lõ dött
tér be, mi ál tal ha tal mas ra duz zad a po li ti kai, kul tu rá lis és köz éle ti név te le nek szá ma.
Szé les tö me gek ide ge ned nek el a köz ügyek tõl, mert nem lát nak esélyt vagy igé nyük
sin csen ér de ke ik ér vé nye sí té sé re. Tu do má sul ve szik a min den ko ri kö rül mé nye ket, és
azok nak meg fe le lõ en foly tat ják éle tü ket.

A fé le lem és te he tet len ség ér zé se kon for miz mus hoz, az egyén sza bad sá gá nak ön -
kén tes fel adá sá hoz ve zet. A köz vé le mény haj la mos szank ci o nál ni bár mi lyen egyé ni
el té rést a tö meg kom mu ni ká ció ál tal hir de tett vi lág kép tõl és élet for má tól. Mind ez to -
vább erõ sí ti az ural ko dó kul tú ra to tá lis be fo lyá sát a tö me gek fe lett.

A globalizáció ne ga tív ha tá sai vi lág szer te sok fé le el len irá nyú fo lya ma tot, tö rek -
vést vál ta nak ki. Ezek egyi ke a lo ka li zá ció, mely ál ta lá nos ság ban min den fé le lokalitás
(táj, tér ség, ré gió stb.), de el sõ sor ban a te le pü lés fel ér té ke lõ dé sét je len ti. A lo ka li zá ció
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gyúj tó pont jai azok az egyé nek, he lyi kö zös sé gek, me lyek ér té ket tu laj do ní ta nak la k ó -
hely ük nek, a he lyi sa já tos sá gok nak és ha gyo má nyok nak.

A globalizáció né hány ve le já ró ja, el sõ sor ban az in for má ci ós tech no ló gi ák fej lett -
sé ge, az alap ve tõ em be ri jo gok ál ta lá nos el fo ga dott sá ga és a nem zet ál la mok szu ve re -
ni tá sá nak csök ke né se ide á lis kö rül mé nye ket te remt a he lyi ér de kek, tö rek vé sek
ar ti ku lá ló dá sá hoz, tu da to so dá sá hoz és a kö zös sé gi cse lek vés hez. A lo ka li zá ció egyik
fõ jel lem zõ je az, hogy a glo bá lis fo lya ma tok kal sok eset ben el len té tes irá nyú he lyi tö -
rek vé sek nagy mér ték ben a globalizáció kí nál ta le he tõ sé gek ki hasz ná lá sa ré vén va ló -
sul nak meg.

A lo ka li zá ció mag te rü le té nek Nyu gat-Eu ró pát és az an gol szász or szá go kat te kint -
het jük, mert itt az anya gi ja vak és a sza bad idõ vi szony la gos bõ sé ge va la mint a
globalizáció elõ re ha la dott vol ta igen ked ve zõ ta lajt nyújt a lokalitás meg erõ sö dé sé nek. 
A fen ti kö rül mé nyek ha tá sát to vább erõ sí ti a vi lág nak e ré szén a he lyi au to nó mi ák erõs
tör té nel mi ha gyo má nya, mely nek gyö ke rei az eu ró pai ókor ba és ko ra-kö zép kor ba
nyúl nak vissza. Mi vel e ha gyo mányt a mai lo ka li zá ció elõz mé nyé nek te kin tem, ezért a 
kö vet ke zõ fe je zet ben rö vi den össze fog la lom a lokalitás eu ró pai tör té ne tét.

A LOKALITÁS TÖR TÉ NEL MI HA GYO MÁ NYA EU RÓ PÁ BAN

A lokalitás az em be ri élet ter mé sze tes je len sé ge. Az em ber ér tel me zi, rend sze re zi,
el ne ve zi, igyek szik lak ha tó vá for mál ni min den na pi éle té nek hely szí ne it. E te vé keny -
sé ge so rán a sze mély te len és ka o ti kus kül vi lág ból lét re hoz za a ren de zett és struk t u rált
te ret.1 Az em be ri tár sa da lom elsõ te le pü lés for má ja a köz ség, az együtt mû kö dõ szom -
széd ság hu ma ni zált, az is me ret len és struk tu rá lat lan va don ból ki ha sí tott la kó he l ye.
Tocqueville a spon tán mó don ki ala kult és nagy mér ték ben ön igaz ga tó ame ri kai
telepesközségek lát tán arra a kö vet kez te tés re jut, hogy a köz ség az em be ri tár sa da lom
ter mé sze tes lét for má ja, Is ten al ko tá sa (Tocqueville 1983: 48). A lokalitás meg ha tá ro -
zó ele mei a kü lön bö zõ ko rok ban és kul tú rák ban a ro kon ság, a há zas ság, a ma gán kö -
zös sé gi élet, az üz le ti há ló zat és a hi va ta los köz élet. Az egyén ezek alap ján ér zé ke l i
hely ze tét és iga zo dik el la kó hely ének kö zös sé gé ben.

A he lyi kö zös sé gek fon tos jel lem zõ je, hogy a leg több eset ben nem füg get len en ti -
tá sok, ha nem va la mely na gyobb po li ti kai egy ség szer ves, alá ren delt ré szei. Ilyen ér te -
lem ben ál la pít ja meg A.Ger gely, hogy min den lokalitás alap ve tõ en hát rá nyos
hely ze tû, nem tart ja ke zé ben sa ját lét fel tét ele it. (A.Ger gely 1993: 18) Ál lam és
lokalitás vi szo nyá nak egyik leg fon to sabb sa já tos sá ga va ló ban a lokalitás alá ren delt ál -
la po ta, de a kü lön bö zõ kul tú rák ban ki ala kult lokalitások min dig egy ki csit töb bet je -
len tet tek alatt va lók pusz ta cso port já nál.

Az an tik és ke resz tény ala po kon ki ala kult nyu ga ti kul tú ra sa já tos vo ná sa a he lyi au -
to nó mi ák gon do la ta és gya kor la ta. A hely hez tar to zás a kö zép kor ban már iga zi ki vált -
sá got, az ál lam töb bi alatt va ló já tól való meg kü lön böz te tést je lent he tett. A kö zép k o ri
nyu ga ti vá ros kö zös sé gi au to nó mi át szer zett az ál lam ha ta lom mal szem ben. A vá ros -
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hoz való tar to zás kü lön le ges ma gán jo gi ál la po tot, a makrotársadalomhoz való vi szo -
nyu lás spe ci á lis mód ját biz to sí tot ta az egyén nek.

A ki vált sá gos vá ro sok és te rü le tek vi rág ko ra Eu ró pá ban a kö zép kor vé gé ig tar tott .
Et tõl kezd ve a he lyi sza bad sá gok egy re erõ seb ben konf ron tá lód tak a fel emel ke dõ,
köz pon to sí tó nem zet ál la mok kal, me lyek köz vet len, be avat ko zó vi szony ra tö re ked tek
min den egyes alatt va ló juk kal szem ben. Tö rek vé sük si ke re meg gyen gí tet te az ad dig
vi szony lag au to nóm he lyi tár sa dal ma kat, me lyek ko ráb ban csak ve ze tõ ik sze mé lyén
ke resz tül kap cso lód tak a ma ga sabb ha ta lom hoz. A ter ve zõ és adóz ta tó, ho mo gén és át -
lát ha tó tér ki ala kí tá sá ra tö rek võ új ko ri ál lam va ló sá gos há bo rút ví vott alatt va lói el len a 
tér új ra ren de zé sé ért (Bauman 2002: 56). A nem zet ál lam meg erõ sö dé sé vel pár hu za -
mo san az ipa ri for ra da lom, a pi a ci rend szer és az ur ba ni zá ció is to vább csök ken tet t e a
ki sebb lo ká lis egy sé gek je len tõ sé gét.

A 20. szá zad kö ze pén új esz me, a regionalizmus je lent meg az eu ró pai po li ti kai pa -
let tán. Év szá zad ok kal ko ráb ban fe le dés be me rült né pek, nyel vek, föld raj zi ne vek éled -
tek fel és kö ve tel ték az õket meg il le tõ kul tu rá lis és po li ti kai ön ren del ke zést. Bourdieu
sze rint a regionalizmus, a re gi o ná lis iden ti tás a tár sa da lom vá la sza a ha ta lom ál la mi
kon cent rá ci ó já ra. A tár sa da lom az új, re gi o ná lis iden ti tás sal pó tol ja az ál lam ál tal ki sa -
já tí tott anya gi és szim bo li kus tõ két. Meg fi gye lé se sze rint Fran cia or szág ban azo kon a
vi dé ke ken ala kult ki a leg erõ sebb re gi o ná lis ön tu dat, ame lye ket táj nyelv ük, szo ká sa ik
vagy gaz da sá gi hely ze tük mi att a több sé gi tár sa da lom ne vet sé ges nek bé lyeg zett vagy
el uta sí tott. A stigmatizált kö zös ség ön vé del me vagy asszi mi lá ci ó ban, vagy a meg bé -
lyeg zett tu laj don ság fel ér té ke lé sé ben, a re gi o ná lis iden ti tás ki ala ku lá sá ban nyil vá nult
meg. A ré gi ók ön rep re zen tá ci ó já ban nagy sze re pe volt az ide o ló gu sok nak. Az ál tal,
hogy egy új, ad dig is me ret len föld raj zi egy ség el ne ve zé se tar tó san és gyak ran fel buk -
kant a mé di á ban és a tu do má nyos élet ben, elõbb-utóbb be épült a köz gon dol ko dás ba,
egyes tár sa dal mi cso por tok el kezd tek azo no sul ni vele és ki áll ni cél ja i ért. Ugyan így
ka rol hat fel egy va la mely el szi ge telt lokalitásban szü le tett re gi o ná lis gon do la tot a mé -
dia vagy a tu do mány, el ter jeszt vén azt a köz vé le mény ben (Bourdieu 1985).

A regionalizációs tö rek vé sek kö vet kez té ben ki ala kult a re gi o ná lis ál lam esz mé je,
mely mára az eu ró pai po li ti kai gon dol ko dás egyik sar ka la tos pont já vá vált. Enyedi
sze rint a ré gió igaz ga tá si szint je egy faj ta gá tat al kot, vé del met nyújt a lokalitásnak az -
ál tal, hogy tom pít ja az ál lam kor lát lan el nyo mó ha tal mát (Enyedi 1991).

A ré gi ók új já szü le té se mel lett az 1970-es évek tõl meg fi gyel he tõ a he lyi tár sa dal -
mak át po li ti zá ló dá sa, mely ben az új, lo ká lis iden ti tás tu dat ki ala ku lá sát ér het j ük tet ten.
A lo ka li zá ció po li ti kai kö vet kez mé nye az au to nóm, re gi o ná li san szer ve zõ dõ kö z ös sé -
gek igé nye az ér dek ér vé nye sí tés re, a de mok rá cia mû köd te té sé ben való in ten zív rész -
vé tel re. Az egyén és tár sa da lom, mik ro- és mak ro szint kö zöt ti köz ve tí tõ funk ció a
ré gi ó nál is job ban jel lem zõ a lokalitásra: a te le pü lés re, a te le pü lés rész re és a kis táj ra.

LO KA LI ZÁ CIÓ

A lokalitás fel ér té ke lõ dé se ko ránt sem csu pán Eu ró pá ra jel lem zõ. A vi lág leg kü lön -
bö zõbb tá ja in je len nek meg mar káns, he lyi ér de ke i kért sík ra szál ló te le pü lé si, tér sé gi
iden ti tá sok – a lo ka li zá ció glo bá lis je len ség gé vált. En nek leg fõbb oka az, hogy a
globalizáció ered mé nye kép pen a nem zet ál lam ve szít szu ve re ni tá sá ból, nem ké pes a
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tár sa dal mat érin tõ prob lé mák meg ol dá sá ra. Az ál la mon kí vü li vagy ál la mok fe let ti ér -
de kek nek ki szol gál ta tott he lyi tár sa dal mak arra kény sze rül nek, hogy ma guk véd jék
meg a he lyi ér de ke ket.

Bár az egyes lokalitások ele nyé szõ ki sebb sé get je len te nek a makrotársadalomhoz
ké pest, tö rek vé se ik még is egy re na gyobb súlyt kap nak a nem ze ti po li ti kák ban. Mára
ugyan is szá mos nem ze ti tár sa da lom ele mi igé nyé vé vált a he lyi tár sa dal mak tö rek vé s e
a hu ma ni zált kör nye zet meg õr zé sé re, a he lyi iden ti tás erõ sí té sé re, egy ész sze rûbb kör -
nye ze ti gaz dál ko dás ra. A lo ka li zá ció glo bá lis fo lya ma tá ban a lokalitás mind az ál l am -
mal, mind a glo bá lis ha tal mi rend szer rel konf ron tá ló dik. Le kell azon ban szö gez nünk,
hogy a lokalitás nem lé tez het ál lam nél kül, a globalizáció pe dig min den va ló szí nû ség
sze rint ép pen az elõ fel té te le a 20. szá zad má so dik fe lé ben út já ra in dult lo ka li zá ci ós fo -
lya mat nak.

A he lyi au to nó mia és az egyé ni funk ció vál la lás leg fon to sabb fó ru mai nap ja ink ban
már nem egy ér tel mû en a hi va ta los kép vi se le ti szer vek, ha nem egy re in kább a he lyi tár -
sa da lom spon tán szer ve zõ dé sei – a he lyi kö zös sé gek, cso por to su lá sok ill. az ezek bõl
in téz mé nye sü lõ ci vil szer ve ze tek. A ci vil szer ve ze tek egy ré sze ki fe je zet ten a jogi ke -
re tet biz to sít ja a he lyi tár sa da lom ér dek ér vé nye sí té sé hez – az azt el vi leg kép vi se lõ, ám
sok eset ben in kább a fel sõbb ha ta lom nak vagy más he lyi ér dek cso por tok nak el kö te le -
zett for má lis ön kor mány zat he lyett.

A vi lág mé re tû lo ka li zá ci ós fo lya mat nak mára sa já tos, al ter na tív globalizációt hir -
de tõ ide o ló gi á ja ala kult ki, mely nek lé nye ge rö vi den össze fog lal va a kö vet ke zõ: A
globalizáció so rán a lokalitás ha gyo má nyos alá ve tett sé ge nem szû nik meg, csak át ala -
kul. A lokalitás ko ráb ban zárt en ti tás volt, mely ál la mok és transz cen dens val lá sok
ural ma alatt ál lott. Ezt az alá ve tést nap ja ink ra gaz da sá gi és szel le mi-tu da ti gyar ma to sí -
tás vál tot ta fel. Még a leg fél re e sõbb lokalitások el szi ge telt sé ge is meg szû nik, a he l yi
tár sa da lom pe dig tu da tá ra éb red, hogy la kó he lye el ve szí tet te ha gyo má nyos, zárt egye -
di sé gét. Mi vel a régi, el szi ge telt lokalitást már nem le het vissza hoz ni, a he lyi ek nek
nincs más vá lasz tá suk, mint hogy meg ta lál ják és ki tel je sít sék új, nyi tott lokalitásuk
egye di sé gét. E tö rek vé sük ben a vi lág kü lön bö zõ te rü le te in fek võ lokalitások egy más
po ten ci á lis szö vet sé ge se i vé vál nak, glo bá lis szin ten meg fo gal ma zód nak bi zo nyos kö -
zös ér té kek, s vé gül az egész vi lá gon ki ala kul a lokalitásoknak va la mi fé le transz cen -
dens egy ség tu da ta. Ez ál tal le he tõ ség nyí lik a he lyi tár sa dal mak glo bá lis
sza bad ság harc ára a cso por tos és sze mé lyes funk ci ók, dön té si kom pe ten ci ák meg szer -
zé sé ért (Var ga 2000).

A kö zel jö võ ben min den bi zonnyal ki fog de rül ni, hogy a glo bá lis lo ka li zá ci ó nak e
prog ram ja utó pia-e vagy va ló sá gos al ter na tí va. Annyi azon ban bi zo nyos, hogy az új já -
szü le tõ, ha gyo má nya i kért és par ti ku lá ris ér de ke i kért szót eme lõ lokalitások sa já t os
szín folt ját ké pe zik a je len ko ri glo ba li tás nak.

LO KÁ LIS IDEN TI TÁS

A ta nul mány hát ra le võ ré szé ben a lo ká lis iden ti tás kü lön bö zõ for má it tár gya lom,
össze vet ve a téma szak iro dal mát em pi ri kus he lyi tár sa da lom vizs gá la tom ed di gi ered -
mé nye i vel. E ku ta tást 2005 nya rá tól foly ta tom Hód me zõ vá sár he lyen, cé lom a vá ros -
ban mû kö dõ két fõ is ko lai kép zés (a Sze ge di Tu do mány egye tem Me zõ gaz da sá gi
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Fõ is ko lai Kara és a Szol no ki Fõ is ko la 2005 szep tem be ré ben el in dult ki he lye zett ta go -
za ta) he lyi tár sa da lom for má ló ha tá sá nak vizs gá la ta. A ku ta tás fo lya mat ban lévõ elsõ
sza ka szá nak cél ja a vá ros tör té ne té nek (el sõ sor ban az el múlt két év ti zed ese mé nye i -
nek) és tár sa dal má nak meg is me ré se. Mi vel mikrotársadalmi fo lya ma tok meg ér tõ igé -
nyû vizs gá la tá ról van szó, ezért a ku ta tás al kal ma zott mód sze rei el sõ sor ban
kva li ta tí vak – élet út in ter júk, te ma ti kus in ter júk2 és írott hely tör té ne ti for rá sok elem zé -
se –, me lye ket ki egé szít a ren del ke zés re álló sta tisz ti kai ada tok ér tel me zé se.

A Hód me zõ vá sár hely tár sa dal má ról alább kö zölt gon do la tok ku ta tá som kez de ti ta -
pasz ta la tai, in kább te kin ten dõk a ku ta tó elsõ be nyo má sá nak, mint egy em pi ri kus vizs -
gá lat meg ala po zott ered mé nyé nek. Köz lé sük kel a fõ cé lom az, hogy il luszt rál jam
ve lük a lo ká lis iden ti tás ról szó ló el mé le ti fej te ge té se met, fel tár va az érint ke z é si pon to -
kat a vi lág mé re tû lo ka li zá ci ós fo lya mat el mé le ti ér tel me zé se és egy ha zai he lyi tár sa -
da lom va ló sá ga kö zött. A vá ros ról kö zölt gon do la tok köz vet len for rá sai hat
élet út in ter jú, tíz te ma ti kus in ter jú, egy váz la tos hely tör té ne ti fel dol go zás és a te rep ku -
ta tás nap ló ja.

Mint már fen tebb meg ál la pí tot tam, min den em be ri tár sa da lom ter mé sze tes je len sé -
ge a he lyi kö zös sé gek alá ren delt hely ze te a makrotársadalomhoz ké pest. A lokalitás
au to nó mia tö rek vé sé nek leg fon to sabb cél ja az alá ve tés sel szem be ni ön vé de lem, az ön -
fenn tar tás ért foly ta tott küz de lem. A vi lág ha tal mi rend szert le gi ti má ló de mok ra ti kus
ide o ló gia ugyan is – leg alább is a vi lág gaz da sá gi lag nem tel je sen ki szol gál ta tott r é sze -
in – le he tõ sé get nyújt va la mi lyen szin tû he lyi ön ren del ke zés re. A lokalitás, ha ko moly
küz de lem árán is, de po ten ci á li san ké pes meg vé de ni ér té ke it és ha gyo má nya it a glo bá -
lis tö meg kul tú ra el le né ben. Hogy va la mely konk rét lokalitás ké pes-e erre a gya kor lat -
ban, az el sõ sor ban a la kó in mú lik. A mo dern, nyi tott lokalitásban csak a la ko sok egy
ré szé nek van he lyi ön tu da ta. Õket – akik a vol ta kép pe ni he lyi tár sa dal mat al kot ják –
ne ve zi A. Ger gely ci vil tár sa dal mi ön tu dat tal élõ la kó pol gá roknak (A.Ger gely 1993:
48).3 Az egyes te le pü lé sek he lyi tár sa dal mát te hát e la kó pol gár ság szám ará nya, ak ti vi -
tá sa és a la kos ság töb bi ré sze felé irá nyu ló kom mu ni ká ci ó já nak ered mé nyes sé ge ha tá -
roz za meg.

Hód me zõ vá sár hely ese té ben ed di gi vizs gá ló dá sa im egy be hang zot tak a fen ti ál lí -
tás sal – in ter jú ala nya im kö zött mar kán san el kü lö nült az ak tív la kó pol gá rok és a
passzív la kos ság cso port ja. Elõb bi ek jel lem zõ hoz zá ál lá sa a vá ros ról al ko tott kri t i kus,
de alap ve tõ en po zi tív kép ill. az erõs, cse lek võ lo kál pat ri o tiz mus. Ed di gi, or szág szer te
gyûj tött ta pasz ta la ta im sze rint sa já to san vá sár he lyi je len ség a la kos ság passzív ré szé -
nek hoz zá ál lá sa – az e cso port ba so rol ha tó öt in ter jú alany mind egyi ke, bár nem ér dek -
lõ dik a he lyi ügyek iránt, még is alap já ban véve elé ge dett a vá ros ban zaj ló
ese mé nyek kel. Igény lik és igény be ve szik a he lyi tár sa da lom kez de mé nye zé sei nyo -
mán szü le tõ le he tõ sé ge ket (pl. vá ros ré szi na pok, új ját szó tér), és ked ve zõ en íté lik meg
az ezek meg va ló sí tá sán mun kál ko dó föl di je i ket. Ta pasz ta la tom sze rint az ak tív pol gá -
rok Vá sár he lyen a passzív la kos ság ré szé rõl vi szony lag ki csi el len ál lás sal ta lál ják
szem ben ma gu kat, ha va la mi lyen he lyi ér de ket kí ván nak ér vé nye sí te ni. Ezt a töb bi in -
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ter jú alany is alá tá masz tot ta – töb ben em lí tet ték ugyan a több ség passzi vi tá sát va la -
mely kez de mé nye zés sel kap cso lat ban, de egy szer sem pa nasz kod tak a la kos ság
bi zal mat lan sá gá ra vagy el len sé ges ér zü le té re, ami vi szont szá mos ha zai te le pü lé sen
aka dá lyoz za a he lyi cse lek vést (Vercseg 1999).

E sa já tos vá sár he lyi jel leg fel té te le zé sem sze rint a vá ros tár sa dal má nak régi, a m e -
zõ vá ro si kor ban ki ala kult szer ke ze té ben gyö ke re zik. Ko ra be li for rá sok sze rint Vá sár -
he lyen a 19. szá zad ra erõs paternalisztikus vi szony ala kult ki a zöm mel kis bir to kos
gaz dák és a ve lük nagy já ból egyen lõ szá mú föld nél kü li nap szá mo sok kö zött. (Szen ti
2003a: 49) A vá sár he lyi ek egyik jel leg ze tes tu laj don sá ga a vá ros múlt já hoz való vi -
szony lag erõs kö tõ dés, me lyet egy év ti ze dek óta a vá ros ban élõ nép rajz ku ta tó így fo -
gal ma zott meg:

„Azt ta pasz tal tam, hogy az itt élõ em be rek [...] sok kal job ban kö tõd nek múlt juk hoz
mint az or szág más tá ja in élõk. A vá sár he lyi em ber szí ve sen be szél a múlt já ról. Meg -
ha tó, hogy az ol va só kö rök ben ren de zett kis ki ál lí tá so kon, mennyi re ra gasz kod nak a
múlt juk hoz kap cso ló dó tár gyi em lé kek hez.” (Mór ász 1993)

Ez az erõs múlt-tu dat arra en ged kö vet kez tet ni, hogy a köl csö nö sen hasz nos
együtt mû kö dés nek fent le írt be ideg zõ dé se le het az egyik ma gya rá za ta a la kos ság
passzív ré szé rõl ta pasz tal ha tó, vi szony lag ked ve zõ hoz zá ál lás nak a he lyi kez de mé -
nye zé sek hez.

Ész re ve he tõ e paternalisztikus jel leg a vá sár he lyi ci vil szfé rá ban is. A leg több ci vil
szer ve zet ugyan is kul tu rá lis cél za tú, s va la mely vá rosszer te is mert, ma gas presz tí z sû
ér tel mi sé gi – vagy az ol va só kö rök ese té ben az adott vá ros rész tõs gyö ke res, meg be -
csült la kó ja – irá nyí tá sa alatt áll.

A lo ká lis iden ti tás egy szer re de fen zív és of fen zív jel le gû. De fen zív, amennyi ben
vég sõ cél ja a la kó hely vé del me a kül sõ gaz da sá gi és kul tu rá lis be fo lyás tól, ugyan a k kor 
of fen zív, mert ezt a célt rész ben a lokalitásnál ma ga sabb ha tal mi szin tek, rész ben pe -
dig a he lyi la kos ság je len tõs cso port ja i val, sok szor for má lis ön kor mány za ti struk t ú rá i -
val szem ben akar ja el ér ni. Vá sár hely ese té ben a he lyi tö rek vé sek ke rék kö tõi
nap ja ink ban a leg több ször kül sõ té nye zõk – az ál ta lá nos gaz da sá gi hely zet ill. az ál -
lam ha ta lom el len irá nyú tö rek vé sei (ld. pl. a 47. sz. fõút négy sá vo sí tá sá nak évek óta
hú zó dó ügyét – www.promenad.hu).

Em lí tés re mél tó a vá ros ve ze tés po zi tív sze re pe a he lyi kez de mé nye zé se ket il le t õ -
en. A la kos ság szé les ré te gei ál tal tá mo ga tott he lyi ve ze tés kö vet ke ze tes vá ros fej lesz tõ 
po li ti kát foly tat, szá mos he lyi ér de kû kez de mé nye zést tá mo gat ill. egyes ese tek ben
maga is kez de mé nye zõ ként lép fel (pl. szo ci á lis la ká sok épí té se). In ter jú ala nya im vé -
le mé nye egy ki vé tel lel egy be hang zott ar ról, hogy bár mi lyen, a vá ros nak vagy la kó i -
nak a ja vát szol gá ló kez de mé nye zés szá mít hat a vá ros ve ze tés ked ve zõ hoz zá ál lá sá ra,
és jó eséllyel pá lyáz hat va la mi lyen for má jú ön kor mány za ti tá mo ga tás ra. Az egyet len,
en nek el lent mon dó vé le mény a pol gár mes ter – ed di gi ta pasz ta la ta im sze rint vi szony -
lag kis lét szá mú – el len zé ké nek egyik tag já tól szár ma zik. A vá ros ve ze tés ilyen hoz zá -
ál lá sa jól il lesz ke dik a vá sár he lyi tár sa da lom fen tebb kör vo na la zott paternalisztikus
jel le gé hez.

Min den lo ká lis iden ti tás egye di és csak az adott lokalitásra jel lem zõ. (A.Ger gely
1993: 45) Fon tos ele me a ro kon ság és a szom széd ság, a min den na pi kö zös lét meg élé -
se. Az ek ként meg élt szom széd sá gi lét nem fel tét le nül esik egy be a te le pü lé sek ha tá r a i -
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val, de ér zel mi és szim bo li kus je len té se, egyes ki vé te lek tõl el te kint ve (pl. erõs
te le pü lés ré szi ön tu da tú la kó kör ze tek) az egész lokalitásra ki ter jed. (Perlman–Gurin
1993: 17) A he lyi iden ti tás to váb bi fon tos ele mei a he lyi ha gyo má nyok, a ro ko ni, kul -
tu rá lis vagy et ni kai össze tar to zás va la mint a sors kö zös ség, a tör té nel mi vál to zá s ok kö -
zös át élé sé nek tu da ta.

A vá sár he lyi iden ti tás egyik jel lem zõ vo ná sát két, tra di ci o ná lis gaz da csa lád ban n e -
vel ke dett vá sár he lyi élet sor sá ból és sze mé lyi sé gé bõl ér tet tem meg. Az 1940-es éve kig
Vá sár hely tár sa dal má nak je len tõs ré szét, kö zel fe lét önál ló, kis bir to kos gaz dák al kot -
ták, ami jó val meg ha lad ta az or szág más vi dé ke in jel lem zõ ará nyu kat. Eb bõl ki fo lyó -
lag a ku lák ül dö zés nek és a kollektivizációnak Vá sár he lyen az or szá gos át lag nál sok kal 
több kár val lott ja ill. sok kal ke ve sebb ha szon él ve zõ je volt. Így ír er rõl a hely tör té nész: 

„Az 1950-es évek elsõ fe lé ben tel jes volt a zûr za var. Min den ki min den ki tõl ret te gett,
sok em ber vált be sú gó vá, egy re több volt a föl je len tés. Las san di csõ ség lett a bör tön,
a kis pa raszt ból is már tírt fa rag tak, s az em be rek ma guk kö zött azt szám lál ták, hogy ki 
nem ült még, mert az gya nús sá vált. A rek vi rá lók ön ké nyes ga ráz dál ko dás sal vé gez -
ték bot rá nyos mun ká ju kat. Véd te len né vált az egész ta nya vi lág népe.” (Szen ti
1985:110)

A he lyi ek szem szö gé bõl az ál lam ha ta lom e te vé keny sé ge így in kább tûnt éve ken át 
tar tó, el le nük irá nyu ló had vi se lés nek, mint „pusz tán” a tár sa dal mi szer ke zet ra di k á lis
meg vál toz ta tá sá ra irá nyu ló po li ti ká nak. Mind két em lí tett in ter jú ala nyom gon dol ko dá -
sá ban meg ha tá ro zó sze re pet ját szik meg hur col ta tá suk és ki fosz tá suk tör té ne te ill.
egyi kük ese té ben az év ti ze de ken át hú zó dó meg bé lyeg zés em lé ke. Ami sze mé lyük -
ben, hoz zá ál lá suk ban sa já to san vá sár he lyi nek tû nik, az a meg pró bál ta tá sok ra adott vá -
la szuk:

Egy részt csön de sen tu do má sul vet ték a rá juk ki sza bott sor sot, ám ké sõbb, apró
ügyek ben ma kacs, sok eset ben tett le ges el len ál lást ta nú sí tot tak – egyi kük, F. bá csi,
het ven öt éves nyug dí jas va dász, egy ko ri mó dos ló te nyész tõ gaz da fia, az 1950-ben ki -
sa já tí tott csa lá di va gyon ból meg tar tott egyet len, leg ked ve sebb lo vát há rom év ti ze den
át, a ló éle te vé gé ig ma gá nál tar tot ta, min den anya gi ne héz ség és ha tó sá gi zak la tás el le -
né re. Má si kuk, M. néni, hat van hét éves nyug dí jas öz vegy asszony, vál lal va min den jö -
võ be ni ne héz sé get, olyan, po li ti kai ok ból el ítélt em ber rel kö töt te össze éle tét, aki nek
es kü võ jük után még éve ken át kény szer mun kát kel lett vé gez nie, és akit a bün te tés le -
töl té se után még év ti ze de ken át má sod ren dû pol gár ként ke zel tek. Mind két eset meg -
mu tat ja, hogy a ki fosz tott, el sze gé nye dett em ber nem tört meg a kül sõ nyo más alatt,
ha nem a köz vet len anya gi ér dek, a könnyebb bol do gu lás he lyett az utol só, meg ma radt
ér té ké hez ra gasz ko dott – nem vált meg leg ked ve sebb lo vá tól még ak kor sem, ha el tar -
tá sa és az utá na fi ze ten dõ adó össze ge sa ját meg él he té sét ve szé lyez te ti ill. nem hagy ja
el sze rel mét an nak tu da tá ban sem, hogy az so ha sem ér he ti majd el a vég zett sé gé nek
meg fe le lõ mun ka kört és anya gi szín vo na lat.

Más részt fel tû nõ az élet kedv ük, nyi tott sá guk, az em be rek hez való po zi tív hoz zá ál -
lá suk – még azok ról is tud tak egy-egy jó szót mon da ni, akik elõ zõ leg köz re mû köd tek a 
meg hur col ta tá sa ik ban. F. bá csi csa lád ja az öt ve nes évek re egy ta nya ki vé te lé vel el ve -
szí tet te min den va gyo nát. Õ maga így em lé ke zik meg er rõl az idõ szak ról:
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„Az tán nem vet tek föl me zõ gaz da sá gi ba – negy ven hold föld del a há tam mö gött...
Ami kor csak le he tett, el jár tunk az is ten tisz te let ök re. Ami kor be so roz tak ka to ná nak,
ak kor si ke rült úgy ol da laz va, hogy ne... az MHSZ ke re tén be lül elvégeztöm, sze -
mély-, te her gép ko csi-ve ze tõi jo go sít ványt szöröztem, il let ve vizs gát töttem. Mög
mo tor ke rék pár ból. Az tán mi vel ilyen zöld kár tyás volt a csa lád fa, nem vit tek el ka to -
ná nak, ké sõbb majd hat van ban, már mi kor nõs em ber vol tam, ak kor vit tek el pár hó -
nap ra, át kép zés re. Hát, ad dig esz ter gál tam a föl det jóapámmal.” 

M. néni a ki lenc ve nes évek ele jén, hu szon két éves ter me lõ szö vet ke ze ti mun ka után 
egyik nap ról a má sik ra el vesz tet te mun ka hely ét. Er rõl az idõ szak ról az aláb bi a kat
mond ta el:

„Ak kor már nyu god tan, a fér jem mögfejt, az tán möntem a mun ka hely re, a volt mun -
ka he lyem re, s néz tem, hogy a koma mit csi nál. Ugyan ar ra a mun ka hely re be hord tam
a te jet, ahol én dol goz tam húsz évig – vagy hu szon ket tõ ig. [...] Amit a te hén adott te -
jet, meg a mun ka nél kü li há rom évig, olyan szé pen ki elé gít... s ren ge teg ál la tot tud tam 
tar ta ni. Va gyis ez egy mögoldás volt. És ak kor el cso dál koz tak, hogy ó, hát nem is
kesergök raj ta.”

A vissza em lé ke zé sek bõl ki tû nik az a nyu ga lom és élet erõ, mely ál tal e két em ber a
leg sú lyo sabb csa pá sok után is ké pes volt újra kez de ni éle tét és mun ká ját. Mind két, ki -
lá tás ta lan nak tûnõ élet hely zet ben igye kez tek va la mi lyen kis rést ta lál ni az elé bük tor -
nyo su ló fal ban, volt ere jük vissza tér ni a föld höz, s a sem mi bõl új éle tet te rem te ni.

Ami a vá sár he lyi iden ti tás szem pont já ból a leg fon to sabb nak tû nik, az a csön des
fel sõbb ség tu dat, me lyet e két em ber min den nyi tott ság el le né re õriz ma gá ban – azok -
kal szem ben, akik vég re haj tot ták vagy passzí van néz ték az el le nük el kö ve tett igaz ság -
ta lan sá go kat. El fo gad ják õket szom széd juk nak, ro ko nuk nak vagy föl di jük nek,
kom mu ni kál nak, akár együtt is mû köd nek ve lük, de so ha sem fog ják õket egyen ran gú
fél ként ke zel ni.

„Én úgy gon do lom, hogy ezök után, ahogy a Pali [M. néni el hunyt fér je – P. E.]
mögszenvedött a múl tért, én ezökhöz az embörökhöz tar to zom. Na most itt Susánban 
[az a vá ros rész, aho vá M. néni né hány év vel ez elõtt be köl tö zött ta nyá ról – P. E.] is
jóba va gyok mind ön ki vel, de va la hogy azt ér zöm, hogy nem kezdök új embörökkel.”

Elsõ ta pasz ta la ta im sze rint az egy ko ri gaz da csa lá dok ma élõ le szár ma zot tai meg -
ha tá ro zó tag jai a la kos ság ak tív, he lyi ön tu da tú ré szé nek. Így a fen ti hoz zá ál lás va ló -
szí nû leg to vább erõ sí ti az ak tív pol gá rok és a passzív la kos ság együtt mû kö dé sé nek
paternalisztikus vo ná sa it.

A lo ká lis iden ti tás fon tos ele me a táj vagy te le pü lés men tá lis képe vagy imázsa.
Cséfalvay be szél az em be rek fe jé ben élõ men tá lis tér kép rõl, amely az õket kö rül ve võ
tér tu da ti le nyo ma ta (Cséfalvay 1990). En nek egyik fon tos ele me a te le pü lés ál tal al ko -
tott fi zi kai kör nye zet, mely a vá ros szo ci o ló gu sok sze rint erõ sen be fo lyá sol ja a la ko sok 
vi sel ke dé sét (Perlman–Gurin 1993: 103). A men tá lis tér kép to váb bi al ko tó ré szei a he -
lyi ha gyo má nyok és szim bó lu mok, az ún. meg élt tér struk tú rái (Enyedi 1991). A la kó -
hely men tá lis képe a gaz da sá gi és föld raj zi adott sá gok kal leg alább is egyen lõ
mér ték ben be fo lyá sol ja a he lyi ek köz ér zet ét, kö tõ dé sét és ak ti vi tá sát, ezen felül kom -
mu ni kál egy – ál ta lá ban po zi tív – ké pet a kül vi lág felé, mint egy „el ad ha tó vá” te szi a
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lokalitást. A men tá lis kép leg fon to sabb di men zi ói a lokalitás ne vé nek hal lá sa vagy ol -
va sá sa ál tal ki vál tott kép ze tek, a he lyi ön tu dat, a mig rá ci ós stra té gi ák va la mint a te le -
pü lés sel fog lal ko zó saj tó és ide gen for gal mi ki ad vány ok.

A he lyi vé le mény for má lók iden ti tás al ko tó te vé keny sé gé nek el en ged he tet len ré sze
a tu da tos kül sõ és bel sõ kom mu ni ká ció szer ve zés és te le pü lés me nedzs ment. A he lyi ér -
de ke ket kép vi se lõ elit fel ka rol ja a he lyi ha gyo má nyo kat, ha szük sé ges úja kat al kot és
ter jeszt el, ame lyek sze ren csés eset ben be épül nek a köz tu dat ba és to vább ha gyo má -
nyo zód nak. Ilyen ese tek ben az imázs és a va ló ság köl csö nö sen ger jesz tik egy mást
(Povedák–Povedák 2003).

Vá sár hely men tá lis ké pé nek két leg fon to sabb té nye zõ je a föld és a gaz dál ko dás ill.
a mû velt ség és a mû vé szet ha gyo má nya. A vá ros máig õrzi föld mû ves, ál lat te nyész tõ
ha gyo má nya it, az óri á si ki ter je dé sû ha tár és a ta nyák meg ha tá ro zó sze re pet ját szot tak
– és bi zo nyos fo kon ját sza nak ma is – a he lyi ek éle té ben, a leg több em ber nek köz vet -
len él mé nye a me zõ gaz da sá gi ter me lés, és ele ve nen él ben nük a pa rasz ti élet for ma em -
lé ke ze te.

A mû velt ség és a mû vé szet ha gyo má nyá nak for rá sai a még a 20. szá zad kö ze pén is
al ko tó pa raszt ver se lõk (Szen ti 1985), az 1950-es be til tá su kig szin te min den vá ros -
rész ben és ta nyai ke rü let ben mû kö dõ s a ki lenc ve nes évek ele jén rész ben új ra é le dõ ol -
va só kö rök, va la mint a Tor nyai Já nos fes tõ mû vész ál tal a 19. szá zad vé gén ala pí tott,
máig is mû kö dõ kép zõ mû vé sze ti al ko tó mû hely, a vá sár he lyi is ko la – ill. en nek fó ru -
mai, a fõ té ren álló Al föl di Ga lé ria, a vá ros ál tal fenn tar tott al ko tó ház és mû ter mes la -
ká sok, a mártélyi mû vész te lep ill. az éven ként meg ren de zett, or szá gos je len tõ sé gû
Vá sár he lyi Õszi Tár lat. A té má ról nyi lat ko zó in ter jú ala nya im hang sú lyoz ták, hogy a
mû vé szi pá lyá nak van egy faj ta presz tí zse a la kos ság kö ré ben, mi ál tal az egy bi zo nyos
mér té kig ér dek lõ dõ en és ada ko zó an vi szo nyul al ko tó hoz és al ko tás hoz. Mé lyen tu da -
to sult ré te ge en nek az iden ti tás elem nek a ma gá nyos, mû velt, te het sé gét el té koz ló ér -
tel mi sé gi, aki – mint ti pi kus vá sár he lyi ka rak ter – Né meth Lász ló nyo mán
csomorkányi fi gu raként rög zült a he lyi ek tu da tá ban.4

Hogy a mû vé sze ti ha gyo mány mi lyen mé lyen be le rög zült az em be rek fe jé ben élõ
vá ros kép be, ar ról áll jon itt a vá ro si mú ze um nyug dí ja zott igaz ga tó já nak anek do tá ja:

„... el ter jedt, hogy ez va la mi fé le mó don egy ilyen mû vész vá ros, ha úgy tet szik. Egy -
szer utaz tam az au tó bu szon Bu da pest re, és két, ki csit mórés me lós, akik ide jöt tek
dol goz ni, azok mond ták: Az egyik Szen te sen föl állt, hogy na, le szál lunk már? Nem,
aszond ja, majd Vá sár he lyen, a mû vész vá ros ban.”

Olyan szer ve sen be épült te hát a he lyi ek tu da tá ba a vá ros men tá lis ké pé nek ez az
ele me, hogy még a vá ros ban csak át me ne ti leg tar tóz ko dó, a vá ros kul tu rá lis éle te fe lõl
nagy va ló szí nû ség gel nem tá jé ko zó dó mun ká sok felé is kom mu ni kál ta a mû vész vá ros
imázsát. 

A he lyi tár sa dal ma kat in teg rá ló té nye zõ le het az egyé nek kap cso lat há ló za ta (ki ki -
vel van kap cso lat ban, mi lyen kö zös sé gek be jár stb.), a la ko sok lo ká lis kö tõ dé se (mi -
lyen a he lyi ek köz ér ze te, mit je lent ne kik a te le pü lés hez tar toz ni), a he lyi
ha gyo má nyok erõs sé ge, a kö zös múlt is me re te, a fe le ke ze ti, nép raj zi vagy et ni kai kö -
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zös ség hez való tar to zás, a te le pü lés gaz da sá gi ere je, mé re te és funk ci ói, a föld raj zi és
re gi o ná lis adott sá gok ill. a te le pü lé sen be lü li és a szom szé dos te le pü lé sek kel való
együtt mû kö dé se ik.

Ki ala kul hat he lyi iden ti tás a fen ti in teg rá ló té nye zõk nél kül, csu pán az egyé nek tu -
da tos, ön kén tes el ha tá ro zá sá ból is. Ér zék le tes le írá sa en nek Stempowski tu dó sí tá sa
egy 19. szá za di ke let-eu ró pai je len ség rõl, ami meg döb ben tõ nek tûn het a nem ze ti ho -
va tar to zá sát ere den dõ tény ként ke ze lõ eu ró pai em ber szá má ra.

„Szü lõ föl de men, a Kö zép-Dnyesz ter völ gyé ben a föld bir to kos ok len gye lül, a pa -
rasz tok uk rá nul, a hi va tal no kok oro szul, odesszai ki ej tés sel, a ke res ke dõk jid di sül, az 
ácsok és asz ta lo sok – lé vén filipponok és óhi tû ek – oro szul be szél tek, novgorodi ki -
ej tés sel, a sertéshízlalók sa ját nyelv já rá su kat hasz nál ták. [...] A gö rö gök orosszá vál -
tak, olyan len gye le ket is lát tam, akik be lép tek az Orosz Nép Szö vet sé gé be. A ve gyes
há zas sá gok ból még fur csább kom bi ná ci ók jöt tek lét re. – Ha egy len gyel orosz nõt
vesz fe le sé gül  – mon do gat ta apám –, a gye re kek min dig uk rá nok vagy lit vá nok lesz -
nek.” (Stempowski 1999:51–52, ford.: Pálfalvi L.)

A nem zet tu dat ki ala ku lá sá ban jó pár év ti zed del el ma ra dó, tu cat nyi fe le ke ze tet,
nyel vet és et ni ku mot ma guk ba fog la ló nyu gat-uk raj nai te le pü lé se ken a val lá sok és
nyel vek sa já tos túl élé si me cha niz mu sa ala kult ki. Ami kor egy val lá si vagy nyel vi kö -
zös ség annyi ra meg gyen gült, hogy a ki ha lás ve szé lye kezd te fe nye get ni, ak kor min dig
akadt a te le pü lé sen né hány más ha gyo má nyú lakó, aki va la mi lyen ok ból, pl. az adott
cso port ér té ke i vel való azo no su lá sa vagy sa ját kö zös sé gé vel való konf lik tu sa mi att el -
sa já tí tot ta és to vább örö kí tet te a meg gyen gült nyel vi vagy fe le ke ze ti kö zös sé get
(Stempowski 1999: 52).

A kö zös ség fej lesz tés tu do má nya sze rint ha son ló fo lya mat fi gyel he tõ meg nap ja ink 
te le pü lé si kö zös sé ge i ben is: A mo der ni zá ció nem ér vé get a gaz da ság, a tár sa da lom és
a po li ti ka szfé rá já ban, ha nem vé gül ki tel je se dik a sze mé lyi ség mo der ni zá ci ó já ban. A
mo dern kö zös sé gi ség for rá sa a kép zett, tá jé ko zott, au to nóm, reflektív sze mé lyi ség tu -
da tos ön szer ve zõ dé se. A mo der ni zá ló dott sze mé lyi ség nem be le szü le tik a kö zös ség be, 
ha nem meg ke re si, meg szer ve zi, maga tart ja élet ben (Vercseg 2004: 6). Ez ál tal fel ér té -
ke lõ dik a lo ká lis iden ti tás for má lá sá ban a vé le mény be fo lyá so ló he lyi te kin té lyek és a
he lyi kö zös sé get tu da to san épí tõ la kó pol gá rok sze re pe, akik új ta lál ko zó he lye ket,
funk ci o ná lis te re ket és nor má kat ala kí ta nak ki a zárt sá gu kat el ve szí tett te le pü lé sek
szét esett, fel szab dalt te ré ben, fel is me rik és ki mond ják a he lyi ek kö zös ér de ke it, meg -
al kot ják és ter jesz tik a lo ká lis iden ti tást.

Sa já to san ér vé nye sül a fent le írt, tu da tos iden ti tás vá lasz tás egyes be te le pült la ko -
sok ese té ben, akik a hely ben el töl tött évek so rán „szü le tett” vá sár he lyi vé vál tak. Bár e
vá ros ban is meg kü lön böz tet a köz nyelv  tõs gyö ke res vá sár he lyieket és gyüttmönteket,
több be te le pült la kos val lo má sa sze rint még is könnyen vá sár he lyi vé vál hat az ide gen -
ben szü le tett em ber. En nek fel té te le az, hogy a be te le pü lõ ér té ke ket, von zó ele me k et
fe dez zen fel a vá ros éle té ben vagy la kó i ban, és ha zá já nak vá laszt va a vá rost, cse lek võ -
en azo no sul jon azok kal. A hely tör té nész sza va i val:

„A gyüttmönt em be re ket fönn tar tá sok kal, bi zal mat la nul fo gad juk, de ha azo no su lás -
sal és ér ték te rem tés sel bi zo nyí tot ták a vá ros hoz való kö tõ dé sü ket, ta pasz tal hat j ák be -
fo ga dó ké pes sé gün ket.” (Szen ti 2003b: 8)

Szociológiai Szemle 2005/4.

96 PETRÁS EDE



ÖSSZEG ZÉS

A ta nul mány ban a lokalitás vi lág mé re tû fel ér té ke lõ dé sét a globalizáció kö vet kez -
mé nye ként, az ér de ke i kért sík ra szál ló he lyi tár sa dal mak vá lasz re ak ci ó ja ként ér tel -
mez tem. To váb bi ku ta tás tár gya le het, hogy a lo ka li zá ció al ter na tí vá ja vagy in teg ráns
ré sze-e a ki ala kult glo bá lis vi lág rend szer nek. A téma szak iro dal má ra és hód me zõ vá -
sár he lyi tár sa da lom vizs gá la tom kez de ti ta pasz ta la ta i ra tá masz kod va meg ál la pí tot tam, 
hogy

(1) a lokalitás fel ér té ke lõ dé se vi lág mé re tû fo lya mat, mely nek mo tor ja a he lyi tár -
sa dal mak spon tán szer ve zõ dé se, ér dek ér vé nye sí té si tö rek vé se;

(2) a nap ja ink ra jel lem zõ nyi tott lokalitásban a he lyi tár sa da lom nem azo nos a tel -
jes la kos ság gal, ha nem csu pán an nak ak tív, he lyi ön tu da tú la kó pol gá rai al kot ják;

(3) a min den lokalitásra egye di leg jel lem zõ he lyi iden ti tás leg fon to sabb ele mei a
min den na pi kö zös lét meg élé se, a he lyi ha gyo má nyok, az össze tar to zás, a sors kö zös -
ség és a te le pü lés men tá lis képe;

(4) a he lyi iden ti tást min den más té nye zõ nél erõ seb ben be fo lyá sol hat ja a he lyi tár -
sa da lom iden ti tás al ko tó te vé keny sé ge;

(5) em pi ri kus he lyi tár sa da lom ku ta tá som elsõ ta pasz ta la tai rá mu tat nak a hód me zõ -
vá sár he lyi tár sa da lom paternalisztikus jel le gé re.
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VAL LÁ SI KÖR KÉP
Ba ran go lás Tö rök Pé ter Ma gyar or szá gi val lá si ka la uz 2004

címû köny vé ben

HE GE DÛS Rita

Budapesti Corvinus Egyetem, Szociológia és Szociálpolitikai Tanszék
H-1093 Budapest, Fõvám tér 8.; e-mail: rita.hegedus@uni-corvinus.hu

Tö rök Pé ter: Ma gyar or szá gi val lá si ka la uz 2004. Bu da pest: Aka dé mi ai Ki adó, 2004.

Ha meg kér de zik, va ló szí nû leg min den gim na zis ta fúj ja, me lyek ma Ma gyar or szá -
gon a leg na gyobb egy há zak. Ka to li kus, re for má tus, evan gé li kus. Tíz és öt ven szá za lék 
kö zöt ti az is mert sé ge – azaz a fel nõtt né pes ség bõl ilyen arány ban tud ják õket fej bõl
meg ne vez ni – to váb bi hét egy ház nak, val lá si kö zös ség nek, s az át la gos em lí tés 6,4 fe -
le ke zet (Tomka 2000: 34–37). De va jon tu dunk-e en nél töb bet ezek rõl a kö zös sé gek -
rõl? Tud juk-e, hon nan jöt tek, mit ta ní ta nak, ho gyan épül nek fel szer ve ze ti leg? Kit kell
meg ke res nünk, ha ér dek lõ dünk, hol ta lá lunk to váb bi in for má ci ó kat?

A Ma gyar or szá gi val lá si ka la uz 2004 címû könyv arra a fel adat ra vál lal ko zik,
hogy – amint cí mé ben is, s ké sõbb az elõ szó ban is jel zi – mint egy ka la uz ként mel lénk
sze gõd jön a ma Ma gyar or szá gon mû kö dõ val lá si kö zös sé gek meg is me ré sé ben. Lé -
nye gé ben tö mör be mu ta tá sát adja az or szág ban lé te zõ összes be jegy zett egy ház nak. Ez 
a vál lal ko zás – akár csak egy úti könyv ese té ben – há lát lan, mert min dig lesz nek olyan
lát ni va lók (itt: kö zös sé gek), ame lyek va la mi ért ki ma rad nak a kö tet bõl, va la mint olyan
is mer te té sek, ame lyek nem nye rik el min den ki tet szé sét. Az adat tár össze ál lí tó ja min -
den eset re igye ke zett mind két ne héz ség el len vé de kez ni: ma gu kat a kö zös sé ge ket ke -
res te meg kér dé se i vel, s az tán ve lük is át né zet te meg je len te tés elõtt az anya got.1 A mû
a maga ne mé ben pá rat lan: ilyen rész le tes ség gel szin te az összes ma Ma gyar or szá gon
lé te zõ val lá si kö zös ség rõl nem volt még a ke zünk ben mun ka. A dön tés ho zók tól kezd -
ve a val lást tu do má nyo san ta nul má nyo zó kon át azo kig a „hét köz na pi” em be re kig,
akik pusz tán kí ván csi ak egy-egy val lá si cso port ra, min den ki ha szon nal for gat hat ja e
köny vet.

A kö tet mö göt ti tu do má nyos ku ta tás igen szé les kö rû volt: a sze ge di egye tem val -
lás tu do má nyi tan szék ének fe le ke zet ku ta tá sa ke re té ben kér dõ ívet ál lí tot tak össze, in -
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1 Más kér dés, hogy vol tak, akik nem vál lal koz tak az in ter jú ra, il let ve nem min den egy ház volt el ér he tõ,
egye sek több ször (több né ven) re giszt rál tat ták ma gu kat, vagy nem tö röl tet ték ma gu kat, ho lott nem mû -
köd nek, így össze sen 68 kö zös sé get ért el a ku ta tás. A töb bi rõl csak a hi va ta los nyil v án tar tás ban meg ta -
lál ha tó ada to kat tud ja kö zöl ni a kö tet.



ter jú kat ké szí tet tek az ál ta luk el ért összes kis egy ház zal, s ezek se gít sé gé vel
fel épí tet tek egy szá mí tó gé pes adat bá zist. Hosszas vi tá kon ér lel ték szem pont ja i kat, s
ezek rõl jó né hány kon fe ren ci án be szá mol tak. Mind a be ve ze tõ ta nul mány, mind az
adat tár Tö rök Pé ter mun ká ját di csé ri: õ írta a szö ve get, s õ volt az anyag gyûj tés szer v e -
zõ je, ve ze tõ je, va la mint õ ál lí tot ta össze az adat tá rat. 

Na de üs sük fel a köny vet, „ba ran gol junk” – a szer zõ-szer kesz tõ kí ván sá ga sze rint! 
Elõ ször is ke res sük meg a „tér ké pet”! Ez ese tünk ben a tar ta lom jegy zék, ami bõl meg -
tud juk, hogy rész le tes hasz ná la ti út mu ta tó is se gít sé günk re fog szol gál ni a ke res g é lés -
ben, va la mint hogy az adat tár ábé cé rend ben2 tar tal maz za az egy há za kat, és hogy –
saj ná la tos mó don – nem tar to zik mu ta tó a könyv höz.

Ahogy az út mu ta tó ból is ki de rült, meg kö ze lí tõ leg 130 kö zös ség rõl tar tal maz ada -
to kat a ki ad vány. Ha vé gig ol vas suk a ne ve ket, ta lán az elsõ, ami a sze münk be öt lik,
hogy hány fé le kép pen ne ve zik meg ma gu kat: az egy há zon túl elõ for dul a gyü le ke zet, a
kö zös ség, a rend, a misszió ki fe je zés. Az is meg ál la pít ha tó elsõ rá né zés re, hogy a kö -
zös sé gek több sé ge alig-alig is mert. Ki tud ta pél dá ul az elõtt, hogy for gat ni kezd te e ki -
ad ványt, hogy lé te zik „Bé kes ség Egy há za”, „(A) For rás Egy há za”, „Krisz tus
Bu da pest Egy há za Kö zös ség”, „Lé lek Egy ház”, „Myrai Szent Mik lós Ke resz tény
Egy ház”, „Négyszegletkõ Apos to li Hit Nem zet kö zi Egy ház”, „Shalom Nyi tott Bib li ai
Gyü le ke ze tek” vagy „Ide gen, Fej let tebb In tel li gen ci ák ban Hí võk Kö zös sé ge Egy -
ház”? Lát ha tó, hogy a kö zös sé gek több sé ge va la mi lyen mó don a ke resz tény ség hez kö -
tõ dik, de meg le põ en sok budd his ta és hin du (ere de tû) kö zös ség is gyö ke ret vert már
ná lunk,3 és akad jó né hány ezo te ri kus, New Age tí pu sú „egy ház” is4. 

Ha a tá vo li is mer ke dés után el lá to ga tunk a kö zös sé gek lap ja i ra is, a be ve ze tés ben
em lí tet tek nek meg fe le lõ en ta lál ko zunk rész le tes le írá sok kal, szûk sza vú, for má lis vá -
la szok kal és a nyil vá nos ada tok pusz ta fel so ro lá sá val, s ez utób bi ak ese tén zá ró jel ben

Szociológiai Szemle 2005/4.

100 HEGEDÛS RITA

2 Az ál ta lá no san el ter jedt gya kor lat sze rint a név elõs ki fe je zé se ket a név elõ után kö vet ke zõ elsõ tar tal mas 
szó sze rint so rol juk ábé cé rend be, itt azon ban nem ezt az el já rást kö ve tik. En nek fi gyel men kí vül ha gyá -
sa csak azért je lent gon dot, mert mu ta tó hí ján az em ber a tar ta lom jegy zék sze rint ke re si az ál ta la is mert
kö zös sé ge ket, s bosszan ko dik, ami kor el sõ re nem ta lál ja va la me lyi kü ket. Eh hez ké p est pi cit mu lat sá -
gos, hogy arra vi szont fi gyelt a könyv ol va só szer kesz tõ je, hogy ak ku rá tu san min de nütt az igen csak ne -
héz kes „elekt ro ni kus le vél-cím” sze re pel jen a bár ide gen, de min de nütt hasz nált és A ma gyar he lyes írás
sza bá lyai sze rint is is mert „e-mail cím” ki fe je zés he lyett. (To váb bi túl zott pre ci zi tás nak – s a ma gyar
he lyes írás gya kor la tá val szem ben ál ló nak – tû nik a ka to li kus egy ház és az isz lám nagy kez dõ be tûs írás -
mód ja a be ve ze tõ rész ben, hi szen itt nem egy-egy szer ve zet hi va ta los meg ne ve zé sé rõl van szó, ha nem
egy köz is mert in téz mény, il let ve val lás ál ta lá nos em lí té sé rõl, ha ez a faj ta írás mód an gol szász ha tás ra
saj nos kezd is el ter jed ni.)

3 Ta lá lom ra sze mez get ve a ne vek bõl ide tar to zik „A Tan Ka pu ja Budd his ta Egy ház”, a „Budd his ta
Misszió – Ma gyar or szá gi Árya Maitreya Mandala Egy ház köz ség”, a „Kar ma Decsen Özel Ling Ti b e ti
Budd his ta Kö zös ség”, a „Ma gyar or szá gi Csan Budd his ta Kö zös ség”, a „Ma gyar or szá gi
KRISNA-tudatú Hí võk Kö zös sé ge”, a „Ma gyar or szá gi Xuyun Budd his ta Chan Köz pon ti Egy ház”, a
„Ma gyar Vaisnava Hin du Misszió”, az „OM Vishwa Guru Deep Hin du Mandir Mahaprabhuji, a Vi lág -
min den ség Gu ru ja Hin du Val lá si Kö zös ség és Szel le mi Is ko la”, a „RIME Tenzin Segrup Ling Rime
Budd his ta Cent rum”, a „Szangye Menlai Gedün,  Gyó gyí tó Budd ha Kö zös sé ge” és a „Vishwa Nirmala
Dharma Ma gyar or szá gi Kö zös sé ge”.

4 A már em lí tett „Ide gen, Fej let tebb In tel li gen ci ák ban Hí võk Kö zös sé ge Egy ház”-on túl ide tar to zik pél -
dá ul – neve alap ján – rög tön az elsõ té tel: „A Fény Lo vag ja i nak és Test vé ri ség ének Egy há za”, vagy „A
Me ta fi zi kai Ha gyo mány Egy há za”, az „Ezo te ri kus Ta nok Egy há za, a Szent Ko ro na Egy há za”, a „Ma -
gyar Bo szor kány szö vet ség”, az „»ANKH« az Örök Élet Egy há za”, a „Kelta-Wicca Ha gyo mány õr z õk
Egy há za”, az „Õs ma gyar Tál tos Egy ház”.



an nak köz lé sé vel, hogy az il le tõ egy ház nem volt el ér he tõ, vagy el uta sí tot ta az in ter jút. 
A meg szó lí tott egy há zi ve ze tõk a leg több in for má ci ót ál ta lá ban a tör té ne tük nél ad ták
meg ma guk ról, több cím „fel ke re sé sé vel” egyes ese tek ben akár nyo mon kö vet het jük
kö zös sé gek szét vá lá sá nak és át ala ku lá sá nak tör té ne tét is. A töb bi ro vat ér té ke sem le -
be csü len dõ, kö zü lük szá mom ra a leg hasz no sabb nak a ve ze tõ neve, a val lá si tra dí ció és 
a sze mé lyi jö ve de lem adó egy szá za lé kát be fi ze tõk szá ma tûnt. Ezek se gít sé gé vel oszt -
ha tunk-szo roz ha tunk: sok-e vagy ke vés egyes kö zös sé gek (adót fi ze tõ) tag lét szá ma,
vagy ál ta lá no sabb prob lé mát elõ vé ve: sok-e vagy ke vés a kül föld rõl „ex por tált” val lá -
si moz ga lom stb. De ugyan így el tû nõd he tünk azon, mi a je len tõ sé ge, hogy az adott
egy há zat, il let ve ál ta lá ban az egy há za kat mi kor je gyez ték be, hol ter jedt(ek) el, hol a
köz pont ja(juk) stb., stb.

Bár mind konk ré tan egy-egy kö zös ség rõl, mind ál ta lá ban „az” egy há zak ról sok
dol got meg tud ha tunk az adat tár té te le i bõl, saj nos ne he zí ti a tel jes tisz tán lá tást, hogy jó
né hány kö zös ség nem adott ki in for má ci ót ma gá ról, va la mint hogy azok is, akik ad tak,
igen csak el té rõ mély ség ben vá la szol tak az egyes kér dé sek re, és egy ál ta lán, õk szûr ték
meg az in for má ci ó kat. Ért he tõ a szer kesz tõ tö rek vé se a kor rekt adat köz lés re, és jár ha tó 
út nak tû nik ma guk tól az érin tet tek tõl kér ni az ada to kat, még is sok szor ki csit fel szí nes -
nek lát szik az így meg sze rez he tõ tu dás. Igaz, aki több re vá gyik, an nak to vább lé pést je -
lent het nek a meg adott szak iro dal mi for rá sok, il let ve internetes hon la pok.
Összes sé gé ben te hát na gyon hasz nos ez az adat tár, s csak re mél het jük, hogy idõ vel
mind tel je seb bé vá lik. 

A ki ad vány azon ban a gaz dag adat tá ron túl rej tet ten tar tal maz még egy rö vid
(mint egy 25 ol da las) ta nul mányt – egy tan könyv be illõ össze fog la lást – is a val lá si kö -
zös sé gek tí pu sa i ról, a meg ne ve zé sük kel kap cso la tos prob lé mák ról, va la mint e kö z ös -
sé gek di na miz mu sá ról, át ala ku lá sa i ról. Ez ugyan a be ve ze tés elsõ ré szé ben a „Mit és
mi ért nem ta lál az ol va só e könyv ben?” cím alatt he lyez ke dik el, va ló já ban azon ban
kis sé túl mu tat egy „úti könyv” se géd anya gán. A könyv be ve ze tõ jé ben ta lá lunk rá ma -
gya rá za tot, mi ért van rá itt szük ség (a szer zõ-szer kesz tõ sze rint azért, mert meg kell in -
do kol ni, mi mi ért nem ke rült a kö tet be, va gyis hogy mi ért nem mi nõ sít ge ti az egyes
kö zös sé ge ket), de e nél kül is iga zán el fo gad ha tó már csak azon az ala pon is, hogy min -
dig az úti könyv író szí ve joga arra fel hív ni a fi gyel met az is mer te té sek elõtt, amit fon -
tos nak tart.

A ta nul mány igyek szik ren det ten ni az el múlt idõ szak szek tá kat, kis egy há za kat, ki -
sebb val lá si-egy há zi kö zös sé ge ket érin tõ meg nyi lat ko zá sok fo gal mi zûr za va rá ban.
Bár a tel je sen egy ér tel mû, min den ki ál tal el fo gad ha tó meg ha tá ro zá sok még a tu do m á -
nyos kö zös sé gen be lül is meg le he tõ sen re mény te le nek, ez az „út mu ta tás” vi lá gos, kö -
vet he tõ. Nem ígér egyet len üd vö zí tõ meg ol dást, fel vil lant több fé le szem pon tot a
be so ro lás hoz, sõt két fé le két di men zi ós ti po ló gi á val is meg is mer te ti az ol va sót. Bár
más-más szem pont ok sze rint rend sze rez, lé nye gé ben mind ket tõ ben ugyan az zal a négy 
tí pus sal dol go zik: egyház-denomináció-szekta-kultusz. Ez zel a szok vá nyos egy -
ház-szek ta ket tõ sön túl mu ta tó, ár nyal tabb meg kö ze lí tés sel él, s ér zé kel te ti a val lá si kö -
zös sé gek sok szí nû sé gét, mind azo nál tal nem megy mé lyeb ben bele a szak tu do má nyos
vi tá ba. Nem is ez a cél ja en nek az írás nak.

Bár a köny vet la poz va némi hi ány ér ze te tá mad az ol va só nak: ta lán el kelt vol na egy 
össze fog la ló a vé gé re akár a tény le ge sen el ért 68 kö zös ség rõl, akár a kö tet ben sze rep lõ
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összes, be jegy zett egy ház ról, el mond ha tom, hogy ma gam val lás szo ci o ló gi át ok tat va
meg je le né se óta ha szon nal for ga tom, s hasz ná lom hall ga tó im mal együtt is a gyûj te -
ményt.

IRO DA LOM

Tomka M. (2000): Fe le ke ze ti kü lönb sé gek a köz vé le mény ben. In Sza bó L.–Tomka M.–Hor váth 
P. (szerk.): „…és akik mást hisz nek?” Bu da pest: Ba las si.
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A GYORS JE LEN TÉS TÕL A TU DO MÁ NYIG

KA PI TÁNY Ba lázs

KSH, Népességtudományi Kutatóintézet
H-1119 Budapest, Andor u. 47–49.; e-mail: kapitany@mailop.ksh.hu

Tóth Ist ván György: Jövedelemeloszlás. A gaz da sá gi rend szer vál tás tól az uni ós csat la ko zá -
sig. Bu da pest: Szá zad vég Ki adó–Andorka Ru dolf Tár sa da lom tu do má nyi Tár sa ság, 2005.

Hány sze gény él ma Ma gyar or szá gon? Hány al ko ho lis ta? És szing li? A ház tar tá -
sok hány szá za lé ka csat la ko zik az internetre? Mek ko ra is a Gi ni-mu ta tó? Há rom vagy
négy órát té vé zik-e ’a ma gyar’ na pon ta? Nõtt-e a mig rá ci ós po ten ci ál az EU csat la ko -
zás után? Az x ál tal kö zölt mun ka nél kü li sé gi rá ta-e a ’helyes adat’ vagy az y ál tal kö -
zölt? 

Az em pi ri kus tár sa da lom tu do má nyi le írás alap ja a tár sa da lom sta tisz ti kai ada tok
gyár tá sa, a mennyi az annyi kér dé sé re való vá la szo lás. Az em pi ri kus tár sa da lom ku ta -
tók egy je len tõs ré sze ’adatszolgáltatóként’ dol go zik ma Ma gyar or szá gon, va gyis
olyas va la ki ként, aki ké pes a fi nan szí ro zók és a köz vé le mény ál tal hasz nos nak, lé nye -
ges nek és ob jek tív nak el fo ga dott in for má ci ó kat szál lí ta ni a tár sa da lom va la mely szeg -
men sé rõl.

Ez a hely zet csu pán ak kor vá lik ki csit bi zony ta lan ná, ami kor egy té má ban több
egy más tól füg get len vizs gá lat is zaj lik és ezek ered mé nyei oly mér ték ben el tér nek
egy más tól, hogy ez már a la i ku sok szá má ra is fel tû nõ. Erre a leg in kább szem elõtt lévõ
pél da per sze a po li ti kai köz vé le mény-ku ta tás ok eset le ge sen egy más tól je len tõ sen el té -
rõ ered mé nyei, de több más ilyen te rü let is van a sze gény ség tõl a jö ve del me ken át az
internet-penetrációig. 

Az ’objektív’ ada tok ‘gyár tá sá nak’ ez a rend sze re per sze ön ma gá ban nem rossz –
és így mû kö dik a leg több or szág ban – de az em pi ri kus szo ci o ló gia, mint tu do mány ha -
té kony mû kö dé sé nek ez a rend szer nem ga ran ci á ja, csu pán szük sé ges elõ fel té te le.
(Azért elõ fel té tel, mert ez a rend szer szol gál tat ja a survey-elemzésekhez szük sé ges –
egyéb ként igen költ sé ge sen elõ ál lít ha tó – adat bá zi so kat.) An nak, hogy az adat gyár tás -
ra épül ve va ló já ban tu do má nyos igé nyû em pi ri kus szo ci o ló gi á ról be szél hes sünk, m ég
to váb bi fel tét elei len né nek.

Elõ ször is ilyen fel té tel, hogy pusz ta adat köz lé sen (mennyi az annyi kér dé sén) túl,
ezek re épül ve nagy szám ban és meg fe le lõ szín vo na lon va ló di fel dol go zá sok, elem zé -
sek ké szül je nek. Elem zé sek, ame lyek a szak iro da lom és az ed di gi ered mé nyek is me re -
té ben el mé le ti meg ala po zá sú hi po té zi se ket fo gal maz nak meg, tesz tel nek. Elem zé sek,
ame lyek el mé le ti meg ala po zott sá gu kon túl az al kal ma zott adat fel dol go zó mód sze re -
ik ben túl lép nek ez egy sze rû ke reszt met sze ti le írá son, fo lya ma to kat, oko kat hát tér té -
nye zõ ket ku tat nak. Elem zé sek, ame lyek ben az adat gyûj tés so rán al kal ma zott
mód szer ta ni dön té sek ha tá sá nak vizs gá la ta va ló ban meg tör té nik, va gyis leg alább a ku -
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ta tó tisz tá ban van az zal, hogy va ló já ban mek ko ra is le het ada tai min ta vé te li hi bá j a, mi -
lyen ha tá sa le he tett, hogy ’a’ és nem ’b’ tí pu sú kér dést tet tek fel stb. 

Mind er re a hosszú – és kis sé rend ha gyó – be ve ze tõ re azért volt szük ség, hogy fel -
vá zol jam azt a ke ret rend szert, amely ben vé le mé nyem sze rint ér té kel ni ér de mes Tóth
Ist ván György Jövedelemeloszlás címû köny vét, amely 2005-ben a Szá zad vég ki adó
és az Andorka Ru dolf Tár sa da lom tu do má nyi Tár sa ság kö zös ’csíkos köny vek’ so ro za -
tá ban je lent meg. 

Tóth Ist ván György ugyan is a Tárki ve zér igaz ga tó ja ként, az egyik leg je len tõ sebb
ha zai ’adatgyár’ ve ze tõ je ként, a köz vé le mény szemében a ha zai szo ci o ló gia egyik fon -
tos ’adatszolgáltatója’. A szer zõ azon ban eb ben a köny vé ben ismét kí sér le tet tett arra,
hogy túl lép jen ezen az adatszolgáltatói szerepen és a ren del ke zé sé re álló – egyéb ként
irigy lés re mél tó mennyi sé gû és mi nõ sé gû – ada tok ból tu do má nyos tel je sít ményt hoz -
zon lét re.

A vizs gált téma – a jö ve del mi egyen lõt len sé gek, vál to zá sai, okai és kö vet kez mé -
nyei – azon ke vés tár sa dal mi téma közé tar to zik, amely ér dek li a tá gabb nyil vá nos sá -
got. Rá adá sul a jö ve del mi egyen lõt len sé gek té ma kör éhez töb ben is kö zöl nek ada to kat, 
és az ezen a té ren a leg fõbb ’konkurensnek’ szá mí tó Köz pon ti Sta tisz ti kai Hi va tal ada -
tai kö szö nõ vi szony ban sin cse nek a Tárki ada ta i val. 

A kö vet ke zõk ben azt vizs gá lom meg, mennyi ben si ke rült a szer zõ nek mû vé ben:
A) Túl lép nie a pusz ta adat köz lé sen az el mé le ti hát tér, prob lé mák fel vá zo lá sá nak

irá nyá ba (Mi ért is ér de kes tár sa dal mi lag a vizs gált kér dés?)
B) Az al kal ma zott elem zé si mód sze rek se gít sé gé vel mennyi ben lép túl a szer zõ a

ka pott ered mé nyek egy sze rû le írá sán? (Mi a je len ség oka? Mik a vál to zás
trend jei?)

C) Mi lyen mér ték ben mu tat rá ez ada tok mö gött meg hú zó dó mód szer ta ni dön té -
sek je len tõ sé gé re?

A) EL MÉ LE TI MEG KÖ ZE LÍ TÉS

A könyv elsõ mint egy száz ol da la az ’elméletek és fel te vé sek’ cí met vi se li. Ez a
meg gyõ zõ ter je de lem azon ban csa ló ka, mert ebbe a rész be ke rül tek olyan té mák is,
mint pél dá ul egyes jö ve del mi egyen lõt len sé gi mu ta tók is mer te té se stb.

Eb ben az el mé le ti rész ben vá lik iga zán nyil ván va ló vá, hogy a könyv va la ho vá a
köz gaz da ság tan, a (tár sa da lom)sta tisz ti ka és a szo ci o ló gia ha tár te rü le té re so r ol ha tó.
Az el mé le ti meg kö ze lí tés leg in kább köz gaz da ság ta ni szem pont ból tör tént meg. Érez -
he tõ, a szer zõt nem kí sér tet te meg a vágy, hogy a jö ve de lem egyen lõt len ség kap csán
be le ke ve red jen a szo ci o ló gia klasszi kus kér dé sé be: az egyen lõt len sé gek a tár sa dal mi
szer ke zet hasz nos és szük sé ges és szer ves al ko tó ele mei-e (struk tu ra lis ta-
funkcionalista pa ra dig ma), vagy alap ve tõ en a va la mi fé le ki zsák má nyo lás, jog ta lan ha -
szon szer zés kö vet kez mé nyei-e (konf lik tus el mé le ti meg kö ze lí tés). Eme két pa ra dig -
mát egy-egy bõ be kez dés ben meg em lít ve két sé gét han goz tat ja, va jon
„operacionalizálhatóak-e” ezek az el mé le tek – va gyis az em pi ri kus ku ta tó szá má ra
egy ál ta lán nyújt hat nak-e se gít sé get.

Ha son ló an gyor san és fe lü le te sen te kin ti át a jö ve de lem-el osz lás kö zép szin tû el -
mé le te it (em be ri tõke el mé le te, stb.), majd egy né mi képp vá rat lan ki té rõ ben fog lal ko -
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zik a po li ti kai fi lo zó fia li be rá lis új já te rem tõ jé vel Rawls-szal. (anél kül, hogy ki tér ne a
Rawls-i fel fo gást vi ta tó ‘szociológusibb’ meg kö ze lí té sek re.) A jö ve de lem kü lönb sé -
gek ér té ke lé se címû fe je zet ben oly annyi ra a szer zõ oly annyi ra hû sé ge sen
’támaszkodik’ sa ját 90-es évek ele jén meg je lent ta nul má nya i ra, hogy még a rend szer -
vál tás elõt ti (!) adat fel vé te lek ered mé nye i re ala poz va vá zol ja azt, hogy mi lyen is a ma -
gyar ál lam pol gár ok ’jogos’ és ’jogtalan’ egyen lõt len sé gek rõl al ko tott né ze te. (37.
ol dal). Ez fõ leg an nak fé nyé ben ér tel mez he tõ ne he zen, hogy mint egy két száz ol dal lal
ké sõbb a köny ve – igen ér de kes - utó sza vá ban vá rat la nul is mét vissza tér a jö ve de lem -
egyen lõt len sé gek la kos sá gi ér té ke lé sé nek prob lé má já ra – de itt már lé nye ge sen fris -
sebb ada to kat is mer tet. Az ol va só óha tat la nul va la mi fé le szer kesz té si ma lõr re
gya nak szik. Sze ren csé re a könyv más ré sze in nem ér zõ dik ennyi re sem a sa ját ko ráb bi
mû vek bõl való épít ke zés, il let ve a könyv fel épí té se lo gi kus ren det kö vet.

Azt azon ban az el mé le ti be ve ze tõ a szo ci o ló gi ai nagy el mé le te i tõl és kér dé se i t õl
való ódz ko dá sa el le né re még sem le het ál lí ta ni, hogy a könyv a szo ci o ló gi ai el mé le ti
jel le gû meg kö ze lí té se ket tel je sen el ha nya gol ná. Egyes elem zé sek ese tén is mé tel t en
fel buk kan nak – pél dá ul az em be ri tõke el mé le té hez, vagy vi szo nyí tá si cso por tok el mé -
le té hez kap cso ló dó- el mé le ti hi vat ko zá sok, el mé le ti me ga la po zott sá gú hi po té zi sek.
Kü lö nö sen ér de ke sek azok a pon tok, ahol a szo ci o ló gia és a köz gaz da ság tan el mé le t e it 
szin te egy más sal kon ku rál va, együtt mû köd ve hasz nál ja fel a szer zõ az egyes je len sé -
gek ma gya rá za tá ra. An nak vizs gá la ta kor, va jon mi ért ér zé ke lik az em be rek na gyobb
mér té kû nek az egyen lõt len sé gek nö ve ke dé sét a va ló sá gos nál, a ma gya rá za tok kö zött
pél dá ul épp úgy fel buk kan a mertoni vo nat koz ta tá si-cso por tok el mé le te, mint a köz -
gaz da ság tan re la tív jö ve de lem-el mé le te. 

Az azon ban tény, a könyv ben nin cse nek ki hasz nál va azok a le he tõ sé gek, ame lye -
ket a szo ci o ló gia kö zép szin tû és nagy el mé le tei je lent het nek egy a jö ve del mi egyen lõt -
len sé gek kel fog lal ko zó em pi ri kus mun ka szá má ra.1 

B) ELEM ZÉ SI MÓD SZE REK

Az al kal ma zott elem zé si mód sze rek vizs gá la ta kor egy ér tel mû en po zi tív a kép. A
könyv ge rin cét al ko tó, mint egy 120 ol dal nyi ter je del mû má so dik rész ben (Ada tok és
ér tel me zé sek) a szer zõ ren del ke zé sé re álló igen nagy mennyi sé gû ada tot ele gán san és
ügye sen is mer te ti, és nem csak is mer te ti, ha nem ér té ke li és elem zi is. A má so dik rész
elsõ két fe je ze té ben (a könyv 4. és 5. fe je zet) a le írás, míg az azt kö ve tõ há rom fe je z et -
ben és az utó szó ban az elem zés do mi nál.

A fel hasz nált ada tok tág pers pek tí vá ja az, ami kü lö nö sen ér té kes sé te szi a le író
részt. A ha zai szo ci o ló gi ai elem zé se i ben mind má ig rit kán ter jed túl az or szág ha tá ron,
il let ve még rit káb ban nyú lik vissza ‘ré gi’ (értsd tíz év nél ré geb bi) ada tok hoz. A 90-es
évek ha zai jö ve de lem egyen lõt len sé gi vi szo nyai egé szen más pers pek tí vá ba ke rül nek,
ha az idõ sort 1960-ban kezd jük (151. ol dal), vagy ha az össze ha son lí tás ba más eu ró pai
(sõt Eu ró pán kí vü li) ál la mo kat is be vo nunk (155. ol dal). 
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Az elem zés át te kin ti a szo ci ál po li ti ka ha tá sát a jö ve del mi egyen lõt len sé gek re, a jö -
ve de lem egyen lõt len sé get meg ha tá ro zó té nye zõ ket és az egyes tár sa dal mi cso por tok
el he lyez ke dé sét az egyen lõt len sé gi rend szer ben.

Az elem zõ rész egy fe lõl ért he tõ en, kor rek tül iga zol egy sor olyan ál lí tást, ame lyek
alap ve tõ in for má ci ó kat je len te nek, és el fo ga dot tak kel le né nek, hogy le gye nek – de
nem azok sem a szak má ban sem a na gyobb nyil vá nos ság ban. A kö vet ke zõk ben a
könyv há rom ilyen ál lí tá sát emel ném ki:

– A ha zai jö ve de lem egyen lõt len ség nem zet kö zi össze ha son lí tás ban nem hogy ki -
emel ke dõ nek nem te kint he tõ, de még lé nye ge sen ala cso nyabb is, mint az a ha son -
ló fej lett sé gû or szá gok ban jel lem zõ ér té kek. 

– A szo ci ál po li ti kai jel le gû in téz ke dé sek cél zott sá ga nõtt a 90-es évek ben.
– Az idõ sek sze gény sé gi koc ká za ta át lag alat ti. 

Fur csa, de – rész ben pe da gó gi ai és is me ret ter jesz tõ cél ból – mind má ig fon tos és lé -
nye ges ezt is mét és is mét le ír ni, iga zol ni a fen ti meg ál la pí tá so kat, mert a köz vé le ke -
dést az ’elszabaduló egyen lõt len sé gek’ a jó mó dú a kat tá mo ga tó szo ci ál po li ti ka, az
el sze gé nye dõ nyug dí ja sok képe ural ja. A könyv nek ez a ré sze – ha son ló an a mód szer -
ta ni fe je zet hez – se géd anya got je lent het az ok ta tás ban. 

Az elem zõ rész más fe lõl a már ko ráb ban szé les kör ben is mer te tett fen ti ered mé -
nyek mel lett sa ját szá mí tá sok alap ján meg erõ sít is mert, de új don ság ér té kû ered mé nye -
ket. Ilyen a kor-ke re set pro fi lok rend szer vál tás utá ni át ren de zõ dé sé nek kér dé se, vagy
ide tar toz nak a sze gény ség be ke rü lést meg ha tá ro zó té nye zõ ket is mer te tõ logisztikus
reg resszi ós mo del lek ered mé nyei. 

Har mad részt a szer zõ elem zõ rész ben több új don ság ér té kû ered mény re jut, el sõ -
sor ban a jö ve de lem egyen lõt len ség mö gött álló ha tó té nye zõk is mer te té se kor (7. fe j e -
zet). A ver ti ká lis tár sa dal mi egyen lõt len sé gek át struk tu rá ló dá sa az igen lé nye ges
szo ci o ló gi ai kér dés, mert meg ha tá roz za mind a tár sa da lom szer ke zet, mind a
mobilitáskutatás kér dés fel te vé se it. A könyv vo nat ko zó fe je ze te erre az alap kér dés re
pró bál vá laszt adni, hi szen a jö ve de lem egyen lõt len ség meg ha tá ro zá sá ban egy re na -
gyobb sze re pet ját szó egyen lõt len sé gi té nye zõk nek a sze re pe ér te lem sze rû en fel kel le -
ne hogy ér té ke lõd jön a tár sa da lom szer ke zet meg ha tá ro zá sá ban.

Tóth Ist ván György ered mé nyei sze rint a rend szer vál tás elsõ sza ka szát
(1987–1992) kö ve tõ en, (amely sza kasz ban az egyen lõt len sé gek nö ve ke dé sé nek oka
el sõ sor ban a ház tar tá sok munkaerõpiaci po la ri zá ci ó ja volt,) 1992 és 1996 kö zött „az
egyen lõt len sé gek to vább ra is je len tõs nö ve ke dé sét leg in kább az is ko lá zott sá gi szin tek
kö zöt ti egyen lõt len sé gek nö ve ke dé se ma gya ráz ta” (204. old.). Sõt, a 1987 és 2003 kö -
zöt ti idõ sza kasz összes sé gé ben az egyen lõt len sé ge ket ma gya rá zó té nye zõk kö zül leg -
na gyobb arány ban a ház tar tás fõ is ko lá zott sá gá nak ma gya rá zó ere je nõtt. Az
is ko lá zott ság nö vek võ sze re pe ér te lem sze rû en össze függ a ház tar tás fõ kor cso port já -
val, a jö ve del mi dif fe ren ci á ló dás a fi a tal ház tar tás fõ vel ren del ke zõ ház tar tá s ok ese tén
(is ko lai vég zett ség sze rint) és fel sõ fo kú ház tar tás fõs csa lá dok ban (kor cso port sze rint)
kü lö nö sen nagy je len tõ sé gû volt. 

Az is ko lá zott ság fel ér té ke lõ dõ je len tõ sé gét a szer zõ há rom té nye zõ re ve ze ti vissza, 
egy fe lõl meg szûn tek a re la tí ve túl fi ze tett, ala cso nyan is ko lá zott mun ka erõt igény lõ
mun kát. “Más fe lõl a mun ka pi a con benn ma ra dók kö zött fel sza ba dul ha tott az a szo ci a -
liz mus ban mes ter sé ge sen fenn tar tott kor lát, amely a szel le mi tí pu sú mun ká kat alul ér -
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té kel tet te, a fi zi kai mun ká kat pe dig túl ér té kel tet te.” (194. ol dal) Har mad részt bi zo nyos 
ma gas kép zett sé get igény lõ szak mák ban hi ány ala kult ki.  

A tár sa dal mi szin tû jö ve de lem egyen lõt len sé gek nö ve ke dé sé vel pár hu za mo san az
egyes tár sa dal mi cso por tok ban is ál ta lá ban nõt tek a cso por ton be lü li jö ve de lem egyen -
lõt len sé gek. Ál ta lá ban, de nem min dig. Ha a ház tar tás fõ alap fo kú vég zett sé gû, ha 60
év fe let ti, vagy ha nyug dí jas, ak kor a cso por ton be lü li egyen lõt len sé gek nem nõt tek, ha 
a ház tar tás fõ inak tív, há rom vagy több gyer me ket ne vel vagy ci gány ak kor egye ne sen
csök ken tek. Va gyis az elõ zõ cso por tok ese tén re la tív, míg az utób bi ak ese tén im már
ab szo lút ér ték ben is homogenizációról be szél he tünk. Per sze lé nye ges, hogy ez a
homogenizáció a tár sa dal mi át lag hoz vi szo nyít va mi lyen szin ten kö vet ke zett be. Míg
az is ko lá zat lan ok, a sok gye re ke sek és ro mák homogenizációja rom ló jö ve del mi po zí -
ció mel lett kö vet ke zett be az idõ sek, az inak tí vak és a nyug dí ja sok re la tív hely ze te ja -
vult 1987 és 2003 kö zött.    

A könyv az adat elem zõ ré szé ben ké pes volt túl lép ni az egy sze rû le írá son, rész ben
meg gyõ zõ en iga zol va olyan alap ál lí tá so kat, ame lyek el fo ga dot tak kel le ne, hogy le -
gye nek, rész ben rá mu tat va bo nyo lul tabb össze füg gé sek re is. 

C) MÓD SZER TA NI KOR REKT SÉG

Vé gül a mód szer ta ni kor rekt ség és ala pos ság szem pont já ból ér de mes át te kin te ni a
mû vet. A szer zõ mind köny vé nek má so dik fe je zet ben, mind egy több mint húsz ol da -
las füg ge lék ben rész le te sen fog lal ko zik a ku ta tás köz ben meg ho zott mód szer ta ni dön -
té sek kö vet kez mé nye i vel. En nek ke re té ben rész le te sen szól egy fe lõl az ada to kat
ter he lõ min ta vé te li és nem min ta vé te li hi bák ról, más részt a mé ret gaz da sá gos sá gi fel te -
vé sek (ekvivalenciaskálák) ha tá sa i ról, (ide ért ve a sze mé lyi vagy ház tar tás ala pú meg -
kö ze lí tést is), har mad részt pe dig a kü lön bö zõ egyen lõt len sé gi mu ta tók
al kal ma zá sá nak kö vet kez mé nye i rõl.

Ez a mód szer ta ni rész több szem pont ból is na gyon lé nye ges. 
Ha zai vi szo nyok kö zött - saj nos - rit ka mó don de monst rál ja, ho gyan kel le ne min den
eset ben szem be sí te ni az ol va sót az zal, hogy a ki jött ered mé nye ket mi lyen nagy mér -
ték ben ha tá roz zák meg a mód szer ta ni dön té sek. Az ek vi va len cia-ská la meg ha tá ro zá -
sá nak függ vé nyé ben pél dá ul mó do sul an nak vi seg rá di or szá gok egyen lõt len sé gi
sor rend je, vagy a kü lön fé le ház tar tás tí pu sok sze gény sé gi koc ká za ta. A jö ve de lem -
egyen lõt len sé gi mu ta tók ki vá lasz tá sa meg ha tá roz hat ja azt, hogy egy pe ri ó dus ban nö -
vek võ vagy csök ke nõ egyen lõt len sé ge ket mé rünk, rá adá sul ez a ‘csök ke nés’ vagy
‘nö ve ke dés’ az ese tek je len tõs ré szé ben a hi ba ha tá ron be lül van. 

Kü lö nö sen ér té kes, hogy a szer zõ a mód szer ta ni dön té sek ha tá sa i nak be mu ta tá sán
túl rá mu tat a dön té sek ide o ló gi ai meg ha tá ro zott sá gá nak („nor ma tív sta tisz ti ka”) kér -
dé sé re is. Pa ra dox mó don ma guk a fent em lí tett me rõ ben tech ni kai jel le gû nek tûnõ
mód szer ta ni dön té sek kö vet kez mé nyi iga zol ják a leg egyér tel mûb ben a szer zõ nek azt a 
fi gyel mez te té sét, mi sze rint “néz zünk szem be az zal, hogy a tár sa da lom ra vo nat ko zó
jó lé ti, ér té ke lõ meg ál la pí tá sok ese té ben szin te de fi ní ció sze rint ke ve red nek az elem zés 
po zi tív szem pont jai a nor ma tív meg ál la pí tá sok kal. A deskripció és a preskripció
össze ga ba lyo dá sa még a sta tisz ti ká ban is tet ten ér he tõ. Ezért nem árt, ha … igyek -
szünk nyil ván va ló vá ten ni a po zi tív elem zé sek nor ma tív korlátait” (39. ol dal.).
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De épp ez az a pont, ahol el ju tot tunk a két szo ci o ló gu si sze rep – a
‘megmondóemberi’ és a ku ta tói össze egyez te té sé nek a ha tá rá ig. Mi köz ben nem csak
el mé let ben, de az em pi ri kus szo ci o ló gia gya kor la tá ban is min den elem zés ké szí té s e -
kor szem be kell (vagy kel le ne) néz ni ezek kel a nor ma tív kor lá tok kal, a
‘megmondóemberi’ sze rep si ke res mû köd te té sé nek ez zel szem ben ép pen fel té te le,
hogy az ideológiafüggetlen ob jek tív ada tok ra vá gyó szak mán kí vü li ‘meg ren de lõk’ és
‘fel hasz ná lók’ elõl ezek a kor lá tok le he tõ ség sze rint rejt ve ma rad ja nak. Ez zel az el -
lent mon dás sal itt most nem fog lal koz va meg ál la pít hat juk, hogy összes sé gé ben a szer -
zõ köny vé ben si ker rel fe lelt meg azok nak az el vá rá sok nak, ame lye ket egy
tu do má nyos igé nyû pub li ká ció elé tá maszt ha tunk. A meg szü le tett könyv több szem -
pont ból is si ke res vál lal ko zás nak te kint he tõ, hasz no sít ha tó, mind a ku ta tók szá má ra,
mind az ok ta tás ban.
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Má ria Neményi–Ju dit Ta kács
CHANGING FAMILY – CHANGING FAMILY POLICIES

This article presents the findings of a qualitative research pro ject which aimed to
map out the political evaluations and the social effects of the changing concept of
family and the changing forms of family life. By interviewing political and economic
decision-makers we intended to highlight the goals and the motives of the different
family policy approaches, the characteristic features of the family concepts reflected
by the policy-makers’ decisions, as well as the relationship between state family
policies and la bor market policies on the one hand, and equal treatment expectations
concerning both genders, on the other. On the basis of interviews conducted with
ordinary people we examined how much people’s lives are practically influenced by
the family policy measures introduced by the political and the economic decision
makers. According to our findings the two different categories of respondents saw
specific family policy issues in different ways – however, their interpretations of
family policy as a whole were rather convergent. The importance of providing equality 
of opportunity for men and women, increasing the female employment rate,
acknowledging the plurality of family lifestyles, reconciling work and family life – be -
ing European expectations as well as conditions of a worthy life – seemed to be
overshadowed by the demographic issues of fertility and procreation.

Be ne dek Ko vács–Zol tán Gá lig– Réka Vályi
WHY DO FAMILY DOCTORS (NOT) SIGNAL? OPPORTUNITIES

AND LIMITATIONS OF THE COLLABORATION BETWEEN FAMILY
DOCTORS AND SOCIAL SER VI CE PROVIDERS

Public health and social welfare subsystems are principally lin ked together by
mutual in te rest in the basic care of elderly people. Family doctor services are parts of
the social signalizing system that promotes revealing unprovided needs. On the other
hand, taking indigents into social care would make considerably easier the work of
family doctors. As a consequence of this family doctors’ signalizing should be a
general practice everywhere. But social specialists experience the contrary. In order to
explain the difference between the unity of in te rest in principle, and the weak
collaboration in reality, a theoretical model was elaborated and tes ted empirically. We
have found that social ser vi ce providers’ preferences are not evident for family
doctors, therefore, their willingness to signalize depends on their opportunity of
obtaining information.
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György Jóna
ON THE GROUP IDENTITY OF THE JEWISH YOUTH IN DEBRECEN

– IN THE LIGHT OF JEWISH ETHNICITY 

This article examines the new, alternative assimilation strategies among the
Hungarian Jewish ethnicity after the decade following the II. World War. As a
hypothesis, the author assumes that the Jewish forms its integration (formerly
assimilation) strategy according to the substantial elements of the internal, latent
structures of its identity (Taylor 1996). The study describes the realization of this new
identity frame emerging after the regime change among the Jewish Youth living in
Deb re cen, and concludes that the existence of the frame of this ethnical identity is
obviously recognizable and should the current tendencies not change, such new
identity concept would gain even more extent in the areas of their beliefs and concepts.
The Jewish Youth living in Deb re cen is forthright and proud of its ethnical identity that 
is in contrary to the reactive identity concept of their ancestors.
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