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Osszefoglalé: Az iras szervezetek, illetve n-dimenziés tarsadalmi térbe (Blau-tér) agyazott
haldzati csomopontok meritési bazisait (niche) vizsgalja. A tarsadalmi kozeg jellemzéséhez
sziikséges jellemzok szamat jel6l6 térdimenzidszam valtozasa mélyrehatoan befolyasolja a
niche idealis méretét. Egytttal valtozik a niche-atfedés kialakulasanak lehetdsége, és ezzel
Osszefliggésben a versengés erdssége is. A dimenzioszam valtozas 1j, elfoglalatlan helyeket
nyithat meg a térben, tovabbi szervezetek, illetve halozati csomopontok megjelenését bato-
ritva.
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1. BEVEZETES

A haldzatelemzésben két csomopont tavolsagat az ket 6sszekotd élek minimalis
szamaval szokas megadni. Ha azonban a haldzatot az n-dimenzios térbe agyazzuk
(Freeman 1983), akkor a csomopontok tavolsaga az euklideszi tavval is mérhetd. Az
iras ilyen beagyazott haldzatokrol szol. A teret n tarsadalmi jellemzo fesziti ki
(Blau-tér, McPherson 2003). A megfigyelt haldzati személy (focal agent) kapcsolatot
1étesitene hasonszorii tarsakkal. A meritési bazis (niche) a Blau-térnek az a tartoma-
nya, ahonnan az illet6 tarsakat toboroz. Mivel a tarsulas vonzé mivolta a tavolsaggal
csokken, igy a meritési bazis maximalis atmérdje gyakorta behatarolt. Az iras a
niche-k alakjarol, idealis méretérdl és térbeli helyezkedésiik kiilonféle modjairdl szol.
Tovabba arrol, hogy milyen hatast gyakorol a meritési bazisra a Blau-tér dimenzidsza-
manak valtozasa, vagyis amikor egy 1 szocialis jellemz6 jelenik meg vagy egy mar
meglévo elvesziti a jelentoségét.

* Az 1. Magyar Sunbelt Halozatelemzé Konferencian (Budapesti Kozgazdasagtudomanyi Egyetem,
2004. majus 8.) elhangzott eldadas kibdvitett szovege. A halozatelemzok szakszo magyaritasi kezde-
ményezésc¢hez csatlakozva (lasd www.socialnetwork.hu), a magyarban meg nem honosodott szakkife-
jezések esetében magyar megfelel6t javasolok, zardjelben feltintetve az idegen nyelvii eredetit. A
sokvaltozos tarsadalmi teret a néhany éve elhunyt Peter Blau tiszteletére nevezi a szakma egyre elterjed-
tebben Blau-térnek.
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A leirtak némi modositassal szervezetek, igy vallalatok és politikai partok meritési
bazisaira is vonatkoztathatok. Vallalatok esetén az n-dimenzios teret valamely termék
vagy szolgaltatas n jellemzdje fesziti ki. A kinalt termék milyensége egy térbeli ponttal
(magpont, niche center) jellemezhetd, s a terméket a térben elfoglalt izléspontjuktol
(ideal point) vald tavolsag fliggvényében fogjak a vasarlok kisebb vagy nagyobb
kedvvel megvasarolni (Lancasterian commodity space, Lancaster 1966). Partok ese-
tén a teret a politikai diskurzust meghatarozo kérdések feszitik ki, s a partprogramokat
a valasztok a politikai izléspontjuktol valo tavolsag fiiggvényében talaljak kedviik sze-
rint valonak vagy elutasitandonak (political issue space, Downs 1957). A niche-ta 2.
részben definidlom, majd a rakdvetkezd részekben harom szempontbol vizsgalom.

Forma (3. rész). A biologiai- és szervezeti niche alakja némelykor n-dimenzios
téglatest (Levins 1968; McPherson 1983), maskor n-dimenzids gémb (Carroll 1985;
Péli-Nooteboom 1999) a vonatkozo irodalomban. Az iras javaslata szerint a tarsul6 fe-
lek (vallalatok esetén a vasarlok) észlelési mintazata szabja meg, hogy a két forma ko-
zil melyikre szamithatunk.

Meret (4. rész). Megndvelt meritési bazis atmérd esetén a Blau-tér nagyobb tarto-
manyabol, azaz szélesebb tarsadalmi korbdl keriilhetnek ki a leendd tarsak. De a kohé-
zi0, s igy a tarsulas kivanatos volta csokkenhet a niche felfjodé méretével. Mely
esetekben létezik a meritési bazisnak egy eszményi, azaz a lehet6 legtobb ,,bevételt”
(tarsulo személyt, vasarlot, szavazot) eredményezd kebelbdsége? Mint kitlinik, a leg-
elénydsebb méret egyebek kozt a tarsadalmi tér tengelyszamanak is a fiiggvénye.

Helyezkedés (5. rész). Ha két halozatépitd egyén til kozel keriil egymashoz, akkor
osztozniuk kell a begytijthetd kapcsolatokon. Tegyiik fel, hogy halézatszervezdink
klikkeket kivannak épiteni, azaz nem szivlelhetik a beszervezettek kiilsé kapcsolatait.
Hany klikknek adhat otthont a vizsgalt tarsadalmi kdzeg, ha a meritési bazis kivanatos
méretét adottnak vessziik? Hasonloan, hany szervezet fér el egy adott piacon versen-
gést jelentd niche-atfedés nélkiil? Azaz hogyan pakolhaté meg a Blau-tér at nem fedo
meritési bazisokkal? Kétféle elrendezést hasonlitok dssze: az egyik siirtin fed, de nehe-
zen all eld, a masik laza, de egyszertien épiil fel.

A tomorebb fogalmazas kedvéért a tovabbiakban szervezetekrdl beszélek, s a leir-
tak értelemszertien vonatkoznak vallalatokra, partokra vagy Blau-térbe agyazott cso-
mopontjukkal jellemzett, tarsakat toborzo halozati személyekre.

2. DEFINICIO

2.1 Alapvet6 és megvaldsult niche

Mind a biologiai dkologia és a szervezetdkologia, kiilonbséget tesz az alapvetd
(fundamental) és a megvalosult (realized) niche kozott (Levins 1968; Hannan-
Freeman 1977). Egy bioldgiai egyed vagy egy szervezet alapvetd niche-e a forrasteér-
nek (resource space) azon kornyezeti allapotokat jeldld része, amelyek kozott az
egyed versengés hianyaban megél, illetve a szervezet miikodoképes. A tarsadalomtu-
domanyi alkalmazasoknal a forrastér lehet a Blau-tér, a Lancaster-féle terméktér vagy
a politikai kérdések tere. Az alapvetd niche-k atfedése azt jelzi, hogy a vizsgalt szerve-
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zetek a forrastér egyazon tartomanyabol gyijtik be a betevonek legalabb egy részét, s
igy versenyben allnak egymassal. A megvalosult niche hatarat az alapvetd niche-k ko-
zotti atfedés okozta versengés jeloli ki. A megvalosult niche altalaban az alapvetdnek
része. De egymast kiegészitd (szimbiotikus) kapcsolatok tagithatjak is a megvalosult
niche-t, példaul ha k6zoskddé vallalatok egy célkdzonségiikon addig kiviil esé vevo-
kornek fejlesztenek ki terméket.

2.2 Pontositott niche-definicio

Az alapvetd niche fenti definicidja kielégitéen fungal a biologiai 6kologiaban. A
tarsadalomtudomanyi alkalmazasoknal azonban gondot okoz, hogy a halézatok és
szervezetek egyének altal befolyasoltak, s igy az oktalan allattol eltéréen dnkényesen
megvonhatjak miikodési koriiket. Ennek megfeleléen Hannan, Polos és Carroll (2003)
az alapvetd niche fogalmanak a kovetkezé modositasat javasolta. Valamely szervezet-
hez val6 kapcsolodas (affiliation, pl. tagga valas, valamely szolgaltatas megvasarlasa
vagy politikai képviseleti megbizas) valosziniisége két elembdl all ssze. Az egyik a
szervezeti vonasok altal meghatarozott bensd vonzerd (intrinsic appeal), mely a szer-
vezet kindlati pontjanak a célszemély izléspontjatol valo tavolsagaval csokken. De
mint megannyi kapcsolatnal, e platoi tetszés akkor valik a szervezeti kinalat elfogada-
saban megmutatkozo tényleges vonzerévé (actual appeal), ha a feleknek modjukban
all megismerni egymast. Piacgazdasagokban és tobbparti demokraciakban a megis-
mertetés feladata a kinalati oldalra harul: a szervezeteknek kelletniiik kell magukat
megcélzott kozonségiik elétt (hirdetésekkel, terepmunkaval, sajtojelenléttel), hogy
szunnyado bensd vonzerejiiket tényleges vonzerévé alakitsak. Azaz munkaba kell
vennidk (engagement) a Blau-tér azon tartomanyat, melyben megcélzott kdzonségiik
lakozik. De a magakelletés eréfeszitést igényel. Mennél szélesebb a beavatkozasi su-
gar (engagement radius), azaz mennél tobb csoportot céloztatik meg, a raforditasok
annal tetemesebbek lesznek. Hannan, Carroll és Pélos definicidja szerint egy szerve-
zet alapvetd meritési bazisanak hatarat annak magpontja koriili beavatkozasi sugar
vonja meg.

Az 5. rész néhany vonatkozasat kivéve az iras az alapvetd niche-rél szol. Nem
mintha a vallalatok piacain és a partok szavazoi célcsoportjai k6zott a niche-atfedés ne
lenne mindennapos. De hogy a versenyhelyzetbeli viselkedést megbecsiilhessiik,
hasznos tudni, hogy mire menne a vizsgalt szervezet szabadjara engedve, 5nmagaban.

2.3 Beavatkozas mélységben és szélességben

Az alapvet6 niche mérete a szervezet dontése szerint kiillonb6z6 méreti lehet. Ha a
szervezet eréforrasokban duskal, akkor szélesebb tartomanyban érhet el hasonlé ered-
ményeket, mint szerényebben eleresztve. De a szervezet adott lehet6ségei birtokaban
is donthet afeldl, hogy a niche miivelésére fordithato eréfeszitéseit egy nagyobb térd-
arabon vékonyan, vagy egy sziikebb térfogaton vastagon teritse (principle of
allocation, Levins 1968; Freeman—Hannan 1983; Péli 1997; Hannan—Carroll-Pdlos
2003). Az elso esetben a szervezet sok tarsadalmi csoportot céloz meg, de mindegyik-

Szociologiai Szemle 2005/1.



6 PELI GABOR

bél csak viszonylag kevesen tarsulnak (vasarolnak), mig a masodik esetben egy szii-
kebb tarsadalmi kort dolgoz meg ,,mélységben” (in-breadth versus in-depth niche
utilization). Szervezetek vonatkozasaban az eldzoket specialistaknak, az utobbiakat
generalistaknak nevezik. Mennél szélesebb a beavatkozasi sugar (azaz a niche), annal
kevesebb energia jut egy-egy térelemre (célcsoportra), s igy annal kisebb lesz a szerve-
zet tényleges vonzereje. Ha tul sok szerepben kivannak megfelelni, Gigy a generalista
szervezetek Mekk Mester-féle kontaroknak bizonyulhatnak a jol megvalasztott célko-
zOnségre utazo specialistakhoz képest. A 4. rész optimumszamitasai arra kereseik
majd a valaszt, hogy milyen sugarnal érdemes megvonni a niche hatarat a Blau-tér
adott dimenzidszama mellett.

3. A MERITESI BAZIS ALAKJA

3.1 Valtozo alakitas

A Blau-teret kifeszit6 valtozokat az altalanossag megszoritasa nékiil standardizal-
taknak vehetjiik. Az egyes térbeli tengelyekhez rendelt stlyok a vonatkozo valtozo
fontossagat jelolhetik. E sulyok megvaltoztathatjak a meritési bazis alakjat: példaul
fontosabb valtozok esetében a célkdzonség mar az izlésétdl valo csekély eltérést is zo-
kon veheti. Stulyoknak a tengelyekhez valo rendelése mértani szempontbol affin
transzformaciokat jelent, melyek a térbeli alakzatokat megnyujtjak, vagy éppen 0ssze-
nyombhatjak, példaul a kockabol hosszukas téglatestet, a gdmbbdl ellipszoidot formal-
va. Az affin transzformaciok linearisak. E tulajdonsaguk lehetové teszi, hogy a
meritési bazis legelonyosebb méretét csak szép, szabalyos alakzatokra (kocka vagy
gomb) szamitsuk ki (4. rész). Ugyanis az igy kapott optimumot az egyes valtozokhoz
rendelt sulyokkal elosztva a vonatkozoé tengelyek menti optimalis fesztavokat kapjuk.
Az5.rész eredményei csak a meritési bazisok térfogataranyaitol fliggenek majd. A tér-
fogataranyok azonban a stlyok altal érintetlen maradnak, mivel az affin transzforma-
ci6 a testeket egyforma mértékben nyujtja meg vagy topdriti. Ezért a tovabbiakban
minden valtozéhoz egységnyi sulyt rendelhetiink az eredmények érvényességi kore-
nek leszlkitése nélkdl.

3.2 Szimmetria

Ha a szervezethez valo tarsulas kivanatossaga a fesztavval, azaz a niche-n beliili leg-
nagyobb tavolsaggal fogy, akkor szimmetrikus alapvetd niche-kre szamithatunk. Ilyen-
kor ugyanis akkor jar jol a szervezet, ha meritési bazisa méretét minden szoba johetd
iranyban a legnagyobb atmér6hoz igazitja. igy tobb tarsadalmi csoportok célozhatd
meg, méghozza a tarsulasi vonzerd csokkentése nélkiil. Az 1. abran 4 és B meritési bazi-
sokban a vonzerd (actual appeal) megegyezik, mert a maximalis atmérd mindkét eset-
ben 2r. De a szimmetrikus B niche-térfogata nagyobb, mint 4-¢. S ha a tarsulasi vonzerd
csak a niche sugaratol fiigg, akkor a fenti gondolatmenet alapjan még akkor is szimmet-
rikus lehet az alapvetd niche, ha a célk6zonség Blau-térbeli eloszlasa nem egyenletes.

Szociologiai Szemle 2005/1.
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A kikotés, hogy a niche kozéppontjatol szamitott legnagyobb eltérés szabja meg a
tarsulas vonzerejét nem mindig teljesiil, de nem is 1égbdl kapott. Példaul vallalatok
esetében szimmetrikus termék niche-t eredményezhet a vasarlok kozotti ar-megkiilon-
boztetés (price discrimination) tilalma. A termék izléstérbeli magpontjatol valo tavol-
saggal altalaban csdkken az ar, amely mellett a vasarlok egy adott hanyada megveszi a
terméket. Az ar-megkiilonbdztetés tilalma miatt a termék-niche peremén kiszabhato
alacsony ar ,,lerdntja” a termék arét a teljes meritési bazisban. Igy ha egy cég valamely
iranyban meritési bazisat 2 méretlire nyujtja (1. abra), vallalva az ezzel jaro aresést,
ugy a tobbi iranyban mar tovabbi arveszteség nélkiil feszitheti a meritési bazist ugyan-
ezen méretig (Péli-Nooteboom 1999).

2r

1. abra Adott legnagyobb atmérdé mellett a szimmetrikus niche térfogata a legnagyobb

3.3. Kerek vagy szogletes?

A vizsgalt meritési bazisok tehat egyforma kiterjedéstiek a szoba johetd iranyok-
ban. Azonban az egydimenzios teret kivéve tobbféle szimmetrikus alakzat is el6allhat,
aszerint hogy a ,,szoba johetd” irdnyok kdre hogyan vonatik meg. A niche helyenként
n-dimenzids kocka (hypercube, Levins 1968; McPherson 1983), mashol n-dimenzids
gomb (hypersphere, Carroll 1985; Péli-Nooteboom 1999) a vonatkoz6 irodalomban.
Mikor melyik alakra szdmithatunk? Egy lehetséges értelmezés szerint a szimmetria ti-
pusat az a mdd hatarozza meg, ahogyan az emberek a kinalatnak izléspontjuktol vald
tavolsagat felbecsiilik. Van amikor a kereslet és a kinalat silany egyezését valamely di-
menzi6é mentén nem ellenstilyozhatja egy masik dimenzié menti j6 egyezés. Példaul,
ha egy farmernadrag tal sziik derékban, hiaba passzentos a hossza. Ha a tarsulasi (va-
sérlasi) hajlandosag mértékét a valtozok mentén ad6do legnagyobb ,,hiba” szabja meg,
azaz ha a szervezet kindlata a dimenzidok mentén vett legnagyobb eléforduld eltérés
alapjan itéltetik meg, akkor kocka alaktl meritési bazisokra szamithatunk. Ilyen ese-
tekben a kocka élméretét a klienseknek még éppen elfogadhaté legnagyobb hiba nagy-
saga adja. Ehhez a fajta észlelési modhoz illeszkedik a matematikai hal6zatkutatas
nesztora, Linton Freeman altal javasolt asszocidcids mérték (1983): két halozati cso-
moépont, a és b, tavolsaga:

(1) Aab =max;= l..n | Cl,—bi |
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Mas esetekben a célkozonség Osszességében érzékeli a tengelyek menti egyezés
milyenségét. Példaul egy politikai part egyes vonatkozasokban taszithat is, ha e gyar-
l6sagat mas vonatkozasokban eldnyos kinalata feledteti. Ilyenkor az n-dimenzios euk-
lideszi tavolsag lehet az egyezés alkalmas mértéke (2), s a niche n-dimenzids gémb
lesz.

2) Auy = /Z":(aifbi)z

A kovetkez6 rész optimum eredményei kocka alaku és gdmbi meritési bazisokra
egyarant vonatkoznak. A térbeli helyezkedést taglald 5. részben viszont szamitani fog
az alak is.

kétdimenzios Blau-tér
térelemre

; T jutd
generalista St Jcélszemél
e niche Y

tényleges vonzerd

A hengertérfogatok a szervezeti fogast (input) mutatjak.

2. abra Meritésibazis-kiaknazas mélységben és szélességben
Forras: Péli 2004.

4. A MERITESI BAZIS LEGELONYOSEBB MERETE

4.1 Optimum feltétel

A vizsgalt szervezetek maximalizalni kivanjak a forrastérbdl szarmazo fogast: a le-
hetd legtobb tagra, vevire vagy szavazora vagynak. A fogast mostantol bevételnek
(input) nevezzilk. A bevétel nagysaga egyrészt fligg a megcélzottak korének nagysaga-
tol, masrészt fligg a szervezet leendd kliensekre gyakorolt vonzerejétdl is. A szervezet
vonzerejét a niche egyes pontjaihoz tartozo tényleges vonzerd értékek atlaga adja. Amint
a 2.3-as pontban mar szerepelt, ha a niche miivelésére fordithato eréforrasokat adottnak
vessziik, akkor a niche szélesség (beavatkozasi sugar) novelése egyrészt ndveli a meg-
dolgozandok korét, masrészt csokkentheti a szervezet vonzerejét. A 2. abran lathatd
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kétdimenzios forrastérben a két korlemez egy generalista €s egy specialista szervezet
meritési bazisait jeloli. A hozzajuk tartozé hengerek eltéré magassaga jelzi, hogy a spe-
cialista szlikebb meritési bazisan nagyobb tetszésnek drvend, mint a sokat markolni aka-
r6 generalista. Mennél nagyobb e vonzerd egy adott helyen, a térelemhez tartozo
személyek annal nagyobb hanyada fogadja el a szervezet ajanlatat s valik tagga, szava-
z6va vagy vasarlova. A 2. abran szerepld hengerek térfogataranya a két szervezet bevé-
teleinek aranyat jelzi. Optimalis niche-atmérd mellett a hengerek térfogata maximalis.

A beavatkozasi sugar ndvelésének e két ellentétes hatasa ismeretében feltehetd a
kérdés, hogy mekkora lehet az alapvetd niche legeldnydsebb, a szervezet bevételeit a
lehet6 legnagyobba tevé kiterjedése egy n-dimenzios Blau-térben. Kiemelendd, hogy
ez az optimum nem minden esetben létezik. Példaul a két hatas valamelyike olyan erds
lehet, hogy teljesen elnyomja a masikat. A szervezeti vonzerdt a niche altal fedett sze-
mélyek koziil a szervezet kinalatat elfogaddk aranyaval (affiliate ratio)
operacionalizalhatjuk. gy a szervezeti bevétel a meritési bazison beliili Gsszes meg-
célzott személy szamanak s a rajuk gyakorolt szervezeti vonzerének a szorzata lesz.
Felvethetd, hogy a szervezetnek a beavatkozasi sugaron til, azaz a meritési bazis hata-
rain kiviil is lehetnek bevételei. Bizonyos klienseket esetleg nem sziikséges megdol-
gozni, mert elfogadjak a szervezet kinalatat pusztan annak bensé vonereje (intrinsic
appeal) alapjan. De ha valaki megdolgozas nélkiil is kotélnek all, azaz dontése nem
fligg attol, hogy a kedvét keresi-¢ a szervezet kinalata alakitasaval, akkor az illet6 hoz-
zajarulasa a szervezeti bevételekhez nem befolyasolja a meritési bazis optimalis mére-
tét. Ezért az optimum-szamitasnal elegendd a niche-re szoritkozunk.

Amennyiben az eloszlas egyenletes a niche kdrnyezetében, ugy a niche-ben 1évok
szdma a V, térfogat és a p, ,,kliens-stirliség” (egységnyi Blau-tér térfogatra eso szemé-
lyek szdma) szorzata. Az eredményt az » niche-sugarhoz tartozé A(r) tényleges
szervezeti vonzerdvel megszorozva kapjuk a meritési bazisbdl szarmazd bevételt vagy
input-ot (1):

A3) I=p,V,A(r)

Az r sugaru n-dimenzids gdmb térfogata:
“) Vi=Ant"

A vy, szorzd csak a tér n dimenzidszamatol figg (1. tablazat). Ha vy, = 1, akkor a 2r
¢lhosszusagl n-dimenzids kocka térfogatat kapjuk. Mivel az optimumot » mentén ke-
ressiik adott dimenzioszam mellett, a keresett idealis niche-atmérd nem fligg vy, értéké-
tol. Ezért az alabbi optimum eredmények kerek €s kocka alaktl meritési bazisokra

egyarant vonatkoznak.

1. tablazat Az egységsugart n-dimenzids gomb térfogata, v, az elsd tiz dimenziora

n 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
. N T T T T T e
3 2 15 6 105 24 945 120
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(4)-et (3)-ba helyettesitve, s azt r szerint derivalva, az optimum létének sziikséges
(és az alabb vizsgalt A(r) fliggvények mindegyike esetében egyben elégséges) feltéte-
lére (5) adodik:

%) nAr) +rd’(r) =0

Az A(r) fiiggvény a célkdzonségnek a niche kiterjesztésre adott valasz-mintazatat
irja le, azaz hogy a szervezet tényleges vonzereje milyen iitemben enyészik el a niche
spannolasakor. 4(r)-rél annyit tesziink fol, hogy a sugar monoton fogyo6 fiiggvénye €s
hogy (véges szamu hely kivételével) differencialhaté. Nem minden 4(r) mellett van
(5)-nek megoldasa, vagyis az optimum nem mindig létezik. Altalanos megoldés hia-
nyaban néhany jellegzetes fliggvényosztaly esetében keressiik az optimumot. Olyan
figgvényeket vizsgalunk, amelyek lehetséges vonzerdvaltozas mintazatoknak felel-
nek meg.

A(r) hatvanyfiiggvény
(a) 0<k<l1 (b) k=1 (c) k>1 d) k>
A y A A
1
1 1 1
r r r r

A(r) exponencialis komponenssel

(e) 0<k<1 ® k>1 (g) k—>

A A A
1 1 1

3. abra Vonzerécsokkenés a niche sugaraval
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TARSULAS HATAROKKAL... 11
4.2 Vonzerocsokkenés hatvanyfiiggvény szerint
Elsének azt az esetet vizsgaljuk, amikor a szervezeti vonzer6 (6) szerint csokken a

niche szélességével. A(r)-t az optimum feltételbe (5) helyettesitve a meritési bazis leg-
elényosebb Ry sugarara (7) adodik.

(6) Ar)=1-ar* a>0,k>0
n
@ A prew

Rymonoton novo fiiggvénye n-nek. Az optimalis, azaz legnagyobb bevételt ered-
ményez0 alapvetd niche mérete a tér dimenzidszamaval egyre nagyobba valik. Tehata
magasabb dimenziészamu terek felé vald elmozdulas (pl. egy uj tdrsadalmi szempont,
egy uj termék jellemzd vagy egy fontos politikai kérdés megjelenése) a generalizmus
felé tolja a szervezeteket, legalabbis ha a szervezeti vonzerd (6) szerint csokken. A di-
menzidészam csokkenésekor, ami egy korabban elfogadott jellemzd eltiinésének felel
meg, az optimalis meritési bazis méret 0sszemegy. Ryndvekedése lassul, ahogy n egy-
re nagyobb lesz. Az optimalis méretnek felsé hatért szab az a sugar, ahol a vonzerd nul-
lava valik (a*). De alacsonyabb dimenziéknal az optimum méretvéltozasa még igen
erdteljes lehet. Példaul £ = 1 mellett, az egybdl két dimenzidba vald atmenet a harma-
daval noveli meg a meritési bazis legelonydsebb méretét (2. tabldzat).

Ha 0 <k <1 (3a. dbra), akkor az A(r) figgvény fogyésa konvex. Ez a vonz-
eré-csokkenés mintazat klikk-képzddésre vald hajlamra utalhat: példaul a térzsszava-
z0k elfordulnak kedvenc partjuktdl, ha az mas csoportok felé nyit. A 2. tablazatbol az
is leolvashatd, hogy £ <1 esetén R, igen gyorsan n6 a térdimenzidval. Vagyis a klikke-
sedésre inkabb csak az alacsony dimenzidészdmu Blau-terekben szamithatunk, ahol a
meghataroz6 tarsadalmi valtozok szama alacsony. Késébb latni fogjuk (4.4), hogy a
vonzerd fliggvény kezdeti meredek, konvex fogyasa még alacsony dimenzidszdm ese-
tén sem jelent feltétlentil a klikk-képzddési hajlamot.

Ha k=1, a fiiggvény linedris, és a szervezeti vonzerd a niche mérettel ardnyosan
fogy (3b. dbra). Ha k> 1, akkor A(r) konkav: a fliggvény kezdetben lasst fogyasa na-
gyobb r értékeknél felgyorsul (3c. dbra). Ez olyan kozegnek felel meg, ahol kisebb
mértéki valtozatossagot a szervezeten beliil még jol tiirnek az emberek, de rohamos
tetszés-megvonassal reagalnak, ha Ggy érzik, hogy a szervezet tulspannolja a meritési
bazisat. Nagy k értékek esetén (3d. abra) kiilondsen éles a hatar a toleraltnak és a tole-
ralhatatlannak érzett niche szélesség kozott: ilyenkor a tagsdgnal ,.hirtelen szakad el a
cérna”, ha a szervezet egy adott sugaron tul is toborozni kezd.
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12 PELI GABOR

2. tablazat Az optimalis niche-sugar novekedése a Blau-tér dimenzioval n (%)
Ar)=1-a’, a=1

n—>n+1 k=033 k=0,5 k=1 k=2 k=3 k=4
1 =2 49,3 44,0 333 22,5 17,0 13,6
2 =3 15,8 14,8 12,5 9,5 7,7 6,5
3 >4 7.9 7,5 6,7 5.4 4,6 39
4 ->5 4.8 4,6 4,2 35 3,0 2,7

4.3 Vonzerécsokkenés exponencialis minta szerint

A (8)-as fiiggvény olyan helyzetekre vonatkozik, amikor a szervezet tényleges
vonzereje bar csokken, de teljesen nem enyészik el a niche novekvd szélességével:
A(r) aszimptotikusan kozeliti meg a nulla értéket (3e—g. dbrak).

®) Afr) =" a>0,k>0

n
©) R, —J;

Az optimalis niche-méret (9) ezuttal is novekszik a dimenzioval, de most a ndoveke-
désnek nincsen felsd korlatja (a gyakorlatban korlatot jelent pl. a Blau-tér véges mérete).
,» Liszta” exponencialis fogyas esetében (k= 1) az optimalis méret névekedése n-nel ara-
nyos. A novekedés ezuttal is erdteljesebb, ha A(r) fogydsa konvex (0 <k < 1, 3e. dbra).

4.4 Amikor a széles a jo: tiinékeny optimum

A (10)-es fiiggvény futdsa meglehetdsen hasonlit (8)-éra: eldszor mérsékelt majd
gyorsuld fogyas mely végiil aszimptotikussa szelidiil (£ > 1), vagy konvex monoton
fogyas a teljes értelmezési tartomanyon (0 <k < 1).

1

ar* +1

n
(11) R, _k/m

Meégis, eztttal a szervezeti input optimum viselkedése egy mindségileg 11j vonast
mutat: az optimalis sugar eldirdsosan n6 egy darabig n-nel, majd egy hatartol (k = n)
eltinik (11). E dimenzidhatar felett az alapvetd niche-t egyszeriien nem lehet talfeszi-
teni: mindennem tovabbi kiterjesztés noveli az [ input-fiiggvény értékét, rogzitett di-
menzidszam mellett is. De a novekedésnek ilyen esetekben is véget vet a meritési
bazisok elobb-utobb bekdvetkezd tobbszords atfedése, és az ezzel jaro 61dokld versen-
gés. Ha 0 <k < 1, azaz A(r) fogyasa konvex, akkor (11) szerint egyetlen dimenzioban

(10) A(r)=
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TARSULAS HATAROKKAL... 13

sem létezik optimum. Ez azt is jelzi, hogy a szervezeti vonzerd kezdeti gyors (konvex)
fogyasabol bizonyos esetekben éppen hogy nem a klikk-képz6dés, hanem nyaklo nél-
kiili niche kiterjesztésre valo hajlam kdovetkezik.

A 4.1-3 pontokban vizsgalt mindharom vonzerdvaltozas-tipust leir6 fliggvény ese-
tén nétt az optimalis niche-méret (esetleg ,,végtelenné” valva) a tér dimenzidoszamaval.
Ha valahol azt tapasztalni, hogy a szervezetek akar osszeiitkdzéseket is vallalva erdtelje-
sen sz¢lesiteni probaljak a meritési bazisukat, gy érdemes utanajarni, hogy a folyamat
mdgott nem egy 1j dimenzié megjelenése all-e. A forditott eseménysorra szamithatunk
amikor a dimenzi6észam lecsdkken. Példaul a politikdban a kérdések kore lesziikiil egy
tarsadalmi trauma, haborts helyzet vagy terrorcselekmény hatasara. Ilyenkor az idok
szavat ért6 szervezetek leszikitik a bazisukat. Partok esetében ez jelentheti azt, hogy
visszatérnek a célzott, vilagosan megfogalmazott politikai programokhoz.

(a) AX(r)
1
do
r
I (b) kis ao 7 (c) nagy a,
Ro r r
(d) Tobbszorés maximum
A I
—>
r R R, r

4. abra Bevétel- (input-) fliggvény helyi maximummal
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14 PELI GABOR
4.5 Helyi optimum

Bizonyos vonzerd fiiggvények esetén egynél tobb (lokalis) optimum-sugar lehet-
séges. Vegyiik példaul tjra el a (8)-as fiiggvényt, és adjunk hozza egy pozitiv ao al-
landot:

(12) A*(r) = A(r) + ay ay> 0

Az igy kapott 4 * fliggvényt normaljuk Gjra 0igy, hogy az értéke nulla sugarnal egy
legyen. A*(r) ap-hoz konvergal a radiusszal a nulla érték helyett (4a. abra). Ezuttal a
szervezet vonzerejének van egy pozitiv alsé minimuma: niche altal lefedettek egy rog-
zitett hanyada a niche-méretétdl fiiggetleniil elfogadja a szervezet kinalatat. Gondol-
junk egyes futballcsapatok torzsszurkoloira vagy (tetszés szerint behelyettesithetd
nevii) politikai partok elvakult szavazoira. A 4a. abran az a, vonal alatti sav teriilete a
végtelenhez tart 7-rel. Ha a tér egydimenzios, akkor ez a teriilet az emlitett megingatha-
tatlan tamogatok hozadékat jelenti, amely hosszl tdvon monoton novekedévé forditja
az I input-fiiggvényt." Vagyis egy bizonyos sugaron tul megint csak a parttalan
niche-kiterjesztésben valik érdekeltté a szervezet. Ha aq kicsi, akkor az input-fiigg-
vénynek lesz egy lokalis maximuma, miel6tt végleg novekedésnek indul; ha @ nagy,
akkor az input a niche-sugar monoton névo fiiggvénye lesz a teljes értelmezési tarto-
manyon (4b—c. abrak).

Eléfordulhat két lokalis maximum is. Példaul A(r)-t két linedris darabbdl alkal-
masan 0sszetakolva, az adodo input fiiggvény drokdlheti mindkét linearis fiiggvény-
hez tartoz6 input fliggvény pupjat (4d. abra). A szervezetokologia egyik f6 kutatasi
iranya olyan kettds- és tobbes szervezetpopulacio strukturakat vizsgal, amelyekben
ketté vagy tobb tipikus szervezeti niche-szélesség fordul eld (Carroll 1985;
Péli-Nooteboom 1999; Hannan—Carroll-Pdlos 2005). Egyebek kozott a tobbszoros
niche-optimum léte is eldsegitheti az ilyen populaciok kialakulasat és fennmarada-
sat.

5. A MERITESI BAZISOK ELHELYEZKEDESE A BLAU-TERBEN

A kovetkezok az n-dimenzios gombok geometriai tulajdonsagaira tamaszkodnak,
ezért csak gombszimmetrikus meritési bazisokra vonatkoznak. Tegyiik fel, hogy az
egyes szervezeteknek a niche miivelésére fordithato forrasai hasonléak. igy ha az adott
kornyezetre jellemzo A(r) fiiggvény mellett 1étezik optimalis niche-atmérd, amelynek
nagysagat a szerepléknek modjuk is van kitapasztalni, akkor a szervezetek ehhez az
idealis fesztavhoz igyekeznek igazitani meritési bazisaik méretét, legalabbis amig ezt
atfedés nélkiil tehetik. A kovetkezokben feltessziik, hogy l1étezik ilyen, a niche-k mére-
tét egységessé formalod optimalis atmérd.

1 Azagallandd vy, ,"’-nel szorzodik az altalanos esetben.
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TARSULAS HATAROKKAL... 15
5.1 Feszes niche-pakolasok

Tegylik fel, hogy a vizsgalt piacon vagy tarsadalmi kdrnyezetben nagy a szervezeti
tolongas. A meritési bazisok milyen elrendezése mellett fér meg a lehetd legtobb szer-
vezet niche-atfedést jelentd versengés nélkiil az adott tarsadalmi kdrnyezetben? A fel-
adat az Ugynevezett gOmbpakolasi problémaként ismert a geometridban
(Conway-Sloane 1998): hogyan lehet az n-dimenzios teret a legstiriibben megrakni at-
fedés nélkiili egységsugaru n-dimenzids gombokkel?

(a) Egy dimenzi6: A =1 b i i i o

(b) Két dimenzio: hexagonalis pakolas, A, = 0,91

(c) Harom dimenzi6: agyugolyo pakolas, A, = 0,74

'max

5. abra A legstiribb gombpakolas egy-, két- ¢s haromdimenzidoban

Egy elrendezés feszességének mérészama a A pakoldsi siiriiség, a gdombok
Ossztérfogata osztva az altaluk benépesitett (kelléen nagy) térrésszel (0 < A < 1).
Egydimenzids tér, azaz a vonal, még hézagmentesen kitolthetd egydimenzids gom-
bokkel, azaz egyenld hosszisagu szakaszokkal, igy a maximalis pakolasi siiriiség
Anax=1 (5a. dbra). Két dimenzidban a korok hexagonalis elrendezése a legnagyobb
stirliségil, Amax = 0,91 (5b. dabra). A haromdimenzios térben az Gigynevezett agyigo-
lyo-pakolas a legfeszesebb, A= 0,74 (Sc. dbra). Vagyis egy harom tarsadalmi di-
menzid kifeszitette Blau-térben minden konfliktus keriilé niche-elrendezés
fedetlentil hagyja a térnek legalabb az egynegyedét. A személyek tdrsadalmi kategd-
ridk folotti egyenletes eloszlasa esetén ez az jelentené, hogy a lakossag negyedét
egyetlen szervezet kinalata sem fedi le.

Héromnal tobb dimenzi6 esetén a gdmbpakoldsi probléma pontos megoldasa nem
ismert. Ismertek azonban az adott dimenziészam mellett elérhetd legnagyobb pakolasi
stirtiségre felso korlatok, és a jelenleg ismert legjobb pakolasok stirtiségei jol megko-
zelitik e felsd korlatokat az elsé tiz-husz dimenzio esetén (3. tabldzat). Ennyi a szocio-
logiai feladatok szempontjabol elegendd is, mert az emberek dontéseiknél tiznél
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16 PELI GABOR

rendszerint joval kevesebb szempontot vesznek figyelembe. Az elérhetd legnagyobb
pakolasi sliriség a nulldhoz tart a tér dimenziészamaval:

(13) }Lm A,..=0

Példaul 6t dimenzidban a gdmbdk altal elfoglalt térfogat kevesebb, mint a teljes tér
fele, nyolc dimenzioban a negyede, tiz dimenzidban pedig mar csak a tizede (3. tabla-
zat). Tehat ha a tér dimenzidészama ndvekszik (az emberek a korabbinal tobb szempon-
tot vesznek figyelembe dontéseiknél), akkor egyre tobb izléstipust jel6ld hely marad
fedetlentil, belépésre ingerelve a keskeny meritési bazist specialista szervezeteket
(Péli-Nooteboom 1999).

3. tablazat A legsiirtibb pakolas és négyzethalds pakolas stirlisége (A)
¢és a kozvetlen szomszédok szama (csokolasi szam t)

Dim. Ismert legsirlibb pakolas Négyzethalos pakolas Z"
n A T A T=2n
1 1 2 1 2
2 0,90690 6 0,78540 4
3 0,74048 12 0,52360 6
4 0,61685 24 0,30843 8
5 0,46526 40 0,16449 10
6 0,37295 72 0,08075 12
7 0,29530 126 0,03691 14
8 0,25367 240 0,01585 16
9 0,14577 272 0,00644 18
10 0,09962 372 0,00249 20
11 0,06624 519,78 0,00092 22
12 0,04945 756 0,00033 24

Forras: Conway—Sloane 1998.

A tér dimenziészamanak novekedtével az adott gdmbot €rinté szomszédos gom-
bok lehetséges szama, a csokolasi szam (kissing number T) is tempos névekedésnek in-
dul. Mig egy dimenzidban legfeljebb két szomszéddal kell szamolni, két dimenzidban
mar hattal, 6t dimenzidban negyvennel, tiz dimenzidban pedig 372-vel (3. tablazat). A
szomszédok szamaval a niche-atfedés lehetdsége is novekszik, kiilonésen amikor az
optimalis méretnek a térdimenzidval valo novekedése addigi hatar-megallapodasaik
felmondasara csabitja a szervezeteket (4. rész).
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TARSULAS HATAROKKAL... 17
5.2 Egyszerti niche-pakolasok

Ahogy a magasabb dimenzids siirli gdmbpakolasok megtalalasa gondot okoz a ma-
tematikusoknak, ugy gondot okoz a Blau-teret benépesitd szervezeteknek is.
Amennyiben a tarsadalmi kdrnyezet lassan valtozik, ugy szelekcidos mechanizmusok
révén is kialakulhat egy jo térkitoltésii niche-elrendezés: a rosszul helyezked6 szerve-
zetek nagyobb aranyban halaloznak el, s a helyiikon jo helyet valasztok rendezkedhet-
nek be. De a tarsadalmi kdrnyezet gyakrabban illékony, mint valtozatlan, rontva a
feszes niche-pakolasok kialakulasanak esélyeit.

mély lyuk

Gjonnan jott

6. dbra Négyzethalos niche-kdzéppont elrendezés két dimenzioban (Z7)

Létezik azonban olyan niche-pakolas is, amely egyszerli szabalyok szerint s ezért
viszonylag gyorsan felépiilhet. Ez az tigynevezett négyzethalos kdzéppont elrendezés
(square lattice center packing ZI"), melyben a gombok kézéppontjai négyzetracsot al-
kotnak (6. dbra).* Z" kialakulhat 1épésr6l-1épésre is, ha a szinre 1ép6 szervezetek a ko-
vetkezd harom szempont figyelembe vételével valasztjak meg Blau-térbeli helyiiket:

1. Kertilik a kdzvetlen versenyt a mar helyben 1évokkel.

2. A helyben 1év6 szervezetek kdzelében keresnek helyet.

3. Minden szomszédjuktol egyetlen dimenzié mentén kiilonboztetik meg magukat.

Osszefoglalva: utinozd a szomszédaidat amennyire a sarkukra hagas nélkiil tehe-
ted, és kiilonbozz mindegyikt6l valamiben. Az els6 feltétel a meritési bazisok atfedését
zérja ki. A masodik feltétel szerint az ijonnan jottek igyekeznek a mar bejaratott hely-
zetlieket utanozni. A kettd egyiitt biztositja, hogy a pakolds nem lesz til laza: a meritési
bazisok éppen érintkezni fognak. A harmadik feltétel biztositja a kozéppontok kocka-
halds elrendezését: a helyét keres6 szervezet niche-kozéppontja minden leendd szom-
szédjaétol egy atmérdnyivel ,,0débb lesz” valamelyik tengely mentén. A harmadik
feltétel egy egyszerti helykeresési eljarassal kielégithetd: ha egy ujonc kiilonbozni

2 A Z"-szerinti kdzéppont elrendezésen alapulé gombpakolast a rovidség kedvéért Z"-nek nevezem.
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18 PELI GABOR

akar egy mar helyben 1év6tol, ugy egyszerre mindig csak egyetlen dimenzié mentén
mozdul arrébb, mignem a niche-atfedés eltinik. A marketingben ez jelentheti azt,
hogy egy terméket egy kivalasztott jellemzdje mddositasaval tesznek megkiilonboz-
tethetdvé a versenytarsak hasonld termékétdl. A 6. abran lathatod ¢ meritési bazisanak
kozéppontjat a-étol és h-¢tdl valamelyik (de mindkét leendd szomszéd esetében csak
egyik) dimenzié6 mentén megkiilonboztetve kuszik be a helyére. A kockaracsos
niche-elrendezés kiépiilésekor a mar helyben 1évok sablonként szolgalva kijeldlhetik
az Ujonnan jovok célszert helyét, ahogyan egy kristalyracs jeldli ki a beépiilé atomo-
két. A harmadik feltétel kizarja az olyan egyénieskedd helyvalasztast, mint amilyennel
d kisérletezik, amely a két dimenzid menti eltérések valamind kombinaci6jabdl tigyes-
kedné 6ssze a sziikséges 2r tavolsagot leendd szomszédaitdl (6. abra). Ugyan d eljara-
sa sliribb pakolashoz vezetne, am gondolkodast igényel, s hozza a ndvekvd
dimenzidszammal egyre tobb gondolkodast. Ezzel szemben Z" ugyanazon harom sza-
baly szerint épiil ki akarhany dimenzi6 mellett. De Z" esetében a rossz szomszédsag is
kevesebb bajjal jar, mert 0j szomszédbol minden hozzaadott dimenzidban csak kettd
lehet (t =2n), s ezért a csdkolasi szam n-nel vald ndvekedése is sokkal lassabb, mint az
ismert legstiriibb pakolasok esetén (3. tablazat).

7" hatranya viszont, hogy bar konnyen kiépiil, de igen laza térkitoltést eredményez
magasabb dimenzios terekben. A pakolas slirisége sokkal rohamosabban csokken
n-nel, mint az ismert stir(i elrendezéseké (3. tabldzat). A kiilonbség n = 2 esetén még
csak 12%. De négy dimenzioban a pakolasi stirlisége az ismert legstirtibb pakolasénak
csak a fele; nyolc dimenzidban pedig a tizendtode, vagyis az érintkezé gdmbdok a tér
minddssze masfél szazalékat toltik ki (A =0,0158). Tegyiik fel, hogy a Blau-tér immar
telitett abban az értelemben, hogy Z" minden rendelkezésre all6 helyét egy optimalis
atméroji niche foglalja el. A parlagon maradt tér magas hanyada azonban lefedetleniil
hagyott vasarloi vagy valasztoi izlések tomegére utal, s a célzott kinalat hianya 0j szer-
vezeteket szippanthat a Blau-térbe. Ez jelentheti keskeny meritési bazisu (s igy mélyen
az optimalis niche-méret alatti) specialistak tomegének a jelenlétét az optimalizald
»hagyok” melletti résekben, amint azt a siirti pakolasoknal targyaltuk. De a stirti pako-
lasoktol eltéréen, a Z" 4ltal tiresen hagyott tertiletek szép, méretes tartomanyokat al-
kotnak. Minthogy az érintkez6 szomszédok szama () is kisebb, igy az eleve nagyobb
szabadon maradt térhanyad még kevésbé is szabdaltatik fel. Ezért az optimalis
niche-méretet jobban megkdzelitd, s igy a bentlévékénél nem sokkal rosszabb helyze-
tl szervezetek is megtelepedhetnek a kockaracsos elrendezés zugaiban.

A bekéredzkeddk helyzete még javul is a dimenzidszam novekedtével. Az ugyne-
vezett mély lyukak (deep holes) az elrendezés gyenge pontjai, azok a helyek, ahol a
niche-kozéppontoktdl vald tavolsag a legnagyobb (6. abra). A mély lyukak kdrnyékén
megszolitatlan, partdban maradt vasarlok, kliensek és valasztok tanyaznak. A mély
lyuknak a legk6zelebbi gomb kozéppontjatol valo tavolsaga a fedési sugar (covering
radius,R”). Egy niche-elrendezéshez tartozo fedési sugar az a legkisebb sugar,
amellyel a teljes n dimenzids tér (atfedések aran) hézagmentesen lefedhetd. A 6. abra-
r6l leolvashato, hogy Z* fedési sugara 2, a sugar 1,41-szerese. Azaz a résekbe fura-
koddk niche-atméréje a legelénydsebb méret 41%-a lehet.

A Pitagorasz-tétel kétszeri alkalmazasaval /3 -at kapunk a mély lyuk tavolsagra
harom dimenzidban (7. dbra). Ekkor az ujdondszok niche-atmérdje az optimalisnak
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mar 73%-a lehet. Minden tovabbi hozzaadott dimenzional a Pitagorasz-tétel egy to-
vabbi alkalmazasaval adodik a mély lyuk tavolsag. igy Z" esetén:

(14) R!'=r/n

kézéppont

mély lyuk
7. dbra Mély lyuk-tavolsag harom dimenziés négyzethalds niche-elrendezésnél (Z°), r=1

Vagyis a niche-kézéppontok Z" szerinti elrendezése mellett a mély lyuk ,,mélysé-
ge” minden hataron til ndvekszik a tér dimenziészamaval. A haromhoz egy negyedik
dimenziot csapva mindségi valtozas kovetkezik be a niche-elrendezésben. A mély
lyuk tavolsag ekkor a sugarnak pont a dupléja: /4 =2r Ezazt jelenti, hogy az érint-
kez6 gombok kozotti résekbe a helyben 1évokkel megegyezé méretli tovabbi gdmbok
irhatok. Tehat az ujonnan jottek pontosan ugyanazzal az optimalis meritési bazis fesz-
tavval Iéphetnek be a , telitett” piacra, mint a mar ottlév6k. Minthogy Z*-ben a gombok
szama megegyezik a kozottiik 1évo lyukak szamaval, ezért az adott térdarabban atfedés
nélkiil elhelyezhetd gombok szama, s ezzel a pakolasi stirliség, megduplazhato. Az igy
adodo sakktablahalos pakolas (checkboard lattice packing, Conway-Sloane 1998) az
ismert legstiriibb négydimenzids pakolas (3.abra, 4. sor). Szociologiara forditva a
sz0t, ez azt jelenti, hogy egy negyedik tarsadalmi dimenzié megjelenése a meglévo ha-
rom mellé szervezetek tdmeges bearamlasat indithatja el az adott tarsadalmi kozegbe,
egyszersmind a laza niche-elrendezést feszessé alakitva.
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Egy otodik Blau-tér dimenzid megnyilasaval az atfedés nélkiil belépdk
niche-mérete /5 = 2,24 lehet, azaz meghaladhatja a helyben 1évokét (13). Korabban
feltettiik, hogy a helyben 1évok niche-mérete az eredeti, azaz itt négy dimenziodbeli, op-
timumhoz igazodik. Bar az optimum varhatéan novekszik az 6todik térdimenzié meg-
nyiltdval, a mar helyben 1év0, egymadssal érintkezd szervezetek csak valamelyik
szomszédjuk teriiletére valo behatolassal terjeszkedhetnek. Ezzel szemben az tjjonnan
jottek szamara adott némi hely a tagas iiregekben, hogy meritési bazisaik méretét a
megnovekedett idealishoz igazitsak. Igy az tjonnan jottek lehetnek az adott tarsadalmi
kornyezet uralkodo szereploi.

6. ZARO MEGJEGYZESEK

Az irds geometriai eszkozokre tamaszkodva vont le kdvetkeztetéseket a szerveze-
tek és halozatépitd egyének Blau-térbeli meritési bazisainak alakjarol, elonyds méreté-
rol, illetve viszadlymentes elhelyezésérdl. A méret- és helyvalasztds esetében a
meghataroz6 fiiggetlen valtozo a tér dimenzidszama volt, amely a szereplék altal
szdmba vett tarsadalmi (vagy termék) jellemzdk szamat jeldli. Az iras bemutatta, hogy
a dimenzidszam valtozasa megvaltoztatja a Blau-tér geometriai tulajdonsagait, s ez be-
folyassal van a szervezeti niche-k optimalis méretére, valamint atfedés nélkiili térbeli
elhelyezésiik sajatsagaira. A térbeli elrendezéseket leird geometriai tulajdonsagokhoz
(pakolasi stirtiség, csokolasi szam, fedési sugar) tarsadalmi jellemzdket rendeltiink, s e
tulajdonsagok dimenziészammal vald valtozasabol a tarsadalmi térben lezajlé valtoza-
sokra kovetkeztettiink.

A fundamentalis (azaz a maganvalo) niche idedlis mérete a vizsgalt példak mind-
egyikénél nétt a tér dimenzidoszamaval. Ez jelentheti azt, hogy egy mar kiépiilt, opti-
malis méretli érintkezd meritési bazisokon alapuld térkitdltés ,.egyensulyi” mivolta
eltlinhet egy tovabbi tarsadalmi dimenzi6 megjelenésével, mivel a megndvekedett op-
timum terjeszkedésre csabitja az addig egymassal békén meglévoket. A kdnnyen €pii-
16, de viszonylag laza kockaracs alapt niche-kdzéppont elrendezés (Z") harom
dimenzi6 f6l6tt nagyszamu tagas rést hagy szabadon, ahova a helyben 1évékéhez ha-
sonlo vagy azokénal jobb feltételekkel furakodhatnak be Gjonnan jottek. A Blau-tér di-
menziészama nem novekszik korlatlanul, mivel a szerepldk altal figyelembe vett
tarsadalmi jellemzo6k szdma rendszerint egy szamjegyti. Lattuk azonban, hogy az egy-
szer(i Z" elrendezés esetén egy negyedik vagy 6todik tarsadalmi dimenzié megjelenése
(ami négy-6t szamon tartott tarsadalmi ismérvet feltételez) alapvetden megvaltoztat-
hatja az er6viszonyokat az vizsgalt kozegben.

Az 1j tarsadalmi tengelyek megjelenése (és kiszélesedése) lassu folyamat lehet.
Példaul az 0j ismérv kezdetben lehet, hogy dichotém skalaji (megvan vagy nincs
meg). Egy meglévd dimenzi6 kiesése viszont gyorsan végbemehet, példaul ha egy ko-
rabban fontos termékjellemzd hirtelen elveszti a jelentdségét egy technikai attorés ko-
vetkeztében. A politika vilagaban egy haborus helyzet vagy terror fenyegetés hatasara
hetek vagy napok alatt 6sszeomolhat a politikai kérdések tere, akar egyetlen kérdésre
sztikitve a diskurzust (veliink vagy elleniink). Ugyan a dimenzidészam csokkenéssel
jaré optimalis méret csokkenés a zsufoltsag ellen hat, de ennek csillapité hatasa joval
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kisebb lehet, mint az egymasra torlodas okozta villongas-ndvekmény. A dimenzio-el-
vonas miatt ugyanis a szervezetek teljes niche-atfedésbe keriilnek mindazokkal a szer-
vezetekkel, amelyekétdl meritési bazisuk helyzete csupan az éppen elvont dimenzid
mentén kiilonbozott. E16nydsen hathat a talélés szempontjabdl viszont az, hogy a tar-
sadalmi teret kifeszitd ,,elemi cellak” szama is csokken a dimenzi6szammal.’ Mivel a
lehetséges szervezeti kliensek, valasztok szama, illetve a vasarloeréd mértéke nagyja-
bol adott a tarsadalmi kdrnyezetben, az altaluk tamasztott kereslet most kevesebb tér-
beli tipus (cella) kozott oszlik el. Vagyis a tér kereslet-siiriisége megnd. Ha ez nem is
csokkenti a megndtt niche-atfedés okozta versengést, az egyes szervezetek bevételeit
noveli. Mig az eredeti, atfedés nélkiili helyzetben minden szervezet az egymaga altal
birtokolt térdarab hig levesébdl meritett (ahogy példaul a kozgazdasagtan
monopolistic competition irodalma leirja), a dimenzidszam ndvekedtével mindenki a
striibb ,,k6zosbol” vehet. Ki-ki képessége szerint, ami vesztesek és nyertesek
kiakulasara vezet.

A felhasznalt matematikai eszk6zok alkalmazasa szamos, szociologiailag korant-
sem magatol értetddo feltevésre épiilt: példaul, hogy a szerepldk felismerik, és jo pon-
tossaggal felveszik az optimalis niche-méretet; hogy ugyanazokat a dimenzidkat
veszik figyelembe, méghozza ugyanazokkal tarsadalmi sulyokkal; hogy viszonylag
pontosan képesek felépiteni egy adott niche-atfedés nélkiili térelrendezést; hogy a cél-
kozonség Blau-térbeli eloszlasanak egyenetlenségei nem jelentések. Az irasban fog-
laltak azonban nemcsak a felsorolt megszorito feltételek jellemezte, vagyis a
gyakorlatban nemigen létez6 helyzetekre vonatkoztathatok (ahogy a klasszikus me-
chanika sem csak a Newton-tdrvényekben szerepld anyagi pontokra, a kozgazdasag-
tan sem csak a iomo oeconomicusra és weberi szociologia sem csak az idealtipusokra
alkalmazhato). Egyfajta alapmodellt ismertettem, melyeknek joslatait a szinte mindig
jelen 1év6 modositd hatasok feliilirjak. De az alapmodell altal josolt ,,hozadék™ ettdl
még ott van a hatasok sokasagabol kikevert végeredményben. Ez az érv persze nem
mentesiti a modellt a tapasztalati igazolas kotelme aldl. S mert a Blau-tér dimenzio-
szam-valtasahoz kapcsolodo folyamatok némelyike igencsak erdteljes, remélhetdleg
akadnak helyzetek, amelyekben a josolt robosztus hatas atiit az hozzaadodo jelenségek
fedésén.
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JATEKELMELETI MAGYARAZAT A KOZJOSZAGOK
LETREJOTTENEK ELMARADASARA

MESZAROS Jozsef

Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi, Egyetem Szociologia és Kommunikacié Tanszék
H-1111 Budapest Stoczek u. 2.; e-mail: mj@eik.bme.hu

Osszefoglalé: Napjainkban, kérnyezetiinkben gyakran tapasztaljuk azt, hogy bizonyos
kozosségi intézmények, szolgaltatasok igen kevéssé toltik be feladataikat. A kdzszolgalta-
tasok silany mindsége miatti panaszkodassal tele van a napi sajto, kérnyezetiink pusztula-
sat mindnyajan tapasztaljuk. Ezekre a jelenségekre szamos magyarazat sziiletett,
kiilonb6z6 tudomanyos megkdzelitésekben. Az alabbiakban egy viszonylag egyszerii ma-
gyarazatat nyujtjuk a fenti jelenségeknek, a raciondlis dontések elvén nyugvo, jatékelmé-
leti apparatussal torténd érvelést. Az alabbi magyarazat igen egyszerl, de a szerzd
megitélése szerint elfogadhatdé magyarazatot ad a problémara. A cikkben el6bb attekintjiik
a téma kulcsfogalmait, megismerkediink a k6zjoszagok problémaival és egy igen egysze-
rii jatékelméleti apparatussal belatjuk, hogy ha a kozosség tagjairdl feltételezziik az onér-
dekkovetést, akkor sziikségképpen elmarad a kozjoszagok létrejotte, illetve a mar
meglévo joszagok pusztulasnak indulnak

Kulesszavak: kozjoszagok, ismétlédéses jatekok, tdrsadalmi dilemmak

BEVEZETES A JATEKELMELETBE

Amikor az egyének vagy egyének alkotta csoportok, mas egyénekkel vagy csopor-
tokkal szembeni viselkedésiikrdl dontenek, szembesiilniiik kell azzal, hogy magatarta-
suk befolyasolja a tobbiek dontését, magatartasat. Egy interakciot stratégiai jatéknak
neveziink, ha a szerepl6k tisztaban vannak ezzel a hatassal, st magatartasuk soran fi-
gyelembe is veszik. (A jatékos tisztaban van azzal, hogy a masik is tisztdban van azzal,
hogy 6 is tisztaban van azzal, stb.). A stratégiai jatékot igy egyelore ugy képzelhetjiik
el, mint egy a szereplok kozotti interakceiot, ahol is a szereplok magatartasuk kialakita-
sa soran figyelembe veszik az ellenérdekelt fél altaluk ismert, illetve lehetségesnek
vélt magatartasat is. Gondoljunk csak a sakkjatékosra, a jo sakkozo tobb 1épére elore
gondolatban figyelembe veszi az ellenfél lehetséges 1épéseit, majd az egész folyamatot
végiggondolva dont az aktualis 1épésrol. Stratégiai jatékrol tehat akkor beszEliink, ha
ellenérdeku felek kozott érdekkonfliktus all fenn, a felek rendelkezhetnek ismeretek-
kel, feltételezésekkel a tobbiek céljarol, lehetséges dontési alternativakrol, de ez az in-
formaltsag nem feltétleniil szimmetrikus. Minden jatékos az egyéni céljainak
megfelelden sajat helyzetét probalja optimalizalni. Probaljuk egy kicsit formalisabban
szemlélni a fentieket!
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Jatékelméleten a racionalis szereplok (vagy csoportjaik) stratégiai interakcioinak
elemzését értjiik. A fenti definicioban hasznalt kifejezések némi magyarazatra szorul-
nak:

Jatékos: Egy jatékban egynél tobb dontéshozo szerepel, 6ket hivjuk jatékosoknak.
Ha csak egy jatékos van, nem jatékrol, hanem dontési problémarol beszéliink. A jaté-
kosok szama tetsz6leges lehet, de (megszamlalhatd) szamossagu.

Interakcio: Ha legalabb egy jatékos dontései kozvetleniil befolyasoljak egy masik
jatékos magatartasat a csoporton beliil. Ellenkezd esetben a jaték fiiggetlen dontési
problémak sorozata.

Stratégia: A stratégianak egyszertien a jatékosok el6tt allo dontési alternativakat és
azok lehetséges kombinaciodit hivjuk. A stratégiak olyan cselekvések, ahol az egyes
egyének szamitasba veszik ezt a kolcsonos fliggdséget. A stratégiak nyilvan fliggenek
ajaték szerkezetétdl, hiszen ha egyszeri szimultan jatékrol van szo, akkor a stratégiak a
rendelkezésre allo dontési alternativakat jelentik. Amennyiben egy szekvencialis ja-
tékrol van szo (azaz a jatékosok egymas utan Iépnek), akkor az egymas utan kdvetkezo
lépéssorozatok jelentik az egyes stratégiakat. Azaz ebben az esetben a jatékot egy
fagraffal jellemezhetjiik. Azaz a stratégian egy dontési alternativat vagy dontési alter-
nativak egy sorozatat értjiik. Ha a jaték ismétlodik, akkor pedig az alapjaték stratégiai-
nak lehetséges kombinacidja a stratégia halmaz.

Racionalitas: A jatékelmélet a racionalis dontések elméletének sziik értelemben
vett racionalitds fogalmat hasznalja (azaz feltételezi a cselekvérdl a rendelkezésére
alloé informacio melletti konzisztens és maximalizaldé magatartast).

Kifizetések: Egy adott jaték esetén egy jatékos célja a gyézelem, de néha nem olyan
egyszerii meghatarozni, hogy mit is jelent ez. Gyakran célunk az, hogy példaul egy
adott terméket hamarabb dobjunk a piacra, vagy jobb minéségben, mint a konkuren-
cia, azaz csak ritkan lehet a gy6ztes-vesztes kategoriaban gondolkodni. Kifizetésnek
egy adott stratégia kombinacio (azaz egy adott sajat stratégia valasztas és az ellenfelek
adott stratégia valasztasa) melletti eredményt értjiik, mely lehet numerikus érték, de
nem feltétleniil az. Egy gazdasagi jatékban lehet a kifizetés az altalunk elért profit, de
az is, hogy a konkurens vallalat csédbe megy.

A jaték szabalyai: A jatékelmélet targyalasa soran feltételezik, hogy a jatékosok tiszta-
ban vannak azzal, hogy mi az a jaték, amelyben részt vesznek, sot tudjak ezt a tobbi jaté-
kosrol is és a tobbi jatékos is tudja ezt, azaz a jaték szabalyai a kozos tudas részét képezik.

Az altalunk hasznalt meghatarozasba nem férnek bele az olyan jatékok, ahol nem
lehet tudni, ki is a jaték résztvevdje és ki nem, ahol nincsenek egyértelmiien meghata-
rozva az egyes stratégiak és azok kovetelményei. Ez a definicio igen sztikitd, de jelen
targyalasunkhoz elegendo.

A jatékok osztalyozasa

Stratégiai jatékok nagyon sok helyzetben fordulhatnak eld. Az alabbiakban néhany
szempont alapjan kiséreljiik meg osztalyozni a jatékokat.

1. A jatékosok Iépései egyidejlick, vagy egymast kovetdek.

A sakkban a jatékosok egymas utan Iépnek, elobb a fehér, utana a fekete, egy arve-
résen a résztvevok egyszerre teszik meg elsd ajanlatukat, egymastol fliiggetleniil. A kii-
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l16nbségtétel a szekvencialis és az egyidejii 1épéses jatékok kozott ezért Iényeges, mert
a két jatékfajta mas gondolkodasmodot igényel. A szekvencialis jaték esetén a jatéko-
sok a kovetkezoképpen gondolkodnak: Ha most ezt Iépem, hogyan fog(nak) az ellen-
érdekiiek reagalni? A jelen 1épés a tobbiek jovobeni Iépései kovetkezményeinek
sek az ellenérdeki felek jelenlegi lépésével kapcsolatos varakozasaikon alapulnak és
igaz ez forditva is az ellenfeleikre. A szekvencialis jatékok esetén fontos kérdés, hogy
mi az elénydsebb, elsének 1épni avagy masodiknak, ennek a kérdésnek az eldontése
gyakran nem is olyan egyszerd.

2. A jatékosok érdekkonfliktusanak természete.

Az igen egyszerii jatékok esetén — mint példaul a sakk — van nyertes €s vesztes. A
kartyajaték esetén az egyik fél nyereménye a masik fél vesztesége. Ezeket a jatékokat
zérusosszegli jatékoknak nevezziik. Altalanosabban vizsgalva ezekben az esetekben
egy adott, elére meghatarozott nyeremény jatékosok kdzotti elosztasarol van szo, igy a
lehetséges nyeremény dsszege nem feltétlentil zérus. Ebben az esetben konstans dssze-
gt jatekrol beszéliink. A hétkdznapi életben, a gazdasagi tevékenység soran tobbnyire
nem egy elére meghatarozott torta felosztasarol van szo. A jatékban résztvevok maga-
tartasatol fiigg gyakran a torta mérete is, és akar minden jatékos lehet nyertes. Hason-
l6an elképzelhetd olyan helyzet is, amelyben minden résztvevd vesztessé valhat,
példaul egy nuklearis haboru esetén. Az ilyen jatékokat szokas negativ dsszegii jaté-
koknak nevezni. A jatékok koziil szamos esetben a jatékosok valaszthatnak a koopera-
ci6 és a konfliktus kozott és gyakran az elemzés targya az, hogy milyen feltételek
mellett érdemes ezt vagy azt az alternativat valasztani. Ez az eset egyébként a jatek
Osszegétol fiiggetlentil el6fordulhat.

3. A jatékosok informaltsaga.

A sakk esetén a jatékosok pontosan ismerik helyzetiiket (babuik helyzetét) a lehet-
séges lépéseiket illetve az ellenfél lehetséges 1épéseit. Ezeket a jatékokat teljes infor-
mécios jatékoknak nevezziik. Altaldban ez a helyzet kivételes, tGbbnyire néhany
jatékos olyan informacioval is rendelkezik, amellyel a tobbiek nem. A kartyajatékok
tobbsége esetén a jatékosok ismerik sajat lapjukat €s probalnak kdvetkeztetni a tobbiek
lapjaira, illetve megtéveszteni a tobbieket sajat lapjaikat illetden. Az Gsszes jatékos
tisztaban van ezzel, igy a kovetkeztetéseik esetén mindenki igyekszik szamba venni a
tobbiek megtévesztd szandékait is. Azt az informaciot, amelyik minden jatékos ren-
delkezésére all kozos tudasnak nevezziik. Ez a k6z0s ,,tudas” [common knowledge] j6-
val tobb, mint az egyéni tudasok osszege.

4. A jaték szabalyai rogzitettek vagy manipulalhatoak?

A sakk, a sportjatékok szabalyai rogzitettek, gyakran biré kényszeriti ki a szaba-
lyok betartasat. A gazdasagi, politikai jatékok nem ilyen egyszeriiek, a jatékosok
gyakran érdekeiknek megfeleléen megkisérlik a szabalyok valtoztatasat, modosita-
sat. Gyakran fontos elemezni, hogy a jaték szabalyai mennyire manipulalhatok, illet-
ve azok betartdsa mennyire érdekei a jatékosoknak, ez kiilondsen a politikai jatékok
estén érdekes.

5. Lehetséges-e a jatékosok kozotti kooperacio, és ha igen, mennyiben?

A jatékosok stratégiai interakcioi a kozos érdek és a konfliktus keverékébdl allnak.
Gyakran megéri a jatékosoknak egyezségeket kotni az egyiittmikodésrol. Szamos
esetben az egyes jatékosok szamara elényos ezeket az egyezségeket egyoldalian meg-
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szegni, abban bizva, hogy a tobbiek ezt nem teszik. A tobbi jatékos egyezség kdvetd
magatartasara vonatkozoan kiilonbozo feltevésekkel élhetiink, és ettdl fiiggden alakit-
juk ki stratégiankat. Amennyiben az egyezségek nem kikényszerithetek, altalaban
nem jon létre kooperacio. Azokat a jatékokat, ahol az egyezségek kikényszerithetoek,
kooperativnak nevezziik, azokat ahol nem, nem kooperativnak.

6. A jaték egyszeri vagy tobbszor megismétlése.

Szamos jaték esetén a jatékosok egyszer talalkoznak, lejatsszak a jatékot, ki-ki
megkapja a nyereményét (veszteségét) és tavoznak. Gyakran azonban nincs igy, a jaté-
kosok tobbszor egymas utan jatsszak ugyanazt a jatékot. A gazdasagi életben, szerve-
zetekben, egy csaladban ez gyakran el6fordulhat. Ekkor ismétlodéses jatékrol
beszéliink. Az ismétlédéses jatékok esetén fontos kiilonbség, hogy véges szamu,
avagy végtelen az ismétlédések szama. Véges ismétlddéses jatek esetén kiilonbséget
teszlink aszerint, hogy az ismétlddések szama egy elére meghatarozott, rogzitett szam,
avagy ezt nem ismerjiik, csak annyit tudunk, hogy a jaték valamikor befejezddik, de
hogy mikor, azt viszont mar nem.

7. Véges vagy végtelen jatékok.

Ha a jatékosok szama véges €s a véges szamu jatékos barmelyikének véges szamu
stratégia all rendelkezésére, akkor véges jatékrol beszéliink. Ha akar a jatékosok, akar
az egyes jatékosok stratégia halmazai koziil valamelyik végtelen, akkor végtelen jaték-
ol beszéliink. Minden latszat ellenére nagyon gyakran el6fordulnak végtelen jatékok.
Gondoljuk meg, hogy példaul egy olajfinomitd optimalis kibocsatasat modellezziik,
ekkor végtelen sok stratégiank van.

8. Evoluciods (tanulo) jatékok.

Gyakran, még relative egyszer jatékok esetén is a jatékok kimenetele jelentds
mértékben fligg a jatékosok felkésziiltségeétol, attol hogy az egyes jatékosok a jaték ko-
rabbi lejatszasai alapjan képesek-e modositani magatartasukon.

Az egyensuly

A jatékelmélet az egyensily fogalmi keretei kozott jar el. Mit jelent ez? Az egyes
stratégiai kombinaciok koziil azok valosulnak meg, amelyek a legjobb valaszok a tob-
bick 6sszes lehetséges 1épésére, igy nyilvanvalon a legjobb 1épéseire is. Ez, mint a koz-
gazdasagtanbol mar tudjuk, nem feltétleniil jelenti azt, hogy mindig mindenki a
legjobban jar, s6t gyakran senki sem jar jol. Egyenstlynak egy olyan allapotot tekin-
tiink, ahol senkinek sem éri meg az adott stratégia kombinaciotol eltérnie.

Nash-egyensuly: Egy stratégia vektort szigorii Nash-egyensulynak neveziink, ha
az adott stratégiavalasztastol valo eltérés esetén nyereménye csdkken (azaz egy straté-
gia vektor egyensuly, ha minden jatékos kolcsondsen a legjobb valaszt jatssza).

Kevert stratégia: A jatékosok stratégiaik koziil gyakran nem determinisztikusan
valasztanak, hanem a rendelkezésre all6 stratégiakhoz valoszinliségeket rendelnek oly
moédon, hogy a hozzarendelt valészinliségek 6sszege 1 legyen. Ebben az esetben ke-
vert stratégiakrol beszélink és a kifizetésiiket vagy kovetkezményeket
valdszinliségszamitasi megfontolasok utan kapjuk meg.
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A fogolydilemma

A jatékelmélet kapcsan a leggyakrabban idézett példa a fogolydilemma, melyet al-
talaban a kozjoszagok eldallasanak hianya kapcsan szoktak idézni. Tekintsiink egy
egyszerl példat: Két blindzot valamilyen blincselekmény kozos elkovetésével vadol-
nak, kiilon-kiilon cellaban tartjak ket fogva, mindkettejiik szamara két valasztasi le-
hetéség van. Vagy vallanak, és ebben az esetben nyilvanvaloéan a masik félre tesznek
terheld vallomast, avagy nem vallanak, és ekkor kockaztatjak azt, hogy a masik fél ra-
juk nézve tesz terhel6 vallomast. A fenti példat foglaljuk 6ssze egy egyszerii tablazat-
ban:

1. tablazat Fogolydilemma

Vall Nem vall
Vall (10, 10) (1, 20)
Nem vall (20, 5) 2,2)

A tablazat szamai az adott stratégia mentén torténd biintetés mértékeket tartalmaz-
za, azaz ha egyik biindz6 sem vall, akkor 2-2 évet kapnak, ha mind a ketten vallanak,
akkor 10-10 évet, mig ha egyikiik vall és a masik nem, akkor akire nézve terhel6 vallo-
mast tesznek az 20 évet, mig a masik csak 1 évet kap. A tablazat adatait megfigyelve
mindkét fél szamara a legelonydsebb megoldas a 2-2 év lenne. Az adatokat vizsgalva,
ha azzal a feltevéssel éliink, hogy az egyes egyének sajat biintetésiiket akarjak minima-
lizalni és a masik félrél nem tételezhetnek fel kooperativitast, akkor jol lathatdan a
vall-vall stratégia par lesz a domindns stratégia, azaz az a stratégia, amely minden
pontjan jobb, mint a nem vall-nem vall stratégia par (hiszen a 10 kisebb, mint a 20, az 1
kisebb, mint a 2). Tehat a tablazatunkbol jol latszik, hogy az egyéni 6nzést kdvetve
mindkét fél szamara rossz allapot all eld (azaz a Pareto-efficiens allapot és a
Nash-megoldas nem esik egybe).

Szokas a fogolydilemmat és altalaban is a jatékelméletet hasznossagokkal, kifizetd
figgvényekkel jellemezni, ebben az esetben a fenti tablazat a kovetkezoképpen modo-
sul:

2. tablazat Kétszemélyes fogolydilemma kifizeté matrixa

Kooperal

Nem kooperal

Kooperal

()

(s.0)

Nem kooperal

(& 5)

(v p

S<p<r<t, 2r>s+t'

1 A fenti jelolésnek hagyomanya van, mivel a betlik roviditések: ¢ — temptation, » — reward, p —

punishment, s — sucker.
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Tobbszemélyes fogolydilemmardl akkor beszéliink, ha a jatékosoknak két stratégi-
aja van a kooperalas vagy a dezertalas, az egyes jatékosok szamara a dezertalas maga-
sabb kifizetést eredményez, mint a kooperalas, €s ez egyes jatékosok szamara minden
jatékos kooperalasanak esete magasabb kifizetést eredményez, mint a kollektiv dezer-
talas.”

Dawes (1980) elemzése ramutatott arra, hogy a kétszemélyes fogolydilemma di-
rekt moédon nem altalanosithatd a sok személyes helyzetekre, eldszor is az egyes egyé-
nek lépései nem feltétleniil iitkoznek masokéval, valaki ugy is lehet potyautas, hogy a
tobbiek nem feltétlentil tudjak 6t azonositani. Azaz, a helyzet nem jellemezhetd azzal,
hogy az egyes jatékosok pontosan ismerik mas jatékosok cselekedeteit. Masodszor, a
kétszemélyes jatékban a dezertalas okozta koltséggel nyilvanvaldan szembesiil a ma-
sik jatékos, mig egy sok személyes jatékban a koltségek a kdzosség tagjai kozott por-
lasztodnak szét. Harmadszor, a kétszemélyes jatékban minden jatékos a masik jatékos
nyereségét vagy veszteségét befolyasolni tudja kdzvetlen moédon, mig a sok személyes
jatékban erre csak kicsi a lehetdség. Ezért a sokszemélyes jatékok nem is kezelhetéek
olyan egyszertien, mint a kétszemélyes jatékok. Az irodalomban szokasos e harom jel-
lemz6 mentén karakterizalni a ténylegesen felmertiild tarsadalmi dilemmakat.

Az ismétlédéses jatékok’
A végtelen ismétlddéses jatékok

A kozgazdasagtanban szokas a kiilonb6z6 iddpillanatok kiilonbozo értékelése, az
ugynevezett jelenérték szamitas. Ez azon alapszik, hogy a dontéshozok a kiilonb6zo
iddszakban varhato hasznokat kiilonbozéképpen értékelik, jorészt a piac varhato ala-
kulasanak megfelelden szokas ezt diszkontalasnak is nevezni. Az ismétlddéses jaté-
koknal alapvetden fontos, hogy a jaték véges, vagy végtelen lefutasu. Ettdl fiiggden a
jaték egészen mas eredményekre vezet. A véges jatékokra igaz Selten tétele, miszerint
avéges ismétlodéses jatékok esetén, ha az alapjatéknak van egyensulya, és az egyértel-
md, akkor ez az egyensuly a jaték megoldasa minden egyes forduloban. Végtelen jaté-
kok esetén alapvetben megvaltozik a helyzet, az Ggynevezett folklor-tételek®
kimondjak azt, hogy megfeleld feltételek (megfelelden valasztott kifizetd fliggvények
és ezektdl fliggden valasztott diszkonttényezok) esetén a jatékosok szamara racionalis
egymassal kooperalni.

A fenti tételek ravilagitanak arra, hogy ismétlodéses jatékok esetén a résztvevok
idohorizontja alapvetden fontos. Ha tigy vélik, hogy rovid vagy kozéptavon éri meg
szamukra diszkontalni, azaz véges ismétlodéses jatékot jatszanak, akkor a dezertalas, a
potyautas stratégiat fogjak valasztani. Amennyiben hosszabb tavra diszkontalnak,
azaz végtelen ismétlddéses jatéknak tekintik az adott helyzetet, ebben az esetben létre-

2 Azutolso feltételt szokas kissé enyhiteni és az 0sszes jatékos helyett egy K szamnal nagyobb szamu ja-
tékost elegendének feltételezni.

3 Fudenberg konyveit ajanlom az olvaso figyelmébe.
4 Atételek mar régota ismertek és mivel elsd bizonyitdjuk nem ismert ezért terjedt el a folklor (szajhagyo-

many) elnevezés.
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johet a kooperacio. Hétkoznapi nyelvre leforditva a fentieket: amennyiben a tarsada-
lom tagjai rovid idétavban gondolkodnak, alapvetden fontos, kényszeritd intézmények
létrejotte. Amennyiben a tarsadalom tagjai hosszabb tavon gondolkodnak, és feltéte-
lezhetik a tobbiekrdl, hogy a tobbieket is hasonlo értékek vezérlik, akkor nincs sziikség
dragan fenntartott intézmények létrehozasara. A fentiek ravilagitanak arra az egyéb-
ként kozismert tényre, hogy a normarendszerek fenntartdsa gazdasagi értelemben is
hasznos egy tarsadalom szamara, mig tdrvények és ehhez kapcsolodo intézményrend-
szerek 1étrehozésa és fenntartasa abban az esetben, ha a normarendszerek nem miik6d-
nek, sziikségszerl a tarsadalmi folyamatok fenntartasa érdekében, am gyakran igen
koltséges.

Az ismétlddéses fogolydilemma

Amennyiben a jatékosoknak modjuk van egy-egy lejatszas utan Gijra megismételni
a jatékot, akkor ismétlédéses fogolydilemmardl beszéliink. Tekintsiink megint egy
egyszerl példat: [smétlodéses fogolydilemma példaul egy lakéhaztombben a vizhasz-
nalat, feltéve, hogy az egyes lakok nem rendelkeznek kiilon vizoraval. Kérdés, hogy
ebben az esetben az egyes lakok a vizet takarékos, vagy pazarlé moédon hasznaljak.
(Nem véletlen az, hogy az emberek az ismétlédéses fogolydilemmabdl egyéni stratégi-
at, vizora felszerelést valasztva menekiiltek ki.) A véges ismétlodéses fogolydilemma
esetén jol latszik, hogy ha a jatékot a vége feldl, az utolso lejatszas feldl oldjuk meg,
akkor a dominans stratégia a nem kooperativ stratégia lesz és igy visszafelé fejtve az
egész jatékra ez lesz igaz. Ha a jatékosok a jatékot végtelen sokszor jatszhatjak le, ak-
kor szamitasi modjuk is megvaltozik, és ebben az esetben esély van arra, hogy a jaté-
kosok magatartasa megvaltozzek.

Folklér-tételek, ismételt jatékokra

Az ismételt jatékok vizsgalata a nem kooperativ jatékok irodalmanak egyik legfon-
tosabb teriilete. Az in. szajhagyomany tételeket a hatvanas évek elejétdl kezdték ki-
mondani. Szamos ilyen tétel van, mi a véges ismételt jatékok vizsgalatara
szoritkozunk.

Megitélésiink szerint a végtelen ismételt jatékok alkalmazasa gyakran megtévesz-
t0, hiszen a véges végtelen atmenet nem trivialis €s gyakran paradoxonokat eredmé-
nyezhet. A hétkoznapi életben eléforduld helyzetekben az emberek idéhorizontja
véges, ¢és cselekedeteik kialakitasakor is véges id6tavot vesznek figyelembe. Tobbnyi-
re ez a véges idotav nem is tul hossz, hiszen még gyakran ismétlodo cselekedet esetén
is ritka az az esemény, amely szdznal tobbszor ismétlodik.

Véges ismétlddéses fogolydilemma

Az el6z6 példazatban a visszafelé mend indukcio logikaja tobb alapfeltevésen is
nyugszik. Az egyik az, hogy a jatékosok tudjak, melyik az utolsé jaték a jatékban.
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(Amennyiben a jaték vége bizonytalan, mert nem tudjuk mikor ér véget a jaték vagy
végtelen, az indukcid gépezete nem miikodik, hiszen nincs kezd6 1épés. A masik meg-
fontolas, amely az indukcié mogott huzodott, az a jatékelméletben szokasos feltevés,
hogy aracionalitas a k6z0s tudas része. Az egyszeres fogolydilemma lejatszasa esetén,
ez még egy egyszerl és konnyen védhetd feltevés, a tobbszords lejatszast fogolydi-
lemmak esetén azonban mar nem ilyen vilagos, hogy ez egy jogosult feltevés-e (Selten
1975, 1990).

Bizonytalan szamu ismétlddéssel rendelkez6 fogolydilemma

Ugy gondolhatjuk, hogy a fogolydilemma jaték esetén csak valami kiils6 kénysze-
rit6 erd hozhatja 1étre a kooperaciot. Ez igy is van az egyszeres, vagy véges ismétlodé-
ses fogolydilemma helyzetek esetén. Azonban ismétlddéses jatékok esetén a jatékosok
képesek olyan stratégia kombinacio eléallitasara, amelyek elrettentik a tobbi jatékost a
dezertalastol, és igy kikényszeritik a kooperaciot. (Tobbek kozott ilyen a klasszikussa
valt Axelrod féle #it for tat stratégia (Axelrod 1984). A gyakorlati életben is bizonyos
feltételek fennallasa esetén a szemet szemért stratégia széleskoriien elterjedt, még
azokban az esetekben is, amikor kiils6 kényszerité erék nincsenek, minddssze a késéb-
bi talalkozas és a helyzet megfordulasanak esélye all fenn.

Bizonytalan hosszusagu jatékok esetén Nash-egyenstilyhoz kiilonb6z6 kombinaci-
ok is vezetnek. Az un. folklor-tétetek kimutatjak, hogy nagyon sok lehetséges stratégia
kombinacié vezethet Nash-egyensiilyhoz.’

JATEKELMELET ES KOZJOSZAGOK
A racionalis dontések elmélete és a tarsadalmi intézmények

A nem kooperativ jatékelmélet fontossaganak megértéséhez meg kell vizsgalnunk
a racionalis dontések elméletének jelentségét a tarsadalomtudomanyokban. A sziik
értelemben vett racionalitas nyilvanvaléan nem jo leirasa az emberek viselkedésének
valos helyzetekben. Kiilondsen igaz ez, ha nemcsak az emberi magatartas elérejelzé-
sével kivanunk foglalkozni, hanem az emberek altal alkotott intézmények létrejottét és
mikodését is elemezni kivanjuk. Feltevésiink a cikk gondolatmente szempontjabol
nem talsagosan megszorito, hiszen egyéb esetekben élhetnénk azzal a javaslattal is,
hogy kiséreljiik meg az emberek magatartasat megvaltoztatni, hiszen amennyiben az
emberek nem hasznossag maximalizalok, vagy nem ismerik kdrnyezetiiket (azaz nem
rendelkeznek teljes informacidval dontéseikhez), abban az esetben konnyen meglehet,
hogy nem az egyes intézményekre vonatkozdan fogunk megallapitasokat tenni, hanem
a dontéshozd egyének nem kielégité informaltsagarél vagy magatartasarol. A
Nash-egyensuly lényegében ennek a koncepcionak a megfogalmazasa, azaz a
Nash-egyensuly annak a meghatarozasa, hogy mit tennének az egyes emberek abban

5 Magyar nyelven is tobb bevezetd jellegii jatékelméleti konyv all az olvaso rendelkezésere tobbek kozott
Forgo—Szép (1977), Szidarovszky—Molnar (1977), Mészaros (2003).
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az esetben, ha a fenti értelemben racionalisak lennének, és hasonld magatartast tételez-
nének fel a tobbiekrdl is. Amennyiben az emberek nem igy cselekednek, a
Nash-egyensuly koncepcidja téves eredményekre vezethet.

Tarsadalmi dilemmak

A tarsadalmi dilemmak olyan helyzetek, amelyekben az egyes egyének egyénileg
racionalis cselekvései kdzosségi szinten irracionalis eredményt eredményeznek, azaz
az egyénileg észszeri magatartas olyan helyzeteket hoz 1étre, amelyekben mindenki
rosszabb helyzetbe keriil, mint keriilt volna egyébként. A legtobb kdzosségi dontési
helyzet mogott ilyen tarsadalmi dilemmaproblémak allnak: Mint egyének jobban ja-
runk, ha a kdzdsségi forrasokat hasznaljuk anélkiil, hogy hozzajarulnank azok eléalli-
tasahoz. Azonban ha mindenki igy cselekszik, akkor ezek a kdzdsségi forrasok nem
allnak el6é. Ha példaul a halaszok annyi halat fognak amennyit csak lehetséges anélkiil,
hogy figyelembe vennék a tobbi halasz tevékenységét, akkor hosszi tavon a halallo-
many kipusztulasa lesz a kdvetkezménye, azaz az egyéni 6nzés, a kdzosség pusztula-
sat eredményezi.

A kozosségi dilemmakat Ggy is jellemezhetjiik, mint a torz egyenstllyal jellemzett
jatékokat. (El6z6 fogalmazasunkkal élve, amikor a Nash-egyenstily ¢és a
Pareto-optimum nem esik egybe.) A kdzosségi dilemmak egyszerii valtozata a mar is-
mertetett fogoly dilemma, amikor a jatékosok szamara a dezertalas stratégia lesz a
Nash-egyensuly.

A tobbszemélyes dilemmak

Az elézéekben nagyfoku leegyszerisitéssel csak kétszemélyes helyzeteket jelle-
meztiink. A valosagos helyzetek azonban ennél joval dsszetettebbek. A sokszemélyes
dilemmak elemzésénél a legfontosabb szempont az, hogy a koltségek és a hasznok ho-
gyan oszlanak el az egyes egyének kozott. A ,,hozzajarulas-dilemma” esetén az egyes
egyének azonnal koltségekkel szembesiilnek, amelyek révén olyan joszag all eld,
amelyb6l mindenki részesiil. Ebben a helyzetben az egyes egyének erés késztetést
éreznek arra, hogy elkeriiljék a koltségeket, azonban ha mindnyajan igy cselekszenek,
akkor mindenki rosszabb helyzetbe keriil, mint a hozzajarulas esetén. A masik tipus a
»részesedés-dilemma”, melyben az egyes egyén azonnali nyereséghez jut, melynek
koltségét a teljes csoport allja. Ha senki sem tud ellenallni a kisértésnek, akkor a vég-
eredmény az adott joszag pusztulasa. A két metaforat szokas mas néven is illetni, igy a
,»hozzajarulas-dilemmat” a k6zjoszagok eldallitasanak, mig a ,,részesedés-dilemmat”
a kozlegeld dilemmajanak.

A kozgazdasagtanban szokas ezeket a helyzeteket externalidknak nevezni,
Buchanan (1992) definicidjat idézve: externalianak nevezziik azokat a helyzeteket,
amikor az egyének magatartasa mas egyének helyzetét is befolyasolja anélkiil, hogy
az egyének kozott erre vonatkozoan barmilyen megallapodas lenne. Azaz, leegysze-
risitve, externaliadk a nem kompenzalt kolcsonds fiiggések. A fenti okfejtésbol vila-
gos, hogy az egyszemélyes fogolydilemma helyzetek megoldasa nem trividlis és
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nem is egyszerl. Azok az egyszeri javaslatok, amelyek kétszemélyes, vagy kis 1ét-
szamu csoportok esetén kivitelezhetéek, nagyobb csoportok esetén nem jelentenek
megoldast.

Definicio: kollektiv cselekvési problémardl tag értelemben akkor beszéliink, ha az
egyes egyének dontéseinek kovetkeztében eldalld interakciok egymassal dsszekap-
csolodva kozos eredményhez vezetnek.

Definicio: kollektiv cselekvési problémarol sziik értelemben akkor beszéliink, ha a
kolesdndsen elényds eredményre vezetd kooperaciot az egyes egyének magatartasa
veszélyezteti.

A potyautas magatartas

Gyakran tapasztaljuk, hogy egy célért tevékenykedd kozosség néhany tagja, igyek-
szik a kozos eréfeszités alol kibujni, ellenben ha a kdzosség végiil mégis megvalositja
az elérni kivant célt akkor részesedni a jutalmakbol mar e tagok is kivannak. Ahogy
mondani szokas: ,,Fogjuk meg és vigyétek!” Az irodalomban ilyen esetekre szamos
példat talalunk Arisztotelészt6l Hardin 1968-ban a Science-ben publikalt hiressé valt
cikkeig, a kozlegelok dilemmajarol. Hardin példajat ismertetve: van egy csoport pasz-
torunk, akik kiilon-kiilon egymastol fiiggetleniil nyajakkal rendelkeznek, és a paszto-
rok, mint kozosség, rendelkeznek egy legelével. Az egyes pasztorok abban érdekeltek,
hogy lehetdség szerint minél nagyobb szam allatot tereljenek ki a legeldre, hiszen az
itteni legeltetés szamukra nem okoz koltséget. Jol 1athatd, hogy a folyamat végeredmé-
nye az, hogy a legeldre a lehetségesnél tobb allat kertil és a legeld tonkremegy.

Definialjuk a potyautassagot az alabbiak szerint!

Definicio: Egy K k6z0sség A tagjat potyautas magatartasiinak tekintjiik az adott jo-
szag eldallitasat jelentd cselekvésre nézve, pontosan akkor, ha:

1. Az A egyén szandékaban all a joszag eloallitasabol kilépni.

2. Az A egyén gy vélekedik, hogy a kozosség k (k<|K]|) tagjanak erdfeszitése is ele-
gend¢ az adott joszag eldallitasara.

3. Az A egyénugy vélekedik, hogy csak abban az esetben sziikséges, a joszag eldalli-
tasaban részt vennie, amennyiben a kozosség megfelelden informalt tagjai részt
vesznek a kozos er6feszitésben, melynek végén az adott joszag ténylegesen eldallt.

4. Az A egyén gy véli, hogy egyéni haszna a joszag eldallitasabol torténd dezertalas-
bdl magasabb, mint a joszag eldallitasaban valo részvétellel elért.

5. Az A4 egyén ugy vélekedik, hogy ha a kozosség minden tagja részt vesz a joszag
eléallitasaban, akkor annak hasznossaga mindenki szdmara magasabb, mint min-
denki dezertalasa.

6. AzAegyénugy vélekedik, hogy az 6 egyéni tavolmaradasa a kozjoszag eldallitasa-
bol koltséget okoz (Iehet, hogy nullat) a csoport kozjoszag eldallitasaban résztvevd
tagjainak.

(Megjegyzés: Definicionkban a felsorolt ismérvek koziil az utolsé harom a potya-
utassag szandékat fogalmazza meg, a masodik és harmadik a dezertalast probalja értel-
mezni, mig az elsé allitasunk az egész dontési szituaciora iranyul.)

A fenti definicio nem tételezi f6l, hogy az adott egyének egy jatékelméleti szituaci-
oban vannak, csak azt, hogy képesek mérlegelni a kozjoszag eldallitasaban valo rész-
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vétel racionalitasat sajat maguk szamara. A fenti definicié azonban jol alkalmazhato
jatékelméleti apparatussal definialt helyzetekre is.

A potyautas magatartast szokasos (¢és altalunk is kdvetett) megkozelitése a fogoly-
dilemman keresztiil torténik, de ez nem feltétleniil kell, hogy igy legyen, hiszen a hely-
zet legfontosabb eleme az adott egyének a helyzet konfliktusossaga az egyéni érdekek
és a ko6zjo kozott, illetve, hogy az adott egyének kozott semmifajta kooperacié vagy
koordinacié nem létezik (Andreonil988), [Olson (1965) sem a fogolydilemma segit-
ségével elemzi a potyautassagot].

Kozjoszagok és kozos joszagok

A kozjoszagokkal foglalkozo irodalom tobb szaz éves multra tekint vissza. A filo-
z6fia klasszikusaitol — Arisztotelész, Hume — kezdve, a kozgazdasagtan alapito atyaiig
— Adam Smith, John Stuart Mill — szamosan foglalkoztak a kdzosség szamara fontos
intézmények, javak eldallitasanak és hianyanak problémaival. A kdzgazdasagi iroda-
lomban a kalyha szerepét Samuelson® tanulmanya tolti be. A kozgazdasagi irodalom
méig nem egységes a fogalom definialisaban’, mi a tovabbiakban John Cullis—Philip
juk, 6k két tulajdonsagokkal hatarozzak meg a kozjoszagokat:

— Nem verseng6 fogyasztas: az egyik személy fogyasztdsa nem csokkenti az
Osszes tobbi egyén hasznat.

— Akizarhatosag hianya: a fogyasztokat nem (vagy csak nagyon draga eljarassal)
lehet kizarni a hasznokbo6l. Ha a joszag rendelkezésre all, az egyik egyén sem
rekesztheti ki a masikat a fogyasztasbol. (Maganjavak esetén a piac a joszag fo-
gyasztasa csak ,,aranak” megfizetése esetén lehetséges.)

A fenti két szempontot szokas egy kis tablazatban dsszefoglalni:

3. tablazat K6zjoszagok meghatarozasa

Verseng6 fogyasztas
Nem Igen
egylittes joszag L,
Kizarhatosag Tgen (klubjavak) piaci aru
Nem kozjoszig Kozs joszig

Kozjavak esetén a joszagokat eldallitasuk utan osztjuk szét(fel) a kozosség tagjai
kozott. A fogyasztasbol az adott kdzosség egyetlen tagjat sem zarhatjuk ki. K6zos jo-
szagnak olyan javakat tekintlink, melyeknél a joszag felosztasa az eréforras korlatos-
sagabol adodoan problémakat okoz (példaul halallomany, tiszta levegd, biodiverzitas
stb.) A kozos joszagok versengd fogyasztasuak és mivel kindlatuk altalaban korlatos,
igy a részesedés dilemmaval jellemezhetéek. A kozjoszagok nem versengd fogyasz-

6 Arisztotelész Politika, Hume: Ertekezés az emberi természetrél, John Stuart Mill: Principles of
Political Economy, Samuelson: The pure theory of public expenditure.

7 Kivalo 6sszefoglalo a kiilonbozo definicokrol: Blimel et al. (1986).
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tassal jellemzettek, igy elméletileg a kinalatuk végtelen, igy a hozzajarulas dilemma-
val jellemezhet6ek.

Mancur Olson (1965) klasszikussa valt munkaja a kizarhatosag hianyaval definial-
ja a kozjoszagokat, igy a fenti tablazat két also celldjat egyiittesen tekinti kozjoszag-
nak. Olson konyvében megfogalmazza hiressé valt tételét:

Tétel (Olson): A kézjoszag kinalata a kivanatosnal mindig kisebb.

Olson kdnyvében vizsgalja a csoport méret és az érdekeltség Osszefiiggéseit €s
megallapitja, hogy a csoportméret ndvekedésével csokken az érdekeltség a kozjoszag
eldallitdsaban torténd részvételre.

Kozjészagok és fogolydilemmak

A koz- vagy kodzos joszag dilemmaban 1évo kozosséggel kapcesolatban tételezziik

fel az alabbi feltevéseket:

1. A hasznossagok a kozds tudas részei.

2. A részvétel mértéke kételemii: {igen, nem}.

3. A hasznokbdl senkit nem lehet kizarni, és hasznok egyenléen oszlanak meg a cso-
port tagjai kozott.

4. A koltségek egyenléen oszlanak meg a csoport tagjai kozott.

5. A csoport egyes tagjai nem tudnak egymassal tartds egyezségeket kotni.

6. A jatékot a csoport tagjai egyszer jatsszak le.

A fenti feltevések alapjan jol lathatoan a haszon a csoporttagok részvételétdl fiigg,
arésztvevok pedig valodi részhalmazat alkotjak a joszag hasznaibol részesiiloknek. A
fenti feltevések mellett a kozjoszag eldallitasa fogolydilemma jatékra vezet.

Jelolje:

u; az i egyén kifizetését/hasznat

b/n azi egyén haszna barmely egyén egységnyi hozzajarulasabol a joszag eldallitasahoz

k;az i részvételének mértéke: ha igen = 1, ha nem =0

¢ az egyes egyének koltsége részvétel esetén.

Hardin (1971) az alabbi hasznossagfiiggvényt vezette be: u;= b/n X; k-ck;

Ha b/n<c<b egyenlétlenség teljesiil b és ¢ paraméterekre akkor a kozjoszag eloal-
litdsa fogolydilemma helyzetet eredményez.

llusztraland6 a fenti okfejtést n =2-re, azaz 2 f0s csoportra a jol ismert tablazatot kapjuk:

4. tablazat K6zjoszég-jaték mint fogolydilemma

Kooperal Nem kooperal
Kooperal (b-¢, b-c) (b/2-c, b/2)
Nem kooperal (b/2, b/2-c) 0, 0)

Az elébbi hasznossag fliggvényt kissé altalanositva jellemezhetjiik mind a koz-
mind a kozds joszagok eldallitasat:

uiky, ....ky)=b + qif(ky, ....k,) — ck;

ahol ¢;az i egyén részesedése a joszagbol,
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b; pedig az alap hasznossag (lehet negativ)

Ebben az esetben példaul a g=1/n, f(k,,....k,)=aX; k; vélasztds mellett az
0<c<a<nc paraméterek vezetnek fogolydilemmahoz.

Kozjoszag esetén a kolesonds dezertalas zérus kifizetést eredményez €s a koleso-
nds kooperalas pozitiv kifizetéssel jar, példaul a kozjoszagok eldallitasa adofizetés
esetén. A kozosségi joszag esetén a kooperalds hidnya negativ eredményhez vezet,
ilyen példaul a klasszikus kozlegeld dilemma.

Jol lathatoan a két jaték matematikai reprezentacioja bizonyos értelemben invari-
ans, a Pareto-optimum ¢és a Nash-egyenstily nem esnek egybe, de valdjaban a dontés-
hozo egyének megfontoldsainak alapjaul szolgdldé magatartdsmintdk lényegesen
kiilonboznek. A hozzéjarulas dilemma esetén arrdl dontiink, hogy lemondunk-e méar a
birtokunkban 1év6 valamilyen er6forrasrol, mig a részesedés dilemma esetén, amir6l
lemondunk vagy esetleg részesediink, még nincs a birtokunkban.

A jaték kiilonbségeinek megfelelden kiilonbozd kényszeritd intézményeket kiilon-
bozdképpen kell megalkotni a kooperacio kikényszeritéséhez. Jol latszik ez a tobbsze-
replés dilemma esetén. Vizsgaljuk eldszor a hozzajarulas jatékot! Ebben az esetben
tegyiik fel, hogy N hasonlo jatékosunk van, ekkor a jatékosok szamatol fliggetleniil a de-
zertalas a dominans stratégia, azaz a Nash-egyensuly. A Pareto-optimum azonban az az
eset, amikor mindenki kooperal. Ez eredményezi a legmagasabb kifizetéseket. Az is jol
lathatd, hogy N ndvekedésével a Pareto-optimumbeli kifizetés és a Nash-egyensulybeli
kifizetés kiilonbsége nd, azaz jol lathatéan Olson okfejtése igaz, a csoport méretének no-
vekedése, relative egyre rosszabb dominans allapotot eredményez.

A részesedés jatékot vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy a dominans stratégia minden
egyes jatékos szamara a részesedés, mig a Pareto féle optimalis allapot jol lathatoan
nem ez. Az el6zéekhez hasonldan a csoport létszamanak novekedésével a kiilonbség a
kifizetésekben a két egyensulyi allapot kozott novekszik. A kozjoszag dilemma esetén
azonban a gyakorlati életben esetleges szelektiv 0sztonzok bevezetésével a kooperacio
koénnyebben 1étrehozhatd, mint a kdzosségi joszagok esetében, amikor ilyen 6sztonzok
bevezetésére nagyon kevés lehetdség van [ezt az esetet nevezte Heckathorn (1988)
masodrendii potyautas problémanak].

Olson tételét igy a két fenti dilemmaénak megfeleléen ketté bonthatjuk®, és a fenti
gondolatmenetnek megfeleléen mondhatjuk ki.

Olson (1) tétele: Koordinacié vagy az egyéni részvételt ellen6rz6 €s szankcionalo
szervezet nélkill a pozitiv (negativ) értékli kdzjoszag alul (vagy til) kinalt lesz.

Olson (2) tétele: Megfeleld koordinacio vagy ellendrzés nélkiil a kdzosségi erdfor-
rasok ttlhasznaltak lesznek.

Ismétlodéses dilemmak

Ha a fenti dilemmak idébeli lefutasat vizsgaljuk, megint ketté kell valasztanunk az
idéhorizontot, véges, vagy végtelen idéhorizonton vizsgaljuk-e a dilemmakat. A két
jaték itt 1ényegesen kiilonbozik, hiszen a kdzjoszag problémanal véges ismétlddés ese-
tén az egyensuly az, hogy a joszag nem all el6, mig a k6zos joszag problémanal fontos

8  Mas gondolatmenttel, de Ostrom (1990) tette ezt meg eldszor.
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kiilénbséget tenniink, hogy az adott j0szag meglijuld-e, vagy sem. Hiszen amennyiben
a kozds joszag nem megujuld, ugy az egyensuly annak pusztulasa lesz, mig megtjuld
kozos joszag esetén nagyon sokfajta egyensuly johet 1étre.

A TARSADALMI DILEMMAK FELOLDASA

Amikor a kozosség tagjai valamilyen egyiittes cselekedetet hajtanak végre, akkor
ugy gondoljuk, hogy a kdzosség tagjai koziil legalabb néhany valamit tesz az adott jo-
szag létrejottének érdekében. Kérdés, hogy kik ok, és mekkora hanyadat allitjak elo a
kozjoszagnak? Formalis csoportok esetén, mint példaul a szervezetek, valamilyen sza-
balyok teszik vilagossa, hogy az adott csoport tagjai koziil kinek vagy kiknek koteles-
sége cselekedni. De informalis csoportokban vagy nem jol definialt kozosségek esetén
ez mar nem olyan egyértelmdi.

Olson klasszikus miivében javaslatot tesz a dilemma olyan feloldasara, hogy a koz-
joszagok eldallitasaban alkalmazunk egyéni (szelektiv) dsztonzoket. A szelektiv 0sz-
tonzoknek az a feladata, hogy az esetleges magas egyéni koltségek és a relativ
alacsony hozzakapcsolddo hasznok kozotti szakadékot valahogy athidaljuk. (A dualis
feladat, azaz a k6z0s joszag problémara is alkalmazhato Olson megoldasa, az dszton-
706k azonban itt a kdzds joszag fogyasztoira rott koltségek).

Olson konyve ota eltelt iddszakban szamos megoldasi javaslat sziiletett a dilem-
mék feloldasara’, az alabbiakban némileg rendszerezve, attekintjiik a tarsadalmi di-
lemmak szokasos feloldasi modjait.

Motivacios megoldasok

Nagyon gyakran az alkalmazott modellekben csak azt vessziik figyelembe, hogy
az egyes jatékosok nyeresége mekkora, fiiggetleniil attol, hogy a tobbiek kifizetései
hogyan alakulnak. (Holott gyakran figyelni szoktuk a tobbiek kifizetéseit is.)
la) Kozosségi értékeket figyelembe vevé megoldasok. Ezekben a kisérletekben ab-

bol a feltevésbdl indulnak ki, hogy az egyes egyének az egyéni hasznossagukon
kiviil a kozosség kozos hasznat is figyelembe veszi. E mogott az a tapasztalat ha-
z6dik, hogy az egyének altalaban nem jellemezhetdk egyértelmii magatartas sé-
makkal, azaz nem osztalyozhatok Gigy, mint kooperativak, vagy vetélkedoek.

1b) Kommunikacié. Egy mas megkozelités ugy jellemezhetd, hogy a kooperacio
Osszefiigg a csoport tagjai kozotti kommunikacié szintjével. Elinor Ostrom
(1990) ramutat arra, hogy ismétlédéses helyzetekben a csoport tagjai kozotti kom-
munikaci6 radikalisan javitja a kooperacio esélyeit.

Ic) Csoportidentitas. Amennyiben a csoport tagjai rendelkeznek valamilyen kozossé-
gi tudattal, akkor ez a tudat nagyon jelentds befolyasoldja lesz a kooperacio szint-
jének. Az idevonatkozo irodalom azt allitja, hogy kisebb csoportokban a
csoporttudat 1ényegében 1étrehozza a kooperaciot.

9  Tobbek kozott, Bicchieri (1993), Crawford—Haller (1990), Dawes (1980), Kollock (1998), Kuran (1995),
Lichbach (1996), Ostrom (1990), Ullman-Margalit (1977) irasait ajanlom az olvaso figyelmébe.
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Stratégiai megoldasok

A stratégiai megoldasok felteszik, hogy az egyének 6nzdek és a jaték szerkezeté-
ben nincs valtozas. Tehat a kifizetéseket akarjuk befolyasolni. A kifizetések azonban,
mint arra mar az elobbiekben ramutatunk, csak a kevés szamu jaték esetén jol nyomon
kovethetéek, ezért az idevonatkozo irodalom jorészt kettd vagy kevés szamu jatékos
dilemma helyzetével foglalkozik.
2a) Reciprocitas. Axelrod The Evolution of the Cooperation cimii konyvében a fo-

golydilemma helyzetbdl valo kitorés lehetdségeit vizsgalja. Axelrod harom fon-

tos kdvetelményt allapit meg a kooperacio 1étrejottéshez.

— A jatékosok folyamatos, kolcsonos kapcsolatban legyenek, (ellenkezd esetben,
azaz ha a jatékosok csak egyszer vagy nagyon kevés alkalommal talalkoznak, a
dezertalas valik dominans stratégiava).

— A jatékosok képesek legyenek egymast azonositani.

— A jatékosok informacioval kell, hogy rendelkezzenek, a tobbiek multbéli ma-
gatartasarol. (ennek hidnyaban az egyes egyének szamara a dezertalas valik
vonzo alternativava).

Axelrod vizsgalata szerint a legegyszeriibb stratégia az un. tit for tat a leghatéko-
nyabb. Ez a stratégia els6 1épésben kooperal, majd a kdvetkezokben egyszertien csak
megismétli az ellenjatékos el6z0 1épését. A legtobb helyzetben, mind a fogolydilem-
maban, mind a biztositasi jatékban e stratégia rendkiviil hatékonynak bizonyult.

Axelrod a lehetséges stratégiakat vizsgalva a kdvetkezo javaslatokat tette:

— Ne legyiink szkeptikusak, kishitliek masok kooperacios hajlandosaga tekintetében.
— Ne dezertaljunk eldszor.

— Viselkedjiink a kolcsondsség elve alapjan.

— Ne legyiink tul okosak, inkabb figyeljiink.

A negyedik tanacs azt jelenti, hogy fontos megérteniink, hogy a partneriink igaza-
bol milyen stratégiat kdvet. Az els6 tanacs a zérusdsszegii jatékokra igen fontos. Eb-
ben az esetben a partner legydzése szolgalja szamukra a nyereményt rovidtavon, de ez
nyilvanvaldan konfliktusokat eredményez, ezért a partner legy6zése egy rossz folya-
matot fog eredményezni.

A masik fontos tantisag az, hogy a jo stratégiak nem arra iranyultak, hogy hogyan gy6z-
ziik le partneriinket, hanem, hogy lehetdség szerint birjuk partneriinket ra a kooperaciora.
2b) A dilemmaban szerepl0 partnerek. Axelrod vizsgalataban fontos szempont volt a jaté-

kosok kapcsolati halojanak szerkezete, a jatékosok egymashoz valé viszonya kapcso-

lati jelentésen befolyasoljak az eredményt, azaz a kooperacio 1étrejottét, vagy hianyat.

2¢) Stratégidk. Az eddig ismertetett vizsgalatok kétszemélyes dilemmakra vonatkoz-
tak. Az egyszemélyes dilemmaknal, mint mar jeleztiik, a helyzet sokkal bonyolul-
tabb. Ezekben a helyzetekben szokas a szemet-szemért stratégiat kdvetni, azaz
addig kooperalni, amig az sszes tobbi jatékos kooperal, majd ellenkezd esetben
dezertalni. Az utobbi irodalom (Ostrom 1994) megallapitasa szerint e stratégia
gyakorlatban joforman sohasem kdvetett.

2d) Tanulas. A kevés személyes dilemmak megoldasaban javasolt megoldasi modok
az egyes csoporttagokrol feltételezik azt, hogy nem teljes mértékben csak az egyé-
ni hasznossagukat kovetik, hanem igyekeznek olyan feltételeket teremteni,
amelyben a csoporttagok egy része megnyerhet6 a kooperacio szamara.
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2¢) Csoport szolidaritas. Amennyiben a csoport mint csoport rendelkezik identitassal
¢és a csoporton beliil egymas irant van valamelyes szolidaritas, akkor a kooperacio
kialakulhat.

Strukturalis megoldasok

Amennyiben a jaték szabalyai valtozhatnak, azaz feloldhatjuk azt a megfontolast,
hogy a jaték szabalyai allandoak, akkor Gjabb megoldasi lehetéségek kinalkoznak.
3a) Interakciok, Axelrod javaslata szerint:

— Legyenek gyakorta és tartos interakcioink.
— Noveljiik az azonosithatosagot.
— Javitsuk az egyes egyének cselekedeteivel kapcsolatos informaltsagunkat.
Amennyiben ezt a harom hiivelykujj-szabalyt kovetjiik, akkor minden egyes lejat-
szas utan a kooperacid szintje javulni fog. (Megjegyezziik, hogy Axelrod érvelése a
kétszemélyes jatékokra vonatkozott, és mint mar arra ramutattunk, ezek sok személyre
torténo altalanositasa egyaltalan nem magatol értetddd. Sot, lehet olyan sok személyes
dilemmakra példakat konstrualni, amikor akar a fenti hiivelykujj-szabalyok kovetése
mellett is, nem hogy néne az egyes korokben a kooperacio, hanem fokozatosan csok-
ken.)
3b) A kifizetések szerkezete. Szamos vizsgalat ramutatott arra, hogy ha a kooperacio-
bol szarmazo nyereség nd, mig a dezertalasbol szarmazo nyereség csokken, a ko-
operaci6é szintje novekedni fog (Komorita 1996). A kozjoszag jellege és
feloszthatosaga szintén szamit. Vizsgalatok kimutattak azt, hogy amennyiben az
adott joszag nem feloszthatd, a kooperacio szintje magasabb, mint ellentétes eset-
ben. Amikor az egyes egyének konkrét nyereséget kapnak minden egyes fordulo
utan, ilyenkor nagy a hajlandosag az adott minimalis nyereség bekasszirozasara,
és a dezertalasra. Masok ugy érvelnek, hogy ebben az esetben, marmint ha a kdz-
joszag nem oszthato, ez csoportidentitas kialakulasahoz is vezethet.

3c) Hatékonysag. Szamos szerz6 Ugy érvel (tobbek kozott Olson is), hogy a sok sze-
mélyes dilemmaknal a kooperacio hidnya dsszefiigg azzal, hogy az egyes egyén
erfeszitései csekély mértékben valtoztatnak a helyzeten. Tobbek kozott
amennyiben mint egyének csekély mértéki, vagy minimalis egészségbiztositasi
hozzajarulast fizetiink, ettdl még egyetlen korhazat sem zarnak be, az egészség-
tigyi ellatas szinvonala sem csdkken dramai mértékben. A fenti megallapitasbol
kovetkezik, hogy amennyiben lehetséges, a dilemma strukturalasat kell megkisé-
relniink, hogy az egyes egyének eréfeszitései érzékelhetd és nyomon kdvethetd
valtozast idézzenek eld. A nagy csoport kisebb, jol azonosithato szétbontasa ilyen
megoldas lehet. Ebben az esetben a potyautas magatartas, a csoport altal eléalli-
tott kozjoszag 1étrejottét veszélyeztetheti.

3d) Csoportméret. Mint az el6z6ekben mar ramutattunk, a csoportméret egy igen fon-
tos szempont. Az irodalomban konszenzus van azt illetéen, hogy a csoport ndve-
kedésével a kooperacid valosziniisége csokken. Olson arra is ramutatott, hogy
rdadasul a csoportméret novekedésével még jarulékos koltségek is - a csoport
megszervezésének koltsége — jelentkeznek. Ebben az esetben ellendrzési és biin-
tetési intézményeket is 1étre kell hozni, a kooperacio kierészakolasara.
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Abban az esetben, ha a csoport altal eldallitott joszag nem versengd, nagy csoport
esetén is létre johet k6zjoszag, hiszen ebben az esetben a joszag eldallitasanak egy fore
jutd koltsége igen alacsony lehet. Ebben az esetben azonban a csoport heterogenitasa-
nak fontossagara mutatnak ra tobben.
3e) Ellendrzés. A kozjoszagok eldallitasanak egyik fo problémaja az, hogy a joszag
fogyasztasabol nem lehet kizarni senkit. Vilagos, hogy egy megoldasi irany lehet
korlatok felallitasa. Ebben az esetben intézményeket kell 1étrehoznunk, amelyek
ténylegesen ellendrzik, hogy ki, milyen mértékben jarult hozza a kozjoszag eldal-
litasahoz. Ezt a megoldast javasolja Hardin a korabban mar idézett cikkben (meg-
jegyezni kivanjuk, hogy Hobbes is a Leviathanban). Nyilvanvald, hogy ilyen
intézmények létrehozasa megint szamos problémakat folvet, ahogy Platon mar
megjegyezte, ki ellenérzi az ellenéroket.

3f) Biintetések. Mint Dawes arra ramutatott, a sokszereplds dilemmaknal gyakran
nincs lehetdség masok erdfeszitéseinek, magatartasanak és nyereségének ellendr-
zésére. Amennyiben azonban a kooperativ magatartas jutalmazott, mig a dezertalas
biintetett, létrejohet kooperacio. Olson konyvének is az a f6 megallapitasa, hogy
szelektiv 6sztonzoket kell bevezetni a kooperacio javitasara. Olson tobbek kozott a
kozjoszagok maganjoszagokka torténd osszekapcesolasat javasolja. Ezt szokas a ré-
pabot stratégianak is nevezni, azaz a kooperacio gyakrabban 1étrejon, ha tobbieknek
esélyiik van a dezertalok megbiintetésére €s a tartdsan kooperalok, pedig jutalmat
kapnak. Ez a megoldasi mod is intézmények 1étrehozasat eredményezi, amely ismét
koltségekkel jar. Ezen intézmények egyfeldl az egyes emberek magatartasat kell,
hogy ellendrizzék, masfeldl a dezertalok megbiintetését kell, hogy megszervezzek.
Gyakran ezen intézmények koltsége jelentdsebb, mint az eldallt kozjoszag értéke.

OSSZEGZES

Elinor Ostrom (1990) konyvében kiilonb6z6 kultarak kozjoszagait, kozosségi be-
ruhazasait vizsgalva és harom fontos tényezot allapitott meg a kdzjoszagok létrejotteé-
1ol
1. A kozosség jol definialt, stabil tagokbol kell, hogy alljon.

2. A létrehozni kivant joszag haszna igen nagy kell, hogy legyen, hogy képes le-
gyen fedezni a kdzosség tagjainak egymassal szembeni kontrollja okozta kolt-
ségeket.

3. A kozOsség tagjai nemcsak ismerik és ellenérzik egymast, de folytonosan kommu-
nikalnak is egymassal.

Jol lathato, hogy a fenti harom megfontolas a modern tarsadalmakban Iétrejott koz-
joszag dilemmakra csak nagyon kevéssé alkalmazhato, tehat azok a tradicionalis meg-
oldasok, amelyeket a kozosségek eddig kidolgoztak, ezeknek a problémaknak
megoldasara, napjainkban kevéssé alkalmazhatoak.

fgy intézményeinket kell atalakitanunk. Ha fontos értéknek tartjuk az adott intéz-
ményben a szolidaritas eszméjét, akkor azt az adott kdzdsségek szamara atlathatova
kell tenniink, ahol az egyes egyének ismerik ¢és ellendrzik egymast, vagy teret kell en-
gedniink az egyéni 6nérdek kovetésnek, tudomasul véve ez egyes egyének aspiracioit,
¢és azt, hogy ebben az esetben a szolidaritas csokken.
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OKOLOGIA ES EGESZSEGUGY
A kornyezet-egészségiigyi gondolkodas kialakulasa
és a kornyezet- egészségiigy allapota Magyarorszagon
a masodik vilaghaboriig

KISS Laszlo

Budapesti Kommunikacios Féiskola, Tarsadalom- és Kozgazdasagtudomanyi Intézet
1148 Budapest, Nagy Lajos kir. tja 1-9.; e-mail: lkiss@bkf.hu

Osszefoglalé: A 19-20. szézad forduldja utin Magyarorszagon is egyre nagyobb hangstly
helyezd6dott az épitett és a természetes kornyezet és az egészség kapcsolatara. A csatornazas,
avizellatas, a szemétkezelés, stb. kérdéseivel egészségiigyi szakemberek kezdtek foglalkoz-
ni, az infrastruktura javitasa részben egészségiigyi kérdéssé alakult. A két vilaghaboru ko-
z6tti idészak komoly fellendiilést hozott ezen a téren; a legfontosabb fejlemény az alam
fokozodo érdeklodése, az allami beavatkozas novekedése volt, amely egyfeldl segitette a
professzionalis eljarasok érvényesiilését, masfeldl pedig megfeleld anyagi hatteret is bizto-
sitott a fejlesztésekhez.

Kulcesszavak: kornyezet-egészségiigy, csatornazas, ivoviz-ellatas, utak burkolata, fasitas,
szemétkezelés, lakas-egészségiigy, iparegészségiigy

A 19. szazad az egészségligy modernizalodasanak iddszaka. A beteg testének ke-
zelésétdl a kiilvilag felé fordulo figyelem az orvoslas reformjat hozta: ha a kiilvilag
épitett és természetes jellemz6i hozzajarulnak a betegségek kialakulasahoz, illetve ter-
jedéséhez, akkor azok megvaltoztatasaval hatas gyakorolhato a betegségek alakulasa-
ra. Az orvoslas fejlédését a technikai Gjjdonsagok is nagyban segitették: a mikroszkop
megjelenése és egyre gyakoribb és szakszer(ibb hasznalata a sejttan és a szovettan mel-
lett a modern bakteriologia fejlddését is elésegitette. Az orvosi ismeretek boviilése, az
orvosi felfogas atalakulasa az altalanos egészségiigy-fogalomra is oriasi hatassal volt.
A kornyezet mint a megel6z¢€s terepe, a higiéné megjelent az egészségiigy kérdései ko-
z0tt. Az 1878-as parizsi egészségiigyi kiallitas nagy témacsoportjai mutatjak az egész-
ségligy 0j érdeklddési teriileteit — a témakon végigtekintve jol lathatd a varosok, az
ipari létesitmények, az ipari €s varosi népesség problémainak kiemelt szerepe: csator-
nazas; uriilékkezelés; ivoviz, vizszirok; utcak burkolasa és tisztitasa; épiilettervek és
-anyagok; flitési és szell9zési berendezések; kozépiiletek (iskolak, korhazak, elmeinté-



42 KISS LASZLO

zetek, bortondk, munkashazak, gyarak, banyak) egészségiigyi szempontbol; életmen-
tés; temetkezés; tapszerek és italok egészségiigye.'

Tanulmanyom a magyarorszagi kdrnyezet-egészségiigy fobb teriileteinek alakula-
sat koveti végig a 19. szazad masodik felétdl a masodik vilaghabortig, bemutatva,
hogy Magyarorszag, mint egy, az indusztrializacioban némileg megkésett orszag mi-
lyen eszkdzokkel és milyen eredményességgel probalta kiépiteni a modern egészség-
igyi kivanalmaknak megfeleld infrastrukturat, milyen sikerrel vitte be a koztudatba az
Uj ,,egészségligy-okologiai” gondolkodas elemeit.

IVOVIZEK ES CSATORNAK MAGYARORSZAGON

Magyarorszagon a varosok és kdzségek ivovizellatasanak iigye csak a kiegyezést
kdvetden jelent meg az egészségpolitika kérdései kdzott. 1867 elbtt a vizellatasi rend-
szer kiépitése néhany hegyi forras vizének levezetésére korlatozodott. 1867-ben kez-
dett épiilni Pest varos kdzponti vizvezetéke. A varos lakossaga addig szlirt Duna-vizet,
illetve asott kutakbol szarmazo vizet fogyasztott.” Fodor Jozsef mérései szerint az
1870-es években a fovarosi kutak vize szilard szennyez6désbdl, szerves anyagbol, sa-
létromsavbol a megengedhetd értéknél jo tizszer tobbet tartalmazott.” Az 1880-as
években Gyor, Besztercebanya és Pozsony maganvallalkozas keretében épittette ki
vizvezeték-rendszerét. A szerzédések értelmében az épitést végzd vallalkozok 50-60
évi koncessziot kaptak a varosoktol a vezetékes ivoviz szolgaltatasara. A lakossag on-
kéntes alapon csatlakozott. A j6 mindségi vezetékes viz hamar kozkedvelt lett — Gyor
¢és Besztercebanya mar néhany év utan a beruhazasi dsszeg duplajaért megvaltotta, és
sajat kezelésébe vette a vizmiivet és a vezetéket.*

Az 1890-es években nagy élénkiilés tapasztalhato: 1890-ben megkezdddtek a
kaposztasmegyeri nagy vizmii épitési munkalatai, a vidéki varosok kdoziil Veszprém,
Pécs, Sopron, Temesvar, Nagyvarad is elkezdte kiépiteni sajat vizvezetékét. A Foldmii-
velésiigyi Minisztériumban kultirmérnoki hivatal 1étesiilt — itt véleményezték a vizmii-
vek, vizvezetékek, kdzkutak, csatornak épitési terveit, ellendrizték a megvaldsitas
menetét és az lizemben tartast.” A vizvezeték-épitési konjunkturanak az els6 vilaghaborua
vetett véget. A munkalatok megalltak, a félkész létesitmények pusztulasnak indultak. A
haborut kdvetd évek gazdasagi valsaga nem kedvezett az épitési beruhazasok tigyének.
Ujabb fellendiilésre 1925 utén keriilt sor: a konszoliddlodo gazdasagi viszonyok kozott
ismét mod nyilt hitelfelvételekre, a kozségek pénziigyi mozgastere kiboviilt. A huszas
évek masodik felében Szekszard, Kispest, Pesterzsébet, Esztergom, Gyongyds és Eger is
megkezdte vizvezeték-halozatanak kiépitését.® Az elsé vilaghabort utani években jelent

1 Fodor 1879: 5-6.

2 Szarvasy Imre eléadasa in Gortvay—Parassin 1927: 335.

3 Zaitz 1937: 37.

4 Pirovits 1903: 15; Viragh Lajos fémérnok jelentése a pozsonyvarosi vizvezetékrol in A vizvezeték...
1887: 61-66.

5 Hahn 1960: 61.

6  Szarvasy Imre el6adasa in Gortvay—Parassin 1927: 335.
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meg a klorral valo sterilizalasi eljaras — az Amerikaban kidolgozott médszer azonban
Magyarorszagon csak mérsékelt sikert és timogatast konyvelhetett el.”

A vizvezetékek kiépitése soran az épitok tobbféle vizszerzési lehetdséget hasz-
naltak ki. Szolnok 1905 koriil épiilt vizmivében Tisza-vizet sziirtek és tisztitottak. A
felszini vizekkel valo ellatas természetesen a folyok, illetve tavak mentén fekvo tele-
ptilések szamara kinalt realis alternativat. A folyo menti falvakon és varosokon kiviil
néhany Balaton-parti iidiil6-telepiilés is a vizszerzés e modjat valasztotta. A hegyvi-
déki teriileteken a forrasviz felhasznalasa volt a leggyakoribb. A legnagyobb forras-
vizre alapozott vizvezetéke Pécsnek, Miskolcnak, Papanak és Veszprémnek volt. A
forrasviz felhasznaldsa az olcso eljarasok kozé tartozott — hatranya a konnyi el-
szennyezd6dés és a vizmennyiség ingadozasa volt. A forrasviz fogyasztasa Magyar-
orszagon az elsé vilaghabora utan — a nagy hegyvidékek elcsatolasa miatt — veszitett
jelentéségébil.t

Az ivovizszerzés leggyakoribb modja a talajviz sziirése és tisztitasa volt. Talajvizet
szolgaltattak az asott aknas kutak, a mélyfurasu kutak, és tobb vizvezeték is erre a viz-
szerzési modra épiilt. A talajvizzel valo vizellatas nagy veszélye a konnyti fertézodés-
ben rejlett. A talajvizet kdnnyen elszennyezhették a kiilonbozo felszini létesitmények
— arnyékszek, szennyvizkifolyo, tragyadomb, ipari 1étesitmény —, a beszivargo csapa-
dékviz, a kozeli folyoviz. Folyok és tavak kozelében fekvo telepiilések talajvize altala-
ban fogyasztasra alkalmatlan volt. Az orszag lakossaganak tilnyomo tdbbsége
talajvizb6l nyerte ivovizét — a Dunantulon és a Duna-Tisza-kzén az aknas kutak, a Ti-
szantilon a mélyfurasu kutak terjedtek el.

1911-ben beliigyminiszteri rendelet a kdzségeket tette feleldssé a lakossag vizella-
tasaért. A torvényhatosagok kotelezhették a kdzségeket kutlétesitésre, a kdzségek pe-
dig a szabalyozas értelmében anyagi tamogatast és miiszaki segitséget igényelhettek a
munkalatokhoz.” A kitlétesitésre juttatott Gsszegek 1925 utan jelentésen megemel-
kedtek. A kormany az évi beruhazasi keretbdl az 1926-27-es koltségvetési évben 160,
1927-28-ban 150, 1928-29-ben pedig 500 ezer pengbt forditott a kdzségek vizszerzé-
sének tdmogatasara —a négy év alatt 90 kozség kapott 1000-8000 P segélyt kutflrasra,
illetve 10-30 ezer P segélyt vizvezeték-épitésre.'’

A trianoni orszagteriilet lakossaganak 20%-at vizmiivek, 2%-at helyi vizvezetékek
lattak el, 78%-a pedig kitvizet fogyasztott.'" A kiitlétesités menetének megvaltozasa,
az egészségligyi elbirasok szigoriibba valasa az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet
vizvizsgaldé munkalatainak megkezdését kovetden valt elkeriilhetetlenné. Az Intézet
1929-ben kapott allami megbizast a falusi ivovizhelyzet feltaraséra.'> A godolléi min-
tajaras egészségiigyi személyzetének egyik elsé teenddje kozé tartozott a kozségi ku-

7  Szarvasy Imre eléadasa in Gortvay—Parassin 1927: 337; Gortvay 1926.
8  Szarvasy Imre el6adasa in Gortvay—Parassin 1927: 336.

9  Melly—Zuckermann 1931: 64—66. A falvakban Iétesitett kozkutak egészségiigyi szempontbol meglehe-
tésen kedvezétlen hatasunak bizonyultak. Bar 1921-ben elrendelték, hogy minden kozkutat fedéllel kell
ellatni, a nem megfeleld szerkezet, az épitési fogyatékossagok a kutak konnyt elszennyezddéséhez ve-
zettek. Az egészségligyileg megfeleld kutak 1étesitésében az egészségligyi hatosagon kiviil a szakmér-
nokokre is nagy szerep harult.

10 Dréhr 1929: 14.
11 Jendrassik 1942: 738.
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tak allapotanak felmérése. A vizsgalatok utan a kutak 80%-anak vizét mindsitették
ivasra alkalmatlannak."> Négrad-Hont megye 642 kozkutjabol 104 vize volt jo, 192-é
javithato, 60-¢é fogyasztasra nem alkalmas.'* Az OKI 1929 és 1938 kozott Gsszesen
29073 falusi kut (ebbdl 12226 kozkut) vizét vizsgalta meg, és mindossze 30%-ukét ta-
lalta fogyasztasra alkalmasnak."” Az orszig nyugati részében, Sopron megyében a
vizsgalatok 11 kozség vizét talaltak fertézottnek és fogyasztasra alkalmatlannak. A
kozségekben a rendkiviil magas talajviz ellenére egyaltalan nem voltak mélyfurast
kutak, a vizet mindenhol a talajbol fertzott felszini kutakbol nyerték.'

Az OKI hivatalos megallapitasa szerint egy falu lakossagat akkor lehetett ,,kutviz-
zel jol ellatottnak™ nevezni, ha ezer lakosonként legalabb egy kozkut allt rendelkezés-
re, és az egyik haztol sem volt tavolabb 500 méternél.'” Az 1941-es népszamlalasi
adatok szerint csak az 6sszes vidéki lakohaz 4,9%-anal kellett a vizet 500 méteren tal-
rol beszerezni, 100 métertdl 500 méterig terjedd tavolsagban volt ellenben a
viznyeréhely a hazak 17,2%-4tol.'* A kozségi vizellatas legfobb problémaja a vizveze-
ték hianya volt, ennek kiépitése 1938-ban hozzavetdleges szamitasok szerint tobb
szazmillié pengébe keriilt volna.' ,Ma nem gondolhatunk arra, hogy falusi lakossa-
gunkbol kb. 5 millié ember ivovizsziikségletét vizvezetékbdl lathassuk el, mint egye-
diili megoldas a kutak utjan val6 vizellatas marad.””’ —jelentette ki Johan Béla, az OKI
igazgatdja.

1928 utan szigoru feltételekhez kotottek a kozkutak létesitését, minden esetben
megel8z6 tisztiorvosi és viziigyi mérndki szemlét rendeltek el.*' 1942-ben jelent meg
az els6 magyar vizszabvany, amely szigoru eléirasokat hozott az ivoviz fogyaszthato-
sagaval kapcsolatban — megszabta a kiszirt iiledék, a baktériumok ¢és a szervetlen
anyagok cm’-enkénti maximumat.**

Mivel a megvizsgalt és rossz mindséglinek talalt kutak jelentds része a vilaghabort
utani program keretében Iétesiilt, a kormany a tarcahitelbdl egyre nagyobb részt jutta-

12 Az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet munkajara és az altalanos egészségligyi prevencié magyarorsza-
gi torténetére vonatkozoan ld. Kiss 2004.

13 Stoll 1930: 738.

14 Kovach 1933: 755. Nem kapott jobb eredményeket Somogyban Nadujfalvy Jozsef és Baranyaban
Vidakovich Lajos sem (Naduajfalvy 1939: 29; Vidakovich 1930: 1261).

15 Johan Béla még hozzateszi, hogy a nemzetkézi standardnal enyhébb megitélést alkalmaztak, ellenkezd
esetben ugyanis csak kb. 15%-ot lehetett volna elfogadni (Johan 1938: 448).

16 Soproni 1940: 208.
17 Johan 1938: 449.
18 KSH 1982: 15.

19 Johan 1938: 447.
20 Johan 1939: 171.

21 Az ugymenet elsd 1épéseként a kozség kérvényt kiildott az OKI Viziigyi Osztalyanak. A Viziigyi Osz-
taly az eldzetes tajekozodas utan helyszini szemlét végzett, amelyen az OKI mérnoke, az OKI higiéni-
kusa, az illetékes tisztiorvos, a kozségi orvos, a kozségi jegyzo ¢és a bird vett részt. A helyszini szemle
soran kijel6lték a kut leendd helyét. A munkalatokat ekkor az OKI Mérnoki Osztalya vette at, elkészitet-
te a terveket, és megvalositas végett kiadta az OKI-val szerz6dott mintegy 30 vallalkozo valamelyik-
ének (Johan 1939: 176).

22 Dabis 1948: 24.
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tott az OKI-nak. 1936-t6l a teljes ivovizszerzési hitelsszeget az OKI szamara folyosi-
tottak. 1936-ig az OKI évi 15-20 kutat 1étesitett; 1936-ban ez a szam 159-re, 1937-ben
pedig mar 256-ra nétt. 1938-ban a mérndkdk bevonultatasa miatt visszaesett a kutléte-
sités volumene, 1940-re az OKI altal 1étrehozott kutak szama ezzel egyiitt is meghalad-
ta az 1200-at.”’

A telepiilések rendszeres csatornazasanak kérdése Magyarorszagon szintén a 19.
szazad végének 0j fejleménye. A varosok és a kozségek addig legfeljebb az eséviz el-
vezetésére szolgalod arokrendszert épitették ki, a szennyvizelvezetés, a szennyviztiszti-
tas rendszereinek létrehozasa nem meriilt fel a telepiilések feladatai kozott. A 19.
szazad utolso évtizedében indult meg a févaros és néhany vidéki varos csatornazasi
tervének megvalositasa. Temesvar dnkormanyzata 1895-ben, Kolozsvaré 1899-ben
fogadta el a csatornazasi terveket.”* Az 1870-es évektél kiépiild szegedi csatornahalé-
zat hasznalatanak egységes szabalyozasara is 1895-ben kertilt sor. A varos a kozteriile-
teken épitett csatornakat koztulajdonként kezelte, fenntartasat magara vallalta, az
egyes hazak bekotését azonban a haztulajdonosok feladatava tette. Marosvasarhely,
Székesfehérvar késobb, a 20. szazad elsd évtizedében épitette ki szennyvizcsator-
na-halézatat.” A févaros a 19. szazad masodik felében koriilbeliil 210 km hossza,
zommel csapadékviz elvezetésére alkalmas csatornahalézattal rendelkezett. Pesten
1891-ben kezd6dott a fogylijtéesatorna épitése, a mintegy 270 km hosszu halozat ki-
épitése 15 évet vett igénybe.” Ezzel parhuzamosan folyt a budai oldal veszélyes és a
korabbiakban tobb tragédiat is okozo vizlevezetd arokrendszerének beboltozasa, meg-
erositése.”” A szennyviztisztitas elhanyagolt volt: a szennyviz egy deritberendezéssel
felszerelt kiomlényilast kivéve az 6sszes tobbi kiomlén eldzetes tisztitas nélkiil jutott a
Dunéba.

Az elso vilaghabort utan a magyarorszagi varosok koziil 9 rendelkezett csatorna-
zassal, és 2 szennyviztisztito-telep miikodott az orszagban. A szennyviztisztitas fel-
tigyelete az Allami Halélettani és Szennyviztisztito Kisérleti Allomas feladatkére volt.
Rendeletekben szabalyoztak ugyan a szennyviz elvezetését, az erélytelen feliigyelet
miatt azonban ezek betartasa gyakran fel sem meriilt az egyes telepiiléseken. A varo-
soknal is rosszabb volt a kdzségek helyzete — itt anyagi er6forras hianyaban még rend-
szeres esOviz-levezetd drokrendszer épitésére sem nagyon lehetett gondolni.”®

A vizvezeték- és csatornarendszer kiépitése az 1920-as évek masodik felében vett
lendiiletet. Egy 1933 tavaszan végzett felmérés szerint 19 varos rendelkezett vizveze-
tékkel és 36 telepiilésen volt kiilonbdzé mértékben kiépitett csatornahalozat. Szenny-
viztisztitast 10 varos szennyvizén végeztek.”” Budapest csatornahalzata is jelentdsen

23 Jendrassik 1942: 739. Az §sszes kutat nem tudtak 6sszeirni, de becslések szerint az 1930-as évek végén
mintegy 600 ezer kut volt az orszagban, ebbdl 25 ezer kozkt, illetve nagyobb szamu ember 4ltal hasz-
nalt kat (Johan 1939: 172).

24 Orban 1899; Kolozsvar szab... 1899.

25 Forbath 1913: 19-20; Forbath 1914: 11.

26 Zaitz 1937: 55-57.

27 Zaitz 1937: 62-64.

28 Szarvasy Imre eléadésa in Gortvay—Parassin 1927: 338-339.
29 Linhardt 1934: 5-6.
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boviilt, a harmincas évek kozepére elérte a 700 km-t, a varos szennyvizének tisztitasat
pedig harom nagy szennyviztisztito telep (az 6budai, a kelenfoldi és az angyalfoldi)
végezte.”® A negyvenes évek elején a févarosi hizak 74%-a volt csatornazott, lakéik a
teljes lakonépesség 83%-4t tették ki.”’

© csatornazation vros
@ csofornazolt viras

1. abra Magyarorszag varosainak csatornazottsaga 1939—40 forduldjan

Forras: Lesenyei 1940: 4.

A fovaros tehat csatornazottsag szempontjabdl kielégit6 helyzetben volt, ugyanez
azonban nem volt elmondhato a vidékrdl. A kozségek csatornazasa a negyvenes éve-
kig megoldatlan maradt, és a vidéki varosok csatornahaldzata is messze alulmulta a f6-
varosi allapotokat. 1942-ben a térvényhatdsagi jogi varosok lakossaganak fele, a
megyei varosok lakoinak 16%-a élt csatornazott lakasban. A kozségek koziil csak né-
hany Balaton-menti iidiilételep (Balatonfiired, Balatonkenese, Hévizszentandras, Sio-
fok) rendelkezett csatornazassal.’”> A csatornazatlan telepiilések szennyviz- és
uriilékkezelése a kozegészségiigy megoldatlan problémaja maradt. Bar egy 1933-ban
kelt beliigyminiszteri rendelet mar eldirta, hogy minden haz udvaran kételez6 mellék-
helyiséget 1étesiteni, a hatékony ellendrzés hianya miatt a lakasok 7,2%-a — kiilteriileti
lakasok, cselédhazak — még 1941-ben is arnyékszék nélkiili volt.™

30 Zaitz 1937: 82-108. Ezzel Budapesten egy fore 0,75 m csatorna jutott. Az eurdpai nagyvarosok koziil
London (0,83), Berlin (1,18), Ziirich (1,32), K6In (0,92) és Amszterdam (0,91) jobb, Milano (0,75) és
Hamburg (0.71) kozel azonos, Bécs (0,53), Roéma (0,58), Koppenhaga (0,59) és Briisszel (0,61) viszont
rosszabb helyzetben volt (Zaitz 1937: 66-67).

31 Szabo 1943: 177.
32 Lesenyei 1940: 40-47.

33 KSH 1982: 14. Nemcsak a tanyak ¢és cselédlakasok, de még a falusi iskolak ellatottsaga is komoly ki-
vannivalokat hagyott maga utan. ,,A pocegddroket sok helyen a f61¢éjiik épitett arnyékszékek nem fodik
teljesen... Az iiriilékek végleges eltavolitasa kiilonbozdképpen torténik. Kiviszik a foldekre, kertekbe,
vagy mindent a godorben hagynak és lefoldelik, vagy az udvaron 0j gédrot asnak és ebbe viszik at az al-
lando6 godor tartalmat. Ez utobbi modszert gyakoroljak a valkoi iskolaban is. Az egymas utan kovetkezd
éveket az iskola udvaran levd csekély talajemelkedések jelzik.” (Gaal-Stoll 1926: 1364)
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KOZTISZTASAG, LEVEGO ES A KOZTERULETEK EGESZSEGUGYE

A szervezett szemétkezelés s a szervezett koztisztasag iranti igény a telepiiléstipu-
sok jellegébdl adodoan elsdsorban a varosok problémajaként jelentkezett. Mind a na-
gyobb népességtomoriilés, mind a varosi tevékenységek, mind a varosok épitett
kornyezete itt tette sziikségessé a szemétnek a haztol, tizemtol, egyéb intézménytdl
torténd elszallitasat, specialis kezelését. A legtobb szemét értelemszerlien az orszag
legnagyobb varosaban, Pesten termel6dott. A pesti szemét mar a 19. szazad els6 felé-
ben oly mértékben felhalmozodott, hogy egyes foghijtelkeken, illetve a Duna mentén
aldatlan allapotok alakultak ki. A Dunéba szort szemét feltorlddasa a tavaszi idészak-
okban mar-mar arvizzel fenyegette a varost. 1830-ban 0j szemétlerako helyeket jel6l-
tek ki, az addig dnkényesen hasznalt teriileteken biintetés terhe mellett megtiltottak a
szemét elhelyezését. 1840-t61 vallalkozokat biztak meg a szemétszallitassal, a szeme-
tet lovas kocsikon szallitottak a varos teriiletén kijeldlt lerakohelyekre.™* 1867-ben
szabalyoztak a hazi szemét elszallitasanak gyakorisagat, a tragyakezelést, a szennyviz-
csatornak tisztitasat. A szemétszallitas koltségeinek fedezésére bevezették a ,,hazbér-
krajcart” — minden bevallott hazbérforint utan 2 krajcar kdzadot kellett fizetni, ebbdl 1
krajcart a szemétszallitdsra forditottak.”® A szazad végére egyre tobben szorgalmaztak,
hogy a varos szemetét a varos hataran kivil kialakitott telepen helyezzék el.

A févaros 1879-ben életbe Iéptetett, és egészen 1939-ig érvényben maradt koztisz-
tasagi szabalyrendelete leszogezte: ,,A haz kiilsd részeinek, valamint a haz el6tti jarda-
nak tisztantartasa a haztulajdonost, vagy ennek helyettesét illeti. Ez koteles a haz
udvarat, 1épcsdit és folyosoit naponként tisztan felsopdortetni, a hazi sopredéknek a
hazlakok altali kihordatasat ellendrizni, a csatorna és arnyékszékek fertotlenitését ...
eszkozoltetni.” A rendelet szigoruan tiltotta a szemét utcara dobalasat, az utcan torténd
felhalmozasat, valamint — urbanizacios fejleményként — allatoknak kozteriileteken tor-
ténd levagasat.*®

1893-ban a févaros szerzodést kotott ifj. Cséry Jozsef vallalkozdval, aki emberei-
vel egy, a fovaros hataran kiviil kialakitott szeméttelepre szallitotta a févarosi szeme-
tet.” A szeméttelepet guberalok serege lepte el. Felmeriilhet a kérdés, mibél is
tevodott Ossze a szazadfordulo éveiben a févaros szemete. Erre a guberalok tevékeny-
ségébdl kaphatunk valaszt — egyesek kokszolodott szén, masok fémhulladék, illetve
kenyér és mas szerves hulladék utan kutattak. A szemétben talalt kokszot j6 aron érté-
kesitették, a kenyérre és mas szerves hulladékra pedig a szomszédos teriiletek kisallat-
tartoi szamitottak, s6t, egy kétezres sertéshizlalda is telepiilt a szeméthegy oldalaba.
Cséry mar 1893-ban szabadalmat jegyeztetett be komposztgyar felallitasara a telepen.
Néhany év alatt a komposztgyar tobb vidéki képviseletet szervezett, komposztgyartasi
eljarasat amerikai, orosz, angol cégek képvisel6i tanulméanyoztdk.*® 1906-ban a fova-
ros megvaltotta a Cséry-féle gyarat, és hazi kezelésbe vette a szemétfeldolgozast. A

34 75 éves... 1970: 13-16.

35 Dortsak—Kutas—Szénich 1987: 47.
36 Budapest... 1879.

37 75 éves... 1970: 21-22.

38 Jocsik 1977: 290-295.
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vasuti szallitas 1911-ig még Cséry kezében maradt, ekkor szerzodést bontottak vele. A
komposztgyar gépeit leszerelték, a telepet felszamoltak. 1918-t6l mar Pestszentimrére
vitték a szemetet, a kiépitett szarnyvasut, a ,,szemétvasut”, egészen 1939-ig lizemben
maradt.*

A vidéki véarosok szemétkezelésérdl kevesebbet tudunk. A szemétszallitast szinte
minden varos vallalkozok kezébe adta, a szemétkezelés pedig a varosok hataraban ki-
alakitott szeméttelepeken folyt. Anglia mar az 1870-es években, Németorszag az
1890-es években lizembe helyezte az elsé szemétégetdket, Magyarorszagon azonban
nem nyert teret az eljaras. A szazadfordulon Miskolcon és Fiuméban miikodott sze-
métégetd telep, ezek hatasfoka azonban kicsi volt, inkabb csak kisérleti telepnek sza-
mitottak. A varosi szemétkezelés egyetlen modja — egészen a masodik vilaghaboruig —
a szeméttelepeken valo Gsszegylijtés és tarolds maradt.*

A por, mint az egészséget veszélyeztetd kornyezeti tényezd a varosok és a kdzsé-
gek szamara egyarant komoly problémat jelentett. A varosok szamara azonban vi-
szonylag kdnnyebben nyilt lehetdség kozutjaik tisztan tartasara: tobb burkolt uttal, és
tobb anyagi er6forrassal rendelkeztek, konnyebb volt megszervezniiik az utcak takari-
tasat és pormentesitését. Budapest utcainak soprését a 19. szazad kozepéig rabok vé-
gezték, az 1850-es évektdl ez a tevékenység is vallalkozoi kézbe ment at. A fovaros
1879-es koztisztasagi szabalyrendelete a hazak el6tti jardak tisztitasat a haztulajdonos
nagy mennyiségii hulladék kozteriileten torténd felhalmozasat.*' A 19. szazad végén
az utcaseprést napszamosokkal végeztettek.

1895-ben létrejott a Févarosi Koztisztasagi Hivatal, ezzel a févaros hazi kezelésbe
vette a kozterek tisztitasat — a kozpontositas jegyében 1929-t61 az utcaseprés mellett a
szemétkezeléssel is ez az intézmény foglalkozott.*” Az utakat az utcaseprk nappal
tisztitottak, az 6sszegylijtott utcai és hazi szemetet pedig éjszaka szallitottak el. Az asz-
falt utakat nyaron havonta locsoltak, a makadamutakat rendszeresen olajoztak.** A £6-
varos koztisztasagligye gyorsan fejlédott, rohamosan folyt a gépesités, javultak a
tisztitas és a szemétszallitas technikai feltételei.*

A vidéki varosok, és kiilondsen a kozségek koztisztasaga nem fejlodott ilyen dina-
mikusan. A por a vidék alapvetd jellemzdje — mondhatni ismertetdjegye — maradt. A
porképzdédésért elsésorban az utcai kozlekedés volt a felelés — a gépjarmiivek szama-
nak emelkedése, a névekvo forgalom altal felvert por kezelése megoldhatatlan feladat
elé allitotta a vidéki telepiiléseket. Az utak pormentesitésében is Anglia jart az élen. Az
1860-as években az addigi makadamut helyett attértek a beton, a bitumen ¢és az aszfalt
alkalmazasara — a példat hamarosan kovette Németorszag, Olaszorszag és az Egyesiilt
Allamok is. Magyarorszag némileg megkésetten reagalt: az els6 betonnal és bitumen-

39 Dortsak—Kutas—Szénich 1987: 82-83.

40 Készeghy 1912: 17; Dortsak—Kutas—Szénich 1987: 106.
41 Budapest... 1879.

42 75 éves... 1970: 19-21.

43 Dortsak—Kutas—Szénich 1987: 119-121. A makadamut hengereléssel tomoritett zazott korétegekbdl
all, melyhez tomorito- illetve kotdanyagként kezdetben vizzel bemosott apro folyamkavicsot, késobb
bitument vagy katranyt hasznalnak.

44  Dortsak—Kutas—Szénich 1987: 139.
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nel boritott probattszakaszokat (Pestszentlérincen, Godollén és Obudan) csak a 20.
szazad els éveiben épitették meg. Az elsd vilaghaboru utan végzett felmérés szerint
Magyarorszag 453 kozségének 780 km hosszl Gtjan elkeriilhetetlenné valt a pormen-
tesités.” A vidéki utak tobbsége nem rendelkezett szilard burkolattal, raadasul a koz-
ségek anyagi eszkozeinek sziikossége miatt még a legegyszerlibb, rdadasul a
porképzddés szempontjabol tokéletlen makadamutak 1étesitése is komoly megterhe-
1ést jelentett; a burkolatlan utak pormentesitése lehetetlen volt.*® Az 1930-as évektol
kezdve a magyarorszagi utak allapota Iényegesen javult. A nagyaranyt burkolasi mun-
kak eredményeként rohamosan csokkent a foldutak aranya, igaz, helyiiket tobbnyire
makadam-burkolattal ellatott kdzutak vették at.

1. tabldzat A magyarorszagi utak burkolat szerint

1920 1937 1940
km % km % km %
Pormentes 0t (kd, keramit, beton, aszfalt) 1080 4 3108 10 3005 11
Makadamt 15 426 56 20 887 69 22913 82
Foldat 11 052 40 6538 21 2125 7

Forras: Vaséarhelyi 1964: 83.

A pormentesités masik lehetséges modja a fasitas volt. Az erdék telepitése foleg a
sz¢l altal felkavart és szallitott por ellen jelenthetett megoldast — ezaltal elsdsorban az
Alfold telepiiléseinek pormentesitésére tiint megfeleld megoldasnak. Kaan Kéroly er-
domérnok, foldmiivelésiigyi helyettes allamtitkdr kezdeményezésére 1923-ban tor-
vény sziiletett az alfoldi erd6k telepitésérél.?” A pénziigyi fedezet elégtelensége miatt
az tervezetnek csak toredékét valositottak meg, az 1937 végéig telepitett 41 ezer ka-
tasztralis hold erd6 és 26 ezer km fasor mégis nagyban hozzéjarult a teriilet levegdjé-
nek javitasihoz és képének atformalasahoz.*

A beliigyminiszter 1918-ban ugyan rendeletet hozott a koztisztasagrol, melyben
eldirta, hogy ,,az arnyékszékek, szemét. és tragyadombok oly modon legyenek gon-
dozva, hogy tartalmuk a levegdt ne szennyezze”, az eldirdsok betartatdsa azonban a
gyakorlatban lehetetlennek bizonyult. A falusi udvarok gyakorta egészen egyszertien
nem voltak elég nagyok ahhoz, hogy rajtuk a kiilonb6zo veszélyes épitmények és 1éte-
sitmények biztonsagos helyen elhelyezhetSk legyenek.*’

A levegd szennyezettségére vonatkozo orszagos adatokkal nem rendelkeziink; le-
vegoOvizsgalatokat az 1930-as évektdl kezdve Budapest levegdjén végzett a Szeékesto-
varosi Kozegészségligyi ¢és Bakteriologiai Intézet valamint az Orszagos

45 A mérndkok szerint a nagyobb, forgalmasabb utakat évi harom-négy alkalommal, a kisebbeket évente
egyszer kell olajozni a por lekotéséhez. Forster Gyula eldadasa in Gortvay—Parassin 1927: 344-347.

46 Dorner—Nagy 1922: 9.

47 Franklin Tarsulat 1924: 156-161.
48 Oroszi 1988: 61-62.

49 Kiss 1938: 420.
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Kozegészségiigyi Intézet.” A legstlyosabb szennyez6dési forrast a gyarak jelentették
—nem volt kdzpontilag szabalyozva a kdrnyezetvédelmi feltételrendszer, nem volt ko-
telezd a flistsziird berendezések alkalmazasa. Stlyosan szennyezték a levegot a gézgé-
pek, a vasutak is. Bécs mar az els6 vilaghabort utan villamositotta a varosba befuto
vasutvonalakat, Budapesten ilyenre nem keriilt sor.”' Budapest leveg6jének nem ked-
veztek a rossz helyre, az uralkodo szélirany figyelembe vétele nélkiil telepitett gyarak
sem; ezek str( fiistot engedtek a fovaros belsd teriiletei folé. A levegé a Duna-parton
¢és a Margit-sziget kdrnyékén még nyaron is tobb kormot tartalmazott, mint mas varo-
sokban a fiitési idény alatt.>

Az eurdpai nagyvarosok koziil Berlin, Parizs [égminésége jobb volt Budapesténél,
Pragaé, Londoné kozel azonos, néhany angliai varosé, példaul Manchesteré viszont 1é-
nyegesen rosszabb.” A harmincas években végzett mérések szerint fiitési idényben a
budapesti levegé atlagos szén-monoxid és kén-dioxid tartalma ugyan alatta maradt a
toxikus hatarértéknek, a szén-dioxid tartalom azonban elérte, s6t egy-két erGsen
szennyezett teriileten jocskan meg is haladta azt. A szennyez6dés emelkedését a flitési
iddszak elején, oktober €s november honapokban regisztraltak, és az értékek csak apri-
lis végén indultak javuldsnak.*

A LAKASOK EGESZSEGUGYE

A magyarorszagi €pitésiigyi szabalyozast a torvényhozas 1876-ban a varmegy¢k
hataskorébe utalta. Az 1876:XIV. térvénycikk szerint: ,,Lakohazak épitésénél a koz-
egészségiigyi feltételek figyelembe veenddk. Az épitészeti szabalyokat 01j épitkezése-
ket illet6leg, tekintettel a helyi viszonyokra s a kdzegészségiigyi szempontokra,
szabalyrendelet Uitjan az egészségiigyi bizottmanynak a meghallgatasaval a torvényha-
tosag allapitja meg. Ujonnan épiilt vagy atalakitott helyiségek lakhatésa varosokban
csak kielégit$ egészségrenddri szemle utdn engedhetd meg.”® A varmegyei épitési
szabalyrendeletek tobbek kozott rogzitették a szobak és az €pitési telek nagysagat, az
ablakok méreteit, a falak és a szobafen¢k anyagat, az arnyékszékre, a kutra, a tragyago-
dérre vonatkozé eldirasokat.”® Megalkotasukkor a benniik foglalt kovetelmények ér-
vényre juttatasara 10 éves végrehajtasi id6t szabtak meg; az els6 vilaghaborti azonban
csaknem mindenhol megrekesztette a megvalositast.

,»A lakas elsddleges életsziikséglet 1évén, elsdsorban az a kérdés: megvan-e s csak
masodsorban johet a mindségi kérdés tekintetbe.” — allapitotta meg az 1926-os koz-
egészségiigyi értekezlet egyik eléadoja.”’ Ezzel a ténnyel a varmegyék is tisztaban vol-

50 Dabis 1948: 7-8.

51 Bozoky Dezs6 hozzaszolasa in Gortvay—Parassin 1927: 347-348.
52 Waldbauer 1938: 9.

53 Scheff-Dabis 1932: 32-34.

54 Scheff-Dabis 1932: 19-28; Waldbauer 1938: 4.

55 Franklin 1896: 365.

56 Kovacsics 1927a: 498.

57 K. Csaszar Elemér eloadasa in Gortvay—Parassin 1927: 363.
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tak, tehat a szabalyrendeletek megalkotasanal kettds szempont vezérelte 6ket: egyfeldl
egészségiigyi szempontbol elfogadhatd, masfel6l megfizethetd lakasok épitésének ta-
mogatasa. A szabalyrendeleteket 1876 utan a viszonyok valtozasaval tobbszor modo-
sitottak, hogy a legszegényebb embereknek is lehetévé tegyék az épitkezést.™ Az
egészségligyi és az anyagi szempont gyakran nehezen volt 6sszeegyeztethetd. Az eb-
bol kovetkezden ellentmondasos szabalyrendeletek betartatdsa aztan gyakorlatban
megoldhatatlan nehézségekbe iitk6zott. Az elsé vilaghaboru utani években az épités-
iigy rendezése a legtobb varmegyében lekeriilt a napirendrdl. Az 1927-ben érvényben
1év6 szabalyrendeletek koziil 19 még az elsé vilaghaboru elétt sziiletett.”

A lakasok egészségligyének egyik alapproblémaja a zsufoltsag kérdése. A lakasok
tulzstfoltsaga mind a falvakban, mind a varosokban kiemelt egészségiigyi és szocialis
problémaként jelentkezett. Bara 19. szazad masodik felében az egy lakasra, illetve egy
szobara jutd lakok szama orszagos szinten is csokkenésnek indult, az allapotok még
messze voltak a kielégit6t6l. Budapesten 1880-ban egy lakasra atlagosan 4,78, egy
szobara 2,51 lakos, 1920-ban egy lakasra 4,15, egy szobara 2,33 lakos jutott.60 Az eu-
ropai lakasstatisztikai irodalomban elfogadott mérce szerint a lakasokat lakohelyisé-
genként 5 vagy tobb lako esetében tulzstfoltnak tekintették. Budapesten eszerint
1881-ben az 6sszlakossag 31,9%-a, 1891-ben 31,6%-a, 1901-ben pedig 36,3%-a zsl-
folt lakasban lakott.® A lakashelyzet szdzadfordulé uténi javulasa, a lakasonkénti la-
koszam csokkenése a varosokban sok esetben csak latszolagos volt. A javulas csak a
kozEépso és felso tarsadalmi rétegeket érintette, az alsé rétegek, mindenekel6tt a mun-
kassag lakaskoriilményei tovabbra is rosszak voltak. Noétt az tires lakasok szama, a la-
kossag jelentds része nem lakascélll helyiségekben vagy rossz mindségii, nedves, sotét
alagsori és pincelakasokban lakott.*> Az 1920-as években Budapesten az dsszlakossag
10%-a albérl6 vagy agyrajaré volt, a munkassag 35-40%-a 6tdd- vagy tobbedmagaval
lakott egyszobas lakasban.”

Tulzsufoltak voltak a falusi lakasok is. A legrosszabb helyzetben az uradalmi és
az egyéb cselédek voltak. A cselédhazakra vonatkozo épitési és mas eldirasokat a
63.107/1906 BM rendelet és a gazda és a cseléd kozti jogviszonyt szabalyozo
1907:XLV. torvény rogzitette.* Utobbi értelmében a gazda kételes volt a cselédet a

58 Barla-Szabo 1927: 570.
59 Kovacsics 1927a: 499-508.

60 A torvényhatosagi jogu varosokban az atlagos lakasonkénti laksiirtiség 4,12 volt, szobanként atlag 2,5
16 lakott egyiitt. A legjobb lakstirliségii rendezett tanacst varosok Karcag, Mohacs, Szekszard, Szentes,
Cegléd, Turkeve és Kistjszallas voltak lakasonkénti 3,7 £ alatti, szobankénti 2,9 alatti lakdval, a leg-
kedvezotlenebb laksiiriiségliek koz¢é Szolnok, Nyiregyhaza, Szombathely, Zalaegerszeg, Jaszberény,
Salgoétarjan, Csongrad, Hajduhadhaz és Kiskunfélegyhaza tartozott, lakasonként 4,5, szobanként 3,1 fe-
letti lakoszammal. K. Csaszar Elemér eldadasa in Gortvay—Parassin 1927: 365-368.

61 Ferenczi 1906: 16.

62 1925-ben Budapesten 650 nem lakascélu lakast (vagon, bodé, barlang, lakokocsi, stb.) irtak dssze, a la-
kossag 4%o-e¢ pincében, S5%o-¢ alagsori lakasban lakott. (K. Csaszar Elemér el6adasa in
Gortvay—Parassin 1927: 369-370.) 1927-ben Szeged belteriileti lakossaganak 12%-a (mintegy 10700
6) lakott nedves alagsori és pincelakasban (Jung 1927: 10).

63 K. Csészar Elemér el6adasa in Gortvay—Parassin 1927: 362-370. 1923-ban egy 400 fére kiterjedé mun-
kasvizsgalat megkérdezettjei koziil egyediil lakott egy szobaban 45 £6, két f0s szobaban lakott 64, harom
fosben 82, négy fésben 51, 6t fésben 31, ennél is zstfoltabb helyiségben 50 munkas. A szobak koziil sotét
és nedves volt 72, szaraz de s6tét 50, ablaknélkiili 3, pincehelyiség 6 (Prager — Tamassy é.n. 22).
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,kozegészségiigy kovetelményeinek megfeleléen” elhelyezni, nds vagy csalados
gazdasagi cselédek esetében kiilon szobarol, kamrarél gondoskodni.®® A térvény tiz
évet adott a megvalositasra, ez azonban kevésnek bizonyult. Fejér megyei adatok sze-
rint a cselédgyermekek 30,8%-a 2—4, 69,2%-a még a harmincas évek kdzepén is 5-14
fovel lakott egy lakasban. Németh Andor megfigyelése szerint a Gyér kornyéki me-
z6gazdasagi munkasok lakasaiban szobanként sokszor 810 ember aludt. Altalaban
2-3 emberre jutott egy gy, de gyakran ennél is rosszabbak voltak az aranyok.®’

A zsufoltsag egészségiigyi szempontbol a fert6zddés veszélye, a betegségek gyors
terjedése miatt jelenthetett komoly problémat. A téma azonban egy szélesebb diskur-
zusnak is részét képezte. ,,A tulzstfoltsag — kiviilrol szemlélve — elviselhetetlen 1ét-
mod, kivalt abban a korban, amikor a privatizalédas, a maganélet terének szigoru
megkiilonboztetése a nyilvanos 1ét tarsadalmi terétdl fokozott kovetelmény €s széles
tarsadalmi korok belsé sziikségletévé lesz.” — allapitia meg Gyani Gébor.”® Csak-
ugyan: akar a falusi, akar a varosi munkaslakasok szocialis és egészségiigyi koriilmé-
nyeit bemutatd kdzéposztalyi szerzok (szocidlis tanacsadok, orvosok, publicistak,
szociografusok) a mély dobbenet és az irtdzas hangjan irnak a nép lakasviszonyairol,
az clviselhetetlen lakotomegrél, az ,,eltiing” erkdlcsiségrol, a zajrol és a piszokrol.
Nyilvanvalo, hogy a téma — a lakaskérdés, lakas-egészségiigy — tilexponaltsagaban a
kozéposztalyi szemlélet altal athatott szerz6k normativitasa is benne rejlik, ezért az
utdlagos elemzés és értékelés soran ezt a dimenziot is figyelembe kell venniink, kiilon-
ben akaratlanul magunk is a normativ szemlélet csapdajaba eshetiink.*

A lakasegészségiigy masik, foleg a falusi lakasokat érinté kérdése a hazak épitd-
anyagara vonatkozott. A legtobb szerzé egyértelmiien ,,lakasbetegségként” kezelte a
tuberkuldzist, terjedéséért a zsufoltsagbol kovetkezd fertdzésveszély mellett a
haziport, a nedves, szigetelés nélkiili falakat, a kicsi ablakokat s a szelldztetés hianyat
okoltak.” A hazak falazatan és egyéb épitési jellemz6in tul a belsé térhasznalat és a la-

64 A beliigyminiszteri rendelet a zsufoltsag kritériumat a kovetkezoképpen hatarozta meg. ,,Zsufoltnak ve-
het6 az a lakhelyiség, amely nem oly trtartalmu, hogy egy felnétt lako szamara 10 mt 1égtér és 4 m_ fe-
lillet jusson.” Perneczky—Kovécs €. n: 458—459.

65 Franklin Tarsulat 1908: 464-465.
66 Heller 1937: 62—63.

67 Németh 1937: 148-150.

68 Gyani 1992: 104.

69 Ezt a hibat koveti el példaul egyébként alapos munkédjaban Gunst Péter is (Gunst 1987, kiilondsen
93-115).

70 Példaul Kovacsics 1917; Gaal-Stoll 1926; Kovacsics 1927b; Varadi 1928. ,,A lakas all konyhabol, mely
azonban sosem szolgalja ezt a célt; beldle nyilik jobbrol és balrol egy-egy szoba. Az *elsd haz’ rendesen
fapadlos, két ablaku, tégas, a hatso egy ablaku, foldes és sziik szoba. Az elsdben jatszodik le a kereszteld, a
menyegz6 ¢és a halotti tor: ez a ’tiszta szoba’. A hatsoban zsufolodik dssze az egész csalad télen-nyaron,
kettesével-harmasaval egy-egy agyban. Itt folyik a f6z¢s is, embernek, allatnak, tigy, hogy télen a falak
csepegnek a paratol. A serdiil6 fiu alvo helye az istallo, és talan paradoxonnak hangzik: ez is egyik oka an-
nak, hogy a férfiak kozott kevesebb a tuberculosis, mert hamarabb kikertilnek a zsufolt lakasbol, melynek
sOtét zugaban ott il a végzet: a nagymama, aki makk egészséges’, csak éppen 10-20 éve minden
tavasszal és 6sszel kop egy kevés vért és allanddan kohécsel s szorja, szorja a halalt a gyermekekre s unokak-
ra... A tlzsufolt sotét kis szobaban az ablak mindig zarva; télen a hideg, nyaron a sok légy miatt. A haz alatt
pince nincs, azt kiilon épitik az udvaron. Az ablakok kicsinyek ¢és el6ttiik széles tornac huzodik, igyhogy a
szobaba mentiil kevesebb napfény keriil.” (Maixner 1927: 1271)
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kashigiénia is az egészségiigyi szakértok érdeklédésének homlokterébe keriilt. A {6l-
des padlo, amely a falusi lakasokban altalanosnak szamitott, az orvosok szemében a
tbe kiséréjévé, mar-mar az inferné szinonimajava valt.”!

A falusi hazépitésre iranyulo figyelem a huszas évek végén és a harmincas években
tobb, a lakasépitést szabalyozo rendeletben, illetve az ,,egészséges” lakohazak kialaki-
tasat szolgalo akcioban érte el hatasat. Az OFAKSZ és az ONCSA-hazak épitésénél
szigort egészségiigyi kovetelmény-rendszert érvényesitettek,”” megszigoritottak a
hazépitési engedélyek kiadasat €s az épitési szabalyrendeletek betartasanak ellendrzé-
sét. 1934-ben a 116.370/1934 BM szamu rendelettel egységesen modositottak az épit-
kezésre vonatkozo szabalyozast. A rendelet megallapitasa szerint a tbc pusztitasanak
egyik legfobb oka a lakasépitések soran az egészségiigyi szempontok figyelmen kiviil
hagyasa. Emiatt szigoru eldirasokat fogalmaztak meg: kotelezové tették a hazak szige-
telését, 15 m*-ben minimalizaltak a szobak alapteriiletét, és kotelezden elbirtak a lako-
szobak padloztatasat is.

Attételesen ugyan, de a lakasok egészségiigyéhez kapcsolodik az egyes fert6z6 be-
tegségek utani hatdsagi fertdtlenités kérdése. Mar az 29013/1894 BM rendelet felhivta
a varmegy¢k figyelmét a fert6tlenités fontossagara. A rendelet fert6tlenitdgépek be-
szerzesét és azok miikddtetésében ,,némileg jartas” kezelok alkalmazasat javasolta. A
varmegyék nem nagyon tettek eleget a felhivasnak, igaz, ebben a fertdtlenitésben jar-
tas szakemberek hidnya is nagyban kozrejatszott. 1907-t61 a Belligyminisztérium a
Székesfovarosi Fert6tlenitd Intézetben orszagos fertdtlenitd-tanfolyamot szervezett,
de az érdekl8dés a rossz kereseti lehetéségek miatt alacsony volt.”> Az elsd vilaghabo-
i utani években a fertdtlenités megszervezése, a rendszer kiépitése még mindig vara-
tott magara. A htszas évek végén az OKI altal szervezett mintajarasokban bevezették
az egészségolr intézményét. Az egészségor a fertdtlenités mellett altalanos egészség-
rendéri feladatokat is ellatott, piac-, istallo-, kut-, tejiizem-, arnyékszék-vizsgalatokat
is végzett.”* 1930-ban orszagosan szabalyoztak a fertotlenités kérdését: 20 fert6z6 be-
tegség elofordulasa utan kotelezove tettek a lakas vagy a haz fertdtlenitését, a varoso-
kat és a kozségeket fertdtlenité gépek beszerzésére kotelezték. A fertdtlenitést a
hatésag a varosokban dijtalanul végezte.”” A szigoru szabalyozis eredményeként
1938-ban mar 399 modern fert6tlenitd gép iizemelt az orszagban, a kisebb telepiilések
olcsobb gozfertétlenits késziilékeket vasaroltak.”

71 A lakas tisztantartasa rendkiviil hidnyos. Absolut struccz-politika érvényesiil benne. A sputumot, ba-
romfitol, haziallattol szarmazott piszkot szétkenik csizmaval, vagy behintik homokkal, s akkor — latha-
tatlan 1évén — nem is létezik tobbé a szamukra.” — irta a falusi higiéniarél Varadi Sandor mocsai kozségi
orvos (Varadi 1928: 1215).

72 Kerbolt 1934: 22; Németh 1937: 145; Hamori 2004: 8.
73 Székelyhidi Hammer 1930.

74 Johan 1939: 75. 1939-ben a fertdtlenitd tanfolyamot egészségori és fertdtlenitd tanfolyamma alakitot-
tak, tananyagaba a fertdtlenitési ismeretek mellett bekertiilt az egészségdri ismeretkdr és a mentésiigy is
(Johan 1939: 98-99).

75 Kotelezd volt a fertétlenités 1épfene, kolera, diftéria, vérhas, visszatéré laz, gyermekagyi laz,
Heine-Medin-kor, veszettség, takonykor, jarvanyos agyhartyagyulladas, paratifusz, tetvesség (iskola-
soknal), pestis, rith (iskolasoknal), skarlat, tuberkulozis, hastifusz, kiiitéses tifusz, himld és szovoédmé-
nyes influenza esetén. 36500/1930 NMM. Melly—Zuckermann 1931: 176-177.

76  Johan 1939: 193.
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IPAREGESZSEGUGY ES MUNKASVEDELEM

Az ipar, az ipari tevékenység egészségvédelmi, munkasvédelmi szempontu szaba-
lyozasa a 19. szazad kozepéig a liberalis iparfelfogas kovetkezményeként nem meriilt
fel az allami feladatkorok kozott. A munkasvédelem és az iparfeliigyeleti rendszer
megteremtése is az angol egészségiligyi minta részét képezte. A munkasvédelem (és az
iparegészségiigy) legfontosabb kérdései kdzott szerepelt a munkasok balesetvédelme,
a munkaido és a foglalkoztatasi feltételek — ndi és gyermekmunkasok alkalmazasa, a
tanoncvédelem — szabalyozasa, az ipartelepek egészségiigyi létesitményeinek, altala-
nos egészségligyi viszonyainak ellenérzése és az ipari (foglalkozasi) eredetii megbete-
gedések tigye, de ide tartozott a képesitéshez kotott iparok kdrének meghatarozasa és a
képesitési kovetelmények, valamint egyes specialis iparok esetében a termékek mind-
ségének szabalyozasa is. '’ Egyes szerzok tovabbmentek: az iparegészségiigy feladat-
korét az ipari népesség teljes szocidlis €s egészségligyi helyzetének vizsgalataban,
valamint a munkafolyamat egészségiigyének és egészségiigyi hatasainak vizsgalata-
ban hataroztak meg.”

A magyarorszagi ipari tevékenység alaposabb egészségligyi és munkasvédelmi
szempontl szabalyozasara az 1872: VIII. és az 1884:XVII. térvényben keriilt sor. Az
1872-es torvény egységesitette az ipari rendészetet és az ipari kozigazgatast: létrehoz-
ta az ellendrzo és feliigyeleti jogkort gyakorlo iparhatosagokat. Az 1872-es ipartor-
vény hatalya ala eso lizemek az 1876-o0s kozegészségiigyi torvény értelmében is az
iparhatosagok feliigyeleti és intézkedési jogkdrében maradtak, a kozegészségiigyi ha-
tosagok az ipartdrvény ala nem eso ipartestiiletek és foglalkozasok ligyében nyertek
intézkedési jogot. Az 1884-es torvény megteremtette a képesitéshez kotott ipar fogal-
mat, egyes veszélyesnek mindsiild ipartelepek (vagohid, vegyi lizem, gydgyszergyar)
1étesitését eldzetesen kiadott telepengedélyhez kototte. Munkasvédelmi szempontbol
a torvény néhany fontos tjitast hozott: szabalyozta a munkavallalas feltételeit, a mun-
kaado és a munkas jogait, az ipartelepek egészségiigyi és biztonsagi felszerelését. A
torvény intézkedett a munkaslakasokrol is: a munkasait lakassal is ellatd munkaado
kételes volt megfeleld lakohelyiséget biztositani, és kiilonds gondot kellett forditania a
lakas megfelel6 egészségligyi és higiénés viszonyainak megteremtésére és fenntarta-
sara. Osszeallitottik a veszélyesnek és egészségtelennek mindsiilé ipardgak listajat —
ezen iparagakban 16 éven aluli gyermekeket csak kiilon hatdsagi orvosi engedéllyel
lehetett alkalmazni.” 1891-ben az iparban és a kereskedelemben bevezették a kotelezd
vasarnapi munkasziinetet, valamint munkasziineti nappa nyilvanitottdk Szent Istvan
kiraly tinnepét, augusztus 20-at. Szabalyoztak a munkaidot is: a nappali munka kezdé-
sének legkorabbi idopontja 5 dra, befejezésének ideje este 9 ora Iehetett.

Az attorést az ipari €s gyari alkalmazottak balesetvédelmérdl és az iparfeliigyel 6k-
6l sz016 1893: XX VIIL. térvény hozta. Az iparfeliigyeleti rendszer megalkotasaval az
allam sajat hataskorbe vonta az ipartelepek ellendrzését, a végrehajtast pedig az dnkor-
manyzati hataskorben miikodd iparhatosagok feladatava tette. Az iparfeliigyeldk

77 Gyiirky-Melly 1931: 15-16; Palyi — Szakasits ¢.n.
78 Gortvay 1925: 722.
79  Franklin Tarsulat 1897: 59-93.
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ipar-egészségiigyi és balesetvédelmi szempontbol vizsgaltak a gyarakat — a balesetvé-
delmi eldirasok munkasok altali betartasat is szigoruan ellendrizték. A munkaadé ko-
teles volt gondoskodni a miihelyek megfeleld vilagitasarol, szelloztetésérdl €s tisztan
tartasarol, a veszélyes lizemekben dolgozokat védofelszereléssel kellett ellatnia és bal-
esetek esetére megfeleld elsdsegély-nyujtod felszerelést is készenlétben kellett tartania.
A kozegészségiigyi hatdosagok a torvény értelmében tovabbra sem kaptak ugyan intéz-
kedési jogot az iparfeliigyelet hatalya ala es6 intézmények felett, feliigyeleti jog azon-
ban megillette 6ket. Az iparhatosag a feltart hianyossagok és hibak elharitasa tigyében
koteles volt azonnal intézkedni — a kdltségek a munkaadot terhelték.

Az els6 vilaghaboru végéig a munkasvédelmi és ipar-egészségiigyi szabalyozas
tobb aprobb léptéki rendelettel is boviilt. A hatdsagi orvosok feliigyeleti joganak erd-
s0dését hozta a 117.268/1900. BM rendelet, amely félévenkénti kotelez6 hatosagi or-
vosi ipartelep-vizsgalatokat irt eld. Szabalyoztak a kotelezd tizleti zardrat a
kereskedelemben, a ndk éjszakai munkaltatasat, a munkaslakas-épitések tamogatasa-
nak feltételeit, valamint egyes veszélyes iparokban a munkavallalok védelmét, megtil-
tottdk néhany egészségre sulyosan artalmas anyag ipari termelés soran torténd
felhasznalasat. Nagy jelentdségii intézkedés volt, hogy 1917-ben az Orszagos Munkas
Betegsegelyzo és Balesetbiztositdo Pénztar is jogot kapott az egyes ipartelepek egész-
ségiigyi ¢s balesetvédelmi berendezésének ecllenérzésére, és hianyossagok feltarasa
esetén potjaradék kiszabasaval biintethette a telep tizemben tartojat.*

Az ipartorvény lényegesebb modositasara az elsd vilaghaboruat kovetden 1922-ben
keriilt sor. Az 1922: XII. térvény megtiltotta a ,,mindennapi elemi népiskola latogata-
sara kotelezett gyermekek” ipari foglalkoztatasat (ez a gyakorlatban a 12 év alattiakat
jelentette), a 16 év alattiak munkaltatasat pedig csak tanoncszerzodéssel engedélyezte.
Preventiv céllal kikototte, hogy ,,gyermek és fiatalkoru kiképzésére tanszerzodés csak
abban az esetben kothetd, ha a gyermek, illetdleg fiatalkorti hatosagi orvosi bizonyit-
vannyal igazolja, hogy a kérdéses foglalkozasra alkalmas.”®' A munkaidé szabalyozé-
sa sokaig nem volt egységes. A 12—14 éves tanoncok legfeljebb napi 8 orat, a 14—16
évesek napi 10 orat dolgozhattak. A tobbi ipari munkavallalo napi munkaideje szak-
mak és gyarak szerint valtakozott, atlagosan napi 10 6ra koriil mozgott. Az ipari mun-
kasok napi 8 (heti 48) oras munkaidejérdl és a munkavallalok fizetett szabadsagarol
csak az 1937:XXI. torvény rendelkezett.*

Az ipari vagy foglalkozasi jellegli megbetegedések ligye mar a 19. szdzad végén
foglalkoztatta az egészségligyi és szocialpolitikai szakembereket. E16szor ezen a téren
is az angol torvényhozas lépett: 1875-ben kdotelezvé tette bizonyos mérgezések €s
foglalkozasi betegségek bejelentését. A magyarorszagi intézkedések eldszor foleg a
betegségek megeldzését probaltak megcélozni. A kereskedelemiigyi miniszter rende-
leteiben szabalyozta a veszélyes lizemeket: tobbek kozott a gyufagyartast (eltiltotta a
fehér és sarga foszfor alkalmazasat), az allati szérnemtieket feldolgozoé ipart, a bor-
gyartast és a zsakkdlesonzo lizemeket (a munkasok lépfene-fertdzésének megeldzése
érdekében), a celluloid-eldallito vagy feldolgozo lizemeket, a benzint hasznalo tisztitd

80 Az ipar-egészségiigyi rendelkezések részletes ismertetését adja Gortvay 1925.
81 Franklin Tarsulat 1923: 60-61.
82  Franklin Tarsulat 1938: 174.
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ipartelepeket, a gyogyszergyarakat (a mérgezések elkeriilése végett) és a malom- és
stitdipart (a dolgozok porbelégzésének csokkentésére).™

Az 1927: XXI. térvény a tarsadalombiztosito intézmények feladatava tette az altalanos
és kiilonleges ipari megbetegedések megel6zését. Az ipari betegségeket, a higany- és
olommérgezést és a lépfenét a torvény értelmében baleset modjara kartalanitottak.™ Az
1928: XL. torvény az Orszagos Tarsadalombiztositd Intézet gondozottainak korében
egészségveéds szolgalat megszervezését rendelte el.* Ennek célja ,,nem az egyes betegsé-
gek elleni izolalt kiizdelem, hanem olyan céltudatos szocialhigiénikus €s szocialpolitikai
tevékenység megteremtése, amely biztos alapot nyujt az OTI munkasvédelmi munkajahoz
¢s a biztositott népesség kockazati veszélyének csokkentését, valamint munkaképességé-
nek megérzését intézményesen tudja szolgalni.”*® Sulyos egészségkarosité hatasa volt a
nyomdaiparban hasznalt 6lomnak és a mas iparagakban felhasznalasra keriilé egyéb ne-
hézfémeknek. 1934-ben az OTI Olomvizsgalé Allomést létesitett, amely az 6lommal fog-
lalkoz6 munkasok iddszakos ellendrzése mellett rendszeres iizem-ellendrzéseket is
végzett. 1940-t61 Foglalkozési Betegségek Vizsgalo Allomasa néven folytatta mitkodését,
a nehezen észrevehetd, sokaig tiinetmentes mérgezések (arzén, higany, 6lom) kisz{irésére
pedig lizemi ipar-egészségiigyi laboratorium is létesiilt. Béviilt a kartalanitasra jogosito
ipari megbetegedések kore: ide soroltak a szilikozist, a sugarfertdzést, az ipari tevékenység
kovetkeztében kialakult daganatos megbetegedést, az arzén-, foszfor- és benzolmérgezést,
valamint a kozelebbrsl meg nem hatérozott ,,egyéb mérgezéseket” is.”’

A nehéz fizikai megterhelést rosszul tiir6 fiatal munkasok a tobbieknél Iényegesen
hamarabb szenvedtek el sulyos egészség-karosodasokat. 1927-t61 a biztositasra kote-
lezett, 17 évnél fiatalabb egyének biztositasi viszonyba vald belépésiiktdl szamitott
egy éven beliil két alkalommal koételesek voltak részt venni az OTI Képességvizsgalo
Allomasa éltal szervezett képességvizsgalatokon. A vizsgalat a fiatal testi és szellemi
alkalmassagara iranyult, de fokozatosan a szocialis hattér felmérésére, valamint altala-
nos szocialis, munkaegészségiigyi és higiéniai tanacsadasra is kiterjedt.*”® Az intézet
1941-t61 Munkaegészségiigyi Vizsgalo Allomés néven folytatta mitkodését. Az OTI
egészségvédelmi munkaja altalanos szocialis és gyogyitd tevékenységgel is boviilt;
feladatkore az egészségligyi propagandara, egészségiigyi és rokkantsagi statisztika ve-
zetésére, a fiatalkortl biztositottak tdiiltetésére, orvosi palyavalasztasi tanacsadasra,
egészségiigyi €s szocialis gondozasra, egészségvédelmi tanacsadasra, a tbc és a nemi
betegségek elleni kiizdelemre, alkoholista-gondozasra, egészségligyi munkasvéde-
lemre, a foglalkozasi betegségek €s a megrokkanas megeldzésére, s az egészség hely-
reallitasat szolgalo egyéni gyogymodok alkalmazasara is kiterjedt.*

83 Részletesen Gylirky—Melly 1931.

84 Franklin Tarsulat 1928: 1930-t6l a foglalkozasi betegségek elleni biztositas a mezégazdasagi munka-
sokra is kiterjedt: 6ket 1épfene, takonykor, szaj- és koromfajas, veszettség, orbanc, tehénhimld, rith és
kiilonféle mérgezések ellen biztositottak. Melly—Zuckermann 1931: 131-132.

85 Franklin Tarsulat 1929: 620-621.
86 Gortvay 1939: 1-2.

87 Heller 1939: 16.

88 Jankovich 1939: 18-20.

89 Gortvay 1939: 1-10.
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A kornyezet-egészségiigyi gondolatkdr magyarorszagi meghonositoi szamtalan
nehézséggel talaltdk szembe magukat. Sok olyan problémat kellett lekiizdeniiik,
amelyek az iparositasban eldrehaladottabb centrumorszagokban nem artikulalodtak
olyan élesen, mint nalunk. A szazadfordul6 koriili években megindulo infrastruktu-
ralis fejlédés igazan csak a huszas-harmincas években vett lendiiletet. A sokszor erd-
szakosan centralizalo, a tarsadalmi ellendrzés szerepét az allami ellendrzéssel
szemben minimalisra szoritd egészségiigy- és szocialpolitika sikerrel modernizalta
ezt a szektort, és sok teriileten feljebb zarkozott Nyugat-Europahoz. A masodik vi-
laghabort természetesen komoly tdrést jelentett, az orszag hadszintérré valasa, a
harci cselekmények megakasztottak az addig dinamikus fejlédést. A vilaghabora
utani idészak 0j fejezet a magyar torténelemben, igy az egészségiigy és az 6kologia(i
gondolkodas) torténetében is.
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A KERTESZ, AZ ORVOS ES A BORKIMERO
Kisvarosi rendszervaltozas és a helyi hatalmi elit

MEDGYESI Konstantin

Mora Ferenc Miizeum
H-6720 Somogyi u. 13; e-mail: feketehaz.axelero.net

Osszefoglalé: A szocioldgiai, — politoldgiai szakmai kézélet forumain és a politikai publi-
cisztikaban egyarant komoly, gyakran indulatos vita folyik arrdl, hogy az 1989-90-es éve-
ket kovetden lezajlott-e a tarsadalmi struktirdk valosagos atalakulasa, vagy pusztan egyfajta
elitcsere szemtanti lehettiink? Léteznek olyan megkozelitések is, miszerint maga az alkot-
manyos rendszervaltozas bekdvetkezett ugyan, az elitcsere viszont csak éppen-éppen valo-
sult meg. E tanulmanyban egy konkrét varos, Mako példajan keresztiil probal a szerz6 — a
riport-szociografia miifaja altal biztositott eszkdzokkel élve — adalékokkal szolgalni ahhoz a
kérdéskorhoz, hogy a kisvarosi hatalmi elitben milyen jellegii mozgasok torténtek a 80-as és
90-es években. A szerz meggy6zddése, a rendszervaltozas kisvarosi vetiileteit vizsgalan-
do, nem feltétlentil az a fontos, hogy a kiilonféle tarsadalmi élethelyzeteket képesek legyiink
egy-egy elmélet vegytiszta fogalmi keretei kozé beilleszteni, hanem — Maké és majdan mas
kutatasok révén — minél tobb telepiilés régi és uj kozéleti elitjét, nomenklatirajat, az e kate-
goridkba tartozd személyek életpalyajat fel tudjuk vazolni. Erre pedig a tapasztalatok alap-
jén az interjus-szociografikus megkozelités lehet az egyik alkalmas modszer.

Kulcesszavak: kisvaros, helyi hatalmi elit, rendszervaltozas, riport-szociografia,
¢letpalyak, vidéki politika és tarsadalom

A szociologiai-politoldgiai szakmai kdzélet forumain és a politikai publicisztika-
ban egyarant komoly, gyakran indulatos vita folyik arrél, hogy az 1989-90-es éveket
kovetden lezajlott-e a tarsadalmi struktarak valdsagos atalakulasa, vagy pusztan egy-
fajta elitcsere szemtanui lehettiink? Léteznek olyan megkozelitések is, melyek szerint
maga az alkotmanyos rendszervaltozas bekdvetkezett ugyan, az elitcsere azonban csak
éppen-éppen valdsult meg.

,» Tulzas nélkil kijelenthetd, hogy bar rendszervaltozas kétségkiviil volt Magyaror-
szagon, elitvaltasra nem, illetve csak igen korlatozott mértékben keriilt sor” — 6sszegzi
az orszagos trendek alapjan tapasztalatait a torténész Romsics Ignac (Romsics 2004:
105). Béhm Antal szociologus a lokalitas szemszogébdl igyekezett valaszt adni a kér-
désre: ,,Mi is tortént a helyi hatalomban 1989-90-ben, vagy szélesebb értelemben: a
rendszervaltozas soran. Markansan megfogalmazva: helyi szinten rendszervaltozas
vagy elitcsere tortént-e az elmult években? A rendszervaltozasok soran a valtoztatasok
szandéka mogott, a tarsadalom mélyén természetesen a polgari tarsadalom megterem-
tésének az igénye hiizodott meg, azonban a tarsdalom strukturalis atalakitasa tobbnyi-
re kudarcot vallott, s megrekedt az elitcserénél.” (B6hm 1996: 52)
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E dolgozatban egy konkrét varos, Mako példajan keresztiil probalunk — a ri-
port-szociografia miifaja altal biztositott eszkdzokkel élve — adalékokkal szolgalni ah-
hoz a kérdéskorhoz, hogy a kisvarosi hatalmi elitben milyen jellegli mozgasok
torténtek a 80-as és 90-es években.'

El6szor persze tisztazni kell, hogy altalanos értelemben mit is jelent a helyi hata-
lom? ,,Formalis és informalis csatornakon keresztiil szabalyozza a helyi tarsadalom
mozgasterét, dontéseivel befolyasolja a lakopolgarok mindennapi életét, értékeket
kozvetit a lokalis kozosségek és a nagypolitika szervezetei kozott.” (Béhm 1996: 25)
Szintén értelmezésre szorul maganak a kisvarosiassagnak a fogalma. Megfelel6 tam-
pontot jelent, hogy a kisvaros egy sajatos képzédmény a falu hagyomanyos vilaga és a
nagyvarosok elidegenedett kdzege kozott. A téma képlékenységét mutatja azonban,
hogy a balassagyarmati kisvarosi elitet kutatd A. Gergely Andras is inkabb kérdésbe
foglalja magat a meghatarozast. ,,Egy mar nem falu és még nem polisz telephely — af-
féle hibrid, atmeneti formacio, a belterjes és sziik értékrendii helyi tarsadalom élettere,
lebecsiilt és megkinzott lokalitas?” (A. Gergely 1996: 105)

A kisvarosi politikai elit egy igen szlik réteget jelent. A helyi tarsadalom, mint
olyan, eleve egy koriilhatarolhato kozeg, s ezen beliil az elit még tovabb bonthato pél-
daul szellemi-, gazdasagi-, vagyoni- és hatalmi elitre. Akadnak nézetek, mely alapjan
a kozéleti dontéshozok nem is feltétleniil alkotoelemei a helyi elitnek, hanem inkabb
egy kiilon kategoriat jelentenek. Orszigethy Erzsébet a Tdvol a kézhatalomtdl. Elitek
Besenydtelken cimii tanulmanyaban hatarvonalat htiz az elit és a nomenklatura kozé. A
télybdl meriti. Nem zarja ki, hogy a nomenklatara tagjai egyben részesei legyenek az
elitnek is, hiszen ,,....az elit mint fogalom, koznapi értelemben személyek vagy cso-
portok kivalosagat jelzi, s a nomenklatara (rendelkezo helyzeténél fogva) alkalmas le-
het az elitszerepkorre.” (Orszigethy 1993: 38)

E tanulméanyban — fiiggetleniil att], hogy politikai elitnek vagy nomenklaturanak
nevezziik — a helyi hatalom prominenseinek életpalyajat vizsgaljuk és értelmezziik.

A 90-es évtized elején Ggy tlinhetett a szemlélé szamara, hogy Makon a helyi hata-
lom legfobb hadallasaiban teljes mértékben végbement az elitcsere, 1étrejott az dnkor-
manyzatisag, a kozjogi értelemben vett rendszervaltozas megtortént. A mult rendszer
els6szami dontéshozoi nem csak hogy kiszorultak a politikabol, hanem egyéni életpa-
lyajukat tekintve 1ényegében perifériara keriiltek. Az utolso6 tanacselndk és az utolso
varosi parttitkar is munkanélkiili lett. Evekig nem talaltak munkat.

»Nem megalazo a munkanélkiili sors, csak az ember nem képes elszamolni nma-
ganak és a csaladjanak. Nem konnyii megérteni, hogy tanultam, van egyfajta felké-
sziiltségem; se nem lettem butabb, siiketebb, lustabb a korabbiakhoz képest, és mégse
tudok mit kezdeni magammal. Tehetetlen, lehetetlen érzés. Probaltam a megoldast ke-
resni” — mondja az egykori tandacselnék. Az utolso parttitkar minderrdl igy beszélt:
»Nem iiltem tétlenkedve, nylizsdgtem, mozogtam allas utan. Az 1990-es évek elején

1 2001-2002-ben a Faludi Ferenc Akadémia 6sztondijasaként 114 interjubol allo anyaggyiijtést végez-
tem a rendszervalto kor Makojarol. Minderre alapozva késziilt e mostani, szociografikus szemléleti ta-
nulmany.

2 A nomenklatira megnevezés persze annyiban félrevezeto lehet, hogy a kdzbeszédben tobbnyire pusz-
tan a partallami korszak orszagos, megyei ¢s helyi vezetd korére vonatkoztatjak e fogalmat, a rendszer-
valtozas utani hatalmi csoportosulasra mar kevésbé.
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széthullott minden, az életnek be kellett indulnia. En az alatt a két esztendd alatt két-
szamjegyll palyazatot nyujtottam be itt a varosban a gazdasagi és tarsadalmi szervek-
nél. Mindeniitt szivesen lattak, de a kdvetkezd volt a valasz: »Semmi bajunk nincs
veled, de megvaltoztak a viszonyok.« Roviden szdlva itthon, Makon nem tudtam elhe-
lyezkedni.”

A parttitkar végiil egy kornyezd telepiilésen mint pénziigyi eléado kapott allast.
(Elétte soha nem foglalkozott ezzel a teriilettel, mint emlitette: ,,Addig azt sem tudtam,
hogy van plusz meg minusz magaban a gazdalkodasban. Valamit kellett csinalni, el-
vallaltam. Vért izzadva tanultam meg a szakmat.”) A tandcselndk masfél évnyi mun-
kanélkiiliség utan az egyik helyi szakkodzépiskola igazgatondjét kereste meg:
,»,Gimnazista koromig visszamendleg ismertiik, kolcsondsen kedveltiik, becsiiltiik, el-
ismertiik egymast. A rendszervaltozas el6tt viszont elég komoly vitank tamadt. Gon-
dok adodtak az intézményen belill, kérdés volt, hogy lesz-e fegyelmi eljaras vagy sem.
Aztan mégis kellett az ligyében fegyelmit inditani. Szoval ezek utan kerestem meg,
hogy nem lehetnék-e 6raado tanar az iskolaban. Erre 6 mondta: »persze, szamitottam
ra, hogy majd jossz, mert szamodra ez evidens, hogy ide gyere dolgozni«. Nagyon ren-
des volt, tisztaztuk, hogy mindketten a korabbi vitat mar lerendeztiik. Megegyeztiink,
induljunk tiszta lappal.”

Az utolso tandcselnok, tehat a mult rendszer reprezentansa és az elso szabadon va-
lasztott polgarmester itt egy ponton ,talalkoztak”. Az 0j varosvezetonek és az altala
vezetett onkormanyzatnak kellett ugyanis arrdl dontenie, hogy beinditjak-e azt az 1j
osztalyt, ahova a tanacselndk mint tanar keriilt.

,Még utodommal sem volt bajom. O azt is mondta, lehet6vé tette, hogy munkat ta-
laljak az iskolaban. Ha igy értelmezem, akkor valoban engedte, mert az 6nkormanyzat
tényleg arrol dontott, induljon egy uj osztaly. Nem hiszem, persze, hogy éppen az én
személyem miatt hataroztak igy. Szerintem utédom, inkabb nem gatolta meg, hogy be-
induljon az 0] osztaly, ahol én megtalaltam a helyem” — fogalmazott a tandcselnok. A
polgarmester mashogy emlékezett: ,,Arra figyeltem, hogy megfeleld egzisztenciaval
rendelkezzen. Tudtam, a szakkozépiskolaban lesz neki allasa. Megkérdezte az igazga-
tond, hogy alkalmazhatja-e. En inkabb oriiltem, hogy megvan az elédomnek a munké-
ja. Gusztustalan dolog lett volna, ha errél nem gondoskodunk. Hallottam ilyet, hogy az
oroszok bejovetele utan a korabbi korszak polgarmesterével az egyik nagyvarosban a
kommunistak soportették az utcat. Mindig ellene voltam az emberek megalazasanak.”

Gazso Ferenc adatai szerint az 1990-ben megvalasztott kormanyzo partok parla-
menti képviseldinek 70%-a csak a rendszervaltozast kdzvetleniil megeléz6 honapok-
ban kapcsolodott be a politikai tevékenységbe. ,,A politikai névtelenek csoportjabol
nagy ugrassal hivatasos politikussa avanzsaltak ... Kivalasztasuk a legkevésbé épiilhe-
tett a politikusi erények és képességek mérlegelésére. A szelekceio alapja sokkal inkabb
a szakmai tevékenység révén kivivott presztizs, a tarsadalmi ismertség és az ilyen ala-
pon feltételezett szavazatszerzo-képeség lehetett.” (Gazsd 1993: 23)

A makoi valasztokdrzetben orszaggytlési képviseldi mandatumot szerzett honatya
a fordulatot megel6z6en nem vett részt a politikai €letben, igy illik ra a Gazs6 Ferenc
altal tett megallapitas. Fellépése abban is hasonlatos az orszagos atlaghoz, hogy korab-
bi szakmai munkaja és az ebbdl kdvetkezé tekintélye révén volt képes megszerezni a
képviseld-jeldltséghez, majd a képviseldséghez elengedhetetlen kozosségi bizalmat.
»Az els6 orszaggytlési képviseld valasztasra késziilddtiink. Probaltunk olyan embert
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keresni, aki kotddik a mezégazdasaghoz, iskolazott, MDF-tag” — idézi fel a korabeli
kivélasztasi szempontokat egy helyi demokrata forumos. Igy jott szoba a hédmez6va-
sarhelyi allattenyésztési foiskolan tanitd, doktori fokozattal rendelkezd agrarmérnok
mint jeldlt. Felmeriilt azonban mas valaki is potencialis aspiransként. Egy helyi orvos.
A visszaemlékezések szerint a jelotséghez sziikséges tamogatast az agrarmérndk azért
szerezhette meg, mert ,,higgadtabbnak” tiint vetélytarsanal. Az orvos e parviadalt ko-
vetden nem sokkal az FKGP-ben tiint fel, ennek a partnak lett az orszaggyiilési képvi-
selé-jeldltje, 1990 6szén pedig 6t valasztottak a varos polgarmesterévé.

Az elso ciklusban (1990-1994) az MDF-es orszaggytlési képviseld €s a kisgazda
polgarmester kozott allandova valtak a pengevaltasok. ,,Nem ismerték fel, hogy ebbdl
a helyzetbdl mindketten vesztesen fognak kikeriilni. A polgarmestert végiil nem va-
lasztottak meg ujra, és a honatya sem kapta meg ismét a bizalmat a makoiaktol. A jovo
torténetirasa minden bizonnyal gy emlegeti majd 6ket, hogy az a két politikus, akik
nem hasznaltak ki a kinalkozo lehetéségeket” — ad értékelést egy foglalkozasat tekint-
ve levéltaros dnkormanyzati képvisel6. A szabaddemokratak egyik helyi vezetdje is ha-
sonloképpen latta mindezt: ,,Megmosolyogtatd volt az adaz vetélkedés, hogy ki a
varos elsé embere. Tudjuk, egy parlamenti képviseld az nagyon nagy ember, a polgar-
mester is az, de azt eldonteni, hogy egy valasztokeriiletben ki az elsé ember, nem
konnyi, talan nem is sziikséges. Mas-mas tevékenységi teriiletet jelent képviselének
és polgarmesternek lenni. Nagy vetélkedés volt kozottiik, igazabol egyik sem tudott a
masik f6lébe néni eredmények szempontjabol. Nem éreztem egy pillanatig sem, hogy
ez a két ember valaha is tudna egyiitt ‘zenélni‘.”

Az orszaggyiilési képviselovel szemben tobbszor eldhozott sajto- és kdzéleti téma-
va valt az ugynevezett koca-iigy. ,,Ugy probaltak lejaratni, hogy a teljes tényallast nem
tartak fel. Csak azt mondtak, kocat lopott. Kész. Most hogy ki lopott, lopott-e egyalta-
lan vagy mi a helyzet, arra mar senki nem volt kivancsi” — summaz keseriien a honatya.
Az ligy szalai 1978-ra vezethetok vissza. A torténet segitségiil szolgalhat abban is,
hogy konnyebben megértsiik a 70-es évek vidéki vilagat.

»A Jozsef Attila TSZ-ben dolgoztam mint féallattenyészts. A szovetkezet akkori-
ban kotott szerzédéseket akcios kocak értékesitésére. Ha jol emlékszem ra, kétszer 40
kocardl volt sz6. Mikor az elsé 40 darabot leadtuk, megjelent ndlam a szévetkezet £6-
agronomusa, hogy miért nem szoltam neki, mert az aposat is érdekelné a koca. K6z61-
tem vele: semmi gond, lesz még egy negyvenes tétel. O ugy reagélt, az mar késo.
Tiirelmetlenkedett, kért, hogy korabban adjak neki. Adtam. Ebbdl lett az {igy, misze-
rint jogtalan eldnyhdz juttattam a tsz féagronomusat. Hadd ne mondjam, mekkora el-
nyoket ¢élveztek akkor szdvetkezeti vezetok, ennél 1ényegesen nagyobbakat. Amikor
az eset a tsz-elndk tudomasara jutott, engem fegyelmi elé allitott. Utana eljottem a sz6-
vetkezettdl. Késobb tavozott a féagrondmus is. Mindketten atkeriiltiink a Lenin
TSZ-hez. Ma is vallom, ez az ligy elég jol jott az akkori tsz-elndknek, aki a partbizott-
sagnak és nem a szakértelmének kdszonhetden keriilt a székébe, hiszen igy leszamol-
hatott veliink” - emlékezett az orszagban nem egyediilallo “régi tsz-elnokdok kontra
feltorekvd fiatal agrarértelmiségiek”™ torténetre a képviselo.

»Az orszaggyiilési képvisel6t a politikai ellenfelei timadtak ezzel a bizonyos ko-
ca-liggyel. Nalunk ez divat, hogy eldszednek mindent. Engem személy szerint ez az
iigy a rendszervaltozas utdn mar nem érintett, valosziniileg persze velem szemben is
eléhoztak volna, ha politikai palyara lépek. 1978-ban koncepcios eljaras tortént elle-
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niink. Az akkori kollégak koziil némelyek, akik partvonalon futottak, ezt az ligyet
hasznaltak ki, hogy benniinket ellehetetlenitsenek. A késobbi honatya és én is parttag-
ok voltunk, de mi nem a s...nyal6 parttagok kozé tartoztunk, mi a szakmank alapjan
képzeltiik el az eldrelépésiinket. Abban az idészakban viszont a s...nyalok jol futottak,
hiaba hianyoztak naluk a sziikséges képességek. A tehetségtelenek a karrierjiiket meg
tudtak csinalni politikai vonalon. Ne feledjiik, a jo beosztasokért akkor is csatak foly-
tak. Tulajdonképpen arrol volt szd, hogy benniink olyan rivalist lattak, akikbdl valami-
kor majd tsz-elndk lehetne. Ezért csinaltak egy koncepcios pert és elhataroztak:
kinyirjuk ezeket a gyerekeket, nem lesz beldliik soha tsz-elndk. Igy zajlott ez a dolog” —
mondja az egykori féagronomus, aki egyébként egyike lett a rendszervaltozas utan ki-
alakul6 makoi nagybirtokos-mezdgazdasagi vallalkozoinak.

A késbbbi orszaggyiilési képviseld tehat volt egykoron parttag is, éppen a koca-iigy
miatt zartak ki. (,,Valoban kizartak. Eppen akkor, amikor egy honapos parttag voltam.
Egy honappal azel6tt 1éptem ugyanis be. A partbol valo eltavolitas kiilondsebben nem
razott meg. Sokkal inkabb nehezen éltem meg a munkahelyvaltast. A rendszert valgja-
ban soha nem fogadtam el. A partba valo belépés is milyen volt?! Megkeresett a part-
titkar: »hat szeretnénk, hogy aki vezetd beosztasban van, az tagja legyen a partnak«.
Be kellett 1épni.”)

A rendszervaltozas utan politikai ellenfelei ismét napirendre tiizték az tigyet az im-
maron MDF-es politikussal szemben, s ezzel igyekezték a valasztopolgarok elétt leja-
ratni. 1994-es valasztasi vereségében e botrany utézongéi is benne lehettek, de
bizonyara nagyobb sullyal esett a latban az Antall-Boross-kormannyal szembeni elé-
gedetlenség, amely természetesen kihatott a helyi képviseldre is.

A makoi partéletbe és a rendszervaltd viszonyok zavarossagaba enged bepillantast
a honatya alabbi megallapitasa: ,,A helyi MDF néhany ura olyan varakozassal tekintett
arendszervaltozas elé, hogy most vagy soha. Vagy sikeriil kiemelkedni, megragadni a
hatalmat és a szerencsét vagy nem. S ehhez engem, az orszaggytlési képvisel6t hivtak
segitségiil. Azaz a képviseldnek kutya kotelessége, ha mar 6t valasztottak meg, hogy
6nekik mindent, amit csak lehet, juttasson. Csak egy példat mondok. Német ajku or-
szagba kovetelt az egyikojiik a magyar kdvetségre allast. Kérdeztem: tudsz-e németiil,
nyelvvizsgad, diplomad van-e? Hat bizony nem volt.”

1994-ben az orszaggytlési képviselé mar csak ugy volt képes maga mogott tudni a
helyi MDF szervezet tobbségének tamogatasat, hogy ismerdsoket, rokonokat léptetett
be a partba. Ez kellett ahhoz, hogy meglegyen az Ujrajel6léshez sziikséges arany. A
’94-es bukas utan végképp elfogyott koriildtte a levegd. 1996-ban az Magyar Demok-
rata Néppart (MDNP) egyik alapitoja lett. Elindult az 1998-as parlamenti és dnkor-
manyzati voksolason is, nem sok sikerrel. Ekkoriban nyitja meg borozojat, amelyet
azota is lizemeltet. Mint mondja, olyan jol érzi magat, mint soha a politikaban.

Az 1990 6szi helyhatosagi valasztasokon a kisgazdak abszolut tobbséget szerez-
tek a makoi képviseldtestiiletben. fgy nyilvanvalova valt— hiszen akkor még a varos-
atyak valasztottak a varos elsé emberét -, hogy az FKGP altal jelolt személy lehet a
varos polgarmestere. A Kisgazdapart a voksolast megel6zéen egy idds ligyvédet ne-
vezett meg polgarmester-jeldltként, aki azonban a késébbiekben meggondolta magat
és nem vallalta a varosvezetdi munkat. A kisgazdaknak mas jeldlt utan kellett nézni-
iik. Ekkor keriilt képbe a tavasszal a kisgazdak szineiben képvisel6-jeldltként meg-
méretett orvos.
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,.Sokan arkon-bokron keresztiil haladd karrieristanak allitottak be. 1990 tavaszan
orszaggyilési képviseld-jeloltként lettem ahanyadik. Nem is jegyeztem meg. Utana
jott a polgarmester valasztas, akkor én a szememmel beteg voltam. Mindez azonban
nem akadalyozott abban, hogy otthon a kampanymunkat elvégezzem. Biiszke vagyok,
hogy akik kozben ellenem fordultak, azok is elismerték, az altalam mozgatott kam-
pannyal minden rendben volt, nem véletlen, hogy a kisgazdak keriiltek tobbségbe a
testiiletben. Nem én voltam a polgarmester-jeldlt, csak iranyitottam a kampanyt. Nem
egyszer ki kellett allni vitazni a nyilvanossag el6tt, és ennek kapcsan a személyem el6-
térbe keriilt. J6 érzés volt, hogy egyre tobben biztak bennem. gy lettem én polgarmes-
ter. Ismerdseim nevetve mondtak, »tul hamar keriiltél oda«. Valoban abban a nem
konnyt helyzetben is el mertem vallalni a feladatot, noha sejtettem, mi var ram” — érté-
kel az orvosbol lett politikus.

A helyi kozéletben 1990 6szén sajatsagos helyzet alakult ki. Miutan az &nkor-
manyzati testiiletben a kisgazdak egy f6s tobbséget szereztek, az dsszes tobbi part 1é-
nyegében ellenzékbe vonult. fgy johetett 1étre az a kiilonos helyzet, hogy a tobbségi
FKGP éltal javasolt orvossal szemben a makoi MDF, a KDNP, az SZDSZ, a FIDESZ,
az MSZP és az MSZMP egy szabaddemokrata ligyvéd személyében kozdos jeldltet alli-
tott a képvisel6testiileti polgarmester-valasztason.

A kisgazda varosatyak kozossége igen csak heterogén alakulatnak tiint. Az FKGP
helyi vezetdi tarthattak attol, nehogy valamelyik parttarsuk atszavazzon, s emiatt az
SZDSZ-es jelolt fusson be, ezért igyekeztek megnyerni egy MDF-es képviselot.

,»A polgarmester-valasztas titkos volt. Nem deriilhetett ki, hogy ki kire szavazott.
Tagja voltam akkor az ligyrendi bizottsagnak. Azt tapasztaltuk, valaki, aki a kés6bbi
polgarmesterre voksolt, direkt behajtotta a szavazolapot. Talan igy volt megbeszélve:
»gyerekek, én mellettetek szavazom, s hogy lassatok, ezért behajtom a szavazolapom
aljat.« A bizottsagban természetesen ott iiltek a kisgazdak is, s meggy6zddhettek arrol,
hogy ugy szavazott-e az illet6 ahogy meg lett beszélve” — vazolja a rendszervalto 6n-
kormanyzat boszorkanykonyhainak miikodési mechanizmusat az egyik ellenoldali va-
rosatya. A hirbehozott MDF-es nem tagadja, hogy 6 valoban atszavazott, és tdmogatta
a kisgazda jeldlt polgarmesterré valasztasat (,,Miutan én jobboldali ember vagyok,
nem voltam hajland¢ arra, hogy a szabaddemokrata polgarmester-jeloltre szavazzak.
Széval ugy gondoltam, a jobboldali jeldltre kell szavazni. Voltak barataim az
MDF-bdl, akik ezt a szememre vetették, de ez engem nem érdekelt. Nem voltam olyan
megalkuvok, mint 6k.”). A szavazolap megjeldlés tényét viszont tagadta a renitens fo-
rumos képviseld, aki egyébként a késébbiekben kivalt az MDF-bél, és a MIEP egyik
alapitdja lett.

A szavazolap-megjeldlés teoria hivei ugy vélik, a voksnak ara volt; a varosatya
cége emiatt kaphatott megrendeléseket az dnkormanyzattol. 4 jobboldali politikus til-
takozik az ilyesfajta beallitas ellen: ,,Megunva azt a helyzetet, hogy Makon még a fui-
nyirast is szegediek végzik, és viszik ki a varosbdl a pénzt, ugy dontdttem, hogy a
vallalkozasomat bdvitem, s elvallalom a parkok pazsitnyirasat.”

Egy varoshazi tisztviseld, aki lojalisan szolgalta a makoi tanacselndkoket, majd a
megvalasztott polgarmestereket és képviseldket is, a kovetkezd leirasat adta az els6
makdi dnkormanyzatnak: ,,Mi, polgarok valasztottunk egy testiiletet, ami véleményem
szerint elég aranytalan Osszetételli volt. Bekeriiltek kevéssé iskolazott emberek is.
Akadt olyan kisgazda képviseld, aki képtelen volt elmondani két értelmes mondatot.
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Allithatom, eleinte meglehetésen gyiilolkodd politikai 1égkor uralkodott. A tobbség-
ben 1év6 kisgazdak szinte vadasztak arra, hogy ki az a hivatalon beliil, akit mindenkép-
pen el kell tavolitani. Ugy éreztiik, azt gondoljak, most bekeriiltek a hatalomba, és 6k
hatarozzak meg mindenki sorsat.”

»Nem helyi megallapitas, de Makora is igaz, hogy a rendszervaltas euforiaja min-
den pozitivuma ellenére egy csomo salakot is a felszinre hozott, s nem egyszer
hosszabb-rovidebb iddre ligyeskeddk, politikai szélhdmosok is helyzetbe keriilhettek,
koztiik olyanok is, akiket a partallami nomenklatira alkalmatlansag miatt mar joval
korabban kivetett magabol. Meg persze csatasorba alltak a koponyegforgatok is. Ma-
kon ennyire kategorikusan err6él messze nem volt szo, de tény, hogy a rendszervaltd
elitbe itt is bekeriiltek olyanok, akik folkésziiltségiiknél fogva, vagy egyéb okok miatt
nem oda valok voltak. Szerencsétlennek tartom az akkori polgarmester személyét is,
mert vitathatatlan joszandéka és tisztessége ellenére nem volt karizmatikus és koncep-
cidzus vezetd, holott abban az idében erre lett volna sziikség” — ezt mar egy akkoriban
értelmiségiként dolgozo, majd a kesdbbiekben a helyi kézéletbe bekapcsolodo szabad-
demokrata mondja.

Az 1990-ben megvalasztott parlamenti képviselokhoz hasonlatosan a kisvarosi
polgarmesterek — a helyi kozéletben formalis vagy informalis iranyit6 szerepet betdlt-
ve (Vajda 1991) —, de tobbnyire ’politikai szakértelem’ hijan kezdték meg miikddeésii-
ket, ami nem véletlen, hiszen a korabbi rendszerben csakis a politikailag elkdtelezettek
nyerhették el a bizalmi posztokat.

Noha a tandcsi korszakban egy rovid ideig volt egészségiigyi osztalyvezetd a va-
roshazan, az ij makoi polgarmester is komolyabb kozéleti-kozigazgatasi tapasztalat
nélkiil vagott neki a varosvezetdi feladatoknak.

»Az orvosi egyetemen is sok id6t toltottem torténelmi témaju kdnyvek tanulma-
nyozasaval. Folyamatosan figyeltem a politikat, ugyanakkor szamomra nyilvanvald
volt, azzal a rendszerrel, amelyik kivégeztette Nagy Imrét, nem lehet kozosséget val-
lalni ... A késébbiekben mar orvosi praxisom idészakaban szereztem egy sportsérii-
lést, amit a mai napig nyogok. Eltort a nyakcsigolyam, emiatt nehezen tudtam az
orvosi taskat cipelni. A kollégak rabeszéltek, az évek ota iiresen allo osztalyvezetdi,
varosi féorvosi allast fogadjam el és toltsem be. Kotelezd volt allamigazgatasi vizs-
gat tennem. Elvégeztem négyessel. Szerettem az osztalyvezetéi munkat. Egy id6
utan azonban nem birtam azt a [égkort, ami az akkori varosi tanacsnal kialakult ... A
partbizottsag vezetése egyébként engem akart varosi korhazigazgatonak, de miutan
nem Iéptem be a partba, mindeniitt egy kicsit akadalyoztak” — mondja a meghaladott
kadari mult személyét érint6 vonatkozasairdl az elsé szabadon valasztott polgarmes-
ter.

1990-ben még az volt értéknek tekinthetd - s egyben a kdzdsség elvarasa is -, hogy
a varosvezet6 torekedjen munkaja, kozéleti tevékenysége soran érdekharmoniara, in-
kabb legyen konfliktuskertiil6 és a polgarmesterek szamara is a demokratikus gondol-
kodasti ember volt a legvonzobb (Bohm-Szogyi-Tall 2000: 140-141). A masodik
ciklusra ez megvaltozott, a helyi politikusok és a valasztok is megtapasztaltak a vég
nélkiili ilések és az alvitaik hidbavalosagat. Akkorra mar egyértelmiien a hatarozott,
dinamikus vezet6i karakter volt imponald.

Ezek az értékmotivaciok a makdi kozélet folyamatait is befolyasoltak. Az
1990-ben megvalasztott polgarmester stilusa arra az - abban az idékben elvarasként je-
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lentkez6 — értékvalasztasra épiilt, miszerint a varosvezetd legyen demokratikus gon-
dolkodasu.

Az 1990 és 1994 kozott hivatalban 1évé makoi polgarmesterrel szemben kritikusai
sokfajta biralatot fogalmaztak és fogalmaznak meg. (Erre példa, amit egy ellenzéki
képviseld allit: ,,A polgarmester nem erre sziiletett. Nem tudott egy iitéképes polgar-
mesteri hivatalt maga mogé allitani. Talbonyolitott dolgokat, tilkeverte sokszor a kar-
tyat. O egy orvos, meg miivész, nagyon sokoldalu, fest és ir. Nem biztos, hogy egy jo
polgarmester ilyen anyagokbol kell, hogy dsszegyurva legyen.”) de azt még ellenfelei
is elismerték, arra torekedett, hogy egyfajta viszonylagos érdekharmoniaban intézze a
kozéleti teenddket. ,,A maga hibaival egylitt nem volt kapzsi, nem volt haracsold, de-
mokrata volt. Polgarmesterként rendkiviil humanusan viselkedett. Nem féltek a beosz-
tottak a hivatalban” — fogalmazott utdlag a polgarmester egyik legnagyobb vetélytarsa,
az MDF-es orszaggyiilési képvisel6. Egy helyi partvezetd szerint a polgarmesterhez
“barmikor, barmelyik képviselé bemehetett. Akkor is, ha 6 éppen valakivel targyalt.
Azt vallotta, a varosatyak eldtt titka nincs.”
késdbbiekben hatarozatlansagnak, gyengekezliségnek tetszett. A polgdarmester mind-
errdl igy beszélt: ,,Miben voltam gyengekezii? Akadt olyan osztalyvezetd, akivel nem
voltam megelégedve. En azonban végiggondoltam az 6 csaladi kériilményeit, és folya-
matosan halasztgattam az elbocsatasat. Erre csak azt tudom mondani, az utdédom ide-
jén volt olyan személy, aki belebetegedett abba, hogy nem tudta feldolgozni a
koriilotte torténteket. Nalam valoban haromszor-négyszer ujra kezdhette az illetd. Azt
sem tartottam feltétleniil megbocsathatatlannak, ha valaki csak azért késett el egy tilés-
rol, mert tavolrol jart a munkahelyre biciklivel. Ha rendet kellett csinalni, dsszehivtam
az apparatust és elmondtam, hogy milyen probléma van. Kiosztottam a feladatokat, de
hozzatettem viccesen, ez nehogy atcsapjon féktelen munkaba, mert annak sincs sok ér-
telme. fgy fogtam fel. A gyerekemhez is ugy allok hozza, a legnagyobb hiba, amit el-
kovethetek, az az, hogyha nem szeretem. Ha érzi valaki, hogy szeretik, jobb
teljesitményre képes. Ott a hivatalban engem szerettek. A polgarmesterségem idején
sem akartam mas lenni, mint ami vagyok. Meggy6zddésem, ebbdl a fajta alkatbol is le-
het j6 vezetd. Hidba jatszottam volna el a szigorut, ha nem az vagyok. En szeretettel
probaltam iranyitani. El6fordult, valaki maszekba telefonalgatott 6ssze komoly pénze-
ket. Ki kellett deriteni, hogy ki az. Meglattam a szemén az érintettnek. Behivattam és
mondtam, ha elarulja, akkor nem lesz baja. Kifizetettem vele a szamlat, de nem ragtam
ki. Olyan is tortént - ezt is megértettem egy szintig -, hogy elmentek a munkatarsak
disznovagasra meg fokhagymat szedni, kdzben pedig bizottsagi iilésen kellett volna
lenniiik. Tudtam, politikai ellenfeleim mindent kihasznalnak ellenem. Hogy elment
disznodlésre a kollega, az ellenzék tigy allitotta be, hogy szegény asszonynak dolga
akadt, hat miért nem lehetett azt a koltségvetést két honappal azeldtt megesinalni.”

Mint ahogyan az orszagos politikdban, Gigy a helyi kozéletben sem sikeriilt a kis-
gazdakat egy taborban tartani. A makoi polgarmester sem szamithatott az Snkormany-
zati dontések meghozatalakor a kisgazdaparti varosatyak egységes timogatasara. fgy a
varosvezetd nem egyszer alkalmi koaliciok megkdotésére kényszeriilt. Erre emlit példat
a kereszténydemokrata képviselond: ,,’90 és *94 kozott koncepcio nélkiil sziilettek a
dontések. Hadd mondjak el egy esetet. Ott volt a *94-es koltségvetés megszavazasa.
Kolcesont akart felvenni a varos, de a testiiletben nem volt meg a kell6 szavazat. A pol-
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garmester odahivott, hogy hajland6 vagyok-e megszavazni az el6terjesztést. Mond-
tam, igen, ha 25 millidval tobb hitelt vesziink fel, és ebbdl elkésziil a fiird6 szamara a
satortetd meg a vizvisszaforgato rendszer. Ekképpen délt el, hogy nem 40, hanem 65
milli¢ forintot vesz fel a varos. Ez volt a szavazatom ara. Igy keriilt megszavazasra a
koltségvetés.”

A kisgazda belharc miatt az 1994-es dnkormanyzati valasztasokon a hivatalban
1évd varosvezetdvel egyiitt harom kisgazda szellemiségli polgarmester-jeldlt indult.
Az 1990-ben massziv tombdt alkoto kisgazda szavazobazis széttoredezett. A polgar-
mester Ujravalasztasahoz néhany szaz voks hianyzott pusztan. A masik két kisgazda
jelolt tobb mint ezer szavazatot vitt el. Ennek (is) kdszonhetden a makaiak a szocialis-
tak altal tamogatott egykori vb-titkart valasztottak a varos 0j polgarmesterévé.

A régi polgarmester bekeriilt a megvalasztott helyi testiiletbe, mint az egyik valasz-
tokorzet képviseldje; részt vett a kdzéleti csortékben, de immaron nem mint fészerep-
16. Visszatért eredeti hivatasdhoz, a gyogyitashoz.

»Amikor a polgarmesterségem utan vissza akartam menni orvosként a szakmaba,
akkor az egyik doktornd, akit egyébként korabban segitettem az elémenetelében, ala-
irasokat gyijtott ellenem, hogy ne térhessek vissza az orvosi palyara. Oromomre, szin-
te senki nem irta ald. Magat a kezdeményezést nekem jelezték. A kamarahoz
fordultam. A doktorné figyelmeztetéssel meguszta. Azzal védekezett, hogy a makoi
politikai vezetdk biztattak erre. Polgarmesteri munkam alatt azzal tamadtak, hogy ott-
hon praktizalok. Megallapitasra keriilt, ez nem igaz. Késébb, a palyara valo visszatéreé-
semkor viszont azt kellett bizonygatnom, hogy végeztem polgarmesterségem idejében
is orvosi munkat. Bizonyitottam, a népjoléti miniszter engedélyével ugyanis az
AFESZ-nél iizemorvosi tevékenységet lattam el. Ezen tal is nehéz volt a visszatérés az
eredeti szakmamba. Vannak automatikus mozdulatsorok, mint példaul a vérnyomas-
mérés. Amikor kimentem a beteghez, akkor tapasztaltam, hogy ez teljesen kiesett.
Ujra kellett tanulnom. Folyamatosan arra torekedtem, hogy mindekdzben a beteg ne-
hogy észre vegye rajtam a bizonytalansagot. Utana minden rendezddott. A gyogyitas
megnyugvast ad. A szabadidémet pedig nagyrészt a festéssel toltom. Egész falnyi ké-
pet csinaltam, alomszer( viziokat. Ezen a falon alig fért el. Tudja, az 6regedés rettene-
tes dolog. Eddig féként az idésekre figyeltem, de latom, egyre kevesebben vannak
kozottink. A nalam fiatalabbakat alig ismerem. Egyediil marad az ember. Célnak
azonban kell lennie. Ez most nekem a mtivészet. A politika szamomra mar nem élet-
cél” — beszél keserlien az egykori polgarmester.

Huszonkét évesen az akkori tandcshdza munkatarsa lett. Pénztarosként kezdte. Gytyj-
totte a tapasztalatokat. Csoportvezetdség, igazgatasi osztalyvezetség, vb-titkarhelyettes-
ség. Jott szinte minden magatol. 4 Kadar-korszak makoi tandcselndke emlitette egyszer
vele kapcsolatosan: mar a 70-es évek végén latni lehetett, hogy 10 éven beliil *beérik’. Va-
l6ban. A helyi rendszervaltozas allamigazgatasi teenddit végrehajto bizottsagi titkarkeént
vezényelte le. Biiszkén emliti az egykori vb-titkar, hogy a hivatalban a vezetésével az at-
alakulashoz kot6do Osszes népszavazast, voksolast profi modon bonyolitottak le. ,,A va-
lasztasok idején az orszagos kdzpontba az elsd értékelheté adat Makorol érkezett be,
emiatt kiilon gratulaltak nekiink. Ez is mutatta azt a szakmaisagot, ami nekem fontos” — ér-
tékel az 1994-ben polgarmesternek valasztott kozigazgatasi szakember.

»Lentrol kezdte a palyat. Tokéletesen ismeri a kdzigazgatast. Végig jarta a lépcsoket.
Vb-titkarként, azt hiszem, tulsdgosan is befolyasolni tudta a tanacselnokdt. Volt egy em-
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berséges, de engedékenyebb tanacselndk és mellette allt egy erdteljesebb, gyorsabb sze-
mély, aki sokszor tobb volt, mint masodik ember” — ez egy vdroshadzi tisztviselo
véleménye, aki a tanacsi idoszakban, majd 1994 utan is egyiitt dolgozott a polgarmesterrel.

Az utolso tandcselndék igy vélekedik egykori kozvetlen munkatarsarol: ,,Hataro-
zott, karizmatikus, akaratos egyéniség. Az akaratat, véleményét probalja érvényesite-
ni. Mindig meg tudtam vele egyezni. Komolyabb vitank nem volt, amit ne lettiink
volna képesek lerendezni.” Az egykori tandcselnék-helyettes, aki gyakran szembe ke-
riilt a vb-titkarral, szigortibban fogalmaz: ,,Kemény és diktatorikus volt. Biirokrataként
viselkedett. Mereven ragaszkodott a torvény szovegéhez. Egy példa: A 80-as évek de-
rekan indultak be az 6nerds Gtépitések. Bizottsag elé vittem egy ilyen kezdeményezést,
hogy az 0j korszelemnek megfelelden ne egy személy dontson. A vb-titkar meg biral-
ni kezdett engem, ha Gigy gondolom, hogy a tanacstérvény nem jo, akkor kezdemé-
nyezhetem az orszaggyiilésnél, hogy modositsak.”

A szabaddemokratak egyik helyi politikusa a kdvetkezéképpen irja le az egykori
vb-titkar, a jelenleg is hivatalban 1évé polgarmester elééletét: ,,Nagyon ambicidzus
férfi volt. Az el6ad6i munkakdrtdl jutott el a vb-titkarsagig. Ez szamomra azt jelentet-
te, hogy egy szakmailag nagyon térekvé emberrdl van szo, aki mindenképpen ered-
ményt kivan felmutatni. Aki nem elégszik meg a pillanatnyilag elért teljesitményével,
hanem jo6 értelemben mondva karriert akar csinalni. Nekem szimpatikus volt, hogy a
90-es valasztasok utan mindenféle politikai felhajtas, onsajnaltatas nélkiil hagyta ott a
hivatalt és ment el kertészeti vallalkozonak. Egyszertien elintézte azzal, az ¢ beoszta-
saban nem valdszint, hogy olyan teriileten tudna dolgozni, ami a szakmai igényét ké-
pes lenne kielégiteni. Hatat tudott forditani az egész addigi életpalyajanak. Nem kis
emberi tartast jelentett ez az én szememben. Mint vallalkozo is talpon maradt.”

A szocialista part akkori helyi vezetdje szerint is elismerésre mélto6 volt, hogy a po-
litikus ,,vb-titkarsaga utan siman folvette a gumicsizmat és elkezdte hordani a viragot a
piacra.” A Fidesz egyik makoi politikusa viszont a kdvetkez6 torténetrdl szamolt be:
»Lezajlottak az 1990-es dnkormanyzati valasztasok. A varoshaza fébejaratanal talal-
koztam a lekdszoné vb-titkarral. Gumicsizmaban, munkasruhaban volt. Latszott, mar
egész massal foglalkozik. Mondtam neki, latod, mindennek eljon az ideje. » Vissza fo-
gok én még ide jonni« — véalaszolta.”

A vb-titkar ugy gondolta, ,,akkor tisztességes a rendszervaltas, ha félre allok”. Mint
mondja: ,,a rendszervaltas attol rendszervaltozas, ha nem csak az MSZMP varosi elsé
titkara, a tanacselnok, hanem a vb-titkar is felall a székébdl. Vb-titkarként nem partfel-
adatokat lattam el, mégis gy gondoltam, inkabb lekdszondk, félreallok. Volt ennek
egy Uzenetértéke a lakossag szemében. A régi vezetdk elmennek, s jonnek az Gijak.”

A rendszervaltozas emberi viszonyaihoz is adalékul szolgalhatnak egy sokat latott
varoshazi munkatars altal kozoltek: ,,vb-titkarsaga utan, amikor visszament kertész-
nek, ’a csizmas korszakaba’, a volt kollegak alig alltak vele szoba az utcan.”

1994-re azonban ismét nagyot fordult a vilag. Az egykori vb-titkart kertészetében ke-
resték meg az MSZP makoi iranyitoi, hogy vallalja a polgarmester-jeldltséget. ,,Hosszan
vacillalt, nem mondott mindjart igent, de jol esett neki a felkérés. Tobbszori rabeszélés kel-
lett ahhoz, hogy raalljon. Amiatt bizonytalankodhatott, mert nem tudta felmérni, hiszen 6
tavol keriilt a politikai élettdl, hogy miként fogjak fogadni az emberek a jelolését. A dontés
a partban annak idején azért sziiletett mellette, mert 6 jobban értett az allamigazgatasi
munkahoz. Azt a szempontot vettiik figyelembe, hogy olyan személyt ajanljuk a varos ve-
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zetd posztjara, aki képes elmozditani Makot a holtpontrol” — tajékoztat a szocialistak és
polgarmester-jeloltjiik egymasra talalasarol az MSZP makoi prominense.

»A kisgazdak 1994-ben egymas kozott nem tudtak megegyezni. Mint amikor a
disznovagaskor kidobtak a malac fiilét, s egy fél tucat gyerek kiizdott meg a finom fa-
latért. E szinten tortént a makoi politizalas és ez az egykori vb-titkarnak kedvezett” —
értékelt utdlag egy jobboldali varosatya.

’94-es valasztasi kampanybéli rivalisa, a szabaddemokratak altal polgarmesternek
Jeldolt politikus a késdbbickben igy nyilatkozott az 0j varosvezetd belépdjérol: ,,egybdl
szakmai és kozigazgatasi szempontok alapjan nyult a varos iigyeihez, a partpolitika
hattérbe szorult. A polgarmester hozzaértése pillanatokon beliil érzdétt, s ez kihatott
a tisztvisel6i karra. Egészen masképpen all ugyanis a munkahoz egy olyan munkatars,
aki tudja, hogy a tennivaloit egy hozzaért6 vezetd biralja el. Polgarmestersége kezde-
tén a hivatal gatyaba razodott.”

A mar idézett varoshazi tisztviseld, aki utana szembekeriilt a polgarmesterrel, a ko-
vetkez6képpen szamolt be a szocialistak altal tamogatott politikus hivatalba 1épésérdl:
»~Amikor polgarmester lett, mar sok éve ismertem. Megadtam neki a tiszteletet, polgar-
mester urnak szolitottam. Voltunk néhanyan, akik segitettiink neki a varoshazara valo
visszatérésekor. Megjelent a kis kockas fiizetével, és fogalma sem volt arrél, hogy mit
is tegyen, U helyzet volt a tanacsi rendszerhez képest. Mi segitettiink, hogy megtanulja
akozéleti tevékenység kiils6 €s tartalmi fortélyait, szakmai tapasztalatainkra, emberis-
meretiinkre, kapcsolatrendszeriinkre, tudasunkra tamaszkodott, azt igénybe is vette.
Ezek az emberek egy 1d6 utan viszont kezdtek terhesek lenni.”

A polgarmesterrel szemben allok gyakori kritikaja: ,,tul nagy a varoshazan a mun-
katarsak cserélédése.” A varosvezet6t azonban nem igazan foglalkoztattak az ellenzé-
ki aggodalmak. A késobbi valasztasok (1998, 2002) soran kideriilt, a makoiakat is
pusztan a polgarmester kozéleti teljesitménye érdekli. Eredményeket (pl. sportcsar-
nok- és kultarhazépités) pedig képes volt felmutatni a szocialista politikus. ,,Sokéves
rutinjabol fakadoan a polgarmester hatékony targyalasi stilusra tett szert. Képes dssze-
gezni, rendszerbe rakni a dolgokat a fejében, €s ugy tapasztaltam, néha két-harom 1¢é-
péssel is eldtte van mar gondolatban a targyalopartnerének. Az emberek korében
érzékelhetd népszeriisége megitélésem szerint abban rejlik, hogy latjak benne a képes-
séget: amit eltervez, azt valora is valtja. A céljait tlizon-vizen keresztiil viszi” — elemzi
a polgarmester helyi elfogadottsaganak osszetevoit a makoi televizio korabbi foszer-
kesztdje. Tény, a polgarmestert eddig kétszer is ujravalasztottak. Kozéleti palyafutasa
alatt egyetlen szamottevé kudarc érte csupan, amikor 2002-ben szocialista képvisel6-
jeloltként az orszaggytilési voksolason elvesztette a kiizdelmet legnagyobb politikai
ellenfelével, a fideszes aspiranssal szemben. Néhany honappal késébb, a polgarmester
valasztason viszont 6 gy6zte le a polgari oldalon 1évo vetélytarsat.

A rendszervalto évek makoi hatalmi elitjét —a régit €s az ujat egyarant - megfigyel-
ve elmondhato: az egykori vb-titkar az egyetlen olyan kozéleti szerepld, aki képes volt
e korbdl arra, hogy a bukast kovetden ismét részesévé valjon a helyi hatalomnak. Lat-
hattuk, az utolso tanacselndk és parttitkar megelégedtek azzal — a 90-es évek elején
nem kis feladatnak tind — célkitiizéssel, hogy helyreallitsak sajat egzisztenciajukat;
nem tortek politikai babérokra a varosban. Az 1990-ben megvalasztott orszaggytilési
képviseld és polgarmester mandatumuk 1994-es megsziinését kovetden probalkoztak
még a politikai szerepvallalassal, de nem sikeriilt nekik visszakapaszkodniuk a csucs-
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ra. (Az els6 szabadon valasztott polgarmester 1998-ban is jeloltette magat a varosveze-
t01 posztra, silyos vereséget szenvedett azonban utodjatol.) Jelenleg az egykori
polgarmester orvosként dolgozik, a korabbi honatya pedig borozot iranyit.

A telepiilésszociologiai meghatarozas szerint azok a kozéleti szereplok tekinthetok
sikereseknek a helyi politikaban, akik ,,a valasztasokon kapott megerdsitésen tul tarto-
san legitimalni képesek magukat a lokalitas szintjein.” (Bodi 2000: 212.) A vb-titkar-
bol lett kertész sikeres polgarmesterré valt. A rendszervalto évtized és az ezredforduld
iddszakaban a valasztasokon résztvevo makoiak tobbsége ugy vélte: nincs a helyi koz-
¢leti porondon olyan szerepld, aki hozzaértdbben, dinamikusabban tudna intézni a va-
ros iigyeit. Ebbol fakadoan Makon, ebben a kisvarosban az 6 személye szimbolizalja a
rendszervalto folyamat Ssszetettségeét.

A tanulmany elején vazoltunk néhany, az elitcsere vagy/és rendszer-, illetve struktu-
ravaltozas témakdreét érinté elméleti fejtegetést. Jelen irasban — némi iréniaval szemlélve
a valosagot — talalhatunk bizonyitd példat akar a kiilonb6z6 alapvetésekre is. Mondhat-
juk, teljes elitcsere tortént, hiszen a régi rendszer reprezentansainak szamito parttitkar és
tanacselndk még allast is alig talalt maganak a fordulat utan. Ugyanakkor az sem meg-
alapozatlan, amennyiben landzsat toriink azon érvelés mellett, miszerint elmaradt az
elitcsere. A dolgozat masodik felében kovettiik nyomon a vb-titkari multtal bir6 polgar-
mester ¢életpalyajat, aki a makoi rendszervaltd kozélet legsikeresebb, haromszor Gjrava-
lasztott hatalmi tényezdje. Joggal tehetd fel a kérdés, volt-e elitcsere, ha a tanacsi
apparatus korabbi iranyitoja hatarozza meg a rendszervalto évtized kisvarosi viszonyait?

Meggy6z6désiink, a rendszervaltozas kisvarosi vetiileteit vizsgalando, nem feltétle-
niil az a fontos, hogy a kiilonféle tarsadalmi élethelyzeteket képesek legyiink egy-egy el-
meélet vegytiszta fogalmi keretei kozé beilleszteni, hanem — Maké és majdan mas
kutatasok révén — minél tobb telepiilés régi és uj kozéleti elitjét, nomenklaturajat, az e
kategoriakba tartozo személyek életpalyajat fel tudjuk vazolni. Erre pedig a tapasztalata-
ink alapjan az interjus-szociografikus megkozelités lehet az egyik alkalmas modszer.
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A két kotetrdl érdemes egylitt sz6Ini, szamos tényezd dsszekapcesolja ugyanis ket
egymassal. Kovacs Gabor is, Balog Ivan is a mostanaban sziileté magyar eszmetorté-
net diszciplinajanak lassan mar a kozépgeneracidhoz szamité miiveldi: Kovacs mun-
kassaganak a politikafilozofia, Balog érdeklddésének pedig a tdrsadalomelmélet all a
koézéppontjaban. Mindkettejiik munkaja évtizedes kutatas eredményeit foglalja 6ssze:
mindkettd szerzdjének — kiemelkedd sikerrel megvédett — doktori értekezéseként is
szolgalt. Mindkét kotet megsziiletése sokat koszonhet a Bibo Istvan Szellemi Mithely
szakmai tamogatasanak: kézirat-fejezeteik megvitatasahoz a Mihely 6sszejovetelei
teremtettek forumot, Kovacs munkéjanak egyes fejezetei pedig a Mithely tanulmany-
koteteiben jelentek meg eldszor. A két kotet, rdadasul, ugyanabban a kdnyvsorozat-
ban, a Mihely ¢és az Argumentum Kiadé kozos vallalkozasaként elinditott
»Eszmetorténeti Konyvtar”-ban latott napvilagot.

A munkak — ez végiil a legfontosabb kdzos jellemvonasuk — a mostanaban megerd-
s0do és intézményesiilé Bibd-kutatasok aramaban sziilettek: nem csupan jeles egyéni
teljesitményekként lehet szamba venni, hanem a tudomdnyos igényii Bibo-recepcid
megnyilvanuldsaiként kell méltatni 6ket. Ez a recepcio, tudvalévéen, a ,,Bibo-felejtés”
hosszl évtizedei utan kibontakozo6 Bibo-reneszansznak a masodik hulldma immar. Az
elsd, a gondolkodoé halala utani évtizedben — a kadarizmus alkonyan és az &tmenet haj-
nalan — kibontakozé hullam, ugye, eminensen ideologiai jellegli: Bibo neve ebben
hivoszo, figyelemre méltdoan sokféle hagyoményra tdmaszkodé életmiive pedig a
rendszerkritikus értelmiség kiilonféle iranyzatainak kdzos nevezdje lesz. Ez a recepcid
a személyiséget mutatja fol, aki képes volt nemet mondani a puha diktatira csaknem
mindenkitdl elfogadott berendezkedésére; és az életmiivet allitja kozéppontba, ame-
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lyikben minden demokrata fogodzora talalhat, legyen jobboldali vagy baloldali, kon-
zervativ vagy szocialista, népies vagy urbanus, hivé vagy hitetlen. Ez az ideologiai
recepci6 intenziv — neki kdszonhetden lesz Bibo a magyar nyolcvankilencnek afféle
titkos f@szerepldje —, am dhatatlanul rovid ideig tart —a demokratikus dtmenettel sziik-
ségképp véget kell érjen. Az utak elvalnak: Bibd lassanként mindinkabb terhes 6rok-
séggé valik. A jobboldal — mint a reflexiv multszemlélet és a kritikai nemzettudat
gondolkoddjaval —latvanyosan szembefordul vele, a baloldal — mint élesen antikapita-
lista és hatarozottan szocialista gondolkodordl — rossz lelkiismerettel hallgat rola. Az
ujabb keletli Bibo-felejtés arnyékaban azonban, fokozatosan, kevéssé latvanyosan, am
vilagosan folismerhetden, megindul recepcidjanak Gjabb hullama: az életmiive ideolo-
giai hasznositasan immar tulnévo, par excellence tudomanyos recepcid. A hattérbe
szorult ideologus helyébe itt a magyar eszmetorténeti folyamat jelentds szerepléje 1€ép:
uj keletli eszmetorténeti vizsgalodasok kutatdsi targya. Bibo nevét ma, mint emlitet-
tiik, szellemi muhely viseli, életmiivének kutatasara alapitvany jott létre: ezek kozre-
mikodoi kitartd szorgalommal és figyelemre méltd szinvonalon szervezik a
konferenciakat, irjak a tanulmanyokat, allitjak 6ssze a tanulmanykdteteket. Munkajuk
nyoman ma szamottevoen tobbet tudunk a gondolkodorol — palyéajanak kiilonbdzo sza-
kaszair6l és munkassaganak egyes 0sszetevoirdl, az 6t ért hatasokrol és a gondolkoda-
sat mas gondolkodokhoz fiz6 analdgiakrol —, mint akar egy évtizeddel ezel6tt.

Nos, Kovacs ¢és Balog kdnyvei hatterében ez a kutatasi aramlat all: egyéni teljesit-
ményeiket ennek az 0] keletii Bibo-recepcionak a legjelentdsebb megnyilvanulasai-
ként kell szemlélniink. A két monografia kozott itt azonban megsziinik az analdgia:
immar a kiilonbségiik tiinik szembe. Kovacs kdnyve ugyanis 6sszefoglalo munka, Ba-
log kdnyve ellenben problémacentrikus monografia.

Kovacs Gabor kdtete tehat szintetikus igénnyel késziilt nagymonografia. Szerzo-
jének ambicioja nem szerényebb, mint hogy egyetlen gesztussal torlessze a magyar
eszmetOrténet-iras régi adossagat: atnyljtsa a régen vart, am mindeddig hianyzo, at-
fogd Bibo-monografiat. A kotet mintha valdoban a 19. szazadi pozitivista tudoma-
nyossag Leben und Lehre-tipusui nagymonografidinak példajat vallalna fol és
igyekezné kdovetni: elmondani minden lehetét Biborol és a Bibo-miivekrol, foldol-
gozni minden elérhet6t a Bibo-irodalom régebbi és tjabb darabjai koziil. A vallalko-
zas sugallta teljességigényt csupan az alcim latszik valamelyest korlatozni: a kotet —
jogot végzett, tanulmanyaiban jobbara torténeti anyagot mozgatd és pszichologiai
modszert alkalmazo — hését eszerint itt mint ,,politikai gondolkodot” fogjuk megis-
merni. Bibo — szamos valtozasa ellenére is figyelemre mélto egységet mutatd — poli-
tikai gondolkodasa a monografia hivoszava tehat: ez segiti a szerz6ét, hogy ne
tévedjen el a hosszu, tobbszori kényszeri megszakitasoktol tagolt életut rejtelmei-
ben, ne veszitsen iranyt a kiterjedt, szamos tematikus motivumot gorget6 életmii bo-
nyodalmaiban. A részletes ¢letrajzi rekonstrukciok, az aprolékos miielemzések és a
kimerit6 hatastorténeti vizsgalodasok: mind erre a hivoszora vonatkoztatva nyernek
értelmet.

A Bevezetés a kotet torekvését Bibo politikai gondolkodasanak ,,rekonstrukcioja-
ban” és , kritikai elemzésében”, illetve az annak , kozegét és sok tekintetben meghata-
rozojat” jelentd ,,a szellemi-gondolati kontextusnak a megrajzolasaban” hatarozza
meg. A kontextus-rajzolas azonban, igymond, ,,nem jelent mechanikus jellegli hatas-
torténeti megkozelitést, hiszen egy valamennyire is jelentés gondolkodd foltétlen
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tobb, mint az 6t ért intellektualis hatasok szamtani 6sszege. Azonban 6vakodnunk kell
az ellenkez0 véglettdl is: barmennyire is szuverén alkotd, mégiscsak olyan szellemi
erdtérben dolgozik, amelynek csomopontjai befolyasoljak gondolkodasanak iranyat
¢és karakterét. Ezek a csomopontok pedig alkotokat és mtiveket jelentenek” (13). A
célkitlizés tehat a biboi teljesitmény természetére vonatkozo hatarozott €l6foltevésen
nyugszik. Eszerint Bibd természetesen szuverén gondolkodd ugyan, am kivételesen
receptiv szellem: gondolatvilaganak egyes dsszetevoi kiilonféle forrasokbol szarmaz-
nak, e forrasok nélkiil pedig gondolatvilaga sem lenne az, ami. A biboi oeuvre ennek
folytan nem érthetd meg az 6t ért szellemi hatasok foltarasa nélkiil. Bibot megérteni te-
hat annyi, mint megkeresni és megérteni Bibo forrasait. Ebben a folfogasban intim ko-
zelségbe keriil egymassal maga a mii és a ra hatast gyakorl6 idegen miivek: azonosul
az interpetacio €s a kontextualizalas.

Mindez az itt kiformal6dé Bibo-kép tekintetében szamos kdvetkezménnyel jar. A
legfontosabb ezek koziil, hogy a bibdi gondolkodas kialakulasanak és atalakulasainak
torténetérdl rendkiviil aprolékosan részletezett abrazolast nyeriink, a biboi politikael-
mélet mai teljesitoképességének megitélésére ellenben joval kevésbé nyilik lehetdsé-
giink.

Bibo gondolatvilaga ebben a monografiaban tehat, egyfeldl, mintegy az olvasé
szeme el6tt sziiletik meg. A bibdi politikaelmélet itt nem kész szellemi terméknek lat-
szik: fokozatosan kialakulo és folyamatosan atalakulo tedrianak mutatkozik inkabb.
Fejezetrol fejezetre végigkovethetjiik, ahogy 1épésrol 1épésre, egyik hatastol a masik
hatasig kiformalodik az, amit Bibo politikai gondolkodasanak neveziink. A monogra-
fia torténeti targyalasrendet kovetve megy végig az életut egyes allomasain, minden
fejezetben aggalyosan sorra véve, az adott szakaszban éppen mivel gazdagodott a mo-
nografiahds gondolkodasa. Ebben az értelemben a kotet kettsportrék egymast kovetd
sorozataként is folfoghato: minden kettdsportré egyiitt abrazolja Bibot és éppen aktua-
lis szellemi 6sztonzojét. A kettdsportrék Bibo mellett szerepld alakjai — a biboi gondo-
latvilag meghatarozo6 6sztonzoéi — rendre: Horvath Barna, Erdei Ferenc, Reitzer Béla,
Németh Laszl6, Guglielmo Ferrero és Hajnal Istvan. Kovacs abrazolasaban tehat Bibo
politikaelmélete eldbb egyetemi professzora, Horvath Barna jogbdlcseletének és
liberalis-anarchoszocialista vilagképének, gondolkodoi karaktere pedig évfolyamtar-
saival, Erdei Ferenccel és Reitzer Bélaval kotott baratsaganak hatasara kezd kiforma-
16dni, majd Németh Laszl6 torténetfolfogasa és elitelmélete gyakorol ra meghatarozo
befolyast, hogy aztan Ferrero hatalom- és legitimitaselméletével megismerkedve
munkassaga legjelentésebb problémaira taldljon, végil pedig Hajnal Istvan
kultarkritikai jellegii, szociologiai iranyultsagu torténeleméletét folhasznalva tovabb
finomitsa torténelemfolfogasat. Figyelemre méltdo ugyanakkor, hogy a monografia
nem a maga szabta torténeti targyalasrendet kdvetve vesz szamba a Bibot ért legjelen-
tdsebb hatasok koziil kettdt, a kereszténység €s a népi harmadikutassag befolyasat —
noha az elébbit kézenfekvden a csaladi hattér megrajzolasa soran, az utobbit pedig a
Marciusi Frontbeli politikai szerepvallalasi kisérlet folvazolasa alkalmaval targyalhat-
na — mindkettére az életrajz zarofejezetében, az idés Bibo vilagképét bemutatva,
mintegy Osszegzésképpen tér ki (421-464).

A genetikus-torténeti kontextualizalas hatterében ugyanakkor, masfeldl, elhalva-
nyulni latszik a bibai teljesitmény kanonikus helyét firtato kérdésre adott valasz. Ko-
vacs szellemi ¢€letrajzot ir, hdsének gondolati evolucidja érdekli tehat. Hogy végiil is
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hol a helye huszadik szazadi politikaelméletek soraban a bibdi politikai gondolkodas-
nak, annak rogzitésében ezért monografiaja kevésbé tiinik érdekeltnek. A rendkiviil
aprolékos hatastorténeti elemzések és a figyelemre méltéan minucidozus miértelmezé-
sek arnyékaban igy hattérbe szorulnak a Bibd teljesitményét kortarsi nemzetkdzi
Osszehasonlitasban reflektalé gondolatmenetek. Kovacs nyilvanvaléan kiemelkedéen
mivelt — a kortarsi filozofidkban szerfolott jartas — olvaso, Bibot és forrasait olvasva
tobbszor Gtlenek fol hat benne kiilonféle mai szerzék és miivek. Igy szerz6i asszocia-
cié nyoman talalkozunk példaul, a sebességnek a modern életvitelben betdltott szere-
pét problematizalo hajnali gondolatok bemutatasa kapcsan Virilio (278), az 1956-os
Fogalmazvany elemzése soran Wallerstein (332), vagy az Uchronia interpretacioja al-
kalmaval pedig Orwell, Huxley, Bradbury (396) illetve Bourdieu (403) nevével. Az
ilyen tipusti gondolatmenetek azonban, egyetlen kivétellel, nem latszanak tobbnek
impresszionisztikus analogiakat rogtonzo alkalmi megjegyzéseknél. Az egyetlen ki-
vétel Bibo nemzetfogalmanak és nacionalizmuselméletének — A nemzetkézi allamké-
zosség bénultsaga és annak orvossagai targyalasa keretében elvégzett —
interpretacidja. Kovacs ennek soran nem csupan Bibo kortarsainak, Seton-Watsonnak
vagy Carrnak az elméleteit vonultatja f6l: a nacionalizmusirodalom wjkeletl, Ernest
Gellner Nations and Nationalism-jével és Benedict Anderson [Imagined
Communitiesével indul6 hullamanak darabjait is vizsgalodasaba vonja (354-371). Az
itt olvashato, imponald szinvonalu dsszehasonlité elemzéseknek ugyanakkor a kotet-
ben nem akad parjuk: a torténeti-genetikus kontextualizalas érdekeit szem el6tt tarto
vallalkozas egészétdl sziikségképpen idegeneknek kell maradniuk.

A monografus talan 6nmaga is érzi a maga szabta megkdzelitésnek ezeket a
korlatait, igy kotetének végére Epilogust illeszt, mérlegre téve benne Bibo demokra-
ciafolfogasat. A rovid fejezet vallalja magara a feladatot, hogy feleletet adjon a torté-
netileg rekonstrualt bibdi politikaelmélet mai relevancidjanak kérdésére. A felelet
megfogalmazasa maganak Kovacsnak is alkalmat teremt ra, hogy kilépjen a hatastor-
téneti szalak szorgalmas folfejt6jének és a mivek alazatos értelmezdjének szerepébdol,
¢és 06nallo politikafilozofiai allaspont birtokaban vonja meg a biboi teljesitmény mérle-
gét. Az 1944 alforradalmat, 1945 félforradalmat és 1956 forradalmat atélo és részben
cselekvden alakito Bibo, olvassuk itt, a ,,rendszervaltozasok specialistaja”. Elképezé-
seiben a politikai demokracia ,,egy atmeneti szakaszt kovetd majdani kivanatos alla-
potként” van jelen: a ,,demokracia tomeglélektani, politikai, pszichologiai és
intézményi el6feltételeinek kidolgozasa” érdekli tehat (467-468). Normativ demokra-
ciaképe, a korlatozatlan-korlatozhatatlan globalis technokapitalizmus mai, a
késdmodern-posztmodern tarsadalom egész politikai szférajat atstrukturald fejlemeé-
nyeinek fényében, ugyanakkor tobb szempontbol is idejétmultnak 1atszik. Kétségkiviil
a ,.huszadik szazadi magyar politikai gondolkodas legnagyobb, eurdpai formatumua
alakja” tehat, demokraciaf6lfogasanak azonban, ,,id6tallonak™ bizonyuld dsszetevok
mellett, akadnak ,,avittnak hat6” elemei is (472).

Balog Ivan munkdja Bibo tarsadalomelméleti elofoltevéseinek rekonstrukcidjara
vallalkozik: az egyensuly és a hisztéria fogalomparjara fizve olvas Gjra néhany meg-
hatarozo Bibo-tanulmanyt. Ebben az értelemben a kotet tematikus motivumokat meg-
nevezd alcime — Bibo Istvan fasizmustol, nacionalizmusrol, antiszemitizmusrol —
tulsagosan szerénynek latszik. Nem egyszertien néhany biboi motivum foldolgozasa-
rol van itt sz6: a biboi tarsadalomelmélet egészének miikddésében vald bemutatasarol.
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Balog folfogasaban az ,,egyensuly” és a ,.hisztéria” fogalma nem csupan valamiféle, a
szamos lehetséges egyéb koziil talalomra kivalasztott biboi fogalom: a biboi tarsada-
lomelmeélet centrumat képezo, egymassal ellentétes, am egymast kiegészitd tarsadalmi
allapotokat, illetve folyamatokat jel6l6 kategoriaparos. Ha pontosan igyeksziink re-
konstrualni 6ket, €s gondosan megkiséreljiik folfejteni, miként érvényesiilnek az egyes
gondolatmenetekben, az életmii egészének meghatarozo dsszetevait lesziink képesek
uj fénybe allitani.

Az emlitett ellentétes alapfogalmak, tudvalévéen, — Szilagyi Sandor ismert, sze-
rencsés kifejezését idézve —az életmi ,,6stojasaban”, Az europai egyensulyrol és béke-
r6l sz0616, nagy formatumu toéredékben bukkannak fol, az dket mikodtetd modszert
pedig Balog — sajat, nyilvanvaldan inkabb csupan afféle rogtonzott meghatarozasa
szerint —az életmil ,,0ssejtjében”, a Kényszer, jog, szabadsag cimii doktori disszertaci-
oban talalja meg. Bib6é modszerének szive-kozepe, allitja ugyanis Balog, a szinopszis:
sajatképpeni szellemi attitlidje és érvelési stratégiaja — a terméketlen vitakat és rossz
diskurzusokat meghaladni, illetve helyettiik 0j alternativakat megfogalmazni torekvo
szemlélet — egykori szegedi professzoranak, jogbolcseleti mesterének, Horvath Barna-
nak ,,szinoptikus jogelméletébdl” ered. Bibo ugymond ebben az értelemben egész éle-
tében Horvath Barna-tanitvany. Ez, a Sein és a Sollen, a tények és az értékek egymastol
neokantianus szigorral elvalasztott vilagat az alanyi szemléletben ,,egybelatd” —a kon-
tinentalis értékfilozofiai 6rokséget az angolszasz-esetjogi jogszemlélet hagyomanyai-
val kiegészitve megfogalmazott — Horvath-féle elmélet Bibé szamara nem valamiféle,
rovid jogboleseleti korszakat befolyasold teoria: sajatos gondolkodoi stilusanak forra-
saként szolgalo, tehat életmiivének egészét meghatarozo elképzelés. igy lesz, csupan
Balog legjellegzetesebb megfogalmazasait idézve, Az eurdpai egyensulyrol és békérdl
annak bizonyitéka, hogyan birkézik meg a ,,gordiuszi csomok atvagasara” specializalt
Bibo a ,,szétvalasztas, majd egyiittszemlélés feladataval” (113); a Békeajanlat mod-
szere ,,a konfliktualis valosag és a problémara iranyado elvek, mdodszerek 6sszenézése
révén az ellentétes érdekek kolesonds beszamitasa” (154—155); 4 magyar demokracia
valsaganak a ,hatarolt és tervezett forradalmat” megfogalmazo programja ,,a fennallot
konzervalo, konszolidalo és az utopikus, forradalmi jellegli megoldasok™ ,,skizofrén
modra” valé ,,0sszekeverése” helyett azok ,,szétvalasztasa”, majd ,,6sszekapcsolasa”,
azaz ,,a Van és a Kell ellentmondasanak™ , technikailag kezelhetové tétele” (32); vagy
a Zsidokérdes Magyarorszagon 1944 utan a ,tarsadalmi konfliktusok megoldasanak”™
olyan kisérlete, amelynek soran ,,az abban részesek allaspontjainak nem egyszeriien a
szamtani kozepét kell venni, hanem &ssze kell vetni a legfébb értékekkel, legitimacios
elvekkel is” (206).

A biboi életmiinek ez a beallitasa a monografus Balogot egyrészt arra kényszeriti,
mara a lehet6séget, hogy a biboi tarsadalomelméletet a mai elméletekkel 6sszevethetd,
versenyképes teoriaként fogja fol.

A monografia allaspontja szerint tehat, egyfeldl, Bibo nézetei nem fejlddnek: meg-
oldasaikban finomodnak és tematikusan gazdagodnak csupan. Bibé itt olyan gondol-
kodo lesz, aki a maga teoretikus el6fltevéseire és sajatos modszerére azonnal
ratalalva, munkassaganak kezdetétdl mindvégig lényegében ugyanazoknak a problé-
maknak ugyanolyan tipusi megoldasaval kisérletezik: elméletének valtozasai csak
tematikusak, semmiképp sem gondolati jellegiiek. A valtozatlanul ugyanazt és ugyan-
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ugy csinalé Bibo gondolatai igy voltaképpen nem mutatnak fejlédést. A biboi életmi
»egy tombbdl faragott” voltat hangoztato szakirodalmi kozhelyet Balog a maga részé-
ol igyekszik a legkomolyabban megfogadni és a legkdvetkezetesebben végiggondol-
ni. Monografidjaban a figyelmes olvaso is csupan egyetlen szoveghelyet talal, ahol
Bibo nézeteinek megvaltozasarol esik szo: a szelekcio, azaz a tarsadalmi rétegzédés
biboi folfogasanak modosulasat emlitd bekezdésben (70-71). A monografia Biboja
autonom gondolkodo, aki ,,antidogmatikusan, kritikusan” viszonyul a forrasaihoz, ,,az
Ot ért hatasokat” ezért ,,szuverén modon”, ,.kiigazitva” épiti ,,sajat szemléletébe” (85,
220). Horvath Barna szinoptikus jogelméletérdl irottakon kiviil érdekes gondolatme-
neteket olvasunk tehat ugyan Ferrero legitimitaselméletérdl vagy Hajnal Istvan torté-
szuverén gondolkod6 autondm gondolatvilagaba beépiil6 hatasok csupan.

A monografidban rekonstrualt biboi tarsadalomelmélet, masfeldl, dsszevethetévé
valik a mai tarsadalomelmeéletekkel. Bibé miive ebben a beallitasban nem sajat kora-
nak hatasait asszimilalo, korabeli kontextusban értelmezhetd alkotas: a benne elemzett
problémak megoldasanak ma is relevans, a kortarsi elméletek piacan is versenyképes
szellemi termék. Ez a monografia nem annyira a biboi gondolatok torténeti rekonstrua-
lasaban érdekelt tehat: szisztematikus teljesitoképességének lemérésében inkabb. Ha a
masik kotetben a kortarsi analogiak folallitasa csupan kivételszamba ment, itt fosza-
balynak tekinthetd. Amikor Balog a mai elméleti szociologia vagy torténettudomany
diskurzusaiba helyezi Bib6é megoldasait, a kortarsi 6sszehasonlitasnak ezt a torekvését
kell észrevenniink mogotte. Ennek a koncepcionak a beallitasaban igy, ilyen dsszeha-
sonlité kontextusban mutatkozik meg Bibo teljesitményének valodi jelentdsége és val-
nak észrevehetové annak esetleges korlatai. Jelentdséget méltatva, példaul, Balog igy
nevezi A békeszerzédés és a magyar demokraciat a Historikerstreit ,,legtobb darabja-
nal” sikertiltebb irasnak (174—175), vagy a Zsidokérdés-tanulmanyt ,,vilagviszonylat-
ban is remekminek” (253). A teljesitmény legfontosabb korlatjat pedig Balog
folfogasa szerint a biboi kozvetitdi €s ,,tarsadalompszichiateri” szerepfolfogas ment-
hetetlen elavultsaga képezi: a ,,»szocialpszichoterapeuta« szerepkor kéretlen folvalla-
lasa” voltaképp maga sem egyéb ,az Gn. »kozép-kelet-europai megkésettség«”
jegyénél (57) — a ,terapeuta szerepkorben rejldé paternalizmust a magyar tarsadalom
mar kinétte” (10), ,,[a] versenyelvii politikai pluralizmus ugyanis a kdzvetitdi szerep-
kort nagyrészt feleslegessé, okafogyotta teszi” (57).

A kotet tudatosan folépitett deduktiv szerkezetet mutat: Bibo tarsadalomelméleti
eléfoltevéseinek — az egyensuly és a hisztéria fogalmanak — rekonstrukcidjat kovetden
elébb az eurdpai hisztériak, majd a magyar hisztéria biboi elemzéseinek rekapitulala-
sat kapjuk meg, hogy végiil a Zsidokérdés-tanulmany analiziséhez jussunk el. Az
egyensuly-fogalom rekonstrukcioja a szinopszis, az objektivacio és a hatalommegosz-
tas fogalmanak elemzésére, a hisztéria-fogalom rekonstrukcioja pedig a ,,hamis hely-
zet”, a ,,politikai skizofrénia” és az ,,6rdogi korforgas” bibdi terminusanak analizisére
¢épiil. Az europai hisztéridk kapcsan Az europai egyensulyrol és békerdl részletezd — a
német hisztéria és a németekkel hataros orszagok hisztériai mellett az dsszeurdpai
egyensuly megbomlasat és a valsagbdl kivezetd utakat is tematizalo — analizisét olvas-
suk. A magyar hisztéria vizsgalatanak kozéppontjaban a Békeajanlat, az Eltorzult ma-
gyar alkat, zsakutcas magyar torténelem, A békeszerzodes és a magyar demokracia, A
magyar demokracia valsaga és az 1956-os irasok elemzése all. A Zsidokérdés-tanul-
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many az abrazolasban az ¢letmi intellektualis és moralis cstcsteljesitménye: nem csu-
pan a kérdés nemzetkdzi dsszehasonlitasban is kiemelkedd szinvonali f6ldolgozasa,
hanem a fiatalkori, 1944 el6tti antiszemitizmusaval sikeresen, am jellegzetes neofita
onlicitalas nélkiil leszamold gondolkodo feleldsségvallalasanak lenyligozé dokumen-
tuma is.

A két kotet tehat, lathatéan, mintegy a most kibontakoz6 Bibo-kutatas egymastol
eltéro lehetdségeit is reprezentalva, szerencsésen kiegésziti egymast: Kovacs monog-
rafiajanak genetikus-torténeti rekonstrukciojaval szemben Balog monografiaja racio-
nalis-szisztematikus rekonstrukciot végez. A kiilonbségek hangsulyozasa helyett
azonban, térjlink vissza befejezésiil ismét a hasonlosagokhoz.

Sem Kovacs, sem Balog nem filozofiai traktatust ir: tudomanyos munkat készit. A
tudomanyos vizsgalodas megkovetelte hiivos személytelenség folszine alél azonban
mindkettejiik munkajan atiit az — inkabb filozofiai vallalkozasokat jellemzd — egzisz-
tencialis érintettség. Bibd Kovacs szamara is, Balog szamara is tobb valamiféle, tar-
gyilagosan szamba veend? ,,kutatasi targynal”: dhatatlanul személyes-egzisztencialis
jelentéségii alak marad a szamukra. Kotetének eldszavaban Kovacs anekdotikusan
idézi ol a szellemi izgalmat, amit az els6é hazai Bibo-kiadas frissen megvasarolt kote-
teivel egy presszo sarokasztalahoz telepedve érzett, eldszor olvasva bele a gondolkodo
— korabban csupan rossz minéségii fénymasolatokbol ismert — tanulmanyaiba. Mo-
nografiajanak bevezetésében Balog pedig afféle, mogyorohéjba foglalt szellemi 6n-
¢letrajzot ad, elmesélve benne, Bibé hogyan segitette 6t elobb a sajat lukacsista
marxizmusaval torténd szakitasban, utobb mindenfajta szocializmussal szembeni
distancialodasban, a zsidokérdés-tanulmany meg hogyan nyujtott szamara fogodzot a
Holocaust ,,masodik generacios tilélo-szindromajatol” vald személyes megszabadu-
lasahoz. A megismerkedés ota eltelt éveket-évtizedeket Kovacs is, Balog is intenziv
munkaval toltdtte, a megismerkedés pillanatainak faszcinald hatasa azonban mindket-
tejliik kdnyvén érezhetd maradt.

Mindkét szerz6 hatarozottan reflektalja végiil a Bibo-recepciod bevezeténkben em-
litett atalakulasat, sajat torekvéseit pedig ennek az atalakulasnak az erdterében igyek-
szik megfogalmazni. Kovacs még inkabb csupan veszteséget lat a politikai atmenetet
végigkisérd ideologiai Bibo-reneszansz elmilasaban. A ,,rendszervaltas mézeshetei”
multan ,,a régi szembenallasokba meglepéen gyorsan belemereviilé magyar kozélet”,
ugymond, immar ,,nem tud, és nem is akar mit kezdeni” Bibo integrativ személyiségé-
vel és arossz alternativak f6lszamolasan igyekvé munkassagaval (10). Balog ellenben
immar nyereséget is képes észrevenni Bibo ,.eréltetett politikai aktualizalasanak
okafogyotta” valasaban. ,,Bibo trivialis magatol értédésége, kanonizalhatésaga meg-
szlint, Bib6 probléma lett” magyarazza, ,,€s ez idedlis szituacié egy zsenialis szerzo
szamara, hogy heurisztikus megkozelitései életre keljenek, olvasoinak pedig ahhoz,
hogy kdldokzsinorjarol levalva, onalloan értelmezzék, adaptaljak, »leforditsak« gon-
dolatait... fgy szemlélve, nyereségként kell felfognunk azt, hogy elvesztettiink egy
kultusztargyat, de helyette megismerkedtiink egy szuverén és nyitott gondolkodoval,
aki csak tette a dolgat, akkor és ott, amikor és ahol kellett.” (9, 11)
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Kozponti Statisztikai Hivatal
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A szegénységgel kapcsolatos tudomanyos kutatasok nem tekintheték a szociologia
periférikus vizsgalati teriileteinek, hiszen mind a hazai, mind pedig a nemzetkdzi szak-
irodalom bévelkedik a témara vonatkozo vizsgalatokban. A tudomanyos diskurzusok-
ban vald jelenlét, a téma szakirodalmanak nagy szama ellenére azonban mégis vannak
olyan teriiletek, amelyek az arnyékos oldalhoz tartoznak. Az egyik ilyen a szegénység
kialakulasanak, tartossa valasanak és a szegénységbdl vald kilabalasnak, azaz a sze-
génységdinamikanak a vizsgalata. Spéder Zsolt konyve ennek a kutatasat allitja érdekld-
dése fokuszaba, és ezaltal szamos olyan jelenségre hivja fel a figyelmet, amire korabban
a hazai szegénység szakirodalom nem vilagitott ra kell6 sullyal. Mar csak ez a tény is in-
dokolta volna, hogy a 2002-ben, a Szavadvég Kiadé gondozasaban megjelent konyv e
recenzidja ne harom évvel késobb kovesse a miivet. Az 1992—-1997 kozotti idészakra vo-
natkozé empirikus elemzés mellett a konyv értékét a megkozelitési mod két sajatossaga
teremti meg, amely még azota sem agyazodott be a szegénységgel foglalkozo kutatasok-
ba. Erdemes tehdt a megjelenés utan harom évvel is felhivni a témaval foglalkoz6 kuta-
tok, a szocialpolitikusok figyelmét Spéder Zsolt munkajanak ezen értékeire.

Az egyik ilyen sajatossag, hogy a szerz6 a szegénység jelenségét kiillonbozo elmé-
leti keretek, megkozelitések feldl nézve taglalja. A masik pedig a szegénység dinami-
kus értelmezése. Nézziik eldszor az elsé allitast. A szocioldgianak szamos olyan
kutatasi teriilete van, amelyen elképzelhetetlen az empirikus elemzés elméleti kiindu-
lopontok leszogezése nélkiil. A szegénység kutatasa nem ilyen. Sokkal inkabb kivétel-
nek, mint szabalynak tekinthet6k azok a munkak, amelyekben az empirikus vizsgalat
egy elmélet, és abbol levezethetd hipotézisek tesztelése. A szerzg is azzal a gondolattal
nyitja konyvét, hogy a szegénység irodalmaban feltind az empirikus kutatasok, a
modszertani vitak dominancidja, és igen ritkak azok a munkak, amelyek a szegénysé-
get valamilyen elméletbe agyazottan vizsgalnak. Ezt a hianyt kivanja potolni a szerzo
azoknak a meghatarozo elméleteknek a bemutatasaval, amelyek keretként szolgalhat-
nak a szegénység jelenségének megismerésében.

Els6ként a tarsadalmi rétegzédés két klasszikus iskolajat, a funkcionalizmust és a
konfliktuselméletet vizsgalja meg abbdl a szempontbol, hogy ezek az elméletek ho-
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gyan értelmezik a szegénységet, vagy megkdzelitésiikbol hogyan vezethetd le a sze-
génység fogalma. Az elméletek abban hasonlitanak egymasra, hogy a szegénységet a
strukturalis viszonyok kdvetkezményének tekintik, és alapvetden a munkaerd-piaci
pozicid altal determinalt tarsadalmi helyzetként értelmezik. A funkcionalista iskola
klasszikus képviseldinek tekintett Davis és Moore a tarsadalmi egyenl6tlenségeket
arra a tényre vezeti vissza, hogy a tarsadalmak szamara az egyes poziciok eltérd fon-
tossaguak, és az egyéni képességek differencidltak. Szegényekké azok valnak, akik a
tarsadalom szamara kevésbé fontos poziciokat toltik be, azokat, amelyeket sokan ma-
sok is betolthetnének. Minél kevesebb emberi eréforrassal rendelkezik az egyén, annal
valoszinlibben valik szegénnyé, hiszen a munkaerépiacon olyan poziciot fog betolteni,
amelyet a tarsadalom kevésbé értékel, és ily modon nem is fizet meg. A konfliktusel-
méleti iskola szerint a tarsadalom osztalyokra bomlasa a kizsakmanyolasi viszonyok
szerint torténik. Az elmélet klasszikusai — Marx, Wright —a tulajdonon alapulé kizsak-
manyolast tekintették alapvet6 struktural6 tényezének, de a modern ipari tarsadalmak-
ban e mellé olyan tényezdk is felsorakoznak, mint példaul a képzettség vagy a
szervezeti hatalom.

A két elméleti iskola mellett a szerz6 kiemeli a t6bbdimenzios rétegzodési teoria-
kat, amelyeket két szempontbdl vél meghatarozonak a szegénységkutatas vonatkoza-
saban. Az egyik, hogy szamos tobbdimenzios rétegzddés elméletben a jovedelem nem
kovetkezménye, hanem struktural6 tényezdje a tarsadalmi rétegzédésnek. A masik pe-
dig, hogy az elméletek hatasara jottek 1étre olyan fogalmak a szegénységkutatasban,
mint példaul a tobbszordsen hatranyos helyzet, a deprivacio. A tobbdimenzios réteg-
z6dés elméletekben altalaban mar explicit modon is megjelenik a szegénység fogalma.
Es mivel a rétegzédés kialakuldsat nem csupan a munkaeré-piaci pozicid alapjan
szemlélik, beemelhetdvé valnak a strukturaba azok a tarsadalmi csoportok is, akik a
munkaerdpiac vilagan kiviil helyezkednek el, vagyis az inaktivak.

A tovabbiakban Spéder Zsolt olyan elméletek bemutatkozasara vallalkozik, ame-
lyek arra probalnak valaszt talalni, hogy mennyire éles a hatarvonal szegények és nem
szegények kozott, a ,,torések” vagy az ,,atmenetek” meghatarozobbak-e a tarsadalom
szerkezetében. A tarsadalmi torésvonalakat hangsulyozo elméletek koziil harmat emel
ki. Az egyik elméletet Oscar Lewis neve fémjelzi, aki a latin-amerikai nyomornegye-
dekben €16 szegények életmodjat, a ,, szegénység kulturdjat” irja le. Lewis szerint a
szegénység nemcsak az anyagi nélkiilozésben, hanem az értékek ¢s magatartasformak
sajatos rendszerében is testet 6lt. Ez pedig Iényegileg tér el a kozéposztalyi tarsadalom
értékeitdl, viselkedésmintaitol. A ,,szegénység kultiraja” generaciokrol generaciokra
oroklodik, és mikozben elzarja a szegények vilagat a nem szegényekétol, egyfajta vé-
delmi bastyat is képez. A szegények szamara éppen ez a sajatos kultura teszi lehetévé a
tulélést, az anyagi nélkiilozés elviselését. Ebbdl a megkozelitésbol a szegénység ido-
beli értelmezését illetden az vezethetd le, hogy ha valaki szegénnyé valik, akkor élete
végéig nem tud kilépni a szegény statuszbol, és az atorokitett kultara révén a gyerme-

Szintén a tarsadalmi torésvonalak fontossagat hangsulyozza az Un. kétharmados
tarsadalom modellje is, amely egy német tarsadalomelméleti modell. Az elmélet sze-
rint a tarsadalom kétharmada kizarja a fennmarad6 harmadot, és ezen kizaras altal biz-

ey

szamos osztalyelmélettel. A tarsadalom legalapvetobb torésvonalat az elmélet
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képiseldi a munkaval rendelkezok és a munkanélkiiliek kozott latjak. A munkanélkiili-
ek alatt nem csak a ,,klasszikus” értelemben vett munkanélkiilieket értik, hanem mind-
azokat, akik foglalkoztatotti pozicidikat elveszitik. Akinek nincsen munkaja az a
tarsadalmi részvétel keretei koziil is kiszakad. A masodik torésvonal a munkaerdpia-
con foglalkoztatottak két csoportja kozott hizodik meg. A teljes munkaidében, szerzo-
déssel foglalkoztatottak az egyik oldalon, a részmunkaidds, szerzédés nélkiiliek, vagy
hatarozott idore szerzédtetettek a masikon. Bar a szerz6 nem emliti, a kétharmados tar-
sadalom modelljével sokban rokonithato a tarsadalmi kirekesztédésre vonatkozoé el-
méletek egy része.

A hatarozottan szétvalo tarsadalom képének harmadik elmélete az tin. underclass
elmélet, amely leginkabb az Egyesiilt Allamokban terjedt el, az 1980-as évek Ota. A te-
oria képviseldi ugy latjak, hogy a szegények egy osztalyok alatti osztalyt képeznek,
vagyis teljesen elszakadnak a tarsadalom tobbségétdl. A szerzo kiemeli, hogy ez az el-
nek arrol, hogy elszegényednek, jellemz6 rajuk a lustasag, a megbizhatatlansag, az
alkoholizmus, érzelmeik rapszodikussaga. Ugyanakkor nem mondhato el az, hogy az
underclass elmélet képviseldi egyforman kozelitik meg ezt a kérdést. Vannak olyan
malis munkaerdpiacrol kirekesztddoket tekintik az osztalyok alatti tarsadalom tagjai-
nak. Mig masok azt hangsulyozzak, hogy az underclass tarsadalomtol valod
elszakadasa térben is megnyilvanul, azaz térbelileg szegregalodnak.

A tarsadalmi torésvonalakat hangstlyozoé elméletektdl 1ényegileg térnek el azok,
amelyek a tarsadalmi csoportok kozotti atmeneteket hangsulyozzak. Ez egyrészt azt
jelenti, hogy a szegények és a nem szegények kozotti hatarvonalat nem tekintik éles to-
résvonalnak, masrészt azt is feltételezik, hogy az egyén életpalyajan beliil is valtakoz-
hatnak szegény és nem szegény periddusok. Ulrich Beck kockdzati tarsadalomrol
beszél, amelyben a tarsadalom széles rétegei veszélyeztettek a szegénység altal. Ennek
az az alapvetd oka, hogy az 1980-as évek német tarsadalmaban — amelyre Beck mo-
dellje vonatkozik — a munkanélkiiliség egyre kevésbé fligg az iskolai végzettségtol,
azaz a munka vilagabol valo kiszorulas nem csak a legképzetlenebbeket, hanem a na-
gyobb human tékével rendelkezoket is sujtja. A kockazati tarsadalomban tehat sokan
megtapasztaljak a munkanélkiiliség tényét, kik hosszabb, kik rovidebb idére. A sze-
génység ebben az dsszefliggésben nem feltétleniil tartds allapot, hanem ,,életpalya spe-
cifikus tapasztalat”.

Az atmeneteket hangsulyozo elméletek soraban a kockazati tarsadalom modellje
mellett a szerzé két tovabbi teériat emel ki. Az egyik a csalddfejlddes elmélete,
amely azon a megallapitason alapul, hogy minden csalad ugyanazt a palyat futja be.
A hazassagkotést koveti a gyermekek sziiletése, azok kisgyermekkora, iskolaskora,
felnotté valasa, a szliloktol vald kirepiilése majd az egyediillét. A kiilonbdzo kor-
szakok eltérd szegénységi kockazatot hordoznak magukban. Persze a modern tarsa-
dalmakban alaposan atalakult ez a séma, ami alapvetden a munkaerd-piaci
valtozasokra, az iskolaban toltott évek kitolodasara, a partnerkapcsolatok mintazata-
nak atalakuldsara vezetheto vissza. Kérdéses, hogy ilyen koriilmények kozott ho-
gyan jelenthet gondolati kiindulopontot a csaladfejlodés elmélete. A szerzo altal
ismertetett tedriakat az un. ,, életut szociologiaja” elméleti keret zarja. Az ide tartozo
megkozelitések is azt hangsulyozzak, hogy az egyéni életut kiilonboz6 szakaszokra
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bonthatd, ami jellemzden eltérd a férfiak és a nék esetében. Az életut kiilonbozo fazi-
sai — éppugy, mint azt a csaladfejlodés elméletében is lathattuk — eltérd szegénységi
kockazatokat hordoznak magukban.

A szerzd altal bemutatott elméletek kiindulopontot jelentenek a szegénységdina-
mika vizsgalatanak két alapkérdéséhez. Az egyik, hogy mennyire valik szét a szegé-
nyek és nem szegények tarsadalma. Ez nyilvanvaloan dsszefligg azzal, hogy mennyire
valik tartossa a szegénység egy adott tarsadalomban. Ha a tartos szegénység dominal,
akkor ez el6bb utobb a tarsadalomtdl vald elszakadassal, kirekesztodéssel,
»underclass”-a valassal, térbeli szegregacioval jar egyiitt. Ha viszont a szegénység at-
meneti jellege erésodik fel, ahogyan azt a ,,kockazati tarsadalom” elmélete hangsu-
lyozza, akkor nyilvanvaloan sokkal inkabb a tarsadalmi atmenetek és valtozasok, mint
a torések, szakadasok vallnak jellemzové. Ezekbdl kovetkezik a masodik alapkérdés
is, azaz, hogy mennyire jellemz6 a szegénység allapota az egyének életének teljes sza-
kaszara, ki lehet-e 1abalni a abbol. Ha egy tarsadalomban a tartos szegénység dominal,
akkor ebbdl az is kovetkezik, hogy az feltehetéen generaciokrol generaciokra 6roklo-
dik, és az egyéni élet teljes szakaszara jellemz6. Mig a ,.kockazati tarsadalomban” az
atmeneti szegénység dominal, ami a tarsadalom viszonylag széles rétegeit érinti, am
nem jelent egy ¢életen at tarto, determinalt élethelyzetet.

A konyv empirikus kutatasokat bemutato fejezetei tulajdonképpen ezekre a kérdé-
sekre probalnak valaszt talalni. Szeretnénk azonban hangsulyozni, hogy az egyes el-
méletek nem kizardlagosak egy adott tarsadalom vonatkozasaban. Egy kockazati
tarsadalomban — ahol a szegénység széles tarsadalmi rétegeket érinthet az életpalya
egy-egy szakaszaban — is lehet tartos, mély szegénység, szegregacio. Mas-mas mecha-
nizmusok alakitjak ki azokat, eltérd tarsadalmi rétegeket érintenek, és eltérd tarsada-
lompolitikai intézkedéseket igényelnek.

Visszatérve Spéder Zsolt kdnyvére, a szerz6 a Magyar Haztartaspanel adatalloma-
nyait elemezve az 1992 és 1997 kozotti idészakot veszi goreso ala. A kutatas keretei
kozott 6 éven keresztiil ugyanazokat a személyeket és haztartasokat keresték fel a vizs-
galatot végzok. Ez nyujtott lehetdséget a szegénység dinamikdjanak mikroszinti
elemzésére. Az elemzés alapvetden a jovedelmi helyzet alakulasanak bemutatasara
koncentral, bar néhany ponton a deprivacios megkozelités bevonasara is kisérletet tesz
a szerzd. A 6 éves periodus alatt a vizsgalatba bevont személyek kdzel I'-e sohasem ¢élt
az atlagos jovedelem 50%-a alatt. Tobb mint 3/4-iik azonban legalabb egyszer a sze-
génységi kiiszob ala kertilt. Tartdsan szegényeknek a szerz6 azokat tekintette, akik a 6
évbodl haromnal tobbszor kertiltek a hatarérték ala. Aranyuk nem érte el a 6%-ot. Az at-
meneti szegények aranya pedig a tarsadalom 20%-at kozelitette meg. Persze kérdéses,
hogy az atmeneti szegények esetében mennyire folyamatosak a szegénységben toltott
évek. Eltéro élethelyzetekre utal, ha valaki egyszer pl. 3 éven keresztiil szegény vagy
idorél idére, 1-1 rovidebb periodusra siillyed a szegénységi kiiszob ala. A szerzd elem-
z¢sel azt mutatjak, hogy az atmenetileg szegényekké valok korén beliil igen magas
azoknak az aranya, akik ,,ingaznak” a szegény ¢és a nem szegény statusz kozott, az
egyes megfigyelési idészakok egymasutanjaban. Raadasul ez a mozgés nem pusztan a
szegénységi hatarvonal koriili dinamikat jelenti. A szegénységbdl kilépok jelentds
csoportja igencsak eltavolodik a szegénység ¢lethelyezétdl. Kiilondsen igaz ez akkor,
ha tobb éven keresztiil figyeljiik a mozgasukat. Es ugyanilyen nagy dinamikat jeleznek
a szerz6 kutatasai, ha a szegénység rekrutacios bazisat vizsgaljuk, azaz a szegénnyé
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valok csoportjat. Ezek az eredmények igencsak igazolni latszanak azt a kockazati tar-
sadalom elméletében megfogalmazott tételt, miszerint a szegénység, még ha csak ro-
videbb id6szakokra is, de kozéposztalyokat is érintd tarsadalmi jelenséggé valik a
modern tarsadalmakban.

Ekkor viszont felmertil a kérdés, hogy vajon mi okozza ezt az erdteljes dinamikat?
Milyen okokra vezethetd vissza a szegénységbe vald belépés és kilépés? Vajon mik
azok az események az egyéni €s a csaladi életutban, amelyek az elszegényedés kocka-
zatat valoszinisitik? Feltételezhetjiik-e, hogy a tartds szegénnyé valas és az atmeneti
szegénység meghatarozo faktorai nem ugyanazok? A tartos szegénységet determinalod
faktorok tekintetében a szerzé meggy6zden bizonyitja, hogy mindazok a
szocio-demografiai tényezok, térbeli meghatarozottsagok, amelyek a keresztmetszeti
szegénységet eldidézik, a tartds szegénységben is dontd fontossagliak. S6t azt is bizo-
nyitja, hogy azok a tartos szegénységet még erdteljesebben determinaljak, mint azt az
eddigi keresztmetszeti vizsgalatokban tapasztalhattuk. Meghatarozo szerepe van az is-
kolai végzettségnek, a munkaer6-piaci pozicionak, az életkornak, a csaladszerkezet-
nek, a lakohely térbeli elhelyezkedésének ¢és tipusanak, valamint az etnikai
hovatartozasnak. Persze ezek koziil szamos vonatkozasban valtozhatott az egyének
tarsadalmi pozicioja a vizsgalt hat évben, amely befolyasolhatta a szegénységet, mint
¢lethelyzetet. Ezért célszerti ezeket a magyarazo faktorokat is dinamikus valtozoként
kezelni. A folyamatok dinamik4janak megmutatasaban az sem elhanyagolhato, hogy a
magyarazo faktorok kiilonb6z6 kombinacidja milyen tarsadalmi helyzeteket general.
Bizonyos tényezok felerdsithetik, mig masok kiolthatjak az egyes magyarazo valtozok
hatasat. A szerzo ezeknek a vizsgalati szempontoknak a bevonasakor komoly korla-
tokba iitkdzott, amely elsdsorban a hasznalt adatbazis alacsony esetszamanak volt ko-
szonhetd. Ennek ellenére tobb vonatkozasban kisérletet tesz a magyarazo valtozok
dinamizalasara. Vizsgalja a haztartasi jovedelemstrukturaban bekdvetkezett valtoza-
sokat. Feltételezi ugyanis, hogy a szegénységbdl valo kilépés, illetve belépés alapvets-
en meghatarozott a munkaerdpiac altal, az pedig mérhet6 azzal, hogy adott tarsadalmi
csoport jovedelemstrukturajaban mekkora szazalékot képviselnek a munkajovedel-
mek. Eredményei azt mutattak, hogy azoknak a korén beliil, akik egyik évrdl a masikra
elszegényedtek, munkajovedelmeiknek aranya visszaesett, mig a szegénységbdl kilé-
po6knél éppen a munkajovedelmek aranya novekedett meg. Persze a munkajovedelmek
aranyanak valtozasa mogott tobbféle folyamat is allhat, amit érdemes szétbontani. A
munkanélkiilivé valas mellett olyan tényezdk is szerepet jatszhatnak, mint a nyugdija-
zas, az inaktivva valas kiilonb6zo formai, a gyermeksziiletés, a valas, és természetesen
ugy is bekdvetkezhet a munkajovedelem aranyanak csokkenése, hogy az egyén nem
keril ki a munkaerdpiacrol, hanem egy kedvezoétlenebb pozicioba jut. Mindezeknek a
szétvalasztasa nagyon fontos lenne annak megértéséhez, hogy milyen okokra is vezet-
het6 vissza a szegénység.

A dinamikus vizsgalatoknak éppen az az egyik legnagyobb hozadéka, hogy a ma-
gyarazo faktorok kozott is, illetve a magyarazo tényezok és a szegénység kozott is fel-
allithatd egy oksagi lanc, amely altal tipikus életutak rajzolhatok fel. A konyvben
tulajdonképpen ez a demografiai hatasok elemzésénél jelenik meg a legteljesebben.
Mar a legrégebbi szegénységkutatasok is felismerték azt, hogy az olyan demografiai
események, mint példaul a hazassagkotés, a gyermekvallalas, a valas, az 6zvegyiilés
az atlagosnal magasabb szegénységi kockazatokat vonzanak. Persze kérdés az, hogy

Szociologiai Szemle 2005/1.



84 MONOSTORI JUDIT

vajon milyen tarsadalmi jellemzdk azok, amelyek a tarsadalom bizonyos tagjait ezen
események bekovetkezésekor is megvédik az elszegényedéstol? A masik kérdés az,
hogy mennyire valik tartdssa ez az allapot, azaz ki tud-e labalni a haztartas a szegény-
ségb6l1? Es végiil az is kérdés, hogy vajon biztosak lehetiink-e abban, hogy helyesen 4l-
litottuk fel az egyes események kozotti oksagi lancot, vajon minden esetben ugyanugy
hatnak-e a magyarazo valtozok? Szamomra a konyv legérdekesebb része az, amelyben
a szerz0 ezekre a kérdésekre keresi a valaszt. Még akkor is, ha a kelléen mély elemzés-
re az adatbazis a fentebb emlitett okokbol nem nytjt lehetdséget. A legtobb fentebb
emlitett esemény vonatkozasaban a szerzd bizonyitja, hogy a demografiai események
bekovetkezései koriili években az elszegényedés kockazata ndvekszik. Persze nem
minden esetben egyiranyu ez a kapcsolat. A gyermekvallalas esetében példaul éppen
azt tarja fel Spéder Zsolt, hogy a szegény csaladoknak, ahol esetleg mar a gyermek
sziiletése elott is kedvezotlen az aktivitasi arany, a gyermekvallalas a jovedelmi pozi-
ci6 atmeneti javulasat is eredményezheti. Ezek a csaladok, ha nem is magas jovede-
lemhez, de legalabb valamilyen tarsadalombiztositasi alapu ellatashoz juthatnak a
gyermek sziiletésével. Persze ezekbol az elemzésekbdl még nem egyértelmii a kozvet-
len ok-okozati viszony, hiszen egyéb hatasokkal kellett volna kontrollalni a demogra-
fiai események szegénységre gyakorolt hatdsat. Ez azonban mar egy olyan finoman
tagolt kép megrajzolasat jelentené, ahol a kis esetszamok igencsak elbizonytalanitanak
az eredményeket.

Spéder Zsolt konyve alapvetden a jovedelmi szegénység kérdésével foglalkozik,
mikdzben mind a felvazolt elméletek, mind pedig a szerzo altal felvetett kérdések in-
dokolnak mas dimenziok bevonasat is. A szegénység dinamika szempontjabdl kiilon
vizsgalati kérdés az, hogy a jovedelmi szegénység kialakulasa, tartossaga hogyan hat
az ¢életkdriilmények mas teriiletein megjelend hatranyos helyzetekre. E tekintetben jo
kiinduloépontot jelent az a Gordoni elmélet, amelyet a szerz6 is megemlit. Gordon azt
feltételezi, hogy a szegénység kiilonb6z6 vonatkozasai (jovedelmi szegénység, fo-
gyasztasi krizisek, lakashatranyok stb.) egy idében meghatarozott rendben kapcsolod-
nak egymashoz. A jovedelmi szegénységet késobb koveti a fogyasztasi krizis, majd a
vagyoni deprivacio, esetleg a lakokoriilmények leromlasa. Ugyanez visszafelé is igaz
vagyis, hogy a jovedelmi pozicioban bekovetkezett javulas, a jovedelmi szegénység-
bol valo kilépés csak késobb érzddik az életkdriilmények mas vonatkozasaiban. Ez azt
is jelenti, hogy a megfigyelés pillanataban egy adott jovedelmi szint alapjan nem tud-
juk elddnteni, hogy az egyén vagy a haztartas a szegénységbe tart, vagy abbodl éppen
kilabal. Feléli a tartalékait vagy éppen most nyilnak meg a lehetéségek a szamara,
hogy tartalékot képezzen. Azaz nemcsak abban az értelemben van dinamika a tarsada-
lomban, ahogyan a szegénységet meghatarozé faktorok egymashoz kapcsolodnak,
ahogyan ezek a faktorok a jovedelmi helyzetre hatnak, hanem a tekintetben is, aho-
gyan a szegénység kiilonbozo aspektusai egymashoz kapcsolddnak. Talan Ggy is meg-
fogalmazhatnank ezt, hogy addig van lehetdség a szegénységbdl valod kiemelkedésre,
amig a tarsadalmi hatranyok ,,csak” a jovedelem tekintetében regisztralhatok. Ha az
Osszekapcsolodik az életkoriilmények egyéb teriiletein mért hatranyokkal, akkor a sze-
génység mélyiil, és tartossa valik.

A szerzo két teriileten tesz kisérletet arra, hogy az életkdriilmények dinamikajat
vizsgalja. Az egyik a lakashelyzet, a masik pedig a fogyasztasi krizisek dinamikaja.
Mig ez utobbi vonatkozasban elég erételjesen koveti a fogyasztasi krizisek dinamikaja
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a jovedelem dinamikajat, addig a lakashelyzetnél értelemszeriien kisebb a mozgas.
Persze ebbdl a szempontbol talan a megfigyelési idé hossza sem minden esetben kielé-
gitd. Mindenesetre érdemes az ¢életkoriilményeknek még tobb dimenzidjat dinamika-
jaban vizsgalni. Azt hiszem, hogy Spéder Zsolt konyve olyan ujszeri és alapvetd
kérdéseket tett fel, amelyek kutatasa a legnagyobb kihivas a szegénység kutatok sza-
mara. Persze ezeknek a megvalaszolasara olyan célzott adatfelvételek sziikségesek,
amelyekbdl dinamikus valtozok sora allithato fel, amelyek megfigyelési idoszaka kel-
16en hosszu, a megfigyelt személyek és csaladok szama pedig kellden nagy ahhoz,
hogy az elszegényedés, a szegénységbdl valo kilépés, a tartds szegénység felé vezetd
sokféle életut feltarhato legyen. Ezeknek a felrajzolasa nem pusztan arnyalna, hanem
ahogyan arrol 4 szegénység valtozo arcai cimii konyv meggy6zi olvasojat, meg is val-
toztatna a tarsadalomrol alkotott képiinket.
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A Szegedi Tudomanyegyetem elsok kdzott hirdette meg el6szor ,,B” szakos kép-
zésként, majd rendes nappali statuszban a szocioldgia szakot. A jogeldd Jozsef Attila
Tudomanyegyetemen megkezdett szocioldgusképzés egybeesett a felsdoktatas robba-
nasszeri expanzidjaval, a képzés tomegessé valasaval. A szinvonal siillyedése a ko-
rabban nagy multtal rendelkezd torténész- és irodalomképzést is veszélyeztette,
veszélyezteti. Hatvanyozottan igaz ez egy frissen beinditott, intézményes tudoskép-
zésben semmiféle multtal nem rendelkezo szakra. Nem kivanunk belemenni a vitaba,
hogy az egyetemek mely feladata a fontosabb, a szakemberek, vagy a fiatal tudésgene-
raciok képzése, azt azonban megallapithatjuk, hogy ez utdbbi nélkiil az universitas
eszméje mindenképpen csorbat szenved. Ezért is 6rvendetes, hogy az alig egy évtize-
des multra visszatekintd szegedi szocioldgiaoktatas immar tobb , kézzelfoghato™ ered-
ményt mutatott 6l e téren, legutdbb két, Paszka Imre, illetve Sziics Norbert altal
szerkesztett hallgatoi kotetet.

A kiadast a torténész szakma utanpdtlasaban komoly multtal rendelkez6 Belvedere
Meridionale vallalta. A Belvedere hagyomanyos foruma a fiatal szegedi tudosoknak,
akik egy-egy kutatomiihelyhez csatlakozva itt indulhatnak el palyajukon. A ,,Latoha-
tar mogott” cimi kotet eldszavaban a szerkesztd kiilon kiemeli e kisebb céhek fontos-
sagat, mely egyben biztositék is a komoly szakmai munkéhoz. ,,A kotet szerzoi,
lathatoan, a ,.kis miihelyek” egyik-masikaban tanonckodtak, de van aki koziiliik tobb
~mithelyben” is inaskodott, ami csak hasznara valt.” A mostani kiadas el6zményeként
adolgozatok ,,sikeresen vették™ a 2003-as OTDK megmérettetést: ,,Nagy Terézia elso,
H¢jjas Barbara masodik, Sziics Norbert harmadik, Nagy Gabor Daniel pedig kiilondij-
ban részesiilt.” Ez a siker az 6t kiilonall6 tanulmanybdl all6 kotet (Sziics Norbert ketto-
vel is jegyeztette magat) tudomanyos elétorténete, egyben dsszefogd kapcsa.

Az irasok egyik fele az uralkodoé diskurzusban nem, vagy ha igen, negativ vissz-
hanggal jelenlévd csoportokat igyekszik bemutatni: devians fiatalokat, szegedi hajlék-
talanokat, au paireket. A masik két irds a mithelynek otthont adé varos tarsadalmat,
annak egy-egy jellemz0jét, partpreferenciajat, illetve ciganyokkal szembeni attittidjét
veszi gorcsO ala. Amennyire szertedgazoak a témak, annyira sokféle modszertani meg-
kozelitéssel éltek a szerzok: dalszovegek elemzése, kapcsolathald kutatas, mélyinter-
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juk, megfigyelés, illetve statisztikai elemzés. Ez utobbi adatbazisat a tanszéken évek
oOta a képzés részeként megvalositott Szeged-vizsgalatok adtak.

Ha egy varos szociologiaképzésnek ad otthon, szinte természetes, hogy mint kuta-
tasi téma, elemzési egység keriil a figyelem kdzéppontjaba, hiszen ,,kéznél van”. Nem
csoda, hogy harom iras is ezt az utat valasztotta. Nagy Gabor a szegedi valasztasi pre-
ferenciakat vizsgalta a tanszéken szervezett kérddives felmérésekre tamaszkodva. A
ellentétben a Gazso Ferenc altal vizsgalt falusi népességgel, Szeged varosaban a part-
referenciak igencsak instabilak. Ezzel megerdsiti Kordsényi Andras meglatasat, aki az
urbanizacio egyik hatasat épp a partreferenciak elmosodasaban latja. Fogodzok persze
akadnak, elsésorban a ,,vallasossag, a tarsadalmi osztalyhelyzet szerinti 6nbesorolas”,
illetve a ,,személyes helyzet valtozasa a rendszervaltas 6ta”. E valtozok mentén mégis-
csak megrajzolhato egy viszonylag stabil valasztovonal a két nagy gytijtépart kozott.

Szintén a szegedi vizsgalatokra tdmaszkodott Sziics Norbert, mikor a véarosi lakos-
sag ciganyokkal kapcsolatos tarsadalmi tavolsagtartasat valasztotta témaul. Eredmé-
nyeiben nem utal szegedi sajatsagokra, sokkal inkabb az orszagos tendenciakkal
megegyez0 jelenségekre bukkant. Az adatokbol arra kovetkezetett, hogy a szegediekre
is all Lazar Guy megallapitasa, hogy a tobbség ciganyokkal kapcsolatos el6itéletei el-
s@sorban az életmodbeli eltérésekre vezethetdek vissza. Fontosnak tartotta kiemelni a
rejtett eloitéletesség jelenlétét, mely elsésorban a kozépgeneraciora jellemzd, szemben
a fiatalok ,,0szintén” kirekesztd véleményével.

Nagy Terézia hajléktalanok kapcsolati halgjat vizsgalo kutatasaban nem hasznal-
hatta a szegedi vizsgalatok eredményét, hiszen az a lakossag-nyilvantartas cimjegy-
z¢€kébdl dolgozott, ahonnan e marginalis réteg felkutathatatlan. ,,Emberkozelibb”
modszerekkel, interjukkal, megfigyeléssel, illetve a Magyarorszagon még kevésbeé el-
terjedt szamitogépes kapcsolathalé elemz6 programmal igyekezett ramutatni e csoport
sajatossagaira. Mas tarsadalmi csoportokkal 6sszehasonlitva a hajléktalanok kapcso-
lathaldja lényegesen szegényebb, alig talalni kifelé mutato irdnyokat. A hajléktalanok
azonban nem csak kiviilallok, hanem életmodjuk révén bezark6zok is egyben. A dupla
zaras elkiilontilést személetesen jelenitik meg a szamitogép altal megrajzolt kapcsolati
abrak.

Szeged, mint ,,kéznél 1év6” elemzési egység mellett, a fiatalok, mint tarsadalmi
csoport kutatasa szintén dnmagat ad6 téma. A korcsoportok szerint erdsen szegregalt
modern tarsadalomban a didksag ¢letkoranal fogva egészen kozelrdl érzékeli, résztve-
vokeént figyelheti a fiatalok tarsadalmi csoportjat. Ami persze épp annyi veszélyt is
hordoz magéaban, mint lehetdséget. Héjjas Barbara egy ismert hazai rock egyiittes szo-
vegeit elemezve az integraciojukban valamiképpen megakadt fiatalok vilagképét ele-
mezte. Ramutatott e szovegek €s tobb fiatalokat érintd szocioldgiai elmélet, illetve a
tarsadalmat foglalkoztato, azt veszélyeztetd jelenség kozotti dsszefiiggésre. A szove-
gekbdl kiolvashato a fiatalok gondolkodasmodja, megismerhetdek problémaik. Ezek
fényében pedig a feliileti kezelések helyett a valsagjelenségek okainak kikiiszobolése
keriilhet eldtérbe.

Ugyanigy ,,fiatalos” témaval talalkozhatnunk Sziics Norbert masodik irasaban.
Masodik munkajaban az ,,au pair” jelenség elmult tiz évében megfigyelhetd valtozasa-
ira koncentralt. Mig egy évtizede Németorszag €s Anglia fej-fej mellett haladtak mint
célorszag, addig mara az angol nyelvteriilet dominanciaja figyelheté meg. A korabbi
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gazdasagi elonydk mara elolvadtak, és elsdsorban a nyelvtanulas, a tapasztalat, a ka-
land, a csaladtol valo fliiggetlenedés valt a legfontosabb motivaciova. Parhuzamba al-
litta a korabbi cselédség intézményének kultirakdzvetité funkcidjat a mai fiatal
lanyok kiilfoldi munkavallalasaval. Jellemz6 modon, a munka jellegébdl, illetve a n6i
szerepbol fakaddan ez leginkabb az étkezési szokasokban mutathato ki.

A latohatar mogott kotet munkai egymastol fiiggetlen kutatasok, melyek csak né-
hany szalon kapcsolodnak egymashoz. Az egy évvel korabban megjelent Kisebbség-
szociologia viszont tematikus munka. Az elészoban a szerzék a konyvet ,,els6sorban a
kisebbségszociologiai témak irant érdeklédd felsdoktatasi hallgatoknak ajanljak”. A
szerény ajanlé mellé hozzatehetjiik, nem csak hallgatoknak lehet hasznos ez a munka,
hiszen a rendszervaltas utan e témaban megjelent bibliografiai attekintésrél van szo. A
szerzok kozott talalhatunk ,,ismerds” neveket, mint Nagy Terézia, Nagy Gabor Daniel,
Sziics Norbert, illetve a szegedi Tudomanyos Diakkor mas volt tagjait, Baranyai Kla-
rat, Komaromi Zsuzsat, Nagy Juditot és Varga Andrast. ,,Egy hasonlé tematikaja kotet
ir6i kétféle problémaval szembesiilhetnek: til sok vagy tal kevés szakirodalom all ren-
delkezésre. A szerz6k mindkét tipusti nehézséget megtapasztalhattak” — vélekednek a
konyv szerkesztdi. A csatolt bibliografidk testességét szemlélve, valoban nagy a szo-
ras a kutatoi érdeklddés terén. Szubkulturakkal, ciganysaggal, hataron tuli magyarok-
kal foglalkozé tudomanyos irasok szazaval sziilettek az elmult tiz évben. Ezzel
szemben nagysagrendekkel szegényebb bibliografiaval rendelkezik a szexualis ki-
sebbségi irodalom, illetve a zsidosagkutatas.

Nagy Terézianak az ifjisagi szubkultirakkal foglalkozo kutatasokat bemutat6 ira-
sanal a szakirodalom bdsége jelentette a legnagyobb kihivast. A rendszervaltas utan
egyre nagyobb hangsulyt kapd ifjusagi szubkultarak kutatasa igazi kilencvenes évek-
beli slagertéméanak szamitott. Am, mint a szerz6 megjegyzi a probléma-centrikus vizs-
galatok kozott nem alakult ki tudomanyos diskurzus, a gazdag irodalom egyben a
megkozelitések Osszehasonlithatatlansagig sokféle modszerét hozta létre. A kapott
eredmények igy nem allnak dssze egy jellegzetes ifjisagi szubkulturakat kutato isko-
lava.

A legnagyobb irodalommal mindenképpen a hataron tali magyar kisebbségkutatas
biiszkélkedhet. Ennek egyik oka, hogy a rendszervaltas el6tt ez a téma ,,jegelve volt”,
igy j6 néhany évtizedes lemaradast kellett potolnia, masrészt a hazai szakemberek
mellett a kornyez6 orszagok magyar tudomanyossaga is komoly szerepet vallalt e té-
maban. Nagy Judit és Varga Andras irdsaban az elmult egy évtizedben lezajlott hang-
sulyeltolodasokra koncentralt. A kilencvenes évek elejének f6 problematikdja még
elméleti jellegli volt, a magyarsaghoz tartozas kritériumait igyekeztek tisztazni. Az év-
tized elején lezajlott népszamlalasok utat nyitottak a demografiai jellegli vizsgalatok
elétt, melyeket a hataron tali magyar tarsadalomnak belsé tagozodasat feltaro kutata-
sok kovettek. A kilencvenes évek kdzepétdl a kiilonbdz6 miihelyek kozott megindulo
aktiv parbeszéd megteremtette a lehetdségét annak, hogy ellentétben a szubkulturak-
kal foglalkozo szakszociologiaval, a hataron tuli magyarok témakorében dsszehason-
litd komplex tudas épiilhessen fol.

A harmadik slagertéma szintén az etnikai kérdés koriil rajzolodott ki, de immar a
hatarokon beliil, a hazai ciganysaggal kapcsolatban. A ciganysaggal foglalkozo6 kuta-
tasokat, akarcsak az el6z0 kett6t, a kilencvenes években latvanyosan felszinre keriild
problémak ihlették. Szlics Norbert bevezetdjében a ciganykérdést egyenesen Magyar-
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orszag legsulyosabb szocialis problémajanak nevezte. A kilencvenes évek szociologi-
ai kutatasait pedig (comte-i szellemben) a megoldashoz vezetd elso 1épcsonek tekint.
Hangsulyozza, hogy a feltart 6sszefliggéseknek szervesen be kell épiilniiik a koztudat-
ba, pl. a rendéroktatas révén, hogy ott az elditéleteket mérséklé modon fejtsék ki joté-
kony hatasukat.

Joval szegényesebb szociologiai irodalma van a hazai szexualis kisebbségekkel
foglalkozo diszciplinanak. Baranyai Klara és Komaromi Zsuzsa ezt azzal magya-
razza, hogy e téma még mindig tabunak szamit hazankban. Ezt tamasztjak ala azok az
empirikus kutatasok is, melyek csokkend intenzitassal, de a homoszexualisokkal és a
leszbikusokkal szemben elutasito attitlidot mutattak ki.

Nagy Gabor Daniel a zsiddsag helyzetét értékeld kutatasok dsszegytijtésére vallal-
kozott. Bar etnikai felhangjai is lehetnek a témanak, korant sem olyan kutatott teriilet,
mint a ciganysag. frasaban a két f6 témacsoport szerint targyalta a kérdést, tigy, mint az
antiszemitizmus és az asszimilacio-identitds. Annak ellenére, hogy két céljaban és te-
matikajaban kiilonbdzo kotetrdl van szo, egyiittes bemutatasuk indokolt, hiszen egy-
azon mihelybdl valé mindkettd. A szerzék tobbsége azota megkezdte doktori
tanulmanyait, egy résziik 6raadé oktatoként atiilt a katedra masik oldalara. Masrészt,
barmennyire furcsan hangzik is, mindkettd hianypotlé mii. Elsésorban céljuk miatt, hi-
szen forumot biztositottak fiatal kutatoknak a bemutatkozashoz, a tudomanyos palyan
valo elindulashoz, tovabb apolva az univeritas eszméjének a tudosképzésben betdltott
szerepét.

Szocioldgiai Szemle 2005/1.
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A hataron tuli magyar tarsadalomhoz kapcsolddo jelenségek vizsgalata elsésor-
ban a kisebbségkutatasok témai kozott jelenik meg, &m valamely aktualis helyzethez
kapcsolodva, kisebb-nagyobb hangsulyt kapva, kedvelt szerepldje a napi politikanak
¢és a kozéleti vitaknak is. A téma megkozelitésének széles spektrumat a makroszintii
szemléletmddok uraljak: a hataron tili magyarok els6sorban a makroszintti tarsadal-
mi, gazdasagi, politikai vagy kulturalis jelenségek targyaiként, alanyaiként tlinnek
fel a magyar sajtoorganumok hasabjain és a média hireiben. A hataron tulisag mellett
a vidék, mint tarsadalmi kategoria, a ruralitds helyzetének kutatdsa, valamint a vo-
natkozo politikai beavatkozasok szintén konjunktarajukat élik. Ugyan a mai tarsada-
lomtudomanyi ¢és politikai diskurzus eldszeretettel foglalkozik az elmaradott
vidékek gazdasagi és tarsadalmi problémaival, a felzarkdzas és az esélyegyenldség
megteremtésének a kérdésével, a vidékfejlesztés és az alulrdl épitkezés modszeré-
vel, &m a fejlesztési rendszerek és beavatkozasok tobbnyire sablonszeriien, nem a
szubszidiaritas elvét kdvetden valdsulnak meg. Ennek az egyik alapvet6 oka, hogy a
helyismerettel, illetve a fejlesztési potenciallal rendelkezd szereplék halmazanak
ko6zos metszete meglehetdsen sovany.

Olah Sandor Falusi latleletek 1991-2003 cimii kdnyve a hataron tali magyar vidé-
ki tarsadalmat érinté makroszintli folyamatok bemutatasa mellett a mikrovilag szinte-
reibe is betekintést ad: a tarsadalmi jelenségek kozosségi vetiiletének, a makroszintii
folyamatokra reflektalod egyéni életutak és megélt sorsok, a kozdsségi értékrendek és
ezek valtozasainak bemutatasaval. A semmiképpen sem idillizalo, tényfeltard jellegti,
néhol etnografikus mashol szociografikus hangvételi, alapvetéen szocioldgiai elem-
zések a terepen eltdltott tobb évtizedes kutatdmunka eredményei, amelynek a Regio-
nalis és Antropologiai Kutatdsok Kozpontja biztositott intézményi kereteket. A
kutatokodzpont, kézismertebb nevén a KAM (Kommunikacids €s Antropoldgiai Mun-
kacsoport), a 80-as évek elején kezdte meg félig-meddig illegalis kutatasi tevékenysé-
geit Csikszeredaban. Mar a kezdetek 6ta a csoport 6 vizsgalati teriilete a Székelyfold,
annak gazdasagi és tarsadalmi jelenségei €s folyamatai voltak, igymint az interetnikus
kapcsolatok, a tarsadalmi nyilvanossag, a migracio, a népi vallasossag és hiedelemvi-
lag, a falusi gazdalkodas vagy a tréfas nyelvi kapcsolatok. A kutatointézet 1990-ben
torténd hivatalos megalakuldsa 6ta tobb tucat antropoldgiai és szociologiai jellegii
konyvet és tanulmanyt jelentetett meg.
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Jelen tanulmanykotet a Székelyfold egyik mikrokdrzetét, a Hargita megyében ta-
lalhato Kishomordd mentét mutatja be, amelynek viszonylag elzartan fekvé teleptilé-
mintegy masfél évtized kutatdsi tapasztalatait és eredményeit olvashatjuk,
tematikusan harom csokorba fiizve az egyes tanulmanyokat. A tanulmanyok ko6zotti
esetleges informaciobeli atfedések oka, hogy a kotet mar publikalt, 6nallé mivek
gylijteménye.

Az elso tematikai blokk a mezdgazdasagi termelés koriilményeit targyalja. A
Kishomoréd mentérél elmondhatd, hogy elmaradottsaganak kovetkeztében a térség-
ben a huszadik szazad derekaig fennmaradtak a csaladi kisgazdasagokban miikddo tra-
dicionalis mezdgazdasagi termelési formak. A kései feudalizmus nem szamolta fel a
tradicionalis 6nfenntartd gazdalkodast, valamint az ehhez kapcsolodo szokasrendszert
¢és a mentalitasbeli sajatossagokat. Ezek drasztikus elsorvasztasa a hatvanas évek ele-
jén végbemend téeszesités nyoman indult el. A mezdgazdasag szocialista miikodésé-
nek harom évtizede utan a gazdasag strukturalis kényszerei kovetkeztében a roman
vidéki tarsadalom némiképp a téeszesitést megel6z0 gazdalkodasi formakhoz tért
vissza. Ezt a jelenséget a visszaparasztosodas' fogalmaval irhatjuk le és az olyan kife-
jezetten agrardominanciaju teriileteken figyelhetjiik meg, ahol a rendszervaltast kove-
téen tulajdonképpen 1jjaéledtek a tradicionalis gazdalkodds mintai: a falusi
tapasztalati tudas, a szokasjog, a hagyomanytudat. Az Ember és fold cimi fejezet a ki-
lencvenes évek vidéki tarsadalmanak agrarvonatkozasu jelenségeit, a gazdalkodas
modjait és korilményeit vizsgalja, hiteles, illusztrativ idézetekkel tarkitva. A
Kishomorod mente telepiilésein a fold a mai napig mint statuszszibolum is funkcional,
tehat nem pusztan mint megélhetési forras jatszik szerepet az egyén és kozosség életé-
Elmondhato, hogy a vizsgalt teriileten a népesség egésze kisebb-nagyobb mértékben
agrarérintett. A lakossag kevesebb, mint egytizede hasznalja a f6ldet, mint elsddleges
¢és néhol kizarolagos megélhetési forrast. A haztartasok legnagyobb hanyada aruter-
mel0 tevékenységet folytat, am az itt megtermelt tobbletet jorészt a presztizsfogyasz-
tas folyaman fel is éli. Ezek mellett, csekély aranyban ugyan, de megjelent a
profitorientalt, beruhazo-, kapitalista szellem{i mez6gazdasagi vallalkozoi réteg is. A
tanulmanykatet talan leginkabb részletezo fejezete az elsd, ahol az jraalakul6 csaladi
gazdalkodas formairol, menetérdl €s viszonyairdl, kdriilményeirdl és menetérdl ka-
punk arnyalt képet. Fontos megjegyezni azonban, hogy a kilencvenes évek
visszaparasztosodas jelensége nyoman kialakult gazdasagi forma sok komponensében
eltér a tradicionalis gazdalkodastdl, és hiszen a hagyomanyos csaladi gazdasagokat
jellemz6 tobbgeneracios gazdalkodasi modell sorvadofélben van; hianyzik a korszer
gazdasagi és technikai szakértelem, és altalaban nem alakult ki modernizalé intézmé-
nye az agrariumnak. A magyarorszagival ellentétben a masodik gazdasag nem volt
szamottevd Romaniaban, igy még latens modon sem alapozodott meg a piacgazdasag
a szocializmus évtizedeiben. Mindezek mellett a falusi tarsadalmak pedig nem nevez-
hetdk szerves, zart és organikus modon miikddo kozdsségeknek, hiszen az anyagi és a
vagyoni dnreprezentacié okozta viszonylagos maganjolét és az ezzel szembeni koz-

1 Kovach Imre (2003): A magyar tarsadalom paraszttalanitasa eurdpai dsszehasonlitasban. Szdzadvég,
28: 41-65.
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szegénység, valamint a harmonikus kdzosségi 1étet megcafold heterogén életmodellek
jellemzodek a helyi tarsadalomra.

A kotet kdvetkez6 tanulmanycsokra, a Kitaszito fold a hataron tuli magyarsag ko-
rében kiilondsen elterjedtnek mondhato jelenséget targyal, az elsésorban Magyaror-
szagot megcélzo vendégmunkat. Mivel e jelenséget magas foku illegalitas jellemzi,
annak részletei és tarsadalmi koriilményei nagyrészt ismeretlenek. Az ilyen jellegii te-
repmunka, illetve résztvevo megfigyelés nagyfokl terepismeretet és bejaratott helyi
kapcsolatrendszereket igényel. A témaban megjelent tanulmanyok a vendégmunka je-
lenségeinek helyi és magyarorszagi viszonylatu tarsadalmi és kozosségi vetiileteit mu-
tatjak be, valamint a megélt életutakba bepillantast nyerve a vendégmunkas életforma
részletei is kirajzolodnak eldttiink. A vendégmunka jelensége a kilencvenes évektol je-
gyezhetd. Az anyaorszagban dolgoz6 id6szakosan hazalatogaté vendégmunkas legti-
pikusabb alakja allanddan ingazik, turistavizummal legalisan tartozkodik
Magyarorszagon, am illegalisan vallal munkat, és jelentds kozvetitd tevékenységet
folytat a szamara otthoni és a magyarorszagi életforma kozott. Els6sorban ez a réteg
kozvetit j viselkedési formakat, fogyasztasi szokasokat a helyi tarsadalom szamara,
amelyet leginkabb a csaladfelbomlas az iddsebb generaciok presztizsvesztesége, vala-
mint a lokalis identitas felbomlasanak illetve atalakulasanak tarsadalmi jelensége ki-
sér. A vendégmunkas 1ét ¢letforma. A sziil6foldrél véglegesen lemondani nem tudd
vagy nem is akaro, am jobb megélhetési feltételeket 6hajtd népesség ¢életformajat in-
formalis csatornakon miikodo segitd, kiszolgald intézmények sora egyengeti a térség-
ben. Ilyen intézmény tobbek kozott az un. ,,pecsételds” turistabuszok tomeges
megjelenése, amik a legalitas és az illegalitas hataran billegve teremtették meg a gya-
kori hataratlépések és az utazo életforma lehet6ségek szerinti legjobb kdriilményeit. A
konkrét, adatokkal alatamasztott elemzések mellett az irasok érdekességét a résztvevd
megfigyelés soran gyijtott leirasok, idézetek szinesitik, amelyek hiien abrazoljak a
Romaniaban magyarként, Magyarorszagon romanként diszkriminalt sorsokat.

A kotet zarofejezetének Nem csak dolgozik az ember témaja a Kishomordd mente
tarsadalmanak szimbolikus szféraja: a mindennapi €let €lését alakito szokasok, a tarsa-
dalmi cselekvések formai és rendszerei, az linnepekhez és egy¢b ritualékhoz kotdédo
megnyilvanulasok. Ebben a fejezetben a teljesség igénye nélkiil kapunk szeleteket a
tarsadalom mindennapi ¢letérdl, amelynek érdekessége abban rejlik, hogy a tradicio-
nalis tarsadalmakhoz kotheté mozzanatok illetve a modern racionalis életvezetés ko-
zotti kiilonds atmenetbe nyerhetiink bepillantast. Ez utobbi jelenségek gyakorisaga
teszi tarsadalomkutatok szamara oly gazdag kutatasi tereppé a hataron tali vidéki ma-
gyar kozosségeket.
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A kozép-eurdpai orszagok életében igen fontos forduldpontot jelentett a rendszer-
valtas: a hosszu ideig tarto, keleti orientacio utan a régio orszagainak lehetdsége nyilt a
Nyugat felé fordulni, atalakitani gazdasagi szerkezetiiket és politikai berendezkedésii-
ket, s mindezekkel egyiitt egy 0] tarsadalmi fejlodési palyara allni. Az atalakulas soran
1étrejott, napjainkra jellemz0 tarsadalmi és gazdasagi képzédmények, cselekvési min-
tak tobbsége azonban a tiszta tipusokkal szemben a keleties €és a nyugatias elemek
kombinaciojat mutatja, amelyek mitkodését és tovabbfejlodését csak akkor érthetjiik
meg, ha feltarjuk kialakulasuk mozgatorugoit, koriilményeit, s az dket akkor é€s ma ko-
rilvevé tarsadalmi kozeget. Természetesen sokféle nézdpontbol lehet vizsgalni az at-
menet iddszakat, mint ahogyan arra szamos példat lathattunk mar akar hazai, akar
kiilfoldi kutatoktol. A most bemutatasra keriil konyv ezen aspektusok koziil egyet, az
atmenet ¢és az etnicitas 0sszefiiggéseit emeli ki.

Kovacs Eva hossza évek ota folytat kozosségkutatisokat magyarorszagi telepiilé-
seken és orszaghatarokon kiviil es6 térségekben egyarant, az ott éloket ért tarsadalmi,
gazdasagi vagy politikai kihivasokra adott etnikai jellegii valaszok utan kutatva. Jol il-
leszkedik ebbe a kutatasi ivbe a két kiilon konyvet 6sszefogo kotet, melynek elso fele
¢letut-interjuk segitségével tarja fel az erdélyi magyar vallalkozok vilagat, masodik ré-
szében pedig hat tanulmany segitségével ismerkedhetiink meg a villanyi borvidék f6-
szerepl6ivel, a térség tarsadalmanak jellemzéivel. A két konyv kozotti kapcesolatot az
etnicitas, a k6zosség ¢s az identitas fogalmanak Gjragondolésa teremti meg, amelynek
alapjaul az appadurai szomszédsag-lokalitas fogalom kettése szolgal — mindkét konyv
a kozosség elfogadtatasara kialakitott identitaspolitikékra és diskurzusokra fokuszal,
hiszen tgy tlinik, napjainkban a csoportazonossagok kialakulasat a kozosségre agga-
tott kollektiv azonositokkal szembeni ellenallas sokkal inkabb befolyasolja, mint a
ténylegesen megélt azonossag. Ily modon a tanulmanyokbol valaszt kapunk arra, hogy
hogyan konstrualddik az erdélyi magyar vallalkozo és a villanyi borasz, hogy miként
legitimaljak 6nmagukat a kiilvilag felé, s hogy ebben milyen szerepet jatszik etnikai
hovatartozasuk — magyarsaguk illetve svabsaguk.

A kotet logikus felépitése a szerkesztot dicséri, az etnicitas, a k6z0sség és az identi-
tas kapcsan megfogalmazott bevezetd gondolatok szépen bomlanak ki a tanulmanyok
soran. Az els6 konyv részletes bevezetdvel indul, mely bemutatja az alkalmazott nar-
rativ-biografia technikat, s ehhez kapcsolodoan targyalja a vallalkozasok tarsadalmi
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nemét, valamint a vallalkozoi életutak ,,finalitdsat”, mint két 1ényeges vizsgalati szem-
pontot; majd ezutan keriil részletes bemutatasra a szerzok altal elkiilonitett 15 elbeszé-
lési stratégia, valamit négy teljes esetrekonstrukcio. A kotet masodik része egy atfogd
tanulmannyal kezd a Villany-Siklosi Boratrdl; majd az ezt kovetd harom iras a villanyi
boraszok harom f6 tipusat, a nagy- és kozépboraszokat, valamint az éstermeldket mu-
tatja be. Az 6todik tanulmany a villanyi bormarkak szimbolikus tartalmat és helyi gyo-
kereit keresi, a kotet zarasaként pedig egy térségi kistelepiilés, Palkonya torténetét
ismerhetjiik meg.

Kiss Tamas Erdélyben végzett kutatasa csatlakozik a magyar vallalkozo-kutata-
sokhoz, mikdzben az etnikai identitas teremtésérdl informaciot hordozé momentumo-
kat is megfigyeli. A tanulmany harmincdt, 1999-ben késziilt interju feldolgozasara
épiil. A megkérdezettek valamennyien erdélyi magyar vallalkozok, akik azonban kii-
16nb6z6 iton-modon, mas-mas tokék konverzidjaval lettek azza, s vallalkozosaguk a
tanulsagok szerint még tiz évvel a rendszervaltas utan is formalodo, alakul6 identitas-
konstrukeio. A veliik készitett narrativ-biografiai interjuk két szinten keriiltek elem-
zésre: egyrészt sor keriilt az életutak rekonstrukcidjara, masrészt a narrativak is
vizsgalat targyat képezték, igy nem csak az események valos torténéseit ismerhetjiik
meg altaluk, de azt is, hogy az elbeszélok hogyan értelmezik az elmondottakat. A
narrativak alapjan megkiilonboztethetové valnak a néies és a férfias elbeszélések:
elébbinél az elbeszéld passziv szerepld, és jellemzd a tobbes szam elsé személy hasz-
nalata; mig az utdbbinal az elbeszéld aktiv szerepld, aki egyes szam elsé személyben
mondja el torténetét. A szerz6 emellett kitér a vallalkozdva valas torténetének altala-
nos ¢lettdrténeti narrativaba valod beagyazottsagara is, aminek kapcsan arra a megalla-
pitasra jut, hogy az erdélyi magyar vallalkozok esetében nem beszélhetiink a
vallalkozoi életutak ,,finalitasarol”, amit Kuczi Tibor a magyar kutatasok kapcsan ta-
pasztalt, hiszen a vallalkozova valas torténetét a legtobb interjialany nem tudta kohe-
rensen beagyazni élettdrténetébe.

Az interjuk alapjan tizenot narrativa-tipust kiilonboztet meg Kiss Tamas, melyek
azonban nem minden esetben jelentek meg tisztan az elbeszélésekben, hanem kiegé-
szitették egymast, 0sszekapcsolodtak masokkal. A leggyakoribb elbeszélési stratégia a
,»self made man”: az e csoportba sorolt elbesz¢él6k a semmibdl épitették fel magukat,
nincs el6torténetiik, sem korabbi, atkonvertalhaté tékéjiik. Tarsadalmi nemét tekintve
ez az elbeszélés-tipus kifejezetten férfias, ezért, bar a ndi interjualanyoknal is gyakori
volt, esetilkben legtobbszor kiegésziilt mas narrativakkal, gyakorta a ,kiildetés”
narrativaval, melyben az elbesz¢ld vallalkozoi palyafutasanak valamilyen mogottes
jelentést tulajdonit. A self made man és a kiildetés narrativa kdzott a szerzé haromféle
relaciot fedezett fel: ,tiszta kiildetés”-nek nevezi, ha nincs koztik kapcsolat,
Htranzitologiai kiildetés”-nek, ha a ketté megfér egymassal, és ,,ellentmondasos kiilde-
tés”-nek, ha a két narrativa nem egyeztetethetd dssze az elbeszéld altal. Az utolso ti-
pusba mélyebb bepillantast is nyeriink az els6 esetrekonstrukei6 altal, mely egy olyan
kozgazdasznd élettitja és ¢lettorténeti elbeszélése kozti kapesolatot irja le, akinek ko-
rabbi szakmai és csaladi szocializacios drokseégeivel kell megkiizdenie vallalkozoként.

Kiss Tamas a kiildetéses vallalkoz6 ellentéteként tekint a , kisember”-re, aki a val-
lalkozosag stigmajatol nem akar megszabadulni, ehelyett magat a dominans rendet
kérddjelezi meg. A ,,letelepedés-otthonteremtés” narrativahoz kotddik a masodik eset-
rekonstrukcio, ahol a vallalkozova valas a feltétele a csalad egyben és helyben tartasa-
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nak. A ,,beavatas-mesterség” elbeszélési stratégiaban a vallalkozova valas a szakma
elsajatitasat kovetd mesterré valasnak a megfeleldje. A ,,korabbi atmenet” és a ,,folyto-
nossag megorzése, helyreallitasa” narrativak 1990 el6tt kezdddnek, elébbi inkabb se-
gédelbeszélésnek tekinthetd (kiegésziti a self made man narrativat), utobbi pedig a
vallalkozoi 1étet 1atja a mult rendszerbeli status megorzése lehetdségének. Ide kapcsol-
hato a ,.kényszervallalkoz6” narrativa is, mely annyiban kiilonbozik az el6z6tdl, hogy
ez esetben nem sikeriil a korabbi status megorzése. Kiss Tamas megkiilonbdzteti még
a ,,szolgaltatas-szolgalat”, a ,,Curriculum Vitae: értelmiségi vezeté”, a ,,mult rendszer
aldozata” és a ,,megszakitott polgarosodas™ narrativakat, utobbi kett6hoz két ujabb
esetrekonstrukcio is tartozik. E tizenot elbeszélés-stratégia ismertetésével lesz az erdé-
lyi magyar vallalkozokrol alkotott kép teljes: a szerz6 a kiilonbozo feltart értelmezések
kozosségét keresi, amelyhez kapcsolodoan a 6 kovetkeztetéseket az sszefoglaloban
olvashatjuk.

Takacs Gabriella tanulmanya a Villany-Siklosi Borutrol igen atfogd bevezetdje a
masodik konyvnek. A szerzd bevezeti az olvasot a régio boraszati multjaba, a bor kul-
turtorténetébe: ir a gasztrondmiarol, a fogyasztokrol, a termeldkrdl és a boraszati szak-
emberekrol, a bormarketingrél és a bor szimbolikajarol. Ezek utan tér at a villanyi
borvidék részletes targyalasara, s a Borat Egyesiilet bemutatasa mellett a jogszabalyi
hattérre és az unios csatlakozas hatéasaira is kitér. Takacs Gabriella szerint a Bortit
Egyesiilet az egyik kulcsa a térség fejlodésének: a civil szervezet megalakuldsa szom-
szédsagot teremtett a kozségek kozott, s lehetdséget adott egyfajta lokalitas kialakula-
sara.

Szigeti Eva a villanyi borvidék 6t vezetd boraszanak palyajat mutatja be. A siker
kulcsat a szerz6 abban latja, hogy Villanyban a szakmai tudas 6tvoz6dott a kapesolati
¢és human t6ke mozgositasaval; a haztartas és a vallalkozas e térségben paraszti hagyo-
manyokat idéz06 szimbiozisban tudott jelen lenni. Az 6t vezetd borasszal késziilt inter-
juk alapjan borasz életutakat kiilonit el (paternalista, szakember, tradicionalis borasz,
behazasodo, self made man), vizsgalja vallalkozosaguk f6 fordulopontjait; kdvetkez-
tetéseiben pedig ir a svab etnicitas — interjikban konkrétan meg nem jelend, de mégis
érezhetd — szerepérdl, s a térségi dsszefogas fontossagarol.

Fazekas Andrea, Szabadi Laura és Zsubori Andrea a villanyi borasztarsadalom ko-
vetkezd rétegérol, a kdzépboraszokrol irnak: életit-interjuik alapjan az a&tmenetben be-
toltott tarsadalmi-gazdasagi szerepiiket, valamint egyéni megoldasi stratégiaik kdzos
vonasait tarjak fel. A szerzok a tradicio és a boraszat két dimenzidja mentén hatarozzak
meg a kozépborassza valas jellegzetes tipusait, s a vizsgalt csoportot nevesitett indivi-
duumok kozdsségeként aposztrofaljak, mivel egyszerre jellemzi a villanyi kozépbora-
szokat a kdzosséghez tartozas és az egyediségre, elkiiloniilésre torekvés.

Bakics Janos tanulmanyaban ismerkedhetiink meg az stermeldi csoport legfobb
jellemzdivel, akik, bar a villanyi sz6l6teriiletek jelentds részét birtokoljak, mégis rit-
kan keriilnek emlitésre a térség bemutatasa kapcsan. A szerzo tapasztalatai szerint a
helyi 6stermeldk szamara a sz616miivelés a villanyi Iéthez tartozo, generaciokon atha-
gyomanyozodd foglalatossag, ami ez altal identitaserdsité szereppel bir. Tobbségiik
pozitivan értékeli az &tmenetet, s a nagy- és kozépboraszokhoz ftiz6dg viszonyt is, ami
egyszerre mutatja a térség szerepldinek egymasra utaltsagat, és a koztiik 1évo rokoni,
barati kapcsolatok szerepét.
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Szintén Bakics Janos ir a villanyi bor 0j markasitasardl, a boraszati hagyomanyok
atorokitésérdl az atmenet éveiben. frdsaban figyel a bormarkak szimbolikus tartalma-
nak Osszetettségére, mélységére, és a helyi kultirahoz k6t6d6é gydkereire. A kiillonbo-
z6 markatipusok (személyi, természeti, helytorténethez k6tddo, stb.) az azonosulasi
mintak kozvetitdi, s egyben a gazdasagi érvényesiilésért, a teriilet birtoklasaért folyta-
tott harc szimbolikus szerepl6i, folyamatos valtozasuk, alakulasuk igy a térségi hagyo-
manytermelés intenzitasara utal.

A konyvet Takacs Gabriella Palkonyardl irt tanulmanya zarja, mintegy keretbe
foglalva, s konkrét példaval illusztralva a korabbi megallapitasokat. Az irasbol meg-
tudjuk, hogy a falu szamara fejlodést hozott az atmenet, aminek azonban fontos felté-
tele volt a ,,self made woman” polgarmesterasszony szerepvallaldsa, valamint a
kozosségiség. A szerz6 a mara kialakult, rendezett faluképben a lokalitas materializa-
lodasat latja, ami feltamasztja az Ssszetartozas érzését a helyi lakosokban. Megallapit-
ja, hogy a falurdl a kiilvilag felé sugarzott kép svab gyokerekbdl taplalkozo, ujfajta
kozosséget abrazol, amelynek azonban valddi alapja az ott ¢l6k nemzeti hovatartozas-
tol elvonatkoztatott szovetsége.

A kotet két része az atmenet kihivasaira eltéré helyszineken adott, eltérd valaszo-
kat vizsgalja, amelyeket azonban 6sszekdti az etnicitas és a kozosségiség, mint a kihi-
vasokra adott valaszokat befolyasolo tényezok. Az erdélyi magyar vallalkozokat
bemutato iras lehetdséget ad a térbeli 6sszehasonlitasra, s kiindulo alapja lehet egy ké-
sObbi, a vallalkozoi identitas idébeli alakulasat vizsgalo kutatasnak is, ezaltal gazda-
githatja az atmenet és az etnicitds, valamint a vallalkozokutatasok irodalmat. A
villanyi régio fejlédését bemutatd tanulmanyok — melyekrdl kiemelendd, hogy szerzo-
ik a Pécsi Tudomanyegyetem kommunikacio szakos hallgatéi — megmutatjak, hogy
mitdl és miként lehet sikeres egy térség atalakulasa, s hogy ehhez az etnicitas mennyi-
ben jarul hozza, ezaltal mintat szolgaltathatnak mas vidéki térségek szamara.
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ABSTRACTS

NETWORKING LIMITATIONS: MODELING ORGANIZATIONAL
NICHES IN THE BLAU-SPACE
Gabor PELI

The paper studies organizational niches and also network niches around nodes
embedded to the n-dimensional social space (Blau-space). Dimension change, a shift
in the number of descriptors of the social domain, influences niches in many ways. It
alters the optimal niche size. It affects the chances of niche overlap, and so,
competition intensity. Dimension change can also open new, unoccupied spots in
spaces already ‘tightly packed’ with niches, thus facilitating organizational entry or the
establishment of additional network nodes.

GAME THEORY EXPLANATION TO THE FAILURE
OF ESTABLISHING PUBLIC PROPERTY
Jézsef MESZAROS

Nowadays, we often face with the fact in our environment that certain public
institutions, services do not really fulfill their tasks intended. Complaints regarding the
low quality of public services are to be read in the daily press; we all experience the
devastation of our environment. There are several scientific explanations to these
phenomena. In this study we aim to provide a quite simple explanation to these
phenomena based on the rational choice theory and by using the terms of the game
theory. First, we examine the key terms of this topic, then we itemize the problems of
public property, and finally by using the terms of the game theory we draw the
following conclusion: assuming the members of a community follow their own inte-
rest, no public property shall be established, or existing public property shall fall into
disrepair.

ECOLOGY IN PUBLIC HEALTH
Laszlo KISS

After the turn of the 19th-20th century even in Hungary more and more emphasis
has been laid on the connection between the natural or built environment and the health
situation. Health experts started to deal with the questions of canalization,
water-supply, disposal of sewage, etc. Improving the infrastructure became partly a
health issue. Between the two world wars significant progress has been made: the state
got more concerned and involved that resulted on one hand, in the implementation of
professional solutions and on the other hand, appropriate financial resources for such
developments.
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THE GARDENER, THE DOCTOR AND THE WINE-COOPER
Konstantin MEDGYESI

Sociologists, politologist hold an often serious and fierce controversy in the public
and in the political press whether there has been a factual transformation of the social
structures after 1989-90-es, or merely a replacement of the elite. Some maintain the
view that there has been a constitutional regime change, but hardly any replacement of
the elite.

In this study we try to provide the reader with some additional information to the
polemic on what kind of developments occurred in the eighties and nineties in the
political elite of a small town, Mako by using the tools of the report-sociography.

According to the author when examining the aspects of the regime change in a
small town, we should not focus on trying to fit the different social situations within the
boundaries of a single theory, rather to draw a map of the old and new political elite,
nomenclature of small towns, and career path of the members of this elite (based on
the research in Mako and researches to be followed in other small towns). For this
purpose, the method of report-sociography might be an appropriate tool.
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