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CSALAD ES CSALADPOLITIKA

Egy eurdpai nemzetkozi osszehasonlitd kutatis' magyar résztvevéjeként alkalmunk
volt egy mélyinterjikra tamaszkodo vizsgalat lefolytatasara, amelynek témaja a csalad
¢s a csaladpolitika viszonya volt. Ez a kis mintan végzett kutatas az utolso lancszeme
volt egy olyan, 11 orszagra kiterjedd, tobbféle modszert 6tvozo vizsgalatsorozatnak,
amely azt a kapcsolatot kivanta feltarni, amely az adott orszagok csaladra vonatkozo
szocialpolitikdja, a politikak tarsadalmi kommunikacioja és a csaladok tagjai altali
percepciodja kdzott fennall.

A kutatas abbol a ténybdl indult ki, hogy a 21. szazad kiiszobén a nyugati vilag poli-
tikusai szamara megkeriilhetetlen kihivast jelentenek azok a demografiai és tarsadalmi
folyamatok, amelyek az egyes orszagokban mas ¢s mas mértékben, de mindeniitt vég-
bementek-zajlanak. E folyamatok lényeges elemei a népesség csokkenése, a lakossag
Oregedése, a valtozo csaladformak és ujfajta egylittélési mintak eldtérbekeriilése, a
csokkend csaladonkénti gyermekszam, a nemzedékek kozotti €s a nemek kozti kap-
csolatok valtozasai. Mindamellett a kutatas kezdeményezoi szerint viszonylag kevés
ismeretiink van arrol, hogyan sziiletnek az egyes europai orszagokban azok a kor-
manyzati-politikai dontések, amelyek befolyast gyakorolhatnak a csaladok életére.
Meég kevésbé feltart, hogy mekkora szerepet jatszanak a csaladokat érint6 politikai in-
tézkedések a kiilonbdz6 olyan tényezok kozott, amelyek az egyének dontéseit motival-
jék csaladi életiik egyes allomasain. Mindezek alapjan ez az dsszehasonlitd kutatas
masodelemzések és 11j empirikus kutatasok segitségével arra torekedett, hogy elmé-
lyitse ismereteinket a kdzelmultban végbement és ma is zajlo szocio-demografiai val-
tozasokkal kapcsolatban, kiilonds tekintettel a valtozo csaladi strukturakra és azokra a
kihivasokra, amelyeket ezek a valtozasok az eurdpai tarsadalmakra és intézményeire
gyakorolnak, valamint megkisérelje feltarni ezeknek a politikai reakcioknak a csala-
dokra gyakorolt lehetséges hatasait.

Improving Policy Responses and QOutcomes to Socio-Economic Challenges: changing family
structures, policy and practice — A haroméves kutatasi program az Europai Bizottsag 5-0s
Programjanak keretében zajlik, 1999-2002 kozott (HPSE-CT-1999-00031). A kutatast Linda Hantrais
koordinalja (European Research Centre, Loughborough University). Az eddigi publikaciokat lasd:
http.//info.lboro.ac.uk/departments/eu/cross-national-research.html. A magyarorszagi kutatist az
MTA Szociologiai Kutatointézetében az altalam vezetett kutatocsoport végzi. A kdzosen kialakitott
kutatési terv elsdsorban az orszagok kozotti 6sszehasonlitas céljainak felel meg, és kevésbé alkalmas
adott formajaban és mélységében a magyar viszonyok feltardsara. Igy hasonlo témaban palyazatot
nytjtottam be és timogatast nyertem az OTKA-t6l. A munkélatok ebben az évben kezdédnek el,
eredményeit majd természetesen publikalni kivanjuk.
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A kutatasban az Europai Uni6 nyolc tagorszaga és harom ugynevezett csatlakozo or-
szag vesz részt. A résztvevo orszagok kivalasztasanal a kutatas vezetdi tobb szempont
egyiittes figyelembevételére torekedtek. Fontosnak tartottak, hogy olyan orszagok ke-
riiljenek a kutatasba, amelyek az eurdpai unios tagsagot kiilonb6z6 hullamokban sze-
rezték meg, illetve olyanok, amelyek még a csatlakozas eldtt allnak. Szempont volt az
is, hogy lakossaguk mérete, a gazdasagi-tarsadalmi, kulturalis és politikai kornyezet
valtozatossaga, a gazdasagi és jolélti fejlodés fokozatai alapjan kiilonb6zd orszagok
keriiljenek a vizsgalatba. fgy az ugynevezett ,kontinentalis” orszagokat Franciaor-
szag, Németorszag €s Olaszorszag reprezentalja, az univerzalis joléti rendszerrel ren-
delkez$ orszagokat frorszdg és az Egyesiilt Kiralysag, a mediterran orszagokat,
amelyeket kevésbé kifejlett szocidlis rendszer jellemez, Gordgorszag és
Spanyolotrszag, és az univerzalista ¢s egalitarianus joléti rendszerrel biro allamokat az
északi orszagok koziil Svédorszag képviseli. A csatlakozni kivano orszagok koziil —
hatuk mogott allamszocialista multtal és a rendszervaltozas tapasztalataval — harom
kozép-kelet-eurdpai orszag, Eszorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag vesz részt a
kutatasban.

A kutatas egyarant tamaszkodik idésoros statisztikakra, korabbi kutatasok eredmé-
nyeire, valamint interjuk, médiaeclemzések segitségével igyekszik feltarni, hogyan
foglalkoztatjak a fenti kérdések a kutatasban résztvevé orszagokban a politikusokat, a
tudomanyos élet szerepldit, a médiat. Elemezni kivanja, hogy a politikak kialakitasa-
ban milyen sullyal reprezentalodnak a tarsadalmi tények, vagy €éppen a csaladra vonat-
kozé ideologidk, idealok. Mindezt pedig annak tiikrében kivanja Osszehasonlitd
modszerekkel értelmezni, hogy a kialakult tarsadalmi tényekre valaszul megfogalma-
zott politikak célt érnek-e, azaz torténik-e hatasukra valtozas a csaladok életében, de
arra is kivancsi, hogy a csaladok maguk hogyan nyugtazzak a rajuk iranyuld politikai
befolyast.

Ez utobbi kérdés allt a fokuszaban annak az 6tven f6s mintan végzett mélyinterjus
vizsgalatnak, amely jelen tanulmany témaja. Természetesen tudataban vagyunk an-
nak, hogy egy ilyen kutatas nem alkalmas olyan kovetkeztetések levonasara, amelyek
a mai magyar tarsadalom tagjainak a csaladokat érintd szocialpolitikahoz valé viszo-
nyat altalanos érvénnyel jellemeznék. Ugyanakkor olyan kvalitativ adatokhoz jutot-
tunk az iranyitott beszélgetések soran, amelyek illusztrativ erejiiknél fogva
arulkodhatnak azokrol a tapasztalatokrol, attitiidokrdl és értékelésekrodl, amelyeket a
kiilonbozo élethelyzetben €16 személyek fogalmaztak meg a beszélgetések soran arrol,
hogyan sziilettek a csaladi élettel kapcsolatos terveik és dontéseik, illetve hogy befo-
lyasolta-e csaladi életiik alakulasat az adott iddszakban aktualis tarsadalom- és csalad-
politika, és ha igen, milyen mddon, milyen mértékben. Ha tehat kivalasztott
interjualanyaink nem is reprezentalhatjak nemiiket, korosztalyukat vagy tarsadalmi
csoportjukat, mégis j6 példaként megerdsithetik, esetleg arnyalhatjak azokat a korabbi
magyarorszagi kutatasi tapasztalatokat, amelyek a csaladi élet kozelmultbeli valtoza-
sairdl szolnak. Anélkiil, hogy elmélyednénk a hazai szakirodalom eziranyu kutatasai-
nak ismertetésében, csak utalni szeretnék arra, hogy példaul a 2002-ben mar
harmadizben megjelent Szerepvaltozasok (Nagy—Pongracz—Toth 2002) is a korabbi-
akban szokasos teriileteken lefolytatott kutatas ismertetésén tul olyan témakra kon-
central, amelyek egybevagnak a nemzetkozi kutatas céljaival. Kiilon hangstlyt kaptak
ebben a kotetben azok a kérdések, amelyek a csaladok szerkezetében, a férfiak és ndk
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csaladon beliili és tarsadalmi munkamegosztasaban, a gyermekvallalassal kapcsolatos
attitidokben bekovetkezett valtozasokat érintik. Itt is elotérbe keriiltek a késébbre ha-
lasztott hazassagkotés és gyermekvallalas, a hazassagot kivalto élettarsi kapcsolat, az
egysziilds csalad vagy a parkapcsolatok alakulasa és a karrier viszonyanak problémai.
Ez és a hasonl6 kdtetek irdsai, valamint az elsdsorban a KSH Népességtudomanyi Ku-
tato Intézetében folyo, foként demografiai adatokra, vagy maskor survey tipusu kuta-
tasokra tamaszkodo publikaciok” a tarsadalomban zajlé radikalis valtozasok ellenére
azt a vélekedést tartjak fenn és erdsitik meg, miszerint a tarsadalom tagjai a csalad ha-
gyomanyos funkcioi, és ezen beliil elsdsorban a gyermekvallalas és gyermeknevelés
mint ndi feladat tételezésével tovabbra is dontéen a tradicionalis felfogast képviselik.’
Lehet, hogy a mélyinterjus vizsgalatok sem cafoljak meg ezt a tobbségi vélekedést, de
a hagyomanyos csaladforma kognitiv elfogadasa és gyakorlati elvetése kozotti ellent-
mondas fesziiltségét ha feloldani nem is, legalabb talan arnyalni képesek.*

A vizsgalati minta jellemzoi

Az interjualanyok kivalasztasanal — megfelelden az dsszehasonlité kutatas elvarasainak
—tekintettel kivantunk lenni a sokféleségre az interjlialanyok lakohelye, csaladi allapota,
¢letkora, iskolazottsaga, tarsadalmi statusa szerint, valamint torekedtiink arra, hogy eb-
ben a kis mintdban mintegy fele-fele aranyban szerepeljenek a valtozatos csaladi for-
mékban ¢é16 nok és férfiak. fgy a vizsgalatban 29 né és 21 férfi valaszold vett részt,
életkoruk 25 és 67 év kozott valtozott. Tiz személy budapesti volt, kilencen vidéki nagy-
varosban, huszondten vidéki kisvarosban, hatan pedig falun éltek. A szocio-Skondmiai
status szerinti durva csoportositas alapjan 16 személyt sorolhattunk a felsd tarsadalmi
statustiakhoz, huszonegyen keriiltek a kozépso kategoriaba, tizenharman pedig az also
kategoriaba (ezt a kategorizaciot az iskolazottsag és az életszinvonal egyiittes figyelem-
bevételével alakitottuk ki). Etnikai hovatartozasa alapjan szerepelt mintankban két
roma, egy szerb €s egy német nemzetiségli személy is. Bar a valaszolok tobbsége kére-
stinkre besorolta magat valamely egyhaz tagjai koz¢, csupan alig néhanyan tulajdonitot-
tak jelentdséget vallasossaguknak az interjiiban €rintett témak kapcsan.

A minta csaladi allapot szerinti megoszlasa rendkiviil valtozatos képet mutatott,
megfeleléen az eurdpai kutatds kivanalmainak. A kérdezés idején a tobbség —
harmincharman — hazassagban élt, koziiliikk huszonnyolcan els6, 6ten pedig masodik
hazassagukban. A fennmarad6 17 személy kozott talalunk elvalt csaladi allapotaakat —
kozottiik szerepel egy homoszexualis és egy leszbikus parkapcsolatban €16 interjiala-
nyunk is —, valas nélkiil kiilonélét, élettarsi kapcsolatban egyiittéloket, akik koziil volt,
aki elsd, volt, aki tobbedik ilyen kapcsolataban élt, és olyan is volt, aki valasa utan (j
partnerével nem az ijrahazasodast, hanem az egyiittélést valasztotta. Ezen kiviil két
Ozvegy ndi valaszolonk volt. Egyetlen kivétellel mindegyik csaladban nevelkedik

2 Lasd példaul Molnar—Pongracz (1996, 1991), Cserndk (1992), S.Molnar-Pongracz—Kamaras—
Hablicsek (1998), Szukicsné (1995).

3 Lasd példaul Téth (1997: 86-103).

A ndi életutak vizsgalatanak mélyinterjus megkdzelitésére magam is tobb izben tettem mar kisérletet,
lasd: Neményi (1998, 2001).
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vagy nevelkedett gyermek. A mintankban el6forduld legnagyobb gyermekszam négy
volt, jellemzé médon a csaladok egy vagy két gyermeket neveltek. Ujrahazasodas ré-
vén bonyolultabb csaladi dsszetételek is eloéfordultak, és a korabban elvalt, majd Gjra-
hazasodott sziilok nemcsak a sajat otthonukban nevelt, hanem el6z6 hazastarsukhoz
keriilt gyermekiikrol is emlitést tettek. Harom vélaszolonk egysziilos csaladban élt,
egyikiik Magyarorszagon szokatlan moédon egy kisgyermekeit neveld, veliik jelenleg
gyesen 1évé apa. A nem hagyomanyos hazassagi formakkal gyakrabban talalkozhat-
tunk a nék kozott. Huszonegy férfi valaszolonk k6zott minddssze négyen voltak elval-
tak és harman éltek masodik hazassagukban, ezzel szemben a ndk kozel fele
rendelkezett bonyolultabb csaladi torténettel.

Interjualanyainkra jellemzd volt a rendkiviil korai hazassagkdtés, az egész mintat te-
kintve — egyébként kiilonbség nélkiil férfiak és ndk korében — az elsé hazasodas ideje
atlagosan a 22. életévre esett. A férfiak kozott is eléfordult egy esetben a 20 éves kor
elétti hazasodas, a nék kozott ez Gtizben fordult eld. Nem talaltunk kiilonbséget abbol
a szempontbdl, hogy a fiatalon hazasodas inkabb az idésebb vagy a fiatalabb korosz-
taly kdrében volt-e gyakoribb, és az iskolai végzettség sem jelentett 1ényeges kiilonb-
séget a hazassag idozitése szempontjabol: a mintankba keriilt magas iskolai
végzettségli ndk is mar huszas éveik elején hazassagot kotottek. A korai hazassagkotés
motivuma az emlitések szerint gyakran a sziili csaladban tapasztalt probléma, a szii-
16k valasa, korai felndttévalas, vagy a ,,menekiilés otthonr6l” volt, amit azonban vala-
szoloink a szerelemmel is megindokoltak. Eppen a meggondolatlansag, a tars alapos
ismeretének hianya vezetett tobbszor is valashoz — bar a fiatalon kotott hazassagok ko-
zul tobb is évtizedeken at tartdosnak bizonyult.

A tovabbiakban a mélyinterjuk elemzésének azt a kérdéskorét kivanjuk bemutatni,
amely a csaladi élet alakulasanak torténetét a munkavallalds torténetének, a dontések
idején fennallo, csaladot tamogatd intézményeknek és rendelkezéseknek és ezek kol-
csonds egymasrahatasanak fényében vizsgalja. Az elemzéshez az interjuk megfeleld
szovegrészleteit illusztracioként hasznaljuk, a valaszolok nemének és életkoranak
megjelolésével.

Csaladtorténetek és munkavallaloi torténetek

Valaszoloink munkavallaloi torténete szorosan Osszefiigg mindazon demografiai té-
nyezdkkel, amelyeket a minta kivalasztasanal is figyelembe vettiink, mégis érdemes-
nek tartjuk altalanossagban bemutatni a minta Osszetételét a kutatasba kertilt
személyek szakképzettségének, foglalkozasanak, munka-karrieriitjanak szempontja-
bol.

Ndi valaszoloink kdzott minddssze harman végeznek fizikai munkat — egyébként
olyan tipusut, amely sztereotipikusan kotheté a ndi nemhez, azaz takaritond, textilipari
munkas €s betanitott élelmiszeripari munkas foglalkozastiak voltak vagy jelenleg is
azok —, de a tobbségiikre is elmondhato, hogy akarmilyen végzettséggel rendelkeznek
is, ugynevezett n6i munkat végeznek. Gyors- és gépirond, irodai alkalmazott, 6vond,
tanarnd, gyogypedagogus, szocialis munkas, gyermekgondozond, védénd, gydgyszer-
tari asszisztens, apolond és titkarnd fordult el6 a foglalkozasok kozott. Csupan harom
olyan ndi interjualanyunk volt, aki ugynevezett ,,férfias” foglalkozast valasztott: egyi-
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kiik agrarmérnoki végzettségli, masikuk kéfarago-kdszobrasz, a harmadik épitdipari
végzettségli volt. A palyavalasztas nemi meghatarozottsaga egyforman jellemezte ido-
sebb és fiatalabb valaszoloinkat, nem talaltunk tehat kiilonbséget aszerint, hogy szak-
képzettségiiket a szocializmus évtizedeiben vagy esetleg utiana szerezték meg.
Jellemzdnek talalhatjuk azonban azt, hogy egyetlen idésebb tanarnd kivételével mind-
egyikiik igénybe vette a gyest, azaz fizetett munkajat évekre megszakitotta a korai
gyermeknevelés id6szakaban. Ez a periddus azonban tobbek szamara a tovabbképzés
id6szakat is jelentette, ezek alatt az évek alatt szereztek harman is felséfoka diplomat,
masok pedig specialis szakképzettséget, amellyel a munkaba vald visszatéréskor
munkaerdpiaci pozicidjukat javitani tudtak. Ebben a kis mintdban harom olyan sze-
meéllyel is talalkoztunk, aki rokkantnyugdijas, azaz egészségi okokbol leszazalékoltak,
de mas teriileten ugyan, mint korabban, tovabbra is dolgozik. A mintaba bekeriilt két
nyugdijas interjualanyunk pedig teljes munkaidében dolgozik mas munkahelyen, de
eredeti munkakodrében, az alacsony nyugdijat kiegészitendo.

A rendszervaltas nem hagyta érintetleniil sok valaszolonk munkatorténetét, elsdsor-
ban az idGsebbekét. A munkahely- vagy foglalkozasvaltasok ezekben az esetekben
tobbnyire a sajat vagy a hazastars munkahelyének megsziinése miatt kdvetkeztek be.
Rendszeresen visszatéré beszamolokat olvashattunk az allami vallalatok 6sszeomlasa-
ol, kis cégekké alalakulasarol, vagy éppen kiilfoldi tulajdonos megjelenésérdl, aki
lépitette a folosleges, igy elsésorban az idésebb, néi munkaerdt. Gyakran talalkoztunk
kényszervallalkozas beinditasaval, esetenként annak csédjével.

Els6 példaként annak a vidéki nagyvarosban €16, ,,férfias” foglalkozast valaszto né-
nek az esetét mutatjuk be, aki az allami vallalat alkalmazottjatol az egyéni vallalkoza-
sig jutott el.

., 1969 juliusatol dolgoztam egy épitdipari cégnél, mivel épitdipari végzettsegem
van. Technikus voltam, miivezetd, elokészité kalkulator. Ez volt két évig, kézben sziil-
tem, elmentiink S-ra, ott otthon voltam egy évig a nagyobbik fiammal. Akkor elhelyez-
kedtem egy koltségvetési iizemnél, ami szintén épitdipari jellegii volt, ott is technikus
voltam és miivezetd. 1974-ben visszakéltoztiink M-ra anyosomékhoz, lakasproblemak
miatt, és elhelyezkedtem kalkulatorkent. Ezt a munkat 15 évig végeztem, kdzben cso-
portvezetd lettem, tanfolyamatokat végeztem... Amikor a nagy épitdipari cégek kezd-
tek tonkremenni 1989-ben, kezdtek alakulni a kfi-k, akkor én is elmentem egy kfi-be
dolgozni. Ott is kalkulatornak, de mivel ott kevesen voltunk, pénztarosi munkat is kel-
lett csinalni. Ott ismerkedtem meg a szamitogéppel... ott dolgoztam it évig. Akkor be-
tegség és egyebek folytan leszazalékoltak, de a rokkantsagi nyugdijbol nem lehetett
megélni, ezért kivaltottam az egyéni vallalkozoi igazolvanyomat. Itthon végeztem a
munkamat... A munkam mennyisége joval tobb, mint amit akkor csindltam, amikor al-
lami vallalatnal dolgoztam. Akkor csindltam egy bizonyos egységnyi munkat, a kft-nél
annak a haromszorosat, most, miota itthon vagyok, a munka étszérosét csindalom. ...
nincs se szombat, se vasarnap, se szabadsag, muszaj csindlni...” (N6, 50 éves.)

A masodik példa szintén a rendszervaltozas palyara gyakorolt hatasarol arulkodik,
arrol, hogy kozel harminc éves munkaviszony utan hogyan keriilhet ki valaki a munka
legalis vilagabol:

., Kézgazdasagi érettségim van. El6szor bolti pénztaros voltam, utana keriiltem daru-
hazakhoz adminisztrativ munkakorbe, majd pénziigyesnek. 1970-t6l 1996 mdjusaig
dolgoztam a ruhaiparban, amikor megsziint a cég, illetve atalakult, akkor jottem el.
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Mikor eljottem, akkor mar részvénytarsasag volt az osztrakokkal a Kleider Bauer, ott
csoportvezetokent dolgoztam. Tulajdonképpen elonyugdijba jottem, meg lett volna ket
évem a nyugdijig. Jelenleg bejelentés nélkiil dolgozom egy csaladi vallalkozasban
2000 januartol, ahol mindenes vagyok, pénziigyi utalasok, forgalom-nyilvantartas,
ado...” (NG, 59 éves.)

Harmadikként egy fiatal, palyakezdd induld karrierjét mutatom be, aki jol tudta
hasznositani az allami szocialpolitika nyujtotta lehetdségeket, azaz a munkanélkiili-
ként ingyen hozzaférhetd szakmaszerzést, valamint a gyes ideje alatti tovabbtanulast:

Az érettségi utan 1991-ben egy virdagiizletben dolgoztam, ott voltam 92-ig. Aztan
megprobaltam felvételizni a Gyogypedagogiai Féiskolara, de nem sikeriilt. Akkor el-
mentem munkanélkiilire, a munkanélkiili alatt elmentem a marketing asszisztensi tan-
folyamra. 93 februarjaban mentem az E-i Foglalkoztatoba, mint rehabilitacios
asszisztens, és aztan 94-ben datkeriiltem a marketing osztalyra, amikor kideriilt, hogy
van ilyen végzettségem. 96 juniusatol gyesen voltam egészen 2000 december 31-ig.
Kozben 95-ben felvételiztem a Gyogypedagogiai Féiskolara levelezdn, altalanos szo-
cialis munkdas szakra. 99-ben elvégeztem, maradt még egy évem itthon a fiammal. 2000
Januar 1-tol beléptem itt E-n a csaladsegito és gyermekjoléti kézpontba. Azota is itt
dolgozom, mint csaladgondozo, két telepiilés tartozik hozzam.” (NG, 28 éves.)

Férfi valaszoloink munkavallalasi torténetei ugyancsak erdsen mutatjak a foglalko-
lik tobben tovabbléptek. Szakképzettségiiket altalaban az ipar kiilonb6z6 agazataiban
szerezték, van kozottik épitésztechnikus, miiszerész, épiiletgépész, vegyész, villa-
mosmérndk, nyomdasz, repiilémérndk. Ezekkel a képzettségekkel kiilonbozo karrie-
reket futottak be — némelyikiik egyéni vallalkozo lett, masok a munkanélkiiliséget
megtapasztalva alkalmi munkakra kényszeriiltek, néhanyan viszont valodi karriert ér-
tek el, vezetdi poziciot szereztek. A munkanélkiiliség, a kényszerii sziinetek vagy a le-
csuszas tobb sorsot is érintett. Férfi valaszoloink kozott ketten leszazalékoltak,
rokkantnyugdijasok, megbetegedésiik lathatéan szorosan dsszefiigg tllfeszitett mun-
katempodjukkal. A magyarorszagi viszonyok kodzott szokatlan modon olyan valaszo-
lonk is akadt, aki egyediilallo sziiloként két kisgyermekével gyesen van otthon.

Egy interjualanyunk, az 50 éves volt szakmunkas palyaja jol példazza az id6sebb ge-
neraciohoz tartozok sajatos magyar munkakarrierjét. A szocializmus évtizedeiben a
masodallas, a,,masodik gazdasagban” valo részvétel, a rendszervaltas utan pedig az uj,
kiilfoldi tulajdonosnak valo fokozott megfelelés vagya vezetett az onkizsakmanyold
¢életmodhoz, ami egészségének Osszeroppanasat eredményezte.

., 1968-ban vegeztem esztergalyosként a szakmunkasiskolat... akkor keriiltem a p-i
banydhoz. 6 honapig voltam ott, amig nem iiriilt hely A-n a Videotonnal ... 72-ben be-
vonultam katondnak, 74-ben szereltem le, rendesen kijartam az idot, 24 honapot. ...A
feleségem is keveset keresett, én is keveset kerestem, valahogy ki kellett egésziteni az
életet, az anyagi részét. Elég sokat vallaltam masodalldasokat, maszekoltam. A festo
szakmaban, ahhoz is értettem. Reggel elmentem dolgozni és este 9 orakor jottem haza.
Hét vegen is dolgoztam, ugy tudtam ésszkeresni 2000-2500 Ft-ot a 70-es évek végen,
80-as évek elején. ...Aztan jétt a rendszervaltas, a Videotonban is jéttek a valtasok.
Két csoportra oszlott a létszam, egy osztrak ceg meg egy magyar cég vitte ezt a két cso-
portot. En elég jo helyre keriiltem, az osztrdk céghez. ...Nem keriiltem magas beosztds-
ba, dolgoztam a gépen, gépeket programoztam tulajdonképpen. ...12 ordkat
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dolgoztam. Rengeteg pénzt kerestem abban az idében. Sok fiatal keriilt a kezem ala,
akiket kiképeztem... aztan sajnos megbetegedtem, kaptam egy trombozist a bal labam-
ba. ... Ennek a vége tulajdonképpen, hogy le kellett vagni a labam térd folétt... Tap-
pénzen vagyok, de a munkatarsaim, a fonokeim megigérték, hogy lesz munkahelyem.
Ha vissza tudok menni...” (Férfi, 50 éves.)

Kontrasztként egy szakkdzépiskolai végzettséggel rendelkez0 fiatalembernek a mai
korra jellemz6 palyakezdését mutatjuk be:

,, Az elsé munkahelyem? Palyakezd6 munkanélkiili voltam egy honapig, munkanél-
kiili segelybol éltem. Papiron persze, sot, papiron kihasznaltam mind a hat honapot,
amit akkor igénybe lehetett venni. Amugy feketén dolgoztam, H-n egy szintén feketén
miikodo autoszereld mithelyben. ... A munkanélkiili segéllyel kipotolva és az akkori fi-
zetési viszonyoknak megfeleléen ez nem volt rossz fizetés. Bar dolgozni is sokat kellett.
... Ez ment, mig bevonultam katondnak. Egy év volt akkor a sorkatonai szolgdlat, bevo-
nultam, letéltottem, a szakmamban azt is. P-n voltam a repiiléezrednél mint gépkocsi-
vezetd. Zokkenémentesen lezajlott az egy év, és visszamentem, vartak ram. Kézben
letelt a palyakezdd munkanélkiili, plusz anyagi mellékes nem volt. Ezalatt jol megndt-
tek a fizetések, tobbre is vagytam, és a V-i Bakony Miiveknél helyezkedtem el. Mind-
segellendr lettem, 14 honapot dolgoztam a szakmaban. Kézben, mint sok mas cégnél,
ott is leépitések voltak, athelyezések, és ugye én, mint legfiatalabb dolgozo, esélyt kap-
tam arra, hogy maradjak, de csak mint fizikai dolgozo, mert mindségellendrt nem tud-
nak tovabb foglalkoztatni. Igazabol az ottani munka nem fogott meg, ugyhogy
felmondtunk egymdsnak. Es ismét elmentem munkanélkiili segélyre papiron, jogosult
voltam.... Az mellett egy-két fekete munkat azert végeztem. Egy kft-nél voltam feketén
alkalmazott. Meg az akkori polgarmesternek dolgoztam feketen, 6 féldmunkat végzett
és én traktoroztam. Az dsszfizetés nem volt rossz, a harombol dsszetevodott. Aztan egy
ismerdsom felhivta a figyelmemet egy hirdetésre, és felvettek a Daewo Motorhoz, mint
autoszerelot. ... Dolgoztam ott majdnem két évet... Amikor kaptam egy ujabb fiilest, és
odakeriiltem, ahol jelenleg is dolgozom. A-n, egy vallalkozondl gumiszerel6 vagyok és
centirozo. Amugy harom embernek vagyok a fondke, mint csoportvezetd ténykedek...”
(Ferfi, 25 éves.)

A munkavallaléi torténetek tehat élesen kettévalnak a valaszolok nemének fiiggvé-
nyében. Habar minden néi valaszolonk is végez vagy végzett pénzkeresod tevékenysé-
get, egyértelmiien kimondhato, hogy az 6 palyavalasztasukat, munkavallalasukat és
munkahelyvaltoztatasaikat a gyermeknevelésnek, adott esetben a férj vagy valamelyik
mas csaladtag megbetegedése, rokkantta valasa esetén az apolasnak, tehat a csaladi
feladatoknak rendelik ala. Gyakran talalkoztunk ilyen tipust megszolalassal:

., Eleve ugy valasztottam munkahelyet, hogy tudjam ellatni a csaladot, tudjak segite-
ni a gyerekeknek a tanulasban, el tudjam végezni a hazimunkdkat...” (NG, 48 éves.)
Egyik interjualanyunk karrierjének emelkedését gatolta meg a csaladi helyzete:

A vallalat be akart iskolazni szamitogépes tanfolyamra, minden vallalattol csak
néhany embert valasztottak ki. De azutan ugy éreztem, hogy a csalad mellett ez nem
menne nekem. Vidékre is kellett volna menni gyakran betanitani a
szamitogép-hasznalatot.” (NG, 59 éves.)

Egy, a beteg férjét apolo nd pedig feladta korabbi foglalkozasat is:

., Mirél almodtam kislanykoromban? Nem fogod elhinni, de vilagéletemben arrol al-
modtam, hogy apolond leszek, de sosem lettem az. De valojaban az egész életem azza



10 Neményi Maria

tett. Amikor leérettségiztem, ugy dontottem, hogy soha tébbet nem tanulok... elmentem
dolgozni adminisztratorként... Itt dolgoztam 12 évig, és utana lettem maszek. A férje-
met 75-ben autobaleset érte, a nyakcsigolyadja eltort, és ¢ innentdl kezdve mar rokkant-
ként keriilt haza. ... A baleset utan én még otthon voltam a kicsivel, miutan 6 még csak
ot honapos volt, utana visszajottem dolgozni a cégemhez. De az volt a legnagyobb
probléma, hogy a férjem balesete utan sokszor volt olyan, hogy fussak haza, mert
WC-re kell mennie, mert ez kell, az kell, és gondot jelentett a munkahelyrdl allandoan
elkéredzkedni. Es akkor jott ez a lehetéség a szitanyomdssal, maszekben, igy magam-
nak az ura vagyok.. Tehdat otthon dolgoztam, otthon lehettem a gyerekekkel... ” (NG, 50
éves.)

Gyermekét egyediil vallalo €s neveld fiatal interjualanyunk éppen csaladi helyzete
miatt nem tud elhelyezkedni a legalis munkaerdpiacon, és alkalmi munkabol: takari-
tasbol, bébiszittelésbol él:

., Amikor gyesre mentem, akkor sziint meg az a kft, ahol dolgoztam, ezért oda nem
tudtam volna visszamenni, ha akarok, akkor sem. Innentdl kezdve nem tudok elhelyez-
kedni igazabol, mert 8-tol 4-ig munkat elég nehéz talalni, foleg ilyen eladoit.” (N6, 28
éves.) Ugyancsak nehéz feladatot jelent a munkavallalas és a gyermeknevelés dssze-
hangolasa az elvalt noknek, példaul.:

., Hat ezt nehéz volt ésszehozni, de nagyon fontos volt, hogy én egy nagyon megbiz-
hato hatter legyek a gyerekeknek, a legstabilabb pont az életiikben... Viszont az is na-
gyon fontos volt, hogy a munka is menjen, mert kellett a pénz... tehat nagyon jol kellett
szervezni. Nekem ez nem volt tul konnyii, hogy megcsinaljam, hogy mindig ott legyek,
ahol kell.. Amikor 6k mar lefekiidtek, akkor kezdodott nekem a masodik miiszak vagy a
harmadik miiszak... Nagyon megterheld volt nekem. Azért ahol megoszlanak a terhek,
ott sokkal egyszeriibb, ram nagyon nagy teher harult.” (N6, 51 éves.)

A gyes id6szakat kivétel nélkil pozitivan értékelték valaszoloink. Ezt az idészakot,
ami tobb gyerek vallalasa esetén akar 4-5 évig is eltarthatott — egyik valaszolonk igy
jellemezte:

,,Most kezdem értékelni, hogy nagyon jo dolog, hogy engem most azét fizetnek, hogy
itthon legyek vele. Es legaldbb nem kell goresolni, mert ez egy fix bevétel...” (N6, 30
éves.)

Férfi megkérdezettjeink karriertdrténetei a nékhoz képest nagyobb mértékben tiik-
rozik a magyar tarsadalomtorténet kihivasaihoz valé alkalmazkodast, az 1j koriilmé-
nyekhez valo viszonyulast. Talan befolyasolhatta a mintankhoz tartozo férfiak
munkavallaloi torténetének alakulasat, hogy két olyan régioban is készitettlink interju-
kat, amely az atlagosnal nagyobb mértékben szenvedte el a rendszervaltozast kovetd
gazdasagi szerkezetvaltast. Ez a tény magyarazhatja, hogy a férfiak kozel fele az alla-
mi foglalkoztatottsagbol a vallalkozoi (olykor kényszervallalkozoi) karriert valasztot-
ta, kozben hosszabb-révidebb ideig a munkanélkiiliség megtapasztalasaval.

Mind iddsebb, mind fiatalabb interjualanyaink kdzott azonban azt talaltuk, hogy a
csaladi allapotban bekdvetkez6 fordulat joval kisebb mértékben érintette palyajuk ala-
kulasat, mint a n6két. Amennyiben egy adott allas vagy masodallas, tobbletmunka el-
vallalasa mégis a csalad helyzetével fliggdtt Ossze, ez inkabb az anyagi helyzet
javitasanak szandékaval, a csalad megnovekedett 1étszamahoz sziikséges — és a feleség
gyermeknevelésre forditott idején kieso jovedelem miatti — pénzkereset biztositasaval
magyarazodott:



Szociologiai Szemle 2003/1. 11

., A hazassagkotés utan mindketten dolgoztunk a feleségemmel. Egy munkahelyen.
Megfeleld idokozonként jottek a gyerekek, 77 és 80 kozott. Amikor a feleségem meg-
sziilt, akkor kivette azt a harom évet, a gyest. Elsdsorban ¢ foglalkozott a gyerekekkel,
én pedig mint keresé ebbdl a részebol vettem ki jobban a feladataimat. Elég sok plusz-
munkat vallaltam ahhoz, hogy a csaladnak az anyagi kériilményein ugy-ahogy tudjak
segiteni.” (Férfi, 50 éves.)

Az idealis csalad — a tényleges csalad

A fentiek alapjan varhato volt, hogy mind az idealisnak tartott, mind pedig a tervezett,
és végil a tényleges csaladméret és csaladdsszetétel nagymértékben Osszefiiggott a
csaladalapitas idoszakaban a személyt koriilvevo tarsadalmi kortilményekkel, azokkal
a feltételekkel, amelyek kozott a férfiaknak és néknek dontést kellett hozniuk a gyer-
mekvallalas és a csaladi életforma tekintetében. A mintankban megszolalok jol tiikkroz-
ték azt a kiilonbozo kutatasok szerint évtizedek ota tapasztalhato felfogast, hogy az
idealis csalad a nuklearis csalad 2-3 gyerekkel, és csak kisebbségben voltak azok, akik
anagyobb csaladlétszam vagy a tobbgeneracios nagycsaladi egyiittélés mellett foglal-
tak allast. A valosag azonban — szintén megegyezden a kutatasokkal — azt mutatta,
hogy a tényleges csaladonkénti gyermekszam ennél atlagosan alacsonyabb volt, a na-
gyobb gyermekszam tobb esetben éppen az ujrahazasodassal fliggott ossze.

Olyan valaszolonk nem volt, aki a gyermektelenséget tekintette volna idealisnak.
Egyetlen még gyermektelen, tarsaval egyiittélo férfi valaszolonk is tervezi a hazassag-
kotést, gyermekvallalast:

., Mar elég régota egyiitt vagyunk, ugy allunk hozza, hogy ez mar csalad. Mar kb. 3
éve egyiitt éliink, egy lakasban. ...ilyen idedim vannak a dologrol: haz, fehér kerités,
kutya, gyerekek, kert. Minél tobb gyereket képzeliink el, 2-3-at. Lassan mar iddszerti,
1-2 év mulva. Az iitemterv az, hogy hazassag, de nemcsak a csalad miatt térvényesite-
ni, aztan a gytjtogetett kis pénziinkéon a hazassag utan a csalad segitségével egy onal-
10 lakast vesziink, és ha ez mar valamilyen szinten stabil, és oda lehet gyereket vallalni,
akkor... Mondjuk, ebbe a baratném karrierjének alakulasa is bele fog szamitani, mert
most olyan pozicioban van, kénnyen keriilt vezetd pozicioba ... J is szeretne meég bizo-
nyitani maganak... Szerintem a csalad fé gondolata az, hogy gyerekek legyenek.”
(Ferfi, 26 éves.)

A hazassagot, a csaladot a valaszolok koziil csupan egyetlen férfi tekintette gazdasa-
gi egyiittmikddésre épiild, funkcionalis kozdsségnek:

., Mi eleve ugy indultunk, hogy harom gyereket szeretnénk. A csalad: hazaspar, gye-
rekek. De ennek ma mar egy nagyon erdteljes gazdasagi kézésségnek kell lennie. Ma
mar nem ugy van, hogy azt csindl a gyerek, amit szeretne... Valamilyen iranyban, de
egy iranyban kell menni, kiilonb6zo szakmakban egymas kiegészitoi kell, hogy legye-
nek, hogy a kévetkezé generacio is meg tudjon maradni. ... 90-91 ota nagyon kell kon-
centralni a munkdra, mert abbol van a pénz, és lehetéleg csaladon beliil kell
megoldani. ... Nem kell kiilon megfizetnem egy alkalmazottat, nem kell, hogy a gyere-
kemet hivatalosan alkalmazzam, nem kell TB-t fizetnem utana, ez is egy fontos szem-
pont, de még fontosabb, hogy itt beliil maradjon a feladat is, annak megoldasa is...”
(Férfi, 45 éves.)



12 Neményi Maria

A valaszolok tobbsége a csaladot elsésorban érzelmi alapon 1étrejovo kdzosségnek
tartotta, a bizalom, a kdlcsonds szeretet terepének. Ilyen megfogalmazasokkal talal-
koztunk:

A csalad a szeretettdl, az dsszetartozas-érzéstol, a feltétel nélkiili szeretettdl csa-
lad..” (N6, 37 éves.)

A gyerekektdl csalad egy csalad. Nem fiigg a hazassagtol. Mieldtt gyerekek van-
nak, az egy parkapcsolat, és utana lesz csalad... Nem tudom azt mondani, hogy ha
egyiitt vacsorazik a csalad, az ideadlis, vagy hogyha vasarnap egyiitt ebédel, vagy el-
megy az dallatkertbe, akkor attol idealis. Attol idealis, hogy megértik egymast. Nincsen
semmi kiilsd jele.” (NG, 35 éves.)

Az egymas irant érzett szeretet, megértés sziikségessége mellett azonban az interju-
alanyok tobbsége az anyagi feltételek kritériumat is hangsulyozta. Eppen az anyagiak
hianya volt az, ami a tobbek szemében idealisnak tartott harom vagy tobb gyerekhez
képest az egy vagy két gyermek vallalasat eredményezte. Egyik interjualanyunk pél-
daul expressis verbis megfogalmazza:

., Nekem az az ideadlis, ha sok gyerek vesz koriil, de kizarolag akkor szeretnék sok
gyereket, ha ezt anyagilag biztonsagban megengedhetem magamnak. Tehat nem kelle-
ne azon gondolkoznom, hogy tudok-e pelenkat venni. llletve, ha ugy tudnék élni gazda-
sagilag, hogy mondjuk négy oras munkat vallalnék, és nem kéne nyolcoras
munkaviszonyba jarjak, akkor sok gyereket szeretnék. Hat maximum négyet, de har-
mat mindenképp. Biztos van az anyagiak mellett mas tényezd is, de ami miatt nekiink
nincs harmadik gyerekiink, az elsésorban a pénz.” (N6, 28 éves.) A valaszolok csalad-
1ol alkotott képe nagyjabol azonos aranyban tiikrozte a hagyomanyos, a férfiak és ndk
esszencialista modon megkdzelitett szerepelvarasainak megfeleld felfogast, valamint
a férfiak és nék egyenldségére, a csalad feladataiban valo egyenld részvételre alapuld
csalddmodell melletti kiallast. igy négy tipus rajzolédott ki a valaszokbol:

— a hagyomanyos felfogast vallok és azt meg is valositok, példaul:

., En miota az eszemet tudom, én nagycsaladot szeretnék, sok-sok gyereket magam
kériil. Vannak a gyerekek, van a férfi, a csaladfo, mindegy, hogy nevezziik. Tehat
van a férfi, aki dolgozik, és megteremt minden anyagi fedezetet arra, hogy a csa-
lad megéljen. A no, a feleség, az anya, az asszony pedig a csaladi fészek meleget
dpolja. Enszerintem ez lenne az idedlis.” (N6, 41 éves.)

— ahagyomanyos csaladfelfogasuk ellenére kétkeresds csaladmodellben €16k és a hely-

zetet kényszerként atélok, példaul:

., Hat én azt mondanam, bar ez egy kicsit régimodi, hogy a feleségnek kéne ellatni azt
a csaladdsszetarto szerepet, amirdl nagyon sokan beszélnek, de sajnos nagyon kevés
anya tudja ezt megtenni, pontosan azért, mert olyanok a jovedelmi és a megélhetési
visznyok, hogy minden dolgos kézre sziikség van a munkahely szempontjabol.... A fe-
leségem dolgozik, de olyan munkaidd beosztassal dolgozik, ami mellett el tudja latni a
csaladot.” (Férfi, 53 éves.)

— az egalitarianus férfi-né kapcsolatot és munkamegosztast elényben részesitok,

akik ezt sikerrel alkalmazzak, példaul:

., A ferfi és ndi szerepek kézétt nem igazan gondolom, hogy oriasi kiilonbség len-
ne, mert egy-két dologban ésszemosodik... Ha ilyenre gondolunk, hogy haztartas,
vagy elmosogathat-e egy férj, akkor szerintem nyugodtan, vagy fézhet-e egy ferj,
akkor nyugodtan... Szerintem az az idealis haztartasi munkamegosztas, hogy aki
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otthon van, és latja, hogy mit kell csinadlni, az csindlja meg. Teljesen mindegy,
hogy a feleség van otthon, a ferj vagy a gyerek...Nalunk az volt, hogy a férjem val-
tomiiszakos volt, ezért 6 volt gyakrabban otthon, és nagyon sokszor 6 fozott, 6 lat-
ta el a csaladot ennivaloval, 6 ment vasarolni... Ez nalunk spontanul miikédott.”
(NG, 46 éves.)
— ¢és azok — foleg nok —, akik szakmai ambicioik ellenére a csaladi feladatok tobbsé-

gét kénytelenek magukra vallalni, példaul
,, Kdzdsen probaltuk ellatni az itthoni feladatokat, de aztan csak munkanélkiili let-
tem, és akkor ugye itthon voltam, ramharult minden. A mama csinadlja meg itthon,
mert ugyis raér. Aztan a férjem munkahelyi valtozasa miatt nem nagyon tudott se-
giteni, mert reggeltol estig munka, hét végén utazgatott. Ez egyre inkdabb
ramharult. Az idealis munkamegosztas az lenne, ha kézosen mindent... A tényle-
ges nem ez...” (NG, 40 éves.)

Az interjuk Osszességét tekintve ugy tlinik, tobbségben voltak azok, akik nem tudtak

megvaldsitani az altaluk idealisnak tartott csaladtipust. Ezek koziil keriiltek ki azok a

valaszoloink is, akik — részben éppen ezzel kapcsolatos csalodasaik miatt — elvaltak, Gj

kapcsolatokkal kisérleteztek, vagy éppen egyediil maradtak.

A csalad fogalmat néhanyan tagabban értelmezték, azaz nem kivantak férfi és no
parkapcsolatara és a gyermekvallalasra sziikiteni:

., Igazabol nekem nem is annyira vér szerinti dolog a csalad, mert nekiink egy ilyen
egymdst szeretd kozosség tipusi a csalad... Van, akinek az az idedlis,ha egyediil van.
Szerintem ez embertdl fligg. Jo, hogy a tarsadalomnak mi az elvarasa, hogy mi legyen
az idealis, a 4 kerék, 3 gyerek, meg egyéb ilyen baromsagok, de szerintem ezt mindenki
maga talalja ki. Nekem még két évvel ezelott is a 0 gyerek volt az idealis csalad, most
meg mar azt mondom, kb 4 gyereknél kezdenem el azt mondani, megallni.... Egy cso-
mo tarsadalmi dsszetevdje is van, de leginkabb az emberen mulik, hogy all a dolog-
hoz.” (N6, 30 éves.)

A tobbségitdl eltérd csaladfelfogast tiikrozi egy férfi és egy ndi interjualanyunk csa-
ladkeépe is, akik ma — valassal végz6d6 hazassaguk utan, melyben gyermekeik is szii-
lettek — egynemtl parkapcsolatban élnek:

., Az idealis csalad olyan, hogy nagyon szeretik egymast... Az én mentalitasombol
adodoan teljesen mindegy, hogy kik szeretik egymast. Hogyha ugy alakul, hogy azonos
nemiiek, akkor 6k, ha kiilonbéozéek, akkor kiilonbozék. En annak a csalddnak vagyok a
hive, ahol a szeretet, az dsszetartozdas megvan... Ha nem ilyen restrikiv tarsadalomban
élnénk, akkor még meleg kornyezetben is el tudom képzelni a gyermeknevelést, szoval
én magamat nagyon alkalmasnak talalom arra, hogy a jelenlegi helyzetben egy gyer-
meket nevelnék...” (Férfi, 57 éves.)

., A csalad alatt réviden azt értem, hogy a legkisebb gazdasagi és érzelmi kézdsség,
amiben az emberek élnek. Nemcsak a szo6 hagyomanyos értelmében gondolok a csalad-
ra, hogy papa, mama meg a gyerekek, hanem létezik papa-papa és gyerekek, ma-
ma-mama és gyerekek...Nekem minden belefér a csalad fogalmaba... A csalad az a
kézdsség, az ahely, ahova haza lehet menni a vilag minden bajatol, és otthon nyugalom
van, szeretet van... onnan ki lehet repiilni és vissza lehet jonni, mindenki teszi a maga
dolgat.” (NG, 51 éves.)
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A csaladra vonatkozo szocialpolitika igénybevétele
és elfogadottsaga

A munkavallaléi torténetekben valaszoloink tobbsége spontan modon is érintette azt a
kapcsolatot, amely a csaladalapitas, a munkavallalas és a csaladokat érintd szocialpoli-
tika kozott fennall. Ha csak névalaszoloink gyessel kapcsolatos tapasztalataira gondo-
lunk, vagy azokra az esetekre, amelyekben a nék munkabaallasanak esélyeit
megnehezitette az elsésorban rajuk harulo gyermeknevelés, a haztartas ellatasa, vagy a
férfi valaszoloink korében tobbszor is tapasztalt pluszmunka vallalasa a csalad gazda-
sagi stabilitasanak érdekében, lathatjuk, hogy a csaladok torténetére befolyast gyako-
rol(t) a mindennapi életre kihatd tarsadalompolitika.

Interjuink tobbségébdl azonban hatarozottan kicseng, hogy a csaladi élettel — haza-
sodassal, gyermekvallalassal, valassal, tobbgeneracios egyiittéléssel, stb. — kapcsola-
tos dontéseiket valaszoloink elsdsorban személyes jellegiinek tartjak. Bar ugy talaltuk,
azok a rendeletek, torvények, szabalyozasok, amelyek egy adott idészakban fennall-
tak, bizonyos mértékben kijeldlték azt a ,,normat”, amelyhez a személyek viszonyul-
tak — akar ugy, hogy elfogadtak azokat, akar pedig ugy, hogy kritikusan viszonyultak
hozzajuk —, mégis ugy tlint szamunkra, hogy a direkt kapcsolat tételezését a politika
(az allam) és személyes dontéseik kozott haritani igyekeztek.

Ez legtobbszor a gyermekvallalas temajaban mutatkozott meg igy. Gyakran vissza-
téré motivum volt, hogy ugyan igénybe vették a gyermekvallalast 6sztonzd, csaladot
tamogato ellatasi formakat — az anyasagi segélyt, gyest, csaladi potlékot, vagy a bol-
csOdét, ovodat, stb. —, de érzésiik szerint amennyiben mindezek nem alltak volna ren-
delkezésre, az sem befolyasolta volna, hany gyermeket vallalnak:

., Nekem nem volt elsddleges szempont, hogy azért legyen gyerekem, mert én az al-
lamt6l ennyi meg annyi juttatdst kapok. En ha semmit nem kaptam volna, akkor is let-
tek volna gyerekeim.” (NG, 50 éves.)

,,Ha nem érémmel varom, meg nem én akarom, akkor az allam ebben nekem nem tud
segiteni. Az allamtol elvarhato, hogy hosszutavon biztositsa, ne haljon ki az orszag la-
kossaga, de elsésorban a csaladoknak, a gyerekvallaloknak a feleléssége, hogy én tu-
dok vallalni gyereket, hogy képesnek érzem magam, hogy az gonddal jar,
problémaval. ... Megkdszoni mindenki a segélyt, de szerintem nem erre kell tamasz-
kodni. ...Amikor az étvenes években vagy a haboru alatt sziilettek gyerekek, nem az
Jjart az emberek fejeben, hogy én most csaladi potlékot fogok kapni.. ” (Férfi, 46 éves.)

Az interjuk arrol tanuskodtak, hogy a csaladok tdmaszkodnak azokra a pénzbeli jut-
tatasokra, amelyek adott id6szakban rendelkezésre allnak, és kritikaval illetik, ha azok
nem elégségesek vagy nem elérhetdek bizonyos csaladi élethelyzet megoldasara. Pél-
daul a gyermek hat honapos koraig jaré anyasagi ellatas vagy a gyed intézménye csak
azon ndk szamara jelent megoldast, akik el6z6leg munkaviszonnyal és viszonylag ma-
gas jovedelemmel rendelkeztek:

. Ez a 168 nap most teljesen jo egy fél evig, teljesen a fizetésemnél vagyok, gyakorla-
tilag ugyanannyit kapok, mintha dolgoznék, de utana ebbdl elkezdenek lecsipkedni,
olyan, mintha tappénzen lennék, tehat ilyen 70%-os. Utana meg a gyerek 1,5 éves ko-
ratol jon a gyes, éljen meg beldle az, aki kitalalta. 18 ezer forint. Mondjuk egy egyediil-
allo anya ebbdl nem tudja a gyereket ellatni. ... Ott kezdddnek a gondok, ha az ember 4
oras allasbol jon el, vagy minimalbéren van, akkor hiaba a 70%.” (NG, 30 éves.)
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Egy masik kritika azzal kapcsolatos, hogy az allami tAmogatas mértéke fiigg a gyer-
mekszamtol, tehat kiilonbséget tesz gyerek és gyerek kozott. Ha valaszoloink latjak is,
hogy ez az allam részér6l népesedéspolitikai megfontolasok alapjan torténik, sérelme-
zik, ha hatranyosan érinti oket:

., Szerintem itt az egy-gyerekesek el vannak nyomva. Tehat pl ami van, a lakastamo-
gatas, egy gyerekre 200 ezer, a masodikra 1 millio, a harmadikra megint egy. Tehat
amikor egy gyereket vallal valaki, akkor az a 200 ezer semmi. .. Vallaljon tobb gyere-
ket, és akkor lakasban tamogatja dket, de utana nevelni kell, ruhdzni kell, és akkor bor-
zaszto draga minden. Az egyik kezével ad, a masikkal pedig elveszi.” (NG, 40 éves.)

Az akritika is tobbek altal megfogalmazodott, hogy az allam nem képes kompenzal-
ni a gyermekneveléssel jaro kiadasokat, és nem segiti fokozottan a nem hagyomanyos
nuklearis csaladban éléket. Igy példaul annak a nének, aki egyediil neveli gyermekét,
nem ad esélyt arra, hogy ujabb gyereket vallaljon:

,,Ha tobb lenne a gyes, elég sok lenne, akkor sziilnék még egy gyereket, szerintem ez
elég fontos. En gy érzem, hogy sziilnék még egy gyereket, ha adédna a helyzet.. En-
gem visszatart most a gyerekvallalastol, hogy nem akarok szegénységben élni.” (NGO,
28 éves.)

Az elvalt nd, akinek férje nem fizeti a gyermektartast, arra panaszkodik, hogy az al-
lami segitség késlekedett:

., Nagy nehezen most sikeriilt elérnem négy év utan, hogy az allamtol megigényelhe-
t6 gyerektartast megkapjam. Nem értem, ha ott van két gyerek és egyediil egy anyuka,
akkor mieért tart négy évig, hogy ezt megigényelhessem. ...Itt vagyok, két gyerekes
egyediilallo anyuka, és nem tudok semmi olyan tamogatasrol, amit megpalyazhatnék.”
(NG, 41 éves.)

Szintén hatranyos helyzetbe keriilnek az allam pénzbeli szocialis juttatasai szem-
pontjabol azok, akik — tobbnyire kényszerbdl — a legalitas hatarait atlépik. A feketén
munkavallalo, aki papiron minimalbéren ¢l, nem veheti igénybe a gyermekek utan jard
adokedvezményt, nem juthat az allam altal is tdmogatott lakasvasarlasi kdlcsonhdz:

., Vagy keveset keres az ember, vagy sokat keres, de kevésre van lejelentve. Nem hi-
telképes a bank eldtt. A bankok olyan kritériumokat tesznek, ami kévethetetlen.” (Fér-
fi, 25 éves.) Roma valaszolonk pedig csak nehezen jutott hozza szocialis bérlakasahoz,
¢és — szerinte roma szarmazasa miatt — nem kap segélyt:

,, 1989-ig lent laktunk K-n a ciganytelepen egy pici valyoghdazban. Mdar megsziintek
azok a hazak. Mindig egyiitt laktunk az anyammal. Feljéttiink az anyammal, meg a
csalad, el6szor a VII. keriiletben laktunk, a batyam lakasaban, 33 négyzetméter volt.
Aztan az anyam meghalt és a batyam kirakott minket a lakasbol, akkor 93-ban feltér-
tiink egy mosokonyhat a lakdssal szemben, és beadtuk az igényiinket tandcsi lakasra.
1996-ban dnkényesnek nyilvanitottak minket, és kiraktak a mosokonyhabol, és egy ho-
napig mindenfelé laktunk, de aztan T-nek volt valami ismerdse az dnkormanyzatndl, és
hozzajutottunk ehhez az énkormanyzati lakashoz. .. 29 négyzetméter, szoba-konyha.
Mi hoztuk be a vizet, a fiitést. De hiaba megyek be az 6nkormanyzathoz, hogy nagyobb
lakas kéne, nem adnak... Soha senkitdl nem kaptunk tamogatast. Egyszer mentem be
az énkormanyzathoz segélyért, de azt mondtak, hogy miért nem dolgozik a fiam. De
szerintem az is benne volt, hogy cigany vagyok, hogy elhajtottak.” (N6, 38 éves.)
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Kinek a feladata a csaladtagok sziikségleteirdl valé gondoskodas?

Az interjukbol az az ambivalens kép rajzolodott ki, hogy a megkérdezettek ugyan el-
varjak a kormanyzattol — és elsdsorban, kiemelten a kormanytol, nem pedig a munka-
adoktol, a civil szervezetektdl vagy az egyhaztol —, hogy biztositsa az allampolgarok
alapvetd életfeltételeit, de legalabb akkora hangstlyt helyeznek arra, hogy a csaladok
maguk gondoskodjanak hozzatartozoikrol:

., Szerintem el kellene érniink, hogy ne legyen sziikségiink szocialis juttatasra. Min-
denféle segitségre sziikség van, mert nem allunk ugy anyagilag se, felfogasilag se,
hogy ne legyen, de azt tartanam ideadlisnak, ha nem lenne ezekre sziikség, mert meg
tudnank oldani, mindenki meg tudna oldani sajat maga.” (N6, 46 éves.)

Egyik valaszolonk sorra veszi, milyen szerepet tulajdonit a kiilonbdz6 politikai
aktoroknak:

., Szerintem az allami szféra van a legnagyobb befolyassal a csaladra, mert 6 teremti
meg az életkoriilményeket. Az allam hozza létre a munkahelyeket, és az allam felelds-
sege lenne, hogy a munkaltatok betartsak a térvenyeket. Ugyanakkor csak az allam tud
segiteni abban, ha egy ember az énhibdajan kiviil vagy barmilyen okbol olyan helyzetbe
keriil, hogy mar nem tud valtoztatni a helyzetén. Masrészt az allam tud allando anyagi
segitséggel ott lenni a csaladokban, ami még ha kevés is, de nélkiilozhetetlen... Ugyan-
csak az allam tud tenni azért, hogy bizonyos arak ne valtozhassanak meg szabadon.
Mert amiota a kiilféldiek megjelentek nalunk, iszonyu lett a dragasag ... A munkaltatok
mar nem nagyon torédnek az emberekkel. Illetve annyiban, hogy megprobalnak minél
t6bb bort lehiizni roluk. De ugyanakkor megsziintek a munkahelyi ovodak és a kiilon-
béz6 szolgaltatasok, amelyek régen megvoltak. Kiilonésen a privat cégeknél. A tobbi-
rél meg az a véleményem, hogy lehet, hogy léteznek ilyen civil szervezetek, de
valéjaban sem a hatdsuk, sem a jelenlétiik nem érzékelheté. .. En nem hiszem, hogy ma
Magyarorszagon az idések ellatasban vagy betegek gondozasaban kiilondsebb szere-
pet jatszananak. Ez az esetek t6bbségében az allam feladata. Pedig ha tébb ilyen szer-
vezet volna, akkor valosziniileg a szinvonal is emelkedni tudna. Gondoljunk csak a
maganovodakra. Dragak és kevés van beldliik... ugyanakkor az allam megsziinteti a
maga ovoddit. Az emberek tehat vagy otthon maradnak a gyerekkel, amit a gyes lehe-
tové tesz, vagy nem marad mas, mint a nagymamak. Ugyanez van a korhazakkal. Az al-

lami korhazak tulzsufoltak és nagyon kevés pénzbol kénytelenek miikédni, ... a
magankorhazak pedig tulsagosan dragak egy atlagos foldi halandonak.” (Férfi, 52
éves.)

Az iskolaztatasi és az egészségiigyi szolgaltatasokhoz valo hozzaférés ugyan min-
denki szamara biztositott — ez is olyan evidencia, amelynek csaladra vonatkoz6 szoci-
alpolitika jellegét valaszoloink tobbnyire nem is érzékelik, hanem ,természetesnek”
tekintik —, de tobben felvetették a szolgaltatasok hianyossagait, anomaliait:

., Ingyenes egészsegiigyi ellatas és oktatas! Bolcsikben vagy ovikban WC papirt kell
venni, ami régen olyan alapvetd dolog volt. Nincsenek megfeleld jatékok, iskolaban
szemléltetd eszkozok, ezeket is sokszor dssze kell koldulni a sziiloktol. ” (NG, 48 éves.)

Az oktatassal kapcsolatban tobbségében voltak azok a hangok, amelyek a régi rend-
szert alkalmasabbnak tartottak az esélyegyenldség megteremtésére:

., En még az elmiilt rendszerben néttem fel, ott végeztem az iskoldimat, ott szereztem
diplomat. Ez a mostani nagyon mas. En elég fiatal voltam a véltdsndl, azt hiszem, hogy
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akklimatizalodni és alkalmazkodni tudtam ehhez az uj rendszerhez. Annak idején, az
elmult rendszerben a sziileimnek nem okozott kiilonésebben nagy lelki vagy anyagi
problémat, hogy nekem lesz diplomam. A névéremnek ugyanugy diplomdja van. De
hogy az én gyerekeimet hogyan fogom tanittatni, azt mar nem tudom. ” (Férfi, 41 éves.)

Korabban, a szocializmus évtizedeiben a munkahelyekhez, illetve az azokon beliil
miikddé szakszervezetekhez kotddott az tidiilési tamogatasok rendszere. Ennek meg-
szlintét, illetve atalakulasat is tobben sérelmezték, és nem talaltunk példat arra, hogy
valaki ma munkahelyén keresztiil ilyen tipusu juttatasban részesiilt volna:

Az a kézépréteg, ahol mi voltunk, abbol kezdiink lecsuszni. Kaparunk, én teszek
rola, hogy ami szintet elértiink, azt megtartsuk, de nehéz. ... Régebben kiilfoldre jar-
tunk, nem volt probléma, szakszervezeti iidiilobe jartunk, az se volt probléema. Most
mar az is problémat jelent. Kiadtak maganba az iidiiloket, és innent6l kezdve dupla
kéltseg lett.” (Férfi, 39 éves.)

Az, hogy nyugdijas valaszoloink tovabbra is munkat vallalnak, illetve a megkérde-
zettek koziil sokan nyugdijas sziileiket anyagilag, vagy gondozassal, apolassal, illetve
egyiittlakassal tamogatjak, jelzi, hogy a ledolgozott évtizedek utan jar6 nyugdij 6ssze-
ge nem elégséges a méltd emberi élethez:

., A nyugdijasok helyezete is elég nehéz. A sziileim mindig kijottek a pénzbdl, nekem
is ez volt a példa, én is mindig beosztottam a pénzt, de valahogy gy érzem, hogy egy
nagyobb réteg alacsonyabb nyugdijbol él ma. ... Az jo, hogy vannak ezek az utazdsi
kedvezmények, példaul én sokat utazom vidékre a testvéreimhez, nekem ez a vasuti
kedvezmény sokat segit...” (NG, 59 éves.)

Ugyancsak sulyos problémahoz vezet a hazastars haldla, az 6zvegység:

., Engem nagyon meglepett az az eljardsi mod, ami ugymond egy egyediilallot segit.
Kezdodott az ozvegyi nyugdij ellatassal, ami kideriilt, hogy a férjem keresetének a fele,
egy évig. Az arvaellatas igaz, jar 25 éves korig a gyereknek, aki nappalin tanul, de ha
netalan idésebb koraban is nappalin tanul, akkor nem jar mar semmi, holott ugyanugy
nem keres... Meg majd a férjem nyugdijanak 20%-at megkapom, ha elmentem nyug-
dijba. Addig dégéljek meg, éljek, ahogy tudok.” (N6, 46 éves.)

Csupan rokkant, tartosan beteg valaszoloink, illetve azok, akiknek nehézséget jelent
az idds, beteg sziilokrél valo gondoskodas, tettek emlitést az allami juttatasokon €s
szolgaltatasokon kivill civilszervezetrdl vagy egyhazrol, amelynek szolgaltatasait
igénybe kivannak venni. (Olyan alig akadt, aki ténylegesen ¢élt is barmiféle ilyen szol-
galtatassal.)

. Eppen ma hallottam, hogy van egy ilyen dpolondi, gondozondi szervezédés, ami
abszolut ingyenes. Ha nekem valami olyan problémam van, hogy a férjemre egy-mds-
fél orat vigyazni kell, akkor hivhatom dket, és szakképzett apolondk vallalkoznak arra,
hogy odajonnek és feliigyelik.” (NG, 50 éves.)

Osszességében jol kifejezi a kovetkezd interjurészlet azt, ami valaszoloink tobbsé-
gének vélemeényét tiikrozi a kiilonbozo szocialpolitikai aktorok és a csalad felel6sségé-
nek megoszlasarol:

., Az embernek a feleldsséege a sajat csaladtagjaval szemben nem csékken attol, ha
valamiféle szocialpolitikai intézkedés nyoman az allam levenné ezeket a terheket. Ezek
nem terhek, ezek természetes velejaroi az életnek. Nem lehet az allamra ruhdzni azt,
hogy az ember a gyerekét felnevelje... Lehetnek olyan esetek, amikor sziikség van
ezekre a szervezetekre. Ha egy idds ember példaul ugy valik betegge, hogy az apolasa
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egy egész embert kivan, és ha ezt valamiért képtelenség megtenni, hogy a fiatalabbak
koziil egy felnétt feladja a munkdjat, és otthon maradjon... akkor kellene, hogy ez nor-
malis koriilmények kozétt folyhasson. Ugyanigy befolyasolhatja nyilvan, ha nincs bol-
cséde vagy ovoda, vagy az nem kelld szinvonalu. Nyilvan vannak olyan anydk, akik
azert dolgoznak, mert hivatdasuk van, tehat nem csak pénzkereso foglalkozasuk... aki-
nek hivatasa van, az nyilvan nem szeretne féallasu anya lenni...” (NG, 61 éves.)

Az allami szerepvallalas sziikségessége

Ha tobbségiikben valaszoloink szeretnék is Gigy 1atni magukat, mint akik sajat erébol
érték el, amit elértek, akiknek csaladra vonatkozé dontéseiket személyes motivaciojuk
iranyitja, nem pedig a mindenkori allam megszabta koriilmények, mégis hatarozottak
atekintetben, hogy az allam, az aktualis kormany igenis feleldsséggel tartozik allam-
polgaraiért. Az allam feleldsségét elsésorban abban latjak, hogy biztositsa a megfeleld
munkalehetdségeket, munkafeltételeket, biztositsa a tisztességes munkabért, a ledol-
gozott évek utan jaro tisztességes nyugdijat, ¢s ha ez megvan, a csaladok képesek a
maguk laban is megallni.

fgy a legtobb emlités (hatirozott formaban megfogalmazva 18 esetben) arrol szolt,
hogy az allam gondoskodjon a munkdhoz jutasrol:

., Az emberi élethez a munkara valo lehetoség és a munkanak a normalis megfizetése
hozzdtartozik. Ugy gondolom, hogy nem segélyt meg szocidlis juttatdst kell adni a csa-
ladoknak és a gyerekeknek, hanem a felnott embernek normalis munkat és azt meg kell
fizetni.” (N6, 61 éves.)

Természetesen az allam szerepe ezen a teriileten is megvaltozott a rendszervaltozas
ota. Miutan a munkahelyek tobbsége magankézben van, valaszoloink koziil tobben is
annak adtak hangot, hogy helyesnek latnak, ha az allam beleavatkozna a munkaadok
és munkavallalok viszonyaba:

., Az allami vallalatok megsziintek, megvasaroltak, és itt mindeniitt minimalbérért
probaljak dolgoztatni az embereket. ... Egy csaladnak, ahol egy-két gyerek van, sze-
rintem ezt nem lehet tulélni. Valahogy valtoztatni kellene, dsztonézni a vallalkozokat,
vagy valamit kitalalni, hogy ezt a minimalbéres dolgot megsziintesse a kormany.” (NG,
40 éves.)

Szerepet tulajdonitanak a kormanyzatnak abban is, hogy a munkahelyi diszkrimina-
ciot megakadalyozza:

., Az, hogy van gyes, van gyed, azok szép dolgok, de emlitsiik meg, hogy egy varandos
anyat mar joga van tudomdsom szerint elbocsatani egy cégnek. Ha ugy adodnak a le-
hetdségei, hogy felvegyen egy masik embert dolgozni, és nagyon sok esetben van az,
hogy azt mondja egy munkakozvetito, hogy asszonyom, ha maganak van két kisgyere-
ke, akkor a legjobb, ha nem itt keres munkat. Mert azok a gyerekek betegek lesznek, és
nem tud dolgozni. Most teszem azt, ha én 45 évesen munkanélkiili lennék, akkor nem
tudom, hol talalnék munkat. A csaladpolitikanak ezt is tamogatnia kéne, hogy az ido-
sebb generacionak is legyen lehetésége, hogy korrekt modon munkaba tudjon dllni, és
ne csak takaritondi allast kaphasson.” (NG, 45 éves.)
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Ugyancsak tobben szorgalmaznak, hogy a ndk szamara biztositsanak a munkaadok
részmunkaidds foglalkoztatast, amivel megkonnyithetnék a munka és csalad Ossze-
egyeztetését.

A masik nagy teriilet, amelyen konszenzus van atekintetben, hogy sziikség van kor-
manyzati szerepvallalasra, az a gyermeknevelés teriilete. Bar, mint lattuk, tdbben is til-
takoznak az ellen, hogy sajat gyermekvallalasukat az allam altal nydjtott szocialis
tamogatas 0sztdondzte volna, a sziikségességét nem vonjak kétségbe:

., Egy gyermek sziiletése annyira koltséges dolog, egy bizonyos dsszeggel ezt segitse
az allam beinditani...” (NG, 48 éves.)

., Tegye lehetové, hogy ha harom évet itthon akarok maradni a gyerekkel, akkor te-
hessem. Igazabol ennyi lenne a feladata, hogy ezt oldjak meg pénzben, vagy a munkal-
tatora sozzak, hogy valahogy részt vallaljon beldle..” (NG, 30 éves.)

., A kismamdkat jobban kéne szerintem még mindig tamogatni, mert sok olyan diplo-
mas né van, aki azert nem vallal, mert a jovedelemkiesést a csalad nem tudja felvallal-
ni, ami a gyes és a jovedelem kozott van.” (Férfi, 55 éves.)

Az éllam feladatai kozott interjuinkban harmadik helyre a fiatalok lakdshoz-
Jutasanak tdmogatasa keriilt. Ez szintén olyan teriilet, amelyen interjualanyaink nagy
kiilonbséget érzékelnek a mai lehetdségek €s az allamszocialista idok lakastamogatasi
rendszere kozott, és hianyoljak az allam fokozottabb szerepvallalasat:

., A lakashoz jutds régebben mas volt. Most mar egyaltalan nincs olyan, hogy lakds-
hoz jutas. Most mar semmiféle segitség nincs a fiataloknak ahhoz, hogy lakashoz jus-
sanak. Ha a sziilok, illetve sajat maguk nem tudjak eloteremteni a pénzt ra, akkor
egyszertien nincs lakasuk. .. mert egyszeriien az allam most mar abszolut nem tamogat-
Ja ezt a dolgot, nulla az dallami lakasépités.” (Ferfi, 50 éves.)

., Ez a kormany elhizza a mézesmadzagot a fiatalok orra eldtt ezzel a lakastamoga-
tassal, hogy kedvezményesen kapjak a kélcsondket, és elmentek a gyerekeim a bankok-
ba, tobb bankot megkerestek, és azt mondtak nekik, hogy ha nincs 100 ezer forintjuk
nettoba, akkor sajnos szoba se dallnak veliik... Valahol szabalyozni kellett volna ezt a
dolgot, hogy a gyerekek lakdshoz jussanak.” (Férfi, 50 éves.)

Egyik valaszolonk azonban megkérddjelezte azt, hogy egyaltalan van-e Magyaror-
szagon szocialpolitika:

. Ez az egész egy duma. Lényegében nincs szocidlpolitika. ... az allamtol nem kellene
elvarni semmit. ...Amit ezek eldontenek, annak a fele sem valosul meg. Semmi sem gy
torténik. Semmi valtozas nincs.... Mindig mondjak, hogy Europa felé kell haladni, uigy
kéne felnoni az embereknek is Magyarorszagon, hogy nem dedosok, nem kell éket ne-
velni. Ugy kellene élnie a magyar embereknek, hogy ilyenekre sziikség ne legyen, egy-
dltalan ne legyen...” (Férfi, 34 éves.)

Egy masik altalanos kritika pedig azzal kapcsolatos, hogy a gyakran valtozo politi-
kai légkor nem teszi lehetévé a tervezést a csaladok szamara:

., Mindegy, milyen az aktualis csaladpolitika Magyarorszagon az allandoan valtozo
kormanyokkal, én ezt nem tartom annyira stabilnak, hogy erre lehetne alapozni.
Mondjuk példaul, hogy a mostani kormany a harom gyerekes csaladmodellt igy forszi-
rozza, de lehet, hogy a kévetkez6 kormany nem ez lesz, és nem fogja. Tehat én nem hi-
szem azt, hogy erre lehetne alapozni egy csaladnak. Inkabb azt gondolom, kiilondsen a
mi életiinkben, hogy az altalanos gazdasagi helyzet az, ami befolydsolja a csaladokat.
Kiilondsen ebben a régioban.” (NG, 28 éves.)
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Beavatkozhat-e az allam a csaladdal kapcsolatos dontésekbe?

Az interjuk olvastan kidertilt, hogy szinte minden valaszolonkat foglalkoztatja az a
kérdés, ami jelenleg — de mar évtizedek ota tobbszor, meg-megujuld hullamokban — a
politikusok, a média, a nyilvanos kommunikacio szamara az egyik f6 témat jelenti:
Magyarorszag népesedési helyzete. A kozvélemény el6tt jol ismertek azok az adatok,
amelyek az elkdvetkez6 6tven év népességfogyasat elérejelzik. Bar a demografusok,
szakértok azt is hangstlyozzak, hogy a lélekszam csokkenése nem csupan a gyermek-
vallalasi hajlandosag alacsony szintjéve fligg dssze, hanem a nem javulé halalozasi
aranyszamokkal is, a hangsulyt mégis mind a politikusok, mind a kdzvélekedés a gyer-
mekszaporulat fokozasara helyezi. A népességszam csokkenésének vizioja a minden-
napi kommunikacioban — de sajnos a politika szintjén is — dsszekapcsolodik egy masik
kérdéssel is: a magyarorszagi lakossagon beliil é16 roma kisebbség eltérd termékeny-
ségi szokasaival. Tudomanyos kutatasok, becslések, mindennapi megfigyelések valo-
szinlsitik, hogy a romak korében tapasztalt magasabb termékenység és a tobbségi
tarsadalométol eltér korstruktira azt a veszélyt rejti magaban, hogy az elkdvetkezen-
do évtizedekben jelentésen megvaltozik az arany a keresok és eltartottak kozott, hogy
egy egyre csokkend aktiv korti népességnek kell majd eltartania a jové gyermekeit és
iddseit. Mindez — 0sszefliggésben a romak alacsonyabb iskolazasi, szakképzettségi,
foglalkoztatottsagi mutatdival — komoly problémakat jelez eldre a szocialpolitika sza-
mara. A politika képviseldi, s6t, a szaktudomanyos munkak szerz6i kozott is talalkoz-
hatunk olyan megfogalmazasokkal, amelyek a valoban létez probléma megoldasat
esélyeinek novelésében, hanem termékenységiik korlatozasaban latjak.

A kiilonboz6 politikai aktorok — elsdsorban, mint eddig is lattuk, a kormanyzat — ré-
sz&érol torténd lehetséges beavatkozasok koziil legnagyobb aranyban tehat olyan meg-
szolalasokkal talalkozunk, amely a népességszam befolyasolasara iranyuld
politikakkal kapcsolatosak. A gyermekvallalas észtonzése az a téma, amely legtobb-
szor eléfordult interjuinkban, mint olyan teriilet, ahol sziikség van allami intézkedé-
sekre, ¢és tulajdonképpen minden egyéb beavatkozas jogosultsdganak megitélése is
valamilyen mértékben dsszefligg ezzel a kérdéssel. Az, hogy hazassagban éljenck-¢ a
fiatalok, vagy elfogadhato-e az egyiittélés is, hogy szigoribban kellene-e szabalyozni
a valast, vagy nem, hogy jo-e a jelenlegi abortusz-térvény, vagy esetleg tovabb kelle-
ne-e korlatozni a lehetdségét, hogy egyforman kell-e tdmogatni minden gyermekes
csaladot, fiiggetlentl attol, hogy hany gyermeket nevel, hogy milyen csaladformat va-
laszt — ezek mind olyan kérdések, amelyeket valaszoldink hajlamosak annak fényében
megitélni, hogy milyen kihatassal vannak az orszag népesedési helyzetére.

Interjualanyaink azonban megoszlanak aszerint, hogy a fenti kérdésekre hogyan va-
laszolnak, a politikai aktoroktol milyen modon varjak el, hogy a helyzeten javitsanak.

Az elsé csoportba azokat a megszolalasokat sorolhatjuk, amelyek a népesedési kér-
dést a szocialpolitika kdzponti problémajanak tekintik, és kifejezetten elvarjak a kor-
manytol, hogy lépéseket tegyen a magyarsag fennmaradasa érdekében. Sokan koziilik a
népesedési problémat osszekdtik a ciganykérdéssel, és az allamtol azt varjak el, hogy
ugy probalja meg befolyasolni a magyar lakossag gyermekvallalasi hajlandosagat, hogy
egyuttal megakadalyozza a romak ,,tilszaporodasat”. Ennek érdekében tobben is meg-
fogalmaztak, hogy nem elleneznék a tilto-korlatozo rendelkezések bevezetését sem.
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Egyik interjialanyunk példaul 6rommel iidvdzli a jelenlegi kormany.szandékat a ha-
romgyermekes csaladmodell elterjesztésével kapcsolatban, bar tart téle, hogy nem a
magyar csaladok fogjak igénybe venni a nagycsaladosoknak jaré megndvekedett ta-
mogatasokat:

,, Példaul a harom gyerek utani szocpol nagyon sokat jelent. De sajnos szerintem
pont az etnikum hasznadlja ki ezt a lehetéséget, és nem azok az emberek, akik meg is te-
hetnék, hogy vallaljanak harom gyermeket, és felvegyék ezt a tamogatast.” (NGO, 41
éves.)

Ugyanez a gondolat fogalmazdodik meg a kdvetkezd interjurészletben is:

., Biztos, hogy valamilyen szinten észténozni kell a gyermekvallalast, de lehet, hogy
rossz etnikumnal hatasos. Nem tudom, mennyire lehet itt nyiltan beszélni. De ha megfi-
gyeljiik, akkor a cigany csaladoknal van az, hogy van 6-8-10 gyerek a mai vilagban, de
csak azért, hogy csaladi potlékot meg segélyt lehessen ra felvenni, nem azért, mert é fel
tudja vagy fel akarja becsiilettel nevelni. Elég megnézni a gyermekotthonokban a nem-
zetisegi megoszlast, szerintem 95%-uk roma.” (Férfi, 37 éves.)

Van, aki a sziild munkavallalasahoz kotné a gyermektamogatas odaitélését:

. Ha egy csaladban van 8 gyerek és a havi keresete arra nem elég, hogy a négyet fel-
nevelje normalisan, akkor szerintem ezeket tiltani kéne. Mindenféleképpen, aki nagyon
sok gyereket vallal, az rendelkezzen egy olyan biztos munkaval, legalabb az egyik szii-
16, s ne ugy, hogy csak a biinézésbol tudjanak éldegélni, meg az allami tamogatdsok-
bol, segelyekbdl, onkormanyzati segély, szocialis segély, kisebbségi segély...” (Férfi,
25 éves.)

Olyan valaszolonk is akadt, aki — bar szandéka szerint a ciganysag érdekében — a
roma nok sterilizalasat szorgalmazna:

At a ciganysag kerdése felmeriilhet. Tudjuk, hogy nagyon jo anydk a cigany anyak,
nagyon sokaig szoptatjak a gyereket, amennyire tudjak, el is patyolgatjak 6ket. De va-
lami hihetetlen szaporulat van naluk. Tehat gyakorlatilag képtelenek ellatni, ovodaba,
iskolaba jaratni, vagy akar adott esetben etetni, cipot huzni a labukra. Lehet, hogy
azoknal a csaladoknal nem szocialis segélyeket kellene felajanlani, bar azt is nyilvan
kell sok gyerek esetén.. hanem nyilvan van mindeniitt szocialis gondozo meg védona,
tébbet kellene torddni veliik, elmondani az J szintjiikon, hogy ilyen és ilyen lehetoségek
vannak a miitétre, és mi az, amit megakadalyozhatnanak vele. Esetleg ez az, amit ki le-
hetne valtani valami anyagi juttatassal, hogy beldssa, hogy ezt a miitétet érdemes len-
ne elvégeztetni magan...” (N6, 40 éves.)

Mas a szocializmusbol jol ismert rendori feliigyelet visszaallitasat tartana alkalmas-
nak azok ellendrzésére, akik a szocialpolitikai tamogatast nem a gyermek céljaira for-
ditjak:

,,Szerintem a szocialpolitika legyen tilto. Annak nincsen semmi szankcioja, hogy pl
megkapja a csaladi potlékot az ember, és elmegy, elissza. Semmi szankcio nincs arra,
hogy a gyerek nem evett. ... Ha ilyen eldfordul, akkor lehessen olyat, ami mar régen
megsziint, ez a rendori feliigyelet. Nem bértonbiintetés kell, hanem ellendrizni. Ha a
gyereket nem ugy tartja, akkor szankcionalni a sziil6t.” (N6, 53 éves.)

Kovetkez6 megszolalonk nyiltan rassziszta allaspontot képvisel a ,,fehér” Magyar-
orszag érdekében:

., Ez Magyarorszag, benne van a nevében, hogy magyar. A magyar gyermekeket ta-
mogassa, mert aki normalis és gondolkozik, az nem mer gyereket vallalni. A cigany az
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vallal huszat, mert felneveli az allam. A fehér magyar gyermekeket tamogassa az al-
lam. Aki nem magyar gyerekeket sziil, mondjuk egy gyereknél még valamit kapjon, ket
gyereknél mar fokozatosan kevesebbet. Ha egy cigany sziil négyet, akkor biintetést
kapjon, ne tamogatast.” (Férfi, 34 éves.)

Ezek és a hasonlo vélekedések tehat arrol tanuskodnak, hogy a valaszoloink kdoziil
tobben nem kifogasolnak a csalad beliigyeibe valo beavatkozast az allam részér6l —
sOt, a ,,népesség mindségének javitasa” érdekében elfogadnak akar a személyiségi jo-
gokat korlatozo, tilté rendelkezéseket is.

A valaszok masodik csoportja t1gy jellemezhetd, mint amelyek tudomasul veszik a
politikai aktorok részérdl a befolyasolas szandékat, tehat azt a torekvést, hogy az or-
szag népességének megtartasa érdekében intézkedéseket foganatositson — még ha az
intézkedések mindegyikével nem is értenek egyet. A kormanyzati intézkedések jogos-
saga pozitiv modon fogalmazodik meg a kdvetkezd két interjurészletben:

,,Szerintem valamilyen szinten joga van az allamnak beavatkozni ezekbe a dolgokba,
mert valahol a jové nemzedéke, aki most felnd, ha nem nd fel, akkor nem lesz, aki el-
tartson minket, illetve tovabbvigye a mi érokségiinket.” (NG, 28 éves.)

,,A kormany politikdja ezzel a sok juttatassal meg lakastamogatassal, meg a csaladi
potlék, meg a gyermeknevelési tamogatds... én azt hiszem, biztos, egy kicsit lenditeni
fog a dolgokon. Jo iranyba megy a dolog.” (NG, 50 éves.)

A kormany csaladalapitasra 0sztonz6 szerepét ugyan elfogadja, de a csaladformak
kozti diszkriminaciot ellenzi kovetkezd valaszolonk:

., A gyermekvallalasnal is kell egy kis dsztonzés, hogy a fiatalok vallajanak gyereket,
de itt megint csak azokat tamogatjak, akik sok gyereket vallalnak. Az allam csak azokat
segiti igazan. Az allamnak egyforman kellene segitenie 6ket. Jo, a nagycsaladosokat
nagyobb mértékben, de nem ilyen nagy kiilonbséggel. .. Rakényszeriti példaul, hogy
lakashozjutas szempontjabol harom gyereket vallaljon, mert akkor fog mindenféle
kedvezményeket meg juttatasokat megkapni. ... Ha nem élek hazassagban, akkor is
Jarjon mindenféle tamogatds. A gyerek akkor is gyerek, ha nem hézassdgban éliink. Es
mindegyikre ugyanannyi csaladi potlék jarjon. Szerintem a gyerekek egyformak, nem?
Az elsé gyerek is gyerek, meg az otodik gyerek is.” (N6, 40 éves.)

Ugyanez kicsit mas megfogalmazasban:

., Nem helyes példaul a jelenleg is 1évd politikai gyakorlat, hogy kiemelik a harom
gyerekes csaladmodellt, mert azt gondolom, hogy egy gyerek ne szenvedjen azért hat-
ranyt, mert egy- vagy kétgyerekes csaladba sziiletik. Vagy ugyanigy az, hogy tényleges
hazassagban sziiletik vagy egyiittélési kapcsolatbol... Igazan az lenne a jo, hogyha
ebbe az allam semmilyen szinten nem avatkozna be és nem preferalna az egyiket a ma-
sik rovasara. Ugyanakkor nyilvan valamilyen szocidalpolitikai rendszernek lenni kell ...
De mindenesetre alapelvként azt gondolndm, hogy minden gyerek egyenls... En nem
tartom helyesnek, hogy sugalljdk, hogy mi az, amit elvarnak téled. Es ha annak megfe-
lelsz, akkor mintegy jutalmaznak. Ha pedig esetleg nem, akkor biintetnek. Az allamtol
az lenne leginkabb elvarhato, hogy esélyegyenloséget teremtsen a gyerekek szama-
ra. ”(NG, 28 éves.)

A vélaszok harmadik csoportjaba azokat a szovegeket soroltuk, amelyek valaszolo-
ink liberalis attitlidjeit, vélekedéseit fejezik ki allam és allampolgar viszonyaval kap-
csolatban. Eszerint sem a mindenkori kormanynak, sem mas politikai tényezonek
nincs joga beavatkozni az emberek maganszférajaba — sem tiltassal, sem akar
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joszandéku befolyasolassal —, hanem az allampolgéarokra kell bizni, hogyan éljenek,
mit tartsanak helyesnek vagy helytelennek. Ugyanakkor az allamnak k&telessége gon-
doskodni azokrdl, akik akar a maguk hibajabol, akar a sors, a véletlen, vagy éppen a
gazdasagi koriilmények, a regionalis hatranyok, vagy egyéb ok miatt sziikséghelyzet-
be keriilnek.

Ebbe a valaszcsoportba is sok olyan megszolalassal talalkoztunk, amely Osszefiig-
gésben all a népesedési kérdéssel, vagyis elsésorban a gyermekvallalas kérdésével.

., Amivel nekem probléemam van, amikor déontésekbe szolnak bele, vagy manipulaljak
az embert, példaul ahogy az abortuszba beleszolnak. Nekem kifejezetten visszataszito
és elfogadhatatlan, hogy az dllam azon a cimen akar példaul gyerekeket rakényszerite-
ni, hogy megsziilessenek, hogy betiltjia az abortusz lehetdségét. Nekem ez nagyon-na-
gyon nem tetszik, és azt gondolom, hogy mindenkinek a sajat joga déonteni. Egyszeriien
nem lehet az allamnak a kezébe adni ezt a lehetdséget. Hogyan tudja eldénteni a parla-
mentben az a sok ferfi, hogy XY milyen helyzetben van... Lényeg, hogy semmi kényszer
ne legyen. Ha te ugy dontesz, hogy nem vallalsz gyereket, ezt megtehesd ugy, hogy te-
ged ezért erkolesi szinten ne itéljenek el, annak ellenére, hogy te egy egészséges, gye-
reket sziilni képes nd vagy és van egy élettarsad. Ne legyen a tarsadalom részérdl
erkolcsi elvaras, hogy neked kételezd sziilni, tehat azert adom a segitséget, hogy ezért
sziiljél. Szoval ha a déntésedben valahol befolyasolva vagy, vagy manipulalni akar-
nak... Es éppen ott nem avatkoznak be, ahol a legnagyobb sziikség lenne rd, példdul
ahol a csaladban bantalmazas van.” (NG, 51 éves.)

Hasonlo szellemet fejez ki a kovetkezo szoveg is:

,, Ami az ember privat, sajat életét illeti, ott senki nem szolhat bele. Tehat példaul a
harom honapig torténd abortuszrol, ugy gondolom, az anyanak vagy a sziil6knek a fe-
leldssege donteni. Nem olyan gazdasagi vagy szocidlis kornyezetben éliink, hogy le-
gyen joga egy szocidalpolitikanak vagy dllamnak ebbe beleszolni, hogy elvallalja-e a
gyereket vagy nem. De ha valakinek a sérelmére tortenik valami, tehat ha megvan a
gyerek, akkor igenis szoljon bele, hogy mi torténik vele.” (Férfi, 57 éves.)

Nem hisz a kormanyzati politika gyermekvallalast befolyasolo szerepében kovetke-
70 valaszolonk, ugyanakkor sziikségesnek tartja a krizishelyzetekben valo segitség-
nyujtast:

., Az egy illuzio, hogy az allam befolyasolni tudja példaul a gyermekvallalas kérde-
sét. ... Ha megvizsgalnank — én nem vizsgaltam, de a tapasztaltaim ezt bizonyitjak —,
hogy milyen csaladban van tobb gyerek vagy kevesebb gyerek, akkor azt az érdekes
kévekeztetést vonhatnank le, hogy minél nagyobb a vagyona az embereknek, minél
gazdabbak, ezzel aranyosan csékken a gyerekek szama, és minél szegényebbek, anndal
tobb a gyerekek szama. Ez is azt mutatja, hogy a szocialpolitika nem igazan tudja befo-
lyasolni a dolgot... Vannak olyan helyzetek, amelyekre reagalni kellene a szocialpoli-
tikanak. Példaul megbetegedhet valaki sulyosan a csaladban a keresék koziil, és lehet
olyan sulyos betegsége, ami nemcsak kivonja ot a dolgozo csaladtagok koziil, hanem
sulyos pénzekbe keriil. Tehat amikor azt mondom, hogy nem segélyt kell adni, akkor
nem arra gondolok, hogy ha valaki bajba keriil, annak se adjunk. Azt igenis kell.” (NG,
61 éves.)

A csalad autonomiaja mellett tanuskodik a kovetkezd interjirészlet is:

,,Szerintem az lenne a jo, ha az allam nem avatkozna be a csaladok életébe. A csalad
egy sajat fiiggetlenséggel rendelkezd mag kell, hogy legyen a tarsadalmon beliil. Az



24 Neményi Maria

ember ne azért akarjon gyereket, mert ilyen vagy olyan tamogatashoz juthat ezaltal.
Azt pedig végképp helytelennek tartom, hogy a juttathato és megkaphato anyagiak va-
lamilyen formadban erkélcsi befolyast gyakoroljanak a csaladra. Az allamnak el kell
tudnia dénteni, hogy akar-e segiteni. Ha akar, akkor elsésorban a gyereken segit és
nem a sziilokon. A gyerek pedig akkor is gyerek, ha akarmilyen csaladban is sziiletik
meg... Altaldban véve az lenne a jo, ha a segitségek akkor érkeznének, ha valéban
sziikség van rajuk, és nem azert, hogy az allam valamilyen formaban befolydsoni tudja
a csalad strukturdjat.” (Férfi, 52 éves.)

Befolyassal lehet-e a csalad a csaladot érinté politikara?

Az interjukbdl 6sszességében egy olyan szkeptikus kép rajzolodik ki, miszerint a csa-
ladok, a kiilonb6zo csaladtipusokban é16 emberek semmit sem tehetnek azért, hogy
olyan torvények, intézkedések sziilessenek, amelyeknek kialakitasdban 6k maguk is
résztvehetnének. Ugy érzik, az egyszerii emberek tilsagosan tavol vannak azoktol,
akik a politikat csinaljak, nem hallatszik el a szavuk a dontéshozokig.

Interjualanyaink tobbsége Ugy latja, hogy az allampolgarok tehetetlenek a politiku-
sokkal szemben. Ugy tapasztaljak, nincs interakcié politikus és allampolgar kozott, a
valasztasokon igérgetd polikai partok és képviseldik nem tartjak be szavukat, nem el-
lendrizheték, nem szamonkérhetdk:

., Egész egyszeriien gyiilolom, hogy a Parlamentben iiresek a székek és nem torodnek
vele, hogy a mdsik ember mennyire kevésbdl kell, hogy éljen... Ok elfelejtik, honnan

Jottek és kik szavaztak rajuk. A csaladok onmagukban tehetetlenek.” (N6, 50 éves.)

., Akik a torvényeket hozzak, azoknak a legutolso szempont a csalad. Az fontos, hogy a kiil-
foldnek elfogadhato legyen, hogy ne nyomjak Magyarorszagra a bélyeget, hogy ne tiltakoz-
zon a kisebbség — de hogy mi lesz a csaladdal, az senkit nem érdekel. Ha komolyan vennék a
csaladot és a csaladokat kérdeznék meg, akkor mas lenne a helyzet.” (Férfi, 34 éves.)

, Amit mi itt lent mondunk, fel sem hallatszik. Meg se halljak. Allitélag kéne nekiink
lenni valami képviselonknek, de azt sem tudom, kicsoda, nem is lattam még életemben.
Tehat nincs, akinek elmondhatnad a gondod-bajod, és az tovabbgyiiriizne és felmenne
odaig, ahol meg kéne, hogy halljak.” (NG, 46 éves.)

Tobben is utaltak arra, hogy a csalad témaja kampanyfogassa degradalodott, és
olyan is volt, aki az egymast valtdé kormanyok csaladra vonatkozd befolyasolasi torek-
véseit magyar jelenségnek tekintette:

., Egy egyszerii példat mondok. Ha jol tudom, és remélem, hogy jol tudom, az embe-
reket Olaszorszagban a legkevésbé sem izgatja, hogy Berlusconi a miniszterelndk, és
ki kicsoda, melyik miniszter mit csindl... Olaszorszagban nem foglalkoznak azzal,
hogy éppen milyen hatalom van, ok élik a maguk életét, nem befolyasolja a politika a

Jovedelmiiket, a csaladi életiiket... Itt latvanyos, hangzatos szozatokat mondanak va-
lasztasi kampanyként, de nem kéne, hanem fiiggetleniil parttol meg kormanytol... sze-
rintem a csalad folotte all mindennek. Csunya dolgot fogok mondani: mi itt
megvagyunk, minket hagyjanak békén, nekem nem kell hangzatos tamogatdas... Szerin-
tem ez van a nyugati vilagban, ahol fiiggetlen a mindenkori politikai érdekektol meg
hatalmaktél, hogy hogyan élnek a csaladok. Elnek, ahogy élnek, amit megteremtenek
maguknak. ...” (Férfi, 37 éves.)



Szociologiai Szemle 2003/1. 25

A mintan beliil kisebbséget képviseltek azok a valaszoloink, akiknek konkrét megol-
dasi javaslatai voltak arra nézve, hogyan tudnak maguk a csaladtagok befolyasolni a
csaladra vonatkozo politikat.

Ebbdl a szempontbol két kiilonbozo vélekedéssel talalkoztunk. Az egyik szemlélet
képvsielgje individualis, csaladi szinten reménykedik a csaladok hatékonyabba valasaban,
azaltal, hogy mar a gyermeknevelésben torekszik az autonom, a koziigyekbe beleszolni
akar6 és tudo allampolgar nevelésére. Igy talédn a jov6 generaciok képesek lesznek arra,
hogy aktivabb szerepet vallaljanak az éket kdzvetleniil érintd dontések meghozatalaban.

., Mar az is politika, hogy hogy neveled a gyerekedet, milyen iranyba befolydsolod,
és ezzel hatassal lehetsz a politikai életre...” (N6, 37 éves.)

Vagy altalanosabban megfogalmazva:

., Hogy mi torténik a csaladpolitikaban? Ez sajnos dsszefiigg azzal, hogy amikor az
orszag minden tekintetben felnd, tehat lesz egy olyan tarsadalmi-politikai minta, amit
tudnanak kovetni az emberek az életben, és nem a kozerkélcs altal negativan megitelt
dolgok, tehat a korrupcio, a csalds lennének a legaltalanosabb jelenségek, ha minél
t6bb minta lenne, és minél t6bb lehetéség minden tekintetben... En naivan és optimis-
tan ugy képzelem el, hogy olyan 10-15 év mulva, ha egy EU-orszadg lesz ez az orszag és
egyre tobb lesz a kozéposztalybeli, viszonylag jobbmodu ember, aki nem fog szélsdsé-
ges politikai nézeteket vallani, kevesebb lesz a gyiilolkodes, akkor a csaladok és haté-
konyabbak lesznek...” (Férfi, 57 éves.)

A masik, konkrét javaslattipus az allampolgar és a politikai aktorok viszonyanak a
megvaltozasatdl varna el a csaladok politikat befolyasold szerepének megerdsddését.
Ennek egyik lehetséges utja a civilszervezeteken keresztiil vezethete — ha ezekben
egyelére nem is mindenki bizik:

., Igazabol maga a csalad a vilagon semmit nem tehet a szocialpolitikaert. Lehet szép kis
kerelmeket irni segélyért, esetleg egyéni esetekben meg is itélik, de attol a masik 5-6 em-
bernek nem lesz jobb. Tehat igazabol egy ilyen szakszervezet tipusu civil szervezeteknek
lenne értelme, de annyira fasultak az emberek, hogy mar barmilyen szervezet gyaniis ... itt
mar a védonok egyesiilete is gyanuis. Mert civil szervezet mint olyan, nem létezik, mert min-
denben benne van a politika. Itt civil szervezeteket politikai partok pénzelnek. De minden-
félekeppen akkor tudna érvényesiteni a csalad az érdekeit, mint ahogy a Nagycsaladosok
Egyesiilete megvan, vagy ha egyediilallok alakitanak civil szervezetet, az mindenképpen
tenyezo, mert akkor t6bb ember neveben fel tudnak lépni...”" (N6, 30 éves.)

Meas is pozitiv példaként hozta fel a Nagycsaladosok Egyesiiletét, mint olyan szerve-
zetet, amelynek mar ma is van befolyasa a dontéshozatalra:

. A Nagycsaladosok Egyesiilete valahol a semmibdl alakult, és érzem is, hogy szavuk
van, befolydasuk van a csaladpolitikat érinté térvényekben, meghallgatjak cket és hall-
gatnak is rajuk. Egy olyan orszagos halozatot tudtak létrehozni, ami eljuthat minden
telepiilésre...” (NG, 28 éves.)

Sajatos szemléletet képviselt viszont egyetlen — nd — valaszolonk, aki attol varna a
politika csaladokkal kapcsolatos érzékenységének megvalozasat, ha a parlamentbe
tobb noi torvényhozo keriilne:

., Talan ha a nék egy kicsit nagyobb szerepet kapnanak a politikai életben, akkor ta-
lan t6bb részmunkaidds, meg rugalmas munkaidés munkahely lenne. A néi politiku-
sokhoz ez kozelebb dllna. Nagyobb teret kapna, tébb szo lenne ezekrél a
problémakrol.” (N6, 29 éves.)
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Osszefoglalas

A mélyinterjuk elemzése soran lathattuk, hogy valaszoloink a politika csaladokra gyako-
rolt befolyasat elsdsorban a gyermekvallalas tamogatasan keresztiil itélik meg. Ebben
nagy szerepet jatszhat az akkori kormany csaladpolitikaja, amely hangstlyosan a fiatal,
gyermekes csaladokat célozta meg, és a haromgyermekes csaladmodellt favorizalta. In-
terjlialanyaink jol érzékelik, hogy ez a csaladmodell egy képzelt nemzeti, polgari kozép-
osztaly kialakitasat célozta meg, és ebbdl a modellbdl kirekesztddnek mindazok, akik
¢letkoruk, képzettségiik, erkolcesi felfogasuk, vilagnézetiik miatt a normaként megjeleni-
tett csaladképet magukra nézve nem latjak megvalosithatonak, illetve valamilyen oknal
fogva elutasitjak. A mélyinterjus minta kis terjedelme miatt csak kevesen voltak olya-
nok, akik maguk éppen a gyermekvallalas idoszakaban, teljes csaladban éltek, a minta
nagyobbik része mar tal volt a csaladalapitas idoszakan. Ezért az aktualis csaladpolitika
iranti bizalom, vagy éppen annak elutasitasa nem fiiggétt feltétleniil 6ssze azzal, hogy a
valaszolo a kormanyzat célkitlizéseit a maga szamara megfelelének tartotta-e vagy sem.

A csaladpolitika fogalmanak népesedési kérdéssé redukalasa viszont ravilagit arra,
hogy valaszoloink — és talan azt is allithatjuk, hogy az egész magyar kozvélemény —
nincsenek valdjaban tisztaban azzal, hogy milyen egyéb teriileteken gyakorolhatna be-
folyast a csaladok illetve egyes csaladtagok helyzetére a tagabban értelmezett csalad-
politika, nemcsak az allam, hanem mas aktorok részérdl is.

A legszembetlindbb a munkaltatok szinte teljes mértékii negligalasa a megszolala-
sokban. Az allamszocializmus évtizedeiben szocializalodott emberek szemében nem
kiiloniilt el vilagosan allam és munkaad6. A munkahelyekhez kapcsolodo szocialpoli-
tikai juttatasok — tappénz, nyugdij, tdiilés, gyed, vallalati bolcséde és 6voda, stb. —
olyan jarandosagok voltak, amelyeket — jogosan — az emberek ugyanugy az allamhoz
kotottek, mint mas pénzbeli juttatast vagy szolgaltatast. Ha tapasztaljak is, hogy eze-
ken a teriileteken radikalis valtozasok torténtek, és tudjak, hogy a privatizacio kitelje-
sedésével az allam szerepe lecsokkent a foglalkoztatasban, mégis a munkahelyeken
tapasztalt anomalidk, illetve a szolgaltatasok hianya miatt ma is az allamto6l varnanak
el intézkedéseket. A leggyakrabban emlitett sérelmek kozott szerepelt a néi munkaval-
lalot — kiilonosen a fiatal anyakat —, valamint az idésebb korosztalyt érinté megkiilon-
boztetés, de felmeriilt a kényszervallalkozasokkal kapcsolatosan a minimalbér
szintjén megallapitott legalis jovedelem (amit a feketén megfizetett plusz pénz egé-
szithet ki) nyugdijra, tappénzre, gyedre gyakorolt hatranyos hatasa is. Mindezen sérel-
mekkel szemben tehetetlennek érzik magukat a munkavallalok, hiszen tudatdban
vannak a jelentds aranytl munkanélkiiliségnek €s a regionalis hatranyok lekiizdhetet-
lenségének, és nem is talalnak segitséget semmilyen szervezet részérol.

A civil szervezetek — legyenek valamely egyhdzhoz kapcsolodoak vagy sem — szin-
tén csak elenyész0 hatast tudnak gyakorolni a csaladok problémainak megoldasaban.
Valaszoloink inkabb csak a hallomas szintjén talalkoztak olyan szervezetekkel, ame-
lyek konkrét segitséget nyujtanak raszoruloknak — egyediil idds, tartosan beteg vagy
rokkant csaladtagok gondozasaval kapcsolatban meriilt fel 1étezésiik.

Osszességében tehat ugy latjuk, valaszoldink korében nagy oOsszhang van
atekintetben, hogy a csaladdal kapcsolatos dontéseket a csalad beliigyének tekintik, és
a csaladokban adodo problémakat a csaladon beliil tartjak ,,természetesnek’ megolda-
ni. Mind a gyermekek felnevelését, mind az idés hozzatartozokrol valé gondoskodast
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csaladi feladatként ismerik el. Ebben a felfogasban egy olyan hagyomanyos csaladkép
nyilvanul meg, amely kiilonbdzd kutatasok szerint is nagymértékben jellemzi a ma-
gyar tarsadalom tagjait. A tobbség altal idedlisnak tartott csaladban mereven elkiiloniil
egymastol a férfi és a nd szerepkdre — annak ellenére, hogy a kétkeresds csaladmodell
elfogadotta és széles korben elterjedtté valt az elmult évtizedekben. A korai gyermek-
nevelés, beteg gyermek vagy mas hozzatartozoé apolasa, idés rokonrol valé gondosko-
das elsdsorban a nék terrénuma, a férfiak feladata a csalad megnovekedett terheit
fokozott munkavallalassal, pénzkeresettel kompenzalni.

Ugyanakkor abban is nagy 6sszhangot latunk, hogy az évtizedek ota jol ismert és elfo-
gadott csaladpolitikai intézményeket — csaladi potlék, gyes, ovodai ellatas —, a valtozo,
de minden id6szakban a csaladtipussal ¢és csaladlétszammal 6sszefliggd lakaspolitikai
intézkedéseket, valamint a nyugdijat és tappénzt egyforman olyan jarandosagoknak te-
kintik, amelyek igénybevétele nem all szemben a csalad autonomiajanak tételezésével.

Ez a kis kutatas nem alkalmas arra, hogy alaposabban kibogozhassuk beléle a kozgon-
dolkodasnak azokat a vonasait, amelyek szocialis javak igazsagos elosztasanak elveire vo-
natkoznak, és amelyek az évtizedeken 4t sulykolt egalitarianus szemléletbdl, egy korabban
érvényes ¢és a rendszervaltozas utan Ujra megerdsddd individualista, teljesitményalapt
gondolkodasmodbol és egy hagyomanyos, a férfi/nd szerepek dichotomidjat elfogadd
szemléletbdl tevodnek Gssze. Ha talalunk is kiilonbséget interjualanyaink felfogasai ko-
zott, azt allithatjuk, hogy szinte nem talalkozunk tiszta tipussal. Annyit tehettiink tehat,
hogy az egyes kérdések targyalasanal bemutattuk a jellegzetes valasztipusokat, és ezaltal
reprezentalni tudtuk a magyar kozvélekedésben megfogalmazodo, sajat tapasztalatra épii-
16 jellegzetes altalanositasokat csalad és politika viszonyarol.
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Fodor Eva

A NOI EMANCIPACIO MAGYARORSZAGON
ES AUSZTRIABAN, 1972-1992%*

A kommunista forradalmarok nemcsak a vilag proletarjait tervezték egyesiteni, hanem
a vilag haziasszonyait is. A néi emancipacio jelentds helyet kapott a kelet-europai
kommunista partok ideologiajaban, mégis az allamszocializmus rétegzodésvizsgalata-
inak f6 iranya szinte kizardlag az osztalyegyenlétlenségek megjelenésére, mértékére
¢és formaira Gsszpontosit, nagyrészt figyelmen kiviil hagyva a nemi viszonylatokban
jelentkez6 0j fordulatokat. A kutatasok egy része kizarélag férfiakra korlatozodik
(Haller—Kolosi—Robert 1990, Krymkowski 1991, Miiller et al. 1990, Slomczynski—
Krauze 1987, Simkus 1981), vagy bevonja ugyan a nemet valtozoként, de hatasat nem
magyarazza ¢és elméletileg sem vizsgalja (Walder et al. 2000, Rona-Tas 1998). Ennek
res-hirhedt terv jelentésérdl és sikerérdl, amely pedig fontos részét alkotta, sot bizo-
nyos értelemben eldfeltétele is volt a politikai, tarsadalmi és gazdasagi intézmények
azon sajatos egyiittesének, amelyet kelet-eurdpai allamszocializmusnak neveziink. Az
bérmunkaba, illetve az allamszocialista hatalomgyakorlasba valé integralasa alkotta
(Corrin 1993, Einhorn 1993, Gal-Kligman 2000).! Mennyire volt sikeres az emanci-
pacios mozgalom, ha elfogadjuk ezt a nyilvanvaldan sziiken értelmezett definiciot?
Vajon sikeresebb volt-¢ a kozpontositott allami politika a nék hatalomba juttatasaban,
mint a kapitalista és demokratikus szabad piac? Mennyiben kiilonboztek a néi mene-
dzserek férfi megfelel6iktdl az allamszocialista illetve a kapitalista Kelet-Ko6zép-Eu-
répaban és mit mond ez az allamszocialista illetve a liberalis-kapitalista hatalmi
szerkezet nemi jellegérél? Ezek azok a kérdések, amelyeket dolgozatomban vizsgalok.

Noha az allamszocialista rendszer Kelet-Eurdpaban latvanyosan 6sszeomlott, a
kommunista emancipacios terv tobb okbdl is érdekes lehet a szociologusok szamara.
Az elmult negyven évben a kelet-europai allamszocialista politikaformalok nagysza-
mu szocialis beavatkozassal kisérleteztek (ilyen volt példaul a pozitiv diszkriminacio,
a GYES illetve a GYED, az allam, vagy a munkaltato altal tamogatott napkdzi ellatas,
stb.), melyek manapsag egyre novekvd titemben terjednek el a kapitalista orszagokban
is. Az allamszocialista tapasztalatok hasznosak lehetnek abban a tekintetben, hogy fel-
mérjiik az ilyen fajta nemi egyenlGsités lehetdségeit és esetleges buktatoit. Emellett,
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tarsadalom elméleti szempontbol sem hagyhatjuk figyelmen kiviil az allamszocialista
¢s a kapitalista nemi viszonyok dsszehasonlitasat, mivel lehetévé teszi a patriarchalis
uralom flexibilitasanak, alakvaltozasanak, kiilonb6z6 megnyilvanulasi formainak
elemzését is.

A cikk a n6i emancipaci6 allamszocialista tervének sikerét egy 6sszehasonlitas fényé-
ben elemzi: Magyarorszagot €s Ausztriat vizsgalom az 1980-as években. Mivel szamos
tarsadalmi hagyomany €s intézmény terén e két orszag jelent6s hasonldsagot mutatott a
masodik vilaghaboru elétt, ez az 6sszevetés lehetdvé teszi az allamszocializmus nemi vi-
szonyokra gyakorolt hatasanak elemzését — mar amennyire ez az adott torténelmi dssze-
fiiggések keretei kozott lehetséges. Ebben a dolgozatban a nemi egyenldtlenségek
egyetlen teriiletérol lesz szd, a vezetdi poszt elnyerésének esélyérdl. Jollehet szamos mas
teriileten is vizsgalhato lenne ez a kérdés, mégis, a ndk eldrejutasa a karrierlétran kimon-
dottan kulcsfontossagl elemét képezte az emancipacios terveknek, valamint a hatalmi
poziciok elosztasa altalaban is jo mércéje a nemi egyenldtlenségeknek mind a kapitalis-
ta, mind az allamszocialista tarsadalmakban. Ezért, bar fenntartva annak a lehetdségét,
hogy az eredményeim nem altalanosithatok direkt modon a néi munka minden teriileté-
re, mégis ugy gondolom, a hatalomba val6 bejutas soran megvalosulo egyenlotlenségek
jellemzd és fontos részét vilagitjak meg a nemi egyenldtlenségek dinamikajanak.

Alapvetd allitasom a kovetkezd: az allamszocialista emancipacios terv sikeres volt
abban az értelemben, hogy tobb né szamara tette lehetové a részvételt a munkahelyi
vezetés kiilonféle formaiban, mint a rendszer osztrak demokratikus-korporativ megfe-
leléje. Magyarorszagon az allamszocializmus iddszakaban folyamatosan csokkentek a
munkahelyi nemi egyenlétlenségek, és ami vizsgalatunk szempontjabol még sokkal
fontosabb, a 80-as évekre a magyar ndk karrierlehetéségei Iényegesen jobbakka val-
tak, mint a kapitalista Ausztriaban €106 tarsaiké. Ezen tulmenden — sok megfigyeld va-
rakozasaval ellentétben — ezek az allamszocializmusra jellemz6 hatasok nem tiintek el
azonnal a rendszer bukasa utan, hosszabb tava hatasaik még ma is érzékelhetoek.

A nemi egyenldtlenségek formajanak és mértékének eltérése Ausztriaban és Ma-
gyarorszagon nem magyarazhato a két orszag modernizacios és iparosodottsagi szintje
kozotti eltéréssel, €s nem irhatd le maradéktalanul olyan altalanossagokkal, mint ,, férfi
érdekek” vagy ,,patriarchalis uralom”. Néhany specialisan (allam)szocialista intéz-
mény biztositotta a magyar nék viszonylagos sikerét, mint példaul a gyermekekkel és
anyakkal kapcsolatos szocialpolitika, a bérekre és a foglakoztatasra vonatkozé jogsza-
balyok, a nék tarsadalmi helyzetét behatarolo hivatalos politikai ideologia, tovabba az
elémeneteli palyak részleges ujjaszervezése, és a munkas/dolgozd fogalom nemi tar-
talmanak atfogalmazasa. Ezek tehat a nemi egyenldség sikeres megvalositasanak ha-
tékonyabb eszkozei.

Itt szeretném azonnal megjegyezni, hogy a fent emlitett ,,siker” igencsak sziik érte-
lemben értendd: a magyar nék részvétele a hatalomban sohasem volt ugyanolyan mér-
téki, mint a férfiaké, és ezen beliil is elsésorban kisebb presztizsti és alacsonyabb
szintli beosztasokra korlatozodott. Ennek alapjan a nék munkaerdpiaci helyzetét Ma-
gyarorszagon az ,,ellenérzott befogadas”, mig Ausztridban a , kirekesztés” kifejezéssel
jellemzem. Mindazonaltal, az allamszocialista Magyarorszag ¢és a kapitalista Ausztria
kozotti eltérés igazolja az allami intézmények legalabbis részleges sikerét a nemi
egyenlotlenségek atformalasaban, csokkentésében és atértelmezésében, éspedig nem-
csak rovid, hanem akar kdzép tavon is.
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Nemi egyenlotlenség kiilonbozo tarsadalmakban

Bar szamos ismert mobilitas-kutatas témaja a szarmazasi osztaly és foglalkozasi mo-
bilitas kapcsolatanak elemzése kapitalista és szocialista orszagokban, gyakorlatilag
nem létezik irodalom a tarsadalmi nem szerepérdl ugyanilyen 6sszehasonlité kontex-
tusban.” Ahhoz azonban, hogy megitélhessiik az dllamszocialista emancipacios torek-
vések sikerét, feltétlentil sziikségiink van ilyen Osszehasonlitasra, hiszen a nemi
egyenldtlenségek csokkentek a kapitalista orszagok munkaerdpian is 1945 és 1990 ko-
z0tt. Ausztria és Magyarorszag elemzése a kozds geopolitikai helyzet és torténeti mult
miatt idealis ebbdl a szempontbdl. Az ausztriai nemi viszonyok vizsgalata lehetéséget
ad arra, hogy elgondolkodjunk, hogyan alakultak volna Magyarorszagon a nemi viszo-
nyok, ha az orosz csapatok gy 400 km-rel keletebbre allnak meg? Ebbol kdvetkezik
egy tovabbi kérdés: Mennyiben és miért kiilonboznek ettél a hipotetikus allapottol az
allamszocializmus nemi viszonyai? E kérdések megvalaszolasa kozben igyekszem
nemcsak valtozoként hozzailleszteni a tarsadalmi nemet a mar meglévo rétegzddés-
modellekhez, hanem megkisérlem altalanosabban megérteni, hogy miben kiilonboz-
nek a nemi viszonyok eltéré tarsadalmakban, miként miikddtek a tarsadalmi
intézmények a létezd allamszocializmusban, tovabba, hogy melyek e tarsadalmi intéz-
mények politikai és kulturalis hagyatékai.

Bar szamos empirikus vagy elméleti tanulmany probalja magyarazni a munkaerdpi-
acon mutatkoz6 nemi egyenldtlenségek mas-mas formaju és erdsségli megjelenését,
mégis viszonylag kevesen foglalkoznak explicit modon dsszehasonlitassal ezen a tertii-
leten. Ennek ellenére érdemes felvazolhatunk harom alapveté megkozelitést. A kovet-
kez6kben ezekre a megkozelitésmodokra, mint az ,iparositasi hipotézisre”, a
»patriarchatus hipotézisre” és a ,,tarsadalmi rendszer specifikus intézményeinek hipo-
tézisére” fogok hivatkozni. Az iparositasi hipotézis értelmében az egyes orszagokban
mutatkozo6 tarsadalmi egyenldtlenségek eltérésének oka a gazdasagi fejlettségben és a
modernizacioban mutatkozo kiilonbség. A rétegezodésvizsgalatok soran Treiman
(1970) és masok altal adott, immar klasszikusnak tekinthetd megfogalmazast kdvetve,
az iparositasi hipotézis tamogatoi azt feltételezik, hogy az iparositas és a modernizacio
hatasara a statuszok elosztasa a szarmazas helyett egyre inkabb a teljesitmény alapjan
dol el. A kapitalista munkaerépiac magasan képzett, nagyteljesitmény(i munkaer6t
igényel, ezért varhatoan az eléléptetési dontéseket sokkal inkabb az érdemek, és a kép-
zettség, nem pedig az 6rokolt csaladi poziciok és mas hasonld szarmazasi jellemzok
alapjan hozzak. Mivel a piac €s az iparositas értékrendje egyre elterjedtebb, a tarsadal-
mi statuszt — mind keleten, mind nyugaton — egyre inkabb a teljesitményen alapuld tu-
lajdonsagok hatarozzak meg (Ganzenboom et al. 1989). Luijkx és szerzotarsai (1995)
példaul azt mutattak ki, hogy az allamszocialista Magyarorszagon a rétegez6dési rend-
szer folyamatosan ,,nyitottabba” valt az 1980-as évekig. Amikor a gazdasagi fejlodés
az 1980-as évek kodzepén lelassult, a szarmazas fontossaga ismét megndétt, majd a to-
vabbiakban végig jelentds szerepet jatszott a mobilitasi folyamatokban egészen a ki-
lencvenes évek elejéig.

2 Kivétel ezalol Szelényi Szonja nemrégen megjelent konyve (1998), amely a kapitalista és az

allamszocialista Magyarorszag torténelmi 6sszehasonlitasat targyalja.
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Luijkx és szerzotarsai (1995), valamint az iparositasi hipotézis mas tamogatoi a
szarmazas legfontosabb mutatdjanak. Azonban az elméletet kiterjeszthetjiik tovabbi,
sziiletett adottsagként megjelend tulajdonsagokra is, mint példaul a nemre. Ebben az
esetben nyilvanvaloak az osztrak és magyar nék vezetd poziciokhoz valo hozzaférését
illet6 empirikus kdvetkezmények. Ausztria fejlettségi szintje és iparosodottsaga jelen-
leg és korabban is vitathatatlanul magasabb volt, mint Magyarorszagé. 1982-ben pél-
daul az egy fére jut6 GDP Ausztridban 8835 amerikai dollar volt, mig
Magyarorszagon 1965 dollar (KSH 1985). Ezzel Ausztria 111%-kal az OECD atlaga
folott, Magyarorszag pedig 53%-kal alatta maradt. Az eltérés 1996-ra tovabb noveke-
dett: az egy fore jut6 GDP Ausztriaban elérte a 25 556 dollart, mig Magyarorszagon
csupan 4504 dollar volt.* Ha a modernizacios logika helytallo, akkor a nemi egyenlét-
lenségnek Ausztriaban kisebbnek kellene lennie, mint Magyarorszagon.* Ezen beliil
is, a tobbi valtozo hatasat kikiiszobolve, és a fizetett alkalmazasban allokra szoritkoz-
va, a nok esélye a vezetd pozicioba valo eléléptetésre nagyobb kell legyen Ausztria-
ban, mint Magyarorszagon, mivel a profitban érdekelt munkaadok varhatéan kevésbé
fogjak el6léptetési dontéseiket nemi elfogultsagukra alapozni, helyette inkabb a profi-
tot termel6 emberi tokét veszik majd figyelembe. Ha tehat ebbdl a szempontbol azonos
adottsagu ndket és férfiakat hasonlitunk dssze, nincs okunk nagyobb kiilonbséget var-
ni elérejutasi esélyiikben. Ugyanakkor az allamszocialista vezetdk kinevez6i onkeé-
nyesebben diszkriminalhattak, hiszen az 6 dontéseikben feltehetdleg nem a gazdasagi
hatékonysag volt az elsddleges szempont.

A fenti allaspontot képviselve szamos kutaté mutat ra a férfi és ndi munkaerd hely-
zetének hosszu ideje tarto tarsadalmi egyenldtlenségére Kelet-Eurdpaban. A nok, még
ha képzettségiik és munkaban szerzett tapasztaltuk hasonld is volt a férfiakéhoz, ala-
csonyabb fizetést kaptak (Koncz 1985, Sorensen 1995), rosszabb esélyiik volt az el6-
menetelre (Nagy 2001) és kisebb aranyban fejtettek ki politikai tevékenységet
(Szelényi, Sz. 1987). Noha az 1950-es évek elején Simone de Beauvoir csodalattal irt a
Szovjetunid népolitikajarol, 1956 utan a legtdbb kutatd egyetértett abban, hogy az
allamszocialista torvényhozok nem tiintették el a nemi egyenl6tlenségeket és diszkri-
minaciot a kommunista korszakban. Raadasul, legalabbis néhany teriileten, a magyar
politikaformaldk éppenhogy kevésbé iigyeltek a ,,modern” nemi kérdéskorokre, mint
nyugati megfelel6ik. A kommunista partkaderek rendszerint a szényeg ala soporték a
szexualis zaklatas, a homoszexualitds, a nemi és a csaladon beliili er6szak problémait,
pedig ezek a kérdések nyugaton mar ekkor vitak ¢és reformok targyava valtak (Corrin
1993). Ezekben az esetekben a gazdasagi elmaradottsag bizonyithatéan politikai €s
torvényhozoi konzervativizmusba transzformalodott éppen azokon a teriileteken,
amelyek fontosak a nék tarsadalmi helyzetének meghatarozasa szempontjabol.

Ha a valutak vasarloértékét vessziik figyelembe, akkor az értékek valamivel kozelebb keriilnek
egymashoz, de az eltérés igy is jelentds marad. Eszerint az egy fore juto GDP Ausztridban 22.100 dollar,
mig Magyarorszagon 9.300 dollar volt 1996-ban.

Tovabb erositi ezt a hipotézist az a tény, hogy a kapitalista gazdasagban nagyobb a szolgaltato szektor
szerepe, ahol a ndk esélyei tradicionalisan jobbak. Tgy tehat még posztindusztridlis koriilmények kozott
is azt varnank, hogy az osztrak munkaerdpiac kedvezdbb koriilményeket teremt a nemi egyenldtlensé-
gek csokkenésére.
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A masodik alapvetd megkdzelités a patriarchatus univerzalis erdit, pontosabban a
férfiak kivételezett helyzetiik modszeres megdrzéséhez és fenntartasahoz fiz6d6 érde-
két hangsulyozza az allamszocialista és a kapitalista tarsadalmak sszehasonlitasanal .
Részben valaszul a neo-marxista gondolkodok nemi viszonyok teriiletén észrevehetd
érdektelenségére, a radikalis feministak a hetvenes években ugy érveltek, hogy a férfi-
uralom fliggetlen a tarsadalmi rendszertdl és Iényegében nem valtozik az idék soran
(példaul Rich 1986, Firestone 1970). Nem varhaté tehat ebbdl a szempontbdl érdemi
kiilonbség Ausztria és Magyarorszag — a gyartulajdonos és a partkader férjek — kozott.
A patriarchatus teoretikusai szerint a politikacsinalok azért batoritottak a ndket, hogy
lépjenek be a munkaerdpiacra, hogy kiragadhassak Oket férjiikk és apjuk ellenérzése
alol, am a kvotak és az allami propaganda célja nem a n6k emancipacioja és a nagyobb
egyenldség létrehozasa volt, hanem kizardlag a partvezetok gazdasagi és politikai
uralmanak fenntartasa. Raadasul, ami még rosszabb, a n6k emancipaciojanak folya-
matos ¢és hangos kinyilatkoztatasa leértékelte magat a nemi egyenldség eszméjét. En-
nek kovetkeztében kiilonosen nehézzé valt autonom és legitim koveteléseket
megfogalmazni a nemi diszkriminaciora kérdésében az allamszocialista uralom politi-
kai ellenzékében még a rendszer bukésa utan is (Neményi 1994, Adamik 1997, Goven
1993).

Az empirikus alatamasztas érdekében a kutatok a magyar nemi viszonyok szamos
olyan vonatkozasara mutattak ra, melyek er6sen emlékeztetnek a nyugati kapitalista
mintakra. Ilyenek példaul a munkamegosztas a haztartasokban (Andorka et al. 1990,
Frey 1996), a foglalkozasi szegregacio mintai (Szalai 1991, Koncz 1994), az iskolai és
értelmiségi palyak megosztottsaga (Hrubos 1994), a kereseti kiilonbségek (Koncz
1985), a nék alulreprezentaltsaga a vezetd poziciokban (Nagy 1999, Vicsek 2000) és a
politikaban (Szelényi, Sz. 1997) s6t még a szegénység elndiesedése is hasonlo trende-
ket mutat az allamszocialista Magyarorszagon mint a kapitalista Ausztridban. A nemi
egyenlotlenségekkel és diszkriminacioval kapcsolatos attitlidok vonatkozasaban is
igaz a fenti allitas. Vinello és Siemienska (1990) tanulmanyukban azt talaltak, hogy a
lengyel ndk ezzel kapcsolatos véleménye kdzelebb all néhany nyugati kapitalista or-
szag allampolgarainak nézetéhez, mint az allamszocialista régiobeli kortarsaikéhoz
(vagy lasd Toth nd.).

Azért jellegzetes nemi kiilonbségeket is megfigyelhetiink az allamszocialista és a
kapitalista tarsadalmak kozott. Igy példaul, mint az kozismert, az dllamszocializmus-
ban a legtdbb né fizetett allasban (Lado 1991, Frey 1997) és — ellentétben a kapitalista
allamokkal — tobbnyire teljes munkaiddben dolgozott, tovabba nem szakitotta meg
hosszabb idére palyafutasat a hazassag utan sem (Eberhardt 1991). Sok né mar a het-
venes években beléphetett nyugatabbra ekkor kizardlag férfiak altal uralt oktatasi terii-
letekre (Hrubos 1994) ¢s az 1980-as években a ndk aranya legalabbis egyes orszagos
hataskoru dontéshozo testiiletekben (mint példaul az Orszaggytilés vagy a Kozponti
Bizottsag) magasabb volt, mint a legtobb liberalis nyugati kapitalista tarsadalomban.
Ilyen és hasonlé ellentmondasok figyelembe vételére a patriarchatus hipotézis egy
,»puhabb” megfogalmazasat javaslom, amely megengedi a mértékbeli kiillonbségeket,
de nem feltételez Iényegi eltérést a férfiuralom mindségében, folyamataban. E szerint
a modositott allaspont szerint a magyar tarsdalompolitika atmenetileg féken tartotta a
nemi diszkriminaciét a munkahelyeken. Am a patriarchatus nem sziint meg, a nékrél
sz6l6 kommunista retorika csak a felszin ala (vagy a csaladi élet viszonylag zartabb
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korébe) kényszeritette a nemi elnyomas intézményeit. (Hasonloan, példaul az etnikai
fesziiltségekhez és diszkriminaciohoz.) Ennek eredményeként a ndk iddlegesen talan
kicsit szabadabban jutottak bizonyos fizetett allasokhoz és vezetd beosztasokhoz. Var-
haté azonban, hogy a rendszer 6sszeomlasaval annak pozitiv hatasai is eltlinnek, és a
férfiuralom hevesen jraéled, mivel a nemi viszonyok és a patriarchalis érdekek mély-
sége ¢s jellege nem valtozott meg alapvetden az elmult negyven év alatt.

A harmadik megkozelités az orszag politikai és gazdasagi berendezkedésére jellem-
70 tarsadalmi intézményeket emeli ki (mint példaul a nemi ideoldgia, a némozgalom
ereje s torténete, bérezési és foglakoztatasi politika, a munkaerd szerkezete, az eldme-
neteli palya értelmezése, stb.), és azt allitja, hogy ezek magyarazzak a nemi egyenlot-
lenségek eltérését az egyes orszagokban. E megkozelités egyik példaja Maria Charles
(1992) munkéja, amely a nemi jogok (abortusz, gyermekgondozasi szabadsag, és a
nemi erészakra vonatkozo torvények) fontossagat hangsulyozza a nyugati kapitalista
az utobbi idében sziiletett szamos hasonld tanulmany azonban — noha modszertanilag
és iranyultsagukat tekintve informativak — nem kozvetleniil relevansak a kelet-europai
hatalmi kiilonbségek kutatasaban. Jobban kapcsolodik a témahoz az utobbi id6k egyet-
len olyan tanulmanya, amely a menedzseri hatalomhoz jutas lehetdségeiben mutatko-
z6 nemi kiilonbségeket vizsgalja kiilonbozo fejlett kapitalista tarsadalmakban. Eric O.
Wright és szerzétarsai (1995) arra az eredményre jutnak, hogy az eldmeneteli ranglétra
tetején talalhatd nemi egyenlétlenséghez jelentékenyen hozzajarul egyrészt a némoz-
galom ereje ¢s ideoldgiaja, masrészt a vezetdi réteg 1étszama. Ez a magyarazat azon-
ban ismét nem alkalmazhaté kozvetleniil Magyarorszag ¢és  Ausztria
Osszehasonlitasakor, mivel a menedzseri réteg 1étszama nagyon hasonl6 a két orszag-
ban (1asd 2. tablazat) és a fiiggetlen, nem elkotelezett ndmozgalom pedig igen gyenge.
Vizsgalhatok azonban mas olyan intézményesitett mechanizmusok, amelyek jellem-
z6ek az osztrak kapitalizmusra, illetve a magyar allamszocialista tarsadalomra, és
amelyek hozzdjarulhattak a nemi egyenldtlenség mértékének eltéréséhez. Szelényi
Szonja (1998) szerint, az erds és intézményesitett allami elkotelezettség a nemi (de
nem az osztaly-) egyenl6tlenségek megsziintetése érdekében hozzajarult a habort
el6tti €s utani ndi generacié munkaerdpiaci helyzetének javulasadhoz Magyarorszagon.
Kiilondsen a ndk gyors munkaerdpiaci és oktatasi intézményekbe torténd befogadasa,
tovabba a nébarat sziilési €s anyasagi szabadsagot biztosito szabalyozasok, a haztartasi
feladatok legalabb részleges tarsadalmasitasa (mint példaul az ingyenes bdlcsddék és
ovodak, napkdzis iskolak, a munkahelyi étkezés tiamogatasa) szamos nd szamara lehe-
tové tette, hogy magasabb beosztasu, nagyobb presztizsii munkakra palyazzanak a
munkaerdpiacon. Ha ez igy van, akkor ezek a lehet6ségek alapvetden megvaltoztattak
anemi viszonyokat: megerdsitették a magyar nok helyzetét a fizetett munka vilagaban
az allamszocializmus alatt, és tartalékot jelentettek annak 6sszeomlasa utan is. Mind-
ezek hianya pedig komolyan megnehezitette a n6k munkahelyi elébbrejutasanak esé-
lyeit Ausztriaban.

> Az 6sszehasonlito feminista kutatasok teriiletén szamos tanulméany vizsgalja a nemi ideologia szerepét,

a némozgalom politikai erejét és torténetét, a politikai csoportosulasokat, az EU szerepét, stb. a joléti
rendszerekben kialakuld nemi egyenldtlenség magyarazatara (példaul Sainsbury 1996).
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Hipotézisek

A fentiekben bemutatott harom allaspont meglehetdsen kiilonbozo elérejelzéssel szol-
gal a hatalomban mutatkoz6 nemi kiilonbség mértékére, formajara és eredetére vonat-
kozéan Ausztridban és Magyarorszagon. Ot kérdéskort fogok vizsgalni a
kovetkezdkben. Az elsé a nemi kiilonbségek mértékére vonatkozik, vagyis arra, hogy
Magyarorszagon vagy Ausztridban volt-e a ndknek jobb lehetdségiik a hatalomban
valo részvételre? Az iparositasi hipotézis azt josolja, hogy Ausztridban — mivel moder-
nizacios és iparosodasi szintje magasabb — kisebb a nemek kozatti kiilonbség, mint az
elmaradottabb Magyarorszagon, kiilondsen, az emberi téke tényezdivel vald kontrol-
lalas utan. A patriarchatus elmélet viszont nem var szisztematikus, jelentds eltérést a
két orszag kozott ebben a vonatkozasban. Ha viszont azt talaljuk, hogy Magyarorsza-
gon a nemek kozotti szakadék kisebb és az évek soran jelentdsen csokkent, akkor a két
orszag kozotti eltérés magyarazatahoz specialisan allamszocialista intézményeket kell
keresniink, mint pl. a szocialpolitika, a jogi szabalyozasok és a politikai gyakorlat.

A masodik kérdéskor a menedzseri hatalom kiilonféle teriiletein talalhato nemek ko-
zotti kiilonbségekre vonatkozik. A harom elmélet altal adott eldrejelzések a ndk és fér-
fiak kiilonb6z6 menedzseri teriiletek és hatalmi szintek kozotti eloszlasat is
masképpen josoljak. Walder és szerzoétarsai (2000, lasd még Walder 1995) azt allitjak,
hogy a kommunista Kindban a kaderek és a professzionalis menedzserek két kiilonbo-
70 hatalmi palyat futnak be, melyek koziil mindegyik masféle készségeket és képzett-
séget igényel. A szerzOk ugyan nem értelmezik modelljiik e vonatkozasat, statisztikai
analizisiik mégis jelentds eltérést tar fel a két palya kozott a nemek viszonylataban is: a
noéknek tobb esélyiik van az elémenetelre a professzionalis/gazdasagi teriileten, mig
tobb nehézséggel szembesiilnek, ha a nagyobb presztizsii politikai/kader poziciokra
akarnak szert tenni (2. és 3. tablazat Walder et al. 2000: 200-201).

Magyarorszagon azonban — eltéréen a kommunista Kinatol — a kader poziciok (és az
adminisztrativ poziciok az allamapparatusban) kevésbé voltak jovedelmezoek €s ki-
sebb presztizst jelentettek, mint a gazdasagi/professzionalis szféra menedzseri pozici-
61.° Indokolt tehat feltételezniink, hogy a férfiak szama magasabb az ut6bbi teriileten,
mivel — a patriarchalis hipotézis értelmében — minél fontosabb egy pozicio (horizonta-
lisan és vertikalisan egyarant) annal tobb férfi képes azt monopolizalni. Az iparositasi
hipotézis elérejelzése ennek éppen az ellenkezdje: minél piacorientaltabb egy teriilet,
annal inkabb az varhato, hogy egyenléség (vagyis a férfiak kisebb mértéki feliilrepre-
zentaltsaga) jellemzi. A gazdasagi/professzionalis szféra sokkal inkabb a piaci logika
alapjan miikodik, mint az allami biirokracia, ezért a néknek jobb esélyiik kell, hogy le-
gyen az elobbi teriileten mindkét orszagban (természetesen Ausztridban inkabb, mint
Magyarorszagon).

A hatalom elérésének akaddalyai. Az nemi egyenl6tlenség puszta mértéke semmit
sem mond azon folyamatok kiilonbségérdl, amelyek a ndk hatalombdl valo kirekeszté-
sét eredményezték a két orszagban. Ha a kiils6 hatasokat hangstlyozzuk (amilyen az
iparositas vagy a patriarchalis érdekek), akkor nincs okunk, hogy ebben a vonatkozas-

®  Ezkiilonosen vonatkozik a magyarorszagi allamszocialista korszak masodik felére és a kozepes vagy

alacsonyabb szintii hatalmi poziciokra. A Politikai Bizottsag tagjainak természetesen Oridsi volt a hatal-
muk volt, de koziiliik viszonylag kevesen keriiltek be a népesség véletlenszerii mintajaba.
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ban érdemi kiilonbséget feltételezziink Ausztria és Magyarorszag kozott. Az iparosita-
si logika szerint a ndk akkor rekesztédnek ki a magasabb hatalmi poziciokbol, ha nem
rendelkeznek a sziikséges mindségli €s mennyiségli emberi tokével. Tudjuk, hogy az
emberi toke (kiilondsképpen az iskolai végzettség) az allamszocialista rétegezddési fo-
lyamatokban is lényegesen befolyasolja a status elérését (Robert 1991), és hogy Ma-
gyarorszagon a nok a férfiakéhoz hasonlo iskolai végzettséggel és munkaerdpiaci
tapasztalattal birtak. A méasodik hipotézis szerint — a patriarchalis elmélettel 5sszhang-
ban —a n6ék kirekesztése nem képességbeli vagy barmiféle képzettségbeli kiilonbségen
alapul, hanem kizaro6lag a nemiikon. Végiil az allamszocialista institucionalistak a ké-
pességek kiilonféle fajtait azonositjak, amelyek hasznosak lehetnek a hatalom meg-
szerzésében, és azt feltételezik, hogy ezek a tarsadalom szerkezetétdl fiiggden
kiilonbdznek. Eyal €s szerzétarsai (1998) amellett érvelnek, hogy mig a kapitalista or-
szagokban a tanult képességek (kulturalis toke) mennyisége befolyasolja az
intrageneracios mobilitast, addig az allamszocializmusban egy masik tokefajta, a part-
tagsag ¢s a politikai lojalitas, vagyis a tarsadalmi/politikai téke jatssza ezt a szerepet.
Ezt a gondolatmenetet kovetve a harmadik, intstitucionalista hipotézis az, hogy a ndk
mindkét orszagban el voltak zarva a hatalomba valé bejutashoz sziikséges eréforras-
oktol, de az adott eréforrasok orszagonként, a tarsadalmi berendezkedésnek megfele-
16en kiilonboztek. A politikai téke szolgalta ezt a célt Magyarorszagon mig a
képzettségi/kulturalis eréforrasok Ausztridban. Mas szdval, a férfiuralom kiilonféle
modokon valosult meg a két orszagban, a noket visszatarto akadalyok a tarsadalmak
rétegzddési rendszerének kiilonbdzo pontjan helyezkedtek el.

A hatalom elnyerésének feltételei. Bar a nék hatalombdl valoé kizarasa minkét or-
szagra jellemz6, azért mind Ausztridban, mind Magyarorszagon talalhatunk ndket a
menedzserek kozott. Milyen tulajdonsagokkal kell rendelkezniik a ndi vezetdknek ke-
leten és nyugaton? A patriarchatus elmélet és az iparositasi hipotézis sz6sz6161 — mind-
két csoport foként kapitalista tarsadalmakat ir le — azt varjak, hogy azok a nék lesznek
sikeresek a kapitalista munkaerdpiacon, akik a férfi karriermintakat kovetik. Olyan
nok keriilnek hatalmi poziciokba, akik nem hazasodnak meg és igy nincsenek haztarta-
si kotelezettségeik, magasabb iskolazottsaguak a férfiaknal, valamint keményebben és
tobbet dolgoznak. Amennyiben az allamszocialista intézményeknek sikeriilt a fizetett
munka ¢és a munkaerd nemi tartalmat megvaltoztatniuk, akkor a kdvetkez6 alternativ
hipotézist javasolhatjuk: az allamszocialista Magyarorszagon a néket nékként fogad-
tak be a hatalomba, nem pedig tokéletlen férfiakként. Az allamszocialista tarsadal-
makban a hazassag ¢s a reprodukcios kotelességek nem jelentenek akkora hatranyt a
ndk hatalomhoz jutasaban, mint egy kapitalista tarsadalomban. A menedzser nok to-
vabba nem tobb, hanem masfajta eréforrassal rendelkeznek, mint a férfiak, ami esetleg
masféle hatalmi poziciokba vezetheti dket.

Hosszu tavu hatasok. Az utols6 megvizsgalando kérdés az allamszocializmus hosszi
tavl hatasaira vonatkozik. Milyen iranyban valtozott a kiilonbség férfiak és nék kozott a
rendszer politikai bukasa utan? Ha az iparosodas a nemi egyenldtlenség csokkenésének
6 tényezdje, akkor a két orszag kozotti kiilonbségek fennmaradasat, sét erdsddését fi-
gyelhetnénk meg 1989 utan. Az is lehetséges, hogy a mindeddig elfojtott férfiuralom fel-
bukkandsa kisopri majd a ndket abbol a kisszamu poziciobdl is, amit eddig
megszereztek. Ezzel szemben az allamszocialista intézményeken alapuld hipotézisbol
az kovetkezik, hogy a ndk megtartjak poziciojukat, legalabbis kozvetleniil az allamszo-
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cializmus atalakitasa utan, mivel az emancipacids terv a jogositvanyoknak feltételez-
hetden olyan tag korét biztositotta, amely nem tiintethetd el egyik naprol a masikra.

Adatok és valtozok

A fenti hipotézisek tesztelésé¢hez sziikséges statisztikai elemzéshez az 1982., 1988., és
1996. évi osztrak microcenzust, valamint a magyar Kozponti Statisztikai Hivatal altal vég-
zett 1992 évi mobilitas vizsgalat adatait hasznalom.” Ausztria vonatkozasaban kiilonbozo
felméréséket hasznaltam a harom évre, mivel ezek az adatok hozzaférhetk, noha nem tel-
jesen azonosak voltak. Az 1972-es évre egy ,,virtualis kohorszot” képeztem.

Magyarorszagon az 1992. évi adatokat hasznaltam a minden korabbi idészak szimu-
lalasara. A keresztmetszeti adatok hasznalatat iddbeli vizsgalatokhoz az teszi sziiksé-
gesseé, hogy bar a magyar Kozponti Statisztikai Hivatal minden tiz évben hasonlo
mobilitasi felméréseket végzett, 1983-ben és 1973-ben volt egy fontos és nem teljesen
artatlan kiilonbség a 92-es adatokhoz képest: a parttagsagra vonatkozé informacio
nem szerepelt a kérdéivben. Ezért voltam kénytelen az 1992. évi kérdéiv adataira kor-
latozni a vizsgalodast, amelyben ez a rendkiviil fontos valtozé hozzaférhet6 volt. Sze-
rencsére 1992-ben a megkérdezettek foglalkozasanak, képzésének és csaladi életének
1992. évi adatbazis (megfelelden stlyozva) a teljes lakossag reprezentativ mintajat
adja, akkor jogos annak feltételezése, hogy az 1982. évi lakossagnak is elfogadhato
mintaja. Természetesen az 1992. évi mintabol hianyoznak azok a személyek, akik
meghaltak az 1982 és 1992 kozotti tizéves idészakban, ezért nem szerepelhettek a ké-
s6bbi felmérésben. E probléma enyhitésére az elemzés soran minden évben csak a 20
és 50 év kozottieket vettem figyelembe. A fels6 korhatar bevezetése csdkkenti (de nem
kiiszoboli ki teljesen) a kiilonféle tarsadalmi csoportok eltérd halandosagi ratajanak
hatasat. Az 1972. évi adatok ennek kovetkeztében még bizonytalanabbak, mint az
1982. éviek, ezért dvatosan kell értelmezni 6ket. A halandosagi valoszintiségek eltéré-
se miatt az 1992 el6tti ,,virtualis” mintakban feliilreprezentaltak a fiatalok, a ndk, a va-
rosi kérnyezetben lakok és a jobb anyagi hattertiek.®

Az idépontok kivalasztasaban egyrészt az allamszocializmus torténete jatszott sze-
repet, masrészt az adatok hozzaférhet6sége. Az 1970 elotti korszakot nem tudtam ta-
nulmanyozni, mivel nem alltak rendelkezésemre adatok. Vizsgalatom kdzéppontja az
1982. év, a konszolidalt allamszocializmus idészaka, amikor még tavoli a rendszer
Osszeomlasa, és a tarsadalmi és a politikai rendszer mar teljes lendiiletben van. Az
1980-as évekre Ausztria éppen kilépett az ,,osztrak csoda”ként emlegetett hatalmas
boviilés és példatlan habort utani ndvekedés korszakabol. Az olajarvalsag a késoi
1970-es és a korai 1980-as években atmenetileg megakasztotta a folyamatos gazdasagi

A minta nagysaga Ausztriaban 40 688, 63 072 és 64 485 a harom kiilénb6z6 évben, mig Magyarorsza-
gon mindharom évben 29 002.

Jorészt az 1982. évi adatok rendelkezésre allasanak koszonhetden tudtam némi dsszehasonlitast végez-
ni. Amikor redukéaltam a modelleket (a parttagsagot kifejezd valtozo nélkiil) és 6sszehasonlitottam az
eredményeket a 92-es és a 82-es adatbazis alapjan, vagyis az 1982. évi virtualis korosztalyt 6sszevetet-
tem a tényleges 1982-es felmérés korosztalyaval, csak jelentéktelen eltérések adodtak. (Ezeket a tabla-
zatokat itt nem kozlom, de kérésre hozzaférhetoek.)
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gyarapodast, de nem olyan mértékben, mint mas nyugati tarsadalmakban és az 1980-as
évek elején jelentkezd munkaeréhiany arra késztette a kormanyt, hogy a ndk (és a kiil-
foldi munkasok) felé forduljon és Gijragondolja munka- és csaladiigyi politikajat. Ezen
a ponton kezdjiik tehat az elemzést.

A fiiggd valtozok értelmezése: menedzserek

A kovetkezdkben targyalandd modellek kulcsfontossagu fliggd valtozoja a menedzse-
11 pozicioba keriilés esélye. Hogyan is definialjuk tehat a ,,menedzseri pozicio”-t? El-
meéletileg azokat az embereket szeretném megvizsgalni, akik a tarsadalmi hierarchia
cstcsan formalis hatalmi poziciot birtokolnak. Kizartam azokat az értelmiségieket,
akiknek nincs hivatalos rangjuk, noha néhany kodzismert szabaduszé gondolkodo befo-
lyasa a dontéshozatalban jelentds lehet, kiilonosen Kelet-Europaban. Hatalmukat és
presztizsiiket azonban, sajnalatos modon, tilsagosan nehéz felbecsiilni és mérni.

Még ezt a lesziikitett fogalmat is szamos modon lehet értelmezni. Eric O. Wright és
szerzétarsai (1995) példaul harom dimenziot hasznalnak a foglakozasi hierarchia cst-
csanak leirasara: kiilonvalasztjak a dontéshozoi hatalom, szankcionalasi hatalom és a
formalis menedzseri pozicié dimenzidit. McGuire és Reskin (1993) ugyancsak harom
dimenziot kombinalnak a vizsgalt személy hatalmi szintjének elemzéséhez. Nekem
nem allt rendelkezésemre ilyen részletes mérési eredmény a magyar és osztrak felmé-
résekben, mindazonaltal megnyugtato, hogy azok, akik tobb dimenziot hasznaltak sem
talaltak jelentékeny eltéréseket ezek kozott. Megengedhetd ezért a hatalom egyetlen
dimenziodjara dsszpontositani, éspedig a hatalmi hierarchiaban elfoglalt formalis pozi-
ciora, bizva abban, hogy ez magéaban foglalja a sziikséges informaci6 nagy részét.

A ,,formalis hatalmi pozici6o” operacionalizalasara mindkét orszag esetében a foglal-
kozasi osztalyozast hasznaltam. Az igy szarmaztatott menedzser kategoria két poten-
cialisan fontos csoportot nem vett figyelembe: az egyéni vallalkoz6 menedzsereket és
a kékgalléros miivezetdket. Mivel az 6nallo vallalkozas 1ényegesen jelentdsebb volt
Ausztridban, mint az allamszocialista Magyarorszagon az 1980-as évek elején, ezért
az Osszehasonlithatosag érdekében kénytelen voltam vizsgalataimat az ,,alkalmazott
menedzser” kategoriara sziikiteni. A kiilon egyes orszagokra vonatkozé modellekben
azonban §sszehasonlitom az osztrak vallalkozo és alkalmazott menedzsereket.

A magyarorszagi felmérésben rendelkezésre all egy nagyon részletesen kidolgozott
mint hatvan kategoriaval irja le, ennek koszonhetéen finomithattam az osztalyozast.
Ausztria vonatkozasaban az informacio sokkal aggregaltabb volt, igy munkahelyi titu-
lusokra kellett tamaszkodnom a meglehetdsen furcsa osztrak csoportositasi rendszer
szerint. Végiilis mindkét orszdgban azok a fehérgalléros menedzserek keriiltek a kiva-
lasztottak koz¢, akik masok munkajat feliigyelik, vagy jelentds befolyasuk van a mun-
kafolyamatokra. Ilyenek példaul az iskolaigazgatok, izemvezetdk és helyetteseik, az
allami, kormanyzati és gazdasagi szervezetek osztalyvezetdi és helyetteseik, fémérno-
kok, vallalati részlegek igazgatoi, 6vodavezetok, lizletvezetdk, stb. A 20 és 50 év ko-
z0tti gazdasagilag aktiv népesség mintegy 4-5%-a tartozik a fenti kategoriaba, amelyre
a tovabbiakban a ,hatalmi pozicid”-ban 1év6, vagy ,,menedzser” elnevezést fogom
hasznalni.
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1. tablazat
A modellekben szereplé valtozok eloszlasa

Magyarorszag Ausztria

1972 | 1982 | 1988 | 1992 | 1972 | 1982 | 1988 | 1992
Beosztott menedzser 49 5,1 5,6 6,2 3,4 4,1 3,9 5,1
Csticsmenedzser - 1,7 - - - - - -
Gazdasagi vezetd - 4,6 - - - 3,2 - -
Allamhivatalban vezet§ - 0,5 - - - 0,9 - -
Vallalkozo6 vezet - - - - 34 54 5,9 4.8
Nok 50,0 49,8 49,2 48,7 45,3 36,0 39,5 42,0
Vérosi munkahely 71,9 73,6 74,5 76,0 36,1 35,8 38,0 37,3
Hazas 79,2 79,7 77,1 74,5 83,0 64,8 60,7 57,7
Felséfoku végzettség 7.9 10,0 11,8 13,9 33 2,8 6,4 8,2
Szilok fels6foku - 5,9 - - - 1,8 - -
Fels6bb osztaly - 7.4 - - - 6,2 - -
Parttagsag 10,1 9,6 9,3 8.4 - - - -
Eletkor (atlag) 34,4 349 358 36,2 35,5 34,9 349 35,6
N 11651 | 12825 | 12600 | 10831 | 16984 | 15372 | 18392 | 19821

Magyarorszagon a menedzseri statuszt harom dimenzidban vizsgalom. Az els6 az alta-
lanos menedzser kategoéria a fent definialt értelemben. Ezen tilmenden kiilonbséget te-
szek a professziondlis/gazdasagi, illetve a politikai/allami szféraban hatalmi
pozicioval rendelkez6k kozott. Az elébbiek 1étszama nagyobb, a lakossag mintegy 4,6
szazalékat jelenti, mig az utdbbi csoport kicsi (0,5%). Az elemzés egy részében a
csucsmenedzsereket kiilonvalasztottam a lakossag tobbi részétdl. A csticsmenedzse-
rek (kevesebb, mint a lakossag 2%-a) az altalanos menedzser kategorian beliil kiilon
csoportot jelentenek, a részletes magyar osztalyozas szerint 6k a (kisebb vagy na-
gyobb) vallalatok vagy mas intézmények legfelsd vezetoi.

Ausztridban is tobbféleképpen mértem a menedzseri statuszt, de ezek egy része mas,
mint amelyeket Magyarorszagra értelmeztem. Az altalanos menedzseri kategoria mel-
lett — ide tartoznak az adminisztracidoban és a gazdasagi vallalkozasokban alkalmazott
kozepes és magasabb beosztast vezetdk (4,1%) — kiilonvalasztottam azokat a vallal-
koz6 menedzserek, akik maguk vezetik a cégiiket és legalabb egy alkalmazottjuk van
(5,4%). Ausztridban megkiilonboztethetjiik az allamigazgatasban (0,9%) és a gazda-
sagban alkalmazott menedzsereket (3,2%).
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A fiiggetlen valtozok operacionalizaldsa

A modellekben hasznalt fliggetlen valtozok: a nem, a kor, a parttagsag, a felséfoku
végzettség, a csaladi allapot, a munkahely varosi jellege, az apa osztalyhattere és
mindkét sziild iskolai végzettsége. Korabbi kutatasok szerint e valtozoknak szignifi-
kéans hatasuk van a hatalomra jutas lehetéségére mind az allamszocialista mind a kapi-
talista tarsadalmakban (Wolf-Fligstein 1979, Reskin—Ross 1992, Wright et al. 1995,
stb.).”

A kort, mint valtozot években definialtam, mig a tobbi fiiggetlen valtozé dichotom,
igen-nem értéki. Minél idésebb valaki annal nagyobb az esélye arra, hogy menedzseri
pozicidban legyen, de mivel a modellem nem vette figyelembe az 51 év felettieket,
ezért nem volt sziikség a kor négyzetét is vatozoként hasznalni. Az atlagos életkor igy
az altalam hasznalt mintaban 1982-ben 35 év Magyarorszagon €s Ausztriaban is.

Az iskolazottsagot a végzettséggel kodoltam, mivel a hatalomba keriilés szempont-
jabol a végzettség fontosabb az oktatasban eltoltott évek szamanal. Egyes esetekben a
felsofoku végzettség az allas betoltésének feltétele, ebbdl kovetkezden a 1ényeges va-
lasztovonal a fels6foku végzettséggel rendelkezdk €s az azzal nem rendelkezok kdzott
huzodik, ezért ugy dontdttem, hogy olyan valtozot vezetek be, amely éppen ezt fejezi
ki. Magyarorszagon sokkal tobb megkérdezettnek volt felséfoku (egyetemi vagy fois-
kolai) végzettsége (a 20 és 50 év kdzotti, gazdasagilag aktivak 10 szazaléka 1982-ben),
mint Ausztriaban (2,8%), ami a két oktatasi rendszer kiilonbdzéségét demonstralja.

Tovabbi valtozoként bevezettem a megkérdezett személy csaladi kulturalis tokéjét.
A valtozo értéke 1, ha az illetd legalabb egyik sziildjének volt felsdfoku végzettsége,
egyébként érteke 0. Még ha el is tekintiink az egyén iskolazottsagatol és anyagi hatte-
rétdl, a sziilok kulturalis tokéjének akkor is 1ényeges hatasa kell legyen a tarsadalmi
helyzet ujratermelésére, és direkt modon is hozzajarulhat az illeté hatalomszerzési ké-
pességéhez.

A csaladi hatér egy masik mutatdja megkiilonbozteti az also és kozéposztalybeli il-
letve a felsd osztalybeli valaszolokat. Azt kddoltam fels6 osztalybelinek, akinek csa-
ladja jelentékeny foldbirtokkal vagy mas termelGeszkozzel rendelkezett, vagy ahol a
csaladfé magas menedzseri beosztasban volt. Ez a csoport magaba foglalja a tokéseket
(Ausztriaban €s a haboru el6tti Magyarorszagon), tovabba a magas szintl és jol fizetett
szakembereket; a vizsgalt személyek mintegy 6,5-7,5%-a tartozott ebbe a csoportba.

A politikai téke mutatojaként Magyarorszagon a kommunista parttagsagot hasznal-
tam. Ez nem csak az egyén politikai elkotelezettségét ¢s meggy6zddést fejezi ki, ha-
nem a politikai elit haldzatahoz valo kapcsolodasat is (Borocz—Rona-Tas 1995, Eyal et
al. 1998). Magyarorszagon 1992-ben a gazdasagilag aktiv népesség mintegy 10 szaza-
léka ismerte el, hogy tagja volt a kommunista partnak. Mivel ekkor mar az egykori
kommunista parttagsag hatranynak szamithatott, a mintaban a tényleges parttagsag né-
mileg (és sajnalatosan) alulbecsiilt.

Voltak ugyan adataim a valaszolo munkatorténetérdl, de a felmérésbol nem deriilt ki, hogy a megkérde-
zett mennyi ideig végzett egy-egy munkakort, mivel lehetetlen volt megkiilonboztetni a munkahelyen
beliili allasvaltozasokat, illetve nem lehetett elkiiloniteni a horizontalis mozgast vallalatok és beoszta-
sok kozott. Ezért nem tudtam figyelembe venni az egyazon munkahelyen eltoltott id6t mint valtozot,
amelyet pedig hasonldo modellekben szignifikansnak talaltak.
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Tovabbi kontrollvaltozok: a csaladi allapot, amelynek varhatoan eltérd hatasa lesz a
férfiakra és a nékre (Reskin—Ross 1992), illetve a lakohely varosi vagy vidéki jellege.
Ez utdbbit a két orszagban nem lehetett teljesen azonos modon értelmezni, mivel a két
felmérés masként kodolta a telepiilések méretét. igy aztan, noha a vérosi-vidéki meg-
kiilonboztetés mindkét orszagban fontos, a két orszag direkt dsszehasonlitasa ebbdl a
szempontbol nem lehetséges.

Eredmények

A nemi egyenlotlenség merteke 1972 és az 1990-es évek kozott.

A vezetd pozicid kivivasanak tekintetében a nemi kiilonbség 1972-ben mindkét or-
szagban jelent6s volt (lasd 2. és 3. tablazat, ez az allitas igaz mint a kontrollvaltozok
nékiili, mint az azokat tartalmazoé egyenletekre, a ketté kdzott nincs is jelentds kiilonb-
ség.) Ausztridban 1972-ben a ndk esélye nagyjabol egydtdde volt a férfiakénak, Ma-
gyarorszagon mintegy kétotode.'’ Egy évtizeddel késibb, 1982-ben, Ausztriaban a
nemi egyenl6tlenség gyakorlatilag valtozatlan maradt, 1ényegesen csdkkent azonban
Magyarorszagon.'' Ez az a pillanat, amikor az allamszocialista emancipaciot segit6 in-
tézmények hatasa a legerételjesebben érzékelhetd. 1982-ben a hatalmi szakadék (a
netto és a bruttdé — azaz a kontrollvaltozokat is figyelembe vevé — nemi kiilonbség
szempontjabol egyarant) feleakkora Magyarorszagon, mint Ausztridban: a nok esélye
a menedzserré valasra a férfiakénak 55 szazaléka Magyarorszagon és hozzavetdlege-
sen 22 szazalék Ausztriaban.'? 1989-ig, az allamszocialista korszak végéig, a trend
nem valtozott szamottevéen, noha Ausztridban a ndk mar kezdtek elébbre 1épni. En-
nek ellenére a nemi egyenldtlenség a munkahelyi hatalomgyakorlasban nagyban kii-
16nboz06tt a két orszagban, a ndk relativ esélye a menedzseri hatalom megszerzésére
majdnem kétszer akkora volt Magyarorszagon, mint Ausztridban még a huszadik sza-
zad legvégén is.

1% Egyetlen modellen beliili interakcids hatasokat vizsgalva szintén statisztikailag szignifikéansak az itt be-

mutatott kiilonbségek a p<0,05 szinten.

Ismételten ra kell mutatnunk, hogy a minta mindkét orszagra a gazdasagilag aktiv népességre (a htisz és
az Gtven év kozottiekre) korlatozodott, ami Ausztriaban jobban lesziikiti a n6k korét, mint Magyaror-
szagon. Az eltérés mértéke nagyobb lenne, ha mindkét orszagra a teljes népességet vennénk figyelem-
be.

Ha Wright és szerz6tarsai (1995) tanulméanyukban figyelembe vették volna Magyarorszagot ¢s Ausztri-
at, akkor azt talaltak volna, hogy Magyarorszag a formalis hatalomban megjelend brutté nemi egyenlot-
lenség altaluk kidolgozott listdjan az als6 harmadba keriil, mig Ausztria valahova a felsé harmadba
(Wright et al. 1995: 4. tabldzat).
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2. tablazat
Logisztikus regresszios egyiitthatok. Fiiggé valtozo: menedzser. Magyarorszag.

1972 1982 1988 1992
N6k -1,01 -91 -,59 =57 -,44 -,44 -39 -,40
(09) | (09) | (O8) | (,09) | (O8) | (08) | (,O8) | (,08)
Kor o2 | e | s | s
(,005) (,005) (,005) (,006)
Virosi 22 s | e |3
> (1) (.09) (09) G11)
Hivas s e | e | | m
14 (13) (12) (13)
PSS i 1,99 2,25 2,14 1,88
Fels6foku végzettség - (,09) - (.08) - (08) - (,08)
Konstans 258 | 448 | -2,66 | -5,04 | -2,62 | -554 | -2,53 | -5,86
GOS) | (23) | (O5) | (24 | (0S) | (;25) | (,05) | (,26)
Chi négyzet 124 546 52 738 32 786 24 699
N 11333 1133312672 | 12672 | 12469 | 12469 | 10537 | 10 537

*=nem szignifinkans a p <0,05 szinten.

Igaz azonban, hogy az 1990-es évek kozepére a két orszag kozotti kiilonbség Iényege-
sen csokkent. Ez azonban elsosorban nem az allamszocializmus magyarorszagi 0ssze-
omlasanak a kovetkezménye volt. S6t, a magyar nék még folytattak térnyerésiiket
1988 utan, még ha lassabb {itemben is, mint az elozo 6t évben. Mas forrasokbdl szar-
mazo6 adatok is alatdmasztjak azt a megallapitast, hogy a ndk — legalabbis a férfiakhoz
viszonyitva — nem szenvedtek jelentos veszteségeket a munkaeropiacon az allamszo-
cializmus utani évtized els6 felében (Frey 1999, Van der Lippe—Fodor 1998). Nem
Magyarorszagon, hanem Ausztridban valtozott meg gydkeresen ebben az idoszakban
a nék menedzserré¢ valasanak esélye, hiszen 1996-ra a hatalmi pozicidkban
megfigyelheto nemi kiilonbség nyugati szomszédunknal 63 szazalékra csokkent (az
1972-beli 81 szazalékarol).

Osszességében: a hatalombeli nemi szakadék az 1970-es évek ota minden 4ltalam
vizsgalt idépontban kisebb volt Magyarorszagon, mint Ausztriaban.'* Noha nincsenek
pontos adataink a ndék részaranyarél a menedzseri hatalomban 1949 elétt, a
munkaeropiac és mas tarsadalmi intézmények altalanos hasonlosaga alapjan arra ko-
vetkeztethetiink, hogy az eltérés nagyobb része a II. Vilaghaboru utan jott 1étre. Ehhez
jarul még, hogy Ausztriaban kevés valtozas tortént az 1980-as évek végéig, mig Ma-

3 Elvégeztem egy ligynevezett ,discret time even history” analizist is, amellyel a véltozok hatasanak id6-

beli valtozasat teszteltem. Magyarorszagon az 1972 és 1992 kozotti iddszakra és Ausztriaban az 1972 és
1982 kozotti iddszakra voltak hozzaférhetd adataim és az eredmények Iényegében azonosak a tobbval-
tozos logisztikus regresszios modell altal kapottakkal. Mivel ez utobbi kénnyebben értelmezhetd és le-
hetdvé teszi a késobbi évekre vonatkozo osztrak adatok figyelembe vételét is, ezért az egyszeriibb
modellt valasztottam. (Az elemzés részletei a Szerzonél hozzaférhetok.)
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gyarorszagon annal radikéalisabb valtozasok kezdddtek kozvetleniil a haborti utan. Ez
azt jelenti, hogy az allamszocialista emancipacios politika viszonylagos sikereket, bar
sohasem teljes egyenldséget, biztositott a nék szamara Magyarorszagon: a nék sokkal
nagyobb valdsziniiséggel keriiltek alacsonyabb menedzseri pozicidkba, mint ma-
gasabbakba (hasonlitsuk 6ssze a 4. tablazat harmadik és negyedik oszlopanak elsé sorat)
¢és sosem értek el azonos szamban magas poziciokat, mint a férfiak. Mindamellett a nemi
kiilonbség mértéke majdnem 6tven szazalékkal csdkkent az allamszocializmus utolso ti-
zendt éve soran. Ausztridhoz viszonyitva Magyarorszagon a nok jelent6s mértékli eman-
cipacionak drvendtek (avagy szenvedtek el, amint azt egyesek megfogalmazzak).

3. tablazat
Logisztikus regresszios egyiitthatok. Fiiggo valtozo: menedzser. Ausztria

1972 1982 1988 1996

N6k -1,67 | <144 | -136 | -1,33 | -1,21 | -1,39 -,97 -1,14
G12) | GI13) | G12) | G13) | (09) | (1) | (07) | (,08)

Kor - 03 _ .04 _ 05 B 02
(,005) (,006) (,005) (,005)

Varosi 3 ,76 _ ,69 B ,61 _ ,39
(,10) (,09) (,22) (,07)

Hazas 3 ,26 B 34 3 ,09* B ,03%
(15) (12) (-10) (,08)

P X 3,79 -3,53 3,16 2,77
Fels6foku végzettség - (i) - (12) - (,09) - (07)
Konstans -2,89 | -509 | -2,84 | -542 | -2.86 | -564 | -3,59 | -4,17
(05) | (26) | (04) | (23) | (O4) | (22) | (O7) | (.18)

Chi négyzet 260 1528 175 1265 184 1602 184 1657
N 16984 | 16933 | 15433 | 15372 | 18392 | 18392 | 19821 | 19 821

*=nem szignifinkans a p <0,05 szinten.

Teszteltem kiilonféle alternativ hipotéziseket annak ellenérzésére, hogy a két orszag
nemi egyenldtlenségének kiilonbsége nem csupan a kodolas vagy a rendelkezésre allo
adatok kiilonbségének kovetkezménye-e. A 4. tablazat Ssszehasonlitd és kibovitett
menedzserré valasi modelleket mutat be, amely modellek azonban csak 1982 esetére
becsiilhetéek, mivel az osztrak microcenzus adatai korlatozottan allnak rendelkezésre
a késobbi években.

Vajon nem magyarazhatjuk-e a két orszag kozotti nemi kiilonbséget azzal, hogy
Ausztridban egy kicsit elitebb menedzseri csoportot definialtam, amely a gazdasagilag
aktiv népesség 4,1 szazaléka, szemben a magyarorszagi 5,1 szézalékos arannyal?
Wright és szerz6tarsai (1995) azt talaltak, hogy a rendelkezésre all6 menedzseri pozi-
cidk puszta mennyisége szoros kapcsolatban all a nemi kiilonbség mértékével. Lehet-
séges-e, hogy az Ausztria és Magyarorszag kozott talalt kiilonbség ennek az eltérésnek
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akovetkezménye? E lehetdség kizarasara 6sszehasonlitottam a nemi kiilonbségeket az
Osszes osztrak menedzser és a magyar csucsmenedzserek kdzott (ez utdbbi igen valo-
gatott csoport, kevesebb, mint a népesség 2 szazaléka). A 4. tablazat negyedik oszlopa
mutatja be ezt a modellt. A nemi egyenlétlenség kiilonbsége a két orszagban igy ugyan
kisebbnek adodott, de a magyar nék esélye csticsmenedzserré valasra még mindig na-
gyobb, mint az osztrak ndk esélye arra, hogy kozépszintii vezetové 1épjenek eld. Ebbdl
az kovetkezik, hogy a menedzseri poziciok kisebb aranya Ausztridban nem magyaraz-
hatja a két orszag kozotti nemi kiilonbséget.

4. tablazat
Logisztikus regresszios egyiitthatok, kiterjesztett modellek.
Ausztria és Magyarorszag

Magyar
Osztrak Magyar menedzserek Magyar csucs-
menedzserek menedzserek Kiterjeszett menedzserek
modell
Nok -1,38 (,13) -,57 (,09) -,43 (,09) =75 (,15)
Kor ,04 (,006) ,03 (,005) ,03 (,005) ,02 (,009)
Varosi ,64 (,09) -,05% (,09) -,06% (,10) =71 (,15)
Hazas 31 (,12) ,68 (,14) ,64 (,13) ,68 (,24)
Felséfoku végzettség 3,22 (,12) 2,24 (,09) 2,09 (,09) 2,29 (,15)
Parttag - - 1,09 (,10) -
Sziilok felsofokt 38 (,19) -, 14% (,14) -,03* (,15) -,02% (,22)
Felsébb osztaly 1,11 (,13) 27*% (,13) ,29 (,13) ,24* (,21)
Konstans -5,56 (,24) -5,01 (,24) -4,93 (,25) -5,39 (,39)
Chi négyzet 1344 743 847 294
N 15372 12672 12 672 12 672

*=nem szignifinkans a p <0,05 szinten.

Egy masik lehetséges probléma a modell hibas specifikacioja. Ez kiilondsen élesen ve-
tédik fel az allamszocialista Magyarorszag vonatkozasban, mivel az elézéekben fi-
gyelmen kiviil hagytam a menedzserré valas modelljének egy nyilvanvaléan fontos
valtozojat: a parttagsagot (Szelényi, 1. 1978, 1982, Walder et al. 2000). A parttagsag
jelentésége alapvetéen mas egy kapitalista demokraciaban és egy allamszocialista tar-
sadalomban. Magyarorszagon a hatalomhoz jutas elsédleges hivatalos kritériuma a
politikai megbizhatosag volt, amint azt a rendszeresen kiadott parthatarozatok és veze-
t6i tajékoztatok részletesen kifejtették (Utmutaté 1987). Ez Ausztriaban természetesen
nem igy volt, habar tagadhatatlan, hogy a politikai elkételezettség ott is az egyik fontos
faktor az el6rejutasban, kiilondsen adminisztrativ, allamigazgatasi poziciokban. Még-
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sem teljesen meglepd modon az osztradk microcenzus nem tartalmaz a parttagsagra vonat-
kozo adatot. Az Osszehasonlithatosag érdekében a magyarorszagi alapmodellbdl is
elhagytam ezt a valtozot. Vajon mekkora kiilonbséget jelent a parttagsag figyelembe véte-
le a hatalom nemi egyenldtlensége szempontjabol? A 4. tabldzat harmadik oszlopa valaszt
ad erre a kérdésre. Ha bevezetjiik a parttagsagot mint kontrollvaltozot, a nemi kiilonbség
Magyarorszagon tovabb csokkent: 54 szazalék netto kiilonbségrol 35 szazalékra. Ez jelen-
t6s nemi egyenlétlenségre utal a politikai részvételben,'* de jelen vizsgalatunk szempont-
jabol az a lényeges, hogy mas tényezok bevonasa utan is megmarad a nemi egyenldtlenség
eltérése Magyarorszag és Ausztria kozott az egész vizsgalt idészakban.

Indokolt végiil egy pillantast vetni néhany kontrollvaltozoé hatasara is. A fels6foka
végzettség sokkal erdsebben kapcsolodik a menedzseri pozicid megszerzéséhez
Ausztridban, mint Magyarorszdgon.'’ Méasodsorban, és ez lényegesebb, mig Ausztria-
ban a sziilok végzettségének erdteljes hatasa volt a megkérdezett menedzserré valasi
esélyére, addig hasonl6 direkt viszonylat Magyarorszagon nem mutatkozott. (Ez nem
feltétlentil azt jelenti, hogy Magyarorszagon eltiint a sziil6i hattér hatasa a megkérde-
zettek tarsadalmi mobilitasara, csak azt, hogy mas faktorokon, példaul az iskolai vég-
zettségen keresztiil érvényesiilt.)

A nemi szakadék egyes menedzseri teriileteken és a kirekesztés folyamata. Az Auszt-
ridban és Magyarorszagon az elézokben leirt kiilonbség a nemi egyenlétlenség terén
mind az allami adminisztracio, mind a gazdasagi vallalkozasok teriiletén megmutatko-
zott, am kiillonb6z6 mértékben. (Az ebben a bekezdésben targyalt az adatok az 1982
évre vonatkoznak, de mas években sem talalunk jelentds eltéréseket. )

Ausztridban, az 1980-as években a néknek tobb lehetdségiik voltak a ranglétran eld-
rejutni gazdasagi vallalatokban (6. tablazat) és kiilondsen a magan vallalkozasokban
(7. tablazat), mint az allami adminisztracioban. A brutté nemi kiilonbség (kontroll val-
tozok bevonasa nélkiil) 17 szazalék volt a maganvallalkozé menedzseri poziciokban
(ide tartoznak azok, akik tulajdonosai voltak és iizemeltették a sajat vallalkozasukat
legalabb egy olyan alkalmazottal, aki nem csaladtag), mig 71 szazalék az ipari és a
szakvallalatok (példaul gyarak, vallalatok, korhazak, kulturalis vallalkozasok, mint
amilyen az 0jsag kiad6 vagy szinigazgato, stb.) és 88 szazalék a szorosan vett allami
biirokraciaban (mint amilyenek a kozepes és felsd menedzseri szintek a minisztériu-
mokban, helyi adminisztracioban, mas kormanyzati biirokratikus munkahelyeken,
stb.). Az 6nall6 vallalkozasok, hitel-, toke- és lizletszerzését megkdnnyitette a jomaoda
csalad, és gy tlinik a ndk ezen erdéforrasok megszerzése terén szenvedték el a legki-
sebb mértékii nemi diszkriminaciot. Fontos annak felismerése, hogy a legtobb egyéni
vallalkoz6 menedzser kicsiny, csaladi vallakozas tipusu iizletekben dolgozott és hatal-
ma csak néhany alkalmazottra terjedt ki, mig a gazdasagi vallalatoknal alkalmazott me-

' A partdokumentumokbél kideriil, hogy az allamszocialista korszak vége felé a parttagsag mintegy har-

mada volt nd.

Ausztriaban kevesebben szereztek felséfokll végzettséget mint Magyarorszagon (lasd a 2. tabldzatot).
Talan ez az oka annak, hogy Ausztridban a fels6foku végzettség olyan oridsi elénydket biztositott a
munkaerdpiacon, joval nagyobbakat, mint Magyarorszagon? Ezt megvizsgalando, lefuttattam egy mo-
dellt, mely kiilon mérte a féiskolak és egyetemek hatésat a vezetd pozicio elérésének esélyére Magyar-
orszagon. Ekkor a két orszag kozotti kilonbség csokkent, de nem tint el. Ebbdl kovetkezden a
felséfoku képzés exkluziv jellege nem magyarazza kizarolagosan a felséfokt végzettség jelentGségét
Ausztridban.
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nedzserek gyakrabban jutottak nagyobb fizetéshez, presztizshez és létbiztonsaghoz.
Mindazonaltal ez a koriilmény, valamint a n6k nagyobb esélye a profitérdekelt vallalati
szektorban (a jogilag szigortian szabalyozott és biirokratikus haloézatokhoz képest) alata-
masztani latszik az iparositasi hipotézist. Ausztridban a ndk kdnnyebben szerezhettek
hatalmat az erésen szabalyozott és hagyomanyosan férfiak altal uralt biirokracian kiviil,
sikeresebbek voltak ott, ahol a profit iranti igény a nemi preferencia folé kerekedett.

Fontos azonban felfigyelni a nemi kiilonbségek jelentds csokkenésére az allami hiva-
talokban a kontrollvaltozok, elsdsorban az iskolai végzettség bevezetésekor. Ez azt mu-
tatja, hogy a n6k diszkriminacioja Ausztridban mar az egyetemek kapujanal jelentkezett.
Tehat 1982-ben az egyik alapvetd oka annak, hogy a ndk nem lehettek sikeresebbek az
allami biirokracidban az volt, hogy alacsonyabb szamban tudtak csak végzettséget sze-
rezni, mint a férfiak. A ndk eldretortek ugyan az oktatasi intézményekben az elmult husz
évben, mégis még mindig alulreprezentaltak a felséfoku végzettségli munkaerdn beliil,
igy az elobb emlitett diszkriminacio az egész 20. szazadban érvényesiilt.

Valamellyest hasonld helyzet figyelheté meg Magyarorszagon is, itt azonban a
kulcsfontossagu akadaly, amely meggatolta a nék hatalomba keriilését nem kulturalis,
hanem politikai jellegii volt. Az 5. tablazatban bemutatott modellek kevés kiilonbséget
mutatnak a gazdasagi vallalatoknal és az allami adminisztracioban mutatkozo bruttd
nemi egyenldtlenségek tekintetében (43% illetve 45% a ndk hatranya a férfiakhoz ké-
pest), am ha a kontrollvaltozokat bevezetjiik az allami poziciokban a nék fenti hatra-
nya teljesen eltiinik! Hogyan lehetséges ez?

A menedzseri pozicio bar mindkét szektorban egyarant igényelt végzettséget és po-
litikai lojalitast, a hangsuly a gazdasagi vallalatoknal az elobbin, az allami poziciokban
az utdbbin volt. Jelentds kiilonbség van a fels6foku végzettség, illetve a parttagsag
egyiitthatdja kozott a gazdasagi vallalkozasok esetében (2,07 illetve 0,97 az 5. tablazat
szerint), ugyanezen egyiitthatok viszont kozel azonos nagysaguak az adminisztrativ
menedzseri munkak elérésének modelljében (1,56 illetve 1,53).

A nék Magyarorszagon az 1970-es években konnyen és a férfiakkal azonos eséllyel
juthattak az oktatasba (Szelényi—Aschaffenburg 1993, Simkus—Andorka 1982, Robert
1991), tobb nehézséggel kellett azonban szembesiilniiik a parttagsag megszerzése soran
(Szelényi, Sz. 1987)."° A nemi kiilonbségek radikélis csokkenése a kontrollvaltozok beve-
zetésekor arra utal, hogy a ndket ért hatranyos megkiilonboztetés oka az allami és politikai
hatalmi poziciok elnyerése soran (legalabbis a csucsszint alatt) nem a kdzvetlen diszkrimi-
nacio volt, hanem valojaban egy korabbi, a partba torténd felvételnél jelentkezo diszkrimi-
nacio (vagy onkizaras, ondiszkriminalizacio). A kozvetlen diszkriminacio erdsebb, a
parttagsag jelentdsége pedig kisebb volt a gazdasagi szféraban.

Osszegezve, lényeges kiilonbségek vannak Ausztria és Magyarorszag kozott abban
a tekintetben, hogy a n6k milyen fajta hatalmat szerezhettek meg.'” Ausztridban in-

¢ A kommunista part egyik allasfoglalast a masik utan bocsatotta ki, amelyben a néket a csatlakozasra

biztatta. A politikai élet azonban gy volt megszervezve, hogy a részvétel gyakran nehéz helyzetbe hoz-
ta a noket, hiszen a gytiléseket munkaid6 utan tartottak, a politikai oktatasra rendszerint a hétvégeken
keriilt sor, pontosan abban az id6ben, amikor a n6k haztartasi kotelezettségeik miatt gyakran nem tudtak
részt venni. A személyes benyomasokat illetéen a néi kaderek panaszkodtak arrél, hogy kényelmetlentil
érezték magukat a partaktivakon bepalinkazott férfiak tarsasagaban, vagy nem voltak meghivva fontos
megbeszélésekre, amelyeket vadaszkirandulasokkal 6sszekapcsolva szerveztek. (A Szerzd interjui ma-
gyar n6i kaderekkel, 1994.)
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kabb talalhatunk néi menedzsereket csaladi vallalkozoként és a gazdasagi szektorban.
Az iparositasi hipotézisnek megfeleléen a biirokratikus allamapparatus erdsebben
diszkriminalta a ndket, mint a profitorientalt ipari vagy professzionalis szektor.

Magyarorszagon ugyanakkor a nék kevesebb direkt diszkriminacioval talalkoztak
az allami és a politikai poziciokban, mint a gazdasagiakban. Ennek legalabb két lehet-
séges magyarazata van. El9sz0r is a partnak itt erésebb volt a kdzvetlen befolyasa, és a
pozitiv diszkriminacids politika jobban érvényesiilt. Masodsorban szamos kaderpozi-
ci6 alacsonyabb képzettséget és rovidebb munkaiddt igényelt, egyuttal kisebb bért is
¢és — a korszak vége felé — sokkal alacsonyabb presztizst biztositott. Ezen tényezdk
Osszessége konnyebbé tette a ndk szamara a kader poziciok, mint az ipari vallalatok
vezetd posztjainak elérését.

A modellek azt is megmutatjak, hogy a nék kirekesztése a hatalombol masként miiko-
dott a két orszagban. Ausztria és Magyarorszag esetében (eltéré mértékil) direkt diszkrimi-
naciot figyelhetiink meg. Emellett azonban mindkét orszagban mikddtek indirekt sziir6k
is, amelyek a hatalomba kertilés egyik fontos allomasabol rekesztették ki a ndket. Bar ez az
elv mindkét orszagra érvényes, a tényleges sziirok kiilonbozéek voltak: az allamszocialista
Magyarorszagon a politikai téke, a kapitalista Ausztridban az iskolazottsag szolgalta
ugyanazt a célt. A nemi diszkriminaci6 folyamata tehat mindkét orszagban egyszerre tiik-
rozte és megerdsitette az adott orszag tarsadalmi ¢s politikai intézményeit.

5. tablazat
Logisztikus regresszios egyiitthatok kiilonb6zo6 szektorokban. Magyarorszag.

Gazdasagi vallalat menedzserek Allami vallalati menedzser
N6k -,59 (,09) -,44 (,09) -,55(,26) -,18% (,27)
Kor - ,03 (,005) - -,03 (,017)
Vérosi - -,04% (,10) - -22% (,29)
Hézas - 135 (,14) - 2,18 (,92)
Felsofoku végzettség - 2,07 (,10) - 1,56 (,29)
Sziil6k felséfoku - -,005% (,15) - -,25% (,51)
Fels6bb osztaly - 28% (,14) - ,26* (,39)
Parttagsag - ,97 (,10) - 1,53 (,28)
Konstans 2,77 (,05) -4,88 (,25) -5,09 (,16) -9,23 (1,13)
Chi négyzet 48 740 4.5 102
N 12 672 12672 12 672 12 672

*=nem szignifinkans a p <0,05 szinten.

17

Ne feledje az Olvaso, hogy a felmérés a kozepes és annél alacsonyabb hatalmi szintekre terjedt ki. Nyil-
van lényegesen mas lenne a helyzet, ha a kormany vagy a Politikai Bizottsag tagjait hasonlitanank 6ssze
— ekkor egyaltalaban nem mutatkozna eltérés a két orszag kozott: a nék lényegében mindkét orszagban
ki voltak rekesztve a hatalom legmagasabb szintjébal.
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6. tablazat

Logisztikus regresszios egyiitthatok, menedzserek kiilonb6zé szektorokban.

Ausztria.

Gazdasagi vallalat menedzserek Allami vallalati menedzser
N6k 1,23 (,13) 1,22 (,14) -1,71 (,30) 1,39 (,31)
Kor - ,03 (,006) - ,07 (,01)
Varosi - ,68 (,10) - ,20% (,19)
Hézas - A1(,13) - ,08% (,22)
Felsofoku végzettség - 2,61 (,13) - 3,54 (,21)
Sziil6k felséfoku - ,26% (,20) - ,13% (,31)
Felsébb osztaly - 1,23 (,13) - -,20% (,28)
Konstans -3,09 (,05) -5,40 (,25) -4,41 (,09) 7,78 (,52)
Chi négyzet 126 916 50 380
N 15433 15433 15433 15433

*=nem szignifinkans a p <0,05 szinten.

7. tablazat

Logisztikus regresszio egyiitthatok, vallalkozé menedzserek, Ausztria, 1982.

Vallalkozé menedzserek

Nok -,19 (,07) -,14 (,08)
Kor - ,05 (,005)
Varosi - -,44 (,08)
Hazas - ,50 (,10)

Fels6foku végzettség - -,67 (,26)
Sziilok fels6foku - -1,27 (,33)
Felsébb osztaly - 1,83 (,10)
Konstans -2,80 (,04) -5,09 (,18)
Chi négyzet 6 509

N 15433 15372

*=nem szignifinkans a p <0,05 szinten.

Miben kiilonboznek a férfi és a noi menedzserek? Vizsgaljuk meg végiil a férfi és a néi
menedzserek képzettségében és egyéb tulajdonsagaiban megmutatkozo kiilonbsége-
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ket. A 8. és a 9. tablazat logisztikus regresszios modelljei a menedzseri pozicid meg-
szerzésének esélyét becslik kiilon a férfiakra és kiilon a ndkre. A déltbetlis egytitthatok
azok, amelyek statisztikailag szignifikansan eltérnek a két nem kozott, ha egy olyan
teljes modellben becsiiljiik 6ket, melyben valamennyi valtozo hatasat és a nemi
inteakciokat is figyelembe vessziik.

8. tablazat
Logisztikus regressziok, kiilon modell férfiakra és nékre. Ausztria, 1982.

Férfiak Nok
Kor ,05 (,00) ,04 (,01)
Varosi ,67 (,10) ,23% (,23)
Hazas ,53(,14) -51(24)
Felsofoku végzettség 3,13 (,14) 3,59 (,24)
Sziil6k felséfoku ,17%(,23) ,89 (,34)
Fels6bb osztaly 1,02 (,15) 1,36 (,27)
Konstans -5,68 (,25) -6,21 (,511)
Chi négyzet 960 300
N 9872 7154

*=nem szignifinkans a p <0,05 szinten, dolt betiis valtozokban szignifikans kiilonbség férfiak és ndk kozott.

9. tablazat
Logisztikus regressziok, kiilon modell férfiakra és nékre. Magyarorszag 1982.

Férfiak Noék
Kor ,04 (,01) ,01 (,008)
Varosi =27 (13) ,20%(,16)
Hazas ,63 (,19) ,58 (,20)
Fels6foku végzettség 2,44 (,12) 1,49 (,16)
Sziil6k felsdfoka - 11%(,19) ,11%(,23)
Fels6bb osztaly ,14 (,18) ,49 (,19)
Parttagsag 1,01 (,12) 1,24 (,18)
Konstans -5,29 (,32) -4,69 (,38)
Chi négyzet 661 165
N 6530 6142

*=nem szignifinkans a p <0,05 szinten, dolt betiis valtozokban szignifikans kiilonbség férfiak és ndk kozott.
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A tablazatban bemutatott adatokbol az kdvetkezik, hogy az osztrak néi menedzserek
jobban képzettek, magasabb statuszu csaladokbol szarmaznak és ritkdbban hazasok,
mint férfi kollegaik. Ismerds torténet tarul elénk: azon osztrak ndknek, akik feliilmul-
jék a férfiakat (magasabb szintli mind a szerzett, mind a magukkal hozott t6kéjiik) és
hajlandok elfogadni a ,,férfias életmodot” (vagyis nincsenek haztartasi kotelezettsége-
ik), jobbak az esélyeik arra, hogy bejussanak a férfi életvitel idealjat megvaldsitd mun-
kahelyekre ¢és ott eldlépjenek (Hochschild 1975). A menedzseri poziciokat elssorban
amagasan képzett, hazas férfiak és a még jobban képzett, egyediilallé ndk uraljak. Ez,
tovabba a nagy nemi kiilonbség azt mutatja, hogy a ndk helye az osztrak tarsadalom-
ban (mint, ahogy mas nyugat-eurdpai kapitalista tarsadalmakban is a 1980-as évek-
ben) els6sorban a haztartasban volt, otthoni kotelezettségeiket nem  vélték
Osszeegyeztethetonek a hazon kiviili karrierrel. A munkaerdpiacon és kiilondsen az
elit poziciokban a ndk elsésorban kirekesztést tapasztaltak.

Nem ez a helyzet az allamszocialista Magyarorszagon. A gyermeknevelés és a haz-
tartas vezetés jelentds része itt is a nok feleldssége volt, de az allamszocialista munka-
koroket ugy definialtdk — formalisan vagy informalisan —, hogy bizonyos mértékig
Osszeegyeztethetok voltak a n6k nem-specifikus kotelezettségeivel. Mint még sokan
emléksziink, olcsd meleg étel allt rendelkezésre az lizemi éttermekben, a legtdbb gye-
rek egész napos 6vodaba vagy iskolaba jart, ahol meleg ebédet ¢s uzsonnat kaptak. A
munkaid révidebb volt, mint a kapitalista Ausztriaban,'® a vezetSknek kevesebb esti
¢és hétvégi elfoglaltsaguk volt. A néknek nemigen volt mas valasztasuk, mint hogy szii-
1és utan néhany évvel visszatérjenek a munkaba. Ez, valamint a gyorsan csdkkend szii-
letési rata biztositotta, hogy a legtobb né munkahoz valé kotodése csak atmenetileg
szakadt meg. Ennek eredményeként a hazassag ¢és a haztartas/gyermeknevelés felelds-
sége kevesebb karrierbeli hatranyt hordozott, mint Ausztridban, noha egyfittal azt is je-
lentette, hogy a n6k munkaideje dsszességében szinte kétszer olyan hosszura nyualt. A
magyar ndk munkaerdpiaci helyzetét tehat — a osztrak ndkkel ellentétben — az ,,ellendr-
z0tt befogadas”™ kifejezéssel jellemezhetjiik.

A 9. tablazat modelljeibdl lathato, hogy nem volt Iényeges kiilonbség 1982-ben a ma-
gyar férfi és n6i menedzserek hazassagi aranyaiban. Hozzatehetjiik, hogy mig Ausztria-
ban a néi menedzserek magasabban képzettek voltak, mint férfi megfeleldik,
Magyarorszagon éppen ellenkezdleg, kisebb szazalékuknak volt felsdfoku végzettsége
¢és valamivel (bar a modell szerint nem szignifikansan) tobbiiknek politikai tokéje, mint a
ferfi vezetoknek. Ennek valoszinilileg az a magyarazata, hogy a néket inkabb alacso-
nyabb poziciokban talalhatjuk, valamint olyanokban, amelyek inkabb politikai, mint is-
kolai képzettséget igényeltek. (Mindamellett a nemek kozotti kiilonbség a politikai toke
felhasznalasaban nem szignifikans a p<0,05 szinten.) A magyar ndk leginkabb az ala-
csony ¢s kdzepes szintli hatalom megszerzésében voltak sikeresek az allami biirokracia-
ban ¢és a politikai intézményekben, mikdzben gondoskodtak a haztartasrol és
gyermekekrol. Az osztrak ndk ezzel szemben feljebb kertilhettek gazdasagi vallalkoza-
sokban ¢és maganvallalkozoként, de szinte csak akkor, ha lemondtak a csaladrol és a

Ennek eredményeként a rendszer bukéasa utan a nyugati befektetdk gyakran panaszkodtak a magyar
munkavallalok laza munkaerkdlcse miatt. Pedig az, hogy az emberektdl altalaban nem vartak el, hogy
heti hatvan 6rat dolgozzanak, lehetéséget adott szamos nének arra, hogy 1épést tartson a férfiakkal, és
mellékesen ellassa haztartasi feladatait is.



50 Fodor Eva

gyermeknevelésrol. A nem és a hatalom kapcsolata kiilonbozd volt a két orszagban, ép-
pen azok tarsadalmi berendezkedésének és specialis nemi dinamikéjanak megfeleléen.

Osszegzés

A 11. Vilaghabort végéig a nék helyzete a munkaerdpiacon hasonlo volt Ausztridban és
Magyarorszagon: a tobbi europai kapitalista orszag szokasanak megfelelden kevés né
dolgozott teljes munkaiddben és egész élete soran, és még a kevés kivétel szamara is rit-
kan nyilt lehetdség a munkahelyen valamiféle hatalom gyakorlasara. Mint lattuk, az
osztrak munkaerépiac az 1990-es évek elejéig nemi vonatkozasban nem sokat valtozott
ehhez képest: a nok ritkan keriiltek hatalmi pozicioba, jelenlétiik a fizetett munkahelye-
ken nem volt jelentds. Csak ha elkeriilték a haztartasi kotelezettségeket, nem hazasodtak
meg és feliilmultak a férfiakat képzettségben, roviden, ha asszimilalodtak a férfias mun-
kahelyi normékhoz, akkor valt szamukra elérhetévé valamiféle elit pozicio.

Magyarorszagon a helyzet az 1940-es évek végéig hasonlo volt, azonban a kdvetke-
70 négy évtizedben ettdl lényegesen eltérd. A magyar nék helyzetét alapvetéen mar
nem a kirekesztés jellemezte, elfoglalhattak vezetd poziciokat, akar magasabbakat is,
mint osztrak megfeleldik, és ez az évek folyaman egyre altalanosabb lett. Igaz, részvé-
teliiket foként csak az alacsonyabb szintii, kisebb presztizsii poziciokban fogadtak szi-
vesen. Ezek a munkakorok alacsonyabb szintll képzettséget és nagyobb politikai
elkotelezettséget igényeltek, ezért a magasan kvalifikalt nk nehezen talaltak végzett-
ségiiknek megfeleld munkat, igy inkabb szakmai, mintsem menedzseri munkakdrok-
ben maradtak. Akik el6léptek a ranglétran, azoknak vallalniuk kellett a munkahely és
az otthon kettds miiszakjat, mivel az allami szocialis szolgaltatasok nem tudtak és talan
nem is akartak atvenni a hazimunka terheit, ahogy a férfiak is ritkan vallaltak azt
egyenld mértékben. Mindazonaltal az allamszocialista emancipacids terv korlatozot-
tan, és kizarolag sajat definicigja szerint igenis sikereket ért el: jelentdsen tobb magyar
n6 talalhato vezetd pozicidban az allamszocializmus korszakéban, mint a szomszédos
Ausztriaban, amely mindig is népszeri (ha nem is hivatalos) vonatkoztatasi pont volt.

A két orszag kozotti kiilonbség elég nagy ahhoz, hogy magyarazatot igényeljen. igy
ez acikk kisérlet a patriarchalis uralom mértékének és folyamatanak dsszehasonlito le-
irasara az allamszocialista Magyarorszagon és a kapitalista Ausztriaban. A nék tobbé
vagy kevésbe intenziv kirekesztése a vezetd allasokbol mindkét orszagban olyan mo-
don ment végbe, amely jellemz6 az adott tarsadalom rétegezddési rendszerére. Sem az
iparosodas mértéke, sem a menedzseri poziciok szama, sem a némozgalom ereje nem
magyarazza meg a két orszagban meglévé nemi egyenlétlenség mértékének kiilonbsé-
gét. A piaci erfk és a magasabb gazdasagi fejlettség nem hozott 1étre nagyobb nemi
egyenldséget Ausztriaban, habar az orszagon beliil a ndk esélyei jobbnak tiinnek a piac
altal uralt teriileteken, mint az allami biirokracidban. Az eltérést (majd a késobbi koze-
ledést) a tarsadalmi intézmények kiilonbsége (majd a 90-es évekbeli kozeledése)
okozta. A nemi egyenldtlenségek létrejottének folyamata szorosan kapcsolodik az
adott tarsadalom intézményeihez, egyrészt azokat tiikr6zi, masrészt elofeltétele is azok
létrejottének. Mit sem tudunk tehat egy tarsadalomrol, amig nem értjiik a férfiuralom
folyamatat, és mit sem tudunk a patriarchalis hatalomrol, ha nem értjiik a tarsadalmi
intézményeket, melyben az megvalosul és ujratermel6dik.
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EXPANZIO KOZEPFOKON

Az oktatastigy valaszai egy évtized tarsadalmi kihivdsaira

Bevezetés

A kétvilagrendszer a rovid 20. szazad csaknem egész idészaka alatt kdlcsonos kihivast
jelentett egymas szamara. A tarsadalmak ,,versenyébe” az oktatasiigy is beletartozott,
a kozvetlen interakcid ugyanakkor a piaci és a szovjet tipust rendszer kdzott fél évsza-
zadon at minimalis volt. Bar az oktatasi folyamatok egymastol Iényegében izolalt mo-
don alakultak, az egyenlségeszmény valamilyen formaban mindkét rendszerben
megjelent. Elmondhat6 ez az oktatasnak a realszférahoz, illetve munkaerépiachoz
vald kapcsolodasardl is, de ez a két formacioban elvileg és politikailag is igen eltérd
alapokon nyugodott.'

A vilaghabortt kovetd évtizedekben a fejlett vilag orszagaiban az oktatdsban vald
részvétel — mind az iskolaskoruiak, mind az idésebbek korében — hatalmas méretekben
megndtt. Az alapjaban demokratikus, de kiilonbozd tarsadalmi berendezkedésti orsza-
gokban egyarant jellemzévé valt a kordbban magasabb végzettséghez nem jutd tarsa-
dalmi rétegek bekeriilése az oktatasi rendszer fels6-kozép, majd felsé szintjére. Az
oktatas mint fogyasztas megnovekedett igénye értelemszeriien a tarsadalom feldl in-
dult, s viszonylag rovid id6 alatt vezetett a felsdoktatas tomegesedéséhez, s az élet-
hosszig val6 tanulds szintereinek, formainak kitdguldsdhoz (Boli-Ramirez—Meyer
2000). Nem lényegtelen, hogy az oktatasban valo részvétel kiterjedésében mindkét
nem fiataljai kivették a résziiket; az iskolazottsagban altalaban elmaradt lanyok nem-
csak beérték, hanem a legtobb helyen til is szarnyaltak a fitkat.” Ezt a gyokereiben
alulrél szervezddo folyamatot az egyes nemzetallamok — mind anyagi beruhdzasaik,
infrastrukturalis fejlesztésiik, mind oktataspolitikaik tekintetében — hosszt idén at ki-
fejezetten tamogattak, elosegitették. Az oktatasban olyan, az expanzid dssztarsadalmi
kihivasara is valaszolni kivané megoldasok jottek 1étre, mint az egyenld tarsadalmi
esélyek biztositasanak igényét magukban rejté komprehenziv iskolamodellek, a fels6-
oktatasba valo belépést segitd uj tipusu 0sztondijak, valamint a felndttképzés valtoza-
tos formai. Mindezek hozzajarultak a korabbi monolit struktirak fellazulasahoz,
szines és sokfunkcios oktatasi rendszerek kialakulasahoz.” S jollehet a valtozasok tu-
datos befolyasolasara vald torekvés, a politikai és szakmai kontroll igénye egyre in-
kabb megjelent e rendszerekben, az oktatas tarsadalmi kiterjedésének gyakorlatat ez

Az oktatas az allamszocialista rendszerben adminisztrativ és ,,rovidre zart” modon kapcsolddott a mun-
kaerdpiachoz.

Belgiumban — egy hazank lakossagaval nagyjabol azonos EU tagallamban — példaul 1961 és 1991 ko-
zOtt a 17 és 24 éves lanyok oktatasi rendszerben valo részvétele megotszoroz6dott, mig a fiaké ,,csak”
megduplazodott (Vanderstraeten 1999).

Természetesen mindez nem jelentette, s ma sem jelenti azt, hogy ne lenne elitképzés és annak kiilonféle
formai; ennek mértéke azonban nem veszélyezteti jelentésen a tarsadalmi integracio adott szintjét.

Szociologiai Szemle 2003/1. 55-78.
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mindvégig nem kérddjelezte meg; az expanzio lényegében maig szinte toretlen folya-
matkeént irhato le.

Az oktatasligy mint tarsadalmi alrendszer elméleti kérdéseivel valo, egyre intenzi-
vebb foglalkozas egyfeldl e nagyléptékii valtozasok felismerésének és problémaik
megfogalmazasanak kisérd jelensége volt, masfeldl a makroszintii, tarsadalomba
agyazott elemzések, az oktataspolitikai cselekvésekre hato uj kutatasi teriiletek (okta-
taspolitika, oktatasirendszer-elméletek) megteremtése maga is hozzajarult a fenti fo-
lyamatok alakitasahoz. E munkak részben szociologiai, részben tarsadalomelméleti
megkozelitésekbdl, gyakran empirikus alapokra épiilve iranyitottak figyelmiiket az
oktatas dinamikus valtozasaira, jelentés mértékben tdmaszkodva az &sszehasonlitd
modszerekre, amelyek révén a nemzeti folyamatokon tilmutato, altalanosabb dssze-
fliggések is kibontakoztak.*

A felismert dsszefiiggések koziil a legfontosabbnak az tekinthetd, hogy bar az okta-
tastigy kulturalis — tobbnyire nemzeti, regionalis keretekben értelmezheté — beagya-
zottsaga ¢és gyokerei mindeniitt hatnak a fejlédési folyamatokra, a modern,
globalizal6do tarsadalom és gazdasag altalanos kihivasaira valo reagalds mintai az
egyes oktatasi rendszerek fejlédésében igen hasonléak, lényegében univerzélisak.’ Ez
lehetdséget nyujt mind a diakron, mind a szinkron dsszehasonlitd elemzésre. A ma-
gyar oktatasi rendszerben zajlo valtozasok tdgabb Osszefliggésben valé megértése
szempontjabol mindkét idotav érvényes lehet.

Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi fejlodését torténelmileg tobbszor is a megké-
settség jellemezte, ugyanakkor egyes idészakokban a torténelem, de még inkabb a je-
lent6s globalis folyamatok hatasa lehetdséget nyuUjtott — vagy kényszeritett — a
kihivasokra valo egyidejii reagalasra. A kdzépfoku, s még inkabb a felséfoku képzés
sz€les kort kiterjedése a kilencvenes évekig elmaradt a fejlett orszagokban lezajlott
nagyléptekili expanzios folyamatoktol. Az elmult évtizedben azonban ez az elmara-
dottsag jelentdsen csokkent, a kozépiskolazasban csaknem megsziint, s a felsGoktatas-
ban vald részvétel az ezredfordulora elérte a legmagasabb belépd ratat mutatod
orszagok szintjét. Ami a torténelmi léptéki tarsadalmi, demografiai, valamint ezektol
el nem valaszthato, jelentds mikrotarsadalmi valtozasok kozepette az oktatasiigyben e
rovid id6 alatt tortént, azt szamokban mar ismerjiik, s szembestiltiink a folyamatok sza-
mos, diszfunkcioként értékelt jelenségével is. A komplex megértés, s ennek alapjan a
tennivalok horizontjat azonban dontéen az egyes, a korabbiakhoz képest uj — helyen-
ként korabban mar megoldottnak vélt — problémak azonnali megoldasanak igénye ha-
tarolja be. A diakron elemzés hozadéka ebbdl a szempontboél az lehet, hogy a fejlett
vilagban lezajlott folyamatok elméleti és empirikus tapasztalatainak fényében eréso-
dik a magyarorszagi oktatasiiggyel kapcsolatos szakmai-tarsadalmi oOnreflexio.
Ugyanakkor — ahogyan az a mai nyugati tarsadalomelmeéleti vitdkban is nyomon ko-
vethetd — nincs lezart, végleges valasz a tarsadalom, s annak alrendszerei el6tt allo leg-

Néhany fontos alakjuk, igy Coombs (1971) és Archer (1979, 1982) munkassagaval az érdekl6d6 mar a
hetvenes években és a nyolcvanas évek elején magyar nyelven is megismerkedhetett. Lasd még: Ha-
lasz—Lannert 1997.

amelyekben a nyelvi és kulturalis identitas 6rzését tobbek kozott 6nallo vallon €s flamand oktatasi mi-
nisztériumok hivatottak biztositani, az oktatasi expanzi6 a hatvanas évektdl a kilencvenesig mindkét ré-
gioban toretlen és hasonld mértékii volt (Vanderstracten 1999).
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ujabb kihivasokra; az oktatasiigy szerepérdl, feladatairol mind az egyes
nemzetallamok szintjén, mind nemzetkdzi keretekben élénk vita folyik. Az e vitakhoz
vald hozzajarulast szolgalhatja a kelet-kozép-eurdpai, tgynevezett transzformacios
tarsadalmakban zajlo folyamatok immar ,,jelen-ideji” feltarasa, az ezekkel kapcsola-
tos kérdések megfogalmazasa.

E tanulmany a magyar kozépiskolazas kilencvenes évekbeli expanzidjat, annak saja-
tos gyokereibdl kiindulva, egyszersmind a nemzetkozi elemzésekre is tdmaszkodva
tekinti at. Az expanzioval foglalkozo szakemberek tobbségéhez hasonldan a kozépis-
kola tdmegesedésében a tarsadalmi igényeknek tulajdonitunk meghatarozo szerepet, a
jelen elemzés ugyanakkor e jelenség oktatas- és tarsadalompolitikai vonatkozasaira
irdnyitja f6 figyelmét.

Tarsadalom-és oktataspolitikai attekintés — ,,diohéjban”

Az allamszocializmus idészakaban a tarsadalom nem volt az oktatasiigyi folyamatok
alakitasanak autonom szerepléje; az iskolazottsag alakitasa feliilrdl tortént s eldirt be-
iskolazasi keretszamokban oltott testet. Az érettségi megszerzésének kiterjesztése a
hatvanas évek kezdetén jelent meg kiemelt oktataspolitikai célként. E rovid idészakot
kdvetben azonban — amelyet a partpolitika egy idére meghatarozova valo konzervativ
erdi voluntarizmusnak mindsitettek — az oktatasban a nyolcvanas évek szinte végéig az
expanzioval élesen szemben allo, a tudatos munkaerd-tervezési szempontoknak eleget
tevé oktatasi restrikcid hatasa érvényesiilt (Suranyi 2000). A hetvenes évek kozepén
sziiletett nagy létszamu korosztalyoknak a kozépfoku iskolarendszerben valo leveze-
tése mar egy bomlasban 1év6 partallami rendszerben hozott dontés eredéjeként valt
Laranytartissal” lehetségessé.’ Igy ugyan a nyolcvanas évek végén még mindig csak
az érintett évjaratok kozel fele keriilhetett be érettségit ado kozépiskolakba, ez azon-
ban abszolut értékben is nagysagrenddel nagyobb Iétszamot jelentett, mint a demogra-
fiai cstcsot megel6z6 idszakokban.

A mennyiségi expanzi6 e szakaszaban nem volt olyan tudatos és explicit oktataspo-
litika, amely az érettségihez vezetd képzés stlyanak novekedését tarsadalmi célul tiiz-
te volna ki. A folytatds még kevésbé nevezhetd feliilrdl tervezettnek, hiszen annak
kozege a rendszervaltas volt. Ez alapjaban rendezte at az oktataspolitikai arénat is,
ahol 0j szereplék Gj minéségben jelentek meg.” A helyi 6nkormanyzatok és az iskolak
Onalloésaga mellett a tarsadalom demokratizalodasa mdodot adott az igen gyorsan diver-
zifikalodo sziilétarsadalom kiilonbozo torekvéseinek érvényesiiléséhez is. Minthogy
az oktatas keretei nem sztikiiltek, s nem volt a ndvekedést korlatozé kozponti szaba-
lyozas, a kilencvenes évek elejétél — amikor a tanulolétszam-csokkenés elérte a kozép-
foku oktatas szintjét — az adminisztrativ ,,aranytartas” spontan ,,aranyndvekedéssé”

A korabbi beiskolazasi aranyok megtartasa lényegében két tényezonek volt koszonhetd. A kozponti ter-
vezés megroppanasa nyoman valt lehetdvé, hogy a demografiai tobblet levezetésével kapcsolatban vita
folyjék a tavlati munkaerd-tervezés és az oktatas lobbi-érdekcsoportjai kozott. Az ,aranytartas”, s az ezt
lehetévé tevd kozépiskola-€pités a vita kompromisszumanak eredménye.

A helyi és megyei 6nkormanyzati, egyhazi és alapitvanyi iskolafenntartok mint tulajdonosok, az iskolai
Onallosag novekedésével az iskolaigazgatok €s a tantestiiletek kaptak jelentds 0j feladatokat és hatasko-
roket.
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valtozott, nagymértékben az iskolak, kiilsnsen a kozépiskolak® intézményi politikai-
nak kovetkeztében.

A tarsadalmi szerepldk, foképpen a sziil6k — mar a rendszervaltas el6tt, a nyolcvanas
évek veégi tarsadalmi-gazdasagi valsagjelenségek kozepette is — azzal segitették elke-
riilni a lappang6 valsag felszinre kertilését, hogy a kozépiskolai tovabbtanulast nagy-
mértékben egyre inkabb sajat igényként interiorizaltdk. Ez folyamatosan lehetdveé tette
a gyerekek tovabbtanulasanak ,,hozzaigazitasat” az éppen aktualis kozépfoku kinalat-
hoz, kivéve az iskola értékitélete szerint til ambiciozus sziilok eseteit (Balazs—Suranyi
1992). A rendszervaltas utan a szakmunkasképzés 6sszeomlasabol adodo fesziiltsége-
ket szintén a kdzépiskolak oldottak meg azzal, hogy utasitasi lehetéség nélkiil is haj-
landdak voltak a felvételi 1étszamuk novelésére (Balazs—Suranyi 1993).

Az iskolak aktivitasanak keretfeltételét a decentralizalt iranyitasi rendszer, illetve a
létrejott fenntartoi pluralizmus koriilményei kozott kiteljesedett intézményi autono-
mia’ adta, lechetéségei ,,megélésének” széles korét az oktataspolitika keretszabalyozési
iranyba valo elmozdulasa, szamos kérdésben, pedig hosszi, s maig nem befejezett it-
keresése teremtette meg. A tanulolétszam-csokkenés — az adaptaciot, azaz valamilyen
aktivitast elvileg is magaban foglal6 0j iranyitasi strukturaban — kiilondsen az alap- és
kozépfoku képzés hataran okozott kdzvetlen kihivast az iskolak szamara. Erre az érin-
tett iskolak jelentds része markans valtoztatasokkal reagalt, jollehet ezek tobbnyire ko-
ribbi pozicidik megdrzését, helyzetik stabilizalasat voltak hivatva szolgalni.'” A
korabbi tanulo-sszetételt a gimnaziumok kezdetben nyolc-, majd hatosztalyos intéz-
ményekké val6 fejlesztése latszott biztositani.'' A kedvezétlenebb tarsadalmi hatterii
tanulok visszautasithatosaganak lehetoségét az altalanos iskolak egy része folfelé, ti-
zenkét-évfolyamos intézménnyé valo terjeszkedéssel probalta megteremteni. A ke-
vésbé népszerl, kiliriiléssel fenyegetett altalanos iskoldk — ha atmenetileg is —
kilencedik-tizedik osztalyokat hoztak 1étre, az ,.elit” kozépiskolak tanuldelszivo hata-
sanak kedvezdtlen oktatasszociologiai kovetkezményeit egyes altalanos iskolak hat-
osztalyosra vald visszafejlesztéssel igyekeztek kezelni.'> A ,tobb labon allas”, a
vegyes (gimnaziumi és szakkozépiskolai, vagy szakkozép- és szakmunkasképzést
egyarant kinald) programok bevezetése az egy vertikalis szinten beliili versenypozici-

Természetesen a demografiai jelenségek mindig el6szor az oktatas alacsonyabb szintjein — az évoda-
ban, illetve az altalanos iskoldban — jelentkeztek. Fontos megjegyezni, hogy a felszabadulo kapacitasok
leépitése nem tortént meg, s azok atalakitasara sem késziiltek programok. Mindez alapjaban az 0j 6n-
kormanyzati rendszerbdl kovetkezett. (Errdl bdvebben 1asd: Suranyi 2000).

Az intézményi autonomia sajatos célok, értékek megvalositasara nyujtott lehetdséget. Ez —amely az is-
kolak egy sziikebb, innovativ kérében kozvetlen célként jelent meg — az iskola fennmaradasanak a csok-
kené tanulolétszam koriilményei kozott valod biztositasara is alkalmas volt, s egyiitt jarhatott az
iskolaszerkezet modositasaval.

Természetesen —az iskolak egy részében —a valtozasokat az intézményi 6nallosag koriilményei kozott
lehetségessé valo sajatos értékek, célok kitlizése, j pedagdgiai megoldasok alkalmazasa indukalta. E
azonban nemhogy nem mond ellent az elmondottaknak, hanem al4 is tdmasztja azokat.

A nyolcvanas évek végén 1étrehozott iskolatipus eredetileg a mindségi kozépiskolazas céljara jott létre.
Ez valdjaban akkor is a beiskolazas ,,minéségén” — szelekcios mechanizmusokon — keresztiil tortént.

Az orszagos oktataspolitika nem kivanta direkt modon szabalyozni az iskolaszerkezetet, a tartalmi sza-
balyozas bevezetett 11j rendszere pedig — tizévfolyamos Nemzeti Alaptanterv (NAT), s annak 6+4-es
szakaszolasa — tobb fajta iskolaszerkezet lehetdségét is magaba rejtette. Az iskolafenntartok mar csak
ezért sem gatoltak meg az iskolak ilyen torekvéseit.
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ot javithatta, s egyben megfelelt egy komprehenziv tipusu képzés igényeinek is. A mai
magyar kozépiskolai rendszer sokszinlisége dontden ezen — a versenyszféra mikodé-
séhez sok tekintetben hasonlo jelenségeket mutaté — intézményi szinti folyamatok
ered6jeként alakult ki."* E soksziniiségben az iskolak szelektivitasanak, tarsadalmi hi-
erarchia mentén valo tagolodasanak jelenségei is erdsen jelen vannak (Andor—Lisko
2000).

A kozépfoku oktatas expanzidja csak 1996-ban valt deklaralt orszagos oktataspoliti-
kai célla. Mégpedig politikai értelemben igen latvanyosan beteljesithetévé, hiszen
megvaldsitasa valojaban nem jart egyiitt aktualis feladatokkal. Az iddszak jogi szaba-
lyozasai alapjan a 16 éves korig tarto tankdtelezettség altalanos képzés utjan valo telje-
sitése, illetve a tankdotelezettség tavlataban (a Nemzeti Alaptanterv, a NAT
bevezetésétdl folmend rendszerben) 18 éves korra vald felemelése arrol tantiskodik,
hogy az érintett korosztalyok kdzépfoku iskolazasban toltott idejének megnovelését
mintegy szentesitette. A tankdtelezettség kiterjesztésébdl azonban nem kaphato vila-
gos valasz arra, mi legyen, mi lehet az expanzi6 tartalma és kimenete,' folytathato-e a
kilencvenes években tapasztalt elmozdulas az érettséghez vezetd képzés altalanossa
valasa iranyaba; ha igen, meddig; s hogy mit jelent ez a fels6foku képzés, illetve a
munka vilaga szempontjabol."

Az iddszak orszagos oktataspolitikdjanak meghatarozo er6i a decentralizalt és
deregulélt iranyitasi rendszer altal adott kozvetett eszkozokkel '® kivantak e kérdést ke-
zelni, elsdsorban az oktatas keretjellegii tartalmi szabalyozasan, masodsorban a teriile-
ti oktatastervezés intézményén keresztiil.'” Ami pedig a kozépiskolazas'® lehetséges
mértékének és aranyanak a sikeres érettségi teljesitésének utjan vald szabalyozo esz-
kozeit illeti, azt a kdzépiskola befejez6 két évfolyama vizsgakovetelményei és a két-
szintll érettségi vizsga koncepcioja tartalmaztak. Ezek elfogadasa, majd bevezetése
azonban jelent6sen elhuzodott, mig az elkésziilt megyei kozoktatas-fejlesztési tervek
csupan korlatozottan valtak-lehettek képesek a kdzépiskolazas teriileti tarsadalomra

Az egyetlen feliilrol vezérelt folyamat a szakkozépiskolai szektorban a kilencvenes évek elején vilag-
banki kolcsonnel megvalosuld, jelentds infrastrukturalis fejlesztéssel jaré modernizacié volt, amely
nagyban hozzajarult a szakképzés atalakulasahoz (erés kozismeretei képzés, kitolodott és ) tartalmi
szakképzés, megnovekedett tanulasi id6). Ez azonban a kisérleti periodusban igen sziik kori volt, nem
jart expanzioval. A program széles kori terjedésében — immar csokkend, majd megsziing tamogatas
mellett — szintén az iskolak jatszottak fo szerepet.

A rugalmas, 7 éves korig kitolhato iskolakezdés miatt, figyelembe véve az évismétlést is, a korosztaly-
ok egy része 18 éves korig nem jut még szakmunkas-végzettséghez sem.

Sem az oktatasi rendszer, sem a tarsadalom a mai napig nem kivan szembesiilni azzal, hogy a fejlett vi-
lagban a munkaképes korti népesség egyre csokkend hanyada szamara van hosszu tavit munkalehetd-
ség.

'® Megjegyezziik, hogy az indirekt eszkdzok mellett a kilencvenes években megkezdédstt felséfoki kép-

z¢s kiterjesztésében az adminisztrativ eszkdzok is fontos szerepet jatszottak, mivel a fels6oktatasi felvé-
teli keretszamokat kozpontilag hatarozzak meg. E 1épés is kovette azonban a felsdoktatasi intézmények
Lhyitasat”. (A felsdoktatas problematikaja meghaladja e tanulmény kereteit.)

A kozéptavi megyei szintii oktatastervezést a kozoktatasi torvény 1996-os modositasa vezette be, a fel-
adatellatas és az intézmény-miikodtetés mellett a térségi oktatas-fejlesztés igényével. (Errdl részlete-
sebben lasd Balazs 1999).

Kozépiskolazas alatt a kovetkez6kben — a szakmai terminologianak megfeleléen — az érettségihez veze-
td iskolazast, és csak azt értjiik. Amikor érettségihez nem vezetd iskolazasrol is beszéliink, a kozépfokt
képzés/iskolazas kifejezetést hasznaljuk.
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valé komplex hatasainak szambavételére.'” Az expanzio kezelésének elvileg lehetsé-
ges harmadik Utja, a kozépiskolazas visszafejlesztése ugyan nem (s maig nem) jelenik
meg az orszagos oktataspolitika gondolatkorében, de figyelmeztetd az, hogy az — ex-
panzidt lehetéveé tevé — anyagi és szellemi infrastruktira tilméretezettsége, az oktatas
hatékonysaganak problémai hangot kaptak mar ebben a periddusban is, jollehet f6-
képp a koltségvetési vitakban.

A kilencvenes évek végére az expanzio ismert és elfogadott tényként keriilt be a
szakmai gondolkodasba anélkiil, hogy a problémakér szélesebb tarsadalmi osszefiig-
gései kiilonféle szinteken és formékban tematizalodtak volna.>® A folyamat egyes sze-
repléi a tarsadalmi vitak tapasztalatait nélkilozve, sajat rovidtava problémaik és
igényeik eréterében folytattak korabbi lépéseiket, illetve kényszeriiltek Gjakra.”' Ez
kiiléndsen a kdzépiskola-fenntartd dnkormanyzatokra jellemzd, amelyek késé kilenc-
venes évekbeli iskola-dsszevonasi, profiltisztitasi, intézménybezarasi torekvéseiben is
inkabb csak a koltségvetési restrikciok ,,lereagalasa’ jatszott szerepet, mint egy tavla-
tos, teriileti szintll oktatas- és tarsadalomfejlesztés szempontjai.

Az oktatasi rendszerrel kapcsolatos tarsadalmi diskurzusban ugyanakkor fontos té-
mava valt az oktatas romlé mindsége, amely implicit médon mindig is az oktatasi rest-
rikcié ,.jelszava” volt.”> Az 1998 utani oktataspolitika a mindéség problémajat nem
ennek jegyében, hanem az ellendrzés- mindségbiztositas Uj rendszerének bevezetésé-
vel kivanta kezelni, a kozépiskola tomegesedésével kapcsolatos atfogo tarsadalmi kér-
dések oktatasi vonatkozasaival azonban nem foglalkozott. Az oktatasi rendszerben
val6 tovabbhaladas nagyfoku széttartasat az iskolaszerkezet egyes pontjainak ujrasza-
balyozasaval igyekezett keretek kozott tartani: megerdsitette a nyolcosztalyos altala-
nos iskolat, mint tipust,” a szerkezetvalt6 gimnaziumokban pedig elSirta a 9—12.
évfolyamok fenntartasat. Ezek, valamint a bevezetett tantervi modosulas™ a helyi-in-
tézményi szint 6nallosaganak korlatozasat és az allami feleldsség ndvelését, ugyanak-
kor a rendszer atlithatosaganak javitasat és kontrollilhatosagat céloztak meg.”
Osszességében ezen 1épések nem valtoztattdk meg a kdzépiskola kiterjedésének to-
vabbi boviilését.

Ennek f6 oka az Onkormanyzati térvény; a megyei Onkormanyzatok jogallasa volt (Errdl lasd
Agg—Palné 1994; Balazs 1992, 1996). A megyei tervek miikodésérdl lasd Balazs, 1999.

A Jelentés a kozoktatasrol 2000 cimii kotet keretében végzett sajtofigyelés szerint az oktatasi expanzid
1998-99-ben 6nalldan nem is jelent meg témaként. Az oktatasiigyet a felsdoktatas integracidja, a helyi
iskolai konfliktusok, a pedagogusbérek és a finanszirozas problémai uraltak. (Halasz—Lannert 2000: 33.
tablazat).

20

2l A kézelmultban a felsGoktatasi expanzio a tarsadalmi vitak kereszttiizébe keriilt ugyan (Elet és Iroda-

lom), de ennek kozoktatasi vonatkozasai itt is kevéssé jelennek meg.

2 Ezjelent meg példaul a nyolcvanas évek — széles tarsadalmi nyilvanossagot kapott — elitoktatasi vitai-

ban.

B Ezzel végil is végét vetett az altalanos iskolak szintjén hosszi ideig tartd bizonytalansagnak az iskola-

fok szerkezetével kapcsolatban, egyszersmind a 9-10. évfolyamot a kdzépfoka képzés részévé tette.

2 A miiveltségi teriiletekre és kétévenkénti kimeneti kovetelményekre alapozott Nemzeti Alaptanterv

mellett egy Uj szintet: a tantargyakat és azok kotelezd idokereteit tartalmazo Kerettantervet hozta 1étre.

2 Az 1ij oktataspolitika a tervezési rendszert is tovabbfejlesztette, ez azonban mar nem egy fejlesztés-ori-

entalt tervezés koncepcidjaba illeszkedett. (Részletesebben lasd: Balazs 2001a.)
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Az évtized valtozatos oktataspolitikai vitaibol nem rajzolodott ki az expanzidval
kapcsolatos, egységes szakmapolitikai irdnyvonal. Az elsé kormanyzati ciklus nem
hozott 1étre tavlati fejlesztési koncepciot az oktatasrol. A masodik kormanyzati peri-
odus 1996-0s koncepciodja a kdzépiskolai oktatas kiterjedésének tamogatasat a stra-
tégiai fejlesztés legfontosabb célkitiizéseként irta le. A kozépiskolaba belépdk
aranyat egy-két évtizedes tavlatban 80-85%-ban iranyozta eld, a tankdtelezettség
tavlati kiterjesztésének és a szerkezeti atalakulasnak a konkrét formait viszont a jo-
voben kialakitando feladatnak tekintette (4 magyar kozoktatas... 1996). E stratégia to-
vabbfejlesztésének kisérlete még megtortént 1998-ban, valora valtasat azonban a
kormanyvaltas elsodorta.”® A harmadik oktatasi kormanyzat ugynevezett Fehér Kony-
ve mindvégig nem keriilt publikalasra, igy annak a kdzépiskolai expanzioval kapcsola-
tos tavlati elgondolasai sem valtak ismertté.

A kozépfoku képzés valtozasainak pedagogiai eredményességérél ma még nem le-
hetséges képet formalnunk, hiszen a ,.kiils6”, kimeneti eredményeket jelz6 kétszintl
érettségi vizsga (varhatoan) csak 2005-t61 keriil bevezetésre. A nemzetkdzi mérések, a
felnott irasbeliség- (SIALS) és kiilondsen az OECD altal 2000-ben végzett PISA vizs-
galat hazankra nézve kedvezétlen eredményeiben®” pedig nem csupan a kozépfoki ok-
tatds és nem az utobbi évtized hatasai mutatkoznak meg. A modern tdmegoktatasi
rendszer kereteiben miikodo kozépfoku oktatas tarsadalmi hatasainak — a tarsadalmi
integracioban, illetve a tudasalapu tarsadalom megalapozasaban jatszott szerepének —
az oktatasi rendszer oldalarodl torténd elemzésérél azonban addig sem kell lemonda-
nunk. Ehhez a nemzetkdzi szakirodalom egy, a modern tdmegoktatasi rendszerek ,,vi-
selkedésével” foglalkozo teoretikusanak munkajat hasznaljuk fel.

Az expanzio tipusai

Thomas Green a rendszerek nagysaganak (méretének) valtozasait a rendszer egészé-
nek alakulasara visszahato tényezonek tekinti (Green 1980). Az oktatasi rendszerek
alapjellemzdit az elmélet alkotdja — aki a struktira mellett a kultarat is a rendszer in-
tegrans részének tekinti — az oktatasi intézményrendszerben, az iskolai szintek k6zotti
csereviszonyokban (pl. a bizonyitvanyok vagy a végzettségek elismerésében), vala-
mint egy olyan elv érvényesiilésében latja, amely biztositja a rendszer elemeinek az
egymasra épiilését. Green szerint a fenti alapjellemzék mellett a rendszer nagysaga a
legfontosabb a rendszer leirhatdsagahoz sziikséges Gigynevezett szarmaztatott ténye-
26k koziil.* Az elmélet az oktatasi expanzi6 nyolc tipusat, megjelenési formajat kii-
16nbozteti meg. A tipologia alkalmas arra, hogy felismerhetéek legyenek a komplex
valtozasok dimenzidi, masrészt arra, hogy kapcsolatokat keressiink a ndvekedés egyes
modjai kozott, megértsiik ezek logikajat, s egyuttal arra is, hogy elvezessen a mennyi-

% A koncepciok ,atyja”, Bathory Zoltan a magyar kozoktatas reformjanak torténetét feldolgozo, szemé-

lyes hangvételi kdtetében 6nallo alfejezetben targyalja a kdzépfoka expanziot (Bathory 2001.).

2 E két mérésrdl lasd tobbek kozott: Vari et al, 2001a; 2001b; 2002.

2 Emellett harom tovéabbi ilyet ir le: az elosztast, az ellendrzést, valamint a hierarchia-viszonyokat, s az

ezekben zajlo kapcsolatokat Jollehet ez utobbi tényezoktdl sem tekinthetiink el, elsé sorban a nagysag-
beli valtozasokra koncentralunk.
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ségi valtozasra adhato és adott valaszok mogottes tarsadalmi tartalmainak megértésé-
hez. A tipologiat a magyarorszagi kdzépfoku oktatasban a kilencvenes években tortént
valtozasokon keresztiil mutatjuk be.

1. Mennyiségi expanzio: az iskolaskort lakossag novekedésére adott valasz, amely
az iskolak, vagy az egy-egy iskolaba jarok szamanak™, vagy mindkettének a nveke-
désével torténik. A mennyiségi expanzionak tehat eléfeltétele a tanulolétszam demog-
rafiai novekedése. A pozitiv demografiai valtozas — mivel megvaltoztatja az oktatassal
kapcsolatos korabbi tarsadalmi konszenzust — mindenképpen f6lveti az adott oktatasi
rendszerben vald részvételi aranyok megérzésének vagy megvaltoztatasanak kérdéseét.
Green felhivja a figyelmet arra, hogy ugyanaz a kovetkeztetés — igy az, hogy az emel-
ked6 gyereklétszamnak az oktatasi rendszer kitagitasaval kell jarnia — akar eltérd eld-
feltevéseken is nyugodhat. Az oktatashoz vald hozzajutds mértékének a meglévo
tarsadalmi egyenldség fenntartasa érdekében vald 6rzése példaul fontos elvi jellegl
premissza, az annak mérlegelésén nyugvo hasonl6 valasz viszont, hogy az oktatasi in-
tézményrendszer valtozatlanul hagyasa miatt sziikségessé valo szelekcio bevezetése -
amely ugyan elvileg helyeselhet6 is lehet — nem jar-e tobb problémaval, mint a kiter-
jesztés maga, pragmatikus alapokon is nyugodhat. Mivel az oktatasi rendszerben zajlo
folyamatokat ilyen tarsadalmi eldfeltevések, s az ezekbdl levont kdvetkeztetések for-
maljak, a valtozasok, s ezek kihatasanak feltarasa kiilonosen fontos a rendszer fejlodé-
se, s ennek befolyasolasa szempontjabol. Fontos hangsulyozni, hogy a rendszer
meglévé méretei, nagysaga dnmagukban is befolyasoljak a kiilonféle elofeltevésekre
adott kdvetkeztetéseket. Ha — témanknal maradva - a kozépfoku oktatasban a demog-
rafiai valtozas elott a tarsadalomnak csak a sziik elitje részesiilt, masfajta kérdések és
valaszok sziiletnek, illetve kaphatnak hangot a tarsadalmi-szakmai vitakban, mint ha
ekkor mar kiterjedtebb a kozépfoku képzés.*

A magyar kozoktatasban a kilencvenes évek kozépfokii mennyiségi (tanulo-lét-
szambeli) expanziojanak sajatossaga, hogy hirtelen csdkkend tanuldlétszam mellett
kovetkezett be. E furcsa tény hatteréhez sziikséges kitérni a hazai demografiai folya-
matok vazlatos attekintésére. A fejlett orszagok masodik vilaghabora utani
,»baby-boom”-jahoz hasonldan az 6tvenes évek elején-kozepén itt is megemelkedett a
sziiletésszam, de ez — a 1étrejottét okozo kozponti szabalyozas hatasara - rovid idészak
alatt Iokésszerlien tortént. A demografiai hullam utan mind a nyugati vilagban, mind
Magyarorszagon jelentds reprodukcios rata-csokkenés kovetkezett be, Magyarorsza-
gon azonban — épp a ,, Ratko gyerekek” sziiloképes korba valo érkezésekor — olyan né-
pesedéspolitikai  intézkedéseket vezettek be, amelyek ismét hullamszert
sziiletésszam-novekedést eredményeztek. A hetvenes évek kdzepének e ndvekedése
utan ismét dramaiva és stabilizalodova valt a csdkkenés; az altalunk vizsgalt kilencve-
nes évtized alatt a kozépiskolas kora 15-19 évesek szama 10,3 szazalékkal, kozel
nyolcvanezer fovel lett kevesebb.

Az iskolak szamanak alakulasaban a haborut kdvetd rovid idészak utan — amelyben
a novekedést az ujjaépitésben érintett oktatasi infrastruktira mellett az egyhazi intéz-
mények allamositasa jelentsen befolyasolta — az oktatasi intézményfejlesztés igen

¥ Azaz, az iskoldk kapacitasai kihasznalasanak.

" Green példaja a Bolivia elemi oktatasanak expanzibjara vonatkozé tarsadalmi eléfeltevéseket tekinti at,

amelyek szemléletesen utalnak az oktatasi valtozasok tagabb kulturalis 6sszefiiggéseire is.
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csekély volt, hiszen az iparfejlesztés dominalt. Iskolaépités 1ényegében a lakote-
lep-épitéshez, illetve az tigynevezett szocialista varosok kialakitasahoz kapcsolodo
infrastrukturalis beruhazasokhoz kdtodott, normativ modon. A hetvenes évek elején —
az Orszagos Telepiilésfejlesztési Koncepcid jegyében — erbteljes halozat-visszafej-
lesztés tortént, amely foleg a kistelepiiléseken vezetett iskolabezarasokhoz, igen erds
tarsadalomkritikaval kisérve (Vagi 1982). A hetvenes évek kdzepén sziiletett masodik
demografiai hullam fogadasa bizonyos bovitésekkel jart az 6vodak és az altalanos is-
kolak szintjén®', de ezek nem voltak elégségesek a nagyszdmi tanuld befogadasara,
igy a valtomuszakos tanitas — az egy iskolaban tanulok szamanak névekedése utjan
megvalosuld mennyiségi expanzio —jellemz0 volt. A nyolcvanas évek végén a demog-
rafiai hullam fogadasara a kdzépfokon, belsd politikai vitakat kdvetden, de még a terv-
gazdalkodas keretei kozott egy mérsékelt szamu kozépiskola-épitési hullam is tortént.
Az iskolak, s azon belill is a kdzépiskolak szamanak novekedése azonban akkor is
folytatodott, amikor a tanulolétszam-csokkenés trendje vildgosan megmutatkozott.””
E ndvekedés nem volt egyenletes sem az egyes iddszakokban (1990 és 93 kozott csak-
nem 20 szazalék, 93 és 95 kozott 8,1 szazalék, 1995 és 2000 kozott viszont ismét ma-
gasabb, 12,2 szazalékos volt), sem az iskolatipusok kozotti eléfordulasban (a
gimnaziumok szama mindvégig jobban nétt, mint a szakkdzépiskolaké). Mivel azon-
ban a ndvekedésben az egyes intézményeken beliili profilboviilés jatszott meghatarozo
szerepet, annak jelentds részét a vegyes tipusu kozépiskolak eldretorése okozta. A
gimnaziumokon beliil a vegyes intézmények (gimnazium és szakkdzépiskola) nagy-
aranyu novekedése kovetkezett be a tisztan gimnaziumi profil rovasara, mig a szakko-
zépiskolaknal a csak szakképzd profilil intézmények szama nétt, s az évtized végére a
vegyes profilt szakképzo iskolak (szakkozépiskola és érettségihez nem vezetd szakis-
kola) aranya csokkent. A gimnaziumok mennyiségi novekedésében komoly szerepet
jatszott az un. szerkezetvalto iskolatipus létrejotte €s gyors expanzidja, ahol a hat, vagy
ilyen osztalyokat is miikddtetd intézmények szama tiz év alatt tobb mint a kilencszere-
sére, a nyolc osztalyosoké két és félszeresére nétt.” Az intézmények szaméanak nove-
kedése tehat a kilencvenes évtizedben mar csekély infrastrukturalis boviiléssel
valosult meg, s allt rendelkezésre egy jelentésen csokkend kdzépiskolas korosztaly be-
fogadasara.

2. Az elért szint emelkedése az oktatasi rendszer novekedésének masodik tipusa,
amely tobb modon is megvalosulhat. Egyrészt az iskolai latogatottsag névekedése ré-
vén, ami Magyarorszagon mind a kozépiskolas korosztalybol a kdzépiskolaban tanu-
16k, mind a nyolcadik osztalyt befejezok koziil tovabbtanulok aranyanak
emelkedésében megmutatkozik.>* A latogatottsag novekedésének f6 csatornaja az
érettségit ado kozépiskola, ahova e korosztalyok egyre névekvo aranya keriilt: mig az
1990/91-es tanévben 38, az 1999/2000-esben 56,2 szazalékuk jart, a szakmunkaskép-

31 Az intézményndvekedéshez kordbban nem iskolanak hasznalt épiiletek , atmindsitése” is vezetett.

2 Az énkormanyzati torvény altalaban, az egyhazi és alapitvanyi iskolafenntartoknak az iskolatulajdono-

si korbe valo belépése pedig kiilondsen a kdzépfokon novelte az iskolakinalatot.

3 A szerkezetvalto iskoldkra — amely az expanzié egy mésik tipusahoz, az oktatasi rendszer vertikélis no-

vekedéséhez is hozzajarult — a késGbbiekben visszatériink.

3 1996-161 a megeldzd évi 99,3 szatalékos tovabbtanulasi rata csokkenni kezdett, de a 2000-es adat

(95,9%) két és fél szazalékkal magasabb, mint 1990-ben (Halasz—Lannert 2000).
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z06be és szakiskolaba jarok aranyanak a felére csokkenése mellett. A latogatottsagi ex-
panziot kozvetve emelte, hogy a vizsgalt évtizedben csokkent az altalanos iskolai
lemorzsolodas, relative megndvelve a kdzépiskolai vertikum indul6 bazisat. Az isko-
lai latogatottsag novekedés¢hez kdzvetleniil jarult hozza, hogy a lemorzsolodas a ko-
zépfokon is csokkent: a gimnaziumokban folyamatosan és kisebb mértékben, a
szakkozépiskolakban viszont — joval magasabb lemorzsolddasi ratardl indulva —
1996-t61 jelent6sen.” Az elért szint novekedését jelz6 expanzié tehat az érettségihez
vezetd kozépfoku oktatas kilencvenes évekbeli idészakanak egyik fontos jellemzoje
volt: az iskolai latogatottsag novekedése mellett a bennmaradasi réta is javult.*®

3. A vertikalis expanzio — a névekedés harmadik tipusa — esetében az oktatasi rend-
szer akar a fels6, akar az also szinteken potlolagos szintekkel kiegésziilve novekszik.
Ez a magyar kdzépfoki oktatas vizsgalt iddszakanak leggyakoribb s legszinesebb ex-
panzids jelensége, azonban nem teljesen megfeleld mutatdja az intézménytipusok
mentén valdo megkozelités, kozoktatasi rendszeriinkben ugyanis épp az altalunk vizs-
galt idészakban valt legitim modon is ketté az iskolaszerkezet €s az intézményi struk-
tara.”” A vertikalis novekedés egyik alesete a 9—10. osztdlyos képzés atalakulasa, s az
ebbdl adodd novekedés, amely nagyrészt a tarsadalmi atmenet, dontéen pedig az
1993-as oktatasi torvény értelmében a tankdtelezettség 16 éves korig altalanos képzés-
ben valo eltdltésével sszefliggd valtozasok kovetkezménye, s amely igen valtozatos
formakban valosult meg. A szakmunkasképzési agazat 6sszeomlasa miatt oda nem ira-
nyithatd, kozépiskolaba viszont be nem keriil6 tanulok iskolaban tartasara atmenetileg
az altalanos iskolakban szervezett 9-10 osztalyok (haziasszony-, gazdasszonyképzd)
mellett — szintén rovid ideig — a Nemzeti Alaptanterv altal szamos iskolavezetd szama-
ra sugallt 10 osztdlyos iskolamodell iranyaba val6 fejlesztés is ezt az altipust novelte.”
A 9-10. osztalyos képzés sajatos, az el6z6nél nagyobb létszamu tanuldcsoportot maga-
ban foglalé — mértékében nagyon valtoz6 — szintere a specidlis szakiskola volt a ki-
lencvenes években, amelyet az oktatasi torvény modositdsa nyoman megnyitottak a
nem fogyatékos tanulok szamara is. Mig a 9-10. évfolyamos terjeszkedés folfelé, a
hat- és nyolcévfolyamos gimnaziumok lefelé bovitették az oktatas adott vertikumat. A
szerkezetvaltd gimnaziumok kialakulasaban — erdteljesen jelentkezd tarsadalmi igé-
nyekre valaszolva — az iskolai szintii strukturalis atalakulasok jatszottak a f6 szerepet.
Ezek kezdeti 6 inditéka az elitképzés visszaallitasanak szakmai torekvése volt, de a
demografiai helyzet kozépfoku képzést elérd tanuloszam-csdkkenése rovid id6 alatt
vezetett el annak erodalodasahoz.

A szerkezetvaltd gimnaziumok tanulo-elszivo hatasa versenyhelyzetet teremtett az
altalanos iskolak szamara, amelyek egy — jollehet kis — részének intézményi valasza a

A gimnaziumi atlagos lemorzsolodas 1999-ben 1990-hez képest 3,4 szazalékkal lett alacsonyabb. A
szakkozépiskoldkban az induld 16,7 szazalékrol siillyedt 3 szazalékra, azaz 13,75 szazalékkal (Ha-
lasz—Lannert 2000). Ezzel megvaltozott az a korabbi tendencia, hogy a gimnaziumok tanulémegtar-
to-képessége magasabb.

3 Ugyanez nem all a szakirodalomban mar régota zsakutcas képzésnek nevezett szakmunkasképzésre,

ahol az iskolai latogatottsag csokkenése és a bent 1évok lemorzsolodasanak ndvekedése tortént.

A jelenlegi szabalyozas szerint oktatasi szintekrél és szakaszokrol beszéliink, amelyeket kiilonbozg is-
kolatipusokban lehet megvaldsitani.

A nyolcosztalyos altalanos iskola 1998-ban torvényben deklaralt megerdsitése alapjan ez zsakutcanak
bizonyult.
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folfelé terjeszkedés volt, a 12 évfolyamos iskolavd fejlédés Gtjan. A dinamikusan no-
vekvo , kisgimnaziumi” vertikum® tovabbi novekedésének tobb tényez6: az iskola-
fenntart6 dnkormanyzatokban a Bokros-csomag néven ismert koltségvetési restrikcio,
az 1998 utani orszagos oktataspolitika e formanak gatat szabni kivano torekvése, és a
tarsadalmi érdeklédés bizonyos csokkenése egyiittesen szabott véglil gatat. 4
keéttannyelvii kézépiskolak a nyolcvanas évek masodik felében jelentek meg a magyar
kozoktatasban. A vertikalis expanzio szempontjabol valoé szambavételiiket az indokol-
ja, hogy a kozépiskolai oktatas ebben az iskolatipusban &t évig tart; a tanulok az elsé
évben, a kilencedik évfolyamon az adott idegen nyelvet sajatitjak el, majd a kdvetkezo
négy évben végzik el a gimnazium vagy szakkdzépiskola tananyagat, a tantargyak egy
részét idegen nyelven. Ezen intézmények szama a kilencvenes években fokozatosan
nétt.*" A vertikalis expanziot novelik a fentieken tali /3., 14., gyakran tovabbi kozépis-
kolai évfolyamok, amelyek részben még a kozoktatasi rendszer keretein beliil miikod-
nek.* Ide sorolhatjuk tovabba az iskolai felnéttoktatds fiatal koraak szamra létrehozott
formait is.* A tankotelezettség 18 éves korra valé felemelése, amely jelenleg még nem
mutatkozik meg hatasaban, révid tavlatdban szintén a vertikalis expanzidhoz jarul
hozza. A szakmunkasképzés tantervi atalakulasa (az OKJ képzések 4 éves iddtartama)
miatt a nem érettségizok is 2000-t61 mar egy évvel tovabb maradnak iskolaban.** A
vertikalis expanzidval parhuzamosan, illetve ennek részeként tehat — amelyben a no-
vekedés az oktatas Uj szintjei utjan jon létre — a kozépiskolasok iskolaban téltott ideje-
nek hosszabbodasa fontos expanzids jelenség.

4. A korabbihoz képest 0j oktatasi és tarsadalmi feladatok vallalasa — a horizontalis
expanzio — az egyazon szinten beliil valé novekedésrdl ad képet, amely a korabban
nem, vagy mas intézmény altal elvallalt tevékenységek ellatasaban jelentkezik. Evvel
kapcsolatban a kilencvenes évtizedben a magyar iskolarendszerben jelentds valtoza-
sok torténtek. A tarsadalmi feladatokat illetéen a korabbi évtizedekhez képest — ami-
kor az iskolarendszer kereteiben szamos szocialis, egészségiigyi, didkjoléti és egyeb
feladat ellatasa tortént — a rendszervaltast mar megel6z6, s még inkabb az azt kovetd
idészakban ezek erételjes visszavonasa tortént. A hatalmas trben j tipusu feladatot
egyetemlegesen az egyhazi kozépiskolak egy része vallalt. A novekvo tarsadalmi fel-
adatokat illetden (fokozddd szocialis problémak, deviancia kezelése; a , kiterjesztett

¥ E valtas korlatjat egyfelél a pedagogus képesitési kovetelmények teljesithetdsége, masfelél az iskola-

fenntartd egyetértése jelentette.

40 Aziskolak nyolcszoros, a tanulok hét és félszeres ndvekedése az évtized alatt. (Halasz—Lannert 2000.)

1 1999-ben 43 iskolat érintett, koziiliik tobb két-harom kéttannyelvii programot kinal; a tanulok szama

nem ¢ri el a tizezret; az e programban tanulok 56 szazaléka gimnazista. (Vagoé 1999a; Halasz—Lannert
2000).

A szakkozépiskoldkban a vilagbanki iskolak és a technikusképzés esetében hosszabb a tanitasi idd, mint
négy évfolyam. Mind a szakképzésben, mind a gimnaziumokban vannak emellett egyéb rovid idejii
szakmai képzések is (TB-iligyintéz6, hatarér, menedzserasszisztens).

42

# Ez a képzés potencidlisan az élethosszig tarté tanulas fontos formaja. Miikodé valtozatai eltéré modon

tesznek eleget ennek. A képzési forma egyik specialis esete, a jelent6s szamu tanulot befogado szak-
munkésok szakkozépiskoldja a zsakutcas szakiskola korrekciojat hossza, egyaltalan nem intenziv és
nem gazdasagos képzéssel latja el.

Az azonban maig nyitott kérdés, hogy e képzési forma zsakutcés jellegét a kdzponti szabélyozés (az

alapmiiveltségi vizsga 2008-ra valo elhalasztasaval) maig nem oldotta meg.
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pedagogiai szerepek” teljesitése) a rendszer egészében inkabb ,,redukcio” volt, nem
expanzi6. Ez aldl egy jelentds teriilet a kivétel, a kozépfoku kollégiumi ellatas, amely-
nek az évtizedbeli fejlesztése érdemi lépésként értékelheté mind a tarsadalmi mobili-
tas, mind az oktatasi esélyek javitisa szempontjabol.* Egy tovébbi teriiletet lehet
kiemelni, amely nem latvanyos ugyan, s szakmai tartalma is diffiz, de a horizontalis
expanzio6 korébe sorolhato: a kozépiskolai osztalyfondki munkat, amelyben a megval-
tozott tarsadalmi osszetételli tanuldk , kezelésének™ mikroszocioldgiai, a csalad és az
iskola kozotti kozvetités problémai egyiittesen jelentkeznek.*®

Azok az oktatasi tartalmak viszont, amelyek a tantervi szabalyozas valtozasaval, a
NAT-tal kertiltek be az oktatasi intézmények altal teljesitend6 feladatok kdzé — mint
példaul az ember és tarsadalom, a miivészetek, vagy az informatika — jelentés mértek-
ben tartalmaznak 0j elemeket. A kdzépiskola elsé két évében ezért mindenképen be-
sz€lhetiink horizontalis expanziordl, jollehet a kerettantervi modosulas valosziniileg
kedvezotleniil hat ennek tovabbi alakulasara. Az érettségire valo felkésziilést szaba-
lyoz6 két tovabbi évre pedig ez sem mondhaté el. Kérdés lehet viszont, hogyan tekint-
siik azokat a feladatokat, amelyeket a korabbiakban nem, a kilencvenes években
azonban ellatni latszik az oktatasi rendszer. Ilyen az idegennyelv-oktatas, amelynek
mennyiségi fejléddésére az idegen nyelvi oraszamok emelkedése, eredményességére a
kozépfokt képzésbdl kikeriilok jelentds aranyban allami nyelvvizsgara valo jelentke-
z¢ése, s a felsdoktatasba jelentkezettek koziil allami nyelvvizsga-bizonyitvannyal valo
rendelkezése utal.”’ Ez a kedvezd valtozas azonban igen kevéssé kothetd a formalis
oktatasi rendszerhez. A kozépiskolak koziil — a jelentds program-diverzifikacio ellené-
re — tobb mint nyolcszoros a kiilonbség az ,,igazolt nyelvtudas” elérésében; kevés, f6-
képp fovarosi, elitképzd, két tannyelvii, valamint az idegen nyelvet magas szinvonalon
tanito kozépiskola képes biztositani a hasznalhaté nyelvi kompetencia elérését (Vago
2001). A tanulok tobbsége a nyelvvizsga-bizonyitvany megszerzése érdekében az is-
kolarendszerti oktatason kiviili intézményekhez fordul. Ez — miként szamos egyéb 1j
oktatasi tartalom atadasa — jobbara a formalis oktatason kiviil torténik (ha iskolan be-
lil, annak vallalkozasi tevékenysége keretében miikodik), a csaladok eltérd anyagi te-
herviselésének lehetdsége fiiggvényében.

5. A programok, intézmények differencidalodasa tekintetében egyértelmi novekedés
jellemz6 a magyar kozépfoku iskolarendszerre.* E ndvekedés motorja a decentralizalt
oktatas sajatos helyi-tarsadalmi igényeinek legitimmé valasa, amelynek soran a ko-
zépiskolak szakmai kinalata, profilja igen nagymértékben kitagult a kilencvenes évek
soran. A differencialodas részben a vertikalis expanzié kapcsan mar ismertetett iskola-
tipusokhoz, illetve az iskolaszerkezet-valtasokhoz kotédik, részben az iskolak tanita-
si-szakmai programjaik alakitasanak a szabalyozas-adta lehet6ségéhez. A vegyes

Az 1999-ben kozel 78ezer diakot befogadé kollégiumi halozat ndvekedésében jelentds szerepe volt a

nem allami fenntartok belépésének. (Halasz—Lannert 2000).

% Az OKI-ban 1999-ben végzett empirikus kutatas e teriilet szamos 0j vonatkozasara mutatott ra (Balazs

2001c¢).

A nyelvvizsgara jelentkezOk kozott a 14-19 évesek aranya a kilencvenes évek elejének 10-15 szazaléka-
ol az évtized végére kétharmadra nétt (Vago 2001; Halasz—Lannert 2000: 211). A felsdoktatasba je-
lentkezettek koziil 1999-ben mar minden masodiknak volt nyelvvizsgaja (Neuwirth 2002).

47

* Ezek korérdl és mértekérél a Jelentés a magyar kézoktatdsrél 2000 cimii kotet nyajt széleskdri infor-

maciot.
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kozépiskolak mellett — amelyek szamanak ndvekedésével aranyosan a differencialo-
das mértéke itt is szamba vehetd — az egyprofilu iskolak szinte mindegyikében az okta-
tasi programok egyre szélesebb kore all rendelkezésre a tanulok szaméra.* A tartalmi
szabalyozas keretlehetdségeit, a szabad savokat, a fakultacios tevékenységeket a ma-
gyar kozépiskolak tobbsége igen szinesen tolti ki. E differencialodas révén — amely az
iskolak egy részében id6ben is igen dinamikusan valtozik, akar évrdl évre 0j program
bevezetését jelenti — azzal a hatassal is jar, hogy egyre inkabb elmosodnak a korabbi
gimnaziumi és szakmai képzés hatarai. Sajatos modon a differencialodast erésitik az
alternativ pedagogiai programok alapjan — tobbnyire alapitvanyi vagy maganiskola
formaban — miikodo intézmények is, amelyek egy része egyedi pedagdgiai megoldaso-
kat kinal.

6. Az oktatas intenzitasanak névekedése fontos tipusa az expanzionak; az azonos id6
alatti magasabb, vagy csdkkend iddraforditas mellett azonos teljesitményben mutatko-
zik meg.”® Ennek megitélésére a magyar kozoktatasban makroszintii, adekvat adatok
nem allnak rendelkezésre, igy e helyiitt csak arra utalhatunk, hogy a rendszer elemzdi-
nek és az oktataspolitikusoknak, valamint a tarsadalomnak nem jelentéktelen része az
intenzitas romlasat tartja a mai rendszer egyik jellemzdjének. Meg kell jegyezni azon-
ban, hogy az oktatasi folyamatban a sziiken vett tanitas mellett a pedagogusok — s ami
uj jelenség, a kdzépiskolas tanarok — el6tt szamos olyan szocializacids, mentalhigiénés
¢és egy¢b feladat ellatasanak igénye is megjelenik, amelyek ellatasa esetén azok figye-
lembe vétele indokolt lehet az oktatas intenzitasanak mérlegelésekor. Ezt azonban —
mint ahogyan a horizontalis expanzional emlitettiik — a kilencvenes években €s az ez-
redfordulon nem tekinthetjiik a mai magyar kozoktatas jellemzdjének.

7. Az iskolaév, vagy iskolai idé (év vagy nap) meghosszabboddsa a ,,greeni” tipolo-
gia egy tovabbi eleme. Magyarorszagon a szabalyozas viszonylag stabil, illetve a ko-
rabbi ndvekedést — a szabalyozas kereteibdl adodo, valamint az iskolak egy részérdl
érzékelhetd torekvéseit — inkabb visszafogni igyekszik. A tanitasi 6rak szamanak a ko-
zépfokon valo megnovekedése mar a kilencvenes éveket megel6zden is jellemzd volt,
s az évtizedben szamos formaban tovabb élt.”" A NAT nem hatérozott meg egyértel-
mien szoros idé-kereteket, épp ezért azonban egyes szakértok €s oktataspolitikusok
szerint tovabbi lehetdséget nyujtott az iskolai id6 ndvelése iranyaba. A kerettantervek
bevezetése ennek kezelésére is torekedett, de tapasztalatokkal még nem rendelkeziink
rola. A szakképzés 11 tartalmi szabalyozasa — a szaktargyak 11. évfolyamtol valo tanit-
hatdsaga és emiatt is magas oraszama — mellett a tanitasi idot itt ndvelik a nem szaktar-
gyi iranyba torténd fels6foku aspiraciokat tamogatd fakultaciok orakeretei is.

A jelenleg atalakulé oktatasstatisztikai rendszer mar nem csupan az intézményeket, hanem az oktatasi

programokat is nalloan tartja nyilvan.

% Green ezt technikai hatékonysagnak nevezi, megkiilonbéztetve ettdl az oktatas koltségvetési hatékony-

sagat.
' Aziskolak a nulladik és a hetedik orak szervezésével, a nem kételezd orak kotelezévé tételével probal-
tak a tananyag elsajatittatasdra nem elegenddnek tartott idékeretet megndvelni, s ide tartoznak a 12. év-
folyamon a fels6foki képzés iranyaba felkészitd extrakurrikularis tevékenységek is. Az
oraszam-emelkedés visszaszoritasara a kerettantervi rendelet tett 1999-ben — ma még megjosolhatatlan
hatasu — kisérletet.
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Minderr6l szisztematikus és orszagos informaciok azonban nem allnak rendelkezésre;
empirikus ismereteink szerint™> azonban nem kis mértékii expanzi6 jellemzo.

8. A hazai expanzios jelenségek egyik legsajatosabb teriiletét képviseli a tandrok és
egyeéb, tanitashoz sziikseges munkaerd szamanak alakulasa, amely a Green-féle tipolo-
gia egy 6ndllé eleme.” A kilencvenes évtizedben Magyarorszagon a kozoktatasban
dolgozd pedagdgusok létszamaban kismértékli hullamzas volt jellemzd: 1990-t61
1995-ig — egy év kivételével — csekély ndvekedés, majd szintén nem jelentds csokke-
nés kovetkezett be, e bazisidoszakhoz képest atlagosan 3 szazalékos mértékben (kdzel
5000 £6), de a kiilonboz6 iskolatipusokban jelentds szorassal. A csak a kozépfokua kép-
zésben viszont ezzel ellentétes mozgas volt tapasztalhato; az iskolaszerkezet atalaku-
lasi trendjének megfeleléen a gimnaziumokban ¢és szakkdzépiskolakban 41,1
szazalékos novekedés volt, a szakmunkasképzésben viszont 34,3 szazalékos csokke-
nés. A kozépiskolai expanzioban tehat a tanarsag szamanak erdteljes novekedése is
megjelenik, amely 1990 és 99 kdzott a tanulolétszam-ndvekedésnél csaknem 10 szaza-
lékkal volt magasabb (Halasz—Lannert 2000).

A greeni tipologianak és az erre épiilé elméletnek a szakmai kérdések tag tarsadalmi
kontextusban vald, ugyanakkor cselekvésorientalt megkozelitésmodja igen alkalmas-
sa teszi mind oktataspolitikai, mind szociologiai elemzésekre. A magyar vonatkozasok
szempontjabol nem lényegtelen azonban, hogy elméletét Green a fejlett nyugati alla-
mok tarsadalmi rendszerének keretében értelmezve, azok empirikus alatamasztasahoz
az USA sok évtizedes oktatasi adatainak alakulasat hasznalva fel. Ennek a korabbak-
ban mar vazolt sajatossagai koziil érdemes kiemelni azt, hogy a masodik vilaghdborus
»toréspont” utan mind a gazdasag- és tarsadalomfejlodés, mind a demografiai folya-
matok 1ényegében szerves modon alakultak. Magyarorszagon a hetvenes évek demog-
rafia hullama egyfeldl, a rendszervaltas masfeldl két, igen eltéré dimenzioban jelentett
megszakitottsagot az oktatasi rendszer alakulasara nézve. A demografiai folyamatok
azota—bar nem kedvezdéek — nem mutatnak kiugrasokat, s varhatéan kismérték valto-
zasokra szamithatunk a jovében is. Az 0j tarsadalmi berendezkedés és tarsadalomfej-
16dés — kiilondsen az Europai Unidhoz valo csatlakozas — remélhetéleg torténelmi
tavlatokra jelent stabilizaciot, az atmenet minden bizonnyal hosszabb ideig tart6 sza-
mos problémaja ellenére. Az oktatasligy immanens folyamatairdl még az is elmondha-
td, hogy itt nagyobb volt a kontinuitds, mint a tarsadalom egyéb szféraiban, a
decentralizaci6 és az intézményi autondmia csirai ugyanis mar a rendszervaltas elott
megjelentek ¢és hatottak.>* Ezért 5sszességében tgy latjuk, hogy a greeni elemzési ke-
ret alkalmas a magyar viszonyok ko6zott az expanzidval kapcsolatos jelenségek értel-
mezésére. Az elemzést segitheti, ha a tipolégianak — a hazai novekedési jelenségek
néhany sajatossagabol kiinduld — arnyalasat is figyelembe vessziik (Halasz 2001).

52 Lasd példaul az OKI Tartalmi véltozasok a kézoktatdsban a 90-es években c. kutatasanak eredményeit

(Vago 1999a). Az expanziorol az OKI-ban folyt kutatdsunk empirikus tapasztalatai kiilondsen a szak-
kozépiskolai tanitasi id6 megnovekedését tamasztottak ala (Balazs 2001c). A hat- és nyolcosztalyos
gimnaziumok a magyar kézoktatas rendszerében cimii OKI kutatas pedig (Nagy 2001) a szerkezetvaltd
iskolakban regisztralta ezt a tendenciat.

3 Erdemes megemliteni, hogy Green hangsulyozza: arrol a novekedésrél van sz6, amely attol fiiggetleniil

kovetkezett be, hogy alakult az iskolaban tanulok 1étszdma, vagy a részvételi aranya.

Az 1985-6s torvény ilyen hatasairl lasd Bathory 2001: 57-66.
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Halasz egyfel6l megkiilonbozteti az abszolut (1étszamban kifejezett) és a relativ
(aranyaban kifejezett) expanziot — e kettd a tanulok szempontjabol vizsgalja a néveke-
dést - masfeldl elkiiloniti a vertikalis és horizontalis névekedés tobb formajat. A relativ
expanzio azt fejezi ki, amikor egy adott iskolafokra valo belépés aranya né meg az
adott életkori csoport 1étszamahoz képest; ez tekinthetd a magyar kozépiskolai oktatas
elmult évtizedbeli alakulasat leginkabb kifejezd mutatojanak.

A ,részarany-expanzio” szempontjabol alapvetd kérdés, hogy folytatodik-e a trend,
ha a korabbiaknak megfelelden, tiz év mulva szinte mindenki érettségihez vezetd kép-
zésbe keriil. Ez a tarsadalom és a szakma szamara sem tinik val6szinii fejlédési palya-
nak. A magyar kozoktatds folyamatait atfogdan bemutatd Jelentés a magyar
kozoktatasrol 2000 cimii kotet két eltérd lehetdséget mutat be szimulacidés modellek-
ben. Ha a kdzépiskolai tovabbtanulas évi 1 szazalékos novekedésére, de az e szinten
tovabb nem tanulok aranyanak kismértékii csokkenésére — azaz a leszakadasi jelensé-
gek erésddésére — szamitunk, 2010-ben a kdzépiskolasok az altalanos iskolat befeje-
zettek 82 szazalékat teszik majd ki (szamuk alig valtozik 1999-hez képest), a
szakiskolasok aranya pedig tovabb csokken. Ha a kozépiskolai tovabbtanulas aranya
75 szézalékon stabilizalodik, de javul a kdzépfoku tovabbtanulasi rata, a szakiskola-
ban tanulok részarany-csokkenése lelassul, majd stabilizalodik 20-22% kozott.”

Az abszolut expanziot az egy adott oktatasi szint programjaba belépdk szamanak
megndvekedése jelzi, amely attol fiiggetleniil kovetkezik be, hogy az adott szint mas
programjaiban hanyan tanulnak (azaz attol is, hogy 6sszesen hanyan tanulnak az adott
iskolafokon). Ebben az értelemben Magyarorszagon a kozépiskolazasban abszolut ex-
panziorol beszélhetiink, mig a kozépfoku képzés alacsonyabb formain visszafejlodés-
r61.%° A fenti szimulaciobol viszont az lathat6, hogy az elsé modellben épp a tovébb
nem tanulok kérében szamithatunk (abszolut) expanzidra, mig a masodikban nem var-
hato ilyen. Kénnyen belathato, hogy a két eset eltérd oktatasi rendszert, s eltérd tarsa-
dalmat is takar hosszabb tavon.

Halasz a vertikalis expanzi6 két formajat kiilonbozteti meg. Az elsé egy adott, meg-
1év6 program tanitasi idotartamanak megnovekedését fejezi ki. Valdjaban ekkor az
ugyanolyan értekli végzettséget szerzo tanulok iskolaban toltdtt idejének novekedése
torténik meg. A greeni tipoldgia mentén ismertetettek koziil ide sorolhatoak az érettsé-
git 6t év alatt biztosito intézmények (példaul a két tannyelvii kozépiskolak, vilagbanki
szakkozépiskolak), s a jovendd szakmunkasképzo iskolak is, ahol négy év tanulas utan
lehet szakmunkas-bizonyitvanyhoz jutni. A vertikalis program-expanzio uj, magasabb
szintli programok bevezetését jelenti a korabbiakra épiilve; e tekintetben — ha csak a
kozépfoku oktatason beliil vizsgaljuk a novekedési jelenségeket — a kozépiskolak 13.
évfolyamain kinalt programok, s a technikusképzés vehetdek szamba a magyar kdzok-
tatasban. Tagabban viszont — ahogyan a korabbiakban is utaltunk ra — a tercier oktatasi
szint erételjes fejlodése is ide sorolhato.

55 Lasd Haldsz-Lannert 2000: 75. és 76. tablazatok.

Lasd Halasz-Lannert 2000: 72. tablazat. Természetesen egy-egy iskolatipuson beliil is tehetiink ilyen
megkiilonboztetést, igy példaul a szakkdzépiskolakban beszélhetiink a kozgazdasagi programok abszo-
It novekedésérdl és a mezégazdasagiak csokkenésérdl.
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Ami a szamok mégott van

A fenti tipusokban feltarul a magyar kozépiskolai expanzio sokszalu folyamata, gran-
didzus mértéke, ugyanakkor e folyamat lathatdo egyenetlenségei is. Green szerint
ugyan az egyes tipusok k6zott nincs logikai, determinisztikus 6sszefliggés, de tapasz-
talati Gton szamos egyiitt-jaras, egymasbol kovetkezés figyelhetd meg, amelynek min-
tai fontosak lehetnek a magyar expanzids jelenségek megértése szempontjabol is.

Bar a mennyiségi expanzi6 altalaban pozitiv demografiai jelenségek kdvetkeztében
jon létre, a sziiletésszam emelkedése nem indukal automatikusan mennyiségi expanzi-
6t.”" Masfajta valaszok is lehetségesek, az oktatas intenzifikalasa példaul. Ez torténik a
valtott miiszakban valo tanitas bevezetésével, amelynek viszont velejardja a sziikséges
tanarok szamanak megndvelése. Kérdés lehet azonban, hogy vajon mi a jobb, vagy
célszerilibb egy oktatasi rendszer szamara: iskolat épiteni, vagy tobb tanart foglalkoz-
tatni? E kérdés megvalaszolasat az oktatas-gazdasagtani szakember valoszintileg kolt-
ségvetési szempontbol mérlegeli, de az oktataspolitikusnak és a szocioldgusnak mas
természetli érveket is figyelembe kell vennie. A néhany évtizede mindeni szamara al-
talanos valtott miiszakos tanitast példaul ma valdszintileg sem a tanarok, sem a sziildk
tobbsége nem fogadna el, azonban nagyon eltéré okokra: a csaladok érdekeire, az ok-
tatis mindségromlaséra, a tanulok terhelésének problémaira hivatkozva.”® Ilyen fajta —
tobbnyire rejtett, vagy nem tudatositott — el6foltevések, illetve a mogottiik levo érté-
kek mozgatjak a tarsadalom tagjainak az oktatassal kapcsolatos gondolkodasat. Green
szerint, amikor az oktatasi rendszerben olyan valtozasok torténnek, amelyek miatt a
korabbi allapot folytathatatlanna valik, a kiilonboz6 lehetséges valtoztatast indokold
érvek mogott ilyen mogottes eléfoltevéseket, posztulatumokat célszer(i keresni. A no-
vekedés mogotti tarsadalmi elgondolasok nem fliggetlenek a novekedés mar elért
szintjétdl (példaul hogy a fiatal korosztalyok mekkora hanyada jutott el eddig érettsé-
gihez), valamint a rendszer kulturajatol (példaul hogy mekkora egyenldtlenséget fo-
gad el a tarsadalom és az oktatasi rendszer). Ezért kiilonb6z6 iskolazottsagi szinteken
ugyanakkora novekedés mellett is igen eltérd valaszok sziilethetnek, egymashoz koze-
li tarsadalmi kultaraban, az oktatas kiterjedtségének azonos szintjén viszont igen ha-
sonloak.

Green-nek az oktatasi rendszert leiré modellje szerint a tarsadalom biztositja az ok-
tatasi javakhoz — igy egy iskolafok elvégzési lehetdségéhez — egy adott szinten valod
hozzajutast; legalabbis demokratikus tarsadalmakban mindig van ilyen egyetemes
szint. Ennek teljesitése biztositja egyfeldl az oktatasi rendszeren beliil annak kovetke-
70 szintjére valo bejutast, masfeldl olyan jarulékos elonydkkel jar, amelyek a tarsada-
lomban é1'Vényesithet('5ek.5 ° Green a ,,zérd-korrelacio” torvényének nevezi az oktatasi
¢s az altala ,,masodrangu” javaknak nevezett tarsadalmi elényok kozotti dsszefliggés

7 Green a népesedési rata novekedése soran a tarsadalmi csoportok kézotti adott megoszlas idében

valtozatlan aranyaival szamol.

% Valosziniileg lenne azonban olyan, jollehet sziik sziilécsoport, amely ilyen feltételek kozott is vallalna

gyermeke oktatasat, ha az csak igy jutna be olyan iskolaba, amely — illetve amelynek tanarai — szamara
garantalt eredményt (tovabbtanulast, nyelvtudast, stb.) adna.

% A magyar tarsadalomban példaul korabban a 8 osztalyos iskolai végzettség tarsadalmi értéke — amely

erdsen motivalta bizonyos csoportokban a megszerzését —az volt, hogy azzal lehetett autovezetdi tanfo-
lyamra jelentkezni.
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feliveld, majd csokkend szorossagat, s végiil a kapcsolat megsziinését. Ez annak a
konnyen belathaté szocioldgiai jelenségnek a verifikalasan nyugszik, hogy ha egy is-
kola elvégzése ritkasag, akkor annak vonzasa nagy, hiszen eldnyds poziciokkal és
egy¢b hasznokkal jarhat. Ha mar sokan végzik el az adott iskolatipust, annak vonzasa a
megszerezhetd elonyok mértékének hanyatlasaval parhuzamosan csdkken. Ha viszont
mar csaknem mindenki eléri az adott iskolai végzettséget, akkor az adott iskolabdl valo
kimaradas valik kockazatossa.

A rendszer ndvekedése soran az adott oktatasi szintre bejuto 0j tarsadalmi csoportok
iskolaztatasa 11j fajta problémakat vet fel az oktatasi szektor szamara is. Az adott vég-
zettség, bizonyitvany devalvalodasanak kovetkeztében megjelennek, majd megerd-
sodnek a rendszer belsé statuskiilonbségei, a rendszer adott szintjén az oktatas
diverzifikalodik. Ekkor mar nem a végzettség maga lesz érték, hanem a mogotte levo
tartalom, amelyet az azonos szintli végzettséget ado iskola vagy program kiilonbségei
vagy olyan mas jellemzok hataroznak meg, amelyek nem magéhoz az iskolazottsag-
hoz kotédnek.*® Az iskolazottsagi szint ,,onértéke” igy eltérd oktatasi teljesitmények-
ben megjelend értékekké alakul, a korabbi allapotban még elényt jelentd végzettség
megszerzése pedig szinte eldfeltételé valik.®' A valtozas egy masik lehetséges utja —
akar ezzel parhuzamosan — az oktatasban részt vevok nyomasara formalodhat ki. Akik
egy korabbi idészakban még elonyoket biztosito oktatasi szinten mar nem jutnak tarsa-
dalmi haszonhoz,* azt elérhetik az oktatési szint novelésével. Mivel pedig az oktatasi
rendszer annyit tud biztositani, hogy az adott végzettséget megszerzok — a rendszer
egyetemes, mindeni szamara elvileg nyitott szintjein beliil — tovabbjuthatnak egy ko-
vetkez6 iskolai szintre, ahol egy ijabb novekedési spiral indul be. A munkaerépiac
szamara altalaban kedvezé a novekedés, hiszen ,,valogathat” az igényeinek inkabb
megfeleld programokban végzettek kozott; az oktatasi rendszernek a munkaerdpiac-
hoz val6 kapcsoldodasa kiilonb6z6 formainak megfeleléen vesz részt a tartalmi valtoza-
sok generalasaban.

Az oktatasi rendszer e novekedési spiraljat azonban kontrollalni lehet, hiszen az ok-
tatasi rendszerek mindegyikében mikodik valamilyen ellenérzési mechanizmus. Az
oktatasi rendszeren beliili szelekcios eszkdzok mindenek el6tt az adott szinten beliil 1¢-
vok lemorzsolasaval hatnak a tovabbhaladasra, de ezt a funkciot latjak el a — tarsada-
lom szamara ismert — oktatasi standardok is, amelyek — ha tal magasak — elriasztjak a
belépni szandékozokat. Ha az adott szint elérését az ellendrzés kiilonb6zo formai
egyiittesen nehezitik, a spiral lelassulhat.

Valgjaban azonban senki nincs igazan tudataban a zajlo valtozasoknak. A folyamat
iddben igen elhuzddik, s mind az oktatasi rendszer, mind a tarsadalom szerepl6i csak
faziskéséssel ismerik fel a helyzetet. Ez azonban nem feltétleniil okoz problémat;
gyakran a mar megtortént valtozasok utolagos ,,szentesitése” teremt konszenzust az
oktatasi rendszer €s a tarsadalom kozott. Belgiumban példaul csak 1983-ban — amikor-

80 A kéttannyelvii iskolék vagy a kozépiskolak sorrendjében elékeld helyen levé iskolak érettségije példa-

ul mast ér a tarsadalom szemében, mint mas kozépiskolaé.

' Az oktatasi expanziot vizsgald empirikus kutatdsunkban tobb interju szolt arrol, hogy az érettségi ma

mar szinte kotelezo.

2 Ez a modellben az ,,utolsé beléps™ csoport — természetesen hipotetikus értelemben. Naluk kévetkezik

be az, hogy mar ismét nincs korrelacio a végzettség és az altala megszerezhetd javak kozott.
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ra mar a korosztalyok dont6 része amugy is 12 évig jart iskolaba — terjesztették ki a ko-
telezd oktatas idészakat 8-rol 12 évfolyamra, s ez nemcsak problémat nem okozott,
hanem hasznosnak bizonyult (Vanderstraeten 1999).

Az oktatasi rendszerek fejlodése, a tarsadalmak iskolazottsagi szintjének emelkedé-
se a fenti logikat kovetve szakaszosan erdsddé konfliktusokkal valosul ugyan meg, de
azt mondhatjuk, hosszt ideig, sok iskolai szinten keresztiil ,,normalis” ton halad.
Mindez akkor okoz valosagos tarsadalmi és oktataspolitikai problémakat, amikor az
oktatasi rendszernek azon a szintjén torténik a novekedés, amely eléri a tarsadalom al-
tal kordbban szelektivnek elfogadott oktatasi fokozat hatarat.”> Az oktataspolitikusnak
ilyenkor két, egy idoben jelentkez6 nyomassal kell szembenézni: a magasabb szintre
valod bejutas megkonnyitését, illetve a bejutas szelektivitasanak fenntartasat igényldk
szempontjaival. Nyilvanvalo, hogy ez a dontés nem hozhaté meg az oktatasi rendsze-
ren belill, hiszen a tarsadalom tagjai — féképp az oktatasban kdzvetleniil érdekelt csala-
dok, s a munka vilaganak szerepldi — aktiv agensei a torténéseknek, az oktatasi javak
»cserekdzege” a rendszeren kiviil miikddik. Green elméletének fontossaga mindenek
el6tt abban all, hogy az oktatasi rendszer valtozasait a tarsadalmi folyamatokkal valo
kolcsonhatasukban szemléli. Epp emiatt nem mindegy, hogy az oktatasi rendszert az a
tényez0 iranyitja-e, amellyel hozzakapcsoltuk a tarsadalomhoz, vagy forditva, az okta-
tasi rendszer belso sziikségszerliségei hatarozzak meg a tarsadalomhoz val6 kapcsolo-
dasat. Az oktatasi rendszer jellemz6i nagymértékben megszabjak azt, hogy hogyan
képes reagalni a kiilsé valtozasokra, s hogy képes-e ugy valtozni, amely megfelel im-
manens érdekeinek és a zajlo tarsadalmi folyamatok természetének. A belga példakat
bemutato szerz6 az oktatas kiterjedésének szociologiai magyarazatat Luhmann tarsa-
dalomelméletében talalja meg, s az oktatasi expanziot a tarsadalom funkcionalis diffe-
rencialodasa és az individualizacié természetes kovetkezményeként értelmezi
(Vanderstraeten 1999).

A Green altal adott példakbol a magyar oktatasiigy szempontjabol kiilonosen rele-
vans az a foltevés, amely szerint a tanulok részaranyanak az adott oktatasi szinten — igy
a kozépfokon — vald megnovekedése szinte sziikségszeriien veti fol a programok diffe-
rencialédasaval 1étrejovo expanzidt, hiszen konnyen belathatd, hogy egy korabban
»keveseknek” sz6l0 tanterv nyilvanvaléoan nem alkalmazhato egy az egyben a ,,sokak”
szamara.*! Ha az oktatasi rendszer képes sokszinii kozépfoku horizontélisan tagolt is-
kolarendszert, valamint sz¢les oktatasi tartalmi kinalatot 1étrehozni, a novekedési je-
lenségeket konnyebben képes kezelni. Green ugy latja — s e nézetét a magyar
kozoktatas példajan magunk is osztjuk — hogy a fejlettebb oktatasi rendszerek szamara
a differencialtsag megdrzése magasabb érték, mint a hatékonysag novelése, amelyet
elsédlegesen nem, hanem csak a hatékonysag erételjes romlasa idején tiiznek az okta-
taspolitika napirendjére. A hatékonysag novelésének direkt célja annal is inkabb nehe-
zen volna elérhetd, mert még a fejlett oktatasi rendszerekben sem all rendelkezésre
elégséges és megfeleld (input és output) kritériumrendszer az intenzitasnovekedés eg-
zakt mérésére. Az oktatas intenzitdsanak megndvelése — amely a technikai hatékony-

#  Jelenleg az USA-ban ez a felséfoku képzés (Seidmann 1996). Nyugat-Eurépa orszagaiban a kézépfoka

képzés még nem érte el a zérod korrelaciot.

A forditottja azonban mar nem feltétleniil igaz; példaul a tantervi differencialtsiag nmagaban valo meg-

novelésébdl nem kovetkezik, hogy az oktatasban valo részvétel is nd.
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sag javitasaval jar egylitt — elvileg lehetne az oktatas célja ugy is, hogy nem feltétleniil
kotodik az oktatas kiterjedéséhez. Ebben az dgazatban azonban a hatékonysag nem
olyan instrumentalis érték, mint a versenyagazatokban. igy az oktatasban — még ha
lennének is megfeleld indikatorok a hatékonysag mérésére — nem hozhatoak létre
olyan 6sztonzok, mint amilyenek a realszféraban tobbé-kevésbé sikeresen tudjak biz-
tositani a hatékonysag javitasat. Ez a kérdés azonban Green szerint az oktatasban pri-
mer mddon nem is vetddik f61, hanem csak akkor, ha a rendszer miikodésében alapvetd
problémak jelennek meg €s tematizalodnak. A magyar helyzet — egy méretében rovid
idd alatt megndvekedett kozépiskolai, s ma mar azt mondhatjuk, felséfokl oktatasi
rendszer, amelyben az expanzios folyamattal parhuzamosan nem tortént eréforras-no-
velés — ilyen problémat rejt magaban, anélkiil azonban, hogy ennek széles tarsadalmi
kommunikacidja megtortént volna. E probléma elvileg lehetséges valaszmegoldasa le-
het ugyan az addig miikodtetett oktatasi programok visszafejlesztése, de a fejlett okta-
tasi rendszerekre empirikusan jellemzébb mas Ut keresése — példaul az intenzitas
novelésének torekvése.

Erdemes megemliteni, hogy Green ramutat: az expanzios folyamatok gyakran csok-
kend er6forrasok kozott is folytatddnak; s hogy bar ez irracionalis jelenségnek tiinik,
nem feltétlentiil az. A fejlett nyugati allamokban a ,,joléti kapitalizmus” utani koltség-
vetési restrikcios idoszakokban az oktatasi rendszerekben a névekedés uj ttjai jottek
létre. Egyértelmlien megmutatkozik ez Magyarorszagon is, ahol a kilencvenes évek-
ben valamennyi kozszféraban, igy a kozoktatasban is jelentds relativ eréforras-vissza-
vonas tortént, a rendszer azonban ekdzben is folytonosan ndvekedett. Valdjaban sehol
nincs és nem is varhato el monoton kapcsolat az eréforrasok alakulasa és az oktatasi
rendszer kiterjedtségének valtozasa kozott.

Szocioldgiai és oktataspolitikai szempontbol egyarant fontos a fentiek hangstlyoza-
sa, hiszen arra is utal, hogy az expanzi6 olyan 6ngerjeszté folyamat, amelynek jellem-
z0je, hogy a zajlo torténések nehezen lathatéak at, szamos tekintetben pedig
kicsuszhatnak a tarsadalmi kontroll alol, mikdzben az egyes teriileteken célzott eseti
beavatkozasok nem képesek kifejteni a kivant hatast.”> A rendszer novekedésének
problémain urra lenni sem a valtozasok megkérddjelezésével, sem az agensek koré-
nek, érdekeiknek, cselekvéseiknek a besziikitésével nem latszik megoldhatonak. A
fejlett oktatasi rendszer lehetdségeit a novekedési problémakkal valdo megkiizdésben
leginkabb az adaptacioképesség és -készség fokozasa szélesitheti. Kiilondsen all ez az
erdsen decentralizalt oktatasi rendszerekre, ahol az oktatasiranyitas alacsony szintjein
a szereploknek viszonylag széles a mozgastere, és ezért nehéz a valtozasok kovetése €s
»~mederben tartasa”. Mindez nem jelenti azt, hogy az orszagos oktataspolitika eszkoz-
telen, pusztan azt, hogy — akar timogato, akar restriktiv — cselekvése nem lehet egyol-
dalu és fliggetlen a rendszerben levok (koztiik dnmaga) meghatarozottsagaitol. Az,
hogy az expanzi6 ongerjeszté folyamat, nem jelenti azt sem, hogy tehetetleniil kellene

9 Egy — kulturalis szempontbol igen eltérd, de az expanzi6 globilis jelenségének illusztralasara alkalmas

—példa lehet erre a tajvani kdzépiskolai expanzio. Az ennek problémairdl szo16 tanulmany arra ivja fel a
figyelmet, hogy a tarsasalmi-gazdasagi fejlddéshez kapcsolt oktatasi reform, s ennek keretében végre-
hajtott kozépiskolai expanzié — a maganiskolai halozat aktivitasa kovetkeztében - kicsuszott az allami
iranyitas kezébdl és mind a kozépfoku oktatasban, mind a felséfokon varatlan és szélesebb tarsadalmi
kihatasu problémakat okozott mind az elképzelt iskolaszerkezetben, mind a felsdoktatasban. (Errdl lasd
Huei-Lirng—Westbury 1998).
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szemlélni. A jelenség és a mogotte hiizodo értékek, céltételezések széleskori tarsadal-
mi megvitatasa hozzasegithet a folyamatban érintettek — a sziildtarsadalom, a felséok-
tatasi szféra, az iskolafenntartok, a gazdasag szerepldi €s a tobbi tarsadalmi alrendszer,
igy a szocialpolitika vagy a teriiletfejlesztés — oktatasi expanziorol valo gondolkodasa-
nak megismeréséhez, arnyalasahoz, akar megvaltoztatasahoz is.

A magyar kozépfoku oktatas kilencvenes évekbeli expanzios jelenségeinek tarsa-
dalmi 6sszefliggései eddig sajnalatosan nem kertiltek széleskorii megvitatasra, jollehet
egyes szakkérdései, s negativ kisérdjelenségei ismertté valtak. A tanulmany végén né-
hany olyan témat vazolunk fel, amelyeket az expanzi6 tavlati eldrehaladasa szempont-
jabol fontosnak itéliink.

Mire valo a kézépiskola?

A felnéttkort megel6zden ez az utolséd életkori szakasz, amelyben a tankdtelezettség
mind az egyének, mind a csoportok, mind a tdgabb — magyar €s eurdpai — tarsadalom
szamara relative optimalis inditas biztosithato a korosztaly életének tovabbi folyasara.
fgy a kozépiskola funkciéjanak meghatérozasa soran harom nézépontot célszerii — 1é-
nyegében egyforma sullyal - mérlegelni. Mikozben biztositani kell, hogy a kézépfoka
oktatasban részt vevé korosztaly életszakaszként is meg tudja élni e periodust,*® az eb-
bol valo kilépés utani évekre megfeleld hasznalhato tudassal, kompetenciaval kell el-
latni, s egyben megalapozni egy olyan habitust, szokasrendszert, értékrendet és
vilagképet, amely életre szoloan segitséget nyujt szamara az ismeretlen és varatlan
helyzetek nivos feldolgozasara is. Ezen feladatokhoz képest az iskolaszerkezeti és
-szervezeti megoldasok, valamint az dtadandé miiveltségtartalmak nyilvanvaloan esz-
kozfunkcidjuak. Mindez gyakorlati szempontbol az iskola horizontalis szerkezeti sok-
szinliségének és a kimeneti szabalyozasnak a kérdésének eldtérbe allitasat veti fel.

Kié (legyen) a kozépiskola?

Az oktatasi rendszer novekedésének jelenlegi szakaszaban a kozépfoku képzésben
vald részvétel aranya erdtejesen novekszik, de arrdl, hogy mennyire kdzelitette meg a
zérokorrelaciot, nincs pontos ismeretiink. Valahova minden tovabbtanulni kivané be-
jut. A felvételi szelekciot alkalmazo kdzépiskolak szama csekély, tobbségiik —a romlo
»gyerekanyag” miatti panaszkodas ellenére — nem sz{ikiti felvételi kereteit. A csaladok
valtozatlanul inkébb vélasztanak érettségit nyujto képzést gyermekeiknek.”” Ez a ko-
zépiskola tovabbi novekedésének tarsadalmi igényét jelzi. Ugyanakkor — az expanziot
vizsgalo empirikus vizsgalatunk tapasztalatai szerint — vannak olyan gyerekek is, aki-
ket eredeti szandékuk ellenére (jobb altalanos iskolai bizonyitvanyuk alapjan) az isko-
lak szeretnének a vegyes szakiskola kozépiskolai agaba iranyitani oda jelentkezett,
gyengébb eldmenetelil tanuld helyett (Balazs 2001¢). A masik oldalon, a belép6 szak-

% Azaz, ez az utolso, felnétt felelsségektél még mentes életszakasz.

7 A kozépiskolai felvételi folyamatot elektronikusan nyilvantarté KIFIR rendszer ismeretében 4llithato,

hogy az erdsen sziikiilé szakiskolai halozat is jelentos tilkinalatot jelent (Balazs 2001b).
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munkastanulok a jelenlegi, most bevezetés alatt 1év0 szabalyozas alapjan legalabb 12
évet toltenek az iskolarendszerben ugy, hogy nem jutnak érettségi bizonyitvanyhoz.
tobbre, mint az idében és —a 10. évfolyamig tarto altalanos képzés miatt — tartalmilag
egyarant nagysagrendjében hasonlo igényi szakmunkasképzést. E tekintetben az ok-
tatasi rendszer ,,sz0r6i” kevés fogddzot adnak, hianyzik az oktatasi ,,kontroll mecha-
nizmusok” tarsadalom szamara atlathato, orientald szerepe. A lemorzsolodasi rata
jelenleg épp a szakmunkasképzésben magasabb, mint a kozépiskolaban, igy ez a le-
morzsolodas nem annyira a kozépiskola, hanem inkabb a megel6z6 iskolafok kudarcat
jelzi. A kozépiskolai 4gon a masik szelekcios eszkoz az érettségi lenne. Az utobbi id6-
ben — bar csak szorvanyos ismereteink vannak rola — nagyritkan el6fordul a még nem
standard érettségi vizsgan valo, a korabbinal nagyobb kudarc. Ennek terjedése a vizsga
,»belsé” jellege miatt nem valoszini. Az 0j érettségi tarsadalmi visszajelz6 hatasara vi-
szont még viszonylag hosszu ideig varnunk kell, mint ahogy arra is, hogy a — csak
egyes térségekben visszajelzé funkcioval biré — munkaerdpiac hogyan fogadja az 1j
szakképzetteket €s érettségizetteket. A kozépfok tehat elvben ugyan mindenkié, aki a
megeldz0 iskolafokot befejezte. Hogy koziiliik ki fog kdzépiskolaba jarni a kdvetkezd
évtized végeén, s hogy ki marad ki a rendszerbdl barmilyen végzettség nélkiil, még nem
lathato pontosan. Az ujabb szabalyozo6 eszk6zok hatasa mellett szamitani lehet a ko-
rabbi periddus tarsadalmi tanuldsi folyamataira is, amely mind a jelentkezés és tovabb-
haladas, mint az oktatasi szereplék oldalan novelheti az adaptacids potencialt.

Mit ér az érettségi?

A kétszintli érettségi koncepcidja magaban rejti a felsdoktatasba és az ,.€letbe” valo ki-
bocsatas kettds céljat. Az emelt szintli érettségi értékét nyilvanvaldan a felséoktatasba
valo felvétel lehetdségeinek kore és tagassaga jelenti. Az érettségi vizsga felsdoktatasi
elfogadottsaga — amely a nyugati orszagok tobbségét jellemzi — a jelenlegi magyar
rendszerben csak korlatozottan, meghatarozott ideig és az irasbeli vizsga ,kivaltdja-
ként” érvényesiil. Raadasul ezzel az értékkel az érettségi néhany tantargy esetében mar
évek ota bir. Kérdés, hogy tavlataban a felsdoktatas mennyire tagitja ki az emelt szint
vizsga ,,belépd”-jellegét; hogy egyes intézmények vagy kurrens szakok lesznek-e val-
tozatlanul szelektivek. A normal szintii érettségi vizsgat viszont nem a kdvetkezd isko-
lafok inputjaként, hanem a kdotelezd iskolazas lezardjaként értelmezziik. Ebben a
tekintetben kulcskérdés az, hogy a vizsga tartalma mennyire kotddik egyes iskolai tan-
targyakhoz, illetve mennyire az ott elsajatitott kognitivumokhoz vagy kompetenciak-
hoz. Az alkalmazhato tudas és az igynevezett kulcskompetenciak® fejlesztettsége
meghatarozo lehet a varhatéan boviilo élethosszig valo tanulas helyszinein és az élet
legkiilonbozébb teriiletein: a szabadidd eltoltésében, a csaladi és a tarsadalmi életben,
az allampolgari cselekvés formaiban. A jelenlegi érettségi reform szakmai miihelye a
kozép szinten ilyen vizsgakoncepciot dolgozott ki; talan ezért is volt olyan nehéz és
kompromisszumos annak elfogadtatasa az oktataspolitikaval és a szakmai lobbikkal.
Mindez természetesen az alapszintii érettségit is szelektivve teheti, hiszen semmi értel-

8 Errél lasd: Rychen—Salganik 2001, kiilonosen a kotet Canto-Sperber—Dupuy altal irott tanulmanya.
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me olyan ,,felkésziiltség” meglétét tantsitani, amely a valosagban nem miikodéképes.
Nyitott, hogy egy ilyen vizsga kezdeti szelektivitasa mennyire hat vissza a tovabbiak-
ban a kozépiskolakra ¢s az alacsonyabb iskolafokokra. Kérdés az is, hogy a sziikséges
valtozasokban a spontaneitasnak és az iranyitasnak mekkora lehet/legyen a szerepe.
Fontos az is, hogy az érettségi valos mérési funkcioja, a bukas realitasa ne zarja ki a
lassan érét, az életpalya soran késébb javitani akarot. Ennek lehetségeit az oktatasi
expanzid egy, Magyarorszagon még nem meghatarozo, s a kozoktatasi rendszeren tal-
mutato6 iranya teremtheti meg.

Tarsadalmi integrdcio — kézépfokon?

Ha a fenti kérdésekre a tarsadalom olyan valaszokat tud adni, amelyek az altalunk ki-
emelt szempontokat figyelembe veszik, az nem csak az egyének ¢s az oktatasi rendszer
problémait kezeli, hanem egyben a lehetéségeihez képest maximalis mértékben szolgal-
ja a mindenkori tarsadalmi integraciot is. Ez ugyanis a mai magyar tarsadalom egyik
kulcskérdése, s mig a korabbi évtizedekben az oktatas e funkciojat csak a ,,kotelezd és
egységes” altalanos iskolai szakaszon beliil volt képes elvallalni, ma a kdzépiskola sem
térhet ki e kihivas alol. A leszakado rétegek — tartosan munkanélkiili sziilok, cigany csa-
ladok — gyerekeinek felzarkoztatasa és az iskolarendszerben vald benntartasa a kotelezo
iskolazas idején beliil sem megoldott, de ekézben e csoportok mar megjelentek a kozép-
foku képzésben is, kiilondsen a gazdasagi-tarsadalmi fejlettségiiket tekintve elmaradott
régiokban.”” A kozépfoki iskolakinalat horizontalis diverzifikacioja mellett e feladat az
iskolan beliili pedagogiai tevékenység megujitasanak igényét, 0j pedagogus szerepeket,
kompetenciakat, tanitasi modszereket is igényel. Az pedig a pedagogusképzés és —to-
vabbkeépzés elétt allo komoly kihivas, hogy e sziikségletekre tud-e valaszolni.

A magyar kozépfoku oktatas dramai mértékii valtozasai a kilencvenes években — sza-
mos egyedi vonatkozasuk mellett is — jellegiikben és 1éptékiikben nem egyediilalloak;
a kozépiskolazas fobb valtozasai, mindenek eldtt az érettségihez vezetd képzés ara-
nyanak megndvekedése illeszkedik a mai fejlett oktatasi rendszerekben zajlo valtozas-
folyamatokhoz. Az sem egyediilallo jelenség, hogy a magyar oktatas kiterjedésében
viszonylag jelentds a spontan, illetve a diffiz tarsadalmi folyamatok szerepe, amelyek
tudatos politikai vagy szakmapolitikai beavatkozas mellett, s6t gyakran azok ellenére
is ,,0ngerjeszt6” modon hatnak az oktatasra. A valtozasok mindségét — s itt nem az ok-
tatas mindségére gondolunk — a tarsadalomhoz vald szerves kapcsolodasat azonban az
oktatasi rendszeren beliil lehet befolyasolni; a kozponti, teriileti, helyi és iskolai szin-
ten egyarant. Ha ez sikeriil, az oktatasi rendszernek nem azzal kell szembenéznie, hogy
teljesitményét a tarsadalom megkérddjelezi. Ha azt, hogy az oktatasi rendszer noveke-
dése soran szamos, korabban bevalt megoldas ,,nem miikodik”, nem feltétleniil a rend-
szer kudarcanak tekintjiik, hanem egy 0j rendszer kiépiilési folyamata részének, amely
a valtozo tarsadalmi igényekre igyekszik reagalni, nagyobb esély van mind az oktatas-
iigy, mind ,,partnerei” szamara az expanziotol elvalaszthatatlan konfliktusok és prob-
lémak adekvat megoldasara is.

% Errél lasd az OKI KK expanzios kutatasanak egyik esettanulmanyat: Vago 1999b.
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Molnar Emilia—Kai A. Schafft

A HELYI ROMA/CIGANY KISEBBSEGI
ONKORMANYZATOK TEVEKENYSEGE ES CELJAI
MAGYARORSZAGON 2000-2001-BEN*

A kisebbségi torvény' 1993-ban tortént elfogadasa utan, 1994-ben alakultak meg az
els6 kisebbségi onkormanyzatok. Ez az 0 intézmény a magyarorszagi kisebbségek,
igy a romék szamara is korabban nem létez6 lehetdséget teremtett a politikai szerep-
vallalasra, a sajatos kisebbségi érdekek megfogalmazasara és érvényesitésére.

Bar a kisebbségi 6nkormanyzati rendszer mind a tizenharom Magyarorszagon elis-
mert kisebbség szamara 0j érdekérvényesitési terep, a jelen irds alapjaul szolgalo kuta-
tasunkban kizarolag a roma/cigany kisebbségi 6nkormanyzatokat vizsgaltuk. A roma
kisebbség — az orszag legnagyobb etnikai kisebbsége — évszazados, erdszakos asszimi-
lacios kampanyokkal tarkitott tarsadalmi kirekesztettsége, jelenleg is hatranyos gazda-
sagi helyzete, és az elditéletes tarsadalmi gyakorlatok miatt megkiilonboztetett
figyelmet érdemel. Véleményiink szerint a ,,romakérdés” a mai magyar tarsadalom
egyik legégetdbb problémaja, ezért azt gondoljuk, mind a romak, mind a nem romak
szamara megkeriilhetetlen kérdés, hogy ez az 1ij, a kisebbségek érdekeit képviselni hi-
vatott intézmény képes-e hozzasegiteni a romakat ahhoz, hogy kulturalis gyokereik
feladasa nélkiil, kiilonbozéségiik szabadon felvallalt megtartasaval valhassanak
egyenld esélyli és egyenld méltosagua tagjaiva a tarsadalomnak. Ez kiilondsen annak a
koriilménynek a fényében fontos kérdés, hogy a kisebbségi dnkormanyzatok megala-
kitasat lehetové tevo torvény éppen akkor sziiletett, amikor a romak életkoriilményei-
nek a szocialista rendszer ,.ciganypolitikdjanak™ eredményeként megindult lassa
javulasat a gazdasag strukturalis atalakulasanak kdszonhetd erdteljes tarsadalmi mar-
ginalizalodas valtotta fel.

* Akutatas a Jurzykowski Foundation és a Budapesti Kzgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egye-
tem Szociologia és Szocialpolitika Tanszékének tamogatasaval késziilt. A szerzék koszonettel tartoz-

nak Szalai Julianak és Ladanyi Janosnak a kézirathoz fiiz6tt hasznos megjegyzéseikeért.

Az 1993. évi LXXVIL. térvény a nemzeti ¢s etnikai kisebbségek jogairdl. A tovabbiakban kisebbségi
torvényként hivatkozunk ra.

A Kadar-rendszernek kifejezett ciganypolitikaja persze nem volt. Az allamszocializmus ciganyokat meg-
célz6 intézkedéseit viszont sokaig meghatarozta az MSZMP KB Politikai Bizottsaganak 1961-es hataro-
zata, amelyre a késobbi ciganyokkal kapcsolatos hatarozatok és allasfoglalasok sorra visszautalnak
(Mezey 1986). A ’61-es hatarozat nyoman indult meg a ciganytelepek felszamolasa, a ciganyok bearamla-
sa a munkaerd-sziikségletét mas forrasbol mar kielégiteni nem tudo nehéz- és épitSiparba, valamint ekkor
fogalmazodott meg az iskolazottsag ndvelésének sziikségessége is. A hatvanas-hetvenes években hozott
intézkedések a ciganyok asszimilalasat, a kor szOhasznalataval ,,beilleszkedését” céloztak.
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Milyen tarsadalmi funkciot tolthet be ilyen koriilmények kdzott ez az intézmény? In-
tegralo, azaz a romakat a politikai, gazdasagi, szocialis és kulturalis intézményekbe, il-
letve a tarsadalmi folyamatok f6 aramaba bevond hatdsa van-e, vagy ezzel éppen
ellenkezdleg inkabb a szegregacids, a romak elkiilonitését, vagy elkiiloniilését fokozo
folyamatokat er6siti? Ezek a romak tarsadalmi, politikai helyzetével foglalkozok sza-
mara megkeriilhetetlen kérdések. Ennek ellenére néhany rendkiviil érdekes tanulma-
nyon kivil alig sziiletett cigany kisebbségi onkormanyzatokkal foglalkozé empirikus
vizsgalat. Orszagos vizsgalat volt Kai Schafft 1998-as postai kérddives vizsgalata,
amely a roma kisebbségi dnkormanyzatok eltérd sikerességének okait tarta fel, vala-
mint az Akadémia Kisebbségkutatdo Miihelyének és a Regionalis Kutatasok Kdzpont-
jénak a nem csak a cigany, hanem valamennyi kisebbségi 6nkormanyzatra kiterjedd
atfogo kutatésa (Schafft-Brown 2000, Csefko—Palné 1999). Ratkai Arpad (2000) 6t
nagyvaros €s két budapesti keriilet 6sszesen 46 kisebbségi dnkormanyzat valasztasa-
nak elemzését végezte el. Eredményeivel legitimacios problémakra hivta fel a figyel-
met. Robert Koulish (2001) pedig 2000-ben &t telepiilésre kiterjedd, (roma) lakossagi
kérdoives felvételbol és a helyi kozintézmények képviseldivel késziilt interjukbol allo
vizsgalatot vezetett: a roma kozosségek elvarasait vizsgalta. Ezenkiviil esettanulma-
nyok késziiltek a Szociologiai Kutatointézet égisze alatt is (Vagi 2000, Toth 2000,
Burka—Vida—Wizner 2002). Martin Kovats (1999) pedig az Orszagos Cigany Kisebb-
ségi Onkorményzat tevékenységét tette vizsgalata tirgyava.

Az els6 helyi kisebbségi dnkormanyzati valasztasokkor, 1994 és 1995-ben tizen-
két magyarorszagi kisebbség dsszesen 817 helyi kisebbségi onkormanyzata alakult
meg. Ebbdl 477 volt cigany kisebbségi dnkormanyzat. A kdvetkezé dnkormanyzati
valasztasokkor, 1998-ban mar 6sszesen 1363 kisebbségi onkormanyzat alakult meg,
ami tobb mint masfélszeres novekedést jelent. A megalakult cigany kisebbségi 6n-
kormanyzatok szama ekkor mar 771 volt. A legutobbi, 2002-es valasztasok utan
1841 kisebbségi dnkormanyzat, koziiliik 1004 cigany kisebbségi 6nkormanyzat ala-
kult meg az orszagban. Ez a névekedés akkor is figyelemre mélto, ha elfogadjuk azo-
kat a kritikakat, melyek ennek az intézménynek a gyengeségét, kiszolgaltatottsagat,
vagy foloslegességét hangsulyozzak. Mivel magyarazhat6 ez a szambeli ndvekedés?
Mi készteti arra a kiilonbozo telepiilések kisebbségi kdzosségeit, esetliinkben a ci-
gany kozosségeket, hogy létrehozzak sajat onkormanyzatukat? Miként befolyasol-
jak a helyi tarsadalmi, politikai tényezok a roma kisebbségi Onkormanyzat
aktorok, csoportok az intézmény feladatat, és mire hasznaljak azt? Milyen mértéki a
roma kisebbségi dnkormanyzatok bedgyazottsaga a helyi roma kozdsségbe, illetve
az intézményi kornyezetbe? Egyaltalan kik is a helyi roma vezetdk, és mit csinalnak?
Van-e valamilyen kimutathato6 kiilonbség a mar 1994-95-ben megalakult kisebbségi
onkormanyzatok és a csak par éve miikodok kozott? Hogyan jellemezhet6 a kisebb-
ségi vezetdk politikai mobilitasa? Ezek voltak fobb kérdéseink, amikor nekifogtunk
egy orszagos kérddives vizsgalatbol és esettanulmanyok készitésébdl alld kutata-
sunknak.

2000 és 2002 ko6zott a helyi kisebbségi nkormanyzatokrol végzett kutatasunk soran
gylijtott adatok koziil a jelen irasunkban csak azokat elemezziik, melyek a kisebbségi
onkormanyzatok tevékenységére, céljaira vonatkoznak. Azt szeretnénk bemutatni,
hogy a helyi roma vezetok milyen tartalommal t6ltik meg, mire hasznaljak ezt az 01 in-
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tézményt. Bemutatjuk, hogy a kisebbségi térvény szandéka szerint elsdsorban kultura-
lis tevékenységeknek teret add kisebbségi Onkormanyzatok alapvetéen szocialis
problémak megoldasan faradoznak, ami az adott feltételek kdzott nem is olyan megle-
po. Végiil ravilagitunk arra is, hogy az etnikai és a szocialis problémak ilyen §sszemo-
sasanak milyen negativ hatasa lehet a romak integracios folyamatara.

A kutatas modszerérol

A kisebbségi dnkormanyzatok vizsgalatahoz kvantitativ és kvalitativ modszereket
egyarant hasznaltunk. Ez egyrészt egy orszagos (postai) kérddives felmérésbdl, mas-
részt interjuk €s esettanulmanyok készitésébdl tevodott dssze. Kutatasunk soran csak
helyi szintii kisebbségi dnkormanyzatokkal foglakoztunk. Megallapitasaink is csak
ezekre vonatkoznak.

A hatoldalas kérd6iv 65 kérdést tartalmaz, ezek nagy része — 41 kérdés —, 5 fokozata
Likert-skalan méri, hogy a valaszadok milyen mértékben értenek egyet tobbek kozott a
helyi kisebbségi dnkormanyzat szerepére €s funkciodjara, a kisebbségi és a telepiilési
onkormanyzat viszonyara, a helyi és az orszagos kisebbségi 6nkormanyzat viszonya-
ra, a telepiilés roma és nem roma kozdsségeinek kapcsolatara, illetve a helyi roma ko-
z0sség sajatossagaira vonatkozod allitasokkal. Ezen kiviil a kérddiv tartalmaz még 16
feleletvalasztos €s 8 nyitott kérdést. Ez utobbiak egyebek mellett arra kérdeznek ra,
hogy mely problémak foglalkoztatjak leginkabb a telepiilés roma k6zosségét, mit tart a
valaszado a kisebbségi onkormanyzat altal elért legfontosabb eredménynek. A kérddiv
egy korabbi, az 1998 tavaszan végzett orszagos kérddives felmérés részleges megis-
métlése (Schafft—-Brown 2000).

A kérdéiveket 2000 novemberében kiildtiik ki arra a 738 telepiilésre, ahol a Nemzeti
¢és Etnikai Kisebbségi Hivatal korabban rendelkezésiinkre bocsatott adatai alapjan ci-
gany kisebbségi 6nkormanyzatok mitkodtek. A kérddivhez csatolt kiséréleveliinkben
akisebbségi dnkormanyzat elnokét kértiik meg a valaszadasra. 551 telepiilésrol kaptuk
vissza a kérdbivet. Tiz telepiilésrdl pedig jelezték, hogy ott a cigany kisebbségi 6nkor-
méanyzat mar megsziint. gy kozel 76 szazalékos valaszadasi aranyt értiink el. Meg-
vizsgaltuk teriileti és szociodemografiai szempontbdl a véalaszolo és nem valaszold
kisebbségi 6nkormanyzatokat. Fejér és Gyor-Moson-Sopron megyében, illetve a fova-
rosban tért el a valaszadasi arany jelentésebb mértékben. (Fejér megyébdl 14 telepii-
1ésbdl 7, Gyoér-Moson-Sopron megyébol 14 telepiilésbol 8, Budapest 23 keriiletébdl 9
kiildte vissza a kérddivet.) A nagyobb lélekszam telepiilések kisebbségi onkormany-
zatai valamivel kevésbé, a kisebb, ezer f6 alatti 1¢lekszamu telepiilések valamivel in-
kabb voltak hajlandoak a valaszadasra, azonban lényeges eltérések nem mutatkoztak.
A visszakiildott kérdéivek dsszességében jol reprezentaljak a magyarorszagi roma ki-
sebbségi onkormanyzatokat.

A kérddivet négy telepiilésen elézetesen teszteltiik, melynek soran tobbszor is
modositottuk a kérdések megfogalmazasat, sorrendjét, hogy a kitdltés soran minél
kevesebb értelmezési probléma meriiljon fol és, hogy minimalizaljuk az esetleges
félreértések szamat. Ennek ellenére tobb esetben is jelezték, illetve a kérdéivek fel-
dolgozasa soran tapasztaltuk, hogy a ,,feladat” a valaszadok egy részének nehéz
volt.
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A kérdéives vizsgalatot egy interjukbol, esettanulmanyokbol allo, jelenleg is zajlo,
kvalitativ vizsgalat egésziti ki, melynek soran a kivalasztott telepiilések kisebbségi és
helyi 6nkormanyzatanak képvisel6it, a roma kozosség véleményformaloit és egyéb, a
helyi politikai, tarsadalmi életben meghatarozo szerepléket keresiink fel. Eddig kozel
husz telepiilésen jartunk és készitettiink interjut a roma kisebbségi 6nkormanyzat kép-
visel6ivel.

Tarsadalmi és torvényi hattér

Behatarolt mozgaster

A roma kisebbségi dnkormanyzatok tevékenységét, céljait bemutato elemzésiink el6tt
sziikségesnek tartjuk felvazolni azt a mozgasteret, amiben a kutatasunk targyat képzo
intézmények miikddnek. Ezt a mozgasteret vizsgalhatjuk egyrészt a jogrendszer feldl.
Ebben az esetben azt nézziik, hogy maga a kisebbségi tdrvény miben latja a kisebbségi
onkormanyzatok feladatat, céljat, illetve, hogy e cél elérése érdekében milyen eszko-
zoket ad az intézmény kezébe. Masrészt a mozgasteret vizsgalhatjuk a tarsadalmi fel-
tételek feldl is, amikor azt nézziik, hogy a roma k6zosség tarsadalmi sajatossagai, a
kisebbség—tobbség viszonyanak alapvonasai milyen feladatokat implikalnanak egy ki-
sebbségi intézmény szamara. Idedlis esetben a jogszabalyok reflektalnak a tarsadalmi
sajatossagokra (mar amennyire a jogszabalyok reflektalni tudnak allandoan valtozo,
dinamikus dolgokra) és az egyik, illetve masik szempontbol meghatarozott mozgastér
hatérai nagyjabol egybeesnek. Ugyanakkor az is elképzelhetd, hogy a jogszabalyok
nyujtotta lehetdségeknek csak egy sziikitett korével tud €lni az érintett kdzdsség. Eb-
ben az esetben akar az is feltételezhetd lett volna a kisebbségi torvény megsziiletése-
kor, (ahogyan azt az akkori politikai vezetés feltételezte is’), hogy a romak
képzetlenségiik ¢és a kozéletben valo jaratlansaguk miatt nem, vagy csak nagyon kis
szamban hoznak létre helyi kisebbségi onkormanyzatokat. A térvényi és tarsadalmi
feltételek altal meghatarozott mozgasterek egymashoz valo viszonyulasanak egy har-
madik valtozata az, amikor a kisebbségi torvény az adott kisebbség egy sor probléma-
jara nem reflektal, viszont a torvény altal életre hivott kisebbségi dnkormanyzati
rendszer (egyéb intézmények hianya, vagy gyengesége miatt) ennek ellenére a kisebb-
ségi kozosség elvarasaihoz igazitja tevékenységét. Véleményiink szerint ez utobbi ér-
vényesiil a roma kisebbségi onkormanyzatok esetében.

Az alabbiakban bemutatjuk, hogy a kisebbségi térvény a kisebbségi 6nkormanyzato-
kat a kulturdlis autonomia megvalositasanak terepének tekinti, mig a roma népesség,
marginalizaltsagabol kovetkezden egyfajta szocialis szerep betéltését ,, kéveteli meg”
az intézménytol. Empirikus adataink elemzése, pedig arra ad majd valaszt, hogy mit
tesz a kisebbségi onkormanyzat ebben a helyzetben, amikor a jogszabalyok altal beha-
tarolt mozgastér hatarai nem esnek egybe a tarsadalmi sajatossagok altal meghataro-
zott mozgastér hataraival.

* Orsos Evéanak, a NEKH 1995 és 1998 kozotti elndkének szobeli kozlése alapjan. (Az interja 2000 no-
vemberében késziilt.)
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Tarsadalmi feltételek

A ciganyok talnyomo tobbsége korabban is iskolai végzettsége, szocialis, gazdasagi,
jovedelmi helyzete tekintetében a népesség leghatranyosabb helyzetii csoportjahoz
tartozott. Ugyanakkor a hetvenes évek elejétél, nem utolso sorban a foglalkoztatottsag
emelkedésével, a telepfelszamolasi program beinduldsaval, szamottevo €letszinvonal-
beli javulas indult meg koriikben. Ennek ara etnikai 6nazonossaguk hatrahagyasa volt.
Ez ugyan kényszerl identitas-elhagyas volt, mégis sokuk — kiiléndsen a magyar anya-
nyelvii, hagyomanyaikhoz kevésbé kotédé romungrok — internalizélta a ,,beilleszke-
dés” programjat, és életstratégiajukat valoban az asszimilacios torekvések hataroztak
meg. Kijonni a teleprdl, bekoltozni a parasztok kozé, ugy €lni, ahogy a parasztok, a
gyerekekkel elvégeztetni az (altalanos) iskolat, stb.: ezek tartoztak fobb céljaik kozé.
Azonban ez az asszimilacios folyamat — ahogyan a 20. szazad asszimilacios folyama-
tainak tobbsége —nem jarhatott sikerrel.* Nem csak ,,kényszer” jellege miatt, ami egy-
ben az etnikai massag szocialpolitikava transzformalodasat is jelentette (Szalai 2000),
és nem csak amiatt, mert a tobbségi kornyezet azért mindig is szamon tartotta, hogy ,,ki
acigany”, legfeljebb némi differencialasra volt hajlando (a ,,rendes ciganyok”, vagy a
,»mi ciganyaink™ esetében), de azért sem, mert ezt a tobb generaciot igénylo folyamatot
teljesen megszakitotta a rendszervaltas. Ekkor a romak tomegesen veszitették el meg-
¢élhetésiiket biztositd munkajukat, és konvertalhat6 tudasuk, felhalmozott tokéjiik, il-
letve a piacgazdasag keretein beliil jol hasznosithatod kapcsolatrendszeriikk nem 1évén,
rovid idén belill (0jra) marginalizalt helyzetben talaltdk magukat.

A romak munkaerdpiaci pozicidja gyengébb, mint a nem romaké, amit az alacsony
iskolazottsag, a teriileti egyenl6tlenségek, és a veliik szembeni diszkriminacié magya-
raz (Kertesi 1994). Az alacsony foglalkoztatasi esélyekhez a nem romakénal 1ényege-
sen rosszabb jovedelmi helyzet tarsul, és az iskolazottsag, mint a legfontosabb kitorési
terep sem mutat jobb képet. Bar az altalanos iskola elvégzésében a hetvenes évek ele-
jéhez viszonyitva a kilencvenes évekre jelentds javulas tortént, a ciganyok és nem ci-
ganyok kozotti iskolazottsagi ollo 1ényegében valtozatlan marad. Mindekozben — a
legtijabb kutatasok szerint — a rendszervaltast kovetd években a cigany gyermekek
egyre erételjesebb iskolai elkiilonitése mutathato ki (Kertesi 1995; Havas 2000; Ha-
vas—Kemény—Lisko6 2001). Az elkiilonitési folyamatok teriileti formai is megfigyelhe-
tok: egyes helyeken tovabbra is erdteljes a lakohelyi szegregacio, illetve tdbb
évtizedes folyamat eredményeként bizonyos régiok aprofalvainak lakossagat mara
mar szinte kizaréolag romak alkotjak (Ladanyi—Szelényi 1998, Havas 2001). Bar az el-

Bauman (1997), aki annak okait keresve, hogy miért vallott az asszimilacio, mint a kisebbségi kérdések
kezelésének politikdja kudarcot a nyugati tarsadalmakban azt llitja, hogy azok az asszimilacids prog-
ramban eleve meglévé ellentmondasokra vezethetdk vissza. Véleménye szerint 1) az akkulturacio
egyenetleniil megy végbe, az asszimilacioban elérehaladottakat visszafogjak a hatramaradott csopor-
tok. A tobbségi tarsadalom a befogadas — be nem fogadas kérdésénél mindig a kozosség asszimilaciora
legkevésbé hajland6 csoportjara mutogat, igy a kozosséggel valo szakitas nem vezet ki a zsakutcabol. 2)
Az uralkodo kultarat ,,csak” felvett, abba nem belesziiletett asszimilansok tovabbra is gyantisak marad-
nak a magat az eredetmitosszal meghataroz6 tobbség szamara. 3) Az asszimilacio a térténelem soran
soha nem jelentette azt, hogy az uralkodé nemzet teljesen, feltételek nélkiil befogadja az eredeti kultura-
lis kozosségiikkel szakitokat. Ezek elhagyjak ugyan eredeti kozosségiiket, de ezzel nem a tobbségi tar-
sadalomba, hanem egy, az eredetihez hasonloan marginalizalt és idegen kozosségbe, az ,,asszimilansok
kozosségébe” keriilnek. Ugy latjuk, ezek az ellentmondasok a magyarorszagi romak kényszerasszimi-
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mult évtizedben kétségtelentl lezajlott, illetve jelenleg is folyamatban van e népessé-
gen belill egyfajta strukturalis differencialodas, mara a romak egy jelentds része
mindennapi megélhetési gondokkal kiizd. Becslések szerint haromnegyediik tartozik a
szegény népesség kozé. A szocialis problémakhoz, pedig még emberi méltdésaguk fo-
lyamatos megsértése is tarsul, amely nem egyszer szembetiing etnikai diszkriminaciot
eredményez.

Szocialis problémak és diszkriminacié — ez az a két problémahalmaz, amivel a roma
kozosséghez tartozok tilnyomo részének minden nap szembe kell néznie. Maguk a
kérdodivre valaszolo kisebbségi onkormanyzati vezetdk is a szegénységet, a munkanél-
kiiliséget, a lakhatast, az iskolaztatast, valamint a diszkriminaciot emlitették leggyak-
rabban, mint helyi kozosségiiket leginkabb foglalkoztatd problémat. Latni kell
azonban, hogy e problémak nagy része nem vezethetd vissza valamilyen etnikus saja-
tossagra, azok nem etnikai, hanem szocialis problémak. Sét, a tarsadalmi hatranyok
sok esetben a massagot nehezen viseld tobbség kirekesztetd gyakorlatainak kovetkez-
ményei. Ezen gyakorlatok felszamolasa, illetve partneri viszony kialakitasaval torténd
felcserélése egyik elsddleges célja kellene, hogy legyen egy kisebbségi torvénynek.

A kisebbségi torveny

A kisebbségi torvény mind az egyéni, mind a kdzosségi kisebbségi jogokat elismeri.
Azokat nem a tobbség adomanyanak, és nem is a kisebbség kivaltsaganak tekinti, for-
rasuk ,,az egyén szabadsaganak és a tarsadalmi békének a tisztelete alapjan a massag
joga™.

Az igazan szépen hangz6 megallapitasok ellenére, a kisebbségi torvényt mar eddig
is szamos kritika érte. Ez részben annak koszonhet, hogy megsziiletésében ugyan a
hazai kisebbségek kiizdelme is szerepet jatszott, mégis inkabb az Eurdpai Unid kegyeit
keres6 és a hatarokon tul €16 nagy szaml magyarsag sorsaért felelsséget érzo politika
volt az, ami életre hivta.® Ennek megfeleléen a torvényszoveg nem kifejezetten a hazai
kisebbségek, és legkevésbé a romak igényeikre szabott. Mig a legszélesebb szabalyo-
zasi gyakorlatot a kisebbségek oktatasa, nyelvének, kultarajanak apolasa korében ala-
kit ki, és alapvetden a kulturalis autonomia védelmét tartja szem el6tt, nem hoz létre
olyan konkrét intézményesitett gyakorlatokat, amelyek biztositandk a kisebbség sza-
mara a tényleges politikai emancipaciot, a jogot arra, hogy partnerként, egyenrangt
félként vehessenek részt a tobbség és a kisebbség egyiittélési normainak kialakitasa-
ban. Szalai (2000: 565) felhivja a figyelmet arra, hogy a térvény nem foglalkozik a ci-
ganysag vélhetéen legfontosabb sziikségletével: az emberi méltosag és onbecsiilés
védelmével.

Idézet a kisebbségi torvény bevezet6jébol.

Hogy mennyire nem a hazai kisebbségek érdekeit tartottak szem el6tt a torvényhozok jol mutatja, hogy
a torvényt a parlamenti partok konszenzuséaval, de a kisebbségi érdekeket megjelenité Kisebbségi
Kerekasztal tiltakozasanak ellenére fogadtak el. ,,Ebbe a vitaba belejatszott az is, hogy a politikusok €s a
politikai partok koziil sokan olyan szabalyozast szerettek volna, amely azon tal, hogy a hazai kisebbsé-
geknek egy megnyugtatd helyzetet eredményez, a hataron tili magyarsag szamara is mintat ad.” —
mondta a térvény elokészitését kisérd vitdkrol Fodor Géabor, egy 1993 §szén rendezett konferencian
(Egyed-Tokaji 1994).
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A torvény az egyéni kisebbségi jogok felsorolasanal biztositja az identitas szabad
megvalasztasat, tovabba elismeri a kettds, vagy tobbes kotddést is. A gyakorlatban vi-
szont éppen a romak esetében érvényesiil legkevésbé a szabad identitasvalasztas elve.
Rasszjegyek, ciganynak vélt nevek, a lakohely, vagy életmod alapjan a tobbségi tarsada-
lom ciganynak mindsit (€s a hozzajuk valo viszonyukat eszerint alakitja) olyan szemé-
lyeket is, akik az adott szitudcioban nem romaként hatarozzak meg magukat. A kiilsé
mindsitésnek az onmeghatarozassal szembeni dominanciajat példazza az, ahogyan az is-
kolak a kisebbségi fejkvota igényléséhez az érintett sziilok etnikai onbesorolasat teljesen
figyelmen kiviil hagyva maguk dontik el, szamoljak dssze azokat a gyermekeket, akiket
a tanarok ciganynak vélnek. A ,,ciganynak mindsitésbél” pedig a ,,ciganyként kezelés
kovetkezik”, ami az esetek jelentds részében hatranyos megkiilonboztetést jelent. Es bar
a torvény 9.§-a kimondja, hogy ,,a kisebbséghez tartoz6 személynek joga van a politikai
és kulturalis esélyegyenldségre, melyet az allam hatékony intézkedésekkel eldsegiteni
koteles”, valojaban egyaltalan nincs hatékony jogi korlatja a romakkal szembeni diszkri-
minacionak. Ezt igazoljak a kisebbségi ombudsman jelentései az oktatas, illetve a foglal-
koztatas teriiletén jelentkezd diszkriminaciorol (Kaltenbach 1998a, 1998Db).

A kisebbségi torvény a kulturalis esélyegyenldség biztositasanak céljabol meghata-
rozza, hogy a kisebbséghez tartozo6 személyeknek, illetve a kisebbségi kdzosségeknek
joguk van anyanyelviik, torténelmiik, kultirajuk, hagyomanyaik megismerésé¢hez,
apolasahoz, gyarapitasahoz, tovabbadasahoz, valamint részt venni az anyanyelvii ok-
tatasban, mtivelédésben, tovabba elvet minden olyan torekvést, amely asszimilaciora
kényszeritene. A politikai esélyegyenldség, illetve a kisebbségi érdekérvényesités biz-
tositasa érdekében megteremti a kisebbségek orszagos €s helyi szintii 6nkormanyzata-
inak Iétrehozasanak lehetéségét, valamint kimondja, hogy a kisebbségeknek joguk van
az orszaggyilési képviseletre. (Ez utobbi megvaldsitasahoz sziikséges kiilon torvényt
az Orszaggytlés maig nem alkotta meg.)

A kisebbségi onkormanyzatok valasztasi gyakorlata azonban komoly legitimacios prob-
lémat vet fel. Az ugyanis lehetdvé teszi, hogy a kisebbségi jeldltekre minden magyar al-
lampolgar szavazzon, igy a kisebbség képviseldit a tobbség valaszthatja meg. Az orszagos
kisebbségi onkormanyzat ugynevezett kislistas rendszerrel torténé megvalasztasa, pedig
nem biztositja az aranyos képviselet lehetdségét (kiilondsen a romak esetében).

A torvény a kisebbségi nkormanyzatok intézményének is elsdsorban kulturalis sze-
repet szan. Tevékenységét a hagyomanyodrzes, a nyelv- €s kulturaapolas koré szervezi:
»--. a kisebbségi onkormanyzatok létrehozasat, tevékenyseégét és az ezaltal megvalo-
suld kulturalis autonomiat az Orszaggyilés a kisebbségek sajatos jogérvényesitése
egyik legfontosabb alapfeltételének tekinti” [kiemelés a Szerzoktd!]. Bar kozjogi sta-
tusz illeti meg, ennek betdltéséhez nem all rendelkezésiikre a megfeleld eszkdzrend-
szer, és a valodi onkormanyzatisag feltételei is hianyoznak (példaul korlatozott az
6nallo gazdalkodas lehetdsége). Jogositvanyaik alig biztositanak szamukra nagyobb
mozgasteret, mint egy hagyomany6rzo egyesiilet jogositvanyai (példaul tajékoztatast
kérhetnek vagy javaslatot tehetnek). Annyiban van nagyobb beleszolasuk a helyi don-
téshozatalba, hogy a telepiilési onkormanyzat csak a kisebbségi onkormanyzat egyet-
értésével alkothat meg olyan rendeletet, amely a kisebbségi kdzdsséget is érint6 helyi
kozoktatasra, helyi médiara, a hagyomanyapolasra és kultarara, valamint a kollektiv
nyelvhasznalatra vonatkozik. Tovabba a kisebbségi onkormanyzat egyetértése sziik-
séges a kisebbségi intézmények vezetdinek kinevezéséhez is.
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Kulturalis kiildetés versus szocidlis lobby

A kisebbségi dnkormanyzatoknak a torvény szellemének (és betiijének) értelmében
kulturalis kiildetést kellene megvaldsitaniuk, mikdzben a roma kisebbséget alapvetd
megélhetési problémak nyomasztjak. Egy sziik értelmiségi csoportot leszamitva a ro-
makat egyaltalan nem foglalkoztatja, hogy lesz-e mizeumuk, szinhazuk, allithatnak-e
miemlékeket és hogy gyermekeiket az iskolaban tanitjak-e romani vagy beds nyelvre.
Ennél lényegesen fontosabb kérdés, hogy hogyan juthatnanak biztos megélhetést
nytjtd6 munkahoz, miként biztosithatnak legalabb gyermekeik szamara a jobb jovot,
vagy hogy hogyan javithatnanak nyomorusagos lakaskoriilményeiken.

Nem mellékesen annak a 3348 képviselonek a tilnyomo tobbségét is ezek a problé-
mak nyomasztjak, akik a kisebbségi dnkormanyzatokban tevékenykednek. Az elno-
kok iskolazottsagara, foglalkoztatottsagara vonatkozo adatok legalabbis erre
engednek kovetkeztetni. Valaszadoink valamivel tobb, mint felének példaul a legma-
gasabb iskolai végzettsége pusztan a nyolc altalanos. A Havas és Kemény (1995) kuta-
tasi mintaban azok aranya, akik a nyolc altalanos osztalyt nem végezték el 42,2%; a
nyolc osztalyt végzetteké 45,5%; a szakmunkasképzot, vagy szakiskolat elvégzettek
aranya 10,4%; a szakkozépiskolai, vagy gimnaziumi végzettséggel rendelkezOk ara-
nya 1,5%; a féiskolai, vagy egyetemi végzettséggel rendelkezdk aranya pedig 0,2%. A
megfeleld aranyok a kisebbségi dnkormanyzati vezetok mintajaban: 1,3%; 52,1%;
32,3%; 12,8% illetve 1,5%. Lathato, hogy a roma vezetdket jellemz6 szamok jobb képet
mutatnak, mint a roma népesség egészére vonatkozoak, azonban még igy is elmaradnak
az 0ssznépesség hasonlo jellemzoitdl. A valaszado kisebbségi vezetok 34%-a a képvise-
16ségen kiviil semmilyen mas (sem legalis, sem fekete, sem alkalmi jellegli, vagy k6z-)
munkaval nem rendelkezik. Ez egyben azt is jelenti, hogy a képvisel6ség sokuk szamara
amegélhetésiik egyik forrasa. Ez még akkor is igy van, ha a szlikre szabott tiamogatasok
miatt sok helyen nem tudnak a képviseldk tiszteletdijat fizetni maguknak, vagy moralis
okokbol elvetik ennek lehetdségét. A képviseldséggel jaro minimalis 6sszegii anyagi ha-
szon reménye (ez azokon a helyeken, ahol egyaltalan van tiszteletdij tobbnyire 6t- és hu-
szondtezer forint kozott van), kétségtelenill egy azok kozott a motivacios tényezok
kozott, amelyek a képviseldjeldltség vallalasa mogott meghuzodnak.

A roma kisebbségi dnkormanyzatok nagy része — kovetve e népesség foldrajzi meg-
oszlasat — az orszag hatranyos helyzetli régidiban talalhat6. Borsod megyében 121,
Szabolcsban 86, Baranyaban 62, Heves megyében 53 a szamuk. 76 szazalékuk faluban
mikodik, és csak 24 szazalékuk talalhato varosban. A roma kisebbségi nkormanyzat-
ok fele (49%-a) kétezer fonél kisebb, sot valamivel tobb mint negyede (26%-a) ezer £6-
nél kisebb l¢lekszamu telepiilésen talalhato. A kisebbségi onkormanyzatok foldrajzi,
illetve a telepiiléstipus szerinti megoszlasa szintén sejteti, hogy a szoban forgd kozos-
ségeket milyen problémak foglalkoztatjak.

Kérdésiink ezutan: ha, mint lattuk, a térvény szelleme alapjan behatarolt mozgastér
¢s a tarsadalmi feltételek altal behatarolt mozgastér nem fedi egymast, akkor hogyan
reagal erre a roma kozosség, illetve a kisebbségi dnkormanyzat? Betdlthet-e egyalta-
lan kulturalis szerepet a roma kisebbségi 6nkormanyzat intézménye akkor, amikor a
roma kozosség altal megfogalmazott 1égégetdbb problémak a szocialis, gazdasagi, is-
kolazottsagi hatranyok? Amikor a k6z0sség tagjaibol megvalasztott vezetdik maguk is
osztoznak az altaluk képviselni hivatottak hatranyos tarsadalmi helyzetében, és szen-
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vedobalanyaik e kisebbséget lépten-nyomon sulyto elditéletességnek? Mekkora esélye
van annak, hogy kulturalis tartalommal telitddik meg a kisebbségi 6nkormanyzat tevé-
kenysége olyan koriilmények ko6zott, amikor a szocialpolitikai intézményrendszer
rendszervaltast kovetd atalakitasanak, és az utobbi években a szocialpolitikai tdmoga-
tasoknak a kozéprétegek javara torténd atcsoportositasanak eredményeként jelentésen
visszaszorult a sokgyermekesek, illetve a legelesettebbek allami tdamogatasa?

Azt gondoljuk, hogy az adott feltételek mellett nehezen elképzelheté az, hogy a ci-
gany kisebbségi onkormanyzatok valamiféle kulturalis kiildetés koré szervezik teve-
kenységiiket, sokkal inkabb a szoban forgo kozésséget leginkabb foglalkoztato
szocialis problémak felé fordulnak, és az egyébkeént mas célokra létrehozhato intéz-
ményt e problémak kezelésére hasznaljak. Ezt igazoljak kutatasunk eredményei is.

A Kkisebbségi onkormanyzatok tevékenysége a kutatasi
eredmények tiikrében

Tevékenységszerkezet

Bar a kisebbségi torvény a kisebbségi dnkormanyzati rendszer elsédleges céljaként a
kisebbségi érdekek érvényesitése mellett, a kulturalis autonomia biztositasaban jeloli
meg, csupan kdrvonalazza azoknak a tevékenységeknek a korét, amelyeket a kisebb-
ségi dnkormanyzatok folytathatnak.

,27.8

(4) A helyi kisebbségi dnkormanyzat sajat hataskérében — a rendelkezésére allo forra-
sok keretei kozott — intézményt alapithat és tarthat fenn, kiilondsen: a) a helyi kdzoktatas,
b) a helyi irott és elektronikus média; c) a hagyomanydpolas, d) a kézmiivelodes teriiletén.

(5) A rendelkezésre allo forrasok keretei kézott jogosult: vallalatot, mas gazdasagi
celu szervezetet alapitani, mitkodtetni, palyazatot kitrni, észténdijakat alapitani.”
Ahhoz hogy megtudjuk, hogy a kisebbségi dnkormanyzatok ezek koziil az érezhetden
nem a romak igényeire szabott jogositvanyok koziil melyekkel élnek, illetve mire is
hasznaljak fel azokat a gyakorlatban kérddiviinkben felsoroltunk hat kiilonb6z6 prog-
ramtipust: oktatasi és szakképzési, kulturalis, helyi média program, gazdasagi, vagy
tizleti vallalkozas, illetve mezdgazdasagi és szocialis program, melyek a két utobbi ki-
vételével a torvényben megfogalmazott lehetéségeket kivantak jeldlni, és azt kértiik a
kisebbségi dnkormanyzati elnokoktol, jelezzél, a felsorolt programok koziil melyek
szervezésében vett részt kisebbségi dnkormanyzatuk.

A roma kisebbségi dnkormanyzatok leggyakrabban kulturalis, szocialis és oktatasi
programok szervezését vallaltak fel. Kozel haromnegyediik szervezett kulturalis prog-
ramot, kozel kétharmaduk szocialis programot és az dnkormanyzatok valamivel tobb,
mint fele vett részt oktatasi programok szervezésében. Azoknak a kisebbségi dnkor-
manyzatoknak a tevékenysége, amelyek az allami timogatason kiviil (ennek 6sszege
2001-ben minden kisebbségi 6nkormanyzat esetében egységesen 628 ezer forint) sem-
milyen mas pénzeszkdzzel nem rendelkeznek, szintén ezekre a programokra koncent-
ral. Annak ellenére tesznek igy, hogy az allami tamogatds nem a programok
finanszirozasat, hanem a miikodési koltségekhez vald hozzajarulast célozza.
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1. abra

A kiilonb6z6 programokat szervezé roma/cigany kisebbségi 6nkormanyzatok
aranya aszerint, hogy az allami tAmogatason Kkiviil részesiiltek-e egyéb
tamogatasban

D Egyéb tdmogatasban részesiilt . Egyéb tdmogatasban nem részesiilt D Egydtt
78

80
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Oktatasi Kulturalis Helyi média Gazdasagi, Mezdgazdasagi  Szocidlis
szakképzési program program uzleti program program
program vallalkozas

A programok tartalma, a tevékenység célja

A kisebbségi dnkormanyzatok tevékenységszerkezetének attekintése utan a nyitott
kérdésekre adott valaszok, illetve a terepmunka soran szerzett tapasztalatok alapjan ér-
demes alaposabban szemiigyre venni, hogy a felsorolt fébb programok a gyakorlatban
milyen tevékenységeket takarnak. Ki fog deriilni ugyanis, hogy a kulturalisnak vagy
éppenséggel oktatasinak feltiintetett programok jelentds része nem a nyelv-, illetve a
hagyomanyapolast, nem a kultira megdrzését és tovabbadasat szolgaljak, hanem a
szocialis problémak enyhitését célozzak.

A kulturalis programok leggyakrabban a kovetkezoket jelentik: helyi, vagy megyei
Roma Nap, Ciganybal, roma zenei és tancegyiittesek felléptetése, hagyomany6rzd
egylittes megalakitasa, tamogatasa, vetélkeddk, példaul Ki-mit-tud?, cigany vers- és
prézamondd verseny, sportversenyek (ez szinte kizardlag labdarugés), Mikulds-napi,
karacsonyi linnepség megszervezése, de ide tartozik a bucsujaras is. Az események
egy része tisztan a helyi ciganysag (illetve ott, ahol tobb cigny csoport is van, eseten-
ként csak az egyik cigany csoport), mint k6zosség megerdsitését szolgalja, az egyiivé
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tartozas megélésének lehetdségét teremti meg ugy, hogy ekdzben a ciganysag felvallalha-
tova, sot értekke valik. Ilyen példaul a ciganybal. A programok egy masik csoportja a fent
leirt funkcio betdltésén tul, kimondottan a massag megjelenitését szolgalja, és ezzel egy
id6ben a helyi kisebbségi és tobbségi tarsadalom kozeledését, a romak elismerését kivanja
elomozditani. Ezek a rendezvények (példaul a Roma Nap) meg kivanjak mutatni a ,,ma-
gyaroknak”, hogy milyen cigany modon énekelni, tancolni vagy éppen milyen cigany mo-
don foézni. A kulturalis programok harmadik csoportjat képezik azok az események,
amelyek amellett, hogy erdsitik a kdzosséget, egyfajta rejtett segélyezést jelentenek. Ilyen
a Mikulas tinnepség, vagy a Karacsony, amikor a gyerekeknek, nagycsaladosoknak, ore-
geknek, tehat a hagyomanyosan a kdzosségi tamogatasra szoruloknak adnak ajandékcso-
magot, ami nem egyszer kilonbozé tartds élelmiszereket tartalmaz. Az ajandék,
kiilondsen a nagycsaladosoknak, dregeknek adott ajandék, tehat nem pusztan az 6rom-
szerzést, hanem a nyilvanvalo megélhetési problémak enyhitését szolgalja. fgy nem csoda,
hogy ezeket a rendezvényeket még a legszegényebb, csak az allami tamogatasbol gazdal-
kodo kisebbségi dnkormanyzatok is igyekeznek megszervezni.

A kisebbségek miivelddési €s oktatasi dnigazgatasi jogat elismerve a torvény bizto-
sitja a kisebbségi dnkormanyzatoknak a helyi kdzoktatas megszervezésében valo rész-
vételét, nemzetiségi iskolak, 6vodak mikodtetését, illetve a kisebbségi oktatas helyi
onkormanyzattal egyiitt torténé megszervezését. Az alacsony iskolai végzettségiik mi-
att a munkahelyekrol kiszorult roméaknak azonban nem elsdsorban nemzetiségi isko-
lakra, hanem olyan oktatasra van sziikségiik, amely a nem roma gyermekekhez
hasonloan minden negativ megkiilonboztetés nélkiil az 6 gyermekeik szamara is bizto-
sitja minimum a kozépfoku iskolai végzettség megszerzését, illetve a piacképes, kor-
szemlélet tiikkr6zodik a kisebbségi dnkormanyzatok oktatdsi, szakképzési programjai-
ban. Azaz az oktatasi programok nem ,,nemzetiségi oktatasi” programok, hanem
»esélyteremtd” vagy még inkabb ,,hatranycsokkentd” programok. A kisebbségi dnkor-
manyzatok tudatosan torekednek arra, hogy lehetdségeikhez képest 0sztondzzek a
gyermekek tanulasat, tovabbtanulasat és hatarozottan elleneznek minden olyan torek-
vést, amely akar a roma gyerekek ,specidlis fejlesztésének™ sziikségességére, akar
kulturalis massagara hivatkozva hoz létre elkiilonitett cigany osztalyokat. A tdrvény
lehetéséget ad 6sztondijak alapitasara, amivel nagyon sok kisebbségi onkormanyzat ¢l
is. A legfontosabb eredményeik felsorolasakor tobbnyire megemlitik, hogy k6zossé-
giikben jelenleg hany tovabbtanul6 roma gyermek van.

Nem szorosan vett oktatasi program, de a kisebbségi 6nkormanyzatok oktatassal
kapcsolatos tevékenységének nem egyszer részeként emlitik az iskolakezdési-, vagy
tankdnyvtamogatast, ami gyakorlatilag segély. Ezt van, ahol minden cigany tanulonak
adjak, mashol csak a szegény cigany tanuloknak, és olyan is van, ahol minden
raszorulonak mindsitett tanuld kap tdmogatast. A tanulok raszorultsagat vagy a ki-
sebbségi onkormanyzat, vagy maga az iskola allapitja meg. Az iskolakezdési-, vagy
tankonyvtamogatas minden formaja rejt magaban konfliktuslehetdséget, ami tobb-
ség—kisebbség kozotti, a kisebbségi csoporton beliili, illetve a kiillonbdzd szegény cso-
portok kozotti konfliktus formajaban nyilvanulhat meg. Az ilyen tankdnyvtamogatas
(a kulturalis programoknal emlitett karacsonyi élelmiszercsomag-osztashoz hasonlo-
an) a szocialis problémak enyhitésére tett eréfeszités, ami nem a kisebbségi, hanem a
helyi 6nkormanyzatnak lenne a feladata.
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A roma kisebbségi dnkormanyzatok éppen a gyermekek esélyegyenldtlenségének
felszamolasara tett erdfeszitéseik részeként feladatuknak tartjak az iskolakkal valo
kapcsolattartast is. Ez a torekvésiik vagy az iskola elzarkozasaba iitkdzik, vagy ha
nem, akkor a kisebbségi dnkormanyzat és az iskola ,,egylittmiikodése” esetenként na-
gyon furcsa helyzetet eredményez. Az iskola sajat kudarcait a kisebbségi dnkormany-
zatokon keresztiil akarja megoldani, a kisebbségi képviseldk, pedig felhatalmazva
érzik magukat arra, hogy az iskolaban problémasnak tekintett gyermekeket ,,megregu-
lazzak”. Igy konnyen valhat a tobbség elvarasok kozvetitésének eszkozévé a kisebbsé-
gi Onkormanyzat, ahelyett, hogy partnerként venne részt az altala képviselni
hivatottakat érint6 kérdések megvitatasaban.

A kozosséget érintd legstlyosabb problémaként a szegénység mellett a munkanél-
kiiliséget emlitették meg a leggyakrabban a valaszadok. A munkanélkiiliségnek va-
lamiféle enyhitésére tett kisérlet a szakképzési programok szervezése, melyeket a
roma kisebbségi onkormanyzatok gyakran mas intézményekkel egyiittmiikodve in-
ditanak. Az autovezet6i tanfolyamtol kezdve a lancfiirész-kezeldi tanfolyamon at a
szabas-varrasoktatasig, sokféle szakképzést add program tartozik ezek kdzé, a remé-
nyeik szerint a tartésan munkanélkiili romak munkahoz jutési esélyeit ndveld prog-
ramok kozé.

Természetesen vannak olyan oktatasi programok is, amelyek valamiféle nemzetisé-
gi oktatast jelentenek: példaul cigany nyelvtanfolyamok, fakultativ formaban torténd
cigany népismereti oktatas az iskolaban, de nem ezek, hanem az alapvetéen a szocialis
hatranyokat felszamolni igyekvo programok a meghatarozoak az oktatasinak tekintett
programok ko6zott (is).

A roma kisebbségi onkormanyzatok 63 szazaléka szamolt be arrdl, hogy részt vett
szocialis program szervezésében. Ugyanakkor az alapvetden a kultirara koncentrald
kisebbségi torvényben ennek lehetdsége sehol sem szerepel. A szocialis gondok eny-
hitése ugyanis egy telepiilésen nem is lehet a kisebbségi dnkormanyzat feladata, az-
zal a telepiilési onkormanyzatnak kell (kellene) foglakoznia. A roma kisebbségi
onkormanyzatok elnokei azonban, kozosségiik elvarasanak megfelelden, az altaluk
vezetett szervezet legfontosabb céljanak a szocialis gondok enyhitését, a romak tar-
sadalmi felemelkedését tartjak. A kultira apolasa fontos ugyan, de szerepe csak ma-
sodlagos.

A 1. tablazatbdl kiolvashato, hogy mig a valaszadok 92 szazaléka értett egyet azzal
az allitassal, hogy a kisebbségi onkormanyzat legfébb célja a romak tarsadalmi fel-
emelkedésének eldsegitése, addig azzal — a torvény szellemének megfeleld — kijelen-
téssel, hogy a kisebbségi onkormanyzat legfébb célja a roma kultura és identitas
apolasa csak 77 szazalékuk értett egyet.
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1. tablazat
A roma/cigany kisebbségi onkormanyzat (CKO) legfébb céljarol

A CKO legfdbb célja A CKO legfobb célja a roma
elésegiteni a romak tarsadalmi kultdra és identitas apolasa
felemelkedését

CKO-k szama % CKO-k szama %
Egyaltalan nem jellemzo 10 2 13 2
Nem nagyon jellemzé 7 1 30 6
Kissé jellemzd 29 5 78 15
Jellemzo 127 24 156 29
Teljesen jellemzd 365 68 260 48
Osszesen 538 100 537 100

A szocialis programok nagyon sokfajta tevékenységet jelenthetnek kezdve azzal, hogy
ellatnak olyan segélyezési feladatokat, amelyeket a telepiilési onkormanyzat torvény-
teleniil atruhaz rajuk, a raszoruldk élelmiszertimogatasan, a ruhaosztason keresztiil
egészen a ,temetési segélyek” nyujtasaig. Olyan gyakorlattal is talalkoztunk, hogy a
kisebbségi dnkormanyzat kivaltotta a sokgyermekes szegény csaladok gydgyszereit,
mert a telepiilési onkormanyzathoz gyogyszertdmogatasra benyujtott kérvények elbi-
ralasara heteket kellett volna varni. Fontos latni, hogy ahogy azt mar emlitettiik, az ok-
tatdsi és kulturalis programok egy része is valdjaban ,,szocidlis program” abban az
értelemben, hogy valamilyen szempontbo6l raszoruldknak nytjt akar pénzbeli, akar ter-
mészetbeni segitséget. Egy valaszado példaul igy sorolja fel a kisebbségi 6nkormany-
zat legfobb tevékenységeit:

,,Szocialisan raszorulok tamogatasa, iskolakezdéshez (1. osztaly) tanszervasarlas,
étkezeési téritési dij tamogatasa (ovoda). Elutazo tanulok bérlettéritése. Ingyenes
foldteriilet és vetomag biztositasa a kénnyebb megélhetés érdekében. Sziikos anyagi
helyzet miatt, ezen tamogatdsok egyre csokkennek (pl. karacsonyi szaloncukor).”
A kisebbségi onkormanyzatok igyekeznek szot kapni a ,,nagy” dnkormanyzat segélye-
zésében, abban hogy kik és milyen feltételekkel kapjanak segélyt, vagy éppen abban,
hogy kiket vegyen fel az dnkorményzat kdzhaszni munkara, kik vehessenek részt er-
détisztitdsban, azaz helyi szocialis lobbyként tevékenykednek. Van olyan telepiilés,
ahol a segélykérelmek elbiralasanal elényt élveznek azok, akiknek a kérvényén szere-
pel a kisebbségi dnkormanyzat ajanlasa, illetve pecsétje. Ha egy kisebbségi onkor-
manyzati képvisel6 egyben tagja a telepiilés képviseldtestiiletének is, akkor majdnem
minden esetben az dnkormanyzat szocialis bizottsdgaban van bizottsagi tagsaga. Ahol
nincsenek bizottsagok ott is aktivan részt vesz a segélyezési dontéshozatalban. A segé-
lyezés feladatat, vagy a segélyezési dontéshozatalban valo részvételt a kisebbségi on-
korményzatok maguk is szorgalmazzak, és tobbnyire boldogan fogadjak a telepiilési
onkormanyzat erre vonatkozo6 felkéréseit. Viszont taldlkoztunk olyan roma vezetdi
megnyilatkozassal is, amely az ezzel jard veszélyekre, illetve arra hivatkozva, hogy ez
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a telepiilési onkormanyzat feladata, hatarozottan ellenezte az ilyen otletet. (A segélye-
z¢si feladatok atvallalasanak veszélyeirdl kés6bb még lesz szo.)

A kisebbségi dnkormanyzatok helyi szocialis lobbyként valo fellépését jol mutatja
az is, hogy sokszor nem pusztan a szegény ciganyok, de a szegény nem ciganyok tigyét
is képviselik (példaul megirjak a kérvényeiket, elhivjak ket az altaluk szervezett ru-
haosztasra). A kisebbségi onkormanyzatok tobb mint haromnegyede (77%) szervez
olyan programokat, melyekkel romakat és nem romakat egyarant timogatnak és pusz-
tan 8 szazaléka mondta, hogy ez a telepiilésiikon nem jellemzo.

2. tablazat
A kisebbségi 6nkormanyzat olyan programokat is kezdeményez,
amelyek romakat és nem romakat egyarant segitenek

CKO-k szama %
Egyaltalan nem jellemzo 15 3
Nem nagyon jellemzé 30 5
Kissé jellemzd 79 15
Jellemz§ 176 33
Teljesen jellemzd 233 44
Osszesen 533 100

A kultaradpolasnak a helyi roma kdzosségek szocidlis gondjainak enyhitését célzo to-
rekvésekkel szembeni hattérbeszorulasat jol tiikrozi a kovetkezd (kérddives) idézet:
., A Sz.i Kisebbségi Onkormdnyzat szivvel lélekkel viltoztatna a ciganysdg élethely-
zetén, de az orszagban peénziigyi dolgokban hianyban szenvednek a kisebbségi onkor-
manyzatok, épphogy miikodésre elegendé az allami tamogatas. ... Sok cigany banja,
hogy megalakult a kisebbségi onkormanyzat, a képviseldk is szocialisan hatranyban
vannak, mert tobbségiik munkanélkiili. A képviseléknek az lenne jo, ha képviseloségiik
eleve munkahelynek lenne tekintve. A helyi CKO szerint az lenne a valtozds, ha a kor-
many nagyobb tamogatdsokat nyujtana a kisebbségi 6nkormanyzatoknak, hogy vallal-
kozasbol lehetne a ciganysagot segiteni. Tovabba kézos hatosagi, kozigazgatasi,
gyamiigyi, lakasiigyi kozos iranyitast latnank valtozasnak. A kultura is fontos a ci-
ganysagnak, de sok telepiilési képviseld szerint ebbol nem lehet megélni, hogy a cigany
tancol-muzsikal, mert ugy jar, mint a tiicsok: nydaron muzsikalt, télen meg megfa-
gyott.”
Az, hogy a roma vezetdk altal nem kifejezetten szocidlis programokként meghataro-
zott tevékenységek is szamos megélhetést segitd elemet tartalmaznak a kisebbségi on-
korményzat térvény altal korvonalazott kultirakozpontt funkcidjanak gyakorlatban
megjelend transzformalddasat tiikkr6zi, azt, ahogyan a roma kisebbségi dnkormanyzat-
ok tobbsége a roma kdzosségeknek a tarsadalmi marginalizaltsagabol taplalkozo elva-
rasai szerinti szocialis tartalommal t5lti meg tevékenységét.
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Idébeni valtozasok

Kivancsiak voltunk arra, hogy vajon felfedezhetd-e 1ényeges kiilonbség a régebb 6Ota
miikodo (2. ciklusu) illetve a csak par éve, 1998-ban megalakult (1. ciklust) kisebbségi
onkormanyzatok tevékenysége kozott. Vajon ugyanazokra a tevékenységekre koncent-
ralnak, aktivabbak, sikeresebbek az elobbi tipusba sorolhato kisebbségi dnkormanyzat-
ok? Azt feltételeztik, hogy a mar masodik ciklusuk kozepén tartd kisebbségi
onkormanyzatok, ha tagjaik nem is feltétleniil azonosak az el6z6 ciklus kisebbségi on-
kormanyzatanak tagjaival, otthonosabban mozognak a roma érdekképviselet szerepé-
ben, jobban kiismerik magukat a helyi politikai viszonyokban, tisztabban latjak
lehetdségeiket (és korlataikat), mint korabbi tapasztalatokkal nem rendelkezd tarsaik.

A 2. abraban 6sszehasonlitottuk az 1. ciklust (el6szor 1998-ban megalakult) és a 2.
ciklusu (1998-ban és a korabbi valasztasi ciklusban is megalakult) kisebbségi dnkor-
manyzatok tevékenységét a mar korabban bemutatott hat kiilonbdzo teriileten: oktatasi
és szakképzési, kulturalis, helyi média programok, gazdasagi, tizleti vallalkozasok,
mezdgazdasagi €s szocialis programok.

2. abra

Az 1. ciklusu és 2. ciklusi roma kisebbségi 6nkormanyzatok tevékenységének
osszehasonlitasa. A kiilonb6z6 programokat szervezé roma kisebbségi
onkormanyzatok aranya

] 1. ciklust (csak 1998-t6)) [l 2. ciklusu (1994/95 és 1998-t3l)

80

76

Oktatasi Kulturalis Helyi média Gazdasagi, Mezbégazdasagi Szocidlis
szakképzési program program Uzleti program program
program vallalkozas
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Azt talaltuk, hogy a 2. ciklusu kisebbségi 6nkormanyzatok aktivabbak. Egyediil a kul-
turalis programok szervezésének gyakorisaga alacsonyabb valamivel az ¢ esetiikben,
bar ez sem szignifikans. Szignifikans kiilonbség mutathat6 ki azonban a helyi média
programok, oktatasi és szakképzési programok valamint a mezdgazdasagi programok
esetében. Ez 6sszességében arra enged kovetkeztetni, hogy 1étezik valamiféle pozitiv
kapcsolat a miikddésben eltdltott ido6 és a kisebbségi dnkormanyzat aktivitasa kozott,
azaz feltételezhetd, hogy egyfajta tanulasi folyamatnak kdszonhetéen a mar régebb ota
mikodo kisebbségi onkormanyzatok hatékonyabban tudjak elérni maguk elé tlizott
céljaikat. Tevékenységiik nagy részét ugyanakkor tovabbra is a kultiira mellett a szoci-
alis gondok koré szervezik.

Felmertiilhet a kérdés, hogy a tapasztalt kiilonbség nem annak tudhato-e be, hogy
maguk kozott a szoban forgo telepiilések kozott van egyfajta strukturalis kiillonbség, és
valdjaban ez mar eleve meghatarozta annak a lehetdségét is, hogy hol alakultak meg
kisebbségi dnkormanyzatok rogton az elsé lehetséges alkalommal. A TARKI 1997-es
telepiilési adatait is felhasznalva egy 1ényeges kiilonbség mutathato ki azok kozott a te-
lepiilések kozott, ahol mar 1994-ben megalakult a roma kisebbségi onkormanyzat és
azok kozott, ahol erre csak négy évvel késobb keriilt sor. Az el6bbiek nagyobb méreti,
infrastrukturalis ellatottsag szempontjabol kedvezobb helyzeti telepiilések, mint az
utobbiak. A tanulasi folyamaton kiviil tehat ez a kiilonbség is hozzajarulhat a tapasztalt
aktivitasbeli kiilonbséghez. Van még egy tényezd, ami tovabb arnyalja a fenti képet.
Ez pedig romaknak a helyi kdzéletbe, esetenként a dontéshozatalba vald bevonasanak
hagyomanya (példaul cigany tanacstag, cigany klub, cigany népfdiskola, aktiv helyi
CIKOBI cigany tagokkal), ami kordbban alapvetden asszimilacios célokat szolgalt.
Ugyan erre vonatkozoan nincsenek adataink, a roma vezetokkel készitett interjuk alap-
janugy latjuk, ezeknek a korabbi intézményeknek a megléte is szerepet jatszott abban,
hogy mely helyeken alakult meg mar az elsd ciklusban is a kisebbségi dnkormanyzat.

A tipusok

Megvizsgaltuk, hogy vajon vannak-e olyan kisebbségi 6nkormanyzatok, amelyek a
romak hatranyos tarsadalmi helyzete ellenére képesek kizarolag kulturalis tevékenysé-
get folytatni, és ténylegesen a roma kulturalis autonémia intézményévé valni. E16szor
tevékenységiik orientacioja alapjan a roma kisebbségi dnkormanyzatok harom tipusat
hataroztuk meg.

A kulturaorientalt kisebbségi onkormanyzatok kizarolag kulturalis, oktatasi és
szakképzési, valamint média programok szervezésében vettek részt. A szocidlis és
gazdalkodoi orientaltsaggal jellemezhetdek kizarolag szocialis programok, gazdasagi
vagy uizleti vallalkozasok, illetve mez6gazdasagi programok szervezését vallaltak fel.
Mig a vegyes orientaltsagl kisebbségi dnkormanyzatok tevékenységében mind kultu-
ralis, mind szocialis, gazdalkodasi jellegli programok szerepelnek.
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3. tablazat
A roma kisebbségi 6nkormanyzatok megoszlisa tevékenységiik orientacidja
szerint

A CKO tevékenységének orientacioja CKO-k szama %
Kultira-orientaltsag 119 23
Szocialis és gazdalkodoi orientaltsag 54 11
Vegyes orientaltsag 337 66
Osszesen 510 100

A 3. tablazatbdl 1athatd, a roma kisebbségi dnkormanyzatok tobb mint haromnegyede
valamilyen médon elérte, hogy abba az irdanyba formalja a tevékenységét, amilyen
iranyba az adott koriilmények kozott a roma kozdsség elvarasai ezt megkovetelik, még
ha ezeknek az elvarasoknak a kisebbségi dnkormanyzatok altalaban nem is felelnek
meg. SOt, azt latjuk, hogy egy tizediik kizarélag szocialis és gazdalkodoi jellegii tevé-
kenységet folytat.

Azoknak a kisebbségi onkormanyzatoknak az aranya, amelyek a térvény szellemé-
nek megfelelden kizarélag kulturdlis tevékenységet folytatnak pusztan 23 szazalék.
(Az elézbekbdl azonban tudjuk, hogy ez a ,kizarolagosan kulturalis tevékenység”
azért béven tartalmaz szocialis elemeket is.) Rdadasul a kultiraorientaltsag sem azt je-
lenti, hogy ezek a kisebbségi 6nkormanyzatok, a mas (nem roma) kisebbségi dnkor-
manyzatokhoz hasonléan valdban csak kulturalis tevékenységet kivannak folytatni, és
az identitasdrzésben latjak céljukat. Ugyanis az ebbe a tipusba tartozoé kisebbségi 6n-
korményzatok 90 szazaléka is egyetért azzal a kijelentéssel, hogy a kisebbségi 6nkor-
manyzat legfobb célja, a romak tarsadalmi felemelkedésének elémozditasa és kozel
kétharmaduk (72 szazalékuk) torekszik arra, hogy olyan programokat szervezzen, ami
roma és nem roma szegényeket egyarant timogat. Tevékenységiikben igen, de céljaik-
ban aligha kiilonboznek tarsaiktol.

A szocialis lobby veszélyei

Azzal, hogy a roma kisebbségi dnkormanyzatok, kozosségiik legégetébb problémaira
reagalva helyi szocialis feladatokat latnak el, vagy szocidlis lobbyként 1épnek fel valo-
jaban maguk is tevékenyen részt vesznek abban a folyamatban, melynek eredménye-
ként alapvetdéen szocidlis kérdések jelennek meg etnikai kérdésként, illetve
konfliktusok keletkeznek a szegény csoportok (,,a ciganyok™ és a ,,szegény magya-
rok”) kdzott. Az a tdrekvés, hogy a kisebbségi dnkormanyzatok nem ciganyoknak is
segiteni igyekeznek ez utdbbi veszélynek a felismerését jelzi, de tovabb erdsiti a szoci-
alis problémak etnicizaloédasat. A cigany kisebbségi onkormanyzat nem a kulturdlis
massag elismerésének és a kulturalis massagbol adodo sajatos érdekek érvényesitéseé-
nek funkciojat tolti igy be, hanem a ,,cigany” és ,,szegény " kategoriak egymdsnak valo

crer
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marginalizaltsag miatt is masodrendii allampolgarként jeleniti meg az ehhez a kisebb-
segi csoporthoz tartozokat, pontosabban azokat, akiket a tébbség ehhez a csoporthoz
tartozoknak vél. A ,,cigany” egyenld ,,szegény” képlet pedig mar 6nmagaban is gatja

Szalai Julia (2000: 548) irja, hogy ,,a romdk esetében a politikai befolyds intézményes
biztositasanak legfobb mozgatdja és tétje a kozosség «szocidlisy és «kisebbségin meghatd-
rozottsagainak kiilonvalasztasa, ami a kisebbség dndefiniciojanak és masok altal valo el-
fogadasanak alapfeltétele . Mi tigy véljiik, a helyi roma vezeték nem ismerik fel, az adott
feltételek mellett nem is ismerhetik fel, ennek a kiilonvalasztasnak a létfontossagat.

A kisebbségi onkormanyzat tevékenysége (gyakran a helyi tobbségi tarsadalom leg-
nagyobb 06rémére) szegregacios, vagy onszegregacios folyamatokat is elindithat. Ez
torténik akkor, ha példaul a kisebbségi onkormanyzatnak ,,sikeriil elérnie”, hogy a te-
lepiilési dnkormanyzat tdmogatasaval a ciganytelep mellé egészségiigyi kdzpontot
épitsenek fel, vagy hogy a cigany kisgyermekeknek szervezzenek 6vodapotlo jatszo-
hazat. Bar a kisebbségi vezetdk, akiket alapvetden a kozosségiikért érzett feleldsség és
joindulat vezérli, ugy érzik, kiharcoltak valamit a romak érdekében, valdjaban ezzel a
tobbségi kozosségnek tettek ,,jo szolgalatot™: végre nem kell egy varoban szorongani-
uk a ,,biidos ciganyokkal” és nem kell gyerekeiket egy 6vodaba jaratni a ,,neveletlen
telepiekkel”. A tobbségnek tett ,,jo szolgalatok™ példai még hosszan sorolhatoak. Ko-
z0s vonasuk, hogy mindegyik esetben a kisebbségi onkormanyzat a tobbség érdekei-
nek képviseldjéve valik sokszor anélkiil, hogy ezt maguk a roma vezetdk felismernék.
Paradox modon a szegregacio ilyen erésodése eredendden integracios szandékkal in-
dult programokbol sziiletik: ezekkel a roma kdzdsség tagjainak mobilitasi és tag érte-
lemben vett életesélyeit kivanjak novelni (igy, a fenti példaknal maradva: egészségi
allapotanak javulasat, a gyermekek iskolai sikerességének novelését célozzak). Valo-
jéban azonban a ciganyoknak létesitett egészségiigyi kozpont vagy jatszohaz parhuza-
mos intézmények kialakitasat, a romak szegregacidjat jelenti. Latni kell azonban, hogy
a telepiilési szinten megjelend parhuzamos intézmények létrehozasat nem valamifajta
kozos cigany ontudatra épiil6 tudatos elkiiloniilés motivalja.

A segélykijaras sziikségszertien hierarchizalt viszonyt hoz 1étre a segélyt oszto telepiilési
onkormanyzat és a segélyekért lobbyzo kisebbségi dnkormanyzat kdzott, ami felveti a kér-
dést, hogy lehet-e igy egyaltalan hatékonyan képviselni a leggyakrabban éppen a polgar-
mesteri hivatallal, az 5nkormanyzattal szemben, vagy az dnkormanyzat rendeletei kapcsan
megfogalmazodo kisebbségi érdekeket. Raadasul lattuk, maguknak a kisebbségi vezetok-
nek a tarsadalmi helyzete is olyan, hogy nem tul nehéz éket személyesen is a polgarmesteri
hivataltol fliggd helyzetbe hozni. Sokszor elég annyi, ha kdzmunkat ajanlanak fel nekik.
(Erre szamos példat talaltunk. Volt olyan hely is, ahol a cigany kozmunkasokat feliigyeld
brigadvezetdi poziciot kapta meg a kisebbségi 6nkormanyzat vezetdje.)

Végezetiil egyaltalan nem elhanyagolhat6 az a tény, hogy a kisebbségi dnkormany-
zatnak a helyi segélyezésben, a szocialis problémak megoldasaban valo részvétele ele-
ve kudarcra van itélve, hiszen ilyen tevékenységre sem jogkdre, sem forrasa nincs. 4
roma lakossag az eredmeénytelenséget latva pedig meglehetdsen elégedetlen és csalo-
dott. Még ha egy-egy program érinti is ket vagy gyermekiket, 6sszességében ,,a ki-
sebbségi” tevékenységérdl azt gondoljak, hogy az semmit sem valtoztat sorsukon.
Ugy érzik, a kisebbségi énkormanyzat intézménye szamukra semmilyen haszonnal
nem jar, legfeljebb a ,,tlizhoz kozel il6knek™ van személyes hasznuk beldle.
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Eszkozteleniil a diszkriminacioval szemben

Azt gondoljuk, hogy a kisebbségi 6nkormanyzat, mint a kisebbségi érdekek képvisele-
tének egyik intézménye fontos, de nem kizarolagos szerepet tdlthetne be a kisebbségi
1étbdl szarmazo hatranyok csokkentésében, felszamolasaban, a kisebbséghez tarozo
egyének onbecsiilésének védelmében, tarsadalmi, politikai és kulturalis esélyegyenl6-
ségének elémozditasaban. Ez persze egyaltalan nem pusztan kisebbségi kérdés, hanem
a tobbség és kisebbség kozos tligye.

Az interjuk soran valamennyi roma vezetd emlitést tett a telepiilésiikon, kdrnyeze-
tiikben tapasztalhato hatranyos megkiilonbdztetés kiillonboz6é megnyilvanulasairdl, és
a kérddivekben is fel-felbukkan a diszkriminacid problémaja. S6t, a hatranyos megkii-
16nboztetéssel szembeni fellépés célként is megfogalmazodik.

., Legfontosabb dolog, hogy a gyerekeink ne legyenek szalkak a tandrok szemében,
hogy barna a bériik. Ne legyen cigany osztaly... Ne azert tegyék a gyerekeinknek kise-
git6 osztdlyba, hogy tobb pénzt emeljen fol az Allamtél.” (1dézet egy kérdbivbol.)

., A szerepemrdl annyit szeretnék irni, amennyit ér. 1999-ben volt a faluban 3 esetben

skinhead tamadas, amelyrdl a polgarmester ugy tett, mintha semmi sem tortént volna,
pedig 6 sulyos sériiltje volt az éjszakai tamadasoknak. Csaladok bujdostak éjszakdan-
ként a kukoricaban, amirdl a polgarmesternek tudomasa volt, és mégsem tett semmit
ellene.” (Idézet egy kérd6ivbol.)
Ugyanakkor, ahogy az az utobbi idézetbdl kideriil, a kisebbségi 6nkormanyzatoknak
valdjaban nem sok esélyiik van arra, hogy valodi érdekérvényesitd szereploként ered-
ményeket érjenek el a megkiilonboztetésekkel szemben. A diszkriminacié ellen a ki-
sebbségi onkormanyzatoknak eszkozteleniil és gyakran a telepiilési onkormanyzat
kozremiikddése nélkiil, sot esetenként éppen a hivatal ellenében kellene fellépniiik. A
szocialis feladatok atruhazasaval, vagy a ,,nagy” dnkormanyzat pénziigyi tamogatasa
révén fiiggd helyzetbe hozott kisebbségi dnkormanyzatok teljesen képtelenek erre. A
helyi dnkormanyzatokat a nem minden esetben érvényesiilé moralis kovetelményeken
kivil szinte semmi sem kotelezi arra, hogy eréfeszitéseket tegyenek a telepiilésiikon
rejtett vagy nyilt formaban jelentkez6 diszkriminacioval szemben. Esetenként még ér-
dekeltek is a megkiilonboztetés fenntartasaban, kiilondsen akkor, ha ez a telepiilés
tobbségi lakoinak az elvarasa a megvalasztott képviselokkel szemben. Ugyanezt lattuk
a fent emlitett (6n)szegregacios torekvések tamogatasanal is. Ha megprobal fellépni a
kisebbségi onkormanyzat a helyi szinten jelentkezd diszkriminacioval (példaul a ro-
makat megkiilonboztetd segélyezéssel), vagy a szegregacios torekvésekkel (homogén
cigany osztalyok kialakitasaval) szemben, akkor altaldban nem partnert, hanem ellen-
séget talal a telepiilési onkormanyzatban, amely a kialakult vitakban tobbnyire a tele-
piilés gazdasagi érdekeire, vagy a tobbségi lakossag elvarasaira hivatkozik. Az ilyen
konfrontaciobol pedig ritkan jonnek ki nyertesen a romak.

Kovetkeztetések

A roma kisebbségi onkormanyzatok elndkeinek kikiildott kérddivek és az eddig elké-
szitett interjuk tapasztalatai alapjan elmondhatjuk, hogy a roma kisebbségi dnkor-
manyzatok a tdrvényben megfogalmazott identitasmegérzd, kultiradpold feladattol
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eltéréen alapvetden a romak szocialis problémainak enyhitését, megélhetési feltételei-
nek javitasat, a fiatal generaciok iskolazottsaganak eldsegitését tekintik feladatuknak.
A helyi roma vezetdk szerepfelfogasat elsdsorban a romak tobbségének rendszerval-
tast kdvetd marginalizalodasa alakitja, és csak masodsorban befolyasolja azt a roma
identitas elfogadtatasara iranyulo torekvés. Ebbol kovetkezden a kisebbségi dnkor-
manyzatok gyakran szocialis lobbykként Iépnek fel €s a romak mellett szegény nem
romak érdekeit is képviselni igyekeznek. Ezzel azonban megerdsitik a telepiilési szin-
teken jelentkezd szocialis és etnikai problémak dsszemosasat, tevékenységiik a helyi
ban.

Ugyanakkor a cigany kisebbségi onkormanyzatoknak a ,kulturalis kiildetés” és a
,»szocialis lobby” kdzotti valasztasat mar eleve az a térvényi és tarsadalmi feltételrend-
szer is determinalja, amely kdzepette ez az intézmény létrejott €s miikddik. A korszeri
esélyteremtd szocialpolitikat nem helyettesitheti a kisebbségi dnkormanyzati rend-
szer. Addig, amig a szocialpolitika atsiklik a tarsadalom legelesettebb tagjainak prob-
lémai felett, amig ezek az emberek ki vannak szolgaltatva a telepiilési onkormanyzat
sajat hataskorében kialakitott segélyezési gyakorlatanak, a roma kisebbségi dnkor-
manyzatok sziikségszerien k6zosségiik szocialis problémainak enyhitésén fognak
munkalkodni.

A romakkal szembeni hatranyos megkiilonboztetés elleni fellépés sziikségességét
ugyan gyakran felismerik a kisebbségi dnkormanyzatok, de érdemben ritkan tudnak
tenni barmit is az ilyen tigyekben. Erre nem alkalmas ez az intézményrendszer. Véle-
ménylink szerint ez a tény tovabb gyarapitja azoknak az érveknek a sorat, amelyek egy
antidiszkriminacids torvény megalkotasanak sziikségességét indokoljak.
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Racz Kata

ELHUZODO ATMENET

A megélhetési stratégiak valtozasa Kalmanhazan*

Bevezetés

A kilencvenes évek elején a tarsadalmi-gazdasagi szerkezetvaltozas nyoman a mezo-
gazdasaggal foglalkoz6 népesség kdrében erdteljes differencialodasi folyamat vette
kezdetét, melynek eredményeként az addigi nagyiizemi-kistermeldi szimbiodzissal le-
irhat6 agrarstruktira tobbszordsen polarizaltta valt. Az agraratalakulas soran meg-
szlint az agazat fejlédésének gatat szabd korlatozott foldtulajdonlas, mégis mintegy
300 ezerrel csokkent a csaladi mezégazdasagi termelésben résztvevo haztartasok ara-
nya (Harcsa—Kovach 1996). A foldhasznalat individualizaloddsa nyoman megjelent a
farmergazdasagként definialt, dontden csaladi munkaerdre alapozott termel6i modell,
ezzel parhuzamosan kialakultak az amerikaias tizemmérettel rendelkezd, specializalt
agrarvallalkozésok, s az agrarszektor meghatdrozo szerepldi maradtak a szovetkeze-
tek, illetve azok utédszervezetei is (Harcsa—Kovach—Szelényi 1994, Kovacs 1998a,
Juhész 1998). A fentiek mellett az agraragazatban tevékenykeddk korét bévitik az on-
ellatd, a hagyomanyos paraszti vondsokat mutatd, illetve az arutermelésre berendezke-
dett kistermel6k, valamint azok a termel6i csoportok is, akik a gazdasagi
szerkezetatalakulast kisér6 munkanélkiiliség elkeriilése végett kényszergazdalkodo-
ként, mezdgazdasagi szezonmunkasként Iéptek be az agrariumba (Laki 1997, Bor-
sos—Csite—Hella 1993). A foldhasznalatban, agrargazdasagi potencialban mutatkozé
teriileti eltérések csak tovabb szinezik az amuigy is rendkiviil heterogén, maig az atren-
dezddés jeleit mutatd agrarstrukturat (Kovacs 1998b).

Ahhoz, hogy a rendszervaltozas nyoman kialakult agrargazdasagi viszonyokat, valamint
az Aagazatban tevékenykedd szereplok korét feltérképezhessik, s az agrarium
makrotarsadalmi jellemzdi mellett a mélystruktirakban lejatszodo folyamatokat is értelmez-
hessiik, a tovabbiakban lokalis szintli kutatasi tapasztalatokra tAmaszkodunk. Az empirikus
vizsgalddas helyszinét egy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei kétezer lelkes telepiilés,
Kalménhaza adja, mely ugyan Nyiregyhaza agglomeraciojanak részét képezi, am népessé-
gének megélhetésében a természetfoldrajzi adottsagokbdl, tarsadalmi-gazdasagi tradiciok-
bol fakaddan mindig is a mezdgazdasagi tevékenység dominalt. A terepkutatds a helyi
tarsadalom szerepldivel készitett interjik mellett egy reprezentativ mintavételen alapulo kér-
déives felmérésbol all, melynek felvételére 2000 8szén keriilt sor Kalmanhazan.'

*

A tanulmannyal kapcsolatos észrevételeiért €s tanacsaiért kdszonettel tartozom Csoba Juditnak, Varadi
Monika Marianak, Juhasz Palnak, Toth Laszlo Balazsnak, valamint Szijarto Imrének.

A tanulmany alapjat adé empirikus kutatasra két lépcsében keriilt sor: 2000 nyaran a Debreceni Egye-
tem Szocioldgia Tanszéke és a Jelenkutato Intézet altal szervezett falukutato tabor keretében a helyi tar-
sadalom és gazdasag kulcsszerepléivel késziiltek interjik, 2000 oktoberében erre épiilt egy tobblépcsds
mintavételen alapulo, 215 {0s kérdéives felmérés. A mintavételi eljarasnak kdszonhetéen a minta nem
csupan a falu 18 éven feliili népességére nézve, hanem a haztartasok tekintetében is reprezentativ volt.
A vélaszmegtagadasokbol fakado torzulasokat stlyozassal korrigaltuk az 1998-as, nemre ¢s €letkorra
vonatkozo6 telepiilési szintli adatok segitségével.
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A helyi tarsadalom vizsgalataval mindenekel6tt annak a kérdésnek a megvalaszola-
saa célunk, hogy a rendszervaltozast kdvetden milyen csoportoknak kinal megélhetési
lehetéséget a mezogazdasag, s mely er6forrasok, tokefajtak segitik, avagy akadalyoz-
zak az agraragazat szerepldinek tevékenységét. Az empirikus vizsgalat kapcsan arra is
valaszt keresiink, hogy a rendszervaltas el6tt a nagylizemmel szimbiotikus egységben
€16 mezégazdasagi kistermeldk szamara a tarsadalmi-gazdasagi koriilmények atalaku-
lasa mennyiben jelentett el6relépést, s mindez miképpen hatott a kistermeldk korében
a hetvenes-nyolcvanas években megindult polgarosodasi folyamatokra. E kérdések
felvetése a polgarosodas témakoréhez kapcsolodo nézetek jragondolasat is sziiksé-
gessé teszi, mindenekel6tt annak tisztazasat, hogy a rendszervaltozas elott rétegképzo
tényezonek tekintett mezégazdasagi kistermelés jelenleg milyen szerepet jatszik a tar-
sadalmi differencialodasban.

Agrartorténeti el6zmények

A nagyiizemi mezogazdasag térnyeréséig Kalmanhaza agrartarsadalma a termeldk ko-
rét tekintve harom markéns csoportra tagolodott.” A tobbségében romai katolikus fele-
kezetli uradalmi cselédek mellett, a Heves ¢s Borsod megyébdl érkezd, termelési
kultarajuk tekintetében a falu lakaitol élesen elkiiloniilé dohdnykertészek, valamint a
mult szazad végén betelepiild evangélikus vallasq, s a helybeliek altal tirpakoknak ne-
vezett szlovak nemzetiségii gazdak alkottak a falu mezégazdasagi népességét. A bete-
lepiildk altal meghonositott dohanytermesztés a harmincas évek végére a korabban
allattenyésztéssel és gabonatermesztéssel foglalkozo falubeli népesség megélhetésé-
nek alapjava valt, s az 1945-6s foldosztast kdvetden szerepe tovabb erdsddott. Ennek
hatterében nem csupan a dohany iranti piaci kereslet altalanos novekedése, hanem az a
tényez6 allt, hogy a foldreform révén az addig tulajdon nélkiili, nincstelen parasztok
szamara is lehetdvé valt a szantoteriilet forgdjaban folytatott, teriiletigényes termesz-
tés.’

A kollektivizalas eredményeként a hatvanas évek elején Kalmanhazan harom mezo-
gazdasagi nagyiizem miikodott, melyeket 1968-ban torténd egyesiilésiikig korszertit-
len, s meglehetésen koncepciotlan termékstruktara jellemzett. A téeszek
egyesiilésével a telepiilésen egy a ndvénytermesztés tulsulyaval leirhato, 2200 hekta-
ros termel6szovetkezet jott 1étre, mely 150 hektar vegyes gyiimolesossel, 1400 hektar
szantoval, s szamottevo erdéteriilettel rendelkezett. Az allattenyésztés tekintetében
elébb a juh- és a baromfitenyésztés, a hetvenes évek masodik felétdl a hizomarhatartas
jelentette a hizoagazatot. A nyolcvanas évek elejére a téesz mellékiizemagaként egy
varroda, valamint a belso sziikségleteket kielégitd, ladagyartasra specializalodo faipari

A kollektivizalas elotti idoszak agrartarsadalmarol elsésorban az interjuk alapjan tudunk képet alkotni,
hiszen Kélmanhaza csupan 1949-ben valt 6nallo telepiiléssé, ennél korabbi mezdgazdasagi statisztikak
nem allnak rendelkezésiinkre.

Az 1945-06s foldosztast megel6zden az 1887-es dohanyjovedéki torvény gazdasagonként 1 kat. holdban
jelolte meg a legkisebb Osszefiiggd vetési teriiletet. A hatar kiilonboz6 részein szétaprozott foldparcel-
lak dont6 tobbsége Kalmanhazan a foldosztasig nem felelt meg ennek a termesztési kdvetelménynek
(Dobrossy 1978).
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lizemegység alakult, hozzajarulva a mezdgazdasagbol kiszorulo, aktiv kor népesség
telepiilésen tartasahoz.

A rendszervaltas hajnalan Kalmanhaza lakossaganak kozel 90 szazaléka érdekvi-
szonyai altal a harom téesz egyesiilésével létrejott Rakoczi Mezdgazdasagi Termel6-
szovetkezethez kapcsolodott. A szovetkezeten beliili érdekeltségi viszonyokat
azonban nem jellemezte homogenitas, élesen elvalt ugyanis egymastol a téesz altal in-
tegraltak azon része, mely jovedelmét a haztajiban folytatott dohanytermesztés révén
egészitette ki, azoktol a csoportoktdl, melyek otthoni allattartasra, illetve az ehhez
szervesen illeszkedd, s a haztaji keretében megvalositott takarmanyndvény-eloallitas-
ra rendezkedtek be. Az emlitett két érdekcsoport mellett a telepiilés agrartarsadalma-
ban sajatos szerepet toltdttek be azok a téeszdolgozok, akik munkabériiket nem a
kreativitast kivano, ugyanakkor némi dnallosagot nyujtoé haztaji gazdalkodassal, ha-
nem a telepiilésen kinalkozo szezonalis mezdgazdasagi munkalehetdségek, illetve
egy¢éb nem mezogazdasagi melléktevékenységek révén egészitették ki. A fentiekben
emlitett alkalmazotti csoportok koziil a dohanytermesztésre specializalodok tabora
volt a legnépesebb, ez részben a helyi termeldi hagyomanyokkal, részben a szoban for-
20, dontden élomunka-igényes novényfajta haztaji gazdalkodassal 6sszeegyeztethetd
mivoltaval magyarazhato.

A nagyiizem altal integralt termeldi csoportok kdrében a hetvenes évek végén erdtel-
Jes differencialodasi folyamat indult meg. Ennek hatterében az allt, hogy a téesz — az
orszagos dontési folyamatokkal dsszhangban — liberalizalta a mezégazdasagi terme-
lés keretfeltételeit, amellett, hogy a téesztagok szamaval aranyosan biztositotta a haz-
taji keretében miivelhet6 foldteriiletet, lehetové tette mind a tagsag, mind a kiviilallok
szamara a foldbérlet lehetdségét. A bérbeadas a termeldszdvetkezetnek nagyobb hasz-
not hozott, mintha szantoként mivelte volna meg a rendelkezésre 4llo teriiletet, s ked-
vezOen €rintette azokat a torekvo téesz-alkalmazottak is, akik az addig néhany szaz
oles, csaladi munkaerdre alapozott haztajit a foldbérlet révén 2-3 hektaros gazdasagga
novelhették. A haztaji gazdasagok teriileti gyarapodasa, illetve ndvekvé mun-
kaerd-sziikséglete értelemszertien fellenditette a szezonalis munkavallalast, mely elso-
sorban azokat a falubelieket érintette, akik a kollektivizalas eldtt is dontéen mezdgazda-
sagi bérmunkabol tartottak fenn magukat. A haztaji intézményének liberalizacidja tehat
nem csupan a gyarapodas érdekében kockazatvallalasra kész kistermeléknek, hanem az
6nallé gazdalkodastol idegenkedd, jobbara szegényparaszti szarmazast téeszalkalma-
zottaknak is elmozdulasi lehetdséget biztositott, hiszen szezonalis munkaalkalmat, s ala-
csony kockazati szintli jovedelemszerzési lehet6séget kinalt.

A rendszervaltast megel6zoen Kalmanhazan az agrargazdasagi szereplok szinte
mindegyike kapcsolatban allt a helyi termeldszovetkezettel, beleértve azokat is, akik
egyébként sem tagsagi, sem téesz-alkalmazotti viszonnyal nem rendelkeztek. A téesz
afféle teriileti koordinatorként feliigyelte a mez6gazdasagi termelés folyamatat, a fold-
bérlés, miivelés, betakaritas és nem utolso sorban az értékesités kizarolag rajta keresz-
til bonyolddott. A mellékiizemagak révén a szovetkezet a nem mezdgazdasagi
szektorban is koordinatori szerepet t6ltott be, mondhatni, a gazdasagi szektor egészét
egy kézben tartotta. A téesz vitathatatlan gazdasagintegralo tilsulya ellenére azonban
a felszin alatt tovabbéltek azok a gazdalkodoi stratégiak, termel6i mechanizmusok,
melyek a telepiilés agrargazdasagat a téeszesités elott athatottak. A kollektivizalas te-
hat Kalmanhdazan nem szamolta fel, sot egyes elemeiben konzervalta a termeldi hagyo-
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manyokban is tiikrdzodo, lokdlis kézésséget jellemzd strukturdlis kiilonbségeket.
Ebben minden bizonnyal szerepet jatszott az a koriilmény, hogy bar rendkiviil hetero-
gén volt a telepiilés szovetkezetesités eldtti tarsadalma, a vagyoni helyzet tekintetében
valdjaban nem voltak mély szakadékok az egyes gazdalkodoi csoportok kozott. A tar-
sadalmi differencialodas tehat nem annyira az anyagi viszonyokban, mint inkabb a ter-
meldi kulturaban, gazdalkoddéi hagyomanyokban, mentalitasbeli sajatossagokban
mutatkozott meg.

Rendszervaltas és agraratalakulas Kalmanhazan

A dohanytermesztés a kilencvenes évek elejéig prosperald dgazat maradt a telepiilé-
sen, s nagyban hozzajarult a lakossag életszinvonalanak emelkedéséhez. A foldprivati-
zaciot, illetve a dohanyipar szerkezeti atalakulasat kovetden azonban a tevékenység itt
is, mint orszadgosan, tendenciozusan leépiilt, igy a nyolcvanas években 300 csaladnak
megélhetést, illetve mellékkeresetet nyujté dohanytermesztés mara minddssze 25-30
helyi gazdalkodo szamara biztosit jovedelemszerzési lehetdséget. A dohanytermesz-
tok korét jelenleg azok az agrargazdalkodok alkotjak, akik a koltséges technologiai
hattér mellett képesek alkalmazkodni az altalanos termeltetési bizonytalansaghoz, il-
letve a naprol napra valtozo felvasarloi igényekhez. A beruhazasigényes dohanyter-
mesztés nem csekély tokeerdt, meghatarozott nagysagu foldteriiletet, eszkdzhatteret,
specialis palantazo, permetez0, 6ntdz0, stb. berendezéseket igényel, mindezzel a hely-
beli termeldknek csupan toredéke rendelkezik. Amig a téesz piaci aron alul biztositotta
a haztaji keretében termelt dohany miiveléséhez sziikséges gépi munkalatokat, s a ter-
melés alapjat jelentd szant6foldi forgot, azok a termeldk is tudtak kiszamithatd
mennyiségli és mindségli dohanyt termelni, akik a téeszinfrastrukttra hianyaban a ki-
lencvenes évek masodik felére kiszorultak a dohanytermel6i korbdl. A téesz ugyanis
nem csupan a termeléssel, értékesitéssel 6sszefiiggd koordinaciot vallalta magara, ha-
nem a tékehianyos termeldket tehermentesitve, a termelés koltségeként felmertiil6 for-
gotokét is megeldlegezte szamukra. A rendszervaltassal egyiitt jaro tulajdonreform
bekdvetkeztéig tehat a ,,dohanyozo haztajizok™ emberi eréforrasban gazdag, mas te-
kintetben azonban t6kehianyos gazdasagat a téeszinfrastruktura kompenzalta ¢és tette
hatékonnya. A téeszt6l koordinaciot, eszkdzhatteret és forgotokét igénylo, a termel6k-
t6] nagyrészt manualis munkafolyamatokat kivané dohanytermesztés ebben a konst-
rukcioban a rendszervaltasig miikodéképesnek bizonyult, a téesz hattérbe szorulasaval
azonban a termeldi oldalon jelentkez6 tokehiany, s ezzel parhuzamosan a mindségi
termelés irant érzékennyé valéo dohanypiaci elvarasok lesziikitették a potencialis ter-
meldi kort. A kilencvenes évek masodik felében a telepiilés egyes, dohanytermesztés-
bél kiszoruld gazdalkodoi fliszerpaprika termesztésébe kezdtek. Az atallast minden
bizonnyal megkdnnyitette szamukra, hogy az 1j novényfajta termesztése tobb elemé-
ben is a dohanytermeldi tapasztalatokra, azaz a palantanevelés, permetezés, szaritas
stb. fortélyaira épiil. E tokehianyos termeldi csoport adaptacios készségének, mintako-
vetésre valo hajlandésaganak, s nem utolso sorban piaci helyzetfelismerésének ko-
szonheti, hogy korabbi gazdalkodoi stratégiait képes volt mobilizalni, s hatékonyan
mikodtetni az 01j termeldi szituacidban, megdrizve ezzel a mezdgazdasagi tevékeny-
ség korabbi jovedelemkiegészitd, mellékkeresetet biztositd funkcidjat.
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A fenti folyamatokkal parhuzamosan Kalmanhaza mezégazdasaggal foglalkozo né-
pességének megélhetésében az allattenyésztés a kilencvenes évek masodik felére elve-
szitette korabbi jelentGségét. Az orszadgos tendenciat kovetve, a faluban mind a
szarvasmarha-allomany, mind a sertésallomany jelentésen lecsokkent s megsziint, il-
letve novénytermesztésre tért at az a néhany csaladi vallalkozas is, amely a nyolcvanas
évek végén juh- illetve libatenyésztésre rendezkedett be.* A sertéstartas ma elsdsorban
a sajat, illetve szlikebb kdrnyezet fogyasztasi sziikségleteinek kielégitésére iranyul, a
telepiilésen csupan 5-6 olyan gazdalkodo talalhato, aki helyi viszonyok kozott jelenté-
kenynek mondhato, 50-100 darabos sertésallomannyal rendelkezik. Nagyobb volume-
ni szarvasmarha-tenyésztéssel csupan egy tobbprofilu, az agraragazatban és az ipari
szektorban egyarant érdekelt csaladi vallalkozas, valamint az idokozben atalakult,
csokkentett 1étszammal lizemeld mezdgazdasagi szovetkezet foglalkozik. Az elébbi
szarvasmarha-hizlaldat iizemeltet, a szovetkezet ezzel szemben a tejtermelést mono-
polizalja a faluban. A téesz pozicidinak er6sddével parhuzamosan radikalisan vissza-
szorult a csaladi gazdasagokban folytatott tejtermelés, igy ma csupan néhany idésebb
gazda szamara jelent nyugdij-kiegészitést a tej és a tejtermékek haztol valo arusitasa,
miutan a kilencvenes évek elején a tejcsarnok megsziint a teleptilésen. A szdvetkezet a
tejtermelés mellett mezogazdasagi szolgaltatoként is jelentds szerepet tolt be a falu ag-
rargazdasagaban, iizleti stratégiaja, piaci szemlélete azonban gydkeresen eltér a kon-
kurens szolgaltatokétol. A szdvetkezet, a helyi szolgaltatokkal ellentétben a kisebb,
periférikus elhelyezkedést, piaci szempontbol nem minden esetben kifizetédo parcel-
lak muvelését is vallalja, emellett az alkalmazotti, illetve tagsagi viszonyban alloknak
10 szazalékkal alacsonyabb aron nyujt szolgaltatast, mint a kiviilalloknak. A szdvetke-
zet sajatos szolgaltatdi koncepcidjanak hatterében vélhetéen a bérletek hosszl tava
fenntartasanak sziikséglete, illetve az eladasra szant foldteriiletek megvasarlasanak
szandéka all. A személyes sziikségletekre érzékeny és ugyanakkor kedvezd aron nytj-
tott szolgaltatas hosszabb tavon nyilvan a szovetkezettel, mint stabil bérlvel, vagy
akar potencialis vasarloval szembeni bizalom erésddéséhez vezet.

A szovetkezet mellett a piac diktalta feltételeknek némileg ellentmondo szolgaltatoi
stratégia jellemzi azt a fentiekben mar emlitett vegyes profilt, hizomarhatartasra be-
rendezkedett vallalkozast is, melyben a mezdgazdasagi szolgaltatas a vallalkozas so-
kadik labaként tulajdonképpen egy szivességi halozat miikddtetésének eszkdze. Az
aron alul, olykor ingyenesen nyujtott, a helyi tarsadalomban szivességként értelmezett
szolgaltatas barmikor szamon kérhetd, mobilizalhato tokeként kétségteleniil hozzaja-
rul a vallalkozas rugalmas miikodéséhez, hiszen fenntart egy tartds lekotelezettségi vi-
szonyrendszert.

A fentiekben emlitett, s a helyi viszonyok kozott tokeerdsnek mondhato gazdasagi
szereplok mellett a mezdgazdasaggal foglalkozok taborat Kalmanhazan szamtalan
régi és uj szereplo tarkitja. Hogy az atalakulas tiz éve miképpen strukturalta at a falu
agrartarsadalmat, részben az agrarium kulcsszerepl6ivel készitett mélyinterjukra,
részben egy a telepiilésen végzett, reprezentativ mintavételen alapuld kérddives kuta-
tas tapasztalataira tdmaszkodva igyeksziink az alabbiakban valaszt adni.

4 A 2000. évi Altalanos Mezégazdasdgi Osszeirds adatait az dtvenes évek végének mez6gazdasagi sta-

tisztikdival 0sszevetve a szarvasmarha-allomany tekintetében 30 szézalékos, a sertésallomany vonatko-
zasaban megkozelitleg 15 szazalékos csokkenés figyelheté meg.
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Gazdasagi szereplok az agrariumban
— egy empirikus vizsgalat tapasztalatairol

A kérdoives felmérés tapasztalatai szerint Kalmanhazan jelenleg is rendkiviil magas a
mezogazdasaggal foglalkozok aranya: a mintaba keriilt valaszadok tobb mint 80 sza-
zaléka jelezte, hogy valamilyen formaban érintett a mez6gazdasagi tevékenység altal.
Ezen valaszadok fele jovedelemkiegészitd, harmada sajat fogyasztast biztositd szere-
pet tulajdonit az agazatnak, a megkérdezettek 15 szazaléka ezzel szemben megélheté-
se elsddleges forrasanak tekinti az agrariumot.

1. abra
A mezégazdasag megélhetésben jatszott szerepe
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kiegészités biztositasa megélhetési forras

A minta gazdalkodo valaszadoi, illetve a veliik kdzos haztartasban €16 csaladtagok
dontd tobbsége, mintegy 70 szazaléka Ostermeldi statusban, 6tdde mezdgazdasagi
nyugdijasként tevékenykedik az dgazatban, s csak toredékiik, néhany szdzalékuk foly-
tat vallalkozo6i forméban (0,3%), illetve szovetkezeti tagként (9%), szovetkezeti alkal-
mazottként (1,7 %) mezdgazdasagi tevékenységet.

Ha a mez6gazdasag megélhetésben jatszott szerepét az iskolai végzettséggel dssze-
fliggésben vizsgaljuk, azt tapasztaljuk, hogy a végzettség emelkedésével parhuzamo-
san a mezogazdasag jovedelemkiegészito funkcioja keriil elotérbe. Mig az altalanos
iskolai végzettséggel nem rendelkezdk harmada, addig a szakmunkésok kozel fele, az
érettségizettek 64 szazaléka a mezdgazdasagra csupan jovedelme kiegészitése céljabol
tamaszkodik. Mindez azt valoszintisiti, hogy a magasabb képzettség a gazdasag mas
agazatai felé orientdlja a munkavallalokat, s hogy a képzettség nélkiiliek gyakran alter-
nativak hidnyaban tevékenykednek az dgazatban. Ha csupan a szakiranyu (agrar)vég-
zettség megélhetési stratégiakra gyakorolt szerepét vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy
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a szakképzettség emelkedésével novekszik azok tabora, akik a mezdgazdasagi tevékeny-
séget elsddleges megélhetési forrasnak tekintik. A mintaba keriilt fels6foku agrarvég-
zettségliek szinte mindegyike, a kozépfoku szakiranyu végzettséggel rendelkezdk
harmada nyilatkozott ugy, hogy megélhetése egyetlen eszkoze a mezogazdasagi tevé-
kenység. Akinek tehat specidlis (agrar)szakismerete, tudastokéje van, annak a mezo-
gazdasagi népesség orszagos méretekben is tapasztalhato, tendenciozus csékkenése
ellenére az agazat nagy valosziniiséggel kinal primer megélhetési lehetoséget.

Az iskolai végzettség mellett a gazdasagi aktivitds mezdgazdasagi tevékenységre
gyakorolt hatasat vizsgaltuk. Az adatok azt mutatjak, hogy aki gazdasagilag aktiv, s
nem a mezdgazdasagi szektorban rendelkezik munkaviszonnyal, az agazattal csupan
jovedelemkiegészitd lehetdségként szamol. Veliikk szemben a mintaba keriilt munka-
nélkiiliek 60 szazaléka, a rokkantsagi nyugdijasok kdzel 20 szazaléka az agazatot el-
sddleges jovedelemforrasnak tekinti. A felmérés adatai arra engednek kovetkezetni,
hogy a mezdgazdasag életteret, s nem elhanyagolhaté jovedelemforrast kinal azoknak
a telepiilésen €16, alacsonyan kvalifikalt munkavallal6i csoportoknak, amelyek a ki-
lencvenes évek elején meginduld leépitések soran szorultak ki a munkaerépiacrol. A
privatizacio, illetve a karpotlas biztositotta szamukra az indulashoz sziikséges mini-
malis foldalapot, eszkozhatteret, a tartosan fennalld kapcsolati, tudas— és pénztokehi-
anybol fakadoan ugyanakkor esetiikben az agazat inkabb a védéhalo funkcigjat tolti
be. E csoport tagjai koziil tobben a munkanélkiiliség, illetve a telepiilésen kinalkozo
mezdgazdasagi bérmunka elkeriilése végett kapcsolodtak be a stabil jovedelemmel
ugyan nem kecsegtetd, am 6nalld egzisztenciat megtestesité gazdalkodasba. Esetiik-
ben tehat a mezdgazdasagi tevékenység inkabb az elszegényedés, tarsadalmi periféria-
ra sodrodas elkeriilésének eszkoze, s nem a tényleges elmozdulasé, az agazatban valo
hosszu tavi jelenlétiik éppen ezért kétséges.

2.abra
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A mezdégazdasaggal foglalkozok gazdalkodoi terveivel, jovoképével kapcesolatban a
kérdoiv két nyitott kérdést tartalmazott. Fejlesztési terveket a valaszadok kozel fele
fontolgat, harmada jelenlegi gazdasaganak fenntartasara, megorzésére torekszik, a fel-
szamolok (16%), valamint a kivarok (8%) a valaszadok joval kisebb részét teszik ki.

A gazdalkodoi torekvéseket egyéb valtozokkal osszefliggésben vizsgalva megalla-
pithatjuk, hogy az iskolai végzettség dontd szerepet jatszik a jovore vonatkozo gazdal-
kodoi tervek megfogalmazasaban. Fejlesztési tervei elsosorban az alacsony, azaz 8
dltalanos vagy az alatti iskolai végzettséggel rendelkezéknek vannak, az érettségizet-
tek, valamint a felsofoku vegzettségiiek inkabb felszamolnak gazdasagukat, illetve a ki-
csatlakozas, kormanyzati agrarpolitika, nemzeti agrarprogram, stb., fliggvényében
alakitanak gazdalkodoi stratégiaikat. A gazdasag felszamolasat tervezok kozel fele
idds kora miatt tervezi a tevékenység felfiiggesztését, s leszarmazottainak adna at az
eddig is dontden csaladi munkaerdre alapozott gazdasagot.

Az életkor, illetve a gazdasagi aktivitas mellett a gazdalkodoi torekvéseket a mezdgaz-
dasag megélhetésben jatszott szerepe hatarozza meg alapvetden. A mezdgazdasagot pri-
mer megélhetési forrasnak tekintdk nagyobb valosziniiséggel fejlesztik (37%) vagy
fenntartjak (36%), mint megsziintetik (27%) gazdasagukat. Ugy tinik tehét, hogy els6-
sorban azok a jelenleg is gazdalkodo, alacsony képzettségii megkérdezettek latnak pers-
pektivat a mezégazdasagban, akik nem rendelkeznek megélhetési alternativakkal. A
felszamolok taborat ezzel szemben egyrészt azok a valaszadok alkotjak, akik szamara
képzettségi szintjiik okan a gazdasag egyéb agazatai is kinalnak megélhetési lehetdséget,
masrészt azok a helybeli gazdak, akiket életkora gatol tervei realizalasaban.

Az unios csatlakozas mezdgazdasagot érintd hatasaval kapcsolatban a megkérdezet-
tek fele bizakodo, harmada borulatd, akadnak azonban olyan valaszadok is, akik bi-
zonytalanok (12%) a csatlakozas kimenetelét illetden, vagy meglehetésen kritikusak
(12%) annak agazatra gyakorolt hatasai tekintetében.

3.abra
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Akik barmilyen formaban foglalkoznak mez6gazdasaggal — torténjen az sajat fogyasz-
tas, jovedelemkiegészités, vagy akar elsddleges megélhetés céljabol — borulatobbak,
mint akik a mezégazdasaggal nem allnak kdzvetlen kapcsolatban. Az unios csatlako-
zas varhato kovetkezményeirél meglepd modon az altalanos iskolai végzettséggel nem
rendelkezdk, valamint a legmagasabban képzettek vélekednek a legpesszimistabban.
E vélaszadoi csoportok elsdsorban attol tartanak, hogy ,, a magyar termékek nem felel-
nek meg az unios kdvetelményeknek’ hiszen ,,az EU-ban preciz dolgokat kévetelnek a
termeloktol”, s ezeknek ,, az eléirasoknak a magyar nép nem biztos, hogy meg tud fe-
lelni” éppen ezért ,, a csatlakozast kévetoen nehezebben lehet majd eladni a mezogaz-
dasagi termékeket”. Az unios csatlakozas tekintetében bizakodo csoportok ezzel
szemben véleményiiket arra alapozzak, hogy ,,a csatlakozas élénkiti majd a magyar
mezogazdasagot”, s ,,unios tagallamkent jobban el lehet adni a magyar termékeket.”
Tobben abban biznak, hogy ,,a csatlakozas utan az EU altal nyujtott tamogatdasi for-
mak, szolgaltatasok a magyar mezégazdasag helyzetét javitani fogjak”. A gazdasagi-
lag aktiv, dontéen kdzepes anyagi viszonyokkal, kdzépfoku végzettséggel rendelkezd
bizonytalanok csoportja az informaciok hianyaval indokolja kételyeit, legtobbjiik nem
latja at, nem ismeri ki magat az EU agrarpolitikdjaban, ebbdl fakadoan a csatlakozas
varhat6 hatasairol sincs megalapozott véleménye. A bizonytalanokkal szemben a kriti-
kusok az Unidra vonatkoz6 ismeretek birtokaban a csatlakozast mas csoportokhoz ké-
pest objektivebben szemlélik, e valaszadok szinte mindegyike megemliti, hogy ,,a
csatlakozas utan a mezégazdasagi kistermelok nehéz helyzetben lesznek”, s hogy az
Unid agrartamogatasi rendszerébdl adodoan a ,, 100 holdas gazdak jarnak jol” mert ,, a
mezdgazdasagi tamogatads a nagyoknak jar”. Mindezzel egylitt ugy vélik, hogy ,, aki
mindséget tud termelni, annak elényés lesz a csatlakozads”.

Mint a fentiekben lathattuk, az unids csatlakozassal kapcsolatos félelmeket és remé-
nyeket nagymértékben befolyasolja a kérdezettek kulturalis tékével valo ellatottsaga,
azaz a képzettségi hierarchia csucsan ¢és legmélyén elhelyezkedd csoportok a
legborulatobbak a csatlakozas agazatra gyakorolt hatasaival kapcsolatban. A kultura-
lis t6ke szempontjabol deficites csoportok leginkabb attol tartanak, hogy az uniods csat-
lakozast kdvetden nem lesz piacon értékesithetd, mozgosithato tokéjiik, mig a szoban
forgo tokefajta tekintetében legkedvezébb helyzetli csoportok az unids eldirasokhoz
valo adaptaciot tartjak kivitelezhetetlennek.

A kérddives vizsgalat tapasztalatait 9sszegezve a mezdgazdasag még ma is kulcs-
agazatnak tekinthetd a telepiilésen, s ha nem is f6 megélhetési forras, a
jovedelemkiegészitésben kétségteleniil szerepet jatszik. A mintaba keriilt megkérde-
zettek tobbsége, mintegy 60 szazaléka maga is Gigy véli, hogy a rendszervaltas ota az
agazat megélhetésben betoltott szerepe a telepiilésen jelentdsen ndvekedett, mig a va-
laszadok kisebb része szerint nem valtozott, illetve csdkkent az agrarium jovedelem-
szerzésben jatszott jelentdsége. Azok, akik szerint az agrargazdalkodas szerepe az
elmult évtizedben novekedett, valaszaikat arra alapozzak, hogy ,, a karpotlas kialaki-
totta a magangazdalkodas feltételeit”, ,, a tevékenységbdl élok kére ebbdl adodoan né-
pesebb lett”, ugyanakkor , megsziintek a munkahelyek”, 1igy , ma tobben
kényszeriilnek mezégazdasagbol megeélni”. Az agazat megélhetésben betdltott szerepe
tehat szerintiik nem azért valt hangstlyossa, mert a karpotlast kovetden erételjes fejlo-
désnek indult, hanem mert egyes munkavallaloi csoportok szamara a mezégazdasagon
kivil nincs mas jovedelemszerzési lehetdség a térségben. Azok, akik szerint a mezo-
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gazdasag a rendszervaltas utan hattérbe szorult, véleményiiket azzal indokoljak, hogy
., koltsegessé valt a miivelés”, ,,nincs benne haszon”, s ,, csak azoknak a gazdalkodok-
nak jelent biztos jovedelmet az agazat, akik 60-70 hektaros foldteriilettel, gépesitett
gazdasaggal rendelkeznek”. E valaszadok ugy vélik, hogy ,, akinek nincsenek eszko-
zei, annak kész kdaosz a gazdalkodas”, s , aki szolgadltatast vesz igénybe, az
elobb-utobb tonkremegy . E valaszadok tehat a tékekoncentralodas folyamataval, il-
letve a piacgazdasag feltételeihez alkalmazkodni képes termeldi kor sziikiilésével ma-
gyarazzak a mezégazdasag megélhetésben betdltott szerepének csokkenését.

Agrargazdasagi szereplok, régiek és ujak

A terepkutatas tapasztalatai azt mutatjak, hogy Kalmanhazan a kilencvenes évek ma-
sodik felében az agazat szerepldinek korében megindult a tékekoncentralodas folya-
mata, ennek eredményeként a helyi tarsadalomban mara megjelentek a tokeerds, s a
piacgazdasag feltételeihez igazodni képes tulajdonosi csoportok. Ide sorolhatjuk azo-
kat a tobbségében mezdgazdasagi nagylizemekbdl érkezd, illetve jelenleg is abban te-
vékenykedd, specialis agrarvégzettséggel, iparszerli mezogazdasagi tapasztalatokkal
rendelkez6 szereploket, akikrdl Ggy tiinik, hogy a szovetkezeti szektorban kialakitott
kapcsolatrendszeriiket, s felhalmozott tudastkéjiiket, nagyiizemi termelési tapaszta-
lataikat az 11j viszonyok kozott is képesek mikddtetni. A tokegazdag termeldk korét
bovitik azok a vegyes profillal, s szamottevo foldteriilettel rendelkezé helyi vallalko-
z0k is, akik egyeldre kisérleti jelleggel, s nem hosszu tava gazdalkodoi szandékkal 1ép-
tek be az agrariumba. E csoportok a mezdgazdasagra vonatkozo terveiket a gazdasagi
kornyezet valtozasainak fiiggvényében kivanjak realizalni, szamukra tehat a f6ld nem
elsésorban miivelése, jovedelemtermeld képessége, hanem birtoklasanak ténye miatt
sziikséges. E csoport tagjai olyan tokebefektetésnek tekintik a foldtulajdont, amely to-
vabbi tokét mobilizal, a fold ugyanis egyfeldl legitimalja az egyéb agazatokban folyta-
tott vallalkozoi tevékenységet, masfeldl afféle kamatoztathatdo hirnév hitelként
mikodik a lokalis tarsadalomban és azon is tul. Ennek hatterében valoszintileg az all,
hogy a vidéki tarsadalomban a fold olyan klasszikus szimbolikus tokeként értelmezo-
dik, mely esetenként gazdasagi tékévé konvertalhato.

A fenti csoport mellett a f6ld szimbolikus jelentéstartalmanak felerésddése figyelheto
meg a rendszervaltast megel6zden a téeszben tevékenykedd, a kollektivizalas eldtti id6-
szakban azonban 6nalloan gazdalkodo mezdégazdasagi nyugdijasok kdrében is. A paraszt-
polgari identitassal rendelkez6 nyugdijas foldtulajdonosok gazdalkodo6i onbecsiilését
végso soron a karpotlas rehabilitalta, nem meglepd, hogy esetiikben a visszakapott f6ld
miivelése, megtartasa becsiiletbeli igy. A tulajdonhoz vald nosztalgikus ragaszkodasuk
tulajdonképpen abban a tdrekvésiikben is megmutatkozott, hogy a karpotlas soran vissza-
igényelt foldteriilet lehet6leg azonos legyen a téeszesités idején elveszitett parcellaval. A
termelék ezen csoportjanak gazdalkodasa alapvetden csaladi er6forrasokra alapozott, azaz
az id6sebb csaladfo termeldi tapasztalatait, gazdalkodoi rutinjat a fiatalabb csaladtagok pi-
acképes tudas-, kapcsolati és emberi eréforras-tokéje egésziti ki.

Az empirikus vizsgalodas a fentiek mellett arra mutatott ra, hogy Kalmanhazan az
agrarium ¢életlehetséget kinal azoknak a tékehianyos termeldi csoportoknak is, ame-
lyek az emberi eréforrason kiviil tulajdonképpen nem rendelkeznek mas tékefajtaval.
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E csoportban talaljuk a kollektivizalt mezdgazdasag hajdani haztajizo gazdalkodoit,
akik tobbségében ma is csaladi—kisiizemi méretekben termelnek, s gazdalkodoi habi-
tusukat a rendszervaltozas elotti idoszakot idéz6 kis kockazat-kis haszon termel6i elve
hatarozza meg. A vizsgalat tapasztalatai szerint a privatizacio, illetve a foldkarpotlas
piaci szempontbdl nem tette elénydsebbé a helyzetiiket, hiszen a fold araval egytitt
miivelési koltsége is megemelkedett, amit a helyi foldtulajdonosok toredéke képes
szolgaltatas formajaban megvasarolni. A rendszervaltast kisér6 tulajdonreform e cso-
portot csupan hidnyos gazdalkodéi infrastruktirahoz juttatta, ugyanakkor felszamolta
a biztonsagos termel6i hatteret megtestesitd, s a tékehianyt kompenzalo szovetkezeti
szférat.

A tékeszegény gazdalkodok korét bovitik azok a munkanélkiiliség eldl ,,menekiil”
ipari munkasok, volt allami alkalmazottak is, akik a kilencvenes évek elején megindu-
16 leépitésektdl tartva, vagy annak bekovetkezte utan sodrodtak a mezdgazdasagba.
Szamukra a karpotlassal visszakapott fold bazist teremtett, de legalabbis alkalmat
adott a csaladi munkaerdre alapozott gazdalkodashoz. 4 mezégazdasagi tevékenység e
csoport tagjai szamara a megélhetési lehetoségekben sziikolkodo vidéki tarsadalom-
ban a pauperizalodas, marginalizalodas elkeriilésének gyakran egyetlen eszkéze. A
csaladi keretek kozott folytatott gazdalkodasbol szarmazo jovedelmiiket e szereplok
tobbnyire szezonalis munkavallalassal, mezdgazdasagi bérmunkaval egészitik ki. A
csoportba tartozok helyzetét azonban megneheziti az a koriilmény, hogy elveszitették
korabbi vonatkoztatasi keretiiket, ebbdl kovetkezden csoport-hovatartozasukat, illetd-
leg a lokalis tarsadalomban elfoglalt pozicidikat sajatos atmenetiség jellemzi.

A fentieket 6sszegezve megallapithatjuk, hogy Kalmanhazan az agrargazdalkodok
aranyat tekintve jelenleg nem kevesebben vesznek részt a mez6gazdasagi termelés-
ben, mint a rendszervaltas el6tt. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a tulajdonreformot
kovetéen nem a gazdalkodok kore cserélddott ki, hanem az agrargazdalkodas hattér-
feltételei valtoztak meg gyokeresen. Az, hogy a megvaltozott koriilmények kozott ki,
hogyan és milyen eredménnyel gazdalkodik, szoros dsszefiiggésben all azzal, hogy a
tarsadalmi-gazdasagi szerkezetvaltas idején milyen volt kapcsolati, tudas- és pénzto-
kével valo ellatottsaga. A rendszervaltas elott szovetkezeti hatszéllel eredményes gaz-
elébbre, hiszen a termelés folytonossagat a téeszinfrastruktura hianyaban e csoportok
nem tudtak fenntartani. A tovabbfejlodés zalogat jelentd koltségigényes beruhazaso-
kat e termeldk tobbsége t6ke hianyaban képtelen megvaldsitani, legtdbbjiik szamara
éppen ezért a mezdgazdasagi tevékenység ma sem tobb mellékkeresetnél, jovedelem-
kiegészité forrasnal. Ugy tiinik tehat, hogy a gazdasigi szerkezetitalakulds
Kalmanhazan elsésorban azok szamara jelentett elmozdulasi lehetéséget, akiket a
rendszervaltas a birtokolt tékefajtak, illetve azok atvaltasi lehetéségeinek tekintetében
a legkedvezobb helyzetben talalt. E csoportot a kiterjedt kapcsolatrendszerrel, infor-
macios hattérbazissal rendelkez6 szovetkezeti menedzsment mellett mindenekel6tt a
kilencvenes évek elejének kis- és kozépvallalkozoi alkotjak, akik felhalmozott pénztd-
kéjiiket a privatizacio soran foldbe fektették. Veliikk szemben az agrargazdasag mellék-
szereploivé valtak a rendszervaltas elott a tovabbfejlédés lehetdségét hordozo
kistermel6k, akik tevékenységiiket alapvetden a nagyiizemi bazisra alapoztak. A me-
z0gazdasag privatizacidja tehat nem azokat a kistermeldi csoportokat hozta helyzetbe,
akikrél a nyolcvanas évek végén ugy tlint, hogy dinamikus fejlédésiik gatja csupan a
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foldmagantulajdon hianya, hanem azokat a gazdasagi szerepldket, akik egyrészrol ele-
gend6 pénztokével, masrészrol a kockazatvallalastol, kooperaciotol sem idegenkedd
vallalkozoi szemlélettel rendelkeztek, s képesek voltak idoben fiiggetlenedni az alla-
mi, illetve szovetkezeti tulajdon nyujtotta biztonsag mitoszatol.

Gazdasagi magatartasok és értelmezési lehetéségeik

Kalmanhaza gazdasaga leirhato Ggy is, mint a gazdasagi szféra kulcsszerepléi altal moz-
gasban tartott, s az eltérd érdekviszonyok altal meghatarozott erétér. Ebben a gazdasagi
kozegben a rendszervaltast megel6zoen — az ipari szektor hianyabol fakaddan — a helyi
mezogazdasagi termeldszovetkezet testesitette meg a legjelentékenyebb kohézios erdvel
bir6 gazdasagi intézményt. A téesz kezdettdl érzékenyen reagalt a tagsag sziikségleteire,
s az egyéni torekvésekkel nem minden esetben dsszeegyeztethetd centralizalt tér mellett
a haztaji révén kialakitott, fenntartott egy olyan mozgasteret is, ahol az agrargazdasag
szerepldinek személyes torekvési artikulalodhattak. A térséget tradicionalisan jellemzo,
s a megélhetésben kulcsszerepet jatszo dohanytermesztést a téesz haztaji mivelés for-
majaban valositotta meg. A haztaji tevékenység a dohanytermesztésben résztvevo gaz-
dalkodok szamara stabil jovedelemforrast biztositott, azaz kiegészitette az agazatot
jellemz6 alacsony béreket, masrészrél fenntartotta a gazdasag szerepldinek viszonyla-
gos autondémiajat, ami végsé soron hozzajarult a fennalld politikai berendezkedéssel, il-
letve a szlikebb téeszvezetéssel szembeni lojalitas megszilardulasahoz is.

A rendszervaltast kdvetden a téesz, bar nem sziint meg, elveszitette korabbi gazda-
sagszervez6, koordinalé szerepét. Atvészelve a privatizacios folyamatot, a megvalto-
zott koriilményekhez profilvaltassal adaptalodott: a ndvénytermesztéssel jellemezhetd
gazdalkodasrol a szarvasmarha-tenyésztésre, illetve az intenziv tejtermelésre tért at.
Ez a lépés a szovetkezet piaci viszonyokra valo érzékenységérdl arulkodik, ugy tiinik,
a téeszvezetés idoben felismerte, hogy képes megfelelni azoknak a minéségi tejterme-
161 eldirasoknak, melyekhez a kistermelok nagyobb része képtelen adaptalodni. A
gyors helyzetfelismerés azonban kevésnek bizonyult a rendszervaltast megel6z6 gaz-
dasagi er6viszonyok rekonstrukcidjahoz. A téesz rendszervaltas utani miikddését kii-
16ndsen megneheziti az a koriilmény, hogy egyszerre probal eleget tenni az
érdekviszonyai altal szovetkezethez kotddo tagsag és alkalmazotti kdr igényeinek, va-
lamint a piaci kihivasoknak. A két teriilet 5sszeegyeztetésére valo torekvés olyan rap-
szodikus dontéshozatalt eredményez, amelyben hol az alkalmazotti érdekek iranti
szocialis érzékenység, hol pedig a kdltségminimalizalo-haszonmaximalizalo piaci
szabalyok kerekednek feliil. Ez a fajta mikddésmod mind a piacon, mind az alkalma-
zotti-tagsagi korben alaassa a szovetkezet megbizhatosagaba, kiszamithatosagaba ve-
tett hitet, ami hosszabb tavon nyilvanvaloan visszahat a téesz gazdasagi mezdben
betdltott jelentdségére, tovabb csdkkentve megmaradt kohézios szerepét.

Erdemes eljatszanunk a gondolattal, hogy vajon mi torténne akkor, ha a szovetkezet
pusztan piaci érdekeit kovetve fogalmazna meg miikddésének alapelveit. Ez esetben
az egycbként nem tul erds érdekképviselettel rendelkezé alkalmazotti kor érdekei
csorbulnanak leginkabb, hiszen elkeriilhetetlenné valna az addig elonyugdijazassal,
rokkantsagi nyugdijazassal, szezonalis munkanélkiiliséggel lelassitott 1étszamleépi-
tés, s a szovetkezet minden valdszintiség szerint felhagyna azokkal a szolgaltatasokkal
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is, melyeket jelenleg a tagsag illetve az alkalmazotti kor szamara nyuijt. igy példaul
megsziinnének a nem piaci aron végzett foldmunkak, a tagsag hasznalataban 1évé peri-
férikus parcellak miivelése, valamint a szovetkezet koordinalta , kollektiv”’ terményta-
rolas és értékesités is. A téesz azonban megszabadulna a szocialis feleldsségérzet piaci
lépéseket gatlo hatasaitol, s pusztan a kereslet-kinalat fliggvényében alakithatna a ko-
rabbinal minden valdszinliség szerint versenyképesebb gazdasagi koncepcidjat. A
szovetkezetvezetés azonban nem ¢él a piaci szabalyok altal diktalt szemléletvaltassal,
valosziniileg azért nem, mert erételjesen elkotelezett a tagsag illetve az alkalmazottak
iranyaba. Nem csupan egy erkdlcsi gyokeri szolidaritasrol van itt sz9, amely a privati-
zacios folyamat kinalta 6nallosodasi lehetdségekkel szemben passziv alkalmazotti és
tagsagi kornek szol, hanem éppenséggel egy racionalis dontésrdl, sajatos kooperacio-
rol, melynek hatterében a kdlcsdonds egymasrautaltsag all. A téesz ugyanis nem rendel-
kezik azokkal a tulajdonosi jogositvanyokkal, melyek lehetévé tennék szamara a
pusztan piaci koriilmények altal meghatarozott, autoném dontéshozatalt, hiszen a
megmuvelt foldteriilet jelentékeny részét az alkalmazottaktol, illetve a tagsagtol bére-
li. A kdlcsonds egymasrautaltsag a téesz részérdl sajatos munkahelymegorzo foglal-
koztataspolitikai stratégia fenntartasat kivanja meg — annak ellenére, hogy
foglalkoztatasi kotelezettsége 1993-ban megsziint — a tagsag és az alkalmazottak ré-
sz€rol, pedig a szovetkezettel szembeni lojalitds megérzését. A szovetkezet miikdde-
sét a helyi tarsadalom szemsz6gébdl az alkalmazotti kor foglalkoztatasi sziikségletei
legitimaljak, mindenekel6tt az alacsonyan kvalifikalt, s a munkaerépiacon verseny-
képtelen, nyugdijazas el6tt allo, s a szovetkezet hidnyaban nagy valdszintiséggel mun-
kanélkiilivé valo dolgozoké. Az alkalmazottak nagyobb része a szovetkezetben ellatott
feladatkore mellett foglalkozik mezdgazdasaggal, am megfeleld eszkozallomany hia-
nyaban raszorul a téesz altal nytjtott gépi €s egyeb szolgaltatasokra, melyeket szamara
a nagyiizem az alkalmazotti viszonyra vald tekintettel a piacinal alacsonyabb aron
nyujt. Az alkalmazotti kor tehat tobbszorosen érdekelt a szovetkezet tovabbi fenntarta-
saban, cserébe lojalitasat kinalja, amely a jelenlegi vezetés szamara lehetoveé teszi e fé-
lig piaci, félig szocialis elvek altal athatott gazdasagpolitika fenntartasat. A vazolt
gazdasagi szituacio egy olyan sajatos interakcios helyzet, melyben mindkét fél érdekei
a szovetkezet valtozatlan formaban valo fenntartasat kivanjak meg. Az egytittmiikodés
voltaképpen egy, a szakirodalomban koordinacios egyensulyi helyzetként leirt gazda-
sagi szituacio, mely jelen esetben a szovetkezet tovabbi fennmaradasaban 6lt testet.’
A rendszervaltast kovetden a szovetkezet mellett a telepiilésen tobb, az agrargazda-
sag szempontjabol meghatarozo szerepld keriilt a helyi tarsadalmi hierarchia cstcsara.
Az atalakulast megelézden koziiliik tobben sajatos félalkalmazotti—félonallo statust
tartottak fenn, azaz a téeszstruktiraba agyazodva, gyakran az alkalmazotti fizetést
meghaladod jovedelmezdségli melléktevékenységet folytattak. A rendszervaltast kove-
tden e csoportok ¢ltek a privatizacio kinalta lehetéségekkel, feladtak allami, illetve
szovetkezeti munkahelyiiket, s a gazdasagi autonomiaval kecsegtetd, ugyanakkor
meglehetdsen nagy kockazattal jaro vallalkozas utjara léptek. E csoportok tehat egy ir-
reverzibilissé valo tarsadalmi-gazdasagi folyamat szerepldiként gyakran az esemé-

> Akoordinacios egyensulyi helyzet olyan stratégiai helyzetként értelmezhetd, melyben a felek dontései

kolesondsen fliggenek egymastol, s az érintettek vagy egyiitt nyernek, vagy egylitt veszitenek
(Ulmann-Margalit 1998).
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nyekkel sodrédva értelmezték tijra a gazdasagi mezdben betoltott szerepiiket, s nem
csupan a bels6 érdekmotivaltsag hatasara fogalmazodott meg benniik a szovetkezettol
vald levalas gondolata. Esetiikben tehat az 6nallésodas a privatizaciéo nyoman kdrvo-
nalaz6do gazdasagi-tulajdonosi fliggetlenség tudataban ment végbe, egy mitkodtethe-
tonek, mobilizalhatonak tind vagyontdmeg (a téeszbdl kivitt fold, gépallomany, stb.)
birtokaban.

A téeszbdl kivalo 68 gazdalkodo koziil tékeereje alapjan kiemelkedik az a vallalko-
70, aki elismert szakemberként, gépcsoport-vezetdi beosztasban tevékenykedett a he-
lyi téeszben, majd 1993-ban feladta alkalmazotti stitusat. Onallé gazdasagi szereplévé
valasa valosziniileg a privatizaciotol fiiggetleniil is elobb-utobb bekovetkezett volna,
az azonban kétségtelen, hogy nem tehetett volna szert olyan elonyds gazdasagi pozici-
ora, melyet a karpotlas, illetve a kivitt lizletrésztulajdon kinalt szamara. Tébbrél van
azonban sz0, mint pusztan a privatizacio altal indukalt sikertdrténetrél. A hattérben
minden bizonnyal szerepet jatszik az érintett vallalkozo atlagon feliili kooperacios
készsége, ennek koszonhetd, hogy tobbedmagaval, a rokoni és kollegalis érdekek
Osszeegyeztetésével egy Snmagaban is mitkodoképes vagyontombadt mozditott ki a he-
lyi téeszbdl. A vallalkozas a késobbiekben egyszerepldssé valt, a kivalast levezényld
gépcsoportvezetd ugyanis néhany év leforgasa alatt felvasarolta iizlettarsai vagyonré-
sz€t, alkalmazotti statust kinalva szamukra immar sajat tulajdonu vallalkozasaban.
Onallésodasat az tette sziikségessé, hogy a kollektiv kivélast kovetden rendkiviil ne-
hézkessé valt az egyes résztulajdonosi érdekek dsszehangolasa, s miutan ,, mindenki
részt akart az iranyitasbol”, veszélyben forgott a tovabbi miikodés. Mig tehat a va-
gyontdmb szovetkezetbdl torténd kimozditasakor elkeriilhetetlen volt a potencialis tu-
lajdonostarsakkal valo kooperacio, addig a késobbi miikddésnek inkabb akadalyava
valt a szétaprozott tulajdonosi hattér. A szovetkezeti kézben koncentralodd vagyon
felszamolasahoz tehat a partikularis gazdasagi érdekek 6sszehangolasara volt sziikség,
ez azonban a tovabbi mikodés gatjat képezte, a kiélez6do konfliktus pedig egy ismé-
telt tulajdonkoncentraciohoz vezetett.

Alternativ gazdasagi szereplok és cselekvési tereik

A telepiilés gazdasaganak sajatos csoportjat alkotjak azok a vallalkozok is, akik tulaj-
donképpen mar a politikai enyhiilés kezdetén, a nyolcvanas évek masodik felében fel-
adtak a létbiztonsagot megtestesitd allami, illetve szovetkezeti munkahelyiiket,
cserébe az akkor még bizonytalan kimenetell vallalkozoi onallosagért. Az emlitett
gazdasagi szerepl6k tehat nem a privatizacios folyamat altal inspiralva, hanem az 6nal-
16 vallalkozas iranti igény nyomasara fiiggetlenedtek.

Koziiliik az alabbiakban csupan két szereplordl tesziink emlitést, miutan sorsuk a
csoport tobbi tagjaval ellentétben afféle sikertorténetként, alternativ mintaként is értel-
mezhet$.® Mindketten joval a rendszervaltist megelézben léptek ki a szovetkezeti
szférabol, egyikiik agazatvezetoként, rovid ideig elndkhelyettesként tevékenykedett a

® Az alternativ minta fogalmat Juhasz Pal hasonl6 kontextusban emliti egyik agaratalakulasrél irott cik-

kében, azokat a rendhagyo cselekvési kisérleteket értve alatta, melyek a nyolcvanas évek lazuld szovet-
kezeti, ¢1énkiil6 masodik gazdasagbeli viszonyai kozott jelentek meg (Juhasz 2001).
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téeszben, &m néhany évvel a téeszegyesiilést kovetden kivalt. A masik szerepld, mint
brigadvezet6 a nyolcvanas évek elso felében szamolta fel szovetkezeti munkaviszo-
nyat. A veliik készitett interjuk szerint mindketten azért szakitottak meg szovetkezeti
munkaviszonyukat, mert kdzépvezetdi statusba keriilvén Gigyszolvan kimeritették a
szovetkezet altal kinalt szakmai eldmenetel lehetdségeit. Addigi sikereiket talpraesett-
ségiiknek, szervezokészségiiknek, tobbieket tulszarnyaldé munkabirdsuknak kdszon-
hették, a téeszen beliili tovabbi érvényesiilésiik eszkoze valdszinileg a felséfoka
agrarvégzettség megszerzése lett volna. Kozépfoku végzettségiikkel a szakértelmiségi
réteg téeszekben vald megjelenésének idején nem sok eséllyel palyazhattak vezetd po-
ziciora, az elmozdulas eszkdzének azonban nem is a magasabb iskolai végzettség
megszerzését, hanem az 6nallo vallalkozast lattak. Egyikiik dontését mondhatni eldse-
gitette egy politikai szinezetli konfliktus, melynek kovetkeztében nemcesak szovetke-
zeti, hanem addigi parttagsagi viszonya is megszlnt. Az 6nallosag kiiszobén traktort,
flirészgépet vasarolt, s néhany év leforgasa alatt a felhalmozott t6kébdl egy
baromfineveldét alakitott ki, melyre mara feldolgozoipar épiilt. A masik szerepld ese-
tében az utolso 16kést az adta, hogy ,, a téeszben nem hagytdak rendesen dolgozni”, s ha
dolgozott, akkor ,,nem fizették meg”, a téeszvezetéssel emiatt nem egyszer komoly
Osszetlizésbe kertilt. A téeszbdl kivalva szintén flirészgépet vasarolt, majd vallalkoza-
sat szarvasmarha-tenyésztéssel bovitette ki, azzal a sajatos — kisparaszti gazdasagokat
jellemz6 — vallalkozoi filozofiaval a hattérben, mely szerint a vegyes profil a biztos
megélhetés alapja.

Ha az iddben a kilencvenes évek végére ugrunk, a fentickben megismert gazdasagi
szereplOket a térség legszamottevébb vallalkozoiként latjuk viszont. A nagyfoku
specializaciot megvalosito vallalkozé mara kozel szaz fét foglalkoztatd husfeldolgo-
z6t mondhat magaénak, a masodikként emlitett vallalkozas szintén tovabb boviilt, a
vallalkozas gerincét azonban a mai napig a hozzavetdleg 6tven fét foglalkoztato fii-
résziizem és a szarvasmarha-hizlalas adja. Ezen a ponton azonban mar nem a hasonlo-
sagok, hanem az eltéré vallalkozoi stratégidk miatt érdemes Osszevetniink a két
gazdasagi szerepld sorsat. Torténetiikben lathatéan csupan az indulds koriilményei
voltak azonosak, amit akar a nyolcvanas éveket jellemz6 egypolust, allami-szovetke-
zeti tulsullyal leirhat6 gazdasagi kdrnyezettel is indokolhatnank. A megélhetési lehe-
toségek szlikds alternativaival magyarazhatd hasonld kezdetet egymastol eltérd
vallalkozoi koncepciok és stratégiak kdvették, a piaci viszonyok térnyerését kovetden,
pedig vilagossa valt, hogy a két gazdasagi szerepld egészen masféle gazdasagi logika
mentén mitkodteti vallalkozasat.

A vallalkozova valas szempontjabol kulcsfontossagtinak tekinthetjiik azt a koriil-
ményt, hogy mindkeét szerepld kozépparaszti csaladbol szarmazik, felmendik a mezo-
gazdasag kollektivizalasat megel6zden sajat tulajdont, 20-30 holdas foldteriileten
folytattak 6nallo gazdalkodast. Ennek ismeretében nem meglepd, hogy vallalkozasuk
arculatanak kialakitasakor az 6nallo gazdalkodast mindketten preferalt értéknek, tradi-
cionalis csaladi sajatossagnak tekintették, az 6nallosag, mint életmodell nemcsak gaz-
dasagi, hanem tulajdonképpen tarsadalmi nmeghatarozasuk alappillére is.

A két gazdasagi szereplot egymastol gydkeresen eltérd kapesolati mintak jellemzik,
amihez nyilvanvaléan hozzajarul a helyi tarsadalomba valo eltéré mértéki és jellegi
beagyazottsaguk. A baromfifeldolgozassal foglalkozo vallalkozoé nem helybeli sziile-
tési, kiviilallasa nem csupan személyes sikon megélt élmény. A telepiilés kulcsszerep-
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16ivel keészitett interjikbol is az deril ki, hogy a faluban ugy tartjadk szdmon, mint
sikeres, am a helyi tarsadalomba szervesen soha be nem illeszkedd idegent. Sikereit
kornyezete éppen kiviilallasabol szarmaztatja, gy vélik, eredményes vallalkozasanak
kulcsa, hogy a helyi kdzdsséget tekintve semmilyen iranyban nincs elkdtelezve. Ez a
szemlélet vélhetden azon a helyi tarsadalomban széles korben elfogadott feltevésen
alapul, mely szerint egy vallalkozas sikerét az emocionalis tartalmaktol lecsupaszitott,
racionalitassal athatott, pusztan gazdasaginak tekintett viszony segiti eld, s nem a ko-
z0sségi normak és értékek altal meghatarozott kapesolatok. Ugy tiinik, hogy a helybe-
liek altal sikeresnek tekintett vallalkozo esetében az atlagot meghaladd gazdasagi
eredmények elismerése tarsadalmi kirekesztettséggel jar egyiitt. A helyi tarsadalom te-
hat elismeri, de nem fogadja be sajatjaként az érintett gazdasagi szereplot, ennek hatte-
rében valosziniileg a Kalmanhaza népességét tradicionalisan jellemzd, tarsadalmi
egyenlétlenségeket tagadd szemlélet 4ll.” Ezzel magyarazhato, hogy mig a betelepiilt
vallalkozonak mint idegennek modjaban all pusztan gazdasagi viszonyként értelmezni
avallalkozasa szamara hasznot hoz6 tranzakciokat, addig a helyi tarsadalomba szerve-
sen agyazo6do, vegyes profilu vallalkozonak akkor sem ajanlatos racionalis szamitast
vinni kapcsolataiba, ha azok csupan gazdasagi érdekek altal motivaltak. A lokalis ko-
z0sségi kapcsolatokba tehat nem lehet nyiltan belevinni a gazdasagi ésszertiség altal
diktalt rideg szamitast, a gazdasag alrendszere ugyanis ezen a ponton alarendelédik a
tarsadalmi viszonyrendszernek.

A felszin alatt kétségtelentll 1étez0 ala-folérendeltségi viszony nyilt elutasitasa para-
dox moédon nemcsak a hatalomnélkiiliek, hanem a gazdasagi hatalmat birtoklok koré-
ben is érzékelhetd, vélhetéen ebbdl fakad az a jelenség, hogy a helyi kozdsségbe
szervesen illeszkedo fiirészes vallalkozo afféle k6zosség iranti gesztusként kiilonféle
segitség, tamogatas formajaban fejezi ki a helyi tarsadalom iranti elkotelezettségét.
Mintha a gazdagsag egyfajta kotelezettséget, sajatos ritualét kivanna tulajdonosatol,
mely a lokalis tirsadalommal szembeni szivességnyujtasban olt testet. © A kételezett-
ségtudat minden bizonnyal dsszefiigg az egyenlétlenségeket tagado szemlélettel, s az-
zal a kollektiv meggy6z6déssel, hogy a gazdasagi téke mindig egyesek
elszegényedése aran halmozodik fel, a gyarapodas, gazdagsag éppen ezért erkolcsi ter-
het r6 a felhalmozott vagyon tulajdonosara. A vegyes profila vallalkozo szivesség-
nyujtasa mentén ugyanakkor megszilardul a mar amugy is 1étez6 ala-folérendeltségi
viszony, e vallalkozo6 ugyanis altalaban olyan nagysagrendii ,,segitséget” nyujt a helyi
kozosségnek (nagy teljesitményti erégépekkel végzett szolgaltatasok, hoakadalyok el-
haritasa, pénzkdlcson, stb.,) melyet lehetetlen visszasegiteni. A szivesség ebben a gaz-
dasagi szituacioban tehat egyfajta hitelként is értelmezhetd, amely kijeloli az egyes

e

Korabban utaltunk mar arra, hogy a helyi tarsadalmi struktira a kollektivizalast megelézden ¢és tulaj-
donképpen azt kdvetden is elsdsorban a gazdalkodoi hagyomanyok, termeldi kultira és nem az anyagi
viszonyok mentén differencialodott, ebbdl fakadoan ma is erdteljes hierarchiatagadé szemlélet hatja at
a helyi kozosséget.

Pierre Bourdieu az algériai tarsadalom vizsgalatakor mutat be hasonl6 gazdasagi szituaciot. E tarsada-
lomban a gazdasagi tevékenység, illetve azzal jard felhalmozas a gyarapodokat arra kotelezi, hogy a
szko1kodo tobbség szamara javaik egy részét atengedjék. Ha nem tennék, normaszegd viselkedésiik a
kozosség nem tetszését valtana ki, s kiilonféle nyilt és latens szankciokat eredményezne (Bourdieu
1978).
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ens—patronus viszonynak nevezett kapcsolati mintat.” Az érintett vallalkozo gazdasagi
magatartasat tehat az ala-folérendeltségi viszony fenntartasanak hosszu tava szandéka
hatja at, az alarendeltségi viszonyt azonban a falubeliek az alavetettséggel, tarsadalmi
egyenlotlenségekkel szembeni érzékenységiikbol faladoan szivességi rendszerként ér-
telmezik.

A két vizsgalt vallalkozas a jovore iranyulo tervek, tokemegérzo és reprodukcios
stratégiak tekintetében is eltérést mutat. Mig a baromfifeldolgozo vallalkozo kiterjedt
szakmai kapcsolathalozattal igyekszik stabilizalni gazdasagi hatalmat, addig a vegyes
profilu vallalkozas tulajdonosa politikai tokévé probalja konvertalni elényds gazdasa-
gi poziciojat. Nyilt politikai szerepet ugyan nem vallal, de a hattérbdl afféle politikai
machinator modjara iranyitja a helyi kozéletet. Ugy tiinik azonban, hogy szamara a po-
litika csupan egy eszkoz gazdasagi hatalmi bazisanak megszilarditasahoz, tulajdon-
képpen tobb 1abon all6 vallalkozasa sokadik “labaként” funkcional.

Osszegzés

Mint a fentiekben errél meggy6zddhettiink, Kalmanhaza agrargazdalkodo6i nem csu-
pan a kiilonféle tokefajtakkal valo ellatottsaguk, hanem gazdalkodasuk motivacios
hattere, valamint termeldi stratégiaik vonatkozasaban is markansan elkiiloniilnek egy-
mastol. A telepiilés agrartarsadalmaban ma egyszerre vannak jelen a szovetkezeti ido-
szakot atvészeld, hagyomanyos paraszti vonasokkal, gazdalkodo6i habitussal
rendelkez6 termeldk, valamint a nagytlizemi szektorban szocializalodo, professziona-
lis jegyeket mutato s az agazatot iparszeriien szemléld csoportok, akarcsak az identi-
taskeresés kezdeti szakaszaban jaro kényszergazdalkodok vagy azon kistermeldk,
akik a szovetkezeti id6szakban {6 bevételi forrasként, mara azonban elsésorban jove-
delem-kiegészitd lehetéségként szamolnak az agazattal. A tanulmany elején az agrar-
gazdasagi szerepl6k vonatkozasaban felvetett kérdésekre azt valaszolhatjuk, hogy az
agrartarsadalom atalakulasa Kalmanhazan nem tekinthetd lezart folyamatnak, s a ter-
meldi kort jellemz6 sokszinliség éppen az atmenetiség sajatos, jarulékos kovetkezmeé-
nye. A helyi tarsadalmat és gazdasagot jellemzd mozgasok ellenére azt mar most
megallapithatjuk, hogy az atalakulas nyertesei nem a nyolcvanas években polgaroso-
das utjara 1ép6 kistermeldk, hanem mindenekel6tt azok a gazdasagi szerepldk, akik az
atalakulas pillanataban megfelel6 tudas-, kapcsolati vagy pénztdke birtokaban készek
voltak elszakadni az allami-szovetkezeti tulajdon nyujtotta biztonsag képzetétdl. A si-
ker tehat a kiilonféle tokefajtak megléte mellett olyan tényezdkkel is Osszefiiggott,

Kuczi Tibor a kisvallalkozasokrol irott munkajaban a kapcsolatszervezddési mintak kiilonbozo tipusait
emliti meg, igy pl. megkiilonbozteti a csaladi, paternalista, kaldka ¢és kliens-patronus kapcsolati mintat
A kalaka tipusu kapcsolati minta tulajdonképpen egy olyan gazdasagi szituacioként irhato le, melyben
,,a szivességek cserepiaca fiizi 6ssze az embereket”. E cserekapcsolatok a csere targyatol, illetve a szi-
vességnyljtas idejétdl fliggben szimmetrikusak és aszimmetrikusak lehetnek. A patronus-kliens vi-
szony pedig egy olyan aszimmetrikus, hierarchikus kapcsolatszervezédési mintaként foghato fel,
melyben a szivességnyujtas egyoldall, azaz nem kdlesonds, vagy a csereaktus iddben olyannyira elhu-
z0dik, hogy annak mértékét mar nem lehet szamon tartani. Az egyensulynélkiili, aszimmetrikus kapcso-
latszervez6dési mintak Kuczi szerint elsdsorban azokat a lokalis kozosségeket jellemzik, melyekben
nincsenek ,, alternativ megélhetési formak”, azaz a gazdaséagi szféra egyes szerepldi kiszolgaltatottak a
privilégizalt helyzetben 1év6 gazdasagi szerepléknek (Kuczi 2000).
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mint a kockazatvallalasi hajlandosag, a kooperacios készség, adott esetben a helyi tar-
sadalomban nonkonformnak tekintett viselkedésmintak kdvetése. A helyi gazdasag-
ban tapasztalhato specifikumok mellett természetesen az orszagos tendenciak is
nyomon kdvethet6k Kalmanhazan, elég az agazaton beliili specializaciora, vagy a
koncentraciora utalnunk, melyek nyilvan felgyorsitjak az agrarstruktira atalaku-
lasanak folyamatat.
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MIT ER A SIKER, HA SOLTVADKERTI?

A rendszervaltassal jaro gazdasagi és tarsadalmi folyamatok mélystruktarainak felta-
rasahoz a helyi tarsadalmak szintjén zajlé valtozasokrol, az egyes tarsadalmi rétegek
¢és csoportok alkalmazkodasi stratégiainak mikroszintli megkozelitésérol késziilt ko-
zelképek segithetnek hozza. E cikk, 2000-2001-ben végzett kutatasok alapjan,' egy
olyan telepiilés sz616termeld, borkészitd rétegének bemutatasara torekszik, amely mar
a korabeli értékeldk ¢és elemzOk szerint is €len jart a szocialista polgarosodas folyama-
taban. A tanulmany a nyolcvanas és kilencvenes évek vallalkozdinak bemutatasaval
azokra a kiilonféle toketipusokra, egyéni, kozosségi illetve lokalis meghatarozokra
probal ratalalni, amelyek segitették vagy gatoltak a kilencvenes évek makroszintii gaz-
dasagi valtozasai, illetve az atalakulo torvényi hattér jelentette kiilsé koriilményekhez
valo alkalmazkodasukat.

Gazdasagi és tarsadalmi kornyezet

A mezdgazdasagi miiveléshez kedvez6tlen adottsagokkal biro vidék, a homokos Kis-
kunsag, az eredendden a futobhomok megkotését célzo sz616k, gylimolesfak telepitésé-
vel az intenziv kisiizemi mezégazdasagi kulturak egyik legfébb termdtajava valt az
orszagban. Soltvadkert agrargazdasaga a 20. szazad els6 felében a kornyezd sz616- és
gyliimolestermeld, zoldségkertész hagyomanyokkal rendelkezd vidék fejlett aruterme-
16 gazdalkodasaba illeszkedett bele. A masodik vilaghaborat kdvetéen kialakulo szak-
szovetkezeti forma — amely szintén altalanos volt ezen a vidéken — a csaladi
kezelésben hagyott sz616- és gylimolcsteriileteken megmarado egyéni gazdalkodas le-
hetéségével kedvezett a megkezdett paraszti polgarosodas folytatasanak, s ezaltal
Soltvadkert gazdasagi fejlodésének egyik mozgatorugojava valt. E fejlédés titeme ki-
emelte az akkori nagykozséget” a szomszédos telepiilések sorabol.

A nyolcvanas évek sajtdjaban, kozbeszédében ,,gazdag falu”, , magyarorszagi
Svajc” jelzokkel illetett Soltvadkert gazdasagi, tarsadalmi sikerei felkeltették a tarsa-
dalomkutatok érdeklodését. Két, Soltvadkerttel foglalkoz6 irasnak is (Modra—Simo
1988, Fertd—Lénart—-Maurer—Winkler 1990) az az allaspontja, hogy a telepiilés a szak-
szovetkezetek® jovoltabol megtartott tulajdonosi-hasznaldi jogositvanyoknak koszon-

A kutatast az ELTE BTK Néprajz Tanszékére 2001 tavaszan Agrarvallalkozok a rendszervaltas elott és
utdn. Soltvadkert. cimmel benytjtott és elfogadott szakdolgozathoz végeztem, amelynek témavezetdje
Kovacs Katalin volt. A vizsgalat soran 25 félig strukturalt interjut készitettem gazdalkodokkal, vallal-
kozokkal (ez utdbbi csoport egyértelmiien felillreprezentalt volt a mintaban a kérdésfeltevés okan),
amely a csaladi hattérre, az egyéni életut allomasaira, a gazdasag torténetére és az értékesités jellegére,
szerepére tért ki. Ezen tul a falugazdasszal, az atalakulast levezényl6 szakszovetkezeti elnokokkel és a
polgarmesterrel készitett interjik segitették a helyi tarsadalom és gazdasag alaposabb megismerését.

Soltvadkert 1993 6ta varosi rangu telepiilés.

Szociologiai Szemle 2003/1. 118-136.
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hette kedvezd gazdasagi, tarsadalmi helyzetét, s az alulrol épitkezd, polgari (citoyen
értelemben vett) értékeket is béven felmutato, onszervezédo soltvadkerti modell meg-
tartd/tovabblépésre 6sztonzo bazisanak tartottak a tagi gazdasagot. Fertd Imre és szer-
z6tarsai (1990) ,, maganerds modernizacio ’-nak nevezték azt a folyamatot, amelynek
Soltvadkert akkori gazdasagi és tarsadalmi értelemben vett sikereit koszonhette.

Egyfeldl az értékesitést koordinal6 szakszovetkezetek felé a bruttod bevétel tiz szaza-
1ékanak befizetésével fejlodott a kdzos gazdasag, amely jotékony hatast gyakorolt a te-
lepiilés fejlodésére, masfeldl az egyéni kezelésben hagyott gazdasdgokban jelentOs
téke halmozdd(hat)ott fel a hetvenes-nyolcvanas évek kedvezd jovedelmezdségi vi-
lesztését.

A tagi gazdasag ¢és a szakszovetkezet a masodik gazdasagon alapuld gazdasag- és
tarsadalomszerkezeti strukturat alakitott ki a nyolcvanas évekre Soltvadkerten, mely-
nek egyik sajatossaga a felso rétegben megnyilvanulo kettds struktura volt. A tarsada-
lomszerkezet cstcsan Vadkerten az elsé gazdasagban betdltétt pozicio alapjan a
szakszovetkezeti vezetd, tanacselnok, stb. mellett ott allt a masodik gazdasagban elért
eredményei alapjan a vallalkozo; koziiliik is legnagyobb elismertségnek a sz6l6sgaz-
dak drvendtek, csak utanuk kdvetkeztek a rangsorban a kisiparosok, mesterek, masze-
kok (Ferté—Lénart-Maurer—Winkler 1990).

A kilencvenes évek politikai valtozasai, illetve a mezégazdasag atalakitasat és a
foldtulajdon-rendezést célzo torvények orszagszerte megteremtették a keretet a ma-
gangazdalkodas szamara, mikozben pedig a piacgazdasagra valo attéréssel a makro-
gazdasagi folyamatok alakulasa a borpiac teljes atstrukturalodasat eredményezték. Az
iras cime nem véletleniil reflektal a bo egy évtizeddel korabbi tanulmany (szintén ci-
mében megfogalmazott) megallapitasara. A kutatas elsdsorban arra kivant fényt deri-
teni, hogy a ,,maganerés modernizaci¢” f0szerepldi, a nyolcvanas években mar jelen
1év6 agrarvallalkozoi réteg, hogyan élte meg az atalakulast. Felvetddott a kérdés, hogy
vannak-e, és kik az uj vallalkozok. Mindezekre azoknak a gazdasagvezetési stratégi-
aknak a bemutatasa, gazdasagszociologiai szempontu elemzése kinal modot, amelyek
kiemelték a korabban indulokat a helyi (agrar)tarsadalombol, lehetdve tették a késobb
induloknak a felzarkézast, illetve annak a kérdésnek a vizsgalata, hogy milyen er6for-
rastobbletet, toketipusokat kivantak meg ezek a gazdasagi szandékok, s ezek elegen-
donek bizonyultak-e a megvaltozott gazdasagi, jogi korilményekhez, piaci
lehetéségekhez valo alkalmazkodasban.

A gazdasagszociologia nagy fontossagot tulajdonit a gazdasagon kiviili er6forrasok-
nak, a vallalkozok indulasat, miikodését befolyasolo tarsadalmi osszefiiggéseknek. A
vallalkozova valast segitd tarsadalmi eréforrasok egyik tipusa az olyan multban kiala-
kult értékek, magatartasmintak kore, erdteljesebb jelenléte egy adott telepiilésen, ame-
lyek egyéb koriilmények teljesiilése mellett eldomozdithatjak a vallalkozasok létrejottét
(Kuczi 1996, 2000). Soltvadkert tarsadalomtorténeti multja hordoz néhany jellegze-
tességet, amely ilyen értéknek, magatartasmintanak bizonyul. A magangazdasagot at-
ment6 szakszovetkezeti forma, jellemezze a tagi gazdasagok miikodését mégoly

> Soltvadkerten kezdetben &t szakszovetkezet mitkdddtt, a nyolevanas évekre szamuk az dsszevonasok

kovetkeztében kettore csokkent. A Joreménység Szakszdvetkezet és a Széléskert Szakszdvetkezet meg-
¢lte az atalakulast is.
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nagyfoku termelési €s értékesitési szabadsag is, mint amilyen Soltvadkerten megvalo-
sult, onmagaban nem elégséges feltétele a tarsadalom, a gazdasag ,, modernizacioja-
nak”, a polgari viszonyok oly mértéki kiviragzasanak, mint ahogy az Vadkerten
tapasztalhatd volt. Jol példazzak ezt azok a kutatasok, amelyeket olyan telepiiléseken
folytattak, ahol szintén mitkodott egy vagy tobb szakszovetkezet.*

A Soltvadkerttel foglalkozo kutatok keresték a valaszt arra, mivel magyarazhato a te-
lepiilés sikeressége, a helyi gazdasag €s tarsadalom kiils6 jegyekben is megnyilvanuld
prosperitasa. A huszadik szazadi fejlodés legmélyebb gyokerét a vegyes etnikumuil né-
pességben talaltak meg, ezen beliil is a svabsdagra’ jellemzé szorgalmat, munkakultiirt,
az életmodban és a gazdalkodasban megmutatkozo paraszt-polgari mentalitast emelték
ki legdontébb elemként (Erdei 1977, Csalog 1980, Modra—Simo 1988). A svabsag men-
talis és kulturalis hagyomanyai mindvégig elevenen hatottak a telepiilésen, a pa-
raszt-polgari mentalitassal jard innovacios készség, szorgalom és a (szak)tudas
fontossaga kiemelkedo helyen allnak ma is Vadkert tarsadalmanak sajatossagai kozott.

Soltvadkerten a sz6l6vel, borral foglalkozok kdrének csak egy része tekinthetd vallalko-
zonak, am bizonyos vallalkozdi attitiid sokakat jellemez. A szakszovetkezeti forma, meg-
hagyva-megteremtve az egyéni gazdalkodas kereteit, lehetdségeit, ¢letben tartotta és
taplalta a lokalis kozosség tagjait amugy is jellemz6 innovativ gazdalkodoi magatartas ele-
meit, igy olyanok is elindithattak gazdasagukat a fejlédés utjan, akik egy hagyomanyos té-
esz keretei kozott nem tudtak volna vallalkozoi képességeiket kibontakoztatni.

A kutatas soran az deriilt ki, hogy az elmult évtized folyamatainak hatasara sem ko-
vetkezett be Soltvadkerten a termelés 6nallé mezogazdasagi kistizemekbe valo szerve-
z0dése, amely teljesen fiiggetlen lenne a fogyasztasban €s elosztasban egylittesen
résztvevo csaladtol. Az 6nallo gazdasagi tevékenységet végzok esetében tett megalla-
pitas, miszerint tarsadalmi t6kéik koziil egyik legfontosabb eréforrasuknak a gazdasa-
gi tevékenység soran hasznositott csaladi munkaerd tekinthetd (Kuczi 1996, 2000),
éppugy igaz a csaladi magangazdasagok esetében is. Igaz, minél inkabb vallalkozoi
jellegli egy gazdasag, a csaladtagok annal kevésbé vesznek részt a kdzvetlen termelés-
ben, pontosan a vallalkozoi lét sokasitotta meg az olyan (nem kétkezi munkaval jaro)
munkafolyamatokat (adminisztracio, piacépités), amelyek korabban ismeretlenek vol-
tak még egy arutermeld kistizemnél is. Ezekbdl a tevékenységekbol inkabb csaladtag-
ok veszik ki a résziiket, mivel a kozelmult gazdasagi szabalyozoi még a vallalkozokat
is arra késztetik, hogy a lehet6 legkevesebb alkalmazottal dolgozzanak, amely ugyan-
akkor nem jelenti az idegen munkaerdrdl valé lemondast.

Ezt mutatja Hann (1982) tazlari tanulmanya és Kovacs Katalinnak (1992) a jakabszallasi Népfront
Szakszovetkezetrél irott munkaja is. Néhany példa a legfontosabb kiilonbségek koziil: Tazlaron végig
meghatarozo volt a munkasparaszt-haztartasok dominanciaja, a gépesitettség mesze nem ért el olyan
magas fokot, mint Vadkerten, a szakszovetkezet és a tagok viszonyaban bizonytalansag uralkodott.
Jakabszallason alacsony fokon maradt a kislizemi gazdasagok ¢s tagi gazdasagok specializacioja, érté-
kesitésiikben erésen fliggtek a szakszovetkezettol, amely mint szervezet, archaikus format mutatott az
ott dolgozokat Osszefiizd tarsadalmi és tekintélyelvii viszonyaival.

A 18. szazadban az elnéptelenedett pusztara a teriilet birtokosa, az Orczy csalad, evangélikus svabokat
telepit le, késobb érkeztek a teriiletre evangélikus szlovakok, és idével gyarapodott a zomében magyar,
vegyes eredetli katolikus gyiilekezet is (Nagy-Pal 1976).
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Korabban mar emlitett sajatossag, hogy Soltvadkerten a szakszdvetkezetek kereté-
ben a tagi gazdasagok nagyfoku termelési és értékesitési szabadsaga valésult meg,’
ugyanakkor ezek a csaladi kisiizemek szinkronikus és diakronikus értelemben is kii-
16nbo6z6 tipusokat testesitenek meg. A vallalkozoi forma felé kozeledés és az attol elta-
volodas jellemezheti barmely adott gazdasag életének kiilonbozo szakaszait, illetve a
soltvadkerti kistizemi gazdasagok egy adott pillanatban is vadltozatossagot mutatnak a
vegyes gazdasagban kiegészitéként miivelt sz616t61 a modern vallalkozoi formaban
termeld, feldolgozo és értékesitd gazdasagok kozotti széles skalan elhelyezkedo tipu-
sok tekintetében.

Termelokbol vallalkozok

A korszak kezdetben kedvez6 értékesitési lehetdségeinek kdszonhetden a borkészités
jovedelmezd tevékenységnek szamitott, amely a termel6t akkor is jelents mellékjo-
vedelemhez juttatta, ha csak szabadidében foglalkozott sz6l6vel és borral. A hetve-
nes-nyolcvanas években ez évi par szazezer forint mellékes jovedelmet, akkoriban
jelentékeny Osszeget is jelenthetett. A borkészitésbol befolyt pénzt eltéré mértékben,
de életszinvonaluk emelésére is koltotték a soltvadkertiek. A hetvenes évek legvégeén,
még inkabb a nyolcvanas évek elején indultak azok, akik mar abban az idészakban is
minden tekintetben megfeleltek koruk vallalkozoi elvarasainak.

A hetvenes-nyolcvanas évek faluszociologiai irodalma a polgarosodas kérdéskorébe
agyazva vizsgalta a szocializmus kori kistermelést. A korszak kislizemi gazdalkodoi
kozott az akkori viszonyok szerint vallalkozonak tekinthetd réteg megkiilonboztetésé-
hez bizonyos gazdasagvezetési stratégiak kovetelményét fogalmaztak meg. Ezek a ko-
vetkezok voltak: a gazdasag arutermeld, piacérzékeny lizem, amelyben a specializacio
magas foka valosul meg. Teljes munkaidds tizemként miikddik, s ez jelenti a csalad el-
sddleges jovedelemforrasat, ugyanakkor megvalosul a vallalkozas és a haztartas gaz-
dalkodasanak elkiiloniilése. Megjelenik a tékefelhalmozas, nem idegen tdle a
tokebefektetés, technikai fejlesztés, és a bérmunka alkalmazasa. Egyéni beszerzés és
szabadpiaci értékesités jellemzi (Juhasz 1986-1987, Kovach 1988, Markus 1991 és
Szelényi 1992).

A kutatasok alapjan az deriilt ki, hogy Soltvadkerten a nyolcvanas években a sz616-
termesztéssel, borkészitéssel foglalkozok gazdasagvezetési stratégiaik szerint harom
nagy csoportot alkottak — az egyes csoportokon beliil természetszerlileg kisebb-na-
gyobb kiilonbségek 1éteztek —, s a felsorolt feltételek koziil némelyik teljesiilt a vallal-
kozonak nem nevezhetd csoportoknal is. A mellékallasu, jovedelemkiegészito
kistizemként miikédtetett gazdasagok a munkahely mellett termeldk és a szakszovetke-
zet felé értékesitok csoportjat jelentette, kozottiik is akadtak, akik nem készitettek sz6-
16jiikbol bort, 6k az egyszerli arutermelés megvalositoi voltak. E gazdasagok
hasonlitottak leginkabb a korszak onellatasra, jovedelem-kiegészitésre torekvo haztaji

Altaldban Soltvadkerten a termelSk igyekeztek beszerezni minden gépet, eszkozt, beszerzési sziikségle-
teiket ellatni, és a szakszovetkezetek ezt ,,elfogadtak”, tobbnyire nem folytak bele a termelésbe, csak az
értékesitést végezték. A rekonstrukceios telepitések esetében nyujt(hat)ott a szakszovetkezet gépi segit-
séget, oltvanyokkal és vegyszerekkel lat(hat)ta el a kisiizemet.
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gazdasagaira még abbol a szempontbodl is, hogy jellemzden rekonstrukcios telepitése-
ken, illetményfoldeken és bérelt teriileteken miikodtek. A gazdalkodas céljat a presz-
tizsfogyasztas jelentette. Ez aldl kivételt talan csak az e csoportba tartozo,
munkahelyiik mellett sz616t miveldk €s bort készitok kiilon rétegét alkotd, korszert
gazdasagi ismeretekkel rendelkezd, innovativ szemlélettel gazdalkodo agrarértelmisé-
giek jelentettek, akik munkahelyiik mellett modern kisgazdasagokat épitettek ki. Gaz-
dalkodasuknak jovedelem-kiegészitésen tuli céljai is voltak: nagyobb anyagi haszon
szerzése, de nem megélhetési kényszerbol vagy a presztizsfogyasztasi szint elérése
okan, sokkal inkabb a korszertsités, fejlesztés, a gazdasag gyarapitasanak vagya sar-
kallta 6ket. A tokefelhalmozasra és a technologiai innovaciora térekvés Vadkert gaz-
dasag- és tarsadalomtorténetében gyokerezo stratégia, igaz, mértékiik fiigg egyfeldl a
gazdalkodasi céltol, masfeldl viszont a sz6l6termelés, borkészités koltség- és eszkoz-
igényes tevékenység, tehat a jovedelem bizonyos mértékii visszaforgatasa a gazdasag-
ba mindenhol jelentkezett, ha eltéré mértékben is.

A tagi gazdasdgot miivelok (kzdsben nem dolgozo tagok) és a szakszovetkezet felé
ertékesitok tobbsége megfelelt annak a feltételnek, hogy a gazdasag kizarélagos jove-
delemforrast jelentett szamukra. Koriikben tobbnyire er6sen miikodtek a kozépparasz-
ti mintak: gazdasaguk altalaban ,,t6bb labon allt”, ez nem ritkan tobbféle specializalt
arutermelés egyiittélését jelentette,” s idegen munkaerére is timaszkodott. A bérmun-
ka alkalmazasa Vadkert masfél évszazados szélokulturajanak része, a szol6termesztés
iddszakosan nagy kézimunka-raforditast igényel, bizonyos teriiletnagysag felett nem
is lehet megoldani, példaul a sziiretet, a csaladi munkaerdre alapozva. Altaldnossagban
olyan kistermel6k voltak 6k, akik bizonyos tékebefektetésekre hajlanddak voltak a
csaladi megélhetés — ami gazdalkodasuk elsddleges céljat jelentette — elfogadhato fo-
gyasztasi szinten tartasa érdekében (Laky 1987).

A telepiilés szocializmus kori multjanak talan egyik leglényegesebb eleme, hogy a
szakszovetkezetek nem valtak hierarchikus, tekintélyelvli szervezetekké, kevéssé
szoltak bele a termelésbe, igyekeztek csak az értékesitést intézni. Ezzel a magatarta-
sukkal akarva-akaratlanul erdsitették az amugy is meglévo hajlamot és készséget az
individualis gazdalkodasra. Ezért nem volt gatja az egyéni beszerzésnek, és késébb
mar az egyedi utakon valo értékesitésnek sem, amely ezzel egyre fontosabb elemként
kapcsoldodott a termelési és feldolgozasi folyamat végéhez.

Az értékesités négy szempontbdl vizsgalhato:

— az értekesitésben résztvevd termék feldolgozottsagi foka (sz0610, félkész bor, készbor);

— az értékesités iranya (integralt (szakszovetkezet fel¢) vagy szabadpiacon);

— az értékesitésben szerepld termék kiszereltségi foka, ezen belill a tipusok aranya

(tartalyos, kannas vagy palackos);

— az értékesitd értékesitési lancban betoltitt szerepe (egyszeri eladoként van jelen

termékével a piacon vagy integratori szerepet is betolt).

A hetvenes-nyolcvanas években a szakszovetkezetek teremtette kedvezé feltételeknek kdszonheten a
gazdasagok bekapcsolodhattak a sertéshizlalasba, s egészen az integracio nyolcvanas évek masodik fe-
Iében bekdvetkezett megsziinéséig a specializacido eme aga fontos jovedelemhez (t6kéhez) juttatta a
gazdalkodokat. Jelentésebb pénzforgalom szarmazhatott még az aruként termelt gytimélesbdl is. A
gazdasagok mas iranyu specializacidjabdl (sertés, liba, gylimolcs) azonban vallalkozoi karrier nem szii-
letett még ekkor.
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Soltvadkerten az értékesitési stratégiak tobb tipusa €lt egy idoben egymas mellett. A
valtozatok szoros Osszefiiggésben alltak bizonyos gazdasagvezetési stratégiakkal, a
gazdalkodasi szandékkal €s a termel6i er6forrasok felhasznalasanak modjaval, azaz a
kistizemi gazdasagok ezek alapjan elkiilonithetd, nyolcvanas évekre jellemzd tipusai-
val. Az 0sszefliggés oka abban rejlik, hogy a termék kiilonbozd feldolgozottsagi és
kiszereltségi foka eltéré mértéki anyagi er6forrasokat és munkaerd-raforditast igé-
nyel, mikdzben a varhato haszon szintje is mas €s mas. A nyolcvanas évek agrarterme-
161 koziil vallalkozova azok a szOlosgazdak lettek, akik a borkészités mellett az
ertékesités tobbletmunkajat is felvallaltak, azaz az integralt vallalkozasbol a szabadpi-
munkaidds gazdasagvezetési stratégia mellett lehetett megvalositani.

A nyolcvanas évek elejére korvonalazodo, és az évtized végére vallalkozova valo
csoport tagjai jellemzden nem a kdzépparaszti mintak szerint szervez6do tagi gazdasa-
gokbol jottek. Soltvadkerten mar a nyolcvanas évek korlatozott lehetéségei kozott is
¢élénk volt a ,,foldpiac”. A hetvenes években induld generacidobdl sokan nem is lettek a
szakszovetkezet tagjai, csak sziileik jogan értékesitettek oda, és sokszor ,,zsebszerzo-
désekkel” szerzett tagi gazdasagi statusza foldeket hasznaltak. Az ilyen kisiizemekre
inkabb a csaladi-tagi gazdasag megnevezés illett, ezek munkahely melletti miivelésé-
vel indultak az agrarvallalkozok. Munkahelytik tipikusan valamilyen vallalkozas vagy
kisipar (sok esetben az AFESZ valamelyik értékesitési egységének ,,gebines” miikod-
tetése) volt. Bizonyos mentalitasbeli tényezdk €s a nyolcvanas években Vadkert-szerte
er6s0do onallosodasi tendencia szivoereje kellett ahhoz, hogy csoportjukbol kilépje-
nek, és feladva munkahelyiiket, mas jellegti vallalkozasukat, esetleg a gazdasag mas
irany specializaciojat, teljes egészében a szol6feldolgozas €s borértékesités felé for-
duljanak. “Nem volt egyszerii az indulas akkor, és ezt kevesen merték meglépni. Min-
denki vagyott egy stabil munkahelyre.” Ezt egy olyan vallalkozo fogalmazta meg, aki
mar 1982-ben fliggetlenedett, ,,visszavonult” a csaladi—tagi gazdasagba, és elkezdte
megszervezni sajat értékesitési Gitvonalait.® A korai vallalkozok elsdsorban a befekte-
tett toke nagyobb megtériilése érdekében kezdtek a bort kannaba toltve, uj piacokat ke-
resni, ugyanakkor a gorbacsovi szesztilalom okozta els6 jelentdsebb értékesitési
valsagbdl is azok tudtak kilabalni, akik a ,, hova adjam el a bort” kérdésére a nehézsé-
gek kozepette is megtalaltak a valaszt.

Amit a Kilencvenes évek hoztak

A posztszocialista atalakulassal foglalkozo hazai tarsadalomkutatasok arra hivjak fel
a figyelmet, hogy a kilencvenes évek valtozasai telepiilés-, illetve térségspecifikus
vonasokat mutatnak (Laki 1997, Csite—Kovach 1995). A rendszervaltast kovetd
privatizacié kovetkeztében Soltvadkerten a hajdani nagy foglalkoztatok” teljesen fel-

Az 6nallo értékesitési utak kezdeti kiépitésekor még probaltak a szovetkezetek gatolni ezt, egy vallalko-
76 elmondasa szerint egyik évben a szakszovetkezet birsagot vetett ki rajuk, mert borukat szabadon ér-
tékesitették. Késébb ,, nem vették mar olyan komolyan” integratori szerepiiket a szovetkezetek, az oket
is s0jto értékesitési nehézségek miatt.

A volt szakszdvetkezetek, a téesz, a Medicor, az AFESZ.
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szamolodtak, vagy l1ényegesen lecsdkkentették foglalkoztatottaik szamat. Az atalaku-
las ‘érintette a szakszOvetkezeteket is: Osszehtzodtak, utddszervezeteik kozos
boraszata veszteségesen lizemel. A privatizacioval magankézbe keriild nagy- és ko-
zéplizemek, illetve a sorra 1étesiild kislizemek jelentik ma a munkaerd felvevdpiacat,
am a kereslet joval sziikosebb, mint egy évtizeddel korabban.'” A sok kisiizem
létrejotte is ennek az atalakulasnak koszonhetd, hiszen — egyfajta menekiilési itvonalként
—egyre tobben alapitottak sajat vallalkozést az évtized elején.'" Az ilyen egységek munka-
er6-kereslete csekély, nem ritkan illegalisan foglalkoztatjak dolgozoikat, legtdbbjiik csak
az onfoglalkoztatast oldja meg.'* Szamottevd ipar a mai napig nem mitkodik Vadkerten,
de a véros orszagos szinten is ,,miianyag nagyhatalomnak” szamit'’, kozel nyolcvan mii-
anyagos ,,cég” —tobbsége az el6bb emlitett kategoria tagjaként — miikodik a telepiilésen. A
vallalkozasok tasakokat, foliakat, dugokat gyartanak. Emellett leginkabb a szolgaltato és a
kereskedelmi szektor fejlédott a varosban; olyan vallalkozasok jelzik ezt, mint a magan-
benzinkutak, auto-mérkakereskedések, épitanyag-kereskedések.'*

A posztszocialista atalakulas minden kétséget kizardan a mezégazdasagot razta meg
leginkabb: az agrarnépesség nagyaranyu csokkenése és a vidéki munkanélkiiliség ara-
nyanak ndvekedése a ruralis szegénység kialakulasahoz vezetett, ugyanakkor a priva-
tizaciot, foldtulajdon-rendezést és a karpotlasi folyamatot kovetd tulajdonosvaltas az
lizemszervezeti struktira megvaltozasaval is jart (Csite-Kovach 1995, Har-
csa—Kovach—Szelényi 1994). A tékeszegénység, a szovetkezetekben toltott id6 kovet-
keztében a tudaskészletben mutatkozé hianyok, a birtokstruktira elaprozodasa a
foldtulajdon és a hasznalat szétvalasat eredményezte (Kovacs 1998).

Bacs-Kiskun megyében a foldteriiletek jellemzden nagyobb aranyban kistermeldk, ma-
gangazdak kezére kertiltek (Kovacs 1998). Soltvadkerten a foldtulajdon rendezése, a kar-
potlasi folyamat és a privatizacid latvanyos konfliktusok nélkiil zajlott. Az
utddszervezetek tevékenységi korében a boraszaton kiviil mezdgazdasagi tevékenység

19 2000-ben 228 ft regisztraltak munkanélkiiliként, ez az aktiv korti népesség 4,9 szézaléka (T-STAR 2000).

Az ezer lakosra jutéo mikodo vallalkozasok szamaval (102) Soltvadkert jocskan meghaladja a Kiskorosi
kistérség atlagat (68,9), de még az orszagos adatokat (82,5) is, ami a vallalkozoi kedv szamszer(i bizo-
nyitékanak is tekinthet6 (T-STAR 2000).

A jogi személyiségii véllalkozasok aranya az dsszes miikodo vallalkozason beliil 16,3 szdzalékponton
all, ez az érték hasonloan alacsony a kistérségben (17,8) ¢s az orszagban (18,65) is (T-STAR 2000). A
szakirodalom a jogi személyiségl vallalkozést tartja a legfontosabb kritériumnak, amely elkiiloniti az
onfoglalkoztatok és a (schumpeteri értelemben is) valos vallalkozok csoportjat, mivel ez esetben
valosul meg legtisztdban a haztartds és a gazdasag kiilonvalasztasanak feltétele (Czak6o—Kuczi—Len-
gyel-Vajda 1995, Czako 1997).

A szakszovetkezetek a hetvenes években létesitették mellékiizemagként miikodé milanyagipari részle-
giiket, a nyolcvanas években mindkét szakszovetkezet példajan latszott, jovedelmezd tevékenységrol
van sz6. Ekkor jelentek meg az elsé magankézben 1évé milanyagipari vallalkozasok, amelyek a kiske-
reskedelmi, vendéglatoipari vagy egyéb szolgaltato egységek tizemeltetésénél is kisebb tokebefektetést
igényeltek és a gyorsabb megtériilés reményével kecsegtettek. Valojaban azonban csak a kilencvenes
években szaporodott meg szamuk hihetetlen mértékben a telepiilésen.

A legnagyobb helyi ad6zok koz¢é tartozik a hajdani Takarmdanykeverébdl alakult kft. €s egy gépjarmii al-
katrészek forgalmazasaval foglalkoz6 tarsasag, de itt talalhatjuk a ,, Joreménység” Szakszdvetkezetet,
egyes pincészeteket, miianyagiizemeket, a két hajdani szakszovetkezet utddszervezeteinek kozos keze-
1ésében 1év6 Borpalackozé KkT-t, egy bor- és egyéb kereskedelmi tevékenységre bejegyzett céget, va-
lamint egyetlen egy sz616h6z, borhoz k6tddé mezdgazdasagi tarsas vallalkozast.

Szociologiai Szemle 2003/1. 1-15.
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nem maradt. A rendszervaltas utan Soltvadkerten az egyéni mezégazdasagi kis- és kdzép-
iizemek dominanciajarél beszélhetiink, hasonloan a térség, illetve a megye egészéhez."

Tovabbi kutatasok ugyanakkor arra hivjak fel a figyelmet, hogy jellegében is atala-
kult a mezdgazdasaggal foglalkozoé népesség. A hagyomanyos paraszti szemlélettel
termel6k fokozatos eltiinése mellett megjelennek a mezdgazdasagot kiegészitd tevé-
kenységként végz0, mas dgazatokban is érdekelt termeldi csoportok és a vallalkozoi
szandékkal, piaci ismeretekkel és kiilonféle tokéveé konvertalhato eréforrasokkal ren-
delkez6 termelok (Andor—-Kuczi—Swain 1996). A tobb labon allo, vegyes termékszer-
kezetli lizemek aranyanak csokkenése a hagyomanyos paraszti magatartasmintak
visszaszorulasat jelzi, amelynek helyét a magas szakértelemmel, vallalkozasszer ter-
meldi mentalitassal, piaci kovetelményekhez vald gyors igazodassal, a specializacio
magas fokara valo torekvéssel jellemezhet6 gazdalkodoi mentalitas veszi at, ezek az
évtized kdzepén induld folyamatok a koncentralodas iranyaba mutato birtokstruktura
kialakulasanak is kedveznek (Harcsa—Kovach 1996).

A szakszovetkezetek jovoltabol az individualis gazdalkodas toretlen tovabbélésének
hagyomanya segitett a gazdalkodoi ismeretek, hagyomanyok megdrzésében, a magan-
erds modernizacionak koszonhetéen a gazdasagok eszkoz- és gépi ellatottsaga mar a
nyolcvanas években kielégitd volt, a jolétnek kdszonhetden pénztartalékok is felhal-
mozaddhattak, s a sz616 kisebb teriileten miivelve is képesnek tiint megélhetést biztosi-
tani egy csaladnak. A foldtulajdon-rendezést kovetden ezeknek az elénydknek
kdszonhetden kedvezobb kilatasokkal vaghattak neki a soltvadkerti gazdalkodok a tel-
jes allasban vitt gazdasag miikddtetéséhez, am egy jelentds rétegnél mégis kényszer
sziilte ezt a Iépést. A kilencvenes évek elején Soltvadkerten is megjelend foglalkozta-
tasi gondok kdvetkeztében — a rendszervaltas kornyékén kozel ezer munkahely sziint
meg Vadkerten — a telepiilésre oly jellemzd kettos foglalkoztatas szinte teljesen felsza-
molodott: a munkahely mellett sz616t miivelok szama drasztikusan lecsékkent az évti-
zedben. Ez dontben uj megélhetési és gazdasagvezetési strategiak kialakitasat
kovetelte meg a helybeliekté].'® A szantoteriiletek visszakeriilésével tobben felvallal-
tak a szant6foldi ndvénytermesztést is, és néhany hektaros teriileten igyekeznek meg-
termelni a foképpen hazi hasznalatra tartott allatok takarmanyat. Ehhez jarul még
hozza a sz616bdl, borbdl szarmazo jovedelem. A rendszervaltas kornyékén azonban a
sz6lotermesztést és a borkészitést f6 megélhetési forrasuknak valasztok szamara ha-
marosan nyilvanvalova valt: a sz616 és a bor csak az ertékesités felvallalasaval kepes
kizarolagos jovedelemforrasként eltartani egy csaladot.

A 7851 fot szamlalo telepiilésen az egyéni gazdasagok szama 1867, a mezdgazdasagi szervezetek sza-
ma mindGssze tiz, ez az Osszes gazdasag alig fél szazalékat jelenti. Az 6sszes mezogazdasagi tevékeny-
séget folytatd gazdasag tekintetében a gazdasagi szervezetek alulreprezentaltak a kistérségben (0,3
szazalék, ¢és a foldteriilet tiz szazalékat hasznaljak — ez az egyik legalacsonyabb érték a megyében), illet-
ve amegye egész teriiletén is (0,4 szazalék, s a teriiletek kozel felét, 47 szazalékat hasznaljak). Az orsza-
gos aranyuk 0,5 szazalék, s a foldteriiletek kozel hatvan szazalékat hasznaljak (AMO 2000).

Azt, hogy Vadkert életében a mai napig fontos szerepe van a mezdgazdasagnak, és azon beliil szinte
minden a sz616 meg a bor koriil forog, 61 mutatja néhany tovabbi adat is. Az 5886 hektaros vadkerti me-
zOgazdasagi teriiletbdl 2592 hektar a szOl6iiltetvény nagysaga, ebbdl 2411 hektar termd iltetvény
(AMO 2000). A Hegykozségnek 2000-ben 1722 tagja volt, ez valamivel kevesebb csaladi gazdasagot
jelent, mivel sok esetben férj és a feleség kiilon-kiilon is tagok, mindegyiknek van a nevén sz9616, de a
mivelés koz0s, csaladi (hegykozségi adat).
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Soltvadkertet az atalakulas kdvetkezményei koziil a termelési koltségek drasztikus
megemelkedése és a piacok atstrukturalodasa érintette legstilyosabban, ezek azonban
mar a nyolcvanas évek kdzepén-végén megindulo folyamatokként irhatok le. Mikozben
az értékesités egyre nehezebbé valt, mert jelentds piacok estek ki, egyre tobben kapcso-
l6dtak bele a bor maganuton valo értékesitésébe. A nyolcvanas évek végén — kilencve-
nes évek elején ideig-oraig emelkedd borfogyasztas, ugy tiint, megoldja ezeket a
nehézségeket, azonban a korabbi kedvezd jovedelmezdségi viszonyok nyoman elszaba-
dult iparszerti borhamisitas — amelyet addig ugyan 1étez6, de ritkabban el6forduld jelen-
ségkeént lehetett definialni — elképeszté mértékben felhigitotta az olcsd tdmegborok
piacat.

Az iparszerii borhamisitas a mennyiségi termelés fokozdsdaval és a presztizsveszte-
séggel okozta a legnagyobb kart a vadkerti agrartarsadalomnak. Ahhoz, hogy kiilénb-
séget tegylink a bor bizonyos mértéki feljavitasa, kismértéki megszaporitasa, ¢és a
sz616t nem, vagy alig latott ,,borok™ iparszert el6allitasa kdzott, a hamisitas és a csind-
las kategoriait hasznaljuk, az utdbbin értve a stilyosabb fokozatot. A két tevékenység,
szerepldit illetden, alapvetden kiilonbozik egymastol. A hamisitasnak nevezett kipoto-
las régota ismert, a paraszti lelemények soraban emlegetett tény, a borcsinalas viszont
korszakunk terméke. Persze masok a tételek és a tétek is. ,, Az a fajta borhamisitas, az,
szerintem mindig is volt és mindig is lesz, amit tulajdonképpen minden tisztességes pa-
raszt bacsi csinal, hogy 10-20 szazalékot rapotol vizzel meg cukorral. Ez olyan dolog,
hogy amit felvasarolok bort, én abba is beleszamolom, hogy ez biztosan van benne.”
Arrol szinte egydntetli a vélemény, hogy kik vesznek részt a masik formaban; az elobb
idézett fiatal vallalkozo erre azt mondja: ,, Ez egy kiilon iparag, és ezt nem a paraszt ba-
csik csindljak, hanem az erre raallt tizen-, huszonévesek élnek meg ebbdl nagyon jol,
és jarnak nagyon szép autokon.” Sajat helyének kijeldlésére pedig mindenki kinosan
tigyel: ,, En mindegyik boromat oda merem tenni maga elé, de Vadkerten nem mindenki
van ezzel igy. A tisztességes termeldket ezzel tonkre is tették.” — ez a mondat barki sza-
jabol elhangozhatott volna, és szinte mindenki mondott is hasonlot.

Ezenkdzben a piacgazdasagra valo attéréssel a szol6termelés és borkészités koltseé-
gei megugrottak, a novényvédoszerektdl a gazolajig mindennek tobbszorosére emel-
kedett az ara. A magas koltségek mellett a kilencvenes évtized végére, a helyi
szohasznalattal élve, ,,jo ha nullas” a tisztességes tevékenykedés. ,, 4 kéltségek és a
bevételek aranya régen jobb volt. Egy liter gazolaj egy liter bor ara volt, most meg hol
tartunk? """ (2000-ben a gazolaj 4ra a borénak koriilbeliil két-, két és félszerese volt.) A
nyolcvanas évek végétdl gyakorlatilag stagnalo borarak kovetkezményeként a korabbi
evtized megélhetési és nyereségességi szintjét csak a mennyiség novelésével (termelés,
forgalmazas, munka) lehetett és lehet fenntartani. A piacra a kilencvenes évek fordu-
16ja 6ta ijonnan belépdk €s a mar régebben induldk kozos keserti tapasztalata ez. A te-
riilet ugyan nem alkalmas kizarolag mindségi borok eldallitasara, de a nyolcvanas
évek fajtavaltasai (cserszegi fiiszeres, irsai, esetenként chardonnay, zweigelt, merlot)

cre

eléallitasat, ehhez azonban valamelyest vissza kéne fogni a mennyiséget. A kilencve-
nes évek kdzepétol a mindség iranyaba elmozduld kereslet kielégitésére els6ként az al-

"7 Ezt a véleményt egy kistermel6 fogalmazta meg.
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foldi és legfoképpen a soltvadkerti bor hirnevén kéne valtoztatni, hiszen ezzel a névvel
nehéz most a piacon megmaradni.

A vallalkozdva valas rogos utjai

A felhigulo borpiacbol és a kilencvenes évek romlo jovedelmezdségi viszonyaibol ki-
novo borvalsag, illetve az elmult évtized gazdasagi, tarsadalmi atalakulasai atformal-
tak a szOl6- és bortermelés helyzetét Soltvadkerten. Az interjuk tantsaga szerint
gazdasagi cél, téketipusok és bizonyos mentalitasbeli tényezok alapjan, illetve gazda-
sagvezetési jellemzok mentén a kistizemi gazdasagok két jol elkiilonitheté gazdalko-
doi iranyvonalat testesitenek meg, s ezek illeszkednek a kilencvenes években
altalanosan megfigyelt Gjja¢ledd paraszti termelési jelleg és a vallalkozoi szemléleti
termelés gazdasagi magatartasaihoz (Harcsa—Kovach 1996). A kisszamu minta okan a
kilencvenes évek soltvadkerti sz1ész-borasz tarsadalmarol szerzett tapasztalatok nem
szamszerUsithetdk, mégis a kirajzolodo gazdalkodoi utak, magatartasok €s stratégiak
felvazolasa hozzasegit annak jobb megértéséhez, hogy milyen nehézségekkel kellett —
nemcsak — az 0j korszak vallalkozoinak megbirkozniuk, s melyek azok az eldnyeik,
amelyek hidnyaban oly sokan nem tudtak elindulni a vallalkozova valas rogos utjain.

A termelés paraszti jellegének fenntartoi kdzott talalhatunk hagyomanyos kisterme-
[6ket, masodallasu borosgazdakat és a korabban féallasban vitt tagi gazdasagokbol ki-
nové  kisiizemeket, amelyek a kézépparaszti  mintik legkdvetkezetesebb
tovabbvivéinek bizonyultak a gazdasagfok gazdalkodoi magatartasa alapjan. Alapve-
téen mindannyian kiegészité jovedelemnek szantak a sz6lémuvelést, borkészitést, bar
a kozépparaszti mintara szervez0dott gazdasagok némelyike a kilencvenes években el-
juthatott a specializaci6 olyan fokara, hogy a gazdasag legfobb (de nem kizarélagos)
terményéve a sz6l6/bor valt. Hegykdzségi adatok szerint Soltvadkerten 2000-ben a
gazdalkodok hisz szazaléka nem készitett bort szolojebol, hanem gyiimolcs formdja-
ban értékesitette azt, ezek tobbsége a hagyomanyos kistermel6k koziil keriil ki. A ma-
sodallasu borosgazdak és a kdzépparaszti mintakat kovetdk is csak a félkész bor
eléallitasaig jutottak. Eltéré mértékben, de mindannyiukra jellemzd, hogy a korabbi
tokebefektetések elmaradasa: a gazdasagos mivelésmod kialakitasanak, korszert faj-
tak telepitésének, a feldolgozoi kapacitasok fejlesztésének hianya termelésiiket mara
csak a tdmegborok irant mutatkozo kereslet kielégitésére teszi alkalmassa. A piac na-
gyobb haszonnal kecsegtetd, j kihivasaira mar nem tudnak, és nem is akarnak reagal-
ni, modern piaci, vallalkozoi ismeretekkel egyaltalan nem rendelkeznek, sok esetben a
korszerl termelés/feldolgozas kivanalmait sem ismerik. Gazdasagvezetésiikben el-
sddleges szempont a biztonsagra torekvés, keriilik a kockazatot. Legfontosabb tokéjiik
a maguk és csaladjuk munkaereje, bar teriiletnagysaguk fliggvényében alkalmanként
fogadnak idegen munkaer6t. A nagy sz616- és borfelvasarlok, a szakszdvetkezeti bora-
szat bazisat jelentd termeli csoport tagjai 6k mindannyian.

A vallalkozoi szemléletii kistizemek miikodtetinek k6z0s sajatossaga, hogy figye-
lemmel kisérik a piac valtozasait, ezért mar korabban elinditottak gazdasagukat a mi-
ndségi termelés és feldolgozas iranyaba a realizalhaté nagyobb haszon reményében. A
gazdasagfok rendelkeznek is a megfeleld szakismerettel, tudastokével. Vallalkozoi jo-
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gositvanyaik jellemzdéen nincsenek, bar a gazdasag mar kalkulacion alapul. Tobbnyire
csak a csaladf6k munkahelye, de rendszeresen alkalmaznak idegen munkaerdt.

Kialakuloéban van Soltvadkerten egy innovativ kistermeloi réteg, akik nem készite-
nek bort sz616jiikbal. Kis teriileten korszertien s igy gazdasagosan miivelhetd szoloket
alakitottak ki jelent6s tékebefektetésekkel, néhany esetben raalltak a fehérnél joval jo-
vedelmezobb kék szolofajtak termesztésére. Termelésiikben a mindségre torekednek,
a haszon maximalizalasa érdekében.'® Mellékallast vallalkozok, gazdasaguk szabad-
idében miivelve is jelentds bevételt hoz. F6 jovedelemforrasuk nem kotédik a szektor-
hoz, rendszerint magas presztizsi allas vagy vallalkozas. Rugalmassagukat jelzi, hogy
a jovedelmezdségi viszonyok valtozasaval (romlasaval) viszonylag kdnnyen felsza-
molnak gazdasagukat, s erdiket és tokéjiiket mas teriileten kamatoztatnak. Sz6l6teriile-
tiik minddssze néhany hektar koriil mozog, am gazdasaguk jol gépesitett, a legtobb
munkat a termelok maguk végzik gépeikkel, a gazdasagméret miatt a csaladi munka-
erdre nincs sziikségiik. Jelentds és mobilizalhatod anyagi, tovabba az innovativ maga-
tartast/szemléletet lehetové tévo kulturalis eréforrasokkal rendelkeznek, s képesek
ezeket tékeként hasznositani (Czako 1997).

A ,,megtorpandk” elnevezés illik azokra a hetvenes-nyolcvanas évek mellékallasu
gazdasagabol indulo értelmiségickre, dontden agrarértelmiségiekre, akik tipikusan je-
lentds (boros)gazda- vagy zoldségkertész-csaladbol szarmaznak, tehat nemesak kultu-
rélis, hanem a termelés szempontjabél fontos tarsadalmi tékével is birnak.'” Mara
mindannyian teljes munkaidés gazdasagot visznek, amelyben a sz616 és a bor dontd
fontossagl vagy kizarolagos termék. Az Gjitasokra nyitottan, a mindségre igényesen
fejlesztették gazdasagukat, am a hirtelen megvaltozott vilagban megtorpantak. A fold-
tulajdon rendezéssel jelentds teriiletek kertilhettek (vissza) tulajdonukba, ez azonban
nem jelent mobilizalhato tokét szamukra — az a fajta toketipusuk elfogyott, felélték a jo
évtizednyi egyhelyben toporgas soran, vagy éppen foldszerzésre, sikertelen befekteté-
sekre hasznositottak. Mivel munkahelyiiket nem akartak otthagyni, nem valtoztattak
radikalisan értékesitési stratégidjukon: nem kezdték el a bor kannaba t6ltését, palacko-
zasat, sem Uj piacok felkutatasat. Jelenleg egyben, hordos formaban értékesitik boru-
kat. A kistizemi gazdasag mar csak a csaladfé munkaerejét igényli, a feleségek mashol
dolgoznak, amit a kisebb kockazatvallalas magyaraz, gyerekeiket igyekeznek minél
messzebb terelni ettdl az életuttol. A kézi munkak sokasodasanal el6fordulhat, hogy
igénybe veszik a csaladi munkaerdt, mivel gazdasaguk igen koltségérzékeny. A csa-
ladfé gépi munkakat végez, bonyolitja az értékesitést (ami itt 1ép be elészor igazan je-
lent6s tevékenységként a forgalmazott bor nagyobb mennyisége miatt) és a
napszamosok felfogadasa, mozgatasa is ra harul.

A korabban a soltvadkerti modernizacio fontos elemének tekintett, gazdalkodova
valo agrarértelmiségi réteg tobb olyan toketipussal is rendelkezik, amelyekkel a ké-
s6bb indulo vallalkozdk nem, vagy csak részben. Kulturalis, tarsadalmi, és nem utolsod
sorban kapcsolati tékéjiiket — melyen a csaladi hattérbél adodo vagy az elsé gazdasag-

'8 Egyikiik biiszkén mesélte, hogy merlot-jat a néhany évvel ezelétt az év boraszanak valasztott Kamocsay

Akos vette meg, aki a Hill Top Neszmély boraszati vallalkozast vezeti mar évek ota sikeresen. Ez a
HKitlintetés” azzal jart, hogy még érési iddszakban tobbszor jottek ellendrizni sz616jét, és végiil napra
pontosan megszabtak az atvétel fejében a sziiret iddpontjat és bizonyos korilményeit. ,,Ehhez nincsenek
még hozzdszokva itt Vadkerten” — mondja.

A nyolcvanas években 6k a helyi tarsadalom jelentds tagjainak szamitottak.



Szociologiai Szemle 2003/1. 129

ban bet6ltott korabbi pozicidjukbol szarmazo ismeretségeik értendék — a rendszerval-
tas kornyékén mar nem tudtdk hasznositani, annak ellenére, hogy kisebbfajta
kockazatvallalasi hajlandosag is jellemezte dket. A szakszovetkezetekben jelentds po-
ziciokat toltottek be, minden varakozas szerint koziiliik: a diplomas mezdgazdasagi
vezetokbol, kdzépvezetdkbol kellett volna verbuvalddnia a kilencvenes évek elején in-
dulé vallalkozéi kornek (Harcsa-Kovacs 1996, Harcsa—Kovach—Szelényi 1994, An-
dor—Kuczi-Swain 1996).”” Az, hogy nem igy tortént, részben az dgazat megvaltozott
jovedelmezdségi viszonyaival magyarazhatd. A nyolcvanas évek végére a sajat érté-
kesitési utvonalak megszervezése elkeriilhetetlenné tette a feldolgozoi, legféképpen a
palackozoi kapacitasok fejlesztését, ugyanakkor ez a tékebefektetés a realizalhato na-
gyobb haszonnak kdszonhetden viszonylag hamar megtériilt. A kilencvenes évek fo-
lyaman a romlo jovedelmezdség miatt ez egyre kdltségesebb és nehezebben megtériild
beruhazasnak szamitott, téketartalék nélkiil nem lehetett megvaldsitani. A ,, megtorpa-
nok” t6kéjiiket sokszor rossz tizleti dontéstol vezérelve, mashova fektették, s amikor
nyilvanvalova valt szamukra, hogy fennmaradasuk, fejlodésiik az egyedi értékesités
felé valo elmozdulas fiiggvénye, mar nem rendelkeztek ehhez elegend6 tokével.

A borpiac megtisztitasa, a borhamisitas megfékezése érdekében az allam a bort az
1999. évi XCIX. torvénnyel a jovedéki termékek korébe vonta.”! A forgalmazas szigo-
rodo formai és lehetGségei az értékesités harom lehetséges iranyat jelolték ki. A rend-
szervaltds utan gazdasagi magatartasuk tekintetében valtozatos képet mutatd
soltvadkerti sz61ész-borasz réteg tagjainak évtizednyi probaidd utan a 2000 augusztu-
saban életbe lépett torvény rendelkezései segitettek kijeldlni a sz616- és boriizletben
betdltott/betdlthetd szerepiiket. Azaltal, hogy mely kategoridban regisztraltattak ma-
gukat, milyen értékesitési hatarok kozé helyezték sajat gazdasagukat, maguk valaszt-
hattak meg helyiiket, és jelolhették ki jovobeni tjukat.

Akik termésiiket sz6l6ként értékesitik, nem dolgozzak fel bornak, csak sz6l6-pince-
konyv vezetésére kotelezettek, amely adminisztracios szempontbdl a legegyszeriibb
megoldas (hagyomanyos kistermeldk, innovativ kistermel6k). A gazdasagukat egy-
szertsitett adoraktar kategoriaba regisztraltatok szamara ez azt jelenti, hogy bort is ér-
tékesithetnek, de legfeljebb évi ezer hektolitert, a felvasarlas és az értékesités pedig
szigoru szabalyok koz¢ rendelt tevékenység koriikben (masodallasu borosgazdak, ko-
zépparaszti mintak kdvetdi és a megtorpanok). Az adoraktdr alegmagasabb jogositva-
nyokkal rendelkezé kategoria, kijeloli a vallalkozoi kort is, hiszen szabadon
értékesithetnek, vasarolhatnak fel sz616t és bort, ennek fejében viszont minden egyes
literr61 és kilogrammrol papirral kell rendelkezniiik.

A megtorpandk szamara egyfajta onkorlatozast jelent az, hogy egyszertsitett ado-
raktar kategoriaba jegyeztették magukat. A mar vazolt adottsagaik, elsésorban is a pa-
lackozoi kapacitasok teljes hianya miatt nem tudnak elmozdulni az egyedi késztermék

2 Andor, Kuczi és Swain (1996) diplomaés f64llast arutermeld parasztrol beszél.

21 Vadkerten a termel8k azt remélték, hogy a bortorvény miatt megesappannak a hamisitvanyok, ennek

hatasara emelkedni fognak a borarak, javulni fog a jovedelmezdség. 2001 tavaszara azonban az értéke-
sitési arak alig érték el a megel6z6 év elején forgalomba keriilt borokét.

2 A kutatas 2001 tavaszan zarult le, azota a torvény rendelkezéseiben tobb valtoztatas is tortént. Elsésor-

ban az egyszertsitett adoraktari kategoriara vonatkozdéan. Ezek hatdsainak vizsgélatara a kutatds mar
nem terjedt ki.
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eléallitasa iranyaba, az 6 forgalmi méretiik a jelenlegi borarakon novekedést nem, csak
szinten tartast tesz lehetové.” Gazdasagukat kényszerbsl mitkodtetik, mobilizalhaté
téke hijan nem tudnak 0j dolgokba kezdeni, az indulaskor elénynek szamité kulturalis
tokéjiik: a szaktudas, a mezdgazdasagi szakismeret, elvesztette tokeerejét. Ahogy egy
asszony jellemezte férje helyzetét: ,, De hat nem mehet el cipésznek, amikor agrono-
musnak tanult, ezt csinalta egész életében. Kényszerpdalya ez most mar neki.” Kutya-
szoritoban érzik magukat, egyikdjiik igy fogalmaz a gazdasag bovitésének lehetdsége
kapcsan: ,, Nincs jovoképem. (...) Ha nekem volna, akkor meglépném. (...) Ha kicsit lé-
pek, akkor lehet, hogy azoktol a kedvezményektdl, amelyek most vonatkoznak ram, el-
esek, de akkorat meg nem tudok lépni, hogy egy mas formaban megalljam a helyem.”
Ez a termel6 sajat jovojérdl igy nyilatkozik: ,, Visszafejlodok. Megoregszem.”

Az egyszerisitett adoraktari kategoriaba tartozo, jelentdsebb teriiletekkel, kapaci-
tasokkal rendelkezdk tigy novelhetnék forgalmukat, nyereségiiket, ha kdzdsen érté-
kesitenének, esetleg ennek szervezeti kereteit is kialakitanak: termeldi értékesitd
szervezeteket hoznanak létre. A kooperacid nem csak a bortdrvény szigoru kategoriai-
bol valo kitorést segithetné, de a rendkiviil tékeigényes mindségi termelést, feldolgo-
zast ¢és a palackozast lehetové tévé beruhazasok megvaldsulasahoz is esélyt
jelenthetne, ami pedig elengedhetetlen feltétele a félkész termékek eldallitasi szintjén
megrekedt tizemeknek, hogy egyedi késztermékkel 1épjenek piacra. Jelenleg Vadker-
ten egyetlen Termeldi Ertékesitd Szervezet (TESZ) kezdte meg miikodését, s ha figye-
lembe vessziik a soltvadkerti sajatossagokat, az individualis gazdalkodas
hagyomanyanak toretlen tovabbélését, az egyes gazdasagok magas gépesitettségi
szintjét, a boraszatokban a félkész bor eldallitasahoz szinte a teljes feldolgozoi verti-
kum meglétét, e szervezet 1éte kiilonleges fejleménynek mondhato.

Akik végigmentek az uton: vallalkozok a kilencvenes években

A vallalkozasként lizemeltetett gazdasagok alapvetden az értékesités tipusa, a termek
feldolgozottsagi €s kiszereltségi fokanak kiilonbségei mentén kiilonithetok el mar a
nyolcvanas években is, s ez még inkabb igaz a kilencvenes évekre, mégis, a két kor-
szak vallalkozoi kozott jellemzo kiilonbség, hogy korabban még a nagyban értékesitd
boros vallalkozok is kapcsolddtak a termeléshez. Ugyan mar ekkor elindult a sz616 és a
bor maganvallalkozasok utjan valo felvasarlasa, am ez nem volt szabalyos tevékeny-
ség, kevesen merték vallalni, és nagysagrendileg sem vethetd 6ssze mai mértékével. A
kiépitett palackozok, tolték megtériilését, a nyereség szinten tartasat a forgalom, az el-
adott bor mennyiségének novelése tette lehetéve a kilencvenes évek folyaman. A tobb
ezer hektoliter forgalmu boraszatok szamara az adoraktari kategoria nyujtotta azt az
értékesitési szabadsagot, amelyet forgalmi méretiik megkivant. Soltvadkerten a vizs-
galat idépontjaban nem volt tobb, mint 12—15 adoraktar (az egyszerUsitett adoraktari
kategoriabol torténd atjelentkezések miatt szamuk folyamatosan gyarapodott), az in-

2 Egy érzékletes példa: a hires villanyi csaladi boraszatok mind egyszeriisitett adoraktar kategoridban ke-

riiltek bejegyzésre, mivel mindségi boraikért elkérhettek olyan osszegeket, amelynek soltvadkerti bor
még sokaig csak toredékéért fog elkelni. 2001-2002 folyamén azonban az emlitett villanyi boraszatok
is atjelentkeztek adoraktari kategoriaba.
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terjuk soran tizenegy gazdasagot sikeriilt alaposabban megismerni. A gazdasagvezeté-
si stratégiak alapjan vallalkozasnak tekinthetd kistizemek alapvetden két csoportba
oszthatok: a nyolcvanas és a kilencvenes években indulok csoportjaira.

A korabban indulo vallalkozoi csoport kialakuldsa a hetvenes évek végén kezd6dott,
anyolcvanas évek végeztével lezarultnak tekinthetd. A tarsasag egyik fontos jellemz6-
je, hogy szinte mindannyian mas vallalkozasokat iizemeltettek (husbolt, miiszaki szol-
galtatas, egyéb szolgaltatas) a mezdgazdasagi vallalkozas el6tt. A vallalkozoi attitiid
fontosnak tartott elemei, a rugalmassag, kockazatvallalas, a tékeatcsoportositasi haj-
landosag a nagyobb haszon reményében (Laky 1987) hangsulyosan jelent meg koriik-
ben. Mindig a maguk utjat jartak, nem fliggtek a szakszovetkezett6l. Ebben a
csoportban alig akad olyan gazdasagfé vagy hazastars, aki hosszabb ideig dolgozott
volna a szocialista elsd gazdasagban, koziiliik szinte mindenkire igaz: a masodik gaz-
dasagban kezdett. Kulturalis tokéjiik egy olyan vallalkozoként, ,,egyéni”-ként szerzett
tapasztalat, amely nemcsak a piacérzékeny, rugalmas gazdalkodasra, de a mérlegelés-
re és dontésre is megtanitotta 6ket. Korabbi vallalkozoéi 1étiik nem lebecsiilend6 erdfor-
rasa a kapcsolat, amelyet szintén tokeként képesek hasznositani. Sokuk tarsadalmi
tokéje is jelentds, néhanyan régi, jelentds vadkerti gazdacsaladbol szarmaznak. Ez, és
néhol a sziilok példaja, akik maguk is egyénileg értékesitették borukat, segitette indu-
lasukat, mtikddésiiket. Van olyan vallalkoz6, aki a sziildi értékesitési haldézat meg-
oroklésével indulhatott 6nallo utjan.

A vallalkozok korén belill a kilencvenes években vallalkozova valok elkiiloniilnek
bizonyos mentalitasbeli, gazdasagiranyitasi sajatossagaik mentén a korabban indulok-
tol. Az ujonnan indulok haztartasaban/gazdasagaban korabban a borkészités csak ki-
egészitd jovedelemnek szamitott, az értékesitésben megelégedtek a szakszovetkezeti
biztonsaggal. Vagy tagi gazdasagot miiveltek, amelyben a specializalt allattartas vala-
melyik aga mellett (sertés, liba) a sz616 nem birt kiemelkedd jelentéséggel, vagy allas-
ban voltak (jellemzbéen gépészeti, miiszaki végzettséget igényld szakmakban). A
vallalkozas inditasaban, miikddtetésében a korabbi gazdasagban/munkahelyen felhal-
mozott anyagi toke jatszik szerepet, €s egy motivacios tokének nevezhetd erds készte-
tés az anyagi és tarsadalmi feljebblépésre.

A korabban ¢és késébben indulok hasonlosagai egyfeldl a kiilsé koriilményekbdl (pi-
aci kényszer, szabalyozok, torvények) fakadnak, masrészt gazdasagi céljaik, ezaltal
értékesitési stratégiaik teszik hasonlatossa 6ket egymashoz. Azért vallaltak fel mind-
annyian az értékesitést, mert igy t6kéjiik nagyobb megtériilését remélték, tobb profitot,
nagyobb hasznot vartak. Ez a szemlélet, ami alapvetden vallalkozova teszi 6ket.

Miikodésiik jogi kereteit tekintve harom tarsas vallalkozasként miikodd (csaladi)
gazdasag talalhato a vallalkozoi korben (ezek a korabban indulok gazdasagabol néttek
ki). Az altalanos gyakorlat azonban az, hogy a csalad egy vagy két tagja egyéni mezo-
gazdasagi vallalkozo, az 6 neviikon fut az értékesités, a tobbiek dstermeldk, akik — leg-
alabbis a papir szerint — a termelésért felelések. A csaladtagok jogositvanyainak
hasznalata azt mutatja, hogy ismét eldtérbe kertil a csalad eréforrasszerepe a vallalko-
zas mitkodtetésében (Kuczi 1996, 2000). Ezek az tizemek alapvetéen megtartjak csa-
ladi vallalkozas jellegiiket, a csalad felnétt tagjai részt vesznek benne, de mar inkabb
csak iranyitasi, szervezési, piacépitési vagy adminisztrativ munkakban. Ahogy egyi-
kéjik fogalmaz: ,, De nem lehet ezt egy olyan kaptafara rahuzni, mint egy vallalatot...
Nem olyan, mint egy cég, ahol van egy ligyvezetd, egy titkarno, meg vannak a beosztot-
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tak. Az iiltetéstol kezdve egészen addig, amig a bor odakeriil az ABC-be, ez a mi felada-
tunk. Ez egy nagyon széles teriilet.” A legtobb csaladnal a vallalkozas csaladi jellegét
erdsiti az a stratégia is, hogy a gyerekeket igyekeznek a boraszat szamara fontos szak-
ismeretek megszerzésére 6sztondzni.

Az adoraktari kategoria toménytelen papirmunkat kovetel, legtobben mégsem alkal-
maznak alland6 adminisztrativ munkaer6t. Mivel a tarsas vallalkozasokban amugy is van-
nak bejelentett dolgozok, itt nem ritka a napi adminisztraciora felfogadott alkalmazott. Az
altalanos munkamegosztas szerint azonban az asszonyok végzik a papirmunkat, kdnyve-
1ést, dologid6ben f6znek a nagyszamu munkasra, esetleg munkaszervezési feladatokat is
ellatnak. A férfiak dolga az értékesités, a munkak megszervezése, feliigyelése.

Rendszeresen alkalmaznak napszamosokat, szol6jiiket brigadokkal miveltetik, és
ebben a korben jelenik meg az ,, allando ideiglenes alkalmazott”, aki vagy a munka-
cstcsok idejére érkezik meg rendszeresen Erdélybdl, vagy kora tavasztol késé dszig
Soltvadkerten tartozkodik, a csaldd valamelyik ingatlandban® biztositanak neki szal-
last, ellatast. A boraszatban valamilyen munka mindig akad. A haztartas és a gazdasag
az alkalmazottak, napszamosok nagy szama miatt lathatéan elkiiloniil egymastol. Kis-
tizemiik gépi ellatottsadga nagyon jo, még az eloregedett gépet sem engedik meg ma-
guknak. Folyamatosan visszaforgatjak a pénzt gazdasagukba, terveznek.

Jelenleg orszagszerte teritik kannas vagy 1-2 literes palackos boraikat. Rendszere-
sen vasarolnak fel szo16t, bort, egyre jelentdsebb helyi integratori szerepet tdltenek be.
Vannak kiilonbségek a tekintetben, hogy a palackos vagy a kannas kiszerelés jelenti-e
értékesitésiik hangstilyosabb részét; az arany attol fiigg, kinek milyen piaci kapcsola-
tokat sikerdilt kiépitenie. Néhanyan iivegbe is palackoznak, €s ez mar a mindségi bor-
készités felé tett 1épéseket jelenti. Ez nem jelenti még a tomegborok korszakanak
végét, hiszen az tivegek mindannyiuk értékesitésében a kisebb hanyadot teszik ki,
mégis érezhetd koriikkben a ,, bordsz-biiszkeség”. Egy fiatal vallalkozoé fogalmazza
meg a mindség és a mennyiség dilemmajat, amivel mindenki kiiszkodik, am racionalis
iizleti vallalkozoként mindannyian belekényszeriilnek a témegtermelésbe: ,,Jo bora-
ink szoktak lenni, és aztan a mi piaci koreink ezt nem kovetelik meg. Megprobaltunk
0,75-6s tivegbe palackozni tényleg jo mindségii borokat, csak ez mas iizletpolitikat igé-
nyel. (...) Békés megyébe szallitunk nagyobb részt, ott az olcso borokat keresik. Ol-
csobb borokkal, meg nem annyira jol sikeriilt borokkal el szoktuk hdazasitani a jo
borainkat is. Mindig igy megy, hogy szeretnénk mi mindségit csinalni, aztan nem jon
ossze.”

Fliggetleniil attol, hogy a gazdasagot egyéni vagy tarsas vallalkozasként miikodte-
tik, a sz616 és a bor majdnem minden csalad esetében megkdzelitéleg a teljes csaladi
bevételt adja. Masik vallalkozas miikddtetésére ritkan akad példa. Ezt csak az igazan
nagy forgalmu vallalkozok engedhetik meg maguknak, mivel a koltséges gazdasag
szinten tartasa, még inkabb fejlesztése mellett nemigen marad befektethetd tokéjiik.
Eppen ezért, tobbségiik a helyzet foglyanak érzi magat, hiszen mindeniiket beleslték a
gazdasagba, a Iétrehozott értek nem jelent mobilizalhato t6két. A maguk altal folépitett
vallalkozoi 1étbd] kivonulni éppen ugy nem tudnak,” ahogy masba fogni sem. Igaz,

* Ez sohasem jelenti a csaladdal val6 egyiittlakast; régi tanyaépiilettel, megorokolt, megiiresedett vérosi

hazzal a legtobb csalad rendelkezik.
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nem mindegyikiik topreng ezen, azok semmiképpen nem, akik borosvallalkozo karri-
erjiikkkel elégedettek.

A vallalkozok két csoportja kozott megfigyelhetdk bizonyos kiilonbségek is. Na-
gyok az eltérések a forgalmazott bor mennyisége szempontjabdl, am a nyolcvanas
években indulok forgalma nem minden esetben szarnyalja tul az ujonnan indulokét.
Akad ra példa, hogy az a rendszervaltas el6tt indult vallalkozo, aki kizarélag a sajat
sz616jébol készit bort, onmagat parasztnak tartja — szemben azokkal, akik a puszta
meggazdagodas szandékaval kezdtek el borozni —, fiiggetleniil attol, hogy 6 maga is
béven ezer hektoliter felett forgalmaz. Vadkertre ugyan mindig is jellemzd volt a piac-
ra tekintés, mégis, a mai vilagban a kevésbé merészek, a valamilyen okbdl lemaradok a
paraszti termelés csaladi lizemszeri voltat, egyaltalan a bor megtermelését mint érté-
ket helyezik szembe a ‘gatlastalan’ kereskedelmi attitiddel.

Szoéloteriiletiik nagysaga szintén kiillonb6zo. A kilencvenes évek végén a foldteriilet
nagysaga nem tlint éles valasztovonalnak még a vallalkozok és termeldk kdzott sem, a
kozépparaszti mintak kovetdi €s a megtorpanok némelyike egyik-masik vallalkozonal
nagyobb sz6l6teriiletekkel bir. A késébb indult vallalkozok jellemzden tiz-husz hektar
kozotti teriileteket birtokolnak, és szeretnének még telepiteni, korabban indult tarsaik
némelyike az emlitett teriiletnagysagnak nemritkan dupldjaval rendelkezik.

A nagyobb haszon, a rugalmasabb gazdalkodas lehetdségének reményében felval-
lalt értékesités a kilencvenes évek kozepére eltavolitotta a bortermeldket a sz616 meg-
termelésétol. Az évtized kozepéig még a mennyiség fokozasa latszott a valsagbol
kivezetd utnak, ezt a stratégiat, a tomegborok termelését, értékesitését valasztottak az
ujonnan indulodk is. A kilencvenes évek kozepétdl a piaci kereslet lasst valtozasanak
megindulasara nemcsak, hogy hamarabb felfigyeltek a korabban indulok, de borter-
mel0 kapacitasaik kiépitettsége okan — amit a nyolcvanas évek mennyiségi stratégiaja-
val szerzett toke tett szamukra lehetévé —, hamarabb, és viszonylag konnyebben tudtak
alkalmazkodni a megvaltozott igényekhez. Az évtized végére mindannyian felismer-
ték mar, hogy gazdasagi érdekiik a mindségi termék eldallitasa, ugyanakkor a sajat
sz610 feldolgozasabol ereddé nagyobb haszon szempontjabdl is kedvezd stratégia sz6-
16teriileteik novelése.”® A korabban indultak mér valamivel elérébb jarnak ezen az
uton, koziliik tobben a mindséget mas borvidéken szerzett teriiletekkel vagy iiltetvé-
nyekkel probaljak biztositani. Inkabb rajuk jellemzéek az olyan tavolabbi célkitlizé-
sek, amelyek a mindség javitasanak és az eurdpai unids normaknak valdé megfelelést, a
korszeri borkezelési eljarasokkal 6sszhangban 1évé feldolgozo megteremtését, vagy a
meglévo kapacitasok fejlesztését célozzak meg. Késébb indult tarsaik még a minden-

» Egy korai indul6 a nyolcvanas években belefogott egy mésik véllalkozéasba is, a kettét parhuzamosan

miikodteti. A befektetett munka és toke szempontjabol boraszata a jelentSsebb, a nyereségesség szem-
pontjabol azonban a masik. Eppen ezért szeretné ezt a masik agat fejleszteni boraszata feladaséval, mert
a bortorvény életbe 1éptetése ota végképp ugy latja, ebben elérelépésre nincs lehetésége. Kozel negyven
milliot érd boraszatat nem tudja értékesiteni, féleg nem egyben, ahogyan szeretné.

% A méar emlitett, borészata feladdsanak gondolataval foglalkozo korai indulé esete a borpiac mindség felé

tett elmozdulasat példazza: az adatfelvétel idején 6 volt az egyik legnagyobb forgalmu boros vallalkozo
a varosban, aki néhany hektar szoloteriiletet birtokolt minddssze, mivel az évek soran ndvekvo forgal-
ma mellett fokozatosan feladta, nem fejlesztette termeldkapacitasait. Az ellendrzés szigorodo térvényi
feltételei azonban ra¢bresztették: a kizarolagos tomegbor-forgalmazassal realizalhato bevétele fokoza-
tosan csokken, jobb mindségii termék eldallitasdhoz termeldi kapacitasok hijan teljesen at kéne formal-
nia beszerzési kapcsolatait, és ez egyben az értékesitési utvonalak jraformalasat is megkivanna.
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féle értelemben vett toke (beszerzési €s piaci kapcsolatok, vallalkozoi ismeretek, szak-
mai tapasztalatok, tudas, anyagiak) felhalmozasanak idészakanal tartanak. Az
elkovetkez6 néhany évben bizonyosan valtozik még e vallalkozoi kor dsszetétele.

A siker ara

A t6keerds, jol felszerelt individualis kisgazdasagok miikddtetésébol szarmazo gazda-
sagi és tarsadalmi elénydk az 01j évezred elején lassan a semmibe tiinnek, a gazdasa-
gok/csaladok felélték toketartalékaikat. A mindségi fejlesztés koltségeit mar nem
fedezik a gazdasagi bevételek, ezért legtobben megrekednek az egyszerti arutermelés
(sz610, félkész bor) mennyiségi szintjén. A ,, piacgazdasagot igényld és feltételezo for-
macio”-ra (Ferto—Lénart-Maurer—Winkler 1990: 85), azaz a tagi gazdasagra épiilé
maganerds modernizacio a kibontakozo piacgazdasag (és az ennek talajan kialakult pi-
aci pozicidkat megmerevitd torvényi szabalyozas) koriilményei kozepette elakadt. Az
egyénileg termeld és az értékesitésre szovetkezo sikeresnek tiind modellt mar a nyolc-
vanas évekre kikezdték a szarnyukat bontogato vallalkozok probalkozasai, akik éppen
egyedi értékesitési utjaik okan lettek sikeresebbek kdrnyezetiiknél. A tarsadalmi jolét-
hez akkor az agazat jovedelmezdsége is hozzajarult, amely biztositotta minden sz616-
vel, borral foglakozo soltvadkerti csalad szamara, még ha csak részmunkaidds
gazdasagot vezetett is, a magasabb életszinvonalat. A sz6l6termeld, borkészitd kis-
tizem ma mar csak megfelel6 gazdasagvezetési stratégiakkal (a mindségi termelés, fel-
dolgozas szem elott tartasa, kooperacid a fejlesztések, az értékesités teriiletén)
biztositja/biztositana az egyéni sikert. A gazdasagok egyre kisebb mértékben, és kozii-
lik is egyre kevesebb képes maganerdb6l a modernizaciora, igy elveszitették a
soltvadkerti tarsadalmi modernizaciét indukald és kifelé is reprezentald szerepiiket.

Annak ellenére hasznaltam viszonylag sziik csoportra vonatkoztatva a vallalkozo
kategoriat, hogy kidertilt: Soltvadkerten a sz6ldvel, borral foglalkozok rétegébdl tob-
ben olyan egyéni adottsagok, mentalitasbeli tényezok birtokaban, modern vallalkozoi
hozzaallassal vezetik gazdasagukat, ami érzékelhet6 kiilonbségnek mutatkozik a nem
ilyen szemlélettel, stratégiakkal termelékkel valo dsszehasonlitaskor. Mégis, a vallal-
kozova valas utjahoz hozzatartozott az egyedi értékesités: korabban a nagyobb tdke-
megtériilés céljanak elérése, manapsag pedig a megvaltozott igényekhez és valtozoban
1év6 piaci koriilményekhez valo alkalmazkodas kivanja meg azt a fajta rugalmassagot,
onallosagot, amelyet az értékesités adott és ad meg a gazdasagoknak.

A borpiac lassu atstrukturalodasa, az egyedi, mindségi termékek irant mutatkozé mind
nagyobb kereslet ¢s a fenyegetden kozeledd unids normak érvényessége is a mindség
felé vald elmozdulast koveteli meg a tomegtermelésre berendezkedett soltvadkerti val-
lalkozoktol. A koltséges fejlesztések a csokkend jovedelmezdség mellett nemritkan az
¢letmodjuk, kiadasaik visszafogasara késztetik 6ket, ami a helyi tarsadalom szemében
egyenld a sikertelenséggel. Altalanos vélekedés ma Soltvadkerten, hogy a gazdasagi elit
vezetd pozicioit elvesztették a bortermeld-borértékesitd vallalkozok, ma mar nem ket
tartjak a legsikeresebb, példaado vallalkozoknak, helytiket atvették a jol jovedelmezd
milanyagipari vagy kereskedelmi cégeket iizemeltetd vallalkozok.
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SZOCIOLOGIAI OROKSEGUNK

Polanyi Karoly ,, Aristotle and Galbraith on Affluence” cimii irdsa az Orszagos Szé-
chenyi Konyvtar Keézirattaraban talalhato, a Polanyi csalad hagyatékdaban (Fond
212/398). Megjelenésérdl a Polanyival foglalkozo szakirodalom nem tesz emlitést. Az
1959. februar 27-i korrigalt kézirat 6 oldalt tesz ki és toredékben maradt. A montreali
Karl Polanyi Institute-ban oriznek egy februar 15-i keltezésii, még nem minden javitast
tartalmazo 11 oldalnyi, teljesebb kéziratot, amit voltak szivesek megkiildeni szamunk-
ra. A forditas soran a februar 27-i valtozatot vettiik figyelembe, s ezt egészitettiik ki a
korabbi valtozat végevel. Az egyéb jegyzeteket és hivatkozasokat a forditds soran il-
lesztettiik a szoveghez. — L. Gy.

Polanyi Karoly

ARISZTOTELESZ ES GALBRAITH A JOLETROL

Galbraith konyvének' kétségtelen sikere elgondolkoztatd. Kevesebb lelkesedést valt
ki, mint azt felvillanyozo iizenete — a blicsu a szegénységtdl — miatt varhatnank. Nem
zengik harangok, hogy ,,ime, a bdség kora jott el”. Kezdjiik ott, hogy az iizenet igaz-
sagtartalma kérdéses. Az allitolagos jolét ellenére az emberek éppoly nehéznek talal-
jék céljaik elérését mint korabban. Ez természetesen nem igazi paradoxon, hanem egy
kifejezés szubjektiv és objektiv jelentésének trivialis kétértelmiisége. Tl azon, hogy
joggal 6dzkodunk a jolét lelkes iinneplésétl mindaddig, amig a kdltségvetés kiegyen-
sulyozatlan, szerepet jatszik itt egy teljességgel eltérd és mélyebben fekvé emocionalis
fek is, nevezetesen az ismeretlentdl valo félelem. A jolét puszta proklamacidja — bar
szeretjiik kétségbe vonni — zavarba ejté pszichologiai implikaciokat hordoz. A sze-
génység volt a legrégebbi tarsunk, hogyan fogunk éIni nélkiile? Aligha johetett radika-
lisabb valtozas, mely igy kikezdte volna megszokott ¢letformankat.

Sikerének kulcsat azon a teriileten kell keresni, amit életfilozofianak nevezhetiink.
Mi teszi Galbraith kdnyvét olyan eseménnyé, hogy az anyagi jolét puszta emlitése mo-
ralis vilagunk stabilitasanak megrendiilésével jar? Csak tavolodjunk el gondolatban a
szegénység megrenditd képzetétdl és a felkésziiletlenség erds sokkjat tapasztaljuk.
Vegyiik Galbraith iizenetét sz6 szerint és az 1959-es évben eldonthetjiik, hogy mihez
kezdiink 4j szabadsagunkkal. Mit meriink, mi, mint kozosség kivanni, ha kivansagaink
onbeteljesitdek? Es mit meriink mint kozosség csinalni, ha egyszer mentesiiliink attol,
hogy barmit csinalnunk kelljen? Akaratlanul is egy keresztuthoz értiink. Az inségtdl
valo elfojtott félelmek, melyeken puritan fegyelmiink szilardan nyugodott, most utol-

' John Kenneth Galbraith (1958), The Affluent Society The Riverside Pr., Cambridge, Ma.
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érnek benniinket. Emlékezetbe idézik a sok kifogas sekélyességét, melyekkel elodaz-
tuk a dontést, hogy egy teljesebb életbe 1épjiink.

Egyébként amig a szegénység allt mindenek fol6tt, a dontés nem volt siirgds. Végté-
re is biztonsagban érezhettiilk magunkat. Malthus és Ricardo joideje deklaraltak a bé-
rek vastorvényét, ami bizonyossa tette, hogy a nélkiilozés nem tlinhet el a
tarsadalombol mindaddig amig a népesség az €lelemkinalat hajszolasahoz kotddik.
William Sumner, a Yale profétaja csak nemrégiben szogezte le, hogy ,,a szegénység a
tarsadalomban tovabbélé természet”. O még mindig olyan kdzgazdaszokra tamaszko-
dott, akik abban hittek, hogy a gazdagok dnmérséklete és a szegények nélkiilozése a
tokeakkumulacio forrasa és csak a verseny torvényei altal diktalt veriték tudja enyhite-
ni a tékehianyt. Még Marx Karoly is, akit a malthusianus doktrinaval szembeni egész-
séges gyanakvasa meg kellett volna 6vjon az elkeriilhetetlen szegénység mitoszatol,
dott valamit, ami a bérek vastorvényét helyettesitette. A neoklasszikus elmélet a gaz-
dasagot Menger 6ta sziikosen rendelkezésre allo eszkdzok elosztasaként definialta. Ez
megnyugtatéan hangzott.

Azilyen kesertien giinyos felhangok — csakugy, mint az utopikusak — kétségkiviil egy
pszichologiai és csaknem metafizikai tartomanynak a peremére vezetnek benniinket,
ahol a tudomanyos elemzés eléri hatarait. Az érvelés tul konnyen siklik at a tényleges és
logikus teriiletér6l a moralis és filozofiai kodos birodalmaba. Erdltetettnek tiinhet tehat,
hogy megkiséreljiik komolyan elemezni Galbraith hatasat a kozvéleményre, s még in-
kabb az, hogy felébressziik skolasztikus szendergésébol Arisztotelész szellemét, s meg-
hallgassuk e két szerzd jelenésszert dialogusat a kozgazdasagtan moralis aspektusairol.

Ez azonban nem teljesen az itt képviselt nézet. Azt allitom, hogy a Galbraith kdnyve
koril tamadt érdeklddés kevésbé tulajdonithatd a mi gazdasagelméleti, vagy gazda-
sagpolitikai jelentdségének, hanem pontosan inkabb azoknak a tagabb (moralis és filo-
z6fiai) implikacioknak, amelyek problémafelvetésének modjabol kovetkeznek. Ennek
reményeim szerint vilagosabban ki kell tiinnie azoknak a kritikai nézeteknek a disz-
kusszi6jabol, amelyeket Arisztotelész fejtett ki mintegy huszonét évszazaddal ezel6tt.
Szenvedélyes ellenérzése Szolon mintegy két és fél évszazaddal korabban kifejtett né-
zeteivel szemben a jolét kérdésérdl, ez a klasszikus passzus. Mindjart ratériink.

Nem all szandékomban eréltetetten pedans parhuzamot vonni Arisztotelész és
Galbraith vonatkozd nézetei kozt az itt targyalandd kérdésekben. Egy ilyen kisérlet
végteleniil anakronisztikus lenne és tartalmilag sem lenne védhetd. Korszakaik tech-
nolégidja a lehetd legélesebben kiilonbozott. Galbraith-nek a szabalyozatlan piacrend-
szerre utald megjegyzései pedig egy olyan gazdasagi szervezettel kapcsolatosak,
amilyen Arisztotelész idejében nem is létezett.

Arisztotelész és Galbraith nézetei harom ponton logikailag és strukturalisan mégis
Osszevethetok: céljuk gazdasdagi kritika, tartalmaznak egy normativ elvet a tarsada-
lomra vonatkozdan, aminek a gazdasag részét képezi, s egy elméletet a sziikségletekre
és igényekre vonatkozoan, ami sszekapcsolja a tarsadalmat a gazdasaggal. Galbraith
a teljes foglalkoztatast allitja normativ kritériumként egy modern ipari tarsadalom elé
¢és szabalyozatlan piacgazdasagunkkal kapcsolatos kritikaja abban kulminal, hogy ez
torzitja a sziikségletek és igények rendjét (lasd a ,,dependencia hatast” és ,,a tarsadalmi
egyensulyra vonatkoz6 elméletet”). Arisztotelész tagabb és alapvetdbb tarsadalom-
koncepcidja szerint a kozdsség teremti meg a boldog életet, ami tilmutat a puszta allati



Szociologiai Szemle 2003/1. 139

lét feltételein. Ez a kerete a kapelikével (a kommercialis cserével) kapcsolatos kritika-
janak, amit a Politika I. és a Nikomakhoszi etika V. konyvében fejt ki.

Ebbol kovetkeznek a meglepd hasonlésagok szerzdink érvelésmodjai kozott. Ah-
hoz, hogy hasznat vegyiik az 6sszehasonlitasnak, nem szabad ezeket sem felel6tleniil
erOltetniink, sem alabecsiilniink.

Nézziik Galbraith érvét! FO posztulatuma az ipari tarsadalommal kapcsolatban a tel-
jes (vagy kozel teljes) foglalkoztatas. Ezt a posztulatumot mint az alapvet6 rend politi-
kai—moralis normajat mutatja be. A norma és a tény kozotti distinkciot félresoprik a
norma feltételezett altalanos empirikus elfogadottsaganak nevében, ami korunk alko-
toeleméve teszi.

Azilyen kreativ axiomak analogiait talaljuk egyebek kozt Rousseau-nal aki szerint a
tarsadalom valamifajta, a természetes allapotban 1évo egyének dltal szabadon kotott
szerzodéseknek koszonheti 1étét. Vagy korabban Hobbes-nal (ellenkezd értelemben),
aki szerint a tarsadalom egymas elpusztitasara kész szabad individuumokbol all.
Galbraith-nél a teljes foglalkoztatas posztulatuma iranyitja a termelés és elosztas szer-
vezetét. A termelést maximalis szinten kell tartani, kiilonben a foglalkoztatas csokken;
anyereséges elosztasbol azonban az kdvetkezik, hogy sziintelen nyomas mutatkozik a
kapcsolodo sziikségletek és igények létrehozasara. Végso soron a sziikségleteket és
igényeket mesterségesen hozzak létre, hogy hozzaigazitsak a teljes foglalkoztatas ko-
vetelményeihez. Ez a magva a tarsadalmilag kiegyenstlyozatlan piacrendszert illetd
galbraith-i kritikanak.

Arisztotelész gazdasagfilozofidja, mint emlitettem, az emberi ,,kdz6sség” fogalma
koriil forog, s egyes kortars jelenségeket, kiillondsen a pénzzel és kommercialis cseré-
vel kapcsolatban azért kritizal, mert azok ellentmondanak a ,,boldog életnek”. K6zos-
ség (koinonia) és boldog élet (eu zen) a teoréma alappillérei. Koinonia — barmely
szinten talalkozunk is vele — az emberi csoport pozitiv vonatkozasainak lényege. A ta-
gok kozotti joakarat (philia) tartja fenn. Minden koinonidanak megvan a maga philiaja.
A kolcsonosségben fejezédik ki, vagyis abban, hogy dolgokat ,,viszonzasként” te-
szlink, megosztjuk a sziikségleti cikkeket és kdlcsondsen viseljiik a terheket. Az embe-
ri igények ¢és sziikségletek, megint csak a ,,boldog €let” (eu zen) fogalmaba vannak
stiritve, vagyis azokba a médokba, amelyek révén az emberek a kozosségben az allati
1ét (zen) elementaris feltételeit meghalado életet keresik.

Kritik4ja az ellen iranyult, amit kapelikének hivott, s ami semmi mast nem jelentett,
mint pénzcsinalast a kommercialis csere révén. A kifejezés hasznalata Arisztotelész-
nél talanyos. A varosallamban (polis) a régi id6ktdl fogva volt agora, de ezen a helyen
egyszerten a friss — fott vagy nyers — élelem eladasa folyt. Nem volt nagybani kereske-
delem, hitel, vagy arbitrazs. Sem a kinalat—kereslet—ar mechanizmus fogalma, sem az
azt megtestesitd intézményé nem volt ismert. A kapelost, ezt a kisszer(i utcai arust két
okbol nézték le. E18szor azért, mert dragabban adta el a dolgokat, mint amennyit 6 fi-
zetett értiik, masodszor pedig azért, mert mindazonaltal szegény maradt. A negyedik
szazad kozepén azonban a jolszitualt polgarok is nyiltan pénzt nyertek a kereskede-
lembdl. Ezt Arisztotelész természetellenesnek, csaknem botranyosnak talalta, hiszen
azt csinaltak mint a kisszerti utcai arus, csak nagyban. Ez biztos nem tarthatott szamot
a tarsadalmi helyeslésre. A kereskedelemnek ez a természetellenes forméja, mely
meghaladja az autarkeiat, hangzott Arisztotelész vadja, a pénz helytelen hasznalatabol
kovetkezik, ami eltorzitja a boldog ¢letet, mivel eltériti az izgalmas és kielégitd k6zos-
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ségi tevékenység iranti érdeklodéstdl egy olyan hamis siirgetés iranyaba, hogy min-
denbdl tobb és tobb legyen. A pénz abban kiilonbozik mas javaktol, hogy dnmagaban
vett cél, s egy utilitarista értékskala alapjan a peénz iranti vagyakozas hatdartalan.
Mindazonaltal, tul az alapveto 1étsziikségleti cikkeken, mindazok a targyak amelyeket
a pénz meg tud vasarolni nem részei a boldog élemek.

Periklész temetési beszéde az arisztotelészi boldog élet tomor megfogalmazasa. Az
athéni polgar szokdsos napja még szaz év multan is eskiidtszékbeli szolgalattal, s
masokkal valtakozva viselt hivatalbeli tevékenységgel telt, kampanyokkal és korteske-
déssel, azzal, hogy torvényt kezdeményezett a gylilésben, iinnepi felvonulasokon, nem-
zeti jatékokon, s egész napos szinhazi eldadasokon vett részt; professzionalis ligyekkel
foglalkozott, az iizleti tranzakciok kivételével, sporteseményekkel, s nyilvanos vitakkal,
melyek a kdzépiiletek szEépségét sugarzo kornyezetben, utcakon és tereken folytak, oly-
kor éles megvilagitasba helyezve a hadjaratok és tengeri csatak izgalma altal.

Osszegezve a strukturalis pArhuzamot: Galbraith tjszeri timadésai a ,.konvenciona-
lis tanitassal” szemben nem annyira kovetkezmény nélkiiliek, mint amennyire napja-
ink tradicionalis kozgazdaszai gondolhatjak. Logikailag Galbraith maganak a
kozgazdasagi elemzésnek az alapjait mozditotta el, meglehet anélkiil, hogy teljesen tu-
databan lenne ennek a ténynek. Azzal. hogy a termelési nyomast a teljes foglalkozta-
tassal hozta Osszefliggésbe, s nem kozvetleniil az aggregat kereslettel, kiiktatta a
fotengelyt, mivel egy piacgazdasagban a termelés és az elosztas az aggregat kereslet
koriil forog. Galbraith ezzel nyiltan lerombolja az emberi igények és sziikségletek be-
vett koncepciodjat, ami a piaci elemzés soran alakult ki. Mindazonaltal az igényeknek
¢s sziikségleteknek a kdzgazdasagtan teriiletén mas elmélete nem 1étezik.

Ami Arisztotelészt illeti, a piacrendszer hianyaban az igények ¢€s sziikségletek alta-
lunk adott elemzése ismeretlen szamara. A kinalat és kereslet fogalmai idegenck a go-
rog gondolkodastol és irodalomtol. Természetesen talalhatunk wutalasokat az
er6forrasokra és az igényekre vonatkozoan, de ezek 6sszekapcsolasa az ar révén isme-
retlen. Az ekvivalencidk — a rogzitett aranyok — valtozasa természetesen eléfordult, s
egy-két ismert esetben, tudjuk, tigy tortént mintha egy piaci mechanizmus miik6dott
volna. De valdjaban az arképzd piacok még nem intézményesiiltek.

Arisztotelész tehat azért ignoralta a piaci elemzést, mert nem ismerte. Galbraith azért
ignoralja, mert a teljes foglalkoztatas posztulatuma megtori a kapcsolatot a termelés és a
piac kozott — ami az igényekben és sziikségletekben fejezddik ki —, hacsak be nem ikta-
tunk egy forditott iranyu akciot, s meg nem engedjiik a piaci mechanizmusnak, hogy
kozvetleniil, vagy kozvetve nyomast gyakoroljon az igényekre ¢és sziikségletekre.

Most mar készen dllunk arra, hogy megvizsgaljuk a kiilonbozo és mégsem annyira
kiilénboz6 utakat, amelyek soran Arisztotelész és Galbraith a maga modjan egyarant
arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a megoldas kulcsa a boldog élet fogalmanak restaura-
lasa. Mindkét szerz6 megkisérelt ramutatni azokra az okokra, amelyek a boldog életet
a puszta utilitarius sziikségletkielégités aggregatumara korlatoztak. Arisztotelész
elemzése mélyrehatobbnak bizonyulhat a kett6 koziil. Ha igy van, megkiséreljiik az al-
tala kinalt perspektivat alkalmazni, hogy javitsunk a galbraith-i formulan. Meglehet,
az 6 boldog ¢let fogalmahoz hozza kell adnunk az ipari tarsadalmon beliili szabadsag
mélyitésének és bovitésének igazan modern kovetelményét. Vigyaznunk kell azonban
arra, hogy ne azonosuljunk tulzottan Arisztotelész néhany — korahoz k6t6do — prefe-
renciajaval.
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Arisztotelész, csakligy, mint Galbraith a ,,konvencionalis tanitas” tamadasaval kez-
di. Szolon azzal igazolta a dolgokat, hogy az elégia szerint ,,nincs a gazdagsagnak
megmérhetd hatara az emberek szemében™. A sz6 a plutos — kincs, ékszer, értékes
targy, a vaygu’a a Trobriand szigetek lakoi szamara. Arisztotelész megvetéssel utasitja
vissza a hatartalan emberi igények és sziikségletek fogalmat. Miért nem a chremata, a
létfenntartashoz sziikséges dolgok alkotjak az igazi vagyont a gazdasagban, kérdi.
Sem a csalad, sem a polis, vagyis a varosallam nem igényel hatartalan mennyiséget
ezekbdl. A legfontosabb cikkek esetén itt a gabonara, az olajra és a hasznos fémekre
kell gondolni. Nem absztrakt egyéni vagyak értendok ide, hanem kulturdlisan definialt
igények, ahogyan az antropoldgia és a pszichologia érti 6ket (ami megintcsak konkrét
intézményesiilt normakat implikal). Emléksziink hogyan gunyolta Hobbes a ,,vadsza-

mar szabadsagat”, mely csak a sivatagban létezik? Arisztotelész hasonloképpen hivja

a nem politikai embert, aki, Homéroszt idézve ,,rokontalan, istentelen, hajléktalan”3.

A passzus a kdvetkezo: ,,Vilagos , hogy a varosallam természet szerint elobbre valo
mint az egyes ember... viszont aki nem képes a tarsas egyesiilésre, vagy akinek

autarkeidja folytan semmire sincs sziiksége, az nem része az allamnak, akarcsak az al-

lat vagy az isten™.

Arisztotelész logikajaban természetesen az eszkozoket mindig behataroljak a célok
—az egy célt szolgalo eszkozoket limitalja e cél. Ezért arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
5
a...

Arisztotelész, Politika, Gondolat K. 1984, 2. kiad., 84. 0. Vesd 0ssze: . Amde nem ismer az ember vagya
hatart a vagyonban...” Szolon, Elégia, in: Gorog kolték antolégiaja, Bp. 1959, 99. o., idézi Arisztote-
1ész, i.m. 345. o.

Arisztotelész Politika, Gondolat K. 1984, 2. kiad., 73., 344. 0. Vesd 6ssze: ,, Torzstelen és torvénytelen
az, nincs tiizhelye annak”, Homérosz, lliasz, 1X., 63, in ud., lliasz, Odiisszeia, homéroszi kéltemények,
Magyar Helion K., Bp. 1967, 147. o.

4 Arisztotelész Politika, Gondolat K. 1984, 2. kiad., 74. o.

A kézirat itt megszakad, a forditas folytatasa a korabbi, 1959. februar 15-i valtozat alapjan késziilt:
»pénz és a pénzbeli nyereség elbizonytalanitja a boldog élet fogalmat és hasznossagi tételekre redukalja
azt. A pénz dnmagaban vett cél, az utdna valo epekedés ezért hatartalan. Mihelyst elfogadjak annak esz-
kozéiil, hogy mind tobb élvezhetd dolgot szerezzenek meg, maga a boldog élet fogalma torzul el. Mig
eredetileg a csere ,,természetes”, s az Onfenntartast szolgalja, a pénzteremtés belépésével kommercialis
csere fejlodik ki, aminek értelme nem az dnfenntartas, hanem a pénz, mint Snmagaban vett cél. Azt gon-
doltak, hogy Arisztotelész vak volt a gazdasag monetarizécidja és a kommercialis csere fel¢ hajto erék
irant. Kétségtelen, hogy nem értette miféle jot tehetnének ezek és teljes ellenszenvvel viseltetett a
kommercializmussal szemben. Mindazonaltal hibas az a nézet, hogy attitlidje hatastalan volt. Ahogyan
6 értelmezte koranak gazdasagat az évszazadokra a polisz kulturtorténetének egyik donté tényezdje lett,
s a hellenizmus nem céfolta, hanem igazolta azt, ami a polisz boldog élet hagyomanyaban rogziilt. A bi-
rosag, a torvényhozo testiilet, a népgyilés, az eskiidtszék, a demokratikus valasztojog, a kdzsegélyezési
rendszer, a tornacsarnok, a szinhaz voltak a talpkovei.

Lehetséges, hogy a boldog ¢let filozofidjanak azon nyugtalanitd implikacioi teszik bestsellerré kony-
viinket, amelyeket a napjainkban egész kontinenseken végigsdprd gyors valtozasok félig-meddig tuda-
tosan taplalnak. Miutan tekintetiinket az Arisztotelész altal kinalt perspektivakon edzettiik, Galbraith
kapcsén is felszikrazhat a targyunkra iranyul6 villanofény. Mi a boldog ¢let egy ipari tarsadalomban?
Ha egyszer a fotengely torott, a valtoval és a lampaval valo piszmogas nem elegendé. Mindenekf616tt a
pozici6 Gjragondolasara van sziikség. Az értelmiségi és a szakértd dolga az, hogy ujra feltarja a teoreti-
kus helyzetet, s nem az, hogy korszerisitse az irrelevans biztonsagérzeteket.

¢élet kérdésévé. Harmadszor, a pénz jelentsége a hatékonysag és a szabadsag szempontjabdl a dont6 in-
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tellektualis haladas Arisztotelész Ota. A szimbolikus rendszerek — nyelv, irds, mérés, stb. — a pénz rend-
szere és eszkoze nem kell6képpen atgondoltak, ez most mar vilagos. A probléma mindkét polusan, a
hatékonysagén ¢€s a szabadsagén elengedhetetlen a pénz eszkoze. A fogyasztas szabadsaga, vagyis az
individudlis véalasztas kapcsan ezt altalaban felismerik. De mint a finanszirozéas eszkdze hasonl6 je-
lent6ségre tehet szert a tarsadalom egésze szempontjabol. Az, hogy a termelés mi modon viszonyul az
emberi tarsadalom mas, nélkiilozo vitdlis szféraihoz attol fligghet, hogyan finanszirozzak a gazdasagi
eszkozok bekapesolasat az olyan kulturalis szférakba, mint az oktatas, kormanyzat, védelem, egészség-
iigy és kommunikacio, kozlekedés ¢és kutatas, mlivészet €s izlés, természet €s maganélet.

1. A termelés és finanszirozas elszamoltathatosaga meriil fel a gazdasagtudomany egyik f6 problémaja-
ként. A szabadsag koltségei két nagyon kiilonbozé format Olthetnek: az anyagi javakét és
szolgaltatasokét, amelyeket emberi és libertarius sziikségleteink igényelnek; a hatékonysag csokkenté-
séét, ami bevihetd a gazdasagi folyamatba.

A hatékonysag detronizalasa mint egy egyedi iranyito elv elkeriilhetetlen a szabad tarsadalomban. Csak
mas célokkal, értékekkel és idealokkal versenyben fogadhato el a hatékonysag.

II. Az aranyositasnak nem szabad itt megallnia. Szabadsagot vinni az ipar teriiletére, értelmet kell nyer-
jen ez maga is. A szabadsag tartomanyanak kiterjesztése a politikai ¢s tisztan intellektualis teriiletekrdl
a mindennapi élet teriiletére — ez az igény.

a) A lelkiismereti szolgalatmegtagadds elvének Kkiterjesztése nem csupan a haboras idék
meggy6z6déses pacifistajara érvényes. Mindeniitt ahol kényszert, vagy részleges kényszert alkalmaz-
nak (mint ahogy ez az eset az iparban, ahol a technoldgiai termelésben az egységes iranyitas és fegyel-
mezés érvényesiil) a ,,megprobaltatas esetének” (hardship case) libertarius elvét kell elismerni. A
devians szamara kell legyen egy bona fide mésodik esély, nem olyan, amit a viktimizacio alcazasara
hasznalnak, hanem olyan, mint egy védet hely, ami valos alternativat kinal. Ha ezerb6l egy visszatériil,
a tarsadalom, mint egész mérhetetleniil jol jar az ily médon intézményesiilt szabadsag légkore révén.
b) A habeas corpus az iparra kiterjesztve meg fogja engedni a szervezett munka jogainak térvényesité-
sét olyan modon, hogy a végsd ipari szabadsaggal a munkas személyét ruhazza fel, ami magaval a valla-
lattal szemben is hatékony, miutan a probléma orvoslasanak minden mas eszkozét kimeritették.

¢) Hely a munkaszerzédésben az egyénenként kiilonbozd sziikségleteknek a dontési szabadsag
tekintetében, példaul a fizetéses, vagy fizetés nélkiili, vagy jarulékos, nem rutinszer(i szolgaltatasokkal
kompenzalt szabadnapokra vonatkozéan. Egy ilyesvalaminek az elfogadasa a munkaadok és a szakszer-
vezetek altal nélkiilozhetetlen statuszt biztositana a szabadsag iranti sziikségletnek az egyén életében.

d) Torekvések a technologia adaptalasara az emberi sziikségletekhez egy minimalis hatékonysagvesz-
tés révén, amit az ipari szabadsag okoz.

e) A piacmentes teriiletek kiterjesztése a kormanyzattol, korporaciotol és szakszervezettdl az oktatés, a
védelem, az orvosi és miivészi hivatasok tarsadalmi rétegeiig.

Napjainkban ez a kérdés meriil fel: miért versenyezziink a hatékonysag terminusaiban 01j orszagokkal,
amelyeket elsddlegesen az olyan anyagi jolét iranti sziikséglet hajt, amelyet a Nyugat mar elért? Miért
nem tételezziik a boldog életet egy 11j és humanusabb kultara céljaként?”
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GROUNDED THEORY

Egy olyan elméletet mutatok be diohéjban, mely a mikroszkopikusan megfigyelt valo-
sagra, mondatonként boncolgatva halad6 adatelemzésre épiil, de uj és 11j kérdéseket,
kategoriakat general és végiil a tarsadalom egy-egy sziikebb jelenségét altalanos elvi
képletekkel magyarazza. Jelen cikk témaja a megalapozott elmélet (grounded theory),
mely az elmélet és empirikus kutatas kozott tatongd szakadékot probalja athidalni.

A megalapozott elmélet egy modszertani elmélet, melyet két amerikai szociologus,
Anselm L. Strauss és Barney Glaser dolgozott ki a hatvanas években, majd a The
Discovery of Grounded Theory (1967) cimii miiben tartak a nyilvanossag elé elméle-
tiik részleteit. Az emlitett mi, mely tobbek kozott célul tiizte ki a megbizhato kvalitativ
szertani fejlédésével, vagy modszertani sokszintiségével kivannak foglalkozni, vagy
akik éppen a kvalitativ megkozelités mélyebb megismerésére torekszenek. Erdekes
azonban, hogy mig a nemzetkdzi szakirodalomban rendszeresen talalunk hivatkozaso-
kat a megalapozott elmélet modszertanara, illetve Strauss és Glaser miivei gyakran
szerepelnek a bibliografiakban és referencialistdkban, a magyar szocioldgiai piacon
csak elvétve talalkozhat a kutaté a megalapozott elmélettel.

A The Discovery of Grounded Theory cimii konyvben Glaser és Strauss arra tesznek
kisérletet, hogy bemutassak, hogyan lehet eljutni az adatok szintjérdl az elméletalkota-
sig. Azt az elméletet nevezik megalapozott elméletnek, amely az adatokban gydkere-
zik, és az adatok folyamatos ¢és szisztematikus elemzése soran korvonalazodik. ,, ...
egy ilyen elmélet az empirikus helyzetekben is megall, szociologusok és laikusok sza-
mara egyarant értheto. Legfontosabb azonban, hogy miikédik — relevans kovetkeztete-
seket, magyarazatokat, interpreticiokat és alkalmazasokat tesz lehetové”
(Glaser—Strauss 1967: 1). Glaser és Strauss arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a mai
szociologiaban az elmélet helyessége nem valaszthato el az elmélet létrejottének fo-
lyamatatol. ,, Tehat egy elmélet hasznossagat annak alapjan is megitélhetjiik, hogy mi-
lyen modon jott létre...” (Glaser—Strauss 1967: 2). Az elméletek értékelésének
kritériumai — logikai konzisztencia, letisztultsag, 1ényegre koncentralas, elméleti teli-
tettség, integraltsag, alkalmazhatosag — jelentés mértékben fiiggnek attol a folyamat-
tol, amelynek soran az elmélet megsziiletett. A grounded theory-t foként, de
korantsem kizardlag kvalitativ kutatasokban alkalmazzak. A kvalitativ kutatd nyiltan
vallalja, hogy mar t¢émavalasztasaval is beleviszi sajat személyiségét a kutatas meneté-

Jelen tanulmany a Vallasszocioldgiai Szakosztaly 2001. novemberi iilésén zajlott konferencian
elhangzott el6adas irasos, szerkesztett ¢s bovitett valtozata.
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be, szempontjait nyiltan kifejezi, és nem az objektiv valosag feltétlen feltarasat helyezi
a kutatas kdzpontjaba, hanem a masik ember személyét, a masik ember szubjektiv va-
l6saganak megismerését. Nem torekszik reprezentativitasra, az adott, egyedi jelensé-
gek magyarazataban érdekelt. Nem tudja mindig pontosan, mit és hogyan kell
kérdezni, hanem rabizza magat a kutatott jelenség sajatossagaira, hadd vezéreljék azok
a kutatast a maguk belso logikaja szerint. Denzin és Lincoln (1994) 6t korszakat kiilon-
boztetik meg a kvalitativ kutatas fejlodésének, melyek a kovetkezok:

— hagyomanyos korszak: 1900-1950;

— aranykor: 1950-1970;

— mufajok kozti elmosodas: 1970-1986;

— reprezentacios krizis: 1986—-1990;

— posztmodern vagy jelen pillanatok: 1990-t6l.
Az elsé korszakot a pozitivizmus uralja még, de a masodik, az 1950-t61 1970-ig terjedd
iddszakot a nagyfoku kreativitas, (ij modszerek sziiletése jellemzi. Ebben az iddben in-
dult utjara tobbek kozott az etnometodologia, a fenomenologia, a feminizmus is, de
szamunkra legfontosabb, hogy Glaser és Strauss is ekkor irtdk a megalapozott elmélet-
6l sz616 alapmiiviiket, a The Discovery-t. Az ezt kdvetd periddusban nagyon kiilonbo-
z0 utjai-modjai alakultak ki az empirikus anyagok gytijtésének, elemzésének. Ebben
az idoben kezdték alkalmazni a nyitott kérdésekkel dolgozo, vagy félstruktaralt inter-
jukat, a megfigyelé modszereket, a dokumentumokra alapozé modszereket
(narrativaelemzés, tartalomelemzés, szemiotikai elemzés). 1986-t6l kezdve tobb
olyan konyv is napvilagot latott, melyek a kutatas és iras reflexiv voltat hangsulyoztak,
melyek problematikusnak lattak az érvényesség, megbizhatdsag, altalanosithatosag és
objektivitas kanonjait. S ha ezek a szempontok nem érvényesiilnek, gondolkodha-
tunk-e egyaltalan tudomanyos munkarél? Ekkortol beszéliink tehat a legitimacios kri-
zisr6l. Ehhez tarsult egy reprezentacios krizis, mely a posztstrukturalista diskurzusba
agyazott interpretativ, nyelvészeti és retorikai fordulatokban gyokerezett (interpretive,
linguistic and rhetorical turns in social theory)." A mai, posztmodernnek nevezett kor-
ban mar nem kiiszkodiink a legitimacio és a reprezentativitas kovetelményeivel a kva-
litativ. modszertanon beliill, hanem, Laurel Richardson gondolatai szerint,
kialakitottunk egy 0j érzékenységet, melynek a kétkedés, hogy létezik-e olyan privile-
gizalt diskurzus, modszerelmélet, mely egyetemes letéteményese lehetne barmifajta
hiteles tudasnak (Denzin—Lincoln 1994). A tudomany ma mar elfogadja, hogy a kuta-
tas interaktiv folyamat a kutato és a vizsgalt adat, dokumentum vagy egyén kozott.

Glaser és Strauss azt az allaspontot képviselik, hogy ,,... nincs alapvetd ellentét a
kvalitativ és kvantitativ modszerek vagy adatok céljai és tulajdonsagai k6zott. A meg-
1évé ellentét arra épiil, hogy az elmélet bizonyitasat vagy generalasat tekintjiik-e els6d-
leges fontossaginak — ehhez a kérdéshez kapcsolodik torténelmileg a kvalitativ versus
kvantitativ adatokrol folyo parazs vita. Ugy gondoljuk, hogy az adatok mindegyik ti-
pusa alkalmazhato az elmélet bizonyitasandl és generdlasandl is, barmi legyen is az
elsédleges szempont. ... Sok esetben mindkét tipusu adatra sziikséeg van.”
(Glaser—Strauss 1967: 17). Ugyanebben a bekezdésben olvashatjuk, hogy ,,jollehet
konyviinkben a kvalitativ adatokra nagy hangsulyt helyeziink, a legtobb fejezet azok
szamara is hasznosithato, akik kvantitativ adatok alapjan alkotnak elméletet, mivel az

" A kapesolodé episztemologiai vitarol lasd Denzin—Lincoln (1994: 38-43).
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elméletalkotas folyamata nem fiigg a felhasznalt adattipustol” (Glaser—Strauss 1967:
18). Habar a The Discovery of Grounded Theory alcime (Strategies for Qualitative
Research [Stratégiak a kvalitativ kutatashoz]) az elméletet egyértelmiien a kvalitativ
elméletek kozé sorolja,” az jol alkalmazhaté kvantitativ adatokra épiil kutatsok so-
ran is. A szerz6k minden szociologust arra biztatnak, hogy a bizonyitas retorikdjanak
folényét kiegyensulyozando, az elméletalkotas retorikajaval (rhetoric of generation)
¢ljenek.

Az elmélet kialakulasa

A The Discovery of Grounded Theory egy idében jelent meg az Egyesiilt Allamokban
¢és Angliaban, ami széles korli ismeretséget jelentett, legalabbis a kvalitativ kutatok és
hallgatoik korében. A konyv publikdlasa utan nem sokkal Glaser és Strauss a
University of California, San Francisco (UCSF) Tarsadalom- és Magatartastudomanyi
Tanszékén kvalitativ kutatassal foglalkozo szeminariumokat vezetett, ahol a megala-
pozott elméletet is megismertették a didkokkal. Egyre tobb dolgozat sziiletett az elmé-
let alkalmazasaban, mégpedig a legkiilonb6zobb tudomanyteriileteken, témakdrokben
(orvos-szociologia, pszichologia, oktatas, antropologia, szakmai szocializacio, Gjraha-
zasodas valas utan, petesejt donacio lanytestvérek kozott, stb.). Az 1967 ota eltelt ido-
ben a megalapozott elmélet is valtozasokon ment keresztiil — hiszen a tudas id6hoz és
helyhez kotott —, illetve ahany szakteriileten alkalmaztak, annyiféleképpen értelmez-
ték magat a modszert. A mai kutatok kétségkiviil a kortars szellemi aramlatok hatasa
alatt dolgoznak, melyek igy kdzvetve ugyan, de folyamatosan alakitjak a grounded
theory-t. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a f6 hangsulyok eltolédnak vagy az el-
mélet kdzponti elemei veszélybe keriilnek, csupan annyit, hogy ,,a jelen tarsadalmi és
szellemi aramlatok altal sugallt Gijabb otletek és fogalmak, mint feltételek 1épnek be
analitikusan a megalapozott elmélet szerint kutatok vizsgalataiba” (Corbin—Strauss
1994: 276).

Az elmélet nem igazan egy ijabb specifikus modszer vagy technikai fogasok dsszes-
sége, inkabb a kvalitativ kutatas egyfajta modja, stilusa, amelynek vannak megkiilon-
boztetd jegyei, bizonyos modszertani iranyelvei, melyek biztositjak a konceptualis
fejlodést és telitettséget.” Glaser és Strauss a hatvanas évek elején azt tanulmanyoztak
egy korhazban, hogy a személyzet minként foglalkozik a haldoklo betegekkel. Ebbél a
megfigyeléses vizsgalatbol kiilon tanulmanyok is sziilettek, és szintén ez a kutatas ve-
zetett a The Discovery megirasahoz. A megalapozott elmélet két gondolati iskolahoz
kotédik szorosabban: egyrészt az amerikai pragmatizmushoz, mint filozofiai aramlat-
hoz (Dewey, Mead és Pierce munkai), masrészt a chicagéi egyetemen kialakul6 ,, Chi-
cago Sociology "-hoz, ahol a huszas évektdl kezdve egyre gyakrabban vezettek olyan
kutatasokat, melyek terepmegfigyelésre, interjukra tamaszkodtak, melyek a figyelem

2 Nagyrészt ez az oka annak, hogy kvantitativ kutatist vezetd szociolégusok nem figyelnek oda a

megalapozott elméletre. Glaser késobbi jelentés miivét (Theoretical Sensitivity, 1978) nagyrészt
ugyancsak kvalitativ modszerekkel dolgozd kutatok olvassdk, Strauss pedig célzatosan szintén
kvalitativ szociologusoknak irta miveit.

A konceptualis telitettség a fogalmi gazdagsagra ¢és a fogalmak kozotti kapcsolatok bdéségére utal,
mikdzben mind a fogalmak, mind a koztiik 1év6 kapcsolatok az adatokbol fakadnak.
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kozéppontjaba a tarsadalmi interakciot, a tarsadalmi folyamatokat helyezték. A chica-
goi iskola raadasul megsziiletésétdl kezdve hangsulyozta a cselekvd allaspontjanak
megértését, mint sziikséges feltételt az interakciok, folyamatok, és valtozasok megér-
téséhez. Felmeriilhet a kérdés, hogy a megalapozott elmélet miként nevezhetd egyalta-
lan elméletnek, amikor annyira szorosan kotddik az adatokhoz, a terephez, az
empirikus megfigyeléshez? Gyakori hibaja a kezdd szociolégusoknak, hogy annyira
az elsddleges anyagokra tamaszkodnak, hogy elemzéseik soran azoktdl nehezen ru-
gaszkodnak el, nem torekednek altalanos érvényii, nagyobb tarsadalmi egységekre
nézve helytallo megallapitasok megfogalmazasara, igy kutatasuk eredménye inkabb
leiro jellegli esettanulmany lesz, mintsem egy megalapozott elmélet. Glaser és Strauss
azonban kiilon kiemelik, hogy a grounded theory stilusti elemzés azon a feltételezésen
alapul, hogy az altalanossag kiilonboz6 szintjein megfogalmazott elmélet* elengedhe-
tetlenill fontos a tarsadalmi jelenségek mélyebb megismeréséhez. Ehhez persze rogton
hozzateszi Strauss, hogy ,.egy ilyen elméletnek az adatokkal valéo meghitt viszonybol
kell kifejlddnie” (Strauss 1987: 6).

Par mondatban 6sszefoglalva az elmélet Iényegét, a kdvetkezoket tartom meghata-
rozonak: a megalapozott elmélet egy olyan, foként kvalitativ kutatasok soran alkalma-
zott altalanos elméletalkotasi modszert jelol, melynek 1ényege, hogy maga az elmélet a
szisztematikusan gyUjtott és elemzett adatokban gyokerezik, ezért megalapozott. Az
elmélet a kutatas folyaman korvonalazodik, mégpedig az elemzés és adatgyijtés fo-
lyamatos interakcioja soran. A megalapozott elmélet kozépszintii, interpretativ elmé-
let, mely az allando ésszehasonlitas modszerével dolgozik.

Az elemzés folyamata és elemei

Fogalom-mutato modell

A megalapozott elmélet egy ugynevezett fogalom-mutaté modellre (concept-indicator
model)® épiil, ami az empirikus mutatok fogalmi kodolasat (conceptual coding) iré-
nyitja. Az empirikus mutato, vagy Pandit (1996) szohasznalataval az incidens, maga a
nyers adat, mint példaul egy cselekvés, egy esemény, egy koriilmény, amit megfigyel-
tiink, olvastunk, vagy az interjlialanytol hallottunk. Ezek az incidensek egy olyan foga-
lom iranyaba mutatnak, melyekre az elemzdé kovetkeztet beldliik, kezdetben csak
atmenetileg, majd egyre nagyobb biztonsaggal. A kiilonbdz6 mutatokat (adategységet,
informaciot hordozo jelenséget) folyamatosan sszehasonlitjuk egymassal, majd a ko-
dolas soran megallapitjuk, hogy mely mutatok mutatnak ugyanazon fogalom, koncep-
ci6 iranyaba. ,, 4 koncepciok az elemzés alapegységei, mivel az elmélet az adatok
konceptualizalasabol, és nem magabol a valos adatbol fejlodik ki (Pandit 1996: 1). A
koncepcio tehat tartalmi alapegység. Ez az 6sszehasonlitas alapjan torténd fogalomal-

Az éltalanossag kiilonboz6 szintjei alapjan beszélhetiink szubsztancialis és formalis elméletekrdl,
melyekr6l késobb még sz6 esik.

Ebben a kifejezésben a mutatd mint fénév, és nem mint folyamatos melléknévi igenév értendd. A
mutaté maga egy megfigyelt adategység, mely mindig egy fogalom irdnyaba mutat.
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kotas mar része a kodolasnak. A folyamatos dsszehasonlitas természetesen arra kény-
szeriti a kutatot, hogy az adatok kozti hasonlosagokra, kiilonbségekre, azok
jelentéstartalmara és jelentésarnyalatara minél inkabb fény deriiljon. Fogalomrol
(concept) akkor beszélhetiink, ha tobb mutato is utal ra. Tobb fogalom alkot egy kate-
goriat, tehat a kategoria mar eggyel magasabb szinten helyezkedik el az elemzés soran,
tehat absztraktabb. Pandit szerint a kategoriak az elméletalkotas sarokkdvei (Pandit
1996: 2), rajtuk keresztiil integralhato az elmélet. Minél Gjabb és (jabb mutatdkat, te-
hat adategységeket probalunk egy kdrvonalazodott kategoria ala besorolni, annal job-
ban fog finomodni maganak a kategorianak a jelentése, tartalma.

Adatgyijtés

Az adatgyiijtés kapcsan gyakran emlitik a kutatok, hogy nem sziikséges, hogy maga a
kutato allitsa el6 az adatokat (terepmegfigyelésen, interjikon, stb. keresztiil), hanem
érdemes felfigyelni mas adatforrasokra is (kiadott dokumentumok, magandokumentu-
mok: levelek, naplok, stb.). Minél elébb neki kell latnunk az elemzés folyamatanak,
hogy egyre hamarabb korvonalazdodjanak tovabbi kérdéseink. Az elemzés soran fel-
meriilt tisztazatlan kérdések pedig 0 adatok gytjtését inspiralhatjak. ,, Az adatgyiijtés
szakasza sohasem ér véget teljesen, mert a kodolas és jegyzetelés folyamatosan friss
kérdéseket generdl, amelyek csak uj adatok gyuijtésével, vagy korabbi adatok feliilvizs-
gadlataval valaszolhatok meg” (Strauss, 1987: 26).

Kddolas: az allando ésszehasonlitas modszere
(constant comparative method)

,»Az allandd 6sszehasonlité mddszer célja, hogy az elméletalkotasnal... explicit kodo-
last és analitikus folyamatokat hasznaljunk” (Glaser—Strauss 1967: 102). A kodolas
folyamata meghatarozo fontossagu a kutatas soran, a kutatas eredményessége nagyban
fligg a kodolas eredményességétol. A kodolas azt jelenti, hogy a nyers adatokat részek-
re bontjuk, konceptualizaljuk, majd j formaban rakjuk azokat dssze. A meglévo adat-
bol elvonatkoztatas utjan egy fogalomra kdvetkeztetek, majd tobb hasonlo fogalombol
egy kategoriat hozok 1étre.® A kodolés teszi lehetvé, hogy az incidensekbél végiil egy
megalapozott elméletet hozzunk Iétre fogalmak és kategoriak megformalasan keresz-
tiill. A kodolasnak harom tipusa Iétezik, a nyilt kodolas (open coding), az axialis kodo-

Hasznosnak talalom a kodolast egy egyszerii példaval bemutatni; ha példaul egy idds, beteg emberrel
készitek interjat, aki kérdésemre igy felel: ,, Minden reggel beosztom a tevékenységeimet, a
borotvalkozas és fiirdés kozben pihenek”, akkor a kutato ezt a jelenséget ,,litemezés” cimszo alatt
kodolja, az iitemezés tehat egy fogalom, egy koncepcio lesz az adatelemzésben. Ha az interjualany mas
olyan részletet is mesél a napi tevékenységébol, amely hasonld az imént emlitetthez (pl. vacsora és
hirad6 kozott fogat mos), akkor azt a jelenséget is az ,,litemezés” koncepcid ala helyezem. Ha az
elemzés soran felmeriilnek olyan fogalmak, (mint pl. gyogyszer bevétele, pihenés, odafigyelés az
étrendre), a kutatod a kodolas altal ezeket a koncepcidkat — jollehet eltérnek egymastol, de ugyanazon
jelenség iranyaba mutatnak — egy absztraktabb egység, vagyis egy kategdria ala rendeli, amit jelen
esetben ,,Stratégiak a betegség szabalyozasara” néven jegyez le. [Ezt a példat Pandit (1996) cikkébdl
idéztem. — A Szerzd.]
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las (axial coding) illetve a szelektiv kodolas (selective coding), melyekre a késébbiek
folyaman részletesen is kitérek majd. Strauss a kezdd kutatoknak a kodolasi paradigma
(coding paradigm) alkalmazasat javasolja, mégpedig azért, hogy egy-egy incidens fel-
dolgozasanal semmi lényeges ne keriilhesse el figyelmiinket. A kodolasi paradigma
elemei: koriilmények, cselekvok kozti interakciok, stratégiak és taktikak, kovetkezmé-
nyek. Az adatok kodolasanal — ami a gyakorlatban tigy valosul meg, hogy soronként,
ha kell, szavanként elemzem a rendelkezésre allo adatot, dokumentumot, az adatele-
meket egymassal 6sszehasonlitom, azok kozott kapcsolatokat keresek —, tehat erre a
négy elemre mindenképp figyelni kell. Ha egy incidensrdl elhataroztam, hogy melyik
meglévo kategoria melyik fogalma ald helyezem, akkor azt érdemes dsszehasonlitani a
kategoria tobbi fogalmaval és incidensével is. Az incidensek folyamatos 6sszehasonli-
tasa és elrendezgetése soran egy-egy kategorianak nagyon hamar kialakulnak az elmé-
leti tulajdonsagai. ,, A kutato a kategoria egészében, ...annak dimenzioiban,
létrejottének koriilményeiben, fobb kovetkezményeiben, mas kategoriakhoz valo viszo-
nyaban illetve egyéb tulajdonsagaiban kezd gondolkodni” (Glaser—Strauss 1967:
106). Az elmélet kibontakozasatol kezdve gyakran meg kell allni, abbahagyni a kodo-
last és az 01 otleteket, meglatasokat le kell jegyezni, ,, hogy megragadjuk az elméleti el-
képzelések kezdeti frissességét és a gondolatok kozti konfliktust feloldjuk. A kutatonak
annyi idot kell ezzel téltenie, amennyi sziikséges a reflexiohoz, illetve ahhoz, hogy gon-
dolkodasat a leheté leglogikusabb (adatokban megalapozott, nem spekulativ) kévet-
keztetések iranyaba vezesse” (Glaser—Strauss 1967: 107).

A nyilt kodolas egy teljesen szabadon torténd kodolas, a kodolasi folyamat kezdeti
szakasza: a feljegyzéseket, interjukat vagy mas dokumentumot nagyon alaposan
szemiigyre vessziik, tanulmanyozzuk, soronként, néha szavanként haladva elére. Cél-
ja, hogy az adatokhoz fogalmakat rendeljiik, ezek a fogalmak azonban csupan ideigle-
nesek. Ahogy haladunk elére a dokumentumban, egyre tobb kérdés meriil fel benniink,
egyes fogalmakat megtartunk, egyeseket helytallobb fogalmakra cseréliink, és egyre
inkabb figyelni kezdiink a fogalmak kozti kapcsolatokra. Ebben a szakaszban a meg-
alapozott elmélettel még csak ismerkedd kutatok gyakran megrekednek olyan gondo-
latoknal, melyek azt vizsgaljak, hogy mi a valodi jelentése egy-egy sornak, mik
lehettek az interjualany valds motivacioi. Ezek az aggodalmak teljesen feleslegesnek
bizonyulnak, mert a nyilt kodolas kozben még nem kell a mélyebb és egyértelmd értel-
mezésre torekedni, hiszen ahogy halad elére a kodolasi folyamat, Gigy fedeziink fel
ujabb és jabb incidenseket, melyek finomitjak, gazdagitjak kezdetleges értelmezése-
inket és kiszoritjak helytelen kovetkeztetéseinket. ,, 4 tapasztalt elemzd tehat megta-
nulja azt a jatékot jatszani, hogy mindent elhisz, és semmit sem hisz el — ezen a ponton
— olyan nyitottnak hagyva magat, mint maga a kodolas” (Strauss 1987: 29). Az azon-
ban igen fontos, hogy a kézzel foghato adatoktol tavolsagot vegylink, mert csak igy
kezdédhet el az elmélet kibontakozasa.’

7 A nyilt kodolas folyamatinak kutatbszeminariumon vald demonstrlasa azért is hasznos, mert a

hallgatok — mivel érzelmileg nincsenek annyira involvalva — kénnyebben kodoljak csoporttarsaik
adatait, mint sajatjukat (Strauss 1987). Glaser ¢és Strauss gy talaltdk, hogy a megalapozott elmélet
oktatasaban éppen az az egyik legnehezebb feladat, hogy a hallgatokat ravezessék a valoban elméleti
fogalmak ¢és kategoriak kialakitasara, hogy segitsenek nekik elrugaszkodni az empirikus adatoktol,
hogy a kodolas ne csupan az incidensek kortilirasa legyen.
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A felsoroltakon kiviil a nyilt kodolasnal négy iranyelvet kell szem el6tt tartani, hogy
a kodolas sikeres ¢s effektiv legyen.

Az els6 ezek koziil, hogy kérdezziink az adatokrdl: mire vonatkoznak ezek az ada-
tok? Milyen kategoriak felé mutat ez az incidens? Mi torténik tulajdonképpen az ada-
tokban? Milyen alapvetd problémaval szembesiilnek a cselekvok?

A masodik iranyelv, hogy az adatokat tiizetesen, aprolékosan elemezziik. Minél ala-
posabb a kddolas, annal tobb otlet és kategoria sziiletik az elemzés végére, €s annal na-
gyobb az esélye, hogy egy valoban telitett elméletet kapunk. A nyilt kodolas
mikroszkopikus megkdzelitése segiti, hogy figyelmiinket egy fontos kategoria se ke-
riilhesse ki.

A harmadik irdnyelv arra batoritja a kutatot, hogy a kodolas folyamata kdzben alljon
meg ¢és vegye a faradtsagot az elméleti feljegyzések, meglatasok rogzitéséhez, mivel
igy hamarabb eljuthat egy elméletibb, analitikusabb sikra.

A negyedik iranyelv pedig, hogy ,, a kutato sohase tulajdonitson analitikai jelentd-
seget olyan... hagyomanyos valtozoknak, mint életkor, nem, tarsadalmi osztaly, faj,
mindaddig, amig azokrol ki nem deriil, hogy valoban fontosak” (Strauss 1987: 32).

Amig anyilt kodolas az adatokat fogalmakka és kategoriakka rendezi, addig az axid-
lis kodolas kapcsolatokat teremt a kategoria és annak dimenzioi kozott, tehat egyetlen
kategoria kiilonboz6 szempontjait elemzi sorra a kodolasi paradigma alapjan (koriil-
mények, cselekvok interakcioi, stratégiak, kovetkezmények). Az axialis kodolas soran
arra keresem a valaszt, hogy egy bizonyos kategoria mit tud elmondani a kutatas alap-
problémajarol? Célja, hogy az axialis kodolas végén alapkategoriak és alkategoriak
alljanak rendelkezésiinkre, ugyanakkor megvizsgalja a kiilonb6z6 kategoriak kozti
kiilonbségeket, dsszefliggéseket. A szelektiv kodolas mar maganak az elméletnek a
kezdeti integralasat jelenti azaltal, hogy ravilagit a kiilonboz6 kategoriak kozotti
Osszefiiggésekre ¢és kiemeli az alapkategoriakat. A szelektiv kodolas soran, mikor a
szisztematikus elemzést kovetden megtalaljuk a kulcskategoriakat és azok alkategori-
ait, egyuttal ,,figyelmen kiviil helyezziik” azokat a kategoridkat, amelyek nem kapcso-
l6dnak kellé mértékben a kulcskategoridkhoz és ezért nem hasznosithatok az elmélet
kidolgozasanal.

A kodolas harom tipusa — nyilt, axialis és szelektiv — a kodolasi folyamat kezdeti fa-
zisait kdvetden, amikor csak a nyilt kodolast alkalmazza a kutatd, nem szekvencialisan
kovetik egymast, hanem parhuzamosan.

Alapkategoriak

A megalapozott elmélet célja, hogy olyan elméletet alkossunk altala, amely relevans
és problematikus viselkedésmintakra ad magyarazatot. Az elmélet fejlédése az alapka-
tegoria (alapkategoriak) koré szervezodik. Azok a kategoriak valnak alapkategoriava,
melyek leginkabb magyarazatot adnak a viselkedésmintak valtozasaira, a viselkedés-
mintakban kiilonb6z6 koriilmények hatasara megfigyelt valtozasokra. Az alapkatego-
ria minden esetben relevans és miikddéképes. Koréje szervezodik a tobbi kategoria és
azok jellemzo6i, éppen ezért az alapkategorianak nagyon kidolgozottnak kell lennie,
sok modositason megy keresztiil, mire kikristalyosodik annyira, hogy valoban integra-
16 eleme legyen az elméletnek. Elsddleges funkcidja az integralod funkcid, masodsor-
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ban azért felelés, hogy az elmélet siirii ¢és telitett legyen (Glaser 1978). A
szociologusnak a kodolas folyaman tudatosan kell keresnie az alapkategoriakat, a je-
lenségek folyamatos 0sszehasonlitasa soran allanddéan éberen kell kutatnia a ,,f0 té-
mat”, hogy mi jelenti a legnagyobb problémat az elemzett helyzet cselekvéi szamara,
mi az, ami egyetlen viselkedésmintdban Gsszefoglalja a torténések lényegét?® Miutan
a kutaté mar rendelkezik néhany mikodoképes kategoriaval, megprobalja elméletileg
teliteni azokat, amelyek magyarazo erével birnak (lasd késobb). A kovetkezd feltéte-
lek figyelembevételével konnyen megallapithatjuk, hogy egy adott kategoria szolgal-
hat-e alapkategoriaként (a feltételrendszer részletes leirasat lasd Glaser 1978 ):

— A kategoria legyen kozponti, tehat lehetdleg minél tobb masik kategoriahoz kap-
csolodjon, és szorosabban, mint mas lehetséges kulcskategoria-jeloltek. Ez a kozponti
helyzet sziikséges feltétele annak, hogy a kategoriardl elhiggyiik, hogy magyarazatot

— Az alapkategorianak gyakran meg kell jelennie az adatokban, pontosabban a mu-
tatoknak, melyek az alapkategoria altal képviselt jelenségek felé mutatnak, kell gyak-
ran szerepelniiik. A gyakori eléfordulas stabil viselkedésmintara utal. Ugyanakkor egy
kategoria ritka el6forduldsa nem jelenti azt, hogy a kategoria nem érdekes vagy nem
bir jelentéséggel, azt viszont jelzi, hogy nem lehet alapkategoria.

— Az alapkategoria kénnyen kapcsolodik a tobbi kategoridhoz, ezeket a kapcsoloda-
sokat nem kell er6ltetni; ellenkezdleg, gyorsan és konnyen adodnak.

— Az alapkategoria vilagos utalasokkal mutat egy dltaldnosabb elmélet iranyaba.’

— Azaltal, hogy az alapkategoria részletei egyre inkabb kidolgozast nyernek analiti-
kus megkozelitésbodl, maga az elmélet is jelent6sen fejlodik.

— Az alapkategoria lehetdvé teszi a maximum variacio beépitését az elemzésbe, hi-
szen a kutato az alapkategoria (kiilonb6z6) dimenzioi, tulajdonsagai, koriilményei, ko-
vetkezményei, stratégiai alapjan kodol. Az alapkategoria altal képviselt jelenségnek
minél tobb (helytallo) variacioval dolgozunk, annal gazdagabb, elméletileg annal teli-
tettebb lesz az elemzés. A variaciok elméletbe valo beépitését a kvantitativ kutatok
sokkal nagyobb eldszeretettel alkalmazzak, mint a kvalitativ kutatdk, mivel utobbiak
nagyvonalu, altalanos mintdk bemutatasara torekszenek. A megalapozott elméletnek
azonban kifejezett célja a lehetséges variaciok bemutatasa.'’

Ha emléksziink, a kodolds négy iranyelve koziil az elsé az volt, hogy folyamatosan kérdezziink ra az
adatokra. Ez a folyamatos kérdezés érzékennyé teszi az elemzot a lehetséges valaszokra, és az
alapkategoridk tulajdonképpen a legmegfeleldbb valaszokat jelzik.

Erre a kritériumra azt a példat hozza Glaser, hogy egy elemzd, aki a kérhazban példaul a névérek
nappali vagy éjszakai miiszakjait figyeli, hamar észreveheti, hogy a nappali illetve éjjeli miiszakok
alapvetd strukturalis tényezoként szerepelnek barmilyen huszonnégy oras munka vonatkozasaban.
Megfigyelései tehat egy altalanosabb elmélet, a nappali-éjszakai miiszakokrol szol6 elmélet iranyaba
vezethetik 6t.

10 Itis one of the hallmarks of the grounded theory mode, however, to seek variation” (Strauss 1987: 36).
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Elméleti mintavétel (theoretical sampling)

Elméleti mintavételen az adatgytjtésnek azt a folyamatat értjiik, mikor a szociologus
analitikus szempontok alapjan eldonti, hogy a kdvetkez6 Iépésben milyen fajta adato-
kat, és hol gytijtson. Az elméleti mintavételnél az érdekel benniinket, hogy milyen cso-
portokhoz, eseményekhez, cselekvésekhez forduljunk, €s mindezt milyen elméleti
megfontolas alapjan tessziik. Ezeket a kérdéseket akkor tudjuk megvalaszolni, ha mar
kialakuloban vannak a kategoriak, kezd korvonalazodni az elmélet, tehat az elméleti
mintavételt az eddig elvégzett kutatas elméleti orientacidja vezérli, jollehet sziikség
méleti érzékenysége is.'' Az adatok elemzése és az elméleti mintavétel egy id6 utan
egymas mellett haladnak, mert az 0j adatok kodolasa uj kérdéseket vet fel, amelyek
megvalaszolasara ujabb adatokat kell gytjteniink (Glaser—Strauss 1967: 109). Ha az
elméleti mintavételnél jo iranyban indulunk el, latvanyosan és hatékonyan haladha-
tunk elére a kutatasban. Az elméleti mintavételt akkor fejezhetjiik be, ha mar mind-
egyik kategodriank telit6dott, és nincsenek fehér foltok az elmélet szovetében.

Elméleti telitettség (theoretical saturation)

Elméleti telitettségrol akkor beszélhetiink, amikor mar nem talalunk olyan adatot,
amely egy kategoria 0j tulajdonsagat képezhetné. ,, Amint ujra és ujra hasonlo esetekre
bukkan, a kutato empirikusan meggyozodik arrol, hogy a kategoria telitett”
(Glaser—Strauss 1967: 61). Amig el nem érjiik a telitettség allapotat, Gj és 01j csoporto-
kat kell megvizsgalnunk arra vonatkozéan — ez az elméleti mintavétel folyamata —,
hogy eddigi kategoriaink és elméletiink miikodoképes-e, illetve azoknak van-e olyan
dimenzioja, tulajdonsaga, alkategoriaja, amelyeket eddigi kutatasunk soran nem fe-
deztiik fel. Ha egy adott kategoria telitddott, azzal nincs tobb dolgunk, hanem tovabb
kell menniink egy masik kategoriara, és annak finomitasan kell dolgoznunk mindad-
dig, amig az nem telitédik. ,, 4 telitddés megtorténtével az elemzd ra fog jonni, hogy el-
méletében, kiilondsképpen alapkategoridit tekintve, bizonyos szakadékok majdnem, ha
nem éppen teljesen, eltiintek. A telitettség eléréséhez maximalizalja a (megvizsgalan-
do) csoportok kozti kiilonbségeket, igy maximalizalja a kategoridara hatassal lévé ada-
tok valtozatossagat, ezaltal a kategorianak olyan sokfajta tulajdonsagat fejlesztheti ki,
amennyi csak lehetséges” (Glaser—Strauss 1967: 62).

A megalapozott elmélet szerint a j6 elmélet tiikrozi a valos vilagot, elérejelzéseket
lehet beldle levonni, magyarazatokkal szolgal, relevans azok szamara, akiket érint €s
kénnyen modosithatd. Ezek a jellemzék azonban csak akkor érvényesiilhetnek, ha az

Glaser és Strauss nagy hangsulyt fektetnek az elméleti érzékenység, elméleti kifinomultsag (theoretical
sensitivity) kifejlédésére. Erre azért van sziikség, hogy képesek legyilink konceptualizalni és az
adatokbol koérvonalazodo elméletet felismerni. Azaltal, hogy allanddan rakérdezek az elméletre (Mi
torténik az elméletben? Hogyan sziiletik meg? Mi az éltalanos helyzete? Milyen fajta modellekre
¢épiil?), az elméleti érzékenység nagyon gyorsan fejlodhet, hamar elvezeti a kutatot arra az allapotra,
hogy elméleti fogalmakban gondolkodjon. Ha azonban a szociologus kizarolagosan elkdtelezi magat
egyetlen elére kigondolt elmélet iranyaban, doktrinerré valik, és konnyen elveszitheti elméleti
érzékenységét. Ebben az esetben minden olyan kérdéssel szemben defenziv lesz, amely kétségbe vonja
elméletét (Glaser—Strauss 1967: 46).
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elmélet jelentésében, struktirajaban, logikajaban integralt. Nincsenek benne érthetet-
len ugrasok, fehér foltok, elvarratlan szalak, egymasbol nem kovetkezé megallapita-
sok.

Az elmélet integralasa

A megalapozott elmélet integralasa az elmélet kezdeti kdrvonalazodasanal veszi kez-
detét, és egy idében halad az adatgyiijtéssel, elméleti mintavétellel, a kddolassal, azo-
kat részben iranyitja, részben hatasuk alatt all. Az elméletnek folyamatként valod
felfogasa tobbszor hangsulyt nyer Glaser, Strauss és mas kutatok miiveiben is, akik a
megalapozott elméletet alkalmazzak. Azt allitjak, hogy a kutatasi szakaszok (adat-
gyijtés, kodolas, integralas, stb.) hatarozott elkiilonitése — amint ezt a leiro és bizonyi-
tasra éplld tanulmanyok tobbségében tapasztaljuk — akadalyozza az elmélet
kialakulasat. Egy elméletet csak akkor engedhetiink tovabbfejlddni, ha biztosak va-
gyunk mar abban, hogy harmoniaban all az adatokkal és nem mi er6ltetjiik az adatok-
kal valo egyezést. ,, Az elmélet kibontakozo integralo kerete... egy nyitott keret,
amelyet aligha kell mar vijra tervezniink. Azért nyitott, mert amint uj kategoriak vagy
tulajdonsagok jelennek meg és kapcsolodnak egymashoz, azoknak, ugy tinik, mindig
akad is hely ebben a keretben” (Glaser—Strauss 1967: 41).

Néhany megjegyzés

Az elmélet altalanossaganak szintjére vonatkozodan kiilonbséget kell tenniink
szubsztancialis és formalis elmélet kozott. Mindkét tipusu elmélet a kozépszintii elmé-
logiai kutatas egy-egy empirikus teriiletét dolgozza fel (pl. beteggondozas, faji
viszonyok, felsoktatas, intézmények mitkodése). A formalis elmélet (formal vagy
general theory) azonban a tarsadalmi jelenségeket absztrakt, fogalmi sikon magyaraz-
za (pl. stigma, devians viselkedés, hatalom, szocializacio), éppen ezért nagyon csekély
azon elméletek szama, melyek egyszerre formalisak, és az adatokban nyernek megala-
pozast. A formalis elméletek legtobbszor spekulativ forrasokbol taplalkoznak, és a de-
dukcié modszerével allitja azokat Ossze a szociolégus. A szociologidban eddig
kevesen figyeltek fel arra, hogy a szubsztancialis és formalis elméletek kapcsolodhat-
nak, tehat egy szubsztancialis elméletbdl nagyon sok olyan altalanos megallapitas és
relevancia vonhato le, melyek elvezethetik a kutatot egy formalis elmélet megalkota-
sahoz.” A szubsztanciélis elmélet igymond ,, ugrédeszkaként szolgdlhat egy megala-
pozott, formalis (vagy ahogy gyakrabban nevezziik, , adltalanos”) elmélet
kifejlodéséhez. ... A szubsztancialis elmélet egy stratégiai kapocs a megalapozott for-
malis elmélet megfogalmazasaban és létrehozasaban” (Glaser—Strauss 1967: 79). S6t,
jollehet formalis elméletet is lehet kozvetleniil az adatokra timaszkodva irni, Glaser és

12 They fall between the minor working hypotheses of everyday life and the all-inclusive grand theories”

(Strauss 1971: 178).

> Ennek fontossagarél, modjairél Glaser és Strauss (1967) kiilon fejezetben értekezik.



Szociologiai Szemle 2003/1. 153

Strauss kivanatosabbnak, néha pedig kifejezetten sziikségesnek tartjak, hogy a forma-
lis elméletet egy szubsztancialis elméletbdl kiindulva alkossuk meg. A formalis elmé-
letek megalkotasa mogott valgjaban majdnem mindig egy szubsztancialis elmélet
alapos ismerete fedezhetd fel, amely a kutatot tovabbi elemzésekre inspiralta.

A grounded theory interpretativ, tehat a vizsgalt alanyok perspektivaira €s nézépont-
jaira is kivancsi, és a tobbi kvalitativ kutatohoz hasonldéan az elmélet elkdtelezettjei fe-
lelésséget vallalnak interpretativ szerepiikért. Nem tartjak elegendének, hogy
megfigyeljék és leirjak a vizsgalt alanyok nézdpontjat, hanem megprobaljak értelmez-
ni azt, amit megfigyeltek, hallottak vagy olvastak (Corbin—Strauss 1994).

A megalapozott elmélet esetében mindig egy elmélet generalasarol beszéliink és so-
hasem elére kigondolt hipotézisek deduktiv bizonyitasarol.'* Akarcsak mas modsze-
rek esetében, a megalapozott elméletnél is bizonyitani kell a hipotéziseket (fogalmak
kozti viszonyokrol szo6l6 allitasokat), de itt a hipotézisek az elméletalkotas eredményei
¢és nem kiinduldpontjai, és azok bizonyitasa a kutatas folyamdan, az adatgytijtés és el-
meéleti elemzés kdzben torténik, nem pedig utdlagosan.

A megalapozott elmélet, amint azt neve is mutatja, nyomatékosan hangstlyozza az
elmélet fejlodését, az elméleti szint elérését a modszer soran. Miért van sziikség az el-
méletre, miért nem elég egy-egy jelenség alapos és hil leirasa, bemutatasa? Corbin és
Strauss (1994) nem ragaszkodnak ahhoz, hogy minden szociologiai kutatas vagy kva-
litativ elemzés csak akkor nyer értelmet, ha elmélet kialakuldsdhoz vagy felhasznala-
sahoz vezet. Azt sem allitjak, hogy az elméletalkotas fontosabb, mint a tarsadalmi
valdsag értelmezésének mas moddjai, vagy hogy hasznosabb és jelentdsebb ered-
ménnyel kecsegtet; amit viszont kiemelten fontosnak tartanak, az az, hogy ha mar el-
mélettel allunk szemben, akkor az elmélet legyen megalapozott és legyen kdze a valds
adatokhoz. De mibdl is all egy elmélet? ,,Az elmélet fogalmak ¢és fogalomcsoportok
kozotti valoszinii kapesolatokbol all” (Corbin—Strauss 1994: 278). Ennek a valoszini-
ségnek a kutatas folyaman erdsddnie kell. A megalapozott elmélet olyan elmélet,
amely fogalmilag siiri, ami nem feltétlen a fogalmak béségét, hanem a fogalmak ko-
z6tt fennallo kapcsolodasok boségeét jelzi. Ezeket a kapesolodasokat diszkurziv forma-
ban prezentaljuk, beagyazzuk 6ket egy leird és magyarazo irasmiibe. A megalapozott
elmélet kiilonboz6 tipust tarsadalmi egységek, tarsadalmi cselekvok kozotti cselekve-
sek és interakciok mintdira kivancsi, és nem az egyes tarsadalmi egységekre vagy cse-
lekvékre. Az elméletben a tarsadalmi mintakhoz hasonld sullyal bir a folyamatok
felfedezése — nem feltétleniil abban az értelemben, hogy bizonyos jelenségek elkiilo-
nithetd szakaszokra bonthatok —, hanem abban az értelemben, hogy kolesonds valtoza-
sok torténnek a cselekvések és interakciok mintaiban, illetve a kiilsé vagy belsd
koriilmények megvaltozasanak hatasara. Egyszerlibben fogalmazva, azt kutatjuk,
hogy mi torténik a mintakkal, a cselekvékkel bizonyos feltételek, koriilmények meg-
valtozasanak hatasara. Ez a fajta elmélet-szemlélet kiszamithatova teszi a tedriat: be
tudjuk hatarolni, hogy egy Uj szituacioban hasonld koriilmények fennallasa esetén
hozzavet6legesen hasonld kdvetkezményekkel szamolhatunk. Feltétleniil meg kell

Az elbzetes hipotézisek jelenléte és létjogosultsaga kiilon vitatémat képez a szociologiai kutatasban. Ha
nagyon altalanos szinten fogalmazunk, természetesen minden kutatas rendelkezik elézetesen felallitott
hipotézissel — akar explicite felsoroljuk azokat akar nem —, hiszen maga a témavalasztas, a bizonyos
teriiletek fel¢ fordulds is magéaban rejt egy célzott kivancsisagot. ,, Azért fogom ezt és ezt kutatni, mert
van rola egy elképzelésem, mert tapasztalatom és tuddasom alapjan kérdéseim meriiltek fel a témarol”.
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emliteni, hogy a megalapozott elmélet nagyon képlékeny,'” éppen azért, mert az idéle-
gességet, a folyamatokat hangsulyozza, mert minden 0 helyzetben ra kell kérdezniink
arra, hogy miikoddképes-e itt az elméletem, ha igen, hogyan, ha nem, miért nem.

A megalapozott elmélet nem spekulativ, éppen ezért hatékony és alkalmazhato.
Mindenfajta tudomanyos kényszertdl mentes, ugyanakkor roppant idé- és munkaigé-
nyes, tehat nem egy kényelmes elmélet, de végeredményét tekintve hiteles, pontos,
megbizhatd. Szamomra azért vonzo, mert kifejezetten szeliden és nyitottan kozelit
megismerésének targyahoz, de szelidsége szigoru dnellendrzéssel, allando — a legjobb
megoldasra sarkallo — kétségekkel és a szavankénti elérejutas faradsagaval parosul.
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ELETTORTENETI MODSZER ELMELETBEN
ES GYAKORLATBAN®*

— Feldolgozasi javaslat és illusztracio —

Az utdbbi évtizedekben mind a hazai, mind a nemzetkdzi szociologiaban fellendiilt a
személyes dokumentumok gytjtése ¢és feldolgozasa. Személyes dokumentumoknak
tekinthetjiik a levelezéseket, naplokat, onéletrajzokat, masok altal megirt életrajzokat,
¢lettorténeteket, narrativakat, stb. Amikor a személyes visszaemlékezésekhez tudo-
manyos elemzés céljabol nytlunk, akkor dsszefoglaldan a biografia modszerérdl be-
sz¢&liink. A biografia tehat olyan tarsadalomtudomanyi modszer, amely személyes
dokumentumok alapjan értelmezi a tarsadalmi jelenségeket, folyamatokat (Denzin
1989, Atkinson 1998).

Részletesebben itt most nem foglalkozhatunk azzal — az egyébként nagyon érdekes
¢és tanulsagos — mddszertani vitaval, amelyet a nyolcvanas években kezdeményeztek a
biografia modszer ,,0jra-felfedez6i”. Akkor tanulmanyok sokasaga érvelt amellett,
hogy a kvalitativ mdodszerek — ezen belill is a személyes dokumentumok — hasznalata
méltatlanul hattérbe szorult a szocioldgiaban a kvantitativ eljarasokkal szemben. A ta-
nulmanyok szerzoi Gigy lattak, hogy eljott az ideje annak, hogy a kvalitativ modszerek
méltobb helyre keriiljenek a szocioldgiai kutatasokban (Bertaoux 1981).

Tobbféle okra vezethetd vissza a kvalitativ médszer napjainkban tapasztalhatd rene-
szansza (Glen 1981; Thompson 1981; Laszld 1998; Pataki 1995, 1996, 1997, 2001).
Az utdbbi idében a pozitivista tudomanyfelfogas dominancidja megtort, a kutatok fi-
gyelme batrabban fordult ismét a személyes dokumentumok felé. Napjainkban az ér-
deklddés eldterébe keriilt az idés- és a felndttkori magatartas torténeti szemponta
vizsgalata, ez eldsegiti az emlékezések felértekelddését. A megndvekedett élettartam a
fejlodéspszichologia kozponti témaja lett, fontossa valt a személyes élet valtozasainak
kovetése. Egyre tobb kvantitativ kutatas sziiletett a csalad és az egyén tarsadalomtorteé-
neti szerepérol, mégis sok tarsadalomtudos azon a véleményen van, hogy hidnyoznak
az altalanosabb Osszefiiggések levonasahoz sziikséges adatok. Ezeket a hianyokat p6-
tolhatja a személyes torténelem és torténet megismerése. Az oregkort kutatd szociolo-
gia az életit kutatasaval kapcsolodott 0ssze. A szamitastechnika rohamos fejlodése
lehetové tette az élettdrténetek szamitoképes feldolgozasat, azok tobbszori ujraclem-
zE&sét.

Amikor a személyes dokumentumok ,,visszatérésérdl”, vagy ,,ujrafelfedezésérol”
beszéliink, akkor arra utalunk, hogy ezeket az amerikai szociolégia mar a huszadik
szazad elso évtizedeiben is hasznalta (Thomas—Znaniecki 1958 [1919-21]). Naplok,

sat kutatta a vallasos emberek identitdsara vonatkozoan. A disszertacidban tven élettorténet kertilt fel-
dolgozasra. Jelen tanulméany ennek a nagyobb Iélegzetii munkanak a kiindulé pontjaira, tapasztalataira
tamaszkodva késziilt, és a Vallasszocioldgiai Szakosztaly 2001. novemberi iilésén zajlott konferencian
elhangzott eldadas irasos, szerkesztett ¢s bovitett valtozata.
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levelezések segitségével vizsgaltak a tarsadalmi valtozasok és a személyiség alakulasa
kozotti osszefliggéseket. Eredményeik publikalasara 1919 és 1921 kozott kertilt sor az
Egyesiilt Allamokban. A ma klasszikusoknak tekinthetd szerzéparos modszere azon-
ban nem valt altalanosan elfogadotta az akkori tarsadalomtudosok korében, annak el-
lenére, hogy eljarasukat a chicagoi iskola — a deviancia és a kriminologia
vizsgalataban — atvette.

Még ma is figyelemremélto az a szemlélet, ahogyan a fenti két szerzd a személyes
dokumentumokat kezelte. Thomas és Znaniecki szerint az élettorténet a legtokélete-
sebb adattipus, amir6l szociologus valaha is almodhat. Lattak azonban a modszer al-
kalmazasaban rejlé veszélyeket is: ,, Az egyéni magatartasoknak elhamarkodottan
adltalanos értéket tulajdonitunk.” Ennek elkeriilésére azt javasoltak, hogy a ,, bizonyos
pillanatban megfigyelt magatartast allandoan ossze kell vetni mindazokkal, amelyek
ugyanazon egyeén torténetéhez tartoznak, és amelyek az illetd egyeén jelentését adjak”.
(idézi a szerzok allaspontjat Markiewicz-Lagneau 1982: 12.) A jelzett veszély ma is
aktualis, s a problémara adott valaszt érdemes a modszert hasznalo kutatonak Gijragon-
dolni.

A személyes dokumentumok értelmezésekor —a tovabbiakban mondanivalonkat le-
szikitjiik az élettorténetekre — tobbféle ténnyel kell szamolnunk. Ilyen példaul az em-
beri emlékezet szelektivitasanak kérdése. Pszichologiai, antropologiai, néprajzi,
torténelmi, szocioldgiai kutatasokbol tudjuk, hogy az egyén csak a neki fontos dolgok-
ra emlékezik vissza. Amikor valaki mesél az életérdl, akkor ,torténetei készletébol”
valogat. S6t, az emlékek kozott sajatos sorrendet alakit ki. Ez a sorrend a fontos és a
kevésbé fontos elbeszélésekbdl, emlékekbdl all. A hétkdznapokban, amikor az embert
ujabb és Gjabb hatasok érik, akkor a mar korabban kialakult rendezettség, ,,fontossagi
sorrend” megvaltozhat. E16bbiekbdl kovetkezik, hogy az élettorténet nyitott rendszer,
annak kronologiaja, strukturaja csak a halal pillanataban fejezddik be (Denzin 1989,
Smith 1998).

Tovabba kutatoként tisztaban kell lenniink az élettorténetek folyamat jellegével,
amelyben kisebb valtozasok mindig bekovetkezhetnek. A nagyobb valtozasok hatasa-
ra pedig — mint amilyen egy rendszervaltas, vagy egy krizis az egyén ¢letében — toreé-
sek, fordulatok allhatnak be. Mindezzel nem azt akarjuk mondani, hogy az események
szelektiv bemutatasa véletlenszerii vagy akar onkényes lenne. Eppen ellenkezéleg! Az
¢lettorténetek nem egyszertien elszigetelt tapasztalatok lancolatai, hanem — ahogyan
azt mar fentebb mondtuk — az egyén ,,fontossagai” alapjan sajatos struktarat alkotnak.
A személy a ra jellemzd6 struktira fliggvényében besz¢éli el életét.

Ma mar latjuk, hogy az ¢élettorténet elmesélésekor az egyén szubjektiv onértelmezé-
sét mutatja be, azt fogalmazza meg, ahogyan sajat magat értelmezi. Sok esetben éppen
a kutatas szituacioja teremti meg ennek az onkifejezésnek a lehetdségét. (Kohli 1981,
Atkinson 1998, Denzin 1989, Riessmann 1993.)

Sokszor felmeriil az elmesélt események valodisaganak, a ,, Tényleg igy tortént?”
kérdése. Abban egyetértésre jutottak a modszerrel foglalkozok, hogy nem a torténetek
hitelessége a fontos, hanem az abban megfogalmazott szubjektiv latdasmod. Kérdés
azonban, hogy mit jelent a szubjektiv igazsag olyan esetben, amikor a kutaté vilagosan
latja, hogy a megkérdezett torténetei elhallgatasokkal, ferditésekkel van tele? Példa-
ként emlithetjiik az utobbi évek egyik legsikeriiltebb dokumentumfilmjét, amely a
recski internalo taborrol szol. A filmben megszolaltak a hirhedt tabor rabjai és 6rei. Az
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6rok a rabokkal ellentétben ugy nyilatkoztak, hogy 6k fizikailag senkit sem bantottak.
A fegy6rok tobbségérol, — de kiilondsen a ,,Piros” glinynevet visel6rél — tudni lehetett,
hogy szemrebbenés nélkiil hazudott. A nézék hangos felhdrdiiléssel fogadtak vissza-
emlékezését, mert megszolalasa eldtt néhany filmkockaval, a tabort tléld rabok éppen
,»Piros” kinzasairol beszéltek. Hogy ki mondott igazat ebben az esetben nem volt két-
séges. Ez az eset onmagaban is érdekes, de itt azt szeretnénk vele éreztetni, hogy az
¢lettorténetekkel elsésorban nem a tények igazsagtartalmahoz jutunk el, hanem a me-
sél6 vilagképéhez, identitasahoz. A példaban szerepld 6rrél megtudtuk, hogy ma mar
nem akar vagy nem tud szembenézni korabbi magatartdsaval. Tehat nem arrdl szolt
,»Piros” vallomasa, hogy nem verte a rabokat, hanem arrél, hogy ma ugy gondolja,
hogy jobb, ha ezt nem vallja be a nyilvanossag elott.

Az igazsag ¢€s a hitelesség szubjektiv értelmezése azt jelenti, hogy az emlékek
identitasunk részévé valnak, s 6hatatlan modosulasokon mennek keresztiil. Tehat nem
az azigazi kérdés, hogy hazudik- e vagy sem az illetd, tdbbre jutunk, ha arra keressiik a
valaszt, hogy miért mutatja Ggy be az életét, ahogyan azt teszi?

Az élettorténet tehat nem mas, mint az egyén konstrukcioja onmagarol (Bausinger
1988). A szociologusnak azt a multat kell megérteni az élettdrténetekbdl, amelyekkel a
meselok az elbeszélés pillanataban egyiittélnek (Bertaux 1981).

Modszertani javaslat az élettorténetek feldolgozasahoz

Az élettorténetek feldolgozasakor a szociologus szembetaldlja magat azzal a problé-
maval, hogy a reméltnél kevesebb gyakorlati segitséget kap munkajahoz a szakiroda-
lomboél. Nem mintha a kvalitativ modszertani segédkonyvekben nem olvashatnank a
gyakorlati alkalmazasokrol. S6t! Sokasodnak a feldolgozas folyamatat leir6 modszer-
tani tanulmanyok.' Mégis azt kell tapasztalnunk, hogy az elméleti tudas gyakorlatta
valtasakor a kutatd tobbnyire magara marad. Ebben a szakaszban egyediil — vagy sze-
rencsésebb esetben kutatotarsaival egyiittmiikodve — kell kidolgoznia a feldolgozas
konkrét 1épéseit. Az elemzést ugyanis a kutatasi téma, a téman beliili hangstlyok kiva-
lasztasa, a kutatonak a téma iranti érzékenysége nagyban befolyasolja. Ritka az olyan
eset, amikor egy jol bevalt feldolgozasi gyakorlatot receptszertien hasznalhatunk. Ez-
zel nem azt akarjuk allitani, hogy nem segithet masok tapasztalatanak megismerése,
ellenkezdleg. Minél tobb eljarassal ismerkediink meg, annal konnyebben juthatunk el
sajat kutatasunk legmegfelelobb modszeréhez. Csak azt szeretnénk hangsulyozni,
hogy elsdsorban nem az élettorténetek feldolgozasanak technikajat kell masoktol elta-
nulnunk, hanem azt, hogy hogyan kell a mar jol bevalt technikakat sajat kutatasaink-
ban alkalmazni. Nem arra kell térekedniink, hogy a feldolgozasi sablonokra tanitsuk
meg egymast, hanem arra, hogy hogyan kell ilyen sablonokat konstrualni.

A szociologus értelmez6 munkaja akkor kezdddik igazan, amikor kezébe veszi az
¢lettorténetek irott valtozatat. A tilarado adatozont eldszor rendezni kell, hogy aztan

1 Ilyen példaul a Qvalitative Research Methods Series a Sage Kiadé gondozaséban, amelyet 1986-ban in-
ditottak el, s mara mar kozel félszaz kotetet jelentettek meg a témaban. Vagy a The narrative study of
live konyvsorozat, ugyancsak a Sage Kiadotol. Folyoiratok esetében megemlithetjik a Journal of
Narrative and Life History kiadvanyait, amely folyamatosan kozli a kvalitativ kutatasok feldolgozasait.
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valamilyen szempont szerint elvégezhetd legyen az analizalas. A rendezés elbtt az
anyag zavarosnak, ellentmondésosnak tinhet. Minden élettorténet egyedi és megismé-
telhetetlen kalandként jelenik meg eldszor, s csak az értelmezd utan lesz az egyszeri
szovegbdl altalanos, az egyediségbdl tarsadalmi érvényesség.

A szovegek elrendezésének €s analizalasanak tobbféle felfogasa ismert ma mar,
ezek koziil most egyet mutatunk be.”

A feldolgozasi javaslat szempontjai

Els6 feladatok kdzé tartozik az élettorténetek kronologidjanak elkészitése. Ekkor tulaj-
donképpen élettorténeti vazlatot, részletes adatlapot készitiink. Fontos kérdés, hogy mi
keriiljon erre az adatlapra?

A kronolégiahoz nem pusztan az adatokat, eseményeket gytijthetjiik 6ssze a szoveg-
b6l, hanem a meséld altal elmondott sztorikat, torténeteket is.” A gyiijtés legaltalano-
sabb szempontjai a kdvetkezok lehetnek:

— Az egyéni élet dimenzidi: kulturalis, tarsadalmi és pszichoszocialis dimenziok.

— Az egyéni élet sorsforduldinak megfigyelése, a sorsfordulok kozotti szakaszok

¢letfeltételeinek megallapitasa.

— Az egyén jellegzetes alkalmazkodasi stratégidja a tarsalmi koriilményekhez.
ni élet karrierjének jellegét és tartalmat vizsgaljuk. Azokat az emberek kozotti
elvarasrendszereket, viselkedési mintakat kovetjilk nyomon, amelyek k6zott az egyén
felnd. Az mondhatjuk, hogy minden kultura felkinal tagjai szamara egy altalanos élet-
palyamodellt, forgatokonyvet, amelyet mindenki lehetdségeihez képest hasznal ki
vagy modosit.

A tarsadalmi dimenzi6 a hétkdznapokban nem valik le a kulturalisrdl, az analizalas
szempontjabol jo azonban kiilonvalasztani azokat. A tarsadalmisag az egyén olyan
cselekedeteiben, dontéseiben fedezhetdk fel, amelyekben raismerhetiink az egyes cso-
portok magatartasmodjaira.

Az illusztralasképpen bemutatott interjuelemzésben (lasd. Andras élettdrténetét) a
kulturalis és a tarsadalmi dimenziokat a kdvetkez6képpen konkretizaltuk:

Csaladi kérnyezet: Meghataroztuk, hogy a tarsadalom mely rétegébdl jott az interja-
alany. Milyen emlékeket 6rzott meg sziileirdl, mit emelt ki sziilei jellemzésekor? Ho-
gyan mutatta be csaladja vele, mint gyermekkel kapcsolatos elvarasait? Tudott-e azzal
az elvarassal azonosulni, esetleg elérevetiti az attol valo késébbi menekiilését?

Helyi tarsadalom: Meghataroztuk az elmesélt élettorténet alapjan az iskolai és a val-
lasos élet jellemzo6it. Milyen emlékeket 6rzott meg, mennyit €s hogyan mesél minder-

szor. Ez a modszer leginkabb Mandelbaum 1973, Denzin 1989, Erikson 1991, Atkinson 1998 tanulma-
nyaiban kozolt felfogasokat koveti.

3 Azélettorténet (/ife history) nem mas, mint egy ember személyes torténelme, események, tények tiikré-
ben. Ez legtobbszor mindig kiegésziil ¢let torténetekkel (/ife story), amelyek azért nagyon fontosak,
mert a mesélé gondolkodéasarol, dnmagarol alkotott véleményérdl szolnak. Az ,, élet torténelmében”™
megjelend ,, élet torténetek” olyan fikciok, amelyekben megjelennek az egyéni identitasok.
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6l az alany? A helyi kapcsolatrendszerekbdl mit tartott érdemesnek megemliteni, s
miért, milyen torténetekkel kapcsolta azokat 6ssze?

Iskolai, munkahelyi karrierek bemutatasa: Az iskolak valasztasa vagy nem valaszta-
sa, munkahelyek valasztasa. Hogyan mutatja be az interjualany az iskolait, tanarait, a
fontosabb szereplket? Hogyan jeleniti meg dnmagat a konkrét helyszineken? Hogyan
mutatja be az alany munkahelyeinek szerepldit, 5nmagat hogyan helyezi el munkahe-
lyi kdrnyezetében? Milyen konfliktusokrol szamol be, a konfliktusoknak kik a szerep-
161, onmagat melyik taborban helyezi el?

Az élettorténetben kikeriilhetetleniil megjelenik a pszichoszocialis dimenzio, amely
— Erikson nyoman — nyolc szakaszra osztja az életutat. A szakaszok kdzott tagadhatat-
lan a fejlédési folyamat, amelyben a tarsadalom és az egyéni psziché altal meghataro-
zott. Erikson nyolc szakaszabol a kdvetkez6 szakaszok vizsgalata meriilt fel:

— kora gyermekkor: események, szereplok, elvaras rendszerek;
iskolaskor. események, szereplok, elvaras rendszerek;
serdiilokor: események, szereplok, elvaras rendszererek;

— fiatal felndttkor: események, szereplok, elvaras rendszerek;

munkasévek, csaladalapitas: események, szereplok, elvaras rendszerek.

A sorsfordulokrol is készithetiink vazlatos kronologiat. Az interjuk, élettdrténetek leg-
radikalisabb és egyben legrészletesebb pontjai az egyéni €let sorsforduloirdl szolnak.
Ezekbdl a torténetekbdl tudhatjuk meg az elemzés soran, hogy hogyan értelmezi az
alany ¢lete fordulopontjait, mire vezeti vissza az esemény bekovetkezését, mit gondol
utdlag roluk? (Andras élettorténetében ilyen sorsfordulo édesapjanak balesete, késobb
a vallalkozo édesapa gazdasagi tonkretétele a beszolgaltatasi rendszerben, Andras
56-0s események miatti elitéltetése, kiizdelme a rehabilitacioért, vagy az Gttéréhaz ve-

e

Az alkalmazkodasi stratégiakbol is 0sszeallithatunk egy kronologiat. Az adaptacio,
mint megfigyelési szempont elvezet benniinket a sorsfordulok el6tti és utani életfelté-
telek, magatartasok 0sszehasonlitasdhoz. Olyan kérdések meriilnek fel, hogy milyen
viselkedési valtozasokon ment keresztill az egyén kiilonbozo €letszakaiban, mennyi-
ben tekinthetd a valtozas altalanosnak, mennyiben egyedinek. Alkalmazkodasi straté-
gia a sorsfordulok kozotti viselkedésmodban jelenik meg. Milyen szerepeket vallal az
interjualany kdrnyezetében, s hogyan jut ezekhez a szerepekhez? Hogyan értelmezi
sajat szerepeit? (Andras élettorténetében legalabb harom alkalmazkodasi stratégiat fe-
dezhetiink fel. Az egyiket szegény parasztfitként élte meg, olyan csaladban, ahol szii-
lei szamara a kiméletlen munka volt az egyediili alkalmazkodasi stratégia. A masik
format tanarként élte meg, amikor az 6tvenes évek elején eltlirte igazgatdja vonalas po-
litikai vezetését, mikozben a faluban egyre népszeriibb tanar lett. Harmadik stratégiaja
az Uttéréhazi poziciotol vald megvalas utan bontakozik ki, amikor szakitott ideologiai
munkajaval, abbahagyta az uttdréhaz vezetését.) A politikai rendszerhez valo alkal-
mazkodasa passzivitasként értelmezhetd.

Az illusztralasképpen bemutatasra keriilé élettorténetben mindharom szempontot
érvényesitettiik. Az ¢lettorténeti kronologiat tigy készitettiik el, hogy az tartartalmazta
a tarsadalmi—kulturalis dimenziokat, a pszichoszocialis életszakaszokat, a dimenziok
¢s az ¢letszakaszokon beliili sorsforduldkat és a sorsfordulok el6tti és utani alkalmaz-
kodasi stratégiakat. A vazlat elkészitése utan az alabbi szveg formalodott ki ,,Andras
¢lettorténetebol”.
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Andrds élettorténete’

Andras 1931-ben sziiletett, Budapesttdl 6tven kilométerre, egy katolikus kisfaluban.
Szegény paraszti csaladbol szarmazott, gyermekkorat meghatarozta a mindennapi be-
tevoert folytatott kiizdelem. A munka elsddlegességét nemcsak a szegénység indokol-
ta, hanem a szegénységbol valo felemelkedés is motivalta, kiillondsen, amikor fiatal,
tehetséges ¢desapja — korai balesete miatt — megrokkant. Edesapja épiilet- és miilaka-
tos volt, akirdl egyetlen fia igy emlékezett meg:

,,Sajnos nem sokaig tudta a szakmat folytatni, mert egyik szemébe fémszilank ke-
riilt, és szinte megvakult ra. Ezek utan tiizzel nem dolgozhatott. Azeldtt, nagyon ko-
moly munkdkat készitett. Vasbol viragokat formalt, leveleket, bamulatos volt.
Fénoke Magyarorszag egyik legkiemelkedobb, legnemesebb miilakatosa volt, el-
esett az egyik legjobb szakmunkasatol.”

Edesapija, sebesiilése utan egy hold f6ldon kezdett gazdalkodni, s emellett minden le-
hetdséget megragadott, hogy csaladjat fenn tudja tartani. Leleményes és munkaszeretd
ember 1évén a legkiilonbozobb vallalkozasba fogott — tudtuk meg Andrastol. El6szor
burgonyat nemesitett, s azzal valt hiressé¢ a kornyékbeli gazdak kozott. Evente tiz-ti-
zenot holdat vetettek be harman, édesapja, édesanyja és Andras. A csaladfé megpro-
balta kdnnyebbé tenni a munkat, szerszamokat készitett. E16szor egy kapalogépet
allitott 6ssze, majd kitalalt egy szerkezetet a krumpli feltdltéséhez, ami Gijszerii masina
volt abban az id6ben. Kis hazuk padlasan fejlesztette a gépeket, talalmanyokat, nem
volt pincéjiik.

,, Az édesanyammal szedtiik fel a bérelt tizenot hold burgonya termését. Nekem a
labaimon ma sincs korém, azzal kotortam a krumplit, amikor kivagta az apam a ka-
paval. Az kegyetlen munka volt! Utana készitett egy olyan ekét, amivel ki lehetett a
termeést forditani. Nem kellett minden egyes fészket kapaval kivagni.”

Mint a parasztcsaladoknal altalaban, a kis Andrasnak is nagyon fiatalon kellett munka-
ba 4llni. Ot éves koraban mar csépldgép mellett dolgozott. Késébb — iskolas koratol
egész részes lett — a felnéttek bérét vihette haza. Andras megfogalmazasa szerint ,, bor-
zaszto dolog volt az egész nyarat végigdolgozni”.

., Engem édesapam annyira szoritoba vett, hogy amikor ifju koromban az én bara-
taim mar szombat délutan jartak az utat, kiéltozve sétaltak, én csak néztem dket.
Lattam, mert mi a kézség kozepén laktunk, hogy a szévetkezettel szemben sétaltak.
En pedig, amikor hazajottem az iskoldbdl, nekem ki volt szabva, hogy mi az a mun-
ka, amit meg kell csinalnom. Itt az élet nem allhatott le. Nalunk az volt a nagy di-
csoseg, hogy a munkankkal mit tudtunk dsszeszedni. Példaul amit a cséplogépnél
dolgoztam, 5-8 mazsa gabona, az apam azt mondta, hogy 4 zsdk a jovo kenyere, 4
zsak majd kell az allatok etetésére, ezt a két zsakot meg elvetjiik. Ha esetleg marad,
akkor fiam veszek neked egy kabatot. Nem am az iizletben, hanem majd kimegyiink

4 Andras élettorténete egy olyan magatartastipust takar, amelyben a vallas sohasem volt meghatarozo.
Ezért a vallas miatt nem keriilt konfliktusba a szocialista-kommunista rendszerrel. Magatartasat a prag-
matista szemlélet iranyitotta, ami kevés volt ahhoz, hogy ifjisagneveld lehessen az el6z6 politikai rend-
szerben. A hatalom nagyobb ideologiai elkotelezédést vart volna téle, amit Andras nem teljesitett.



Szociologiai Szemle 2003/1. 161

a Telekire (hasznalt piac), és majd vesziink egy rad méretes kabatot. Ez volt az élet.
Nem egy vidam életiink volt, féleg gyermekkoromban.”

Edesapja nem volt soha templomba jaré ember, amit azzal magyarazott Andrés, hogy
., annyira lefoglalta magdt, hogy éjjel-nappal dolgozott”, még vasarnap is. Edesanyja
rendszeresen jart templomba, Andras gyermekkoraban katolikus népiskolaba jart, ahol
mint a tobbiek, rendszeresen ministralt. Tanitas elétt minden reggel szentmisén vett
részt osztalytarsaival.

Az eddigiekbdl kideriilt, hogy gyermekkoraban a vallas élete természetes részét ké-
pezte, de Andrast sohasem vonzotta talsdgosan a vallasos élet. Elete kozpontjaban a
munka allt.

A haboru a falujukat 1944 Gszén érte el, el6szor a német, majd az orosz hadsereg
szallta meg 6ket. A lakossag a bombatamadasok eldl a pincékbe menekiilt, Andrasék
is. Kozel egy honapot toltottek a szomszédokkal egyiitt ott, amikor a faluban mar elfo-
gyott minden élelem, zsir, s petroleum sem maradt. Ez utobbi hidnya édesanyja eszébe
juttatta, hogy gyermekkoraban a sziilei olajat préseltek a napraforgobol, s azzal vilagi-
tottak.

Edesapja elkezdett gondolkodni ezen, s hozza is fogott egy otlet megvaldsitasdhoz.
Andrassal ketten a legegyszeriibb megoldasoktol haladtak a bonyolultabbak felé. Ko-
riilbeliil 6tven kisérletet probaltak ki két év leforgasa alatt, mikdzben folyamatosan ter-
melték az olajat. Mar az elsé kisérlet utan égett lakasukban a lampa. Hamarosan hire
ment a faluban és a kdrnyéken, hogy olajat tudnak gyartani.

., Vegiil kialakult egy olyan helyzet, hogy tudtunk folyo olajat csindlni. A naprafor-
g0t a présben kézerdvel dsszepréseltiik. A manufaktiuran kiviil még szereztiink egy
olyan orld rendszert a szomszéd kézségbdl, ahol ilyen két koves dardlo volt. Ezt a
daralot hasznaltuk fel a napraforgo meghajtasahoz. Ezt a hajtot mar nem kézzel
miikodtettiik, mert nagyon nehéz volt a kovet hajtani, ezt mar motor hajtotta. Ez
szinte lehetetlen, amit most mondok: Egy 10 jart kériil az udvaron attétellel egy
hosszu ruddal, s lassan hajtotta ezt a daralot, amelyik aztan dolgozott és csinalta
az olajat. Ez volt dsszesen a gépi rész, a lo. Utana sajat étleteink és tapasztalataink
alapjan olyan olajiitot fejlesztettiink ki, ami tizendt kézséget ellatott. Napraforgo
volt, a raktarak tele voltak, az emberek szétszedték a napraforgot. Ma is itt van ti-
zendt kozségnek a dokumentuma, mert a karpotlashoz dsszegytijtéttem azokat.”

A héborus helyzet konszolidalodasa utan édesapja esztergaltatott az olajiitdhoz megfe-
lel6 alkatrészeket. Mire azonban csaladi vallalkozasuk kiépiilhetett volna, bevezették a
beszolgaltatasi rendszert. 1947-ben mar csak az a gazda préseltethette naluk sajat nap-
raforgojat, aki a tanacstol igazolast vitt Andras falujanak tanacsahoz, hogy el6zéleg
eleget tett a beszolgaltatasi kotelezettségének. Ekkor irasban engedélyt kapott arrol,
hogy jogosult 50 kg napraforgdbol olajat préseltetni. Ezt az irast fel kellett minden pré-
seltetonek mutatni Andras édesapjanal, s csak ezek utan foghattak a munkahoz. A nap-
raforgd préselése utan a kiadott olajrol szintén bizonylatot kellett kiallitaniuk. Az
elvégzett munka fejében édesapja eleinte kilenc szazaléknyi vamot szedhetett. Hama-
rosan azonban a vamot megadoztattak, s csak a préselés utani ,,napraforgd pogacsa”
maradt tisztan a vallalkozoé. Ez nagyon jo takarmanynak bizonyult, disznot hizlalhat-
tak rajta.
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Ez sem tartott sokaig. 1948-ban megalakult egy allami termékforgalmi cég, Futura
névvel, akiktd] megérkezett a felszolitas az olajpogacsa beszolgaltatasara is. Edesapja
ugyan vonakodott ezt megtenni, am a kdzségi biré hamarosan megjelent az udvarukon
¢s lefoglaltatta a raktaron 1évo készletét.

., Amikor a kézség lakoit elvitték malenkij robotra — nem Oroszorszagba, hanem Ka-
vara, akkor a kézséghazan osszegyiilt emberek az apam nevét kialtottak, hogy 6t ne
vigyek el, mert 6 a falunak dolgozik. Meg fogunk halni, ha Jancsi nem csinal olajat —
mondtak a falubeliek. Ezek elmentek havat lapatolni, apam itthon maradt. Hogy mi-
lyen olajat csinalt? A kézségben ugy mondtak, hogy megyek Jancsihoz kacsazsirért.
EDbbdl lehet tudni a mindséget. 1949-ben lett vége a vallalkozdsnak. Az AVO pribék-
Jei megjelentek, és kozolték, hogy Gsszetornek mindent és elviszik a MEH-be. Vagy
onként lemond, vagy elviszik. Kétszer voltak mar nalunk. Apam azt mondta, hogy aki
hozzanyul a géphez, abban a pillanatban agyoncsapja.”

Az ellenallé édesapat megfélemlitették az AVO emberei, kilatasba helyezték az erd-
szak alkalmazasat.

., Az egyik AVO -s azt mondta apamnak, hogy Janos bécsi, békiilion meg, és jobban
jar, hogyha elvihetjiik, mert ha legkozelebb joviink, megkérdezziik magatol, hogy a
padlasrol hozzuk le a pisztolyt vagy a pincébol? Ezt megirta nekem az apam, mert
én mar akkor Budapesten voltam. Azonnal valaszoltam, hogy ne reckirozzon sem-
mit, mert itt nincs kimélet, ekkorra megismertiik a helyzetet.”

Az olajiité allamositasakor nyilvanvalova valt, hogy véglegesen bezarult az 6nallo
iparlizés Utja, s a csaladi birtok — az egy hold fold — tovabbra sem lesz elég a megélhe-
tésre.

Ebben a politikai és tarsadalmi légkorben mertilt fel Andras jovéjének kérdése. Jo
eszli gyerek volt, mindig szeretett volna tanulni, csak pénziik volt kevés. Anyai nagy-
batyja sietett segitségiikre 1946-ban, s Budapestre keriilt. Nagybatyja eldszor a hir-
hedtté valt Marko utcaban, majd az igazsagligyi minisztériumban volt fégépész. A
gépész munkaideje nagy részét a pincében toltdtte, ahova Andras is kovette. Az itt rak-
tarozott birésagi anyagokat, politikai igyekben hozott dontéseket, végzéseket, tanu-
vallomasokat a 15-16 éves fit mind atolvasta.

., Ezek az anyagok altalaban politikaiak voltak. Ezek atszotték az egész orszagot.
Mindenrdl azt hittem, hogy tények, a papiron voltak, azt hittem, hogy végteleniil
igazsagosak. A biro aldirta, kiadta, hiteles volt. Gyerekfejjel azt vettem tudoma-
nyul, amit olvastam.”

A negyedik polgarit 1947-48-as tanévben végezte el, ahonnan osztalyféndke példa-
jat és tanacsat kovette, tanitoképzobe jelentkezett. Visszaemlékezése szerint 1948
szeptemberében, a tanitoképzo elsé napjan a diakok utja a Krisztina varosi templomba
vezetett. Juniusban fogadtak el az egyhazi iskolak allamositasarol szolo térvényt, de ez
semmit sem valtoztatott azon, hogy Andras abban a tudatban kezdte meg tanulmanya-
it, hogy kantor lesz beldle. Elsé évben a tanitas vallasos keretek kozt folyt. Emlékezett
a hittanorakra, a Veni Sancte megtartasara, vagy az év befejezésekor a Te Deumra.

A masodik tanévben (1948/49) érte utol dket az iskolak allamositasa, ekkor elmaradt
a vallasgyakorlas 6sszes formaja. Tobbé mar nem volt sz6 kantorképzésrdl, nem jartak



Szociologiai Szemle 2003/1. 163

kételezé modon templomba a diakok, stb. Az iskolaban a DISZ megszervezését egy-
fajta politikai sziirés elézte meg.

,»Minden tanitoképzost lekadereztek. Az akkori kommunista ifjusagi szovetségral,
a DISZ-rél én mar menet kézben is megallapitottam, hogy kommunistak. Leninrol
beszéltek. Ok sem tudtdk, hogy mit, de azt tudtik, hogy igy lehet érvényesiilni. Bi-
zottsagot alapitottak és behivtik a tanulokat. Elsé kerdés: »Ki jott be? — mondtam
a nevem. Feltessziik a kerdéseket — mondtak: — Hiszel-e Istenben? — Igen. — Miért?
— forsziroztak a dolgot. — Mert legjellemtelenebbnek tartanam magam, ha most
nektek azt mondanam, hogy nem, és ha kimegyek, akkor kiréhoglek benneteket.«
En egyenesen megmondtam. Nem lettem a DISZ tagja, de mindenben ugyanigy
részt kellett vennem, amit az iskola el6irt, mintha a kommunista partnak lettiink
volna a tagjai. Ha egy kivonulas volt aprilis 4-én, olyan nem volt, hogy valaki azt
mondja, hogy én a vallasomndl fogva nem megyek.”

A torténet alapjan azt mondhatnank, hogy Andras életében eddig két nagy tdréspont
volt, s mindkettd az 1949-es esztendében zajlott le. Az egyik édesapja lizemének alla-
mositasa, amivel szertefoszlott minden munkajuk és a felemelkedésbe vetett remé-
nylik. A masik az iskolajaban tortént, amikor a vallasos vilagnézetét kellett ateistara
»lecserélnie”. Ez utobbit Andras megtagadta.

A torténtek utan senki sem lepddne meg, ha ez a fiatalember — legalabbis egy ideig —
a rendszer ellenzékeként viselkedett volna. Mégsem ez tortént.

. En a természetemnél fogva rendkiviil tudok alkalmazkodni. Nem biztos, hogy lelki
problémat csindltam abbdl, hogy koriilottem csibészek élnek. Ugy kezeltem dket, hogy
vilagosan lattam, hogy ezzel csak eddig, vagy addig lehet elmenni. De az én utam egye-
nes, én ezen jarok. En a becsiiletet és a munkdt egyiitt tartottam mindig jonak.”

Andras csibésznek nevezte azokat a tarsait, akik tanitoképzosként mar tagjai voltak a
keriileti partbizottsagnak, vagy a keriileti VB-bizottsaganak. Mindazonaltal megpro-
balt kornyezetéhez alkalmazkodni. Alkalmazkodasa az eddigiek ismeretében két okra
vezethetd vissza.

JvGje szempontjabol fontos volt a diploma. Edesapja sajat tapasztalatabol kiindul-
vanem engedte, hogy csak szakmat tanuljon, és édesanyja is ragaszkodott ahhoz, hogy
fia diplomas legyen.

A vallasrol keveset beszélt Andras, de az elmondottakbol kideriilt, hogy az egyhaz-
hoz/vallashoz nem kot6dott személyesen. A templomba jaras inkabb a formak betarta-
sat jelentette nala, mint mélyebb elkdtelezdést.

Andras kommunistaellenessége nem vallasos meggy6z6désébol fakadt, ezért nem
jelentett nala identitas problémat a kantorképzés, a hittanoktatas besziintetése, illetve a
tanito jelolt diakok vallas-gyakorlasanak tiltasa. Ebben az idében nem esett nehezére a
rendszerrel egyiittmiikddnie, elfogadtak téle, hogy nem Iépett be a DISZ-be, de min-
denhova elment a tarsaival.

A tanitoképzo elvégzése utan csoporttarsainak zomével atjelentkezett tanarképzo fois-
kolara. 1954-ben, testnevel0 szakos diplomaval a zsebében, sziiléfalujaban kapott allast.

., Ugy éreztem, hogy hazakeriiltem, sajat kézségembe. A sziil6k is és a gyerekek is
tegeztek. Az iskolaban nem, de iskola utan bekiabaltak a palyara, mert ott futbal-
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loztam sokdig, ez a népszeriiségemet is alakitotta. A gyerekek szerettek, én szeret-
tem a gyerekeket, a sziiloket, akikkel egyiitt nevelkedtem. Az iskolai légkor viszont
kemeény volt az igazgato miatt. Aki nem volt parttag, de a part besugoja volt, 6 ira-
nyitotta a partot a kézségben. Az iskolaban nagyon harcolt az altaluk demokrati-
kusnak mondott eszmék mellett.”

Andras nagy népszeriiségnek orvendett didkok, sziilok és tanarkollégai korében. Sze-
retett a gyerekekkel foglalkozni, rendszeresen jatszott veliik, s hamarosan 6 lett az Gt-
torécsapat vezetdje. Ennek ellenére igazgatdja ellenségnek tekintette, mert a part
kiilon kérése ellenére sem 1épett be a partba. Andras ekkor kettés megitélés ala keriilt.
Megbiztak a kommunista ifjisag nevelésére, ugyanakkor kommunista ellenességérol
meg volt gy6zddve az iskola igazgatoja.

, Amikor a békekolcson jegyzése folyt a faluban, akkor elkiildtek engem az egyik
kollégammal, hogy vigyiik el az egész iskolat a nemzetkézi vasarra. Mikor hazajét-
tiink, mindjart megtudtuk, hogy miért, mert a kollégak mondtak, hogy de jo, hogy
nem voltatok itthon. — Most volt békekolcsin jegyzése. Attol félt az igazgato, ha mi
otthon vagyunk, lebeszéljiik a tobbieket a jegyzésrol.”

Andras ellentmondasos megitélése tovabb folytatodott.

,, Az igazgatom olyan mindsitést iratott rolam a jarasi miivelodési osztaly vezetdje-
vel a honvédség felé, hogy én klerikalis beallitottsagu vagyok, meg ilyen és ilyen
személyekkel tartom a kapcsolatot (a feleséegem templomba jaro volt akkoriban is),
s erositem mdsban is ezt a beadllitottsagot. Jo neveld, szakmailag kivalo, s ha politi-
kailag rahatast tudnank gyakorolni, akkor alkalmazhato volna. Ezt kiildte el a ka-
tonasaghoz. Ott a parancsnokom a kezembe adta: »— Te ilyen ellenség vagy?«
Kijott Nagykanizsarol egy vasarnap, odarendelte az igazgatot az irodaban, s azt
mondta: »— Igazgato elvtars, akkor nézziik meg, hogy mi az alapja ennek a jellem-
zésnek. Gyorsan irjon egy uj jellemzést!«”

1955-ben felfedezték Andrast az Gttdré mozgalom szamara a megyei vezetok. Munkat
ajanlottak neki egy nagyobb faluban, nagyobb iskoldban. 1956-ban 0j helyen kezdte a
tanévet, amikor oktober 23-an a pesti forradalom hirére megsziint a tanitas, s Andras
hazament a feleségével.

., Estére értiink haza, teljesen sotétben. A haz elétt kb. 300 ember: aki magyar ve-
liink tart, engem is magyarnak tartottak. Bejottek a lakasba, gyere veliink, felvonu-
las van, stb. Az tortént, hogy az d&sszes vords csillagot leverték, TSZ-en,
szovetkezeten, kozintézmenyen. A tandacshaza elétt ért véget a nagy talalkozo, éjfél-
kor. Az embereknek az volt a mindeniik, hogy a begyiijtést eltorélni. Le a kommu-
nistakkal, ki az oroszokkal, és a Kossuth-notak. A tandcshdazaig értiink, ott az
ablakot betértek, mindent kihurcoltak, az ablakon keresztiil kidobtak, elégették.
Ekkor volt egy felhivas, hogy elzavarni a vezetdket, az iskola igazgatot is. Valaki
felkidltott, hogy én legyek az igazgaté. En mondtam, hogy semmi viltozds, aki ed-
dig rosszul csindlta, nem azert csinalta rosszul, mert nem tudta volna jobban, ha-
nem gy iranyitottak, tudnak ezek rendesen is dolgozni. Mindenkit hagyjatok
pozicioban. Egy pofon nem csattant el, senkit nem bantottak, nem fenyegettek.”
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Andrast masnap megkeresték a lakasaban, s kérték, hogy menjen el az egy orakor tar-
tando gytilésre, mert meg akarjak valasztani az iskola igazgatdjanak. Erre Andras el-
utazott a falubdl, s a tovébbi eseményrél méar semmit sem tudott. Aprilis 4-én
letartoztattak, harmadrendii vadlott lett, kihallgatasra bevitték 6tszor harom napra. ¢}
lett ,,Pest megye egyetlen pedagogus ellenforradalmara” — ahogyan magat nevezte.

., Ugy vittek be, hogy utélag 52 embernek a taniivallomdsdt elém tették, mind terhe-
16 volt ram. A falunkban az iskola igazgatoja iranyitotta a megtorlast. El6szor iil-
dozétt kommunistakent egy tanydara ment, utana feléledt, hogy mint iildozéttet
elbocsdtottak, s utdna rabiztik az én sigyem kivizsgdldsat. En azt mondtam, hogyha
ide beteszi a labat a volt igazgato, én kisbaltaval jovok, és jegyezzék meg, hogy vér
fog folyni. Nem ot kiildték ki a lakasomra.”

Andrast 1957 juliusaban elbocsatottak az allasabol. Indoklas szerint az allas betdltésé-
re politikailag alkalmatlan volt. Egy évig nem tanitott, de harcolt az igazaért. Kiharcolt
egy Ujabb targyalast. Ot napig tartott a zart targyalas, nem volt jelen csak az iigyvéd és
igyész.

., Kegyetlen helyzetben voltam. A targyalas utolso napjan az tigyvédem — ma is ba-
ratom — kihivott a folyosora, s mondta, hogy utolso szo jogan megszolalhat a vad-
lott, akkor alljak fel, s mondjam, hogy az az elképzelésem, hogy amint hazamegyek
belépek a partba. Mondtam, hogy szo sem lehet rola. Mondta: » — Hiilye, hét évet
kapsz. — Nem banom én akdarmennyit kapok, de én se be nem lépek, se nem mon-
dom. Utolso szo jogan azt mondtam: — Amennyiben a tisztelt birosag ugy dont,
hogy drtatlannak véli tevékenysegemet és felment, és visszamehetek tanitani, tisz-
tességes es becsiiletes magyar embereket kivanok nevelni. « Az tigyész, fiatalabb
volt nalam, a targyalas végen odahivott magahoz: »— Miért kell maganak fiatalon
akasztofan végeznie? Vigyazzon magadra! — s becsapta az ajtot.«

A fenyegetd joslatok ellenére felmentették. 1958 majusaban a Kadar-kormany mar
nem akart ujabb aldozatokat szedni a harmadrendi vadlottak soraibol. Andras a kon-
szolidacids korszak kezdetén kérte perujrafelvételét, ugy latta, hogy minden esélye
megvan a felmentésre.

Felmentése utan visszavették masodik munkahelyére, ahol hamarosan az uttdrécsa-
pat vezetdje lett. Valosaggal belevette magat a munkaba. A faluban 1958 utan indult
meg a gyerekek nyari taboroztatasa, amit Andras tizennyolc éven keresztiil szerve-
zett-iranyitott, faradhatatlanul. Eleinte csak csapatvezetd volt, majd felkérték a falu-
ban miikddd uttéréhdaz modszertani vezetdjének, s 1967-71-ig ott is vezetd lett. A
feladat elvallalasa és elvégzése nem jelentett neki ideologiai konfliktust.

., Nem tudtam az én jovomet, a pedagogiai munkassagom elképzelni gyerek, ifjusag
nélkiil. Most, hogy ez nem cserkészmozgalom, nem katolikus legényegylet, nem
Maria Kongregdcio, azt én nem bantam. Arra most nem volt lehetdség, nem volt
adva, azt nem lehetett. En ebben a masik korban éltem, nekem ebbe kellett beszdll-
nom. Azt mondom, hogy egy kodfatyol eldttem ez a kommunista 45 éves diktatura.
Ugy van eléttem, hogy végiil tudatlanul is egy pokhaléba becsomagoltdk az iitt6ré-
vezetoket. Ami azt jelenti, hogy ha akartal, ha nem, valamilyen szinten el kellett fo-
gadnod a kommunista eszméket. Nekem azon a szinten kellett, hogy az
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uttéréhazamban vasarnapi foglalkozasokat kellett szerveznem. Nem alltam ellen,
lehet, hogy hibas voltam. Eszembe se jutott ellendllni. De tudtam, hogy ez a foglal-
kozas azért van, mert ilyenkor kellene a gyerekeknek templomba menni. Tudtam,
még 1954-ben, a sziilofalumban, elmentem egy értekezletre és a partbizottsag tagja
felszolitott: »— Andras, hanyan voltak Nagyboldogasszonykor Mariabesnyon? —
Mi az, zsandar vagyok én? — De maga az uttérovezeto! — Mi kézém nekem ahhoz,
hogy hany katolikus van? Csak nem képzeli, hogy kiallok a falu szélére a kereszthez
és leszamolom!« Ilyen volt az én hozzaallasom.”

Andras az Uttér6 mozgalomban szivesen ¢€s teljes odaadassal vett részt. Véleménye
szerint ott nem folyt a marxizmus-leninizmus erészakolasa, mert aki eleve ezt akarta,
az megbukott.

Az én elméletem az volt, hogy kimondottan taborozas, kirandulds, a gyerekek
gyakorlati munkadjanak iranyitdsa, szeretet a sziilok és a kollégak irant. Amikor ott
volt 100-150 gyerek, s ott volt egy énekszakos is, akkor énekelték, hogy Mi kommu-
nista ifjak indulunk, mert benniink apaink reménye — ez mar politika, barmennyire
is mondom, hogy milyen jot énekeltek. De nem biztos, hogy a gyerek tudatosan
mondja, hogy én tényleg kommunista ifju vagyok. Ez elparolgott. De attol fiiggetle-
niil ideologiai toltete volt az uttéréonek.”

Az elmondottak alapjan ugy tiinik, hogy Andras ambivalensen viszonyult a kommu-
nista rendszerhez. Kettdssége részben onnan ered, hogy édesapjat ez a rendszer tette
anyagilag tonkre, masrészt viszont 6 személyesen ennek a rendszernek kdszonhette,
hogy diplomas értelmiségi lett, ami megélhetést és tarsadalmi presztizst adott neki.
Gyermekkorabol csak a szegénységre és a munkara tudott visszaemlékezni. A diploma
valtozatta meg koriilményeit, azzal sziint meg életében az agyonhajszoltsag. A tanitas,
a gyerekekkel valo foglalkozas 6romot, jatékot, elismerést hozott.

Eddigiek értelmezése szerint Andrasnak az jelentett problémat, hogy meddig mehet
el az ideologia elfogadasaban. Andrasnal 1971-ig a parttagsag visszautasitasa volt a
hatar. Parttag semmiképpen nem akart lenni, de az elsd és a masodik munkahelyén fo-
lyamatosan részt vett — akar tudatosan-akar nem — az ifjusag ideoldgiai nevelésében.

Igazi fordulat 1971-ben kovetkezett be nala. Uttoréhaz vezetéje volt, amikor megré-
galmaztak, hogy a gyermekek taborozasara szant pénzt elsikkasztotta. Ekkor feliilvizs-
galatot kért onmaga ellen, s hamisnak bizonyultak a vadak. Ennek ellenére
munkahelyet valtoztatott, s visszament tanitani.

., Amikor otthagytam az uttoréhazat, akkor behivattak a partbizottsagba. A partbi-
zottsag politikai és miivelddeési feliigyeldje volt ott. Egyiitt akartak velem kialakita-
ni a politikai kaderlapot. »— Nem akarjuk az orrod ala tenni, hogy nem veled
beszéljiik meg a véleményiinket. A politikai magatartasoddal van probléma. Nem
hajtod a fejed a jaromba. Nem értesz mindenben egyet az elveinkkel. Ez benne van
a jellemzésemben.« 71-ben rolam a partbizottsag, amikor ennyi nagy uttoré teve-
kenység, taborozds, taborépités utin a part kaderek igy nyilatkoztak. Es ezt adtdk
oda az iskolanak, ahova jottem. A lényeg, hogy barmennyire is tudatosan, vagy tu-
datlanul, de végig ezt a rendszert szolgaltam, a tiiske még mindig az utolso kadere-
zésemben is benne van, hogy politikai magatartasom miatt fenntartasaik vannak.
Ez nekem untig eleg lett. Azt mondtam, hogy most befejeztem az uttérémozgalmat,
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ettol a perctol kezdve nem kotok piros nyakkendot a nyakamba. Lehet iskolai ren-
dezvény, barmi. Itt vége volt, megcsémorléttem. Lehet, hogy azt is éreztem, hogy
most eljott az az idd, mikor ugy is kiallhatok, lekoplek magyardn.”

Andras életében bekovetkezett valtozas utan az iskolaban a sportéletet szervezte, gye-
rekeket vitt versenyekre, de az Gttér6 mozgalomtdl, a taborozastol végleg visszavo-
nult. Elete zartabb lett, iskola utin hazament, s sajat kertjével foglalkozott. Edesapjatol
ellesett modon szerszamokat fabrikalt, egyedi darabokat alkotott.

Nem tért vissza soha a templomba, amit a kovetkezoképpen magyarazott.

. En soha nem tartottam magam valldsosnak. En azt mondom, hogy az Istenben
biztam, meg hittem, de hogy én vallasos? Nem voltam, nem éreztem. Engem tavol
tart a templomtol az, hogy ismerem, hogy kik jarulnak oltariszentség elé. Ha tudom
rola, hogy akkorra gazember, hogy a kommunistak kozott nincs olyan. Akkor nem
tudom azonositani magam azzal a tarsasaggal, aki ott van. Vagy tudom, hogy azt
az embert tamadjak, aki a legtisztessegesebb, az egyenes valldsos iranyt szeretné
kévetni. Ezekkel nem tudok egyet érteni. Ez az ami engem tavol tart a templomtol.”

Andras pragmatista modon alkalmazkodott a tarsadalom elvarasaihoz, nem foglalkoz-
tattak elvi kérdések, annal is inkabb, mert nem tartotta magat vallasosnak. Nem tett fel
kérdéseket 6nmaga illetve masok szamara egészen addig, amig munkajat a politikai
vezeték meg nem kérddjelezték. Andras szerint mindig odaadéan dolgozott a gye-
rekek érdekében, hivatasa volt az Gttérémozgalom. Amikor a helyi vezetdk ezt keve-
sellték, s tobbet vartak téle, feladta a kornyezetéhez vald alkalmazkodast, szakitott
ideoldgiai munkakdrével, s visszavonultan folytatta életét.
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Belinszki Eszter

A TARSADALMI NEM MINT A KUTATAS TARGYA
Gondolatok egy konferencia kapcsan

NG és ferfi, férfi és né. A tarsadalmi nemek kutatisa Magyarorszagon az ezredfordu-
I6n. Ezzel a cimmel rendezett a BKAE Térsadalmi Nem és Kultarakutaté Kozpontja
kétnapos nagyszabasu konferenciat. A Kézpont 2001. majusaban alakult Nagy Beata
¢és Hadas Miklos vezetésével, azzal a céllal, hogy a nemekkel foglalkozo oktatast és
kutatasokat koordinalja és tovabbfejlessze a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi és Al-
lamigazgatasi Egyetemen.

A Kozpont altal szervezett rendezvény tobb szempontbdl egyediilallo a magyar tu-
domanyos kozéletben. A tarsadalmi nemek (gender) kutatasa az 1990-es évek masodik
felétol egyre gyakrabban keriil az érdeklddés kozéppontjaba. Ez lemérhet6 tobbek ko-
z6tt a tudomanyos publikaciok és egyetemi kurzusok szaporodd szaman. Ez a konfe-
rencia, Magyarorszagon els6ként a maga nemében, lehetéséget kinalt arra, hogy — az
orvostudomanytol kezdve a térténelmen és szociologian at az irodalomtudomanyokig
— a kiilonboz6 szakteriiletek és tudomanyagak genderrel foglalkozd képvisel6i széles
korben bemutathassak kutatasi eredményeiket. A két nap folyaman harminc szekcio-
ban t6bb mint kétszaz eldadas hangzott el. Van-e értelme egy ilyen ,,mamutrendez-
vénynek”? A tapasztalatok fényében: igen. A nem, legyen sz6 akar a bioldgiairdl (sex)
vagy a tarsadalmirol (gender), atfogd jelentéségli minden tudomanyban, ahol az em-
ber(iség) a vizsgalddas targya. Ugyanakkor épp e kérdéskor kapesan valik nyilvanva-
16va, hogy az egyes tudomanyagak paradigmai onmagukban mennyire behatarolt
lehetdséget nyujtanak a ,,valosag” leirasara. Ily médon a nemek kutatasa nem véletle-
niil az egyik ,,klasszikus” példaja az interdiszciplinaris megkozelitéseknek mar a kez-
detektél fogva. Kozos kutatasok, vagy a kérdésfeltevések és az eredmények
megvitatasa mas diszciplinak képviseldivel lehetéséget kinal arra, hogy az adott tudo-
manyteriilet explicit és implicit alapfeltevéseire és azok elméleti illetve modszertani
kovetkezményeire reflektalni lehessen, s ezaltal az adatok értelmezésében 1) perspek-
tivakat is figyelembe lehessen venni.

Az tgynevezett mainstream tudomany sajatos kettésséggel viseltetik a nemek ira-
nyaban. Egyrészt vaksag jellemzi a nemek kapcsan (gender blindness), mely gyakran
egyfajta univerzalisztikusnak latszo, de valojaban férfikozpontl szemléletmodhoz ve-
zet. A women’s studies kezdetén éppen arra iranyitotta ra a figyelmet, hogy milyen
gyakran beszélnek a természettudomanyok az ,,emberi testr6l” — értve alatta kizarolag
a férfitestet. Mind a mai napig gyakori a gyogyszerek hatasvizsgalatanal, vagy a beteg-
ségek tiinetcsoportjainak leirasanal, hogy a nemek kozotti igymond bioldgiai kiilonb-
ségek figyelmen kiviil maradnak — bar az orvostudomany vagy a bioldgia képvisel6i a
test felépitésbeli, hormonrendszerbeli stb. eltéréseiben a két nem kozotti esszencialis
kiilonbség 1étét latjak igazolva. A nék ,,lathatatlansaga” a tarsadalom-, irodalom- és
torténettudomanyokban szintén kritika targyat képezte és képezi az 1970-es évektol. A
no6i életrajzok és életkoriilmények leirasai marginalizalodtak a torténetirasban, épp-
ugy, mint a n6 alkotok a miivészetben vagy a ndi kutatok szerepe és eredményei a tu-
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domanyos kutatasban illetve a tudomanytorténetben. Az univerzalizmus ellenére
megfigyelhetd masrészt az a tendencia, hogy orvosi és biologiai kutatasok rendszere-
sen kiilonbozo ,,bizonyitékokkal” szolgalnak a két nem alapvetden mas mivoltara, és
ezek a ,természeti tények” azutan, mint legitimacios alapok szerepelnek tarsadalmi
kiilonbségek magyarazataban. Ezek a vizsgalatok gyakran figyelmen kiviil hagyjak
példaul azt a modszertani kérdést, hogy hogyan is értelmezziik a kutatasi eredménye-
ket, ha a két nem kozotti atlagértékek eltérése kisebb, mint a nemeken beliili értékek
szorasa. Egy masik éppoly dont6 kérdés, hogy vajon mennyire direkt a kapcsolat ter-
mészet ¢és a tarsadalom kdzott, mennyiben 1étezik biologiai determinacio. Ez az ambi-
valencia szamos egymasnak ellentmondd tudomanyos ,,tényhez” vezetett, melyek
azutan, mint nemi sztereotipiak csapodtak és csapodnak le a tarsadalomban — és gya-
korolnak kikeriilhetetlen hatasokat az egyének életére. Gondoljunk itt példaul a mun-
kaerépiacon megfigyelhetd, diszkriminacioban megnyilvanulo kdvetkezményekre!

A tarsadalmi nemek kutatasa (gender studies) két dologra hivja fel a figyelmet a
mainstream tudomanyos érveléssel szemben: Elséként megallapitja, hogy a nem egy
kozponti kategoria, mely a tarsadalmi egyenlétlenséget strukturalja. A nemi hovatarto-
zas meghatarozza az ¢életlehetdségeket és az elérhetd tarsadalmi poziciok korét, még-
pedig gy, hogy a nék kisebb eséllyel keriilnek magasan dotalt, jelentds hatalommal
jard, magas statusu helyzetbe, viszont gyakrabban lesznek egyéni és tarsadalmi erd-
szak, diszkriminacio aldozatai, jobban fenyegeti ket a kiszolgaltatottsag, a szociali-
san hatranyos helyzet, az elszegényedés stb. A nemek kozotti viszony tarsadalmi
szinten hierarchikus természetli. Tovabba ramutat a gender studies arra is, hogy a bio-
logiai és a tarsadalmi nem (sex versus gender) kozti viszony Osszetett, ezért példaul a
biologiai kiilonbségek direkt leforditasa eltérd szocialis viselkedésmintakra, vagy az
egyenlotlenségek visszavezetése bioldgiai gyokerekre, nem lehetséges ¢s félrevezetd.

A konferencia értéke nemcsak abban rejlett, hogy sokféle tudomanyteriilet képvisel-
tette magat az interdisziplinaris megkozelités tjait egyengetve. Eppoly fontos volt az
is, hogy a kifejezetten tarsadalmi nemek kutatasaval foglalkozok mellett olyanok szin-
tén jelen voltak mint eléadok illetve mint hallgatok, akik a témaval mind ez ideig alig
kertiltek kdzelebbi kapcsolatba, tehat inkabb a mainstreamet reprezentaljak. Ez a , ke-
veredés” nagyon lényeges, a ,,gettosodas” elkeriilése okan. A nyugati orszagok tapasz-
talatai azt mutatjak, hogy a women’s vagy gender studies intézményesiilése ugyan
szamos elénnyel jart, példaul az anyagi forrasok és az infrastruktira kiépitése
(professzurak, kurzusok, szakiranyok stb.) terén. Azonban ahhoz is vezetett, hogy a té-
maban kutatok maguk kozott maradtak. Sajat szakfolyoirataikban egymasnak irnak,
konferenciak ,,n6i szekcidiba” elkiiloniilve vitatjak meg sajat és masok kutatasi ered-
ményeit, melyek igy csak nehezen talalnak utat a tagabb kdzonséghez. Véleménycse-
rére a mainstreammel kevéssé keriill sor. Ez mindkét fél szamara negativ
kovetkezményekkel, mégpedig elsdsorban a tudomanyos perspektiva besziikiilésével
jar.

A bezarddas azt a politikai veszélyt is magaban hordozza, hogy egy tudomanyba
agyazott ,,réteg-érdekképviselet” latszatat keltheti: A ndkkel vagy a nemek tarsadalmi
jelentéségeével foglalkozo kutatasok, foként, ha a tarsadalmi egyenlétlenséget hangsu-
lyozzak munkaikban, kdnnyen a ,,férficllenesség” vadjaval szembesiilnek. A ,,femi-
nizmus” negativ konnotacioi és az ezektdl valo elhatarolodas végigkisérték a vitakat
ezen a konferencian is. A feminizmust szélséséges férfigytildletnek vagy férfivé valasi
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vagynak interpretald vélemények figyelmen kiviil hagyjak, hogy az extrémitasoktol
eltekintve a ndmozgalom alapvetéen a nemek kozotti esélyegyenléség megvalositasat
tlizte ki célul. Egy olyan tarsadalom felépitése, amely nem sziikiti be a nemi hovatarto-
zas alapjan az életlehetéségeket €s az egyének dnmegvaldsitasanak utjait, s azonos
esélyeket kinal minden tagjanak céljai megvalositasaban, egyarant érdeke néknek és
férfiaknak.

Egy harmadik szempontbdl is fontos esemény volt ez a rendezvény, éppen sokszinii-
sége okan: A tudomanyos szakemberek mellett politikai intézmények képvisel6i €s
tarsadalmi érdekképviseleti szervezetek, mozgalmak tagjai is jelen voltak. A népoliti-
ka az allamszocializmus idején diszkreditalodott fogalomma valt. Kutatasi eredmé-
nyek azt mutatjak, hogy mar akkor jelentds részben inkabb retorikai fordulatként vagy
ideologiai kdzhelyként szerepelt a politikai szinpadon, mintsem a dontéshozatal fontos
elemeként. A nemek viszonya, az esélyegyenldség vagy a féleg néket érintd tarsadal-
mi problémak nehezen talaltak és talalnak helyet a rendszervaltas utani politikai agen-
daban, nemcsak kormanyzati és partpolitikai szinten, hanem a civil mozgalmak
kereteiben is. Ennek okai sokrétiiek, kifejtésiik tulvezetne a jelen iras keretein. Ugyan-
akkor nemcsak azért lenne fontos a nemek témajaval a tarsadalmi érdekképviseletek-
ben és a politikai dontési folyamatokban behatobban foglalkozni, mert a kozelgd
EU-csatlakozassal az ilyen iranyu elvarasok nemzetkozi szinten is jobban artikulalod-
nak, hanem azért is, mert komoly tarsadalmi problémak — példaul a népességcsokke-
nés, az elszegényedés, a munkaerépiaci nehézségek, a csaladon beliili erészak, a
prostitucio stb. — gyokereikben éppen a nemek viszonyanak €s egyenlétlenségének
kérdését érintik. A tudomanyos kutatasi eredmények megismertetése és recepcidja egy
fontos 1épés ahhoz, hogy ezek visszacsatolasa a politikai dontéshozatalban megtortén-
jen. Masrészt figyelmet kell szentelni a tarsadalminem-kutatas és a civil tarsadalmi
mozgalmak, mint példaul a kiilonb6z6 néi illetve férfi egyesiiletek, vagy a meleg és
leszbikus érdekképviseleti szervezodések, kdzosségek viszonyanak is. A konferencia
megnyito kerekasztal beszélgetésének témaja éppen azt a kérdést feszegette, mennyi-
ben mozgalom és mennyiben tudomany a gender studies, hol a hatar mozgalom ¢és tu-
domany kozott. Tulzas lenne azt allitani, hogy ezen a konferencian egy gender témaju
tudomany-politika-civil tarsadalom diskurzus épiilt volna ki. Ez az elvaras egy kétna-
pos uttdrd jellegli rendezvénnyel szemben irrealis volna. Egyes szekcidkban és egyes
témakoroknél csirajaban kialakultak hasonld beszélgetések, jelezve, hogy az igény
minden oldalon fennall. A konferencia tapasztalatai alapjan érdemes lesz azon elgon-
dolkodni, hogyan lehetne az eszmecserét jobban kiszélesiteni, milyen intézményi ke-
retek kinalkoznak a folytatasra, és mit jelenthet ez az esélyegyenldség politikdjara
nézve. Kiilondsen fontossd valnak ezek a kérdések az ugynevezett gender
mainstreaming kapcsan, mely néz6ponttol fiiggden mint fenyegetd rém, vagy tidvozi-
t6 megoldas foglalkoztatja (vagy éppen nem) a kutatokat, civil mozgalmakat és politi-
kai agenseket egyarant.

Lévai Katalin szociologus, a Foglalkoztatasi és Munkaiigyi Minisztérium Esély-
egyenlOségi Féigazgatdja A tabuk megtdrése cimii megnyitod eldadasaban arra muta-
tott ra, hogy a nemek kozotti viszonyok jelentds valtozasokon mentek keresztiil, és
egyes teriileteken az egyenldtlenségek csokkenése tapasztalhato. A szekcidkban be-
mutatott kutatasi eredmények azt mutatjak, hogy egyfeldl ténylegesen megfigyelhetd-
ek valtozasok, masfeldl ezzel egyidejileg, a hagyomanyos nemi szerepmintak
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tovabbra is kikezdetlenek. Ugyan a férfiak jelenléte a sziilészoban elterjedt, a fiatal
férfiak tudatossaga talan ndvekszik az apa szerepet illetéen, ezzel parhuzamosan azon-
ban a haztartasi munka terhei tovabbra is szinte kizardlag a ndkre harulnak a csalad-
ban. A ndk képzettség terén ugyan ,,behoztak” a férfiakat, de karrierlehetéségeik még
mindig joval behataroltabbak. A konferencia eléadasai szamos hasonlé példaval szol-
galtak. Mindez azt mutatja, hogy a tarsadalmi nemek problematikaja osszetett és szer-
teagazo. A kérdés, hogy van-e esélyegyenldség, van-e nemi diszkriminacio, nem
valaszolhatd meg egyszeriien igennel vagy nemmel. A figyelmet sokkal inkabb érde-
mes a folyamatra iranyitani, és azon gondolkodni, hol, milyen sszefliggésekben, mi-
lyen modon valik a nem relevanssa, hol vannak egyenlé6tlenségek, hol csokkennek, és
miért.

Egy ilyen terjedelmii rendezvényrdl igen nehéz beszamolot irni. Nyolc parhuzamos
helyszinen zajlottak szekciok, tehat szorgalmas résztvevokeént is a konferencia legfel-
jebb egy nyolcadat lehetett figyelemmel kisérni, ami igy is kis hijan husz eléadast je-
lentett. Némi vigaszt csak a szervezok igérete nyujtott, hogy az elhangzott referatumok
szovege az Interneten hozzaférhetd lesz, illetve egyes szekciok munkajarol gytijtemé-
nyes kotetek fognak megjelenni. Ezért ebben a cikkben nem ragadtam ki egyes téma-
kat, hanem megprobaltam atfogod képet nytjtani a kétnapos konferenciarol.

Hogyan tovabb? A résztvevok tobbsége egyetértett azzal, hogy a publikaciok mellett
a személyes véleménycsere folytatasa kivanatos. Az egyes szekciokban, példaul a
homoszexualitassal, a torténelemmel, vagy a nemi sztereotipidkkal foglalkozéoban mu-
tatkozo nagy érdeklddés jelzi, hogy van kozonség tovabbi workshopok, eléadassoro-
zatok, konferencidk szamara. Egy ilyen tovabbi rendezvény fontos témaja lehetne
véleményem szerint az a kérdés, hogy mit is jelent valdjaban a tarsadalmi nem a tudo-
manyos kutatasban. Az elméleti alapok pontos leirasa és a — sokszor csak implicit —
alapfeltevések reflexidja eldsegitené az eredmények értelmezését és az esetenként
megfigyelhetd ellentmondasossagok tisztazasat.



Peté Andrea*™

FEMINIZMUS ES REPREZENTACIO

Beszdamolo egy szakmai taldlkozorodl

A Magyar Szociologiai Tarsasag Elnoksége és a Feminizmus Szakosztaly 2002. okto-
ber 17-én a budapesti Pallas Paholyban nagy érdeklédés mellett szakmai beszélgetést
rendezett, mely valogatast adott az elmult év tarsadalmi nemekkel foglalkozd prog-
ramjaibol az MSZT tagjainak és az érdeklédé kozonségnek.

Feleky Gabor megnyitdjaban iidvozolte a Feminizmus szakosztaly célkitizését,
hogy nem csak a sziik értelemben vett szakmai programokkal, hanem a szélesebb
nagykozonség bekapcsolasaval is segiti a tarsadalmi nemekkel, a feminizmussal
kapcsolatos ismeretterjesztést, valamint és a férfiak és ndk esélyegyenléségének
igyét. A programot Lévai Katalin, az esélyegyenlség miniszteri biztosa vezette, aki
ismertette a kormanybiztossag terveit és feladatait, majd elmondta, hogy a kormany-
biztossag kiemelten kezeli a nék elleni er6szak és a ndi munkavallalas kérdését. Majd
Szaboé Szilvia (Egyenlé Esélyek Alapitvany) beszamolt arrol a vandorkiallitasrol,
mely az esélyegyenlOség torténetét mutatja be Magyarorszagon. A kiallitas a Jean
Jaurés Alapitvany tamogatasaval bemutatja a magyarorszagi feminizmus torténetét, a
ndk politikai szerepvallalasanak és munkavallalasanak kérdéseit, a n6k megjelenitését
amédiaban, valamint a n6k elleni er6szak formait. A kiallitashoz a magyar torténelem-
ben kiemelkedd szerepet jatszo ndk portréi ¢s életrajzai tartoznak. Szabd Szilvia ki-
emelte, hogy a kiallitas soran a késziték kozott remek egyiittmiikodés alakult ki, és
hetente két-harom, az egyenld esélyekkel foglalkozo rendezvényen is szerepel a kialli-
tas.

Ezt kovetden Toronyi Zsuzsa (Zsidé Muzeum és Levéltar) mutatta be: 4 zsido né
cimmel a Zsidé Muzeumban rendezett kiallitast és az ott késziilt kotetet, mely egyben
kataldgus és tanulmanygyijtemény is. A kiallitas a zsido nék vallasi kotelezettségei-
nek bemutatasatol jut el annak a kérdésnek az elemzéséhez, hogy mi magyarazza a zsi-
do ndk nagyaranyl részvételét a ndmozgalmakban és a civil életben. A kiallitast
hatvanezren lattak, és a kataldgusbdl késziilt angol nyelvii CD-rom is.

Az Esztertaska Miihely torténetét és tevékenységét Pécsi Katalin ismertette. Az
Esztertaska Miithely 2000-ben alakult, mint a Szombat, a Magyar Zsidd Kulturalis
Egyesiilet folyodiratanak néi rovata. Ma mar az Esztertaska nemcsak havonta jelent-
kezik a Szombatban, hanem esteket is szervez a néi irodalom témakdorében. Legutob-
bi estet az Elmeséletlen torténetek cimmel a lap felhivasat kdvetéen szervezték,
melyben az eddig el nem mondott n6i térténeteket elmeséldinek jelentkezését kérték.
A Zsidé Muzeumban rendezett est olyan nagy siker volt, hogy mintegy szazétven
hallgaton kiviill hozzavet6legesen szazan kiviil rekedtek, akiktdl a szervezok nevé-
ben itt elnézést is kértek. Az Esztertaska Miihely tovabbi programjair6l, koztiik a ké-
sziil6 Esztertaska mozirol a www.nextwave. hu/esztertaska cimi honlapon kaphatnak
tovabbi informaciot.

* A Szerz6 a Feminizmus Szakosztaly elnoke.
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A Feminizmus és torténelem cimi, a Balassi Konyvkiado altal gondozott konyvsoro-
zatot a szerkesztd, Borus Judit mutatta be. A sorozat 1998-ban indult azzal a céllal,
hogy kiilf6ldon megjelent alapmiiveket tesz hozzaférhetdvé a hazai kutatok és a felso-
oktatasban dolgozok szamara. A sorozat eddigi négy kotetét a tervek szerint tovabbiak
kovetik, koztiik az elsé George Mosse: Mi a ferfi? A férfiassag torténete cimi kotete.

A talalkozot kotetlen beszélgetés zarta.



KONYVEK

Nagy Kalamasz Ildiko

BARTAL ANNA MARIA: A SZOCIALIS FOLD-
PROGRAMOK — AVAGY AZ AKTIV FOGLALKOZ-
TATAS — ES SZOCIALPOLITIKA A RURALIS
TERSEGEKBEN

(Acta Civitalis, 2001)

,Halot adjunk a rdaszoruloknak, ne halat” — tipust aktiv szocialpolitikai eszk6zok
egyikének tekinthet6 az 1992-ben elinditott szocialis foldprogram nevii kezdeménye-
z¢€s, ami az elmult tiz év alatt a tarsadalmi, gazdasagi és politikai folyamatokban fellé-
p6 valtozasok nyoman kialakult Ggynevezett valsagtérségek egyik Ilehetséges
problémamegoldéasi modja. A program célcsoportja a munkanélkiili jovedelembdl
vagy jovedelempotld tamogatasbol €16, a munkanélkiiliség €és az elszegényedés altal
leginkabb sujtott, elmaradott ruralis térségek lakoi.

Bartal Anna Maria konyve az elsé olyan mi, amely a szocialis foldprogramokat
komplex médon vizsgalja: egyrészt elhelyezi magat a programot féként a szocialis-,
foglalkoztatasi, és érint6legesen az agrar-, kisebbségi, €s teriiletfejlesztési politikak
haldjaban, masrészt a program tényleges megvaldosulasanak, mikodésének, tehat a tiz
év eredményeinek és kudarcainak atfogo, kritikai elemzését adja.

A konyv hatteréiil szolgald kutatds magukra a megvaldsult programokra fokuszal,
tehat a célcsoportot és a célteriiletet csak ott és olyan mélységekben érinti, ahol a téma
ezt megkivanja. Igy alapjaban sem a munkanélkiiliekrl, az elszegényedett rurdlis né-
pességrol, sem a leszakadd perifériakrol nem kapunk atfogd képet. Amire hivatott a
mii: a lehetd legtagabb kontextusban elhelyezve vizsgalni a szocialis foldprogramokat,
az alabbi két célt szem el6tt tartva. Egyrészt a program keretén beliil a leghatékonyabb
valaszt adni a helyi tarsadalmi, szocialis problémakra, masrészt megkeresni azt a mo-
dot, mely soran a programok kedvezményezettjei a szocialpolitika alanyaibol az aktiv
foglalkoztataspolitika alanyaiva valnak.

A kutatas menetét és eredményeit bemutato kozponti részt két felvezeto fejezet elozi
meg. Az elsé altalanos attekintést ad a kilencvenes évek munkanélkiiliségérol: kiala-
kulasanak okardl, és magat a munkanélkiiliséget érint6 foglalkoztatas- és szocialpoliti-
kai torvényi szabalyzas alakulasarol. Ennek tiikrében két, relevans kovetkeztetés
allapithato meg: el6szor is az, hogy a fent emlitett munkanélkiiliség problémajat vala-
milyen szinten érintd tarspolitikakat az egymastol valo szeparaltsag, a tevékenységek
Ossze nem hangoltsaga jellemzi, masrészt az, hogy a tartos munkanélkiiliek a passziv
ellatas nyoman kikertilnek a foglalkoztataspolitika hataskorébdl, és a szocialis halo vé-
delmében a szocialpolitika alanyaiva valnak. A szocialis valsagkezeld programok ker-
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tében, mint aktiv szocialpolitikai eszkdzként elinduld szocialis foldprogram a
juttatasok mellett aktiv személyi részvételt kovetel, érvényesiil benne a foglalkoztatas-
ra valo torekvés. Tehat a program atjarhatosagot elsegitd hidat biztosit a szocial- és
foglalkoztataspolitika kozott.

A masodik felvezetd fejezet tulajdonképpen egy szocialpolitika-torténeti kitérd: ko-
rabeli idézetekkel alatamasztva jarja be az elsd szegénytorvényektdl és inségakcioktol
a produktiv szocialpolitika megteremtéséig tarto Ut jelentsebb allomasait. A szocialis
foldprogram ebben a kontextusban nem elézmény nélkiili, hiszen az agrarnépesség meg-
segitésére mar a 19. szazadtol kezdve naturalforrasokra épiilé segélyezés volt jellemzd,
¢és a 20. szazad negyvenes éveiben megjelend produktiv szocialpolitika a hitel- és
teljesitoképes csaladokra 6sszpontositott, ijabb megkdzelitésben pedig a fizikai és mun-
kaképesség megorzésére torekszik. A kilencvenes években megvalosuld szocialis fold-
programok kozponti koncepcidjanak elméleti alapjai tehat szervesen kapcsolodnak a
produktiv szocialpolitika altal megteremtett ,,szocialis allam” szemléletmddjahoz, gya-
korlati és elméleti miikddéséhez. Persze nem art kritikusan szemlélni magukat a megva-
l6sult programokat, hiszen eltéré sikeresség jellemzi a kiilonb6z6 helyen és idében
kiilonboz6 természetbeni és szakmai adottsagokkal bird kezdeményezéseket.

A harmadik fejezetben atfogo szociologiai elemzést kapunk a szocialis foldprogra-
mok egy évtizedes miikddésérordl, eredményeirdl. A fejezet elso része az altalanos jel-
lemzdéket mutatja be: a programok indulasanak korilményeit, teriileti hatokorét,
célcsoportjat, tamogatasi formait, birtokviszonyait, szervezeti formait, tamogatasi for-
rasait és formajat, magat a tamogatasi rendszert és ennek valtozasat, fejlédését. Ami
szociologiai szempontbdl igazan izgalmas az a megvalosult programok 89 szazalékara
kiterjedd kétéves kutatast dsszefoglalo masodik rész. A vizsgalat legfontosabb ered-
ményének a kiilonbozo relevans tényezdk altal felallitott foldprogramtipusok megha-
tarozasat tartja a szerzo. A tényezok harom kategoriaba foglalhatok 6ssze: igynevezett
bemeneti feltételekként tartja szamon a foldrajzi, tarsadalmi és kdrnyezeti adottsago-
kat, valamint a programok mitkodési s szervezeti jellemzdit; ezek mellett a termelési
¢és gazdalkodasi mutatok; illetve az ellatasok jellege meghatarozo. Az els6 kategoriaba
az onellatast biztositd ugynevezett naturalis programok sorolhatoak, a masodikba az
onellatas mellett kiegészité jovedelmet is biztositd tigynevezett naturalis-korrektiv
programok, a harmadikba az 6nellatas és kiegészité jovedelem mellett gépi szolgalta-
tast is biztositd tgynevezett korrektiv-naturalis és a negyedikbe mindezek mellett az
arutermelés illetve 6stermel6vé valas lehetdségét is biztositdo programok. Erre a négy
kategoriara, ha ugy tetszik, mint bels6 fejlodési utra is tekinthetiink, hiszen a szocialis
ellatasbol egy aktiv foglalkoztatasi program megvalosulasaig jutottunk el, ami a prog-
ram szocialpolitika és foglalkoztataspolitika kozotti atvezetd szerepének a lehetséges
bizonyitéka.

Arrdl hogy a valdsagban ez helyi szinten miként, milyen kihivasok aran valdsult
meg, a legutolsoé fejezetben olvashatunk, melyben tobb mintaprogramot mutat be a
szerz6. Ezek kiilondsen tanulsagosak lehetnek azok szamara, akik hasonld kezdemé-
nyezést probalnak mitkodtetni.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy a valsagkezeld programként indult szociélis
foldprogram egy évtized alatt megtalalta sajat medrét, mikodéképes, bejaratott rend-
szerré valt. Ez szocialpolitikai, foglalkoztataspolitikai és regionalis politikai szem-
pontbél sem Iényegtelen. Az orszag regionalis kiilonbségeinek csokkentése
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szempontjabol elengedhetetlen a leszakado ruralis térségek krizishelyzetének orvosla-
sa, ami kiilondsen aktualis problémaként jegyezhetd — hogy messzebb ne menjek — az
unios csatlakozasunk szempontjabdl. A programok integrativ hatékonysaga révén a
tartos munkanélkiilieket egyrészt a szocialis ellatorendszerben tartja, masrészt a tartos
foglalkoztatas felé vezeti. Ezért is tartom — mindenek el6tt — hasznosnak a konyvet,
amely ugyan nem Iépi at az orszag hatarait, tehat sem az érintett politikakat, sem magat
a programot nem vonatkoztatja az uni6s mércékhez.



Kovdacs Andras Donat

ROZGONYI TAMAS-TAMAS PAL-TAMASI
PETER-VARI ANNA (SZERK.): A TISZAI ARViZ.
VELEMENYEK, KOCKAZATOK, STRATEGIAK
(Budapest: MTA Szociologiai Kutatointézet, 2000)

A Tisza-vidék kornyezeti valsaga rendkiviil sszetett. A problémakat ennek megfele-
16en tobb iranybol lehet megkozeliteni és a megoldasok is sokfélék. Az 6kologusok el-
sOsorban a természetvédelmi értékek megovasaért kiizdenek, a viziigyi szakemberek a
nalis kutatasok, pedig a fenntarthato fejlodés kritériumait tarjak fel a térségben. A fo-
lyovolgy kornyezetének védelemért azonban nem csupan a természetet veédo
gondoskodas, a racionalis mérnoki latasmod, vagy a teriilet- és vidékfejlesztd szemlé-
let lehet felelds. Az dkoldgiai folyoso biodiverzitasanak megérzése, a természetkdze-
li-mezdgazdalkodasi elméletek gyakorlatba vald Aatiiltetése, a gatak, vésztarozok
megtervezése €és megépitése valdban a legfontosabb feladok kozé tartoznak,
nélkiilozhetelen tényez6i a Tisza menti telepiilések fejlodésének. Az artéri erdok tele-
pitésekor, a falvak szennyvizelhelyezési gondjainak megoldasakor, vagy épp egy 1j
aszfaltat épitése kapcsan néha tigy érezhetjiik mindent megtesziink, hogy a folyo és
melléke ,,magara talaljon”. A legtobb stratégiabol, programbdl azonban hidnyzik egy
igen lényeges szempont: a tarsadalmi-gazdasagi kdrnyezet és a természetes tér egy-
masra hatasabol, Osszefiiggéseibol adodo krizis magyarazata és az erre vonatkozo
megoldasi lehetéségek kidolgozasa! Felmeriil a kérdés, vajon nem feledkeziink-e meg
arrol a Tisza mentén é16 masfélmillié emberrdl, akik szocialis, kulturalis és gazdasagi
problémainak megértése és kezelése nélkiil nem biztosithato a térség telepiiléseinek
fenntarthatosaga?

A konyv szerzdi szociologiai aspektusok iranyabol kozelitettéek meg a ,, Tisza-prob-
lematikat”, kdzéppontba helyezve a part menti varosok és falvak tarsadalmat, azokat a
lokalis kozosségeket, amelyek a legérintettebbek e vidék kdrnyezeti viszonyainak ren-
dezését illetéen. Bar a vizsgalatok kiindulopontjat az egymas utan jelentkez6 hatalmas
arvizek jelentették, a kotetben megjelent tanulmanyok a lakossag, a viziigy, a média
magatartasabol és a karakterisztikus szereplok kozott 1éve kommunikdaciobol eredo ta-
pasztalatokra, tanulsagokra épiilnek, elsésorban a tarsadalmi kornyezet tényezdire
felhivva a figyelmet.

A tobb egységbdl allo kotet hat tanulmanya koziil harom, a Fels6-Tisza magyaror-
szagi ¢és karpatukrajnai szakaszainak, valamint az Also-Tisza egy szakaszanak arviz
altal veszélyeztetett teriiletein végzett, empirikus vizsgalaton alapulo, lakossagi koz-
vélemény-kutatasi eredményeket dolgoz fel. Hasonloan Iényeges szempontokat sora-
koztatnak fel a tovabbi tanulmanyok, melyekben a kulcsszavak: az arvizi megel6zés, a
kriziskommunikacio, a megélt katasztrofa és annak médiaprezentacioja, a lakossagi
elvarasok és szerepvallalas.
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A kornyezeti, elsésorban arvizi problémak kapcsan felmertiild tarsadalmi nézépon-
tokat elemz06 Rozgonyi Tamas elsésorban arra keresi a valaszt, hogyan vészelték dt,
miként éltek meg a felso-tisza-videéki telepiilések lakosai az 1998-as tiszai aradast. A
megkérdezettek a kornyezeti problémak okait féként a gatépités alulfinanszirozottsa-
gaban, a vizligyi szakszerv feladatvallalasanak hianyossagaiban, az elozetes, megel6-
70 intézkedések elmaradasaban lattak. Szomort tény, de a folyovolgy természeti
viszonyai mar az aradasokat, és az ezeket tet6z6 hataron tali szennyezddéseket meg-
elézden rosszak voltak. A csatornazottsag €s a szennyviztisztitas elmaradottsaga, a sok
illegalisan miikddo fart kit és a folyo gatjain beliil 1évo tobb szaz épiilet, a kommunalis
hulladékok kornyezetkimél6 lerakasanak megoldatlansaga miatt a tajban és a telepiilé-
si kornyezetben negativ valtozasok kdvetkeztek be. A helyzetet tovabb rontotta, hogy
a kisebb telepiilések jo részén nem alltak (s még ma sem allnak) rendelkezésre a meg-
felel6 anyagi eszkozok, a sziikséges szakmai tapasztalatok, sot a tulajdonviszonyok
rendezetlensége, a lokalis vallalkozoi szféra meggyengiilése hatraltatta a kistérségi, re-
gionalis kapcsolatok kialakulasat is.

A tobbszordsen attételes, idében és térben egyszerre jelentkezé gondok a Tisza men-
ti, vidéki térségek tarsadalmat kiszolgaltatott helyzetbe sodortak. A lakossag egy része
az arvizeket megel6z6 idészakban sem volt megelégedve a helyi tajékoztatassal, tobb-
ségiik azonban az aradasok miatt bekovetkezett szélsdséges helyzet miatt vesztette el
veégképp a helyi vezetésbe vetett bizalmat. A vizsgalat megallapitotta, hogy bar a mun-
kalatok szervezésében kardinalis szerepet vallalok megitélése (telepiilési onkormany-
zatok, katonasag, lakossag, teriiletileg illetékes viziigyi igazgatosag) alapvetéen
pozitiv volt, a megkérdezettek szerint az onkormanyzatok alulteljesitettek. A lakossagi
tajékoztatas esetlegessége, a prominens személyek ismeretének hianyossaga — a tarsa-
dalmi problémakat, a kdrnyezeti tudattal kapcsolatba hozo teriileti kutatasok szerint —,
a foly6 menti telepiilések kdrnyezeti infrastrukturajanak korszertitlenségén tul, a leg-
égetobb probléma a térségben.

Vari Anna elsé tanulmanyaban a kockazatértékelési és aldozatvallalasi hajlandosag
kérdését vizsgalta harom tiszai 6blozetben. A kérdezettek a munkanélkiiliség csokken-
tése az ¢letszinvonal novelése mellett a legfontosabb feladatnak az arvizvédelmet tart-
jék, s ezt foként allami koltségvetésbdl gondoljak megvalosithatonak. Sajat anyagi
aldozatra a valaszadok egy-két szazaléka lenne csak hajlando. A lakossag ,.kiilsé erd-
t61” varja a megoldast, raadasul a gondok felszamolasat csak azokban a problémako-
rokben latja, amelyeket személyes tapasztalatai alapjan érzékel. Marpedig a
fenntarthatosaghoz, a modern kornyezetvédelem kialakuldasahoz csak a kérnyezeti ér-
dekek alapjan formalodo tarsadalmi igény vezetheti el a helyi kozdsségeket. Termé-
szetesen a telepiilési kornyezetpolitika elmaradottsaganak és a kornyezetvédelem
alacsony hatékonysaganak f6 okozoja sok esetben az 6nkormanyzati tisztségviseldk
kornyezetvédelmi szakmai tapasztalatanak és tudasanak hianya, de a lakossag tajéko-
zatlansaga és gyakori k6zombdssége is hatraltatd tényezd. Az egy helyben toporgast
tiikrozi az a tény, hogy a Tisza menti telepiilések 90 szazalékan még nem késziilt helyi
kornyezetvédelmi program. A kornyezeti infrastruktira fejlesztése a lakossag koz-
ligyekbe valo bevondsa sokszor nem anyagi er6forrasok, mindinkabb lokalis kornye-
zeti tudatossag és tervezés hianyaban marad el (Recenzor).

Az arvizvédelemmel kapcsolatos tarsadalmi tudatossag kérdéseit vizsgalo kozvéle-
mény-kutatas elsésorban az araddasok idészakaban jelentkezd lakossagi attitiid felta-
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rasara iranyul. Vari Anna masodik tanulmanya az arvizvédelem tarsadalmi
vonatkozasait, a lakossag, a viziigyi hatosagok és illetékesek viszonyat, a média szere-
pét tekinti at egy olyan idészakot kovetden, amikor a helyi kozosségek kornyezeti ér-
z€kenysége az atlagosnal feltételezhetden nagyobb. Igen iddszerl a felvetés, hiszen
ahhoz, hogy az emberek kornyezethez valo viszonyat megértsiik és a kornyezetallapot
javitasat célzo megoldasi lehetéségeket kidolgozzuk, nélkiilozhetetlen a kultura-
lis-mentalis kornyezet; tobbek kozott a lakossag arvizvédelemmel kapcsolatos ismere-
tének, tudatossaganak feltarasa. A tiszai elohelyek, telepiilések fenntarthatosagaban, a
lakossag ,, ontudatra ébredése”, modern szemléletii tudasanak gyarapodasa a jévoben
meghatarozo lesz, a tarsadalom telepiilési és tajértékekrdl alkotott tudati ,,vetiiletei-
nek” bemutatasa fontos feladat. A mélyinterjus vizsgalatok, a vészhelyzetek kezelésé-
nek problémai mind-mind ezt igazoljak. A szerz6 a tudatossag javitasanak lehetéségét
elsésorban a nemzetkdzi tapasztalatokon alapulo, hatékony szervezés, egyiittmiiko-
dés, tajékoztatas és oktatas iranyaibdl latja.

Meg kell talalnunk a kiilonbséget érték és érdek kozott! Az el6z6 ordk, mig az utobbi
onos és ideiglenes. — Ezt a gondolatot sugallja Tamas Pal Az drviz, mint kulturalis kihi-
vas cimii tanulmanya. A kérddives felméréssel egybekotott vizsgalat a felso-tiszai ar-
vizzel kapcsolatos védelmi munkak megszervezésével dsszefiiggd kommunikaciora, a
lakossag aktivitasara, a helyi elitek reakcidira és az arvizi fenyegetettség megélésére
iranyul.

Az arviz valdban minden téren kihivas, s ebben az értelemben a kockazatok csok-
kentése érdekében a tarsadalmi aktivitasnak is format kell 6ltenie. Ehhez azonban fel
kell éleszteni, cselekvoképessé kell tenni az Snkormanyzatokat és azok szakembereit,
és a veliik minden téren egyiittmikddo lakossagi civil szervezeteket. Ez nem csupan az
arvizek kezelésében, de hosszu tavon az egész Tisza vidék fenntarthatd fejlodésében
fontos tényezd. A tanulmany egyik f6 tanulsaga, hogy a ,,csak magunkra szamitha-
tunk” felfogast ki kell egészitenie a kriziskommunikacion joval tilmend egyéni és ko-
z0sségi tenni akarasnak. Az emberek ,,vilagképének” nem csak az aradasok idejére
kell megvaltoznia, hanem a katasztrofak utani iddszakokban is érvényesiilnie kell a
kozos munkanak, kolesonds segitségnyujtasnak. Az, hogy a telepiiléskdrnyezeti rend-
szerekben a kdrnyezetszempontiisag dominancidja, a tajékoztatason alapul6 helyi, hi-
vatalos informacioaramlas, a helyi vezetékbe vetett bizalom érvényesiilhessen, nem
csupan politikai, viziigyi érdekek érvényesitésének eredménye lehet, de a lakossag fe-
lelésségérzetének, anyagiakban és szellemiekben megmutatkozo aldozatkészségének,
sOt bizonyos foku kulturaltsaganak fiiggvénye is (Recenzor).

Az 1998-as 0szi felsd-tisza-vidéki arvizrdl irott sajtokozlemények elemzésében Ja-
vor Istvan, Paphazi Tibor és Rozgonyi Tamas vallalkozik azon cikkek attekintésére,
melyek az arviz idején jelentek meg az aradasokrol. Tdajékoztatas, avagy rémhirkeltés
a cél? —teszik fel a kérdést a szerzOk. Atfogo képet kapunk a kérpataljai és a hazai saj-
totermékekrol, a , konfliktusorientalt” irdsokon keresztiil az objektiv hiradason at, a
bulvarlapok készen kapott, klisékkel dolgozo riportjaiig. Eltérd tipust lapokban, mas
és mas mifaju tudositasok sora, riportok, interjuk, rovidhirek jelentek meg démping-
szerlien az arvizeket kdvetden. A sok egyoldalu iras mellett, melyek olvasasakor szak-
mai vagy szenzaciohajhasz jellegli cikkek sorozataba iitkozhetett az atlag érdekl6do,
szamos napilap és nagy példanyszamu magazin is torekedett a kozérthetd, objektiv ta-
jékoztatasra. A szerzok szerint a sajto egy igen fontos tényez6t azonban a legtobbszor
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csak érint6legesen hangstlyozott: Az aradasok drasztikus kovetkezményekkel jartak,
de e kdvetkezmények alatt nem csupan az dkologiai folyoso sériiléseit, a természetes
el6idézo fokozo gazdasagi problémakat is. A gondok az arvizek levonulasaval nem
multak el, a kornyezetszennyezések terhe és a gatak kdze szoritott folyd kiszamithatat-
lansaga tovabbra is fenyegeti a foly6 menti 6koszisztémat és a telepiilések kornyezeté-
nek fenntarthatosagat. Ebben a helyzetben igen élesen vetddnek fel a feleldsség, a
helytallas, az egytittmiikodés és a szolidaritas kérdései egyéni, telepiilési, mind pedig
orszagos viszonylatban.

A mindennapi életet, a tarsadalom rendjét felboritd katasztrofaknak igen sajatos a
médiaprezentacioja. Csaszi Lajos els6sorban nemzetkdzi szakirodalomra épiil6 ,ka-
tasztrofa-szociologiai” elemzésének a szerepe talan megkérddjelezhetd egyesek sza-
mara a kotetben, de az aszalyokkal, vizkarokkal és mas természeti havariakkal
kapcsolatos nemzetkdzi mozaik és a kiilfoldi példak alapjan koriilirt médiabeszamolok
a Tisza-problematikat illetéen kisértetiesen jelzik a parhuzamot és ezaltal aktualissa és
érdekessé teszik a kotet utolsd tanulmanyat. Némi kritikaként érheti a szerzét, hogy
irasaban a tarsadalom normativ rendje, a kollektiv szolidaritas, a médiakritika és a ka-
tasztrofak tarsadalom-lélektani boncolgatasa mellett, a hazai problémak nagyobb sze-
repet kaphattak volna.

Az MTA Szociologiai Kutatointézetének kiadasaban megjelent valtozatos tartalmu
¢és egycbkeént jol szerkesztett, izléses megjelenésii konyv segitségével betekintést ka-
punk a Tisza-vidék problémajanak néhany olyan tarsadalmi vonatkozasaba, mely se-
githeti az atfogd szemléletmodu kdrnyezeti programokat, a komplex teriiletfejlesztési
megoldasok kidolgozasat. Figyelembe kell venniink, hogy a kedvezdtlen, antropogén
hatasokra bekovetkezett valtozasok ellenére a folyd hullamtere és artere, a telepiilések
bel- és kiilteriiletei, valamint a mezdgazdasagi és erdoteriiletek, jelentds kornyezeti ér-
téket képviselnek. Az eredeti természeti allapotok lehetéségek szerinti visszaallitasa,
az 0kologiai stabilitas novelése, a telepiilési kdrnyezet rekonstrukcioja, a tiszai tajak
rehabilitacioja, nem csak a Tisza mentén ¢lok hosszu tavu érdeke, hanem a kornyeze-
tért felelds teriileti tervezési-iranyitasi dontéshozok kotelessége, sot sok uj szakmai
feladatot nyujt a teriileti kutatok 0j generacioi szamara is. Ajanlom tehat az izgalmas és
tanulsagos kotetet mindazoknak az alf6ldi szakembereknek, dnkormanyzati vezetok-
nek, akik munkajukkal hozzajarulhatnak a folyo menti lakohelyek és a régio kornyeze-
ti megujulasahoz, az ottani lakossag ¢letmodjanak és életkdriilményeinek javitasahoz,
de ezen til a Tisza-vidék és a Karpat-medence kornyezeti allapotaért aggddo érdekls-
dok szamara is.



