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Eloszo

Somogy megye sziinbiologiai kutatasat az elmult években nagy lendiilettel végezték a
szakemberek, amelynek eredménye a most kdzreadott vegyes tanulmanyokat tartalmazé
kotet.

Kivalo természettudos kollégaim egy-egy zooldgiai szakteriileten végzett megfigyelé-
seiket, 0sszefoglalod jellegli munkaikat teszik kozkincsé most tanulmanyaikban. Ezek a
cikkek bizonyitjak, hogy a megye kutatasi szempontbol eddig fehér foltként ismert terii-
letei is rendkiviil értékesek, csupan ismereteink voltak hianyosak.

A publikacidk egy része jol példazza a Somogy Megyei Muzeumok Természettudo-
manyi Osztalyanak azon eréfeszitéseit, amelyeket a kutatasszervezés teriiletén végzett.
Mas résziik a megye teriiletén — a természetvédelmi kutatasokban is meghatarozo szere-
pet betdlté Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatdosaga — kutatasokat tdmogatd kezdemé-
nyezéseinek kdszonhetd.

A Natura Somogyiensis 3. kotetének megjelentetése a sorozat tovabbi boviilését és
ujabb kotetei elkészitésének csirait hozta magaval.

Mar elékésziileteket tettiink a hazai ragadozo emlésok taplalkozas-okologidjarol szo-
16 monografikus kotet megjelentetésére, valamint a Latranyi puszta Természetvédelmi
Tertilet alapfaunajanak kutatasait 6sszefoglalo kotet elokészitésére.

Reméljiik, hogy a kutatasszervezésben, az eredmények kozzétételében mindig megta-
laljuk azokat a partnereket, akik dnzetleniil timogatjak a XXI. szdzad talan legnagyobb
szlinbioldgiai problémajanak megoldasat, a biologiai sokféleség megdrzését és a termé-
szetvédelmét.

Jelen kotetiinkhoz a Nemzeti Kulturalis Alap nyujtott hathatos segitséget, amelyért a
szerzOk €s a szerkeszt6 halas koszonettel tartozik.

Kaposvar, 2002. februar

Abraham Levente
szerkeszt6
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A Duna-Drava Nemzeti Park kiilonb6z0 vizes
¢lohelyeinek kvalitativ zooplankton vizsgalata I.
Rotatoria fauna

KORMENDI SANDOR ES LANSZKI JOZSEF

KORMENDI S., LANszK1 J.: Investigation of Zooplankton from different water bodies of Duna-Drdva National
Park.l. Qualitative investigation of Rotatoria fauna.

Abstract: Different water bodies (river, brook, dead arms, gravel pit lakes, moor,marsh) of Duna-Drava
National Park were analized and 75 Rotatoria taxons were determined in them. The most divers Rotatoria fa-
una was found in the dead arms (species number of the Rotatoria between 25-41) . Much less can be found
species in the Dréava river (12-19 species) , gravel pit lakes (22 species) and moor (24 specics).

Bevezetés

A zooplankton fauna rendszeres kvalitativ és kvantitativ vizsgélata alapjan jellemez-
hetd az adott viztér vizminGsége, szaprobioldgiai allapota (GULYAS,1998), tapanyagella-
tottsaga, ezért szitkségszerli a Duna-Drava Nemzeti Park (DDNP) kiilénbozd jellemzé
viztereiben az alapallapot rogzitése és a biomonitoring vizsgalatok folytatasa.

Kutatdsaink sordn mindezen szempontokat szemel6tt tartva a zooplanktont alkotd
Rotatoria, Cladocera és Copepoda faunét tanulmanyoztuk

Jelen dolgozatunkban a DDNP Somogy és Baranya megye teriiletén kijelslt vizterek-
ben (Drava, Rinya, kavicsbanyatavak, holtagak, lap, mocsar) 1999-ben végzett Rotatoria
kutatasok eredményeit mutatjuk be, a masik két csoport vizsgalatanak adatait a kovetke-
26 publikacid tartalmazza.

A Dréva és a Drdva menti vizterek Rotatoria (kerekesféreg) kutatdsardl alig jelent meg
publikacid.

WovNAROVICH (1944) vizsgalatait kovetden csak a barcsi borokds vizeib6l (RONKAY
1985), a Dravabol, a Rinya patakbdl (GULYAS et al., 1995 és KORMENDI 1998), valamint
a Barcs melletti Kisbok holtdgh6l és a komldsdi égeresbsl (KORMENDI 1998) gyiijtott
mintak adatai allnak rendelkezésre.

Itt szeretnék koszonetet mondani a Janus Pannonius Miizeum Termeszettudomany1
Osztalyanak, személy szerint Dr. Uherkovich Akosnak munkénk anyagi tamogatasaért.

A zooplankton fauna biomonitoringja a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatésag szer-
vezésében a DDNP Somogy megyei szakaszan 2000-ben elkezdédétt.

Anyag ¢és mddszer

A DDNP teriiletén talalhatd 12 viztérb6l 1999, dprilis 10. —szeptember 24. kozotti id6-
szakban 6sszesen 7 alkalommal tértént mintavétel.
A mintavételi helyeket és azok koordinatait az 1. tiblazat tartalmazza.

ISSN 1587-1908 (Print); ISSN 2062-9990 (Online)



8 NATURA SOMOGYIENSIS

1. tablazat: A vizsgdlt élohelyek és koordinataik

Kozséghatar Viztipus Keleti Eszaki

hosszisag | szélesség

1.|Ortilos El6 Drava 16°53"15"" | 46°18°00”
2.[Ortilos Artéri kavicsbanyaté 16°53'35” | 46°17°30”
3.|Somogyudvarhely | Kavicsbanyaté 17°10145” | 46"10°40”
4.1Bélavar O-Dréva, Feltoltodott holtag 17°12710” | 46°07°10”
5.\ Vizvér El5 Dréva 17°13’45” | 46°05°00”
6.|Babbesa Rinya patak 17°21°15” | 46°02°20”
7.|Barcs Kisbék, mély holtdg 17°30°55” | 45"57°05”
8.|Dardny Nagyberek, Tiindérrdzsas-t6, 17°33°25" | 45"59°30”
9.|Felsdszentmérton |Mrtvica (O-Dréva), feltéltodstt holtag 17°38°20” | 45°50°'55”
10.|Drévasztdra Bresztik, Feltoltodott holtdg 17°50°00" | 45°48°45”
11.|Drdvaszabolcs ElI6 Dréva 18°11°40” | 45°48°45”
12.{Gordisa Mattyi-td, Holtdg 18°15°05” | 45°47°35”

A mintavételi helyeken 20-100 dm’ vizet szlirtiink 4t 25 pum szembdségli plankton-
hdlén, majd a mintdkat azonnal formalinnal rogzitettiik és tartdsitottuk.

A helyszineken megmértiik a vizhGmérsékletet, pH-t és vezetéképességet, mely ada-
tokat a mintavételi jegyz6konyvbe vezettiik.

A kerekesféreg fauna kvalitativ és kvantitativ analizisét 5-10 ml térfogati almintdk-
bol négyzetracsos szdmldlékamriban végeztiik. A nehezen meghatdrozhaté fajokat az
almintdbdl torténd kiemelés és prepardlds utdn azonositottuk BaNcst (1986) médszeré-
vel. A fajmeghatdrozdsokat Bancs (1986, 1988), Barros (1959), KostE (1978),
KuTikova (1970) munkdi alapjdn végeztiik. Az egyedszdm, biomassza eredmények és a
kutatds statisztikai feldolgozésa (diverzitds,egyenletesség, hasonldsdg, stb.) a zooplank-
tont alkoté Cladocera és Copepoda rakcsoportokkal egyiitt egy késdbbi publikdcié tdr-
gyat képezik.

A vizsgélatok eredményei

A vizkémiai mérések szerint a legalacsonyabb pH és vezetSképesség (0ssz-s6) értéke-
ket a Barcsi Bordkasban, mig a legmagasabbakat a holtdgakban mértiik. Megfigyelhetd
valamennyi mintavételi helyen az értékek ingadozésa, ami a csapadékos idGjdrdssal 6sz-
szefiiggd higuldsi és/vagy bemosdddsi folyamatokra, s6t vizszennyezésekre is utalhat.

A vizsgalt dllovizek a trofitds szempontjdbdl lényegesen kiilonbdznek. A kavicsbdnya
tavak oligo-mezotrdf, mig a holtdgak eu-politréf vizek (2. tdbldzat).

A Rotatoria fauna kvalitativ vizsgdlata sordn Gsszesen 75 taxont taldltunk. A legala-
csonyabb fajszdm a Dravabdl és a Rinya patakbdl, mig a legtobb a holtdgakbdl kertilt
el8. Meglepd a kavicsbdnyatavakban a viszonylagos fajgazdagsag, és a Barcsi Borékds
vizeiben (Dardny)az alacsony fajszdm (3. tablazat).

A vizterekben meghatdrozott fajok dontd tobbsége kozmopolita, euriok faj (ILLIES
1978). Csupdn néhdny taxon tekinthetd ritkdnak a hazai faundban (pl. Brachionus diver-
sicornis homoceros, B. quadridentatus mehleni, Trichocerca vernalis). A vizsgalatok
alapjdn t16bb melegsztenoterm taxont taldltunk (pl. Brachionus falcatus, B. diversicor-
nis, Filinia opoliensis). Az euplanktonikus fajok ardnya nem éri el a 40%-ot, a tobbi a
metafitonban illetve a bentikus él8helyeken él. A szaprobiol6giai indikdcié, vagyis a vi-
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2. tablazat: A pH, a vezetGképesség és a vizhomérséklet szélsd- és atlagértékei a vizsgalt
vizterekben

Mi ételi helyek [ Vizhomérséklet pH Vezetoképesség Megjegyzés
C° uS/cm
Min, | Atl. |[Max |Min, | Atl. |Max |Min, | Atl, [Max

EI6 Drava
1. Ottilos 12511691 20 | 7,5 | 7,86 ] 8,3 | 240 | 318 | 550 |Er6scn hordalékos, gyakran rendkiviil magas vizallas
5. Vizvar 1331183 22 | 7,9 |8,06) 83 | 230 | 273 [ 320 {ua.

11. Drévaszabolcs 16,1 1182 | 20 § 7,7 17,98 8,2 [ 250 | 295 | 340 (u.a.

Kavicsbinya tavak

2. Ontilos 142 120,8 124,51 7.8 | 8,18 | 88 | 310 | 365 | 520 |Oligo-mezotréf viz, partkézeli hindrvegetacio

3. Somogyudvarhely | 15,1} 21 24 | 7,7 18,08 8,3 } 380 | 445 | 630 |u.a.

6. Babdcsa Rinya 13,5118,8] 23 7.4 |8.08 ] 838 | 340 | 563 | 960 |Gyakran igen szennyezett, hordalékos viz
patak

8. Darany 16,5186 20 | 6,4 | 7,1 | 7,5 | 80 | 242 | 420 |Barna viz

Nagyberek

Holtigak

4, Bélavar 14 |195}) 22 | 7.7 |8,12| 8,5 | 430 | 540 | 590 |Eutréf viz. Toémeges:Lemna sp.,

7. Barcs Kisbok 14,5 [22.1 [ 25,5} 7.1 |8,01| 8,6 | 290 | 358 | 500 | Eutréf viz,erésen zold- és kékalgas mély viz,
partkdzelben Salvinia sp., Lemna sp. dominancia

9. Felsészentmdrton 16 |21,8| 26 | 7,6 | 81 | 8,6 | 310 | 721 {1140 |Eutrof viz, kozvetlen szerves szennycezés éri. Témeges:

Mrtvica Utricularia sp., Salvinia sp., Lemna sp., Spirodella sp.,

10. Dravasztira 17,5 (22,414 26 | 7,5 |8,16] 8,7 | 530 { 683 |1060 |Eutr6f viz. Tomeges: u.a., mint cldbb és Nuphar sp.

Bresztik dominancia

12. Gordisa Mattyi- 17,5122,51 26 | 7,9 | 8,68} 9,4 | 600 | 869 |1140 |Eu-politréf viz, halasto jellegii
10

zek szervesanyagban vald gazdagsdga, terheltsége szempontjabdl megallapithato, hogy
az el6keriilt fajok 70%-a B-mezoszaprob, 12 %-a B- o-mezoszapréb és 18%-a oligo--
mezoszaprob vizmindséget jelez, a nagyobb szervesanyag-tartalmui vizek eu-politréf jel-
leglick. Egy adott viztér vizminSsége évszakosan is valtozik, mert a tavaszi idészakban
nagyobb az oligo-f-mezoszaproéb, a nyar folyaman azonban a szervesanyag dusuldssal
Osszefliggésban megn6 az o-mezoszaprdb zénara jellemzo taxonok aranya. Ebbdl kovet-
kezik, hogy egy adott viztér vizminéség valtozasat szezonalis dsszehasonlitasban kell el-
végezni. Ugyanez vonatkozik tobb viztér faunajanak 6sszehasonlitiséara is.

A Dravaban és a Rinyaban lényegesen kevesebb fajt sikeriilt kimutatni GULYAS és
munkatdrsai (1995) vizsgélataival 6sszehasonlitva. Ennek valoszinii oka a csapadékos
id6jarasbol és a mas okokra visszavezethetd vizhozam véltozdsokbol fakado
nagymértékii higulas is lehetett. A Rinyaban tobb alkalommal egyéltaldn nem sikertiilt
kerekesférgeket taldlni, aminek oka ipari eredetii szennyezés volt. A kavicsbanyatavak
vizmindségét és ezaltal itt el6fordulod fajosszetételt az intenziv horgdszattal 6sszefliiggd
haltelepitések, haletetések és mas horgédszattal §sszefiiggé hatdsok befolyasoljik. A
szervesanyag dusulasaval 9sszefliggésben a vizi fauna atalakuldsa révid id6n beliil ki-
mutathaté lesz.

A felt1tédd holtagak erdsen eldrehaladottak az eutrofizalodasi folyamatban. E vizte-
rekre gyakorlatilag azok a fajok jellemzék, melyek halastavakban is dominansak (pl.
Brachionus calyciflorus,Keratella quadrata, Polyarthra vulgaris stb.). Az intenziv hala-
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3. tablazat: A vizsgalt vizterekben talalt Rotatoria taxonok listaja

Fajnév 1.{2.03.14.{5.]6.17.18.19.110.]11.] 12,
Anuraeopsis fissa (Gosse) + +
Asplanchna brightwelli Gosse + + + |+ +
A. priodonta Gosse + |+ |+ +

Bdelloidea sp . + |+ +1+ |+ + |+ 1+

Brachionus angularis angularis Gosse + + |+ |+ |+ + 1+ + |+
' B. budapestinensis Daday + +
'B. calyciflorus calyciflorus Pallas + |+ |+ |+ ]+ |+ + |+ |+ |+
B. calyciflorus dorcas Gosse + |+ +i+ |+ + +
'B. calyciflorus amphiceros Ehrenberg + + +
-B. calyciflorus spinosus (Wierzejski) + |+ + + | + +
'B. diversicornis diversicornis (Daday) + |+ |+ + | + + | + | +
B. diversicornis homoceros Wierzejski + | +

B. falcatus Zacharias + | + +l+ i+ |+ |+ |+ + ]+ ]+
B. quadridentatus quadridentatus Hermann + |+ + 1+ ]|+ + +
B. quadridensatus cluniorbicularis (Skorikov) + +
: B. quadridentatus mehleni (Barrois et Daday) + | + +
‘B. rubens Ehrenberg + + +
‘B. urceolaris O. F. Miiller + + + |+ |+ |+ + | +

: Cephalodella catellina (O. F. Miiller) +

C. exigua (Gosse) +

C. gibba (Ehrenberg) +

Colurella adriatica Ehrenberg + + +
“C. uncinata (O. F. Miiller) + + | + +
- Conochilus unicornis Rousselet + +

Dicranophorus uncinatus Milne +

Enteroplea lacustris Ehrenberg +
Epiphanes clavulata (Ehrenberg) +

E. senta (O. F. Miiller) + |+ | + +
Euchlanis dilatata Ehrenberg + |+ + |+ 1+ + |+ |+ |+ +
E. lyra Hudson +

Filinia longiseta (Ehrenberg) + ++ |+ |+ |+ + 1+ | + | +
F. opoliensis (Zacharias) +
Hexarthra mira (Hudson) + +
Kellicottia longispina (Kellicott) + +
Keratella cochlearis cochlearis (Gosse) + |+ |+ + 4+ |+ |+l + |+ ]+ |+
K. cochelaris macracantha (Lauterborn) + + |+ + | + +

K. cochlearis tecta (Gosse) + + + ++ |+ |+
K. quadrata (O.F. Miiller) + |+ |+ + |+ ]+ |+ + |+ ]+
Lecane bulla (Gosse) + +

L. closterocerca (Schmarda) + + +
L. cornuta (0. F. Miiller) + +
L. elsa Hauer + +
L. hamata Stokes + + |+ + +
L. luna (O. F. Miiller) + |+ |+ + |+ +
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3. tablazat folytatasa

:Fajnév

1.

2.

3

10.

11.

L. lunaris (Ehrenberg)

L. nana (Murray)

L. obtusa (Murray)

L. quadridentata (Ehrenberg)

:L. ungulata (Gosse)
| Lepadella patella (O. F. Miiller)

Monommata longiseta (O. F. Miiller)

&

| Mytilina ventralis (Ehrenberg)

\ Notholca acuminata (Ehrenberg)

i Platyias patulus (O. F. Miiller)

| P. quadricornis (Ehrenberg)

 Polyarthra dolichoptera (Idelson)

\' P. remata (Skorikov)

+

\P. vulgaris Carlin

( Pompholyx sulcata Hudson

gScaridium longicaudum (O.F.Miiller)

. Synchaeta oblonga Ehrenberg

: 8. pectinata Ehrenberg

S. stylata Wierzejski

Squatinella tridentata (Fresenius)

Testudinella patina (Hermann)

Trichocerca birostris (Minkiewicz)

T. capucina (Wierzejski et Zacharias)

' T. cylindrica (Imhof)

T. elongata (Gosse)

‘T longiseta (Schrank)

T. porcellus (Gosse)

i T. pusilla (Lauterborn)

‘T. rattus (O. F. Miiller)

'T. vernalis (Hauer)

+

+

+

i Trichotria pocillum (O.F. Miiller)

+

+

+ |+ |+ |+

‘Fajszdm

19

22

22

32

12

14

27

24

34

41

13

39

sitds és takarmdnyozds (etetés) jelent8s mértékben felgyorsitja a tdpanyagdusildsi folya-
matot, ami nyéri kékalga virdgzasokat, ezdltal rendszeres oxigénhianyt is okoz. Ilyen al-
gavirdgzds figyelhetd meg a Mattyi-, a Kisboki-, és a Mrtvica holtdgakon, bdr ez utébbi
holtdgba kozvetlen mez6gazdasdgi eredet(i szennyezés is keriil. A bélavdri holtdgban a
makrofita vegeticié (Nymphaea alba, Nuphar luteum, Ceratophyllum sp. stb.) tomeges
elszaporoddsa csokkenti a szabad vizfelszin teriiletét, minek kovetkezetében a trofogén
z6na nagysdga, ezdltal a viz oxigénelldtottsdga jelent6s mértékben csdkken. Mindezek
mellett az elpusztult ndvényzet a szervesanyag-tartalom novekedését okozza és a felisza-
poldddsi folyamatot (szukcesszid) gyorsitja. Ebben a holtdgban vérhaté legrévidebb
idén beliil a kerekesféreg fauna 4talakuldsa. Mindezt bizonyitja a metafitikus és a B-o-

mezoszapréb szervezetek dominancidja.

Az egyes vizterekben a kiilonb6z6 mintavételi id6pontokban taldlt taxonokat a 4-16.
tdbldzatokban mutatjuk be. A egyedslirliség szélséértékeit a 17.tdblazat tartalmazza.
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4. tablizat: A Dravaban eléfordulé Rotatoria taxonok a mintavételi idépontokban
(1. mintavételi hely: Ortilos)

Fajnév v. 10§ v.21.} vL.28.| VII.29.f VIII. 17.] IX. 19.] IX. 24.
Asplanchna priodonta + + + + +
Bdelloidea sp. + + +
Brachionus angularis + + +

B. c. calyciflorus + + + + + +
B. diversicornis + +

B. falcatus + + + + +
Euchlanis dilatata + +

Filinia longiseta + + + +
Keratella c. cochlearis + + + +

K. c. macracantha +

K. quadrata + + + +
Notholca acuminata +

Polyarthra dolichoptera +

Polyarthra vulgaris + + +
Synchaeta oblonga +

S. pectinata + + + +
Trichocerca longiseta +

Trichocerca pusilla +

5. tablazat: A Dravaban eléfordulé Rotatoria taxonok a mintavételi idépontokban
(5. mintavételi hely: Vizvar)

Fajnév IV.10.| V. 21| VL. 28.| VIL 29,3 VIIL. 17.IX. 19.|1X. 24.
Asplanchna priodonta + +

Bdelloidea sp. + + + + +
Brachionus angularis +

B. c. calyciflorus + + + +
B. falcatus +

B. urceolaris + + +
Euchlanis dilatata + + + +
Filinia longiseta + +

Keratella c. cochlearis + + +

K. quadrata + + +

Polyarthra vulgaris + + + + +
Synchaeta pectinata + + +
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6. tiblazat: A Dravaban el6fordulé Rotatoria taxonok a mintavételi idépontokban
(11. mintavételi hely: Dravaszabolcs)

Fajnév IV.10.] V. 21.}] VI. 18,1 VIL 29.] VIIL 18.] IX. 19.] IX. 24.
Brachionus angularis + +

B. c. calyciflorus + + + +
B. diversicornis + + + + +
B. falcatus + +
B. urceolaris +
Filinia longiseta + +
Keratella c. cochlearis + +
K. c. tecta + +
K. quadrata +
Notholca acuminata
Polyarthra dolichoptera
P. vulgaris +
Synchaeta pectinata +

+ |+ +[+]+
-+
+

7. tablazat: A Rinya patakban el6fordulé Rotatoria taxonok a mintavételi iddpontokban
(6. mintavételi hely: Baboécsa)

Fajnév 1V, 10.} V. 21.[ VL. 28.] VIL. 29.) VIII. 17.|IX. 19.|IX. 24.
Bdelloidea sp. + + + +
Brachionus angularis + + +
B. c. calyciflorus + +

B. falcatus + +

B. urceolaris + + + +
Filinia longiseta +

Keratella c. cochlearis + + + +

K. c. macracantha +

K. quadrata + + +
Polyarthra remata +

P. vulgaris + + +

Trichocerca longiseta +

T. pusilla + +
T. vernalis +
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8. tablazat: A Barcsi Borékas ( Nagyberek, Tiindérrozsas-t6) Rotatoria faundja a mintavé-
teli idépontokban (8.mintavételi hely: Darany) D = Dominans taxon

Fajnév IV. 10.] V. 21, VL 28.| VIL. 29.] VIIL. 18.}1X. 19.}IX. 24.
Anuraeopsis fissa + +

Bdelloidea sp. + + + + +

Brachionus c. dorcas +

B. diversicornis + + + + +
B. falcatus +(D) +
B. g. quadridentatus +(D)

B. urceolaris + +
Cephalodella gibba
Colurella adriatica

++ ]+ |+

C. uncinata +

Epiphanes senta + +

Euchlanis dilatata +

+
+
+

E. lyra +

Keratella c. cochlearis + +

K. quadrata + + + +
Lecane bulla +

L. hamata + +

L. ungulata +

Mytilina ventralis + +

+

Platyias quadricornis + +

Polyarthra vulgaris + + +

Testudinella patina +

Trichocerca elongata +
T. pusilla + +

+ |+ ]+
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9. tablizat: A kavicsbinyatavak Rotatoria faundja a mintavételi idépontokban
(2. mintavételi hely: Ortilos) D = Domindns taxon

Fajnév IV. 10.| V. 21.| VL 28| VIL. 29.{ VIII. 17.}IX. 19.|IX. 24.
Asplanchna priodonta + + + +
Bdelloidea sp. + + +
B. c. calyciflorus + + + +

B. diversicornis + (D) +

B. falcatus + + + (D) +
Dicranophorus uncinatus +

Euchlanis dilatata + +

Kellicottia longispina + (D)

Keratella c. cochlearis + + +

K. quadrata + (D) +

Lecane quadridentata +

Platyias patulus +

Polyarthra vulgaris + + + + +
Synchaeta pectinata + + + +
Trichocerca capucina + +

T. pusilla + + +
Trichotria pocillum + +

10. tablazat:A kavicsbinyatavak Rotatoria faunija a mintavételi idépontokban
(3. mintavételi hely: Somogyudvarhely) D = Dominans taxon

Fajnév

IV. 10.

V.21

VI. 28.

VIL 29.

VIIL 17.

IX. 19.

IX. 24.

Asplanchna priodonta

+

+

+

+

+

+ (D)

Brachionus c. calyciflorus

+

+

+

+

B. c. dorcas

B. c. spinosus

B. diversicornis

B. q. quadridentatus

B. urceolaris

Epiphanes clavulata

Euchlanis dilatata

Filinia longiseta

+ (D)

Keratella c. cochlearis

+ (D)

+(D)

K. ¢. macracantha

K. quadrata

Lecane luna

L. ungulata

Polyarthra dolichoptera

P. vulgaris

Synchaeta pectinata

S. stylata

Testudinella patina

Trichocerca pusilla

Trichotria pocillum
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11. tablazat: A holtigak Rotatoria faundja a mintavételi idépontokban
(4. mintavételi hely : Bélavar) D = Dominans taxon
Fajnév IV.10.| V. 21.1 VL. 28.| VIL. 29.| VIIL. 17.|IX. 19.{IX. 24.
Anuraeopsis fissa +
Asplanchna brightwelli + + + +
Bdelloidea sp. + + + +
Brachionus angularis + +
B. c. calyciflorus + + + +
B. c. dorcas +
B. c. spinosus + +
B. falcatus + + +
B. q. quadridentatus + +
C. uncinata + +
Conochilus unicornis + + +
Euchlanis dilatata + |+(D) + + + +
Filinia longiseta +
Keratella c. macracantha + + +
K. cochlearis tecta + +
K. quadrata + + +
Lecane elsa +
L. hamata + +
L. nana + +
L. ungulata +
Lepadella patella + +
Mytilina ventralis +
Platyias patulus + +
Polyarthra vulgaris + + +
Synchaeta pectinata + +
Squatinella tridentata + +
Testudinella patina +
Trichocerca pusilla + + +
T. rattus + +
T. vernalis + +
Trichotria pocillum + +
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12. tiblazat: A holtagak Rotatoria faunaja a mintavételi idépontokban
(7. mintavételi hely: Barcs-Kisb6k) D = Dominans taxon

Fajnév IV.10.| V.21, | VL. 28, | VIL. 29.} VIIL. 17.}1X. 19. | IX. 24.
Asplanchna brightwelli + (D) + + (D) + +
Bdelloidea sp. + + +
Brachionus angularis + +
B. c. calyciflorus + + + +
B. c. dorcas +
B ¢ . amphiceros +
B. c. spinosus + + + +
B. diversicornis + + (D) | + (D)
B. falcatus +(DYH | + (DY
B. q. quadridentatus + + +
B. rubens +
B. urceolaris +
Conochilus unicornis + +
Euchlanis dilatata + (D) + +
Filinia longiseta + +
Keratella c. cochlearis + + + +
K. c¢. macracantha + +
K. c. tecta + + +
K. quadrata + + +
Polyarthra dolichoptera +
P. remata +
P. vulgaris + + + +
Synchaeta pectinata +
Scaridium longicaudum +
Trichocerca capucina +
T. cylindrica + +
T. pusilla + + +
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13. tiblazat: A holtagak Rotatoria faunija a mintavételi idépontokban
(9. mintavételi hely: Felsdszentmarton-Mrtvica) D = Dominans taxon

Fajnév IV. 10.| V. 21.] VL. 28.| VIL. 29.| VIIL. 18.|IX. 19.]IX. 24.
Anuraeopsis fissa + + +
Asplanchna brightwelli + + + + + +
Bdelloidea sp. + + +
Brachionus angularis + (D) +

B. c. calyciflorus + + + + + +
B. c. dorcas + +

B. c. spinosus +

B. diversicornis homoceros + + +

B. falcatus + +
B. q. quadridentatus +
B. q. mehleni + +

Cephalodella catellina +

C. exigua +
Colurella uncinata + +

Epiphanes senta + +

Euchlanis dilatata + + +
Filinia longiseta + + +

Keratella c. cochlearis +

K. c. tecta + + +
K. quadrata + |+D)] + + (D)
Lecane bulla + + +

L. closterocerca + +

L. hamata + +
L. luna + +
L. obtusa +

Lepadella patella + +
Mytilina ventralis + ' +

Platyias patulus + +

Polyarthra dolichoptera + +

P. vulgaris + + +
Testudinella patina +

Trichocerca capucina +

T. pusilla + + + + +

T. rattus + +
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14. tiblazat: A holtagak Rotatoria faunaja a mintavételi idépontokban

(10. mintavételi hely: Dravasztira-Bresztik) D = Dominans taxon
Fajnév IV.10.] V. 21.| VL 18.| VIL. 29.} VIIL. 18.]IX. 19.|IX. 24.
Anuraeopsis fissa +
Asplanchna brightwelli + + + + + +
Brachionus angularis + + (D) + +
B. budapestinensis + + +
B. c. calyciflorus + + + + + +
B. c. dorcas + +
B. c. amphiceros + +
B. c. spinosus +
B. diversicornis + + +
B. diversicornis homoceros +
B. falcatus + + + +
B. q. quadridentatus + + +
B. q. cluniorbicularis +
B. q. nehleni +
B. rubens +
B. urceolaris + + + +
Colurella adriatica + +
Enteroplea lacustris +
Epiphanes senta + + +
Euchlanis dilatata + + +
Filinia longiseta +MD) | +
F. opoliensis +
Hexarthra mira + + + +
Keratella c. cochlearis + + +
K. c. macracantha +
K. c. tecta + (D) +
K. quadrata +(D) + + +
Lecane cornuta + +
L. hamata +
L. luna + +
Lepadella patella + +
Monommata longiseta +
Mytilina ventralis + +
Platyias patulus +
Polyarthra dolichoptera + + +
P. vulgaris + + + +
Synchaeta oblonga + +
Testudinella patina + +
Trichocerca porcellus +
T. pusilla + + + +
T. vernalis +
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15. tdblazat: A holtigak Rotatoria faunaja a mintavételi idépontokban
(12. mintavételi hely: Gordisa - Mattyi-t6) D = Dominans taxon

Fajnév IV.10.] V. 21.{ VL 18.} VIL. 29.} VIIL. 18.}IX. 19.{1X. 24.

Asplanchna brightwelli + + + + + +

Brachionus angularis + | +(D) +

B. budapestinensis +

+
+
+

B. calyciflorus calyciflorus + |+D) | +(D)

B. c. dorcas + +

B. c. amphiceros + +

B. c. spinosus + +

B. diversicornis + + + + +

B. falcatus +D) | +D) | +DO) | +D)

B. q. quadridentatus + +

|+ ]+

B. q. cluniorbicularis +

B. q. mehleni + +

B. rubens + +

Colurella adriatica + +

C. uncinata + + +

Epiphanes senta + +

Euchlanis dilatata +

Filinia longiseta

Hexarthra mira

Kellicottia longispina

+l+|+]+]+

Keratella c. cochlearis

K. c. tecta +

+l++|+ ]+
+
+

K. quadrata

+
+

Lecane closterocerca + + +

L. cornuta + + +

L. elsa +

L. hamata +

L. luna + +

L. lunaris +

L. nana +

L. ungulata +

Lepadella patella + +

Polyarthra dolichoptera +

P. vulgaris + + + +

Pompholyx sulcata

+
+

Synchaeta pectinata + + +

Trichocerca longiseta +

T. pusilla + + +

T. vernalis +
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16. tabldzat: A Rotatoria egyedszam szélsGértékei az egyes mintavételi helyeken

ind./100 1

‘Mintavételi hely Egyedszim
1. Ortilos, €16 Drava 9-196
2. Ortilos, 4rtéri kavicsbanyatd 12-345
‘3. Somogyudvarhely, kavicsbanyatd 12-420
4, Bélavar, O-Dréava-felt51téd8 holtag 42-3520
i5. Vizvar, él6 Drava 10-180
'6. Babbcsa, Rinya patak 14-110
7. Barcs, Kisbok-mély holtag 211-368050
8. Darany, Nagyberek mocsar 196-1548
9. Felsészentmérton, Mrtica-O-Drava-felt6lt6dé holtag | 140-2650
110. Dréavasztéra, Bresztik-feltsltédott holtag 120-4250
111, Dravaszabolcs, ¢é16 Drava 9-310

1 12. Gordisa, M attyi-t6, holtag 365-45622

Irodalom

BANCs! 1. 1986: A kerekesférgek (Rotatoria) kishatérozéja 1. Viziigyi Hidrobiolégia 15. VIZDOK Budapest:
1-172.

BANcs! 1. 1988: A kerckesférgek (Rotatoria) kishatarozéja 11. Viziigyi Hidrobiolégia 17. VIZDOK Budapest:
173-577.

BarTOS E. 1959: Vimici-Rotatoria. Fauna CSSR,Praha,15: 1-969.

GuLyAs P.-Bancsi 1.-ZsuGa K.V. 1995: Rotatoria and Crustacea fauna of the Hungarian watercourses.
Misc.Zool. Hung. 10: 21-47.

GuLyAs P. 1998: Szaprobiologiai indikatorfajok jegyzéke. Vizi Természet- és Kérnyezetvédelem 6. KGI Bu-
dapest: 1-96.

ILLiEs J. 1978: Limnofauna Europea. G.F.Verlag: 54-91.

Koste,W.1978: Rotatoria — Die Radertiere Mitteleuropas. Uberordnung Monogononta I-11.

KORMENDI S. 1998: Rotatoria és Crustacea vizsgélatok a Duna-Drava Nemzeti Park kiilénbszd viztereiben.
Dunantili Dolg. Term.tud.Sorozat 9,Pécs: 37-42.

Kutikova L.A. 1970: Kolovratki Fauna USSR.-Fauna USSR, 104.

RoNkAY L. 1985: Adatok a barcsi bordkis kerekesféreg-faundjanak ismeretéhez (Aschelminthes,Rotatoria).
Dunantili Dolg. Term.tud.Sorozat 5,Pécs:67-70.

WovNAROVICH E. 1944: A Bellyei-t6, Kopacsi to, valamint a Duna és Drava limnoldgiai viszonyainak kereszt-
metszete. Albertina,l: 34-64.



22 NATURA SOMOGYIENSIS

Investigation of Zooplankton from different water bodies of Duna-Drava
National Park.l. Qualitative investigation of Rotatoria fauna

SANDOR KORMENDI & JOZSEF LLANSZKI

There were found 75 Rotatoria taxons in the investigated water bodies of Duna-Drava
National Park (Drava, Rinya, gravel pit lakes, dead arms, marsh, moor). Most of occured
species are cosmopolitan, well-adaptable species of high ecological tolerance. Some rare
rotatorian species occured, such as Brachionus diversicornis homoceros, Brachionus
qudridentatus mehleni, Trichocerca vernalis. The number of taxons can be significantly
increased by systematical research of the different habitats (for example benton, meta-
phyton).The number of species can be determined by different factors in the river (Dréa-
va) and in the brook (Rinya) (for example water pollution, discharge fluctuations), that
is why there can be extremely fluctuation of a number of taxons. Based on the occurence
of the saprobic indicator species it can be ascertained that the eutrophication process
speeds up in the gravel pit lakes and dead arms and leads to water quality problems
because of different human effects (for example intensive fish stocking, fish nutrition,
influent of different organic matter). The most significant purpose of the futher research-
es is to determine the changes of water quality of different water habitats by biomoni-
toring.

Authors’ addresses:
Sandor KOGRMENDI

Dr. Jézsef LaNSzKI
University of Kaposvar
H-7400 Kaposvar

Po. Box 16.
HUNGARY



DOI:10.24394/NatSom.2002.3.23 ‘Natura Somogyiensis \ 3 \ 23-26 ‘Kaposvér, 2002\

Ujabb adatok Somogy megye puhatestii (Mollusca)
faunajanak ismeretéhez

HERA ZOLTAN

HERA Z.: New data to the Mollusc fauna of Somogy county.

Abstract: 158 species are recorded in the county and 13 of them are protected. In this paper, the new distrib-
ution data of 19 species are reported, 6 of which are protected. Theodoxus danubialis (C. Pfeiffer, 1828) was
first found in the river Drava within the past 60 years.

Bevezetés

2001-ben jelent meg a megyénk allatvilagat bemutatod katalogus, amelynek célja az
volt, hogy a XX. szazadi faunisztikai kutatasok legfontosabb somogyi vonatkozasu ered-
ményeit a Magyar Millennium emlékére kdzkincesé tegye. Természetesen egy ilyen ko-
tet sohasem lehet teljes, szamos allatcsoportrol még nem all rendelkezésre informacio,
masrészt az egyes csoportokban megszerzett ismereteink is tovabb gyarapodnak, amely-
nek indukalodja a természeti kdrnyezetiink sziintelen valtozasa, forrasa pedig a kutatasok
folytatasa. Jelen cikk a puhatestiick elterjedésének ismeretéhez (HERA & VARGA, 2001)
ad ujabb adatokat.

Anyag és modszer

A Duna-Drava Nemzeti Park szervezésében 2000-t6]1 biomonitoring vizsgalatok foly-
nak a Drava mentén. 2001-ben a puhatestiick mintavételezése 17 mintavételi ponton ke-
riilt sor Ortilos és Babocsa kozott. A mintakbol 86 faj 9791 egyede keriilt elé. A fauna
altalanos vizsgalata egyeléses gyljtéssel, hordalékok és uszadékok molluszkumanak
elemzésével valosult meg, a faj szintli vizsgalatok a fajtol fliggden kvadrat modszerrel,
halézassal illetve mesterséges buvohely kihelyezésével és egyeléssel torténtek.

Szintén a DDNP megbizasabol a Somogy Megyei Muzeum Természettudomanyi Osz-
talya szervezésében 2001-ben a Latranyi-puszta Természetvédelmi Teriilet zooldgiai
alapfelmérésének részeként malakologiai vizsgalatok is voltak. A talajfelszini tormelék,
uszadék- és iszapmintakbol, valamint fiihalozassal és egyeléssel 65 faj 3248 példanya
keriilt meghatarozasra.

Ujabb eredmények

A Magyarorszagon védett puhatestiieck koziil 11 csiga- és 2 kagylofaj somogyi eléfor-
dulasardl van tudomasunk. Fokozottan védett faj nincs kozottiik. Kiillondsen drvendetes
tény, hogy a Theodoxus danubialis (C. Pfeiffer, 1828) ismét jelen van a Drava hazai sza-
kaszan. A faj els6 adata a folyobdl Soos (1933) k6z1ésébdl szarmazik. Ugyand a Karpat-
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medence molluszka faunajanak ismertetésekor ekként emliti a 1égradi lel6helyet: ,,4 Du-
na jobboldali mellékvizeiben sokkal gyakoribb, igy nevezetesen a Szavaban és ennek
mellékvizeiben, s bizonyara messzebb elterjedt a Dravaban és a Murdban is, bar biztos
adatunk a Dravabol csak Légradrol, a Murabol pedig Kakonyarol van (DUDICH)”
(So0s, 1943). Légrad drtilossal atellenben a folyd jobb partjan tertil el, ma Horvator-
szaghoz tartozik.

A 90-es évek Drava-kutatdsa soran a faj €16 egyedei nem keriiltek el6 a folyd magyar-
orszagi szakaszardl (VARGA, 1995). 1997-ben azonban Dravasztaran egyetlen héj fel-
bukkan az uszadékban (VARGA & UHERKOVICH, 1998).

A Duna-Drava Nemzeti Park altal koordinalt Drava-biomonitoring vizsgalatok soran
a puhatestiieck monitorozasanak egyik mintavételi pontjaul az 6rtilos vastutallomas mel-
letti partszakaszat valasztottam. Ez a hely a Mura torkolati pontja, igy a bal parton még
tobb kilométer hosszan a Mura vize 4ramlik a Dravdban. 2001. X. 31-én a Drava rend-
kiviil alacsony vizallasa mellett a kikotd védkovezésén mintegy 1000 példany volt
megfigyelhetd, 150-200 egyed/m? siir(iséggel! Az allatok kozott adult és juvenilis egye-
dek is el6fordultak, tobbségiikben feketén bekérgezett héjjal.

Mivel a mintavételi ponton az év soran teleszkopos nyélre szerelt haloval nem sike-
riilt egyetlen példanyt sem fellelnem ebbdl a vizmélységbdl, igy felmeriil a gyant, hogy
a populacid friss megtelepedését sikeriilt kimutatni. Ezt latszik alatdmasztani az a tény
is, hogy 2002. 1. 01-én egyetlen allat sem volt megfigyelhet§ ugyanitt, pedig a vizallas
tovabbra is szokatlanul alacsony volt, mig 2001. 1. 25-én itt ismét nem, am 200 méter
rel lejjebb a partvédd kovezésen ismét jelen volt a faj. Az alacsony vizallasnak koszon-
hetden a kdvezés és a meder egyes pontjai szarazra keriiltek, igy a fagyos aljzaton mil
lioszamra feketélld, felnyilt Dreissena polymorpha (Pallas, 1771) héjak kozott frissen
elpusztult, ET1 létallapott (DoMOKOS, 1995) Theodoxus danubialis, Psedanodonta
complanata (Rossméssler, 1835), valamint Amphimelania holandri (Pfeiffer, 1828)
egyedeket sikeriilt begytjteni. Utdbbiak szintén védett fajok. Megjegyzendd koriilmény,
hogy e csigafajok héjai morfologiai okok miatt csak ritkan talalhatok meg az uszadékok-
ban, az €16 allatok pedig nagy erdvel tapadnak a szilard aljzathoz, igy a halohuzassal va-
16 gytijtés sem feltétlentil sikeres.

Az Amphimelania holandri ez 1daig csak Bélavar - Bolho térségébdl volt ismert, igy
drtilosi felbukkanasa uj adat, s bar korant sem meglepd, de rvendetes tény amiatt, hogy
az esetleg megépitésre keriild Novo Virje-i erémi tervezett vizduzzasztasa feletti pon-
ton €él, igy itteni allomanya kevésbé veszélyeztetett, mint a Vizvar térségében ¢l6, joval
nagyobb populacioi.

1. tablazat: A kagyléfajok megoszlasa a vizvari Drava-hordalékban

, e héjszim= egyedszim
sorszam Kagylofajok adult juvenilis osszesen Igyakon'stig

1. Dreissena polymorpha (Pallas, 1771) 517 319 836 838
2. |Anodontaanatina (Linnaeus, 1758) 10 7 17 1,7
3. |Anodontacygnea (Linnaeus, 1758) 8 2 10 1

4. Pseudanodontacomplanata (Rossmissler, 1835 3 5 8 0,8
5. |Uhio crassus Philipsson, 1788 1 0 1 0,1
6. |Uniopictorum (Linnaeus, 1758) 25 57 82 8,2
7.  |Unio tumidus Philipsson, 1788 2 0 2 0,2
8. |Pisidiumcasertanum (Poli, 1791) 2 0 2 0,2
9.  |Sphaeriumcorneum (Linnaeus, 1758) 2 1 3 0,3
10. |ophaeriumrivicola (Lamarck, 1818) 8 29 37 3,7

Osszesen: 578 420 998 100
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1. abra: Theodoxus danubialis (C. Pfeiffer, 1828)

Bar a Psedanodonta complanata dravai elterjedésérdl is kevés adat all rendelkezésre,
Soos zakanyi el6fordulasarol mar tudositott (S00s, 1943). A faj ritkasagat jol mutatja a
Vizvaron, a kik6td arterén lerakodott hordalékbol 2001. II1. 17-én gytijtott 10 dm3 hor-
dalékminta kagyloinak fajspektruma (1. tablazat).

Az anyagban szerepld, szintén védett Unio crassus Philipsson, 1788 vizvari adata
egyuttal a folyobeli el6fordulasat elséként igazolo adat, mert az allat jelenlétét a térség-
ben eddig csak a Rinyabdl és a Dombo-csatornabol tudhattuk biztosan (VARGA &
UHERKOVICH). Az elSkeriilt héj teljes, friss, kis teriileten byssusfonalak boritjadk. Meg-
jegyzendd koriilmény, hogy valamennyi nagytestii kagyléfaj teknéjén lathatd a
Dreissena polymorpha megtelepiilésének nyoma, ami mutatja a faj er8s dravai invazio-
jat. Térhaditasarol elséként VARGA & UHERKOVICH (1998) szamolt be.

Ugyancsak a dravai biomonitoring vizsgalatokkal sszefiiggésben keriilt eld Zakany
falu fels6 temetéjében 2001. VI. 17-én a védett Cepaea hortensis (Miiller, 1774) egy izo-
lalt populacidja. Az allomany nagysaga mintegy 500 egyed, egyszinii és csikozott héju
génvaltozatai egyarant jelen vannak. Mivel a temetSt 3 oldalrél mez&gazdasagi teriile-
tek hataroljak, bejarata fel6l pedig rendszeresen nyirt gyep huzodik, természetes szétter-
jedése kevéssé valoszinii. Behurcoldsa minden bizonnyal ndvényi anyagokkal tortént,
ezek kozvetitésével magankertekbe és mas parkositott él6helyekre is atkeriilhet. 20 ki-
lométeres korzetben egyetlen mas temetében sem volt fellelhetd.

Ez a faj Kaposvaron mar 1993-ban felbukkant, sikeres megtelepiilését jelzi, hogy a va
ros egyméstol tavol esd pontjain is rendszeresen szem elé keriil. igy példaul nagyobb po-
pulacidja €l a Gardonyi Géza altalanos iskola keritése mentén iiltetett ndvényzetben, a
Baross Gabor utca 14-16. alatti kereskedelmi lerakat teriiletén és a Varosi Sportcsarnok
déli keritésén beliili cserjésben. Ez utobbi leléhelyén egyiitt fordul eld a szintén védett
Cepaea nemoralis (Linnacus, 1758) egyedeivel. Mindkét faj behurcolas révén keriilt er-
re az ¢él6helyre. Utobbi faj egy Kaposvarhoz kozeli él6helyen, a Hiskombinat horgasz-
tavaként emlegetett mesterséges to6 déli felén, a kifolyé melletti flizes, bodzas teriileten
is megtelepiilt. A behurcolést bizonyitja az Arianta arbustorum (Linnaeus, 1758) jelen-
Iéte is. A patak melletti novényzet egészen a Kapos-folydig huzodik, igy e fajok szétter-
jedésére lehetGség van. A t6 értékes faja a Musculium lacustre (Miiller, 1774), amely a
kifolyo el6tti mederszakaszon nagy szamban él.
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Tovabb tart a Potamopyrgus antipodarum (Gray, 1843) vizicsiga invaziv terjeszkedé-
se. 1999-ben megjelent a Kiils6-Somogy teriiletérdl a Balatonba futd Tetves-patak mel-
lékagaban a Latranyi-puszta Természetvédelmi Teriileten, 2001. II1. 16-an iires héjait ta-
laltam a gyékényesi Kavicsbanya-to strandjanak fovenyén képzédott lakusztrikus iile-
dékben (DOMONKOS & VARGA, 1994).

Az Arion lusitanicus Mabille, 1868 ugyancsak terjed Kiils6-Somogy telepiilésein. Bar
a fajt herbivor kartevéként tartjuk szadmon, alkalmam volt megfigyelni a kerékpartiton
elgazolt fajtarsanak kannibalizmusat illetve kutyaiiriilék fogyasztasat.

A Tandonia budapestensis (Hazay, 1881) (ijabb Drava-menti lelShelye a zakanyi alsd
(telepi) temetd. 2001.X. 31-én komposzthalom szilard részei alatt 4 adult egyed volt
megfigyelhetd, egy példanya begytijtésre keriilt. A faj jelenléte Csurg6 térségében 1972
ota ismert (KovAcs, 1972).

A cikkben hivatkozott példanyok a Somogy Megyei Mizeum Természettudomanyi
Osztalya gy(jteményében kertiiltek elhelyezésre.
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New data to the Mollusc fauna of Somogy county

ZOLTAN HERA

Theodoxus danubialis (C.Pfeiffer, 1828), Psedanodonta complanata (Rossmassler,
1835), Unio crassus Philipsson, 1788, and Amphimelania holandri (Pfeiffer,1828) were
found in new collecting sites in the river Drava. In the vicinity of Kaposvar, two speci-
es, Cepaea hortensis (Miiller, 1774) and Cepaea nemoralis (Linnaeus, 1758) were intro-
duced. New data are reported about the spread of three invasive species along the river
Drava and in the Outer Somogy.
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The terrestrial isopod fauna of the Rinya region IV.
Szilonics-puszta

VADKERTI Edit and FARKAS Sandor

VADKERTI E. and FARKAS S.: The terrestrial isopod fauna of the Rinya region IV. Szilonics-puszta.

Abstract: Isopods of a wetland forest and the surrounding ruderal vegetation were sampled along a line tran-
sect by pitfall trapping. The captured 5 species were: Porcellium collicola Verh., Trachelipus ratzeburgi
Brandt, . rathkei Brandt, Armadillidium vulgare Latr. and Hyloniscus riparius Koch.. The number of indi-
viduals was much greater than expected. No difference was found between the spatial distribution of the
species. T. ratzeburgi was the dominant species in both of the vegetations. The seasonal changes in surface
activity, sex ratio and the number of gravid females were also examined.

Keywords: Isopod, Oniscidea, Hyloniscus riparius, Porcellium collicola, Trachelipus ratzeburgi, T. rathkei,
Armadillidium vulgare, pitfall trapping, Danube-Drava National Park, wetland, spatial distribution, habitat
preference, surface activity, sex ratio, population dynamics.

Introduction

The Danube-Drava National Park is located in South Transdanubia in Hungary and
consists of many islandlike natural reserves. The systematic ecological research of the
isopods living in the regions of DDNP began in 1996. One of the 61 sampling sites was
located at Szilonicspuszta. The main questions of this study were: (1) which Isopoda
species live here, (2) whether there is any habitat preference of the different Isopoda
species, and how (3) the surface activity (4) the community structure (5) sex ratio and
reproductive characteristics of their populations change in time.

Sampling site 1

Fig. 1. The location of the sampling site

ISSN 1587-1908 (Print); ISSN 2062-9990 (Online)
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Material and methods

Szilonicspuszta is located 8 km west of Barcs (Fig. 1). The average temperature of the
examined area in July is 21-22 © C and in the vegetation period (between 15t of April
and 30th of September) is 17-18 © C. The annual precipitation is 700 mm.

The studied area consists of two habitat types: a wetland forest and an inundation rud-
eral vegetation which was a dense Solidago canadensis association. Five pitfall traps
were placed in each of them. All of them were set in a 45-meter line transect. The dis-
tance between the traps was 5 meters. The transect started inside the forest and perpen-
dicularly crossed the edge, ending in the ruderal vegetation. The leaf litter in the habi-
tats was sparse.

The material was collected between 7th June 1996 and 15t November 1996. In spring
the examined area was so wet that the experiment could not be begun until 15t May.

The data were standardized to analyse sesonal changes in surface activity by the equa-
tion: N/d*t,, where N = number of individuals in one sample, d = number of days
between two checkings, and t,, = number of working traps. The sex ratio of the species
was determined. Males were recognized by the presence of elongate pleopods on the
ventral surface of the pleon. Individuals with marsupia were regarded as gravid females
irrespective of whether the marsupium was full or empty.

The habitat preference was tested by multivariable statistics (TOTHMERESZ 1996).

Results and discussion

(1) The 10 traps caught 5 species: Porcellium collicola Verh., Trachelipus ratzeburgi
Brandt, T rathkei Brandt and Armadillidium vulgare Latr., Hyloniscus riparius Koch
(Table 1). Between 1996 and 1998 among others 8 wetland forests and 3 inundation rud-
eral vegetation were studied (FARKAS 1999). In all of these two kinds of habitats only
these 5 species were collected so this result was to be expected. In other habitats the
number of species were between 1 and 11.

Table 1. Number of captured male, gravid and non-gravid female individuals

Porcellium collicola | Trachelipus ratzeburgi | Trachelipus rathkei | Ammadillidium vulgareg
malesl neravid | gravid malesl nglavidl gravid| males — ;Iavid males ngravidl oravid
06. 07. 27 76 26 461 666 554 | 243 198 143 | 695 1065 258
06. 21. 23 37 74 207 162 80 86 66 127 | 136 220 154
07. 06. 67 25 227 1 270 285 653 | 121 69 247 1 162 574 225
07.31. 30 24 425 | 381 176 878 | 217 77 302 | 164 651 180
08. 19. 10 30 190 | 234 458 202 | 166 222 83 84 342 77
09. 10. 71 212 212 | 434 880 591 157 430 98 96 398 72
09.27.| 43 119 81 83 170 83 39 139 19 15 40 0
10. 25. 20 182 0 412 642 61 306 370 0 8 23 0
11. 15.] 2 40 0 90 151 5 39 128 0 0 2 0




VADKERTI E. & FARKAS S.: ISOPODA 29

0,41 5=

0,277 4

disianca

0,135 1
| |

0,000 - )
2 3

braps

Fig. 2. The similarity dendogram of the 10 traps by the isopod assemblages. Traps situated in
wetland forest: 1 - 5; traps situated in inundation ruderal vegetation: 6 - 10.
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(2) By the results of the cluster analysis of the isopod assemblages cought by the traps
there is no habitat preference; the occurrance of the species does not reflect the differ-
ence between the two associations (Fig. 2). It is not surprising because H. riparius occurs
everywhere independently from the type of association where there are moist microhab-
itats (GRUNER 1966). The other four species occur in all of the habitats in this region
(FARKAS 1999).

(3) The total of 21,664 individuals of the 5 species were collected. Comparing these
results to other similar long term experiments the number of individuals were 5 to 20
times more. The low number of Hyloniscus riparius (less then 1%) did not enable a reli-
able analysis so they were omitted from the statistics. The number of invidiuals was the
highest at Szilonicspuszta among the habitats examined in the regions of DDNP. The
surface activity of the four species had three peaks (Fig. 3). It may be concluded that the
surface activity was the highest at the beginning of the summer. After a decrease at the
end of June the activity showed an increasing tendency again. The decrease in the num-
ber of trapped animals on 19th August was probably due to a sampling error because the
activity of the species was the highest in other sampled areas in this period (FARKAS,
1998a, 1998b).

(4) The temporal pattern of the composition of isopod assemblages did not change dur-
ing the sampled period (Fig. 4) apart from A. vulgare whose participation decreased con-
tinuously. 7. ratzeburgi was the dominant species in both vegetations; its participation
did not drop below 30 %.

(5) The seasonal changes in sex ratio of the species (Fig. 5, 6, 7, 8) were different. The
amount of gravid females of three species (T rathkei, T. ratzeburgi, P. collicola) showed
a similar tendency. The number of gravid females increased rapidly in June, peaked in
July and decreased gradually from August. A. vulgare showed a different pattern: it
peaked in June with a value at 30 %.

MCQUEEEN (1976) reported that temperature is the major factor regulating growth,
mortality and reproductive timing of Trachelipus rathkei. He found that 83% of mated
adults produced one brood, and 42% a second, with some indication that the reproduc-
tive rate might be temperature-dependent. High temperature affects the reproductive pat-
tern of isopods (HORNUNG and WARBURG 1993). The mean duration of gravidity were
51.4,30.7, and 17.6 days at temperatures of 15.6,21.0 and 26.7° C (SNIDER and SHADDY
1980). They found that the most favorable temperature was 21 © C, for both breeding and
non-breeding females. The number of consecutive broods produced was dependent on
initial female weight, the smaller females tending to breed only once (it was also influ-
enced by temperature, since the highest temperature increased the incidence of second
and third broods. From the end of May to middle of August 60-93 percent of the females
were gravid. In our study the proportion of gravid 7. rathkei females was 30-60 % in
June and July, and 10-20 % during August and September. The gravid T. ratzeburgi
females had a higher peak in July (60 %) and a smaller one in September (20-30 %). The
number of nongravid females exceeded the gravids of both species from August.
Porcellium collicola has one big, longterm breeding period. The amount of gravid
females ranged between 40-90 percent. There were no available data on the population
biology of 7. ratzeburgi and P. collicola to compare these results.

For Armadillidium vulgare growth was more sensitive to changes in food quality than
to temperature (HELDEN and HASSALL 1998). At low food quality 30-50 % of the females
were gravid while at high food quality this amount was 70-90 %. There is a strong selec-
tion pressure for juveniles to respond strongly to temperature with respect to growth
rates. In the spring and early summer, when they are larger, food availability is more lim-
iting. At Szilonicspuszta the proportion of gravid females was low, 10-30 %.

DANGERFIELD and TELFORD (1994) studied the sex ratio of 5 isopod species. The per-
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centage of the males ranged from 15 to 45. DANGERFIELD and HASSALL (1994) found the
amount of male individuals of A. vulgare between 17-80 %. At Szilonicspuszta the par-
ticipation of males for every species ranged from 10 to 50 %.

Comparing our results to other findings it can be concluded that probably the relatively
high average temperature during the vegetation period and the appropiate humidity
resulted in the outstandingly high number of individuals. In this ecological environment,
under favorable temperature conditions plenty of juveniles can grow up. As we men-
tioned, in the habitats there was no observable leaf litter, so the reason the low propor-
tion of gravid females (as had been expected) must be the lack of suitable food.
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The terrestrial isopod fauna of the Rinya region I'V. Szilonics-puszta.

VADKERTI EDIT és FARKAS SANDOR

1995 ¢és 1998 kozott a Drava-artér 71 éli helyén végeztiink kvalitativ-kvantitativ
mintavételezést a teriilet szarazfoldi aszkarak (Isopoda: Oniscidea) faunajanak vizsgala-
ta céljabol. A mintahelyek egyikét Szilonics-pusztan jeloltiik ki. Két, kiillonbozo vegeta-
cidval boritott foltban (artéri nyaros és aranyvesszl s artéri gyom-vegetacio) dsszesen 10
talajcsapdat helyeztiink el line-transect elrendezésben. A folyamatosan mf3kddtetett
csapdak 1996 janiusatol novemberig Gsszesen 21664 aszkarakot gyRjtottek, melyek a
kovetkezo 5 fajhoz tartoztak: Porcellium collicola Verh., Trachelipus ratzeburgi Brandt,
T. rathkei Brandt, Armadillidium vulgare Latr. és Hyloniscus riparius Koch.. A két folt
Isopoda egyiitteseinek Osszetételében nem talaltunk kiillonbséget. Mindkét foltban a 7.
ratzeburgi volt a dominans faj. A dolgozat tovabbi adatokat tartalmaz a gyf3jtott fajok
felszini aktivitasara és szaporodasi jellemzl ire vonatkozoan is.
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Bogarkozosségek (Coleoptera) vizsgalata pionir
¢s rekultivalt éléhelyen

SAR JOZSEF £S DUDAS GYORGY

SAR J. & DupAs GY.: 4 study of beetle assembledges on pioneer and re-cultivated habitats (Coleoptera)
Abstract: The survey of Coleoptera assembledges living on the uranium waste-heap of Kévagosz6l6s (Bara-
nya County) was carried out in 1994 and in 2001. This study presents the collected species before (14 fami-
lies, 53 species) and after (19 families, 79 species) the re-cultivating process.

Bevezeto

Az 1950-es évek kozepétdl a Nyugat-Mecsekben kibontakozo nagyiizemi uranbanya-
szat és az altala megmozgatott hatalmas mennyiségii kézet felszinre hozatala megvaltoz-
tatta a déli hegyoldalak, lejték felszini kornyezetét. Az évtizedek alatt felhalmozodott
medd6-kézet hanyoi, valamint az ércdusito segédiizeme zagytarozoi kialakitasaval elso-
sorban K6évagdszolds kozelében jelentkeztek a legkarosabb hatdsok az eredeti kdrnye-
zetre.

Az 1994-ben végzett bogaraszati kutatasok a legnagyobb tomegli meddShanyo, a
kévagoszElosi 111, szamu uranbanya kdrnyékére iranyultak, melynek eredményeit, SAR
és SZIRTES (1994) kéziratban kozli. A mecseki urdnére-banyék esetenként millio m3-es
nagysagrendi meddéhanydi természeti képének, a kornyezetre gyakorolt hatasanak, és
a rovarvildganak kutatasa, csak az 1990-es évektdl lett engedélyezett. Korabban ,,allam-
biztonsagi érdekek” végett semmiféle adat, fénykép vagy térkép nem allhatott rendelke-
zésiinkre. A Jakab-hegy déli lejt6jén fekvd kb. 200 m magas meddShanyo rekultivacio-
jat kdvetden indokoltta valt a teriilet ismételt bogaraszati felmérése.

1. abra: A medddéhany6 helyzete K6vagosz6l6son
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Anyag ¢és modszer

A gytjtéseket melyek mintavétel jellegliek voltak 2001. V. 15. — IX. 22. kdzott végez-
tiik, hasonléan az 1994-es vizsgalatokhoz. Els6sorban talajcsapdazassal folytak a gyij-
tések, kisebb mértékben egyeléssel. Az etilén-glikolos talajcsapdakat (20 db.) a rekul-
tivalt medd6hanyo toveétdl a csucsaig egy vonal mentén kb.: 5 m-enként telepitettiik.
Egyeléssel elsésorban a meddShanyo tovénél kialakitott vizelvezetd arokban és kornyé-
kén gytjtottiink. Az igy elékeriilt 19 bogarcsalad, 74 fajat dolgoztuk fel.

A meddShanyo ¢€s a kdrnyez0 teriilet természeti viszonyainak leirasa.

A meddShanyo6t alkotod kézet elsGsorban Perm és alsé Tridsz kort vords homokkd,
mely a kiilonb6ozé mélységii banyaaknakbol keriiltek felszinre. A hegynyi kézethalmaz
labanal korabban megfigyelt vizes teriiletek, a rekultivaciot kovetden eltiintek, melyek
részben eredeti, masfeldl a banyaszati tevékenységek hatasara jottek 1étre. Ennek ered-
ményeként eltlintek a teriiletrdl a kisebb sasos-nadas foltok. Feljebb haladva a kopar, ta-
lajréteggel sem boritott teriiletek megsziintek, helyettiik bendvényesiilt él6helyek talal-
hatdk. A rekultivacié soran telepitett tolgyfakon (Quercus petrea) kiviil, megjelentek
egy¢b fas-, és lagyszaru novények pl.: kokény (Prunus spinosa), galagonya (Crataegus
monogyna), vadrozsa (Rosa canina), siska nadtippan (Calamagrostis epigeios), kék ka-
tangkord (Cichorium intybus), 6korfark kord (Verbascum sp.), kozonséges aszat (Cirsi-
um vulgare), orvosi somkord (Melilotus officinalis), parlagfQ (Ambrosia elatior) stb.,
féleg gyomok.

A medddéhanyo és kornyezete a Mecsek-hegység Jakab-hegyének déli oldalara jellem-
z6 xerotherm teriiletek, melyekre a kdvetkezd novénytarsulasok a jellemzdk:

Novényfoldrajzi tagolas tekintetében a Nyugat-Balkani floratartomany pécsi (Sopi-
anicum) florajarasba tartozik. Cseres-tdlgyesek (Quercetum petraeae-cerris), és a mere-
dek koves oldalakon sziklaerdSk (7ilia argenteae-Fraxinetum) talalhatok, melyeket gaz-
dag aljnovényzeti karsztbokorerddk (Inulo siraeifoliae-Quercetum pubescentis) tesznek
valtozatossa.

A Jakab-hegy déli kitettségli oldalaira a kovetkezd éghajlati adottsagok a jellemzdek:
szubmediterran jellegli mérsékelten meleg, és mérsékelten nedves teriiletek. A hmér-
séklet atlaga 10.0 °C koriili, a nyari félév atlaghdmérséklete pedig 16.5 °C. A fagymen-
tes id@szak hossza atlagosan 198 nap (aprilis 15. - oktober 30.-ig). A legmagasabb nya-
ri hémérsékletek atlaga 33.0 °C kozelében van. Az évi csapadék dsszege 680-730 mm
kozott mozog.

A rekultivaciot megel6zéen a meddShanyo6 felszinéhez kozel es6 részen (30 cm) erds
sugarzast lehetett észlelni (U. RA.). A tajrendezés soran a teriiletet vastag betonlap és ta-
lajréteg takarast kapott, mely hatasara a sugarzas jelent6sen csokkent.

Az eldkeriilt bogarfajok (Coleoptera) azonositasa soran, semminemi morfologiai,
szin-, és alakvaltozasi jelet, mutacidkat nem észleltiink, a korabbi és jelen vizsgalat so-
ran sem.
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3. abra: A medd6hany6 2001-ben készitett latképe
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Az eldkertilt fajok jegyzéke

A bogarak (Coleoptera) rendszertani sorrendjét a korabban is hasznalt WiLHELM H.,
LucHT (1987) munkaja alapjan kozoljik.
Tovabbiakban ismertetjiik a gy(ijtott fajokat, megadjuk a gytijtémoddszert és a gyijték

nevét, ez utdbbi kettdt roviditve, tovabba a példanyszamokat.

A gyijtés modszerének roviditése:
e.- egyelés
tes.- talajcsapda

A gyiijték nevének roviditése:

S.-SZ.- Sar Jozsef — Szirtes Balint
S.-D.- Sar Jozsef — Dudas Gyorgy

Az alabbiakban kiilon k6zoljiik mindkét vizsgalat (1994. V. 15. - IX. 22. és a 2001. V.

15. —IX. 22.) eredményeit.

A rekultivaciot megel6z6 kutatasok adatai (1994)

Cicindelidae
Cicindela silvicola (Dej.) e., 1 pld. S.-Sz.

Carabidae
Carabus coriaceus (L.) e., 1 pld. S.-Sz.
Carabus ullrichi (Germ.) e., 2 pld. S.-Sz.
Harpalus dimidiatus (Rossi) e., 3 pld. S.-Sz.
Harpalus rubripes (Duft.) e., 2 pld. S.-Sz.
Harpalus tardus (Panz.) e., 2 pld. S.-Sz.
Pterostichus vulgaris (L.) e., 2 pld. S.-Sz.
Calathus erratus (Sahl.) tcs., 25 pld.
Calathus melanocephalus (L.) tcs., 3 pld.

Histeridae
Hister quadrimaculatus (L.) e., 2 pld. S.-Sz.

Silphidae
Thanatophilus rugosus (L.) e., 4 pld. S.-Sz.

Staphylinidae
Paragabrius fumarius (Grav.) tes., 4 pld.
Quchemus caesarous (Crev.) tcs., 2 pld.

Quedius meridiocarpaticus (Smel.) tcs., 4 pld.

Quedius fuliginosus (Grav.) tcs., 7 pld.
Oecypus olens (Miill.) tes., 25 pld.
Oecypus biharicus (Mill.) tes., 11 pld.
Preudocypus mus (Braille) tcs., 9 pld.
Platyorosus stercorarius (Ol.) tcs., 7 pld.
Bisnius umbrinus (Er.) tes., 1 pld.

Buprestidae
Anthaxia nitidula (L.) e., 1 pld. S.-Sz.

Acmaedera flavofasciata (Pill.) e., 1 pld. S.-Sz.
Trachys pumilus (11.) tes., 1 pld.

Nitidulidae
Glischrocharis quadrisignatus (Say.) tcs., 11
pld.

Endomychidae
Lycoperdina succinata (L.) tcs., 2 pld.

Anthicidae
Anthichus hispidus (Rossi) tcs., 4 pld.

Tenebrionidae
Gnaptor spinimanus (Pall.) e., 3 pld. S.-Sz.
Opatrum sabulosum (L.) e., 3 pld. S.-Sz.
Gonocephalum pusillum (Fabr.) tcs., 2 pld.

Scarabaeoidae
Geotrupes stercorosus (Scriba) e., 1 pld. S.-Sz.

Melolonthidae
Pentodon idiota (Herbst) e., 3 pld. S.-Sz.
Epicometis hirta (Poda) e., 9 pld. S.-Sz.
Oxythyrea funesta (Poda) e., 4 pld. S.-Sz.
Cetonia aurata (L.) e., 2 pld. S.-Sz.
Valgus hemipterus (L.) e., 1 pld. S.-Sz.

Cerambycidae
Acmeops collaris (L.) e., 2 pld. S.-Sz.
Strangalia maculata (Poda) e., 7 pld. S.-Sz.
Judolia cerembyciformis (Schrank) e., 3 pld. S.-Sz.
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Judolia erratica (Dalm.) e., 10 pld. S.-Sz.
Leptura livida (Fabr.) e., 10 pld. S.-Sz.
Strangalia melanura (L.) e., 3 pld. S.-Sz.
Strangalia nigra (L.) e., 4 pld. S.-Sz.

Strangalia septempunctata (Fabr.) e., 5 pld. S.-Sz.

Stenopterus rufus (L.) e., 9 pld. S.-Sz.

Curculionidae
Otiorhynchus duinensis (Germ.) tcs., 1 pld.

Otiorhynchus dubius (Strom.) tcs., 1 pld.
Otiorhynchus ligustici (L.) tcs., 2 pld.
Sitonia langula (Gyll.) tcs., 2 pld.

Sitonia hispidula (Fabr.) tcs., 2 pld.

Sitonia humeralis (Steph.) tcs., 2 pld.
Sitonia lineatus (L.) tcs., 1 pld.

Alophus triguttatus (Fabr.) tcs., 2 pld.
Trachyphloeus laticollis (Bohem) tcs., 2 pld.

A rekultivaciot kovetd kutatasok adatai (2001)

Cicindelidae
Cylindera germanica (L.) tcs., 18 pld.

Carabidae
Calosoma auropunctatus (L.) tcs., 1 pld.
Carabus coriaceus (L.) tcs., 1 pld.
Harpalus pubescens (Miill.) tcs., 1 pld.
Harpalus dimidiatus (Rossi) tcs., 4 pld.
Harpalus rubripes (Duft.) tcs., 2 pld.
Harpalus tardus (Panz.) tcs., 3 pld.
Pterostichus melas (Creutz.) tcs.,18 pld.
Abax ater (Pill.) tes., 2 pld.
Calathus fuscipes (Goeze) tcs., 5 pld.
Amara convexior (Steph.) tcs., 5 pld.
Brachinus crepitans (L.) tcs., 2 pld.

Histeridae
Hister quadrimaculatus (L.) tcs., 13 pld.
Saprinus semistriatus (Scriba) tcs., 1 pld.
Hypocacculus rufipes (Kugl.) tcs., 1 pld.

Shilphidae
Shilpha obscura (L.) tcs., 1 pld.
Ablattaria laevigata (Fabr.) tcs., 4 pld.
Thanathophilus sinuatus (Fabr.) tcs., 15 pld.
Necrophorus humator (L.) tcs., 1 pld.
Necrophorus vespillo (L.) tcs., 2 pld.

Staphylinidae
Oecipus olens (Mill.) tcs., 1 pld.
Oecipus biharicus (Mill.) tcs., 1 pld.

Platytracus chalcocephalus (Fabr.) tcs., 4 pld.

Elateridae
Drasterius bimaculatus (L.) tcs., 12 pld.
Cardiophorus rufipes (L.) tcs., 11 pld.
Agriotes ustulatus (L.) tcs., 12 pld.

Buprestidae
Trachis troglodytes (Gill.) tcs., 1 pld.

Byrrhidae

Byrrhus pilula (L.) tcs., 5 pld., e., 4 pld. S.-D.

Dermestidae
Dermestes undulatus (L.) tcs., 1 pld.
Dermestes ater (Fabr.) tcs., 1 pld.

Dermestes lardarius (L.) tcs., 1 pld.
Dermestes cadaverinus (Fabr.) tcs., 1 pld.

Nitidulidae

Glischrocharis quadrisignatus (Say.) tcs., 6 pld.
Carpophilus bipustulatus (Heer.) tcs., 3 pld.

Coccinelidae

Coccinela 7-punctata (L.) e., 1 pld. S.-D.
Adonia variegata (Goeze) tcs., 2 pld.
Thea 22-punctata (Fabr.) tcs., 1 pld.
Scymnus auritus (L.) tcs., 1 pld.

Meloidae

Epicauta rufidorsum (Goeze) tcs., 4 pld., e., 3

pld. S.-D.

Tenebrionidae

Opatrum sabulosum (L.) tcs., 2 pld.
Crypticus quisquilius (L.) tcs., 4 pld.
Blaps abreviata (Mén.) tes., 1 pld.

Trogidae

Trox hispidus (Pont.) tcs., 4 pld.

Scarabaeidae

Pleurophorus caesus (Creutz.) tcs., 2 pld.
Sysiphus shafferi (L.) tcs., 25 pld.
Onthophagus ovatus (L.) tcs., 16 pld.
Onthophagus ruficollis (L.) tcs., 8 pld.

Melolonthidae

Epicometis hirta (Poda) tes., 1 pld.
Amphimallon soltitialis (L.) tcs., 2 pld.
Oxythyrea funesta (Poda) e., 4 pld. S.-D.
Cetonia aurata (L.) e., 2 pld. S.-D.
Potosia cuprea (Fabr.) e., 3 pld. S.-D.
Valgus hemipterus (L.) e., 1 pld. S.-D.

Cerambycidae

Stenopterus rufus (L.) e., 1 pld. S.-D.
Plagionotus floralis (Pall.) e., 2 pld. S.-D.
Chlorophorus varius (Miill.) e., 3 pld. S.-D.
Judolia erratica (Dalm.) e., 10 pld. S.-D.
Judolia cerambyciformis (Shrank) e., 8 pld. S.-D.
Dorcadion fulvum (Scop.) tcs., 3 pld.
Dorcadion aetiops (Scop.) tes., 1 pld.
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Chrysomelidae Curculionidae
Cryptochephalus sexpunctatus (L.) e., 4 pld. S.-D. Sitona crenata (Herbst.) tcs., 2 pld.
Clytra laeviscula (Ratz.) e., 3 pld. S.-D. Cleonus piger (Scop.) tcs., 1 pld.
Lema lychenis (Voet.) tcs., 4 pld. Cleonus alternans (Herbst.) 10 pld.
Lema melanophus (L.) tcs., 6 pld. Larinus optosus (Gyll.) tcs., 1 pld.
Cassida nebulosa (L.) tcs., 1 pld. Othiorynchus ovatus (L.) tcs., 1 pld.
Cassida rugibinosa (Mill.) tcs., 2 pld. Lixus elongatus (Goeze) tcs., 7 pld.
Cassida denticollis (Suff.) tcs., 4 pld. Sphenophorus striatopunctatus (Goeze) tcs., 1 pld.

Az 1994-es felmérés jellemz6 és ritka fajai

Acmaedera flavofasciata (Pill.)

Mediterran faj, az imagd majustol augusztusig repiil, a meleg napsiitéses 6rakban. A
larva az elhalt tolgyfa kérge alatt fejlédik, ritkan gesztenye-, és biikkfaban. A Mecsek-
bol csak 1 régi adata ismert (GEBHART 1953). Ritka (FREUDE, et. al. 1979).

Gnaptor spinimanus (Pall.)

Pontomediterran faj, a Balkan-félszigeten és a Karpat-medencében honos. Nalunk el-
s6sorban a Nagyalf6ldon, és a Dunantil sztyepp teriiletein, kopar hegyoldalain fordul
elé. Helyenként igen gyakori (KaszaB 1957). Jellegzetes faja a Jakab-hegy déli lejtdi-
nek.

Opatrum sabulosum (L.)

El6fordul egész Eurdpaban, keleten Szibéridig, délen a Kaukazusig. Magyarorszagon
az Alfold és az alacsonyabb hegy és dombvidék szaraz sztyepp-rétein, és a
kulturteriileteken mindentiitt gyakori. Xerophil faj (KaszaB 1957).

Pentodon idiota (Herbst)

Pontusi faj, nalunk az alféldek, hegy és dombvidékek kozépkotott, kopar talaju terir
letein él (ENDRODI 1956).

Strangalia bifasciata (Miill.)

El6fordul Eurdpaban, Kisazsiatol Iranig, valamint Szibéridban. A bogar majustol ji-
nius végéig repiil, f6leg xerotherm hegyoldalak erddszegélyein, viragokon talalhatd
(KaszaB 1971). Gyakori és jellegzetes cincérfaja a teriiletnek.

Az Ujonan eldkertilt fajok

Cylindera germanica, Calosoma auropunctatus, Carabus coriaceus, Harpalus pubes-
cens, Pterostichus melas, Abax ater, Calathus fuscipes, Amara convexior, Brachinus
crepitans, Saprinus semistriatus, Hypocacculus rufipes, Shilpha obscura, Ablattaria lae-
vigata, Thanathophilus sinuatus, Necrophorus humator, Necrophorus vespillo, Platytra-
cus chalcocephalus, Drasterius bimaculatus, Cardiophorus rufipes, Agriotes ustulatus,
Trachis troglodytes, Byrrhus pilula, Dermestes undulatus, Dermestes ater, Dermestes
lardarius, Dermestes cadaverinus, Carpophilus bipustulatus, Coccinela 7-punctata,
Adonia variegata, Thea 22-punctata, Scymnus auritus, Epicauta rufidorsum, Crypticus
quisquilius, Blaps abreviata, Trox hispidus, Pleurophorus caesus, Sysiphus shafferi,
Onthophagus ovatus, Onthophagus ruficollis, Amphimallon soltitialis, Potosia cuprea,
Plagionotus floralis, Chlorophorus varius, Dorcadion fulvum, Dorcadion aetiops, Cryp-
tochephalus sexpunctatus, Clytra laeviscula, Lema lychenis, Lema melanophus, Cassi-
da nebulosa, Cassida rubiginosa, Cassida denticollis, Sitona crenata, Cleonus piger,
Cleonus alternans, Larinus optosus, Othiorynchus ovatus, Lixus elongatus, Sphenopho-
rus striatopunctatus.
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Az 2001-es felmérés jellemzd €s ritka fajai

Cylindera germanica (L.)

Elterjedési teriilete Kozép- és Dél-Eurdpa, nyugat felé egészen Anglidig, Franciaor-
szagig ¢és észak Spanyolorszagig terjed, kelet felé pedig Kisazsian at egészen Kinaig. Fa-
unateriiletiinkon gyakori. El@szeretettel gabona- és burgonyafoldeken, valamint ugaron
tartozkodik (SzekEssy 1958). Nagy példanyszamu elSkertilése e faj megtelepedését igazolja.

Epicauta rufidorsum (Goeze)

El6fordul K6zép- €s Dél-Europaban. Hazankban az Alfold és a dombvidék lakoja, de
a hegyvidék volgyeibe is benyomul. Gyakori, s6t helyenként tomegesen 1ép fel, s akkor
a kulturteriileteken karokat tehet. (KaszaB 1956). Mivel az Epicauta fajoknak fejlédé-
siikhoz saskak petéire van sziikségiik, a saskak pedig szaraz réteken élnek tomegesen,
igy e faj megjelenése is a teriilet bendvényesiilését igazolja.

Crypticus quisquilius (L.)

A legészakibb tajak kivételével el6fordul az egész Palearktikus régidban, keleten egé-
szen Szibéridig és Mongolidig. Faunateriiletiinkon mindeniitt elterjedt. Szaraz cserjése-
ket, koves hegy és domboldalakat kedveli (KAaszAB 1957).

Blaps abreviata (Mén.)

Kelet-mediterran faj, mely Sziriatol Kisazsian és a Balkan félszigeten at a Bécsi me-
dencéig fordul el§. Hazdnkban a Dunantul és az Osmatra vonulatanak iranyéban egészen
a Satoros-hegyekig eléfordul. Szaraz kopar hegyoldalak, sztyepp-rétek jellegzetes faja.
(KAszAB 1957).

Sysiphus shafferi (L.)

Ko6zép- €s déleurdpai faj, a Karpat-medencében a dombos vidékeket részesiti elény-
ben (ENDRODI 1956). A talajcsapdakban tomeges el6fordulasat, részben megtelepedése,
masrészt a csapdakban bomld szerves anyagok jelenléte okozta.

Dorcadion fulvum (Scop.)

El6fordul a Cseh-medencében, Ausztria keleti felében, a Karpat-medencében, a Kis-
alfoldon és a Nagyalfold nyugati felében. Magyarorszagon dombvidéken helyenként ko-
zOnséges. Larvaja fligyokerek kozott ¢l (KaszaB 1971). A barna gyalogcincér eléfordu-
lasa is a flifélék megjelenésének kdszonhetd.

Dorcadion aetiops (Scop.)

Ausztria keleti részét6l a Pannon-medencén at Romaniaig, Bulgariaig, és Macedonian
at Albaniaig elterjedt. Faunateriiletiinkdn az alacsonyabb hegy- és dombvidéken megta-
lalhato, az Alfoldon ritka. Larvaja fligyokerek kozott él (KaszaB 1971). A Mecsek-
hegység — Jakab-hegy szaraz, fiives déli kitettségli domboldalainak jellegzetes gyalog-
cincér faja.

Ertékelés

A TII. szdmu kévagoszol6si uran meddéhanyo rekultivacidja, az 1994-ben feltart bo-
garkozosségre gyakorolt hatasai a kdvetkezdek: Az Gjonnan elkeriilt 59 bogarfaj mar
szamszer(leg is mutatja a tertileten végbement pozitiv valtozasokat. A ndvénytelepités-
sel, és a spontan megjelend pionir ndvényekkel egyiitt, a fitophag fajok diverzitasa no-
vekedett (Cerambycidae: Dorcadion sp., Curculionidae, Chrysomelidae sp.). Ugyanak-
kor néhany kopar ¢él6helyeket kedveld, xerophil faj (Gnaptor, Pentodon) eltlinése figyel-
heté meg.

Az ilyen nagy méret(i karos antropogén hatasok, mint az uranbanyaszat kvetkeztében
létre hozott meddShanyok, a rekultivacio ellenére is csak évtizedek multan, mutatnak az
eredetihez, jelen esetben a Mecsek: Jakab-hegy déli oldalaira jellemz6 természeti képet.
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Osszefoglalas, természetvédelmi vonatkozasok

A ko6vagoszolosi 111. szamu uranérebanya bogaraszati vizsgalatai 1994, V. 15. — IX.
22.¢s 2001. V. 15. — IX. 22.-ig folytak. A kutatasok soran lehetdségiink nyilt egy a Ja-
kab-hegy déli lejtdin talalhaté nem természetes eredetii uran-meddShanyo bogarvilaga-
nak rekultivaciot megel6zd és azt kovetd dsszehasonlitasara. Az elSkeriilt viszonylag ke-
vés bogarfaj a tdjmegujitast megel6zd erds antropogén hatdsoknak (kiilszini banyamun-
kak, banyakarok, talaj- és felszini vizek csokkenése, vizsszenyezés), masrészt a szorva-
nyos kutatasoknak és a xerotherm kornyezetnek tudhatok be. Az idei felmérések adata-
ibdl kovetkeztethetiink ugyan a rekultivacid pozitiv hatasaira, de 1ényeges valtozasok, a
teriiletre jellemzd bogarfauna megtelepedése, véleményiink szerint csak hosszu id6 el-
teltével lesz tapasztalhato.

A Mecsek ¢és kornyéke uranérecbanydszatanak teljes megsziinése kovetkeztében a ki-
sebb meddShanyok, zagyterek rekultivacioi befejezddtek vagy folyamatban vannak. A
felszini banyakarokon kiviil, a talajvizek és forrasok banyaszati jellegii felhasznalasa
(mélyfuras, hiités, ,,Zsomp”-vizek) erds talajvizszint csdkkenést és enyhe radioaktiv
szennyezést okozott. A meddShanyo koriili tertiletek és telepiilések kozelében igen eny-
he, az emberi szervezetre nem tul kdros U és az Ra sugarzé anyagok hatasai még soka-
ig fognak érvényesiilni.

Az elkovetkezendSkben a bogaraszati vizsgalatok bizonyara még tobb, a teriiletre jel-
lemzg és ritka fajok elékeriilését eredményezik.
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A study of beetle assembledges on pioneer and re-cultivated habitats
(Coleoptera)

JOzSEF SAR & GYORGY DUDAS

This paper focuses on the Coleoptera assembledges living on the pioneer and later
recultivated habitat of the No. 3 uranium waste-heap of K6vagoszdlés, Baranya County.
The study of the analyzed material clearly shows the positive results of the re-cultivation
process, such as the increasing diversity of species. However, it is also clear that the
recovery of the insect fauna characteristic to the ambient areas might take decades. Fur-
ther researches might result in the discovery of other rare species characteristic to the
neighboring areas
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A Mecsek kaparodarazs faundjanak (Hymenoptera:
Sphecoidea) faunisztikai, allatféldrajzi és
okofaunisztikai vizsgalata*

JOzAN ZsoLT

JOZAN Zs. Faunistical, zoogeographical and ecofaunistical investigation on the Sphecoids fauna of the Mecsek
Mountains (Hymenoptera: Sphecoidea)

Abstract: The author publishes the list of the Sphecoids fauna of thc Mecsek Mountains (SW Hungary) in this
paper. He gives a characterisation of the fauna from faunistical, zoogeographical and ecofaunistical point of
view. All data arc summarised in the tables 1-7.

Mimumesa beaumonti (Lith.) Tachysphex fugax (Rad.) and Tachysphex plicosus (Costa) are new species in the
Hungarian Specoids fauna.

Bevezetés

A Mecsek Hymenoptera faunajanak rendszeres kutatasat az 1950-es évek elején Moc-
zér Laszlé kezdte el. A gy(ijtémunkaba bekapcsolédott Bajari E. és Méczar M., is. A
szerz8 1963-t61 kézel hirom évtizeden keresztiil vizsgalta a hegység fullankos
Hymenoptera faun4jat, melynek eredményeképpen jelentSs anyagot sikeriilt 6sszegytij-
teni mind faj-, mind példanyszdm tekintetében. A gy{ijtémunkédban szamottevd segitsé-
get nyujtott Jézan Zsoltné. A Természettudoméanyi Mizeum determinalatlan kapardda-
rdzs anyaganak feldolgozdsa soran szamos ritka faj mecseki példanyait sikeriilt megta-
lalni, melyeket Moczar L. és Gebhardt A. gytijtottek. A Pécsi Janus Pannonius Muzeum
munkatérsai is hozzajarultak a rovaranyag gyarapitasahoz.

A kaparddarazsakra vonatkozé faunisztikai adatoknak csak kisebb részét sikeriilt ed-
dig publikalni, illetve feldolgozni (BAsARI 1956, 1957, JozaN 1985, MOCzAR 1958,
1959). Ezen publikaciokban minddssze 22 faj mecseki lel6helyét lehet megtalalni. Dél-
Dunantul kaparédarazs faunajanak alapvetésekor a Mecsekb6l mar 82 faj el6fordulasat
ismertiik (Jozan 1985).

Ebben a munkdban a hegység faundjanak elemzése elnagyolt volt. E cikk megjelené-
sét kovetd 6t évben jelentSsen nétt az ismert fajok szama, és a lelShelyek is szamottevs-
en gyarapodtak. Lehetdvé vélt a hegyvidék faunajanak részletesebb elemzése. Az eddig
megjelent publikacidk, valamint a szerz8 kiadés alatt 1év8 munkai lehetdvé tették a vizs-
galt teriilet 6sszehasonlitisat mas magyarorszagi tdjakkal (Benedek 1979, JozaN 1986,
1989). Taxonémiai kérdésekben, valamint a fajok elterjedési jellegének megitélésében
BALTHASAR (1972), BOHART és MENKE (1976), és PuLawskI (1971) munkait hasznaltam
fel. A faunaelemzést MOczAR (1948), BENEDEK (1979) és sajat publikacidim szempont-
jai szerint végzem. Az utdbbi évtizedben a Mecsek teriiletén a gy(ijtémunka alkalomsze-
riivé valt, ennek eredményét e publikacié nem tartalmazza.

* A cikk a Magyar Rovartani Tarsasdg 1991. évi palyazatan elsd dijat kapott.
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Faunisztikai €s allatfoldrajzi értékelés

A majdnem 40 éve foly6 gylijtémunka eredményeképpen 144 Sphecoidea faj keriilt
el a Mecsek teriiletén. Ez a teljes hazai fauna 50 % - a. Ennél t6bbet Magyarorszag ta-
jai koziil csak a Bakonyban és a Kiskunsagi Nemzeti Park tertiletén mutattak ki (1. tab-
lazat). A fajok alcsaladonkénti dsszetétele a vizsgalt teriiletiinkén eltér a teljes hazai fa-
undétdl. A Larrinae fajok részesedése magasabb, valamivel tobb a Crabroninae alcsalad
részardnya is. Ezzel szemben a Mecsekben viszonylag kevés Nyssoninae és Astatinae faj
kertilt el8. Nincs szdmottevs eltérés a Sphecinae és a Pemphredoninae fajok esetében. A
Philanthinae alcsaladnal teljes egyezés alakult ki (2. tiblazat). A hegység déli és északi

1. tablizat: A Mecsekben, Magyarorszagon és néhany mas hazai teriileten
elokeriilt kaparédarazs fajok szaima alcsalidonként.

Magyar- | Mecsek | Mecsek | Mecsek | Bakony | Tihanyi { Zselic| Kiskunsagi | Biikki
orszag déli északi TK NP NP
oldal oldal

Ampulicinae 2 2 1 2 1 - 1 1 -
Sphecinae 19 10 10 5 9 7 7 14 3
Pemphredoninae 47 23 20 13 34 16 20 23 13
Astatinae 13 5 5 2 6 2 4 11 2
Larrinae 37 22 21 9 19 9 19 25 4
Crabroninae 84 44 34 33 51 30 37 46 18
Nyssoninae 58 25 21 9 25 15 21 29 7
Philanthinae 26 1 11 7 15 12 12 17 4
Entomosericinae 2 - - - - - - - -
Sphecoidea 288 144 123 80 160 91 121 166 52

2. tablazat: A Mecsek, Magyarorszag és néhany mas hazai teriilet kaparoda-
razs fajainak szazalékos megoszlasa alcsalddonként

Magyar- | Mecsek | Mecsek | Mecsek | Bakony | Tihanyi | Zselic| Kiskunsagi | Biikki
Orszag déli északi TK NP NP
oldal oldal

Ampulicinae 0,69 1,39 0,81 2,50 0,63 - 0,83 0,60 1,92
Sphecinae 6,60 6,94 8,13 6,25 5,63 7,70 | 5,78 8,43 577
Pemphredoninae 16,32 1597 | 16,26 | 1625 | 21,25 | 17,60 16,53 13,86 23,08
Astatinae 4,51 3,47 4,07 2,50 3,75 2,20 3,31 6,63 3,85
Larrinae 12,85 15,28 17,07 11,25 11,88 9,90 15,70 15,06 7,69
Crabroninae 29,17 30,56 | 27,65 | 41,25 | 31,86 | 34,00 | 30,58 27,71 36,34
Nyssoninae 20,14 | 17,36 | 17,07 | 11,25 | 15,63 | 16,50 |17.35] 1747 |13.46
Philanthinae 9,03 9,03 8,94 8,75 9,37 12,10 | 9,92 10,24 7,69
Entomosericinae 0,69 - - - - - - - -
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oldalén el8keriilt fajok alcsalddonkénti megoszldsdban jelentds kiilonbségek vannak. Az
északi oldal faundjaban jéval jelentsebb a Crabroninae alcsaldd részesedése, mint a dé-
li lejt8kon él6ében. A Philaanthinae és a Pemphredoninae fajok részardnya jo egyezést
mutat a két teriileten. Az északi oldalon el8keriilt két Ampulicinae faj az Osszes faj 2,5%-
a, mig a déli oldalon gyjtott egy faj az ottani fajok 1%-dt sem éri el. A Sphecinae,
Astatinae, Larrinae és Nyssoninae fajok részesedése a déli oldalon jelentSsebbnek bizo-
nyult, mint az északin.

A Mecsek faundjanak alcsalddonkénti fajosszetétele a Zselicéhez 4ll a legkdzelebb. A
két tdj egymadssal hatdros, a faunaalakité hatdsok érvényesiilése hasonl6 volt. A Dundn-
til mdsik hegyvidékén, a Bakonyban jéval tobb Pemphredoninae és Crabroninae, ugyan-
akkor kevesebb Larrinae és Nyssoninae faj keriilt el8. Ugyanezt tapasztaljuk, bar kisebb
mértékit ardnyeltoléddssal, a Tihanyi TK-tel valé Gsszehasonlitdsban is. A Kiskunsdgi
NP faundjdval val6 Osszevetésben szembetling, hogy itt a Sphecinae, Astatinae és a
Philanthinae fajok részardnya magasabb, mint a Mecsekben. Erdekes, hogy a Larrinae és
a Nyssoninae alcsaldd részesedése j6 egyezést mutat. A tilnyomorészt hideg- €s nedves-
ségkedvels Pemphredoninae és Crabroninae fajok a Mecsekben jelent8sebb szdmard-
nydak (2. tdbldzat).

A faunahasonlésdgot alcsalddonként szamitottuk ki a Jaccard-index alapjdn. E tekin-
tetben a legnagyobb mértékii hasonlésdg a Mecsek és a Bakony kozétt alakult ki, annak
ellenére, hogy a fajok alcsalddok szerinti megoszlasdban a Zselic 4ll kozelebb a vizsgdlt
teriilethez. Ez utébbi tdjjal valamivel kevesebb a k6zos faj, a Jaccard-index értéke a tel-
jes Sphecoidea faundra vonatkozdéan 0,04-dal alacsonyabb, mint a Bakony és a Mecsek
faundja kozott (3. tabldzat). Az 6sszehasonlitott hét alcsalad koziil négy esetében a Me-
csek és a Bakony kozott, kettS esetében pedig a Mecsek és a Zselic kozott nagyobb a fa-
unahasonlGsdg értéke. Az elGzetes varakozassal ellentétben a mecseki fauna kevésbé ha-
sonlit a tihanyi, mint a kiskunségi faundhoz. A Biikki NP-kal val6 igen kismértékii ha-
sonldsdg j61 mutatja, hogy a Mecsek Sphecoidea faundjdnak fajosszetétele igen messze
4ll a montan jellegli faundétol.

3. tablazat: Faunahasonlésiag a Mecsek, valamint mas magyarorszagi teriiletek
Sphecoidea faunai kozott a Jaccard-index szerint

alesaladok Mecsek | Bakony | Tihanyi| Zselic | Kiskunsdgi | Biikki
‘ TK NP NP
. Sphecinae 0,58 0,56 | 0,42 0,5 0,3
{ Pemp hredoninae 0,6 0,5 043 0,48 0,29
Astatinae 0,83 0,4 0,8 0,45 0,4
Larrinae 0,58 0,35 | 0,58 0,52 0,18
! Crabroninae 0,7 0,45 0,69 0,53 0,24
. Nyssoninae 0,52 0,33 | 0,53 0,4 0,19
Philanthinae 075 | 047 | 0,79 0,58 0,13
Sphecoidea 0,63 042 | 0,59 0,5 0,25
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A mecseki kaparodarazs fauna diverzitasara jellemz8, hogy a Magyarorszagon ismert
61 nembdl a hegységben 44 elBkeriilt. A nagyobb fajszamtak koézill az Ammophila,
Podalonia, Mimumesa, Diodontus, Pemphredon, Passaloecus, Tachysphex, Trypoxylon,
Oxybelus, Lindenius, Crossocerus, Ectemnius és a Gorytes nemek fajszama meghaladja
a hazai fajok 50%-at. A kisebb fajszdmuak koziil jelentdsek az Ampulex, Dolichurus,
Stigmus, Dinetus, Entomognathus, Lestica, Lestiphorus, Hoplisoides és a Philanthus ne-
mek. Kevés faja keriilt el6 a Mimesa, Psenulus, Astata, Tachytes, Miscophus, Rhopalum
és az Alysson nemeknek. Egyaltalan nem sikeriilt gylijteni Palmodes, Prionyx, Psen,
Spilomena, Ammoplanus, Solierella, Crabro és Didineis fajokat. Ez utdbbiak kéziil a
kornyezd tdjakon mar szamos faj elSkeriilt, igy a Mecsekben is szamithatunk eléfordu-
lasukra. Kicsi a valdszinlisége a Dryudella, Belomicroides, Entomosericus, Stizus és
Stizoides fajok el6fordulasanak (8. tiblazat).

A Mecsek kaparddardzs faundjat vizsgalhatjuk a fajok elterjedési jellege szerint is. A
széles elterjedésliek (holarktikus, palearktikus, nyugat-palearktikus és euroszibériai)
részaranya kerekitve 42 szézalék. Az sszehasonlitott teriiletek soraban ez az érték ko-
zepes. A hegyvidékek koziil a Bakonyban kevesebb, a Biikkben joval t6bb ezen fajcso-
port részesedése. Erdekes, hogy a zselici faundban mintegy 2, a tihanyiéban pedig tobb,
mint § szdzalékkal magasabb a széles elterjedésii fajok hanyada, mint a vizsgalt teriile-
ten. A Kiskunsdgi Nemzeti Parkban a legalacsonyabb ezek részardnya. A Mecsek észa-
ki és déli oldalanak faunaja k6zott e tekintetben 10 szdzaléknyi kilonbség alakult ki. Az
eurdpai elterjedésti dllatok részardnya a Mecsekben magas, tobb, mint 24 szazalék. En-
nél tobb csak a Zselic kaparddarazsai kdzott talalhatd. A hegység €szaki és déli oldala
kozott ebben a tekintetben is kialakult a 10 szazaléknyi eltérés. A Mecsekben a déli el-
terjedési fajok (holo-, ponto- és északmediterran) részaranya valamivel t6bb 32 szaza-
16knal. Ezzel az értékkel megeldzi a tihanyi és a zselici faunat. a Bakonyban ezen fajok
részesedése joval magasabb, holott ezt a tényt elézetes feltételezésiink nem valdszintsi-
tette. E tény arra is felhivja a figyelmet, hogy az egyes tajak faunainak fejldésében a
térbeli f6ldrajzi fekvésnek hazénkban kisebb volt a szerepe, mint az dkofaunisztikai té-
nyezbknek. A Kiskunsagi Nemzeti Parkban a déli elterjedésii fajok szamaranya 12 sza-
zalékkal magasabb, mint a Mecsekben, A 44 szidzaléknyi részarany még a hegység déli
oldalan €16 faunat is joval meghaladja. A vizsgalt tdjunk két oldalanak faundjaban e te-
kintetben alakult ki a legjelentésebb kiilonbség. Az északi teriileteken gy(ijtott fajoknak
csak 16 szazaléka déli elterjedésii llat, ez az érték igen kozel all a Biikki NP faundjahoz
(7. tablazat).

Okofaunisztikai értékelés

A Sphecoidea faunat jol jellemzi a fajok 6kofaunisztikai jellege szerinti megoszlas is.
A Mecsek kaparddarazsai koziil 64,5 szazalék meleg- és szarazsagkedveld (eremophil),
és mintegy 29 szézaléka hideg- és nedvességkedveld (hylophil). A legszélesebb tlirésha-
tara (hipereuryok) fajok részesedése alig tobb 8 szdzaléknal. Az eremophil fajok kere-
ken 13 szdzaléka sz{iktlirés(i (stenodk). Ez az érték elég magas, hiszen az 6sszehasonli-
tott teriiletek koziil csak a Kiskunsagi NP faundjaban taldlunk magasabb részesedést
ezen fajokndl. A Bakony és a Mecsek faundjaban a stenodk eremophil szdmaranya 1é-
nyegében megegyezik. Az eremophil fajok 49 szazaléka tagtiirésii (eurysk). A Mecsek
faundja ezzel ez értékkel is az Gsszehasonlitott tdjak elsd csoportjaba sorolhatd a Tiha-
nyi TK-tel a Zseliccel és a Kiskunsagi NP-kal egyiitt. A hylophil fajok részesedése in-
kabb kdzepesnek mondhatd, kiilondsen, ha a montan jelleg( biikki és a f8leg szdraz ho-
moki biotépokban €16 kiskunsagi fauna szélsGséges értékeit nem vessziik figyelembe.
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4. tablazat: A Mecsek és mas magyarorszagi teriiletek Sphecoidea faundinak
szazalékos megoszlasa a fajok dkofaunisztikai jellege szerint
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stenodk eremophil 13,19114,52f 2,53 {13,00}11,00{10,74{23,49] -
eurydk eremophil 49,31]54,84{41,77}45,50]49,90/48,76/51,81]30,19
hipereuryok intermedier| 8,33 | 8,87 |12,66] 7,50 {12,10] 9,92 | 6,63 [13,21
eury6k hylophil 29,17|21,77143,04133,50{27,50{30,58}17,47]50,94
stenodk hylophil - - - 0,60 - - 10,601 5,66
eremophil 9sszesen 62,50169,36|44,30]58,50]60,40{59,50{75,30|30,19
hylophil &sszesen 29,17|21,77{43,04]34,10]27,50{30,58] 18,07]56,60
eremophil/hylophil ardny 2,141 3,19 1,03} 1,71 12,20} 1,95 4,17 0,53

Stenook hylophil faj a Mecsekben nem keriilt el6 (4. tablazat). A vizsgdlt teriilet északi
és déli oldalan el6kertilt fajok megoszldsa sajdtos. A hegység fégerincétdl északra eso le-
I6helyeken elSkeriilt dardzsfajok igen kis hdnyada stenodk eremophil, ugyanekkor az
eurytk eremophil dllatok részesedése kevésbé marad el a teljes faundétél. A hylophil fa-
jok részardnya kétszer akkora, mint a hegység déli oldaldnak faundjéban. Erdekes, hogy
a Mecsekkel északnyugaton kozvetleniil hatdros Zselic faundjdban a fajok megoszldsa
Jjelentdsen eltér a hegység északi oldaldétdl. A déli lejtékon €16 faundban az eremophil
fajok hdnyada meglehetdsen magas, de nem éri el a Kiskunsdgi NP faundjdnak hasonld
értékét, mert a stenodk faunaelemek ardnya lényegesen alacsonyabb.

Az egyes faundk jellegét igen jél fejezi ki az eremophil fajok hylophilokkal szembeni
tdlsilya, melyet a hdnyadosukkal fejezhetiink ki. Ez a Mecsek esetében 2,14-nak adé-
dott. Ez a hdnyadosérték csak a kiskunsagi fauna esetében nagyobb ennél, majdnem két-
szer akkora. A bakonyi faundban a hylophil fajok szdmardnya nagyobb, igy a széban-
forgé hanyados értéke csak 1,71. A Mecsek északi teriiletei faundjanak ezen hénya-
dosértéke majdnem kétszerese a Biikki Nemzeti Parkénak. A déli lejt6kon €16 faundban
tobb, mint hdromszor annyi eremophil faj é1, mint hylophil (4. tdbldzat).

Az egyes tdjak faundjat osszehasonlithatjuk a kozos és a nem kozos fajok dkofau-
nisztikai jellegének megoszldsa szerint is. A Mecsek és a Bakony osszevetésében szem-
betlinik, hogy a csak a Mecsekben gy(ijtott fajokndl jéval magasabb az eremophilok ré-
szesedése. Ugyanez tapasztalhatd, ha a tihanyi és a zselici faundval hasonlitjuk Ossze a
szébanforg6 tdjat. A biikki fauna igen eltéré jellege ebben az 6sszehasonlitdsban is kit(-
nik. A csak itt kimutatott fajok hdromnegyed része hylophil, ebbdl tekintélyes hanyad
stenodk hylophil. A csak a Mecsekben elkeriilt fajok kozel hdaromnegyede viszont ere-
mophil. A Kiskunsagi NP kaparédarazsainak fajosszetétele szintén sajétos, hiszen a csak
itt gytijtott fajok kozel fele, mig csak a Mecsekben el6keriilteknek alig negyede stenotk
eremophil. Az eury6k eremophil fajok esetében is megmutatkozik ez az eltérés.

A hylophil fajok megoszldsdban is tapasztalhatjuk ugyanezeket, de ellentétes médon.
Az eremophil fajok tilsilyét kifejezd hanyados értéke is j61 mutatja az egyes teriiletek
faundjdnak jellegzetességét, kifejezve a hegyvidéki vagy sikvidéki arculatot, az egyes
biotéptipusok egymdshoz képesti ardnyét, mikroklimatikus vondsait. A Mecsek az 6sz-
szehasonlitott tdjak kdzott a xerotherm €él6helyek gazdagsdgdval tlinik ki. A fenti elem-
zés adatait az 5-6. tdbldzat foglalja dssze.
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A Mecsek Sphecoidea faundjdnak kialakuldsdban dontd szerepe volt a klimatikus €s
domborzati tényezSknek, valamint a novénytakarénak. A hegység kdzettani felépitése
véltozatos. A kozépsd részeit és a Zengl tombjét a j6 hohdztartdsd, kiilonboz8 kord
mészkdvek, a Nyugati-Mecseket homokkdvek és konglomerdtumok épitik fel. A hegy-
ség déli l1abaindl homokfeltirasok vannak, melyek kiziil Makérhegy, Pécsszabolcs, Hird
€s Pécsvarad kornyékén fekvikben torténtek gyljtések. Az északi lejtbket sokfelé agya-
gos lejibiiledékek fedik, melyek dardzsfaundja szegényesebb, mint a 16szteriileteké.

A magasabb térszint a mérsékelten nedves, enyhe tell hegyvidéki klimakorzethez tar-
tozik. Ilyen mezoklima a Bakonyban csak a kdzepes magassdgd teriileteken van. A Me-
csek alacsonyabb teriiletei a mérsékelten nedves, enyhe telii dombsagi klimakorzethez
sorolhatdk, ahol az Gcedni hatdsok vannak tilsdlyban. A déli lejt6kon az utolsd tavaszi
fagy dtlagos hatdrnapja dprilis 10-e, az els6 Oszi fagy dtlagos hatdrnapja oktéber 25-¢ és
30-a kozé esik. Ez tulajdonképpen a korai tavaszoddsban és az enyhe hémérsékletii
Gszokben nyilvanul meg.

A déli lejt6k természetes ndvénytakardjaban a dardzsfauna szempontjabol nagy jelen-
16ségiiek a karszthokorerddt tagolé lejt8sztyepp €s sziklagyep foltok. Ilyen biotépokban
sokat gyfijtottiink a Tettye, a Domérkapu, a Tubes és a Misina teriiletén. Itt tdlnyomo-
részt az eremophil Ammophila, Podalonia, Sphex, Liris, Astata, Philanthus, Cerceris,
Nysson, Belomicrus fajokon kiviil a f8képp homoki biotépokban €16 Bembix,
Bembecinus, Tachysphex, Tachytes és Palarus fajok némelyike is elSkeriilt. Ez utébbia-
kat a déli hegyldbi Gvezetben fekv$ homokfeltdrdsokban is sokfelé megtaldltuk. A me-
leg-szdraz biotépokban a legldtogatottabb névények az Eryngium campestre, a Falcaria
vulgaris, az Achillea millefolium, a Dorycnium germanicum, az Allium sphaero-
cephalum, a Sedum acre és a Thymus fajok voltak. A Nyugati-Mecsek homokkdvének
és konglomerdtumédnak madllott felszinén a lazdbb talajokon éI6 Tachysphex és
Mischopus fajok is megtelepedtek.

A patakmenti magaskdrds tarsuldsok és mocsérrétek, valamint a szegélytdrsuldsok er-
nyGsvirdgd ndvényein (dngelica silvestris, Heracleum sphondylium, Pastinaca sativa)
tilnyomérészt az északi oldalon gydjtottiink. Itt keriilt el6 a Pemphredoninae ¢és
Crabroninae alcsaldd legtobb faja.

5. tablazat: A Mecsek, a Bakony, a Tihanyi TK és a Zselic Sphecoidea
faunajanak szizalékos megoszlisa a kzos és nem kozos fajok dkofaunisztikai
jellege szerint

csak a csak a csak a
koz6s| Bakony{Mecsek{koz6s| Tihany- | Mecsek{kdz0s | Zselic{ M ecsek
fajok { ban ben | fajok| ban ben | fajok| ben ben

gy Gjtote fajok gy 0jtott fajok gy Qjtott fajok
stenodk eremop hil 9,091 24,53 | 34,62 | 834 | 22,22 17,81 | 11,22] 4,54 | 17,02
eury ok eremophil 50,41) 33,96 | 42,31 |55,55| 27,78 | 42,47 | 47,96/ 59,09 48,94
hipereury 6k intermedier | 9,92 1,89 - 13,89] 11,11 2,74 | 11,22] 454 2,13
eury 5k hylophil 30,58| 37,73 | 23,07 |22,23] 38,89 | 36,98 |29,60]| 31,83 3191
stenodk hylophil - 1,98 - - - - - - -
eremop hil 6sszesen 59,5 58,49 | 76,93 | 63,89] 50,00 | 60,28 | 59,18 63,63 6596
hylophil sszesen 30,58 39,62 | 23,07 | 22,23 38,89 | 36,98 |29,60]|31,83| 31,91
eremop hil tdlsdly 1,95 1,48 3,33 | 2,87 1,29 1,63 | 2,00 2 2,07
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6. tablazat: A Mecsek, a Kiskunsagi Nemzeti Park és a Biikki Nemzeti Park
Sphecoidea faundjanak szizalékos megoszlasa a kozds és nem kozos fajok
dkofaunisztikai jellege alapjin

csak a csak a
kozos fajok|Kiskunsagi NP-ban I Mecsekben |koz6s fajok| Biikki NP-banI Mecsekben
gyijtott fajok gyljtott fajok

stenodk eremophil 8,65 46,78 24,39 - - 18,27
euryok eremophil 60,58 35,48 19,51 35,00 16,67 53,84
hipereurysk intermedier 9,62 1,61 2,44 15,00 8,33 5,78
eury6k hylophil 21,15 14,52 53,66 50,00 50,00 22,11
stenook hylophil - 1,61 - - 25,00 -

eremophil §sszesen 69,23 82,26 43,90 35,00 16,67 72,11
hylophil 8sszesen 21,25 16,13 53,66 50,00 75,00 22,11
eremophil tulsily 3,27 5,06 0,82 0,70 0,22 3,26

7. tablazat: A Mecsek és mas magyarorszagi teriiletek Sphecoidea faunainak
szazalékos megoszlisa a fajok elterjedési jellege szerint

Mecsek | Mecsek Tihanyi _|Kiskunsagi| Biikki
Mecsek| déli | északi [Bakony Zselic
oldal | oldal T NP NP
holarktikus 4,86 4,03 7,59 5,60 5,50 4,96 3,61 7,55
palearktikus 32,65 | 33,87 | 37,97 | 29,40 | 41,70 33,88 28,31 45,28
nyugat-palearktikus 4,17 4,03 5,06 4,40 6,60 4,69 422 5,66
euroszibériai 0,69 - 1,27 - 1,10 0,83 - 3,77
eurdpal 19,44 | 18,55 | 27,85 | 20,00 13,20 21,48 13,26 22,64
atlantikus 0,69 - 1,27 - - - 1,20 -
kozép-eurdpai 4,17 3,23 2,53 1,90 - 4,13 422 1,89
észak- és kozép-eurdpai - - - 0,60 - - - -
ponto-kaszpikus 0,69 0,81 - - - - - -
holomediterran 9,03 10,48 | 3,80 | 13,10 8,80 9,93 16,87 7,55
pontomediterran 1597 | 17,74 | 6,33 | 16,30 16,50 13,22 18,07 3,77
északmediterran 7,64 7,26 6,33 8,70 3,30 6,61 9,64 1,89

A telepiilések teriiletén igen jo gy(ijt6helyeknek bizonyultak a régi épiiletek kG- és va-
lyogfalai, deszkaépitmények és faoszlopok. llyen helyeken talaltuk az Ampulex, Nitela,
Trypoxylon, Pison, Diodontus, Passaloecus és Stigmus fajok jo részét.

Magyarorszag faundjara uj fajok

Mimumesa beaumonti (van Lith, 1949) — Abaliget, 1984. 07. 1-15., Malaise-csapda, 1
ndstény. — Igen ritka faj, melynek eddig Hollandiabdl, Belgiumbodl és Lengyelorszaghol
emlitik el6fordulasat (BALTHASAR 1972, BOHART és MENKE 1976). Az utdbbi néhany év-
ben Magyarorszag négy pontjardl sikeriilt kimutatni. Abaligeten kiviil elSkeriilt
Ujszentmargitan, Lakitelek: TGserddn, és Sarospatakon a Bodrog partjan. A faunaterii-

leten ezek az elsé lel8helyei.
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Tachysphex fugax (Radoszkowski, 1877) — Pécs: Makéarhegy, 1965. 07. 13. (leg. J6-
zan), 1966. 06. 16. (leg. Jozan), 2 him; Pécsvarad: var kornyéke, 1988. 07. 11. (leg. J6-
zan), 1 n6éstény. — A mediterran teriileteken szélesen elterjedt allat. A Kanari-szigetekt6l
az Arab-félszigeten és Kis-Azsian 4t Turkesztanig sokfelé megtalaltak. Dél-Afrikaban is
€l. Magyarorszaghoz legkozelebbi élGhelyei Jugoszlaviaban Nis, Olaszorszagban Velen-
ce komyéke (PuLawski 1971). A Mecseken kiviil még Kaposvar kornyékén is sikerilt
gyljteni. A faunateriileten ezideig még nem gyfijtotték.

Tachyspex plicosus (Costa, 1867) — Pécsvarad: var kornyéke, 1988. 07. 11. (leg. Jé-
zan), 1 néstény, 1 him. — mediterrdn faj, melyet Dél-Eurépaban Franciaorszagtol Ola-
szorszagon 4t a Balkan t6bb orszagaig kimutattdk. Romaniaban Gugesti lel6helye ismert.
Afrikdban Marokkd, Egyiptom és Szudén teriiletén gy(ijtotték. Eléfordul Kis-Azsidban
¢s Azerbajdzsanban is. A faunateriileten csak Crikvencia kornyékén keriilt el
(PuLawski 1971). A Természettudomanyi Mizeumban nincsenek példanyai.

A fauna jelent8sebb szinezd elemei

A Magyarorszagon igen ritka fajok koziil a Chlorion magnificum Mor., a Belomicrus
italicus Costa ¢és a Cerceris stratiotes Schlett. el6fordulasat a hazai szakirodalom mér
kozolte. Az alabbiakban néhany mas, nagyon ritka faj lel6helyeit kozoljiik.

Ammophila hungarica Mocsary, 1883 (=fallax Kohl, 1884) — Pécs: Budai-vam, 1955.
07.12. (leg. Méczar L.), 1 nSstény. — Igen ritka mediterran faj. Nalunk csak Dunadrsrdl,
Simontornyardl és a Budai-hegyekbél keriilt el6 (BAJARI 1957).

Diodontus insidiosus Spooner, 1938 - Hosszhetény: Piispokszentlaszl6, 1990. 07. 23.
(leg. J6zan), 1 ndstény. — Az utdbbi évek kutatdsai sordn e fajt kimutattdk Kiskunsagi
NP-ban Bugacpusztardl (JOzaN 1986). LegelGszor a Brit-szigeteken és Svajcban gy(jtot-
ték (BOHART és MENKE 1976).

Tachysphex grandii Beaumont, 1956 — Hird, 1980. 07. 21. (leg. Jozan), 1 ndstény;
Pécs. Makarhegy, 1966. 07. 20., Tettye, 1972. 06. 19., Zsebe-domb, 1975. 07. 08. (leg.
Jozan), 2 ndstény, 2 him. — Stenodk eremophil, pontomediterran faj. Magyarorszagon
simontornyai lel6helyét irodalmi adatként ismertiik (PuLawski 1971). Az utébbi évtized-
ben el8keriilt a Bakony tébb pontjn, a Barcsi borokéasban, a Zselicben (JOzan 1989) és
Bugacpusztan is (KARSAL 1988).

Nysson roubali Zavadil, 1937 ~ Pécsvdrad: Haraszt, 1989. 06. 17. (leg. Jozan), 1 him.
- Igen ritka, kozép-eurdpai allat, melyet ezideig csak Dél-Szlovakiaban és Simontornydn
talaltak.

Lestiphorus bicinctus (Rossi, 1794) — Abaliget, 1984. 06. 16-30., Malaise-csapda, |
him. — Euryék hylophil, palearktikus elterjedésii faj. Magyarorszagon eddig csupan ot,
hegy- és dombvidéki lelShelyr6l ismertitk (BAJARI 1957, BENEDEK 1979).

Lestiphorus bilunulatus Costa, 1869 — Pécs: Szuadd-vélgy, 1957. 08. 13. (leg.
Gebhardt), 2 him — Féleg K6zép-Eurdpabdl ismert ritka allat. Nalunk el6szor a Zselic-
b6l és Igal kornyékérdl kozolték eléfordulasat (JOzAN 1985).
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8. tablazat : A gyiij

tott fajok jegyzéke

(A= a lel6helyek szama a déli oldalon, B = a lel6helyek szima az északi oldalon,
+ =a Mecsek faundjara j, ++ = Magyarorszag faunajara aj)

Ampulicinae
Ampulex fasciata Jur.+
Dolichurus corniculus (Spin.)

Sphecinae

Chlorion magnificum Mor.
Sceliphron destillatorium (111.)
Sphex rufocinctus Br.
Ammophila campestris Latr.
Ammophila heydeni Dhlb.
Ammophila hungarica Mocs.+
Ammophila sabulosa (L.)
Podalonia affinis (K.)
Podalonia tydei Guill.
Podalonia hirsuta (Scop.)

Pemphredoninae

Mimesa equestris (Fabr.)
Mimumesa atratina (Mor.)
Mimumesa beaumonti (Lith.)++
Mimumesa dahlbomi (Wesm.)+
Mimumesa unicolor (Lind.)
Psenulus fuscipennis (Dhlb.)
Psenulus pallipes (Pz.)
Diodontus insidiosus Spooner+
Diodontus luperus Shuck.
Diodontus major Kohl
Diodontus minutus (Fabr.)
Diodontus tristis (Lind.)
Pemphredon inornatus Say
Pemphredon lethifer (Shuck.)
Pemphredon lugurbis (Fabr.)
Pemphredon lugens Dhlb.+
Pemphredon rugifer Dhlb.
Passaloecus corniger Shuck.
Passaloecus gracilis Curt.
Passaloecus insignis (Lind.)+
Passaloecus singularis Dhlb.
Stigmus pendulus Pz.

Stigmus solskyi Mor.

Astatinae

Astata boops (Schrk.)
Astata gallica Becaum.
Astata minor Kohl
Dinetus pictus (Fabr.)

Larrinae

Liris nigra (Fabr.)

Tachytes europaeus Kohl
Tachysphex bicolor Br.
Tachysphex fugax (Rad.)++
Tachysphex fulvitarsis (Costa)
Tachysphex grandii Bcaum.+

A

— - 00 N LA DN

— P m R =N NOAORK—O A W——

Wi - W

B e 00 N

B

1
1

w

—_— D) = N N —

Tachysphex helveticus Kohl
Tachysphex incertus (Rad.)
Tachysphex nitidus (Spin.)
Tachysphex plicosus (Costa)++
Tachysphex pompiliformis (Spin.)
Tachysphex psammobius (Kohl)
Palarus variegatus (Fabr.)
Miscophus bicolor Jur.
Miscophus spurius (Dhlb.)

Nitela spinolae Latr.+

Pison atrum (Spin.)

Trypoxylon attenuatum Sm.
Trypoxylon clavicerum Lep. et Scrv.
Trypoxylon figulus (L.)
Trypoxylon fronticorne Guss.
Trypoxylon scutatum Chevr.+

Crabroninae

Belomicrus italicus Costa
Oxybelus bipunctatus Oliv.
Oxybelus lineatus (F.)

Oxybelus mucronatus (F.)
Oxybelus quattordecimnotatus Jur.
Oxybelus trispinosus (F.)
Oxybelus uniglumis (L.)

Oxybelus variegatus Wesm.
Oxybelus victor Lep.
Entomognathus brevis (Lind.)
Entomognathus dentifer (Nosk.)
Lindenius albilabris (F.)
Lindenius laevis Costa

Lindenius panzeri (Lind.)+
Lindenius pygmaeus armatus (Lind.)
Rhopalum clavipes (L.)+
Crossocerus assimilis (Sm.)+
Crossocerus binotatus Lep. et Br.
Crossocerus capitosus (Shuck.)
Crossocerus cetratus (Shuck.)+
Crossocerus distinguendus (Mor.)
Crossocerus elongatulus (Lind.)+
Crossocerus exiguus (Lind.)+
Crossocerus megacephalus (Rossi)+
Crossocerus ovalis Lep. ot Br.+
Crossocerus podagricus (Lind.)
Crossocerus quadrimaculatus (F.)
Crossocerus vagabundus (Pz.)
Crossocerus wesmaeli (Lind.)+
Ectemnius cavifrons (Ths.)
Ectemnius cephalotes (Oliv.)
Ectemnius confinis (Walker)+
Ectemnius continuus (F.)
Ectemnius crassicornis (Spin.)
Ectemnius dives (Lep. ot Br.)
Ectemnius fossorius (L.)+
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Ectemnius lapidarius (Pz.)
Ectemnius lituratus (Pz.)
Ectemnius meridionalis (Costa)

Ectemnius rubicola (Duf. ct Pcrr.)

Ectemnius ruficornis (Zctt.)+
Ectemnius rugifer (Dhlb.)+
Lestica alata (Pz.)

Lestica clypeata (Schreb.)

Nyssoninae

Mellinus arvensis (L.)
Alysson spinosus (Pz.)
Nysson dimidiatus Jur.
Nysson roubali Zav.+

Nysson spinosus (Forst.)
Nysson trimaculatus (Rossi)+
Nysson variabilis Chevr.
Argogorytes mystaceus (L.)
Dienoplus affinis (Spin.)+
Dienoplus elegans (Lep.)+
Dienoplus laevis (Latr.)
Dienoplus moravicus (Snofl.)
Gorytes fallax Handl.+
Gorytes laticinctus (Lep.)
Gorytes procrustes Handl.
Gorytes quadrifasciatus (F.)

DO o e DD WD e o e

8. tablazat : folytatas

Gorytes quinquecinctus (F.)
Gorytes quinquefasciatus (Pz.)
Lestiphorus bicinctus (Rossi)+
Lestiphorus bilunulatus Costa+
Hoplisoides latifrons (Spin.)+
Hoplisoides punctuosus (Ev.)
Bembecinus tridens (Fabr.)
Bembix oculata Pz.

Bembix rostrata (L.)

Bembix tarsata Latr.

Philanthinae

Philanthus coronatus (Thunb.)
Philanthus triangulum (F.)
Cerceris albofasciata (Rossi)
Cerceris arenaria (L.)
Cerceris flavilabris (F.)
Cerceris hortivaga Kohl+
Cerceris interrupta (Pz)+
Cerceris quadricincta (Pz.)
Cerceris quinquefasciata (Pz.)
Cerceris rubida (Jur.)
Cerceris ruficornis (F.)
Cerceris sabulosa (Pz.)
Cerceris stratiotes Schlctt.
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Faunistical, zoogeographical and ecofaunistical investigation
on the Sphecoids fauna of the Mecsek Mountains
(Hymenoptera: Sphecoidea)

ZSOoLT JOzAN

For forty years the author has recorded Specoids species in the Mecsek Mountains
(SW Hungary); so now 144 species are known in this area.

The results show that 50 percentage of the Hungarian Specoids live in the Mecsek
Mountains. The larger part of the collected material of Specoids belongs to Carrinae and
Crabroninae subfamily. The numbers of Nyssoninae and Pemphredominae species seem
to be fewer than the number of the whole Hungarian fauna (Table 2.)

Mimumesa beaumonti (Lith.), Tachysphex fugax (Rad.) and Tachysphex plicosus (Cos-
ta) are new species in the Hungarian Specoids fauna.

Chlorion magnificum occurs only in the Mecsek Mountains and the rarest species are
Ampulex fasciata Jur., Diodontus insidiosus Spooner, Passaloecus insidiosus Spooner,
Tachysphex grandii Beaum., Belomicrus italicus Costa, Crossocerus exiguus (Lind.),
Nysson roubali Zav., Lestiphorus bicinctus (Rossi), Lestiphorus bilunulatus Costa,
Cerceris stratiotes Schlett. The Sphecoid fauna of the Mecsek Mountains is similar to
the fauna of the Bakony Mountains and the Zselic Hills (Table 3.) The proportion of the
widespread species is 42 percentage, but the number of species having European distri-
bution is rather high and the number of Mediterranean species seems to be high as well.

Ecofaunistical evaluation shows that the proportion of the eremophil species are 64.5
percentage, hylophil 29 percentage. Table 4. shows that proportion of eremophil species
is different. Considerable differences can be found in the faunistical elements between
the southern and northern part of the Mecsek Mountains.

In the end the author compares the Specoids fauna of the Mecsek Mountains to that of
some other Hungarian regions in the tables 1-7.

Authors address:
Zsolt JOzAN
H-7453 Mernye
Rékoczi 0t 5.
HUNGARY
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Az Agriphila geniculea (Haworth, 1811) el6fordulasa
a Dél-Dunantilon (Microlepidoptera: Crambidae)

FAZEKAS IMRE

Fazekas .. Agriphilia geniculea (Haworth, 1811) occurring in Southern-Transdanubia (SW-Hungary)
Microlepidoptera, Crambidae

Abstract: In this paper, the recent zoogeographical data of Agriphilia geniculea found in SW-Hungary is pre-
sented. The distribution of two species, Agriphilia geniculea (Haworth, 1811) and Agriphilia tolli (Bleszynski,
1952) in the Palaearctic region and Hungary is illustrated by a map. Agriphilia geniculea (Haworth, 1811) is
new for the Southern-Transdanubian region and Somogy County.

Bevezetés

Az elmult két évtizedben tobb publikdciomban foglalkoztam az Agriphila geniculea
(Haworth, 1811) és az Agriphila tolli (Bleszynski, 1952) fajpar taxonémiajaval, a fajok
1985, 1986, 1989ab, 1991a, 1992, 1994, 1995). Vizsgalataim soran megallapitottam (Fa-
ZEKAS 1994), hogy az Agriphila geniculea — A. tolli fajpar evollcios értelemben egy
monofiletikus egységet alkot, s valodi foldrajzi—6kologiai vikariansok. A monofiletikus
eredet jol felismerhetd a maxillarpalpus, a labialpalpus, a 3 & @ genitalidk sziin-
pleziomorf jegyeiben (v0. FAZEKAS 1995: Abb. 3a). Az apomorf jellegek legmarkansab-
ban az aedoeagusok cornutusanak szamaban és alakjaban (d —genitalia) valamint a duc-
tus bursae és az antrum Q—genitélia) morfologiajaban jelennek meg. A geniculea f6ld-
rajzi elterjedésének sulypontja Nyugat— és Kozép—Eurdpa enyhe teli, 6ceani éghajlati
tertileteire esik. 4 tolli f6ként a Kozép— és Kelet—Mediterraneum meleg nyaru tajainak
0rokzold, keménylombu erd6zénajaban repiil (nevezéktani alfaj), mig a
Karpat-medence nedves kontinentalis vidékén az endemikus Agriphila tolli pelsonius
Fazekas, 1985 alfaj jellegzetes populacioi élnek (v6. FAZEKAS 1995: Abb. 5, 6).

A hazai és kiilfoldi gylijteményekben végzett reviziom alapjan (FAZEKAS 1994) megal-
lapitottam:... ,,hogy az A. geniculea nem lép be a Karpat—-medencei klimazonalis cse-
restolgyes ovbe, kivéve a Bakonyt és Balaton—felvidéket, ahol helyenkent (pl. Olaszfalu,
Szigliget) szimpatrikus az A. tolli pelsonius—szal”. A kdzelmultban megvizsgaltam a So-
mogy Megyei Muzeumok Természettudomanyi Osztalyanak microlepidoptera anyagat,
ahonnan (jabb gytjteésti 4. geniculea és A. tolli pelsonius példanyok keriiltek el So-
mogy megyébdl illetve a Bakonybol (leg. Abraham L.). Az 0j adatok tovabb bivitették

sy
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Eredmények

Agriphila geniculea (Haworth, 1811) [1. abra: a, b]

Palparia geniculea Haworth, 1811; Lep. Brit.: 489. Locus typicus: Anglia (nincs pon-
tositva).

Szinonimak: — Tinea imistella Hiibner, 1813; — Crambus angulatellus Duponchel,
1836; — Crambus suspectellus Zeller, 1839.

1. abra. Az Agriphila geniculea geniculea (Haworth, 1811) [a, b] és az Agriphila tolli pelso-
nius Fazekas, 1985 [c, d] jobboldali eliilsé szarnyanak variabilitisa a Dél-Dunantilon.
Fig. 1. Forewings pattern variation of Agriphila geniculea geniculea (Haworth, 1811) [a, b]
and Agriphila tolli pelsonius Fazekas, 1985 [c, d] in South-Transdanubian (SW-Hungary).

Palearktikus elterjedése (2. abra: a): ENy—Afrika, az Ibériai— és az Appennini—fél-
sziget, Korzika, Szardinia, Nyugat— és Kozép—Eurdpa, Skandinavia (kivéve Finnor-
szag), a volt Szovjetuni6 déli tajai és Romania (az utobbi adatok még reviziora szorulnak).

Magyarorszagi elterjedése (3. abra): Hazankbol ez idaig csak az Alpokaljan, a
Vasi—-Hegyhaton, a Gocsejben és a Bakonyban sikeriilt kimutatni (FAZEKAS 1994). A ko-
rabbi hazai irodalmakban geniculea—nak hatarozott példanyok a gytijteményi vizsgala-
tok alapjan mind Agriphila tolli pelsonius—nak bizonyultak (1. abra: c, d).

Uj faunisztikai adatok: 1 Q, Hungary, Marcali, 1985.06.06. leg. fénycsapda; 2 3,
Hungary, Kaposf6, 1985.05.12., 1985.VIIL.14. leg. fénycsapda; 1 g, Bakonynana,
Prém—malom, 1985.V1.22. leg. fénycsapda (in coll. SMM Term.—tud. Osztaly, Kaposvar).

Az Agriphila geniculea (Haworth, 1811) 0j faj a Dél-Dunéntulon és Somogy megy¢-
ben. Somogy fauna katalogusaban (FAzekas 2001: 319 p.) az Agriphila tersella hun-
garica (SCHMIDT, 1909) faj utan kell besorolni.

Biogeografiai jellemzés: Az ez idaig rendelkezésiinkre all6 dkofaunisztikai adatok
alapjan, az Agriphila geniculea lokalis magyarorszagi habitatjai csak
Nyugat-Magyarorszag hiivds, nedves, 900700 mm csapadéku, évi 8-9 °C atlaghdmér-
sékletli, a Kelet—Alpesektdl felerdsitett szubatlanti hatast tajain, a Balaton—felvidéken
¢s Bakonyban voltak ismertek. A most felfedezett marcali lel6helyhez legkdzelebb csak
Szigligetr6l (Balaton—felvidék) és Szentpéterfoldérdl (Gocsej) volt egy—egy bizonyito-
példany. Kaposf6 (Kelet-Bels6—Somogy) az a foldrajzi teriilet, ahol a geniculea eléri
legdélebbi elterjedési hatarat a Karpat—medencében, mélyen benyomul az Agriphila tol-
li pelsonius nyugati areavonalaba. A fajpar egyértelmiien sympatrikus el6fordulasat ed-
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2. abra: Az Agriphila geniculea (Haworth, 1811) [a] és az Agriphila tolli (Bleszynski, 1952)
[b] foldrajzi elterjedése a Ny-Palearktikumban
Fig. 1.: Geographical distribution of Agriphila geniculea (Haworth. 1811) [a] and Agriphila
tolli (Bleszynski, 1952) [b] in Western Palaearctic.

dig csupan a Bakonyban (Olaszfalu) és a Balaton—felvidéken (Szigliget) lehetett bizonyi-
tani. Az 0j faunisztikai adatok tovabb bdvitették a syntopikus lel6helyek szamat: ilyen
lel6hely Bakonynana és Kaposvar térsége is. Kelet-Bels6—Somogy hordalékkuap siksa-
gan a csapadék mar joval alacsonyabb (700—750 mm), mint Nyugat—-Magyarorszagon, s
az évi kozéphomérséklet is meghaladja a 10 °C—t. Kaposfd az elsé olyan Dél-Dunantuli
lel6helyadatunk, ahol az Agriphila geniculea fajt a cserestolgyes klimadvbdl (Quercetum
petraeae cerris) ki tudtuk mutatni. Ebben a vegetacidovben a geniculea—t accidentalis
atlantomediterran faunaelemnek tekinthetjilk. A geniculea Karpat-medencei erdds-
sztyepp klimazonabol valo kozlése (GozMANY 1981) téves hatarozason alapul.
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3. abra: Az Agriphila geniculea (Haworth, 1811) [x] és az Agriphila tolli (Bleszynski, 1952)
[o] foldrajzi elterjedése Magyarorszagon. A sotét korok [e] a fajpar fajainak sympatrikus
el6fordulasat jelzik.

Fig. 2.: Geographical distribution of Agriphila geniculea (Haworth, 1811) [x] and Agriphila
tolli (Bleszynski, 1952) [o] in Hungary. e = sympatric.

Ertékelés

A rendelkezésiinkre all6 choroldgiai adatok alapjan az Agriphila geniculea egy poli-
tipikus expanziv atlantomediterran faunaelem, amelynek areasulypontja (ssp. geniculea)
a nyugat— és kozép—eurdpai mérsékelt Gvre (temperalis zona) esik. Eszakon (Skandina-
via) mar nem lép be a borealis zonaba. Délen a szubmeridionalis zoénaban
(Dél-Franciaorszag, Korzika, Ibériai—félsziget), valamint a meridionalis zénaban (Eszak
- nyugat—Afrika) a viszonylag szlik aredju, mauretaniai refugialis reliktumnak is tekint-
hetd ssp. andalusiella Caradja, 1910 repiil. Az Agriphila tolli egy tipikus pontomediter-
ran faunaelem. Az Agriphila tolli harom markans foldrajzilag és 6kologiailag is elkiilo-
niilt alfajra oszthato: ssp. folli Bleszynski, 1952; ssp beieri Bleszynski, 1955; ssp. pel-
sonius Fazekas, 1985. Koziilik csak a Karpat-medencében endemikus ssp. pelsonius
Fazekas, 1985 nyugati areavonala érintkezik a nevezéktani geniculea perempopulacioi-
val (Somogy megye, Bakony). A ssp. pelsonius izoklimatikus areaképet mutat, mivel
csak a cserestolgyes klimadvben elterjedt, s ott inherens taxon. A Dél-Eurdpaban elter-
jedt Agriphila tolli tolli—t Kis—Azsiaban az Agriphila tolli beieri Bleszynski, 1955 valt-
ja fel (v6. FazEkAs 1991D).
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Ko6szonetnyilvanitas
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galatra atengedte.

Irodalom — References

Fazexas 1. 1985: Agriphila tolli pelsonius ssp. nova aus Ungarn — Nota lepid., 8: 15-20.

Fazexas 1. 1986: Uj és ritka Crambinae taxonok a Bakony hegység faunajiban — Folia Mus. Hist,—Nat.
Bakonyiensis, 6: 105-114.

FazEKAS 1. 1989a: A Dél-Dunéntiil Crambinae fajai és elterjedésiik — Allattani Kozl., 75:43-48.

Fazekas 1. 1989b: Az Agriphila tolli pelsonius Fazekas, 1985 el6fordulasa a Matraban — Folia Hist.—nat. Mus.
Matr., 14: 111-114.

Fazekas 1. 1991a: A Matra és a Biikk hegység Crambinae faunaja — Folia Hist.—nat. Mus. Matt, 16: 75-94.

Fazekas 1. 1991b: Agriphila tolli beieri Bleszynski, 1955 status novus — Ann. Naturhist. Museum, Wien,
92(B): 113-119.

Fazekas 1. 1992: A Thyris fenestrella Sc. valamint kdzelrokon Cochylini és Crambinae taxonok elemzése az
Alpokaljan — Savaria, 20/2: 55-64.

FAzekAS 1. 1994: Agriphila geniculea Haw. és az A. tolli Bl. magyarorszagi elterjedése — Folia Hist.—nat. Mus.
Matr., H-Gyongyos, 19:97-105.

Fazexas 1. 1995: Die geographische Verbreitung der Art Agriphila tolli Bl. in Europa — NachrBl. bayer. Ent.,, 44:17-24.

Fazekas 1. 2001: Somogy megye molylepke faundja (Lepidoptera: Microlepidoptera) — Natura Somogyiensis, 1:
303-327.

GozMANY L. 1981: The Pyralid Fauna of the Hortobagy National Park. In Mahunka S. (ed.): The Fauna of the
Hortobagy National Park — Hung. Nat. Hist Mus., Budapest, 191-196 p.



62 NATURA SOMOGYIENSIS

Agriphilia geniculea (Haworth, 1811) occurring in Southern-
Transdanubia (SW-Hungary) Microlepidoptera, Crambidae

IMRE FAZEKAS

As a result of earlier researches (Fazekas 1994, 1995), the writer of this paper came to
the conclusion that Agriphilia geniculea (Haworth, 1811) and Agriphilia tolli
(Bleszynski, 1952) species-couple form one monophyletic unit in evolution sense, and
they are real geo-ecological vicariants. The geniculea is the most extensive fauna ele-
ment in the western and central European region where the climate is oceanic with mild
winter. (Fig.1a). The tolli can mainly be found in the central and eastern Mediterranean
region characterized by warm summer and evergreen, sclerophyllous forests. The
Carpathian Basin, however, featured by wet continental climate, is mostly populated by
Agriphilia tolli pelsonius Fazekas, 1985 subspecies. (Fig. 1b)

Recently the author has studied the microlepidoptera collection of the Natural History
Department of Somogy County Museum and found lately collected Agriphilia geniculea
and Agriphilia tolli specimens from Somogy County (S Hungary) and from Bakony
Mountains. The new data widened our knowledge about the biology and the geological
distribution of the species-couple in Europe about the biology of the relative-species and
their geographical distribution in Europe.

According to the chronological data available, Agriphilia geniculea and Agriphilia tol-
li is an expansive Atlantic-Mediterranean, while Agriphila tolli is a typical Ponto-
Mediterranean fauna element. Until recently, the definite sympatric occurrence (Fig. 2,
black circles) of this species-couple/relative-species could be proven only from the Ba-
kony Mountain (Olaszfalu) and Balaton-felvidék (Szigliget). The new faunistical data
has broadened the number of the syntopic collecting sites, such as Bakonynana (Bakony
Mountain) and the area of Kaposvar (Southern-Transdanubia) (Fig. 2.)

The report on the occurrence of Agriphilia geniculea (Gozmany, 1981) in the forest
steppe climate-zone of the Carpathian Basin was based on false determination.
According to the ecofaunistical data available so far, the local Hungarian habitats of
Agriphilia geniculea were proved to be found only in the Bakony Mountain, the Illyrian
influenced Southern-Transdanubian areas and the wet and cool Western-Hungarian reg-
ion where the sub-Atlantic climate is influenced by the Eastern-Alps, with a precipita-
tion of 900-700 mm and an average temperature of 8-9 °C.
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Adatok Somogy megye kétszarnyu (Diptera)
faunajahoz

TOTH SANDOR

TotH S.: Data to the fly fauna in Somogy county (Diptera)

Abstract: This paper presents some so far unpublished faunistical data of the Diptera collecting projects car-
ried out in different regions of Somogy County since the middle of 1970's. The study contains the data of 373
species belonging to the following 7 families: Stratiomyidae (32 species), Bombyliidae (21 species), Therevidae
(1 species), Taubanidae (29 species), Syrphidae (177 species), Conopidae (17 species), Tachinidae (96 species).

Bevezetés

Az elmult évtizedekben, kisebb-nagyobb megszakitasokkal, valtakozo intenzitassal
folyt a kétszarnytiak (Diptera) néhany csaladjanak gyijtése Somogy megye egyes terii-
letein. A munkaban, célzottan a kétszarnyuakra vonatkozodan, a szerzén kiviil, emlitésre
mélto intenzitassal, elsGsorban Majer Jozsef, valamint kisebb mértékben Wéber Mihaly,
Csiby Maria és Németh Lajos vett részt. Az emlitetteken kiviil 32 személy gytijtott a te-
riileten tobb-kevesebb példanyt, az § neviik is megtalalhato a gy(ijték jegyzékében, va-
lamint roviditve az adatkozl6 fejezetben. A kutatas Iényegében négy kiemelt teriiletre
Osszpontosult. A Barcsi Borokas faunajanak feltarasaval kezd6dott, az 1970-es évek ma-
sodik felében, majd folytatodott a Zselicben, a Boronka-melléki Tajvédelmi Korzetben,
a Drava-mentén (késGbb a Duna-Drava Nemzeti Parkban), jelenleg pedig a viszonylag
kicsi Latranyi Természetvédelmi Teriileten.

Tekintettel azonban arra, hogy Abraham Levente (Somogy Megyei Miizeum Termé-
szettudomanyi Osztalya) ,,Somogy fauna katalogusa” dsszeallitasat tlizte ki célul, felme-
riilt annak sziikségessége, hogy a publikalatlan adatok, tovabba az elfekvd anyagok a le-
hetséges mértékig torténd, legalabb részbeni feldolgozasaval, minél nagyobb mértékben
jaruljunk hozza a katalogus kétszarnytiakat tartalmazo fejezetének teljesebbé tételéhez.
A publikalatlan alapadatokat tartalmazo kéziratra, az id6kozben megjelent fauna kotet
(ABRAHAM 2001) ,,TOTH (el6késziiletben)” forméban hivatkozik.

A fenti id8szak alatt végig téma volt a Balaton partvidékén (igy természetesen a so-
mogyi parton is) a csipdszunyog-fauna kutatdsa. A somogyi kozdletlen csipdszinyog
alapadatok egy késziil6 orszagos faunisztikai dolgozatban jelennek meg a késébbiekben.
Ugyancsak 6nallo dolgozat késziil a Balaton, illetSleg a to térségének (Balaton-meden-
ce) csipdszinyog faunajardl. Ezért a jelen dolgozat nem tartalmaz csipGsziinyog adato-
kat. Egyébként mind a személyes gytjtések, mind a teriileten miikddtetett Malaise-
csapdak anyaganak feldolgozasa a mai napig nem fejez6dott be.

Az emlitett fauna kotetben a szerzd 8 Diptera csalad: 16szinyogok (ZTipulidae), iszap-
szunyogok (Limoniidae), csipészunyogok (Culicidae), téroslegyek (Therevidae),
poszorlegyek (Bombyliidae), zengblegyek (Syrphidae), fejeslegyek (Conopidae) és fiir-
készlegyek (Tachinidae) anyagat dolgozta fel (TOTH 2001a, 2001b, 2001c, 2001d,
2001e, 20011, 2001g, 2001h). A jelen dolgozat csak utdbbi 5 csaladdal foglalkozik, mert
ezekbdl allnak rendelkezésre publikalatlan adatok. Szerepel viszont a dolgozatban két
tovabbi olyan csalad is, melyeket a fauna katalogus részére Majer Jozsef allitott dssze
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(MAJER 2001a, 2001b), mivel a szerz6 rendelkezik e csaladokbol is publikalatlan somo-
gyi adatokkal. A szoban forgd csaladok a katonalegyek (Stratiomyidae) és bogolyok
(Tabanidae).

A dolgozat 7 csaladhoz tartozo 373 faj adatait tartalmazza. Koziiliikk az alabbiak nem
szerepelnek a fauna katalogusban, vagyis Somogy faunajara Gjak: Therevidae: Thereva
annulata (Fabricius, 1805), Tabanidae: Philipomyia graeca Fabricius, 1794, Tabanus
paradoxus Jaennicke, 1866. Kiilon emlitendd a Silvius alpinus (Scopoli, 1763), melyet
a Boronka-melléki Tajvédelmi Korzetbdl (Mély-éger, Soponyai-halastd) mar kdzoltek
(TotH 1996), de a faunakatalogus (ABRAHAM 2001) idevagd dolgozatiban (MAJER
2001b) nem szerepel.

Fajlista a gy(jtési adatokkal

A kozolt anyag az alabbi 86 gytijtéhelyrdl szarmazik:

Algya-berek (Balatonlelle)
Balata-t6 (Szenta)
Balatonberény

Balatonboglar

Balatonfenyves
Balatonfoldvar

Balatonkiliti (Siofok)
Balatonlelle

Balatonészod

Balatonszemes

Bankoé-hegy (Zselickisfalud)
Barcsi-borokas (Barcs)
Barcsi-borokas (Darany)
Berki-erd6 (Bélavar)
Bélatelep (Fonyod)

Boronka (Marcali)

Bohonye

Bdszénfa

Cseberki-erdé (Bardudvarnok)
Csikota (Darany)

Csurgd

Csurgos-kuti-volgy (Zselickisfalud)
Darany

Dennai-erdészlak (Szenna)
Denna-erd6 (Szenna)
Dréava-hullamtér (Vizvar)
Enyezdi-rakodo (Zselickisfalud)
Erdei-diil6 (Péterhida)
Erdéshaz-1. (Bohonye)
Farkaslaki-erd6 (Bészénfa)
Fels6kak (Mesztegnyd)
Fels6szentmarton
Galabardpuszta (Nagybajom)
Golyas-berek (Fényed)
Holt-Drava (Bélavar)
Homokpuszta (Nagybajom)
Hosszuviz

Igal

Inke

Kaposvar

Kardosfapuszta (Zselickisfalud)
Kerék-hegy (Bélavar)
Kétnyari-berek Somogyudvarhely)

Kis-Balaton (Vors)
Kis-gyotai-erdé (Marcali)
Kisharsagy (Somogyharsagy)
Kozéprigoc (Barcs)

Kuti-6rhaz (Darany)
Lankdci-erdd (Gyékényes)
Lengyeltoti

Lipotfa (Bardudvarnok)
Lugi-erdd (Potony)

Lugi-erd§ (Totujtalu)

Marcali

Marcadopuszta (Zselickisfalud)
Mariaasszony-sziget (Vors)
Meély-éger (Mesztegnyd)
Mély-égeri-halastod (Mesztegny®)
Nagybajom

Nagy-berek (Darany)
Nagy-gyotai-erdé (Marcali)
Nyugati-berek (Balatonberény)
Ortilos

Ortilos-vasatallomas (Ortilos)
Palinai-erd6 (Bélavar)
Pap-erdd (Barcs)

Péterhida

Potony

Pusztafalusi-diilé (Péterhida)
Raglari-erd6 (Patca)
Ropolypuszta (Bészénfa)
Siofok

Somogytarnoca
Soponyai-halasté (Mesztegny®)
Szenna

Szentmihalyhegy Ortilos)
Szenttamasi-irtas (Bszénta)
Szerenkei-erdé (Magyarlukafa)
Tokozpuszta (Zamardi)
Totujfalu

Toroeske (Kaposvar)

Vizvar

Voros-domb (Zselickisfalud)
Vors

Zakany

Zamardi
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A gytjtéhelyeket a szemléletesség kedvéért, a Dévai Gyorgy és munkatarsai altal ké-
szitett UTM halotérképen (1. abra) is abrazoljuk (DEvaAI et al. 1996). A térképen a feke-
te korok a jelen dolgozatban szerepld lelShelyeket jelolik.

A gyijték és neviik roviditése:

Ismeretlen gytijté A Olajos Viola oV
Abraham Levente AL Papp A. PA
Babos Margit BM Papp Laszlo PL
Benedek Pal BP Pelle Jozset PJ
Bessenyi Ferenc BF Petrovics Zsuzsanna PZS
Csiby Maria CSM Saringer Gyula SGY
Doézsa DO Soos Arpad SA
Endrédy Sebd ES Szaloki Dezs6 SZD
Gebhardt Antal GA Szilady Zoltan SZ1
Horn Artirné HA Sz6cs Jozsef Sz0
Jermy Tibor JT Tot Ilona TI
Jozan Zsolt JZS Toth Sandor TS
Kasper Agota KA Uherkovich Akos UA
Kaszab Zoltan KZ Vasarhelyi Tamas VT
Kondorosy El6d KE Visnyovszky Eva VE
Majer Jozsef MJ W¢éber Mihaly WM
Martinovich Valér MV

Meéhes ME Egyéb roviditések:

Mihalyi Ferenc MF

Moczar Laszlo ML Fénycsapdaval (Iampézéssal gytijtve) = +FENY
Neiger M. NM Malaise-csapdaval gytijtve = +MAL
Németh Lajos NL Talcsapdaval (sargatal) gytijtve = +TAL

1'TW Hakirskdys: Yageirsiiaig

waasg T Ay g gl ittt

1. abra: Kétszarnyuak gyiijtéhelyei Somogy megyében Magyarorszag UTM
halotérképén, 10x10 km-es négyzetek szerinti bontasban
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Katonalegyek (Stratiomyidae)

A dolgozat 32 faj adatait tartalmazza.
Az ujabb rendszertani munkakban a
Xylomyidae alcsalad o6nallé csaladként
szerepel.

Xylomyidae
Solva marginata (Meigen, 1820) - Ortilos-
vasttdllomas: 1993.05.18., 1Q, TS, +MAL;

1993.05.22., 2Q, TS, +MAL; 1993.05.26., 3Q, TS,
+MAL; 1993.06.17., 7Q, TS, +MAL; 1993.06.25.,
1Q, TS, +MAL; 1993.07.01., 38 13Q, TS, +MAL;
1993.07.03., 43 56Q, TS, +MAL; 1993.07.08., 13
12Q, TS, +MAL; 1993.07.11., 2Q, TS, +MAL;
1993.07.15., 6Q, TS, +MAL; 1993.07.19., 14Q, TS,
+MAL; 1993.07.23, 13  6Q, TS, +MAL;
1993.07.28., 11Q, TS, +MAL; 1993.08.02., 3Q, TS,
+MAL - Ropolypuszta: 1980.08.06., 4Q, TS;
1988.07.14., 3Q, TS, +MAL; 1988.07.22., 138 4Q,
TS, +MAL — Soponyai-halasté: 1991.06.21., 1Q, TS,
+MAL; Vizvar: 1992.08.15., 4Q, TS, +MAL.

Stratiomyidae
Actina chalybea Meigen, 1804 - Kis-gyoétai-
erdé: 1991.05.30., 1Q, TS - Lankdci-erdd:

1993.05.04., 23, TS; 1996.05.10., 363 19Q, TS
Lipotfa: 1986.05.09., ld, TS — Ortilos-vasutal-
loméas: 1993.04.27., 63 2Q, TS, +MAL;
1993.05.02., 13 1Q, TS, +MAL; 1993.05.06., 23
30, TS, +MAL — Ropolypuszta: 1988.05.18., 28

1Q, TS, +MAL.
Allognosta vagans (Loew, 1873) - Ortilos-
vasutallomas: 1993.06.25., 1Q, TS, +MAL;

1993.07.01., 1Q, TS, +MAL; 1993.07.03., 3Q, TS,
+MAL; 1993.07.08., 1Q, TS, +MAL; 1993.07.15.,
20, TS, +MAL.

Beris chalybata (Forster, 1761) - Barcsi-Borokas
(Barcs): 1977.05.02., 13, TS — Lankéci-erds:
1993.04.28., 7C 2Q, TS; 1993.05.04., 2Q, TS —
Nagy-gyotai-erdé: 1992.04.15., 13, TS — Ortilos-
vasutallomas: 1993.05.02., 4Q, TS, +MAL;
1993.05.06., 13 5Q, TS, +MAL; 1993.05.10., 1Q,
TS, +MAL - Potony: 1977.05.03., 3Q, KA;
1977.05.03., 2Q, TS — Ropolypuszta: 1988.05.20.,
23 10, TS, +MAL.

Beris clavipes (Linné, 1767) - Ropolypuszta:
1988.05.18., 13 40, TS, +MAL.

Beris fuscipes Meigen, 1820 - Ropolypuszta:

1988.06.21., 13 1Q, TS, +MAL.
Beris morrisii Dale, 1841 - Ortilos-vasttallomas:

1993.05.10., 13 1Q, TS, +MAL — Ropolypuszta:
1980.05.29., 13 10, TS.

Chloromyia  formosa (Scopoli, 1763) -
Balatonberény:  1984.07.03., ld, SGY -
Balatonfenyves: 1984.087.18., 1Q, SGY — Barcsi-
Borokas (Darany): 1982.08.31., 1Q, TS — Kuti-6rhaz:
1984.06.20., 1Q, PZS — Ortilos-vasutallomas:
1993.05.18., 13, TS, +MAL; 1993.06.17., 23 10,
TS, +MAL; 1993.06.21., 13, TS, +MAL;
1993.07.01., 28 3Q, TS, +MAL; 1993.07.03., 38
2Q, TS, *MAL; 1993.07.08., 1Q, TS, +MAL;
1993.07.11., 28, TS, +MAL; 1993.07.15., 43 20,
TS, +MAL; 1993.07.19., 13 20, TS, +MAL;
1993.07.23., 13 3Q, TS, +MAL; 1993.07.28., 10,
TS, +MAL; 1993.08.02,, 1Q, TS, +MAL -
Péterhida: 1994.06.25., 3(5‘, TS - Potony:
1976.06.12., 28 10, TS - Ropolypuszta:
1980.08.06., 13 1Q, TS; 1988.05.27., 1Q, TS,
+MAL; 1988.06.06., 1Q, TS, +MAL; 1988.06.21.,
13, TS, +MAL; 1988.06.20., 1Q, TS, +MAL;
1988.06.26., 13, TS, +MAL; 1988.06.30., 13 20,
TS, +MAL; 1988.07.04., 1Q, TS, +MAL;
1988.07.11., 1Q, TS, +MAL — Siofok: 1984.06.30.,
13, SGY; 1985.07.04., 20, SGY — Vizvar:
1992.06.15., 13 10, TS, +MAL; 1992.07.15., 13,
TS, +MAL; 1992.08.15., 1Q, TS, +MAL — Zamérdi:

1974.07.11., 13, ML. ,
Chloromyia speciosa (Macquart, 1834) - Algya-

berek: 1989.06.26., 1Q, TS - Lankoci-erdd:
1993.05.27., 1Q, TS — Ropolypuszta: 1988.06.10.,
23 1Q, TS, +MAL; 1988.06.21., 1Q, TS, +MAL;
1988.06.30., 13 20, TS, +MAL.

Chorisops tibialis (Meigen, 1820) - Ortilos-
1993.09.05., 1Q, TS, +MAL -
Ropolypuszta: 1988.05.18., 13 1Q, TS, +MAL.

Clitellaria ephippium (Fabricius, 1775) -
Lankéci-erds: 1993.05.04., 1C 1Q, TS; 1993.05.27.,
1Q, TS — Lugi-erd6 (Potony): 1973.05.09., 1Q, TS.

Eupachygaster tarsalis (Zetterstedt, 1842) -

Ortilos-vasutallomas: 1993.07.03., 1Q, TS, +MAL.
Lasiopa  villosa  (Fabricius, 1794) -

Ropolypuszta: 1988.07.27., 13 10, TS, +MAL —

Soponyai-halasto: 1991.07.31., 1Q, TS.
Microchrysa polita (Linnaeus, 1758) - Ortilos-

1993.05.18., 1Q, TS, +MAL;
1993.07.03., 11Q, TS, +MAL; 1993.07.08., 8Q, TS,

vasutallomas:

vasutallomas:
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2. abra: A szerz6 Malaise-csapdaja a Boronka-melléki Tajvédelmi Korzetben (Mély-éger)

3. abra: Stratiomys chamaeleon (Stratiomyidae)
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+MAL; 1993.07.11., 2Q, TS, +MAL; 1993.07.15.,
8Q, TS, +MAL; 1993.07.19., 5Q, TS, +MAL;
1993.07.23., 9Q, TS, +MAL; 1993.07.28., 7Q, TS,
+MAL; 1993.08.07., 2Q, TS, +MAL; 1993.08.17.,
1Q, TS, +MAL — Vizvar: 1992.06.15., 2Q, TS,
+MAL; 1992.07.15., 4Q, TS, +MAL; 1992.08.15.,
1Q, TS, +MAL.

Nemotelus pantherinus (Linnaeus, 1758)
1984.07.06., 18 1Q, SGY -
Balatonfenyves:  1984.07.06., 1Q, SGY -
Balatonlelle: 1984.07.06., 1Q, SGY.

Odontomyia argentata (Fabricius, 1794)
Lencsenpusztai-halasto: 1990.04.11., 1Q, NL.

Odontomyia ornata (Meigen, 1822) - Lankoci-
1993.05.04., 13 19, TS — Mély-éger:
1991.07.10., 13, TS — Palinai-erds: 1993.05.04., 2Q,TS.

Odontomyia  tigrina (Fabricius, 1775) -
Kardosfapuszta: 1984.07.22., 1Q, TS — Palinai-erdd:

1993.05.04., 13 , TS.
Oplodontha viridula (Fabricius, 1775) -

Lankoci-erdé: 1993.04.28., 1Q, TS — Ortilos-vasutal-

lomas: 1993.07.15., 13, TS, +MAL.
Oxycera leonina (Panzer, [1798]) - Hosszaviz:

1991.05.14., 2Q, TS, +MAL - Kardosfapuszta:
1984.07.22., 13, TS — Ortilos-vasitallomas:
1993.07.28., 1Q, TS, +MAL; 1993.08.02., 1Q, TS,
+MAL - Ropolypuszta: 1980.08.06., 1Q, TS;
1988.08.14., 1Q, TS, +MAL.

Oxycera nigricornis Olivier, 1812 - Ortilos-
1993.07.15., 1Q, TS, +MAL;
1993.07.28., 1Q, TS, +MAL.

Oxycera pygmaea (Fallén, 1817) - Ortilos-
1993.07.15., 1Q, TS, +MAL;
1993.07.28., 1Q, TS, +MAL.

Oxycera  trilineata  (Fabricius 1781) -
Ropolypuszta: 1988.07.14., 1Q, TS, +MAL.

Pachygaster  atra  (Panzer, [1798]) -
Balatonfenyves: 1984.08.15., 1Q, SGY — Hosszuviz:
1991.07.10., 1Q, TS, +MAL — Kardosfapuszta:
1984.07.22., ld, TS — Ortilos-vasutallomas:
1993.07.01., 5Q, TS, +MAL; 1993.07.03., 6Q, TS,
+MAL; 1993.07.08., 14Q, TS, +MAL; 1993.07.15.,
6Q, TS, +MAL; 1993.07.19., 8Q, TS, +MAL;
1993.07.23., 9Q, TS, +MAL; 1993.07.28., 6Q, TS,
+MAL — Ropolypuszta: 1988.06.20., 138 2Q, TS,
+MAL; 1988.06.21., 18 1Q, TS, +MAL;
1988.06.26., 3Q, TS, +MAL; 1988.06.30., 138 30,
TS, +MAL; 1988.07.03., 2Q, TS, +MAL;
1988.07.04., 13 5Q, TS, +MAL; 1988.07.11., 3Q,

Balatonboglar:

erdd:

vasutallomas:

vasutallomas:

TS, +MAL; 1988.07.14., 13 2Q, TS, +MAL;
1988.07.22., 4Q, TS, +MAL; 1988.07.27., 1Q, TS,
+MAL — Vizvar: 1992.07.15., 4Q, TS, +MAL;

1992.08.15., 4Q, TS, +MAL.
Pachygaster leachi (Curtis, 1824) - Hosszuviz:

1991.07.10., 1Q, TS, +MAL; 1991.07.14., 1Q, TS,
+MAL - Ortilos-vasutallomas: 1993.06.17., 3Q, TS,
+MAL; 1993.06.21., 3Q, TS, +MAL; 1993.06.25.,
3Q, TS, +MAL; 1993.07.01., 3Q, TS, +MAL;
1993.07.03., 14Q, TS, +MAL; 1993.07.08., 21Q, TS,
+MAL; 1993.07.11,, 3Q, TS, +MAL; 1993.07.15.,
7Q, TS, +MAL; 1993.07.15., 12Q, TS, +MAL;
1993.07.23.,21Q, TS, +MAL; 1993.07.28., 14Q, TS,
+MAL; 1993.08.02., 5Q, TS, +MAL; 1993.08.17.,
1Q, TS, +MAL — Ropolypuszta: 1988.07.14., ld,
TS, +MAL; 1988.07.27., 13 1Q, TS, +MAL — Viz-
var: 1992.07.15., 4Q, TS, +MAL; 1992.08.15., 3Q,
TS, +MAL. )

Sargus bipunctatus (Scopoli, 1763) - Ortilos-
1993.09.10., 1Q, TS, +MAL -
Ropolypuszta: 1988.08.14., 1Q, TS, +MAL.

Sargus cuprarius (Linnaeus, 1758) - Ortilos-
vasutillomds: 1993.07.08., 1Q, TS, +MAL.

Sargus iridatus (Scopoli, 1763) - Ortilos-vasutal-
lomas: 1993.05.18., 1Q, TS, +MAL — Ropolypuszta:

1988.08.14., 1Q, TS, +MAL.

Stratiomys chamaeleon (Linnaeus, 1758) -
Ropolypuszta: 1980.08.06., 1Q, TS.

Stratiomys potamida Meigen, 1822 - Mély-éger:
1991.07.10., 13, TS.

Stratiomys  singularior (Harris,
Soponyai-halasté: 1991.07.31., 13, TS.

Zabrachia minutissima (Zetterstedt, 1838) -
Ortilos-vasttallomés: 1992.07.26., 13, TS, +MAL;
1992.07.28., 1Q, TS, +MAL.

vasutallomas:

[1776]) -

Poszorlegyek (Bombyliidae)

A dolgozat 21 Bombyliidae faj adatait
tartalmazza.

Anthrax leucogaster Wiedemann in Meigen,
1820 - Berki-erdé: 1995.07.10., 2Q, TS — Hosszaviz:
1991.07.14., 1Q, TS, +MAL — Lugi-erd$ (Potony):
1995.07.11., 13, TS — Palinai-erdé: 1975.07.10., 10,

TS — Ropolypuszta: 1998.07.22., 13, TS, +MAL.
Anthrax varius Fabricius, 1794 - Darany:

1982.06.23., 43 , BF.
Bombylius ater Scopoli, 1763 - Lankoci-erdd:

1995.07.10., 3Q, TS — Ropolypuszta: 1980.05.29.,
13 19, TS.
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3. abra: Hemipenthes morio (Bombyliidae)

Bombylius canescens Mikan, 1796 - Potony:
1977.05.03., 13, TS — Ropolypuszta: 1980.05.29.,
3Q, CSM; 1980.05.29., 13 2Q, TS — Szenna:
1986.05.09., 1Q, TS — Zselickisfalud: 1986.05.09.,

13, Ts.
Bombylius cinerascens Mikan, 1796 - Lankdci-

erd6: 1996.05.10., 13 3Q, TS —Potony: 1973.05.09.,
33 29, TS.

Bombylius discolor Mikan, 1796 - Lankoci-erdd:
1995.05.03., 28 1Q, TS — Lugi-erdé (Potony):
1995.05.04., 2C , TS — Szenna: 1986.05.09., 13 20,

TS — Potony: 1973.05.09., 23, TS.
Bombylius fimbriatus Meigen, 1820 - Lankdci-

erdd: 1995.05.03., 33 60, TS — Ortilos: 1995.05.03.,
1Q, TS - Palinai-erdé: 1995.05.03., 4Q, TS —

Szentborbas: 1997.05.06., 28 1Q, TS.
Bombylius major Linnaeus, 1858 - Berki-erd6:

1995.05.04., 3Q, TS - Csurgés-kuti-volgy:
1987.05.25., ld, TS — Denna-erd6é: 1987.05.15.,
23, TS - Erdei-diil§: 1995.05.03., 28 7Q, TS —
Lankoci-erdd:  1995.05.03., 28 11Q, TS;
1996.05.10., 13 2Q, TS — Lugi-erds (Totajfalu):
1997.05.06., 36 7Q, TS — Ortilos: 1995.05.03., 43
7Q, TS — Ortilos-vasutallomas: 1993.04.27., 138 1Q,
TS, +MAL — Pusztafalusi-diilé: 1995.05.03., 4Q, TS

— Ropolypuszta: 1980.05.29., 13 2Q, TS -
Szentborbas: 1997.05.06., 73 4Q, TS.

Bombylius venosus Mikan, 1796 - Lankoci-erdd:
1995.05.03., 23 1Q, TS.

Bombylius vulpinus Wiedemann in Meigen,
1820 - Pusztafalusi-diilé: 1995.07.04., 23 1Q, TS.

Bombylosoma nigriceps (Loew, 1862) - Barcsi

Borokas: 1978.07.04., 13, PL. .
Bombylosoma unicolor (Loew, 1855) - Ortilos-

vasatallomas: 1993.07.03., 13 , TS, +MAL.
Conophorus virescens (Fabricius,

Lankoci-erdd: 1996.05.10., 23 1Q, TS.
Hemipenthes morio (Linnaeus, 1758) - Erdei-dii-

16: 1995.07.04., 1Q, TS — Lankoci-erdé: 1995.07.10.,
43 6Q, TS - Lugi-erds: 1995.07.11., 23, TS —
Palinai-erdd: 1995.07.10., 13 3Q, TS; 1996.08.10.,
3Q, TS.

Lomatia sabaea (Fabricius, 1781) - Lankoci-
erd6: 1995.07.10., 2Q, TS — Lugi-erd6: 1995.07.11.,
33 10, TS.

Phthiria canescens Loew, 1846 - Berki-erdd:
1995.05.04., 13 20, TS.

Spogostylum aethiops (Fabricius, 1781) -
Ropolypuszta: 1988.07.22., 13, TS, +MAL.

Systoechus gradatus (Wiedemann in Meigen,
1820) - Bélavar: 1996.06.27., 13, KE.

Villa circumdata (Meigen, 1820) - Lankoci-erdd:

1787) -



70 NATURA SOMOGYIENSIS

4. abra: Atylotus rusticus (Tabanidae)

1995.07.10., 13, TS - Pusztafalusi-diilg:

1995.07.04., 13, TS. )
Villa halteralis (Kowarz, 1883) - Ortilos-vasutal-

lomas: 1993.08.02., 13, TS, +MAL.
Villa hottentotta (Linnaeus, 1758) - Barcsi Boro-

kas: 1978.08.27., 1Q, TS; 1986.08.11., 13, TS -
Berki-erd6: 1995.07.10., 138 3Q, TS — Darany:
1982.06.23., 23, BF; 1982.06.26., 1Q, TS — Erdei-
diilg: 1995.07.04., 13 3Q, TS — Holt-Driva
(Bélavar): 1995.09.04., 4Q, TS — Kétnyari-berek:
1995.07.10., 13 2Q, TS - Lankdci-erdd:
1995.07.10., 33 1Q, TS — Lugi-erdd (Potony):
1995.07.11., 33 4Q, TS — Ortilos-vasutallomas:
1993.08.02., ld, TS, +MAL - Palinai-erdé:
1975.07.10., 23 19, TS - Ropolypuszta:
1979.07.08., 13 1Q, CSM; 1980.07.06., 1Q, TS;
1980.08.06., 3Q, TS

Téroslegyek (Therevidae)
A dolgozat egy régi gytjtés alapjan,

egyetlen faj adatat tartalmazza, mely azon-
ban Somogy faunajara 1;.

Thereva annulata (Fabricius, 1805) - Zamardi:
1957.08.15-20., 18, KZ.

Bogolyok (Tabanidae)

A dolgozat 29 bogoly faj adatait tartal-
mazza, koziilik 2 (Philipomyia graeca,
Tabanus paradoxus) 0j Somogy faundjara.

Atylotus fulvus (Meigen, 1820) - Mariaasszony-

sziget: 1996.06.11., 28 50, TS.
Atylotus loewianus Villeneuve, 1920 - Golyas-

berek: 1995.07.31., 2Q, TS, +MAL — Ropolypuszta:
1980.08.06., 9Q, CSM; 1980.08.06., 33 16Q, TS;
1985.08.04., 7Q, TS -
1991.07.31., 1Q, TS.

Atylotus rusticus (Linné, 1767) - Golyas-berek:
1995.07.31., 23 3Q, TS, +MAL — Mariaasszony-
sziget: 1996.06.11., 3G 7Q, TS — Ropolypuszta:
1980. 08.06., 1Q, TS.

Chrysops caecutiens (Linnaeus, 1758) - Maria-
asszony-sziget: 1996.06.11., 13  4Q, TS -
Ropolypuszta: 1980.08.06., 3Q, CSM; 1980.08.06.,
13 7Q, TS; 1980.08.06., 5Q, TS, +MAL; 1980.
08.07., 13 7Q, TS, +MAL; 1982.06.27., 2Q, TS.

Chrysops flavipes Meigen, 1804 - Golyas-berek:
1995.07.31., 3Q, TS, +MAL — Zamardi: 1953.08.25.,
3Q, ME.

Soponyai-halasto:
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Chrysops viduatus (Fabricius, 1794) - Golyas-
berek: 1995.07.31., 3Q, TS, +MAL — Mariaasszony-
sziget: 1996.06.11., 5Q, TS — Potony: 1976.06.12.,
1Q, TS — Ropolypuszta: 1980.08.06., 5Q, CSM;
1980.08.06., 3Q, TS; 1980.08.06., 23 6Q, TS,
+MAL.

Haematopota italica Meigen, 1804 - Golyas-be-
rek: 1995.07.31., 1Q, TS, +MAL — Mariaasszony-
sziget: 1996.06.11., 2Q, TS — Ropolypuszta:
1980.08.06., 4Q, CSM; 1980.08.06., 1Q, TS, +MAL;
1980.08.07., 13 12Q, TS, +MAL; 1982.06.27., 3Q,
TS; 1985.08.14., 1C 3Q, TS.

Haematopota pluvialis (Linnaeus, 1758) -
Algya-berek: 1989.06.26., 1Q, TS — Homokpuszta:
1990.07.20., 33 24Q, NL - Kis-gyotai-erdd:
1991.05.30., 1Q, TS - Mairiaasszony-sziget:
1996.06.11., 23 23Q, TS — Ropolypuszta:
1980.08.06., 9Q, CSM; 1980.08.06., 3Q, TS;
1980.08.06., 28 16Q, TS, +MAL; 1980.08.07., 21Q,
TS, +MAL; 1985.08.14., 2Q, TS — Soponyai-halasto:
1990.07.20., 10Q, NL.

Haematopota scutellata (Olsufjev, Moucha &
Chvala, 1964) - Madriaasszony-sziget: 1996.06.11.,
1Q, TS — Ropolypuszta: 1985.08.14., 1Q, TS (gépko-
csiba repiilt).

Heptatoma pellucens (Fabricius, 1776) - Golyas-
berek: 1995.07.31., 23 23Q, TS, +MAL — Mariaasz-
szony-sziget: 1996.06.11., 2Q, TS — Ropolypuszta:
1980.08.06., 7Q, CSM; 1980.08.06., 1Q, TS.

Hybomitra acuminata (Loew, 1858) - Mariaasz-
szony-sziget: 1996.06.11., 38 5Q, TS.

Hybomitra bimaculata (Macquart, 1826) -
Soponyai-halasté:  1991.05.31., 19, TS -
Ropolypuszta: 1988.05.30., 23 1Q, TS, +MAL.

Hybomitra ciureai (Séguy, 1937) - Golyas-be-
rek: 1995.07.31., 138 12Q, TS, +MAL — Mériaasz-
szony-sziget: 1996.06.11., 8Q, TS —Ropolypuszta:
1980.08.06., 5Q, CSM; 1980.08.06., 2Q, TS —
Soponyai-halasté: 1991.06.21., 3Q, TS, +MAL —
Ropolypuszta: 1988.07.14., 1Q, TS, +MAL.

Hybomitra distinguenda (Verrall, 1909) - Go-
lyds-berek: 1995.07.31., 4Q, TS, +MAL -
Ropolypuszta: 1988.07.14., 1Q, TS, +MAL.

Hybomitra muehlfeldi (Brauer in Brauer &
Bergenstamm, 1880) - Ropolypuszta: 1980.08.06.,
1Q, CSM; 1980.08.06., 1Q, TS.

Hybomitra pilosa (Loew, 1858) - Bdszénfa:
1973.05.14., 1Q, UA — Farkaslaki-erdé: 1973.05.14.,
20, UA — Ropolypuszta: 1988.05.24., 3G 10, TS,
+MAL.

Philipomyia  graeca Fabricius, 1794 -
Ropolypuszta: 1985.08.14., 1Q, TS (gépkocsiba repiilt).
Silvius alpinus (Scopoli, 1763) - Kis-gyotai-
1991.05.30., 1Q, TS - Ropolypuszta:

1980.08.06., 1Q, CSM; 1985.08.14., 1Q, TS (gépko-
csiba repiilt).

Tabanus autumnalis Linnaeus, 1761 - Golyas-
berek: 1995.07.31., 1Q, TS, +MAL — Mariaasszony-
sziget: 1996.06.11., 28 10, TS —Ropolypuszta:

1980.08.06., 1Q, CSM; 1980.08.06., 2Q, TS.
Tabanus bovinus Linnaeus, 1758 - Golyas-berek:

1995.07.31., 13 9Q, TS, +MAL — Ropolypuszta:

1980.08.06., 2Q, CSM; 1980.08.07., 13 1Q, TS.
Tabanus bromius Linnaeus, 1758 - Golyas-be-

rek: 1995.07.31., 7Q, TS, +MAL — Kardosfapuszta:
1985.08.14., 13 12Q, TS — Mariaasszony-sziget:
1996.06.11., 6Q, TS — Ropolypuszta: 1980.08.06.,
1Q, CSM; 1980.08.06., 13 72Q, TS, +MAL;
1980.08.07., 3G 126Q, TS, +MAL; 1982.06.27., 1Q,
TS; 1985.08.14., 1C 10Q, TS; 1988.05.30., 2Q, TS,
+MAL; 1988.07.14., 1Q, TS, +MAL.

erdd:

Tabanus  cordiger — Meigen, 1820 -
Kardosfapuszta: 1985.08.14., 1Q, TS.

Tabanus  glaucopis ~ Meigen, 1820 -
Kardosfapuszta: ~ 1985.08.14., 1Q, TS -

Ropolypuszta: 1980.08.06., 7Q, CSM; 1985.08.14.,
33 220Q, TS; 1985.08.14., 112 Q, TS (gépkocsiba re-
piiltek); 1988.08.01., 1Q, TS, +MAL; 1988.08.14.,
1Q, TS, +MAL.

Tabanus maculicornis Zetterstedt, 1842 - Go-
lyas-berek: 1995.07.31., 6Q, TS, +MAL — Mariaasz-
szony-sziget: 1996.06.11., 13 4Q, TS — Mély-éger:
1991.07.10., 13 70, TS — Ropolypuszta:
1980.08.06., 13 50, CSM; 1980.08.06., 13 160,
TS, +MAL; 1980.08.07., 6Q, TS, +MAL.

Tabanus paradoxus Jaennicke,
Ropolypuszta: 1985.08.14., 6Q, TS.

Tabanus spectabilis Loew, 1858 - Ropolypuszta:
1985.08.14., 2Q, TS.

Tabanus spodopterus Meigen, 1820 - Golyas-be-
rek: 1995.07.31., 2Q, TS, +MAL — Ropolypuszta:
1980.08.07., 28 60, TS, +MAL.

Tabanus sudeticus Zeller, 1842 - Barcsi-Borokas
(Barcs): 1984.07.31., 13 2Q, TS — Homokpuszta:
1990.07.20., 1Q, NL — Ropolypuszta: 1980.08.06.,

1866 -

28 17Q, CSM; 1980.08.06., 13 10Q, TS;
1980.08.06., 2Q, TS, +MAL.

Tabanus  tergestinus ~ Meigen, 1820 -
Kardosfapuszta: ~ 1984.07.22., 1Q, TS -

Ropolypuszta: 1980.08.06., 4Q, CSM.
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5. abra: Chrysotoxum bicinctum (Syrphidae)

Therioplectes gigas (Herbst, 1787) - Farkaslaki-
erds: 1973.05.14., 1Q, UA.

Zengolegyek (Syrphidae)

A dolgozat 177 zeng6légy faj alapadata-
it tartalmazza.

Anasimyia contracta Claussen & Torp, 1980 -
Cseberki-erdd: 1988.07.23., 138 2Q, TS.

Anasimyia interpuncta (Harris, 1776) - Kis-Ba-
laton: 1979.06.17., 13, CSM.

Anasimyia lineata (Fabricius, 1787) - Balata-to:

1994.06.29., 13 30, TS; 1997.06.12., 1Q, MJ — Bar-
csi-borokas (Barcs): 1975.04.16., 23 50, TS, +MAL
— Kis-Balaton: 1979.06.17.,26‘ 30, TS; 1986.07.15.,
1Q, PL; 1988.08.11., 20, TS — Kuti-6rhaz:
1975.05.29., 20, TS, +MAL;1975.08.25., 23 30,

TS, +MAL.
Anasimyia transfuga (Linnaeus, 1758) - Balata-

t6: 1994.07.05., 138 4Q, TS — Boronka: 1990.07.03.,
1Q, MJ, +MAL — Bshonye: 1987.06.29., 13 1Q, TS,
+MAL.

Baccha elongata (Fabricius, 1775) - Balata-to:
1994.06.29., 2Q, TS — Boronka: 1990.07.31., 1Q, MJ,
+MAL — Cseberki-erdé: 1988.07.23., 2Q, TS —
Nagy-gyotai-erd6: 1992.04.15., I3, TS - Potony:
1977. 09.05., 23 1Q, TS — Sidfok: 1969.07.29., 1Q,

TS.
Baccha obscuripennis Meigen, 1822 - Balata-to:

1994.06.29., 28 3Q, TS; 1994.07.01., 1Q, TS,

+MAL - Kis-Balaton: 1986.07.15., 1Q, PA;
1986.07.15., 1Q, PL.
Brachyopa  bicolor  (Fallén, 1817) -

Ropolypuszta: 1988.07.23., 13 30, TS.
Brachyopa dorsata Zetterstedt, 1838 - Balata-to:

1994.06.29., 13, TS.
Brachypalpoides lentus (Meigen, 1822) - Barcsi-

borokas (Darany): 1975.05.17., 1Q, TS, +MAL.
Callicera aenea (Fabricius, 1781) - Balata-to:
1994.07.05., 13 , TS — Barcsi-borokas (Barcs): 1977.

05.02., 13, TS — Csikota: 1977.05.02., 13 1Q, TS.
Chalcosyrphus nemorum (Fabricius, 1805) -

Baléta-t6: 1994.06.29., 23, TS; 1994.07.01., 3Q, TS,
+MAL — Erd6shaz-1.: 1987.07.01., 1Q, TS, +MAL;
1987.07.22., 1G 1Q, TS, +MAL; 1988.05.25., 1Q,
TS, +MAL; 1988.07.08., 1Q, TS, +MAL — Kuti-6r-
haz: 1978.08.27., 28 1Q, TS — Nagy-berek:
1978.08.29., 138 1Q, TS — Szenttamasi-irtas:
1988.07.23., 28 1Q, TS — Tordcske: 1988.07.24.,
13 30, TS.

Cheilosia aerea Dufour, 1848 - Soponyai-

halasté: 1991.07.31., 13, TS.
Cheilosia albitarsis (Meigen, 1822) - Balata-to:

1994.06.29., 13 30, TS — Darény: 1977.07.15., 28
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1Q, TS, +TAL — Kardosfapuszta: 1986.05.09., 18 N
TS — Kisharsagy: 1986.05.09., 3G 10, TS — Lugi-
erdd (Potony): 1977.05.03., 128 9Q, TS — Potony:
1973.05.09., 43 1Q, TS; 1977.05.03., 93 2Q, KA;
1977.05.03., 53 9Q, TS — Szenna: 1986.05.09., 58
4Q, TS.

Cheilosia antiqua (Meigen, 1822) - Nagy-gyo-
tai-erdd: 1992.04.15., 138 , TS — Potony: 1977.05.03.,

1Q, KA; 1977.05.03., 13, TS.
Cheilosia barbata Loew, 1857 - Balata-t6:

1994.07.05., 28 4Q, TS — Nagybajom: 1989.07.03.,
1Q, MJ, +MAL — Ropolypuszta: 1988.06.06., 1Q,
TS, +MAL — Térocske: 1988.07.24., 13 1Q, TS.

Cheilosia carbonaria Egger, 1860 - Igal:
1984.07.23., 2Q, TS — Kis-Balaton: 1980.07.09., 13,
DA — Ropolypuszta: 1988.07.23., 18 1Q, TS —
Tokozpuszta: 1959.08.06., 1Q, SA.

Cheilosia chloris (Meigen, 1822) - Lipotfa:
1986.05.09., 13, TS — Nagy-gyotai-erdé: 1992.

04.15., 28 2Q, TS — Potony: 1977.05.13., 1Q, KA.
Cheilosia chrysocoma (Meigen, 1822) - Dennai-

erdészlak: 1988.05.03., 13, TS.
Cheilosia cynocephala Loew, 1840 - Balata-to:

1994.07.01., 1Q, TS, +MAL - Kardosfapuszta:
1984.07.22., 1Q, TS — Kis-gyotai-erdd: 1995.05.30.,
1Q, TS — Ropolypuszta: 1980.08.06., 1Q, TS —

Tokozpuszta: 1959.08.05., 1Q, SA.
Cheilosia gigantea (Zetterstedt,

Kardosfapuszta: 1984.07.22., 1Q, TS.
Cheilosia illustrata (Harris, 1780) - Cseberki-er-

dé: 1988.07.23., 13, TS —Igal: 1984.07.23., 1Q, TS

— Ropolypuszta: 1988.07.23., 13, TS.
Cheilosia impressa Loew, 1840 - Kuti-6rhaz:

1975.0715., 13 20, TS — Potony: 1977.05.03., 23 ,
KA; 1977.05.03., 13 1Q, TS — Ropolypuszta:
1985.08.14., 38 1Q, TS; 1987.05.16., 23, TS;
1988.05.17., 1Q, TS, +MAL; 1988.05.19., 1Q, TS,
+MAL — To6rocske: 1988.07.24., 138 , TS — Siofok:
1986.08.22., 1Q, SGY.

Cheilosia mutabilis (Fallén, 1817) - Balata-to:
1994.06.29., 2Q, TS — Hosszuviz: 1989.07.16., 13,
MI, +MAL — Igal: 1984.07.23., 13, TS — Szenna:
1984.07.22., 33 20, TS.

Cheilosia nigripes (Meigen, 1822) - Kisharsagy:
1986.05.09., 0Q, TS - M¢ély-égeri-halasto:
1991.06.21., 13, TS — Szenna: 1986.05.09., 13, TS.

Cheilosia pagana (Meigen, 1822) - Bohonye:
1987.07.11., 1Q, TS, +MAL - Kis-Balaton:
1956.09.10., 1Q, JT — Lugi-erdd (Potony): 1977.

1838) -

09.05., 28 1Q, TS — Vizvar: 1992.06.17., 1Q, TS.

Cheilosia proxima (Zetterstedt, 1843) -
Torocske: 1988.07.24., 13, TS.
Cheilosia  ranunculi  Doczkal, 2000 -

Fels6szentmarton: 1997.05.06., 43 129, TS —
Kisharsagy: 1986.05.09., 23, TS — Lankéci-erdd:
1996.05.10., 23, TS — Lugi-erdd (Téthjfalu):
1997.05.06., 43 , TS — Marcadépuszta: 1986.05.09.,
13, TS — Potony: 1973.05.09., 13, TS; 1977.05.03.,
56, KA; 1977.05.03., 116\, TS — Ropolypuszta:
1980.05.29., 33, CSM; 1985.05.29., 43, TS —
Szenna: 1986.05.09., ld, TS - Totajfalu:
1997.05.06., 3G 2Q, TS.

Cheilosia schnabli (Becker, 1894) - B@szénfa:
1957.09.01., 1Q, GA — Ropolypuszta: 1980.05.29.,
13, CSM; 1980.05.29., 23 , TS (det. C. Claussen).

Cheilosia scutellata (Fallén, 1817) - Kozéprigoc
(valamennyi gombabdl kelt): 1971.04.29., 148 13Q,
BM; 1971.05.11., 13 1Q, BM; 1971.05.15., 33 3Q,
BM; 1971.05.22., 1Q, BM; 1971.05.31,, 13 3Q, BM
— Ropolypuszta: 1985.08.14., 53 1Q, TS — Szentta-
mési-irtas: 1988.07.23., 13 1Q, TS.

Cheilosia  soror  (Zetterstedt, 1843) -
Balatonlelle: 1962.08.16., 13, MF — Barcsi-borokas
(Darany): 1975.09.04., 13, TI; 1982.08.31., 38 1Q,
TS — Boronka: 1990.07.31., 1Q, MJ, +MAL —
Palinai-erd: 1992.06.17., 13 , TS — Ropolypuszta:
1980.08.06., 1Q, TS — Sidfok: 1969.07.29., 33 1Q, TS.

Cheilosia variabilis (Panzer, 1798) - Potony:
1977.05.03., 2Q, TS; 1977.05.08., 138 20, KA —
Térocske: 1988.07.24., 13 1Q, TS.

Cheilosia vernalis (Fallén, 1817) - Kis-Balaton:

1988.08.11., 23 , TS — Szenna: 1986.05.09., 13, TS.
Cheilosia vicina (Zetterstedt, 1894) - Lugi-erdd

(Potony): 1977.05.03., 13 , TS — Potony:
1977.05.03., 1Q, KA; 1977.05.03., 13 1Q, TS.
Cheilosia  vulpina  (Meigen, 1822) -

Ropolypuszta: 1988.07.23., 13 3Q, TS — Siodfok:
1969.07.29., 43, TS -
1991.05.31., 1Q, TS.

Chrysogaster cemiteriorum (Linnaeus, 1758) -
Ropolypuszta: 1985.08.14., 1Q, TS.

Chrysogaster solstitialis (Fallén, 1817) -
Csikota: 1975.07.15., 13 4Q, TS — Kuti-6rhaz:
1975.07.15., 3Q, TS — Ropolypuszta: 1985.08.14.,
4Q, TS.

Chrysotoxum arcuatum (Linnaeus, 1758) - Er-
déshaz-1.: 1988.06.02., 1Q, TS, +MAL — Kuti-6rhaz:
1978.08.27., 1C 3Q, TS — Nagy-berek: 1977.09.05.,

Soponyai-halasto:
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13 3Q, TS; 1978.08.29., 13 20, CSM; 1978.08.29.,
23 1Q, TS — Ropolypuszta: 1988.05.19., 13, TS,
+MAL; 1988.06.02., 13, TS, +MAL; 1988.08.26.,
1Q, TS, +MAL — Tokozpuszta: 1959.08.06., 1Q, SA.
Chrysotoxum bicinctum (Linnaeus, 1758) -
Balata-to: 1989.06.23., 1Q, MJ, +MAL; 1994.06.29.,
23 1Q, TS — Barcsi-borokas (Darany): 1977.08.14.,
1Q, TS, +TAL; 1986.08.11., 1Q, TS — Bohonye:
1987.07.20., 1Q, TS, +MAL — Kuti-rhaz:
1975.07.15., 13 30, TS — Nagy-berek: 1978.08.29.,
18 2Q, TS - Potony: 1976.06.12., 23, TS —
Ropolypuszta: 1988.06.06., 13, TS, +MAL -
Szerenkei-erdd: 1988.07.23., 138 1Q, TS.
Chrysotoxum cautum (Harris, 1776) - Erd6shaz-
1: 1987.07.05., 13 1Q, TS, +MAL; 1987.07.25.,
13, TS, +MAL — Kisharsagy: 1986.05.09., 23 , TS
— Potony: 1977.05.03., 33 1Q, TS — Ropolypuszta:
1988.05.16., 13, TS, +MAL; 1988.05.20., 1C , TS,

+MAL — Szenna: 1986.05.09., 13 , TS.
Chrysotoxum vernale Loew, 1841 - Kisharsagy:

1986.05.09., 1Q, TS — Szenna: 1986.05.09., 3Q, TS.
Chrysotoxum verralli Collin, 1940 - Balata-to:
1994.07.05., 13, TS; 1997.06.12., 10, MJ — Barcsi-
1984.07.31., 3Q, TS - Bohénye:
1987.07.07., 13 1Q, TS, +MAL - Csikota:
1975.07.15., 13 3Q, TS; 1978.08.29., 1Q, TS — Er-
déshaz-1.: 1987.07.31., 1Q, TS, +MAL; 1988.07.12.,
13 1Q, TS, +MAL; 1988.07.18., 1Q, TS, +MAL —
Hosszaviz: 1989.07.15., 13 1Q, MIJ, +MAL;
1989.07.17., 1Q, MJ, +MAL; 1989.07.24., 1Q, MJ
+MAL - Kiti-rhaz: 1978.08.27., 2Q, TS — Nagy-be-
rek: 1978.08.29., 13 20, TS.
Criorhina asilica (Fallén,

Marcadépuszta: 1986.05.09., 13, TS.
Criorhina berberina (Fabricius, 1805) - Denna-

erdd: 1988.05.03., 2Q, TS — Potony: 1977.05.03., 1Q, TS.

borokas:

1816) -

Criorhina  ranunculi ~ (Panzer, 1804) -
Ropolypuszta: 1980.05.29., 13, TS.
Dasysyrphus albostriatus (Fallén, 1817) -

Balata-t6: 1994.06.29., 1Q, TS — Csikota: 1984.

07.31., 13, TS — Erd6shaz-1.: 1988. 05.30., 13 1Q, PJ.
Dasysyrphus hilaris (Zetterstedt, 1843) - Nagy-

berek: 1977.05.02., 13, KA.
Dasysyrphus tricinctus (Fallén, 1817) - Szentta-

masi-irtds: 1988.07.23., 1Q, TS — Tordcske:

1988.07.24., 1Q, TS.
Dasysyrphus venustus (Meigen, 1822) - Csikota:

1977.05.02., 38 1Q, TS — Nagy-berek: 1977.05.02.,
2Q, KA - Potony: 1977.05.03., 1Q, KA; 1977.05.03.,

13 30, TS.

Didea alneti

1994.07.05., 1Q, TS.
Didea intermedia Loew, 1854 - Kiuti-6rhaz:

1978.08.27., 28 1Q, TS — Nagy-berek: 1976.06.11.,
13 20, TS.
Epistrophe  eligans  (Harris, 1780) -

Ropolypuszta: 1988.05.17., 13, TS, +MAL.
Epistrophe flava Doczkal & Schmid, 1994 -

Nagy-gyotai-erdd: 1992.04.15., 13, TS.
Epistrophe grossulariae (Meigen, 1822) - Nagy-

berek: 1977.09.05., 2Q, TS — Szenttamasi-irtas:

1988.07.23., 1Q, TS.
Epistrophe melanostoma (Zetterstedt, 1843) -

Lankoéci-erdd: 1993.04.28., 2Q, TS.

Epistrophe nitidicollis (Meigen, 1822) - Balata-
t6: 1994.06.29., 2Q, TS — Csikota: 1977.05.02., 13,
KA; 1977.05.02., 33 1Q, TS — Kaposvar:
1983.05.16., 18 1Q, VE, +FENY - Potony:
1977.05.03., 7Q, KA; 1979.05.03., 23 19, TS —

Torocske: 1988.07.24., 1Q, TS.
Episyrphus balteatus (De Geer, 1776) -

Balatonberény: 1985.08.19., 1Q, SGY; 1986.07.30.,
13, SGY - Balatonfenyves: 1957.08.06., 9C 110,
ES; 1986.06.30., 13 1Q, SGY — Balatonfoldvar:
1985.08.04., 1Q, SGY — Balatonlelle: 1986.08.14.,
13 2Q, SGY — Balatonszemes: 1957.06.18., 1Q, SA
— Baldta-td: 1989.06.29., 13 33, MJ, +MAL;
1994.06.29., 63 150, TS; 1994.07.01., 13 7Q, TS,
+MAL — Banko-hegy: 1988.07.24., 3G 60, TS —
Boronka: 1990.07.31., 23 19, MJ, +MAL -
Csikota: 1984.07.31., 73 4Q, TS — Enyezdi-rakodo:
1988.07.24., 28 40, TS — Erdéshaz-1.: 1987.08.28.,
1Q, TS, +MAL — Erd6shaz-1.: 1987.09.17., 13 10,
TS, +MAL; 1987.10.02., 18 1Q, TS, +MAL;
1987.10.27., 1Q, TS, +MAL; 1988.07.04., 1Q, TS,
+MAL; 1988.05.30., 38 20, PJ — Hossziviz:
1989.07.15., 43 5Q, MJ, +MAL; 1989.07.16., 4G
30, MJ, +MAL; 1989.07.17., 63 9Q, MJ, +MAL;
1989.07.18., 28 4Q, MJ, +MAL; 1989.07.19., 43
20, MJ +MAL; 1988.07.21., 28 3Q, MJ, +MAL;
1989.07.22., 63 9Q, MJ, +MAL; 1989.07.23., 28
1Q, MJ, +MAL; 1989.07.24., 13 50, MJ +MAL;
1989.07.27., 38 2Q, MJ, +MAL; 1989.07.29., 13
20, MJ +MAL; 1988.08.05., 13 50, MJ, +MAL;
1989.08.07., 3Q, MJ, +MAL — Igal: 1984.07.23., 65
3Q, TS — Kaposvar: 1964.08.16., 1Q, A, +FENY;
1982.08.02., 13, VE — Kis-Balaton: 1979.06.17.,

(Fallén, 1817) - Balata-to:
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6. abra: Eristalis arbustorum (Syrphidae)

13, CSM — Kisharsagy: 1986.05.09., 1Q, TS — Kiti-
6rhaz: 1975.07.15., 43 1Q, TS; 1978.08.27., 538 ,
CSM; 1978.08.27., 83 10, TS; 1982.08.31.,28 30,
TS - Lengyeltoti: 1962.07.11., 13, A, +FENY —
Nagybajom: 1989.07.03., 18 19, MJ, +MAL -
Nagy-berek: 1976.08.05., 143 32Q, TS;
1977.05.02., 13 2Q, KA; 1977.09.05., 38 2Q, TS;
1978.08.29., 28 50, TS - Nyugati-berek:
1989.06.26., 38 50Q, TS — Potony: 1976.06.12., 30,
TS; 1977.04.05., 23 10, TS; 1977.05.03., 13, KA;
1977.05.03., 13 1Q, TS; 1977.09.05., 13 20, TS —
Ropolypuszta: 1988.07.04., 1Q, TS, +MAL;
1988.08.18., 13 30, HA — Siofok: 1969.07.29., 13
1Q, TS — Somogytarnéca: 1984.07.30., 93 7Q, TS —

Zamardi: 1957.07.01., 13, SA.
Eristalinus aeneus (Scopoli, 1763) - Balata-to:

1994.06.29., 2Q, TS — Bélatelep: 1963.04.15., DO —
Hosszaviz: 1989.07.22., 13 1Q, MJ, +MAL — Kis-
Balaton: 1979.06.17., 13 1Q, CSM; 1979.06.17.,
20, TS; 1988.08.11., 20, TS — Kuti-6rhaz:
1975.07.15., 23, TS; 1978.08.27., 28 1Q, TS —
Nagy-berek: 1977.09.05., 13 3Q, TS; 1978.08.29.,
13 20, TS — Nagy-gyotai-erds: 1992.04.15., 13,
TS — Potony: 1977.05.03., 4Q, KA — Somogytarnoca:
1984.07.30., 23 10, TS.

Eristalinus sepulchralis (Linnaeus, 1758) -
Balatonfoldvar: 1968.08.14., 138 1Q, TS — Balata-to:
1994.07.01., 1C 6Q, TS, MAL; 1994.07.05., 20,
TS — Barcsi-borokas (Darany): 1986.08.11., 13, TS
— Hossziviz: 1989.07.16., 1Q, MJ, +MAL — Kis-Ba-
laton: 1979.06.17., 23 1Q, CSM; 1979.06.17., 2Q,
TS; 1988.08.11., 3Q, TS — Kuti-6rhaz: 1975.07.15.,
43 5Q, TS - Nagy-berek: 1977.09.05., 13 19Q, TI;
1977.09.05., 93 4Q, TS; 1978.08.29., 2Q, TS —
Potony: 1977.05.03., 2Q, KA — Ropolypuszta:

1985.08.14., 1Q, TS.
Eoseristalis abusivus Collin, 1931 - Vors:

1979.06.17., 13, TS.

Eristalis arbustorum (Linnaeus, 1758) -
Balatonfenyves: 1957.08.06., 383  6Q, ES;
1984.09.01., ld, SGY -~ Balatonfoldvar:

1968.08.14., 23 4Q, TS — Balatonlelle: 1962.08.16.,
13 2Q, MF - Balata-t6: 1989.10.06., 38 2Q, TS;
1994.06.29., 163 5Q, TS; 1994.07.01., 2Q, TS,
+MAL — Banko-hegy: 1988.07.24., 63 11Q, TS —
Barcsi-borokas (Darany): 1986.08.11., 13 2Q, TS -
Csikota: 1984.07.31., 43 3Q, TS — Enyezdi-rakodo:
1988.07.24., 28 5Q, TS — Hossziviz: 1989.07.15.,
28, MJ, +MAL; 1989.07.16., 83 5Q, MJ, +MAL;
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1989.07.17., 28 1Q, MJ, +MAL; 1989.07.18., 10,
MJ, +MAL; 1989.07.19., 2Q, MJ +MAL;
1989.07.22., 2C 1Q, MJ, +MAL; 1988.07.21., 23 ,
MJ, +MAL; 1989.07.23., 28 1Q, MJ, +MAL;
1989.07.24., 13, MJ +MAL; 1989.07.27., 3G 20,
MJ, +MAL; 1989.07.28., 58 10, MJ +MAL;
1989.07.30., 20, MJ +MAL; 1989.08.01., 13, MJ,
+MAL; 1988.08.05, 13 1Q, MJ, +MAL;
1989.08.07., 13, MJ, +MAL; 1989.08.12., 23 10,
MJ, +MAL — Igal: 1984.07.23., 843 102Q, TS —Ka-
posvar: 1961.06.16., 1Q, BP — Kis-Balaton:
1979.06.17., 23 , TS — Kuti-6rhaz: 1978.08.27., 13
20, TS; 1978.08.28., 13 1Q, TS; 1984.07.30., 85
3Q, TS — Nyugati-berek: 1989.06.26., 83 3Q, TS -
Potony: 1976.06.18., 1Q, TS; 1977.05.03., 38 30,
KA; 1977.05.03., 43 8Q, TS — Siofok: 1969.07.29.,
128 7Q, TS - Szerenkei-erds: 1988.07.23., 3G 40Q,

TS — Zamardi: 1958.05.01., 23 , KZ.
Eristalis horticola (De Geer, 1976) - Barcsi-bo-

rokas (Bares): 1975.09.06., 3Q, TS, +MAL -
Csikota: 1984.07.31., 23 1Q, TS — Darany:
1975.09.04., 13 29, TI; 1975.09.04., 13 3Q, TS —
1978.08.27., 43 20, TS -
Marcadépuszta: 1986.05.09., 1Q, TS — Nagy-berek:
1977.09.05., 13 2Q, TI; 1978.08.29., 1Q, TS —

Torocske: 1988.07.24., 13, TS.
Eristalis interrupta (Poda, 1761) - Balatonlelle:

1962.08.16., 13 1Q, MF — Balata-to: 1994.06.29.,
23 1Q, TS — Banko-hegy: 1988.07.24., 13 3Q, TS
— Barcsi-borokas (Darany): 1984.07.31., 1Q, TS;
1986.08.11., 13, TS — Darany: 1975.07.15., 7C 20,
TS — Kerék-hegy: 1992.06.27., 23, TS — Kiti-6rhaz:
1982.08.31., 28 1Q, TS — Nagy-berek: 1977.09.05.,
13 29, TS; 1980.08.29., 2Q, CSM — Potony:
1973.05.03., 1Q, KA — Siofok: 1969.07.29., 13 19,

TS — Szenna: 1986.05.09., 13, TS.
Eristalis intricarius (Linnaeus, 1758) - Cseberki-

erds: 1988.07.23., 1Q, TS.

Eristalis pertinax (Scopoli, 1763) - Balata-to:
1994.07.05., 2Q, TS — Banko-hegy: 1988.07.24., 23
1Q, TS — Bészénfa: 1957.09.01., 1Q, GA — Darany:
1975.07.15.,, 43 70, TS — Enyezdi-rakodo:
1988.07.24., 2Q, TS — Kuti-6rhaz: 1975.07.15., 43
3Q, TS; 1978.08.27., 23 1Q, TS — Marcadopuszta:
1986.05.09., 2Q, TS — Nagy-berek: 1978.08.29., 13
20, CSM — Potony: 1977.05.03., 13 3Q, TS —

Szerenkei-erdd: 1988.07.23., 2Q, TS.
Eristalis pratorum (Meigen, 1822) - Barcsi-bo-

Kuti-6rhaz:

rokas (Barcs): 1975.09.04., 13 , TI — Darany:
1975.09.04., 1Q, TS — Nagy-berek: 1977.09.05., 13,
TI — Ropolypuszta: 1988.07.23., 13 1Q, TS.
Eristalis rupium (Fabricius, 1805) - Soponyai-
halasto: 1991.04.13., 23 , NL.
Eristalis  tenax  (Linnaeus, 1758) -

Balatonfenyves: 1957.08.06., 23 , ES — Balatonkiliti:
1955.07.20., 1Q, ML — Balaton$szod: 1962.08.09.,
13, MV - Balita-to: 1989.10.06., 128 7Q, TS;
1994.06.29., 9 40, TS; 1994.07.01., 43 29Q, TS,
+MAL — Banko-hegy: 1988.07.24., 8C 40, TS —
Barcsi-borokas (Darany):1986.08.11., 13, TS -
Bélatelep: 1943.09.20., 1Q, ME - Csikota:
1984.07.31., 33 10, TS — Darény: 1975.07.15., 28
5Q, TS — Enyezdi-rakodé: 1988.07.24., 2Q, TS — Er-
déshaz-1.: 1988.05.30., 138 1Q, PJ — Hosszlviz:
1989.07.15., 13, MIJ, +MAL; 1989.07.23., 23 , M,
+MAL — Igal: 1984.07.23., 83 6Q, TS — Kaposvér:
1963.05.23., 10, A, +FENY; 1964.07.15., 13, A,
+FENY; 1964.09.05., 1Q, A, +FENY; 1965.06.04.,
1Q, A, +FENY; 1965.07.25., 13, A, +FENY — Kis-
Balaton: 1979.06.17., 1(5‘, TS - Kuti-6rhaz:
1975.07.15., 13, TS; 1978.08.27., 23 30, CSM;
1982.08.31., 23, TS — Lengyeltoti: 1962.06.21.,
13, A, +FENY — Nagy-berek: 1977.09.05., 38 29,
TS; 1977.09.05., 58 7Q, TI; 1979.08.29., 23 , TS —
Nyugati-berek: 1989.06.26., 13 2Q, TS — Potony:
1977.05.03., 1Q, KA; 1977.05.03,, 28 1Q, TS;
1977.09.05., ld, TS — Ropolypuszta: 1988.08.18.,
18 20, HA - Siofok: 1969.07.29., 3Q, TS —
Somogytarnoca: 1984.07.30., 53 2Q, TS — Zamardi:
1965.08.28., 1Q, ML.

Eumerus grandis Meigen, 1822 - Barcsi-borokas
(Barcs): 1975.07.15., 13, TS — Barcsi-borokas
(Darany): 1977.05.02., 13, TS - Kuti-érhaz:
1975.07.15., 13 1Q, TS.

Eumerus ornatus Meigen, 1822 - Balata-to:

1994.07.05., 13, TS.
FEumerus ovatus Loew,

1977.05.02., 1Q, TS.
Eumerus sabulonum (Fallén, 1817) - Csikota:
1977.07.16., 13 1Q, TS, +TAL - Barcsi-borokas

(Barcs): 1975.08.25., 13, TS, +MAL.
Eumerus sogdianus Stackelberg, 1952 -

1957.08.06., 1Q, ES -

Ropolypuszta: 1988.07.23., 13, TS.
Eumerus strigatus (Fallén, 1817) - Banko-hegy:

1988.07.24., 13 , TS — Erd6shéz-1.: 1987.09.12., 1Q,
TS, +MAL - Nagybajom: 1989.07.03., 1Q, MIJ,

1848 - Darény:

Balatonfenyves:
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+MAL — Ropolypuszta: 1987.09.12., 13, TS, +MAL.

Eumerus  tricolor  (Fabricius, 1798) -
Ropolypuszta: 1988.07.23., 1Q, TS.

FEumerus tuberculatus Rondani, 1857 -
Balatonfenyves: 1957.08.06., 13, ES.

Eupeodes  corollae (Fabricius, 1794) -
Balatonfenyves:  1986.06.30., 1Q, SGY -

Balatonkiliti: 1955.07.16., ld, ML - Balata-to:
1989.06.23., 38 1Q, MJ, +MAL; 1994.07.01., 30,
TS, +MAL — Banké-hegy: 1988.07.24., 338 1Q, TS
— Boronka: 1990.07.03., 1Q, MIJ, +MAL;
1990.07.31.,, 28 1Q, MJ, +MAL — Csikota:
1984.07.31,, 28 50, TS — Enyezdi-rakodo:
1988.07.24., 2Q, TS — Erdéshéz-1.: 1987.08.08., 1Q,
TS, +MAL; 1987.09.20., 1Q, TS, +MAL;
1988.05.30., 13 40, PJ; 1988.06.20., 1Q, TS,
+MAL — Hosszaviz: 1989.07.15., 3G 40Q, MJ,
+MAL; 1989.07.16., 53 9Q, MIJ, +MAL;
1989.07.17., 83 12Q, MJ, +MAL; 1989.07.18., 65
8Q, MJ, +MAL; 1989.07.19., 1Q, MJ +MAL;
1989.07.20., 28 3Q, MJ, +MAL; 1988.07.21., 13
3Q, MJ, +MAL; 1989.07.22., 17C 24Q, MJ, +MAL;
1989.07.23., 83 21Q, MJ, +MAL; 1989.07.24., 3G
4Q, MJ +MAL; 1989.07.27., 13 2Q, MJ, +MAL;
1989.07.28., 73 40Q, MJ +MAL; 1989.07.29., 3G
50, MJ +MAL; 1989.07.30., 93 23Q, MJ +MAL;
1989.08.01., 38 9Q, MJ, +MAL; 1988.08.05., 2C
3Q, MJ, +MAL; 1989.08.12., 1Q, MJ, +MAL;
1989.09.08., 1Q, MJ +MAL; 1991.08.06., 28 50,
MJ, +MAL — Igal: 1984.07.23., 43 20, TS — Kapos-
var: 1966.06.27., 13, A, +FENY — Kis-Balaton:
1979.06.17., 1Q, MF — Kiti-8rhaz: 1975.07.15., 93
30, TS — Nagy-berek: 1976.08.05., 28, TS;
1978.08.29., 3Q, TS — Ropolypuszta: 1988.08.18.,
13 3Q, HA — Somogytarnoca: 1984.07.30., 128
4Q, TS.

Eupeodes lapponicus (Zetterstedt, 1838) - Hosz-
szaviz: 1991.08.06., 1Q, MJ, +MAL — Kisharsagy:
1986.05.09., 1Q, TS.

Eupeodes latifasciatus (Macquart, 1829) -
Felsékak: 1991.04.16., 1Q, MJ, +MAL — Hosszuviz:
1989.07.24., 1Q, MJ +MAL - Szerenkei-erdd:

1988.07.23., 13 , TS.
Eupeodes latilunulatus (Collin,
Soponyai-halast6: 1990.04.11., 13, TS.
Eupeodes luniger (Meigen, 1822) - Balata-to:
1994.06.29., 13 2Q, TS — Banko-hegy: 1988.07.24.,
13 1Q, TS — Erd8shaz-1.: 1987.09.22., 1Q, TS,

1931) -

+MAL; 1987.09.27., 1Q, TS, +MAL — Hosszlviz:
1989.07.30., 13, MJ +MAL - Ropolypuszta:
1987.09.22., 1Q, TS, +MAL — Somogytarndca:

1984.07.30., 13, TS.
Ferdinandea cuprea (Scopoli, 1763) - Balata-t6:

1994.07.05., 1Q, TS — Barcsi-borokas (Darany):
1984.07.31., 1Q, TS — Hosszaviz: 1989.07.23., 13,
MJ, +MAL; 1989.07.30., 18, MJ +MAL;
1991.08.06., 1Q, MJ, +MAL; 1988.08.16., 13, MJ,
+MAL - Kuti-6théz: 1975.07.15., 1Q, TS — Potony:
1977.05.03., 23 , KA; 1977.05.03., 33 1Q, TS — Zi-

kany: 1982.06.24., 1Q, A.
Ferdinandea ruficornis (Fabricius, 1775) -

Balata-t6: 1988.07.10., 1Q, MJ; 1997.06.12., 1Q, MJ

— Lankoéci-erdd: 1993.05.04., 1Q, TS.
Helophilus hybridus Loew, 1846 - Barcsi-boro-

kas (Darany): 1975.09.04., 13 , TS — Kis-Balaton:

1979.06.17., 1Q, TS.
Helophilus pendulus (Linnaeus, 1758) -

Balatonfenyves: 1984.07.18., 1Q, SGY — Balata-to:
1989.10.06., 13 10, TS; 1994.06.29., 13 30, TS —
Banko-hegy: 1988.07.24., 2Q, TS — Barcsi-borokas
(Barcs): 1975.09.04., 28 10, KA; 1975.09.05., 38
1Q, TS — Barcsi-borokas (Drany): 1973.05.09., 53
20, TS; 1975.04.28., 13, TS; 1975.04.30., 3Q, TS;
1975.09.03., 13, TS; 1975.09.04., 128 3Q, TI;
1975.09.04., 328 28Q, TS; 1975.09.06., 323 210,
TS, +MAL; 1975.09.08., 153 13Q, TS, +MAL;
1975.09.02., 153 40, TS, +MAL; 1975.09.14., 128
2Q, TS, +MAL; 1975.09.16., 3G 4Q, TS, +MAL;
1975.09.22., 1Q, TS, +MAL; 1976.06.11., 23 30,
TS; 1976.08.05., 23, TS — Hossziviz: 1989.07.18.,
13, MJI, +MAL; 1989.07.22., 13 , MJ, +MAL — K-
ti-6rhaz: 1975.07.05., 2Q, TS; 1975.07.15., 1Q, TS;
1977.08.24., 2738 23Q, TS, +MAL — Nagy-berek:
1975.10.03., 7C 3Q, TS; 1976.09.13., 20, TS;
1978.08.29., 43 50, TS - Tokdzpuszta:
1959.07.06., 1Q, SA — Vorss-domb: 1987.05.15.,
18 20, TS.

Helophilus trivittatus (Fabricius, 1805) -
Balatonf6ldvar: 1968.08.14., 25, TS - Barcsi-
Borokas (Darany): 1975.09.16., 13 3Q, TS, +tMAL
— Erd6shaz-L: 1987.09.23., 13 1Q, TS, +MAL —
Kis-Balaton: 1979.06.17., 138 2Q, TS — Kuti-6rhaz:
1975.07.15., 38 5Q, TS — Nagy-berek: 1978.08.29.,
18 39, TS.

Heringia heringi (Zetterstedt, 1843) - Balata-to:
1994.06.29., 13 1Q, TS — Hossziviz: 1989.07.16.,
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1Q, MJ, +MAL; 1989.09.08., 1Q, MJ, +MAL — Kis-

Balaton: 1986.07.15., 13, PA.
Heringia senilis Sack, 1938 - Soponyai-halasto:

1991.04.13., 13, TS.
Lejogaster tarsata (Megerle in Meigen, 1822) -

Balata-t6: 1994.07.05., 138 2Q, TS — Csikota:

1975.04.28., 23, TS.
Lejops vittata (Meigen, 1822) - Kis-Balaton:

1979.06.17., 1Q, TS — Ropolypuszta: 1985.08.14.,
1Q, TS.
Melangyna compositarum (Verrall, 1873) -
Szerenkei-erds: 1988.07.23., 13 1Q, TS.
Melangyna lasiophthalma (Zetterstedt, 1843) -

Bélatelep: 1963.04.15., 1Q, DO — Szentmihalyhegy:

1997.04.02., 13, TS.
Melanogaster nuda (Macquart, 1829) - Szenna:

1986.05.09., 23 20, TS.
Melanogaster — aerosa  (Loew,

Ropolypuszta: 1988.07.23., 23 30, TS.
Melanostoma mellinum (Linnaeus, 1758) -

Balata-to: 1994.07.01., 13 60, TS, +MAL;
1994.07.05., 28 60, TS — Balatonberény:
1964.07.08., 13 10, SA; 1984.07.18., 10, SGY;
1984.07.30., 13 10, SGY; 1985.08.09., 10, SGY;
1985.08.19., 13, SGY; 1986.06.30., 1Q, SGY —
Balatonfenyves: 1957.08.06., 2Q, ES; 1984.08.15.,
1Q, SGY; 1984.09.01., 13, SGY — Balatonfoldvér:
1985.08.04., 1Q, SGY; 1985.08.11., 10, SGY;
1986.09.08., 1Q, SGY — Balatonlelle: 1984.07.06.,
13, SGY — Balatonszemes: 1957.06.18., 10, SA —
Banko-hegy: 1988.07.24., 13 4Q, TS — Barcs:
1978.07.04., 13, PL — Barcsi-borokas (Barcs):
1975.10.03., 13, TS — Boronka: 1990.07.03., 13
1Q, MJ, +MAL — Csikota: 1984.07.31.,3C 40, TS —
Csurgd: 1931.05.20., 1Q, SZI — Enyezdi-rakodo:
1988.07.24., 2Q, TS — Erd8shaz-1.: 1987.06.30., 1Q,
TS, +MAL; 1987.08.09., 13 1Q, TS, +MAL;
1987.08.11., 1Q, TS, +MAL; 1987.09.17., 13 10,
TS, +MAL; 1987.09.20., 13, TS, +MAL;
1987.09.23., 1Q, TS, +MAL; 1987.09.26., 13 10,
TS, +MAL; 1987.09.29., 1Q, TS, +MAL;
1987.10.04., 13, TS, +MAL; 1988.05.30., 18 20,
PJ; 1988.06.07., 1Q, TS, +MAL; 1988.07.02., 10,
TS, +MAL — Hosszaviz: 1988.08.17., 2Q, MIJ,
+MAL; 1989.07.15., 2Q, MJ, +MAL; 1989.07.16.,
28 4Q, MJ, +MAL; 1989.07.17., 58 40, MJ,
+MAL; 1989.07.18., 13 2Q, MJ, +MAL;
1989.07.20., 2Q, MJ, +MAL; 1988.07.21., 13 30,

1843) -

MJ, +MAL; 1989.07.22., 3G 8Q, MJ, +MAL;
1989.07.23., 50, MJ, +MAL; 1989.07.24., 13 40Q,
MJ +MAL; 1989.07.27., 13 20, MJ, +MAL;
1989.07.28., 13 3Q, MJ +MAL; 1989.07.29., 40,
MJ +MAL; 1989.07.30., 18 4Q, MJ +MAL;
1988.08.05., 20, MJ, +MAL; 1989.08.01., 3Q, MJ,
+MAL; 1991.08.06., 1Q, MJ, +MAL; 1989.08.07.,
1Q, MJ, +MAL; 1989.08.12., 13 1Q, MJ, +MAL;
1988.08.16., 13 20, MJ, +MAL — Igal: 1984.07.23.,
28 30, TS — Kaposvar: 1963.09.27., 13, A,
+FENY;  1965.08.20., 1Q, A, +FENY -
Kardosfapuszta: 1984.07.22., 23 6Q, TS —Kis-Bala-
ton: 1956.09.10., 4Q, JT; 1964.07.08., 23 1Q, SA;
1979.06.17., 1Q, TS; 1980.07.09., 33, DA — Kiti-
6rhaz: 1975.07.15., 38 60, TS; 1982.08.31., 13
4Q, TS — Nagy-berek: 1975.07.15., 138 3Q, TS;
1976.08.05., 5Q, TS — Potony: 1973.05.09., 23 , TS;
1977.05.03.,, 13 1Q, TS - Ropolypuszta:
1985.08.14., 1Q, TS; 1987.09.26., 13, TS, +MAL;
1988.08.18., 13 10, HA — Siofok: 1969.07.29., 43
1Q, TS; 1984.08.12., 1Q, SGY — Somogytarnoca:
1984.07.30., 33 60, TS — Vérs: 1985.07.17., NM —

Zamardi: 1965.07.09., 2Q, SA.

Melanostoma scalare (Fabricius, 1794) -
Balatonszemes: 1957.06.18., 1Q, SA — Balata-to:
1994.06.29., 7Q, TS — Barcsi-borokas (Darany):
1984.07.31., 1Q, TS; 1984.08.11., 1Q, TS — Erdds-
haz-1.: 1988.06.23., 1Q, TS, +MAL — Kerék-hegy:
1992.06.07., 38 7Q, TS — Nagy-berek: 1975.07.15.,
3Q, TS; 1976.08.05., 23 12Q, TS — Nagy-gyotai-
erd6: 1992.04.15., 16, TS — Potony: 1973.05.09.,
18 4Q, TS; 1977.09.05, 13 9Q, TS -
Ropolypuszta: 1985.08.14., 1Q, TS.

Meligramma  cincta  (Fallén, 1817) -
Balatonlelle: 1955.06.19., 35\, SA — Balata-to:
1994.06.29., 2Q, TS.

Meligramma guttata (Fallén, 1817) - Szerenkei-

erds: 1988.07.23., 13, TS.
Meliscaeva auricollis (Meigen, 1822) - Igal:

1984.07.23., 13, TS — Cseberki-erds: 1988.07.23.,
13, TS.

Meliscaeva cinctella (Zetterstedt, 1843) -
Balatonlelle: 1955.06.19., 33 , SA — Cseberki-erdd:
1988.07.23., 13 10, TS.

Merodon avidus (Rossi, 1790) - Balata-to:
1994.06.29., 23, TS — Barcsi-borokés (Darany):
1975.06.21., 1Q, TS, +MAL; 1975.06.29., 2Q, TS,
+MAL; 1975.07.15., 13, TS; 1975.08.25., 13, TS,
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+MAL; 1976.06.11., 43, TS; 1979.08.08., 33, CSM;

1984.07.31., 13, TS — Csikota: 1984.07.31., 13, TS.
Merodon constans (Rossi, 1794) - Balata-to:

1994.07.05., 1Q, TS — Hosszlviz: 1989.07.23., 1Q,

MIJ, +MAL - Siofok: 1969.07.28., 23, TS.
Merodon  equestris  (Fabricius, 1794) -

Szerenkei-erds: 1988.07.23., 13 20, TS.

Merodon nigritarsis Rondani, 1845 - Szenttama-
si-irtds: 1988.07.23., 3G 1Q, TS — Térocske:
1988.07.24., 2Q, TS.

Merodon rufus Meigen, 1838 - Ropolypuszta:

1988.07.23., 13, TS.
Mesembrius peregrinus (Loew, 1846) - Balata-

t0: 1994.06.29., 23, TS — Hosszaviz: 1989.07.30.,
1Q, MJ +MAL; 1989.09.08., 1Q, MJ +MAL.
Microdon devius (Linnaeus, 1761) - Balata-to:
1994.06.29., 1Q, TS.
Microdon eggeri Mik, 1897 - Kisharsagy:

1986.05.09., 13, TS — Potony: 1976.06.12., 13, TS.
Microdon mutabilis (Linnaeus, 1758) - Lugi-

erds (Potony): 1976.06.12., 13 2Q, TS — Potony:
1976.06.12., 13 1Q, TS.

Mpyathropa  florea  (Linnaeus, 1758) -
Balatonfenyves:  1957.08.16., 13, ES -
Balatonfoldvar: 1968.08.14., 13 , TS — Balatonlelle:
1962.08.16., 13, MF — Balatonészdd: 1962.08.09.,
1Q, MV — Balatonszemes: 1962.08.06., 13 , MV —
Balita-to: 1994.07.05., 3Q, TS — Barcsi-bordkas
(Barcs): 1978.08.27., 13 1Q, TS — Barcsi-borokas
1986.08.11., 1Q, TS - Csikota:
1978.08.27., 3Q, TS — Kuti-6rhaz: 1975.07.15., 13,
TS — 1978.08.27., 18 4Q, CSM — Nagy-berek:
1975.09.05., 23, TS; 1978.08.29., 19, CSM;
1978.08.29., 13 2Q, TS — Potony: 1977.05.03., 1Q,
KA — Si6fok: 1969.07.29., 3G, TS.

Mpyolepta  dubia  (Fabricius,
Ropolypuszta: 1985.08.14., 13 1Q, TS.

Mpyolepta vara (Panzer, 1798) - Balata-to:
1994.06.29., 1Q, TS —Marcadépuszta: 1986.05.09., 13, TS.

Neoascia (Miller, 1776) -
Balatonberény: 1985.07.03., 13, TS — Balata-té:
1994.07.05., 23 70, TS.

Neoascia geniculata (Meigen, 1822) - Nyugati-
berek: 1989.06.26., 3(5, TS — Szerenkei-erdd:
1988.07.23., 1Q, TS.

Neoascia interrupta (Meigen, 1822) - Nagy-gyo-
tai-erdd: 1992.04.15., 13 2Q, TS — Térocske:
1988.07.24., 23 30, TS.

Neoascia meticulosa (Scopoli, 1763) - Csurgos-

(Darany):

1805) -

annexa

kuti-volgy: 1987.05.15., 1Q, TS — Kis-Balaton:
1979.06.17., 1Q, MF; 1980.07.09., 23 2Q, DA -
Potony: 1977.05.03., 1Q, TS — Szerenkei-erdd:
1988.07.23., 13 40, TS.

Neoascia obliqua Coe, 1940 - Balata-to:
1994.06.29., 13 6Q, TS — Bohonye: 1987.06.24.,
1Q, TS, +MAL.

Neoascia podagrica (Fabricius, 1775) - Balata-
t0: 1994.06.29., 4Q, TS — Hosszaviz: 1989.07.22.,
1Q, MJ, +MAL; 1989.08.12., 13 3Q, MJ, +MAL.

Neoascia tenur (Harris, 1780) - Balatonberény:
1985.07.03., 23 19, SGY - Kis-Balaton:
1964.07.08., 2Q, SA; 1985.07.31., 13, VT;
1986.07.15., 13, PA; 1986.07.15., 58 4Q, PL —
Nagy-gyotai-erdd: 1992.04.15., 23 2Q, TS.

Neocnemodon pubescens (Delucchi & Pschorn-

Walcher, 1955) - Cseberki-erds: 1988.07.23., 138 , TS.
Neocnemodon vitripennis (Meigen, 1822) -

Balata-t6: 1994.07.05., 138 , TS — Szenttamasi-irtas:

1988.07.23., 13, TS.
Orthonevra geniculata (Meigen,

Szerenkei-erdd: 1988.07.23., 23 , TS.
Orthonevra nobilis (Fallén, 1817) - Cseberki-er-

dé: 1988.07.23., 13 1Q, TS — Siofok: 1969.07.29.,
13, T8.

Orthonevra splendens (Meigen, 1822) - Balata-
10: 1994.06.29., 13 1Q, TS.

Paragus bicolor (Fabricius, 1794) - Barcsi-boro-
kas (Barcs): 1975.09.05., 138 , TS — Csikota: 1975 05.

09.,13, TS — Szerenkei-erds: 1988.07.23., 13, TS.
Paragus finitimus Goeldlin de Tiefenau, 1971 -

Ropolypuszta: 1988.07.23., 13, TS.
Paragus  haemorrhous Meigen, 1822 -

Balatonberény:  1984.07.30., 13, SGY -
Balatonfenyves: 1957.08.12., 1Q, ES — Boronka:
1990.07.31., 13 1Q, MJ, +MAL — Kiti-6rhaz:
1975.07.15., 13, TS - Nagybajom: 1989.07.03., 13
1Q, MJ, +MAL — Ropolypuszta: 1988.07.23., 13
4Q, TS.

Paragus majoranae Rondani, 1857 - Balata-t6:
1989.10.06., 13, TS; 1994.06.29., 13 3Q, TS;
1994.07.01., 13 4Q, TS, +MAL; 1998.06.10.,1Q,
MJ — Boronka: 1990.07.31., 2Q, MJ, +MAL —

Ropolypuszta: 1988.05.29., 13, TS, +MAL.

Parasyrphus lineola (Zetterstedt, 1843) - Balata-
t6: 1994.07.05., 2Q, TS

Parasyrphus vittiger (Zetterstedt, 1843) - Balata-
t6: 1994.06.29., 13 20, TS.

Parhelophilus frutetorum (Fabricius, 1775) -

1830) -
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Ropolypuszta: 1988.07.23., 13, TS.
Parhelophilus versicolor (Fabricius, 1794) -

1968.08.14, 28 10, TS;
1968.08.16., 1Q, TS — Balatonlelle: 1962.08.16., 19Q,
MF — Balata-t6: 1994.06.29., 83 2Q, TS — Boronka:
1990.07.03., 1Q, MJ, +MAL - Erdéshaz-I.:
1987.07.12., 1Q, TS, +MAL; 1988.07.10., 1Q, TS,
+MAL — Hosszaviz: 1989.07.19., 13, MJ +MAL;
1988.07.21., 13 3Q, MJ, +MAL; 1988.08.16., 1Q,
MJ, +MAL — Kis-Balaton: 1979.06.17., 13 30,
CSM; 1979.06.17., 158 11Q, TS; 1988.08.11., 13

2Q, TS — Nagy-berek: 1977.09.05., 2Q, TS.
Pipiza bimaculata Meigen, 1822 - Hosszviz:

1989.07.22., 1Q, MJ, +MAL.

Balatonfoldvar:

Pipiza  fasciata (Meigen, 1822) -
Balatonfenyves: 1957.08.02., 23 , ES.
Pipiza festiva Meigen, 1822 -

Balatonfenyves:1957.08.10., 2Q, ES — Balata-to:

1994.07.01., 13, TS, +MAL.
Pipiza noctiluca (Linnaeus, 1758) - Balata-to:

1994.07.05., 23 1Q, TS — Dennai-erdészlak:
1988.05.03., 2Q, TS — Hosszuviz: 1989.07.16., 1Q,
MIJ, +MAL; 1989.07.22., 1Q, MJ, +MAL — Nagyba-
jom: 1989.07.03., 1Q, MJ, +MAL - Potony:

1977.05.03., 23 , KA.
Pipizella divicoi (Goeldlin de Tiefenau, 1974) -

Enyezdi-rakodo: 1988.07.24., 23 , TS.
Pipizella maculipennis (Meigen, 1822) - Potony:

1977.05.03., 13, TS.
Pipizella  viduata  (Linnaeus, 1758) -

Balatonberény:  1986.06.30., 13 , SGY -
Balatonfoldvar: 1968.08.14., ld, TS; 1986.09.08.,
1Q, SGY —Balatonfenyves: 1957.08.06., 83 1Q, ES;
1986.08.11., ld, SGY - Balatonlelle: 1986.08.14.,
13, SGY — Balatonszemes: 1957.06.18., 23 10, SA
— Balta-t6: 1994.06.29., 3G 10, TS; 1994.07.01.,
73 2Q, TS, +MAL — Banké-hegy: 1988.07.24., 63
2Q, TS — Barcsi-borokas (Darany): 1975.09.04., 1Q,
TS —Boronka: 1990.07.31., 13, MJ, +MAL —
Béhonye: 1987.07.07., 13, TS, +MAL — Csikota:
1977.05.02., 13 20, TS — Erdéshaz-1.: 1987.07.30.,
13, TS, +MAL; 1987.08.15., 13 1Q, TS, +MAL —
Hosszaviz: 1989.07.22., 23 1Q, MJ, +MAL — Igal:
1984.07.23., 3G 1Q, TS — Kisharsagy: 1986.05.09.,
23, TS - Lipotfa: 1986.05.09., 13, TS — Lugi-erd
(Potony): 1977.05.03., 23 3Q, TS — Marcali:
1956.06.13., 13, JT — Nagy-berek: 1977.05.02., 13
1Q, TS — Potony: 1977.05.03., 2Q, KA; 1977.05.03.,
13 1Q, TS — Ropolypuszta: 1985.07.14., 13, TS;

1988.05.19., 13, TS, +MAL; 1988.05.16., 13, TS,
+MAL; 1988.05.26., 13, TS, +MAL; 1988.05.29.,
13 1Q, TS, +MAL; 1988.05.30., 13, TS, +MAL;
1988.05.31., 13, TS, +MAL; 1988.06.06., 13 40,

TS, +MAL — Siofok: 1984.07.06., 23 , SGY — Vérs:

1985.07.17., 13, NM.
Pipizella  virens  (Fabricius,

Kardosfapuszta: 1984.07.22., 23, TS.
Platycheirus angustatus (Zetterstedt, 1843) -

Balata-t6: 1994.06.29., 2Q, TS — Barcsi-borokas
(Barcs): 1979.07.08., 23 4Q, CSM - Enyezdi-
rakodo: 1988.07.24., 138 1Q, TS — Hosszhviz:
1989.07.18., 1Q, MJ, +MAL; 1989.07.20., 1Q, MJ,
+MAL; 1988.08.05., 1Q, MJ, +MAL; 1989.08.12.,
13 1Q, MJ, +MAL - Kis-Balaton: 1980.07.09., 13 ,
DA — Ropolypuszta: 1988.08.18., 1Q, HA — Zamardi:

1955.06.19., 13, SA.
Platycheirus clypeatus (Meigen, 1822) - Balata-

t6: 1994.07.01., 28 7Q, TS, +MAL — 1994.07.05.,
13 3Q, TS — Banko-hegy: 1988.07.24., 3Q, TS —
Boronka: 1990.07.03., 13, MJ, +MAL — Csikota:
1975.07.15., 83 3Q, TS — Erd6shaz-1.: 1988.05.30.,
2Q, PJ — Hosszaviz: 1989.07.28., 10, MJ +MAL;
1989.07.22., 13 1Q, MJ, +MAL — Igal: 1984.07.23.,
13 2Q, TS — Kis-Balaton: 1979.06.17., 1Q, CSM;
1980.07.09., 20, DA; 1986.07.15., 13, PA — Nagy-
berek: 1976.08.05., 13 2Q, TS — Siofok: 1969.
07.29., 13, TS — Zamérdi: 1980.07.27., 1Q, SA.
Platycheirus albimaus (Fabricius, 1781) -
Balata-t6: 1989.06.29., 20, MJ, +MAL - Kis-Bala-
ton: 1985.07.17., 13, NM — Lugi-erd$ (Totujfalu):

1977.05.03., 13, TS.
Platycheirus fulviventris (Macquart, 1829) -

Balatonfenyves: 1984.09.01., 1Q, SGY — Balata-to:
1994.07.01., 13 2Q, TS, +MAL — Barcsi-borokés

1805) -

(Darény): 1984.07.31., 1Q, TS - Béhonye:
1987.07.10., 1Q, TS, +MAL - Kaposvar:
1963.09.27., 1Q, A, +FENY - Kis-Balaton:

1956.09.10., 1Q, JT; 1980.07.09., 1Q, DA;

1986.07.15., 2Q, PA; 1986.07.15., 2Q, PL.
Platycheirus peltatus (Meigen, 1822) - Hosszl-

viz: 1989.09.08., 1Q, MJ +MAL - Nagybajom:

1989.07.03., 13, MJ, +MAL.

Platycheirus scutatus (Meigen, 1822) - Hosszl-
viz: 1989.07.29., 1Q, MJ +MAL — Enyezdi-rakodo:
1988.07.24., 1Q, TS — Ropolypuszta: 1988.06.06.,
10, TS, +MAL.

Pyrophaena

rosarum (Fabricius, 1787) -
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Enyezdi-rakodo: 1988.07.24., 18 3Q, TS — Kis-Ba-
laton: 1980.07.05., 23 1Q, DA — Kuti-6rhaz:
1978.08.27., 3G 1Q, TS — Nagy-berek: 1977.09.05.,
13 3Q, TS - Potony: 1976.06.12., 13, TS —
Ropolypuszta: 1988.07.23., 1Q, TS.

Rhingia campestris Meigen, 1822 - Potony:
1973.05.09., 28 5Q, TS; 1977.05.03., 43 2Q, KA;
1977.05.03., 53 8Q, TS; 1977.09.05., 13 1Q, TS —
Szerenkei-erdd: 1988.07.23., 33 1Q, TS — Tordceske:

1988.07.24., 3Q, TS.
Scaeva  pyrastri  (Linnaeus, 1758) -

Balatonfenyves: 1957.08.06., 138 109, ES -
Balatonfoldvar: 1968.04.14., 2Q, TS — Balata-to:
1994.06.29., 28 1Q, TS — Banko-hegy: 1988.07.24.,
23 3Q, TS — Csikota: 1984.07.31., 28 1Q, TS -
1989.07.17., 1Q, MIJ, +MAL;
1989.07.18., 1Q, MJ, +MAL; 1989.07.20., 1Q, MJ,
+MAL; 1989.07.29., 13, MJ +MAL; 1989.08.01.,
1Q, MJ, +MAL — Igal: 1984.07.23., 18 20, TS -
Kuti-6rhaz: 1975.07.15.,43 5Q, TS — Ropolypuszta:
1985.08.14., 13 2Q, TS — Somogytarnoca: 1984.
07.30., 23 1Q, TS — Zamardi: 1957.08.15., 1Q, KZ.

Scaeva selenitica (Meigen, 1822) - Balata-to:
1994.07.01., 1Q, TS, +MAL; 1997.06.12., 238, MJ;
1997.06.12., 23, MJ, +MAL — Banké-hegy:
1988.07.24., 1Q, TS — Erd6shaz-1.: 1988.06.12., 1Q,
TS, +MAL — Kuti-8rhéz: 1975.07.15., 38 1Q, TS -
Nagy-berek: 1977.05.02., 2Q, KA — Potony:
1976.06.12., 2Q, TS.

Sphaerophoria batava Goeldlin de Tiefenau,
1974 - Barcs: 1978.07.04., 138 , PL — Barcsi-borokas
(Darany): 1975.04.28., 23, TS; 1975.09.04., 13,
TI; 1977.05.02., 13, TS; 1978.08.27., 13, TS;
1982.08.31., 3G, TS; 1986.08.11., 23, TS — Kiti-
érhaz: 1982.08.31., 83 30, TS — Ropolypuszta:

1980.08.06., 13, TS.
Sphaerophoria interrupta (Fabricius, 1805) -

Nagy-gyétai-erds: 1992.04.15., 43 | TS.
Sphaerophoria rueppellii (Wiedemann, 1830) -

Hossztviz:  1989.07.16., 1Q, MIJ, +MAL;
1989.07.20., 13, MJ, +MAL; 1988.07.21., 13 19,
MJ, +MAL; 1989.07.22., 1Q, MJ, +MAL; 1989.07.
30., 2Q, MJ +MAL; 1988.08.05., 13, MJ, +MAL.
Sphaerophoria scripta (Linnaeus, 1758) -
Balatonberény: 1964.07.08., 2Q, SA; 1984.07.03.,
13, SGY; 1984.08.12., 13 1Q, SGY; 1986.06.30.,
19, SGY - Balatonboglar: 1986.07.04., 13 29,
SGY; 1986.08.11., 1Q, SGY - Balatonfenyves:

Hosszuviz:

1957.08.06., 9C 11Q, ES; 1986.06.30., 38 50,
SGY; 1986.07.30., 1Q, SGY; 1986.08.11., 1Q, SGY —
1968.08.14., 18 30, TS;
1985.08.04., 1Q, SGY; 1986.07.22., 1Q, SGY;
1986.08.11., 1Q, SGY — Balatonlelle: 1955.06.19.,
33 10, SA; 1984.07.06., 13 5Q, SGY; 1984.07.15.,
13 1Q, SGY; 1984.08.12., 13, SGY; 1986.08.14.,
Zd, SGY - Balatondszod: 1961.08.03., 1Q, MV;
1962.08.09., 2Q, MV; 1962.08.20., 13, MV —
Balatonszemes: 1957.06.18., 1Q, SA; 1962.08.06.,
13 1Q, MV — Balata-to: 1989.06.29., 1Q, MJ,
+MAL; 1989.10.06., 23 50, TS; 1994.06.29., 6C
90, TS; 1994.07.01., 13 6Q, TS, +MAL — Banko-
hegy: 1988.07.24., 23 6Q, TS — Barcsi-borokas

(Darany):1986.08.11., 18, TS - Boronka:
1990.07.03., 28 1Q, MJ, +MAL; 1990.07.31., 13

1Q, MJ, +MAL — Bohonye: 1987.07.11., 13 1Q, TS,
+MAL — Csikota: 1984.07.31., 53 19Q, TS — Erdés-
héz-1.: 1988.05.31., 1Q, TS, +MAL; 1987.07.12., 1Q,
TS, +MAL; 1987.07.22., 18 1Q, TS, +MAL;
1987.07.23., 13 1Q, TS, +MAL; 1987.08.05., 13
1Q, TS, +MAL; 1987.08.09., 1Q, TS, +MAL;
1987.09.08., 2Q, TS, +MAL; 1987.09.11., 1Q, TS,
+MAL; 1987.09.19., 2Q, TS, +MAL; 1987.09.20.,
1Q, TS, +MAL; 1987.10.11., 1Q, TS, +MAL;
1988.05.24., 1Q, TS, +MAL; 1988.05.30., 3Q, PJ;
1988.05.30., 1Q, TS, +MAL; 1988.05.31., 1Q, TS,
+MAL - Felsékak: 1991.04.16., 1Q, MJ, +MAL —
1988.08.17., 40, MJ, +MAL;
1989.07.15., 2 4Q, MJ, +MAL; 1989.07.16., 65
80, MJ, +MAL; 1989.07.17., 258 19Q, MJ, +MAL;
1989.07.18., 113 23Q, MJ, +MAL; 1989.07.19., 30,
MJ +MAL; 1989.07.20., 3G 40, MJ, +MAL;
1988.07.21., 73 16Q, MJ, +MAL; 1989.07.22., 4C
12Q, MJ, +MAL; 1989.07.23., 53 12Q, MJ, +MAL;
1989.07.24., 8 6Q, MJ +MAL; 1989.07.27., 140
21Q, MJ, +MAL; 1989.07.28., 23 40, MJ +MAL;
1989.07.29., 13 20, MJ +MAL; 1989.07.30., 165
230, MJ +MAL; 1989.08.01., 53 60, MJ, +MAL;
1988.08.05., 58 9Q, MJ, +MAL; 1989.08.07., 38
70, MJ, +MAL; 1989.08.12., 53 30Q, MJ, +MAL;
1989.09.08., 13 1Q, MJ +MAL; 1991.08.06., 6C
80, MJ, +MAL; 1988.08.16., 2Q, MJ, +MAL — Igal:
1984.07.23., 185 16Q, TS — Inke: 1957.09.05., 20,
ES — Kis-Balaton: 1956.09.10., 1Q, JT; 1979.06.17.,
58 50, CSM; 1979.06.17., 138 15Q, TS;

Balatonfoldvar:

Hosszuviz:
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1980.07.09., 13 10, DA; 1988.08.11., 53, TS —
Kuti-6rhaz: 1975.07.15., 23, TS; 1977.07.14., 13,
TS, +TAL; 1978.08.27., 38 50, TS; 1982.08.31.,
43 11Q, TS — Marcali: 1952.06.07., 1Q, SGY;
1955.05.10., 1Q, SGY — Nagy-berek: 1976.08.05.,
33 5Q, TS; 1977.05.02., 23 , KA; 1977.09.05., 58
30, TS; 1977.09.10., 13, TS; 1978.08.29., 3G 20,
TS — Nagy-gyotai-erds: 1992.04.15., 13, TS — Nyu-
gati-berek: 1989.06.26., 3G 5Q, TS — Potony:
1973.05.09., 13 30, TS; 1977.05.03., 43 3Q, TS;
1977.09.05., 13 20, TS — Ragléri-erds: 1987.05.15.,
13, TS — Ropolypuszta: 1988.05.31., 13 29, TS,
+MAL; 1988.05.28., 1Q, TS, +MAL; 1988.05.29.,
1Q, TS, +MAL; 1988.08.18., 13 3Q, HA - Siofok:
1969.07.29., 38 1Q, TS; 1984.06.30., 13, SGY;
1984.08.12,, 1Q, SGY; 1986.08.22., 1Q, SGY -
Somogytarnoca: 1984.07.30., 383 22Q, TS -
Zamardi: 1957.07.01., 13 20, SA; 1958.05.01., 43 ,

KZ; 1980.07.27., 4Q, SA.

Sphaerophoria taeniata (Meigen, 1822) -
Balatonberény: 1984.07.14., 13 19, SGY -
Balatonszemes: 1957.06.18., 2Q, SA — Banko-hegy:
1988.07.24., 13, TS — Barcsi-borokas (Darany):
1979.07.08., 13, TS; 1986.08.11., 33 1Q, TS —
Hosszviz:  1989.07.18., 28, MIJ, +MAL;
1988.07.21., 13, MJ, +MAL; 1989.07.22., 13 , MJ,
+MAL; 1989.07.24., 13, MJ +MAL - Igal:
1984.07.23., 13, TS — Kis-Balaton: 1980.07.09.,
13, DA — Kiti-8rhéz: 1982.08.31.,23 , TS — Nagy-
berek: 1977.05.02., 13, KA — Potony: 1973.05.09.,
1Q, TS — Ropolypuszta: 1985.08.14., 13 2Q, TS;
1988.08.18., 13, HA — Siofok: 1969.07.29., 28,
TS.

Sphaerophoria virgata Goeldlin de Tiefenau,
1974 - Barcsi-borokas (Darany): 1973.05.09., SCS\,
TS; 1975.09.04., 13, TS; 1976.08.05., 13, TS;
1976.08.16., 13, BZS; 1978.08.27., 13, TS;
1978.08.29., 13, TS — Kuti-8rhaz: 1978.08.27., 33 ,
TS — Nagy-berek: 1976.08.05., 13, TS; 1978.08.29.,

23, TS.
Sphegina elegans Schummel, 1843 - Enyezdi-

rakodé: 1988.07.24., 13, TS.
Spilomyia diophthalma (Linnaeus, 1758) - Bar-

csi-borokas (Darany): 1975.09.03., 1Q, TS — Kuti-6r-
héz: 1975.07.15., 13 1Q, TS; 1975.09.04., 13, TS;
1975.09.06., 2Q, TS; 1978.08.27., 1Q, TS — Nagy-be-

rek: 1978.08.29., 1Q, TS; 1982.08.31., 13, TS.
Syritta  pipiens  (Linnaeus, 1758) -
Balatonberény: 1964.07.08., ld, SA; 1986.07.14.,

13, SGY — Balatonfenyves: 1957.08.06., 143 70,
ES; 1983.08.28., 33 1Q, SZD; 1986.06.30., 10,
SGY - Balatonfoldvar: 1968.08.14., 138 1Q, TS -
Balatondszod: 1962.08.09., 138 , MV — Balata-to:
1989.10.06., 63 20, TS; 1994.06.29., 113 40, TS;
1994.07.01., 23 3Q, TS, +MAL — Barcsi-borokas
(Barcs): 1977.09.05., 138 3Q, TS — Barcsi-borokas

(Darany): 1986.08.11., 18, TS - Csikota:
1978.08.29., 23 30, TS; 1984.07.31., 43 20, TS —

Erdéshéz-1.: 1988.07.15., 18 1Q, TS, +MAL —
1989.07.22., 1Q, MJ, +MAL;
1989.09.08., 13, MJ +MAL — Igal: 1984.07.23., 63
2Q, TS — Kis-Balaton: 1956.09.10., 138 1Q, IT;
1979.06.17., 1, CSM; 1979.06.17., 13 3Q, TS — Ku-
ti-6rhaz: 1978.08.27., 28 10, TS; 1978.08.28., 13
20, TS — Lipotfa: 1986.05.09., 23 10, TS — Lugi-
erd6 (Potony): 1977.05.03., 18 2Q, TS — Nagy-be-
rek: 1977.09.05., 13 20, TI; 1977.09.05., 38 10,
TS; 1978.08.29., 23 1Q, TS — Potony: 1977.05.03.,
33 3Q, KA; 1977.05.03., 143 100, TS — Siofok:
1969.07.29., 53 19, TS - Somogytarnoca:
1984.07.30., 143 11Q, TS — Zamardi: 1957.07.02.,
13, SA; 1980.07.27., 1Q, SA.

Syrphus  ribesii  (Linnaeus, 1758) -
Balatonfenyves: 1957.08.12., 138 , ES — Balatonlelle:
1962.08.16., 13 10, MF — Balata-to: 1989.10.06.,
1Q, TS; 1994.06.29., 2Q, TS; 1994.07.01., 1Q, TS,
+MAL; 1997.06.17., 13, MJ — Banké-hegy:
1988.07.24., 3Q, TS — Barcsi-borokas (Darany):
1986.08.11., 13 10, TS — Erdéshaz-1.: 1987.06.21.,
1Q, TS, +MAL; 1988.05.30., 1Q, PJ; 1988.07.09.,
1Q, TS, +MAL — Hosszaviz: 1989.07.16., 28 10,
MJ, +MAL; 1988.07.21., 10, MJ, +MAL;
1989.07.30., 13, MJ +MAL — Igal: 1984.07.23., 13
30, TS — Kis-Balaton: 1986.07.15., 13, PA;
1986.07.15., 13, PL — Kisharsagy: 1986.05.09., 10,
TS — Kuti-6rhaz: 1975.07.15., 3Q, TS — Nagy-berek:
1977.09.05., 28 4Q, TI; 1977.09.05., 13 3Q, TS;
1978.08.29., 13 3Q, TS — Potony: 1977.05.03., 10,
KA; 1977.05.03., 16, TS — Somogytarndca:
1984.07.30., 23 1Q, TS — Szenna: 1984.07.22., 2C

1Q, TS; 1986.05.09., 13 19, TS.
Syrphus torvus Osten Sacken, 1875 - Barcsi-bo-

rokas (Darény): 1986.08.11., 1Q, TS — Csikota:
1977.05.02., 13 20, KA; 1977.05.02., 3Q, TS — Er-
d8shdz-1.: 1987.10.07., 13 1Q, TS, +MAL — Kuti-
6érhaz: 1975.07.15., 13 20, TS — Nagy-berek:

Hosszuviz:
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1973.05.09., 28 1Q, TS; 1977.05.02., 10, KA;
1978.08.29., 13 2Q, TS — Nagy-gyoétai-erdd:
1992.04.15., 33, TS — Potony: 1977.09.05., 13 4Q,
TS — Ropolypuszta: 1985.08.14., 2Q, TS — Zamardi:
1960.05.11., 1Q, A.

Syrphus  vitripennis ~ Meigen, 1822 -
Balatonfenyves: ~ 1957.08.06., 2Q, ES -
Balatonfoldvar: 1968.08.14., 1Q, TS — Balatonlelle:
1962.08.16., 1Q, MF — Balata-t6: 1994.07.01., 13
50, TS, +MAL; 1994.07.05., 33 80Q, TS;
1997.06.12., 9Q, MJ; 1997.06.17., 2Q, MJ;
1998.09.23., 40, MJ — Banko-hegy: 1988.07.24., 28
4Q, TS — Csikota: 1984.07.31., 13 4Q, TS — Erdés-
héz-1.: 1987.09.09., 1Q, TS, +MAL; 1987.09.26., 13
1Q, TS, +MAL; 1988.06.02., 13 1Q, TS, +MAL;
1987.06.08., 1Q, TS, +MAL; 1988.06.18., 1Q, TS,
+MAL; 1988.07.08., 1Q, TS, +MAL — Erd8shaz-1.:
1987.09.15., 1Q, TS, +MAL; 1987.09.26., 13 10,
TS, +MAL; 1988.06.15., 13 1Q, TS, +MAL;
1988.06.16., 1Q, TS, +MAL; 1988.06.17., 1Q, TS,
+MAL — Hosszaviz: 1988.08.17., 1Q, MJ, +MAL;
1989.07.16., 3Q, MJ, +MAL; 1989.07.20., 23 30Q,
MJ, +MAL; 1989.07.23.,, 1Q, MJ, +MAL;
1989.08.12., 13, MJ, +MAL — Igal: 1984.07.23.,
33 20, TS — Kisharsagy: 1986.05.09., 1Q, TS — Ku-
ti-6rhaz: 1975.07.15., 113 7Q, TS; 1975.07.16., 13
3Q, TS — Lipotfa: 1986.05.09., 1Q, TS — Nagy-berek:
1977.09.05., 13 3Q, TS — Nagy-gyoétai-erdd:
1992.04.15., 13 1Q, TS - Ropolypuszta:
1988.08.18., 13 2Q, HA - Somogytarnoca:
1984.07.30., 53 30, TS.

Temnostoma bombylans (Fabricius, 1805) -
Potony: 1977.05.03., 13, TS — Ropolypuszta:
1988.05.16., 13, TS, +MAL; 1988.05.17., 23 , TS,

+MAL; 1988.05.31., 13, TS, +MAL.
Temnostoma vespiforme (Linnaeus, 1758) -

Ropolypuszta: 1988.07.23., 13, TS.
Triglyphus primus Loew, 1840 - Erdéshaz-I.:

1987.08.07., 1Q, TS, +MAL -
1989.07.22., 13, MJ, +MAL.
Tropidia scita (Harris, 1780) - Balata-to:
1994.06.29., 23 1Q, TS; 1994.07.01., 13, TS,
+MAL — Boronka: 1990.07.03., 1Q, MJ, +MAL —
Enyezdi-rakodo: 1988.07.24., 13 3Q, TS -

Fonyodliget: 1986.06.05., 13, OV.

Volucella bombylans (Linnaeus, 1758) - Balata-
t6:  1994.06.29., 13, TS - Banké-hegy:
1988.07.24., 13 20, TS — Cseberki-erds:

Hosszuviz:

1988.07.23., 1Q, TS — Kis-Balaton: 1979.06.17.,
1Q, TS — Potony: 1977. 05.03., 138 , TS — Zamardi:
1965.08.28., 1Q, ML.

Volucella inanis (Linnaeus, 1758) - Balata-to:
1994.07.05., 13, TS — Bank6-hegy: 1988.07.24.,
13, TS - Kuti-6rhaz: 1978.08.27., 28 1Q, TS —
Potony: 977.05.03., 13 1Q, TS — Ropolypuszta:

1985.08.14., 13, TS.
Volucella inflata (Fabricius, 1794) - Bohonye:

1987.06.29., 1Q, TS, +MAL -
1978.08.27., 13 30, TS.

Volucella pellucens (Linnaeus, 1758) - Balata-to:
1994.07.01., 1Q, TS, +MAL;1994.07.05., 43 1Q,
TS — Banko-hegy: 1988.07.24., 43, TS - Potony:
1977.09.05., 13 19, TS -
1988.07.23., 13 20, TS.

Volucella zonaria (Poda, 1761) - Balatonlelle:
1962.08.16., 1Q, MF — Kardosfapuszta: 1980.08.06.,
13, TS - Ropolypuszta: 1980.08.06., 1Q, CSM —
Zamardi: 1962.07.08., 13 1Q, ML; 1963.06.11., 13, ML.

Xanthandrus comtus (Harris, 1780) - Balata-to:

1989.10.06., 1Q, TS — Potony: 1977.09.05., 3Q, TS.
Xanthogramma festivum (Linnaeus, 1758) -

Ropolypuszta: 1980.05.29., I8, TS — Zamardi:

1958.05.01., 63 30, KZ.
Xanthogramma laetum (Fabricius,

Potony: 1977.05.03., 1Q, TS.
Xanthogramma pedisseguum (Harris, 1776) -

Balatonfenyves: 1957.08.06., 13 1Q, ES — Balata-
10: 1994.06.29., 43 1Q, TS; 1997.06.12., 13, MJ —
Potony: 1977.05.03., 1Q, KA — Ropolypuszta:

1985.08.14., 1Q, TS.
Xylota ignava (Panzer, 1798) - Barcsi-borokas

(Darany): 1977.06.05., 13, TS.
Xylota segnis (Linnaeus, 1758) - Balatondszod:

1959.08.04., 1Q, MV — Balata-to: 1994.07.01., 1Q,
TS, +MAL; 1994.07.05., 18 2Q, TS — Banko-hegy:
1988.07.24., 1Q, TS — Darany: 1982.06.23., 13, BF
— Erdéshéaz-1.: 1988.05.30., 1Q, PJ — Ropolypuszta:
1988.08.18., 13 10, HA.

Xylota sylvarum (Linnaeus, 1758) - Balata-to:
1998.07.10., 13 2Q, MJ - Enyezdi-rakodo:
1988.07.24., 2Q, TS.

Kuti-6rhaz:

Szerenkei-erdd:

1794) -

Fejeslegyek (Conopidae)

A dolgozat 17 fejeslégy faj adatait tartal-
mazza.

Conops ceriaeformis Meigen, 1824 - Lugi-erdd
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(Totujfalu):  1995.07.11., 28 19, TS -
Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 2Q, TS, +MAL.

Conops quadrifasciatus Degeer, 1776 - Barcsi-
Borokas (Darany): 1982.08.05., ld, WM —
1982.08.31., 38 1Q, TS — Erdei-diilé: 1995.07.04.,
1Q, TS, +MAL — Kuti-6rhaz: 1981.08.04., 1Q, UA —
Lankoéci-erdé: 1995.07.10., 23 30, TS, +MAL;
1995.09.04., 2Q, TS — Palinai-erdé: 1995.09.05., 13
1Q, TS —Ropolypuszta: 1988.07.22., 1Q, TS, +MAL.

Conops scutellatus Meigen, 1804 - Barcsi-
Borokas (Darany): 1982.08.31., ld, TS;
1986.08.11., 13, TS.

Conops vesicularis Linnaeus, 1761 - Lankoci-
erdé: 1997.05.06., 23 1Q, TS.

Myopa buccata (Linnaeus, 1758) - Lankdci-
erdd: 1995.05.03., 23 1Q, TS — Soponyai-halasto:
1990.04.11., 19, NL -
1995.05.03., 43 10, TS.

Myopa morio Meigen, 1804 - Berki-erdd:
1995.05.04., 3Q, TS — Kisharsagy: 1986.05.09., 13,
TS - Lankéci-erdé: 1995.05.03., 23 1Q, TS — Lugi-
erdé  (Totujfalu):  1995.05.04, 13, TS -
Maércadopuszta: 1986.05.09., 13, TS - Mély-éger:
1990.05.02., 13, TS — Palinai-erds: 1995.05.03.,
13, TS — Ropolypuszta: 1988.07.14., 1Q, TS,
+MAL.

Myopa occulta Meigen, 1824 - Erdei-diilé:
1995.07.04., 33 10, TS.

Myopa polystigma Rondani, 1857 - Lankdci-
erds: 1993.05.04., 13, TS.

Myopa stigma Meigen, 1824 - Pusztafalusi-diil6:
1995.05.03., 13, TS.

Myopa testacea (Linnaeus, 1767) - Lankoci-
erds: 1995.05.03., 28 1Q, TS; 1996.05.10., 13 3Q,
TS; 1997.05.06., 23 1Q, TS — Lugi-erdd (Tétdjfalu):
1995.05.04., 4Q, TS — Ropolypuszta: 1988.07.03.,
1Q, TS, +MAL — 1988.07.22., 1Q, TS, +MAL.

Physocephala vittata (Fabricius, 1794) - Berki-
erdé: 1995.09.04., ld, TS — Galabardpuszta:
1989.07.10., 23 , JZS; 1989.08.18., 13, JZS — Ke-
rék-hegy: 1992.06.07., ld, TS - Lugi-erd6
(Potony): 1995.07.11., 23 , TS — Szentmihalyhegy:
1995.07.10., 13, TS, +MAL.

Sicus  ferrugineus (Linnaeus, 1761) -
Galabardpuszta: 1989.07.10., 1Q, JZS — Homokpusz-
ta:  1990.07.20., 13 1Q, NL — Lankoci-
erd6:1995.07.10., 38 2Q, TS, +MAL — Mély-éger:
1971.07.10., 13, TS - Mély-égeri-halasto:
1990.07.20., 13 1Q, TS — Palinai-erdé: 1992.06.17.,
1S, TS — 1995.07.10., 3Q0, TS — Pap-erdé:

Szentmihalyhegy:

1996.06.26., 1Q, KE — Ropolypuszta: 1982.06.27.,
138 , TS; 1988.06.06., 2Q, TS, +MAL; 1988.06.10.,
1Q, TS, +MAL; 1988.06.14., 1Q, TS, +MAL;
1988.06.30., 38 1Q, TS, +MAL; 1988.07.14., 13
3Q, TS, +MAL; 1988.07.22., 1G 1Q, TS, +MAL —
Soponyai-halasté:  1990.07.20., 138 19, TS;

1991.07.31., 13, TS.
Thecophora atra (Fabricius, 1775) - Kétnyari-

berek: 1995.07.10., 2Q, TS — Lugi-erdé (Potony):

1995.07.11., 43 1Q, TS - Ortilos: 1995.09.04., 1Q, TS.
Thecophora melanopa Rondani, 1857 - Lankoci-

erdd: 1995.07.10., 3Q, TS, +MAL — Ropolypuszta:
1988.08.14., 1C 1Q, TS, +MAL.

Thecophora pusilla (Meigen, 1824) - Lankoci-
erdé: 1995.09.04., 1Q, TS — Lugi-erdd (Totujfalu):
1995.07.11., 18 29, TS -

1988.08.14., 13, TS, +MAL.
Zodion cinereum (Fabricius, 1794) - Lankoci-

erds: 1995.07.10., 28 3Q, TS; 1995.09.04., 1Q, TS

— Ropolypuszta: 1988.06.21., I3, TS, +MAL.
Zodion notatum (Meigen, 1804) - Ropolypuszta:

1988.07.14., 20, TS, +MAL — Szentmihalyhegy:
1995.07.03., 1Q, TS.

Ropolypuszta:

Fiirkészlegyek (Tachinidae)

A dolgozat 96 fiirkészlégy faj adatait
tartalmazza, azonban a teljes anyag feldol-
gozasa még nem tortént meg.

Acemya acuticornis (Meigen, 1824) - Berki-er-
dé: 1996.05.1., 38 4Q, TS — Kétnyari-berek:
1996.05.10., 3Q, TS — Lankoci-erdd: 1996.08.09.,
13 2Q, TS — Pusztafalusi-diil6:1995.07.04., 23 10,
TS, +MAL.

Actia crassicornis (Meigen, 1824) - Balata-to:
1994.06.29., 4Q, TS — Lugi-erd6 (Totujfalu):
1996.05.11., 2Q, TS — Palinai-erd6: 1996.08.09., 13
3Q, TS — Pusztafalusi-diilé: 1995.07.04., 138 4Q, TS,

+MAL.

Actia infantula (Zetterstedt, 1844) - Berki-erdd:
1995.05.04., 23 10, TS.

Aphria longilingua Rondani, 1861 - Lankoci-
1996.08.09., 29, TS -
diil6:1995.07.04., 2Q, TS, +MAL.

Aplomyia confinis (Fallén, 1820) - Erdei-dl6:
1995.07.04., 28 5Q, TS, +MAL.

Athrycia trepida (Meigen, 1824) - Pusztafalusi-

diils: 1995.07.04., 38 1Q, TS, +MAL.
Atylostoma tricolor (Mik, 1883) - Lankoci-erdd:

erdd: Pusztafalusi-
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1995.07.10., 28 1Q, TS, +MAL.

Bessa parallela (Meigen, 1824) - Balata-to:
1994.06.29., 13 8Q, TS — Erdei-diil6: 1995.07.04.,
13 4Q, TS, +MAL.

Billaea  pectinata  (Meigen,  1826) -
Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 43 1Q, TS, +MAL.

Bithia spreta (Meigen, 1824) - Palinai-erdd:
1995.07.10., 33 1Q, TS.

Blepharipa pratensis (Meigen, 1824) - Balata-t6:
1994.07.01., 3G 2Q, TS, +MAL — Pusztafalusi-diilé:

1995.07.04., 13, TS, +MAL.
Blepharipa schineri Mesnil, 1939 - Lankdci-

erds: 1995.07.10., 38 1Q, TS, +MAL.

Blondelia nigripes (Fallén, 1820) - Balata-to:
1994.06.29., 58 12Q, TS —1994.07.01., 85 3Q, TS,
+MAL — Pusztafalusi-dilé: 1995.07.04., 3G 2Q, TS,
+MAL.

Carcelia bombylans (Robineau-Desvoidy, 1830)
- Lugi-erdd (Potony): 1995.07.10., 23 1Q, TS.

Carcelia lucorum (Meigen, 1824) - Lankoci-
erds: 1995.07.10., 28 3Q, TS, +MAL.

Catharosia  pygmaea  (Fallén, 1815) -
Pusztafalusi-diils: 1995.07.04., 13 3Q, TS, +MAL.

Ceromyia bicolor (Meigen, 1824) - Kétnyari-be-
rek: 1995.07.10., 13, TS. )

Ceromyia silacea (Meigen, 1824) - Ortilos:
1995.07.10., 13 1Q, TS.

Chetogena  filipalpis  Rondani, 1859 -
Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 13, TS, +MAL.

Chrysocosmius auratus (Fallén, 1820) - Balata-
t6: 1994.07.01., 13, TS, +MAL - Lankdci-erdd:
1995.07.10., 23 1Q, TS, +MAL.

Clytiomya  continua  (Panzer, 1798) -
Pusztafalusi-diil6: 1995.07.04., 23 3Q, TS, +MAL.

Compsilura concinnata (Meigen, 1824) - Balata-
10: 1994.06.29., 63 80, TS; 1994.07.01., 38 70,
TS, +MAL.

Cylindromyia auriceps (Meigen, 1838) - Erdei-
diils: 1995.07.04., 13 2Q, TS, +MAL.

Cylindromyia bicolor (Olivier, 1812) - Balata-t6:
1994.06.29., 13, TS; 1994.07.01., 23 1Q, TS,
+MAL — Kétnyéri-berek: 1995.07.10., 28 1Q, TS.

Cylindromyia brassicaria (Fabricius, 1775) -
Balata-to: 1994.06.29., 28 4Q, TS.

Cyzenis albicans (Fallén, 1810) - Lankoci-erdd:
1995.05.03., 13, TS.

Dexia rustica (Fabricius, 1775) - Erdei-dilé:
1995.07.04., 13 10, TS, +MAL.

Dinera carinifrons (Fallén, 1816) - Balata-
t6:1994.07.01., 13, TS, +MAL.
(Meigen, 1824) -

Dufouria  chalybeata

Pusztafalusi-d(il6: 1995.07.04., 33 , TS, +MAL.
Ectophasia crassipennis (Fabricius, 1794) -
Balata-t6: 1994.06.29., 3Q, TS; 1994.07.01., 33 20,

TS, +MAL.

Eliozeta  helluo  (Fabricius, 1805) -

Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 23, TS, +MAL.

Elomyia lateralis (Meigen, 1824) - Balata-to:
1994.07.01., 13, TS, +MAL.

Epicampocera succincta (Meigen,
Balata-to: 1994.06.29., 13 1Q, TS.

Eriothrix argyreata (Meigen, 1824) - Holt-Dra-
va: 1995.09.04., 1Q, TS.

Eriothrix rufomaculata (De Geer, 1776) - Orti-
los: 1995.09.04., 23 , TS.

Ernestia rudis (Fallén, 1810) - Erdei-diilé:
1995.07.04., 2Q, TS, +MAL.

Erythrocera nigripes (Robineau-Desvoidy,
1830) - Lankoci-erdd: 1995.07.10., 2Q, TS, +MAL.

Eumea linearicornis (Zetterstedt, 1844) -
Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 23, TS, +MAL.

Exorista larvarum (Linnaeus, 1758) - Balata-to:
1994.07.01., 13 3Q, TS, +MAL - Palinai-erdd:
1995.05.03., 2Q, TS.

Exorista rustica (Fallén, 1810) - Balata-to:
1994.06.29., 3G 1Q, TS.

Frontina laeta (Meigen, 1824) - Lankoci-erdd:
1995.07.10., 13, TS, +MAL.

Gonia divisa Meigen, 1826 - Palinai-erdd:
1995.05.03., 53 30, TS.

Gonia ornata Meigen, 1826 - Balata-to:
1994.07.01., 2Q, TS, +MAL - Pusztafalusi-dil6:
1995.07.04., 23 6Q, TS, +MAL.

Gonia vacua Meigen, 1826 - Szentmihalyhegy:
1995.07.10., 38 1Q, TS, +MAL.

Gymnochaeta viridis (Fallén, 1810) - Lugi-erdé
(Tothjfalu): 1995.05.04., 13 2Q, TS.

Gymnosoma clavatum (Rohdendorf, 1947) - Er-
dei-diil6:  1995.07.04., 33, TS, +MAL -
Pusztafalusi-diilé: 1995.07.04., 23 1Q, TS, +MAL.

Gymnosoma nitens Meigen, 1824 - Holt-Drava:
1995.09.04., 13, KE.

Gymnosoma nudifrons Herting, 1966 -
Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 43 1Q, TS, +MAL.

Gymnosoma rotundatum (Linnaeus, 1758) -
Balata-t6: 1994.06.29., 5Q, TS; 1994.07.01., 23 3Q,
TS, +MAL.

Hemyda obscuripennis (Meigen, 1824) - Lugi-
erdd (Totjfalu): 1995.07.11., 3Q, TS.
1820) -

1824) -

Leskia aurea (Fallén, Balata-to:
1994.06.29., 2Q, TS.
Leucostoma simplex (Fallén, 1815) - Lugi-erdd

(Tétajfalu): 1995.07.1., 13 2Q, TS.
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Linnaemyia media Zimin, 1954 - Lankoci-erdd:
1995.07.10., 13, TS, +MAL.

Linnaemyia picta (Meigen, 1824) - Balata-to:
1994.06.29., 113 5Q, TS.

Linnaemyia vulpina (Fallén, 1810) - Lugi-erdé
(Potony): 1995.07.11., 13 20, TS.

Loewia phaeoptera (Meigen, 1824) - Lugi-erdd
(Potony): 1995.07.10., 2Q, TS.

Lydella grisescens Robineau-Desvoidy, 1830 -
Erdei-ddls: 1995.07.04., 13 3Q, TS, +MAL -
Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 2Q, TS, +MAL.

Lydella stabulans (Meigen, 1824) - Balata-to:
1994.07.01., 23, TS, +MAL — Pusztafalusi-ddls:
1995.07.04., 23 , TS, +MAL.

Macquartia tenebricosa (Meigen, 1820) -
Lankoci-erdé: 1995.07.10., 33 1Q, TS, +MAL.

Masicera silvatica (Fallén, 1810) - Lugi-erdd
(Totajfalu): 1995.07.11., 13 4Q, TS.

Meigenia dorsalis (Meigen, 1824) - Balata-t6:
1994.07.01., 63 2Q, TS, +MAL — Szentmihalyhegy:
1995.09.18., 1Q, TS.

Meigenia mutabilis (Fallén, 1810) - Balata-t6:
1994.06.29., 43 2Q, TS — Erdei-diilé: 1995.07.04.,
63 3Q, TS, +MAL.

Meigenia uncinata Mesnil, 1967 - Erdei-dil6:
1995.07.04., 13 20, TS, +MAL.

Meriania puparum (Fabricius, 1794) - Lankoci-
erds: 1995.07.10., 2Q, TS, +MAL.

Mintho rufiventris (Fallén, 1816) - Ortilos:
1995.07.04., 3G 1Q, TS.

Pales pavida (Meigen, 1824) - alata-to:
1994.06.29., 2Q, TS; 1994.07.01., 2Q, TS, +MAL —
Lankéci-erds: 1995.07.10., 63 1Q, TS, +MAL.

Peleteria varia (Fabricius, 1794) - Kétnyari-be-
rek: 1995.07.10., 23 , TS.

Peribaea tibialis (Robinaeu-Desvoidy, 1851) -
Balita-t6: 1994.06.29., 13 40, TS; 1994.07.01., 43
1Q, TS, +MAL.

Periscepsia carbonaria (Panzer, 1798) -
Lankéci-erds: 1995.07.10., 13 40, TS, +MAL.

Phania funesta (Meigen, 1824) - Balata-to:
1994.06.29., 13, TS; 1994.07.01., 13 4Q, TS,
+MAL — Erdei-ddls: 1995.07.04., 23 1Q, TS,
+MAL — Pusztafalusi-dils: 1995.07.04., 63 20, TS,
+MAL — Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 63 2Q, TS,
+MAL.

Phasia obesa (Fabricius, 1798) - Balata-t6:
1994.06.29., 13 1Q, TS — Erdei-diilé: 1995.07.04.,
53 2Q, TS, +MAL.

Phasia oblonga (Robineau-Desvoidy, 1830) -
Lankoci-erds: 1995.07.10., 38 40, TS, +MAL.

Phasia subcoleoptrata (Linné, 1767) - Berki-er-
dé: 1995.09.04., 2Q, TS.

Phorocera silvestris (Robineau-Desvoidy, 1863)
- Lankoéci-erdd: 1995.07.10., 138 , TS, +MAL.

Phryxe nemea (Meigen, 1824) - Balata-to:
1994.06.29., 13, TS.

Phryxe vulgaris (Fallén, 1810) - Balata-to:
1994.06.29., 53 20, TS; 1994.07.01., 33 1Q, TS,
+MAL — Erdei-diilé: 1995.07.04., 30 1Q, TS,
+MAL.

Phyllomyia volvulus (Fabricius, 1794) -
Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 13, TS, +MAL.

Ramonda prunaria (Rondani, 1861) - Lankodci-
erds: 1995.07.10., 38 20, TS, +MAL.

Siphona  cristata  (Fabricius, 1805) -
Pusztafalusi-diils: 1995.07.04., 13 3Q, TS, +MAL.

Siphona geniculata (De Geer, 1776) - Balata-t6:
1994.06.29., 13, TS; 1994.07.01., 23 , TS, +MAL —
Erdei-dl6: 1995.07.04., 7C 19, TS, +MAL.

Siphona hungarica Andersen, 1984 - Lankoci-
erds: 1995.07.10., 23, TS, +MAL.

Siphona maculata Staeger in Zetterstedt, 1849 -
Balata-to: 1994.07.01., 13 20, TS, +MAL —
Pusztafalusi-diil3: 1995.07.04., 23 1Q, TS, +MAL.

Solieria fenestrata (Meigen, 1824) - Ortilos:
1995.09.04., 13 20, TS.

Solieria pacifica (Meigen, 1824) - Lankdci-erdé:
1995.07.10., 2Q, TS, +MAL.

Spallanzania hebes (Fallén, 1820) - Lugi-erdd
(Téthjfalu): 1995.07.11., 43 1Q, TS.

Sturmia bella (Meigen, 1824) - Balata-to:
1994.07.01., 138 5Q, TS, +MAL — Lankdci-erdd:
1995.07.10., 3G 4Q, TS, +MAL.

Tachina fera (Linnaeus, 1758) - Balata-to:
1994.06.29., 63 2Q, TS; 1994.07.01., 23, TS,
+MAL — Erdei-diils: 1995.07.04., 28 6Q, TS,
+MAL - Pusztafalusi-diil§: 1995.07.04., 38 5Q, TS,
+MAL — Szentmihalyhegy: 1995.07.10., 43 1Q, TS,
+MAL.

Tachina  grossa  (Linnaeus, 1758) -
Szentmihalyhegy: 1995.05.03., 13, TS, +MAL.

Tachina magnicornis (Zetterstedt, 1844) -
Balata-to: 1994.07.01., 36 2Q, TS, +MAL —
Lankoci-erdd: 1995.07.10., 13 , TS, +MAL.

Tachina nupta (Rondani, 1859) - Drava-hullam-
tér (Vizvar): 1995.07.10., 23 19Q, TS.

Tachina ursina Meigen, 1824 - Lankoci-erdd:
1995.05.03., 13, TS.

Thelaira  nigripes  (Fabricius, 1794) -
Pusztafalusi-diilé: 1995.07.04., 2Q, TS, +MAL.

Voria ruralis (Fallén, 1810) - Balata-to:
1994.07.01.,, 28 1Q, TS, +MAL — Erdei-diils:
1995.07.04., 28 30, TS, +MAL.

Zaira cinerea (Fallén, 1810) - Lankoéci-erdd:
1995.07.10., 43 1Q, TS, +MAL - Szentmihalyhegy:
1995.07.10., 28 1Q, TS, +MAL.

Zenillia libatrix (Panzer, 1798) - Pusztafalusi-
diils: 1995.07.04., 13 3Q, TS, +MAL.

Zeuxia cinerea Meigen, 1826 - Palinai-erdd:
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1995.07.04., 23, TS.
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Data to the fly (Diptera) fauna in Somogy County

SANDOR TOTH

In the past couple of decades, the collection of certain fly (Diptera) families in Somogy
County was carried out with varying intensity. The investigation started with the study
of the fly fauna of the Barcsi Landscape Protection Area in the second half of the 1970's
and later it was carried on in the Zselic, in the Boronka-melléki Landscape Protection
Area, along the River Drava (later the Duna-Dréva National Park). Nowadays investi-
gations are under way in the Latranyi Nature Protection Area. The results of the inves-
tigation were published in several documents, most recently in the "Catalogue of the
Fauna of Somogy County" (ABRAHAM 2001). Since the complete faunistical data could
not be published in this catalogue due to its limited size, it is highly expedient to present
the basic unpublished data hereby. The study contains the data of 373 species belonging
to the following 7 families: Stratiomyidae (32 species), Bombyliidae (21 species),
Therevidae (1 species), Tabanidae (29 species), Syrphidae (177 species), Conopidae (17
species), Tachinidae (96 species).
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A Drava Barcs (155 fkm) és Szentborbas (133 fkm)
kozotti szakaszanak vizimadar monitoringja,
1996-2000

(Gaviiformes, Podicipediformes, Pelecaniformes, Ciconiiformes,
Anseriformes, Gruiformes (Fulica), Charadriiformes (Larus))

FeENYOs1 LASzLO

FENYGSI L.: Waterbird monitoring alond the Drdva river beetween Barcs and Szentborbds in 1996-2000 (Aves)
Abstract: The author of this paper studied the migrating and hibernating watcrfow! population along a 22 km-
long stretch of the River Drava between Barcs and Szentborbas during the period of 1996-2000. During the
field samplings (which was) carried out on 36 occasions the occurrence of 27 bird specics were proved. Along
the investigated section of the river, the maximum number of species found on the spot per occasions was 18,
while the maximum specimen number found was 7864. The 70% of the samplings contained only the specics
of Anas platyrhynchos, Phalacrocorax carbo, Ardea cinerea and Anas crecca. According to the results, the
stretch of Drava between Toétujfalu-Szentborbas proved to be the most significant.

Bevezetés

Hazai folyovizeink kéziil ornitoldgiai szempontbol a Drava az egyik legismeretlenebb.
Ennek oka egyrészt az utobbi fél évszazad szigoru hatarérizete, masrészt e teriiletet tobb-
nyire elkeriilték a madarak irant érdekl6dok. Az 1980-as évek végétdl az elzartsag oldo-
dott, de az ismert politikai viszonyok tovabbra sem kedveztek a rendszeres kutatomun-
kénak. 1996 tavaszan a Duna-Drava Nemzeti Park megalakuldsakor védelmet kapott a
Drava-foly¢ teljes hazai szakasza, s igy egyre siirget6bbé vélt a folyd madérvildganak -
kiilénosen vizimadarainak - ismerete. 1996-ban a Magyar Vizivadkutatd Csoport szer-
vezésében megkezd$dott a Drava Barcs-Szentborbas kozotti folydszakaszan a vizimadar
monitoring, mely 2000. tavaszaig folyt. E tanulmany a monitoring felmérések eredme-
nyeit foglalja 6ssze.

Irodalmi attekintés

E teriiletre vonatkozé munkat a 90-es évekig gyakorlatilag nem taldlunk, els6ként
KARPATI (1979) utalt tanulmanyaban néhany vizimadar dravai eléfordulasara. A somo-
gyi Drava és kornyezete madarvilagat 1983-1996 k6zott FENYOsI (1996) vizsgalta, s
munkajdban 39 vizimadarfaj el6forduldsat bizonyitotta. A somogyi Dréva és a barcsi
Borokéas vizimadarkozosségét, tovabba vizivadgazdalkoddsit mutatja be FENYOSI
(1997). E dolgozat az el6fordulasi adatok mellett tobbek kozott az allomanynagysagok-

ISSN 1587-1908 (Print); ISSN 2062-9990 (Online)



90 NATURA SOMOGYIENSIS

133 fkm

1. abra: A vizsgalt teriilet elhelyezkedése

1ol is tajékoztat. PURGER (1998) a hazai Drava-szakaszrol, tovabba esetenként a horvat
és szerb teriiletekrdl - Mikuska Jozseft6l és Mikuska Tibortdl - szarmazo megfigyelése-
ket 6sszegezte, de dolgozataban e teriiletr8] kevés adatot taldlunk. A somogyi Drava és
koérnyezete vizimadarainak jellemzését, tovabba a Barcs-Szentborbés kdzott végzett fel-
vételezés els§ eredményeit kozli FENYGsI (2000).

A vizsgalt teriilet

A vizsgalt teriilet a Drava Barcs (155 fkm) és Szentborbas (133 fkm) kozotti, 22 fkm-
es szakasza (1. dbra). Marosi & Somogyi 1990 szerint a Barcs-Dravatamasi kozotti te-
riillet a Bels6-Somogyhoz tartozd Kozép-Drava-Violgy kistdj, a Dravatamési-
Szentborbés kozétti teriilet a Dravamenti-siksaghoz tartozé Drava-sik kistdj része. A
Dréava fémedre e teriileteken 150-400 m széles, mélysége véltozo, altaldban 3-4 m ko-
riili. A folyé gyors vizjarasi, sebessége 1-1,5 m/s, esése kb. 25 cm/km. A vizfeliilet ki-
terjedése 700-750 ha-ra tehetd. A Drava vizjarasaban nagyvizi id8szak majus-jiniusban,
illetve gyakran oktober-novemberben figyelhet meg. Kisvizek nyarvégen és december-
februdrban jellemzGek, a legkisebb vizallas is 4ltalaban februarban lathaté. A Drava viz-
jatéka (max. és min. értékek) az utébbi években 4 m kériilire tehet. A magyar-horvat
allamhatar csak ritkan halad folyokozépen, politikai okok, természetes kanyarfejleszté-
sek €s atvdgasok miatt gyakoriak a balparti horvat, illetve a jobbparti magyar teriiletek.
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Anyag és mddszer

A vizsgalati anyagot az 1. tablazatban feltiintetett taxonok jelentik.

1. tablazat: A mintavételezett rendek és csaladok

Ordo Familia
Gaviiformes Gaviidae
Podicipediformes | Podicipedidae
Pelecaniformes | Phalacrocoracidae

Ciconiiformes Ardeidae Ciconiidae
Anseriformes Anatidae
Gruiformes Rallidae (Fulica atra)

Charadriiformes | Laridae (Larus)

A moédszer a vizsgalt folyoszakaszon - Barcsi Hajojavito (155 fkm) és a Szentborbasi
vizhaz (133 fkm) k6z6tt - 1996 marcius-aprilisban, illetve 1996/97, 1997/98, 1998/99 és
1999/2000 szeptember-aprilis id6szakaban havi egy alkalommal végzett vizimadar
szamlalas volt, 6sszesen 36 alkalommal (2. tablazat). A felvételeket - egy kivétellel -
csonakbdl végeztiik, tobbnyire 10x50-es tavesdvet hasznalva. A felmérések sordn nem
volt lehet6ség néhany keskeny mellékag bejardsara, azonban a tapasztalatok szerint
ezekre vizimadar el6fordulas nem is jellemz6. Az id6pont, helynév, folyamkilométer, faj
¢és példanyszam mellett feljegyeztiik az észlelt vizimadarak tartézkodasi helyét (folyd,
parti kdvezés stb.) is. Csak a csdnak haladasaval ellenkezd irdnyban elmaradé/elrepiils
madarakat vettiik figyelembe, a kettds szamlalast elkeriilendd.

Az adatok feldolgozasa

Az Osszehasonlithatdsag és konnyebb feldolgozés érdekében a Barcs-Szentborbas
kozti folydszakaszt 2-2 folyamkilométer hossziisagu egységekre bontottuk, az aldbbiak
szerint:

1.szakasz (155-153 fkm): a barcsi Hajokik6t6tSl a Rinya-torkolatdig tarté egyenes fu-
tasu Drava-f6ag. A beépitett balpartot kovezés védi, mely kedvelt vizimadar pihendhely.

2.szakasz (153-151 fkm): a Rinya-torkolattél Barcs-Belcsapusztaig tarto, egyenes fu-
tasu Drava-f6ag. A Drava-hidnal t6bb akado és kavicsterasz talalhato.

2. tablazat: A felvételek idGpontjai
(Megj.: a vastagon szedett id6pontok az IWRB nemzetkdzi szinkronnapjai.)

1996.03.14{10. | 1997.04.12| 19. | 1998.08.17|28. | 1999.08.14
1996.04.21{11.| 1997.09.16{20. | 1998.09.12|29. | 1999.09.18
1996.09.27|12.| 1997.10.11}21. | 1998.10.17|30. | 1999.10.18
1996.10.1313.1 1997.11.17|22. | 1998.11.14|31. 1999.11.13
1996.11.16|14. | 1997.12.14{23. | 1998.12.12|32. | 1999.12.18
1996.12.15|15. | 1998.01.17|24. | 1999.01.16,33. | 2000.01.14
1997.01.18| 16. | 1998.02.17|25. | 1999.02.13;34. | 2000.02.12
1997.02.15|17. | 1998.03.16|26. | 1999.03.13|35. | 2000.03.18
1997.03.15|18. | 1998.04.11|27. | 1999.04.17|36. | 2000.04.17

O (00N B W D
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3.szakasz (151-149 fkm): Belcsapusztatol Barcs-Zatonytelepig tartd egyenes futdsu
Drava-f8ag. A 149 fkm kozelében 1évé 2 kisebb sziget alacsony vizallasnal kedvelt pi-
henghely.

4.szakasz (149-147 fkm): Zatonyteleptdl a Dravatamaési hatdrdban 1év3 ,,nagy-sziget*-
ig tart. A Drava-f6ag t6bb helyen kettévalik, szigeteket fog kozre. A jobbparti vizzel bo-
ritott fiatal csigolyafiizes kedvelt pihendhely.

5.szakasz (147-145 fkm): Dravatamési ,,nagy-szigettl* a kézség hatdrdban 1évé un.
csikolegeldig tartd szakasz. A ,nagy-sziget” és kornyéke kedvelt pihendhely, a szakasz
146-145 fkm-re mar kisebb jelentGségii.

6.szakasz (145-143 fkm): A dravatamdsi csikolegel6tdl a ,,gardonyi-forgdig™ tartd
egyenes futasi Drava-f6ag. Horvat teriileten egy masik ag is fut (bejarasa nem megold-
hatd). A magyar f6agra ers sodras, kevés pihenésre ¢s taplalkozasra alkalmas hely jel-
lemzd.

7.szakasz (143-141 fkm): a ,,gérdonyi-forgotol a Korcsina-csatorna torkolataig tartd
egyenes futasi Drava-f3ag, melyet kevés pihenésre és taplalkozésra alkalmas hely jelle-
mez.

8.szakasz (141-139 fkm): a Korcsina-csatorna torkolatatol a TotGjfalu hataraban 1évé
dravamelléki-erdSig tartd egyenes futdsti Drava-f6ag, melynek partjarol a takardst nytj-
to névényzet is hidnyzik.

9.szakasz (139-137 fkm): a dravamelléki-erddvel kezd6d6, Totajfalu alatt htiz6édo sza-
kasz. Egyenes futdsti Drava-foag kevés pihendhellyel, ennek ellenére jelentds tomegben
vonzza a vizimadarakat.

10.szakasz (137-135 fkm): Tétajfalu-Szentborbas hatdrdban huzédik, u.az jellemzi,
mint az €6z szakaszt.

11.szakasz (135-133 tkm): Szentborbas hatardban a vizhazig tart6 egyenes futds Dré-
va-f6ag. A vizhaz kozelében taldlhatd sziget és kornyéke kedvelt pihendhely, a legna-
gyobb mennyiségeket itt szamoltuk.

A felvételezés eredményeinek értékelésekor a 36 felvétel sordn észlelt faj- és egyed-
szamot, a konstanciaviszonyokat, tovabbd az egyes folydszakaszok jelent6ségét rogzit-
jiik. Voous (1962) alapjan allatfoldrajzi értékelést adunk, majd a dravai adatokat &ssze-
hasonlitjuk FARAGO (1996) dunai vizsgélatainak eredményeivel. A faunisztikai adatok
és a felvételek eredményeinek Osszegzéseként jellemezziik az egyes fajokat stdtus és
egyedszam szerint, a fajok felsorolasakor a MAGYAR et al. (1998) altal megadott nomen-
klaturét kovetve.

Eredmények

A Barcs-Szentborbas koézti 22 fkm-es Drava-szakaszon végzett 36 felvétel sordn a
vizsgalt csaladokbol Osszesen 27 madarfajt észleltiink, fajonként 1-36 alkalommal. A
felvételek részletes eredményeit (faj- és példanyszam) a 3. tablézat, illetve a 2. és 3. 4b-
ra mutatja. A 3. tdblazat adatai szerint az egy felvétel soran észlelt maximalis fajszam
18, maximdlis egyedszam 7864 pd. volt. A 2. és 3. dbran jol lathato, hogy a Drava ezen
szakasza a vizimadarak szdmaéra csak november-marcius k6zétt jelentSs pihend- és
taplalkozohely. Az idGjarasi adatok ismeretében az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy el-
s8sorban az allovizek befagyasat kivetd idGszakban, illetve hirtelen felmelegedést kove-
t6 gyors tavaszi vonulaskor varhaté nagyobb faj- és példanyszdm. A téli hénapok enyhe
id8szakai ,.elviszik™ a madarakat a foly6rdl (pl. 1998. januari felvétel, amikor a nappali
hémérséklet 12-15 °C volt).
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4. tablazat: A felvételek eredményei

Sorszém | Felvétel ddtuma| Fajszdm| Példdny szdm | Sorszédm | Felvétel dituma | Fajszdm | Példdnyszdm
I 1996.03.14 18 5951 19. 1998.08.17 4 24
2, 1996.04.21 4 23 20. 1998.09.12 3 36
3. 1996.09.27 4 72 21 1998.10.17 3 233
4. 1996.10.13 4 147 22. 1998.11.14 5 1315
5. 1996.11.16 5 645 23. 1998.12.12 13 6643
6. 1996.12.15 6 2687 24. 1999.01.16 12 6252
7. 199701.18 15 2499 25. 1999.02.13 9 7785
8. 199702.15 13 2196 26. 1999.03.13 4 111
9. 1997.03.15 6 274 217. 1999.04.17 3 33
10. 1997.04.12 4 73 28. 1999.08.14 3 54
11. 199709.16 3 59 29. 1999.09.18 3 70
12. 1997.10.11 3 192 30. 1999.10.18 6 233
13. 1997.11.17 5 2225 31 1999.11.13 4 793
14. 1997.12.14 7 2681 32. 1999.12.18 7 6402
15. 199801.17 5 305 33. 2000.01.14 10 7864
16. 1998.02.17 8 3336 34, 2000.02.12 S 642
17. 1998.03.16 6 295 35. 2000.03.18 4 202
18. 1998.04.11 5 72 36. 2000.04.17 3 51
20 T3
18
16 15
- 14 13 1312
\g 12 ] o 10
8 7] 6 6 6 6
6 5 SRS 5 5 5
444 4 4 4 4 4
4 33 33 333 3
2
0 -

1. 3 5. 7. 9. 11, 13, 150 170 19, 21, 23, 25 27. 29. 31. 33 35

2. abra. A felvételenkénti fajszdm valtozdsa a Barcs-Szentborbas folyészakaszon 36 felvétel
alapjan
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3. abra: A felvételenkénti dssz. példdnyszam viltozdsa a Barcs-Szentborbas folyészakaszon
36 felvétel alapjan

A 4. tablazatban l4thatdk az egyes fajokra vonatkoz konstanciaértékek (adott faj a fel-
vételek hany %-dban volt megfigyelhetd). Csak a t6kés réce fordult el6 minden felvételben,
s tovabbi hdrom fajnak van 70 % feletti értéke (kormordn, sziirke gém és csorgé réce). A
tobbi 23 faj konstanciaértéke 50 % alatti, azaz a felvételek kevesebb mint felében keriilt eld.

A vizsgilt teriilet egy-egy 2 fkm hosszdsagu szakaszdn a 36 felvétel sordn észlelt 6sz-
szes fajszdmban jelent§s kiilonbség nem adddott (4. dbra). A legkisebb fajszdmot az 1-
es és 11-es szakaszndl, a legnagyobbat a 2-es és 4-es szakaszndl észleltiik. Ugyanakkor
Jjelentds eltérés mutatkozott a 36 felvétel sordn az egyes szakaszokon megfigyelt sszes
példdnyszdmban (5. dbra). A maximélis példanyszdm a 11-es és 10-es szakaszon, a min.
érték a 8-as szakaszon jelentkezett.

A teriileten észlelt vizimadarak dllatfldrajzi besoroldsat az 5. tabldzat és a 6.4bra mu-
tatja. Az 5. tdblazat és a 6. dbra adatai alapjan legnagyobb gyakorisdggal a palearktikus
(13 faj, 48,15%) faunaelemek fordulnak eld. A holarktikus (5 faj, 18,52%), az 6vildgi (4
faj, 14,81%), a turkesztdni-mediterrdan (3 faj, 11,11%) és a kozmopolita (2 faj, 7,41%)
faunaelemek ardnya mér jelent8sen alacsonyabb.

4. tabldzat. A felvételek sordn észlelt fajok és a konstanciaértékek a Drava Barcs-
Szentborbas kozti szakaszan a vizsgalt idészakban

Faj eset | C(%) |Faj eset | C(%) |Faj eset | C(%)
Tacruf. 12 | 3333 |Ansfab. 2 555 |Aytfer. 6 16,66
Pod.tus. 7 1944 | Ans.ans. 3 833 |Aytnyr. 1 277

Phacar. 35 | 9722 |Anapen. 7 1944 | Aytful 5 13,88
Nycnyc. 1 2,77 | Anastr. 1 2,77 |Buccla 14 38,88
Egr.gar. 1 2,77 | Anacre. 26 | 7222 |Merab. 5 13,88
Egralb. 5 13,88 | Anapla 36 100 |Fulatr. 7 19,44
Ard.cin. 28 | 77,77 |Anaacu. 1 2,77 | Larxd. 7 1944
Ardpur. 1 2,77 | Anaque. 3 833 |Larcan. 3 833

Cic.cic. 1 2,77 | Anacly. 3 833 |Larcac. 1 2,77
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szakasz

4, abra: Az osszes észlelt fajszam szakaszonként
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5. abra: A 36 felvétel soran észlelt ossz. példinyszam szakaszonként

A Dunan és a Dravan megfigyelt fajok faunaelem megoszlasat szemlélteti a 6. tabla-
zat (az 6sszehasonlitas alkalmaval Farag6 (1996) dolgozatabdl csak az 1. tablazatban fel-
tiintetett taxonokat vettem figyelembe). A 6. tablazat adatait elemezve lathatd, hogy
mind a Duna mind a Drava madarfaunajaban a palearktikus (40,5% ill. 48,15%) és a hol-
arktikus (26,2% ill. 18,52%) fajok dominélnak, illetve a turkesztani-mediterran elemek
ardnya a Dravanal lényegesen magasabb. A kiilonb$z6é faunatipusokhoz tartozé fajsza-
mokat és szazalékos eloszlasokat vizsgalva megallapithatd, hogy a két folyé madarvila-
ga e szempontbdl hasonlénak tekinthetd.

ehdh " ‘
Osszefoglalas

E dolgozat a Drava Barcs-Szentborbas kézétti folydszakaszan 1996-ban megkezdd-
dott és 2000. tavaszaig végzett vizimadar monitoring eredményeit foglalja éssze.

Az 1996-2000. években a Barcs-Szentborbas kozti 22 fkm-es Dréva-szakaszon vég-
zett 36 felvétel sordn a vizsgalt taxonokbol 6sszesen 27 maddrfajt észleltiink. Ezek ko-
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5. tablazat. A teriileten észlelt madarfajok allatfoldrajzi besorolasa (Voous 1962) alapjan

Holarktikus | Palearktikus Ovilagi Kozmopolita | Turkesztini
mediterran

ANA.STR. ARD.CIN. TACRUF. | NYC.NYC. | ARD.PUR.
ANA.CRE. CIC.CIC. POD.TUS. EGR.ALB AYT.NYR.
ANA.PLA. ANS.FAB. PHA.CAR. LAR.CAC
ANA.CLY. ANS.ANS. EGR.GAR
BUC.CLA. ANA PEN.
ANA.ACU.
ANA.QUE.
AYT.FER.
AYT.FUL.
MER.ALB.
FUL.ATR.
LAR.RID.
LAR.CAN.
5(18,52%) | 13(48,15%) | 4 (1481%) 2 (71,41%) 3(11,11%)

1 Holarktikus

11,11% | 18,52%

B Palearktikus
O Ovilagi

[0 K ozmopolita

48,15% B Turkesztani-
mediterran

6. Abra. A madarfajok (27 faj) faunatipus szerinti megoszlisa (%)

ziil csak a t6kés récét lttuk minden felvétel sorédn, s tovabbi hdrom faj fordult el6 a fel-
vételek tobb mint 70 %-4ban (kormorén, sziirke gém és csorgd réce). Az egy felvétel so-
rdn megfigyelt maximalis fajszam 18, a maximadlis példanyszam 7864 pd. volt.

A vizsgdlt teriileten a 36 felvétel sordn észlelt dsszes példanyszdm 62.490 pd., mely-
nek 74,5 %-a a 9-10-11. szakaszra esett. [gy a Tétudjfalu-Szentborbds kozti Dréva-sza-
kasz e teriileten kiemelked§ jelentGséglinek szamit.

A vizsgdlt teriileten legnagyobb gyakorisdggal a palearktikus (16 faj) és holarktikus
(10 faj) faunaelemek fordulnak eld. Ezeket kovetik az 6vildgi (6 faj) és arktikus (5 faj)
faunaelemek, majd a turkesztdni-mediterran (3 faj), kozmopolita és szarmata fajok (2-2
faj) kovetkeznek. Csak szinezGelemként van jelen 1 nearktikus faj.
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6. tiblazat. A Dunan (Faragé 1996) és Dravan megfigyelt fajok faunaelem megoszlasinak

osszehasonlitasa

Duna (Goény (i-Szob) Dréva (Barcs-

Elterjedési tipus (Faragd, 1996) Szentborbés)
faj % faj %

arktikus 4 9,5 - -
holarktikus 11 26,2 5 18,52
kozmopolita 2 4,8 2 741
nearktikus - - - -
Gvilagi 5 11,9 4 14,81
palearktikus 17 40,5 13 48,15
szarmata 1 2,4 - -
turkesztani-mediterrdn 2 4,8 3 11,11
Osszesen: 42 100% 27 100%
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Waterbird monitoring alond the Drava river beetween Barcs and
Szentborbas in 1996-2000 (Aves)

LAszLO FENYOSI

The author of this paper studied the migrating and hibernating waterfowl population
along the 22 km-long stretch of River Drava between Barcs and Szentborbds in the years
of 1996-2000. During this period of investigation, the 36 field samplings, which was car-
ried out from fall to spring, proved the occurrence of 27 bird species. More than 70% of
these samplings showed the occurrence of only the following species: Anas platyrhyn-
chos, Phalacrocorax carbo, Ardea cinerea és Anas crecca. The maximum number of
species, found on the spot on one occasion was 18, while the maximum specimen num-
ber was 7864. On the surveyed area, the total number of specimens found during the sur-
vey was 62.490. The 74,5% of this amount was found on the sections No. 9-10-11.
Therefore the stretch of River Drava between Tétujfalu and Szentborbas (the section
between the 127 and 133 rkm) proved to be highly significant. On the surveyed area the
Palearctic (16 species) and Holarctic (10 species) species were the most extensive fauna
elements.
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A Somogyszob, Hajmas és Kalmancsa kozotti térség
kiseml8s faunaja, gyongybagoly Tyto alba
(Scopoli, 1769) kopetek vizsgalata alapjan

PURGER J. JENO

PURGER, J. J.: Small mammal fauna of the region between Somogyszob, Hajmds and Kdlmdncsa based on barn
owl Tyto alba (Scopoli, 1769) pellet analysis

Abstract: In county Somogy, from 31 localities 2429 barn owl pellets were collected, containing 8376 prey
remnants. Mammals comprised 98.3%, whereas birds, amphibians, diplopods and insccts made up 1.7%. From
remainders of mammals 47.87% were inscctivores (Soricidac 47.85%, Talpidac 0.02%), 0.05% bats
(Vespertilionidae), 52.07% rodents (Arvicolidae 28.50%, Muridac 23.25%, Gliridac 0.32%) and 0.01% car-
nivores (Mustelidac).

Bevezetés

Somogy megyében az emlGstani kutatisok zéme természetvédelmi szempontbdl jelen-
tés, tobbnyire védett teriileteken folyt (LANSzkI & PURGER 2001). Az eddig megjelent
adatok alapjan a megyében €16 eml8sfajok elterjedésérdl, gyakorisdgardl, mennyiségi vi-
szonyairél nem alkothattunk teljes képet. A faunisztikai felmérések egy része kozvetett
modszerekkel tortént (pl. ragadozémadarak és baglyok kopeteinek vizsgalata), elsGsor-
ban egyes madarfajok taplalkozasbioldgidjanak megismerése céljabol (LANSZKI &
PurGeR 2001). Eltekintve a munkak célkitlizéseitdl, a korabbi (lasd: KALIvoDA 1994,
1999, LaNszk! & PURGER 2001 munkaiban) és a jelenlegi (pl. LANSzKI 1999) kdzvetett
modszerekkel végzett kutatasok eredményei szamos jelentds faunisztikai adattal gazda-
gitottadk a megye eml@stani ismereteit.

Somogy megye kisemlds faunajanak felmérése gyongybagoly koptek vizsgalata alap-
jan a kilencvenes években jabb lendiiletet vett, de ezek a vizsgalatok is elsésorban vé-
dett teriileteken ill. azok kozvetlen kozelében folytak (PURGER 1996, 1997, 1998). A fau-
nisztikai (biotikai) adatok kompatibilitisdnak megteremtése érdekében (DEvAl et al.
1997), a kiseml8s fauna felmérések mar a 10x10 km-es UTM rendszerti hal6térképek
(MiskoLczi et al. 1997) alapjan, az egyes mez8knek, ill. négyzeteknek megfeleld teriile-
teken folytak.

A Somogyszob, Hajmés és Kalmancsa telepiilések altal hatérolt teriileten el6forduld
kiseml&sokrél keveset tudunk. A megjelent téredékes adatok alapjan (BITTERA 1914,
GRESCHIK 1910, 1924, SEY 1965, SCHMIDT 1974a, 1974b, 1974c, 1974d, 1976, KALOTAS
1989) az emlitett térségben 5 lel6helyr6l (Lad, Labod, Nagyatad, valamint Vérésdom és
Ropoly a Zselicben), 13 eml8sfaj eléforduldsardl van tudomasunk.

Munkénk elsédleges célja a gyongybaglyok tartdzkodasi helyeinek felkutatdsa és ko-
peteinek begylijtése volt a Somogyszob, Hajmas és Kalmancsa telepiilések altal hatérolt
teriileten. Az emlGsfauna felmérését kozvetett modon, a begy(ijtott képetek tartalménak
vizsgilata alapjan terveztiik elvégezni, hangsulyt fektetve a védett fajokra, és a fajok ko-
z6tt fennallé mennyiségi viszonyokra.

ISSN 1587-1908 (Print); ISSN 2062-9990 (Online)
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Anyag és mddszerek

A kiseml8s fauna felméréséhez gydngybagoly kopetek begy(ijtésének €s vizsgélata-
nak moddszerét alkalmaztuk (SCHMIDT 1967, MIKUSKA et al. 1979). A mddszer 1ényege,
hogy a baglyok kolt6 és pihenShelyein rendszerint nagymennyiségii kopet gy(ijthetd. A
kopetekben, épségben megmaradt koponyak, allkapcsok, illetve fogak alapjan az egyes
emlGsfajok jol elkiilonithetGk egymastdl. A kapott eredmények pedig visszatiikrozik a
kornyék kisemlGs faunjat (SCHMIDT 1967).

A kopetek begyiijtését a 10x10 km-es UTM rendszer(i halotérkép tiz négyzetének (ill.
mezdjének) megfeleld teriileten (1. dbra), 31 lelShelyen végeztiik 1993 és 2000 kozott
(1. tdblazat). Mivel egyes lel6helyeken tobbszor is gylijtottiink, igy a 31 lel6helyrdl dsz-
szesen 40 mintat (2429 kopetet) dolgoztunk fel (1. tAblazat).

A vizsgélt teriilet bejarasat, valamint a kopetek gyfijtését Bécsy Laszlo (BL), Feny6si
Lészlé (FL), Horvath Zoltan (HZ), Mezei Ervin (ME), Nagy Tibor (NT), Pintér Andrés
(PA), Purger Jend (PJ), Rozner Gyorgy (RGY), Stix Jozsef (SJ) és a Gyongybagolyvé-
delmi Alapitvany (GYA) munkatarsai végezték (1. tablazat).

A kopetek tilnyomo részének korat nem lehetett biztosan meghatarozni. Csak az
egész kopeteket gyijtottiikk be és dolgoztuk fel. Szétbontdsukat szaraz technikdval vé-
geztiik (SCHMIDT 1967, MIKUSKA et al. 1979). A kiseml8sok meghatdrozdsa csonttani
bélyegek alapjan tortént (Acs 1985, KRYSTUFEK 1985, 1991, MARz 1972, NIETHAMMER
& KraAPP 1978, 1982, 1990, ScHMIDT 1967, UJHELYT 1989, ZORENYI 1990, YALDEN 1977,
YALDEN & MORRIS 1990). A Sylvaemus szubgénuszba tartozé fajok meghatdrozésanal
TVRTKOVIC (1979) modszerét kovettiik, és a sériilések és hidnyossagok miatt meghata-
rozhatatlan példanyok, mint Apodemus sp. szerepelnek a tablazatokban (2a., 2b., 2c.,

2d., 3. tablazat). A Neomys génuszba tartozo két faj, a kozonséges vizicickany (Neomys
Jodiens) és a Miller-vizicickany (Neomys anomalus) meghatartozasat TVRTKOVIC et al.
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1 abra: A vizsgilt teriilet elhelyezkedése Magyarorszag UTM rendszerii hal6térképén
Figure 1: Situation of the investigated area on the UTM grid map of Hungary
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1. tabldzat: A Kiilonb6zg lel6helyeken gyiijtott kopetek és zsakmanyallatok szima
Table 1: Number of pellets and their prey contents, collected in different localities

No. Lelghely UTM Datum | Gyiijték | Kopet| Zsakmany|
Locality Date  |Collectors| Pellet|  Prey
01. | Somogyszob (ref. temp ) XM72/1996.0906| FL,PJ 10 21
02. | Somogyszob (istallé) XM72/2000.0929| FL,PJ 28 121
03. | Bolhas (kastély) XM72|1996.0906| FL,PJ 47 173
04. | Bolhas (ist4llo) XM72{1996.0906| FL,PJ 13 38
05. |Bolhds (ref. temp.) XM72|2000.0929| FL,PJ 47 144
06. | Nagybardtip uszta (magtdr) XM72{1996.0906] FL,PJ 10 41
07. | Otvskényi (ef. temp.) XM82/1997.08.08| FL,PJ 17 33
08. | Szabs (ref. temp.) XM82{1997.08.08| FL,PJ 61 139
09. | Szabas (kastély) XM82|1997.08.08| FL,PJ 94 299
10. | Nagykorpad (ref. temp.) XM82/1997.08.08| FL,PJ 25 84
11. |Erzsébetpuszta (lak6haz) XM82{2000.0929| FL,PJ | 112 340
12. | L3bod (istallé) XM82[1993.1124| NT,PJ 16 106
13. |Lébod (ref. temp.) XM81/1996.0906| FL,PJ 70 221
14a. | Riny aszentkiraly (ref. temp.) XM81|1996.0906| FL,PJ | 169 678
14b. | Riny aszentkiraly (ref. temp.) XM81/1999.07.16] GYA 40 125
15a. | Gorgeteg (lakohaz) XM81|1994.0508] BL 19 65
15b. | Gorgeteg (lakéhdz) XM81|1996.09.06] FL,PJ 14 70
|_16. |Mike (burgony atérold) XM92|2000.0929| FL,PJ 85 339
17a. | Homokszentgy 6rgy (ref. temp) | XM91|1997.07.13 HZ 22 67
17b. | Homokszentgy orgy (ref temp) |XM91]1997.0902| HZ 24 63
17c.|Homokszentgy 6rgy (vef temp) | XM91/2000.0922| PJ, & 58 243
18. | Riny akovdcsi (ref. temp.) YMO02|1997.08.12| HZ 18 74
19. |Kadarkat, Kenézpuszta (istall6) | YM02|2000.10.18| PJ,RGY | 44 125
20. | Hencse (magtar) YMO1/1997.0808| FL,PJ 9 40
21. | Visnye(ref. temp ) YMO01/2000.0922| PJ. §J 41 115
22. |Gyongyospuszta (kastély) YMO1/2000.0922| PJ, SJ 16 48
23. | Tiltvany puszta (istdllo) YMO01]2000.0922| PJ, S 179 650
24. | Lad (ref. temp.) YMO01/2000.0922| PJ, S 9 46

_25. | Patosfa (magtdr) | YMO01]2000.0922| PJ,SI | 25 | 90
26. | Patosfa (lakéhaz) YMO1[2000.0922| PI. S 164 394
27a. | Lajoshéza (istéllo) YMO00|1996.06.17| FL,PJ | 369 1314
27b.| Lajoshéza (istalld) YMO00]1997.08.11| ME 19 76
27c. | Lajoshéza (istalld) YMO00{2000.0922| PJ, S 34 115
| 28a. | Kdlméncsa (ref. temp.) YMO00|1996.06.17| FL,PJ 48 180
28b. | Kélmancsa (ref. temp.) YMO00{2000.0922| PJ, SI 17 32
29. | Bészénfa (major) YM12{2000.10.18| PJ, RGY | 189 785
30a. | Hajmas (kat. temp.) YM22|1995.0921 PA 25 96
30b. | Hajmas (kat. temp.) YM22{2000.10.18| PJ, RGY | 132 505
31a.|Galosfa (kat. temp.) YM22|1995.0921 PA 49 124
31b. | Gélosfa (kat. temp.) YM22{2000.10.18{ PJ,RGY | 61 135
Osszesen - Total 2429 | 8376
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(1980) altal leirt mddon végeztiik. A hazi egér (Mus musculus) és giizii egér (Mus spic-
ilegus) elkiilonitésénél MACHOLAN (1996) hatarozokulcsat hasznaltuk. A Mus és Rattus
génuszba tartoz6, nehezen hatarozhat6 vagy sériilt példdnyok, mint Mus sp. és Rattus sp.
keriiltek a fajlistakra (2a., 2b., 2c., 2d., 3. tblazat). Az emlésfajok tudomanyos- €s ma-
gyar neveit MITCHELL-JONES et al. (1999) munkéja alapjan hasznaltuk.

2a. tablazat: A kopetmintdkbol (1-10) elfkeriilt zsdkmanyallatok szdma
Table 2a: Number of prey specimens in pellets of barn owl in samples (1-10)

Zsikminy - Prey 01.] 02.| 03.]04.] 05.]06./07. 08.| 09.]10.
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Eredmények

Somogy megyében a Somogyszob, Hajmas és Kélméncsa telepiilések altal hatarolt
térségbdl (1. abra) 31 lelShelyrdl (1. tablazat) keriiltek el gyongybagoly kopetek. A le-
18helyek helyszinei 14 esetben (45%) egyhazi épiiletek (templomok tornyai és padlasai),
17 esetben (55%) pedig lakd, ill. gazdaséagi épiiletek padlasain voltak.

2b. tibldzat: A képetmintdikbdl (11-17b) eldkeriilt zsakmanyallatok szima
Table 2b: Number of prey specimens in pellets of barn owl in samples (11-17b)

Zsikminy - Prey 11.] 12.| 13.]|14a.| 14b. | 15a.| 15b.| 16. | 17a.| 17b.
Sorex araneus 5112119 |8 | 5| 5(24[8(31] 16
Sorex minutus 13/13/3 (23] 2] 1 [11[19/ 1] 4
Neomys anomalus 41 -118[19] 2 1 2 1371 4 2
Neomys fodiens - - | - 2 - - 1 2 - -
Crocidura leucodon 12{10] 8 177{ 3 {24} 1 {19 - -
Crocidura suaveolens 4112918 [117] 15| 4 2 (44 2 1
| Eptesicus serotinus o O - - -l-1- -
Clethrionomys glareolus 41 -84 1 1 3111 -
Arvicola terrestris 3] -1-11 - - -l -11 -
Microtus agrestis 2 4119 3 2 6 | 6 1 S
Microtus arvalis 46 | 1971|214 38| 18| 6 |47 15| 18
Microtus subterraneus 13/ -1719 2] - 217, - 1
Micromys minutus 1] 2 111]147 9 - 11127 - -
Apodemus agrarius 81| 4 |128|55(12{ 5 7 1411 1|10
Apodemus flavicollis 8 21|13 2 - - 12 - -
Apodemus sylvaticus 813191911 219 3|2
Apodemus sp. u|l-lalaf3fo2l1]1 2]2
Rattus norvegicus 91 -1- - - - - - ] - -
Rattus sp. 30 -11 - - - -l -1 - -
Mus musculus 71 -1212]16j - -2 2 -
Mus spicilegus 412]10]10] - 1 1121 -
Mus sp. 3/ -1313 - - - |- - -
Muscardinus avellanarius - - 11 1 - - - |- - -
Aves (indet.) -l -1216 1 - - 1412 1
Amphibia (Pelobates fuscus) | 2 | - | - | 1 - |- =11 1% 1
Amphibia (Rana sp.) sle |1 ] sba]la] 4.1 -
Insecta (Coleoptera) 41 - -1 - - - - - - -
Osszesen - Total 340/106/221|678]| 125] 65| 70 339? 67 | 63
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Osszesen 2429 kdpetet gytijtéttink be, melyekbél 8376 zsdkményallat maradvanyai
kertiltek el (1. tdblazat). Egy kopetben atlagosan 3.4 zsdkmanyallat volt.

A szétbontott kdpetekben 25 kisemlGsfaj 8232 egyedének maradvanya volt (3. tabla-
zat), tehat a kopetekben a kiseml8sok dominaltak (98.3%). A madar-, kétéltli-, ikerszel-
vényes- és rovarmaradvanyok a zsakmanyallatok minddssze 1.7%-4t tették ki (2a., 2b,,
2c., 2d. tablazat).

Az eml8ssk 47.87%-a a rovarevék (Insectivora), 0.05%-a a denevérek (Chiroptera),
52.07%-a ragesélok (Rodentia), 0.01%-a pedig a ragadozok (Carnivora) rendjébe sorol-
haté. A gydngybaglyok eml8s tapldlékanak 47.85%-at a cickanyfélék (Soricidae),

2c¢. tablazat: A kopetmintikbdl (17¢-26) eldkeriilt zsakmanyallatok szama
Table 2c: Number of prey specimens in pellets of barn owl in samples (17¢-26)

Zsakmany - Prey 17c.[18.] 19.]20.| 21.:22.| 23.|24.| 25.| 26.
Sorex araneus 36 (25| 18| 13) 5 15]127| 24| 18| 55
Sorex minutus 7141512 2!33|8|7]|7
Neomys anomalus 1 -1 2141 - 211 31 9155
Neomys fodiens -l -l b-l - -2 2701
Crocidura leucodon 32516166 2151 -110
Crocidura suaveolens 38 5113 2|20 4513|5126
Clethrionomys glareolus -1 811 - -15]1-14!9
Arvicola terrestris I I I I B e B A |
Microtus agrestis 3121113 6/81-]13|32
Microtus arvalis 38 ({21132 1]20: 5{1421 4| 6| 67
Microtus subterraneus St irp1gl 13t
Micromys minutus S{-] it pr 2710(-1116
Apodemus agrarius 9 [ 31217313 1[48| 1(21]40
Apodemus flavicollis 4 | 11411 {16211 |-]-1]13
Apodemus sylvaticus 1313121 -]12 -116|-]5}12
Apodemus sp. 9 121 ]12-]20F-1]-]22
Rattus sp. I B B e s R I |
Mus musculuy 3 1127 - - 118 -1217
Mus spicilegus 6 | -1 3] -17.-140 1115
Mus sp. 9l -12]-14"'1{10]-]11]4
Glis glis HENnEEEEaE
Muscardinus avellanarius Ly try-12;-{ty-1-11
Aves (indet.) V-3 )11 6 -t2]1
Amphibia (Pelobates fuscus) | 1711 - | - | - - | S| -1 -1-1
Diplopoda (indet. ) - -1 - | - -
Insecra (Coleoptera) ml-l -1 -t-.-11t|1-1-1-
Osszesen - Total 243 | 74[125] 40| 115! 48650 46| 90 | 394
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0.02%-4t a vakondfélék (Talpidae), 0.05%-at a simaorrii denevérek (Vespertilionidae),
28.50%-at a pocokfélék (Arvicolidae), 23.25%-at az egérfélék (Muridae), 0.32%-4t a pe-
lefélék (Gliridae), 0.01%-4t pedig a menyétfélék (Mustelidae) csaladjaba tartozé fajok
egyedei alkottdk (2a., 2b., 2c., 2d., 3. tablazat).

2d. tablazat: A kopetmintakbél (27a - 31b) el6keriilt zsakmanyallatok szama
Table 2d: Number of prey specimens in pellets of barn owl in samples (27a-31b)

Zsikmany - Prey 27a.;27b.| 27c.| 28a.| 28b. | 29. | 30a.| 30b.  31a. 31b.
Sorex araneus 108 327 74 1 [155) 1 71 2 12
Sorex minutus 53 915 17, 1 /43| 8 |51 4 3
Neomys anomalus 28 0 7110 3 - (381 - 12011 4
| Neomys fodiens I T N U T N A B N s A
Crocidura leucodon 173, 6 3 | 5 | - |21 125|587 112; 2
Crocidura suaveolens 2531 6 |17 14| 1 |185[ 36| 1101 12| 25
Myotis myotis RN B B R B B O S
Clethrionomys glareolus 7 " - - - N 5 L . -
Arvicola terrestris 4 " - - ' - {104 - 2 - 1
Microtus agrestis 170205 a4 35| -2 -3
Microtus arvalis 327 | 6 |33 26 16 (151] 12| 98 | 57 44
Microtus subterraneus 4 - 124 - 113]-14"1 -
Micromys minutus 550 - 1612 1132]-]5:-:1
Apodemus agrarius 110} 2 {11 4 3139 - 12113
Apodemus flavicollis 18 113 - - 130} 4 (19;21]13
Apodemus sylvaticus 37 3 (3131 111212 4 3

| Apodemus sp. 23 | - 122 1 -Jul2]l1w0 s s
Rattus norvegicus 2 1 - - w§ - - - 24 -4 -
Rattus sp. 30 - - 1] - 1 - - - -
Mus musculus 30 1 8 S 1124 - 2 - 1
Mus spicilegus 290 - |11 4 -1 3] - -3 5
Mus sp. 20 ¢ - - 1 - 1 - 1 - -
Glis glis - . - - - 1 - - - -
Muscardinus avellanarius | 6 . - l v - v =43 - -
Mustelapivalis | V- |- - -l e -
Aves (indet.) -1l - 6 -{-l6l14. - 2
Amphibia (Pelobates fuscus) 1 - - - - - - %l =
Amphibia (Rana sp.) - - - - - - - 2 - -
Insecta (Coleoptera) 7 | < - -] - e - 1§ « -
Insecta (Lepidoptera) - ; - - - |- - - s 1 e g
Osszesen - Total 1314] 76 | 115|180 32 |785| 96 | 505,124 135
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Kovetkeztetések

A nagymennyiségii kopet (1. tablazat) begytijtése és feldolgozdsa nem volt hidbavalo,
hiszen 25 eml8sfaj el6fordulésardl és mennyiségi viszonyairdl kaptunk képet (3. tabla-
zat). Ebbdl a védett fajok listdjan (13/2001. (V.9.) KoM rendelete) 13 eml8sfaj (7 rovar-
evl, 3 denevér és 3 rdgesald) szerepel.

A teriileten él8 gydngybaglyok a vizsgdlt idGszakban elsGsorban cickanyféléket
(Soricidae) fogyasztottak (az emlGszsdkmany 47.85%-a cickdnyokbol 4llt). A kimutatott
6 cickanyfaj koziil 5 (erdei cickany Sorex araneus, torpecickany Sorex minutus, Miller-
vizicikany Neomys anomalus, mezei cickany Crocidura leucodon, keleti cickany
Crocidura suaveolens) jelent8s szamban fordult el6 mind a 10 vizsgalt UTM négyzet te-
rilletén (3. tablazat). A gydngybaglyok taplalkozdsa szempontjabdl a keleti cickdny bi-
zonyult a masodik leggyakoribb zsdkméanynak (az emlészsakmany 14.95%-at tette ki).
A kézonséges vizicikany (Neomys fodiens) pedig csak helyenként és kis szdmban fordult
el6 (2a., 2b., 2¢., 2d., 3 tablazat).

ScumIDT (1976) a Labadon gy(jtott bagolykdpetekbdl 3 cickdnyfajt mutatott ki (tor-
pecickanyt, mezei cickdnyt és a keleti cickanyt). KaLoTAs (1989) pedig a Zselicben
(Vorssdom) gyiijtott macskabagoly (Stix aluco) kopetekben talalt mezei cickanyt.

A kozonséges vakond (Talpa europaea) életmodja miatt ritkan esik a baglyok aldoza-
taul. A vizsgalt teriiletr§l eddig nem mutatték ki, de maradvanyai most két mintabol
(Somogyszob, Szabas) is el6keriiltek (2a., 3. tablazat).

Somogy megye denevérfaunajardl nagyon kevés, a vizsgalt teriiletrdl pedig egyaltalan
nincs publikalt adat (LANSzKI & PURGER 2001). A kopetekbd! eldkeriilt mindharom faj
(kozonséges denevér Myotis myotis, kozoénséges késeidenevér Eptesicus serotinus, sziir-
ke hosszufiilli-denevér Plecotus austriacus) épiiletlaké denevér (Biarl 1996). Valoszi-
nii, hogy az emlitett denevérfajok el6forduldsi helyei megegyeztek a gyongybaglyok pi-
hend-, illetve koltShelyével, igy azok dldozatdva valtak.

A cickanyok utan a pocokfélék (Arvicolidae) a legjelentGsebb zsakmdnyallatai a terd-
leten €16 gyongybaglyoknak, hiszen az emlGszsdkmany 28.50%-at tették ki. A vizsgalt te-
riileten valdszinii, hogy a mezei pocok (Microuts arvalis) a leggyakoribb emldsfaj, hiszen
a kopetekbdl e faj maradvanyai keriiltek el6 a legnagyobb szdmban (2a., 2b., 2¢., 2d., 3.
tablazat). Annak ellenére, hogy minden vizsgalt UTM négyzet terilletén eldfordult a
voroshatu erdeipocok (Clethrionomys glareolus), a csalitjaré pocok (Microtus agrestis) és
a kozonséges foldipocok (Microtus subterraneus), a gyéngybaglyok taplalkozasa szem-
pontjabol e fajok nem mondhatdk jelentSsnek. A vizsgélt teriiletrél az emlitett négy fajt
mér korabban is kimutattak (BITTERA 1914, GRESCHIK 1910,1924, SCHMIDT 19744, 1974b,
1974d, 1976, KaLOTAs 1989). A kézdnséges koszapocok (Arvicola terrestris) nagyobb
termeténél, vagy életmodjanal fogva az el6bb felsorolt fajoknal ritkabban keriilt a baglyok
zsdkmdnyai kozé. El6fordulasardl a teriileten eddig nem volt tudomasunk. A képetekbdl
kimutatott 5 pocokfaj koziil csak a csalitjard pocok védett,

Az egérfélék részesedése (23.25%) a gydngybaglyok taplalékdban szintén jelent§snek
mondhatd. A vizsgélt teriilet egészén jelentSs szdmban fordultak el§ a kisebb termetii fa-
jok, mint a tdrpeegér (Micromys minutus) a pirdk erdeiegér (Apodemus agrarius), a sar-
ganyaku erdeiegér (Apodemus falvicollis), a kdzonséges erdeiegér (Apodemus sylvati-
cus), a hazi egér (Mus musculus) és a giizii egér (Mus spicilegus). Az emlitett fajoknal
ritkdbban keriiltek el§ a nagyobb termet(i és agressziv természet(i vandorpatkany (Rattus
norvegicus) maradvanyai (2a., 2b., 2d., 3. tabldzat). A korabbi vizsgélati eredmények a
kozonséges erdeiegér (Lad), a torpeegér (Labod), a pirdk erdeiegér (Lébod) és a hazi
egér (Labod, Vorosdomb) el6fordulasarél szamoltak be (GRESCHIK 1910, SCHMIDT 1976,
KALOTAS 1989).
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A pelefélék (Gliridae) nem tartoznak a gyéngybaglyok gyakori zsdkmaényai k6z€, hi-
szen az emlészsakmanynak csak 0.32%-at képezték. A nagy pele (Glis glis) magyaror-
szagi elterjedésérdl ismereteink hidnyosak (Bako et al. 1998), Somogy megyei el6fordu-
l4sar6l pedig alig van adat (Lanszki & PURGER 2001). A Somogyszob, Hajmas és
Kélmancsa kozotti térségbdl eddig nem mutattdk ki, ezért jent6sek a Kadarkaton és
Bdszénfan gy(ijtott kopetekbdl eldkeriilt példanyok (2a. tablazat). A mogyords pele
(Muscardinus avellanarius) elterjedésér6l tobb informécionk van (BAkO et al. 1998,
LANSzKI & PURGER 2001), s6t SCHMIDT (1974c) a vizsgalt terlileten (Labod) is kimutat-
ta. A mogyords pele sem mondhaté gyakorinak, de egy UTM mezd (XM92) kivételével
szinte az egész vizsgalt teriileten jelen van (3. tdblazat). Mindkét pelefaj védett.

A ragadozo6 eml@sfajok ritkan esnek a baglyok aldozatdul, de a kis termeti eurdzsiai
menyét (Mustela nivalis) egy példanya mégis el6keriilt a Lajoshazan gyijtott kopetek-
b6l (2d. tablazat).

A Somogyszob, Hajmas és Kalmancsa telepiilések kozott elteriil6 térségbdl a pézsma-
pocok (Ondatra zibethicus) kivételével (SEY 1965) minden korabban ismert emlSsfaj (11
faj) el6fordulasa meger8sitést nyert. A kopetekb6l 14, a teriiletre 4 eml6sfaj szdmos
egyede is el6keriilt, igy eredményeink 25 kisemlGs faj elterjedési és mennyiségi adatai-
val gazdagitjak Somogy megye eml3sfaundjanak ismeretanyagat.

3. tablazat: Az emlésfajok mennyiségi megoszlasa a vizsgalt UTM négyzetekben.
Table 3: Quantitative distribution of mammal species in the investigated UTM grids

Zsdkmény - Prey XM72 [ XM82 [ XM81 | XM92 | XM91 | YMO2| YMO1| yMao] yM12| 22
Sorex araneus 98 145 128 . 83 83 43 257 | 222 155 86
Sorex minutus 43 1 40 . 19 12 S 64 85 43 66
Neomys anomahis 15 18 42 | 37 7 2 97 48 38 25
Neomys fodiens 3 - 3 12 - - 6 b} - -
Crocidura leucodon 30 42 13 1 19 32 11 81 187 21 96
Crocidura suaveolens 74 128 156 : 44 41 18 il | 291 185 183
Talpa europaea [ 1 - - - - - - - -
Myotis myotis - - - - - - - - - 1
Eptesicus serotinus 1 - 1 - - - - - - -
Plecotus austriacus 1 - - - - - - - - -
Clethrionamys glareolus 24 18 7 1 1 9 19 7 i B
Arvicolu terrestris - 7 1 1 1 4 10 3
Microtus agrestis 11 17 34 i 6 9 3 53 31 15 5
Microtus arvalis 81 287 347 | 47 71 53 245 408 151 211
Microtus subterraneus 6 25 20 0 7 1 2 33 10 13 5
Micromys minutus 37 22 35 112 5 1 21 64 32 6
Apodemus agrarius 57 121 107 41 20 24 127 130 39 33
Apodemus flavicollis 3 11 7 2 |4 5 43 | 22 |30 | 57
Apodemus sylvaticus 17 21 32 9 18 5 35 47 12 13
Apodenus sp. 4 19 | 14 1 13 | 3 55 | 27 | 0| 21 ]
Rattes norvegicus 1 14 - - - 2 2
Ratts sp. 1 7 1 - 1 4 1

Mus musculus 9 19 20 2 ) 3 28 49 12 3
Mus spicilegus 2 19 2 i 2 7 3 63 34 3 8
Mus sp. 3 3 6 | 9 2 20 | 21 1 ]
|Gis glis e vl vl
Muscardinus avellanarius 2 1 2 | 1 2 4 8 1 3

| Mustela nly atis - - NI - R N O O PR
Osszesen -Total 524 | 1001 | 1148 | 334 | 340 | 195 | 1364 | 1707 | 785 | 834
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és a Gyongybagolyvédelmi Alapitvany munkatérsainak a kopetek begytjtésénél, Csor-
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lom §sszegy(ijtésénél nyujtott segitséget. A terepkiszalldsokat, és a dolgozat megirasé-
nak koltségeit a Janus Pannonius Tudoményegyetem Alapitvanya fedezte.

Irodalom

Acs, A. 1985: A bagolykopetvizsgalatok alapjai. A Magyar Madértani Egyesiilet Zalai Helyi Csoportjanak ki-
advanya, Zalacgerszeg.

BakoO, B, CsorBaA, G. & BERTY, L. 1998: Distribution and ccological requirements of dormouse specics occur-
ring in Hungary. Nat. Croat. 7(1): 1-9,

BIHARI, Z. 1996: Denevérhatarozé és denevérvédelem. A Magyar Madértani és Természetvédelmi Egyesiilet
(MME) Kényvtara 10. Budapest.

BITTERA, GY. 1914: Nappali ragadozé madaraink gyomortartalom-vizsgalata. Aquila 21: 230-238.

Deval, Gy., MiskoLczi, M. & TOTR, S. 1997: Egységesitési javaslat a névhasznélatra és az UTM rendszeri ko-
dolasra a biotikai adatok lclGhelycinél. Acta. Biol. Debr. Occol. Hung. 8: 13-42.

KALIVODA, B. 1994: A magyar bagoly-taplalkozasvizsgalati irodalom bibliografidja és cmllstani elemzésc.
Diplomadolgozat, ELTE, TTK, Budapest.

GRESCHIK, J. 1910: Hazai ragadozémadaraink gyomor- és képcttartalom vizsgélata . Gatyasolyv - Archibuteo
lagopus (Briin.), cgerész5lyv- Butco buteo (L.), crdei fiilesbagoly- Asio otus (L.). Aquila 17:168-179.

GRESCHIK, J. 1924: Gyomor ¢és kopettartalom vizsgalatok. Adatok a hazai apré emldscink faundjahoz I11.
Olyvek és baglyok. Aquila 30-31: 243-263.

KALIVODA, B. 1999: A magyar bagoly-taplalkozastani irodalom annotalt bibliografidja. Crisicum 2: 221-254.

KaLoTAs, Zs. 1989: Adatok a macskabagoly (Strix aluco) taplalkozasahoz. Madartani Téjékoztatd jan.-jin.: 29-
3s.

KRyYSTUFEK, B. 1985: Mali sesalci. Na$a rodna zemlja 4. Prirodoslovno drustvo Slovenije, Ljubljana.

KRYSTUFEK, B. 1991: Sesalci Slovenije. Prirodoslovni muzcj Slovenije, Ljubljana.

LANszK1, J. 1999: Faunisztikai vizsgalat a Balaton-Drava dkoldgiai halozatban kézvetett médszerekkel. Somo-
gyi Miiszaki Szemle 23: 22-28.

LANszKI, J. & PURGER, J. J. 2001: Somogy megye eml§s faundja (Mammalia). Natura Somogyicnsis 1: 481-494.

MACHOLAN, M. 1996: Key to European house mice (Mus). Folia Zool. 45(3): 209-217.

MARz, R. 1972: Gewoll- und Rupfungskunde. Akademie Verlag, Berlin.

MIKUSKA, J., TVRTKOVIC, N. & DZUKIC, G. 1979: Sakupljanje i analiza gvalica ptica kao jedna od vaZnih meto-
da upoznavanja faunc naih sisara. Arh. biol. nauka 29(3-4): 157-160.

MiskoLcz, M., DEval, Gy., KERTESZ, GY. & BAlza, A. 1997. A magyarorszagi helységek kodjegyzéke az UTM
rendszerd 10(10 km beosztasu halotérkép szerint. Acta. Biol. Debr. Occol. Hung. 8: 43-194.

MITCHELL-JONES, A. J., AMORI, G., BoGpANOWICZ, W., KRYSTUFEK, B., REUNDERS, P. J. H., SPITZENBERGER, F.,
STUBBE, M., THISSEN, J. B. M., VOHRALIK, V. & ZIMa, J. 1999: Atlas of Europcan Mammals. The
Academic Press, London.

NIETHAMMER, J. & KRraPP, F. (cd.) 1978: Handbuch der Siugcticre Europas. Band 1. Nagcticre I. Akademische
Verlagsgesellschaft, Wiesbaden.

NIETHAMMER, J. & Krarp, F. (cd.) 1982: Handbuch der Sdugeticre Europas. Band 2/1. Nageticre 1L
Akademische Verlagsgesellschaft, Wiesbaden.

NIETHAMMER, J. & Krapp, F. (cd.) 1990: Handbuch der Siugeticre Europas. Band 3/I. Inscktenfresser,
Herrenticre. AULA - Verlag, Wiesbaden.

PURGER, J. 1. 1996: A Boronka-melléki Tajvédelmi Kérzet keleti hatdrvidékénck (Somogy megye) kisemlds
faundja, gyongybagoly, Tyto alba (Scopoli, 1769) képetck vizsgélata alapjan. Somogyi Miuzcumok Koz-
leményei 12: 299-302.

PURGER, J. J. 1997: A csokonyavisontai halastavak (Somogy megye) kémnyékének kiseml6s faunaja, gyongy-
bagoly kopetek vizsgalata alapjan. Természetvédelmi Kézlemények 5-6: 105-109.



PURGER J. J.: KISEMLOS FAUNA 109

PURGER, J. J. 1998: A Drava mentc Somogy megyei szakaszanak kisemlds (Mammalia) faundja, gyongyba-
goly, Tyto alba (Scopoli, 1769) kopetek vizsgalata alapjan. Dunantdli Dolg. Term. tud. Sorozat. 9: 489-
500.

ScHMIDT, E. 1967: Bagolyképet vizsgalatok. Magyar Madartani Intézet. Budapest.

ScumiDT, E. 1974a: A magyarorszagi mezei pocok (Microtus arvalis) lloméany relativ siirisége 1969-71-ben
bagolykdpetek vizsgalata alapjan. Aquila 78-79: 189-196.

ScMipT, E. 1974b: Uber die Verbreitung und Wohndichte der Kleinwiihimaus (Pitymys subtcrrancus (De
Sclys-Longchamps) in Ungarn. Vertcbrata Hungarica 15: 45-52.

ScumipT, E. 1974c¢: Pele cldforduldsi adatok bagolykdpetekbél. Allattani Kozleményck 61(1-4): 117-118.

Scumipt, E. 1974d: Die Verbreitung der Erdmaus, Microtus agrestis (Linné, 1761), in Ungarn. Saugetierk.
Mitt. 22: 61-64.

ScHmIDT, E. 1976: Klcinsdugerfaunistische Daten aus Eulengewéllen in Ungarn. Aquila 82: 119-144.

SEY, 0. 1965: A pézsmapocok (Ondatra zibethica) (L., 1776) magyarorszagi bels6 ¢16skodd férgei 1. Vertebrata
Hungarica 7(1-2): 153-175.

UHELYI, P. 1989: A magyarorszagi vadonéld emlsallatok hatdrozéja (Kiillemi és csonttani bélyegek alapjan).
A Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet (MME) Konyvtara 1. Budapest.

TvrTKOVIC, N. 1979: Razlikovanje i odredivanjc morfoloski sli€nih vrsta podroda Sylvacmus Ognev &
Vorobiev 1923 (Rodentia, Mammalia). Rad JAZU 383: 155-186.

TvrtKOVIC, N., DjuLIC, B. & MRakovCI¢, M. 1980: Distribution, species characters, and variability of the
Southern water-shrew, Neomys anomalus Cabrera, 1907 (Insectivora, Mammalia) in Croatia.
Biosistematika 6(2): 187-201.

ZORENY1, M. (1990): A bagolykopetekb6! varhatd hazai emldsfajok hatarozékulcsa. Babits fiizetek 1. Babits
Mihély Miivelédési Kézpont, Szekszéard.

YALDEN, D. W. 1977: The Identification of remains in Owl Pellets. An Occasional Publication of the Mammal
Socicty No. 2. Reading.

YALDEN, D. W. & MoRris, P. A. 1990: The Analysis of Owl Pellets. An Occasional Publication of the Mammal
Society No. 13. London.



110 NATURA SOMOGYIENSIS

Small mammal fauna of the region between Somogyszob, Hajmas and
Kédlméncsa based on barn owl Tyto alba (Scopoli, 1769) pellet analysis

JENG J. PURGER

Barn owl pellets were collected in county Somogy (investigated area: XM72, XM82,
XM81, XM92, XM91, YMO02, YMO1, YMO00, YM12 and YM22 UTM grids) between
1993 and 2000, from 31 localities. In a total of 2429 barn owl pellets there were 8376
prey remnants (3.4 was the prey per pellet ratio). Small mammals were dominating
(98.3%). Remnants of birds, amphibians, diplopods and insects consisted 1.7% of total
prey. Mammal prey consisted of Soricidae (Sorex araneus, Sorex minutus, Neomys
anomalus, Neomys fodiens, Crocidura leucodon, Crocidura suaveolens) 47.85%,
Talpidae (Talpa europaea) 0.02%, Vespertilionidae (Myotis myotis, Eptesicus serotinus,
Plecotus austriacus) 0.05%, Arvicolidae (Clethrionomys glareolus, Arvicola terrestris,
Microtus agrestis, Microtus arvalis, Microtus subterraneus) 28.50%, Muridae
(Micromys minutus, Apodemus agrarius, Apodemus flavicollis, Apodemus sylvaticus,
Rattus norvegicus, Mus musculus, Mus spicilegus and specimens belonging to genus
Apodemus, Rattus and Mus) 23.25%, Gliridae (Glis glis, Muscardinus avellanarius)
0.32%, and Mustelidae (Mustela nivalis) 0.01%.
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Ujabb adatok a Drava fels6 szakaszanak
kisemlOs faunajahoz

HorVATH GY6Zz6O, HAMBURGER KRISZTINA ES SCHAFFER DAVID

HORVATH, GY. - HAMBURGER, K. - SCHAFFER, D.: New data to the small mammal fauna of the upper region
Drava (Mammalia)

Abstract: At the upper region of Drava 408 pellets were collected from 14 sample sites in autumn 2000 and
1975 small mammal individuals were identified during analyses. Among the Insectivora, six shrew species
belonging to the family Soricidae were identified, whereas among the rodents (Rodentia) 12 species were dif-
ferentiated plus one genus-level (Apodemus spp.) identification was made. Based on the sample, pellets were
arranged into three groups: 1. Vizvar area, 2. Berzence area, 3. Gyékényes area, which enabled a comparative
analyses of the three separate area-units along the upper region of Drava, among which the most diverse small
mammal community was in the Gyékényes area.

Bevezetés

A Duna-Drava Nemzeti Park teriilete a védetté nyilvanitast megel6zd évtizedekben
faunisztikai-okologiai szempontbol meglehetésen hézagosan kutatott teriiletnek szami-
tott. Els6sorban a Barcsi Borokas teriilete volt kutatott (UHERKOVICH 1978, 1981, 1983,
1985), de ezeket a koteteket atfutva egyaltalan nem talalunk adatokat az emlésokre vo-
natkozoan. Az ismereteket nagymértékben bdvitették a zonakijel6lés idészakaban vég-
zett botanikai és zoologiai alapallapot felmérések, valamint a kés6bbi tamogatott zoolo-
giai kutatdsok (UHERKOVICH 1995, 1998).

A magyar eml@stani kutatasokban a kisemlGsfajok elterjedésére vonatkozd adatok
nagyrészt baglyok, vagy nappali ragadozé madarak taplalkozas vizsgalataibol szarmaz-
tak. A Drava mentének faunajardl is vannak korabbi, szorvanyos adatok (GRESCHIK
1924, Enik 1928). Schmidt Egon munkassagaval a bagolykdpetek, foként a gyongyba-
goly kopeteinek elemzése, a baglyok vonatkozasaban az igy kapott adatok taplalkozas-
okologiai, a kisemlésoket tekintve faunisztikai, allatfoldrajzi feldolgozasa az egész or-
szag teriiletére kiterjedt, amelyek a Drava mentét is érintették (SCHMIDT 1969, 1976). So-
mogy megye kisemlGs faunajanak vizsgalata az utobbi években teljesedett ki, amely
egyrészt ebben a megyében is intenzivebbé valo gydngybagoly feltérképezésnek és vé-
delemnek, valamint az ezekkel parhuzamosan végzett szisztematikus kisemldsfau-
nisztikai felméréseknek (PURGER 1996, 1997), masrészt a Drava mente dsszefogott zoo-
logiai kutatasanak koszonhetd (PURGER 1998). A Drava mente allatvilaga II. kotetben a
bagolykdpetelemzés soran 26 emlésfajt mutattak ki, ami a gyongybagoly taplalék-ossze-
tételének megfelelden cickanyféléket (Soricidae), ragesalokat (Rodentia) és néhany de-
nevérfajt (Chiroptera) tartalmaz. Ez a faunalista a kdtetben szerepld két tanulmany 6sz-
szesitése, amelyek koziil az egyik a Drava Somogy megyei (PURGER 1998), a masik a
baranyai szakasz vizsgalatat végezte el (HORVATH 1998).

Annak ellenére, hogy a fent emlitett, nemzeti park létesitése el6tti és az azutani zoo-
logiai kutatasok meglehetGsen sok eredményt produkaltak, mégis azt kell mondanunk,
hogy a kiseml6sok tekintetében az 1999-ben a Drava fels6 szakaszan monitorozasra ki-
jelolt teriiletrdl nincs elegendd adatunk az egyes taxonok eléfordulasarol, elterjedésérdl,
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a vizszintingadozasnak is jelentdsen kitett él6helyek populacidinak allomanynagysaga-
rol, a kiilonbozd habitattipusok kozosségeinek szerkezetérdl, a kozosségek szintjén mér-
hetd esetleges kiilonbségekrdl. Kiilondsen nagy fontossaggal jelentkezik az informaciok
ezen hianya, ha a védett természeti teriiletek allapotaban bekdvetkez6 valtozasokat egy
olyan beavatkozas hatasaként kell értékelniink, mint a Horvatorszag altal tervezett Novo
Virje-i vizerémii, amely ugyan a Horvat Koztarsasag teriiletén helyezkedne el, de hata-
sa a magyarorszagi teriiletekre is kiterjedhet.

A fentiek alapjan 2000-ben elkezdtiik a Drava fels6 szakasza menti él6helyek emlds-
faunajanak részletesebb kutatasat, amelynek egyik programja a kisemldsok elterjedésé-
nek bagolykdpetek vizsgalatara alapozott monitorozasa. Jelen dolgozat a Drava felsd
szakasza mentén 2000-ben gy(jtott gyongybagolykopetek elemzése soran kapott adato-
kat értékeli.

Anyag és modszer

A Drava fels6 szakasza mentén hat telepiilésrdl gy(ijtottiink kdpetmintat. A gy(jthe-
lyeket, a gyijtések id6pontjait, a kopetmintak nagysagat az 1. tablazat tartalmazza. A
gyékényesi evangélikus templom valdsziniileg rendszeres fészkelShelye a bagolynak,
friss mintat tudtunk gydjteni és a baglyot is bent talaltuk a toronyban. Az elhagyott Tsz-
major Zakanyon, a porrogszentkiralyi oreg istallo, Vizvaron a magszaritd valdszintileg
rendszeres, viszont a volt lankoczi laktanya, mivel atépités alatt allt, elére lathatoan nem
lesz rendszeres kopetelShelye a gyongybagolynak. A vizvari templomtoronyban nem
volt fészkelés, igy itt csak régi kdpeteket tudtunk gyiijteni. Berzencén lezart templom-
torony van, igy a falu térségében elhagyott gazdasagi épiileteket, istallokat kerestiink,
amelyek koziil a falu szélén, Vizvar iranyaban elhelyezkedd istallokban talaltunk
gyongybagoly kdpeteket.

A gytjtott kopetanyag egész kopeteket, valamint kopettormeléket is tartalmazott. A
dolgozatban csak az egész kopetekbdl kapott adatokkal szamoltunk. SCHMIDT (1967a),
Acs (1985) és UrHELYI (1994) munkéja alapjan hataroztunk koponyabélyegek és foga-
zat alapjan. A Neomys fajokat (Neomys fodiens [Pennat, 1771] és Neomys anomalus
Cabrera, 1907) az also allkapocs koronanyulvanya magassaganak mérésével kiilonitet-
tik el. Az Apodemus nemzetségen beliil a kozonséges erdeiegér (Apodemus sylvaticus
[Linnaeus, 1758]), a sarganyaku erdeiegér (Apodemus flavicollis [Melchior, 1834]) és az
aproszem( erdeiegér (Apodemus microps [Kratochvil és Rosicky, 1952]) fajokat erdei
egerek (Apodemus spp.) néven foglaltuk 6ssze. A Mus genus hazankban eléforduld két
faja, a hazi egér (Mus musculus Linnaeus, 1758) és a giiziiegér (Mus spicilegus Petényi,
1882) bagolykopetekbdl torténd elkiilonitése a hazai kdpetvizsgalatokban még nem ter-
jedt el teljesen. Hazai kutatasok alapjan a morfometriai elkiilonitésr6l DEMETER (1995)
¢s DEMETER et al. (1995) munkéja szamol be. A két fajt a fels6 és az alsé zygomatikus
iv aranya alapjan kiilonitettiik el, ha ezek hianyoztak a koponyarol vagy csak mandibulat
talaltunk, akkor a genus nevet adtuk meg (Mus spp.). A kopetmintakbdl mind a ritka ha-
zi patkany, Rattus rattus (Linnaeus, 1758), mind az invaziv vandor patkany, Rattus
norvegicus (Berkenhout, 1769) kimutathaté. Amennyiben a csontanyag nem volt ele-
gendd a két faj pontos elkiilonitéséhez, akkor eben az esetben is a genust jegyeztiik fel
(Rattus sp.). Igy 6sszesen 23 kisemldstaxon alapjan végeztiik az értékelést.

A kopetekbdl a kisemlGsfajokra kapott egyedszamok alapjan kiszamitottuk a relativ
gyakorisagot és ezt a két adatot a gytjtési idépontnak megfelelden tablazatba foglaltuk.
A tablazatban a terresztris kiseml8sok (Insectivoria, Rodentia) 23 taxonanak adatait el-
s6ként gytlijtéhely/mintanként jelenitettiik meg.
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A gytijtések alapjan a kdpetmintakat harom csoportba rendeztiik: 1. Vizvar térsége, 2.
Berzence térsége és 3. Gyékényes térsége, amely csoportositas tehat a Drava fels§ sza-
kasza mentén harom elkiilonithetd teriiletegység Osszehasonlitasat tette lehetévé. Ebben
az elemzésben csak az egész kopeteket is tartalmazo mintakat vettiik figyelembe és a
mintanagysagot tekintve (eltéré kdpetszam) a telepiilések meghatarozott fajainak abun-
dancia értékeit 100 kopetszamra standardizaltuk az alabbiak szerint:

relativ egyedszam = egyedszam x 100/ kdpetszam

A csak tormelékes mintakat kiilon is értékeltiik. Mivel voltak olyan mintahelyek, ahol
mindkét honapban tudtunk kopetet és/vagy tormeléket gyijteni, itt az adott mintateriilet
kéthavi adatait gy 0sszegeztiik, hogy a standardizaldsnal a mintaszamokat is figyelem-
be vettiik:

relativ egyedszam = egyedszam x 100/ kdpetszam x gy(jtések szama

Minden esetben értékeltiik a ragesalok, ill. a cickanyok aranyat, megallapitottuk a do-
mindns taxonok sorrendjét, a harom gytjtési térséget a ragcsalok (Arvicolinae, Murinae)
és cickdnyok (Soricidae) aranyaban hasonlitottuk ossze.

Az egyedszamokra kapott standardizalt értékek alapjan értékeltiik az 5, illetve 3 terii-
let esetleges faunisztikai kiilonbségeit. A mintateriiletek fajosszetétele kozotti homoge-
nitas-vizsgalatot G-probaval taxononként végeztiik el (ZAR 1996). Mindkét Gsszesités
esetén a kiseml6sok abundancia adatait felhasznalva kiszamitottuk a lelShelyek
Shannon-Wiener diverzitasat és egyenletességét. A diverzitasok kozotti kiilonbséget t-
probaval és a Rényi-képlet felhaszndlasaval diverzitasi rendezéssel vizsgaltuk meg
(TOTHMERESZ 1997). A szamitasokhoz a NuCoSA 1.05 (TOTHMERESZ 1996) és a DivOrd
1.5 programcsomagot hasznaltuk (TOTHMERESZ 1993, 1997).

Eredmények

A Drava felsd szakaszan 2000 8szén 14 mintahelyen 408 bagolykdpetet gy(jtottiink,
a feldolgozasuk soran dsszesen 1975 kisemldsegyedet hatdroztunk meg. A rovarevék
(Insectivora) rendjén beliil a cickanyfélék (Soricidae) csaladjanak hat, mig a ragcsalok
(Rodentia) rendjének tizenkét fajat hataroztuk meg, és az erdeiegerek (Apodemus spp.)
genusat mutattuk ki. Az alabbiakban lathato a kimutatott kiseml6sok fajlistaja, ahol a fa-
jok mellett a latin neviikbdl képzett, adatbazisban alkalmazott roviditéseik szerepelnek,
amelyeket az abrak esetén felhasznaltunk.

MAMMALIA Rodentia:

Insectivora: Muridae:
Soricidae: Arvicolinae:
Sorex araneus Linnaeus, 1758 [SAR] Clethrionomys glareolus (Schreber, 1780) [CGL]
Sorex minutus Linnaeus, 1758 [SMI] Microtus agrestis (Linnaeus, 1761) [MAG]
Neomys fodiens (Pennant, 1771) [NFO] Microtus arvalis (Pallas, 1779) [MAR]
Neomys anomalus (Cabrera, 1907) [NAN] Microtus subterraneus
Crocidura suaveolens (Pallas, 1811) [CSU] (de Sélys Longchamps, 1836) [PSU]

Crocidura leucodon (Hermann, 1780) [CLE] Arvicola terrestris (Linnaeus, 1758) [ATE]
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Murinae: Mus spp. = [Mspp]

Apodemus agrarius (Pallas, 1771) [AAG] Mus musculus (Linnaeus, 1758)

Apodemus spp. = [Aspp] Mus spicilegus (Petényi, 1882)
Apodemus sylvaticus (Linnaeus, 1758) Rattus rattus (Linnaeus, 1758) [RAR]
Apodemus flavicollis (Melichor, 1834) Rattus norvegicus (Berkenhout,1769) [RNO]
Apodemus microps (Kratochvil és Rosicky, 1952)

Micromys minutus (Pallas, 1771) [MMI] Myoxidae:

Muscardinus avellanarius (Linnaeus, 1758)[MAV]

El6szor a gylijtéhelyeknek megfeleléen 6t mintateriiletet kiilonitettiink el (Vizvar,
Berzence, Porrogszentkiraly, Gyékényes, Zakany), ahol a kiilonboz6 gytijtési idépontok
adatait 6sszegeztiik. A mintateriilet 6sszehasonlitasaban 22 kisemlGstaxont mutattunk ki,
amelyek relativ egyedszam értékeit hasznaltuk fel a szamitasokhoz (1-5. ébra).

A gyongybagoly kdpeteinek elemzésébdl a hazai kiseml&sfajok teljes repertoarja ki-
mutathatd volt, mégis a zsakmanypreferencia révén a taplalékaban a mezei pocok (M.
arvalis) jelent meg altalaban legnagyobb aranyban. A vizvari adatok alapjan is ezt ta-
pasztaltuk, magas relativ egyedszammal a leggyakoribb fajnak bizonyult. A dominan-
cia sorrendben ezt kdvette az erdei cickany (S. araneus), amely faj a nedves él6helye-
ket kedveli és ezeknek a habitatoknak jo indikatora. Jellegzetessége ennek a mintate-
riilletnek, hogy nagyobb aranyban mutattuk ki az erdeiegereket (Adpodemus spp., A.
agrarius).

A Berzence kornyékén gy(ijtott kopetekbdl viszont a S. araneus keriilt el6 legnagyobb
aranyban, a M. arvalis itt masodik a fajok dominancia sorrendjében. E mintateriiletnél a

1. tablazat: A kopetgyiijtések telepiilései a Drava felsé szakasza mentén, valamint a gyiijtés
ideje és a gytijtott kopetszam

Kopet-  Evenkénti A Kopet- A kopetminta:

A mintavétel helye UTM gylijtés gy tjtések gyljtés szam koltoladas (+),

kod éve szama datuma nem kolt 81adds (-)

Bélavar XM71 2000 1 10.21. 3 -

2. Berzence XM72 2000 3 09.30. 60 -
Berzence (istallo) 10.20. 2 -
Berzencét 61 D 10.30. 9 -

1év 6 istallo

3. Csurgo XM62 2000 1 10.22. 4 -

4. Gyckenyes XM52 2000 3 09.30. 91 -

(evangglikus

templom) 10.01. 7 -
Gyékényes (volt

Lankocz laktanya) 10.22. B -
Gyékényes

5.Pomogszentki-raly XM52 2000 2 09.30. 83 -

(Oreg istallo)

Pomogszentkiraly 10.21. 53 -

6. Vizvar (templom) XM70 2000 3 09.29. B -
Vizvar (magszarito) 10.01. 29 -
Vizvar (régi istallo) 10.21 5 -

7. Zakany (elhagyott XM42 2000 1 10.01 62 -

TSZ-major)

14 408 14




2. tablazat: Az 6t mintateriilet taxonparonkénti homogenitas vizsgalata G-préobaval

Mintaparok B.vs. Z. B. vs. Gy. B.vs. P. B.vs. V. Z.vs. Gy. Z.vs. P. Z.vs. V. Gy. vs. P. Gy. vs. V. V.vs. P.
Zsdlandnytaxon

S. araneus 3.86* 8.62%* 292 2.64 0.98 0.07 0.12 1.55 1.77 0.01
S. minutus 2.57 0.69 0.00 1.26 0.66 2.51 0.27 0.66 0.09 1.22
N. fodiens 0.29 1.12 1.3 4.59%* 0.28 0.38 2.86 0.01 1.57 1.39
N. anomalus 0.19 0.52 0.01 1.25 1.28 0.25 0.57 042 2.96 1.39
Neomys spp. 0.19 0.06 0.39 1.25 045 0.04 0.57 0.73 1.74 0.35
C. suaveolens 3.07 1.54 0.25 2.19 8.68%* 1.60 0.08 3.01 7.22%* 0.98
C. leucodon 0.31 0.50 2.53 0.19 0.02 1.10 0.01 0.81 0.07 1.35
C.glareolus 1.15 227 7.99%* 2.14 0.27 4.16* 0.22 244 0.00 2.59
M. agrestis 2.09 0.25 0.02 0.00 1.05 243 2.14 0.41 0.28 0.01
M. arvalis 0.18 1.76 0.37 0.28 3.04 0.04 0.90 3.74 0.64 1.30
P. subterraneus 0.23 0.83 0.02 0.83 1.72 0.12 1.72 1.04 - 1.04
A. terrestris - 0.35 0.35 0.71 0.35 0.35 0.71 0.00 0.09 0.09
R. norvegicus 1.72 0.87 - 6.43%%* 0.20 1.72 2.09 0.87 345 6.43*
R rattus 042 0.00 0.00 0.42 0.35 0.35 - 0.00 0.35 0.35
Rattus spp. - - - - - - - - - -
Apodemus spp. 12.69%%* 0.33 13.02%%* 2.28 9.20%* 0.00 4.48* 9.48%* 0.90 4.68*
A. agrarius 7.36%* 0.27 0.84 4.19% 4.92% 3.36 0.48 0.16 2.37 1.32
M. minutus 0.01 0.30 0.00 0.77 0.23 0.00 0.64 0.28 0.11 0.74
M. spicilegus 042 0.42 0.00 0.06 - 0.35 0.71 035 0.71 0.09
M. musculus 0.07 1.71 0.68 0.23 243 0.32 0.55 4.18* 0.72 1.62
Mus spp. 0.07 1.23 0.01 0.18 1.88 0.14 0.48 1.02 0.49 0.10
M. avellanarius - 0.87 1.04 - 0.87 1.04 - 0.01 0.87 1.04

B: Berzence, Gy: Gyékényes, P: Porrogszentkiraly, V: Vizvar, Z: Zakany *: p < 0.05, **: p <0.01, ***: p <0.001
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3. abra: Porrogszentkiraly mellett gyiijtott kopetek adataibol kapott relativ egyedszamok

Gyékényes (Gy)

Relativ egyedsramok
#

il
A 4
20_|:|
= 2 o = I I - O RN - S S SR — R SRS~
= # £ Z B B 2 B § : < z 2 F 2 3 3§ B 3
£ g S
4 =
= 2
-

4. abra: Gyékényesen gyiijtott mintak adataibdl kapott relativ egyedszamok
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5. abra: Zakany mellett gytijtott kopetek adataibdl kapott relativ egyedszamok
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6. abra: Az 6t mintateriilet diverzitas és egyenletesség értékei

Egyenletesség



HORVATH GY., HAMBURGER K. ES SCHAFFER D.: KISEMLOS FAUNA

119

Rényi-diverzitis

Berzeneo

——=— Pormugseenikinily Vigvir

- OF - -Civekényes

25 3 35 4
_shilaparameter
—— Zakany

7. abra: Az 6t mintateriilet kozosségének diverzitasi rendezése a Rényi-képlet alapjan

Vizvar térsége Soricidac

Crocidura
33%

Sorex
53%

Neomys

Vizvar térsége Rodentia

Arvicolinae
42%

Murinac

58%

8. abra: A Soricidae genusainak és a Rodentia alcsaladok aranya Vizvar térségében
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fehérfogt cickanyok (C. suaveolens, C. leucodon) nagyobb aranyat kell kiemelni, az
erdeiegerek itt kisebb relativ egyedszammal voltak képviselve, mint az el6z4 teriileten.

Porrogszentkiraly mintajaban ismét a M. arvalis volt a leggyakoribb, de itt jelentds re-
lativ egyedszammal jelent meg az Apodemus spp. genus, amit a dominancia sorrendben
a S. araneus kovetett. Az erdei habitatokat kedveld, egyébként a gyongybagoly taplalé-
kaban ritkabb kiseml&sok itt nagyobb relativ egyedszamban fordultak el6, amit f6ként a
erdei pocok (C. glareolus) nagyobb példanyszamu megjelenése mutatott. A S. araneus
mellett az egyéb, vizes teriileteket kedveld fajok is jellemzdek, mint pl. a torpe egér (M.
minutus), valamint a vizicickany fajok.

A gyékényesi mintaban egyértelmiien a M. arvalis dominancidja volt jellemzd, a cic-
kanyok koziil a S. araneus helyett inkabb a keleti cickany (C. suaveolens) fordult el na-
gyobb aranyban. Itt is fajgazdag kisemlds kozosséget mutattunk ki, azonban a fajok
tobbsége alacsony relativ egyedszammal volt jelen a mintaban.

Zakany mintajaban a M. arvalis mellet ismét az Apodemus genus volt jelentds, vala-
mint a S. araneus nagyobb relativ egyedszama volt jellemz6. A Crocidura genus is je-
lentésebb aranyban fordult eld.

Az ot teriilet fajlistaja kozotti statisztikai kiilonbséget fajparonként G-probaval vizs-
galtuk meg. Az 5 tertilet alapjan 10 mintaparositasunk volt (2. tdblazat). A fajok, illetve
taxonok tobbségét tekintve homogenitast tapasztaltunk, a szamitott 2-értékek alacso-
nyak, ami a taxonparok gyakorisagi értékei kozott nem mutatott statisztikai kiilonbséget.
A legtobb kiilonbség az erdeiegerek (Apodemus spp.) aranyaban volt. Szamottevd volt a
porrogszentkiralyi mintaban a C. glareolus nagy aranya, amely tobb esetben statisztika-
ilag is igazolodott.

Az 6t mintateriilet koziil a Porrogszentkiralyon kimutatott kisemlés kdzosség volt a
legdiverzebb, mig a berzencei mintakbdl regisztralt a legkisebb diverzitast (6. abra). A
nagy példanyszama gyékényesi minta alacsony diverzitdsa annak kdszonhetd, hogy
nagy mennyiségben tartalmazott M. arvalis-t, ami a minta diverzitasat csokkentette. Az
egyenletesség értéke Vizvar kozosségénél volt a legnagyobb, ami jol tiikr6zi, hogy itt
nem jelentkezett kiemelten nagy gyakorisagu faj. Mindezen grafikusan lathato kiilonb-
ségek ellenére a diverzitas értékek kozotti t-tesztek nem adtak szignifikans kiilonbséget
egyik mintaparositasban sem (t = 0.01 - 1.465, NS).

Az 06t mintateriilet kozosségének diverzitasi rendezése is alatamasztott a t-tesztek
eredményeit. A kozosségek diverzitasi profiljai metszik egymast, ami azt jelenti, hogy a
mintadk nem rendezhet6k diverzitas szerint, egyik minta kdzdssége sem diverzebb sta-
tisztikailag a tobbi minta kdzosségénél (7. abra).

A kovetkezd 1épésben valamennyi gytijtdtt anyag adatait harom térség alapjan ossze-
geztik. Vizvar térségében gytijtott kdpetmintdkbol a cickanyok (Soricidae) csaladjat
elemezve a leggyakoribb genus a Sorex volt, majd ezt kovette a Crocidura genus. Tobb,
mint 10 % felett el6fordultak a vizicickanyok (Neomys) is. A Rodentia rendet tekintve
két alcsalad képviseldit mutattuk ki, amelyek koziil a pockok nagyobb aranyban voltak
jelen, mint az egerek (8. abra). Kiilon megvizsgaltuk az Arvicolinae alcsalad fajainak
megoszlasat, ahol jol 1athatd, hogy a pockok koziil a leggyakoribb faj a M. arvalis volt.
Faunisztikai szempontbdl kiemelendd, hogy nagyobb mennyiségben mutattuk ki ebben
a térségben a védett csalitjard pockot (M. agrestis) és a C. glareolus is nagyobb relativ
egyedszammal jelent meg ezekben a mintakban (9. abra).

Berzence térségében is a Sorex genus volt a leggyakoribb a cickanyok kozott, kétszer
nagyobb gyakorisaggal jelent meg, mint a Crocidura genus. A relativ egyedszamok
alapjan a Neomys fajok nem érték el a 10 %-ot. A ragcsaloknal itt is pockok jelentek
meg, csaknem kétszer akkora aranyban, mint az egerek (10. abra).

A pocokokat tekintve itt csak harom fajt azonositottunk, amelyek koziil a M. arvalis
volt a dominans. Az A. terrestris és a C. glareolus fajokat itt nem mutattuk ki, az utob-
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9. abra: Az pocokfélék (Arvicolinae) fajainak megoszlasa Vizvar térségének kopetanyaga-

ban
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10. abra: A Soricidae genusainak és a Rodentia alcsaladok aranya Berzence térségében
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11. abra: Az pocokfélék (Arvicolinae) fajainak megoszliasa Berzence térségének kopetanya-
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12. abra: A Soricidae genusainak és a Rodentia alcsaladok aranya Gyékényes térségében
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Gyékényes térsége
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13. abra: Az pocokfélék (Arvicolinae) fajainak megoszlasa Gyékényes térségének kopet-
anyagaban

1. munta |V

=

IL. minta |

111 mintia |

1% 200% A 6ii%a His 100%

14. abra: A harom gyakori cickdnyfaj %-os megoszliasa a harom térségben
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15. abra: A harom kiemelt Arvicolinae taxon %-os megoszlisa a harom térségben
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16. abra: A M. arvalis és a M. agrestis %-0s megoszlasa a harom térségben
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17. abra: A hiarom térségbol kimutatott kisemlés kozoség Shannon-diverzitasa és
egyenletessége
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18. abra: A harom térség kozosségének diverzitasi rendezése
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bi fajt a M. subterraneus helyettesitette. Ebben a térségben jelentSs faunisztikai ered-
mény a M. agrestis jelenléte (11. abra).

Gyékényes térségében cickanyok koziil itt a Crocidura genus is jelentds volt, csak né-
hany %-ban maradt el a Sorex genus aranyatdl. A vizicickanyok itt 10 %-os gyakorisag-
ban voltak jelen, tehat ez a genus kozel azonos aranyban fordult el6 mindharom térség-
ben. A Rodentia-kat tekintve az egerek itt joval gyakoribbak voltak, megkozelitették a
pockok gyakorisagi értékét (12. dbra). Itt az Arvicolinae alcsalad 5 fajat mutattuk ki, ahol
természetesen ismét a M. arvalis volt a dominans faj, de a M. agrestis jelenlétét is iga-
zoltuk. Ez utobbi fajnal a C. glareolus azonban Iényegesen nagyobb aranyban fordult eld
a kopetekben (13. abra).

A harom térségre kapott eredmények alapjan a gyakoribb fajoknal megnéztiik, hogyan
oszlanak meg a harom mintateriileten. A cickanyok koziil mindhdrom térségben a S. ara-
neus volt a leggyakoribb, amely faj Berzence térségébdl (II. minta) keriilt elé legna-
gyobb aranyban. A Crocidura-k koziil itt a C. suaveolens volt a gyakoribb, mig a masik
két térségben (I. és III. minta) a C. leucodon (14. abra). Az egérfélék kozil az
erdeiegerek (Apodemus spp.) mindharom térségben gyakoriak voltak, csak Vizvar térsé-
gében (II1. minta) jelent meg nagyobb aranyban az A. agrarius. Erdekes a vandor pat-
kany el6keriilése, kiilondsen Vizvar térségében volt gyakori, ahol a nagyobb el6fordula-
si aranya a tobb mezd8gazdasagi éptiletnek volt kdszonhetd (15. dbra). Végiil dbrazoltuk
a M. arvalis és a M. agrestis aranyat is (16. abra). Az utdbbi reliktum faj Vizvar és
Berzence térségében keriilt el6 nagyobb gyakorisaggal. A harom térség fajlistajat is 6sz-
szehasonlitottuk G-probaval (3. tablazat). Itt mar természetesen tobb minta keriilt dssze-
vonasra, valamint standardizalasra és kevesebb statisztikai kiilonbséget is tudtunk kimu-
tatni. Vizvar és Berzence térségek kozott néhany cickanyfaj kozott kaptunk inhomoge-
nitast, valamint a R. norvegicus eléfordulasabol adddo kiilonbség emelhetd ki. Ezen ki-
viil Gyékényes és Berzence térségének osszehasonlitasaban meg kell emliteni még a C.
glareolus aranyanak statisztikailag igazolt nagysagat, valamint ugyanitt az erdeiegerek
aranyaban jelentkez6 inhomogenitast.

A harom térség koziil Gyékényes kozossége volt a legdiverzebb és a Berzence mellett
kimutatott k6zosség a legkisebb diverzitasu. Az egyenletesség ebben az dsszesitésben is
Vizvaron volt a legnagyobb (17. dbra). A Shannon-értékek kozotti t-teszt alapjan Gyé-
kényes kozossége szignifikansan diverzebb volt, mint a Berzence térségében kimutatott
kozosség (t=2.632, p < 0.01). A Gyékényes ¢és Vizvar kozotti kiilonbség 10 % hibaha-
taron fogadhato6 el (t = 1.696, p <0.1).

A harom kozosség diverzitasi rendezése is igazolta ezt az eredményt, Gyékényes tér-
ségének diverzitasi profilja nem metszi a masik két teriilet gorbéjét, tehat a diverzitas
rendezés szerint elkiiloniil ezekt6l, ez a minta diverzebbnek tekintheté a masik kettGnél
(18. abra).

Kovetkeztetések

A Drava felsé szakasza biomonitorozasanak egyik komponense a kisemlésok felmé-
rése, amely a csoport biologiaja, életmenet stratégidja, populaciodinamikaja kovetkezté-
ben a hattérvaltozok megvaltozasa esetén jo indikatora kdrnyezetének. A monitorozas
sordn alkalmazott indirekt bagolykopetvizsgalat elsGsorban faunisztikai eredményeket
adott a Drava fels§ szakaszanak felmérésénél. A 2000 6szén kapott adatok mar alkalma-
sak voltak egy-egy teriilet, vagy nagyobb teriiletegység indirekt kimutatott kisemlés ko-
z0sségének Osszehasonlitdsara, masrészt egy-egy ritkabb faj elfordulasanak kimutata-
sahoz e modszer nagyon eredményes. Az adatok alapjan jelen tanulmanyban is lathato,
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3. tablazat: A harom térség taxonparonkénti homogenitas vizsgalata G-probaval

Mintaparok Vizvar vs. Vizvar vs. Gyékényes
Zsakmanytaxon Gyékényes  Berzence vs. Berzence
térsége tersége tersége

S. araneus 0.06 6.26* 5.12%
S. minutus 2.86 4.61% 0.30
N. fodiens 1.98 4.61% 0.78
N. anomalus 1.98 1.26 0.12
Neomys spp. 0.77 1.26 0.09
C. suaveolens 2.61 1.69 0.10
C. leucodon 0.54 0.04 0.86
C.glareolus 0.25 2.46 3.96*
M. agrestis 0.31 0.02 0.17
M. arvalis 0.10 0.25 0.04
P. subterraneus 0.66 0.84 0.02
A. tervestris 0.16 0.82 033
R. norvegicus 5.05%* 7.38%* 0.55
R rattus 0.22 0.42 0.05
Rattus spp. - - -
Apodemus spp. 0.51 2.86 5.69*
A. agrarius 1.12 5.10% 1.50
M. minutus 032 1.21 0.29
M. spicilegus 0.44 0.10 0.14
M. musculus 0.02 0.38 023
Mus spp. 0.01 0.08 0.15
M. avellanarius 0.88 - 0.88

*p<0.05, ¥*: p<0.01, ¥*: p<0.001

hogy pl. a csalitjard pockot (M. agrestis), amely védett, jégkorszaki reliktum faj, a ba-
golykopetekbdl eredményesen mutattuk ki. igy biztos informaciot kaptunk a vizsgalt te-
riileten torténd eléfordulasardl, mint ez direkt csapdazasos mintavételezésnél varhato,
amely lényegesen nagyobb raforditast igényel.

Jelen dolgozatban Gsszel gytijtott kopetmintakat elemeztiink, de a kopetek nagy része
természetesen kordbban képzddott, igy a gyongybagoly taplalék-osszetételének jelen
elemzésénél a kisemlGsok denzitas alakulasanak szezonalis dinamikajat, valamint az ez-
zel egylittjard denzitasfiiggd predaciot, vagyis a gyongybagoly szelektiv zsakmanyola-
sat egyszeri mintavétel esetén nem lehet figyelembe venni. Mind az 6t mintateriilet,
mind a harom teriiletegység kiilon értékelésénél, a berzencei minta kivételével a ragesa-
lok koziil a M. arvalis volt a leggyakoribb, ami leginkabb annak kdszonhetd, hogy ez a
faj a gyongybagoly legoptimalisabb zsdkmanyallata. Ez az eredmény megegyezik a tér-
ségben korabban végzett kopetvizsgalatok eredményével (PURGER 1998). A gyongyba-
goly Gsszel megjelend nagyobb arany( M. arvalis fogyasztasa, tehat e faj szelektiv, den-
zitasfiiggd vadaszata a gyékényesi mintanal feltételezhet. Ezen a mintahelyen 2000-
ben volt kdltés és a kopetmintaban jelentds mennyiségli nyar végi, valamint 6szi kopet
volt, igy itt a M. arvalis 1étszamndvekedésével a kimutatott kisemls kozosség diverz-
itdsat e zsdkmanyfaj nagy aranya lecsokkentette.

Amennyiben a vizsgalt Drava szakaszt az 6t mintateriilet alapjan elemeztiik, az egyes
mintateriiletek diverzitasa kozott nem tudtunk szignifikans kiilonbséget kimutatni. Az
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egyes genusok ardnyaban azonban itt is voltak kiilonbségek, ami leginkabb a C. glareo-
lus vonatkozasaban volt jelentsebb. E faj elsGsorban erddlako, igy a gyongybagoly leg-
inkabb erddk, erdésavok szegélyében talalhato, valamint az erd6bdl a nyilt teriiletekre
kivandorolt példanyokat zsakmanyolja, igy a taplalék-osszetételében nem gyakori faj.
Az adatok alapjan a felsébb szakasz mentén (Gyékényes, Porrogszentkiraly) volt jelen-
tésebb eléfordulasa a kdpetekben, mivel itt nagyobb teriiletli erd6k, erdéfoltok vannak,
amelyek szegélyzonaiban a gyongybagoly nagyobb aranyban vadészta ezt a fajt. A ha-
rom teriiletegység koziil, amelyeknél tobb mintat dsszesitettiink, mar a diverzitadsban is
ki tudtunk mutatni szignifikans kiilonbséget. A Gyékényes koriili teriiletek kisemlGs-
Osszetétele volt a legdiverzebb. Jelentds mennyiségben mutattuk ki a védett cickanyo-
kat, amelyek koziil a vizes él6helyeket kedveld Sorex €s Neomys genus volt a gyakoribb.

A Drava fels6 szakasz mentén Gsszel gytijtott kopetmintak mar adtak egy faunisztikai
képet, a statisztikai 6sszehasonlitdsok azt mutattdk, hogy varhatd kiilonbség az egyes
szakaszok kozott. Természetesen itt mindig figyelembe kell venni, hogy ezek kozvetett
informaciok, tehat a bagoly, mint ragadoz6 taplalkozasi stratégiai, szokasai, preferenci-
4ja meghatarozza a kapott eredményeket.

Koszonetnyilvanitas

A felméréseket a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosaga tamogatta.
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New data to the small mammal fauna of the upper region Drava

GYHzO HORVATH - KRISZTINA HAMBURGER - DAVID SCHAFFER

A detailed research on mammal fauna along the upper region of Drava was started in
2000, and one of its project is monitoring small mammal dispersion based on pellet
analyses. Present study evaluates the data received from the pellets collected during the
autumn period of 2000. 408 pellets were collected on 14 sample sites and 1975 individ-
uals of small mammals were identified. Among the Insectivora, six shrew species
belonging to the family Soricidae were identified, whereas among the rodents
(Rodentia) 12 species were differentiated plus one genus-level, the woodmouse
(Apodemus spp.) identification was made. Based on the sample, at first the pellets were
arranged into five groups according to the five sample-sites along the river and they
were analyzed one by one, then they were pooled and sorted into three groups reflecting
the three areas: 1. Vizvar area, 2. Berzence area, 3. Gyékényes area. In case of small
scale analyses, there was no significant difference among the areas concerning small
mammal diversity. The homogenity test among the sample pairs gave difference only
with respect to Apodemus spp. and the genus of Clethrionomys. Large scale grouping
enabled a comparative analyses of the three separate area-units along the upper region
of Drava, among which the most diverse small mammal community was in the Gyéké-
nyes area.
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Nyestek (Martes foina Erxl.) taplalkozasi szokasainak
Osszehasonlitd vizsgalata mezdgazdasagi és urbanus
kornyezetben

LANSZKI JOZSEF

Lanszk1 J: Comparative study on feeding habits of the stone marten (Martes foina Erxl.) in rural and urban
environments

Abstract: The investigations were carried out in a rural hilly area: forest, arable-land and pond mosaic habi-
tat and a neighbouring village habitat in Somogy county. Stone martens living on different two habitats used
similar food resources considerably. However the choosed prey differed significantly between the two popu-
lations in the point of view the weight, the zonation and the linkage to the human environment of the prey spe-
cies.

Bevezetés

A nyest Martes foina (Erxleben, 1777) tipikus generalista ragadozd, dkologiai plasz-
ticitasa figyelemre mélto, széles az elterjedése. Napjainkban nemcsak természetes, vagy
természeteshez kozeli él6helyeken, hanem kiilonb6z6 emberi telepiiléseken: falvaktol a
nagyvarosokig is megtalalhatd. A ragadozok, igy a nyestek territoriumanak kiterjedését
lényegesen befolyasolja a rendelkezésre allo taplalék mennyisége. Egyes vizsgalatok
szerint az emberi telepiilésen kiviil €16 nyestek territoriuma 350-400 ha (SERAFINI és
Lovari, 1993), a himek kétszer nagyobb teriiletet birtokolnak, mint a ndstények
(SEKNACK 1990, PosiLLICO et al. 1995), az emberi telepiilésen ¢éI6 nyestek territoriuma
Iényegesen kisebb. A nyari parosodasi id6szakban gyakoribba valik a territorium birtok-
lasat jelz6 iiriilékek (és vizelet) tereptargyakon, pl. kdveken, flicsomon torténd elhelye-
z¢s gyakorisaga (SEILER et al. 1994), ekkor a nyestek nappal is sokat mozognak
(PosiLLICO et al. 1995). A vizualis és szagjelek elsGsorban az azonos ivar tavoltartasat
szolgaljak, de az aktualis szaporodasbiologiai allapotot is jelzik (MACDONALD 1980).

Ejszakai, rejt6zkodd életmodja miatt a varosok, falvak lakossaga leginkabb csak ak-
kor szerez tudomast a nyestek jelenlétérdl, amikor valamilyen kartételiik meriil fel. Ilyen
lehet példaul a baromfidllomany megdézsmalasa, a tetSterek hdszigeteld anyaganak
megbontasa, az autdk kabeleinek és egyéb miianyag alapanyagu tartozékok megragésa.
Sok esetben azonban - tévesen - a ragcsalok okozta kart is a rovasara irjak. Hihetetlen
tajékozatlansag tapasztalhato a veliik szembeni (vértelen) védekezés terén is, és itt nem-
csak a lakohazak tulajdonosai, hanem akar a patinas luxusszallodak, nagylizemek védel-
mi rendszere (vagy inkabb hianya) is emlithetS. Urbanizalodott ragadozorol van szo,
mely alkalmazkodott az emberi kornyezet nytjtotta elénydkhoz, ekozben éli a vadon €16
fajtarsakra jellemz6 természetes életét, azaz zsakmanyol.

Az emberi telepiiléseken kivill: hegyvidéki, mez6gazdasagi és erdei él6helyen €16
nyestek taplalék-osszetételét szamos tanulmanyban elemezték (pl. Dania: RASMUSSEN és
MADSEN 1985, Olaszorszag: LUCHERINI és CREMA 1993, SERAFINI és LovaRl 1993,
BERTOLINO és DORE 1995, BRANGI 1995, MARTINOLI €s PREATONI 1995, PEDRINI et al.
1995, PosiLLICO et al. 1995, PANDOLFI et al. 1996, Franciaorszag: LODE 1994, Svijc:

ISSN 1587-1908 (Print); ISSN 2062-9990 (Online)



132 NATURA SOMOGYIENSIS

TESTER 1986, Spanyolorszag: DELIBES 1978, Lengyelorszag: GoszczyNskl 1986, Ma-
gyarorszag: LANSzKI et al. 1999). Annak ellenére, hogy a nyest gyakori (k6zonséges)
faj, az emberi telepiiléseken eléforduld populacidk életmodja kevésbé kutatott (pl. Da-
nia: RASMUSSEN és MADSEN 1985, Olaszorszag: LUCHERINI és CREMA 1993, Svijc:
TESTER 1986, Cseh Koztarsasag: HOLISOVA és OBRTEL 1982, Belorusszia: SIDOROVICH
1997, Magyarorszag: LANSzKI 1992, TOTH-APATHY 1998). A fenti, eltérd foldrajzi szé-
lességen, kiilonbdzd tipust él6helyeken végzett taplalék-osszetétel vizsgalatok azt jel-
zik, hogy az urbanus és a ,,természetes” koriilmények kozott €16 nyestek iddszakosan
ugyan, de hasonlo taplalékforrasokat is hasznosithatnak. Ez elre vetiti azt a feltétele-
z¢st, hogy el6fordulasi helyiik eszerinti besorolasuk legfeljebb altalanossagban lehet ér-
vényes. Adott emberi telepiilésen beliil és azon kiviil €16 nyest populacidk taplalkozas-
Okologiai Osszehasonlitdsat eddig ritkdn vizsgaltdk (RASMUSSEN és MADSEN 1985,
TESTER 1986).

A vizsgalatot egy dombvidéki tipikus mezdgazdasagilag mivelt erd3-szanto-halastod
mozaikos él6helyen, valamint a kdzelében talalhato kis falu nyestjeinek taplalék-anali-
zise alapjan végeztem. A kutatas f6 célja a jellemz&en mez6gazdasagi és az urbanus
nyestek kozotti taplalkozasi kapcsolatok vizsgalata az alabbiak alapjan:

1) meghatdrozni az éves taplalék-osszetételt, ezaltal kdvetkeztetni a taplalkozasi szo-
késokra,

2) meghatarozni a két nyestpopulacio taplalkozasi niche-atfedését, a kompeticido mér-
tékét,

3) tesztelni a niche szegregalddas lehetséges modjait a préda fajok a) sulya, b) jellem-
70 élShelye és c) jellemzd el6forduldsa (kotédése) alapjan.

Vizsgalati teriilet ¢s modszerek

A vizsgalat a fondi halastd korzetében, valamint Fono kdzségben zajlott. A fonoi ha-
last6 és korzete Dél-nyugat Magyarorszagon (E 46° 227, K 17° 55”) helyezkedik el. A
tavat taplalo patak a Kapos folyd vizgylijtéjéhez tartozik. Erre a vidékre alapvetSen
szant6foldi mezdgazdasagi mivelés jellemzd. A teriilet névényzete a Dél- Dunantali
floéravidék kiils6-somogyi florajardsdhoz tartozik. A t6 nyugati partjan, nagyobbrészt
egészen a to partvonalaig cseres-tolgyes erdd (Quercetum petraeae-cerris) hizodik. Az
erdd kora kb. 60 év, kiterjedése 70 ha, szantoval szabdalt. A t6 északi oldalan kis kiter-
jedési rét és bokorflizes (Salicetum triandrae-purpurea), valamint magassasos
(Caricetum acutiformis-ripariae) és nadas (Scirpo-Phragmitetum) teszi valtozatossa a
novényzetet. A halasto keleti oldalan nagy kiterjedésti szanto, délen nyilt legeld, vala-
mint fas legeld (Betula pendula, Robinia pseudo-acacia) huzédik. A felsorolt él6helye-
ken tortént a halastd kdrzetében (, kiiltertileten”) €16 nyestek tirtilékgytjtése. A halasto-
tol délkeleti iranyban talalhatdo Fono kozség gyiimolcesos kertekkel. A falu szélén allt a
malom épiilete, melynek egyik emberi mozgastdl mentes szarnyanak padlasterében vé-
geztem a ,,belteriileti” mintak gytijtését.

A nyest taplalék-osszetételének meghatarozasa hullaték analizissel tortént. Ehhez a
halastd korzetében a hullatékok gytijtése kéthetenkénti gyakorisaggal, standard utvonal
(kb. 4,2 km) bejarasaval zajlott. Az 1991 decembere és 1997 novembere kozotti 6 év
alatt feldolgozott mintaszam 572 (LANszkI és KORMENDI 1999, LANSZKI et al. 1998,
1999). A malombdl a mintagy(ijtés egy alkalommal, 1998-ban tortént. Az 0sszegyilt
mintdk (n=151) feltételezhetSen tobb évbdl szarmaztak, évszakonkénti feldolgozast
nem, csak éves értékelést tettek lehetdve.

A taplalék taxonok meghatirozasa az emldsoknél koponyacsontok, fogazat és szor-
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morfologia (SCHMIDT 1967, DEBROT et al. 1982, GORNER és HACKETHAL 1987, UJHELYI
1989, TEERINK 1991, sajat referencia gyljtemény), a madaraknal toll és koponyacsont-
ok (BROWN et al. 1993, sajat referencia gyljtemény), a hiilléknél pikkelyek, csontok
(DELY 1983), a kétéltliieknél csontok (PAuNOVIC 1990), a gerincteleneknél kiiltakaro (pl.
MOCzAR 1969) alapjan tortént.

A taplalék-0sszetételt és a taplalkozasi niche-atfedést a hullatékokban eléforduld tap-
lalékalkotok relativ el6forduldsi gyakorisaga alapjan szdmitottam ki. A taplalékalkotok
kategoriankénti relativ gyakorisaganak a kifejezése a minimalis egyedszam alapjan tor-
tént. A belteriileten gy(jtott mintak feldolgozasakor a relativ eléforduldsi gyakorisag
mellett a fogyasztott taplalék biomassza szerinti Osszetételét is meghataroztam. A ned-
ves technikaval el6készitett (0,5 mm-es lyukbdségl szitan atmosott), majd szaritott tap-
lalékmaradvanyok sulyat 0,01 g pontossaggal lemértem. Az egyes taxon maradvanyok
sulyat JEDRZEJEWSKA ¢és JEDRZEJEWSKI (1998) altal, nyestre vonatkozoan Osszefoglalt
faktorszamokkal szoroztam. Ezek az alabbiak: rovarevdk, denevérek, egyéb kisemlGsok,
valamint mokus és menyét 23; kdzepes testli emldsok (pl. mezeinytl, hazinyual) 50; vad-
disznd 118; szarvasfélék 15; nagytestli haziallatok (dog) 118; madarak 35; hiill6k és két-
¢ltliek 18; puhatestlick és egyéb gerinctelenek 5; és novények 14.

A taplalkozasi niche szamitasnal alkalmazott 10 kategoria: 1 — pocokfélék; 2 — egér-
félek; 3 - egyéb ragesalok (pelék és meghatarozhatatlan ragesalok) és mezeinytl; 4 - ro-
varevlk és denevérek; 5 - ragadozd emldsok és elhullott allatok (csiilkos vad); 6 — hazi-
allatok; 7 — madarak; 8 - egyéb gerincesek (hiillok, kétéltiick és halak); 9 - gerinctelenek
(izeltlabtiak és puhatestiiek) és 10 - ndvények. A nem taplalékként felvett (altalaban
emészthetetlen) anyag, valamint a nyestek tisztalkodasa soran lenyelt (1-5 db) szdrszal
nem szerepel a taplaléklistan.

A taplalkozasi niche-szélességet LEVINS-index alapjan szamitottam: B = 1/Zpi2 , ahol
pi = adott taxon relativ gyakorisaga. A niche-atfedés szamitasa Renkonen-index alkal-
mazasaval tortént [Pjk = 1-0,5(n(minimum pij, pik)100], ahol Pjk = szazalékos atfedés
a két él6helyen () és k™) el6forduld nyest kozott; pij és pik = az i-edik taplalék taxon
(forras) részesedése a ”’j” és k™ ¢l6helyen €16 nyestek taplalékaban (a minimum azt jel-
zi, hogy a kisebb értéket kell figyelembe venni), n = a taplalék taxonok (10 kategoria)
szama (KRrEBS 1989). A Fono kiil- és belteriiletén €16 nyestek éves taplalék-osszetétel-
ének eloszlasvizsgalatara X2-tesztet alkalmaztam. A préda fajok listdja a jellemzd tulaj-
donsagok szerint az 1. tablazatban talalhato, a sily CLEVENGER (1993), a jellemzd el6-
fordulasi szint alapjan végzett besorolasnal GITTLEMAN (1985) munkajat vettem figye-
lembe. Az adatfeldolgozas SPSS 7.5 (GREEN et al. 1997) statisztikai programmal tortént.

Eredmények és értékelésiik

Taplalkozasi niche, taplalék-osszetétel

A Fondi halastoé korzetében, valamint a teleptilésen €16 nyestek kozotti taplalkozasi
niche-atfedés nagymértékli (78,5%) volt. A két nyestpopulacio taplalék-osszetétele
azonban taxondémiai szempontbdl szignifikdnsan kiilonbozott x2=139,28, df=9,
p<0,001).

A mez6gazdasagi kdrnyezetben €16 nyestek zsakmanyai kdzott a kisemlGsok (29,9%)
voltak a legjelentésebbek, mig az urbanus nyesteknél ezek szerepe lényegesen kisebb
volt (15,5%) (1. tablazat). A kiseml6sok kozil a té kdrzetében €16 nyesteknél a pocok-
félék (elsésorban a mezei pocok), mig a lakott teriileten él6knél az egérfélék (elsGsorban
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a hazi egér) voltak a legfontosabbak. A t6 korzetében €16 nyest kiseml6s taplaléka val-
tozatosabb volt, pl. denevért, vakondot, mokust, mogyoros pelét és pézsmapockot is fo-
gyasztott. A mezeinyul, mint taplalék faj eléfordulasa elenyészéen alacsony (0,3%) volt.
Az urbanus nyestek taplalékaban jelentds volt a hazi egér (B%: 12,3) és el6fordult van-
dorpatkany fogyasztas. Az emberi telepiiléshez k6t6d6 fajokon kiviil eléfordultak egyéb,
jellemzden vadon €16 kiseml6sok is, pl. vizipocok, erdei pocok.

A halasto korzetében €16 nyestek taplalékban eléforduld borz és hazimacska (1. tabla-
zat) nagy valdszinliséggel dogfogyasztasbol szarmazhatott, ugyaniugy, mint a vaddisznd
¢és a szarvasfélék is. Ragadozok ¢és csiilkds vad a telepiilésen €16 nyestek taplalékaban
nem szerepelt.

Mindkét nyest populacié egyedei fogyasztottak haziallatot, azonban 1ényegesen eltérd
aranyban (1. tablazat). A halast6 nyugati oldalan huzodé erdében, odvas fakban fészke-
16 nyestek taplalékaban télen és nyaron volt szamottevd a haziallatok eléfordulasa (1. ab-
ra), éves viszonylatban 4,2%-ot tettek ki. Az urbanus nyestek taplalékat biomassza sza-
mitas szerint 6tddrészben haziallatok, ezek koziil is elsdsorban kiilonbdzd baromfi fajok
és tojas képezték.

A mezbgazdasagi kornyezetben €16 nyestek felényi madarat fogyasztottak, mint a la-
kott teriileten €16 fajtarsaik (1. tablazat). Az urbanus nyestek biomassza szamitas szerin-
ti dominans taplalékat madarak alkottak, melyek koziil a hazi veréb volt a legfontosabb
faj. Facan csak a halasto kdrzetében ¢é16 nyestek taplalékaban szerepelt, azonban ezeknél
is a kistestli énekesmadarak voltak a fontosabbak.

Vizes ¢él6helyekhez k6t6d6 gerincesek (hiillék, kétéltiiek és halak) csak a halastd kor-
zetében €16 nyestek taplalékaban szerepeltek (1. tablazat). Alacsony el6fordulési ara-
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1. abra: A nyest évszakos taplaléka a fonoi halasté kérzetében (1991-1997;
Lanszki és Kormendi, 1999, LanszKi et al. 1998, 1999 alapjan)
Ke = kiseml6sok, Ea = elhullott allatok (foként csiilkos vad), Ha = haziallatok,
M = madarak, HKH = hiill6k, kétéltiiek és halak, Gt = gerinctelenek, N = ndvények
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1. tablazat: Mezégazdasagi és urbanus kornyezetben é16 nyestek

taplalék-osszetétele

Jelmagyarazat: E% = szazalékos relativ elofordulasi gyakorisag; B% = elfogyasztott biomassza (%). A
zsakmany sulykategoriai: 1 - 15 g alatt, 2 - 15-50 g, 3 - 51-100 g, 4 - 101-300 g, 5 - 300 g felett. A zsakmany
jellemzo eldforduldsi szintje (I.): t - talajszinten, valamint jellemzden talajszinten, de esetenként bokrokon,
fakon is (ide sorolva az elhullott példanybdl, ill. allatvagasbol fogyasztas); bf - bokron és fan, valamint

jellemzden bokron és fan, de esetenként talajszinten is (ide sorolva az eresz alatt, illetve épiiletekben magasan

¢l6 egyedek fogyasztasa is); v - vizes é€l6helyen (vizi és vizhez kot6ds). A zsakmany jellemzo éldhelyi
kotddése (II.): h - hazhoz, ill. emberhez k6t6dd; vé - vadon él6; v - vegyes. + = 0,05%-nal kisebb aranyban

fordult el6.

A zsakmany A nyest taplaléka
Sulya Elchelye Fonoi halasto Fonokozségben
Taplaléktaxon korzetében
L | L Eves(1991-1997) Eves(1998)
(kategoriak) E% E% B%
Kis- és kozepes eml 6sok 299 155 28,1
Kozonséges  torpedenevér (  Pipistrellus  pipistrellus ) 1 bf v 0,1
Vakond( Talpa europea ) 3 t v 02
Mezei cickany (Crocidura  leucodon ) 1 t vé 0,
Cickany( Soricidae  spp.) 1 t vé 06 02 03
Mokus  (Sciwrus  vulgaris ) 4 bf vé 03
Nagy pele (Myoxus glis) 4 bf vé 0,1 02 12
Mogyorés  pele (Muscardinus — avellanarius ) 2 bf vé 09
Kozonséges erdei egér (Apodemussylvaticus ) 2 t vé L1 14
Sarganyakuerdeiegér  (Apodemusflavicollis ) 2 t vé 23 04 03
Pirdkegér  (Apodemusagrarius ) 2 t vé 0,1 02 04
Erdei egér  (Apodemus  spp.) 2 t vé 44 13 14
Vandorpatkany — (Rattusnorvegicus ) 4 t h 05 L1 19
Haziegér (Musmusculus ) 2 t h 12 58 123
Pézsmapocok(  Ondatrazibethicus ) 5 v vé 05
Vizipocok ( Awicolaterestris ) 4 v vé 02 11
Erdei pocok  (Clethrionomysglareolus ) 2 t vé 6,1 02 02
Foldi pocok  (Microtussubterraneus ) 2 t v 0,1
Mezeipocok  (Microtusarvalis ) 2 t vé 92 30 6,6
Csalitjaropocok(  Microtusagrestis ) 2 t vé 0,1
Pocok( Microtus  spp) 2 t v 09 02 03
Ragesalo( Rodentia  spp) 2 t v 20 15 083
Mezeinyil (Lepuseuropaeus ) 5 t vé 03
Elhullott allatok 2,1 - -
Borz (Melesmeles ) 5 t vé 0,
Vaddiszno (- Susscroft ) 5 t vé 0,1
Oz (Capreolus capreolus ) 5 t vé 1,7
Gimszarvas( Cervuselaphus ) 5 t vé 0,1
Szarvasféle ( Cervidae spp.) 5 t vé 0,1
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1. tablazat folytatasa
A zsakmany A nyest taplaléka
Sulya Eléhelye Fonéi halasté Fono kozségben
Taplaléktaxon kbrzetében
L | I Eves(1991-1997) Eves(1998)
(kategoriak) E% E% B%
Haziallatok 42 148 194
Hazimacska ( Feliscatus ) 5 t v 0,1
Hazinyal 5 t h 16 06 10
Juh 5 t h 0,1 02 0,1
Kecske/szarvasmarha 5 t h 02 02 10
Sertés 5 t h 04 0,7
Baromfiféle 5 t(bf) h 1,7 37 125
Tojas(baromfi) 4 t h 05 97 41
Madarak 102 198 368
Hazi veréb( Passerdomesticus ) 2 bf h 75 184
Cinege ( Parus  spp.) 1 bf v 09 26
Tengelic (Cardueliscarduelis ) 1 bf v 05 02 0,7
Fiizike (Phylloscopus — spp.) 1 bf vé 0,1
Kistestiénekesmadar ~ ( Passeriformes — spp.) 2 bf v 89 105 141
Facan( Phasianuscolchicus ) 5 t vé 02
Balkani gerle ( Streptopeliadecaocto ) 4 bf v 0,1
Kézepesméretiimadar 3 bf v 02 09
Tojas 2 bft) v 04 04 0,1
Hiill 6k+kétéltiiek 05 - -
Vizisiklo( Natrix natrix ) 3 v v 03
Tojas( Natrix natrix ) 1 v v 0,1
Béka( Amura  spp.) 2 t v 0,1
Halak 4 v vé 03 - -
Gerinctelenek 192 189 05
Szocske (- Tettigonidea — spp.) 1 t v 0,
Lotiicsok (- Gyllotalpagiyllotalpa ) 1 t \ 03 06 +
Aranypettyesfutrinka( Carabushortensis ) 1 t vé 29
Ragyasrezesfutrinka ~ (Carabus ~ spp.) 1 t vé 32
Kékfutrinka ( Carabusviolaceus ) 1 t vé 1,1
Borfutrinka (- Carabus coriaceus ) 1 t vé 03
Aranyosbabrablo(  Carabussycophanta ) 1 t vé 04
Gyaszfuto( Pterostichus — spp.) 1 t v 24 +
Fémfutd( Harpalus — spp.) 1 t v 04 +
Futobogar  (Carabidae  spp.) 1 t v 16 04 +
Pattanobogar( Elateridae  spp.) 1 t v 02
Szarvasbogar ( Lucanuscervus ) 1 t vé 1,7
Tavaszi ganéjtird(  Geotrupesvemalis ) 1 t vé 0,1
Erdei-/kozonséges galacsinhajto ( Geotrupes  spp.) 1 t vé 03
Galacsinhajto( Scarabeidae  spp.) 1 t vé 0,1 02 +
Aranyosrozsabogar( Cetoniaaurata ) 1 t v 03
Rozsabogar (- Cetonia  spp.) 1 t v 09 +
Majusi cserebogar  (Melolonthamelolontha ) 1 t v 03
Cserebogar (- Melolonthidae  spp.) 1 t v 0,1 13 +
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1. tablazat folytatasa

A zsikmany A nyest taplaléka
Sulya Eléhelye Fondi halasté Foné kozségben
Taplaléktaxon korzetében
L | L Eves(1991-1997) Eves(1998)
(kategoriak) E% E% B%
Bogar( Coleoptera  spp.) 1 t v 03 28 +
Bogar( Coleoptera  spp.)larva 1 t v 06 +
Kékfadongd( Xylocopavalga ) 1 t v 04 +
Német dardzs(  Paravespulagermanica ) 1 t v 0,1
Padlasdarazs  (Polistesnimfa ) 1 t h 0,1 13
Lodarazs( Vespacrabro ) 1 t v 0,1 04 +
Darazs( Vespidae spp.) 1 t v 0,1 45 0,1
Darazs( Vespidae spp)larva 1 t v 02 +
Haziméh( Apismellifera ) 1 t v 02 +
Erdei voroshangya( Formicarmufa ) 1 t vé 01
Hartyaszamyt  (Hymenoptera — spp.) 1 t v 04
Rovar( Insecta  spp.) 1 t \% 47 13 0,1
Rovar ( Insecta  spp.)larva 1 t v 04 +
Csiga( Gastropoda — spp.) 1 t v 03 04 +
Novények 336 310 152
Sz816( Vitisvinifera ) 277 37 1
Cseresznye  ( Cerasusavium ) 10,1 43 53
Meggy ( Cerasusvulgaris ) 1,7 15 09
Husossom(  Cormusmas ) 10
Szamoca/malna(  Fragaria/Rubus — spp.) 2,7 L1 +
Szeder( Rubusspp. ) 23 04 +
Eper( Morus  spp.) 02 +
Ribizli ( Ribes spp.) 02 +
Csipkebogyd(  Rosacanina ) 18 04 02
Kokény ( Prunusspinosa ) 49 04 04
Szilva( Prunusdomestica ) 1,7 1,7 22
Alma( Malus  spp.) 15 07
Korte ( Pyrus  spp.) L1 03
Gyiimélcs,meghatarozhatatlan 10 6,7 18
Biza ( Triticum aestivum ) 0,1 02 +
Arpa( Hordeum — spp.) 04 +
Kukorica( Zeamays ) 04 04 0,1
Napraforgd( Helianthusannus ) 02 19 0,7
Borostyan(  Hederahelix ) 03
Mag 05 04 0,1
Levél 03
Pazsitfufelek ( Gramineae  spp.) 18 39 10
Kender( Cannabissativa ) 02 03
Paprika 02 +
Virag 0,1
Gyékény/sas( Typha/Carex  spp.) 0,1
n(vizsgalt hullatékok szama) 572 151
t/n(egy hullatékra juté taplélékalkotok szama) 20 3,1
B(niche szélesség) 50 4389 ‘ 427
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nyuk azt jelzi, hogy nem jellemzd taplalékai a nyestnek.

A gerinctelenek el6fordulasi gyakorisaga mindkét esetben magas (19%) és szinte tel-
jes mértékben azonos volt (1. tablazat). A ragadozo emlsok taplalékaban azonban a ge-
rinctelenek biomasszaja elenyész6 a relativ gyakorisagi adatokhoz képest (részleteseb-
ben JEDRZEJEWSKA €s JEDRZEJEWSKI 1998), amire példa az urbanus nyestek taplaléka,
ahol az el6fordulasi gyakorisagi, valamint a biomassza adatok (18,9, ill. 0,5%) ko6zotti
kiilonbség 38-szoros. Faunisztikai szempontbdl érdekes, hogy a mezdgazdasagi kornye-
zetben €16 nyestek rovartaplaléka gazdagabb volt, futdobogar fajok, valamint szarvasbo-
gar szerepelt nagy aranyban. Ugyanakkor a lakott teriileten €16 nyestek taplalékaban f6-
ként darazsak voltak talalhatok és ezzel egyiitt feltételezhetd a mézfogyasztas (SERAFINI
és LovaRri 1993) is.

A teljes taplalék lista alapjan, mindkét nyest populdcio taplalékaban el6fordulasi gya-
korisag szerint a novények dominaltak (1. tablazat). Ezek koziil a kiilonboz8 gyiimol-
csok jatszottak a f6 szerepet. Mindkét esetben a cseresznye volt a legfontosabb, emellett
a halasto korzetében ¢l6 nyestek jelentds aranyban vadon termé gylimolcsoket (som,
szeder, kokény), a lakott teriileten €l6k pedig sz616t fogyasztottak.

A vizsgalt nyestek széles taplalkozasi spektrumat jelzi az 53 préda és a 17 névény
taxon el6fordulédsa a halasto korzetében €16 egyedek taplalékéban. A lakott teriileten €16
nyesteknél 30 kiilonb6z6 zsakmanyallatot és 19 novény taxont lehetett elkiiloniteni. A
taplalkozasi niche-szélesség (mely a taplalék valtozatossaganak és a taxonok egymashoz
viszonyitott aranyainak mérészama) mindkét esetben magas volt (5,00, ill. 4,89). Egyet-
len taplalék taxon sem szerepelt 40%-os arany folott.

2. tablazat: Emészthetetlen anyagok eléfordulasa mezégazdasagi és urbianus kornyezetben
€16 é16 nyestek taplalékaban

Fonol halasto korzeteben |b ono kozsegben
Eléfordulasi esetek

Anyag tipusa

Nylon/muanyag darabkal 1

Horgészzsinor
Mianyag kotoz6zsinor
Gumidarab

Kondom

Szalamih¢j

Tejeszacsko

Miib6r

Aluminium folia 1
Uvegdarab
Céma
Papir 1
Tégladarab
Kalyha salak
Kavics 1
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Emészthetetlen anyagok a taplalékban

Az egyéb komponensek (szervetlen, illetve emészthetetlen anyagok) a lakott teriileten
¢16 nyestek taplalékaban lényegesen nagyobb gyakorisaggal X2=67,52, df=1, p<0,001)
fordultak eld, mint a halasto korzetében él6knél. Ezeket az anyagokat feltételezhetSen,
zommel szemétdombokon fogyaszthattak. Az elfogyasztott szemét igen valtozatos képet
mutatott, leggyakoribbak a gumiféleségek voltak (2. tablazat).

Taplalékvalasztas a préda silya és jellemz6 el6fordulasa szerint

A préda fajok stlya alapjan a két nyestpopulacié taplaléka szignifikansan kiilonbozott
Xx2=74,61, df=4, p<0,001). Jellemzben a 15 és az 50 gramm kozotti sulykategoriba esé
prédat fogyasztottak, azonban az urbanus nyestek étlapjan az 50 g feletti préda is jelen-
ts volt (2. abra). Kiilonbozott a két a nyestpopulacio a fogyasztott zsakmany fajok jel-
lemz6 el6fordulési szintje szerint is x2=22,12, df=2, p<0,001). A nyestek jellemz8en a
talajszint kozelében €16 prédat fogyasztottak. Azonban a mezdgazdasagi kornyezetben
¢16 nyestek a talajszinten mozgo zsakmanyt, mig a lakott teriileten ¢l6 nyestek a bokro-
kon, ereszek alatt, vagy a fak lombkorona szintjén €16 allatokat valasztottak nagyobb
aranyban (3. abra). Lényeges eltérés volt tapasztalhato a két nyest csoport kozott a pré-
da fajok jellemzd eléfordulasi helye (kotédése) szerint is X2=255,34, df=2, p<0,001). Az
emberi telepiilésen kiviil ¢l6 nyestek a vadon €16 préda fajokat, a lakott teriileten €16
nyestek pedig az emberhez kot6d6 fajokat fogyasztottak nagyobb aranyban (4. dbra).

55,1 B Mez8gazdasigi kdrnyezetben
60 46,7 UUrbanus kdrnyezetben
< 407 3L1 293 P<0,001
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2. abra: Mezogazdasagi és urbanus kornyezetben €16 nyestek prédavalasztasa a zsakmany
silya alapjan
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3. abra: Mezégazdasagi és urbanus kornyezetben él6 nyestek prédavalasztasa a zsakmany
jellemz6 el6fordulasi szintje alapjan
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4. abra: Mezégazdasagi és urbanus kdrnyezetben él6 nyestek prédavalasztasa a zsakmany
él6helyi kotodése alapjan

Kovetkeztetések

A vizsgalat alapjan megallapithato, hogy az emberi telepiilésen kiviil €16 és az urba-
nus nyestek taplalkozasi niche-atfedése nagymértekii, mégis a taplalék-osszetételiik ta-
xondmiai szempontbdl kiilonbozik. Ez azt jelzi, hogy a jelentds fajon beliili kompeticid
ellenére taplalkozasi niche-szegregalodas valosul meg. Az alapvetden eltérd él6helyhez
kot6dé nyestek egyarant széles taplalékbazist hasznositanak, a tartds egymas mellett élés
érdekében a forrasokat felosztjak térben és id6ben. Ezt a feltételezést tamasztjak ala az
alabbi vizsgalati eredmények:

1) fiiggetleniil a jellemz6 ¢l6helyiiktdl, a nyestek taplalkozasi niche-e széles, a tapla-
lékforrasok igen széles korét képesek hasznositani; a szemétben valo keresésben 1énye-
ges kiilonbség tapasztalhato,

2) bar jellemzden 15 és 50 g kozotti sulyu prédat ejtenek, az urbanus nyestek a na-
gyobb stlyt prédat gyakrabban részesitik elényben, mint a mezdgazdasagi kornyezetben
¢lok,

3) az urbanus nyestek tobb bokor, illetve fa lombkorona szintjén él6 és kevesebb ta-
lajszint kozelében €16 prédat fogyasztanak, mint a mezdgazdasagi kdrnyezetben €16k,

4) az urbanus nyestek nagyobb aranyban fogyasztanak emberhez kot6dé és kisebb
aranyban vadon (lakott teriileten kiviil) é16 prédat. A haziallat fogyasztasban 1ényeges
kiilonbség tapasztalhatd a két nyestpopulacio kozott.
tamasztja ald a jelen tanulmanyban vizsgalt nyestek széles taplalékspektruma és vi-
szonylag kiegyenlitett taplalék-osszetétele. A mezdgazdasagi kdrnyezetben €16 egyedek
étlapjan 70, az urbanus nyesteknél 49 kiilonb6z6 taplalék taxon fordult elS. Ezek az ada-
tok hasonléan magasak a Boronka-melléki Tajvédelmi Korzetben, lombhullato erdével
koriilvett halastavak korzetében, természetes kdrnyezetben €16 szarazfoldi ragadozoknal
tapasztaltakhoz, pl. a nyusztnal 45, a vorosrokanal 51 és a borznal 40 taxon fordult el§
(LaNszkI és KORMENDI 2000).

A kiilonb6z6 nyestpopulaciok kozotti kapcsolatok meglétét a fontosabb taplalékok ko-
z0s hasznositasa révén (is) lehet mérni. A nyesttel rokon kdzdnséges gorényen végzett
megfigyelés szerint a kifejlett egyedek taplalékpreferenciajat alapvetéen befolyasolja,
hogy 2-3 hénapos életkorig az anya milyen taplalékot (tulajdonképp a préda szaga a
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meghatarozo6) hordott kolykei szamara (6sszefoglalta: BLANDFORD 1987). Feltételezhe-
téen ez a tanulasi folyamat a nyestre is érvényes lehet, legalabbis ami az él6hely (fészek-
helyek) megvalasztasat illeti

A nyestek étlapjan eléforduldsi gyakorisag alapjan a novények, ezek koziil is a gyii-
molesok a legjelentdsebbek. A gyiimdlesok vitamin és szénhidrat forrasként fontosak
(PANDOLFI et al. 1996), bar a Martes genus esetében a szervezet téli zsirraktar képzése
nem olyan jelentds, mint példaul a borznal. Ez is hozzajarul a nyestek téli folyamatos ak-
tivitasahoz (pl. ZALEWSKI 2000). A nyestek nyaron féként gyiimolcsfogyasztas érdeké-
ben jarnak be lakott teriiletre, emellett a nyari parosodasi idészakban hosszabb utat tesz-
nek meg, mikozben hazidllatokat, illetve allatvagasi maradékokat (sertés, juh, kecske,
baromfi) is fogyasztanak. Télen is jelentds a novények fogyasztasa (DELIBES 1978,
PANDOLFI et al 1996) a padlasokon aszalt sz616t is megdézsmaljak (ez azonban a ragcsa-
l6kra is jellemzd). Fontos szerepet toltenek be a magvak szétterjesztésében (HERRERA 1989).

A milanyag és gumi alapanyagi termékek (ill. szemét) fogyasztasa dsszefiigg a nyes-
tek kivancsi és jatékos természetével, ugyanis el@szeretettel ragesalnak puha anyagot
(féként a kolykok). Ez jatszhat kozre az autok kabeleinek és mas mianyag, vagy gumi
tartozékok megrongalasaban is (SEKNACK 1993). Ilyen jellegli anyagok az emberi tele-
piilésektdl tavol, zart erd6kben €16 kozeli rokon faj, a nyuszt taplalékaban nem fordul-
nak el6 (még a vorosrokanal is ritkan), melyek héaziallatot sem fogyasztanak (LANSZKI és
KORMENDI 2000).

A lakott teriileten €16 nyestek nagyobb taplaléksiiriiségii él6helyen élnek, a kisebb ter-
ritorium is elegendd taplalékot képes biztositani. A bejarhato kisebb tavolsagokkal, és a
rendelkezésre allo taplalékforras mindségével (pl. szarnyas haziallatok) fiigghet Ossze,
hogy a nagyobb sulyu (51-100 g) zsakmanyallatotot is probléma nélkil vihetik szajuk-
ban a taplalkozo helyre, vagy a fészekbe. A lakott teriileten kiviil ¢l6 nyestek taplaléka-
ban a kisemldsdk a legjelentdsebb prédak a jelen és mas vizsgalatokban is (DELIBES
1978, RASMUSSEN €s MADSEN 1985, GOszCzZyYNSKI 1986, SERAFINI és LOVARI 1993), az
urbanus nyestek taplalékaban pedig a madarak, f6ként galambok (HOLISOVA €s OBRTEL
1982, RASMUSSEN és MADSEN 1985, LUCERINI és CREMA 1993, SIDOROVICH 1997, TOTH-
APATHY 1998). Az 50 g feletti sulykategdriaba tartozo fajok kozott jelentSs aranyba sze-
repelnek héziallatok.

A kompetitor fajok jelenléte is befolyasolja a nyestek el6fordulasat, allomanysiiriisé-
gét és taplalékvalasztasat. Emberi telepiiléseken a nyestnek 1ényegesen kevesebb kom-
petitorral kell a forrasokat felosztani (HOLISOVA és OBRTEL 1982, LUCERINI és CREMA
1993). A nyest urbanizal6do viselkedése nagy hasonlosagot mutat a vordsrokahoz (pl.
DONCASTER et al. 1990, MITCHELL-JONES et al. 1999), a két faj kdzott a természetes kor-
nyezetben jelentds kompeticid tapasztalhatd (SERAFINI és LOVARI 1993, BRANGI 1995,
LANSzKI et al. 1999). A nyesthez alkatilag is kozel allo rokon nyuszt €l6hely igénye és
taplaléka altalaban lényegesen eltér a nyesttél (pl. MITCHELL-JONES et al. 1999), azonban
egylittesen is eléfordulhatnak (Goszczynski 1977, PEDRINI et al. 1995). A nyest, a
nyuszttal 6sszehasonlitva ritkdbban maszik fara, bar fészkét altalaban magasban (haz
padlasan, odvas faban) késziti. Vadaszatanak jellemzd szintje a talaj és az alacsony te-
reptargyak. A nyesttel vald taldlkozast, a kompetitornak tekinthetd hazimacskak altala-
ban elkeriilik, esetenként azonban el6fordul, hogy a nyestek, - valoszinileg - kolyok-
macskakat ejtenek zsakmanyul (TOTH-APATHY, 1998).

A vizsgalat alatdmasztja az emberi telepiilésen éI6 nyestek jelent6s hazi egér és van-
dorpatkany fogyasztasat. Korlatozzak a kartékony ragesalok nagymértékii elszaporoda-
sat, aminek kozegészségligyi és gazdasagi jelentdsége egyarant vitathatatlan. Ezek a rag-
csalok a lakott teriileten kiviil é16 nyestek taplalékdban is szerepelnek, de kisebb aranyban.

Nagy kiilonbség tapasztalhato haziallatok fogyasztasa tekintetében a jellemzden lakott
teriilettdl tavol €16 és az emberi telepiilésen €16 nyestek kozott. Az utdbbiak haromszo-



142 NATURA SOMOGYIENSIS

ros mennyiségben fogyasztanak héziallatot, melyek kozil legjelentdsebbek a baromfifé-
1ék. A baromfifélék biomassza szerinti aranya hasonl6 a kistestii madarakéhoz, vagy a
hazi egéréhez. A haziallatok el6fordulasa a ragadozok taplalékaban a téli allatvagasok-
kal (JENSEN és SEQUEIRA 1978), valamint a halasto kozvetlen kdrzetében, a téli relative
szlikos taplalékforrassal magyarazhatd. A nyers sertésvagasi maradvanyok potencialis
taplalékforrast jelentenek, azonban a fiistolt, vagy pacolt termékeket nem a nyestek dézs-
maljak meg, hanem a ragcsalok (jellegzetes a ragasnyom). Ezt fogsdgban felnevelt nyes-
ten végzett megfigyeléssel egyértelmiien bizonyitani lehetett. A fiiszeres kolbaszt, pacolt
sonkat, vagy a tartositoszerekkel kezelt befSttet a nyest nem fogyasztja el (Szerzé nem
publikalt megfigyelése). Problémat jelent, hogy ,,nyestmentes” allattarto épiilet kialaki-
tasa szinte lehetetlen, gyakran még a lakoépiiletek padlastere is koltségesen zarhato le.
Megoldast jelenthet hoban, vagy esé utan a nyomok, feljarohelyek (kerités, haztet6hoz
kozel éré faag, 1étra, alacsony épiiletek) megfigyelése, ezaltal a bebuvo nyildsok feltér-
képezése, €jszakai fény-, vagy hangriasztas alkalmazasa (lampaval, illetve radioval),
majd a nyestek tavollétében a nyilasok lezarasa.

Az urbanizalodott és a lakott teriileten kiviil él6 nyest populaciok tényleges kozos ter-
ritorium hasznalatara és az allomanyok nagysaganak vizsgalatara koltségesebb, kozvet-
len modszerek alkalmazasa (pl. a radio-telemetria: SEILER et al. 1994, PosILLICO et al.
1995, genetikai vizsgalat: pl. DALLAS et al. 1999, 2000) szolgalhat tovabbi értékes ada-
tokkal. Ezek mellett azonban a jelen vizsgalatban szerepld egyszeri kozvetett modszer-
rel is Gj eredmények nyerhet6k a faj életmodjardl. A vizsgalat nem adhat valaszt arra,
hogy a természetes kdrnyezetben sziiletett nyestek életiik soran urbanus nyestté valhat-
nak-e, illetve forditva, azonban az alapvetden kiilonbdzd él6helyhez k6t6d6 nyestek egy-
arant széles és részben kozos taplalékforrasokat hasznositanak. A kiilonb6zd nyestpopu-
laciok, az egymas mellett ¢lés érdekében a forrasokat felosztjak térben és idében. A me-
z8gazdasagi és az urbanus kornyezetben €16 nyestek egyarant fogyasztanak emberi tele-
piilésekhez kot6do taplalékot, pl. haziallatokat és kertben termd gylimdlesoket, valamint
vadon ¢16 allatokat is. Ezek az eredmények azt jelzik, hogy a nyest populaciok egyedei
nem kiiloniilnek el élesen térben, legfeljebb id6szakosan.

Koszonetnyilvanitas

Ko6szonom Kormendi Sandornak a kézirat 6sszeallitasakor adott hasznos tanacsait. A
kutatast az OTKA (F 023057) tamogatta.
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Comparative study on feeding habits of the stone marten (Martes foina
Erxl.) in rural and urban environments

JOZSEF LANSZK1

Feeding habits of stone martens living outside of a settlement (district of Fond Fish
Pond, rural habitats) and urban environment (village name Fond) was investigated by
scat analysis (n=572 and 151, resp.). The trophic niche overlap between the two popu-
lations of stone martens was 78,5%, but the diet composition differed significantly in
taxonomical point of view. The dominant food of every two stone martens’ population
were plants (mainly fruits; 33,6 and 31,0%, resp., relative frequency data). The main
preys were small mammals (19,9%, mainly common vole) for martens living outside of
the settlement and birds (19,8%, mainly sparrow) for the urban ones. The ratio of con-
sumed domestic animals (4,2 and 14,8% resp., mainly poultry) in the diet of the stone
marten populations differed significantly. In the diet of stone martens living on rural
habitats, garbage occurred rarely; its prey was more frequently smaller and lived on
ground level, characteristically far from human environment, compare to diet of urban
stone martens.
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