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A szerkesztd koOszonti az olvasot

TISZTELT OLVASOINK, BARATAINK, KEDVES KOLLEGAK!

6bb mint 10éves vérakozassal teli id6 utdn elérkezett az a pillanat, hogy ismét Utjara bocsathatjuk a Jogtorténe-

ti Szemlét. Azt a szakmai forumot, amelyben oktatok, kutatdk, jogészok, levéltarosok, térténészek és egyetemi
hallgatok egyarant k6zzé tehetik jogtdrténeti irasaikat, recenzidikat, beszdmoloikat, elemzéseiket, visszaemlékezé-
seiket és minden mas kozérdekl6désre szamot tart6 és a témaba vago irasaikat.

Nagyon fontos el6relépésnek tartjuk, hogy a budapesti jogi kar mellett a gy&ri és a miskolci egyetem is tarski-
adoként vesz részt a lap megjelentetésében, hiszen ezzel a szerkeszt6ségnek azt a térekvését is el6segitik, hogy az
orszag minél tobb, ajog tudomanyat tanitod, mdvel6, kutatokollégank kapcsolddjon a laphoz és minél tébben legye-
nek olvasoi a lapban megjelent irasoknak.

Terveink szerint az alabbi rovatok szerint szerkesztenénk a Jogtorténeti Szemlét:
» Tanulméanyok
» Kozlemények
* Disputa
* Mihely
« Evfordulok
* Forrasok, dokumentumok
» Szarnyprobalgatasok (TDK-dolgozatok, szakdolgozatok, demonstratorok irasai)
« Jogtorténeti arcképcsarnok
» Tudomanyos diakkorok
* Irodalom (szakkonyvek, szakcikkek ismertetése)
« Erdekességek, ajogasztarsadalom eseményei
» Adattar

Szeretnénk, ha szakmai forumunk, a Jogtorténeti Szemle minél tobb érdekl6d6 kezébe eljutna. Ezért a
szerkeszt6ség kéri, hogy irjak meg cimiket azok, akik szeretnének a lap olvasoi lenni. Evente 4 megjelenést terve-
zunk.

Tisztelt Olvasoink!
Szivesen vennénk, ha megirnak biralo, segitd, jobbité szandéki gondolataikat a laprdl. Biztos, hogy figyelembe
vesszilk észrevételeiket, és szerkeszt6i munkankban felhasznaljuk.

Induljon hét atjara a folyoirat!
Szandékunk minél jobbat nydjtani, remélve, hogy olvasdink szama gyarapodik.
Ebben a reményben inditjuk Gtjara szerkeszté tarsaimmal a lapot.

Révész T. Mihaly Téth Béla

alapit6 szerkeszt6 szerkesztd
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TANULMANYOK

Képes Gydrgy
Torvenyek

és alkotmanyossag
az Egyesult Allamokban

A POLGARJOGI TORVENYEK
TORTENETE

hatalyban 1év6 Alkotmanyanak egyik legfonto-

sabb jellegzetessége a foderalista struktdra meg-
val6sulésa. Ez a kompromisszumok sorén kikristalyo-
sodott rendszer a kdzponti, szovetségi allam hataskoré-
nek alkotmanyos behatarolasat, a hatalom terileti meg-
osztasat, az allamszdvetséget alkot6 tagallamok autono-
miajanak a szdvetségi jogkorokon kivili teljes elisme-
rését és garantalasat jelenti.

A tagallamok - eltér§ gazdasagi és politikai érdeke-
ik miatt - szinte a kezdetekt6l szembekerliltek a szovet-
ségi allammal, és gy érezték, sajatos alkotmanyos vé-
delmiiket, fliggetlenségiiket, amelyet a 10. alkotmany-
kiegészités biztositott szamukra, a Kongresszus nem
tartja tiszteletben. Még egy évszazad sem telt el az
Egyesiilt Allamok fiiggetlenségének kinyilvanitasa Gta,
és sor ker(lt a fiatal szdvetségi allam torténetének maig
legstlyosabb, széthullassal fenyeget6 valsagara, a pol-
garhaborara. A habord utdn a Kongresszus igyekezett
visszaallitani és megerdsiteni az alkotmanyos rendet,
immar a lakossag addig jogfosztott rétegei szamara is
biztositva az alapvet§ szabadsagjogokat - és ki hitte
volna: a renitens allamok az Gj térvények ellen éppen a
szovetségi Legfelsébb Birosag részér6l kaptak minden
addiginal er6sebb tdmogatast.

A Civil Rights Act-nek nevezett (,,polgarjogi”) tor-
vények szomor( sorsa jol példazza, mit jelentett és
meddig terjeszkedhetett a 19. szazad masodik felében a
szOvetségi tdrvényhozo hatalom a gazdasagilag meg-
er6s0d6, de tarsadalmi szempontbol egyre megosztot-
tabb Amerikai Egyesiilt Allamokban.

n z Egyesiilt Allamok 1787-ben elfogadott, maig

1. A TORVENYEK HELYE
AZ AMERIKAI JOGRENDBEN

TORVENYEK A GYARMATI KORBAN
Az észak-amerikai koldniakon az angol fennhatdsag
miatt értelemszer(ien az angol jogrendszer volt érvé-
nyes, azonban a gyarmatokra nézve az angol kormany-
zat kilonleges, az angolszasz precedensjogi elvekkel
nem mindig 6sszhangban allé térvényeket és intézkedé-

seket léptetett életbe. A telepesek a kezdetektdl kdvetel-
ték, hogy a résziikre a gyarmati alapitd-levelekben biz-
tositott képviseleti és tdrvényalkotasi jogot ténylegesen
gyakorolhassak, és a Korona ugyanazokat a jogosultsa-
gokat biztositsa a szdmukra, amelyek az angolokat ha-
zajukban is megilletikl

A nehezen kiharcolt torvényalkotasi jog sem volt
azonban teljes, ugyanis a gyarmati testiiletek hataroza-
tait az angol Privy Council jogosult volt feliilvizsgalni,
érvényteleniteni. A telepesek tehat az id6kozben egyéb-
ként egyes gyarmatokon vissza is vont charterek alap-
jan hataskoriikbe tartozé helyi igazgatéasi és pénzigyi
kérdésekben sem rendelkeztek kizardlagos dontési jog-
gal. Az angol anyaorszag, mint gyarmatai irdnyaban
zsarnokkeént viselkedd hatalom elleni harcban az ameri-
kaiak igyekeztek ragaszkodni a presbiterianus hagyo-
maény legfontosabb elvéhez, az 6nkormanyzatisaghoz2

Amikor a brit parlament a gyarmati kereskedelmet
terhel§ addk kivetésérdl fogadott el térvényeket, a tele-
pesek ezt sulyos sérelemként élték meg. Elismerték
ugyan, hogy a charterek biztositjak a brit térvényhozas-
nak a gyarmati adékivetés jogat, azonban Ugy vélték,
hogy az érintett helyi lakosok véleményének figyelmen
kivil hagyasa sérti a Magna Charta szerinti angolszasz
jogelvet: nincs addkivetés képviselet nélkil (no taxa-
tion without representation). Eppen ennek ajogelvnek a
figyelmen Kkivil hagyasa inditotta a gyarmatokat el6-
szOr a Korona elleni egységes politikai fellépésre: a bé-
lyegilleték-térvénnyel kapcsolatban 1765. oktoberében
kilenc kolonia kildottei fejezték ki tiltakozasukat New
Yorkban3

A fliggetlenségi haborl célja is az volt, hogy a gyar-
matok megszabaduljanak az érdekeiket sért6 brit fenn-
hatdsagtol, elérjék, hogy sajat tigyeikben kizarélag ma-
guk legyenek jogosultak donteni. Nem meglep6 tehat,
hogy a forradalom soran az egyttm(kddést csupan cél-
szer(iségi szempontok vezérelték, és a kdzds védelem
érdekében sziikséges minimalis koordinacién tdl az
1777-ben elfogadott Konfoderacios Cikkelyekben sem-
milyen tovabbi szdvetségi hatalmat nem kivantak ma-
guk f6lé helyezni. Az Gjonnan fliggetlenné valt allamok
féltették nehezen elért 6nallosagukat, amely félelem ki-
alakulaséban a helyenként alapvet8en eltér6 gazdasagi
érdekeik is szerepet jatszottak.

A laza konfdderacio hamar mikddésképtelennek bi-
zonyult: szévetségi allam hianyaban alapvet6 védelmi
és pénziigyi-kereskedelmi funkcidit sem tudta betdlteni,
igy felmer(lt annak a veszélye, hogy nem sokkal a fiig-
getlenség kinyilvanitasa utan valamelyik meger6sodo,
egységes nagyhatalom, elsésorban persze a gyarmatai
elvesztése miatt bosszus, de Eszak-Amerikaban tovabb-
rais jelenlévé Anglia timadast indit ellene. Az allamok
ezt a problémat felismerték, azonban csak nehezen, és
tarsadalmi-gazdasagi kilonbségeiket csupan id6legesen
hattérbe szoritdé kompromisszumok aran hoztadk meg a
dontést a kdzponti hatalom, igy egy tényleges hatalmi
jogkorokkel felruhazott, az er6tlen konfdderacids
Kongresszus Orokébe 1ép6 szovetségi torvényhozas
megalkotasarol.



TORVENYHOZAS

AZ EGYESULT ALLAMOKBAN
Az USA alkotmanyanak 1 cikkelye allitja fel a kétka-
mards Kongresszust, amely kizarélag jogosult az unio
torvényeinek megalkotasara. A szdvetségi torvényhozo
hatalom hataskoreinek kialakitdsa az 1787. évi alkotma-
nyozd konvencidn érthet6en komoly vita targya volt. A
nagyobb kiterjedés( és lakossagu déli allamok, miutan
az j alkotmany elfogadasa érdekében le kellett monda-
niuk a tisztdn lakossagaranyos képviseletrél, és a Sze-
natusban (a Kongresszus fels6hazaban, amely a tor-
vényalkotés soran a Képvisel6hazzal egyenrangu és ki
nem kertilhet8) a kisebb északi allamokkal azonos sulyt
kaptak a dontéshozatalban, a hatdskorok és dontési me-
chanizmusok meghatarozasakor igyekeztek a tekinté-
lyikon esett csorbat orvosolni.

A szbvetségi Kongresszus hatéskdreivel kapcsolatos
legfontosabb egyezség a Kereskedelmi Kompromisz-
szum volt, melynek értelmében a térvényhozd testiilet
joga, hogy a tagallamok kozti kereskedelmet, illetve a
kilkereskedelmet szabalyozza, azonban az alkotmany e
korben bizonyos korlatokat, tilalmakat tartalmaz. 1808-
ig kifejezetten tilos volt szOvetségi szinten tdrvényben
korlatozni vagy megakadalyozni a rabszolga-behoza-
talt, ami a déli allamok (ltetvényes mez6gazdasaganak
munkaer@bazisat jelentette. A rabszolgasag-ellenes tor-
vényalkotason feltil a kompromisszum értelmében a
Kongresszus nem adoOztathatta meg az arukivitelt (ex-
portado tilalma). A megegyezés harmadik eleme a don-
téshozatali mechanizmust érintette. Ekkorra mér bizo-
nyossa valt, hogy az USA elndke altal kotott nemzetko-
zi szerz8dések a Szenéatus altali ratifikacioval valnak az
amerikai jogrend részévé (ez egyik a sok fék és ellen-
suly kozil), - amely a fels6haz reprezentécios elvét fi-
gyelembe véve a déliek (vagy éppen az északiak) sza-
mara el6nytelen szerzddés hatalyba lépését eredmé-
nyezhette volna. Annak érdekében, hogy sem a mezé-
gazdasagi, sem pedig az ipari-kereskedelmi allamok ne
legyenek megkeriilheték, a kompromisszum el6irta: a
nemzetkozi szerz6dések ratifikaciojahoz a Szenatusban
kétharmados tébbségre van sziikség.

Az alkotmanyban meghataroztak, melyek azok a sza-
balyozasi teriiletek, amelyek a szdvetségi torvényalko-
tds hataskdrébe tartoznak (,kifejezett hataskorok™).
Ezek kozé soroltak egyebek mellett a szovetségi szintl
adoztatast, a kiilkereskedelem és az &llamkozi kereske-
delem szabalyozasat, a pénzverést és a pénzhamisitas
biintetését, a cs6djogi szabalyozast, a hadsereg és hadi-
tengerészet felallitasat, a hadiizenet jogat és a hadsereg
feletti ellendrzési jogot, a szOvetségi birdsagi rendszer
megalkotéasat, valamint néhany tovabbi konkrét szaba-
lyozasi targykort. Az alkotmany értelmében a fenti ha-
taskorok, illetéleg a szovetségi kormanyzat hatalmanak
érvényesitése érdekében sziikségesnek és helyénvalo-
nak itélt igyekben is jogosult a Kongresszus a térvény-
alkotésra (ezek a sokat vitatott ,,beleértett hataskdrok™).
A térvényhozas fontos korlatjat jelentették ugyanakkor
a részben mar emlitett szabalyozasi tilalmak (,,tiltott ha-
taskorok™), amelyek a tagéllamok autondmijat, vala-
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mint bizonyos jogok és jogelvek csorbitatlansagat vol-
tak hivatottak biztositani. Az lltetvényes déli tagalla-
mok érdekeit védte a rabszolgakereskedelem megsziin-
tetésének tilalma4.

A torvényalkotas menetérdl az alkotmany gyakorla-
tilag nem rendelkezik5 A torvényjavaslatok elfogadasa-
hoz mindkét haz egyetértésére van sziikség, mely folya-
matban a két haz kozétt csak egy szabaly tesz kilénb-
séget: a kozbevételekkel (adok, vamok, illetékek) kap-
csolatos kezdeményezési jog a Képvisel6hazé. Egyéb-
ként barmely - az Alkotmany szerint szOvetségi tor-
vényalkotasi hataskorbe tartozo - térvényjavaslat beter-
jeszthet6 mind a Képvisel6haz, mind pedig a Szenatus
elé. A térvényszoveg akkor tekinthet6 elfogadottnak, ha
a Kongresszus mindkét haza azonos forméban és tarta-
lommal azzal egyetértett. Ezt koveten lehet a javasla-
tot alairasra az elnokhoz felterjeszteni, akinek korlato-
zott mértékbenjoga van azt megvétdzni, de legaldbbis a
neki nem tetsz6 torvények meghozatalat elodazni.

A SZOVETSEGI TORVENYEK HELYE
A HIERARCHIABAN

A jogszabalyi hierarchia elvét az USA alkotmanyénak
V1. cikkelye tartalmazza. Eszerint az USA szdvetségi
szint(i jogszabalyai az Uni6 legmagasabb szint(i jogfor-
rasai. A tagallamok normai ezekkel ellentétben nem all-
hatnak, és ezt a tagallami birésagok kotelesek eljarasuk
soran tiszteletben tartani. Az USA jogszabalyi hierar-
chidjanak csucsan az alkotmany all, amelyet az egymas-
sal egyenrangu szovetségi torvények és az Egyesiilt Al-
lamok szabalyszer(en ratifikalt nemzetkozi szerz6dései
kovetnek. A szdvetségi végrehajtdo hatalom rendeletéi
és intézkedései kizar6lag a foderalis hataskorok érvé-
nyesitését, a szOvetségi torvények végrehajtasat hiva-
tottak biztositani.

A jogszabalyi hierarchia jelent6sége a hires Marbury
v. Madison eset (1803.) 6ta kiilénleges, amikor John
Marshall f6biré az angol Privy Council gyarmati torvé-
nyek feletti fellilvizsgalati jogdhoz hasonld hataskort al-
lapitott meg a Legfels6bb Birésag, de egyben vala-
mennyi, barmilyen szinten eljaré bir6i forum szamara
(judicial review). A fébiro szerint a VI. cikkely érvé-
nyesitése a birdsagok kotelessége, ezért amennyiben a
hierarchia elvét tiszteletben nem tartd jogszabaly alap-
jan kellene egy adott tigyben itélkezni (ezen a norman
alapulé jogrol vagy kotelezettségrél donteni), a biro al-
kotmanyos kotelezettsége az dsszelitkdzést észlelni, és
a magasabb szint(i jogforrassal ellentétes jogszabaly al-
kalmazasat megtagadni®.

A TAGALLAMOK SZEREPE AZ UNIOBAN
Az Egyesilt Allamok alkotmanyanak 1V. cikkelye ren-
dezi a tagallamok helyzetét az Unidban. Eszerint min-
den allam koteles tiszteletben tartani a tobbi allam tor-
vényeit, adminisztrativ intézkedéseit és birdsagi itélete-
it. Az alkotmény a Kongresszust hatalmazta fel arra,
hogy térvényben szabalyozza a tagallami jogi aktusok



bizonyitasanak rendjét, és a tobbi allamban torténd ér-
vényesitésének eljarasjogi feltételeit.

A IV. cikkely 2. §-a értelmében minden allam polga-
ranak joga van a sajat allamaban élvezni mindazon jo-
gokat és mentességeket, amelyeket szamara az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok biztosit. A tagallamok kozotti
kolcsénds jogelismerés kovetkeztében pedig az egyes
allamok alkotmanyos kotelezettsége ajogsegély nyujta-
sa, mindenekel6tt a sz6kevények egymasnak torténd ki-
adasa. Mivel az alkotmany elfogadasakor az Unio egyes
allamaiban rabszolgasag allt fenn, ez a kdlcsonos kiada-
tasi kotelezettség a szokott rabszolgak visszaszallitasa-
ra is vonatkozott.

A tagallami jogszabalyokat az amerikai jogszabalyi hi-
erarchiaban barmely szint(i szovetségi jogforras megel6z-
te. A VI. cikkely értelmében a tagallamok alkotmanyai,
torvényei és helyi jogszabalyai a legalacsonyabb szint(
szbvetségi normakkal sem lehettek ellentétesek, és a tag-
allamok valamennyi tisztségvisel6jének kiilon eskiit kell
tennie az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmanyara.

A fiiggetlenné valt gyarmatok igy szuverenitasuk egy
részét az Alkotmany ratifikalasaval atruhazték a szovet-
ségi allamra7, mégpedig oly modon, hogy az Unid sza-
mara biztositott hatdskdrokben szamolniuk kellett addi-
gi magas szintli jogszabdlyaik, akar sajat alkotmanyuk
fellilvizsgalataval (ami az 1819. évi McCulloch v. Ma-
ryland Ggyben mar meg is tértént8). Ezzel szemben a
szovetségi allam garantélta a tagallamok szamara a koz-
tarsasagi allamformat, a kilféldi tamadastol valé védel-
met, tovabba az adott allam térvényhozasanak kérelmé-
re - ennek hidnydban a kormanyzd kérésére - a bels
zavargasok esetén nyujtott katonai segitséget is (IV.
cikkely 4. 8).

Az allamok ezen tul is szerettek volna megbizonyosod-
ni arrél, hogy a sajat hataskoriikben maradt szabalyozasi
terlileteken a szdvetségi allam nem fog beleszéIni donté-
seikbe - a brit birodalom zsarnokséagat nem valtja fel egy
mesterségesen létrehozott kdzponti allam énkényuralma.
Az alkotmany torzsszovege a fenti garanciak ellenére, -
talan éppen a szdvetségi hataskdrok nem egyértelm
megfogalmazéasa miatt - ezt a félelmiiket nem oszlatta el,
igy 0dzkodtak az alkotméany elfogadasatol.

A kétkedbket az elsd alkotmany-kiegészitések nyug-
tattdk meg, amelyeknek tervezet formajaban tortént el-
késziilte el6revetitette részben a szabadsagjogok szo-
mok autondmidjanak garancidit. A tervezett szakaszok-
bol végil tiz kiegészit6é cikkelyt csatoltak az allamok
az alkotmanyhoz, amelyek kozil az els6é kilenc az
egyének jogait és mentességeit tartalmazza, a tizedik
pedig biztositja a megnyirbalt szuverenitasu allamok
szamara a védelmet a szovetségi allam elvileg prima-
tust élvez6 jogalkoto, végrehajto és térvénykezd hatal-
maval szemben.

A 10. ALKOTMANY-KIEGESZITES
A 10. alkotmany-kiegészités nem tesz mast, minthogy
egyértelmdlvé teszi az amerikai tipust foderalizmus

alaptételét, a hatalom terlleti megosztasanak elvét. Ki-
mondja, hogy mindazon hataskoérok, amelyek nem tar-
toznak a kozponti allam kizéarélagos hataskorébe, to-
vabba amelyeket a tagallamok szdmara az alkotmany
kifejezetten nem tilt meg, a tagallamok hataskorébe tar-
toznak.

A birosadgok a 10. alkotmany-kiegészités értelme-
zése soran megallapitottak: a tagorszagok nem kote-
lesek tiszteletben tartani a szdvetségi allam olyan
jogszabalyait vagy egyéb aktusait, amelyekre nézve
az Uni¢ adott szervének Kkifejezett hatdskdre nem
volt. Ha egy adott kérdés a 10. alkotmany-kiegészi-
tésre figyelemmel a tagallami szuverenitas hatasko-
rébe tartozik, az ezzel ellentétes szdvetségi norma al-
kotményellenes. llyen tipikus tagallami hataskor tob-
bek kozott a helyi addztatés, egészségugyi, szocialis
és oktatasi kérdések, helyi kdzszolgaltatasok, a tagal-
lami bir6sagi rendszer felallitdsa, a hazassag szaba-
lyozésa, a szerz6désekre és gazdasagi tarsasagokra
iranyad6 szabalyok, valamint a szOvetségi b(intett-
nek nem mindsilé deliktumokkal kapcsolatos anya-
gi és eljarasjogi szabalyozas.

2. A TAGALLAMOK
ES AZ UNIO KONFLIKTUSA,
A POLGARJOGI TORVENYEK

ELLENTETES ERDEKU GYARMATOK

Az USA alkotményanak megszovegezésekor az egyik
legkényesebb kérdés kétségkiviil a gazdasagi érdekek
6sszehangolésa volt. Az eltér§ gazdasagi struktira és az
ebbdl fakado kilonbdz6 gazdasagi és politikai preferen-
cidk kialakulasa a gyarmati id6k kezdetéig nyulik visz-
sza. Az amerikai gyarmatok eltérd adottsagu foldrajzi
teruileteken jottek létre.

1606-ban kotottek ki a Virginia Tarsasag hajoi a
Chesapeake-0b6lben, ahol 1609-ben Uj charterrel szer-
vez6dik Ujja a gyengélked6 Tarsasag. Az alapitolevél
szerint Virginianak nincs nyugati hatara (,,from sea to
sea”), a végtelen féldek és végtelen lehetéségek hazaja-
nak szamitott. Emiatt, tovabba az addésszolgasag altal a
szegeény angliaiak részére is biztositott lehet6ség miatt
Virginia misztikus népszerliségnek orvendett a sziget-
orszagban. Aki sajat utazasat nem tudta finanszirozni,
hétéves szerz6déses szolgalatért ezt részére a Tarsasag
meghitelezte, és a szolgalat teljesitésével 6 maga is a
Tarsasag részvényesévé valhatott. Virginia éghajlati és
természeti adottsagai miatt a nagyltetvényes mez6gaz-
dasagnak koszonhette fennmaradasat. Kezdetben az in-
didnoktol John Rolfe és Pocahontas héazassaga révén
megszerzett dohanytermesztési kultdra9, majd egyre in-
kabb a gyapottermesztés valt vezet6 agazatta.

Az angliai vallasi konfliktus miatt az ,,igéret foldje”
felé indult sok puritan is. 1620. szeptember 16-an gy
dontottek, hogy ,,Virginia északi részén” alapitanak (j
koldniat, amelynek feltételeit egyfajta tarsadalmi szer-
zO6désben dolgoztdk ki (Mayflower Compact)ld A



Mayflower-hajé azonban nem Virginidban, hanem
Cape Cod-nal ért partot, ahol Plymouth elnevezéssel te-
lepedtek meg a zarandokatyak. 1621-ben szerzédést ko-
tottek az indianokkal (Miles Standish és Maszaszoit
szerz6dése), amelynek értelmében egymast kdlcsono-
sen segitik, cserekereskedelmet folytatnak, az indianok
pedig segitenek szamukra meghonositani a kukoricater-
mesztést. Plymouth végil teriiletét és gazdasagi erejét
tekintve szinte jelentéktelen tagjava valt a korilotte 16t-
rejove Uj és Gjabb gyarmatok alkotta Uj-Anglianak. A
térseég kozos jellemzbje a manufakturélis ipar, a kisebb
foldtertileteken végzett gazdalkodas és a viragzo tenge-
ri kereskedelem lett.

RABSZOLGASAG

A dohény, gyapot és cukornad termesztésébdl él6 déli
allamok a rendkivil nagy terilet- és munkaigényd tltet-
vényes gazdalkodas" hatékonnya tételében voltak érde-
keltek. Béar bizonyos taldlmanyok segitették ket a ter-
melésben, mégis a legfontosabb az ultetvényeken dol-
goz6 emberanyag biztositasa volt. A rossz példat Ko-
zép- és Dél-Amerika spanyol és portugéal gyarmatai
szolgaltattak, ugyanis ezek munkaerével térténd ellata-
séra mar a 16. szazadban kialakult az emberkereskede-
lem. Ez tényleges kereskedelmet jelentett, hiszen az af-
rikai torzsi uralkodoktol kilénbdzd termékekért vésa-
roltdk meg a rabszolgakat az ezzel (zletel6 hajésok.

Virginidba 1619. augusztusaban érkezett az elsé husz
afrikai néger,22azonban a hétéves szerzddéses szolga-
sag miatt 6ket még nem az lltetvényeken alkalmaztak,
hanem udvarhazakban, kézm(ves mihelyeknél. A ké-
s6bb tdmegesen importalt rabszolgadk helyzete a gyar-
matosok tarsadalmi poziciojanak stabilizalodasaval valt
elkeserit6vé. A rabszolgasag intézménye komoly elvi
konfliktust jelentett az észak-amerikai angol gyarmatok
kozott. Rhode Island mar 1652-ben torvényt fogadott
el, amelyben tiltotta a rabszolgasagot. 1698-ban azon-
ban az angol parlament széles kérben engedélyezte a
rabszolga-kereskedelmet, amely a legalizalasaval fel-
lendiil6 Gizletagga valt. Elénk forgalom alakult ki Uj-
Anglia, a karibi térség és Afrika nyugati partvidéke ko-
z0Ott, az afrikai uralkoddk els6sorban l6szerért, fegyve-
rért cserébe adtdk a tdbbnyire szamkivetettként él6
vagy ellenséges torzst6l zsakmanyolt rabokat.

A déliek gazdasaga a 18. szazadra mar elsédlegesen
arabszolgamunkara épilt. Ennek oka, hogy a déli gyar-
matokon évente haromszor volt betakarités, a hatékony
mivelés pedig csak 0riasi, és emiatt rendkivili munka-
igény( foldterlleteken volt lehetséges. A bérmunka a
telepesek tarsadalmi helyzetének stabilizalodasaval,
személyes addssagaik kiegyenlitésével szinte megfizet-
hetetlenné valt. A rabszolgasag udvosségébe vetett hitet
- kozvetve pedig a gazdasagi érdekek eszmeformalo
szerepét - mi sem példazza jobban, mint az a déli alla-
mokban kialakult tedria, amely a rabszolgatarté koloni-
akban az antik demokrécia, mint idedlis allamtipus mo-
dern tovabbélését latta. Az alkotmany elfogadasakor az
északi allamok kész tényként voltak kénytelenek elfo-

gadni a rabszolgasag intézményét, az alapité atyak azt
vagy tamogattak, vagy legaldbbis belenyugodtak13

A POLGARHABORU
Az USA alkotmanya tehat allanddsitotta a rabszolgasag
intézményét. Maga a Bili of Rights sem vonatkozott a
rabszolgakra, akik (az indianokhoz hasonl6an) nem szé-
mitottak 4llampolgarnak, nem vélaszthattak és nem vol-
tak valaszthatok, egyaltalan nem vehettek részt az al-
laméletben. 1857-ben, a hirhedt Dred Scott v. Sanford
ugyben hozott legfels6bb birdsagi itéletben Roger
Taney f6bir6 kimondta: a rabszolgat nem tekintik alkot-
manyos jogokkal rendelkezd személynek, és mivel nem
allampolgara az Egyesiilt Allamoknak, pert sem indit-
hat jogai védelmében a sz6vetségi birdsagok el6tt4

Az 1800-as évek els felében az Egyesiilt Allamok a
fuggetlenségi haborat lezard périzsi békeszerzdésben
részére biztositott teriiletek egyre nagyobb részét fogad-
ta be az Unidba éallamként, valamint szerz8déses és
fegyveres (ton tovabbi teriileteket is szerzett. A déli és
északi allamok kozott kialakult kényes egyensuly el6-
szOr Missouri belépésekor keriilt veszélybe, amit komp-
romisszumos megoldassal sikerilt thidalni: beléptették
6nallé allamként a kordbban Massachusettshez tartozo,
de attél szabalyszer(ien 6nallésuld Maine terlletet is,
amely a rabszolgatartd6 Missourival szemben nem tamo-
gatta a rabszolgasagot. A déli allamok altal képviselt ér-
tékrend azonban mégis egyre inkabb érvényre jutott a
Kongresszusban. Az 1850. évi szokottrabszolga-tor-
vény értelmében a délr6l északra szokott rabszolgakat
egy szovetségi hivatal (egyesek szerint a mai FBI el6-
képe) kdzrem(kddésével kellett visszaadni az anyadl-
lamnak, mig az 1854. évi Kansas-Nebraska torvény ér-
telmében a csatlakozni kivano teriiletek sajat hataskoré-
be soroltdk annak meghatérozasat, hogy engedélyezni
kivanjak-e a rabszolgatartasts

Ekdzben Eszakon megerGsodott az abolicionista
mozgalom, amely a rabszolgadk felszabaditasaért kiiz-
dott, és 1854-1856 kozott politikai partta szervezddott
(republikéanusok, azaz a Grand Old Party). A part a fen-
ti torvények visszavonasat kovetelte, és az 1860. évi el-
nokvalasztdsokon Lincoln személyében a gazdasagi
valsag altal sujtott északi allamokban egyontet(i népsze-
rliségnek orvendd, délen pedig a felkelések miatt meg-
osztott lakossag korében is fontos szavazatokat szerz6
jeloltet allitott, aki megnyerte az 1860. évi elndkvalasz-
tast.

1861. februar 8-an a Lincolnt el nem fogadd allamok
Iényegében ,,felmondtak™ az alkotmanyt, és konfodera-
ciotlbhoztak létre, amivel négyéves polgarhabord vette
kezdetét. 1862. szeptember 22-én a szovetségi Kong-
resszus torvényt hozott, amelyben altalanos jelleggel
betiltotta a rabszolgatartast, majd Lincoln hires kialtva-
nyaban 1863. januéar 1-jén kinyilvanitotta: a déli rab-
szolgék is szabadok. A polgarhaborus gy6zelem ered-
ményét az 1865-ban hatdlyba lépett 13. alkotmany-ki-
egeszités emelte alkotmanyos er6re: csak biincselek-
mény, nem pedig bérszin, faj, szarmazas miatt lehet



Jog

barkit is kényszermunkara itélni az Egyesilt Allamok-
ban.

A rabszolgak deklaracidszer( felszabaditasa, az észa-
kiak 1865. aprilis 9-én Lee tabornok appomattoxi fegy-
verletételével teljessé valt gy6zelme két fontos kérdést
vetett fel, amely az USA tovabbi fejlédése szempontja-
bol alapvetd fontossaguva valt. Az egyik a déli allamok
gazdasagi és politikai rekonstrukcitja, és egyben az
Unié rekonstrukcidja, a masik pedig a felszabaditott
rabszolgak integralasa az amerikai tarsadalomba. Ez
utobbi érdekében sziiletett még a polgéarhéborl idején
az 1862. évi Homestead Act, amely a korabbi rabszol-
gak foldtulajdonhoz jutasat segitette el (6t év helyben-
lakas és foldm(ivelés esetén tizdollaros egyszeri illeték-
fizetésért), a felszabaditottak allampolgari jogainak tel-
jes kord érvényesitését pedig tovabbi két alkotmany-ki-
egészités, valamint az (gynevezett polgarjogi torvé-
nyek biztositottak.

A KONGRESSZUS SZEREPE

AZ UNIO REKONSTRUKCIOJABAN
Abraham Lincoln 1863-ban hirdette meg a Dél rekonst-
merve, hogy egy gazdasagilag legyengilt Dél az ismét
egységes Egyesilt Allamok szamara rendkiviil kedve-
z6tlen helyzetet eredményezne. Az Uni6 Ujjaépitése so-
ran a tarsadalmi szerkezet helyreallitasa is fontos fel-
adat volt. Ez egyrészt a kordbbi konféderacié-parti ul-
tetvényesekkel kapcsolatos kiilonleges banasmaodot je-
lentette (az ellenséges tarsadalmi réteg megnyerése és
politikai gondolkodasanak megvaltoztatasa volt a cél),
masrészt pedig korabbi rabszolgak részére az allampol-
gari jogok biztositasat foglalta magaban. A tarsadalmi
rekonstrukcié nem titkolt célja (a felszabaditott rabszol-
gak valasztojoghoz juttatasaval) a Republikdnus Part
politikai bazisanak szélesitése volt. A déli menekiiltek
ellatdsara az akkor még hadiigyminisztériumnak
(Department of War) nevezett kormanyzati részleghez
tartozé hivatal jott létre (Freedman’s Bureau).

A Kongresszus allaspontja szerint az Ujjaépités a tor-
vényhozas, nem pedig a polgarhaborus helyzetben kva-
zi-diktatdrava valt elnoki, végrehajté hatalom feladata.
Lincoln eln6kot 1865. aprilis 14-én meggyilkoltak, he-
lyébe déli szarmazasi demokrata alelndke, Andrew
Johnson lépett. Az (j elndk hivatalba lépésekor a
Kongresszus atmenetileg nem (lésezett, igy annak de-
cemberi Ujbdli 6sszehivasaig l1ényegében Johnson Lin-
colntél atvett gyors gazdasagi rekonstrukcids tervei
szerint ker(lt sor a déli allamok korméanyzatainak hely-
redllitasara.

A déli allamok Gjbdl funkcionald hatalmi szervei a
szOvetségi kormanyzat atmeneti zavarat kihasznalva sa-
jatelképzeléseik szerint szabalyozték a korabbi rabszol-
gak jogallasat. Legtobbjik megtagadta a valasztdjogot
t6lik, nem tamogatta oktatasukat, és igyekezett meg-
akadalyozni ingatlantulajdonhoz jutdsukat. A Black
Codes-nak nevezett, 1865. utdn megalkotott tagallami
jogszabalyok a felszabaditott rabszolgak részére ugyan-

akkor bizonyos maganjogi jogosultsagokat azért elis-
mertek, igy a hazassagkotést, a perinditas és tantskodas
jogat, és korlatok kozott a tulajdonhoz valo jogot is.

Az 1865. decemberében ismét dsszell6 szdvetségi
Kongresszus, amelyben a radikalis republikanusok vol-
tak tébbségben, megallapitotta, hogy az Gjjaalakult déli
allamhatalmak csak részben konnyitettek a fekete ame-
rikaiak helyzetén (ahogy mondtak: csupan annyi tor-
tént, hogy a korabbi torvényszdvegekbe a slave, azaz
rabszolga szo helyett a freedman, vagyis ,,felszabadi-
tott” kifejezést illesztették be). A kongresszusi tobbség
a Dél megbiintetését, a felszabaditott rabszolgak szdma-
ra pedig a teljes jogegyenl8séget szorgalmazta. Andrew
Johnsont a jelentéktelen demokrata kisebbség mellett
zervativ republikdnus csoportok tdmogattak.

A kongresszusi tobbség a mérsékelt republikanusok
szavazatait megszerezve Johnson vétdja ellenére is elér-
te a Freedman’s Bureau hataskdrének bévitését. And-
rew Johnson, amikor az erre vonatkozo térvényjavasla-
tot visszakuldte a Kongresszusnak, arra hivatkozott,
hogy egy szovetségi kormanyhivatal jogkdrei nem sért-
hetik a tagallamok bels6 autonémiajat, és ez kilondsen
igaz akkor, ha atmenetileg az érintett allamok reprezen-
tacié hianyaban nem is tudtak részt venni a vonatkozé
torvény megalkotasaban.

A torvényjavaslat, a véto ellenére torténé Gjboli, két-
harmados tébbségi elfogadasan, és igy az elndki véto
érvénytelenitésén felbatorodva a Kongresszus elfogadta
az allampolgari jogok kiterjesztésérél szolé elsé polgar-
jogi torvényt (Civil Rights Act), majd az ennek alapel-
veit rogzitd 14. alkotmany-kiegészitést.

AZ 1866. EVI POLGARJOGI TORVENY

ES A 14. ALKOTMANY-KIEGESZITES
Az els6 Civil Rights Act kimondta, hogy a meg nem
adoztatott indianok kivételével valamennyi, az Ameri-
kai Egyesiilt Allamokban sziiletett polgart megilleti az
amerikai allampolgarsag, valamennyi allampolgari jog-
gal egyiitt. Az amerikai allampolgarokat egyenl6
jogvédelem illeti meg, igy a tagallamok nem alkothat-
nak olyan térvényeket, amelyek az egykori rabszolgak
birésagi jogérvényesitéshez f(iz6d6 jogait (perinditas,
jogorvoslat, tanuskodas és bizonyitas) korlatozzak. A
polgarokat egyenléen megilleti a szerz6déskotési sza-
badsag, a tulajdonszerzés, a tulajdonnal valo él6k ko-
z0Otti és halal esetére sz616 rendelkezés, bérbeadas és at-
ruhazas joga.

A polgéarjogi torvényre vonatkozo javaslatot 1866.
marciusaban fogadta el a republikanus t6bbségl Kong-
resszus mindkét haza. Andrew Johnson ismét ellenallt:
hasonléan a felszabaditottak hivatalaval kapcsolatos,
egyszer mar a torvényhozok altal elutasitott érvelésé-
hez, megint gy itélte meg, hogy a szovetségi Kong-
resszusjogellenesen korlatozza a tagallamok szuvereni-
tasat, megszabva, hogy azok a sajat hataskdriikbe tarto-
z6 ligyekben milyen tartalm( térvényeket alkothatnak.
A rekonstrukcidval kapcsolatos kiizdelem kiélesedett: a



Kongresszus Gjolag feliilbiralta az elndki vétot. A pol-
garjogi térvény 1866. aprilis 9-én hatalyba lépett.

A Kongresszus tovabblépett: a jovébeni alkotma-
nyossagi nézetkilonbségeket elkeriilendd, a polgéarjogi
torvény principiumait az alaptérvény szintjére kivanta
emelni. Még ugyanabban az évben elfogadta a 14. al-
kotmany-kiegészitést, amellyel a szévetségi térvényho-
zOk a 10. alkotméany-kiegészités alapjan a tagallami au-
tonodmiat a szabadsagjogok korlatozasa terén is elisme-
ré birdsagok. igy a konzervativ Legfels6bb Birdsag sza-
mara is iranymutatast kivantak nydjtani, és azt szerették
volna megakadalyozni, hogy a Civil Rights Act is el-
bukjon az alkotmanyossagi proban. A 14. alkotmany-
kiegészités megismételte a polgarjogi térvény alapel-
vét, amely szerint az USA allampolgarai egyszerre pol-
garai sajat tagallamuknak és az Unidnak, és igy az
Egyesiilt Allamok polgaraként élvezett jogaikat a tagal-
lamok érvényesen télik el nem vonhatjak. Az Egyesiilt
Allamok sziiletési alapon vagy honositassal allampol-
garsaghoz jutott polgaraira egyforman vonatkozik a he-
lyénvald eljaras elve, azaz senkit nem lehet megfeleld
torvényes eljaras nélkil életétdl, szabadsagatol vagy va-
gyonatdl megfosztani.

A 14. alkotmany-kiegészités fontos iranyelve volt,
hogy a szovetségi torvényhozasbhan a tagallamok repre-
ugyanis amennyiben polgaraik bizonyos korétél diszkri-
minativ jelleggel megvonjédk a vélasztdjogot, ennek
megfelel6 ardnyban csokken a Képviselhéazba juttatha-
to0 reprezentansaik szama. Ezzel egyidejlileg értelem-
szer(ien megsz(nt a korabbi haromo6tddds szabaly, amely
szerint a rabszolgak szamanak 3/5 része szamitott bele
a képvisel6k szdmanak meghatérozasakor irdnyadd la-
kossagba.

A rendkivil el6remutato Uj kiegészit6 cikkely végiil
csak 1868-ban valt az alkotmany részévé, 1868. julius
28-ara szerezve meg a szikséges tagallami ratifikaciot.
Ett6l kezd6d6en azonban az uni6hoz t6rténd csatlako-
zas, igy a déli allamok visszafogadéasanak feltétele volt
az () alkotmany-kiegészités tiszteletben tartasa is.
1866-ban id6kdzben torvényhozasi valasztasokra keriilt
sor, amelyek soran a Johnsont tamogato6 konzervativ re-
publikanusokbol és demokratakbdl szervezett Nemzeti
Unio Partja slyos vereséget szenvedett, és a radikalis
republikanusok a Kongresszus mindkét hazaban kéthar-
mados tobbségbe keriiltek.

1868. februarjaban, az elndkvalasztas évében And-
rew Johnson ellen (elséként és mindmaig egyetlenként
az Egyesilt Allamok torténetében) a Képvisel6haz koz-
jogi vadat emelt (impeachment). A Képvisel6haz tizen-
egy pontban talalta felelésnek és hivatalahoz méltatlan-
nak az elnokot, aki a vadhatésagként miikod6 haz (ilé-
sén személyesen egyszer sem jelent meg, hanem korab-
bi igazsagugy-miniszterével, Henry Stanberry-vel kép-
viseltette magat. A Szenatus birdsaga kdézel harom hé-
napos tanacskozas utan végil nem mozditotta el hivata-
labél Johnson elndkot, a kdzjogi felelsségrevonashoz
azonban csupan egyetlen szavazat hianyzott (a Szenatus
35-19 aranyban ugyanis ellene szavazott, de a hivatal-

vesztést tamogatok aranya nem érte el a kétharmados
tobbséget).

Andrew Johnson hatalma mindenesetre végletesen
meggyengilt. A Kongresszus a sikertelen impeachment
ellenére a végrehajté hatalom ellenében keresztiilvitte
akaratat. Johnson az elndkvalasztdson nem is jelOltette
magat, atmenetileg visszavonult, és csak 1875-ben, nem
sokkal halala el6tt vallalt ismét politikai szerepet, ekkor
mar allama szenatoraként. A polgéarjogi térvény véto el-
lenére tortént hatalybalépése, az elndk ,,megleckézteté-
se”, majd pedig a 14. alkotmany-kiegészités 1868. juli-
usi életbelépése mégis csak atmeneti sikert jelentett a
szabadsagparti radikalisoknak. A térvények sikerét az
Egyesiilt Allamokban ugyanis nem elfogadasuk, hanem
a birésag el6tti érvényesilésik jelenti. A Legfels6bb
Birdsag pedig igyekezett megszoritéan értelmezni min-
den 0j normat, igy mar 1873-ban kifejtette egy itéleté-
ben, hogy a 14. alkotmany-kiegészités ,,nem valtozta-
tott a szovetségi allam és a tagallamok viszonyan” 17, va-
gyis a szovetségi Kongresszusra vonatkoz6 alkotma-
nyos garanciak a tagallami térvényhozasokra nézve to-
vébbra sem kotelez6ek.

AZ 1875. EVI POLGARJOGI TORVENY

ES A BIROSAG JOGERTELMEZO SZEREPE
Az 1868. évi elndkvalasztason a tényleges szavazatok
kicsiny, de az elektori voksok nagy folényével a polgar-
habord hése, a republikanus Ulysses Grant tabornok
gy6zott, kdszénhetben az els6ként szavazd 1,2 millio
egykori rabszolga tamogaté voksanak. Grant elndksé-
gét a torténeti elemz6k szerinti jellemgyengesége ar-
csolatos korrupcios botranyok jellemezték18 amelyek
tal késén robbantak ki ahhoz, hogy 1872-ben ne vélasz-
szék Ujja, azonban radikalis republikanus tamogatdit el-
bizonytalanitotték, a radikalis rekonstrukcio tarsadalmi
bazisat meggyengitették. Az 1874. évi kongresszusi va-
lasztasok soran a demokratak keriiltek tébbségbe, ismét
atrendez6dott a politikai paletta.

A korébbi konfoderacios allamokban id6kdzben - a
Legfels6bb Birdsag hozzaallasan felbatorodva- egy sor
olyan helyi jogszabalyt alkottak meg, amelyek az egy-
kori rabszolgdk szaméra bizonyos helyeken nem enge-
délyezték a jelenlétet, illetve bizonyos szolgaltatasok
igénybevételekor 6ket a fehér amerikaiaktol elkiloni-
tették (szegregacio). Mivel a magantarsasagok kivétel
nélkil fehérek tulajdondban voltak, elészeretettel éltek
a szegregacié jogaval, és a tagallami jogszabalyok és
adminisztrativ intézkedések meg is er@sitették azon
meggy6zbdésiiket, hogy 6k jogosultak elddnteni, Kit és
milyen szolgaltatasban részesitsenek.

A Kongresszus észlelte ezt a diszkriminativ folyama-
tot, és élve a 14. alkotmany-kiegészités 5. §-a adta fel-
hatalmazassal, 1875-ben megalkotta az 1866. évi pol-
garjogi torvényt kiegészit6®masodik Civil Rights Act-
et. A térvény a mindenkit megillet§ térvény el6tti
egyenl6ség alapelve szerint olyan életviszonyokat is
igyekezett szabalyozni, amelyek hagyomanyosan a ma-



ganvallalkozasok korébe tartoznak. igy kimondta, hogy
a nagykodzonség szamara nyitva all6 maganintézmé-
nyekben, igy szinhdzakban, vendéglatohelyeken és koz-
lekedési eszkdzokon is tilos a polgarok kozotti megki-
Ionboztetés. Az egyenlé elbands biztositasa érdekében a
torvény adminisztrativ 1épések megtételére hatalmazta
fel a végrehajté hatalmat.

A Dred Scott ligy, valamint a 14. alkotméany-kiegé-
szitést a gyakorlatban csupan papirra alacsonyito, ko-
rabban idézett 1873. évi dontés utan a Legfelsébb Biro-
sag polgarjogi toérvényekkel kapcsolatos allaspontjat
szinte el6re lehetett latni, még ha biztato jel is volt,
hogy 1880-ban egy itéletével biztositotta egy szines-
bor férfi szamara is az eskldtbiraskodas jogat.2L Az
1875. évi torvény tobb tgy egyesitésével 1883-ban ke-
rilt a legmagasabb biroi forum elé (Civil Rights Cases).
Dontésében a Legfels6bb Birdsag kifejtette: a 14. alkot-
many-kiegészités a tagallamok diszkriminativ jogi ak-
tusaira vonatkozik, és a szdvetségi Kongresszus a pol-
garjogi torvény megalkotasakor az abban foglalt felha-
talmazast ,indokolatlanul kiterjeszt6en” értelmezte. A
szovetségi kormanyzat mindaddig nem avatkozhat koz-
be, amig valamely tagallam konkrétan meg nem sérti a
14. alkotmany-kiegészitést. 1883-ban a Legfels6bb Bi-
rosag tehat iddel6ttinek, a kdzponti hatalom hataskor-
tallépésének bélyegezte az 1875. évi polgarjogi tor-
vényt.

A 14. alkotmany-kiegészités 5. 8§-a kifejezetten ki-
mondta: a Kongresszus a cikkely végrehajtasara jogo-
sult térvényeket alkotni. Ezzel az egyértelm( felhatal-
mazasaval élt a térvényhozas, amikor 1875-ben elfo-
gadta az Ujabb polgarjogi torvényt. Az 1883. évi dontés
meghozatalakor kisebbségben maradt John M. Harlan
bird le is szogezte: a Kongresszusnak kotelessége fel-
lépni a megkilonboztetd tagallami gyakorlattal szem-
ben, még akkor is, ha ezt tobbnyire magantarsasagok és
maganszemélyek folytatjak, és akkor is, ha a szolgalta-
tasok feltételeinek szabalyozasa helyi hataskdrbe tarto-
zik. A Civil Rights Act a 13. és 14. alkotmany-kiegészi-
tés érvényesiilését segiti eld, igy Harlan biro szerint al-
kotméanyellenesnek nem nevezhetd. A tobbségi véle-
ményt kifejté Joseph M. Bradley f6bird szerint viszont
a koréabbi rabszolgdk egyenjogusitasa nem jelenti azt,
hogy kiilénleges torvényi védelemben kellene 6ket ré-
szesiteni. Az esélyegyenl@ség pozitiv diszkriminacioval
torténd biztositasa ekkor még idegen volt az amerikai
birésagok uralkodo gyakorlatatol.

A Legfels6bb Birosag és a szovetségi birésagok tehat
nem ismerték el, hogy a szdvetségi allam jogosult len-
ne az allampolgari jogok érvényesitése érdekében ha-
taskoroket elvonni a tagallamoktol, és ezzel indirekt
modon szentesitették azt a tagallami gyakorlatot, ame-
lyet a ,,Jim Crow-torvényeknek” nevezett helyi jogsza-
balyok életbe Iéptetése jellemzett. Jim Crow, azaz Var-
ju Jim a fekete amerikaiak ginyneve volt, akirgl elne-
vezett torvények kifejezetten kotelez6vé tették a kodzin-
tézményekben és a szolgaltatasok igénybevétele soran a
négerek elkilonitését. A valasztéjogot minden korabbi
rabszolga szdmaéra elvileg biztositd 15. alkotmany-ki-

egészitéssel szemben burkolt akadalyokkal igyekeztek
megakadalyozni a feketék szavazasokon valé részvéte-
Iét, annak meghatérozott adoé megfizetéséhez kotésével,
illetve olyan feltételek meghatarozasaval, mint példaul
hogy csak az élhet valasztéjogaval, akinek mar a nagy-
apja is rendelkezett ezen jogosultsaggal.

PLESSY V. FERGUSON:

A POLGARJOGI TOREKVES HALALA
1883-ban, a Civil Rights Cases-ben hozott dontés soran
a Legfelsébb Birdsdg még nem dontott konkrét tagalla-
mi diszkriminacio ugyében, hiszen éppen ilyen intézke-
dés hidnyaban tartotta alkotmanyellenesnek az 1875.
évi polgarjogi torvényt. Az allampolgari jogok Kkiter-
jesztésére iranyuld térekvésnek az 1896. évi Plessy v.
Ferguson dgyben hozott itélet vetett végérvényesen vé-

et.

) 1881-ben Tennessee allamban térvényt fogadtak el,
amely el6irta a bdrszin szerinti elkiilonitést a vasuti
kocsikon2 1890-ben Louisiana allam térvényhozasa is
hasonlé jogszabalyt alkotott (Separate Car Act). E tor-
vények kimondtak az ,,egyenld, de elkilonitett banas-
mod” elvét, és akként rendelkeztek, hogy a vasuti ko-
csikban a feketék részére a fehérekkel azonos min@sé-
gl, de mas vagonban val6 elhelyezést és utazast kell
biztositani. Aki nem a b&rszinének megfeleld kocsiban
utazik, szabalysértést kovet el, amiért pénzbintetésre
vagy elzérasra itélhetd.

A louisianai Homer Plessy egyik dédszil6je afro-
amerikai volt, igy 6 ,,csupan” 7/8 aranyban mindgsilt
fehérnek,2 ami nem jogositotta fel arra, hogy a fehérek
szdméra fenntartott vasuti kocsiban utazzon. Mivel ezt
ennek ellenére megprobalta, érizetbe vették. Plessy bi-
rosaghoz fordult, és azt mondta, hogy a Separate Car
Act ellentétben all a 14. alkotmany-kiegészitéssel, sérti
az 6 azonos eljarashoz és azonos jogvédelemhez f(iz6-
d6 jogat. A szabalysértési tigyben eljart Ferguson bird
allaspontja szerint azonban a térvény alkalmazasa csak
tobb allamon athaladé vonatokon lenne alkotméanyelle-
nes, sajat hatarain beliil viszont Louisiana allam tetszé-
se szerint szabalyozhatja az utazas feltételeit. A ,,sza-
balysért6” ugy dontétt, hogy tgyét a Legfelsébb Biro-
sag elé viszi.

A legmagasabb forum 1896-ban hatarozott a kérdés-
ben,2t és minden alkotmanyossagi érvelést elutasitva
Ferguson birdnak adott igazat. A tdbbségi allaspontot ki-
fejté Henry Brown biré mindenekel6tt (teljesen felesle-
gesen) leszdgezte, hogy a louisianai jogszabaly nyilvan-
valéan nem ellentétes a 13. alkotmany-kiegészitéssel,
hiszen nem rendelkezik kényszermunkardl. Ugyanakkor
a Legfels6bb Bir6sag szerint a 14. alkotmany-kiegészi-
tést sem sérti, ugyanis a bérszin szerinti megkilénbozte-
tés nem jogi diszkriminacid, hanem ,természet adta ki-
6nb6z8séghdl” adodik. Ez pedig 6nmagaban nem jelen-
ti a jogegyenl6ség el nem ismerését, ha elkilonitve
ugyan, de azonos jogokat biztositanak a feketéknek is. A
14. alkotmany-kiegészités a torvény el6tti, nem pedig a
tarsadalmi egyenl8ség biztositasat irjael6 - mondta a bi-



ro (ma mar vérlaziténak nevezhetd, de a kor Legfelsébb
Birdsagara igencsak jellemzé cinizmussal).

Egyetlen biro, a Civil Rights Cases soran is felszdla-
16 John M. Harlan fejtett ki csupan killonvélemeényt, aki
szerint e dontés ,,egy napon éppoly artalmasnak bizo-
nyul majd, mint e testliletnek a Dred Scott tigyben ho-
zott hatarozata”.5 Erdekesség, hogy Harlan bir6 koréab-
ban déli Ultetvényes volt és maga is rabszolgékat tar-
tott,® és ennek ellenére egyediliként allt ki az afro-
amerikaiak fehérekkel egyenl6 jogaiért. Mindekdzben
az északiak, amint a New York &llambdl szérmazéZ
Joseph M. Bradley bird fogalmazott, ,belefaradtak a
négerek problémaiba”,28amelyeket jobb, ha 6k maguk
oldanak meg, és nem egyik pillanatrél a mésikra ajog-
alkotoktol és a birosagtél varjak a megoldast.

3. A FAJl MEGKULONBOZTETES
FELSZAMOLASA

BROWN V. BOARD OF EDUCATION:

A MODERN AMERIKA KIALAKULASA
John Harlan biré egyediiliként itélte meg helyesen és
el6remutatéan a faji megkulonboztetés tilalméanak je-
lent6ségét, és azt, hogy a térvény el6tti egyenl6séget
nem csupan deklaralni kell, hanem a hatranyos helyze-
t tarsadalmi csoportok részére szovetségi és helyi szin-
ten is biztositani kell a jog- és esélyegyenl@séget. A
Legfels6bb Birdsag gyakorlata, amely a tarsadalmi
igazsagossag érvenyesitésénél a tagallami- és maganau-
tondmia érvényre juttatasat hosszu évtizedekig fonto-
sabbnak tartotta, csak a masodik vilaghabord utan kez-
dett megvaltozni.

1951-ben az oktatasi intézményekben megvaldsulo
szegregacié kapcsan fordult a Legfels6bb Bir6saghoz
Thurgood Marshall fekete jogasz (kés6bbi legfels6bb
birdsagi bird), melynek el6zménye az volt, hogy Linda
Brown néger didklanyt Kansas allamban kérelme elle-
nére nem vették fel egy ,,csak fehéreknek” fenntartott
iskoldba. Felvételi kérelme elutasitdsa miatt édesapja a
kansasi birosaghoz fordult, amely szerint azonban a fe-
keték szdméara azonos jogokat biztosito mas iskola is
rendelkezésre all, igy Lindanak a neki fenntartott intéz-
ménybe kellett volna kérnie felvételét.

A Thurgood Marshall altal vezetett tarsadalmi szer-
vezet (National Association fér the Advancement of
Colored People) a Brown v. Board of Education tiggyel
egyutt kezelt masik négy (Virginiat, Dél-Karolinat,
Delaware allamot és Columbia Keriletet érint6) eset-
ben is eljart, és arra hivatkozott, hogy nem elég azt vizs-
galni, hogy a feketék és a fehérek részére miikodtetett
intézményekben azonosak-e az oktatasi és infrastruktu-
ralis feltételek, hanem feliil kell biralni a Plessy-eset 6ta
érvényesuld ,egyenld, de elkiildnitett” (equal but sepa-
rate) elvet, és Uj értelmezést kell adni a 14. alkotmany-
kiegészitésben foglalt azonos jogi védettségnek.

A Legfels6bb Birésag viszonylag nehézkesen hozta
meg dontését, azonban itéletével minden tovabbi jog-

torténeti vtemle

alaptél megfosztotta a faji megkllonboztetés hiveit, és
nagyban hozzéjarult a szegregéacids intézkedések leépi-
téséhez az USA tagallamaiban.® A nehezen érlel6d6
dontés el6készitése soran a birdk megvizsgaltak, hogy a
Plessy-doktrina atértékelése esetén milyen mddon le-
hetne megsziintetni a diszkriminaciot. Ehhez a 14. al-
kotmany-kiegészités mer6ben (j értelmezésére volt
sziikség, amely az abban foglalt elveket, a Bili of Rights
kiterjesztését ha kell, a tagallami jogalkotasi autonomia
rovasara is érvényre juttatja.

1954. majus 17-én sziiletett meg a torténelmi jelentd-
ségli allasfoglalas,3 mégpedig kiilénvélemény nélkil
(egyhangu dontéssel). A birésag kimondta, hogy az is-
kolai szegregacio alkotmanyellenes. Earl Warren f6biro
kifejtette, hogy az oktatasi intézményekben az egyenjo-
gusagot csak azok megvalasztasanak szabadsaga bizto-
sitja, és az elkllonités a gyermekek lelkére karos hatas-
sal lehet.3L Bar a dontés az amerikai jogelvek szerint
nem terjeszkedhetett tal a konkrét tigyon, igy csak az
érintett 6t allam oktatasi rendeletéire vonatkozhatott,
nyilvanvalova valt, hogy ezt kdvetéen barmilyen hason-
16 megkiilonbdztetés esetén azonos értelm( dontés fog
sziiletni, hiszen innent6l a precedensjog alapjan barki
hivatkozhat jogai védelmében a Brown-iigyben hozott
dontésre.

A 14. ALKOTMANY-KIEGESZITES

TENYLEGES ERVENYESULESE
A Brown vs. Board of Education jogeset, valamint az
annak eldéntésekor megfogalmazott (j birdsagi jogér-
telmezés felbatoritotta a faji egyenjoglsagért kiizdd an.
polgarjogi mozgalmak aktivistait, akik Martin Luther
King vezetésével békés eszkozokkel érték el, hogy az
oktatas tertiletén kiviil is megkezdd&djék a szegregacio
felszamolasa.

A szabadsagjogok kiterjesztésének, a jogegyenld-
ség biztositasanak Gtjan Dwight L. Eisenhower (a nép-
szer(i Ike) is igen nagy lépéseket tett. Az 6 nevéhez fii-
z6dik az alkotmany Altal biztositott kivételes katonai
beavatkozds Arkansasban, amikor Little Rock-ban a
hadsereg Orvai Faubus kormanyzo ellenében gondos-
kodott a faji szegregacié megsziintetésérdl, a néger di-
dkok fdiskolara torténd bebocsatdsardl.2 Az
Eisenhower-adminisztracio idején kertlt sor 1875. ota
el6szor Gjabb szovetségi polgarjogi térvények elfoga-
dasara (1957-ben és 1960-ban33), amely folyamat vé-
gil a ,Nagy Tarsadalom” programjat meghirdetd
Lyndon B. Johnson két elndkségi ciklusa idején telje-
sedett be.

Az 1964., 1965., 1967.34és 1968.Févi polgarjogi tor-
vények megtiltottak minden hatranyos megkilénbozte-
tést a kdzszolgaltatasok, a foglalkoztatas, a lakohely, a
tulajdonjog és bérbeadas, tovabba az igen érzékeny kér-
désnek szamité valasztdjog gyakorlasa terén.3 Az
1964. évi Civil Rights Act pénzigyi szankciokkal suj-
totta azokat a koltségvetési forrashol gazdalkodo intéz-
ményeket és projekteket, amelyek miikddésiik soran
diszkriminaciot alkalmaznak3y.
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A 14. alkotmany-kiegészitést kovetben tehat szinte
pontosan szadz évre volt szlikség ahhoz, hogy bérszin
vagy etnikai hovatartozas (illetve mas hasonlé okok)
miatt ne éppen a vilag egyébkeént talan legfejlettebb és
legszabadabb orszagaban kelljen bizonyos tarsadalmi
csoportoknak megkilonboztetd intézkedéseket elszen-
vednilk.

A polgarjogi térvények sorsa jol példazza, hogy az
Egyesiilt Allamok alkotmanyos rendszerében a fékek

Jegyzetek

1Nagyné Szegvari Katalin: Az elndk a kormanyzatban az Egyesult
Allamok alkotmanyos rendszerének Kiépitése idején. In: Mezey
Barna (szerk.): Jogtorténeti el6adasok I., Tankdnyvkiad6, Bp..
1988: 22-40. o,, 24. 0.

- Tocqueville. Alexis de: A demokracia Amerikadban, Gondolat
Konyvkiadé. Bp., 1983., 56. o.

" Urban Aladar: Koztarsasag az Ujvilagban. Nemzeti Tankényvki-
ado, Bp.. 1994., 51-52. o.

JUdvaros Miklés: Az Egyesiilt Allamok alkotmanyfejlédése. In:
Allam- és Jogtudomany 3-4/94: 333-348. 0., 342. o.

5A témardl bévebben I.: Veress Bulcsd: Toérvényalkotasi folyamai
az Amerikai Egyesilt Allamok Kongresszuséban, In: Soltész Ist-
van (szerk.): A térvényalkot6 orszaggydlés. Parlamenti dolgozatok
111. Bp.. 1994: 168-181.0.

6 Cappelletti, Mauro - Cohen, William: Az alkotmanybiraskodas
torténete és jelenkori elterjedése. In: Alkotmanybiraskodas és
alkotmanyértelmezés. Osiris Kiad6, Bp., 1995: 42-52. o,, 43. 0.

7Magyary Zoltan: Amerikai allamélct. Magyar Kiralyi Egyetemi
Nyomda, Bp., 1934.: 37. o.

8Saffell, David C.: State and Local Government. Polilics and
Public Policies, McGraw-Hill, New York, 1990.: 34. o.

9Szuhay-Havas Ervin: Tizenharom csillag. Kossuth Kényvkiadé.
Bp.. 1976.: 25. o.

DOmagyar forditdsban I: Body P&l - Urban Aladar (szerk.):
Széveggylijtemény az Amerikai Egyesiilt Allamok térténetéhez,

1620-1980. Dial6g Cantpus Kiad6, Bp-Pécs, 2001.: 55. o.

" Urban Aladar: i. m. 14. o.

BDegler. Cari N.: Az é16 mult. Milyen erék formaltdk Amerika mai
képét? Eurdpa Konyvkiado, Bp., 1993.: 41. o.

BGallai Sandor: A Legfelsébb Birésag szerepe az Egyesiilt Alla-
mokban, In: Jogtudomanyi Kézlony 2/94: 63-82. o., 64. o.

USzuhay-Havas Ervin: Kék-sziirke tragédia. Az amerikai pol-
garhaboru toérténete. Gondolat Kiadd. Bp., 1966.: 87. o.

JOGASZ-VICCEK

és ellensulyok kovetkeztében mindharom hatalmi ag
kozds politikai akarata szilkséges a jog tényleges ér-
vényesiiléséhez - a torvényhozas és az elndk egyitt-
m(ikddése, a térvény elfogadasa és alairasa énmaga-
ban mit sem ér, ha a birdsagok a judicial review (bi-
roi felllvizsgalat) soran annak alkalmazasat megta-
gadjak.

155Sellers, Charles- May, Henry - McMillen, Neil R.: Az Egyesiilt
Allamok torténete. Maecenas Kényvkiadd, Bp., 1995.: 169. o.

16a névvalasztas nem véletlen: a tagallamok autonémiajat hirdet§ Gj
-alkotmany” sokban emlékeztetett a Konfoderaciés Cikkelyek
laza allamszovetségi forméacidjara

17Janda, Kenneth - Berry, Jeffrey M. - Goldman, Jerry: Az
amerikai demokrécia. Osiris Kiadé. Bp.. 1996.: 413. o.

1B8Hahncr Péter: Az Egyesiilt Allamok elndkei. Maecenas Kiadd,
Bp.. 1998.: 156.0.

BNagyné Szegvari Katalin: Fejezetek az amerikai alkotmany
torténetébél.. HVG-Orac Kiadé, Bp., 2002.: 63. o.

A1 Stauder v. Nyugat-Virginia tgy (1880.)

3L Nagyné Szegvari Katalin: i. m. 64. o.

B Degler. C. N.: i. m. 238. o.

P$HJanda - Berry - Goldman: i. m. 414. o.

APlessy v. Ferguson gy (1896.)

FHidézi: Degler. C. N.: i. m. 243. o.

P Degler, C. N.: i. m. 243. o.

B forras: www.lectlaw.com (,,Lectric Law Library” internetes adat-
bazis)

Bidézi: Degler, C. N.: i. m. 242. o.

Saffell, David C.: i. m. 256. o.

Nagyné Szegvari Katalin: i. m. 76. o.

3lJanda- Berry- Goldman: i. m. 415. o.

BSellers, Charles - May, Henry - McMillen, Neil R.: Az Egyesiilt
Allamok torténete (Maecenas Kényvkiadd, Budapest, 1995.) 364.
0.

PHSellers - May - McMillen: i. m. 364. o.

ADegler, C. N.: i. m. 245. o.

P Saffell, David C.: i. m. 257. o.

FPez utdbbi terileten az addcenzus 24. alkotmany-kiegészitéssel
(1964.) tortént megsziintetése is igen komoly el6relépést jelentett

BJanda - Berry - Goldman: i. m. 418. o.

Az ebben a lapszdmunkban megjelend két jogasz-viccet, az Ustokos c. - Jokai Mor éltal alapitott - élclap 1906.
évfolyamaban talaltuk. A borité hatso oldalain lathatd karikaturakat is innen olléztuk.

Szerkesztéséglink szivesen fogadja, ha olvasoi humoros (jogasz) torténetekkel, nevezetes bakikkal, viccekkel
latjak el a szerkeszt6séget. igérjik, a legjobbakat megosztjuk olvasoinkkal.

ime az egyik vicc:
Ha valakinek pechje van ...
- Micsoda peches frater Balogh, az ligyvéd!

- Mikor fiskalis lett és sokaig nem tudott egyetlenegy perhez sem jutni, azt mondtak rdla, hogy Ulgyetlen

ugyved.

- Mikor aztan nagy nehezen végre mégis kapott egy pert, azt mondtak, hogy egyligyu lgyvéd.
- Es mikor ezt az egyetlenegy port elintézte, lett bel6le Gigyefogyott ligyvéd.

(Ustokos, 1906. 1. sz.)
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Rasphuis, a legendas amsterdami fenyit6haz his-
A toridja 1578-ra nyulik vissza, amikor is a varosi
magistratus hosszas vita utan felfliggesztett egy,
- ajog szerint lopasért amugy kijaro - kiszabott halal-
blntetést. A tandcsosok vélekedése szerint az elkdvetett
cselekményért tal sdlyos lett volna az élet elvétele.
1588-ban az amsterdami magistratus jegyz6konyvében
feljegyezték, hogy a tanécs egy tizenhat éves visszaesd
betdrd és tolvaj ligyét targyalva vonakodott levonni a
jogi konzekvenciat: tal stlyosnak talalta a halalra sz6l6
itéletet a fiatal filira. A konkrét dontést elodazva hataro-
zatot hozott arrdl, hogy feltétlenil sziikséges
»megfelel6 megoldast lelni az ilyetén polgari szarmaza-
st gyermekek szdmaéra, hogy tartés munkaval, ameny-
nyire csak lehetséges, jobb életre neveljék &ket”.11589.
julius 19-én a varos urai Gjabb dontésre jutottak. Mivel
igen elszaporodott a varosban a fiatalkord biin6zés,
ugyanakkor a polgarok nem talaljak helyesnek fiaik
testfenyitéssel, csonkitassal vagy halallal térténd biinte-
tését, ,,ezért a polgarmester foltette a kérdést: nem len-
ne-e tanacsosabb olyan hazat alapitani, ahova a csavar-
gokat, vétkeseket, korhelyeket s valamennyi efféléket
bezarnanak, s 6ket ott munkara szoritandk oly id&tar-
tamban, amit az eskiidtek vétkiikkel és blinliikkel arany-
ban allénak vélnek.”2
E végzés alapjan megsziiletett az az Uj biintetés-vég-
rehajtasi intézeti modell, melyet fenyit6haz illetve do-
loghaz (Altaldban idézett megjeldlései szerint Rasp-
(Raspel-), Spinn-, Corrections-, Arbeits-, Werk-,
Zuchthaus) néven ismer a joghistéria. A bilintetés-vég-
rehajtasi jog tudomanyaban e fenyit6haz agy ismeretes,
mint a modem borton els6 jelentkezése, az a bortdnti-
pus, melyben &ttorte a tdémldc évszazados falait a mun-
kaltatas és javitds eszméje. A folyamat, melynek egyik
fékuszalé pontja lett az amsterdami dontés, mar régota
megindult, s korantsem ért véget 1589-ben. A szabad-
sag-vesztés atalakulasanak torténeti fejlédése, mely a

A legendas amsterdamifenyitéhaz, a Rasphuis

kdzépkori témldcok vilagatdl megteremtette a hidat a
korszer(, humanus bérténmodellekig, érintette mind a
vallas, a politika, a gazdasag, mind a jog vilagat. A 16.
szdzadban olyan tarsadalmi folyamatok jatszodtak le,
amelyek provokaltak a biintetés-végrehajtast, és végsd
soron a modem szabadsagvesztés-biintetetés kialakula-
sat is el6készitették. A humanista eszme, a munka atér-

torténeti szene

Mezey Barna

Az amsterdami Rasphuis

A POLGARI SZELLEMU
BUNTETES-VEGREHAJTAS
KIALAKULASANAK ELSO LEPESEI
A 16. SZAZADBAN

tékelése, a nevelés idedja a polgari életeszmény terjedé-
sekor, a kapitalizacio tarsadalmi expanzidja idején, a re-
formaci6 és ellenreformécid harcaban alakult ki.

Foglalkozas a Rasphuis bortonben

A FOLYAMAT FIZIKAI KORNYEZETE:
A TOMLOC

A koOzépkor végén Eurépaban a mindennapi életet az
er6szak, a rablas és Gtonallas, a haboruk, az inség, a
nyomor és ajarvanyok jellemezték. A tarsadalom tébb-
ségét kitevd szegényeknek a megélhetéséért mindennap
kemény harcot kellett vivnia a természettel és a tarsadal-
mi kornyezettel. A békés életkoriilmények is kemények
és egyszer(ek voltak, a biinre valaszul adand¢ ,,rossz,”
amelyet a bintetésnek kellett kifejeznie, nem lehetett
»humanus”. A biintetés lényege, hogy a blint elkdvet6t
hatranyos helyzetbe hozza, rosszabb és kellemetlenebb
korilmények kozé, mint ahol addig volt. A biintetési
rendszer valamennyi orszagbhan a hétkdznapi kegyetlen-
ségekhez igazodott. A kozépkor fé biintetése, a poena
ordinaria, a halalbiintetés volt, melyet csupan kiegészi-
tettek a nyilvanos végrehajtds keretében szervezett
csonkitasok, verések. A vagyonbiintetés évszazadokon
at csak a gazdagok biintetése lehetett. A becsiiletblinte-
tések csak a korabeli zart kdzosségekben (falvakban,
varosokban) él6ket érintette, a kitaszitottak, az orszag-
utakon vandorldk tdmegeit nem lehetett igy biintetni.

A ,;szabadsaggal” bintetés is csak erds korlatok ko-
z06tt érvényesiilhetett. Az el6kel6ket nemesi el6jogaik
ovtak a tomloctdl (legfeljebb a felségsértés, hiitlenség
elkdvetbikéntjuthattak a hirhedt politikai borténok egyi-
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kébe, a Towerba, a Bastilleba vagy Kufstein, esetleg
Munkacs varaba). A jobbagyokat a foldesuri torvény-
székek kedvetlenil vontdk el bezérassal a robottdl és
egyéb jaradékok teljesitésétdl, inkabb mas megoldaso-
kat (f6leg testi biintetéseket) kerestek. igy a carcer a rab-
16k, atondllok, latrok és egyéb tdrvényen Kivili
gonosztev8k otthonava lett. Fennmaradasa és elfogada-
sa érdekében a tdmléé hasonulni volt kénytelen a biinte-
tés-végrehajtas barbar gyakorlatahoz, a vérpadok elbor-
zaszt6 latvanyahoz: a kezét-1abat veszitett, félholtra vert
elitéltek szenvedéseihez igazodva maga a bortén is sa-
nyargatova lett. A kdzépkorban Eurdpa témldcei a kon-
tinens minden tajan hasonldak voltak. A boértonok fold
alatti vermek vagy vartomyok cellai, eréditmények ka-
zamatai voltak, ahol fér6helyre tekintet nélkiil zsufoltak
ossze a befogott, itéletre vard vagy mar megszentencia-
zott rabokat; néket, férfiakat, gyermekeket vegyesen, al-
kalmanként még a megtébolyodottakkal is 0sszezarva
6ket. A bilincsbe vert, vagy falhoz lancolt foglyok néha
évekig nem lathattak napfényt. A carcer sétét volt és le-
veg6tlen; mocskos és biizds. Deklaralt célja volt a biz-
tonsagos 6rzés mellett a bezartak fizikai gyotrése is.
(Jellemzé a tomlocallapotokra, hogy példaul Magyaror-
szagon a harom esztendd, témldcre sz016 itéletet még a
18. sz&zad végén is halalblintetéssel egyenértékilinek tar-
tottak az itélkez6 hatésagok). Mindezek kozds eredd-
jeként a bortdnblintetés, barjelenlévd bintetési nem volt
a buntetd gyakorlatban, csak kiilénleges szankcié-nem-
ként bukkant fel a blintet§ praxisban. S miutan a legsu-
lyosabb blnokkel véadolt vagy azokért elitélt gonosz-
tevdk, a kor filozofigja szerint a térvényen kivilre keril-
tek, a kozosseéghdl kitaszitottak laktdk a tomldcoket,
becstelenségik megfert6zott mindenkit, akit kézéjiik ve-
tettek. A tomloc becstelenséget hordozott, a bel6le kike-
riltek mar soha nem allhattak a tarsadalomban erényes
emberek kozé, soha tobbé nem tekintették 6ket igaznak
és erkolcsosnek.

AZ ATALAKULAS ELMELETI HATTERE;
A REFORMACIO

Amikor 1573-ban véget ért Alba rémuralma, és 1578-
ban Amszterdamban a forrongd nép ellizte a spanyolba-
rat tanacsot, nagy fordulat allt be a vallas ligyében is. A
protestans hitet valasztd észak-németalfoldi tartoma-
nyokban a rémai egyhaz befolyasanak megsz(intével az
apaca- és szerzetesrendeket feloszlattadk, kolostoraikat
bezartak.-” A polgarsag a szekularizalt kolostorokban a
szegény és beteggondozas intézeteit hozta létre. Arvaha-
zat, ispotalyt, tébolydat, dregek szdméara gondozo6hézat,
valamint dolog-és javitohazat is felallitottak.4 A német-
alfoldi szegénypolitika tehat komplex maédon, egyszerre
gondoskodott a raszorulékrol. Kihasznalva az épitészeti
adottsagokat, a szegény-, éreg- beteg- és arvagondozas
egymastol elkiloénilten, énall6 intézetekben térténhetett
meg. Ennek az dsszetett szemléletmodnak volt kdszoén-
hetd, hogy nem alakultak ki vegyes funkci6ju hazak Né-
metalféldon. igy a fenyit6hazak is - igaz csak révidebb
ideig, - ,tiszta” funkci6ju intézetek maradhattak.

A keresztény egyhaz megreformélédsanak eszme-
aramlatai a buntet6jogra is jelentds kdvetkezményekkel
jard 0j szemlélettel kozeledtek a szegénységhez és a
munkahoz. Komoly &sszetevdje volt a fenyitéhazak fel-
allitasahoz vezetd folyamatnak a kolostori szegénygon-
dozas megsziinése, amelynek kovetkeztében az un. ra-
szorulok koréb6l kikeriil6, addig karitativ alapokon el-
latott szegénytdmegek az utakra, utcakra sodrddtak.5

A katolicizmus kozvetitette tarsadalmi szegénység-
képen szaznyolcvan fokot forditott Luther. A protes-
tans egyhaz megkozelitése éppen ellentéte volt a kato-
likusénak. Ott dics6ség dolga volt szegénynek lenni, itt
a henyeség bizonyitéka. Ott az egyhaz arra biztatta hi-
veit, hogy alamizsnaval, adomanyokkal tartsak el a sze-
gényeket, itt a munkaképes dologtalant bin6z6nek titu-
laltdk. Persze valtozott a munka értékrendje is. Mig a
kozépkor becsllt munkaja a gondoz6-gyamolito, lelki
hivatdsok gyakorlasa, a reformacidval a fizikai munka
értékelése kerilt el6térbe. Ez a megvaltozott felfogas
az els6 dologhdzak kialakitdsanak egyik fontos
0sztonzGje lett. Az emberi munka Uj értékelése, a szor-
galomrol és a polgari munkalkodasrol vallott protestans
felfogds megnyitotta az utat egy Uj munkakeéplet irdnya-
ba. Ez az atértékelés jelent6s 1épést jelentett a munka
becsiiletének megteremtéséhez, amelyet a kdzépkor
szétrombolt.6 A munkakeriilk biintetése, a dologtala-
nok munkahoz szoktatdsa programma valt a reformalt
vallast kovet6 allamokban. (S6t nem csak munkéra
kényszeritése, de lehetdség szerint munkaval torténd
ellatasa is).

A VALTOZASOK GAZDASAGI KOZEGE:
A POLGAROSODAS
A polgarosod6 tarsadalomnak a biintetéseket illeté hu-
manista megkozelitése ugyszintén nagyban hozzajarult
az Uj modell kialakitasahoz. A kozépkori varosok pol-
gari szolidaritdsa a polgarosodo tarsadalmakban a
nincstelenekrél val6 gondoskodas allami feladatava
valt. Anglidban példaul Ridley, London plispdke 1550-
ben benyujtott javaslatdban szegénygondozast segité
intézetek alapitasat javasolta. Eszerint a Christusspital-
ban (a sziirke testvérek kolostoraban) szegény gyerme-
kek nevelGintézetének létrenozasat inditvanyozta, a St
Thomasspitalban és a St Bartholomaespitalban nyomo-
rékok és betegek ellatasara alkalmas intézet berendezé-
sét, s veégiul egy harmadik tipusd hazat a koldusok és
csavargok szamara. Ennek céljaira ajanlotta fel az ural-
kodé a legendas Bridewell Palast-ot, melyet a varosnak
ajandékozott,7 s ahonnan szamos kutatd az angol bor-
tonligy histdriajat eredezteti. Hippel egyértelm(ien a
szegeényligy kornyékén keresi forrdsat a fenyit6hazi
mozgalomnak. ,,A londoni és angolfenyit6hazak a 16.
szazad kozepe 6ta organikus 0sszefliggésben alakultak
az ofttani szegénytérvényhozassal, eszkdzként a
fenyegetd mddon jelenlevd koborlas elleni harcban
alapittattak. "8 Németalfoldon a protestans allamvallas
intézményesitésével, a szerzetesrendek feloszlatasaval
a szekularizalt kolostorokban a szegény- és beteggon-



dozés intézményeit hoztak létre.9 Végs6 soron Bar is
ennek az Aallaspontnak a kozelében véli, hogy a
fenyit6hazak, dologhazak (Zuchchthauser = Werk-und
Arbeitshduser) a 17. szazad elején nagyrészt ren-
déri/rendészeti céllal jottek Iétre, a munkanélkili csa-
vargo tdmegek kezelésére.10

Nem lebecsiilendd a tarsadalmi atalakulas hatasa sem
a dologhazligyre. Az Uj eszme terjedésének Utvonalajel-
zi a gazdasagi-tarsadalmi hatteret is: az angol dologhazak
(,,bridewells”), a holland reszel6-és fonéhazak, majd a
német fenyit6hazak mind Eurdpa polgarosodott zénaja-
ban jottek létre. Nem véletlen az sem, hogy a kapitaliza-
16d6 ipar és kereskedelem nagy hatassal volt a bortonigy
fejl6désére. A 17. és 18. szazad merkantilista politikaja a
bortonnépességben az olcsd potenciadlis munkaerét fe-
dezte fol, s probalkozott a dologhazi lizemek beépitésé-
vel az iparfejlesztési folyamatokba. A reszocializacios
eszme nem kevéssé ezen torekvések jegyében lett a pro-
fitgyarapitasi gondolat kifejez8désévé a biintetés-végre-
hajtas tertiletén.2L Kiiléndsen Anglidban, ahol a bekerité-
sek miatt csavargotomegek lepték el az orszag (Utjait és
nagyvarosait, és ahol a belpolitika 6 feladatai kozé tarto-
zott a kdzbiztonsag megteremtése és a koborlé6 munkake-
ril6k ,,beszoktatasa” a manufaktirakba, gyarakba. A do-
loghdzi mozgalom jelentds tényezbjeként értékelhet6 a
szocialis szlikségallapot kibontakozasa, mely a gazdasag
atalakuldsaval és a paraszti allapot felbomlasaval egyiitt
zuhant a tarsadalomra.l2 1600 tajan az eurdpai
munkaerdpiacon mar jelent6s munkaeréhiany lépett fel,
részben az Ujvilag elszivo hatasanak eredményeképpen,
részben pedig a harmincéves habor( lakossagot meg-
tizedel6 hatdsaként. BEzzel egy id6ben nyert teret a biin-
tetésben a munka. Buntet6 manufaktiradk bukkantak fel
szerte Eurépaban, amelyek jellemz6je mar az iparosodas
és a kapitalizmus elvérasainak hatarozott kifejezédése. 4
Reebs ezt a korszakot Ugy jellemzi, mint dtmenetet ,,a
gazdasagilag értelmetlen borzalmakt6l a munkakénysze-
rig” A dologhazak eredeti célkit(izése a nincstelen
munkakeriil6k niegfegyelmezése és munkara szoktatasa
volt. Korabeli beszamolok tantskodnak arrél, hogy a
holland dologhéazakbol kikertil6 munkaerd keresett aru-
cikke lett a németalfdldi piacoknak.

A koldusok, bilinelkdvetdk, csavargok, vagabundok
munkaereje felértékelddott. Rendkiviil egyszer(i gazda-
sagi helyzet volt ez. Ebben a kényszer{i helyzetben szi-
lettek meg a kényszerdologhazak, a fenyit6hazak, ame-
lyek legfontosabb feladata volt a dologtalan elemeket
munkara kényszeriteni ahelyett, hogy a gyakorlatnak
megfelel6 beidegz6dések szerint megcsonkitottak vagy
elpusztitottak volna 6ket. A tartés emberhiany értékes-
sé tette a munkaerdt, a blinelkdvet6k tovabbi pusztitasa
teljesen értelmetlen lett volna. A szabadsagvesztés-biin-
tetés vette at a testi és halalblintetések helyét, egyfajta
humanitads lépett a borzalmak helyébe, a korabbi
veszt6helyek helyén fenyit6hazakat emeltek..5 Ezek az
intézetek annak ellenére, hogy még hurcoltak magukkal
a tradiciokat, a kozépkori bintetési hagyomanyokat,
mar nyilvanvalova teszik alapvetésiikben a munka koz-
ponti szerepét.’6

A KONTINENS ELSO DOLOGHAZAI
Hosszabb vita utan e célra az addigi klarissa-kolostor mel-
lett dontottek, mint amely erre a célra leginkabb
megfelel6nek latszott. 17 1595. aprilisdban befejezddott a
berendezés és 1596. februar 3-an beutaltdk az els6 12 fog-
lyot a Reszel6hazba (rasphuis). 18 November 13-an arrol
dontott a varosi tanacs, hogy célszer(i lenne a n6k szama-
ra is kiilon hazat létesiteni. Olyan fonéhazat, ahol a fiatal
lanyok és mas nék, akik koldulashol vagy csavargashol
élnek, gyapjuafonassal foglalkozhassanak. 1597-ben nyilt
meg az Ursula névérek kolostordban a Sz6v6haz: spin-
huis (ergasterium feminarum, netoria domus) néven.
1600. november 27-én (jabb hatarozata szliletett a tanacs-
nak: a becslletes polgarok gyermekeinek és a vétkes be-
zartak elkilonitésére felallitottak a fiatalkordak kiilon ha-
zat. Az intézet 1603-ban nyitotta meg kapuit, ugyancsak a
klarissa kolostor éplletegyittesében, de a férfidologhazon
kivdl, kilon bejarattal (secrethuis).

. Az udvar, amelyre a kapun at be lehetett 1épni,
négyszogletes alaprajzu volt, oldalan két- és hdromszin-
tes épliletekkel. Ezekben az épliletekben a 4-12 f&s cso-
portokba osztott beutaltak kaptak elhelyezést kiilénféle
méret(i szobadkban.9Az intézetben eredetileg kilenc he-
lyiség volt, amelyek egyarant szolgaltak halészobaként
és munkateremként (valészindileg ez csak a rossz id6re
vonatkozott, mert egyébként az udvaron folyt a munka).
A helyiségeknek sulyos, kett6s ajtaja volt, azok az ud-
varra nyiltak. Az ablakok nem voltak livegezettek, csu-
pan er@s vasraccsal lattak el 6ket. A lakohelyiségekben
nem volt flités.20 Az épiiletkiils6 is meghataroz6 maddon
engedett kdvetkeztetni a falak és a kapu mogotti életre.
A fébejarat folott egy reliefet helyeztek el. Vad allatok
hiztak egy kocsit, akiket korbaccsal 6sztokéltek moz-
gasra. E folott egy szimbolikus értelm(i jelImondatot he-
lyeztek el: ,,Erény megzabolazni azokat, akik masokat
félelembe ejtenek. "2l A biztonsagi feltételek mar nagy
részben abbol fakaddan garantéltak voltak, hogy az in-
tézet egy magara hagyott kolostorban lelt otthonra. A
kolostorépitkezés zart formdja, kordbban a kolostoréle-
tet Ovta a kiilvilagtdl; most megfordult a hangsdly. Im-
maron a benti életet kellett a falak mogott tartani a kil-
vilag érdekében. A véltozas nem okozott nehézséget. A
zart, ablak nélkili épitési mod és a bejarati kaput védo
vaskos ajtok alltak a cél szolgélataban.

Az (j tipust intézet megnevezésére alkalmazott termi-
noldgia korantsem egységes. A Tuchthuis, Zuchthaus al-
talanos jelentése a német nyelv szerint is a legszigorubb,
a legsulyosabb blincselekményekért elitéltek végrehajta-
si intézete, amelynek a magyar nyelvben meghonosodott
elnevezése: fegyhdz. A 16-17. szdzad Zuchthausa azon-
ban éppen a masik végletet jelenti: a kiskriminalis, ki-
sebb vétségeket elkdvetd, kihagd, a becsiiletes élet szélén
teng6dé tarsadalmi csoportok, a szegények, csavargok,
vagabundok, kistolvajok, szajhak, romlott életet €l6k be-
fogadd haza volt, azzal a céllal, hogy a tarsadalom hasz-
nos tagjava valik az elzart és ,,becslletes karakterrel” ke-
ril ki onnan. A szakirodalomban nem véletlendl forditot-
ték ezeket a hazakat ink&bb dologhazaknak. Azonban a
Werkahus, Arbeitshaus mar méas intézményre fenntartott
fogalom. Hasznaljak a szakmai szakterminoldgiaban a



holland mintaju hazak utan létrejott, egészen mas karak-
ter(i, vegyes jelleg(i délnémet-osztrak intézetek megjeld-
lésére, a 19. szazad szegényiigyi szohasznalataban szerep-
16 intézményre, a dologhazra, sét a magyarjoggyakorlat-
ban az 1913-ban bevezetett, s a hatarozatlan tartam( sza-
badsagvesztés megjeldlésére is. Ezért alkalmasabbnak
itéljuk a németalfoldi modell megjel6lését a magyar
szaknyelvben elterjedt fenyit6hdz elnevezéssel illetni,
amely megfelel a Zuchthuas fogalmanak is. A 18-19.
szazadi Zuchthaus pedig mar fegyintézet, fegyhaz érte-
lemben hasznalandé. Kari von Jagemann a dologhaz
(Arbeitshaus) elnevezést ajanlja, kifejezetten ellenezve a
»Zucht-" megjeldlést, mert az egyhazi tartalomra utal,
holott szerinte a munkaltatas bekapcsolasanak célja a
blintetésben nem az, hogy szigorl, stlyos munkaval,
mintegy testi biintetésként terheljék az elitélteket, hanem
a munkaltatads rendszerességével szoktatni a biinelko-
vet6t felelGsségteljes, kotelezettségtuddi magatartasra.
Nem a munka sulyossagat, hanem szabalyozottsagat kell
tehat alkalmazni. A cél egy remélt szellemi valtozas,
amelyben egy tisztes élet képe jelenik meg. A munka a
blintetés-végrehajtashan ezt szolgalja. A szonak ebben az
értelmében tehat sokkal ink&bb kell nevel6héazrdl
(Korrektionshaus) vagy javitéhazrél (Besserungsanstait)
beszélniink. Roébert von Hippel bizonysaga szerint az
amsterdami héazaknak elsé megnevezése ,,dolog-és javi-
tohaz volt,” a fenyit6 jelz6 még nem szerepelt. Ez hang-
stlyt ad a szandéknak, mar ti. hogy itt az eredeti gondo-
lat szerint a munkan és javitason van a hangsuly, nem pe-
dig a fenyitésen és a biintetésen.2

A DOLOGHAZ LAKOI
A bintet6jogot ekkor még nem kezelte elkilonitettjog-
agként sem a praxis, sem az elmélet. igy torténhetett,
hogy a kozigazgatasi, a szocialis rendészeti és a krimi-
nalis terrénum kozott rovid idére képlékennyé valt ha-
taron forradalmi eszmék keriilhettek a brutalis biintetd
itélkezési gyakorlat vilagaba. A munkat nevel6 eszkoz-
zé minGsitd intézeti praxis alkalmasnak latszott a koldu-
sok és csavargok elleni harcra, a neveletlenek és herda-
6k megfegyelmezésére, a lusta és tiszteletlen didkok
megfenyitésére, csak Ugy mint a szajhak és munkake-
ril6k tisztes élethez szoktatasara vagy a fiatalkord biin-
elkdvet6k megblintetésére.3

Az amsterdami dologhazban a beutaltaknak két jel-
legzetes csoportja volt. Egy részik a fels6ség (rendé-
szeti szervek, birésag, magistratus) dontése alapjan ju-
tott ide, mig a tdbbieket rokonaik, sziileik kérvénye
alapjan helyezték el a Hazakban.

Hatosagi intézkedéssel 1éptek fel a munkaképes kol-
dusok, csavargok, prostitudltak, zullott életet él6k ellen.
Ez a kor hatarozta meg az intézet korai korszakanak jel-
legét. Mellettik a zullott életet €16k, kisebb
blinelkovet6k (tolvajok példaul, akikre a targy csekély
értéke és fiatalsaguk miatt nem testi blintetést vagy ha-
lalt) is vendégeivé valtak a rasphuisnak vagy a spin-
huisnak. (Ok testi fenyités helyett birdi itélettel jutottak
meghatarozott idére az intézetbe).24 A bezaras alapja

rendszerint rendészeti intézkedés volt. A birdi bintetd
itélet a 17. szadzad végén valik altalanossa, de addigra
mar meg is valtozik a haz karaktere.5

Mivel a dologhaz felallitisanak meghirdetett célja
volt a delikvensek munkahoz szoktatasa és becsiiletes
életre késztetése, alkalmasnak latszott neveletlen, fe-
gyelmezhetetlen, korhely, ingyenél6 rokonok elhelye-
zésére. Mar kevéssel a megnyitas utan gyakorlatta lett,
hogy sikeriiletlen gyermekeket, vasott kdlykoket, her-
dalé rokonokat, s6t baratokat (!) kényszemevelésre az
intézetbe adjanak.26 Hippel szerint ezek kore a 17. sza-
zad végén bdviilt ki, amikor is 1693-ban verés és meg-
bélyegzés mellett mar szabtak ki 2-8-10-12 évi
fenyit6hazat.Z7 A n6knél 1664-t61 tud bizonyitékot olya-
nokra, akik biroi itélettel keriiltek be, megbélyegzéssel,
esetleg veréssel sulyosbitva.B Ezzel megkezd&dott a
fenyit6hazak kriminalizalodasa, az eredeti célok lebom-
lasa és helyettiik a blintet6 intézeti struktira leépilése.
Rosenfeld kozol egy 1765-b6l szarmazo beszamoldt,
egy, az intézeteket meglatogatd szemtand leirdsat,
amely vildgosan bizonyitja a kriminalizalodast. A Ras-
phuisban ,,csupa férfiak, részben megbélyegezve, rész-
ben halélra itélve Griztetnek”.2

MUNKALTATAS, NEVELES,

RESZOCIALIZACIO
A dologhaz célja a munkara és becsiiletes életre neve-
lés. Ezzel ésszhangban harom olyan 0j elem jelent meg
a bortonligy torténetében, amely kordbban jobbara is-
meretlen volt. Ezek: a munka, a nevelés és a reszo-
cailizacio. Ez a harom Uj elem a sz6 szoros értelmében
forradalmasitotta a bortoniigyet. A kdzépkor mocskos,
sanyargato tdmlocébdl modern, célokkal rendelkezd in-
tézményeket formalt.

A munkavégzéshez szilkséges berendezkedésnek kii-
I6ndsen nagy jelent6sége volt az amsterdami Hazban,
miutan a kalvinista munka-éthosz egyik elvarasa volt a
munka altali nevelés. A bezartak tébbsége a brazil szi-
nes keményfa apro darabokra térését, illetve reszelését
végezte (amely alapanyaga lett egy festéknek), innen az
elnevezés is: ,,reszel6-haz” DEgy 1765-ben keltezett le-
iras szerint a férfiak félmezteleniil dolgoztak, feketék
voltak a kékfa reszeléstél. A nagy udvar tele volt resze-
lendé faval. A hiradas szerint a munka nagyon nehéz és
mocskos volt.3l Dolgoztak még a bennlakdk szdvéssel
és fonéssal is az elsé emeleten. Bormitius 1625-ben ar-
rol szamolt be, hogy némi kézmiives munka is folyt az
intézetben: a foglyokat kulonféle ,,m(targyak” el6al-
litasara oktattdk, a miveltebbek szakmai képzésben is
részesiiltek. A munka nem annyira a szakértelem elsa-
jatitasanal fogva, mint inkdbb a fegyelmezés eszkdze-
ként jelent meg.2 A munkaltatas ilyen céljat egy kiilén-
leges épitészeti megoldas, a vizespince (a ,,vizipumpa”)
intézménye fejezi ki a leghivebben: a lusta, dologra
nem foghato, nehezen fegyelmezhet6 foglyokat egy ké-
ziszivattyu tarsasagaban a pincébe zartak. Az amsterda-
mi csatornarendszerrel Osszekottetésben allé tenger a
pincehelyiséget idérél idére az apaly-dagaly fliggvé-



nyében elarasztotta vizzel. A viz olyan sugéarban 6mlott
befelé, amilyen kiemel6-képessége volt a szivattydnak.
A fegyelmi biintetésre itéltnek sajat testi erejével kellett
kipumpalnia a vizet, hogy ne fulladjon meg. Sajat életé-
ért kellett tehat dolgoznia.3B (Korabeli feljegyzések sze-
rint a szorgalom nélkiili munkakeril6kre nagy hatéssal
volt a pincében eltdltott néhany 6ra, rendszerint,javul-
tan” bocsatottak ki onnan.)

Fegyelmi biintetésként egyébként alkalmaztak az éhez-
tetést, illetve a testfenyit6 blintetéseket, a vizes pince csu-
pan ultima ratioként jelent meg a haz gyakorlataban.

A munka megjelenése a szabadsagvesztés-biintetés-
ben alapjaiban alakitotta at a szabadsagvesztés-biinte-
tést. Ett6l fogva annak altalanos és alapvet6 elvévé valt.
Kezdetben jelentds vitdk zajlottak a nyilvanos és az in-
tézeti munka kozotti kilonbségekrdl, sokan a kozépko-
ri opera publica felelevenitését is alkalmasnak tartottak,
masok ezt a munkaltatas neveld és reszocializacios jel-
lege miatt vitattak.

A nyilvanos munkaban a financialis hasznossag és a
becsuletbintetések hajdani tradicidja keveredett. A
nyilvanosan foglalkoztatott elitélteket épitkezéseken,
Utkarbantartasokon, és -javitdsokon, koztéri takaritason
alkalmaztak. Hagyomanyosan 6Osszelancolva, felfegy-
verzett feliigyel6 kiséretében indultak el munkéra min-
den reggel, és sotétedésig dolgoztak az ebédsziinet ki-
vételével. A legfébb kifogas volt e biintetési megoldas
ellen, hogy a publikum szemelattara a kényszermunka-
val foglalkoztatottak egészen bizonyosan elveszitették
még becsiletiik maradvanyat is, igy reszocializaciojuk
megnehezilt. 34

Bar a protestdns Németalfoldon a szegénygondozas
részeként hivtak életre a fenyit6hazakat, a protestans
etika a bindz6t nem tartotta sokkal rosszabbnak, mint a
munkakeril6t. Logikusnak latszik tehat a szegénylgyi
gondoskodas és a biintetés-végrehajtas ilyetén 6sszevo-
nasa. Csakhogy Amsterdamban nem az tortént, amivel
késébb szerte Eurdpaban kisérleteztek, hogy ti. a tom-
[6cot bdvitették ki kiegészit6- vagy koltségenyhitd
elemként a munkaltatassal (miként a kés6bbi alapitasu
német hazakndl altalaban), hanem éppen forditva: a
munkaltatas igénye, mint f6funkcié vonta magéhoz a
blintetés-végrehajtast.

.Nefélj! En nem bosszulom meg a vadsagot, csak
kikényszentem a jot. Kemény a kezem, de szeretettel
van teli a lelkem” sz6lt a Peter Comelissoon Hooft
megfogalmazta jelmondat a néi dologhéaz bejarata fo-
[6tt. A nevelés szorosan tapadt a munka fegyelmez§
funkciojahoz, de ennél tébbet jelentett. Ekkor és itt
kezd6détt meg a bennlakdk nevelése-oktatasa. A Ras-
phuisben kilon oktatasi terem is rendelkezésre allott,
mindenekel6tt az olvasni nem tud6 rabok szamara,
ahol is biztositottdk a katekizmus olvasasat. Rendsze-
res lelki gondozas, lelkészek és tanitok kdzremikddése
a jobbitasban, természetes részévé lett a biinelkdvetbk
kezelésének. Az 1597. marcius 14-én kibocsajtott tar-
tomanyi korlevél (Octroy by de Staaten van Hollandt
en Wesfrieslandt) igy fogalmazott: a dologhaz célja,
hogy ,,a haszontalan fiatalsagot Istenféld, becsiletes

életre nevelje, és a varost, amennyire csak lehet, meg-
tisztitsa a cs6cseléktdl”. Ennek érdekében délutanon-
ként egy-két oranyi lelki gondozas és oktatas volt a na-
pi programba iktatva, a vilagi oktatasra kdzel ilyen id6-
tartamban esténként keriilt sor. A javité eszme viharos
térhoditdsa a blntetésrdl sz6l6 nézetek &tértékelését
hozta, de a bortonrél vallott tudomanyos gondolatok
megfogalmazddasa még varatott magara. Azt majd a
felvilagosodas gondolkozdi és politikusai végezték el.
A kegyetlen testi biintetések, a kivégzések tomeges
gyakorlata ellen fellépd filozéfusok, tudésok, szakem-
berek és politikusok a k6zépkori gyakorlattal szemben
majd csak a kovetkezd szazadban tették szabalyszer(i
biintet6jogi blntetéssé a szabadsagvesztés-blintetést.H
Az igazsagos és humanus biintetések kdvetelése csak
akkor nyitott utat a biintetési elméletek el6tt, megkezd-
ve a bintet6jog bintetéstani fertalyanak tudomanyos
miivelését.36 A fény szazadanak zaszlovivéi a polgar
szabadsaganak és biztonsaganak deklaraci¢javal a biin-
tet6jogban a szabadsagvesztés-biintetés diadalmenetét
alapoztdk meg, de nem tehették volna ezt a dologhazi
modell 16-17. sz&zadi kiépitése és elméleti-gyakorlati
tapasztalatai nélkal.

A reszocializacio, vagyis a tarsadalomba torténé
visszatérés, a hasznos polgarként munkalkodas el8-
feltétele volt, hogy ne legyen becstelenit6 hatdsa a
benntartdzkodasnak. Mint mar emlitettiik, a k6zépkor
elitéltje a biin elkdvetésének birdi konstatalasaval el-
veszitette jogait a tarsadalomban. AKkit bevetetettek a
tomldcbe, legfeljebb az illetékesek méltanyossagaban
reménykedhetett. A tomldcben egylivé zart megrog-
z06tt blinismétlék és a fiatalkoruak, az elsé izben vétdk
kényszer(i talalkozasa a carcert a b(in iskolajava avat-
ta. A tisztes tarsadalom nem szivesen véllalt k6zossé-
get e vegyes korbdl kiszabadultakkal. Vagyis a blinte-
tésuket letdlté6k kényszerpalyara keriiltek, Gtjuk egye-
nesen kanyarodott vissza a blindzéshez. Az amszter-
dami dologhazi modell l1ényege volt tehat e becstelen
karaktert6l megszabaditani a bezartakat. Minthogy az
egész intézmény a bennlakdk tarsadalmi visszatérését
szolgalta, a Hazbol a polgéri tarsadalomba kilépé nem
lehetett ,,becseden.” A becsliletes jelleget gy igyeke-
zett fenntartani a magistratus, hogy a Hazba utaltak és
felvettek korét korlatozta a kisblindsokre (mint lattuk:
kistolvajokra, prostitudltakra, csavargokra), és gondo-
san ugyeltek a fiatalkortak és az id6sebbek elkiiloni-
tésére is. Ezt a célt megkdnnyitette, hogy parhuzamo-
san a rasphuis-val tovabb m{ikddott a varosi carcer a
sulyos blinelkdvet6k szamara. Sajnos a Haz tal soka-
ig nem tudta megdrizni ezt a statusat, mert a szabad-
sagvesztés-blintetések elterjedésével, méas lehet6ség
hijan lassan feltolt6dott az intézet biindz6 elemekkel.
E folyamat felszamolta a dologhaz tisztasagat, tavo-
labb keriilt a kordbbi ,becsiiletes” cél. Ugyanakkor
azonban nagyjelent6ségli 1épés tortént: a biintetés-
végrehajtas ,,gyarmatositotta” a dologhdazat, s ezzel a
bortdénlgy integrans részévé tette a munkat, a nevelést
és a tarsadalomba val6 visszatérés biztositasanak esz-
méjét.
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A SPINHUIS ES A SECRETHUIS

A protestans munkaethosz megvalositasahoz alkalmat-
lannak bizonyult a hagyomanyos, kozds elhelyezési
borton, a férfiak, nék és gyermekek, koldusok, szegé-
nyek, tébolyultak valogatas nélkiili egységes elhelyezé-
se. Nem véletlen tehadt, hogy mar két esztendbvel a
Tuchthuis megnyitasat kovetéen, a férfiaktol elkiiloni-
tett ndi fenyit6hazat allitottak fel, ahol mindenekel6tt a
szOvésnek konnyebb illetve terhesebb valtozatait alkal-
maztak. Ezért nevezték Spinnhuisnak (Szévéhaznak).J
Erdekessége, hogy a Spinnhaus elnevezés a késdbbiek-
ben atszéllt a német fenyit6hazakra, dologhazakra,
utébb a szévémunkat alkalmazd fegyhazakat is e név-
vel illették. A kilén fenyit6hazi egységrél 1596. no-
vember 13-a4n dontott a tanacs: ,,Nem lenne tanulsag
nélkll valo a néket egy kiilén hazban elhelyezni, egyfo-
nohazba zarni, ahol afiatal lanyok és masok, kik koldu-
lassal vagy csavargasbol élnek, gyapjdfonéssal
foglalkoztassanak. "J

A néi fenyit6haz elhelyezéseére is egy Ures kolostort,
az Ursuldk zardajat rendelte a hatésag. A biztonsagi in-
tézkedések itt enyhébbek voltak, mint a férfiaknal: en-
nek az épuletnek mér voltak ugyan ablakai, de azokat
sirin beracsoztdk, s megsziintették az ablaknyités
lehet6ségét.D A bejarati ajtd folott itt is jelmondat di-
szelgett. ,,Ne rettegj, én nem a gonoszsagot bosszulom
meg, hanem a jésagot kényszeritem ki. Kemény a ke-
zem, de a lelkem nyajas.” 1644-ben az intézetet atalaki-
tottak, 0j épiletbe koltozott. Egy korabeli beszamol6
arrél ir, hogy a dolgozé termekben szép és vilagos be-
rendezés van, nagy ablakokrdl szél a leiras. Epitészeti
szempontokra is tekintettel voltak, mert az asszonyok
(mindenekeldtt prostitualtak) szovéssel, fonassal, kotés-
sel, horgolassal foglalkoztak. A munka egy 1765. évi
beszamolo szerint mér a kotés, fonés és varrds. A néket
a nagy teremben harom oldalon sorba ultették le, mint
az iskoldban. Az egyik oldal varrt, a masik font, a har-
madik pedig kotdtt. Reggel mindannyian megkapték az-
napi porcidjukat, amivel végezni kellett estére.d0 A
munkakényszert az udvarban kdzponti helyen all6 szé-
gyenfa (pellengér) szimbolizalta, amelyhez azokat ko-
totték ki, akik megtagadtdk a munkat. A lustékat,
munkakeriil6ket meghatarozott csapasszamu testfenyi-
téssel sdjtottak. Ejszakara a néket kozos halotermekbe
zartdk. Az elhelyezés ,feszitett Iétszamara” utal, hogy
egy agyban harom n6 volt kénytelen aludni. 1661-ben a
Spinnahusban 15 f6 elhelyezésérdl beszéltek, az j inté-
zetben (1664-t6l) mar 52 személy nyert befogadast. LA
Rosenfeld altal kdzzétett 1765. évi beszdmold szerint a
a kriminalizalodas a néknél is bekdvetkezett. ,,Ott dreg
és fiatal kurvak, tolvajok és gyilkosok voltak, akik meg-
érdemelt blintetéstiket toltotték, és 3, 10, 20 esztendbre
és életfogytiglan maradtak itt.42 Az 6ltozetik ltalaban
szegényes volt, de a latogatdk megjegyezték, hogy
akadtak kozottik kifejezetten jol 6ltdzottek is, s6t gyé-
mant filbeval6t visel6k is.

A (biintetés)végrehajtas korabban természetes egyse-
gének megtorése, legalabb ,,hosszirany(” felbontasa, a
nék és férfiak elkllonitését hozta tehat. A nemek sze-

rinti szétvalasztas mellett egy harmadik igény (és inté-
zeti forma) is megjelent, amely elvélasztotta a fiatalko-
riakat és a gyermekeket is a feln6ttekt6l. Ez az éplilet
az eredeti fenyit6haznak, a Tuchthuisnak otthont ad6
klarissza kolostor elhagyatott melléképilete volt, ame-
lyet méar korabban is oktatasra és nevelésre hasznaltak.
Ebben az épiiletben rendezték be a fiatalkordak
fenyit6hazat is.83 A fiatalkortak specialis kezelésének
igénye nyoméan szlletett meg 1693-ban a Separates
Tuchthuis, mely a fiatalkortak intézete volt. 1600. no-
vember 27-én sziiletett meg a tanacs déntése nyoman a
fiatalkordak kiilén haza a becsiletes polgarok gyerme-
keinek és a vétkes bezértak elkilonitésére. A kiilonhaz
1603-ban nyitja meg kapuit, ugyancsak a klarissza ko-
lostor éplletegyiittesében, de a férfidologhazon Kkiviil,
kiilon bejarattal. Separat- vagy secrethuisnak hivtak,4
szemben a férfi-fenyit6hazzal, amelynek a f6 célja a ke-
ménység volt. Itt a fiatalkorGakat kizarolag maganzar-
kaban helyezték el, s a koz6s termek voltak az oktat6-és
képz6 helyiségek.

A DOLOGHAZI MODELL

ELTERJEDESE EUROPABAN
A holland példa hamarosan kdvet6kre talalt. A konti-
nensen (ahol nem formalddott olyan sajatos boérténigyi
praxis, mint a Bridewell mintajan Anglidban,4) a krimi-
nolégiai zsakutcaba jutott bintet6 joggyakorlat 6rém-
mel fogadta az (j kisérletet.

Az eurdpai allamok koziil els6ként a Hanza-varosok
figyeltek fel a holland prébalkozasokra. Bréma 1609-
ben, Libeck 1613-ban, Kassel 1617-ben, Hamburg
1622-ben, Dancka 1629-ben dont6tt dologhaz felallita-
sa mellett, s nyitottak intézeteket a németalféldihez ha-
sonlo elképzelésekkel.46 Néhany Kiveételtdl eltekintve
hosszabb sziinet kovetkezett a dologhaz-alapitasok
ugyében. Csak a szazadfordulé kdrnyékén gyorsult fel
ismét a folyamat. Spandau (1687), Berlin (1712) is do-
loghazhoz jutott, majd tdmegesen létesiiltek az intéze-
tek. Igaz, ezek a Hazak méar a németalféldi minta krimi-
nalizalt valtozatat vették at, benniik mar kezdettdl fog-
va f@szerepet jatszottak a sulyos b(indz6k. A német
Lhulldm” athGzodott osztrdk teriletre is, és attételesen
hazankban is éreztette hatdsat. (Magyarorszag elsd
fenyitéhaza, a szempci Domus Correctoria 1772-ban
nyitotta meg kapuit). A dologhaz els6sorban a német al-
lamokban jellemz8. A francidk, olaszok, spanyolok a
galyarabsagot, majd a gyarmatokat részesitették elény-
ben, amely nyilvan Osszefliggésben volt a foldrajzi
adottsagokkal, és bizonyos értelemben a dologhaz esz-
méjének protestans indittatasaval is.

A biintetésvégrehajtas nagyobbik része azonban a
kdzépkori alapokon fejlédott tovabb. A vérosi karcerek,
a varbortonok, az eréditési munkék, a lelancolas, a su-
lyos fegyhazak és kényszermunkéak gyakorlata a min-
dennapi igazsagszolgaltatas része maradt. A mocskos,
leveg6tlen, sotét tomlocokben egészségtelen koriilmé-
nyek kozott, lelancolva sinyl6d6 rabok vildga sokkal
jellemzdbb volt a 18. szazadra, mint a holland reformok



létrehozta modem nevel6 intézeteké. A biintetésvégre-
hajtasnak ebben a rétegében még a humanizalas volt na-
pirenden, s tavolabbinak tetszett a valdodi reformok in-
tézmeényesitése. Az igazi valtozdsokat a valtozas igé-
nyének kellett megel6znie, amely igény foltamasztasa a
bortdnjavitdé mozgalom kivalésagaira vart. Kozottik
els6sorban is John Howardra, a legendas angol
filantropra. &

Az amsterdami és az amsterdami mintak utan felalli-
tott fenyit6hazak rovid id6n beliil szomord kriminalizalo-
dasi folyamaton mentek at. Fenntartoik képtelenek vol-
tak fenntartani becsiiletes karakteriiket, nem tudtak meg-
akadalyozni a sulyos blin6z8 elemek megjelenését. Leg-
tobbjuk ,,borzalmak hazava” véltozott, a nevel6 gondolat
helyébe a s6tét és kemény testi fenyités, valamint a fog-
lyok munkaerejének kiakndzasa lépett. Az elkilonité
gondolat (mar ti. a kiskriminalisok kiilén kezelése) aldo-
zatava valt a vegyes bezarasnak.48 Tulajdonképpen John
Howard és Wagnitz leirasai a borténok borzalmairdl ezt
az elkriminalizalodott allapotot tikrozik.

* * *

Az amsterdami fenyit6hazak elsé izben hataroztak meg
egységes blintetés-végrehajtasi célt, amelyhez igazodnia
kellett az épitészeti megoldasoknak is.49J6rg Amdt sze-
rint kétségtelen, hogy az amsterdami fenyit6hazak be-
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* ,,A rendvédelmi szakképzés torténete” cimmel tar-
tott két napos konferenciat - Lamperth Monika bel-
ugyminiszter védnoksége alatt - 2002. novemberé-
ben a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelemtorté-
neti Tudoméanyos Tarsasag és a Vam- és Pénziigy6r
Muzeum.

* A RUBICON folyéirat szerkesztésége altal rende-
zett Mesterkurzus c. el6adassorozat egyik részeként
keriilt megrendezésre 2003. januar végén a ,,Bortor-
ténelem” c. konferencia. A két napos tanacskozéason
jogtorténészek, néprajzosok, termelék és mas szak-
emberek el6adésait hallgattdk meg az érdekl6d6k.

* 2003. februéarjaban keriilt sor az ELTE Allam- és
Jogtudomanyi Kar tandcstermében a Kar oktatdi al-
tal irt és 2002-ben megjelent kdnyvek bemutatojara.

« Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kara ,,A jogasz-
képzés aktualis problémai” cimmel rendezett konfe-
renciat 2003. marcius 6-7-én. Nyitoel6adast tartot-
tak Barandy Péter igazsadgugyminiszter és Magyar
Balint oktatasi miniszter.

* 2003. marcius 25-29. kdzott keriilt sor Budapesten a
Baseli Egyetem és az ELTE Allam- és Jogtudoma-
nyi Kar német nyelvi konferencigjara. A kitling
kapcsolat tovabbi er6sddését jelentette a nagyszer(
hangulaty és az el6addk alapos felkésziiltségét tanu-
sitd el6adassorozat, amely nem nélkiilézte a baréti
beszélgetéseket, kirandulasokat sem.

« Tudoményos Konferenciat rendezett az ELTE Al-
lam- és Jogtudoméanyi Karanak Doktori Tanacsa
2003. aprilis 4-én ,,Tiz éves a doktori képzés az Al-
lam- és Jogtudomanyi Karon. Az el6addk hat szek-
ciéban tartottak nagy siker( el6adasokat.

Geschichte des deutschen Strafrechts bis z{r Carolina, Minchen
und Berlin 1928; Christian Reinold Kostlin: System des deutschen
Strafrechts Tubingen 1855, Zoepfl 1839, Kaspers 1972; Pulszky
Agost, Tauffer Emil. A bérténiigy maltja, elmélete, jelen allasa
kulonés tekintettel Magyarorszagra, Pest, 1867., Wolfgang
Sellert- Heinrich Riping: Studien-und Quellenbuch zlr
Geschichte dér deutschen Strafrechtspflege Bd. 1. Aalen 1989,
Heinrich Balthasar Wagnitz: Historische Nachrichten und
Bemerkungen Uber die merkwirdigster  Zuchthauser in
Deutschland Nebst einem Anhange Uber die zweckmaBisgste
Einrichtung dér Gefangnisse und Irrenanstalten Bd.I-11. Halle
1791

»,Pazmany Nap”-ot rendeztek 2003. majus 7-én a
Pazmany Péter Egyetemen. Konferenciat tartottak a
Rékéczi-szabadsagharc 300. évforduldja alkalmé-
bol, kerekasztal-beszélgetést folytattak a Kar elmualt
nyolc évérél. Pazmany-napi tanccal és mulatsaggal
zarult a nap.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Gazdasag- és
Jogtudoméanyok Osztalya Filozéfiai és Torténettu-
domanyok osztalya, Nyelv- és Irodalomtudomanyok
osztalya 2003. majus 7-8-4n ,,A haza bdlcse” cim-
mel tartotta Dedk Ferencre emlékez§ (Ulését.
El6adast tartottak; Molnar Andras levéltarigazgato,
Pajkossy Gabor, Takacs Péter, Katus Laszl0 a torté-
nettudomanyok kandidatusai, Voigt Vilmos a nép-
rajztudomany doktora, Imre L&szl6 az MTA dokto-
ra és Kosary Domokos, az MTA rendes tagja.

A Széchenyi Istvan Egyetem Jog- és Gazdasagtudo-
manyi Kar Allam- és Jogtudomanyi Intézet 2003.
méjus 16-17-én konferenciat tartott ajogi és igazga-
tasi képzeés jelenlegi helyzetérél. A konferencia so-
ran felavattak Deak Ferenc mellszobrat is.

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allam-
tudomanyi Kar, a Jogtdrténeti Tanszék és a Deak
Ferenc Tovabbképz6 Intézet 2003. majus 26-an em-
lékilést rendezett ,,Dedk Ferenc, a jogasz” cimmel.
ElGadast tartottak Polt Péter legf6bb tgyész, Zlin-
szky Janos prodékan, intézetvezetd, Kajtar Istvan
tanszékvezet6 egyetemi tanar, Mezey Barna dékan,
tanszékvezetd, Balogh Judit docens, Stipta Istvan in-
tézetigazgatd, Maté Gabor tanszékvezet6, Homoki
Nagy Méria docens.



ak Ferenc, a modem Magyarorszag allami ésjo-
gi épuletének egyik meghatarozé épitésze, kor-
szakos jelentdségli munkassaga, liberalis nézetrendsze-
rének értelmezése, lattatasa j0 masfél szdzada valtako-
z6 intenzitassal foglalkoztatja a hazai torténetiras leg-
jobbjait. Ugyanakkor voltak id6k, mid6én panaszos han-
gok arrél szoltak, hogy ,.e fenkélt lelk(i, nagy és bélcs
magyar emlékezete elmerilni latszik a mulé idében,
életének tanitasat és alkotasait, mintha belepné a feledés
pora”t megint masok - és nem is annyira a régebbi ko-
rokbol - ,,Dedk Ferenc személyiségének formalddasa-
rol” szolé tudomanyos szinvonald torténelmi irodalom
hidnyat,2 vagy éppen a dedki életmiinek egyoldaltan a
kiegyezésre fokuszalo bemutatasat fajlaltak.3
A torténetirds Deédkkal fennélld, s nehezen csdkkend
addssagallomanyat nem tagadva, ez alkalommal az élet-
m{ teljes tabléjan mutatkozé fehér foltok egyikének el-
tiintetésére vallalkozunk azzal, hogy a ,,haza bdlcse”
sajtoval, s annak szabalyozasaval kapcsolatos reform-
kori nézetei felett tartunk szemlét.

Q z Ujkori magyar politikatorténet allocsillaga, De-

1./ DEAK FERENC KUZDELME

A SAJTOSZABADSAGERT
Middén Dedk a sajtészabadsagért folyo harc kiizd6terére
lépett, a magyar kozéletben mar jo ideje zajlott a polé-
mia az évszazadok Ota divé cenzlra jogalapjardl, illet-
ve annak sokak altal alkotmanyellenesnek itélt gyakor-
latardl, és ezzel egyitt a politikai nyilvanossag megte-
remtésének sziikségességérél.3 Az elsd reformorszag-
gytlésen, az 1832/36-0s diétan, a korszak térvényhozoi
a sajtokérdést, felismert jelent6ségéhez ill6en, 6nalld
napirendként is szerepeltették. A keriileti tlések kiados
diszkusszi6i alatt Prénay Janos a torvényhozas alsétab-
laja 1833. januari uléseinek egyikén mar arrél szol,
hogy az orszaggyd(lési napldt hivatadsos gyorsirdk je-
gyezzék, és a politika irant érdekl6d6 nagykdzonséget
az orszagos politika szinpadanak eseményeirdl egy or-
szaggydlési Ujsag tuddsitsa. S tegye mindezt Ugy, hogy
a nagykdzonség a torvényhozas torténéseirdl ,,minden
megszoritas és privilégiumkérés nélkil, teljes szabad-
saggal” értesiilhessék.

Aligha allithatnék azonban, hogy a bécsi akaratot
képviseld hivatalos politika kiilonésebb empatiaval fo-
gadta volna az ellenzéki prepoziciot. Az alsé tablan
elnoklé Mérey Sandor személynok a létez6 szlk nyilva-
nossaggal beérvén, a fliggetlen sajto gondolatat katego-
rikusan elvetette. Argumentéciojaban lesz6gezte, hogy
az akkor mar nyolc évszazados multra visszatekinté al-
kotmany nem igényelt semminem( Gjsagot. ,,Az Ujsag-
lapok - folytatta érvelését - a kdnyvvizsgalat ala tartoz-
nak és Ujsag sajto nélkil, sajtoprivilégium nélkil nem
létezhet. A kdnyvvizsgalat a fejedelem joga, a hirlapok
és a nyomda engedélyezése ugyancsak kiralyi jog, és ha
a rendek szabad sajtot akarnanak, ezaltal a kormanyzat
jussat sértenék...”

A hatalom képvisel6jének lakonikusan elutasit6 szd-
zata a reformerek kozott heves ellenkezésre taldlt.

Révész T. Mihaly

Deak Ferenc
sajtopolitikaja a
reformkorban

és a negyvennyolcas
forradalom napjaiban*

»Egyik kovet a masik utan ugralt fel, tagadtak azon just,
a gyakorlast bitorlasnak nevezték,” szamolt be minder-
rél a kirobbant vitaban egyébként derekasan helytéallo
Kdlcsey Ferenc nevezetes ,,Orszaggyd(lési Napldjaban.”

A monarchia avittan konzervativ uralkodé koreit
azonban kevéssé renditette meg a pesti reformerék ha-
ladas érdekében fogant er6demonstracidja. Metter-
nichék sajtopolitikdja mit sem valtozott, jottanyit sem
engedtek a hirlap- és nyomdaengedélyezés - szerintiik
jogszeriien alkalmazott - gyakorlatabol, és az el6zetes
cenzura mindennem(i nyomtatvany feletti Gzusabol. A
valaszt erre a merev elutasité allaspontra a gyakorlatias
Kossuth Lajos mar 1833 els6 napjaiban megadta az
,Orszaggyd(lési Tuddsitasok” meginditasaval, ami vi-
szont kéziratos jellege miatt a kdnyvvizsgalatot elker(il-
hette.

A sajtoszabadsag melletti orszaggydilési kiallas ho-
napjaiban, 1833 els6 negyedében Zala varmegye ko-
z0Onségét még az id6sebbik fivér, Dedk Antal képvisel-
te, igy a nemzeti reformpolitika késébbi nagy vezér-
alakja, Ferenc csupan harom esztendd multaval fejthet-
te ki a politika nyilvanossaggal és az orszaggydlési tu-
dositasokat tartalmazo hirlapokkal kapcsolatos nézeteit.
Tortént ez 1836. januar 23-an, a kerdleti (lés targyala-
sain, mid6én annak a bizottsagnak a javaslatait vették
gorcs6 ald, amelyet éppen a térvényhozasi targyakra fo-
kuszal6 Gjsagok ligyében hoztak létre.

Az orszagos politika szinterén els6 Iépéseit igazitd if-
jU politikus ritka éleslatassal szolt az orszaggy(ilés nyil-
vanossaga, a targyalasok publicitasa, és nem utolsé sor-
ban az el6zetes cenzdra dolgadban.5 A harom esztend6-
vel korabbi viharos jelenetekre emlékeztetve, jelezte,
hogy a kdnyvvizsgalati rendszerjogosultsagat akkor vé-
delmébe vev6 perszondlis a kdvetek részér6l csaknem
teljes elutasitassal talalkozott, majd megvilagitotta a di-
éta napldja, s a megjelentetni kivant orszaggydilési tudo-
sitd Ujsag kozotti kuldnbséget. Az alsotabla didriuma-
nak hivatalos kontrollja, mit oly sokan mostak egybe
valamiféle cenzuraval, Dedk értelmezésében - a megyei
kozgy(ilések jegyz6kdnyveihez hasonlatosan - egyszer(
hitelesitéssé szelidiilt. Ezt Erdélyben - tette hozza - az
orszag rendjei egydttesen, vagyis in pleno eszkoziik,
mig magyarhonban az id6vel valé takarékossadg okan
ezt valasztott tagokra biztdk, nevezvén azutan &ket,
helyteleniil, cenzoroknak. Az e néven nevezett gondo-



lat-rend6rok ugyanis a kdzdsséget, vagy az egyéntjog-
ellenesen sért6 tartalom kigyomlalasara vallalkoztak,
mig a napl6 hitelesit6i éppen azt tartottdk szem el6tt,
hogy az elhangzottak - tekintet nélkiil azok jogi megité-
lésére - hiven szerepeljenek a diarium lapjain.

Zala varmegye ifju kdvete ezutan hosszan szolt az or-
szaggydllési Ujsag létesitésének jogi kornyezetér6l. A
konyv- és hirlapvizsgalat karos voltar6l ez alkalommal
nem is értekezvén, pusztan alkotmanyossagi szem-
pontokra hivatkozva rogzitette a cenzurat erételjesen
negalé allaspontjat, mondvan, hogy ha a diéta targyala-
sairol a kbzvélemeényt tajékoztaté organum megalapita-
sat az el6zetes vizsgalat feltételéhez kotnék, abbol , ter-
mészetesen kovetkeznék, hogy annak egyebekben is
fenn kell allani”.6

A kovetek nagy tobbségét meggydzte Deak érvelé-
se. Ujolag leszogezték, hogy a sajtd szabadsagaval a
cenzlra alkalmazadsat nem tartjak osszeegyeztethe-
tének, jollehet elismerték, hogy a hirlapok esetleges
visszaéléseinek megtorlasahoz olyan toérvényre van
szilkség, amely a jogellenes tartalmakat nem hagyja
kovetkezmények nélkil. Mindezekre figyelemmel a
keriileti Glés azonmod meg is fogalmazta javaslatat az
orszaggy(lési tuddsitasokkal foglalkozé hirlapok tar-
gyaban, amelyre az alsotabla plénuma is sietve tette ra
a maga placetjat.

Az 1836 legelején megfogalmazott - utobb méltatla-
nul elfelejtett - els6 sajtoligyi torvény-tervezet kettls
célt tlizott maga elé. Egyrészt az eladdig csupan szlk
nyilvanossag mellett m({ikodé térvényhozasi targyald-
termet akarta szélesre nyitni a politika irant fogékony
olvasd kdzOnség szdmdra, masrészt immaron torvény-
ben szandékolta definialni a sajtészabadsag posztulatu-
mat és intézményeit, itéletet mondva egyuttal a hosszu
évszazadokon &t alkotmanyellenesen gyakorolt ,,prae-
ventiva censurarél.”

A nyilvanossag kiszélesitéséért, és a teljesebb véle-
ményszabadsdg megteremtéséért munkalkodé fiatal
Deék elméleti m(ikddése azonban csakhamar gyakorla-
ti térre is valtott. A zalai kovetek 1836 nyaran megfo-
galmazott beszamoléja7 az els6é reformorszaggydilés
munkajarol ugyanis a Kossuth gondozta ,, Térvényhatd-
sagi Tudodsitasok™ lapjain8 tdl, Zala megye szamara
nyomtatasban is napvilagot latott a cenzira helyi embe-
rének jovahagyasa nélkil. A politikai roplapok hatasa-
val veteked6 kiadvany természetesen felhivta magara a
hatalom figyelmét, és fél esztend6vel a nyomtatvany
korozése utan a bécsi kormany a kdvetek beszamoloja-
nak elkobzasara utasitotta a helyi szerveket.

A zalai dokumentum elmarasztaldsa azonban nem
szamitott egyedi esetnek. A hivatalos kdnyv- és sajto-
vizsgalat altalanos szigorat - mintegy valaszul az or-
szaggy(lés alsotablajanak mozgolodasara - egy Ujabb
cenzdrarendelettel alapozta meg a hatalom. A véle-
ménynyilvanitas szabadsagat behatarolo, korlatozo, de
még inkabb tilto ezen altalanos érvény( intézkedés
azutan jelzésérték( lehetett mindazok szamara, akik re-
ménykedtek a politikai klima fokozatos javulasaban, s
abban, hogy a sz6las szabadsaganak eladdig meg nem

kérdGjelezett gyakorlataval, s a felndvekv®, er6s6d6
sajtd szabadabb miikodésével timogatni lehet az elke-
rilhetetlen reformok keresztil vitelét.

A politikai nyilvanossag hatérait tagitani szandéko-
zbkat, a rendi politizalas férumait tudatosan kihasznalo
reformereket, és kilondsen a kormany altal legveszé-
lyesebbnek tartott Wesselényit, Lovassyt, s végil Kos-
suthot biintet6jogi eszkdzok latba vetésével, hitlenségi
perek inditasaval probaltdk meg elnémitani.

Ily modon a kovetkez6, az 1839/40-es orszaggydlés
stirgetd teend6i kozott a véleménynyilvanitas szabadsa-
ganak tagitasa el6keld helyen szerepelt, de mindent
elsépré modon kapott hangsulyt a szélasszabadsag gya-
korlatan esett sérelem orvoslasa, a perbe fogottak sza-
badon bocsatasa és rehabilitalasa. Eppen ez utobbi kér-
désben, az add- és Gjonc megajanlasra tett engedmény-
ként, az orszaggy(lés reformszamyanak sikerilt ered-
ményeket elérni. Wesselényit, majd Kossuthot, és nyo-
mukban a szélasszabadsag tobbi aldozatat szabadon bo-
csatottak. Jollehet e siker, amelyben Deak Ferenc
oroszlanrészt vallalt - a liberdlis nemesi ellenzék
novekvd sulyat jelezte, - a nyilvanossag kereteinek
béviilésére és szabadsagfokanak ndvekedésére a legcse-
kélyebb biztaté jel sem mutatkozott. Ellenkez6leg,
mid6én Somssich Miklos 1839. junius 8-an, a legels6 ke-
rileti Glésen megint egyszer a targyalasokrol vezetett
naplo - cenzira nélkili - kinyomatésara tett javaslatot,9
a hatalom ismét a megszokott elutasitassal reagalt. A
politikai nyilvanossag akcio radiuszanak tagitasara tett
sikertelen probalkozast kdveten az ellenzék Kkisvartat-
va az orszaggy(lési Ujsagokrol sz6lo térvényjavaslat
gondolatanak felmelegitésével valaszolt, am a férendek
- csakugy, mint kordbban szamos alkalommal - elzar-
koztak e progressziv javaslat tamogatasa el6l, és négy-
szeri elutasitast kdvet6en oda nyilatkoztak, hogy mind a
keriileti naplé vizsgalatoktol mentes kinyomtatasa,
mind az orszaggy(ilési Ujsdg megalapitasa egy kés6bb
megfogalmazandé sajtétorvény révén képzelhetd csu-
panel.D

Deék ,,az orszaggydilési tudositasokkal foglalatosko-
do hirlapok™ irant késziilt (izenetet és az e targyban kon-
cipialt térvényjavaslat vitajat hasznalta fel arra - céafol-
va az elnokl6 Szerencsy Istvan lakonikus allaspontjat,"”
- hogy megismételje a cenzlra minden toérvényes ala-
pot nélkiilozé gyakorlatardl vallott rosszallé nézetét,
amit fél esztend6 multaval azutan egy sajtotdrvény
megalkotasat célz6 inditvany targyaldskor még hataro-
zottabban fogalmazott meg.2

Az allamférfiti képességeit mind gyakrabban felvil-
lanto fiatal politikus az 1839/40 évi orszaggy(lés egyik
Unnepelt hdsévé valt. Gyakran kilatastalannak tling
helyzetekbdl talalta meg a kiutat jelent6 politikai meg-
oldasokat. Munkéassagaval, amint arra mar utaltunk,
jelent&s mértékben jarult hozza a hiitlenségi perek aldo-
zatainak szabadulasahoz. T6rtént mindez elvi engedmé-
nyek nélkil, a bécsi reakcio altal elvart jogfeladas elke-
rilésével.

Targyunk, a vélemény- és sajtoszabadsagért folyta-
tott kiizdelem reformkori fejl6dési ive, és abban a Zala



varmegye kovetének mikodése jol érzékeltette, mi-
ként, gazdagodott, és valt markansabba a politikai nyil-
vanossag tagitasat célul kitliz6 argumentacié. Deak-
nak, a magyar alkotmanytorténet els6 gyakorlati tudé-
sanak, a politikai taktika valodi Gstehetséggel megal-
dott bajnok&nak munkassaga is bizonyiték fenti tézi-
stink igazolédsara. Az orszaggy(ilési térténésekrdl tudo-
sitani szandékozé hirlapok engedély nélkili alapitasa-
rol, és a kormanyfeliigyeletjogalapjanak hianyarol, ko-
rabban joszerivel témondatokra tomoritett dedki allas-
pont is hénapok, évek multaval igy teljesedett ki egy
teljes ,,médiapolitikai” koncepciova. Es a zalai tor-
vényhoz6 megint egyszer a kovetjelentés mdifajat, és
kotelességszer(i alkalmat ragadta meg politikai hitval-
lasanak és programjanak ismertetésére, amelyben ez(t-
tal részletesen is szélt a sajtoreform sziikségességeérdl,
s az orszaggy(lés e korben tett er6feszitéseir6l.13 Az
orszaggy(lési Ujsagok alapitasdnak elmaradasat fajlalo
Deédk ,,a nemzet legnagyobb sziikségeinek” egyikeként
aposztrofalta az ,,ilyen szabad hirlapok” létesitését.” 4
Az Eurdpa boldogabbik felén marjé ideje kialakult saj-
toviszonyokra utalva, szdgezte le: ,,Méas alkotmanyos
nemzeteknél a szabad sajténak vitatdsai Kkifejtenek
minden targyat, miel6tt a felett a térvényhozas hataroz;
s mikor az kodztanacskozasok ald keril, ismerve van a
fenforgd kérdéseknek minden oldala, tudjak a nemzet
képvisel6i a nemzet véleményét és kozsziikségeit, s
végzéseiket ezekhez alkalmazhatjak.”5 A vélemény-
szabadsagot megteremt6 politikai rendszerekben, ma
Ggy mondanok, hogy a ,plurdlis sajtéstruktdrat”
m(ikodtetd allamokban, amelyekben - amint azt Deak
alahizta - ,,a vélemények minden amyéklatanak van
képvisel6je” 16és igy lehetdség nyilt az eszmék igazi
cseréjére, ahol is ,a kdzvélemény ez éaltal tisztul és
ergsddik.”7 A demokratikus igénnyel megvalositott
koherens sajtoreform haszna a kormany széamara is
megmutatkozna - folytatta ajelentés, majd hozzaf(zte,
hogy ahol a sajtd nem szabad, ,,0tt kormany és térvény-
hozés tébb nehézséggel kiizkddik, az orszag egy vidé-
ke nem ismeri a masik vidéknek sziikségeit és nézeteit.
Minden torvényhatosag csak a maga koréhez képest
adhatja utasitasait, a kormany nem kisérheti gondos fi-
gyelemmel a nemzet kifejl6désének haladd Iépteit s
munkalkodasat ezekhez nem irdnyozhatja.” 18

Dedk, konzisztens sajtopolitikai programjaban, bur-
kolt kritikaval illette az egysz6lamu, igy egyoldald ta-
jékoztatas kortarsi gyakorlatat, amit egyébirant hatasta-
lannak is mindsitett. Megjegyezte, hogy a kormany
egyoldald és tendencidzus tajékoztatassal, és ,,fejtegeté-
sekkel” nem adhat iranyt a kdzvéleménynek, ,,mert még
akkor is, ha ezen fejtegetések alaposak, ha minden, mit
a kormany akar, hasznos és igazsagos volna, mar csak
azért, mert ellene szabadon felszdlalni tiltva van, s az
ellenkezd véleménynek szabad kifejtése gatoltatik,
gyan( tdmad az emberekben a czél tisztasaga irant.” 9A
kovetjelentés a fentiekre alapozva altalanos éllel szo-
gezte le, hogy ,,nem a kdzvéleményt fojtja el a sajtonak
megeléz8 vizsgalat altali korlatozasa, hanem annak
tisztulasat gatolja....” D

torténeti szemle

A politikai nyilvanossag korlatos volta azutan oda
vezet - mutatott ra a politikai pragmatizmusarél mar
ekkor is ismert zalai kdvet - hogy az orszaggydilési tar-
gyalasok alkalmabdl hosszd hénapok telnek el, ,,mig a
kormany a nemzet és a nemzet a kormany véleményé-
nek valosagos allasaval tisztan megismerkedik;...
Nalunk a nemzet csak igen késén tudhatja meg a vitatas
ala keriilt kérdések feletti vélemények minden amyék-
latait, a nézeteket, melyek az irant kifejtettek, az oko-
kat, melyek mellette, vagy ellene felhozattak.”2L

A kell6. Deakra oly jellemz8 politikai tapintattal,
diplomaciai érzékkel és kristalytiszta okfejtéssel papir-
ra vetett kdvetjelentés azonban minden meggy6z6 ere-
jével is kevésnek bizonyult a cenzdra zsilipjeinek sza-
mottevé mérték{i megnyitasahoz. A dokumentum Ki-
nyomtatasakor a hatdsagok ezuttal sem tekintettek el a
zalai kovetek beszamoléjanak vizsgalatatol.2

Mindazonaltal nem mondhaté, hogy a sajté nagyobb
szabadsagat koveteld orszaggydlési megnyilvanulasok,
az azokra visszhangozo megyei allasfoglalasok végiil
nem vezettek a kdnyvvizsgalat gyakorlati szoritasanak
enyhlléséhez. BA cenzurélis eljarasok terén 0j, a korabbi-
nal lazabb szabalyok sziilettek, és kedvez6 fordulatként
volt értékelhet6 az is, hogy a sajtdligy iranyitasa a ke-
vésbé konzervativ Mednyanszky Alajos bard kezébe
keriilt. 24 A megenged6bb hatdsagi feliigyelet végil is
oda vezetett, hogy lassan-lassan teret engedtek a politi-
kai nyilvanossag szélesbedésének, utat nyitva ezzel a
legalabb két-p6lusu sajtéstruktira kialakulasanak.

DEAK ES AZ ELSO MAGYAR
SAJTOTORVENY
A klasszikus magyar polgéari allamrendszer létrejotté-
ben, és megteremtésében a mind gazdagabba valé hazai
sajtonak meghatéroz6 szerep jutott. A nyomtatott bet(
hatsat ideje koran felfedezd reformkori politikai elit
igy maga is sokat tett a hirlapirodalom mozgasterének
bévitéséért, a cenzira szigoranak enyhitéséért. Lattuk, e
folyamat kezdetén a fiatal zalai térvényhozot, Deéakot,
amint a politikai diszkusszi6 szabadsagaért harcolva vi-
lagitotta meg a szdlasszabadsag kdzjogi alapjait, és rog-
zitette a sajtdszabadsag kivivasanak fontossagat el6bb
1836-0s szereplése alkalmaval, majd az 1839/40-es or-
szaggydlésen, és mindkét alkalmat kveten megyéjé-
nek tett irasbeli jelentésében. De nem feledkezett el a
véleménynyilvanitds szabadsaganak fontossagardl a
tobbiekkel, legf6képpen Kossuthtal egyltt megfogal-
mazott, s 1847 nyaréra datalt ,,Ellenzéki Nyilatkozat”-
ban sem.5 Ez utobbi torténeti nagysagunkrdl pedig
egyenesen kdzhelyszamba mend az ismeret, hogy koz-
szerepléseinek kezdetén, a Zemplén megyei kdzgydlés
nyilvanossaga el6tt mondta el a cenzdramentes véle-
ménykozlésre vonatkozd kategorikus imperativuszat:
»Vegyenek el mindent, csak szabad sajtot adjanak,
nemzetem szabadsaga, boldogsaga folott kétséghe nem
esem.” Ha mindehhez hozzévesszik a témank szem-
pontjdbdl a magyar honban igencsak széles korben is-
mert, és Deédk Ferenct6l legkevésbé sem elvalaszthatd



azon adomat-anekdotat, amely az ideéalis sajt6torvényt
definidlta, a ,,Ha t6lem fliggne, a sajtotdrvénynek csak
egy paragrafusa volna: hazudni nem szabad’ formulat,
akkor bizonnyal alig tételezhetnénk fel, hogy a modem
Magyarorszag politikatorténete e két, egymastol alig el-
valaszthato, oridsanak a sajtdszabadsag hazai bibliaja-
hoz, a hosszu életli els6 sajtotdrvényhez kozvetleniil
igencsak csekélyke koze volt.

Kett6jlik kdzul Kossuth legalabb az utolsé rendi gyi-
lés marcius 14-ei kerlleti tilésén siirgethette a térvény
miel6bbi megalkotasat, vazlatosan Utmutatast is adva
annak kereteit illet6en,27 &m a forradalom kés6bbi igaz-
sagligyi miniszterének a sajté torvény altali, felszabadi-
tasanak dics6ségéhdl - vélhetben - még ennyi sem jut-
hatott.28 Dedk ugyanis a pozsonyi diétara - Batthyany
hivasanak engedve - éppen azon a napon érkezett meg,
amikor a sajtotérvény els6 valtozatarol hataroztak az al-
sO tablan.2S bar a térvény szigora, s kiiléndsen a terve-
zett magas hirlapi kaucid miatt a pesti ifjusag és Po-
zsony torvényhozdi kozott keletkezett fesziiltség enyhi-
tésén a kompromisszum keresésér6l ismert djdonsilt
igazsagligyi miniszter maga is faradozhatott, &m hogy
ez a valosagban meg is tértént, annak igazolasara a ren-
delkezésre all6 forrasok nem nydjtanak elégséges
bizonyitékot.3

Es mindezek ellenére, a torvényhozas targyaloter-
meibdl alig két hét alatt Kikeriil6 sajtotorvény tartal-
mat, és Kitlintetetten annak korrigalt intézkedéseit,
kozelebbrél szemiigyre véve, megallapithato, hogy az
akkor mar kormanytag Deak alapvet6en elégedett lehe-
tett nem csak a nyomtatott gondolat szabadsagat
megteremt6 jogszabaly szabadelvl szellemével, de
magaval a konkrét normaszdveggel is. Megvalosult
ugyanis altala a reformkor egyik fontos kovetelése, a
cenzira-mentes sajtokozlés lehet6sége és majdani gya-
korlata, lomtarba ker(lt a lapalapitasok engedélyezésé-
nek kiralyi,jussaként térténd aposztrofalasa, a hirlapi
kaucio 6sszegében is az enyhébb szabalyozés diadal-
maskodott, ugyanakkor a torvény vétségi alakzatainak

Jegyzetek
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1 Vértes Istvan: Dedk Ferenc sajtopolitikaja, (A Sajto XIV. évf. 10.
sz. 1942. 4. 0.)

: Tanulményok Dedk Ferencrdl, Szerk.: Degré Alajos, Zalaeger-
szeg, 1976.. 5. 0.). A szerkeszt6 Hanak Péter 1975. december 12-
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rendszere folott szemlét tartdé Deak tapasztalhatta, hogy
az ,a sajtonak jozan és czéliranyos szabadsagan alapul-
va, magaban foglalja egyszersmind a netalan tortén-
het6 kiszokéseknek biintetését is.”3 Ami az Gjdonsilt
igazsagligyért az els6 magyar sajtotérvény passzusai
kozott tallozva teljességgel megnyugtathatta és meg-
elégedettséggel tdlthette el, az a sajtoperek eskiidtszéki
hataskorbe utaldsa lehetett. A tdrvény 17. szakasza
ugyanis egyértelmien rogzitette, hogy ,,a sajtovétségek
folott nyilvanosan, eskiidtszék itél,” és ugyanakkor ez-
zel egy id6ben felhatalmazta a kormanyt, hogy ,,szoro-
san a biintetd eljarasrol sz616 mult orszaggy(ilési javas-
latnak elvei szerint, az eskiidt-birésagok alakitasat ren-
delet altal eszkdzolje.”2

A megnyugvason tuli elégtételt kiiléndsen az szol-
galtathatta az igazsagugyi tarca els6 emberének, hogy
a sajtotdrvény imeént idézett passzusa az 1843-as bin-
tet6jogi javaslat fontos intézményétBrehabilitalta, kar-
potolva az akkori orszaggydilési targyalasoktol tavol
maradni kényszeriil6 Deakot3} a korabbi kudarcért.
Mind ezek fényében érthetd, hogy az eskiidtbirésagok-
rol sz6lo rendelet - az Uj tarca felallitasaval 6sszefiig-
g6 szervezési nehézségek ellenére,%- tizennyolc nap-
pal a torvény szentesitése utan, 1848. aprilis 29-én, bi-
zonnyal Dedk er6teljes szorgalmazésaval, mar napvila-
got is latott.3 Emlitést érdemel, hogy az alaptérvény-
nél kétszerte vaskosabb szabalykéteg szaznyolc parag-
rafusa - amelyben sokszor ,,sz6 szerinti megegyezések
vannak a ’43-as javaslattal”37/- lehet6vé tette az es-
kiidtszékek felallitasat. A bonyolult eljarasi és szerve-
zeti rendben létesitett 0j, laikus tényez6knek is helyet
add birdsagok mar a forradalom els6 honapjaiban el-
kezdhették miikddésiiket.38 Az eskiidthiraskodas sajto-
porékben valo alkalmazasa Deadk Ferenc révid igazsag-
ligyi miniszterségének hosszu id6re sz6l6 alkotasa volt,
olyannyira, hogy az 1867-ben, majd az utana megalko-
tott Ujabb, e targyban megsziletett jogi norméak jobba-
ra a Dedk jegyezte rendelet nyomvonalan haladtak
tovabb.®

6 Dedk Ferencz beszédei. Osszegydijtotte: Konyi Mano.
(Bp. 1903.1 k. 226.0.)

/A tovéabbiakban: Kényi, im./

7 A kovetjelentés Zala varmegye 1836. junius 22-i kozgy(ilésének
jegyz6konyvében 1017. szam alatt volt olvashatd, és Deéak
Ferencen kivil a masik kévet, Hertelendy Karoly jegyezte.

(L. Kényi im. I. k. 264-313. 0.)

8A ,,mazsés jelentést” kozl6 Kossuth a beszamolé kozzétételét
indokolva az alabbiakat hangstlyozta:

»Nem lehet nem o6hajtanom, hogy kinek a torvényhozasban
kdzvetve vagy kozvetlenill szava van, ez értekezést meg ne
olvasnd, mert abban, mintegy tiszta tiikorben meglathatja, mit tett,
mit nem tett, miért telte s nem tette és mit hagyott végrendelésében
nemzetnek és térvényhozasnak a lefolyt nevezetes orszaggydlés.
(Torvényhat6sagi Tudoésitasok 5. szam.)

9Dedk Ferenc minderrél Zala varmegye 1840. julius 27-én tartott
kozgydlése jegyz6kdnyvének 1516. pontja alatt felvett kovetjelen-
tésében ekként formulézott: ,,Az orszaggydilés kezdetén mar elha-
tarozték a keruleti RR. azt is, hogy keruleti tanacskozéasaikrol ren-
des napldt vezessenek. S ezen hatarozat kévetkezésében minden
sziikséges intézkedések megtétettek, s mind a gyorsirékkal, mind



nyomtatéval mar az alku is megkottetett. Azonban mielétt még a
nyomtatas elkezdetett volna, jelentetett a kerdileti rendeknek, hogy
a sajtonak hasznalatara nézve torvény ellen fennallé gyakorlat és
szabalyok folytaban a naplénak kinyomtatadsa meggatoltatott. Sé-
relmesnek lattuk mi ezen akadalyozast, s azt mint a sajt6 szabad-
sagan ejtett Gjabb sérelmet 6 felségéhez tlstént fol akartuk terjesz-
teni; de a f6 RR. meg nem egyeztek javaslatunkban. Tobbszor is-
mételt Gzeneteink sikeretlenek valénak, s igy a kerileti naplé
elmaradt.”(Kényi im. I. k. 542-543. 0.)

10A fels6 tablan a kerdleti tilés napléjanak kérdésében grof Széche-
nyi Istvan a tébbségi allasponttal szemben sziikségesnek tartotta
aladhuzni, hogy ,,a nemzet soha nem adott tul a sajté szabadsagan™.
Ugyanakkor hangsulyozta, hogy magyarhonban a tokéletes sajto-
szabadsag a fennallé intézmények és a kozértelmesség alacsony
szinvonala miatt ,,fajdalom, kdrtlményeinkhez bizony még nem
illik."

1 Az elndklé perszonélis azt javallotta, hogy .alljanak el a rendek e
torvényjavaslattol, mert belevdg a divatozé praeventiva cen-
suraba, melyrél tdbb térvény van (Idézi Kényi im.1. k. 330. 0.)

DA sajtétérvény megalkotdsat proponalé Somssich Mikléssal
egyetértve. Dedk leszdgezte: ,,Szlikséges tehat mintegy el6-
munkalatokat tenniink erre nézve, s igy azt kivanndm, hogy va-
lasztmany bizatnék meg a sajtotorvények atalanos tervének kidol-
gozasara, kikottetvén vildgosan, hogy ez praeventin censurara ne
értessék, mertennek torvénytelenségét az orszag rendéi mar tobb-
szor kimopndottak.” (Kényi. im. I. k. 399. 0.)

BKoényi im. 1 k. 488-553. 0. ,,Még az 1836-dik esztendei orszag-
gy(lésen inditvanyba hoztdk a KK. és RR. az orszaggydilési hir-
lapok létesitését, s ez irant egy torvényjavaslatot is készitettek,
melyben azoknak megel6z8 vizsgalat nélkili kiadhatésa elhata-
roztatott, s egyszersmind a szerkeszt6k ellen, ha visszaéléseket
kovetnének el, czélszer( biintetések rendeltettek. Nem fogadtak el
akkor ezen javaslatot a f6 RR. S a két tablanak e feletti vitatasai
siker nélkiil folytak az orszaggy(ilés berekesztéséig. A jelen or-
szaggyd(lésen tehat ismét felvettilk ezen targyat, s a f6 RR.-et is-
mét felszdlitottuk, hogy abban megegyezni, s velék ez irant Gjab-
ban kézlétt torvényjavaslatunkat elfogadni sziveskedjenek. Ok
azonban 6hajtasunk létesiilését folyvast ellenzették, s az orszag-
gydlési hirlapoknak megel6z6 vizsgalat nélkili kiadhatasat sem-
miképpen el nem fogadtak, hanem e targyat a sajtd kérdésének
egész kiterjedésében leendd felvételéhez utasitottadk. Készen
valank mi a sajté kérdését is kimerftleg targyalni; de addig is,
mig ez megtorténik, szikségesnek lattuk az orszaggydlési
hirlapokat létrehozni. Ujra és ismételve vitattuk tehat kifejtett né-
zeteinket; a f6 RR. azonban hatarozatuktol el nem alltak; mi pe-
dig megel6z6 vizsgalatban, mely térvényeinkben nem alapul, s
melyet a nemzet hozzajarulasa nélkil, s6t a nemzet jussainak sé-
relmével hozott be a kormany, meg nem egyezhettiink, s azt meg-
egyezésiinkkel tettleg nem térvényesithettiik. Es igy, minthogy a
sajtéd kérdésének kimeritd targyalasa, melyet mar hatarozat altal
kit(iztiink, annyi egyéb fontos és szintén kézérdek( targyak mel-
lett id6 hidnyaban az orszaggy(lésen meg nem tdrténhetett, az or-
szaggy(lési szabad hirlapokra nézve kivivni sesmmit képesek nem
valank." (Kényi im. I. k. 540-41. 0.)

WU Koényi im. 1. k. 541. o.

B Koényi im. 1. k. 541. o.

6Uo. 541.0.

2Uo. 541.0.

BUo. 541.0.

1Uo. 542. o.

20 Koényi im. I. k. 542. o.

21Uo. 542. o.

2Zala megye 1840. julius 27-i kdzgydilésére el6terjesztett kdvetje-
lentést csak 1842-ben sikeriilt kinyomatni. (Molnar Andrés:
Deédk Ferenc, 1998. 210. 0.)

2 Magyarorszag torténete 1790-1848. Fészerkeszt6: Mérey Gyula,
szerkeszté: Voros Karoly, (Bp. 1980. 2. k. 855. o.

24A cenzlra, amint arrél sajtotérténeti nagy &sszefoglaléd
sorozatunk elsé kotetébdl értestlhetiink, 1840-ben Budan, A
Helytartétanacs Tanulmanyi Osztalyanak kebelében megalakult.

oftenct

0j kozponti konyvvizsgalé hivatal hataskoérébe kerdlt. Ennek
vezetésére kapott baré Mednyanszky Alajos megbizast, aki palya-
futésa el6tt csaknem ellenzéki szellem(i irodalmarként mutatko-
zott. Maga is szamos irodalmi és torténelmi dolgozat szerz6jeként
a cenzurardl szerezhetett személyes tapasztalatokat. Jokai Mor
jellemezve a helytartétanécsi tisztségvisel6t, megéllapitotta, hogy
.kormanyhivatalnok volt, de felvilagosult f6 s alkotmanyos
érzelm( kapacitds.” (A magyar sajtd torténete I. 1705-1848.
Szerk.: Kékay Gyorgy, Bp. 1979.1 k. 660. 0.) L. még: Ferenczy
Jozsef: A magyar hirlapirodalom térténete, (1874. 260. 0.)

5 A Nyilatkozat leszégezte, hogy nagy sziikség van parlamentaris
felel6s kormanyra; egyesiilési és gytlekezési szabadsagra;
,.Célszer( sajtotorvényekkel korilirt” sajtészabadsagra”. (MT. 5/2
961.0. )

% Liska Dénes: Deadk Ferenc az anekdotak tiikrében, (Budapest,
2003. 5. 0.)

27 Kossuth kozolte a kdvetekkel, hogy a bécsi forradalom nyoméan
,,a sajtészabadsag az uralkod6 altal meg van adva”, és hozzatette,
hogy e kérdésben ,,nem annyira tanacskozéra, mint leiréra van
sziikség”, akinek a szonok szerint az aldbbiakat kellett volna
rogzitenie: ,,Magyarorszagon a sajtészabadsag helyére allitattik.
A sajtovétségek eskittszéki eljarads ald helyeztetnek. Az
eskuttszéki eljaras és buntetések azok, mellyek a mult orszag-
gy(lés altal a criminalis codexben folallitattak.” (ldézi: Barta
Istvan: Kossuth Lajos az utols6 rendi orszaggy(ilésen 1847-48.
Bp. 1972. 651-656.0.)

2* Mathé Gébor: Deak Ferenc emlékének térvénybeiktatasa 1876:
Il te. (In: Zalai Gydjtemény, Tanulmanyok Dak Ferencrdl.
Zalaegerszeg, 1976., 374. o.

29 Dedk maga mondotta el kés6bb az 1848 tavaszan lezajlott korsza-
kos valtozasokrol, amelynek el6készitésén maga majd két
évtizedig munkalkodott, hogy: ,,én az orszaggy(ilésnek végsd per-
cében mentem fel Pozsonyba, midén a munka mar meg volt téve,
melynek dics6ségéb6l részt nem kovetelhetek.” (Idézi: Vértes
Istvan: Deak Ferenc sajtopolitikaja, VII. A Sajté XVI. évf. 1942,
7.sz. 1 0.) Ugyanerrdl irt Dedk ségoranak is 1848. aprilis 30-ai
levelében Pozsonybél, mondvan, hogy a targyaldsokra csupan
akkor érkezett meg, ,,midén a f6 dolgok mar el valanak dontve™.
(1dézi: Sandor Pal: Az anekdotdzé Dedk Ferenc, 1986, 89-90. 0.)

DEnnek ellenére Vértes Istvan idézett cikksorozatdban erre tesz
kisérletet.

3l Kényi, im. 1. k. 293. o.

P L. erre Both Odon: Kiizdelem az eskiidtbiraskodas bevezetéséért
Magyarorszagon a reformkorban és az 1848. aprilisi eskiidtszéki
rendelet. (Acta Juridica et Politica Szeged. Tomus VII. Fasciculus
1.,  1960.)

BBoth id. cikk, illetve Balogh Elemér Dedk Ferenc és az anyagi
bintetdjog kodifikéacidja. In: A Batthyany-kormany igazsagigyi
minisztere, Szerk.: Molnar Andras, (Zalaegerszeg, 1998. 144-
145. 0.)

A Dedk tavol maradasat leginkdbb az adézas koril helyben kirob-
bant ,,palotaforradalommal” magyarazta, ami parosult a bécsi
kormany ,,perfid" magatartasaval. A torténeti irodalomban azon-
ban tartja magat az a vélekedés, hogy Zala megye két orszag-
gy(lésen oly sikeres kiildotte ,,a szamara dént6 forumnak tekin-
tett koztanacskozasok” kilatastalansdga miatt maradt sziikebb
patridjaban. Kehidan. L. erre még: Kényi im. I1. k. 1-54. o.

HDobszay Tamés: Deak Ferenc és az igazsagugyi minisztérium
szervezése. In: A Batthyany-kormany igazsagiigyi minisztere.
(Bp. 1998. 98-128. 0.)

FPHMezey Barna: Dedk Ferenc és a bintet6 eljarasjog reformja. In: A
Batthyany-kormany igazsaglgyi minisztere. (Bp. 1998. 174-176.0.)

3L Mezey Barna. id. cikk. 174. o.

BRéEsS Ensel Sandor: Az eskiidtszék Magyarorszagon, (1867.65. 0.)

PAntal Tamés: A sajtéeskiidtszékek és miikodésik szabalyozasa
Magyarorszagon /1867-1896/. (In: Acta Universitatis
Szegediensis Acta Juridica et Politica, Publicationes
Doctorandorum Juridicorum. Tém. Il. Fasc. 1. 38. 0.)
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Stipta Istvan

A hazai
jogtorténet-tudomany
helyzetének attekintése

(1975-2000)*

Az aldbbi gondolatok nem az 6sszegzés szandéka-
I val szilettek. Céljuk, hogy a jogtérténet-tudomany
egyetlen hazai akadémiai féoruman az elmult 25 év
tudomanyfejlédésének legalapvet6bb tendencidit szam-
ba véve a jovd lehetséges iranyairdl és kikeriilhetetlen
feladatairél szoljunk. Nem lehet kérdéses, hogy a
tudomanyfejlédés és az egyetemi szint(i tudomanykoz-
vetités Uj kihivasok elétt all. Ezért is fontos attekinteni
a tudomanyos kutatas személyi hatterét, a kutatdi-okta-
toi rekrutaciot, a fiatal munkatarsaink szakmai perspek-
tivajat, esélyeit. A cikk ezért foglalkozik a jogtorténeti
kutatas feltételeinek valtozasaival, a fébb iranyokkal, a
mérhetd teljesitményekkel és az ebb6l altalanosithatd
tapasztalatokkal. A jogtorténeti kutatdsok helyzetére
vonatkoz6 legfontosabb miivekl részletesen taglaljak
tudomanyszakunk elmult negyedszazadanak eredmé-
nyeit, a hazai és nemzetk6zi férumokon nyujtott telje-
sitményiinket. Ezlttal tudoményos tevékenységiink
»felszinén” maradva, az albizottsag rendelkezésére allo
eszkozokkel befolyasolhatd kérdésekre térek ki.

A vazlatos attekintés csak részlegesen terjed ki az ok-
tatasra és csupan a ,,f6foglalkozasu" jogtérténészek te-
vékenységét érinti. Ezattal figyelmen kivil hagyom a
»Céhen kiviliek” jogtdrténeti targyl kutatasait. A jog-
torténetiras elmalt id6szakanak egyik fontos valtozéasa
éppen az volt, hogy a kordbban extraneusnak szamito
jogi érdekl6dés(i bolcsészek egy része érdemi részt val-
lalt a jogi felsGoktatdsban és kutatasban. Jogtorténet
alatt a sziikebb értelemben vett szakjogtorténetet és az
alkotmanytorténetet egyarant értem. A cimbe foglalt
,.-hazai" jelz6 arra utal, hogy - ezdttal - nem ismerte-
tem a kilféldi kutatéintézetek magyar vonatkozasu ku-
tatasait és azok eredményeit, csak a magyarorszagi m-
helyek tevékenységét vizsgalom.

Az éattekintéshez Both Odon: Tudomanyos kutatasi
irdnyok a jogtdrténet terén (1945-1969) cimd, 1970-
ben megjelent miive kinal egyfajta kiindulopontot. A
hely szelleme okéan a m( 6sszefoglald gondolatat idé-
zem: ,,Mindezek ellenére nincs okunk a megelégedett-
ségre, rengeteg a tennivald, hiszen az elmult évtizedek
kutatasaira is elég jellemz6 az 6szténdsség, az dtletsze-
rliség, az alkalomszer(ség és az egyoldalisag. A ma-
gyarjogtdérténészek nagyobb hanyada szivesebbenfog-
lalkozott alkotmany- és kdzigazgatas-torténettel, mint a
magan-, a biintet6- és perjog torténetével. Arrol semfe-

ledkezhetiink meg, hogy a kozzétett munkak szazai ko-
z6tt milyen kevés ajov6 kutatasait megalapozé kényv. A
multban gyakran évek teltek el anélkiil, hogy akar csak
egyetlen nagyobb szintézis készilt volna el. Ajogtorté-
neti kdnyvek ritkasagat csupan tényként kellett megalla-
pitanunk, nem a tanulmanyok lebecsiiléseként, mert
ugyan ki vonhatna kétségbe, hogy ezek nélkildzhetetle-
nek, és ki ne tudna, hogy nem egy konyv mar megjele-
nésekor megérett a papirzizdara, mig sok tanulmany-
maradand6 eredményeket tartalmaz. Es még egyet: a
kisebb-nagyobb tanulmanyok szerz6inek igen jelentds
része olyanok kozil keril ki, akik még nem tdltottek
hossz( id6t kutatasokkal, még nem értek be arra, hogy
nagy kotetekkel alljanak a nyilvanossag elé. Az igazi
kutaté érzi, tudja, hogy mikor érkezett el az & ideje. A
magyar jogtorténetiras hiveinek nincs ugyan garancia-
ja arra, hogy minden egyes tanulmanyirobol kényvird
lesz, de az bizonyos, hogy ahol sok az egyébként értékes
kisebb munka, el6bb-utébb megsziiletnek a nagyobb
mivek is, és ez az, ami a legmegnyugtatébb a szamunk-
ra. ” Izgalmas kérdés vizsgalni, mi véltozott és mi ma-
radt valtozatlan ajogtorténészek torekvéseiben és ered-
ményeiben az elmult 25 évben.

A jogtorténeti kutatas személyi feltételeit tekintve
2.-j() értelemben vett - kontinuitas tapasztalhato.
Mikdzben a tarsadalomtudomanyokban altalaban vi-
szonylag nagy volt a palyaelhagyas és fluktuacio, tudo-
manyszakunkban csaknem minden tudomanyos foko-
zattal rendelkezé kutatd megtartotta allasat és korabbi
tudomanyos befolyasat. A meghatarozo jelent6ségd,
iskolateremtd személyiségek (Csizmadia Andor, Bonis
Gyorgy, Degré Alajos) halala utan is fennmaradt a jog-
torténészek - értékkodzvetitést lehetévé tevd - generaci-
0s tagoltsaga. A vezet6 kutatdink donté tobbsége a tu-
domanyszervezés, a tudomanyos mindsités és az okta-
tasiranyitasi teriletén jelent6s befolyast szerzett. Tar-
gyaink tulélték a szlik latokord kritikakat, a kiadott ké-
pesitési kdvetelmények meg6rizték ajogtorténeti stadi-
umok kotelezd és alaptargyi jellegét. Az egyetemi tan-
székek mellett kialakult tudomanyos m(helyek stabili-
zalddtak, a jogi oktatds mennyiségi expanzidja megno-
velte az allasba vehetd jogtorténészek szamat is. A fele-
kezeti jogi képzés lehet6vé tette az egyhazjog torténeté-
nek oktatasat, a két vilaghabora kozotti jogtorténeti te-
matika egyes elemeinek atvételét. A PhD hallgatok ré-
vén viszonylag nagy szamban nyertlink oktatdi és kuta-
toi utanpotlast, kiszélesedett a hivatasos jogtdrténet sze-
mélyi bazisa. A hazai jogtérténészek egy része huzamo-
sabb ideig kutatott kilfoldi intézetekben, tobbségik si-
keresen kozvetitette a hazai tudomanyos eredményeket.
A politikai valtozasok nem teremtettek kozottiink hely-
rehozhatatlan ellentéteket, és nem eredményeztek 1é-
nyeges szemléleti, tematikai és mddszertani véltozaso-
kat sem.

15 évben dont6 szerepet kaptak azon jogtdrténészek,
akik mar hallgato korukban érdek nélkiil vallalték ajog
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résztvevok, gybztesek teszik ki. A tudoményos kutatas
szempontjabol rendkivil fontos, hogy a kezdé jogtorté-
nészek dontd tobbsége egy vagy két idegen nyelvet ku-
tatoképes szinten ismer. Ebbdl is kovetkezik, hogy az
utolso tiz évben radikalisan megnétt a kalfoldi 6szton-
dijas utak szdma. Az Ujonnan alkalmazott, statusba ke-
rilt fiatal munkatarsaink mindegyike részt vett hosz-
szabb-révidebb ideig tarté kiilféldi kutatodton. A nyolc-
vanas években f6allasu elhivatottsagot vallalé jogtorté-
nészek kozott drvendetesen nagy szamban (6ten) van-
nak két diplomaval rendelkez6k. Ebbdl kovetkezik,
hogy a kutatok ezen része nagyobb affinitassal rendel-
kezik a néprajz, a régészet, a nyelvészet és az altalanos
torténettudomany hatarterileti témai irant. Ez a koril-
mény a jogtdrténeti publikaciokban is tikroz6dik.2

A jogtdrténeti kutatdsi tevékenység altalanos
3-je|lemz6it vizsgalva els6ként szintén a kontinuitast
emlithetjiik. Az 1989-es fordulat a témavalasztasban
sem hozott lényeges valtozast. Ez annak a bizonyitéka,
hogy a nyolcvanas évektdl a kutatasi témak kivalaszta-
sdban mar nem jatszottak szerepet primér politikai
szempontok. A valtozasokkal részben 6sszefliggé jelen-
ség viszont, hogy érezhet6 igény merilt fel a kutatasi
id6hatar napjainkig valo kozelitésére. Ezzel dsszeflig-
gésben a jelenkor torténeti targykord kutatasok is meg-
szaporodtak. A tételes targyak - terhesnek érezve a
»Szocialista” id6szak kutatasat - egyre hatarozottabban
kovetelik az 1945 uténi el6torténetiik mivelését, tudo-
manyos feldolgozasat. A kutatéi témavalasztast ebben
az id6szakban is nagymértékben befolyasoltak az okta-
tds igényei. A publikacidink jelentds része oktatasi
anyag, tankonyv, jegyzet, tansegédlet.3

A kutatdsok csaknem kivétel nélkil tanszékekhez
kot6dnek, az utobbi években nélkiildznlnk kellett az
akadémiai kutat6helyi timogatasokat. A fiatal jogtorté-
nészek témavalasztasai nem mindig koordinaltak, f6leg
a maganjogi és kozigazgatas-torténeti terlleteken gya-
kori a parhuzamos kutatds. Az elmdlt tiz évben hatéro-
zottan csokkent a helytdrténeti kutatasok aranya.

A jogtorténeti kutatdsok hivatalos tAmogatottsaga el-
lentmondasos képet mutat. Az OTKA- kerethdl ugyan
jelent6s tamogatast kaptunk,4 azonban egyre inkabb
szamolni kell a tételes targyak, az integracios kutatasi
projektek helyzeti elényével.

Hasonlé mddon csokkent a levéltari forrasok feltara-
sara vonatkozo hajlam. Ez csaknem természetes kovet-
kezménye az 0j tudomanyos fokozati rendszernek, hi-
szen a gyors, 0t éven beluli fokozatszerzés természetes
elvaras a f6allast vallald fiatal oktatokkal szemben.

Az utébbi tiz évben hatdrozott visszafordulast ta-
pasztalhatunk a jogtdérténet-tudomany maradandé érté-
keihez. Egyfajta - j6 értelemben vett - Eckhart, Bonis,
Degré kultusz alakult ki.5

Uj jelenségként értékelhetjik a rémai jogaszok
er6teljes és jelentds eredményeket teremt6 vonzalmat a
jogtorténeti targykorok irdnt (Hamza Gabor, Zlinszky
Janos, Szabo Béla). Az utébbi tiz évben kimutathatéan
magasabb aranyt képviselnek az egyhazjogi tanulma-
nyok és joval kisebb szerepet kapott a korabban kiemel-

ten kezelt forradalmi id6szak (Karolyi-peridédus, Ta-
nacskoztarsasag) kutatasa.

A kilfoldi konferencidk a tudoményos eredményekk
népszer(sitésének fontos forumaiva valtak. Ezen a teri-
leten f6leg a fiatalok nagy részvételi ardnya reményt-
keltd.

A jogtorténész szakma eredményeinek megismerte-
tése, népszerdsitése terén fontos szerepe van a népszer
torténelmi szakfolyoiratokban valo publikalasnak.
Els6sorban Mezey Barna kdzremdkddése révén ismer-
tethettiik kutatasi eredményeinket a Rubicon és Historia
hasabjain, és vehettiink részt az altalanos és szaklexiko-
nok jogtorténeti szocikkeinek 6sszedllitasaban. Révész
T. Mihaly jévoltabol orszagos nyilvanossagu el6adas-
sorozatot tarthattunk, ami eddig a b6lcsészek privilégi-
uma volt.

A jogtorténeti kutatds korszakonkeénti jellemzése-
skor - az egyetemes allam- és jogtorténet terén -
megallapithatd, hogy az antik kor valtozatlanul fehér
foltot képez. Az archaikus tarsadalom és allamrendszer
kutatasara gyakorlatilag ,,f6hivatasszer(ien” senki sem
vallalkozott, a német terlileteken Ujra divatba jott jogi
antropoldgianak nincs hazai kovet6je. Az okori kelet al-
lamanak és joganak kutatasa az elmult 25 évben a bol-
csészek privilégiuma maradt, mi csupan egy - talan is-
mét aktualizalasra szorulé - széveggy(jtemény kiada-
saig jutottunk el. Ez nem jelenti azt, hogy nem torténtek
az adott id6szakban kisérletek a kezdeti id6k egyes kér-
déseinek feldolgozasara. Ezek a kisérletek zommel a ré-
mai jogaszokhoz kot6dnek; Foldi Andras, Hamza Ga-
bor, Jakab Eva és Zlinszky Janos foglalkozott antik,
féleg 6gorog és korai romai kérdésekkel.

Az egyetemes kodzépkor kutatdsa tovabbra is régi
addssagaink egyike maradt. Véaltozatlanul kevesen van-
nak, akik 6néll6 kutatasi teriiletként ezt az idészakot va-
lasztjak. Az utobbi években azonban egyre tébb fiatal
készil ebb6l az id6szakbdl 6nallo tudomanyos dolgozat
megirasara. Villanyi Jozsef és Takacs Tibor a francia,
Babjak lldiké, Baté Szilvia, Koncz Ibolya Katalin a né-
met (german-frank) kozépkor specialis kérdéseibdl ir-
jak PhD disszertaciojukat. A hianyt némiképp enyhiti,
hogy a rémai jogaszok egy részének tovabbélés-kutata-
sai, a ius commune torténetének vizsgalata szlikségkép-
pen egyttjar a korabeli jogintézmények értékeld felta-
rasaval is. Ide kapcsolodik az 6rvendetes mdédon meg-
élénkdlt - elsésorban Balogh Elemér és Racz Lajos ne-
véhez kot6d6 - egyhazjog-torténeti kutatas.6

Az egyetemes kitekintés( Ujkori alkotmanytdrténeti
kutatdsok nagyobb aranyt képviselnek a korabbi peri-
odusnal. lde sorolhatjuk a mar emlitett tovabbélésre
vonatkozé kutatdsokat, a biintet6jogi rendszer -
Mezey Barna nevéhez kothet6 feldolgozésait7és azo-
kat a miveket, amelyek 19. szazadi tematikajlak
ugyan, de érintik - legalabb a kései - Ujkor alapvet6
tendenciait is. Ebben a tekintetben Pomogyi LaszI68
Récz Lajos9 Szab6 Bélaldmunkéssaga emelhetd ki. Itt
érdemel emlitést a Homoki Nagy Méria" és Balogh
Judit2és Horvath Attilal3 altal végzett kodifikacio-
torténeti feltdr6 munka is.



A 19. szazad tovabbra is a legnépszer(ibb kutatasi te-
rillet az allam- és jogtorténet terén. Ez a megallapitas
vonatkozik az egyetemes jogtdrténeti targykorokre is. A
kutatoi érdekl6dés mindenekel6tt a német nyelvd teri-
letekre terjed ki, az ,,id6sebb generdciéhoz tartozok”
csaknem kivétel nélkil ezen a teriileten folytattak felta-
ro kutatdbmunkat. A fiatalabb tudosgeneracié azonban
el6szeretettel fordult az angolszasz jog egyes kérdései
felé, mindenekel6tt az angol-amerikai szabadsagjogok
kérdéseit kutatva. Ez a tendencia Uj és sikert igér6.4

Uj tendencianak tiinik, hogy a jogtérténeti Kkutatasi
periédus id6hatara nem zarul 1945-tel. Az elmult tiz év-
ben szaporodnak azok az egyetemes jogtorténeti kitekin-
tések, amelyek a jelenkor torténetig targyaljak a legfon-
tosabb tendencidkat. Ezen a téren gyakoriak az egyes
szakjogagak torténetét napjainkig kovetd munkak.

Az 0Osszes publikaciok szamat tekintve novekvo
aranyt képviselnek az atfogdnak tekinthetd tébb korsza-
kot ativel6 dsszefoglalasok. Ezek z6mét idésebb kuta-
tok készitették, a munkak egy része szandékoltan okta-
tasi célbol készilt.

Magyar allam- és jogtorténeti, magyar tematikaju ku-
tatdsok esetében a kozépkori tematikaju mlvek szama
kis mértékben emelkedett. Ez nagy részben a neves ko-
zépkor kutatok - Gerics Jozsef, Blazovich LaszIo - te-
vékenységének eredménye. Ezt a tendenciat erfsiti a
kdzép-latint jol ismer6 fiatalok aktivitasa itt tobbek ko-
zOtt Szabo Bélara, Béli Gaborra, Balogh Elemérre és
Homoki Nagy Mariara, Petrasovszky Annara gondolha-
tunk.

Hasonldan ndvekvd aranyt képviselnek az Gjkori te-
matikaji allam- és jogtdrténeti kutatdsok. Ebben a te-
kintetben f6leg Racz Lajos Erdély-kutatasai,’5 a
Kajtar-iskola biintet6jogi tanulmanyai érdemelnek
emlitést.’6

A kutatas eredményeket tekintve legnagyobb aranyt
képviseli és a legjelent6sebb m(iveket eredményezte a
19. szazad feltarasara iranyulo térekvés. Ebben a tekin-
tetben legnagyobb teljesitményt Ruszoly Jozsef produ-
kalta, akinek levéltari kutatdsokon alapulé forrasokat
tiszteletben tartd modszerét tébben irdnymutaténak
tekintjik.17 Hasonléan élénk a fiatalok aktivitasa is a
magyar reformkor és polgari id6szak allam- és jogtorté-
neti kérdései irdnt18 A 20. szdzad elsd fele valtozatlanul
népszerii kutatasi téma, Ujabban - 6nallé kutatasi teri-
letként -jelentkeztek az 1956 és ezt kdvetd események
tisztdizandd kérdései. Ezen a téren elsésorban Horvéath
Attilal9végzett aktiv tevékenységet.

A jogtorténet-kutatas tematikai jellemz@it tekintve
5. a tudomanyos igényl mivek tébbsége természete-
sen magyar alkotmanyos jogtorténeti targyu. A publika-
cidékat alapul véve minddssze négy olyan jogtorté-
nészkollégank van, akinek munkassagaban az egyete-
mes allam- és jogtorténeti kérdések nagyobb sullyal
szerepelnek (Horvath Pal, B. Kallay Istvan, Nagyné
Szegvari Katalin, Szabo Béla). A tisztan egyetemes jog-
torténeti publikacidknal valamivel nagyobb aranyt kép-
viselnek azok az irdsm(ivek, amelyek ebbdl a szempont-
bol vegyesek, a magyar kutatasi anyag eurépai vonatko-

zasait is targyaljak. (Révész T. Mihaly, Horvéth Attila,
Basa Ildiko, Beliznai Kinga, Herger Csabané, Dela-
casse Krisztina, Kisteleki Karoly, Schweitzer Géabor,
Szekeres Robert, Volgyesi Levente publikacioi)

A tudomanyos igényl miivek t6bbsége alkotmany-
torténetijelleg(i. Ezen beliil mindenekel6tt a kdzigazga-
tas-torténeti targyd munkak dominalnak. Csaknem azo-
nos aranyt képvisel a kozigazgatdssal az igazsagszol-
galtatas és igazsagszolgaltatasi szervezet kérdéskorét
feldolgozé irodalom.

Az elmult 25 év szamszer(ien is igazolhato tendenci-
aja a szlikebb értelemben vett jogtorténeti kutatasok
aranyanak lasst ndvekedése. Ebben a tekintetben féleg
a fiatalabb kutatoi korosztaly produkalt tobbet.2

Hasonlé egyértelm(iséggel allapithaté meg a helytor-
téneti kutatasok visszaszoruldsa. Ennek egyik feltehetd
oka, hogy ez a kutatéasi célkit(izés nem bir megfelelé
presztizs-értékkel, masrészt Iényegében kizardlag levél-
tari kutatdsokhoz kotédik. Az archivalt forrasok feltara-
sa rendkivil koltséges és idGigényes munka, ennek odi-
umat csak kevesen vallaljak.

Az elmult negyedszazad egyik negativ tendenciaja a
modszertani  kérdések irdnti érdekl8dés csokkenése
volt. Ebben a tekintetben véltozatlanul Horvath Pal m-
veit emlithetjik,2L hiszen a legijabb metodologiai kihi-
vasokra egyetlen jogtorténész szerzé sem vallalkozott.

Mindkét (egyetemes, magyar) jogtorténeti terileten
orvendetesen novekedett a fels6oktatas torténettel és a
tudomanyos igény( érdekl6dés a kdzépkori egyetemek
hallgatoi dsszetételének vizsgalatara,2ajogakadémiai?
és egyetemi2d oktatastorténetre egyarant kiterjedt.

OSSZEGZES, FELADATOK

A jogtorténeti albizottsag keretében lehet6séget kell te-
remteni a fiatal kutatok bemutatkozéséra a sziikebb ér-
telemben vett szakmai kdzosség el6tt. Ezen alkalmak
lehet8séget biztositananak a szakmai tapasztalatok at-
adasara, a valasztott témaval kapcsolatos modszertani
kérdések megvitatasara. Szilkségesnek latszik egy kuta-
tasi regiszter 0sszeallitasa, amellyel a palyakezdd fiata-
lok témavalasztasat segithetnénk, a sziilkségtelen parhu-
zamos kutatast elkeriilhetnénk. Igény merilt fel olyan
kilféldi kutatok meghivasara, akik modszertani tapasz-
talataikkal segithetnék a hazai kutatést.

Lehet6ségeinkhez képest biztositani kell ajogtdrté-
neti tanulmanyok tovabbi megjelentetését és egyéb mas
modokon is a publikacids lehet6ségek biztositasat. Ezen
a téren kulonds figyelmet kell forditanunk az idegen
nyelvii tanulmanyok megjelentetésére. Segitené a jog-
torténeti targyl tudoméanyos feldolgozast a legfonto-
sabb kategoridk, fogalmak 0sszegydijtése, egy jogtorté-
neti lexikon, esetleg enciklopédia dsszeallitasa. El kell
készitenlink az allam- és jogtorténet részletes bibliogra-
fiat, amely - egyel6re - az 1975-2000-ig terjed6 id6sza-
kot fogna at.
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* A tanulmany az MTA Allam- és Jogtudomanyi Bizottsag Jogtér-
téneti Albizottsdganak 2002. marcius 21-i szegedi lésén elhang-
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OTKA kutatatas keretében.
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Volgyesi Levente

A magyar orszaggyulés
bizottsagi rendszerének
gyOkerei*

magyar orszaggy(lés kezdetei tavoli id6kre

mutatnak vissza. Nyugodt szivvel meg sem

mondhatjuk teljes pontossaggal, melyik rendi
Osszejovetelt nevezhetjik a sz6 klasszikus értelmében
az elsé orszaggyf(lésnek. A szakirodalom jelesebb
képvisel6i a magyar orszaggy(ilés kialakulasat a 13-15.
szdzadra teszik, amikor a rendek megjelenésével, a pat-
rimonidlis monarchia felbomlasaval egyitt a kiralyi
torvényalkotas kizardlagossaga egyre inkabb a mult
homalyaba veszett.

Az orszaggylilés szervezetrendszerének differen-
cial6dasat a 17. szazadra tehetjiik,1amikor az orszag-
gy(ilés tagjai mar két kilon kamaraba tomoriltek. A
tagsag Osszességének munkaja mellett kilon ki kell
térni a plenaris Ulésen kivili munkéara is, amelynek a
jelent6sége azért is nagy hangsulyt érdemel, mert az
operativ. munkat leginkdbb kisebb csoportokban,
bizottsdgokban lehet végezni, ahol a megfelel6 szak-
értelemmel és specifikus ismeretekkel felvértezett
tagok gyors, lényegre toré, szakszeri munkat tudnak
végezni, amig ezzel szemben az orszaggydlés tel-
jessége nehézkes, lassu, leginkabb a részletesen kidol-
gozott tervezetek targyaban tud érdemben és megfelel§
atfutasi idével donteni.

tortéreti sietnie
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A Magyar Koztarsasag jelenleg hatélyos
Alkotmanya kimondja, hogy az Orszaggydlés allando
bizottsdgokat alakit tagjaibdl, és barmely kérdés
megvizsgalasara bizottsagot kiildhet ki. A bizottsagok
altal kért adatokat mindenki koteles a rendelkezésiikre
bocsatani, illet6leg koteles el6ttiik vallomast tenni.2

A Magyar Orszaggy(ilés Hazszabalya részletesen
rendelkezik a bizottsdgi munkarol, kiemelve, hogy az
alkotmanyossaggal, a koltségvetéssel, a kiiliiggyel, a
honvédelemmel, tovabba a mentelmi, dsszeférhetetlen-
ségi és mandatumvizsgalati (igyekkel foglalkozo
allando bizottsdgokat kotelezd létrehozni. A bizottsa-
gokat két csoportba oszthatjuk manapsag: allando,
illetve ideiglenes bizottsdgokra. Az allandé bizottsagok
az Orszaggy(lés kezdeményezd, javaslattevd,
véleményezd, egyes esetekben pedig (igyddntd,
valamint a kormanyzati munka ellen6rzésében
kdzrem(ikddé szerv. Minden allando bizottsagnak van
legalabb egy albizottsaga, amely a bizottsag
hataskdrébe tartozo torvények végrehajtasat, tarsadalmi
és gazdasagi hatasat kiséri figyelemmel.

Az ideiglenes bizottsdgokat tovabbi két csoportra
lehet osztani: eseti és vizsgald bizottsagokra. Az eseti
bizottsag egyes kilon tigyeknek a targyalasarajon létre,
s amig elndke és alelndke csak orszaggydlési képviseld
lehet, addig tagjai sordban nem képvisel6k is helyet
foglalhatnak, igaz, szavazati jog nélkil. A vizsgalo
bizottsagnak csak és kizarolagosan orszaggydlési
képvisel§ tagja lehet, feladata, hogy az Orszaggydilés
altal fontosnak itélt barmely ligyet kivizsgaljon, arrol
jelentést készitsen, intézkedési javaslatot tegyen.

A bizottsagi rendszerbdl tobb szerv is kiemelkedik.
Az egyik a Hazbizottsag. A Hazbizottsag allast foglal
az Orszaggydlés (lésszakonkénti és heti munkarend-
jérél, javaslatot készit az ulések napirendjére, id6tar-



tamara és a felszolalasi id6keretekre, megvitatja az
Orszaggy(ilés mikddését érintd onallé inditvanyokat,
és ezekkel kapcsolatban allast foglal, az allando
bizottsagok szamara, elnevezésére, feladatkorére, tag-
jainak szamara, elndkének, alelndkének és tagjainak
megvalasztasara javaslatot tesz az Orszaggydlésnek. A
Hazbizottsag elndke az Orszaggydlés elndke, tagjai az
Orszéaggy(ilés alelndkei és minden képviselécsoport
vezet6je. A Hazbizottsdgban csak a képviselécsoport
vezetOje - akadalyoztatdsa esetén megbizottja - ren-
delkezik szavazati joggal. A masik meghatarozd és
kiemelkedd szerv a Bizottsagi elndki értekezlet, amely-
nek minden orszaggy(lési allandd bizottsag elndke a
tagja, vezet6je az Orszaggy(ilés elndke. E szervnek
donté befolyasa van a heti munkarend és a napirend
kialakitasara. Fontos elv, hogy a sajté szamara a nyil-
vanossag minden bizottsagi Gilésen garantalt - leszamit-
va természetesen a kivételes zart (iléseket -, a tanacs-
kozéshoz és a hatarozatképességhez a bizottsagi tagok
felének jelenléte sziikséges, s a kisebbségi vélemények
is kilén rogzitést nyernek. Tébb bizottsag kdzosen is
eljarhat, féleg hatarteriletet érint6 kérdésekben,
ilyenkor egyiittes Ulést tartanak, de a szavazast ilyenkor
is bizottsagonként kiilon-kiion kell megtartani.3

Ennek a viszonylag részletes, bonyolult és korilte-
kintd szabalyozéasnak az 6sét megtalalhatjuk a magyar
torténelemben. Ezek az intézmények, az orszaggydlés
bizottsagainak jelenléte nem el6zmény nélkil vald,
nem a modem kor sziileménye, hanem a magyar
koztorténet szerves fejlédésének eredménye. Tekintsik
at roviden az intézmény fejlédését a magyar jogalkotas
tiikrében!

A szabalyozas megjelenését a Habsburg uralkodok
idejétdl tartjuk szamon. |. Miksa csaszar 1517-ben
Donauworthbe, majd Innsbruckba hivta 6ssze orszagai
tartomanyaibdl a rendi gy(ilések delegaltjait, ahol
csészari biztosok kilddtteivel targyalt szamszerint het-
ven delegatus, kil- és belpolitikai kérdésekrél. A tar-
gyalas tartomanyonként kilon-kilén volt, csak néha
volt egy-egy kozos (ilés. Ez a tanacskozas 1518.
majusdig tartott. Itt természetesen -  hiszen
Magyarorszagon még a Jagellé uralkoddhaz volt ural-
mon - a magyar rendek nem vettek részt, de I
Ferdinand, Miksa utdda és unokaja, aki 1526-ban ma-
gyar kiraly is lett, szintén Osszehivta tartomanyai
delegaltjait. Erre az (ilésre mar a magyar rendek is
meghivast kaptak. A magyarok mar ekkor vonakodva
fogadtak el a meghivast, Ferdinand szamara érthetetlen,
a magyarok szamara igen is érthetd alkotmanyossagi
alapokra helyezkedve. A indok igen egyszer(:
Magyarorszag onalld, szuverén allam, szigortan a per-
szonalunio elvére helyezkedve, igy érthetetlen az
uralkod6 tobbi tartomanyaval valé 6sszemosas, az
egylitt-kezelés. Szerencsétlen id6zités volt, hogy ezzel
egyid6ben Ferdindnd a magyar lgyek jelent6s részét a
bécsi kormanyszervek iranyitasa ala vonta. Bar a rend-
szer egyértelmlen perszonaluni6é volt, a bécsi udvar
el6bb-utébb ra kivanta venni a magyarokat a realunio
hallgatolagos elfogadasara. 1542-ben I. Ferdinand

Pragaban hivta 6ssze tartomanyai delegatusait. A magya-
rok elmentek, de a tanacskozasokon nem vettek részt.
1566-ban valdsagos orias rendi gy(ilést hivott dssze az
uralkodo, de a magyarok bevonéasa ott sem sikerilt.4

1563-ban viszont tandi lehetiink, hogy az orszag-
gy(ilés arrol intézkedett, hogy a magyar pénz értékal-
lésaganak megOrzése érdekében az orszaggydlés
kebelébdl delegacido menjen Bécsbe, hogy az osztrak
tanacsosokkal err6l targyaldsokat folytasson.5 1588-
ban, illetve 1593-ban pedig a magyar orszaggy(ilés
annak érdekében kildott delegaciét az uralkoddhoz,
hogy az orszag koltségvetését, a torok hadak elleni
védekezéshez szilkséges pénzigyi feltételek (pl. zsold
Osszege, erdditések  munkalatainak  fedezete)
el6teremtését megtargyaljak.6 VVégeredményében a
»,magyar szokastdl idegen” intézmeényt azért kellett
mégis meghonositani, mert az idegen orszaghan
tartozkodo uralkodoval vald kapcsolattartast mas
maodon nem lehetett megoldani gy, hogy kdzben a szu-
verenitast megtestesit6é orszaggydlés jogai se séril-
jenek. Bizonyos - f6leg katonai és pénzigyi -
kérdésekben tehat tovabbra is fenntartottdk az orszag-
gydlés kizardlagos kompetencidjat, azzal a valtoztatas-
sal, hogy nem a teljes ulés, hanem - annak felhatal-
mazésa alapjan - egy kisebb testiilet, delegacid
képviselte az orszag egészének érdekeit.

Ha a masik hatalmi polust nézziik, az uralkodé célja
az lehetett, hogy a rendek Iépjenek ki a sajat vilagukbol,
és képesek legyenek nagyobb tavlatokban gondolkodni,
amilyen a birodalom vagy az adott régio teriilete, ne
csupan az orszaghatarokig terjedjen a szemlél6désik.
Valoszinlleg ezt a lehet6séget hasznalta ki Bocskai
Istvan a bécsi béke megfogalmazasakor, amikor nem-
csak azt kovetelte, hogy a béke betartatasaért a
Habsburg uralkodo, Rudolf, ill. a német fejedelmek és
a lengyel kiraly vallaljon szavatossagot, hanem hogy az
osztrak tartomanyok rendjei is szavatoljdk az
egyezmény pontjainak betartasat. Ennek megfelel6en
az 1606-os pozsonyi orszaggy(lésen delegacio for-
majaban jelen voltak Als6- és Fels6-Ausztria, Cseh- és
Morvaorszag, Szilézia és Lausitz tartomanygy(iléseinek
kdvetei is. Bar a delegaciok miikddését 11. Matyas kiraly
tdmogatta, az 1620-as fehérhegyi csata véget vetett a
tartomanyok politikai énallésadganak, ezzel vége lett a
megkezdett folyamatnak is.7

A bizottsadgi munka viszont nem akadt el, az idegen
modszer gyokeret vert, és az orszaggy(ilésen felis-
merték a benne rejlé lehet6ségeket. Tébb igycsoporttal
mar nem is foglakoztak plenaris (lésen, hanem kilon-
b6z6 vizsgald bizottsdgoknak adtdk ki a feladatot,
amelynek tagjait az orszaggy(lés sajat kebeléhdl
valasztott meg. Az egyik alapvetd fontossagu kérdés az
orszag integritasa, a ,,szent korona testének” épségben
tartdsa. Ennek érdekében mar a 16. szdzadban tobb
bizottsag is alakult, els6sorban Ausztria, Lengyelorszag
és Morvaorszaggal kapcsolatos hatarvitak rendezésére.
A bizottsag Osszeallitasaban kezdett6l fogva megjelent
a paritas elve: az orszag f6papsaga, vilagi zaszlosurai,
illetve a varmegyék kovetei egyarant képviseltették



magukat. A munka sikere viszont némileg kétséges,
hiszen az 1582-ben Kkikiildott bizottsdg tagjait mar
1588-ban Ujabb tagokkal kellett kiegésziteni, tekintettel
az id6kozbeni elhalalozasokra és mas jellegli akada-
lyokra. Ennek ellenére a rendek 1597-ben ismételten
buzditjak a bizottsagokat, hogy a kit{izott feladatot
végre valahara végezzék el, és a lengyel hatarvitak
ligyében Gjabb bizottsagot is dsszeallitanak. Teszik ezt
nem tal nagy sikerrel, mert két évre rd Ujabb lengyel
bizottséag allt fel, rdadasul egy Komorov nev( lengyel ur
Trencsén varmegye koveteit is zaklatta, letartdztatta,
amelynek elsimitasat ismételten a bizottsag diploméciai
leleményére biztdk. A munka nem lehetett tal kdzked-
velt, mert az 1601-es orszaggy(lés ismételten a
bizottsagok tehetetlenségérél panaszkodott és a munka
elvégzését siirgette. Ezt a periddust 1604-ben és 1609-
ben kirendelt Ujabb hatarigazité bizottsag tevékenysége
zéarta.8

Az 1622. évben orszaggytilési kiildottség indult a
lengyel kirdlyhoz és a rendekhez, a hatéarkiigazitasok
megtargyalésa céljabdl. Jol latszik az a kifinomult
szemlélet, amelyben érzékeltette az orszaggy(ilés, hogy
nem az egyik kiraly kiildéttsége keresi fel a masik szu-
verén uralkodot, hanem az orszag integritdsanak, hatar-
vonalainak, tehat a szuverenitidsanak alaptényezg6jében
vald doéntéskor a szuverenitas letéteményese, az orszag-
gydlés kildi jelen esetben koveteit a masik nemzet
gy(léséhez. Itt mar erésen jelen van a 17. szazad k6zjo-
gi gondolkodasanak lényegi fundamentuma.9

A masik lényeges megfigyelés, hogy a 17. szadzad
bizottsagai mar specifikus feladatokat kaptak, kevésbé
altalanos a megbizatasuk, mint az egy évszazaddal
korébbi el6deiknél. 1622-ben az Ausztrianak elzalo-
gositott birtokok visszavaltasara hoztak létre bizottsa-
got, majd 1638-ban kilon-kilén, O6sszesen harom
bizottsdg sziletett a lengyel, sziléziai és ausztriai
tertileti vitak elrendezése céljabol, ahol az orszaggydlés
mar konkrét utasitasokat is adott a bizottsdgi munka
hatékony elvégzése céljabdl.10Mas kérdés, hogy a mun-
ka hatékonysaga tovabbra is hagyott kivanni valét maga
utdn, amint ezt kilenc évvel késébb az 1647. évi 71. te.
is tandsitja, ahol bar nagyon udvariasan és a hala
hangjan szolva, de az orszaggy(lés az uralkodé aktiv
kdzrem(ikodését kérte a munka hatékonyabba tétele
érdekében.

Az 1723. év nemcsak a tronoéroklési rend Gjraszaba-
lyozasa, a jelent8s orszaggydlési, kozigazgatasi és
birdsagi reformok okan, hanem a bizottsagi munka
szdmara is jelent6s mérfoldkd. Az 1723. évi 17. te.
értelmében az orszaggydlés a kirdllyal egyetemben
beszdmoltatta az eddig dolgoz6, sokszor megujult és
tagsagat is sokszor cserélt bizottsdgokat. A besza-
moltatasnal viszont nem &llt meg az orszaggydilés, a
beszamoldk alapjan elrendelte az elfogadott bizottsagi
javaslatok azonnali végrehajtasat. Ujabb bizottsagok is
sziilettek a munka folytatasa érdekében, kiilén a morva,
a sziléziai, a stajer, a lengyel, az erdélyi hatarvonalak
miel6bbi végleges szabalyozasa érdekében. Ezek az (j
bizottsagok annyiban rendhagydak voltak, hogy a kiraly

is delegalhatott bele tagokat, tehat 6sszetételliik vegyes
lett, nem tisztan az orszaggydilés tagjaibol allt.

A bizottsagi munkadk masik terlilete két varoshoz,
Gy6rhoz és Komaromhoz két6dott. Mindkét erdditett
varos ebben az id6ben a térok-magyar hadvonalak
Utkdz6zonajaba esett. GyO6r szerepét tovabb novelte,
hogy az allamalapitastol kezdve puspoki székhely. A
panaszok el6terjeszt6je az orszaggydlés el6tt maga a
plspok, illetve a plspdktél mar kilon él6 és gazdalkodd
gy6ri kaptalan." Els6sorban a katonai igazgatas és a
polgari kdzigazgatas dsszelitkozésérdl van sz6, hiszen a
torok veszély miatt Gy6rben allomasozé katonai alaku-
latok vezetSi sokszor artottdk bele magukat a civil
lakossag tgyeibe.22 Talan nem véletlen, hogy az ugy
viszonylag hamar megoldddott, hiszen a gy6ri plspok
tagja az orszaggydlés fels6 tablajanak, igy az lgy fel-
vetése utan, egy ismételt megsiirgetést kdvetben hét
évvel pontot tettek az tgyre, becikkelyezve a gyoéri
plspdk és kaptalan halajat.13 Az mar ismételten mas
kérdés, hogy a varosi lakossag és az egyhézi eldljarok
az 1647. évi 45. te. szerint ismételten panaszkodni
kényszerilnek.

Komarom esetében szintén 1618-ban kerilt az
orszaggydilés elé a panasz a helyi, egyébként idegen és
zsoldos varkapitany visszaélései miatt. Ekkor a nadort
kérték fel a bizottsdg vezetésére azzal az uralkodoi
igérettel, hogy a kéarvallott lakosokat kartalanitani fog-
ja. Sajnalatos, hogy 1625-ben a komaromiak a vart
vizsgalat elmaradasa miatt kénytelenek panaszkodni. %4
1630-ban csupan a gy6ri és komaromi varsancok miatt
aggodtak a rendek és kildtek ki vizsgald bizottsagot, de
1655-ben és 1659-ben ismételten siirgették a gydri és
komaromi varkapitanyok orszaggy(ilési bizottsag altali
megregulazasat, valamint az er6ditési munkak miatt
karvallott lakossag kartalanitasat. 5

Kilon kérdésként targyaltdk és harminc évig
napirenden volt a Magyar Kiralysag déli teriileteinek a
kérdése. A 17. és 18. szazadot athatotta az azirant valo
aggodas, hogy az uralkodé altal, idegen hadsereg segit-
ségével, a torokoktdl visszafoglalt teriiletek vajon visz-
szakeriilnek-e a magyar szent korona fennhatosaga ala,
vagy o©nallé tartomanyként csatlakoznak-e majd a
Habsburg Birodalomhoz? Bar az orszag teljes felsza-
baditdsa még varatott magara, de a rendek mar 1630-
ban figyelmet szenteltek arra, hogy az Adriai-tenger
kornyéke Magyarorszag része maradjon, a régéta fenn-
allo viszonylagos énalldsagat tiszteletben tartva. 1635-
ben lt 6ssze Varasd szabad kirdlyi varosban a varosrol
kés6bb varasdi bizottsdgnak nevezett orszaggydlési
deputacid, amely a horvat, szlavon, dalmat tigyek meg-
figyelésével, a felmeriil6 gondok elsimitasaval volt
elfoglalva, illetve sziikség esetén jelentést tett az
orszaggytlésnek. Ennek a bizottsdgnak olyan tekinté-
lyes tagjai voltak, mint a kalocsai érsek, vagy a kiraly
személynoke, illetve més egyhazi és vilagi nagysagok.
Ez a varasdi bizottsag tdbb valtozast is megérve,
egészen 1655-ig allott fenn.’6 A torok teljes kilizése
utdn a rendek az 1715. évi orszaggy(ilésen a déli
teriletek katonai igazgatdsanak megsziintetése és a



varmegyei rendszerbe vald ismételt betagozas ér-
dekében deklaraltdk a magyar alkotmanyossag teriileti
integritdsara vonatkozd legfontosabb alapelveket,
valamint ismételten bizottsdgot rendeltek ki az igen
fontos kérdés miel6bbi rendezése érdekében. Hasonlo
intézkedések sziilettek a visszaszerzett nemesi birtokok
tulajdoni viszonyainak rendezése érdekében.r

Természetesen sziilettek olyan bizottsagok is, ame-
lyek munkajat nem lehet egyik csoportba sem besorol-
ni, esetlegesek, igy targyalasukat most mell6zzik.18

A 17. szazad kozepét6l - annak ellenére, hogy a
koziigyek mindennem( gyakorlasa nobile officium volt
- a bizottsdgi munka, illetve a kdvetségek koltségeinek
viselését a kamara magara vallalta az orszaggy(ilés don-
tése alapjan, amelyrdl a fels6 tabla elndke, a nador volt
koteles gondoskodni.®

A szd klasszikus értelmében vett bizottsdgi munka
kezdeteit inkabb a 18. szazadban talalhatjuk meg. Ebbdl
fejlédhetett ki a 19. szdzad masodik felére, illetve a 20.
szdzadra a mai értelemben is miikddtetett ésjelen tanul-
many elején vazolt orszaggydlési bizottsagi rendszer.

A bizottsagi rendszer kialakuldsat a nyugat-eurdpai
kodifikacids hullam Magyarorszagot is elért vonulata
segitette el6. Mar 1687-ben felvetették a biintetdjog
kodifikalasa kapcsan, hogy az el6készitd munkalatokat
bizottsagi targyalas formajaban kellene megtenni. Ezt
ekkor a rendek még elvetették, mint a magyar szokastol
idegen format. Bar a vizsgalo bizottsagok hagyomanya
ekkorra mar évszazadosnak volt mondhat6, mindezt -
analog modon - nem terjesztették ki a torvényalkotasra.
A Bencsik Mihaly nagyszombati jogtanar €s szenator
altal javasolt bintet6jogi reformcsomagban targyalt
torvénytervezeteket 1712-ben mar bizottsagi technika-
val targyaltak. A munka sikeres is volt, az orszaggydles
el is fogadta a torvénycsomagot, de hatalyba mar nem
lépett a tervezet, aminek nem a munka hianyossaga volt
az oka, hanem az, hogy id6kdzben felallt a Systematica
Commissio, amely a jogrendszer altalanos rendezése
érdekében lépett fel.D igy jott létre els6sorban az
igazsagszolgaltatasi szervezet reformjat elvégzendd
bizottsag, valamint a katonai, kézigazgatasi és kdzgaz-
dasagi lgyekre vonatkoz6 rendszer kidolgozésara egy
masik. Ezzel a torvényel6készitd bizottsagi munka
alappillérei megjelentek a magyar kozjogi gondol-
kodasban és az orszaggy(ilési munkéaban.2L

Maria Terézia, uralkodasanak masodik felében,
1765-t61 nem hivott dssze orszaggydlést, fia és utdda,
Il. Jozsef ugyanigy tett. igy a bizottsdgi munka
fejl6désének iranyat csak az 1790-ben 0Osszegydlt
orszaggydléstél tudjuk Gjra megfigyelni. Huszonot éve
nem volt orszaggy(lés, az abszolutisztikus uralkodasi
forma gy6zedelmeskedni latszott. A magyar rendeknek
komolyan 6ssze kellett fogniuk annak érdekében, hogy
az Uj uralkodoéval szemben jelents jogositvanyokat
lehessen érvényesiteni. A legjelentdsebb cél ezért az
also tabla egységének megvalésitasa volt, amelyet a
magyar alkotmanyossag bastyaival, a varmegyék és
azok koveteinek az egységes fellépésével lehetett biz-
tositani. Nyitra varmegye kezdte el a levelezést a tobbi

varmegyével 1790. marcius 2-an, hogy az orszag-
gy(lésre egységes allaspontot lehessen kialakitani.
Ennek érdekében érdeklédott a szomszéd varmegyéek
hozzaallasardl. Az allaspontok kozelitése nem merilt ki
a levelezésben, a Budara 6sszehivott orszaggy(ilés tag-
jai még az llés megnyitasa el6tt komoly targyaldsokat
kezdtek. Az els6 megbeszélés junius 3-an volt, amikor
a tiszantali kdvetek a Szatmar megyei kovetek lakésan
gydltek 6ssze. Miutan Il. Jozsef nem volt térvényes
kiraly, ennek megfelel6en a tisztségekre torténd kine-
vezéseit is torvénytelennek mindsitették, ennek okan az
uralkodasa alatt kinevezett orszaghird és személynok
személye ellen emelnek el6szor kifogast, az 6 helyzetiik
rendezését tekintették elsédlegesnek. A varmegyék
ekkorra mar négy kertletre tagozédtak, két dunai és két
tiszai kertletre. igy alakult ki a ker(leti tlés (sessio dis-
trictualis) intézménye. Janius 7-én a dunai keriletek, a
kettd egyiitt, elegyes ulésen tanacskoztak.

Kialakult a targyaldsi rend is. A dunaninneniek
hetente valtottak az elndkot, betlirendben. igy elészor
Arva megye kovete elnokolt. A tiszaiak is hetenként
valtottdk az eln6kot, de 6k a tablan vald (lési sorrendet
vették alapul. A keriletek a tébbi kerilettel deputacio
Gtjan érintkeztek. A legf6bb cél az egyetértés fenn-
tartasa volt. Ezért tdbbszor egyitt (léseztek, illetve
kdz0s bizottsagokat alakitottak. Természetesen az is a
tényékhez tartozik, hogy régen is tanacskoztak egyitt a
varmegyek, féleg a tiszai tizenharmak, de ezek inkabb
fesztelen beszélgetések voltak, hatarozathozatal nélkdl.
Most viszont a keriilet, amely elndkét, jegyz6t valasz-
tott, szervezett egységet alkotott, hatarozatot hozott,
amit késébb a plenaris (lés elé tart elfogadasra. A for-
radalmi jelent6sége ennek az intézménynek abban Allt,
hogy a vita és a hatarozathozatal kizarélagosan a
megyei kovetek jogava valt, munkajukba sem a kiraly
altal kinevezett elndk, sem a tébbi rend nem szdlhatott
bele. Ugy is fogalmazhatjuk: a megyei kongregéaciok
orszagossa tétele tortént meg, a fispan kiiktatasaval,
akirél tudjuk, hogy altalaban f6nemes és a kirdly
embere.

A keriiletek els6 munkéaja a hazirend és a hazszabaly
megszerkesztése volt. F& téma volt az ifjlsag
megfékezése, valamint a beszédek el6adasanak tech-
nikai részletei. Mire az orszaggydlésjanius 10-én temp-
lomi Gnnepség keretében megnyilt, a varmegyék mar
egységes nézetet vallottak a legfontosabb kérdésekben.
A kerileti (lésen tett hatdrozatokat a plenaris Ulésen
mar nem valtoztattak meg, ragaszkodtak az ott kialaki-
tott allaspontokhoz. Elmondhatjuk, hogy a komoly és
lényegi munka mar nem a plenaris (iléseken folyt 1790-
ben, hanem a bizottsagi munka és a kerileti Glések
jelentették azt.2

Nevezett orszaggyllés masik kiemelkedd tevé-
kenysége volt, hogy a 67. térvénycikkben bizottsa-
gokat allitott fel annak érdekében, hogy mindazon
kérdésekben, amelyekben jelen orszaggy(lés nem
tudott donteni, a kdvetkez6, szintén Budara, 1792-re
osszehivott orszaggy(lésre olyan toérvénycsomagokat
dolgozzon ki, amelyeket révid targyalas és némi



maddositast kdvetben térvény formajaban el lehet
fogadni. A tdrvény részletesen felsorolta a bizottsdgok
feladatat, amelyeknek ismertetése egy kulon tanul-
many targyat képezhetné, ezért most roviden csak az
emlitett kilenc bizottsadg targykoreit emlitsik meg:
alkotmanyos rendezés, pénziigy, foldesur-jobbagy vi-
szony, kereskedelmi jog, banyészat, kodifikécid,
tudomanyos élet, egyhaziigy, egyéb kivanalmak és
sérelmek targyaban eljaré bizottsdg. Az orszag vezet6
személyiségei, zaszlosurai vezették elnokként ezeket a
bizottsdgokat, amelyek mar teljes egészében a mai
orszaggy(lési bizottsdgok kozvetlen el6deinek
tekinthet&ek.

Az 1790/91-es orszaggy(lés magyar kiralya, II.
Lip6t hamar meghalt, az 0j uralkodd, I. Ferenc mar
kevésbé érzékeny a magyarorszagi iigyek megoldasara.
Réadasul a francia forradalom, majd a napdleoni
habordk maés irdnyba terelték el a rendek figyelmét,
legkevésbé a jogrendezés felé. Szomord, hogy az
idézett jogszabaly 1792-re igért jelentds valtozasokat,
ezzel szemben az 1805. évi 8. tdrvénycikk is a bizottsa-
gi munkak és beszamolok elodazasarél szalt.

I. Ferenc 1813 és 1825 kozdtt nem hivott dssze
orszaggyl(lést, igy a bizottsagi munkak is teljes
egészében szlineteltek. 1827-ben a rendek ismételten
rendelkeztek az 1791-ben megindult, de id6kdzben
félbeszakadt bizottsagi munka folytatasarél.2i A
bizottsagok altal végzett munkak sorsa mas és mas lett
az un. reform orszaggydilések alatt, de ez a kérdés szin-
tén tdlmutat tanulmanyunk keretein.

A reform orszaggyf(ilések alatt természetesen tobb
Ujabb bizottsag is létrejott, illetve megujitasra kerlt,
altalaban a mar targyalt és megszokott hatarvillonga-
sokkal kapcsolatos vizsgalo bizottsdgok formajaban.24

Jelent6s véltozasokat hozott az 1848-as aprilisi
torvényhozas, amely megteremtette Magyarorszagon az
alkotméanyos monarchiat és a népképviseleti orszag-
gydilést.

Az 1848-ban népképviseleti alapon dsszellt
képvisel6hdz megalkotta Hazszabalyat. Az orszag-
gy(ilési tanacskozasok el6készitése természetesen nem a
plenaris (lés feladata lett, hanem kilenc osztalyé, amely
sorshlzas alapjan jott létre. A sorsolason az orszag-
gy(ilés elndke és alelndkei kivételével minden képviseld
részt vett. Ezek az osztalyok sajat sorukbol elndkot és
jegyz6t valasztottak maguknak, ugyandgy, mint ezel6tt
a keruleti lések. A térvényjavaslatokat kiadtak az osz-
talyoknak, amelyek ezeket megtargyaltdk. Az osztéaly
azt kovetben az adott torvényjavaslattal kapcsolatosan

Jegyzetek

Készili a T043731 OTKA kutatas keretében

1 Ld. az 1608. évi koronazas utani 1. tc-et.

2 A tobbszor mddositott 1949. évi XX. tdrvény 21. § (2) - (3) bek.

3 A Magyar Orszaggy(ilés (Hatalyos) Hazszabalya, 23-24, 27-36,
68, 70, 77. 80. 88.

4 NAGY, Miklés: A volt Monarchia kozdsligyi bizottsdgainak
(delegéciok) torténeti el6zményei, (In:Budapesti Szemle, 1934.
julius, 5-7. 0.)

5 Corpus Juris Hungarici 1563. évi 74. torvénycikk

torténdi! szemle

altalanos szotdbbséggel el6addt valasztott, és ezt a haz
elndkének bejelentették. Ha adott Gigyben a bejelentés 6t
osztaly részér6l mar megtortént, a haz elndke kbzponti
bizottmanyba hivta 0ssze az el6addkat, s errél a hatra-
maradt osztalyokat értesitette. A kdzponti bizottmany
Ulését a haz elndke vagy a megbizottja vezette. Amikor
az adott térvénytervezetet megvitattak, el6adét valasz-
tottak, aki a plenaris Ulésen képviselte a tobbségi véle-
ményt. Ekkor a kisebbségi vélemények is elhangoz-
hattak. A vitat és nézetiitkdztetést a szavazas kovette,
tehat a torvénytervezet és modositasainak elfogadasa.5

Az 1867-ben megsziiletett redlunié nemcsak kdzds
miniszteri posztokat hozott létre, hanem a teljes paritas
érdekében egy sajatos bizottsagot is, amelyet delegatio
néven nevez a torvény. Az orszaggy(lés mindkét haza
valasztott a sajat kebeléb6l tagokat, majd az osztrak
tartomanyi gyf(lések is ugyanezt tették, s ezek a delega-
tiok targyaltak meg azokat a kozds ligyeket, amelyek
nem csupan a végrehajtd hatalom korébe tartoztak.
Egyiittes targyaldsra nem volt lehet6ség, az osztrak és a
magyar kiildottségek kulon uléseztek, és dontéseiket
irasban kozolték a masik féllel. Egyuttes tlésre legfel-
jebb szavazas alkalmaval keriilt sor.% Csupan érde-
kességként emlitjik meg, hogy ezek a delegatio-k
alkottdk meg 1868-ban az Osztrak-Magyar Monarchia
elnevezést.

A Képvisel6haz (j hazszabalya mar a mai, modern
viszonyokat viselte magan. A sorshizas utjan létrejott
osztalyokat megtartotta, de ezen feliil tizenkét allando
bizottsagot is létrehozott. Ezek az &lland6 bizottsagok
egy ulésszakrajottek létre. Ezen kivill az orszaggydlés
egyes lgyekre mas bizottsagokat is alakithatott. Itt mar
érvényesilt a képvisel6k szdméara a nyilvanossag elve,
dontéseit szotdbbséggel hozta, tagjai felének részvétele
mellett. A tdrvényjavaslatok vagy bizottsagi vagy
osztaly-targyalésra keriiltek. Az osztalyok is egy
Ulésszakra jottek létre, a rendszer mikddése megegye-
zik az 1848-ban targyaltakkal.ZZ

Az 1867-t6] miikdd6 orszaggydllés mar magan hor-
dozta a parlamentaris monarchia minden fontos jegyét,
amelynek alapjait megtalalhatjuk mar a korai rendi
orszaggylilések intézményeiben is, majd szerves
fejl6dés atjan, évszazados alakulasokon keresztiiljutott
el a parlamentarizmus fokara, hogy a térvényhozé hata-
lom dominanciajanak elvébdl fakad6 elvarasoknak igy
mar eleget tudjon tenni. Modern intézményeivel -
kisebb megszakitassal - immar szazotven éve szolgalja
a magyar jogallamisag mikodését.

6 CJH 1588. évi 10. te. és 1593. évi 2. te.

7 NAGYi.m. 8-H.o.

* CJH 1582. évi 6. te., 1588. évi 33. te., 1597. évi 33, 34. te., 1599.
évi 44. te., 1601. évi 32. te., 1604. évi 15. és 1609. évi 40. te.

9 CJH 1622. évi 57. te.

DCIH 1622. évi 62. te.,, az 1638. évi 37. te. és az 1647. évi 71. te.

N TIMON, Akos: Magyar alkotmany- és jogtérténet, kiilénés tekin-
tettel a nyugati allamok jogfejl6désére. (Budapest, 1903., 269.
oldal)
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BCJIH 1618. évi 26. te., az 1622. évi 50. te. és az 1625. évi 18. te.

MUCJIH 1625. évi 21. te.

1B5CJIH 1630. évi 32. te. az 1655. évi 8. és 91. te, és a 1659. évi 79. te.

1BCJIH 1630. évi 23. 24. te.. 1635. évi 33. te., 1638. évi 42. te.. 1649.
évi 30. 32. te., 1655. évi 66., 67, 69, 71, te.

7CJH 1715. évi 10. 92. és 118. tc.18 Az 1638. évi 41. te. a Bilkay
és Dolhay csalad birtok-hatarvitajaban rendel bizottsagot.

BAz 1659. évi 52. te. LOcse és Késmark varos panaszaival
foglalkozik és rendel ki bizottsdgot az gy rendezésére.
Ugyanebben az évben a 103. te. Kords als6- és fels6varos
egyesitésével kapcsolatos jogi munkalatok felligyeletére rendel
orszaggydlési bizottsagot.

19CJIH 1638. évi 40. te és az 1647. évi 73. te.

21MEZEY, Bama: Magyar jogtérténet. (Budapest. 1997.. 268. 0.)

21 CJH 1715. évi 24. és 59. le.

2 MARCZALL. Henrik: Az 1790-91. orszaggyd(lés, (Budapest,
1907.21,341-359. 0.)

231827. évi 8. torvénycikk: a bizottsagi rendszeres munkalatok

Schwertnemé Botyanszicy Beatrix

A XIX. szazad bunteto -
igazsagszolgaltatasal

TEKINTETES BEKES VARMEGYE
TORVENYHATOSAGA ALTAL

ITELT RABOK ES BUNBELI PEREKNEK
VIZSGALATA 1842-BEN

lakossag szempontjabdl, mind infrastrukturalis

szempontbol elmaradott terilet volt. Az elmara-
dottsag oka volt tobbek kozott foldrajzi fekvése, vala-
mint a népesség alakulasa és dsszetétele. Kevés nemes
élt és telepedett le a teriileten, tobben csak atmeneti
szallashelyeknek hasznaltdk e varmegyét. A nemesek
jelenléte mindig meghatarozé volt az adott teriilet
fejlédésében és igazsagszolgaltatasaban is. Ezt példaz-
zak az 1842 évi kozgydilések iratai kozott fellelhet6 rab-
tabellak jelentései. Az ismertetett rabtabellakat a Békés
Megyei Levéltarban, Gyulan talalhatjuk meg. Az 1842
évi elsd félévi tabella 6sszességében 95 Ugyet tar fel,
amelyeket nem nemesek kovettek el, és mindoéssze 15
olyan Ugyet, ahol nemes, vagy kovetelt nemes volt a
»vadlott”.

A véarmegyei birésagok fontos szerepet toltdttek be
az igazsagszolgaltatas terlletén. A kodzgyd(lési anyagok-
bol egyértelmien kitlinik, hogy a bir6i gyakorlatban
megtalalhaté a jogorvoslat lehet6sége, sok esetben az
itéletet a ,,fellyebbviteltdl” tették fligg6vé. A cselekmé-
nyek egy részérél nem tudunk minden részletet. Az el
nem biralt Ggyek egy része ,blnfenyit6 torvényszék
nem tartodvan dgye el nem latatott” bejegyzéssel lett
regisztralva.

Bé kés varmegye a vizsgalt korszakunkban mind a

tovabbi targyaldsa a legkozelebbi orszaggydlésre halasztatik; Az
1790/91. évi 67. tdrvénycikk alapjan kidolgozott rendszeres
munkalatok targyaldsa, mint igen nagy jelentdségli és fontos
kovetkezményekkelJ)iré tigy, hosszabb tanacskozast igényelvén: a
karok és rendek, O szent felsége kegyes jovahagyasanak hoz-
zajarulasaval, egy szamos tagbdl all6 bizottsag kiklldését hataroztak
el. mely albizottsagokra oszolva, az emlitett munkalatokat birélja
meg, a fontebb idézett 1790/91:67. tdrvénycikk elvei szerint vegye
targyalas ald s véleményét gy maguk a bizottsadgi munkalatokra,
valamint a tervezett térvénycikkekre vonatkozdlag is, indité okokkal
tamogatva, a kovetkez6 orszaggydilésre nyljtsa be.

24 A teljesség igénye nélkil: 1827 évi 16, 28, 30. te, 1830. évi 11. te,
1836. évi 31-32. te, 1840. évi 3. 32-35 te. Erdekességként emlit-
hetjik meg, hogy a bizottsagok tagjainak beosztasa mar a kerleti
tabla rendszere szerint tortént.

5 Képvisel6haz Hazszabalya (1848) 21-26. pont

26CJH 1867. évi 12. te. 28-35. §

271 A Képvisel6haz Hazszabalya (1875), 97-119. §.

Az id8szak els6 blinelkdvetdjét, akinek ligyét e miatt
nem vizsgaltdk, 1842. majus 4-én fogattattdk be. Az
1842. év Il. félévének rabtabellajabol nyert adat szerint
a szlinet utan ez a targyalds volt az els6, amelyet -
feltételezhetd nyari sziinet utdn, - 1842. augusztus 30-
an el6vettek. Az adatok alapjan valészindsithetd, hogy
1842. méajus 4-t6l 1842. augusztus 30-ig Békés Varme-
gyében torvénykezési sziinet volt.

Bar atfogd képet nem lehet kapni néhany gy meg-
vizsgalasa utdn a buntet6birdskodasrél, mégis érdem-
ben kérvonalazddik a blincselekmények jellege, az el-
kovetett cselekmények erkdlcsi, biintet6jogi megitélte-
tése. igy pl. a tulajdon ellen, a személy ellen elkdvetett
biintet6ugyek esetén. A f6blintetés részeként talalhatjuk
meg igen sok esetben a testi bantalmazashoz hasznalt
,bottést, korbatsutést, palezalitést”. Eljarasjogi
kérdésekrdl is képet kaphatunk. Szembet{ing a szemé-
lyes garancia vallalasjelent6sége a fogva tartas, az eset-
leges biintetés-végrehajtas esetére. Erdemes elmélyedni
a jogesetek tartalmaban, amelyekbdl, a vizsgalt
idészakra vonatkozoan - fontos kovetkeztetéseket2von-
hatunk le.

Az 1842. évi |. félévi rabtabella adatai szerint két f6
csoportra oszthatjuk a blncselekményeket az elkdvetk
rangbéli hovatartozasa szerint. Az egyik - a nagyobb
terjedelm(i - csoportba tartoznak a nem nemesek: szam
szerint 95 esetben kerlltek a rabtabella rovataiba be-
jegyzésre. Az elkdvetd n6k és férfiak csoportjat vizsgal-
va, megallapithatjuk, hogy az elkdvet6k kdzil 86 a fér-
fi 6s 9 a n6. Az elkovetett cselekményeket megprébal-
tam tipizalni, a tulajdon ellen elkdvetett biincselekmé-
nyek, valamint a személyek ellen elkdvetett cselekmé-
nyek és biintetésiik szerint. Ennek megfeleléen foglal-
koztam az egyes esetek vizsgalataval.

A NEM NEMESEK ALTAL ELKOVETETT
BUNBELI PEREK, ES BUNTETESEK
A tulajdon ellen elkdvetett cselekmények kdrében jel-
legzetes blncselekmény volt az allatok tolvajlasa.
Kezdjik a sort Pifi Nagy Elek esetével, aki 27 esz-



tendds juhaszbojtar, és akinek a befogattatas ideje
1833. szeptember 24-én volt, ,,t6bb lovak tolvajlésa és
tobb lopottak altalvevéje” biinbéli perben. Ugye folya-
matba vételének napja 1833. november 20., amely na-
pon ,,3 évi rabsagra ’s negyedévenként elvégzendd 25
botltésre itéltetett,” (“mely is fellyebbvitetvén, fiigg
a’ fels6bbi ellatastol”) Rt. 2. Nem lehet megallapitani,
hogy az 1833 0Ota befogatott személy, akinek itéletét is
kimondtak ekkor, és a biintetése is letelt, miért szere-
pel még az 1842. évi rabtabellaban.

Vegyiink egy masik esetet, amelyben Szél Bagi Ist-
van 50 éves gulyast 1835. augusztus 8-an fogtak be ,,3
lopott I6nak altalvétele és azok helyett egy lopott 16-
nak atadasaért.” Ugyét a folyamatba vétel napja, 1835.
szeptember 2-at6l mintegy 6 alkalommal targyaltak,
és végil 1837. aprilis 27-én ,,2 évi rabsagra ‘s negyed-
évenkeént 25 palca ltésekre” itélték. (Id6kdzben a tor-
vényszék altal kezességre kiadatni rendeltetett.) Az
el6z6 kérdés itt is felmeriilhet, miért szerepel még eb-
ben a rabtabellaban? Rt. 3.

Tobb esetben kovettek el ketten, vagy tébben bin-
cselekményeket. Ilyen volt Balazs Istvan 28 éves csi-
kos és Nagy Sandor 19 éves csikos tette, akiket 1838.
szeptember 21-én fogtak be, vétkik ,,17 darab lovak
eltolvajlasa” volt. Az itélet meghozatalaig két targya-
l&s volt, mig végll 1839. februar 1-jén Balazs Istvant
4 évi rabsagra itélték. ,,Ugye fellyebbvitetvén, mely is
helyben hagyésaval leérkezet,” és 1839. december 6-
an kihirdettetett.

Esete igen érdekes, mert a rabtabella bejegyzése
szerint ,, A’ borténbe februar 27-én meghalalozott.,,
Az elhaldlozas éve azonban nincs feltiintetve, igy lehet
1839-ben is, illet6leg lehet a végsd itélet utan is 1840-
ben. Szintén emlitésre méltd, hogy nem tudhatjuk meg
azt sem, hogy miért és milyen kériilmények k6zott ha-
lalozott el. Az elkdvetd tarsa, Nagy Séandor szintén
részt vett a két targyaldson, és 6t is 1839. februar 1-jén
itélték rabsagra, de csak 3 évre, ugyanakkor féléven-
ként 30 korbacsltést kellett elszenvednie. A rabtabella
alapjan az 6 tgye is ,,fellyebbvitel utan helybenhagyas-
sal visszaérkezett”. Sorsardl tudjuk, hogy biintetését
letdltve 1842. december 6-an szabadult. Az itélkezési
gyakorlathol Ggy tlnik, hogy a biintetés letdltésének
kezd6 napja a fellebbvitel utan visszaérkezett kihirde-
tés napja volt. Rt. 6.; Rt. 7.

Egy maésik esetben harom juhészt, nevezetesen
Kubik Janos 40 esztend6st, Hasvéth Mihaly 26 esz-
tenddst, valamint Csokany Gyorgy 64 esztendést ,,bir-
kak tolvajlasaért” fogtdk el 1841. juniusanak 24. nap-
jan. Ugyik ugyanezen év augusztus 31-én ,némely
koriilmény tisztdzasa miatt elhalasztatott ,, és novem-
ber 22-én mindharmukat 4 honapi rabséagra itélték.
Kubik Janos, valamint Hisvéth Mihaly 1842. marcius
22-én szabadultak, Csokany Gyorgy ,kezességre
id6kdzben kiadatvan, holléte nem tudatik”. Ebben az
esetben mar lényegesen kozelebb all az elkdvetett cse-
lekmény id&pontja a bilintetés kezd6 napjahoz, és még
igy is a letdltend6 4 hénap helyett kozel 9 hénapot vol-
tak ,,bezarva”. Rt. 23.; Rt. 24.; Rt. 25.

Jog

Pataki Marton 36 éves juhaszt szintén ,birkak tol-
vajlasa” miatt itélték el, és a biintetés mértéke azonos
az el6zékével, vagyis 4 honapi rabsagra itéltetett. Ese-
tében az érdekesség, hogy ,,befogattatva 1841. novem-
ber 22-én lett, de mar 1841. augusztus 31-én (lgye ,,bi-
zonyos kornyilallasok miatt elhalasztatott” és novem-
ber 22-én ( a befogattatasa napjan) mondtak ki az ité-
letet, valamint ugyanez a nap a biintetésének kezd6
napja is. (1842. marcius 22-én szabadult.) Rt. 31.

Szintén egy példa a gyors itélkezésre, amelynek
egyik szerepl6je a gyengébb nemhez tartozé Csoéka
Flora, 36 éves, jobbagy szarmazasu, tarsa a cselek-
mény elkdvetésében Tulkan Mojsza nevezet(i 30 éves
jobbagy volt. Elkovetett vétkiik ,,Palinka és ludak tol-
vajlasa.” Az ligy egyszer(i kimenetele is mutatja, hogy
1841. janius 28-an lettek ,befogattatva”, minddssze
egy alkalommal volt targyalas, és meg is hoztdk az
alabbi itéletet 1841. augusztus 31-én: ,,Csoka Fléra 2
évi rabsagra, valamint negyedévenként 25 botitésre
itéltetett. Tulkdn Mojsza pedig 2 évi rabséagra itélte-
tett.” Mindketten 1843. augusztus 31-én szabadultak.
Rt. 26.; Rt. 27.

Megemlithetd még Borbély Mihély 26 éves, vala-
mint Budds Mojsza kondasok vétke, ,,7 darab
sertvések elorzasa” miatt. ,,Befogattatva: 1842. aprilis
1-jén lettek, és aprilis 25-én ,,9 holnapi rabsagra itélte-
tett” mind a két személy. Rabsaguk ideje alatt semmi
kiilondsebb nem tértént, igy 1843 januar 25-én szaba-
dultak. Rt. 52.; Rt. 53. Erdekesnek talaltam volna még
megvizsgalni az alabbi két esetet, mintegy &sszeha-
sonlitasként az el6z6 elkdvetett cselekményekkel: az
egyik ilyen Koleda Szlics Mojsza esete, aki 30 éves
jobbagy, és vétke - mint a Gyulai Uradalmi kezesség-
ben lévé elitélt rab - ,, 6 lovak tolvajlasa,” a masik
esetben pedig Varadi Jézsef 28 éves jobbagy vétke,
aki ,1 lopott lénak megvételével” keriilt ,,befogatta-
tasra.” Sajnos nem tudhatjuk meg a rabtabla adataibdl,
hogy mi lett az itélet, s azt sem, hogy mi lett a tovab-
bi sorsuk. A rovatok kitdltése helyett az alabbi szdve-
get olvashatjuk. ,Ezen rabnak behozatalatél fogva
blinfenyit6 Torvényszék nem tartddvan lgye el nem
latathatott”. Rt. 66.; Rt. 68.

A termények eltulajdonitdsa a leggyakoribb csopor-
tosan elkdvetett cselekmény volt. Pl. Hajnal Andras
23 éves jobbagy. Arato Istvan 19 éves jobbagy, Aratd
Janos 22 éves jobbagy esete, akiket 1842 aprilis 11-én
fogattak be ,,2 zsak buzéanak er6szakos tolvajlasaért”
és 9, 12, 9 hdnapnyi rabsagra itéltettek. Rt. 59.; Rt.
60.; Rt. 61.

Horvéath Jézsef 25 éves jobbagy, akit szintén ekkor
fogattak be, mint ,, a 3 el6tte irtaknak gyanus blntar-
sa, aprilis 25-én ,,minden vad aldl egészen felmente-
tett.” Rt. 62. Nem tudjuk azoknak a sorsat, akiket
1842. majus 10-én fogtak be: nevezetesen Butri Mi-
haly 19 éves, jobbagy fia, Térok Balint 21 éves, job-
bagy fia, Borbély Lukéats 18 éves, jobbagy fia, Erdei
Lukats 22 éves, jobbagy fia, akiknek buza és arpa tol-
vajlasa volt a vétkiik. A rabtabella adatai szerint a ra-
bok behozatalatél , Torvényszék nem tartodvan,



lgylk el nem latatott, de kezességre kiadatott.” (Az
1842. évi Il. félévi rabtabella alapjan is csak annyit tu-
dunk meg, hogy ugyiiket ismételten folyamatba vet-
ték.) Rt. 75.; Rt. 76.; Rt. 77.; Rt. 78.

Illyés Janos 33 éves cs6sz, ,,gazdajat repczében te-
temesen meglop6” biintetésébe beszamitodott a befo-
gattatasatol eltelt id6t is ,,1 és fél év rabsagra itélte-
tett”. Rt. 35. Lathato, hogy kiilénbség van a lopott ter-
mény és a lopott allat utan kapott bintetések kozott. A
legszigorubb biintetést lopott 16ért lehetett kapni, alta-
laban 2-3 évet, mig a birkak tolvajlasaért 4 honapot,
sertés tolvajlasaért atlagosan 3 hénap biintetést szabott
ki a torvényszék. A termények eltulajdonitasa utan at-
lagosan 4-18 honap rabséag volt a szankcio.

Nézzik meg mi tértént azzal, aki pl. lopott terményt
fogadott el? Béres Sara 39 esztendds 0zvegyet ,,lopott
buzanak az elfogadasaért 1842. majus 4-én” fogték el,
de tgye ,.el nem latatott a blinfenyit§ térvényszék nem
tartadsa” miatt. Az 1842. év Il. félévi rabtabella adatai-
bol kitlinik, hogy tigyét 1842. augusztus 30-an targyal-
tak, amikor ,,négy hdnapi fogsagra itéltetett”, és sza-
badulédsanak napja 1842. december 30. Rt. 64.

Lopott allal megvételének blncselekményéhez (or-
gazdasag) illusztralasaul vegyiik példanak Petrina Pal
30 esztend@s jobbagy, Spisjak Andras 32 éves job-
bagy, valamint Liptak Mihaly 40 éves jobbagy esetét,
akiket 1842. majus 4-én fogtak el, de ligylket csak a
1842. évi Il. félévi rabtabella adataiban olvashatjuk ér-
demben a térvényszéki sziinet miatt. 1842. augusztus
29-én ,Intés és dorgalas mellett szabadon bocséjta-
tott” mindharom személy. Rt. 69.; Rt. 70.; Rt. 71.

Az éllatok mellett gyakori volt a lopott termény
megvételéért kiszabott itélet. Podani Janos 52 évesjob-
bagy ,.egy kobol lopott buzanak megvevéje,” akinek
ligye ,.el nem lattatvan a Térvényszéknek nem tarthata-
sa miatt kezességen kinhagyatott” az 1842. I. félévi
rabtabella adata alapjan. A 1l. félévben augusztus 29-
én ,két hdnapi fogsagra itéltetett,” és szabaduldsanak
ideje 1842. oktober 29. volt Rt. 81. Szilagyi Istvan 29
éves jobbagy, Gyulai Janos 30 éves jobbagy, Laszlofij
Janos 45 éves jobbagy, Laszldfij Istvan 35 éves job-
bagy, Laszlofij Laszld6 19 éves jobbagy, valamint
Kotsis Sdmuel 28 éves jobbagy a fentebb emlitett Illyés
Janos altal ellopott repcét vették at, igy mar a befogat-
tatdsuk napjan megsziletett a végzés is, amely szerint
mindannyian ,,3 holnapi rabsagra itéltettek.” Rt. 36.;
Rt. 37.; Rt. 38.; Rt. 39.; Rt. 40.; Rt. 41. Galambos Ist-
van 27 éves kondast 1842. januar 27-én fogtak el ,1
tudva lopott sertvésnek felemésztése” ligyében. 1842.
januar 31-én a kdvetkez8 végzés sziiletett: ,,beszamitva
az elszenvedett rabsagat szabadon bocsajtatott.” Rt. 55.

Lopott arany arulasaért, megvételéért allt birosag
el6tt Lants Ferentz 50 éves jobbagy. ,,Egy scatulyaba
volt tobb apré arany holmik, mint tudva lopottak
megvevlje,” akit 1842. januar 31-én befogattattak,
ugyében 1842. prilis 25-én dontottek, ,,megdorgaltat-
van szabadon bocsajtatni rendeltetett.” Rt. 56. A
kovetkezd eset Pélyak Abraham 24 éves héber, kinek
vétsége ,,Egy arany fiilbevalénak, mint tudva lopott-

nak, megvétele.” ,,Ezen vadlottnak tigye el nem itat-
hatvan a Térvényszéknek nem tarthatasa miatt, kezes-
ségen kinhagyatott.” Az 1842. évi rabtabella Il. félé-
vének adatai szerint befogattattdsanak napja 1842. au-
gusztus 29, és az itélet is e napon sziletett meg, ,,ahol
minden vad alol felmentetett.” Ugyanez tortént Kene
Nagy Antal 28 éves jobbagy esetében, aki ,,Egy arany
lopott flilbevalonak arulgatasaért” keriilt a Torvény-
szék elé. Rt. 86.; Rt. 87.

Erdszakos ,haz kirablasaért™ allt a térvényszék elé
Sznyida Mihaly 19 éves kocsis, akinek befogattattasi
ideje 1840. februar 2. ,,Egy portékas ladabdl és egy
pinczébdl tobb 6ltdzet ruhdkat rabolt.” 1840. majus
22-én ,,3 évi rabsagra és évenként elveend6 25 bot ité-
sekre itéltetett - de ez fellyebb vitetvén - melly is
helyben hagyéassal leérkezett. (Ez esetben gy tinik,
hogy a biintetés a befogattatds idejétl szamitodott,
mivel szabaduldsa 1843. februar 2-an volt. Ugyaneb-
ben a cselekményben vett részt Szabo Gyorgy 21 éves
kocsis is, akinek vétke és a végzése megegyezik az
el6bb leirtakkal, a kiilénbség minddssze annyi, hogy 5
nappal késébb lett befogattatva és ugyancsak 5 nappal
kés6bb is szabadult.

Erdekes az iigy harmadik tagjanak Guanar Juhasz
Mojzes 17 éves inasnak az esete, aki ugyanebben a
cselekményben vett részt, valamint ugyanazt a biinte-
tést kapta mint a masik kettd, de id6kdzben meghalt.
Ennek okat a rabtabella nem jelzi. Az elhalalozas
id6pontja 1842. aprilis 27. Rt. 12.; Rt. 13,; Rt. 14. Az
ligyh6z szorosan kapcsolodik egy orgazdasag is, me-
lyet Gunar Juhész Jozsef47 éves zsellér kivetett el. Ot
1842. februar 7-én fogattattak be, mint az elébb emli-
tett eset orgazdajat. Ugyében a rabtabella adatai sze-
rint még 1840. majus 22-én hoztdk meg az alabbi vég-
zést: ,,Bészamitatvan az eltoltott rabsagat, két évi rab-
sagra itéltetett” és 1842. februar 2-an szabadult. (Va-
l6szin(ileg a rabtabella ir6ja tévesen irhatta a befogat-
tatds idejét.) Rt. 15.

Ha mar a rablasokat vizsgaljuk, feltétleniil érdemes
odafigyelni Szilagyi Ferentz 24 éves postalegény, va-
lamint Kovats Janos 16 éves postalegény esetére, akik
postarablast kovettek el. Szilagyi Ferentz ,,3 évi rab-
sagra itéltetett,” mig Kovats Janos ,,Probak hijanya
miatt szabadon bocsajtatni rendeltetett.” Rt. 42.; Rt.
43. Szorosan az el6z8 lgy része Szilagyi Jézsef 38
éves jobbagy vétke, mivel & volt a postarablashol
eredd pénz altal vevdje, akit 1841. szeptember 1-jén
fogtak el, az itélet hirdetése 1842. januar 31-én az
alabbi szovegezéssel keriilt a rabtabella rovataba: ,,Be-
tudvan az eddig eltoltott raboskodasa idejét - 2 holna-
pi rabsagra itéltetett - és 1842. februar 14-én szaba-
dult. Rt. 44.

Pincze felverés vétkével lett befogattatva 1841. no-
vember 20-a4n Cziptzian Gyorgy kovacs, aki 1842. ja-
nuar 31-én ,betudvan az eddig eltoltott raboskodasa
idejét, szabadon bocséjtatni rendeltetett” a Tekintetes
Torvényszék. Rt. 51. ,,Kamara” felverése miatt lett be-
fogattatva Varga Istvan 21 éves jobbagy 1842. junius
5-én, de (ligyét a bintet§ Térvényszék miikodésének



hidnya miatt nem lattak el. Az 1842. évi rabtabella Il.
félévi adatai kozott szerepel, hogy kezességre kiada-
tott. A kovetkez8 bejegyzés is rola szol: ,,Nemes egyé-
nekkel lévén Complicitdsban - azok ligyeinek ellata-
saval nem, de per uttyara at tétetett.” Rt. 73. Bolt fel-
verését kdvette el Rurinszkij Matyas 20 éves jobbagy,
akinek ligyét szintén nem lattak el 1842. I. félévében,
ezért kezességen ,kinhagyatott.” A Il. félévi rabtabel-
la adatai szerint 1842. augusztus 29-én ,harom holna-
pi szabadsagvesztésre itéltetett.” Rt. 83.

A személyek ellen elkdvetett blincselekmények ko-
zott allottak els6 helyen a rubrikak kozoétt a vérengzé-
sek. Szilagyi Sandor 36 éves jobbagyot vérengzés mi-
att 1841. februar 12-én fogtak el, és ,,3. holnapi rab-
sagra itéltetett, azonban hazi kériilményei miatt egész
1841. november 1-ig kezességen kin hagyatott, bejott
kezességrél rabsaga idejét tolteni 1841. november 5-
én”. A bortdnbdl 1842. februér 5-én szabadult. Rt. 20.

»Férje megfojtdsanak szantszandékos eszkozlbje”
(gyilkos) Szeredi Panni 33 évesjuhasz felesége. Tetté-
ért 1832. junius 3-an fogtak el és ,,A Torvényszék al-
tal héhér pallosara itéltetett, de ez fellyebb vitetvén
fugg a' fels6bbi ellatastol, a’ kegyelem dttyan 8 évi
fogsagra fél évenként elveendd 30 korbats utésekre
itéltetett. - Mely is nékie 1834. november 20-an kihir-
detett - id6kozben pardznasagot kévetvén el, még egy
holnapi rabsagra itéltetett.” Szabadulasa 1842. decem-
ber 20-a4n volt. Rt. 1. ,Testvére gyilkosa” Kmetyko
Pal 23 éves jobbagy, akit 1837. marcius 5-én fogtak el,
és a ,tandvallasok hitelesitése utan perben valé foga-
tasa elrendeltetett.” Az itélet 1837. augusztus 30-an:
»3. évi rabsagra ‘s negyedévenként 25 botok elvételé-
re itéltetett, de ez fellyebb vitetvén fiig[g] a’ felsébbi
ellatastol - mely is egy évi hozzdadéassal leérkezett. ’S
nékie februarius 19-én 1838. évben kihirdetett.” A
borténbdl 1842. februar 19-én szabadult. Rt. 5.

»,Gyermekének szantszdndékos gyilkosa" vadjaval
togattatott be 1839. december 10-én Konyetsnyik
Judith 18 éves hajadon szolgalé. Ugyében a végzés
1840. januar 27-én ,,2 évi rabsagra itéltetett, de ’a fel-
peres altal fellyebb vitetvén, mely is helyben hagyés-
sal leérkezett. (Valoszinl ennek kihirdetése 1840.
marcius 13-an lehetett, mivel a szabaduldsa 1842.
mércius 13.) Rt. 11. Ugyancsak ,,Gyermekének gyil-
kosa” Pdlyak Kati 20 éves hajadon szolgal6. Befogat-
tatdsanak ideje 1840. szeptember 17, és végzésében
ett6l az id6t6l szamitott ,,2 évi rabsagra, és negyed-
évenként 25 botitésre itéltetett”. Rt. 18.

A biintet6lgyeket vizsgalva elég gazdag tarat sora-
koztatott fel az ,élet” ezalatt a félév alatt. Erdekes len-
ne az eljarasjogi oldalrol is vizsgalni, hogy hogyan
alakult a befogattatas ideje a végzés idejéhez? Mit6l
fliggott, hogy a biintetés letdltésébe beleszamitédott-e
a befogattatastdl eltelt id6, avagy sem? A fellebbviteli
ugyek esetén hogyan alakul a bintetés-végrehajtas
kezdete? A jogesetek vizsgalata alkalmaval egyszer
talalkozhatunk minddssze olyan fellebbviteli {iggyel,
ahol stlyosbitottak a biintetést és egy évvel hosszabb
id6t kellett rabsagban tolteni.

NEMESEK ALTAL ELKOVETETT

BUNBELI PEREK ES BUNTETESEK
Az elkovetett cselekmények szamara minddssze 15 be-
irt blineset emlékeztet. A rabtabella kitoltése itt mar ko-
zel sem olyan igényes munkat takar, az adatok kozill
csak a név, a ,hazdja vagy szul6foldje,” vétke
»miném{sége,” az tgy folyamatba vételeinek idépont-
jai, perének mikénti helyzete, valamint az itélet kivona-
ta talalhatd. Az elkdvetett cselekmények mas jelleglek,
mint a nem nemesek esetében. Természetesen itt is
megtalalhato a tolvajlés, a haz kirablasa, a gyujtogatas,
de példaul 4j biincselekmény fajtaként az Isten elleni
karomlas, engedetlen és botranyt okozo magatartas is.
Talélkozhatunk kegyetlenkedés, pénzzsarolas és hamis
jelentéstétel blintettével a rabtabella bejegyzéseiben.

Kovetelt nemes Pécsi Karoly Szarvas varos volt
jegyzdbje a ,Szarvasi nép lazadast el6segitd, s a’ népet
buzditd, Ugyszintén kotelez6 levelek hamisitasa és koho-
lasa vadjaval allt ez tigyben 18 alkalommal a Tekinte-
tes Békés Varmegye Torvényszéke el6tt 1836 augusz-
tus 3-atol 1841. november 26-aig. Tettéért ,2 honapi
fogsagra itéltetett, de pere fellyebbvitetvén fiigg a’ fel-
s6bbi ellatastol”. NRt. 1

Kovetelt nemes Lehotzkij Mihaly blne volt ,egy
haznak, malomnakfelverése, halallal fenyeget6dzés, és
Isten ellen vald kdromlas.” 1832. mércius 20-an ,,A tor-
vényszék altal vasban eltdltendd fél évi arestomra itél-
tetett, ’s bekildése Szolgabirora bizatott, de még eddig
nem taléltatott.” NRt. 2.

Nemes Kunos Jénos ,Isten elleni kAromlas" blintett
elkdvetése miatt 3 hdnapi rabsagra itéltetett, de ,,pere
fellyebb vitetvén fiigg a’ fels6bbi ellatastél”. NRt. 6.
Haz kirablasaért keriilt a Térvényszék elé Nemes Dob-
sa Ferentz, akit a szokést6l valo félelem miatt 1839.
szeptember 21-én ,béfogattattak” s az itéletben ett6l a
naptol kezdve 3 évi rabsagra itéltek. NRt. 7. A Torvény-
széki szinet miatt tobb érdekes esetben a hozott
itéletr6l nem tudunk semmit. igy példaul Nemes
Névery Pal ,,Istent karomlo, publicus helyt megszennye-
sit6, és hamis mertékkel €16 bilinének kdvetkezménye-
it sajnos a rabtabella adataib6l nem ismerhetjik meg
NRt. 10.

Ugyanigy kérdéses marad Nemes Olah Péter ,,enge-
detlen és botranyt okoz6” magatartasanak eredménye.
NRt. 11. Tudjuk viszont az 1842. II. félévi rabtabella
bejegyzése alapjan Kovetelt Nemes Andrassy Ignatz
esetének végeredményét, aki ,Kegyetlenkedés, pénz-
zsarolas és hamisjelentés tétel” blintettével allt a Tor-
vényszék elé. Végzésében ez all: ,Perben fogatasa
bétudédvan megdorgéalas mellett szabadon botsajta-
tott.” NRt. 15. Ebben a korben lényegesen szegenyeseb-
bek a vizsgalddas eredményei, mint a nem nemesek
esetében, igy talan értelmetlen lenne a befejezetlen
ligyeket tételesen atvizsgalni.

Az 1842. év |. félévének ismertetett és a nem ismer-
tetett adatai alapjan, ha nem is vonhatdk le altalanos ér-
vény( kovetkeztetések, de megallapithat6 a rabtabellat
vezet6 ligyvéd(ek) preciznek mondhaté munkaja, mi-
vel alig talalhato hianyossag a tabella kitdltésében. A
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feldolgozandé adatok mennyiségét befolyasolja a tor-
vénykezési szilinet, aminek kovetkeztében a 95 elkdve-
tett blincselekményb6l minddssze 63 esetben volt itélet
a nem nemesek esetében, és a 15 nemesek &ltal elkdve-
tett eseménybdl 9-et zartak le. Az elhalasztott ligyek
nagy része megjelenik az 1842. évi rabtabella soraiban,
de nem minden esetben fejezédtek be. A nem nemesek
eseteit vizsgalva megallapithato, hogy az a tulajdon el-
len elkovetett cselekményekben bdévelkedik. A sulyo-
sabban biintetendd vétkek kozé tartozott a lovak tolvaj-
lasa, amelyért a Torvényszék altalaban 3 évi rabsagra
itélte az elkdvetbket. Birkak tolvajlasaért a bintetés
mértéke a 4 hdnapot érte el, mig a sertések tolvajlasaért
3 honapi rabsagot lehetett kapni. Ugyanakkor palinka és
ludak tolvajlaséaért 2 év rabsag, postarablasért 3 év rab-
sag, lopott lovak atvételéért 2 év rabsag, rablasért 3 év
rabséag, termények lopasaért 9-18 hdénapi rabsag, a lo-
pott termény atvételéért 3-4 honapi rabsag ,,jart”. Fon-
tos megemliteni, hogy pl. erészakos haz kirablasért
akasztofa blintetést is kiszabtak - de fellebbezés Gtjan 4
év rabsagra csdkkentették a haldlos itéletet. A szemé-
lyek ellen elkdvetett cselekmények kozétt a gyilkossag
a gyakori, a tett megitélése a Torvényszék altal nem
egészen kovethetd logikailag. Példanak okaért a joge-
setekb8l véve: férje megfojtdsdnak szantszandékos
eszkozlbje, kinek biintetése hdhér pallosa - majd felleb-
bezés utan 8 év rabsag, testvére gyilkosanak itélete 3 év
rabsag - majd fellebbezés utan 4 év rabsag, gyermeké-
nek gyilkosa 2-3 év rabsag, de tudunk olyan gyilkossa-
gi esetrdl is, ahol betudtak az addig eltelt id6t (1 év 8,5
honap) és szabadon bocsatottak.

A biraskodasi gyakorlatra jellemz6 momentumok a

blintetés kiszabésa soran:

-els6 foku itélet esetén alkalmazzak az elfogastdl
szamitott id6 beszamitasat a biintetés letoltésébe,

- els6 foku itéletek esetén a Torvényszék altal hozott
itélet kihirdetésétdl szamitjak a bintetés letdltésé-
nek kezdénapjat.

- fellebbvitel esetén a leérkezett itélet kihirdetésének
napjatol szamitjdk a biintetés letdltésének kezd6
napjat,

- fellebbvitel esetén - ha az helybenhagyassal érke-

Jegyzetek

1Késziilt az ELTE Magyar allam-és jogtorténeti Tanszékén

2 Az elkovetkezend6 oldalak a Békés Megyei Levéltar: Békés Me-
gye Torvényszékének Iratai 1V. A. 10. c. 13 jelzet szdm alatt talal-
hatbak, a feldolgozas soran az 1842. év I. félévének, valamint az
1846. év | félévének adatait hasznaltam fel.
Az elemzés soran talalhat6 hivatkozasok magyarazata: ,,Rt. szam”
jeloli a nem nemesek cselekedeteit Rt., mint rabtabella, s a mellet-
te talalhat6 szam adja meg a rabtabelldban elfoglalt sor szamat. A
nemesek esetében az ,,NRt. szdm”, mint nemesi rabtabella, vala-
mint a bejegyzés sorszamat jeloli.

zett vissza - az els6 két eset barmelyikét is alkal-
mazhatjak,

- fellebbviteli eljaras soran talalkozhattunk enyhité
itéletekkel, mint példaul pallos, vagy akasztdfa he-
lyett 3-4 év rabsag, de talalkozhatunk sulyosbitas-
sal is, mint pl.: a fent emlitett esetben 3 év helyett 4
év rabsagra itéltetett a Kiralyi Tabla szerint,

- a gyakorlat szerint az elsd fokd itélet ellen halal-
biintetés, illetéleg 2-3 évi rabsag esetén fordultak
fellebbezéssel a Kiralyi Tablahoz.

Fontos megemliteni a kezesség intézményét, amelyet
gyakran alkalmaztak. Pl. vérfert6zés - pardzna élet, vé-
rengzés, birkak tolvajlasa, s6t gyilkossag esetén is talal-
kozhatunk olyan bejegyzéssel, hogy kezességre kiada-
tott. Erdemes lett volna nyomon kévetni, azon
elkovet6k sorsat, akiket kezességre kiadattak, de ezen
id§ alatt djabb blincselekményt kovettek el. Sajnos a
rabtabella adatai szerint értékelhetd tényeket nem tud-
hatunk meg err6l. A méltanyossag gyakorlasara is lat-
hatunk példat, amikor is a biintetés végrehajtasat elha-
lasztjak, csaladi okokra, megélhetésre hivatkozva. A
biintetés letoltésére ezért altalaban a téli hénapokban
kerult sor.

A nemesek igyében az elkdvetett cselekményekben,
és a buntetések kiszabasaban vannak eltérések. Az em-
litett példakbol kiragadva: egy haznak, malomnak fel-
veréséért, halallal valo fenyegetésért, Isten ellen vald
karomlasért, 6 honapi arestom volt a biintetés, amely -
az elkdvetd hollétének kideritése miatt - nem kerilt
végrehajtasra. Vérengzésért egyik esetben fél évi rab-
sag, masik esetben 3 hdnapi fogsag volt a biintetés. Haz
kirablasaért, szandékos gyujtogatasért 3 év rabsag volt
az itélet. Lathaté a biintetésekbdl, hogy mig a nem ne-
mesek esetén majdnem altalanosnak mondhat6 a rab-
sag, addig a nemeseknél a rabsag, a fogsag, valamint az
arestom is megtalalhato.

Szinte kivétel nélkil minden nemes fellebbezett a
Kirdlyi tablahoz, barmilyen tigyben. A biintetés végre-
hajtasanak kezd6 napjaként a fellebbezés eredménye-
ként kihirdetett végzés utan is csak a ,,befogattatasatol”
szamitjadk a biintetés idejét, ha egyaltalan sikerilt el-
fogni a blindst.

Felhasznalt irodalom:

Meznerics Ivan: A megyei Bintet§ igazsagszolgaltatas a 16-19.
szazadban. (Budapest, 1933.), Hajdu Lajos: Blintett és biintetés a
XVIII. szdzad utols6 harmadaban (Budapest, Magvet§ 1985.),
Mezey Barna (szerk.): Magyar jogtorténet. (Osiris kiado, 1996.),
Stipta Istvan: A magyar birésagi rendszer torténete (Debrecen, Mul-
tiplex Média 1997.), Eckhart Ferenc jogtérténeti szeminariumabdl
1. sz.. Békés Megyei Levéltar: Békés Varmegye Torvényszékének
Iratai 1V. A. 10.c. 13.



egész Kelet-Azsiat jelentGsen befolyasolta, a

kovetkezOket irta: ,Jia a népet térvénnyel korma-
nyozzdk és bintetéssel fegyelmezik, akkor a nép
kerullutra 1ép és elveszti szégyenérzetét. Ha viszont az
erény erejével kormanyozzdk és erkodlcsdsséggel ira-
nyitjak, agy megérzi szégyenérzetét és a helyes Gton
marad. ”

Konfucius ezzel dsszefoglalta ajog és az erkdlcs ko-
z6tt fenndllo alapvet6 kapcsolatot a kelet- azsiai hagyo-
manyban. Egyidejlileg arra is ramutatott, hogy a jog
mint szabalyozasi eszkéz - a Nyugaton jellemz6
els6dlegességével szemben - Keleten csak korlatozot-
tan érvényesil. Az europaijogi kultdra, amely a nyuga-
ti civilizacio fontos tamasza, kizarélag az eurépai kultu-
ralis kontextusban értelmezhet6. Eltér6 kultlrakban
eltérd szabalyozasi rendszerek, illetve konfliktusmegol-
d6 modellek Iéteznek.

A kulturdlis eltérések nemcsak a lathatd jelenségeket
hatjak at, mint példaul az étkezési szokasokat (rizs vagy
kenyér), hanem mélyebb dimenzioik is vannak. llyenek
példaul a gondolkodasmad, a boldogsagkeresés, illetve
a vilagnézet sajatossagai. Ahhoz, hogy egy kulturalis
kdzosségben stabil belsd rend uralkodjon, sziikség van
egy szabalyozasi rendszerre. Konfliktusok - amelyek
ugyan kulturdlisan eltérék lehetnek - minden kultara-
ban el6fordulnak, ezért valamennyi kultdra kialakitott
egy konfliktusmegoldé stratégiat. Minden egyes szaba-
lyozasi rendszer a konfliktuskezelés eszkdze. A szaba-
lyozasi rendszereket, mint példaul ajogot is, kiillénb6z6
néz6pontokbol szemlélhetjiik. Analizalhaté torténeti
szemlélettel, amikor is megfigyelhet6, hogy a jogfelfo-
gas és a jogi normak a torténeti valosag atalakulasaval
parhuzamosan valtoznak, és kimutathaté a pozitiv jogi
normak korlatozott érvényesiilése. Ajog azonban kul-
turdlisan 6sszehasonlité szemlélettel is megkdzelithetd.
Ily médon megallapithaté egyrészt, hogy a jog jelen-
t6sége kultlranként eltérd, masrészt, hogy kialakulasa-
ban és érvényesiilésében az adott kultdrat sajatosan
jellemz8 premisszakra tamaszkodik. El6adasomban a
koreai jogi tradicio példajan keresztiil megkisérlem be-
mutatni, miben all a f6 kiilonbség az eurdpai és a kelet-
azsiai jogi gondolkodas kozott. Az elsd részben (1.) al-
talanossagban vazolom fel ajog és az erkdlcs eltérd vi-
szonyéat Nyugaton és Kelet- Azsidban. A mésodik rész
(1) egy rovid torténeti attekintést ad az eurdpai jog
bevezetésér6l Koreaban, végiil a harmadik rész néhany
példan keresztiil megvilagitja az eltér6é kulturalis tradi-
cidk 0sszekeveredésébdl adddd nehézségeket.

K onfucius, akinek allam- és tarsadalomfilozé6fija

I. JOG ES ERKOLCS

Az eur6pai kultdra - ha megengedik nekem ezt az alta-
lanosito kifejezést, hiszen szamunkra egységként jele-
nik meg - egy alapvet6en jogi normakra épil6é rend-
szerszerkezetet mutat. F& jellemzéje a kiillonb6z6 tartal-
mU pozitiv jogi normak altalanos el6nyben részesitése.
Ezek ajogi normak egyre ndvekvd mértékben alakitjak
a magan- és kozélet kiilénb6z4 terlleteit. Mindez azt je-
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lenti, hogy az Eurdpaban létrejétt szabalyozasi rendszer
mindenkit engedelmességre kotelez és ezt az engedel-
mességet bintetés, illetve kényszervégrehajtas utjan
biztositja. A jogi normak az allam altal alkotott kény-
szemormak, amelyek betartasaval lehetévé valik az em-
berek szervezett egydttélése. Kivételt képezhetnek az
Ugynevezett természetjogi normak, amelyek elnevezé-
stik alapjan ugyan szintén jogi normék, valojaban azon-
ban bizonyos fajta félérendelt erkdlcsi normakat jeleni-
tenek meg, és a pozitiv jogi normak legitimalasahoz
vagy megkérddjelezéséhez is felhasznalhatok. A jog te-
hat az altalanos nyugati felfogas szerint a tarsadalom
gerincét alkotja. Ezzel szemben az erkdlcs és a szoka-
sok egyre inkdbb a maganszféra teriiletére szorultak
vissza Europaban. A tarsadalom alakitdsaban nem bizo-
nyultak sem kotelezének, sem hatékonynak.

Az europai jogi tradicié azonban az eurdpai kultira
része, ezért olyan el6feltételeken alapul, amelyek ebben
a formaban kizéarolag itt taldlhatok meg. Milyen
el6feltételekr6l van sz6? A kérdés tehat igy hangzik:
miért alakulhatott ki Eurépaban éppen ez ajogi tradicio
és Kelet- Azsidban miért nem? Egy ilyen osszetett kér-
désre nem adhat6 egyszer(i valasz. Csak néhany aspek-
tust emlithetek itt, amelyek ebben az &sszefiiggésben
jelent&snek tlinnek. Szeretnék tehat megfogalmazni és
vitdra bocsatani néhdny gondolatmenetet. A
kovetkez6kben az eurdpai kultdra harom vonatkozasat
vetem majd fel, azutan a kelet-azsiai kultdrarél beszé-
lek, igy Onok a két kulturat kozvetlenil is 6sszehason-
lithatjak egymassal. Az egyes kultdrak kozott ugyanis
jelentds eltérések fedezheték fel a természet-, a vilag-
és az emberszemlélet vonatkozéaséaban.

Az eurdpai kultira egyik aspektusa a jogi gondolko-
das kialakulasaban és kibontakozasaban fontos szerepet
tolt be. Ez az aspektus a hatalom fejl6dése, valamint an-
nak korlatozaséara valo torekvés. Nem lehet véletlen,
hogy a jogi gondolkodas a romai birodalomban alakult
ki. Ahhoz ugyanis, hogy egy heterogén részekbdl
felépiilé hatalmas birodalom ilyen hossz( idén keresz-
til fennmaradjon, a hatalom megosztasara és az egyes
hatalmi szférak biztositasara van szilkség. A birodalom
kilénb6z6 részei nem rendelkeztek kdzos kulturdlis ba-
zissal, ezért azokat kizarolag kikényszerithet6 jogi nor-
mak segitségével lehetett dsszetartani. A kdzépkorban
az egyhazi és a vilagi hatalom kozoétt hosszan elh(1z6d6
harc szintén a hatalmi szférdk korlatozasanak kdlcsonds
elismeréséhez vezetett, hiszen mindkét oldal teljhatalmi
igénnyel lépett fel. Ehhez tarsul az allamhatarok allan-
do6 valtozasa, a territorialis allamok létrejotte, a vallasi
csatarozasok, amelyek végiil a reforméacioban csicso-
sodtak ki. A hatalmi viszonyok egyensulyat kifelé és
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befelé jogi normékkal igyekeztek visszadllitani. A
szerz6déselméletek fontossa valtak, hiszen az egyen-
suly biztositasahoz szerz&désekre volt szilkség. Még az
allamot is szerz6désen nyugvd képz&dménynek tekin-
tették (Rousseau). Ez a tradicio, amely a hatalmi egyen-
suly fenntartasat célozza, fennmaradt egészen a demok-
racia kialakulasaig, amelyben a legf6bb kérdés a hata-
lom megosztasa és a hatalmi szférak biztositasa. A ha-
talom kérdése olyan alapvet6 kapcsolatokban is koz-
ponti szerepet jatszhat, mint Isten és ember, illetve em-
ber és természet kapcsolata. A monoteista isten ugyan-
is hatalom. Ezt a hatalmat atruhazta az emberre, hogy az
a természetet (amely teremtett dolog) targyként uralja.

Hogy a jogi gondolkodas milyen mélyen gyokerezik
az eurdpai kultdraban, az tobb jelenségen is észlelhetd,
igy példaul Eurdpaban a boszorkanyperek kapcsan azt
hangoztattak, hogy a boszorkanyok az Orddggel léptek
szovetségre. A J6 és a Rossz az eurdpai gondolkodas-
ban feloldhatatlan ellentétet képez, amelyet kizarolag
szerz6déssel lehet kordaban tartani. Kelet- Azsiaban
nem létezik sem Orddg, sem boszorkanyok, ezért bo-
szorkanyperek sem voltak. Az utolso itélet eurdpai fel-
fogasa is azt mutatja, hogy még az élet legvégeén is egy
birésag, azaz egy jogi forum itéli meg az embereket és
cselekedeteiket. Egy mindent atfogé meghékélés tehat
nem része a tervnek. A hatalomért valé versengés -
amelyet a harc metaforgjaval lehet szemléletessé tenni -
az egész eurdpai kultaran ativel. Ezt vilagosan felismer-
hetjik, amint valamelyik eurdpai muzeumba belépve
elsGsorban a korébbi korszakokb6l szarmaz6 képeket,
valamint szobrokat szemléljiik. Az &zsiaiakra gyakran
sokkolo hatéast gyakorol, amikor elészér szembesiilnek
ilyen tipusu képekkel. Az ember el6tt kibontakozik a
mivészeti alkotasok kavalkadja, amelyben az er6szakot
esztétikaval fokozva mutatjak be. Itt emlithet§ a szdm-
talan mennyiségl Szent Gyodrgy-abrazolas, az Utolso
itélet vagy a martirjelenetek bemutatasa. Ugy tiinik, az
europai civilizacié egy jogi normak altal kordaban tar-
tott életkdzdsség.

A kovetkez6 aspektus, hogy az eurdpai kultraban az
egyén szerepe kiemelkedd. A gorogoknél elterjedt
olyan kijelentések, mint példaul: ,,Minden dolog mérté-
ke az ember”, illetve ,,Ismerd meg 6nmagad!”, tukrozik
azt a fejl6dést, amelynek soran a mai eurdpai indivi-
duum kialakult. Ezzel elkezdddott egy folyamat, amely
az ember mindaddig példatlan énmegfigyelését valtotta
ki. E folyamat végére az ember akarattal felruhazott,
szabad és autoném lénnyé valt. Az egyén szabadsagat
és autondmidjat azonban csak Ugy hozhatjuk létre, ha
azokat olyan dolgokhol vezetjiik le, amelyek magat az
egyént alkotjak. Egy ilyen individuum kénytelen meg-
védeni szabadsagat és autonémiajat masokkal szemben,
és ehhez jogi normakra van sziikség. A személy fogal-
ma, amely megtestesiti a jogalanyt, éppen ezt az elvont
kategoriat fejezi ki. Kelet-Azsiaban nincs olyan kifeje-
zés, amely megfelelne a személy fogalmanak. Ez nagy
problémat jelent a forditasok soran.

Ebben az dsszefliggésben a harmadik aspektus az eu-
répai hagyomanyban uralkod6 gondolkodasmod. A

nyugati kultira alapvet6 vonasa a dualista gondolko-
dasmod, amely a kovetkez6 logikus kifejezésben csu-
csosodik ki: ,,Tertium non datur.” Kovetkezésképpen
egy sor dichotémiat fedezhetiink fel, amelyek hagyo-
manyosan uraljak az eurépai gondolkodast. igy példaul:
alany/targy, test/lélek, természet/kultira, jé/rossz. A
dualista gondolkodas arra 6sztonzi az embert, hogy sza-
kadatlanul arra torekedjen, hogy vildgos hatéart hizzon.
A definici6 az eurépai gondolkodas egyik kulcsszava.
Kelet-Azsidban nem talalunk ilyen kifejezést. Az eurd-
pai kulturdlis kdrnyezetben szlikségszer(en el6térbe ke-
rilt az analitikus és kdvetkeztet6 gondolkodasmaéd. Ez
a gondolkodasmad tette lehet6vé az eurdpai jogi hagyo-
manyt, illetve a Nyugat tudoméanyos és mf(szaki
fejlédését is.

Eddig Eurdpardl volt sz6. Most attérek Kelet- Azsia-
ra, és a harom aspektussal parhuzamosan megvilagitom
a kelet- azsiai kultira néhany jellemz6 vonasat.

Koredban a természet elnevezése ,Ja-Yon”, ami
annyit tesz, ,,6nmagatol ilyen”. Ez a kifejezés egész
Kelet-Azsiaban azonos. Reinhard May ,,Erkélcs és tor-
vény a nyugati és a kelet-azsiai gondolkodasban” cim(
irdsdban a kovetkez8képpen értelmezte ezt a termé-
szetfogalmat: ,,Ez a felfogés alapozza meg minden,
egymassal 0sszefiigg6 életfolyamat egységének és tel-
jességének tdérvényszerliségét, éspedig az anyag és a
szellem elvélaszthatatlan egységén keresztil. Az ,,6n-
magatdl ilyen” meghatarozza a szamara elegend6
spontaneitds végsd hatarat. Ugyanilyen felfogas hatja
at az egyén, az ember természetét is. Képes arra, hogy
a sokféle elrendezési mintat, illetve az azoktol valé el-
téréseket ,,6nmaguktol ilyennek”, tehat nem teremtett-
nek tekintse, és ezekbh6l az emberi viselkedéshez Gtmu-
tatast olvasson ki." Mivel nalunk nincs monoteizmus, a
gondolkodas hatéarat a természet alkotja. A természetet
nem lehet kiviilrgl szemlélni. Ebb6I kifolyolag lehetet-
len barmit is mondani a természet kezdetérdl és végérdl
(mésként, mint Eurépaban, ahol a természetnek - mint
teremtett dolognak - van kezdete és vége is). A kelet-
azsiaiak felfogasaban ez a természet énmagaban har-
monikus és allando, ritmikus mozgasban van. Ez a
mozgas a természet szorosan hozzatartozo része. A ter-
mészetet él6nek, belilr6l luktet6nek tekintik. Az em-
ber része ennek a mindent atfog6 természetnek, és ko-
rilveszi az Egész harmonidja. Az egyes embernek gon-
dolkodasaban és cselekvésében a ,tao” és a ,yin” €s
»yang” elveit kell kévetnie ahhoz, hogy a harmonikus
Egészbe olvadjon. Ez a vilagnézet vilagosan kimutat-
hato a kelet- azsiai festészetben. A képeken lathat6 em-
berek kicsinységiik tudataban a természeti folyamatok-
hoz alkalmazkodnak, vagy elmélyiilten szemlélik a ter-
mészetet (pl. Michelangelo Ozénviz cim( képe és egy
kelet-azsiai kép 0sszehasonlitasa). A ,,yin”, a ,,yang” és
a ,tao” fogalmak id6kdzben a vilagnak ezen a felén is
elterjedtek és Eurdpa ezoterikus szinpadan elfoglaltak
igencsak kérdéses helyiket. Az ember feladata a kelet-
azsiai felfogas szerint tehat az, hogy az Egész itemét
atvegye és megtalalja benne az egyensulyt. Kelet-Azsi-
aban ezért fel sem meriilhet egy Eurdpaval rokonithato



gondolat, amely a természetet ellenséges hatalomnak
tekinti. Eppen ellenkez6leg: a természet énmagaban
harmonikus és az embert magaba foglalja. Bar az
egyensuly Ujra és Ujra megbomlik, a harménia mindig
visszatér. Ez a természetfelfogds meghatarozott rende-
zési kategoriakat hiv életre, amelyek figyelembe veszik
a harmoéniat helyreallitd ritmikat. igy a ,yin” és a
»yang” a két véglet kiegyensulyozasat kifejez6 katego-
ridk. Ebb6l kdvetkezéen ezek a kategoriak alapvet6en
eltérnek a természeti torvenyekt6l, amelyek kauzalis
vonatkozéasokra utalnak. A kauzalitas a kelet-azsiai ter-
mészetszemléletben csak alarendelt szerepet jatszott,
mivel nem az volt a dont6 tényezé. A ,,yin” és a ,,yang”
ezen kivil kifejezi az egymassal funkcionalis (vagy
eredményességi) kapcsolatban allé dolgok kélcsonds
figgését is, amelyek kozott az egyensilyt Gjra és Ujra
helyre kell allitani. Ezért beszélhetiink a kelet-azsiai
kultdra vonatkozéasaban hdlizmusrol, vagyis egy egysé-
ges kultararol.

Meggy6z6désem szerint ez a holisztikus vilagnézet
nem teszi lehet6vé az analitikus gondolkodast, hiszen
az analitika elhatarolast és definialast jelent. Kdvetke-
zésképpen Kelet-Azsidban nem johetett létre eurdpai
mintaju tudomany vagy technikai forradalom.

A kelet-azsiai emberfogalom két 0sszetev6h6l all:
ember és térbeli kozép. Kelet-Azsidban az ember nem
autoném egyén, hanem olyan Iény, amelyet kezdetekt6l
fogva térbeli kapcsolat fliz a dolgokhoz és a tobbi em-
berhez. Az ember fogalma Kelet-Azsidban nemcsak az
jelentéssel is bir: az ember ,,mindig is a vilagbhan létezé-
sét” fejezi ki. A kelet-azsiaiak emberképében alapvetd
elem a vilaggal és a tébbi emberrel val6 szoros 6sszefo-
nodas. Ezért nem alakulhattak ki olyan fogalmak, mint
individuum, személy, autonémia vagy szabadsag. A
mai Kelet-Azsiaban természetesen mar léteznek olyan
kifejezések, mint autondmia, személyes szabadsag €s
individuum, ezek azonban - a XIX. szzad végén meg-
jelend nyugati befolyas hatasara - mesterségesen kiala-
kitott fogalmak. Kelet-Azsiaban az életvitel és a cselek-
vés maximaja a - természettel dsszhangban allé - har-
moniara valo torekvés.

Kelet-Azsiaban az erkélcsi normak a jogi normékkal
szemben mindig is el6nyt élveztek, ez az eddigi fejtege-
tések alapjan kézenfekvd. Kelet-Azsidban ugyanis hia-
nyoznak azok a feltételek, amelyek egy jogrendszer lét-
rehozasat egyaltalan lehetévé tennék. Az emberi kozos-
ségen beliili egyensuly fenntartasara a kelet-azsiaiak a
jogi normakkal szemben az erkdlcsi normakat részesi-
tették elényben, ahogy azt a bevezet6ben emlitett Kon-
fucius-idézet is kifejezi. Ezért emberi dolgokban
életkdzeli erkolcsi gyakorlat uralkodott a tiszta, életide-
gen, elvont tedridkkal szemben. Mivel a konfucianus fi-
lozéfia vezérgondolata szerint az ember alapvet6en jo6
(Konfucius és Mencius), ergsen hittek abban, hogy az
ember a moral segitségével képes a kdzdsséget dnalld-
an szabalyozni. A nevelés feladata az volt, hogy ezt az
alapvet6en jo emberi természetet a maga teljes valdja-
ban kibontakoztassa.

Jog

Ebben az dsszefiiggésben felmeriil a kérdés: honnan
szarmazik a Rossz, ha az emberek alapvetfen jok? A
konfucianus filozofidban szamtalan vita folyt errél a té-
marol. A Rossz eredetének megvilagitasa azért fontos,
mert zavarja az emberi egyiittélést. A Kelet-Azsiaban
uralkodo nézet szerint az ember természete alapvet6en
jo, de a koriilmények erkdlcsileg elitélendd cselekede-
tekre vezethetik. A Rossz nem az ember megvéltoztatha-
tatlan része (mint az eredendd b(in), hanem a koriilmé-
nyek bonyolddasabol adodik, amelyek hatdséara az em-
ber cselekszik. Az ember azonban barmikor véltoztathat
a felfogasan és visszatérhet az erkdlcsos cselekvéshez.
Mivel a kelet-azsiai gondolkodasban nem érvényesiil a
JO és a Rossz dualitasa, nem létezik semmi, ami a Rosz-
szat mint olyat (mint példaul az Orddg) megtestesitené.
A J6 és a Rossz relativ kategdriak, barmikor elImozditha-
tok, megvaltoztathatok. A Rossz a kelet-azsiai kulturalis
kontextusban erkdlcsileg elitélendét jelent, amelyet a
felfogéas és a cselekvés megvaltoztatasan keresztill Gjra a
Jo valthat fel. A koreai blintet§joghan az onfeljelentés,
az Onkéntes jovatétel és a mély megbhanas maig biintetést
enyhit6 koriilménynek vagy eljarast megsziintet oknak
mindsil. A régi hagyomany tehat tovabb él.

Az erkdlcsi normak mellett csak kevésjogi norma lé-
tezett. Azoknak azonban mindegyike bintet6jogi ter-
mészet(i volt, hiszen maganjogi vitdk rendezésére nem-
igen akadt biréi férum. E néhany biintet6jogi norma ki-
zarolag arra szolgalt, hogy az emberek erkdlcsét és eré-
nyességét fejlessze, mindezt annak érdekében, hogy ily
modon a kdzosség erkdlcsossége fennmaradjon. Az
ilyen értelemben vett erkdlcsi normakat objektivista
modon kell felfogni, hiszen azok mind a kiilénb6z6 val-
lasok, mind az egyének folott alinak. Az emberek kote-
lesek betartani 6ket, de nem rendelkezhetnek velik. A
biintet6térvények korrektivaként miikddnek olyan ese-
tekben, amelyekben az erkdlcs és a szokasok atjan valo
Onszabalyozas nem m(kaodik. A torvényeket mindezek
felett kultdralatlan talalmanynak is tartottak, amely nem
kinai, vagyis barbar eredetre vezethet6 vissza. Ezért
nem létezik a kelet-azsiai hagyomanyban olyan elkép-
zelés, amely szerint ajog az egyén személyes szabadsa-
ganak védelmére hivatott. Az, hogy a szubjektiv jogtu-
dat alig-alig fejlédott ki, ezek utdn nem lehet meglepd.
Ugyanilyen kevéssé létezik a ,,harc ajogért” mint a cse-
lekvés maximaja. A jogi normakat tehat csak a moral
kisegit6 eszkdzeinek tekintették. Ez a hozzaallas Kore-
aban a mai napig megfigyelhet6: mindmaig érvényes,
hogy ami nem ellenkezik a szokasokkal, az jogilag is
megengedett. Az 6si Koreaban a biincselekmény az er-
kolcs alapelveinek megsértését jelentette, nem pedig az
allam altal alkotott jogi norméak megsértését. igy példa-
ul a menynek a férj sziileivel szemben tanusitott illetlen
viselkedését vagy a fili kotelezettségek elhanyagoléasat
nagy szigorral biintették. Az allam még ma is térekszik
ra, hogy a polgarok erkolcsét befolyasolja. Kinabol is-
mert példa, hogy a polgarokat atnevel6taborokba kiil-
dik, vagy baratsdgossagi kampanyt inditanak. Koredban
ugyanigy: a polgarokat Ujra és Ujra az erkélcsos viselke-
désre hivjak fel, legyenek figyelemmel az id6sekre stb.
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Ebbdl a szemponthol ma is él a hit, hogy a tarsadalmi
rend meg6rzésében az erkdlcs fontosabb a jognal. Euro-
paban egy ilyen jellegi felhivas a maganszféraba és az
autonomiaba valo beavatkozasnak mingsiilne. Az allam
ne avatkozzon be, hiszen az erkélcs minden ember ma-
ganugye.

A kelet-azsiaiak felfogasa szerint az idedlis tarsada-
lom feltétele, hogy az emberek kdlcsondsen eleget te-
gyenek a kotelezettségeiknek. Ahogy a természetben,
ahol minden 6nmagatél harmonikus, ugyanigy az em-
beri ligyekben is maguktdl adédnak szabalyozasi mé-
dok. Ez sokkal inké&bb barati-, egyeztet6 szabalyozassal
torténik, szemben a peres, birosagi Gton folytatott vitak-
kal, amelyek eredménye a jogos vagy jogtalan szigord
alternativaja, és amelyeket ezért igen kevéssé becsil-
nek. Koredban a mai napig arra torekszenek, hogy a
konfliktusokat a jogi szféran kivil, megegyezéssel old-
jak meg. Ha valaki biréi dontésre hagyatkozik, azt el-
lenségeskedésnek, UgyszOlvan hadiizenetnek tekintik.
A jogért vald harc térnyerése csak fokozatosan mehet
végbe.

Il. AZ EUROPAI JOG BEVEZETESE
KOREABAN

Miutan 1856-ban Amerika kényszer alkalmazasaval ra-
vette Japant, hogy nyissa meg kikotgit a kereskedelem
szdmara, 1876-ban Japan ugyanezt a mddszert hasznal-
ta fel Koreaval szemben. Japan tehat alaposan megta-
nulta a leckét az imperialista torekvés(i amerikai és eu-
ropai orszagoktdl, és Koredban alkalmazta a tanultakat.
Japan az orszag megnyitasaval - amely ,,Meiji-restau-
racio” néven vonult be a térténelembe - az eurdpai, de
leginkabb a német jogrendszert vezette be. A korabeli
koreai kirdlysag ily mddon keriilt elszor kapcsolatba
egy europai jogrendszerrel, amellyel szemben azonban
teljesen kiszolgaltatott volt. Mivel Korea névleg csak
1910-ben lett japan gyarmat, az orszagban ajapan jogot
csak ett6l az évtdl kezdve alkalmaztak teljes korben.
Mindaddig a ,,Kyongkuk Daejon” térvénykonyv (Nagy
kddex az allam iranyitasardl) volt érvényben, amelyet
1485-ben, a kinai ,,Nagy Ming Biintet6kodex™ recepci-
0ja utan alkottak meg. Emellett léteztek iratlan térvé-
nyek is: birdsagi és blintetés-végrehajtasi dontések, bi-
roi jogi szakvélemények és kommentarok. Megfelel6en
képzett jogdsz szakmai réteg azonban nem létezett.
Minden magasabb beosztast hivatalnok sajat korzeté-
ben gyakorolta a birdi tisztséget. A biroi hivatal betdl-
téséhez elegenddnek tartottdk a konfucianus klassziku-
sok nyoman szerzett altalanos miveltséget. Néhany ta-
nult hivatalnok azonban birdként is hirnevet szerzett
maganak, mivel ajogeseteket bdlcsessége, éleselméji-
sége és személye erkolcsi feddhetetlensége segitségével
oldotta meg, ezaltal képes volt fenntartani a kdzdsség
békéjét. A jogalkalmazéasrol és a torvények
értelmezésérdl folytak ugyan viték, de egy szisztemati-
kus rendszer kiépitésére nem ker(lt sor. A koreai jogi
kultdraban nem léteztek logikai kategoriak vagy jogti-
pusok, inkabb a konkrét esetek rugalmas megoldasara

torekedtek. Ez a tendencia ma is er6teljesen érvényesiil.
A bintet6térvények értelmezése maig sem szigord és
formalis, hanem meglehetdsen szituaciéfiiggd és for-
malhat6. Az esetek pragmatikus megoldéasa a cél.

1910 és 1945 kozott Korea fligg6 jogi helyzetben
volt, hiszen ,kdlcsonzott jogként” Korea egész terile-
tén hivatalosan az eurdpai jog altal befolyasolt japanjo-
got alkalmaztédk (bar nem teljes terjedelmében). Korea
ugyanis Japan gyarmataként jogilag alacsonyabb sta-
tusszal birt, és egy széles kord felhatalmazassal ren-
delkez6 fékormanyzo iranyitasa alatt allt. Amikor
1945-ben Korea felszabadult a gyarmati uralom aldl,
felmerilt a kérdés, mi térténjen ajogrendszerrel, amely
a gyarmati id6kben tobbé-kevéshé elfogadotta valt és a
mindennapi élet alkotdrésze lett Koreaban. Természete-
sen nem lehetett mardl holnapra egyszer(ien kiiktatni az
egyetlen érvényes jogrendszert. Egy jogi vakuum na-
gyon veszélyes lett volna abban a politikailag bizonyta-
lan szituacioban. A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy
Koreat az amerikaiak 1945 szeptemberében kettéosztot-
tak, és a déli részt 1945 és 1948 kozott egy amerikai ka-
tonai kormany iranyitotta. Jogi z(irzavar uralkodott.
Nem sokkal kés6bb, 1950-ben kitért a koreai habord,
amely 1953-ig tartott. Korea csak a habor( utan széanta
el magat a zavaros allapotba jutott jogrendszer helyredl-
litasara. A régi konfucianus jogrendszerhez valo vissza-
térést elutasitottak, hiszen egy modern Korea felépité-
sén faradoztak, amelyhez feltétlendl egy aj, Eurdpa fe-
lé orientalt jogrendszerre volt sziikség. igy ajapéan jog
maradt hatalyban, amely alapvet§ vonasaiban maig
megtalalhaté a koreai jogrendszerben, amelyet 1953-
ban, azaz a koreai haboru befejezése utan kodifikaltak.
Az eurdpai jog tehat keriil§ Gton, Japanon keresztil ér-
te el Koreat. Az eurépai imperializmus egyfajta ajandé-
kanak tekinthetjlik, amelyre azonban maguk a koreaiak
sohasem vagytak.

Ha szemiigyre vesszilk a Korea és Eurdpa kozott
fennallo nagy kulturalis kulonbségeket, a felmer(ilg ne-
hézségek nem hagyhatdék figyelmen kivill. Az eurdpai
jogrendszer egy meghatérozott, fent bemutatott kultura-
lis hattérrel rendelkezik, amely azonban Koreaban telje-
sen hianyzik. A koreai kulturalis kdrnyezetben ,,ajog”
mint importaru kénytelen alkalmazkodni és asszimila-
[6dni, amennyiben érvényt és hatdlyt akar szerezni ma-
ganak. Mert nem elég, hogy az emberekben nem alakult
ki érzelmi kot6dés az U jogrendszer irdnt, de még an-
nak sziilkségességét sem lattak be. A szakadék athidala-
sara iranyuld tantorithatatlan torekvés ellenére ma is
egy ,kett6s jogi kultararél” beszélhetiink. A
kovetkez6kben az asszimilalodasi folyamatot bemutatd
néhany pontrol esik szo.

Ahhoz, hogy az importéltjog és a val6 élet kozétt ha-
z6dd mély szakadékot athidaljak, példaul a biintet6jog-
ban, a torvények szdvegezése altalanos és témor. Ez a
sajatossag nagyobb flexibilitast tesz lehet6vé a jogal-
kalmazasban. Ily modon az igazsagszolgaltatas szervei
sokkal nagyobb mérlegelési jogkdrrel birnak, mint pél-
daul Németorszagban. A jogi normak kiterjeszt6 értel-
mezése (tjan azok az esetek is besorolhatok, amelyekre



az europai jogalkoté nem gondolt. Ebben az dsszefiig-
gésben a kdvetkez6 pont: a koreai biintet6jogban létezik
egy generalklauzula, amelyet az igazsagszolgaltatas
szervei mérlegelési jogkoriik gyakorlasa soran messze-
menden alkalmaznak. Ez igy hangzik (koreai Btk.
20.8): ,,Az a cselekedet, amelyet torvény vagy rendelet
alapjan, illet6leg foglalkozassal kapcsolatos tevékeny-
ség gyakorlasa soran fejtenek ki, vagy egyébként a tar-
sadalmi szoké&sokkal nem ellentétes, nem biintetendd.”
Ebben a szakaszban felcsillan a konfucianus hagyo-
many, amelyben a biincselekmény els6sorban az erkol-
csi normak, nem pedig az allami tdrvények megsértését
jelentette. A tarsadalmi szokasok fogalmat a jogalkal-
mazésban az értelmezés zsindrmértékének tekintik.
Ami a koreai szokasoknak megfelel, az dogmatikai ér-
vek ellenére sem biintethetd. A koreai alkotmanybiro-
sag ezek alapjan érintetleniil hagyta a ,,hdzassagtorés”
bintet6jogi tényallasat. Azzal érvelt, hogy ez minden-
képen sziikséges az erkdlcsosség, a hazastarsi hiiség és
a monogamia fenntartasa céljabdl. Tény az is, hogy a
90-es évek elején a lakossadg 70%-a a hazassagtorés
biintet6jogi tényallasanak fenntartdsa mellett foglalt al-
last. Egy ilyen generalklauzulaval tehat lehetséges hidat
emelni a koreai szokasok és az importalt jogi normak
kozott.

Az (j importalt jog nemcsak formalis-jogi sikon kap-
csolddik a hagyomanyhoz, hanem tartalmi sikon is. Egy
sor olyan tényallas létezik Koredban, amelyeket az eu-
ropai biintetd térvénykodnyvekben nem talalhatunk meg.
Ilyenek példaul azok a paragrafusok, amelyek a fel-
mendk sérelmére elkOvetett emberdlést, illetve halalt
okozd testi sértést szankcionaljak. Ezek az esetek a biin-
tetés szigoritasat vonjak maguk utan. A szélesebb érte-
lemben vett csaldd a konfucianus Koredban az allam
csirajat jelentette, ahogy magat az allamot is egy nagy
csaladnak tekintették, amelynek feje a kirdly volt. A
csalad életkor és rokonsagi fok szerint meghatarozott,
szigorU hierarchia szerint éplt fel. A hierarchidban ala-
csonyabban all6 személy folfelé engedelmességgel és
tisztelettel tartozik. Emiatt a felmendk sérelmére elko-
vetett blncselekményeket kivaltképp jo erkdlcsbe
Utkdzének tartottak. llyen példakon keresztil lathatjuk
tehat, hogy az alapelv, amely szerint minden ember
egyenld, nem érvényesil teljes terjedelmében.

ll. KETTOS JOGI KULTURA - KET PELDA

Koreanak egyutt kell élnie a kett6s jogi kultdraval, és
id6kdzben meg is tanulta, hogy ez mi modon lehetsé-
ges. Ennek kapcsadn nagyon fontos, hogy a jogaszok
tisztaban legyenek a kettds kultira teljes terjedelmével.
Hiba lenne vakon kdvetni a német dogmatikat. Ezt a hi-
bat azonban a korai években jé néhany jogasz elkdvet-
te. Haladast célzo igyekezetiikben nem lattak a nagy
szakadékot, amely az idegen paragrafusok és a koreai
tarsadalmi valosag kozott hGzodott. A régi koreai ha-
gyomany talhangsulyozasa azonban ugyanilyen téves
lenne, hiszen Korea mind kulturalis, mind politikai
szempontbdél megvaltozott. Ezeket a valtozasokat a jo-

gaszoknak figyelembe kell venniiik, amikor ajogi prob-
Iémak megoldasa érdekében a torvényeket Gjrafogal-
mazzak. A demokratikus alapelvek és az emberi jogok
immar &ltalanosan elismertté valtak, ezért a tarsadalmi
valdsag részét képezik. Az emberek gondolkodaséban
és cselekvésében a régi kulturalis hagyomany ennek el-
lenére tovabb él, hiszen a hagyomany nagyon lassan
valtozik. A jogészok és a politikusok feladata tehat az,
hogy csak olyan térvényeket alkossanak, amelyek egy-
részt alapvet6 helyzetekre vonatkoznak, masrészt vi-
szont megfelelnek a kulturalis kdrnyezetnek - annak ér-
dekében, hogy hatékonnya valhassanak. A kovetkez6k-
ben két, aktudlis jelentségli témat emlitek roviden:
szervatiltetés és n6i kriminalitas.

A modern orvostudomany fejlédésével a szervatilte-
tés mara mar rutin- beavatkozéssa valt. 1d6kozben az
agy kivételével szinte valamennyi szervet at lehet iltet-
ni. Koreaban - a kett6s jogi kultirahoz hasonldan - két
kiillénb6z6 orvoslasi hagyomany létezik: a Kina altal
befolyasolt régi koreai, illetve a nyugati orvostudo-
many. A régi koreai orvostudomany, amely szoros 6sz-
szefliggésben &ll a régi vildgnézettel, a Kkiterjedt
betegségmegel6zési ismeretek mellett alkalmazza az
akupunktarat, a gyogyflives kezelést és a masszazst is.
Azonban beavatkozassal jar6 modszereket, tehat opera-
tiv kezelést nem ismer. A régi koreai gyogyitas fé gon-
dolata szerint az életenergia, azaz a ,,Ki” aramlasat kell
el6segiteni ahhoz, hogy az egyensuly fennmaradjon, és
igy a test sajat ellenalléerejének er@sitésével képes lesz
egyedil legy6zni a betegséget. Koreaban a nyugati or-
vostudomany befolydsa a japan gyarmati id6szak oOta
érvényesil, mara mar az orszag egész teriiletén talalha-
tok kdrhazak és orvosi rendel6k. Ezzel parhuzamosan
természetesen dolgoznak olyan orvosok is, akik betege-
iket tradicionalis modszerekkel kezelik. Léteznek olyan
orvosi fakultasok, amelyeken kizarélag ilyen hagyo-
many6rz6 orvosokat képeznek.

Koredban mar évek oOta végeznek szervatiiltetéseket.
A leggyakrabban atlltetett szerv a vese. Az orvosok so-
kaig konkrét torvényi szabalyozads nélkil dolgoztak.
Csak 2000-ben adtidk ki a koreai szervétultetési tor-
vényt. A torvény célja, hogy mind a szerv adomanyozé-
janak, mind a szerv fogadojanak biztonsagot nyujtson.
Az els6 akadalyt a halal definicidjajelentette. A kérdés
igy hangzott: agyhalal vagy szivhalal? A koreai kulti-
raban a legfontosabb kultusz az 6s6k tiszteletének kul-
tusza volt, és ezzel dsszefliggésben létezett néhany fon-
tos hagyomany. Ennek kapcsan az els6 pont, hogy a
testnek sértetlennek kellett lennie, amikor az elhunyt az
Gsokhoz tért. A testet az 6s0k ajandékanak tekintették,
amit nem lehetett szandékosan megsérteni vagy meg-
semmisiteni. Ezért nem viselhettek a nék fillbevalot (at-
lyukasztott fiilben). ErthetS, hogy az emberek komoly
fenntartdsokkal fogadjak a szervadomanyozast és -fo-
gadast. Ez mindenekel6tt a sziv esetében érzékelhetd. A
masodik pont, hogy az agyhalal koncepciojat a lakossag
nem fogadja el. Nincs semleges definici6 arra, hogy mi
a halal, hiszen ez mindig az adott kultira felfogasatdl
figg. A régi koreai hagyomany szerint a halal egy na-



gyon hosszl folyamat. Altalaban véve a szivhalal any-
nyiban jelentett valasztovonalat, hogy az elhunytat elte-
mették, de a halal ezzel még nem zarult le. A halal min-
den kultdraban leginkabb az él6k és a tarsadalom tgye
(és nem az elhunyté), ahogy azt a gyasz feldolgozasara
szolgél6 nagyszabasu ritualék is mutatjak. A koreai el-
képzelés szerint az elhunyt nem lép azonnal a talvilag-
ba vezet6 Gtra, hanem egy ideig az emberek kdzelében
marad, és csak fokozatosan megy at a masvilagra. Az
Gsok azonban - a kapcsolat fenntartasa érdekében - a
harmadik generéacioig visszamenden eljonnek minden
egyes, a tiszteletiikre rendezett szertartadsra. Ebben a
kulturdlis kérnyezetben nem konny( keresztilvinni az
agyhalal koncepciodjat. De ez mindenképpen sziikséges
ahhoz, hogy szervatiiltetéseket végezhessenek. A tor-
vényhozdk ezért egymassal parhuzamosan mindkét ha-
lalkoncepciot fenntartottak.

Amennyiben valaki irasos nyilatkozatban engedélyt
ad ra, az agyhalal megallapitasa utan az orvosok eltavo-
lithatjak a szerveit. Ahhoz azonban, hogy ezeket az or-
vosokat ne tekintsék gyilkosoknak (ez lenne ugyanis a
kovetkezménye annak, ha az agyhalal allapotaban lévd
valdjaban nem lenne halott), a kdvetkez6 megoldast ta-
laltdk ki. A halal okaként nem a szervkivétel szerepel,
hanem az a betegség, amely miatt az agyhalal bekdvet-
kezett. A halal okara nézve tehat egy masik kauzalitast
vélasztottak, hogy ezen keresztill mentesitsék az orvo-
sokat. igy Koredban valéjaban egymassal parhuzamo-
san két halalkoncepcié létezik, mert nem akartak az
egyik alternativa mellett donteni. Tul nagy lett volna a
lakossag ellenallasa.

A kovetkez6 pont ebben az dsszefliggésben szintén
a koreai kultdra sajatossaga. A szervadomanyozéassal
kapcsolatban a csalad rendkivil kiterjedt egy(ittdonté-
si jogosultsaggal rendelkezik. Annak ellenére, hogy
valaki életében irdshan rogzitette hozzajarulasat, a
csalad ezt a hozzajarulast post mortem visszavonhat-
ja. A koreai kulturalis hagyoméanyban az egyén nem
individuumként, hanem a csalad egyik tagjaként jele-
nik meg. Nagyon ritkan mondjuk, hogy ,,én”, altala-
ban inkabb a ,,mi” kifejezést hasznaljuk, ami azt tik-
rozi, hogy ugyanazon csalad egyes tagjai k6zott nem
huzédik éles hatar. Ez az er6s mi-tudat a kiilénleges
természetli gyermek-anya kapcsolatbol ered, amely
fizikai és érzelmi szempontbdl is sokkal intenzivebb.
Az autonom dontést, amelyet a nyugati kultarkérben
szuverén aktusként tiszteletben kell tartani, Koreéban
részben a csalad kezébe adjak. A csalad kilénleges
jelentésége ma is nagyon fontos szerepet jatszik. An-
nak ellenére igy van ez, hogy az utbbi harom évtized
tomérdek valtozéasa Uj arculatot kdlcsdnzott a koreai
tarsadalomnak. A mai napig a csalad képezi az egyén
stabil tamaszat, amelyre minden koriilmények kozott
hagyatkozhat. Emiatt az 0j koreai térvénymodellt
akar ,,csaladi modellnek™ is nevezhetjik. A torvény-
hozé a lakossag hagyomanytisztel§ érzelmi beallitott-
saganak figyelembevételével prébal olyan megoldast
talalni, amely megfelel a modern orvostudomany ki-
hivésainak.

A kovetkez6 példa, amit itt emlitek, a néi kriminali-
tassal kapcsolatos. Erdekes megfigyelni a néi krimina-
litas alakulasat egy olyan orszagban, mint Korea, ahol a
nék tébb évszazadon at kilonleges, jelentdsen korlato-
z6 erkdlesi normaknak voltak alavetve. A szigordan
patriarchalis konfucianus tarsadalmi rend a n6k szama-
ra a belsé teret, azaz a csaladot, a férfiak szamara pedig
a kiils6 teret jeldlte meg tevékenységi terliletként. Ezért
nevezi a férj a feleségét a mai napig ,,bels6 személy-
nek”, és forditva: a feleség a férjére a ,,kiils6 személy”
kifejezést hasznalja. A nék azonban igen nagy szabad-
sagot élveztek a belsé ligyekben, tehat a haztartas teri-
letén, és a csalad pénziigyeit is 6k feligyelték. A tarsa-
dalmi szerepvallalas térben megosztott volt, igy azt tér-
beli kategdriakkal fejezték ki. A nék szerepe a régi Ko-
redban alapvet§ vondsait tekintve nem sokban tért el az
europai helyzett6l, bar néhany sajatossagot e téren is
felfedezhetiink. Itt emlithetd példaul, hogy amig a nék-
t6l szigorian megkdvetelték a hazastarsi hliség megtar-
tasat, addig a férfiakkal szemben nem volt ilyen elvéras.
A fels6 tarsadalmi rétegbe tartozo férfiak tobb mellék-
feleséget is tarthattak, azonban a féfeleség jogilag és er-
kolcsileg magasabb rend(inek szamitott. 1485 és 1894
kozott a megdzvegyllt nék nem kothettek Gjabb hazas-
sagot. A hazastarsi hiiség ugyanis a férj halala utan is
sérthetetlen maradt. Forditva viszont mas volt a helyzet:
a meg0Ozvegyilt férfi a lehetd legrévidebb id6n belil Gj-
ra megn@sulhetett. A n6k kiemelkedd szerepet jatszot-
tak az erkolcs védelmezésében, amit az erkolcsi rend
egészének fenntartasa tekintetében irdanyaddnak tekin-
tettek. Ezért széles korben alkalmaztak szigor( tarsadal-
mi szabalyokat. A férfiakat és a néket szigortan elkiil6-
nitették egymastdl. Alig-alig akadt alkalom, amikor a
férfiak és a ndk a tarsadalom altal jovahagyott keretek
kozott talalkozhattak és megismerkedhettek egymassal.
Régen a hdzassagokat kizarolag kdzvetités Gtjan kotot-
ték, hiszen a hazassagkdtés két csalad dsszekapcsoloda-
sat, egyesulését jelentette. Még napjainkban is- amikor
pedig a szerelmi hdzassag mar megengedett és a gya-
korlatban is el6forduld jelenség - a hazassagoknak tdbb
mint felét kdzvetités Gtjan kotik. Koreaban a férfiak és
a ndk taldlkozasa a mai napig meghatarozott ritualék
szerint zajlik. Annak ellenére, hogy az eurépai jog be-
vezetésével Koredban is a monogamia lett a hazassag
alaptétele, sokaig elhizddott az a folyamat, amelynek
sorén ez ajogi rendelkezés rogzilt az emberek, kivalt-
képp a férfiak tudatdban. Még a hetvenes években is
gyakran el&fordult, hogy egy férfi a felesége mellett egy
vagy tobb mellékfeleséget is tartott. Utdbbiakat ,,kis fe-
leségeknek” nevezték. Ma mar Koreaban ez nem lehet-
séges minden tovabbi nélkil, hiszen a n6k egyre gyak-
rabban keresnek és kapnak jogvédelmet.

Az Alkotmany garantalja a n6k és férfiak kozotti
egyenl@séget. Koredban azonban hossz( ideig tartott,
amig ezt az egyenl@séget a férfiak és a n6k ténylege-
sen realizaltdk. A hagyomanyos felfogas szerint
ugyanis a férfiak fontosabbak és értékesebbek a
n6knél, ennélfogva a nék kotelesek aldvetni magukat a
férfiak akaratanak.



Alapos vizsgalat utdn megallapithato, hogy a koreai
csaladi jog szdmos szakasza eltért az eurdpai jogtol, igy
ellentétes volt az Alkotmannyal. Kivaltképp a vélasra
vonatkozo rendelkezésekben, illetve a csaladfé helyze-
tének szabdalyozasanal jelentkezett kirivé egyenl6tlen-
ség a két nem kozott. Korea csak szamos revizid aran
tudott olyan csaladi jogot alkotni, amelyben a nék és a
férfiak azonos jogokat élveznek. Erre a valtozasra csak
akkor kerllhetett sor, amikor a régi tradicié meggyen-
gllt és helyet adott valami Ujnak. Az a tény azonban,
hogy a hazassagtérés még mindig bintet6jogi tényallast
képez, jelzi, hogy a hagyomanyos erkdlcsfelfogas to-
vabbra is érvényesiil.

A régi Koredban a n6k altal elkdvetett blincselekme-
nyek tobbsége emberdlés, halalt okozo testi sértés, illet-
ve sulyos és kdnny( testi sértés volt. A deliktumok sza-
ma nem volt kiemelked6en magas, és azokat altalaban a
kozvetlen kornyezetben kovették el. Az elsd helyen a
csaladon beliili emberdlés szerepelt. Ezzel szemben alig
akadt hazon kivili teriileten elkdvetett blincselekmény.
A ndknek ugyanis ritkan volt lehetéségiik arra, hogy eb-
ben a kornyezetben kovessenek el blincselekményt. A
szituacié mara alapvet6en megvaltozott. Az dsszesitett
statisztika szerint az élet és testi épség ellen elkdvetett
blincselekmények a n6i deliktumoknak minddssze 7%-
at teszik ki.

Ugy tiinik, a kriminalitas globalisan férfias jelenség,
igy van ez Koreaban is. 1998-ban a nék részvétele a tel-
jes kriminalitasban 15% volt. Ugyanakkor el kell ismer-
ni, hogy az 1989-es évhez viszonyitva, amikor ez a mu-
tatd 8,7% volt, a ndi részvétel folyamatosan emelkedett.
Ez kilonb6z6 okokra vezethetd vissza. Az emancipacio
er@sddése, a n6k tarsadalmi részvételének novekedése
és a szamukra biztositott, egyre szélesebb kori jogi
lehet@ségek egyarant szerepetjatszhattak ebben a folya-
matban. A ndi kriminalitas hirtelen emelkedésében
azonban a legfontosabb tényez6 valdszin(ileg az a radi-
kalis tarsadalmi véltozas volt, amely az elmilt harom
évtizedben ment végbe. Itt emlitend6 tobbek kozott az
iparosodas, a varosiasodas, a csaldd struktdrajanak
megvaltozésa és a fogyasztdi tarsadalom. Kiiléndsen ez
utobbival fligg 6ssze a bolti lopasok szamanak markans
emelkedése. Ehhez tarsul még a szegénység is, amely
egy allamilag kiépitett szocidlis halé hidnyaban fenye-
geti a n6ket. A kriminalitasban tapasztalt n6i részvételt
tekintve Korea statisztikailag megel6zi példaul Svajcot,
ahol ez az arany koérulbelil 14%, de jelent6sen elmarad
Japan mogott, ahol ez az érték 22%. Koreaban a nék al-
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tal elkdvetett deliktumok legnagyobb része vagyon elle-
ni blncselekmény, igy példaul lopas, sikkasztas és csa-
las. 1998-ban a ndék statisztikdjanak 75,5%-at ezek a
blincselekmények tették ki. Japanban hasonl6 a helyzet
(67,7%). A kéabitoszertorvénnyel kapcsolatban elkdve-
tett deliktumok - amelyek sok eurdpai orszagban jelen-
t6s hanyadot képeznek - Koreaban csekély szerepet jat-
szanak.

Mivel igen kevés az elitélt n6i elkdvet6k szama, ezért
csak egyetlen 6nalléan vezetett ni borton talalhaté Ko-
redban, Chongju varosban. Ezen kivil elszortan létez-
nek néi részlegek a férfibortonokon beldl is. A néi bor-
tonben az elitéltek legtdbbje emberdlés blintette miatt
tolti blntetését. Felmérések azt mutatjak, hogy a nék
tobbsége az alsé szocialis réteghdl szarmazik és ala-
csony iskolai képzettséggel rendelkezik. Eletkorilmé-
nyeiket egy tobbtényezds konfliktuspotencial jellemzi,
amely ilyen jellegl bilincselekményekhez vezet. Az in-
tézményben a férfi borténdkéhez képest enyhébb légkdr
uralkodik, és a n6k szabadon mozoghatnak az éplileten
belll. Szamos tovabbképzési lehetdséget biztositanak
szamukra, amelyekkel a n6k élnek is. Europaval ellen-
tétben sokkal nagyobb figyelmet forditanak ra, hogy az
elitéltek sajat lelki megtisztuldsukon munkalkodjanak.
Ha ez sikeresen végbemegy, nagyobb az esélye annak,
hogy elnyerik a tarsadalom bocsanatat. Sokat tesznek
azért is, hogy a csaladi kapcsolatok fennmaradjanak, hi-
szen ez a reszocializacio érdekében elengedhetetleniil
szlikséges.

IV. ZARO MEGJEGYZES
Remélem, el6addsomban kell6en meg tudtam vilagitani
azt a kolcsonhatast, amely a kultira jellegzetességei és
az alkalmazott szabalyozasi rendszer kozott fennall.
Amig a nyugati kultira - meghatéarozott tényez6k hata-
sara - szabalyozasi rendszerként sziikségszer(ien a jog-
rendszert helyezte el6térbe, addig a régi Koreaban,
ahogy egész Kelet-Azsiaban is, egy erkélcsi normaktol
uralt szabalyozasi rendszer érvényesilt. Az eurdpai jog-
rendszer bevezetése nyoman Koreaban egy ,kettds jogi
kultarat” talalunk, amely kilénleges képességeket ko-
vetel meg a jogaszoktdl, a térvényhozoktdl, illetve a
jogalkalmazo szervektdl is.

Forditotta Utassy Viktéria

Készilt a T043731 OTKA kutatas keretében

1Elhangzott 2002. november 21-én, az E6tvés Lorand Tudomany-
egyetem Magyar Allam-és Jogtorténeti tanszéke altal szervezett
el6adoi program keretében.

Ugyvéd: - Es mikor fizeti meg mar a honorariumomat, amiért olyan kitlin6en megvédtem a hitelez6it61?
A kliens: - Soha egyetlen krajcart sem kap. Hiszen éppen az tigyvéd Ur és a birdsag itélete is bebizonyitotta,
hogy semmit sem kell fizetnem azoknak akiknek tartozom.

(Ustékos, 1906. 5. sz.)
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Karacsony Andras

Néehany megjegyzes
a jogi kultdrarol

alapvet6en csak abbdl a szempontbdl vizsgalom,

hogy az eurdpai tarsadalmak jogi kultdraja miként
tette lehet6vé, hogy a jogi hagyomanyok fenntartasa
Osszeegyeztethetd legyen ajog valtoztatasaval. Néhany, a
magyar politika- és jogtorténetbdl vett példaval azt kiva-
nom érzékeltetni, hogy Magyarorszag - noha a torténel-
mi viharok sokszor messzire sodortak Eurépa féaram-
latatol - jogi kultdraja mindig is eurdpai jellegl volt, és
igy magaban hordozta annak lehet6ségét, hogy a magyar
jogfejl6dés visszatalaljon az eurdpai Utra. A jogi kultdra
kutatasat kiillondsképp indokolja ajogharmonizacios kihi-
vés, ami évek Ota a magyarorszagi jogalkotasnak egyik
legfontosabb feladata. Ugyanis a sikeresjogharmonizacid
nem csupan torvényalkotasi kérdés, hanem annak is fiigg-
vénye, hogy a magyarjogi kultirban vannak-e az eur6-
pai jogi hagyomanyokkal érintkez6 teriiletek.

A kultdréban, és igy ajogi kultaraban is évszazadok,
s6t nem ritkan évezredek tapasztalata halmozodik fel. Ez
a tapasztalat-felhalmozddas nem egy tervezett folyamat,
hanem nagyon kiilonbdz8, egymast er6sité vagy éppen
sokszor gyengit6 akaratok eredményekéntjon létre. Adott
jogi kultdra egyarant tartalmaz emocionalis és racionalis
elemeket. Amikor jogrol mint kulturalis jelenségrél, azaz
jogi kultararol beszéliink, akkor nem szabad kizardlag az
éppen hatalyos jogra gondolni. A jogi kultira és ajog fo-
galma egyértelm(ien elvalasztand6. A jog a normak hie-
rarchikus rendjére utal, a jog teriiletén dontések sziilet-
nek, konfliktusokat véglegesen lezarni akard dontések.
Ezzel szemben a jogi kultdra nem hierarchikusan rende-
zett elemekbdl all, a joggal kapcsolatos tapasztalatokat,
érzelmeket, viselkedésbeli rutinokat, értékképzeteket fog-
ja at. Ajogi kultdra tehat a jognal tagabb jelentési foga-
lom, az éppen hatalyos jog kdrnyezetét is magaban fog-
lalja. Amikor egy-egy jogi kultarat vizsgalunk, akkor a
kdvetkezd szempontokat érdemes figyelembe venniink.

A jogi kultlrak torténeti képz6dmények. A jogintéz-
mények torténeti valtozassorozata elsésorban a jogtorté-
net és ajog-0sszehasonlitdas modszerével tarhato fel van.
Ez a torténeti aspektus egyébként megmutathatja az érint-
kezést mas jogi kultirékkal is. E tekintetben rugalmas
(adaptiv) jogi kultdrardl beszélhetiink, ha ilyen atvétel,
recepcio tobbszér megtortént. Ebben a vonatkozasban
nem feledkezhetiink meg arrél, hogy ajogi recepcio nem
mindig egy allam szuverén dontése, hanem megszall6 ha-
talom is el6idézheti, mint pl. a 18-19. szazadban Magyar-
orszag helyzete volt a Habsburg Birodalomban, vagy ép-
pen a Il. vilaghabort kovet6 négy évtizedre is gondolha-
tunk. Ahol viszont a més jogrendszerekbdl torténd atvé-
tellel nem talalkozunk, vagy csak ritkan tortént ilyen és a
hatasa akkor is id6vel elenyészett, akkor nem rugalmas
jogi kultararol kell beszélnink.

n z aldbbiakban a jogi kultdra problematikajat

Ajogi kultaraban kifejez6dik az adott tarsadalom vi-
szonya ajoghoz mint konfliktusrendezé normahoz. A tar-
sadalomban ajogrol kialakult elképzeléseket, elvarasokat
osszefoglaldan a jogi kultdra laikus elemének nevezhet-
juk. S ez kultaranként kilénboz6 lehet. Az antik RGma-
ban fontosnak tartottdk a jogot mint konfliktusmegoldo
eszkozt, és ezért hivatdsos jogaszok mivelték. Ezzel
szemben az antik Athénban kisebb jelent6ség(i volt ajog,
ajogi dontéseket nem hivatasos jogaszok hoztak. Ameny-
nyiben a tarsadalom széles kdrben elfogadott értékei ko-
z0Ott szerepel a jog, akkor er@sebb ajogkovetési hajlandé-
sdg, a jogi dontéseket tiszteld viselkedési szokasok ala-
kulnak ki. A jogba vetett bizalom nem ritkan talterheli
magat ajogot, s azt is jelezheti, hogy masféle normak (pl.
az erkolcsi normak) konfliktusrendez6 sulya kisebb. A
magyar jogi kultarat példaul mindig is (napjainkban is)
magas foku pereskedési hajlam jellemezte, s ez arra utal,
hogy a magyar tarsadalomban a konfliktusmegoldas esz-
kozei kozott a jog komoly tekintéllyel rendelkezett.

A jogi kultdranak fontos 0sszetev(je tovabba, hogy a
joggal hivatasszer(ien foglalkozok miként viszonyulnak a
joghoz. Ebben az 6sszefliggésben a specialistak (profesz-
szionalistak) jogi kultarajarol beszélhetlink. A laikusok és
a specialistadk jogképe - noha e két csoport jogi ismeret-
anyaga lényegesen kiilénbdzik - egymastol nem tavolod-
hat el tulzottan, mert ha mégis ez torténik, akkor a jog
miikddésében, megvaldsulasaban zavarok 1éphetnek fel.

Ajogi kultirak fontos megkilonboztet6 jegye, hogy a
jog elfogadottsaga ajogi normak mogétt allo altalanos el-
vek, értékek elfogadottsagat jelenti-e, avagy ez az elfoga-
dottsag magukra ajogi normakra iranyul. Az els6 tipust a
szakirodalomban orientativ jogi kultdranak nevezik, a
mésodikat pedig regulativjogi kultdranak. Ahol ajog in-
kabb csak orientald jellegdi, ott a jog az erkélcshoz, val-
lashoz, politikahoz szervesebben kapcsolodik, mivel e te-
rileteket az altalanosan elfogadott elvek, értékek dssze-
kotik. Regulativ jogi kultiraban viszont nem az el6bb
emlitett altalanos elveken van a hangsuly, hanem a konk-
rét jogi szabalyok normativ jellegén. Regulativ jogi kul-
thra racionalis jogi szabalyozast, megfeleld jogalkotd -
jogalkalmazo intézményrendszert feltételez. Az eurdpai
és a magyar jogi kultira alapvet6en a regulativ tipusba
sorolhato.

Eurépa modernkori torténete azt mutatja, hogy a jogi
hagyomanyok kovetése és ajog terliletén megfogalmazoé-
do valtoztatd, nem ritkan forradalmi torekvések ellentéte
mindig csak részleges, korlatozott volt. Ennek oka
alapvetéen az eurdpai jogi kultra hagyomanyanak
»t0bbréteglisége,” aminek kovetkeztében a forradalmi
véltozasok sohasem mindent véltoztattak, hanem csak
egy-egy, igaz fontos elemét a jogéletnek.

Ebb6l a tdbbrétegliségh6l az alabbiak emelheték ki:

- A jog altalanos kulturdlis kozegeként az antik gorog
szellemi élet hagyomanya érdemel emlitést. A gérég gon-
dolkodasban maig haté erével megfogalmazodott a tudo-
manyos vizsgalodas igénye, de nemcsak igénye, hanem a
tudomanyos kutatashoz sziikséges maédszertan is (emlé-
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hagyomany a filozo6fiara, az eurépai tudomanyra gyako-



rolt hatasan keresztil befolyasolta ajogfilozéfia eszmevi-
lagat, és a 18-19. szadzadtol kibontakozd jogi szaktudo-
manyokat.

- A keresztény vallasi hagyomany kett8s szerepben is
fontos a jog tekintetében. Egyfel6l altalanos szellemi ko-
zeget jelentett, masfeldl - egy konkrétabb szinten - a ko-
zépkori kanonjog révén évszazadokon &t befolyésolta az
eurdpai jogot.

- A rémai jog hagyomanya. Noha Eurdpa teriiletén
nem mindenhol hatott hasonl6képp a romai jog (pl. nap-
jainkig vitatjak, hogy az angol common law-1 milyen mér-
tékben befolyasolta a romaijog), és ha a konkrétjogintéz-
mények tartalmét tekintve valtozo is volt a hatasa, de a
formalis jogi gondolkodasra val6 torekvésben, a jogi és
nem jogi intézmények egyértelm( elvalasztasaban, és ab-
ban, hogy professzionalis csoport miikddteti a jogot, tet-
ten érhetd a romai jog mintajanak kovetése.

- A kés6kdzépkortdl a jogi gondolkodast jellemzi a
jognak koherens egészként vald szemlélete, a jog bels6
fejl6d6képességébe vetett hit, az a meggy6z6dés, hogy a
jog autondmma valhat a politikai hatalommal szemben,
és mindezek mellett a jog valosaga és eszmeénye kozotti
inspirativ feszlltség, ami a jog folyamatos korrekciojat
segitette.1

Fontos megkilénbdztetniink a modernség és a moder-
niz&ciod jelenségét. A modernség folyamata a nyugat-eu-
ropai tarsadalom- és jogtorténetre jellemz6. Ez alatt azt
értve, hogy az Ujitasok inkébb spontan torekvésekben és
a meglévé jogintézmeényekhez szervesen kapcsolddva je-
lentek meg. Ezzel szemben a modernizéacid - ami inkabb
a kozép-eurdpai torténelmet, és benne Magyarorszagét
jellemzi - alapvet6en ,,felzark6z6” stratégia volt. Tudatos
allami szerepvallalasban oltott testet, és a jog terliletén
gyorsabb és radikalisabb valtozasokban mutatkozott meg.
A magyar tarsadalom- és jogtorténet elmult két évszaza-
da - az el6bbiekben jellemzett - modernizacié fogalma-
val irhatd le. Ez a modernizacid, aminek kdzponti eleme
volt az allandd jogharmonizacids térekvés, azonban csak
akkor volt sikeres, ha nem eltorélni akarta egészében a
hagyomanyokat, hanem meghatarozott elemeire épitett.

Amikor a mintakovetd jellegl jogvaltozasokat (a jog
modernizaciodjat, jogharmonizaciét) vizsgaljuk, nem fe-
ledkezhetiink meg arrol, hogy mar 6nmagaban egy fejlet-
tebb jogrendszer megismerése is hatast gyakorolhat. Per-
sze err6l csak abban az esetben beszélhetlink, ha egy tar-
sadalomjogi kulturajat azjellemzi, hogy ajogalkotas kii-
16ndsképp fogékony a jogtudomanyban megfogalmazot-
takra. Ekkor ugyanis a jogtudomany, féként az 6sszeha-
sonlitd jogtudomanyban megfogalmazott ismeretek, koz-
vetlenill befolyasolhatja a jogalkotast.

A torténelmi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a tudatos
jogatvétel, jogharmonizacio sikeréhez hozzajarul, ha ajo-
gon kivili teriiletek (politika, gazdasag) is a valtozas alla-
potaban vannak, ha ugy tetszik tarsadalmi kényszerhely-
zet van. A kilonbozd jellegl valtoztatasi szandékok
ugyanis egymast er6sitik. Az emberek nehezen szakita-
nak a bevalt forméakkal, eljarasokkal, s csak akkor Ujita-
nak, ha a meglévl eszkdzok kdzott széles korben maér
nem talalnak megfelel6ket, ha nemcsak a hatalyos joggal,

16fléneli szemle

hanem pl. a gazdasadg miikodésével kapcsolatos anomali-
ak is megjelennek.

Magyarorszag elmult félévszazadaban két olyan fordu-
I6pont volt, amelyben kiilondsképp jol vizsgalhatd, hogy
ajogi kultdra miként befolyasolta a tudatos jogvaltoztata-
si szandékokat. Az els§ az 1945-1948 kozotti id6szak,
amikor végbementek a ,,népi demokratikus” (kommunis-
ta) berendezkedést elékészit6 valtozasok, a masodik for-
duldpont pedig az 1989/1990-es tarsadalmi, politikai at-
alakulas.

Az 1948-tol kiteljesedd diktatiraban a politikai szan-
dék a korabbi jogi hagyomanyoktol valé teljes elszaka-
dast hirdette meg. Ebben a helyzetben ajog mint a politi-
ka altal hasznalhat6 eszkdz, részben felértékel6dott, rész-
ben veszitett presztizsébdl, amit nagyon jol mutat, hogy a
torvények inkabb szimbolikus jellegl jogszabalyokként
jelentek meg, az életviszonyok valdsagos szabalyozasat
az alsébb szint( jogszabalyok végezték. Ennek az id6szak-
nak ajogi kultirajaban feler6s6dott az orientativ jelleg.

Noha 1948-t6l a Magyarorszagon bevezetésre keriilt
szocialista jog alapvet6en a szovjet joghoz kapcsolodott,
de a hattérben ott maradt az eurdpai (rémai-german) jog
hagyomanya. A magyar tarsadalomban a szocializmus
évtizedei alatt is, legalabbis részben, sikerilt meg6rizni a
folyamatossagot a magyar jogi tradicidkkal, s ez az
1989/1990-es rendszervaltozaskor sokat segitett, nem
kellett mindent djonnan kitalalni, hanem tadmaszkodhat-
tak az el6ddk bolcsességére. Eppen ezért az 1989/1990-es
politikai valtozassal egy id6ben elindulhatott ajog valtoz-
tatasa is, és ennek a jogi valtozasnak az alapvetése vi-
szonylag konnyen és rovid id6 alatt megvaldsithato volt.
A bevezetésre kerll§ Uj jogintézmények ugyanis nem
idegen jogintézmények voltak, hanem olyanok, amelyek-
nak részét képezték. Nem kellett ,.tiszta lapot” csinalni,
mert a szocialistajog sem szamolta fel teljes mértékben a
jogi hagyomanyokat.

A jog tarsadalmi presztizsét tovabbra is kettdsség jel-
lemzi: az alkotmanyossag, a jogallam hangsulyozésa mi-
att ugyan ersodott, am - féként a gazdasagi szerepl6k vi-
lagaban - részben csokkent. A perek elhtzodasara kell
gondolnunk, az itéletek nehéz végrehajthatosagara (ajogi
dontéskor nem ritkan megvaltozott pénzigyi helyzetben
vannak a peresked6k). A jog presztizsének az a bizonyta-
lansag sem hasznal, hogy a témeges normaalkotés, a gya-
kori valtoztatasok miatt nehezen attekinthet6 a hatalyos
joganyag.

A jogi kultdrdban rejl6 hagyomanyok ,talélé-
képessége” figyelemreméltd, s e hagyomanyok korlatoz-
hatjak és segithetik is a tudatos jogvaltoztatasi szandéko-
kat.

' Az eurdpai jogi hagyomanyt, a hagyomanyok és a forradalmi valto-
zasok viszonyat részletesen elemzi: Harold J. Berman: Law and
Revolution. The Formation of Western Legal Tradition. Harvard
University Press, 1983

* Készilt a T043731 OTKA kutatés keretében. 2002. oktdber 26-30.,
X Legal harmonizaljon/LegalCulture/ Legal Education- The Tird Sessi-
on of Academic Conference in Law Betwen Chinaand Hungary /r. North-
west Universityof Politics and Law P.R. Chine (Mezey Barma: Legal edu-
cation in Hungary and the History of Harmonization of Law in Hungary)
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Harald Maihold
NEMZETKOZI SZEMINARIUM

,» A buntetdjogrol
a felvilagosodas idején™

arcius 25-én a kora reggeli dérakban indult a
Mcsoport Béazelbdl. Egyikik Zirichen és Bécsen

keresztil, masikuk Frankfurton és Bécsen ke-
resztil utazott, mig a csoport harmadik tagja a repil6u-
tat valasztotta pragai atszallassal. Két mésik el6ado pe-
dig Heidelbergh6l érkezett egy nappal korabban. Az
aticéljuk azonban kozds volt: Budapest. Az utazas ap-
ropdja egy szeminarium, amelyet Kurt Seelmann, a Ba-
zeli Egyetem Biintet6jog és Jogfilozofia tanszéek
vezetGje és Mezey Barna szervezett. A két professzor
kdzos tudomanyos munkaja mar évek 6ta tart, legutébb
Chiemsee-ben tartottak egy szeminariumot ,,A szabad-
sagvesztés torténete és jovEje” témaban, amelyet foly-
tatni kivantak. Mezey Barna munkatarsai rendkivil
kedvesen fogadtak minket, és harom napon keresztil
gondoskodtak a kiséretiinkrdl, ellatasunkrdl és széra-
koztatasunkrol. A szeminarium témaja a felvildgosodas
korabeli bintet6jog volt. A bazeli és budapesti
résztvevék harom napon keresztil arrdl adtak el6, ho-
gyan alakult a biintet6jog a felvilagosodas idején Fran-
ciaorszagban, Olaszorszagban, Anglidban, Németor-
szagban és Magyarorszagon, kihangsulyozva a folya-
matok kiilénboz6ségét. A kilonbségek mar a fogalom-
értelmezéseknél kiutkdztek. Ahogy Dr. Michael Ander-
heiden is fejtegette, Németorszagban a felvilagosodas
sz6 - Kant nyoman - az ember kilabalésat jelentette a
sajat maga okozta kiskortsagabol. Ez. a fogalom azt tar-

Csurdi Abigél

Blntet6jogi konferencia
Csopakon

2002. JUNIUS 1.

jénai Fricdrich Schiller Universitat professzora-
A val, HerrGuntler Jerouschekkel &poltjé viszony

Ujabb allomésaként Mezey Barnatanar Ur a biln-
tet6jogi szankciok és a bilintetés-végrehajtas torténete
témaban szervezett német-magyar blokkszeminariumot
a Balaton északi partjara.

talmazta, hogy a kiskortakbol gondolkoddkat nevelje-
nek. mig a latin nyelvekben és angolul a felvilagosodas
kifejezés a vilagossag-metaforat hasznalja a felvilago-
sodas széban. igy az egyes nemzetek tudatvaltozasanak
jelenségét tikrdzi. Mezey Barna elmondta, hogy a fel-
vilagosodas Magyarorszagon - ez nem hasonlitott a
kanti fogalomértelmezéshez - a felsébb korokben ala-
kult ki. Azt is megtudtuk, hogy a nyugat-eurépai orsza-
gokhoz képest ez kb. 50 éves késéssel zajlott le. Il. Jo-
zsef idején a felvilagosodas mindenekel6tt az allami po-
litika részét képezte. A csaszar prébalkozasai, hogy a
felvilagosodas eszméihez illessze a kdzigazgatast és a
jogot, és nem utolsésorban a biintet6jogot, nagyon erds
ellendllasba (itkozott, és végil is ezek a reformok csak
részleteiben bizonyultak sikeresnek. Ennek az altalanos
elismerését és értékelését timasztottak ala Barna Attila,
Mohéacsi Barbara, Ujj-Mészaros Tamas, Frey Dora, és
Szalai Katalin el6adasaikban. Az olasz felvilagosodast
Kurt Seelmann professzor szemléltette el6adasaban, aki
az olasz felvilagosult gondolkodoval, Gaetano Filang-
ierivel és a proporcionalis biintetés gondolataval, tovab-
ba a kozgazdasagtan jogi szerepével foglalkozott. Dr.
Angéla Augustin a csaléas biincselekmények valtozasait
vizsgalta a felvilagosodas kori Anglidban. Nicole
Weber és Harald Maihold el6adasa a halalbiintetéssel
foglalkozott, illetve a régi bintetési rendszerek moder-
nizalasanak modozataival. A felvilagosodas egyik koz-
ponti gondolata - a nevelés - kapcsolta 8ssze a nagy
odaadassal kivalasztott kiséréprogramokat a szeminari-
um témajaval. Szerdan meglatogatta a csoport a Pan-
nonhalmi bencés apatsagot és a gy6ri Széchenyi Istvan
Egyetemet, amely jé példaul szolgalt a hagyomanyos és
a fejl6d6 modern tudoméanyos képzésre. A szocializacio
és a nevelés gondolata ker(lt el6térbe a budapesti biln-
tetés-végrehajtasi intézetben tett latogatasunk alkalma-
val is. Napjainkat Budapesten nem utolsésorban jo eveé-
sekkel és kellemes kozds esti egyttlétekkel téltottuk. A
szeminarium szép zaradsa volt a Magyar Tudomanyos
Akadémian megrendezett koncert. Mindannyian remél-
juk, hogy a kapcsolat Bazel és Budapest kozétt tovabb
folytatodik.

Az el6adasok sorat Markus Hirte nyitotta meg. A ko-
zépkori egyhazjogban alkalmazott szankciok logikus
elhatarolasa jo alap volt a tébbi német beszamolo meg-
értéseéhez. Diana Fricke a varosok biintet6jogi szankci-
Oit ismertette. Kathrin Hammon a Karoly-féle bin-
tet6térvénykdnyvrél nem csak beszdmolét tartott, de fi-
zikai val6jaban is megtekinthettiik a kdnyvet. Magyar
részrél az els6 el6adast Frey Dora tartotta. A szabadsag-
vesztés-biintetés kialakulasanak kezdeteit megismerve
kider(lt, hogy ez a szankcio sokaig kivételesnek szami-
tott. Elisabeth Remmers a modern német biintetés-vég-
rehajtasrol beszélt. A magyar biintet6jog fejlédésének
szempontjabol kulcsszereppel birdé 1843-as bértonigyi
javaslatrol Davidovics Krisztina tartott beszamol6t. De-
akék tervezete egy egységes rendszer kialakitasarol



sz6lt, de a realitasokat nem vették figyelembe. A fenn-
allé rendszer kritikaja német oldalon is megfogalmazé-
dott. Michael Schneider a felvildgosodas jegyében szi-
letett biralatot ismertette magasroptii el6adasaban. A fi-
lozéfiai elméletektdl eltdvolodva a biintetés-végrehajtas
gyakorlati oldalat is megismerhettiik. A Spessart rablé-
inak mikodését térképekkel, és izgalmas torténetekkel
felszerelkezve Hans-Olaf Richter és Michael Heinz is-
mertette. A kozlekedési viszonyokat bemutatva kide-
rilt. hogyan nyerhettek egérutat a blindzék, és milyen
modszerekkel akadalyoztdk menekilésiiket a rend 6rei.
Pap Sandor ezt kovetd el6adasabol megtudhattuk, hogy
az elfogott rablok hazankban milyen sorsra szdmithat-
tak volna. A boértdnrendszerek ismertetése - a magyar
viszonyokra torténd kitekintéssel - kifejezetten halas
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témanak bizonyult, és német vendégeinknek is timpon-
tot adott a bortoniigy késébbi alakulasanak megértésé-
hez. A filozofian és ajogon kivil a biintetéjog épitésze-
ti vonatkozasai is bemutatasra kerlltek. Gyokds Melin-
da a magyarorszagi bortonok épitésének legfontosabb
fazisat vetitéssel illusztralta. Ezutan Abel Csaba
el6adasa kovetkezett a neoabszolutizmus sordan Ma-
gyarorszagot ért osztrak biintet6jogi hatasokrol. Besza-
moldja utdn német vendégeink immar rendelkeztek a
sziikséges ismeretekkel ahhoz, hogy a Csemegi Kddex
szerepét megeértsék. A nap utols6 el6adasat Ujj-
Mészaros Tamas tartotta az 1878-as torvénykdnyv
szabadsagvesztés-biintetésrél sz6l6 szabalyozasardl,
folytatva a szankcié torténetét, melynek kezdeteit a
délel6tti ordkban Frey Dora ismertette.

AZ EOTVOS LORAND TUDOMANYEGYETEM
MAGYAR ALLAM- ES JOGTORTENETI TANSZEKEN MEGVEDETT
SZAKDOLGOZATOK JEGYZEKE - 2002

Boddcs Krisztian levelez6 hallgaté:
A sajtoszabadsag érvényesilése
Magyarorsagon a XIX. szdzadban
Szalkai Brigitta levelez6 hallgaté:
Eljegyzés és hazassagkotés a katolikus
egyhazban
Tikaszné Pal Mercédesz levelez6 hallgato:
Blintettek és biintetések Magyarorszagon
a XVIII. szazadig
Hunyadi Gabor levelezd hallgato:
Erdély kozigazgatisa 1541-1688
Kovéacs Dora levelez6 hallgaté:
Az é&llam és az egyhaz magyarorszagi
elvalasztasi folyamatanak egyik
legfontosabb lancszeme:
a polgari hazassagrol szélé
1894. évi 31. Torvény
Fullér Sara levelezd hallgaté:
A gyadmséag és gondnoksag honi szaba-
lyozasa a XIX. szazadtol napjainkig
Danyi Péter LaszI6 levelezd hallgatd:
Biintet§jogi kodex-tervezetek és a Cse-
megi-kddex
Simicsko Istvan levelez6 hallgato:
Mindsitett id6szaki jogalkotas a torténeti
visszatekintés tiikrében
Mikd Sandor levelez6 hallgaté:
Hatalom és birdskodéas viszonyardl
(1945-1989): kilonds tekintettel a négy
semmisségi térvényre

Sz6ke Szabolcs levelez6 hallgaté:
A magyar haboruas blindsok felelgsségre
vonéasanak kérdése
Losits Ferenc levelezd hallgato:
Vélasztasi rendszer-valtas
Szekanecz Noémi levelezd hallgatd:
A Rajk-per el6zményekkel és kovetkéz-
ményekkel
Kovécs Andrea:
Az értékt6zsde Magyarorszagon
(1864-1948)
Berentz Monika:
Eles fegyveriink: az Allamvédelmi Hatdsag
Miké Zsuzsanna:
A magyar népbirésagi jog (1945-1949)
Juhdsz Istvan:
Boszorkanysag és boszorkanyperek Ma-
gyarorszagon
Mészaros Agota:
A biztositotarsasdgok jogi szabalyozasa
a Il. vilaghabortig
Filép Endre Norbert:
A hitelszdvetkezetek jogi szabalyozasu-
nak ésjoggyakorlatanak torténete a Il.
vilaghaboru id6szakaig
Németh Gydrgy:
Lelkiismereti- és vallasszabadsag a sz6-
cializmusban: a katonai szolgalat megta-
gadasa a 70-es évek elejétdl a rendszer-
valtasig
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75 EVES
ZLINSZKY JANOS
PROFESSZOR

(IUSTUM, AEQUUM, SALUTARE)

korosztalynak a kiemelked6 képvisel6je, amely

atélte a XX. szazad borzalmait és ennek kdvet-
keztében, ahogy azt Szilagyi Gydérgy megfogalmazta
»mar fél szavakbdl is megérti egymast.” Zlinszky Janos
azonban mindekdzben meg6rizte erkdlcsi elveit, biisz-
kén vallalta vilagnézetét és ennek megfeleléen soha
sem volt hajlando elvtelen kompromisszumokat kétni.
Ezért is nem engedte meg a diktatorikus hatalom, hogy
valasztott hivatdsanak élhessen, egyetemen oktasson.
Csak harminc évi sikertelen prébalkozas utan, amikor
mar mindenki mas feladta volna almait, kezdhette meg
egyetemi oktatoi palyafutasat.

Zlinszky Janos csaladi hagyomanyként érokolte ajo-
gészi hivatast. Edesapja, két nagyapja, harom dédapja is
jogéasz volt. E csaladi tradicio a XVII. szdzadig vezet-
het6 vissza.

A Pazmany Péter Egyetem Jog-és Allamtudomanyi
Karan 1947-ben kezdte el tanulmanyait. Marton Géza,
Eckhart Ferenc, Baranyai Jusztin, Navratil Akos, Laky
Dezs6, Szaszy Istvan, Beck Salamon és Nizsalovszky
Endre el6adésait hallgatta. Az els6 év elvégzése utan
szinte mindegyik professzora felajanlotta, hogy az 6
tanszékén dolgozzon tovabb. A lehetdségek kozil Mar-
ton Gézanak, a romai jog professzoranak a hivasat fo-
gadta el. Mivel nem titkolta el keresztény vilagnézetét,
ezért 1951-ben allamvizsgai el6tt kizartak az egyetem-
rél, majd egy honap mulva csaladjaval egydtt kitelepi-
tették egy Bihar megyei kis faluba. Miutdan mindenuket
elvették, egy szegény paraszthaz kamrajaban jeldlték ki
az Ottagl csaladnak a kényszerlakhelyét. E16sz6r a gya-
potfoldeken kellett dolgoznia, majd munkaszolgalatos-
ként behivtak katonanak. Leszerelése utan az épitdipar-
ban dolgozott. 1953-ban megsziintették a kitelepitést,
igy Ferenczy Endre professzor segitségével tudoma-
nyos kutatassal is foglalkozhatott. igy késziilt el a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtorténeti Intéze-
tének gondozasaban Baranyai Decsi Janos magyar hu-
manista munkajanak szévegkritikai kiadasa. 1956 oktd-
berében engedélyezték, hogy befejezhesse egyetemi ta-
nulmanyait. Az 1956-os forradalom és szabadsagharc
idején az egyik szervezdje volt a keresztény ifjlsagi

D r. Zlinszky Janos Tanar Ur annak az 1928-as

mozgalomnak. Szerencsére errl a hatésagok nem sze-
reztek tudomast, igy 1957 februarjaban letehette az al-
lamvizsgait. Tanarsegédnek azonban tovabbra sem vet-
ték fel. Tanarai azt javasoltak, hogy a kandidatusi dol-
gozatanak a megirasaval talan megnyilhat el6tte is az
oktatoi palya. A tanacsot megfogadva irta meg elsé né-
met nyelv{ tanulmanyat (Die Frage dér Versollenheit
im rémischen Recht. In.: Acta Acad. Ant. Se. Hung.
VIII. 1-2. 1960.95-132. p.), amelyet Marton Gézajava-
solt kiadasra, s6t halalos agyan Zlinszky Janost bizta
meg miveinek rendezésével. (Lasd.: Marton Géza: A
polgari jogi felel6sség. Bp., én.)

Amikor elkésziilt a kandidatusi disszertacidjaval, be-
nydjtotta azt a Magyar Tudomanyos Akadémianak,
ahol azt a valaszt kapta, hogy az Akadémia nem tud egy
romai jogi témaju tanulmanyt elbiralni. Miutan korabbi
munkahelye megsziint, a Sport Hivatalnal tudott elhe-
lyezkedni, mint a ,turistahdz all6eszkdz nyilvantartasi
alkalmazottja.” Itt legaldbb jogi el6addként is nyilvan-
tartasba vették, ennek révén 1961-62-ben letehette ligy-
védi vizsgait. 1962-t6l a Tiszai Vegyi Kombinatnal dol-
gozott. Ekkor kezdett el jorészt a sajat koltségén, az évi
rendes szabadsaga idején Frankfurtban kutatni, illetve
el6adasokat tartani. Megismerkedett a Frankfurti Jog-
torténeti Intézet igazgatd-helyettesével, aki meghizta a
maganjog forrasainak torténetét bemutaté kézikdnyv
magyar fejezeteinek a megirasaval. Zlinszky Janosnak
siker(lt azt is elérnie, hogy a magyar jogfejl6dést bemu-
tatd rész az eredeti tervhez képest kedvez6bb elhelye-
zést nyerjen a kdnyvben. Késébb ebb6l a témabol irta
meg kandidatusi dolgozatat is. (Quellén und Literatur
dér Privatrechtsgeschichte Ungars im 19. Jahrhundert.
Miskolc, 1980.)

1971-t8l folytathatott Gigyvédi praxist. Hivatalos en-
gedélyek hianyaban az elnyert Humbolt Osztondijat
csak jo tiz évvel kés6bb kaphatta meg.

1982-ben az Gjonnan alapult Miskolci Egyetem Al-
lam-és Jogtudomanyi Karéra hivtak rdmai jogot tanita-
ni. Miskolcon kezdetben az oktatok nagy része
vendégel6add volt, igy kevés specidlis kollégiumot és
gyakorlatot tudtak meghirdetni. Zlinszky Janos kezdet-
ben a kis 1épések politikajaval, azt az elvet hangoztatva,
hogy ,,ami nem tilos, az szabad”, el6szor a tanrenden ki-
vili jogtorténeti Ordk szdméat ndvelte. A hallgatdk
orommel éltek ezekkel a lehetdségekkel és nagyon so-
kan jartak még a hajnali 6rdkban kezdéd6 el6adasokra
is. Zlinszky Janos Tanar Ur megvaldsitva Jhering gon-
dolatat: ,das Recht durch rémische Recht!” hirdette
meg stidiumait a XII. tablas térvényekrél, a praetori
edictumokrol, a romai jog magyarorszagi hatasarol, a
pandektisztikardl, a kartéritési felel6sségrél és az lgy-
védi hivatasrol. Késébb a Kar tantervében is sikertlt
egyre nagyobb teret biztositani a jogtorténeti el6ada-
soknak és oraknak. Intézetvezetéként a romai jog ora-
szamat heti négyre, (emellett egy 6ra gyakorlat), a ma-
gyar jogtorténetet pedig szigorlati targgya tette. Ennek
révén olyan témakkal is foglalkozhatott, amelyek addig
nem kaphattak jelent6ségiiknek megfelel figyelmet: a
kozjogi alapok, a perjog, az 6roklési jog, valamint a ré-



mai jog tovabbélése. Az érdekléd6 hallgatok rendelke-
zésére bocsatotta magyar forditasban a legfontosabb ré-
mai jogi forrasokat: a XII tablas térvényeket, Gaius és
Justinianus Institutioit stb.

Amikor dékéan helyettessé valasztottak, részt vett an-
nak a reformnak a kidolgozasaban, amelynek révén az
orszag 6sszes jogi karan jelent6sebbé valt a jogtorténet
és a jogelmélet oktatdsa. Kbdzben egyre tobb tehetséges
fiatalt nevelt, akik gazdagitani tudtdk az oktatoi létsza-
mot. Ebben segitségére volt az is, hogy 1991-t6l a
TEMPUS program révén fél vagy egyéves 6szténdijra
mehettek, illetve kilfoldi professzorok meghivasaval
konferenciakat szervezhettek.

1989 nyaran Firenzében éppen nagydoktori disszer-
hogy vallalja el az egyik ellenzéki alkotmanybiroi jelo-
ést.

1993-ban az Osztrak Tudomanyos Akadémia és az
Europai Unid Jogi Szakbizottsagnal az Gn. Velencei Bi-
zottsag tagjava valasztottak.

Az 1994-es esztergomi egyhazmegyei zsinaton don-
tés sziletett arrél, hogy a keresztény kozéletre nevelést
magas foku képzéssel is el6 kell segiteni. Ezért elhata-

Horvath Pal

Bolgar Elek szlletésének
évfordulojaral

1883. JULIUS 3 - 1955. JUNIUS 26.
20. szdzadi magyar torténelem sorsfordulatait ele-
A mezve a tudomanytorténet mlvel6i gyakran talal-

koznak egy gazdag tudomanyos életm( alkot6ele-
meivel, amelyek itthon és a nemzetkdzi tudomanyos élet
féorumain egyarant, jobbara alnév alatt,2 killénbz6 betd-
jelzettel,3 ill. név nélkil jelentek meg. Bolgar Elek aka-
démikusnak, az E6tvds Lorand Tudomanyegyetem 1955-
ben elhunyt egyetemi tanaranak az életmiive ez, amely a
maga koraban harom kontinens szellemi életét gazdagi-
totta.

A kifejlett modszeres logika és stiluselemz6 vizsgalo-
dasok Gtjan is csak Gjabb részeredményeket lehetne elér-
ni ennek az életmiinek a feltérképezésében, miutan az
egyetemes mdveltségl Bolgar Elek a tarsadalomtudo-
manyok egész sor agazataban alkotott maradandoan,
részben névtelenil. Tudds volt és kultarpolitikus, amit a
Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagsaganak az el-
nyerése /1949/ és az élete lealkonyulasaig viselt egyetemi
stallumok4 is csak utélagos elismerésként szimbolizalhat-
nak. Mozgalmas életGtjat ugyanis mar az alkoté munka
kezdetein kisérik azok a monografikus igény( alkotasok,

torténeti siemit

roztak, hogy megalapitjadk a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Jog-és Allamtudomanyi Karat, amelynek dé-
kanjava a plspoki kar Zlinszky Janos Professzor Urat
nevezte ki. A jogi oktatds 1995 6szén kezd6dott. Zlin-
szky Janos, mint alapité dékan, emberfeletti munkat
végzett. A Jogi Kar épiletének felUjitasa, az oktatas
megszervezése kdzben hihetetlen nehézségekkel kellett
megkiizdenie. Minden nap reggel 7 6ratél késé estig
bent dolgozott az egyetemen, mikdzben el6adasokat
tartott, konyveket (Rémai bintet6jog. Bp., 1991, lus
publikum. Bp., 1994, Allam és jog az 6si Romaban.
Bp., 1996, lus privatum - A romai maganjog torténete.
Bp., 1998, Keresztény erkdlcs és jogaszi etika. Bp.,
1998.), tanulmanyokat irt. Rendkivdli feladatai ellenére
ajtaja mindig nyitva alltkollégai, és ami szintén nagyon
fontos volt a Kar mindegyik hallgatéja el6tt. Nem éllta
Gtjat senkinek sem a titkdrn6. Mindenkire tudott id6t
szakitani, aminek révén munkaterhe tovabb n6tt. Sokan
elmondtak mar, hogy nélkiile a Jogi Kar nem jott volna
Iétre ilyen gyorsan és zékken6mentesen. Erkélcsi nagy-
sagara jellemzd8, hogy amig alkotmanybiré volt, a pro-
fesszori-dékani tevékenységéért semmilyen munkabért,
tiszteletdijat nem fogadott el.

amelyek a kor égetéen fontos tarsadalom-politikai prob-
lémait kdrvonalaztak. A monarchia elnyomorodott népto-
megeinek a kivandorlasa,5a modem tarsadalom torténel-
mi szerepének az elemzése,6a ,,Népjogok a polgari tar-
sadalomban,”7 és sok méas kérdés volna felidézhetd ilyen
értelemben mar az életm( alapozasanak az id6szakabol.

Az emberiség fejl6désének sorsdontd problémai kozott
Otvozbdtek ezek a torekvések, amelyek egyre gyakrabban
tlntek fel Bolgér Elek életm(vében is a szdzadforduldt
kovetd évtizedekben.8 A modem kapitalizmus fejlédé-
sének az Gjabb stadiuma, ill. a néptdmegek térténelemfor-
mal6 szerepének a felismerése allt a kdzéppontjaban az
idevagd irasoknak. Bolgar Elek egész élete tehat egy
nagy késziiletként foghato fel, hogy a 20. szazadi torténe-
lem sorskérdéseire vélaszoljon. Ezt jelzi az is, hogy az
életm(i kezdetén megfogalmazott problémak kés6bbjoval
szélesebb horizontokon tértek vissza anélkdil, hogy ismét
csak terjedelmes kézikonyvekké formalddhattak volna.
Neki azonban soha nem jutott osztalyrésziil, hogy akér a
legkiérleltebb eredményeit is monografikus alkotasként
zérhatta volna le. A kéziratban hatramaradt miveket9és a
méasodik vildghabord koérilményei kozott /Német-
orszagban/ elpusztult kéziratos alkotasokatl dsszevetve
azt latjuk, pl., hogy a nagy gondolkod¢ a feladatokat min-
dig a vilag valtozo realitasanak megfeleléen formalta 6n-
maganak is. A kivandorlas problémajahoz, ill. a modem
kapitalizmus amerikai formainak a megértéséhez pl. Gjra
meg Ujra visszatértlés a berni egyetemen sikeresen befe-
jezett posztgradudlis tanulmanyait /1910/ is e targykorbe
vago doktori értekezésselRzarta le.

A modem kapitalizmus és a munkasmozgalom torté-
nelmi szerepének a megértése terén kifejtett munkassagat



sorolték leginkabb a politikai publicisztika/ill. a politol6-
gia/ korébe. A felidézett, ma is kortorténeti értékii irasok
azonban egyt6l-egyig eltérnek a zsurnalisztika kozismert
mifajatol és inkabb a széles néptdmegek kisemmizettjei-
nek a nemzeti méretekben torténd ontudatra ébresztését
[tanitasat/ céloztak. 13 Széliében idézhetnénk fel az ideva-
g6 hazai vonatkozasu publicisztikai irasait, amelyeknek a
sorét csak ideiglenesen szakitottdk meg az 1919-t6l val-
lalt 6nkéntes emigracié évei. Berlinben a Ill. Intemacio-
nalé szolgalatdban eltoltott viszonylag roévid id6 azon-
banX4az itt felidézett miifaj nemzetkdzi instrumentumma
formalasat hozta a ,,Krieg und Proletariat” ¢. mvében,5
amelyben feltarta a ,,szocialsoviniszta arulast,” a Il. Inter-
nacionaléhoz tartozo szocidldemokrata partok tobbségé-
nek az elsé vilaghaboru kitéréséhez valo viszonyéat.6

Bolgar Elek buktatokkal és nélkuldzésekkel teli életét
valoban végigkisérte a néptomegeket dntudatra ébresztd
tudds és kultdrpolitikus nemes elhivatottsaga. Csak az
egyik jellemz6 szimptomaja ennek az elhivatottsdgnak a
nép tudatdt mérgezd alkoholizmus elleni fellépés. A
SZOCIALIZMUS, a HUSZADIK SZAZAD hasabjain
megjelend tarsadalomtudomanyi-politikail7 tanitasaival
egyidejlileg Bolgar Elek igen kiterjedt szocioldgiai,Bgaz-
dasagtorténetilOmunkassagot is kifejtett a politikai hirlap-
irés segitségével. Kdzérthet6 tudomanyos magyarazattal
szolgalt pl. a Mi volt és mi ma a magyar imperializmus?
¢. munkaja,Dde igencsak célszeri és logikus okfejtések-
kel fordult olvasdihoz mar a korai kultdrpolitikai irasai
segitségével2l is. Egyik cikkének a megfogalmazasaval
élve gy is mondhatnank, hogy ezekben a néptdmegek
ontudatra ébresztését szolgalo tanitasokban ,,a nemzet
napszamosa lép el6”2 és egyben ugyanez a hang tartja
ébren gyakran itthon és kilféldon is a Parizsi Kommiin,
vagy éppen a 20. szdzadi forradalmak emlékeit.2Z

A két amerikai Ut24és a berni egyetemen végzett poszt-
gradudlis tanulmanyok utdn Magyarorszagra visszatérve,
Bolgér Elek egy ideig valoban az alkalmi Gjsagiras Gtjan
tette ismertté magat a févarosi értelmiség korében, de ez-
zel egyidej(leg a szlikebb élethivatasnak tekintett tanari
szék elérhetbségeit is kitartéan kereste. igy kertlt a 20.
szazadi torténelmiink egyik kiemelked6en képzett politi-
kai gondolkoddja atmenetileg az iparrajziskola és a keres-
kedelmi tanarképzd tanari karaba, hogy ezutan, ill. a KE-
RESKEDELMI AKADEMIA el6addjaként szerzett repu-
tacioja alapjan egyetemi eléadasokra is meghivast nyer-
jen. Valdjaban azonban Bolgar Elek csak a forradalom
idején kaphatott egyetemi tanari kinevezést, amelytdl a
rovidesen hatalomra kerilt ellenforradalmi rendszer meg-
fosztotta.

A katedra elnyerése Bolgar Elek szdmaéra tehat akkor
valt el6szor valosagga, amikor - sajat megfogalmazasa-
val élve - a korabeli vilag ,,legmegalkuvébb burzsoaziaja
beismerte, hogy a valsag pillanataban térténelmi szilkség-
szer(iség a tarsadalmi forradalom.”5 Ez a torténelmi szi-
tuacid igazolta a tudds elme sokoldalisagat. A népi al-
lamhatalom megszilarditasat célzd, negyedszazaddal
kés6bbi diploméciai szolgalat ereddi nydlnak ide vissza,
miutan ez a bonyolult térténelmi kor a sokoldaltan kép-
zett gondolkodot rovidesen a legfontosabb diplomaéciai

posztokra allitotta.26Szellemének a korabeli Gjabb értékei
kozott taldljuk ebben az id6ben a Parizsi Kommiin torté-
nelmi tapasztalatainak a felidézését,27 ill. A szocializmus
torténetérél és a Kommunista Kialtvanyrol szol6 irasait.
Szervesen ide tartoznak azonban azok az idében késghbi
kelet(i alkotasok is, amelyek forrasértékd kautféivé lettek a
20. szazadi magyar torténelem egyik legkiemelkedébb
sorsforduldjanak.

Bolgar Elek azon kevesek kozé tartozott, akik tiszta-
ban voltak annak a V.1. Lenin &ltal megfogalmazott tétel-
nek az értelmével, miszerint a ,,magyar példa...azt bizo-
nyitja, hogy a nehéz pillanatban a szovjet hatalmon kiviil
senki sem tudja kormanyozni az orszagot.” BEzért lett ké-
pes a tapasztalatok elséként térténd targyilagos elemzésé-
re, mondvan, hogy a 133 napos helytallas val6ban torté-
nelmi eredménnyel zarult akkor is ,,ha /csak/ magara
dsszpontositotta az intervenialo céljaira készen allg ellen-
forradalmi erék egy részét.”2

»Semmiképpen sincs szandékomban tagadni vagy
szépiteni azt a sok hibat, amelyet a magyar kommunistak
a hatalom atvétele el6tt, alatt és utan elkdvettek” - irta
meggy6zd&déssel Bolgar Elek, de ez nem deminualhatja
jelent8ségét, azt, amit az a puszta létezésével adott az in-
tervencids hatalmak gy(r(ijébe zart orszagnak.10S6t a jol
felfogott nemzeti érdekeinknek Szovjet-Oroszorszag ér-
dekeivel valé sajatos térténelmi 6sszefonddasat is feltar-
ta ,,A magyarorszagi Tanacskoztarsasag Kkilpolitikai
problémai” c. irdsaban.11 Az ellenforradalmi kurzus han-
gos revizionizmusaval szembeallitva emelte magasra a
rovidéletli néphatalom nemzetmentd kiilpolitikajat,
mondvan, ,,hogy ennek az 0j magyar kilpolitikai vonal-
nak annak idején az egész orszagban nem akadt ellenz6-
je, ezt /tehat/ nem lehet egyszerlien azzal magyarazni,
hogy az egész magyar tarsadalmat maradék nélkil vala-
mi elkeseredett és dacos nemzeti bolsevizmus ragadta
magaval, amelyet az az antant hatalmi 6rjongésével pro-
balt szembeszegezni”

Bdlcsesség arad a nemzet 20. szazadi sorskérdéseinek
a targyilagos szemlélésében is Bolgar Elek mar az emig-
racioé nehéz éveiben megirt miveibél. igy a Il. vilighabo-
ri kiiszébén erésodott fel a nagy gondolkodo intd szava,
hogy a ,,magyar oncélisagnak” a harmadik birodalom
szOvetségében remélt megvalositasa Gjabb tragikus téve-
dése lesz a magyar uralkodd osztalyoknak.12 Cafolhatat-
lan torténelmi példakra utalva lattatta, hogy ez a biinés il-
1Gzi6 mar a 19. szazadba visszanyulé ered6iben is a nem-
zeti lét kockara tételét jelentette. Ugyanolyan biinds
szemlélet volt ez, mint az a fajta 6namitas, hogy a kivan-
dorlas csak a torténelmi Magyarorszag elnyomott nemze-
tiségeinek a millioit sodorja el a tengeren tdlra. 1l

A modern nemzeti érdekek és a polgari demokratikus
atalakulas nagy torténelmi lehet6ségeit tette meérlegre
Bolgar Eleknek a Karolyi-forradalom huszadik évfordu-
I6jan /1938/ megjelent tanulméanyal4 és a Bécshen, Ber-
linben, majd pedig a Szovjetunidban eltoltott évek egész
sora utdn is a magyar valdsag talajan tudott maradni,
mondvan, hogy ,,amikor az osztrak imperializmusnak a
magyar mez6gazdasagra gyakorolt nyomasa megsz(nt,
amikor a magyar nagybirtok politikailag teljesen 6ssze-



omlott, akkor mi sem lett volna természetesebb, mint an-
nak az osztalynak a gazdasagi kompenzalasa és a politi-
kai megszervezése, amelynek békében szazezerszam kel-
lett kivandorolnia egy népellenes birtokpolitika, adorend-
szer és egy félfeudalis kizsakmanyolas kovetkeztében."H
Megélve azt a torténelmi leckét, amit az 1918. évi magyar
polgéari demokratikus forradalom hagyott maga utan. nem
véletleniil fordult tehat Bolgar Elek is a széles néptome-
gek forradalmanak megteremtése felé. Szamara a demok-
racia ugyanis nem elvont fogalom tdbbé, hanem tartalmi-
lag nagyon is konkrét. J6 negyedszazaddal késébb azt ir-
ta pl., hogy ,,a demokracia egész torténetében nagyjelen-
t6ségl tényezd volt /mindig/ is az. hogy mi ellen iranyult
a népi erék kiizdelme.” %Az emigraciobdl visszatérve pe-
dig éppen ebben a témakdrben vallalt sokat a térténelmi
tapasztalatok szdmbavétele érdekében. A kozérthetGség
és a fegyelmezett logika jellemzi tehat akar a ,,Demokré-
cia Gtjai."57ill. ,,A demokratikus tarsadalom formai” c.
frasait.38 FOként a 11 vilaghaborut kovetd évek kdzgon-
dolkodasaban hatottak er6teljes mddon Bolgéar Elek ide-
vago tanitasai, nem tévesztve szem el6l. hogy a szélesebb
értelemben vett felvilagositdé munka vallalasaval egyide-
jlleg egy Uj vilagszemléleti alapozas korszaka is
elérkezett.® A nem Kkis terhet jelentd pragai, ill. londoni
diploméciai kildetések4' sem korlatoztak ezt az elkdtele-
zettséget, amely joval a fordulat évét megel6zéen a ma-
gyar tarsadalom gyokeres atalakulasanak a lehet6ségeire
irdnyitotta a figyelmet.

A tudos, a kultarpolitikus és az aktiv diplomata elhiva-
tottsagaval kétszer élte meg tehat Bolgar Elek az ¢j allam
és jog alapjainak a lerakésat. Talan ezért is volt oly sze-
rencsésnek mondhatd, hogy a kulféldi szolgalataibol
visszatérve, Bolgar Elek ismét az egyetemi oktato- és
neveldmunka megujitasara fordithatta az erejét.4l igy az
0j jogi felsGoktatas és ajogtudomany igéretes tovabbfej-
I6désének a nagy lehetéségét jelentette, hogy az egyete-
mes miveltségli Bolgar Elek még 1952-ben elfogadta az
Allam- és Jogtudomanyi Kar meghivasat. Az egyetem fa-
lai k6zott pedig éppen ezekben az években alakult ki az a
helyzet, hogy a hallgatosag soraibdl tdbb generacié tekin-
tett fel az id6s, de még szellemileg toretlendl friss tudos
elmére. A negyedszazados kényszer( tavoliét /az emigra-
ci6 és diplomdciai szolgalat/ ellenére Bolgar Elek tehat is-
mert személyiségként léphetett fel a katedrara, miutan
gyakran az altala megvivott harcok résztvevdi tekintettek
fel ra. Bolcsességét, lenyligoz6en nemes humanumat
azonban nyomban felfogta az is, aki netan hirét sem hal-
lotta a torténelmi idéknek. O az - mondtak egymas kozott
az emberek -, aki mar tagja volt a HUSZADIK SZA-
ZAD, a TARSADALOMTUDOMANY| TARSASAG
progressziv erBinek /a szdzad elején/, tanitja és
szervezdje a hazai, ill. a nemzetkdzi munkasmozgalom-
nak, aktiv harcosa a 20. szazadi forradalmaknak. Az (j jo-
gasz generaciok egyidejlleg fedezték fel tehat, hogy ko-
z0Ottiik van az (j vilag egyik vezetd egyénisége, akinek ra-
adasul a tanari habilitacidja is a legendas id6kbe nyudlik
vissza.2 A puszta jelenlétével is felfokozott érdekl6dést
keltett a létezd szocializmus negyedszazados torténelme
irdnt. Az ellenforradalmi kor szellemi elzarkézasénak az

oldasa érdekében pedig méar a haborls évek folyaman
megkezdte a magyar kozgondolkodas felszabaditasaert
folytatott harcat. Mdricz. Madach. Pet6fi politikai hagya-
tékainak a felidézésed mellett az értelem felszabaditésat
Osztondzve szolt pl. a tudomany feladatair6l.44 a szocia-
lizmus jovéjérdl.4b A Voros Hadsereg katonajaként hazai
foldre lépve tudomanyos elkdtelezettséggel vett részt az
0j id6k kovetelményeinek terjesztésében. igy a ,,A szov-
jet gazdasag és a szovjet kultdra" c. irasatd6 mar a puszti-
to haboru utolsé évében megismerhette az Gjjaéledd ma-
gyar szellemi élet. jelesiil ajogi kézgondolkodasunk sza-
mara pedig az Uj allam- és jogfejl6dés tapasztalatainak a
kitarulkozasat4/ jelentették a Bolgar Elek tolla alél kike-
riilt /1945-46. évi/ alkotasok. A tudos és a kulfoldon is is-
mert diplomata felel6sségével nyult els6ként a fasizmus
ideologiai gyokereinek a feltarasahoz,48a két vilaghaboru
kozt eltelt id6k diplomaciatdrténetéhez, A ill. a sziiletd U
vilagrend torténelmi gyokereinek a feltarasahoz.

A paratlanul szines életm(i gazdagsagabdl magyar vo-
natkozasban kiemelésre tarthatnak szamot még ,,A néme-
tek magyarorszagi politikaja" elészavaként kozreadott
torténelmi targyG irdsok, a 11 Internacionale szerepét
elemzd tanitasok és természetesen az &ltala kdzvetlen ta-
pasztalasként megélt nemzetkdzi munkasmozgalom-tor-
téneti értékelések.

Hiteles torténelmi katféként, a 20. szazadi magyar, ill.
egyetemes torténelem forrasaiként tartjak szdmon nem
egy ide sorolhaté irasm(ivét Bolgar Eleknek, akinek tehat
osztalyrészil jutott az Gjjasziletd ,,népi" Magyarorszag
megteremtésében val6 kézrem(ikddés is.

Sziiletésének a szazhusz éves évforduldja alkalmaval
az életm(re torténd visszapillantds sem adhat azonban
teljes képet Bolgar Elek egész szellemi hagyatékarol. A
mdiveit kisér6 anonimitas ugyanis mintegy a szellemének
egyik jellemzéje volt. miutan a kortarsai altal jol ismert
elkotelezettsége és humanuma mindig a maga természe-
tes egyszerlségével, ill. racionalizmusaval hatott. Ebben
a nemes bolcsességében ismerte meg Bolgar Eleket a kor
jogtudd értelmisége és szellemét ilyenként Orzi a
nagymultu E6tvés Lorand Tudomanyegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kara. Joggal magaénak tekinti azonban 6t
a filozéfus miveltségét gyarapitd berni egyetem3lés a ko-
lozsvari Babes-Bolyai Egyetem Jogi Fakultésa, ahol a ha-
zai jog doktorava avattak, s6t a hazajatol oly tavol es6
frunzei pedagdgiai féiskola, ill. a rosztovi egyetem is. Ne-
kiink azonban eggyel t6bb okunk van a megemlékezésre,
hiszen itt az egyetem falai kdzt éledt eredend@en is a fia-
tal Bolgar Elek szelleme.

A szazadfordulot kovetd évek magyar valosaga volt az
a meghatarozo tényez6, amely Bolgar Elek szellemi ébre-
dését elinditotta. A dualizmus keretei kdzé zart Magyaror-
szag megoldatlan tarsadalmi problémai kulminaltak ezek-
ben az években, mikdzben - torzultan bar -, de lassan a
modem burzsoa életviszonyok alapvet6 jellemz6i is kifej-
I6dhettek. Az orszag elmaradottsaga, ill. a nemzeti fligget-
lenség hianya és sok mas tényez6 hatott viszont oda, hogy
a megoldatlan tarsadalmi problémak kore tovabb szélese-
dett és ez a korlilmény egyre gyakrabban allitotta csatasor-
ba a févaros halad6 /egyetemi/ mozgalmait is.
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Miként a kolt§ Osszegezte a szdzadforduld utani évek
kozallapotait illet6en: ,,Nalunk a harmadik rend gy6zel-
met sem aratott, maris lejaratta magat” /Ady EJ. Térsa-
dalmunk és szellemi életiink tehat még ki sem bontako-
zott a feudalizmus békjoibdl, maris nyilvanvaléva lettek a
polgéri tarsadalom kiélezett ellentmondasai. Még folyt a
kiizdelem a polgari haladas Nyugaton Kkitaposott Gtjainak
a megteremtéséért, maris 0j forradalmi helyzet érlel6dott,
mikdzben a szervezett ipari munkassag, a varos és a falu
nincstelen tdmegei keriiltek a tarsadalmi kiizdelmek élvo-
naléba.

A korabeli magyar tarsadalom megoldatlan probléma-
inak a sokasodasa persze a szazadfordulé szellemi életé-
nek az egyre gyakrabban ismétl6d6 felforrésodasat is ma-
gaval hozta. igy a haladd értelmiség egy része - a millen-
neum mamorabol ébredve - nyiltan szembefordult a ki-
egyezés alapjain nyugvé politikai viszonyokkal, ill. az
Orokos tartomanyok gazdasagi erejére tamaszkodo fi-
nancoligarchia uralmaval. Ebben a mili6ben lépett szinre
a kozéprétegek hangjat kifejez6 polgari radikalizmus,
amely a polgéri haladas gyéért aktivizalta az értelmiség
széles rétegeit. igy a tudomanytalansag és a kivaltsdgosok
elleni harcban az egyetemi ifjlsag is helyét talalta a pol-
gari radikalisok soraban.

Az érleléd6é U tarsadalmi forradalom gondolata -
féként az 1905/07. évi orosz forradalom hatésa alatt - tort
utat maganak a halado értelmiségi korokben. A févaros
egyetemi ifjusaga is kénnyen eljuthatott a szabad gondol-
kodastdl és nemzeti fiiggetlenség ligyét6l a demokratikus
/polgéri/ forradalom, a radikalizmus, ill. a székében ter-
jedd szocialista eszmék befogadasaig. igy van az végil is,
hogy a haladas ligyéhez val6 viszonyban azonos, a célok
tekintetében azonban eltér6 kiizdelem csatasoraban talél-
kozunk a szazadfordul6t kdvetd id6k egyetemi mozgal-
maival.3

Sajatos viszonyainkbol fakadt, hogy a szazad eleji ko-
z€p- és kispolgari értelmiség még jogaiért, gyakran a lé-
téért volt kénytelen harcolni. igy a tudomany felszabadi-
tasat és a demokratikus polgari berendezkedés megterem-
tését célzo torekvés vitte az egyetemi ifjlsag egy részét a
polgari radikalisok taboradba. A modem tudomanyos igaz-
sagok keresése és a fennalld rend harcos birdlata viszony-
lag gyorsan egymasra talalt a radikalizalddo egyetemi if-
juség eszméiben. A polgari radikalisok hatasa alatt indult
meg az egyetemi ifjusag harca a feudalis maradvanyok el-
len, ill. a tudomény szabadsagat gatlo erék ellenében.3A
kor ismert politikai partjai maguk is térekedtek felhasz-
nalni a fdiskolai témegmozgalmakat, a visszah(izo erék
exponensei pedig szervezett bazisok kiépitéséhez fogtak
az egyetemi ifjusag korében.

Val6jaban az egyetemi ifjusdgnak a polgari haladas
mellett felsorakoz6 erdi jelent6snek mondhatok mar a
szazad els6 éveiben, harci szervezeteik azonban a korabe-
li kultdrpolitika nyomasa alatt szinte ki sem fejlédhettek.
Evtizedeken keresztiil napirenden volt pl. egy halad6 or-
szagos foiskolai diakszervezet létrenozasa, foként az akut
szocialis problémak megoldasara, a kormanyzat tamoga-
tasat élvez6 didkegyesiiletek azonban ezt a torekvést csi-
rajaban mindig megakasztottak.

llyen el6zmények kdzt az egyetemi ifjusag felkészil-
tebb elemei rovidesen felismerték, hogy az egyetemeken
uralkodo szellem, ill. az Gri Magyarorszag 6rokkévalosa-
gat hirdet6 tudomanytalan oktatds felszdmolasanak a
sziikségessége a megkésett polgari atalakulas befe-
jezetlenségébdl fakadt. Ezért az ifjlsag egy jelentés ha-
nyada eleve a polgéri haladas, ill. a politikai szabadsag ki-
terjesztésének az elkotelezettje lett. A Tarsadalomtudo-
manyi Tarsasag szazadeleji harcaban pl. az egyetemi ifju-
sag is a fejlett polgari tarsadalom megteremtésének a
lehet6ségét latta, miutan a Tarsasag maga is harcot hirde-
tett a modem tudomanyok el6tt allé akadalyok lekiizdése
érdekében.

Hasonl6éan maradandd hatast gyakorolt az egyetemi
ifjusdgra a polgéari pozitivizmus, amely szintén a fejlett
polgari tarsadalom hiveinek a taborat gyarapitotta. igy a
polgari haladas élharcosai kozé sorolt Pulszky Agost, ill.
Pikler Gyula5 egyre nagyobb hatast gyakoroltak a
févaros egyetemi ifjusagara. Pikler pl. a polgari haladas-
ért folytatott harcot a katedrardl is meghirdette és a jog-
bolcseletbe bevitt, Un. ,belatdsos elmélete” a tokélete-
sebb felé valé szakadatlan haladds meghirdetését jelen-
tette.% Harcot hirdetett a tudomanytalansag, a feudalis
eredet(i el6jogok és a fennallé allapotokat glorifikalé tor-
téneti jogi szemlélet ellen. A sziikségképpen jelentkez6
/néha harcos/ antiklerikalizmusa is kétségtelenil novelte
az ifjusag radikalizal6dasat, melynek nyoman révidesen
zajos tiintetések szinhelye lett az egyetem. A félhivatalos
ifjisagi szervezetek tdmadasokat szerveztek a Pikler
Gyula 6raira 6zonl6 hallgatok ellen, ez utobbiak viszont
hangosan tuntettek a tanszabadsag és a racionalizmus vé-
delmében, ill. a mesternek az egyetem falain kiviil foly-
tatott politikai fellépéseit is nyilvanvaldéan tamogattak,
igy a Piklert hallgatok legjobbjai a Tarsadalomtudoma-
nyi Tarsasdg aktiv harcosaiva lettek, 5% és a tarsasagi
munkat vallalva vidéken is széliében tevékenykedtek.
Ezek kozott tlint fel a kés6bb forradalmi gondolkoddva
érett Bolgar Elek is, akit eredetileg csupan vonzott a tar-
sasdg olvasokore és a szabadgondolkodas lehet6sége.
Kiteljesedd szelleme innen mar kénnyen eljutott a Tarsa-
sag folyodiratahoz, a HUSZADIK SZAZAD-hoz, amely
mar a korabbi években is biztos férumnak tiint a konzer-
vativ /egyetemi/ ifjusagi szervezetekkel folytatott harc-
ban. igy a polgari haladas eszméi altal lelkesitett gondol-
kodénk végérvényesen eljegyezte magat az orszag meg-
oldatlan tarsadalmi problémaival és a lap hasabjain ezzel
egyidejlleg /1906/ feltlintek az életm{i els6 maradando
érték( alkotésai is.

A polgari haladas szintjén torténd utkeresés persze mas
irdnyban is Gtnak inditotta a szazadfordulé progressziv
nemzedékét. Egyesek a Tudomanyos Ismeretterjesztd
Tarsasag utjan, masok a Szabadgondolkoddk Magyaror-
szagi Egyestilete keretében vagy éppen a harcos feminis-
ta mozgalom egyetemi szarnyaban tették meg az elsg Ié-
péseket az eszmei megujulas felé. A reakcid bels6 térho-
ditdsa azonban egyre lehetetlenebb helyzetbe taszitotta a
radikalisok ifji kovet6it, miutan a polgari haladas el6tt
csakugy lezarultak az utak, mint akéar a nemzeti fiigget-
lenség és egyéltaldn a nemzetiségi kérdés megoldéasa



el6tt. Nem taplalhatott illGzidkat tehat az egyetemi iljusag
a szabadsagjogok kiterjesztése, ill. a tudomany szabadsa-
ga irant sem. A fennall6 viszonyok kdzt mind nyilvanva-
I6bba lett, hogy maradandé valtozasra csak egy Ujabb tar-
sadalmi forradalom lehet képes, amelynek szerepét azon-
ban mar a széles néptémegek cselekvd kdzrem(kddése
fogja meghatarozni.

A haladas lgye irant fogékony fiatal értelmiségiek
legjobbjai révidesen megtalaltak helyiket a kilénbézé
népi tdmegmozgalmak mellett, az elsé orosz polgari de-
mokratikus forradalom /1905/07/ hatasa alatt pedig az
egyetemi ifjlsag is megmozdult. A halad6 egyetemi ifju-
sdg az orosz forradalom eurdpai visszhangjanak része-
ként lépett fel, midén pl. manifesztumaban idvozdlte az
orosz egyetemistak harcat.57 Az (idv6zl6 manifesztumot
az egyetemistak népes témeggy(ilése fogadta el. Egyide-
jlleg - és éppen a forradalmi tdmegmozgalmak hatasa
alatt - az egyetemi ifjusag egy része is alkalmassa vélha-
tott a forradalmi radikalis eszmék befogadéasara. Az
1905. februar 25-én megtartott pesti egyetemi diakgy(ilés
pedig az oroszorszagi polgari demokratikus forradalom
mellett tiintet6 févarosi munkasmegmozdulasoknak is a
kdzvetlen hatdsa ala keriilt.3

Az egyetemi ifjusdg ndvekvd forradalmi lelkesedését
tehat a févaros nagy hatast munkastiintetései és az orosz
nép kiizdelmeirdl szolo hirek is 6szténozték. A lazas ti-
relmetlenséggel vart hirekb6l megtudtak ugyanis, hogy az
orosz forradalom cselekvd részese lett a haladd orosz
értelmiség,® kialtvanyukban tehat egyiittérzésikroél biz-
tositottdk a pétervari egyetem forradalmi ifjisagat. Ez a
korulmény szinte egycsapasra hatastalanitotta ajogi kdz-
gondolkodasunkban mesterségesen szitott nacionalista
ideologiat és az orosz példa altal 8szténdzve nétt az egye-
temi ifjusag egyuttérzése a carizmus altal elgy6tort népek
irant.

A fiatal Bolgar Elek egyetemi éveiben zajlott mindez
a budapesti egyetemen, miként a haladé orosz értelmi-
ség melletti diaktiintetések is a felidézett id6k
jellemz@iként ismeretesek.80Ez a szellemi erjedés telje-
sedett ki az 1905-0s forradalom idején, kiiléndsen pedig
a Gorkij letartoztatasarol érkezé hirek hatésa alatt. igy a
reakcié altal provokalt véres utcai 0sszetiizések valasz-
tovizként soroltdk mar az egyetemi mozgalmainkat is a
févaros tdmegmozgalmai mellé.6l A hazai reakcié vi-
szont méltan rettegett az oroszorszagi forradalom példa-
jatol és rdvidesen tamadasba lendiilt az egyetemi moz-
galmak ellen.@

Jegyzetek

1Ld. Osszehasonlitd jogtorténet. Bolgar Elek sziiletésének a szaz éves
évforduléjara. (Akadémiai Kiad6. Bp. 1983.)

7igy Id. a Wilhelm Baumann, ill. W. B., Kerékgyarté Kalman, ill. K K,
Szebenyi Gaspar. Kalman Péter, Alfréd Bauer, John Gobson, B. Alexej,
B. Alexis, A. B., Vajda Sandor, Ban Ervin sth. alnevek alatt. Bolgar
Elek miveinek a bibliogréfidja, in: Bolgar Elek: Valogatott tanul-
manyok. Szerk. Kerekes Lajos, (Akad. Kiadé. Bp., 1958. 321-328. pp.)

JPI.B.E. k, Dr.B.E. sth.

4 A Londonban viselt utolsé allami megbizatasa /1949-t61 1951-ig
kovet/ utdn az ELTE Bolcsészettudomanyi Kar dékanja/ 1951-1952/,
majd az Allam- és Jogtudomanyi Kar Altalanos Jogtorténeti
Tanszékének a vezetdje volt.

Iwiéneli szerre

A szazadeleji egyetemi ifjusag legjobbjainak az éntu-
datra ébredésében valdban nagy szerepe volt az egyetemi
didkmozgalmaknak, ill. az els6 orosz polgéri demokrati-
kus forradalomnak. igy a mozgalmas id6k szine-viraga -
amit a kolté /Ady/ isa ,jov6 szép igéretének” mondhatott
- tuInétt a politikai partok szegényes eszméin és a ,,balol-
dali egyetemistak”@kozé sorolt. Valo igaz persze, hogy a
balratolédassal még nem tagadta meg ez a generacio a
polgéri haladas iigyét, de mar Bolgéar Elek és sokan mé-
sok is mer6ben () utakra léptek. Ezzel a lépéssel viszont
egyutt jart, hogy a minden tekintetben tudds mentalitasu
gondolkoddénk nem térhetett ki azok el8l a feladatok eldl,
amelyek az emberiség 20. szazadi torténelmét gyokeresen
megvaltoztattak.

Nem vétiink a megemlékezés (igye ellen, ha e paratla-
nul gazdag életat biografiai részleteibe ezittal nem bo-
csatkozunk bele. Az életdt historiografiai 6sszefliggéseit
keresve utaljunk inkébb a hajlott korban meglelt tanari hi-
vatas éveire, amid6én végre Bolgar Elek két kézzel oszt-
hatta ismét a tudast hallgatdinak. Az Alma Mater utébbi
fél évszazadanak a leghonyolultabb évei voltak ezek,
amikor tehat végre Bolgar Elek visszatérhetett a katedra-
ra, ill. a fiatal egyetemi évek szinterét képezé Allam- és
Jogtudomanyi Karra. Mindmaig csak sejtjiik, hogy a nagy
gondolkodé mi mindennek volt a kezdeményezdje és az
inspirdtora ezekben a bonyolult id6kben,64 de communis
opinioként él az emlékezet, hogy a filozofikus mélység(i
bolcsességére igen nagy sziiksége lett volna még az
Ujjaszilet6 magyar szellemi életnek.

ZUSAMMENFASSUNG

PAL, HORVATH.: ELEK BOLGAR
Die Schicksalswendungen dér ungarischen Geschichte im
20. Jahrhundert analysierend, treffen wir uns oft die Ele-
mente eines reichen wissenschaftlichen Lebenswerkes,
die jenigen in Ungam und auch auf den Torén dér inter-
nazionelle Arbeiterbewegung meistens unter Pseudonym
/z.B. Wilhelm Baumann, Kalman Kerékgyartd, Gaspar
Szebenyi, Alfréd Bauer, John Gobson usw./ bzw. ohne
Unterschrift publiziert worden sind. Dies ist das
Lebenswerk von Elek Bolgar, dem Professor dér Univer-
sitdt in Budapest, dér im Jahre 1955 gestorben ist, und
dieses Lebenswerk hat Geistesleben von drei Kontinenten
bereicht. Unsere Einfihrung hat dieses wissenschaftliche
Lebenswerk zu erdffnen versucht, ohne die Totalitat in
Anspruch nehmen zu wollen.

5Ld. A kivandorlok sorsa /név nélkiil/ (NEPSZAVA, Bp. 1907.
dec. 4.), a Magyarok Amerikdban, (in: SZOCIALIZMUS Bp.
1907/8. Il. évf. 19. sz.), A kivandorlas, (Id. HUSZADIK
SZAZAD Bp. 1908. évf. 11. két. 439. p.), a Visszavandorlok-vis-
szavandorlasa, (in SZOCIALIZMUS Bp. 1908-1909. Ill. évf. 4.
sz.) és a Magyar munkasok az amerikai sztrajkokban. /Dr. B.E.
jelzettel/, (in: A Tarsadalmi Mazeum Szemléje Bp. Il. évf. 1913.)
stb.

6Ld. A proletariatus /,,Das moderné Proletarjat” wvon Paul
Kampffmeyer, ,,Das Proletarjat" von Wemer Somban/, (in: SZO-
CIALIZMUS Id. HUSZADIK SZAZAD Bp. 1907. évf. 63., 175. pp..
uo./1908/255. p.)



Jog

7Ld. a HUSZADIK SZAZAD Bp. 1906. évf. Il. két. 187. p. V.
Concha a valasztéjog reformjarél. /Concha Gy6zének a
JOGALLAM Bp. 1906. évf. 9. fiizetében megjelent értekezésérdl /
Id. uo./1906/ 516. p,, A valasztéjog gazdasagi jelentdsége, (in: SZO-
CIALIZMUS Bp. 1906/07. 1. évf. 14. sz.). Valasztéjog és
valasztérendszerek a HUSZADIK SZAZAD szerkesztdségi kiadv.
(Bp. 1908.)

* Az emberiség fejlédésének iranya.” (in: HUSZADIK SZAZAD Bp.
1907.1.kot. 199.p.)

9Ld. pl. Ajog és dialektika. Eladas 1946. X. 30., A demokraciarol,
A 1l. Intemacionalé torténelmi jelent6sége, A német fasizmus poli-
tikai és ideoldgiai gyokerei c.-mel sth. (v6. Valogatott tanulmanyok
/1958/328. p.)

DlIsmert, hogy két témakdr, nevezetesen a Carbonari-mozgalomrdl,
il). a demokraciarél sz616 témak voltak kiadasra el6készitett allapot-
ban a Berlinben /1937-ig/ eltoltott években.

1 Ld. pl. Az amerikai krizis /anonim iras/. (NEPSZAVA. Bp. 1907.
dec. 6.), Das Auswanderungsproblcm und die Arbeitslosigkeit in
Ungam, in: Weltwirtschaftliche Archiv. Band Il. Heft 2. (Jena,

1913. No. sz.)

BDie Entwicklungsgeschichte des modemen Sozialismus in den
Vereinigten Staaten von Nord-Amerika c.-mel.

1Ld. pl. A sztrajk szociol6giaja, (in: HUSZADIK SZAZAD. Bp.
1907. 372. p.) Szakszervezeti mozgalom és szociadldemokracia, (Id.
uo. 509. p.), A gazdasagi munkasmozgalom fejlédéstanahoz. Trade
unionizmusés industrial unionizmus, (in: NEPAKARAT. Bp. 1908.
évf. jun. 26., 30.), Die Alkoholfeindliche Bewegung in Ungarn und
Rumanien, (Id. Monatschrift z(ir Erforschung des Alkoholismus,
Leipzig, 1909.), Die 1 Internationale Uber Wirtschaft und
Wirtschaflspolitik, (in: Arbeitsliteratur Berlin 1924. Sonderheft 109
p.), Die Stellung dér I. Internationale zum Kriegsproblem /W.
Baumann néven/, Id. uo. stb.

1 1922-t6l kapott ilyen értelmd meghivast.

BAmely Wilhelm Baumann alnév alatt Verlag fur Literatur und
Politik, (Wien, 1924.) jelent meg.

BEz az a megélt torténelmi tapasztalat, amely késébb is a II.
Intemacionalé torténetének a megirésara sarkallta a nagy gondolko-
dét, 1d. a kéziratban hatramaradt miivekre utalva.

7Ld. A német tudomanyos szocializmus, (in: HUSZADIK SZAZAD
Bp. 1909. 307. p.), A torténelmi materializmus és a polgari
tudomany, (in: SZABAD GONDOLAT, a BUDAPESTI NAPLO
melléklete 1907. jan. 30.), Calvin és kovetdi. A reformator
négyszazadik szilletésnapjara, (in: HUSZADIK SZAZAD, Bp. Il.
kot. /1909/ 73. p.), stb.

*Ld. pl. A kivandorl6k sorsa /név nélkiil/ (NEPSZAVA, 1907. dec.
4.), Berich ber die soziologie in Ungam. (Id. Sonderdruck aus dér

Monatschrift fur Soziologie. Leipzig, 1909. ma4j.), A valsagok
torténete, (in: HUSZADIK SZAZAD, Bp. 1909.), A szocioldgiai
szintézis természetérdl, (in: ATHENEUM II1. két. Bp. 1918.5. sz.),
Ul. a Durkheim ( Id. ATHENEUM Bp. V. /1918/ 3. flizet), stb.

BLd. pl. A gabonamonopdlium mint szocialista kdévetelmény, (in:
SZOCIALIZMUS Bp. 1908-1909. III. évf. 10. sz.). Képek egy
agrarorszag iparfejlédésérdl, Id. uo. 9. sz., Ipari politika, in: NYU-
GAT I. két. Bp. 1913. 147.p.), Az iparoktatés a kozségi iparpolitika
szole4lataban, (in: VAROSI SZEMLE Bp. 1914. 289. p.), stb.

P Kerékgyarté Kalman alnév alatt (Id. UJ HANG Moszkva 1938. VIII.
sz.)

3L Ld. pl. az Agrarkultira és ipari kultdra, (in: HUSZADIK SZAZAD
I. Bp. 1910. 95. p.). A modem kultdra, (in: UJ ELET VII. Bp. 1912.
3. sz.), ill. a Kulturfilozéfia és kultdrpolitika (Id. uo. 16-17. sz.), stb.

B Ld. A nemzet napszamosa ,.el6lép” c. /név nélkil/ (in: UJ HANG
VIII. Moszkva, 1938.)

3 Ld. Emlékezés a parizsi komminre, (in: VOROS UJSAG, Bp. 1919.
marc. 18.), A ,Magyarorszagi Tanacskoztarsasag és a vilagpolitikai
helyzet, (Id. UJ MARCIUS Wien IV. évf. 1928.), A polgari for-

radalomtdl a proletardiktatraig, (uo. V. Bp.1929. 3. sz.), A magyar
Tanacskoztarsasdg kulpolitikai problémai /Kalméan Péter alnév
alatt/, (UJ HANG Moszkva, 1939. IIl. sz.)

31 1907-1908-ban. mint az amerikai magyar munkasok lapszerkeszt6-
je INEPAKARAT/, majd 1910-191 I-ben mint a worcesteri Clark-
egyetem meghivott el6adéjaként.

FHBolgar Elek szavaival élve Id. El6adas az 1953. évi Magyar
Torténészkongresszus /jun. 6-13./ alkalmaval. (V6. Véalogatott tan.
11958/284. p.)

361919. marc. végén mar a magyar tanacskormany kovete /Bécs/,
majusaban pedig a kiiltigyi népbiztos helyettese.

37 Ld. Emlékezés a périzsi kommiinre. (in: VOROS UJSAG Bp. 1919.
marc. 19.)

BV0. Lenin mlivei 29. két. (Bp. 1953. 272. p.)

P ,,...akkora kommunistak kis és nagy tévedései ezzel az egy torténel-
mi bdlcsességgel kiegyenlitést nyertek”. Ld. Bolgar Elek: A Magyar
Tanacskoztarsasag 6todik évforduléjan. /Megjelent az ,,ARBELT-
ERLITERATUR" Berlin, 1924. évf. 7-8. szamaban ,,An dér flnften
Jahreswende" c.-el/, (v6. Valogatott tan. /1958/ 132133.p.)

DA magyarorszagi forradalom 6sszeomlasa - frja Bolgar Elek - nagy
fellélegzés volt az antantnak. Nem annyira annal a vilagpolitikai
fontossaganal fogva, amelyet a Szovjet-Oroszorszagnak nydjtott,
(Id. A magyar Tanacskoztarsasdg és a vilagpolitikai helyzet.
Megjelent az ,,UJ MARCIUS” IV. évf. Wien 1928. 149-154. pp.)

31UJ HANG Moszkva, 1940. évf. 1. sz.

BLd. Mi volt és mi a magyar imperializmus. Megjelent az UJ HANG
Moszkva, 1938. évf. VIII. szdmaban, (vo. ih. /1958/164. p.)

BMert ,,a kivandorlas valamennyi osztalynak és maganak az orszag-
nak is mérhetetlen karokat okozott.” /kiem. t6lem - H.P./. Id. Bolgar
Elek: A kivandorlas problémaja és a munkanélkiiliség
Magyarorszagon, (ih. /1958/104. p.)

3#Ld. UJ HANG Moszkva, 1938. évf. X. sz.

PHLd. A Karolyi-forradalom huszadik évforduléjan, (ih. /1938/ X. sz.
v0. Bolgar Elek: Valogatott tan. /1958/ 172. p.)

B A demokraciarél /Eléadas, 1947./ Valogatott tan. /1958/ 251.p

% ,.a francia forradalomban” (UJ HANG, Moszkva, 1939. VII. sz.)

BLd. A demokrécia és a kdznevelés. (Bp. 1945.)

PLd. pl. a ,Nyugati" és a ,Keleti" demokrécia, (in: UJ
MAGYARORSZAG 1946.,nov. 23. és nov. 30. sz.). Ertelmiség és
demokrécia, (in: 1IGAZ SZO Bp., 1947.1 évf. 11. sz.), stb.

40 1947-t6] pragai. 1949-t6l londoni kovet az 1951-ben tortént haza-
téréséig.

41 El6bb mint a Bolcsészettudomanyi Kar dékanja, majd / 1953/ pedig
mint az Allam- és Jogtudomanyi Kar tanara.

4 A tanacshatalom jogpolitikdja 1919-ben. (A Magyar Jogasz Sz6v.
Kiadv. Bp., 1979. 14. p.)

BLd. az UJ HANG. Moszkva. 1939. VII. sz., az 1940. 1 sz.. ill. az
1940. 111. sz. alapjan.

41d. A tudomany feladatai a Szovjetuniéban, /b.e. jelzettel/ (UJ
HANG. Moszkva. 1939. VII. sz.)

&HLd. uo./1941/ V. sz.

44 Bp. 1945.

47 Ld. pl. a Szocialista allam és a szocialista gazdasag. (Szikra, 1946.),
Az oktdberi forradalom békepolitikaja, (Id. JOVENDO, Bp. 1946.
nov. 7.), A szovjet alkotmany. (Uo. 1946. dec. 5.), A Szovjetunié
allami szervezete és tarsadalmi rendje. (F6varosi kiad6. 1946.) stb.
alapjan.

4BLd. A német fasizmus politikai és ideolégiai gyokerei. /Kéziratos
hagyaték./

4 Ld. Diploméacia a két vilaghabort kozott. Akadémiai székfoglalé
értekezés. (1946. jan. 17.)

PLd. Az oktéberi forradalom demokratikus Kkihatésai c.
(TARSADALMI SZEMLE |I. évf, Bp. 1946. 11. sz.) tanulménya
alapjan.

5l Ld. a felidézett 1910. évi tanulmanyai alapjan.

58 A kortlmények részletesebb elemzését illetéen Id. a szerz6tél:
Haladé ifjusagi mozgalmak egyetemiinkdn a XX. szdzadban, in:
Horvath Pal: Egyetemtorténeti tanulmanyok /Adalékok a modem
felsGoktatasi rendszerek kifejlédéséhez. (Az ELTE Allam- és
Jogtud. Kar kiadv. Bp. 1973. 257-281. pp.)

8BLd. a kilénbozé félhivatalos ,,Egyesuletek' harcat a radikalisok
ellen.

5 Pulszky, Pikler szerepérél Id. Szabé Imre: Pikler Gyula, in: A mult
magyar tudoésai. Szerk. Ortutay Gy. (Bp., 1973. 12-13. pp.), Vvo.
Fukasz Gyorgy: A magyarorszagi polgari radikalizmus torténetéhez
/1900-1918/ (Bp. 1960.) c. adataival.

%Ld. Szabd Imre: A burzsoa allam- és joghdlcsejet Magyarorszagon.
(Bp., 1955.235-236. pp.), vo. Téméry Marta: Uj vizeken jarok (Bp.
1960. 70. p.)

%Az Egyetemr6l kiszorulva a Tarsasdg Olvasokorének a
kidltvanyaban olvassuk: .Jojjetek kozénk..., akik hiszitek, hogy a
politikai szabadséaggal elkdvetkezik az egyetem gyokeres regenera-
ci6ja és a tudomany csarnoka/ismét/ meg fogja érdemelni a helyét'".
(Ld. Téméry Marta im. /1960/ 39. p.)

57,,Vajha a ti példatok testvérek tartsan megkeményitené sziviinket
és karunkat - irtdk - hogy hozzatok hasonléan, diadallal megostro-
molhatnank s6tét bortonink kapuit™, (Id. Haladé ifjisagi mozgal-
mak ih. /1973/ 268. p.)

3B ime innen van, hogy a felidézett manifesztum nem csak az orosz for-
radalom, hanem a budapesti munkéssag irant is szolidaritast hirde-
tett.

P Ezért a diakgy(ilés nagy lelkesedéssel Gnnepelte az orosz forradalmi
értelmiséget - mondvan - ,Ti mutattatok példajat annak, hogy



miként szegédik a gondolat ereje a szenvedd emberiség szolgalata-
ba", (1d. UO./1973/268. p.)

“ 1901-b6l ismeretes mar a ,, GAUDEAMUS" ldvozlete a pétervari
egyetem hallgatéihoz. Tolsztoj Le6t pedig levélben kérték fel a
szabadsagért harcol6 orosz egyetemistak tidvozlésére.

6lLd. az 1905. évi oktoberi munkastiintetéseket la valasztéjog kiter-

jesztéséért/, a kés6bbi nagy majus 1-i tomegtiintetések tAmogatasat,

ill. az 1912-es egyetemi didksztrajk lapolitikai jogok kiterjesztéséért/

szervezését.

Bolgar Elek talaléan irta tehat mar 1906-ban, hogy a ,,haladas 4daz

ellenségei /most/ a hazaszeretet szent nevében folytatjak a hajszat a

TDK HIREK

Davidovics Krisztina
A MAGYAR JOGTORTENETI
TUDOMANYOS DIAKKOR

,,Csupan az ember gy6zi a Lehelelleni; kiilonbségei tesz, itél és kivalaszt.
s megalljt parancsol a pillanatnak."
Johann Wolfgang Goethe

yakran, amikor igazén fontos gondolatot szeretnénk meg-

fogalmazni egy sziviinkhoz kdzel allé dologgal kapcso-
latosan, valahogy nem talaljuk a megfelel6 kifejezéseket, az
odaill6 jelzOket, és azt érezziik minden nehezen ki6tlott mondat
Ujraolvasasakor, hogy valami még hidnyzik, valahogy az ira-
sunk nem teljes. Bennem is hasonld gondolatok kavarogtak,
amikor arra jutottam, hogy Goethe szavait hivom segitségil,
mert gy érzem, a kdvetkezd néhany sor valami szamomra
Iényegit ragad meg, mely érzés az elmult években gyakran a
tanszékkel kapcsolatban mertilt fel bennem.

A Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék és annak
Tudomanyos Diakkore az, amiért mar hossz( évtizedek 6ta
munkalkodnak legjobb tudésuk szerint az ELTE Allam- és
Magyar jogtorténeti tanszékének oktatoi, tanszéki adminisztra-
torai és demonstratorai.

A jogtorténeti Tudomanyos Didkkér - az egyetem tébbi
hasonld hallgatdi csoportosulasaval egy idében - az 1960-as
években kezdte meg maig tarto tevékenységet. A tanszékhez
mindig is szorosan kot6dd kdzdsség jelentette generaciordl ge-
nerdciora a késébbi oktatoi kor utanpotlasanak forrasat.
Sarokkove az egyediség, hisz minden év, évtized sajatosan
magan hordozza egy-egy professzor, didk kézjegyét és nem
utolso sorban a torténelmi kdrnyezet hatésait. Ezen ,,lenyoma-
tok” ismerete és tisztelete segitik az Ujabb és Ujabb
nemzedékeket mind a hagyomanyok megtartasaban, mind Uj
felfedezések” megtételében.

1999-6ta tagként, demonstratorként, a didkkor vezetbjekent
folyamatosan részt veszek a tanszék és a didkkor életében.
Szadmomra, szdmunkra a didkok kis csoportjanak, a tudomanyos
didkkdrnek az a jelentése, hogy a végelathatatlan egyetemi
kavargashan, a témeges képzés elszemélytelenedésében volt és
van egy biztos pont, ,,egy békés sziget”, amely a tudomanyos
munkéssag és életre sz0l6 baratsagok kezdete.

A heti rendszerességgel tartott tilések jelentik a Tudomanyos
Diakkor miikddésének legfébb . tartopilléreit”, hiszen minden
mas program, esemény és szervezkedés ezekhez, illet6leg az
ezeken részvev tagokhoz kapcsolddik. Ezek a talalkozasok -
amelyek soran véltakozva vitakorok, elGadasok, referatumok
megheszélése keretében vitatjak meg nézeteiket a hallgatok és a

szabad véleménynyilvanitas és az elfogulatlan tudomanyos igazsag
ellen. (Ld. Reakci6 in: A MUNKA SZEMLEJE, Bp. 1906. okt. II.
évf. 19. sz.)

1908-ban jott létre az ilyen megnevezés(i /Baloldali egyetemistak/
szervezete.

& Ld. a magyar jogi historizmusunk Ujjasziiletését szolgalva az (j
szemléletet araszt6 kézikdnyvek megteremtésében, ill. a modem for-
réselemz6 munka megteremtésében szerzett érdemeire vonatkozéan
Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem torténete /1945-1970/. Szerk.:
Sinkovics Istvan. (Bp. én. 365. p.)

részt vevd oktatok; akiknek a segitségével tapasztalatokat
szerezhetnek, illetve cserélhetnek az érdeklGddk - jelentik tehat
a kapcsolddasi pontot, és igy mintegy keretként jelennek meg a
diakkor életében.

E talalkozasok megfelel§ hatteréiil szolgalnak tovabba az
Orszagos Diakkori Konferenciakon valé részvételhez, a szilk-
séges felkésziiléshez, illetve egyéb nagyobb terjedelmd,
tudomanyos dolgozat, cikk, esetleg bibliografia megirasahoz,
készitésehez. Az ily modon elkészillt alkotasok pedig rend-
szerint a kés6bbi tudomanyos, oktatoi, szakmai tevékenység
alapjaiva valnak.

Hagyomanyosan a diakkor tevékenységéhez kapcsolddnak
még a demonstratorok - a tanszék adminisztraciés munkajaban
kisegit6, tudomanyos tevékenységet végz6, a tanszékvezetd
altal javasolt és a dékan kinevezésével munkalkodo hallgatok -
és a diakkori titkarok szervezése révén rendszeres kirandulasok
(pl. bértonlatogatasok) is, amelyek tudomanyos értékik mellett
j6 alkalmai jelentenek az elméleti ismeretek tapasztalati (ton
tortén6 blvitésére, és persze nem utolsd sorban a hallgatok
kozti baratsagok elmélyitésére.

A Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék Tudoméanyos
Diakkére sajat Ujsaggal is rendelkezik. A TDK-Hirado, 2001-
t6l - rovidebb sziinet utan - havi rendszerességgel Ujra megje-
lenik, és ezaltal rendszeres publikalasi lehet6séget biztosit az
imi vagyo tagok (és esetlegesen , kiils6s érdekl6d6k™) szaméra.
Az allando rovatok mellett mindig felbukkan valami Ujdonsag,
vagy épp ellenkez8leg, egy-egy évtizeddel korabban az akkori
torekvd hallgatok - ma mar elismert szakemberek, oktatok -
tollabdl sziiletett mi kertil a szerkeszt6k és az érdeklGd6 egyete-
mi olvasokdzonség elé.

Az Ujsaghoz hasonl6an régi hagyoméany felelevenitése a
Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék életében a nemzetkozi
kapcsolatok intenziv &polasa, nemzetkézi, német nyelvii
jogtorténeti konferencidk, szeminariumok szervezése, valtakoz-
va hazai és németorszagi helyszineken (&ltalaban jogtorténeti
szempontbdl érdekes, értékes varosokban). Ezen talalkozasok
mind a két oldal oktatdi és hallgatéi szamara jelent6s tapaszta-
latszerzési lehet6ségek, hiszen ily médon megismerhetik
egymas jogrendszerének kialakulasat és fejl6désének folya-
matat. Nem elhanyagolhatd az sem, hogy a kézdsen eltoltott
napok utanozhatatlanul 6tvozik az értékes tudomanyos munkat
a nagyszer( hangulatl egyittléttel.

Ez az Osszetett, rengeteg iranyba nyulo szervezkedés tehat
réviden a mi TDK-nk. Es hogy mitdl is képes m(ikédni manap-
sag a hallgatoi passzivitas és a tanari didk-kertilés fénykoraban
egy ilyen ,kis csoport™? Mogbtte all egy tanszék, egy nagysze-
ri tanszékvezet6, egy pétolhatatlan tanszéki adminisztrator,
szamos elkotelezett oktato és egy tucatnyi kitartd hallgato. Ok
mindannyian évrél évre gy6zik a Lehetetlent, kiilonbséget
tesznek, itélnek és kivalasztanak, s megkisérelnek id6nként
megalljt parancsolni a pillanatnak.
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ngus Hall: A biinildozés nagy pillanatai cim(
A mve el8szoér 1976-ban jelent meg Nagy-Britan-

nidban. Magyarorszagon a Zrinyi Kiado adta ki
Tabak Gabor forditasa alapjan, dr. Bombay Laszld szer-
kesztésében. A nagyalakd, szines képekkel diszitett, ke-
ményborités kdnyvnek mar a fillszdvege is sejteti: nem
szakkonyvrél, hanem ismeretterjesztd mrél van szo.
Nem a nyomozokhoz, esetleg a targyaldterem birdi pul-
pitusan, vagy annak valamelyik oldalan helyet foglalo
birdakhoz, ligyészekhez, iigyvédekhez sz6l, nem tudoma-
nyos alapossagu kényv, hanem a laikus, a mindennapi
emberek érdekl6désére szamit, és a ,,nagykozonség”
kivancsisagat elégiti ki, élvezetes, olvasmanyos stilus-
ban. Mint ilyen, természetesen képekkel gazdagon il-
lusztralt: minden oldalat fényképek, Ujsag- és konyv-
részletek, rajzok sokasaga disziti.

Csaknem minden illusztracié mellett/alatt a sz6veg-
hez kapcsol6do kiegészitd informaciokat, szamos eset-
ben teljesen Uj adatokat, tigyek leirasat talaljuk. Ezzel az
illusztracié szinte 6nallo életre kel a kdnyvben, és mind-
ez azt eredményezi, hogy egyrészt mar a kdnyv atlapo-
zasaval is szdmos érdekességet tudhatunk meg a téma-
rol, masrészt a szoveg elolvasasa utdn a képalairasok
még sok Uj informaciot hordoznak (a m( e tekintetben a
kozépiskolai térténelemkonyvre emlékeztet, de ebbdl
szerencsére nem kell felvételi vizsgara készilni).

A szerz6 szandékara, a megcélzott olvasoi rétegre az
El6sz6 is utal: a cél az olvasé megismertetése az FBI és
a Scotland Yard ugynokeivel, az Interpol-lal, és érdekes
blnesetekkel.

A mii szerkezetér6l a potencidlis olvaso a kétoldalas,
képpel boritott belsé oldal utani (attekinthetd) tartalom-
jegyzékbdl azonnal informaciot szerezhet:

l. EI6sz6

11 Akik érvényt szereztek a térvénynek

11 A gyilkolas valfajai

IV. Toérvényszéki szaktudomanyok

V. Tudomanyos kévetkeztetéssel feltart biinesetek

A fejezetek a kovetkez6 fécimekre tagolodnak:
Il. fejezet: Akik érvényt szereztek a térvénynek
cimmel az FBI megalakitasa, a kiilénleges tigynokok, az

FBI ma, A Scotland Yard, a kiilénleges alakulat, az elsd
francia b(iniild6z6, az elsé6 magandetektiv, naci blindsok
nyomaban, az Interpol, nemzetkdzi egylttm{kddés,
nemzetkdzi pénzhamisitasok, kabitdszer-kereskedelem,
szélhamosok alcimek alatt targyalja mondanivalojat.

Il. fejezet: A gyilkolas valfajai f6cim alatt a méreg,
halalos gydgyszerek, sztrichnin, mard hatast mérgezd
anyagok, morfium, gaz, késelés, 16fegyverek témakdrt
tarja fel.

IV. fejezet: A Torvényszéki szaktudomanyok feje-
zetben a kezdetek, vémyomok, az ujjlenyomat atyja,
blinligyi nyilvantartas, a fonograf, a hazugsagjelz6 gép,
bizonyiték-toredékek, blnesetek gépkocsival, a nyomra
vezetd hajszal, torvényszéki orvostan, blintettek re-
konstrualasa és mas kisérletek, szexudlis biiniigyek, az
er6szakos nemi kdzosilés bizonyitasat dolgozza fel.

V. fejezet: A Tudomanyos kovetkeztetéssel feltart
blinesetek c. fejezetben egy kdzépkori blintény rekonst-
rualasa, arzénnyomok, a pizsamas lany, inzulinos gyil-
kossdg, gyujtogatasi csaldk témakoroket ismerteti a
szerz@.

A f6cimeket kdvetéen minden fejezet néhany monda-
tos figyelemfelkelt§ szoveggel kezdddik, és a szerz6
csak ezt kdvetben tér ra a tulajdonképpeni mondaniva-
[6ra.

A konyv ismertetése el6tt megjegyzem, hogy a feje-
zetek tagolasaval gyakran nem értek egyet. A szerz6
tobbszor targyal 0sszetartozd témakat kilon fejezetben,
esetleg kiillon fécimekben, és - ez véleményem szerint -
olyan szerkesztési hianyossag, amely id6nként zavar-
hatja az olvasot.

AKIK ERVENYT SZEREZTEK A TORVENYNEK

A masodik fejezet a vilag néhany ismert, jellegzetes
blinligyi rend6rségét mutatja be. Az FBI, a Scotland
Yard, és az Interpol témaja tébb f6cimet is atfog, igy
ezek a f6cimek nemigen illeszkednek a tébbi bemutatott
téma egy-egy f6ciméhez (a valogatas egyébkeént is elég-
gé esetlegesnek tlinik).

Az amerikai szerz6 az amerikai sz6vetségi nyomozd
hatésag, az FBI bemutatasaval inditja mivét. Az els6
harom fécimben az FBI térténetével, a kiillénleges ligy-
nokokkel, és a mai helyzettel foglalkozik, kilonos fi-
gyelmet szentelve T. E. Hoover-nek, az FBI atyjanak.
Mivel a megalakulas szorosan kapcsolodik az amerikai
torténelemhez és a kriminalisztika tdrténetéhez - a vo-
natkozé tények ismertetése nem is marad el. A szerz6
ezutan - ,kilonleges tigyndkok” fécim alatt - bemutat-
jaanyomozok képzésének fejlédését, majd leirja az FBI
mai helyzetét.

Ezutan a brit nemzeti rend6rség, a Scotland Yard be-
mutatasa kovetkezik. A szerz8 két fécimben foglalko-
zik - hirhedt blnesetekkel fliszerezve - a szervezet fel-
adataival, térténetével, és az itteni kiillonleges alakulat-
tal.

A kovetkez6 fejezet az el6z6ekkel ellentétben, nem a
francia b(iniild6z8 szervezetet, csak annak egy érdekes
torténelmi részletét tarja fel: a nevezetes Vidocq életé-
vel foglalkozik, és az informatorok szerepét mutatja be.



A hetedik fécim szintén érdekes témaval, a magande-
tektivek munkajaval foglalkozik. Megtudhatjuk, hogyan
leplezte le 1873-ban az USA-ban Pinkerton a Maguire-
féle vasiti merényletsorozat tetteseit.

A nyolcadik f6cim szintén 6nall6: a bécsi ,,nyomo-
z6", Simon Wiesenthal aldozatos, faradtsagot nem
ismer6é munkajat mutatja be, amelyet a naci habords bd-
nosok kézre keritése, és felel6sségre vonasa érdekében
végzett.

Az els6 fejezet utolsd 6t fécimében a szerz6 el6szor a
blindzés elleni nemzetkdzi 6sszefogas fontossaga felis-
merésének jegyében sziiletett szervezet, az Interpol tor-
ténetét, céljat, mikddését mutatja be, majd annak jelen-
t@ségét ismerteti a blindzés kdvetkezd harom teriletén: a
nemzetkdzi pénzhamisitas, a kabitoszer-kereskedelem,
szélhdmosok leleplezése. Mindharom teriileten sort kerit
a jelent6ség kiemelésére, a blin6z6k modszereinek be-
mutatasara, és a leghiresebb biinesetek ismertetésére is.

TORVENYSZEKI SZAKTUDOMANYOK

»A tarsadalom egyik leghatékonyabb fegyvere a bi-
nozés elleni harcban a tudomany. A modern tudoma-
nyok fejlédésének felgyorsulasaval e harc egyre bonyo-
lultabbd valt...” - irja a szerz6 bevezet6 gondolatként. A
negyedik fejezetben azokkal a segédtudomanyokkal is-
merteti meg az olvasét, amelyek nélkil ma mar elkép-
zelhetetlen a nyomozok munkéja.

Hall a blnigyi segédtudomanyok kezdeteire, Sala-
mon példajat emliti, aki a pszicholégia segitségével
dontotte el azt, hogy a két jelentkez6 anya koziil melyi-
ké valojaban az eléje vitt csecsemd.

Ennek bemutatasa utdn meglehet6sen nagy ugras ko-
vetkezik: az 1786-0s skociai Richardson-ligyet vazolja
fel, amelyben a gyilkost a ldbnyomai, a cip6jén talalt
homok- és samyomok, valamint a vérfoltok alapjan si-
keriilt azonositani (a vércsoport azonositast természete-
sen még nem ismerték).

A fejlédés kovetkezd ,,1épcséfokaként” a szerzg ismer-
teti a XIX. szdzadban a francia Bertillon altal kifejlesztett
antropometria tudomanyat, amely az emberi test 14
kiilénb6z6 méretének regisztralasa alapjan sorolta tipu-
sokba a blindz6ket, megkdnnyitve ezzel azonositasukat.

Szintén a XIX. szazadban raktak le a daktiloszkopia
(az ujjnyom alapjan térténé azonositas tudomanya), és a
tudomanyos irasszakért6i tevékenység alapjait.

A legfiatalabb segédtudomanyok viszont csak a XX.
szdzadban alakultak ki (pl. vérvizsgalat, ballisztika), hi-
szen ezek olyan kilénleges technikat igényelnek,
amelyhez csak ekkorra alakult ki a megfeleld eljards. A
fejezet kdvetkez6 fécimeiben a szerzd az egyes segédtu-
domanyokat ismerteti.

»A vémyomok” cim alatt a szerolégia tudomanya bu-
jik meg: kialakuldsaval (Landsteiner 1930-ban Nobel-
dijjal jutalmazott rendszere), kémiai alapjaival éppugy
megismerkedhetiink, mint a nemrég felmerilt Gn. valto-
z4 vércsoport problémaval. Természetesen konkrét bln-
esetekkel is alatimasztja annak jelentgségét, hogy en-
nek a tudomanynak a segitségével biztosan ki lehet zar-

ni a gyanusitottak korébdl azt, akinek semmi koze a
blincselekményhez, és leszdgezi: ez a tudomany nem a
megallapitashoz, hanem a kizarashoz ad tamaszt.

"Az ujjnyomat atyja” cim Juan Vucetich életét takar-
ja, aki 1894-ben megjelent Dactiloscopia Comparade ci-
m{ m(vében a nagykdzdnség elé tarta az ujjnyom alap-
jan torténd személyazonositas alapjait. M(ive azonban
spanyolul irddott, ezért gyakorlatilag visszhang nélkdl
maradt - pedig rendszere alig kiilénbdz6tt Henry ismert
(és elismert) rendszerétél, amely a vilagon els6ként be-
vezetett személyazonositasi rendszer, a brit rendszer
alapja volt.

"A blinligyi nyilvantartas” cim alatt a szerz6 leszdge-
zi: ez a rend6éri munka elengedhetetlen része, fontos
nyomozasi mddszer. Fajtait tekintve sokféle lehet: az
elkovet6k ujjnyomainak nyilvantartasan kivil (elséként
csak ennek alapjan, 1905-ben Nagy-Britanniaban itéltek
el elkdvetbket: Alfréd és Albert Stratton-t) a tettesek
munkamadszereit (modus vivendi), és a szélhdmosok
altal jatszott szerepeket is tartalmazhatja a nyilvantartas.
Mindez azonban 6nmagaban még mindig nem elegendd
a sikerhez: oriasi szerepjut a nyilvantartasok adatait fel-
haszndlé szakért6knek is. Természetesen itt sem marad
el a témahoz kapcsolddo blinesetek ismertetése.

A ,fonograf” cim( részben a szerz§ bemutatja azt az
utat, amely a hangrogzitésre alkalmas szerkezet 1877-es
feltalalasatol (Edison) Kersta hangazonositdsi modsze-
rének kifejlesztéséig vezetett (90 évvel a Bell-féle tele-
fon feltalalasa utan). Ismerteti a bioldgiai, fizikai, orvos-
tudomanyi alapokat, végiil azt az attorést, amely a maéd-
szer targyaléteremben valé elsd, sikertelen felhasz-
nalasa utan (1966-ban az USA-ban az eskiidtszék nem
fogadta el bizonyitéknak a hangazonositas modszerét,
miutan nem siker(lt vellk megértetni a mikddés alap-
elvét, rdadasul a védelem kétségbe vonta a tandként
szerepl6 Kersta jogi kompetenciajat) lehet6vé tette azt,
hogy 1967-ben Nagy-Britanniaban sikerilt elfogadtatni
bizonyitasi eszkdzként e modem szerkezetet.

A ,Hazugséagjelz6 gép"-rél szolva a szerz6 ismerteti
e modern technikai vivmany m(kddésének biologiai-or-
vosi alapjat, a kifejlesztés torténetét, majd részletezi a
készllék miikodését, és bemutatja azt a hosszU utat,
amely a bizonyitasi eszkdzként valo elfogadasig eltelt.

A kovetkezd, ,,Bizonyiték-toredékek” cim(i részben
Hall a papirtdredékek, a tinta, és az iras jellemzdi alap-
jan dolgozo szakért6k munkajat veszi gorcs6 ala. Ezek
az apré nyomok a pénzhamisitasoknal, illetve az iras
szakért6k munkaja soran bukkannak fel, és mar szamos
megoldhatatlannak tling biincselekmény feltarasat segi-
tették eld.

A kozhiedelemmel ellentétben nemcsak a kéziras (il-
letve az ezt elemz6 grafoldgia), hanem a géppel irt szo-
vegek (és az ennek alapjan dolgozd, a tintat/festéket,
irogépeket vizsgald szakértdk) is a tettes nyomara vezet-
hetnek (pl. 1930. Nagy-Britannia: Messiter-iigy).

A kdvetkez6 rész a gépkocsival elkdvetett blincselek-
ményekrél szol. Példakkal alatdmasztva mutatja be a
cserbenhagyasos baleseteknél hasznalt elektronmik-
roszkopot, gépkocsik elszallitasat (az ujjnyomok meg-
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semmisitésének kockazata nélkil) lehet6vé tevd
kiegészitd kormanyt, a gépkocsik azonositasat a hely-
szinen marado olajcseppek alapjan, és az igazsagugyi
mémokszakért6k munkajat, akik az dtburkolaton ma-
radt abroncsnyomokbol képesek rekonstrualni a biinese-
teket.

»A nyomra vezet6 hajszal” cimbdl a hajszalak
jellemz6it (hosszlsag, szin, vastagsag, egyeb) vizsgalo
szakért6k munkajaval ismerkedhetiink meg. Megtud-
hatjuk, hogy a jol dolgozd, minden nyomot 6sszegy(jt6
nyomoz0 akar ennek alapjan is megtaldlhatja a tettest,
hiszen a hajszalbol alapos vizsgalat utan (amely még a
keresztmetszetet is vizsgalja) megallapithat6 a tulajdo-
nos faja, neme, kora. Végil megismerkedhetiink az
1942-es Sangret-iggyel (Nagy-Britannia), és az el6z8
cimben mar részletezett Messiter-tiggyel.

A ,, Torvényszéki orvostan” cim alatt a szerz§ elkala-
uzol a tudomany torténetének érdekesebb &llomésaira,
megismertet annak X1X-XX. szizadi megerdsodésevel,
az angolszasz rendszerben jellegzetes halottkémi hivatal
és a torvényszéki orvosi vizsgalat torténetével és ki-
I6nbségeivel. Ramutat ezek alkalmazasanak legjellegze-
tesebb terileteire: 4&ldozati oldalon az er8szakos
kozostlések, és az abortuszok biineseteire, elkdvetdi ol-
dalon pedig a biintet6jogi felel6sséget jelent6sen befo-
lyasol6 beszamithat6sag megitélésére.

A, L6fegyverek” cim alatt a szerz6 ismét visszatér a
korabban mar kifejtett téméara (111 fejezet, 8. cim): két-
ségtelendl ¢j informacidkat hordoznak az itt leirtak, de
nem teljesen vilagos, hogy Osszetartozé témakat miért
kell egymastdl tavol es6 részekben targyalni. Itt ugyan-
is éppugy megtaldljuk a fegyvertipusokat, a fegyverek
azonositasat, a 16tt sebek jellemz6it, a gyilkossag vagy
ongyilkossag elhatarolasanak alapjait, mint korabban.

A ,Blintettek rekonstrualdsa és mas kisérletek” cimi
részben a szerzd konkrét példakkal alatimasztva ismer-
teti meg az olvasot a térvényszéki patoldgusok, és a tor-
vényszéki pszichologusok feladataival, munkajaval,
eszkozeivel.

Hall itt fejti ki allaspontjat arrdl, hogy a szakérték vé-
leményének birdsag elétti elfogadtatasa (elsésorban az
angolszasz, eskidtekkel itélkez&jogrendszerekben) sza-
mos, a szaktudason kivili tényez6tél fligg (pl. a targya-
las hangulata, a védelem taktikaja, stb.).

A ,szexudlis blinligyek” sajatossagait ismertet6 13.
fécimben a biincselekmények specidlis csoportjanak
jellemz6it foglalja 6ssze a szerzé - a legemlékezetesebb
blnesetek elmaradhatatlan bemutatasaval.

E blincselekmények sajatossagaibol adodik, hogy fel-
deritéslik specidlis nyomozokat, specidlis bliniilddzési
technikat és taktikat igényel. A szerz6 els6ként az USA
példajat emliti, ahol 1963 6ta (az Erkdlcsvédelmi Egy-
ség 1962-ben torténd felallitasa utan kozvetlendl) nyil-
vantartasba veszik az ilyen blincselekményt elkdvetk
kils6 tulajdonsagait és kilonds ismertet6jegyeit szam-
kdédos rendszer alapjan. A masik példa Nagy-Britannia
és az europai allamok gyakorlata, ahol a nyomozék az
Un. Photo-FIT rendszer (fantomképes személyazonositd
eljaras) segitségével dolgoznak.

A fejezet utolsé f6cime ,,Az er6szakos nemi kdzosi-
lés bizonyitdsa” cimet viseli. Olvasasa kdzben megint
kétségeim tdmadtak a szerkesztéssel kapcsolatban, hi-
szen semmi nem indokolja a kiilén cim alé sorolast. Ra-
adasul a szerz§ itt olyan, a common law szemlélet sza-
maéra érdekes jogelméleti problémaékat fejteget, amelyek
a kontinentalis jogszemlélettel rendelkez6 szakember
szaméara bar érdekesek, de nem mindig teljesen
érthet6ek, a laikusok szamara viszont valoszin(leg telje-
sen érthetetlenek.

Az USA rendszerében a szerzd két kategoriat kilonit
el: az er6szakos nemi kozosilést, amelynél a tettes
er6szakot alkalmaz, vagy azzal fenyeget; és a nemi
er6szakot, amelynél nincs sz0 testi er6szakrol.

A brit jogrendszer elmélete kevésbé bonyolult, ennek
gyakorlatat az 1952-es P. Curran-ugy felhasznalasaval
ismerteti a szerzé.

A nyomozas és a bizonyitas altalanos jellemzdgjeként
megallapitja: e blincselekményeknél ériasi a latencia, de
a bejelentett blinesetek 82%-at felderiti a nyomozo ha-
tosag. Szol még a szakért6k munkajanak jelentéségeérdl,
els@sorban a spermanyomok kimutatasa teriletén.

TUDOMANYOS KOVETKEZTETESSEL

FELTART BUNESETEK

Az utols6 fejezetben azokrdl a nagy port kavard
blinigyekrdl olvashatunk, amelyeket a torvényszéki
orvosszakért6k segitségével sikertlt feltarni - akar év-
szdzadok tavlatabol.

A szerz§ 6t blinesetet mutat be 6t f6cimben, eltérve az
eddigi gyakorlattol, amikor egy-egy f6cimben jénéhany
esetet elemzett, ltaldban kevésbé részletesen. Elséként
»Egy kozépkori blintény rekonstrualasarol” olvashatunk
(2 959-975 kozott uralkodott Szent Eduard legendajanak
- amelyet 1000 koril jegyzett le egy szerzetes - valosag-
alapjat az 1931-ben el6keriilt csontok alapjan sikerdilt bi-
zonyitani), majd ,,Arzénnyomok” cim alatt dr. T. Smet-
hurst esetét ismerhetjik meg. Harmadikként ,, A pizsa-
mas lany” torténete bontakozik ki el6ttiink: Linda Agos-
tini esetéb6l vilagossa valik, milyen fontos a preciz szak-
ért6i munka, hiszen egy kicsiny hanyagsag az egész nyo-
mozas eredményességét veszélyeztetheti. A szerz6 ne-
gyedikként az ,,Inzulinos gyilkossag"-ot, K. Barlow ese-
tét ismerteti, végll pedig a gyUjtogatasi csaldk legismer-
tebbikét, L. Harris-t mutatja be az olvasénak, aki London
biztositd intézeteit tartotta rettegésben 1930 koril.

Bar a konyv itt véget ér, de az olvasasba belefeledke-
zett olvaso szivesen tovabb lapozna. Ezj0 jel, hiszen azt
mutatja: lebilincsel§ olvasmanyt forgatunk.

Szivesen olvastam volna valamiféle 6sszefoglalast a
kdnyv végén, tekintve, hogy kriminalisztikai ismeret-
terjeszté mir6l van szé. Ugyanilyen okbdl hianyoltam a
targymutatot, a labjegyzeteket, és az irodalomjegyzéket
is - de ez felfoghat6 a tudomanyos irodalom tanulma-
nyozasahoz szokott tudéspalanta fanyalgasanak is.

Mindezek ellenére jo szivvel tudom ajanlani Angus
Hall konyvét valamennyi, a kriminalisztika irant
fogékony nagykoru és er@s idegzet(i olvasénak.
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A trianoni békeszerzdédeés

BP., OSIRIS, 2001

torténelemben, mint amilyen az 1920-ban

megkdtott békeszerz6dés. Még kevesebb
olyan hatarkd, mely mindmaig hivatkozasi alapul,
viszonyitasi pontként szolgalna a legszélesebb ér-
telemben vett kézgondolkodas szamara, és talan
ennél is kevesebb olyan, amely értékelése soran
maig oly heves viharokat kavarna, mint a trianoni
békeszerzddés.

A ,Trianon-jelenség” sokkal tobbnek bizonyult,
mint egy vesztes haborit lezar6 béke vélt és valos
igazsagtalansagai folotti elkeseredettségb6l taplal-
kozo6 - maig hato - tdmegpszichozis. A magyar kil-
és belpolitikat, a kulturalis életet, gondolkodést atfo-
g0, atszévl kozds élménnyé valt, és elmondhatd,
hogy a magyar torténelemben nem akadt még egy
olyan nemzetk6zi jogi dokumentum, amely a tarsa-
dalom egészét oly mélyen megrazta volna, mint ez a
békeszerz6dés. E meghatarozo ,,kdzos élmény” szi-
letési korilményeinek, hatterének és hatasainak tor-
ténészi vizsgalata ezért immar 81 évvel a békeszer-
z6dés megkotését kovetben (2001) is rendelkezik
aktualitassal.

Romsics Ignac 2001-ben megjelent munkaja nem
a békeszerz6dés hatdsanak néplélektani oldalat vizs-
galja, és nem a békeszerzddés szdvegének részletes
analizisét tlizte ki céljaul, hnem megsziletésének
el6zményeit, a korabeli hatalmi er6tér, illetve a
szerz6dés megkotésének korlilményeit a korszak

-z

Kevés olyan egyértelm(i cezlra van a magyar

mutatni.

A munka kronologikus rendben targyalja a kér-
dést, kiindulopontként elemzést adva az Osztrak-
Magyar Monarchia bels6 nemzetiségi, felekezeti és
allamjogi viszonyairdl, illetve az ezekben rejl6
ellentéteir6l. Ami kilondsen érdekessé teszi az
elemzést, hogy hangsulyosan mutatja be a habord
elétti  kalféldi véleményformald er6ket Seton-
Watsontol Pichonon keresztiil Bjornstjerne Bj6rn-
sonig. Kozvetlen el6zmények kozott a szembenallo
felek hadicéljait és a torténelmi Magyarorszag fol-
bomlasanak folyamatat ismerteti, részletesen bemu-
tatva a formalodd, a Monarchia jovgjét illetd terve-
ket, arnyaltan kildénitve el az egyes antant hatalmak
eltérd allaspontjat, ezek modosulasat 1918-ig, a sz6-
vetséges roman és szerb terveket, valamint az an-
tant-timogatast élvez6 emigrans csoportok terveit.
A munka értékét noveli, hogy megfelelé hangsilyt

helyez az 1918-6szén létrejott kdztarsasag, majd az
1919-ben létrejott ,,kommin” mozgasterének, és a
nemzetkdzi er6tér id6kdzbeni mddosuldsainak meg-
rajzolasara.

Jogtorténész szamara a magyar békedelegacio te-
vékenységének  bemutatasa, a  targyalasok
el6készitése, a targyalasokon kovetett stratégia, vé-
gl a végleges békeszerz6deés és a korabbi tervezetek
kozti eltérések, a szerz6dés aldirdsa, valamint ratifi-
finoman Aabrazolja a magyar kilpolitika -
emblematikusan Apponyi altal képviselt - a torté-
nelmi multban szerzett ,eurdpai” érdemekre, a
szomszédos nemzetekkel szembeni kulturalis fo-
lIényre épitett, a gazdasag-foldrajzi egység fonntarta-
sanak sziikségességét hangsulyozo (az etnikai elvet
csak masodlagosan véllald), bar a targyalasok soran
némiképp modosulé érvrendszerét, amely lényegé-
ben alkalmatlannak bizonyult a békefeltételek meg-
valtoztatdsara (ami ekkor természetesen nemigen ir-
hat6 a magyar delegaci6 szdmlajara, de mindeneset-
re figyelemreméltd kérilmény).

»A trianoni békeszerz&dés”-b6l pontos képet al-
kothatunk a korabeli békeszerz6dések megkotésének
szertartasarol, illetve arrol, hogy a magyar békeszer-
z6dés megkotésének mintegy negyeddras eseménye
kétséget sem hagyott a felél, hogy Magyarorszag
immar nem csak az Osztrak-Magyar Monarchia eu-
répai, hanem a korszak embere altal az egyre fénye-
sebbnek latott kozépkori, kdzép-eurdpai hatalmi po-
gyar politika nem sokkal kés6bb a lengyelorszagi
események és a torok békeszerzédés korili bonyo-
dalmakra alapozva azt remélte, hogy a rdvidesen
atrendez6dd 0j eurdpai rendszer lehetévé teszi a mé-
lyen elutasitott béke megvaltoztatasat, természetes
védekezési reakcié volt inkabb, mint az orszag hely-
zetének realis értékelésébdl fakadé megalapozott
politika.

Romsics Ignadc munkaja részletesen és jol rend-
szerezetten foglalja 6ssze a trianoni béke politikali
el6feltételei kialakulasat, hangsulyt fektetve arra is,
hogy ezen eseménnyel kapcsolatos valamennyi tév-
eszmét (mint pl. Karolyi kozvetlen felel6ssége a Ta-
nacskdztarsasag létrejottében, Apponyi harom nyel-
ven elmondott beszéde, valamint a Kis-Trianon pa-
lotaban tortént alairds legendaja) lehet6ség szerint
egyértelm(en eloszlasson. A munkabol pontos képet
kaphatunk a korabeli diploméciai targyalasok tech-
nikajarol, és a hozzaférhet6 dokumentumok alapjan
lehetéségink van betekinteni a kulisszak mdgé is:
megismerhetjiik pl. a magyar delegacio parizsi mun-
kajat. Az ismert torténész munkaja kivalo aranyér-
zékkel és a hattér részletes bemutatasaval vezet vé-
gig a XX. szazadi magyar torténelem sorsfordito
korszakén, a szerz@ stilusa nélkul6zi a szakmai sz6-
vegek nehézkességét, igy méltan tarthat szdmot a
jogtorténész-torténész korokon kivil, szélesebb ko-
z0nség érdeklGdésére is.
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