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In memoriam dr. BcsaGabor
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~condita decrescit, vulgata scientia crescit.”
Az elrejtett tudas csokken, a mésokkal kdzolt lelergyarapszik.
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BALLA Tibor
Katonai alakulatok karhatalmi bevetései Magyarorszgon 1918-ban

1918. januar 1-én az Osztrak-Magyar Monarchia lgelea Csészari és Kiralyi Hadserégtk6zos
hadsereghl), a Magyar Kiralyi Honvédsédi, a népfelkelésti, a LandwehrbBl, a Landstrumbbdl és a
haditengerészetb allt. A Monarchia szarazfoldi haderejét 4 410 0@@ona (72 gyalog és 12 lovas-
hadosztaly) alkotta, 2 850 000 tartozott kozilUtataori hadsereghez, 1 560 000 pedig a hatorszagi
pottestekhez, katonai hatésagokhoz, parancsnokiséagbld haborl utolsé évében a hadsereg tébb
mint fele mar nem a frontokon harcolt, mivel egigbb katonara volt sziikség a hatorszagban a lakos-
sag és a tébbi katona féken tartasara.

A rendkivuli biztonsagi szolgéalatra alkalmazottpaakat Ausztria-Magyarorszagon karhatalom-
nak nevezték. Az alakulatok karhatalmi alkalmazaké&s fegyverhasznalatanak jogi kereteit a kato-
nai hatésagok szamara 1908-ban megjelent uthéitéa kdzos hadsereg szolgalati szabal§zatta
meg, melyek kisebb kiegészitésekkel 1918-ban iérfthen voltak. Karhatalmi célokra éerban a
gyalogsagot, illetve a lovassagot vették igényleetidéritegeket vagy pancélvonatokat is beoszthat-
tak mellgjuic

A frontalakulatok elesett vagy fogsagba kerllt kdioak potlaséra létrehozott pétzaszldaljakat
politikai megfontolasokbdl idegen nemzetigémrilleten allomasoztattak. Iigy példaul a nagyrészt
magyar legénységpotalakulatokat cseh és szerb, a horvat és a kaeimakbdl allé zaszlbaljakat
magyar illetve osztrak terileten helyezték el. Aaz volt, hogy a csapatokat az idegen nyelvi kor-
nyezetben a civil befolyastol tavol tartsak, ésdileetk legyenek karhatalomként. A cseh és a magyar
katonak egymas népei, a németek a szlovének, lekgyesehek, a magyarok és bosnyakok a néme-
tek, a lengyelek az ukrdnok ellen voltak alkalmazka

A karhatalmi célokra rendelkezésre allo eé6k.
A Magyar Kiralysagban 1918. januar 1-én ilyen cé&o80 cseh és morva, illetve bosznia-hercegovi-
nai kiegészités egyenként 10056 szazad (a M3SBURGbirodalom egészében 41 181 katona) &llt ren-
delkezésre. A hatorszagi poéttestek mellett a tédakulatok is megjelentek a karhatalmi bevetéseken

M4jus 20-an a hatorszagi pottesteknél 6sszesen H&Pétalmi célokra bevetlieszazad volt,
szadmuk 1918 februarja és oktobere kozott ekkor addgmagasabb. Majus végén a torténelmi Ma-
gyarorszag teruletén 37 tabori zaszlbalj tartozkodaniustol allando karhatalmi zaszldaljakat @t
tak fel, szeptemberben Magyarorszagon 82, Hornvgtsan 22 szazad allomasozott, az egész dualis-
ta monarchiaban 6sszesen 208 ilyen alakuidanott®

Szamukészre csokkent, hiszen oktober 21-én Horvatorszagbaaz orszag tobbi részén 65 kar-
hatalmi szazad allt bevetésre készen. Az alakulagénysége magyar €s boszniai digtdi volt. A
katonai parancsnoksagok terlletén még tovabbi B@asiot lehetett felhasznalni karhatalomként,
tovabbé az iskolék és tanfolyamok is 52 szazadibotédk fel. Ezeknek az éknek mintegy a fele al-
lomasozott Budapesten vagy annak kérnyékén.

A karhatalmi er 6k alkalmazasa a civil lakossag ellen.

A HABSBURG-monarchiaban az 1918-as év nagy ipari sztrajkimmial indult. Januar 18-an a szocial-
demokratak altal szervezett és 6t napig tartéaited munkassztrajk kedbtt Budapesten, mely sza-
mos vidéki varosra is atterjedt és dsszesen 200d0D06tt benne részt. Az allaméskor vetett be na-
gyobb tomegben karhatalmiéget. Januar 18-an &farosban allomésozo cs. és kir. 32., 38., 52..5a bo
nyak 1. és 3., tovabba az 1., 29. és 30. honvéldggzredek pottestei 17 karhatalmi szazaddal vonul-
tak ki a biztonsag fenntartasara, két nap mulvk azaéma mar 42-re emelkedett. Vidéken Pozsony-
ban, Nagykanizsan, Ersekdjvaron, Szombathelyenyhtégaron, Selmecbanyan vetették be a kdzos
hadsereg, a honvédség és a bosnyak ezredek egydpdat. A sztrajk idején a tabori hadsereg tébb
gyalogzaszlbaljat valamint lovas alakulatat is ajyaa tvarosba rendelték.

Az ellatasi hianyok és a radikalizalédétety az ipari kbrzetekben vezetett sztrajkokhozafoe
lyaman. A budapesti gyarakban marcius 5-én egyidaiah napi 8 6ras munkaveégzésiontottek. Az-
nap este 15 500 gyalogos, 145 géppuska, 200 laBaéyveg allt a karhatalmi & rendelkezésére a
févarosban. A LUKACHICH Géza altabornagy altal vidékifelrendelt csapatok marcius 9-én megszall-
tak a kozépuleteket és a gyarakatadakon jabrok vonultak fel. A gyarak vezésége a csapatokkal
a hata mogott mégizte pozicidit, a sztrajkot letorték.
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Junius 9-én Fefgjallan és Tatabanyan 2000 banyasz lépett sztrafkbd. I6vészezred német és
cseh 9katonélkbél allé potzaszldaljanak 350 katolagatt akcidba, de a sztrajk igy is eltartott j&niu
24-ig.

Janius 17-én a katonai ellgmés alatt allé budapesti MAVAG Gépgyar dolgozdiéjkba lép-
tek, 20-an dsszéztek a csentttkkel, akik 4 embert I6ttek. Ebldl az egész varosra, majd a nagyobb
vidéki varosokra is kiterjgisztrajk keletkezett. Asf/aros fontos pontjait katonak, csénik és rend-
6rok szalltak med?

A karhatalmi er 6k felhasznalasa rekviralasra.

Az egyre novek¥ ellatasi nehézségek miatt a hadvezetés az éleresmelés gyokeréig nyult visz-
sza. A Hadseregsparancsnoksag mar januar 15-én elrendelte a thbhdsereg egységeinek rekvira-
lasokra tortéd igénybevételét. Az 1. és a 7. hadseietit zaszldaljat és 6 lovas félezredet rendeltek
vissza Magyarorszagra. Marcius 11-én a budapestia38agrabi 40. és a temesvari 51. honvéd gya-
loghadosztalyt is kivonték a frontrdl éséként a hadsereg ellatasénak javitasat célzo haginskvi-
rélasra vették igénybe.

Aprilis végén a 39. honvédhadosztaly a Dunant@zalfold déli részét, az 51. Kassa, Szeged,
Nagyvarad és Temesvar kdrnyékét, a 40. pedig edhtexileteket tartotta ellérzése alatt. Rajtuk ki-

vil a 2. kdz6s gyalogezred a Dél-Dunantulon, &kd@bs gyalogezred két zaszlbalja Zomborban, a cs.
és kir. 101. és a 131. ezred egy—egy zaszldaljytémgkerek kérnyékén, az 5. magyar népfélkel
gyalogezred egy zaszlbalja Szombathelyen, az Telkéfp ezred egy zaszlbalja Budapékdélre, a

17. magyar népfelkélezred egy zaszl6alja Aradon alloméasoZott.

A rekviraldsok eredménye kidbrandité volt, hiszéld@ul aprilis 17. és junius 10. kéz6tt Horvat-
orszagban a 40. honvéd gyaloghadosztaly csapataaiozasokkal ellentétben dsszesen csak 15 418
mazsa gabonafélét gjgottek be a lakossagtdl. Osszehasonlitasképpeagyarorszagi gabonatermés
1918 nyaran 77 milli6 mazsa volt, melynek betakagta a kozos hadsereg, a honvédség és a népfel-
kelés aratészazadait alkalmaztak, 116 G3@If*

Karhatalom alkalmazasa a katonai lazadasok ellen.

A hadseregben az él$dzongasok mar januarbarbferdultak. Januar 19-én a 86. kdzds gyalogezred
menetalakulatainak legénysége bevagonirozas kéalszabadkai pdlyaudvaron megtagadta a keleti
frontra szallitasat. A katonai refrdég beavatkozott, a tumultus kdzben 40@lmenekdlt, akiket a
helySrségi karhatalmi alakulatok elfogtak és az allomassértek:?

Az 1918. mércius 3-an Breszt-Litovszkban megkdbiétke kovetkeztében sok szazezer hadifo-
goly (1918. oktober 12-ig 671 000)ftért haza az orosz fogsagbdl, s alig akadtak tkidizdakik haj-
landbak lettek volna ismét a frontra menni. Sokaybizhatatlanokka lettek. A hadsereg kénytelen
volt vesztegzar ala helyezditet és kétségbesetitbaszitéseket tett atnevelésikre. A kiloribataku-
latokba val6é (] beosztdsukhoz és ideoldgiai atsiddhodz legalabb harom hénap kellett. Az orosz
hadifogsagbdl hazatért katonak lazongasai altalabaossz élelmezés, a szabadsag megvonasa vagy
annak tul révid ideje, a menetalakulatokba téftBesorolas elleni spontan tiltakozasok voltak.

Mé&jus 12-én Rimaszombaton a 80. kdz6s gyalogezsedszben ruténekh tovabba lengyelek-
bol, csehekBl, németekBl és romanokbal allé pétzaszldaljanak 711 katorégadt fel. Az eredmény:
négy halott, hét sulyos sebesilt. Az elrendelt adafgolasi tilalom és a rossz ellatas miatt azzoros
fogsagbdl hazatértek felgyudjtottak barakkjaikatjdreavarosba nyomultak, ahol fosztogattak és jelen-
t6s mennyiség alkoholt ittak. A taborban a lazadok és a lojlpénység koztiizparbajban négy ka-
tona meghalt, négy megsebesiilt. A 13-4n hajnalbérkb® menetalakulatok és a cséndk helyre-
allitottak a rendet, 15-€ig az 6sszes lazadot 8zedeek a kornyékt. Harom hangadot statarialis bi-
rosag elé allitottall

Janius 5-én Pozsonyban a 72. kdz6s gyalogezredgabtaljanak 307 szlovak hazdiérlazadt
fel, 6rmesteriket megverték. A parancsnokok a zaszléaljyar és német legénységével gyorsan

Majus 20-an a hadsereg egyik legnagyobb lazaddbemno ki Pécsett. Az Gjvidéki 6. k6zos gya-
logezred tobbségében szerb nemzetigigzaszldaljdnak 500 hazatbél és 70 Ujoncbdl allé 3. sza-
zada reggel nem volt hajlandé sorakozni, a békéttél A katondk a barakktabort feldultak, fegyvere
ket szereztek. Egy karhatalmi szazadot is magukéradlitottak, és a varosban te¥rigyes laktanyat
megostromoltak. Az ott alloméasozo 1. és 2. potsk@&tlanallasat ledizve a kaszarnyat elfoglaltak, a
védbket a maguk oldalara allitottak. Két elfogott tetzinegoltek. A Fehérvary honvéd laktanyat is
elfoglaltak és kifosztottak, majd megszalltak aypativart. A 9. honvéd gyalogezred egy tabori zasz-
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[6aljat, a 19. honvéd gyalogezred potzaszldaljgitad3. honvéd huszarezred potszazadat, tovabba a
Sikléson és Villanyban Iévbosnyak karhatalmi vadaszcsapatokat még d@éleudolf RLLEPIC ve-
zérnagy, varosparancsnok rendelkezésére bocsatattdba a Nyugat-Magyarorszagon rekviralo
9. honvéd gyalogezredet is Pécsre iranyitottakieDeehonvédek visszafoglaltédk a két laktanyéat, majd
a palyaudvart is megtisztitottak a lazadoktol, ndkekb. 1500-an, a temidhen sancoltak el magukat.
Felvették a kapcsolatot a Pécsbanyatelepen mapd $2trajkold 150 népfelkélbanyasszal, akik a
toluk kapott puskékkal lefegyverezték a tiszteketidtekdzuluk megdltek. 20-an estére a lazaddkat a
9-es honvédek szabalyos Utkdzetben szétszortdk,hakom csoportban Pécsbanyatelep, Mohacs és
Németbdly irAnyaba vonultak vissza. 21-én regge®p00 ldzadobol 1500tfelfogtak. A 19. honvéd
gyalogezred és a 6. kdzos gyalogezred karhatastkii@taibol 3 tiszt és 11 katona halt meg, 2 ineg-
sebesilt, a lazaddk koziul & Bltek meg, a sebestltek szama nem ismert. J6rtusa 6. gyalogezred
potzaszldaljabdl még 169 Szlavonidban bujkald kattanyzott. A mar majus 21-én megindult kato-
nai rogtonitéd birosagi vizsgélat megallapitotta, hod¥efy szerb katonédk voltak a hangadok, tdbben
kodzuluk bolsevikoknak mondtak magukat. A 6. gyalogd potzaszldaljabol 13 katonat és 2 népfelke-
|6 banyaszt halélra, 22 bakéat és 14 banyaszt 5-106étinre itéltek. A birésag szeptember kbzepéig
még 2 katonéat és 2 népfeléddanyaszt halalra, 23 katonat és 6 banyaszt béridélt. Pécsbanyate-
leprdl 2 tisztet és egy altisztet, tovabbérbis elitéltek'®

A katonaszokevények elleni bevetések.

A katonaszokevények egyik kozpontja 1918 marcitaaHbrvatorszag és Szlavonia &égeiben volt.

A bandakba szervédott dezerirok (akik magukat zold kadernek hivtak) fegyvereike elleniik
kildott katonai hatésagoktodl szerezték, ellatasakdirnyék lakossaga biztositotta, tébb helyen mega
kadalyoztak a rekviralast. Budapesten, Debrecerd®eAlfoldon Szeged és Szabadka kdrnyékén szin-
tén sok katonaszokeveény rgbtt el. 1918 marciusatdl a haboru végéig csakvarbsban és kornyé-
kén 50 000dre becsiilték a dezértk szamat?

Magyarorszagon 1918 élfiarom hdnapjaban 45 000 deddrivettekérizetbe. 1918 nyar végén
Horvatorszagban és Boszniaban kb. 70 000, Magyargoes mintegy 60 000 (a Monarchia egészében
230 000) 8 volt a dezerirok szama. A junius 15t életbe |éptetett altalanos statarium kovetkeziébe
egyarant szigoran megbiintették a szokevényekar&®t bujtaté polgari lakossagtt.

1918 koraészén 600 000-800 00@re becsulték a szokott és hatorszagban bujkalh&kttét-
szdmat. Létszamuk csokkentésére a hadvezetés atdtarhalakulatokat vetette be ellenik. A pécsi
lazadas utan kiilondsen Ujvidék kornyékébseették meg a karhatalmat, junius 10. és 20. kazot
csendrokkel kbzdsen végrehajtott nagyobb razzia sordi04®leg a tdbori hadsereg alakulataihoz
tartozo katonat vetettek be a Duna és a Tisza kd2észesen 11 016 személyt tartoztattak le a Bacs-
kéban, koziliik 5070 volt dezért 9 személytdttek le és 6tét stlyosan megsebesitettek.

A karhatalmi alakulatok szerepe a Monarchia felbomésa soran.

Fiumében oktéber 23-an a cs. és kir. 79. gyalogezgyik, 90 szazalékban fogsagbdl haz#dasl al-

|6 szazadanak katondi horvat zaszI6t akartak kagdpukra kitizni. Az ellentk fellép varosi rendr-
ségnek a stajer 153. Landsturm gyalogzaszléaljetegarhatalomként. A lazaddk lefegyverezéélet.

A varosban fosztogato lazadé katondkat a 153-asdibkkivezényelt karhatalmi alakulatainak sortlize
allitotta csak meg, akik elbarikddoztak magukatdaiajukban. A fosztogatasok egész éjjel folytatdd-
tak. A beérkezett 25@$ ebsités segitségével 24-én reggel lefegyvereztékes&R 1dzadé menetsza-
zadat, majd masnap hajon Polaba széllitottak &uolakmt? A fiumei események felgyorsitottak a to-
meges dezertaciot és a fosztogatasok elterjedéseatdrszagban.

Budapesten oktdber végén forradalmi erjedés imdalj. A viszonylag kevés aldozattal j&si-
rozsés forradalom eredményeként gréfRKLYI Mihdly kormanyanak november elsejei megalaku-
lasaval végbement a hatalomvaltas. Az oktober 26+#irado éjszakan Katonatanacs alakudlied a
Karolyi-parthoz kdzel allé tisztekih élén GGERNYAK Imre replb szazadossal.

A fovéarosi karhatalmi ék (a 23., 32. k6z0s, az 5. és 29. honvéd gyalodediando6 karhatalmi
zaszloaljai, a 3. bosnyak gyalogezred két szazadabbi 61 szdzad még bevetheblt) tobb mint 60
szazaléka magyar anyanyglvolt, élikon a §varos katonai és oktéber 2%kkarhatalmi parancs-
noka LUKACHICH Géza altabornagy allt, aki mindent megtett az esgeiékordaban tartasa és a rend
fenntartasa érdekébéh.

A Magyar Nemzeti Tanacs 28-ara grofAOLYI Mihaly miniszterelnokké valasztasa érdekében
demonstraciot szervezett a Lanchidon. A hidonitétésharomsoros kordon élsordban az 5. honvéd
gyalogezred katonai alltak, akik tisztjeik paranelanére sem tudtak feltartoztatni a tomeget, soma
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dik kordonban felsorakozott refwidk viszont tlizet nyitottak és a csénik segitségével szétoszlattak
a tomeget?

Oktober 29-én délutdn az éppen Ossikdgyatonatanacs ulésére aJkAcCHICH altal odavezé-
nyelt karhatalmi szdzad nyomult be, 20 fiatal 86#s sok jelenlévkatonat letartdztattak. Rogtontiél
birésag itélkezett felettiik. Aznap még a Nemzetiata Astoria szalléban I&kdzpontjat is atkutat-
tak, két tisztetrizetbe vettek.

Az 1. honvéd és a 32. kdzos gyalogezred harom da&agdber 30-an a Keleti-palyaudvaron a
demonstralékhoz csatlakozott. Masnap elfoglaltdlobkowitz-laktanydban I&yvkatonai allomaspa-
rancsnoksagot. Az ott I6\karhatalmi szazad nem avatkozott li#,askaszarnyaban talalhaté 300 ka-
tona, valamint a 32. kdz0s gyalogezred készeniétiecsatlakoztak a tintekhoz.

A még aznap a Lobkowitz-laktanya visszafoglaladdnaott két bosnyak karhatalmi szézad is
fellazadt. A Nemzeti TanacéHadiszallasa elleni aznapi fellépésiik sem voltrei@

Oktober utolso és november @lsapjaiban vidéken is tobb helyen kerilt sor 0$gBstekre a kar-
hatalom és a katonak, illetve a polgéri lakoss&apkoOktober 31-én Eperjesen a 67. kdozos gyalogez-
red potzaszldaljanak katonai a 30@8 tinted tomeghez csatlakozva fosztogattak a varosban. No-
vember 1-jén reggel 5-104 tiszti kulonitményeket allitottak fel a 32-es &dzabori vadaszok és a 3.
honveéd tizérezred potalakulataibdl, melythrchan megfékezték a fosztogatd katonakat, néhany
leléttek, néhany szazat letartoztattak. A tiszti rog#ié birosag tébb mint szaz katonat itélt halalra,
akik koziil 34 6t végeztek ki golyo alt&f

November 1-jén Temesvaron a 4. kozos lovashadgszméh dragonyosait szallité szerelvény la-
zado katonai és az altaluk felfegyverzett orosafbglyok tiizet nyitottak adpélyaudvarra és a varos-
ba akartak nyomulni. BRTHA Albert alezredes, az Uj Banati Népi Tanacs kathomiisszarja, a temes-
vari katonai parancsnoksag korabbi vezérkambke, a helyi hadaprodiskola névendékeit rendelte k
elleniik, akik visszaverték a kisérletét.

Konkluzié
A karhatalmi alakulatok 1918-as magyarorszagi l#sdaiek politikai, katonai és gazdaséagi jéleét
ge abban allt, hogy az allamhatalom és adoedad fennmaradaséat egészen oktéber végéig hatasosa
tamogattak, a dunai birodalom és a héadelbomlasat hatraltattak, dénszerepuk volt aéleg gazda-
sagi illetve politikai indittatdsu sztrajkok let@ében, a kilonbdzalakulatok szociélis nyomorusaghbol
fakadd és nem egyszer nemzetiségi-politikai okaksazavezethétlazadasainak leverésében, a ka-
tonaszokevények elleni fellepésekben. A rekvirdkabh ha igen szerény mértékben is, de hozzajarul-
tak a népesség és a hadsereg ellatdsanak javitasaho

Az alakulatok szama az utolsé haborus év soramétigholott egyre tobb feladat ellatdsa harult
rajuk. A dunai monarchia végiszéthullasat valamint a tdmegek és a katonasdipltiadlodasat mar
nem voltak képesek feltartdztatnét oktdber utolsé napjaiban a korabban lojalis cadpépl. a leg-
megbizhatébbnak itélt magyar honvédek és a boskydka forradalmi események aktiv részeseivé
véltak.
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ERNYES Mihaly
Szerb impérium Baranyaban 1918-1921

1918. november 13-an a kormany megbizasab@Hr Béla tarca nélkuli miniszter, Belgradban ala-
irta a haborut lezaro fegyverszineti egyezményhefyallapodas értelmében, a polgéari kézigazgatas a
magyar kormany kezében marad, de a szovetségesgiquidban all a stratégiailag fontosabb terlle-
teket — advarost is — megszalini. Ez kidsh be is kdvetkezett, de rovidebb ideig tartothésn érintet-

te az adott tertleteket, illdeg a rendrséget oly mértékben, mint a szerb impérium alatia

A felvidék megszallasara 1918. november 2. és 1&8iMlis 8. kHzott, Csehszlovakia altal tortént
meg. 1918. oktéber 30-an a Turécszentmartoni Sklbkamzeti Tanacs kimondta elszakadasat Magyar-
orszagtol, de nem tudott érvényt szerezni hatdhozit Ezt koveéen kezdték meg a megszallast az
alakulé szlovak nemzeti gardaval, iktg a segitségul hivott cseh katonasaggal.

Erdélyt 1918. november 13-an kezdték megszallongan alakulatok. December 1-jén, a Gyula-
fehérvarra 6sszehivott roman nemzétgy kijelentette egész Erdély elszakadasat Magyzagtol, il-
letSleg csatlakozasat Romaniahoz. Ezt kéeat1919. januar 22-éig befejezték Erdély birtokbeiéé*

1919. aprilis 16-an megkeddottt a roman hadjarat Magyarorszagon, amely széygef8-an az
észak-dunantuli étenyomulést kovéen ért véget. A roman hadsereg kivonulasa 1920ciogaB0-
an fejeddott be.

A trianoni békeszetidés az orszag 325 411 négyzetkilométer terlidgtOB 833 négyzetkilomé-
ternyit hagyott meg. Elcsatolasra kerult a terdleb %-a, a népesség 63,6 %-a.

Az antant altal kijelolt demarkécios vonal a Somogggyei Babocsanal keadbtt, végightzéd-
va a baranyai hegyhaton, Baja folott atlépve a Dusigeged alatt a Tiszat, majd Maroslellénél elérve
a Marost feje@dott be? A kijel6lt teriileteken mar az alairas napjan miegjeek a megszallo csapatok
és 1921 augusztuséig ott is maradtak. A baratsédezeést rovid id mulva felvaltotta a Szerbidhoz
(Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysaghoz) csatolasi sekatlkiszolgalé magatartas. Figyelmen kivil hagy-
tak a megszallas elleni tiltakozasokat, igyekeZblenni a kdzigazgatas irdnyitasat, eskutételre pro
balték kotelezni a tisztviséitet, feloszlattdk a nemagségi egyseégeket, bevezették a cenzurat, a stata-
riumot, taszokat jeldltek ki. Somogy megszallt tetéit a megszallt Baranyahoz csatoltak. A cél a
banati és a bacskai buza, valamint a mecseki seéiszarzése voltA kor és a hely hangulatat idéz
iroi fogalmazas szerint, azért akartakkivanatos bajai haromszoéget, annak ékességévkbonaja-
val egyetemben, mivel ilyen kulturalt szép varesm| oly kellemes az élet, nincsen Szerbidnak, mert
az itt jart szerb katonatiszteknek, szerb miniskieek ésdtisztvisefknek Pécs jobban tetszett Belg-
radnal, a Ezép Zagrabnal, Leibachnal, Eszéknél &bhi gyizelem nélkil szerb impérium ala kerdlt
varosnal.’

A forrasanyagok hianya, szegényessége ellenéenttréhany témafeldolgozéas, harmunkés-
kbzigazgatds dsszes dokumentumait az emigraciovalagifte, amely aztan Belgradban, a masodik
vilaghaboruban egy légibombézas alkalmaval elplisztt

Historiografia helyett azonban érdemes néhéfiyanfelvillantani.

- LENKEI Lajos: Negyven év Pécs élet&h1922.; A Dunantul ,Csonkamagyarorszag legnagyobb
vidéki napilapjanak” kiadvanya: Pécs-Baranya 19988l; KNEzY Lehel: Baja a forradalom és a
megszallas alatt 1918-1921941.; GGRGELY Ferencz — KHEGY!I Mihaly: A Pécs-Baranya-Baja ha-
romszog torténelmi problémai 1918-1921 k6zd®74.; QUcs Emil: Adatok a megszallt Baranya-
Pécs kdzigazgatasi helyzetéhez és a visszacskabbimi €s politikai élkészitéset 1918-19201983.;
Idem: Baranyai-pécsi autonomia tervek986; Idem:Az elmerult szigetl991.; GOTI Csaba Dél-
somogyi terlletek szerb megszallasa 1918-1921 tkd88®8.; DOMONKOS Laszld: Forognak a kere-
kek, 33 hdonap Baranyaban 1918-192399.; B\sics Andras: Partharcok és munkdsmozgalom Pécsett
és Baranyaban a szerb megszallas alatt 1918-1980, A Magyar Tanacskoztarsasag emlékkonyve
VOROS Mérton: Az 1919-1921. évek baranyai dokumentumaswsa. 1960A Magyar Tanacskoz-
tarsasag emlékkonyyeXzITA L4szlo: A baranyai és pécsi munkassag szakszervezeti mugal
szerb megszallas idején 1918-192972.; ®RJIANAC Radojka:Az 1919. évi szerb népszamlélas a
megszallt Baranydbari984.; BOoDOR Mihaly: A Pécsi Postaigazgatosagkiidése a szerb megszallas
alatt. 1992Baranya torténelmi kdzleményeRAYMANN Janos: Hamis 100 koronasok a megszallt Pé-
csen, 1918-1921. 199Baranya torténelmi kdzlemények.

- Természetesen a korabeli GjsagB&jai Fuiggetlen Ujsag, Dunantul, Fuiggetlen Magyamig(ba-
jai napilap) Munkas(pécsi lap)Pécsi Est, Pécsi Naplo, Uj-Somogy

- A bajai mizeum plakatgjteménye.
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- Rendirségi vonatkozasban e sorok irgja, két konyvbesdadsan és tébb tanulmanyban révideb-
ben dolgozta fel a szerb impériunbszakat.
»A szerb hadsereg bevonulasa utan (november 7d gendcsinélas feladata az Gjonnan érkezett ka-
tonaséagra harult. A szerb hadsereget ezért megiskor a nem szerb nemzetisbgrzsoéazia is va-
rakozassal fogadta, és a hivatalnoki kar is Udvi@zdAmikor nyilvanvaléva valt ..., hogy a magyar
kozigazgatas azonnali levaltasat is megkezdik,j elantéteket szilt ... A Kéarolyi-kormany ... tilta-
kozni probalt ... valasz nem érkezett ... Szerbdlésat hangsulyoztak, hogy a szoban forgo helysége-
ket azért kezelik szerb kdzigazgatasi tertletkdatt azokat még a fegyverszinet alairagt églal-
tak el.

A szerb hadsereg bevonulasaval és az Ujvidéki batdial a délvidék elszakadasa befejezett
ténnyé valt. A tovabbiakban csupan a terulet észskieleti hatarainak pontos megovasa maradt vitas
kérdésként fugfhen. ... A szerb hadseregnek a kdzigazgatas atvetelékisérlete, valamint az egy-
re nyomasztobba valé politikai-gazdasagi helyzet9lebruarjaban Pécsett és Temesvarott heves
sztrajkmozgalom kirobbanasahoz vezetett, amelytam8ka és Nagykikinda is csatlakozétt.”

A megszaéllas

1918. november 13-an — a belliigyminiszter tavirktpjan — a ispan leirattal fordult Baja térvényha-
tésagi jogu varos kdzbnségéhez. Ha idegen hatatswgsatai szalljak meg a varost, a lakossag nyuga-
lomra intése mellett az allami és az 6nkormanyzattbsagok, hivatalok folytassak a munkéat. Anélkdl,
hogy a megszalléknak eskit tennének, a kdzegekdjaack a helyiikon. A varos lakossagaval egyitt
legyenek a megszallokkaléeEkenyek. Lépjenek vellk kapcsolatba és a kozrémbiktonsag fenn-
tartasa, valamint az élelmezés biztositasa védatdjenek kozré.

Ugyanezen a szerdai napon délutan 4 érakor fogaoiikhg varta a megszallokatR.LBAJAI
Ernd, mint francia tolméacs, MUTIN szerb pap €sBRSENYILaszI6 Bhadnagy. A szerb kulénitmeény,
1 tiszt és 78 ember, Werndl fegyverekkelfegyverszinet értelmében baratként jo2’ nap malva,
november 15-én érkezett a masodik megszallé cZapatLIEVICSG. Antal alezredes parancsnoksa-
ga alatt. A 2 szerb szazaddal volt egy francia.tBecember 4-én egy zaszloalj francia katona is be
vonult a varosbadk rovid, atmeneti tartézkodas utan ki is vonuftak.13-an érkezettekeE®ROVICS
Sivd szakaszvezgtparancsnoksagaval, a Dedk Ferenc utca 5. szatnégdétet foldszintjén, a volt
katonai kérhazban szallasoltdk el magukat. Hiankopott 6ltozetiiket még aznap é€jjel, az egyik bajai
laktanyabdl kiegészitették.

Mohéacs nagykozség, jarasi székhelyre 1918. novermbén, csutértokon reggel vonattal érke-
zett,.egy szazad toprongyosjlég 6szvérhaton lovagld szerb katondilan JovANOVICS 6rnagy ve-
zetésével. A megszalldkat a vasutallomason dDRACS Tihamér orszagdyési képviseb tdvozolte.
Arrél szolt, hogy a teleplilésen évszazadok Otavdeisegyetértésben él egyltt a magyar, a német, a
sokac és a szerb. Kifejezte reményét arra vonaskgzdogy azszinte baratsagot a megszallas nem
fogja megzavarni. &HMIDT Lajos a mohacsi nemérség parancsnoka tiltakozott a megszallas ellen.
JovANovICSs 6rnagy rovid valaszaban hangsulyozta, hogy mint gbab jott, senkinek nem lesz
bantédasa, de a rendet fenn fogja tartani. A mélgszdlleni tiltakozast tudomasul vette és kdzolte,
hogy katonaként parancsot teljesit.

A szerb katonakdhadiszallasukat a Selyemgyar épuletében utottéviietegy tiz nap mulva a
parancsnoksagotz8TIROVICS kapitany vette at,akinek a nevéhezitsdnek azok a kisérletek, ame-
lyek Mohécs lakossaganak szelid behédola&aék ki célul.”°

Németbdly (Boly) megszalldsa is megtortént, melyideje alatt, a kbzel harom és félezer lakosu
kdzség,nyugalmara”, 3 szerb rentt vigyazott™

Pécs torvényhatdsagi jogu varosba szintén 1918&mber 14-én vonultak be a szerb katonak.
Mar november 11-én érkezett egy tavirat, mely sterivaros €s déle délre e terilet a fegyverszi-
neti szerddés értelmében, 8 nap alatt katonailag kitriseket nap mulva, este az Uszogi vasuti szol-
gélattew arrél kapott hirt, hogy 14-én reggel megszallopesak érkeznek Pécsre és Barany&ba.
»,N ENDTVICH Andor polgarmester eft még éjjel 1 6rakor értesitette a reggeli lapokr&esziségeit,
kérve ezen értesités kozzétételét, egylttal nymgalmtve a kozénséget®Uszogre egy éketes fo-
gadodbizottsag utazott. A pécsi hilgég képviseletébenERSITS Olivér 6rnagy hadaprod iskolai
tanar, ®MMERFELD Oszkar szazados, mint tolmacstike Jers MAV uzletveze, HOFECKERLajos
MAYV tisztvisels tolmacsként, BCHER Jozsefornagy csenérparancsnok éseNKEI Lajos Ujsagiro.
Az allomason néhany mondatot valtottak, melynelyé@e magyar résita tiltakozas, szerb résir
pedig igéret, hogy azt féldelyen jelentik.
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A pécsi vasutallomasoneNDTVICH Andor polgarmester ésBBRHAMMER Antal rendrfékapi-
tany mellett, 6t tisztviséljelentette a fogadobizottsagot. A polgarmesteiddite az eszéki vonattal
érkedket és kiméletet kért a varos lakéi szamar®écs megszallasa 1918. november 14-én 11.00
oOra tajban kezddott, amikor ETICS Milos alezredes parancsnok vezetésével a szednésdg a
varosba bevonult. 17 tiszt, 606 legénység, 150 16, 42 szamar, 4 kecsR&Eyy hét malva 10006f
létszamemelés tortént, majd Ujabb egységek érkeatskerb katonak &6z6r a Szigeti killvarosban
lévé huszérlaktanyaban szallasoltdk el magukatoklésa ndvendékek eltavolitasa utan, a kdzelben
Iévé hadaprodiskolat is elfoglaltak. A varos szivéle®zéchenyi téri Lérant palota egyik emeletét je-
I6Iték ki parancsnoki kérletnek. A tiszteket a NAde a Panndnia széllékban helyezték el.

Barcs nagykozség, jarasi székhelyen 1918. novehe&n kapott értesitéstA®kOzy Gyorgy
fészolgabiro, a vécei horvat nemzeti tanacstol arra vonatkozéan, mogsnap megszalljak a telepl-
lést. Ebsz6r egy 16 ds kulonitmény érkezett Barcsra JovaREKTIC lovasszazados vezetésével. A
bevonuliskor — ALLIAN Andor varmegyeidjegyz utasitasara — @$zolgabiro tiltakozott a megszal-
las ellen.

Szigetvar szintén jarasi székhely, nagykozségbatiaaul, 1918. november 18-19-ének éjjelén
vonult be 220 szerb katona ObremTRovIC féhadnagy parancsnoksédga alatt. A jaras kozségeinek
megszallasat is eBbaz eBbdl biztositottak oly médon, hogy néharistrsoket helyeztek el egy—egy
telepiilésen. Ezek dzsok képviselték a kdrnyéken is az antant hitdér

Pécsvéraghrasi székhelyen 1918. december 1-jén, vasarigmelré 6rakor jelent meg Mihjlovics
LYUBINKA szerb szdzados 2 tiszttel és 186 llegénységgel. A lakossag megddbbenéssel fogadta a
varatlan megszallast, mivel Ggy tudtdk a kozségukillkesik a demarkacios vonalon. A megszallok
parancsnoka azonnal kapcsolatba lépett a hatoségaibivel és a délutani képvisikstileti Glésen
igyekezett megnyugtatni a jelentiket'®

Bekebelezési torekvések

A bevonulasokat kovétvaltozatlansag nem tartott sokaig. A megszallolgateartasa, intézkedéseik
kétségtelenné tették; berendezkedési szandékukgeylaz elfoglalt terlletekglagy Szerbiahoz”
kell csatolni.

1918. november 18-an vezették be a# &lwlatozast Bajan, amikor megszintették a teleseno
szekottetést Budapesttel. Kb megszalltak a kozépiileteKet.

November 25-én az Ujvidéki Nagy Nemzetigg kimondta a bacskai, banéti és baranyai megjszall
terlletekidl all6 Vajdasag megalakitasat, és a Szerb KirdlysAgalé csatlakozésat. Létrehoztdk a
Nemzeti Tanacsot (Narodna Usprava) és a végrehajgdom gyakorlasara a Nemzeti Igazgatosagot.
Korlevélben megtiltottak, hogy a megszallt terikete a magyar korméany altal kiadotarmily irat
elintézés ala vétessék, vagy elintéztessék... a Bst@apszeékélmagyar kormany hatalmat ezen teri-
leten nem gyakorolhatja... ne forduljoi@ ghogy ebzetes jévahagyas és engedély nélkil a magyar kor-
many rendeleteinek vagy felhivasainak eleget tesky&f

Torekedtek arra, hogy minél kevesebb informaci&éqasel a megszallt terlletek lakossagahoz,
kiknek a mozgasat leskitették. A megszallt terlileteken torééatazashoz is irasos engedély — utlevél
— volt szilkséges, a demarkécids vonal atlépéség peehtiltottdk. 1919. januér 2-an szigoru levél- é
csomagcenzUrat vezettek be. Postara adni csaktrigitelet és csomagot lehet€tt.

1919 februéarjdban megtiltottdk a polgari hazasstégiek alkalmaval, a haromstifelvény hasz-
nalatat.,Miutan az Ujvidéken megtartott nagy nemzeiégen kimondatott, hogy ezen teriiletek Ma-
gyarorszagtol elszakadtak, a hazassagkotéseknghéisnagyar nemzeti sZijelvények hasznalata-
nak minden jogi alapja meg#z.” %

Junius 12-én a szerb-horvat-szlovén bellgyminisatéBanat-Bacska-Baranya ligyosztalya, ren-
deletet adott ki a hivatalos nyelvre vonatkozg@nhivatalos nyelv igenis szerb, horvat, szlovéma i
cirill, avagy latin betikkel... Minden hatdsag a hivatalos nyelven kell, laggozzék, mindenféle aga-
zatban és mindenféle atiratokbar’rendelet kivételes esetekben eltérést engedgtlyete hangsu-
lyozta, hogy atisztviselsk kotelesek a legrévidebbdia belill a hivatalos nyelvet megtanulit.”

A kozigazgatasban dolgozokat felllvizsgéltéak, dleg eskitételre kotelezték. Pécsett az eskité-
telt nem ebltették. Bajan, akik nem vallaltdk, azokat levdh&t fizetésiiket nem folydsitottak, tdbbe-
ket internaltak vagy kiutasitottak. 1919 marcius@héaarcsi, a szigetvari, a széntici és a pécsva-
radi jarasokban a hivatalnokok letettéfhaiségeskiit™

Mohacson és kornyékén megtagadtak a behodolastekmeredményeképpen” letartdztatasok,
internalasok torténtek. As§zolgabirédt, a dunaszekcd djegyzt, a kolkedi korjegyédt és tobbeket
Valjevéba internaltak’®
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1918. december 3-an Pécs varos partjai, felekedptézményei, egyesileti a megszallas ellen
néphatarozatot hoztak. Ez arrdl szélt, hogy a vakszinte csak magyarul beszékosai vannak —

a 49822 6bsl 688 a horvat és 125 a szerb — és soha nem akartat sem akarnak idegen allam ko-
telékébe kerulni;minden ewnkkel kdveteljik, hogy orszag-vilag hallja meg szlév részl fenye-
gews igazsagtalansdg miatt aggdédd varosunk kialtaséagihrok voltunk, magyarok vagyunk és a
Magyar Népkoztarsasag polgarai akarunk maradfi.”

A szintén december 3-an tartott varosi kd#gg, egyhangulag elfogadta a néphatarozatot.

A szerb katonai parancsnok Pécskel6 polgari kozul taszokat jelolt ki. Kozéjuk kertlo8s
Nandor tkapitany és IENEDI Géza rendrkapitany is?’ Soosfékapitany erél februar 11-én tett emli-
tést, Rendrtiszok cimszévar®

Egyébkeént adkapitanyt civil személyekkel egyuttesen, marciusndiszul is ejtették és Zagrab-
ba illetbleg Vewcére szallitottak.

A tuszok kijelolését illgileg foglyul ejtését ENDTVICH polgarmester az 1921. december 16-an, a
torvényhatosagi bizottsagnak tett jelentésében i-aaral az eltelt idszakrol, 3 éwfl szolt, amikor
nem volt rendes kdzgies —, a néphatérozattal tett tiltakozas miatti toeds, el megnyilatkozasa-
nak nevezte. A hatarozat értelmi s#erkoztik BBERHAMMER Antal ellen, hadbirdsagi eljarast is in-
ditott a szerb varosparancsnok.

A szerb impérium kiterjesztését jelentette, hogg99anuar 27-én beiktattak a kormanybiztos-
nak kinevezett ENDUROVICS Laszl6 brecskai tigyvédet, volt magyar kiralyi hédwszazados, hadap-
rod iskolai tanart.

NENDTVICH polgarmester megtagadta a beiktaté&édzitését és a civil kdzigazgatas atadasat.
Ennek jeléll zarva tartotta a varoshaza kaktgi termét, ahova északkal tudtak csak behatolni és a
szégyenteljes beiktatast megtartani. Ezutafizték a szerb zaszlot, amit a polgarmester tiltas@za
ellenére sem szedtek be. Amikor pedig a magyal&dsrakték, azt egy szerb katonatiszt a sarba ta-
posta. Ekkor ENDTVICH elégtételt kdvetelt a megszallék parancsnokampealig ezutan, januar 29-
én lefogatta, majd masnap vonattal a demarkacidaligptoloncoltatta, a varosbdl pedig kitiltotta.

Kdzallapotok
A kozallapotok teljességének bemutatasa mégolyoalapunka esetén is, reménytelen véllalkozassa
silanyulhat és célja sem lehet e feldolgozasnakidse viszont elengedhetetlen.

A megszallok els intézkedéseinek egyike a fegyverek beszolgaltaihszolt.

Bajan 1918. november 14-én kormanybiztosi hirdegmréndelkezett arrdl, hogy a fegyvereket —
a csendrség, pénzugyrség, rendrség birtokaban lék kivételével — november 16-aig le kell adni.
November 17-én a reficség Uj vezéije megismételte a felhivast.

Pécsvaradon a szerb katonai parancsnok 1919 sap#in, a kozrend megzavarasanak niegel
se végett rendelte el a fegyverek beszolgaltatAs@ndelkezés azokra a fegyverekre is kiterjedt; m
lyek tartasara a tulajdonos engedéllyel rendelkeadielszdlitast julius 10-én ismét kdzzétettékaa
taridét 48 6raban szabtak méy.

Folyamatosan romlott a gazdasagi helyzet, amigslidtehézségeket is eredményezett.

Ekkor egy kdzrengr Pécsett havi 700 korona varosi fizetést, 700 karoaborus segélyt és 320
korona lakbért kapott kézhéZz.

Bajan 1919. év végén, az egy évvel korabbi arakipest 150,7 %-o0s emelkedést mutattak ki. A
munkasok keresete 44,4 %-kal emelkedett (180-rdlkaBonara), a tisztvisgk havi illetménye 25 %-
kal (1200-r6l 1500 koronéra).

»A mind nehezebbé valo élelmezési-ellatasi viszkimyp 1918-19 forduldjan Ujabb problémak
csatlakoztak... a nagyaranyl csempészés, a feketadiagztogatas, a rekviralasok... tovabb novelték
a lakossag valamennyi rétegének elkeseredetts&gét.”

Szigetvaron adszolgabiré 1918 decemberében megallapodott a mkgydked, hogy a rekvirala-
sok elkerlllése végett, a jarasi vezetés maga beedihelyi kereskédtol, gazdalkodoktol a sziiksé-
ges készleteket. December 1-jén Szigetvaron 256 &a¢ona ellatasarol gondoskodtak. Napi ellatma-
nyuk volt 270 darab 700 grammos kenyeér, 90 kilograhndis, 135 kilogramm burgonya, 80 kilogramm
zab, 25 kilogramm széna, amihez jarult még hetk&ammal 60-60 liter bot®

Hasonléan dontottek Pécsvaradon is, ahol 40 %-tadpbvetettek ki. A szerb csapatok ellatasa
akkor havi 11.207 korona volt. Az arak novekedéstml921. junius 19-én a képviéwstilet 400
%-0s megszallasi potado bevezetését hatarozt®¥9. dlejéig a szerb katonak vendédlen étkeze-
tek, szamlajukat a telepllés rendezte. Ez tul nmagabizonyult, ezért sajat konyhas tiszti étkezdét

21



Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rd@a®rdinis) HU ISSN 1216-6774 XVI. évf. (2009) §2.

hoztak Iétre. 1920. februarjaban 1 liter tej 1,80k@, 1 kg vaj 34 korona, a tur6 3 korona, a tejfjl
szin 10-10 korona voit.

Pécsett is folyamatosan nehezedett a helyzet. @nkaparancsnok betiltott minden csoportosu-
last, a rendezvényeketéebtes engedélyhez kototte. Az élelmiszerhiany katafglis méreteket 6l-
tott. Februdr 22-én altalanos sztrajk tort, Ri.varos egész tarsadalma, rang és rend kilénbsigih
mint egy test és egy lélek nyilatkozott meg ésHagy e gyonydi 6sszetartas oly hamar széjjelfosz-
lott és soha nem remélt ellentétté égldjetté fejbdott ki a munkassagban, a hazafiasanigralgér-
saggal szemben* fogalmazott jelentésében a polgarmester.

A sztrajk hallatara a katonasag etierés ala vonta a kozteruleteket, lovagiak kardlapoztak a
békeés jarokeéket. Bezartdk az 6sszes nyilvanos helyet, marciérs gedig tuszként lefogtak a varos ve-
zebit, koztik SD0sNandort, a munkassag vedieesoket Zagradbba, Vinkovcéra és \beére kisérték.

Sztrajkok Bajan is voltak.

Sulyosan romlott a kdzbiztonsag, melyben jélsrszerepet jatszottak a megszallé hatalom fegy-
veresei is®

1919. junius 6-an Barcson szerb katonak kifosAdtf&@RKMANN JOzsef Tarndczay utcai lakasat.
Az ott lakd 65 évesHBER Jozsefné a rémiiléttszornyethalt®

1919 elejére jelefisen romlott Bajgegészségugyi, higiéniai helyzete és kdzbiztonsa@alaros
Torvényhat6sagi Bizottsagat pétlo kiegészitett canénytelen volt megallapitani, hogylaindzik
és hinszévetkezetek nagymértékben terjedieR kdzrend-kdzbiztonsag ellen sok panasz volt. A
szerb katondka korcsmékban annyit fizettek amennyit akartalkkdsokba behatoltak”Ismeretlen
tettesek kovettek el tanyai rablasokat, tamadasékedrosban is éttek a vagyon elleniincselekmé-
nyek, killéndsen a sertéslopas, a kenyérlopas. AbEapéig a kozbiztonsag tovabb romfbtt.

Pécsvaradon is romlott a kdzbiztonsag, 1919 nyaréetorések és lopasok mindannapiva vaftak.

A korabeli pécsi tudositasok egyre gyakrabban abtaigot a kozénség nehéz helyzetének. A
Dunantul 1919. januar 30-an a kovetiddzen 6sszegezte a lehetséges tennivalkdttizonség hely-
zete nagyon nehéz. Megtdmaddival szemben nincsefegglégtételhez ritkan jut, tgy hogy nem ma-
rad méas hatra, mint a preventiv védekezés. Ez ddigl all, hogy az esti 6rakban lebilely senki se
mozduljon ki a lakasabol.”

Majusban ugyanez az Ujsag hirll adta, hogyan j#aksa mecseki sétakTarsas sétak a Me-
csekre. A Mecsek Egyestlet valasztmanya tekingettedsz kozbiztonsagi allapotokra — tagjait meg-
védend — ugy hatarozott, hogy délutan 5 orai indulassasas sétat rendez a Mecseken az Irma Ut és
Frihweisz-volgy Gtvonalon.Erés bizonyitékai ezek az idézetek is annak az alegbotami a meg-
széllas alatt kialakult.

Ugyan a szerb katonai parancsnoksagon tébb alkaébimsremeltek kifogast és kértek védelmet,
de az eredmény elmaradt, esetenként a tiltakozdittéke kellemetlen helyzetbe. Februar 1-jén példaul
TROBERAIladar dr. helyettes polgarmester mintegy harmipetelildottség élén, kereste fel a megszal-
|6k parancsnokat és védelmet kért, mererb katonaruhas egyének védtelen polgarokaskitmak
és tettleg inzultalnak az utcanjkisl elszedik az ékszereket és pénziket, majd megketikbehatol-
nak magéanlakdsokba és ott garazdalkodnakod¥ANovicsparancsnok azzal nyugtatta meg a kil-
dottséget, hogy ezeket a rablotdmadasokat szedndiatuhaba 61t6zott polgari egyének kovetik el, s
hozzétette, hogy szigordan megbunteti azokat,a&jtalan feljelentéssel molesztaljak a katonai pa-
rancsnoksagot*

Jol tajékozott volt a parancsnok, de vajon tetakamit a szerb katonasag hirnevét beszernyez
civilek ellen és honnan vettek azok katonaruhat?

Igaz, volt mar gyakorlat a figyelmen kivil hagyasblaiszen gyilkossag is maradt megtorlatlanul:
Januar 3-an holtan talaltak, az ,Isten kuatja” néligatakban AGEL Adam 17 éves sorgyari munkast.
A boncolas soran megéallapitast nyert, hogy fejlév@smegszallok altal hasznalt Mannlicher tipusu
fegyverll szarmazo lovedék okoztgA szerb katonai parancsnok azonban nem hajlandidasul
venni a rendri nyomozas minden kétséget kizaré eredmérydahuar 30-an a Ferenc Jozsef Gton, a
munkabdl hazatérPAL Jozsef vasuti fekéz [6tték le orvul. A szerencsétlen aldozat sulyos s&ébe
a helyszinen belehdft.

A helyzet tavaszra sem valtozotif az egész megszallas alatt sem. A gyilkossagaizatdi a 17
éves gyari munkastol a 60 éves napszamosig tekjedte

- 1919. 4prilis 12-én Malon kézségben, két szetbriarablotdmadast kisérelt meBORR Antal asz-
talosmester hazaban. A szomszédok agyon akartdkareablOkat, de az ideje koran kiérkezett szerb
csen@drok megmentettékket.
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- 1919. aprilis 26-an szerb katonak rablétdmadésettek el MecsekszabolcsonAg®HR Gyobrgy
plébanos és BRNATH Janos harangozo ellen.

- Két nap mulva, éjszaka harom rablast kovettedzetb katonak. Megtdmadottak voltak; egy gyari
munkas, egy bolgarkertész és egy ventkedtljarast a szerb katonai parancsnok egy esstrarin-
ditott.

- Majus elején BHNEIDER Matyast raboltak ki agy, hogy a kabatjat is leldlizaz egyenruhas rab-
lok. Kifosztottak egy vendédi a pécsvaradi orszaguton, két nap mulva a Klinsdhen halalra szur-
kaltak SABLAS Istvan kertészt. Szigeti Uti hazaban megkiséréitébolni 6zvegy KVACS Jozsefnét.

- 1919. november 10-én Dravatamasiban, szerb bardalte HASSY Elemér foldbirtokost, felesé-
gét és kisgyermekét. Masnap a Dunantulichapilap szenvedélyes irasban tudositott és fethdbt
tan itélte el a brutalis cselekményt.

- 1920. oktober 18-an ®&isz Lajos rendrirnokot a felesége fejszével agyonutotte, majdyibkas-
sagot kovetett el.

- 1921. mércius 10-én Danitz puszta kozelébeéi Balttestet talaltak. A sulyosibcselekményt he-
tekkel kordbban elmegyodgyintézeti apoldk kovettélakik aldozataikat kiraboltak.

- 1919. oktéber 1-jén a demarkacios vonalnal 2dwtitt talaltak.

- 1919. oktdber 18-an két banyasz vesztette émifgglégrobbanas kdvetkeztében.

- 1919. november 1-jén a Pius gimnazium 3. eméle¢gpy tanar kiugrott és életét vesztette.

A 13 gyilkossagrdl viszonylag kénnyen talalhatokoirmaciok a korabeli sajtéban. Ugyszintén
csaknem félszaz igen sulyos rablasrol. A tamadéazsemvedk kozott voltak utcai jarokék, paraszt-
gazdak, egyhazi személyek is. A rablok magatartaséiegnyilvanult a durvasag és az utonallo jelleg.

A Dunéantal 1922. december 22-ére teszi azt &gadtot, amikor az allamreticség 6sszedllitotta
a megszallé szerbek altal elkdveteihbselekmények statisztikdjat. E szerint csak P&2feembert
gyilkoltak meg, mintegy 150 rablast, Utonallasbégirest kovettek el.

Sajnos voltak rertitok altal elkbvetett ncselekmények is:

- 1921. januar 4-én a refrttapitanyi szobaban Iéwpancélszekrénydh, 40.000 koronat lopott el egy
volt rendirtisztviseB, aki horvat teriletre tavozott.;

- Januar 18-an a reéd brutalitas el menekulve — kihallgatés kdzben —, a 2. eméliéiugrott egy
gyanusitott, aki a kdrhazba szallitas utan meghalt;

- Aprilis 2-4n BARTA L&szI6 rendrfogalmazot letartéztatasba helyezték, valutacsdkimetése miatt.

A kOzbiztonsag javitasara a szerb impérium alédttaluleten, szinte mindenhol tettek intézkedé-
seket. Ezek tobb-kevesebb sikerrel jartak. Bemsuilita rendrségi szervezetek targyalasanal térténik.

A kozallapotok negativ jelenségei kozotbkadlo helyet foglalt el a megszallé egyenruhasok kor-
rupt viselkedése is. A korrupcio fokoz6dé megmuiaisa szamtalan esetben tetten érhet

LA tisztvisebk nagy része nem rendelkezik a beosztasukhoz gesksgakismeretekkel. Allasuk-
ban elgsorban a jdvedelemszerzés nagysterasat latjak, rendkivil nagy a korrupcid®

»A szerb katonasdg altisztjei és k6zkatonai nerséxokiek, csak korrupt médon pénzsoévarok. Mu-
tatja ezt az élelmiszer és aprobb iparcikkek pdnado atcsempészése a demarkacionélis vonaton.”

1919.6szére, az aru és az altalanos pénzhiany miattkkildla lanckereskedelem. 20-200 %-0s
felarral, ezGton szinte minden beszereéhett. A szerb vamhivatal korrupt tisztvi$el busas jutalék
ellenében tették leh&té az élelem és az iparcikkek behozatdlat.

Jellem® példa SAUTNER JOzsef és APAD JOzsef kdzrenitok esete. Tobb helyre utaztak, mint
arukiséének kirendelt hatosagi kozegek, lisztszallitasadeaktal. 1920. marcius 29-én Bacsbokodrél
kisérték a ponyvaval letakart vagonokat. Bataszék@nlisztes vagont félredllitottak a szerb vasuta-
sok. A kiséé rendsrok némi jutalmazas adasaval — ami ez esetben ih@® blt — kellett, hogy befo-
lyasoljak a szerb vasuti alkalmazottakat a vagdonekbbitdsara, nehogy azes leponyvazott liszt-
ben kart tegyen. Az ligyes rabeszélés eredményekeppein Gyarvarosra értek a szallitmannyal. Az
esetbl — a felmerilt ,koltség” visszatéritése miatt ik 2-an az aljegy& a varos kozélelmezeési
osztalyan jegydkonyvet vett el. Akkor egy reiégnek a napidija 30 dinar vdft.

A rendvédelmi szervezetek

A Belgradban alairt katonai konvencié elsontjanak harmadik bekezdése szerjatkilritett zona-

ban egyedll a rend fenntartasara elengedhetetlenilkséges redtségei és csedtiségi csapatok
maradhatnak meg”Nyilvan az ellefirzés atvételét — és kevésbé az egyezmény betartésfzta a
pécsi nemesrség 1918. november 19-ei, a barcsi nefitaéy, a barcsi cseéidég és a barcsi hatéar-
rendbrség november 13-ai feloszlatasa. A magyar hatdére@ggel — megszintetésének elrendelése
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ellenére — még december 2-an is vezényeltek k@uéd.jSzigetvaron december 5-éidikddhetett a
nemzebrség?®Bajan november 15-énigzt meg?’

November 27-én a szerb belligyi kormanybiztos hedgetlevelet kiildott Pécs polgarmesterének,
illetéleg felhivast adott ki cseficség felallitasaroll. sz. melléklet)

S,OA jelentkedkrol nem valt ismertté informacié. Az biztos, hogy &ajjl egy ember sem jelentke-
zett:

A megszallt terleten kdzbiztonsagi feladatokagesélett esetenként a szerb katonasag, a szerb
csendrség, a szerb hatarrgitdég, a szerb katonai rdingdég €s a telepulések magyar kgaége. Utob-
biak a megszallék feligyelete alatt.

A demarkécios vonal megszallas alatt nem all6 aldallerdrzést végzett, a Magyar Kiralyi
Csendrség és a Magyar Kiralyi Allamresiség.

Kaposvaron, 1920. szeptember 24-én kelt a kerfisletipitany véghatarozata, a joghatésaggal fel-
ruhdzott németladi, oroszloi és plspok-nadasdidrerdrendeltségek felallitasarél. A demarkacios
vonal északi oldalan kods allamrendrségi kirendeltségek élén 1-1 intésztviseb allt. Német-
ladon dr. BRDAS Arpad rendrfogalmazd, Oroszlon (kébb Sasdon) ics Laszl6 rendrfogalmazo,
Plspok-NadasdoncsmMIDT Boldizsar rendrkapitany. Alarendeltségukbe kerilt 1-1 kézedztviseb
és 4-4 kisér-kuldonc allamrendr. A kirendeltségek kozvetlenul a kerlletképitany ala tartoztak.
Mikodeésuk a katonai kerllettel 6sszeegyeztetve tidrtén

E kirendeltségeket 1921. szeptember 25-ei hatélyeliigyminiszter feloszlatta.

A bajai rendérseg

Baja varos lakdinak szama az 1910-es népszamldl&gkbvel meghaladta a 21 ezret. Magyar volt
16 796 6 (79,85 %), német 173% (8,25 %). Eltek még a varosban szerbek, szlovakakanok,
horvatok, ruténok. Népszaporodéasa lassu volt. Lakaéinak szama 3209, metyt76 épult Kbol és
téglabdl. A varos hatara 1913-ban 34 707 kat. hqgklantett®? Térvényhatésagi jogl varos, hozza
tartozo jaras lélekszama 43 739 v8IL918. november 25-én kiegészitett tanacsot hdétek , Baja
t('jr\égenyhatéségi jogu varos Torvényhatdsagi Bizgtsdelyettesit kiegészitett tanacsaélnevezés-
sel:

A varos rendrség 1904. majus 1-jén jeléstlétszamcsokkentést ért meg, mivel a kdikggy ugy
dontott, hogy a teleptilés bel- és kiltertleténearssty- és vagyonbiztonsagi szolgalatot a céeeéd)
lassa el. Mgjus 15-8ltez meg is tortént drsvezebvel és 17 cserddrel. A megszallas alatt a csénd
ség nem riikddot. A megmaradt redd testilethez tartozott Bkapitany, 2 alkapitany, 1 polgari rend-
6r\/5esze6, 1 tizedes, 7 rerdd, 1 iktato, 1 irnok és 3 napidijas, a kilterlletedzbesitésre 1 lovas haj-
da.

1918. november 17-én dr. JdNAR Mihalytdl a zentai sziletésszerb AkovLIEVITS Milorad
vette at a dkapitanyi allast. A hivatal dtadasa utan — a miptégtizednyi tkapitanyi beosztassal a
hata mogott — MLNAR beteget jelentett és kérvényt adott be a tanac3hwi betegszabadsagra. A
polgarmester a kérelmet elutasitotta és felhivbgyhkérje azonnali nyugdijazasat. A felszdlitAsnak
nem tett eleget, hanem az orszag meg nem szdiletiére tavozott. Allasardl lemondottnak tekintet-
ték. AKOVLIEVITS a 19509/kieg.sz.1918. hirdetményben adta kozmgy bgSzerb hadsereg varosun-
kat megszallta, a kdzrend, a személy- és vagyonbé fenntartasat atvette. Felhivjuk varosunk min-
den egyes polgarat, hogy a szerb hadsereg renda&irek engedelmeskedjék és szigoruan tartézkod-
jék minden rendzavarastol, mert aki a személy-agyonbiztonsagot megzavarija, lop, rabol, foszto-
gat, a személyes szabadsagot veszélyezteti, kélopeéslig a szerb hadsereg ellen kdvet el vétséget,
az a szerb hadsereg haditérvénye, illetve statiérjaba szerint nhsdik.”*°

Kezdetben — mivel a szaktudasukra sziikség voképaet magyar regdok hivatalukban marad-
hattak. Kéébb, ha kozépiskolai végzettséggel rendalkezerbek jelentkeztek, ddapitany szabadul-
ni igyekezett a magyar rebudisztvisebktol. Dr. HOLLOS (HECHTL) Jozsef I. osztalyu redcalkapi-
tany, dr. QTVANYI Istvan Il. osztalyu reridalkapitany, drVERSENYIJerd rendirfogalmazd, RISTOFF
Ferenc renérbiztos az esku letételét megtagadtak, ezért résdidetést nem folydsitottak. Ennek el-
lenére bejartak dolgozni. Ké&sb Tomovics Mirko szerb hatérreréabiztos belekevertéket, egy, a
szerb katondk elleni dsszeskiivésbe. 1919. decezfbem emiatt hazkutatast tartottak naluk, majd le-
tartdztattalkoket. Tébb mint 6 hénapi fogsag utan a szabadkeéiiyszék felmerdtitéletet hozott, me-
lyet kbvetien Tomovics rendiri felligyelet alad helyezte a szabadulokat. A z@ldak ebl a rendrok
Magyarorszagra tavoztak és az allamteségnél vallaltak munkéat. A Bajan maradt tiszt\iketozul
tobbeket Valjevoba internaltak.
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1918. december 18-amWNICS TUNICS Istvan veliki zsupan kinevezte rémtbkapitanynak, a mar
beosztasban Iéw magyar éhadnagyi ruhaban jaré AKOVLIEVITS Milorddot. Rendralkapitany lett
Szavits DBRIVOJ.®

A rendbrlegénység létszama a megszallaskod 8dit. Ruhazatuk, felszerelésuk allapotét dlet
en, nem sokban kulonbdzhettek a szerb katondkedlAK Illés rendr érmester arrdl tett jelentést no-
vember 23-an, hogy a legénység a ruha illetmények éta nem kapta meg. Kilén gond a nagy hi-
deg,,otthon kell maradjanak a rengtok, ha nem lesz ruhgjuk’A legsziikségesebb ruhanéaiejen-
ként: 1 db téli sapka, 1 db kdpeny, 1 db blaz, Iréfiény, 1 db nadrag.

A 23-ai jelentésnek volt egyd@ménye 1918. majus 15-én. Akkor a tanacsnakied Jozsef va-
rosi 6rmester kildott levelet, amelyet a rénik, a kézbestk és a hajduk irtak ala. Jelezték, hogy az
1916-ban jar6 téli kucsméat és nyari ruhat, az 19dr7-esedékes poszto és nyari ruhat, a kovetez
elss napjan jaro téli zubbonyt, téli mentét és kucsn#h kaptak meg. Szégyenteljes a viseltes ruha-
juk és pénzuk sincs elég. A drdgasag miatt nematudinruhat venni. Elismerve a sdsgjintézkedeés
szukségességét, a polgarmester mar junius 2-a&értors elintézeést.

A november 29-ei tanacsilésen a frhtkapitany széban javasolta, hogy esetleg adjanalkimeg
zast a rendfség részére hasznélt ruha vasarlasara. A tanferaban értesitette rémkapitanysa-
got, hogy az dsszes bajai ruhakereékét szabo iparosnal jarjanak el. Beszerzésrerafiatuhat nem
talaltak. Az Ugy surgssége miatt a tanacs drOMER Géza tanacsnokot Budapestre kildte ki, hogy a
népruhazati bizottsagnal jarjon el, a réridkapitanyt pedig megbizta, hogy @tamved kdzbejitté-
vel tegyen lépéseket hasznalt ruha esetleges hésgee’

1919. aprilis 1-jén megérkezett a beszerzett széx@mlaja 25 350 koronarol. A tanacs 4916
szam alatt utalvanyozta az 6sszeget.

1919. januéar 14-én a refrdiokapitany a tanacsnak irt jelentésében kozolte, tadiggat elfoglal-
va latta, a tiszteknél is lerongyolddottak az egybék. Javasolta az egyenruhaban szolgalatotitéljes
tisztek részére, a rendes illetményen felll éviOlkOrona atalany megallapitaséat. Jelezte, hogy az
allomany — alkalmanként 1 refrékapitany, 1 rendraltiszt, 1 kézrenér — a napi munka mellett éjsza-
kai Ugyeletet tartott a polgarmester rendeletégd,81 november 22t december 15-¢ig. Javasolta
ugyeleti dij bevezetését. A tiszteknek teljes ndF&oronét, rovidebb &de 8 koronat, a legénység-
nek 6 illebleg 3 koronat. Majus 12-én a tanacs kozzétettey hogendri tisztvisebknek egyenruha-
zati segélyt és éjjeli Ugyeleti szolgélati dijatdszeresitett. A tanacs dontéseét julius 29-én Belgn,

a beligyminisztériumban dr. IMAJLOVITY biztos helyettes jovahagyta. A felterjesztettakaszerb
nyeliek voltak. AKOVLIEVITS Milorad rendrfékapitany 500 korona,Z8vITS Dobrivoj I. osztalyu
rendbrkapitany 400 korona, dr. B€HTL Jozsef |. osztalyd reddkapitany 400 korona, VANYI
Istvan Il. osztalyu renitkapitdny 400 korona, dr.BRSENYIJerd rendbrfogalmazd, tiszteletbeli rend-
érkapitany 400 korona, BERT Jozsef rendtbiztos, aki beosztdsaban volt 1919. februar vé§6ig
korona, KRISTOFFFerenc rendgrbiztos, aki a beosztasdba kertlt 1919. marcilen12p0 korona egy-
szeri segélyben részesiilt.

Az ugyeleti szolgalattal kapcsolatban kimondta rsats, hogy annak dijazasa a magyarorszagi
rendbri alkalmazottakkal egyeélelbanasnak megfetien kertl megallapitasra. A szinhaz, mozgbkép-
szinhaz, hangverseny, tAncmulatsag, cirkusz, margok stb. tgyeleti dijait minden esetben engedé-
lyeztetni kell, leadott névsor alapjan. Az ilyed-6érat meg nem haladd — vezénylés alkalmaval tiszt-
nek 15 korona, detektivnek, rémbiztosnak, rengraltisztnek és rertatnek 8 korona az tgyeleti dij.
Az 1919. janudr 3-an bevezetett allando éjjeli lgtymeghagyandd. E szolgalatért tisztnek 4 korona,
detektivnek és rerddbiztosnak 3 korona, a legénység tagjanak 2 konapédij jar. Az egyszeri segély
és aze(i)lgyeleti vezeénylések dijainak fedezetétnalpintetésekid befolyt jovedelem®l kellett bizto-
sitani.

Az 1919. oktéber 23-ai tanacsulésen jelentésatethdrfokapitany a rendrség Uj szervezetély
létszamrof!

A varos tanacsa az 1919. november 18-ai Uléséftaitasa rendrkapitanyi hivatalt arra, hogy
tegyen részletes jelentést; kit, mennyire birsagofts mennyi pénz folyt be a varoshoz. A hatarid
november 25. Az elkészitett kimutatas szerint &issdpb birsag 1 korona, a legnagyobb 7413 korona
volt. Osszesen 49 871 korona 15 fillér folyt be)ymek fele az allami, fele a varosi pénztarba Kerdil
A megbirsagolt személyek szama 315.

1919. oktober 7-én @kapitany surgs ebterjesztést tett arrdl, hogy a tobb mint 1 hondgimal-

16 10 lovas rendr és a rendbiztos részére, lovakat bocsassanag&lkezdsre. A szamvéséghez még
nem érkezett meg az igény, ezérkapitdnyt utasitotta a tanacs, hogy adja le adétst, a hozza
jaré bérdsszeget, egyéb kiadasok dsszegeit.
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Néhany nappal kordbban arrél is dontétt a tanamgy A7 Ujonnan kinevezett refrdiek a meg-
Iévé ruhakelméBl 8 napon belll varrjanak ruhat. Tovabbi 18 Ujonkiarevezett szamara szallitandé
ruhaanyagra vonatkozéan, hirdetményt tesznek K8zzé.

1920. januéar 15-én KSTOFF Ferenc rendbiztos jelentette, hogy 2 hétéanyag nélkil vannak,
mivel NAGY Sandor egy vitatott faatvétel igazolas miatt, adkit utalvanyok dacara nem adott ki ti-
zeldt. A tanacs utasitotta a fakiterrdddizottsagot, hogy a refidbrszobakat a lehétlegrévidebb idn
bellil lassa elizifaval. A kdzbiztonsagi szolgalat megkivanja, hagsendrok éjjel-nappal dolgozza-
nak. Elvarhat6, hogyitott helyiségben pihenjenék.

A kozbiztonsag romlasanak megakadalyozasat célb248 decemberében hozzajarultak ahhoz,
hogy a kulteruleteken fegyveres tanyai neifizgiget szervezzenek. E nendzeég niikddése hozott
némi javulast’

A Bajai Fiiggetlen Ujsag 1919. augusztus 2-an azémolt be, hogy a varosban potigaéget
szerveznek, mivel a csekély létszamu feaélg nem tudja a kdzbiztonsagot fenntartani. Avezerst
a fokapitany kezdte meg. Beléphetett minden feddhetgtiéemi bajai polgér, akik majd a katonai és
a rendri kbzegekkel patrullokat (jdroket) fognak alkotni és bejarjak éjjel a varostjefentkedk
szama nem érte el a szazat, ezébkagitany augusztus 25-én hirdetmény Gtjan kdzbbgy a 18-60
év kozotti életkora férfiak jelenjenek meg a potigdégben. A részvétel azok szaméara nem volt kote-
lez6, akik sulyosabb testi hibdban szenvedtek. Jelentka hivatalos érakbanf{STOFFFerenc rend-
orbiztosnal kellett, a foldszint 34. ajtoszam alatobaban. Kilondsen a kultelki szolgélat volt mehé
mert nem volt se pénz, se 16. Korzeteket éllitoftdka fokapitany lovakat is kért kdlcson. Oktéber
10-én SELIG Ferenc szolgalatveZetevelet irt a tanacshoz és a réndpitanysagra. A nehéz telje-
sités ellenére, alakult két polgéaiszervezet a j6zsefvarosi és az istvanmegyei késpisen, melynek
tagjai 20 Oratol 24 oraig 8—8\el és éjfélbl 04 draig is 8—8dvel teljesitenek szolgalatot. Osszesen 32
f6 szolgal.Ok jol egyiittmiikodnek, de nagyon faradtak.ikbdésik eredményes, mivel a betorések
néhany nap alatt megszek. A tébbi varosrész is igyekezett hasonlé maéelgrni; a katonasag a pol-
garrség tamogatasaira 1 tisztet, 1 altisztet és 2drkbert rendelt ki. A varosi polgaség megmarad
csaknem a megszallas vég&ig.

1920. aprilis végén a szabadkai szerb divizi6 pa@oka MROSZAVLIEVICS tAbornok, a bajai
haromszogben polgénség felallitdsat rendelte el. A kdzbiztonsagi paigséget a helirség megei-
sitésével fokozatosan leépitették.

Katonai parancsra, szintén 1920 tavaszatol vestnet kellett szervezni. A szervezést és a szol-
galati beosztast a refiség végezte. Utdbbit a Bajai Fiiggetlen Ujsagbtékidozzé. A fegyvertele-
niil ellatott 12 6ras szolgalatbandféladat, a vasuti toltés figyelemmel kisérése.Yolt

A dicstelen és ellenszenveskdVLIEVITS rendrfokapitany 1921. augusztus 19-én, pénteken de-
tektivjeivel felpofoztatott egy magyar lanyt, menagyar nemzeti kokardatizbtt ki. A lany apja
panaszt tett a varosparancsnoknal, akibBsa varoshaza kapujaban talalkozott6kapitannyal.
JAKOVLIEVITSet mellen ragadta, lehordta és elutazasra kénysiteri Kozben megjegyezteén
tisztességgel jottem és gy is akarok eltavoMihdez a varos visszavétel@i napon tortént?®

A pécsvaradi rendirség

A 2700 © koruli lakossaggal biro jarasi székhelyen 6304lkzKozségi rendrséggel 1887 tavaszatol
rendelkezett. 1918szétl, a megszallas kezdetéismeét a kdzségi refidség tagjai vigyaztak a kdz-
rendre.

A képvisebtestulet december 31-ei Ulésén, a 4 kdzseégiorefiwkbtését felemelte havi 125 koro-
nara, kiegészitve a sziikséges egyenruhazattaveidagx; év nyaran, az ttkdzben 160 koronara emel-
kedett bériket kérték 300 koronara kiegésziterti.aBz&pvisadtestilet meg is tette, de nem béreme-
léssel, hanem 140 korona dragasagi potlék folysiti®

Az 1919. junius 15-én tartott képviéstileti Ulésen a témadalddja jelentette, hogy a betdrések
€s a lopasok elszaporodtak, ezért javasolja renelsajjeliérszolgalat rendszeresitését. A telepulést
kerlletekre kell osztani és a 18-60 év kozottikélet férfi lakossagot 6—-6@$ csoportokra. E csopor-
tok teljes éjszakai szolgalatot latnanak el, eg@géth a szerb katonai §arel. A javaslatot elfogadtak
azzal a kikotéssel, hogy az ingatlan tulajdonositkZer annyi szolgalatot teljesitsenek, mint a&sel
rek. A rendrok végezték a hetivasaron a helypénzszedéstaraaletek kihirdetését is. Oktéberben a
szerb parancsnok szabalyozta a veriédlocsmak nyitva tartdséat. Ez két részletben niwéett, dél-
elétt 11 oratdl délutén 2 6raig és este 7 6ratdl #6téraig. A 16 éven aluliakat és az ittas embereket
tilos volt kiszolgalni.
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A pécsi rendirség
Tisza Miksa — aki minden bizonnyal kélismerettel birt, hiszen Pécsett is teljesitetigedatot — egy
sZik oldalban régzitette, inkabb altalanosnak neveztetr értékes dsszefoglaldjat.

,Dacara a szerb katonai és polgari hatésagok mintigrekvésének, a rediség egész tisztikara
és legénysége hazafiasan szembeszallt ezen tikkebEA megszallé hatalom a magyar katonasagot
€s csenérséget egymasutan szerelte le és csak adregdet hagyta meg, mint fegyveres testiletet,
nyilvan azon okbol, hogy legyen sziikség esetdddedgre vonhato testilet... Hogy a megszallo hata-
lom mennyire nem bizott a magyar rérsgg nikodésében, bizonyitja, hogy szerb katonai deséd
get, csendrséget, majd hatar- és vasuti refrdéget allitottak fol, amelyek folytAnssen megnyirbal-
tak a varosi rendrség jogkorét... A varosi redtség vitézll viselkedett 1920. Szeptember 20-ig, am
kor a hazajarol megfeledkezett munkastobbség saetiatalommal eltavolitotta hely@r most mar
masodizben BNDTVICH Andor polgarmestert, a varosi tanacs tagjaigds Nandor rendrfdkapi-
tanyt, £HMIDT Boldizsar, DRASENOVICH]ers, KENEDI Géza, dr.TiLL Jozsef renétkapitanyokat, dr.
DERNERJOzsef és dr. 8ROsMihdly rendirfogalmazokat. A legénység utasitasra a helyén diara
hogy némileg enyhiljon a varos lakossaganak széseea szerb atrocitasokkal szemben... Adend
ségi vezet allasokat szerb védelem alatt tanulatlan és hatlafi egyének foglaltak el, akik a meg-
széllas meggnésekor természetesen elszoktek a varoghol.”

A szerb impérium alatt
1918. november 22-én a kormangERHAMMER Antal pécsi rendrfokapitanyt a varos kormanybizto-
sava nevezte ki, aki utddjaul helyettesébSNandort tette meg.

Réla LENKEI igy irt: "A varosi tisztikarban e sorok irdsa kdzepette bekdezett valtozasokrol,
annyiban kell még megemlékeznem, hag9sINandor volt helyettes reddskapitanyt eddje még
korméanybiztosidispani tisztségében nevezte ki utddjava és anmgddlean tudnia kellett, hogy ezen
a varos kozrendje érdekében oly fontos pozicidkalalasabb embert nem Ultethetett volna, kilono-
sen akkor, amikor a varosi kdzredtla megszaporitott varosi retickég csakis a megszallé csapatok
rendsrségével és cseticbégével egyiittesen gondoskodhatdtt.”

1918. december 3-an Pécs véaros partjai, felekezetézményei, egyesiletei a megszallas ellen
néphatarozatot hoztak. Ez arrdl szélt, hogy a vakszinte csak magyarul begzékosai vannak —
a 49 822 §bsl 688 a horvat és 125 a szerb — €s soha nem akantzst sem akarnak idegen &llam
kotelékébe kerulni;minden ewnkkel koveteljik, hogy orszag-vilag hallja meg dszlav részfl
fenyeget igazsagtalansag miatt aggddo varosunk kidltasagkrok voltunk, magyarok vagyunk és
a magyar népkoztarsasag polgarai akarunk maradhi& szintén december 3-an tartott varosi
kdzgyilés, egyhangulag elfogadta a néphatérozatot.

1919. januar 18-anca®s Nandor tkapitany jelentést tett a tanacsnak arrdl, hogyetbrt vett
fel és 43-an tették le az eskluidpitany kezébe. A jelentés emlitést tett még ahddly ideiglenesen
katonai ruhakkal lattak el az érintetteket, de tesapkak és karszalagok beszerzése sziikséges.

A 70-r51 120 fére emelt létszam és illetményndvekedéslkapitany ebteljes kéréseinek, tervei-
nek és a romld kdzrend- kdzbiztonsagnak tudhatollbés lll. sz. melléklet)

1919. januar 5-ét a pécsi renérok "Renddr - Gendarmerie” felirassal karszalagot kaptak, és
botbintetés terhe mellett megtiltotta a régi madgdonasapkak viselését a szerb parancsnok rende-
lete’® A karszalag felirata egyébként egy 1919. juliusaBOkiadott igazolvany szerintRendsr és
Gendarm".

A szerb megszallasddzakaban a varosbtKapitany a pécsi reddség tevékenységét napi paran-
csokkal igyekezett irdnyitani. Ezek tartalniattikorképe a reridi vonatkozasu torténéseknek.

Az el megvaltozott formaju napiparancs 1919. januér eiiilt kiadasra(lV. sz. melléklet)

Januér 18-an hatérozott intézkedést hozatkagitanyi napiparancs,a Kiraly utcai korzé meg-
figyelésére. Bejelentések szerint vasar- és Uunmpeoa fiatalok inzultéltdk a sétal@ket. KENEDI
Géza rendrkapitany, mint az erkélcsrendészeti Ugyebkadbja“szigorian elledriztesse és a legcse-
kélyebb inzultuson értet is allittassd elz Ugyeletre. Az lUgyeletes tisztvisehint rendrbird koteles
az Ugyet azonnal letargyalni és példas buntetézhihdda nem renétbiré az tgyeletes, masnap te-
gyen jelentést..." Az ligyek fontossagara utal, hogy minden éké&tizvetlen jelentést kért @Kapi-
tany.

Tobb alkalommal is éfordult, hogy a rengtlegénység viselkedését kellett szova tenni ket
intézkedni a kifogasolt magatartasok meggetéséré!

Januar 24-én altalanos figyelemfelhivasra kertiilt so

Ezutan is @ffordultak ugyan rentth6z nem mélt6 viselkedések, azonban csékkeértékben’®
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A télnek is megvoltak a refd teendi. Februar 4-én szabalyozasra kerulikdzkedveltségnek
Orvend rédlizas', mert,életveszélyt is rejtett magabanA varos belterlletén és utcdin tilos volt réd-
lizni. Rodlizasra Tettye nyugati oldalan leveézkocsiutat és a Matyas-Floridn utca északi réstéit |
ték ki.

A maésik veszélyhelyzetet, a hazalktel jardakon fel nem vagott jég jelentette. A legsdy
fokozott ellerzésre kapott utasitast, aminek fontos része kolgy ,a kihagast a hazigazda vagy
megbizottjanak jelenlétében konstatélja le és adégelentésében ennek adjon is kulon kifejezést”
Klloéntsen veszélyes helyeken adhaté volt néhany hadadék a jég feltérésére. Ha az Gjabb
ellerdrzés is azt észlelte, hogy a jégintetése nem tortént meg, azonnali jelentéstét¢hrgyalas
kovetkezett az elkdvételmarasztalasara, mivel ahogyarSkapitany fogalmazott,felel 5sséget nem
vagyok hajlando atvallalni"

A rendszeres ellémzéseket egyébkéntUKLEY rendbrbiztos végeztetté.

Februar 23-4n RbovANoOVICS Stevo alezredes parancsnok, atiratot kildott Pélgarmesteré-
hez, a rendbiztositas Ugyében; mivel — a szertnpsinak fogalmazasa szerint — a varosi éeseh
nem Ugy teljesitette szolgalatat, ahogy azt eggjétvezett reriségtl el lehet varni. A rendrségre
vonatkozd 2599/1919. szamu irat tartalmat, 26-da dyabb adkapitany a 36. szamua napiparancsban.

A katonai parancsnok intézkedése szerint a refidAsiztonsag fenntartasara\v&TIR Kosztics
gyalogos 8hadnagy, renttségi fellgyedi megbizatast kapott. Joga volt a rérsg dsszes kodé-
sét ellewrizni. GAVANSZKI csendr féhadnagy, 3VETIR mellérendeltségébe kerlt, Ugyszintéxrits
csendr hadnagy, Sjidevit KRAGICS hivatalnok és Petarsorzs mint a detektiv osztaly vezge. A
varos tanacsahoz is rendelt ki eliexd kozeget, Bogdan MsLICS személyében.

Az alapved intézkedés szerint, az 6sszes nyilvanos helyl@sizélizlet, kAvéhaz) 19 érakor zar6-
rat kellett tartson, a szinhaz és a mozik, valamikaszindk ki sem nyithattak.

A sajat elledrzés is észlelt olyan jelenségeket, ami miatt szigio fellépést kellett tanusitani. A
csendrlegénység egy része — betegség cimén — igyekeaagtit kivonni a szolgalat alpV. sz. mel-
léklet)

A pécsi rendrség vezetése napiparancsban ismertette, a kaemthiség felallitasa.

»A szerb kiralyi allomasparancsnoksaggal egyeitat katonai rendrség fog a varos teriletén a
varosi rendrséggel a mai naptdl kezdve kdzbiztonsagirézolgalatot teljesiteni.

A szerb kirdlyi katonai renftség 100 dbdsl all, amelynek parancsnoka Mirkovics Dragomir
szazados.”

A szerb katonai reridséget a hadaprdodiskolaban szallasoltak el, egyiikéégi eb pedig a va-
roshazan tartézkodott.

A szolgalati beosztast{(LEY rendirbiztos végezte.

Figyelemre méltd a szerb-magyar kdzos szolgélaetetését elrendieparancs fogalmazasa.

.Felhivom az egészdrszemélyzetet, hogy kiulénésen akkor, amikseolgélatot teljesitenek a
melléjik adott szerb katonai refribkkel egyetédieg a kzonséggel a legudvariasabb modon banja-
nak, s kotelességeiket mindenkor és minden korybkérzott j6zanul, legpontosabban és leglelkiis-
meretesebben, a térvényeket és szabalyrendeletakateltt tartva lassék el.”

Majus végen a katonai refrdéeg atkoltozott az itdabla Széchenyi téri palotdjaba, amelynek be-
rendezését 23-an elszallitottak. Majus 30-an adbbedi elemi iskola berendezését is elvitték, az épu
letbe pedig betelepiilt a szerb csénsdg®

A sulyos liincselekmények azonban annak ellenére folytatotitadyy marcius 11-én, majd apri-
lisban részletesen szabéalyoztak a kdxi@ratokat. (V1. és VII. sz. melléklet)

A szolgalatellatas szabdalyozasanak szigoru hangvétea enged kdvetkeztetni, hogy a szolgélat-
ellatas terén is adodtak problémak, kilondsen szezsdal fogyasztas okozhatott gondot. Ugyanakkor
utalas tortént arra is, hogy a rendelkezésre ahdri eré nagysaga elmarad, a kdzrend- kdzbiztonsag
helyzete alapjan tamasztott kovetelméngkkt

Az 6rszolgélattal,6rszemszolgélattal kapcsolatban tovabbi médositédakntek, melyeknél a
kiindulds mindig a kozallapotok valtozasa volt.

Majus 27-én adkapitanyi napiparancs rosszabbodé helyzetvaltok&sttbemlitést., Tekintettel
arra, hogy kéztudomas szerint mar hetek 6ta a ktafisagi allapotok sulyosan megrosszabbodtak,
amennyiben nap-nap utan térténnek Gtonallasok Btasak, elkerllhetetlen, hogy az egész fend
személyzet, mint egy ember akcidba ne lépjenaalsagsiilete érdekében mindent el ne kdvessen, hogy
a varos kozbiztonsaga és a lakossag békéje ignhétden helyre ne alljon™
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A szolgalati beosztast koven, altaldnos felhivas mellett konkrét elvaras égfogalmazasra ke-
ralt, amennyibenmindenki feltétlendl j6zanul legyen és a neki kiot szolgalatot, a legpontosabban
betartva lassa le, mert csak igy menthreeg a varos kdzbiztonsaga s ezzel a testulet ggabm

Oktober 8-atol a mindenszentek napjaig, a budaidkobki 6teméthdz 2 Bs jailr vezényeltetett,

a személy- és vagyonbiztonsag fenntartasara dsp@fmk megakadalyozaséfa.

Oktober 1148l pedig a budai kiilvarosi rémai katolikus temploébdjarata elé, az Agota utcai
6rtanya tartalékdbq@naponta d.u. fél 6 6ratél az ajtatossag befejempdérendir vezényeltessek ki
Az ok, a,templom ebtt gyltleked mindenféle fiatalsagVolt, akik akadalyoztak a templomba val6
bejutast, és a résztusket goromba szavakkal illették.

Ugyanebben a napiparancsban kerllt sor a sipjslzaisalyozasara is, amit akkor volt szabad
alkalmazni,.ha az érszemgrjarat vagy a testiletnek egyes tagja veszélybenilietve, ha azoknak
segitségre van szikségik'sipjel 2 hosszu sipolas volt, amelynek megkalkésetén a hang iranyaba
kellett szaladjon az észéeés a bajtarsanak segiteni volt koteles. A sipriédaiarol az i és a pontos
hely megjeldlésével jelentést kellett tenni. Azerlkknek, azért mert a szolgalatot ellatét a helyén
nem talaltak, sipjelet hasznalni szigordan tilo. vo

Az 6rszem égrjarat szolgalatok december 12-én, ismét szabasyadceriltek.

Ugyszintén szabalyozasra keriiltek a varoshazéwds kapuéri szolgalatok,kiilondsen a varo-
si pénztar megoévasa céljabdl, s a célbdl, hogyrasléaz épiletébe a hivatalos érak elmultaval ide-
gen személyek be ne lopbzzan@k' 1. szamu kar a fobejaratnal, a 2. szamu kdwwa Perczel ut-
cai kapunal teljesitett szolgélatot. Az épuletbéw Ikbzponti rtanyan, természetesen tartézkodtak
még szolgélatot teljesit.

Az 1. szamu kapir azon feladat végrehajtdsahoz, amikor az épijijatbe, a tartalékbdl mellé-
je még egy rentt vezényeltetett!

A késsbbiek soran is voltak e szolgalatok terén kisebdprobb valtozasok.

A szerb-horvat-szlovén kiralyi kormanybiztos 19822-én, a 1240/1919. szdmu intézkedésével
Pécs varos terlletére egy szakasz S. H. S. éssypbt vezényelt, de jogviszonyat nem szabalyozta
sem a varos redségéhez, sem a kozonségehez. Majus 30-an a beésedd megfosztott, belva-
rosi iskolaba telepitették be a délszlav céedkkt.

Mivel a jogviszony nem rendédott, a varos tanacsa 8752/1919. szam alatt hatétozozott.
Ebben kimondta, hogy a S. H. S. csénisdg nem tartozik a katonai hétgég keretébe, kdltségeit nem
a megszallo csapatok téritik meg. A nyujtott szibdgasok szamlait kilon kell kezelni, a koltségdkr
kimutatast kell vezetni. A hatarozatrél a varosiéti szolgaltatdit értesitették.

Az egy szakasznyi S. H. S. csérgkg bedllitasa sem hozott javulast a kdzbiztoresggbt juni-
us 16-an éppen a csendk I6tték agyon, RTKO Janos 32 éves vaslti fékeza Szévetség utcabdh.

A délszlav csenttok jelenléténél minden bizonnyal nagyobb hataskgyolt a kdzbiztonsag fej-
lesztésére a szinhaz- és moziiigyeletre vonatkedibozas! (VIII. sz. melléklet)

Mas jelledi szabalyozasok is megjelentek a napiparancsokbalyekinl kiemelésre érdemes a
fegyverhasznalat eseteinek a kdzzététele is. Ekapksan szabalyoztdk a ,jogos védelem”, a ,vég-
szlkség esetében”, a ,veszélyes fenyegetés esitém’,szolgalat érdekében” fegyverhasznélati ese-
tek kritériumait®® (I1X. sz. melléklet)

A szinvonalas szolgalatellatas érdekében megszékvazrendrlegénység tovabbképzését, me-
lyet alapveden a tiszti kar tagjai valositottak meg. 1919. saeer 23-atél az Agota utcéitanyan
azoérszemélyzet szamaraUKLEY Zoltan rendrfeliigyeb ,renddriskolat koteles tartani’ Az oktatas
hétfon, kedden, csutortékon és pénteken 12.00 — 14H@daxotti idbben tortént.  Iskolakdteles volt,
aki 12 ératdl délutan 2 6raig szolgalatban allréazvételf sleg a fiatal rendroknek kotele?' és el-
sésorban a szolgéalati szabalyzat vonatkozas&ban.

1920. februér 28-a4n — marcius 1-jei hatallyal —é mapjai mellé, felés ebadok kijeldlése is
megtortént. Hétin SCHMIDT Boldizséar rendrkapitany, kedden ENEDI Géza rendrkapitany, csutor-
tokon dr.TiLL Jozsef rendrkapitany, pénteken BLLEY Zoltan rendrfeliigyeb. A megjelenés biztosi-
tasa szintén KLLEY felugyeb feladata volt. Az éladas targyat, idejét a rendszeresitett konyvecs-
kében kellett feliegyezni és minden témaét két alkahal adtak |€°

Egyébként KILLEY Zoltan a rendirfelligyebi kinevezését, 1919. aprilis 23-an kapta meg, amiko
is a varosi tanacs 317. szam algdtyenddrbiztosi allasokat rendttiszti allasokka szervezte at, a X.
fizetésosztélyba. Kimondta a varos tanacsa tova#ahogy a rendttiszti allasok egyike feltétlenul
egy katonailag képzett egyénnel tolierze aveghl, hogy az ezen alladsra kulon refitelugyebi
megbizassal kirendelt refidiszt a rendrlegénység beosztasat, feligyeletét, éiieesét és oktatasat
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sikerrel ellathassa. Ezzel kapcsolatban a varosi¢an a polgarmester Grral egyetéldg a rendr-
felgyebi teendik ellatasaval KILLEY Zoltan rendrtisztet bizta meg.*

Ugyancsak a kozbiztonsag javitasat célozta asréeldgyebi szolgalati szabéalyzat kiadasa, me-
lyet a ©Bkapitany hagyott jova. Az utasitas szerint a éefadiligyelb az egész egyenruhazétség koz-
vetlen feljebbvaléja és veZge. A fokapitany alarendeltségében, koteles a hozott intzbeket vég-
rehajtani és etssorban neki tartozik felésséggel.

Az 5 oldalnyi szabalyzat széleskdeladat-meghatarozast tartalmazott.

Az |. pont alapjan a redfelligyeb intézte azrszemélyzet személyes lgyeit: vezette a prébai-
dés rendrok nyilvantartasat, véleményezte a felvételrenjgdezket, ebterjesztéseket tett@epteté-
sekre, elbocséatasokra, segélyekre, jutalmakra,dijamhsokra, valamint szerkesztett&seszemélyzet
minésitését.

A 1. pont szerintérmesterig bezarélag, eljart a fegyelmi szabalyzattigzitetteknek megfele-
[6en: megillette a szébeli dicséret, a szébeli figyedtetés, megintés, rosszallas és dorgéléas.

A lll. pont meghatarozta azokat a szolgélati tgyekeelyekben rendelkezési felhatalmazésa volt:
az altisztekkel valo kozlés atjan, végrehaijtottélapitanyi parancsokat és utasitasokat, kivezériylése
alkalmaval kijel6lte a parancsnokot, détedbnként kihallgatast tartott, atvette az esemeértyedzolo
jelentéseket, sziikség esetén pétlasra visszaaad anfbkapitany elé terjesztette azokat.

A IV. pont az ellefirzési és oktatasi teebkkt rogzitette: ellefrizte a laktanyakatyrszobékat, az
altiszti és a legénységi szolgalatvezénylést, stalgllatast, ismernie kellett minden egyes bedigato
illetéleg munkavegzésuket, koteles volt kiemelt esemémletnegjelenni és az intézkedést atvenni,
lakaséarol tavozasakor kornyezetének tudnia kelhetitalalhatosagéat”, a jovahagyott tanrend szerint
végezte az oktatast, tovabbképzeést, daddsokon részvételre kitelezetédkvalamint az éimenete-
l0krdl nyilvantartast vezetett, kiéllitotta a vizsgayegkonyveket, a résztvék névjegyzékét acka-
pitany elé terjesztette, jelentette a 3 napnél zades idre tavolléwk neveit és tavollétik okait, szol-
galatat lovon vagy gyalogosan, de mindig egyenrahdsbljesitette.

Az V. pont a jaranddsagokkal kapcsolatos feladaloszolt: gondoskodott arrél, hogy éesze-
meélyzet az illetményét kéllidoben kézhez kapja, a fizetési nyugtakatkapitany elé terjesztette,
megvizsgalta adrszemélyzet ruhazatat és felszerelését, a szukbégesrzésekrederjesztést tett.

A VI. pontban kerilt megfogalmazasra a sokak d@halismeBs kitétel,,,A renddrfelligyeb tar-
tozik a fentieken kivul @Kapitany altal hataskorébe utalt egyéb tegiet is lelkismeretesen és pon-
tosan elvégezni®

A renddri munka résztertileteinek szabalyozasa, a szedbiynany képzése, a rend és fegyelem
betartatdsa mellett a rafrdvezetés gondot forditott a kimagaslé munka juteasara is.

Aprilis 2-a4n a 6kapitany, irasban is lefektette a jutalmazasi alzmbalyait.Hivatali el 5dom
mintegy 10 évvel ezl rendiri alapot létesitett, melynek rendeltetése ... IkivAunkassagot folyta-
toknak az erkélcsi elismerésen kiviil pénzbeli gutdlan is részesithi#t legyenek.®

A felhasznalhat6 pénz maganfelek adomanyaibol szZsth Egyénileg a maganfeléksemmi-
féle dijazds sem volt elfogadhat6. Rendkivul figpale méltd a testilet nevében tort&ikapitanyi
atvétel alapelve:

,En a feleksl a jutalmat kifejezetten csak ugy fogadom el, mggndelkezési jogot nekem aten-
gedik, mert egyedil én vagyok hivatva elbiralngyh&i végzett olyan kilonds munkéat, amely kilon
jutalmat igényel, és nem maguk a felek, mert ebmiben kbnnyen az a meg nem engédbkbgas
fejlodhetnék ki az érdekelt feleknél, hogy Ugyuk sikelintezését csak akkor varhatjak, ha maganak
az eljaro rendri kozegnek jutalmat helyeznek kilatasba. A beérkelomanyokat tekintet nélkil az
alaphoz csatolom és a kulénds szorgalommal végretkat mindig az alapbdl fogom jutalmazni és
soha nem magéabol az adomanydssaets*

Egyébként szép szammal érkeztek az alapba adoméasyadciiltek béle kiosztasra jutalmak.

A méltan rossznak itélt kbzbiztonsag sem volt képgsn hatast elérni, hogy takarékosséagi intéz-
kedések ne érintsék a rémseg niikodését.

Feladat-végrehajtast jelentett példaul, a hivathllgiségek lampéinak kikapcsolasa. Olyannyira,
hogy tébb napiparancsban is foglalkozni kellettéediéssel. Ugyan az iroddk elhagyasakor a lampék
eloltasarodl,,az a hivatali kozeg koteles személyes fsletg terhe mellett gondoskodni, aki azdllet
hivatali helyiséget hasznalj@® de jut kotelesség airszolgalat tagjainak is. A lampak eloltadsanak
pontos idpontjai mellett meghatéarozéasra kerultek a konkedydk, helyiségek is. A felésség veégull
is a mindenkori szolgélatésvezetie és az ugyeletes szakaszvézéett.

Mas jelledi takarékossagra utalt az a rendelkezés, amelyiingz@z Glés megtartdsara szolga-
|6 helyiség eftt a folyoson 1 (egy) villamos &gtovabba az ezen a folyosordl ékdépuhoz vezét
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mindegyik 1épashejaraton emeletenként egy-egy villamo§, &ggul a fbejaratban 1 (egy) villamos
ey égettesseék, azdlh pont szerint égeteddampak kozelében egy-egy felvaltva kijeldtehivatal-
szolga tartozkodjék, kinek kotelessége av edippasat és illetéktelen idegeneknek a székhaazlia
jutasat megakadalyozn®

A varosi tanacs rendelkezése folytan, telefonalkokat is meg kellett sziintetni. Az Agota utca
1. szam alatt és a lovasréndanyan kerilt sor ilyen takarékossagi intézkeel&skdrbe sorolhaték a
rendbrségi épiiletek, felszerelések allagaval, beszerekképcsolatos teetild bizonyos része is!

Jo példa a nagyvonalUsagra és a ,takarékossag&zigati kilvarosi rentflaktanya helyvaltoz-
tatasa.

1919. szeptember 23-an kérelmet terjesztetikapitany a varosi tanacs elé azért, hogy a kicsi,
sOtét és vizes Kaszarnya utca 2. szam alatti dglilet kihasznélatlan Stock-hazba koltézhessen at a
rendbrlaktanya allomanya. Oktober 18-4n mar megtorténtathelyezés, melyet kdven viszont
hosszas levelezés folyt azért, hogy egy bejartit agereljenek fel, illéleg javitsanak meg. lgazi
.Lakarékossagi” eljaras &te meg a munkalatokat és a szamlak kifizetését.

Szintén gyors dontés sziletett a gyarvarosidgaktanya bérleti dijdnak évi 600 koronarol, 900
koronéra tortéh emeléséil. lgaz, SAsz Jozsef haztulajdonos 1200 koronat hatarozott e 6-
kapitanyi javaslat 300 koronaval kevesétiszolt.

Rovid ids telt el az Agota utcai reddaktanya felszerelésének a beszerzésére beadeteré
idépontja és teljeslilése kozott is. Az 1919. januan Xelt javaslat 17-én megkapta a tanacs jovaha-
gyasat, majd 24-én megtortént a vasatlas.

Szigoru intézkedést adott ki 1920. januér 15-é6kagitany, a kihagasi nyomtatvanyok pazarlo
felhasznalasa miatt. Elrendelte, hqgyinden drtanyan csak 10 példany hagyandé meg a fenti nyom-
tatvanybol. Azrmester koteles minden egyes beérkezett jeleriésannak atvételekor, a helyett egy
ires nyomtatvanyt asrtanya parancsnoknak visszaadni®”

A rendsfékapitany ovatosan ugyan, de labsigei korlatai kdzott, igyekezett a megszallé csapa
tok katonai irAnyaban is érvényesiteni a kozrendrtisara vonatkozé szabalyokat.

1920. mércius 17-én keltezett az a dhtkapitanyi parancs, melynek 8. pontja a szerb k&tona
bejelentését rendelte el. Az intézkedés indokagemgitést nyert, hogy dosztogatasok és dtonalla-
sok j6 részét — szerb katona alarca alatt — a skatbnai egyenruhat jogtalanul vigetgyének kdvet-
ték el”. ' Az utasitas folytatasa, hogy még a kétségeketziarando, adkapitany elrendeltghogy
mindazon lakdsaddk, haztulajdonosok, szallodasgégbsok stb., akik tényleges szolgalatban allo
vagy leszerelt szerb katonanak lakast adnak, lgitklezt 24 éran belll kulon és kifejezetten adend
fékapitanysagon Il. em. 59. ajt6, személyesdstag terhe mellett okvetleniil bejelentefitAz utasi-
tas a szerb kir. allomasparancsnoksag februar 2@8148789. szamu rendelkezésére hivatkozott.

A kozbiztonsagot — sok mas ténganellett — minden bizonnyal befolyasolta a személigmany
fluktuacioja is.

A napiparancsokat olvasva észre kell venni, hogelancsatas és a felfogadas cimek mellett
minden alkalommal tobb név szerepel. Valogzrek 0sszeadasa — mivel valamennyi parancs nem
lelhet fel — pontatlan szamadatokat adna. Van utdkspitanyi jelentésekben a hianyok itiletg a
lemondasok nagysagara.

Az 1920. majus 26-ai jelentés szerint, aznap dl&¥ozott a testuleth Jalius 27-én 18 Ures
rendbri allas volt. Ez a 10566 létszamhoz képest aranyait tekintve is jégnami — érthét médon —
meglehets nehézségeket okozdt.

1920. augusztus 8-an a Majlath téren megtartotyyidfsen megalakult ismét a Nemzeti Tanacs.
20-an novelték a szerb csénskg letszamat azeért, hogy a kddelglasztasok rendben folyjanak le.
Szeptember 22-én a varoshaza nagytermében meduottisa varos (j vezé&tégét. A betblteridal-
lasokra péalyazni kellett, mivel 9 nappal kordbbanalkor megalakult torvényhatdsagi bizottsag ki-
mondta, hogya varos vélasztott tisztviséinek megbizatasa lejart'®®

A rendrfékapitany PLACSI Janos lett. WiDU Gyula szerint,meghivtak tovabba ideiglenes
rendsrfskapitanynak BLACSIJanost”. 1%

A Munkas cinti Ujsag szeptember 24-i szamaban tudositott az eseshé,P OLACSIJanos he-
egeész rendli testilettel a sziikséges parancsokat. Egyberdélstta a rendrségi tisztikart, hogy mint
rendelkezési allomanyban iy a tovabbi intézkedésig szintén maradjanak Hetyel

LENKEI igy emlékezett;renddrfokapitdnynak BLACSIJanos volt pécsi tanitot tették meg, aki in-
gatag jellemével a keresztény szocialistaktdl paétioa szocialdemokratakhoz és hamarosan a legveé-
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resebb szaju demagodgga alakult at. Sokat olvasothiult, de dsszezavarta a fogalmakat és helyét
agy toltdtte be, hogy hamarosan kitessékelték &idis. ..” 1%

HAJDU a felmentésil a kovetkesket irta: ,Ulést tartott a varosi alkalmazottak lezoportja is,
melyen heves 6sszeszolalkozas soran lecsirkefog8zlegazemberezte a szakszervezet észgét.
A taggyilés 200 szavazattal 5 ellenében elhatarozta fedimygsét. A rerdufékapitanyi allasabol
eltavolitottak és helyét MKER Adam kdnyvnyomdasszal toltotték be®®

A felfliggesztés november 23-an torténtNKERT viszont 1921. februar 18-an nevezte d4dpi-
tannyéa a varosi tanacs’

Valosziri HAIDU téved a visszaemlékezésében, araitKREl irasa is igazolni latszikA renddr-
fokapitanyi allast ®LACSI utdn a puha, exaltalt ®NAR Zsigmond volt helyettes tanfeltigied!
toltotték be, akinek azonban mint tanacsosnak ®ésdie is akadvan, helyét IMKER Adam bei-
szednek engedték at, akit a szocialista partvézeg joforman kényszeritett, hogy ljon békapi-
tanyi hivatalba. Ezen tisztvigegllen soha semmiféle panasz nem merdlt fol, csakizrendet tartot-
ta szem éit, s hiven teljesitette, amire kényszer hatast eddalkozott.” *%

A Pécs-Baranya 1918-1928 ¢sszesitése, 1921. febjaadatumnal jellte PRGERRObert rend-
orkapitanyt, aki ékapitany-helyettesi teetilet latott el. Csak ez utdbbi aldl felmentettékyahilaka-
san,er dszakos merényletet kdvetett el egy fejletlen legeryuek ellen” Rendrkapitanyként tovabb
szolgéalhatott.

Egy érdekes érdemi intézkedését emlitenénk med.. 19ius 27-én kordzvényben hivta fel a fi-
gyelmet arra, hogyA renddri és detektivtestileti ebekre ugyanaz a biztonséagi ketézs vonatkozik,
mint a nagykdzonségére.”

Az elézéekben irtak nyilvan magyarazatot adnak arra isy ®QDNAR fékapitanyi mivoltarol
nem lelhed fel kilonds informacio.

Sajnos a szerb impérium ezebsdakanak reriitségi tevekenységével, inkdbb Gjsagcikkek for-
majaban taldlkozhatunk, azokban is nyilvan az @rdemes tinesetek tlikrében.

PoLACsI egyébként levaltasa utan Dardara kolt6zott, abedsszolgabird lett.(®s Nandor ko-
rabbi kapitany pedig kovette BNDTVICH Andor polgarmestert Sasdra.

A szerb uralom vége

A végrehajtand¢ feladatok a szerb megszallas tgeglenegaméseénél |ényegesen korabban felme-
rultek illetéleg részletes kidolgozéasra is keriltek. Ennek mapgdat a békekonferencia azon dontése
adja, mely szerint 1919. augusztus 25-én véglegesgyallapitasra kerllt, a magyar-jugoszlav hatar-
vonal.

Egy 17 pontbdl all6 tervezet kijelolte a bevonus@gatokat, mint a rendfenntartashoz sziikséges
erdket: baranyai cserdd tartalék zaszldalj Sasd, somogyi csanhrtalékezred 1. zaszldalja Kapos-
var, 100 csenit a kaposvari cseddkerilettl, 200-300 csentt a székesfehérvari korlétbkaposvari
gyalogezred.

ldokozben a dvezérség RFL Sandor alezredest nevezte ki, Baranya varmegys&iaparancs-
nokanak.O — a kaposvari katonai keriilet elképzeléseivehédidben — minimum 6 zaszloaljat tartott
szukségesnek a feladat végrehajtadsahoz. Emell&garpo zaszloalj szervezésének iranyelveit is
vazolta, valamint statarialis intézkedések bevesttiavasolta.

1919. november 24-én &ORE angol ezredes kiséretébendd¥aRDY sorhajohadnagy, jelentést
irt a fovezérséghez a pécsi politikai hely#ktrAz ezredes a szerb megszalldkkal targyalt, majd
fogadta a pécsi reddokapitanyt, a cseréd-szarnyparancsnokot ésFRL alezredest. Arra a kérdésre,
hogy hany emberrel és géppuskaval tudnak a readetdrtani, a kovetkéa/dlaszokat adtak.

Soos Nandor bkapitany: Ha a 16066 rendrséget 500dvel szaporitandk és 16 géppuskéat adna-
nak, fenn tudna tartani a rendet a varosban éayats#epeken is.

FISCHER JOzsef cserigt 6rnagy: A szerbek altal lefegyverzett mintegy 24@ndbr, az orszag
nem megszallt terlletén tartézkodik. Megfélétlszereléssel ellatott 150 csémetl, a rendri illeté-
kesség ala tartozd Pécsbanyatelepen kivuli 3 béleyan vallalja a rend fenntartasat.

RIFFL Sandor alezredes: Kérilbelil 8 zaszléalj lennésies Pécs és Baranya megszalldSara.

E felvetések a megvaldsulas Utjaig nem jutottakisken a szerb csapatok kivonulasa csaknem 2
évet varatott még magara.

Az Uj-Somogy 1920. jalius 31-ei szamanak cimoldaldsza Miksa allamrendrségi kapitany
arrol irt, hogy Pécs, illetve Baranya varmegye iké&€nek,mar egész irodalma van”A legutébbi
idépont julius 28-a volt, a kdvetkézaugusztus 6-gNekink mas véleménylink van a szerb kivonulas-
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rél, az, hogy a szerbek a szép szdra nem fogjhkgthi a zsakmanyt, mely nekik gondtalan megélhe-
tést és anyagi éhyoket nyujt.”

A Pécsett megjelénBaranjski QSNIK 1920. oktober 19-ei szadmaban, a belgradi belliggziin
térium Pécsett jart osztabyiokének véleménye jelent megelette szikséges a mi &llamunkra nézve,
hogy itt maradjon, mint szuverén minél hosszabipjd@t, ha lehet, 6rokre, mert e gazdag vidék,
killbnosen a szénbanyak kihasznalasara allamunknisiksége van... Erdekiink egyéb okbdl is, hogy
minél hosszabb ideig maradjunk Pécs és vidékénikaban...” '

1921. jalius 26-an a nemzetdygs becikkelyezte a trianoni békesz@last, mely aktus &feveti-
tette a szerb megszallas megszsét!

A korméany a katonai tennivalok iranyitasaval badskgps Karoly altabornagyot bizta meg.

Egyidejileg — a kivételes hatalomrél sz616 térvénycikk gap-KiszeLy Gyula beliigyminiszté-
riumi miniszteri tanacsost, a katonai parancsnokénermanybiztosnak nevezték ki, meghatarozva
szdmara, hogy dolgozza ki a k6zigazgatési feladatgkehajtasara elgondolasait.

A torvény 4.8-a szerint... Hivatasuk az is, hogy szikség esetén a kdzésnd kdzbiztonsag
fenntartasarol gondoskodjanak ... A kormanybiztoslolien a kivételes hataskoriukben ... a c&end
ség, az allamrenfiség ... személyzetével kdzvetlenll rendelkezhésnedzzajuk kdzvetlenll intézhet-
nek rendeleteket. A csefidég, allamrendrség ... alkalmazottai és kdzegei a belugyminiseter...
engeqlézlyével oly teriileten és oly szolgalatraénydpe vehék, amely rendes #lkddési kortkon kival
esik.”

KISZELY tervezetében — amit 1921. julius 1-jén nyujtottabkelligyminiszterhez — t6bb esetben
emlitette a biztonsagot és a rérsget is. Javaslata alapjan — ha nem is mindeebgewen, de —
miniszterelnoki és beligyminiszteri rendelet sattetmelynek masolatat azzal a megjegyzéssel kapta
kézhez, hogy... ezzel a két rendelettel Méltdsagod valamemkiyansaga teljesilt™"

LAugusztus 9-én a nagyhatalmak Budapesten allondgadgromatai ®sseTezredes bevonasa-
val megtélrlglyalték a kiurités végrehajtasanak tergénnak idpontjat augusztus 18-22-ben hataroz-
tdk meg.”

Augusztus 10-érdélelstt 5 6rakor Pécsre érkezik@@seTtangol ezredes, akinél egymas utan je-
lennek meg a keresztényszocialista és a szociakdataanunkassag kuldottei. Utdbbialdtelaz an-
gol ezredﬁg kijelenti, hogy a munkassagnak nint# tartania. A kilrités siman és teljes rendben fog
lefolyni.”

1921. augusztus 14-én dsszellt a Pécs-baranyaréiedsriletek szakszervezeteinek kongresz-
szusa, melynek résztwdivmegbiztak az Gjonnan megvalasztandd bizottséggyen meg mindent
azért, hogy a szerb megszallék ne vonuljanak Kiatarozati javaslat elfogadasat kdest megszaki-
tottak a tanacskozast, azért, hogy a kuldottekt ddzessenek a Széchenyi térre par nappal kordbban
meghirdetett népgyésen. A gyilés célja az volt, hogy a megjelentek tamasszak &ldngresszus ha-
tarozatait. A résztvédk szamat 15 00®fe becsulték. A hianyos informacidkkal rendetkés éppen
ezért bizonytalan tomeget kdnnyen befolyasoltaknégjelentek BBRoOVICS Péter fesimiivész ajan-
laséra, egyetértettek egy szuverén szerb—magytarkagag kikialtdsaval. A helyeslést keet nyom-
ban eskit is tettek, majd megvalasztottak az dhienttsdg elntkét. Elhangzott, hogy fegyverrel is
készek megakadalyozni a nemzeti hadsereg bevohuksédztarsasag kikialtdsarol tajékoztattdk az
antant-missziot is.

Barcson, Szigetvaron, Sikloson és Mohacson augadBtén tartottak népgiéseket, melyeken
elhataroztik a koztarsasaghoz téstésatlakozast.

Bajara a Baranyai Magyar Ujsag augusztus 15-ei &zahjutott el a kdztarsasag hire. A varosha-
zéra 0sszehivott rendkivili gh¢sen, 11 tagu intébizottsagot valasztottak. Egy Ujsag megjeleriésér
is dontottek, ,Ebre” névvel. Az el§ szam kiadasara, redwil karhatalommal kényszerittették az ,Uj
Elet” munkatarsait. Ebben élen jarn@Nszky szerb rendrfogalmazo.

Augusztus 16-4n a magyar kormany téjékoztatta aolafébiztost, hogy nem ismeri el a
kikialtott koztarsasagot.

17-én KEINRATH tartalékos dhadnagy, a varosi reiség legénységének parancsnoka vezetése-
vel megalakult egy karhatalmi szazad, amelyet Mrradéra DORDJIEVITY ezredes, a megszallok ka-
tonai parancsnoka lefegyvereztetett. A szerb koynadugusztus 18-ai Ulésén targyalta a baranyai hely-
zetet és a szakék meghallgatasa utan agy dontott, hogy elegetkissmulasi kotelezettségének®

.Pécsett a flggetlen Pécs-bajai kbztarsasag konjélia eltekintve a félrevezetett munkastome-

geksl — senki komolyan nem vette .
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Az Uj-Somogy 1921. augusztus 20-ai szamaban cirtwidatte fel a kérdéstMiért kellett koz-
tarsasag Baranyaban?’Valasza pedig az alcimben vgt munkasvezér félt a torvényes fékdég-
tol.”

A Bécsben megjelent ,Proletar” 1921. augusztusiZlz@maban, a Kommunistdk Magyarorszagi
Partjanak Kozponti Bizottsaga fejtette ki allaspdmt, A baranyai koztarsasag néhany napos fennal-
lasa utan 6sszeomlott. Osszeesett harc nélkiil. odkstemokratak és oktdbrista radikalisok belevit-
ték a kdztarsasag kikialtasaba Pécs és Baranya &stidkegeit, de maguk egy pillanatig sem gondol-
tak komolyan a kizdelmet...”

Kilrités — bevonulas

1921. julius 26-an a francia kuligyminisztériumlmaegtortént a trianoni békeszédes ratifikélt pél-
danyainak kicserélése. A kormany meghatarozta, laodgmarkaciés vonalat a nemzeti hadsereg au-
gusztus 20. éjfél étt nem lépheti at*°

A megszallt terlleteken & nehezen, vagy egyaltalan nem jutottak hozza awokiz informa-
ciokhoz, amelyek a szerbégrkivonulasara vonatkoztak. Az Uj-Somogy augusgués ismét cimla-
pon irt a baranyai bevonulasrol. A nyilatkozd badsos Karoly altabornagy szeringa kilrités eb-
re lathat6lag augusztus 27-éig beféjeik” .

A belugyminiszter 1921. augusztus 16-an 71 627 sdathkorrendeletet adott ki; A szerb-horvat
és szlovén allam altal kitritebidertleteken a kilrités alkalmabdl foganatositaratwszabalyokrol.

A rendelkezés arrol szolt, hogy a demarkacios vatiépésere kordbban kiadott igazolvanyok, éend
lattamozassal érvényesek. A hdomletek alatt a személyforgalom sziunetel, azok jeeése utan
ellensrzés mellett folyhat. Az Uj utazasi igazolvanyokaulajdonos altal alairt fényképpel kell ellatni
és részletesen fel kell tuntetni az utazds céjatArz igazolvanyok kiéllithsara az allamrérség
rendsrkapitanységai €s a jarasiskolgabirok voltak jogosultak. Az&@tasok megszéiit, ha cselek-
ményik sulyosabb bunteendelkezés ald nem esik, 15 napig térjeldarassal és 1000 koronaig ter-
jedé pénzbintetéssel bintetbet

1921. augusztus 19-én Bajara érkezedR3s francia hadnagy, aki magaval vitte badokicS
levelét, amit dr. kss Gyorgyhoz intézett. E levélben voltd§ féispani kinevezése is. Még ezen a na-
pon hirdetményben tette k6zzé a kormanybizéospfin, hogy Baja varosnak és kornyékének kilritése
augusztus 20-an keddik meg, szabdlyos atadas-atvétellel. Felhivt&kasisagot, hogy nyugodtsagat
6rizze meg, a kdzbiztonsagot és kdzrendet veszélgezselekményekl szigort bintetés terhe alatt
tartdzkodjék:™®

20-an, szombaton dét#t Kiss Gydrgy a varoshazan atvette a kézigazgatast. 4 femntartasa
érdekében kinevezte drcSRAPF Andor Uigyvédet, ideiglenes refrfibkapitannyd?® Mas forras sze-
rint a rendrkapitanyi hivatal vezetését drz& Ay Jozsef vette at.

Utébbi minden bizonnyal tévedés, hiszen dtaly Jbézsef, az allamreficség szegedi keruleti
fokapitanysaganak a ve#g volt, aki a bajai allamreddség vezefjére vonatkozoan tett @kerjesz-
tést. lly modors volt a vezet, de/csak magasabb szintéh.

A felszabadult terlleten az allamrénsEg megszervezé$€szold rendeletében a belligyminisz-
ter, a bajai kapitanysag vezetéséveENKA Kalman rendrtanacsost, helyettesitésével diEHHL
Jozsef renérkapitanyt bizta medf? (X. sz. melléklet)

21-én vonult be a nemzeti hadsereg és a polgaigésgatas. Reggel 5 6ra korll 2 hajé kotott ki.
Az érkedket tobmeg és hosszu kocsisor varta, amellyel bdialna varosba. A sort &Kapitany és a
féispan nyitotta meg. A menet 7 érakor érttéfre’

A varosban glakossag nagy lelkesedéssel fogadta csapataink&ajat megszallva tartott szer-
bek a legnagyobb étékenységgel és baratsaggal fogadtak csapatairtkat.”

A bajai haromszogh sokan Szabadkara, a varosbél pedig Zomborba niéiekk Jelentkezési-
ket a szerb rerduiség ebirta.

Barcson az 1910-es népszamlalas adatai szerintrdéggar, 238 horvat, 10 szerb és 16&dyéb
nemzetiség lakos élt. 1920-ban 2000 ellatatlan ember vol6zskgben. A leépllés legsulyosabban a
bérkbl éloket érintette.

A megszalld katondk 1921. augusztus 18-an Eszékreltak vissza, Barcson csak csénidk ma-
radtak. 20-an délben magyar cséritk vonultak be a telepiiléste.

.vasarnap hajnalban a szerb katonasag kivonult Badt s a magyar cseddség rogton utana
atvette az impériumot a legnagyobb rendben. A kégatas bevonulasardl hivatalos jelentés még
nem érkezett. A nagykdzségben teljes a nyugalorarsid™*®

34



ERNYESMihaly Szerb impérium Baranyaban 1918-1921

Szeptember elején elterjedt a hir, hogy Barcsoétismegszalltak a szerbelGt $écsre is visz-
szamentek. A barcsb$zolgabiro jelezte, hogy étrsz6 sincs, a szerbek csupan a hatarvonal mentén
helyezkednek el, amibe beletartozik a Barcs—Belcsstp vasutvonal is, ahol jelenleg a kozlekedés
sziinetel?’

A kbzel 6000 lélekszamu Szigetvaron a megszallék; 1921. augusztus 17-én megkezdték a
katonai kilritést. A RNIC szerbdrnagy parancsnoksaga alatt elvonulék minden moaufitimagukkal
vittek. A pénzigyrség, a csertilség €s a hatarrefidég is kivonult, mindésszg-4 gyenge szerb
jardr tartja fenn a rendet’ 17-én este polgarség alakult, melynek vezg¢ dr. KrRiszT Béla ligyved
lett. Két nap mulva 19-én déitl a szocialista part Glését megzavarték, ezéttiletet feloszlattak,
parancsnokukat pedig Mozsgonal attették a demarkamnalon. 20-an, szombaton a déli 6rakban
WAGNER Béla csenér szazados vezényletével, 2ibdl all6 csendrszakasz vonult be Szigetvarra.
Vellk érkezett PRCZEL Gy6z6 fészolgabiré és ENGYEL allamrendrségi fogalmazd. \WGNER
csendrparancsnok felkeresteRfNIC 6rnagyot, akivel az atadas részlaibtérgyalt. Délutan 2 6rakor
PATACSI Dénes miniszteri biztos érkezett meg, magavalehetszT igyvédet is. Délutan a képvise-
|6testlilet és a tisztvigit letették a hivatali eskut, délutan 5 érakor pelighzséghazan megtortént a
katonai atadas-atvétel i&.

A tébb mint 17 000 lelket szamlalé Mohacs nem hbHelaz efszakos intézkedések — bebortén-
zés, iskolék elszlavositasi kisérlete, névelemzészira, a szerb nyelv hivatalossé tétele, cieithd
cimtablak hasznélatanak elrendelése — ellenére,sgész a Baja-Baranyai koztarsasag kikialtasaig.
Kiraboljak és kifosztjdk a szerbek az 6sszes aliatdzményeket... Kikiéltottdk a Baja-Baranyai koz-
tarsasagot... a voros uralom ideszokott lovagjai..éled augusztus 15-én itt népigst tartottak...
Véarosunkba az efscsendr 1921. augusztus 18-an este tette be a labat segsndllok augusztus 26-
ara virradod éjszakan tortént végleges tavozaséigkes a SHMIDT Lajos altal szervezett polgénség
tartotta fenn a rendet.” A magyar csapatok augusztus 26-3fakossag tombolé 6réme Aaltal kisér-
ve”, délebtt 9 6rakor vonultak be badoko®sKaroly a déli végek parancsnokl6 tAbornokavallan.é

»A vOros patkanyok még idejében elmenekiltek éauhkicd) vitték itteni négyhénapos garazdal-
kodasuk legibb dokumentumait, a koztigsekpl felvett jegydkdonyveket s minden:ikddésukre vo-
natkozo egyéb iratot*°

Az 1919 marcius—aprilisdban megtartott szerb népltas szerint a varosban 9944 & szigeten
2649 © élt. A foglalkozasi felosztasban 3 fendsr szerepelt™

Az 1910-es népszamlalaskor Pécs lakossaga 4%82#tf Kozulik 41 628 a magyar, 6356 a né-
met, 688 a horvat, 125 a szerb és 10284 egyéb nemzetisgAz 1919 marciusaban megtartott
szerb népszamlalas 26 319 |étidkett emlitést. Az eltérés az 6sszeirdlapok hideggabol adddott,
hiszen az aprilis 24-én &i§pannak tett jelentés szerint, Pécs szabad kivalygis lakossdganak szama
56 120. A szerb adatok szerint a magyarok kozodre-csendr foglalkozasu 52, a németek kdzott
3, a szerbek kozott 14, a horvatok és a bosnyaéimtitk 1-1, a zsidok kozott 8 folt.**

Augusztus 17-én RiI¢C kormanybiztos hirdetményt tett kozzé arrol, hggwarosban kilonb&z
tendenciézus hirek keringenek a kitriéésteghatarozottabban kijelentette, hogy semmitéleitési
rendelet ide nem érkezett és, hogy a kdzonségdegss kilritésfl idejekoran lesz értesitve.”

A kovetked napon Kaposvarott badokoSs altdbornagy megszemlélte a Pécsre indulé dsend
roket és beszédet intézett hozzajuk. Akkor marzjelenogy a galadul félrevezetetteket megbocsatas-
sal vezetik vissza a magyar korona védelme alakikeaz utolsé pillanatig bujtogattak, akik vététte
a térvény ellen, azok mélté biintetésben fognalesigni**

Augusztus 19-én BORGYEVIC ezredes katonai parancsnok ragasztatott ki plektmelyeken
kozolte a kilrités tervezett menetét. Leszdgezigy taz 6sszes hatdsagok és kbzegek a kivonulasig
neki, a magyar katonasag bevonulasat léameta magyar parancsnok alarendeltsége alatt alkmk
evakualast 3 Iépében tervezték. Etkeént Barcs, Szigetvar, Bataszék, majd Pécsvaras, Beent-
rinc, Sellye, a harmadik lépéisen pedig Mohacs, Villany, Siklos, Harkany és kéwey kdvetkeznek.

A személy- és vagyonbiztonsagért, a rend és a hymghbiztositdsaért a szerb allomasparancs-
noksagok felelnek és aldjuk lesznek rendelve dtkgimegkezdésedd 24 oraval bevonulé magyar
hatosagok kozegei, ili@eg a magyar cseficség. A kdzutakon tortérkivonulast a rendti hatésagok
ellersrzik, amelyek — még —\&TISZLAV kormanybiztosnak vannak alarendelve.

Ugyanezen a napon +SEA szerint egy nappal korabban, 18-an — este 8 drmak@diroshazan, az
ugyeletes rentftiszti szobaban, RIC korménybiztos atadta a varoso&TONYI Gyula korméanybiz-
tosnak. Az eseménynél jelen volBERHAMMER Antal f6jegyz, helyettes polgarmesterEKEDI Géza
rendbrkapitany, ERNER JOzsef és ¥ROs Mihaly rendsrfogalmazdk, RRCSEK Emil bellgyminiszté-
riumi segédtitkar,dispani titkar.
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KENEDI rendsrkapitany azonnal intézkedett az eléhiisztvisebk, valamint azrszemélyzet be-
rendelésdil. Utdbbiak tdbbsége beosztasanak megielelmindvégig szolgalatot teljesitettEEDI
rendelkezésére 50 megbizhato terdllt, de segitette tevékenységében mintegy &806-fisztekbl —
titokban szerveott csoport is. Etsintézkedésként megszervezte a posta, a vasutljami@ttyei
vizmivek 6rzését. Igyekezett mindent megtenni a lakossag é&evagyonbiztonsagaért. A szerb re-
zsim altal felvett, megbizhatatlan réndk tébbsége dnként elhagyta a varost, a tébbiekaEDI le-
szereltetté®

Az Uj Dunantul augusztus 20-ai szamaban a 2. ahjaécs kilritése és a Régi rérsg mun-
kaban” alcimmel jelent meg terjedelmes tuddsitédy szerint:,A varosi rendsrség kérében még az
éj folyaman valtozas tortént. A refidk kozul az Gj rezsim expondltjai polgarat oltéttek, a régi
rendsrok pedigsrséget allitottak a varoshaza védelmér&.’Augusztus 21-én, vasarnap azaida-
lon, A varos- és megyehaza atvétele cim alattiédhtt6 a rendrségbl és a csenttségbl szol6 in-
forméacio. A varoshaza fbejaratanél két fegyveres refidallt srséget... A rendétség ez id szerinti
vezefje KENEDI Géza kapitany, valamint a fogalmazoi kar mar umifigt 6ltott. Az éjszaka folyaman
a megbizhato régi reddséget, polgéfrség tAmogatta munkdjaban. Tegnap is €s ma is esban a
legteljesebb rend uralkodott... Ma este 8 Grakanagyar kir. csenétség megérkezett Pécsre és a var-
megygg)e. A csedidbk nagy részét nyomban elosztottak falvakban esppbl része pedig Pécsre ke-
raft.”

LENKEI igy emlékezik; G YORGYEM lovas ezredes ... a Nador erkélyén fogadta augsszt-én
este afg 6et’s bevonulé magyar csetikulonitmény szazadosanaksZDANYIBéla bemutatkozo jelentke-
zését.’

Az Uj Dunantul mar idézett vasarnapi szamaban, tiddpen is talalhaté még a csérskg bevo-
nulasarol hiradasMagyar csendrok Pécsett. Alomnak is szép lett volna. Magyandsek érkeztek
ma este 8 Ora tajban. A magyar csérik 6sszesen 108-an, Arpadiet indultak el négy tiszt:
FERENCzYSandor szazados,$6 Sandor szazados,S2LANYIBéla szazados egENDEY Zoltan had-
nagy vezetésévelRRKATUR Tamas kormanybiztogipan és ENICzy fészolgabird fogadtak a ma-
gyar csendroket, akiket azutédn szétosztottak a banyavidékekehardra is 8 csenft ment ki. Pécs-
re OszLANYIBéla szdzados vezetésével csak 10 ésérkezett, két podgyaszkocsival. A magyar csend-
orok érkezéseének hirére mindenki az utcan termeteke2s ezrek rohantak ki a hazakbdl és a Kiraly
utcat majd a Széchenyi teret ellepte a kbzénséglyamtazisban éljenzett, tapsott”

Dr. PRAKATUR Tamas Baranya varmegye kormanybizigisganja is tett kozzé hirdetményt, au-
gusztus 20-ai keltezéssel. A hirdetményben kdalijyha varmegye kormanyzasat a mai napon atvet-
tem, s intézkedtem, hogy a magyar kézigazgatasemimidvisszaallitassék ... Felhivom a varmegye
0sszlakossagét ..., a kdzrend felboritasat céatdsoknak hitelt ne adjon. A kdzrendnek és a kézbi
tonsagnak az illetékes téngkzrészésl minden rendelkezésre all6 eszkdzzel valod biakssitrant
megfelefen intézkedtem®®®

A pécsi kapitanysag vezetéséréRDK Lajos magyar kirdlyi rendrtanacsos, a székesfehérvari
kertleti Bkapitany helyettes vezge kapott utasitast’

TOROK Lajos el intézkedése a varos kozénsége felé, a kormanghietalelete alapjan az volt,
hogy kozzétette augusztus 28t&tzesztilalom, este 10 Orakori zarora, este 11utdai kijarasi tila-
lom |ép életbe.

A hivatalos bevonulas 1921. augusztus 22-én torfememzeti hadsereg élegységei délétt
10 éra 30 perckor érkeztek a varoshajraédz délutan 6 orara ért a Széchenyi térre. Vonkidso-
lyamatos Unneplés dvezte.

A Bataszéket visszavécsendri alegység augusztus 20-an 7 éra 30 perckor iredlfiardomb-
rol. A Bataszéksl kivonuld szerb csapatok 22-én hagytak el DunasstekOket kovették a nemzeti
hadsereg egységei, akiket a kdzsigrén KSFALUDY Vidor féjegyz kdszontott:*

A baranyai teruletil a szerbek kivonulasa augusztus 18-27-€ig megtortént. A kiuritett terile-
tek visszacsatolasarél Beremenden felvett jéggmyv alairasat — mint ahogyan mas esetekben is — a
szerb kormany képvisgke megtagadta.

Baranya eredeti teriiletének — 5106 négyzetkilomet22,4 %-at vesztette el, ami 34 kozség el-
csatolasat jelentette. Pécs lakossaga 186f),fMohacsé 2500-al csokkent.

Szeptember 30-an a Barcs-Belcsapuszta kdzottiiyadytszakaszt is elhagytak a megszallé csa-
patok. Ezzel szabadda valt a kozlekedés.

A Dunatol Keletre még augusztus 30-an is voltaklshataérok és hatarreridok, Szeged kulte-
riletének egy része pedig csak 1922 majusdbandidabel.
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A délszlav csapatok megszallaséteinég nem jott létre a Magyar Kiralyi Allamrefrdég.'*A
megszallé csapatok kivonuldsanaksdakaban azonban mar a magyar allam teljes temiaikodott
az (j rendvédelmi testilé A magyarorszagi rerédségek allamositasanak gondolata méar a XIX. sza-
zadban felvetdott. A témat a varosi reficségek tiszti kara szorgalmazta, mivel az dnkorrmatiy
tisztvisebk — igy a varosi rertitségek tisztjeinek is — a megbizatasa hat évre. Fxolallami szerve-
zetek alkalmazottai azonban nyugdijig sz6l6 kinégben részesultek. A rairdég allamositdsanak
ugye kedved torténelmi idszakban kerult felszinre, mivel 6sszhangban alllam centralizacioja-
nak a korszakban favorizalt gondolataval. A kdzpaiamhatalom szivesen atvette volna az 6nkor-
manyzatoktol a rendvédelem teéitdAz 6nkormanyzatok pedig szivesen atadtak velfeladatkort,
mivel jelents financidlis terheket rott rajuk. 1912-ben a beitigrca szervezetében kilon tgyosztalyt
hoztak létre a rerfiségek allamositasanalkészitése céljabdl. Az ligyosztaly altal létrehotrtie-
zetet az orszaggiés elé terjesztették ugyan, azonban a térvényhambidgozasra visszaadtak a ter-
vezetet. K6zben kitort a vilaghabord és mas ténedkiliek ebtérbel** A magyarorszagi reraségek
allamositasanak ligye az 1918-1919-es eseményekanysmét aftérbe kerilt:™ Az allamositast
ekkor miniszterelnéki rendelettel valdsitottak méy.

A Magyar Kirdlyi Allamrendrség hataskore azonban csak a varosokra terjédit Kidéken a
rendet a Magyar Kiralyi Cseficség tartotta fenn King hatasfokkal:*® A rendsrségek a varosok, a
csendrség pedig a kormany felligyelete ala tartoZBtt.

A délszlav kivonulas nyoman ez a rendvédelmi sfmakivalosult meg a visszatért terileteken.
Ekkor a Magyar Kiralysag két legnagyobb rendvédetmstiilete a Magyar Kiralyi Csetiséd™ és —
az 6nkormanyzati redaségek allamositasa nyoman létrehozott — MagyailWiAllamrendsrség mar
a kozponti allamhatalom kozvetlen felligyelete a#itak "

Jegyzetek
LA torténelmi helyzet korant sem ilyen egyértélnd nemzetiségi lakossag politikai vezetése ugyamegosztott volt.

Erés volt azon iranyzat, amely a Magyar Kiralysagohib&alamilyen autonémiaval képzelte el a nemzagfifejlidésének
utjat. A kérdést a cseh és roman csapatok bevanddstotte el, amelyek az elszakadés partiakatgatték, a tobbieket
pedig hattérbe szoritottala ézerk)

- BANYAI

- FOGARASSY

- GERGELY

- KO6vAGO

- WacLAav

- LORINC

- S00s

- STEIER

- SZAsz

- TROJAN

2BENDA: 844. p.

3CsoTr 123. p.

4 LENKEI: 294. p.

5Vo. 3.jegyzettel és ¥rOs1960: 186-187. p.; ¥ROS1963: 137. p.

5SikLos: 166. p.

TKNEzZY: 42. p.

8Loc. cit. 45. p.

9FALUDI — GERGELY: 306. p.

10 Mohacs évkényv: 30. p.;z8Ts1991: 18. p.

UMALK: 91. p.

12pgcs-Baranya3s. p.

13 enker: 281. p.

14| oc. cit. 36. p.; vb. 12. jegyzettel

15pécsi Napl61918.X1.15.

8 CsoTi 124. p.

T oc. cit.

18pgcsi Napl61918.X11.08.

19 KNEzZY: 45. p.

2570751991 20. p.; KLubl —GERGELY: 290. p.

2lpécs-Baranya43. p.

22FaALUDI — GERGELY: 291. p.

B oc. cit. 292. p.

24CsoT128. p.

% pécs-Baranya52. p.

%) oc. cit. 38. p.

27| oc. cit. 45. p.
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28 A megszallé szerb csapatok parancsnoka ma diéliellyaman engem és Kenedi Géza |.oszt.dépitanyt tiszoknak
jelélt ki, minek értelme az, hogy mindazon dolgblér térténendkért, amelynek ellefizése a rendri hataskérbe van
utalva, mi ketten felellink életlinkkel és vagyorminEzt tudomasara hozom az egész derszemélyzetnek...”

BML-Pvrkap.conv. 27. sz. napiparancs

29 KNEZY: 45-46. p.

%0 TeGzES 420. p.

311918 decemberében: 1 kg zsir = 16 korona; marhaHils-11 korona; borjuhds = 15-16 korona; 1 litgrté,30-1,60
korona; 1 sarokhaz = ™00 korona; 1 6ltdny ruha = 350-400 korona; 1 kal&®-50 korona.

Pécs-Baranya39. p.

32FALUDI — GERGELY: 291., 296. p.

3 CsoTi 129. p.

% TeczES 420-421. p.

35 Eleinte a megszallas kezdetén az embereknek jébar éraval, ggriivel ki sem lehetett menni az utcéra, a énezA
toprongyosan, bocskorokban idejott szerb katonsé&n@rok az emberekit a ruhat a nyilt utcan rangattak le... Egyes ha-
zakban ami megtetszett nekik elvitték ... A katonas@ndrség egy része allanddan részeg volt... A legtdibzakossag,
rablas és gyilkossag a demarkacios vonalon tortérelynek egész hosszaban szgsgg volt illetleg jarérozés folyt. Az
atutazni szandékoz6 embereket, ha elfogtak irgédmaitkifosztottak, pénzét elvették s alsé ruhajpbagedték tova... ajn
ket sok helyen az utakon elfogtak és megbecsttékit..”CsoTr. 136. p.

38 HaJDU: 224. p.

37pécs-Baranyal918-1928. 62. p.

38 FALUDI — GERGELY: 291. p.

% TeGzES 418. p.

4Opgcs-Baranyad7. p.

41| oc. cit. 43.,47. p.

42| oc. cit.

43 A szerb katonasag minden emberének sfekvése a pénzszerzés... A legkisebb megjegy#iésyyil hasznaltak ar-
ra, hogy valakit letart6ztassanak. Masnap, ha n§teréiz, vagy vagyoni allapota szerint néhany eaemiét lefizetett, elen-
gedték. A magasabb rangu tisztwigeilliokat szereztek. Az egyszé&atonanal, csenfinél is szazezrek voltak... Szigetva-
ron az olvaséokérben teké&katonak egy-egy babura 1000 k(oron)akat tettekhiglalt fel és gazdagitott meg Somogy megye
megszallott teriilete 100-100 bocskoros, addig nybaro sinyédd balkani embert, vagy renegat szerb anyanyeha-
gyart.” CsoTi: 136. p.

457075 1983: 193. p.

4Svalogatott dokumentumok: 165. p.

46 pécs-Baranya: 68. p.

47 BML-Pvrkap. conv. 3945/1920. A.

“®CsoTr 124. p.

OKNEZY: 30. p.

%0 oc. cit. 65. p.

°182 227/1921.BM. r.

%2Kiss: 260., 272. p.

S3Helységnévtar. Budapest, 1913, Kdzponti Kozségi Ny@®il. p.

S4KNEzY: 73. p.; ALUDI — GERGELY: 290. p.

S Tisza: 19. p.

K NEZY: 46-47. p.; BLUDI — GERGELY: 289. p.; Bisa: 95. p.

STKNEzY: 48., 141. p.

%8| oc. cit. 79. p.

%9 BKmL-Baja conv. 9335/1918.A.

%) oc. cit. 14 729/1919.A.

61 A mar felallitott, valamint a felallitandérszobak részére kérte:

- telefon bevezetését (a bajai posta és taviradatdl killon atirattal megkerestetik);

- 4 petréleumlampa beszerzését (ezekre és egyélrikiek beszerzésére kiilérdrjesztés teeriy;

- 2 asztal és

- 6 szék beszerzését (a varosi Utmester a Baratly segytermében 16y butorzatbdl atvételi elismervény ellenében
szolgéltassa ki);

- fitéanyag biztositasat (a refrélapitanysag eseiresetre forduljon a fakitermgbizottsaghoz);

- 14 rendrlegény részére ruha kiutalasat;

- az 0sszes ember (58) frészére téli ruha beszerzését,

mert ezek nélkiil a hidegebblien a szolgalat lehetetlen.

A rendrérszobak elhelyezése, Iétszama, felszerelése:

. Kbzponti Gigyelet a varoshazan, 1bdl allo 6rséggel. Telefon van.

. Kultelki lovas rendrok 6rszobaja a Barany szallodaban, @9drséggel. Telefon van.

. Jozsef varos és istvanmegyeszoba a Florian utcai iskolaban.sbél allé érséggel.

. Szentistvanbrszoba a szentistvani kbzséghazargstfséggel. Telefon van.

. Katonavéros és kiscsavolyiszoba az allatvasartéren a mérleghazban (mazsahébyl allé érséggel.

. Széllasvarosi és homokvardsszoba 6zvegy Fitzlum Kérolyné, Erzsébet kiralyh&@l szam alatti éplletében, &&f
érséggel. Az évi bérleti dij 600 korona lenne, mely@vember elsejét negyedéves részletekben lehetne folydsitani. g%z 6
szeglbl levonasra kertil 3 % szegényugyi jaradék.

A renddrlegénység 506fe torté felemelésénél a koltségek, az Gjonnan nyitott Xofin alatt szamolanddk el. Ennek
feltéltésére Baja és Szentistvan polgaraira, amalalok utan, a vagyoni viszonyokhoz mért progresgatadd kivetései
beharul6 jovedelem szolgal. 14 729/1919.A.

OOUhAh WNE
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62 oc. cit. 17 053/1919.A.

%) oc. cit. 1476/1920.A.

®Loc. cit. 463/1919.A.

55K NEZY: 80. p.

5| oc. cit. 123-128. p.; ERGELY— KOHEGYI:154. p.

57K NEZY: 159. p.

%8 oc. cit. 189. p.

%Tisza: 369. p.

Loc. cit. 420. p.

" TeczEs 419. p.

2| ENkEL: 73. p.

Ppécs-Baranya37-38. p.

"“BML-Pvrkap. conv. 370/1919. A.

Spécs-Baranyal918-1928. 43. p.

"8BML-Pvrkap. conv. 10. sz. napiparancs

"""sajnalatos ugyan, de még mindigferdul, hogy a kézonség rés#épanaszok hangzanak el amiatt, hogy a teted
génység nem viseltetik megfélabvariassaggal. E kérdésben mar szazszor torigyelmeztetés, de — Ugy latszik — esetek
szérvanyosan még mindigsrdulnak. Tanulja meg végre a személyzet mindgesetagja, hogy a varos alkalmazottja, a
varos kdzonségét azért fizeti, hogy az élet- éyordmztonsagat megvédije, hivatali kdtelességétsittie és mindenkivel
szemben udvariasan banjék. Azért a varos kozorssttét nem fizet, ahhoz senkinek joga nincs, hogsadegyen a kézon-
ség barmely tagjaval szemben. Az udvarias banasmégjar a varos minden egyes tagjanak gazdagnagésgnek egya-
rant. Megszallott terlileten Iévén kilondsen felimifigyelmet a szerb csapatokra és kuléndsen atismleire. Eddig a kol-
cs0nods joviszonyt sikerilt fenntartani, mindenkytsidelyezzen arra, hogy e viszony fel ne bomoljékoc. cit. 15. sz. napi-
parancs

8 A 74-es szdmU napiparancs 4. pontjat odamédositmyy Kiss Ferenc probads rendsrek, tekintve, hogy szolgéla-
ton kiviil viselkedett botranyosafszinte megbanasat, bocsanatkérését és kilondsarigaetét, hogy a j@ben feltétlendl
j6zanul fog viselkedni, a testiléthvald kizarasatdl eltekintek, @& blintetésként 10 (tiz) egymasutan kovétkzenedijtol
fosztom meg azzal, hogy azon esetben, hasagdva legkisebb fegyelemsértést koveti el digytestilet kotelékébfeltét-
len el fogom bocsatanilloc. cit. 75. sz. napiparancs.

"®Loc. cit. 22. sz. napiparancs

80pgcs-Baranya60. p.

84 Az érdek megtestesje akkor is, a varos élet- és vagyonbiztonsaga @jlirgjen GORGJEvICSvarosparancsnok alezre-
dessel egyetértésben kerilt kiadasrékagitanyi parancs. Allandé éjjel-nappétszemek 9 helyen keriiltek felallitasra. Tag-
jai: 1 szerb kiralyi cseri, 1 varosi renér. Vegyesdérjaratok: (reggel 6 ératol este 6 oraigb@arat) Tagjai: 3-3 katonai
renddr, 1-1 varosi rentt. (este 6 6ratdl éjféli 12 éraig: 2-62jarat) Tagjai: 2-2 szerb kir. gyalogos katona, Y&fosi rend-
dr, 2—2 szerb kir. lovas katona, 1-1 lovas varosdée (éjféli 12 6ratdl hajnali 3 6raig) @jarat. Tagjai: 3 gyalogos szerb
kir. katona, 1 varosi reiéd, 2 katonai lovas reréd, 1 varosi lovas rerid. (hajnali 3 6ratdl reggel 6 6raig)étjarat. Tagjai:2
lovas szerb kir. katona 1 lovas varosi réndezen fellil dvarosi rendirség kebeléfl a rendelkezésre allrszemélyzet sza-
manak megfeléleg” kiildtek kiérjaratokat. Loc. cit. 104. sz. napiparancs

83, p. Mzeum A/P-1918-1921. 61., 71. p.

8 pgcs-Baranya62. p.

87BML-Pvrkap. conv. 93. sz. napiparancs

8| oc. cit. 51. sz. napiparancs

8 oc. cit. 89. Rendr-fékapitanyi parancs

9 oc. cit. 4. sz. Renid-fékapitanyi parancs

1| oc. cit. 65. sz. napiparancs

92 Loc. cit. 90. sz. napiparancs

% Loc. cit. 60. sz. napiparancs

%Loc. cit.

% oc. cit. Rendr-fékapitanyi parancs 1920.04.30-4n és 06. 14-én; ¢ibcl04. sz. napiparancs

% Loc. cit.

 Loc. cit.

% Az Agota utcai reritlaktanya felszerelési targyai voltak: szalmazsakfdjvankos 51, nagy lepéd.00, takarépokréc
94d9mosdc'>té1l 6, vizeskanna 2, szeneskanna 2, sr&tapat 2, izéleszb vas 2, kardtarté szij 50.Loc. cit.

Loc. cit.

100 gc. cit. 5. sz. Rerid-fékapitanyi parancs

101 oc. cit.

192BML. Pvrkap. conv. 1919 és 1920 évi napiparancsok.

103570315 1983: 88-89. p.

104HA3D0: 344. p.

195 enker: 291-292. p.

10830 360. p.

197pgcs-Baranya99., 108. p.

108 enkEer: 294. p.

19v4logatott dokumentumok: 64-65. p.

10BagITS: 69. p.

111921/XXXII. te.

127191 2/LXIIN. te.

13570751991 138. p.

14 oc. cit. 162. p.
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XVI. évf. (2009) 8.

15pgcs-Baranyalls. p.

8B aBITS: 87-89. p.; BLUDI — GERGELY: 302-330. p.; HipU: 406-422. p.; 8Ts1991:167-181. p.

17| enkEl: 297. p.

18FALUDI — GERGELY: 303. p.

119 gc. cit. 304. p.

120K NEZY: 190. p.

121 GERGELY— KOHEGY!: 80. p.; Brksa: 393. p.; Tsza: 348. p.
12269 543/1921. BM. r.

12K NEZY: 191. p.

1240j-Somogy1921.VI11.23.

125 GERGELY— KOHEGYI: 73.,78. p.; IRAVALICS 1978; KRAVALICS 1996.
126vp. 124. jegyzettel.

27) oc. cit. 1921. IX. 23.

128| gc. cit. 1921. VIII. 20. és 23.; ERGELY— KOHEGY!: 73.,78. p.
129Mohé&cs évkonyv: 30-31. p.
130GoRIANAC 1983: 421. p.

131 GorJANAC 1985: 513-516. p
1B2(Jj-Somogy1921.VI11.19.

13371524 365. p.; BBITS: 89. p.; SUTS1991: 199. p.
134BABITS: 365.p.

13¥573751991: 199. p

138 ENKEI: 299. p.

137BagITS: 365. p.

138 oc. cit.

139T157A: 367. p.

10FALUDI —GERGELY: 304. p.
14lpacs-Baranyal25-127. p.; BeiTs: 90. p.
142paRADI 1986: 45-50. p.
143paRADI 1999: 98-147. p.
144pARADI 1996: 367. p

145paRADI 2000: 79-87. p.

1465047/1919. ME. r.

147paRADI 2005: 105-113. p.

148parADI 1989: 35-40. p.
149parADI 1992: 21-28. p.

150parADI 1997: 78-83. p.
151parADI 1990: 30-37. p.
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I. sz. melléklet
A szerb belligyi kormanybiztos felhivasa csérsg felallitasarol.

JPolgarmester Urnak
Pécs
Ujvidék, 1918. november 27.

Az Ujvidéki Narodna Uprava, Banat, Bacska, Baratgydletén allanod cserdiséget allit fel.

E célbdl egyetédfleg a Narodna Odbrana biztosaval az 6sszes jaradqhraamint polgarmestereknek elrendeltetik: sz6-
litsa fel kbzségek Utjan a volt kozds hadseregyduseg és csediség sszes rangfokozatbeli tisztek, katonai hivakak
és altiszteket, valamint mindazon egyéneket, alsfij@ képességi fokuk szerint egy ilyen allasiliellhatnanak, hogy az
Ujvidéki Narodna Odbrananak ajanljak fel szolgal&tti

Mindazok, akik e felszdlitAsnak eleget éhajtanakiteezt irasban (express ajanlva) révid személiadal (Ggymint:
rangfokozat, név, tartdzkodasi hely, hol és milyasigalatot teljesitett az utébbididen) minél elbb jelentsék be az Gjvidéki
Narodna Odbrana osztalyanak (Konvikt). Ezen ajanlaelybeli Narodni Odbortol (Néptanacs) vagy aholrlyeem niko-
dik, a kdzségi eloljarosagtol lattamozando.

Az illetmények a mai dragasaghoz felelnének mage@Eben pedig a magyarorszagi volt cgesely-tiszti, altiszti és le-
génységi illetményekkel egyélennének.

A mellékelt nyomtatvanyok az 6sszes alarendelégeiaek és korjegizégeiknek azonnal elkuldefid

A belugyi kormanybiztos helyettese:

dr. Mihajlovits Szvetiszlav s.k.”

Forras: KiEzy Lehel:Baja a forradalom és a megszallas alatt 1918-1%®4ja, 1941, Knézy.

1. sz. melléklet
A pécsi rendrkapitanyi hivatal napidijasainak jegyzéke 1918. XR3.
a haboru ebtt jelenleg

a bejelent hivatalnal 48 8%
a cseléd- és munkakényv kiallitonal af 3B
az iktatd hivatalnal 16f 256
a kiadoéhivatalnal A5 58
a szegényugyosztalynal — & f
a hadisegélyiigyosztalynal — or f
az ebaddk mellett 24 16

Forras: Baranya megyei Levéltar. Pécs Varosi Rekdpitanysag. convulutum, 370/1919 acta
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Tervezet a pécsi reddség felemelt [étszamérszemélyzetének elhelyezésiér

Il. sz. melléklet

jelenlegi

tervbe vett

Agota utcairtanya

1 altiszt, 3 rerdd

1 altiszt, 8 renér

Iranyi D. tériértanya

1 altiszt, 16rvezeb

3 rendr

1 altiszt, 8 rendr

Gyarvarosirtanya 1 altiszt, 3 rerid 1 altiszt, 8 rendr
1 érmester
Agota utcai killénitmény 1 altiszt
(Uj szervezés) o 2 rvezet
20 rendr
1 altiszt 1 altiszt
Banyatelepi kapitanysag 1 6rvezed
1 érvezeb
6 rendr

Szigeti kllvarostrtanya

1 altiszt, 4 rerid

1 altiszt, 8 rendr

1 altiszt, 16rvezet

Lovasértanya 1 altiszt, 5 rerdd
6 rendsr
VasUtallomasérszobi 2 rendr 2 rendr
1 érmester IBrmester

2 szakaszvezét

2 szakaszvezét

| 3 4 drvezeb 3 érvezed
Varos-haz
1 érvezed (bOrtoror) 1 6rvezet (bortoror)
32 rendr
- 35 rendr
2 rendr (ajténalld)
Osszesitve: 70 ember 120 ember
1 é6rmester 1 6rmester

2 szakaszvezét

1 szakaszvezé&ttimzeteirm.

1 tizedes cimzetes szkv.

1 szakasz\ezet

5 tizedes 1 tizedes cimzetes szkv.
7 érvezeb 5 tizedes

2 érvezeb cimzetes tizedes
54 rendr 5 érvezed

3 rendr cimzetesrvezed

101 rendr
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IV. sz. melléklet
1. sz. napiparancs

.Pécs torvhj.varos rendorfokapitanyatol.

1.szamu NAPIPARANCS.

Pécsett, 1919. Evi januar h6 8-an.

Kdzponti Ugyeletes tisztviseHorvath Gyula rbiztos,
Kdzponti Ugyeletes detektiv: Gyurka Jozsef detektiv,
Kdzponti Ugyeletes szakaszvéz8zicher Janos szv.
Ugyeletes orvos: Dr. Schwartz Vilmos.

A mai naptél kezdve a napiparancsoknak az eddigr@t kdnyvecskébeni kiadasat besziintetem ésiparapcsot
kilon lapon fogom kiadni, miéltal az érdekeltekrkiebben fognak tajékozddhatni. A napiparancs rdedéseket nem csak
a legénységre, hanem az egész renddri személyzégse a tisztviselokre is fog tartalmazni. — A ldaddeje hétkdznap
délutan 5 6ra, mig vasar és unnepnap dgétell 6ra. —

Minden napiparancsbél a kdvetkezdk fognak egyapgtdkapni: 1./ Pécs-banyatelepi rendérkapitanysag,3, 4,
Schmidt Boldizsar, Kenedy Géza és Dr. Till Jozseddekapitanyok, 5, 6, 7, 8, Horvath Gyula, Komaraidgsef, Domjan
Ferenc és Killey Zoltan renddrbiztosok, 9, Somogyod. detektiv csoportvezetd, 10, Kovacs Gyorgy stenell, 12, 13,
14, 15, 16. Hat renddri laktanya vezetdje, 17. WMasmdordrszoba. — A tisztviselok amennyiben béyroknal fogva a napi-
parancs kézhez vétele el6tt a hivatalbol eltavokidadlesek intézkedni, hogy a napiparancsot mémpxkézhez vegyék. — A
napiparancsok folyd szammal lesznek ellatva s utisztviselok, mint az értanyavezetok altal letkigsetesen tanulmanyo-
zanddk és 6sszegyuljtve megdrzendok.

A kiaddhivatalt utasitom, hogy a napiparancsnakramli sokszorositasarol és kello iddbeni kikézBseérol gondos-
kodjék.

Orommel kozlom az egész személyzettel, hogy aybaliiszter az egész személyzet fizetését és aletiigifjakat
rendezte. E targyban két rendelet intézkedik, agkedyvarosi tanacsnal most vannak végrehajtas.alditielyt végrehajtasi
munkalatok befejezédnek a kiutalasok meg fognaéridr. — Tovabbi részleteket késdbb fogok kozéIni.

So06s Néndgr sk.
RENDORFOKAPITANY.”

Forras: Baranya megyei Levéltar. Pécs Varosi Rekdpitanysag. convulutum, 1.sz. napiparancs

V.sz.melléklet
41. sz. napiparancs

»10bb izben észleltem azt, hogydgzemélyzet egyes tagjai komolyabb baj nélkiil egség cimén — a szolgalattdl tavol-
maradtak; elrendelem, hogy a mai naptdl kezdvetagokegénység reggel 7-8 6ra kozott az ugyelete®irervosnak orvosi
megvizsgalas végetiallitandd.

Orvosi engedély nélkiil senki sem vonhatja el madetegség cimén — a szolgalattol.

Sulyos betegségeket tartoznak a keriileti orvodaké&sukon is megvizsgalni. — A nap folyaman esstiggsan megbete-
gedett s azonnali orvosi segélyre szoruldk tartkzameen korilményt hozzatartozoéik altal az Ugyekstekaszvezéiél hala-
déktalanul bejelenteni, akinek kdtelessége a betegnali megvizsgalasardl az ugyeletes orvos ééwshltal gondoskodni.

Figyelmeztetem az egésimzemélyzetet, hogy csak az jelentsen betegetkakime tényleg oka is van, azon egyéneket,
kiket az orvos betegnek el nem ismer a legsziganiiigom megbdintetni.

Az orvos urakat felkérem, hogy a beteg rtiket a leglelkiismeretesebben vizsgaljak megkikreeszolgalattdl valo ta-
volmaradast csak akkor engedélyezzék, ha errdléslte sziikség van.

Jelen parancsom pontos keresztiilviteléhez és gdtgtdentett egyének ellénizhetése végett a kovetkket rendelem el:

A kdzpontirtanyan egy betegkonyv fektetérfdl, amelybe az ligyeletes szakaszvezetggeli 7 éraig barmelyrtanyan
— kivéve a pécs-banyatelepi kapitanysagot — bejelpsttett egyéneket beirni tartozik.

Az dsszedrtanyak betegei reggeli 7 érakor a kdzpofttianya folyosojan gfinek 6ssze, s onnan a rangban légiebb
vezetése alatt az ligyeletes orvoshoz mennek, nsgiudn a betegkdnyvet is.

Az orvosi vizsgalat utan a betegkonyv az lgyeti@saszvezériek ismét atadando, aki azt azonnal Killey Zoltariée
biztosnak bemutatni tartozik.

A betegkdnyvbe a betegek nevei naponkint, eltekattsl, hogy volt-e az illéta megelzs napon orvosi vizsgan — beveze-
tendsk.

Az orvos urakat felkérem, hogy a betegkényv mégfedeataiba a betegség nemét, adrellathaté gyogyulasi it és
végul azon korilményt, hogy teljesithet-e a betetgélatot, vagy nem, pontosan bejegyezni szivesiaid

Jelen parancs 1-1 példanya fent nevezett orvos néis#ére is kiadandé.”

Ezt a napiparancsot8miDT Boldizsar pécsi rerigfokapitany helyettes irta ala, méarcius 6-an.

Soos Nandor Bkapitanyt ugyanis marcius 4-én — a 17 napos szitajén, tobb prominens személlyel egyiitt — a sderb
tuszul ejtették és elszallitottak.

Forras: Baranya megyei Levéltar. Pécs Varosi Rekdpitanysag. convulutum, 41.sz. napiparancs
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VI. sz. melléklet
42. sz. napiparancs

WA 41. szamU Napiparancs 3. pontjara valé hivatkezds szerb kir. tabori renftséggel teendl egylttes szolgalat
egyontef szabalyozasa végett a kovethest kozlom:

A véros terlletén a mai naptol kézdleg nappal egy varosi redd és egy szerb tabori redid éjjel két varosi rendr
és két szerb tabori redbdl allé vegyessrjaratok latjak el a kdzbiztonsagi szolgalatot. fraratok a kdvetker rendben
tartoznak a varos teriiletén cirkalni.
1.szamWrjarat: Irgalmas, Siklosi utca, Hangya korcsma, Alsémalbégszeszgyar utca, Dohanygyar és Realiskola kérnyé
ke, Budai kilvarosi allomas, Rakdczy Utnak Irgalmi@sfig terjed része.

Levaltasi hely: BED sarok.

2.szamWrjarat: Jokay-tér, Deak utca, Rakdczy ut, Indohaz utdpalyaudvar R..th. és Rét utcan at ismét a Rakdiray U
Levaltasi hely: Zsolnay szobor.

3.szamwrjarat: Ferenciek utcdja, Szigeti-Orszagut, Hadaprodiskbakar utca és ezen utcak kdrnyéke.

Levaltasi hely: "Korona" vendéglelstt.

4.szamUrjarat: Petrezselyem, Kaposvari, Kalvaria, Zéldfa, O-Temsisls utca és azoknak kornyéke.

Levaltasi hely: Kaposvari és Petrezselyem utca sarok

5.szamWrjarat: Kiraly és Kossuth Lajos utca.

Levaltasi hely: Kiraly és Mér utca sarok

6.szamirjarat: Apaca utca, Szvitovszky-tér, Kardos-Kalman, Kaptabzepessmegye Mor, Anna, Jozsef és Maria utcak.
Levaltasi hely: Littke-sarok.

7.szamurjarat: Sérhaz, Agoston utca, Banyatelepi Gt, Hegyaljaty€es a kbzbeésitcak.

Levaltasi hely: Agoston tér.

8.szamWrjarat: Iranyi-Daniel tér, Zsolnay-Vilmos utca, Balokaiyet, Budai-vam, Fetivamhaz és a kdzbeéestcak.
Levaltasi hely: Gyiméthy sarok.

9.szamWrjarat: Széchenyi-tér.

Levaltasi hely: Varoshaz sarok.

EJJEL
a fentidrjaratokon kivil még a 10.szanitfjarat: Ferenciek utca, Gyar, Zrinyi, Hunyadi és Deak kizn.
Levéltasi helye: Gyar és Ferenciek utca sarok, Végi
11.szamw@rjarat: Percel, Lyceum, Munkacsy-Mihaly, Kisfaludy utca.
Levaltasi hely: Apoll6 mozi éi.
A 10. Is 11.szamdrjarat csak egy varosi rerdbdl és egy szerb tabori redithdl all.

Az drjaratok harom érankint l6valtasi helyeiken leszmelaltva.

Az drjaratok tartoznak korcsmakat, vendéigbt, kavéhazakat és éjjeli mulatdhelyeket is étleni és azokban mindenkor
az elrendelt idben a zaroérat pontosan betartatni.

Ezen alkalommal kilénésen felhivom az edészemélyzetet arra, hogy szolgalata kézben vedklégh semmi néven
nevezendl szeszes italt nekik elfogyasztani nem szabadblidydogy magukat az utcan megidel viseljék; az ez ellen
véisket a legszigorabban fogom megbintetni.

Ezen egyéneket, akik magukat dedpen igazolni nem tudjak, legyenek bar polgaréegk, avagy a szerb kir. hadsereg
kotelékébe tartoz6 személyek, éjjel mindenkor peléigs rendrtisztviset elé allitandok.

A szerb kir. hadsereg kotelékébe tartozd egyénekdirség fogdajaban e célra berendezett kilon fogdaéiekben
lesznek reggelig lezarva, s reggel Mirkovics Dragosaazados elé éllitva. A polgari egyének foguaatn és szabadon
bocsatasa felett éjjel az Gigyeletes rénidztvisel, nappal pedig a varosi reddség megfelél igyosztalyanak vezige dont.

Az grjaratok ellensrzése a rendttisztvisebk, a szerb kir. tabori renffség tisztjei, a kirendelt varosi redicégi altisztek
és az e célra kivezényelt — elferd kdnyvecskével is ellatott — szerb altiszti elted srjaratai altal eszkdzoltetik.

Az drjaratok vezdli a szerb tabori rerftlség elledirzs tisztjénél is épen Ggy, mint az eltens rendrtisztvisebnél és
altisztnél jelentkezni tartozik.

Végll elrendelem azt, hogy érszemélyzet szolgalata akként osztandé be, hogyakaninden negyedik napja szabad
legyen."(85)

Forras: Baranya megyei Levéltar. Pécs Varosi Rekdpitanysag. convulutum, 42.sz. napiparancs
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VII. sz. melléklet
52. sz. napiparancs

A véros kdzbiztonsaga érdekében a napj@rat helyére szigortan helyhez kéidszem szolgalat lépett.

. szamudrszem a Széchenyi téren,

. szamwrszem a Sorhaz és Kirdly utca sarkan,

. szamW@rszem a Zsolnay-Vilmos utca 1.szam alatti "Fehé&k&sl' vendéginél,

. szamwrszem a Zsolnay-Vilmos és Major utca sarkan,

. szamwrszem az Irgalmasok utca és Rakdczy Ut sarkarsfBed

. szamrszem a Sétatéren,

. szamwrszem a Ferenciek és Klimo utca sarkan ("Korona").

Ezendrszemek reggeli 5 6ratdl estéli 10 6raig szigoriestyhez vannak kotve. Bszem a neki kijeldlfrhelyét semmi-
féle esetben sem hagyhatja el énkéntJRSZEM VENDEGUKBE, KORCSMAKBA, KAVEHAZAKBA, stb. — kivéve azt az
esetet, hast oda segitségiil hivigk — be nem mehet. A zardtékdezése nem tartozik t6bbé dmszemek hataskorébe. A
zarorakat kulon e célra kirendelt ellérdkkel fogom a holnapi naptdl ellériztetni. Azon esetben, ha éiszem azt észleli,
hogy egy Uzlettulajdonos a zarérat nem tartottakieeles erdl az oda érkez ellersrnek jelentést tenni, aki aztan éisze-
met, ha szilkséges magaval a ventligtanuként beviheti. Ennek megtérténte utan ldttenban agrszem helyét azon-
nal ismét elfoglalni. AL/RSZOLGALATBAN SZESZES ITALT INNI A LEGSZIGORUBBANSLIA@ EZ ELLEN VEI-
KET A LEGSZIGORUBBAN FOGOM MEGBUNTETNI, S ISMBDES ESETEN A TESTULE®B ELBOCSATOM. — Az
ellendroknek szigora kotelességévé teszem, hogy @saameket, akiken az alkohol hatdsa észiéladegkisebb mérvben
is, azonnal valtassék le, allitsak az Gigyeletes\iset elé, s tegyenek efirhozzam jelentést.

Az ebemlitettérszemek este TIZ 6ratol reggeli OT 6réig tedédsben részben mozgiiszemekké valtoznak at és pedig
a 2. szamdrszem a Kiraly és Mor utca sarkatol a Kossuth-Lajas és Iranyi-Daniel tér kozott,

a 3. szamdrszem a Zsolnay-Vilmos utcaban, az Istvan utcakéames az Iranyi-Daniel téren a Kossuth-Lajos utaekaig,
a 4. szamudrszem a Zsolnay-Vilmos utcaban az Istvan utca $arkédBudai vamig s vissza,

a 6. szamudrszem a Kardos-Kalman utca és Radonay utcakon, végil

a 7. szamurszem a Ferenciek utca 14 szam és a Szigeti orsgad(iskiraly utca sarkaig. —

Fenti drszemeken kivil felallitok egy nappali lovrszemet, a Zsolnay Vilmos szobornal s egyben atemd hogy
naponta a tartalék szamahoz képest olyan mérviveimt &zt a szilkkség megkivanja napgaératok is kiildessenek ki.

Ejiel a fentebb emlitetirszemeken kiviil esteli 9 6ratdl hajnali 3 6raigZéssen hat, de mindenesetre 4, két taghdl (egy
rendir és egy szerb katonai redml allo drjarat killdends ki a tartalékbdl, tehat éjfél étt 3 és éjfél utan 3. Ezefmjaratok a
varosnak azon részeibe kuldékdi, aholérszemek nem igen vannak.

Felhivom tovabba a holnapi naptdl kezdve a kdzprantalékirséget, amely 2-2 tagbdl all, s 3 érankint leszlbera, a
tartalékdrségbe vezényeltek tartoznak azod aatt alland6 készenlétben lenni, le nem &dtletnek, hanem éjjel csak
ruhaban, s oldalfegyverrel pihenhetnek le a szaljédejik alatt.

A szolgalat a holnapi naptél egy e célra szerkdéskbmutatassal lesz kdzzé téve, ezen kimutatashaaster és az ligye-
letes szakaszveddtjak ala, s ennek megtérténte utandamester még kifliggesztéstelazt lattamozas végett Kiilley Zoltan
renddrbiztosnak bemutatni tartozik, ha az tavol lenrgy &z tgyeletes tisztvigehrtozik a kimutatést lattamozni.

Az drtanyavezetk tartoznak a holnapi naptdl kezdve az egyidejldieglott minta szerinti "Reggeli jelentés"-t naponta
reggel 8 érara az ligyeletes szakaszviewf illetve azdrmesternél leadni, adrmester a reggeli jelentéseket aztan Kiilley
rendirbiztosnak adja at.

Az drtanyak létszamat a viszonyoknak megsdgl ki fogom egésziteni, s értegkdzelebb parancsban fogok intézkedni.

Az Osszedrszemek édrjaratok a holnapi naptdl kezdve agy éjjel, minppal csak két tagbdl és pedig egy rémdl és
egy szerb katonai redthdl fognak allani.

Az drszemek édrjaratok ellerzése fokozottabb mérvben lesz gyakorolva, s ehtéten figyelmeztetem az
érszemélyzetet, hogy szolgalatat a legpontosablsza kal.

A szolgalati beosztas terén elmentem az engedégerggvégsé hataraig, s teljesitettem adrszemélyzet minden
kivanséagat, igy most annyival is inkabb elvarhaéaitn hogy most mar dizszemélyzet is komolyan fogja fel szép hivatasat, s
lelkiismeretesen és feltétlendl jozanul végezkételességét.

~NO O~ WN PR

Sod6s Nandor sk.
rendrfékapitany.”

Forras: Baranya megyei Levéltar. Pécs Varosi Bekdpitanysag. convulutum, 52.sz. napiparancs
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VIII. sz. melléklet
93. sz. napiparancs

#A szinhazi és mozi stb. felligyeleti szolgalat e¢g®h szabalyozasa céljabdl kovet&len rendelkezem:
l.
SZINHAZ.

Az Ugyeletes remtisztvisel tartozik 1/4 oraval, az oda vezényétszemélyzet pedig 3/4 éraval a szinhazadéas
megkezdésedit a szinhazban megjelenni. — A felugyedztvised koteles még a szinhazsatias megkezdésesttimeggy-
zgdni arrdl, vajjon az efirt menteszkdzok rendben és helyikdn vannak-e?

Meggyzédik tovabba arrél, hogy a vilagitasi szabalyok ésntézkedések pontosan teljesittettek-e, meggtakjtat a
lampak, helyén van-e az, aki a vasfiiggényt kezdieé/ikon vannak-e &zoltok, nincs-e olyan valami a szinpadon dtéz
ren, a folyosékon és kimeneteleknél, ami tiltva é@ameg van-e ezen helyeken minden téve, ami athdidg és kdzrendé-
szeti szempontbol sziikséges.

A szinhaz egész teruletén tilos a dohanyzés; lersetends, megvizsgalandok az 6lifieis (i 6ltdzsk csak a bentlel
ndk ebzetes értesitése utan), mely vizsgalat folyamamtéttel kell lenni arra is, hogy idegenek nemc8kézikben, de még
a szinpadon sem tartézkodhatnak.

Ugy a hétkdznapi, mint a vasarnapi szinhaZagésokhoz egy tisztvigets 3 rendr vezényeltetik ki. A redtk szinhazi
szolgalati beosztasa ugyanaz, ami a multban vallyis az eladas megkezdésesttlaz |I. szamu renit azonnal felmegy a
masodemeleti karzatra, a Il. és lll. sz. réngedig a szinhaz ésarnokaban, illetve a pénztarnal marad az ideipjga
pénztarnal a tolongas meg nendrsik, ekkor felmegy a Il. szamu refnds a masodemeleti karzatra, a lll. szamu réngle-
dig a szinhaz étsarnokaban marad, helyét ez utdbbi csak akkor atjgy el, ha a szinhaz bejaratastl kdzbiztonsagi
intézkedések megtétele latszik sziikségesnek.

A szinhazi felligyeleti szolgéalatra kivezényelt sedkl pontos idbeni megjelenéséért @rmester, illetve a mindenkori
ligyeletes szakaszvezeremélyesen fefis. — A pontos itben meg nem jelérmrendirok minden esetben elém allitanddk. —
Mivel a szinhaz épiiletében a dohanyzas tilos,eddaras befejezése utan a dohanyzé kézonség egymasze efcsar-

nokban szivarra, vagy cigarettara nydjtani szokelitendelem, hogy az ligyeletes rémidztviseb a szinhaz rendje éézbiz-
tonsaga érdekében a szinhazat addig el nem hagylsatjig a k6zonség onnan teljesen el nem tavoikitékes a szinhaz
elécsarnokaban allva arra tigyelni, hogy senki addigeagyujtson, amig a szinhaz falai kdzil ki nem lép

Az ebadas befejezése utan adadarnokban szolgalatot téwendir tartozik a szinhazban szolgalatot déhivatasos
tizoltoval a szinhaz dsszes étéreit tiizetesen atkutatni az irdnt, hogy nem htgya kdzénség valami targyat (ruhangm
ékszer, stb.) ott vissza és ha igen, Ugy az Ossladistargyakat a nala 1&¥ konyvecskében bevezetni, amelyet gy ajrend
mint a tizolt6 aztan névalairasukkal ellatni tartoznak. takalt targyak a kdnyvecskével egyitt a rémdltal a mindenkori
kdzponti Ugyeletes szakaszvézek adandok at Koméaromi refitisztnek leend tovabbitas végett.

Az ebadas befejezése utan a masodemeleti karzatdrkévendr a kozénség lemenetelettla szinhaz éksarnokaba
lemenni tartozik, s ott jobb és baloldalon felallkddik a kdzbiztonsag felett mind az ideig, amigdadnség a szinhazat
teliesen el nem hagyta.

A szinhazi lUgyeletes tisztvisdhrtozik a szinhazi vasajtd kulcsat, a szinhaalgsdatot kbvet masnap reggekKenedi
Gézarendrkapitanynak atadni, aki viszont a kulcsot a koeetkszinhazi lgyeletes tisztvigetk adja at. — Szombat és
vasarnapokon a szinhazkulcs n€enedirendsrkapitdnynak, hanem azdeldas utan az ligyeletes szakaszverst adando
at, aki azt a kovetkéigyeletes tisztvisékezeihez juttatni tartozik.

Mivel régoéta tapasztalom azt, hogy a szinhaz kariébadasok alkalméaval kis gyermekek olalkodnak,dzés minden
felugyelet nélkil, az ezen korulmédiyjoggal kdvetkeztethetem azt, hogy ezen gyerelelerkdlcsi romlas veszélye fenye-
geti, elrendelem, hogy az oda szolgalatba kikiilikztvised és rendrék ezen erkolcsi ziillésnek kitett gyermekekehdfa
figyelemmel kisérjék, &ket adott esetben allitsak azonnal a kézponti ieggsltisztvisél elé, akinek kitelességévé teszem a
vizsgalatnak azonnali megejtését azirant, hogy errggk feliigyelet nélkil milyen cimen van hazuligbk 6raszamra. —
Amennyiben pedig megallapitast nyer az, hogy anggket erkolcsi és anyagi zillés veszélye fenyagptikotelessége a
gyermeket atadni — a szl megfelef értesitése mellett — a gyermekvédelemmel fogkalkonthy Istvan szegényugyi tiszt-
nek, aki viszont a gyermeket minden esetben eléanatartozik. —

Az Gjabbi idben a szinhaz bejaratadé divatozod aprd péksitemény és egyéb cikk aras#akozlekedés megdvasa
érdekében semmi korilmények kdzott ngemts meg.

Il
Mozik, mulaték, kabarék, orpheumok, lovardak éohiiscélu helyiségek felligyeleti szolgalata.

Ezen helyiségekben a felligyeleti szolgalat kitegad, hogy ott ahol szinpad van, a szinpadon dekézésre szant
ajtokat és egyéb mefkeszilékeket (vizeskadzesap, medszekrény, sth.) diszletekkel, vagy egyéb targyadtkae torla-
szoljak, tovabba, hogy ugy benn magéban a latvamggg mutatvanyos helyiségben, mint a vele kdzvétiszekottetésben
1évs mellékhelyiségekberirészpor, gyaluforgacs, papiros, szemét vagy makkgydy anyag ne legyen. — Ailovardai
istalloban a szemét egy fedéllel ellatott tartalytieelyezendiel. — Kell, hogy a vizvezeték és a vilagitds mihdiggznalhato
allapotban legyen. — Azd&ldas megkezdésesttlfél draval a vilagitas meggyujtandé.

Minden fabdl épiilt latvanyos helyen vagy bédébanutatok, kabarék oltéen, mozikban sth., — kivéve az Urania mozi
eldcsarnokat, — a dohanyzas szigoruan tilos. —

A rgi 6ltdzokben a hajbodoritashoz sziikséges vasmelegitéyayedgy petréleumlangnal nem eszkozédlhetCirkusz-
nal és mas fabédékban ott, ahol vizvezetéizésdp nincsen, két — két vizzel telt hordo allidefied

Idegeneknek a szinpadra és az @lkiie 1épni tilos.

Az ebadasok alatt az dsszes kijarati ajtok nyitva tadék Az esti éhdasok utan addig, amig a k6zdnség el nem tavozik
a néztéren, ruhatarakban és folyosdkon serd adm a mellék és vészvilagitast eloltani nem szabad

A megszabott helyek szamanal tébb jegyet elatitijaltdbb vendéget a rérre bebocsatani tilos.

A folyosét, valamint az asztalok, szék és padsaiektti utcak elallasa vagy barmikénti elfoglalasam kiilénben aszta-
loknak és székeknek a folyosdkra vald kiallitdea.ti
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ERNYESMihaly Szerb impérium Baranyaban 1918-1921

Az ebadott filmek, ének, szavalat és tadeelasok vagy mas mutatvanyoknak a jo erkdlcsot flaazérzést, az allami in-
tézményeket, a kdzrendet, egyes személyeket,sadggakat sérteni nem szabad.

Minden mutatvanyos éadasnal, melynél a #hdds személy, vagy a kbzénség testi épsége barmi nvadaglyeztetve le-
het, a sziikségesselgyazati évintézkedések megtesad

Az ebadasok csak az engedélyezetnithelil tarthatdk meg.

A felligyeleti szolgalat altalaban azjatidas megkezdésesttl1/2 éraval, az ellefrzs tisztviseb szamara 1/4 6raval kez-
dadik és tart, amig az éhdas végeztével a kozonség tavozta utan a lamplikiedk s a bejarati ajtok lezaratnak.

Az "Apollé" mozgdszinhazban koteles az ott felégystolgalatot teljesstrendbrtisztvisel az ebadas megkezdésesttl
legaldbb 10 perccel a redd pedig 1/2 6raval megjelenni. A vasar- és Unnepe#fadasoknal a szolgalat Ggy a tisztvisel
mint a rendrok részére d.u. 1/2 3 6ratdl azatias befejezéséig tart.

Az drszemélyzet pontos megjelenéséért ép ugy, mirinhagnal azrmester, illetve az ligyeletes szakaszdegeémé-
lyesen felels. —

A moziban szolgélatot teljegitizoltd tartozik a filmkamra kdzvetlen kézelébenddsodni. — A filmkamraban egy vizzel
telitett vodor és egy vizbe aztatott pokréc kelgyhallanddan kéznél legyen. — a filmkamraban ageépn és annak segédjén
kivll senki sem tartézkodhat.

A mozik és méas mutatvanyos helyek koril éadélsok alkalmaval tartézkodo felligyelet nélki&lgyermekekkel szem-
ben ugyanazon eljaras kdveténdint a szinhaznal.”

Forras: Baranya megyei Levéltar. Pécs Varosi Rekdpitanysag. convulutum, 93. sz. napiparancs

IX. sz. melléklet
51. sz. napiparancs

»A renddr fegyverét csak a kovetkezsetekben hasznalhatja:

a./ JOGOS VEDELEM GYANANMa azd, vagy egy harmadik személy személye, vagy vadgtites jogtalanul és kdzvet-
lendl megtamadtatik. Ez esetben a jogos dnvédedemcsak a renffnek, de mindenkinek joga.

b./ VEGSZUKSEG ESETEBEAMmikor a_rendr életeforog koczkan, s azt csak a kard, vadfedyver hasznalataval ment-
heti meg.

Végszikség esetén arra is kell térekedni a dekdzegnek, hogy fegyverét csak oly mértékben &kszamennyiben

kozvetlen sziikséges a végsziikség elharitasara.

c./ VESZELYES FENYEGETES ESET#ENSN a rendr tényleg megtamadtatik vagy tamadassal oly kériijrak kozott fe-
nyegettetik kdzvetlenil, hogy annak bekovetkeitédaposan tarthato. lly veszélyes fenyegetésrighteands az is, ha
valaki a nala 1éy fegyvert vagy egyéb veszélyes eszkdzt ajrdelthivasarale nem teszi vagy at nem adja, vagy ha a
fegyverrel, veszélyes eszkdzzel ellatott egyént\edgzetélil elsjonni vonakodik.

d./ A SZOLGALAT ERDEKEBENa szolgalat teljesitése kozben oly tettlegemstlegiilésre talal, mely azt meghiusithatna,
s a rendrnek mas célravezéeszkdz rendelkezésére nem Aall.

A RENDJR LOFEGYVERETcsak két esetben hasznalhatja: a VEGSZUKSEG ESETESAPATSZOLGALATBAN VE-

ZENYSZORA.

A végsziikség esetét kivéve a fegyverhasznéiiaaedn egyén, kivel szemben az esetleges feggrzadiat valik sziiksé-
gessé, figyelmeztetefichogy az ellendllassal vagy tAmadéassal hagyjamielt kilénben vele szemben fegyvert fog hasznal-
tatni.

A rendirnek kotelessége a fegyverhasznaléttehinden enyhébb és célhoz véaszkdzt megkisérelni.cgktes figyel-
meztetés nélkiil csak varatlan megtamadtatasokbeset@gsziikség gyanant hasznalhaté a fegyver.

A fegyver a rendt altal feleldsség mellett csak akkor és azon mértékben hast@athikor és meddig az a visszautasi-
tasra vagy az ellenszegiilés léggsére, illefleg a megvédés biztositasara elkeriilhetetlenlilsegds. A kardhasznalat cél-
janak nem szabad annak lenni, hogy valakit a femdeg6ljén, hanem az, hodyharcképtelenné tegye.

Kardhasznélat utan a reddhek elg kotelessége az ékegélynydjtas, azutan az orvosi seg#llyalé gondoskodas, vé-
gll jelentéstétel. — Halalt okoz6 fegyverhasznatah a halott mindaddig a helyszinérzends, mig a rendri hatdsag, illet-
ve a vizsgalobiré meg nem érkezik.

Ezen napiparancs airszemélyzet minden egyes tagja altal sajatilegzalairandd s azon kivil két hénapon at minden
szombaton aZrmester, illetve a laktanyave#ktaltal azérszemélyzetnek Gjbdl felolvasando.”

Forras: Baranya megyei Levéltar. Pécs Varosi Rekdpitanysag. convulutum, 51. sz. napiparancs
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X. sz. melléklet
Kivonat a 69 543/1921. BM. rendeletb

....Baja térvényhatdsagi joggal felruhazott varosldiszeged kilritésével kapcsolatban pedig a kévékietz
rendelem.

A bajai kapitanysag vezetésével Trenka Kalmandeadacsost, helyettesitésével dr. Hehtl Jozsef deagbi-
tanyt bizom meg és e célbdl aghdlit Szegedil, az utdbbit a szolgalat érdekében Kecsketh&ajara athelyezem.
Szolgélattételre beosztom Oltovanyi Istvan tekapitanyt a szolgalat érdekében ErsekcsanadrolVersényi Jedi
rendsrfogalmazét a szolgalat érdekében JanoshalmardlDdibé Arpad rendrfogalmazét a szolgélat érdekében
Hoédmedvasarhelydl, dr. Matzitz Gyula renétfogalmazot sajat kérelmére BudapéstBabo Gyula rendirfogal-
mazoét a szolgalat érdekében Kiskunhalasrél és dendiéch Jed segédfogalmazot a szolgalat érdekében Kisszal-
lasrol Bajara valé egyideju athelyezéssel.

Torok Béla hivataltisztet a szolgalat érdekében Wislalasrol, Balta Illés hivataltisztet a szolgakaidekében
Kirélyhidarol Bajara a kapitanysaghoz valé szolgalaeosztasuk mellett athelyezem és felhatalmaz&erideti
fokapitanyt, hogy a tovabbi négy segédhivatali tisetit az ujabban rendelkezésre bocsajtott személgizetd-
lagos hozzajarulasom fenntartasaval oszthassa be.

Starzsinszky Istvan refideliigyebt a szolgalat érdekében Kiskunhalasrél, Hansle Arggttrfeliigyebt sajat
kérésére Budafokrél Bajara athelyezem és szolgdddte a kapitdnysaghoz beosztom.

Heim Jed rendsrfelligyebt és Barcs Tibor renttsegédfelligyét a szolgalat érdekében a kerilet felligybia-
nyanak pétlasara Budapeétra kerllet allomanyaba athelyezem és szolgalatsb&sukra javaslatot kérek.

Kiss G. Dezé detektivet sajat kérelmére SzeggdHorvath Istvan, Okros Vilmos, Térok Arpad, Szdésos,
Orddgh Imre és Jablonszky Jozsef detektiveket @z d@ajara, Benedek Géza detektivet Kecskefh@roshaza-
ra, Székely Jusztin detektivet Szedledrorok Mihaly és Béres Janos detektiveket Kecskéhtdercegszantora,
Angyal Matyas detektivet SzegéldiTarjan Lajos detektivet SzentéksKelebiara, Apro Imre detektivet Szegéldr
Farkas Antal detektivet, KecskenmiétGarara, Toth Gyorgy detektivet Szeg#idPataki Gyula detektivet Szentes-
rél Csikériara, Urbanyi Laszl6 és Balogh Ferenc deteditet Szegedl Katymarra, Lodsz Istvan detektivet Kiskun-
halasrél és krincz Rudolf detektivet SzegétGyulara, Dragossy Richard detektivet Szededis Botka Erd
detektivet Kisszallasrél Ujszentivanra, Viragh Mdldtektivet Szegedirés Marton Laszl6 detektivet Kisszallasrol
Roszkeszentmihalytelekre, Bunyata Jozsef detel@ixegedfi, Tamasi Lajos detektivet Békéscsabardl, Ersek
Zsigmond detektivet SzegéldKiskunfélegyhazara, valamennyit a szolgalat érbekéathelyezem. Szotyori Albert,
Toéth R.. Istvan, Busa Mihdly és Papp Mihdly detekit szolgalattételre a szegedi, Zsotér Istvatgdiay Andras,
Téth Pal, Téth Imre és Walz Kéroly detektiveket gedkecskeméti kapitdnysaghoz osztom be.

Ezzel kapcsolatban megengedem, hogy HercegszanehidseGara, Csikéria, Katymar, Gyala, Ujszentivan és
Roszkeszentmihalytelek hatarallomasokon addigigsarhataratkelés kérdése rendezve nem lesz a Y@M/ res.
szamu rendeletben kérilirt egyes tegindllatasara detektiv kiilonitmények allittassarelk f

Ezen rendeletemet a budapesti m. kir. allaméesey Bkapitanyanak, a budapestvidéki, a debreceni, aatigk
a székesfehérvari és a szombathelyi kerllélepftanyainak tudomas és megféleljaras, a pécsi, kaposvari és
szegedi kerlletelkapitanyainak pedig azzal kildém meg, hogy a sgiékséikészit intézkedéseket sajat hatas-
korukben tegyék meg.

Budapest, 1921. évi augusztus h6 13-an.

A miniszter rendeletéb

Dr. Szentgyorgyi s. k.
miniszteri tanacsos."

Forras: 69 543/1921. BM. r. a délszlav megszallakfelszabadult terlileten az allamrérség megszervezésér

) Xl. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Allamrendsrség pécsi nikddésének kezdete

LJAugusztus 20-an reggel 2 érakor vette kézbe aipe@gstanysag vezéie Torok Lajos m. kir. renfitanacsos, badoki Soés
Karoly altabornagy tavirati rendeletét, amely szémnég ugyanazon nap déittlegyedil Pécsre kellett mennie és Pécsett a
szerb katonai parancsnoknal jelentkeznie. A foglaB4kor érkezett Pécsre, a kiralyi tabla épuldteds Torok Lajos m. Kir.
renddrtanacsos ott jelentkezett Csolak Antich szerb emedtkori varosparancsnokndl. A szerb ezredessgarélyesen fo-
gadta és kijelentette, kérte., hogy a pécsi kapitanysag véjgatkiildjék edre be, hogy a renftség vezetését még a kivonul-
asuk eftt atvegye. Felkérte a kapitdnysag végt hogy Gosztonyi Gyula dr. kormanybiztosnalrjtdezzen, s a redtség
vezetését atvegye a reinklpitanysagra ment, ahol Kenedi Géza, Till Jozsefehdsrkapitanyok, Derner Jézsef és Voros
Mihaly rendsrfogalmazdk mar nagy munkaban voltak. Kenedi Génddrkapitany megtette a jelentését és ezutan Torok
Lajos m. kir. r. tanacsos a kapitanysag vezetégeémhan atvette, s ekkor elkéddtt a Magyar Kiralyi Allamrendrség pé-
csi mikbdése.”

Forras: Tsza Miksa: Magyarorszag renéfségeinek torténet®écs, 1925, s.n.
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FORRO Janos — HBACSKO Ferenc
Adalékok a Karhatalom torténetéhez

A magyar torténelemben, — ha rovidid is — az 1956. november 4-e utasdiszak egyik szerefije a
Karhatalom, amely szervezetéveliikidésével az egyik legfontosabb szefgphz eseményeknek.
Magét a fogalmat a magyar térténelem soran korakshaokszor hasznaltak. Vizsgalatunk targyat az
1956. november 4-e utanidgsizak képezi a 60-as évek elejéig. A kdzelmultbagsoleszorozodtak
azok a ,torténészi (elbes#gimunkak”, amelyek iélszakhoz, szervezethez és tevékenységhez keresték
a szervezet pontos elnevezését, feladatait. A &zéuzzlil sokan gondoltak ugy, hogy az 1956. no-
vember 4-e utani karhatalom tevékenységével kapizsolbecslésik igaz” voltdt semmi sem Keeel
lezheti meg. Levéltari kutatdsaink alapjan azt gdjn#d, hogy a vizsgalt korszakban az elnevezések
mogott meghatarozhaté karhatalmi szervezet, |étsmatevékenység huzodott, amely a ,Kadar rend-
szer” hatalomra kerulésével és megszilarditasévatarsadalmi elfogadottsagaval is szinkron. Minde-
zek miatt a karhatalommal kapcsolatos elnevezéssketvezetet, és a tevékenységeket mutatjuk be.
Tisztazni kivanjuk, hogy a Karhatalom a rarakddetieztel értelmezés ellenére — e korszakban szov-
jet tipusu katonai, regularis belbiztonsagi szesvemlt — egy meghatarozott tevékenységi és szol-
gélati forma, fuggetlenul attdl, hogy alakulatanhan, milyen gytkerekkel, milyen szervezeti formak-
ban ntikbdtek.

1956. november 4. és november 30. kdz@tt20-292/17/1956. BMH parancs bevézetlyzetér-
tékelése szerint a Refrdég tevékenysége lassan szefuért meg és nem voltkielégit

1956. november 12., majd november 20-at@ , Tiszti Nyilatkozat” utdn megkesdott a BM
Karhatalmi Ezred és a vidéki karhatalmi alakuladp&rvezése. A Magyar Néphadseregben pedig a hon-
véd forradalmi karhatalom ezredeinek létrehoZ&a&arhatalmi alakulatok létszama Budapesten ek-
kor 4557 &, vidéken 5871 volt. ,Szikségszervezetként” jottek létre. Szeetdket a rendelkezésre
allo létszam, és az egyéb letmigek hataroztak meg. Valamennyi karhatalmi aladuka Fegyveres
Erék és Kozbiztonsagi Ugyek Miniszterének rendelték &ezdetben a szovjetekkel, &bb 6nallo-
an, majd a terlletileg illetékes remdszervvel egyutt teljesitettek szolgalatot. Teadkségiket a rog-
tonbiraskodasrol, a ¢iesek és felvonulasok ideiglenes engedélyhez kiiteée a kozbiztonsagdiri-
zet| sz6l6 jogszabalyok szerint végezték.

1956. december 108 folyamatos a tulkapasok miatt a FegyvereSEMinisztere 10-10/1956-
os Intézkedésével megsziintette a karhatalmi ezriéaillo tevékenységétAlegységeiket a rerd-
séghez vezénylte kdzdsdészolgalatba. 1956 decemberében készil éZasslat a karhatalom szer-
vezetére, amely 2 ezred, 6 zaszlbalj és 14 karhasalazad felallitasanak terveit tartalmazta. Enaz
ban a korilmények miatt nem valésulhatott meg.

Budapesten és Pest megyéb&mhonvéd karhatalmi ezred, 1 BM karhatalmi ezrezfsxl6alj ere-
ju ke;rhatalmi csoport tikddott 5865 bvel, vidéken pedig 19 megyei zaszlbalj 82&3el tevékenyke-
dett:

A karhatalom tevékenységénekéetzabalyozasat — a 11/1956-0s BM. parancsra hixatke az
1957. januar 29-énkelf® beliigyminiszter-helyettesi utasitas valdsitotta m&&7. februar 15-61 a
BM Karhatalom objekturzést valositott meg a Refrdég teriileti szerveinek alarendeltségében. Uj-
bol betervezték a sorozason alapul6 regularis kalrhaszolgalatot, ekkor még visszahivott masodeé-
ves sorkatonakkal.

A karhatalmi er 6k zémét 1957. februar 154l — a tomegessé valé disszidalasok megakadalyo-
zasa €s a nyugati és déli allamhatéar lezarasaoklameélységi hatérizeti feladatok teljesitésére ve-
zényelték, mégpedig az allamhatar menti 5-15 kragdrévezetben. Ugyanakkor ismét bevezetik a
nyugati és déli viszonylatban a hatarsav-engedékyattszerét.

1957. marcius 1 és marcius 21 kdzdth Karhatalom teljes szervezete részt vesz az 18&7.
cius 15-i ,MUK” megebzésében és elfojtasabafievékenységéért a Belligyminiszter a teljes allgnan
a 3. szamu parancsaval dicséretben részesitette.

1957. 4prilis 1-61 janius 1-ig a honvéd karhatalmi ezredek fokozatosan megszéntekerl-
nek. Csak a 37. Budapesti Lovészezred marad miges $zervezetében, mint a Magyar Néphadsereg
onallé ezrede(az ezred a Budapesti cimet Uj csapatzaszlévaltekgfita 1957 majusaban az EInoki
Tanacs rendelete szerihhz ezred 1968-t6l Kalocsara telepiilt és a karhattladatok végrehajtasa-
ban a Fejér és a Bacs-Kiskun megyei Refdkapitanysagok kijelolt egyuttikddoje.)

1957. junius 7-én a Belugyminiszter 25. szdmu Paresavallétrehozzak az ORFK Karhatalmi
Parancsnoksagot és minden remdzervnél nikdds karhatalmi alakulatot ennek rendelnek ‘l4.
szervezetbenOrszagos Parancsnoksagon 86d Budapesti Karhatalmi Ezredben15%6 6 6nalld
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karhatalmi zaszléaljba 3408,fazaz dsszesen: 500®tEljesit szolgalatot. Ekkor valtotta fel a bajtars
megszélitast az elvtars megszdlitas, Uj sapkardesdszeresitenek, a teljes hivatasos allomany rend
fokozata edtt a rendr, mig a sorozott allomanynél a honvéd megnevemzsitték be.

1958-ban a BM Szervezési Osztalital 7319 8vel javasolt struktura nem valosult meg, mivel
az inditvanyt Bszku Béla elutasitotta.

1959-re alakult ki a BM karhatalom ,végleges szerveete”, amely 1972-ig rik6doétt a szerve-
zetben, 6néllo belugyi fegyveresiként : Orszagos Parancsnoksag 184K, Budapesti Forradalmi
Karhatalmi Ezred 111%¥el, az 1. Budapesbrségi Ezred 1502fel, a 2. PécsDrségi Ezred 1224
fével, az 1. Karhatalmi Zaszléalj Miskolcon 74vél, a 2. Karhatalmi Zaszl6alj Debrecen 656%d,
a 3. Karhatalmi Zaszl6alj Szegeden 560el, a 4. Karhatalmi Zaszl6alj Pécsett 48%€fl, és az 5.
Karhatalmi Zaszl6alj Szombathelyen 82%dl mikodott. Osszesen 7228 feljesitett szolgalatot.

a, 1.,

Jegyzetek
*Hianyz6 lapok
257aB0 Arpad

., IV., V., VI. sz. mellékletek)

31956/28. ET. tvr. ; 1956/30. tvr. ; 1956/31. tvr.

4Jelentés ; KIANDY .

5SzABO Maté ; Ricz ; 1956/54 BM. pcs.

5 GARAMVOLGYI jelentés

"HT. kinevezés

81/1957. BM. r. ; Bszku levél ; ORFK uigyeleti jelentés.
91957.1V.21. MFMPK. r. ; Tanacsadok.

101957/25. BM. pcs. ; Munkaterv.

11| étszam és indoklas ;9ERkI; Alloméanytébla.

Jegyzetekben alkalmazott réviditések

MONOGRAFIAK
SzABO Arpad
ZIMANDI

TANULMANYOK
CSERKI
RACz

SzABO Maté

— SzaBO Arpad: A Magyar Forradalmi Honvéd KarhatalorBudapest, 1977, Zrinyi Kiad6

— ZIMANDI Pius:A forradalom éve. Krénika 1956-bd@udapest, 1992, Szazadvég — 1956-0s

Intézet.

— CsERKIlstvan: A belligyi karhatalomrdBelligyi Szem|eXXXV. évf. (1987) 5. sz. 60. p.
— RAcz Lajos: A néphatalom fegyveres szerveinek Ujjaszédése 1956-bamBelligyi Szem-

le, XXXV. évf. (1987) 1. sz.
— SzABO Maté: A tiintetések kezelése a Kadar rendszefendészeti SzemI&LVII. évf.
(1999) 4-5.5z. 29-45.p.

DOKUMENTUMGY UJTEMENYEK

Hianyzo lapok

IRATTARI ANYAGOK
GARAMVOLGYI jelentés

Jelentés

1956/54. BM. pcs.
1957/25. BM. pcs.
ORFK Ugyeleti jelentés
Tanacsadok

Biszku levél

HT kinevezés

Munkaterv
Allomanytabla
Létszam és indoklas

JOGSZABALYOK
1956/28.ET. tvr.
1956/30. tvr.
1956/31. tvr.
1/1957. BM. r.

— Hianyzé lapok 1956 tdrténetélb Dokumentumok a volt SZKP. KB. Levéltarabéu-
dapest, 1993, Méra. /Zenit kényvek./

— Ertékelések BRAMVOLGY! Vilmos r. Wrgy. Jelentése. Események-csomaimak Istvan .
helyettesnek és Dr. tinicH Ferencnek az 1957.01.16-01.30-ig a kdzbiztonsélgzét-
rél. 28/ c.a. Jelentés a rafrdég munkajardl 1956. november 10-30 kozott. BMtdrat
6/1957.a.

—Jelentés a refidség munkajardl 1956. november 10-30 kozott. BMara6/1957.a.

—Az 1956. évi 54-es szamu BM Parancs a Bellgyminisatészervezetét. BM Irattar.

—Az 1957. évi 25-0s szamu BM Parancs a karhatalorBidlIrattar.

—BM ORFK Kozponti Ugyelet 1957. méarcius 15-i jelentéB Irattar.

—BM. Feljegyzés. ,A szovjet tanacsado elvtarsak j@ieszerepe”. BM Irattar.

— Biszku Béla levele AN. 8LEPINNEK. BM lIrattar. 259/1957.a.

— A Honvédelmi Tanacs 2/103/1957. (11.12.) szam(Aha#ata a Honvédelmi Tanacs tagjai
kinevezésdil. BM Irattar.

— A BM vezeti értekezletek 1957. II. félévi munkaterve BM Irattd-856/1957.a.

— A BM Testiiletek rendszeresitett Iétszama 1959-berifatar. 16-138/1/1959.a.

—A BM testiiletek rendszeresitett |étszama 1959-benliatvar. 16-138/2/1959.a.

—1956/28. ET. tvr. a rogtonbiraskodasrol.

— 1956/30. tvr. a gjlések és felvonuldsok ideiglenes engedélyhez kidtiesé
— 1956/31. tvr. a kdzbiztonsagiizetrol.

— 1/1957. BM. r. a kitiltasrdl és a rebidhatosagi felligyelet ala helyezélsr

52



ForrOJanos — HBACsKOFerenc Adalékok a Karhatalom térténetéhez

1957.IV.21. MFMPK.r.  —1957.1V.21. MFMPK. r. a Munkéas-paraszt Hatalomémil&érem 1042/1957.évi alapsza-

balyarol.

TECHNIKAI ROVIDITESEK

a — acta (irat)

BM — Belligyminisztérium

ET — EInoki Tanacs

MFMPK — Magyar Forradalmi Munkéas Paraszt Kormany

ORFK — Orszagos Rerig-fokapitanysag

pcs. — Parancs

r. — rendelet

SZKP.KB. — Szovjetunié Kommunista Partjanak Kézponti Bizottsaga

tr. — Torvényerej rendelet

Mellékletek jeqyzéke
I. sz. melléklet

A karhatalom mikOdési szakaszai, 62
1. sz. melléklet

A bellgyi Karhatalmi @Zr 0. 63
Il. sz. melléklet

Karhatalmi ek 1956-1957. 64
IV. sz. melléklet

A honvéd forradalmi karhatalom kiemelt intézkedd@86 novemberében. 65
V. sz. melléklet

A honvéd forradalmi karhatalom kiemelt intézkeddg86 decemberében. . 66
VI.sz. melléklet

A karhatalmi szolgalat formai s teVEKENYSEOE. 67

53



Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rd@a®rdinis) HU ISSN 1216-6774 XVI. évf. (2009) §2.

I. sz. melléklet
A karhatalom mikddési szakaszai
(1956. oktéber 04. — 1962)
Kiilsé katonai modell Sziikség szervezet
Kozremiikddok: A hatalom megszerzése
Szovjet hadsereg A magyar rendvédelem
AVH-s segitség mikodésének kezdete
Honvéd Forradalmi Karhatalom*
= BM Karhatalmi Ezred

Az 1956-0s

Karhatalo

t tositasi; /
- orzés- vedelmi, yalainilgagitfﬁci'és..g‘s
_ “propaganda feladatok-yegzése, 4

- kiemelt eseményekben valo !

¢ Karhati_lhm, . fﬁ’gyve reéﬁipi}z

=, kozremikédés. A rendszer’
Mpon&ii égii:ehﬂﬁ ri erejének
“~deonstralasa.

“Erds BM testiiletel?
Osszbeliigyvi szemlélet™”
Linearis torzskari szervezet “Erés rendérség™
funkcionalis munkamegosztassal A BM ORFK Karhatalom
1959-ig szovjet tanacsadéokkal + megszervezese

&
1957, gszet6\ \95%’67»6‘ N
Ideiglenes ﬁoga@ﬁ%@

Jogszabatyi &

Szovjet tipusn sajatos®*
belbiztonsagi szervezet

“Erés Karhatalom®®
Regularis katonai szervezet
paramilitaris tAimogatassal

Forras: - 3ABO Arpad: A Magyar Forradalmi Honvéd KarhatalorBudapest, 1977, Zrinyi Kiad6
- Bszku Béla levele AN. 8LEPINNEK. BM Irattar. 259/1957.a.
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II. sz. melléklet
A belugyi karhatalmi ezred
(1956. november 08-an alakult, 1étszama 10K5FUli)

A fegyveres erdk és a kozbiztonsagi
ugyek minisztere
Dr. Miinnich Ferenc r. altabornagy

BM testuleti miniszter-helyettes
Témpe Istvan

Orszagos rendérfdkapitany
Garamvolgyi Vilmos r. ezredes
{1956. december 07-t61)

R

Z udapesti
renddrfokapitany
Soos Gydrgy r. ezredes

(1956. 11. 07-t51)

Ezred parancsnok
Guba Laszlo r. ezredes

O O]

. v v v
BRFK Karhatalmi z. >1 z. 2.z 3.z Tartalek z.
| S
Pk.
Polh. Parttitk.
Mosonyi utea Bogzormeényi it Budaorsi ut Lehel 1t lakt.
Petofl lakt.
Zaszl6al
torzs

1. szd. 2. 82 3.szd
ATSA ALSA ALSA
] Pk. Pk.
Polh. P arttitkcdr Palh. | Parttitkar Polh. | Pirttitkar
v v v v v

|Pk
v v v v
E 1. s8z. EZ. 87, 53. SZ. 5 1.sz. E 2.8z 3 sz 5 1. & f 2.87. E 3. sz

.>A1.r. N Al _,Al [, | e Al _,Au. _,Al.r_ Au_
-»Az.r. e | 2e AZ.r. _,Az.r. | 2 Az.r. L, Az.r. _,Az.r_ Al.r.
-»Aa.r. N As _,Aa N Aa L, Aa _,As AS.R.
A A A A A A

Felderitd raj  Agitacids €s Felderitd raj  Agitacios és Felderitdraj Agitacios €
propaganda raj propaganda raj propaganda raj

Osszetétele: reddk, volt AVH-sok, haté&rok, partizanok, 200 jugoszlav és gorég emigrans.

Forras: - GerkilIstvan: A beltgyi karhatalomrdBelligyi Szem|g1987) 5. sz. 60.p.
- RAcz Lajos: A néphatalom fegyveres szerveinek Ujjaszéidese 1956-barBelligyi Szem|g1987) 1. sz.
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XVI. évf. (2009) 8.

Il. sz. melléklet
Karhatalmi ergk 19561957
Budapesti karhatalmi &k
. . Megalakulas ideje
Egységek megnevezese 11.09._11.18. 11.30. 12.15. 03.3L.
1. karhatalmi ezred 494 1107 1215 1170
2. karhatalmi ezred 535 1200 1219 1215
3. budai karhatalmi ezred 1050 1150 1580
Hodoséan csoport 477 477 469 Helyrségbe
(Budapest kornyéke) vonul
Pestvidéki karhatalmi ezred 162 162 Beolvad a BM-be 1170
Orbéan csoport 461 461 Beolvad a BM-be
BM karhatalmi ezred 1900 1900
Budapest 6sszesen: 3179 4557 5973 5865
Vidéki karhatalmi efk
il Megalakulas ideje
Megyei zaszioaljak 12.0L. 01.15. 03.3L.
Pest megye 573 573 573
Gyér megye 156 160 160
Veszprém megye 246 442 442
Zala megye 223 223 223
Somogy megye 105 312 312
Baranya megye 280 300 350
Fejér megye 172 172 244
Békés megye 120 240 440
Szolnok megye 800 892 892
Hajdu megye 270 340 450
Heves megye 293 320 320
Noégrad megye 150 150 150
Borsod megye 266 500 500
Szabolcs megye 155 155 155
Komarom megye 208 208 208
Bacs-Kiskun megye 573 600 1300
Csongrad megye 977 977 977
Tolna megye 117 117 117
Vas megye 187 400 400
Vidék dsszesen: 5871 7079 8213
F 3
S000
8000 /J—— —
7000 ]
6000 _,_-—-/"'/
5000 >
4000 //
B 1956, 5% 1957 1957, 1957, g
november december Januar februar marcius

Budapest = Vidgék
Forras: - Gerkilstvan: A belligyi karhatalomrdBelligyi Szem|g1987) 5. sz..60. p.

- Rcz Lajos: A néphatalom fegyveres szerveinek Ujjaszéidese 1956-barBelligyi Szem|g1987) 1. sz.
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IV. sz. melléklet

A honvéd forradalmi karhatalom kiemelt intézkedéde&i56. novemberében.

Esemény

Intézkedés

- 15-én Ujpesti munkasok tiintetése a Rakdczi Gton

- A szovjet csapatok kiszoritjak a turdteet a kornyéksl
(A szovjet alakulatok utols6 6nall6 intézkedése)

- 15-16-an provokacio a MOM székhaznal a Furj uitan

- Kiszoritas és a hangadokéliitasa.

- 17-én tintetés Csepelen a munkastanacsok niafiett-
kabesziintetés)

- A szovjetek karhatalmista biztositas mellett ggépoly
sorozatokkal oszlatjak fel a tomeget.

- 19-én megjelennek Budapest és a vidéki nagyvinaso
cain a kézos szovjet-magyar ébk. Budapesten tomeg-
kozlekedési sztrajk.

- 5-7 Bs kozos jabrok igazoltatnak Budapest szerte.
Szovjet ,gyalogos” katonék bearamlasa fokozédik Ma-
gyarorszagra.

- 20-an ,polgarosodik” az élet.

- Ismét kozleksidéndr jelenik meg Budapest utcain.

- 21-22-én orszagos munkassztrajk.

- Sportcsanamfygyilés feloszlatasa

- 23-a4n néma tiintetés.

- A tdmeget figyelméztévésekkel kiszoritjadk a hely-
szinil.

- 15-22. kozott harcok a Rézsak terén a Kordtory-Ob
dan, a Hivdsvolgyben és Pesthidegkdton.

- A karhatalom csapda — leshely harcméd alkalséza
val, tiizzel felszdmolja a fegyveres csoportokat.

- 23-27. kdz6tt a Nyugati palyaudvarndl és éb&nya—
Als6 vasutallomasnal 26 vagonos segélyszallitmédoyt
madnak meg fegyveres csoportok.

- A fegyveres csoportok harcban tofidelszamolasa.

- 23-30. kozétt a Mecsekben (Tét, Egerag, Sikonda
Szaszvar, Maréhaza, Magyaregredyharc a fegyveres
ellenéllé csoportokkal (,Mecseki lathatatlanok™

- Zaras, kutatas, uldozés, felszamolas a szespgbatok
altal, AVH-s katonak felvezetésével.

- 23-30. kdzott a Biikk parancsnokséag felszamolasa

- Zérél,s, kutatas, Uldozés, felszamolas a szovgiatsk
altal, AVH-s katonak felvezetésével.

- 23-30. Harcok Fejér, Veszprém, Baranya, Szolnok, S
mogy, Tolna, Heves és Nograd megyékben.

- 5-10 &s rendr és karhatalmista jarok FKCS (Felde-
rité — kutatoé csoport) harcméddal felszamoltak a fegyve
res csoportokat (,rendteremtés”)

November 03-an a szovjetek magyar tamés katonai egyenruhét széllitanak a Vaci ut@bérdosmarty térhez.

Forras: 2AB0O Arpad: A Magyar Forradalmi Honvéd KarhatalorBudapest, 1977, Zrinyi kiado.
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XVI. évf. (2009) 8.

V. sz. melléklet

A honvéd forradalmi karhatalom kiemelt intézkedéde&i56. decemberében.

Esemény

Intézkedés

- 04-05-én budapestétiinetés

- ,Lebeszélés”, sikertelen oszlatas, oszlatas ajst@Ek-
kel kbzosen.

- 06-an tlntetés a Nyugati palyaudvarnal.

- Fegyveres tdmegoszlatas orosz tankok biztositéda
lett.

- 07-én tlintetés a Nyugati palyaudvarnal.

- Provokatorok megjelenése a tudgtgimegben. Reridi
egyenruhas karhatalmistak (2@) fiizzel szétoszlatjak a
tomeget.

- 07-én sztrajk a mecseki uranbanyanal az uraréwe-S
jetunidba tortéa kiszallitasa ellen.

- ,Eredményes lebeszélés”.

- 08—09-én a Budapesti Kdzponti Munkastanacs setl-
vezett 48 6ras sztrajk és tlintetések Budapestegotaeal
janban és Tatabanyan.

- Témegoszlatas fegyverrel (Salgétarjanban 1®thal
Végrehajtas kdzosen a szovjetekkel.)

- 12-én MEMOSZ székhazbeli nagyigs, budapesti koz-
lekedési sztrajk (Moricz Zsigmond kortér és Zugiliav
mos; Visegradi utca, Bosnyak térglanyai at, Vaci ut,
autébusz)

- A MEMOS?Z székhaznal rajtaiités, a hangadéklbta-
sa;

- ,R” csoport alkalmazasa, a kozlekedés helyreéhita
hangadok dééllitasa csoportos kényszérigszkdz hasz-
nalattal. (Ekkor tortént a frissen rendszeresgatnibot
elss csoportos hasznalata)

- 12-én a ,Pdifi Karhatalmi zaszl6alj” provokativ romel-
takaritasa a Jozsef korat 81. szamu héit. el

- A tiltakozék eballitdsa. A karhatalmistakat a rdimgég
menti ki a tiltakoz6 tdmeg soraibdl.

- 13-an a bakonybéli fegyveres csoport felszamolasa

- Uldozés, a szovjetekkel kozos fegyveres fatsalas.

- 13-an budapesti sztrajk. A biztosito rérik kdzé a
Kossuth téren, a Rakoczi Gton és a Méricz Zsigmadird k
téren kézigranatot dobnak.

- Teriletzaras, az elkowdt ildozése, elfogasa.

- 16-an a csepeli gyarak és a Beloiannisz gyar nsaika
nak Ubsztrajkja.

- Terllletzaras, a hangadokdllitasa.

December 13-an Zala, Fejér és Baranya megyeireiddlapitdnysagok Ugyeletei azt jelentették, hogy ayeedgriiletén a
kozbiztonsag helyzete javuléban van.Korabban fobtasan kiemelt rendkiviili esemény@iettek jelentést.

Forras: - 3a80 Arpad: A Magyar Forradalmi Honvéd KarhatalorBudapest, 1977, Zrinyi kiadé.
- Rcz Lajos: A néphatalom fegyveres szerveinek Ujjaszéidese 1956-bamelligyi Szem|g1987) 1. sz.
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VI. sz. melléklet
A Karhatalom szolgalati formai és tevékenysége

1. Omalléan Kozis szolghalathan

A. Jarérszolgalatban (min. 3 £8) Szovjet katonaval
- Gyalog Rendérrel
- Gépkoesival Hatarérrel
- Szolgalati allattal Munkasdrrel
) Kutya wsp Hataslé Partizannal

- Jaréresoportban (7 £6) (rendén atalarendeléssel)

“R*> ¢soporthan (7 - 10 §6)

A Rendérség és a Karhatalom elére
szervezett gyors gépkocsizo csoportja
gyalogsagi 16fegyverekkel megerdsitve
és a rendérkapitanysagokrol indulva.

B. Orszolgalatban
Objektumok, hidak, vasati
felaljarok, part- és allami
objektumok, BV objektumok,
internald taborok, stb.
(Megerositve szolgélati allattal)

C. Fegyveres biztositdsi szolgalatban
) Tomeg jellegii események

biztositasa (Esetleges tomegoszlatas®)
‘) Pirt- és allami vezetdk utazasanak
biztositasa

‘) Katonai manéverek és “K” szallit-
manyok biztositasa

4. Tiintetések biztositisa
Kozosen felszolitas nélkiil
(provokaciora?) sortiizzel
tomegoszlatas!

Az allamhatar biztositasa
Zaras

Mélységi hatarérizet
(Hatardvezeten beliil 5 - 15 km)
Részvétel a robbano aknazar

(Harc a fegyveres csoportok ellen) ujratelepitésében

- Blokkirozas

- Kutatas

- Uldozés Orsziagos razziak,

- Bekerités akeiok biztositasa

- Elfogas - soproni zsak

- balatoni akcio
E. Agitacids és propaganda szolgalat i buda}[’)_esti eeystent kellopiumok

razziaja, stb.

F. Katasztréfak kornvezetének biztositasa

* Az allomany nincs kiképezve a testi kényszer alkalmazasaval jard tomegoszlatasra,
viszont alaposan felkészult a fegyveres harcra, a 16fegyverek felszolitas utani azonnali
alkalmazasara.

Forras: - Gerkilstvan: A belligyi karhatalomrdBelligyi Szem|g1987) 5. sz..60. p.

- 3ABO Arpad: A Magyar Forradalmi Honvéd KarhatalorBudapest, 1977, Zrinyi kiadé.
- Rcz Lajos: A néphatalom fegyveres szerveinek Ujjaszéidese 1956-baBelligyi Szem|g€1987) 1. sz.

59



KALMAN Zsolt
Somogy varmegye tintld6zési tapasztalatai a kiegyezééitaz els vilaghaboruig.

A kiegyezés alapvéen valtoztatott az orszag kdzbiztonsagi viszonyaitagyarorszag teriletérki-
vontak a csaszari zsandarsagot, mellyel a cerélasizervezet helyébe ismét a varmegyék onallé szer
vezeti 1éptek A varmegyei pandirsag tevékenysége Somogy varrhegygyakorlatilag egyaltalan
nem dokumentalt, annak kihatasai ébketsak tetten a killénbézzinti kdzigazgatasi jelentésekbin.
A Magyar Kiralyi Csendrség felallitAsaval ismételten és mar véglegedesrikit a varmegyék kezé-
bél a kdzbiztonsag megévasara hivatott testiilet itasg® A panduroktdl a kdzbiztonsagi feladatokat
egységes szervezettel és kdzponti irdnyitasskbdd testilet vette at, mely az élpillanattél kezdve
,elszamolt” feladatai teljesitéséveTevékenysége pontosan nyomon kévéttaetizsgalt idszakban

Somogy varmegyében a pandlrsag 1867. majus 1-ézdtkmeg Gjra tikodéséf A kdzponto-
sitott szervezétés vezetdscsaszari zsandarsag komdély hagyott maga utahNem fint azonban el
nyomtalanul, hiszen egy, a mai napig i8kddo szervezeti egységet hagyott 6rokul:éag intézme-
nyét, melyet a panduarok is atvettek. Ezen szervelmnet alkalmazta a Magyar Kiralyi Csénsig,

a Magyar Népkoztarsasag-, majd a Magyar Koztarsasafrsége is.

A levéltéri forrdsok nem kényeztetik el a kutatber idsszak statisztikai adataival, a kézbizton-
sagi viszonyok alakuldsara alapie a térténéseket leiré dokumentumokbdl vonhat®oletkezte-
tések.

Somogy varmegye tekintetében beszédesek a varmatigyénjanak ,évnegyedes jelentései”, me-
lyek periodikusan — korabeli sz6hasznalattal éleekézbatorsag romlasérol és tarthatatlan helydetér
szo6lnak.

CsePAN Antal, Somogy varmegye élsalispanja az 1868. szeptember 2-ai keltézélentésében
katonai eé rendfenntartasi célzatd igénybe vétéliért.

Erdekes, hogy mig a pandurok ugyan a varmegyenakéitségébe tartoztak, azonban bizonyos te-
kintetben a Beliigyminisztérium is diszponalt féleftnéha a varmegyék igényeivel ellentéteski.
valo példa erre a pandursag fegyverzetének vatesaal871-ben. Somogy varmegye vezetése dupla-
csou, hatultdlbs fegyverek rendszeresitését terjesztetienaivel ez a tipusu fegyver soréttel toltve a
Somogyi erdségekben — aholidi aljndvényzet volt — a tapasztalatok alapjan jobbasznalhato volt,
mint az egylovet, golyos fegyverzet. A minisztérium mégis az utbbiéa eb. Nem szamitott az sem,
hogy az elfogott indzk fegyverzete ugyancsak duplacgphiatultols, sérétes fegyver volt.

Az 1872-1874. évek kozotti ddzakra a kdzbiztonsagi viszonyok normalizalodtakdamegyé-
ben, mivel a negyedéves alispani jelentések kistiebésekkel az alabbiakat tartalmazz@zemély
és vagyonbiztonsag a megyéfdets labon all"**

A varmegyei kiralyi tgyész aispan kérésére dsszefoglalta az 1875. év kozbatpinelyzetét.
Osszefoglalasaban jonak értékelte a varmegye kiprisiagat?

Somogyban — a varmegye vezetésének merev elzakéazast — az orszdg mas megyéihez ké-
pest joval késbb allitotték fel a csendbiztosi hivatalt.

A somogyi csendbiztosi hivatal felallitasa a boazhéborunak volt kdszéntetmelynek soran a
varmegyeét szallitasi teedkl végrehajtasara kotelezték, mintegy 200 szekditkisaval.

A feladatot valakinek meg kellett szervezni, irdagi és kisérnie is a haborus tertletre. Mivel a
varmegyei vezetés nem talalt maga kozott erre ratkalembert, dontottek a hivatal felallithsa mellett
és élére — tobb jelentkék6zil — REER Matyas tartalékallomanythiadnagyot, mintdcsendbiztost
valasztottak, aki878. julius 24l 1883. julius 12-ig toltdtte be ezt a hivatalt.t kbveten Bhadna-
gyi ranggal atkerult a Magyar Kirdlyi Cseitdég allomanyaba, ahol 1887. majus 1-i nyugdijbgehe
Zéséig szolgalt.

Az 1881/Ill. tc® megjelenése — csakigy, mint 1850-ben a somoggzasdzsandarsag megszer-
vezése — a jdijuket illetéen teljes bizonytalansagba taszitotta a pandurokat.

A pandursag intézménye 1883. december 31-éviek szeg a varmegyébéhkoziilik a csenit-
ség allomanyéba — a varmegyedendbiztosan kivil — senkit sem vettek &t.

Az elbocsatott pandarok az allamtél végkielégisesh kaptak® A varmegye utolsé juttatasként
kéthavi bériket utalta ki részikre, mellyel a pasdg Somogy varmegyei fennalldsanak 117 éves tor-
ténete végére keriilt pott.

Somogy varmegyében a Magyar Kiralyi Csénseg 1884. januar 01-én kezdte mdikauését, a
VI. (székesfehérvari) csebikerilet alarendeltségében. A kerulet a Magyar liti@sendrség orsza-
gos kiépitésének harmadik titemébeaz V. (pozsonyi) csetickeriilettel egyiitt keriilt megszervezésre.
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A Magyar Kiralyi Csendrség tevékenysége a pandursaghoz képest sokkalspbban nyomon
kovethet, hiszen rendelkezésre allnak statisztikai kimwsiahta Ezen kimutatasok gyakorlatilag kivé-
tel nélkdl fellelhetk a varmegye alispani iratai kdzott, csérsetg cimszo alatt. Kulon érdekessége a
dolognak, hogy az adatokat a varmegye eloljarosdgém a terlletén itR6d6 csendri egység — sza-
kasz, illetve szarny — kdzdlte, hanem azt a kepakeincsnoksagrol kildték meg.

A vizsgalt idszakot statisztikai szempontbdl két részre lehettdbn, melynek alapjat a tevé-
kenység dokumentélaséra szolgald kimutatdsok Fdtoképezi. Ezen ddzakok: az 1884. januér 1.
€s 1902. december 31. kdzottbsdak, valamint az 1903. januér 1. utrdiszbk. Az 1884. januar 1.
€s 1902. december 31. kozottbsdakban a statisztikai lapok hat ré&dzlevodnek dssze: feljelentés,
letartoztatas, egyéb események és cselekményskoliebtt szolgalat, egyéb szolgalat ésdsitbe-
tegségeldl szolo tablazatok.

A feljelentésés detartdztatas, a személyes szabadsagot korlatozé intézkedéskéntlazer ele-
jére kerult, mely hangsulyozta fontossagukat.

Az egyéb események és cselekményeszben kerilltek kimutatasra, mint kddési tertleten
bekovetkezett és a csdimgég tudomasara jutott térténések. A személyesadsalgot korlatozé intéz-
kedésekhez hasonldan erre a részre is jeflengpontaneitds, mely a gyakorlatban azt jeleatymem
kerllt ebre meghatarozasra a nyomtatvanyon a jelentésreekéteesemények és cselekmények kore,
hanem azokat a bekdvetkezés fliggvényében mutatiiztak

A felszdlitott szolgalathét részbl allt: letartdztatas, rabkisérés, postai fedezegelyszolgalat,
fogoly 6rzés, ebvezetés és egyéb. Agyéb szolgalathozartozonak tekinteték: a vasuti Ugyeletet; a
vasar ugyeletet, a bucsu Ugyeletet, adiiigyeletet, a hajoallomas ulgyeletet, a folyami létidigye-
letet és az éjjebrok ellerbrzését.

A fert6z6 betegségekekintetében mind az emberrel, mind az &llatoklagicsolatos betegségek-
kel is foglalkoztak.

Statisztikai jelentéseket havonta kildtek a varregzetésének, amelyeket a kdzbiztonsagot don-
téen befolyasold kortlmények magyarazataval is Kieiggsek.

1903-t6l a statisztikai adatszolgaltatas gyokeadozason ment keresztiil, mely mind kulalakjat,
mind pedig a tartalmat is jeléisen megvaltoztatta. A korabeli kézzel rajzolt tabtat — bar nem
azonnal, de — formanyomtatvany valtotta fel, mekykigdltése a periddus elején még kézzel, dkes
biekben mar irégéppel tortént.

A statisztikai adatszolgaltatas tartalmaban a zakokat a vétsegelrés a kihagasokrol szol6 (j
torvények megjelenése idézté.&

A statisztikai adatlap két részre tagolddott: atads illetve egyének részre. Az esetek tekinteté-
ben az effordult és kideritett, mig az egyének vonatkozas&zaelfogott (divezetett), valamint a fel-
jelentett kategoriakat kilonboztette meg.

A statisztikak kdzigazgatasi szervekhez téftéregkildésének intervalluma nem valtozott, azon-
ban a szoveges kiegészités elmaradt.

Ezen idbszak statisztikai adatszolgaltatasarél mar megdétiagp az adott tipust delictumokés
kihdgasok felderitettsége, illetve — igaz, hogykakarabszam és nem konkrét tigyszam szerint — az el-
kovekkel kapcsolatos csefid tevekenység is. Az Uj adatszolgaltatds viszoat mem tartalmazta
azon egyeéb szolgalatokat, melyet a céedk prevencioként, illetve felszdlitasra adzéleken tul még
teljesitettek. A jarvanyokkal kapcsolatos adatsatdgas is elmaradt.

Az adatszolgéltatas médositott tartalma nem tetietivé, hogy a két statisztikai jelentési format
teljességre torekden dsszehasonlitsam.

A polgéarok biztonsagérzetét személyik és tulajdoméllelme alapvéen determinalja. Ezen
megallapitds nem csak napjainkra, hanem az egdsertirténelemre helytallé.

A kétfajta statisztikai rendszer azonban csak hi@erpontokon fedte le egymast. A biztonsagér-
zetet alapvéien meghatarozo, airkddési teruletre jellendzbiincselekményi tipusok tekintetében azon-
ban (lopas, rabladjzeset, gyujtogatas) az 6sszehasonlitas elvégezhet

A héarom preferélt cselekmény elkdvetése adta estelizsgélt idszak vonatkozasaban a regiszt-
ralt biincselekmények kozel kétharmadéat — 61,5 %-at —, 4§20 eset.

A legjellemzbb kdzulik a lopas volt — 36,7 %, 11180 eset —yated gyujtogatas kévet 24 %-
kal, 7304 esettel. Rablasra a 31 éves dekad &att@etben kerllt sor, mely az esetek 0,8 %-a.

Fenti cselekmények aranya azdéeperidédusban az esetszamok 88,6 %-at adta, adai@sadik
dekadban ez 54,1 %-ra mérs@dtt’® A periddusokra levetitve ugyan ezen mutatokatruksiralo-
das allapithaté meg.

Az esetszamokat — a kvazbdrdulasi gyakorisagot — tekintve mindharom tiposatkozasaban
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szamszaki ndvekedés tapasztalhatd, mivel a lopa86R-rél 8280-ra, a rablasok 28-r6l 208-ra, a
gyujtogatasok pedig 2875ir4429-re emelkedtek.

A jellemz biincselekményeknek az dsszésdselekményhez viszonyitott ardnyat vizsgalva a ko-
rabbi nbvekd tendencia azonban mar csak a rablasok tekintetédgtéllo, mivel csak ezen delictum
esetében volt regisztralhaté névekedés: 0,4 %P0 ra. A lopasok esetében 44,3 %-rél 34,7 %-ra,
mig a gyujtogatasok tekintetében 43,9 %-rol 18,66%& csokkent az ardny a masodiksithkban.

Napjainkban a rerigiség szakmai megitélése szempontjabol kulcsforgasatelderitési* és a
nyomozast’ eredményesség

A csendrség tevékenységét vizsgalva ezen mutatdk kdzibaroa felderitési eredményesség mé-
résére sem az élssem a masodik periddus statisztikai adatai nd@rabsak, hiszen nincs megku-
[6nbdztetés ismert és ismeretlen elkéketdzott.

A masodik peridédus adatai viszont — tekintettehanogy az éfordult és kideritett eseteket egyutt
tartalmazza — lehété teszik, hogy nyomozasi eredményesség kimutatbgyén.

A preferalt iincselekményi kategoriakra levetitve:

- lopas: 88,77 % — a két sz&kérték 77,5 és 107,8 %;
- rablas: 97,35 % — a két széksrték 87,5 és 100 %,
- gyujtogatas: 74,59 % — a két s2éstek 62,7 és 108,7 %.

A fenti adatok alapjan megallapithatd, hogy a MadSiealyi Csendrség dokumentaltan végezte
tevékenységét a kdzrend és kdzbiztonsag szolgalatal altal elért eredmények mai szemmel nézve
imponalok, bizonyitjak a magyar vidék korabeli kizxbnsagi allapotanak miséget.

Az események okai minden bizonnyal a nemzeti reshelnd tapasztalatok hasznositasa és a tes-
tUIezt3nek a tars rendvédelmi szervezetekkel, illetk@zigazgatassal megvaldsitott egyiiktidése le-
het:

Jegyzetek
1 ParRADI 1996

2 PARADI 1986

% BERTA 2000

4 CsapPo

® PARADI 1989

5BERTA 2002

"DoBAl

8 Méltésagos B Ispany Ur! A rablékat illgtleg tisztelettel jelentem, hogy mult hé 27-én a 8likeisz Izraelitatél tsbb
vaszon darabot, kevés pénzt — orat és gylrikettaibo s onnét kutasi korcsmaban mentek, honnétesazaz ftra meén
pénzt vittek el. — Harom tsapat pandur azonnalak&mnedett — de az Inkei éisegnek tartva azok eltiintek, — merre nem tud-
ni. A MM. Beliigy Minister Ur altal értesiilvén arrdipgy Magyar ajku Katonasag nem adatik — azonniPé@gyenbre
200 vadaszt kértem.” SML fi. 1868.96477. sz.

° PARADI 1992

10SML kj. 1871. februar 6.50. sz.

1 Loc. cit. 1873. mé4jus 3.150. sz. ; SML fi. 1876

12 ... a kaposvari kiralyi torvényszék terilletén 1878y folyaman a kdzbiztonsagi allapot nem csakékjé volt, de
tekintve az éiz6 éveket, jonak mondhat6, e mellett bizonyit azoriikidény is, hogy a kézponti foghaz és bortonokziitsa
csak 130-160 kozott valtozott (...) fordultak ugydh B875-ik év folytan is nagy fontossagiinbettek, mint apa gyilkossag,
— g gyilkosséag és rokon gyilkosség is, — ezek azomkbatielesen, s egyes csaladokban felmerilt megkertiajulasok, az
altalanos rend s kozbiztonsag veszélyeztetéséngklkoként nem tekinthék.” SML fi. 1876. sz.

131881/Ill. tc.

14 ParADI 1998

> SML fi. 1884.1102. sz.

% Loc. cit. 40. sz.

Y ParADI 1999

181878/V. tc. ; 1879/XL. tc.

19 Biincselekmény (imtett, vétség)

20 v¢leményem szerint itt éritetetten az els és a masodik iibzakok kozotti jelerss eltérés a regisztraltibesetek vo-
natkozaséban, hiszen a masodik periddusban terigorolasra kerilt az akkor hatalyofirBet térvénykodnyv altal szank-
ciondlt dsszes delictum, nem volt lefs#tg az adatok ,kozmetikazasara”. A preferalt csatakyek még jeletis szambeli
ndvekedésik mellett is csak kicsit tobb mint atfedézik ki az 6sszes bekdvetkezdthbselekménynek, szemben a korabbi
tobb mint kétharmados részesedéssel. Megallapiteh&d, hogy az elsperiddusban — hasonléan az altalam kdvetett gon-
dolkodasmenethez — e harom kategériat tekintettégfantosabbnak, a tdbbi cselekményt nem tartdétigkilyosnak.

2L A felderitési eredményesség: az ismeretlen elkpivaigyek szamanak viszonyitasa az azokbol felderitgekhez
széazalékos formaban.

22 A nyomozasi eredményesség: az 6sszes elrendetiarfs viszonyitasa a felderitett tigyekhez, fiiggétlattél, hogy
az elkdveb az inditaskor ismert volt, vagy ismeretlen, szélzas formaban.

23 PARADI 2000; PARADI 2005

62



KALMAN Zsolt

Somogy varmegyériilddzési tapasztalatai a kieqyezésiz elg vilaghaboruig

A jegyzetekben alkalmazott roviditések:

MONOGRAFIAK:
BERTA 2000

BERTA 2002
CsAPO
PARADI 1996

TANULMANYOK
DoBaAl

PArRADI 1986
PARADI 1989

PARADI 1992

PARADI 1998

PARADI 1999

ParADI 2000

ParADI 2005

BRTA Gyula: Somogyorszag pandurjainak torténete 1766-1884rcali, 2000, Marcali
Varosi Helytdrténeti Mizeum.

BRTA Gyula: Betyarok, hohérok, bortonok Somogybéaposvar, 2002, Somogy Megyei
Buntetés-végrehajtasi Intézet-Somogy Megyei Honisth&gyesiilet.

CsaPO Csaba: A Magyar Kiralyi Csendrtség torténete 1881-1914écs, 1999, Pro
Panndnia Kiaddi Alapitvany. /Panndnia kényvek./

RRADI Jozsef et al. (szerkx magyar rendvédelem tortén&adapest, 1996 Osiris

Dosal Andras:Somogy varmegye politikai igazgatasa az énkényorddoraban (1849 ja-
nuar — 1865 szeptembeRaposvar, 1989, Somogy Megyei Nyomdaipari Vallal8bmo-
gyi almanach 50-51./

RRADI Jozsef: A dualista Magyarorszag belligyi szervezBeiigyi SzemI&XXXIV. évf.
(1986) 4. sz. 45-50. p.

RRADI JOzsef: A polgari magyar allam élkozpontositott kdzbiztonsagi szervezete a
Magyar Kiralyi Csendrség.Bellgyi SzemleXXXVII. évf. (1989) 2. sz. 35-40. p.

RRADI Jozsef: A dualizmus kozrendvédelmi szerveinek neffé és tevékenységik
tapasztalataRendvédelem-térténeti Flizetek (Acta Historiae Rdéia®rdinis), II. évf.
(1992) 3. sz. 21-28.p. A tanulmany korébbi véltaza991. november 19-én Budapesten
hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédeldén&ii Tudomanyos Tarsasag altal
szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konééseorozatnak g@lradicio és korsze-
riség” cimi l1l. konferencidjan. A publikalt tanulmany afiatias javitott, dvitett és atdol-
gozott valtozata.

RRADI Jozsef: A Magyar Kirdlyi Cserddség megalakuldsa ésiikddése (1881-1918).
Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rd@adrdinis), VII. évf. (1997) 8. sz. 78-
83.p. A tanulmany korabbi valtozata 1996. oktoli®€2 Budapesten hangzott el a Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-térténeti Tudomanyosagars altal szervezett rendvéde-
lem-térténeti tudomanyos konferenciasorozatakapoleoni kbzbiztonsagirtestilet Gtja
Parizstol — Italian és Ausztrian keresztll — Budsjgg cimi VIII. konferencigjan. A publi-
kalt tanulmany az éhdas javitott, bvitett és atdolgozott valtozata.

RRADI Jézsef: A Magyar Kirdlysag rendvédelme. 1867-1®Réndvédelem-térténeti Flize-
tek (Acta Historiae Preasidii OrdinispX. évf. (1999) 10. sz. 98-147.p. A tanulmany kerab
bi valtozata 1998. szeptember 22-én Budapesten btinglza Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-térténeti Tudomanyos Tarsasag altaleszett rendvédelem-torténeti tudo-
manyos konferenciasorozatngk nyugati rendvédelem hatasa a XIX-XX. szazadiyaag
rendvédelemretimii X. konferencigjan. A publikalt tanulmany az&llas javitott, dvitett

és atdolgozott valtozata.

RRADI Jozsef: A rendvédelem, kozigazgatas és a wéd#lapcsolata a kiegyezékta
masodik vilaghaboruigRendvédelem-torténeti Fuzetek (Acta Historiae Rdéa®rdinis),

X. évf. (2000) 12. sz. 79-87.p. A tanulmany korabditozata 1999. oktober 6-an Budapes-
ten hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rendviéetéligéneti Tudomanyos Tarsasag
altal szervezett rendvédelem-térténeti tudomanywgekenciasorozatnalkd, kdzigazgatas,

a véded és a rendvédelem kapcsolatanak valtozasai a pofgagyar allam idszakaban”
cimi XII. konferencigjan. A publikalt tanulmany azetias javitott, dvitett és atdolgozott
véltozata.

RRADI JOzsef: A magyarorszagi rendvédeleméidgisi tendenciai 1867-1958endvéde-
lem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Preasidii @id), XI. évf. (2005) 13.sz. 84-96. p. A
tanulmany korabbi véaltozata 1998. februarjaban Bedin hangzott el a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasagddseg-torténeti Szakosztalya
altal szervezett tudomanyos rendezvénysorozatmpszionjan. A publikalt tanulmany az
eléadas javitott bvitett és atdolgozott valtozata.

LEVELTARI GYUJTEMENYEK

SML fi.
SML k.

JOGSZABALYOK
1878/V. tc.
1879/XL. tc.
1881/I1. tc.

Somogy megyei Levéltatispani iratok
Somogy megyei Levéltar kozif¢si jegydkonyvek

1878/V. tc. a magyar birdtedrvénykonyv, a biintetésékes a vértségeét.
1879/XL. tc. a magyar blirtabrvénykonyv, a kihagasokrol
1881/IIl. tc. a kdzbiztonséagi szélgt szervezésér

63



PARADI JOzsef
A csendirség magyarorszagi torténete

A Magyar Kiralyi Csendrséget1881-ben térvény hivta életréés1945-ben miniszterelndki rende-
lettel® sziintették meg.

A csendrség intézménye olasz és osztrak kozvetitésseketikiagyarorszagra. A napoleoni
csaszarsag vonzaskorébe tartozo allamok a fraleigdzgatasi mintat tekintették kdveténoelda-
nak. Ennek részeként pedig a cserdg intézményét is atvették. igy kerilt sor anagy az Eszak-
Italiat magaba foglalé Lombardiaban csénezredet allitottak fel. Napdlemeresége utdn Lombardia
visszakerilt a WBSBURG-birodalomhoz. A MBSBURGOK megtartottak a csetid ezredet, & — az
1848-1849-es magyar forradalom és szabadsaghamsegédlettel tortéhleverése utan — a csémd
ség intézményeét kiterjesztették az egész birodapigy a Magyar Kiralysagra is. A cséinsig, mint
centralis irdnyitas alatt allo kozbiztonsagi szeeteitinen illett a neoabszolutizmus rendszerébe. A
csaszari hatalom azonban nem csupén a kdzrendnwédgtlekében tikddtette a cserdaséget, ha-
nem a hazafiak tld6zésének végrehajté apparatisaette a szervezetet. A teljes magyar lakdssag
mély gyilolete és — mas lehitég nem lévén — passziv ellenéllasa kisérte daestiiékenységét.

Ferenc Jozsdfirodalma két izben is olyan megsemndisiéreséget szenvedett, 1859. junius 24-
én Solferinénal, majd 1866. junius 03-an Koniggiédt, amely lehetetlenné tette, hogy az uralkodo a
népek akarata ellenére vezesse birodalméat. Mivaerakodoi hatalom lehéségei és az elnyomottak
kitartasa egyarant a végéhez kozeledett, a tortemellyzet leheive tette az uralkodo és népei kozotti
egyezkedést, a hatalom megosztasat. Ezen kompmmiss magyar térténelembe a kiegyezés elne-
vezéssel vonult be. A kiegyezés a vesztes magy@saggyztes HABSBURGOK kdzotti megegyezés
volt, amelyben az uralkod6 lemondott jogainak jelemészésl, Iéenygében a kormanyzas lebstge-
rél. A haborut — orosz segitséggel ugyan —A8$BURGOk nyerték meg, &m a békét elveszitették, mig
a magyarok a haborut veszitették el, de a békéhyeegtk. A birodalom az abszolutikus formardl at-
tért a polgari demokraciara. Kdzigazgatasilag &&tdrszag — a Magyar Kirdlysag és az Osztrak Csa-
szarsag — szbvetségévé valt, amely allamok bizoiggsiket kbzosen intézték.

A kodzos Ugyek kdzé tartozott a hadigy, a kulliggzesk finanszirozasat szolgalo kézés pénzigy.
A két allam kozos érdékviszonyai kézé pedig az uralkoddéi udvartartasjteliigy tovabba a két
orszag vam- és kereskedelmi szovetsége tartozdtbzBs lgyeket és a kozos érdelkszonyokat az
kulonboztette meg egymastol, hogy a kdzos ugyeletenképpen kozosen kellett realizalni, mig a
kozos érdek viszonyok esetén fenndllt a tarsorszagok ondliidetkezésének a leléstge is. E
mellett megkulonboztettek nem kbzds de l8legt egyetédleg intézend Ugyeket is. Ide tartozott az
ad6zas, a hajozas, a postaiigyek, a pénzrendszgegybank.

A kozos ugyek miniszterei nem alkottak a két t&zag felett allo kormanyt, ilyen kompeten-
ciakkal nem rendelkeztek. ik6désiikhéz a financialis alapokat a két tarsorszégaz az Osztrak
Csaszarsag és a Magyar Kiralysdg — parlamentjadeédgacioibol allo ugynevezett kvéta-bizottsag
biztositotta. Az Osztrak-Magyar Monarchia nem rékeleett kzos parlamenttel és kdzos o
kozjogi méltosaggal sem. A két tarsorszagdbbfkdzjogi méltdsagait az osztrak csaszari és gyanag
kirdlyi méltésagot egy természetes személy Ferémsed toltotte be, aki e ké# osztrak csaszari és
magyar kiralyi kbzjogi méltésdganal fogva valt agz@ak-Magyar Monarchia mindkét tarsorszaga
alkotmanyos monarchiajanak uralkodoj4va.

1868-ban vitak folytak az allam hivatalos elnevéréisis. Magyar kezdeményezéskerenc
J6zsef1868. november 14-én legfélsb elhatarozassal” az Osztrak-Magyar Monarchia i@t
chisch-Ungarirsche Monarchie) és az Osztrak-Ma@jandalom (Osterreichisch-Ungarirsches Re-
ich) kifejezések alternativ hasznalatat rendelté\étét kifejezés Ausztria-Magyarorszag allamalaku-
latanak kétféle felfogasat tlirkdzte. Nevezetesemsatrak felfogas szerint a dunai monarchia két-fel
ben bizonyos Ugyeket elt@n intéznek. A magyar felfogas szerint viszontd@llo orszag oly mo-
don rendezte viszonyét, hogy bizonyos ugyeit kozdstszi. Az elvi értelmezési kilénbségek ellené-
re a torvények lényegében azonos modon allapitoitika kozos, illetve kdzos érdeligyek targyait
és kezelésiiket, a két orszag alkotmanyos szervézede uralkodoi hatalom szerepét.

A gyakorlatban fokozatosan a magyar felfogas érggily. Mindenutt a magyar felfogast tikéoz
Osztrak-Magyar Monarchia (Osterreichisch-Ungariesttonarchie) elnevezést hasznaltak. A nemzet-
kozi szerpdésekben ,az Osztrak-Magyar Monarchia mindkét &lagpdie beiden Staaten der Oster-
reichisch-Ungarirschen Monarchie”) kifejezést hadtak® A cimer is neuralgikus témanak bizonyult.
Végiil is azonban a dualizmust kifefeielvények felkeriiltek a bankjegyekre’ié. hadseregnél vezet-
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ték be legkésbb a csaszari és kirdlyi kifejezések hasznalataot®n'® Pedig az uralkod6i cimek
szohasznalata mar 1868-banstld"

E szerint az uralkodo6 cime szé&désekben ,Ausztriai csaszar, Csehorszag kiralyaéstiMagyar-
orszag apostoli kiralya”, vagy révidebben ,Ausatdaaszar és Magyarorszag apostoli kirdlya” (,Kai-
ser von Osterreich und Apostolischer Kénig von Unfjaegyszetien pedig () Felsége a csaszar és
kiraly” (,Seiner Majestéat der Kaiser und Konig?.

A kozigazgatés, rendvédelem nem tartozott sem éskiigyek, sem a kdzos érdekiszonyok,
sem a nem kozos, de lebleg egyetéfileg intézend lgyek kdzé. A rendvédelmet a két tarsorszag
bellgye integrans részének tekintették. A belliglegknithetetlen résztertletének tartottak a rendvé
delmi szervezetekét.

A kiegyezés nyoman alakult ki a csaknem ezerévdsimdagyar allam polgéari formaja, nem
szamitva az 1848-1849-es forradalom és szabads&glaanat, amelynek teljes kiépitésére dxridt
vidsége, illetve a harccselekmények miatt nem ketékt sor. A polgari magyar allam formalédasa-
nak részekeént alakult a magyar rendveédelem. Ekkotgtre az a rendvédelmi struktira, amely — nem
nélkilézve ugyan a modositdsokat — alapjaiban agotdnyegében mégzve az eredeti strukturat,
miitkddik a harmadik évezred elején is Magyarorszagostruktiranak valt szerves részévé a Magyar
Kiralyi Csendrség.

A kiegyezés nyoman a magyar rendvédelmet Ujja tkedleervezni, hiszen a neoabszolutizmus
rendvédelmének egyes szervezetei — igy a csasedmibcseg is — elfogadhatatlan volt a lakdssag sza-
mara a politikai elnyoméasban betoltott szerepetnamagyar allam atvette a neoabszolutizmus rend-
védelmi struktirajdbdl azon szervezeteket, ameghgitikailag kevésbé kompromitalédtak. Ide sorol-
hatéak a pénzigdység és a vamhivatalok. Ahol annak sziikségét latttalj szervezeteket alakitott ki.
llyen volt példaul a Magyar Kiralyi Hatarreéigég, amelyet meglelisien kéén, a XX. szadzad elején
allitottak fel. Sor kerult tovabba az 1848-184%arsadalom és szabadsagharétieimagyar rendvé-
delmi szervezetek reorganizicibjara is. Ezek avezetek azonban mar nem tudtak biztositani a pol-
gari fejlodéshez sziikséges kozbiztonsagot. A varosokbare@ijdéeszett rengtrségeket ezért belidlr
fokozathosan modernizaltak, a XIX. szdzad végérbéddtevésbé elérve az eurdpai varosi éeseek
atlagat.

A legkedvedtlenebb kdzbiztonsagi helyzet vidéken alakult ki.falvak kdzbiztonsdganak
garantalaséra hivatott rendvédelmi szervezet, megyék kompetenciajaba tartozé pandur-szervezet
Ujjaalakitott varidnsa, lényegében megbukott. Kiépteolt a megvaltozott viszonyok kozétt, a meg-
valtozott igényeknek megfetekdzbiztonsagi helyzetet Iétrehozni. Mivel a vidédvestlen kdzbiz-
tonsagi allapota a polgari féfdés gatlo ténydipevé valt, e helyzeten feltétlenll valtoztatni kéll
Kezdetben rendkivili jogkdrrel felruhdzott rendvétdekormanybiztosokat kuldtek ki a kormanyok.
Ennek a megoldasi kisérletnek volt némi hagyomahigzen 1848 étt az uralkoddk egyes térségek-
re — a kozbiztonsag drasztikus fellazuldsanakszéeholasa céljabdl — kulonleges hataskorrel felruha
zott kiralyi biztosokat kuldtek. A dualizmusdsizakdban a kormanybiztosi szisztéma azonban nem
valtotta be a hozz&if6tt reményeket. Amint a kormanybiztos — feladatgeztével — elhagyta korze-
tét, az anarchia rovid éeh belll visszarendédott. Nyilvanvaldva valt, hogy kampany jeliegkciok-
kallsnem lehet a vidék rendvédelmét tartosan bitatosiElengedhetetlen a panddr szervezet kivalta-
sa.

A magyar kormanyok elgondolasa kezdetben az vollylvidéken is renttséget hoznak létre. A
vidék kozbiztonsagi szervezete témajanak megitéédsa@kkor allt be fordulat, amikor a kébi
miniszterelndk, TSza Kalméan — 1875-ben a PWCKHEIM korményban — elfoglalta a beligyminiszteri
posztot. TszA Kalman kezdelll fogva a magyar csefitség létrehozdsanak a gondolatat szorgalmaz-
ta. Fokozatosan szerzett tAmogatdkat elképzelégeatdsitdsahoz. A1$za Kalman altal kezdemé-
nyezett elgondolas egyarant illett a nemzetkdza ésagyar folyamatba. A XIX. szadzad a cs@#sdg
sikerszazadanak neveztieEkkor terjedt el Eurépa szinte valamennyi orsbagaa csenitség. A
szervezet bevezetésének az oka egyéiitelfiszonylag gyorsan és tartdsan az egész orsrilgtiere
kiterjedsen a polgéri allam viszonyainak és igényeinek metif&dzbiztonsagi allapot l1étrehozasara
volt képes e testilet. A dualizmuskori (1867-1918)gyar allamot a centralizacio jellemezte, Bar en-
nek ellenére a kébbi idészakokhoz képest a magyar kdzigazgatas kevésh&eamttalizalt. E kbz-
pontositasi folyamatba Kihéen illeszkedett a csebiség, amely a kormany kdzvetlen iranyitasa alatt
allt és egységes szervezettel, jogkorrel, ruhdzadtigyverzettel valamint szolgalati metodikaval vé
gezte tevékenységét, a varosok hatdsagi teriileténétielével, az egész orszagra kitetjenl®

Tisza Kalman el$ 1épésként 1876-ban az erdélyi csénsdget vonta a kéz6s hadsereg alaren-
deltségébl a magyar kormany feliigyelete ala. Ehhez megsteemagyar kormany és orszadigsg,
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az uralkoddé és a kdzos hadugyminiszter egyetérigserzzel megdmtette az erdélyi csetickég al-
kotmanyellenes itkddését, hiszen a kiegyezés szerint a rendvédelghtarsorszag belliigyének sza-
mitott, abban a had@mek nem lehettek kompetenciai. Erdélyben enneln@lée azért maradhatott
fenn egy csenit ezred, mert az Osztrak-Magyar Monarchia és azOBirodalom kozotti konfliktus
esetén a térséget potencidlisan kiemelt fontodsadgiiveleti tertletnek tekintették. Fontosnak tartot-
tak, hogy a varhaté harccselekmények feltételeeditetével kbzvetlenil szomszédos Erdély kozbiz-
tonsaga megfeléllegyen. Ezt pedig nem tudték volna szavatolnialagyar Kiralysag ezen részé-
ben is vissza allitottak volna a panddrsagot. éipat Erdélyben a csefréég megmaradt. Alarendelt-
ségén azonban valtoztatni kellett, ezaltal az @kattagyar Monarchia kdzds alaptorvényével 6ssz-
hangba hozhat6va valt a létezése.

Az erdélyi csendr ezred valt a mintajava és a felkéspgvé a Magyar Kiralyi Cserédségnek,
amelynek a létrehozasi folyamata 1881-1884-ig tiartokdzbiztonsagi szervezet létrehozasarél szolé
torvényjavaslat képviséhazi vitdja 1881. januar 17-én kéndtt. TiszA Kalmannaksikerult lekiizde-
nie az ellenzék ellenéllasat, miutan az ellenzbkatositottak arrol, hogy a szervezet nem fog balit
rendbrség természétteendket ellatni. A kormanynak az uralkodéval egyezteést az orszaggiles
kozigazgatasi bizottsaga altal tAmogatott inditééngz orszagdiyés némi vita nyoman 149:137
aranyban fogadta el. Az uralkodd 1881. februar i4zentesitette a torvényt, melyeteehdi- és az
als6 hazban 1881. februar 15-én hirdettek ki.

A torvény szentesitésének napja valt a testilefamapmelyet élszor 1931. februar 14-én tar-
tottak, a szervezet fennallasanak odtvenedik éviop@n'® E napot a testiilet tagjai a szervezet felosz-
lasa utan is minden évben megunnepelték ésiegeik fliggvényében. A szovjet hadifogsagba kerdilt,
Szibériaba deportalt cseftdk a munkatabori kérilmények, a kulféldre emig@dendrok pedig a
befogadd orszag nyujtotta leiségek szerint Unnepelték meg testileti napjukdtadnadik évezred
elején a volt testlileti tagok legfiatalabbjainaké&etkora is kdzel jar a kilencvenhez, azonban nem
feledkeznek el a csetibégi nap meglnneplédérA csendrség napjan 1945-ig a magyar allémf
rezidztgnciéjanak digrségét — az ugynevezett udvarlaki drseget — a Magyar Kiralyi Csefiég
adta:

A testulet kiépitése soran — a mar meglkassai kerilet utan — élgent a Il. (szegedi) cse6d
kerlletet hoztak létre 1881-ben. A lll. (budai) a&dV. (kassai) kerlleteket 1883-ban Allitottak fel.
1884-ben pedig az V. pozsonyi €s a VI. (székest@ngrkerilet kialakitdsaval befejedttt a Magyar
Kiralyi Csendirség szervezetének létrehozasi folyamata. 1885+i##raz egész orszag teruletéti-m
kodott a csenttség”

Mint minden Uj szervezet létrehozasanal a c8esdd) felallitasa soran is keletkeztek nehézségek.
A legnagyobb gondot a képesitésifeltételeknek megfelélszemélyi allomany hianya jelentette. A
csendrség tagjaival szemben magas szinvonall fizik&idlesi és iskolazottsagi kévetelményeket
tamasztottak. A cseficség legénységi allomanyanak mar abban ébked is irni és olvasni kellett
tudnia, amikor méas rendvédelmi testilletek legénérséga személyi allomartis-ének aranyaban még
megengedett volt az analfabétizmus is. A tiszbrainynak Ludovica Académia-i (Katonatisztk&pz
egyetem) végzettséggel kellett rendelkeznie. Etékepzettségekre épllt ra a csérsedgi szakkép-
zettségi rendszer. A létszamhianyt a hatéétvezényelt valogatott katonak alkalmazéasévahlbédt
at ideiglenesen. A kérdést véglegesen a ageadi illetmény felemelése oldotta nég.

A lakéssag — tapasztalva, hogy a Magyar Kirdlyirdéeség nem lat el politikai reid felada-
tokat, mint a néhai lBSBURG csendrség, valamint nem korrupt, mint a pandurok, toébbkodése
eredményes — elfogadta a szervezetet. A XIX. szaggdn mar azért versengtek a falvak, hogy az
telepilésukre is telepitsen a kormany céesiehet. Az |. vh-ig a testilet a permanensiégk folya-
matat élte. A Iétszama lényegesen néith. ™\ Magyar Kiralyi Csendrség feladatat tizenkétezéel
latta el a 293 000 khmagysagu és 20 millid lakost Magyar Kiralysagban.

A varosokban azonban a véarosi rérsgek nikddtek dsszességében mintegy 12 @l A
varosok lakéinak szama ugyan dinamikusabban gydmpamint a falvaké, azonban a Magyar Ki-
ralyi Csendrség ntikodése idszakaban atlag az 6sszlakossag 10 %-a korili atéigk ki csupan a
varoslakok. lgaz viszont, hogy a varosokban sokiajasabb volt atin6zés, mint vidéken. A csend-
6rség gyakori szervezetmddositasai kevésbé létsiasafiest, mint inkabb — a tapasztalatok nyoman
megvaldsuld — atszervezéseket jelentettek. Enngdnsidbb és kisebb létszandésot hoztak létre,
ehhez igazodva pedig gyarapitottak a parancsnokszgonat.

Az elss vilaghaborlig a szervezetben két jetesetbb atszervezés valdsult meg. A kilencvenes
években fegyvernemi jelleggel allitottak fel a hstéli csenérséget, amely a Magyar Kiralysagnak
az Osztrak-Magyar Monarchiaval egybé éatarszakaszainikodott. Erdekes jelenség, hogy e tes-
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tlletre kisértetiesen hasonlitd szervezetet hé&iodt, hatarcserdlség néven Ausztria az Eurdpai Unio
kilsé hatéraival megegyézatarszakaszain a XX. szazad végén, Szlovéniaydaggzag, Szlovakia
és Csehorszag eurdpai unios tagsaganak a létigfStsé masodik atszervezési hullam részeként don-
tés szuletett Ujabb harom csériceriilet felallitdsarol a régi csefittertletek teruletének e igdtése
altal. Végul azonban csak két Uj kerulet kialaldtaskerilt sor 1903-1904-ben a VII. sz. (brasssi) é
1907-ben a VIIl. sz. (debreceni) kerulet létrehdxas A szazad elején allitottdk rendszerbe az éigyn
vezett jarddrmesteri intézményt is, amely a cséntisztikarnak a nyomozati munkabol toréékiese-

sét volt hivatott potolni, mivel az 1900-ban életégs Uj biinvadi perrendtartas a csémiiszteket ki-
zarta a nyomozati tevékenységh' Ezt koveben a személyi allomany 5 %-at kitetiszti kar feladata
kizarélag az irdnyitas, elléreés és a képzés volt, melyet kimagaslé szinvortoit el. A tiszti kar
tagjai hatosagi kozegként a lakdssaggal nem ketélhkapcsolatba. 1907-ben U szervezeti elemmel
gyarapodott a csefitbég szervezete. Bevezették az Ugynevezett poysedatn A pétszarnyak hatosa-
gi mikodési terulettel nem rendelkeztek. Ide csopoxtisit viszont minden teeti amely a szolga-
Iatezléétés tertletén kivil esett. A pétszarnyaktaoinzott a gazdalkodas, kiképzés, személyzeti munk
stb:

A XX. szizad elejére kialakult a magyar allamappes@n belll a cseiddség iranyitdsanak szer-
vezeti kerete is. A testulet élén a cs@r@ligyebség allt, amely rendkivil 8k kori, mintegy husz
fényi magas rangu tisztbés a kozvetlen segédszemélyzetilldilt. A csendr-feligyelbbség élén a
Magyar Kirdlyi Csendirség felligyalje allt tabornoki rangban. A felligységen keresztll valosult
meg a két iranyitd tarca a Magyar Kiralyi HonvédeMinisztérium és a Magyar Kiralyi Beligymi-
nisztérium vezetési és ell@aési tevékenyseége. Magyarorszagon a asséd niikodése idején min-
denki szamara nyilvanvald volt, hogy a csémszemélyében katona, a csérseg pedig, mint szerve-
zet, rendvédelmi testilet. Eilbaddédéan személyi kérdésekben a cées@ly a honvédelmi térca, a
szerz\éezettel kapcsolatos dsszes tobbi téma tedbeetpedig a bellgyi tarca kompetencijdba tato-
Zott.

A Magyar Kiralyi Csenfirség szervezeti felépitése tobb Iéscsolt. A legalsé szervezeti elem
az 6rs volt. Itt teljesitett szolgélatot — az altisengcsoportba tartozé — legénységi allomany 95 %-a.
Az 6rsoket a szakaszparancsnoksagok iranyitottéak. Eavegalacsonyabb tiszti beosztas. A nyomo-
zati munkat végz ugynevezett jarésmesterek a szakaszparancsnokok kozvetlen iraayéks és
nem azérsokhoz tartoztak. Tobb szakaszparancsnoksag teysdgét iranyitotta egy-egy szarnypa-
rancsnoksag. A szarnyak élén még beosztott tigdltak. A legmagasabb teruleti parancsnoksag a ke-
rilet-parancsnokség volt, amelyeket ezredesi ranthé tisztek iranyitottak. A kertlet-parancsnok-
sdgok alarendeltségébenikiiddtek a pétszarnyak. A testlletet a csenfgligyebség fogta tGssze,
amely ald tartoztak az ugynevezett kdzponti szetedz mint példaul az anyagraktar, potléidomito is-
kola, és a cserbdségi tanintézet’

A testlilet el§ szolgalati szabalyzatat 1881-ben adtak ki Utasitd$agyar Kirdlyi Csentfség
szamara cimmel. Ezt koven a szerzett tapasztalatok figyelembe vételéwdl idben médositottak a
testilet altalanos szolgalati szabalyzatat. 1881-h896-ban, 1900-ban, 1903-ban, 1912-ben, 1927-
ben és 1941-benAltalanos szolgalati hatarozvanyok a Magyar KirdGgendrség szamara , Szer-
vezeti és szolgalati és szolgalati utasitas a Magyaalyi Csendirség szamaracimekkel. A testulet
fenndllasa soran aitkodésével kapcsolatos fontosabb targykoroket sriseé@balyzatban rogzitettek.
(pld.: Ugyviteli szabalyzat, Gazdaszatkezelési utasitéssiBetiigyi szabalyzat, Vezényszavak fiizete
stb)

A csendrség niikddését szabalyozo jogszabalyok — a feladatkortértHutalason tulmesen —
konkrét hataskori és eljardsi normakat nem tartziaka ellentétben példaul @varosi rendrség
hataskorét szabalyozo térvénnyel. Ez a helyzet ldbliiddt, hogy a reridségek 6nallé jogkorrel is
rendelkeztek. Ezzel szemben a c€eség mas hatdsag dontéseinek a végrehajtasa d&pgroezett
testiletként ikddott. A Magyar Kirdlysagban a rendvédelem témétkézabalyozo jogszabéalyok jog-
filozéfiai alapelve az volt, hogy a rend fenntaéi@sa kbzdsségek hivatottak. Nevezetesen a kdzponti
allamhatalom és az 6nkorméanyzatok. A rendfenntadésanyzati monopoliuma nem létezett. A rend-
fenntartds jogosultsagaival pedig nem a rendvédshmivezetek, hanem a kormanyzat és az dnkor-
manyzatok rendelkezetek. A kozésségek, azaz a kyzatiés az 6nkormanyzatok rendvédelmi fela-
dataik eredményes megvaldsitasa érdekében hozhétitakendvédelmi testileteket. A kormany az
orszaggyilés, az 6nkormanyzat pedig ko#igs hatarozata alapjan allithatott fel rendvédeésiile-
tet, melyet a koltségvetésidlkellett finansziroznia. A kdzponti allamhatalont [@tesitett rendvédel-

mi testiletet, ahol a rend fenntartasara az 6nkoyrsiok képtelennek bizonyultak, ugyanakkor azon-
ban az allam fikodése szempontjabdl az adott térségben vagy siabdten a rend fenntartasa feltét-
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lendl szikséges volt. Mivel a falvak tébbsége riylvaléan képtelennek bizonyult a kivanatos koz-
rend megteremtésére, ezért a kormanyzat létrebozsandrséget a vidék kozigazgatdsa dontéseinek
karhatalmi biztositasa céljatdl.

A gyakorlat azonban nem mutatott olyan tiszta kémétt az elmélet. Az 6nkormanyzatok rend-
kivili talalékonysagrél tettek tanubizonysagot antrség igénybevételét illéen. A telepllések 6n-
korméanyzatai szivesen vették, hogy jol kiképzettedszerelt, hatékony rendvédelmi szervezet all a
rendelkezésukre a kozbiztonsag megovasa érdek8herették volna azonban folytatni azt — a pan-
dursag idején altalanos — gyakorlatot, hogy a peotéil a hivatal, illetve a haz korli kisebb-naglgob
munkak ellatdsara is igénybe vették. A Magyar Kir@lsendrség esetében erre azonban mar nem
nyilt lehetséguk. A kézponti allamhatalom nem azért fizettsendrséget, hogy annak tagjai levelet
kézbesitsenek vagy éppen a falu jé@guek veteményes kertjét apoljak. Az ilyen jetlegénybeve-
telnek mar eleve hatart szabott a térvényi szalzakyoAzonban szamos mas — a mindennapi életben
felmerib helyzetben — az 6nkormanyzatok igyekeztek a mgaudra tdgan értelmezni a csérsiég
tagjainak igénybevételi lehetégeit. A csenttség vezetése figyelemmel kisérte ezen jelenségsket
az iranyité tarcanak fehként javaslatot tett arra, hogy miként lehetneabélyozatlan témakordket a
csendrséget létrehoz6 torvény szellemében rend@zni.

A kizardlag kényszer alkalmazasat végidnallo érdemi dontést nem hozo kdzbiztonsagivezer
zet mikddtetése azonban csupan elméleti sikon volt Iégess A gyakorlatban a rendfenntartas soran
a dontést és végrehajtast szamos esetben nemtielzétgalasztani. Eldbaddéddan alakult ki a testi-
let ugynevezett ,rendes” szolgélati teéimek a kdre, melyet a testileti szolgélati szalstlylzban az
irdnyitd minisztérium jovahagyasaval szabalyozklon szabalyoztadk a csefrdég és a kozigazga-
tas kapcsolatanak tartalmat és formajat.

Mar a testllet felallitasakor gondoltak arra, hegyikség esetén leligé kell tenni nikodését a
varosokban is. 1882-ben olyan térvényt hozott azaggyilés amely leheive tette, hogy a Magyar
Kiralyi Csendirség a varosokban is teljesitsen szolgalatot, tarasi eldljarésadg azt kéri. Mivel a
csendrség bevonasa a varosi rend fenntartasdba a \d@ltstgvetést mentesitette az altala felgyelt
teruleten a varosi reficség ntikddtetésének koltségéit ezért a cserfiiség szolgéltatésait igénybe
vevs varosnak téritést kellett fizetnie a csérsgnek. A cserdilség ezen szolgaltatdsa rendkivil nép-
szefi volt a varosok korében. Tobbségik igénybe vettsemdrséget e varosi rendfenntartasban A
vérgolsok a cserddseget, szinte kivétel nélkil kiltertletik kozreédelmének a biztositasara kérték
fel.

Az dnkormanyzatok és a lakdssag igényelte a éssédet. Ennek oka — a neoabszolutizmus-kori
emlékek halvanyulasaval — egyre inkabb a testiigatraényességében rejlett. A testllet kétség kivil a
magyar rendvédelem legeredményesebbékodd szervezetének bizonyult. A megalakulas és a vi-
laghaboru éveit leszamolva a csérstg a tudomasara jutotiincselekmények atlag 90 %-at felderi-
tette. A csendrségi szolgalatellatas alapelvét a mégés képezte. Ere forditotta a személyi és targyi
feltételrendszerének tobbségét. Blbddddoan viszonylag kevésdiricselekményt kdvettek el aliko-
dési terlletén, amit viszont magas szazalékos hainyolt képes felderiteni. A csemgdég korében
altalanos volt a 12—-16 dras szolgalati megterheldglyekbe természetesen hosszabb—révidebb pihe-
noket iktattak. A testulet személyi allomanyanak dotitbbsége azonban folyamatosan a szervezet
mitkodési teruletén tartdzkodott. Ily médon rendkialdpos helyismerettel rendelkeztek, ami jelent
mértékben déisegitette szolgalatellatasuk hatékonys&gat.

A csendrségi szolgalat meghatarozé formaja @idzés volt. A findzk allandé bizonytalan-
sagban éltek mivel soha nem tudhatték, hogy mikoha fog felbukkanni cseid jarér. A csend-
6rokkel pedig nem volt ajanlatos szembe szallni inivesendrok eiés testi felépitésjol kiképzett
személyek voltak. A csetidjarér minimum két &bél allt, amely szikség setén tokidrd is novelhedt
volt. Annak ellenére, hogy a csémdknek tilos volt a lakossagot zaklatniuk, a kisszbbalytalansa-
gokat sem volt szabad elnéznitk. Azokra figyelmeiiid kellett a polgarokat visszaesés esetén pedig
feljelentéssel kellett élnitk. A lakdssag viszoiztts lehetett a csefitkég segitségében a személye és
javai védelme tekintetében, illetve az elemi csakpadkalmaval. A folyamatos ééirgl jarérozés halo-
jan ebbb utobb fennakadtak a torvény ellendkétAmennyiben a cseidd jarér valamilyen térvényel-
lenes cselekedetet tapasztalt kételes volt anré@atayjtrni, ha szikséges volt a halaszthatatlan oyyom
zasi teendket foganatositani. Addig a szolgalatat nem fejaghbe, amig forré nyomon Uldozétt,
vagy a nyomozas tovabbi viteléhez sziikséges t&ehel nem végeztE.

A Magyar Kirélyi Csendérség a magyar allam 1000 éves fennéllasat itnmepdezvénysorozat
biztositasat 1896-ban mar mindenditt kivalé hatdstbkaldsitotta meg.
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A Magyar Kiralyi Csendrség szolgalati tevékenysége soran akadt néhamkesdepizod is.
1913-ban az alig egy éves fiiggetlenséggel rendelkbranidba vezényeltek a szegedi csighdri-
letbsl 150 csendrt a helyi kdzbiztonsag megteremtéséndisedjitése érdekében. A tobb évszazados
flggetlenségi harc utan az onéllésagot megézdszallam helyzetének konszolidalasa érdekében az
eurdpai orszagok egy csoportja egy nemzetkozi le@keartd kontingenst juttatott el az orszagba. En-
nek képezte részét a 15 fmagyar cseréd-kulonitmény. Az Osztrak-Magyar Monarchia hadeweje
dualizmus idszakaban, tobb izben és helyen vett részt békefiedntevékenységben. A Magyar Ki-
ralysdg rendvédelmi szervezetei réék@zonban a Magyar Kiralyi Csefidég volt az ets amely
ilyen misszi6nak részesévé vlt.

A csendrség feladatat alkotta 1933-ban a cserkész vidgtao biztonsaganak szavatolasa is,
melyet a Budapesit északkeletre mintegy 25 km tavolsagra felaodoll telepllésen tartottak.

A Magyar Kiralyi Csendrségnél szigoru katonas rend és fegyelem uralkoddtstileten belll
a katonai fuggelmi viszonyok érvényesiiltek, a sagn#omany katonai rendfokozatot viselt. Erre
szuksége is volt, hiszen feladatai k6zé tartozéttanai rendrségi feladatkor ellatasa is, melyet Ta-
bori Csendrség elnevezéssel valésitott niag.

A Magyar Kirdlyi Csendérség nem rendelkezett a tars-rendvédelmi testiilételendszeresitett
modernebb technikaval, illetve ugyanazon jogszaikalpnatkoztak ra, mint a tars fegyveres szervek-
re. Eredményes iktdésének oka a személyi allomany felkészitésébaremzeti identitastudaton
nyugvé szemléletmadd kialakitasdban, a hivatasdi ieflrivatottsag érzésén alapuld cselidészsége-
ben rejlett. Mivel a személyi allomany korében kitamunkaval kifejlesztett és folyamatosan karban
tartott hivatasorientélt szellemiség képezte diteseredményeinek tulajdonképpeni alapjat, ezért a
személyi allomany olyan értéket képezett, amelyatimdenkori vezetés igyekezett megdvni a nem
kivanatos hatasoktol. A cseitdég életét szabalyoz6 utasitasok tiltottak a &banddot. Kulondsen
nagy gondot forditottak arra, hogy a cséndtt maganemberként ne kerlljenek kdzvetlen kaptisola
biintigyileg ferézott csaladokkal, szervezettel, illetve térsédgel.

A legénységi allomany csupan meghatarozott széaatékz idsebb korosztaly —astlhetett. A
legénység és a tiszti kar tagjainak mennyasszadg/asaladjat egyarant alapos ell@ésnek vetette
ala a szervezet. Kétes inindlgyek és/vagy imugyileg fertzott csaladbdl szarmazo leanyt csend
nem vehetett feleségil. Ha mégis megtette, a &llielbocsatottak. A &s csendrok szamara a
csaldd nagysaga és a csabadéosztasi szintjehez igazodé mérketkas lakbérét a testilet kifizette
meég a csertit nyugdijba vonulasa utangtsannak halalat kovéen is az 6zvegyének, mindaddig,
amig az 6zvegy Ujra férjhez nem ment. A céerazonban nem lakhatott a szamara biztositott kikbé

A Magyar Kiralyi Csend@rség tagjainak, illetve csaladjuknak lakhatasabaz@zo rendeletek
nem voltak kedvesbbek, mint ahogyan azt a kézigazgatasban fogladkoitttisztvisedk egészére vo-
natkozéan szabalyoztdk.

A Magyar Kiralyi Csenérség fennéllasanak ddzakaban a Magyar Kiralysag allami tisztvisel
nek fizetését egységes elvek és rendszer szedbflypztak. Az dnkormanyzatok tisztvisielek a
juttatasait a két vilaghaboru kozottbakakban fokozatosan ehhez igazitottak. A c&esdd) személyi
allomanya a testllet |étrehozasatol allami alkabttaak szamitott, igy rajuk ugyanazok az ellatasi
szabalyok vonatkoztak, mint az &llami szféra mazatiban tevékenykékie. Ezek a szabélyok a fi-
zetés és a nyugdij tekintetében is kedegavoltak®

Az alapelv az volt, hogy az allami alkalmazott laliatoltétt pozicid tarsadalmi tekintélyének
megfeleé ellatdsban kell részesiteni az &llami foglalkadttakat. Az allami tisztvisék szamara a
szakterlletiiknek megfetefelssoktatasi intézmeény diploméja voltséiva. Ennek birtokaban vehették
fel az illetét — Uresedés esetén — gyakornoknak. A gyakornékh#&@om év volt, mely alatt — a kozi-
gazgatas szakterlletének megf@el differencialt tartalmi — elméleti és gyakorlkiizigazgatasi
szakvizsgat kellett letennie a jeldltnek. Sikeresga nyoman kerulhetett be a jelentkazhivatalnoki
karba, ahol a szolgalati idejének és a posztgradképzésekben vald részvételének medfeleke-
rilhetett feljebb a ranglétran a megireskelyek fiiggvényébety.

Ezt a rendszert alkalmaztak a Magyar Kiralyi C€esélg esetében is a fegyveres testileti sajatos-
sagok figyelembe vételével. A cséniiszteket ugyanazon fizetési kategériaba soroltdikt a hiva-
talnokokat. A cseniftisztek esetében a képesitési kbvetelmény azompanpolgari egyetem, hanem
a katonai egyetem a Ludovica Académia diploméja volsendrtisztek szaméra a gyakornokistd
egy elméleti tanfolyam elvégzése és a cée@h csapatainal eltoltott ugynevezett csapatstabiga
gyakorlat képezte. Ezutan kerllhetett a céeigtt az elé tiszti beosztasaba, amely a legalacsonyabb
tiszti beosztas helyettesi pozicidja volt. A dipppmmegszerzése és azdéetiszti beosztasba kertlése
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kozott a tiszteknek leh&téguk nyilt megfigyéként szakteriletikkel kapcsolatos tartalommakdna

dé tudoméanyos alkotofinelyekben bizonyos & eltdlteni, mint példaul jogtudomanyi karok tanszé
kein, laboratériumokban stb. A két vilaghaboru kKbndar egyre tobb tiszt rendelkezett tobb diplomé-
val. A Ludovica Académiai végzettség mellet altakifogi diplomét is szereztek a cséribztek:"

A legénységi allomanynal ugyan az elemi iskolaizedtség volt a képesitésbfitétel, azonban
a tarsadalom képzettségének a gyarapodasavalvadgitaboru kdzott mar egyre tébben rendelkeztek
a legénység tagjai kozil érettségivel. Figyelembi kenni, hogy a két vilaghdbora kdzotti magyar
tarsadalomban az érettségizettek ardnya nem hatejaaz ezredfordulés Magyarorszagon diploma-
val rendelkeék aranyat. Ennek tudataban bizton allithato, hoggemdrség személyi dllomanya ma-
gas iskolai végzettséggel rendelkezett. Az 6nkoymsdin rendrségek allamositaSayoman a rentt-
ség szemelyi allomanyanak allami iskolai végzetstkozatosan utol érte a csérekg tagjainak
végzettségét

A gyakorlati i letdltése utan az éldiszti beosztasba kefilcsendrtiszt fizetése megegyezett a
kdzigazgatas mas szakterlletén Kebsosztdsban dolgozé diplomas hivatalnokéval. Anfeges
szolgalat azonban fizikailag és pszichikailag igteghetbb volt, mint a civil mesterségek. E kldénb-
séget potlékok forméjaban kompenzaltak. Az ilydiegd pétlékok azonban nem haladtdk meg az
adott fizetési osztalyban megallapitott 6sszegt™*

A Magyar Kiralyi Csendrség hierarchikus és centrdlis felépitézervezet volt, amelyben a lega-
lacsonyabb beosztasokbdl és az azokat lsesaemélyi allomanybdl volt a legtdébb, a legmagasabb
beosztasokat pedig csupan néhanyan érhették eét ddosztasi szint kozoétt felfelé haladva pedig
folyamatosan csokkent a poziciok szama.dEblbdodoan nem nyilt lehgtég arra, hogy mindenki ma-
gasabb szintre jusson. Szabalyozni kellett &mehetel lehéiségeit. A csenttségi karrierre vonatko-
206 szabdlyok 6sszhangban alltak a kdzigazgatésinadizottakéval, annak részét képezték. E szaba-
lyozas lényegét alkotta, hogy admlenetelldl a fonoki szubjektivizmust igyekeztek kigzi, a maga-
sabb beosztasba helyezés feltétele a magasabt lsgprettség megszerzés volt. Altalaban 2-3 fize-
tési osztaly betdltése volt lehetséges egy kémesizint birtokaban. Ezen fizetési osztalycsopolien
[0l a magasabb fizetési osztalyba kerulés feltédelalacsonyabb fizetési osztalyban eltoltott vdrak
zasi id volt. Azok, akik nem szerezték meg a magasabbésresztalyhoz kotott képzettségi kovetel-
ményt, de mar elérték a képzettségikkel betdltremmagasabb fizetési osztalyt korpotlékban része-
sultek, amelynek mértéke ezen fizetési osztalyi@ttdt idotol figgéen alakult. Azok sem szamit-
hattak azonban azonnali kinevezésre akik birtokdvélte a magasabb képzettségnek, mivel a kine-
vezéseknek a magasabb fizetési osztalyban val@déssvolt az éfeltétele. Magasabb képesitéssel
rendelkedk — ha elérték az alacsonyabb fizetési osztaly mamiat — nem csupén korpotlékra voltak
jogosultak, hanemimzetes cimkéat magasabb beosztas titulusat adomanyoztak a seantlyknek
voltak a csenérségnél példaul a cimzetéssparancsnokok. A cimzetesség a rendfokozatokra nem
terjedt ki, mivel azok a fizetési osztalyokhoz tdfa&. Az Orszagos Rendfokozati Névjegyziehi —
az érintettek szamara nyilvanos — nyilvantartasieaették, hogy ki és mikor milyen képzetséget szer-
zett, illetve fizetési osztalyba nevezték ki, tovabmilyen cimzetes cimet és mikor kapott. A maga-
sabb beosztdshoz szilkséges képesitési kbvetelritéokaban a leghosszabb varakozasgival ren-
delkesket nevezték ki liresedések eséfén.

Kezdetben a csefitbkre is ugyanazok a nyugdijszabalyok vonatkoztaikt a tobbi allami al-
kalmazottra. Ennek a lényege az volt, hogy tiz&zedgalati id letoltése utdn szerezték mg a nyug-
dijjogosultsagot fizetésiik 40 %-nak az értékévet.kbvetien évente 2 %-kalatt a nyugdijjogosult-
saguk 0sszege. Aki negyven évet szolgalt fizet@6e%-val mehetett nyugdijba. Ennél tovabb azon-
ban senki sem maradhatott aktiv allomanyban. Lédes5 éves koraban akkor is nyugdijba kellett
vonulnia mindenkinek, ha a szolgalati évei nyom&gmem érhette el nyugdijleisége maximu-
mat. A baj azonban az volt, hogy a személyi allgynébbsége — mivel el szerette volna érni nyugdij-
lehettsége maximumat — igyekezett a léh&ggtovabb aktiv allomanyban maradni. De a legtébbe
nem érték meg a nyugdijképes kort. A legtdbbenamdiv éves koruk étt haltak meg, miétt még
elérhették volna a kotelényugdijba vonulasuk &pontjat, illetve fizetésik 100 %-val nyugdijba me-
hettek volna. Ebfl adéddan a XX. szazad elején a fegyveres szotgéieljesitk nyugdijat ot év
kedvezménnyel lattak el, azaz 6t szolgalati éutieté utdn mar jogosultak voltak fizetéstik 40 %-ra
nyugdijként. Ezt kovéen — a korabbi gyakorlatot tovabb folytatva — éeeho-kal 6tt a nyugdijigé-
nyuk, azaz 35 éves szolgélati viszony utan fizel®8e%-val mehetett nyugdijba a cséndebben az
idében a nyugdijak nem maradtak el a fizeté&dekiszen a fizetések rendezése alkalméaval a nyugdi
jakat is ugyanugy emelték, mint a fizetéseket. Aok@isen nehéz fizikai és pszichikai megterhelést
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eredményez beosztasokban eltdltottdd kedvezmeényesen szamoltdk. Az ilyen helyeken téito8
hénap egy évnek szamitétt.

A nyugdijak mértéke tehat, a szolgalatbtid fliggott. Ebfordulhatott azonban — élsorban a
tisztek esetében, akik fiatalon i§siilhettek — hogy a csefrdcsaladd viszonylag fiatalon hunyt el.
Ebben az estben a kevés szolgalatbeaddddan alacsony nyugdijban részesllt az 6z\eggve, ha
férje szolgalati halalt halt, mert akkor, — méltéagagi alapon — &ltalaban az elhunyt fizetésénék 10
%-aban allapitottdk meg az 6zvegy nyugdijat. Anmttak csaladjai szocidlis kdrilményeinek a rom-
laséat volt hivatott megékni a kaucié. Ennek a Iényege az volt, hogy a massgonynak olyan va-
gyonnal kellett rendelkeznie, amelynek jovedelthéb leend férje esetleges halalat kdgen is a
csaladé tarsadalmi allasanak megféiedzinten volt képes tartani csaladja életvitelékaticio kivalt-
hat6 volt, ha a menyasszony olyan képzettséggeetieerett, amelynek a fizetése poétolhatta a férj
keresetének a kiesését. A kauciot kivalthatta tb&a menyasszony szileinek bizonylata arrol, hogy
a leend vejuk esetleges halédla esetén a visszamaradottelielmét az elhunyt csalédizetésének a
mértékéig kiegészitik. llyen nyilatkozattételt dlkeallami fizetéssel, illetve nyugdijjal rendelkéz
részéél fogadtak el, mert ez biztos jovedelemnek szamdtdtizonytalan civil szférahoz képest. Ezzel
lehetiség nyilott arra, hogy az egyébként érdemlegesoramt nem rendelkézallami hivatalnokok
és a fegyveres szervezetek tagjainak a leanyaizassagkotésképes allapotba keriljenek a tiszti kar
tekintetéber{’

A nyugdijjogosult valaszthatta — akar nyugdijba wésat kdveten is — azt, hogy a nyugdijat
végkielégitésre valtsa at. A végkielégités dsskegaoly, — tobb éves nyugdijnak megfélalumma
volt — amelylsl egy kisebb panzio, bolt vagy farm megvasarolhvatié. Ehhez azonban sziiksége volt
a felesége beleegyezésére, valamint a testlleagagiszakemberei megvizsgaltdk, hogy a vallalko-
zas életképes-e, a végkielégités dsszege elégdapeallalkozas beinditdsahoz, valamint a vallalko-
zas varhato jovedelme eléri e a nyugdij 6ssZ8gét.

A csendr testilet tagjairdl tortéhgondoskodas nem csupan az allam részé&losult meg. A
magyar tarsadalom tagjai szamos alapitvanyt iskettszemélyi allomany érdekében. A kevésbé tehe-
tés de a testulettel szimpatizalé polgarok ezen ®i@pyokhoz eljuttatva adomanyaikat jarulhattak
hozzéa a szervezetikddése személyi feltételeinek javitasahoz. Ezepitaknyok céljat a raszorulok
segélyezése, illetve a kimagaslo szolgalati tewgséeget ellatok jutalmazasa képezte. Az alapitvanyok
tették lehetvé tobbek kdzott, hogy az allami kituintetések maltissendrok pénzjutalmat is kapjanak,
mert egyébként a kitiintetésekkel pénz nenfJart.

A Magyar Kirdlyi Csenfirség a XIX—XX. szazad forduléjara meghonositottidéapat-meden-
cében azokat a rendvédelmi modszereket, amelyekkskendrség vilagszerte eredményeket ért el.
Egyben pedig a kozigazgatassal, illetve a tarswénhelmi testlletekkel valo egyitlikbdés tekintete-
ben kialakultak a Magyar Kiralysag korulményeihéabnazkodo eljarasok is. A testllet ugyanazon
felszereltséggel és jogosultsaggal rendelkezettt ankbzigazgatas szférajabalikods tébbi rendve-
delmi testilet, és a személyi allomany juttatase grtek el lényegesen a kdzigazgatas mas tdriilete
tevékenykedkeétl. A testulet a magyar allamapparatus szerves vészit. A Magyar Kiralysagban a
polgari kérilményeknek megfetekdzbiztonsagot vidéken a Magyar Kiralyi Csérstg hozta létre
és tartotta fenr’

A dualizmus idszakara a Magyar Kiralyi Csetidég tevékenységére vonatkozoan altalaban két
kritika szokott elhangzani.

Vannak, akik ugy gondoljak, hogy a csérskg a valasztasok soran fellépésével befolyasolta
azok alakulasa: Ezen nézetek déten a korabeli sajtoban megjelent kézleményekretkizaak.
Valo igaz, hogy a valasztasok nyoman a korabetidlsan megjelentek — a mindenkori vesztesek ré-
széBl — olyan cikkek, amelyek vereségiiket a csesél fellépésének tulajdonitottak. Erdekes azon-
ban, hogy a veszteseksitel kormanyzati pozicidba jutva semmit sem tettekigynevezett csefid
terror ellen, viszont a kordbbi kormanypartok téétugyanazon vadakkal a csérseget, mint amivel
a jelenlegi kormanypart ellenzéki koraban. A helyaegitéléséhez meg kell ismerni — legalabbis
nagy vonalakban — a korabeli valasztasi szabakoydgét. A XIX. szazad masodik felében még nem
volt a Magyar Kirdlysadgban &ltalanos és titkos sAléjog. Kizarolag a férfiak azon része szavazha-
tott, akik megfeleltek a valasztasi térvénybesdirelvagyoni és szellemi cenzusnak. Ebadddoan a
lakdssag 5-10 %-a k6zott mozgott a valasztoképlgumk szama. E nem tudl nagyszamu tdmeg tag-
jait a péartok igyekeztek kiulonbézgesztusokkal a maguk szimpatizansava tenni. Aekbedjarat re-
szét képezte, hogy a valasztasra jogosultabstdesen megvendégelték, kdzulik j6 néhanyan illumi-
nalt allapotba kertltek. Ennek kbvetkeztében pakiiktti versengés nem ritkan az ellenséges tabo-
rok kozotti tomegverekedéséé fajult. Ez azonbanardizbiztonsagot veszélyezietselekmeény volt,
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amit a csendfség nem nézhetett tétlendl. Ezért a Magyar Kir@lsendrség azt a gyakorlatot alaki-
totta ki, hogy a szembendllé partok szimpatizakéae kordont vont és nem engedte meg az egyik
csoportbol a masik csoportba valé atjarast. Eztéaza vesztes part altalaban ugy értékelte, hogy a
csendrség megakadalyozta a hozza atjutni kivano szaeaZok

A masik kritika, ami a dualizmuskori szervezetkiddését érinti, azt veti fel, hogy a tdmeges
rendbontasok esetén szinte kivétel nélkiil a dsmedet vetették b&.E kritika implicite tartalmazza
azt is, hogy e szervezet brutdlis volt, az emhmgokat tipré efszakszervezetként alkalmazta a kor-
manyzat. E nézetek a korabeli statisztikdbdl téplalak, amelyek egyérteiran bizonyitjak, hogy a
csendrség szolgalatellatasa soran kerllt sor a legt@gyverhasznalatra, melyek kdzott halélos
kimeneteliek is voltak. Ezek a statisztikai adatok igazalgnéan nem, szabad azokat 6nmagukban
Osszefliggesukib kiragadva vizsgalni, mert téves kovetkeztetéselakitdsahoz vezethetnek. A Ma-
gyar Kiralysagban ugyanis nem volt mas rendvédairairvezet, amelyet eredményesen be lehetett
volna vetni tdmeges rendbontasok esetén. Adrsédek személyi allomanya példaul még karabéllyal
sem rendelkezett. A hadeszemélyi allomanya pedig — amelynek bevetésébevany tomeges rend-
bontas esetén lelistget biztositott — korant sem volt olyan szaksieneretek birtokdban e téren,
mint a csendrség. Nem annak alapjan kell egy allami testiletegitélni, hogy a rend fenntartasa ér-
dekében hanyszor és milyen eredménnyel vetik beabjektiv megitélés alapjat az képezheti, hogy a
testilet ezen tevékenysége milyen mértékben &ithiimgban a korabeli jogi szabalyozas tartalmaval.
Marpedig a testiletet nem marasztaltdk el hatask@pés miatt. A legitim orszaggiés altal hozott,

a csendrség niikddésére vonatkozd szabalyok pedig alafpeimegegyeztek az Eurdpa szerte kiala-
kult és a nemzeti csetiségekre, illetve a kdzrendvédelemre vonatkozézmlgélyok tartalmaval. A
rendvédelmi testlletek fegyverhasznalatat Magyaégen mar ebben azdigen is minden esetben ki-
vizsgaltak. E vizsgalatok nem tartalmaztak elmasdéamegallapitasokat.

A testllet személyi allomanyara iranyuld biografieitarasok még gyerekdipen jarnak. Az
azonban mar megallapithatd, hogy a testiilet tagjdiétszama tdbbé-kevésbé tikrézte az orszag la-
kossaganak a nemzetiségi 6sszetételét. A szentiélyidny korében megtalalhatdak voltak az orszag-
ban nagyszamban&é&hemzetiségek, mint példaul romén, szlovak, uksaarb, német és zsidé popu-
laciok tagjai. A csendtség tagjainak beszélnie kellett azt a nyelvet,lg@mea szolgélati helyén&la-
kossag beszélt. Ez nyilvanvaléan Ggy volt kivitekes, ha a szervezet tagjait — legalabb is jélent
meértékben — a helyi lakdssag kdsebették fel a szervezethez. A legénységi allomdibnyt tobbsége
a falvak fiai kozul kerdlt ki. A tisztikar tagja bbségukben a polgéri kisegzisztenciak kérébdult
(kisiparosok, kiskereské#, hivatalnokok)>

Tény, hogy a XIX. szazad végén és a XX. szadzaérejejends elégedetlenség volt tapasztalhato
az orszagban. Ez d@®n abbol fakadt, hogy a magyar régazdasag az ugynevezett porosz utas fej-
I6désen haladt, azaz a feudalis foldbirtokokat nertottsik fel a parasztsag kézott. Bbaddddan je-
lentds szabad munkagkeletkezett. Ezt a tdmeget az orszag koisadrastruktirajanak kiépitése so-
ran tobbé-kevésbé foglalkoztatni volt képes a gsaglaAz infrastruktira fokozatos kiépulése nyoman
azonban a — kétségtelenul gyors utembefidé&jipar — sem volt képes e jeléatmunkaes foglalkoz-
tatasara. A huszmilliéshyi lakossaghol ebben azélgen vandorolt ki mintegy harommilli® fAmeri-
kadba megélhetési gondok miatt. Térténelmi ténysaifk tarsadalmi helyzet és az abbdl fakadd sztrgj-
kok és az egyéb tomeges rendbontasok elterjedeééet. &onban nem, lehet félesé tenni az allam
rendvédelmi szervezetének egyikét sem, még akkorhsetdrténetesen ezen testllet — azaz a Magyar
Kiralyi Csendirség — feladatat képezte a tdmeges rendbontas fellépés>®

Az el vilaghaboru nyoman a cseitdégnek a rendvédelemben betdltétt szerepe meguélto
ami a kdzbiztonsag altalanos romlasahoz vezetethdlBorut kezdetben gyors lefolyasunak itélték
meg. EblBl adéddéan nem készultek fel a hosszas elhtzoddevaienység nyoman a kdzrendet ve-
szélyeztat tendenciakra. @ a rendvédelmi szervezetékt igy a Magyar Kiralyi Cserigtségbl is —
bevonultattdk a hadseregbe a leginkabb hadrafogirmélyeket. A csefitbk képzettségélh és
fizikai allapotabdl adéddan az alacsonyabb tisatakasz és szazadparancsnoki — beosztasok kévetel-
meényeinek kivaloan megfeleltek. Helyettik pedigarabrséghez a frontszolgéalatra alkalmatlan ugy-
nevezett pottartalékosokat vonultattdk be, déntaz idsebb korosztalybol. A kézbiztonsag — néhany
hénapos harccselekménnyel szamolva ezt a helyzek&iondsebb megrazkddtatas nélkil minden
bizonnyal atvészelte volna. A haborl azonban négytartott. A péttartalékosokkal felhigult csend-
6rség nem volt képes az egyébként is megromlottiktimisagi helyzeten arré lenni. A csérsfg
nem volt felkészilve az éhséglazadasokra, a tésendrség pedig az 191bitegyre inkabb elhara-
podz6 tomeges parancsmegtagadasokkal és a fraimébesen eltavozd nagy |étszamua csoportokkal
szemben volt tehetetléh.
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1918-ra alapvéen megvaltozott a hadi moral. Kordbban i&faidult, hogy a me&gazdasagi
munkak csucsitbzakaban a katonak tomegeseiirgéik a frontrdl, azonban a munka végeztével Gjra
megjelentek csapataikndl. A haboru utolsésithkaban azonban a katondk mar nem tértek vissza a
frontra. A hadefnél — a fegyelem helyreédllitdsa céljabol — ugynetteasistenc alakulatokat hoztak
létre, ahova a legmegbizhatobb katondkat oszttakez azonban oda vezetett, hogy felgyorsult a
csapatok moraljanak romlasa. Az Osztrak-Magyar Mdma 6sszeomlasakor pedig, amikor a frontrol
tomegesen tértek haza a felfegyverzett katonak,-akia sziikségét lattak — fegyverukkel is nyomate-
kot adtak kivansagaik megvalésitasanak, a Magya@liCsendrség nem volt képes a rend fenntar-
tdsara. Sorra alakulta a varosok és a nagyobbiftibsok magan rendfenntarté szervezetei, hogy
legalabb a kdzvetlen kérnyezetiikben teremtsenek kizbiztonsagot®

A kozbiztonsagi helyzet drasztikus romlaséat éraékel Magyar Kiralyi Csertaség vezét ja-
vaslatot tettek a kormany szamara a testllet Iétdaak az emelésére, a szervezeti egységek szama-
nak gyarapitasara, ennek a kivitelezésére azonlaanesemeények felgyorsulasa miatt — mar nem ke-
rilhetett sor.

1918. oktdber 31-én koalicids korméany alakult dtdéRoLyl Mihdly vezetésével az agynevezett
6szirdzsas forradalom nyoman. GroAkoLY!l Mihdly korméany6 eleget tett a katonatanacsok minta-
jara létrehozott cseddanéacs igényének, a Magyar Kiralyi Csérseg feligydijének GENCSY Arnold
csO. alezredest nevezte ki. A kinevezés ellen gidés csendrtisztek memorandumban tiltakoztak,
melyben felhivtak a kormanyffigyelmét a testlilet gyengitésének veszélyire.iAisaterelnbk azon-
ban nem fogadta el a memorandumban foglaltaketicSy Arnoldot Uj beosztasdban medggitette.

Az U] csendrfeligyeb pedig a tisztikar jeletis részét kényszernyugdijaztatta. Ezzel a szertezete
lényegében lefejezte. A testlilet ugyan igy ikduott a Tandcskdztarsasag létrejottéig, azonban or
sz4gos 0sszehangolt feladatra alkalmatlanna vaRkaWacskoztarsasag hatalomra keriilésével a Ma-
gyar Kirdlyi Csendrséget rendeleti uton feloszlattak 1919. marciusu26melyet Ggy valdsitottak
meg, hogy a cseldséget — minden mas rendvédelmi testllettel egyatz Gjonnan feldllitott Voros
Orségbe integraltak. A Vorddrségnek nem voltak karpat-medencei hagyomanyaiyhtagszagon —
Eurdpa nyugati feléhez hasonl6an — tobbpdlusi khelmi struktdra alakult ki. Ebben a rendszerben
a kozponti allamhatalom — a féjlés korabbi fazisaiban az uralkodohaz — és a kédsségek is
rendelkeztek kompetenciakkal a rend fenntartasatetkben. A rend védelme nem képezte komplex
modon a kdzponti hatalom monopdliumat, mint kelefBermészetesen az Osztrak-Magyar Monar-
chiatdl keletre esterileteken is kialakultak szakavatott rendvédedsiiletek, iranyitasukat azonban
a kozponti hatalom valdsitotta meg valamilyen fdvard Eurépa keleti felében, nevezetesen a cari
birodalom teriiletén kialakul6 szovjetuniéban mabéttetsds volt, hogy a rendvédelem az Uj hatalmi
kdzpont alarendeltségébe keruljon. Magyarorszdgonkan ez a fajta megoldas ellenkezett a magyar
fejlsdés lényegéver

A magyar kommunistak elfogadtak a proletardiktatkiepitésére vonatkozd azon lenini tételt,
amely szerint az (] allamhatalmat tarsadalmi alagahujjaszervezni. Ell fakaddan pedig a fegy-
veres szervek kérében nem maradhattak meg a koalialiberendezkedés idején is szolgélatot telje-
sitok. Elébb-utébb — néhany kivételesen j6 szakendthasttekintve — a teljes személyi allomanyt le
kell cserélni. A Tanacskoztarsasdg 133 napos fEsaaidején ilyen valtoztatasok természetesen kivi-
telezhetetlenek voltak. A Vordsrség vezet tisztségeibe azonban nem a rendvédelem szakemberei
hanem a munkasosztaly tagjait helyezték. Ezek desrk minden valosziiség szerint eredeti foglal-
kozasukban megbecsilt, j0 szakemberek voltak, Bmtgem volt mindegyikiik kommunista, hiszen
az orszagban nem volt olyan Iétszamu kommunisteketvvallo személy, mint ahany tisztséget a
kozigazgatasban, rendvédelemben és honvédelemblegllet: tolteni. A rendvédelem 0j vedatek
azonban fogalmuk sem volt arrdl, hogy mit kell télhna rend fenntartasanak mesterségéhez a legke-
vésbé sem értették.

A csendrség tekintetében a Vordsrség mar mindenképpen meggyengiilt személyi allomany
orokolt. Egyrészt szamos cséna fronton teljesitett szolgalatot, illetve hadiédgba esett, masrészt a
KARoLYI-korméany alatt kinevezett EBicsy Arnold a tisztikar jelerdts részét nyugdijaztatta. A meg-
maradt, kiprobalt régi szakembereket sem engedtg laatalom poziciéba. J6 esetben tovabb folytat-
hattdk szakmai tevékenységuiket, vagy kaptak egsitélt, ahol valamilyen latszattevékenységet
folytathattak. A csenifség tagjai jaratlanok voltak a kommunista eszraghbidin. A szétszort elhelye-
zédi testulet tagjai tobbnyire azt érzékeltékéstyrban, hogy Uj kézponti hatalom alakult ki, amely
megkisérli az orszag fuggetlenségét és terileéggisnedrizni. A csendrok tobbsége nem hazédo-
zott a szolgalat folytatasatél. A gyakorlatban gyébként is az jelentette, hogy @&sok az allomas-
helyeiken tovabb folytattdk szolgalatukat. Még gyemruha, fegyverzet sem valtozott, hiszen annak
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cseréjére hosszabbéig lett volna sziikség. A parancsnoksagok zomehisly@n maradt, csak atke-
resztelték voro$r parancsnoksagra és beosztottak egy—egy politiegbizottat is. A Voro®rség a
csendrok megkérdezése nélkil atkeresztelte a caehdt vorosorré. Aki azonban ez ellen tiltako-
zott azt nem kotelezték a Vorasségbe valo belépésre. A Vorbsségben szolgalatot nem vallalok
egy része csaladja korében tartézkodott, és vahmlyaet jobbra fordulasat. Voltak, akik Szegedre
utaztak és HRTHY Miklds kdrnyezetéhez csapddtak. A csénidk nem rendelkeztek polgari szakké-
pesitéssel, egzisztencigjuk a csgrdghez, illetve a rendvédelemhez kotéktet. Lakhatasuk, megél-
hetésik, csaladjuk létfenntartdsa érdekében neryiltsszadmukra valddi alternativa a tovabbi szolga-
latvallalason kivil. A cserddok szolgalatukat a csefiségi szolgalati szabalyzatban foglaltak szerint
igyekeztek ellatni. Megkisérelték hozzaigazitanszalgélati szabalyzatban foglaltakat a kialakult
helyzethez. Ahol azonban jeléaebb cseniti erékoncentraciot alakitottak ki a Tanacskoztarsasagot
megebzéen, ott a csertioket lefegyverezték. A Pest-Pilis-Solt-Kiskun vé&ggében allomasozé
csendr %flszléaljat példaul majus 5-én meglepetédsremegrohanta és lefegyverezte a Cserni-kulo-
nitmeény:

A proletardiktatira ifiszakaban kulonbézkorilmények kozott 27 cseéd végeztek ki, egy
altdbornagyot, két alezredest, egy szdzadost,&d@mgdhagyot, hat tiszthelyettest (ebben @&szdkban
a tiszthelyettes konkrét rang volt, nem pedig emgygcsoport g§jtéelnevezése), négy jafamestert,
tizenegyoérmestert és egy csefrtl Kuléndsen nagy visszhangra talatRy Oszkar cso altbgy. és
MENKINA Janos, valamint 8RHY Sandor alezredesek kivégzése, akiket a Lenin-filakasukrol vit-
tek el. Ezt koveten pedig semmit sem lehetett tudni roluk. A Tanéesksasag veresége utan a rend-
6rség kideritette, hogy a harom csénd Cserny-kulonitmény laktanyajaba szallitottakjd roham-
késekkel agyonszurkaltdiket, a hullakat pedig a kézeli Dunaba dobtak.

A magyarorszagi kdzgondolkodas szdmara elfogadaataolt, hogy egyazon szervezet — pl. a
Lenin-filk, ahova a Cserny-kilénitmény is tartozettépjenek fel egy cselekmény ellen, hozzanak
itéletet, majd azt végre is hajtsak.

A Tanacskoztarsasag vereségét kéaetvisszarendérott a korabbi kézigazgatas és rendvéde-
lem, ennek részeként a csérggg is. A Tanacskoztarsasag mégsesekor 1919. augusztus 1-én a
csendrség nem létezett. Tagjai jeléntrésze elesett vagy megrokkant, sokan roman fbgsiéeyul-
tek. A személyi allomany maradéka szervezetlen Mittéken a kézbiztonsdg megsit. A falvak la-
kosai némi nosztalgiaval tekintettek a nem is olt@roli multba, amikor még a csedk tartottak
fenn a rendet. A falusi lakossag e szervéretirta a rend helyreallitasat. Nem csak a fakisb$sag,

a politikusok is a cserbdség helyreallitdsatdl remélték a kdzrend vissitddiit. Gréf AIDRASSY
Gyulanyilatkozata pontosan ramutat arra, hogy mit vaaddortarsak a csefiségél: ,Erés, jol fe-
gyelmezett cserflség sziukségesebb ma. mint valaha, mert Magyagoszihabord majd a forradal-
mak és a tdrvényes alap nélkuli kormanyok alattboegott a torvények tisztelete, elvadultak az er-
kolcsok, megdmtek a tekintélyek, és ez olyan feladatot ré aanalh, amelyet ... csak a csénskg
segitségével oldhat meég”

A Magyar Kiralyi Csendrség reorganizécioja jol illett a Tanacskoztarsadétty allam kontinui-
tasat hirdet politikai elgondolasba. Némi huzavonara adott ngidnetséget, hogy a volt kényszer-
nyugdijazottak el akartdk tavolitani az Gjja al@kakervezeitl az 1918 novembere utan is szerepet
véllaldkat. Végul is mindkét csoport maradhatott,Ugaszervezést kbzdsen hajtottak vegre. Az Ujja-
szervezés jogalapjat az képezte, hoggiaiRkormany 1919. augusztus 3-an feloszlatta a VOnssé-
get egyben visszaallitva a korabbi rendvédelmiiikesteket*

Az Ujjaszervezést azonban gatolta, az orszagot zabgcsapatok, efsorban a roman hader
magatartasa. A megszallo csapatok jelenléténegagpjat ugyanis a magyar rendvédelem szervezet-
lensége jelentette. Jelenlétiiket minél inkabb krették volna nydjtani, mivel kézben modszeresen
elszéllitottak az orszag javait Romaniaba, illdvesszarabiai kivonulasukat tovabbi terlletszerzések
hez szerették volna kotf.

Az ENTENTE azonban véget kivant vetni ennek a hethek. Ezért kilon megbizottat nevezett
ki Halsey E. WTES személyében a magyar rendvédelem Ujjaszervezéséedyzetre jellemd, hogy
YATES ezredes Ausztriaban volt kénytelen fegyvereketnehisiéaz Ujjaszerveidé csendrség szama-
ra, holott a roman hadsereg a magyar fegyvereglaest fegyvereit lefoglalta, az Ujjaszerddé
rendvédelem szamara azonban csupan a hasznalmgialtdanyokat adta &t.

A magyar rendvédelem és annak részeként a és¥glljjdszervezésének az utolsé akadalya is
elharult a BENESféle javaslat elvetésével ERES csehszlovak elndk ugyanis azt inditvanyozta, hogy
valamennyi magyar fegyveres testiletet oszlasdakhétyettik pedig francia vezetémemzetkozi
csendrséget allitsanak fel. Franciaorszag ugyatitanacsban 1919 november elején kisérletet tett a
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terv elfogadtatasara, miutan azonban szévetsélpszaivaztak (GEMANCEAU is szorgalmazta a meg-
szallt teriiletek kiuritését.

1919 december 13-an Halsey EATES ezredes kivalt a magyarorszagi ENTENTE missziortéb
noki bizottsagabdl feladata végeztével. Helyérezaimélyt nem kértek fel, mivel a vezetést atenged-
ték a magyaroknak. ATES ezredes tavozasat meggien, a Nemzeti Ujsagban felhivast tett kozzé,
amelyben — a Magyar Kiralyi Csefrdég korabbi eredményeire hivatkozva — Gjabb sketrkivant a
testlletnek. A magyar csenffségnek mindenkor az a hirneve volt, hogy egésapauegjobb fegy-
veres ereje. A j@ben alkalma lesz ezt megint beigazolni, azaltagyyha térvényes rend fenntartasa-
ban derekasan kiveszi a részét... Mi bizalommal székndndkre, hogy ismét odaado kotelességtuda-
sukkal az orszag békéjét biztositani fogjXk.

A helyzet azonban nem konszolidalédott azonnal razdgban. A Tanacskodztarsasag veresége
utan a leszerelt hadetisztjeinek egy része és a proletardiktatira tgxraltal sérelmeket elszenve-
dettek ugynevezett kilonitményekbe tomoriltek -braényes eljarasok mékiésével — igyekeztek
bosszut allni a Tanacskoztarsasag funkcionériugaimagyar kdzponti hatalom megszilardulaséaval,
az allami fegyveres szervek reorganizaciojaval larkitményeket fokozatosan felszamoltak. A legto-
vabb azok tudtak fikddni, amelyek cserid tartalék zaszlbalj nevet vettek fel, igy fennsliénak
idslegesen a legitimitas latszatat keltettgk.

Az Ujjaszervedds csendrség kezdetben — az ugyancsak alakulébaf tgvmagyar hadsereg
iranyitd szerve — abfrezérség alarendeltségébe kerilt, mivel valamemagyar fegyveres szervezet
irdnyitasat ez a parancsnoksag fogta 6ssze a Kl#sdoig. A fovezérséghez vald tartozassdaka-
ban a cseritség kotelékében a hadsereghez tartozé ugyneesastir-tartalékzaszloaljakat hoztak
létre rejtési szandékkal. A csdémdartalék alakulatokat — amelyek tallépték a taanbékediktatum
altal engedélyezett létszamot —LEKY-kormanyszamolta fel a hadéicsokkentés keretébéh.

A héboru és a forradalmak nyoman a csesé diszlokacidjat a polgéari kdzigazgatashoz igazi
tottdk. Ebben szerepet jatszott az is, hogy adribhékediktatum a csebibég irdnyitasat kizarélag a
bellgyi tArca kompetenciajaba helyezte. Ez a remdszonban nem valt be. A kdzigazgatasi tertletek
eltés nagysaga, a lakdssag szaméaban jeletkélbnbségek, a terep fedettségében és domborzatés-
ban, valamint a kdzlekedési viszonyokban tapasatidlbltérések, a népesség elhelyezkedésének elté-
r jellege miatt aranytalanna tette a csedgi diszlokaciof?

1925-ben visszatértek a habordtelelvekhez. A szervezet struktdrgjaba azonbathesetettek
egy Uj elemet az osztély-parancsnoksagot, amelyvagyegyére terjedt ki és a kerulet — illetve a
szarny-parancsnoksag kozott allt. Aspnesterségeket sem (jitottak meg, azonban 1930églilt a
csendrségi nyomoz6 szolgélat. Kerlletenként egy alogzifdzagos szinten pedig egy osztaly végez-
te nyomozati teeridket. Az orszagos hataskibcsendr nyomozé osztalyparancsnoksag kozvetlen ala-
rendeltségébe szervezték a nyomozati munkigeglt szakterlleteket egy-egy kdzponti alosztaly
formajaban. llyen volt példaul a nyilvantartasisgtily a kiniigyi laboratérium alosztaly3.

A csendrségi nyomozo6 szolgalat kiépitése soran kilon kad@dosztalyt l1étesitettek a politikai
biincselekmények felderitésére. A Magyar Kiralyi Résdgen belll a politikaittmuigyekre speciali-
zalt alosztalyt mar korabban kialakitottak. A kégsataly jogkdre azonos volt. A Magyar Kiralysag
jogrendszerébe politikaiibcselekmény fogalma a Tanacskdztarsasag nyomah kerimivel a ma-
gyar proletardiktatura nyiltan hirdette magarolgya tarsadalom egy osztalydnak érdekei miatt dikta
tdrat valésit meg a tarsadalom egésze felettydletagaénak vallotta a hatalom megragadasaiak er
szakos utjat is. A politikaiimcselekmények felderitésére szakosodott alosztdglallatat a politikai
szél$ségek tevékenységének figyelemmel kisérése kéfezte.

A két vilaghaboru kozott a testiiletet modernizaltéddszerelték aiimtildozés korszértechnikai-
val, kialakitottdk a szakszolgalati agakat (vasggndrség, vizi csenitség, kdzlekedési csefrdeg
sth.). Csenérségi delegaciok jartak kilfoldi csefrdszolgélatoknal tanulmanyutakon és a kulfoldi
csendrségek képvisél is ellatogattak Magyarorszagra. A harmincas ésfefeén példaul a Kanadai
Kiralyi Lovas-csenfirség tanulmanyozta a magyar lovas-céekipzeést, 1937-ben pedig lengyel csend-
érdelegéacio latogatta meg a Magyar Kiralyi Csénsdget. Bevezették a csénaapot’*

A Magyar Kiralyi Csendérséghez hasonléan -naniszterelnok rendelettel allamositotta a cent-
ralis vezetés ald vont — Magyar Kiralyi RémeEget, melynek feladatat a dualizmuskori 1étszdmma
megegyed nagysagu személyi allomannyal vége2tBedig a trianoni békediktatum nyoman a Ma-
gyar Kirdlysag elvesztette teriiletérfékat, lakossaganak tobb mint a felét. A trianonidaitktatum-
mal kapcsolatosan & bajt nem az képezte, hogy a magyarsaggal egy eédexozos allambandl
népeket elcsatoltak az orszagtdl akaratuk ellef@reOsztrak-Magyar Monarchia 6sszeomlasakor a
Magyar Kiralysagban szinte mindenutt ugynevezet¢aok alakultak, munkastanacs, katonatanacs
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sth. Igy a nemzetiség lakta teriileteken nemzetiségicsok. Ezek a tanacsok nem hoztak olyan hata-
rozatot, hogy Magyarorszagtol elszakadjanak. Ebablkg, foderalisztikus elképzeléseik voltak a jo-
vot illetéen. Nem kivantak szembe helyezkedni azzal a neshzathelynek kultirkdzegében sajéat
nemzeti fejbdésik lezajlott. A megszallé csapatok bevonulasand@yn azonban a helyzet megvalto-
zott. A csapatokkal ugyanis hazatért a nemzetipéliiikusok azon része, amely valamilyen okndl
fogva szembe kerlilt az Osztrak-Magyar Monarchiégahz ENTENTE-nél keresett és talalt tamoga-
tast. Rovid idn belll az6 kezlkbe kerult a vezgészerep. Ezt kovéen a nemzetiségi tanacsok sorra
agy déntéttek, hogy a megszallé csapatok orszagaisatlakoznak®

A f6 gondot az okozta, hogy egyrészt a karpat-medenagyarsad/s-a az Uj utédallamok hatari
kozé kerilt és ott masodosztalya allampolgéari soigott. Az utddallamok példaul kisajatitottaka z
meében magyar etnikumhoz tartozé foldbirtokosokob@it. Azonban nem a helybensé@hagyar pa-
rasztsdg koérében osztottdk fel, hanem tavoli terkild hoztak oda telepeseket, ezzel foldénfutéva
téve a magyar etnikumhoz tartozékat. A masik gordoképezte, hogy a Karpat-medence gazdasagi
egységét életképtelen részekre szabdaltak. Ezeekrésitarchiara torekedtek nem bizva kornyezetuk-
ben. E helyzetl adéddan a gazdasagi fajes lelassult, Iényegében a harmadik évezred elegm
érte el azt a névekedési iitemet, amit a& elldghabori €itt a Karpat-medence térsége produkalt.

A trianoni békeszetiés célja nyilvanvaloan Magyarorszag kiszolgaltadtiamma tétele volt,
illetve a térségben olyan megoldasokat alkalmaaaitlyek az 6sszefogas ledsigét is ellehetetleni-
tették, ezdltal bizonyos nagyhatalmi térekvéseknszd kedvei terepet létrehozva. A rendvédelmi
testlletek tekintetében azonban az ENTENTE nagyuoak bizonyult, hiszen a vilaghaborbtl
létszammal, azaz 12 006vEl engedélyezte a cseitdég és a reraség nikodését is. A 93 000 km
re és a 8 millié dnyi lakos biztonsagéara tehat 24 0@vigyazott, mint a térténelmi Magyarorszag
230000 knf-en éb 20 millié polgaranak személy és vagyonbiztonsadgatétszam-engedélyezés oka
minden bizonnyal az 1918-1919-es magyarorszagadatmakban rejlett. Az ENTENTE stabilitast
akart a térségben. Ennek érdekében pedig hajlantiéavmagyar rendvédelmi testiletek létszdm-
megallapitdsa tekintetében nagyvonallsagot gyakioet a nagyvonalisag akkor valik nyilvanvalé-
va, ha mellé helyezzik, hogy a magyar hadiétszamat 35 00@®ben maximalta, és a nehézfegyver-
zet rendszeresitését megtiltottadk. A magyar ¢esey szaméara azonban engedélyezték — tomegoslatasi
célzattal — a fegyverzet#tmegfosztott Vickers-tipust angol pancélkocsi bexgsét i$®

A Magyar Kiraly Csendrség niikodését végig kisérték a magyarorszagi éesepekkel vald
0sszezordiulések. Ezek a disszonéns jelenségekgnitidilakulta ki, ahol a két szervezet tevékenysé-
ge valamilyen médon érintkezett és az egytikiinlés szabalyozasa nem volt elég korultékint
vitas kérdésekben a belligyminisztérium dontoéttt mikét testilet szakmai iranyité szervezete, amely
végs soron az egész magyar kozbiztonsageért felelt.tdnak azonban voltak objektiv alapjai is. A
Magyar Kirdlyi Rendrség felallitasaval a magyar rendvédelembéth antestiilet sulya a csefrdég-
gel szemben, 4m a refrdég még igy is 1680 Kn8,2 millié f6t magéban foglalé hat6sagi terilettel
rendelkezett szemben a csérsggel, amelynek aitkddési teriilete 91 300Kmre és a rajta 15,8
millié fore terjedt ki. 1919l a csendrség és a rerddség finanszirozasa is az allami koltségvetesh
tortént. Feladataik finanszirozasahoz plusz foilasp Iényegében a masik rendvédelmi testilet kolt-
ségvetésének a terhére juthattak. Ezétiedbe kerllt a kompetencia és d@kidési tertlet hatarok.
Végill is a kéltségvetés leldstgeinek a javulasaval alabbhagytak a torzsalkédso

A Magyar Kirdlyi Csenfirség torténetét fivelok kérében két esemény kapcsan mertilt fel annak
a lehebsége, hogy a szervezet a politikai események aldkitéjava valt. 193@8szén SHILL Ferenc
vezébrnagy a csenitség kordbbi felligyéle belekeveredett egy nyugallomanyd altabornagyl alt
szervezett kormanyzo ellenes szervezkedéSbielLL Ferenc vizsgalati fogsdgaban 6ngyilkossagot
kovetett el, igy az esetleges szerepére soha seimetett fény. Tény azonban, hogy a szervezkedés
felgongyolitésében a csafrdég élen jart, ami valosiitlenné teszi a testilet vedéigtek az dsszees-
kiivésben valé részvételét.

A masik feltételezett csefidpuccs 1944 juliusahoz kiitik. Ekkor — a galantai cseéidzaszldal]
zaszl6szentelésére — viszonylag jelerdsendri eroket vontak 6ssze BudapesteroriHyban és kor-
nyezetében felmerdlt a gyanu, hogy a németekrestZhodva a szédfpobboldal kisérletet tesz a hata-
lomatvételre, amelyhez a csénsEget hasznalndk fel. EzérbRITHY — testrsége parancsnokan ke-
resztll — utasitotta az 1. pancélos hadosztalgy késziljon fel egy puccs esetleges elharitagara.
panceélos hadosztaly el is foglaltadvdros korll allasait. Volt olyan szadzad, amelynélpontjat a
Gestapo budapestbliadiszallasa a Majestic Hotel képezte. Kbzben asmdly vezérkaridnoke ta-
jékozddott a Budapestre rendelt cstodapatok tisztjeinélDk azonban a puccsrdl semmit sem tud-
tak. Ennek nyoman a kormanyzo a palotgjaba kiséreetedirtisztjeivel a csengttiszteket eligazi-
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tasra, ahol meghatarozta szamukra adnedgeikbe valé haladéktalan visszatérést. A dgtindtek
ugyan semmit sem értettek az egésztbe a parancsot végrehajtottak. A cseralakulat 1944. jalius
8-an, a honvéd pancélos csapatok pedig 9-én hagy&lvaros térségét. Ma mar nyilvanvald, hogy
vaklarma volt, hiszen a csefrdket szétszortan a honvédségi laktanydkban hélyedt A magyar
tisztikar kormanyzdétisége ekkor még téretlen volt. A németek még nenemék a kormanyzo el-
mozditaséat, inkabb a kornyezetét szerették volrfalj@solni. Az azonban elképzellbethogy a
csendrségi ebkoncentraciot a budapesti zsidésdg deportalasératsz volna felhasznalni az allam-
apparatus németbarat része, még akkor is I6h &rrsendr tiszteket elzetesen nem tajékoztattak.
HORTHY Miklés ugyanis leallitotta a zsido deportalasokat. Néh@appal az események utdn a néme-
tek megkisérelték egy zsidokat szallitd vasutiedzény eljuttatdsat a hataron tdlra. A szerelvégyt
giil is a kormanyzo utasitasara egy céemndztag forditotta vissza. igy a deportalas middpndivite-
lezhetetlennek bizonyult, mig a Wermacht meg nedtitazaz orszagdt.

A Magyar Kiralyi Csendrség személyi allomanyanak létszama az 1938 és Kttt megvalo-
sulé terllet-visszacsatolasok nyoman 22.063@ hovekedett. A terilet-visszacsatolasokra a ledrab
nagyhatalmi dontések szerint kertlt sor, melynelérs@z 1920-ban elcsatolt tertletek d@mt ma-
gyarlakta térségei kertiltek vissza a az orszaghdztszamnovekedés nem csupan a testilibohesi
teruletének gyarapodasabdl adodott. A testilettéiezetanulva az els vilhghabord tapasztalataibol
€s a masodik vilaghdboru eseméngkib nem tették lehévé a csendrok behivasat katonai szolga-
latra. A csendrdk legfeljebb tabori csedként kertlhettek a hadhdz. Ez is jelerdts érvagast jelen-
tett ugyan a testilet Iétszaman, azonban ez atéisesés még kezelldetolt. A csendrség szerve-
zetében motorizalt zaszlbaljakat hoztak létre atleges karhatalmi feladatok eredményes megvalosi-
tdsa érdekében. E zaszlbaljak legénységi allomangatkatonai szolgalatukat ellatok alkottak. Ezen
létszammal egyiitt tette ki a csénstg személy allomanya a 22 060%

A csendroknek a két vilaghaboru kozott is végre kellefjtdr@uk a kevésbé népsieeladatokat
is. Ide tartozott példaul az add kényszer Utjatétdrbehajtasa, melynek soran — kiléndsen a nagy
vilAgvalsag idszakaban — nem ritkdn a csaladot az utols6 vag§bfusztotta meg a végrehajtd. Az
€hezésre és nyomorra karhoztatott csalddok f@jtitaem ritkan fizikalisan is bantalmaztak volna a
végrehajtot. llyenkor a csetidszomoru feladata volt a kozbelépés. A céedichek kellett megakada-
lyozni a kbdzigazgatds illetékes szervei altal tatirendezvényeket, politikai giéseket is, amelyek
teljesitése nem egyszer politikai botranyt vont anatin. Mivel a cseédok szolgalati feladatait sza-
balyozo torvények a két vilaghabora kdzott nemortik, igy a testiletnek a kdzigazgatashiaado
viszonya sem modosult. A cséingég alapvéien a kozigazgatasi szervezetek dontéseinek a kikény
szerit eszkbze maradt. Mégis, a lakossag a cdagshadet okolta, mert vele kerllt szembe, amikor a
szervezet a kdzigazgatas dontéseinek a kikényézéré kényszeriiit.

A Magyar Kirdlyi Csendrséget szervezete, felszerelése egyéfietnendveédelmi teeid meg-
valbsitisara tette alkalmassa. Mégis, mindkét idgra soran olyan cselekményekkel is megbiztak a
szervezetet, ami a feladatban résztvexemeélyi allomany dobtrészének a pusztuladsahoz vezetett. A
csendrok ugyanis neveltetésuéh testuletik szellemiségébfakadéan a végletekig kitartottak, ami
komoly emberaldozatokat kovetelt a résslikAz Erdélybe 1916-ban betbroman hadseregnek a
hatarszéli cseriulérsok ellendlitak, hiszen feladatukat képezte arbaté®ehatolok feltartoztatdsa. A
sokszoros tulében 16w roman hadsereg korlilzarta a csenitsoket, ahonnan a csémdk mar nem
tudtak hova visszavonulni. Nem adtak azonban megukst az utolso toltényig harcoltak. Sorsuk a
megsemmisiilés voft.

A masodik vilaghaboru sordan — amikor a harcok méagyar Kirdlysag teriletén folytak — a
csendroket visszavontdk ugyan a veszélyeztetett szdightyikrsl, azonban csapatalakulatokka
szerveztéléket. A baj azonban az volt, hogy nem kaptak hadéetdést. A karabéllyal és pisztollyal
felszerelt csentt alakulatok kerilltek szembe a szovjet hédesapataival, amelyek a habord ezen
szakaszaban mar a kor technikai szinvonalan atlddwnikaval jol el voltak latva. Az is@brdult,
hogy a csenttték annak érdekében, hogy egyaltalan valamilyeanéllast kifejthessenek a németek-
kel cseréltek pélinkaérdszert. llyen korulmények k6zott nem csoda, hoggendr alakulatok vesz-
tesége nem ritkdn meghaladta az 50 %-ot. A Magy@iyK Csendrség torténetének neuralgikus pont-
ja a magyar zsidésag deportalasaval kapcsolaton. dN&rténelmi események miatt valt e téma neu-
ralgikussa, hanem az abba beletiirenikaalitikum miatt®*

A Magyar Kiralysagban ugyan német nyomasra hozsadoellenes torvényeket, azonban ezek a
jogszabélyok még nem eredményeztek visszaforditantaseményeket, a deportalast — a magyaror-
szagi székkséges németbarat antiszemitdk kezdeményezéseirellerma Wermacht bevonulasaig sike-
rilt részben megakadalyozni. Ezt ket a megszallt orszag megfélemlitett allamappaaatosa-
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kodva ugyan de engedelmeskedett a megszallokagasink. Kialakult ellenallas is, ez azonban szét-
szort és dsszehangolatlan volt. A zsidosag kéréésaliarsadalom megosztott volt. Akadt egy térpe
kisebbség, amely aktivan részt vett a deportélagégyenteljes aktusaban, masok tettlegesen is fel-
léptek ellene és voltak, akik a tobbséget képegak csendesen rosszalltdk azt. A tarsadalomban meg-
lévé helyzetet tiikrézte a csefrdég személyi allomanyanak magatartasa is.

A Magyar Kirdlyi Csenfirség esetében érdekes helyzet alit élgyanazon szervezet szinte
ugyanazon torvényi szabalyozassal vett részt a anagpyddsag deportéladsaban, mint amely testilet —
néhany évtizeddel korabban, azéeldaghabora ditt — a nem magyar allampolgarsagu orosz és ro-
man zsid6 lakdssag menekitésében részt vett, aradak az orosz és a roman pogromak #Ma-
gyarorszagra menekiltek. A dualizmug$ddakaban példaul magyar-roman hatarvonalon az égyne
vezett zOldhatéérizeti teendket ellato hatarszéli csetiknek kotelessége volt a hatarvonalat illega-
lisan atlép menekib zsidok fogadasa Uldéik visszakényszeritése a hatar tdloldalara. A miléek
ket pedig a budapesti vonatra kellett fellltetniBkdapesten mar a helyi zsidd kézosségek fogadtak
az uldozotteket. A masodik vilaghaboruban a zsieldodélasban valo részvétel miatt a testilet tobb
tisztje tiltakozott is. Azonban a tudoméasukra hkztiogy a megszallok az orszag térvényeit kizardlag
olyan mértékben akceptaljdk, amennyiben az érdekéik az akaratukat szolgalja. Azon céetisk-
teket, akik tovabbra sem kivanta a torvényteleriséggzeseivé valni és a leghangosabban tiltakoztak,
elfogtak és kivégezték. Testllet személyi alloméexatan néhany személy kivételével, nem jo sziv-
vel ugyan de végrehajtotta a deportalasbol a etétid haruld cselekménykét.

A masodik vilaghdbord utan mégis a Magyar Kiralywe@drséget, mint testiletet kollektivan
tették felebssé a zsidosag deportalasaért. Ezzel szembeneidniéény, hogy a varosokban a rend-
6rség hajtotta végre e dicstelen tettet. Marpeditagyarorszagi zsidd populacio tébbsége varosokban
élt. A Magyar Kirélyi Csenérség személyi adllomanyanak csupan egy része szt eénemtelen fela-
datban, mivel a megszallé németeletsndi érdeke volt, hogy az ebben a#sdakban — mar a front-
vonal kdzvetlen mogottes terlletének szamitd olsmdg- a kézrend fennmaradjon, ezért a kdzbiz-
tonsagi szolgalat ellatasatél nem lehetett mindesglikbnni. Mivel kevésnek bizonyult a csémnds a
rendsr, a Magyar Kirdlyi Honvédségjt is vezényeltek alakulatokat a deportélasban kétzremii-
kodésre. Magyarorszagon a rendvédelmi testuletefogsdmuk sem volt arrdl, hogy ki milyen hit-
vildgban él, mivel ilyen jelleiy nyilvantartast nem vezettek, a kdzigazgatas nitéj kelb informa-
ciot a népszamlalasi adatok felhasznaldséaval.

A deportalasban vald részvétel tekintetében telié@t@r nem a csefikég és mas testuletek ko-
z6tt hazodik, hanem a rendvédelmi szervezetekerkégigazgatason beldl.

Mégis a masodik vilaghabor( utan a c<s#sdget nevezték meg egyetletinbsként, Binbak
szervezetként kezelve a testuletet. Ennek politkai voltak. A szovjet hadsereggel visszétéom-
munistdk Moszkva tdAmogatasaval hatalomra tortekekEmrdekében dolgoztak ki a szaldmi taktikat,
melynek az volt a lényege, hogy mindig a kommunigtetol legtavolabb éspolitikai csoportosulast
kell tamadni. Ily médon semlegesiteni lehetettlabtgpolitikai et és hatékonyan lehetett hasznositani
a nem tulzottan nagy kommunistalet. E folyamat végén a Magyar Kommunista Part (YK&jat
szOvetségesei ellen fordult mignem mindenkit fetsdé maga koridl. E politikai taktika megvalésita-
sahoz a vétkerny6t a szovjet hadsereg biztositotta.

A kozigazgatasban ki nem nyilvanitott, de a gyakbdn gyakran érvényesidzelekciot valosi-
tottak meg. Ennek soran egyrészt torekedtek amégikatarsak eltavolitasara, helylkre politikailag
megbizhatd személyeket juttattak, flggetlenil &ézalmikbl. Masrészt a kdzigazgatas egyes ré-
szeit teljes egészében meg kivantalngztni, mig méas részeit a személyi allomany cseegj@tszer-
vezéssel és feladatmoédositassal beillesiledt tartottak szovjet tipust allam magyar adapjgiog
A Magyar Kiralyi Csendrséget a szocializmus szamara megreformalhatatténmények kdzé sorol-
tak, igy az elsk kozott kivantak feloszlatni. Erre szolgaltatoitddd trligyet az, hogy a testulet részt
vett a zsidok deportalasaban. A KMP, majd MKP (Maggommunista Part) altal vezetett politikai
erdk a csendrséget tették meg a deportalasok egyetlgmbakjava. Ezzel semlegesitették azokat a
szervezeteket, amelyek a magyarorszagi zsido lagddsportalasanak dicstelen tettében szintén részt
vettek. A szovetségesek nélkul maradt céeseh felszamolasaval pedig a magyar rendvédeleea leg
résebb szervezetétigrették meg. A cseridség feladatait atvévrendirséget pedig fel lehetett az
MKP szimpatizansainak taborabdl télteni, kialakiezzel a rengrségen belll az MKP szimpatizan-
sok tulsulyat. Ezzel a kéb fpilléren nyugvd rendvédelem egy-pili@e valt Magyarorszagon. Ez az
egy pillér pedig az MKP egyértetitbefolydsa ala kerult, mivel a testllet éléere Z&E (Szovetségi
Ellenérzé Bizottsag) szovjet tagjainak segitségével — MKimpatizansokat neveztek ¥i.
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Miutan politikai inditatasbol rasttétték egy kdzbizsagi szervezetre — a kollektiv féketég
elvét gyakorolva — a hdborusinis szervezet bélyegét, a helyzet egyenes kéveémgmarvolt, hogy
nem elégedhettek meg a vétkesek felderitésével@ssségre vonasaval. Tomegesen kelléttdso-
ket produkalni, azaz a testilet személyi alloméakamntobbségét kelletiihdssé nyilvanitani. A pre-
koncepcionalis eljaras ily médon a terror eszko2éalé amelyben tindst és tintelent egyarant vét-
kesnek midsitettek. A folyamat nyoman csupan alcava silanguttdbord soran toérvénytelenségeket
elkovetk felkutatasa és felétségre vonasa. A valodi cél az orszag leghatékdngeidvéedelmi tes-
tiletének a megsintetése altal a polgari allam gyengitése, az MKBigidinak javitds volt. Ezért
szovjet és a magyar hatdésagok diszkriminativ mgddak el a testiilet tagjaival szemben. Ennek so-
ran:

- Biindsnek tekintették azt a cséntl aki visszameflegesen a fennallo térvények szerint jart el.
llyen alapon az egész magyar tarsadalmatdedégre lehetett volna vonni, hiszen mindenki adéan
torvények szerint élt, a rendvédelmi szervezetela d8izigazgatas munkatarsait pedig — akiknek
feladata volt a torvények betartatasa — mindenképfeadrvenyek betartasatibként kezel eljarast
kizarélag a csertadséggel szemben alkalmazték;

- Az igazol6 eljarasban a politikai partok képvigelettek részt, akik nem az érintett személy tettei
szerint dontéttek, hanem a pértok instrukcidindlggelembevételével. Az 66§ bizottsag kozil ha-
rom 6, — a KMP képviséljének allaspontjat kovette a szocidldemokrata @audzakszervezet képvi-
sebje — ugyanis eleve az igazolasi eljaras ala voangty ellen szavazott az eljaras soran.debdoé-
doan a kisgazda és a paraszt part kégiiaelérdemi dontégb kimaradtak;

- A csendrség szamara felallitott kiilonleges igazol6 bizgtk szamara kiadott intencié szerint a
csendrok csak abban az esetben voltak igazolhatéak,dza\get hadsereg oldalan fegyverrel harcol-
tak, segitséget nyujtottak az®d kormany altal tldozotteknek, azoeb kormanyok intézkedéseivel
szembefordultak;

- Az igazol6 eljarasokat j6 @le kihirdették, azokon mindenki megjelenhetettjgazolas ala vont
személyek a rajuk teriiehdatokat nyujté személyek meghallgatdsain nemtiethidszt.

llyen korilmények k6zoétt az igazolés ala vont sageiéegy szazalékat sem igazolték a kilénle-
ges igazolo bizottsagok.

Az igazolast kiterjesztették az 6zvegyekre is. Anikebzvegy férje 1939 utan hunyt el, és a hatra-
maradottak nem tudtak elhaldlozott férjiket a kidgas igazolo-bizottsag szempontjainak megfele-
|6en igazolni, azoktdl a nyugellatast elvonték.

A nem igazolt csertitoket kizartak a kdzalkalmazasbdl. Az 1945 utaélfiebtt politikai rendr-
ség pedig kereste az uriigyeket arra, hogy a veltdgiket internalhassa.

A keleti és nyugati hadifogsagbol hazétésendroket siirétaborokban vizsgaltak, majd reird
feligyelet ala helyezték.

A Magyar Kiralyi Csendrség tinbakszervezetként tort@rkezelésére és az emléke eltérlésére
vald torekvésre jo példa, hogy a testuletre utalélkotasokat is megsemmisitették. Magyarorszagon
hagyomany, hogy a haza szolgalataban érdemekeetizeremélyek és szervezetek emlékét altaldban
koztéri szobrokkal és emléktablakkal 6rokitik mégMagyar Kiralyi Csendrségbl egy szobor és
egy domborri készult. A szobor a budapesti csénaktanya udvaran allt a Boszérményi at 21 sz.
alatt. E laktanya épitését 1901-ben fejezték bétaArendvédelmi tartalmu oktatasi feladatok elk&tas
nak nyujt otthont az épuletegytttes. A harmadikzés@ elején — mas képzési feladatok mellett — az
FBI kdzép-eurdpai kiképzési centruma szadmara moottnyujt. A domborrin Budapesten a Hadtor-
téneti Intézet és Mazeum emeleti részénekdotelset diszitette. Mindkét imalkotés eliint. A viharos
magyar térténelmi fefidés ellentmondasoktél sem mentes érdekes fintogy, a legitim magyar or-
szagoyilés altal létrehozott kozbiztonsagitestilet a Magyar Kiralyi Cseticség témajaban készult
miialkotdsokat — ma mar felderithetetlen médon — mingieonnyal megsemmisitették. Ugyanakkor
azonban az 1848-1849-es magyar forradalmat ésdszadizarcot levérHABSBURG Onkényuralom
elnyomd apparatusanak, assBURG-csendrségnek emléket allitdé alkotas Somogy megyébensma i
all, igaz mindenki &ltal elfeledve eldugott és efegolt kdrnyezetben. A Magyar Kiralyi Csénség
torténetével foglalkoz6 irodalmat zaroltak. Abbélpan egy—egy példany maradt meg az orszag nem-
zeti konyvtaraban, a tobbit megsemmisitették. A yaagrszagi rendszervaltas utan e zarolds meg-
sZint. Ez azonban nem valtoztat azon a szomoru téigayy, a témakor egyszerre csak néh&nglf
tal kutathatd, mivel a szakirodalom példanyszamakiv il sZikds. Ezen talan segithetne a digitaliza-
cio. Ennek megvalésitdsa azonban a jelenlegi fidha&oriimények kdzott teljességgel reménytelen.
A testllet tagjainak személyi allomanyabdl ma nérdsen élnek. Az & jelents része pedig 6t kon-
tinensen szétszorva talalhato.
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A nyugati fogsagba kerilt csefrdk egy részét az angol és a francia hadsereg neralte le, ha-
nem kiloénboé 6rszolgélatokra alkalmaztiket.

A negyvenes évek végeén és az otvenes évek elejésgndrok Nyugat-Europabol szétrajzottak
a vilag minden t4jara, mivel az otthoniak sorsé@réésultek. Hozzalattak ahhoz, hogy Uj egziszténcia
teremtsenek maguknak. Voltak, akik a francia idéggiaba alltak be. Egyes kutatok szerint az otve-
nes években tébb mint négyezer magyar dsetetjesitett szolgalatot az idegenlégioBan.

Az emgracidban a legszervezettebbek a cgéhdvoltak. Mar 1947 juniusaban megalapitottak
Grazban a ,Magyar Kiralyi Csefid Bajtarsi Asztaltarsasag”-ot. Az asztaltarsasagPi®en Magyar
Kiralyi Csendr Bajtarsi Kozosségegée (MKCSBK) alakult at.

A veteran jelleggel ikods MKCSBK a tagsaggal kapcsolatos hirek kozlése loéljigtrehozta a
.Bajtarsi Levelet”, amely etsizben 1948. november 26-an jelent meg Grazbaremigracioban az
elss csendr napot a veteran szervezet 1949 februarjaban éiteéd

A Bajtarsi levelet az MKCSBK az Uj évezred kuszokgpublikalja, a csertdség napjat éves ta-
lalkozoval, $t az ezredfordulon cseédtorténeti konferencidk megtartasaval is Unnegefi@rida-
ban a kilencvenes ével masodik felében.

A Magyar Kiralyi Csendrségre vonatkozé jogszabalyok a Cs@sdgi Kozlonyben jelentek
meg. A Csenérségi Kozlony 1912—-1918-ig €s 1924-1945-ig jelent meg. E mellett a csénsig te-
vékenységeére is kihatd jogszabalyokat a Magyargirseérvénytarban, a Magyarorszagi Rendeletek
Tardban, tovabba az érintett tarcdk rendeletetaltaazd kdzlonydokben, disorban a bellgyi és a
honvédségi kozlonyben jelentek meg.

A Magyar Kiralyi Csendrség képes magazin jeliedetilapot is kiadott, amely a testulet élétér
nydjtott tjékoztatast. Az €lsl3 évfolyam 1907é 1919-ig kerllt kiadasra. Ezt kdvette 1924-t
1944-ig a XIV-6l XXXI. évfolyam. A csendrségi lapok egyben a testllet személyi allomanyékak
tatasat és szellemi nevelését is szolgaltak, Ip@riadikat mindenki megrendelhette nem csak atesti
leti tagok.

Az emigracioban 1&v csendrok — hasonléan a Magyar Kiralyi Honvédség kilorbfggyverne-
meinél szolgalt katondkhoz — a magukkal vitt felsisi- és emléktargyakat 6sszégyttek a vilag
minden tajardl, és abbol muzeumot alakitottak aadlanTorontoban. A rendszervaltast (1990) kdve-
téen — a nyugati emigracioé altal létrehozott mas dpdijiemények, pld. tizérdgyjtemény anyagaihoz
hasonléan — a csefildmuizeum is hazatért. A gigeményt a budapesti Hadtorténeti Mizeum fogadta
be.

Gyakorlatilag a kilfoldre mentett és ott 6ssgit szerény szamu relikviak alkotjak a testilet
torténetével foglalkozé egyetlen magyar kdgggményt. A XX. szdzad disévtizedében ugyan létre-
hoztak egy cserdd-midzeumot, amely gazdag anyaggal rendelkezettelietin— a muzeum filialéja-
ként — valamennyi csefitkerilet kialakitott a kozbiztonsagi szolgélat exgyy szakterlletére speciali-
zalt gyiijteményt. Tovabba a Hadtorténeti Mlzeum is rendelteegy Bséges és szinvonalas csend-
orségtorténeti gjjteménnyel. A masodik vilaghaboru soran ezek étgynények jelerdis mértékben
megrongéalodtak. Ami pedig megmaradtdbiék az enyészet martalékava valt, mivel a kollektie-
l6sség elve alapjanibhdsnek midsitett szervezet relikviaival nem volt ajanlatoglébkozni.

Magyarorszag teruletén harom izben hoztak létrezdstettek meg cserdd szervezetet. Efs
izben az 1848-1849-es magyar forradalom és szajjeatsat cari segédlettel leveHABSBURG haz
allitott fel csendrséget. Ezt a csefickéget az 1867-es kiegyezéssel a torténelmi Margaag teri-
letén feloszlattak. A csefitség intézménye azonban fennmaradt az Osztrak &sagzorokos tarto-
manyaiban és Horvatorszagban is. 1881-ben a Magyalysagban Ujra létrehoztak a cséreget,
de méar mint nemzeti alapon szervezett testiletetOAztrdk Csaszarsag és a Magyar Kiralysag altal
kozosen iranyitott Boszniaban is felallitottak expendrszervezetet. ily médon az Osztrak-Magyar
Monarchiaban 6sszesen négy csesélg niikodott.

A Magyar Kirdlyi Csendérséget két izben oszlattak fel. Mindkét esetben seskmai, hanem po-
litikai megfontolasok miatt. Mindkét feloszlatasmjeegében térvénytelen volt, hiszen a legitim orszag
gyilés altal hozott térvényt negligalta egy kevésluitiim kormany a rendeletével. A Magyar Kiralyi
Csendrséget masod izben feloszldt690/1945. ME. rendelet amely a kollektiv felélsség elvével
biinds szervezetként kezelte a szervezetet36/2987. ME. rendelet' hatalytalanitotta. A93/1990
kormanyrendelet’”® pedig intézkedett a térvénysgnnddon elitéltek rehabilitasarol. #4/1991. al-
kotmanybirésagi hatarozaf® alkotmanyellenessé nyilvanitotta az 1690/1945. iéiieletet. AL12/
1991 kormanyrendelet’ pedig enyhitette a volt kdzszolgalati alkalmadottakoztilk az egykori
csendroket érint — nyugdijjogi hatranyokatl 992/XXXII. tv. % intézkedett az életiit és szabadsa-
guktol politikai okok miatt megfosztottak karpowésl. Ezzel a Magyar Kiralyi Cseticség személyi
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allomanyanak a rehabilitacidja befejdbtt. E folyamatbol kimaradt a testilet tagjainakramég é
kisebb része, akik valamikoftibcselekményt kdvettek el.

Magyarorszag terlletén — egy évszazadon belll zeésa harom izben hoztak létre és oszlattdk
fel a csendrséget. A feloszlatds oka mindhdrom alkalommal seakmai, hanem — a feloszlatdk altal
deklaraltan — politikai volt. A harom feloszlatasun azonban két izben — 1881-ben és 1919-ben — Ujra
felallitottdk a szervezetet. A reorganizacié okbaabrejlett, hogy a polgéri allamhatalom megszilar-
dulasat vartak a politikai hatalom birtokosai aAdlpkitott csengtszervezetii. Mivel az 1945-ik évi
feloszlatas valddi célja a magyar polgéari allansZaémolasa volt, és a politikai hatalmat gyakorld
kommunista péart — a Szovjetunio altal nyujtott widgének kdészénhéen — nem vesztette el a hatal-
mat, mint az 1919-ik évi étlje, igy a csenitség Ujjaszervezése szdba sem johetett. Pedig gamag
torténelemben nem akad a csénségnél eredményesebbelikiids rendvédelmi szervezet. A csend-
6rség és a korabeli refibég 0sszlétszamanak csaknem dupldjavddodd magyar rendérség ered-
ményei a XXI. szazad kezdetén meg sem kozeliti&jdami csenérség eredményeit.

A Magyar Kiralyi Csenfirség személyi allomanya vétlen tagjainak rehabitifa tehat megtor-
tént. Minden vétlen volt csefid rehabilitalt a magyar allam, aki azt kérte. Agyar kézgondolko-
dasba a pértallam (1949-1989) negyven évéengdeakaban belesulykolt csdimdégellenes éitélet
azonban tovabb él a tarsadalomban, az némtethe meg térvényekkel.

Magyarorszagon mar kilon intézetet és muzeumotkdétre a terrornak és a holokausztnak is.
Ez igy helyes. Sziikség volna azonban arra is, hagagyar allam torténete egy szeletének a gondo-
zasara a rendvédelem-torténdivelésére is j0jjon létre intézet és muzeum. llyg@ameény ugyanis
hianyzik, illetve csak nyomokban talalhat6 meg agyaa struktirdban. Pedig a magyar torténelem
elenyés# része a terror, mint ahogyan a Magyar Kiralyi Ciéeseg torténetének is csupan toredéke
azon idsszak, amikor embertelen politikai célok érdekébaszhaltak fel a szervezetet.

Magyarorszagon nem a hagyomanyos értelemben \stttlétdrténeti intézmény kialakitasara
lenne szlikség. A Karpat-medence viharos tortédkefakaddan ugyanis — csupan a polgarisidgls
idészakaban (1867-1945) — Magyarorszagon 29 allandveéstelmi testllet fikodott. A testuletek
mitkddési ideje 4 évt 78 évig terjed. A harmadik évezred elején a maggadveédelem szervezeté-
ben a dorit elem a renérség. E testllet egymagaseebb, mint az dsszes tobbi rendvédelmi szerve-
zet. A mai funkciéit ellaté rertaiségil azonban csak 194%iHbeszélhetiink, amikor is atvette a csend-
6rség feladatait. Korabban a rénseg csak varosokbanikodott. A rendrség allami rendvédelmi
testiletként pedig 191@lttevékenykedett. Ezt medeben az dnkorméanyzatok tartottak fenn kilon-
b6z rendirségeket. A magyar polgari féfés idszakaban tevékenykédendvédelmi testlletek ter-
mészetesen ddfgn nem egymas mellett, hanem egymast K@refunkcionaltak. A magyar rendve-
delem szervezetére élénk befolyast gyakorolt a emkari politika szubjektivizmusa. A rendvédelmi
struktara ismétldé atszabalyozasdnak masik forrasat a térégre gylakoagyhatalmi befolyasok
alkottak. Ezen okok miatt a magyar rendvédelmi\szastekben — a gyakori atszervezésgeldulo-
doan — a feladatkorok szinte folyamatosan valtozEakorténelmi alaphelyzeaibfakaddan egy-egy
rendvédelmi testiletnek a magyar rendvédelem ebélsiitérs kiragadasa kizarolag fals eredmé-
nyekhez vezethet. Ez a helyzet a Magyar Kiralyindéeségre is igaz annak ellenére, hogy viszonylag
hosszu ideig 65 évig ko dott valtozatlan feladatkorrel.

A napjainkban 6nallé allamokbansékarpat-medencei népek 192@telL000 éve egy kozos al-
lamban éltek a Magyar Kirdlysdgban. Ezen allamvéddimének térténete egyben az allam teriletén
€l népek rendvédelmének torténete is. Bizonyadazielinek tekinthed — amikor a Karpat-medence
népeinek mintegy fele mar az Eurdpai Uni6 tagjéda v, hogy a témakor gondozasénak feltételrend-
szere legalabb a XIX. és a XX. fordulgjan eléfiveiési szinthez kdzeli allapotba juthasson, amikor
intézményrendszeri hatérrelinelték a szakteriletet a korabeli kutaték. A naggkiség pedig — a
harmadik évezred elejénél — lIényegesen gazdagabiibBsmizeumban ismerkedhetett meg multja
ezen részének torténetével.

Bizunk abba, hogy az illetékesek — talan egy Ugpgitioja — akceptalni fogja az orszag korabeli
vezebinek véleményét a rendfenntartasrol és a szaktariileelésének méltd lengtégeket teremt.

A magyar allam vezét nagyra becsulték a hivatali idejik alatt igktidé Magyar Kiralyi Csend-
érséget.

.--- eurépai nivoval biré kival6é intézmény, magjdadseregnek is mintaképe az onfelaldozé koteledfaitésnek,
batorsagnak, lelkismeretességnek és szigoru esifdifogasnak ...”
grof Tiszalstvan
nyugalmazott miniszterelndk és belligyminiszter
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.--- S0kszor hangoztattam és sohasem titkoltam agéeményemet, hogy Magyarorszagnak 1867 6ta folymmat
1évs, egy modern nemzet kivanalmainak megfeldlami berendezkedése folytan egyik megszervierétménye sem valt
minden kivanalomnak megféleh olyan tokéletesen be, mint a Magyar Kiralyi Cgeség..."

UGRONG&bor
nyugalmazott beligyminiszter

»--- A kdzbiztonsag és a kdzrend megszilardulasaridman tulajdonképpen a csefigég felallitasaval kezilik.

Ez a kizarolag hivatasanakd®@minden anyagi és politikai érdeken felul allo tést nem csak nélkiilbzhetetlen tagolata
volt adminisztraciénknak, hanem el tisztasaganak, pajzsa az allami és kdzhatésdigntély megdvasanak. Sulyos
viszonyok, a hadiallapot altal felidézett nehézkéfmradalmi jelenségek kdzott sem ingott meg zbgidsaga, megdvta
hivatasanak tisztasagat, szamos jelét adta hatdrsaganak, batorsaganak, dnfelaldoz6 elszantsaganak

Dr. WEKERLE Sandor
nyugalmazott miniszterelndk és beltigyminister

Jegyzetek
11881/11l. tc.

21690/1945. ME. r.

3PrESZLY: 17-20. p.

4 A kiegyezést a magyar orszagiss az 1867/XII. tc.-kel az osztrak képvid®z pedig az 1867.Nr.146. torvénycikkel
emelte be a Corpus Juris-ba, illetve a Reichsgdatitba. A két torvény toltdtte be az Osztrak-Maglynarchidban az alap-
térvény funkciojat.

>Erdekesen alakult a pénz témakore. A papirpénzelieed eziist, majd 188@Haranyalapu volt. Az eziist alapt pénzt fo-
rintnak hivtak. Valtopénze a krajcar volt. 100 kéajért egy forintot. Az Osztrak-Magyar Bank 1878 adekult és 1880-t0l
bocsatott ki bankjegyeket, melyek egyik oldala naagy masik pedig német volt. Az aranyalapu pénmbridnak nevezték.
10, 20 és 100 koronas cimleteket nyomtattak. 120ésoronasokat aranybdl is vertek. A korona tuléltdualizmust, 1926.
december 31-ig volt érvényben, melyet a @endltott fel. A pengt kdvette a forint 1946-ban, amely a harmadik ésezr
elején is Magyarorszag hivatalos fizeszkdze. Az 1946-ban bevezetett forint valtopéndééavolt. 100 fillér ért egy forin-
tot. A forint értékének romlasaval az 1990-es éeeka fillért kivontak a forgalombdGALANTAI 1985: 89-91. p.
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1867/XII. tc. a magyar korona orgaiiés ax) Felsége uralkodésa alatt all6 tbbi orsza-
gok kozott fennforgd kozds érdekiszonyokrol, s ezek elintézésének modjaral.

1881/1l. tc. a csetirbég legénységi allomanyanak a kiegészitésér

1881/11l. tc. a kdzbiztonsagi szélgt megszervezésidr

1882/X. tc. a Magyar Kiralyi Cseftdég altal a térvényhatdsagi joggal felruhdzotbvar
sok kiil- és belteriletén valé teljesitésér

1896/XXXIII. tc. a invadi perrendtartasrol.

1903/I. tc. A czukorra vonatkoz6 tmnyhozas targyaban Bruxellesben 1902. év marczius
hé 5-én kotott nemzetkdzi egyezmény beczikkelyazésé

1921/111. tc. az allami és tarsamakend hatalyosabb védelndér

1921/XXXIIl. tc. az Eszak-amerk Egyesilt Allamokkal, a Britt Birodalommal, Fran-
ciaorszaggal, Olaszorszaggal és Japannal, tovablgiuenal, Kinaval, Kubaval, Go-
régorszaggal, Nikaraguaval, Panamaval, Lengyelggaa Portugdliaval, Romaniaval, a
Szerb-Szlovén Allammal, Sziammal és Csehszlovakgge#d920. évi junius ho 4. nap-
jan a Trianonban kotott békeszédes becikkelyezésér

1922/VII. tc. a Magyar Kiralyi Allmi Rendirség és a Magyar Kiralyi Csefidég létsza-
manak, kiegészitési modjanak és felfegyverzésérmgaliapitasarol.

1922/VIIl. tc. a Magyar Kiralyi Vladrség és a Magyar Kiralyi Pénziliggég |étszama-
nak, kiegészitési médjanak és felfegyverzésénelahiapgtasarol.

1931/11l. tc. a honvédség, vénseg, folyanirség és cseridség kotelékében szolgalatot
teljesitett legénységi allomanyu egyéneknek a E§znaganszolgalatban alkalmazasarol.
1992/XXXII. tv. az életiikll és szabadsaguktol politikai okokbol megfosztottakpotla-
sarol.

3200/1899. IM. r.
targyaban.

5047/1919. ME. r. A magyaroggzandirségek allamositasa targyaban.

5643/1921. BM-HM. rendelet adyar Kiralyi Csendrség szervezetél

46.669/1921. BM. r. A Magyaralyi Csendrség szervezetfejlesztéser

220.254/1924. BM. kr. a Magiaalyi Csendrség szervezetfejlesztéser

74 937/1926. BM. kr. a Magyéralyi Csendrség és a kodzigazgatas kozotti viszony
szabdlyozasa targyaban.

60.374/1930. BM. r. a csénsdg és a rerdség kapcsolatanak targyaban.

71.464/1930. BM. kr. a csémsdgi nyomozo szolgalatrél.

11 720/1931. HM. r. az 19811t. végrehajtasardl.

45.022/1933. BM. kr. kormadielhatarozas csetichaprol. Csendrségi Kozlony, XVIII.
évf. (1933) 3. sz.

1690/1945. a csérsig feloszlatdsarol és az allamrérség megszervezégér

86/1987 a rendelet hatalytalahftinden rendeletet, amelyet 1960. januar 1-j& dlo-
csatott ki és ami nem szerepelt a 86/1987 minisiztéki rendelet mellékletében tételesen
felsorolt rendeletek kozott.

aiifvadi perrendtartasrél szold 1896/XXXIIl. tc.éldémetése
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93/1990. Korm. r. — 93/1990. Korm. r. intézkedettl®45 és 1963 kozott torvénysérhodon elitéltek nyug-
dijcstkkenésének a megstetésédl, illetve tarsadalombiztositasi és munkaligyi helyz
tuk rendezését.

44/1991. AB. h. — 44/1991. AB. h. alkotmanyellenasgié/anitotta az 1690/1945 ME. rendeletet.
112/1991. Korm. r. — 112/1991. Korm. r. a volt kbalgalati alkalmazottak nyugdijjogi hatranyainakgsain-
tetésésl.

Technikai roviitések

Ab. = Alkotmanybirésag

BM. = Belligyminisztérium

h. = hatérozat

HM. = Honvédelmi Minisztérium
IM. = lgazsagugyminisztérium
Korm. = kormany

kr. = korrendelet

ME. = Miniszterelndk(i)

r. = rendelet

tc. = térvénycikk

tv. = tbrvény
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PARADI JOzsef
A rendvédelem védelmében

A rendvédelem fogalmatddzor a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torfBngdbmanyos Tar-
sasag hasznaltaA rendvédelem szakteriiletének hatarai kiforratlaritdrtalmanak konturjai az el-
mult évtizedben kirajzolodtak ugyan, azonban mé&ghb pontosithatok.

A diszciplinat alakito és twels kutatok felfogasa szerint a rendvédelem nem épgtg, az em-
berisélgj térténelme soran valamilyen formaban mingeban és minden kontinensen fenntartottak a
rendet:

A hazai rendvédelem-torténetinelése és az egyetemes -6st8ban eurdpai — rendvédelem-tor-
ténet gondozasa soran arra a megallapitasra jukothogy a XIX—XX. szazadi féjiés sajatos vele-
jaréja volt a szervezetiintzés kialakulasa, ezzel parhuzamosan koncentadibspontunk szerint
tehat a Binbzés Onszervédese, illetve a tarsadalomnak a rendvédelemmel saginmegeafsodott
igényei a XIX—XX. szazad soran &ltaldban a rendetdedolyamatos felértékétiéséhez vezettek,
amelynek kdvetkezménye kezdetben a rendvédelnkitgtak nmikodésének dsszehangolasa, majd cent-
ralizacidja, illetve a tevékenységeiket elméletiteggalapoz6 tudomanyagak kialakulasa Volt.

Ezek a folyamatok természetesen orszagonkénte]térhelyi kulturalis hatasoktol fugegn, a
nemzeti tradicioktol befolyasoltan mas Utemberebsggel valosultak meg. A tendencia azonban meg-
ragadhat6 hazai és nemzetkozi tekintetben egyarant.

A magyarorszagi rendvédelem-fogalom torténeti tatisu, a torténeti félesidl vezetheb le.
Talan nem véletlen, hogy a németorszagi kollégdjisottak a rendveédelem témajahoz, bar nem tor-
ténelmi fejbdés eredményeként, hanem pragmatikus megfontol&sbdlulva. A magyar rendvéde-
lem-fogalom torténeti indittatisa nem csupan aldm@értelemben igaz, hogy a torténelmidegds
egyenes kdvetkezmeényének tekintjik a rendvédelet@net szakterllet kialakulasat, hanem abban a
tekintetben is, hogy Magyarorszagon a rendvédetatériet nivelése megékte a rendvédelem disz-
ciplina igényének létrejottét. A liberalis korokalfavorizalt rendészettudomany — amely ma még
csupan fikcié — a rendvédelem-fogalom tagadasa aydieletkezett. A rendvédelem-torténdivedé-
se soran mar elttek olyan kérdések, amelyek a rendvédelem-fogadotalma hatarainak kialakitasat
is befolyasoltak.

Nem tekintem példaul a rendvédelem diszciplinagdamely favorizalt rendvédelmi forma meg-
testesitjének. A fogalmat bevezgétudomanyos tarsasag nevében, és mint a fogalotdatizemély
bizton allithatom, hogy a rendvédelembe beletartak@artjuk a diktatirdk és demokraciak rendvé-
delmét egyarant. Ugy gondoljuk, hogy e tekintetbem lehet a kutatok egyéni szimpatiaja a oAt
rendvédelmet lehet ugyan tipizalni a demokraciak ésktatirak szemszogélbez azonban politikai
besorolas. Megitélésiink szerint a demokraciakdiktatirak rendvédelme is a rendvédelem egy-egy
megvaldsulasi formaja. Kirekeszteni a rendvédetdratdiktatirdk rendvédelmét azzal a képtelenség-
gel lenne azonos, mintha a torténeléhkitagadnank a nem demokratikusarikids korszakokat,
illetve napjaink diktatarait nem létézek tekintenénk. Véleményiink szerint a diktatuedvédelmé-
ben szamos tapasztalat keletkezett, amelyek hon#tégénak a demokracidk rendvédelmének jobbi-
tasaho?.

Vajon csupan az a kulonbség a rendvédelem és észstdterminoldgiat hasznélok kdzott, hogy
az ugyanazon tartalmat eltéelnevezéssel kivanjak megjeldlni? Kétlem. A remidém torténetét
miivelék ugyanis sohasem allitottak, hogy a rend védelnddi@tudomanyterilet lenne. Ellenkieg,

a rendvédelmet korszakonként és terlletenkéntadaltevékenységnek tekintik. A rend védelmének
tevékenysége mogott nincs 6nallé tudomanyterilah ®onban szadmos tudomanyag, részteriletként
miivelt tudomanyterilet, amelynek azonban nincsen «Gmetodikdja. A rendvédelem érdekében
miivelt tudomanyagak gondozoi pedig ahhoz a tudomdmatartozénak tekintik magukat, amelynek

a keretei kozott iivelik szakteruletiket. Pld. a kriminalpszichologkisopszicholdgia, a kriminélpe-
dagogusok a pedagdgia, a kriminalszociologusoloaiaibgia, a rendvédelem-térténetiveléi a tor-
ténelem, a kriminolégusok a jogtudomanyhoz sorolgdjes joggal a tevékenységuket a tudomanya-
gak mas szakterileteinekimelsivel egyetértésben.

Nem tartjuk helyesnek ha egy tevékenység — ameagelékiviil szikséges és a tarsadalom szem-
pontjabdl fontos tevékenység — mogé minden aroontdahytertletet kivannak néhanyan krealni, ki-
l16nb6 lobby érdekek nyoméan. Ezen érdekek sz0sz0l6i soklent elérhetnek, kilonbézszerveze-
teket hozhatnak létre, amelyben latszattevékenydépget folytatni. ,Csupan” egyetlen dolog hiany-
zik a tudoméany. Azt azért mégsem lehet tudomanigerek nevezni, amit mas tudomanyagaktol
igyekeznek ,atvenni”. Nincsen tudomasom olyan tudoyos alkotasrol, amelynek tartalma kizarolag
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a rendvédelem-, vagy az dnall6 rendészettudomangtithatd. A rendészet tanat kifejteni szandé-
kozé publikacio szefie is ugy fogalmaz, hogy ,.GNCHA Gy6z6, KMETY Karoly és a két vilaghaboru
kozott publikdldo DMCSANYI Moric és Bleg MAGYARY Zoltan munkassagat olyan jeléshak tartjuk,
hogy a rendészet fogalmanak kifejezésénél eredniéayeagymértékben tdmaszkodni fogunk. Most
azor71ban arra hivjuk fel a figyelmet, hogy ezekljgsémények megmaradtak a kézigazgatas tanan be-
[al.”

A rendvédelem diszciplinan bellil a demokraciak dit@tirak rendvédelmének kérdése azért fon-
tos, mert tdbbszor talalkozhatunk azzal a képtelézettel, hogy a diktatdiraban a rendvédelemnek
nem lehet tudomanya, mivel az parancsuralmi remdbtegitélésiink szerint az effajta leegysze-
sek nem helytalléak, ugyanis a diktaturék a tudom@nijtotta leheiségekkel is maximalisan segitik
azokat a kozegeket — esetlinkben a rendvédelmlgedtét — amelyek sok esetben hatalmuk egyetlen
pillérét alkotjdk. E pillér efsitésail semmilyen tAmogatast nem tagadnak meg. Nem alliggln
rendelkezésuinkre egzakt adatok, azonban néegdgsunk, hogy a diktatérikus viszonyok kdzott-m
kddo orszagok nemzeti jovedelmik nagyobb hanyadattfékdé rendvédelemre — igy a rendvédelmi
tudomanyos kutatdsokra is — mint a demokratikuselkikthet allamok.

A rendvédelem-térténet imelése sordn a rendvédelemi diszciplinara is kikdgokeletkezett a
militans és antimilitans rendvédelem tekintetéb&rbiralok felréttak, amiért az altaluk militAnsnak
tekintett rendvédelmi format is a rendvédelem réskéekintettiilf. Mi azonban éppen a militans jel-
z6t tartjuk helytelennek, tébb okbdl is.

Felfogasunk szerint ugyanis egy szervezetet aldt@timilitansnak tekinteni, ha az alkalmas ka-
tonai feladatok ellatasara, azaz eredményesen szemlszallni egy masik hadeel. A katonai szer-
vezetek teljesfiképességét pedig olyan — viszonylag egzakt — pdeaiaiéel lehet mérni, mint &z-
erd, motorizacio, hirésszekottetés stb. E paraméteteknég csak a kdzelébe sem kerlilnek azok a
szervezetek, amelyeket a vitapartnereink militAksreveznek. Mint kiderllt, a szervezeten bellli-sze
mélyi fliggelmi viszonyok jellege és esetleg a hatslrendfokozati rendszer alapjan nyilvanitottak
egyik vagy masik rendvédelmi szervezetet militansagy antimilitinssa.A rendvédelem-tdrténet
diszciplinjat nmivelék szerint pusztan a szervezet Bdisggelmi viszonyainak jellege nem dontheti el
onmagaban a militAnssag kérdését.

Nem érthetiink egyet azzal sem, hogy a militan$faleve elmarasztaléan hasznéljdk, mintha a
katonai figgelmi viszonyok szerintiikddd rendvédelmi szervek eleve rosszulikidé testlletek
lennének. Ez a fajta megkozelités abszolut elhihd2ohazai példak is azt igazoljak, hogy a rend-
védelmi testiletek belskatonai jelleg fliggelmi viszonyai 6nmagukban nem jelentenek ngtra
rendvédelem eredményessége tekintetében. A MagyalyiKCsendrség — amely vitapartnereink al-
laspontja szerint tipikusan militdns rendvédeln@rsezet volt —, fennéllasanak kezdeti éveit leszami
va, 90 % feletti felderitési mutatéval rendelkezEtiropa szamos orszagaban — a klasszikus polgari
kontinentalis rendvédelmi modell szerint — az ogsendvédelmének gerincét a csénség alkotja.
Ezen orszagok teruletének dénbbbségén a nemzeti csérekgek tartjak fenn a rendet, az eredmeé-
nyesség tekintetében maguk mogé utasitva olyadgogat is, ahol nincs cseirdég. Aligha lehet
Franciaorszagtol, a polgari demokracia shakajatdl elvitatni, hogy a francia allam demolkagi
struktira. E demokratikus struktira érdekében peadigegy kétszdz éve a katonai fliggelmi viszo-
nyok szerint mikods francia nemzeti cseficségorzi a rendet, az orszag talnyomo tébbségében nem
lebecsiilend eredménnyel’

Allaspontom szerint tehat barmely testilet fliggeliszonyainak jellege még nem elégséges ah-
hoz, hogy a szervezetet militAnsnak vagy éppemditéinsnak tekintsiink. A militans jeiz pedig
nem helyes az eredménytelenség, az alacsonyablmisaia rendvédelem szinonimajaként hasznalni.
Ugy gondoljuk, hogy a militans-antimilitans témdaéataaz angolszasz rendvédelmi modell viszonyai
kozott lehet helytalld. Helytelennek tartjuk azonbEnnek a kontinentalis modellbesketését. Ter-
meészetesen a tudomanyiveldinek joguk van azzal a nézettel azonosulni, amekzéjuk a legktze-
lebb all. Nem szabad azonban elfelejteni, hogy regolszasz rendvédelmi modellt dié®k hazai
szellemi famulusainak szédok meiben mas kulturalis, gazdasagi és hagyomanyrendzeent éb
kozegre akarjak kedvelt modelljiiketktetni, mint amilyenben az kiféjtistt. Ugy gondoljuk, hogy a
magyar valésaghoz kdzelebb all a kontinentalis rhoahint az angolszasz.

A magyar rendvédelem ugyanis szilkség esetén sohadkimtzte a védértamogatasat:

Magyarorszagon a rendvédelem tudomanyos megalapwégét legfbb forrasa hagyomanyo-
san a jogtudomany és a hadtudomany. A rendszesvali@eten pedig a magyar rendvédelmi testi-
letek bel$ flggelmi viszonyai a militans értékrend mentémezeidtek Ujja, értek el eredményeket a
rend védelme terén — bar akad még téend
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Meggyzédésiink, hogy sem a rendvédelem tortérédtédem a rendvédelerbnem lehet kita-
szitani az egyes rendvédelmi formakat kilosbgzempontok alapjan. Alapven helytelennek tart-
juk azt az alapéllast, amely szerint csak az thkifitrendvédelemnek, amit sajatos szempontok sze-
rint — példaul a demokraciahoizzdé pozitiv viszony alapjan — annak tartanak, aki gesiizel nem
ért egyet, az antidemokratikus és pejorativ értemmilitans.

Korabbi konferencidkon mar felmerilt, hogy a rertblém-fogalom egyfajta katonai tipusu rend-
védelemmel lenne azonos. Az e fogalmat létrehosdbban kutatok soha sem hasznaltdk a rendveé-
delmet pusztan a militans valtozatra ldstve. Ugy latjuk, hogy egyes korok szeretnék eléuat,
hogy rendvédelmen csak annak egfiksgzeletét értsik, amely biralatuk kedvelt céljaghelésink
szerint, e torekvés kudarcba fulladt, hiszen azzgészag, a térvényhozé testiletek és a szakmai ko
rok sem vették at a rendvédelem pejorativ jéllegzikitett értelmezését.

A rendvédelemmel, illetve rendvédelem-torténettaddsolatos biralatok kézdl utolsé helyen em-
litem azt a felfogast, amely szerint csak akkogZBet rendvédelem, ha az valamely hatalyos jogsza-
balyban szerepel. E naiv nézet képtelensége oly@nnyilvanvalé hogy céfoldsara nem is érdemes
idét forditani.

Ezek voltak azok a nézetek, amelyekkel mint a diinét gondozék felfogasatol eltééllaspon-
tokkal talalkoztunk a rendvédelem-torténdivelése soran.

Osszességében tehat a rendvédelem biralatait mguk tadomanyosan megalapozott allaspon-
toknak. Megitélésiink szerint ugyanis nélkilozikazegzakt érvanyagot, amelyre tAmaszkodva ki le-
hetne jelenteni, hogy miért nincs, vagy miért nerilkséges esetleg csakikitett értelmezéssel, a
rendvédelem fogalma. A rendvédelmet tAmadok énlgilib egyfajta kivansaglistanak tekintiesr-
ra vonatkozdan, hogik mit szeretnének a rendvédelem fogalman érteni.

A rendvédelem-torténet szakteriletének kialakigiméveléi agy latjak, hogy az értelmezések
mogott érdekek huzédnak meg.

Az egyik érdekél, az angolszasz modellt favorizald politikai meggfydéstl mar szoltam.

A masik erkdlcsi és financidlis jelléagNéhanyan ugyanis ugy érzik —d&dsrban az idsebb ko-
rosztalyhoz tartozé kutatok egy része és nem tgysmmu koveéik — hogy a rendvédelem-torténeti
diszciplina megésodésével pozicidik gyengulhetnek a rendvédeleniogtblkozé tudomanyagak
korében.

A rendvédelem-torténet iimelésévei foglalkozok azonban ugy latjak, hogyredvédelemben te-
vékenykedk, kulondsen a rendvédelem torténetéivetok dond tobbsége igényli a rendvédelem ter-
minolégiat. A rendvédelem szakmai és tudomanyogikén az a nézet terjedt el, hogy a jogtudo-
many, a kriminoldgia és a kriminalisztika dnmagabae mar kevés a rendvédelem elméleti megala-
pozasahoz. XIX. szdzadi gondolkodasnak tekintiéraé&snek azt a fajta megkdzelitését, amelfra b
elkdvetésre koncentrdl, és anliildozokkel vald foglalkozast legfeljebb csak mint sokamya kdvet-
kezményt hajlandé elfogadni.

Osszegezve az eddigieket elmondhatd, hogy Magyagoes a rendvédelem-, rendvédelem-tor-
ténet fogalom kozel két évtizedes multra tekinthsesza. Ezen igszak alatt elterjedt a kdznyelvben,
hasznélja a térvényalkotas. Ellénhzlletve atértelmedi is akadtak, azonban a dértbbbség pozitiv
varakozasokkal tekint a rendvédelem diszciplindjarkilencvenes években megindult a rendvéde-
lem-torténet rivelése, amelynek szdmos eredmeénye sziletedi.idden kertlt sor nemzeti rendvé-
delmiink 1100 éves torténetének feltarasara éskaldiara. Erre alapozva tobb falktatasi intéz-
ményben is bevezették e targy oktatasat. A rendeéderténet mivelése soran pedig bizonyos mér-
tékig tisztazddtak a rendvédelem konturjai is.

Mit tekintiink a rendvédelem targyanak?

Elsdként azt szikséges leszdgezni, hogy a rendvédelin. szdzad 6ta megcsontosodott tudo-
many felosztasi sémaba nem gyomoszéltetle. Ugy gondoljuk azonban, hogy e felosztas mar
amugy is idejétmult, hiszen — kilondsen a XX. sdgrasodik felében — sok olyan tudoméanyag kelet-
kezett, amely interdiszciplinarisnak tekintfet

Masodszor — tekintettel a magyarorszagi viszonyoétel a rendvédelem hagyoméanyosan két
tudoméanyagbdl, a jog-, illetve a hadtudomanybdlé&pzott — arra kell valaszolnunk, hogy a rendvé-
delem a hadtudomany vagy a jogtudomany része-e.

Felfogasunk szerint a rendvédelem — vagy ahogyapattnereink nevezik rendészet — elméleti
forrasai tobb tudoméanyag részét képezik, de neotrak 6nallé tudomanyéagat.

Arra a lényeges kérdésre is valaszt kell adni, h@gye 6néllé szakterilete és specidlis modszer-
tana a rendveédelemnek, illetve rendveédelem-tonéket

Szakterilet tekintetében nyilvanvaléan szamos tdagterilet részét képezik a rendvédelem ér-
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dekében alkalmazott kutatasok.

Metodika vonatkozdsaban minden bizonnyal nem lélfgdtolyan médszer, amelyet mas tudo-
manyagban ne alkalmaznanak.

Meg kell valaszolni azt a kérdést is, hogy mi @2rék a rendvédelem és a rendészet kdzott. E
kérdésre a legrévidebben talan egy példaval leflaiszolni. Az 6nkormanyzat épitészeti birsagolasa
rendészeti kérdés. Amennyiben azonban az adottlzatémar csak reid jelenléttel kényszerithét
ki, rendvédelmi aktusrol beszélhetiink. Nem szalzadizan elfeledkezniink arrdl, hogy a rendvédelmi
szervezetek is rendelkeznek igazgatasrendészadafielkkal. E feladatkor orszagonként és testileten-
ként valtozé. Amit az egyik allamban a rénekg vagy a csebség lat el igazgatasrendészeti téend
ként, azt mas orszagban a civil kbzigazgatas kaenpédjaba tartozhat. Elképzelbidehat, hogy a
rendvédelmi testilet rendészeti teénid ellat igazgatasrendészeti feladatai részelang, azonban
nemigen van példa, hogy a civil kdzigazgatas l&heendvédelmi teerdttet. Legfeljebb arra van
precedens, hogy az adott kdzigazgatasi szervezsblikinagyobb szervezetet felkér e téeviehzésé-
re. E téren nem lehet egyéségjelet tenni az angolszasz és a kontinentéli®luégok kdzé.

Végul pedig arra a kérdésre is célsizedlaszt adni, hogy konkrétan melyek a rendvédedeen-
vezetei. Rendvédelmi testiletnek azok a szervezet@hthetk, amelyek az orszag bélsendjének,
az Ugynevezett kbzrend nek és kdzbiztonsagnakraaigasara kényszesierst is alkalmazhatnak.

Erre a kritériumra alapozva a rendvédelmi testidlgde elhatarolhatok a hadserégtamelynek
alakulatai a kil thmadasok elhéaritasara hivatottak, bar esetemédaul kivételes hatalom ddza-
kaban segitséget is nydjthatnak a rendvédelmileskinek:®

Ugyancsak elhatarolhatok a rendvédelmi testulékekmagarsrzé-véds cégek, amelyek felada-
tat nem a koz rendjének védelme alkotja hanem fpéindekek érvényesitése, bar ezek nem Utk6zhet-
nek a kozérdekkel, a kozrendd®l.

Jol elvalaszthatok tovabbéa a rendvédelmi testiiéitekpolitikai rendrségek, amelyeknek hiva-
tasa nem a kozrend fenntartasa, hanem egy tarsackdport hatalmanak minden aron és eszkdzzel
valé fenntartasd.

A magyar rendvédelem XX. szazadi éefesében rendvédelmi testuletnek tekirileetendrseg,

a csendrség, a hatérizeti testiletek, a jovedéki és varaégi teendket ellatd szervezetek, a binte-
tés-végrehajtas és a t&@steg tipusu testiletek.

Mivel a rendészeti terminologiat a rendvédelemmeh®ben INSzTER Géza tbbb irasaban is vé-
delmébe vette ezért a rendvédelmet 8réititdsait igyekszem céfolni. Abban egyet érteksETER
Gézaval, hogy a rendészet a rendvédelemmel nenosizdgy gondolom azonban, hogy nem valthatd
ki az egyik a masikkal. Nem helyes, ha rendvédeieiyett egyszdien rendészetet mondunk. Allas-
pontom szerint ugyanis a rendészéikebb, a rendvédelem pedig tagabb fogalomkdr. Nalpjaszo-
nyait alapul véve a rendvédelembe a rendészetkéeydég mellett beletartozénak tekintem példaul a
rend fenntartdsa érdekében megvaldsitasrackesdipatdis tevékenységet is. Torténelmi tavlatokban
és kulonboé kontinenseken pedig alig, vagy egyaltalan neniréezhed a rendészet fogalom.

Dr. ANSZTER Géza tanulmanyaiban, amelyekben a rendészet-réakdvé témakorét taglalta, vi-
tathat6 allitasokat fogalmazott meg, amelyek elisdaeket keltettek Nem értek egyet példaul azzal,
hogy a katonaés arendsr munkaja egyaranta modernitasban valt elfogadott szakmavé&lgy gon-
dolom, hogy a romai Iégiok katonai a romai birodalelfogadott mesterségét, a katonai mesterséget
tizték. Oket erre specialisan kiképezték, feladatuk elldtésspecialis felszereléssel rendelkeztek, te-
endbiket pedig ugyancsak specidlis szervezetben végezatszereltséguk, szervezetik és kiképzésiuk
massal nem volt helyettesitiefA hadimesterségnek mar a latinokat mégfedn is komoly szakiro-
dalma volt, amely ezen ddzakban tovabb gyarapodott. A veteran katonak eéggitése (romai pol-
garjog elnyerése, fold- és rabszolga-adomany) ganilskodik, hogy e mesterséget mar az 6korban is
megbecsilték.

Nem fedi, felfogasom szerint, a torténelmi tapdaiéiat az sem, hogy a szérza polgari de-
mokracia fejbdésének kdvetkezményeként fogjadebndvédelmetA rendet ugyanis minden korban
és tarsadalmi berendezkedésben fenntartottdk Ugkenrfiormaban. Nem lehet a polgéri allam megje-
lenése ditti rendfenntartast meg nem torténtté tenni. Amnteszetesen nem vitatom, hogy a rendve-
delem, a kozbiztonsag iranti igény nagyobb hangstdymegvaldsitasra nagyobb I€iséget kap a
polgari allam viszonyai k&6zott. Ez azonban nemnglezt, hogy kordbban nem volt rendvédelem,
csupan azt, hogy a torténelmi teles eltéd tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis fokain kilonbdmdon
oldottdk meg a rend védelmét. Kétségtelen, hogylgépi allamfejbdés szerves része a specializacio.
Esetlinkben azonban nem lehet e specializaciénajdtulitani olyan tevékenységet, amely bizonyi-
tottan jelen volt az emberiség torténelmében méaerdekkel korabban is.dBeség volna Egyiptom
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faradin szamon kérni azt, hogy miért nem az Ujkastdon védték meg birodalmuk b&lendjét Ugya-
nilyen dbreség volna azonban az is, ha elvitatnank a fabhékon torténelmi tényt, hogy az uralmuk
ala tartoz¢ terileteken a rendet — természetes@rémelmi kor altal szabott leldsegik hatarai ko-
z0tt — fenntartottdk. Nem vitatom, hogy a polgdiarafejlédés jelents pozitiv valtozasokat eredme-
nyezett a rendvédelemben, hasonléan az élet mileteghez. Tagadom azonban, hogy a rend védel-
me az emberiség féfiésében a polgarosodassal Kelzidt volna.

Allaspontom szerint csusztatas diN§ZTER Géza azon megfogalmazasa, hogyhadsereget
rendsrségkeént, a rendrséget hadsereként fkodtették! A RAKOSI-féle diktatdra idején ugyanis az
agynevezett allampart retiége alkalmatlan volt egy masik orszag haderep@lél harc megvivasa-
ra. Ez nem is volt a szervezet feladata, ilyendélere nem készitették fel €és nem is latott el ilyen t
vékenységet A korabeli magyar honvédség, akkorgndwagyar Néphadsereg pedig — a katonai rend-
6ri feladatokon kivil — nem latott eliblild6zési teentket. llyen jelleds tevékenység végzésére a tes-
tuletet paraméterei alkalmatlanna tették, és a &oynsem igényelte azt, hogy az orszagban a 6ader
tartson rendet A partallami vezetésnek e célrarkgliervezetei voltak, koztilk az AVH. Felfogasom
szerint a RkosI-rendszer nem attél valt diktatarava, hogy a éesélget a hon védelmére, a honvéd-
séget pedig a rend védelmére szoritotta volna. tllégem szerint maga a sZeedta meg erre a he-
lyes valaszt azzal, hogy leirta: a rendvédelmivezaatek kikerlltek a jog uralma aldl, az orszagevez
t6i szakitottak a hatalmi 4gak megosztasanak elvéve.

Dr. ANSZTER Géza azon allaspontja iieen vitathatd, amely szerint magyar honvédségnek a
polgari demokréaciaba valé visszavezetését megkdetigi a NATO-tagsagunk. Ugy gondolom,
hogy a magyar honvédség NATO-kompatibilitasanaktaregitése nem kdnnyebb és nem is nehe-
zebb feladat, mint a magyar rendvédelem EU-komjtitdkdnak megteremtése. Masrél van sz6. Nem
szabad ugyanis elfelejtenlink, hogy a NATO hadeeeféigorszagok védgralkotjak. A harc megvi-
vasanak megvannak a maga egzakt szabalyai. Emahatért szab az orszagok haidsrzervezetala-
kitasdnak. Természetesen a nemzeti likdaakitasaban nem kis mértékben kozrejatszanakra eti
hagyomanyok, a financidlis leléstgek, a nemzet habitusa és a kdzos NATO-alkalrm@digénye
is. Ne feledjuk azonban, hogy &rtilld6zésnek, a rend védelmének is megvannak a magysolgari
demokracia viszonyai kozott — altaldnosan elfogasitabalyzé elvei. E téren az Eurépai Uniéban je-
lentss jogharmonizacios folyamatoknak lehettink tandi.

Ugy érzem MszTER Géza 6nmagaval is ellentétbe keriilt, amikor kiryilitotta, hogy g rend-
orség tekintetében egységes demokratikus modell garik. Ez a modell ugyanis fellelh&tsajat
nemzeti torténelminkben. A kiegyezidlsh német, majd szovjet megszallasig tefjedészakban
ugyanis a Magyar Kiralysagban az alkotmanyos mdmiarpolgari viszonyainak megfeteleurdpai
normak szerint 1tkodé rendvédelem ikdodott. Ez a modell a sajatos magyar korulményetdko
azokra tekintettel fefidott ki, harmonizalva a nyugat-eurépai rendvédeleimiizzel természetesen
nem azt mondom, hogy a megkoziéy fél évszdzaddal kordbbi magyar rendvédelmi rhitohén-
den valtozés nélkul &t lehetne venni. Ne feleddndan, hogy a mai nyugati rendvédelmek tapaszta-
latait is alkalmazni kell a magyar koérilményekre.

Ugy gondolom arr6l sem szabad megfeledkezni, hoggndészet terminologiat&érbe helye-
z6k altal ebszeretettel idézett jogaszok, mint ploM&ZHA Gy6z6 €és MAGYARY Zoltén is, a polgari
magyar allam ifiszakaban fejtették ki tevékenységuket. A polgargyaa kdzigazgatas kdzegeét te-
kintve mikodésuk terrénumanak.

Egyébként is a modell fogalom tekintetében tisdtatvideje onteni a poharba. Mint ahogyan
nincsen konkrét polgéri demokratikus allam modadlyanagy nincsen konkrét polgari rendvédelmi —
vagy ha ugy tetszik, rendészeti — modell sem. Adoldemokracia allama absztrakcio, amely konkrét
megnyilvanulasi formaban lelltefel, mint példaul német, francia vagy éppen argfdz modell.
Ugyanez igaz a rendvédelemre, avagy rendészeeni&or tehat a rendészet terminoldgia kiévea
polgéari demokraciat, mint kdveteficpéldat jeldlik meg, hasznos volna, ha meghataiqzhagy
melyik konkrét megnyilvanulasi formara gondolnakyBken pedig az sem volna haszontalan, ha kifej-
tenék, hogy az idegen tarsadalmi, gazdasagi éarélitt kozegben kialakult rendvédelmi forméciot
miért helyezik a magyar hagyoméanyok elé. Miért jalohi nem magyar? Ezzel természetesen korant-
sem szeretném elvetni a kilféldi tapasztalatok tidiagi lehaiségét. Ez azonban — felfogasom szerint
nyilvanvaléan — nem jelentheti a magyar polgardsedelmi hagyomanyaink mé#ését.

A modellek tekintetében fontosnak tartom azt iggyhaz Eurdpai Unid tagorszagai nem varjak el
egymastol — és a bel@gél sem — hogy egymast masoljak a jelenlegi és daggk. A védef és a
rendvédelem tekintetében egyarant lébégik van a tagallamoknak nemzeti elképzelésik ahésgjy
tasara mindaddig, amig azok nem keriilnek szemlig@skég elvarasaival. Ugy gondolom, a kételez
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minta tekintetében tehat nincs egységes eurdpfirmmzalt modell sem a hadersem a rendvédelem
terén. Vannak viszont egységes elvarasok, amelikeknagorszagok véderejének és rendvédelmének
meg kell felelnie. Ez azonban korantsem jelentilaagly egyformanak is kell lennie ezen rendszernek.

Dr. FNSZTER Géza valdszifleg félreértette a rendvédelem-partiak allasparajik sohasem ré-
szesitették a rendvédelem egyik formajat sefnylen mas formakhoz képest. Ellenkeg, mindig
is azt allitottuk, hogy a rendvédelem torténétéiem zarhatd ki a kilénbézkorok és kilbnbéz
tipusu allamok rendvédelme, abba ugyanugy belezizeik a demokracidk rendvédelmei, mint a dikta-
taraké, a polgari rendvédelem ugyanugy része aetemgyes rendvédelem-torténetnek, mint a térok
birodalom rendvédelme. A leghatarozottabban vigsadtiuk tehat azt az ugyan le nem irt, de sugallt
gondolatot, hogy valamiféle diktatira modelljétzesitenénk éhyben méas megoldasokkal szemben.

Orvendetes, hogy a mai magyar rendvédelmet megiifz@ndékozok egy csoportja a rendésze-
tet tizte zaszlajara és nézeteit hazai és kilféldi skaktdyekre hivatkozva fogalmazza meg. Kevés-
bé tartjuk azonban szerencsésnek, azt a vadat,,sagt nézetlink igazolasara kivanjukrendvéde-
lem torténetét hasznositanitsak azt tekintve helyesnek és kdvetésre méltoltaleimk tapasztala-
taibol, ami nézeteinkkel megegyezik. A rendvédelérténetét gondozoktdl idegen az ilyenfajta torté-
nelemszemlélet.

A rendészet terminologiatd@erbe helyedk harmas jelszavabdl, nevezetesen depolitizalasi-de
litarizalds és decentralizalas igényei kdzdepolitizalas magatdl értétds, hiszen a polgari demokra-
cia viszonyai koz6tt, a polgari demokracia szaliayarint valosulhat meg a rendvédelmi szervezetek
partsemlegessége, biztositva a mindenkori kormanyhmég inkadbb pedig az alkotmanyhoz, ¥gs
soron a nemzethez — val6 lojalitast a torvényestkirkdzott.

A demilitarizaldssal és adecentralizalassalakkor tudunk egyetérteni, ha az nem valamelyik
véglet elérését célozza.

Helytelennek tartjuk ugyanis mar a kérdést is, graetentralizacio és decentralizacio kozotti va-
lasztasra 0szténdzné a szakterilettel foglalkoz@kamagyar allamfefidés polgari korszakaban egy-
mas mellett, egymast kiegészitve és segitvédigk a rendvédelem centralis és decentralizaltdorm
Ismereteink szerint a két forma jol megfért egymddlett Eur6pa nyugati felében is. Felfogasunk
szerint a két véglet kozil egyik sem kecsegtetj@ahl. Az idealis megoldas szerintiink a centréadis é
decentralizalt forma egymas melletti alkalmazasat mhogy annak hatékonysaga mar bebizonyoso-
dott nemzeti rendvédelem-torténetiink XIX—XX. szazadgari fejldésében. Allaspontom szerint ak-
kor fogadhato el a magyar reindégnek az dnkormanyzatok kompetencigjaba helyehédétrehoz-
nanak kifejezetten a mindenkori kormany feliigyedéetartozé centralis rendvédelmi szervezetet is.

A centralizicié kontra decentralizacio témakoréndig kiegészitettik a koncentracié kérdésko-
rével. A magyar rendvédelem-torténet tapasztaddégijan ugyanis hatarozottan allithatom, hogy:

- jelenleg a renétség személyi allomanya talzottan koncentralt @sdkban;

- a személyi allomanyon belll a tiszti kar aranyadtibn nagy;

- a konkrét intgyi és kdzrendvédelmi szolgéalatot ellatok arétiyzottan keves a parancsnoki, il-
letve ,kiszolgalo jelle§” feladatokat ellatokéhoz képest.

A koncentracidhoz kapcsolédd ezen aranytalansagtdzd&molasat legalabb olyan fontosnak
tartjuk, mint a centralizacié és decentralizaciclksét.

A rendvédelmi testlletek militans jéleel illetését pusztan azért, mert a Belgggelmi viszo-
nyaik katonai jelletiek, helytelennek tartom. Szerintem a militAnsgdtierdemléséhez sokkal tébb
kell. Nevezetesen olyan szervezet, felszereltdig amely a testiletet alkalmassa teszi egy masik r
gularis hadeivel szembeni cselekvésre Indifferensnek tartomiib&éa testileten belili bél§iggel-

mi viszonyok jellegét. A mai magyar refrdég tagjai katonai rendfokozatot viselnek, a testia be-

[Uli fuggelmi viszonyok lényegiket tekintve, szintkatonainak nevezhilt. Ebben a tekintetben tehat
a magyar rengtség semmiben sem tér el a cs@ndzervezetekre jellendzhelyzetsl. Osszehasonlit-
va a magyar rertalség nikbdését a francia csetrdéggel, mégis a francia nemzeti csgndgé az el-
s6bbség, pedig a testilet tagjai a franciaknal isrkaitrendfokozatot viselnek és a személyi allomany
fuggelmi viszonyai katonai jellégk.

Ugy gondolom, hogy dr.INSZTER Géza altal vazolt elgondolassal a tobb évszazaumscipa-
lista kontra centralista kdzjogi vita érkezett abadvédelem terén egy Gjabb allomaséahoz. Tismelet
méltéak és hasznosak az ilyen jetiegtak, az alldspontok Utk6zése és az azokhoz &edetéleti
munkassag, hiszen azok hozadéka éaltaldban valanktyszet elgondolas kimunkalasa. Jelezni sze-
retném azonban, hogy nem csupan municipalis ésatisritanyzat létezik. Helytelenul cselekszenek a
rendvédelem municipalista felfogast kdvelméletet mvelsk, ha minden olyan nézetet, amely teljes
egészében nem felel meg kivanalmaiknak, a cen&rdhdorhoz sorolnak. A Szemere Bertalan Ma-
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gyar Rendvédelem-térténeti Tudomanyos Tarsasad &soportosultak ugyanis a centralis és munici-
palis iranyzatok egyensulyan latjdk a megoldast.

Nyomatékosan hangsulyozni kivanom, hogy egyik wégkdlett sem tesszik le a garast. Mindkét
megoldast — a megfetekorilmények kozott — jonak talaljuk. A legjobb noddasnak azonban — nem
utolsdsorban a magyar tapasztalatok alapjan -ekirttjiik, ha az 6nkormanyzati és a centralista meg-
oldas egyfajta kombinécidja valdésulna meg.

Abban a vitdban, hogy milyen irAnyban &ejjék az 0j magyar rendvédelem, csak ugy kivAnunk
részt venni, hogy a rendvédelem-torténeti tapasmiedt feltarjuk és igyeksziink azokat kdzkincsé
tenni. Mas szoéval: maltunk manak sz6lé Uzenetadretnénk interpretalni. llyen értelemben tehéat
onallé allaspontunk van. Nemzeti rendvédelem-té@tigmk tapasztalatainak feltarasa és kozkinccsé té-
tele soran pedig szembe kerilink mindazokkal, eldke elzark6znak a hivatastorténeti kutatasok ta-
mogatasatdl, illetve azok eredményeinek alkalmaakdagy gondoljuk, hogy a torténelmi tapasztala-
tok politikai prekoncepci6 szerinti szelektalasann@as, mint az — alkalmazasa soran is elhibazott —
szocialista kulturpolitikdt megtestesitigynevezett ,harmas-T” (T= tiltani; Témni, T= tamogatni)
silany utGérzete.

A rendvédelem torténetétdmelsk mindenekedtt elutasitjaka kiulonbdz jelzskkel valé cimké-
zést.Nem tekintjuk magunkat sem jobbnak, sem rosszahbnait a kérdésii masképpen gondolko-
z6k, hiszen minden bizonnyal mindegyik fél tévedatrt senki sem letéteményese a teljes igazsag-
nak. Tiltakoznunk kell azonban az ellen, hogy alémzet hivei a demokracia bajnokaként, a haladast
egyedul Udvoz& megoldas birtokosaként legyenek feltintetve, advédelem-tdrténetet imelok
pedig a visszahuzé &k csoportjaként.

A ,militarizmus’ kérdéséilletéen nem véletlenll birdltam azt a nézetet, amelyeehegativ ér-
telemben magyarazza a militAnssagot. A rendvédgigénetének tanulmanyozasa soran ugyanis arra
a konkluziora jutottunk, hogy az effajta militarims) amit dr. NSZTER Géza militarizmusnak nevez
— azaz a rendvédelem teriletén bellli katonaiggélfédggelmi viszonyok — 6nmagéaban nem fokéér
je a rendvédelmi tevékenységnek. Szinte egész-Latiarikdban és Eurdpa volt vasfiuggényon tali
részének felében katonai fuggelmi viszonyokon nyusgervezetek, illetve csefrdégek nikodnek.

Nem egy kozuluk sokkal jobb eredményt produkdl,traimagyar renttség. Az eurdpai retd-
ségek kozott is vannak jol és kevéshé jékduok. Nem fedi a valésagot, hogy a csérsgek altala-
ban rosszul ritkédnek, a renétségek pedig jol. Mindkét rendvédelmi szervezetiri@ban vannak jol
és keveésbé jol tikodok.

Azt a megkozelitést sem lehet helytallonak tekinteagy: a Lsendirség intézménye — mint a
rendvédelemben a katonai fliggelmi viszonyok és atmédis felépités szerint wkods szervezet
klasszikus formaja — valamiféle militaris és despos allamberendezkedéshez kapcsolodrialan
az sem artana, ha a csérs#gi testiletekben hagyomanyosan megtalalhatdh&iattiggelmi viszo-
nyokat elvedk figyelembe vennék, hogy az Eurdpai Uni6 tertleléosaknem felén a nemzeti csend-
6rségek mas rendvédelmi szervekkel kardltve tafgak a rendet. Az eurdpai kozos<ggigyaltalan
nem idegen a cseéibég tipusu intézmeény.

A militdnssag témajanal maradva, fel kell hivnoffiggelmet arra is, hogy a csefrdéget sokan
osszekeverik a hadsereggel, annak részének tekiitddaban arra hivatkoznak, hogyhadiigymi-
nisztérium ala is tartoznak, amifh azt a téves kdvetkeztetést vonjak le, hogy katsazarvezetként
mikddnek Nos, a csenitségek nem mindegyike tartozik, még részben senadégyi tarca ala. A
honvédelmi minisztériumhoz is tartozé csérsdervezetek altalaban csupan személyi kérdésekben
tartoznak a védelmi tarcdhoz, mivel katonai rendfakot visel a testulet. Egyébként a szervezetek
minden vonatkozdsban a bellgyi tarcdk kompeterm@aj@rtoznak. Szervezetik, felszereltséguk
teljességgel alkalmatlan a regularis hégel szembeni harcra. Ez természetesen nem zahady, az
ugynevezett csapater alakulatok ne rendelkeznének egyes katonai felezekkel, am a csedrd
testileteket nem ez jellemzi. A latin-amerikai dvdgok maganhadseregei ellen azonban aligha
lehetne mas jelldgrendvédelmi €ivel eredményesen szembeszallni.

Egysikuanak tartjuk azt a megkozelitést, amely szenini ,a katonasag és a rewdség egyuttes
fellépését illet, nos ezek az akciok minden orsiitenetének a legsotétebb lapjaira tartozriakény,
hogy a katonai (nem csefrd €s a rendri egyuttnmikddések egy része dicstelen véget ért. Ez azonban
nem mindig és mindendtt volt igy. Egyaltalan a Bérdyen szemszogbtorténs vizsgalata prekon-
cepcidt sugall, hiszen a védeés a rendvédelmi szervek kdzos akcitjara akkokatzsor kerdlni,
amikor a hagyomanyos rendvédelmi szervek mér kekésizonyultak.

A leghatarozottabban vitatjuk azt az allaspontotelgnek Iényege, hogyami a rendvédelem
torténetével foglalkozik és nem jogtorténeti munke, hadtorténeleni.Ezzel egyébként dr.INSZTER
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Géza dnmagét cafolja abban a tekintetben, hogyagdii szerint a rendvédelem nem a kézigazgatas-
hoz, hanem a hadsereghez tartozik. Tudomanyoséingak egyetért azzal a — szerintink nyilvanvalé
ténnyel — hogy a rend védelme a kdzigazgatés dsgrésze. Megitélésiink szerint ez a magyar koz-
jogban mindig is igy szerepelt, de a kilfoldi viakgok is ezt tAmasztjdk ala. Nem tagadjuk viszont
annak lehditségét, hogy keletkezhetnek olyan szituaciok a w&akime sordn, amikor az allam veze-
tése a hadét is bevonhatja a kdzrend helyreallitdsaba.

Nem értlnk viszont egyet azzal, hogy randvédelem torténete csupan jogtorténet véing
szakterulet riveléiként sokkal tébbnek tartjuk a rendvédelem torténekermészetesen a jogtérténet
része a rendvédelem térténetének, azonban disrnipét nem gikitjuk le csupan a jog terrénumara.

Osszességében — elvonatkoztatva az altalam naggsiilbdr. lNSZTERGéza személyét— nem
csupan a személyes, hanem a Szemere Bertalan Magyeédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag
allaspontjaként is interpretadlhatom, hogy a reneleéz rendvédelem 6sszemosasa vagy szembeallitasa
egyarant a tudomany féfdését hatraltatd gk lobby érdekeket étérbe helye& cselekedet.

A rendvédelem vagy a rendészet nem alkot felfodasmerint 6nall6 tudomanyagat. A rendésze-
tet ugyanis a jogtudomany részének tartjuk, a rédelem pedig nem tudomanyterilet, hanem tevé-
kenység, amelynek a megvaldsitasastérs idtol fliggéen valtozott. Az igaz ugyan, hogy a teveé-
kenység eredményes végrehajtdsa érdekében middagfealtak a tudomany eredményeit. Ezek az
eredmények azonban kulonlédmdomanyagakban sziilettek az adott tudomanyagzedeleek az al-
kalmazasaval.

Megalapozatlan és értelmetlersigbdésnek tekintjik a rendészet kiterjesztésétnawédelem
egészeére. A rendészetnek megvan a maga torténkidliedkult helye és szerepe, amely a rendészet
kifejezés XIX. szazadi nyelvujitdshoz kapcsolod@jakenéséhez vezetldetissza. Lényegében a mo-
dern értelemben vett jogagisag létrejottének villetlterjedésének nyoman kristalyosodott ki a termi
nologia.

A rendészet tehat éthen viszonylag gk, néhany évszazados mdultra vezdthéssza a jogtudo-
many részeként. Amennyiben pedig akceptéljuk aészrat terminologiat éérbe helyedk neolibe-
ralis szemlélét azon allaspontjat, hogy a polgari demokracidkndéllés jogberendezkedéséhez kap-
csolédik a rendészet, a kor még jobbanilkslz

Ezzel szemben a rendvédelemdiés idtol fliggetlen megkdzelités, amelybe beletartozénak te
kintjuk az emberiség létezése sordn megvalosudinvahnyi tarsadalmi formanak a rend fenntartasara
irAnyulo tevékenységeét.

A rendvédelmet tehat kilénb&korokban és kilonbéztérségekben magvalosuld kilonbae-
vékenységeknek tartjuk, amelyek azonban céljukzanasak. A metodika tekintetében pedig — a két-
ségtelenul meglévhasonlésagok ellenére — szamos eltérés is felfiettea kilonbds korokban és
idokben fellelhet rendvédelmek kozott. Mint ahogyan az emberiségn@ime soran rendkivil sok-
féle allam jott Iétre, ugyanugy az allam részelkenend fenntartdsara iranyuld tevékenység a rendvé-
delem is rendkivil sokféle volt.

A rendvédelem terminolégiat tehét atfogonak tartmkelynek a részét — mégpedig fontos részét
— képezi a rendészet. Ugy gondoljuk azonban, hétpgépl a karhatalmi tevékenységre vagy a krimi-
nélpedagogiara stb. kiterjeszteni a rendészet fuggjaértelmetlenség, illetve egy tudomanyagaven
6k k6zUl néhany személy szakmaiggenek foghato fel. Ez a fajta magatartas azontesam marmoni-
zal a tudomany szellemiségével, a tuddsok altdrbbtoé szerénységgel.

A magyar allam mar sokféle és rendkivil sajatosnteti kisérletet is tulélt a tdbb mint 1000
éves fenndllasa soran. Bizonyara nem fog beleralilaba a kisérletbe sem, hogy egy légvarnak —
az 6nallé és mas tudomanyagak részterileteinekbblkatsére térekvigynevezett rendészet tudo-
manynak — a $ik kori, de agilis hirdeti igyekeznek mindazokat a szervezeti, financidiegyéb jut-
tatasokat kicsikarni, amelyek a valddi tudomanyagakegilletik.

Ohatatlanul is felmeril minden gondolkodé embertergy vajon mibl fakad a rendészettudo-
many terminologiat kedvék ellenszenve a rendvédelem torténete ellen, higltigasuk szerint a ren-
dészet terrénuma a polgéri demokraciak létéhezskéqiik. Vajon lehet-e, és ha igen helyes-e a tor-
ténelmunket félretolni, mint valami hasznaveheteieska kacatot, amely csupanigy fejbkdés me-
netében. Megdizédésem, hogy az ilyen hozzaallas sehova sem vemél. rAar hallottam, hogy van-
nak akik lenézik mas népek toérténetét, de aztta fapgatartast amely a sajat nemzete toérténelmét,
illetve magéat az egyetemes torténelmet is lebecsiillyos tévatnak tartom, amely mogott nyilvanva-
l6an valamilyen csoportérdek hiuzodhat meg, mivilrgnelmi tapasztalatoknak az elvetése a homo
sapiens fefldésével ellentétes magatartas, igy tehat ez anf@gjtmtartas lényegében természetellenes-
nek tekinthe.
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1990. aprilis 24-én Budapesten hangzott el a SzeBetalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudo-
manyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-girtitrdomanyos konferenciasorozatn#kma-
gyar rendvédelmi testiiletek és az dnkormanyzatvelzekapcsolata 1848-194%imi I. konferen-
ciajan. A publikalt tanulméany azdedas javitott, évitett és atdolgozott valtozata.

SAKALY Sandor: A két vilaghaboru kdzoétti rendvédelmi seestek tevékenységének néhany jel-
lemzsje Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rd@a®rdinis), 1l. évf. (1992) 3. sz. 29-
34. p. A tanulmany korabbi valtozata 1991. novermi#®én Budapesten hangzott el a Szemere Ber-
talan Magyar Rendvédelem-tdrténeti Tudomanyos Tagsabal szervezett rendvédelem-térténeti tu-
domanyos konferenciasorozatnakTaadicié és korszafség” cimi Ill. konferencigjan. A publikalt
tanulmany az éhdas javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.

SZIKINGER Istvan: Az angolszasz rendvédelem dd@sének tendenciai a XIX. szazadtdl napjainkig
Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae RdéaSrdinis), IX. évf. (1999) 10. sz. 174-188.p.
A tanulmény korabbi valtozata 1998. szeptemberr2Bédapesten hangzott el a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-térténeti Tudomanyos Tarsasalgsakrvezett rendvédelem-tdrténeti tudoma-
nyos konferenciasorozatngk nyugati rendvédelem hatasa a XIX-XX. szazadiyaagendvédelem-
re” cimi X. konferencigjan. A publikalt tanulmany adadias javitott, évitett és atdolgozott valtozata.
TOTH Tihamér: A rendvédelem intézményrendszerének kiddala és fefldéseRendvédelem-torté-
neti Flzetek (Acta Historiae Preasidii Ordinig)gvf. (1991) 2. sz. 41-46. p. A tanulméany koriadl-
tozata 1990. novemberében Budapesten hangzottzimeBe Bertalan Magyar Rendvédelem-térté-
neti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rendeédirténeti tudomanyos konferenciasorozatnak
LA rendvédelem-torténet kutatasanak, feldolgozakaés oktatasanak ddzeri kérdései cimi II.
konferenciajan. A publikalt tanulmany adatias javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.

URBAN Aladar: Az 1848/49-es szabadsagharc rendvédeltiilédsi Rendvédelem-térténeti Flizetek
(Acta Historiae Preasidii Ordinis)l. évf. (1991) 1. sz. 7-16. p. A tanulmany koriaditozata 1990.
aprilis 24-én Budapesten hangzott el a Szemere Bertdhgyar Rendvédelem-térténeti Tudoma-
nyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-tdrtermEimanyos konferenciasorozatnak magyar
rendvédelmi testuletek és az 6nkormanyzati sz&adsolata 1848-194%imii I. konferencigjan. A
publikalt tanulmany az éhdas javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.

ZA\CHAR JOzsefAz Osztrak-Magyar Monarchia 6rokds tartomanyairedrvédelmi testiiletdérend-
védelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Preasitilinis), I.évf. (1991) 1. sz. 17-29. p. A tanulmany
korabbi valtozata 1990. aprilis 24-én Budapesterybhatt el a Szemere Bertalan Magyar Rendvéde-
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lem-tdrténeti Tudomanyos Téarsasag éaltal szerveeattvédelem-tdrténeti tudomanyos konferencia-
sorozatnak,A magyar rendvédelmi testiiletek és az dnkormanyzatrvek kapcsolata 1848-1945
cimii 1. konferenciajan. A publikalt tanulmany azatlas javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.
ZACHAR Jbzsef: Az osztrak rendvédelmi modell torténelmblggrei Rendvédelem-torténeti Flizetek
(Acta Historiae Preasidii Ordinis)X. évf. (1999) 10. sz. 202-206. p. A tanulmany&ui valtozata
1998. szeptember 22-én Budapesten hangzott elraegBzdBertalan Magyar Rendvédelem-tdrténeti
Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rendvédeleénédi tudomanyos konferenciasorozatpék
nyugati rendvédelem hatasa a XIX-XX. szazadi magyradvédelemre’timi X. konferenciajan. A
publikalt tanulmany az éhdas javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.

ZACHAR JOzsef: Rendvédelem és torténelemtudon@apdvédelem-torténeti Flizetek (Acta Histo-
riae Preasidii Ordinis) X. évf. (2000) 12. sz. 34-37. p. A tanulmany kdriakaltozata 1999. oktober
6-an Budapesten hangzott el a Szemere Bertalan Mdggadvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténetintddyos konferenciasorozatngk kdzigazgatas,

a véded és a rendvédelem kapcsolatanak valtozasai a pofgagyar allam idszakaban cimi XII.
konferencigjan. A publikalt tanulmany adatias javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.
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A Magyar Kiralyi Folyam érség (hatér)atléptet-bélyegsi

A hataron atkdl forgalom elledrzésének egy maig fennmaradt emléke az utlevelék ¥tazadi to-
meges elterjedése nyoman kialakult lattamozasighefsek, melyet éketesen kilképviselet helye-
zett az uti okmanyba, majd a hataron atkelés &allamas elérése alkalmaval megejtett élieések
soran jegyzetek be. Ezen lattamozasok kezdetibgént kézzel bejegyzett keltezések voltak, bar a
forgalmasabb helyeken alkalmaztakrelkialakitott szbvegbélyegdket is, melyeken csak néhany rész-
letet (datumot, célallomast) kellett kitdlteni ésnmészetesen hitelesitedves kor vagy ovalis bélyeg-
z6ket is. Kégbb kialakultak a hataratlépés elieresének bejegyzésére szolgalo célbéllegnelyek
lényegi adattartalomra szoritkoztak nevezeteseraiebhely megnevezése (esetleg az élfeést
végd hatdsdg megjelblésével), az atlépés datuma égairdnXX. szazad kdzepéig az atléptbe-
lyegzok donten femidl késziltek, ezért tobbnyire olajalapu parnafedtékalmaztak hozza.

A magyar allam az I. vilaghdborut kdgen, a trianoni békediktadtumban rogzitettek érteknéb
haderejének rendkivili csokkentésére kényszeriknEbszakban a katonai célt hadihajézas teljes
korlatozasat irtak 8] azonban lehéség nyilt a rendvédelmi célu fegyveres hajok bldséra és Uze-
meltetésére. Ezen okbdl felallitottak a Magyar Kir&olyamorséget (mint a honvédelmi célu hadiha-
j6zas rejtett szervezete), mely szdmos rendésedtbsorban vizirendészeti — feladatot kapott, melyek
kdziil az egyik a vizi llamhataron atkeitasok okmanyaik ellénzése volt

A békeszerédés értelmében Magyarorszag allamhatérat — egy shakaszt leszamitva — a ko-
rabbitol eltéé teruleten jelolték ki. Ennek hatasara a Duna Osénsgés Szob kozotti szakasza valt al-
lamhatarrd, valamint a Tisza egyes szakaszai imgokat valasztottak el. A Duna tovabbra is jélent
aru- és ekkor még személyforgalom lebonyolitaséhakintere volt. Ell adodoan kapott a Magyar
Kiralyi Folyamérség szerepet a hatarforgalom efie@ésben. E teedugyan a szarazfoldi hataratke-
I6helyeken elésorban a hatarszéli refritapitanysagok és -kirendeltségek feladata votinban kis
forgalmu hataratkéhelyeken a Magyar Kiralyi Vaénség illetve a Magyar Kirdlyi Hatérség is ellat-
hatott — jogszabalyi felnatalmazas Gtjan — hatépéetési teeritket?

A hatératkebhelyek teleplléseit jogszabalyban rogzitette a BogmA Dunan, a Tiszan és a Dra-
van dsszesen hét hataratiely mikodott?

A vizi hataratkeihelyeken a hataron atketzemélyforgalmat a Magyar Kiralyi Folyémség fell-
gyelte. A vizi hatarforgalomban az Gtlevél és vizenelés is a testiilet feladatét alkdttsz 1928. év
statisztikgja szerint a folyadrség 54291 személyt Iéptetett at a hataron (kdzultikdade 6t Budapes-
ten, a budapesti utasok kozil pedig 56&62xXpressz hajéval Iépte at a hatart), a vizummail ren-
delkezk kozul pedig 52-nek utdlagos vizumot adtak kialoly 763 8t utdlagos vizum beszerzésére
utasi{sottak. Magyar Utlevélhez kapcsoldddan 72ltitést tettek, és 60 esetben tagadtak meg a belép
tetést’

A hatérforgalom ellerzésének iranyadé szabalyai értelmében a hatépd &zemeélyek uti ok-
manyat lattamozni, bélyegezni kellett. A hatarféogaellerbrzésében keletkezett 1918-1920. évi za-
varok utan atkéhelyenként eltér atléptet bélyegst alkalmaztak, & egy—két évente még ezek kia-
lakitasat is valtoztattak. Az 1920-as, az atléphetlyegzket is szabalyozo6 beliigyminiszteri rendelet
csak a szikseéges tartalmi kbvetelményt rogzit@820 és 1926 kozott legalabb harom, egymastdl el-
téré kialakitasu atléptétbélyegst alkalmaztak a Magyar Kiralyi Folyajrség altal mikodtetett ha-
taratkebhelyeken [, Il., lll. sz. mellékletek), azonban mindegyik bélye§anég a telepllés meg-
nevezése nelkul kerult kialakitasra. A bemutatétiom bélyegén tal (1., 1., 1ll. sz. mellékletek)
minden bizonnyal tobbféle is |étezett, azonbanlézlalt korabeli Utlevelekben ezek a bélyéigzsze-
repelnek. 1925481 az atléptei-bélyegdkon a ,M. Kir. Folyanbrség” megnevezeést a ,M. Kir. Réwf
kapitanysag” illetve ,M. Kir. Révkapitanysag” megmezés valtotta fel.

A belugyminiszter 1926. marcius 20-an kelt renddden a ,keletbélyedk” egységesitését ren-
delte el, s egyuttal megtiltotta minden méas, aza@é bélyegd alkalmazasat.Azonban a rendelet-
ben foglaltaktol maga a Magyar Kiralyi Belugymirtisdum tért el: a belépi@tbélyegének a leirtak
értelmében ugyanis téglalap alakanak kellett védémaie, azonban a kiléptebélyegével megegye-
zéen fektetett ovalis (,kerekded”) alaku lett. E retet egyik cimzettje a budapesti rédpitany volt,
igy annak alkalmazésat 1926. aprilis 1-jén megkdddtV., V. sz. mellékle). Azon hataratkéhe-
lyeken, ahol kevesen keltek at, ott csak egy—elg@pt@t-bélyegs volt, de ahol a forgalom nagyséaga
miatt tobb utlevélkezélis dolgozott egy idben, ott tobb bélyedt is alkalmaztak. Ezen, 1926-0s
mintaju atléptet-bélyegsbbdl az alabbi feliratiak és hozza tartozé sorszaramiertek:

- Magy. Kir. Révbkapitanysag » Budapest H.K. » 54., 55., 56.;
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- Magy. Kir. Révbkapitanysadg » Budapest » 58., 59., 60.;
- Magy. Kir. Révkapitanysag » Esztergom » 63.

A bélyegdk sorszama, egy kivétellel mindig eltérolt: egy sorszamot egy adott telepilésén m
kodo atkebhely szaméra biztositottak. Amennyiben egy teleggilétobb hataratkéhely mikodott,
mindegyik hataratkéhely szamara kilén szamot rendszeresitettek. Hisszaiséggel, de fennma-
radhattak olyan régi Gtlevelek, melyekben szobihawsi és szegedi lenyomatok talalhatok. A tébbi
vizi hataratkethelyen hasznélatos bélyégienyomata viszont igen ritkanak tekintheEgyes atkel-
helyeknél (Gonyl, Komarom, Nyergesuijfalu, Barcdpsainisithet, hogy szinte kivétel nélkil a ha-
jOk szemeélyzete |épet be vagy ki, mivel ezen Kikben a teherforgalom dominalt.

Az 1926-ban egységesitett atleptbelyegdket rovid idbn belll Gjabb tipusra cserélték. Az
Ujabb tipusu bélyegket 1928 el§ felében — nem egységegpbnttol — rendszeresitették. Az Ujabb
bélyegdket marcius és junius kozott fokozatosan vezet®k\. sz. mellékle) Ez mar tovabb volt
szolgalatban. A cserét feltelieh az is indokolta, hogy a korabbi bélyé&lgiz viszonyitva a tartalma
ugyan valtozatlan volt, azonban kisebb mérete rkigtttenyomatot is el lehetett helyezni agzélal-
tal elfoglalt Gtlevéllap helyen. A legtobb — rémseég altal mkodtetett — atkéhelyen méar 1936 soran
lecserélték a kovetkézimmar csekély valtoztatasokkal kialakitott békgpusra, azonban a folyam-
6rség altal mkodtetett hataratkéhelyeken erre csak 1937-ben kerlt sor. A bél§lgzine 1929 ja-
niusig beléptét esetén zdld, kilépténél narancs, azt kovin lildskék illetve piros volt. A fennma-
radt Utlevelekben az 1928-as mintaju atléptetlyegébél az aldbbi feliratiak és hozza tartozd sor-
szadmok ismertek:

- M. Kir. Révfskapitanysag » Budapest » 2, 3, 4, 5, 6;

- M. Kir. Révfokapitanysag » Budapest H.K. » 1, 3,4, 5;
- M. Kir. Révkapitanysag » Gonyl » sorszamintsa adat;
- M. Kir. Révkapitanysag » Szob » sorszam nélki

A bélyegdk sorszama, immar nem KalHtt egy adott atkéhelyhez, a kis forgalmu atkidelye-
ken — ahol csak egy—egy Utlevélkéztljesitett szolgalatot — tébbnyire csak egy, zams nélkili bé-
lyegzst adtak ki. A nagyobb atké&helyeken altalaban 1-ébtsorszamozott bélye@ket készitettek.
Ezeken a hataratkiflelyeken azonos sorszamu beléptet azonos sorszamu kilegtéelyegd is lé-
tezett.

Az 1920-as évek veg#tmar nem volt kdtelez a magyar Utleveleket lenyomattal ellatni.dEtt
fogva ritkdn bukkan fel egy—egy magyar bély#gmyomat a magyar uti okméanyokban. A hatarforga-
lom nbévekedését eredményezte az 1930-t6] Néme&szOiszaggal €s Ausztriaval kotott kdlcsbnos
vizummentességi megallapodas, mely azonban csaffyagazdasagi valsagot kdéefazdasagi stabi-
litas kezdetétl (1933-t0l) éreztette hatasat.

A Magyar Kiralyi Folyanérség hatarforgalom-ellérzé szerepében az 1930-as évek végét
lentss valtozasok alltak be. 1938. november 2-an vigszatFelvidék déli része és néhany hetes atme-
neti idsszak utan integralodott az orszag kdzigazgatagabatmeneti idszak alatt tovabbra is csak a
kijelolt hataratkedhelyeken lehetett atlépni és még fennmaradt a foagatom-ellerzés iS, majd
december 9-én medsz a hatarforgalom-ellémzés Magyarorszag €s a visszatért tertilet k6zott.

A politikai helyzet valtozasai kdvetkeztében a Magiiralyi Folyantrség atszervezése, felada-
tanak atalakitasa isddzefivé valt. Ennek megfeléén 1939. januar 1%t a folyanmbrség a Magyar
Kiralyi Honvédelmi Minisztérium alarendeltségébeie e naptdl a rendvédelmi feladatait, igy a ha-
tarforgalom-elletirzést is a tars rendvédelmi testiletek, nevezeteddagyar Kiralyi Renérség és a
Magyar Kiralyi Csenfrség vették at, a teriileti illetékesség figyelermbrelével'® Ezt kbveten mar
nem volt messze azddamikor hdbora elmosta a hatarokat, s mar a fetentette az elleirzés vonalat.

Jegyzetek:
1A minisztertanacs — az 1920. oktdber 4-én kelefidsztéssel egyetértve — 1921. januar 3-ai Ulbagyta j6va a fo-

lyamérség felallitasat. A testlletet pedig 1921. mar@ilisel hoztak Iétre. A szervezetet a kdzigazgatagh922/XIV. tc-el
integralték. A tdrvényben foglaltak végrehajtasanmaminiszterelndk és a beliigyminiszter — akineklameadeltségébe kerult
a szervezet — kilon rendeletet hozott 122.295/1BRR.r. és 8.270/1923. ME. r. szamon.
2 PARADI1990 : BacsAal1994; BACSA1995; Kiss; PARADI1995; SuBA ; BENCSIK2007; PARADI2007; BENCSIK2008
3Vizi hataratkedhelyek voltak:
— Dunén: Gonyi, Esztergom, Szob, Budapest dsbin
— Tiszan: Szeged;
— Dravén: Barcs.
CSONKARETHBENCZUR
4 Loc. cit. 154. p.
5A budapesti forgalmon tal Szobnal 1413, Mohacsitédl, Esztergomban 666, Gonyiinél 226, Komaromban N@&r-
gesujfaluban 965flépett at, valamint Szegednél 1437, Barcsndl #8dte at a hatart. Loc. cit. 155. p.
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©3.323/1920. BM. r.

7123.400/1926. BM. kr.

8 Az atléptet-bélyegdk szinét is rogzitette a 123.400/1926. BM. sz. kiitedet, azonban egy médositas értelmében 1926
augusztusanak legvégén a beléptatlyegdk szinét zold (gyakorlatban kékeszold) séifitaskékre valtoztattak meg. Ezen
valtoztatas nem egyithen zajlott le a kildnbézhataratkeélhelyeken. (Az els ismert szinvaltas Gyékényes hatardtket
lyen 1926. augusztus 6-t6l; néhany rendkivili leuéTorony atkethelyen még 1927. majus 1-jén is a zold szint alkatm
tak, Szentgotthardndl pedig 1928. februarjaban egy-esetben felbukkan z6ld szin, holott adlelgzott tértek at a lilas-
kékre!)

® Ezt az 1938. november 4hhatalyos 12.139/1938. BM eln. szamu rendeletedyabta. Az 1938 és 1941 kozott visz-
szacsatolt terlileteket hadlweleti terliletnek tekintették a térség pacifikdlgs@d hadniiveleti zarévonabrzését a hatér-
ség, majd hatarvadaszok lattak el. A hédefeti zarévonalon az elléreé-atereszi pontok teenéit pedig a hataratkéhe-
lyek lattak el. A hadiiveleti teriiletre kiilén engedéllyel lehetett bel¢hiol a magyar hadekatonai kdzigazgatastirkdd-
tetett. A hadriiveleti tertlet feloldasaval a visszacsatolt tedgken a katonai kdzigazgatas helyére a polgari ketékor a
hatabrizeti ek miikddése az érintett trianoni hataron mégsztevékenységuiket az Uj hatarszakaszra helyérték

PARADI1990

191939/l tc

A jegyzetekben alkalmazott réviditések:

MONOGRAFIAK

CSONKARETHBENCZUR — CSONKARETI Karoly — BENCzUR Laszlé: Haditengerészek és folydmk a Dunan.Budapest,
1991, Zrinyi Kiad6.

TANULMANYOK

Bacsal994 — Bacsa Gabor: A magyar-jugoszlav (S.H.S.) hatarmegallapiabttsag riikddése 1921-1924.

Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rdéadrdinis), IV. évf. (1994 5. sz. 65-70.

p. A tanulmany korabbi valtozata 1993. szeptemieér?2 Budapesten hangzott el a Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-tdrténeti Tudomanyosabars altal szervezett rendvédelem-
torténeti tudomanyos konferenciasorozatngk&boru, forradalom, trianon” cimi V. konfe-
rencigjan. A publikalt tanulmany azsaelas javitott, tvitett és atdolgozott valtozata.

BAcsa1995 — Idem: Hatarrend és hatarforgalom Magyargrsigdi hatarain 1921-194Rendvédelem-torté-
neti Flizetek (Acta Historiae Preasidii Ordinis), évf. (1995) 6. sz. 5-11. p. A tanulmany ko-
rabbi valtozata 1994. oktéberében Budapesten hangizatSzemere Bertalan Magyar Rend-
védelem-torténeti Tudoméanyos Tarsasag altal szetveendvédelem-torténeti tudomanyos
konferenciasorozatnagld két vilaghaboru kozotti Magyar Kiralysag rendvémae” cimi VI.
konferenciajan. A publikalt tanulmany adatias javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.

BENCSIK2007 — BENcsIk Péter: A hatarforgalom szabalyozdsa hazankban lésrged allamokban 1903-
1941.Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rdiie®rdini), XII. évf. (2007) 15.
sz. 15-26. p. A tanulmany korabbi valtozata 20@i/ember 06-an hangzott el a Szemere Berta-
lan Magyar Rendvédelem-térténeti Tudomanyos Tagsakal szervezett rendvédelem-torté-
neti tudomanyos konferenciasorozatp@k eurépai és a magyar rendvédelem a XIX-XX. sza-
zadban” cimi XV. konferencigjan. A publikalt tanulmany azatias javitott, dvitett és at-
dolgozott valtozata.

BENCSIK2008 — Idem: A kisebb hatarszéli forgalom Magyaragon és a szomszédos allamok kozt 1898-1941.
Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rdéedrdini), XIl. évf. (2007) 16. sz. 21-
30.p. A tanulmany korabbi valtozata 2002. novenil®én hangzott el a Szemere Bertalan Ma-
gyar Rendvédelem-térténeti Tudomanyos Tarsasabsakavezett rendvédelem-térténeti tu-
domanyos konferenciasorozatngkrendvédelmi szakképzés torténeténi XVI. konferen-
ciajan. A publikalt tanulméany azdedas javitott, évitett és atdolgozott valtozata.

Kiss — Kisslstvan Géza: A déli hatérizet kialakuldsa és sajatossagai trianon UR@mdvédelem-tor-
téneti Flizetek (Acta Historiae Preasidii Ordini¥), évf. (1995) 6. sz. 5-11. p. A tanulmany
korabbi valtozata 1994 oktdberében Budapesten btngza Szemere Bertalan Magyar Rend-
védelem-térténeti Tudomanyos Tarsasag altal szetveandvédelem-térténeti tudomanyos
konferenciasorozatnagld két vilaghaboru kozotti Magyar Kiralysag rendvéae” cimi VI.
konferenciajan. A publikalt tanulmany adatias javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.

PARADI1995 — PRRADI Jézsef: A magyar allam hatdizete a két vilaghaboru kdzotRendvédelem-torténeti
Flzetek (Acta Historiae Preasidii Ordinisy, évf. (1995) 6. sz. 64-75. p. A tanulmany ko-
rabbi valtozata 1994. oktdberében Budapesten hangizatSzemere Bertalan Magyar Rend-
védelem-torténeti Tudoméanyos Tarsasag altal szetveendvédelem-torténeti tudomanyos
konferenciasorozatnagld két vilaghaboru kozotti Magyar Kiralysag rendvémae” cimi VI.
konferenciajan. A publikalt tanulmany adatias javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.

PARADI2007 — RRADI Jozsef: Utlevél és atlevélelléres szervezetek a két vilaghabori kozétti Magyar Ki-
radlysagbanRendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rdiiedrdini), XII. évf. (2007)

15. sz. 160-169. p. A tanulmany korabbi valtoz&@12 november 6-an hangzott el a Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyosatags altal szervezett rendvédelem-
torténeti tudomanyos konferenciasorozatpfek eurdpai és a magyar rendvédelem a XIX-XX.
szazadbancimi XV. konferencidjan. A publikalt tanulmany azatias javitott, dvitett és
atdolgozott valtozata.

SuBA — SuBA Janos: A trianoni orszaghatarokiiiésének politikai és technikai kérdédeendvéde-
lem-torténeti Flzetek (Acta Historiae Preasidii @id), IV. évf. (1994) 5.sz. 61-64.p. A ta-
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nulmany korabbi valtozata 1993. szeptember 21-é&taBesten hangzott el a Szemere Berta-
lan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tagsakal szervezett rendvédelem-torté-
neti tudomanyos konferenciasorozatngklaboru, forradalom, trianon”cimi V. konferencia-
jan. A publikalt tanulmany az &das javitott, tvitett és atdolgozott valtozata.

KEZIRATOK

PARADI1990 — RRADI J6zsefA magyar allam hatairizete 1920-1941Kandidatusi értekezés (MTA). Kézi-
rat. Budapest, 1990.

JOGSZABALYOK

1922/XIV. tc. — 1922/XIV. tc. a Magyar Kiralyi Folymirség szervezésy Iétszamanak, kiegészitési madjai-
nak és felfegyverzésének megallapitasarol

1939/11. tc. — 1939/Il. tc. a honvédeleshr

3.323/1920. BM. . — 3.323/1920. BM. r. a hataratiéyes fizetend lattamozéasi dijak rendszeresitése targyaban

8.270/1923. ME. r. — 8.270/1923. ME. r. az 1922/Xt¥. a Magyar Kirdlyi Folyadrség szervezés#y létszama-

nak, kiegészitési modjainak és felfegyverzésénedditapitasara hozott torvény életbe lépte-
tése targyaban

122.295/1922. BM.r. — 122.295/1922. BM. r. az 1922/ tc. a Magyar Kiralyi Folyarirség szervezés#l létsza-
manak, kiegészitési médjainak és felfegyverzésémajallapitasara hozott térvény megvalo-
sitasa targyaban

123.400/1926. BM kr. — 123.400/1926. BM kr. a hatggédmat elletirzé hatdsagok és azok kdzegei részére az utleve-
lek vizsgalatahoz sziikséges Uj bélydgkiadasa targyaban

Mellékletek jegyzéke:
(A képek méretaranyosak, a korabeli Gtlevelekblthiao eredeti bélyegienyomatok fekete-fehér atrajzolasa Gtjan készjiltek

I. sz. melléklet

Folyantrség 1921 M. atléptéthélyegd lenyomatal921-1023, 121
1. sz. melléklet

Folyanbrség 1923 M. atléptéthélyegd lenyomata, 1923—1924. 121
Il. sz. melléklet

Folyantrség 1925 M. atléptéthélyegd lenyomata, 1925-1926. 122
IV. sz. melléklet

1926 M. beléptétbélyegd lenyomata, 19261028, 122
V. sz. melléklet

1926 M. kiléptet-bélyegd lenyomata, 1926—1028. 122
VI. sz. melléklet

1928 M. atléptet-bélyegd lenyomata, 1928—1930. 122

I. sz. melléklet

Folyamdrség 1921 M. atléptétbélyegd lenyomata, 1921-1923.

M, KIR. FOLYAMORSEG
1922 AUG. 11
Kl BE

1921 veégatl 1923 el$ feléig alkalmazott lilaskék vagy fekete atléptbelyegs
lenyomat, az atlépés iranyaval ellenkez6t athaztak, alairdssal hitelesitették

II. sz. melléklet
Folyamdrség 1923 M. atléptétbélyegd lenyomata, 1923-1924.

M. KIR. FOLYAMORSEG

, be 12
A hataron % Iépett

19 & ________ ho___n

1923-ban és 1924-ben alkalmazott lilaskék atlégiétyegd lenyomat, az atlépés
irdnyaval ellenke sz6t athuztak, a datumsort kézzel t6ltotték ki
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Folyamdrség 1925 M. atléptétbélyegd lenyomata, 1925-1926.

M. KIR. REVFOKAPITANYSAG
1925 AUG 15
A hatéron - lépett

1925-ben és 1926 éldeléig alkalmazott lilaskék atléptebélyegs lenyomat,
az atlépés iranyaval ellenkegzbt athaztak, alairdssal hitelesitették

1926 M. beléptébélyeg# lenyomata, 1926-1928.

it Révygx
%‘S : @ Ok&ﬁl}:?»

BELEPETT! %)
1927 JAN. - 5. A

5 5S.
Udapest N -2

>

1926 aprilisatél 1928 majusaig; belégtéglyegd lenyomat kékeszold,
1926.08.314l lilaskék sziri, a datumsor beéllithatd

1926 M. kiléptaf-bélyeg# lenyomata, 1926—-1928.

= Ro
Z it @ evkap%’
% , 2
KILEPETT! ‘%‘aq‘
1927 FEB. 1 1

63.
Sztergow

>

)

1926 4prilisatdl 1928 majusaig; kilépidiélyegs lenyomat
piros sziri, a datumsor beallithat6é

1928 M. &tléptef-bélyeg#d lenyomata, 1928-1939.

M. @ KIR. M. @ KIR.

REVFOKAPITANYSAG REVKAPITANYSAG
BUDAPEST H.K. GONYU
934 JUL. 17 935APR. 28

BELEPETT BELEPETT

3

1928 majusétol; a beléptebélyegs lenyomat lilaskék, a kiléptét
bélyegs lenyomata piros szin a datumsor beéllithatd
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SUBA Janos
Magyarorszag terileti integritdsnak helyreallitdsal919-1920

A gyéztes utodéllamok céljainak megvalositadsanal maisandlkinasznaltak a térségben kialakult azon
helyzetet, hogy nagyhatalmi vakuum keletkezett,einiv szovetségesek katonailag nem voltak jelen.
Magyarorszag értelmében leszerelte a hadsereditighadi konvenciotol a békeszédés alairasaig
az utédallamok megszalltak a kivant tertleteketlakitottak az elképzelt hatarokat, amelyeket kiseb
nagyobb modositasokkal végul is Parizsban jovala&gyt

A kisallamok megnyerése és matgdtése, — hogy feladatukat be tudjak télteni —derfeladatta
valt. Ezért az etnikai és a torténelmi elvek mellémogattak a gazdaséagi, stratégiai és kozlekedési
szempontokon alapulé hatarokat. Az egész békeremusz az egyik legnagyobb hibaja az volt, hogy
egy egyseéges piacot, egy jolikids a munkamegosztas természetesen folyamatabaniakedymast
kiegészié gazdasagot darabolt szét politikai-hatalmi megilésiok alapjan.

lgaz a békekonferencia tdbb szempontbdl nem tedjgsiaz utddallamok kovetelését. A roman,
csehszlovak, jugoszlav kovetelések teljesitéserddngyarorszagbdl nem sok maradt volna, ezek az
orszagok legszivesebben felosztottak volna egymaétk Magyarorszagot. Ezt bizonyitjak azok a
térképek, és térképvazlatok, amelyek a kilohdimarvonalakkal 6sszeszabdaltak a magyar féldet.

Nagyon sok térkép készilt Magyarorszag felosztad®4? és 1919 kodzott 23 hatartervezet hoz-
tak létre. A cseh tervezgetések sordn Komarom ésa\yozott 8, Alacsony Tatra és Eger kozott 12
olyan vonalat huztak, ami mind jo lett volna sz#finhatarnak. Cseh vonatkozasban a Trianoni hatart
legaldbb 13 probalkozassete meg. A cseh kovetelések maximuma: adFertRépce folyasa—Gy—
Babolna—Mdér—Vértes vonala—Zsambéki medence—Budaykdsa-Jaszberény—Gyongyos—Tiszabura—
Tiszaeszlar—Nyiregyhaza—Tura—Csap vonal volt.

Roménia felé vont Trianoni hatarvonalnak 1dd@t ismerjlk, itt a maximum a Tisza, mint ha-
tarfolyd. A szerbek is megelégedtek 11 hatarvohatiég eljutottak a Trianoni hatarig. A szerb kéve
telések maximuma: a Szombathely—Nagykanizsa—KapeBag—Hodmedvasarhely vonal volt. A ki-
l16nb62 hatarvonalakat dsszevetve megallapithatjuk, hegk @ Feft, Gyor, Pest, Jaszberény, Szol-
nok, Pusztaszer, Baja, Kaposvar, Nagykanizsa, gataeeg, Szombathely k6zott hizhat6 vonalon be-
|uli teriilet az, amelyre még nem terveztek a halediiti orszaghatan.

Csehszlovakia, Roménia és Jugoszlavia megakadalyloagy Magyarorszaggal valé hatéraikat
az etnikai szempontok figyelembevételével hizzal.rkz nem csokkenti Franciaorszag fédélgét,
hogy rovidlato politikjaval tudomasul vette, tarattg, majd a békekonferencian keresztiseakolta
a trianoni hatarokat, és azokét, sem akik elfodgadta

A cimben megijeldlt folyamat tulajdonképpen a roméagyar haboruat lezaré roman hadsereg ki-
vonulasét jelenti. Ehhez azonban ismerni kell &zményeket.

Erdély roman megszallasa

1918. november 4-én a francia balkéni keleti haatg@imomynal atkelt a Dunan és roman foldre lé-
pett. Romania november 9-én hadat Uzent Németarakags ultimatumban szdlitotta fel a németeket
Bukarest kilritésére.

Belgradi egyezmény jogi lehitéget biztositott a megszallas szamara, csak lkatkebtondani,
hogy a roman és a szerb csapatok az antant szgestdéek tekinthék, Vix alezredes december 8-
an kozolte is: ,,...Romania elismertetett, mint azeatt szévetséges hatalma, és hadserege részt vesz
a fegyverszineti szefdésben megéllapitott terlletek megszalldsdban ¥mholen, mint az entente
tobbi nemzete ..

Belgradi katonai konvencid, tulajdonképpen a Padéegyversziinet katonai alkalmazéasa volt,
amelyet a KKROLYI kormany az Antant hatalmak képvisigel, a francia keleti hadsereg és a szerb
hadseregdparancsnokéval 1918. november 13-an kotott megormvéncio értelmében kijeldlték Ma-
gyarorszagon a déli demarkéciés vonalat. Ez Nagyn®z fel§ folyasa- Beszterce- Maros falu- Ma-
ros folyonak a Tiszaba val6 torkolata, Szabadkga,B2écs, (amely, helyeket a magyar csapatok nem
tarthatnak megszallva) a Drava folydsa alkot addligl ez a folyd a szlovén-horvat hatérral egybee-
sik* A konvenci6 alairasakor is tilhaladott volt, ane¢lgoha nem tartottak be az antant és szévetsé-
gesei.

November 13-an Erdély keleti hataran az osszescédkerost és az éte fekw kdzségeket meg-
szélltak a roméan éVédek® Ugyanakkor a romaniai német csapatok is atléptékagyar hatart.
Franchet D’BPEREY november 17-én hivatalosan engedélyt adott a d€wiss vonal elérésére, de
ezt nem tudatta a magyar kormannyal.é@réknek icb kellett a harckésziiltség eléréséhez. igy csak
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november 24-én kezdték meg a#rehyomulast. Az erdélyi katonai parancsnoksag ndeen22-i
jelentése szerint az ellenséges csapatok BorszigeBs-Gyimes—Csikszentmarton—Ojtoz vonalon all-
nak® Masnap regularis roman egységek vonultak be Téhgye

Két hadosztély allt készenlétbe a magyar kormaray liritett terliletek megszallasara. Birlat vi-
dékén a 6. hadosztaly, Piatra Roman koril pedig bBadosztaly. A 2. vadasz hadosztaly pedig a
MACKENSEN altabornagy hadseregét kovette a TOmaosi é€s a Widig/i-szoros iranyaba és Ugy nyo-
mult be Erdélybe. A 6. hadosztaly a Gyimesi-szonodth a Maros volgyén keresztil nyomulérel
Banffyhunyad—Kolozsvar—-Marosvasarhely—Segesvar—&@agd iranyaba. Az &enyomulas savja 120
kilométer széles volt széles szakasz jutott, a ®atdtran at a Beszterce felé vézét és a Radnai-ha-
g6—Nagyszamos kozotti terlileten. Ez afelysztas arra mutatott, hogy nem a demarkaciosl wima
tokbavételére késziiltek fel a roman csapatok. Haae®ailagysoml6—Nagybanya—Kolozsvar-Mara-
marossziget—Dés vonalra, mert az innahtesllet a Sebesd€ds és a fels Tisza k6zott kb. 120 kilo-
métere szélesedik ki. Vagyis a haiterk atcsoportositas nélkil csak nyugat felé egyemksllett eb-
re nyomulnia. November 24-én megszalltdk Csikszarethonnan Csikdomokosra vonulfak. T6l-
gyesi-szoroson keresztil két roman ezred bevoruiszgkre, majd innen kiindulva megszalltak Dé-
vat november 28-4hA roman etk a Maros volgyében nyomultakseg, amely politikai célkiizései-
ket is mutatta. Minél nagyobb magyarlakta terulatetrtak megszallni, annak érdekében, hogy a gyu-
lafehérvari roman nagygiést zavartalanul megtarthassa a kézponti Romanzitefanacs® A Ma-
ros volgyében érenyomulé roman oszlop éle december 1-én elértezBgent! Masnap pedig be-
vonultak Maroshévizre, igy egész Csik megye romaftom ala keriilt? Ez kénnyen ment, hiszen no-
vember 28-ig a FesMaros volgyét teljesen megszalltak. Marosvasarbghedig december 3-an vo-
nult be egy roman jér."* Ezzel egy idben az Ojtozi-szoroson keresztiil bevonulva medékaHa-
romszék megyét. Az Erdélyben tmagyar csapatok fokozatosan a Maros mogé vonuisaka. igy
a 6. hadosztaly befejezte a Székelyfold elfoglalés&ét hadosztaly csapatai november végéig min-
denutt elérték a demarkéacios vonalat. A roman né#ligst egydire a vasuti szallitas nehézségein ki-
vill csak a német csapatok kivonulasa akadalyozteémet egységek december kbzepéig tartottdk meg-
széllva a §bb Magyarorszagi vasutvonalakat. Ezért a nyomuldladd roméan egységek gyalogosan
nyomultak efre. A 2. vadasz hadosztaly aABKENSEN hadseregének visszavonulaséat kovette a To-
mosi-, a Vordstoronyi-szorosban és Petrozsénynébmdén csapatok csak 24 éraékidzokkel kove-
ték a német csapatokdtigy csak november végén nyomultak be Erdély teige December 5-én a
Tomdsi-szoroson at bevonultak Brasséba. A Vorostgrszoroson at pedig Nagyszebent szalltak
meg december 6-an. Kisb Alvincen és Piskin at egy roman kulonitménytr®atényba irdnyitottak,
akik atvették a vasuti vonalak eltgmését, amint a németek elvonultak orfidEkkor mar Segeses-
var—Gyulafehérvar—Szaszvaros—Hatszeg vonalan .ll¢di8. december 8-an Dészentmartonban a ro-
man nemzeti tanacsészakkal atvette a hatalmitSepsiszentgyodrgyre december 9-én vonulta¥ be.

A romanok katonai hadimeleteiket jol kiegészitették politikai kiizdelmeik madvereik dssze-
hangolasaval. December 1-én a Gyulafehérvarra liissgeroman nemzetgyés kimondta egész Er-
dély elszakadasat Magyarorszagtol, és csatlakoRagatinidahoz. Erdély bekebelezésének roman ki-
ralyi dekrétum formajaban tortérszentestésével a roman allam ré8lizér erdélyi kérdés megoldasa
egyszeiinek latszott. Mar csak a ,csatlakozott terlleteydlgprlati katonai elfoglalaséat kellett megva-
|6sitani, hogy ez altal elérjék a vildghaboras rorhadicélokat. Ezzel a romansag politikai egyesiilés
egészében befejédott’®

A roman hadsereg 1918. november 24-én, a frandidi kedsereg parancsnoksagatdl engedélyt
kért a Maros vonalanak atlépésére, és a kovétkdmsok megszallasara: Maramarossziget, Nagyba-
nya, Szatmar, Nagykaroly, Dés, Kolozsvar, Nagyvafadd. December 2-anLEMANCEAUNaK tavir-
ataban megadta az engedélyt, de kikototte, hogpemtkell hivatalosan a magyar kormany tudoma-
séra hoznt? A francia katonai vezetés december 8-an kijelesteem kell killénbséget tenni a szik-
séges hadéaszati pontok és egész terilletek megszktiaott® Kozben a romanok december 3-an at-
Iépték a demarkéaciés vonalat Marosludasnal, decermb€n Besztercét egy roman zaszldalj meg-
széllta’* December 11-én megszalltdk Sajomagyarost, ésyenpedi vasutallomast. Székelykocsar-
dot és Marosludast — e két fontos vasuti csomopentiecember 20-an szalltak nfédJgyanakkor
Alsé-Fehér varmegye: Marosujvari, Nagyenyedi, Atviin Kis-Enyedi, Balazsfalvi és a Tovisi jarasait
és Vizakna, Gyulafehérvar, Nagyenyed varosokat roos@patok megszalltdkA magyar csapatok
Kolozsvar-Torda—Enyed-Gyulafehérvar-Zzam vonal migeultak vissza, és parancsot kaptak hogy
minden foldsleges dsszelitkdzést keriiljienek €brdara december 23-an vonultak be, Kolozsvart pe-
dig december 24-én szalltak mféddecember 26-an a romanok bevonultak Désre. 1Qh94f 7-én
Nagybanyard® A romanok januar 13-4n meglepetésteartekintélyes ékkel Zsibonal és Egresnél
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(Banffyhunyadtdl keletre) attorték az arcvonalat,Szilagysomlo felé nyomultakéee?” Masnap Zi-
lah-t megszalltak, Banffyhunyadot elfoglaltak, viegg Kis Sebes és Csucsa kozott alffaklérenyo-
mulasukat tervszéen folytattak s 1919. januar 17-én Maramaros—Zil#va vonalat tartottdk meg-
széllva. Januar 22-én pedig elérték Maramaros—Aabhcsa—Zam vonalat. K6zbemATOCHWILL
ezredes, az erdélyi katonai kerillet parancsnokgéa felebségére elrendelte hogy a romanokat vissza
kell verni, ha a semleges z6nat atlépfidknnek kovetkeztében fegyveres dsézések bontakoztak
ki, az ebrenyomulé roméan és a magyar alakulatok kdzott Zildhés a Csucsai-szorosndl. A sikeres
védelmi harcok lefékezték a romanokrenyomuldsat. Ezzel a térténelmi Erdélyt a kirdtynan had-
sereg harc nélkul birtokba vette. Ez a vonal maaadiman hadsereg kdvetkeAmadasaig.

A torténelmi Erdély terlletének megszallasa utah9ljdnuar végén a magyar csapatok &écs
Szinyérvéralja—Szildgysoml6—Csucsa—Vaskoh vonalléek 840 kilométer hosszan. Innen Soborsin
irAnyaban a Maros mentén a Tisza torkolatdig. Adok hadsereg vonala: Maramarossziget—Nagy-
banya—bikkhegység—Zilah—Messzes-hegység—Banffydu@yalui havasok keleti oldala—Erdélyi-érc-
hegység—Soborsintdl keletre (Zam) huzédott. A rovkétilerejik ellenére sem folytattak azret
nyomuldsukat, nem voltak képesek harom hdonapigskdithatolni a magyar védelmi vonalon.

Aprilis 16-an BERTHELOT tabornok — a francia keleti intervencios hadsgragncsnoka —felha-
talmazta a romanokat, hogy ax\féle semleges zona keleti hataraig — a szamuijelkiov elfogla-
lasa céljabdl — érenyomulhassanak. A roman tamadas aprilis 16-adokiét Hadad—Zilah vonalon
harom iranyban. Az itt I&/magyar efket a Székely hadosztaly alkotta. A székely hadbgai délre
egyggomén hadosztalynak (6.ho.) a Sebés3K vilgye volt az éretdrés tengelye Nagyvarad iranya-
ban:

Aprilis 17-én a Székely hadosztaly, amely Szilagiesiadad—Boddand—Alsészopor vonalan kap-
ta a roman tamadas é&lsullamat visszavonult Huszt—Sarkdz—&aldKiralydaréc—Tasnad—Magyar-
csaholy—Széplak vonalaig. 18-an Kirdlyhaza—Szatémeti—-Nagykaroly—Ermihalyfalva vonalaig hat-
raltak. Délen a magyar csapatok jobban kihasznathkgyes-volgyes terep lebstgeit a Kiralyha-
goi, és a Belényesi vészakaszrol Berettyouijfalu felé vonultak vissza. dggomanok elérték a Boros-
jens—Vilagos vonalat. Mariaradnan k&voman dandar pedig Muszk felé nyomutirel®*

Aprilis 20-4n a romanok mar elérték Kiralyhaza-t8eanémeti—-Nagykaroly—Nagyvarad—Ten-
ke—Borosjefi—-Pankota—Vilagos—Szabadhely vonalat. Vagyis elétéix féle semleges zdna keleti ha-
tarat, amelynek megszallasdraerRBHELOT féle tavirat alapjan felhatalmazast kaptak.

Aprilis 21-én a romanok hadiveleti sziinetet tartottak, mivel az 6t napos offemzitan atcso-
portositottak csapataikat. A tovabbémnyomulasra engedélyt kértek a békekonferenciatghlaszt
azonban nem vartdk meg, hanem sajatdségjikre folytattak az &enyomulast a Tisza vonalaig.

A roman csapatok az erdélyi szigethegység elhagy@sagyors ttemben folytattalkéetnyomu-
lasukat a nagy Alféldon. Aprilis 22-én elérték Kgybaza—Kotegyan—Zsadany—Vamospércs vonalat.
Matészalka korul harcba bonyolddtak a magyéklerl. A Székely hadosztaly @& harcok utan felad-
ta Kocsordot, Matészalkat. Nyirmeggyest. Aprilis@8a roman ék bevonultak Debrecenbe, majd
megszalltdk Debreceditkeletre és délre ésfalvakat is. igy mar Matészalka és Hajdupércs idama
alltak. Ugyanekkor megkezdték Karpatalja megszatlés Aprilis 24-én megszalltak Csapot. A ma-
gyar egységek tartva a bekerités veszélygtorsan visszavonultak. Erre a csehszlovak koyniguel-
rendelte Karpatalja megszallasat. Elépés a Satoraljadjhely—Csap vasltvonal megsadial. igy
megteremidott az 6sszekotetés a roman csapatokkal.

STROMFELD Aurél — a vords hadsereg vezérkaindke — elrendelte hogy a magyar csapatok
tartsak a Kétegyhaza—Sarkad—Bakonszeg—Hajduszobblsitbator—-Nagydobos—Szamos-Tisza vona-
lat. Ugyanekkor rendelte el a megmaradt Tiszanadbhai kilritését. A csapatok tovabb folytattak
visszavonulasukat. Nyiregyhaza és Nagykall6 kéalindd védelmi harcokat folytattak. A magyar
csapatok sulyos védelmi harcok utan aprilis 264iaritették Nyiregyhazéat. Aznap tette le a fegyeert
Székely hadosztaly — Kétaj-Emecser korletében engnok ebtt. A vords csapatok visszavonulasa
tovabb folytatddott, anélkiil hogy a romanok megrekavolna®

Aprilis 28-4n a roman ék feldjitottak a magyar csapatok (ild6zését, masRakamaz—Horto-
bagy-csatorna—Gyoma—Szarvas—Oroshaza vonalon. &llfakis 30-an a Tiszafiiredi és a Szolnoki
hidf6é kivételével mindeniitt elérték a Tiszat. A Tiszafiirés a Szolnoki hidf majus 1-én megroha-
moztak. A magyar csapatoknak ki kellett Gritenidfdat.

Majus 2-a a Magyar Tanacskoztarsasag torténetélegvalsagosabb napja volt. A roman kiralyi
hadsereg offenzivéja elérte asmintjat. Az északi hadszintéren a csehszlovak mEtdubevonultak
Miskolcra. igy a hadriveletek sulypontja az Eszaki frontra éett at. igy a jol védhétTisza front
Algyétél a Sajo torkolataig mellékhadszintéré valtozott.
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A roman csapatok Tisza folyd elérésével a magyaégishadjaratot egyéle befejezetnek tekin-
tették, mert ,Nagyromania” nyugati hatarat elértdldmiveleti szlinetet tartottak. Az Antanttdl is azt
a parancsot kaptak, hogy ne Iépjék at a Tiszatt&z méar csak helyi 6ssheések voltak a Tisza vo-
nalét figyeb magyar etk és az atkelni akaré romarbkikozott.

A majus 30-an kel északi hadjarat soran a magyar csapatok atkelkddraadon és oldalba
tamadtak a roman éket. A romanok feladtak Bodrogkeresztirt és Tol@jmagyar csapatok Balsa-
nél atkeltek a Tiszan, de a roman ellentamadaganssette. A Tisza menti front jeléstge tovabb
csokkent, afket vontak el, azonban a helyi csatarozasok totalgtak.

A magyar hadsereg északi hadjaratanak eredmeénjygitus 8-i CEMANCEAU jegyzék elfogada-
sa semmisé tette. A vOros csapatok visszavonulsKelkésziltek a Tiszantul elfoglalasara. Ezért
junius 18-an felsorakoztak a Tisza vonalan. A jar20-an indul6 tAmadés — amely 6t nap mulva kul-
minalt — kezdetben jol indult. Délen elfoglaltakeBrest, kzépen — Szolnoknal — Szajolig nyomultak
elére. Eszakon Tokaj és Rakamaz kozott atkeltek aafisz

Azonban a roméan ék — Debrecen fél — ellentamadast inditottak. A magyar csapatokahdit
kezdtek, és julius 28-an visszavonultak a Tiszapalotjara. Jalius 29-én a romanok Tiszaluc, Kehézl
és Meszombor mellett kisebb osztagokkal atkeltek a Tiseahazonban visszaverték. Kézben a had-
seregparancsnoksag elrendelte a Tisza figyel&sét.

MARDEREScUtabornok — a Magyarorszagi roman hadsereg parakasnelrendelte, hogy a ro-
man csapatok Tiszaflired és Szolnok kozétt keljeriek Tiszan, és foglaljak el Budapestet. A roma-
nok elgondolasa az volt, hogy a Hernad és a Zakywa — Tisza jobb parti — teriletet birtokba véve,
lovashadosztalyaikkal med@eik a Budapest felé visszavonul6 vorés csapat@attek, mert a cseh-
szlovak hadvezéség augusztus 3-an akart tAmadast inditani RozRiy@szombat vonalarél Hat-
van—-Budapest iranyaban.

A magyar vezetés julius 30-an elrendelte az elleatiést — habar tudott dolog volt a tanacskor-
many kisz6bon allé lemondasa — melyet augusztuseligditottak. Azzal a szandékkal, hogy kedve-
z6bb fegyverszineti allast érjenek el. Heves haradi &lfoglaltak Szolnokot és elérték Zagyva-
rékastol délre a Zagyvéat. A Zagyvan éatkelt csaptekromanok visszavetették. A Zagyva vonala
azonban a vords csapatok birtokaban maradt.

Az augusztus 1-én induldé — készakolt — magyar ellentamadas elakadt, mert mamamok
birtokaban volt a Szolnok—Jaszkisér—Jaszladany laomidiballasuk innen Tiszafuredig huzodott.
Innen kiindulva — Poroszlonél — atkelve a Tiszargszdlltak Kombt Beseny felé nyomultak eire.

A Laskoé-patak felé pedig évatosan kdzeledtek. Kizbenagyar csapatok tovabb folytattdk visszavo-
nulasukat?

A kialakult katonai-politikai helyzetben a Tanacskény lemondott, és megalakult eIl Gyula
vezette szakszervezeti kormany. Augusztus 1-éa@atsk parancsot kaptak, hogy értesitsék az ellen-
séget a felajanlott fegyversziurigtés a kormanyvalsagrol. Kozben a Tiszafurednél Kskorénél at-
kelt roman lovassag egyesdéikkel elérte a Kél-Kapolna—Fuzesabony vasutvonakfelrobbantot-
tak a sineket, majd délutan bevonultak FlizesabomWhaDERESCUtabornok intézkedett hogy foglal-
jak el Szolnokot, majd déli irAnyban Nagykoros-Kexnét felé szalljak meg a Duna-Tisza kbz déli
részét. A zémnek Budapest felé kell tamadnia. igy 2Ifoglaltak Szolnokot. Csongradnal atkeltek a
Tiszan, és akadalytalanul vonultak Budapest feldgusztus 3-an a magyafhfadiszallast, Goddit
kiuritették. Ugyanekkor egy roman lovas dandéar heltcCeglédre, Onnan Albertirsan at Budapest fe-
lé vonultak®

Ez alatt a BIDL korméany, az olasz katonai misszidn keresztil &diléig értesitette a békekonfe-
renciat, hogy 0j kormany alakult, amely hajlandfetdteni az antant kbveteléseit.LKMANCEAU va-
rakozo allaspontra helyezkedett, a roman hadsepagly utasitotta, hogy szlintessék be émerlo-
mulést. A roman hadsereg ekkor 22 kilométere vatidpestil. Nagy nehezen sikerultLEMANCEAU
taviratat kozolni az éke nyomulé roman alakulatok parancsnokaval. A rommadsereg csapatai au-
gusztus 3-an elérték Budapest peremteriileteit. dlaatiak, hogy nem akarnak bevonulnibadros-
ba, de ennek ellenére masnap — augusztus 4-én leway dandar bevonult Budapestre, bar ehhez
semmilyen jogalapjuk sem volt. Kész helyzetet alateremtent?

Ugyancsak augusztus 3-an kezdték meg Borsod megygezallasat. Augusztus 5-én bevonultak
Miskolcra, és folyamatosan szalltdk meg a csehakitnatarig terjedl tertleteket. Augusztus 10-ig az
Edelényi jaras kivételével egész Borsod megyét mélygk. Mig a Cegléd—Abony—Kecskemét korze-
tében 1% vords csapatok lefegyverzése augusztus 8-araelagdéjt. Karoly roman tronérokos Eger-
bél kiindulva a 2. roman vadaszezreddel augusztus Bsatogaté hadjaratra indult a Bukk-hegység-
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ben bujkalo és bolyongé vords katonak ellen. idgtjak el Nograd megyei Andrasfalvara és Alsopal-
falvara. igy itt is érintkezésbe keriiltek a csetrsak katonai ikkel >’

Ugyanis a tanacskoztarsasag bukésa utan a csedisahbervencié csak részben valésult meg. A
semleges zonéban fekwilke, Rapp, Tarnéc, Romhany és Karancsberény dgedeet julius 30-an
szalltdk meg. Amikor lattak, hogy a romanok tovéblytatjak a hadriveleteiket, elhataroztak, hogy
megszerzik az Ipolysagrol Losoncra vézeasutat és a Salgotarjani szénmedencét. Ezérsztuglr -
én megszalltdk Kisgyarmatot, 8-an Ipolysagot éyfgmakalt. Egy cseh dandar Salgotarjan felé indult,
de a romanok megidték, mert augusztus 9-én reggel 7 érakor bevdn@tdgotarjanba. A cseh ala-
kulatok csak két 6raval kélsb érték el a varos hatarat. Két napig tarté tdéagyandult meg. Amely
azzal végédott, hogy a romanok augusztus 11-én Salgotarj@migadték a cseheknek, és visszavo-
nultak.

A cseh alakulatok — egy pancélvonat segitségéetbglaltdk Kisterenyét és Paszt6 iranyaba nyo-
multak ebre. Erre a romansparancsnoksag ultimatumot kuldétt a csehszlovagatet parancsnok-
saganak, hogy augusztus 13-an éjjel 12 oraig Urkisg megszallt tertileteket, mert kilbnben fegyver
rel fogja kiverni onnan. Augusztus 4-én a romankak Kisterenyéil kiverték a csehszlovakatédet.

Kdzben a roman étenyomulds sem szineteltsEnyomulasukat két irdnyban folytattak a Du-
néantulon. Azzal az urtggyel, hogy a magyar vortdsbeeg Székesfehérvar—Balaton kdzotti tertletre
visszavonult csapatait, valamint adByipartelepek munkéasait lefegyverezzeék.

Dunantulon azonban megjelent a Szegedi ellenfamadeormany nemzeti hadserege. Hogyan
keriilt ez a Dél-Alfoldon szervezett fegyvere§ arDunantilra? BRTHY Miklés hadigyminiszteré tor-
téns kinevezése utan, az ellenforradalmi fegyverésneegszervezése nagy lenduletet kapott. A szer-
vezeést nehezitette, hogy a franciak a demarkacnalon senkit nem engedtek at. Azonbarmmgry
tabornok — a szegedi francia 76. hadosztaly panakes— augusztus 4-éroRTHYval egyezséget ko-
tott. Hozzajarult hogy a Szegedi ,magyar rémid)” atlépje a francia vonalat és Kistelek—Kiskupma
sa—Kalocsa vonalat megszallva, ezen a terilletehadysztalyt allitson féf

Az Gjonnan szervezett fegyvereslat — a tanacskormany bukasa utan, és a romadodngb-
mulasa folytan — Gtbainditottdk Budapest felé. Araat azonban megtiltotta azenyomulast, mert
félt hogy a nemzeti hadsereg 6sszeltkdzésbe fadnker romanokkal. Ezért a nemzeti hadsereget a
Dunéantulra vezényelték. Augusztus 8-an a nemzetsdrag zome BRNATSKY Kornél tAbornok pa-
rancsnoksaga alatt — 250 tiszttel és 8&tyif legénységgel — megkezdte a Dunantilra vontiast.
szerbek nem engedték meg, hogy arcvonalukat atiégyagai hidon keljenek at. Ezért Fajsz felé in-
dultak el és Faddndl atkeltek a Dunan. AugusztudriSiéfokon a vezérség megkezdte a munkajat,
amely hadsereg szervezésben és a rend helyréditasyilvanult meg.

A roman hadsereg augusztus 20-4n megszallta Fajsghokot, és Hajost. 22-én pedig Sikosdot,
Csaszartoltést, és Csanadot. Ezzel elvagtadk a tienamsereg 6sszekotetését Szeged és a Dunantdl
kozo6tt. Kozben a Dunantulon tovabb folytattak arestyomulasukat, megszalltdk Veszprémet. Addig
nyomultak ebre, amig a nemzeti hadsereg katonai nem tizeljek. rBéldaul Csajag—Kingos vona-
lan, Balatonkenese mellett volizharc az érenyomulé roman jérok és a nemzeti hadsereg alakula-
tai kozott™°

A Dunantdlon igy mér két hadsereg operélt. Az égnakdntulon — a Gyr—Veszprém vonaléig —
elsrenyomulé roman hadsereg, amely el akarta érnsaizak hatart. Valamint az ellenforradalmi ma-
gyar nemzeti hadsereg. igy az 6sszecsapas elkildmnek latszott

Demarkécids vonalak létrehozasa

Az dsszecsapasok elkerilése érdekéberTHY Miklds — aki augusztus 15-én Budapestre utazott —
targyalasokat folytatott az antant képviset! és MARDERESCUtabornokkal, egy demarkacios vonal
kijelolése érdekében. A romanok arra hivatkoztaigyhveliik nem kotottek fegyversziineti egyezményt.
Ok még mindig hadiallapotban vannak Magyarorszadggaért folytatni fogjak hadiiveleteiket és
lefegyvereznek minden magyar alakulatot, legyefelgr vagy vords. Augusztus 18-ig a kdvetkez
megyék voltak mentesek a megszallas aldl: Soprarsadd, Vas, Tolna megyék teljesen, Baranya,
Gyor, Veszprém, Fejér, Somogy, és Zala megyék részben.

Augusztus 19-én &RTHYNnak sikerlilt egyezséget kotnie — az antant koAggtiel - MRDERESCU
tdbornokkal, hogy nem folytatjak tovabb a Dunamhélgszallasat. Augusztus 23-an megallt a roman
elsrenyomulas. Ekkor a kovetkgézonalon alltak: Gr—Ménf—Teny—Papateszér—Gyertyankut—Mar-
k6—Nemesvamos—Peremarton-Nadasladany—Urhida—Diigébelcs—Adony: Ez idb alatt targyala-
sok folytak az ellenségeskedések besziintétiésErgyalasok kdzben augusztus 28-an a Romanok
Gyorbdl kiindulva Csornan és Kapuvaron at Vitnyédig thledsre a felderid kilonitményeiket. Valo-
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szini, hogy ez volt a Sopron és Szombathely elfogaldsémgulé akcié kezdete. Ezzel az volt a szan-
dékuk, hogy a P8haza korzetében tartozkodd Székely dandart, miritsvélakulatot lefegyverezzék.
RoOvid harc utan a roman alakulatok augusztus 2Rinitették Vitnyédet, Csornat és visszavonultak
Gyoérbe.

Kbzben a roman alakulatok mozgésa tovabb tartetptember 1-én Lovasberény megszalltak.
Veszprémbl az 1. lovas ezred P4pa felé vonult. A Duna-Tigzzé6l jelentss ek vonultak a Du-
nantulra. Ez dsszefliggésbe volt azzal a gyakoltatukogy a megszallt helységeket délutan elhagy-
tak, éjjel pedig visszatértek és rekviraltak.

Budapesten székelantant tAbornoki misszié hozzajarult hogy a nemzatlsereg dvezérsége
30000 ezerdnyi hadeét szervezhet. A romanokparancsnoksag azonban csakd® ©nyi 6nkén-
tes hadsereget engedélyeegrrsl szeptember 23-an értesitettedaelizérséget. Tehat szeptember 23-
an zarult le a roman-magyar habord, mert a rom&obla nem tettek kilonbséget a vords és a fehér
csapatok kozott. Igy lett az ellenforradalmi hadgea Dunantl birtokosa, anélkiil hogy a romanokkal
fegyverszineti egyezményt kotott volna.

A roman hadsereg kivonulasa 1919-1920 Magyarorszagrileti integritasnak helyreallitasa

A roméan korméany — minden politikaidtiuzas ellenére — nem térhetet ki ad,élogy legalabb a Ti-
szaig vonja vissza csapatait. A Budapesten s&eak@hnt tAbornoki misszié 1919. szeptember 19-én
jegyzékben kdzolte, hogy a romanok kitritik a DUGlNA kilrités a roman parancsnoksag altal mega-
dott iddben és modon megy végbe. A nemzeti hadsereg moag@saantulon a roman parancsnok-
sag engedélyével és a tabornokok tanacsanak belaesgvel torténik.

Szeptember 23-24-én egy antant bizottsag a Sibfokizérségen latogatast tett, hogy megalla-
pitsa: képes lesz e a magyar parancsnoksag a Mitnart Budapesti hidfkivételével — megszalini
és ott a rendet biztositani.

A nemzeti hadsereg ekkor a kdvetilezpen diszlokalt: Gyalogsag: 7 hadrafoghat6 za§zliah
na, Kaposvar, Nagykanizsa, Kérmendskeg, Sopron, Mosonmagyarévar liebggekben. Lovassag:
1 huszérezred (400 kard), 2 géppuskas csoport hepse. 1-1 lovasszazad Kaposvaron és Szom-
bathelyen. Tuzérség 6 Uteg Sopron és Szombathehydken. Szeptember 25-i Iétszam 823 tiszt,
5197 katond® Az antant misszié megallapitotta: Adiel hatarok kozétt fenntartott &k semmiféle-
képpen sem lehetnek veszélyesek a roman hadsemyae

A roméan hadsereg visszavonulasa alkalmaval a kdsenag k6zott éfordulo érintkezés elkeru-
Iése céljabol semleges savot jeldltek ki. A magyeapatok nem Iéphették &t a kdvetkbelységek
kozott hizott vonalat: Janos-major @@l északra a Duna mellett)—Ottevény sziget—Abdarlkré
Koroncé—Szemere—Gydmdore—Lovaszpatona—Kisdios-magpavar—Herend—Szentgal-Kovesgyur—
Kishidegkut—Fel8trs—Balatonkenese—Kiingds—Szarhegy—Fovenypusztabaidsmd—Seregélyes—Fel-
sdszolgaegyhaza—Perkata—Arany-hegy (a Duna melfethlevezett helységek kdzott hluzott egyenes
vonalak képezték a semleges zona hatérait, dérdtatEtél 5 kilométer szélességben kdvetkezett a
roman hadsereg vonala Patkanyos majoi(@lészakra a Duna mellett)—Gwjfalu—Teny—Papate-
szér—Gyergyankut—Nemesvamos—Megyei-hegy—Papkeskie¥icsi—-Nadasladany—Urhida—Dinnyés—
Felsiczikola—Livia-major—Adony. A felsorolt helyek romamegszallas alatt voltak.

Szovetséges tisztek fogjak a magyéwveédek, illetve a roman utovédeldshaladaséat szabalyoz-
ni, az 6sszelitkozések elkerilése céljabolOAtéletik fellebbezhetetlen. A romanok azsdispcs-
ben a Dunantult dritik ki. A Budapesti 20 kilomé&shidét csak akkor adjak fel, amikor minden ro-
man csapat kivonult BudapeasitrA Siéfoki fovezérség vallalta, hogy szeptember @7képes lesz az
egész Dunantul, oktéber 2-t6l kédden Budapest, valamint oktéber 20-t6l az egész magyaletet
a Tiszaig megszallni. Eeek a Szombathelyi hadosztaly csapatai kerlltekntigeletre képes alla-
potba,dk szélltak meg Budapestet, Duna-Tisza-kdzét, majorh honap mulva megkezdték az atke-
lés a Tiszat®

Oktéber 1-én a szbvetségkdzi katonai bizottsag Hagjtotta a kilrités és a megszallds médoza-
tait, amely szerint a szeptember 23-an a demark&cidalrol a budai hidfe kotelesek visszavonulni.

A kiUrités el$ szakaszdban oktdber 4-9 kdzott a roman csapaitkiatNagysap—Bajna—Turkos-
major—Csordaskut-puszta—Vali-viz vonalara vontdsxd. Ez a vonal képezte a Budai $tidh kidri-
tés menete kovetkézolt: Oktober 2-an a roman gyalogsag elhagyta piesnet. Oktober 4-én Gy
be és Veszprémbe vonultak be a magyar csapatdkaalkantant tiszteknél igen j0 benyomast keltet-
tek. Oktéber 5-én a nemzeti hadsereg megszalltédraiicKis Szent Janos-puszta—Bony—Rétalap—
Mezéors—Bank—Bakonyréde—Csetény-Tés—Oskii—PeremartogéKiwonalat. Oktober 6-an a nem-
zeti hadsereg bevonult Székesfehérvara és a kadetiomalat érte el: Siny—Szarka-puszta—Szend—
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Csaszar—-Mor—Bodajk—Fehérvarcsurgé—Iszka-hegy—Zmg—Szabadbattyan. Oktéber 7-én megszall-
tak Uj SHnyt és Tata-Tovarost, és Tatabary@zmnynek az atadasi jeg§onyvében a romanok a
fehér garda elnevezést hasznéltak ez ellen a vaeriegonai parancsnoksaga tiltakozott és a két szot
kitoroltette és helyébe a nemzeti hadsereg elnevetatette. Kozben Kisbéren a két hadsereg kozti
idét a cécselék kihaszndlta és a zsidd boltokat kirabolkaoer 8-an elérték a Neszmély—Dunaszent-
miklos—Agostyan—Szdlk—Banhida—Tatabanya—Fé&imlla—Kozma—Csakvar—Csaszarviz—Velencei-to
vonalat. Oktober 8-an a roman csapatok kitiritetgényt.*’

Oktober 9-én éltbe Iépett az Uj demarkacios voaa éemleges zdna. A semleges zéna nyugati
hatara — ameddig a magyar csapatékeslyomulhattak — a kdvetk&zolt: Nyergesujfalu—Pusztama-
rot—Héreg—Tarjan—Szar—Veértesboglar—Fészek-majoa-AR& mand—Ferenc-major—Bbleseny-pusz-
ta—lvancs—Adony vonald.Ettsl a vonaltdl keletre atlag harom kilométer tavotségonult el a roma-
nok, altal alkotta demarkacios vonal. A kilritéségla megszallasnal a szévetséges katonai misszio-
nak két csoportja tikodott. Az egyik Ggr, SHny és Tatabanya atadaséat edierte, a masik pedig
Veszprém és Székesfehérvar atadasatikbdott kozre. A roman csapatok oktober 10-én igtétlak
tovabb a kivonulasukat egészen a budaithidhalaig. Oktober 10-e és 13-a kdzott visszavaluti-
lismarot—Piliscsaba—Paty—Bia—Soskut—Erd (@édiis) vonalaig. Ebll az allasbol november 12-én
kezdték meg a kivonulast Erd és Tarnok kilirittséMér korabban megkezdték a csapatkivonasokat,
szeptember k6zepén mar vontak vissza alakulatok@zantulra. Budapest kdrnyékécsak oktéber
20-aval kezddtek el a csapatszallitasok.

A kilrités méasodik szakasza november 12-én daiai meg. A roman csapatok visszavonultak a
Budai hid6—Poméaz—Csobanka—Pilisvorosvar—Paty—Torbagy—ToriskbRrd vonalaig® A nemzeti
hadsereg alakulatai november 13-an érték el ezekézségeket, November 14-én bevonultak Buda-
pestre, ahonnan a roman csapatok bevagoniroztak;&s elhagytak a palyaudvart.

A kiurités méasodik szakaszanalb allomasai: November 14-én Hont és Nograd melgyéi-
tették. November 15-én Budapest és korny@kéwonulnak HORTHY Miklds és a bvezérség torzse
november 16-an vonult be Budapestre. UgyanakkourgdD angol hajok szallitottak Faddrdl a Szege-
di ezred 2. zaszl6aljat. November 16-an Hatvantifgyost, €s Egert uritik ki. November 17-én kivo-
nulnak Fluzesabonybol, Nagysil. Miskolcrol €jjel vonulnak ki, Szerencsen at ak@p hidon a
vanba pedig a soproni gyalogezred alakuf&tai.tapiosapi internal6tabort is ekkor vették abena-
noktdl. November 18-an Szerentisés Kecskemédt vonulnak ki. November 19-én kilritik Ceglédet.
Az 1. roman hadosztaly Jaszberényen keresztll @zdété menetelt. A magyar csapatok november
21-én érték el Kecskemétet. A roman kivonulas Berazeti hadsereg bevonulasa kozotisakot —
november 18-21-e kozétt — kihasznalvatdAstéle kiilénitmény vérengzést rendezétovember
22-én a Szolnoki k6zati és vasuti hidat, a Csorignitht, mint semleges teriletet atadtak a magyar
hatdsagoknak November 22-én kiirritették Kiskunfélegyhazat. Nober 23-4n a roman csapatok
mindentt visszavonultak a Tisza keleti partjara.

Decemberben a csehek kilritették az altaluk melgsztartott északi semleges z6na magyar ré-
szét. A magyar megszallas incidens nélkil zajitl nemzeti hadsereg kijeldlt alakulatai Szobot de
cember 8-an megszalltak. Bernecét, Baratit, Ho@pécsényt, Drégelypalankot 1-1 szakasszal szall-
tak meg. Balassagyarmatot pedig 2 szazaddal. Aszkeidk csapatok Hontot december 17-én, Banré-
vét 18-an uritették K’

1920 februarjaban megkexibtt a roman csapatok kivonuldsanak masodik Uté&meamanok
kotelezték magukat, hogy 1920. februar 24-26 kdzggzavonulnak a kovetkézonalra: Csap—Ti-
sza-foly6 folyasa a Szentmaria-majorig—Kis Tisdgdea—Ibrany keleti széle—Hegyeshalom—Rezesha-
lom—Hajdunanas nyugati széle a Hortobagy melletttdtbagy-patak folyasa—Kdveshalom—Kisljszal-
las—Feketehalom—Koros folydsa a Tiszaba valo tégdéy. A magyar csapatok 24 éra mulva kovették
a roman alakulatokat. 1920. februar 27-re megs#tédlk a kovetkez vonalat: Gava—Gszhalom-Bud-
szentmihaly keleti szegélye (ma Tiszavasvari)—Zélam—Margitadomb—Mélyfoldeshalom—Kunma-
daras keleti szegélye—Kunhegyes keleti szegélyeh&gyesil délre—Fegyvernekt délkeletre—Tisza-
foldvar—Tiszainoka—Tiszakiirt-Tiszazug keleti szgg#

A Kunmadarastol délre éderulet kitritése csak 1920. marcius 3-an a méassmikaszban, Deb-
recené pedig marcius 9-én és 11-én a harmadik s#zk@ volt idszefi. A két vonal kozti terlilet sem-
leges séav volt. A rend fenntartasat az ottani aseéd €s renitség volt hivatva fenntartani.

A kilrités el$ szakaszanak és a magyar csapatok bevonulédSblaleseményei: A magyar csa-
patok februar 25-én elindultak Szolnokrél Szajo#ia,megszalltak a palyaudvart. Poroszlénél 15 o6ra-
kor atkeltek a Tiszan és bevonultak Tiszfuredreydogbben az tiben Tokajnal is atkeltek a folydn
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€s megszalltak Tiszalokot és Rakamazt. Februam2gzdebrenyomulas a Tiszai higkbol szlinetelt
Februar 27-én megszalltak Tiszaftldvart, Toroksnédost, Fegyverneket, Kenderest, Tiszapolgart,
Tiszacsegeét, Tiszafuredet és Etyeket. Masnap 2&@onultak Kunhegyesre. 29-én TiszatikBid-
szentmihélyra nyomultak &le.

Marcius 1-én — amikor ®RTHY Miklést kormanyzéva valasztottak — a franciak Kigtték Szege-
det. Mércius 2-4n a nemzeti hadsereg alakulataspdditak Hodmedvasarhelyt, Szarvast, Méirt,
Kunmadarast, Turkevét. Marcius 3-an Karcagra, Tézéktmikldsra vonultak be a magyar csapatok.

Marcius 9-én PlUspokladanyt szalltAk meg a magyapatek. Marcius 10-én megszalltak a zaho-
nyi hidat. Elérték Nyiregyhazat, Tiszafoldvart éaliBazljvarost. 11-én pedig Debrecenbe vonultak be.
Marcius 12-én elérték Békésszentandrast. Marciudn2Berettyoujfalut és Dévavanyat szalltdk meg.
26-an Fuzesgyarmatot és Bihartordat érték el.

Az utols6 szakasz megszallasara marcius 29-éitakdel a magyar csapatok Békéscsabara, Oros-
hézéara és Makora. Marcius 30-an bevonultak dMegyesre és Békésre. Marcius végével a Tiszantul
visszavétele Iényegében beféjddtt. A magyar fegyveres alakulatok atvették ahatpr megfigyelé-
sét és biztositasat. Ezutan mar csak az (j haeddlése volt hatra, amely 1925-ben féjeatt be>®

A trianoni békediktatum Magyarorszagra nézve kiivdgazsagtalan és megkilénbéiteolt.

Az orszag teriiletének mintedis-at, lakossaganak kozel felét elcsatoltak. Igazdantés jogellenes
dontései tulhaladtak azt a hatart, amelyen baléildl valamilyen realis kompromisszum létrejohetett
volna. Az orszag lakossaga nem volt felkészillvezréves Magyarorszag mefyseséere, amely ha-
rom milli6 magyar elvesztéssel jart. A szinmagatiletek elvesztése, és annak modja sokkos alla-
potba jutatta az orszagot. Tehetetlenll szemlékisebbségi sorsba jutott magyarsag megprébaltata-
sait. Nem csoda, hogy elutasitotta Trianont, &itaka békeszebrés revizidjat hirdétpolitika és pro-
paganda irAnydban nyitott volt. Kedvezett a koravizmus és az irraciondlis ideolégidk Ujraéledé-
séhez, és ez elvezetett a magyar diplomacia zsjéhtz.
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Az allamhatar egy olyan képzeletbeli vonal, amalyddlamok teriletét egymastal, illetve az allami
felségjog alatt nem allo tertletékelvalasztja. A hatar tehat mindig kilénlétazemzetkozi jogi hely-
zetii terlleteket hivatott egymastél elvalasztani. Alfbielsejére és a légitérre is tekintettel allamhata
nak azt a képzeletbeli sikot kell tekinteni, ameképzeletbeli vonalra felfelé és lefelé teges:

Az allamhatarok mindig a szarazféldi terilet kibelgsét allapitiagk meg. Az allamhatar az allam
terlleti felségjoga gyakorlasanak hatara. Az alatidtok ugyanakkor azt a tertletet is kortlhatakolja
amelyen az allamnak bizonyos nemzetkdzi jogi kéwdtségei vannak. A hatarok pontos megvonasa
ezért mind az allam béilete, mind az allamkozi kapcsolatok szempontjaélenigedhetetlen.

A nemzetk6zi jognak nincsenek anyagi jogi szabalyea vonatkoz6an, hogy adott esetben két
allam kozott a hatér hol huzédjék. Nem jogi, harutitikai kérdés, hogy egy konkrét esetben hol
vonjak meg a hataft.

Az allamhatérok részben természetes, részben mégéar hatarok. E megkilonbdztetésnek jogi
szempontbdl nincs jelefgége. A hatar tehat mindkét esetben azonos fogaangérdekelt allamok
megegyezésével megallapitott vonal, illetve az me&legesen elhelyezkédsik.

Az orszagok hatarainél a legfontosabb és egybegrédebbi szempont a korinfelismerhet-
ség. A természetes hatarok esetében is sziukségkégipeik egy képzeletbeli vonal: a hegynél ez a
vonal a hegygerinc, illetve a vizvalasztd; a foglba meder kbzépsvonala, illetve, ha a foly6 hajéz-
haté, a hajozhaté mederrész kdzépvonala (az Uonsmthl). Emiatt volt a folyamhataroknak nagy
szerepik és jeletwégik a torténelemben, még olyan kis folyénak iaf példaul a Lajtanak, a ,ma-
gyar Rubiconnak”.

Ahol a természet nem gondoskodott a hatar felisetéségéél, ott megtette azt az allam. Ez el-
sésorban az ekibégeknél volt fontos, ott meghatarozott savbartokigk az erflket, példaul a
magyar-roman hatarvonalon a Karpatokban 8 météesssgben.

A mesterséges hatarokat az orszagok egymas kargillapodasai, békeszédések jeldlik ki.

A hatarvonalak nem szabatos és nem pontos leis&téne, hatarvitak”, ,hatarfoglaldsok”, ,hatarvil-
longasok” keletkeznek, amelyek tébbségét jogi titordezik, és azutan torvénybe foglaljak. Az ok az
volt, hogy a hatérszéli birtokok tulajdonosai elitek vitatni a birtokuk hatarait, amelyek egyben az
orszag hatérai is voltak. A hatarvillongasok kiagitésére hatarbiztosokat kildtek ki, illetve hatar
megallapitd bizottsdgokat neveztek ki. A bizottddgunkajat segitették &l vitas tertleteket abra-
zolo tér4képek, illetve térképimek. Az orszag hatarainak valtozasait is leirthét\vie térképeken rog-
zZitették’

A mai értelemben vett — terepen, geodéziailagMiieklilonbdd hatarjelekkel (megjeldlt) allan-
dositott és hatarokmanyokban (térképeken, szévégzabatosan rdgzitett — hatarmegjeldlés a polga-
ri nemzetallamok létrejottével alakult ki, és \adlalanossa.

A magyar allam ilyen tematikus jellégérképniivei a XIX. szdzadban, a dualizmus idején kelet-
keztek, amikor a vitas orszaghatarokat helyi, @yggavagy hemzetkézi bizottsdgok megallapitottak,
és ennek eredményeit hatartérképeken, illetve dlatényokban rogzitették. A XX. szazadban pedig
a békekotések eredményeképpen irtékaehatarmegallapitd bizottsagok felallitasat ésijdzatarok
térképi abrazolasatA XX. szazadban a magyar torténelem eseményeifttig az orszag hatarait ki-
jelolé — békeszekmések végrehajtasanak folyamatat a hatartérképleitadeirasok rogzitették. Ezért
ezek a térképek fontos torténeti-foldrajzi forrésok képeznek.

A térben megjeleh hatar tobbszitit munkatevékenység eredményeként foghaté fol, hiazed
keszerddésekben leirt hatar kijelolése igen 0sszetett,dtexnjelledi feladat. Benne a konkrétiisza-
ki szakmunkak (demarkacio) dsszefonddva jelentkeatkonkrét politikai hatarmegallapitdssal (a de-
limitacioval), illetve a torténteket régdidokumentumok, okmanyok adminisztracios jdlledkészi-
tésével. A munkalatoknak elengedhetetldizreiénye az a bonyolult, dsszetett folyamat, amelguek
ran a magyar térvények kozé becikkelyezett békeddések szamos attételen keresztil megjelentek
konkrét niiszaki feladatkért.

A hatér jelolése a topogréfiai térképeken

A térkép egyik informécidja a hatéar. A természetleemek toréspontjait hatérjelek testesitik meg,
amelyet a térképen is jeldlnek. A hatartérképedniBségének megértéséhez ismerni kell a topogréfiai
térképek hatarvonal abrazolasat, amely méretarbfiyggoen egyezményes jelekben (jelkulcsban)

fejezodik ki.
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A hatarvonal — esetlinkben az orszaghatar — téél@pzolasara mindig nagy gondot forditottak a
kartografusok. A Habsburg monarchidban egységksl¢skdl csak 1827 utan beszélhetlink, bar a ha-
tarvonal feltiintetésére, kiemelésére az |. kattetaiérés soran is nagy figyelmet szenteltek.

Szarazfoldi hatar esetében a hatarkdvek kozotériészek altalaban egyenesek, igy azokat vo-
nalzé mellett is ki lehet rajzolni. Elvileg folytdagosan kell kirajzolni, csak ott szabad megsaakit
ahol fontos részleteket takarnanak el. A hatar néere azonban a megszakitas helyén is vilagosan
kiolvashatonak kell lennie. A hatérjel tengelyvarak pontosan a hatarvonal nyoman kell haladnia,
ha a hatart sikrajzi elemek jelzik (Ut, keskenydovagy arok, csatorna stb.), akkor a hatar jeddtay
kozva kell kirajzolni a sikrajzi vonalak két oldal&Ha a hatar keskeny gerincen, hazsorok kézddt, ke
keny vizvonalakban halad, a hatarjelet egyharmadelanyabban rajzoljak ki. A hatarkovek és hatar-
covekek kozul csak a rajzilag kifejeztiebréspontokon Iéket rajzoljak ki, valamint a hosszabb egye-
nes szakaszokon altalaban km-enként egy-egyet.

A folyok, holtmedrek, csatornék stb. mellett, ahdiatarkdvek mindkét oldalon vannak elhelyez-
ve, elvileg minden hatarkovet ki lehet rajzolni, fike sirtin vannak elhelyezve, a nem jellegzetes he-
lyen allokat el is lehet hagyni. Ha a hatar kétatdd egymassal szemben elhelyezett hatarkdvek azo-
nos szamozasuak, akkor tgyelni kell, hogy a szendénazonos szamozasu hatarkdvet is abrazol-
juk, mert a két hatatkkozott altal meghatarozott egyenesben, a két kigtdhmegadott tavolsagban
van a hatar nyomvonala.

A hatarpontok kozil a jelebdebb, tdjékoztatd helyen liknek a szamat megirjak. Kilondsen
hegyvidéken, a kupon, nyergekben, sik vidéken padidyéspontoknal Iévhatarpontok igen tajékoz-
tatdak. A megirashoz tartozik az itlehatarszakasz megjeldlése is. A szakaszok megredtezém
kell minden hatarénél megadni, elég, ha a lapszélek kdzelében, t@véhtan helyeken irjak meg,
ahol a hatérszakasz jel6lése valtozik. llyen hedpe&élszdr a két szomszédos hatarkovet kirajzolni
és mindketit szakasz-, és sorszamjelzéssel megirni. Az orsréag a hatarjelek gyakran haromszo-
gelési pontok is. Ezeket leldsBg szerint abrazoljak, még akkor is, ha nem imagjassagi adatot.

A hatarkijelolések és hatarfelmérések térképei

A hatartérképek — a térképek osztalyozasdban matitaus térképek csoportjdba tartoznak, vagyis egy
meghatarozott célbél egy adott szempont szerireikésk® A tematikus térképek osztalyozasaban a
hatartérképek a torténeti térképek, politikatortetggkepeinek a torténeti hatarkijeldlések és tiata
mérések térképeit alkotjak.

A tematikus térképen a ,targyakat” — esetlinkbeatarfeleket — pontos elhelyezésik, felismeré-
suik és a hatarvonal pontos futasa céljabol bzl térképi alap az altalanos tajékozédast éé-a ,,
manak” a kdrnyezetbe vald beillesztését szolg¥gayis a tematikus térképek feladatai — korlatozott
célkitizésik ellenére is — hasonldak a topogréfiai téikdge

A tematikus térképeket tobbféle szempont alapjatadbgozhatjuk. A hatartérképekrelmond-
hatjuk, hogy kvantitativ (mennyiséget szemlélestatikus (egy adott &hontra vonatkozé allapotfel-
vétel eredménye), analitikus (egy téma elszigdieligadott abrazolasat tartalmazza) alaptérképekt
kdzvetlen méréseket abrazolé (ezért objektiv),gy maéretaranyd helyszini felvételen alapulffak.

igy a hatartérképeken a legfontosabb elem a hkéirges az ezeket Gsszekdtatarvonal pontos
abrazolasa. A hatarjeleket kis kiterjeti@®ntszei jelformakkal dbrazoljak. E jelforma kis kiterje@és
és valtozatossaga lelieé teszi a hatarjelek és haromszégelési pontolustipniroség szerinti
abrazolasat. Mig a hatarvonalat (alaprajzkionalszeii elemekkel abrazoljak. igy a hatarvonalak
méretaranyosan visszaadhatok, ez k®heteszi az egzakt kartometriai munkékat (pl. alsag és
tertiletméréstj!

A trianoni hatér térképm ivei

A trianoni hatarvonal konkrét, részleges megjel@iekitizését, térképezését, a hatarokmanyok elkeé-
szitését a SzOvetséges és Tarsult Hatalmak aitahdézott nemzetkozi hatarmegallapité bizottsdgok
végezték, 1921-1925 kodzott. A hatdrmegallapitottsagok (a tovabbiakban: HMB) munkéja két sza-
kaszra oszthatd. Az egyik a békes#désben leirt politikai hatarvonal megallapitas&igdolése a
terepen. A masik pedig a hatafiziés. Ezt kovéten kerilt sor a hatarvonal felmérésére — ami tulaj-
donképpen a hatarvonal és kdrnyéke térképezéséitgtle meghatarozott savban — és a hatarokma-
nyok elkészitésérg.
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A magyar-csehszlovak hatarszakasz hatarokmanyai

A hatarvonall:25000 méretaranyu hatartérképe.utasitasok szerint ,egy nagy méretaranyu athéze
térképet kell késziteni, amelynek a finom és pontwsallal meghulzott hatarvonalon kivil tartalmaz-
nia kell a hatarkévek helyét, jélbetiikkel és szamaikkal egyiitf’ A magyar szakemberek az 1:25000
méretaranyu térképekkel kapcsolatban — mert cs@dhetett szamitasba — komoly kifogasokkal éltek.
A HMB antant tagjai és a csehszlovak delegaciésagadott az 1:25 000 méretaranyu topografiai tér-
képek reviziojahoz (helyszini helyesbitéséhez).agyar kormany a koltségekre valo tekintettel nem
volt hajlando elvégezni a térképek helyszini hdbjtgsét, arra hivatkozva, hogy az egész hatar men-
tén egy ,teljesen szabatos” 1:2880 méretaranyuéedmtorténik. Ezt a felmérést a szikségletekre va-
16 tekintettel amugy is sokszorositani kell. Jaztskzerint az egyik példanyt elkildik a Nagykokete
Tanacsahoz is, s ezen a térképhez, ,atnézeti tékiégp mellékelni fognak egy jobb misédi papi-

ron készllt 1:25000 méretaranyl térképet, amel@rxdt berajzoljak a hatarvonalat, a szakasz- és
fohatarkoveket. A targyalasokon megegyeztek, hogyyaragszél egy topografus az &le berajzolt
hatérovet gyors berajzolassal kiegésziti, €s hafelgyérési szelvény magyar teriletével elkészil, a
felmérési szelvényt atadja a csehszlovak térképésze igy elkészilt példanyokat azutdn nyomdai
ton sokszorositottdk.Ez a térképrth, mint méretaranyabol is kinik, a hatarvonal altalanos menetét
mutatja be, a hatdr mentén mindkét oldalon 100-Mié@res savban a terepviszonyokkal egyuitt.

A térképnti 68 szelvénybl all. Szelvényezése a hatarvonal futdsat kovetiaé&akarékossag
fontos szempont volt elkészitésénél. A térképmaromsziti: a csehszlovak oldalon a hatarvonal
pirossal, magyar oldalon zdlddel van kihGzva. Aepeajz, névrajz, vizrajz fekete siimh térképtukor
37,3x28 cm kiterjedés Cimlapja, jelmagyarazata francia nyielA hatéarvonal futasa két részletben
van 4brazolva. A gyors tajékozédast a térképszgblekozott megkdnnyiti egy tablazat, amelyen
hatérszakaszonként fel van tintetve a térképszghkésrama. Minden térképszelvényen megtalalhat6
a jelmagyarazat, amely 9 darab egyezményeéljalb Ezek kozul 5 a hatéarjelek tipusat és hardmsz
gelési pontot jeldli. A tébbi az allamhatar futdslanobb megértését, az altalanos tajékozodast segit
els. Minden térképen rajta van a jelmagyarazat é®pérk szelvényezése.Harom eredeti sorozat
készllt, amelyet a hatarmegallapitd bizottsag tadgdrtak, és pecsétjiikkel igazoltak eredetiséfyiét.
eredetiken szerepel a két érdekelt allam deleg@mbbjazon mérndkok alairdsa, akik a helyszini he-
lyeshitést végrehajtottak.

Az 1:5000 méretaranyt Duna térképm vizi hatar — a Duna-szakasz — térképe kétféleetae
ranyban készilt el. A magyar fél mindig hangsulgphiogy az 1:5000 méretaranyu térkép a Duna ha-
tarszakaszon felmeiiilkérdések elintézésére teljesen megéelelajlandé volt elfogadnia az 1:2880
ma. térképeket, ha a koltségeket a csehszlovagakteviseli. Annal is inkabb, mert a HMB ragasz-
kodott ahhoz, hogy a Duna, mint hatarvonalnak ,segkzerinti pontjai” koordinatakkal is meg legyen
adva.

A magyar allaspont az volt, hogy a csehszlovakgali® egészitse ki reambuldladssal az 1:2 880
ma. térképeket, rajzolja be a hatarvonalakat. Ayaadelegacioé szintén elvégzi a helyszini helyesbi-
tést. Az igy kiegészitett és az 1:5000 méretardésképekkel dsszehasonlitott térképeket a csehszlo-
vak delegacio sajat koltségére sokszorositassehi®s15 példanyt engedjen at a magyar félnek. En-
nek ellenében a magyar delegacié vallalja az 1:50&@taranyd térképek fotolitografiai aton valé sok
szorositasat, és 50 példany dijtalan atengedés@hszlovak delegaciondk.

A magyar javaslat hangsulyozta, hogy a térképekzmbsitdsa a szelvénykereten belll a Duna
féaganak partjdn csak a ,sziikségszerinti savra”dedijeA hivatalos allaspont szerint a 46 darabbdl
allé 1:5000 méretaranyu térképek képezik hivatal@shatdrdokumentumok egyik részét. Az 1:5 000
méretaranyl Dunat abrazold szelvények sokszorasitisMagyar Kiralyi Allamnyomda végezte.
Minden térképsl 100 masolat készllt. A masolatok harom, finomipapyomott példanyat a HMB
dsszes tagja alairta, ezek képezték éirtadredeti okmanyokaf.A térképek egyszinfeketék, mére-
tik 75,5x60,5 cm.

Az 1:2880 méretaranyu Duna térképnh Duna szakasz 1:2880 méretaranyu térképei 1925-1
kozott készultek el 115 szelvényen. A térképszslekregyszit feketék, méretik 75,5x60,5 cm. A
jelmagyarazata — az abréazolt teridgtkifolyolag — specialisabb: vizrajzi, folyamfelnési és vizsza-
balyozasi szempontbdl fontos jeleket tartalmazd&@dél Duna szabdalyozasi betontok, Duna szabalyo-
zasi fixpontok, a vizrajzi osztaly szelvénykoveitkivei. A hatarvonal itt a vizrajzi szelvénykouahk
zé van berajzolva, a hatariv sugaranak adataivaite

Az 1:2880 méretaranyu hatartérkéfpri\ térképezés a csehszlovak hataron 1:2880 méngtara
ban az allami foldmérés szelvénybeosztasanak nedfjfetelvényeken tortént. A Dunat — a Il. sza-
kaszt — kivéve, az egész hatarvonalat 278 szelvéigyképezték fel. A térképszelvényeket a két dele-
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gacio egymas kozott egyéehn osztotta fel, minden delegacio 139 szelvénygatmitt ki, csupan a ha-
tarvonal felrakdsanak az eltgmését és a sajat oldal felrakasat végezte el k mdegacid™’

A térképszelvényeket hatarszakaszonként, kilonrkgkamoztdk meg, mint ahogy hatérszaka-
szonként kulon is térképeztek. A térképek egysiéketék, méretik 75,5%60,5 cm, tehét elég nagy,
ami megneheziti a kezelését. A térképagyezményes jelekben igen gazdag. A hatarvonaieisey
(&llami, kbzségi, bemért, felmért, birtok, mozgbgkint 7, a hatarjelek fajtait 10 jellel abrazokato-
pogréfiai viszonyokndl edsorban a terepalakulatok (csatorna, bevagas, téibetekedési utvonalak
és ntivelési 4gak) a legfontosabb®kA térképszelvények sokszorositasat a pragai P§naiipzté-
rium Térképészeti Intézete végezte.

A részletes hatérleirdsok felét a magyar, masit felcsehszlovak delegacio szerkesztette meg.
Az 0sszehasonlitast mindkét delegacio a legnaggobbldal végezte el. A részletes hatérleiras szin-
tén a hatarszakaszoknak megi@el, 27 kulon fuzett all. A fizetek a hatarszakaszok eftéosszi-
saga miatt kilonbdrzoldalszamuak. A hatarleiras 13 szempont szefjaidra hatarvonalat. A hatér-
kdvek szamaval és nemével (tipusaval) keidda leiras. Utdbbiak a hatarjelek francia kidzetiivel
— O=szakaszk P=i6ko, I=mellékks, C=kbdzbeiktatott & — vannak roviditve. A hatarkdvek utan a sok-
szogpontok (és haromszdogelési pontok) szamat adedlp két orszag terlletén, amit a hatarvonal lei
rasa kovet, &6l-koig.

Ez utan all a sokszdgoldalakra vonatkoztatott helyimatdrozasa a hatérek, a hatark (vagy a
sokszogpont) tavolsaga asted [€v6 hatarkitsl (vagy sokszdgponttol), a hatarvonal torési szigely
allam felé), fok, perc, masodperc értékben, majdtarjel Budapest sztereografikus vetileti rendszer
re vonatkoztatott dsszrendézkozli, valamint a hatarjel Adriai tengerszinid#i magassagat. Utana
kovetkezik a hatarvonal helyszinrajza (ez nincsdigimeg) és az 1:2880 és az 1:25 000 méretaranyu
térképszelvények szdma, amelyen a hatérjel melgaadal\Végul a megjegyzés rovatban aktualis infor-
maciok kaptak helyet a hatéarjelék(pl. ikerkdvek vagy ezek koordinatai).

A hatérleirast kiegésziti a hatarvonal atnézetiataza hatarszakaszok jeldlésével. A XXVIIl. sza-
kasz leirasat kiegésziti a Tar patak k6zépvonal&halata 1:1000 méretaranyban.

Kulon figyelmet érdemel a Duna-szakasz hatérlejrdlsal nemcsak a hatarkdvek vannak leirva,
hanem az egyéb pontok: a vizrajzi osztaly szelvéngkpotszelvényk km oszlop, hdromszogelési
kovek, Duna-szabalyozasi betontokok és a régi kmekds. A hatarvonal a hajézhaténfieder kisviz-
szinti kdzépvonalanak tavolsaga a magyar és a deehk oldalon elhelyezet koveéktmért tavolsag-
ban van megadva. Mind a magyar, mind a csehszloi#on elhelyezett kovek koordinatait megad-
tak. Ezen kivil egyéb haromszoégelési pontok, tempmyok, gyarkémények, szintezeési fix pontok
szamat, koordinatait is megadfalA hatarleiras szintén 100 példanyban: 28 frar&amnagyar és 40
cseh szoveggel késziilt el.

A Nagykovetek Tanacsa 1924. majus 21-i dontésénében egy ,altalanos hatarleirastieéc-
ripction generalg kell szerkeszteni. A mellékeletidérkép a HMB dontése értelmében 1:200 000 mé-
retaranyu lett. A hatartérképeket és a hatarokmdéaiywHMB 1925. m4jus 15-én Brinnben tartott utol-
S0 (llésén a bizottsag tagjai alairtak és lepet&éfélA jegyzskonyvek alairasaval Magyarorszag a tria-
noni szerédésbeli kdtelességét teljesitette, és a hatarnagi@ls formalisan befejédott. Ezzel a le-
zarult a trianoni (el§ magyar-csehszlovak hatar megallapitasa, kijeddésshatdrokmanyainak elké-
szitése

A magyar-roman hatarszakasz hatarokmanyai
Az 1:5000 méretaranyu térkémA magyar-roman hatarvonal 10 hatarszakaszanakpéitkegy te-
kaban — kilon laponként — taroltak. A roman hatdabgatlasza” a kovetkéket tartalmazza: 1 db cim-
lapot, 1 db 1:37B00 méretaranyl hatarvazlatot, amelyben az 1:508@taranyd térképszelvények
haldézataban az egyes térképek szamanak és a mthmindkét oldalan kozvetlendl fetkokozsegek
neveinek feltintetésével, az egyes szakaszok fetosztassal a hatarvonal fel van tintetve hdrma
hatarponttél-harmashatarpontig. 1 db francia, magganan nyeli jelmagyarazatot az 1:5000 méreta-
ranyl térképekhez. 126 db 1:5000 méretaranyu téredpenyt, amelyen, a hatarvonalon fekatar-
jelek vannak helyzetiiknek megfeleh berajzolva szamaik és megnevezésiik feltiintetésév

A magyar-roman hatart 126 térképszelvény fedi feelgnek szdmozasa folyamatos és d@élr
észak felé halad. A térképjelek altaldban ugyanaxiht az 1:2880 méretaranyu térképen. A hatarje-
lek fajtai és a hatarvonal pontos beazonositasghitzséges természetes és mesterséges tereptargyak
jelmagyaréazatat tartalmazza. A Nagykovetek Tanazsalkuldott térképek névrajza francia nyelv

A magyar-roman hatarfelmérés egysizfakete térképszelvényei, amelyek budapesti szjeaeo
fikus vetlleti rendszerben késziltek 1:5000 méaetgvan, 60x60 cm-es négyzet alaku tikérméretben
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készultek. Egy oldala a térképszelvénynek a valim&@00 méternek felel meg. A térkép a hatarvo-
naltdl jobbra és balra egy 100-100 m széles sdwdizal. A térkép tartalmazza az 6sszes hatarkovet,
megjelolésukkel, egyéb megjeltléseket és a hatatirfiddrészleteket. A hatarvonal vékony fekete
vonal, a szinezett példanyoknal roman oldalon k&kgyar oldalon piros 2 mm széles csikkal szegé-
lyezve. Azon kdzségek, amelyek roman tulajdonbatehkedt, Uj elnevezésik szerint irattak meg, alat-
ta zar6jelben a régi magyar megnevezésiik all.

A hatarokmanyok szdveges leirdsat két részre dgdtha hatérvonal tényleges leirdsara, vala-
mint a geodéziai leirasra. A részletes hatarldieddrszakaszonként, magyar, francia, roman nyelven
készult el, agyhogy minden oldalon harom nyelvexrgyis harom hasabban talalhaté a széveg.

A hatarleiras legfontosabb része a 37 oszlopbélhdtarjelek regisztere, ,A Registre d’aborne-
ment”. Ez a hatarkdvek gyors és pontos beazonési¢aslgalja. A hatarjelek szamanak megnevezé-
sével indul, utana kozli a két orszag kélzeliijét, ahol a hatarjel talalhaté. Ez utan a megbebebzag
varmegyéjének, jarasanak, kdzségének a neve kiietlenol a hatérjel talalhatd, majd az 1:5 000
meéretaranyu térképszelvény szamagaigusa (T. C=harmashatétkF. S.=szakaszvégkP.=6ké,
I.=kozbeiktatott K, Pil. P.=Bpilota, Pil. .=mellékpilota, P. P.=poligokPep. Pil.=pilota reperktve,

P. R. T. C.=repekka harmashatarnal). Ez utan a hatarpont helyszinedjasa és szama, a parcella-
szamok, amelyek a hatarleirdsban szerepelnek, vdlarhatéarjel visszaallitasahoz sziikséges helyszi-
ni bemérések. A rajzbdl kivelteta hatarjel megésitésének fajtaja (domb, esetlatgsefonassal
megebsitve, falazas, beton). Utdna az 6sszes hatarjget €setleges segédpontok budapesti sztereo-
grafikus vetuleti 6sszrend&z A hatarjel helyzetének viszonyitdsa a szomszédaérjelhez, amely
felé a mérés tortént. A mért torésszog fok, pedsadperc. A végleges dsszreridd®| szamitott pon-

tos kbzépérték-tavolsag méterben, cm-ben. A kéhszédos pont végleges Osszredi®it szamitott
azimutszdge. A méréseknél mért pontok neve vagmaza pontok szdgértékei, tavolsaguk km-ben.
A két foko kozott bemeért kdzbeiktatott kdvek mérési adataMagyarorszag felé ésendesdk +, a
Romania felé d@k — ebjeliek. Utana egy tdjékoztatd vazrajz, amelynek mératar valtoz6. Ez a
vazrajz feltlinteti a haronbpont helyét, a végleges 6sszreriddmsl szamitott torési szdget és tavolsa-
got. Abban az esetben, amikor hatérjel egyben rezogelési pont, az észlelési irdnyok rajzait. A
kozbeiktatott kdvekre vonatkozéan a két szomszédks a kdzbeiktatott kdvek és ezek abciszai és
ordinatai, a roman és magyar hosszmérések kozkpétiédna a hatarjelek Adriai tengerszint feletti
magassaga, amelyet a magyar szintetésdrettek le. Legvegul a megjegyzések rovatbadvetke-

z06k szerepelnek: ha a hatarvonal kozott a Kéehém egyenes, akkor a bemérés adatai. A hatarvonal
leirasa két vagy tbbb hatarpont kdzott, akadalybkényzet, hatarvonalak esetén. A Registre d'abor-
nement lapszama, ahol a vizfolyasok esetén a neégfglzrajzok és adatok megtalalhatok. Szikség
esetén a szomszédos szakasé ptmtjanak 6sszrendézvagy egyes pontok foldrajzi szélessége és
hosszlsédga. Ha a pont tobb kbézség kdzos pontjgtd@s esetekben a mérésekre vonatkozé adatok.
Részletek a hatarvonalra vonatkozéan, ha a hataeggenes vonalban hal&d.

A szbveges hatérleirds masik nagy csoportjat adratiéasz geodéziai okmanyai képezik. Hatar-
szakaszonkeént kilon tdblazatba foglaltdk 6ssze@rtszogelési pontok foldrajzi leirdsat, valamint a
haromszogelési pontok derékstidipszrendainek adatait. A geodéziai leirds a hatarvonal geiadé
hél6zatat, pontjainak foldrajzi leirasat és Osstedfit adja meg. 1925. junius 27-én a HMB tagjai ala-
irasukkal és pecsétjukkel lattak el a hatartérkésel hatarregiszterek, 28-an az 1:200 000 méretara
nyu attekind térképek harom-harom példanyat. A jegiinyvek alairasaval a hatdrmegallapitas for-
malisan befejeott?®

A magyar-jugoszlav hatarszakasz hatarokmanyai
A déli hatarrél kétféle hatdrokmany — hatarvazkehétarleirds — készilt el francia nyelven. Edekr
magyar €s szerb nyéiyorditasokat és masolatokat készitettek.

A hatartérképek szelvényezése hatarszakaszonkiémt &iitént meg. A szelvényezéslitinik,
hogy egyes szakaszokban a szelvények darabszamazosiws a térképek sorszamaval. Példaul: a C
szakasz elstérképe az 1-3. szamozast viseli, mig az utoletvéaye a 27—28. sorszamu. A hatartér-
képek tartalmukat, jellegiket tekintve inkdbb hedatatok. A agynevezett ,méreteket tartalmazo fel-
vételi ebrajzok” képezik a hatarmegallapitasi eredményekeek a ,hatarkiizési vazlatok” a ka-
teszteri térképek nagyitasaval és kicsinyitéségstiidtek el, 13 méretaranyban: 1:100, 1:500, 1:720,
1:1000, 1:1440, 1:2000, 1:2500, 1:2880, 1:30000004 1:5000, 1:5760 és 1:7280A térképek mé-
retardnya egy adott szakaszon belll is valtozikddé a B szakaszban 18 db térkép 1:5760, 21 db
térkép 1:7200 méretaranyu. A hatarvonal térképeirmililetei is tobbfélék: az A és a B szakasz egy
része a hengervetilet k6zépa B szakasz masik része és a C szakasz hendetrili rendszeré-
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ben, a D, E és az F szakaszok a sztereografiklifetdudapesti rendszerében késziltek el. A hatér-
vonalrdl 261 darab hatarvazlat szuletett, 198 avényen. Mintegy 53 040 db térképvazlat -08D
térképlapon — készilt el nyomdai Uton: A szakass07dhb, B szakasz 13 440 db, C szakasz 6600 db,
D szakasz 8160 db, E szakasz 13 440 db, F szakeg @

A ,B” szakasz szelvényeit a Magyar Kiralyi Allamnyda sokszorositotta. A tobbi nyomdai sok-
szorositasi munkat a Magyar Kiralyi Allami Térképes Intézet (a Magyar Kiralyi Pénziigyminiszté-
rium Xlll/c. osztalya) nagyon szépen és gyorsarezés

A térképek jelmagyarazata 9 egyezményesjedli. Kétféle hatarjelet kiulonboztet meg, hatar-
domb facoloppel és hatardomb szadmozott hét@lk Négyféle hatarjeldlés van: kijeldlt hatarvonal
(&llamhatér), jarasi-, birtok-, kdzséghatér. Ezemiikat, vasit, arok van jeldlve. A megjegyzésekaél
megléw hatardombok feketével, az Ujabban emeltek vorosseiak jeldlve. A térképek 53x38,5 cm
nagysagu papiron vannak, a jobb helykihasznalakébe&n ,darabolva”. A térképek boritéjan a sza-
kasz szama, térképen hatérjelek szadma, a megye, jaras és kdozségek kgitintetve, ahol a ha-
tarvonal huzédik és a méretarany. A térképek selparert a hatarvonal és a hatarjelek szama piros-
sal van nyomtatva. A tdbbi jelkulcs szerint kézzmh kiszinezve a hatarvonal pirossal, a kozségdirhat
zo6lddel, a vizrajz kékkel, az Ut barnaval van dl#eszve. A hatarvazlatokon a folyék medervonalai k6-
z6tt hiz6do hatarvonalat szabalytalan gérbe vonakérazoltak?

A hatarvonalrdl nagyobb méretaranyt 1:2880 vagyd0sméretaranyl térkép nem készilt. A
hatartérképek (vazlatok) melléktérképei az 1: 28 @@retaranyu a lll. katonai felméréslszarmazo
— a hatarvonalat abrazolé — kivagatok. Ezek @lbérgysaguak, a hatarvonal és a hatérjelek szama pi-
rossal van rdnyomtatva. Helyenként a vizfolydsoké&kel kézzel kiszinezve. A térképkivagaton sze-
repel az 1:75 000 m méretaranyu térkép neve ésaszam

A hatarvonal leirasa is szakaszonkeént tortént dgancia eredeti szévedirhiteles forditas keé-
szult magyar és szerb nyelven. A hatarleiras avatal széveges rogzitését tartalmazza, azzal a meg
jegyzéssel, hogy amennyiben a hatarvazlat és ddiedd kozott eltérés van, a hatarvazlatot kelpal
ként elfogadni. A hatarleirds végén egy megjegyads ,Eltérés esetén a szdveg €és a térkép adatai
kdzott a térkép adatai a mérvaddk.”

A magyar-osztradk hatarvonal hatarokmanyai
A Nagykovetek Tanacsa altal jovahagyott 0j orszéghairasa és térképen valé rogzitése soran a ko-
vetke®d dokumentumok keletkeztek.

Térképek: 3 db 1:200 000 méretaranyl térképszebatayhatarvonal piros vonallal berajzolva,
10 db 1:75 000 méretaranyu térképszelvénybe avoaidlr piros vonallal berajzolva ésékbvek sza-
maval feltuntetve, 13 db 1:25 000 méretaranyu katé@lat abrazolo térkégima hatéarvonaltél mind-
két oldalon 1-1 km t&volsagra helyszinelve. A hatdal piros vonallal feltintetve, @kovek sza-
mozva, és az 1:2880 méretaranyl hatartérkélBo szelvénye.

Hatérleiras: altalanos hatérleiras 1:200 000 méneya térképekkel, részletes hatarleirds a hatar-
térképekkel egyiitt alszakaszonként 18 flzetbermh@iancia, német, magyar) nyelven. A HVB fran-
cia nyelii zarojelentését és az elosztét mellékelték a fetetett dokumentumokhdz.

A magyar delegacio ezen kivul az egyes hatosagaiéré tajékoztatas céljabol elkészitette: a ha-
tarvonal haromszdgelési hal6zat vazlatat, a soksedgtek kifizési vazlatat, az dsszes szamitasi
jegyzokonyvet, statisztikai kimutatast stb. A hatarokn@iglkészitése utan a HMB 1924. augusztus
20-an tartotta utolsé Ulését, ahol az 6t dllamdddpztos nem jelent meg) megbizottai alairtaklez e
boratumokat és a térképeR&tEzutan a bizottsag kimondta feloszlasat.

Az |:2880 méretaranyu térkégnszelvényeiA magyar-osztrak hatart 180 térképszelvény fedi le,
amelynek szamozéasa folyamatos, és északrol déhdddél. A térképjelek altaldban ugyanazok, mint a
tobbi hatartérkép esetében. A hatéarjelek 5 db khdtarjellel (régi kozségi vagy uradalmi hatarhalom
birtokhatarks, hatark), a haromszogelési pontok 6 db jellel vannak aidvaz Allami-, kozségi- és
birtokhatar, a foldtertlet hatara és foldrészltatimeg jelblve. A térképihkét vetlletben készilt Az A
I-VI. és a B. I-V. alszakaszok sztereografikus Mgtiiudapesti rendszerben, a B. VI. és a C. I-VI. a
szakasl.(iok hengervetilet kozépendszerében késziiltek. Az egyfiiekete térképek 79x53 cm nagy-
saguak’

Az |:25 000 méretaranyu attekintérképnd. Az 1:25 000 méretaranyl térképrjelmagyarazata
magyar €s német nyélvAmi szembetnd, a topografiai elemek gazdagsaga. Ez nem méglegzen
eléggé ,kiépult” kulturtajon kellett a hatarvonalkgeldini és abrazolni. A 49 eleniballé jelmagyara-
zatbdl 13 a kozlekedéssel, 8 a féldhasznositasghllkozik, mig 5 a hatarvonal futasét, 2 a hakérje
ket abrazolja. Az egyszirfekete térképek 79x53 cm nagysagtrak.
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Az osztrak hatarszakasz szoveges leirdsat alsmaltast készitették el, vagyis 18 darabbdl all.
Harom — magyar, német és francia — nyelven késtidtmelyet tavolrol, a fédboritd szinésl is meg
lehet ismerni.

A hatarleiras felépitése a kovetkea cimlap bel$ oldalan egy 1:75 000 méretaranyu térképki-
vagat van, amelyen a hatarvonal folytonos piroésa 8kovek szama van rdnyomva. Ez a térképki-
vagat egyébként megegyezik az 1:75 000 méretadaataivonalat abrazol6 térképszelvényekkel. Az
altalanos megjegyzésekben a hatarjelek tipusélyetrését ismertetik. Utana a hatarszakaszra vonat-
kozé hatarmegdallapitas dokumentumaibol részletektkéznek, ezek a Trianon-i és a Saint-Germain
en Laye-i békeszetdés hatarleirasai, esetenként a Nagykovetek Tamdlcsdontései, valamint a
HMB azon Ulésének datuma, amelyen e hatarvonalgéltapitottak.

A hatarvonal részletes leirdsandl egyik oldaloatarwonal futdsa vazlaton rogzitve. Masik olda-
lon tabladzatos formaban: a hatarjelek szama, gllagyaga, elhelyezése és egymastdl valo tavolsaguk
méterben, torési szog a hatarjeleken. Utana avoaidl leirdsa a kovetkézhatarjelig és hogy mi
képezi a hatarvonalat. Ezutan a hatarjelek 0ssemnés a tengerszint feletti magassaguk és a meg-
jegyzés rovat szerepel m&g.

Az Allami Térképészet szerkeézosztalya 1931-ben a hatarmegallapitas felmérésiganalap-
jan kb. £1 km pontosséaggal, megallapitotta Magyarorszagimagazat. Eszerint Magyarorszag triano-
ni hatarhossza ésszesen 2266 km 297 m = 1009 m’volt

A trianoni hatarok Iényegében mind a mai napigjatlbnak bizonyultak, néhany intermezzo jel-
legii — a hatarok torténetében — rovid peridédust lesz@m1938-1940 kdzott az élés a masodik bé-
csi dontés kovetkeztében Magyarorszag hatarai ntegtek: Magyarorszag terilete négy lépésben:
79 076 kni-rel (Magyarorszag teriiletének 85 %-aval) gyarafiodchatarvonal hossza 3491 km [&tt.

Az 1947. februar 10-én alairt Péarizsi békesiés visszaallitotta Magyarorszag 1938. januar 1-
jei hatarait kisebb mddositasokkal. Ez maga ut&rtavazt, hogy a fiszaki munkalatoknal nemcsak
egyszetien rekonstrualtak az eredeti allapotot, hanem a#t a@dlitika és gazdasagi helyzet altal dik-
talt szempontokat is figyelembe vett&k.

Jegyzetek:
L AJE: 391-392. p.

25UBA2005:121. p.

¥SuBa1993

4 3UBA2002-2: 7. p.

5SUBA2001-1:273. p.

5 SUBA2006:300. p.

"vo. 4. jegyzet

8 A rovidités kedvéért tovabbiakban a hatartérkégmkonim kifejezést hasznéljuk a hatarkijeldlésskhétarfelmérések
térképei helyett.

9 KLINGHAMMER — PAPP-VARY: 117. p.

10 A tematikus térképek osztalyozasara l&shghammer Istvan —Papp Vary Arpaflematikus kartografia. A9 oszta-
lyozasukat vessziik alapul. Az osztalyozasnal eguestok mas és mas megnevezést hasznalnak, pétdéudpkészités
modja szerint Meynen didleges forrastérképnek, Pillewizer tematikus felltétképnek nevezi az alaptérképeeWEN;
PILLEWIZER

v, 4. jegyzet

12 9)8A1994; SuBA2002-1

133UBA1996-3: 1. két. 80. p.

14 3u8A2001-2:28. p.

5 Loc. cit.

18v5. 13. jegyzet

179y8A1997:37. p.

185UBA2003:311. p.

vs. 17. jegyzet, 36. p.

2yp. 14. jegyzet, 29. p.

2lyb. 18. jegyzet

22yp. 17. jegyzet,

2 v6. 4. jegyzet,

249BA2001-38. p.

| oc. cit.

26 58A2000-1: II. kdt. 54. p.

275uBA2000-2:148. p.

2 98A1999:235. p.

25,BA2001-4:8. p.

%L oc. cit.

81Bsszehasonlitottuk a hatarleirast és a hatartéeépegy a hatarmenti k6zos utakat hogyan frjdléye hogyan jeldli
a hatarvazlat. Azért vettiik az utat 6sszehasontitdignak, mert ezt mindenféleképpen jel6ini, Weteirni kell, mar csak azért
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is, mert hatéirizeti szempontbdl igen fontos szerepe van. Azdisssonlitas megdobbérgredménnyel zéarult. 47 Ut (az ,A”
szakaszban 20, a ,D” szakaszban 8, az ,E” szakaskbaaz ,F” szakaszban 4 (t) talalhat6 a hatééfgeken, amelyek nem
szerepelnek a hatarleirasban. A HMB az utakkal ldattsan kovetkedképpen jart el: a karban tartott utak mindig egészé
ben az egyik allamhoz tartoznak, a hatarvonal tehdit kiil§ szélén vezet. Karban nem tartait@itaknal rendesen a hatar-
vonal az Ut kdzepén halad, igy a héataeti szervek jairézése és a lakossag kozlekedése azon a fél aténttéineg. Vo. 4.
jegyzet

%2 Az elosztébdl kiinik, hogy teljes sorozatot minden hatarokmanybékasz Orszagos Levéltar, a Miniszterelnokség, a
Kuliigy- és Belligyminisztérium kapott. A tébbi mirtisdzum mellett a hatar menti megyék kdzigazgatppasatusa (alispa-
nok, jarasi szolgabird hivatalok), katonai, csamd/amsrkeriileti parancsnoksagok, pénzigyigazgatosagtknirési fell-
gyeldségek, térképtar, Haromszogelivatal szerepelnek még az elosztén. Elosztonl kivki egyéb intézet, hivatal, hatarszé-
li varos is kapott hatardokumentumokat. V6. 13yjey

3335uBA1996-1:80. p.

34 3UBA2001-5:15. p.

Svo. 33. jegyzet,

*v6. 34. jegyzet

7 A hatarhossz-megéllapitas a hatarmegallapitd ségtik részletes hatérleirasai és a nagyméretakamgfitérképei
alapjan tortént. A hatéarleirasok a hatarkdvek kigztblsdgokat cm-re pontosan megadjak. Az egydsaszak hatarhosszat e
megadott hosszértékek 6sszeadasaval nyerték képeéregyszeri leméréssel etiemték. Azokon a hatarszakaszokon, ahol
a hatarkévek nem magan a hatarvonalon allnak, ledté&vonal hosszat a térképvald leméréssel hataroztdk meg. Minden
tavolsagot kétszer mértek, és végleges értékil m&ees szamtani kozépértékét vették. (Ez a mé&dsuhkanapot, két em-
ber masfél hénapi munkajat vette igényli@jképészeti Kozloni, két. (1932) 1-2. fuzet 33-34. p.

%8 5UBA1995:103.p.

395UBA1996-2:98. p.
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TURCSANY!I Karoly — HEGED US Erné
Airborne troops in the context of public security

Nowadays a new tendency can be observed in thelogenent of military organizations where
counterterrorist units are organized within a cogstnational army, more specifically on army bases
where deep reconnaissance units are also basedisTiglated to having air assault capabilitiebe- t
use of helicopter and parachute airborne opemtihich is becoming a requirement for the greater
mobility of small but highly professional troopsathare now employed in counterterrorist operations.
Approximately 80 percent of counterterrorist uritese assault capabilities, and nearly 70 percent of
these units operate inside military organizatibifie question arises whether counterterrorism as a
public security measure, or more precisely the lapdbetween counterterrorist and airborne troaps, i
a recent development of the last two-three decade®mething that existed earlier. To answer this
question, we will examine what type of operatioreyevin effect during the Second World War that
would have employed airborne troops for or in fefe to fighting counterterrorism within the realms
of public security. We would regard as such anyrafien that would have involved the freeing or
capturing of incarcerated or protected individudle blocking of unconventional forces or the
occupation of towns or territories to control paldecurity. The examination will look at the Soyiet
German, British and American airborne troops, respely as well as their operations. Typically it
was either during the diversionary or possibly itatt operations of parachute troops or during
operations of special warfare units executing agaalt missions that antiterrorist or public seguri
measures also took place.

The characteristics of organizational development foparachute airborne troops and special
warfare units until 1945

In consideration of the fight against terrorism amganized crime — beside the certain involvemént o
parachute airborne troops -what is decisive imthger is the operations of special warfare unitp-e
loying air assault techniques; therefore we will igto greater detail in this regard. We will de-
monstrate only a few characteristic aspects otihwelopment of parachute airborne troops.

The organizational development of Soviet airbornerbops precededthat of other countries
and started in 1930 when parachute battalionsaitver airborne battalions were established.. By
1938 their airborne troops had been organizedtrigades. The use of airborne troops in the Soviet
military as part of the battle process was adapiath in their military doctrine and in their field
service regulations. From 1941 on, the airbornepsavere organized at the legional level. The Sovie
airborne legion organized in 1941 was made up i@etlorigades. The operations of the legion were
supported by an independent armoured car battdltom same year the Branch Commandatura of Air-
borne Forces was established, which ensured tlepémdience of the service. By 1943 glider airplane
regiments had been set up. The number of air cameade it possible to set up an airborne operstion
division. In August 1944 the idea of setting upa@tborne army composed of a three-brigade airborne
legion came up; however, it did not become realirethe end. During the war, the Soviet airborne
units were committed in military operations, bathtactical and diversional actions.

The component of the Soviet Army that conducted speal warfare bore the Russian acronym
Spetshaz (Spetsialnovo naznashenyiya — ,specigradgin”). Certain units of Spetsnaz were charac-
terized by regular parachute jumps in the enemga areas and by close links with the Military
Intelligence and Secret Service. Spetsnaz was |lis$tedh mostly with the purpose of conducting
actions of diversion and sabotage, but also tdif@e& cooperation between secret agents, do deep
reconnaissance scouting and collect informatioa @nide scale. Spetsnaz’s first operation took place
in 1930 during a field exercise when a small panéehunit was dropped to practice future paraopera-
tions beyond enemy lines. In the following periBpetsnaz and the Soviet Airborne Forces developed
alongside each other. Paratroops reached theaags behind enemy lines by parachute jumping and
made their way back by filtering through the enesnfyont lines. During the Second World War,
starting in 1942, all frontlines and headquarteerensecured by Spetsnaz battalions made up of
experts in explosivesThese units were known as ,construction battafiars,construction briga-
des”. Spetshaz agents were specially trained fep deconnaissance scouting, the use of explosives,
performing acts of sabotage, terrain and nightligence, escaping and hiding, and survival in $tre
swamp and tundra environments. They located aadlat the enemy’s command posts and supply
lifts. They prevented retreating enemy from blowing bridges and railway junctions or if it was
strategically required they themselves blew thgseTineir radio operators detected the exact logatio
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of enemy headquarters and message centers andetddntheir radio communications. In their
operations they greatly relied on indigenous awilagents and partisans. They were also capable of
providing the local resistance (partisan warfaréghveupport. During the war 37000 agents were
parachuted behind enemy lines, which representensiderable force.

The development of the German airborne troopstarted off in the second half of the 1930's —
comparatively late — and was mainly influenced by Soviet and the Italian examplehe employ-
ment of airborne troops against organized crimeteororist-like illegal armed groups already took
place in the ‘30’s, at the time when this serviicst ftame into existence. It was against communist
groups operating around Berlin that in February B9derman GRING the Prussian Provincial Mi-
nister of Interior created a police unit, mostlyngposed of hunters with parachuting skills, callee t
Polizeiabteilung Wecke (Wecke Police Division),clvhwas working under the Berlin Police. In April
1935 this division became a subordinate brancthefarmy where it operated as an airborne drit.
1936 construction sub-units specializing in the efsexplosives were attached to the Airborne Regi-
ment. In 1938 as a complementation to the orgaaizat parachute units the first glider assaultsstju
rons were established. In 1939 the parachute tramps amalgamated into one division and an artil-
lery-company was also sub-ordained. Based on tkeatipnal field experiences gained in 1940, the
parachute and the airborne divisions got united amte Airborne Division. In 1941 following the air
assault operation in the Battle of Crete that mith \great losses, there was a steep decline in the
employment of airborne troops, as these solelyoped the traditional task of the infantry, andsthu
their organizational development was halted. In3l8dvelopment was renewed by the General Staff,
who ordered the implementation of four parachutésiins as well as a motorized airborne division.
By spring 1945 additional six parachute divisiorerevset up, and finally the German airborne forces
were organized into an airborne army consistinfgvofdivisions.

The development of German special warfare unitstarted in 1939. By this time the structural
organization, battle process and the developmeniilithry technologies made it possible for special
warfare units to be airlifted into the enemy rdauring the Second World War there were two parallel
special branches of the Secret Service, the BrdmognDivision and the Special Duties Battalion
Friedenthal, and they had the same mission, whiah t@ conduct special warfare operations. Both
forces wore the enemy’s uniform while in the eneragr and their staff were highly skilled in
knowing the enemy’s language, terrain and armeceforBoth special forces unit were tied to airbor-
ne operations and air assault units as well azlgiamoperated with the Military Secret Service. In
certain cases the Special Forces used glider agplar conducted paraoperations to penetrate tie en
my rear. In 1939 the first special forces formatarthe German Forces, the Brandenburg Division,
was structurally part of the German Intelligencevi®e, the Abwehr, which was under the German
High Command, the Oberkommando Wehrmacht (OKW). diaision continued its special comman-
do operations until 1943, when the German Armyfemdgive ground to a halt, and subsequently it was
used as a frontline combat unit. By 1944 the Brabdeg Division had completely lost its stature as a
commando unit and was reallocated to the GroRdelatst Panzer Korps. While its staff, well-ex-
perienced in divisional operations, was transfeteethe special commando forces of the? $$1943
a second special forces formation, the SpecialeBuBiattalion Friedenthal was set up as part of the
RSHA, or the Reichssicherheitshauptamt which waslitgary secret service agency placed under the
SS. During 1944 due to personnel transferring ftoemWehrmacht, the Battalion was expended into
six departments. In 1944 as the last developmetdgke of the the Special Duties Battalion Frieden-
thal was the creation of a special operations deghat had two parachute battalions.

The development of British Airborne Forceonly commenced after the war broke out in 1940,
and it was based on the German examflee objective was to establish a parachute baittalihe
same year the organization and training of glideps began. In 1941 the first parachute infantry
battalion cane into existence. Consequently th&amjl leadership decided to establish two airborne
brigades. One brigade was composed of parachutalibas while the other was designated as the
glider corps. The year 1942 saw the establishingnadirborne division. The division was made up of
three parachute brigades, on glider brigade, om®r&d glider reconnaissance regiment, one glider
ground artillery division, one airborne anti-tankileery and further subsidiary units. In 1944 the
Allied Forces set up a airborne army to be the dstjlorganizational level of their airborne forces.

The establishment of a British special force team ih air assault capabilitiesstarted in 1941
with the birth of the battalion called Special Aervice, SAS. The same year the first paratroop
operation took place targeting the airports ofAles. Since this operation was not successfuljdba
of airdropping commandos was cast aside and thefugght cross-country vehicles was experimen-
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ted with. In 1942 the unit was extended into ameygit, and the idea of a parachute formation tempo-
rarily abandoned as the regiment was equipped Witlis Jeeps and was employed in land opera-
tions. Taking advantage of the excellent mobibtycross-country vehicles equipped with both heavy
and light machine-guns, they developed a very iefficraiding process, that caused great technical
losses at enemy airports. In 1943 a second SAesgiwent into operation. Once again these two
regiments became designated to conduct paraopesatihen they resumed their paratrooping
operations, they included the use of light jeepsldnuary 1944, two addition regiments were set up
and these were amalgamated with the earlier reggranwell as with a special intelligence battalion
into a special operation brigade. By this time daie type of warfare that only characterized tHe&S
had developed: 10-15 parachute commandoes wer@ysdpht great depth. These closely collabora-
ted with unit of the secret service and of thestesice that were operating in enemy territory.945L
there was no more organizational development iBtitesh Special Forces.

The developing of American Airborne Troopsstarted comparatively late. In 1940 the first pa-
rachute infantry battalion was established. In 182 first experimentation with air assault gliders
took place. In 1942 the first parachute constructattalion was set Upwith the establishment of
this unit the military leadership intended to cesatunit whose task was to set up field airportererh
airborne infantry could land. They established s&vairborne regiments enforced with construction
battalions that operated in the Pacific theatravaf. The division was made up of three parachute
brigades, one glider brigade, one armored glideomaaissance regiment, one glider ground artillery
division, one airborne anti-tank artillery and hgt subsidiary units. In 1943 the setting-up offtrst
American parachute division that was mainly madeotighree parachute infantry regiments, one
glider ground regiment, one parachute field infamégiment, one glider ground artillery regimenton
glider anti-tank artillery and one glider constrantbattalion. The year of 1944 saw the establisiime
of further airborne divisions. During the Augusttbe same year, three airborne divisions that were
operating in the European theatre were organizemddn airborne army-corps. The same year two
American and a British air division plus a Polishkaigade were united to form the Allied Air Force

A special forces team with air assault capabilitiesvas only part of the British Army among the
Allied Forces during the Second World War. Althougithe American Army. airborne division and
ranger formations that copied the British commasdaere set up based on the advice of officers
accredited in the British Army, there was no ins¢rer a special force team with air assault capabi
lities.

Airborne Operations in the context of Public Secury and Fight Against Terrorism

On May 10 1940 during the Offensive against the Ne¢rlands the Brandenburg Division went into
action by crossing the Dutch and Belgian bordetth wie mission of capturing some important lea-
ders® Some of their units reached their destination Ayaphuting, others were airlifted by STOL,
short take off and landing ultralight aircraft, tltauld land on any terrain. The units didn’t redoéir
original target.

Soviet airborne troops were used in the air assauiigainst BessarabiaTwo airborne brigades
were commissioned on June 29, 1940 when the SAwey was occupying Bessarabia. Cavalry and
armored car formations of the land forces conduatésbt advancement in the directions of two gitie
of key importance Izmail and Bolgrad. The land nfiee began on June 28. The plans that had been
prepared for the airborne units in case of resigtamas to occupy towns, to prevent the withdrawing
Romanian Army’s any attempt to detonate militaryeots, bridges, rail lines, road and industrial
infrastructure as well as to secure the area thmilarrival the cavalry and mechanized troops. The
three airborne brigades were united at the air@B& km-s away from the target area. The task of
transportation was accomplished by 170 TB-3 pla@es. of the three brigades only two ended up
employed, the third one was left in reserve. Onding of the operation one airborne unit was dropped
off at 12 kilometers away from Bolgrad. It storntbé city and occupied it by evening. Next day one
of the battalions of the brigade also occupiedciheof Kagul. The next airborne brigade to be sant
was planned to be delivered by regular landing. élex, according to their air reconnaissance data,
this operation was not possible, so they endedroppihg a brigade of 30 parachutists without heavy
weaponry in the vicinity Izmail. This brigade oceegh the city the very same day and secured the
crucial roads around the city. There was no clagh the withdrawing Romanian forces during the
operation.

German airborne troops were employed as supportingnits to aid the operation of two land
divisions in the occupation of the Italian headquaters at Monte Rontondq in the capture of high
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ranking officers and in the stunting of military negement in September 8, 1943. The Germans took
measures in the neutralization of Italian forcdasrahe coup that took place in Italian internalitjzs
when MUSSOLINI was removed from power. Two land division wereeoed to enter Italy to disarm
the Italian Army. The operations of these two dos weakened the Italian military leadership at th
same time, which consequently lead to the weakeoirtge Italian resistance as well. General Kurt
STUDENT was in charge of sending in parachute troops pduca the now unreliable Italian General
Staff and to occupy the headquarters at Monte Riatofihe occupation of this mountain fort would
have been impossible using traditional ground tsodyee to the fact that it had a powerful anti-aiftcr
defense and a system of mechanical obstacles. €mmaas, having done a thorough air and local
reconnaissance, started their air assault on SepteBth, employing fifty-two JU-52 transport airitra
and a parachute battalion. They attempted to diepparachutists directly onto the headquarters. In
the Italian air defense response, several trangiamaft perished thus the rest of the troops toad
land three kilometers from the headquarters. Thee®that had managed to land attacked the head-
quarters, succeeded to break some of the mechatisticles and crossed the hand and machine gun
fire and shortly occupied the central building whéney captured 200 personnel, including 15 offi-
cers. The Italians ordered more troops into th@regnd surrounded the German air troops occupied
headqglgrters. The evacuation of these parachui® amild only take place as part of a prisoner ex-
change.

To rescue MUsSSOLINI the Germans employed the Friedenthal Special Divian and a tradi-
tional parachute unit in September 10, 1943The Nazi Department of Security (RSHA) and Otto
SKORZENY conducted a lengthy investigation and reconnacesamd succeeded in narrowing down
the location of MISSOLINI, who was held on the 2900 meter high mountain r@inGasso in a hotel.
The operation was conducted by a parachute battatiat was joined by the Friedenthal Special
Division of the SS lead byk®RzENY. There happened to be an open airfield outsidéokel where a
glider was able to land. This is where the battefiod the special division landed using twelve @oth
DFS 230 gliders on September 12. Part of the fostased the occupation of the building while the
rest was ordered to secure the ski lift leadingaufhe hotel. MiSSOLINI was freed in a few minutes
and boarded one of the STOL airplanes. These agplare characterized by super light weight and
special wing design that allows them to take offaorery short run.

In Europe it was from October 1943 that SAS commanal paratroopers were employed by
the British. On the 2nd of October in the region of Ancona Bedcara SAS commandoes containing
61 men each were sent in to rescue prisoners of Ma@ commando was in operation until the 6th of
October in the enemy rear and managed to rescédli@ prisoners of war. During July and August
of 1944 in Normandy further SAS commandoes werd attion in order to support the advance of
Allied forces and to hinder the movements of théhdriawing German Army. On the 25th of July,
south-east of Paris in the Ramouliller region,\wesecrew paratroop was dropped beyond the German
lines in order to eliminate GenerabRMEL. On the 31st of July yet another SAS unit of 231meas
dropped in the region of La Mans. This unit suceeeih disturbing the enemy’s movement and also
rescued 150 prisoners of War.

On the 22nd and 23rd of February, 1944, at the sé¢étment of Los Banos in the region of La-
guna De Bay south-east of Manilathe Americans executed a special operation toirgite a priso-
ner of war camp. The operation was conducted bgraghute battalion, a glider battalion as well as a
deep reconnaissance unit. First the American Aratlected data on the camp using their intelligence
staff and then dropped a deep reconnaissance péeachit near the camp. The scouts made contact
with the resistance, working in the region andexiltd further data about the camp. After a day of
gathering information the deep reconnaissancesesiired the zone were the main forces were to land
and prepared for the attack. Preceding the landlinige parachute battalion in charge of liberatimg
camp, the deep reconnaissance unit used graniteseébe an intense smokescreen over the camp;
then, joined the resistance in liquidating the afdse landing paratroops launched an attack on the
camp, wiped out the 248-member Japanese stafilzerdted the prisoners. The liberation of the 2147
interned individuals only took twenty minutes. Nieit the attackers nor the prisoners suffered any
losses. The evacuation of the liberated prisonedsadirborne troops was conducted by using amphi-
bious vehicles. A glider airborne regiment conddgtet another air assault after the liberationhef t
camp in order to hold up the Japanese reinforcementing toward the camp. Using special warfare
technique, sub-units selected from the staff of @ivborne troops conducted the successful intern
liberation action.

126



TURCSANYIKaroly — HEGEDUS Ernd Airborne troops in the role of public security 293945

Airborne troops were used to purge Yugoslav partisa groups at Drvar on the 25th of May,
1944 and to assist two mountaineer divisions iir fiacher attack. The mission was accomplished by
the SS Fallschirmjager 500 parachute battdfihTo’s partisans were conducting their guerilla ope-
rations in the mountains. The German leadershigedato eliminate To’s headquarters. His head-
quarters were situated on a plateau near Drvardeep cave so it was protected both by natural and
man-made obstacles. 1200 armed partisans wereaimgetof protection. It was against them that the
airborne battalion was sent in with the missiortyaig up these forces so that the main troops, two
mountain hunter battalion, could surround the armghadvance to the partisan headquarters. The crew
of the parachute battalion was dropped at the taamge on the 25th of May, 1944. Since the neces-
sary number of air transport carriers were not jgled, the air troops could only be delivered in two
shifts with five ours between them. The first wanfeair assault took the town of Drvar. The second
wave brought in further 300 staff on glider airgganThe ground troops that were to surround the are
were considerably behind schedule in approachiegdlget zone neanio’s headquarters, already
secured by the paratroops. The two mountain hu#galions only arrived the next morning and by
this time the paratroopers got worn down, only 80¢€he initial 1600 men remaining alive. Although
TITO managed to flee the premises, the air assauliialidp the partisans’ forces, that suffered great
losses in the end.

On the 12th of October 1944 British Paratroops landd on an airfield outside Athenshaving
given the mission of stopping two irregular enenmgék forces from clashing with each other. Due to
the switch in alliance of the Romanian Army, theri@an forces occupying Greece decided to with-
draw quickly in fear of the lifeline of their forsdeing cut. The Germans had withdrawn from Athens
by October 4th and a few day later from the whél#he country. As a consequence a crisis developed
in the inner politics of Greece as anglophile aeittwing forces disagreed. As irregular left-wing
forces were in majority, there was a danger foresthto be occupied by these. The British Leadership
sent a division by sea to stabilize the politicasis. Due to the length of the sea route the lagdi
could only take place on the 13th or 14th , soBtitish had to look for a faster solution to pretdre
occupation of Athens and the stabilization of tlegion. On the 12th a parachute battalion was
dropped on Megara airfield near the city. The juogk place under extremely windy conditions that
caused the scattering and injury of a great nurobéhe crew. Following the landing the battalion
secured the airfield where military vehicles weiréifeed by glider airplanes to increase mobilityn
the same vehicles the battalion entered the capitadre it acted as a forerunner for the soon to be
landing naval division and thus greatly contributedhe stabilization process.

In August 1954 the Soviet Union began its offensivagainst Japan in Manchuriawhere three
airborne brigades were employed in order to aidiggounits, to provide civilian security, to capture
important personnel and to disarm Japanese fornsfiarhe Manchurian Offensive started on the
9th of August, when the Soviet Army crossed thalbowith ease and made rapid advance toward the
heart of the country. The Japanese leadership’daummne aim was to hold on to major cities and
industrial regions, so most of their forces coneget in the cities oHarbin, Kirin, Changchun,
Shenyan and Port Arthuilhe offensive to occupy these urban centres begahe 12 of August. The
Japanese Forces put up a lot of resistance atmHarioi Kirin, so to aid the occupational effort loé t
Soviet armor-heavy forward-detachment airbornedsrone brigade and other smaller air units were
sent in** After two days of intense fighting, the JapaneseesideredHarbin and Kirin During the
Japanese armistice in Manchuria the airborne trdbps were employed as an occupational and
civilian security force contributed greatly to theompt closure of the fight$n the city of Mukden
two Soviet parachute battalions managed to disdityr thousand Japanese soldi&tDuring the
occupation of Changchun, the parachute battalimpmid at the city’s airport captured General
YAMADA and his staff. The effective stunning of the Jasanmilitary and political system exacerba-
ted the collapse of their power. During the Man@muOffensive airborne operations took place even
more frequently than mentioned here.

Summary
The employment of airborne troopsfor ensuring public security and fighting terroniscan be
explained noting two different reasons.

The first reasonwas theneed for faster involvementhe ability to act fast was the reason why
the use of airborne troops became more widespredidese two areas. In both, the Soviet airborne
operations over Manchuria and Bessarabia and thistBairborne maneuver near Athens, the goal
was to have a quick military presence to ensurdigsbcurity in cities being occupied by using air-
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borne troops. Paratroops that share the charaieraf light infantry managed to avoid the use of
heavy weaponry in fulfilling these mission thatvaat public security rather than being conventional
military maneuvers. The delivery of military forcesthe fastest way possible was and has been the
employment of airborne troops.

The second reasomvas theachievement of tactical surpriger witch airborne troops were used
in both public security and antiterrorist operatiom missions like the rescue ofUgISOLINI, surprise
played a great role, and their success can béwtd to the use of lightweight gliders. Betwees th
enemy’s becoming aware of the gliders and the lateamched at the building there must have been
only a minute interval that excluded the possilflgmy kind of counter-attack. In the German ail@ass
ult operations to eliminate the partisans in thgd8lav mountains, surprise was also key. The parat-
roopers were dropped directly over the basis ofghadisans, which created a surprise effect and
completely stunned the mobility of these partisarcds that normally had a great advantage of
maneuverability on mountainous terrain.

What characterizes the above mentioned airborne opations is the fact that most of the time
the units conducting them were either special ®merking under an intelligence agency such as the
SAS, or the Brandenburg or Friedenthal divisionsawperating with an intelligence agency like the
American forces in Manila or the German forces wesg MUSSOLINI. The role of Intelligence is also
key in the fight against terrorism tod#yThis leads to the conclusion that special uriiles! in air
assault are the most likely to be useful in thdtfiggainst terrorism. Having considered all, it is
noteworthy to draw attention to the experienceshef Second World War, where not only that the
British Forces achieved great success in condudirigprne operations by setting up special army
forces and within that creating the airborne sdili®AS, but also they happened to form a military
concept that plays significant importance in nowadiight against terrorism, and which concept is
regarded as something to copy by several natiatey/d

Finally we can statethat the use of paratroops or special forces aiitlassault capabilities drop-
ped on target areas for public security and antétist tasks in the Second World War can be attrib
ted to the need for fast involvement and the a@meant of tactical surprise. Already in that erdoat
came clear that in the operations of this type,dlese cooperation with the Intelligence was para-
mount.

It can be concludedthat special forces with air assault capabiliiekieved major importance in
solving the tasks of public security and anti-teéstm based on their experiences in the Second World
War.
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Légideszant alakulatok alkalmazasanak torténeti ézményei
a terrorizmus és a szervezett#ndzés elleni harcban

Napjainkban megfigyelhétegy szervezet-fejlesztési irAnyzat, amely szeritgtrrorelharité alakulato-
kat az alkalmazé orszag hadseregének szervezdiéirhbezak létre, a mélységi feldérialakulatok
bazisan. Ez dsszefligg a légideszant — helikoptégesozgékony vagy €jernyés — képességgel, ami
egyre inkdbb kovetelményként jelentkezik a kis,fggezionalis csoportok nagy mozgékonysagéat
igénylb terrorelharitd tevékenységnél. A terrorelhariikalatok hozzavéteg 80 %-a rendelkezik Ié-
gideszant képességekkel és kdzel 70 %iddnitetik katonai szervezeten beliKérdésként meriilhet
fel, hogy a terrorelharitas, mint rendvédelmi terdkség, illetve a légideszant csapatok tevékenysége
kozotti atfedés egy az utdbbi két-harom évtizededttint, Uj jelenség, vagy mar korabban is fellelhe-
téek atfedések a két tevékenységnél. Vizsgaljuk nzégt.ehogy a légideszant alakulatok masodik vi-
lagh&borus alkalmazasa folyaman milyen rendvédekdndsa terrorizmus elleni harccal kapcsolatos,
vagy ahhoz kdtdé feladatokat hajtottak végre. llyennek tekinttedt 6rzott és védett személy vagy
személyek kiszabaditdsa illetve elfogasa, irregulék blokirozasa és felszamolasa, varosok és
terlletek rendészeti céll megszéllasa. A vizsgak#tovjet, a német, a brit és az amerikai légidesza
csapatokra és azok tevékenységére terjed ki. Jélamaz ejiernyés csapatok altal végrehajtott di-
verzids, esetleg harcaszati bevetések, illetvelanlages hadviselés csapatok csoportjainak légide-
szant eljarassal kivitelezettineletei voltak azok, amelyeknél terrorista-ellenesgy rendészeti célu
alkalmazésra sor kertilt.

Az ejtéernyés légideszant csapatok és a kilonlegedineleti erok szervezeti fejbdésének § jel-
lemz6i 1945-ig

A terrorizmus és a szervezettndzés elleni harc szempontjabdl — adeajhyos 1égideszant csapatok
bizonyos fokl bevonasa mellett — a légideszantdijardssal tevékenykédilonleges riveleti ek
szerepe a meghatarozo, ezért részletesen ezakgdlpak. Az ejternyés lIégideszant csapatok fejié-
sélbl csupan néhany jelleiznomentumot mutatunk be.

A szovjet légideszant csapatok szervezeti féflésemas orszagokat megele, 1930-ban vette
kezdetét, amikoejtsernyss, illetve légi szallitasi deszant-zaszlbaljakartak létre. 1938-ban mar
dandarokba tagolték a légideszant csapafoRalégideszant csapatok alkalmazéasa a szovjet &ader
ben a hadriveleti elvek és a harcszabalyzatok szintjén isragljdras szerves részéve valt. A légide-
szant csapatokat 194dHhadtest szinten szervezték. Az 1941-es szeriezasvjet légideszant had-
test harom dandarbdl allt. A hadtest harcét drnddiinyiiharckocsi-zaszl6alj tamogatta. Ebben az év-
ben feldllitottak a légideszant csapatok csoppdkségét, ami dnallésagot biztositott a fegyvernem-
nek. 1943-ban mar vitorlazégépes ezredeket iditetéhk. A szallito repiflgépek szama leh@até tet-
te a légi szallitd hadosztalyok feldllitasat is44ugusztusaban felmerilt egy hdrom gérda légide-
szant hadtest all6 1égideszant hadsereg felallitasanak gondpkonban erre végul nem kerdlt sor.
A haboru folyaman hadimeleti, harcaszati és diverziodineletek sordn egyarant bevetették a szovjet
légideszant csapatokat.

A szovjet hade kilonleges hadviseléstolytatd szervezeti eleme vait Szpecna4szpecialno-
vo naznasenyija — kilonleges rendelt&térelynek egyes csoportjait jelleffen ejernybvel juttat-
tak ki a mogottes terlletre, és amely szorosablitegikodést valdsitott meg a katonai hirszeilz
letve titkosszolgalati szervekkel. A Szpecnaz Ik§bb diverzios és szabotazs akciokra illetve részbe
Ugynoki egyuttnikddés megvaldsitasara, tovabba mélységi fetdgnibrozésre, széleskbinforma-

Cio gyijtésre Iétrehozott alakulat volt. Az 8l1Szpecnaz bevetésre 1930-ban kerilt sor, amikokiegy
csoportot dobtak le éjernydvel egy hadgyakorlaton azzal a céllal, hogy amekg hataba hajtsanak
végre akcidkat A szovjet égrny6s csapatok és a Szpecnaz ezt kiretparhuzamosan féftek. A

f6 szallithsi mod az ellenség hatdbéeasjnyés ugrassal tortént, mig visszafelé atszivarogtaglian-
séges frontvonalon. A méasodik vilaghaboru folyani#42-61 minden frontot és katonai parancsnok-
sagot megdsitettek egy ,robbantasi szakbsl” all6 Szpecnaz zaszlbaljjlEzeket az alakulatokat
.-muszaki zaszloalj” illetve ,Miszaki dandar’ névvel illették. Az itt szolgalé ka&kat kiképezték
mélységi felderit jarérozésre, robbantasok és szabotazs tevékenysédhaggsdra, terep és éjszakai
tajékozbddasra, szokésre €s bujkalasra, valamiatdikben, mocsarakban és a tundran valo tulélésre.
Felderitették és tamadtdk az ellenség vezetésjaitprés utdnszallitdsait. Megvédték a hidakat és
vasuti csomoépontokat a visszavonuld ellenség rabbatol, vagy sziikség esetidnrobbantottak fel
azokat. Radidsaik bemérték az ellenséges pararsdgak és hirkdzpontok pontos helyét, és zavartdk
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az ellenség radidosszekottetését. Tevékenységikniain széles kdrben tamaszkodtak a helyi lakos-
ségra, illetve a partizdncsoportokra. Alkalmasdkakoaz ellenség mogottes teriletétikids ellendl-

lasi tevékenység (partizanharc) tamogatasarayisn lieladatra a habori folyaman mintegy 370 f
specialistat dobtak le égrnyével, ami igen jelerdis et képviselt.

A német légideszant csapatokejlédése 8ként szovjet és olasz példakat kévetve indult meg —
kissé megkésve —, a harmincas évek masodik fel@bkgideszant csapatok korai szervezeti formai-
nakszervezettinozi illetve terrorista jelled illegélis fegyveres csoportok elleni alkalmazasarar
a fegyvernem megsziletéséneéiszdkaban, a harmincas években sor kekidrman @RING, Porosz-
orszag tartomanyi beliigyminisztere Berlin kérnykgmmunista csoportok ellen 1933 februarjaban
hozta létre dsként ejternyss vadaszokbol szervezett Polizeiabteilung Weckek@\fendrzaszloal))
elnevezésrendsri csapatess egységet, amely a berlini refigég alarendeltségében tevékenyketlett
Az alakulat 1935 4prilishban kerilt a hadalarendeltségébe, ahol mintégjtnyds Iégideszant egység
folytatta tevékenységét. 1936-ban robbantasi fédktian jaratos fszaki alegységeket csatoltak az
ejtéerny6s ezredhez. 1938-mx ejterny6s alakulatok szervezetén belll, azok kiegészit@pehelét-
rehoztak az etsdeszant-vitorlazégépes rohamegységekd®9-ben az ejernyés csapatokat egy had-
osztalyban egyesitették, és egy tlizérosztalyt tehkdrozza. Az 1940-elBadniiveletek alkalmazasi
tapasztalatai alapjan megtértént adesjhy6s hadosztaly és egy légi szallitasu hadosztélyetisgAsa
egy légideszant hadtestbe. 1941 tavaszan — a magaeségekkel jar6 krétai légideszariivetetet
kovetben — éles fordulat allt be a légideszant csapalkddmazasaban, mivel kizarélag hagyomanyos
gyalogsagi feladatokat hajtottak végre, és szetvégiesztésuk megtorpant. 1943-ban ismét fejlesz-
tések kezddtek, és a vezérkar parancsot adott nédyerjiés hadosztaly, illetve egy motorizalt 1égi
szallitasu hadosztaly felallitasara. 1945 tavaskéifirdlag tovabbi hat égrnyés hadosztalyt allitot-
tak fel. Végul két hadtesiball6 ejtbernyds hadseregbe szervezték a német légideszédter

A német kulonleges niveleti erék fejlesztése 1939-ben indult meg. A légideszant atsdpszer-
vezetének, harceljardsanak és haditechnikai esitigkzéejlodése ekkorra mar azt is lebeé tette,
hogy az ebben az évben Iétrehozott killonleges beléd efk eljarasai kozott helyet kapjon a csopor-
tok légi Gton tortéd kijuttatasa az ellenség mélységébe. A masodilgvdéoru folyaman két, azonos
feladattal parhuzamosan létrehozott katonai titkolgglat kulonleges alakulata — a Brandenburgi
hadosztaly és a Friedenthal Kiulonleges Alakulaégzett a kilénleges hadviselés mddszereivel vég-
rehajtott ntiveleteket. Mindkét alakulat az ellenség egyenruhagelte a mogottes tertleteken végre-
hajtott akciok folyaman, allomanyuk kiemelkedyelvi képességekkel, helyismerettel és idegen had
sereg ismerettel rendelkezett. Mindkét kilonlegedviselés szervezet Katbtt a légideszant harcelja-
rashoz és a légideszant csapatokhoz, illetve saoregytttnikodott egy-egy katonai titkosszolgalat-
tal. A kilonleges riiveleti ek esetenként alkalmaztak vitorlazé refg@peket vagy ejernyés ugrast
az ellenség mélységebe todpehatolas céljaboll939-ben a német hadeszervezetében élsént
létrehozott kilonleges hadviselé$ arnémet vezérkarnak, az Oberkommando Wehrmackbtal/)
alarendelt katonai titkosszolgalat, az Abwehr szeeti részét képézBrandenburgi hadosztaholt.
Kulonleges niveleti mikddéseét a hadosztaly 1943-ig, a német Ratfanado hadiiveleteinek kiful-
ladaséig folytatta, ekkortébként hagyomanyos dsszfegyvernemi harcra alkalmastdtk 1944-re a
Brandenburgi hadosztély teljesen elvesztette kéigd hadviselés jellegét, ezért pancélgranatos
hadosztallya szervezték at, diverzios tevékenysegiatos allomanyat pedig atadtak az SS kulonle-
ges ntiveleti esinek® 1943-bara masodikként szervezett kiilénleges hadviselésaar SS ala rendelt
katonai titkosszolgalat, a Birodalmi Biztonsaghivatal (RSHA) részeként hoztak Iétreiedenthal
Kulonleges Alakulahéven. 1944-ben — a Wehrmachttdl beérkeztetethédye allomanynak készon-
hetten — mar hat zaszlbdalj méiiet fejlesztették fel éit. A Friedenthal Kildnleges Alakulat szerve-
zeti fejlodésének utolso allomasaként 1944-ben létrehoztinldges miveleti dandar két djernyés
zaszlbaljjal is rendelkezett.

Az angol légideszant csapatok fejlesztéséosak a hdboru kitdrése utan, német példak alapjan,
1940-ben keriilt sorA cél egy ejternyss zaszléalj felallitasa volt. Még ugyanebben azévineg-
kezdsdott a vitorlazogépes alakulatok felallitasa ésepidése. 1941-ben |étrejott azdekgtoernyds
|6vész zaszlbalj. Ezt kow@n a katonai vezetés két légideszant dandar |&asho hatarozta el. Az
egyik dandart efternyés zaszldaljak alkottak, mig a masik dandar vitdngpes alakulatként allt fel
az ev folyaman. 1942-ben megkezdték a# Kgideszant hadosztafglallitdsat. A hadosztaly harom
ejtéerny6s dandarbol, egy vitorlazoredsl dandarbdl, egy vitorlazéreBsl pancélozott feldetitez-
reddl, egy vitorlazérepidls tabori tizérezredh egy légi szallitAsu pancéltbtizérosztalybol és to-
vabbi kiegészit szervezeti elemekballt. 1944ben a szbvetségesek létrehoztak egy légideszant had
sereget, mint a Iégideszant csapatok szervezétggrakgasabb szintjét.
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A légideszant eljarassal tevékenykatlangol kilénleges hadviselés érfelallitasat 1941-ben
kezdték meg, amikor létrejott az €ISAS (Special Air Service — Kilénleges Légi Szagpkzazad.
Az el ejtéernyds bevetést ebben az évben hajtottak végre, a tdragalmak tabori repéterei ellen.
Mivel ez a bevetés nem jart eredménnyel, edyeiclvetették a kommanddk @&tnyds bejuttataséra
vonatkozé elképzelést, és kotinterepjard gépjartivek alkalmazasaval kisérleteztek. 1942-ben az
egységet ezreddé fejlesztették és — némiképp alf@dz eredeti gjernyés koncepciétdl — Willis
Jeep terepjarokkal lattak el, szarazfoldiveletekre alkalmazva a csoportokat. A specialisékészi-
tett, kdnnyi és nehéz géppuskakkal felfegyverzett terepjarfagdfivek mozgékonysagat kihasznéalva
kifejlesztettek egy igen hatékony portyazé harcas amellyel jeleids technikai veszteségeket
okoztak az ellenség regikrein. 1943-ban megkezdtaikddését egy masodik SAS ezred is. A két
SAS ezredd alkalmazasi profiljat ismételten azdagtnys miveletek jelentették. Amikor visszatértek
az ejbernyds behatolasi eljarasokhoz, mar kotingrepjaroikat is magukkal vitték. 1944 januarjaban
tovabbi két SAS ezred feldllitdsara kerilt sor, lggieet a korabban létrehozott ezredekkel és egy
kilénleges hirad6szazaddal egyutt egy kulonlegesehati dandarban egyesitettek. Ekkorra kialakult
egy jellegzetes SAS tipusu kiuldnleges hadviselés)yae olyan nagy mélységben alkalmazott, 10-50
fos 1étszamu efernyss kommanddk voltak jellensek, amelyek szorosan egyduttkddtek az ellensé-
ges teruleten tevékenykétitkosszolgalattal és az ellenéllas csoportjait845-ben mar nem tortént
szervezeti fejlesztés az angol kilénlegésateti ebknél.

Az amerikai 1égideszant csapatok szervezeti félésemas orszadgokhoz képest jelenkésés-
sel zajlott. 1940-ben felallitasra kerilt azéedftéernyss 16vész zaszldalj. 1941-ben megkezdték a de-
szant-vitorlazogépekkel folytatott él&isérleteket is. 1942-ben allitottak fel azsedfidernyés misza-
ki zaszl6aljaf Az ejernyss miszakiak feladata a katonai vezetés szandéka seéio repibterek
létrehozésa volt, amelyekre beérkezhettek a lédiitsi [6vész alakulatok. Feldllitottak néharny-ej
ernyss ezredet, ezek a csendes-6ceani hadszintéreemgkékitek, iszaki zaszldaljakkal medisit-
ve. 1943-ban felallitasra keridz el$ amerikai Iégideszant hadosztaly, ameiplf elemeit tekintve
harom ejberny6s lovészezredih, egy vitorlazérepidls gyalogezredtl, egy ejternyds tabori tlizérez-
red®l, egy vitorlazégépes tabori tizérezréhlegy vitorlazégépes panceélistizérosztalybol és egy
vitorlazogépes Iiszaki zaszlbaljbdl allt. 1944-banvabbi légideszant hadosztalyok feléllitasara ke-
rilt sor. Ez év augusztusaban harom eurdpai hadeszintevékenykédlégideszant hadosztalyt had-
testbe szerveztek. Még ebben az évben két améskeagy angol |égideszant hadosztalybdl illetve egy
lengyel légideszant dandarbol Iétrehoztak egy 4séges |légideszant hadsereget.

A légideszant eljarassal tevékenykailkilénleges hadviselés éket szovetséges vonatkozas-
ban csak az angol haderbelil szervezték meg a masodik vilaghaboru foBmantHabar az amerikai
hadetben éppen az angol vezérkarba akkreditalt tisAakdsai alapjan allitotték fel a légideszant
hadosztalyokat és az angol kommanddkat masolo eraradakulatokat is, a Iégideszant eljarassal te-
vékenyked kllénleges hadviselésédrirAnt mar nem mutattak érdéklest.

A rendvédelemmel és a terrorizmus elleni harccal 8zeflgd Iégideszant niiveletek

A Hollandia elleni tAmadasnal 1940. majus 10-én aémet Brandenburgi hadosztalynéhany cso-
portjat dobtak &t a Holland és a luxemburgi hataveazet személyek elfogasa céljalioh csoportok
egy része efernyés ugrassal jutott el rendeltetési helyére, maskéea szinte barhol leszallni képes
Storch futargépeken szallitottak a célteriiletresdport nem érte el eredetilegiizibtt céljat.

A szovijet légideszant csapatok a besszarabiai léggkzant miveletnél hajtottak végre rendeé-
szeti jelledi bevetést. Két |égideszant dandart vetettek 0. junius 29-éramikor a szovjet hadse-
reg elfoglaltaBesszarabiatA szarazfoldi hadénem lovas és harckocsi csapatai gyodseglyomulast
hajtottak végre két kulcsfontossagu varos, 1zmsaiBélgrad irAnyaba. A szarazfoldi haireletek
junius 28-an kezgtitek meg. A Iégideszant csapatok tervezett feladataolt, hogy — amennyiben
fegyveres ellenallasba utkoznek — foglaljak el eosékat, akadalyozzak meg az ott talalhaté objektu-
mok, hidak és vasutvonalak, illetve az Uthal6zapas kapacitdsok felrobbantasat és megsemmisité-
sét a kivonul6 roméan csapatok rédzsbiztositsak a terletet gépesitett és lovas csapatok beérkezé-
séig. Harom légideszant dandart a célter@ll@50 km. tavolsagra elhelyezkedepibtereken vontak
Ossze. A szallitasi feladatokat 170 darab TB-3 Iéapp végezte. A harom dandarbdl végul csak ket-
tot vetettek be, a harmadikat tartaléknak hagytakexetés napjan egy légideszant-dandart Bolgradtol
12 km-re dobtak le. A dandar tamadast inditott @v&llen, amelyet estig el is foglalt. A kbvetkez
napon a dandar egyik zaszldalja elfoglalta Kagubsat is. A kovetkgr bevetni kivant légideszant-
dandart eredetileg leszall6 médszerrel kivantakat@sini az 1zmail varos kornyéki reptereken.
Mivel a légi felderités adatai alapjan ugy taléltaégy ez nem lehetséges, 30-afiejty6s dobassal —
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nehézfegyverzet nélkil — deszantoltak a dandazyditendl Izmail tertiletén. A dandar még aznap el-
foglalta a varost, és biztositotta a varos kdrnyékontossagu utvonalakat is. Atkrelet folyaman
fegyveres 0sszétésre nem kerlt sor a visszavonulo roméilesl.

A német légideszant csapatok a Monte Rotondon kiépit olasz %hadiszallas megszallasa,
magas beosztasu olasz tisztek elfogadietve a vezetési rendszer bénitasa céljabodl mi&atak 1€gi-
deszantot 1943. szeptember 8-a4n két szarazfoldisataly tevékenységének tamogatasa érdekében.
Az olasz belpolitikai helyzetben bekdvetkezett fdad és MUSSOLINI julius 25-ei elmozditdsa kovet-
keztében a németek az olasékesemlegesitése érdekében tettek 1épéseket. Ketzfadi hadosz-
talyt vezényeltek Olaszorszagba az olasz ltad@inek lefegyverzésére. A két hadosztély tevékeny-
ségével egyidéjeg a németek az olasz katonai vezetést is bé&ltami gyengitette olasz réskza
szervezett ellenallast. Kurtr@DENT tdbornoknak feladatul szabtak, hogy adejny6sok ejtsék fog-
lyul a megbizhatatlanna valt olasz vezérkart, figifeel a Monte Rotondon kiépitett olagihbdiszal-
last. Ennek az és légvédelemmel ésirszaki zarrendszerrel megsitett hegyi efditménynek az el-
foglalasa hagyoméanyos szarazfoldildel szinte lehetetlen volt. Alapos légi és helgsZélderitést
végeztek a németek, és szeptember 8-an 52 db #d-82allitbgéppel, zaszloalj sfimjtéernyss el-
vel megkezdték a légideszantiveletet. Megpréobaltdk a deszantot kozvetlentbleadiszallasra le-
dobni. Az eés légvédelmiiizben tobb szallitbgép odaveszett, igy &k egy részét csak étiadiszal-
lastél 3 km-re siker(lt ledobni. A foldet éertégrmegtamadtak adshadiszallast, atverekedték magukat
néhany niszaki zaron és a géppuskak, illetve a kézifegyvaieén, és rovid, de hevdiharcban el-
foglaltak a kdzponti épuletet, ahol 20&,fkoztuk 15 étisztet ejtettek foglyul. Az olaszok nagyobb
eroket vezényeltek a térségbe, és korulzartak a ni&gieleszant altal megszaltifadiszallast. Az ej-
téernyvsok kivonasa a harcteriilétvégiil fogolycsere keretében tortéht.

MUSSOLINI kiszabaditasara a német Friedenthal Kilonleges Alaulatbol és hagyomanyos
ejtéernyés csapatokbdl dsszeallitott Iégideszantot vetettdde 1943. szeptember 10-éz RSHA
€s KORZENY Altal lefolytatott hosszas nyomozati és hirsgemunka utan sikerllt behatérolni
MUSSOLINI poziciéjat, akit a Gran Sass6 2900 méter magagéheg@gy szallodabatriztek. A had-
miivelet végrehajtasat egy &rny6s zaszloaljra biztak, ehhez csatlakozott az SIEmibal Kulon-
leges Alakulat 40 kommandosa, OttedRZENY vezetésével. A szallodacd adodott egy nyilt teru-
let, ahova vitorlazégéppel megoldhat6 volt a ldasalSzeptember 12-én 12 db Gotha DFS 230 vitor-
lazoval itt landolt a kilonlegesdkkel megeébsitett zaszlbalj. Az ék egyik része megkezdte az épu-
let elfoglalaséat, masik részuket a széllodahoz téededtkotélpalya biztositasara kulonitették ki. A ki
szabaditas néhany perc alatt megtorténts8bLINE ezutdn specialis futarre@igiepre, egy Storch fe-
délzetére Ultették. Ez a repgEp — kis tdomegének és kildnleges szarnykialakithkstdszonhéen —

Eurépaban 1943 oktoberédl vetettek be ejbernyés SAS kommandokataz angolokOktdber
2-4n Ancona as Pescara kozott vetettek be®1FAS kommandot szévetséges hadifoglyok kiszaba-
ditdsa céljabdl. A kommando oktober 6-ig tevékengteaz ellenség mogottes terlletein, ezalatt 50
szovetséges hadifoglyot szabaditott ki. Normandi&s4 julius—augusztus folyaman, a szévetséges
csapatok érenyomuldsanak tamogatasa és a visszavonul6 nébkemezgasanak akadalyozasa cél-
jabol vetettek be tovabbi SAS kom