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PHILIPP THER

Divergencia a konvergenciaban

Gondolatok a kelet-kozép-eurdpai rendszervdltozasok torténetéhez

2014-ben az eurdpai emlékezetpolitika és a tudomanyos érdeklédés homlokterében is az
els6 vilaghabora kitorésének szidzéves jubileuma 4ll. Emellett azonban egy mésik évforduld
is kozeleg: nemsokara negyedszazad telik el az 1989-es rendszervaltozasok 6ta. A valtoza-
sok kovetkezményei pedig K6zép-Eurdpa mai tarsadalmai szimara nem kis jelentdséggel
birnak, kivaltképp a tarsadalomtorténeti fejlédést illetGen.

Hogy torténettudoményi s mindenképp jelenkortorténeti témardl esik szd, kiolvashat6
az akkori vezet§ szerepl6k életrajzaibdl. Az elmult években prominens disszidensek és a
demokraciaba valé atmenet olyan meghatarozé figurai hunytak el, mint Vaclav Havel, Jifi
Dienstbier és Bronislaw Geremek. A korabbi rezsimek azon vezetdi, akik lehet6vé tették az
Atmenetet 1989—1991 kozott, méira ugyancsak torténeti személyiségekké valtak. Mihail
Gorbacsov 4tlépte méar a nyolcvanadik életévét, a vezet§ reformkommunistak sorai pedig
egyre ritkulnak.

Az 1989-es forradalmakkal kezd6dott korszak mégis a tarsadalomtudominyi kutatas
teriilete marad a kozeljovében. A tirsadalomtudomanyos transzformacié-kutatést, mely
Magyarorszagon kiilonosképp viragzik, és az orszig olyan nemzetkozileg elismert szakem-
berekkel rendelkezik, mint példaul Kornai Janos, Bruszt Laszl6 és Greskovits Béla, a torté-
nettudomanyi megkozelitések kiindulépontként hasznalhatjak, hiszen szamos adatot, mo-
dellt és elméletet kinél szimunkra. A transzformaci6é-kutatés {6 jellemvonasa az, hogy m-
velGi figyelmiiket egyrészt a posztkommunista allamokra Osszpontositjak, tehat Eurdpa
azon részére, melyet Szfics Jend mér az 1980-es évek elején szembedllitott a gyakran idea-
lizalt Nyugat-Eurépéval,’ mésrészt pedig kifejezetten az 1989-et kovet§ korszakra. Ez a
foldrajzi és id6beli behatarolds még inkabb azt mutatja, hogy a transzformacié-kutatis ma-

.ga is a torténeti folyamat részét alkotta, sét, f6 miivelSi koziil tébben politikai tanécsadé-
ként is szerepet jatszottak. Ezért a torténészek szdmara az akkori kutatisok nem csupan
faktografiai bazist jelentenek, hanem egytttal olyan forrasokat is, melyeket kritikusan kell
szemlélni.

A jelenkorkutatas szdmara nagy kihivast jelent a transzformacié torténelemmé valisa.
A kovetkez6 években meg kell hataroznunk e korszak legfontosabb jellemz§it, e folyamatot
id6ben és térben be kell hatarolnunk, és mindezek alapjin a kutatis szempontjabél rele-
vans kérdéseket kell feltenniink. Eddig csak kevés konyv jelent meg torténészek tollabol,
mely a hideghdbort és az 4llamszocializmus végét kivetd korszak attekint§ dbrazolasara

! V9. Sziics, Jend: Die drei historischen Regionen Europas. 2. Auflage. Frankfurt am Main, 1994.
[Magyarul: Vdzlat Eurépa hdrom torténeti régiéjarél. Budapest, 1981. — a ford. jegyzete.]
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villalkozott.2 Ezek a kotetek mindenekelstt a politikai szabadsag és a reformok gazdasagi,
valamint tarsadalmi koltsége kozott meghtizodé ellentétet hangsulyozzak. Néhany, a ma-
sodik vilaghabora utdni periddusra vonatkozo6 szintézis tovabba kitekint az 1989-et kovets
id@szakra is. Az eurdpai jelenkortorténetrdl sz616, jelenleg legtobbet idézett mesternarra-
tiva szerzgje, Tony Judt sem tudott szabadulni a Kelet-Eurépérél korabban kialakult szte-
reotipidk fogsagabél. Judt szintén az italakulas negativ kisérGjelenségeit emelte ki, mint
példaul a blin6zés novekedését, a korrupcidt és a nacionalizmust.? E tanulméany empirikus
része inkabb Hartmut Kaelble érvelését koveti, s a konvergenciikkal és divergenciakkal
foglalkozik.*

Judt kdnyvének talalé cime — Postwar — a jelenkortorténeti kutatisok tovabbi feladata-
ra irdnyitja a figyelmet: ez a korszak megnevezése. Az egyértelmii, hogy 1989—1991 kozétt a
keleti blokk szétesésével, a Szovjetunié és a kommunista ideol6gia 6sszeomlasaval véget ért
egy korszak. A habort utani idészakot kovetd periddust mar csupan nyelvi okokbdl is ne-
héz lenne ,habora utani utani torténet”-nek (Post-Postwar-History) nevezni. A ,hidegha-
bortt kivetd torténet” (Post-Cold-War-History) elnevezés ugyancsak nehezen kezelheté
lenne, f6ként azért, mert a hideghaborii paradigméja és fogalma az egykori keleti blokk or-
szagaiban nem valt széles korben elfogadott, mivel az ottani tarsadalmakban és t6érténeti
kutatisban a kommunista uralom konfliktusokban bévelkedé feldolgozasa és ennek bels6
tarsadalmi hatasai allnak a figyelem elSterében.

A keleti—nyugati konfliktusra val6 utalasok alapvet$ fontossagtak azért, hogy megért-
hessiik az Gjabb jelenkortérténet eseményeit. E konfliktusokkal terhelt korszak és ezzel
egyiitt a Kelet és Nyugat kozotti versengés vége az egész eurdpai torténelmet atformalta.
1989 utan mAar egy csapasra nem az egyenldséget hirdet8, hanem a liberalis, pontosabban
sz6lva neoliberalis tarsadalmi eszmék irant nétt meg az érdekl6dés. A piacgazdasidgok meg-
teremtése mellett a demokraciak létrehozasa allt elgtérben. Ez ismét csak meghatarozta a
transzformécio-kutatast, mely az 1990-es évek elején e két folyamat (gyakran hasznalt el-
nevezés szerint: a transzformacio els6 €s masodik dimenzidja ~ First and Second Dimen-
sion of Transformation) figyelemmel kisérésére és kutatdsara, valamint az ezekkel Gssze-
fiigg$ politikai és gazdasagi reformokra koncentralt.5 E reformok tekintetében felting,
hogy azok nem csupén egy orszdgban keriiltek bevezetésre, ami nemzeti torténeti perspek-
tivat tenne sziikségessé, hanem egy teljes térségben, a posztkommunista Eurépa egészé-
ben. Sok érv sz6l ezért amellett, hogy a torténészek, ha csak provizorikusan is, de elfogad-
jak a ’transzformaécid’ fogalmat. Ennek megfeleléen a kovetkezé esszé a transzformacio, il-
letve a transzformaci6 id§szakanak térténetével foglalkozik.

»

Megemlithetjiik t6bbek kozott: Wirsching, Andreas: Der Preis der Fretheit. Geschichte Europas in
unserer Zeit. Miinchen, 2012.; Kenney, Padraic: The Burdens of Freedom. Eastern Europe since
1989. Black Point, 2006. Lasd tovabba a kovetkezd gazdasigtorténeti munkat: Berend, Ivan T.:
From the Soviet Bloc to the European Union. The Economic and Social Transformation of
Central and Eastern Europe since 1973. Cambridge, 2009. Lengyelorszagrol lasd: Chwalba, Andr-
zej: III Rzeczpospolita. Raport Specjalny. Krakéw, 2005.

V6. példaul: Tony, Judt: Postwar. A History of Europe Since 1945. New York, 2005. 665-700.

V6. Kaelble, Hartmut: Sozialgeschichte Europas. 1945 bis zur Gegenwart. Miinchen, 2007. Nem-
régen jelent meg Eurépa tarsadalomtorténetérdl egy masik munka jelentdsen tobb statisztikai
adattal és mas sdlypontokkal: Tomka, Béla: A Social History of Twentieth-Century Europe. Lon-
don, 2013.

Korai és alapvetd széveg a ,,dudlis transzformaciorol”: Lipton, David — Sachs, Jeffrey D.: Poland's
Economic Reform. Foreign Affairs, vol. 69. (1990) No. 9. 47—66.
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Divergencia a konvergenciadban Tanulmdny

Rezsimvaltas vagy forradalom?

A tarsadalomtudoményokban e jelenkortorténeti korszakot illetden leginkabb az 1989-es
atalakulasok szolgalnak a kutatdsok kezdGpontjaul, amit gyakran egyfajta ,nulladik 6ra”-
nak tekintenek. E ponton azonban ismét felvet6dik a kérdés, hogy miként nevezziik ezt a
folyamatot, s hogy csupdn rezsimvéaltasrol vagy forradalomroél volt-e sz6. Egyértelmi va-
laszt erre a kérdésre nehezen adhatunk, mivel az egyes orszagok 1989 és 1991 kozott eltérd
tapasztalatokra tettek szert. Azokban az orszagokban, melyekben a rendszer végéig ke-
ményvonalas kommunistdk gyakoroltik a hatalmat, a régi rendszerrel val6 szakitis gyor-
san és radikalisan ment végbe (itt is emlithetiink azonban kivételt, Romaniat), mig példaul
Magyarorszigon és Lengyelorszdgban a reformkommunistak politikaformalé erejik egy
részét és gazdasagi pozicidikat sokkal inkabb meg tudtak 6rizni.®

Az 1989-1991 kozotti atalakulasok jellegére pontosabban ravilagithatunk, ha diakron
Osszehasonlitast végziink. Az 1789-es, 1848-as és 1917-es forradalmak mutatnak bizonyos
hasonlésigokat az 1989-es eseményekkel, ezek koziil az egyik péld4ul az a gyakran emlege-
tett szikra, mely orszagrél orszagra terjedt. Minden esetben forradalmak lancolatardl be-
szélhetiink, melyben a ldncszemek egymassal osszekapcesolodtak. A korabbi forradalmi
korszakokhoz hasonldan az 1989-es atalakulis sem korlatozhaté egy meghatarozott évre
vagy orszagra. A Bastille 1789-es ostroma folytatédott a kiilonb6z6 eurdpai orszagokban,
mindenekelStt Lengyelorszdgban, ahol Eurdpa elsé alkotmanyat elfogadtak. Igaz, ott Fran-
ciaorszaggal ellentétben 1794-ben feliilkerekedtek az ancien régime intervenci6és hadsere-
gei. Az 1917-es oroszorszagi forradalom kevésbé birt nagy hatassal. Németorszagban és
Magyarorszdgon ugyan megprobaltak tanacskoztarsasdgokat alapitani, de ezek a kisérletek
igen rovid id§ alatt megbuktak. A bolsevik torekvések arra, hogy forradalmukat a Voros
Hadsereg segitségével exportaljak, 1920-ban a lengyel-szovjet habortival véget értek.

A Szovjetuni6 1945 utani katonai terjeszkedését értelmezhetjiik a forradalomexport 1ij
fejezeteként, de a szovjetizdlas minden érintett trsadalomban ellenéllasba iitkozott. A
sztalinizmus végét kovetGen autoriter rendszerek jottek létre, melyek egy hallgatdlagos
megallapod4son alapultak: novekvs fogyasztist garantaltak a politikai jogokrol val6 le-
mondéasért cserébe. A ,létez6 szocializmus” azonban elsdsorban gazdasigi szempontbdl
nem miik§dott, a korabbi forradalmakhoz hasonléképpen, melyek sikere mindenekel6tt az
»ancien régime”-ek gyengeségén nyugodott. Ez egyidejleg azt is jelenti, hogy az atalakulas
torténete nem kezdhetd el egyszeriien egy ,Annus Mirabilis™szel — ,csodak évé”-vel —, ha-
nem vissza kell nyalnunk az 1980-as évekhez vagy még korabbi eseményekhez, mint pél-
d4ul az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezletnek a keleti blokk ellenzéki moz-
galmaira gyakorolt messzemend hatdsaihoz, a pragai tavasz leveréséhez, s ezzel egylitt a re-
formkommunizmus akadalyaihoz vagy a felkelésekhez 1956-ban.

Az 1989-es forradalmak még inkabb egy egymaéssal sszefiigg, transznacionélis folya-
mat részét képezték, mint a korabbiak. Charles Tilly 4ltalanosan elfogadott definicidjdnak
megfelelden forradalomrol beszélhetiink, ha egy valsigos helyzetb6l kiinduld, gyors és eré-

¢ Az stalakulds huszadik évforduldja alkalmébdl kiilsnbozé attekintd munkak littak napvilagot: Da-
los, Gybrgy: Der Vorhang geht auf. Das Ende der Diktaturen in Osteuropa. Miinchen, 2009. An-
golul lasd példaul: Sebestyen, Victor: Revolution 1989 — The Fall of the Soviet Empire. New York,
2009.
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szakos hatalomvaltas kovetkezik be, mely gyakran mélyrehat6 tarsadalmi és gazdasagi val-
tozasokkal jar egyiitt.®

Az 1989-et kévetd idbszakot vizsgalva felvetdik azonban a kérdés, hogy mikor fejezd-
détt be a forradalom uténi felgyorsitott atalakulas szakasza. gy defini4lhaté lesz a ’transz-
formacié’ torténeti perspektivab6l homaélyos fogalma is, mivel, mint ismeretes, a politikai,
gazdasagi és tarsadalmi rendszerek folyvast atalakulnak. Tekinthetnénk Padraic Kenneyvel
egyetértésben 2004-et ceztiraként, mivel ebben az évben szinte mindegyik allam, melyben
1989-ben rendszervaltas kovetkezett be, felvételt nyert az Eurdpai Unidba. Tovabba ekkor
tortént a forradalom exportjdnak eddigi utols6 lépése, amikor Ukrajnaban a demokricia
hivei meghirdették a ,narancsos forradalmat” (Orangene Revolution). E korszakhatar el-
fogadasa ellen sz6l azonban, hogy az Eur6pai Unié bévitése csak Roméania és Bulgaria
2007-es felvételével zarult le a régiéban. Mindemellett jelent§s valtozdsokat eredményez-
tek a Briisszelbdl érkezd joléti tamogatasok, melyek Gsszege jelent8sen tiltett a masodik vi-
lagh&bora utani amerikai Marshall-terven. Ha a belép6 orszagok tarsadalmaira is pillantast
vettink, némely teriileten, tobbek k6z6tt a munkavallaloi migraciot illetéen, nagyobb moz-
gasnak lehetiink tanti, mint valaha 2004-et megelézéen.

Ezért alkalmasabb végpontnak mutatkozik egy globélis torténeti fordulépont kijelolése,
az egész vilagra kiterjedd pénziigyi, koltségvetési és gazdasagi valsagé — melyet az amerikai
ingatlanpiaci buborék kipukkadasa valtott ki, s Eur6pat 2009-ben érte el —, mivel egyes 1j
EU-tagallamokra és Dél-Eurépara sokkal erdteljesebb hatast gyakorolt, mint az Egyesiilt
Allamokra. A 2009-es vélsag 6ta kérddjelezik meg nyiltan az 1980-as években kialakult
neoliberalizmus globalis hegemoéniajat.? Ezt a hegemodniat pedig szintén 1989-ben vésték
kébe. Ez év januarjaban, tehat még a kelet-eurdpai atalakulasok elétt, de mar az allamszo-
cializmus gyobgyithatatlan valsaganak hatisa nyoméan a Vilagbank, a Nemzetkozi Monetéaris
Alap és az Egyesiilt Allamok pénziigyminisztériuma megegyezett egy szabvanyeljarasban az
eladdsodott allamok és az allam altal iranyitott gazdasidgok szamara, mely a kovetkez6 ha-
rom elembd] allt: liberalizaci, deregularizicid, privatizacio”. A szakért6k az allam szinte
teljes kivonulasat tanacsoltak a gazdasagbdl, tovabba a joléti allam szolgaltatisainak leépi-
tését és privatizdciot minden szinten a nagy cégektdl kezdve a kommunalis lakasszektorig.
A washingtoni konszenzus gyakorlatba val6 atiiltetését a magyarok elsGsorban az 1995-6s
~Bokros-csomag” nyoméan ismerték, melyet a posztkommunista pénziigyminiszter, Bokros
Lajos egy akut adossagvalsag nyoman atfogd takarékossagi és reformcsomagként vezetett
be. A 2009-ig tart6 periodizacié azzal az elénnyel jarhat, hogy ezt a korszakot nem csupéan
a szlikebb (a maga nemében mégis igen tag) Kelet-Kozép- vagy Kelet-Eurdpa keretei kozott
vizsgalhatjuk, hanem egyben kiemelhetjiik a globdlis vonatkozasokat is.

Ez elvezet benniinket az 1989-t6l 2009-ig terjed§ idGszak teriileti behatarolasanak kér-
déséhez. A forradalmak kozvetlen eseményként Kelet-Kozép-Eurdpara, a Baltikumra és a
Kaukazus térségére korlatozodtak. A még érvényben volt utazasi korlatozasok és minde-
nekelGtt a mentalis gatak kovetkeztében Nyugat-Eur6pa polgirai szinte egyaltalin nem
vettek részt az 1989. év torténéseiben. Még a hideghabor( frontorszagaiban is, mint Né-
metorszagban vagy Ausztridban, az allampolgéirok a vasfiiggony megnyitasat (az 1989. ja-
niusi ikonikus fénykép az akkori magyar és ausztriai kiiliigyminiszterrel, Horn Gyulaval és

8 A forradalomfogalomrol lasd: Tilly, Charles: European Revolutions 1492-1992. Oxford, 1992. 8. A
Hforradalmi eredmények”-re (revolutionary outcomes) fékuszalva Tilly mindenekelétt azt hangs-
lyozza, hogy 1989-ben egy forradalmi lancrél beszélhetiink. V6. Tilly: European Revolutions, 235.

9 V6. a ,piaci fundamentalizmus” taldn legprominensebb kritikajaval: Stiglitz, Joseph: Freefall.
America, Free Markets, and the Sinking of the World Economy. New York, 20102.
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Alois Mockkal egyébként is utélag késziilt) és a berlini fal ledontését alapvet§en médiaese-
ményként élték meg,

De mir 1989-1990-ben az események egy része eltolodott Nyugatra. Németorszig
egyesitését Bonnbdl irdnyitottdk, nem sokkal késébb pedig az Eurdpai Bizottsig valt a
transzformécid egyik kézponti szereplGjévé. Tovabba a mar emlitett Eurépan kiviili, illetve
globélis intézmények, mint a Nemzetkozi Monetaris Alap és a Vilagbank szintén fontos sze-
repet jatszottak.'®

A korabbi forradalmakkal val6 &sszehasonlitas a hasonldsagok mellett fontos kiilonbsé-
geket is felszinre hoz. 1989 tilnyomérészt erfszakmentes, békés forradalom volt. A lengyel
szociologus, Jadwiga Staniszkis 1982-ben intellektuélisan megel&zte az eseményeket, ami-
kor a Szolidaritasrél sz6l6 tanulmanyaban egy ,6nkorlatozé forradalom”-rél beszélt.” Ro-
maénia az 1991-1992-ben felbomlé Jugoszlaviahoz hasonldan e tekintetben kivétel, mivel itt
az erészak a régi elitek hatalmanak meg@rzését szolgalta. Ez a forradalomfogalom definici-
djaban megjelend erdszakot a feje tetejére llitja. 1989-ben ugyanis az erdszak nem tarto-
zott a forradalmak eszkoztaraba, hanem az ellenforradalmakat jellemezte, példaul Kinaban
is, ahol a Tiananmen téri mészarlas épp azon a napon vetett véget a szabadsagmozgalmak-
nak, amikor Lengyelorszagban az els6 szabad parlamenti valasztasokat tartottak.

Az erészak messzemend hianya a tudomanyos és a tarsadalmi recepciéban is kétséget
keltett azirant, hogy egyaltalan forradalom zajlott-e le 1989-ben. Gyakran beszéliink ,for-
dulat™-r6l vagy a kiilonbdz6 szlav nyelvekben ,valtozas™rél (lengyeliil példaul: ,,zmiany”).
A populéris nyelvhasznalat azonban nem szolgalhat a tudomanyos megfigyelések mértéké-
iil. A forradalom’ fogalménak hasznalata mellett dont§ érv a tirsadalom vitathatatlan mo-
bilizacibja és 1989 szének tomeges tiltakozisai mellett a valtozisok el6re megjosolhatat-
lan dinamikéaja (ki tudta volna korabban elképzelni a berlini fal ledontést vagy épp a Szov-
jetunid szétesését?), valamint az eurdpai jelenkortérténet kévetkezd idszakara gyakorolt
mélyrehato kovetkezmények.'2

Csak egy pillantést kell vetniink Eurdpa térképére, s maris nyilvanvaléva valik 1989 for-
radalmi jellege. Németorszag és Eurdpa kettéosztottsaganak, ezaltal a haboru utani rend-
nek a megsziintetése szemmel lathat6 kovetkezmény. Hogy 1989 maradandé jelentGségét
meg tudjuk ragadni, majdnem egy évezreddel kordbbra kell visszatekinteniink. Az 1054-es
szkizma Ota elészor terjed ki Keletre a politikailag és értékeiben is jorészt messzemenden
egységes Eurdpa. Roméaniaban "Eurdpa’ fogalma az Atlanti-6ceantd] a Fekete-tengerig ter-
jedd teriilet jelenti. Nem voltak foldrajzilag ennyire atfogéak az 1789—1794-es, az 1848—
1849-es vagy az 1919—1920-as eurdpai forradalmak sem, az események és a hatasok tekin-
tetében sem. Tovabb4 a forradalom eszmei kisugarzasa és ehhez kapcsol6déan a szabadsag
és a jolét tovabbi béwiilése messze tdlmutat a mai Eurépai Unié hatarain. Ukrajnat mar
emlitettiik, s az orosz kormany is sokaig komolyan tartott a ,narancsos forradalom” atter-
jedésétol.

ssm2

transformation®) lasd tobbek kozoétt: Orenstein, Mitchell A. — Bloom, Stephen — Lindstrom, Ni-
cole (eds.): Transnational Actors in Central and East European Transitions. Pittsburgh, 2008.;
Epstein, Rachel A.: In pursuit of liberalism: international institutions in postcommunist Europe.
Baltimore, 2008.; Grabbe, Heather: The EU’s transformative power. Europeanization through
conditionality in Central and Eastern Europe. Basingstoke, 2008.; Vachudova, Milada: Europe
Undivided: Democracy, Leverage and Integration After Communism. Oxford, 2005.

1 Vo, Staniszkis, Jadwiga: Pologne. La révolution autolimitée. Paris, 1982.

2 V§. a kovetkez§ gondolatokkal: Bauman, Zygmunt: A Revolution in the Theory of Revolution. In-
ternational Political Science Review, vol. 15. (1994) 15—-24.
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1989 tarsadalmi kovetkezményei a korabbi forradalmakhoz viszonyitva kevésbé voltak
mélyrehaték, ami az erGszakmentességbdl kgvetkezik. A régi eliteket ugyan 1989-ben meg-
fosztottak politikai hatalmuktol, de a gazdasag teriiletén nagyfokl személyi kontinuitas ta-
pasztalhato. Mi tobb, nem egy kommunista kader tért vissza az 1990-es években a politika
szinpadara. Ez ahhoz vezetett, hogy mindenekel6tt Lengyelorszigban és Magyarorszagon
egyesek ismételten megkisérelték az 1989-es hatalomvaltas modjanak legitiméacidjat két-
ségbe vonni. Eszerint az italakulds nem forradalomnak tekinthetd, mely tomegeket mozga-
tott meg, hanem a kommunista elitek dsszeeskiivésének, melyek célja az volt, hogy gazda-
sagi pozicidikat és élethosszig tartd ellatasukat atmentsék. Ezek az Gsszeeskiivés-elméletek
azonban nem tarthat6k, mivel az atalakulés til tervezetleniil, til dinamikusan, végiil is for-
radalmi médon zajlott.’3

Nyugati tarsadalomtuddsck is gyakran fordultak el a forradalmaktél és a keleti blokk
korébban talan tdl romantikusan szemlélt tirsadalmaitol. Példaértékiiek e tekintetben
Jacques Rupnik irasai, aki 1989-ben ,anti-1968”-at, tehit egy konzervativ forradalmat 1a-
tott.* S6t Timothy Garton Ash is azt dllitotta egyszer a korabban szimpatiadval elhalmozott
polgarjogi harcosokrol, hogy Keletrdl semmi Gj sem érkezett. De torténeti szempontbol
kétségtelen, hogy az er6szakmentességben 1989 torténeti innoviciodja és politikai hagyaté-
ka rejlik. Kevés kivételt6l eltekintve, mint példaul Romania, ezek voltak Eurdpa modern
kori torténelmének els§ targyaldsos forradalmai.

A transzformacié torténeti latoészogbél

A transzforméacid, melyet az angol nyelvii szakirodalomban némileg més tartalmi és politi-
kai stilyponttal &tmenetnek is neveznek, kiindulo feltételei igen kiilonb6z6ek voltak. A haj-
dani keleti blokk orszagai koziil néhany, mint Lengyelorszag és Magyarorszag 1989-ben
nagy osszegii kiilfoldi adbssigot halmozott fel, mig masoknak, példaul Csehszlovakianak
szinte nem volt ad6ssiguk. Az allamszocialista orszigok gazdaségi fejlettségi foka is jelen-
tésen eltért egymastdl. Lengyelorszagban példiul az autopalyik hossza esupén par szaz ki-
lométert tett ki, mig a kelet-német, a csehszlovak és a magyar Gthalézat viszonylag jol ki-
épitett volt. A lengyel tarsadalom viszont azzal az elénnyel birt, hogy nagyobb piacgazdasa-
gl tapasztalattal rendelkezett az 1956-ban megszakadt kollektivizalasnak, a kisebb mértékii
tarsadalmi kontrollnak és az 1980-as évek kiilonféle reformintézkedéseinek kdszonhetGen.
A magyarorszagi kisvallalkozasok fellendiilése is megkezd8datt mar tobb évvel 1989 el6tt
Kadar Janos és utddai reformjai kévetkeztében.

A gazdasagi viszonyokhoz hasonléan a demokricia kiépitésének feltételei is kiillonbozs-
ek voltak. A két vilaghdbora kdzott Csehszlovakia a kevés stabil demokracia egyikének
szdmitott Eur6paban, mig a tGbbi kelet-kdzép-eurdpai orszagban az 1920-as évek kozepén
vagy végén autoriter rendszerek épiiltek ki. Az 1990-es években a demokratikus tradici6k-
hoz val6 visszanytilas ezért gyakran csupan modern mitologikus elem volt, de mégis jo célt
szolgalt, mivel ergsitette az Gjonnan létrehozott politikai rendszerek legitiméci6jat. Ezenttl
a lengyel ellenzék valoban rendelkezett demokratikus tapasztalatokkal is, hiszen a Szolida-
ritas, amennyire lehetett, demokratikus elvek szerint miik6dott. Magyarorszagon pedig a
kommunista péarton beliili pluralizmus volt figyelemremélté.

3 Borodziej, Wlodzimierz: Geschichte Polens im 20. Jahrhundert. Miinchen, 2010.

" Jellemz8 modon nyilvanitotta ki ezen itéletét Rupnik egy 1968-at helyesl cikkében: Jaques Rup-
nik: 1968. The year of two springs. Transit, vol. 35. (2008), http://www.eurozine.com/articles/
2008-05-16-rupnik-en.html.
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Osszegzésként megallapithatjuk, hogy az egykori keleti blokk orszagai, melyeket kiviil-
rél gyakran egységesnek tekintettek, igen eltérG gazdasagi és emberi eréforrasokkal ren-
delkeztek a reformok régos utjara valé lépéskor. A nyugati transzformécié-kutatasban
hossz( id6n keresztiil komoly szkepszis uralkodott a tekintetben, hogy a harom lépcsés
transzformacié demokriciat, stabil dllamisigot és piacgazdasagot eredményez-e. Claus
Offe példaul azért adott hangot kételyeinek a sikert illetSen, mert véleménye szerint e ha-
rom feladattal egyszerre kellene az orszdgoknak megbirkézniuk."

Padraic Kenney osszességében pozitiv attekintést ad a kelet-kézép-eurdpai politikai és
gazdasagi atalakuldsokrél, de egyben azt is hangsualyozza, hogy sokan a reformok vesztesei
lettek.’® A transzforméacié sikerének vagy sikertelenségének megitélése azonban minden
esetben a viszonyitasi ponttdl fiigg. Az 1990-es évek szkeptikus joslatainal kétségkiviil je-
lentésen jobban teljesitettek ezek az orszigok. Az j eurdpai unios tagallamok éllovasai
gazdasagi szempontbol megelézték Gorogorszagot és Portugiliat. A demokracia fejlettségi
foka a ,Freedom Index” szerint Lengyelorszaghan magasabb, mint Olaszorszigban, mert ez
utébbiban a média soksziniisége korlatozott, és a hatalommegosztis veszélyben forog.'” A
transzformaci6 ezen vivményai, melyeket Briisszel az Eurépai Uni6 keleti irAnyd bGvitésé-
vel 2004 és 2007 kozott hivatalosan is elismert, nem fedhetik el azonban az dgynevezett
rendszervalté orszagok kozotti nagymértékd kiilonbségeket.

A hajdani keleti blokk egyes tarsadalmait, mint példaul a lengyelt, a balti dllamokét és a
roméint meglehetGsen nagy tirsadalmi egyenlGtlenségek jellemzik, jollehet joval kisebb
mértékiek, mint ami az Egyesiilt Allamokban megfigyelhets. Mas orszagok viszont, igy
példaul Csehorszig, Szlovakia, Magyarorszig és Szlovénia majdnem akkora Gini-egyiitt-
hatdval bir, mint a skandinav allamok (a Gini-koefficiens a jévedelem-eloszlas egyenl§sé-
gét méri).’®

A transzformécidés idGszak tarsadalomtorténete szamara mindkét fesziiltségekkel teli-
tett tendencia érdekes: egyrészt egy széles kozépréteg tartos jelenléte, melynek joléte jelen-
t6sen novekedett, masrészt Gj egyenlGtlenségek létrejotte. Megkiillonbéztethetiink vertika-
lis, azaz tarsadalmi rétegekre és csoportokra vonatkozd, illetve horizontalis, térbeliként de-

15 Offe, Claus: Varieties of Transition: The East European and East German Experience. Cambridge,
1997.

6 V5. Kenney: Burdens of Freedom, id. mii. A politikai transzforméaciérél lasd még: Merkel, Wolf-
gang: Systemtransformation. Eine Einfiihrung in die Theorie und Empirie der Transformations-
forschung. Wiesbaden, 2010.

7 V6. a ,Freedom in the World” mutatoval, melyet 2009-ben az amerikai Organisation Freedom
House Allitott Gssze: http://www.freedomhouse.org. Az ,Economist” demokricia mutatdja (De-
mocracy Index) természetesen kritikusabban értékeli Lengyelorszigot. V6.: Miiller, Thomas — Pi-
ckel, Susanne: Wie ldsst sich Demokratie am besten messen? Zur Konzeptualitit von Demokra-
tie-Indizes. Politische Vierteljahresschrift, Jg. 48 (2007) 511—-539.

8 A 2007-2008-as adatokat a Gini-koefficiensrdl 1asd az ENSZ Fejlesztési Programjanak Emberi
Fejl6dési Jelentésében (Human Development Report): http://hdr.undp.org/en/media/HDR_
20072008_EN_ Complete.pdf (itt: 281. old., let6ltés ideje: 2013. oktdber 15.) A konkrét értékek a
kovetkezk: Svédorszig 25,0 (2000), Csehorszag 25,4 (1996), Szlovakia 25,8/26,0 (1996 és 2009),
Magyarorszag 26,9 (2002), Szlovénia 28,4 (1998), Németorszig 28,3 (2000), Ausziria 29,1
(2000), Lengyelorszag 34,5 (2002), Lettorszig 37,7 (2003), USA 40,8 (2000). Néhany Gini-
szamitassal szemben azonban érdemes gyanakvonak lenniink, igy példaul az Ukrajnanal feltiinte-
tett értékek tekintetében, melyek az 1990-es évek végén koriilbeliil a tobbi kelet-kézép-eurdpai or-
szagéval azonosak voltak. Ez csak azzal magyarizhato, hogy a népesség tomegei olyan szegények
és a jomoduak felsS rétege nyilvanvaléan olyan vékony volt, hogy ez utobbi a Gini-egyiitthatd sza-
mitasakor bevett modszernél (Quantilmessung) semmit sem nyomott a latban.
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finialt egyenl6tlenségeket. 1989 6ta a fejlettségbeli kiilonbségek elsésorban véros és vidék
kozott néttek, igy ez a téma 4ll e tanulmany empirikus részének fokuszéban.

Regiondlis divergenciak

Az elmaradott, szegény Kelet-Eurépa olyan sztereotipia, mely nem csupan a nyugati médi-
umok tuddsitdsait jellemezte, hanem hosszi ideig a tudomanyos kérdésfelvetések kiindu-
16pontjaul is szolgalt. Vajon mennyire elmaradott a hajdani keleti blokk az 1989-es forra-
dalmak utén huszonét évvel? Van-e még egyéltalan magyarazé értéke az elmaradottsag pa-
radigmajanak? A kommunista uralommal kapesolatosan igenléen valaszolhatunk erre a
kérdésre, mivel az elmaradottsag a cselekvéseket iranyité autosztereotipia volt. A hibora
utdni modernizéciés kisérleteknek, melyek példaképéiil a sztalinista iparosit6 politikat te-
kintették, tGlnyomorészt agrartarsadalmakat kellett, hogy a modernitasba atlenditsenek.”
Az 1989-1991 kozotti atalakulas e tekintetben nem jelent cezirat, mivel a transzformaciot
ugyancsak ,,potlolagos modernizacié”-nak tartottik. A Keletnek oda kellett megérkeznie,
ahol a Nyugat tartott.

A kommunista modernizalas masodik fontos célja egy homogén és egyenl$ tarsadalom
megteremtése volt minden orszagrészben, igy a nagy beruhizasoknal gyakran elényben ré-
szesitették az agrarrégiokat. Az eisenhiittenstadti, a Nowa Huta-i, a kassai és a Miskolc
kornyéki acélmiivek vagy az 1960-as évek elején megnyitott tarnobrzegi vegyi kombinat
mind példak arra a kisérletre, hogy foldrajzilag is egyenld tarsadalmakat hozzanak létre. Az
ipari véallalatok telepitésétSl egyuttal politikailag lojalis munkéssag létrejottét is remélték.
Az allamszocialista modernizacid segitségével kiegyenlit6dott az életszinvonal a tarsadal-
makon beliil. Ezentil a tervgazdasag keretei kozétt a béreket, a fizetéseket és a fogyasztasi
cikkek 4rait orszagszerte egységesen rogzitették.

Az arukészlet azonban tovabbra is eltéré volt, a févarosokat lattak el a legjobban, s 4lta-
laban ugyancsak elényben részesitették az ipari régidkat, ellenben a kisvarosokban és a vi-
déki teriileteken a hianygazdasag kiilonosen érezhet$ volt. Ez az egyik oka annak, miért
rendelkezett tovabbra is alacsony presztizzsel a mezégazdasagi tevékenység és egyaltalan a
vidéki élet.20 A falusi 1ét azonban azzal az el6nnyel jart, hogy az ott lakok gyiimolesot és
zoldséget termeszthettek, s ezeket eladhattak a falusi piacokon, ami mindenekel6tt Len-
gyelorszagban pétlélagos jovedelemforrast jelentett, amit az 1980-as évek kozepén keresz-
tiilvitt reformok hivatalosan is elismertek.

Mar az 1990-es évek elsé felében mély szakadék alakult ki varos és vidék kozott, ami
Lengyelorszagra volt a legjellemzébb. Mindemellett jelent8s mértéki kiilonbség tapasztal-
hat6é a mindenkori nyugati és a 2004 6ta az Eurépai Unid kiils6 hatarain fekvs teriiletek
kozott. Az, hogy ezek a térségek mennyire szegények, jol mérhet§ a reél brutt6 hazai ter-
mék segitségével, melyet az Eurdpai Unié statisztikai hivatala, az Eurostat 1995 6ta regio-
nalis bontésban is regisztral. A Karpatok el6terében Nowy Sacz-i regionalis kézponttal vagy
a még szegényebb Przemy$l kornyéki régiéban Lengyelorszag dél-keleti részén 1995-ben az

9 Kiilonosen érdekes és ellentmondésos a lengyel kommunista modernizicids kisérletekrél folytatott
legfrissebb vita. A legutobbi vitarél és egy a lengyel népkoztarsasaggal szemben kritikus nézetrdl
lasd: Jarosz, Dariusz: Problemy z peerelowskq modernizacjq. Kwartalnik Historyczny, vol. 120.
(2013) 365-384.

20 A kés§ allamszocializinus kori tarsadalmi egyenlétlenségekrfl lasd a kovetkezd kiilonszdmot:
Zeithistorische Forschungen, Jg. 10. (2013) Heft 2. (v6. mindenekelétt Klaus Bachmann Lengyel-
orszagrol sz6l6 tanulmanyaval, melyben a szerz6 ki tudta mutatni korabbi kézvélemény-kutatasok
és szociologiai tanulmanyok alapjan, hogy a vidéki régiok korabban is elmaradottnak szamitottak.)
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egy f6re juté GDP atszamitva alig volt t6bb mint 2000 euro. Ez az Gsszeg ugyan az Eurdpai
Unibba val6 belépésig megkétszerez6dott 4400 eurodra, és 2008-ban elérte az 5500 eurdt,
de még egyotode sincs Varso gazdasagi erejének, ahol a GDP/f§ 1995-ben 8200 eurdt,
2008-ban pedig 28 400 eur6t tett ki, amivel megel6zte az eurdpai unids atlagot, és maga
mogé utasitotta a német fGvarost, Berlint is.

Lengyelorszaghoz hasonléan nagyok a regionalis kiilonbségek Szlovékiaban is, ahol a
leggazdagabb nyugati régiok és a legszegényebb kelet-szlovakiai teriiletek kézétt a GDP
aranya négy az egyhez (Pozsonyban 2009-ben 28 400 euro, mig PreSov régidjaban 6700
euro).2* Magyarorszagon a regionalis kiilonbségek némileg még nagyobbak, mivel a GDP
Budapesten 2008-ban atszamitva lakosonként 23000 eurét tett ki, az északkeleti Nograd
megyében viszont csak 4900 eur6t.

Mint tudjuk, a GDP csak korlatozott érvényii kijelentéseket tesz lehetévé a népesség va-
16s élethelyzetérdl, azonban mas indikatorok is azonos irinyba mutatnak. A munkanélkiili-
ség aranya 2000-ben Nowy Saczban a keres6kortiak korében magasabb volt, mint 15%, és
2005-re majdnem elérte a 17%-ot. Négradban — tébbek kozott a févarostél valo kisebb ta-
volsidg miatt — nem volt ilyen rossz a munkapiaci helyzet, ott a munkanélkiiliség alig 10%-
ot tett ki, a kelet-szlovékiai értékek a dél-lengyel és a magyar kozott helyezkedtek el

A szerkezeti gyengeség nem csupédn a munkapiacot és a munkaképes népességet érinti,
hanem negativan befolyasolja a kovetkezd generacio6t is. Az iskolak, a konyvtarak és mas
képzési lehetGségek mindsége, az orvosokkal és korhazakkal valo ellatottsag és a teljes inf-
rastruktira allapota a mindenkori orszagos atlag alatt helyezkedik el ezeken a teriileteken.
Még ennél is szegényebbek a kelet-ukrajnai hegyvidéki teriiletek, els§sorban a hajdani Ga-
licidban és a Karpatokon tal, ahol a vidéki lakossag szinte csupan csak a fejl6dé orszagok
szinvonalan él. Ukrajna kivételnek tekinthetd a nyugati—keleti kiilonbségek mintazatat ille-
téen, mivel ott a Kelet tehetésebb, mint a Nyugat. Osszességében a Karpatokban s a KArpa-
tok déli és északi hegyvonulatainal fekvé régidban alakult ki egy szegénységi z6na, mely
észak—déli iranyban koriilbeliil 400 kilométert 6lel fel, illetve a hajdani Galicidtél a Dunai-
siksag északi széléig teriil el.

Az 1990-es években a volt NDK-ban szintén nagy kiilonbség jott létre a szerkezetileg
gyenge és a prosperalé régiok kozott. A drezdai nagytérség hozzavetSlegesen masfélszer
annyit termel lakosonként, mint az Odera és a Neifle menti régidk, igy nagyjabol a Ruhr-
vidék keleti részének szinvonalan 4ll. Az Erchegység egyes régiéi azonban killondsen sze-
gények, pedig nem egészen egy ora tavolsagra fekszenek Drezdatdl vagy Lipcsétdl.22 Auszt-
ridban is nének az egyes régiok kozotti kiillonbségek, az eltérés a bécsi és a cseh hatar menti
Waldviertel egy f6re juté GDP értékei koz6tt 2008-ban tobb mint 200 00 eurét tett ki (22
900 és 43 800 euroa). Ezek a regionélis diszparitasok Ausztridban és Németorsziagban még-

2t A bekezdésben taldlhaté adatok lelShelye: http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/
region_cities/regional_statistics/data/database (let6ltés ideje: 2011. janius 20. és 2013. marcius
5.) A régidkra vonatkoz6 adatok 1995-ben még nem voltak hidnytalanok, de késébb Briisszel és a
belépésre vard orszigok a regionlis kiilonbségekre vonatkozé adatokat hianytalanul és pontosan
regisztraltik. Mar csupén az a tény, hogy a kiilonbségeket nyilvintartasba vették, arrél taniskodik,
hogy az Euré6pai Bizottsig szamon tartja ezt a problémat.

2 Az utolsd valsag el6tti évben Drezdiban a GDP fejenként 29 000 euro, Uckermarkban és Gor-
litzben korilbelill 20 000 eurd, mig Annabergben, az Erchegységben mar csak 17 700 euro volt,
ami adalékul szolgal a regionalis divergencidk kistérségi jellegére is. Ez esetben is az adatokat lasd:
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal /region_cities/regional_statistics/data/data
base Mindemellett az 1990-es évek 6Ota az egyenlStlenség a tarsadalmi rétegek kozott is nétt. Vo.:
Wehler, Hans-Ulrich: Die neue Umverteilung - Soziale Ungleichheit in Deutschland. Miinchen,
2013.
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is kisebb kovetkezményekkel jarnak, mint Lengyelorszagban vagy Szlovakidban. A rendel-
kezésre 4llo személyenkénti jovedelem kevésbé all tivol egyméstol, mint a GDP, a killénb-
ségeket messzemenden kiegyenlitik az alacsonyabb bérleti dijak és megélhetési koltségek, s
az iskolakkal és korhazakkal valo felszereltség ugyancsak jo6.

Az 10j europai unids orszagok esetében az dllamnak nem all modjaban ilyen jéléti szol-
galtatisokat nyijtani, mi t6bb, nem lehet munkaba ingizni Nowy Saczbél Varséba, mint
ahogy Waldviertelbsl Bécsbe vagy Frankfurt/Oderbdl Berlinbe. igy Lengyelorszag, Szlova-
kia és Magyarorszag keleti teriiletein valéban sok szegény ember €l, s e tekintetben mind-
egy, hogy melyik indikatort hasznaljuk, a népesség atlagkeresete kozotti kiilonbséget (ami
az ipari orszagokra vonatkoz6 nemzetkozi szegénységi jelentésekben altaldnosan hasznalt)
vagy mas értékeket, mint példaul a tartds fogyasztasi cikkekkel vald felszereltséget. A regi-
onalis kiilonbségek Lengyelorszigban, Szlovikidban és Magyarorszagon némileg dnmaguk-
t6l értet6dGvé viltak, s rinyomtak bélyegiiket az 6nészlelésekre és sztereotipidkra, amire j6
példa a ,Polska B” kifejezés Lengyelorszag szegény déli és keleti felének megnevezésére.

Nyitott kérdés, hogy az emberek ezekben a hatranyos helyzet(i régidkban miért tirik el
- az ilyen mértékli egyenlGtlenséget. Lehetséges, hogy a regionilis egyenl6tlenségek nem
nyomnak annyit a latban, mint méas tarsadalmi térések, melyek az 1980-as évek 6ta alakul-
tak ki, példaul a generaciok vagy bizonyos foglalkozascsoportok kozotti szakadékok. To-
vébbi lakonikus felelet lehet az, hogy példaul a Karpatok térségében él6k a miltban is na-
gyon szegények voltak, Gsszegytijtotték és generaciordl generdciéra atadtak azt a tudast,
hogy hogyan lehet a szegénységgel megkiizdeni az inaktiv csalddtagok onellat6 gazdalkoda-
sa és a keresGkord generdcidk tavolra iranyulé munkamigricidja segitségével. Minderre
példaként emlithetjiik a Szlovak Tudomanyos Akadémia egy tanulmanyat, mely szerint 16
000 szlovék apolénd dolgozott Ausztridban 2009-ben, tehat Bécsben az otthoni dpolés in-
tézménye Gsszeomlana a szomszédos orszagok munkavallaléi nélkiil.2s Nem olyan ingazok-
r6l van azonban sz4, akik a kozeli nyugati hatr menti régiékbol szarmaznak, hanem a leg-
tobb apoldond Kelet-Szlovikidbal érkezik.

A munkamigracié azt jelenti, hogy a tarsadalom teljesit6képesebb és mobilabb része el-
vindorol. Ez a j6vGbeli fejlédés gatja lehet, de a hazautalt sszegek a szerkezetileg gyenge
régiokban tobbletbevételt jelentenek. Ebben fontos szerepet jatszik a lakossag tradicionalis
értékrendje, mivel Lengyelorszagban, Szlovakiaban és Magyarorszigon megszokott, hogy a
kazeli hozzatartozok segitenek egymasnak, a fiatalabb generacidk kiegészitik az idGsek cse-
kély nyugdijat, és forditva, az idésebb generaci6 tagjai aldozatokat hoznak gyermekeikért
és unokaikért. Ezen kulturalis és tarsadalmi praktikik, melyek bizonyos mértékben az
»alulrdl” megvalésul6 transzformacio torténetét testesitik meg, felkutatsa lehet a jelenkor-
torténet egyik jovibeli feladata. A tavoli munkamigraci6 és a csalddon beliili Gjraelosztas
ugyan hozzajarult ahhoz, hogy a tdrsadalmi szakadék némileg athidalhaté legyen, de ennek
kovetkezményeként sok gyermeknek kellett szinte félarvaként vagy nagysziil6knél felnénie.

Teljesen més a helyzet a fvarosokban és Kelet-K6zép-Europa névekedési kozpontjai-
ban. Praga, Vars6 és Pozsony méar 2007—-2008-ban elérte az Eur6pai Unio atlagos gazdasa-
gi teljesitGképességét, majd késébb til is szarnyalta azt. M6gottiik kullog némileg lemarad-
va Budapest, ami nem utolsésorban azért is érdekes, mert ez nem all Gsszhangban a ma-
gyarok 6nképével, mely szerint 6k a reformok éllovasai, és Magyarorszig — legalabbis
Ausztrian kiviil mindegyik szomszédjaval 6sszehasonlitva — viszonylag jdomo6da orszag. Ma-

2 V6. http://195.46.72.16/free/jsp/search/view/ViewerPure_en.jsp?Document=..%2F..%2FInput__
text%2Fonline%2F12%2F01%2Ftbbwivd3o2533.dat.1%40Fondy&QueryText (letsltés ideje: 2013.
marcius 8.)
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gyarorszag, Szlovakia, Csehorszig és Lengyelorszig nyugati teriiletei szintén az atlagosnal
nagyobb mértékben profitaltak a fellendiilésbél. Poznan és Wroclaw koré, Nyugat-Cseh-
orszagba és Nyugat-Szlovakiaba, valamint Gy6rbe és Sopronba szamos ipari vallalat tele-
piilt. Ezeken a helyeken a munkanélkiiliség alacsony, az 4tlagos jovedelem viszonylag ma-
gas. Ezek alapjan ezen régi6k és a régi EU-tagallamok kozo6tt konvergencia mutathat6 ki.

Ez a hatarokon talnydlé vagy transznacionélis konvergencia azonban markéns orsza-
gokon beliili divergencidval jar egyiitt. A fentebb felsorolt gazdasagi adatok azt mutatjik,
hogy mar 1995-ben a kelet-kozép-eurbépai metropoliszok és a vidéki régiok egy fére jutd
GDP-je kozotti kiilonbség legalabb négy az egyhez aranylott. Ezek a kiilonbségek az Eur6-
pai Uni6 bévitéséig tovabb néttek a neoliberdlis gazdasagi rend részeként és kévetkezmé-
nyeként.

A posztkommunista allamok versenyeztek azért, hogy minél t6bb kiilfoldi befektetét
csabitsanak orszdgukba, ezért nem szabdlyoztak, hogy e vallalatok hol ruhizhatnak be. A
névekedési kozpontok és az adott orszag tobbi részének széttarto fejlédése elvben hasonlit
a korabbi névekedési periédusokhoz, példaul a 19. szazadi iparositashoz. Mindezt a kvet-
kezGképpen egyszer(sithetjiik le: a novekedés egyenlGtlenségeket hoz létre mind térbeli,
mind pedig tarsadalmi sikon.

Ezenkiviil az 1990-es években a szocializmusban (vagy még régebben) felépitett ipar
bukasa 11j egyenl6tlenségeket hozott 1étre. A nagy ipari kombinatok a KGST és a keleti fel-
vevépiacok osszeomlasa nyomén megoldhatatlan problémaék elétt alltak. Tovabba a cégek-
nek — a hidbora utani Nyugat-Eur6patol és 1989-et kovetfen Kinatél, illetve Vietnamtél el-
téréen — a kiilkereskedelem liberalizalasa kovetkeztében gyorsan fel kellett venniiik a ver-
senyt a nyugati konkurenciaval. A piacok megnyitasa az import el6tt a neoliberalis rend
legfontosabb elemei kozé tartozott. Ez a regionalis kiillonbségek erGsodésének tovabbi és
igen jelentGs tényez&jéhez, a kiilfoldi miikod6téke-befektetésekhez (Foreign Direct Invest-
ments, FDI) vezet, melyek kevés helyre, elsGsorban a mindenkori févarosokra koncentra-
l6dtak.24 A kelet-kozép-eurdpai orszagok mindig is sokkal erGsebben kézpontositottak vol-
tak, mint Németorszag vagy Ausztria, az 1990-es évek elején pedig a gazdasigi hatalom
centralizacibja tovabb folytatédott, és ez a GDP statisztikakban is megmutatkozott. Az
egyetlen kivétel az egykori NDK, ahol a beruhazasok nem Berlinre, hanem regionalis kéz-
pontokra, mint Drezda, Lipcse és Jéna koncentralédtak.

Mindemellett a tradicionalis ipari régiok és a szocialista nagyvallalatok hatalmas elény-
nyel, politikai nyomasgyakorl6 erdvel rendelkeztek. Egyetlen lengyel kormany sem enged-
hette meg magéanak, hogy a jol szervezett Balti-tenger parti hajogyari munkasok vagy a fel-
sG-sziléziai banyaszok érdekeit figyelmen kiviil hagyja. Ezzel magyarazhat6 az atfogo allami
segitségnyujtas ezen dgazatoknak, ami viszont egyaltaldin nem felelt meg a neoliberalis is-
kola elveinek. Az 1996-0s Osszeomlasig a bankok Csehorszigban nagylelki hiteleket kinal-
tak a nagyvallalatoknak, s6t még a volt NDK-ban is az allami vagyoniigynokség (Treuhan-
danstalt) megprobalta milliardos nagysagrendii beruhazésokkal és timogatisokkal a ma-
ganositashoz megfeleld allapotba hozni a véallalatokat.

A szerkezetileg gyenge vidéKki teriiletek az ilyenfajta politikai t6kében is sziik6lkodtek. A
mezGgazdasagi termelfszévetkezetek tomegesen mentek csédbe, a falvakban alig maradt
kereseti lehetdség. Berend T. Ivin a mezGgazdasag valsagat hasznalta kiindul6pontként,
hogy megfogalmazza az 1990-es évek eleji gazdasagpolitika alapvet6 kritikajat: ,A legsilyo-
sabb hibdk tobbsége az ideoldgiai alapu, egyoldali deregularizaciobodl kovetkezett, ami

24 V. Pavlinek, Petr: Regional Development Implications of Foreign Direct Investment in Central
Europe. European Urban and Regional Studies, vol. 11. (2004) No. 1. 47-70.
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rendkiviil meggyengitette az allami kormanyzést, melyre azonban igazén sziikség lett volna
a transzformacié nehéz idészakaban. Az — ideoldgiai alapt — vak hit a piaci er6k automa-
. tizmuséban olyan orszigokban, ahol még nem létezett teljesen kifejlédott piac, hasonléan
pusztité kovetkezményekkel jart.”2s Berend kritik4janal figyelembe kell venniink, hogy 6 is
a gradualistak — a fokozatos reformok hivei — kozé tartozik, és az 1990-es évek elejétdl éle~
sen biralta a radikalis gazdasagi reformokat. Azt azonban a sokkterapia hiveinek is el kell
ismerniiik, hogy a vidéken végrehajtott reformok, ha egyaltalidn létezett atgondolt allami
politika e szektorra vonatkozoan, kontraproduktivnak bizonyultak. A fold felosztasa, mely
a privatizaciéval egyiitt a washingtoni konszenzus dogmadinak egyike volt, katasztrofalis
gazdasagi és tarsadalmi kovetkezményekkel jart.

Oroszorszagban a helyzetet stlyosbitotta, hogy a terméfold magantulajdonat, vételét és
eladasat csak Vlagyimir Putyin elngksége alatt szabélyoztdk. Ennek kovetkeztében majd-
nem teljesen elmaradtak a mez&gazdasagi beruhazisok az 1990-es években, s a hatérok ez-
zel egyidejli megnyitasa az import el6tt oda vezetett, hogy az 1990-es évek kbzepén Szent-
pétervar és Moszkva piacain szinte kizarolag kiilfoldi élelmiszereket lehetett vasarolni. Az
ukran mezégazdasag allapota is valsagos volt, Eurdpa egykori éléskamraja adtmenetileg
t6bb élelmiszert hozott be, mint amennyit exportalt.

Mig a falvak elszegényedtek, a nemzetkozi cégek letelepedése az ipari kézpontokba Gj
felemelkedési és kereseti lehet8ségeket hozott magéaval. A nyugati cégek az 1990-es évek
elején jelentGsen magasabb béreket fizettek, mint a hazai véllalatok, melyek azonban alta-
laban még mindig jobb jovedelemmel kecsegtettek, mint az dllam. Ez ugyantgy felforgatta
a tarsadalmi hierarchiat, mint amikor a késé szocializmus idején a taxisof6rok, idegenveze-
ték vagy autdszerelSk — példaul annak kovetkeztében, hogy nyugati valutaban kaphattak a
jovedelmiiket —, magasabb fizetéssel rendelkeztek, mint az orvosok, professzorok vagy akar
a kozépvezetd partfunkcionariusok. Az 1990-es évek elejére szamtalan hasonl6 helyzet ala-
kult ki: egy nyugati cégnél a {6nok titkarnGje gyakran a sokszorosat kereste annak, amit egy
hazai vallalat magasabb beosztast alkalmazottja vagy egy allami oktatési intézmény tanéara
haza vihetett. Az Gj elitek mésik alkotéelemévé a ,Biznesmany”, azaz az tizletemberek val-
tak, csillogé tirsadalmi presztizsiikkel. Az 1990-es évek folyaman végezetiil a tarsadalmi
hierarchia csticsara a menedzserek masztak fel, akik megnevezése példaul a lengyel nyelv-
ben a mai napig egy idegen sz6 (,menadzer”).

Vidéken ezek az Gj munkateriiletek és felemelkedési lehetdségek alig adottak. Az ott
él6k szamara, latva a kombindtok valsagat, a mez6gazdaségi termelGszovetkezetek nehéz
tovabbmiikodését vagy feloszlasat és a gyorsan kialakult témeges munkanélkiliséget, ér-
demesebbnek tiint kitartani egy rosszul fizetett allami pozici6 mellett. igy hidnyzott az az Gj
elit, mely a fogyasztasnak szarnyakat adhatott, amely az (j iizletekben vasarolt, az étter-
mekben evett, és 0 vallalatalapitisokba kezdett volna. Még nem sokkal Lengyelorszag,
Szlovékia és Magyarorszig Eurdpai Unibba valé belépése el6tt is az a benyomés alakulha-
tott ki benniink, ha Varsot, Pragat, Budapestet elhagytuk 6tven kilométerrel, vagy belép-
tiink a Berlint 6vezd brandenburgi kisvarosokba, hogy egy masik vildgba csoppentiink. En-
nek a jelenségnek a leirdsira Lengyelorszagban a ;kétsebességli Lengyelorszig” (,Polska
dwbch predkosci”) kifejezést hasznaltik.

Talzottan leegyszerisitéen fogalmaznank azonban, ha a nemsokara az ellenzék sorai
kozé szorult polgarjogi aktivistikat vagy az 1990-es években a hatalmukt6l megfosztott ipa-
ri dolgozdkat tekintenénk az 1989—1991 kozotti forradalmak 6 veszteseinek. A valodi le-
maradok ugyanis a falusi régiék voltak, mindenekel6tt a mezégazdasédgban dolgozok. Ez

25 Berend: From the Soviet Bloc, 74.
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igaz a balti dllamokra is, melyek kis méretiik ellenére némileg még nagyobb regionalis kii-
16nbségeket mutatnak fel, mint Lengyelorszag.

Ezeket az egyenl6tlenségeket az Eurépai Unié mar kordn problémaként ismerte fel. Az
Eurostat mar emlitett, Kelet-Ko6zép-Eurbpardl 1995 o6ta folytatott regiondlis adatgytijtése
réven valt egyaltalan szimokban kifejezhetdvé a fellendiiléstdl tavol es6 régiok elmaradott-
siga. Mar az Eurépai Unié kibévitésének elSkészilletei sordn kiilonb6z8 programok segitet-
ték a regionalis fejlesztéseket, emlithetjiik példaul a ,Phare”-t. A Phare keretei kozott elosz-
tott eszk6zok mégis csupan a toredékét teszik ki a 2004-es EU-b4vités ota a térségbe aram-
lott forrasoknak. A legnagyobb j EU-tagallam, Lengyelorszig egyediil 67 milliard eurds
hozzajarulast kapott Briisszelbdl a 2007-2013-as idGszakra, ennek kétharmadat az infra-
struktira kiépitésére és a mez6gazdasag fejlesztésére.26

Ezek az 6sszegek még impozansabbak, ha a lengyel és mas kelet-kozép-eurdpai orsza-
gok araival és bevételeivel hasonlitjuk Gssze. 2010-ben Lengyelorszagba Briisszel 10 milli-
ard eur6t fizetett ki, ami fejenként t6bb mint 250 eurét, dtszamitva tobb mint 1100 zlotyit
jelent. Ez az Osszeg megegyezik egy egyszerli alkalmazott vagy egy iparos segédmunkas
egyhavi bérével. Raadasul az eszkdzok jelentds részét a szegényebb régiokba fektették be,
ami atfogo kovetkezményekkel jart. Néhany éve a keleti és déli lengyel kisvarosok mér nem
olyan nyomorisigosnak, hanem fellendiilében lévéknek hatnak, a legtobb épiilethomlok-
zatot felQjitottak, ) lizletek, kisipar és munkahelyek jéttek létre. Mindez a gazdasag egé-
szére is visszahatott. Az Eur6pai Bizottsag becslése szerint 2007-2013 k6z6tt a ,,kohézids
politikai intézkedések” Lengyelorszagban és a balti allamokban 5,5%-0s, Csehorszagban
pedig 8,5%-o0s potldlagos novekedést tettek lehetGvé.2?

A fellendiilés az Eurdpai Unio6 keleti régidiban még inkabb nyilvinval6va valik, ha vala-
ki Oroszorszagbol vagy Ukrajnabdl érkezik. Ott a falvak még ugyantgy néznek ki, mint
hasz évvel ezel6tt Lengyelorszagban: csak nagyon rossz utakon keresztiil érhetdk el, és nem
rendelkeznek olyan iizemekkel, péld4ul fejGiizemmel, malommal vagy fiirésziizemmel, me-
lyekben az itt €16k sajat termékeiket feldolgozhatnak. Ezért a fiatal generéci6 itt nem lat
szakmai perspektivakat. Lehet, hogy az Eurépai Unid keleti hatarain tili még nagyobb sze-
génység is hozzajarul indirekt médon az elégedettséghez Kelet-Lengyelorszagban, Kelet-
Szlovékidban és a hasonlé régiokban. Ott gyakran Keletrdl érkez6 munkaerd helyettesiti a
sajat, Nyugaton dolgozd apoléndket, szobalanyokat és épit§ipari dolgozdkat. A novekvé kii-
lonbség Fehéroroszorszaghoz, Nyugat-Ukrajnahoz és a kalinyingradi teriiletekhez képest
azt az érzést taplalja, hogy a hatar j6 oldalan élnek.

Ezzel egyidejiileg azonban a szigora hatarrendszerek és a kozvetlen szomszédsigban 1é-
v6 szegénység negativan hat. A hatir menti kiskereskedelem a keleti szomszéddal, mely az
1990-es években Kelet-Lengyelorszagban és az ukran—magyar hataron még viragzott, az
EU-bgvités 6ta szinte teljesen megsziint. A peremhelyzet az Eurdpai Unid keleti hatarai
mentén fontos tényez6 egy Gjabb divergencia, a vidéki régidk kozotti kiillonbségek kialaku-
lasat illetGen. Lengyelorszagban 2004 6ta a nyugati teriileteken elteriilé agrarjellegii or-
szagrészek is jelentésen nagyobb fellendiilést éltek meg, mint a Kelet. Mindezt tovabb si-

26 Lisd: http://wyborcza.biz/biznes/1,100969,13385359,MRR__rozdysponowano_ok__ 84_proc__
pieniedzy_z_UE_na.html (let6ltés ideje: 2013. méarcius 13.) V6. 2010-es adatok tekintetében a
Wirtschaftswoche 2011. jinius 6-1 szimaval: http://www.wiwo.de/politik/europa/europaeische-
union-europas-zahlmeister/4706514.html (let6ltés ideje: 2013. marcius 13.)

27 Vo. egy sajtonyilatkozattal, mely szdmadatokat is tartalmaz: http://europa.eu/rapid/press-
release _IP-07-721_de.htm (let6ltés ideje: 2013. marcius 12.)
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lyosbitja Kelet-Szlovékidban és Eszakkelet-Magyarorszagon a romak megoldatlan helyzete,
akik ugyancsak a forradalom és a transzformacio vesztesei k6zé tartoznak.

Mégis a kelet-k6zép-eurdpai EU-tagallamok keleti orszagrészeiben is nétt a jolét 2004
és 2009 kozott. Ez tovabbi magyardzatot nyijt arra, hogy az ott él6k miért fogadjak el a
nagy regionilis killonbségeket és az ezzel Gsszefiiggd hatranyokat sajat magukra és csalad-
jukra nézve. Minden egyenlétlenség ellenére ~ legalabbis 2009-ig — valéra valt a politikai
és gazdasagi elitek igérete, hogy a tirsadalom nagyobb része szdmara a nélkiilozés idGsza-
kat a fellendiilésé koveti.

A térbeli vagy més kiilonbségek hallgatélagos elfogadaséanak egyik kulturalis faktora a
kommunizmus orokségében keresend§. Az egyenliség eszméjét és fogalmat kiilonb6z6 val-
tozataival egyiitt az 1990-es évek elejére a korabbi propaganda oly mértékben alaasta, hogy
a regionlis kiilonbségek nagy mértéke elfogadhaténak tiint, és az évek soran normal alla-
potta valt.

Az 4ltalanos minta alé} Csehorszag és Szlovénia képeznek kivételt. Ott is léteznek szer-
kezeti problémakkal kiizd§ régiok, mint példaul az észak-morva ipari korzet, de példaul a
GDP és a rendelkezésre all6 jovedelmek elosztasa orszagszerte még az ausztriainal is ki-
egyenstlyozottabb. Ezen orszigok kivételes helyzete a posztkommunista Eurdpéban a pri-
vatizacibs stratégidjukkal fiigg ossze. Csehorszag és Szlovénia ugyanis az 1990-es években
késlekedett azzal, hogy a nagyvallalatokat nemzetkozi befektetGknek adja el. Ehelyett a
cseh kormény kuponokat (voucher), illetve véllalatok tulajdonrészeit bocsatotta aruba a la-
kossag szamara (ezért nevezziik ezt kuponos vagy voucher privatizaciénak), akik ezeket is-
mét hazai bankoknak vagy befektetési alapoknak adtak el vagy ezekkel kezeltették. A gaz-
dasag atszervezése tehat belfoldi befektet8kkel zajlott. Ez viszonylag kiegyenlitett fejlédést
tett lehet6vé regionalis és tarsadalmi tekintetben egyarant.

Semmiképpen sem elére determinalt vagy t6rvényszer(i azonban, hogy egy gazdasagi
fellendiilésnek vagy egy modernizacios 16késnek nagyobb tarsadalmi egyenlétlenséget kell
magéval hoznia. Ez tortént ugyan a 19. szazadi iparosités idején is, és ahogy emlitettiik, a
legtobb posztkommunista orszagban is,28 de ez nyilvanval6an a t6ke eredetével, illetve a
nagy beruhazok kilétével fiiggdtt Ossze. Az egyenl6ébb tarsadalmi rend létrehozasaban
ezenkivill fontos szerepet jatszottak a szakszervezetek, melyek mindkét orszigban meg tud-
tak Grizni erds poziciojukat.

E nemzeti privatizicios és befektetési stratégia viszont hatrdnnyal is jart: a korrupciéra
és a bennfentes iizletelésre valé hajlam megerdstdésével. Csehorszag 1996-t6l 1998-ig tar-
t6 transzformdécids valsigat az okozta, hogy a gyengélkeds nagyvallalatok nem tudtéak visz-
szafizetni a hiteleket, s ennek kovetkeztében a cseh nagybankok a csdd szélén alltak. Vaclav
Klaus kormanya ugy reagalt erre, hogy a cseh koronat leértékeite, és a gyengélkedd nagy-
bankoknak Allami garancidkat adott, melyeket ezt kovetGen kiilfoldi beruhazéknak adtak
el. Szlovénia jelenlegi probléméaja abban keresends, hogy a bankok szaméra nyajtandé eh-
hez hasonlé garancidk meghaladnak az allam tékeerejét, tovabba a kormany nem tudja le-
értékelni a szlovén valutat, mert Pragaval ellentétben Szlovénia az eurozona tagja.

Az egykori Habsburg Birodalom teriiletének nagy részén tehat viszonylag kis egyenlét-
lenségek jellemezte dllamok talalhatok. Ez a tény arra 0szt6noz, hogy a tivolabbi miiltban
gyokerezd tényezdket is megfontoljunk. A Habsburg Birodalomban az elsg vilaghaboriig

28 Ezt az utalist a hosszabb tavii mintara a gazdasg és az iparositas torténetében kisz6ndm lipcsei
kollégamnak, Uwe Miillernek (Geisteswissenschaftliche Zentrum Geschichte und Kultur Ostmit-
teleuropas).
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stird Gt- és vasathalozatbol 4116 infrastruktarat, differencialt iskolarendszert, valamint tar-
sadalombiztositasi rendszert hoztak létre.?? Igy egészen mas eléfeltételekkel talalkozhatunk
az egyenletes gazdasagi fejlédést illetGen, mint Lengyelorszig nagy részén vagy Délkelet-
Eurépéaban. Tovabba az is lehetséges, hogy a generaciok ta megszokott szocialis biztonsag
rinyomta a bélyegét a mai mentalitisra és politikai viselkedésre, s ez visszavezet benniin-
ket az allamszocializmushoz és annak utéhatasaihoz.

Az, hogy egy tarsadalom milyen mértékii egyenlGtlenséget visel el, nem utolsésorban
fiigg a szemléld politikai allaspontjatdl. A posztkommunista Eur6pa azon reformpolitikusai
sem kivantak az itt bemutatott tirsadalmi torésvonalakat, akik kialltak egy ,jelz6 nélkiili
piacgazdasag” (Vaclav Klaus) vagy a lehetd legradikalisabb sokkterapia mellett. Ez megkii-
lonbézteti Gket a tatcheristaktol és a nagy-britanniai ,New Labour” gazdaséagi liberalis
szarnyat6l, akik valéban hittek abban, hogy a szocialis juttatasoktél fiiggs alsobb rétegeket
aktivizalni lehet aziltal, hogy az allami juttatasokat megnyirbaljak, tehat a szegényeket még
szegényebbekké teszik. A posztkommunista allamokban a regionalis kiilonbségeket azon-
ban nem ideoldgiai hiba eredményezte, hanem elsésorban az, hogy keveset vagy semmit
sem tettek ezen fejlGdési irany ellen, ami pedig mar az 1990-es évek kdzepe 6ta vilagosan
kirajzolodott.

Ez a (neo-)liberalis lassiez faire gazdasagpolitika a kelet-kozép- és délkelet-eurépai 4l-
lamok eurdpai unids csatlakozaséaval valtozott meg. A briisszeli regionalis tdimogatasok és
agrarszubvenciok segitségével varos és vidék széttart6 fejlGdése Lengyelorszigban és a tob-
bi posztkommunista, az Eurépai Uniéba belépd orszagban mar nem folytatédott, hanem az
oll6 elkezdett lassan Gsszecsukddni. Oroszorszagban vagy Ukrajnaban az Eurdpai Unib
mint kiils6 aktor nem jatszik szerepet, igy ott a metropoliszok és a vidéki régiok kozotti kii-
lénbségek tovébbra is nének. '

Ebbél a megallapitasbol ismét fijabb kérdések adodnak. Tekintettel a belsé nemzeti di-
vergencidkra mennyiben van még értelme a ,reformorszdgok’-at nemzetallami egységek-
ként kezelni? Anélkiil, hogy a nemzetgazdasag fogalmat vagy a gazdasagpolitika nemzeti
jellegét megkérddjeleznénk, felmeriil a kévetkezd kérdés is: A regionalis vizsgalati egységek
nem mondanak-e ugyanolyan sokat a transzforméci6 folyamatardl és mindenekel6tt ered-
ményeirdl, mint az orszigos statisztikak hosszi sora, melyek eddig tilnyomdan meghata-
roztak a szakirodalmat?3° Azt a kovetkeztetést mindenképpen levonhatjuk, hogy ,a Kelet”

29 Jelentds mértékben csak Galicia maradt le, éppugy, mint Magyarorszag és kiilondsképpen a Kar-
patok térsége — tehét itt a szegénység hossza tavi jelenléte a jellemz§. V6. a Habsburg Birodalom
gazdasag- és tarsadalomtorténetér6l: Wandruszka, Adam - Urbanitsch, Peter — Rumpler, Helmut
(Hrsg.): Die Habsburgermonarchie, 1848-1918. Bd. 1 (Die wirtschaftliche Entwicklung), Bd. 9
(Soziale Strukturen). Wien, 1973, 2010.

30 A kérdés magatol értet6dGen nem teljesen Gj. Lasd példaul a transzformacié kutatbk koziil regio-
nalis megkozelitést alkalmazott a lengyel kozgazdasz munkijat: Gorzelak, Grzegorz: The Regional
Dimension of Transformation in Central Europe. Regions and Cities. London, 1996. (2nd ed.
2002); Gorzelak, Grzegorz — Bachtler, John — Smetkowski, Maciej (eds.): Regional Development
in Central and Eastern Europe. Development processes and policy challenges. London, 2010.
Lasd még: Forster, Michael — Jesuit, David — Smeeding, Timothy: Regional Poverty and Income
Inequality in Central and Eastern Europe: Evidence from the Luxembourg Income Study. In:
Kanbur, Ravi — Venables, Anthony J. (eds.): Spatial Inequality and Development, Oxford 2005.;
Macours, Karen — Swinnen, Johan F. M.: Rural-Urban Poverty Differences in Transition Coun-
tries. LICOS Discussion Paper 169/2007.; Fassmann, Heinz: Die Riickkehr der Regionen — regio-
nale Konsequenzen der Transformation in Ostmitteleuropa: Eine Einfithrung. In: ué. (Hrsg.):
Die Riickkehr der Regionen. Beitrdge zur regionalen Transformation Ostmitteleuropas. Wien,

1997. 13-34.
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vagy Kelet-Eurépa egységes térségként mar nem létezik. Ez kiilonosképpen érvényes a ke-
let-kozép-eurdpai févarosokra, melyek mar régen gazdagabba valtak, mint néhany nyugat-
eurdpai metropolisz, s maguk mogott hagytdk az Eurépai Unib 4tlagos GDP-jét.

A novekvé regionalis divergenciat azonban mégsem tekinthetjilk csupan a posztkom-
munista orszagok sajatos jelenségének. A valsigok altal megrazott dél-eurdpai orszagokat
is a szegény és a gazdag kozotti novekvd tavolsag jellemzi, Olaszorszagban ez kiilonoskép-
pen igaz Dél-Italiara. S6t, a tehet6s Németorszagban is kinyilik a tarsadalmi oll6 vertikalis
tekintetben, a kiilénboz6 tarsadalmi rétegek kozott, ahogy horizontalisan, teriileti sikon is.
A jelenlegi valsag lekiizdésére szolgald reformstratégidkat latva ez a tendencia a jov6ben
vélhetSen fel fog er6stdni. Még ha a kozeljovében a nemzetkozi befektetSk a valsagtol suj-
tott Olaszorszégba, Spanyolorszagba vagy Gorogorszagba dramlananak is, a gazdasagi fej-
16dés valoszintileg ugyanolyan egyenlétleniil menne végbe, mint 1989 utin példaul Len-
gyelorszagban. Az egyenlétlenség azonban, mint ismeretes, észlelés kérdése is. Osszegzés

Valamennyi itt bemutatott adat csupan rovid bepillantést tesz lehet§vé a transzforma-
ci6s iddszak torténetébe. A tovabbiakban sziikséges lenne vizsgélni, hogy a tarsadalmak
miként birkéztak meg a transzforméci6é kihivasaival és kovetkezményeivel, ezek miként
valtoztattdk meg hétkoznapjaikat és magatartisukat. E kérdéseket eddig a legrészleteseb-
ben a kulturalis antropologusok és az etnolégusok vizsgaltak. Chris Hann, Elisabeth Dunn
vagy Michal Buchowski korabbi tanulmanyainak felismerései a transzformacié idészakarol
kiilonosen érdekesek a jelenkor torténetét tanulminyozdék szaméra.3! A jelenkortorténé-
szek is megprobalhatnak a transzforméciét hangsilyosabban ,alulrdl” vizsgalni, hogy ki-
egészithessék az orszagos adatok Osszegylijtésén alapul6 transzformacio-kutatas f6 irany-
vonaldnak eredményeit. Lehetséges itja lehet ennek bizonyos tarsadalmi csoportok, csala-
dok, s6t egyének vizsgilata és annak elemzése, hogy 6k miként alakitottdk at 6nmagukat.
Az alkalmazkodasi teljesitmények kozé és igy az 6n-transzformacid toposzahoz tartozik
példaul a masod-, s6t harmadallas elterjedt gyakorlata a tulajdonképpeni féfoglalkozas
mellett, vagy a mar emlitett, nagy tavolsdgokon keresztiilivel6 munkavallaléi migracié. Egy
tovabbi kérdés lehet, hogy a posztkommunista orszigokban végbement valtozidsok miként
hatottak Nyugat-Eurépéara. Mindenekel6tt azokban az orszagokban, melyek a vasfiiggony-
hoz kozel helyezkedtek el, s igy jobban hatottak rijuk a kelet-k6zép-eurépai atalakuldsok,
olyan valtozasok mutathatdk ki, melyek ugyancsak ,,potlélagos modernizaci6”-ként ragad-
haték meg. Példaként emlithetjitk a svéd nyugdijreformot, melyben olyan elemeket vettek
at, melyeket korabban a Baltikum és Kelet-Kozép-Eur6pa szdmara fejlesztettek ki, vagy
emlékeztethetiink a 2003-2005-0s német munkaerd-piaci reformokra. Ezeket a reformo-
kat ugyanazzal a neoliberélis argumentaciéval indokoltak, mint a szocialis megszoritasokat
a posztkommunista allamokban, hogy tudniillik ezek elkeriilhetetlenek és alternativa nél-
kiiliek. Ez az argumentécid az 1990-es évek kelet-kozép-eurdpai transzforméacio-diskurzu-
sara emlékeztet, mely apolitikus és valjdban antipolitikus volt. Ha ebbdl a perspektivabdl
nézziik, még nem vilagos, hogy a transzformacioés id6szak 2009-cel valéban véget ért, vagy
bizonyos tekintetben maig is tart. Mindig is j6 érv volt a jelenkortorténet miivelése mellett
annak jelen idejii fontossaga, s kutatéinak mar csak azért is foglalkozniuk kellene e témak-
kal, mert a korszak szerepl6i felett eljar az id6, legyen sz6 akar a tanulmany elején emlitett

31 Vo. tobbek kozott: Buchowski, Michal: Rethinking Transformation. An Anthropological Perspec-
tive on Postsocialism. Poznafi, 2001.; Burawoy, Michael — Verdery, Katherine (eds.): Uncertain
Transition. Ethnographies of Change in the Postsocialist World. Lanham, 1999.; Dunn, Elizabeth
C.: Privatizing Poland. Baby Food, Big Business, and the Remaking of Labor. Ithaca—London,
2004.; Hann, Chris: Postsocialism. Ideals, Ideologies and Practices in Eurasia. London, 2002.

20



Divergencia a konvergencidban Tanulmany

allamférfiakrol vagy a kelet-lengyel munkanélkiili mezdgazdasagi dolgozokrél, s mar nem
sokaig lehet Sket megkérdezni egykori tapasztalataikrél és a transzforméaciordl alkotott né-
zeteikrdl.

Forditotta: TAMAS AGNES

PHILIPP THER

Divergence in Convergence: The East Central European Transformation
since the 1980s in Historical Perspective

The revolutions of 1989-91 and the post-revolutionary transformation are going down in
history and therefore become an issue of historiography. The article deals with one of the
major results of this transformation: the intra-national divergence between rich and poor
regions in East Central Europe. The major reason for the rising social and spatial gap was
the global hegemony of neoliberalism that came into existence in the 1980s, and its spec1ﬁc
adoption in post-communist countries.

Reform policies neglected the rural regions, while the capital cities and other areas of
strong growth profited from foreign direct investments. As a result, a decade after 1989,
the poor regions of Poland, Slovakia and Hungary earned only a fifth of the per capita GDP
of the respective capital cities. However, since the enlargement of the EU, this divergence
has been disappearing, or has even been slightly reversed.

The divergence was accompanied by transnational convergence between the capital cit-
ies. Warsaw, Prague and Budapest have caught up with western capital cities, the former
two have even surpassed Berlin for a number of years. But there is also a convergence of
poor areas, such as that larger region which stretches from south-eastern Poland to north-
eastern Hungary. The inhabitants of this region have reacted by various strategies of “self-
transformation”, among them long-distance labor migration. The article finally poses the
questions: how this divergence has influenced everyday life in poor regions, and why it did
not provoke more protests or counter-action.
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Autentikus kozosség és autonom személyiség:
1989 egyik el6torténete”

#A jogokkal kérillbastydzott magdanszféra: érték. Uj tartalmat adott az eqyéni és tdrsas
szabadsagnak: lehet6vé tette az intim viszonyok elvdlasztdsdt a személytelen kapcsola-
toktél, szuverenitdst adott az embereknek a csak rajuk tartozé dolgokban. Erték a jog-
uralom: korlatozta az onkényt az allam és a neki alarendelt embersokasag viszonydban
és az emberek egymdas kozti viszonyaban is, és mindenkit egyenlévé tett a térvény elbtt.
Erték a képuiseleti demokrdcia: politikai tartalmat adott az egyenléségnek azzal, hogy
kotelezé és kikényszerithets térvényt csak az alkothat, akit a térvénynek alavetett embe-
rek maguk vdlasztottak énmaguk kéziil. S érték a piac is: magdval hozta a fogyasztoi
szuverenitdst, megnévelte az életpalya-valasztds szabadsagat, és hallatlan Iokést adott a
technikai fejlédésnek.™

Kis Janos, a magyarorszigi, de alighanem a tigabb kelet-eurdpai rendszervaltasok egyik
mértékado személyisége egy 2005-ben megjelent cikkében e szavakkal fogalmazta meg az
1989-es valtozasok lényegét, illetve az altaluk megvalositott értékek tartalmat. Az 1989-es
rendszervaltas, a szocialista diktatirak lebontasa ebb6l a szemsz6ghdl egy olyan vilag elétt
nyitott utat, mely lehetGséget teremtett a szabad és autoném egyén kiteljesedésére. Kis J4-
nos — szamos, a rendszervaltisban szintén jelentékeny szerepet jatszott nemzedéktarséval
egyiitt, s els6sorban Markus Gyorgyon, kisebb mértékben Heller Agnesen és Fehér Feren-
cen keresztiil — abban a Lukacs Gyorgy koriil az 1960-as évek masodik felében kialakult
korben szocializalédott, mely Marx kritikai Gjra-olvasasin keresztiil az autentikus szocia-
lizmus elméletének és gyakorlatdnak kimunkalasit tiizte ki célul. Ebbdl a nézépontbdl e
nemzedék politikai—eszmei utjat a marxizmus revizidja, a marxizmust6l valé eltavolodas, a
marxizmus lebontasa, majd az emberi jogok talajan gyokerezd liberilis, intézményes de-
mokracia jra megtaldlasa jellemzi. Ez a torténet,? melyet az egykori résztvevdk is sokszor

" Bér e tanulmanyt szerzdje egyediil jegyzi, kollektiv munka eredménye. A cikkhez sziikséges kuta-
tast James Markkal egyiitt végeztiik 2008-09-ben, az Oxfordi Egyetem 4&ltal vezetett ,,Around
1968: Activism, Networks, Trajectories” cimii, a brit AHRC 4ltal tamogatott eurdpai 6sszehasonli-
t6 munkaban. Ennek eredményei a Robert Gildea, James Mark, és Anette Warring altal szerkesz-
tett Europe’s 1968: Voices of Revolt. Oxford, 2013. cimii kotetben jelentek meg. Jelen tanulmény
pedig kozvetleniil a James Markkal kozdsen, ,Che in Budapest” cimmel a magyarorszagi kés§ szo-
cializmusrél ir6dé munka eltanulményanak tekintendd, s ebben az értelemben a mar elkésziilt
kozos fejezetek és beszélgetések eredménye.

! Kis Janos: Szocializmus, kapitalizmus, politika. Népszabadsag, 2005. oktober 8.
2 Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék (1968-1988). Monogrdafia. Budapest, 1995.
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elmondtak mar,3 keretezi a magyar, illetve tigabb értelemben a kelet-kozép-eurépai de-
mokratikus ellenzék kialakulasat. Ma leginkabb egy radikélis szakitas, lényegi identitasval-
tas térténete ez, mely ugyan bizonyos folytonosségok és kapcsolodasok elismerésével paro-
sul, mégis elsGsorban a kidbrandulas, csalédas és felismerés fogalmaival irhatd le. Az alabbi
tanulmany tjabb, a sziikebb eszmetérténeten tali szempontok bevonasaval kézelit e torté-
nethez. Az 1960-as és 1970-es évek egyik jelentékeny tarsadalmi gyakorlatanak és kultura-
lis téméjanak, az autentikus kozosség keresésének Osszefiiggéseibe helyezve az tijjaélesztett
marxizmussal és az 1ij baloldal 6rokségével valé korabeli viaskodast, az iras jobban értheté-
vé teszi e nemzedéki csoport 1989-re adott sajatos véalaszait is.

Az autentikus kézosség vagya

2009-ben Székely B. Miklds, az 1970-es és 1980-as évek magyar miivész-mozijanak egyik
legjelentdsebb szinésze, az 1970-es években az alternativ Orfeo egyiittes tagja a kovetkezd
szavakkal tekintett vissza az Orfeo k6zos pilisborosjendi hazinak heroikus épitésére:

,Onfelaldozas, hiszen brutalis nfelaldozas volt ez az egész épitkezés. Semmi pénzbdl,
semmi anyagbol... ’72-ben Magyarorszdgon még cementhiany volt. Jéttek hirek valahon-
nan egy téeszbél, nem tudom, honnan, hogy Hej6csaban, Miskolctdl nem tudom, hol van
cement egy téeszmagtarban. Es akkor feketefuvarban fogtunk egy Zilt Pesten, feketefuvar-
ban, settenkedve az ton, hogy nehogy a rendér megallitson, lementiink ketten, és folrak-
tunk 140 méazsa cementet. Es settenkedve visszahoztuk, és a Patak utcan volt napkézben
egy hatalmas zapor, ami nem volt lebetonozva, és nem tudott folmenni a teherauté. Es ak-
kor a Malgot kivezényelte az épitkezs fiatalokat, és a 280 zsik cementet egy olyan 300 mé-
teren, egy ilyen meredek utcan folhordtuk.

Na, ezek voltak azok a kubai helyzethez vagy a vietndmi nem tudom, mihez hasonlé,
ilyen hési... ami emberi er§ 1éptékével nem mérhetd, racibval nem mérhets gesztusok.
Mert azt lehetett volna csinalni, hogy a kocsi tolasson le a térre, ponyvézzuk le, és reggel
félmegy. Nem. Ott, akkor, az alkonyban, balesetekkel, kinlddva — mert hiiba, azért 280
zsék hat embernek vagy hét embernek, az brutalis. Es megesinaltuk.”

Ahogy az interjubdl is kitetszik, az 1960-as és 1970-es évek egyik alapmitosza, a forra-
dalmi tiizben ég6 tarsadalmak, Vietnam vagy Kuba képéhez tarsitott dnfelaldozé munka
idealja kézzelfoghat6 hatdst gyakorolt a korabeli fiatal nemzedékre. Ugyanakkor az is jol
érzékelhetd, hogy ez az idedl nem a gyarban véllalt allami munkahely, a szocializmus zok-
sz6 nélkiili épitése volt, ahogyan az a hivatalos gondolkodas vagyképében élt. Az Orfeoban
dolgoz6 fiatalok a hésies munkét sajat kézzelfoghat6 kozosségiik megteremtése érdekében
véllaltak. Vietnam és Kuba szaimukra nem a parthatarozatok feltétel nélkiili kovetésére mu-
tatott példat, hanem az 6nzetlen munkén és elkotelezettségen keresztiil létrehozott valodi
autentikus kozosség lehetGségére.

Fabry Péter, az Orfeo egykori latvinytervezije 2009-bdl visszatekintve az autentikus
kozosség keresését nem csupan valamiféle tarsadalmi vagy szellemi igénybdl latta levezet-
hetének. Szaméara az Orfeo-hdzban megvalosult kozosségi egyiittélés, az életforma a Nyu-
gat és Kelet kozti politikai tartalmu kiilonbségre vilagitott ra:

3 Példaul Kis Janos és Markus Gyorgy. In: Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék
(1968-1988). Interjitk. Budapest, 1995. 14—22., 95-111. Vajda Mihaly: Marx utdn szabadon,
avagy miért nem vagyok mar marxista? Budapest, 1990.

4 Interji Székely B. Miklossal. Készitette Apor Péter. Kisoroszi, 2009. mércius 5.
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,Mi volt az Orfeo tagjainak a véleménye a nyugati életforma-kisérletekkel’ kapcsolato-
san?

- Volt egy nagyon nagy kiilonbség, hogy ezek a kommunik, ezek sokféle alapon jottek
létre. Volt, ahol szabad kézosségek voltak, volt, ahol egy meghatarozott aktivitds koré szer-
vezddtek, tehat szinhaz, épitész kommuna. Volt, ahol a parkapesolatok szabadsagéra épiilt,
tehat a szerelmi viszonyok szabadsagara épiilt. Az Orfeénak az volt a véleménye, hogy ez a
kozosség, ez a tevékenységben, és a tevékenységhez kapcesolodo célok alapjan 4ll, és amiben
meg tudtunk éallapodni, azok voltak a szabalyok. Tehat a szinhazi aktivitas és a szindarab-
készités, és ennek a baloldali szellemiségnek az alapja a kbzosség.”®

Az egyén és a kozOsség viszonya az Orfeo elGaddsainak egyik kdzponti témaja volt. A
csoportot, amely tulajdonképpen harom miivészeti egyiittest — babszinhazat, szini egyiit-
test és zenekart — fogott Ossze, visszatérGen foglalkoztatta a modern egyén sebezhetdsége a
nalanil hatalmasabb, sziméra érthetetlen és elérhetetlen, elvont tirsadalmi—politikai erék
haléjidban. A Gyermekjatékok cimii babjaték hatisos modon dramatizélta ezeket a félelme-
ket. A darab 4rtatlan, autoném gyerekek, illetve sajat elgondoldsaikat és jatékaikat (a da-
rabban fegyvereket) a gyerekekre erdltetd, paternalista jéindulattél vezérelt felnSttek 14t-
vanyos ellentétére épiilt. A Vurstli cim(i darab hasonlé médon abrazolta a szabadsag és jo-
lét illazibjaban é16, akarat nélkiili egyének tomegtirsadalmat, akiket val6jaban elarul és be-
csap a vurstli csupan boldogsag-p6tlékot aruld ura. Az eladas atomizalt, tévelygd, munka-
juktél és maganéletiikté] is elidegenedett egyéneket Allitott szinpadra. Az Orfeo mondani-
valéja azonban tdlmutatott e s6tét litomason. A darabokban megfogalmazott tarsadalom-
kritika az értelmes és teljes, valodi kozosségekbe vetett hitrél arulkodott.”

Az Orfeo-egyiittes vezetGje, az eredetileg szobrasznak tanul6é Malgot Istvan az 1960-as
évek kozepén kozeli kapesolatba keriilt az ELTE Bolesészkaran tanul6, akkoriban baloldali
nézeteket vall6 fiatalokkal. Szilagyi Anna, e bolcsész-tarsasig egyik tagja szdmara az Orfeo
az autentikus kozosségi 16t kézzelfoghatd élményét idézte f6l: ,Valami komoly hiany tamadt
a 20. szazadban - vagy valoszinfileg a tizenkilencedikben is —, hogy emberek kozosségek-
ben jobban kezdték el érezni magukat, mint a sziik csalddban. A kommuna, az '68-t4] data-
16dik mint forma. Akkor utdna itt Magyarorszdgon megsziiletett az Orfeo, amelyik elGszor
egy hazat, Szentendrén, azt eladtik, de kozvetleniil utdna, '72—73-ban kezdték el épiteni a
pilisborosjendi hazakat. Es az egy miivészeti, és tarsadalompolitikat napi szinten, kozosségi
intézmény volt. Ami engem nagyon vonzott.”

Szilagyi Anna akkori férje, a trsasag egyik hangadé tagja, Por Gyorgy, az 1968 majusa-
ban zajlott budapesti ,maoista”-per févadlottja 2009-ben egy vele késziilt interjuban ki-
emelte korabeli vonzodasat az 1968-as gyGker(i nyugati kisérleti életformak, kozelebbrél a
kommuna-kézisségek irdnt: ,,Ez nekem nagyon tetszett, és a kommuna-életforma kiilong-

5 Az Egyesiilt Allamokban és kisebb mértékben Nagy-Britanidban fiatalok csoportjai az 1960-as
évek masodik felétsl kezdtek kiilonbozd kozdsségi (kommuna) életformékkal kiséreletezni. A kon-
vencionalis tarsadalmi formak elleni lazadasként megsziilet§ kozosségek jellegzetes, kozkeletii jel-
lemz6i voltak a szabad szerelem és a kiilonb6z6 pszechedelikus tudatmédosité szerek elterjedt
hasznalata. A kiilséségeken til a kozosségi egyiittélés etikajat az emberi méltosag tiszteletben tar-
tasa, az egyenrangiisig és a hierarchikus viszonyok kikiiszobdlésének vagya jelentette. Norbert
Frei: 1968. Didklazadasok és globalis tiltakozds. Budapest, 2008. 52-58.

Interji Fabry Péterrel. Készitette James Mark. Budapest, 2009. januar 23.

Nénay Istvan: Elkotelezett amatérék és az 0j szinpadi nyelv. In: Debreczeni Tibor (szerk.): A kri-
tika mérlegén. Amatdr szinjatékok 1967-1982. Birdlatok, elemzések, tanulményok. Budapest,
1982. 61-63.

Interjua Szilagyi Annaval. Készitette Apor Péter. Budapest, 2009. aprilis 18.
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sen vonzott. Elkezdtem cikkeket forditani a kommunakrol, a Németorszagban 1étrejott bal-
oldali kommunakrdl, és annyira vonzott a dolog, hogy magam is kisérleteztem kommuna-
szerd életformaval.”® A kozosség elvont eszményén til Pér elsGsorban a kisérletezés, az j
utak folfedezésének izgalmat kotétte a kommuna-élményhez.

Pér és Szilagyi korabeli baratja, a ,maoista”-perben is megvadolt Gati Tibor, akarcsak
tobb tarsuk vagy egyetemi ismerGsiik, részt vett az 1970-es évek elején a késébb értelmiségi
korokben ,budapesti kommuna” néven ismertté valt kozos lakas és élettér kialakitasaban a
pesti belvarosban. Gati a kozos lakas kisérleti életforma jellegét hangsilyozta, ahol a ha-
gyomanyos, ,burzsod” csalad kritikajat és njfajta kozosségi kapcesolatok kialakitasat tartot-
tak szem el6tt: ,Egyrészt lakdsmegoldas volt, masrészt pedig valamilyen fajta alternativ
életforma, tehat mindenki egy kicsit mas — azt hiszem legalabbis, én legalabbis Ggy gondol-
tam, hogy ez valamilyen alternativ életforma. Bennem volt mindig valami csaladellenesség,
hogy ez valami nem j6 intézmény. Sokan voltunk ezzel igy, és azt gondoltuk, hogy ez tulaj-
donképpen valamilyen médon egy alternativ életmodot jelent a hagyomanyos csalddcentri-
kus életmébddal szemben.”*®

Az 1960-as és 1970-es évek kulturalis és tarsadalmi mozgalmaiban résztvevk torténe-
teiben a kozosségi életforma nem csupan egyéni valasztas kérdése volt. A hiteles kozossé-
geket megvalosito életforma valaszt jelentett atfogd kulturalis és politikai kérdésekre, min-
denekel6tt arra a kulturélis hidnyra, mely a modernitas eléretorése kovetkeztében latszott
kialakulni, vagy Vietnam és Kuba valasztasa volt az amerikai imperializmussal szemben.
Még ha a kommuna modellje Nyugatrél szarmazott is, megteremtése a fogyasztéi tarsada-
lom kritikaja volt. A pesti fiatalok szeme el6tt a radikalis anti-kapitalista Rudi Dutschke
aarhus-i kommun4ja, illetve német baloldali kozosségek képe lebegett.™

Az 1972-ben felépiilt ,pesti kommuna” — mely valdjaban egy fiatal épitész altal tervezett
belvarosi lakas volt — egyik lakdja, Galicza Péter néhany évvel korabban részt vett az ELTE
Bolcsészkaran zajlo, didkok altal kezdeményezett Kari Gytilés, illetve a kari KISZ szerveze-
tek atalakitdsdnak munkajaban. Az 1969 tavaszan a hivatalos kari KISZ vezetG-jeloltek he-
lyébe sajat vezetGséget valasztd egyetemistakat két 1ényegi célkitiizés vezette. Egyrészt sze-
rették volna elérni az egyetemi élet jobb4 tételét az oktatas minGségének javitasa révén, va-
lamint novelni szerették volna a didkok kozvetlen beleszblasat az egyetem egészét érint6
dontésekbe, és kiillondsen valamiféle tényleges 6nkormanyzatot létrehozni az egyetemi di-
4kéletre vonatkozd kérdések intézésére. Mésrészt, a kiiiresedettnek és formalisnak érzett
hivatalos KISZ-tevékenységek helyébe valodi kozosségi életet kivantak szervezni.’? Az 4j
bolesészkari KISZ-vezetés egyik fontos problémaja az volt, hogyan lehetséges a szervezet
mindenkori vezetése és a tagsig kozotti szakadék athidalasa. Meglatasuk szerint a hétkoz-
napi KISZ-tagok 4ltalaban passzivan vagy sehogy sem vettek részt a munkaban, amelyet igy
lényegében a vezetd testiiletek dtletei és elképzelései hataroztak meg. Az 1969/1970-es tan-
év elsGévesei szamara késziilt felhivasban az 1j kari KISZ-vezetés 6vott a ,talzott befelé
fordulés, a tarsadalom életébdl valo onkirekesztés” veszélyétdl.'® Az egyetemen nincs ko-
z0sség, vélték tobben a mozgolddo KISZ-tagsagon beliil.

Ezen a helyzeten kivant valtoztatni a kozos kérdések megvitatasat és kozos dontesek
meghozatalat szolgil6é nyilvanos forumok sora, valamint a KISZ alapszervezeteket valodi

9 Interj Por Gyorggyel. Készitette James Mark. Briisszel, 2009. mércius 13. Ford.: Apor Péter.

1° Interji Gati Tiborral. Készitette Apor Péter. Budapest, 2008. oktober 20.

1 Galicza Péter: Hol volt, hol nem volt. Kommuna 1972-ben. 2000, 20. évf. (2008) 7-8. sz. 11.

2 Dénes Ivan Zoltan: Didkmozgalom Budapesten 1969-ben. 2000, 20. évf. (2008) 7-8. sz. 19-35.
13 Szervusztok! BTK KISZ Végrehajto Bizottsag felhivdsa. Kari Hiradd, 3. sz. (1969. szeptember) 1.
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személyes érdeklédéshez koté munkacsoportokka atalakitani célzd elképzelés. A kozosség
valodi kovasza ugyanis a hosszantarté kozos tevékenység, amit a kozos érdeklédésen alapu-
16, egyiitt végzett munka teremthet meg. ,Azonban ahhoz, hogy egy KISZ alapszervezet
életképes legyen, és ne csak vegetdljon, magiban az alapszervezetben kozdsségnek kell 1ét-
rejonnie!™4 A kari KISZ szervezet igy, a tagok tényleges személyes részvétele nyoméan valo-
di kozisséggé alakulhatna at, vélte az Gj vezetSség: ,,...ily mddon lesz képes valdban aktiv
kozosségi élet 1étrehozasara, olyan kozisségek teremtésére, amelyek legmélyebb 1ényege és
tartalma egyuttal a benne dolgoz6 legmélyebb tartalma és 1ényege is lehet.”5

Az autentikus kozésség kialakitasarél folytatott eszmecserék nyilvanos féruma a Kari
Hiradé, a bolesészkari KISZ VB 1j sokszorositott lapja volt. Radnéti Sandor, a filozéfia szak
hallgatdja masodik szamaban {idvozolte a lapot, melynek fontos szerepet tulajdonitott a va-
16di kozéleti részvétel kialakitdsdban. Véleménye szerint az Gjsag képes lehet a kozéleti
kérdéseket igazi személyes liggyé valtoztatni, ami megteremti majd a személyes elkitelez6-
dést is az egyetemi élet kozds gondjai irdnt.”” Radnéti ekkor mar kozeli kapcsolatban allt
Lukics Gyorgy kérének tobb tagjaval, elssorban Heller Agnessel és Fehér Ferenccel, akik-
kel 1962-es megismerkedésiik 6ta rendszeresen talilkozott is, t6bbnyire a filozéfus hizas-
par lakasan, f6ként az ekkortijt 1ij lendiiletet kapd, ijragondolt marxista tarsadalom- és
politikafilozofia lehetéségeirdl beszélgetve.*®

Az autentikus kozosség és a szocialista életmod

Heller Agnesnek épp 1969-ben jelent meg Erték és torténelem cimii tanulméanykotete, mely
az 1960-as évek kozepén ird6dott munkait gyiijtotte 6ssze. A kdtet irasai, bar sok szempont-
bol olyan eltérd témakat jartak koriil, mint erkoles, mindennapi élet és egyéniség, mindun-
talan visszatértek az autentikus kozOsség és az életforma-valasztas kérdéseihez. Az 1960-as
. években Heller szamara, bar elismerte az egyéni valasztas fontossagat az autentikus k6zos-
ségek létrejottében, az életforma egyéni valasztasa messze nem volt artatlan tett. Az élet-
formaék, illetve az azokat megval6sitd kozosségek nem viszonyultak egyenlé méodon erkélesi
és tArsadalmi értékekhez. Bizonyos formak kdvetése értékesebbnek latszott szdmara ma-
soknal, mert bizonyos k6zosségek tobb értéket hordoztak és valdsitottak meg, mint masok.
E megfontolasok nem csupan elvont erkdlesi mondanivaléval jartak, hanem komoly gya-
korlati érvénnyel bir6 erkolcesi tartalmuk volt. Ez azzal fliggétt 6ssze, hogy Heller ebben az
id@szakban elvetette az értékekhez valé szubjektiv viszonyulds barmiféle jelentéségét, s szi-
goruan az értékek objektivitasat feltételezte. Az emberi értékek 1ényegében egyértelmiien
meghatarozhaténak tiintek: ,Objektiv értéknek — tehat az emberi értékelésektdl fiiggetlen
értéknek — tekintjitk mindazokat a tarsadalmi viszonyokat, produktumokat, cselekedete-
ket, eszméket stb., melyek az adott torténelmi fokon elSbbre viszik az emberi lényeg fejlé-
dését.”® Az emberi lényeg ugyanakkor szintigy egyértelmiien koriilhatarolhaté volt szama-
ra, mint a munkatevékenység, tarsadalmisig, egyetemesség, tudat és szabadsag ered&je.*°
Kovetkezésképpen, az egyéni életmod-valasztas erkdlesi felelGsséggel jart egyiitt, hiszen

4 Szab6 Daniel: Az alapszervezet. Kari Hirado, 1969/70. 1. sz. 2.

15 -kes-: A munkacsoportokrél. Kari Hiradg, 2. sz. (1969. méjus 24.) 2.; Trencsényi Laszl6: Még tobb
KISZ-aktivistat! Kari Hiradé, 1969/70. 1. sz. 1.

7 Radnéti Sandor: A Kari Hirad6 készontése. Kari Hirado, 2. sz. (1969. méajus 24.) 10.

® Interji Radnéti Sandorral. Készitette Apor Péter. Budapest, 2008. december 17.

9 Heller Agnes: Egyén és kizdsség ~ ellentét vagy latszatellentét. In: ué.: Erték és torténelem. Ta-
nulmanyok. Budapest, 1969. 67—-68.

20 Markus Gyorgy: Marxizmus és antropolégia. Budapest, 1966.
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kozvetlen tarsadalmi jelent8séggel birt: az életmdd kihatott a tarsadalom egészének boldo-
gulasara, a k6zosség tagjainak lelki-szellemi kiteljesedésére.

fgy az életmod kérdése igen bonyolult és Gsszetett kapesolatba keriilt a politika teriile-
tével. ElGszor is, az egyéni életforma-vélasztishoz elvilaszthatatlanul kotddtek bizonyos
politikai kovetkezmények. Ez nem csupdn azt jelentette, hogy az értékek objektivitisa meg-
alapozhatta a kézponti hat6sigok jogat, hogy beavatkozzanak a mindennapi élet egyéni
vagy koz6s magatartisforméaiba. Fontosabb kdvetkezmény volt, hogy bizonyos életformak
szorosan kothetdk lettek politikai rendszerekhez, konkrétan a kapitalizmushoz vagy a szo-
cializmushoz. Ahogyan Heller ekkoriban latta, nem minden tarsadalmi-politikai kérnyezet
engedte az egyén szimadra az objektiv értékek valasztasit, azaz olyan életformakét, melyek
lehet6vé teszik ezek tényleges megvalositisat. A pre-kapitalista tirsadalmak, vélte a korban
marxista kozhelynek szamit6 tétel, elnyomtak az egyéni valasztas lehetGségét. Az egyén
ugyanakkor nem élhette meg moralis autondmijit a kapitalizmus kérilményei kozott
sem, mikdzben valgjaban ez a kor teremtette meg az egyéniséget és az emberi szubjektivi-
tast. Ez az 4llitas igaznak latszott, hiszen Ggy tiint, a kapitalizmus lényegileg és sziikségsze-
rien elidegeniti az egyént azaltal, hogy alaveti a gazdasag kényszeritd koriilményeinek, és
egész életére tarsadalmi osztalydhoz lancolja 6t. Az osztalyrendszer, mikozben f6lszabadi-
totta az egyént a hagyomanyos feudalis ko20sségi kotelékek alol, elszigetelt egyéneket és
maganyos tomegeket hozott létre. Tette ezt azéltal, irta Heller, hogy felkeltette annak illi-
zibjat, miszerint lehetséges az egyéni kiteljesedés, azaz az objektiv értékek elémozditasa
kozosségek nélkiil és azokon kiviil. Ezzel szemben azonban, ahogyan Hellér érvelt ezekben
az években, az egyén értelmes életcéljat csak az autentikus kozosségek keretein beliil talal-
hatja meg, melyek céltudatos modon segitik el6 az autondm és fiiggetlen véalasztast és don-
tést, azaz elutasitjak az dnkényességet, elkiiloniilést és tarsadalmi 6nzést.?!

A fogyasztashoz fiiz6d6 viszony egyértelmiien elkiiloniti a szocialista kozdsségi létet a
kapitalista 1étform4tol, irta Heller egy évvel a kitet megjelenése elétt, 1968-ban. Allaspont-
ja szerint a kapitalista tipusi fogyasztas felszamolja az egyének lehetGségét, hogy hasznos
tarsadalmi vagy politikai tevékenységet folytassanak, és értelmes életet éljenek. A kapitalis-
ta fogyasztéi kultira a birtoklas vagyat kelti {6l az egyénben, aki igy elveszti személyes ér-
deklédését a tarsadalom és a kozosség ligyei irant. A hasznossag szempontjai altal vezetve
és a birtoklas vagyatol hajtva az egyének 6nzé személyiséggé valnak, és szétbontjak a tarsa-
dalom kollektiv szovetét.?* Heller egyik baratja és szerzGtirsa, a Lukacs-iskola fiatalabb
tagja, Vajda Mihaly hasonlé aggodalmakat fogalmazott meg még ugyanebben az évben.
Lukacsbdl kiindulva, Vajda azt hangsilyozta, hogy a korabeli nyugati tirsadalmakra jel-
lemzé magas fogyasztési szinvonal a kapitalizmus fejlédésének Gj szakaszat jelentette. Vaj-
da ugyanakkor elviekben is elutasitotta, hogy ez a jelenség elmozdulast eredményezett vol-
na egy igazsagosabb tarsadalom, vagy éppen a jovobeli szocializmus felé. Az individualizalt
és manipulalt fogyasztas, fejtette ki Vajda, elidegenedéshez vezetett, és fenntartotta a mun-
kasosztaly altalanos kiszolgaltatottsagat.> '

Heller Agnes mar néhany évvel kordbban, az 1960-as évek kdzepén arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy a fogyasztéi életmédd, mely a korban a kapitalista tarsadalmak lényegi
szervezSelvének latszott, a f6 felel6s az ottani tarsadalom-lélektani problémakért. Ugy vél-
te, hogy Nyugaton a fogyasztas adta az élet minden lényeges teriiletén a kereteket: a munka

2 Heller: Egyén és kézisség, 56—67.

22 Heller Agnes: A marxi forradalomelmélet és a mindennapi élet forradalma. Kritika, 6. évf. (1968)
12. 5. 50.

23 Vajda Mihaly: Az ontolégia aktualitasa. Kritika, 6. évf. (1968) 7. sz. 30—31.
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csupan a késébbi fogyasztashoz sziikséges eszkoznek latszott, mikGzben a szabadidé az al-
talanos fogyasztdi magatartasok és mechanizmusok kozé illesztve talalta meg jogos helyét a
kapitalizmusban. A fogyasztéi targyak el6allitaisanak modja a fogyasztast puszta ismétléssé
véltoztatta, mikozben mindenki arra volt kényszeritve, hogy ugyanazt és ugyanigy fogyasz-
sza.?*

Heller fogyaszt6i magatartasokat érint6 kritik4ja a szocializmus és kapitalizmus megkii-
Ionboztetésének tagabb kérdéseit feszegette, s6t, ami azt illeti, a ,,j0” és ,rossz” tirsadalmak
kérdéseit is egyben. A Nyugat mint a fogyasztas rendszere, véleménye szerint, az autenti-
kus egyén szétbomlasahoz vezetett. ElGszor is, a munka kapitalista rendszere gyokeresen
kiirtotta mindenféle egyéni kezdeményezés, feleldsségvallalas és személyes kapesolat lehe-
t6ségét a munkahelyen. Masodszor, mivel a szabadidd, a magénélet és az érzelmi viszonyok
egyformava valtak, az identitas egyéni kifejezési formai immér konvenciokat, mintsem a
»valodi személyiséget” titkrozték. Harmadszor, az ijfajta rutinna valt mindennapi élet szét-
rombolta a valodi kozosségeket, hiszen ezek a csoportok mar csupén felszines kézos forma-
sagok, és nem valodi tartalom, autentikus kozos célok vagy kozos értékek és érdekek men-
tén kapcsolédtak Ossze. Negyedszer, mindezek a korillmények elidegenedett, konformista,
mentalisan sériilt egyéneket hoztak 1étre, akik képtelenek voltak autoném cselekvésre és
tarsadalmi—politikai kezdeményezésre, Am maganyban és morilis félelemben éltek.?s

Az 1960-as években azonban az életforma, illetve a szocializmus és a kapitalizmus kozti
kiilénbség nem csupan a marxizmus kritikai Gjragondolasat célul kit(izg filoz6fusok szama-
ra volt fontos probléma. Valojaban, ezek a kérdések a korabeli értelmiség egyik leggyak-
rabban tirgyalt témai lettek, melyek megvitatasiban szdmosan vettek részt kiilonb6z6 hi-
vatalos és viszonylag 6nalldbb férumokon is. Ezekben az igencsak elvont fejtegetésekben a
nyugati kapitalizmus legfontosabb biinének éppen az latszott, hogy megakadalyozta a valo-
di, autentikus kozosségek kialakulasét. A kapitalista életméd legnagyobb veszélye az egyé-
niség degeneracidja, irta Almasi Mikl6s, az 1960-as évek egyik vezet§ marxista esztétaja és
filozofusa, egy 1964-ben megjelent, az elidegenedésnek szentelt tanulmanyaban. A kapita-
lista tarsadalomban, ahogyan akkoriban Almaési latta, a személyek kozti kapcsolatok alap-
veten eltorzulnak, hiszen lényegében pénziigyi viszonylatokka alakulnak at. Kapitalista
koriilmények kozott az egyéniség végletesen szétesik, érzelmi, pszichikai és fizikai szemé-
lyekké forgacsolodik szét. Ennek kovetkezménye a magan- és kozélet merev szétvilasa,
pontosabban az, hogy a kapitalista dllamok polgarai elhanyagoljak a kozosségi feladatokat
és tevékenységet. A nyugati kapitalizmus szélsGségesen individualista kériilményei kozott
nem johetnek létre adekvat, hiteles kézosségek.26

Olyan szerzék, mint Garai Laszl6 vagy Katona Katalin mar 1963-ban azért itélték el a
kapitalizmust, mert elvileg nem teszi lehet&vé olyan kizosségi életforma 1étrejottét, ami ki-
békithetné az egyes egyéni psziché és a tarsadalmi egylittmi{ikddés helyenként latszolag el-
lentmond6 igényeit. Szamukra a kapitalizmus olyan termelési rendszerként jelent meg,
mely a termelé eszkozok magantulajdonabél adédéan megakadalyozza a munkas szemé-
lyes részvételét a termeld és teremts tevékenységekben. Kovetkezésképpen, ahogy e szer-
z6k érveltek, a kapitalizmusban 6sszeiitkozik a tirsadalom érdeke a javak minél hatéko-
nyabb eléallitasara az egyén azon érdekeivel, melyek a mindennapi életben valé kiteljese-
désre iranyulnak. Az egyén a kielégiilés 6nz6 és egoista Gtjainak keresésére kényszeriil, a

24 Heller Agnes: A mordl szociolégidja vagy a szocioldgia mordlja. Budapest, 1964. 30—42.
%5 Heller: A mordl szociolégidja, 30~55.
26 Almasi Miklos: Elidegenedés és szocializmus. Valosag, 7. évf. (1964) 2. sz. 8—9.
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személyiség kiteljesedését a kozosségen kiviil kutatja, és ethanyagolja a tagabb tarsadalom
szolgalatat.?

Gyurko Laszld, a késé szocializmus egyik jellegzetes, szines egyénisége — aki a legkiilon-
félébb kozéleti vitakhoz is szenvedélyesen sz6lt hozza, a proletirszinhaz elkételezett szerve-
z8je és a korabeli partelit szaimos tagjanak jé baratja volt, majd késébb Kadar életrajzirdja
lett — meglehet8sen eredeti modon szélesitette a feltételezett kapitalista és elképzelt szocia-
lista életmodok kozti elvont kiilonbséget az egyetemes térténelem kozmikus latomasava. A
Valésagban, a kés6 szocialista-kori értelmiség népszertii folydirataban kozzétett cikkében
Gjra értelmezte a nyugati tarsadalomkritika altal kidolgozott civilizici6és hanyatlas elméle-
teket, elsésorban David Riesman A magdanyos témeg cim(i miivére timaszkodva. Gyurkd
irasanak 6 témaja az egyén elmaganyosodasa volt és a kozosség hianya a kapitalista tarsa-
dalomban. Teljes mértékben egyetértett azzal a véleménnyel, hogy a kés6 kapitalista ko-
rilmények tonkretették az egyén életforméjat, mar ami az egyén torténelemalakito és tar-
sadalomformalé lehetGségeit illeti. Gyurké szerint a kapitalizmus az embereket robotszert,
elidegenedett életvitelre kényszeriti, amelyben elveszitik szabadsagukat és személyiségii-
ket. Gyurkéd ugyanakkor hevesen biralta a nyugati tirsadalomkritika &ltala nosztalgikus
merengésnek tartott kivetkeztetését, mely szerint a korai kapitalizmus véllalkozé szellem
Lharmadik embere” szabadsigban élt volna. Véleménye szerint ez a korabbi kapitalista
életmod is az elnyomasban és a kizsdkmanyolasban gyokerezett. Val6jaban, mutatott ra
cikkében, a kapitalizmus uténi kor, a szocializmus ,negyedik embere” élhet majd teljes éle-
tet az egyenléségre épiil§ valodi kozosségben. 2

A szocialista elit és az életméd

A szocialista életmod kialakitisa az avantgard bolsevik és sztélinista tarsadalom-atalakit6
programok szerves részét, mi tobb, kozponti elemét alkotta az egész tagabban vett egykori
szocialista vilagban. Az elképzelés, hogy tirsadalmi-politikai elitek, élcsapatok feladata,
egyfajta civilizici6s kiildetése lenne a kommunizmus ,,I]’j Emberének” létrehozasa, a min-
dennapi életet a politikai beavatkozis logikus terepévé tette.?® Egészen addig, amig a
kommunista partok agresszivan konfrontalédtak a kapitalista vilaggal, illetve sajat orsza-
guk kulturalis—tarsadalmi hagyomdanyaival, a szocialista életméd mibenlétét viszonylag
egyszeriinek latszott meghatarozni. Az 1950-es évek kozepétSl azonban, a de-sztalinizécid
és'a hruscsovi fogyasztasi javak novelését elGirdnyz6 program elérehaladtaval, mindez
megvaltozott. Ahogyan az eurdpai szocialista orszagok a technikai modernizéiciéra és az
életszinvonal emelésére kezdtek dsszpontositani, megsziilettek a szocializmus és a kapita-
lizmus kozott elsbb-utébb bekovetkez6 konvergencia valtozatos elméletei, melyek egyre
erdteljesebben mutattak ra a kapitalista Nyugat névekvd etatista tendencidira és a szocia-
lista Keleten egyre hangstilyosabba val6 piaci mechanizmusokra.

A szocialista elitek egyetértdleg fogadtak az ilyesfajta elméletek bizonyos elemeit, hi-
szen énbizalommal telve gondoltak arra, hogy a gazdaségi versengés végsé soron orszagaik

27 Garai Lasz16: Egyén és tarsadalom a kommunizmusban. Valbsag, 6. évf. (1963) 1. sz. 15-25.; Ka-
tona Katalin: Munka, erkélcs, nevelés. Valésag, 6. évf. (1963) 1. sz. 4—14.; Garai Laszl6: Ember és
technika a kommunizmusban. Valbsag, 7. évf. (1964) 3. sz. 1-10.

28 Gyurké Laszlé: A negyedik ember. Valosag, 7. évf. (1964) 1. sz. 32—41.

29 A mindennapi élet politikdjat és a sztilinista ,civilizaciés” modellt egyre terebélyesedd irodalom
targyalja. Stephen Kotkin: Magnetic Mountain: Stalinism as a Civilization. Berkeley — Los Ange-
les — London, 1995.; David L. Hoffmann: Stalinist Values: The Cultural Norms of Soviet Moderni-
ty, 1917-1941. Ithaca—London 2003.; Ulf Brunnbauer: Alltag und Ideologie im Sozialismus — eine
dialektische Beziehung. Berliner Osteuropa Info, 2005. 23. sz. 4-16.

29




Tanulmany APOR PETER

szélesebb korti szocialis ellaté rendszereinek elényeit bizonyitja majd. Az a kérdés azonban
aggodalommal t6ltétte el Gket, hogyan lehet meghatarozni a sajatos szocialista életforma
mibenlétét, ha a modern kultara keretei egyre inkdbb azonossé valnak. Ahogyan a techni-
kai feltételek és a fogyasztoi szokasok egyre inkabb hasonlitottak, a szocialista életforma je-
lentése és tartalma fokozatosan bizonytalanna valt, még ha a szocialista elitek hevesen ér-
veltek is amellett, hogy a termelSeszk6zok tulajdonviszonyai dont6 €s visszafordithatatlan
kiilonbséget jelentettek.

Ezzel egy idGben a nyilt katonai és politikai konfrontaci6 feladasa, a békés egyiittélés
sziikségességének hangsilyozasa, valamint a kapitalista vildggal folytatott gazdasagi és fo-
gyasztoi verseny kovetkeztében a hivatalos szocialista kultiira folfedezte a mindennapi éle-
tet mint a kapitalizmus és szocializmus kézti kiilonbség életszert kifejtésére alkalmas, leg-
fontosabb még megmaradt teriiletet. Ha az életforma tette a szocializmust és a kapitaliz-
mus kiilonb6zévé, a mindennapi élet egyre inkabb figyelmet érdemelt.

Az 1950-es évek kozepén, a szovjet tomb szamos orszagiban indultak szociologiai kuta-
tasok, melyek az életmdd atalakulésait vizsgaltak. E kutatasok elsé atfogd eredményei jel-
lemzGen az 1960-as évek kozepén lattak napvilagot. Lengyelorszagban 1965-ben jelent meg
az elsé jelentds tanulmanygytijtemény a habord utani tarsadalmi valtozasokrol. Figyelem-
remélté modon, a habora utani lengyel tirsadalom 16 fejlGdési tendenciait megragadni ki-
vanoé szociolégusok olyan tényezdkre Gsszpontositottak, mint a jovedelem, a tulajdon, az
életmod, az oktatis és a politikai részvétel kérdései. A vidék modernizacidja olyan sajatos
probléménak tiint, melyet a szociologusok kifejezetten az életforma, mint a tarsadalmi sta-
tuszt kifejez6 tényezd vizsgélataval véltek megérteni. Csehszlovikidban 1967-ben indult at-
fogd szociolbgiai kutatas a munka, a szorakozasi és fogyasztéi szokasok, az oktatas, a kultu-
ralis értékek és a politikai részvétel OsszetevSinek vizsgilatira. Az 1969-ben megjelent
elemzés egyik legfontosabb kovetkeztetése az volt, hogy a tarsadalmi helyzetet dontéen
meghatirozo tényezd az életforma.3° Ezek a szocioldgiai kutatasok figyelemreméltdé modon
helyezték at a tarsadalmi-kulturalis kérdések megértésének stilypontjat az osztaly- és tu-
lajdon-viszonyok elemzésérdl az életforma GsszetevGire. Az 1960-as és 1970-es években te-
hat az életméd latszott a leggyiimoles6z6bb fogalomnak a tarsadalom jellegének megraga-
dasara.’

Magyarorszagon az els§ atfogé szociologiai életmoédvizsgalat 1969-ben indult. Az 1969
és 1971 kozott zajlé kutatas sok szempontbdl kisérleti jellegii volt, hiszen az orszag egy me-
26gazdasagi terilletén probalta meg felmérni a korabbi életmédforméld programok hatasa-
it. A szocioldgiai programot kozvetlen tarsadalompolitikai célkitlizések Osztonozték. Az
MTA Szociologiai Intézete altal folytatott kutatas otlete kozvetleniil eredt abbdl a tarsada-
lom-reformer elitek szidmara aggaszto felismerésbél, hogy a falusi életmod a korabbi mo-
dernizicibs programok ellenére is nagyjabol valtozatlan és hagyomanyos maradt. A vizsga-
l6désok t6bbnyire megerdsitették az értelmiségiek és a partvezetés életmdddal kapcsolatos
novekvé aggodalmait. A programrol sz616 jelentés hangstlyozta, hogy a szociolégusok, mi-
utin szembesiiliek az életmod nehezen valtozd természetével és a korabbi tarsadalom-
atalakitd programok alacsony hatékonysagaval, az életforma jobb megértésére torekedtek,
hogy az atalakitasra hatékonyabb programokat lehessen a jovében kidolgozni. Az életméd
a tarsadalmi—kulturélis struktirak legmélyebb rétegének mutatkozott, kovetkezésképpen a

30 Joachim von Puttkamer: Gesellschaftliche Selbstbeschreibungen und sozialies Krisenbewusstsein
in den ostmitteleuropdischen Volksrepubliken. In: Lutz Raphael (Hrsg.): Theorien und Experi-
mente der Moderne. Europas Gesellschaften im 20. Jahrhundert. Koln-Weimar-Bécs, 2012.
234-236.
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leginkabb figyelembeveendd tényezGnek a tarsadalompolitikai intézkedések kidolgozisa
soran.?!

Az életm6d viszonylag gyors atalakitisa anndl is inkdbb siirgetd feladatnak latszott,
mert olyan teriiletnek tiint, ahol a kapitalizmus befurakodhat a szocialista polgarok életébe.
A part- és a KISZ-vezetés mar viszonylag koran, 1959~1960-t6l kezdve kiilonféle félelmeket
taplalt az életmo6d kérdéseivel kapesolatban. Aggodalmaikat a kispolgari életformarél és az
életmodhoz vald nyugati, ,moralizalé” viszonyuldsrél rendszeresen megrendelt jelentések
fejezték ki.3? A parthivatalnokok hasonléképpen féltek a nyugati életforma magyar fiatalok-
ra gyakorolt hat4sainak veszélyeitdl, és kiilonosképpen veszélyesnek tartottadk a nyugati tu-
ristakat és a magyar disszidenseket, akik szdmukra egyszertien a nyugati életforma hirdet6i
voltak.3® A  nyugati” életstilus, amit ezek a turistak és disszidensek terjeszteni latszottak,
olyan kézzelfoghaté fogalmakhoz és életszerii részletekhez segitették hozza az értelmiségie-
ket és a hatdsagokat, melyek segitségével meg tudtak hatirozni a helytelen életforma jel-
lemzgit. 1964-t6] a szocialista parthivatalnokok rendszeresen figyelmeztettek a polgari és
kispolgéri életfelfogis és magatartis elleni hare, valamint a szocialista életforma és moral
kialakitasanak és terjesztésének fontossagara.34

Az életforma altal latszolag folvetett kérdések stilya ilyen vagy olyan formaban szimos
partvezetst, a parthoz kozel all6 vagy non-konformista, de baloldali értelmiségit gy8zott
meg arrol, hogy a szocialista tarsadalom kialakitasa el6tt all6 legfontosabb kozvetlen fel-
adat a mindennapi élet Atformaldsa. Sokan vélték gy, hogy bar a politikai és gazdasagi
rendszer atalakitisa megtortént, a forradalom befejezetlen marad, amig a kultira és a
mindennapi élet teriiletén létre nem jon az autentikus kozosségekre alapuld szocialista
életforma. A kommunizmus filozéfiai értelemben vett igérete, az objektiv értékek szabad
valasztasa, azaz az emberi nemre jellemzd lényegben val6 kiteljesedés, az ezt minden egyes
egyén szamara lehetévé tevd autentikus kozosségek tapasztalata révén valthatd be, irta
Heller Agnes A mindennapi élet cimifi, 1970-ben megjelent kdnyvében. A szocializmus
kulcskérdése, azaz az elidegenedéssel valé megbirkézas autentikus kozosségek megélése
segitségével azonban végsd soron elvalaszthatatlan a mindennapok szévetétdl.3s

A partelit ezt a folyamatot igyekezett kézben tartani a ,mindennapok forradalmara”
alapozott elképzelésekkel és programokkal. A hivatalos allaspont szerint a forradalom lat-
vanyos és erdszakos szakasza a politikai fordulat idpontjdban lezajlott, és ezzel értelem-
szer(en le is zarult. Mindez nem jelentette azonban azt, hogy megsziinne a forradalmi tet-
tek lehetGsége. Az 4j tipusi forradalmi tettek kevésbé latvanyosak, érveltek az ideologusok,
am nélkiil6zhetetlenek a szocializmus felépitéséhez. A ,lathatatlan forradalom” \j szaka-
szaban ,a gazdasigban, a kultdraban, s6t a politikaban is, minden téren mddszeres, kitarto,
hosszi id6n 4t foly6, tiirelmes, rendszeres tevékenységre van sziikség”.3% Kiraly Istvan iro-
dalomto6rténész, a késé szocialista irodalomkritika és miivel6déspolitika egyik meghatarozo

3 Losonczi Agnes: Eletméd és tarsadalmi véltozasok. Szociologia, 1. évf. (1972) 2. sz. 153.

32 Jelentés az Agit. Prop. Bizottsignak a jelen szinhézi évad néhany probléméajarol, 1964. mércius 18.
Magyar Orszégos Levéltar (A tovabbiakban: MOL) M-KS 288/21/1964/21, 47-8. 49, Tajékoztaté
jelentés az Agit. Prop. Bizottsag részére, 1965. szeptember 30. MOL M-KS 288/21/1965/49, 72.

33 Jelentés az Agit. Prop. Bizottsignak az ideolégiai Irdnyelvek megtargyaldsanak tapasztalatairdl,
1965. oktéber 15. MOL M-KS 288/21/1965/49, 66.

34 Javaslat az Agit. Prop. Bizottsig részére az 1964-65. évi népmiivelési feladatokra, 1964. jinius 4.
MOL M-KS 288/21/1964/25, 7.

3 Heller Agnes: A mindennapi élet. Budapest, 1970. 40-67.

36 Rényi Péter: A forradalom, mely nem falja fel gyermekeit. Valosag, 13. évf. (1970) 9. sz. 13-22.
(19)
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alakja 1973-ban a Kortirsban publikalt hosszi értekezést a mindennapok forradalmisaga-
rol. Ebben igy fogalmazott: ,Igényt jelent ez a fajta forradalmisag. Igényt a tarsadalommal,
a kiils6 vilaggal s 6nmagunkkal szemben. Igényt a hétkoznapokban, az apromunkaban
helytall6 életre. Ugy kellene élni ennek térvényei szerint a mindennapokban, hogy érzédjék
folyvast — a kis tettekben is — az iigy, a feladat, a jov6 patosza, a dolgok komolysaga.”3”

Mindennapi élet és a technikai civilizacié biralata
Heller Agnesnek a kapitalista fogyaszt6i tarsadalmakat illet kritikaja kortars nyugati tar-
sadalomelméleti és kritikai munkakon alapult. Ezek a szerzék, mint Erich Fromm, David
Riesmann, Theodor Roszak vagy Herbert Marcuse egyfajta baloldali, a kapitalizmussal erds
ellenérzéseket taplalé hozzaallassal fogalmaztak meg a kortars nyugati tirsadalmakra vo-
natkozd véleményiiket. Ugyanakkor, bar sokukra hatott a marxizmus valamilyen olvasata,
nem voltak kifejezetten marxistak, tarsadalmi—politikai idedljuk pedig aligha a kommu-
nizmus, még kevésbé a korabeli kelet-eurdpai szocialista rendszerek voltak. A f6ként ame-
-rikai, a késGbbiekben Gjbaloldaliként azonositott szerz6k tarsadalombiralatdnak f6 célpont-
jai a technikai, ipari civilizacié karos kévetkezményei voltak. Allaspontjuk szerint a modern
nyugati tairsadalmakban az egyén tavol keriil a ra vonatkozé dontésektdl, csokkennek rész-
vételi esélyei a 1ényeges tarsadalmi—politikai folyamatokban, mert ezek irdnyitasat kisaja-
titjak az Gj technokrata-biirokrata elitek. E tirsadalom-politikai gondolkodas egyik 6 kate-
goridja az elidegenedés lett, melynek segitségével megragadhaténak latszott az egyén ki-
szolgaltatottsaga és kirekesztettsége a modern hatalomgyakorlasi folyamatokb6l.38
Az elidegenedés fogalma furcsa, taldn a kelet-eurdpai szerz6k szdmara is varatlan ko-
vetkeztetésekre vezetett a szocializmust illetéen. Olyan konklizidkra, melyek szamos, a
szocializmust egyértelmiien a kapitalizmus f6lé helyez§ szerz§ szdmadra is nyilvanvaléak
voltak. Almasi Miklés mar 1964-ben elbizonytalanodott a tekintetben, hogy az elidegene-
dés jelensége vajon csupan a kapitalizmusra jellemzé-e. Szimara gy tiint ugyanis, hogy a
szocialista életméd nem marad automatikusan érintetlen a kapitalista mulira jellemzd el-
idegenedéstdl. A tualzott dllami ellenérzés elfojthatja az allampolgéri kezdeményezést.
Amennyiben fennmarad a munka és maganélet kettGs erkolcsisége, az egyén szocialista ké-
riilmények kozott is elidegenedik. Az anyagi javak talzasba vitt imadata szocialista kispol-
gari mentalitasokat fejleszt ki, és belsé elzarkbzasra 6sztonoz — érvelt.39
Az elbiirokratizilédott és kispolgari fogyasztdi mentalitast tAmogaté elitekrél szolo kri-
tikat az 1960-as évek kozepén megfogalmaztak azok a radikalis baloldali csoportok is, me-
lyekhez korabban az Orfeo t6bb tagja is kapesolddott. A ,,maoista” perben a vad egyik gyak-
ran hasznalt bizonyitéka egy kozgazdaszhallgatd, Simon Péter Kié a gyar? cimmel irt kéz-
iratos tanulménya volt. Az iras, melyet a nyomozdk a csoport eretnek nézeteinek illusztra-
lasara igyekeztek folhasznélni, a néhany hénappal korabban, 1968. januar 1-jén életbe 1é-
pett j gazdasigi mechanizmusban latta a legfébb bizonyitékot a hivatalos szocialista elit
kapitalistava valasara. Az ifja radikalisok att6l tartottak, hogy az Gj mechanizmus bevezeté-
se a magyar tarsadalmat a Nyugaton lathaté fogyasztéi kultira elidegenitd viligahoz kéze-
liti majd, és a munkésok Gjboli kizsakmanyolasahoz vezet. Az Gj mechanizmus, vélte Simon

37 Kirdly Istvan: A mindennapok forradalmisaga. In: ué.: Irodalom és tarsadalom. Budapest, 1976.
622.

38 Kovécs Gabor: Forradalom, életméd, hatalom, kultira. A politikai gondolkodds jellemz6i a hat-
vanas években. In: Rainer M. Janos (szerk.): A ,hatvanas évek” Magyarorszagon. Budapest, 2004.
206—215.

39 Almaési: Elidegenedés és szocializmus, 10-21.
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szévege, a profit révén j burzsoaziat teremt, mely értelemszer{ien timogatja az atalakitast
sajat onos osztalyérdekeit féltve. A gazdasagiranyitis Gj rendszere a Nyugathoz hasonld
tarsadalmat hoz létre a latszélag szocialista vilagban, hiszen lehet6vé teszi a kispolgari
mentalitissal bir6k szdmara, hogy felhalmozzanak, és magasabb jovedelemhez jussanak
mint a munkasok, tovibba a vezetSk sziik rétegét alakitja ki, és igy tovabb noveli a tarsa-
dalmi egyenlétlenségeket.4®

Ha a szocializmus lényege a mindennapi életbe bedgyazott autentikus kézosségek meg-
léte, akkor a szocialista tArsadalom megteremtésének programja akar ki is vehet6 a politi-
kai és gazdaségi szerkezetre koncentralo elitek kezébdl. Ez a felismerés 1968 utén kiilénos
jelent8ségre tett szert. A ,demokratikus szocializmus” csehszlovikiai elfojtisa, illetve az
ebben val6 kozos kelet-eurdpai katonai részvétel a baloldali kritikai értelmiségiek nagy ré-
szében kétséget ébresztett a szocializmus megreformalhatosigat illetGen, valamint a szocia-
lista tarsadalom kialakulasihoz vezetd utra vonatkozd hivatalos tételekkel kapcsolatban.#*
Raadasul egyre inkabb ugy latszott, hogy a hivatalos elitek éppen a szocialista tarsadalom
lényegi igéretének, a szabad, autoném emberi életet lehet6vé tévé autentikus kozdsségeken
alapulé ,demokratikus szocialista” mindennapi élet megteremtésérél mondanak le. A kriti-
kai baloldali értelmiségiek 1968 utdn egyre inkabb kezdték gy érezni, hogy a nyugati
wjbaloldali tarsadalomkritikik nem csupan a kapitalizmus biralatat illetSen jarnak fontos
kovetkezményekkel. Utélag, kiilondsen 1989 utan Heller és Vajda hangsilyoztik, hogy je-
lent&s kiilonbségek voltak a budapesti marxista revizionizmus és a nyugati ujbaloldal ko-
z6tt, kiilonosen a nyugati radikalisokat és az 1970-es évek baloldali eredetd terrorista-
csoportjait illetSen. Ugyanakkor e felismerés el6tt lehetdséget lattak a kozos fellépésre a
nyugati kapitalizmust és a keleti szocializmust egyként jellemzé talbiirokratizalt, talracio-
nalizalt és elidegenitd politikai fejlddéssel szemben.+*

Egyként elvetették ugyanis a munkéasosztalyban feltételezetten benne rejlé forradalmi
tartalékot, mert véleményiik szerint az a hiborut kovetd gazdasagi fellendiilés kovetkezté-
ben tilsiagosan is integralodott a nyugati kapitalizmus rendszerébe, mikozben Keleten tal-
sagosan elidegenedett és eltavolodott a politikatél, igy nem lehet valodi tarsadalmi valtoza-
sok mozgatdja.43 Heller sokkal inkdbb a nyugati didkok vezette tiltakozasokban latta a mo-
dern iparositott, blirokratizalt és elidegenedett rendszerekkel szembeni atfogobb ellenéllas
lehetéségét, mely a késGbbiekben a vasfiiggony mindkét oldalan ifjisagi lazadassa alakul-
hatna.44 Marxista revizionistak Magyarorszidgon (Helleren és Vajdan kiviil leginkabb az ifju
Bence Gyorgy és Kis Janos),* akarcsak nyugati (ijbaloldali gondolkoddk egyre kevésbé lat-
tak jelentésnek a szocializmus és a kapitalizmus kozti kiilonbségeket. Amellett érveltek,
hogy ezek a sajat lakossigukat elidegenit6 modern ipari biirokratikus rendszerek két ha-
sonl6 formajat jelentik, mikozben a vasfiiggonyon ativelS kozos fellépésben lattak a valto-

40 por Gyorgy és tarsai. Vizsgalati dosszié. Allambiztonsagi Szolgalatok Térténelmi Levéltara (a to-
vabbiakban: ABTL) V-154419/1. 167-168.

4 Rainer M. Janos: Prdga — Koréula — Budapest, 1968. augusztus 21. In: Rainer M. Janos (szerk.):
A feliigyelt (mozgas)tér. Tanulmanyok a szovjet tipusi rendszer hazai torténetébél. Budapest,
2011. 192-211.

4 Simon Tormey: Agnes Heller: Socialism, Autonomy and the Postmodern. Manchester — New
York, 2001. 8.

43 Heller Agnes: Everyday Life [Mindennapi élet (1970)]. London, 1984. 58.

44 Open Society Archives HU 300-40-2-84. doboz. Ld. még Gydrgy Lukacs: The Process of Democra-
tization, ford. Susanne Bernhardt és Norman Levine. Albany, NY, 1991. 88.

4 Bence GyoOrgy: Marcuse és az ujbaloldali dzakmozgalom Uj Iras 8. évf. (1968) 9. sz. 95-102.; Kis
Janos: Rejtett forradalom. Franciaorszag mdjus el6tt és utan. Uj Iras, 9. évf. (1969) 3. sz. 88— 96

33




Tanulmdany APOR PETER

zés esélyét. Még az olyan, id6sebb nem marxista értelmiségiek is, mint Bib Istvan kozelrél
figyelték az efféle Gj baloldali vitakat, és figyelmeztettek az értelmiségi technokratak veszé-
lyére, akik képesek lehetnek uralni tirsadalmaikat kapitalizmusban és szocializmusban
egyarant.46

A mindennapi élet forradalmi antikapitalista 4talakitisa egyre inkabb a politikai folya-
matoktél elvalé teriiletnek latszott, s6t, ami azt illeti, egyre inkabb olyan célkitizésnek, me-
lyet éppen az elitekkel szemben kell megvaldsitani. Az antikapitalista forradalom lényege, a
mindennapi életbe beigyazddott autentikus kiozosségek kérdése egyre inkabb elvalt a szo-
cializmus politikai programjatol, s6t potencialis szocializmus-kritikat hordozott. Az Orfeo-
egyiittes Etoile cimi darabja, mely Jorge Semprun A haborii vége cimii regényén alapult,
explicit médon tAmadta a nyugati kapitalizmust és implicit médon a keleti szocializmust az
altaluk létrehozott rendéréallam, a biirokréacia tlburjinzo terhei és a munkasok kizsdkma-
nyol4asa miatt. Az Orfeo kivételes politikai érzékenységrél taniskod6 miivészeti egyiittes
volt, kifejezetten erds baloldali nézetekkel. Korabeli tirsadalmi—politikai elképzeléseik a
munkasosztilyhoz valé erds kétGdésen alapultak, melyet 1ényegében egyszer(i bérbdl él§
kisemberek csoportjaként azonositottak. Egyfel6l a nyugati technicizalt kapitalizmus 4ltal
kizsdkmanyoltnak lattak Gket, mésfel6] Ggy vélték, a szovjet témb allamai Gjratermelik ezt
a kizsdkmanyolast az 4llami hivatalnokok biirokratizalt, elidegenedett osztilya révén.47

A ,mindennapok forradalmat” megvaldsitd autentikus kozosségek lényegében az eli-
tekkel szembeni ellen-kulturalis gyakorlatokban talaltdk meg a helyiiket. Heller Agnes és
Vajda Mihaly 1970-ben késziilt kozos irasa a kommunardl mint életformarél, a hatalmi
struktarakkal szembehelyezkedve érvelt a kommuna, mint autentikus antikapitalista ko-
z0sség jovGje mellett. A tanulmany val6di mondanival6ja alighanem mar akkor sem a
kommuna mint pozitiv életforma-modell felallitasa volt. A szerz6k szdméra fontosabb a
kritikai cél: a hivatalos életmodpolitika altal Gjratermelt tekintélyelvii és hierarchikus élet-
forméval szemben az ellenkultira teriiletévé tenni a mindennapi élet atalakitasanak prog-
ramjat.#® A vilag megvaltasa, az egész tarsadalom atalakit4sa az 1970-es évek elején szamos
mozgalmar szaméara egyre kevésbé latszott elérhet§ célnak. Az ideadlok megvaldsitasinak
terepe a sajat, igazi kiskozosségek keretei kozé helyez6dott 4t — mint amilyen a pesti kom-
muna is volt —, stlypontja pedig egyre erételjesebben a személyes élet lett.4?

Az 1960-as és 1970-es évek fordulbjan a f6ként, de nem kizardlag budapesti fiatalok
szdmara a baloldali radikalizmus és a hozz4 ko6té6d6 forradalmi romantika vonzo kritikai al-
ternativat nyGjtott. Az egyéni rajzstilusarol és a térténelmi tablok iranti vonzalmarél ismert
miivész, Somogyi Gydz6, aki ifjikordban a zsidé miszticizmus, a klasszikus eurépai ma-
gaskultira és a katolikus vallasos filozéfia leny(igoz6 kulturalis keverékében szocializalo-
dott, ebben az idGszakban egy rovid ideig radikalis baloldali fogalmak, kiilonésen a mao-
izmus révén vélte képviselni a sziméra fontos spiritulis értékek védelmét és a nyugati fo-
gyasztoi tarsadalom kritik&jat. Somogyi azonban épp 1968 és 1975 kozott romai katolikus
plébanosként miikodott Budapest f6ként munkasok lakta kiilkeriileteiben. Mint pap, So-
mogyi kiillondsen fontosnak tartotta a fiatalok bevonasat és ifjisagi csoportok szervezését.

46 Kovacs: Forradalom, 212., 233.

47 ABTL 3.1.2. M-38310. ,Karpati Emese”. Jelentés 1972. méjus 3. 61-62.; Ring Orsolya: A szinjat-
szas harmadik ttja és a hatalom. Az alternativ Orefo Egyjiittes kdlvarigja az 1970-es években.
Miltunk, 53. évf. (2008) 3. sz. 233-257.

48 Heller Agnes — Vajda Mihaly: Csalddforma és kommunizmus. Kortars, 14. évf. (1970) 10. sz.
1655—1665.

49 Galicza: Hol volt, hol nem volt, 12.
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1970-ben 1j ifjlsdgi csoporttal kezdett foglalkozni, egy Hagemann Frigyes nevii paptérsa
korabbi gyiilekezetének tagjaival.5°

Hagemannt ugyanis ebben az évben letartoztattak allamellenes szervezkedés gyanija-
val. A romai katolikus pap az 1903-ben alapitott és 1951-ben feloszlatott Regnum Maria-
num nevt, f6ként ifjisigi neveléssel foglalkozd szervezetben szocializalédott. Az egykori
tagok, az idésebb és a kozépgeneracibhoz tartozé papok koziil sokan az 1950-es és 1960-as
években is tartottdk a kapcsolatot, és alkalmanként talalkoztak is — tGbbnyire éppen
Hagemann lakdsan —, megvitatva a mindannyiukat érdekld teologiai és az ifjisag nevelésé-
vel kapcsolatos gyakorlati kérdéseket. Az 4llambiztonsagi szervek ezt a koriilményt kihasz-
nélva tartdztattak le az egykori regnum-i papok jelentds részét, néhanyukat tobb izben is,
1961-ben, 1965-ben és 1971-ben is.5!

A hatésagok akcibja, melynek célja elsdsorban az egyhaz folyamatos illegalis politikai
tevékenységének dokumentéldsa volt, azonban varatlan kévetkezményekkel jart. Eppen
mivel az ifjasagi csoportokkal foglalkozé papok tobbsége bortonben volt, e gyiilekezetek
vezetése bizonyos szempontb6l magatol értet6dGen keriilt a fiatal generaci6 laikus tagjai-
nak kezébe. Bar e fiatalok tGbbsége vallasat gyakorld elkotelezett katolikus csaladokbél
szarmazott, a szamukra fontos szocialis érzékenységet, az elesettek tigyét, illetve a tarsada-
lomtél elidegenedett elitek kritikajat nem csupén vallasos fogalmakban fejezték ki. Sokuk
szamara vonzd mintat jelentettek Latin-Amerika szociilis mozgalmai, kiilonosképpen a
smarxista papok”, a kizsdkmanyolas ellen fellépd, az elnyomottak iigye mellé all6 lelkészek
szerepe e mozgalmakban,5* ami a magyar olvas6k szdmara déntéen mint a helyi oligarchak
és az amerikai nagyt6ke ellen iranyulé tiltakozésok jelent meg. A katolikus aktivistik 0j
nemzedéke altalaban lelkesedett a II. Vatikani Zsinat eszméiért, kiilonésen a fokozottabb
szocidlis szerepvallalas és az ifjlisdg felé vald nyitas gondolataért.53 F§ céljuk az volt, hogy
ezekbdl az alapelvekbdl kiindulva teremtsék jja az elkotelezett katolikus kozosségeket,
melyeket, ugy 1attak, aladstak a mindennapi megélhetésért folytatott munka gondjai és a
fogyaszt6i javakért folytatott hajsza. Az (ij nemzedék szamara kiemelten fontos volt a szel-
lemi és anyagi értékek és javak k6zos birtoklasa. A ,)lélek kincsestara”-nak megosztasat, de
az anyagi javakét is, a k6zosségépités fontos eszkbzének tekintették. A Regnum Marianum
mozgalmarai szamara az anyagi javakrol val6é lemondéas moralitasa, illetve a sajét tulajdon
megosztasa masokkal a kozos célok érdekében kiilonosen fontos spiritualis értékeknek

5° Interji Somogyi Gy8zdvel. Készitette Apor Péter. Salf6ld, 2008. november 7. N. Dvorszky Hedvig:
Somogyi Gy6z6. In: Somogyi Mark (szerk.): Somogyi Gydéz6. Budapest: Ernst Muazeum, 2003. 7—8.
5t Dobszay Janos: fgy — vagy sehogy! Fejezetek a Regnum Marianum életébél. Budapest, 1991. 10—
14., 97—136.; Ungvary Krisztian: Koncepciés per a Kdddr-rendszerben: A Hagemann-iigy. Beszé-
16, 12. évf. (2007) 2. sz.; Arpad v. Klimé: Katholische Jugendgruppen in Ungarn in der zweiten
Hilfte der 1960er Jahre. Die Gruppen um Regnum Marianum - ein religioses Netzwerk? In:
Annette Schuhmann (hrsg.): Vernetzte Improvisationen. Gesellschaftliche Subsysteme in Ostmit-
teleuropa und in der DDR. Kéln, 2008. 121-137. Az 1965-0s eljaras iratai: ABTL V-152268. Az
1970-esé: V-158886.
»Volt akkor egy ilyen, hogy baloldali katolikus. Vagy a forradalom teolégiGja Dél-Amerikdban.
Még oddig is elmentek, hogy fegyverrel harcoltak papok a dzsungelben mint gerillik.” Interjt
Somogyi Gy6zével. Interji Deak Istvannal. Készitette Apor Péter. Budapest, 2009. februar 19.

53 Az egész keresztény egyhdzra hatdssal volt a II. Vatikani Zsinat. Onmagaban ez egy lelkesit6
dolog volt, hogy van.” Interji Kemenes Balazzsal. Készitette Apor Péter. Visegrad, 2009.januér 9.
LAzért is gyonyori id6k voltak, mert a II. Vatikani zsinat akkor zdrult, ’65-ben, tehdat az osszes
reformot mi vezettiik, kezdtiik el, féleg a liturgikus reformot.” Interji Balds Bélaval. Készitette
Apor Péter. Budapest, 2009. februar 24. Interjii Kemenes Gaborral. Készitette Apor Péter. Nagy-
kovdcsi, 2008. december 12. Interji Elek Karollyal. Készitette Apor Péter. Budapest, 2009. januir
9. Interji Didszegi Laszloval. Készitette Apor Péter. Budapest, 2008. december 1.
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szamitott. Ebb6l a szemszogbél nézve, idealjaik tekintetében egyformén fenyegetének lat-
tak az ateista kommunizmust és az anyagias nyugati kapitalizmust.3* Az 1960-as és 1970-es
években a fogyasztéi kapitalizmus kritikdja és az autentikus kozosség eszméje szimos atfe-
dést és atjarast biztositott a non-konformista vallasos és politika-orientalt szubkultirak és
csoportok kozott. A szocidlis érzékenységen, a szolidaris kozosségek eszményén, az ipari
tarsadalmak elidegenit6 hatasainak biralatan és a modern technokrata elitek elutasitasan
alapul6 kozos nyelv inkabb a kapcsolédasokat és azonossagokat erdsitette, mintsem a kii-
lonbségeket.

A kozosségbe bijtatott egyén

Az 1960-as évek kozepén a masodik Vatikini Zsinat hatasara szamos nagy jelentGségii valto-
zas indult meg a katolikus egyhazon beliil és a katolikus-keresztény kozosségi vallasgyakorlat
terén. Az egyhazi gyakorlat nyitottabba valt a laikusokkal valé egyiittmiikodésre, (ij kulturalis
formak, mint példaul a beat beemelésére a vallasgyakorlatba, illetve a fiatal nemzedékek saja-
tos érdekl6désének és igényeinek hatékonyabb figyelembevételére.55 Ezek a folyamatok sok
szempontbdl megvaltoztattak az egyhazi hierarchia és a hivék viszonyét, a vallasrol és a ke-
reszténységrdl vallott gondolkodast, valamint elGsegitették egy 0j ,aktivista” vallisos nemze-
dék létrejottét. Ezzel egyiitt azonban a katolikus-keresztény vallasgyakorlat és életvezetés
magja és lényegében Onértéke az autentikus kozosségek 1étrehozasa maradt.

»Két dologért jonnek Gssze az emberek. Egyrészt egymasért, a k6zosségért, mert jol
érezziik egymast, meg ismerjiik egymast, meg szeretjiik egymast. Egyrészt ezért jon, més-
részt azért, mert valami értelmes dolog torténik. Ha barmelyikben hiba van, folborul az
egésznek az egyensilya, és el6bb-utébb meghal a csoport. Tehat hogyha nem térédnek
eléggé egymassal, nem érdeklik egymast, az is nagy baj. Es az is nagy baj, hogyha ott valami
komoly — a Regnumban pedig, ha az valami egyhazias dolog, ha ez nem torténik, akkor is
megdoglik... Az elvek szdmitottak. Tehét az szamitott, hogy meggy§z6désiink volt, hogy
egyrészt az ifjusaggal kell foglalkoznunk, azonkivil, hogy a kereszténységet csak kozisség-
ben lehet csinélni. Tehat kzosséget kell csinalni, és az ifjusaggal kell foglalkozni — akarmi
aron is.”%

A spiritualis kozosségelvii modernitaskritika szimara mindig az autentikus kozosség
misztikumanak s annak a transzcendens folyamatnak a megélése volt a legfontosabb,
melynek soran egyének puszta gyiilekezete valami minéségileg mass4, igazi kozosséggé val-
tozik at. Hit és kozdsség ebben a felfogisban elvilaszthatatlanok: a hitet kozosségben lehet
megélni és tovabbadni, a kétségeket pedig a k6zOsség erejével lehet legyGzni.s”

54 Interju Didszegi Liszloval. Interji Hajba Jutkaval. Készitette Apor Péter. Budapest, 2009. marcius
10.

55 Arpad v. Klimé: Zwischen Beat und Kommunismus. Katholische Jugendgruppen in Ungarn 1968.
In: Angelika Ebbinghaus (Hrsg.): Die letzte Chance? 1968 in Osteuropa. Analysen und Berichte iiber
ein Schliisseljahr. Hamburg, 2008. 108-120.; Arpad v. Klimé: Katholizismus und Popkultur. Beat-
messen in Italien und Ungarn in den 1960er Jahren. In: Friedrich Wilhelm Graf — Klaus GroBe
Kracht (Hrsg.): Religion und Gesellschaft im Europa des 20. Jahrhundert. Koln, 2007. 353-374.
Interja Elek Karollyal.

»1965-ben a kozosség révén til tudtam tenni magam félelmeimen, és felndttként Gjra megtanul-
tam megérteni az 6rombirt; a kozosség adott erdt, hogy komolyabban és lelkiismeretesebben fog-
lalkozzam gyermekeim valldsos nevelésével.” Interji Buldnyi Gyorggyel. Idézi Arpad von Klimé: A
katolikus onértelmezés 1ij iranyai az 1960-as években Olaszorszagban és Magyarorszdgon. Sza-
zadvég 12. évf. (2007) 44. sz. 156.
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A baloldali kdzosségelvii modernitaskritika, ezzel ellentétben, mar az 1960-as években
is tartalmazta az autentikus kozosségekre vonatkozé alternativ olvasat lehetéségét. A mar-
xizmus reneszanszan dolgozé Gjbaloldali gondolkodas szdmara az életmédok sokfélesége
egyértelminek tetszett, s az ezek koziil valo valasztis, majd elsajatitasuk egyre inkabb az
egyén joganak latszott. Heller Agnes, mikézben ma mar paradoxnak haté médon Lukacs
Gyorgy Makarenkonak az idedlis szocialista kozosségrél adott értelmezését valasztotta ki-
indulépontul, azt hangsilyozta, hogy e kozosségek 1ényegi Osszetevije az egyén szabad
déntése, hogy csatlakozzék, vagy elvesse ezeket.5® Habér a kozosségek elviekben mindig
képviselnek bizonyos értékeket és célokat, a dontés meghozatala mar az egyén lehetGsége
és kotelessége. Az eszményi kozosségek alapja az autoném és szabad egyén. Az erkéles, eb-
bél kovetkezben, ,egyéni motivum, de nem partikuléris t6bbé, hanem individuélis: szaba-
don (viszonylag szabadon) magunkra vett attitiid az élettel, tirsadalommal, az emberekkel
szemben.”>® Az ember lényege éppen dontési szabadsiga: ebben a kijelentésben latta 1964-
ben Markus Gyorgy Marx fiatalkori miiveinek jelentGségét.o°

~A kozvetlen, vagyis embert8l emberig hatol6 demokracia, a »hozz4ért6 nép okos gyii-
lekezete«, hogy Jozsef Attila bombasztikuss4 idézett szavait a helyén alkalmazzuk, azt a célt
szolgalja, hogy az egyes ember sajat, kozvetlen iigyévé tegyen progressziv, altalanos érde-
keket.” Emberek csoportjait az egyének személyes részvétele, a kozvetlen egyéni valasztis
tesz valodi kozosséggé — irta Radnéti Sandor 1969. majusban a bolesészkari KISZ VB mun-
katervét illetd biralataban.5' A kozosség keresése az egyéni szabadsag lehet8ségeinek kuta-
tasa volt. Az autentikus kozosség fogalma nagy, am inkabb pragmatikus jelentéséggel birt
az 1960-as és 1970-es évek kritikai baloldali iranyultsagi gondolkodasaban. Ertéke nem
6nmagaban volt, hanem abban allt, hogy képesnek latszott megvédeni az egyént az elide-
genedés hatasaitdl. A kozosség moralitisat éppen az egyén adta, a kozdsség értelmét abban
lelte f6l, hogy biztosithatta az individuum kiteljesedését. Bar a kritikai baloldali gondolko-
das és a vele kdlesonhatasban allo tarsadalmi gyakorlat minduntalan az autentikus k6zos-
ségekrél beszélt, ezek kozponti, 1ényegi eleme és igazi tétje mégis az individuum volt. Az
autentikus kozosség utani kutatés a személyes, belss szabadsag megtalalasat hozta el: a ko-
20sség felé vezetd Gt végén a maganember, a citoyen illt. ,A »kommunérok« ideologiai té-
velygések kozepette keresték a szabadsigot, s elnyerték személyes, belsé szabadsagukat,
igazi civilek, maganemberek lettek.”%?

A pesti kommuna egyik lakéja, Gati Tibor a kovetkez6képpen emlékezett vissza a laké-
kozosség életének egyik jelentds eseményére: ,Kis Janosnak, Bencének és Markus Gyorgy-
nek volt egy kozos irasuk, aminek az volt a cime, hogy Lehetséges-e egyaltalan kritikai gaz-
daségtan, révidebb nevén Uberhaupt. En azt a kényvet elolvastam szamizdat formaban,
mert akkor mar kezdtek lenni szamizdatok, és az nekem nagyon sokat adott akkor éppen,
'72—73-ban a sajat egyéni utamban... Az Uberhaupt nekem annyira fontos volt, hogy agy
gondoltam, ezt megosztom masokkal, és akkor én arra gondoltam, hogy csak elmondom a
tobbi kommunalakénak. De akkor még annyira érdekesek voltunk, hogy egyszer csak azt
vettem észre, hogy tele van a nappali.”®3

58 Heller: Egyén és kbz0sség, 72-73.

59 Heller Agnes: A mindennapi élet szerkezetének vdzlata. In: ué.: Erték és torténelem. 32.

60 Markus Gyorgy: Marx fiatalkori miivei és napjaink tdrsadalomtudomanya. Valdsag, 7. évf.
(1964) 4. sz. 9~26.

61 Radnéti: A Kari Hirado, 10.

62 Galicza: Hol volt, hol nem volt, 18.

3 Interja Gati Tiborral.
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Az 1992-ig soha ki nem adott munka korabeli jelentdségét az adta, hogy médszeresen
bebizonyitotta Marx politikai gazdasagtani fémtivének, A tékének elméleti tarthatatlansa-
gat. Ma mar kevés téttel bir annak pontos rekonstrukciéja, miként mutattak ki a szerzék
Marx haszonérték fogalmanak és munkaérték-elméletének biralata révén a szocialista terv-
gazdasag elméleti mikodésképtelenségét és ezzel egyiitt az erre épiild szocialista diktati-
rdknak az eredeti marxi filozdfiai szindékokkal val6 ellentétét. Mar csak azért is kevésbé
fontos ez, mert, bairmennyire furcsanak is t{inik mai szemmel, a munka nem anti-marxista.
Eppen ellenkezéleg, eredeti célja az volt, hogy 6sszhangba hozza a kelet-eurépai szocialista
reform-rendszereket a nyugat-eurdpai és amerikai Gjbaloldali kapitalizmuskritikakkal, oly
moédon, hogy fonntartsa a marxi filozéfia magjanak érvényét. Ez a vallalkozas azonban ra-
dikalis kovetkezményekhez vezetett. Ha elt{inik a marxi értelemben a kapitalista rendszert
koveté és felvalto szocializmus lehetGsége, ha nem érvényesek a t6kés gazdasigra vonatko-
26 marxi torvényszeriiségek, és nem létezik a marxi értelemben vett sziikségszerii torté-
nelmi haladas, akkor 1ényegében Marx elgondolasaib6l az antropoldgiai, az emberi lényeg-
re vonatkoz6 megallapitisok és azok erkolcsi kovetkezményei maradnak meg. ,Az indivi-
dualitas szabad kiteljesedése — a szocializmus végcélja — nem képzelhetd el az anyagi sziik-
ségletek valoéban nyitott4 és dinamikussa tétele nélkiil. A fogyaszt6i szokasok szabad meg-
vélasztasa elengedhetetlen feltétele az életforma autondém, tudatos alakitasdnak, s — mint
errdl késébb még részletesen beszélniink kell — az életformék sokfélesége, a koztiik val6 va-
lasztas szabadsiga éppentigy a marxi értelemben vett szocialista mozgalom alapvetd torek-
vései kozé tartozik, mint a széles értelemben vett munkamegosztéasi és érintkezési viszo-
nyok allandé atalakitasanak lehetdsége” — irtak a szerz6k.% Az ezek elérésére vezet§ sajitos
marxi Gt érvénye nélkiil, azonban ezek az értékek lényegében a modern eurdpai progresszié
kozos értékei lesznek. Az értékekhez vald ragaszkodas ilyen koriilmények kozott elveszithe-
ti ideoldgiai burkat, az elméleti gondolkodas tétje pedig pragmatikussa valhat: kdzéppont-
jaba immadr az értékek megvalositasat és védelmét biztosit6 intézmények és eljarasok ki-
munkalisa keriithet.

Zarszo

1989 szimbolikus éve nem csupan cezira. A poszt-szocializmus térténete aligha elvalaszt-
haté a (késé)szocializmus vildgatol. A szakadésok és eltivolodasok meghatirozé torténetén
beliil feltlinik egy masik fontos, 1968 és 1989 szimbolikus éveit 6sszek6ts, folytonos szal is.
Az 1989 utani folyamatokra, ugyanis, meghatarozé hatéssal voltak az 1970-es és 1980-as
évtized folyaman kialakulé tirsadalmi-kulturélis mintak. Egyrészt, a vissza-visszatérd kér-
dés, az autoném egyén moralitasa, a gondolkodéstorténet torései éltal elfedett, ma mégis
jelentdsnek latszo kultirtorténeti ivet rajzol fel. A marxizmustél és a klasszikus baloldali
tarsadalomkritikatol val6 tavolodas, ebben az értelemben, a filozéfiai magra tapadé burok
fokozatos lefejtésének, vagy az egyén vilagban elfoglalt helyét érint6, dllandénak bizonyuld
ontologiai probléma mas-mas elméleti-mddszertani megvalaszolasanak latszik.

Masrészt, az autentikus kozosség spiritualis fogalma, mint a modern ipari tarsadalmak-
ra egyiittesen jellemzé elidegenedés birdlata is nagy hatisti maradt. A szocializmus vége,
melynek az egyéni elidegenedést megsziintet§ autentikus kézosségeket keltett volna elhoz-
nia, szdmos spiritualis és vallasi mozgalom, vagy éppen neo-tradicionalista szubkultira
szemszogébdl csupin egy masik, hasonldan elidegenitd vildgnak nyitott kaput. A bemuta-

¢ Bence Gyorgy — Kis Janos — Markus Gydrgy: Hogyan lehetséges kritikai gazdasdgtan? Budapest,
1992. 127.
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tott kozOsségek egyik tagja ezt igy fogalmazta meg: ,Amire Jean Vanier [katolikus filozofus
és teoldgus, a Hit és Fény mozgalom alapitdja ~ A. P.] folhivta a figyelmemet, az minden-
kinek sz6l. Most van a nagy viligvélsig. O mondta azt, amit én més vonalon belattam, hogy
eldtte jart nemrégen Moszkvaban is, és akkor mondta, hogy most Gigy néz ki, hogy boldo-
gok vagyunk, mert érezziik, hogy itt a valtozas, és hogy ez micsoda jé dolog. Hat 6 azt
mondja, hogy biztos j6, hogyha nem iilddzziik el az egyhazat fegyverrel, meg nem borténzik
be a tagjait. De egyet ne felejtsiink el, hogy kénnyebb elviselni az erszakos iild6zést, mint
amikor a szivet csabitjak el. Marpedig ugye a kapitalizmusban ~ nem is tudom, hogy ezt a
sz6t hasznalta-e, de hogy a nyugati viligban, lehet, hogy azt mondta. Ott az embereknek a
fogyasztoi tirsadalomban a szivét csabitjak el, még az erdszaknak sokan ellent tudnak éllni,
mégpedig az anyagi csabitasnak, anyagi és erkolesi csabitasnak joval nehezebb, hogy ne
oriiljiink koran vagy figyeljiink erre, mert ez a veszély itt van.”®5 Ebben a vilagban az auten-
tikus kozosségek védteleniil allnak szemben a rajuk zidulé tamadasokkal, az egyéni 6nzés
szétrombolja a kozosségi szolidaritas megtarté kotelékeit, a tirsadalmon pedig az anyagi

javak megszerzésének és birtoklasanak vagya lesz (irra.5

PETER APOR

Authentic Community and Autonomous Individual:
A Pre-History to 1989

The paper examines the idea of authentic community, one of the important cultural themes
and social practices of the 1960s and 1970s. It argues that the use of the concept provided
an important context for coming to terms with the legacy of Marxism and was also
instrumental in interpreting what socialism and capitalism or the East and the West
meant. The notion of authentic community was used to formulate powerful criticism of
alienation and the consumer society, which connected the concerns of the socialist elite,
the intellectuals, secular and religious critical thinkers and activists together. However, for
revisionist Marxism, the idea of authentic communities was crucial for considering the role
and responsibility of the individual and, hence, was instrumental in developing a new
critical language based upon the morality of autonomous individuals. Focusing on the
individual, in turn, gradually helped such intellectuals and activists to move away from
Marxism and develop a political thought and practice in pragmatic terms that preferred
debates about appropriate institutions instead of ideologies. In this respect, the ideas of the
1960s and 1970s still continue to shape the culture of post-socialism. On the one hand,
concerns about the morals of the individual are a continuation of similar considerations
from the past. On the other hand, the concept of authentic communities is still used as a
powerful critique of contemporary consumer societies.

% Interju Sajgb Csanaddal. Készitette Apor Péter. Budapest, 2009. janudr 26.

% Jellegzetes e tekintetben Linyi Andris allaspontja: ,A modern ipari tarsadalmakban ezek az
egyenl@sité mozgalmak — nyugaton demokratikus, keleten diktatdrikus eszkozokkel — atiit sikert
arattak: megteremtették korunk témegtarsadalmait, ahol a hagyomanyos kiilonbségek (kozosségi
kotelékek) felszimolasa utdn mindenki egyenl6képpen kiszolgaltatott a technoldgiai-gazdasagi
kényszer(iségek személytelen uralmanak...Az ezredvég nagy tanulsaga, hogy az egyén nem lehet
szabad sem a kozosségtél fliggetleniil, sem a hagyomany ellenében.” Az dkopolitika és a hagyo-
many. Okotaj, 12. évf. (2003) 31-32. 2. 93-100.
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A ,nemzeti megbékélés” koncepcioja és
a rendszervaltas

Bevezetés

Politikai atmenetek sokasaga jellemezte a huszadik és a huszonegyedik szizad forduléjat
szerte a vilagban, megszabadulva a gyarmatosités, a kommunizmus, a katonai diktatﬁra,
jottiikkor rendszerint szembesiiltek azzal a problémaval, hogy mlkent szamoljanak le a régi
rendszer hibainak, biineinek 6rokségével, amelyek tovabbra is megosztjak a tarsadalmat.!
A kiilonbéz6 orszagokban zajlé rendszervaltasokban kozos volt, hogy egyedi gondjaik or-
voslasara a megbékélést tartottak csodaszernek a kormanyok,? ugyanakkor a megbékélési
politika jelentette az egyik legnagyobb kihivast a demokratizalas id6szakéban.

A megbékélés gondolata az 1990-es évek kozepétdl valt népszeriivé, kiemelt helyet fog-
lalva el az atmeneti igazsagszolgaltatis? szakirodalmaban és gyakorlataban. Annak ellenére
igy van ez, hogy nincs konszenzus arrél, mit jelent a kifejezés pontosan, milyen tevékeny-
ségeket foglal magaban, vagy megvalositasahoz milyen feltételek lennének sziikségek.*

A meghékélés ezredvégi koncepcidjanak szamos el6zményét talaljuk meg a torténelem-
ben. Egyrészt szoros kapcsolatba hozhat6 a katolikus megbocsatési gondolattal és a veszt-
faliai szerz8dés elemével (,perpetua oblivio et amnestia”),? amely a kozos emlékezet etikai
kévetelményeire tér ki.® A fogalmat politikai teriileten arra hasznaljak, hogy leirjak a kii-
16nboz6 szintii ,helyreéllitist” — a személyes gydgyulast, az interperszonalis kapcsolatok és
a kozosségek Gjjaépitését, a nemzeti stabilitist és a nemzetkozi béke megteremtését.” A
szakirodalomban a megbékélést tobbféle moédon értelmezik: mint megbocsatast, mint a
normativ virakozasok és a bizalom megteremtését és stabilizalasat, mint politikai értéket

Schaap, Andrew: Political Reconciliation. London, 2005. 1.

Daly, Erin - Sarkin, Jeremy: Reconciliation in Divided Societies: Finding Common Ground. Phi-
ladelphia, 2007. 3.

Hayner, B. Priscilla: Fifteen Truth Commissions 1974 to 1994: A Comparative Study. Human
Rights Quarterly, vol. 16. (1994) no. 4. 558. Az Atmeneti igazsagszolgéltatas 1945 utén, a niirnbergi
pereket kovetSen terjedt el. Az igazsagtételrdl 1asd bGvebben: Fogarassy Edit: Visszamendleges
igazsagtétel Kozép-Kelet-Eurépaban, a rendszervaltds utan. Jogtudomanyi Kozlony, 56. évi.
(2011) 9. sz. 381-387.; Halmai Gabor: Facing with the Legacy of Human Rights Violations. Post-
communist Approaches to Transitional Justice. In: Gémez Isa, Felipe — de Feyter, Koen (eds.):
International Protection of Human Rights: Achievements and Challenges. Bilbao, 2006. 639-656.
Murphy, Colleen: A Moral Theory of Political Reconciliation. Cambridge, 2010. 7.

Orok felejtés és amnesztia.

¢ Assmann, Aleida: Soziales und kollektives Geddichtnis. http://www.bpb.de/files/oFW1JZ.pdf [Le-
toltés ideje: 2011. 09. 13.]

Daly — Sarkin: Reconciliation in Divided Societies, X111-XIV.

»

w

LIS

~

AETAS 28. évf. 2013. 4. szAm 40


http://www.bpb.de/files/oFWlJZ.pdf

27

A ,nemzeti megbékélés” koncepcidja és a rendszervaltas Tanulmany

és mint politikai kozosség létrehozasat. A megbékélés felfoghaté a kapesolat javitasaként az
egykori politikai ellenfelek kozott — javulasként, amely egyfajta bizalmat biztosit a sziiksé-
ges egyiittéléshez és az egyiittmi{ikodéshez. Hayner definicidja alapjan a megbékélés ,a
kapcsolatok felépitésének vagy 0jjaépitésének cselekményeit jelenti ma, hogy a tegnap
konfliktusai és gy(iloletei ne kisértsenek”.® Schaap szerint a megbékélési politika a mult sé-
relmeivel foglalkozik oly m6don, hogy lehet6leg 6sztonzi a nemzeti egység megteremtését,
és megnyitja az utat a békés jovo felé.?

A megbékélés és a demokracia kozott a szerz6k tobbsége Osszefliggést 1at, azzal érvelve,
hogy a tarsadalmi szinten torténé megbékélés kizarja j diktatorok felemelkedését, akik az
emberek kozétti megosztottsagsaghbol és gyanabdl élnek. Az egyének kozotti megbékélés
létrehoz egy — ha csak minimalisan is — §sszetarté tarsadalmat, amely sziikséges a demok-
racia miikodéséhez. A meghékélés ,a talaj, ahol a demokracia gyGkeret ereszt”.*®

A megbékélés kiilonbo6zé szinteken miikodhet, beleérive a személyes és a politikai szin-
tet is. A szakirodalomban a szerz6k egyetértenek abban, hogy lényege a kapcsolatépités, a
bizalom és a kohézid, és bar szinte mindannyian elfogadjak a megbékélést ,erkolesi jo-
ként,” a sikeres demokratizalodas egyik feltételeként, sokan nem latjak lehetGségét minden
koriilmények kozott. Schmitt felhivta a figyelmet arra, hogy a mult sérelmei jelentGségiik és
a kiil6nboz4 értelmezési médok okdn Gsszeegyeztethetetlenek' lehetnek, és akadalyat ké-
pezhetik a megbékélésnek.

Kérdéses tovabba maganak a megbékélésnek a természete. Tobben tgy vélekednek,
hogy a meghékélés egy folyamat'? vagy cselekmények sorozata, amely végiil konkliziohoz
vezet. Ebbél a szempontbél a megbékélés tetszdleges szami 1épésbdl allhat, és killonbozé
modszereket hasznilhat. Masok azzal érvelnek, hogy a megbékélés a végpont, az utolsd
szakasz, amelyben a szembendllé felek kozotti kapesolat megjavult.'s

A megbékéléshez a legtobbszor az igazsagossag, az igazsag és a megbocsatas fogalmat
tarsitjak. Ugyanakkor kiillonosen az elméleti elemzések adnak kevés Gitmutatast a hatékony
és ,igazsagos” megbékélési politika kialakitasahoz, és kevés munka értelmezi azt, hogy mi-
ért elengedhetetlen a megbékélés a demokratizalédashoz. A hagyomanyos értelmezés
nem igazan segit annak a kérdésnek a megvilaszolisiban sem, hogy mennyiben jarulhat
hozz4 a megbékélés a sikeres politikai atmenet folyamatahoz.'s

A kérdés legellentmondasosabb aspektusa az, hogy a megbékélés legitimizalhatja a po-
litikai erészak elkovetSinek nyujtott amnesztiat,'® és a biinok biintetleniil maradnak. Sza-
mos orszag, amely traumatikus események utin allt talpra, nem engedhette meg maganak
a valasztas luxusat az igazsag és a megbékélés kozott. Az igazsagossag csak illuzérikus lehe-
tett Kelet-Eurépaban is, a kommunizmus tragédidjanak nagysidga miatt. Daly és Sarkin
szerint a resztorativ politika, a tettesek megbiintetése novelheti a fesziiltséget a fiatal de-

8 Hayner, Priscilla; Unspeakable Truths. Facing the Challenge of Truth Commissions. New York,
2002. 161.

9 Schaap: Political Reconciliation, 1.
1o Daly — Sarkin: Reconciliation in Divided Societies, 19.
1 Schmitt, Carl: The Concept of the Political. Chicago, 1996. 26.

2 Govier, Trudy: A Dialectic of Acknowledgment. In: Quinn, Joanna R. (ed.): Reconciliation(s):
Transitional Justice in Postconflict Societies. Montreal-Kingston, 2009. 41-46.

13 Reconciliation(s): Transitional Justice in Postconflict Societies, 4—5.

14 Murphy: A Moral Theory of Political Reconciliation, 8—9.

15 Daly — Sarkin: Reconciliation in Divided Societies: Finding Common Ground, XI1I-XIV.
6 Schaap: Political Reconciliation, 2005. 1.
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mokracidban, kiilonosen akkor, ha a tettesek megérzik a politikai hatalmat, és ezaltal kés-
leltetik a megbékélést, Masrészt azonban, a tettesek meg nem biintetése aladassa az Gj rend-
szer azon torekvéseit, amelyek a demokratikus szellemiség és jogallamisig értékeit védik,
és megerdsitik a valasztovonalat a régi, elnyomo rezsim és az 4j, demokratikus, az emberi
jogokat tiszteletben tart6 rendszer kozott."”

A megbékélés egyik tovabbi kényes kérdése a milttal val6 szembenézés. A legalapve-
t6bb kérdés a kovetkezd: a térténelemben elkGvetett biincket és igazsagtalansdgokat meg
lehet-e bocsatani és el lehet-e felejteni? Frayling szerint ez nem lehetséges. Az emlékezés és
a blinbanat, vagy, ha Ggy tetszik, az emlékezés és viltozis, vagy legalabbis a valtozas kez-
deményezése az egyetlen médja annak, hogy foglalkozzunk a mély fajdalommal és a harag-
gal, amelyet a levéltott rendszer 6rokiil hagy.'® Ha egy elnyomo, erészakos rendszer atala-
kul valami jobba, az dldozatokat biztositani kell arrdl, hogy nem fognak Gjra megismétlédni
a szornyliségek. A megnyugtatd rendezés els§ 1épése az, hogy elismerik az elkovetett biing-
ket, nem tagadjak, nem hagyjak figyelmen kiviil, nem azon faradoznak, hogyan csapjak be
vagy tévesszék meg a tirsadalmat. Az elk6vetSk szempontjabol ugyanakkor a blindk elis-
merése gyakran tobb kirral jar, mint haszonnal, az elismerésre azonban elengedhetetleniil
sziikségiik van az dldozatoknak, ahogy hasznos és konstruktiv az egész tarsadalom szimara
is.’ Nemcsak a mult eseményeit lehet masként értelmezni, hanem egy miltbeli biin terhe
is stilyosbodhat vagy enyhiilhet att6l fiiggGen, hogy ,a blindst fogva tartja-e a vad a vissza-
fordithatatlansag fajdalmas érzésében, vagy a megbocsatas nyitva tartja szidmara a feloldo-
zas perspektivajat,” ami felér azzal, hogy megvaltozik a mult értelme.?°

Daly és Sarkin értelmezése szerint a megbékélés olyan mechanizmus, amely jévébe mu-
tatéan — konstruktivan és 4talakitéan foglalkozik a multtal, ahelyett, hogy biintet6 vagy
megtorl6 lenne. A célja az, hogy gyogyitsa az aldozatokat, nevelje a tarsadalmat, és segitse
az elkovetGk visszailleszkedését a tirsadalomba. Elkeriili a megbélyegzést és elidegenitést,
ami gyakran jellemzi a biintetd igazsagszolgaltatast. A folyamatba altalaban bevonja az 6sz-
szes érdekelt felet, az dldozat és az elkovets aktiv részvételére is szamit.*

A milt feldolgozasanak kapesin nem beszélhetiink egységes, minden orszag esetében
alkalmazhat6é modellrdl, hiszen eltérék a traumak tapasztalatai. Az elnyomasnak ebben az
esetben alapvetéen két fajtajat kiilonbozteti meg a szakirodalom — a latin-amerikai és a ke-
let-eur6pai mintat —, amelyek sziikségszer(ien kiilonb6z6 modellek bevezetését igénylik. Ez
a rendszerek természetébdl kovetkezik, hiszen Latin-Amerika diktattraiban az elnyomast
egy viszonylag kis csoport gyakorolta, amelytdl a gyilkossagok, kinzasok dldozatainak vi-
szonylag sziik csoportja szenvedett.?* A legtibb kelet-kézép-eurépai kommunista allamban

7 Daly — Sarkin: Reconciliation in Divided Societies, 6.

8 Frayling, Nicholas: Towards the Healing of History: an Exploration of the Relationship Between
Pardon and Peace. In: Quinn (ed.): Reconciliation(s): Transitional Justice in Postconflict Socie-
ties, 28-29.

9 Govier: A Dialectic of Acknowledgment, 41—46.

20 Ricoeur, Paul: Vdlogatott irodalomelméleti tanulmdnyok. VAal., szerk., utészé6 Szegedy-Maszak

Mihaly. Ford. Angyalosi Gergely et al. Budapest, 1999. 51-67.

Daly - Sarkin: Reconciliation in Divided Societies, 15.

22 A latin-amerikai orszdgok dtmenetére vonatkozéan lasd: Diamond, Larry — Linz, Juan — Lipset,
M. Seymour (eds.): Democracy in Developing Countries. Boulder, Lynne Rienner, 1989. Vol. 4.;
Wilde, Alexander: Irruptions of Memory: Expressive Politics in Chile's Transition to Democracy.
Journal of Latin American Studies, vol. 31. (1999) no. 2. 473-500.; Hartlyn, Jonathan: Political
Continuities, Missed Opportunities and Institutional Rigidities: Another Look at Democratic
Transitions in Latin America. In: Mainwaring, Scott P. — Valenzuela, Arturo (eds.): Politics, Soci-
ety and Democracy: Latin America, Essays in Honor of Juan J. Linz. Boulder, 1998. 101-120.;
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ezzel szemben az elnyomas szélesebb kort érintett, de valamennyivel mérsékeltebb volt.
Ezenkiviil a diktatérikus viszonyok fenntartisiban tobbé vagy kevésbé milliok vettek
részt.>3 A masik fontos kiilonbség abbodl kovetkezik, ahogyan az @ politikai rendszerek
szemlélik, és ahogyan sziikitik a mult feldolgozasanak lehet8ségeit. A legtobb orszagban,
ahol szerz6désben szabalyozott Atalakulés zajlott a hattérben, gyakran megallapodasokkal,
garanciakkal lesziikitették a jogi lehetéségeket, a tarsadalom megosztott volt a feleldsségre
vonas kérdésében,** és nem tortént meg a mualt rituélis lezardsa sem.2?5 Ennek kapesan
Krasnodebski?® az emlékezet csatijarél és az 0j kollektiv identitas kialakitasanak sziiksé-
gességérdl irt.*”

A legtobb latin-amerikai orszigban a hadsereg azzal fenyegetett, hogy az Gj, még meg
nem szilardult demokracia 6sszeomlik, ha birésag elé allitjak a biinosoket. Dél-Afrikdban
az alkotmanyt kiegészitették az amnesztidval: ez volt a hatalomrél valé lemondas 4ra.?® A
Dél-Afrikai Igazsagfeltar6 és Megbékélési Bizottsadg szamit az ilyen tipusil intézmények
mintamodelljének. A Bizottsag feladata volt feltarni a kormanyzat altal a multban elkdve-
tett blinoket, és eziltal elésegiteni a maltbol atorokitett konfliktusok feloldasat. A hasonld
bizottsagok (Guatemala, Peru, Kelet-Timor, Marokko stb.) elGsegitették az adldozatok reha-
bilitacigjat, a jovatételt, illetve nyilvanos beismerés és bocsanatkérés esetén mentesitették
az elkovetSket tetteik kovetkezményei alél. Epp emiatt érték a legélesebb kritikak a bizott-
sagok munkajat, mondvan, biintetleniil hagynak biindket, koztiik az alapvet$ emberi jogok
komoly sérelmeit.>?

Linz, Juan - Stepan, Alfred: Problems of Democratic Transition and Consolidation: Southern
Europe, South America, and Post-Communist Europe. Baltimore, 1996.

23 Ahogyan Véclav Havel megjegyezte, Gsszemosddik a hatar a két vildgosan nem korvonalazédott
csoport — a kollaborinsok és az ellenszegiil6k — kozott. Skilling, H. Gordon — Wilson, Paul (eds.):
Civic freedom in Central Europe. Voices from Czechoslovakia. London, 1991. 63.

24 Lengyelorszidgban 2000 novemberében egy kézvélemény-kutatasban feltett kérdésre — ,A II1. Koz-
tarsasag eleget tett-e, hogy a kommunista hatalom képvisel§it biintet§jogilag elitélje” — a megkér-
dezettek 37%-a nemmel valaszolt, 34% volt azon a véleményen, hogy a tetteseket (kommunista
biinelkévetSket) nem kell iild6zni. Ugyanakkor, ha tébben (48%) voltak is azok, akik Gigy véleked-
tek, hogy ezeket a vétségeket tovabbra is iildozni kell, ebben a kérdésben nem jétt, nem jéhetett
1étre tarsadalmi konszenzus. A kozvélemény-kutatis eredményeit kozli: Paczkowski, Andrzej: Was
tun mit der kommunistischen Vergangenheit? Polen. Transit: Europiische Revue, (2002) no. 22.
87-107.

25 Magyarorszégon példaul Nagy Imre Gjratemetése szimbolikus volta ellenére nem értelmezhetd
végss lezarasként.

26 Lengyel szociologus, ird (1953~ ).

27 Kubik, Jan - Linch, Amy: The Original Sin of Poland’s Third Republic: Discounting ‘Solidarity’
and its Consequences for Political Reconciliation. In: Aleksandrowicz, Dariusz — Sonntag, Stefani
— Wielgohs, Jan (eds.): The Polish Solidarity Movement in Retrospect: A Story of Failure Or
Success? Berlin, 2009. 51. A kulturalis emlékezet a kulturalis ,tirgyalasok”, versengések terepe,
hogy a kiilénb6z5 torténetek elfoglaljak helyiiket a torténelemben. (Sturkin, Marita: Tangled
Memories: The Vietham War, the Aids Epidemic, and the Politics of Remembering. Berkeley,
1997. 1.) Ugyanakkor a hatalom lehetetlenné teheti az identitasok versengését, hiszen a torténelem
nem mindenki szdimara hozzaférhet6 ,eszk6z.” Alonso, Ana Maria: The effects of truth: represen-
tation of the past and the imagining of community. Journal of Historical Sociology, vol. 1. (1988)
no. 1. 33-57.

28 Kirs Eszter: A dél-afrikai Tényfeltaré és Békéltets BizottsGg amnesztia-megitélési és tényfeltardsi
gyakorlatdval kapcsolatos kritikai megjegyzések. Publicationes Universitatis Miskolciensis.
Sectio Juridica et Politica, 26. 2008. 1.

29 Hayner: Unspeakable Truths, 2002.
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T. Garton Ash tanulmanyaban3® Stanley Cohen3 nyoman tiz kiilénbozé médjat kiilon-
boztette meg a mult feldolgozdsanak. Ezek kozé tartozik a birdsagi eljaras; a megtisztitas,
atvilagitas/lusztracio; az igazsagiigyi/igazsagtételi bizottsagok miikodése, az dtmeneti igaz-
sagszolgéltatas; a levéltarak megnyitasa (allambiztonsagi aktdk); a tagadas kriminalizalasa;
emlékezés- és emlékezet-munka (mizeumokban, emlékhelyeken, kiallitisokon, évfordulé-
kon); szimbolikus engeszteld cselekedetek vagy nyilvinos bocsanatkérés; szimbolikus bé-
kéltet§ tettek; illetve a kértalanitas, a karpotlas. A legnehezebb feladatnak a gazdaségi 4jja-
épitést és a strukturalis hibdk megsziintetését tartotta, amelyek a legy6zott diktatra me-
chanizmusabdl erednek. A demokracia konszolidéldsa kapesdn megvizsgalta, hogy az igaz-
sagtétel és a multtal valé szembenézés sziikséges feltétele-e egyaltalan a rendszervaltasnak.
Koncepcidjaban a milttal vald szembenézés a tiinete a demokratikus atmenetnek. Azok az
orszagok — elsésorban Németorszag —, amelyek szembenéztek a maltjukkal, egyittal 1étre-
hoztdk vagy legalabbis megerésitették a demokracidjukat. Ugyanakkor olyan orszagok is
vannak, ahol nem foglalkoznak a multtal emlitésreméltd6 mértékben, és mégis stabil de-
mokratikus viszonyok fejlddtek ki, mint példaul a Franco utini Spanyolorszagban.3? A spa-
nyol példa megjelent a magyar rendszerviltas idején is mint lehetGség. Kopacesi Sandor
megbékélésre felhivd torontdi iizenetében utalt arra, hogy. Spanyolorszidgban az 1936~
1939-es polgarhabort emlékmiive nem tett kiilonbséget a francoista vagy a koztarsasag ol-
dalan elesettek kozott: ,Ezen emlékoszloppal kifejezett megbékélési aktus, okos hatalom-
korlatozé menetrenddel egybekotve, biztositotta az atmenetet a tobbpartrendszer( spanyol
allamberendezkedéshez.”3

Kelet-Eur6péaban ~ és igy Magyarorszagon — a kommunizmus bukésa hozta felszinre a
megbékélés gondolatit. A nemzeti meghékélés vagy nemzeti kozmegegyezés koncepcidja a
posztkommunista atalakulas azon dimenzidi k&zé tartozik Magyarorszagon, amelyek fon-
tossaguk ellenére kevésbé kutatottak. Tanulmanyomban elsdsorban arra keresem a valaszt,
hogy milyen szerepe volt a nemzeti megbékélés koncepcidéjanak a demokratikus atalaku-
lasban. Vizsgalom tovabba azt, hogy miként kezd6dott a multtal — elsGsorban 1956-tal —
valé szembenézés, végiil pedig azt, hogy sikeres volt-e az MSZMP taktikija 1989 két szim-
bolikus napjan (junius 16-an és oktober 23-4an).

Polarizacios folyamatok az MSZMP-ben és 1956 atértékelése

A nemzeti megbékélés kiindulépontja a milt eseményeinek egységes értelmezése. 1989-
ben a Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) legnagyobb probléméja 1956 kérdése ko-
riil kristalyosodott ki.3>* Az ellenzék elengedhetetlennek tartotta a nemzeti megbékéléshez,
hogy a hatalom szakitson az ,ellenforradalom” széhasznalattal. Az MSZMP igyekezett ki-

3° Garton Ash: Mesomnesie. Transit: Europiische Revue, (2002) no. 22. 32—-48.
3! Cohen, Stanley: States of Denial: Knowing about Atrocities and Suffering. Oxford, 2001.

32 Aguilar, Paloma Fernandez — Humlebaek, Carsten: Collective Memory and National Identity in
the Spanish Democracy: The Legacies of Francoism and the Civil War. History & Memory, vol.
14. (2002) no. 1-2. 121-164.; Humlebaek, Carsten: The ,Pacto de Olvido.” In: Muro, Diego —

Alonso, Gregorio (ed.): The Politics and Memory of Democratic Transition: The Spanish Model.

New York, 2011. 183-198.

Kopéesi Sandor: Torontoi iizenet. Gyiilolkodést6l mentesen lezarni az elmuilt négy évtizedet. Ma-

gyar Nemzet, 1989. mijus 9.

3 ,Egy csomé embernek az a létalapja, abbdl él, hogy 56 ellenforradalom volt. [...] Ebben tud Ka-
dar a legnehezebben lépni.” Ujhelyi Szilard visszaemlékezése. Dondth Ferenc és a hatalom kap-
csolatfelvételeirdl. Nyers Rezs6 iratai, Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara (a tovabbiak-
ban: MNL) M-KS 288. f. 66/20. 6. e.
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térni a vita el6l, a part emlékezet-politikijanak vizsgalatakor a diktattrakban oly gyakori
elharito stratégiaval talalkozunk. A felejtés mindig menekiilés, amelyet a hatalom részérél
az a vagy kisér, hogy semmit se tudjon a tirsadalom a gaztettekrdl, ne informalédjon, ne
kérdez6sk6djon .3 Annak kdszonhetéen azonban, hogy 1956 az ellenzék egyik legfontosabb
identitasképzé hagyomanyava valt,3¢ egyre kevésbé sikeriilt a forradalom emlékezetét ural-
nia az MSZMP-nek. A parton beliil néttek a fesziiltségek. Kadar lemondasa utan3” 1988-
ban a part reformszarnya a malt 4tértékelése és ezzel egy 1j legitiméacié megszerzése mel-
lett doéntott. Ekdzben azonban Kadar utédja, Grosz Karoly amerikai Gjsagir6knak kijelen-
tette, hogy nem lehetséges elmozdulis az egypértrendszer fenntartdsat és 1956 ellenforra-
dalomként valo értékelését illetéen,3® majd november végén ,fehérterroros” beszédével3?
gyorsitotta fel a polarizalédast. A parton beliil mind tébben ismerték fel, hogy képtelenek a
régi modon kezelni a valsagot, egy pluralis szerkezetben viszont el6bb—utébb Gsszeroppantja
az MSZMP-t a miilt terhe.#° Ezt akadalyozta volna meg a Pozsgay Imre iranyitasaval létreho-
zott, az MSZMP torténelmi titjaval foglalkozo bizottsig (Torténelmi Albizottsdg) munkaja.+*
Az 1956-0s eseményekkel kapcsolatos vita napirenden tartisa politikailag nem volt cél-
szerti az MSZMP szaméra, ugyanakkor nem térhettek ki el6le. Ezért tartottak kivanatosnak,
hogy a véleménykiilonbségeket, vitatott kérdéseket mindinkdbb tudomanyos—szakmai sikra
tereljék.4? A Pozsgay Imre 4ltal nyilvanossagra hozott ,népfelkelés” terminolégia azonban
nemcsak a parton beliil, hanem a kézvéleményben is 6ridsi vihart kavart.*3 Az Gjraértékelés

3 Ricoeur: Vdlogatott irodalomelmeéleti tanulmanyok, 51-67.

36 Tdjékoztaté a Kézponti Bizottsdgnak az ellenzéki, ellenséges tevékenység néhany 1j vondasarél,

1988. marcius 16. MSZMP KB Kozigazgatdsi és Adminisztrativ Osztdlya. MNL M-KS 288. f.

11/4450. 6. e.

Kadar 1988. majus 19-én benyqjtotta lemondasat a Politikai Bizottsagnak. Létrehoztak szdméra a

partelnoki tisztséget.

3 Emigrans magyarok el6tt dllaspontjan annyit médositott, hogy 1956 atértékelése ugyan elképzel-
hetetlen, de Nagy Imre és térsai eltemetését humanitarius megfontolasokbdl lehetévé kell tenni a
csalddoknak. Elsédleges vélemények a magyar miniszterelnék Egyesiilt Allamokbeli latogatdsa-
rol. Budapest, 1988. jilius 29. Beliigyminisztérium II1/1-6. Osztaly 67/9-2684/1988. jilius 29. Al-
lamblztonsagl Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiakban: ABTL) 1.11.4. T-V./88. Magyaror-
szag.

3 A magyar part és a tarsadalom jé irdnyba halad elére [...] Osztélyhare ez a javabél. [...] Ha
kell, hatdrozottan fel tudunk lépni az ellenséges, ellenforradalmi erékkel szemben. [...] Ha nem,
akkor az anarchia, a kdosz és — ne legyen illizi6 - fehérterror uralkodik el.” Grész Kéroly olyan
fogalmakat hasznalt, amelyek a Rékosi-korszakot idézték, és az ellenzéket kivetkezetesen ,ellen-
ség”-nek nevezte. Népszabadsag, 1988. november 30.

4 A Nagy Imre és sorstdrsai perében, valamint az 1956-os ,ellenforradalmi” cselekmények miatt
halélra itéltekkel kapcsolatos kegyeleti kérdések rendezése. 1988. december 15. MSZMP KB 1988.
december 15 iiilésének jegyzc’ikt')nyve MNL M KS 288 f. 4/248-249. 6 e.
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séhez val hozzajaruldsra iranyult, munkajat Berend T. Ivan vezette, megalakulasat 1988 méajusa-
ban az orszagos partértekezlet hatdrozta el, hogy ,atfogé moédon, tudomanyos igényességgel érté-
kelje az MSZMP dltal megtett torténelmi-politikai utat, s ezzel jaruljon hozzd a pdrt programnyi-
latkozaténak feliilvizsgdlatdhoz”. Melléklet a PB 1989. janudr 31-i iilésének jegyzbkinyvéhez.
MNL M-KS 288. f. 5/1050. §. e.

Jelentés a KB tagjainak a part- és tarsadalmi élet f6bb eseményeirdl. 1988. december. MSZMP
KB Tarsadalompolitikai Osztaly. MNL M-KS 288.1. 11/4506. 6. e.

Torténelmi utunk. Tarsadalmi Szemle, 1989. Kiilonszam 1. 12-34. Grosz Karolyhoz levelek ezrei
érkeztek, és tiltakozdsuk jeleként tobb szdzan visszaadtik parttagsigi konyviiket. Volt, ahol a part-
tagsag arrdl szamolt be, hogy kellemetlen és nehéz helyzetbe kertiltek, olyan megjegyzések is el-
hangoztak, miszerint ,,Nagy Imre akkor népfelkelé volt?”; ,jévére hogy fogjdk hivni a Kéztdrsa-
sag teret, Nagy Imre tér?”; ,ha most valami hasonlé térténne, mint akkor, azt minek lehetne mi-
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alapjaiban kérdésessé tette az MSZMP és az egész magyar hatalmi rendszer legitimitasat. A
Toérténelmi Albizottsag tanulmanyéban szereplé fogalom mar 6nmagaban érzékeltette a re-
vizi6 mértékét és jelentségét. A kiillonbség, amely az ellenforradalomma4 egyszerisitett —
torzitott régi értékelés és az j kozott fennallt, nem csupan arnyalatnyi, de mindséginek te-
kinthet6. Elészor hangzott el magas szinten, hogy ,az 1956-os magyarorszigi események a
megal4z6 hatalmi formak és az oligarchia elleni népi felkelés formai” voltak. A mult feliil-
vizsgalata elkeriilhetetleniil kiterjedt a KAdar-korszakra is. Pozsgay kifejtette: ,nem valami-
lyen primitiv form4ju leszamolasrél van szo egy egyéniséggel [KAdarral], hanem sokkal at-
fogodbb dolgokrol. Tarsadalmi meggy6zGdésiink az, hogy minden egyéni és masfajta felel6s-
ség mérhetetlenné vilt, de kétségtelen, hogy az elkovetett mulasztasokért a magas vezetd
helyeket bet6lt6 emberek a blinosek legjobban — noha maguk is bizonyos struktira rabjai
voltak ~ vétkesebbek mint azok, akiknek tiirniiik kellett e blinéket.”#4

A felelGsség mérhetetlenségével” tobben nem értettek egyet a parttagok koziil, a heves
reakcidkat jelezte az a levél, amelyet ismeretlen keszthelyi feladé az MSZMP Budapesti Bi-
zottsaga cimére kiildott, és azzal fenyeget6zott, hogy felgyijtja magat, ha az MSZMP Koz-
ponti Bizottsiag (KB) iilésén nem mentik fel Politikai Bizottsig tagsaga alol Pozsgay Imrét,
vagy nem mddositjak — a ,szocializmusnak karokat okozd” — kijelentését.s5 Egyes forrasok
szerint a nyilatkozat miatt a partkzvéleményben katasztrofatol tartottak, mégpedig két-
iranyu félelem élt: ,,...egyrészt a parton beliili baloldali erdk 1épéseket tehetnek a visszaren-
dez6dés irdnyaba, katonai eszkdzokhoz nytilhatnak. Masrészt a széthiizs, a parttalan vitdk
anarchiat sziilhetnek.”#® A KB 1989. februar 10—-11-i iilésén a vitabél kitiint, hogy sok, a
part ideologiai tisztasigaért aggdd6 partvezetd azt hitte, hogy egy 30 éven at az egész part
véleményét tiikkrozé hivatalos meghatarozas helyett hirtelen valami attél teljesen eltérd
megfogalmazishoz jutottak. Hogy ennek ellenkezjét bizonyitsdk, a part ideologusai
nemesak Lukacs Gyorgy véleményét¥ elevenitették fel, hanem Molnar Erik 1957-es tanul-
manyat is megjelentették, bizonyitékként arra, hogy 1956 novembere utin a part ideolégu-
sai kozott is eltérd nézetek alakultak ki 1956-ot illetéen.*® A KB allasfoglalasarél megjelent
kozlemény pontosan jelezte a vita két jellegzetes momentumat. Az egyik az ,egyszavas” ér-
tékelés kifogisolasa és igy az j mingsités relativizalasa volt, ami végiil a ,tovabbkutatas”
deklaralt igényében jelent meg. A masik a korabbi kétszakaszos értékelést megalapozd té-
nyek hangsilyozésa: ,,...az eseményekben kezdett6l fogva jelen voltak a kapitalista restau-
racidra tor6 erdk, s oktéber végétél feler6sodtek az ellenforradalmi események.”® Kimmel
Emil, az MSZMP akkori szévivé-helyettese szerint a ,népfelkelés” terminolégia elfogadasa
taktikai fogas volt a part részérdl, és ,Horn Gyula utal is ra egyik hozzasz6lasaban, hogy a

nésiteni, népfelkelésnek?” Az 1956-os ellenforradalom jellegének megitélésével kapcsolatos Pozs-
gay Imre nyilatkozatrol. Zentai Gdbor. MSZMP Tungsram Rt. Bizottsaga. 1989. januar 3o.
TPO/51/13. Célinforméacié. MNL M-KS 288. f. 22/1989/28. 6. e.

44 Otvenhat népfelkelés volt. Magyar Sz, 1989. januér 30.

45 ABTL 2.7.1. NOILJ 29/14/89/02/09/14.

46 Levél a Kozpontl BizottsGghoz és az Orszdggyiiléshez. MSZMP Varosi Bizottsiga, Kiskunhalas.
Petdfi Népe, 1989. méjus 30.

47 Lukdcs az 1956-0s eseményeket felkelésnek tartotta, amelyet épp az kiilonboztet meg a forrada-
lomtdl és ellenforradalomtél, hogy nincs vildgosan megfogalmazott célja, mikozben forradalmi és
ellenforradalmi gondolatok egyarant kavarognak benne. Lukdcs Gydrgy: Megélt gondolkodis.
Eletrajz magnoszalagon. Az interjikat készitett Eorsi Istvan és Vezér Erzsébet. Budapest, 1989.
290.

48 Molnar Erik: Nemzeti-demokratikus felkelés vagy burzsod ellenforradalom? (1957. februar 20.)
Tarsadalmi Szemle, 44. évf. (1989) 4. sz. 47—-54.

49 Népszabadsig, 1989. februar 13.
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népfelkelés elfogadasival az MSZMP képes lesz kifogni a szelet az ellenzéki kordk vitorla-
jabdl.”5° Kadar megszolalasat sokan vartak, azonban Grosz szerint ,nem volna szerencsés
Kéadar elvtars megszolaltatasa. Ezt a traumét nekiink kell kihordani.”!

A ,népfelkelés” mindsitést az alternativ szervezetek viszont mérfoldkdnek tekintették,
és kampanyt inditottak Pozsgay ,megvédésére”: kozos allasfoglalast>® alakitottak ki, majd
alairasgytjtést szerveztek.53 Az akci6 februar 4-én kezdddott a Marx téri (ma Nyugati téri)
aluljaréban, és tébb napon 4t zajlott. Az 4llambiztonségi informacidi szerint az els6 napon,
18 6raig kb. 300 {6 irta ala az iveket, amelyek a KB tagjainak voltak cimezve.5* Az alairas-
gylijté iv szoévege Gva intett minden olyan torekvéstél, amely konzervalna a korabbi, tartha-
tatlan mindsitést, és egy reakcids fordulat iranyaban tenne lépéseket.55 Februar 8-an ki volt
fiiggesztve egy az MSZMP fGtitkaranak cimzett nyilt levél, amelynek késziti az alabbiak-
ban dsszegezték véleményiiket: ,Ideje volna mar olyan kormanyzati rendszert megterem-
teni, mely nem kényszeriil legitimaci6jat térténelemhamisitdsra alapozni. Ragaszkodni egy
tudoményosan tarthatatlan, a nemzetet banté és sérté tételhez a reformfolyamat akadalyo-
zés4t jelenti.”s®

A fiiggetlen szervezetek allasfoglalasukban leszdgezték, hogy a hatalom és a tarsadalom
kiegyezése csak a nemzeti k6zmegegyezés szellemében, azoknak az elveknek és eszméknek
az alapjan johet létre, amelyek dsszevagnak a magyar nép torténeti tudatéival és erkolesi ér-
zékével. ,A nemzeti kézmegegyezés csak a fondorlatossdg minden formajanak elvetésével,
az egyetemes magyarsag érdekegyesitésével és torténelmi igazsagtétellel képzelhetd el —
csak igy épiilhet szilard talajra.” Ennek megfelelen a fiiggetlen szervezetek egytittmiikodé-
se, ,akar koalicibban az MSZMP-vel, akar a konstruktiv ellenzék alkotmanyos pozicidja-
ban” csak 1956 igazsigos torténelmi megitélésével, revidealt felfogasaval volt elképzelhetd.
Véleményiik szerint minden ezzel ellentétes megnyilatkozas és dllasfoglalas a vélsag elmé-
lyitéséhez, a kibontakozas esélyének rosszabbodésihoz, az orszig kiilf6ldi és hazai megité-
lésének leértékelédéséhez vezet. Hozzétették, hogy senki sem felejtheti el azt sem, hogy az
egyéni tragédidk fajdalma és a kegyelet érzése mindenkit megillet, akit veszteség ért. A faj-
dalom és emlékezés joga nem lehet privilégium: ,,a nemzeti megbékélés és a szilard politi-
kai és erkolesi alapokon nyugvd megegyezés alapfeltétele eurdpai jelenlétiinknek és megité-
lésiinknek.”5” Mécs Imre kiemelte, hogy az MSZMP és a tarsadalom kozo6tt csak akkor lehet
megegyezésrol szd, ha a ,népfelkelés’-nek mindsités altalanos partvéleménnyé valik, és a

50 Végjaték a Fehér Hazban. Esti Hirlap, 1990. méajus 19.

5 Kimmel Emil: Végjaték a Fehér Hazban. (A helyettes szévivg titkai). Budapest, 1990. 35—46.

52 A fliggetlen szervezetek dllasfoglalasa. Bajcsy-Zsilinszky Tarsasag, Erdélyi Szovetség, Fidesz,
Fiiggetlen Jogdsz Férum, Fiiggetlen Kisgazdapart, FKgP Kovics Béla Politikai Tarsasag, MDF,
Marton Aron Tarsaség, Raoul Wallenberg Egyesiilet, SZDSZ, SZKH, TIB, TDDSZ, Uj Marciusi
Front, Veres Péter Tarsasig. Nyilatkozatok az 1956-0s oktéberi események megitélésérsl. A Hsz-
tdzdsnak a kozmegegyezést kell szolgdlnia. Magyar Hirlap, 1989. februar 7.

53 ABTL 2.7.1. NOIJ 24/12/89/02/02/1.; ABTL 2.7.1. NO1J 26/7/89/02/06/07.; ABTL 2.7.1. NOIJ
28/9/89/02/08/09.

54 ABTL 2.7.1. NO1J 28/9/89/02/08/09.

55 Alairasgytijtés operativ megfigyelésérdl. Jelentés. Budapest, 1989. februar 8. Somlai Ferenc r.
szazados alosztalyvezetd. 1989 391/11-50 Tiintetések, demonstracidk, megmozdulisok 1. 1989. II.
7-1989. II. 8. 4. Alalrasgyu]tes Marx téri aluljar6 401-187/89 Budapesti Renddr-fékapitanysag
III/111-D. Alosztily. ABTL 1.12.2. 3. d.

s6 Budapest 1989. februdr 2. Dr. Heiszler Vilmos egyetemi adjunktus. Dr. Kelemen Péter kizépisko-
lai tanar. ABTL 2.7.1. NOLJ 29/13/89/02/09/13.

57 Nyilatkozatok az 1956-os oktéberi események megitélésérél. A tisztazdsnak a kbzmegegyezést
kell szolgdlnia. Magyar Hirlap, 1989. februar 7.
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part elhatarolja magat a b{in6soktdl, felelésségre vonja a hibak elkovetdit, tehat szalonké-
pessé teszi magat az elkovetkezendd politikai targyaldsokra.’® A biintet§jogi feleldsségre
vonas kérdésében a magyar ellenzéken beliil nem volt konszenzus, a radikilis ellenzék ta-
mogatta, tobb prominens ellenzéki azonban elvetette, és a megbékélést megbocsatasként,
felejtésként értelmezte.5®

Pozsgay megerdsodve keriilt ki a vitabol,%° szdmara 1956 iigyében elfogadhaté komp-
romisszum sziiletett, méghozza gy, hogy a KB nem utasitotta el azt a gondolatot, hogy
1956-ban felkelés, népfelkelés jatszodott le.** Kende Péter azonban uigy értékelte a helyze-
tet, hogy a kommunista part reformszénya kutyaszoritoba keriilt.®? Az tjramindgsités lelki
sziikséglet volt a reformkommunistak szimara, enélkiil Ggy érezték volna, hogy kirekesztik
magukat valami lathatatlan és mégis tapinthaté ,k6zmegegyezésbél”.%3 Azzal, hogy a Ka-
dar-rendszer legitimacios alapjahoz tartozb 1956-értelmezés tarthatatlanna valt és felbom-
lott, Gt nyilt a rendszervaltozas legfontosabb szimbolikus aktusahoz, Nagy Imre djrateme-
téséhez.5

Nagy Imre tijratemetése és a nemzeti megbékélés gondolata

Nagy Imre rehabilitcibja és tisztességes eltemetése® az ellenzéki mozgalom egyik f6 kive-
telése volt, amivel tulajdonképpen a Kadar-rendszer legitimacidgjat vontik kétségbe. A re-
habilitaci, a temetés (,rendszertemetés”)®® volt az, amely végleg elinditotta a demokratiza-
16d4s folyamat4t.5

Hegediis Andras 1987-ben®® vetette fel: elérkezett az idé ahhoz, hogy a politika presz-
tizsveszteség nélkiil déntsén Nagy Imre eltemetése mellett.% A megvaltozott politikai hely-
zetben az MSZMP vezet§ szervei 1988 végétdl foglalkoztak az Gjratemetés elGkészitésével, a

8 ABTL 2.7.1. NOLJ 27/2/89/02/07/02.

59 A rendszervaltas utan Mécs mar elutasitotta a felelGsségre vonast, és azt a bossziéllis eszkozének
tartotta.

60 Németh Miklos, akkori miniszterelnok szerint Pozsgay nyilatkozata késztette allasfoglalasra a

pértvezetést a platformszabadsag és a tobbpartrendszer iigyében. Kossuth adé, Hirek 14h. 16.2.89-

b. Hungarian Monitoring. Open Society Archive (a tovabbiakban: HU OSA) 300-40-1. 1308. d.

1956: 1989. 4:15. .

Pdarbeszéd a KB iilésrél, 1956-r6l, a tébbpdrtrendszerrdl. Otlet, 1989. februar 23.

62 Kende Péter: A pdrizsi toronybdl. Budapest, 1991. 46—56.

& Irodalmi Ujsag, 1973. majus—jinius, 1-2.

¢ Ripp Zoltan: 1956 emlékezete és az MSZMP. In: Evkonyv X. 1956-0s Intézet, Budapest, 2002.
249-250.

% Gyenes Judit és Halda Aliz mar 1983-ban kérelmezték a temetés engedélyezését. Azt a vilaszt kap-
tak, hogy a sir megjelolésére nincs lehetGség. Lehet siremléket dllitani a 301-es parcellaban. Nyi-
latkozik Maléter Pal 6zvegye. Magyar Hirlap, 1989. januar 28. Halda Aliz levelezését 1asd: Kérése
nem teljesitheté. Besz€ls, 1988/25. BOK IIL 438. A Dardzsfészek fed6nevii iratokat az 1980-as
évek elején allitottak Gssze. A part részérél ekkor meriilt fel el§szor, hogy meg kellene keresni a si-
rokat. 1981-ben a BM vizsgalati osztalyadnak akkori vezetdje ,egyszemélyes” feladatot kapott a sir-
helyek felkutatisira, amely eredményteleniill végz6dott, a tovabbi kutatdst pedig leallitottak.
Pajcsics Jozsef: Nagy Imre és martirtdrsai sirhelyének felkutatdsa, 1988-1989. Rendészeti
Szemle, 54. évf. (2006) 10. sz. 76.

6 Szilagyi Sandor kifejezése. ABTL 2.7.1. NOLJ 93/1/1989/05/16/01.

7 1956 mai szemmel. Fejté Ferenc nyilatkozik. Fejér Megyei Hirlap, 1990. szeptember 22.

68 Ekkort6l konzultalt rendszeresen a T4jékoztatési Hivatal munkatarsaival politikai kérdésekrél.

% {gy vélte, ez nem jelentené azt, hogy Nagy Imrét rehabilitélni is kellene. Emlékeztets Hegediis
Andréssal folytatott beszélgetésrél (1987. mdjus 28.). Budapest, 1987. junius 12. Dégen Istvan.
MNL XIX-A-24-b-1987/175. d.
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sirok azonositasival.”® A Minisztertanacs 1989. januar 26-i iilésén targyalta az el6terjesz-
tést ,,a Nagy Imre és tarsai elleni biintetGiigyben, valamint az 1956. oktéber 23-4t kovetd el-
lenforradalmi eseményekkel kapcsolatban kivégzettek kegyeleti kérdéseinek rendezésérél”.

A parton beliil sokan tartottak a felelGsségre vonastdl és att6l, hogy az Gjratemetés ve-
szélyt teremthet (,e napra sokan késziilnek arté szandékkal”), Fazekas Jinos, romaniai
magyar kommunista politikus példaul azt kérte a PB-t4l, hogy ,ne engedjék iildozni a Ka-
dar korszak kadereit”.” Az MSZMP ezért azt inditvanyozta, hogy legyen jinius 16-a a meg-
bocsatéasnak és az igazi megbékélésnek a napja, ugyanis ,az indulatok felkorbacsolasa és a
gylilolkadés csak (jabb nemzeti tragédidnak mérges magvetése lenne. Tartsa tdvol magatol
mindenki a megtorlas és a bosszii minden kisértését”.”

A temetés elStt harom hétiel, majus 26-4n tartott PB lilésen a temetéssel kapcsolatos
KB-kozleményt vitattdk meg.” A tervezet szerint az MSZMP gy akart meg@julni, hogy
wkritikusan, 6nkritikusan, de egyattal targyilagosan viszonyul minden olyan cselekedethez,
amely meghatérozban befolyasolta az orszag sorsat.” A dokumentum szerint hiba barkit is
politikai tetteiért hallra itélni, és egyértelmii jogi garancidkat tartottak sziikségesnek an-
nak érdekében, hogy ilyen eset tobbé ne fordulhasson el6. Felhivtak mindenki figyelmét ar-
ra, hogy a temetés ,ne valhasson a nemzetet (j6lag megoszté dramai eseménnyé, hanem a
nemzeti megbékélést szolgalja”.”4 A kormany nyilatkozatiban szintén hangsiilyozta, hogy
legf6bb torekvése ,a nemzeti megbékélés és a tarsadalmi kozmegegyezés elGsegitése az or-
szag felemelkedéséért”, elhataroltdk magukat a mualt hibis, nemegyszer vétkes politikai
dontéseitd], az 1956 utani megtorlé intézkedésektél, és kifejezték eltokéltségiiket, hogy le-
zarjanak egy oly sok megprobaltatist hozé korszakot. Végiil Osszefogasra szélitottak fel az
(ij demokratikus Magyarorszag megteremtéséért.”

A Térténelmi Igazsagtétel Bizottsag (TIB)7® a temetésre mozgdsitd roplapot készitett,”
amelyben a nemzeti gydsz és megemlékezés napjanak nevezte 1989. jinius 16-at.”® A kéz-
lemény tovabb fokozta az ellenzék kéreiben az ellentéteket, azzal sem a Szabad Demokra-

7° Nagy Imre sem volt szent, de... Jeltelen sir helyett lehetne végtisztesség. Reform, 1988. decem-
ber 2.

7 Fazekas Janos levele. Bukarest, 1989. mijus 18. Nyers Rezsd iratai. MNL M-KS 288. f. 66/19. 6. e.

72 Nyugodt, méltésagteljes végtisztességet Nagy Imrének és tarsainak. Borics Gyula igazsdgiigyi
dllamtitkar sajtétajékoztatédja. Kozzétették az 1956 és 1961 kézotti kivégzettek néusordt. Népsza-
badsag, 1989. majus 11.

73 A Berecz Janos és Balogh Sandor altal elGterjesztett anyagokbol véglegesitett KB kézlemény széve-
ge. Kozli: S. Kosztricz Anna (szerk.): Az MSZMP Ko6zponti Bizottsdgdnak 1989. éui jegyzékonyuvei.
I. kotet. Budapest, 1993. 1079-1080.

74 Javaslat a Politikai Bizottsdgnak a Nagy Imre temetésével kapcsolatos KB kézleményre. MSZMP
KB Tarsadalompolitikai Osztaly. Titkos! TPO/403/A. Budapest, 1989. majus 25. MNL M-KS 288.
f. 22/1989/1. &. e. ill. 8. Kosziricz Anna (szerk.): Az MSZMP Kézponti Bizottsdganak 1989. évi
Jegyzbkonyuvei. 1. kotet. Budapest, 1993. 1079—1080.

75 Kossuth adé. 18:30. 14. 6. 89-b. Hungarian Monitoring. HU OSA 300-40-1. 1422. d. Rehabilitacio:
1989:2.

76 A TIB megalakitisat 6tvenhatosok inditottdk el; a megtorlas 4ldozatainak teljes erkolesi, politikai
és jogi rehabilitacigjat kovetelték. A szervezet 1988. jinius 6-4an adott el8szdr hirt magardl. A meg-
alakulasrol 1asd: Hegedis B. 1998. 287-295.; Kozdk Gyula: A TIB 1988-ban. Beszélg, 1999/9. 89—
93. Céljaikat vilagosan tiikrozi els6, az engedélyezett sajtoban nem kozolt felhivasuk. Torténelmi
Igazsagtételt! Felhivds a magyar térsadalomhoz. Beszél6, 1988/25. BOK IIl. 603—604. ill. De-
mokrata, 1988/3. (1956-0s kiilénszam) 5-6.

77 ABTL 2.7.1. NOLJ 103/1/1989/05/30/01.

78 Kossuth adé, Esti magazin, 18:30. 1.6.89-1. Hungarian Monitoring. HU OSA 300-40-1. 1422. Re-
habilitacié 1989:2.
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tdk Szovetsége (SZDSZ), sem a Fidesz nem értett egyet.”® A szovegbe nem keriilt be az
SZDSZ-es Szilagyi Sandor és Danis Gyorgy altal szerkesztett rész, amely szerint a kivégzet-
tek hozzétartozéinak és a rendezd szervezetnek az a hatarozott kivinsiga, hogy az MSZMP,
a Hazafias Népfront és a KISZ utédszervezetei, valamint az erészakapparéitusok hivatalo-
san ne képviseltessék magukat se a ravatalnal, se a temetdben &

A PB méjus 26-i iilésén Németh Miklés felszolaldsaban gy vélte, hogy ha nem rendezik
az ligyet megnyugtatdan, akkor jinius 16-t6l oktéber 23-ig ez a kérdés gytjtépont lesz.®!
Foglalkoztak azzal is, hogy a Fidesz és az SZDSZ nem ért egyet a TIB-bel, és jinius 16-4t
nem tekintik a nemzeti megbékélés napjinak, mert az aldozatok és a gyilkosok kozotti el-
hatérolas nem tértént meg.52 A provokaciot téliik és nem az emigraci6tél varta a hatalom,
erre utaltak szamukra Kopécsi Sandor jinius 12-én a Magyar Nemzet hasébjain megjelent
cikkének zaromondatai is.®3 Nagy Imre és tarsai temetését Németh vizvalasztonak tekintet-
te: ,Ez a nap a nemzeti megbékélés és a kiegyezés, a tiszteletadas és a gyasz napja mellett
szakaszhatar is lesz, hogy minél elébb lapozni tudjunk a maltunkban.”®4Az MSZMP a mult
rituélis lezirasanak szanta a temetés engedélyezését.

A megbékélésre iranyult a Mez6 Imre Gzvegye 4ltal felajanlott baréti, szimbolikus kéz-
nyQjtas gesztusa az 1956-0s forradalom képviseldinek, amelyet Véasarhelyi Miklos elfoga-
dott.85 Ugyanakkor az Gjratemetés napjaig tovabb folyt a vita az ellenzék és a hozzéatartozok
koreiben a temetésen térténé hivatalos részvételrél, annak ellenére, hogy az MSZMP-t sem
a csalad, sem pedig a TIB nem hivta meg.5® '

79 ABTL 2.7.1. NOIJ 108/1/1989/06/06/01. A dokumentum szerint Orban Viktor azzal fenyegette
meg partja testiiletét, hogy kilép, ha a Fidesz alairja a ,nemzeti Osszeborulast” hirdet6 — a janius 2-
i Magyar Nemzetben is megjelent — kozleményt. ABTL 2.7.1. NOIJ 109/1/1989/06/07/01.

80 ABTL 2.7.1. NOLJ 104/1/1989/05/31/01.

Kenedi Janos: Kis allambiztonsdgi olvasékényv. Oktober 23. — marcius 15. —janius 16. a Kadar-

korszakban. II. kotet. Budapest, 1996. 297.; A Nagy Imre volt miniszterelnok temetésével kapcso-

latos kézlemény. Az Ellenzéki Kerekasztal Gsszejovetele. MSZMP PB iilése, 1989. mdjus 26. MNL

M-KS. 288. . 5/1066. 6. e.

V6. Kenedi: Kis dllambiztonsagi olvasékényuv, I1. 340-342.

83 ,Remélem, hogy a junius 16-i temetés, a muit lezdrdsdnak fontos Gllomas lesz, fesziiltség és zok-
kenémentesen fog lezajlani. Ez nemcsak nemzeti érdek, de ezt kéveteli egyre névekvd hiriink, ne-
viink is a vildgban.” Kopécsi Sandor: ,Egy korszak temetésére és egyben feltdmaddasdra tértem
vissza...” Magyar Nemzet, 1989. junius 12.; Kenedi: Kis allambiztonsdagi olvasékdinyuv, 11. 342.

84 Németh Miklés interjii. 4.6.89-s. Hungarian Monitoring. HU OSA 300-40-1. 1422. d. Rehabilita-
cid: 1989:2.

8 Konzultacio a belpolitikai helyzetrsl és a part helyzetérsl. Allasfoglalas a partszervek képuisel6i-
nek Nagy Imre és tdrsai temetésén vald részvételér6l. A kormdany képuiselbinek részvétele Nagy
Imre és tarsai temetésén, a kormany nyilatkozatinak megjelentetése a junius 15-ei lapokban.
MSZMP PB iilése, 1989. janius 13. MNL M-KS. 288.1. 5/1068. 8. e.

86 A 301-es parcella. Mégis van lista a sirhelyekrél. Magyar Nemzet, 1989. 4prilis 1. Volt hozzatarto-
z0, aki kijelentette, hogy abban az esetben, ha valamelyik hivatalos szervezet koszorfizna, vagy hi-
vatalosan megjelenne, akkor elviszi az ,,6 koporsdjat” onnan, hiszen a megtorlastél a hatalom telje-
sen vildgosan nem hatarolta el magat. Kossuth adé, Esti magazin, 18:30. 1.6.89-l. Hungarian Mo-
nitoring, HU OSA 300-40-1. 1422. d. Rehabiliticié: 1989:2. A TIB targyal6 kiild6ttsége végiil meg-
allapodott Németh Miklossal és Sziirds Matyassal, az akkori orszaggytilés elnokével arrél, hogy a
Hésok terén 6k ketten lerdhatjik tiszteletiiket a ravatalok elétt a kormany, illetve a parlament ne-
vében. Rajtuk kiviil Pozsgay Imre dllamminiszter és Medgyessy Péter miniszterelnok-helyettes vett
részt a koszoriizason. Magyar Nemzet, 1989. junius 8.
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A beliigy feladata volt, hogy megkiséreljék a kozvéleményt a kormany mellé allitani,
ehhez minden eszkozt igénybe kellett venniiik.®” Az ellenzéki partok térnyerésével és a TIB
héttérbe szorulasival azonban csokkentek a nemzeti megbékélést hangoztaté és gyakran a
TIB-hez tartozé tigynokok lehetdségei.®® Az informéciészerzésen tal kiemelten kellett ke-
zelni az olyan kombinaciokat, aktiv intézkedéseket, amelyek a kegyeleti gondolatkérre ori-
entéltak, az eseménnyel kapcsolatban a rehabilitéciét és a végtisztesség megadasat helyez-
ték el6térbe.®? Mindharom csoportfénskség kivalasztott olyan halézati személyeket, akiken
keresztiil a kiil- és belpolitikai hangulatot befoly4solni kivantak. Feladatuk volt, hogy arrél
beszéljenek, a magyar vezetés jot akar, pozitiv irdnya kezdeményezéseket, intézkedéseket
tesz, ezért nem lenne jo, ha a ,széls6séges erdk” julius 16-in vagy oktéber 23-an kiprovo-
kélndnak egy visszarendez6dést.® Ennek megfeleléen a III/1. és III/II. csoportfénokség
megvizsgilta, hogy a Kiiliigyminisztériumon keresztiil milyen 1épéseket tehet az esemé-
nyeknek az ltaluk kivanatos irényba torténd befolyasolasara. Az illetékes kiiliigyi tisztvise-
16n (Bényi Jozsef) keresztiil, ,barati” beszélgetés keretében felkérték Mark Palmert, az
Egyesiilt Allamok budapesti nagykévetét, hogy az alternativ szervezetekben meglévé isme-
retségeit felhasznalva igyekezzen az esemény kegyeleti jellegét erdsiteni, lebeszélni a részt-
vevdket a politikai demonstraciérél.?*

Kivalasztottak azokat a halozati személyeket, akik alkalmas pozicidban voltak, résziikre
részletes, személyre szolo feladattervet és ,magatartisi vonalat” dolgoztak ki. Ilyen volt
példaul a TIB-ben meglévs, nem nevesitett kapcsolatuk, akin keresztiil megkisérelték ra-
birni a hozzatartozbkat egy nyilatkozat kiaddsira, amelyben felszolitanak mindenkit, hogy
kegyeleti érzéseiket ne hasznaljak fel szélsGséges cselekményekre, provokaciokra.9? Ilyen
nyilatkozat végiil nem késziilt, azonban a TIB felhivisa ennek megfelels szellemben ird-
dott.93

% Emlékeztet a Nagy Imre és tdrsai temetésének elGkészitésére alakult AB operativ bizottsag
1989. mdjus 9-1 iilésérdl. II1/1IL. Csoportfénokség. 1989 391/1I-50. VI. 1989. VI. 16. 4. Nagy Imre
temetés I. ABTL 1.12.2. 8. d.

Az operativ bizottsag iilésérd] készillt jelentés szerint azonban ,Szilard” fedSnevii titkos megbizott
feladatat végrehajtotta. Emlékeztets a Nagy Imre és tarsai temetésének el6készitésére alakult AB
operativ bizottsdg 1989. mdjus 22-i ilésérél. BM III/IIL. Csoportfénikség. Szekeres Péter r. sza-
zados. 1989 391/11-50. VI. 1989. VI. 16. 4. Nagy Imre temetés I. ABTL 1.12.2. 8. d.

8 ABTL 2.7.1. NO1J 97/1/1989/09/22/01.

9 Emlékezteté a Nagy Imre és tarsai temetésének elgkészitésére alakult AB operativ bizottsdg
1989. mdjus 9-i iilésérél. BM I11/I11. Csoportf6nokség. 1989 391/11-50. V1. 1989. VI. 16. 4. Nagy
Imre temetés I. ABTL 1.12.2. 8. d.

A nagykovet egyetértett azzal, hogy a temetés nyugodt lefolyasa megkonnyitené a nemzet meghé-
kélését, és mindenben segitséget igért. RT Tavirat Mdsolat. EPF. Washington/New York. Bényi.
1989. majus 29. MNL XIX-J-1-j A KUM és magyar allamhatalmi és allamigazgatési szervek kap-
csolata 1989. 2. d. Ugy tiinik ugyanakkor, hogy nem voltak elégedettek a nagykovet 1épéseivel az
allambiztonsag részérdl, ugyams juniusban ismételten kezdeményeztek egy ,bariti beszélgetést”.
Emlékeztet§ a Nagy Imre és tarsai temetésének elGkészitésére alakult AB operativ bizottsig
1989. junius 5-i iilésérsl. BM I11/IIL. Csoportfénokség. Szekeres Péter r. szdzados. 1989 391/1I-50.
VI. 1989. VI. 16. 4. Nagy Imre temetés [. ABTL 1.12.2. 8. d.

92 Emlékezteté a Nagy Imre és tarsai temetésének elGkészitésére alakult AB operativ bizottsag
1989. mdjus 9-i iilésérdl. 1I1/111. Csoportféndkség. 1989 391/I1-50. VI. 1989. VL. 16. 4. Nagy Imre
temetés I. ABTL 1.12.2. 8. d.

9 ABTL 2.7.1. NOILJ 103/1/1989/05/30/01.
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A beliigy a fiiggetlen lapoknal meglévd pozicidit fel kivanta hasznalni olyan cikkek meg-
jelentetésére — a Reform, az Unid,%* a Vilag, a Magyar Hirlap szerkeszt8ségében —, amelyek
a kegyeleti szdndékot, a nemzeti meghékélésre, a nyugalom megd@rzésére inspiralé hangvé-
telt erdsitik, és azt sugalljak, hogy a nemzet érettségének bizonyitéka lesz, ha a jinius 16-i
események rendben zajlanak. Megvizsgaltik, hogy kapcsolatrendszeriik segitségével ké-
szithet8-e olyan televizié misor, amely Kopécsi Sandornak a Magyar Nemzetben megjelent
spozitiv hangt” levelét erdsiti.? Az operativ bizottsig 1989. majus 22-i iilésen beszdmoltak
arrol, hogy elkésziilt a sajtdterv, amelynek megfeleléen a Reform jitnius 1-ig elkészitette és
koézolte a Szilagyi Sandorral, Hegediis B. Andrassal és az egyik 6zveggyel készitett interja-
kat. A tervezett operativ intézkedések kozott szerepelt, hogy az MTV Panorama cimi md-
soranak forgatocsoportjat Kiraly Bélahoz és Kopacsi Sindorhoz utaztatjak. A szamizdat ki-
advanyokban (Hiidny és Munkas) olyan cikkek megjelentetését jelolték ki feladatként, ame-
lyek a hangstlyt szintén a temetés kegyeleti jellegére helyezik, és arnyalt fogalmazassal —
operativ poziciok gyengitése nélkiil — a politikai demonstracié szervezéivel szembenallo,
kritikai hangvételt hasznalnak, és erSteljesebben biraljadk azokat a terveket, amelyekrdl
akar a beliigy altal gyartott és a ,,szélsGjobboldali” emigraci6é véleményét tiikrozé roplapo-
kon?® vagy més Gton tudomast szereztek.%”

Amikor a beliigyi szervek az intézkedések hatisat 6sszegezték, ugy vélték, ,a nyugalom
meglrzésének iranyaba torténd 6sztonozés hatisa” mérhetd volt. Mind kiilf6ldon, mind
belfoldon sikeriilt olyan hangulatot kialakitani, amely garancidkat adott a temetés zavar-
mentes, békés lebonyolitasara.s®

Junius 16-a lehet-e a nemzeti megbékélés napja?

1989, junius 16-an a HEsok terén kétszazezernyi tomeg tisztelgett Nagy Imre és tarsai Qijra-
temetésén.?? A szénokok (Vasarhelyi Miklés, Kirdly Béla, Zimanyi Tibor, Mécs Imre, Ricz
Sandor, Orbén Viktor) a halottakat méltattak, felolvastak a kivégzettek neveit,*° és amikor

94 A beliigy inspirdlaséra a lap — az interjii gondolat4t megerésitends — egy Gnmérsékletre figyelmez-
tet szerkesztGségi cikket is megjelentetett. ABTL 2.7.1. NOLJ 97/1/89/09/22/01.

95 KopAcsi Sandor: Toront6i iizenet. Gyiilolkodéstsl mentesen lezdrni az elmult négy évtizedet. Ma-
gyar Nemzet, 1989. méjus 9.

% A beliigy a roplapokat eljuttatta ellenzéki személyekhez. A cimlistik jlnius elejére késziiltek el a
terjesztéséhez. Emlékeztets a Nagy Imre és tdrsai temetésének el6készitésére alakult AB operativ
bizottsdg 1989. mdjus 29-1 tiléséril. Szekeres Péter r. szazados. BM III/111. Csoportfénokség. 1989
391/II-50 VI. 1989. VI. 16. 4. Nagy Imre temetés 1. ABTL 1.12.2. 8. d.; Emiékeztetd a Nagy Imre
és tarsai temetésének elbkészitésére alakult AB operativ bizottsdg 1989 Jtnius 5-i iilésérél. Sze-
keres Péter r. szdzados. BM II1/111. Csoportfénokség,. 1989 391/11-50. V1. 1989. VL. 16. 4. Nagy Im-
re temetés I. ABTL 1.12.2. 8. d. A roplap szerint a magyaroknak egy kommunista (,,a vorés Nagy
Imre”) temetésén nincs keresnivaldjuk. Az § nevéhez kétotték az embertelen kulaklistakat, a kin-
vallatasokat, az internaldsokat. Az Gijratemetésrdl azt irtak, hogy ott a kommunistak gy(ilnek 6ssze,
hogy ismét eltemessék 6t, és ismét elvtarsai korében lehessen. Melléklet: réplap. Uo.

97 Nagy Imre és tarsai temetése elGkésziileteinek operativ befolyasolasdra. Sajtéterv. Budapest,
1989. majus 19. Dr. Foldvari Laszl6 r. ezredes csoportféndk helyettes. BM H1I//1IL 1989 391/1I-50.
VI. 1989. VI. 16. 4. Nagy Imre temetés I. ABTL 1.12.2. 8. d.

% Nagy Imre és tarsai temetésének dllambiztonsdgi bizstositasarél. Jelentés. Budapest, 1989. junius.

Beliigyminisztérium. 1989 391/11-50. V1. 1989. VI. 16. 4. Nagy Imre temetés II. ABTL 1.12.2. 8. d.

Kirély Béla (szerk.): Amire nincs ige. Visszaemlékezések, 1912—2004. Budapest, 2004. 359—-394.

0o A kivégzettek list4ja, a hitelesség mar maga igazsigtételként értelmezhetd az utokor részérél.
A 301-es parcella. Hianylista. Magyar Nemzet, 1989. majus 22. A biintetés-végrehajtas adatai és a
birdségi iratok alapjan Osszedllitott elsé hivatalos névsor 277 személy adatait tartalmazta. Ez a

névsor nem egyezett meg teljesen a TIB altal publikalttal. A Kapu cimf foly6iratban megjelent ki-
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A ,nemzeti meghékélés” koncepcidja és a rendszervaltas Tanulmany

a ,forradalom”-rél beszéltek, nem annak folytatisarol vagy tijraélesztésérdl, hanem a békés
atmenetrdl széltak, az 1956-ban meghirdetett célok érdekében. A beszédek az allambizton-
sag megitélése szerint nem tiikrozték ,az elvarhat6 onmérsékletet”, és tobb felszdlals ,,nyil-
tan felvazolta — és esetenként kovetelte — a rendszervéltozis programjat” (Récz Séndor,
Orban Viktor és Méray Tibor beszédét emelték ki).***

Goncz Arpad megnyit6 szavait kovet6en Vasarhelyi Miklos hangstilyozta, hogy a tarsa-
dalom kész a megbékélésre, mert igy kivanja az orszag érdeke, de ,nem felejt”, szabad ha-
zét, jogéillamot, tisztességes megélhetést vér el. Olyan demokratikus, szocialis, igazsagos és
torvényes tarsadalmat, amilyet a felkelt nép 1956 oktdberében megalmodott, és amely va-
l6ban az intézményes rend és a béke orsziga lesz.'*® Mécs Imre a nemzeti gyasz kapcsan az
elvesztegetett harminckét évet vette szimba. Véleménye szerint azonban az Gjratemetés
tobb volt, mint a megemlékezés napja, alkalmat adott a lelkiismeret-vizsgalatra is. Ossze-
fogésra szolitott fel, hogy megteremt6djék az, ami az 56-osok vagya volt, amiért életiiket
aldoztak: a fiiggetlen, szabad, demokratikus Magyarorszag.'®3 Zimanyi Tibor, aki az inter-
naltak nevében szolalt fel, a nemzeti megbékélésnek két elengedhetetlen feltételét latta:
egyrészt valamennyi aldozat megfelel6 rehabilitacijat, masrészt hogy mindazok, akik a
torvénysértések elkbvetésében érintettek, vagy utblag egyetértésiiket fejezték ki, 6nként ta-
vozzanak minden kozéleti szereplésbdl.'’®4 Kiraly Béla szintén a megbékélés fontossagat
hangsulyozta, és elvetette a gyilkosok biintet8jogi feleldsségre vonasat. Nagy Imre emléke
megszentségtelenitésének tartotta volna, ha sirja szélérdl ujjal mutatnanak gyilkosaira, és a
magyar tarsadalom engedne a bossziallasnak. A spanyol, illetve az uruguayi modell kéve-
tését javasolta, amely totalitarius rendszerbd], illetve véres katonai diktatirabol békésen
hozott létre demokratikus tarsadalmat.’®5 Racz Sandor'®® harom f6 akadalyat nevezte meg
a szabad Magyarorszag létrejottének: a szovjet csapatok jelenlétét, a kommunista partot,
amely goresosen ragaszkodik a hatalmahoz, és a magyar tdrsadalom megosztottsagat. Or-
ban Viktor'?7 értetleniil allt az elétt, hogy azok a part- és allami vezetdk, akik elrendelték,
hogy a forradalmat meghamisit6 tankényvekbél oktassanak, ,,ma szinte tiilekednek, hogy —
mintegy szerencsehoz6 talizminként — megérinthessék ezeket a koporsokat.” Esélyt latott
arra, hogy békés tton érjék el mindazt, amit az 1956-os forradalmarok véres harcokban
igyekeztek megszerezni.

végzettek névsorat még tavasszal elhelyezték a parcella kozepén felallitott kopjafan. A titokzatos
301-es parcella. Reform, 1989. mércius 31.

o1 Renedi: Kis dllambiztonsdgi olvasékdnyv, I1. 342., 389.

102 yasarhelyi Miklos: Ne engedjiik el tobbé egqymas kezét! In: Vasarhelyi Miklos: Ellenzékben. Buda-
pest, 1989. 367.

3 A mai nap korszakvdltds hatdrkéve. http://www.rev.hu/89/f?p=107:18:2257843683694506::
NO:RP,18:-P18_DOC_ID:122 [Letsliés ideje: 2012. 12. 21.]

104 A megtérhetetlen lélek hozott Gssze benniinket. http://www.rev.hu/89/f?p=107:18:2257843683
694506-::NO:RP,18:P18_DOC_ID:126 [Letoltés ideje: 2012. 12. 21.]

195 Vér és erdszak nélkiil kell szabad orszdggd valnunk. Kiraly: Amire nincs ige, 359-394-.

106 Tovabbra is kiizdiink minden aproé igazsagért. http:/ /www.rev.hu/89/f?p=107:18:225784368369
4506-:: NO:RP,18:P18_DOC_ID:124 [Letéltés ideje: 2012. 12. 21.] ’

107 A hatodik koporséban a mi elkbvetkezd hiisz éviink is ott fekszik. http://www.rev.hu/89/f?p=107:
18:22-57843683694506::NO:RP,18:P18_DOC_ID:123 [Letoltés ideje: 2012. 12. 21.] A beszéd ko-
z6s munka eredménye, a Fidesz vezérkaranak szovege volt. Ki irta Orban Viktor 1989. jinius 16-ai
beszédét? Interjit Fodor Gaborral. Magyar Hirlap, 2001. jinius 15.
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A rakoskeresztiri Uj kéztemet 301-es parcellajanal a szonokok ugyancsak a megbéké-
1és igényét hangstlyoztak. Méray Tibor**® beszédében elhangzott Gjra, hogy méltatlan len-
ne Nagy Imre emlékéhez, ha bosszillast vagy gyiiloletet hirdetnének. Kopacsi Sandor'®®
jOnius 16-4t az 1956-0s forradalom és szabadsagharc gyasziinnepének mindsitette, amely-
nek ,a megbékélés napjava kell magasodnia”. A biinbakkeresés és a bossziillas helyett —
hasonléan a tébbi szénokhoz — a megbékélés szellemét, a tarsadalmi békét tartotta sziiksé-
gesnek.

Amikor 1989. julius 12-én Bush amerikai elnék Magyarorszagra latogatott, a Marx Ka-
roly Kozgazdasagtudomanyi Egyetemen tartott beszédében a jinius 16-i temetést mélto-
sagteljesnek és békits jelleglinek nevezte.!'©

Ugyanakkor a rendezvény tobbekben csalodottsdgot keltett. Az MSZMP reformkori
mozgalma nehezményezte, hogy lekommunistaztik és a koszorazasnil is mell6zték Sket.™"
Csurka Istvan (MDF) a TIB-et biralva kifejtette, alsagosnak tartja, hogy a ,régi reform-
kommunistak” mondtak a ,mai reformkommunistdknak”, hogy maradjanak tavol. A Ma-
gyar Politikai Foglyok Szdvetsége (POFOSZ) egyes tagjai szintén tigy vélekedtek, hogy a
kommunisték ,meglovagoltak” 1956-ot."*?

Nagy Imre és mértirtarsainak temetésére késziilve gyakran hangzott el az a kijelentés,
hogy jinius 16-an egy korszakot temetnek el. Az MSZMP az Gjratemetést a meghékélés
napjava kivanta tenni. Németh Miklos kiegyezésrél beszélt, és hozzatette, hogy a rehabili-
taltak helyett nem lehet masokat a vadlottak padjara iiltetni.''3 A Fidesz szerint ugyanakkor
hamis volt a nemzeti kiegyezés jelszava, mert azokat a célokat, amelyekért a forradalmarok
életiiket adtak, még nem érték el ekkor. Ennek legfGbb akadalyat pedig magaban a part 1at-
tak, amelynek vezet6i a ,nemzeti meghékélés”-rél szonokoltak. Kovér Laszld kiemelte, hogy
amikor 1956 forradalmarait temetik, nem feledkezhetnek meg azokrél a biinckrél, amelye-
ket ,,az MDP, majd a vele magat maig jogfolytonosnak vall6 MSZMP a magyar tarsadalom
ellen elkivetett.” Ugy vélte, ezeket a biindket nem csupan nem lehet, hanem nem is szabad
elfelejteni. A nemzeti megbékélés jelszava ugyanis 6sszemossa a kiilonbséget a hohér és az
aldozat kozott."4

Magyarorszagon a jogi lehet8ségek korlatozottak voltak a felelGsségre vonas tekinteté-
ben a rendszervaltast kbvetfen.”> A mult ritualis lezardsara Nagy Imre Gjratemetésén tet-
tek kisérletet. A kegyeleti aktus azonban nem valt a nemzeti megbékélés mérfoldkovéve. 6
Az Gjratemetés ugyanakkor lehetGséget kinalt a Kadar-rendszerrel valé jelképes szakitisra,

198 Ha megfullad a szellem, nincs fejlédés, nincs jolét! http://www.rev.hu/89/f?p=107:18:22578436-
83694506:NO:RP,18:P18_DOC_ID:132 [Letdltés ideje: 2012. 12. 21.]

09 Az djrakezdés, a megujulds, az életakarat programja tdmadt fel. http://www.rev.hu/89/f?p=
107:18:225-7843683694506:NO:RP,18:P18_DOC_ID:130 [Letoltés ideje: 2012. 12. 21.]

10 Magyar Nemzet, 1989. julius 13.

" A Budapesti Reformkér a TIB-hez. 1989. jinius 19. Agh Attila — Géczi Jézsef — Sipos Jozsef
(szerk.): Rendszervdlték a baloldalon. Reformerek és reformkorok 1988—-1989. Valogatott doku-
mentumok. Budapest, 1999. 252-253.

uz ABTL 2.7.1. NOLJ 117/2/1989/06/19/02.

13 Magyar Nemzet, 1989. jinius 16.

114 Fidesz Press, 1989. junius 10.

15 A Zétényi—Takacs-torvény hatdlybalépésének kudarcarol lasd: Kende Péter: Igazsagtétel. http://
beszelo.c3.hu/00/03/15kende.htm [Letéltés ideje: 2012. 02. 09.]

16 V§. Elbzetes intézkedési terv az oktéber 23-duval kapesolatos szélséséges jelenségek operativ fel-
deritésére. Cirkos Tibor r. alezredes osztalyvezetS. BREK ITI/II1. Osztély Dr. Stefin Géza r. ezredes
fékapitany helyettes. 1989. 10. 20-23. ABTL 1.12. 2. 391/II-50/1X/4/1/1989. 11. d. I.
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1989. junius 16-a erkolesi mérfoldks volt: 1élektani és torténelmi fordulépont, az 6sszeros-
kadéban 1év§ Kadar-rendszer ekkor szembesiilt az igazsiggal. Az esemény ,,0lyan volt, mint
egy urfelmutatas, amely el6l a Gonosz sziik6lve menekiil” — irta par hénappal késébb Ken-
de Péter.”"”

1989. oktbber 23-a és a nemzeti megbékélés gondolata

1989. oktdber 23-a 1ényegesen nagyobb er8prébanak igérkezett jinius 16-4t61.28 Nagy Im-
re és tarsai Ujratemetése és oktdber 23-a kozott zajlott le a rendszervaltozas dontg politi-
kai szakasza. A nyar belpolitikai eseményeit a hiromoldalti Nemzeti Kerekasztal targya-
lasok hataroztik meg, amelyet az MSZMP, az Ellenzéki Kerekasztal (EKA)" és a Har-
madik Oldal folytatott, és amelyek a békés rendszervaltast készitették el6. A megallapo-
dést szeptember 18-an irtak al4,'*° ebbél azonban kimaradt az SZDSZ és a Fidesz, bar vé-
téjogukrdl lemondtak. Magyarorszdgon tehat szerz6désben szabalyozva tértént a rend-
szervaltas, az ,igazsag” érvényre juttatisanak kevesebb jelentdséget tulajdonitottak, mint
az atmenet békés voltanak. Egységes kelet-eur6pai minta nincs erre vonatkozdan, hiszen
példaul a kommunista multtal kapcsolatos diskurzus nem valt kézponti jelentGségilivé a
szlovak atmenetben, mik6zben Csehorszagban meghatarozé volt.™

A part megprobalta Ggy beallitani az eseményeket, hogy a miltat nem kiils6 nyomasra
értékelik djra, hanem ez sajat kezdeményezésre torténik, a tanulsagok levonasa, az elkdve-
tett hibdk korrigalésa érdekében. Az MSZMP kozelgd kongresszusara késziilé program fon-
tos részét képezte a milt Gjraértékelése ,az elhatarolodas és vallalas kettGsségének jegyé-
ben”. Az 1956-tal kapcsolatos jabb politikai allasfoglalas kidolgozasanak sziikségességét
az ellenzéki szervezetek ,rendszervaltozas propagandajaval” indokoltak. A PB megbizta Ba-
rabas Janost, a KB ideologiai titkarat, hogy a KB szdmara készitett allasfoglalis-tervezet-
nek megfelelfen iranyitsa az el6késziileteket, és dolgozzon ki részletes menetrendet a fel-
adat megoldasara. Egyattal felhatalmaztak, hogy kezdjen megbeszéléseket az egyiittmiiko-
dési készséget mutatd politikai csoportok képviselGivel.'*2

Jualiusban a KB javaslatot tett arra, hogy az 1956-tal kapcsolatos, oktéber 23-a és nov-
ember 4-e kozotti megemlékezések a ,nemzeti meghékélés” jegyében keriiljenek megren-
dezésre: ha jinius 16-a nem lehetett, akkor oktdber 23-a legyen a ,,nemzeti megbékélés”
napja.'?3 Felkérték az orsziggyiilés elnokét, hogy tegyen javaslatot a nemzeti megbékélés

17 Kende: A parizsi toronybdl, 154.

18 Nagy Imre és tarsai temetésének Gllambiztonsdgi biztositdsardl. Jelentés. Budapest, 1989. jlni-
us. Beliigyminisztérium. 1989 391/II-50. VI. 1989. VL. 16. 4. Nagy Imre temetés [I. ABTL 1.12.2. 8.
d.

19 Alapitd szervezetei: Bajcsy-Zsilinszky Tarsasag (BZST), Fidesz, Fiiggetlen Kisgazda-, Féldmunkas-
és Polgari Part (FKgP), Fiiggetlen Szakszervezetek Demokratikus Ligija (FSZDL) (megfigyels-
ként), Kereszténydemokrata Néppart (KDNP), MDF, Magyar Néppart (MNP), Magyar Szocialde-
mokrata Part (MSZDP), SZDSZ.

120 Bozoki Andras: Politikai pluralizmus Magyarorszdgon 1987-2002. Budapest, 2003. 93., 98.

12t Paver, Jan: Aufarbeitung der Diktaturen in Tschechien und der Slowakei. Aus Politik und
Zeitgeschichte, Jg. 56. (2006) No. 42. 25-32.

12 Az Oktéber 23-a Bizottsaggal és a TIB-bel. ABTL 2.7.1. NO1J 193/2/1989/10/04/02.; Az MSZMP
Jjavasolja a népfelkelés évforduldjanak megiinneplését. Népszabadsag, 1989. jilius 6.; Javaslat a
Politikai Intézs Bizottsagnak az 1956-0s népfelkeléssel kapcsolatos megemlékezésre. Budapest,
1989. jilius 6. Andics Jend. MSZMP KB Tarsadalompolitikai Osztaly. Bizalmas! TPO/494. Latta:
Barabas Janos. MNL M-KS 288. f. 22/1989. 1. 6. e.

123 Volt olyan szervezet, amely oktéber 23-at nemesak a meghékélés, hanem az erészakmentesség
napjava kivanta nyilvanitani. Ezt javasolta a Baloldali Ifjisagi Tarsul4s Tanacsa és a Magyar Dol-
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szellemét tiikr6z6 nyilatkozat kozzétételére. Kezdeményezték azt is, hogy a minisztertanics
javasolja az orszaggy(ilésnek, hogy a rehabilitaciés munka végeredményeként a jogtalanul
elitéltek kapjanak erkolcsi jovatételt. Megfontoldsra ajanlottak az EKA tagjainak és a har-
madik oldalon helyet foglalé szervezeteknek, hogy a nemzeti érdekegyeztet§ tirgyaldsokon
essen sz a nemzeti megbékéléssel Osszefliggs torténelmi jellegli kérdésekrdl. Az ilyen tar-
gy megbeszéléseket azért tartottak indokoltnak, mert tgy vélekedtek, hogy ,bizonyos cso-
portosulasok igyekeznek kisajatitani a miiltat, sértve a békés dtmenet érdekeit kommunis-
taellenes hangulatkeltésre akarjak felhasznélni a kzelmult évforduléit.”24

Hasonl6an jinius 16-ahoz, az dllambiztonsagi szolgélat tevékenységének f6 hangstlya a
békés dtmenetre, az 6sszeomlas elkeriilésére és a tavlati kibontakozas feltételeinek biztosi-
tasédra keriilt.'*> A f6kapitinysagok vezet6i a helyi sajté tjan nyilatkozatban hivtak fel a fi-
gyelmet az 6nmérsékletre, a kulturalt magatartasra a rendezvényeken. A kézponti sajtéban
erre a Belligyminisztérium vezetése kiilon kozleményt jelentetett meg.'?® A BRFK II1/1I-1.,
illetve 2. Osztalyok kapcsolatain (SzT, halézat, tarsadalmi, hivatali) keresztiil olyan infor-
macidkat terjesztettek, amelyek a kormény pozitiv 1épéseit, kezdeményezéseit erdsitették.
Azt Kellett sugallni, hogy ez a folyamat minden bizonnyal megtorpanna egy esetleges pro-
vokativ céli demonstraci6 esetén,’” ugyanakkor a beliigy intézkedése szerint a z4szl6k ége-
tését, voros csillagok leverését el kellett tirni.

Az MSZMP Budapesti Bizottsaga javasolta, hogy oktober 23-a legyen a nemzeti kiegye-
zés linnepe: oktober 23-a szellemiségét elgdjiiknek tekintették, és az elmilt negyven év re-
formkezdeményezései kozott kivantdk szamon tartani.'?® A pértbizottsag arra torekedett,
hogy Budapesten az oktdber 23-i linnepségen az ellenzéki szervezetekkel kozosen emlékez-
zenek a ,népfelkelés” kezdetér6l, ezért konkrét megbeszéléseket kezdeményeztek, elsésor-
ban a TIB-bel. Egytittal timogattik azt a kezdeményezést, hogy a févarosban kozteriiletet
nevezzenek el Nagy Imrérdl, és javaslataik kozott szerepelt egy kozos emlékmd allitasa
1956 halottainak, mégpedig hésok és dldozatok elnevezéssel.'?

A javaslatot a Ribanszki Robert nevével jegyzett tirsasig, az MSZMP Marxista Egység-
platform felhdborodva fogadta, és tiltakozott ellene. 1956 4tértékelését, oktober 23-a nem-
zeti {inneppé nyilvanitasat és a hasonld 1épéseket az egyre nyiltabban hangoztatott rend-

gozok Ifjisagi Szovetsége. EM. 21.7.89.-z. Hungarian Monitoring. HU OSA 300-40-1. 1309. d.
1956:1988. 11:15
24 A Kozponti Bizottsag allasfoglaldsa az 1956-os népfelkeléssel kapesolatos megemlékezésrél. Ter-
vezet. Budapest, 1989. jilius 6. Andics Jen§. MSZMP KB Tarsadalompolitikai Osztaly. Bizalmas!
TPO/494. Latta: Barabas Janos. MNL M-KS 288. f. 22/1989. 1. 6. e.
125 Intézkedési terv. Budapest, 1989. oktober. Targy: 1989. oktéber 23. operativ biztositasival kap-
csolatos. BRFK III/III. Osztaly. Dr. Stefan Géza. 1989. 10. 20-23. ABTL 1.12. 2. 391/1I-50/1X/4/1/
1989. 11.d. L.
Orszagos rendérfékapitany 1/1989. intézkedése az 1956. oktober 23-ai népfelkelés 33. évforduls-
Javal kapesolatos rendéri feladatokra. Budapest, 1989. oktéber 18., Dr. Turos Andras r. vezérér-
nagy. MNL XIX-B-1-az-50-14/1/1989. 187. d. ,A résztvevék kdzmegegyezést és megbékélést de-
monstralé magatartdsa legyen bizonyitéka fejlett politikai kultirdnknak és eurépaisagunknak, s
ehhez sziikség van minden térvénytisztelé allampolgdr kézremiikGdésére és segitségére.” — szblt
a BM kozleménye. Minden résztvevé egyiittmiikodésére szamitanak. A BM kézleménye. Népsza-
va, 1989. oktdber 21,
127 ABTL 2.7.1. NOIJ 200/1/1989/10/13/11.
128 Magyar Nemzet, 1989. jilius 19.; Esti Hirlap, 1989. jilius 18.
129 Kossuth 10.00 h Hirek. 18. 7. 89-b. Hungarian Monitoring. HU OSA 300-40-1. 1309. 1956: 1988.
11:15
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szervaltozas programjanak tdmogatésaként értelmezték.'3° Az ellenzék szintén elutasitéan
fogadta a felhivast. A Fidesz tatai csoportja agyrémnek, fantazidlasnak mindsitette az indit-
vanyt, és hasonlénak mindsitették a hatalom év eleji szinpadias megnyilvanulasihoz.'3! fz-
léstelennek nevezték, hogy a demokratikus forradalmak nemzeti iinneppé tételében indit-
vanyozboként azok tetszelegjenek, akik koradbban a csendes tiszteletadést is megakadalyoz-
tak. A TIB tagjai kijelentették tobbek kozott, hogy ,ez egy provincialis, primitiv pimaszko-
das {...], népbolonditas a majdani minél tébb szavazat érdekében [...], néhany budapesti
alhiilye talalta ki.” A Magyar Oktober Part (MOP) ropcédulakat terjesztett, amelyekben az
szerepelt, hogy nem engedhetik, hogy a kommunista diktatdra elleni forradalmat kommu-
nista hatalmi torekvések szolgalataba allitsak, oktober 23-4t, a forradalom elsé napjat leva-
lasszak annak egészérdl, és a gyilkosokkal politikai 6rokséget vallalok tisztelegjenek aldoza-
taik elétt, ,a szovjet szuronyokkal hatalomra segitett part még reformista alarcban iinne-
pelje a forradalmat.”*3?

A demokratizalodasi folyamatok hatasaként megalakult és egyre aktivabb tirsadalmi és
politikai életet é16 partok és szervezetek tevékenységének kezdett§l fogva egyik sarkalatos
pontja a térténelmi milt Gjraértékelése, 1956 és a benne résztvevik tisztizasa, a torvényte-
lennek mindsitett harcuk jogossiganak elismertetése, az dldozatok emlékének mélté meg-
Grzése volt. Ennek érdekében hoztak létre az Oktober 23-a Bizottsigot augusztus végén.'33
Alapitdi (FKgP, POFOSZ, Magyar Néppart, MFP, Kereszténydemokrata Néppart, BZSBT,
MDF, Fiiggetlen Magyar Demokrata Part) és a kés6bb csatlakozok (Fidesz, TIB, SZDSZ,
MSZDP, MOP) tobb hattérbeszélgetést kivet6en megallapodtak oktéber 23-a megiinneplé-
sének menetrendjében. Céljuk egy békés, konfliktusoktél mentes, tobb helyszinen, tobb
napon at zajlé rendezvénysorozat megtartisa volt, amelyen a tirsadalom széles rétegeinek
bevonasaval, nemzeti Osszefogassal emlékezni kivantak az 6nkényuralom ellen fellépé ne-
ves és névtelen martirokra, és hitet kivantak tenni ,egy elkovetkezendd szabad, demokrati-
kus Magyarorszig” mellett.'3+

Az MSZMP szeptember 28-ra megbeszélésre hivta a TIB, a POFOSZ és az MDF felha-
talmazott képviselGit. A Bizottsag agy hatarozott, hogy udvarias hangi levélben elutasitja a
meghivast, és Allasfoglalast'3s fogadott el, amelyben a leghatirozottabban elitélték az 1956.
november 4-i szovjet katonai beavatkozast, az azt kovet6 tomeges megtorlast. Kovetelték,
hogy az orszéggy(ilés nyilvanitsa piros betlis nemzeti iinneppé, munkasziineti nappé okt6-
ber 23-at. A ,nemzeti meghékélés” jelszavanak hangoztatisa véleményiik szerint nem szol-
gélt mast, mint a part 1956 utdni szégyenteljes szerepének, hatalomatmentési torekvései-
nek elkendézését. Az allasfoglalas szerint a tényleges nemzeti megbékélés a hatalom birto-

130 Ellenezziik Oktober 23-a nemzeti iinneppé nyilvdanitasat! Nyilt levél az MSZMP Kozponti Bizott-

sagahoz. Az MSZMP Marxista Egységplatform szervez$i. Budapest, 1989. jilius 25. OE/1761/

1989. Sziirds Matyas az Orszaggytilés elncke, 1989. MNL XVIII-6-n. 3. d.

Grosz Karoly és Huszar Istvan Hazafias Népfront (HNF) vezet§ a ,szinte heroikus kiizdelem végsé

akkordjaként” a parlament elé terjesztette az inditvanyt mércius 15-e nemzeti (munkasziineti) tin-

neppé nyilvanitasara. ABTL 2.7.1. NOLJ 146/5/1989/07/28/05.

132 ABTL 2.7.1. NOLJ 146/5/1989/07/28/05.; ABTL 2.7.1. NOLJ 144/3/1989/07/26/03.; ABTL 2.7.1.
NOILJ 140/1/1989/07/20/01.

133 ABTL 2.7.1. NOILJ 180/1/1989/09/14/01.

134 Intézkedési terv. Budapest, 1989. oktéber. Targy: 1989. oktéber 23. operativ biztositasaval kapcso-
latos. BRFK III/III. Osztaly. Dr. Stefan Géza. ABTL 1.12. 2. 391/11-50/1X/4/1/1989. 11. d. 1.

135 Alldsfoglalas oktdber 23-a megiinneplésérél, ,a nemzeti megbékélésrél.” ABTL 2.7.1. NO1J 189/1/
1989/09/27/01.
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kosainak a politikai, gazdasagi kivaltsagaikrol valé lemondasét, a valédi demokracia meg-
teremtését jelenti, és nem egy—egy torténelmi datumhoz kapcsolédik.'36

A koztarsasag kikialtasa és a hatalmi harc kezdete

Ez volt az els@ valgban szabad oktdber 23-a, orszagszerte t6bb szaz innepséget tartottak.
Nemcsak a f@varosban, hanem az orszig kiilonb6z6 pontjain is emlékeztek arra, hogy a
kommunista diktatira mindig 6nkényt jelent, és oktober 23-a legfébb tanulsaga az, hogy
ennek soha tébbé nem szabad megismétlGdnie.’3” Ugyanakkor a ,szabad {inneplést” bear-
nyékolta, hogy a budapesti megemlékezéseken a beliigy részérél a ,kiemelt operativ felada-
tokat” huszonharom SzT-tiszt és negyvenhat halézati munkatars hajtotta végre.'38

Az évforduléra az ellenzék mérsékelt szarnya (elsGsorban az MDF) nem tervezett sem-
milyen konfrontaciés jellegii megmozdulast.’3® Voltak azonban kisebbségi elképzelések is,
amelyek nem mindenben azonosultak ezekkel a nézetekkel. A beliigy szerint — hasonl6an a
jlnius 16-ai jelentésekhez — a ,szélsGségeseknek mondhaté” szervezetekben (SZDSZ, Fi-
desz, Magyar Radikalis Part, Szabadsag Part, MOP) olyan elképzelés is megfogalmazdodott,
hogy a rendezvénysorozat a széles nyilvinossagot felhasznalva alkaimas a belpolitikai hely-
zet végsbkig valo élezésére és ezaltal a kormany lemondatasara. Egy nagy tomegeket meg-
mozgat6é demonstracioval el lehet rettenteni a visszarendezGdést akaré erdket, és a politikai
hatalmat ré lehet kényszeriteni pozicidik feladasara. A jelentés szerint ezért nem kivantak
engedélyt kérni*4° semmilyen rendezvényiikre, elvetettek mindenfajta egyezséget, és nem
fogadtak el az MSZMP altal meghirdetett meghékélést, azt azonban elvartak, hogy az al-
lampart a kongresszus utan itélje el az 1956. november 4-ei szovjet ,segitségnyajtast”.'4!

A beliigy azonban eltilozta a helyzetet, mert végiil ugyan megjelentek az linnepségeken
a radikalisabb hangok, amelyek azt hangoztattik, hogy nem kérnek a nemzeti megbékélés-
bél,#* de az atmenet békés jellegét nem kivantak veszélyeztetni, forradalmi helyzet kialaki-
tasara nem torekedtek (a szonokok koziil tobben egyiittmiikodtek a beliiggyel), és az ilyen
torekvések nem is rendelkeztek tirsadalmi timogatottsaggal. Ebben a vonatkozasban a

136 ABTL 2.7.1. NOLJ 189/1/1989/09/27/01.

37 Magyar Nemzet, 1989 oktober 24.; Jelentés, Budapest, 1989. oktober 18. Targy: operativ telefon-
ligyelet megszervezése. Dr. Csatadi Istvan r. alezredes. ov. BRFK III/I1I-1. Osztaly. ABTL 1.12. 2.
391/11-50/1X/4/1/1989. 11. d.

138 Jelentés, Budapest, 1989. oktéber 18. Targy: operativ telefoniigyelet megszervezése. Dr. Csatadi

Istvan r. alezredes. ov. BRFK III/I1I-1. Osztaly. ABTL 1.12. 2. 391/11-50/1X/4/1/1989. 11. d.; Fel-

Jegyzés az oktéber 22-ei rendezvényekrdl. Budapesti Rendér-fékapiténysag I11/111-D. Alosztaly

ABTL 1.12. 2. 391/11-50/1X/4/1/1989. 11. d. L.

Rejtjelezett okmany. Szigoraan titkos! Allomés: Genf. 39/7053/1860/1989. oktdber 5. Targy: Ok-

tober 23. és az MDF. Mercz Laszl6, ITU-alkalmazott, néhany éve disszidalt, MDF-szimpatizans.

173-Szomjas. ABTL 1.1.4. BX/89 Ideolédgiai diverzi6 1.1.4. T-V/89/V. Magyarorszag

140 Az 1989. II1. térvény értelmében bejelentési kotelezettségiik volt, amelynek eleget is tettek. Lasd
pl. Koztéri rendezvény bejelentése. Budapesti Rendér-fokapitanysag. Budapest, 1989. oktober 17.
SZDSZ, XVII. csoport, Barna Andor. ABTL 1.12. 2. 391/11-50/1X/4/1/1989. 11. d. L.

ut ABTL 2.7.1. NOLJ 193/3/1989/10/04/03.

12 Ezt illusztralva kerekasztal beszélgetést rendeztek a Fiatal Miivészek Klubjiban az alternativ szer-
vezetek és meghivott kiilfoldi, prominens személyek részvételével, ahol Megbékélés (athhzva)
1956-1989 cimmel fotdkiallitissal emlékeztek a forradalom esemenyelre Melléklet. Roplapok,
meghivok. ABTL 1.12. 2. 391/11-50/1X/4/1/1989. 11. d. L 4. dosszié 1. rész.; Jelentés, Budapest.
1989. oktéber 18. Targy: operativ telefoniigyelet megszervezése. Dr. Csatadi Istvan r. alezredes. ov.
BRFK III/III-1. Osztaly. ABTL 1.12. 2. 391/11-50/1X/4/1/1989. 11. d. L.

58

13

°

)




A ,nemzeti megbékélés” koncepcidja és a rendszervaltas Tanulmany

margindlis csoportoktél eltekintve minden politikai erd azonos véleményt képviselt: békés
Atmenet kell, szemben 1956 ,,er8szakos forradalmaval”.'43

A kiilonb6z6 megemlékezések sordn azonban elhangzott, hogy nevezzék meg az 1956-0s
forradalom leveréséért felelGs személyeket, biintessék meg a gyilkosokat, kobozzik el a va-
gyonukat. A Corvin-kézben Ruttkay Levente (SZDSZ) arrdl beszélt, hogy tinnep csak akkor
lesz, ha bocsanatot kérnek a magyar néptél azok, akik az elmilt évtizedekben méltosagat
probéltak (sikerteleniil) megtorni. Szalay Robert a POFOSZ nevében szdlalt fel, az allam-
biztonsagi jelentések szerint a beszéd hangvétele kommunistaellenes és a hangulat megle-
hetdsen talfiitott volt. Késébb azonban ugy pontositottak értesiiléseiket, hogy a hozzaszo-
16k tébbsége nyugalomra és méltosagteljes viselkedésre intette a megjelenteket. A Hésok
terén volt, aki a rendérségi jelentések szerint ,gy(il6lkod6é hangnemben iivéltve lazitott az
osszefogasra [!], melynek egyik célja az MSZMP mocskat lemosni és Erdély ligyében rendet
teremteni” (Hornyak Tibor), és volt aki ,targyszer{ien, visszafogottan ismertette 56 torté-
néseit” (Ziményi Tibor).’#4 A f6rendezvényt, a Kossuth téri {innepséget az ellenzéki partok
és a mar tobb szervezetre oszlott egykori forradalmarok szervezték. Fénay Jend, Krasso
Gyorgy, Racz Sandor, Wittner Maria, Obersovszky Gyula voltak a szénokok. Ez volt ,az
Otvenhatossag csficsa”.#® A téren a jelenlévSk szamat 80 ezer fére becsiilték. Az allami
z4sz16 mellett nagy tomeg gyiilt Gssze, akik a ,kommunista mentes Gvezetet akarunk, vilag
proletarjai mi lesz veletek, vesszenek a kommunistak!” szoveget skandaltak.4”

A hangulatot kiilonosen élessé tette, hogy a kormany az utols6 pillanatban sem volt haj-
land6 munkasziineti napot elrendelni, viszont a nemzeti megbékélés napjarol annal tobb
sz6 esett.'®® Az 0j alkotmanyt oktdber 22-én fogadta el az Orszaggy(ilés.'*® Az idGzitéssel a
part j kezdetként prébalta beéllitani volna be oktéber 23-at, ezzel igyekeztek (j tartalom-
mal felruhazni az évfordulét. Rainer M. Janos szerint mire eljétt oktober 23-a, nemigen
volt kivel megbékélni, hiszen az allampért atalakult, és nyilvanvalova valt, hogy az MSZP
mar nem tudja eljatszani elédje szerepét. Egy igazi jatszmara azért futotta: oktober 23-at a
~kOztarsasag kikialtasa napjava” tették meg.'s° Ez volt az egész atmenet egyik legkiilono-
sebb politikai akcibja. A Koztarsasag kikialtasi iinnepség oktober 23-4n egyértelmiien a part
mesterkedéseként értelmezhetd. Szilirés Matyas linnepi beszédében hangsilyozta, hogy ,az
utébbi 40 év, kiilondsen az 1956-0s események torténelmi tanulsagaitol indittatva” alkot-

43 V. Rainer M. Janos: Otvenhat utdn. Budapest, 2003. 237-238. 1956 mint ,negativ” program. A
kerekasztal-targyalasokon résztvev6 partok nem meghatarozé politikusaikkal képviseltették ma-
gukat, hanem az alkalomhoz ill6en ,sajat” radikalisaikat delegaltak az Oktober 23-a Bizottsagba.
Rainer M.: Otvenhat utan, 240.

4 Jelentés. Budapest, 1989. oktéber 23. Budapesti Rend6r.f6kapitanysag III/III. Osztély. Cirkos Ti-

bor r. alezredes osztalyvezeté. ABTL 1.12. 2. 391/11-50/1X/4/1/1989. 11.d. L.

Hivatalos feljegyzés. Budapest, 1989. oktéber 16. Budapesti Rendér.f6kapitanysag Kozbiztonsagi

Osztély Jelen voltak: Dr. Pongor Sdndor r. ezds. osztalyvezetd, Dr. Balogh Janos r.szds. alosztaly-

vezetd, Szalai Robert az Oktober 23. Bizottsag tagja (MDF). ABTL 1.12. 2. 391/1I-50/1X/4/1/1989.

11.d. L.

Idézi Lengyel Laszlot: Rainer M.: Otvenhat utdn, 239.

47 Hivatalos feljegyzés. Budapest, 1989. oktéber 16. Budapesti Rendfr-f6kapitanysag Kozbiztonsagi
Osztaly Jelen voltak: Dr. Pongor Sandor r. ezds. osztilyvezetd, Dr. Balogh Janos r.szds. alosztaly-
vezetd, Szalai Robert az Oktober 23. Bizottsag tagja (MDF). ABTL 1.12. 2. 391/11-50/1X/4/1/1989.
11.d. 1.

148 Rainer M.: Otvenhat utdn, 240.

149 1989. évi XXXI. torvény

150 Jelentés. Budapest, 1989. oktéber 23. Budapesti Renddr-fékapitanysag III/III. Osztaly. Cirkos Ti-
bor r. alezredes osztilyvezetd. ABTL 1.12. 2. 301/11-50/1X/4/1/1989. 11. d. L.
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tak meg az j koztarsasag torvényes alapjait. Sziiros arrél a parlamenti erkélyrél jelentette
be a koztarsasag kikialtasat, ahonnan Nagy Imre tett kisérletet 1956. oktéber 23-an a tiin-
tetSk lecsillapitasara. Az dllamforma megvaltoztatisa betetézhette volna a kerekasztalon
kérvonalazott, de még a régi Parlament altal szentesitett alkotmanyozas folyamatat.’s* Ripp
Zoltan szerint Gigy probaltak az Gj kezdet jelképévé avatni, hogy egyittal ellenstilyozzak vele
a kellemetlen emlékeket ébreszté évfordulét. Az ellenzék egyik oldala (SZDSZ, Fidesz)
azonban Ggy itélte meg, hogy a targyalasos dtmenet eredeti célkit{izése — a szabad valaszta-
sok feltételeinek megteremtése — csak tovabbi politikai harc révén teljesiilhet. A népszava-
zasi kampany kozponti kérdése az 1j part, az MSZP hiteltelenitése, utédparti jellegének
hangstlyozasa és hatalomatment6 szindékainak leleplezése lett.'s A koztarsasag kikialtasa
igy nem a hatalmi harcok nyugvépontjat jelentette, hanem ellenkezdleg: a kozvetlen ha-
talmi harc nyitanyat, az &tmenetet nem lehetett a ,nemzeti megbékélésre” épiteni.’s3

Osszegzés

A megbékélés lenyligoz6 jelenség, mert nemcsak a legrosszabb, hanem a legjobb emberi
vonasokat is érinti. Megtestesiti azt a lehetéséget, hogy a habort békévé, a trauma a tal-
éléssé, a gytilolet megbocsatassa alakuljon at, és hogy ily modon az emberek Gjra termé-
keny kapcsolatba 1épjenek egymassal.’>* A jogéllam helyreallitisanak, a rendszervaltas fel-
tételeinek megteremtésében a meghékélés mellett ugyanakkor a biintetGjogi, illetve a poli-
tikai felel§sség kérdése is szerepet jatszott. A biingkre valé emlékezés, a milttal valé foglal-
kozas, a blinosok felelgsségre vondsa fijdalmas és megterhel$ a tairsadalom szaméara, mégis
segit a politikai kultdra megerdsitésében, elengedhetetlen feltétele a demokratikus rend-
szer stabilizalasanak.

Ugy gondolhatnank, hogy a biintetdjogi felelésség problémaja (amelyet Jaspers'ss kri-
minalis biinnek nevez) egyszerii és alapvet8en technikai: elég vizsgalatot inditani, vadiratot
fogalmazni, és egyeseket felmenteni, masokat elitélni. A gyakorlat azonban mast mutatott
Kelet-Kozép-Europaban, és ennek oka abban keresendd, hogy tirsadalmi konszenzus
egyediil az egykori aldozatok rehabilitici6javal kapesolatban allt fenn.

A német éallamszocialista malt feldolgozasat és az NDK-s allambiztonsagi aktik széles
kort nyilvanossagat példaértékiinek szokas tekinteni, azonban Joachim Gauck még 2002-
ben sem tartotta Németorszagot megbékélt orszagnak. Ugy vélte, hogy a német tarsadalom
megjitdsdhoz a diktattrat jogilag és tudoméanyosan delegitimalni kell, és a nyilvanos be-
szédben sem szabad lemondani errél. A német szovetségi elnok az ,olcsé kegyelem” ellen
volt,'5® végsd célnak a megbékélést nevezte meg — de nem konfliktusok nélkiil. A tényekbdl
adddé konfliktusoknak teret kivant engedni, a hallgatast viszont aggéilyosnak nevezte, és
semmiképpen sem tartotta a megbékélés jelének: ,Hiszen a nem tudads a feledés szandékat
is titkrozi. Es ez nem megbékélés.”s?

151 Rainer M.: Otvenhat utén, 239.

152 Ripp Zoltan: Rendszervaltdas Magyarorszagon 1987-1990. Budapest, 2006. 492.

53 Ripp: Rendszervdltds Magyarorszagon 1987-1990, 465-467.

54 Daly-Sarkin: Reconciliation in Divided Societies, 4.

%5 Jaspers négy modjat kiilonboztette meg a blinnek: kriminalis, politikai, moralis és metafizikai biin.
Ertelmezésében politikai és moralis vétség az egyiittm{ikidés hidnya, a k6z6mbosség, a konform-
itds, passzivitas, és a segftségnylijtas elmulasztasa. Jaspers, Karl: Die Schuldfrage. Ein Beitrag zur
deutschen Frage. Miinchen, 1987. 17.

186 Gauck, Joachim: Kommentare. Transit: Europiische Revue, (2002) No. 22. 51.
157 Stasi-muilt, 11I/III-as mult: Tekintettel a torténtekre. http://magyarnarancs.hu/publicisztika/
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A ,nemzeti megbékélés” koncepcidja és a rendszervaltas Tanulmany

A mult feldolgozasanak politikdja Csehorszigban a felel6sok megbiintetésére és diszk-
rimindlésara irdnyult, és nem végezte el a diktatGra hatdsmechanizmuséanak feltarasat.
Csehorszag esetében a megbékélés hidnya és a kommunizmussal szembeni fellépés hozz4-
jérult az 0j politikai megosztottsag kialakulasahoz. A vezetd politikai erék kozott egyetértés
volt az antikommunizmus elfogadasiban, amely tobb sikon a volt rendszer képviselGinek és
hagyomanyainak félresoprését jelentette. A lusztraciés térvény azonban tébb problémat
vetett fel: az alapul szolgalé nyilvantartisok hidnyossaga illetve manipulalhatosaguk,'s® va-
lamint a stigmatizaltak jogainak védelme. Az 4ldozatok kérében az keltett felhaborodast,
hogy a kommunista rendszer f6blinosei nem nyerték még el mélté biintetésiiket.

Szlovakidban nem létezett szamottevs ellenzék, és a kommunista elitek valéjaban nem
adtak at hatalmukat, hanem reformalt alakban vettek részt az j rendszer kialakitasaban. A
szlovak katolikus értelmiség vilagosan a spanyol mintaja megbocsatési politika mellett tet-
te le a voksat: amnesztiat kértek az egykori titkosszolgalat tagjainak. Frantisek Miklosko és
Jan Carnogursky kereszténydemokrata politikusok ,latvanyosan” jelen voltak Gustav Hu-
sak volt csehszlovak allamf§ temetésén.'s®

Lengyelorszag a mult feldolgozasa terén elGrébb jutott a Nemzeti Emlékezet Intézete
miik6désével. A lengyel jobboldali kérok — akiknek antikommunista ellenzéki maltjuk volt
— azon a véleményen voltak, hogy a kommunistik nyilvinossigbél torténé eltavolitisanak
elmulasztasa az dllami, killonosen a gazdasagi és pénziigyi igazgatas atalakulasanak a f6
akadalya. A kommunista milt 6rokdsei aldassak az 0j rendszer szavahihet&ségét, a korrup-
ci6 eldmozditdi, és a ,nomenklatira~kapitalizmus” rendszerét épitik ki. E véleménnyel
szemben azonban némileg megleps modon nemcsak az egykori kommunista part tagjait ta-
1aljuk, hanem egykori ellenzékieket is, akik azzal érveltek, hogy a demokratikus allam nor-
mai kizdrnak barminemi jogi diszkriminAciot. Azt tartottik, hogy az ilyen 1épések a konf-
liktusok felhalmozddasahoz vezetnének és az 4talakulas folyamata ,forradalmi” irAnyt ven-
ne. A lengyel kézvélemény ebben, ahogyan mas kérdésekben is, mélyen megosztott volt,
amelyet a posztkommunista part valasztisi eredményei (parlamenti valasztasok 1993-ban,
elnskvalasztiasok 1995-ben és 2000-ben) is igazoltak.'°

Ha elfogadjuk, hogy a sikeres rendszervaltas feltétele, a megbékélés és a multtal valo
szembenézés elére viszi a demokratikus véltozasokat, akkor kétséges, hogy sikeresnek te-
kinthet6-e a magyar a rendszervaltas a kommunista mult biineivel, a Kddar-rendszer ,ere-
dettorténetével”, az 1956 utini megtorlassal, a partallami 6rokségével valdé szembenézés
nélkiil. Magyarorszagon — Lengyelorszaghoz hasonloan — kerekasztal-targyalasok zajlot-
tak, és az allampart 4ltal hangoztatott jelsz6 a ,nemzeti megbékélés” volt. Az MSZMP haj-
landb6saga a valtozasra, a multjaval valé szembenézésre azonban nem értékelhet§ Gszinte
torekvésként. A part és a beliigy e koncepcioval igyekezett elejét venni az ellenzéki partok
radikalis koveteléseinek és hatalmat stmenteni. Az ellenzék mindekézben felismerte, hogy
a politikai csoport- vagy kollektiv feleldsség szamonkérése alapvetden nem més, mint egy
jogi dontések altal kierdszakolt elitvéltis. Ha azonban a rendszervaltas a ,régi” és az ,4j”
elit megegyezésével torténik, politikai lehet8ségként csak a térvényes norméak kévetése ma-
rad.

158 Térségiinkre jellemzd az allambiztonsagi aktakkal kapesolatos politika deficitje, amely nem mutatja
meg a legfébb felelGsoket, hanem a kényszerrel is toborzott adatszolgéltatokat allitja pellengérre.

159 Pauer: Aufarbeitung der Diktaturen in Tschechien und der Slowakei, 25-32.
160 paczkowski: Was tun mit der kommunistischen Vergangenheit?, 87-107.
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ALEXANDRA BOTYANSZKI
The Concept of “National Reconciliation” and the Hungarian Transition

A flood of political transitions marked the turn of the twenty-first century, and this wave
has not abated ever since. Political systems throughout the world are being transformed,
shaking off the shackles of colonialism, communism, military dictatorship, racism, or some
combination of these, and marching toward democratic liberalism. The new regimes are
faced with the problem of how to overcome the errors and the sins of the old system. The
transitions taking place in different countries have nothing in common, save one thing: the
nascent government in many of these countries is touting reconciliation as a panacea for
the unique ills.

In Central-Eastern Europe, the fall of communism brought the idea of reconciliation to
the surface. There are several dimensions of the post-communist transformation in Hun-
gary, which, despite their importance, are under-researched. These include the concepts of
national reconciliation and national consensus in the context of social, economic and polit-
ical changes.

One of the most critical questions of reconciliation is dealing with the past. The paper
seeks to define the role of the national reconciliation concept of a democratic transition
and how it started dealing with the past, the Hungarian Socialist Workers' Party, and espe-
cially with the revolution of 1956.
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Alkotmanyozas és allambiztonsag

Alkotmanyossa valasi torekvések
az allambiztonsagi reformkoncepciékban, 1989—1990

A politikai atalakulas, valamint a titkosszolgalatok valtozadsaival kapcsolatban hosszabb
ideje foly6 kutatasok, az eddig Gsszegytijtott iratok, dokumentumok, illetve ezek részfeldol-
gozéasai néhény altalanosabb kovetkeztetés levonasara is lehet&séget teremtenek. Az eddigi
vizsgélatok eredményei nyomén megerdsithetd az a korabbi kutatasi hipotézis, amely ha-
rom, jobbara feltiratlan és feldolgozatlan teriileten vél 1j irdnyt kijelGlhetSnek az ez iranyt
szakmai érdeklGdés szamara:

— A rendszerviltas politikai atalakulasinak, valamint a titkosszolgalatok valtozésainak
elemzései valdban jelents eredményekkel jartak, de gyakorlatilag csupan egyik vagy masik
szegmens vonatkozasiban; a két folyamat kolesonhatdsénak, kapesolatuk valodi tartalma-
nak feltdrasira eddig nem keriilt sor.

— A jelenségcesoport vizsgalata szinte kizarolagos letéteményesének mindmaig a torté-
neti megkozelitések bizonyultak, hiszen a kutathatoség tartalmi és idébeli hatérait szigori-
an kijelolték a iratok visszamindsitésének térvényi feltételei. Pedig a mas természetii — a je-
len kutatisban elsésorban: politolégiai, jogtudomanyi, szociologiai — megkozelitések al-
kalmazasa nemcsak az egyes tarsadalmi, politikai, intézményi vonatkozasok folytonossagat
és / vagy megszakitottsagat tehetik egyértelmibbé, de jelezhetik mas tudomanyok szamara
is, hogy ezen az eddig altaluk elhanyagolt teriileten megvalaszolandé kérdések sorakoznak.

— A politika, a sajtd és a kozvélekedés leegyszerisitett megkozelitései folyamatosan és
hatranyosan befolyasoljak a vizsgalédasok irdnyait, témakoreit, ezért ezek kovetkeztetései
tobbnyire visszaigazoljak a legkiilonbozébb (part)ideoldgiai elvarasokat. Pedig példaul a
ytiszta” rendszervalté politikai erdk és a diktatdrat kiszolgal6 ,gonosz” dllambiztonsag le-
csupaszitott dichotémija a valosagban soha nem létezett, még ha ez a szemlélet meg is
konnyitette a torténtek utdlagos értelmezését. Mai ismereteink birtokaban viszont mar le-
het@ség nyilik a differencidltabb és targyilagosabb értékelésre.

Ez utdbbi 4llitas melletti érvekhez kivan néhany adalékkal szolgélni a jelen dolgozat. A
torvényesség és az alkotmany fogalmai nemcsak a rendszervaltas el6tti politikai, jogpoliti-
kai retorikanak, a sajt6 és propaganda nyelvének voltak alapkategériai, de a szocialista 41-
lam- és jogtudomany is elGszeretettel valasztotta kutatasi témajanak.' Ugyanakkor semmit
nem lehet tudni az Allamszervezet egyik legkarakteresebb, de egyben legrejtézk6dSbb
szervtipusanak ezzel kapcsolatos felfogasarol, mikézben ennek éppen az az alapfunkcidja,
hogy az 4llami berendezkedés mindenkori szuverenitisat — annak id6- és térbeliségétdl, sot

' A szocialista allam- és jogelméleti irodalom forrasfeldolgozésa soran 6nall6 fejezetet kaptak az ez-
zel a témakorrel foglalkozé munkak. Lasd: Magyar dllam- és jogelméleti bibliogrdfia. 1950-1980.
Szerk.: Nagy Lajos — Papp Ignac. Szeged, 1980.
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hatalomgyakorlasi formait6l, médszereitdl fiiggetleniil — védelmezze. A titkosszolgélatok -
természetesen roluk van szd - ,rejtézkodésérdl” persze csak akkor lebbenthetd fel a fatyol,
ha kell§ informaciékhoz juthatunk ezzel kapcsolatos véleményiikrél, elképzelésiikrél, eset-
leg a szabalyozasra vagy a joggyakorlatra vonatkozo koncepcidjukrol. A rendszervaltas kor-
nyékérél szarmazé dokumentumok érzékeltetik, hogy a titkosszolgalat (az akkori megjels-
léssel: az allambiztonsagi f6esoportfénokség) milyen fokozott érdekl8déssel kivette a ,tar-
gyalasos forradalom™ menetét, benne a sarkalatos térvények3 meghozataldnak, az alkot-
ményozasnak a folyamatat. Mivel az 4llambiztonsagi ~ a kiil- és belpolitikai valtozasok
kényszerétdl siirgetve — egyébként is 6nmaga strukturalis és funkcionalis italakitisara ké-
sziilt, igy érthetGen kereste a helyét az j alaptorvényhez vald viszonyéaban is. A helyzet
megértéséhez a kiindulépontot az atalakulds évének gyorsan valtozé partallami és ellenzéki
alkotmanykoncepciéi jelentik, amelyek koziil az elébbiek kozvetleniil is befolyasoltak az al-
lambiztonséagi fGcsoportfénokség allaspontjdnak alakuldsat. Az ebbdl levont végsé kovet-
keztetésiik pedig arra inditotta a szolgalatokat, hogy explicit alkotménybeli megjelenésiiket
konkrét modosito javaslat kezdeményezésével is proponaljak a torvényalkotonak. Ezen
szdndékuk azonban paradox médon nem keriilt nyilvinossagra, ismeretlen maradt mind-
maig, mikozben az alapprobléma, illetve annak vizsgalata a jogallam korillményei kozott is
véltozatlan. Nem egyszer(ien alkotmanytani deficitrél van szd, amit jelez az a tény is, hogy
gyakorlatilag nem léteznek titkosszolgalatokra vonatkozé 4llam- és jogtudomanyi, szerve-
zetszociologiai, politologiai, kommunikacioelmeéleti, pszicholbgiai stb. kutatiasok. A lehet-
séges okok valészintisitése azonban meghaladja e tanulmany kereteit.*

Az allambiztonsagi reform-elképzelések alkotmanyozasi hattere

A rendszervaltas politika- és tarsadalomtorténeti leirasa és feldolgozasa eldbbre jar, mint a
korszak &llambiztonsagi jellegii valtozdsainak a feltirdsa. Magyarazatképpen megemlithe-
t8, hogy az utébbiak esetében — titkosszolgélati természetiik folytan — kozel sem ismerhe-
t6k meg, tekinthetdk at teljes mivoltukban a torténések. S6t, még a felszinre keriil§ bizo-
nyitékok hitelessége is — szintén az alkalmazott titkosszolgalati eszkdzok és modszerek sa-
jatossagaibol kovetkezGen — megkérddjelezhets. A jelenség egészébdl talan csak az egyér-
telmd, hogy a torténetileg kialakult tarsadalmi-hatalmi strukturak részeként létrejott és
sziikségképpen azéta is mikods titkosszolgalatok egyszeriibb vagy fejlettebb forméban, de
mindenkor rejtett intézményi keretek kozott, nem nyilvdnos szabalyozassal, titkos allo-
mannyal, operativ médszerekkel és speciélis technikékkal vesznek részt a legkiilonfélébb
form4ja allamhatalmak szuverenitisdnak védelmében. Az informéciohidny a diktatarak-
ban nagyobb, mig a demokriciidkban kisebb, de itt is misztikus homély 6vezi ezen szolgala-

2 A ,targyalasos forradalom” kifejezés 1990-ben tiint fel; Tékés, Rudolf L.: Hungary’s Negotiated
Revolution. Cambridge, 1996. c¢imii konyvének a cimében is helyet kapott. Magyarul: T6kés Ru-
dolf: A kialkudott forradalom. Gazdasdagi reform, tarsadalmi datalakulds és politikai hatalom-
utédlds 1957-1990. Budapest, 1998. )

A ,sarkalatos torvények” a magyarorszagi politikai rendszervaltist megalapoz torvények. A tor-
vényjavaslatok szovegét a Nemzeti Kerekasztal targyalasain fogalmaztak meg, s 1989 §szén az or-
szaggyiilés torvénybe iktatta Gket. E torvények a kovetkezGk: torvény az alkotméany médositasardl,
az Alkotmanybirdsagrél, a partok miikodésérdl és gazdalkodasardl, az orszaggyiilési képviselSk va-
lasztasarol, a biintetStorvénykonyv modositasardl, valamint a biintetdeljarasi torvény médositasa-
rol. Ezek a torvények lényegében megteremtették a demokratikus jogéallam, a tobbpartrendszeri
parlamentaris demokracia jogi kereteit.

Bévebben lasd: Révész Béla: A titkosszolgdlatok titoktalanitdsarél. Egy politikai jelenség polito-
l6giai mellézittsége. Politikatudomanyi Szemle, 16. évf. (2007) 4. sz. 129.
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tok tevékenységét. Természetesen vesztese ennek a titkol6zasnak az emberi megismerés
legracionalisabb rendszere, a tudomany is. A térténelmi tapasztalatok szerint annak, hogy
e sajatos kutatési objektum vonatkozasaban a sejtések, talalgatisok tudomanyos érvelés tt-
jan is igazolhaté ismeretekké szervez6dhessenek, kedvezd politikai kondiciéknak is fenn
kell allniuk. A titkosszolgalati struktirak titkai ugyanis tSbbnyire a politikai veze-
ték/vezetés cseréje, de nem ritkan politikai elitek, rezsimek, rendszerek valtasa idején tiin-
nek el6, legalabbis az j hatalom vezetése altal hasznosnak tling és ezért engedélyezett
mértékben és médon. Ilyen iddszakokban a nagy leleplezések kozelithetnek ugyan az ob-
jektiv (rész)igazsagok felé, de ahogyan az informéci6k visszatartasa, agy ,csepegtetésiik” is
kikezdheti a tudomanyos megismerés kritikai élét, fliggetlenségét, egyben hitelességét is. A
titkosszolgalatok kutatisanak konjunktiraja ezért tobbnyire a nagy politikai, tirsadalmi
megrazkodtatasokhoz kotdik, amikor az 0 rezsim a tudomény legitimécids hatasat is fel
kivanja hasznélni a korabbi politikai vezetés biralatéra, illetve sajat hatalma hitelesitésére.
Ennek pedig legalkalmasabb eszkoze a korabbi vezetés gonosz, amoralis, korrupt, cinikus
és kegyetlen vonasainak minél teljesebb bemutatasa. E leleplezésekhez egyrészt ,,6rommel”
csatlakozik a kézhangulat és -vélemény, amely természetes antipolitizici6janal fogva er-
kolestelennek tekint mindenféle hatalmi tevékenységet, masfel§l a tudomany is, amely
szamara viszont az a legfontosabb, hogy az eddig csak sejtett, de elrejtett politikai informéa-
cidk hirtelen felszinre keriilnek, igy megismerhet6vé, kritikailag feldolgozhatéva valnak.

A kommunista rendszer 6sszeomlésa az 1980-as és 1990-es évtized fordul6jan a titkos-
szolgalatok torténetében is szakaszhatart jelentett. Kelet-Europa korabbi politikai strukti-
riinak legfontosabb elemei az erdszakszervek, koztiik a titkosszolgalatok voltak. A kozvé-
lemény a titkosszolgalatok tovabbélését—4talakuldsat gyanakvéssal szemlélte. A bizalmat-
lansag f6 oka a titkosszolgalatok természetes rejtézkodése volt. Kétségtelen, hogy nem le-
het merev cezhrat vonni a rendszervaltas el6tti diktattra allambiztonsigi szolgalata és a
demokracia jogallamisdginak nemzetbiztonsagi szolgalatai kozé. S a titkosszolgalatoknal
tapasztalhat6 folyamatossag jelei megkérddjelezik valédi atalakulasukat. A szolgalatok ha-
talom kozelisége rendszereken ativel§ szerepeket, attittidoket is kialakit. A struktarak és a
bels6 szabéalyozas fennmaradéasa pedig még nagyobb allandésagot mutat, mint a személyi
Osszetétel folyamatossaga. Valoszintileg semmiféle szabalyozas sem zarja ki teljesen auto-
matikusan a titkosszolgalatok politika kozeli, azt befolyasolé miikddésének lehetdségét.
Ezért az alkotmanyos garancidkon és a jogi szabalyozason til fokozott jelentésége van a po-
litikai hatalmat korlatozé demokratikus politikai kdrnyezet és kultura kialakitdsanak. A tit-
kosszolgalatokat politikai jelent{iségiik teszi a politologiai kutatasok sziikségképpeni tar-
gyava, amit a jovében remélhetéen megindul6 szakkutatasok is figyelembe fognak venni.

De milyen alkotmanykép kérvonalazédhatott 1988—1989 t4jan az allambiztonsag el6tt,
amelyhez sajat torvényességi és alkotmanyosségi koncepcidjat is hozziigazithaténak vél-
hette? Ebben a vonatkozdsban a hiromoldald tirgyalasok hat politikai munkabizottsaga
koziil az I/1. szdm1 - hivatalosan: , Az alkotmanymodositas idészerti tételei, a kdztarsasagi
elnoki intézmény és az alkotmanybirosag kérdései” — bizottsig végezte a legjelentGsebb
munkat. Bar a Nemzeti Kerekasztal résztvevGinek a politikai egyeztet6targyalasok témako-
reivel és munkarendjével foglalkoz6 1989. junius 21-i megallapodasa az alkotmanymodosi-
tassal, a partok miikodésével, illetve a valasztasokkal kapesolatos kérdésekben tartotta ki-
emelten indokoltnak a ,gyorsitott iitem{i munka vallalasat”, ezek sorabdl is kiemelkedik az
alkotmanyoz6 munka.’ ,Anya-jogagként” a kdzjog egyébként is gylijt6teriilete a tobbi jogag

5 Lasd: Torvényjavaslat az Alkotmény modositasirdl 1989. szeptember 22. Magyar Nemzeti Levél-
tar Magyar Orszigos Levéltar (tovabbiakban: MNL MOL) P. 2117. 11. d., 281. i. sz.; tovabba: Or-
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alkotmanyos alapelveinek, de az atmenet idGszaka 6nmagaban is joggal kapta az ,alkotma-
nyos forradalom” megjel6lést. Mindez természetesen nem kisebbiti a t6bbi munkabizott-
sagban folytatott munka jelent8ségét, hiszen maga az 1/1-es munkabizottsdg is gyakran
utalt at kiilonboz6 feladatokat més bizottsag tevékenységi korébe, és a mas bizottsagokban
kialakitott javaslatokat kolcsondsen tudtik sajat munkajukban is hasznositani. Mégis, ha a
korabeli sajtét vagy a rendszervaltas idGszakaval foglalkoz6 elemzéseket vessziik figyelem-
be, szembetiing az I/1-es bizottsig szerepének tulsilya.

Mindezt az a tény is megerdsiti, hogy éppen ebben az albizottsdgban késziilt a targyala-
sok legfontosabb dokumentuma: a Magyar Koztirsasag alkotmanya. Toérténelmi héatterét
tekintve természetesen nem elézmények nélkiili munkarél volt sz6. Az alkotmany feliilvizs-
galatdnak folyamatadban — a mar korabban megindult tudoméanyos kutatisok elméleti
eredményei mellett — az MSZMP 1988. majusi pértértekezlete tekinthet6 kiindulépontnak.
Allasfoglaldsa megerédsitette, hogy ,a tarsadalmi, politikai fejlédés sziikségessé teszi az al-
kotmany feliilvizsgalatat”, majd részletezi ennek {6 iranyait. Ezt kévetéen az MSZMP Poli-
tikai Bizottsagédnak 1988. méajus 31-i hatarozata meghatarozta a teenddket: ,A Politikai Bi-
zottsag egyetért az alkotmany feliilvizsgalatanak megkezdésével; a munkalatok tartalmi ke-
reteire, szervezeti rendjére vonatkozo javaslatot alapul elfogadja. A vitiban elhangzott ész-
revételek figyelembevételével atdolgozott anyagot Fejti Gyorgy elvtirs hagyja jova. Felkéri
az Orszaggytilés elnokét és a Minisztertanacs elnokét, hogy az alkotmény vizsgilataval 6sz-
szefiiggd allami feladatok végrehajtasa érdekében tegyék meg a sziikséges intézkedéseket.
Megbizza a KB Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osztélyat, hogy a Kozponti Bizottsag altal
kikiildendd bizottsag Osszetételére tegyen javaslatot a Politikai Bizottsagnak, melyet jova-
hagyasra a Kozponti Bizottsag soros iilése elé kell terjeszteni. A Kozigazgatasi és Admi-
nisztrativ Osztaly folyamatosan gondoskodjon az alkotméany feliilvizsgalataval kapcsolatos
politikai dontések elGkészitésérsl.””

A Politikai Bizottsag dontését kovetGen hozta meg a Minisztertanacs 2022/1988. (HT.
7.) MT hatarozatat az alkotmany feliilvizsgalatara irdnyulé munkarél. Ebben a testiilet j6-
vahagyolag tudomésul vette az Igazsigiigyi Minisztériumnak az alkotmany feliilvizsgalata-
nak iitemtervérél, valamint a szakmai szervezeti keretekrdl sz616 elSterjesztését.® Az 1988.

szaggyiilési Irattar és Levéltar Orszaggytilési Iromanyok. 1985-1990. sz. orszaggytilési ciklus. 251
300. jelzetd kotet.
¢ A Magyar Szocialista Munkdspdrt orszagos értekezletének jegyzGkonyve. 1988. mdajus 20-22.

Budapest, 1988. 262~263.

7 Az MSZMP Politikai Bizottsigidnak 1988. majus 31-i hatarozata. MOL M — KS — 288. f. 5/1072. 6.

e.

8 Az Alkotmény feliilvizsgalatanak szakmai szervezeti kereteivel kapcsolatban a hatarozat 2. sz. mel-
1éklete megallapitotta:

»1. Az Alkotményban szabalyozandoé egyes témak szabalyozasi koncepcidjanak kialakitiséra a tu-
domaényos élet, valamint az érdekelt allami és tirsadalmi szervek képvisel6ibdl munkabizott-
sdgokat kell 1étrehozni. A munkabizottsagokban részt vesznek orszaggytilési képvisel6k is, va-
lamint a tudomanynak azok a képviseléi is, akik az elmult idészakban az Alkotmainyban szaba-
lyozand6 kérdésekben alternativ javaslatokat dolgoztak ki.

A munkabizottsigok kozott 1étre kell hozni a kodifikacibs bizottségot is, amelynek feladata a
kodifikdciés munkak iranyitésa, illetéleg a munkabizottsigok részkoncepcidi alapjan az Al-
kotmany tervezetének kidolgozasa.

2. A munkabizottsigok tevékenységét az igazsigligy-miniszter altal vezetett, az egyes munkabi-
zottsagok vezetSibdl 4116 tudoményos-szakmai bizottsag koordinalja és iranyitja.

3. Az Alkotmény elGkészitésének sokoldali szakmai-tudominyos megalapozasa, az alkot-
manykoncepci6 és az Alkotmany-térvényjavaslat kidolgozasat végzg szervek munkajanak elé-
segitése érdekében az Igazsagiigyi Minisztériumban — erre a munkéra fiiggetlenitett munka-
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junius 29-én igazsagiigyi miniszterré kinevezett Kulcsar Kalman tiz munkabizottsigot ho-
zott 1étre az alkotmany egyes szabalyozési targykoreinek gondozasara, majd augusztus ele-
jén egy elGzetes koncepcidvazlatot terjesztett elé az alkotmany feliilvizsgalatarél. E doku-
mentum szerint ekkor még nem sziiletett dontés arrdl — jollehet a vitdban felmeriilt —, hogy
) alkotmény kidolgozasara vagy az 1949-ben kelt alkotmany moédositasira keriiljon-e sor;
maga a PB-hatérozat is az ,alkotmanyrél sz616” térvényjavaslatrél beszél. Kulesar Kdlman
a tovabbi, eldéntendé kérdések kérébe sorolja, hogy ,utaljon-e az alkotméiny maga az egy-
pértrendszerre, mint a politikai rendszer sajatossigara, s ha igen, 6sszekdsse-e jelenlegi
torténeti helyzetiinkkel, mintegy »atmeneti« jelleggel biztositva Ggy, hogy a torténelmi fel-
tételek valtozasaval esetleg alkotmanyvaltoztatas nélkiil, mas partok szervezGdése is lehet-
séges legyen”. Az alkotmanyozas jellegével kapcsolatban megallapitja: ,,A jelenleg hataly-
ban 1év6 alkotmanyunk — a médositasok ellenére — alapvetfen a harmincas években, a
Szovjetunidban kialakult politikai rendszert, illet6leg az ott 1936-ban elfogadott tin. »szta-
lini« alkotmanyt tiikrozi, éspedig bizonyos vonatkozasban szinte »hivebben«, mint az
1977-ben a Szovjetuniéban elfogadott Gj alkotmény. Ehhez val6 ragaszkodas politikailag fe-
lesleges teher tovabbvitelét jelentené és ohatatlanul is egy olyan politikai rendszerhez val6
kot6désre engedne kovetkeztetni, amelyet a térsadalom fejlédése meghaladott és amelyet
egyébként sok Osszefiiggésben magunk is elutasitunk. Kétségteleniil felmeriil azonban a
kontinuitis problémaja, az ugyanis, hogy a sziikséges valtozasokat tudomasul véve és érvé-
nyesitve, tarsadalmunkat és 4llamunkat nem akarjuk sajat korabbi fejlidési szakaszatél el-
valasztani, e fejlédés eredményeit elutasitani.” Végiil arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
problémak megoldasidhoz sziikséges tartalmi és szerkezeti valtozasok silyara tekintettel
~technikailag is indokolt teljesen j alkotmany elkészitése”.?

Az MTA Allamtudomanyi Kutatasok Programiroda vezetSjeként Kilényi Géza 1988.
szeptember kozepére elkészitett egy az alkotmanyozas politikai szempontbél legfontosabb
kérdéseit tartalmazé ,munkakézi anyagot” a Minisztertanacs szamara, amely az MSZMP
KB Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osztalya mellett m(ikod§ alkotmany-el6készit§ bizott-
sag elé is bekeriilt. Az ¢j alkotméany mellett érvelve a kiilpolitikai vonatkozésokra is felhivja
a figyelmet: ,A tapasztalatok szerint valamely szocialista orszag j alkotmanyanak nemzet-
kozi fogadtatidsa mindig két dologtél fiigg: az alkotmény tartalmatél, illet6leg a hatalmat
gyakorlok »politikai hitelképességétbl«, ami az alkotmanyos rendelkezések aranyfedezete.
E két dolog nehezen fiiggetlenitheté egymastél. A mi esetiinkben aligha kell attél tartani,
hogy az j alkotméany aggodalmat kelt barataink korében, illetSleg csékkenti az orszig
nemzetko6zi presztizsét. Realisan épp az varhato, hogy stabil politikai célkitizéseink meg-
ersitése és a modern szocialista allam jellemvonasainak alaptérvényi szintd rogzitése, ille-
téleg az allampolgéri jogoknak nemzetkozi kotelezettségeinkkel 6sszhangban 4116 szabélyo-
zasa egyértelmiien kedvezd visszhangot valt ki”.** 1988. november 30-i ddtummal késziilt
el — az ekkorra az alkotmany-elGkészitésért felelGs igazsagiligyminiszter-helyettessé kineve-
zett Kilényi Géza iranyitdsaval — a Magyar Népkoztarsasag Alkotmanyanak szabalyozasi

tarsakbdl — Alkotméany-elGkészit6 Kodifikicios Titkarsagot kell 1étrehozni. A Titkarsag felada-
ta a tudomanyos kutatdsok Gsszehangoldsa, a munkabizottsdgok munkéjanak koordinalasa,
szervezése és segitése, valamint a bizottsigi anyagok és jogszabaly-tervezetek el6készitésénél a
titkarsagi teenddk ellatdsa.” A Minisztertanics 2022/1988. (HT.7.) MT hatérozata az Alkot-
many feliilvizsgalatira irdnyuld munkarél. Hatarozatok Tara, 1988. augusztus 25. 7. sz.

9 Lasd Kilényi Géza (szerk.): Egy alkotmany-el6készités dokumentumai. (Kisérlet Magyarorszag j

Alkotmanyanak megalkotisira 1988-1990.) 1. kétet. Budapest, 1991. 43-63.
10 Kilényi (szerk.): Egy alkotmany-el6készités dokumentumai, 71.
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koncepcidja, amelyet mar szakmai vitara is bocsatottak." A koncepcidénak a szabalyozasi
mod alapkérdéseire vonatkozd megéllapitasai egyebek mellett az alkotmany ,ideologiku-
marol” is szblnak:

»a) 1949 Ota alapvet6en megvaltozott szocializmus-képiink a hatalomrél és a hatalom-
gyakorlds modjarol, valamint az emberi jogokrol vallott felfogasunk, emellett mélyrehat6
valtozasok kovetkeztek be a tirsadalom szerkezetében, a gazdasagban, a tulajdonviszo-
nyokban és a politikai intézményrendszerben, még tovabbi jelent6s valtozasok most van-
nak kibontakozdéban. Mindezt egy alkotmany képtelen nyomon kévetni, vagy ha igen, ez
annak a bizonyitéka, hogy az 4ltaldnossag igen magas szintjén mozog, s ezért a sz6 igazi ér-
telmében véve nem is tudja betSlteni alaptorvény szerepét. Az elmilt évtizedekben nalunk
annyi alkotmanymoédositasra keriilt sor, hogy a hatalyos alkotmanyszoveg teljesen eklekti-
kussa valt: szamos 1Gj rendelkezés keriilt bele, amelyek nehezen férnek ssze a hatalom tal-
kotmanyra van tehat sziikség, amely szamot vet a XX. szizad végének tarsadalmi-gazdasagi
realitasaival, s a marxista tarsadalomtudomany legjabb eredményeit felhasznalva (j elmé-
leti alapokon allo, korszerfi, s egységes logikai rendszerbe illeszked§ szabalyozast ny(jt. [...}

d) [...] A kifejtettek értelemszerden iranyadok az Alkotméany ideologiai vonatkozasaira
is. Joggal elvarhat6 az Alkotményt6l, hogy a szocialista tirsadalmi berendezkedés modern,
tudoméanyosan megalapozott koncepcidjat jelenitse meg, de nem kérhetd szamon az alap-
torvénytél egy »naprakész« szocializmus-kép. Tudomasul kell ugyanis venniink, hogy szo-
cializmus-képiink szdmos vonatkozasban sziinteleniil fejlédik, s e tekintetben éppoly ke-
véssé lehet szamolni valamely statikus allapot tartés fennmaradéasaval, mint a politikai in-
tézményrendszer vagy a gazdasag vonatkozéisiban.”*?

1989. januar 30-i datummal késziilt el a szabélyozasi koncepcié masodik valtozata,
amelyet eljuttattak az orszaggytilési képvisel6khoz.'® Kulesar Kalman igazsagiigyi miniszter

1 Kilényi Géza visszaemlékezése szerint: ,November elején t6rtént igazsagligyminiszter-helyettesi
kinevezésem utén sorra hivogattam a tematikus bizottsagok elndkeit, hogy kény6rgom, november
vége a hatéridd, kérem a részanyagot a szabalyozasi koncepcidhoz. Ezek a kéréseim vagy meghall-
gatasra talaltak, vagy nem. Lényeg az, hogy Ugy november 23-a tijékira egyes albizottsagoktol
kaptam anyagot, haromto6l nem. A harom albizottsig, amelyiktél egy sort sem kaptam, a tarsadal-
mi rend kérdéseivel, a gazdasagi rend kérdéseivel, és a vélasztjoggal foglalkozd albizottsig volt.
De volt municiém a kutatasi termékekbdl, tehat nem alltam ott kétségbe esve, hogy ezektdl a bi-
zottsagoktdl nem kaptam anyagot. Bementem Kulcsdr Kadlmanhoz, s mondtam neki, hogy ‘Te
Kalman, tudod, hogy november vége a szabalyozasi koncepci6 hatarideje. En most elvonulok, Ggy-
hogy Te sem fogod tudni, hogy hol vagyok, meg a feleségem se, és addig nem j6vok el§, amig nem
hozom a szabéalyozasi koncepeiét.’ [...] Felvonultam, a Normafa kézelében volt egy szall6, akkori-
ban gy hivtak, hogy Hotel Agro. Egyediil a gépkocsivezetém tudta, hogy hol vagyok, tényleg, a fe-
leségem se tudta. Gépkocsivezetém naponta kétszer jott kéziratokért. Nem napi nyole 6rat dolgoz-
tam, hanem valamicskével tobbet. A 1ényeg az, hogy november 30-4n lejottem a hegyrél, és kozol-
tem Kulesérral, hogy készen van a szabalyozasi koncepci6.” Kilényi Gézaval a Demokratikus Atala-
kulasért Intézet interju-programja keretében késziilt beszélgetés. A video-felvétel idGpontja: 2006.
marcius 21. Szerz6 tulajdonaban.

2 1. m. 106-111.

3 A koncepci6 a politikai rendszer szabalyozasaval kapcsolatban megallapitotta: ,A politikai rend-
szer szabalyozasa soran kiemelked§ jelentGségii kérdés a partnak, illet6leg partoknak az Alkot-
ményban valé megjelenitése. Ezzel kapcsolatban a kovetkez6kbdl célszerti kiindulni. T4arsadal-
munk marxista—leninista partja nem attél a tarsadalom vezeté ereje, hogy ezt az Alkotmény dekla-
rélja, hanem attdl, hogy egyre inkabb politizalé partta vélik, amely nem csupén a nép érdekében,
hanem a néppel politizal, s meggy6zi politikai céljai helyességérdl az dllampolgarokat. Ennek meg-
felelGen a part nem tor jogilag garantalt hegemon helyzetre.

A hazénkban kibontakozott politikai mozgasokat figyelembe véve belathaté id6n beliil nagy biz-
tonsaggal eldre jelezhet§ a tobbpartrendszer kialakulésa; ezzel az Alkotmany rendelkezéseinek ki-
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kisérdlevelében megjegyezte: ,Ezt a javaslatot 1989. februar elején a Politikai Bizottsag,
februar végén pedig a Kozponti Bizottsig megtargyalja és kialakitja réla allispontjat. A
Koézponti Bizottsag allasfoglalasarél valamennyi képvisel§ tajékoztatast fog kapni.”* Az j
alkotmany szabalyozéisi koncepci6ja alapvetGen a feliilvizsgalatra kért munkabizottsagok
javaslatain alapul — magyarazta az el6zményeket a Politikai Bizottsig nevében Fejti Gyorgy
az 1989. februir 20-21-1 kzponti bizottsagi iilés elé beterjesztett igazsagiigyi minisztériu-
mi koncepcio kisérg levelében —, de tartalmazza az egyéb tudomanyos eredményeket, va-
lamint az igazsagiigyi minisztériumi miihelymunka sorén kialakitott gondolatokat is. Az igy
kimunkalt koncepciot két alkalommal attekintette a Kozponti Bizottsag altal az alkotmé-
nyozé munka elvi-politikai irdnyitdsanak koordinalasira kikildott bizottsig; megvitatta
tovabbéa: a Minisztertandcs és annak Tanécsi Kollégiuma, az Orszaggytilés alkotmanyozb
bizottsaga, az igazsagligy-miniszter altal vezetett tudomanyos-szakmai bizottsag, s véle-
ményt nyilvanitott réla tobb intézmény, tirsadalmi szervezet.”s igy az Orszaggyiilés 1989.
marcius 8—9-i iilése — mar a KB megerésité allaspontjdnak ismeretében — egyhangi szava-
zassal elfogadta a tovabbi alkotmanyozé munka tartalmat megszabé dokumentumot. Az
Igazsagiigyi Minisztérium, annak érdekében, hogy ,a tirsadalom megismerhesse a szaba-
lyozasi elképzeléseket és véleményt alakithasson ki réla”, nyilvinossagra hozta az alkot-
many modositasarél sz616 térvénytervezetet.'® Ett6l némileg eltér — a képviselSk statusa, az
elndki jogkor vonatkozasaban — az 1989. majus 29-i datummal az Orszaggyiilés elé terjesz-
tett alkotmanymaodosité javaslat.'” Az Orszaggytilés elndkének 1989. majus 27-én kiadott
kozleménye szerint a jinius 27-i iilésnapra napirendre tiizték az alkotmany médositasat, a
koztarsasagi elnoki intézmény bevezetésérdl, az Alkotmanybirsagrol, a honvédelmi tor-
vény modositasardl, az alternativ katonai szolgalat bevezetésérdl, a blintets torvénykonyv
modositasarol szold torvényjavaslatokat. Innentdl kezdve azonban a megkezd6dott kerek-
asztal-targyalasok 0j iranyt szabtak az alkotmanyozas folyamatanak. Az Orszaggytilés jani-
us 27-1 ulésén Sziirds Matyis elndk felolvasta Németh Miklés miniszterelnok levelét,
amelyben a politikai egyeztets targyaldsok jinius 21-i plenaris iilésén sziiletett hatarozatra
hivatkozva bejelentette, hogy a kormdany visszavonja a benytijtott torvényjavaslatok azon
részét, amelyeknek témajat érintik a targyalasok.'®

dolgozasanil szamolni kell. Ugyanakkor alkotmanyos garanciat kell kialakitani az alaptérvényben
rogzitett tarsadalmi-politikai berendezkedést sért6 politikai tomoriilésekkel szemben torténé fel-
1épés esetére. Nem az Alkotmény feladata a tébbpartrendszer kinyilvanitasa, az Alkotméanynak
azonban - a szabalyzdsi méod alapkérdéseinél kifejtettek szerint — nem szabad akadalyoznia a poli-
tikai intézményrendszer természetes fejlédését. Mindezekre figyelemmel az Alkotmanyban a poli-
tikai rendszerrel kapcsolatban alapvetd elvként indokolt rogziteni, hogy Magyarorszagon kizardlag
olyan tarsadalmi szervezet miikddhet, amelynek célja, programja és tevékenysége 6sszhangban all
az Alkotménnyal. E szervezetek koziil a politikai part feladata, hogy hozzajaruljon a népakarat ki-
alakitasahoz, illetSleg egyik alapvetd szervezeti keretként szolgaljon a politikaban valé részvételé-
hez.”
Orszaggytilési Irattar és Levéltar Orszaggytlési Iromanyok, 1985-1990-es orszaggyiilési ciklus,
141—-200. jelzet(i kotet; Magyarorszag Alkotmanya. Szabalyozasi koncepcié. Igazsagligyi Miniszté-
rium. Az MSZMP Kozponti Bizottsaga 1989. februar 20-21-én megtartott iilése jegyzékényvének 2.
sz. fiiggeléke. Lasd: A Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsagéanak 1989. évi jegyz6-
konyvei. 1. kot. 409-439.

% QOrszaggytlési Irattar és Levéltar. Orszaggy(ilési Iroméanyok, 1985-1990. 141-200. jelzetii kotet.

5 A Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsaginak 1989. évi jegyz6konyvei. 1. két. 408.

16 Magyar Hirlap, 1989. majus 10.

7 MNL MOL P 2117. 11. doboz, 272. i. sz.

8 Orszaggytlési Naplo. Az Orszaggytilés 52. iilése, 1989. junius 27. 4297-4298. h.
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Mindekézben a nyilvanossag kizdrasaval més irdnyi hatalmi szandékok is befolyasoltak
az eseményeket. Az MSZMP Politikai Bizottsiga 1989. aprilis 19-i iilésén komolyan fonto-
lora vette egy novemberre eldrehozott valasztis lehetGségét.’® Az Igazsagiigyi Minisztérium
azt a feladatot kapta, hogy készitse el a ,korlatozott” 4tmenet torvényi kereteit. Ennek so-
ran sziiletett meg az az alkotmanymodositési javaslat, amely kés6bb az MSZMP kiindulo-
pontja volt a Nemzeti Kerekasztal targyalasai sordn.?° Ez a tervezet tartalmazta az dllam-
part alkotmanyban rogzitett monopéliumanak lecserélését a tobbpartrendszerre val6 uta-
lassal és az ezzel kapesolatos fékekkel, az orszaggy(ilés hataskorének modositasit, mely
szerint nem gyakorolhatja a népszuverenitashol ereds Osszes jogot, a képviseldk visszahiv-
hatésagdnak megsziintetését, valamint a koztarsasagi elnok tisztségének bevezetését. A
~kozepesen erds” elnék jogkore lényegében megfelelt a masodik alkotmanykoncepciéban
leirtaknak, tehat jelentds szerepe lett volna a kiilpolitikaban, a korméanyt erGsen alarendelt-
ségében tarthatta volna, illetve gyakorlatilag barmikor rendkiviili allapotot vezethetett vol-
na be — lényegében az MSZMP f6titkaranak némileg legyengitett hataskorét gyakorolta
volna az elndk. Az allampart gy vagott neki a targyalasoknak, hogy a foldesuszamlasszerti
hatalomvesztés elkeriilésére meg kell szereznie még a szabad valasztasok elétt egy minél
erdsebb allamféi tisztséget, illetve a partok ellenérzésére fel kell allitania és lojalis joga-
szokkal fel kell toltenie az Alkotmanybirésagot. Ezért cserébe hajlandé volt a jogallamisag-
gal legélesebben szembenall6é néhany rendelkezést kiiktatni az alkotmanybél.

Az Ellenzéki Kerekasztal elutasitotta, hogy a szabad valasztasok el6tt — a valasztasok
garancidinak megteremtésén til — barki is alkotminyozzon, ezért értelemszeriien nem fo-
gadta el a koztarsasigi elnoki intézmény bevezetését. Alapvet$ célnak tekintette viszont,
hogy kiiktassa az alkotménybél az ideologikus, sztilinista eredeti tételeket, nehogy késébb
ezekre hivatkozva megakadalyozhassa az &llampirt a ,jogéllami forradalmat”. Az alkot-
mény elsd, ideologikus fejezetének lecserélésén tul az ellenzék elutasitott minden tovabbi

¥ A késedelem ugyanis azzal a veszéllyel jart, hogy az ellenzék alaposabban fel késziilhet a valaszta-
sokra. Ezzel kapcsolatban Fejti Gyorgy a PB iilésén kifejtette: ,En azon a véleményen vagyok, hogy
nyugodt, rugalmas, kovetkezetes targyalasi gyakorlattal 1étrehozhat6 ez a megbeszélés-sorozat,
mert az ellenzéki kerekasztal nem stabil konstrukcié. Tehat, ha idénk lenne arra, hogy tiirelmesen
varjunk, feliilkerekednének a nézetkiillonbségek, hiszen maris 1atszik, hogy egy ilyen kerekasztal-
megbeszélés a szervezeti szuverenitast és 6nallo allaspont kialakitisat zavarja. Nagyon iigyelniink
kellene arra, hogy ne tegyiink olyan 1épést, ami tomériti az ellenzéki kerekasztalt, hanem inkibb
olyan gesztust, vagy olyan lépéseket tegylink, ami lazitja ezt a blokkot.” Lasd: Az MSZMP Politikai
Bizottsig 1989. aprilis 19-i iilésének jegyz6konyve. In: A Magyar Szocialista Munkaspart K6ézponti
Bizottsdganak 1989. évi jegyz6konyvei. 1. kot. 408.

Az alkotmany médositasardl szold 1989. majus 10-i keltezésii torvénytervezet bevezetGje meg-
allapitotta: ,Politikai rendszeriink tovabbfejlesztésének, a hatalmi 4gak szétvalasztisanak és ki-
egyensulyozisanak nélkiilozhetetlen eleme a testiileti allamfé intézményének megsziintetése és a
koztarsasgi elnok intézményének ajboli beiktatasa dllamrendszeriinkbe. Ezért, tovabba a politikai
partokrél sz616 torvény, az Alkotménybirdsagrol sz6l6 torvény és az uj vélasztasi torvény megalko-
tasaval Osszefliggésben, valamint az Orszaggyiilés 4j tipust miikodésének megteremtése érdeké-
ben sziikségessé valt az alkotmany modositasa. A javasolt mbdosité rendelkezések Magyarorszag
4j alkotmanyéinak az Orsziggyiilés 1989. marcius 8-9-i iilésén megtargyalt és elfogadott szabéa-
lyozési elvein alapulnak, de nem teszik mell6zhetévé az Gj alkotmany megalkotasat. Az Igazsag-
iigyi Minisztérium azért hozza nyilvanossagra a tervezetet, hogy a tarsadalom megismerhesse a
szabalyozasi elképzeléseket és véleményt alakithasson ki réla. A tervezet alapul szolgélhat a politi-
kai egyeztetésekhez is, ennek szervezése azonban nem az Igazsdgiigyli Minisztérium feladata. A
tervezet jelenleg allamigazgatasi véleményezés alatt all, ezt kovetSen fogja majd megtargyalni a
Minisztertanacs, illetSleg az Orszaggytilés illetékes bizottsaga. A végs6 dontés az Orszaggyiilés fel-
adata. Az allampolgarok, illetGleg szervezeteik a tervezetrdl az altaluk valasztott médon nyilvanit-
hatnak véleményt.” Orszaggytilési Irattar és Levéltar Orszaggyiilési Iromanyok, 1985~-1990-es or-
szaggytilési ciklus, 141-200. sz. kot.; ismerteti a Magyar Hirlap 1989. méjus 10.
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alkotménymédositist. A Harmadik Targyal6fél szakértdit viszont inkabb egyéni szakmai
ambicioik vezették a targyalasok soran, 4tfogé allasponttal az alkotmanyozast illetGen nem
rendelkeztek.

A hatalyos alkotmany ,osztalyharcos” preambulumét® az Ellenzéki Kerekasztal mar a
julius 7-i albizottsagi {ilésen elhagyni javasolta, az MSZMP viszont azzal érvelt, hogy ennek
a kérdésnek a megvitatisa nem tartozik a békés dtmenet problémakoréhez, a Harmadik
Oldal pedig nem foglalt allast.?? Végiil a kézépszint(i>3 politikai egyeztetd bizottsag elé utal-

# A hatéalyos alkotményszéveg preambuluma a kovetkezéképpen szélt: ,Magyarorszagot t6bb mint
egy évezreden 4t a nép munkaja, aldozatvallalasa, tirsadalomformald ereje éltette és tartotta fenn.
Az allamhatalom ugyanakkor az uralkod6 osztilyok eszkoze volt a jogfosztott nép elnyomésara és
kizsadkmanyolasara. Népiink nehéz kiizdelmet folytatott a tirsadalmi haladéasért, az orszag fiigget-
lenségéért; szamtalan megprobaltatis kozepette védte és Grizte nemzeti létiinket.
Torténelmiinknek 4j korszaka kezd6d6tt, amikor a Szovjetunié a masodik vildghaboriban kivivott
gy6zelmei soran felszabaditotta hazinkat a fasizmus elnyomaésa alél, és megnyitotta a magyar nép
elétt a demokratikus fejlédés Gtjat. A dolgozé nép a Szovjetuni6 baréti timogatasaval Gjjaépitette a
habora suajtotta, romokban hever§ orszigot. A régi rend urai és védelmezdi ellen folytatott kiizde-
lemben a magyar munkasosztaly — szévetségben a dolgozé parasztsiggal, egyiittmi{ikédve a haladé
értelmiséggel — kivivta és megszilarditotta a dolgoz6 nép hatalmét.

A forradalmi harcokban megedz6dott munkésosztaly vezetésével, az 1919. évi TandcskOztarsasag
tapasztalataival gazdagodva, a szocialista orszigok kozosségére tdmaszkodva népiink lerakta a
szocializmus alapjait. Hazankban uralkodéva valtak a szocialista termelési viszonyok. A régi he-
lyén 4j orszag sziiletett, amelyben az dllamhatalom a nép érdekeit, az 4llampolgéarok alkoté erejé-
nek szabad kibontakozasét és jolétét szolgalja. A magyar nép nemzeti egységbe tomoriilve, a szoci-
alizmus teljes felépitésén munkalkodik.

A Magyar Népkoztarsasag Alkotmanya kifejezi az orszdgunk életében végbement alapvetd valtoza-
sokat, a tarsadalmi haladasért vivott kiizdelem és az orszagépit6 munka torténelmi eredményeit.
Az alkotméany, mint a Magyar Népkoztarsasag alaptorvénye, biztositja eddigi eredményeinket és
tovabbi el§rehaladisunkat a szocializmus Gtjan.”

Az 1/1-es munkabizottsag 1989. janius 7-i (mésodik) iilésén az EKA elsé izben javasolta hivatalo-
san is, hogy Magyarorszag 4llamformaja koztarsasag legyen. A jegyz6konyv szerint ,Az EKA javas-
lata mellett felhozta, hogy a népkoztarsasig kifejezés 6sszekotidik egy torténelmi korszak megje-
161ésével, olyan korszakéval, amelyt6l a demokratikus Magyarorszignak az allamforma elnevezé-
sében is el kell magat hatarolnia. Az EKA megitélése szerint a népkoztirsasag kategoéria nyelvileg
is hibas, hiszen a ’koz’ vilagosan kifejezi, hogy az allam a koz, azaz népuralom alatt 4ll, igy a 'nép’
jelz6 hasznélata felesleges. Formailag nem tarthaté fenn az allamformara vonatkozdan kétféle
megjelolés — népkoztarsasig és koztarsasag —, ami az eredeti és a modositott széveg kozott 4llna
fenn. Az EK sziikségesnek tartja megjegyezni: a demokratikus atalakulas szempontjabol nem csak
a jogilag kotelezd erdvel valé atalakulas kivanatos, hanem a kompromittalodott jelképektdl valo
megszabadulas is, mivel ez batoritélag hat a demokratikus atalakulasért kiizdé politikai erékre.

A Harmadik Oldal ebben a kérdésben az eredeti megéllapodashoz tartja magat, amennyiben a fo-
galmat abbdl a szempontbol vizsgélja, hogy megtartisa akadalyozza a demokratikus 4talakitist,
vagy sem. Véleménye szerint a népkoztirsasagi forma megjelolés 6nmagaban nem akadélya a de-
mokratikus 4tmenet kialakitasanak. E kérdésben valé dontést kifejezetten politikai kérdésnek tart-
ja, ezért azt javasolja, helyezzék 4t a dontés jogat a politikai bizottsaghoz.

Az MSZMP egyetért a Harmadik Oldal képviseldje altal elmondottakkal. Ehhez csak annyit fliz
hozza, hogy ezt a kérdést az 0j alkotmany esetében tartja indokoltnak megvizsgalni.” MNL MOL P.
2117. 11. doboz. 252. i. sz.; Kerekasztal-targyalasok 1989. i.m. 6. kétet 2. sz. dokumentum.

A targyalasok harmas szerkezetében a munkabizottsdgok jelentették a valédi miihely-szintet,
amelynek keretében a résztvevdk el6szor fejtették ki dllaspontjukat, s amelyen a nézetkiilonbségek
is el8szor korvonalazbdtak. A targyalasok modszerébél kovetkezben a kozépszintii politikai egyez-
tet§ targyalasokon a munkabizottsagok képviselGi a ,miihelyekben” kialakult megallapodésok 6
vonalait ismertették, majd Gsszegezték azokat a kérdéseket, amelyekben a szakért6k k6zott nem
jott 1étre konszenzus, s ezeket bocsatottak vitira. Azokban az esetekben, amelyekben a kézépszin-
ten sem alakult ki konszenzus, a kérdéseket visszautaltak a szakért6i szintre. A targyalopartnerek
elvi politikai és szakmai megéllapodésa végiil a kozépszinten sziiletett meg, az tinnepélyes alairas-
ra pedig a plenaris iilésen kerilt sor. A munkabizottsigi egyeztetések rendkiviili mélysége, sokré-
tlisége, a témak sokasiga, a targyalopartnerek aprolékos-koriiltekinté gondossaga folytan ezek a
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tak a kérdést, ez azonban nem targyalt az {igyr6l. Augusztusban az EKA gy dontdtt, hogy a
szocializmus sz6 nem szerepelhet az alkotmany normaszovegében, csak a preambulumban,
az eurdpai eszmei és politikai értékek kozott. Az MSZMP azonban ragaszkodott a norma-
szévegben valé szerepeltetéshez, és végiil olyan kompromisszumos javaslatot tudott el6ter-
jeszteni, ami az EKA szamara is elfogadhat6 volt.* gy a preambulum végiil elmaradt vol-
na, de az §szi parlamenti vitiban, képvisel6i inditvAny nyoman kapott mégis preambulu-
mot az alkotmény.?> Ez abbél a szempontbdl lényeges modositasnak tekinthetd, hogy beke-
riilt az alaptorvénybe az (ij alkotmany késébbi elfogadasanak sziikségessége, amire — mint
alkotmanyos kovetelményre — gyakran hivatkoztak, hivatkoznak az Gj alaptorvény elfoga-
dasat siirgeték.?¢

Dént6en ideologikus elemeket tartalmazott az addigi alkotmany elsé fejezete is. Az EKA
a szabad vélasztasok eléfeltételének tekintette, hogy ne legyen az orszagnak allamszocia-
lista alapelveket tartalmazé alkotmanya — hiszen akkor példiul alkotmanyellenességre hi-
vatkozva barmikor feloszlathatja a hatalom az ellenzéki partokat. Az allamformat illetGen
az EKA javaslatit a jelz6 nélkiili koztarsasagrol az MSZMP augusztus 17-én elGterjesztett,

vitak a targyalasok kozépszintjén mar csak jelzésszerlien jelenhettek meg. BGvebben: Révész Béla:

Az dllamiség értékeinek tjrafogalmazdasa a rendszervaltds vitdiban. Acta Juridica et Politica

(LIX. 15.) Szeged, 2001. 18-19.
24 A _szocialista” jelzé alkotmanybeli szerepe koriili vitival részletesebben foglalkozik: Ripp Zoltan:
Rendszervaltas Magyarorszagon 1987—-1990. Budapest, 2006. 433., 442., 459—-460.
Meghat4rozé szerepet jatszott az alkotmanymédositasrol folyé vitdban, hogy kozvetleniil a parla-
menti vita el6tt, 1989. szeptember 25-én az MSZMP 4llasfoglalast fogadott el a szabilyozasi elvek-
rél. Ennek els6 része megéllapitotta:
,A demokratikus szocializmus 1ényegi vonasai koziil kiilonds jelent8sége van a tarsadalom tagjai és
az 4llam kozotti viszony torvényes rendelkezésének. Ez egyfell az emberi és az allampolgari jo-
goknak a nemzetkozi egyezségokmanyokkal Gsszhangban 4116 alkotmanyos szabalyozasét, masfelSl
pedig a jogallam intézményeinek a kiépitését jelenti. Garancialis kérdés, hogy az Alkotmany és an-
nak alapjan a térvények pontosan kijeloljék az allami szervek miikodésének hatarait, s ezzel bizto-
sitsak az 4llampolgéri autonémia érvényesiilését. Mindehhez a magyar kézjogi hagyomanyok és a
nemzetkozi alkotmanyfejlédés progressziv értékeit hasznosito Gj alaptorvényre van sziikség.
A kongresszus tudomasul veszi, hogy a hatalyos Alkotmanyunk feliilvizsgalata a partértekezlet ha-
tarozatdnak megfeleléen megtortént, az elkésziilt szabalyozasi koncepcié alapjan Magyarorszig
Alkotmanya cimmel folyamatban van az j alaptorvény el6készitése. Helyesli, hogy a békés 4tme-
netet szolgalé politikai egyeztetd targyalasokon az MSZMP targyald kiildottsége e koncepci6 tobb
fontos tételét érvényesitette.
A Magyar Szocialista Munkéspért mellézhetetlennek tekinti, hogy az Gj Alkotméanyban, mint tar-
topillérek, a jogallamisag alapelvei maradéktalanul érvényesiiljenek. Hazankban a hatalom a nép-
felség elvén alapuljon. Minden hatalom kizarélagos forrdsa a nép legyen, amely azt részben népi
kezdeményezéssel, népszavazassal, illetve demokratikusan valasztott helyi 6nkormanyzatok és a
parlament 4ltal gyakorolja. A jogallamisag legfontosabb jellemzgje a hatalom megosztidsa. Ennek
jegyében tugy kell kialakitani az 4llami szervek rendszerét, hogy egyértelmii megfogalmazést nyer-
jen az egyes hatalmi 4dgak alkotmanyos joga és kitelessége. Az Orszaggy(ilés, a koztarsasagi elnok,
az Alkotménybirdsag, a Minisztertanics, a birésagok, valamint a helyi 6nkorményzatok 6nall6 ha-
talmi jogositvanyokkal, egymést kontrollalva és kiegyensilyozva, s ugyanakkor egyiittmiikodésre
torekedve tevékenykedjenek. Az MSZMP a jogéllamisag szempontjabol fontosnak tartja, hogy az
allam polgérai az 4llam intézményeit és szimbolumait magukénak valljak. Ez egyuattal az allam
stabilitisanak és hatékony miikodésének alapfeltétele.” Lasd: Az MSZMP Kézponti Bizottsaga
10809. szeptember 25-én megtartott iilése jegyz6konyvének 7. sz. fiiggeléke. (A kongresszusi elé ter-
jesztend§ javaslat tervezete) A Magyar Szocialista Munkaspéart Kozponti Bizottsdganak 1989. évi
jegyz6konyvei. 2. kot. 1844-1846.
A preambulum végleges szévege szerint ,,A t6bbpéartrendszert, a parlamenti demokréciat és a szo-
cialis piacgazdasigot megvalésito jogallamba valg békés politikal dtmenet elGsegitése érdekében
az Orszaggytilés — hazank 0j Alkotmanyanak elfogaddsaig — Magyarorszig Alkotmanyanak széve-
gét a kivetkezSk szerint 4llapitja meg: [...]”. Magyar Kozlony, 1989. 74. sz.
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kompromisszumos tervezetében fogadta el.?” Az albizottsig egyik legnagyobb vitaja az 4l-
lam jellegének meghatarozasa koriil alakult ki. Az MSZMP a ,szocialista jogallam” megha-
tarozas mellett 4llt ki, és csak hosszli kompromisszumkeresés nyoman kozépszinten jutot-
tak konszenzusra a felek, mely szerint a polgari demokraciara és a demokratikus szocializ-
musra valo utalds egyarant az alaptérvény normaszivegének része lett. Az elsG fejezetet il-
letéen az EKA javaslataibol tobb kérdést a kozépszint elé kivant utalni az MSZMP, de végiil
az augusztus 21-i kompromisszumos javaslat e kérdések nagy részét az albizottsag szintjén
rendezte.8

A politikai 4tmenet felmeriilt alternativai ugyan explicit médon nem foglalkoztak az al-
lampart erdszakszervezeteinek, benne az dllamvédelmi szervek atalakitasanak esélyeivel, ez
azonban minden hatalmi atalakulas megkeriilhetetlen kérdése. A hivatalos partdokumen-
tumok, a szaktarcaknal, illetve az Igazsagiigyi Minisztériumban késziilt tervezetek® 1989
nyaraig nem tartalmaztak a fegyveres er6kre vonatkoz6 konkrét, nyilvanos szabalyozési ja-
vaslatokat. (Nem tekinthet6 ilyennek az MSZMP KB 1988. decemberi hatarozata sem,
amely ,A kormanyzati munka korszer(sitésé”-vel foglalkozva a fegyveres erdket illetGen tu-
lajdonképpen csak a ndmenklatira Gjraszabalyozasaval t6r6dott.3©)

27 Ha az MSZMP/IM tervezet 1. §-a valoban jelz6 nélkiili ,koztarsasag”-rol beszél, de a 2. § (1) szerint
A Magyar Koztarsasag filiggetlen, demokratikus és szocialista jogallam.” Lasd: Torvényjavaslat az
Alkotmany médositisarol. 1989. augusztus 21. Somogyvari Istvin megdrzésében.

28 Lasd: Az I/1. szam( munkabizottsag iilése 1989. augusztus 21. MNL MOL P. 2117. 11. doboz. 263. i.
sz.; Kerekasztal-targyalasok 1989. i. m. 6. kotet 13. sz. dokumentum.

29 1988-1989-ben az alkotmanyozis vonatkozasaban az alabbi fontosabb munkaanyagok késziiltek:
— A Magyar Népkoztarsasag alkotmanyénak szabalyozasi koncepcibja. Igazsagiigyi Minisztérium,

1988. november 30. In: Kilényi (szerk.): Egy alkotmany-el6készités dokumentumai, 1. kot.

— Magyarorszag alkotmanya — szabalyozasi koncepcid. Igazsagiigyi Minisztérium, 1989. januar 30.
Az MSZMP Kozponti Bizottsiga 1989. februar 20-21-én megtartott iilése jegyz6konyvének 2. sz.
fiiggeléke. In: Az MSZMP KB 198g. évi jegyzGkonyvei. Budapest, Magyar Orszagos Levéltar,
1993. 1. k6t. 409—439.; valamint: Orszaggy(ilési Irattir és Levéltar Orszaggy(ilési Iromanyok,
1985-1990. orszaggytilési ciklus, 141-200. jelzet( kotet.

~ Torvénytervezet az alkotméany modositasardl. Igazsigligyi Minisztérium. Magyar Hirlap 1989.
méajus 10., valamint Orszdggyiilési Irattir és Levéltar Orszaggy(ilési Iromanyok, 1985-1990. sz.
orszaggylilési ciklus, 141~200. jelzet(i kotet.

- Torvényjavaslat az Alkotmany modositasardl. Igazsagiigyi Minisztérium, 1989. majus 29. MOL P
2117. 11. d., 272. i. sz.; Orszaggy(ilési Irattir és Levéltar Orszaggyilési Iromanyok, 1985-1990.
sz. orszaggyilési ciklus, 201-250. jelzet kotet.

Ezt kévetGen egy 1989. augusztusi tervezetben bukkan fel a renddérségre térténé utalas: ,Rendki-

viili allapot idején a fegyveres er6k és a rendérség kiilfoldi vagy orszagon beliili alkalmazisardl, va-

lamint a kiilon térvényben meghatarozott rendkiviili intézkedések bevezetésérél a Honvédelmi

Tanacs dont.” Térvényjavaslat az Alkotméany modositisarol 1989. augusztus 21.19/B. § (1). Géppel

irt tisztazat fénymasolata. Somogyvéri Istvin meg6rzésében. Lasd: Révész Béla (szerk.): Az alkot-

manyozas dokumentumai. In: Jogtar. A rendszervaltas forgatdékdnyve. CD-ROM, Budapest, 2000

3° Az MSZMP Kdézponti Bizottsédga 1988. december 15-i {ilésén Németh Miklés miniszterelnéknek ,,A
korményzati munka korszerfisitése” cimi el6terjesztése nyoman hatarozatot hozott a fegyveres
er8k addigi partiranyitdsinak kormanyfeliigyelet ala helyezésérél. Ugyanakkor a kaderhatéskori
lista vonatkozésaban csak az 1989. méjus 8-i hatarozat helyezte hatalyon kiviil az MSZMP KB-nak
az 1988. jilius 13-14-én elfogadott hataskori listajat. Addig az idSpontig tehat az MSZMP Politikai
Bizottsaginak elézetes allasfoglalasatél fiiggott a Magyar Néphadsereg vezérkari fénoke, a Magyar
Néphadsereg politikai f6csoportfénoke, az Egyesitett Fegyveres Erék f6parancsnokanak magyar
helyettese, a BM Kormdanydrség parancsnoka, a BM Hatar8rség orszagos parancsnoka kinevezése
és felmentése. A Politikai Bizottsag ugyanezen jogositvanyat gyakorolta a MunkasGrség orszagos
parancsnokanak helyettesei vonatkozéséban, mig a parancsnok, illetve a honvédelmi miniszter ki-
nevezésével kapcesolatosan a Kézponti Bizottsag foglalt allast. Lasd: T. Varga Gyorgy — Szakadét
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A Nemzeti Kerekasztal-targyalasok ,Az erészakos megoldasokat kizaré jogi garancidk
megteremtése” elnevezési I/6-os munkabizottsiga 1989. augusztus 2-i iilésén Holl6 And-
ras, MSZMP-s résztvev( elszor (és utoljara) tett atfogd javaslatot az Igazsagiigyi Miniszté-
rium részérdl az Alkotmanynak a fegyveres er6kkel foglalkozo 0j fejezettel torténé kiegészi-
tésére.3' 1989. szeptember 1-jén a Politikai Intéz§ Bizottsag javasolta a Kézponti Bizottsag-
nak, hogy a békés politikai dtmenet jogi kereteit alapvet6en harom térvénytervezet foglalja
Ossze. Ezek az alkotminymddositasrdl, a partok miikodésérdl és gazdalkodasarol, valamint
az orszaggytilési képviselGk valasztasardl szol6 torvényjavaslatok. A térvénytervezetekhez
tobb megjegyzést fiiz6tt a Politikai Intéz§ Bizottsag. Javasolta, hogy az alkotmanymédosi-
tas sordn — még az Gj alaptorvény elfogadasa el6tt — a békés politikai atmenet szempontja-
bol 1ényeges valtoztatasokat el kell végezni. Ezek koziil — politikai jelentGsége miatt — ki-
emelte: ,,...garancidlis jelentGsége van annak, hogy a fegyveres ergk és a rendérség alkot-
manyos szabalyozast kapjanak”.3?

Az MSZMP Kozponti Bizottsdga tulajdonképpen csak utols,3? 1989. szeptember 12-
13-i iilésén tlizte napirendre a fegyveres erdk és testiiletek kérdését, akkor is a ,partstrukta-
ra modositasanak” vonatkozasaban.34 Ezt kovetGen a Kulesar KAlmén igazsagiigyi minisz-
ter altal szeptember 22-i keltezéssel benytjtott alkotmanymédositd javaslat csupan azt
rogzitette3s — és ezt fogadta el 1089. oktdber 18-4n az Orsziggyiilés —, hogy ,,a renddGrséggel
és az allam biztonsagaval Osszefiiggd részletes szabalyokat alkotmanyerejii térvény hata-
rozza meg’.

Lathat6 tehat, hogy a politikai hatalom nyilvinosan nem kivant allast foglalni az allam-
védelmi szervek tovabbi sorsira vonatkozéan sem az allampart politikai, sem pedig az al-
lamapparatus szakértéi szintjein. Ez azonban egyiltaldin nem jelentette azt, hogy sem kon-
cepcid, sem program, sem torvénytervezet ne sziiletett volna az egyik legfontosabb hatalmi
kérdést illetGen. Sokkal inkdbb arrél volt sz6, hogy a nyilvinossag tagabb, de még a targya-
lasi folyamatok sziikebb résztvevéi korét is ki kivantak rekeszteni a konspirativ el6készitd
munkékbol, egyben meghatéarozatlan tavlatokba helyezni ,,az dllam biztonsigaval Gsszefiig-
g0 részletes szabalyok” meghozatalanak id6pontjat. K8szeg Ferenc nem zarta ki annak le-
hetGségét, hogy az 1989 nyardn nagy nyilvinossigot kapott munkasgrség-vita3® tulajdon-
képpen az allambiztonsag atszervezésének elkeriilhetetlenségérdl volt hivatva elterelni a fi-

Istvan (szerk.): fme, a némenklatirdk! Az MDP és a volt MSZMP hatéskéri listi. TArsadalmi
Szemle, 47. évf. (1992) 3. sz. 73.

31 Lasd: A rendszervaltas forgatékonyve, 6. kot. 631-632.

32 Az MSZMP Kozponti Bizottsdga 1989. szeptember 1-jén megtartott iilése jegyz6konyvének 3. sz.
fiiggeléke. In: Az MSZMP KB 1989. évi jegyz6konyvei. 2. kot. 1544—1545.

33 Ezt kovet6en az MSZMP Kozponti Bizottsiga mar csak 1989. szeptember 25-én iilt 6ssze, amely a
partszakadashoz vezet§, 1989. oktober 6—9. kozott megtartott kongresszus elgkészitésével fogla-
kozott.

34 Lasd: Az MSZMP KB. 1989. évi jegyz6konyvei, 2. kot. 1696—1704.

35 Torvényjavaslat az Alkotmany moédositisardl 1989. szeptember 22. MNL MOL P 2117. 11. d., 281. i.
sz.; tovabba: Orszéggylilési Irattar és Levéltar Orszaggy(ilési Iroméanyok. 1985-1990. sz. orszag-
gytilési ciklus. 251-300. jelzetii kotet.

36 Sajtohirek szerint a munkasGérség mint koltségvetési lizem, az alapitisa 6ta kapott 9 milliard 588
milli6 forintot folyamatosan kiilonb6z6 véallalkozasokba fektette, igy példaul 1989. jalius 1-t5l a
Club Tomajba, vagy a Kelen Tours Kft.-be; illetve azt tervezte, hogy kiilonb6zé vallalkozasokat hoz
1étre a jairmidjavitas, az oktatas, a szallitas, a lapterjesztés teriiletén is, és tudni lehetett, hogy fon-
tolgatja takarékbetétekkel foglalkozé cég alapitisat, valamint egy magyar—osztrak vallalkozas ke-
retében (vadasz)fegyverek kereskedelmét is. Lasd: A munkdsérség Club Tomaja. Népszabadsag,
1989. szeptember 13.
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gyelmet: ,Abban az I/6-os bizottsdgban,3” amelynek én is tagja voltam, az volt a 6 cél, hogy
megértessiik, hogy marpedig a munkésdrséget jogutod nélkiil fel kell szamolni, és nem sza-
bad elfogadni azt a javaslatot, aminek az elfogaddsara az MDF akkoriban hajlott, azaz
Pozsgay Imre javaslatait, hogy a munkasérség alakuljon 4t nemzeti gardava. Ez volt az ér-
deklédésiink homlokterében és ennek kavetkeztében nagyon keveset foglalkoztunk az al-
lambiztonsagi szervezettel. Utdlag azt mondom, hogy hibésan, tévesen.”3®

A Duna-gate-iigy®® kirobbanasa utdni egymasra mutogatas soran kormanyzati oldalrol
tébb izben az ellenzéket kivantak felel6ssé tenni azért, hogy a kérdés a haromoldala targya-
lasokon szoba sem keriilt, s hogy akadalyokat gorditettek az allambiztonsagi térvény meg-
alkotasa elé, illetve kivették a sarkalatos torvények sordb6l.4° A haromoldala targyalasokrol
1989. jinius 10-én alairt megallapodas azonban a sarkalatos torvények korébe eredetileg
sem vette fel az Allambiztonsagi szabalyozas kérdéskorét. Silyosabb viszont az a bizonyi-
ték, amely éppen a korméanypart feleldsségét tAmasztja ald a kérdés negligalasaban. Kide-
riilt ugyanis, hogy 1989. jinius elején, tehat még a Nemzeti Kerekasztal-targyalasok el6tt a
Belligyminisztérium kévetelményként megfogalmazta: ,,...egyrészt az illambiztonsag mii-
kodése, eszkozel legyenek ellendrizhetSk, masrészt mint sarkalatos térvény az Alkotméany
elfogadasa utani idészakban torténjen targyalasuk.”# Raadasul az ekkor késziilt torvényal-
kotasi terv tantisiga szerint az ilyen jellegii targyalasokat még utblag sem ilitemezte be a
torvény-elGkészitésért felelgs Beliigyminisztérium.3* Ezért sem allja meg a helyét az a vad -
amelyet példaul Horvath Istvin lemondé beszédében is hangstlyozott*3 —, miszerint a mi-

37 A Nemzeti Kerekasztal-targyalasok 1/6-os szimd munkabizottsiga foglalkozott az erGszakos meg-
oldasokat kizaro jogi garancidk megteremtésének kérdéseivel.

38 Kdszeg Ferenc: A magyar dtvilagitasi torvény és a Torténeti Hivatal tapasztalatai. In: Halmai
Gébor (szerk.): Ugynokok és aktak. Nemzetkozi konferencia az atvilagitasroél és az dllambiztonséagi
iratok sorsarél. Budapest, 2003.

A Szabad Demokraték Szovetsége és a Fiatal Demokratdk Szovetsége képviselSi 1990. januér 5-én
a fGvarosi f6ligyészhez feljelentést tettek ismeretlen tettes ellen hivatali visszaélés és mas blincse-
lekmény miatt. A feljelentés szerint a Beliigyminisztérium Allambiztonsagi Szolgalata titkos eszko-
zokkel és modszerekkel nyomozast folytatott ellenzéki partokkal, szervezetekkel szemben, annak
ellenére, hogy az 1989. oktéber 23-an elfogadott j alkotmany alapjan ez mar illegélis, sét, alkot-
manysértd tevékenységnek mindsiilt. A feljelentés kapcsan tartott sajtotajékoztaton nyilvanossag-
ra hoztdk olyan - titokban megszerzett — dokumentumokat is, amelyek titkos dllambiztonségi esz-
kozok (telefonlehallgatés, levélellendrzés, halozat) igénybevételével keletkezett. A botrany hatasa-

crsz

3

°

rol. Az allambiztonsagi szolgélat bels6 elharitast végzd II1/1II-as csoportféndkségét megsziintet-
ték. Lasd: Révész Béla: A ,,Duna-gate” iigy jelentGsége a rendszervaltds torténelmében: Politolé-
giai értelmezési lehetGségek. Acta Juridica et Politica, LXVIIL. 19. Szeged, 2006. 131.

40 Pozsgay Imre: Nem lett sarkalatos torvény. Népszabadsag, 1990. januir 23. 2.

4t Galambos Lajos: A magyar polgdri nemzetbiztonsagi szolgédlatok feladatrendszerének tartalmi

médosuldsa a rendszervdltozds folyamataban. Kandidatusi értekezés. Budapest, 1997. Nemzeti

Kozszolgalati Egyetem Egyetemi Kozponti Konyvtar és Hadtudomanyi és Honvédtisztképzé Kar

Kari Konyvtar (ZMNE) Kutaté Kényvtar 25949. 87.

Balint Tibor, a belligyminisztériumi jogalkotas szervezéséért felelds titkarsagvezetdje az allambiz-

tonsagrol sz616 torvénytervezet elGkészitésének litemezésérdl. Magyar Nemzet, 1990. januar 9.

43 Rajtam kiviilallé politikai okok miatt, valamint a szervezet tehetetlenségének természetébdl ado-
déan a biztonsdgi teriilet Gtalakitésa maradt utoljdra. Most utédlag sajnélattal allapitom meg, el-
fogadtam azt a helyzetet, hogy a nemzetbiztonségrol sz616 térvényt majd a valasztasok utén kell az
Orszaggyiilés elé terjeszteni. [...] De engedjék meg, hogy feltegyem a kérdést, vajon az ellenzék ma
oly hangos szervezeteinek miért allt érdekében e téma targyalasanak elhalasztdsa, amit ma raj-
tam kérnek szdmon?” Felelésen végiggondolva! Horvath Istvan beliigyminiszter beszéde a Parla-
ment 1990. januar 23-ai ilésén. Beliigyi Szemle, 28. évf. (1990) 2. sz. 3.
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nisztérium és az MSZMP ajanlataival szemben az ellenzék szoritotta volna ki a sarkalatos
torvények korébdl az Allambiztonsagi szervek atalakitasanak kérdését.

Az alkotmanyossa valas igénye, igérete és valésaga

A magyar rendszervéltas 6ta még kevéssé alakultak ki azok a formak, médszerek, szabalyo-
zasi megoldasok és garancidk, amelyek a kozvélemény, az allampolgarok, a kutaték, a poli-
tika, illetve a kollektiv igazsagérzet elvarasainak egyszerre tudnanak megfelelni, és koz-
megnyugvast eredményezhettek volna a kordbban titkosnak mindsitett iratok rendkiviil ér-
zékeny kérdésben. Részben ebbdl adédik a témaval kapesolatos kutatasi témak nagymérté-
kii tagoltsiga, szegmentéltsiga. Onmagaban nem a parhuzamos kutatisok sokfélesége,
,szorodasa” feltiing (ennek még elényei is lehetnek), sokkal inkabb az, hogy ezek egymastol
fiiggetleniil, elszigetelten tarjak fel résztémaikat anélkiil, hogy az egymadsra torténd sziiksé-
ges és indokolt reflexiénak a nyomai felfedezheték lennének. Az is érthetd, hogy szubjekti-
ve mindenki szdiméra sajat torténete a legfontosabb, és mindenki a maga talalta dokumen-
tumok feldolgozasban l4tja kutatasainak egyediili céljat. Ezzel viszont nehézségekbe iitks-
20tt az atfogdbb ismeretek megszerzése.

Hozz4jarul a problémahoz a rendelkezésre all6 forrasok inkoherens volta. Kiilonb6zé
okok miatt egyes jelenségek, események kériil megsokasodik, felduzzad az adatok halmaza,
mésok esetében viszont csak a hidny puszta ténye regisztralhat6. Ez természetesen kovet-
kezhet az aktualis operativ szemlélet és az utdkor kutatéi latdsmodja kozotti sziikségkép-
peni eltérésbél, hiszen sajat szempontjaira tekintettel gytijt adatot az allambiztonsag embe-
re, és mdas bizonyitékot var az iratoktdl a kutatd. Gyakran valoszin(isithet6 az is, hogy ut6-
lag keletkezik az irathidny, ami miatt megszakad a torténet folytonossaga, vakuum keletke-
zik az eseményekre vonatkoz6 adatokban és azok értelmezésében. A rendszervaltas allam-
biztonsagi atalakulaséval foglalkozo eddigi munkak is tébbnyire az egyes kiilénallé6 mozza-
natok bemutatasara fokuszaltak, melyek jelentGségét id6nként csak a vonatkozé iratanyag
addigi ismeretlensége jelentette. A szintetizalé6 munkak elmaraddsanak azonban nyilvan
oka lehet az egyébként Osszetartozo iratok kozotti tartalmi kapesolat feltaratlansaga is.

Ugyanakkor megéllapithat6, hogy a kutatasok gyakorlataban joval kisebb a jelent6sége
a vonatkoz6 iratadllomany megsemmisitésére, megsemmisiilésére, eltulajdonitasara, illetve
~kutathatatlansagara” vonatkozé vélt vagy valds igazsagtartalmi allitdsoknak, mint azt az
elmalt évtizedekben egyes politikusok, sajtomunkasok, esetleg a ,hivatisos ligynokvada-
szok” allitjak. A Torténeti Levéltar gy(ijtékorét meghatarozé 2003. évi III. torvény végre-
hajtésa soran — a térvény szamos paragrafusat okkal illet§ biralat ellenére — nagy mennyi-
ségli allambiztonsagi irat keriilt at az irat6rz6 szervektél a levéltarba. A 2007-ben kor-
manyrendelettel 1étrehozott Szakértsi (Kenedi-) Bizottsag Gsszesitése szerint ez az Gsszesen
205 374 irattétel 75,4%-at, 154 897 tételt jelentett. Ez mennyiségileg kézel 4000 iratfolyd-
méter mennyiségii iratanyagot tett ki (nem is beszélve az Orszagos Levéltar, a Politikator-
téneti és Szakszervezeti Levéltar vagy a Nyitott Tarsadalom Archivum iratdlloményair6l).4+4
Ez mind az informaciés karp6tlas, mind pedig a tadoményos kutatas, a kommunista malt
megismerése szempontjaboél nagy el6relépést jelentett. Ugyancsak a Szakértsi Bizottsag je-
lentése céfolta a teljes iratmegsemmisités legendajat is: ,...valosziniisithetd, hogy az iratok

44 Idénként az is kideriil, hogy az ugyanazon jelenségre vonatkoz6 dokumentécié feldolgozasa azért
kaphatott eltéré, esetenként ellentétes értelmezést a killonbozs feldolgozisokban, mivel az egyes
iratok eltér$ kornyezete a legkiilonfélébb interpretaciokat tette lehetévé. Ez teszi elengedhetetien-
né a forraskritikai modszer alkalmazasat.
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nagyobb mennyisége maradt meg, mint amennyit a »totalis megsemmisités« sz6sz6l6i
holtta nyilvanitottak.”45

Az MSZMP/MSZP 1989-es — fentiekben érintett — ideologiai alkalmazkodasa a ,torvé-
nyesség”, az ,alkotmény”, illetve a ,szocialista jogallamisag” kategériihoz jelentette az iga-
zodasi pontot az allambiztonségi szolgalatok szdmadra is. Ezt a helyzetet jol illusztrilja az a
beliigyi dokumentum, amely az MSZMP Kozponti Bizottsdga 1987. jllius 2-i gazdasagi-
politikai kibontakozasi programjival kapcsolatos. A BM értelmezése ugyanis kevéshé mu-
tatkozott reformpértinak. Eszerint a KB voltaképpen megerésitette a Politikai Bizottsdgnak
a beliigyi munkéra vonatkozdan 1986-ban hozott hatirozatat - amely raadasul az 1969-es
partdontés végrehajtasaval foglalkozik*® —, miszerint ,az llam- és kézbiztonsag fenntarta-
séhoz, védelmének szilarditasahoz minden eddiginél nagyobb politikai érdekek fiiz6dnek”.
Ezért ,hatarozottabb fellépés sziikséges a belsé gondjainkat kihasznélé ellenséges elemek,
az allam. és kozbiztonsagot veszélyeztetd negativ jelenségek, tendencik ellen”.4”

Pedig az elsé fellelhetd ,reformjelzés” — Geller Sindor BM Titkarsagvezets levele Ha-
rangozd Szilveszter miniszterhelyettesnek, allambiztonsagi f6esoportfénéknek — a beliigyi
munka alapjaul szolgalé nyilvanos szabélyozas*® feliilvizsgalatdnak sziikségességére vonat-
kozban még 1988. februéari keltezésii.* A tanacsok iranyitasaval kapcsolatos feladatoknak a
belligybe torténd integraldsa ugyanis megkivanta beliigyminiszteri feladatkorok Gjraszaba-
lyozasat, amely viszont érintette az allam- és kozbiztonsagrél szold 1974. évi 17. sz. tor-
vényerejii rendeletet, illetve a rend6rségrél szol6é 39/1974. (XI. 1.) MT szAm1 rendeletet is.
A vonatkoz6 Gj korméanyrendelet ekkor még valtozatlanul megismételte a miniszternek az
1974-es torvényereji rendeletbdl ismert allambiztonsagi teend6it.>° 1988 nyaran viszont az
allambiztonsag partiranyitasat operative ellatd szerv, az MSZMP KB Kozigazgatasi és Ad-
minisztrativ Osztalya — mikdzben T6th Andras osztalyvezetd feladatava teszi az ,ellenzéki,
ellenséges csoportok tevékenységérsl” szolo jelentés tételét — féléves tervében javasolja a
beliigyi alosztaly teenddi kozé felvenni a ,beliigyi szervek feladatainak tovabbfejlesztésé-

4 A Szakért6i Bizottsag jelentése 2007—-2008. http://www.meh.hu/misc/letoltheto/jelentes_1.pdf
(letéltve: 2008. 10. 10.) 17.

46 Az MSZMP Politikai Bizottsiga 1986. szeptember 9-i iilése. A KB 1969. november 28-ai, a beliigyi
szervekre vonatkoz6 hatarozatanak végrehajtisa, a BM el6tt 4ll6 feladatok. MNL MOL M-KS 288.
f.5/977.6. €.

47 Az irattari anomalidk — a visszamindsitések felemdas gyakorlatanak — egyik jellegzetes példaja,
hogy mikdzben a dokumentum a Magyar Orszagos Levéltar ,Belligyminisztérium. Belsé normak
gylijteménye” fondjaban nem kutathaté, ugyanez az Allami Biztonsagi Szolgalatok Torténeti Levél-
taraban (a tovabbiakban: ABTL) visszamindsitett irat. Lasd: A Belugymlnlsztenum feladatterve a
gazdaségi-tarsadalmi kibontakozas el6segitésére. MOL BM 10-252/88. 1988. marcius 9. 11. o. (1.
0.) Allambiztonsigi Szolgilatok Torténeti Levéltara (tovabbiakban: ABTL) 1.111. 97. d.45-
63/14/88.

48 Az 4llambiztonségi szabélyozas alapdokumentumai — Az 4llam biztonsigénak védelmében alkal-
mazhaté eszkozokrsl és modszerekrdl. Minisztertanacs Elnokhelyettesének 1/1975. sz. utasitésa;
Az éllambiztonsagi feladatokrél. A Minisztertanacs 6000/1975. sz. hatdrozata, valamint A katonai
hirszerz6 tevékenység szabélyozasardl. A Minisztertanics 6001/1975. sz. hatérozata — mindvégig
titkosak maradtak.

49 Az allam- és kﬁzbiztonsagrol sz616 1974. évi 17. sz. torvényerejl rendelet és a renddrségrdl szol6
39/1974 (XI. 1.) MT szami rendelet feliilvizsgalatdnak kezdeményezése. BM Titkarség 1988. feb-
ruar 19. ABTL 1.11.1. 96. d. 10-293/88.

50 A belligyminiszter feladat- és hatiskorérdl. Minisztertanacs 20/1988. sz. rendelete 1988. 4prilis 8.
Magyar KozIony, 1988. prilis 8.
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ben” valé kozremiikodést is.5' Ugyanekkor késziil - egy interpellaciéra adandé valasz hat-
téranyagaként — az a feljegyzés, amely mar az allam- és kozbiztonsagra és az 4llamhatar 6r-
zésére vonatkoz6 jogszabalyoknak a feliilvizsgalatara és teljes kori kodifikacibjara utal ,az
allampolgarok alapvet6 jogainak térvényi szintli szabalyozasara tekintettel”. Annak a kér-
déskornek az attekintését is javasolja a feljegyzés, hogy ,az dllampolgarok alapvetd jogai
koziil melyek azok, amelyek a kozrend, a kozbiztonsag védelme érdekében korlatozhatok”.
Ezeket 6sszhangba kell hozni a nemzetkozi kotelezettségben vallalt feladatokkal, deklarala-
sukat pedig alkotmanyi szinten tartjdk megoldhatonak. ,,Ténykérdésnek” mindsiti a fel-
jegyzés szerzGje azt a mulasztast, hogy az ,illam biztonsiga érdekében végzendd allam-
igazgatasi feladatok jogrendszeriinkben a felszabaduls 6ta nem kaptak semmiféle publici-
tast, de még az allami biztonsagvédelmi koncepci6 kialakitisa és ebb6l adédéan torvényi
deklaralasuk is elmaradt”. Mivel pedig ,az &llampolgarok a »szigortian titkos« mindsitési
kvazi jogszabilyokat nem ismerhették meg [...] ezen normak érvényesiilése is megkérddje-
lezhet§”. Szokatlan mddon a Feljegyzés utal a titkos szervek kozott is kiilonosen védett Ko-
ordinaciés Bizottsagra is.52 Ennek az iilésére készitett ugyanis kozos elGterjesztést a bel-
iigyminiszter és az igazsagiigyi miniszter, amelyben ,egységes elvek szerinti szabélyozasi
biztonsagpolitikai koncepcid” kidolgozasat tartjak sziikségesnek, majd ezt kovetGen ,.eldon-
tendd, hogy a koncepcid megvalésitasa igényel-e tovabbi szabilyozést, a szabélyozas mi-
lyen szinten torténjék, és az életviszonyok milyen korére terjedjen ki”. A Feljegyzés elGzetes
javaslata szerint ez torvényi szinten kapjon ,szabalyozast és publicitist”, és a jogszabaly
~konkrétan mondja ki, hogy az allami biztonsag védelmét a BM mely szerve latja el”.53
Horvath Istvan beliigyminiszter ekkoriban adott interjdjaban is a ,sokféleség”-gel, a
~masként gondolkodas”-sal és az .esetleges ellenzékiség”-gel foglalkozott az ,elismert” plu-
ralizmus keretei k6z6tt. Nem foglalkoznak — éllitja — ,ellenséges cimkék ragasztasaval”; ,a

5! Munkaterv 1988. julius 1. — december 15. MSZMP Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osztaly elGter-
jesztése a Politikai Bizottsig részére. MSZMP KAO tajékoztatasa az MSZMP Csongrid Megyei Bi-
zottsaga elsd titkaranak. 1988. jinius 7. 8. 0. Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei Levéltar
XXXIII. 3. f. 288. d. KAO 23/3/87-88.

52 Kadar Janos a MSZMP PB 1973. november 13- iilésén Jellemezte a kovetkezGképpen a Koordina-
cids Bizottsagot: ,Egy 1957-es parthatirozat alapjan van, és azéta miikodik a partkézpontban egy
ugynevezett Koordinaciés Bizottsig. Ennek vezetSje a K. B. adminisztrativ ligyekért felel6s titkara,
tagja a K. B. Adminisztrativ Osztalyanak vezetGje, a beliigyminiszter, az igazsagiigyi miniszter, a
legfbb ligyész és a LegfelsGbb Birdsig elndke. Ez elé a bizottsag elé kell vinni minden olyan biin-
tetdpolitikai kérdést vagy konkrét biliniigyet megvitatisra, melynek megitélésében bizonytalansag
vagy eltéré vélemény van az illetékes szervek vezetdi k6zott.” MOL M-KS 288. f. 5/623. 1. 6. e. A
KAdar altal forrasként megjeldlt 1957-es parthatdrozatot mindeddig nem sikeriilt megtalalni. Any-
nyi még kideriil Kadar t4jékoztatasabdl, hogy a testiilet olyannyira titkosan miikodik, hogy allas-
foglaldsaira (mivel 6 maga nem hoz hatarozatot) ,,a végrehajtads menetében hivatkozni nem lehet”.
Amennyiben a grémium.tagjai egymés kozott mégsem jutnanak egyetértésre, akkor az elsé titkar-
hoz, az MSZMP KB Titkarsagahoz vagy a Politikai Bizottsdghoz kell fordulniuk "eligazitasért”. A
testiilet 1988-ig miikodott. Csak 2007 végén keriiltek el6 Magyar Orszégos Levéltarban a Koordi-
nécids Bizottsig iratai az MSZMP KB Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osztaly feldolgozatlan anya-
gai koziil, de az 1957-1965 kozotti dokumentumoknak valtozatlanul nincs nyomuk. Lasd: Révész
Béla: Egy volt miniszterelnék konyvének allambiztonségi olvasata 1985-ben. Elet és Irodalom,
2008. szeptember 26. 39. sz. 5., tovibba: UG.: A Koordinacids Bizottsig iratdlloméinya. http://
osaarchivum.org/files/fa/999/4/1/koordinacios/koordinacios.shtml

$3 Az dllam- és kozbiztonsagra, a renddrségre és az allamhatér Srzésére vonatkozd jogszabélyokra,
valamint az allampolgarok alapvet jogainak torvényi szintii szabalyozaséra irdnyuld el§zetes ja-
vaslatok. Feljegyzés orszdggytilési képviselének adandd valaszhoz. III. Ficsoportfénokség 1988.
janius 14. ABTL 1.11.1. 104. d. 45-63/33/88.
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hatar ott van — és ebben nem szabad félreértést hagyni a jévében sem -, ahol tarsadal-
munk, alkotmanyos berendezkedésiink és a torvényesség hatara htizédik”.54

Helyi vonatkozasi, de orszigos helyzetet tikroz a Csongrad Megyei Renddr-f6kapi-
tanysag allambiztonsagi osztalydnak 1989. évi munkaterve. Kiindulépontja immar az — ek-
koriban vonatkoztatasi pontként szimon tartott — 1988. méajusi orszagos partértekezlet 4l-
lasfoglalasa.> Mivel az egyesiilési és gyiilekezési jogrol sz6l6 torvények kozeli életbe 1épésé-
re lehet szamitani,5¢ a fenti munkaterv szerint ,az alternativ csoportok tovabbi szervez6dé-
se, tevékenységiik élénkiilése virhat6. Ennek megfeleléen figyelmet forditunk a szocialista
tarsadalmi rendszeriink alapjait veszélyeztet§, az egyesiiléseket erre a célra felhasznalni
szdndékozo személyekrdl mélységi informaciok beszerzésére. Operativ intézkedéseinket fo-
lyamatosan igazitjuk a politikai kovetelményekhez.”5”

Az emlitett ,folyamatos igazitas”-ra feltehetSen révidesen sor is keriilt. Tiz nappal ké-
sébbi keltezésii az a (szerz8 megjelolése nélkiili) Feljegyzés, amely els6ként fogalmaz meg
konkrétumokat az allambiztonsag 4talakitasdval kapesolatban. Némi partbiralatot is tar-
talmaz6 kiindulbpontja szerint ,a kialakult helyzet egyre erételjesebben koveteli, hogy a
part gondolja végig biztonsagpolitikajat, és a biztonsagpolitika konzekvens végrehajtasahoz
szikséges szervezeti, intézményi rendszer, személyi, technikai és targyi feltételeit is”. A ha-
talomgyakorlas mechanizmusaban meg kivanja kiilénboztetni a hatalmi és a kozfunkeiét.
Az utébbi a tarsadalmi kézmegegyezés szintjén ,politikai alku” targya lehetne. A kézfunk-
ci6 a hatalom ,,gyakorlasanak” kiilénbozs politikai er6k kozotti megosztasa, egyben a tar-
sadalom iranti felel6sség megosztasat is jelentené, és igy a tarsadalmi erék kozotti alku, az
»4) modon felfogott kozmegegyezés kialakitasanak és folyamatos karbantartasanak kohoéja
is lenne”. A hatalmi funkei6 viszont ,szégyenlGsség nélkil” adna térvényi biztositast, egy-
ben monopolszerepet ,a szocializmus elkotelezett er6i szaméra”. A hatalmi pozici6kat a
miniszterelnoki, kdztarsasagi elnoki, parlament elndki és az dllamminiszteri funkciok, va-
lamint a Beliigyminisztérium, a Honvédelmi Minisztérium és a Kiiliigyminisztérium bizto-
sitanak, illetve a parlament 60%-os {a part 51%-0s) képviseli helyei garantalnak.5® Felme-
riilhet ,a jogallamisag megteremtése, a demokricia csomagterv, az {ij alkotmany és torvé-
nyek életbe léptetése alapjan a biztonsagi szolgalat mas irdnyt viszonyrendszerének kiala-
kitasa” is. Ilyen lehet példaul a biztonsagpolitikdnal miniszterelnok, parlamenti bizottsag
vagy mas specidlisan erre a célra létrehozott szerv alid rendelése. A feljegyzés készit&je
azonban ,,a jelenlegi Gsszallambiztonsagi koncepcionak megfelelS tagozodas fenntartasat,
belsd strukturalis drnyalassal, profiltisztitassal, feladat atorientalassal és prioritas kijel6lés-
sel a megyei szervek centralis iranyitas ala vonasaval, szervezeti korszeriisitéssel, a kézpon-

2

Mi szorul reformra a Beliigyminisztériumban. Interjii Horvdth Istvdn beliigyminiszterrel. Nép-

szabadsag, 1988. augusztus 6.

MSZMP 1988. mjus 21—22-i orszagos értekezlete. MNL MOL M-KS 288.£. 4/237. 8. e.

56 1989, évi II. térvény az egyesiilési jogrol; 1989. évi III. térvény a gyiilekezési jogrol.

57 1989. évi munkaterv. A Csongrad Megyei Renddr-f6kapitanysag III/III. Osztalya 1988. december
30. 13. ABTL 1.11.6. III/III. Csoportfénikség és jogelédeinek iratai. 7. d. 99. 205-14/1989.

58 A mandatumoknak a vélasztasok el6tti, paritisos limitilasa a Feljegyzés javasolta médon meg-

elézte a Lengyelorszagban 1989 jiniusiban alkalmazott ,félig szabad” valasztasi technikat is.

Lasd: Paczkowski, Andrzej: A kommunizmus vége. A lengyel torténetirast érintd konzekvencidk.

In: Berényi Gabor (szerk.): Tudomanyos konferencia a kommunizmus fekete konyvérdl. Budapest,

2000. 106. :

5!
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ti és teriileti feladatok egyértelmii elhatarolasaval” javasolja. s iratat ,mozgésiranyt, kere-
tet” kijel6l6nek mindsiti.5?

Az MSZMP 1988. decemberében létrehozott Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgatasi Bizott-
saga tevékenységében kulcsszerepet jatszo (és kordbban az 4llambiztonsag iranyitaséért is
felelds) Fejti Gyorgy KB-titkdrnak a Bizottsag szamara készitett elaboratuma szintén a ,dif-
ferencialt hatalommeg6rzés” oldalardl elemezte a helyzetet. Elfogadja-e az MSZMP a hata-
lomgyakorlas megosztisat, valamint az ezzel jar politikai, intézményi valtozasokat, avagy
~meg tudja-e akadélyozni az MSZMP az egyre erételjesebben kibontakozé pluralizacios fo-
lyamatot?” — teszi fel a kérdést Fejti. ElsG vélasza az, hogy ,a jogallamisag keretei kozott er-
re nincs lehetGség”, tehat az MSZMP ,elfogadja a hatalomgyakorlas fokozatos, kiszamitha-
t6 keretek torténé megosztasat, egyben felvizolja ennek korlatait, kereteit, valamint a sajat
elgondolasat a lebonyolitds menetrendjére, és idérendjére”. Majd ,aksziomatikus [sic!] té-
tel”-ként lesz6gezi: ,...az MSZMP a hatalmat semmilyen koriilmények k6z6tt nem kivanja
Atadni (ma rajta kiviil nincs is kormanyképes erg), és a tirsadalom stabilitdsat, az anarchia
elkeriilését minden rendelkezésre 4ll6 torvényes eszkozzel megvédi.” A politikai rendszer
atfogd reformjénak legfontosabb alapelve az, hogy ,Magyarorszag a demokratikus szocia-
lizmus és a jogallamisig torténelmi alternativajanak atjat jarja (a tarsadalmi és politikai
rendszer ezzel 6sszefiigg§ alapértékeit az (ij Alkotmany rogziti majd).” Masodik alapelvként
Fejti elGterjesztése megallapitja, hogy a politikai rendszer az Alkotmany és a térvényesség
alapjan all6 politikai er6k versenyén, egylittmiikodésén és egyensilyan alapul, amelyen be-
lil ,az MSZMP dominéns szerepét politikai eszkozokkel kivanja kivivni”. Mivel az MSZMP
kisebbségbe keriilése ,sulyos politikai valsagot, sét polgarhabortival fenyegetd helyzetet te-
remtene [...] ezt a lehetGséget egyszerlien ki kell zarni”. Ezért az 1990-es valasztisokon
Latmenetileg” olyan valasztasi technikat kellene kialakitani, amely ,,a feltételezett eréviszo-
nyok alapjan megéllapodasos alapon elosztja a képvisel6i mandatumokat”, természetesen
az egylittmiikédésre kész politikai formaciokkal kézosen.®® A veliik folytatand6 parbeszéd
alapelvei: 1. a szocializmusnak mint toérténelmi alternativinak az elfogadasa; 2. az orszag
katonai szovetségi rendszerhez tartozésanak elfogadésa; 3. ,kélesonds kinyilvanitasi szan-
dék, valamint elemi konstruktivitas a valsag elmélyiilésének megelGzésére, a tarsadalmi

stabilitds meg6rzésére”.®

% Az édllambiztonsag feladat-és hatiskorének strukturalis 4talakitdsdnak terveirdl. Feljegyzés. ITI/IIL
Csoportfonokség Titkarsag 1989. januar 10. ABTL 1.11.6. 6. d.

60 1.4sd az elébbi Feljegyzést.

6 Gondolatok a politikai rendszer reformjarél, a hatalomgyakorlas megosztasarol. Fejti Gyorgy el6-
terjesztése a Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgatis-politikai Bizottsag 1989. februar 3-i iilésére. 1989.
januar 19. MNL MOL M-KS 288. f. 62/1. §. e.; az iilésen szintén részt vett Horvath Istvan a minisz-
teri értekezleten a jegyz6konyv szerint a kovetkezdket talilta fontosnak megemliteni a Bizottsag
munkéjaval kapcsolatban: ,A malt héten pénteken iilést tartott a Nemzetkozi, Jogi és Kozigazga-
tas-politikai Bizottsdga a KB-nek, aminek Grbsz et. az elndke. Megjelent a kdzlemény is, hogy Szii-
ros, Horvath, Korom, Fock, Horn, Kétai, Varkonyi, Karpiti, Fejti Gyorgy, ezek a tagjai és a
Thiirmer Gyula et., aki a jegyz6konyvet vezeti. Szd volt az alakulason, hogy meghivést kap a mi-
niszterelnok is az Glésre. El lett fogadva a menetrend, hogy mik ennek a bizottsignak a feladata,
teh4t a PB és a KB munkajanak segitése. Ezzel kapcsolatban egy alapvet6 KB hatarozat is megje-
lent. Ennek a bizottsagnak alakult egy munkacsoportja, most van alakuloban. Ezzel kapcsolatban
azt felvetettem, amiben egyetértés volt, hogy arra tigyelni kell, hogy ez a munkacsoport, ez ne a KB
megsziint osztalyainak az dllami munkaval kapcsolatos parhuzamos szerepkorét vegye 4t és vigye
tovabb, mert ugyanott vagyunk akkor, ahol abbahagytuk.” Horvath Istvan beliigyminiszter felsz6-
lalasa. BM Miniszteri értekezletek 1989. januar 23. 1989. MNL MOL XIX-B-1-y. f. 49. d. 10-
52/2/198q.
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A Grész Karoly fétitkar, tigy is mint a Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgatasi Bizottsag elno-
ke megbizasabdl késziilt Fejti-féle ,,akszioma” természetesen napirendre keriilt a Bizottsag
iilésén. Fejti Gyorgy szobeli kiegészitésében feltette a kérdést: ,Keziinkben vannak-e a ha-
talmi eszk6zok? Hat a hadsereg, a Beliigyminisztérium feltétleniil, és ez fontos dolog. A saj-
to egyértelmiien kicsuszott a keziinkbdl, és bizonyos belsé hisztéridknak az okat én ebben
latom.”®2 A Bizottsaghan megfogalmazott aggilyok nem voltak alaptalanok. A Beliigymi-
nisztérium partalapszervezeteiben példaul ekkoriban tartottdk a taggyiiléseken azokat a
partvitakat, amelyeken a jelentések szerint hasonl6 kérdések foglalkoztattik a parttagokat,
agy is mint BM-alkalmazottakat: ,Alapszerveink egy jelentds részében jovénket illetéen
komoly politikai vitak alakultak ki - jelentették a Budapesti Rend6r-fékapitanysag partbi-
zottsagatol —, igy tébbek kozott a part vezet§ szerepérél. A partnak a tarsadalomban betdl-
tott szerepérél, de a rendérségen folytatott politikai munka jovéjérél is.”s3

A probléma teoretikus feldolgozésénak fontos allomasa volt 1989 marciuséban az a tu-
doményos iilésszak, amely a belligyminisztérium szerepét kivinta tisztazni az atalakul6 po-
litikai rendszerben.%* A beliigyminisztérium allami és partvezetéi, valamint a tudomanyos
élet képvisel6i egyetértettek abban, hogy olyan véltozasok részesei, amikor a tarsadalmi és
gazdasagi fejlédés, a szélesed6é demokratizmus alapvet§ valtozasokra kényszeriti a tarsada-
lom minden szférajat. DontG kérdésként meriilt fel, hogy e szervezetnek meg kell-e varni,
amig a tarsadalomban, az 4llami és a jogi életben a véltozasok plasztikusan kirajzolédnak,
hogy ehhez igazitsdk a beliigyi munka jogi, munkastilusbeli és szervezeti kereteit, illetve
maguk is részesei legyenek az 4j kibontakoztatasdnak. A t6bbségi vélemény ez utébbi mel-
lett 4llt: ,A BM part-, szakmai és tudomanyos szerveinek fel kell vallalniuk annak a straté-
gianak a kimunkalasat, amely vélaszt ad a fontos kérdésekre, milyen szerepet kapjanak a
BM szervei a tirsadalmi és gazdasagi reformfolyamatokban és annak megvaldsitasa
utan.”% A férumon az Aallambiztonsédgi munkaval kapesolatban a kovetkezd fontosabb
problémak szerepeltek napirenden:

1. A médositott Alkotmany elGkészitésével Gsszefiiggésben az elhangzott korreferatum
szerint az 0j Alkotménynak az egyes jogokat és intézményeket, a feladat-, jog- és hatasko-
réket Ggy kell meghataroznia, hogy abb6l kdzvetleniil levezethet6k legyenek az allampolga-
ri jogok és az 4llami tevékenység f6bb szabalyai, vagyis az Alkotmany a torvények, rendele-
tek alapja lehessen.®® Ebbdl az kévetkezik — allapitottak meg —, hogy az 4llam- és kozbiz-
tonsagi feladatok végrehajtasa soran — az allampolgarok jogait érint§ — olyan eszkdzoket és
modszereket is alkalmaznak, amelyek hidnyoznak a réla sz6l6 torvényerejii rendeletekbél,
ezeket csupan alacsonyabb jogszabalyok tartalmazzak. Ebbé6l adodéan az allam-, és kozbiz-
tonsagrol sz6l6 1974. évi 17. tv. rendeletet, valamint az ehhez kapcsol6dé mas rendeleteket
korszerisiteni kell.

2. A mo6dositott Alkotmanybol fakadéan milyen valtozast és feladatot jelent a jogallami-
sag erdsitését szolgald, a torvényességet tiszteletben tarté tevékenység.A renddrségnek és

62 A Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgatas-politikai Bizottség alakul6 iilése. Jegyz&konyv 1989. februdr 3.
MOL M-KS 288. 1. 62/1. 6. e.

63 A BRFK PB teriiletén lefolytatott partvitakrol. Jelentés. MSZMP BRFK Bizottsaga. 1989. januar 19.
Budapest Févaros Levéltara (a tovabbiakban: BFL) XXXV. 30/1989. 1. 6. e. PB/4-4/1989.

64 A Beliigyminisztérium helyér6l, szerepérdl a politikai intézményrendszer korszerdsitésének tiikré-
ben. A BM Tudoményos Tanécs altal 1989. marcius 1-jén rendezett tudoméanyos iilésszak vitdja. A
BM parancsnoki T4jékoztat6ja BM Tudoményszervezési Osztily 1989. 3. 38. o. ABTL 1.11.1. 103-a.
d. 45-77/1/2/89.; vagy: ABTL 1.11.1. 206. d. 54/1989.; tovibba ABTL 4. 1. A-3285. AB-844.

65 Diczig Istvan, az ORFK I. csoportféndk-helyettesének hozzészolasa, i. m. 5.

% Uo. 7.

81



Tanulmany REVESZ BELA

az 4llambiztonsagi szerveknek a j6vSben nem az egypéartrendszeren alapuld politi-
kai-hatalmi struktiira biztositékaként kell miikédniiik, hanem egy 1j kozmegegyezést te-
remtd, alkotmanyos rend védelmez&jeként kell fellépniiik — allapitottdk meg. A szervezet
nem valhat a sziikségképpen valtoz6 politikai aramlatok eszkozévé. A térténelmileg megha-
ladottnak bizonyult Allammodelltdl el kell jutnia egy demokratikus jogallam modelljéhez.
Az allamhatalmat gyakorlé szervnek kell eldonteni, hogy mit var a szervezetekt6l, és mire
hatalmazza fel azokat. Mint jogalkalmazo szerv szamara félreérthetetlenné kell tenni az el-
varasokat. Ezzel Osszefiiggésben elhangzott, hogy ,ma gy latjuk, hogy a miltban kivantak
mar sok tekintetben nem érvényesiilnek, de az @j kvetelmények sem alakultak még ki. Ez
pedig sziikségképpen konfliktusok, hibak forrasava valhat.”

3. A személyi szabadsagjogok korlatozasanak — t6rvény helyett — korméanyrendeletek-
ben torténd szabalyozasa 6sszeférhetetlen a jogallamisag eszméjével, ezen jogok korlatoza-
sa belsd utasitason alapul. Az dllam belsd rendjének, az llampolgarok biztonsagédnak meg-
6vasa érdekében a vildg valamennyi renddrségének joga van olyan nyilt vagy titkos tevé-
kenység folytatasihoz, amely a blincselekmények megelGzése, megszakitasa, vagy felderité-
se érdekében sérti az dllampolgarok jogait. Ezért az tigynevezett operativ tevékenység tor-
vénybe foglalasira, a munka térvényes garancidinak megteremtésére van sziikség. A rendé-
szeti szervek csak az Alkotméanynak és a térvényeknek alarendelt szervként miikodhetnek.
Mentesiteni kell a rendérséget a politikai vitaktol, vagyis soha ne lehessen t6bbé ,belsS po-
litikai vitik megoldasanak” eszkoze. Ez a szervezetek depolitizalasat jelenti.®”

Egy tovabbi referatum a reformok aranytalan elérehaladasat allapitotta meg a beliigyi
kozigazgatas két nagy teriiletén, a civil kozigazgatasban, illetve dllam- és kozbiztonsag ira-
nyitasaban.® Az el6bbire vonatkozéan kiforrott koncepcei6 4llt rendelkezésre a teriilet nyi-
tott voltanak készonhetSen, mig az utébbinal a milkodés zartsigibol ad6doé nagy nehézsé-
geket fogalmaztdk meg kordbban. Nemzetkozi Gsszehasonlitdsokat végeztek, ami a kdvet-
kez8ket bizonyitotta: ,Eurdpai kitekintésben is osztott gondolkodas jellemzi az allambiz-
tonsagi szolgalatokat, amelyeknél két irAnyzat van. Az egyik: nem engedik monolit tdmbbé
osszeverddni az allambiztonsagi szolgalatokat, és kiillondsen nem a Beliigyminisztérium-
ban, hanem tobb allambiztonségi szolgalat jon létre a feladatnak megfeleléen. Egyrészt
azért, mert ezek egymast is ellenérzik, mésrészt eltéréek a feladataik. Masrészt: nem gon-
doljak, hogy a Beliigyminisztériumnak kellene a honvédséget elharitani, hanem a honvéd-
ségnek kell 6nmagat elhéritani. Az 6nelharitas logikajat épiti ki, tehat 6nmagat héritja el a
minisztérium...”® Hangstilyozta Verebélyi Imre azt is, hogy a rendészeti 4gazatoknal Ma-
gyarorszagon erre vonatkozéan nem voltak elemzések, de a nyugati elemzések azt mutat-
jék, hogy ,a titkosséig elfed bizonyos észszertitlenségeket. Ezt nem lenne szabad hagyni, az
egész teriiletet feliil kellene vizsgalni”.

Az dllambiztonsagi szakteriiletet képviselte Horvath Jozsef, a belsé biztonsagi szolgalat
csoportfénoke. Verebélyivel szemben azt az dllaspontot képviselte, hogy bizonyos teriilete-
ken éppen a centralis irAnyitas erdsitésére van sziikség az dtmeneti id6szak alatt is. A szol-
gélatok centrélis iranyitdsanak sziikségességét azzal indokolta, hogy a szolgalatoknal elke-
riilhet6 a presztizsérdekek esetleges érvényesiilése, illetve a partikularis érdekek megjele-
nése. Egyetértett ezen szolgalatok szabalyozasanak jogi alapokra helyezésével. ,Egy 6nallo,
felelGsséggel, a torvényesség alapjan miikods, dinamikus szervezetet képzelek el, mely
mindenekel6tt a tarsadalomra, az alkotmanyossigra veszélyeket hordoz6 csoportokat,

57 Uo.
68 ElSadbja Verebély Imre, az Allamigazgatasi Szervezési Intézet igazgatoja.
% I.m. 15.

82



Alkotményozés és allambiztonsag Tanulmany

személyeket kiséri folyamatosan figyelemmel, tehat gyakorlatilag informéaciokat gyijt,
rendszerez, folyamatot elemez, konkrét tajékoztatast ad, feldolgozast és bizonyitast végez.
Az dllambiztonségi szervek neveit sziikséges lenne megvaltoztatni, épp azért, mert a torté-
nelem soran sok kiilonb6zé képzet tapadt ehhez a névhez.”7° Sz4va tette a belsé szabalyo-
zOk nagy szdmat, a minisztériumnak mint rendszernek az anomaliait. Az alkalmazhaté esz-
kozokkel kapcsolatban kijelentette: ,,A térvényben az alkalmazhat6 eszkozokrdl elég egyet-
len mondat egyetlen térvényhelyen rogzitve: az, hogy a modern biiniildézés eszkozeit fo-
lyamatosan, torvényes keretek kozott alkalmazhatja.” Ugyanakkor a probléma nagysaga-
nak, Osszetettségének veszélyére figyelmeztetett: ,Fontos, hogy hisztéria nélkiil, de kells
iitemben cselekedjiink. A folyamatot a tirsadalom t4jékoztatasa mellett hajtsuk végre, mert
ezzel a tarsadalmat orientdljuk, és a legitimitasunkat folyamatosan bizonyitjuk. A feladat
nagy és felelgsségteljes. Az dnvizsgalat és megdjulas igen nehéz. Onmagunkat kell mérlegre
tenni, helyenként élve boncolgatni. Ezt nem mindenki tudja megtenni. Sajat gyakorlatun-
kat kell alkalmazni a valtozo6 valésighoz, a tarsadalmi igényekhez. Tiirelem és partnerség
kell tehét a jov6 alakitasaban.””

Horvath Istvin beliigyminiszter szintén kitért a Verebélyi Imre 4ltal emlitett kettGsség-
re, kifejtve, hogy ez a gondolkodés a ,BM korabbi apparatusaban is tavolabbi idékre visz-
szanylé gyokerekkel rendelkezik”. A minisztérium el6tt 416 munka nagysagat a kiegyezést
kovet6 id6szak feladataihoz hasonlitotta, hozzatéve, hogy a dontés nem a tanacskozas ke-
zében van. ,Az utébbi idében — mondjuk majd egy esztendd 6ta — egyre gyakrabban hal-
lom, mikor lesz mar és mi lesz a BM szervezeti korszer(isitésével. Ami természetesen napi-
rendre keriil, meg kell oldani. Err6l most csak annyit tudok mondani, elészér vilagos kell
legyen, hogy mi a biztonsagpolitikank, mi a politikink a kozbiztonsagban, a renddéri igazga-
tasban, az 6nkormanyzatok fejlesztésében, a kizigazgatasban. Ehhez van kialakult koncep-
cionk, vagy ha a koncepcionk még nem is allt pontosan 0ssze, de minden teriileten kiala-
kultak a munkaban a f§ iranyok, vagy a sziikséges valtozasok. Es amikor ez szaimunkra 6sz-
szeill, akkor meg kell nézni, hogy mi legyen a szervezettel. Mindezt azonban a jogszaba-
lyokban, a jogallamisag kovetelményeinek megfelelen kell majd megtenni, ami koriilbeliil
1990—1993-ig sz616 munka lesz.”7

A jog és a politika viszonyarodl szol6 referatumaban Finszter Géza, a BM ORFK Biiniigyi
Technikai Intézet vezetGje felvetette e teriilet szakmai kimunkaltsdganak hianyat. A hely-
zettel kapesolatban elmondta, hogy ,jelenleg nem egészen vilagos eléttiink a jog és a politi-
ka egymashoz val6 viszonya, és az az igény sem, ami sok helyen, elsésorban az elméleti
mihelyekben megfogalmazodik, hogy a jogot és a politikat el kell valasztani egyméstol”.
Szerinte ez a kérdés mar 1956 utén is felmeriilt, elismerve a politika kozvetlen meghatarozé
szerepét, késébb azonban mar ennél is direktebb kapcsolatot feltételeztek ,a jog a politika
szolgaldleanya lett” megallapitissal. Ma — jellemezte a kialakult korilményeket Finszter —
még élesebb a tarsadalomtudédsok itélete: ,Nem tisztazott egész vildgosan a dolog masik ol-
dala, melyet a politikusoknak és a jogalkalmazdknak is végig kellett volna gondolni. Azt,
hogy miért fonbédhatott ssze egy elég hosszi iddszakban ilyen tragikus médon a jog és a
politika. Nem minden politika tudja olyan formaban magéba olvasztani a jogot, ahogyan az
nalunk tortént. Erre csak a parancsuralmi rendszert megval6sité monolit politika képes. Ez
a dolog tragikuma. [...] A monolit politika viszont, ha akarna sem tudna eltekinteni att6l,

70 1. m. 18. Horvith Jozsef felszolalasa.

7 Uo. 18. Horvath Jozsef mondatai kiiléngsen a kilenc hénappal késébb kirobbant Dunagate-iigy
akkori egyik f6szereplGjeként tiinnek kiilondsnek.

72 Horvéath Jozsef felszblalasa.
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hogy a jogot teljes egészében a napi politikai megfontolasainak rendelje ala. Ha egy plura-
lista politikai hatalom formalédik, akkor annak automatikusan fel kell oldania ezt a tragi-
kusnak is nevezhetd osszefonodast. [...] Mindez azért lényeges, mert azok a megkdzelitési
médok, amelyeket az el6adasokon tobben hangoztattak — példaul hogy a biztonsagi és
biiniild6z8 szerveknek szakmai szervekké kell vélniuk, és szakmaként kell gyakorolni —,
csak a jog és a politika kozotti helyes viszony 1étrehozédsa utan valhatnak kovetelménnyé és
valésulhatnak meg.” Egy ilyen politikai idszak utini periédusban idején mindig fennall a
garancialis szabalyok talértékelésének a veszélye.”?

Verebélyi Imre a vitdban csatlakozott Finszter megéllapitisihoz: ,A legizgalmasabb
kérdés a partiranyitas és a depolitizalas. Az dllomanynak nemecsak kérdéseket kellene fel-
tenni. Mindenképpen félelemérzetet érzek vagy azt, hogy majd megmondjak, hogy a Politi-
kai Bizottsag igy dont. Azt javasolndm, hogy az dllomany tudomanyos elit garnitiraja gon-
dolja at: vajon jo-e az, hogy virakozo helyzetben nem formalja ki a sajat 4llaspontjat, ha-
nem el akar majd szenvedni egy fels§ véleményt. A fels6bb vélemény is alsébb politikai
mozgasokra, hatidsokra formalodik. Tehat azt javaslom, hogy fogalmazza meg a partszerve-
zet az ezzel kapcsolatos véleményét. Ebben nem szabad semmifajta politikai bizottsagi,
kozponti bizottsagi dontésre vami. Az embernek van véleménye, és ha olyan versenyhely-
zetbe keriil, hogy mésok elmondhatjak véleményiiket, mi pedig varunk valamilyen fels6 vé-
leményre, akkor a versenyt elveszitettiik. Az els§ kérdés, hogy mi a depolitizdlas. Tévedés,
hogy a kozigazgatasi szervezet, az dllamszervezet egyéltalan depolitikus tud lenni. Hisz épp
azért llamszervezet, mert egy politikat képvisel. A jogillamisagban olyan mértékben hi-
szek, hogy a jogszabalyok és a jogszabalyok altal mérlegelési mezSben bizonyos politikai
irAnyultsigot képvisel, tehat ilyen szempontb6l nem hinnék a depolitizaltsigban. Abban
azonban igen, hogy mi az a politika, amit a jogszabaly keretei kozott kell érvényesiteni. A
mai helyzetben az a fajta strukt(ira nem tarthato, hogy a jogallamisag keretén beliil szabad
politikai, mérlegelési mezst egy kozvetlen, direkt partutasitassal betoltsék. Az allampoliti-
kat, az dllambiztonséagot, a kozbiztonsagot kell védeni, az pedig nem mas, mint amit a Par-
lamentben, az dllam legfelsébb szervében koaliciéra jutott, koalicioképes erék kotelezGen
megszabnak minden kozalkalmazottnak. Végezetiil: el kell-e szenvedni ezeket a valtozaso-
kat, vagy hasznot lehet-e hizni bel6liik. Van, aki el fogja szenvedni, de az dllomany tébbsé-
ge hasznot hiz a valtozisokbdl. Miért? Azért, mert az egypartrendszer koriilményei kozott
a KB meghatarozza a munkat, az dllomany azt végrehajtja, kdzben a vezetd szervek elmen-
nek, és az dllomanyon marad a végrehajtas 6diuma. Egy instabil llapot iit vissza az allo-
manyra, mert nem a kongresszus, hanem a KB vezet§i szabjadk meg a munkét, és itt mar
nem is ugyanazok vannak, akik egykor a feladatokat meghataroztak, de Onok szenvedik el
a kovetkezményt. Mert az a politikai bizottsagi tag, aki nem vivta meg magénak a parla-
menti tobbséget és nem kapta meg az allamjogi format, mar rég nyugdijban van, élvezi a
szabadsagot, és ha jon a glasznoszty, akkor Onoket veszik eld, és a 1égiét bantjak, pedig a
parancsnokaik mar rég nincsenek sehol. A t6bbpart-rendszer koriilményeibél az allambiz-
tonsagi szolgalat csak nyerhet, mert ebben az esetben olyan megfoghat6 programokat kell
végrehajtania, amelyeknek csak a végrehajtasaért felelGsek.”74

A dokumentum viszonylag részletesebb bemutatasara azért van sziikség, mivel érzékel-
tethetd benne a korabban hianyolt differencialtabb megkozelités: a tudomanyos férumon

. elhangzottak t6bb alapvet6 kérdésben eléremutatéan jelezték a fejlemények masik lehetsé-
ges irdnyat. Ennek ellenére e felismerést nem kovették konkrét 1épések olyan mértékben,

73 1. m. 26. Finszter felszolalasa.
74 1. m. 35. Verebélyi Imre felszélalasa.
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ahogyan azt a koriilmények indokoltak volna. A szakmai vezetSk altal elmondottakbdl jol
kiolvashat6, hogy —~ a politikai vezetés mintajara — lassan, a hatalomban t6rténd megmara-
das biztos tudatiban tették meg bélcs kinyilatkoztatdsaikat. Tulajdonképpen minden olyan
kérdést érintettek, melyek a kovetkezd év elején elementiris erdvel feszitették szét az al-
lambiztonsagi szolgalatokat.

A gyakorlat oldalarol nézve a kémelharitas ugyanekkor, 1989 marciusaban fogalmazza
meg javaslatait az allambiztonsagi munka korszer(isitésével kapcsolatban. A f6bb elvek ko-
z0tt az els6 helyen emlitik a kévetkez6t: ,....az dllam biztonsaganak védelme, az ehhez sziik-
séges funkcionalis alaptevékenység és az azt ellatd szervezet az @) alkotmanyban keriiljén
definialasra, majd az ezt kévet6 tovabbi szabalyozas legyen legitim, valamint a sziikséges és
lehetséges mértékben nyilvanos.” Témank szempontjabél a dokumentum kiilonosen fon-
tos, hiszen jelzi, hogy mar 1989 tavaszan megjelent a szolgalatok alkotmanyos intézménnyé
valasanak az igénye, s6t mar az az elvaras is hangot kapott, hogy ,az allambiztonsagi fel-
adatokat ellaté szerv, vagy szervezet alkotmanyos alapallasa, a munka jellege, valamint a
tarsadalomhoz vald viszonya alapjan 6nall6 szervezetként, nem rendéri szolgilatként mii-
kodjon.””s

Marcius végén a nem egyszeriien atalakitas, de valjaban a megsziintetés (az ORFK-ba
integralas) el6tt 4ll6 allambiztonsagi vizsgalati osztaly kotelezte el magat a jogallami atala-
kulas mellett: ,,A jogallamisag kialakitasaval Gsszefiiggé jelenlegi koncepcidk — feltehetGen
— sok valtozason mennek még keresztiil, de f6 tendenciadiban mar kitapinthat6 a folyamat.
Ebb6l egyértelmiien kivetkeztetni lehet, hogy torvényileg sziikséges majd meghatarozni az
allambiztonsagi szolglatnak az allamigazgatas rendszerében elfoglalt helyét, iranyitasanak
és ellendrzésének modjat, hataskorét, a feladat végrehajtasahoz sziikséges eszkozok és ezek
alkalmazisanak feltételeit stb. Szamos bizonytalansigi tényez4 mellett hatarozottan kor-
vonalazodik egy olyan tarsadalmi igény — nemzetkozi tapasztalatokra is alapozva -, hogy
az allambiztonsag szervezetileg teljesen elkiiloniiljén a renddri szolgalattol, és 6néll6 Nem-
zetbiztonsagi Hivatalként jelenjen meg. Politikai irAnyultsaga és miikdésének titkosséga
garancialis okokbol igényli a legfelsGbb allamhatalmi szerv kiils§ ellendrzését. Bizonyosra
vehetd, hogy a titkos operativ eszkozok alkalmazasat szolgalaton kiviil elhelyezkeds birosa-
gi vagy ligyészségi engedélyhez kotik.””®

Ugyanakkor a minisztérium vezetése mintha nem érzékelné a szolgalatok részérél ta-
pasztalhat6 koncepcibk sokasagat, legalabbis az aprilis kdzepén tartott miniszteri értekez-
let mintha még egy korabbi id§szak iilése lenne: ,Az aprilis végi orszagos értekezleten be-
szélt Horvath [Istvan] elvtars arr6l, hogy az 4llam- és kozbiztonsagi torvény koncepcibja-
nak kidolgozasiahoz hozza kell kezdeniink. Ehhez létre kell hozni egy jogpolitikai és jogi
szempontbol felkésziilt szakemberi girdat. Ennek a koncepciénak és a késébbiekben majd
egylitt az IM-mel [Igazsagligyi Minisztériummal] mér a térvény formajaban valé kidolgo-
zasdhoz én Diczig elvtarsat javasolndm a brigadd elnokének. A koncepcid kidolgozisa mi-
niszteri értekezletre, koordinaciéra, majd kiils6s koordinaciéra keriil. Az ez évi torvényal-

75 Az allambiztonsag szervezeti korszeriisitése. Javaslat 1989. marcius 9. BM III/II. csoportfénokség.
ABTL 1.11.6. III/III. Csoportfénékség és jogelddeinek iratai. Kémelhéritas toredék anyagok I11/11.
Fécsoportfénckség. 2. d. 344/k. 40-13/143-1/89.

76 Az allambiztonsagi tevékenység és a BM Vizsgilati Osztily szervezeti atalakitasa. Feljegyzés. BM
1I1/1. Osztaly 1989. mércius 28. 6. ABTL 1.11.1. 136. d. 34-10/11/89.
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kot4si programban nem szerepel ez a téma, de ki tudja, hogy az orszaggyiilés nem veszi[-e]
el8, amikor a jov§ évi programjat alkotja.”””

Napokkal késébb pedig mar a minisztérium vezetdi kezében lehetett az a terjedelmes
szakértdi anyag, amely az dllambiztonsag alkotményos tevékenysége szabalyozisanak els6
atfogd elemzését nytjtotta. Mivel az 1974. évi, az allam- és kozbiztonsagrol szolo 17. sz. tor-
vényerejii rendelet feliilvizsgalata minden atalakitasi elképzelés kiindulé pontja, ezért en-
nek a biztonsagi szolgalatokat érinté problematikajaval foglalkozik a tanulmany. Mint irja,
»[a] sziiletd Gj magyar demokricidban parancsolé sziikség van arra, hogy az allambiztonsé-
gi szervek miikodése feleljen meg az alkotmanyos kovetelményeknek. A biztonsagi szolgé-
lat a tarsadalom szamara legalabb olyan mértékben legyen ellenrizhetd, hogy az a jovében
ne valhasson az 6nkény engedelmes eszkozévé. Ezeknek a kovetelményeknek a megvalosi-
tasa a késziild biztonsagi torvényre var. [...] A megvaltozott kiilsé és belsd korillmények ki-
kényszeritették, hogy a szliken vett partillam érdekeinek védelmét felvaltsa az egész nem-
zet érdekeinek és biztonsaginak a védelme.” A tanulméany részletes ismertetést és feldolgo-
zést igényelne, de itt csak két fontos jellemzGjére hivjuk fel a figyelmet. 1. Az alapvetGen
jogdogmatikai megkozelités a Német Szovetségi Koztarsasig szabalyozasanak nyomdokain
halad, érezheten mintanak elfogadva azt. 2. A jogtechnikai latasmod szinte teljesen elta-
volitja a szbveget 1989 ,forrd nyaranak” jellemz4 megnyilvanulasaitél, semmi nyoma ben-
ne a politikai vezetés rezignaciotol a panikhangulatig terjedé érzelmi megosztottsaganak.
Inkabb az latszik, hogy ezek a koncepcionilis anyagok nem csak a kiilonleges tit-
kosszolgalati eszkozok és modszerek engedélyezésének dtmeneti szabalyozasarél sz616 tor-
vényjavaslatban,”® de a nemzetbiztonsagi szolgalatokrél sz616 térvényben is visszakészon-
nek.” Ez nem is lehet masképpen, hiszen a szolgalatok felépitésére, tevékenységiikre, ira-
nyitasukra—ellendrzésiikre, a titkosszolgalati eszkozok és mddszerek engedélyezésére stb. a
jogallami szabalyozis nem sok alternativat ismer.

Hasonlé allaspontot képviselt egy masik, a beligyminisztérium miniszteri értekezletén
is megyvitatott anyag, amely 1989 jiniusidban a Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgatasi Bizottsag
elé is keriilt, de politikai—ideolégiai értékmentességét mar nem tudia meg6rizni.?° Ervelése
szerint a nemzetkozi viszonyokban és a Magyar Népkoztarsasag belsG helyzetében végbe-
ment valtozasok és ezeknek jelenleg megfigyelheté és prognosztizilhat6 irdnya igényli a
nemzet, az allam bels biztonsaganak stabilitisat, az intézményrendszer miikodését, az al-
kotmanyos és demokratikus rend védelmét. A valtozasokkal Gsszhangban hosszabb tavon
modellvaltast kell végrehajtani, a biztonsagot szolgalé allami tevekénység {6 feladataiban,
azok prioritasaban, miikodési rendjében és szervezetében — folytatja bevezetSjében az
anyag, majd a bels6 biztonsagi helyzettel kapcsolatban megéallapitja: ,A vezetés még nem
talalta meg az eredményes megoldast, lassan alakulnak az (j szocialista modell kontirjai.

77 Foldesi Jend miniszterhelyettes hozzaszolasa. Az allam- és kdzbiztonsagi tv. koncepcidjanak kidol-
gozasaval kapcsolatos felszélalasok. BM Miniszteri értekezletek 1989. 4prilis 17. 1989. MNL MOL
XIX-B-1-y. f. 49. d. 10-52/7-1090.

78 Lasd: A kiilonleges titkos szolgalati eszkozok és modszerek engedélyezésének atmeneti szabalyoza-
sardl sz6l6 torvényjavaslat beterjesztése. Gal Zoltan beliigyminisztériumi allamtitkir expozéja.
1990. janudr 24. 6. o. Orszdggyiilés Napldja. V. Kotet. 65-83. iilés (1989. XI. 21. — 1990. IIL. 14.).
Budapest, 1998. 6066.

79 A nemzetbiztonsagi szolgalatokrol. Indoklas a nemzetbiztonsagi szolgalatokrol sz6l6 térvényjavas-
lathoz. T/420 - torvényjavaslat. Benyujtd: tarca nélkiili miniszter, 1994. december 23.

80 A bel-és allambiztonsag kérdéseirdl a jelenlegi belpolitikai helyzetben. Jelentés 1989. janius (...)
20. A Nemzetkozi, Jogi és KGzigazgatasi Bizottsag 1989. junius 9-i iilésének anyaga. MOL M-KS
288. f. 62/5. 6. e. 6-138/89.; MOL XIX-B-1-y. Miniszteri értekezletek iratai 1989. janius 20. 50. d.,
tovibba ABTL 1.11.1. 97. d. 6-138/89.
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A tobbpartrendszer versenyhelyzetéhez val6 alkalmazkodas nem eléggé dinamikus. A ki-
alakult helyzetben csak kovetkezetesen véghezvitt politikai és gazdasagi reformfolyamat le-
het a megoldas, amelynek eredGjeként kialakulhat hazdnkban is egy »pluralista alapokon
nyugvd, demokratikus szocializmus«. [...] A hatékony korméanyzati tevékenységet segiteni
kell. Emellett elengedhetetlen, hogy a belbiztonsag védelmével kapesolatos tevékenység a
jovében jogilag szabalyozott keretek kozott folyé legitim’ dllami, illetve korményzati tevé-
kenységgé valjon, amely a koalicids viszonyok kozétt is a szocialista célok realizdlasnak
egyik fontos tarsadalmi garanciikat tartalmazo biztositéka kell hogy legyen. [...] Fontos té-
nyez§, hogy a tobbpartrendszer viszonyai kozétt a szocialista poziciok és az alkotményos,
torvényes rend védelmének biztositasahoz, a szolgalati egység megérzéséhez a meglévé
partallas, parthoz tartozas feladasa nélkil partszervek és szervezetek a biztonsagi szolgéala-
ton beliil megfelel§ dtmeneti id6szak kozbeiktatasiig miikodhessenek. Ugyanakkor a jelen-
legi helyzetet és a kibontakozas folyamatat figyelembe véve fontos, hogy az MSZMP kiemelt
figyelmet forditson a specialis szolgalatra. Véleményiink szerint az MSZMP-nek arra kell
mar most felkésziilni, hogy a politikai szervezé és nevelé munkét a testiilet teriiletén kiwviil
kell, hogy megoldja tagjai sziméra.”Sokadszorra nyer megfogalmazast a dokumentumban
a szolgalatok alkotmanyos statusa iranti igény: ,A pluralista politikai berendezkedést mu-
tat6 varhaté igényeket figyelembe véve, a nemzetkozi tapasztalatokra timaszkodva, sziik-
ségesnek tartjuk az alkotmanyban megalapozni és mellette nyilt térvényben is régziteni a
specidlis szolgalatok helyét és szerepét mint a nemzet biztonsiganak egyik fontos szervét,
ezzel is biztositva legitimitasat.” Az ennek érdekében javasolt jogalkotasi menetrend a ko-
vetkez§:

~ az 4j Alkotmany elfogadasa;

— a biintetd térvénykonyv és a biintetdeljarasi torvény modositasa, kiilonos tekintettel
az allam-ellenes biincselekményi kategoriak ujrafogalmazasara;

— az allam-és kozbiztonsag védelmérdl kiilon torvény megalkotisa. Célszerd e tor-
vénybe foglalni a BM biztonsagi szolgilatanak, a rendGrségnek és mas beliigyi hato-
sagoknak feladatait, szervezetét, hataskorét és miikodési rendjének alapvets szaba-
lyait.

A szakmai vonatkozasa javaslatokhoz képest a Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgatési Bi-
zottsig 1989. junius 9-i iilése ,A nemzetbiztonsagi szolgalatok tartalmi és strukturalis kor-
szeriisitésére vonatkozé javaslatok” elnevezésii napirendi pontja iirligyén meglehetGsen
més kérdésekre kereste a valaszt. Grosz Karolynak példaul a hirszerzés és a COCOM-lista®
fel6li érdeklGdésére Pallagi Ferenc f6csoportf6nok egészen furcsa helyzetrdl szamolt be:
»Grosz elvtars jelentem, lényegileg a {6 irAny a tudomanyos technolégiai értékek megszer-
zése. [...] Na, most itt a lazul4s, ha itt lazitunk vagy itt lazulna a vilag, és visszavonulnank a
technol6giai tudomanyos értékeknek a megszerzésébdl, az népgazdasagilag nehezen, az
gondot jelentene. Egyet hozz4 kell tennem, hogy ezen még sokat kell dolgoznunk, tébbet,
mint eddig, valahogy a megrendelési és a tudoményos—technikai intézetek produktumai-
nak az Osszhangja nem j6. Tehat nekiink voltak olyan erélkddéseink, hogy konkrétabb
megrendeléseket kapjunk, hogy ezt jobban ki tudjuk szolgalni. Néha olyan helyzetbe kerii-
liink, hogy kilincseliink a termékeinkkel, elnézést kérek, most nem ez a donté — volt ez a

8 A COCOM-lista egy a keleti blokk orsz4gait sajté kereskedelmi embargd volt 1947-t6l. A listan sze-
repld, katonai felhasznélasra is alkalmas cstcstechnolégiai termékeket tilos volt az embargé alatt
4l16 (f6ként a Varsoéi Szerz6déshez tartozo) orszigokba exportilni. Magyarorszag vonatkozésaban
formaélisan 1992-ig allt fenn.
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vaskohészattol kezdve egyéb technolégiskig. Amit j61 meg kellett komponélni...”®?Fock Je-
nd ezzel kapcsolatban Szovjetuniébeli élményét idézte fel: ,A szovjetek olyan butan bannak
azzal, amit tadunk nekik... Hat egy ilyen — mondjuk egy technolégiai jitasnal, mikroakar-
micsodanal - at kell egy kiesit érezni, ahogy szoktdk mondani, egyenesen, tiszta koppintas
legyen. Annyi esziik sincs, hogy més sziniire fessék be. Ugyhogy ordit réla, hogy mi szerez-
tiikk meg és mi adtuk 4t nekik...”®3

A szakmai-politikai vonalat leginkabb Fejti Gyorgy képviselte, aki a jelentés lényegére
koncentrélt: ,Messzemendéleg timogatom, hogy jogilag rendezett viszonyok kozott keriiljon
ez a munka, beleértve az (j Alkotmany kidolgozasat, (a) térvényekben sziikséges szabalyo-
zést, nyilt szabélyozast, és a parlamenti ellendrzésnek a sziikségességét, kérdését is azzal,
hogy kériilbeliil azt a gyakorlatot kell megcéloznunk, ami Nyugat-Eurépaban meghonoso-
dott.” Ugyanakkor olyan Gsszefoglald jelentéseket hidnyol a ,szervezetekt6l”, amelyek ala-
posabban szamolnak az id6tényezével: Egy-egy hirnek az értékét az szabja meg, hogy az
ember délel6tt 10 6rakor vagy délutan két orakor veszi a kezébe, tehat egy olyan mecha-
nizmust, egy olyan jévahagyasi, engedélyezési mechanizmust kell kialakitani, ami az ese-
meények ilyen felgyorsuldsara tekintettel van. 84

Grosz Karoly fétitkar Osszegezve jonak tartotta az anyagot, de politikai jeleg{i, hang-
stlybeli valtozasokat javasolt: ,A tarsadalom bels6 ellentmondasai olyanok, hogy ezek fel-
szinre hozhatjak a bels6 ellenséges erdk olyan tevékenységét, amely robbanashoz vezethet.
Sajnos, a helyzet bonyolultabb, mert ellenséges szindék nélkiil is elvezethet a robbanéashoz
a helyzet, amelyet semmilyen biztonsagi szolgalat nem tud kiszfirni, vagy megel6zni. Es
nyilvanvald, hogy a konzervativ visszarendez6désnek is vannak tényezéi, vagy legalabbis
magjai. De én nem hiszem, hogy a jobboldali kiils§ er6k is ne tamadnik a Magyar Népkoz-
tarsasagot. Erre van élményanyagunk. Tehat a két {§ feladat kozt tulajdonképpen azt hia-
nyolom, hogy a két labon allds marad meg, holott hdrom ladbon kellene hogy alljon. Mert
agy érzem, hogy hirom iranybél kellene tevékenykedni.” Végiil azt javasolta, hogy ne ter-
jesszék az anyagot ebben a forméban sem a Politikai Bizottsag, sem a szolgélatok elé, arra
ez ebben a formaban nem alkalmas.®

Az ezt kovetd két honapban a jogi és politikai koncepcidk valtozd hangsilyokkal ugyan,
de az év elején megfogalmazott allaspontokat, nézeteket fejlesztették tovabb, eljutva a tor-
vénytervezetek elkészitésének staddinmaéig. Ezek kozlésétdl, elemzésétdl eltekintve csak az
alkotmanymédositas elfogadasa elétti utolsé javaslatra kivanjuk felhivni a figyelmet.3®

Az Alkotminy moédositasarol szold 1989. évi XXXI. torvény oktober 18-i elfogadisa
elétt két nappal datalédott az a Feljegyzés, amely az igynevezett ,sarkalatos torvények”,
benne az Alkotméiny modositasardl szolo tervezetek koordinacidja sordn keletkezett észre-
vételeket bsszegezte.’” A helyzet és az id6pont meglehet6sen bizarr. Mikozben a szolgalatok
és a fBcsoportfénokség tavasz Ota folyamatosan azt hangstlyozzdk a beliigyi és a
partvezetésnek, hogy mennyire sziikségesnek tartjak a szolgalatok alkotményos megjeleni-

82 A Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgatas-politikai Bizottsig 1989. jinius 9-i iilésének anyaga. MNL
MOL M-KS 288. {. 62/5 6. e. 6-138/89. sz. 78-79.

8 1. m. 77-78.

84 1. m, 82-83.

8 1. m. 87—90.

86 A témaéra vonatkozé dokumentumok jegyzékét lasd a 2. sz. Mellékletben.

87 A BM III. Fécsoportfénokség feljegyzése az Gn. ,sarkalatos térvények” tervezete koordinacidja so-
rén keletkezett észrevételekrgl. Torvényjavaslat az Alkotmany modositasarél. 1989. oktober 16.
ABTL ABMHT 1.11.1. 110. d. 45-300/1989. 340-246. 0.; teljes szovegét 1asd az 1. sz. Mellékletben.
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tését, két nappal a végszavazas el6tt véglegesitik torvényjavaslat formajaban elvarasaikat. A
pértvezetés nem tekintette olyan fontosnak a kérdést, hogy az igéreteknek megfelelGen
madosito javaslat sziilessen annak nyoman, esetleg éppen a Nemzeti Kerekasztal megkerii-
lése miatt tartézkodott ett6l. Az ellenzék szemlatomast nem érezte a probléma sulyat —
még vagy harom hénapig, a Dunagate-iigy kirobbanasaig. De az is elképzelhetd, hogy a f6-
csoportfénokség latva torekvéseik kudarcat, csak pontot téve erdfeszitéseik végére elvégez-
ték azt a munkat, amelyet a Minisztertanicsnak, végiil talan éppen az igazsagiigyi miniszté-
riumnak kellett volna helyettiik befejezni.,,Megitélésiink szerint az dllambiztonsagi szolga-
lat alkotményos elismerését tobb szempont is indokolja” — kezdi a f6csoportf6nokség érvei
felsorolasat. ,Egyfel6l az allambiztonsagi tevékenység kormanyzati feladat, igy annak elhe-
lyezése az Alkotméanyban a Minisztertanacs feladatai kozott ennek deklaralasat jelentené.
Masfeldl, mert a jelenlegi torvényjavaslat fogalmilag a »Renddrség« cimszéba sorolja. A
kozeljévGben azonban varhatd, hogy az dllambiztonsagi szolgalat és a renddrség szervezeti-
leg kiilénvalik, és az allambiztonsagi szolgélat nem fegyveres testiiletként fog miikodni, ez-
zel Gjabb alkotmanymédositas valna sziikségessé. Az Allambiztonsagi szolgalat jellege tor-
vényességi szempontbdl szitkségessé teszi, hogy legalapvetSbb feladatai megfogalmazast
nyerjenek a médositott Alkotmanyban. Az Allambiztonsagi szolgalat megnevezésével dsz-
szességében Ggy véljiik, hogy olyan elnevezés sziikséges, amely tartalmaban és jellegében is
megfelel a szervezet tevékenységének. Javaslatunkban fogalmilag — a déntésig —~ még a je-
lenlegi, hagyoméanyos elnevezést hasznaljuk.

Az el6z6ek alapjan javasoljuk:

- a torvényjavaslat 21. § (1) bekezdésével modositott, a Minisztertanacs feladatait tar-
talmazé Alkotmany 35 § (1) bek. h.) pontjanak kiegészitését a kovetkez6kben:

»h.) irdnyitja a fegyveres erdk, az allambiztonségi szolgalat, a rendGrség és a rendészeti
szervek miikodését«.

- az Alkotmany médositott VII. fejezete cimének pontositisat az alabbiakban:

»VIL. fejezet

A fegyveres erdk és az allambiztonsagi szolgalat alapvetd feladatai«

- az el8z6 fejezet 40/A § (2) bek.-nek kiegészitését az allambiztonsagi szolgalat alapve-
t6 feladataval:

»(2) Az allambiztonsagi szolgalat alapvetd feladata, hogy gondoskodik az alkotmanyos
rend védelmérdl, a nemzet biztonsagat veszélyeztets torekvések megakadalyozasarol és az
allamtitok meg6vasardl. A rendérség alapvetd feladata a kozbiztonsag®® és a biin6zés elleni
harc. Az 4llam biztonsagaval és (a) rendGrséggel Osszefiiggs részletes szabélyokat alkot-
manyerejii torvények hatarozzak meg.«;

- ugyanezen Fejezet 40/B § (4) bek.-nek értelemszerii kiegészitését az allambiztonsagi
szolgalatra val6 utalassal:

»(4) A fegyveres erdk, az sllambiztonsagi szolgilat és a renddrség tényleges allomanya
tagjanak pértban valé tevékenységére nézve alkotmanyerejli térvény korlatokat allapit
meg.«”

A modosito javaslat emellett foglalkozik még a titkos operativ eszkozéknek az allampol-
géri jogokkal 6sszefiiggé alkotmanyos szabalyozasinak kérdéseivel is, majd kiegészit6 meg-
jegyzéseket fliz az Alkotmanybirésagrol, a partok mikodésérsl és gazdalkodasarél, az or-
szaggytilési képviselSk valasztasarol sz6l6 torvényjavaslatokhoz is.

88 A védelme” szo feltehetSen kimaradt.
8 13sd az 1. sz. Mellékletet.
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Az allambiztonsagi fGcsoportfénokségnek az évek soran szemlatomast egyre fokoz6do
lobbitevékenysége ellenére az Orszaggylilés altal 1989. oktdber 18-an elfogadott alkot-
méanymdodosité torvény a szolgalatokra vonatkozéan megelégedett egy szlikszava utalassal
a fegyveres erfkkel és a renddrséggel foglalkozo fejezetben: ,A rendodrséggel és az allam
biztonsagaval Osszefliggs részletes szabilyokat alkotmanyerejd torvény hatarozza meg.”?°

A szolgélatok helyzetének alkotméanyos szabélyozasa azéta nem sokat valtozott. Az idé-
zett rendelkezést példaul az Orszaggy(ilés 1990. jinius 19-én akként médositotta, hogy ,[a]
rendGrségrél és a nemzetbiztonsagi tevékenységgel Osszefiiggs részletes szabalyokrol szolo
torvény elfogadéséhoz a jelenlevs orszaggytilési képvisel6k kétharmadanak szavazata sziik-
séges.”" Ezen mondat elé — anélkiil, hogy a nemzetbiztonsagi szolgalatok szerepe széba ke-
riilt volna — az 1993. december 7-i alkotmanymodositas beiktatta: ,A renddrség alapvetd
feladata a kozbiztonsag és a bels6 rend védelme.” Ugyanekkor viszont szabalyozasra keriilt
a korabbi alkotmanyszivegek altal csak de lege ferenda utalt helyzet: ,A fegyveres erdk, a
rendérség és a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok hivatisos dllomanyn tagjai nem lehet-
nek tagjai partnak, és politikai tevékenységet nem folytathatnak.”9?

Az alkotmany 1995. évi szabalyozasi koncepcibja ,Alkotmanyvédelem” cimmel 6nalld
fejezetet javasolt ugyan létrehozni,® de egyéltalin nem a nemzetbiztonsagi szolgalatokra
gondolva. Az 1j fejezetbe ugyanis az Alkotmanybirsag funkcibjanak, hataskoreinek Gjra-
szabalyozasa mellett az alkotmanymaddositis rendjét, az alkotméanyértelmezés elveit, vala-
mint az allampolgéri jogok orszaggytilési biztosai intézményi alapvetéseit javasoltak bele-
foglalni. De nem befoly4solta a nemzetbiztonséigi szolgalatok alkotményos helyzetét az
1995. december 19-én elfogadott, még a Németh-kormany altal beterjesztett 1990-es ,,at-
meneti” szabalyozast® kivalté j torvény sem.% Tizenkét év elmiltaval viszont a torvényal-
kotdé — a masodik Gyurcsany-kormany el6terjesztése mellett — a nemzetbiztonsagi tevé-
kenységgel Osszefiiggd részletes szabalyok lathatéan kezdettdl fogva kétharmados tobbsé-
get igényl6 korébe bevonta a titkosszolgélati eszkézok és modszerek hasonléképpen ming-
sitett szabalyozdsidnak alkalmazasat is. A torvényjavaslat indoklasa azonban — elsé latasra
meghokkenté médon — nem a titkosszolgalatok altal alkalmazott titkosszolgalati eszk6zok-
re és modszerekre utal, hanem a renddrség, illetve az Alkotmanyban nem nevesitett egyéb
allami szervek — példaul a vam- és pénziigyérség — ilyen jellegii tevékenységére. Ervelése
szerint ugyanis ,alkotmanyelméleti szempontbol is nehezen indokolhaté, hogy jelenleg a
biintetGeljaras kezdete el6tt alkalmazhaté titkos informacidgyijtésre vonatkozo szabdalyo-
kat kétharmados tobbséggel kell elfogadni, a biintetGeljaras soran alkalmazhaté titkos
adatszerzésre vonatkozé szabdlyokat azonban — noha mindkét fogalom a titkosszolgalati
eszk0z0k és modszerek alkalmazasat foglalja magiban — egyszerii tobbséggel elfogadhato
torvény tartalmazza.”@® Ugyanekkor a megsziiletett térvény korabban csak a polgari nem-
zetbiztonsagi szolgédlatok szabalyozasdnak kétharmados torvényhozasi tobbséget igényl6

9° 1989. évi XXXI. torvény az Alkotmany médositasarél. 26 §.

1990. évi XL. torvény a Magyar Koztarsasag Alkotményanak modositasarol. 32. § (2)

92 1993. évi CVII. torvény az Alkotméany modositasarol. 2., 3. §.

93 A Magyar Koztirsasag Alkotményéhak szabdlyozasi koncepcidja (el6zetes szakmai munkaanyag).
Igazsagiigyi Minisztérium, 1995. marcius, 100. old.

94 1990. évi X. torvény a kiilonleges titkosszolgélati eszk6zok és modszerek engedélyezésének atme-
neti szabélyozasardl. Efogadva: 1990. januér 25.

1995. évi CXXV. térvény a nemzetbiztonsagi szolgélatokrol.
9 Indokolas a Magyar Koztarsasig Alkotmanyardl sz6ld 1949. évi XX, torvény mddositasardl szolo,
T/2915. szamon benytjtott torvényjavaslathoz. Budapest, 2007. majus, 4. old.
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mindsitését kiterjesztette a katonai szolgélatokra is.%7 Ezt megel6z8en, 2006-ban sziiletett
ugyan egy alkotmanykoncepcié, amely el6szor kivant volna 6nall6 fejezetben foglalkozni a
nemzetbiztonsagi szolgalatokkal — Gjdonsagképpen megfogalmazva az alkotmanyos rend
védelme mellett a szolgilatoknak egyes biincselekmények felderitésében és megakadalyo-
zasaban jatszott szerepét —, de a javaslat koalicids vitdk miatt mar nem keriilt a parlament
el¢.?8

A masodik Orban-kormany a nemzetbiztonsagi szolgalatok hivatisos allomanyt tagjai-
nak hagyomanyos parttagsagi, illetve politikai tevékenységbeli tilalmait tovabb bdvitette
azzal, hogy ,szolgalati jogviszonyuk fennalldsa alatt és annak megsz{inését vagy megsziinte-
tését koveté harom évig nem indulhatnak jeloltként az orszaggyiilési képvisel6k valaszta-
san, az eurdpai parlamenti valasztason, a helyi 6nkormanyzati képvisel6k és a polgarmes-
terek, valamint a kisebbségi tnkorményzati képvisel6k valasztisan.”® Furcsa médon az
alig fél évvel késébb elfogadott Alaptérvény viszont mar nem ismeri ezt az korlatozast, vi-
szont kifejezetten megemliti a kormany iranyit6 jogkorét a nemzetbiztonsagi szolgalatok
miikGdése felett.'® Arra azonban, hogy a szolgilatoknak a kiilonleges jogrend korében is
akad tennival6juk, az Alaptérvény azon rendelkezésébdl lehet kovetkeztetni, miszerint ,a
Magyar Honvédséget sziikségallapot idején akkor lehet felhasznalni, ha a renddrség és a
nemzetbiztonségi szolgalatok alkalmazisa nem elegend$”.'°'Az Alaptorvénytdl fliggetlen,
de a szolgalati struktarat legjelentGsebben atalakitd, 2011. november 28-4n elfogadott tor-
vényi szabalyozas pedig a nemzetbiztonsagi torvény elfogadasa ota hiizodo vitas kérdést —
sziikség van-e 6t nemzetbiztonsagi szolgalatra? — zérta le azzal a megoldassal, hogy a Kato-
nai Felderité Hivatal és a Katonai Biztonségi Hivatal Gsszevonasival megalakitotta a Kato-
nai Nemzetbiztonsagi Szolgalatot.'°2 Kisebb érdeklédést valtott ki, hogy a miniszterelnok a
beliigyi és kiiliigyi tarcdk kozott hany6d6 Informéciés Hivatal iranyitasaval Gsszefiiggd mi-
niszteri hataskdroket végiil 2012 nyaran a Miniszterelnokséget vezet§ allamtitkarra ruhazta
at.'o3

Osszegzés

A fenti attekintés talan rairanyitja a figyelmet titkosszolgalatok nem térténeti jellegii kuta-
tasanak fogyatékossagaira. Amit viszont mar most érvekkel alatamasztva meg lehet allapi-
tani, az a titkosszolgélatok szerkezeti, mi{ikddésbeli, szabélyozasi, irdnyitasi és ellenérzési

97 2007. évi LXXXVIII. torvény a Magyar Koztarsasig Alkotmanyardl sz6lé 1949. évi XX. torvény
modositasarél.

98 A Magyar Koztarsasig Alkotmanya. Tervezet! (I. viltozat) Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztéri-
um, 2006. jinius 21. Petrétei Jozsef, a koncepcid kidolgozasit koordinalé miniszter szerint a ma-
sodik Gyurcsany-kormany azért nem vitte parlamenti vitira a tervezetet, mert az SZDSZ nem ta-
mogatta azt az 6sz6di beszéd utani kézhangulatban, 2006 6szétd] pedig mar szbba sem jott a ter-
vezet vitra bocsatasa. ,Itt a »titkos« szocialista alkotméanyterv”. Népszabadsag, 2011. prilis 7.

99 A Magyar Koztarsasag Alkotményardl szo0l6 1949. évi XX. torvény 2010. augusztus 11-i modosita-
sa.

190 A Magyarorszag Alaptorvénye 46. cikke egyiitt foglalkozik a renddrség és a nemzetbiztonsagi szol-
galatok szabélyozasaval.

101 Magyarorszag Alaptorvénye 50. cikk (1).

192 2011. évi CLXXI. torvény a nemzetbiztonsagi szolgalatokrol sz0l6 1995. évi CXXV. torvény katonai
nemzetbiztonsagi szolgalatok dsszevonéasaval kapcsolatos médositasarol, valamint az azzal 6ssze-
fiiggs tovabbi torvénymodositasokrol

103 1/2012. (VIIL. 31.) ME utasitas a Miniszterelnkség Szervezeti és Mi{ikodési Szabalyzatarol. (A Mi-
niszterelnGkséget vezet§ allamtitkar egyébként 2012. jinius 2-t6l Lizér Jénos.)
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mozzanatainak joval nagyobb ellenalléképessége a politikai atalakuldsokkal (,rendszerval-
tasokkal”) szemben, ahogyan ezt kiviilalloként vélhetnénk. A kozép-eurdpai kézgondolko-
dés — de a politikusok egy része is — gyakran ringatta magat abban az illiziéban, hogy a
magéntitkok kifiirkészése és ezek konspirativ felhasznalasa a diktatGrak sajitossaga, és a
demokratikus atalakulassal ezek a szolgalatok — legalabbis a belsd elhéritas — elvesztik
funkci6jukat, meg fognak szinni. Erre a latszatra a sajatos magyar helyzet az 1990-es évek
elején — ,Duna-gate”-iigy — hatékony érveket is kinalt. Az Gj korményzat valamelyest tisz-
tdban volt a belsd és kiils6, katonai és polgari felderités és elharitas nélkiilozhetetlenségé-
vel, de 8k a maguk mddjan akartak vivni sajat harcukat a diktatara dllambiztonsagi szolga-
lataival. Erre a legalkalmasabb eszkoznek azt a — gyakran igen felemas eredményre vezetd
— személyzeti politikat tekintették, amely sordn a korabbi vezet6i alloményt politikailag
megbizhatd, 4m szakmailag kevésbé felkésziilt személyekkel igyekeztek lecserélni. Ez az el-
gondolas gyakorlatilag minden hatalomvaltas idészakat jellemzi, mikozben az intézményi,
strukturalis, normativ vonatkozasok tovéabbélésére alig van magyarazat.

Osszehasonlit6 elemzések nyoman két alaptétel altalanos érvénytinek mondhaté. 1. A
mindenkori tirsadalmi—hatalmi struktirik részeként 1étrej6tt és egyetemes érvénnyel mii-
kodé titkosszolgalatok (allamvédelmi, allambiztonsigi, nemzetvédelmi, nemzetbiztonsagi
szervek, elharitas, hirszerzés, politikai renddrség stb.) nem nyilvdnos szabdlyozas mellett,
leplezett intézményi keretek kozott, titkos dllomannyal, operativ médszerekkel, specidlis
technikdkkal vesznek részt a legviltozatosabb tipusd és formaji szuverén hatalmak védel-
mében. Id6tdl, helytdl, a politikai hatalom milyenségétdl, annak legitimacicjatol fiiggetle-
niil alapveten belsé és kiils6 szuverenitasvédelmi funkciét téltenek be, amely soran éppen
a titkosszolgalati eszk6zok és modszerek felhasznalasa és alkalmazédsa kiilonboztetik meg
az &llami szuverenitast ugyancsak véd§ egyéb intézményektdl, szervezetektdl. 2. Amennyi-
ben az allami szuverenitis az allami entitds allandé és nélkiilozhetetlen eleme, Ggy a vé-
delmére létrej6tt titkos intézményrendszer sem miikodhet diszkontinuus médon. A hatal-
mi valtozsok, legyenek mégoly radikalisak, teljes tirsadalmi, politikai dtalakulast eredmé-
nyezGk, onmagukban csak a megjelenési formajukban, esetleg szerepldik kicserél6désében
jeleznek atalakulast az allamok évszazados intézményeihez képest. Nem tagadva ezek tor-
téneti valtozasait sem, az allamnak a tarsadalmi kozosségek iranyitasiban mutatkoz6 ha-
talmi fels6bbsége nagyfoku allandésigot biztosit egyik legf6bb timaszanak, a titkosszolga-
latok rendszerének. Lehet természetesen az exploratorokat, titkos 4genseket, spionokat,
igynokoket, hirszerzéket, felderitéket, klandesztin informatorokat, szigorGan titkos mun-
katarsakat, konfidenseket és mindenféle kollaborinsat ellenszenvvel, megvetéssel szemlél-
ni, esetleg kikozositeni, s6t, biintetni Gket, de a moralis elitélés masik oldalan a tarsadalmi
integritas titkos védelmének pragmatikus értéke 4ll. Ehhez képest csak a kdvetkez6 1épes6-
ben lehet és kell foglalkozni azzal a kérdéssel, hogy amiképpen minden 4llam fennéllasa-
ban csak hosszabb tavon igazolhat6 szuverenitasa érvényesitésének a kozosségi viszonyo-
kat reprodukélni képes hatdsa, gy tévedés lenne a titkosszolgalatok mikdédésében is va-
lamiféle idealizalt, ,,j6 allam” 6nzetlen szolgalatat latni.

F6ként szabalyozastorténeti sttekintésiink a magyar rendszervaltas idejérdl vett példa-
val igyekezett érzékeltetni annak a kiilonbségnek a relativizdlédasat, amely az 1989, 1990
és az azt kovet§ évek soran valamiféle cezirat vélt volna felfedezni a titkosszolgalatok 4t-
alakuldsdban. Nem a hatalom atmentése, valamiféle vildigméretii dsszeeskiivés, esetleg a
KGB vagy éppen a CIA drmanykodésa ,lopta el” az atalakulas esélyét, hanem a politikai
rendszerek, allami intézmények, kiilsg feltételek és korillmények s6t politikai értékek és
kultarak folytonossaga gyakorolt hatdst a titkosszolgalatok kontinuitdsira. Ezen szempon-
tok figyelembe vétele nélkiil nehezen magyarazhaté, hogy a bomlé allampérti titkosszolga-
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latok korszerisitésének koncepciéja miért éppen azoknak az értékeknek a jegyében nyert
kifejtést — magas szintii, alkotmanyos, térvényi szabalyozis, dllami-kormanyzati iranyitas,
partpolitikai semlegesség —, amelyek alapjin a legkiilonb6z6bb kormanyzati elgondolasok
forméltak alkotmanyba, térvénybe, jogszabalyba ontve a titkosszolgalatok mikodésének
kereteit.

A gonoszsig, az ember kiszolgiltatottsiga a hatalomnak természetesen megalazé és
megbocsathatatlan. De ki latott mar ,szép” titkosszolgalatot, ,esztétikus” megfigyelést,
»bOlcs” haligatézast vagy ,tapintatos” dezinformaciot, esetleg ,kedélyes” bomlasztast. Ta-
lan annak a bizalomnak kellene kialakulnia, hogy létezik, létezhet egy 4ltalanosabb kozos-
ségi érdek, amiért a hatalom titokzatos erGinek miik6dése is érthet6bb, elfogadhatébb.

1. SZ. MELLEKLET

BELﬂGYMINISZTERIpM
111. FOCSOPORTFONOKSEG

FELJEGYZES
az un. ,sarkalatos torvények” tervezete koordinaci6ja soran
keletkezett észrevételekrol

Toérvényjavaslat az Alkotmany médositasarol

A torvényjavaslat 24. §-aval beiktatott Alkotmany VII. Fejezete érint6legesen foglalkozik a
fegyveres testilletek alkotmanyos rendbeli helyével, szerepével. Megfogalmazza, hogy a
renddrséggel és az allam biztonsigaval Gsszefiiggd szabélyokat alkotményerej torvény ha-
tarozza meg. Torvényességi szempontbdl azonban célszeri lenne az Alkotményban is régzi-
teni a fegyveres testiiletek és az allambiztonsagi szolgalat — amely vélheten a j6vében nem
a fegyveres testiilet része lesz — feladatainak és milikodésének legalapvetGbb szabdlyait.

Az Alkotménynak a térvényjavaslat 31. §-aval modositott XII. Fejezete szabalyozza az 4l-
lampolgarok alapvet§ jogait és kitelességeit, a jogok korlatozasanak lehetGségeit. A javaslat
szerint csak torvényben meghatarozott okok miatt és torvényes eljaras keretében korlatoz-
haté a szabadsaghoz és személyi biztonsaghoz valo jog (a torvényjavaslat 31. §-aval mddo-
sitott Alkotmany 55. /1/ bek.); ezen kiviil rendkiviili allapot, vagy sziikségallapot idején le-
het néhany allampolgari jogot korlatozni, vagy felfiiggeszteni (a térvényjavaslat 31. §-aval
modositott Alkotmény 65. /2/ bek.);

Tovabba a térvényjavaslat deklaralja, hogy a Magyar K6ztarsasdgban mindenkit megillet a
johirnévhez, a magéanlakas sérthetetlenségéhez, valamint a magéantitok és a személyes ada-
tok védelméhez vald jog /(a torvényjavaslat 31. §-aval modositott Alkotmany 57. §).

Véleménylink szerint az Alkotmany-modosités ilyen tartalmi elfogadisa esetén az allam-
biztons4gi munka titkos operativ eszkozeinek tovabbi olyan alkalmazasa, amely az 4llam-
polgéri jogok korlatozaséval jar, az errdl sz6l6 torvény hatalyba lépéséig Alkotmanyelle-
nesnek mindsiil.
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A fentiek elkeriilése végett az alabbiakban részletezziik az Alkotmany médositisara vonat-
koz6 konkrét indokainkat és javaslatainkat.

Megitélésiink szerint az allambiztonsagi szolgilat alkotmanyos elismertetését tobb szem-
pont is indokolja.

Egyfeldl az dllambiztonsagi tevékenység kormanyzati feladat, igy annak elhelyezése az Al-
kotmanyban a Minisztertanacs feladatai k6z6tt ennek deklaralasét jelentené. Masfel6l mert
a jelenlegi torvényjavaslat az allambiztonsagi szolgélatot fogalmilag a ,rendérség” cimszo-
ba sorolja. A kozeljov8ben azonban varhato, hogy az allambiztonsagi szolgélat és a rend6r-
ség szervezetileg killonvalik és az allambiztonsagi szolgalat nem fegyveres testiiletként fog
miik6dni, ezzel Gjabb alkotmanymédositas valna sziikségessé. Az allambiztonsag szolgalati
jellege torvényességi szempontbol sziikségessé teszi, hogy legalapvet6bb feladatai megfo-
galmazast nyerjenek a médositott Alkotmanyban. Az dllambiztonsagi szolgilat megnevezé-
sével Osszességében gy véljiik, hogy olyan elnevezés sziikséges, amely tartalmaban és jel-
legében is megfelel a szervezet tevékenységének. Javaslatunkban fogalmilag — a déntésig —
még a jelenlegi hagyomanyos elnevezést hasznaljuk.

Az el6zdek alapjan javasoljuk:

- atorvényjavaslat 21. § /1/ bekezdésével mddositott, a Minisztertanacs feladatait tar-
talmaz6 Alkotmany 35. § /1/ bek. h. pontjanak kiegészitését a kovetkezGkben:

#h. iranyitja a fegyveres erdk, az allambiztonséigi szolgilat, a renddrség és a rendészeti
szervek miitkodését”;

- az Alkotmany moédositott VII. Fejezete cimének pontositasit az alabbiakban:
#V1I. Fejezet

A fegyveres ergk és az dllambiztonsagi szolgalat alapvetd
feladatai”

— ez el6z6 Fejezet 40/A § /2/ bek.-nek kiegészitését az dllambiztonségi szolgalat alap-
vet6 feladataval:

»Az dllambiztonsagi szolgalat alapvets feladata, hogy gondoskodik az alkotményos rend
védelmérdl, a nemzet biztonsagit veszélyeztet§ torekvések megakadalyozisarél és az
allamtitok megdvasardl. A rendGrség alapvetd feladata a kozbiztonsag és a biinozés el-
leni harc. Az allam biztonsagaval és renddrséggel osszefiiggd részletes szabalyokat al-
kotmanyerej{ torvények hatirozzik meg”;

— ugyanezen Fejezet 40/b § /4/ bek.-nek értelemszerii kiegészitését az allambiztonsa-
gi szolgalatra vald utalassal:

»/4/ A fegyveres erdk, az dllambiztonségi szolgalat és a rend6rség tényleges allomanya
tagjanak partban val6 tevékenységére alkotmanyerejii torvény korlatokat llapit meg.”.
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Az allambiztonsagi titkos operativ eszkoézok alkalmazasanak torvényi garancisjat az jelen-
tené, ha a torvényjavaslat 31. §-aval modositott Alkotmany XII. Fejezet 57. §-4ban megfo-
galmazott llampolgari jog korlatozdsénak lehetdsége alkotményi szabalyozist nyerne. En-
nek megfelelden javasoljuk a jelenlegi 57. § szimozasat 57. § /1/ bek-re valtoztatni és a §-t
1j /2/ bekezdéssel kiegésziteni az aldbbiakban:

»57- 5 /1/ A Magyar Koztarsasdgban mindenkit megillet a johirnévhez, a maganlakas sért-
hetetlenségéhez, valamint a magéntitok as a személyes adatok védelméhez valé jog”

A/ Véltozat
E jogok gyakorlasat csak torvény korlatozhatja.
B/ Valtozat

E jogok gyakorlasaba a hat6sag nem avatkozhat, csak a torvényeknek megfelel$ ese-
tekben, amikor sziikséges a demokratikus tarsadalomban a nemzet biztonsaga, a
koézbiztonsag, vagy az orszag gazdasagi joléte, valamint zavargés. vagy biincselek-
mény megelGzése, az egészségiigy, vagy erkolcs, masok jogai és szabadsaga védelme
érdekében”

Megjegyzés:

A B/ valtozat mellett indokul szolgal, hogy a korlatozasi lehetGség belss jog részévé tett
nemzetkozi szerz6désbdl is levezethet6 és a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyez-
ségokmany kihirdetésérdl sz6l6 1976. évi 8. tvr. is 1ényegében tartalmazza. Tovabba a val-
tozat szovegtervezete azonos az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye és 6t jegyz6konyve 8.
cikkelyének szovegével. Mivel a Magyar Népkoztarsasag kinyilvanitott szandéka, hogy tagja
kivan lenni az Eurépa Tanacsnak, az Alkotméiny-modositasban koriilhataroltan felvett al-
lampolgari jog korlatozasa, illetve az egyezmény sz6vegének atvétele bizonyitana szindé-
kunk szinteségét.

A javaslat 31. §-4dval médositott 70/C B/ véltozatat timogatjuk. A mai koriilmények kozott
és a piacgazdalkodas kiteljesedése esetén a munkahoz valé jog deklaralasa az Alkotmany-
ban csak elvi kérdés maradna.

A torvényjavaslat egyes rendelkezéseivel kapcsolatos konkrét észrevételeink az alabbiak:

— at6rvényjavaslat 3. § /3/ bekezdésével mddositott Alkotméany 19. § /4/ bek. kapcso-
latban javasoljuk a Magyar Koztarsasag Alkotmanya megalkotisit is mindsitett
tobbségi szavazas ala vonni;

— a 4. §-val modositott Alkotmany 19/B.§ /4/ bekezdésével Gsszefiiggben javasoljuk
azt is rogziteni, hogy a Honvédelmi Tanicsnak az alkotmanyerej(i térvényekkel kap-
csolatban milyen jogositvanyai lehetnek.
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Toérvényjavaslat a Alkotmanybirésagroél

A torvényjavaslat 24. §-at javasoljuk kiegésziteni az indoklasban konkrétan meg is fogal-
mazott alabbi kitétellel:

,Ez alél kivételt csak az 4llamtitoknak és a szolgalati titoknak mindsiil§ adatok jelentenek,
kivéve azt az esetet, ha az illet6t felmentették a titoktartasi kotelezettség alol”

Toérvényjavaslat a partok miikédésérdl és gazdalkodasarol

A torvényjavaslat 2. -aval kapcsolatban az ,A” valtozatot tartjuk elfogadhaténak. (A partok
munkahelyen szervezetet nem hozhatnak létre és nem miikédtethetnek.) Ehhez kapcsol6-
déan a torvényjavaslat 18. § /2/ és /3/ bekezdésének ,A” valtozatat timogatjuk.

A 6 § b/ pontjanak B/ valtozatat javasoljuk elfogadasra (A part ..., a tulajdondban allo, a
part rendeltetésszer(i miikodéséhez sziikséges ingatlanrészeket, helyiségeket és ingokat dij
ellenében hasznosithatja).

A térvényjavaslat 9. § /2/ bekezdésével osszefiiggésben javasoljuk Gsszeghatar nélkiil min-
den hozzajarulast nydjto tételes megjelolésének eldirasat és az 1. szama mellékletben fog-
laltak ennek megfelel6 moédositasat.

A konkrét Osszeghatar térvénybeiktatasa véleményiink szerint lehetdséget teremt a térvény
kijatszasara.

Toérvényjavaslat az orszaggyilési képvisel 6k valasztasarol

A 10. § /1/ bekezdésével kapcsolatban javasoljuk a Magyarorszagon letelepedési engedély-
lyel rendelkez6 nem magyar allampolgarok esetében a valasztasi kampanyban val6 részvé-
teli jogosultsagot elhagyni, ugyanis a megengedésének jogpolitikai indokai nem vilagosak.

A 2. sz. melléklettel Osszefiiggésben a megyék nevénél az 1990. januar t-én hatalyba 1épd
névvaltoztatast javasoljuk figyelem
be venni (Szabolcs-Szatméar-Bereg, Komarom-Esztergom, Jasz-Nagykun-Szolnok)

Budapest, 1989. oktober
Késziilt: 2 pld-ban

[A BM III. F8csoportf6nokség feljegyzése az un. ,sarkalatos térvények” tervezete koordina-
ci6ja soran keletkezett észrevételekrdl. Torvényjavaslat az Alkotmany modositasarol. 1989.
oktéber 16. ABTL ABMHT 1.11.1. 110. d. 45-300/1989. 340-246. 0.; gépelt masolat, hitele-
sités nélkiil;

Kézzel irt feljegyzések az irat elsé oldalin (lasd: 2. sz. Melléklet):
— jobb felsé sarokban. ,TUK! Megsemmisiteni! Vagyéczky [Béla, a BM Adatfeldolgozé
és Tajékoztatasi Csoportf6nokség csoportfénoke]*, Sillai** et. (olvashatatlan har-
madik név) X. 16.
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— azels6 oldal masodik bekezdése méasodik mondata (,A javaslat szerint...”) utén, a
lap aljan: ,Minden biiniild6zd, felderits! munka (biiniigyi — 4b.) megsz{inik”]

* Vagyégzky Béla: csoportfénok, BM Adatfeldolgozo és Tajékoztatasi Csoportfénokség
** Sillai Arpad: titkarsagvezetS, BM Allambiztonsagi Miniszterhelyettesi Titkarsag]

2.SZ. MELLEKLET

/
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BELUGYMINISZTERI %
III. FECSOPORTPON E £G

; e 5
i =

3.SZ. MELLEKLET
A témaval kapcsolatos fontosabb allambiztonsagi iratok

— Javaslat a BM 1989. II. félévi munkatervére. Miniszteri értekezlet. 1989. jinius 12. Em-
1ékeztet6. BM Titkarsag 1989. majus 30. 1. o. MNL MOL XIX-B-1-y. BM Miniszteri ér-
tekezletek 1989. 50. d. 10-52/10/1989

— Az MSZMP BM Bizottsag miikodésével kapcsolatos idészerti feladatok. Pallagi Ferenc
felszolalasa. Miniszteri értekezlet. 1989. junius 12. Jegyz6konyv. BM Titkarsag 1989.
majus 30. 5. 0. MNL MOL XIX-B-1-y. BM Miniszteri értekezletek 1989. 50. d. 10-
52/10/1989

— A fegyveres erdk és testiiletek tagjaibdl szervez6ds partszervek és —szervezetek felada-
tai, a politikai befoly4ds megtartasa. Bels6 hatarozat, MSZMP Politikai Bizottsédga 1989.
janius 13. 8. 0. MNL MOL M-KS 288. f. 5/1068.

— A nemzetbiztonségi szolgélat tartalmi és strukturalis korszertisitésére vonatkozo6 felada-
tok. El6terjesztés az 1989. junius 20-i miniszteri értekezletre. BM Titkarsag, 1989. ja-
nius 14. 15. 0. MNL MOL XIX-B-1-y. BM miniszteri értekezletek 50. d. 10-52/11/1989.
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A nemzetbiztonségi szolgélat tartalmi és strukturalis korszerfisitésére vonatkozé felada-
tok. BM III. Fcsoportfénokség, 1989. junius 14. 13. o. In: A Magyar Népkoztarsasag al-
lam- és belbiztonsagi helyzete ABTL 1.11.1. 104. d. 45-96/89.

A BM 1. és IV. F8csoportfénokségek integralasa és irdnyitisi rendje. El6terjesztés az
1989. junius 20-i miniszteri értekezletre. BM Miniszterhelyettes 1989. junius 19. 4. o.
MNL MOL XIX-B-1-y. Miniszteri értekezletek iratai 1989. jinius 20. 50. d. 10-
52/11/1989.

A rendkiviili allapot kihirdetésének feltételeinek, a bevezetendd rendszabalyok korének,
a fegyveres erdk és testiiletek feladatainak, tevékenységiik rendjének attekintése. Hor-
vath Istvan beliigyminiszter tdjékoztatd levele Németh Miklosnak, a Minisztertanacs
elnokének. 1989. junius 19. 7. 0. Németh Miklés, a Minisztertanécs elndke Titkarsaga-
nak iratai 1988-1990. Szigortan titkos beliigyminisztériumi iratok. 1989-1990. MNL
MOL XIX-A-2-at. 4. d. 1-a-698/89.

A bel-és allambiztonsag kérdéseirdl a jelenlegi belpolitikai helyzetben. Jelentés 1989.
junius (...) 20. o. A Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgatasi Bizottsag 1989. jinius 9-i iilésé-
nek anyaga. MNL MOL M-KS 288. f. 62/5. 6. e. 6-138/89.; MNL MOL XIX-B-1-y. Mi-
niszteri értekezletek iratai 1989. jtnius 20. 50. d. tovabba ABTL 1.11.1. 97. d. 6-138/89.
A nemzetbiztonsagi szolgalat tartalmi és strukturilis korszertisitésére vonatkozo felada-
tok. Jegyz6konyv az 1989. junius 20-i miniszteri értekezlet tilésérl. BM Titkarsag,
1989. janius 24. 15. 0. MNL MOL XIX-B-1-y. BM miniszteri értekezletek 50. d. 10-
52/11/1989.

A nemzetbiztonsagi szolgalat tartalmi és strukturalis korszer(isitésére vonatkozo felada-
tok. Emlékeztet§ az 1989. junius 20-i miniszteri értekezlet iilésérél. BM Titkarsag, -
1989. janius 24. 8. 0. MNL MOL XIX-B-1-y. BM miniszteri értekezletek 50. d. 10-
52/11/1989.

Az allam és kozbiztonsagrdl sz616 térvénykoncepcié allambiztonsagot érint§ szabalyai-
nak feliilvizsgalata. Feljegyzés III/III. Csoportféndkség 1989. junius 22. 4. 0. ABTL
1.11.1. 104. d. 45-102/89.

~A Beliigyminisztériumban folyé tudoméanyos kutatbmunka helyzetérdl, a kutatasi
eredmények hasznositisianak tapasztalatair6l” sz616 tajékoztaté jelentés véleményezé-
se. ITI/I11. Fécsoportfénokség 1989. jinius 23. 1. 0. ABTL 1.11.1. 99. d. 45-20-2220/89.
A Beliigyminisztérium szervezetének és vezetési rendjének Atalakitasarél 1989. julius
(...) 7. o. MNL MOL BM Miniszteri Titkarsag iratjegyzék 1980-1990. XIX-B-1-ai 351. d.
sz. n. (mindsitett iratot tartalmaz)

Az allambiztonsagi helyzetrdl és az operativ tevékenységrdl. Adattar 1989. 1. félév. 7. o.
ABTL 1.11.1. 103-a. d. 45-77/3-3/89.

A BM Vizsgélati Osztaly megsziinésével kapcsolatos atszervezési feladatok 1989. julius
3.18.0. (10.) ABTL 1.11.1. 97. d. 6-2-916/89

A BM nyilvantartasiban szerepl$ parttagok iigyeinek rendezésérél szolé 1971. majus
10-i titkarsagi hatirozat hatalyon kiviil helyezése. MSZMP KB Partpolitikai Osztaly ja-
vaslata az Elnokség szamara. 1989. julius 10. 4. 0. MNL MOL M-KS 288. f. 59/3. 6. e.
PPO/652.

Az MSZMP BM Bizottsag miikodésével, a part- és tomegszervek apparatusaval kapcso-
latos intézkedésekrél, a partszervezetek iddszerti feladatairél. Miniszteri értekezlet
1989. jtlius 12. Emlékeztets 1. 0. ABTL 1.11.1. 99. d. 45-20/15/89.
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A fegyveres erdk partszervezeteit érinté kérdések. MSZMP Néphadseregi Bizottsaga le-
vele az MSZMP Elnékségének. 0989. augusztus 11. 2. MNL MOL M-KS 288. f. 59/5.
6.e.

A tarsadalmi és partszervezeteknél 1évé minGsitett beliigyi iratok atadasa, irattéri keze-
lése. (Mellékelve: Kimutatds a BRFK Biiniigyi Ertékel6 és Adatfeldolgozd Osztily Se-
gédhivatala altal 1961-t6l 1989. jliniusaig az MSZMP PB-nak futarpostaval atkiildott
mindsitett anyagokrdl; A BRFK 4ltal a budapesti BP részére kitelezGen megkiildendd
szakmai anyagok korének attekintése. Jelentés a Budapesti Rendérf6kapitinynak 1989.
jalius 12.) Budapesti Rendérf6kapitany 12/1989. sz. intézkedése 1989. augusztus 23.
5. 0. BFL XXIV. 1. 96. d. 111-014/12/1989.

A Belligyminisztérium viszonya az ellenzéki partokhoz, szervezetekhez. ElGterjesztés
miniszteri értekezletre. 1989. szeptember 7. 9. 0. BM KI Miniszteri iratok 1989. 1-a-2-
537/89

Az MSZMP szervezddésének egyes kérdései a fegyveres erGkben és testiiletekben. Az
MSZMP PB javaslata, a KB tudomasulvétele 1989. szeptember 12-13. (nem nyilvinos)
28. 0. MNL MOL M-KS 288. f. 4/270-271. 6. e.

Az allam- és kozbiztonsagrol, a Magyar Allamrendérségrél és a Nemzetbiztonsagi Szol-
gélatrol szol6 1térvények szabalyozasi elvei. Eszrevételek. III/III. Csoportfénokség
1989. szeptember 28. 7. 0. ABTL 1.11.1. 104. d. 11-13/1354/89.

A nemzet biztonsaganak védelme és a biztonsagi szolgélat szervezete. A kozponti 4l-
lambiztonsagi szervek véleményezései. ABMHT Jogi Alosztily 1989. oktéber 13. 5. o.
AMTL 1.11.1. 104. d. 45-102/89.

Az 4llam biztonsagarol sz616 térvény szabalyozasi elvei. Javaslat az 1989. november 7-i
miniszteri értekezletre. BM III. FScsoportf6nokség 1989. oktéber 20. 23. 0. MNL MOL
XIX-B-1-y. 52. d. 10-52/18-1989.

A nemzet biztonsiginak védelmérdl és a biztonsagi szolgalat szervezetérdl. ElGterjesz-
tés az 1989. november 7-i miniszteri értekezletre. 24. 0. Beliigyminisztérium 1989. ok-
tober 20. MNL MOL XIX-B-1-y. 52. d. 10-52/18-1989.

A Magyar Allamrendérségrél szol6 torvény szabalyozasi elvei. Javaslat az 1989. novem-
ber 7-i miniszteri értekezletre. BM II1. Fécsoportfnikség 1989. oktdber 20. 18. 0. MNL
MOL XIX-B-1-y. 52. d. 10-52/18-1989.

A Kémelharité Szolgdlat szervezeti korszertisitése. Javaslat III/II. Csoportf6nokség
1989. oktéber 23. 21. 0. ABTL 1.11.6. III/IIl. Csoportfénokség és jogelddeinek iratai.
Kémelharitas toredék anyagok II1/I1. Fécsoportfénokség . 2. d. 344/k. 40/13-2/32/89.
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Constitution-making and State Security: Attempts at Adhering to the
Constitution in the State Security Reform Concepts of 1989-1990

The reform of the political system in the second half of the 1980s apparently also affected
the state security service. One of the most important questions of power was how to deter-
mine the new structure and tasks of political police in the period of the transition and later.
Several different concepts were developed by the Hungarian Socialist Workers’ Party, the
opposition and the state security service itself for the restructuring of political police. As
part of the change, the position, role and future tasks of the security services had to be de-
fined. Previously, the so-called state security tasks in Hungary were carried out on the ba-
sis of low-level secret regulations, which severely limited basic human rights laid down in
the Constitution. During the year, the State Security Services came up with several pro-
posals to solve the problems of constitutional transformation. However, these — feasible or
unfit — propositions were disregarded by the leadership of the Ministry of Interior, the
government and the legislature.

Despite the relatively successful implementation of a democratic system in 1989, the
transformation of the intelligence agencies remained incomplete. Intelligence organiza-
tions held fast to the old concept of an oversized, hyper-bureaucratic intelligence system.
The system itself was changing but not at the expected pace and, to some extent, it kept
carrying the baggage of its past. Nevertheless, the services kept referring to legality and
constitutionalism day by day.
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A tarsadalomszerkezet valtozasainak
néhany jellegzetessége a rendszervaltas
Magyarorszagan:

A késé Kadar-kor magyar tarsadalmanak sajatossagai®

Magyarorszagot a hetvenes-nyolcvanas években — Kkicsit ironikusan — a legviddmabb ba-
rakként emlegették a kelet-eurdpai orszagok kozott. Ennek a megallapitasnak volt is némi
igazsagtartalma, hiszen a gazdasagban és a mindennapi életben taldn valéban Magyaror-
szagon volt a legenyhébb, a legelviselhetbb a kommunista part ideoldgiai és politikai fel-
tigyelete. Mindez természetesen nem valamiféle nagylelk(i politikai belatasbol fakadt, ha-
nem 1956 emlékébdl és a rendszer miikédéképességének fenntartasahoz fiiz6d6 elemi ha-
talmi érdekekbdl szarmazott. Ennek ismeretében valik érthetGvé, hogy miért probalkoztak
1968-t6l a tervgazdasag részleges piacositasaval, a (terv)gazdasag valsiganak elmélyiilésé-
vel parhuzamosan miért engedélyezték mar a nyolcvanas évek elején a kisméret(i tarsas
magénvallalkozdsok létrehozésat.

A nyolcvanas évek elejére alakult ki a klasszikus Kadar-korszak tirsadalmi szerkezete.
Ekkorra mar markansan érzékelhet6vé valtak a hatvanas évek végétsl kezd6dGen végbe-
ment valtozasok hatasai. Ezeknek 1ényeges eleme volt, hogy a kialakult keretekhez, feltéte-
lekhez alkalmazkodva el6bb a mezdgazdasaghoz kétGdve, majd az ipari és szolgaltato tevé-
kenységhez kapcsolodva (is) széles koriivé valt a masodik gazdasag. A tarsadalom wGjraré-
tegz6désében egyre jelentGsebb mértékben érvényesiilt a dudlis — az allamilag ellendrzott,
valamint a részben legalis, részben illegalis magan — gazdasag szerepe, a jovedelmi kiilonb-
ségek folyamatosan és gyorsulé mértékben novekedtek, megkezd§datt a (el6)vallalkozoi ré-
teg szervezddése; s meghatirozé mértéklivé valt a rejtett gazdasag szerepe a tarsadalmi
csoportok atrendezGdésében.3 A nyolcvanas évektdl pedig a legélis kisvallalkozasi formak-
ban vald részvétel valt fokozatosan egyre fontosabb struktaraképzd tényez6vé. Ezt timaszt-
jék ald a nyolcvanas évek elsg felében késziilt kiilonb6z6 kozvélemény-kutatasok és szocio-

! Részlet a szerz§ ,Atmenetben — a magyar tirsadalom a rendszervaltast kovetd évtizedekben”
cimmel késziild monografi4jabél. A kutatis a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 azonositd szami
Nemzeti Kivalésag Program - Hazai hallgatéi, illetve kutat6i személyi timogatast biztosité rend-
szer kidolgozasa és miikodtetése konvergencia program cimii kiemelt projekt keretében zajlott. A
projekt az Eur6pai Unié tdmogatésaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valésul
meg a Szentagothai Janos Tapasztalt Kutat6i Osztondij program keretében.

2 Részletesen lasd: Valuch Tibor: Magyarorszdg tarsadalomtirténete a XX. szdzad masodik felé-
ben. Budapest, 2001.

3 Lasd: Arvay Janos — Vértes Andras: A magdnszektor és a rejtett gazdasdag silya Magyarorszd-
gon, 1980-1992. Budapest, 1993.
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légiai felmérések, melyek szerint a magyar tarsadalom négyotode hasznosnak tartotta a
kisvallalkozasokat, és a haztartasok haromnegyede részesedett valamilyen formaban a ma-
sodik gazdasagban megtermelt jovedelmekbdl. Ez egyben arra is utal, hogy a politikai téke
birtoklasanak jelentSsége a tarsadalmi rétegz6dés szempontjabdl a hetvenes-nyolcvanas
évek fordulbjatol egyre jelentéktelenebbé valt, Iényegében csak a kiemelt vezetdi posztokon
és nomenklatira-pozicibkban maradt az alkalmazis — egyre inkabb formalis — feltétele a
kommunista parttagsag.

A hetvenes-nyolcvanas években a tarsadalmi szerkezet valtozasai koziil meg kell emli-
teni a kvazi ,kozéprétegesedést” — mdés kifejezéssel élve a ,polgarjogok nélkiili polgaroso-
dast” —, a vagyon és jovedelem szerinti differencialédést s a magyar tirsadalom mobilitdsi
szempontbol torténd lassii bezarodasat. A mobilitdsi viszonyok zarédasa egyrészt a tome-
ges tarsadalmi helyzetvaltoztatasok megsziinését, masrészt pedig azt jelentette, hogy ers-
s6dott a killonbozé tarsadalmi csoportok onreprodukceids készsége, aminek éppugy részét
képezte az Gtvenes években vezetGvé, szellemi foglalkozastiva valtak leszarmazottainak ér-
telmiségivé valasa, mint a fizikai/varosi munkéassig er6s6dé pozicid-atorokitése sajat
gyermekeikre. A nyolcvanas években a harmincéves és fiatalabb szakmunkas-generaciokon
beliil erételjes differencialédas kezdédott. Ennek lényege, hogy a kisebbik hanyadnak ja-
vultak az esélyei a korabbinal kedvezébb tarsadalmi pozici6 elérésére, mig a tobbség még a
sziil6k tarsadalmi pozicidjanak megtartisara is képtelen volt, és a hatrinyosabb helyzetti
rétegekbe cstiszott le, vagyis betanitott, segéd- vagy alkalmi munkassa valt.4

A korszak jellegzetessége a gondolkodismodok és magatartasformik megkettézGdése,
aminek minden bizonnyal szintén jelentds hatasa volt a tarsadalom szerkezetében végbe-
ment valtozasokra is. A hatvanas évek végétSl a magyar munkavéallalok — elsGsorban az
ipari munkasok, foldmiivesek ~ jelentds része kettds elv jegyében szervezte az életét. Reg-
gel hattol délutin kettdig iranyitott munkas volt egy gyarban, vagy termelGszovetkezeti al-
kalmazottként dolgozott, délutin ketttdl este hatig pedig véllalkozéként probalt boldogul-
ni és tobbletjovedelemre szert tenni. Ett6] az idészaktol kezd6dGen komolyan befolyasolta
a magyar tarsadalom szerkezetét a gazdasagi mentalitis atalakulasa, az individualizacid, az
autondmia igénye, az életmdd atalakulédsa, a ,,polgiri” formak terjedése. A vallalkoz6 haj-
lam, a kockazatvallalasi készség novekedését és egyben a nyolcvanas évek tarsadalmi vélto-
z4sainak iranyat is mutatta a piaci szerepldk gyorsul6 térnyerése a magyar gazdasagban és
tarsadalomban. 1982 és 1988 kozott a kisiparosok szama egyharmadaval nétt, a kiskeres-
keddké duplajara emelkedett. A kiilonboz6 vallalkozasi formakban részt vevikkel egyiitt a
maganszféraban dolgozok szdma ugyanebben az idészakban hasonlé dinamikaval gyara-
podott, s 1988 végére meghaladta a félmillié f6t, vagyis mar a politikai rendszervaltozas
elétt az aktiv keresék egy nyolcada a maganszektorban dolgozott.

Uj jelenség volt a kisvallalkoz6i réteg kialakulasa és a kisiparos, kiskereskeddi csopor-
tok 1étszaménak dinamikus béviilése. A mobilitas-vizsgélatok szerint a kisvallalkoz6i réteg
legfontosabb rekruticios bazisa a szakmunkassag volt, ami egyben azt is jelenti, hogy nem
a torténeti kispolgarsag sziiletett (jja, hanem egy részben 0j kisvéllalkoz6i réteg alakult ki.
A Kkisiparosok esetében mar valamivel jelent6sebb volt az ipar 4torokitése.s A falvakban
él8ket illetGen a kilencvenes évek torténései azonban csak részben igazoltik azt a nyolcva-
nas években elfogadott megkozelitést, hogy a haztaji gazdilkodas megerGsodése megte-

4 Bukodi Erzsébet: A nemzedékek kozitti tdrsadalmi mobilitdas f6bb tdrsadalmi jellemz6i. Statiszti-
kai Szemle, 73. évi. (1995) 4. sz. 324—-339.

5 Andorka Rudolf: A tdrsadalmi mobilitds vdltozasai 1973-t6l 1992-ig. Statisztikai Szemle, 73. évi.
(1995) 2. sz. 101—-120.
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remtette egy ,vallalkozo, torpebirtokos réteg” kialakulasinak lehetfségét a falusi tirsada-
lomban. A mez6gazdasagi onéllok létszimanak névekedése jelentdsen elmaradt a varako-
z4soktol, a foldek és a miiveléshez sziikséges eszkdzok tobbnyire tarsas vallalkozasok tulaj-
donéba keriiltek a nyolcvanas-kilencvenes évek forduldjan.

A tarsadalomban és a kdzgondolkozasban bekovetkezett atrendezddéseket j6l nyomon
lehet kivetni a presztizs-vizsgalatok® segitségével. Az egyes tarsadalmi pozicidk, foglalko-
zasok megitélésében mar 1983-ban is a foglalkozassal jard kereseti lehet$ség, a feladat ella-
tasahoz sziikséges tudas, a hatalom és a tarsadalmi hasznossag voltak a mérvadok. Ezek
sorrendje 1988-ig csak kismértékben valtozott. A nyolcvanas években folyamatosan eréso-
dott a tudas, az 6nallosag és a pénz tarsadalmi értéke. A vizsgilat tantisaga szerint azoknak
a tevékenységeknek a tarsadalmi elismertsége novekedett, amelyek ellatdsa soran az el6bb
emlitett tényez8knek fontos szerep jutott. Tobbek kozott ide sorothaté a korzeti orvos, az
iigyvéd, a kisiparos, a kiskereskedd, az jsagir6. A csokkend értékii pozicidk kézé keriilt a
megyei parttitkar, a banyasz, a rendér, a katonatiszt, a gyari segédmunkas.

Ez — lényegét tekintve — a gazdaséagra korlatoz6do polgarosodas kezdetének és kibonta-
kozasanak idgszaka. A magyar tarsadalomban és gazdasigban tehat mar a nyolcvanas évek
elejétdl olyan fontos atrendez6dések, valtozasok kezdédtek el, amelyek csak a kilencvenes
évek elsé felében, a politikai 4tmenetet kovetGen valhattak teljes kériivé.

A rendszervdltas kozvetlen strukturalis hatasai

A kilencvenes évek kozepén mar tetten érhetSk a rendszervaltas strukturélis hatasai. Lé-
nyegében egy lassan posztindusztridlissa valé és — szdmos vonatkozasban — tovabbra is
korlatozott modon polgarosodé tarsadalom kialakuldsanak a periédusa a kilencvenes évti-
zed, amelynek elsé felében végbementek a meghatirozé atrendezddési folyamatok, tobbek
kozott az egykori allami tulajdon Gjraosztisa, maginositasa, a szocialista rendszer lebonta-
sa.7 A kilencvenes évek masodik felében mar az atmenettel egylitt jaré valtozasok konszoli-
dalédasanak lehettiink a tandi.

A politikai 4tmenet idészakéaban, a kilencvenes évek elejétdl alapvetGen megvéaltozott a
tarsadalom szervezddésének és iranyitasanak rendje. A centralisztikus, autoriter berendez-
kedést a jogra, a szabadsagra, a demokraciara és az autonémiara épiil§ tarsadalomszerve-
z6dés valtotta fel. AlapvetSen atalakultak Magyarorszig gazdasagi intézményei. A kvazi-
piaci elemeket tartaimazé tervgazdasagot felvaltotta a piacgazdasag rendszere. A gazdasagi
szerkezetvaltast annak minden tarsadalmi kovetkezményével egyiitt az 1988. évi VI. — a
gazdasagi tarsasagok alapitasarol sz6l6 — torvény és az évtizedfordul6 ,spontan” privatiza-
ci6ja gyorsitotta fel. Az 4llami tulajdon az 4tmenet évei sorén jelentéktelenné zsugorodott —
1988 és 1994 kozott az allami kézben levs vallalatok szdma 2378-r6l 828-ra csokkent, a
termeléshez sziikséges javak magantulajdona valt meghatarozdva, kiépiilt a téke- és érték-
papirpiac.

Mindennek ismeretében megkeriilhetetlen a kérdés: milyen tényezék befolyasoltak
meghatarozé mddon az atalakulas folyamataban az egyes emberek tirsadalmi helyzetét,
poziciévaltasat? A rendszervaltozas tirsadalmi hatasait roviden 6sszefoglalva meg kell je-
gyezni, hogy az 1989-et kovetd bé fél évtizedben a piaciva vald koriilmények kézott folya-
matosan felértékel6dott az iskolazottsig, a szakképzettség és a szaktudas — ezen beliil a

¢ Harcsa Istvan — Kulesar Rozsa: Tarsadalmi mobilitds és presztizs. Budapest, 1986. KSH.

7 Részletesen lasd: Kornai Janos: Négy jellegzetesség — a magyar fejlédés politikai gazdasdgtani
megkozelitésben I-11. Kozgazdasagi Szemle, 42. évf. (1995) 12. sz. 1097-1117.; 43. évi. (1996) 1. sz.
1-29,
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konvertalhat6 tudis — szerepe a strukturil6dasi folyamatokban. Tovabb névekedett a
szimbolikus tékék, kapcsolatok, kreativitds és véllalkozdi hajlandésag, az alkalmazko-
doéképesség szerepe a tarsadalmi poziciévéltas soran. Minden bizonnyal nagymértékben
befoly4solta az egyének és csoportok helyzetét a korabban felhalmozott téke vagy éppen
ennek hidnya, ismét donté jelent8ségli rétegzGdési tényezd lett a — jovedelemtermelésre al-
kalmas — tulajdon. A jévedelmi-vagyoni egyenlStlenségek névekedése a kilencvenes évek
soréan folyamatos és gyorsul6 iitemii volt. Lényeges valtozis, hogy az elsé és a masodik gaz-
dasagbeli pozicid igen gyakran egységesiilt. Vagy Ggy, hogy az els§ gazdasigbeli munkahely
megsziint, vagy az egyes személy a méasodik gazdasagbeli tevékenységét egyéni/tarsas val-
lalkozéssa fejlesztette. Kialakult egy igen nagy létszamu véllalkoz6i-—kisvéllalkozdi réteg:
»1997-ben minden tizedik magyar héztartasban volt véllalkoz6. A rendszervaltast koveten
az aktiv haztartdsok egynegyede probalkozott meg a vallalkozéssal, és 15 szdzalékuknal a
kisérlet eredményesnek bizonyult.”8 Az egyéni és tarsas véllalkozék szAma meghaladta az 1
milli6 f6t, koziiliikk minden harmadik olyan vallalkozasnak volt tagja, amely érdemi gazda-
sagi tevékenységet nem folytatott, s elsdsorban adbéoptimalizal4si okok miatt jott 1étre. Ma-
gas volt tehat a kényszervallalkoz6k szima, a jelenség okai részben a magyar tarsadalom-
ban meglehetdsen széles korben elfogadott addkeriild magatartasra, részben pedig az 6n-
foglalkoztatast megvalosité vallalkozasok gyors elterjedésére vezethetdk vissza.

Mir az 1992-ben végzett mobilitis-vizsgalat adatai szerint jelentds kiilonbségek alakul-
tak ki a maganszektorban és az 4llami tulajdonti gazdasagi szervezetekben foglalkoztatot-
tak iskolai végzettsége, szakképzettsége kozott. 1992 végén a maganszféra foglalkoztatta a
magyarorszagi aktiv keresGk egyotodét. Koziilitk csak minden 6todiknek volt a nyolc alta-
lanos iskola a legmagasabb iskolai végzettsége, mig az allami foglalkoztatottak koziil min-
den harmadiknak. A magénszektor alkalmazottainak a 70%-a rendelkezett szakmunkas bi-
zonyitvannyal, illetve érettségivel, az allami szektorban ugyanez az arany 56% volt. A ma-
ganszektor keresdi kozott joval kevesebben voltak az alacsony képzettségli csaladbol szar-
mazOk, mint az allami szféraban. Az érettségizett és diplomas apak gyermekeinek aranya
ugyanakkor a magénszektor keresdi k6zott rendre magasabb volt. ,,A magan- és a nem ma-
ganszektorbeli keres6k megoszlasa arra enged kovetkeztetni, hogy a magéanszektor keres6i
kozott — sziil6i hatteriiket tekintve — a kedvezébb helyzet(i rétegek valoban nagyobb aranyt
alkotnak. Kovetkezésképpen a privatizaciés folyamatoknak azok a kedvezményezettjei,
akiknél az el6nyosebb tarsadalmi helyzet mar az el6z6 generacional is tetten érhet§” — irja
Bukodi Erzsébet. A munkaerdpiacrol kiszorulok tobbsége viszont az 1989 el6tt — az épitd-
és nehézipari nagyvallalatoknél — tomegesen foglalkoztatott alacsony iskolazottsagaak, il-
letve szakképzetlenek koziil kertiilt ki.

Megviltozott a tarsadalom tagoltséga abban a tekintetben is, hogy a kozéprétegek siilya
egyes értelmezések szerint mérséklédott. ElsGsorban azért, mert a ,kozéprétegek tarsadal-
mi statusat a gazdasagi vonatkozasa t6kefajtakkal (vagyon, tulajdon) szemben inkébb az
elmilt hirom évtizedben megszerzett tGketipusok, kiilondsen a kulturalis téke biztositjak.
A privatizacié nem juttatott a fiiggetlen kozéposztalyi egzisztencidhoz szilkséges vagyont a
kozéprétegek nagyobb csoportjainak.”° A kilencvenes években tehét egyfel6l folytatodtak a
mér a rendszervéiltozast megel6z6en kibontakozd tarsadalmi atrendezddések, amelyek

8 Kovach Imre: Szempontok a posztszocialista dtmenet jellegzetességeinek és kévetkezményeinek
az elemzéséhez Magyarorszdgon. In: Piiski Levente — Valuch Tibor (szerk.): Mérlegen a XX. sza-
zadi magyar torténelem — értelmezések és értékelések. Debrecen, 2002. 389—414.

9 Bukodi: A nemzedékke kozotti tarsadalmi mobilitds, 1995. 336.
1 Kovach: Szempontok, i. m.
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egyik alapvet6 mutatéja a piachoz, a magénszektorhoz, a jovedelemtermelésre képes javak
birtoklasdhoz valé viszony volt, méasfel6l alapveten megvaltozott az egyes tarsadalmi réte-
gek helyzete és Gsszetétele. Ebben az atalakuldsban - a kilencvenes évek masodik felében —
egyre markéinsabba valt a munkavégzés intellektualizilédésa, ami az 1j informacidtechni-
kai ipardgak kibontakozasaval is dsszefiigg. S tovabbra is fontos maradt a foglalkozési ré-
tegz6dés szerepe a magyar tarsadalom tagoltsaganak alakulasaban.: Ezzel 6sszefiiggésben
utalni kell arra is, hogy a munkaerépiac atrendezédése is igen jelentds volt, altalanos és
tartos trendnek bizonyult az aktiv keres6k szdmanak és aranyanak mérséklGdése. Az aktiv
héztartasok kozel kétharmadaban kovetkezett be olyan munkaerd-piaci véltozas, ami az
1989/1990-es rendszervaltozas kovetkezményének tekinthetS. 1993 végére a munkanélkii-
liek szdma megkdzelitette a 700 000 f6t, ami gyakorlatilag azt jelentette, hogy minden 6t6-
dik aktiv keres6 munkanélkiilivé valt a kilencvenes évek elején.2 Ebben az idészakban 1é-
nyegében folyamatosan novekedett a gazdasigilag inaktiv haztartasok szama, a nyugdija-
sok és az eltartottak aranya.

Az atalakulas kovetkeztében az elit nagysaga novekedett, ugyanakkor Osszetételét te-
kintve heterogénebbé vilt. A politikai elit hatalma jogi és politikai korlatok kézé keriilt, s
ebben a csoportban igen nagymértékii elitcsere zajlott le. Uj csoportként megjelent a tulaj-
donosi-vagyoni elit, jelent§sen béviilt a ,nagypolgirsiag”-nak tekinthet$ jomoéduaak rétege.
A kozéprétegek valamelyest karcsibba és tagoltabba véltak. Jelentds és dinamikus volt a
kispolgari jellegii csoportok létszimanak gyarapodésa. Ujra novekedett az egyéni gazdal-
kodéi réteg a falvakban, de a torténeti parasztsdg nem teremt§dott Gjra. A proletarizalddo
varosi és falusi rétegek is jelentds 1étszamu elemét alkottik a kilencvenes évek magyar tar-
sadalméanak. Altalanos jelenségnek tinik, hogy a kilencvenes évtized végére a kiilonb6zs
tarsadalmi csoportok mobilitasi szempontbdl zartabbé valtak, a ki-, illetve a belépés egyre
nagyobb erdfeszitést igényelt.

A tarsadalmi szerkezet és az wijratagolédas az ezredfordulon

A jelenkori magyar tarsadalom tagolodaséara szdmos tényezd hat egyidejtileg, s a rétegzddé-
si folyamatok meglehetdsen oOsszetetté valtak. Mindez azzal a kovetkezménnyel is jar, hogy
a hagyomanyos elméleti megkozelitések és struktira-modellek alkalmazasaval nem ragad-
hat6k meg a tényleges tarsadalmi valtozasok. Eppen ezért azt a nagymértékii tjratagoléd-
dast, ami a milt szazad utols6 évtizedében végbement és a 2000-es évek elején konszolida-
lodott, kettés megkozelitésben ragadjuk meg: elséként attekintést adunk a makro-tényezék
— iskolazottsag, gazdasagi aktivitas-foglalkozasszerkezet, jovedelmi viszonyok — szerinti
valtozasokrél, majd ezek ismeretében az (ijabb rétegzédési megkozelitések segitségével
probaljuk meg elemezni a mai magyar tirsadalom mobilitasat és rétegzGdését. A tarsadal-
mi tagol6das itt vizsgalt harom {6 dimenzidja: az iskolazottsag, a foglalkoztatottsag és a jo-
vedelem.

Az iskolazottsdg szintjének alakuldsa 1990—2010 kézétt

A magyar tarsadalom atlagos iskolazottsagi szintje az elmilt évtizedekben folyamatosan
emelkedett. Az iskolakotelezettségi korbol kilép8 személyek korében csokkent az altalanos
iskola 8. évfolyamanal alacsonyabb végzettségliek ardnya. Az altalanos iskola 8. évfolya-

1t Rébert Péter: Osztaly és part Magyarorszdgon hdrom vélasztas utdn. Politikatudoményi Szemle,
9. évf. (1999) 1. sz. 67—97.
2 Kolosi Tamas — Téth Istvan Gyorgy: A rendszervaltas tdrsadalma. Budapest, 2000.
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