28. évf.

AFTAS

TORTENETTUDOMANYI FOLYOIRAT =

Idegen foldon
BAGI ZOLTAN PETER
Egy kudarc okai

(Kanizsa 1601. évi ostroma)

TOTH FERENC

Egy magyar szarmazasu francia
diplomata Egyiptom elfoglalasara
iranyulo terve az 1770-es évek végén

BENE KRISZTIAN

A Vichy-kormany észak-afrikai haboris
erofeszitései a tengelyhatalmak oldalan
a Trikolor légiotol az Afrikai falanxig

VARGA NORBERT
Kossuth Lajos allampolgarsaganak
elvesztése

HAVAS LASZLO
Egy fejezet a Biblia magyarorszagi
recepciojabol



Az AETAS torténettudomanyi folydirat. Megjelenik évente négy alkalommal.
Kiado6ja az AETAS Konyv- és Lapkiado Egyesiilet. A lap f6ként torténeti targyt
tanulmanyokat, forrasokat, kritikakat, ismertetéseket, interjikat kozol,
de szivesen fogad irasokat a tarsadalomtudomanyok més agaibol is.

*

Az AETAS megjelenését dontéen alapitvanyi tamogatas teszi lehet6vé.
Az AETAS tobb vagy akar egy szadma is megrendelhetd a szerkesztéség cimén.
A folyoirat eléfizetési dija egy évre 4000 Ft.
A lap ara egy szam megrendelése esetén 1000 Ft + postakoltség,
konyvesboltban 1100 Ft.

*

Az AETAS-t a szerkesztGség terjeszti. A lap megvasarolhato:

Budapest: ELTE BTK konyvarus, VIII. ker., Muzeum krt. 6-8.;
Gondolat Kényveshaz, X. ker., Karolyi Mihaly u. 16.;
Irok Boltja, Parnasszus Kft., VI. ker., Andrassy ut 45.;
Konyvtérellato Kht., XIII. ker., VAci 1t 19.
MNM Verano Konyvesbolt, V. ker. Magyar u. 40.;
Parbeszéd Konyvesbolt, VIII. ker. Horanszky u. 20.;
Teleki Téka, VIIL. ker., Brody Sandor u. 46.

Szeged: Egyetemi konyvarus, Petdfi S. sgt.;
Katedralis Bt., Sik Sandor Konyvesbolt, Oskola u. 27.;
Konyv- és Jegyzetbolt, Vitéz u.

Miskole: Bibliofil Kft., Kazinczy Konyvesbolt, Széchenyi u. 33.;
Fokusz Konyvesbolt, Patria tizlethaz.

Pécs: PTE Iskolaszovetkezet Konyvesbolt, Ifjusag ut 6.;
PTE Tarsadalomtudomanyi Szakkonyvtar, Rokus u. 2.

*

Kiadja az AETAS Konyv- és Lapkiad6 Egyesiilet
6701 Szeged, Pf. 1179.
e-mail: aetas@mail.u-szeged.hu
http://www.aetas.hu
Felels kiado: Deak Agnes
Olvasoszerkeszt6: Horvathné Szélpal Maria
Szerkeszt6ségi titkar: Toth Hajnalka
Telefon: 70/247-0459
A boritot tervezte: Annus Gabor
Nyomdai munkalatok: E-press Kft., Szeged.
ISSN 0237-7934



mailto:aetas@mail.u-szeged.hu
http://www.aetas.hu

28. évfolyam
2013. 1. SZ.

AFETAS

TORTENETTUDOMANYI FOLYOIRAT

A kiadvanyt szerkesztette:
SZASz GEZA



A kiadvany

OKTATASI
ES KULTURALIS
MINISZTERIUM

Nn<3

Nemzeti Egyiittmiikodési Alap,

Szegedi Tudoményegyetem Bolesészettudomanyi Kar,
Szegedi Tudomanyegyetem Juhész Gyula Pedagogusképz6 Kar,
Szeged Megyei Jogi Varos Onkormanyzata

tamogatésaval jelenik meg.

Szerkesztok:

DEAK AGNES
(f8szerkesztt)

VAJDA ZOLTAN
(fGszerkesztG-helyettes)

BENCSIK PETER
GALAMB GYORGY
Koszra LAszLO
PAPP SANDOR
PELYACH ISTVAN
SzAsz GEza
ToMKA BELA
TOTH SZERGEJ

HORVATHNE SZELPAL MARIA
(olvasészerkeszt6)



Tartalom

Tanulmdany
BAGI ZOLTAN PETER
Egy kudarc okai (Kanizsa 1601. €vi OStroma) .........ccecvvevvivinenneievsnenns : 5
TOTH FERENC
Egy magyar szarmazasa francia diplomata Egyiptom elfoglalasara
iranyulo terve az 1770-es VeK VEZEN .....c..cvvecveverinieenmnrrienisieinesens 31
BENE KRISZTIAN
A Vichy-kormény észak-afrikai hiboris er6feszitései a tengelyhatal-
mak oldalan a Trikolor légiotél az Afrikai falanxig ........c...eecevceeeenenns 61
VARGA NORBERT
Kossuth Lajos dllampolgarsiganak elvesztése ......c.coocviivvniniininnnn. 74
Havas LASZLO
Egy fejezet a Biblia magyarorszagi recepcidjabol ... 100
Miihely
HOFFMANN ZSUZSANNA
Adalékok Clodius politikijahoz (Cicero szamiizetésének koriilmé-
1) 1251 ) SO OO 115
DAVID PAPAJIK
Jan Capek ze San cseh nemes és szerepe a magyar koronaért folyta-
tott hareban (1440=1443) ccoccrrriiriciiieieeeerireereessreessreeesieese e eesesasrenas 128
ANDERLE ADAM
Wittman Tibor a magyar torténetirdsban ........ccccoeveeveecnvecncnnnnnnicne 137
NEMES KRISZTINA
JAUINE VICEINS VIVES .uvvvirriieieeieiiieeceisereesesiraeessnsnessnsaesessnseeseesanesesesanse 148

Elmélet és médszer

SIMON ZOLTAN BOLDIZSAR
Tapasztalat, jelenlét, tOrténelem ........c.cocevreerccrrenreccnnnnnniinennins 160

HANS ULRICH GUMBRECHT
Jelenlét a nyelvben (kiilonds tekintettel a mult jelenlétére) Fordi-
totta: Simon Zoltan BOIAIZSAT ..........ceievvivveiecriiveinirereronseeseesireeeeesaeenees 178

Figyel6
Réma haborii az organikus térténelemfelfogas titkrében
(Havas Laszl6: FLORUS az organikus vildgkép elsé egyetemes meg-
szolaltatéja. Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2011. [Orbis Lit-
terarum Vilagirodalmi Sorozat, 20. kotet])
OBIS HAJINALKA +evveveveveeeeeeeeeeeetarseesssetseesosssesssessessssssassesssassesssesssesssenes 187



Szé6noki kidnon

(Mészaros Tamas: A rhamnusi Antiphén. Antiphén-tanulmdnyok.
Argumentum Kiado, Budapest, 2011.)

TOTH IVAN oiioieceiieiieeeeiiireereeeeeseeessssssessstssassssasassasssssssnsnsssnsssnseenenneees 191
Egyhaz és politika az 6kori Rémaban

(Sary Pél: Iustinianus csaszar egyhazpolitikai rendelkezései. Szent
Istvan Tarsulat, Az Apostoli Szentszék Konyvkiaddja, Budapest,
2012.)

HOFFMANN ZSUZSANNA ..ccveververurrereeraeesesaesssssssasesrasanssssssssssssrsvannsssannnsses 195

Ujragondolt lovassag

(B. Szabé Janos: A honfoglaléktol a huszarokig. A kézépkori ma-

gyar kénnyiilovassagrél. Argumentum Kiado, Budapest, 2010.)
BAGIZOLTAN PETER ....coveieviereiiiieiteeieteeeennieeeseiiesassenesessesessasessssnanesons 197

~A szegényeket szolgalni és a Hitet megvédelmezni”

(Emanuel Buttigieg: Nobility, Faith and Masculinity. The Hospital-

ler Knights of Malta, c. 1580 - c. 1700. Continuum, London — New

York, 2011.)

PALOTAS ZSOLT ...cvvevevreiriiiiiiieieniiesiiiiinseiaseiessresstessass s ssesssnessnaesannes 202

Torténetiras, tapasztalat, emlékezet, trauma

(Gyani Gabor: Az elveszithet6 mult. A tapasztalat mint emlékezet és
torténelem. Nyitott Konyvmiihely, Budapest, 2010.)

CSUNDERLIK PETER ..vvvevectitiaeertinieasiecrieseeesstessssananeesesssssersessessvsnsarersasssnses 207

Elvesztett szovetségek

(Frank Costigliola: Roosevelt’s Lost Alliances. How Personal Poli-

tics Helped Start the Cold War. Princeton University Press, Prince-

ton, N. J., 2012.)

PETERECZ ZOLTAN ....cccceeetirrrrrrentreneereecsssssisiersecessassssssssesssossessansnssnarsnsssss 213
Henry Kissinger Kinarol

(Henry Kissinger: On China. Penguin Group (USA) Inc., New York,
2011.)

VERANDRAS ..oviiivirnieeterereeceerenenstesssasstssosisstsssneensessssasssssossaseosersesesssnsess 218

Egy diszciplina sziiletése

(Atlas of European Historiography. [The Making of a Profession
1800—2005.] Edited by Ilaria Porciani and Lutz Raphael. The
European Science Foundation. Palgrave Macmillan, New York,
2010.)

ERGOS VILMOS ....cvviiciiienrrecieriiteeeiieeensessssiriceeeeeestessessensssssntssessnessonsenssasees 222

SZATNMUNK SZETZOT .vvovvevevevteererieresieeeeesrsseeeseeseaeesstssasesasasseessesasesasessassassrasens 231



BAGI ZOLTAN PETER

Egy kudarc okai

Kanizsa 1601. évi ostroma

Bevezetés

1600. oktober 22-én 45 napi ostrom utin Georg von Paradeiser kénytelen volt feladni Ka-
nizsat.! A minddssze 300 magyar és 500 stajer-osztrak katona védte var féldrajzi, katona-
politikai és hadszervezeti értelemben is kiemelked§ jelentdsséggel birt a 16. szazadi Magyar
Kiralysagban. A tizenot éves habortt megel6zéen ugyanis a Kanizsa koriil életre hivott vég-
vidéket egy jol koriilirt katonai koncepciénak megfelelGen, a kornyék domborzati viszonya-
it, vizrajzat és uthalézatat figyelembe véve tudatosan tervezték meg és épitették ki.> Kato-
nai jelent6ségébdl adbdban a var a kor politikai életében is jelentGs szerepet jatszott, hiszen
a Német-romai Birodalom és Itilia védelmének kulcsaként tekintettek ra.3 Ennek megfele-
18en az elestét kovet6 napokban, mar oktéber végén elkezdtek megszervezni Bécsbél és
Grazbol egy 4j védvonalat a megmaradt délnyugat-dunantili teriiletek, valamint Stajeror-
szag és Als6-Ausztria oltalmara. Ezt a Balatontdl nyugatra szinte a semmibdl életre hivott
0j végvidéket, amelyet kés@bb négy, 6nall6 harcaszati egységet alkotd varkorzetre osztot-
tak, Kanizsaval szembeni végvidéknek keresztelték el.* Masrészt ugyanekkor megindultak a
targyalasok Bécs és Graz kozott arrdl is, hogy a kovetkezd esztend f6 hadivallalkozisa a
délnyugat-dunantiali magyar, a stajer, de még a birodalmi rendek védelme és biztonsaga

-

Iliéshazy Istvan nador foljegyzései 1592—1603. Kozli Kazinezy Gabor. Pest, 1863. 85-86.; An-
tonitsch, Evelyn: Die Wehrmafinahmen der innerdsterreichischen Léinder im dreizehnjdhrigen
Tiirkenkrieg 1593-1606. Diss. Graz, 1975. 255—-267.; V. Molnar Laszl6: Kanizsa vdra. Budapest,
1987. 78-82.; Téth Sandor Laszl6: A mezdkeresztesi csata és a tizenét éves haborit. Szeged, 2000.
313—-323.; Ortelius, Hyeronimus Augustinus: Chronologia oder Historische Beschreibung aller
Kriegsempdrungen und Belagerungen in Ungarn auch in Siebenburgen von 1395. Niirnberg,
1602. (Reprint: Pytheas Kiad6, Gy6r, 2002.) 188r-189r., 190v-192v.; Istvanffy Miklés: Magyarok
dolgairdl irt historidja Tallyai P4l XVII. szdzadi forditdsdban. Budapest, 2009. 357-371.

Kelenik Jozsef: A kanizsai védelmi Guezet és természetfoldrajzi adottsdgai a XVI. szdzad ’70-es
éveinek végén. In: Petercsék Tivadar — Peth6 Erndé (szerk.): Végvéar és kornyezet. Eger, 1995. 163—
174.; Palffy Géza: A tordk elleni védelmi rendszer szervezetének torténete a kezdetekt6l a 18. szd-
zad elejéig. Torténelmi Szemle, 38. évf. (1996) 2-3. sz. 163—217., 201-202.

Stauffer, Albrecht: Die Belagerung von Kanizsa durch die christlichen Truppen im Jahre 1601.
Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung VII. Band (1886) 265-313.,
265.; Antonitsch: Die Wehrmafinahmen, 289.

Antonitsch: Die Wehrmafinahmen, 277-289.; Kelenik Jozsef: A Kanizsa elleni véguvidék katonai
erejének vdltozasai 1633-1638. In: Molnar Andrés (szerk.): Hadtorténelmi Tanulményok. Zalae-
gerszeg, 1995. 5—51.; Palffy: A torok elleni védelmi rendszer, 202-203.; Kelenik Jozsef: Egy vég-
vidék sziiletése. A Kanizsa ellen vetett végek kialakuldsanak torténete 1600-1601. In: Hausner
Gébor (szerk.): Az értelem batorsaga. Tanulmanyok Perjés Géza emlékére. Budapest, 2005. 311—
358.; Végh Ferenc: Egerszeg véguar és varos a 17. szazadban. Zalaegerszeg, 2010. 13—27.
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Tanulmany BAG1 ZOLTAN PETER

szempontjabol is kiemelt stratégiai fontossagh Kanizsa visszavételére iranyuljon.5 Az 1600.
decemberi bécsi targyaldsok idején vilagossa vélt, hogy Matyas f6herceg® és tanacsadéi a
dunantili f6hadszintér északi szakaszén kivanjak bevetni a csaszari-kiralyi hadsereget Bu-
da, illetve az azt véd6 Székesfehérvir elfoglalasara. Ferdinind fGherceg? tehat arra kénysze-
riilt, hogy Stajerorszag, Karintia és Krajna erdforrasait osszegytijtve és maximalisan ki-
hasznalva, valamint a papai, toscanai, mantovai és spanyol katonai segitségre tAmaszkodva
maga induljon Kanizsa visszavételére, amely 68 napi ostrom utan, 1601. november 16-an
stlyos kudarccal végzédott.®

Jelen tanulmanyban nem az ostrom menetét, hanem mindazokat a koriillményeket sze-
retném bemutatni, amelyek véleményem szerint dontéen befolyasoltak a hadjarat alakula-
sat, és jelentGsen hozzajarultak sikertelenségéhez.

A hadjarat elékészitése

Mint ahogy emlitettem, az 1600. december 12-én és 13-an lezajlott bécsi haditanacskoza-
son a stajer rendek és Ferdinand féherceg szamara is vildgossa valt, hogy a kovetkezs esz-
tendében a csaszari-kirdlyi haderé nem Kanizsa ellen vonul, igy a belsG-ausztriai tartoma-
nyok (Stajerorszag, Karintia és Krajna) védelme szempontjabol létfontossagu erdsség visz-
szafoglalasat a helyi erGknek kell megkisérelniiik. Abban azonban mindenki egyetértett a
tanacskozas alkalmaval, hogy modszeres ostromhoz 40 ezer f6nél kisebb sereggel nem ér-
demes hozzalatni.? Az 1578-ban Grazban felillitott BelsG-Ausztriai Haditanacsnak 4j kihi-
véssal kellett szembenéznie. Mindeddig féként a horvat-szlavon és a vend végvidék szerve-
zése, irdnyitasa és finanszirozasanak biztositasa tartozott feladataik kozé.'* Az ettdl 1601-ig

5 Lasd: Kelenik: Egy véguidék sziiletése, 311-358. A magyar rendek reakcidjat érzékelteti példaul
az, hogy 1601. februar 3-i kozgy(ilésén Zala virmegye azt az utasitast adta az orszaggyiilésre kil-
dott koveteinek, hogy Matyas f6hercegtdl kérjék a rendek nevében Kanizsa felszabaditasat. Bilkei
Irén — Turbuly Eva: Zala varmegye kézgyiilési jegyzékényveinek regesztai 1555-1711. 1. Zalae-
gerszeg, 1989. 124. Kanizsa jelentdségérél a Német-romai Birodalom rendjei szamara felvilagosi-
tast adnak Miksa bajor herceg levelei: Von Gottes Genaden, Wir Maximilian Pfaltzgrave bey
Rheyn... Empieten allen und jeden unsern Landthofmeistern, Presidenten, Vitzthomben Haupt-
leuten, Rentmaistern... Sig.: 2 Bavar. 960, I11,6. (http://www.bsb-muenchen-digital.de /~web/
web1031/bsb10318332/images/index.html?digIl D=bsb10318332&pimage=00001&v=pdf&nav=0
&l=de&nr=00001, utolsé letdltés: 2012. januar 17.); Kelenik: Egy végvidék sztiletése, 311.
Rill, Bernd: Kaiser Matthias. Graz—Wien—Koln, 1999.
II. Ferdinind csaszar (1619—1637) életér6l: Hamann, Brigitte (szerk.): Habsburg lexikon. Buda-
pest, 1990. 95-99.
Iliéshazy Istvan nador foljegyzései, 88., 98.; Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 265-313.;
Torok torténetirok. I11. kotet (1566—~1659). Forditotta Kardcson Imre, sajté ala rendezte Szekfi
Gyula. Budapest, 1916. 162-164., 306—307., 309-334.; Doberdéi Banlaky (Breit) Jozsef: A ma-
gyar nemzet hadtorténelme. 14. rész. A torék hatalom hanyatlasa. Miksa, Rudolf és a Bathoryak
habortii 1567-1604. Budapest, 1940. 350-352.; Banfi, Florio: Gianfrancesco Aldobrandini ma-
gyarorszdgi hadivdllalatai. Hadtorténelmi Kozlemények, 41. évi. (1940) 143-156.; Antonitsch:
Die Wehrmafinamen, 294-313.; V. Molnar: Kanizsa, 84-91.; Niederkorn, Jan Paul: Die
europdischen Mdchte und der ,Lange Turkenkrieg” Kaiser Rudolfs II. (1593-1606). Wien, 1993.
passim.; Toth: A mezdkeresztesi csata, 340-344.; Ortelius: Chronologia, 207r-212v.; Sudar Ba-
lazs: Kanizsa 1601. évi ostroma tordk szemmel. Hadtorténelmi Kozlemények, 118. évf. (2006) 4.
sz. 1025-1058.; Istvanfly: Magyarok dolgairél, 374—-379., 384—387.
Kelenik: Egy véguidék sziiletése, 338~339.
10 A BelsG-Ausziriai Haditanacs felallitasarél lasd: Palffy: A torok ellent védelmi rendszer, 201-203.;
Oross Andras: A Habsburg Monarchia és a Magyar Kirdlysag kézigazgatasa a 16-1y7. szazad-
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Egy kudarc okai. Kanizsa 1601. évi ostroma Tanulmany

terjedd idészak soran tartott tartott két birodalmi gy(ilésen (1594-ben és 1597 1598-ben) a
bels6-ausztriai rendek kiildottei altal felolvasott beadvanyok is a végvarrendszer két déli
elemének fenntartasihoz sziikséges pénziigyi timogatas megszavazasat kérték a birodalmi
rendektdl, hiszen lehetGségeiket ez is jelentdsen meghaladta. 1594-ben mér a birodalmi
gytilést megelGzben, illetve az eléterjesztés felolvasasat kovet6 napokban a belsG-ausztriai
tartomanyok rendjei is beadvanyokkal fordultak a birodalom rendjeihez, melyekben kime-
rit§ részletességgel jelenitették meg az Osszegyilteknek, milyen nagy veszélyben forog Sta-
jerorszéag, Karintia és Krajna (és ezzel egylitt az egész Német-romai Birodalom). Munkaju-
kat szintén mar a birodalmi gyiilés megkezdése el6tt a bels6-ausztriai tartomanyokat kor-
méanyzb Miksa fGherceg is timogatta a mainzi érsek koveteinek és az Osszegytlt rendeknek
irt leveleiben. Ebben 6 maga is felhivta a figyelmet a tAmogatas fontossagara, hogy ,ezek a
kiilonosen szorongatott orszagok [ti. — a harom belsG-ausztriai tartomany — B. Z.] mint va-
lamennyi szomszédjuk és az egész dics6 német nemzet el6védjeit, a szornyii zsarnok veszett
eldretorésétSl még sokaig biztositani és megdrizni lehessen.”™
A cséaszéri oldal 1598-ban is igyekezett kihasznalni a bels6-ausztriai rendeket a minél
nagyobb segély elérésében, bar ezuttal az udvar ,szovetségesei” igyekeztek onallésitani
magukat, sajat jol felfogott érdekiiknek megfelelGen. A belsG-ausztriai kovetek ugyanis azt
a megbizast kaptak, hogy beadvanyukban térjenek ki arra is, hogy az Udvari Kamara a
legutobbi birodalmi gy(ilésen megszavazott segély rajuk esé részét nem utalta ki a horvat-
szlavon végvidék finanszirozasara. Matyas f6herceg természetesen tiltakozott a tervezet
ellen, és elérte, hogy Ferdinand féherceg kovetségének vezetGje, Martin Brenner seckau-i
piispok atdolgozza az iratot, s alkalmazkodjon az udvar politikdjahoz. Miutan a birodalmi
rendek fejedelmi kollégiuméanak — az udvar szdmara rendkiviil kedvezStlen — adé-meg-
ajanlasi terve kideriilt, a csaszari oldal megengedte a seckau-i piispoknek, hogy a dél-
ausztriai tartomanyok koveteinek kérelmét a birodalmi gytilés harom kirisja elétt eléadja.
Ferdinand f6herceg képviselGje 1598. januar 10-én (az irat januar 8-i keltezésii) megtar-
totta beszédét az osszegyiltek el6tt, amelyben az eddig megszokott kimerit§ részletességgel
jelenitette meg, milyen nagy veszélyben forog Stajerorszig, Karintia és Krajna, és ezaltal az
egész német nemzet, illetve az egész kereszténység. A kiildottek iratukban hangsilyoztik,
hogy az elmult hat évben ennek a hdbortnak a védelmi koltségei szamukra harommillié
rénes forint kiadassal jartak. Beterjesztésiik mellé még egy mellékletet is csatoltak, amely-
ben a horvat-szlavon végeken az elmilt négy esztend@ben lezajlott harcok révid kronikait
gy(jtotték egy csokorba.!2

A bels6-ausztriai rendek kisérleteire jo példa az 1598. januar 18-4an a birodalmi gyiilés
karidinak atnydjtott peticiéjuk, amelyben a tartomanyok védelmére szant koltségeket

7.2

mutattidk be. Eszerint Stijerorszag, Karintia és Krajna jovedelmei nem tették lehet6vé két

ban. In: Horvath Adrienn — Bagi Zoltan Péter (szerk.): Mozaikok a Magyar Kiralysig 16-17. szaza-
di térténetébdl. Budapest, 2012. 9—34., 19.

u Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovabbiakban: HHStA) Mainzer Erzkanzlerarchiv (a tovabbiak-
ban: MEA) Reichstagakten (a tovabbiakban: RA), Fasc. 91. Fol. 219r.—246v.; HHStA MEA RA,
Fasc. 91 Fol. 279r.-284v.; HHStA MEA RA, Fasc. 91. Fol. 210r.-212v.; HHStA MEA RA Fasc. 91.
Fol. 257r.-258v.; HHStA MEA RA, Fasc. 91. Fol. 388r-392v.

12 HHStA MEA Fasc. 94. Fol. 143r.-156v.; HHStA MEA RA, Fasc. 94. Fol. 133r.-142v.; Mayr, Karl
Jozef: Die Tiirkenpolitik Erzbischof Wolf Dietrichs von Salzburg. Mitteilung der Gesellschaft fiir
Salzburger Landeskunde 52-53. (1912-1913) 257-258.; Schulze, Winfried: Reich und Tiirkenge-
fahr im spdten 16. Jahrhundert. Studien zu den politischen und gesellschaftlichen Auswirkungen
einer auseren Bedrohung. Miinchen, 1978. 106.
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végvidék 6nallé finanszirozisat. A végvarak Grségének fizetésében hatalmas hatralékok
keletkeztek. Az irat szerint Kanizsa, amely a harom tartomanyt védé végvarrendszer egyik
kuleseréditményének szamitott, annyira leromlott allapotban volt, hogy a térok csekély
erkkel is el tudta volna foglalni. Egy Grazbdl kapott hir szerint a Petrinja kérnyéki
végvidék fenntartasihoz sziikséges 32 havi zsoldbdl az Udvari Kamara csak kett6t tudott
utalvanyozni, és azt is csak néhény nappal az irat keletkezése elGtt. A peticid Osszeallit6i
ennek is tulajdonitjak, hogy az éhségtdl szenved§ katonasag rablasba kezdett, s csak a pet-
rinjai 8rség tizendtezer rajnai forint kart okozott. Ezért sziikséges minél nagyobb hozza-
jarulds megszavazasa a birodalmi rendek részérél.'3 Emellett kisebb volumenti, korlatozott
céli hadmiiveletekre a horvat-szlavon és a vend végvidéki f6kapitanyok, valamint a horvat-
szlavon ban tisztét ekkoriban betdlté Draskovich Jinos4 is vallalkozott. Ezek esetében
azonban csak néhany ezer katona bevetésére keriilt sor a tizenot éves haborti eme mellék-
hadszinterén.!s 1601-ben tehat Ferdiniand f6hercegnek és a BelsG-Ausztriai Haditanacsnak
Kanizsa visszafoglalasadhoz megfelel§ szamu (a siker reményében legalabb 40 000) katonat
kellett kiallitani, az ellatasukhoz sziikséges élelmiszermennyiséget biztositani, valamint az
ostrom sikeréhez elengedhetetlen tiizérséget és munici6ét Gsszegytjtenie és az ostromlok
taboraba eljuttatni.'6

Az ostromloé sereg dsszetétele

A 16-17. széazad forduldjanak keresztény hadaiban kiilonboz6 felségjogon feléllitott, bonyo-
lult osszetételli, soknemzetiségli és kiilonb6z6 hatékonysagi elemekbdl 4116 ezredek, csapa-
tok és egységek harcoltak egymas mellett az Oszman Birodalom hadserege ellen. Ez alol
nem volt kivétel a Kanizsa 1601. évi ostromara kiildott sereg sem.

A bels6-ausztriai rendek altal kiallitott haderd

Ferdinind f6herceg mar az 1600. év végén és a kivetkez§ esztend§ elején a harom altala
korményzott tartomany rendjeihez fordult segitségért. Az alattvalok kimeriiltségére és a
rendi jogok megsértésére (Karintia segélyét az ellenreformacio leallitdsahoz kototte) hivat-
kozva a kért timogatast csak igen nehezen és csak részben sikeriilt megszerezni. A stijer
rendek az 1600 december elejétdl 1601 februérjaig tarté targyaldsok utan végiil vallaltak,
hogy sajat koltségiikon hat zészlonyi gyalogost (zaszlonként 300-300 f6 létszammal) és 6t
zaszlo lovas lovészt (Gsszesen 500 f6) 6t hénap idGtartamra zsoldjukba fogadnak. Ekkor
még a teljes, ugynevezett ,Landesaufgebot” felallitasat elutasitottak, &m abba beleegyeztek,
hogy a minden tizedik és 6t6dik ember utan felszerelendd gyalogsagot, azaz az Gigynevezett

13 HHStA MEA RA, Fasc. 95.a Fol. 163r.-170v. |
Draskovich J4nos ekkor a horvat-szlavon bani mellett a Kulpa-menti végvidéki fékapitanyi tisztsé-
get is betoltotte. Fallenbiichl Zoltdn: Magyarorszag f6méltésagai. Budapest, 1988. 75.; Palffy Gé-
za: Keriileti és végvidéki fékapitanyok és fékapitany-helyettesek Magyarorszagon a 16-17. szd-
zadban. Torténelmi Szemle, 39. évf. (1997) 2. sz. 257-288., 275.

5 Banlaky: A magyar nemzet hadtérténelme, passim.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen; Anto-
nitsch, Evelyn: Die Kdrntner Landstdnde und der Dreizehnjihrige Tiirkenkrieg 1593-1606. Ca-
rinthia, I 167. (1977) 85-116.; T6th: A mezdkeresztesi csata, passim.

Alexander von Velin II. Rudolfnak 1595. januar 25-4n irt jelentésébdl kideriil, hogy a németalf6ldi
ostromokban nagy tapasztalatokat szerzett Karl von Mansfeld szerint egy sikeres ostromhoz a ka-
tonasag mellett harom dolog sziikséges: pénz, élelem és ostromarkok. Osterreichisches Staats-
archiv (a tovabbiakban: OStA) Kriegsarchiv (a tovibbiakban: KA) Alte Feldakten (a tovabbiak-
ban: AFA) 1595/4/3c.
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SAufgebot™ot'7 12 napra kiallitjak és élelmezik, de csak a tartomany hatarara fogjak kiilde-
ni.’® A Stajerorszag tamogatasabol zsoldba fogadott gyalogos és lovas zaszlok vezetésével
Hans Sigmund Freiherr von Herbersteint,' a vend végvidéki fGkapitanyt biztdk meg a ren-
dek, és — némi késéssel — 1601. julius 16-an és jilius 18-4n megmustraltik Gket.?®° Mivel
Ferdinand f8herceg is személyesen hadba vonult, igy a stajer nemeseknek ki kellett 4llita-
niuk a personalis insurrectiot (der persénliche Zuzug), amelynek vezetésére Hans Fried-
rich von Trautmannsdorfot® nevezték ki. Az augusztus 21-én megtartott mustra alkalmaval
azonban kideriilt, hogy nemesség soraib6l nagyon kevesen jelentek meg személyesen, so-
kan koziiliik csak csatlosaikat kiildték el kevés loval. Ilyen modon 200 igen vegyes harcér-
téki lovas gytilt 6ssze. Mindezeken hader6hdz csatlakozott még a stijer rendek altal kialli-
tott vend és horvat-szlavon végvidéki katonasig mezei szolgalatra kotelezett része is.??
Elébbirdl azt tudjuk, hogy Georg Adam von Trautmannsdorf vezette Sket.>3 Ez |iltc’)bbi ese-
tében némi adattal rendelkeziink 1étszamukra vonatkozoan is; eszerint Herberstein 3 zasz-
16, azaz 300 f6nyi vend huszart hozott magaval.>
A karintiai rendek 1601. januar és marcius kozott tartott tartornany1 gylilésiikon a sze-
mélyes hadba vonulas helyett 100 felfegyvellzett lovas és egy 300 fGnyi gyalogos zaszl6 kial-
litsat ajanlottak fel a Kanizsa ostromara induld keresztény seregbe, amely katonaség fenn-
tartdsat harom hoénapra vallaltak. Bar a f6herceg t6bbszor is kisérletet tett, hogy nagyobb
hader6t csikarjon ki Karintiatol, probalkozasai sorra zatonyra futottak. Végiil 1601 janiu-
sanak végén Ferdiniand kénytelen volt lemondani a karintiai nemesség személyes hadba
vonulasarél. A rendek éltal jovahagyott 400 katona mustrajat augusztusra Jelolte ki, amely

utan elvonultak az ostromlok taboriba.?5 S
! \
‘ 1

: l

17 A ,Landesaufgebot™rdl és az ,Aufgebot -rél 14sd Steinwenter, Arthur: Das Reiterrecht der steiri-
schen Giiltpferdriistung (1606). In Pirchegger, Hans (Hrsg.): Zeitschrift des Historischen Vereins
fiir Steiermark. XIII. Jahrgang. Graz, 1915. 1-116., 12-13.; Stangler, Gottfried: Die niederdster-
reichischen Landtage von 1593 bis 1607. (Dissertation zur Erreichung des Doktorgrades an der
philosophischen Fakultdt der Universitdt Wien.) Wien, 1972. 58— 59 290. Magyar nyelven lasd:
Bagi Zoltan Péter: Vilagok harca. A csdszari-kiralyi hadsereg szervezete és nemzetiségi Gsszetéte-
le a tizendt éves hdbort idészakdban. Keletkutatas, 2011. 39-63., 42.

18 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 277—280

19 Herberstein tevékenységér6l 1asd: Banlaky A magyar nemzet hadtérténelme, passim; Palffy: Ke-

riileti és véguidéki f6kapitanyok, 283 Téth: !4 mezdkeresztesi csata, passim. Herberstein elkésett

a mustrar6l, mert a béketargyalasokra kuldte a féherceg. Lasd: OStA KA Hofkriegsrat (a tovabbi-

akban: HKR) Protokolle (a tovabbiakban: Prot. ) Expedit (a tovabblakban Exp.) 206. Band Folio

(a tovabbiakban: Fol)! 30v. No. 38.; OStA KA HKR Prot. Exp 206! Band Fol. 30v. No. 146. Papp

Sandor — Hadnagy Szaboles: Békekotést kisérlet a tizenit éves habortl idején, 1601-ben. Aetas, 18.

évf, (2003) 2. sz. 118-152.

A lovasok Hauptmannjai Hans Christoph Scheitter, Kaspar Preiner, Otto von Radmannsdorf, Fe-

lizian Wagen és Andre von Weneck, mig a gyalogsagnal Hans Sigmund Freiherr von Herberstein,

Sigmund Friedrich von Trautmannsdorf, Wolf Weikhart von Herberstein, Georg Seifried

Wechsler, Georg Amman és Simon Maisner voltak. Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 293 294.

21 Trautmannsdorf 1600 novemberében részt vett a schottwieni tanicskozason. 1601 augusztusaig a

Bels6-Ausztriai Haditanics elndke. OStA KA Innerésterreichischer Hofkriegsrat-Vindica Karton

42. 1601 August No. 1.; Kelenik: Egy véguidék sziiletése, 333. |

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 298., 301.

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 301.; Georg Adam von Trautmannsdorf életérdl lasd: Heisch-

mann, Eugen: Die Anfange des stehenden Heeres in Osterreich. Wien, 1925. 245—-246.

24 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 274.

25 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 281-283., 296—297., 301.
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Masik két tartomanytdl eltéréen a krajnai rendek az 1601. januar és marcius k6zott
targyalasokon elutasitottik szizotven lovas és egy zasz10 gyalogos (300 {6) zsoldba fogada-
sat. Ehelyett azonban felajanlottak, ha a f6herceg személyesen hadba szallna, akkor kiallit-
jak az Ggynevezett ,,Giiltpferde™t, azaz a birtokkal rendelkez6k mindegyikének minden 100
rénes forint jovedelem utin egy lovast kellett kiallitania.® Ezt a katonasagot fel is allitot-
tak, és Herwart von Auersperg?” vezetésével el is kiildték a Kanizsa alatti taborba. Valoszi-
niileg azonban nem teljes létszimban, hiszen a krajnai biztosok még 1601 augusztusiban is
ugy vélték, hogy a tartomény védelme szempontjabol tanacsosabb lenne az altaluk kiallitott
katonasag egy részt a hatarvidéken hagyni. E hader mellett a Gorzi Grofsag tovabbi 100
gyalogost fogadott zsoldjéba, akiket a karintiai katonasaghoz osztottak be.?®

A belsé-ausztriai tartomanyok altal felfogadott és kidllitott haderé mellett Ferdinand
féherceg személyes katonai kiséretével, azaz az udvari ziszl6javal (Hoffahne) vonult a ta-
borba. Ennek a létszama 300 {6t tett ki.?®

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a Ferdinand féherceg kormanyzasa al4 tartozd
harom belsG-ausztriai tartomany sajat erejébdl 4000 és 5000 f6 kozotti, igen vegyes harc-
értékili hadat volt képes kiallitani. Ez a katonasig egy-egy horvatorszagi vagy boszniai
hadmdiiveletnél elégségesnek szamitott ahhoz, hogy sikeresen miik6djon az Oszman Biroda-
lom helyi eréivel szemben, 4m a Magyar Kiralysag teriiletének egyik fGvara elleni akci6hoz
mindenképpen elégtelen volt.3°

Itdliai és spanyol segélycsapatok

Ferdinand féherceg is tisztaban volt azzal, hogy a tartomanyai altal kiallitott hader§ nem
elegend§ Kanizsa visszafoglalasdhoz. Ségoranak, III. Fiilop (1598-1621) spanyol kiralynak
irt levelében a tervezett vallalkozdshoz kért segitségét azzal indokolta, hogy BelsG-Ausztria
képtelen kiéllitani elegendd szam és hadakozasban jartas katonat egy 6nallé hadjarathoz.
Mivel kiilonb6z6 katonai, politikai és felekezeti okok miatt a féherceg a csaszartdl és a bi-
rodalom rendjeitS]l nem varhatott segélyt, igy csak a Spanyol Kiralysagtol, a Szentszéktél és
néhany italiai uralkodotél remélhetett tamogatast.3!

A mediterran vilag allamai koziil a Spanyol Kiralysag 1594 és 1605 kozott mintegy 2,5
millié escudéval, azaz 3,75 millié, mig a papai allam 2,85 millié rénes forinttal jarult hozza
az Oszman Birodalom elleni szarazf6ldi haborihoz. Emellett Toscana és Mantova is t6bb-
szor kiildott sereget a magyarorszagi hadszintérre. Mig azonban VIII. Kelemen azért ny(j-
tott diplomaciai, katonai és pénziigyi segitséget a pragai udvarnak, mivel legf6bb politikai
_céljanak az Oszman Birodalom magyarorszagi és eurdpai kilizését tekintette, addig a tobbi
segélyez6t leginkabb sajat politikai céljaik vezérelték. A madridi udvar II. Filop haléléig a
Habsburg-monarchia és az Oszman Birodalom kozotti békekotést szorgalmazta, am III.
Fiilop tronra keriilésével megvaltozott ez a szemlélet. Az Gj uralkodé és tanacsado6i ugyanis
egy olyan befektetésnek tekintették II. Rudolf és Ferdinand féherceg tamogatisat, amellyel

»

6 Steinwenter: Das Reiterrecht der steirischen Gliltpferdriistung, 12-13.; Bagi: Vildgok harca, 42.
27 Herwart von Auersperg életérél és tevékenységérdl: Banlaky: A magyar nemzet hadtérténelme,
passim; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, passim; Toth: A mezikeresztesi csata, passim

8 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 283-285., 297., 301-302.

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, passim.; Ortelius: Chronologia, 207v.

3¢ Ortelius nem til pontos és inkabb felfelé kerekité szamitésai szerint is a bels§-ausztriai tartoma-
nyok 4ltal kiallitott haderé Gsszesen 5000 gyalogosbél és 2500 lovasbél allt. Ortelius: Chronolo-
gia, 207r-v.

31 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 289—-290.
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pénzt lehet megtakaritani. Ugyanis att6l tartottak, hogy egy esetleges békekotést kovetGen
az Oszman Birodalom a napolyi és sziciliai partvidéket timadna meg, amelynek a biztosita-
sa és megvédése joval nagyobb koltséget emésztett volna fel. Fernando toscanai nagyherceg
a timogatasaért cserébe a kiralyi cimet kivanta elnyerni; a mantovai herceg esetében mind
a keresztes haborak eszméjének a feléledését, mind pedig az 6nos érdeket felfedezhetjiik.
A Gonzaga csalad ugyanis, amely magat a bizinci tron o6rokdsének tekintette, igen nagy-
szabast terveket szoviogetett, melyek kozott szerepelt a Balkdn meghoditasa, valamint a ti-
zen6t éves habora idején egy Erdélyt és FelsG-Magyarorszagot egy kormanyzosag alatt
egyesit§ elképzelés is.3*

I11. Fiilop mér 1601. februdr 12-én Valladolidbdl irt levelében jelezte, hogy parancsot
adott 6000 6 felfogadasara, s ezt az erét két ezredbe szervezve a Kanizsa ostromara készii-
16 sereghez kiildi. Emellett arra is igéretet tett, hogy latba vetve tekintélyét a papanal és a
csaszarnal, raveszi ket Ferdinand féherceg megsegitésére.33 A Gianangelo Gaudanzio di
Madruzzo, d’Avy bardjanak vezetése alatt az ostromlok taboraba érkezett katonasag jelen-
tds része a németek, a tiroliak koziil keriilt ki. A tobbi azonban a spanyol korona al4 tartozé
mas teriiletekré! felfogadott személy volt, mint ahogyan ezt a szemtand Peter Casal is meg-
irta egyik levelében.34 Joggal feltételezhetjiik az ezredrdl, hogy hosszi hadszintérre vonula-
suk ideje alatt (el6bb a Duna volgyében haladtak, majd Gydr, Készeg és Szombathely érin-
tésével csapatonként érkeztek Kanizsa ala) a katonak egy része meghalt, megbetegedett, el-
tlint vagy egyszerien megszokott zasz16jatdl, igy 1601 augusztusanak végére szamuk mér
nem érhette el a 6000 {6t.35

Ferdinand f6herceg személyesen fordult a Szentszékhez, hogy a hadjarathoz 7000 gya-
logost és 1000 lovast kérjen. VIII. Kelemen papa azonban kezdetben csak pénziigyi és dip-
loméciai segitséget kivant nyajtani. Utasitotta madridi udvarban tartézkodé nunciusit,
hogy jarjon kozben a kirdlynal a segitség ligyében, valamint a wiirzburgi, az augsburgi, az
eichstadti piispokot és mas birodalmi rendeket is a tAmogatas sziikségességére intette,

32 Frakndi Vilmos: Magyarorszdg egyhdzi Gsszekittetései a Szentszékkel. II1. kotet. A Mohacsi vész-
t6l Magyarorszdgnak a térék jérom aldli folszabaditdsdig. 1526-1689. Budapest, 1903. 229—
262.; Banfi, Florio: Gianfrancesco Aldobrandini magyarorszagi hadivdllalatai. Hadtorténelmi
Kozlemények, 40. évf. (1939) 1~33., 213—228.; Niederkorn: Die europdischen Mdchte und der
»Lange Turkenkrieg”, passim; Tusor Péter. A barokk pdpasdg. Budapest, 2000. 30—-35.; Kruppa
Tamas: Tervek az erdélyi kormanyz6sdg megszerzésére 1601-1602. Erdély és a Gonzaga dinasz-
tia kapcsolatai a XVI-XVII. szazad forduljan. Hadtorténelmi Kozlemények, 115. évf. (2002) 2.
sz. 281-310.

33 Hurter-Ammann, Friedrich Emanuel von: Geschichte Kaiser Ferdinands II. und seine Eltern bis
zu dessen Kronung in Frankfurt. IV. Band. Schaffhausen, 1851. 360.; Antonitsch: Die Wehrmaf-
namen, 290., 204.

34 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 275.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 302.

35 A spanyol kirdly segélyén felfogadott katonasig a Duna vélgyében Krems és Bécs, majd Bécsij-
hely, illetve Gyér, Készeg és Szombathely érintésével érkezett el a sereg gyiilekez6helyére. OStA
KA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol. 31 r. No. 118.; OStA KA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol. 31v. No.
42.; OStA HKR Prot. Registratur (a tovabbiakban: Reg.) 207. Band Fol.: 46r. No. 12.; OStA HKR
Prot. Reg. 207. Band Fol.: 46r. No. 142.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 2.; OStA
HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 13.; HHStA MEA Mandate, Patente, und Passbriefe in
Kriegssachen (a tovabbiakban: MPP) Konv. 2. Fol. 164r-v.; HHStA MEA MPP Konv. 2. Fol. 171r-
172r.; Az kyk restanciaual marattanak hatra arrul valomemoriale. Vas Megyei Levéltar (a tovab-
biakban: VaML) V. 102. ¢. Szombathely Véros Levéltara, Vegyes iratok. 50. doboz.; Dominkovits
Péter: ,Egy nemzetek lévén...” A Nyugat-Dundntul Bocskai Istvan 1605. évi hadjdrata idején.
Budapest, 2006. 40.
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mint ahogyan ez Hieronimus Portia nuncius 1601 januirjaban a féhercegnek irt levelébél
kideriilt. A Szentszék pedig 300 000 koronaval kivint hozzajarulni a hadjarat koltségeihez.
A papa azonban — latva birodalmi rendek tavolmaradasat — mégis raszanta magat egy
ujabb, a Magyar Kiralysagba kiildend§ segélyhad felallitiséra, s az 6sszesen 10000 katona-
bol all6 sereg vezetésével unokadecesét, Gianfrancesco Aldobrandinit bizta meg.3® A papai
segélyhadhoz csatlakozott a Giovanni de Medici vezette firenzei gyalogsag, amely papiron
2000 f6t szamlalt, valamint Vincenzo Gonzaga mantovai fejedelem 100 lovasa, akik felett
Carlo Rossi parancsnokolt. A pépai és a firenzei katonasig mellett a mantovai fejedelem
augusztus elején 200 vértes, 200 alabardos és 250 muskétas kiséretében érkezett az ost-
romra késziil6k taboraba.3” A hénap végére azonban az el6re meghatarozott létszam jelen-
tésen lecsokkent, hiszen mar ekkor hozzavetGlegesen 1000 beteg maradt hatra Varasd koér-
nyékén, sokan pedig meghaltak vagy egyszerlien megszoktek koziiliik.

Mindezek alapjan megéllapithato, hogy bar a spanyol kiraly, a papa, Toscana és Manto-
va jelentds segélyhadat kiildott Ferdinand f6herceg csapataihoz, am ennek jo része kiilon-
b6z6 okok miatt mar a var ostromat megelzGen elveszett a hader szdmara. Létszamuk
tehat valésziniileg nem haladta meg a 15 000 f6t, am — mint ahogyan litni fogjuk - igy is
ez a haderé adta az ostromlok tilnyomé részét.

A II. Rudolf dltal kiildétt segélyhad

A Bels6-Ausztriai Haditanécs elnéke, Hans Friedrich von Trautmannsdorf 1601 februarja-
ban készitett szakvéleményébdl kideriil, hogy a féherceg Kanizsa ostromahoz az uralkodo-
10l 6sszesen 2000 lovast és két gyalogezredet (mindosszesen 6000 f6) kivant kérni. II. Ru-
dolf azonban mér a tavasz folyaméan vilagossa tette Ferdinand szaméara — mint ahogyan ezt
aprilis 24-én a stajer rendekkel tudatta is —, hogy csupan a kért segélyhad felét akarja a
Dél-Dunantilra kiildeni és néhany hénapig fizetni kéltségeiket.3® Augusztusra azonban
mar csak a Heinrich Matthias von Thurn gréf3? altal felfogadott 1000 német lovast kivanta
Matyas féherceg a kanizsai taborba kiildeni.*® A lovasok Ferdinand tobbszori siirgetése el-
lenére sem indultak meg Kanizsa felé.#' Annak ellenére, hogy Thurn még augusztus 30-an

36 Hurter: Geschichte Kaiser Ferdinands II., 360.; Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 143—
144.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 294.

37 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 144—146.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 294.; 303.

38 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 290—291.

39 A milan6i de Turri vagy Torriani patricius csaladbél szirmazé Franz von Thurn a 16. szdzad méso-
dik harmadéiban (1561-ben) szerzett hizassigai és katonai szolgalatai révén birtokokat cseh és
morva f6ldon. Masodik hazassagabol sziiletett Heinrich Matthias von Thurn, aki intenziv katolikus
neveltetése ellenére is megmaradt a protestédns felekezetnél. A csaladot az als6-ausztriai rendek is
indigenaltak, s a Herrenstand tagjai kozé emelték. Heinrich Matthias von Thurn ennek kdszonhet-
te, hogy a tizenot éves haboru iddszakiban az itteni rendi gyliléseken Gsszesen 6t alkalommal
(1599, 1601, 1602, 1603, 1604) jelolték a megszavazott segélybdl kiallitando lovassag Obristjanak.
Ebbdl két alkalommal — 1601-ben és 1602-ben — az uralkodéi akarat 6t tette meg 1000-1000 lovas
16vész parancsnokava. 1604-ben a cseh rendek segélyébdl kidllitandé hasonlé nagysagn lovassag
vezetését biztak ra. A habort soran az Udvari Haditanacs tagjai kozé emelkedett. Bagi Zoltan Pé-
ter: A csaszari-kiralyi mezei hadsereg a tizenét éves hdboriban. Hadszervezet, érdekérvényesi-
tés, reformkisérletek. Budapest, 2011. 126.

40 Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 302.

41 Lasd: OStA KA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol. 32 1. No. 53.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.:
32v. No. 90.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32v. No. 102.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band
Fol.: 47r. No. 46.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47v. No. 145.
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azt jelentette az Udvari Haditanacsnak, hogy kész a fGherceg seregéhez csatlakozni,** szep-
tember elejére megvaltozott a helyzet. Szeptember 6-an ugyanis Ferdinand azt a tijékozta-
tast kapta Bécsbdl, hogy a Székesfehérvar kornyéki hadmiiveleteket iranyité Philippe-
Emmanuel de Lorraine, Mercoeur® hercege Thurn lovassagat is magahoz rendelte.* Maga
az Obrist pedig nyolc nappal kés6bb elkiild6tt levelében szintén arra hivatkozott, hogy a
f6hadparancsnok-helyettes parancsara cselekedett, még ha nem is értett egyet ezzel, igy
Kanizsa helyett Székesfehérvar kornyékén keriilt bevetésre 1000 lovasa.*> A fherceg azon-
ban szeptember--oktéber folyaméan tovabbra is kitartéan kérte Thurn lovassagat,*® majd
1601. oktéber 17-én és 31-én azzal fordult a f6herceghez, hogy az emlitett lovasokat vezé-
nyeltesse hozza Székesfehérvar elfoglaldsa utan.+?

Ferdindnd megprébalt mas alakulatokat is ,kélcsonkérni” a f6hadszintérrél. Még szep-
tember folyaman felajanlotta, hogy Thurn lovassaga helyett Georg von Hoditzky 1000 né-
met lovasat kiildesse el Matyas féherceg Kanizsa al.® Szeptember 23. utan Georg Adam
von Trautmannsdorfot Matyas f6herceghez, mig Vollmaeren gréfot Mercoeur hercegéhez
kiildte, hogy segélycsapatokat kiildjenek szamara.®® A féherceg jabb kovete, Sigmund
Friedrich von Trautmannsdorf5° szeptember 28-4n jelent meg Matyasnal, aki agy dontétt,
hogy Otto von Vohenstein® frank keriileti lovasait, valamint Giovanni Marco Isolano tabori
haditanacsost kiildik Kanizsa al4.5* Am mar oktéber 8-4n azt a parancsot adtak, hogy ez az
alakulat is maradjon a csaszari-kiralyi f6seregnél, mivel az oszman fésereg Székesfehérvar
ellen vonult, és ott volt rajuk sziikség.53 Isolanot allitélag Matyas f6herceg mindezek ellené-
re elkiildte a kanizsai tdborba, am errél maga az érintett sem nyilatkozik sajat onéletirasa-
ban, és a Protokollumokban sincs nyoma.5*

Mint ahogyan mar emlitettem, oktéber végén Ferdinand ijabb megbizottjat kiildte el a
csaszari-kiralyi f6sereg taboraba. A Veszprémbe érkezett Jakob Preiner titkos tandcsosnak
és Hofmarschallnak az volt a feladata, hogy beszamoljon az ostrom menetérdl és fijra (a
Thurn lovassagon til) segitséget kérjen. Ezittal a kérelem meghallgatasra lelt, hiszen no-
vember 4-én Matyas féherceg parancsot adott Hans Preiner zu Stiibing, Georg Andreas von
Hofkirchen és Hans Wendel von Pernhausen gyalogezredeinek, valamint Thurn német lo-

42 ()StA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 595v. No. 120.

43 Mercoeur hercegének tevékenységérél lasd: Sahin-Téth Péter: Lotaringia és a tizendt éves habo-
rit. Szazadok, 138. évi. (2004) 5. sz. 1149—1188., 1169—1174.

44 (OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 48r. No. 28.

45 OStA HKR Prot. Exp. 206. Band. Fol.: 608v. No. 55.

46 (StA HKR Prot. Exp. 206. Band. Fol.: 34r. No. 60.; OStA HKR Prot. Exp.206. Band Fol.: 35r. No.

31

OStA HKR Prot. Exp.206. Band Fol.: 35r. No. 31.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35v. No.

74.

48 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 303.

49 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 306—307.

5o Sigmund Friedrich von Trautmannsdorf a stijer rendek altal kiallitott katonasig Oberstleutnantja

volt. Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 293-294.

Otto von Vohenstein Bestallungja 1000 {6s német lovas felallitisdra 1601. jlius 5-én allitotta ki az

Udvari Haditanacs. OStA KA Bestallungen (Best.) 695/1601

52 OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 48r. No. 138.; Isolano életérél lasd: Benda Kalmén: Giovan-
ni Marco Isolano gréf ezredes feljegyzése a magyarorszdgi torok hdborurol 1594—1602. Hadtor-
ténelmi Kézlemények, 76. (30.) évf. (1983) 4. sz. 651-681.

53 OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 49r. No. 39.

54 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 308.; Benda: Giovanni Marco Isolano gréf, 651—-681.
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vasainak és Philipp Graf von Solms hat kompania lovas 16vészének az indulasra. Két nap-
pal késébb azonban ehhez a katonasaghoz hozzdrendelte Adolf von Althan megmaradt gya-
logosait és Vohenstein lovassagat is, vezetésiikkel pedig Hermann Christoph von Russ-
worm35 Feldmarschallt bizta meg.5® A mintegy 5-8 ezer fére tehetd katonasag jé része
azonban soha nem érkezett meg Kanizsa falai ala, és az ostromban sem vettek részt.5?

A német és vallon katonasag mellett az uralkodé magyar katonasagot is igyekezett Ka-
nizsa ostromahoz kiildeni. Ferdinand féherceg kérésére augusztus 23-4n az Udvari Hadi-
tanics parancsba adta Zala, Vas és Sopron varmegyéknek, valamint a horvat-szlavon ban-
nak, Zrinyi Gyorgynek, Batthyiny II. Ferencnek és Széchy Tamasnak, hogy katonaikkal a
Dél-Dunantilra vonuljanak.5® Meg kell jegyeznem azonban, hogy ezen csapatok bevonasa
Kanizsa ostromaba sem sikeriilt maradéktalanul. Istvanffy feljegyzése szerint a ,had [...]
melyet szabad legényekbdl az ban gyiijtott vala” augusztus 27-én Turni§éénél (ma Szlové-
nia) a f6herceg seregéhez csatlakozott.5 Ebbél a seregbdl Keglevics II1. Gyorgy viceban®
100 huszaraval mér szeptember 5-én az ostromlandé var kériil portyazott,®* Casal szep-
tember 26-i levelében pedig tudni vélte, hogy maga a ban 3 napon beliil megérkezik a ta-
borba 2000 lovassal és gyalogossal.®? Bar létszamukat nem tudom biztosan megadni, Am
az bizonyos, hogy ezek a katonak is részt vettek az ostromban, hiszen Ferdinand oktober
elején kérte az Udvari Haditanacsot, hogy a bani sereghez kirendelt biztosok fizessék ki a
vitézek zsoldjat.s

A harom varmegye az azévi pozsonyi orszaggytilés végzésének megfelelen® kiallitotta
a ra kiszabott gyalogsagot és lovassagot. Tudjuk példaul, hogy Sopron varmegye szeptem-
ber 3-an Léozson (ma Nagylézs) tartott kozgytilésén rendelkezett a felallitand6 hadrél,% és

55 Russworm életérdl lasd: Janko, Wilhelm Edlen von: Der k. k. Feldmarschall Christoph Hermann
von Russworm. Ein Beitrag zur Kenntniss der Regierungsperiode, Cultur- und Sittengeschichte
unter Kaiser Rudolph II. Osterreichische Militirische Zeitschrift, vol. 10. (1869) no. 4. 30-53.,
181-210.; Stauffer, Albrecht: Herman Christoph Graf von Russworm kaiserlicher Feldmarschall
in den Tiirkenkdmpfen unter Rudolf II. Miinchen, 1884.

56 HHStA Allgemeine Akten (a tovibbiakban: AA) Hungarica (a tovabbiakban: H) Fasc. 140. Fol.
158v-160r.; Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 306—311.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen,
310~-311. Az ezredekrdl és egységekrdl, valamint Oberstjeikrél részletesen lasd: Bagi: A csdaszari-
kiralyi mezei hadsereg a tizendt éves haboritban, passim.

57 TOth: A mezbkeresztesi csata, 344.; Ortelius: Chronologia, 211v.

s8 OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32v. No. 128.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32v.
No. 131. A f6herceg mir augusztus 23-an azzal a kéréssel fordult a bécsi Udvari Haditanacshoz,
hogy a virmegyék haderejét kiildjék az ostromlé sereghez. OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.:
32v. No. 90.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47v. No. 93.; OStA KA Hofkriegsratakten (a to-
vabbiakban: HKRA) Wien Reg. 1601 August No. 93.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1601 August No.
94.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1601 August No. 114.

59 Istvanffy: Magyarok dolgairél, 375.

6o Nagy Ivin: Magyarorszdg csaladai. VI. kotet. Pest, 1860. 152.

Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 279.

Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 300.

63 (OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35r. No. 15.

64 Ez a nemesség személyes hadba vonulasit jelentette, valamint azt, hogy minden hiisz jobbagypor-

ta utdn egy lovast és két gyalogost kellett kiallitani. Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 304.

Turbuly Eva: Sopron varmegye kézgyfilési jegyzékényveinek regesztdi 1595-1608. II. rész. Sop-

ron, 2002. 77-78.
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Peter Casal is megemliti egyik levelében, hogy a hirom virmegye katonasiga, mintegy
2500 f6 szeptember 22-én érkezett meg az ostromlok taboraba.%¢

A kijelolt magyar f6méltdsagok koziil azonban egyediil Zrinyi Gyorgy csatlakozott a f6-
herceg seregéhez. A mar t6bbszor emlitett Casal szerint szeptember 16-an ismeretlen sza-
ma huszérral érkezett a taborba, és gy vélte, hogy gyalogsaga is napok beliil befut.®?
Ugyanakkor Széchy és Batthyany sem restségbdl maradt tavol. Esetiikben is arrdl volt sz9,
mint Thurn vagy Vohenstein lovasainal: csapataikat a fGsereghez rendelték, igy Székesfe-
hérvar kdrnyékén harcoltak.58

Az ostrom kezdetére tehat a hadjarathoz optimalisnak tartott 1étszam fele, azaz hozza-
vetSlegesen 20 000 katona gy(ilt 6ssze. A hadra foghat6k szdma azonban rohamosan esok-
kent a harc sorin. Peter Casal leveleibdl tudjuk, hogy szeptember kozepére a papai segély-
had kevesebb mint 8000, mig a firenzei csapat 1500 f6t szamlalt.®9 A spanyol kiraly pénz-
segélyébdl felfogadott zsoldosok létszama a honap végére mar a felére csokkent.” Oktober
végére—november elejére olyan mértékeket oltottek a veszteségek, hogy a taborban nem
maradt t6bb 8000 hadra foghat6 katonanal.” A harcbdl kiesettek potlasara a virmegyei és
a béni csapatok nem jelentettek, nem jelenthettek megoldist. Nem meglepd tehat, hogy
Ferdinind jra és Gjra megfelelS lovassag és gyalogezredek atirdnyitdsat siirgette a csasza-
ri-kiralyi f6seregtl. A veszteségek potlasan tdl az ostrom sikeres folytatdsa és egy esetleges
felmentési kisérlet meghidsitisa is erre sarkalta.” A fGherceg és kornyezete is tisztaban
volt azzal, hogy serege sem létsziméban, sem mingségében nem felel meg a hadjarat ta-
masztotta kovetelményeknek: minddssze 1500 huszart, lovas 16vészt és igen kétes értékii
inszurgens lovast tudott felfogadtatni vagy kidllitatni a rendjeivel.” Egy esetleges mezei
Osszecsapasban nélkiilozhetetlen német lovas vagy kiirasszir egységek nem alltak rendelke-
zésére. Ezért is siirgette folyamatosan Thurn, majd Vohenstein lovasainak Kanizsa al4 kiil-
dését. A var sikeres vivasahoz sziikséges varostromokban jartas, tapasztalt nehézgyalogsag
sem allt rendelkezésre. Casal és a leveleit kozread6 Stauffer leplezetleniil irt az ostromlok
zomét kitevd italiai zsoldosok tunyasagarol, hanyagsagarol és képzetlenségérsl.”* Emellett
a derék taljanok mar szeptember végén 20—30 f6s csoportokban szokdosni kezdtek a ta-
borbd4l.75 Az ostrom folyaman pedig allitélag egy magat genovai kapitdnynak mondé sze-
mély ajanlotta fel a sajat és katonai szolgalatat Hasszan kanizsai paséanak, am végiil ez

66 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 295.

67 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 1886. 286.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 302.

68 ()StA KA HKRA Wien Reg. 1601 September No. 15.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 302.

69 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 289.

70 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 301.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 307.

7 Casal levele szerint november elejére Madruzzo katonainak donté tobbsége vagy megbetegedett
vagy megsebesiilt, mig Zrinyinek alig maradt 100 katon4ja. Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa,
306., 310.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 311. 1601 decemberére a papai segélyhad is 3500 f6-
re apadt, &m ezek koziil is sokan sebesiiltek vagy betegek voltak. Banfi: Gianfrancesco Aldobran-
dini, 1940. 154.

Az esetleges felmentési kisérletekrdl és a varban 1évék szorult helyzetérél sz616 informaciok mind-
egyike arra 6sztonozhette Ferdinandot, hogy segitséget kérjen Matyas féhercegtsl vagy Mercoeur
hercegtél. OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 32.; Stauffer: Die Belagerung von Kani-
zsa, passim.; Ortelius: Chronologia, passim.; Sudar: Kanizsa 1601. évi ostroma tordk szemmel,
passim.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, passim.

73 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 297.

74 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, passim.

75 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 301.; Ortelius: Chronologia, 208r.
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meghitsult.”® Casal a Madruzzo ezred katonaival sem volt megelégedve. Augusztus 30-i le-
velében gy vélekedett roluk, hogy nem annyira képzett zsoldosok, mint ahogyan ezt ko-
rabban mondtak réluk.”7 Mindezek alapjan nem meglepd, hogy Ferdinand siirgette a ta-
pasztalt és kiprobalt csapatok tiboraba kiildését, és tette ezt mindannak ellenére, hogy tud-
ta, Rudolf még az év kora nyaran Franz Seraph von Dietrichstein biborost elkiildte a papa-
hoz azzal a kéréssel, hogy a Szentszék segélyhadat ne Kanizsa, hanem Buda ostromara
kiildje.”®

1.2. Elelem, hadianyagok és szallitas

A Kanizsa ostromara Osszegy(ilt sereg ellatasa talin még a katonaallitdsnal is nehezebb, 1j
kihivas elé allitotta a BelsG-Ausztriai Haditan4csot. Bar az 1600 decemberi bécsi tanacsko-
zason mindenki egyetértett abban, hogy a siker érdekében 40 000 katonénal kisebb sereg-
gel el sem szabad kezdeni a hadjiratot, 4m ennek a tomegnek az eltartisahoz sziikséges
élelem elGteremtése illuzérikusnak tiint.7 Mercoeur herceg Kanizsa sikertelen felmentésé-
r6l 1600 oktéberében Matyas féhercegnek készitett jelentésében hangsilyozta, hogy a
hadmiivelet balsikerét — egyebek mellett — a rosszul megszervezett ellatds miatt fellépd
élelmiszerhiany okozta.®° Ezt az érvet nem is tekinthetjiik puszta kifogasnak, hiszen ebben
az évben a kdzel 15000 fGs csdszari-kiralyi hadsereg élelmezéséhez a minimalisan sziiksé-
ges 26000 hektoliter gabonét sem sikeriilt eléteremteni.?! A Ferdinand féherceggel, illetve
megbizottaival folytatott targyalasokon a stajer, karintiai és krajnai rendek vallalték, hogy
az altaluk kiallitott katonasidgnak nemcsak a zsoldjat fizetik, hanem élelemmel is ellatjak.
Emellett elGbbiek az aprilisi targyalasokon attél sem zarkoztak el, hogy az ideérkezé se-
gélyhadak részére megfelel§ dij ellenében bort és gabonat adnak el. Ugy vélték, hogy az at-
vonuld csapatok ellatasara mihamarabb 50 000 rénes forintot 4t is kellene adni a f6élés-
mesternek. A rendek altal aprilisban ,megalmodott™ elképzelés azonban mar juliusban el-
veszitette minden realitasat. A janius végén Fiume kornyékére érkezett papai hadak ugyan-
is er6szakoskodtak, raboltak-fosztogattak, mivel ellatasuk igen komoly akadélyokba iitks-
zGtt, hiszen nagy gabonahiiny volt ezeken a teriileteken.8? A f6élésmester ezért a stajer
rendek altal felfogadott hadaknak szint élelmiszert rendelte élelmezésiikre, aminek ko-

76 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 269.; Sudar: Kanizsa 1601. évi ostroma térok szemmel,
1051.

77 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 275-276. Egy érdekes esetet irt le a Fuggerzeitung. 1601
majusban It&lidbél az a hir érkezett, hogy a Madruzzo ezred egyik katonija, egy bizonyos Daniel
Burghammer egy kisldnynak adott életet. A hét éve hazassagban el6 hadfi ekkor bevallotta, hogy
hermafroditinak sziiletett, de sziilei fiinak keresztelték. Késébb egy kovacs mellé adtak segédnek,
majd katonanak allt, és harcolt Németalfoldon és a Magyar Kiralysagban is. Sajat bevallasa szerint
mult évben egy spanyol katonaval halt egyiitt, amely utan terhes lett. Feleségérdl azt vallotta, hogy
soha nem élt vele nemi életet. Klarwill, Victor: Fugger-Zeitungen. Ungedruckte Briefe an das
Haus aus den Jahren 1568-1605. Wien, 1923. 234—-235.

78 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 145.

79 Kelenik: Egy véguidék sziiletése, 338—339.

80 ()StA KA AFA 1600/10/1.

8 Bog, Ingomar: Tiirkenkrieg und Agrarwirtschaft. Einfithrung in die Probleme der Heeresver-

sorgung und der Kriegsfinanzierung vor allem in Osterreich unter der Enns und seinen Grenz-

landschaften im 16. und 17. Jahrhundert. In: Pickl, Othmar (Hrsg.): Die wirtschaftlichen Auswir-
kung der Tiirkenkriege. Vortrige des 1. Internationalen Grazer Symposions zur Wirtschafts- und

Sozialgeschichte Siidosteuropas. Graz, 1971. 13—26., 24. '

Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 277-285., 292-293., 295., 297.
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szonhetden a nagy nehezen Gsszegytijtott alig egy honapi ellatmany el is tlint. Amikor au-
gusztus elején kideriilt, hogy Herberstein katonainak se kenyér, se hus, se bor, se zab nem
jutott, a f6herceg megprébalta az iigyet személyesen megoldani, Am még augusztus 24-én a
vend végvidéki f6kapitany csapatai nyomorisagos helyzetérél panaszkodott.®3

Mind a grazi Haditanacs, mind pedig a belsG-ausztriai rendek tisztdban voltak azzal,
hogy a teljes hadsereg ellatasahoz sziikség van kiilsé segitség igénybevételére. Trautmanns-
dorf mar 1601 februarjiban készitett szakvéleményében hangsilyozta, hogy a Ferdinand
kormanyzasa alatt all6 teriiletek nem rendelkeznek egy nagyobb had ellatasdhoz sziikséges
mennyiségli gabonaval és borral, és azt javasolta, hogy a f6herceg mindenképpen forduljon
pénzsegélyért az uralkodohoz az élelmezés megoldasa érdekében.®4 Két honappal késébb a
stajer rendek siirgették, hogy a csaszar altal mar jovahagyott tiroli segéllyel (150 000 rénes
forint) kapesolatban Ferdinand haladéktalanul kérvényezze, hogy az sszeget Grazba eljut-
tassak.%5 Az igért pénzekbdl azonban juliusig Zacharias Geizkofler®® birodalmi fillérmester
csak 20 000 forintot fizetett ki a birodalmi torcksegélybél, amely el is fogyott mar az élel-
miszerek beszerzésénél.”

Mindezekkel szembesiilve Ferdinand kérte Matyast, hogy Zala, Sopron és Vas varme-
gyék élelemmel is tAmogassak a Kanizsa elleni ostromot.®® A f6herceg ennek eleget is tett,
és augusztus 23-i keltezéssel felszolitotta az ottani rendeket a segitségnydjtasra.89 Arrél
azonban nem 4ll rendelkezésiinkre pontos informaci6, hogy ez mikor tortént meg. Oktober
folyaman a f6herceg kétszer is siirgette a virmegyék élelmiszerszallitisat,° a honap végén
pedig még Nadasdy Ferencet® is felpanaszolta a bécsi Udvari Haditanicsnal, mondvan,
hogy 6 akadalyozza az élelem célba juttatasat.* Valésziniileg ~ a katonasaghoz hasonléan
— ebben az esetben is az Osszegy(ijtott ellitmanyt részben vagy egészben a csaszari-kiralyi
fésereg taboraba inditottak el. VégsG kétségbeesésében november 6-an Ferdinand azzal
bizta meg a f6élésmestert és Herbersteint, hogy Zrinyitél és a kornyék birtokosaitol kérje-
nek segitséget.?3 Ennek koszonhetGen Sopron varmegye november 13-i kozgy(ilésén (tehét
a Székesfehérvar koriili harcokat kovet6en) a fGispan levelére elrendelték az Gsszegy(ilt
rendek, hogy , minden két porta és hasonléképpen minden két nemesi kiria egy szekeret
adjon 12 birodalmi k6bdl zabbal, valamint egy megterhelt négykerekii szekeret négy déna-
ros [tehat olcsonak szamité — B. Z. P.] kenyérrel megrakva Kanizsa varahoz.”94
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Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 300., 302.

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 290—291.

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 293.

Miiller, Johannes: Die Verdienste Zacharias Geizkoflers um die Beschaffung der Geldmittel fiir

den Tiirkenkrieg Kaiser Rudolfs II. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichts-

forschung 1900. 251-304.; Sigelen, Alexander: Zacharias Geizkofler (1560—-1617). ~ Fiirsten-

dienst und Familienpolitik: Eine biographische Fallstudie zur politischen Kultur im Heiligen

Rémischen Reich um 1600. Kohlhammer, 2009.

87 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 297-298.

88 ()StA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32v. No. 90.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 302.

89 OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47v. No. 93.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1601 August No.
93.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1601 August No. 94.

90 OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35v. No. 25.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35v. No.

61.

Nagy Laszl6: Az erds fekete bég. Nadasdy Ferenc. Budapest, 1987.

92 (OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35v. No. 78.

93 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 310.

Turbuly: Sopron varmegye, 79.
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Az ostrom ideje alatt a taborban 1évik nagy inséget szenvedtek, hiszen vagy egyaltalan
nem volt élelmiszer, vagy olyan dragén, hogy az egyébként is zsold nélkiil 1év6 katonasag
nem tudta megfizetni a kinalt portékakat.95 Casal egyediil szeptember 24-i levelében tudta
leirni, hogy inkabb bdség, mint hiany van eleségbdl. Ennek koszonhetden egyesek mar ugy
gondoltak, hogy kenyér olcsébb lesz majd, mint Grazban.9® Az optimizmusra az adhatott
okot, hogy a napok 6ta vart tarszekerek végre megérkeztek a taborba; ahogy azonban az
ezeken szillitott élelem elfogyott, Gijra éhezés koszontdtt a katonakra.%” Természetesen
megprobaltak valahogyan élelemhez jutni. Casal leirdsa szerint szeptember elején, aki csak
tudott, hatalmas botokkal kiment a tadborbél, hogy a kérnyék alma- és szilvafairél leverje a
termést. A fél, egy vagy akar tobb mérfold gyaloglas utan beszerzett gylimolesbdl belakot-
tak aztin megbetegedtek, mert annyira gyotorte Gket az éhség, hogy szinte mindent felhab-
zsoltak.%® Az id6 elérehaladasaval azonban természetesen ez a lehetdség is megsziint, igy
maradt az éhezés.

Az ostrom sikeres megvivasahoz sziikséges tizérség, municié és hadianyag beszerzése
is komoly kihivasok elé allitotta a Belsé-Ausztriai Haditanacsot. A harom tartomény rend-
jei altal megszavazott segélydsszegbdl nehéz azonban meghatarozni, hogy valéjaban meny-
nyi pénzt is szintak erre a célra. Annyi azonban bizonyos, hogy Stijerorszag 4000 forintot
hagyott jova 16szervaséarlasra.® Mivel — hasonléan az élelmezéshez — ezt az Osszeget sajat
végvidéki és mezei hadaik felszerelésére kivantik forditani, ezért nem megleps, hogy
Trautmannsdorf februari szakvéleményében a tiizérséggel és hadianyaggal kapcsolatban is
ugy vélekedett, hogy Ferdinand az uralkod6tol kérjen pénzt ezek beszerzésére.'°° Ennek
megfelelGen a f6herceg aprilisban a bécsi Udvari Haditanacshoz fordult, hogy a 16por el6al-
litisahoz sziikséges salétrombdl 100 mazsat a helyi salétromkamarakbdl beszerezzen.'*!
Sajnos nem 4ll rendelkezésemre informacié arrdl, hogy a kérelemre milyen valasz érkezett.
Janiusban Ferdinand jegyzéket készittetett a grazi, pettaui (ma Ptuj — Szlovénia) és rad-
kersburgi (ma Bad Radkersburg — Ausztria) hadszertarakban talalhaté kis és nagy tirmére-
tii 16vegek 4llapotardl, azért, hogy inditvinyozhassa, mit kell még hozzajuk potldlag besze-
rezni; emellett Hallban és Salzburgban 4gyugolydkat rendeltetett.'°? Erdfeszitéseit azonban
ebben az esetben sem koronazta siker. Igaz ugyan, hogy az ostrom idejére jelentGs szama
tiizérséget — egyes forrasok szerint kozel szaz gyt — sikeriilt 6sszpontositani Kanizsa falai -
ala, Am ezekhez mindossze 6000 lovedéket tudtak beszerezni, se ezek koziil is 1800 darab
ladakba zarva a mocsarba veszett. Emellett hidnyzott a lap feltoltéséhez sziikséges nagy
mennyiségii vaszonzsak, homok és rézse.’®® Elébbinek a beszerzését a taboron belill is
igyekeztek megoldani, utébbiakat azonban nagy tavolsagrol kellett beszerezni. 4

95 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, passim.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 302-312. pas-
sim.; Ortelius: Chronologia, 209r.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, 374—379., 384—387. passim.

96 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 299.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 307.

97 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 291.

98 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 285.

99 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 277-285.

100 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 291.

11 (3StA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 29r. No. 27.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 41r. No.
18.

102 Hurter: Geschichte Kaiser Ferdinands II., 368—370.

103 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.

104 A taborban taldlhatdé satrakat vagtdk szét és varrtdk Ossze zsakoknak, de emellett Grazbdl,
Pettaubdl és Radkersburgbol is hozattak. R6zsét a megmaradt kdrnyez$ erdGkben szereztek be.
Ortelius: Chronologia, 208v.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, 376-377.
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Egy-egy ostrom sikeréhez nélkiilézhetetlen volt megfelel§ szam( sancmunkas (Schanz-
knecht) alkalmazasa is. A fegyverrel egyiltalin nem vagy csak kevéssé ellatottak a tabor
erdditési munkai mellett sinckosarakat fontak, vagy a profosz parancsara a sereg szemetét
astak el. Fontossagukat és nélkiilozhetetlenségiiket mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a
németalfoldi varostromokban jelentGs tapasztalatokat szerzett Karl von Mansfeld 6000
sancmunkas zsoldba vételét tartotta sziikségesnek Esztergom 1595. évi ostromahoz.'> Ka-
nizsa ostroménal legalabb ezer f6re lett volna sziikség, azonban végiil csak a fele allt az ost-
romlok rendelkezésére.'°® Szamukat tovabb csokkentette, hogy egyrészt veszélyes munka-
juk miatt allandé életveszélyben forogtak a védSk heves tiizelésében (Casal leveleibdl kide-
rill, hogy szeptember 23-én és 24-én is két-két sincmunkas veszitette életét'®”), masrészt a
katonakhoz hasonlban koziiliik is sokan egyszertien megszoktek.'*® Potlasuk érdekében a
zsoldosokat és a veliik egyiitt a tdborba érkezett néket'®® alkalmaztik erre a nagy szaktu-
dast és tapasztalatot igényl6 munkara."® Ezt bizonyitja, hogy Casal szeptember 18-rél és
20-rél irva megemlitette, hogy a katondkon kiviil egy-egy nét is 16vés ért munka kozben.™

Az élelem és a hadianyag taborba juttatisahoz szallitbeszkozokre és a folyokon valo at-
keléshez hajohidakra is sziikség volt. Trautmannsdorf tobbszor emlitett 1601. februari
szakvéleményében ugy vélte, hogy egy-egy hidat kell verni a Dravan és a Muran, s ennek
el6készitéséhez a lehetd leghamarabb hozza kell 1atni."* Két honappal késébb a stajer ren-
dek mar gy vélték, hogy a szallitas zokkenémentes biztositasahoz Varasdnal (ma Varazdin
— Horvétorszag), Letenyénél, Muraszemennyénél és Drnjenél (ma Horvatorszag) lenne ér-
demes hajohidakat osszeallitatni.'3 Végiil két atkel6t biztosan létrehoztak a Muran: az
egyiket Turni§éénél, a mésokat pedig Letenyénél."4

A gyorsabb és egyszertibb folyami szallitashoz sziikséges hajok és dereglyék épitésérdl is
rendelkezett a f6herceg. Am mar jinius végén — jhlius elején szembesiilnie kellett azzal,
hogy pénzhiany ezek elSteremtése elé is komoly, szinte dthidalhatatlan akadalyt gordit."

Az élelem és a hadianyag taborba juttatasahoz kell§ szekerek kiéllitasa is nehézségekbe
itkozott, mivel nem allt rendelkezésre elegendd pénz. Ezért egyrészt kolesont kellett fel-
venni, mésrészt felszolitottik a tartomanyokat, hogy lovakat és szekereket llitsanak ki erre
a feladatra. Ennek értelmében Karintidnak példaul 300 igavonoét és 22 szallitéeszkozt kel-

5 OStA KA AFA 1595/4/3c. Az el6z6 évi hadjaratrol készitett jelentéseiben Zacharias Geizkofler
1597-ben és 1598-banszintén a sdncmunkésok fontossiagat hangsilyozta. Miiller, Johannes: Der
Anteil der schwdbischen Kreistruppen an dem Tiirkenkrieg Kaiser Rudolf II. von 1595 bis 1597.
Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben und Neuburg. Achtundzwanzigister Jahrgang.
1901. 155-262. 238, 253.

106 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.

7 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 296., 298.

108 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.

109 Casal az augusztus 30-i eseményekrdl beszdmolva megemliti, hogy Madruzzo ezredében t6bb nét
latott, mint férfit, akik koziil néhdny nap malva harminc olyat szamolt 6ssze, aki a hatan egy ko-
sarban cipelte (jsziilstt gyermekét. Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 275., 278—279.; A n6k
szerepérdl a katonai taborokban lasd: Bagi: A csdszdri-kiralyi mezei hadsereg a tizendt éves ha-
boruban, 191-199.

uo Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.

m Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 291., 294.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 304—305.

uz Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 291.

u3 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 293.

us Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 302-303.

us Hurter: Geschichte Kaiser Ferdinands II., 368.

19

[~}




Tanulmany BAGI ZOLTAN PETER

lett volna kiildenie a kanizsai taborba. A rendek azonban részben a kozelgé aratasra, rész-
ben az okrok nélkiilozhetetlenségére, részben pedig a csaszari-kiralyi katonasig mult évi
pusztitasaira hivatkozva igyekeztek magukat kimenteni a feladat teljesitése alol, vagy atha-
ritani azokat teljes egészében alattvaldikra."® Ennek készonhetéen a sziikséges 1000 iga-
vond helyett csak 300 gyiilt Gssze a taborban, amelyek koziil olyan sokan elgyengiiltek vagy
elpusztultak, hogy a lovassig és a nemesek is kénytelenek voltak atadni lovaikat a szallita-
sokhoz."7 Igy nem meglep6, hogy a tiizérség csak részenként tudott felvonulni: szeptember
16-4n még csak hat 4gya allt rendelkezésre, és amikor a var lovetése 29-én elkezdédott,
még mindig csak harminc 16veg ontotta a tiizét a falakra.'*® Az ostrom befejezését kévetéen
a tiizérség elvontatasa Gjra megoldhatatlan feladat elé 4llitotta a hadvezetést, hiszen hiany-
zott a fogatolashoz sziikséges mennyiségii kotél és lanc. Ezért torténhetett meg az, hogy
szinte az Osszes gy, valamint a megmaradt municié és élelem jelentds része az ostromlot-
tak kezére jutott."?

Mindezek alapjin megallapithat6, hogy Ferdinand fGhercegnek és a Belsé-Ausztriai
Haditanacsnak sem megfelelG szamu és mingségii katonat, sem az ezek ellatasahoz sziiksé-
ges élelmet, sem pedig az ostrom megvivasahoz elengedhetetlen mennyiségli hadianyagot
nem sikeriilt biztositania. Ez részben annak volt kdszonhetd, hogy nem sikeriilt elegendé
pénzt elGteremteni a hadjarathoz, részben pedig annak, hogy hianyzott a megfeleld tapasz-
talat egy ilyen volument hadm{velet megszervezéséhez.'*°

A Kanizsa ostromara rendelt keresztény had vezetése

A tizenGt éves habora csaszéri-kiralyl hadseregeiben kiilonbozé felségjogon felallitott ezre-
dek, csapatok és egységek harcoltak egymas mellett az Oszman Birodalom haderejével
szemben. Mint lathattuk, nem volt ez méasként a Kanizsa ostromara kiildott keresztény had
esetében sem. Ennek a bonyolult dsszetételii, soknemzetiségii és kiilonb6zé hatékonysagi
elemekbdl all6 hadnak a vezetése, iranyitdsa, mindennapjainak megszervezése és harcba
vezetése Oriasi kihivast jelentett volna egy tapasztalt katonikbol és szakemberekbdl 4ll6 ta-
borkar szdmara is. Azonban mindez nem &llt Ferdinand rendelkezésére. Trautmannsdorf
mar februarban azt javasolta a f6hercegnek, hogy magasabb és alacsonyabb rangu tisztség-
visel6k felfogadasara kérjen pénzt az uralkod6tdl.'** Grazban azonban nem csupan a pénz-
hiannyal kiizd6ttek, hanem olyan katonai vezet6k sem alltak rendelkezésre, akik egy t6bb
tizezer katona és a hozzdjuk csatlakozd segéderck, gylilevész nép iranyitasihoz, minden-
napjainak megszervezéséhez, mozgasanak biztositasahoz megfelel§ szakértelemmel ren-
delkeztek volna; a f6hercegnek tehat a semmibd] kellett megteremtenie egy taborkart.'??

us Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 295.

w7 Istvanffy: Magyarok dolgairél, 377.

u8 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 305.

u9 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 154.; Ortelius: Chronologia, 212 r.

120 A hadjarat el6tt Ggy szdmoltik, hogy havonta 100000 rénes forintba keriilne az ostrom. Egy egy-
koru forras gy tudta, hogy a papanak és Firenzének 700 000, mig Ferdinand f6hercegnek szep-
tember kozepéig 200 000 koronajaba kertilt a hadakozas. Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa,
290.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 297., 305.

21 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 291.

122 Augusztusban azzal a kéréssel fordult Ferdindnd Bécshez, hogy a tabori féprofosznak (General
Feldprofof}) és a fGszallasmesternek (Obrist-Quartiermeister), valamint aldrendeltjeiknek milyen

fizetés jar. Az Udvari Haditanics még g-én valaszolt, és megkiildte a mindkét tisztséghez tartozd
Bestallungot. Nyolc nappal késébb Gjabb iratokat inditottak (tnak Grazba, igy a Bels6-Ausztriai
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Féhadparancsnok, fé6hadparancsnok-helyettes és a tabori haditanacsosok

Az 1601-ben Kanizsa visszafoglalasara rendelt keresztény csapatok General Feldobrist tisz-
tét, azaz a f6hadparancsnoksagot maga az ifji, alig hiszas évei elején jaré Ferdinand f6her-
ceg véllalta el. Szandékardl mar 1600 decemberében tajékoztatta az egybegyiilt stajer ren-
deket, majd a kovetkezd év aprilisiban megerdsitette elhatarozasat.'*3 A fé6herceg azonban
nem rendelkezett semmiféle katonai tapasztalattal, és hamar kicstuszott a kezébél az iranyi-
tas. Trautmannsdorf mar 1601. februari szakvéleményében arra intette Ferdinandot, hogy
egyrészt az uralkod6 tudta és beleegyezése nélkiil semmilyen véllalkozisba se kezdjen,
masrészt minden esetben kérje ki titkos és haditanacsosainak, valamint a stdjer, karintiai
és krajnai rendek megbizottjainak véleményét is.*** A hadi dolgokban val jaratlansaga te-
kintélyét is kikezdte. Miksa bajor herceg'?s 4gensének, Johann Manhartnak a jelentése sze-
rint a katonak panaszkodtak, és megvetéssel beszéltek mind az ostromroél, mind pedig a f6-
hercegrél. Emellett a sajat szemével latott egy giinyiratot (Pasquill), amelyben azzal vadol-
tak Ferdinandot, hogy a nék (anyja és felesége) és a jezsuitak tanacsaira hallgat a hadako-
zéssal kapcsolatban. Ha ezek a vidak nem is fedték teljes egészében a valoésagot, az azon-
ban egyértelm(i, hogy a f6herceg stabjanak tagjait nem a katonai hozzaértés alapjan valo-
gatta, hanem politikai alapon és felekezeti hovatartozés szerint.’*® Akkori és kés6bbi rossz
megitélésén az sem segitett, hogy az ostrom sikeressége érdekében még személyes kényel-
mérdl is hajlandé volt lemondani. Mind satrat, mind lovait felajanlotta, ha a sziikség meg-
kivanta.'?”

A csaszari-kiralyi hader6nél a f6hadparancsnok mellé helyettesként igyekezett hadako-
zasban jaratos katonat, egy General Obristleutnant, azaz f6hadparancsnok-helyettest kine-
vezni. A megbizott személy feladatai kozé tartozott munkéjanak segitése, mint példaul a
vonulés rendjének meghatarozasa vagy az Grség kiosztasa és ellendrzése. Amennyiben az
uralkoddéi csaladbél kinevezett személy nem tart6zkodott a taborban, akkor helyettesitenie
kellett. A tisztségviselsi kar tobbi tagjdnak — szdrmazasatol fiiggetleniil — ala kellett vetni
magét parancsainak. 1601-ben a Kanizsa visszafoglaldsira indult keresztény hadat vezet6
Ferdinand f8herceg helyetteséiil Vincenzo Gonzaga mantovai fejedelmet tette meg. Ezt in-
kabb politikai természetii, mintsem atgondolt katonai dontésnek kell tekinteniink. Az itali-
ai kisallam uralkodoja bar 1601-et megel&zGen kétszer is jart a Magyar Kiralysagban sajat
pénzén felfogadott katonaival, 4m nem sok haditapasztalatot gy(ijthetett egy-egy jelents-
sebb var ostroméarél. 1595-ben Esztergom bevétele utin érkezett egy nappal, majd részt
vett Visegrad ostromaban, ahol a véd6k neki adtak meg magukat. A két erdsség kozotti kii-
16nbséget j61 mutatja, hogy mig elébbit a csaszari-kiralyi f6sereg 62 napig ostromolta, ad-
dig utobbi Grsége négy nap 16vés utan szabad elvonulas fejében feladta az oreg és korsze-
riitlen varat. Két esztendével késébb a sors megismételte Gnmagat, hiszen Gonzaga ismét
egy nappal egy helyGrség (Papa) visszafoglaldsa utan érkezett a keresztény taborba. Miksa

Haditandcs tdbori élelmezési rendtartast, valamint Gjabb felfogad6 iratmintékat kapott. OstA
HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32r. No. 37.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 32.;
OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 70.

123 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 277., 291.; Ortelius: Chronologia, 207r.

124 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 290.

125 Kraus, Andreas: Maximilian 1. Bayerns grofler Kurfiirst. Regensburg, 1990.; Albrecht, Dieter:
Maximilian I. von Bayern 1573—-1651. Miinchen, 1998.

26 Hurter: Geschichte Kaiser Ferdinands II., 382.; Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 268.;

Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 312-313.

Ortelius: Chronologia, 208v.; Istvantty: Magyarok dolgairél, 376-377.
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féherceg'?® a Gydr felé vonuld had utévédének vezetését bizta rd, majd részt vett az er6dva-
ros ostromaban is, de méar oktober kozepén Pragaba tavozott. A mantovai fejedelmet agilis,
magat az Oszman Birodalom elleni hiboriban kitiintetni akaré személyként jellemezhet-
jik, am személyében mégis egy ,miikedveld katonit” tisztelhetiink, akir6l nem véletleniil
fogalmazta meg sommasan Florio Banfi, hogy Ferdinindhoz hasonléan a hadakozasban 6
is jaratlan volt."®

General Obrist-Feldmarschall és a tabor mindennapjainak megszervezéséért,
irdnyitasaért felelGs tisztséguiselk

A csaszari-kiralyi haderd iranyitisianak, ,idegk6zpontjanak” szalai a General Obrist-Feld-
marschall kezében futottak 6ssze, akit mai fogalmaink szerint vezérkari f6noknek tekinthe-
tiink, 4m feladatai és funkci6i szerint § szabta meg a hadmiivelet egészét. A had teljes kord
iranyitasara kiterjedd, szerteagazo és tobb tisztségviseld feliigyeletét magaba foglalo felada-
tai miatt ratermettségétdl egy-egy hadjarat sikere fiigghetett. Részt kellett vennie a hadita-
nacskozasokon, és amennyiben az uralkodé nem nevezett ki f6hadparancsnok-helyettest,
ugy automatikusan kotelessége lett ezen tisztség feladatainak atvétele is. A General Obrist-
Feldmarschall a lovassag fGparancsnokaként valamennyi lovas egységnek, Rittmeisternek
és egyéb lovastisztnek parancsolt. Ugyelnie kellett mind a lovassagnal, mind pedig a gya-
logsagnal a katonai igazsigszolgaltatas gyakorlasara is. A tébor rendjét, fegyelmét és tiszta-
sagat — egyiittmiikodve a tabori f6profosszal (General Obrist-Profos) — a tabori rendtar-
tasi3° (Feldordnung) pontjai alapjan igyekezett fenntartani. Az abban szereplé instrukeciok
alapjan a General Obrist-Zeugmeisterrel kozosen kijelolte, ellendrizte a sereg tvonalat és
vonulasi rendjét. A seregkozéppel vonuld katonasagrél pontos jegyzéket kellett vezetnie.
Feladatai kozott hatarozta meg még az irat, hogy feliigyeljen a katonai tabor ellatasaban
kulcsszerepet jatsz6 markotianyosokra (Markatender) a tabori f6élésmesterrel (General
Obrist-Profiantmeister) egylittmiikddve. Biztositania kellett a tibori piac és a portékaikat
szallité kalmarok védelmét. Koteles volt azt is feliigyelni, hogy az arujukat kinalok az éle-
lemrendtartasnak'3' (Proviantordnung) megfelels dron és mérési csalis nélkiil kinaljak a
taborba hozott cikkeket. Az drusitdsra jogosultaknak engedélyt kellett kiallitania (Platz-
brief), valamint a biintetésiikkel és helypénziikkel (Standgeld) kapcsolatos ligyek is hozza
tartoztak, bar ez utobbi esetben meg kellett egyeznie a fGprofosszal. Erre a nagyon fontos

128 Noflatscher, Heinz: Glaube, Reich und Dynastie. Maximilian. Der Deutschmester (1558-1618).
Marburg, 1987.

29 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandinim, 1939. 7., 31-32., 224., 226.; Banfi: Gianfrancesco Aldob-
randini, 1940. 145., 150.; Nagy Laszl6: ,Megfogyva bdr, de térve nem...” Torok haborik vihara-
ban (1541-1699). Budapest, 1990. 141.; Palffy Géza: Pdpa a hosszu térék haboriban. In: Her-
mann Istvan (szerk.): A papai var felszabaditasianak négyszaz éves emlékezete 1597-1997. Papa,
1997. 75.; Ivan Laszld: A visegradi vdr torténete. A kezdetektSl 1685-ig. Visegrad, 2004. 90-91.

130 Leonhard Fronsperger 1573-ban kiadott miivében taldlhaté egy 55 cikkelybé! 4ll6 tdbori rendtar-

tas. Fronsperger, Leonhard: Kriegsbuch. 3. Bd.: Von Schantzen und Befestigungen umb die

Feldtliager aufzuwerfen... Frankfurt-am-Main, 1573. XIXr.-XXIIIv. A tizenot éves habord idGsza-

kébol egy atdolgozott tabori rendtartds maradt fenn. Matyas féherceg dltal kibocsatott tabori

rendtartds, 1600. szeptember 1. OStA KA AFA 1600/9/3.

1595. jiinius 28-4n Vas varmegye hadjaratra kivonult katonasigéanak szallitandé aruk arait a me-

gyegytilés rendelkezése szabta meg. Ez aldl egyediil a kenyér volt a kivétel, mivel az dsszegyiilt me-

gyei nemesek ezzel kapcsolatban ugy hataroztak, hogy ez esetben a mezei katonasag élelmezési
tisztjeinek arszabasat tekintik maguk szamara is iranyadénak. Toth Péter: Vas vdrmegye kozgyti-
lési jegyzGkonyveinek regesztdi I. 1595-1600. Szombathely 1989. 54.c.; OStA KA Zentralstelle

HKR Sonderrethe Kanzleiamt 1. No. 11.
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posztra Ferdinand féherceg Don Giovanni de Medicit nevezte ki. O el6szér 1594-ben jart a
magyar hadszintéren, amikor féltestvére, I. Ferdinand toszkan nagyherceg 2000 gyalogos-
sal ide kiildte. A segélyhad t6bb mint hiromnegyede elpusztult, részben a harcokban, de
leginkabb a nélkiilozésben. Emiatt a nagyherceg a kovetkezd évben nem is kiildott segély-
csapatokat a csaszarnak, de féltestvére II. Rudolf szolgalatdban maradt. Medici a kovetkezd
évben maganak kovetelte a tiizérség irdnyitasat, azaz a General Obrist-Zeugmeister tiszt-
séget. A nyoméasnak engedve, az uralkod6 az 1595. évi hadjaratban az Esztergom ostromara
rendelt csaszari-kiralyi hadsereghez ki is nevezte, annak ellenére, hogy mind a Bécsbe kiil-
dott tanacsosok, mind a bécsi Udvari Kamara tanicsosai elégedetlenségiiket fejezték ki ez-
zel kapcesolatban. Elébbiek kérték az udvart, hogy Medicit figyelmeztessék arra, hogy olyan
személyt nem fogadhat fel, aki el6z6leg nem szolgélt a tiizérségnél. A Bécsben hétrahagyott
Udvari Kamara tanacsosai pedig 1595. januar 1-jén keltezett szakvéleményiikben kifejtet-
ték, hogy a tiizérségnél felléps gondok és hidnyossagok felszamolasanak egyetlen lehetsé-
ges megoldasa egy ratermett és tapasztalt német katona kinevezése erre a posztra. A ta-
nacsadok ellenkezése is azt mutatja, hogy ebben az esetben is — mind 1595-ben, mind pedig
hat évvel késébb — a politikai és felekezeti érdek feliilirta a katonai megfontolasokat.'?*
Gonzagahoz hasonléan Medicirdl is megallapithato, hogy az ostrom alatt agilisan, magat az
Oszman Birodalom elleni habortban kitiintetni akard személyként viselkedett, Aam benne is
csak egy ,miikedveld katonat” tisztelhetiink, akit tarsadalmi presztizse és nem a hadi ta-
pasztalatai emeltek ebbe a fontos poziciéba.'33

Az Obrist-Wachtmeister, azaz a magyar nyelvben kevésbé pontosan visszaadhat6 f6-
strazsamesteri tisztség mindenkori bet6ltdje azt kapta feladataul, hogy a tdbor 6rzését —
mind ellenséges tAmadassal, mind a felderitéssel szemben — biztositsa. Schwendi javaslata
szerint a lovassag és a gyalogsag részére kiilon egy-egy ratermett személyt kellett volna ki-
nevezni,'34 a tizenot éves haboru elsd szakasziban azonban egy-egy kinevezett toltétte be a
tisztséget. A poszt fontossagéra jellemzd, hogy az Adolf von Schwarzenberg'3s részére kialli-
tott Bestallungban az szerepelt, hogy a General Obrist-Feldmarschall egyik helyettesének
kellett betoltenie a tabor Grzéséért és ellatasért felel6s hivatalt is.’3¢ Az 1600 juliusaban, il-
letve augusztusaban a csaszéri-kiralyi haderd stabjarol készitett jegyzékben pedig mar agy
tiintették fel, hogy a két helyettesi tisztséget Gsszevontak a két Obrist-Wachtmeister hiva-
tallal.’3” Talan ez az egyetlen poszt, amelyre a fGherceg egy tapasztalt és nem mellékesen a
tisztséget mar betoltott személyt nevezett ki Germanico Strassoldo személyében. A friauli
nemes a németalfoldi spanyol seregben tolt6tt szolgalat utan 1597. méjus 8-an megbizast
kapott arra, hogy 200 vallon lovas 16vészt zsoldjaba fogadjon és a magyar hadszintérre ve-
zessen. A kovetkezd év janiusaban a kivégzett Diego Lopes lovassagat is atvette, majd az
utolsé negyedévében az 1597-ben 6 hadivallalkoz6 altal toborzott sszesen 8 kompaniat

32 OStA KA HKRA Prag. No. 5.; OStA KA AFA 1595/2/1.; HHStA AA H 1595 Diarium Bellicum

NC(icolaus) G(ablmann) Fasc. 128. Fol. 317r.; Niederkorn: Die europdischen Mdchte und der

»Lange Turkenkrieg”, 397—399.

Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, passim.

Schwendi, Lazarus von: Kriegsdiscurs. Von Bestellung def ganzen Kriegswesens. Frankfurt am

Main, 1594. 182-184., 188.

135 Schwarzenberg, Karl [Fiirst zu): Geschichte der reichssténdischen Hauses Schwarzenberg. Neu-
stadt an der Aisch, 1963. 104—107.

16 (OStA KA Best. 597/1508.; OStA KA AFA 1598/8/14.

137 OStA KA Best. 661/1600.; OStA KA Best. 662/1600.; OStA KA AFA 1600/7/8; OStA KA AFA
1600/8/1. OStA KA AFA 1601/7/1.
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dsszevontak Hugne lovasaival; az igy létrehozott egységet Strassoldo parancsnoksiga ala
rendelték, és Készegre kiildték téli szallasra. 1600-ban a gyalogsag felett diszponalé Leut-
nant des Obrist-Feldmarschallamts és ezzel egyiitt az Obrist-Wachtmeister tisztségre is 6t
nevezték ki.'’3® Matyas f6herceg 1601. jinius 18-4an engedte 4t Strassoldo szolgalatait Ferdi-
nandnak.'3?

A had kvartélyainak alkalmas kijeloléséért, szétosztasaért és azok rendjének fenntarta-
saért a General Obrist-Quartiermeister, azaz a fGszallasmester volt a felelés. Feladatat a
General Obrist-Feldmarschallal szorosan egyiittmiikddve, annak feliigyelete alatt latta el.
Megbizatasa szerint taborverés alkalmaval kiilon helyet kellett kijelolnie a gyalogsag, a tii-
zérség és a lovassag részére. Amennyiben a koriilmények megkivintik, hogy a tabor vé-
delmére szekérvarat emeljenek, ugy a General Obrist-Quartiermeisternek a General Ob-
rist-Wagenmeisterrel kellett egylittmiikodnie a General Obrist-Feldmarschall parancsa-
ra.'¥° E tisztségre Ferdinand f6herceg Carlo (Karl) Formentinit jelolte ki. A szintén Friaul,
pontosabban a Gorzi Grofsag egyik si és igen kiterjedt csaladjabol szarmazé nemest 1597-
ben a bécsi Udvari Haditanics 200 olasz lovas 16vész felfogadasaval és vezényletével bizta
meg.'*' Am esetében sem a haditapasztalat, hanem a féherceghez fiiz6dé személyes viszo-
nya szimitott dont6nek. Formentini ugyanis Ferdindnd kamarasa és tanicsosa, valamint
Gorz kapitdnya és a Gorzi Grofsag nemesi felkelésének parancsnoka volt. Kettejiik jo kap-
csolatéra jellemzé volt, hogy Formentini 1603-ban sziiletett els6 fidnak keresztapja maga a
féherceg lett.+?

A hadsereg élelemellatdsa

A csaszari-kiralyi hadsereg szamara sziikséges élelmiszerrdl a f6élésmesternek kellett gon-
doskodnia. F§ feladatai kozé tartozott a sziikséges élelmiszer és takarmany felvasarlasa,
amirdl pontos kimutatast vezetett, valamint a hadjarat idejére katonai élelmiszerraktarakat
(Anschiitt Stetten) kellett felallitani. A f6élésmesternek gondoskodnia kellett arrél, hogy

138 OStA KA Best. 530/1597.; OStA KA HKRA Prag 1597 No. 7.; OStA KA Best. 662/1600.; OStA KA
AFA 1600/7/8; OStA KA AFA 1600/8/1.; K&szeg varos felirata (Panaszok vagy okok cimmel) az
uralkodohoz, 1599 vége. VaML Kdészegi Fidklevéltdra (a tovabbiakban: KFL) Készeg vdros tand-
esanak iratai. Acta Miscellanae. Készeg varos felirata a Strassoldo és Formentin lovasok altal
tett karokrél az uralkod6hoz, 1599 vége.; VaML KFL Készeg vdros tandcsdnak iratai. Acta
Miscellanae. Jakob Granauwend elismervénye a vdros panaszairél, 1600. majus 31.; VaML KFL
Készeg varos tandcsanak iratai. Acta Miscellanae. Készeg varos felirata az uralkodéhoz, 1600.
Strassoldo 1601. december és 1602 éaprilisa kozétt diplomaciai Gton jart a madridi udvarban. Fer-
din4nd f6herceg valasztasa azért esett ra, mert egy megfelel§ tapasztalatokkal rendelkezd katonat
kivant elkiildeni III. Fiilop spanyol kiralyhoz, aki hitelesen tudja bemutatni azt, hogy Kanizsa el-
vesztésével a belsG-ausztriai tartoméanyok mekkora veszélybe keriiltek. A madridi kovetjaras siker-
rel jart, hiszen az ajandékba kiildott ékszerek mellett 150000 dukatot is kapott. 1603 majuséban
Strassoldo Gjabb megbizést kapott, amely szerint egy 3000 f6bél 4ll6 olasz gyalogezredet kellett
felfogadnia. Germanico Strassoldo Bestallungja 3000 olasz gyalogos felfogadasara lasd: OStA KA
AFA 1603/5/3.; Heischmann: Die Anfange, 250., 252—253.; Conzato, Antonio: Dai castelli alle
corti. Castellani friulani tra gli Ausburgo e Venezia 1545-1620. Verona, 2005. 196—-197.

139 (3StA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 45r. No. 89.

1o Schwendi: Kriegsdiscurs, 182.

ur OStA KA Best. 533/1597.

w2 Palffy: Pdpa, 44-45. http://www.univie.ac.at/Geschichte/wienerhof/wienerhof2/hofdamen/
hf4.htm (utolso6 let6ltés: 2013. janudr 28.); Koltai Andras: Batthydny Addm és kényvtara. Buda-
pest-Szeged, 2002. http://mek.oszk.hu/03200/03234/html/batthyanyio.htm (Utols6é letéltés:
2013. janudr 18.)
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megfeleld szamu élelmezési tiszt, illetve beosztott legyen. Emellett élelmiszer szallitasarol
is rendelkezett. A felvasarolt gabonat a bécsi malomrendelet szerint liszté Groltette, és egy
részét azonnal kétszersiiltté (Piscoten) megsiittette, hogy kénnyen tarolhat6 legyen. Az 6r-
leményrdl pontos kimutatast kellett vezetni. A f6élésmester természetesen nem csupan a
vasarolt élelemrd], hanem az eladasokrol, tehat a szétosztisrol is koteles volt pontos jegy-
zéket vezetni, illetve elszamolast késziteni.’*? Ferdinidnd ezt a nem kevés szakértelmet,
pénziigyi ismereteket és tegyiik hozza, hitelképességet igénylG feladatot Leopold Grafe-
nauerre bizta.'** Mint az el§z3 fejezetben lathattuk, az élelmet nem sikeriilt folyamatosan
biztositani az ostromlok szaméra. Ez annak volt kdszonhetd, hogy a sereg egy hénapra ele-
gendé élelmiszerkészletet tudott augusztus végéig felhalmozni, viszont a hadjaratot lega-
14bb harom vagy négy honapra tervezték. A tabori arszabassal (Taxordnung) sem rendel-
kezett a f6élésmester, ezért augusztusban Bécsbdl kiildtek egyet a szamara.'5 Emellett még
sikkasztasi gyanu is felmeriilt Grafenauerrel kapcsolatban. Amikor kideriilt ugyanis, hogy a
stajer katonasignak szint élelmet mar szétosztottdk a pépai csapatok kozott, Ferdindnd
féherceg utasitotta a rendek megbizottjait, hogy a f6élésmesternek utaljanak ki késedelem
nélkiil pénzt, hogy a sziikséges mennyiségli marhét be lehessen szerezni. Grafenauernek
azonban a megbizottak szemére vetették, hogy januar 6ta a tartomanyi bevételi hivatalbél
készpénzben kozel 24 000 forintot vett mar fel élelemvasarlasra, amelyhez még a rendek
tovabbi tobb mint 38 000 forintnyi gabonat adtak 4t. Ha tehat a stajer katonak szdmara
nincs élelem, akkor nem is tudjak, hogy a fGélésmester ezt a pénzt hova is tette, valaszoltak
a biztosok.46

A hadsereg tiizérségének és hadianyag-ellatdsanak megszervezése és iranyitasa.
A General Obrist-Zeugmeister hivatal
A csaszari-kiralyi hadsereg tiizérségért és hadianyag-ellatasaért felelds tisztjéiill General
Obrist-Zeugmeistert nevezett ki az Udvari Haditanacs, aki nem csupan a mezei csapatok,
hanem a végvarak tlizszerszamaiért is felelt. Tehat ez esetben egy mar létezé tisztség jogko-
re bviilt ki, duplazédott meg. Feladatai — hasonléan a Feldmarschallhoz — igen szerteaga-
z6ak voltak: a tiizérség iranyitasa, az litegek ellendrzése, az aknaszok munkajanak koordi-
nalasa mellett a tiborban 1év6 hadianyag feliigyelete, a tibor védelmére és a varvivasokhoz
sancok, valamint utak és hidak épittetése. Megszervezte a tabor, illetve az egész hadsereg
I8szerutanpotlasat, hiszen nem csupén az agytkat, hanem az ezredek 16vészeit is el kellett
latni puskaporral és 6lommal (Kraut und Lot). Emellett ellendrizte a megmaradt készlete-
ket és azt, hogy 16szerrel senki se kereskedhessék. A hadjarat végén felligyelte az agytik és a
municié visszaszallitisat a bécsi vagy egyéb hadszertarakba, amir6l pontos jegyzéket, in-
ventariumot kellett készitenie.'#”

A tisztség betoltdjétdl elvartak tehat, hogy becsiiletes, istenféld és ligyes nemes legyen,
aki jaratos az ,,6rdog tudoményaban”, igy képes legyen az ala beosztott, alkalmas személye-
ket kivélasztani, megfelelden iranyitani, posztjat maradéktalanul ellatni. Ennek az igen

u3 Kenyeres Istvdn: A magyarorszdgi végudrak és mezei hadak élelmezési szervezetének archon-
tolégidja a XVI. szazadban. Fons, 11. évf. (2004) 2. sz. 329-395. Lasd még: Bagi Zoltan: Egy pél-
da az wkori hadviselés nehézségeire: A féélésmester és a kenyérmester feladatai a tizenét éves
habori idbszakdban (1593—-1606). Aetas, 27. évf. (2012) 3. sz. 79-87.

14 Ortelius: Chronologia, 207r.

us ()StA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 70.

16 Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 297., 300.

17 Bagi: A csdszari-kiralyi mezei hadsereg a tizendt éves haboriban, 82-83.
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fontos posztnak a betdltésére a grazi udvar Orphinio Gallianit nevezte ki, akinek a neve
el8szor 1596-ban tiint fel, amikor titkos tabori haditanacsossa (geheimer Feldkriegsrat)
nevezték ki. Bécsben ekkor mar igen nagy respektusa lehetett, hiszen augusztus 24-i meg-
érkezésétdl szamitott fizetésére havi 1000 forint irdnyoztak els. Osszehasonlitasként jelez-
ziik: Melchior von Redern, Ferrante Rossi és Germanico Savorgnano haditanacsosoknak
csak 300 forintot kivantak utalvanyozni.# Galliani 1596 novemberében pedig megbizast
kapott arra, hogy a kovetkezé évi hadjaratra 3000 vallon gyalogost toborozzon és vezényel-
jen. 1597 marciusaban ebbéli szindékat az Udvari Haditanacs wjra kifejezésre juttatta, és
mar a Bestallungbriefet is kiallitottak a nevére.'s® Valami azonban t6érténhetett kozben, hi-
szen az udvar végiil is Georges Bayer de Bappart-ot bizta meg a feladattal.*s' Ferdinand f6-
herceg is respektalta hirnevét, és ahogyan Istvanffy irja, ,parancsolatjabol teljes hatalom-
mal rendelteték Gallonius Orpheus, kinek 6 sokat tulajdonit vala, jollehet nyelvvel és széval
inké&bb, hogysem erdvel s elmével hathatdsb volna.”s? Irdnyitasaval a sereg rogton hozzala-
tott a sadncok asasahoz, valamint a varat koriilvevd mocsar lecsapolasiahoz, ami azonban
csakhamar kudarcba fulladt, mint ahogy a c6l6phid elfoglalasa is nagy véraldozatokat ko-
vetel8, &m mégis hidbaval6 vallalkozisnak bizonyult. Galliani oktoéber 2-an bekovetkezett
halala utan Cesare Porta és Federico Ghislieri vette at a tiizérség és az ostrommunkak ira-
nyitasat. Utobbi sajat taldlmanyéat is megprobalta alkalmazni az arok feltltésére, kevés si-
kerrel. Az oktober 28-1 rohamhoz alkalmazott hidak pedig révidnek bizonyultak, raadasul a
katonak silya alatt megsiillyedtek, széttortek, igy a rohamozdk helyenként nyakig mertiltek
a jéghideg vizbe.'3 Bar a var lovetése még az oszman krénikas szerint is igen hatasosnak
bizonyult,'>* a november 15-én a haditanacson a frissen a tiborba érkezett Russworm agy
latta, hogy minden eddigi faradozas hidbaval6 volt. A sincokat més helyre kellene épitent,
a varat pedig eredményesebben lehetne 16vetni kelet feldl, mert ott falai kevésbé erdsek.
Emellett szorosabbra kellene vonni az ostromgyiriit is, hiszen az ostromlottak ki-bejarnak
lizenetekkel és rdzsekotegekkel.'ss Matyas f6hercegnek irt levelében pedig kesert ironiaval
gy fogalmazott, hogy Ferdinand minden bizodalmat italiai parancsnokaiba fektette, igye-
kezett mindent 6hajuk szerint elrendelni és végrehajtani, de nagyon csodalkozik rajta, hogy
6felsége oly nagy tiirelmemmel maradt egy ilyen veszélyes és rosszul felallitott taborban, és
oly sokaig tiirte a hidbavalé munkalatokat.'s®

Civakoddk

Az ostrommo{iveletek elGrehaladasat nem csupén a taborkar tagjainak tapasztalatlansaga és
hozz4értésének hiadnya lassitotta, hanem a kozottiik felszinre tort konfliktusok is. Vitdik

148 Qrtelius: Chronologia, 207r.

19 3StA KA AFA 1596/12/ad6f.

150 ()StA KA Best. 515/1596.; OStA KA Best. 521/1597.

151 Sahin-Toth Péter: Egy lotaringiai nemes a ,hosszi torok haboriban”: Georges Bayer de Bop-
pard. In: Erdei Gyongyi — Nagy Balazs (szerk.): Valtozatok a torténelemre. Tanulmanyok Székely
Gyorgy tiszteletére. Budapest, 2004. 297-304.

52 Istvanffy: Magyarok dolgairél, 376.

153 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 303-305.; Torok torténetirék, 312—314.; Banfi: Gianfran-
cesco Aldobrandini, 1940. 150-154.; Benda: Giovanni Marco Isolano grof, 674.; Ortelius: Chro-
nologia, 209v.; Sudér: Kanizsa 1601. évi ostroma torok szemmel, 1040-1041.; Istvanffy: Magya-
rok dolgairél, 377-378.

154 Sudar: Kanizsa 1601. évi ostroma torék szemmel, 1046.

155 Ortelius: Chronologia, 212r.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, 38s.

156 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 268-269.
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egyrészt abbdl adodhattak, hogy a 16. szdzad végi hadseregek taborkari tisztségviselsik fe-
ladatait és kotelességeit még nem valasztottak szét egyértelmien, igy tobb esetben is el§-
fordultak hataskori atfedések.'s” Masrészt az elGkel$ szarmazasi személyek (hercegek vagy
fejedelmek) vezetd posztokat kioveteltek maguknak, és egymasra is féltékenyen tekintettek,
azt pedig végképp nem tiirték, hogy felettiik mas, f6leg alacsonyabb rangt parancsnokol-
jon. Ferdinand f6herceg gyengekeziisége nem csak hozzajarult a konfliktusok és zavaros
helyzetek kialakuldsdhoz, hanem tobbszor egyenesen eld is idézte azt. Don Giovanni de
Medici példaul arra hivatkozva, hogy féltestvérének, a toscanai nagyhercegnek a személyes
képviseldje, a mantovai fejedelemmel egyenrangti bAnasmédot kovetelt maganak.'s® A her-
ceg nem els8 alkalommal keriilt ilyen konfliktusba. 1595-ben Karl von Mansfeld Namurbél
irt levelében sérelmezte, hogy Medici és Karl burgaui 6rgréf elérték, hogy 6k csak a f6-
hadparancsnoknak, azaz Matyas f6hercegnek legyenek aldrendelve. A leend§ féhad-
parancsnok-helyettes kovetelte azonban, hogy a f6hercegen kiviil senki se parancsolhasson
neki, és mindenkit rendeljenek iranyitisa ala.’s® A csaszar februir 21-én kelt levelében
helyt adott Mansfeld kérésének, s ezltal megakadalyozta a csaszari-kiralyi hadsereg dezin-
gusztus 14-i halala utdn Medici magénak kovetelte a megiiresedett posztot, 4m az udvar
nem teljesitette akaratét, igy 1596-ban idGlegesen elhagyta a magyarorszagi hadszinteret. A
csaszéri udvar annak ellenére nem kivanta teljesiteni Medici kovetelését, hogy elGléptetése
nagyban hozzajarulhatott volna a toszkdn nagyherceg tjabb segélyének eléréséhez.!!

A Gianfrancesco Aldobrandini betegsége, majd halala utan a péapai segélyhad vezetését
4tvevd Flaminio Delfini is sietett kijelenteni, hogy a csaszariak segitségére kiildott szent-
sz€ki csapatok szamaéra csakis az uralkodo képviselGjétsl, azaz magatél a f6hercegtd] fogad
el parancsokat.'®? Ennek is koszonhetéen szeptember 18-4n hadai a var északi oldalén ma-
radtak, mig a f6herceg vezetése alatt a hadsereg z0me a déli, Szigeti-kapu iranyabdl vette
ostrom ala Kanizsat.'®3 Oktéber 5-én aztan Delfini is kovette Gket a papai had egy részé-
vel.’®4 Medici és kozte a viszonyt szintén egy hataskorrel kapcsolatos incidens feszélyezhet-
te. Delfini parancsnoksigat a Szentszék csapatai felett nem minden ezred parancsnoka fo-
gadta el. Felice Malatesta, Paolo Savelli és Orazio Baglioni felmondtak az engedelmességet,
elhagytak kotelékeiket, és a herceghez csatlakoztak. Két ezred élére Delfini Antonio del
Bufalot és Carlo Giacovazzit nevezte ki, mig a harmadik legénysége a tobbibe olvadt be.'6s

Herberstein és Trautmannsdorf szintén felmondtik az engedelmességet a mantovai fe-
jedelemnek. Egyrészt lattak és tapasztaltik Gonzaga hozz4 nem értését, masrészt sérelmes
volt szamukra, hogy az olasz f6tisztek mellett, illetve mogott csak masod vagy harmad sze-
repet szant nekik a f6herceg.'®®

157 Bagi: A csdszari-kiralyi mezei hadsereg a tizenét éves haboritban, 103-104.

158 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150.

159 OStA KA AFA 1595/4 /ad 3e; Hatvani (Horvath) Mihdly: Magyar térténelmi okmanytér a
briisseli orszdgos levéltarbél és a burgundi kényvtarbol. I11. kotet (1553—-1608). Pest, 1859. 77.

6o Hatvani: Magyar térténelmi okmanytar, 77.

16: Niederkorn: Die europdischen Mdchte und der ,Lange Turkenkrieg”, 399.

62 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150.

63 Torok torténetirdk, 312.; Benda: Giovanni Marco Isolano gréf, 674.; Ortelius: Chronologia, 208r.

6a Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 152.

65 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 146.

66 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150.; Antonitsch: Die Wehrmafinahmen, 312.
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A f6herceg bizalmat élvez§ Galliani — kihasznalva az alland6 rang és hataskari vitakat —
ravasz szamitassal magihoz ragadta az ostrom irényitasat, amellyel a t6bbi parancsnok el-
lenszenvét és gyliloletét vonta magara.’®” Oktober 2-4an bekovetkezett halalanak részleteit
még ma is homaly fedi. Istvanffy szerint a varbol rairdnyzott forg6tarack lovedéke vallai
kozé talalva sebezte halalra.'® Ortelius mar sejtelmesebben fogalmazott az ligyrél, amikor
lejegyezte, hogy az italiai hadinép kozott egy muskétagolyd oltotta ki az életét.®® Az ost-
romban személyesen részt vett Peter Casalnak pedig egyetlen egy levele sem maradt fenn
szeptember vége és oktober 28-a kozott. Florio Banfi, majd az 6 nyomén Benda Kilman
egyértelmiien gyilkossagot feltételezett Galliani haldlanal. El6bbi egy kddexben fennmaradt
jelentésekre hivatkozik, amelyek napldszeriien 6rokitették meg az eseményeket. A magam
részér6l én is elfogadhatonak tartom feltételezését, miszerint egy nyilt lazadast kihasznalva
orvul megolették Gallianit.'7®

Mindezek alapjan megallapithaté egyrészt, hogy a Kanizsa ostromara kiildott sereg ve-
zetSinek kinevezésénél nem a katonai érdemek és erények szamitottak, hanem a politikai
érdekek és a felekezeti hovatartozas. Masrészt a szakértelem hidnya mellett az allando ha-
taskori és rangvitak tovabb lassitottak az ostrommiiveleteket, majd lehetetlenné tették a si-
kert.

Az idgjaras és az ostrom

A nem megfelel§ elGkészités és az alkalmatlan hadvezetés mellett még egy tényezét figye-
lembe kell venni, amely donten befolyasolta az ostrom menetét: az idgjarast. Traut-
mannsdorf mér februari szakvéleményében azt javasolta, hogy ha a hadjaratot elinditja a
f6herceg, akkor ezt minél hamarabb tegye meg, mert az oszman csapatok a gabonaérés
el6tti élelmiszerhiany miatt csak nehezen tudnanak a var felmentésére indulni.'”* A hadja-
rat kezdete azonban a csapatok lassii megérkezése miatt késGtavaszrél, majd nyarrol foko-
zatosan szeptember elejére csiiszott.’7? Ekkor mdr azonban az ostromléknak nemesak a vé-
dék erejével, hanem az elemekkel is meg kellett kiizdeniiik. Az dgynevezett ,kis jégkor-
szak”, amellyel a 14. és 19. szazad kozotti gleccser-eldrenyomulasok idészakat jelolik, egyik
leghidegebb idészaka a 16—17. szdzad forduldjara esett. Az 1550-es évek kézepének meleg,
szaraz nyarai a szdzad végére egyre hiivosebbé és csapadékosabba valtak. Az 1580-as évek
kozepén az alpesi gleccserek elGrenyomultak, és ez a folyamat egészen a szazadforduloig
tartott. Ennek kovetkeztében az éves kozéphémeérséklet atlagosan 1,2-1,4 Celsius-fokkal lett
alacsonyabb korabbinal. Ez azt jelentette, hogy a telek egyre hidegebbé és zordabba valtak,
mig a meleg nyarakat a hiivisek valtottak fel, amelyek rdadasul egyre csapadékosabbak is
voltak. A klimavaltozas a Karpat-medencét sem keriilte el. A 16. szdzad kézepétdl kezd6dé
hideg idGszak tetGpontja az 1595 és 1602 kozotti évekre esett.'”® Mind a keresztény, mind a

167 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150-151.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, 376.

68 Isvtanffy: Magyarok dolgairdl, 377.

169 QOrtelius: Chronologia, 208v.

7o Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 152.; Benda: Giovanni Marco Isolano gréf, 674.

71 Antonitsch: Die Wehrmafnahmen, 291.

172 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, passim.; Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 145—
150.; Antonitsch: Die Wehrmafinahmen, 30-302.

173 Réthly Antal: Iddjdardsi események és elemi csapdsok Magyarorszagon 1700-ig. Budapest, 1962.
102-117.; Racz Lajos: A kézépkor és a k9ra tjkor éghajlattorténetérdl. Agrartorténeti Szemle, 31.
évi. (1989) 1-4. sz.. 118-147., 129-147.; Agoston Gibor — Oborni Teréz: A tizenhetedik szGzad tor-
ténete. Budapest, 2000. 86-88.; Ricz Lajos: Magyarorszdg éghajlattorténete az ijkor idején.
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muszlim forrasok megemlékeznek arrél, hogy 1601 Gszén igen hideg és csapadékos idGjaras
volt. Ez egyrészt jelentGsen lelassitotta az ostrommiiveleteket, hiszen a szinte szakadatlan
esGzések miatt az egyébként is vizeny(s, mocsaras teriileten lehetetlenné valt az ostrom-
sancok 4sdsa, valamint a varat 6vezd arok feltoltése. A dontének szant rohamot példaul
azért oktober 28-4n inditottdk meg, mivel a sancasashoz csak kilenc nappal koribban tud-
tak nekikezdeni. Az ostrom tovabbfolytatasat pedig egy nagy havazas tette lehetetlenné, il-
letve értelmetlenné. Masrészt az éhségtdl gyotort katonak szamara az allandé es6zés, majd
hoesés és a fagyos hajnalok szinte mar elviselhetetlenné tették a koriilményeket. A hidegre
fordult és szamukra ismeretlen, zord idgjarastol leginkabb az Itiliabdl érkezettek szenved-
tek. Satraikat a vizesarok feltoltéséhez sziikséges zsidkokhoz szétvagdostak, igy a sancokban
a szabad ég alatt voltak kénytelenek halni. Nem is csoda, hogy tomegével fagytak meg vagy
szokdostek el a borzaszt6 koriilmények el6l. A Russworm vezette hadak is hasonlé veszte-
ségeket szenvedtek el Kanizsa felé vonulva. Bar satrakat hoztak magukkal, nem volt lehets-
ségiik ezeket felallitani, igy 3000 férfi és ng, valamint 300 16 pusztult el a menet alatt.'74

Osszegzés

Osszegezve megallapithatd, hogy a nem megfeleld katonai vezetés, az elégtelen szamu és
kiilonboz6 harcértékii katonaség, a hianyos élelem- és hadianyag-ellatas kiegésziilve az
egyre zordabba valé idGjaras okozta nehézségekkel egyszerre jarultak hozza Kanizsa 1601.
évi ostromanak sikertelenségéhez. A bels§-ausztriai tartoményok és Ferdinand fGherceg
valés erejét és lehetGségeit messze meghalad6 vallalkozasa tehat kudarcot vallott, és a Dél-
Dunéntil legjelentdsebb véara egészen 1690-ig az Oszman Birodalom kezén maradt.

Szeged, 2001. 56—62.; Behringer, Wolfgang: A klima térténete. A jégkorszaktol a globalis felme-
legedésig. Budapest, 2010. 117-139.

174 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 265-313. passim.; Torok tdrténetirdk, 162-164., 306—
307., 309-334. passim.; Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150-154.; Banlaky: A magyar
nemzet hadtorténelme, 350-352.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 294—313. passim.; V. Mol-
nar: Kanizsa, 84—91. passim.; Toth: A mez6keresztesi csata, 340-344. passim.; Ortelius: Chrono-
logia, 207r-212v. passim.; Sudar: Kanizsa 1601. évi ostroma térék szemmel, 1025-1058. passim.;
Istvanffy: Magyarok dolgairél, 374-379., 384-387. passim.
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Reasons behind a Failure. The Siege of Kanizsa in 1601

After a 45-day siege, Georg von Paradeiser was forced to surrender Kanizsa to the assault-
ing Ottoman army on 22 October, 1600. After the fall of the castle, preparations for setting
up a new defensive line to protect the remaining territories in Southern Transdanubia,
Styria and Lower Austria started in Vienna and Graz as early as October. Playing a key role
in defending both the Holy Roman Empire and Italy, the protective structures around
Kanizsa had been planned and constructed before the Fifteen Years War according to
clearly defined military conceptions, taking into consideration the terrain, hydrography
and road infrastructure of the surrounding area. On the other hand, after the fall of the
castle, negotiations started between Vienna and Graz about planning, as a major military
action for the following year, the recapture of the strategically important fortress. However,
during the negotiations held in Vienna in December 1600, it became clear that the army of
the governor of Inner Austria (Styria, Carinthia and Carniola), Archduke Ferdinand could
only count on military support from the Pope, Tuscany, Mantua and Spain for this cam-
paign. After a siege lasting 68 days, the attempt to recapture the castle ended in failure on
16 November, 1601. Instead of describing the stages of the siege, the author intends to pre-
sent all those circumstances in his paper which decisively influenced the progress of the
campaign and mainly contributed to its failure. These include the lack of proper prepara-
tions for the campaign, the ignorance of the military leadership and the weather condi-
tions.
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Egy magyar szarmazasu francia diplomata
Egyiptom elfoglalasara iranyulo terve
az 1770-es évek végén

Frangois baron de Tott vagy mas néven Toth Ferenc baré élete emlékiratainak® hajdani si-
kere ellenére mindig is az Gjkori diploméciatorténet rejtélyes, homalyos fejezete volt. Egy-
részt, életpalydja mar zsenge ifjisagitol kezdve a korabeli titkos diplomacia keretein beliil
formalédott. Masrészt mint koranak tobb hasonlé kozmopolita torténelmi egyénisége, a
nemzeti torténetirasok mostohagyermekévé valt. Emiatt még a hiteles életrajzhoz sziiksé-
ges torténeti forrasok feldolgozasa sem tortént meg.? Egyébként pedig az utdkor igen valto-
zatos és gyakran anakronisztikus képet 6riz rola. Egyszer mint gitlastalan sarlatan, maskor
pedig mint felvilagosult filozéfus jelenik meg.3 Gyarmatositast hirdet§ eszméit is gyakran
biraljak, nem beszélve arrél a halatlan torténelmi szerepérdl, amelyet a hanyatl6 Oszman
Birodalom védelmében jatszott. Edesapja, Téth Andras a Rakoczi-szabadsagharc bukasa
utin emigracioba kényszeriilt, és igy jutott el Franciaorszagba. Frangois de Tott 1733. au-
gusztus 17-én sziiletett Franciaorszagban, a Meaux-t6l nem messze, La Ferté-sous-Jouarre
mellett taldlhaté6 Chamigny kozségben. Edesanyja, Marie Ernestine de Pesselier, helyi ne-
mesi csaladbdl szirmazott, melynek legismertebb tagja, Charles-Etienne de Pesselier
(1712-1763) kozgazdasz és ir6 volt. A csupan kilenc éves Frangois 1742-ben lépett be kor-
nétasként a francia Bercsényi huszarezredbe. Részt vett az osztrak 6rokosodési habora
hadjarataiban, és a lawfeldi csatdban megsebesiilt. A fiatal huszartisztet igéretes képessége-
inek koszonhetéen a francia kormany apjaval egyiitt Konstantinpolyba kiildte, hogy meg-
tanulja a torok nyelvet, és megismerje az orszag szokasait. A konstantinapoly-pérai tolmacs-
képz6 iskola (école des jeunes de langue) 1669 6ta létezett, és a francia diplomécia szdmos
neves tolmacsdinasztidja és orientalistija, tuddsa szerezte meg itt nyelvtudasat. A fiatal de
Tott is itt késziil6dott folytatni apja tevékenységének folytatasara, valamint a franciaorszagi .
és torokorszagi magyar emigracié érdekeinek szolgalatira. E tanuléévek alapvet6en meg-
hataroztdk a fiatal diplomata késébbi karrierjét. Elményeit emlékiratai elsé koényvében
orokitette meg. Tanulbévei utdn 1763-ban visszatért Franciaorszigba, ahol diploméaciai pa-
lyajat szerette volna megalapozni. A nagy lehet6ség 1767-ben jott el, amikor a Krim-fél-

' Frangois Baron de Tott Emlékiratai a torokokrél és a tatdrokrél. Szombathely, 2008..

2 Paléezy Edgar: Baré Toth Ferenc a Dardanellak megerdsitdje. Budapest, 1916. 253-270.; Hor-
bulak Zsolt: Adalékok Toth Ferenc baréd szdrmazdsdhoz. Vasi Szemle, 59. évf. (2005) 6. sz. 734—
744.; ub.: Novsie fakty o genealégii rodu baréna Frantiska Tétha. Acta historica Posoniensia,
XIII (2010), 126-144.

3 Lasd ehhez: T6th Ferenc: Voltaire et un diplomate d'origine hongroise en Orient. Cahiers
d’études hongroises, 7 (1995). 83.
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szigetre kiildték egy orosz—térék konfliktus elgkészitése céljabol. Kildetését sikeresen vég-
rehajtotta, és részt vett a tatar kin 1768-1769-es hadjarataban, amelyr6l érzékletes képet
adott visszaemlékezései masodik kényvében.* Ezt kovetGen Konstantinapolyba ment, ahol
kitiintette magat a védelem megszervezésében. Miutin hdsiesen megvédte a Dardanellak
tengerszorosat Orlov admiralis timadésaval szemben, Tott az oszman tiizérség moderniza-
cidjara kapott megbizast. Szervezett egy francia mintajua gyorstiizelési hadtestet (az an.
sziiratesikat). Az 4ltala alapitott agyi6éntéde épiilete ma is 41l Isztambulban.® Utolsé diplo-
maciai megbizdsara 1776~1777-ben keriilt sor, amikor kinevezték a foldkozi-tengeri francia
kereskedelmi kirendeltségek fofeliigyelGjének (inspecteur général des Echelles du Levant
et de Barbarie), és ezzel egy idében fontos titkos kiildetést is vallalt az Egyiptom elfoglala-
sat elGkészité haditerv elkészitésére.

Az Oszman Birodalom egyik leggyengébb lancszemének tekintett Egyiptom ekkoriban
mar a nagyhatalmi tervezgetések kozéppontjaban 4llt. Kordbban Richelieu biboros, a filo-
z6fus Leibniz® és Choiseul herceg is komoly terveket szétt az egyiptomi francia befolyas no-
velésének sziikségességérdl.” Choiseul herceg mar Saint-Priest grof 1768. jaliusi konstanti-
népolyi nagykéveti utasitasaiba is beleszStte az Egyiptommal szembeni kiilonleges francia
kiilpolitikai meggondolasokat.® Chanteloup-i szamiizetése idején Choiseul megosztotta
egyiptomi terveit egyik bizalmaséival, Talleyrand-dal, aki néhény évtizeddel késébb, 1797.
jhlius 3-4n (mindossze néhany nappal els§ kiiligyminiszteri kinevezését megel6z6en) a
francia tudomanyos akadémia szerepkorét betdlt6 Institut national des sciences et des
arts-on tartott el6adasaban igy emlékezett vissza erre: ,Choiseul herceg 1r, aki szdzadunk
leginkabb jovébelato elméje volt, mar 1769-ben eldre latta Amerika és Anglia szétvalasat,
féltette Lengyelorszagot a szétdarabolodistdl és igyekezett targyaldsokkal elérni, hogy
Egyiptom Franciaorszaghoz valé csatolaséaval olyan nyersanyagokhoz és kereskedelemhez
juthassunk, ami az elveszett amerikai gyarmatainkat p6tolhatna.” Amint ebbél lathatjuk,

FS

Lisd ehhez: Toth Ferenc: La mission du baron de Tott en Crimée. Archivum Ottomanicum, 20.
(2002) 131-165.

Lasd ehhez: To6th Ferenc: La guerre russo-turque (1768-1774) et la défense des Dardanelles.
L’extraordinaire mission du baron de Tott. Paris, 2008.

Mémoire de Leibniz, a Louis XIV, sur la conquéte de I’Egypte. (Edition critique par M. de Hoff-
mans). Paris, 1840.

Lasd ehhez: Vandal, Albert: Louis XIV et PEgypte. Paris, 1889.; Charles-Roux, Francois: Les ori-
gines de lexpédition d’Egypte. Paris, 1910.; Ahmed Youssef: La fascination de U'Egypte, du réve
au projet. Paris, 1998.; Meyer, Jean — Tarrade, Jean — Rey-Goldzeiguer, Annie — Thobie, Jacques:
Histoire de la France coloniale. 1-2. Paris, 1991.; Dehérain, Henri: Figures coloniales frangaises
et étrangéres. Paris, 1931.; Frémeaux, Jacques: La France et UIslam depuis 1789. Paris, 1991.
~L’Egypte est déja dans l'état d'une indépendance caractérisée; les Tartares de Crimée sont bien
preés de secouer le joug, puisqu'il ne tient qu'au pouvoir de destituer les khans; ces deux puis-
sances s’établiront vraisemblablement sur les ruines de l'empire ottoman et c'est de ce c6té qu'on
pourrait peut-étre porter ses vues. Le reste n'offre qu'incertitudes et confusion.” 1dézi: Charles-
Roux, Francois: Le projet francais de conquéte de I'Egypte sous le régne de Louis XVI. Le Caire,
1929. 7.
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még 1797-ben megjelent. V6. Talleyrand, Charles-Maurice: Essai sur les avantages a retirer de
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vegének magyar forditasat 14asd: Talleyrand, Charles-Maurice: Ertekezés annak elényeirdl, hogy a
Jjelen kériilmények kozott 1j gyarmatokat szerezziink. Forditotta és sajt6 ala rendezte: Szasz Géza.
Szeged, 1992. Choiseul és Talleyrand gyarmatositasi elképzeléseihez magyar nyelven lasd még:
Szész Géza: Francia gyarmatositdsi elképzelések a 18. szdzad végén: Choiseul és Talleyrand. In:
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a francia kiilpolitika Egyiptom iranti érdeklGdését elsGsorban gazdasagi és kereskedelmi
célok motivaltak.

Egyiptom elfoglalasanak terve az 1768-1774-es orosz—térok haboru utan keriilt ismét
elétérbe. A kiicsiik-kajnardzsi békeszerz6dés nyilvanvalova tette az Oszman Birodalom ha-
nyatlasinak elkeriilhetetlen tényét, az eurépai nagyhatalmak pedig megproébaltak a kozel-
keleti erdviszonyok megvaltozasat a sajat hasznukra forditani. A birodalom teriiletén meg-
forduld kereskeddk, utazok és diplomatak még hatarozottabban idézték fel az egyre gyen-
giilé és megajulasra képtelen oszman hatalmi rendszer képét, amely hamarosan végleg el-
tlinik a torténelem szinpadarol. A dragomanként vagyis tolmacs-idegenvezetSként tényke-
dé Charles Fonton™ péld4ul igy jellemezte 1774-ben a torokoket: ,Egy babonak altal iranyi-
tott nép, amelyet elvakit a fanatizmus, lealjasit a tudatlansag, és amely nem ismer mas tor-
vényt, mint a sajat akarata, mas szabalyt mint az igénye és méas féket, mint a despotizmu-
sa.”™ Saint-Priest grof — a korabeli konstantinapolyi francia nagykdvet — nem kevésbé szar-
kasztikusan nyilatkozott az oszman belpolitikai helyzetrél: ,Nehéz kifejezni azt az alantas-
sagot, amelybe ez a kormanyzat keriilt. A Nagytr csak sétaval tolti az idejét, és teljesen al-
kalmatlannak tartjak az dllamiigyek iranyitasara. A jazidzsi efendi és a f6lovaszmester, akik
valaha szolgak voltak, de ma kegyencek, dsszefogtak a nagyvezirrel és a reisz efendivel, és a
hatalmat e négy személy bitorolja. Az elébbi kett§ a gyorsan felkapaszkodottak altalanos
jellemvonasait mutatja: hitsag, kapzsisag és tudatlansag.”"?

Nem meglepd, hogy az Oszmén Birodalom felosztasara iranyulé elsé tervek éppen a
diplomaéciai korokbdl érkeztek. Természetesen az Egyiptom elfoglalasét célzo Gtletek is ha-
sonld gondolatokbdl eredtek. Saint-Priest grof az emlékirataiban egyébként sajat maganak
tulajdonitotta a tervet. A kovetkezd szovegrészlet nemcsak a terve létrejGttének, hanem
ut6torténetének részleteibe is bevezet minket: ,Az oszman kolosszus 6sszeomlasanak lehe-
tsége nem tiint szamomra lehetetlennek, igy elkezdtem tanulmanyozni, hogy melyik da-
rabja felelne meg leginkabb Franciaorsziagnak. Ekkor vettem szemiigyre Egyiptomot, a leg-
gazdagabb, legkonnyebben meghédithaté és talan legkonnyebben is megtarthat6 orszagot.
Ugy gondoltam, egyetlen mas hatalom sem tudna e téren Franciaorszaggal versengeni: a
Foldkozi-tenger medencéjében rendelkezésiinkre allt Toulon hadikikétéje és egy seregnyi
hadihajo6, amelyek akar két hét alatt elérhettek Alexandriaig. A legfélelmetesebb rivalisunk
Anglia volt, de ennek hajohada legfeljebb egy hénap alatt érhetett odaig, ami lehetetlenné
tette, hogy megakadalyozza a terviinket. Azt is figyelembe vettem, hogy gyakorlatilag az
Osszes amerikai gyarmataru megtalalhaté ott, kiilonosen a cukornad, amellyel Egyiptom
egész Konstantinapolyt egyediil latta el. A fekete rabszolgak ott tizszer oles6bbak, mint
Amerikaban. Végezetiil pedig a Vords-tengeren felallitand6 flottdval Franciaorszig az an-

Kukovecz Gyorgy (szerk.): A modern politikai gondolkodas kezdetei. Szeged, 1999. 113-120. (Tal-
leyrand 1797. jalius 16-an lett elGszor francia killiigyminiszter.)

10 Fonton, Charles (1725-1785 utan) a francia kiraly els6 dragomanja és fordito-titkara. A francia
szolgélatban 4116 Fonton csalad tagjaként neves orientalista és forditoi karriert futott be. Lasd
Testa, Marie de — Gautier, Antoine: Les drogmans au service de la France au Levant; ud.:
Quelques dynasties de drogmans. Revue d’Histoire Diplomatique, 105. (1991) 5-99.

1 Archives Nationales (a tovabbiakban: AN), AE BIII 270: Mémoire joint a la lettre de Charles Fon-
ton du 3 oct. 1774., idézi: Eldem, Edhem: Les négociants francais & Istanbul au XVIII siécle :
d’'une présence tolérée d une domination imposée. In: Crouzet, Francgois (dir.): Le négoce interna-

. tional XIITe—XXe siécle. Paris, 1989. 182.

12 Saint-Priest Aiguillon hercegnek (Konstantindpoly, 1774. augusztus 17.). Centre d’Archives Di-
plomatiques de Nantes (a tovabbiakban: CADN), Constantinople série A, fonds Saint-Priest 49.
338.
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goloknal és tobbi eurépai hatalomnal is kedvezdbb kereskedelmet alakithatna ki Indiaval.
irtam errdl egy emlékiratot, amit elkiildtem az udvarnak. Ott kell lennie valahol a kiiliigyi
osztaly levéltaraban, ahol az 1770-es év iratai kozott hagytam. Azota megtudtam, hogy Na-
péleon 1798-ban elolvasta a szovegemet, de akkorra a francia haditengerészet mar talsago-
san gyenge volt egy ilyen mérvii haditerv végrehajtasahoz, és hiaba sikeriilt a latszat ellené-
re Nelson hibajabol elfoglalni, a Koztarsasag elveszitette ezt a fontos hoditast a tengeri tal-
erd miatt, amely megakadalyozta, hogy ijabb csapatokat szallitsunk oda.”*?

Tehat a kiiliigyi levéltarban mar 1770 6ta Grizték Egyiptom elfoglalasanak tervezetét.
Frangois de Tott valdsziniileg Saint-Priest grof elkételezett hiveként ismerhette meg az
egyiptomi tervet és valt a gyarmatositas elkotelezett hivévé. Ahogy Frangois Charles-Roux
torténész Choiseul herceg gondolatainak 1ijjisziiletését vélte latni Saint-Priest grof eszméi-
ben, Gigy nem tialzas azt allitani, hogy Tott baré egyiptomi tervei az utobbiak egyenesagi le-
szarmazottai voltak.'

Mindezek mellett nem szabad megfeledkezniink a korabeli orientalizmus francia iroda-
lomra és kozéletre gyakorolt hatasarol sem. A Kelet mesés viliga mar a 17. szazad végétdl
elbiivolte az irdkat, akik szamtalan miben orokitették meg az eurdpaiak altal egyre jobban
megismert kiillonleges kultarakat. A prézairok szinte ontottak a keleti témaji miveket. Ko6-
ziiliik a legismertebbek Montesquieu Perzsa levelek (Lettres persanes) és A torvények szel-
lemérél (De lesprit des lois) cimli miive, Voltaire Zadig-ja és egyéb keleti torténetei,
d’Argens mérki Kinai levelet (Lettres chinoises) vagy Diderot és Raynal abbé Két India tor-
ténete (Histoire des deux Indes) cimii munkai voltak. Atlagosan minden 6t6dik korabeli
regény torténete keleti témajh volt vagy keleti helyszinen jatszédott.'> A regényeken kiviil
hasonléan fontos kozvélemény-formalod szerepe volt az utleirasoknak és a tudoményos
munkaknak is.’® A filozéfusok vitdinak egyik kedvenc téméaja volt a keleti despotizmus
eszméje, amelynek megitélése ersen megosztotta az értelmiségi koroket. Egyesek valosa-
gos ideologiai fegyvert igyekeztek belSle kovacsolni a gyarmatositis érdekében, masok
Vergennes grof (XVI. Lajos kiiliigyminisztere, az amerikai fiiggetlenségi habortiban torténé
francia beavatkozas {6 kezdeményezdje) politikajat marasztaltik el vele.'?

Egyiptom elfoglaldsdnak terve nemcsak a francidkat foglalkoztatta. Mas korabeli eurd-
pai tengeri hatalmak, példaul Dénia is aktivan érdekl6dott iranta. Tébb dan expedicié is

13 Saint-Priest, comte de: Mémoires. Tome 1. Paris, 1929. 138-139.

1 Charles-Roux: Le projet frangais, 11.

15 Lasd ehhez: Crépon, Marc (dir.): L’'Orient au miroir de la philosophie: Une anthologie. Paris,
1993.; Desmet-Gregoire, Helens: Le divan magique: L'Orient turc en France au XVIIIe siécle. Pa-
ris, 1980.; Dufrenoy, Marie-Louise: L’Orient romanesque en France, 1704—1789. Vol. 1-2.. Mont-
réal, 1946—1947.; Goldzink, Jean (dir.): Voltaire - Zadig et autres contes orientaux. Paris, 1990.;
Grosrichard, Alain: Structure du sérail. La fiction du despotisme asiatique dans !'Occident
classique. Paris, 1979.; Rouillard, Clarence Dana: The Turk in French History, Though and Lit-
erature (1520-1660). Paris, 1941.

6 Maillet, Benoit de: Description de IEgypte. Paris, 1735. Le Mascrier, abbé: Description de
IEgypte. 1-2. La Haye, 1740.; Maillet, Benoit de: Idée du gouvernement ancien et moderne de
PEgypte avec la description d’une nouvelle pyramide, et de nouvelles marques sur les moeurs et
usages des habitants de ce pays. 1-2. Paris, 1743.; Niebuhr, Carsten: Description de lArabie,
d’'aprés les observations faites dans le pays méme et d’autres pays circonvoisins. Copenhague,
1772.; Norden, Frédérique: Voyage en Egypte et en Nubie. Copenhague, 1723. V6. Apostolou,
Irini: L'Orientalisme des voyageurs frangais au XVIIIe siécle: une iconographie de I'Orient
méditerranéen. Paris, 2009.; Brégeon, Jean-Joél: L’Egypte de Bonaparte. Toulouse, 1998. 49—56.

17 Meyer—Tarrade—Rey-Goldzeiguer: Histoire de la France coloniale, Tome 1., 164.
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utnak indult Egyiptomba, nagy valdsziniiséggel azért, hogy el6készitsék egy késébbi hodi-
tas tervét. Franciaorszag nagy rivalisa, Anglia szintén komoly kozel-keleti terveket dédelge-
tett, kiilonosen indiai kereskedelmének megerdsitése céljabol. 1775. marcius 7-én Warren
Hastings'® bengali kormanyzé kolesénos szabad hajézéasi egyezményt kotott Muhammed
Bej Abu Dahab' egyiptomi bejjel, amely lehet6vé tette az angol aruk szabad szallitasat
Szuezbél Kairoba, eldrevetitve a szuezi csatorna megépitésének tervét is.>® Tott baro ottjar-
takor igy jellemezte a kair6i kereskedelem helyzetét: ,A kultira és a kereskedelem 6sszefo-
no6désa révén valamennyi egyiptomi varos koré ipar telepiil, amely fejlddik és hasznot hoz.
Ugyanakkor Kair6 el6nyeit nemcsak Egyiptom élvezi, kereskedelme mindkét féltekét 6sz-
szekoti: naponta lathatunk az utcdin dsszetorlodott tevéket, amelyek Eurdpa és az Indidk
aruit szallitjak, és a Madrasz, illetve Marseille jelzési malhak talalkozaspontja mintha az
univerzum kézpontjat jelolné ki.”*!

Az Egyiptom elfoglalasara irdnyul6 francia terveket a tengerészeti minisztérium f6tiszt-
visel§je, Saint-Didier?? koordinélta. Minisztere, Bourgeois de Boynes gr6f?? felkérésére
1774-ben feljegyzést készitett az Oszman Birodalom hanyatldsabél szarmaz6 esetleges el§-
nyokrél. Ebben a szévegben igy érvelt a faradk foldjének meghdditasa mellett: ,Minden &l-
talam szerzett hiradas, amelyet a levantei kereskedelem igazgatiasiban meg@sziilt, kévetke-
zésképpen e birodalom tartomanyait jol ismerd személyektél kaptam, és sajat tapasztalata-
im alapjan is azt hiszem, hogy Egyiptom szamunkra az egyetlen sikeresen, konnyen és biz-
tosan gyarmatosithaté teriilet. E feltételezés alapjan ajanlom Egyiptom elfoglalasinak eset-
leges tervét e mostani helyzetben a kormanyzat figyelmébe, hogy megtargyalja annak el-
nyeit és akadalyait, és el6készitse az eszkozeit, ha e vallalkozast kivitelezhet6nek és elfo-
gadhatonak itélné meg.”?*

Amikor tehat Tott bar6 konstantinipolyi reformjai utan visszatért Franciaorszigba, az
egyiptomi héditas terve mar komolyan foglalkoztatta a versailles-i kormanyzat bizonyos
koreit. Nem tudjuk pontosan, hogyan és mikor avattak be e tervekbe, mindenesetre Saint-
Priest grof jovahagyasaval 1776-ban egy részletes emlékiratot nydjtott be a kiiliigyi és a

18 Hastings, Warren (1732-1818), brit gyarmati vezetd. 1750-ben 1épett a Kelet-Indiai Tarsasag szol-
galataba, és késébb Bengél kormanyzdja (1772), majd pedig India f6korményzdja (1773-1785) lett.
Rendbe tette a gyarmatok pénziigyeit, és igyekezett megvédeni az indiai Gslakosok nyelvét és kul-
tarajat. Tevékenységét Angliaban sok kritika érte, ezért 1785-ben lemondott.

19 Abu’dh-Dhahab (Muhammed bej), Egyiptom korményzoja 1773-t6l 1775-ben bekiovetkezett hala-

laig.

Charles-Roux, Frangois: Autour d’une route: L'Angleterre, listhme de Suez et 'Egypte au XVIIIe

siecle. Paris, 1922. 48.

Tott Emlékiratai, 269.

22 Jean-Charles-Nicolas-Amé Cardin de Saint-Didier, Sisteron-ban sziiletett 1740-ben. Miutan a ki-

raly koltségén keleti nyelveket tanult, 1756-ban a tengerészeti minisztérium szolgalatiba allt. Itt

Legay nagybatyja, a konzuli iroda f6tisztviselGje mellett tevékenykedett, akinek hivatalat 1782-t41

at is vette. Korabban napolyi konzulként is szolgalt. Fontos szerepet jatszott a levantei karavanok

visszassagainak felszamolasaban, és megbizottként részt vett Bauffremont-Listenois herceg 1766-

os tuniszi missziojaban. 1793-ban vonult nyugallomanyba.

Pierre-Etienne Bourgeois de Boynes (1718—1783) a Law-bankhaz egyik vezetSjének fia, a parizsi

Parlament hivatalnokaként kezdte palyajat 1739-ben. 1754-ben a kiraly Franche-Comté intendéan-

sinak nevezte ki. Palydja cstcsan, 1771-ben elnyerte a tengerészeti és gyarmatiigyi minisztériumi

tarcat, amelyet 1774-ben bekovetkezett kegyvesztéséig sikeresen vezetett. A nevéhez fiiz6dik Be-

nyovszky Moéric (1746-1786) madagaszkari és Yves Joseph de Kerguelen de Trémarec (1734-1797)

indiai 6ceani expediciéinak tAmogatasa.

Charles-Roux: Le projet frangais, 15-16.
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tengerészeti minisztériumoknak, amelynek cime a kovetkezd volt: Az Oszman Birodalom
természeti és politikai helyzetelemzése és annak Franciaorszaggal kapesolatos kévetkez-
tetései (Examen de l'état physique et politique de 'Empire ottoman et des vues qu’il
détermine relativement a la France). A térokorszagi reformjainak kudarcan és a torokok
halitlansagan mélységesen felhaborodott Tott baré e munkéjaban méar az Oszmén Biroda-
lom kazeli végét josolta: ,Hogyan is lehetne nem észrevenni Eurdpaban azt, hogy a térok
Birodalom a végét jarja? Nem volt még egy olyan torténelmi esemény, amelyet biztosabb
eldjelek kisértek volna, és amely Franciaorszag kiilpolitikai céljai és kereskedelmi érdekei
szempontjabol el6nyosebb lehetne. Ugyanakkor két valaszts el6tt allunk: igyekezziink-e
megakadalyozni az Oszman Birodalom Gsszeomlasat, vagy probaljunk meg hasznot hizni
belGle?”25

Az Oszman Birodalom dsszeomlasa szimos kockazattal jart a francia érdekek szem-
pontjabol. Franciaorszag elsGsorban a levantei kereskedelemben jatszott elény6s helyzetét
veszithette el, amelynek stlyos gazdasagi kovetkezményei lettek volna. Ennek ellensilyoza-
sara — Tott bar6 érvelése alapjan — csakis az Egyiptom meghéditasaval jar6 elényck lehet-
tek képesek: ,Mi lesz majd a jelent8sége e kereskedelem fenntartdsanak, amikor a torékok
kénytelenek lesznek visszahiizodni Azsidba, és mar nem kell tartanunk a Torokorszag eu-
levantei kereskedelem termékeinek hasznositasat? Egy egyiptomi gyarmat Ofelsége és poli-
tikaja szamara egyarant el6nyosnek tiinik. Csak egy pillantast kell vetni Egyiptom térképé-
re ahhoz, hogy felismerjiik az Eurépahoz, Azsiahoz, Afrikahoz és az Indiakhoz viszonyitva
egyarant kedvezd fekvésébdl adodo vilagkereskedelmi kozpont létrehozasanak lehetGségét.
Kedvezd éghajlat és talaj, melyet a legcsodalatosabb folyok 6ntoznek, mindez a legvaltoza-
tosabb, leggazdagabb és legértékesebb termékeket nytjthatja szimunkra. Afrika legkele-
tibb sarkdban Etiopiat érinti, a Foldkozi-tengeren és a Vords-tengeren keresztiil Eurépahoz
és Azsidhoz kapcsolédik, a Bab-el-Mandeb-szoroson?® keresztiil pedig az Indiakhoz vezet
innen az ut. Egyediil Franciaorszag képes itt egy olyan gyarmatot létrehozni, fenntartani és
meg6rizni, amely a legnagyobb gazdagsag forrasa lehet azaltal, hogy egy hajozhat6 csator-
naval koti Gssze a Voros-tengert a Nilus egyik folyédgéival. De anélkiil, hogy ilyen nagysza-
bast terveken tornénk a fejiinket, Egyiptom jelenlegi helyzete is elegend§ elényt nyGjthat a
francia kereskedelem szdmara, és a Nagy Kair6tol Szuezig vezets jarhaté széarazfoldi utvo-
nalak is lehet6vé tennék az indiai kereskedelem kiaknézasat.”*”

Az 0j tengerészeti miniszter, Sartine grof?® és fhivatalnoka, Saint-Didier nagy 6réom-
mel fogadtak Tott bardé beadvanyat. Ugyanakkor a kiiliigyminiszter, Vergennes grof mere-
ven elzarkozott az Oszman Birodalom integritasit veszélyeztet§ tervek elél. Saint-Didier-t
hamarosan megbiztak egy részletes munka kidolgozasaval, amelyet Megjegyzések Egyip-
tomrol (Observations sur U'Egypte) cimmel 1776 augusztusaban tett le Sartine grof asztala-
ra.? E munkéjiban Saint-Didier részletesen tirgyalja az Egyiptom elfoglalasabol adédo
kedvezs lehetGségeket. A térség legfontosabb elénye a foldrajzi fekvésében rejlett, amelyet

25 Charles-Roux: Le projet francais, 18.

26 A Voros-tengert az Indiai-6ceannal Gsszekotd és az dzsiai Arab-félszigetet Afrikatol elvalaszto ten-
gerszoros.

27 Charles-Roux: Le projet frangais, 19—20.

28 Antoine-Raymond-Jean-Galbert-Gabriel Sartine, Alby gréfja 1722-ben sziiletett Barcelondban.
1774-t6] 1780-ig tengerészeti miniszter. A forradalom idején emigralt Spanyolorszagba, és 1801-
ben hunyt el.

29 Charles-Roux: Le projet frangais, 21.
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Tott baré is kiemelt mar: ,Vessiik szemeinket Egyiptom foldrajzi elhelyezkedésére! A Fold-
kozi-tenger és a Voros-tenger kozott, Afrika keleti végén helyezkedik el, ott, ahol a Szuezi-
foldszoros Osszekoti Azsiaval. Igy egyarant kozel van az afrikai, eurdpai és azsiai drupiac-
okhoz. Afrika kiilonféle vidékei egyarant elhalmozzak kincseikkel Egyiptomot, nem beszél-
ve a marokkoi, az algiri, tuniszi és tripoli kiralysagok karavanjairol és mindarrél a sok gaz-
dagsagrol, amit Etidpia és Abesszinia nytjt neki.”3®

Egyiptom igazi gazdaséagpolitikai jelentdsége abban rejlett, hogy rajta keresztiil nagy-
mértékben le lehetett roviditeni az India felé vezetd utat: ,Egyiptomi gyarmatunk lehet6vé
tenné, hogy az angolokénal kedvezébb aron vasarolhassuk meg az indiai termékeket, ame-
lyeket az elsG idGszakban olesébban adhatnénk tovabb az eurdpaiaknak, mint 6k, hogy
megszerezziik az els6bbséget. Nyissuk meg a szuezi kikot6t az indiaiaknak, targyaljunk az
uralkodoéikkal, inditsunk hajokat az aruikért, és hamarosan az angolok nem fogjik birni a
versenyt és otthagyjak az orszagot, melynek kereskedelmét nem tudjak megnyerni. [...] Al-
talaban tizen6t-hasz nap alatt lehet elhajézni Provence kikot§ibgl Alexandriaba. A Niluson
Alexandriabél Kair6ba harom-négy napig tart az 0t: a tevéken hordott aruk két nap alatt
érnek Kairobol Szuezba. A tevéket addig hasznaljuk, amig meg nem nyitjak Gjra a régi csa-
tornat, amely a Nilust kototte Gssze a Voros-tengerrel.”3!

Az ambiciézus tervekhez azonban sziikség volt azok katonai megvalositasanak részletes
kidolgozasara is. (Amint mondani szokas, az 6rdog ezekben a részletekben lakozott.) EI6-
szor is az expedicié igen koltségesnek igérkezett. Masodsorban pedig a szamité Anglia ré-
szér6l komoly fenyegetettség volt varhato, hiszen e tengeri nagyhatalom minden olyan kez-
deményezést hatarozottan megakadalyozott, amely a Foldkozi-tenger medencéjében kiala-
kult politikai egyensily megbontasara iranyult. Ugyanakkor az amerikai gyarmataival egy-
re élesedd konfliktusba keveredett Anglia elleni fellépésre keresve sem lehetett volna jobb
idépontot talalni. Ezt talaloéan jegyezte meg Saint-Didier féhivatalnok is a fent emlitett
munkajaban: ,Ki gondolna, hogy ebben a helyzetben az angolok be mernének avatkozni a
Mediterraneumban? Kell6képpen lekoti Sket a gyarmataikon folyé zavargas, pénzhiannyal
kiiszkodnek, és egyre kevesebb a hiteliik; hogyan tudnénak igy felszerelni legalabb 6tven
hadihajét egy bizonytalan vallalkozashoz? Honnan vennének hozzijuk matrézokat? Min-
den a terviik végrehajtasa ellen szdlna, és a londoni kabinet nem merné azt megkockaz-
tatni.”3?

A terv végrehajtasa terén Saint-Didier szamitott még a szovetséges Spanyolorszag segit-
ségére is. 1761. augusztus 15-én a francia és a spanyol uralkodé szévetségi szerzédést ko-
tott, melynek célja az angol tengeri hatalom elleni kozos fellépés volt. A Bourbon-csalad e
két aganak Osszefogasat a francia torténetiras ,,Csaladi Paktum”-nak (Pacte de Famille) is
nevezi.?3 Az egyébként egészen a francia forradalomig kivaléan funkcionalé Bourbon-
egylittm(ikodés Choiseul herceg személyes diplomaciai sikere volt. Saint-Didier kilatasba
helyezte tovabba azt a lehetiséget is, amely szerint Spanyolorszagot a Tuniszi Alkiralysag-
gal vagy Kréta szigetével karpotolhatnak az Oszman Birodalom felosztasaban valé fegyve-
res kozremiikodéséért. Mésfell viszont éppenséggel az Oszman Birodalom részér6l is lehe-

30 Charles-Roux: Le projet francais, 24.

31 Charles-Roux: Le projet francais, 25. V6. Lybyer, A. H.: The Ottoman Turks and the Routes of
Oriental Trade. The English Historical Review, vol. 30. (Oct. 1915) no. 120. 585.; Baldry, John:
The Yamani Island of Kamaran during the Napoleonic Wars. Middle Eastern Studies, vol. 16.
(Oct. 1980) no. 3. 246—247.

32 Charles-Roux: Le projet francais, 30.

33 Bérenger, Jean —Meyer, Jean: La France dans le monde au XVIIIe siécle. Paris, 1993. 235—236.

37




Tanulmany TOTH FERENC

tett ellencsapéasra szamitani, amit a tervezet szerzgje, Saint-Didier a korabeli kozvélemény-
ben elterjedt vélekedések hatasara teljesen mell6zott. Igy irt errél az 4ltala végletekig leegy-
szer(isitett, &m korantsem mellékes témarol az emlitett munkajaban: ,Ha a francidk mar
elfoglaltak Egyiptomot, akkor a térokok is a keziikben lesznek, elég, ha a kavé és a rizs bi-
rodalmi szallitasi itvonalaira gondolunk. Masrészt pedig lehetGség lesz kiilonféle enged-
mények kérésére is. Szerz6dni lehetne veliik példaul segitségnyijtasra az oroszok ellen, ha
azok megprobalnak a fekete-tengeri tengerszoroson vagy a Dardanellakon keresztiili beha-
tolast. Ehhez akar néhény hadihajo is elegend§ lehetne.”34

A Saint-Didier-féle tervezet masik gyenge pontja abban a naiv érvelésben rejlett, amely
az oszmén megszallas aldl felszabaditand6 arab népek tamogatdsidban bizott. A kovetkezd
szovegrészletet akar a késdbbi francia forradalmi és napéleoni haboruk felszabaditasi pro-
pagandéajahoz is hasonlithatnink: ,Egyszer(i és az egyiptomi népek erkoleseihez ill§ torvé-
nyek, igazsagos kormanyzat, néhany helyi méltdsag szamara nyujtott hivatal vagy ajandék,
a tulajdonviszonyok biztonsiga és annak garancidja lehetnének azok a biztos eszk6zok,
amelyekkel Franciaorszighoz lehetne kotni ezeket az évszazadokon 4t a legkegyetlenebb
zsarnoksag igaja alatt nyogd, és most végre fellélegzs népeket. Az Egyiptombdl nyert javak
jelentenék Franciaorszdg jutalmat a lakossidgnak nytjtott jotéteményeiért, akiket az egy-
mast kovetd despotak lancaitdl megszabaditva, a nemzethez csatolna. Az orszag népe visz-
szanyerné oly sokaig elfeledett jogait, szemtanii lehetnénk egy termékeny kiralysag virdg-
zasanak, amely az allamkinestarnak biztos bevételt, a tehetetlen nemzeteknek pedig sajnal-
kozast hozna.”s5 E francia forradalom el6tti, Am mégis forradalmian 1j hangvételd diskur-
zus azért is figyelemreméltd, mivel egy leendé gyarmat lakéinak kévetel jogokat a felvilago-
sodés politikai eszméinek nevében. A paradoxonon alapul6 eszme bukasat késébb vilago-
san lathatjuk Bonaparte Napoéleon egyiptomi expediciéja példajan, ahol az arab lakossag
egyértelmiien elutasitotta a francia hdditok felvilagosult eszméit.36

Egyiptom meghoditasanak valodi tétje a levantei francia kereskedelem megérzése volt
az Oszméan Birodalom esetleges felbomlisa utan. A preventiv jellegii hoditasok tervezését
egy Konstantinapoly ellen iranyulé orosz tdmadas hire gyorsitotta fel. A masik okot Saint-
Didier szerint az amerikai kontinensen bekovetkezett valtozasok szolgaltattak. Az amerikai
angol gyarmatok ldzad4sa egy napon példa lehet az Ujvilagban talalhat6 francia gyarmatok
lakéinak is az anyaorszagtol valo elszakadasra. A gondolatmenetet folytatva, Saint-Priest
Egyiptom elfoglalasival latja potolhaténak a jovében esetleg kies6 amerikai gyarmatokat:
~Akkor pedig Franciaorszig oriilhet majd, hogy el6re litta ezt a forradalmat és szerzett, egy
szinte karnytjtasnyira 1évé, gazdag gyarmatot, amely ellat majd minket cukorral, indigoval
és csaknem az Osszes amerikai gyarmataruval.”s7

Saint-Didier aggodalma a hétéves hibor( utin megmaradt amerikai francia gyarmatok
miatt nem volt teljesen alaptalan. A legértékesebbek koziliik az in. ,cukorszigetek” néven
emlegetett Francia Antillak (Guadeloupe és Martinique) voltak, amelyek gazdasagi silya a
draga cukorszallitmanyok miatt igen jelentSs volt. Természetesen az amerikai angol gyar-
matok minté4jara itt is elképzelhetd volt egy olyan fordulat, amelyben fiiggetlenné vagy ,au-
tonémma” valnak, vagy éppen egy masik nemzet gyarmatvilagahoz csatlakoztak volna,
amire — ismerve Anglia tengerentdli ambici6it és a hétéves habora gyarmati szakaszanak

g

Charles-Roux: Le projet frangais, 32.

Charles-Roux: Le projet francais, 35—36.

36 Laurens, Henry: Le royaume impossible, La France et la genése du monde arabe. Paris, 1990.
16~20.

7 Charles-Roux: Le projet francais, 39.
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eseményeit — konnyen sor keriilhetett volna. Ez a fordulat megfosztotta volna Franciaor-
szagot a legfontosabb gyarmatéarui — koztiik a kavé, a kakad és a cukor — forrasitol, ame-
lyek fogyasztasa ebben az id6ben kezdett tomegméretiivé valni.s8

Egyiptom elfoglalasanak tervérdl egyébként még az akkor Maria Terézia tirsuralkodo-
jaként német-romai csaszarként regnal6 I1. Jozseffel is egyeztettek annak 1777-es francia-
orszagi latogatasa alkalmaval. Ebben az id@szakban Saint-Priest grof konstantinapolyi
francia nagykovet éppen egy versailles-i latogatason vett részt, és személyesen is talalkozott
Miria Terézia fiaval. A talalkozast egy koriilbeliil kétoras megbeszélés kovette, amelyen sz6
esett Egyiptom francia meghéditisanak tervérdl.39 Késébb, 1782-ben II. Jozsef maga java-
solta Breteuil markinak az Oszmén Birodalom leggazdagabb tartomanyanak elfoglalasat.4°

A Német-romai Birodalom uralkodéjanak hallgatélagos beleegyezésén felbatorodva
Saint-Didier mar batran javasolhatta Tott barot a levantei francia érdekeltségii kereske-
delmi kirendeltségek és diplomaciai képviseletek (francidul échelles?!) fGellendri hivatala-
ra, amelyhez egy titkos megbizatas is jarult: ,Még ha az egyiptomi terv a jelen helyzetben
kivitelezhetetlennek bizonyulna is, lehetséges, hogy egy napon foglalkozni kell vele. Ezért
batorkodom javasolni Oméltésaganak, hogy nevezze ki Tott baré urat a levantei képvisele-
teink féellendri tisztségére, amelynek sziikségességét mar a kiraly elé terjesztettiik. Tott ba-
r6 0t tehetsége és rangja alapjan kivaloan alkalmas erre a feladatra. Az ltalanos utasitasai
mellé egy titkos mellékletet csatolhatnank, amelyben megbiznank, hogy mérje fel Egyiptom
elfoglaldsinak lehet8ségét, a partraszéllasra legalkalmasabb helyeket, az orszig eréviszo-
nyait, valamint tervezze meg azokat az ercket, amelyeket Franciaorszag bevethetne egy ex-
pedicié soran. Javasolhatnank neki, hogy térképezze fel a tengerparti varosokat, a taimadas
és a védelem eszkozeit egylitt tervezze meg; roviden megkapna az Egyiptom elfoglalasa,
megtartasa és kormanyzisa elGkészitéséhez sziikséges utasitasokat. Tott bard ismeri a ke-
reskedelmet, rendelkezik tengeri és szarazfoldi hadmérnoki és tiizérségi tapasztalattal, és
ismeri az orszag nyelvét: egyediil § lenne képes egy ilyen kényes kiildetés végrehajtasara.”+2

Tott baro tehetségét és alkalmassagat a versailles-i kormanyban is elismerték. Utobbi a
kés6bbi utasitasaiban (Mémoire pour servir d’instructions au baron de Tott, 1777. aprilis
14.) igy indokolta, hogy éppen 6ré esett a valasztas: ,Ofelségének Gigy tetszett, hogy nem ta-
lalhat alkalmasabb személyt Tott barénal, a hadserege brigadérosanal. Tott aGr sokaig To-
rokorszagban szolgalt, amivel kiérdemelte Ofelsége oszméan Portan tevékenykeds nagyko-
vetének a bizalmét, és jol ismeri az orszag nyelvét és szokasait. gy Ofelsége rabizza a levan-
tei és barbariai4s francia képviseletek féfeliigyeli tisztségét.”s4

Tott bard egyiptomi titkos kiildetése ellen egyediil a kiiliigyminisztérium részérél érke-
zett ellenvetés. Vergennes grof — Tott bard korabbi tdmogatéja — kiiliigyminiszterként
mélységesen elitélte az Oszmén Birodalom integritisa ellen iranyulé terveket, igy ellenezte

38 Tarrade, Jean: Le commerce colonial de la France a la fin de UAncien Régime: L'évolution du ré-
gime de «UExclusif» de 1763 a 1789. Tome 1. Paris, 1972. 15.

39 Murphy, Orville Theodore: Charles Gravier, comte de Vergennes. Frech Diplomacy in the Age of
Revolution, 1719—1787. Albany, 1982. 319—320.

40 Murphy: Charles Gravier, 318.

41 Az Echelle du Levant kifejezést a levantei francia kereskedelmi kirendeltségek gytijtéfogalmaként
hasznaltik sokaig.

42 Charles-Roux: Le projet frangais, 39.

43 A ,Barbéria”, mis néven ,barbareszk partvidék” elnevezést a korabeli észak-afrikai tengerparti te-
riiletekre (a mai Marokké, Algéria, Tunézia és Libia) alkalmaztak.

44 Idézi: Farnaud, Christophe: Culture et politique: la mission secréte du baron de Tott au Levant
(1776 — 1779). Szakdolgozat. (Kézirat.) Paris, Université de Paris-Sorbonne (Paris IV), 1988. 36.
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a keleti haditasokat és az oszman—francia barati viszony felmondasat. Saint-Priest grof
sem felhGtlen 6rommel vette tudomasul, hogy egykori beosztottjat féfeliigyelGi tisztségben
fogja viszontlatni diplomAciai allomashelyén; emlékirataiban meglepd modon mégis
Vergennes grof rosszindulatanak tulajdonitotta, hogy Tott bar6t nevezték ki az 6 mitkodési
teriiletén 1évé érdekeltségek féfeliigyelGjének: ,,Ami Vergennes urat illeti, nemsokéra 6 is
kimutatta a foga fehérjét. Azzal kezdte, hogy felbiztatta Sartine urat, a tengerészeti minisz-
tert, hogy nevezze ki a levantei francia képviseletek fGellendrének Tott baro urat, akitél mar
szeretett volna megszabadulni. Ez a katonatiszt a torok hiborit lezaré békekotés utan tért
vissza Franciaorszagba, miutan a torokok szamara feleslegessé valt. Vergennes mar régoéta
ismerte, hiszen vele egylitt érkezett Konstantindpolyba, amikor nagykovetnek kinevezték.
Nemsokara eléggé megneheztelt ra, mivel til hevesnek és kevéssé simulékonynak talalta, s
ezért nem akarta alkalmazni. [...] Franciaorszagba valé érkezésemkor nagyon megdébben-
tem, hogy egy sokaig az én beosztottamként tevékenykedd tisztet neveztek ki, az altalam
iranyitott francia levantei kereskedelmi érdekeltségek miikodésének ellenérzésére. Ez iga-
zabol nagyfoku illetlenség volt, hiszen taldn barki alkalmasabb lett volna a feladatra mint 6:
a kereskedelemben jaratlan volt, rendezetlen anyagi ligyekkel, és 6 maga is csak inkabb
szétzildlhatta, mintsem rendbe tehette volna az ottani gazdasagi iigyeinket. Annyit tudtam
csak elérni, hogy az ellendri tevékenysége ne terjedjen ki Konstantinapolyra. Mivel folya-
matosan itt éltem, azt hiszem, nem hagytam hatra semmi valtoztatnivalét. Ezzel 6rokre le-
koteleztem magamat Sartine irnak, aki nem akarta, hogy a minisztériuma kellemetlensé-
get okozzon nekem.”45

Saint-Priest grof malici6zus feltételezései ellenére Tott bard kinevezése egyaltalan nem
illett bele Vergennes grof kiilpolitikai elképzeléseibe. Annak ellenére, hogy régi baratsag
flizte egymashoz a két diplomatat, a kozel-keleti gyarmatositast illetéen homlokegyenest el-
téré politikai eszméket képviseltek. Tott bar elsGsorban a tengerészeti minisztérium veze-
téjének, Sartine grofnak koszonhette a kinevezését, aki kijarta szamara a kiralynal e kegyet.
Az &t kinevezd patenst XVI. Lajos 1776. december 16-4n irta ala.46

Bar Tott baré titkos kiildetése a szakirodalomban altalaban nagyobb jelent&séget ka-
pott, hivatalos megbizatisa sem tekinthets érdektelennek. Kiildetése fontos része volt an-
nak a reformfolyamatnak, amely végiil egy 1781-ben kiadott kiralyi rendelettel teljesen at-
alakitotta a levantei francia képviseletek szervezetét. A fGellendr kiildetésének szamtalan
oka volt: a foldkozi-tengeri kalozkodas, a természeti csapasok (példaul a pestis vagy a szai-
dai foldrengés) és az orosz—torok habora erdsen megviselték a levantei francia koloniak
helyzetét. Szamos francia kirendeltség halmozott fel tetemes addssagot a Marseille-i Keres-
kedelmi Kamaranal (Chambre de Commerce de Marseilles). A reformfolyamat elsG 1épése
az 1776. december 9-i kiralyi rendelet volt, amelyet a kiralyi tanacs négy rendelete kovetett.
Az Ofelsége levantei és barbariai konzuljairél és egyéb tisztjeirsl sz6lé rendelet (Con-
cernant les consuls et autres officiers de Sa Majesté, dans les Echelles du Levant et de
Barbarie)7 a meglévé kiilonféle képviseleteket négy fékonzulatusra, 6nallé konzulatusokra
és alkonzulatusokra osztotta. Ennek megfelelGen négy fékonzulatus — a szmirnai, a moreai,

45 Comte de Saint-Priest: Mémoires. Tome I1. Paris, 1929. 159-160.

46 Bibliothéque Municipale de Versailles, série Mss L. 277 (Lebaudy Mss 4° 120). Inspection générale
des Echelles du Levant et de Barbarie faite de 'ordre de Sa Majesté par Monsieur le Baron de Tott.
Tome I. (a tovabbiakban: Inspection) fol. 2—4.

47 A rendelet tanulmanyozasakor a Sartine gréf és Saint-Priest grof levelezésében talalhaté nyomta-
tott példanyt hasznaltuk. CADN, Constantinople série A, fonds Saint-Priest 110 Correspondance
du comte de Saint-Priest (le 28 oct. 1776~ 23 mai 1777). fol. 62—64.
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a sziriai és a palesztinai ~ és négy 6néll6 konzulatus — Szalonikiben, Kaneaban, Cipruson és
Aleppéban — jott 1étre. A rendelet a konzulok szamara — akiket korabban csak eurépai jel-
legti ruhazatuk kiilonboztetett meg a helyi lakossagtol — egységes ruhaviseletet is meghata-
rozott. Ezenttl a konzulok kotelesek voltak egyenruhaban megjelenni a hivatalukban, a ce-
reméniak és fogadasok alkalméval, a francia kereskedelmi kozgytiléseken és egyéb olyan
helyeken, ahol ezt a hivatalos protokoll megkivanta. Az egyenruha francias szabasa kiraly-
kék posztobdl késziilt, ranghoz ill§ himzéssel — vagyis egy vagy két burgundi paszomény-
csikkal — és aranyozott kiralyi cimeres rézgombokkal ellatva. A konzuli egyenruhat skarlat-
voros aranypaszomanyos kabét, ugyanolyan szin(i nadrég, tollas kalap és kard tették teljes-
sé. Ezzel a ruhazattal szerette volna a francia korményzat nyilvanvalévé tenni a kiralyt kép-
visel§ konzulok hivatali rangjat és allami tisztviselGi szerepét.+8 Sartine grof mar 1776 de-
cemberében elkiildette a levantei képviseleteken tevékenyked6 konzulok részére az egyen-
ruhézat elkészitéséhez sziikséges mintdkat.49 A kiralyi rendelet megsziintette a konzulatusi
kancellari beosztast, amelynek szerepét a dragomanok vették at.

A rendeletek kiilon foglalkoztak a képviseletek altal a Marseille-i Kereskedelmi Kamara
(Chambre de Commerce de Marseille) felé felhalmozott adéssdgallomannyal. Az 1776. de-
cember 9-i els6 rendelet eléirta a levantei képviseletek adossdganak rendezését és a moreai
keresked6k jarandosaganak kifizetését. Ennek megfelelGen Tott baré megkapta az ados-
sagallomany tételes listajat, amelyet személyesen kellett ellendriznie a helyszineken.s° A
masodik rendelet alapjan a Marseille-i Kereskedelmi Kamaranak négy szazalékos kamatra
kellett kolesonoznie 1100 000 fontnyi (livre) dsszeget a képviseletek adéssaganak rendezé-
se céljara.s! Ugyanakkor a harmadik rendelet a jovére vonatkozolag megtiltotta a kiilonféle
sarcok és kolesonok megtéritését a levantei és barbariai francia addsok szamara.52

Ezenttl az Oszman Birodalom teriiletén 1év6 francia kolonidknak maguknak kellett
megoldaniuk a sarcok, ajindékok és egyéb olyan rendkiviili kiadasok finanszirozasat, ame-

48 CADN, Constantinople série A, fonds Saint-Priest 110. fol. 63.; Charles-Roux, Francois: Les
Echelles de Syrie et de Palestine au XVIII siécle. Paris, 1928. 115.

49 [me egy részlet a tengerészeti miniszter konzulokhoz irt kirleveléb6l (Versailles, 1776. december
?): ,Vous trouverez cy joint, Monsieur le model du galon et des boutons qui doivent servir
d’ornement a l'uniforme des consuls et autres officiers de Sa Majesté. Vous le ferez déposer dans
la chancelerie Sa Majesté désire que vous vous procuriez le plutét possible le nouvel uniforme.
Lancien est supprimé, et on de doit plus le porter sous aucun pretexte. Sa Majesté recommande a
tous ses officiers en Levant et en Barbarie, de ne mettre sur leur uniforme que le galon et les
boutons conformes au modele arrété: et elle dessein expressement que 'on employe les galons et
les boutons de l'uniforme de la marine.” CADN, Constantinople série A, fonds Saint-Priest 109.
fol. 187.

so  Le sieur Baron de Tott vérifiera, dans chaque Echelle, I'état des dettes du corps de la Nation; &

apres en avoir reconnu la réalité, il en ordonnera le payement, qui sera fait par les Préposés de

la Chambre du commerce; ladite Chambre y fera remettre a cette effet les fonds nécessaires.”

Arrest du Conseil d’Etat du Roi, qui ordonne la liquidation & et le payement de ce qui reste dfi aux

négociants de Morée & des dettes des Echelles du Levant & de Barbarie. In: CADN, série A, fonds

Saint-Priest 110. fol. 44.

Uo., fol. 46—47.

.Tous les événemens, de quelqu’espéce qu’ils puissent étre, comme avanies, emprunts demandés

a la Nation, sacs, incendies, révolutions, invasions, & généralement tous les autres cas &

accidens imprévus qui pourront arriver dans les Echelles du Levant & de Barbarie, & toutes les

pertes, dommages, avances, dépenses & fournitures, ne pourront étre supportés par la caisse de

la Chambre du Commerce de Marseille.” Uo., fol. 48.
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lyek az oszman hatésagok korrupcidja miatt keletkeztek.53 A negyedik rendelet megsziin-
tette a kirendeltségek nemzeti pénztarait. Hasonléan megsziint a hajokardij (havéria),s4 a
pénztarak f6 bevételi forrasa is. A jévSben mar csak a Marseille-i Kereskedelmi Kamara
kozponti pénztara létezett, és létrehoztak egy 1 egységes adofajtat, az dtszdzalékos konzu-
latusi jogdijat (Droit de Consulat).ss

A kiilonféle igazgatasi valtozasok érintették a kirendeltségek személyi dllomanyat is, hi-
szen a megsziintetett kancellari tisztségek miatt a levantei kirélyi tisztségvisel6k egy részét
levaltottak. A konzuloknak sz616 1776. decemberi kérlevél pedig olyan nagyszabdsi szemé-
lyi valtozasokat tartalmazott, amelyeket az 1776. december 9-i kiralyi rendelethez csatolt
levantei és barbiriai dllomanytablan is rogzitettek.56 A fenti dontések egyébként a XVI. La-
jos uralkodasa idején elkezd4dott atfogd allamigazgatasi reform részét képezték. Az atszer-
vezések célja az volt, hogy az allami ellen6rzés és hatékony igazgatas még a Foldkozi-tenger
medencéjének legtavolabbi pontjain is érvényesiiljon. Tott bar6 kiildetésének két fontos
célja volt: alkalmaznia kellett az 0j kiralyi rendeleteket, és fel kellett mérnie a Marseille-i
Kereskedelmi Kamara altal kifizetendd, a képviseletek altal felhalmozott adbssagok valodi
mértékét.s7

A baré hivatalos kiildetésére vonatkozé utasitisokat tartalmaz6 okmanyt (Mémotre po-
ur servir d’instructions au baron de Tott) 1777. aprilis 14-én allitottak ki a tengerészeti mi-
nisztériumban. A dokumentumot a kirdly és tengerészeti minisztere, Sartine grof is ellatta
kézjegyével. Mar a széveg elsG részében egyértelmiivé tették, hogy Tott baré hivatalos kiil-
detésének a legfontosabb eleme az 1776. december 9-i kiralyi rendelet végrehajtasa volt:
Tott ar kiildetésének legfobb targya az Ofelsége altal jonak latott szabalyozas Levantéban
val6 végrehajtatasa. [...] Ezenkiviil Ofelsége megbizza Tott baré urat, hogy adjon pontosan
szamot a kiilonféle képviseletek helyzetér6l, hozzon altala sziikségesnek tartott ideiglenes
rendelkezéseket a képviseletek pénztérait terhel talzott kiadasok megakadalyozasa érde-
kében, majd hatarozza meg az orszag hatalmasséigainak juttatand6 ajandékok mértékét, és
javasoljon intézkedéseket az itt tapasztalhatd visszaélések orvoslasara; tovabba allitsa visz-
sza a rendet és a nyugalmat, illetve hozzon létre egy olyan elvek alapjan miik6dé bolcs és
pontos igazgatast, amely képes novelni és elésegiteni Ofelsége alattvaldinak kereskedel-
mét.58

A kikiildetési okmény kiemeli Tott baré tehetségét és alkalmassigat erre a kiilonleges
feladatra. A szovege meghatdrozza a hajdja felszerelését, és pontositja az utazas részleteit
is. A javasolt itinerariumtol a bar6 a belatasa szerint a koriilmények hatasara el is térhetett,
eltekintve a komit utolsé szakaszatol, amely a barbareszk partvidéken talalhaté képvisele-

53 A hivatali korrupcié kérdéskoréhez lasd Latouche, Dominique: Le commerce Francais et son
environment @ Smyrne 1763-1773. (Mémoire de maitrise sous la direction de M. Hermann, kéz-
irat.) Nantes, Université de Nantes, 1995. 17-19.

54 A hajokardijat a kirendeltségekre érkezd és onnan tavozo6 arukra réttak ki. A mértéke valtozéd volt
(kb. 0,75-0,3%).

s5 Arrest du Conseil d’Etat du Roi, qui réduit toutes les Impositions établies sur le Commerce du
Levant & de Barbarie, au Droit unique de Cing pour cent, sous la dénomination de Droit de
Consulat. In: CADN, Constantinople série A, fonds Saint-Priest 110. fol. 50-53.

56 Uo., fol. 54—57.

57 Faivre d’Arcier, Amaury: Le service consulaire au Levant a la fin du XVIIIe siécle et son évolution
sous la Révolution. In: Ulbert Jiirg — Line Bouédec, Gérard (szerk.): La fonction consulaire &
I'époque moderne. L’Affirmation d’une institution économique et politique (1500-1700). Rennes,
2006. 170.

58 Idézi: Charles-Roux: Les Echelles de Syrie, 117.
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tekre vonatkozott. Kikiildetésének néhany fontos teriiletére — koztiik a torékokkel vald vi-
szonyra, a konzulok és alkonzulok helyzetére, az Oszman Birodalom teriiletén é16 francidk
igazgatasi problémaira (példaul a hazasodas vagy a képviselGk valasztisa), a képviseletek
pénziigyi konyvelésére, valamint adossdgara — vonatkozd beszamolasi kotelezettségére kii-
16n felhivta a szoveg a bard figyelmét. Mindezekrdl kikiildetése végén részletes jelentést
kellett kiildenie a tengerészeti minisztérium részére. A kikiildetés egy masik fontos része
egyhaziigyi jellegli volt, és a jezsuita rend 1763-1764-es franciaorszagi feloszlatasat kovetd-
en az Oszman Birodalom teriiletén fennmaradt filidléinak helyzetével foglalkozott.5? A baré
tummal kapta kézhez kikiildetési utasitasat. Az instrukciéi elsésorban technikai jellegliek
voltak, és a kapitinynak mindenben a bar6 parancsait kellett kovetnie.o° A két parancsnok
koz6tti ellentét mar az 1777. aprilis 26-i touloni behajézas soran kipattant.6

A levantei és barbariai francia kirendeltségek ellenérzésének leple alatt kapta meg Tott
baré a masodik, titkos kiildetési utasitisat, amelyet a versailles-i kormény ,intervencio-
nista partja” fogalmazott meg. Sartine grof 1777. aprilis 14-i datummal hatirozta meg en-
nek céljat: ,Miutan kifejtettiik Ofelsége elképzeléseit a levantei és barbériai képviseleteinek
kereskedelmére és igazgatasara, még egy megbizatast szeretnék Onnek adni, amelyben
szamitok a buzgalmara. Nagy 6romomre szolgalna, ha a katonai tudasat latba vetve tajé-
koztatast nydjtana, ami igen nagy hasznunkra szolgélna a barbareszk uralkodékkal vald
haborh esetén és minden mas esetben, amikor az események arra kényszeritenek, hogy
miutan a politikai eszkozeink kimeriiltek, beavatkozzunk. Ebben a fontos, am eddig sajna-
latos médon méltatlanul elhanyagolt targyban nagyon évatosan kell eljarni, hogy az On 4l-
tal vezetett ellendrzé korutat kihasznélva felkésziilhessiink a lehetséges eseményekre. Ha
netan arra kényszeriilnénk, hogy a levantei tengereken olyan létesitményeket hozzunk 1ét-
re, amelyek timogathatjak a kereskedelmiinket, megvédhetik és befogadhatjak a hajéinkat,
akkor mindenképpen elény6s lenne, ha pontos fogalmaink lennének arrél, hogy mi szolgél-
ja leginkabb Franciaorszig érdekeit. Onnek ezzel kell leginkabb foglalkoznia, természete-
sen a legnagyobb titokban. [...] Ezenfeliil igen fontos lenne térképeket és pontos informaci-
okat kapnunk Ciprus szigetérél, a sziriai partokrdl, Egyiptomrol és a gorog szigetcsoport
azon szigeteirdl is, amelyek helyzete a legkedvezébb lehet kereskedelmiink védelme szem-
pontjabol.”62

A titkos kiildetés célja tehat e nevezett teriiletek katonai felderitése volt a késébbi had-
miiveletek elGkészitésére. Amint a kovetkezd levélrészlet mutatja, a tengerészeti miniszté-
rium emellett egy tudomanyos expedicidval is szerette volna a baro titkos kiildetését alcaz-
ni: ,Az igazi kiildetését azzal tudja majd leplezni a torokok, barbareszkek és még a francidk
eldl is, hogy a Tudomanyos Akadémia meghizdsabol csillagiszati megfigyeléseket végez,
természettudomanyos kutatasokat folytat a korallok és mas madrepbrak életérél a Termé-

59 Farnaud: Culture et politique, 81-84.; Charles-Roux: Les Echelles de Syrie, 116. Az erre vonatkozd
forrasokat lasd: BNF, série Ms. N. A. F. 20 543. Papiers du baron Francois de Tott, inspecteur
général des établissements frangais dans le Levant (1777-1778).

60 Részlet Sartine Durfort-hoz irt levelébdl: ,Je dois vous dire, Monsieur, que le Roy a fort a coeur le
succes de la commission dont le baron de Tott est chargé, et qu'il sera gré a ceux qui chercheront
a y concourir. [...] Sa Majesté prescrit au Baron de Durfort de se preter a tout ce que le Baron de
Tott luy demandera pour le service et les opérations astronomiques dont il est chargé, sans
discuter les motifs. Lintention de Sa Majesté est qu'l satisfasse méme des objets de pure
curiosité.” Idézi: Farnaud: Culture et politique, 97.

¢ Charles-Roux: Les Echelles de Syrie, 117.

62 Jdézi: Farnaud: Culture et politique, 86—88.

43




Tanulmany TOTH FERENC

szettudomanyi Mizeum szamara, vagy mas olyan hihet6 iiriiggyel, amit csak ki tud talalni.
Nem lehet eléggé kihangstlyozni, hogy kiildetését a legnagyobb diszkrécidval kell kezel-
nie.”83 A kiildetés tudomanyos jellegének alatimasztisira néhany természettudost is fel-
vettek a francia kirendeltségek féfeliigyelGjének kiséretébe. Koziiliik a legismertebb kétség-
kiviil Charles-Nicolas-Sigisbert Sonnini de Mannoncourt®4 volt, akit Buffon személyesen
ajanlott Sartine grof figyelmébe. Sonnini de Mannoncourt a francia forradalom alatt nagy-
szabasii munkiban foglalta Gssze egyiptomi utazisinak tapasztalatait.®s E miivében elég
lakonikusan nyilatkozott arrél, hogy miért éppen 6t valasztotta ki az ancien régime kor-
manyzata: ,A kormanyzat Tott urat nevezte ki a levantei és barbariai kirendeltségek G-
ellendrének, és az utazasa céljira elrendelte egy fregatt felszerelését Toulon kikotGjében.
Parancsot kaptam, hogy én is szilljak fel e hadihajéra, és kévessem az titiranyt. Késébb kii-
lonvaltak Gtjaink: Alexandridban elhagytam az expediciét, és Egyiptomban utaztam to-
véabb. Montbard-bél indultam, miutan Buffon ellatott jokivansagaival és oleléseivel, melyet
a zseni dldasaként fogadtam. A postakocsival gyorsan Marseille-be értem, ahol mar nem
sokat varakoztam.”66

Sonnini de Mannoncourt mellett mas, kevésbé ismert természettudbsok is részt vettek
az expediciéban. Tudomanyos kiildetést hajtott végre két masik tudods, Virli és Monthulé
is,%8 ezzel j6l leplezve Tott bar6 katonai felméréseit és titkos adatgyiijtéseit. Amikor Tott
baré Kréta szigetén tartozkodott, igy irt 1777. janius 26-i levelében a tengerészeti minisz-
ternek a ,tudomanyos modszerekkel” végrehajtott felderitésérdl: ,Miutan felmértem a he-
lyet, a lakossagrol szerettem volna informéciokat szerezni, amit ugy gondoltam kivitelezhe-

63 Charles-Roux, Francois: Le projet francais, 41.

64 Sonnini de Mannoncourt, Charles-Nicolas-Sigisbert (1751-1812) neves francia természettudds és

utazd. Els6 guyane-i expedicija utan (1772-1776) értékes madartani gyljteménnyel tért vissza

szagot, Gorogorszagot és azok szigeteit. 1780-ban tért vissza Franciaorszigba, ahol a forradalom
idején békebird, majd1793-ban Meurthe départment adminisztratora lett. 1805-ben Vienne-ben
lett iskolaigazgat6, majd 1810-ben a Duna tanulmanyozasara indult, ahol megbetegedett, és hama-
rosan meghalt. Fontosabb miivei: Voyage dans la Haute et Basse Egypte fait par ordre de
l'ancien gouvernement, et contenant des observations de tous genres (1796-1797); Voyage en

Gréce et en Turquie (1801); Histoire naturelle des Reptiles (1802); Histoire naturelle des Poissons

et des Cétacés (1804). Vo. Téth Ferenc: La forét disparue et les cannibales frangais. Science et

aventure dans un rapport inédit de Sonnini de Manoncourt d Sartine. In: Kovacs Katalin (szerk.):
~prismes irisés”. Textes recueillis sur les littératures classiques et modernes pour Olga Penke qui

féte ses soixante années. Szeged, 2006. 235-243.

Sonnini de Manoncourt, Charles-Nicolas-Sigisbert: Voyage dans la Haute et Basse Egypte fait par

ordre de I'ancien gouvernement, et contenant des observations de tous genres Vol. 1-3. Paris, an 7

de la République (1796-1797).

Sonnini: Voyage, Tome 1. 16—17.

68 Charles-Hector-André Grossart de Virly (1754—1805), egy f6adobérlg fia és Conrad-Alexandre
Gérard kiiliigyi megbizott sbgora. Tanacsosként tevékenykedett a parizsi Chételet-ben. Tébb nyel-
ven beszélt, és érdekl6dott az Eur6pan kiviili kultirak irant. Killonosen a vegytan és az dsvanytan
terén kifejtett munkassaga jelentds. Baratja, Jean-Baptiste-Hyacinthe de Monthulé vagy Montullé
(1757-1808 utén) szintén f§adobérlsi és parlamenti csalaidbdl szdrmazott, és valdszintileg a hadi-
tengerészetnél szolgalt. Ségora annak a Lancelot Turpin de Crissének a fia volt, aki Bercsényi Lisz-
16t valtotta 1758-ban a huszarok f6ellenéri posztjan. V6. Bret, Patrice: The travels of scientists in
Europe since the 16th century. (A European Society for History of Science 4. Kongresszusan felol-
vasott el6adas szovege, megjelenés alatt.); ud.: ,lis ne forment tous qu'une méme république”.
Académiciens, amateurs et savants étrangers dans la correspondance des chimistes a la fin du
18¢ siécle. Dix-huitiéme siécle, 40 (2008) 209—-224. (Patrice Bret ar szives kozlése.)
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tének, ha de la Laune urat szarazfoldi Gton Retino-ba kiildom. Kiséretképpen elkiildtem
még vele Sonnini, Virli és Monthulé urakat is, hogy a tudomanyos kivincsisag lirtigyével
leplezzem az utazast.”9

Tott bard 1777. aprilis 26-an széllt fel az Atalante nevii fregatt fedélzetére, amelyet a
mar emlitett Durfort kapitany irdnyitott.7o Az utasok egy kisebb, nemesekbél all6 része —
koztik Tessé grof és neje,” Ayen hercege és Meun (Meung?) gréfja7z — Palermoban elhagy-
ta a hajot. A baro kiséretéhez tartozott még tolmacsa, Jean-Michel Venture de Paradis, a
késébbi hires orientalista, aki részt vett Napoleon egyiptomi expedici6jaban is,?3 valamint
de la Laune tengerésztiszt, aki pedig éppenséggel a titkos kiildetést legbuzgdébban el6készi-
t6 Saint-Didier f6hivatalnok testvére volt. Természetesen 6 beavatottként tudott a titkos
kiildetés részleteirdl, és tevékenyen részt is vett annak végrehajtasaban. A tobbi koézremii-
k6édd — nevezetesen Sonnini de Mannoncourt, Virli és Monthulé természettudos, illetve
Clerc de Rayneval titkar — valdsziniileg nem ismerte az utazas valddi céljait.74

Az Atalante fregatt 1777. méjus 2-an futott ki Toulon kik6tGjébél. A hosszi ut elsé allo-
masa Genovaban volt, ahol a hajé a kedvezdtlen idGjaras miatt révid varakozasra kénysze-
riilt.7s A palerméi kikotében a hajon utazé francia nemesi tarsasag — Tessé grof, Ayen her-
ceg és Meun grof — elblicstizott a legénységtbl, majd a fregatt folytatta itjat Malta szigetéig.

69 Tott Sartine-nak (Czinée, 1777. junius 26.) In: SHD, série 1M (Mémoires et Reconnaissances) 1677
Egypte (Reconnaissances jusqu’en 1830). 89-90.

70 Ce fut le 26 avril 1777, a dix heures du soir, que la frégate 'Attalante, l'une des plus belles de la
marine frangaise, mit a la voile de la rade de Toulon. M. Durfort la commandoit, et elle étoit
armée de prés de trois cents hommes d’équipage et de trente-deux piéces de canon.” Sonnini:
Voyage, T. L. 24.

71 Adrienne-Catherine de Noailles 1741-ben sziiletett, és 1755-ben ment férjhez Anne de Froulay
Tessé grof, elsérangt spanyol f6arhoz, aki 1789-ben Maine kiildotteként részt vett az utolsé rendi
gylilésen. A grof és neje 1814 elején hunyt el.

72 A kirdly Athalante nevii fregattja, amelynek kapitanya Durfort baré volt, parancsot kapott, hogy

szereljen fel és kisérjen az utam soran. Miutan Toulonba érkezett Tessé grof és grofné, Ayen her-

ceg és Meun grof, akiket ugyanez a fregatt szallitott Szicilidba...” Tott Emlékiratai, 250. V6.

»~Quelques personnes de Versailles, Mr. et Mme Tessé, M. d’Ayen, M. Meung, avoient obtenu la

permission de s'y embarquer, et on devoit les conduire a Palerme, a Malte et a Syracuse. C’étoit

ce qu'on appeloit autrefois des grands; mais ils avoient déposé l'orgueil des cours, et étoient
devenus des gens fort agréables. Madame Tessé, l'une des femmes de ce temps qui avoient le plus
d’esprit, donnoit le ton a cette petite colonie de courtisans; et lhonnéteté, la franche et gracieuse
loyauté du commandant, le choix des officiers, faisoient, de la réunion de 'Attalante, la société la
plus aimable, et telle qu’il auroit été difficile d'imaginer qu’elle se trouvdt sur la mer.” Sonnini:

Voyage, T. 1. 24-25.

Venture de Paradis, Jean-Michel (1739-1799). A Louis-le-Grand kollégium keleti nyelveket hallga-

t6 didkja 1752 és 1757 kozott, ahol elsajatitja a torok és arab nyelvet. Késébb hires dragomén, ori-

entalista és keletkutat6 professzor. 1798-ban kinevezték az egyiptomi expedicié els6 tolmécsava.
1799-ben halt meg a francia csapatok visszavonulasa soran. Hires miive: Alger au XVIIIe siécle.

(Paris, 1898.).

Farnaud: Culture et politique, 97.

75 Errdl igy irt Tott bar6 hajborvosa: ,,En partant de Toulon je vous ne niai que nétre projet étoit de
faire voile pour Palerme; de nous arréter quelques jours en cette ville; d’aller de la a Syracuse;
de visiter UEtna et nous rendre ensuite @ Malthe. Ces projets étoient subordonnés au vent qui
nous ayant fort contrariés a la hauteur du Cap Corse nous a engagé a aller mouiller ¢ Géneve
(sic!) et a y attendre un tems plus favorable.” Bibliothéque Municipale de Versailles. Baron
Frangois de Tott L. 299 Lebaudy Mss In-4°, 130. Voyage en Egypte et en Levant Voyage en Egypte
et en Levant fait en 1777 et 1778 par Monsieur *** (a tovabbiakban: Voyage en Egypte). 2.
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A maltai lovagrend nagymestere, Emmanuel de Rohan7 szivélyes vendéglatasban részesi-
tette a francia expedici6 nevesebb tagjait. A természettud6s Sonnini de Mannoncourt igy
emlékezett vissza erre kés@bbi utleirasaban: ,Rohan nagymester iinnepi lakomat rendezett
nekiink vidéken. A varosban senki sem iilhetett e kis uralkod6 asztalihoz, és még Saint-
Antoine-ban sem kaphatott akarki ilyen megtisztel helyet. Durfort és Tott urak ezredesi
rangjuknak koszonhetGen az asztalahoz iilhettek, de még igy is a nagy asztal teljes hossza
valasztotta el ket a nagymestertSl. A tobbi tisztet az udvari nemesifjakkal egyiitt kiilon
asztalhoz {iltették, de senki sem sajnélta, hogy nem az unalmas és hideg udvari etikett sze-
rinti elsd asztalnal iilt. A vacsora utin Rohan minden ceremoéniat levetett, letilt kozénk és
részt vett a tarsalgasunkban.”77 A lakoma utdn az akkoriban hires maltai kézetre terel§dott
a beszélgetés, amibdl még parazs vita is kerekedett a bard és Sonnini de Mannoncourt ko-
z6tt.78

Az Atalante janius 7-én hagyta el Malta szigetét, és hat nap milva érte el Kréta partjait.
A sziget fontos allomast képviselt Tott baro titkos kiildetésében is, aki ezért az itt talalhato
két francia kereskedelmi kirendeltség tanulmanyozasa kézben de la Laune tengerésztiszt
segitségével katonai felméréseket is végzett. A francia tengerészeti minisztérium mar ko-
rabban felismerte Kréta — akkori nevén Kandia - fontos stratégiai pozicidjat, és Sartine
grofot élénken foglalkoztatta a sziget esetleges meghdditasa. Tott bard 1777. jinius 26-4n
kiildte el Sartine grofnak elsé jelentéseit és térképeit Szuda kikotGjérdl és er6ditményeirdl.
A kisér6levelében ecsetelte a felderités soran felmeriilt nehézségeket is, és megigérte, hogy
részletes hadmiiveleti tervet is készit a sziget elfoglaldsara: ,Az oroszok habordja 6ta min-
den ideérkez§ kiilfoldi gyanus a torokoknek, akik egyre jobban érzik, hogy csokken az ere-
jlik a gorogokkel szemben. Ezt de la Laune Gr maga is tapasztalhatta Retindban jartakor:
nem tudott nyugodtan vizsgalédni a kérnyéken, igy a Kandiaba valo utazas is értelmetlen-
né valt, hiszen nem akartam kockaztatni a fregatt épségét. Szerencsére Dandré urnak volt
egy igen pontosnak tartott kandiai és retinéi térképe, amelyet a habora el6tt egy olasz raj-
zolt. Hallottam egy nagyon szép kikotorél is, amely a Salamon-foktél keletre talalhatd; Ale-
xandridba menet vagy visszafelé majd megtekintem. A sziget elfoglalasanak kidolgozott
tervét az ahhoz és annak megtartisihoz sziikséges erdkkel és eszkozokkel egyiitt, csak e
vizsgalédast kovetSen fogom elkiildeni s kifejtem majd az abbdl adédé kereskedelmi el§-
nyoket is. A partvidék megtekintése kozben ellen6rzom az ehhez sziikséges, eddig Gssze-
gylijtott informaciéim helyességét, azokat pontosan papirra vetem és eljuttatom Onhoz,
amint a hely minden részletét megismertem.”79

A hadmiiveleti tervezetet a baré az Atalante fedélzetén készitette el, és Emlékirat Kan-
diarol (Mémoire sur Candie)8° cimmel kiildte el a tengerészeti miniszternek 1777. augusz-
tus 18-an. Ebben kiilonosen hangsilyozta a sziget éghajlati, gazdasagi és politikai szem-

76 Emmanuel de Rohan, maltai nagymester (1775-1797), aki felvilagosult kormanyzéi politikajardl
valt hiressé.

77 Sonnini: Voyage, T. 1. 75—-76.

7B Je fus, pour ainsi dire, forcé de m'expliquer sur ce sujet au milieu d’'une compagnie nombreuse.
Je déclarai franchement que je ne pouvois étre de l'avis de M. Tott, et jemployai un raisonne-
ment assez simple pour étre aisément saisi par tous: cest que le talc étoit inattaquable par les
acides, au lieu qu'ils produisoient le plus grand effet sur la matiére purement calcaire qu'on
cherchoit a connoitre. Il ne fut plus question de l'opinion de M. Tott et cet homme présomptueux
ne me l'a jamais pardonné.” Sonnini: Voyage, T. 1. 78-79.

79 Tott Sartine-nak (Kénea, 1777. jinius 26.) SHD, série 1M 1677 Egypte (Reconnaissances jusqu’en
1830). go.

8o A szoveg masolatat lasd: uo. 91-95.
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pontbdl nem igazan elényds adottsigait, amelyek alapjan az alabbi kovetkeztetéséket vonta
le: ,Kandia szigetének rovid foldrajzi és moralis bemutatasa utan konnyen rajohetiink,
hogy annak teljes meghdditisa haszontalan és igencsak nehézkes volna. Ugyanakkor nem
kevésbé igaz az is, hogy a sziget a helyzeténél fogva timaszpontot nyijthatna a kiralyi ten-
gerészet szamira a levantei és kiilondsen az egyiptomi kereskedelem védelmében, ha egy
alkalmas elhelyezkedésii kik6t6 megszerzésével egy e célra megfeleld telepiilést hozhatnank
létre.”8

A Kréta szigetére vonatkozo titkos kiildetés végrehajtasa utan a hajé Alexandria felé ha-
ladt tovabb, ahova végiil jalius 3-an érkezett meg. Alexandridban Mure francia konzul sze-
mélyesen nytjtotta 4t a barénak a titkos kiildetése tovabbi részeire vonatkoz6 instrukci6-
kat. Az utasitasokat f6leg egy kérdésekbdl allo lista alkotta, amelyekre a felderit§ munkaja
végén vilaszolnia kellett.82 Ezt kovetden Tott baro a kair6i alkonzul, néhany keresked6 és
mameluk tarsasdgaban karavanaton haladt tovabb Rosette-ig. Ha hihetiink a természettu-
dos Sonnini de Mannoncourt visszaemlékezéseinek, a cseppet sem veszélytelen karavan-
aton csatlakozott hozz4juk a neves francia orientalista utaz6 Savary®s is: ,Ezt az Gtvonalat
tobbszor is volt szerencsém megtenni, el8szor Tott fGellendrrel, akinek népes kiséretéhez
tartozott Savary is. Alexandriabél indultunk 1777. jilius 12-én este 7 6rakor. A csapatunk
igencsak felkavarta a lakossag indulatait: a varoson athaladva szitkozodast és kédobalast
kaptunk. Az utébbibdl egy tl messzire dobott darab alaposan mellkason talalt.”84

Rosette-bdl a konzulatus hajoin, a Nilus vizén felhajozva jutottak el Kairéig. A kair6i
pasa, Iszed bej mar régrdl ismerte a barot, igy a fogadési ceremania is egyszer{ibbé valt.
Ugyanakkor a baré emlékiratainak tanisaga szerint a kair6i politikai helyzet igencsak val-
tozékony volt ez id6 tajt: ,,A pasat teljes veziri pompajaban talaltam, és ugyanolyan cere-
moéniaval fogadott mint az Konstantinapolyban volt szokés, 4m a régi ismeretségiinkre val6
tekintettel négyszemkozti beszélgetésre invitalt és kis iddre eltavolitotta a divanteremben
talalhat6 népes kiséretét. Ekkor sz6lt a bejek kozotti fesziiltségekrél (a forradalom biztos
eldjele), és elmagyarazta, miért volt olyan sietés a Sék-Elbéletnek, hogy a cereménidmmal
mielGbb végezzen. Viszont arra mar nem jutott elegendd id6, hogy fogadhasson, hiszen alig
értem vissza az odautammal azonos ceremonia szerint a szallasomra, az ellenpart maris ki-
robbantotta a felkelést, mire az uralkodo bejek a var elfoglalasin faradoztak. Ez a sokkal
inkabb politikai, mintsem katonai eszkoz az alkalmazdinak lehet6vé teszi a Nagyar paran-
csaival vald rendelkezésiiket, amelyeket a pasa altal hozattak, mikozben a pisztolyukat an-
nak torkanak szegezték. igy nemsokara lathattunk is egy fermant, amely a lazadékat szam-
lizetésre itélte. Ezek azonban a puszta formasagokkal mit sem térédve az ellenfeleikre 16-
voldoztek, és néhany napos — inkabb hangos, mintsem pusztité — tiizelés utan arra kény-
szeritették dket, hogy Fels6-Egyiptomba menekiiljenek.”85

Noha Egyiptom ez id§ tajt az Oszman Birodalom leggazdagabb tartomanya volt, mégis
az egyméssal rivalizalo bejek belviszalya és silyos anarchia jellemezte. Muhammed bej Ab{i

®

Idézi: Farnaud: Culture et politique, 113.

Charles-Roux: Le projet francais, 53.

Claude-Etienne Savary (1750-1788), francia utazé és orientalista. 1776 és 1781 kozott bejarta
Egyiptomot és a gorog szigetvilagot. A kovetkez6 miveit uti élményei felhasznilasaval irta:
Lettres sur UEgypte (1788); Lettres sur la Gréce (1788). Leforditotta a Korant (1783) és tobb arab
kolteményt is, valamint irt egy arab nyelvtant (Grammaire de la langue arabe vulgaire et
littéraire), amelyet az orientalista Langlés adott ki 1813-ban.

Sonnini: Voyage, T. 1. 219—220.

Tott Emlékiratai, 254.
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Dahab 1776-ban bekdvetkezett korai halala utin az utoédai — a paséval szivetséges Iszmail
bej, valamint Murad és Ibrahim bej — kiizdottek egymassal a hatalomért. A bejek hiborus-
kodasai miatt a francia kereskeddket ért timadasok is megszaporodtak.8¢ Mure francia
konzul képtelen volt megbirkozni a rengeteg problémaval. A legsikeresebbnek egy Charles
Magallon nevii kereskedd bizonyult, aki jo kapcsclatokat apolt a helyi mameluk hatalmas-
sagokkal.87 1777-ben fegyveres konfliktus robbant ki az al-Azhar mecsetnél a didkok és
Juszuf bej csapatai kozott. A tanitast abbahagytak, és az emireket hangosan szidalmaztak a
minaretekbdl. Erre a varosi csGeselék fellazadt, és a varosban tobb Gsszecsapasra is sor ke-
riilt.88 A felbésziilt témeg nekitimadt a baré eurdpaiakbél allo kiséretének is. A tumultud-
zus jelenetrdl Sonnini de Mannoncourt Gtleirdsaban a kovetkezGképpen emlékezett meg:
A csieselék a palotdban valo tartézkodasunk idején gyilt Ossze, hogy elvagjak a visszavo-
nulasunk atjat. Tott Gr megbizta a tolmacsait, hogy szérjanak pénzt a tomegbe. Koriilot-
tiink 6riasi zlirzavar uralkodott. A tolmacsaink ruhéit ezer darabra tépték, az 6rék bot- és
szablyacsapasokkal probaltak szétverni a tomeget. Elképeszté tumultus timadt. A pénzosz-
tas semmit sem hasznalt, legfeljebb annyit, hogy cserébe mindenfeldl kézaport és szidal-
makat kaptunk a nyakunkba. Némelyik kGdarab olyan vehemensen repiilt felénk, hogy ha
eltalal, biztosan betdri a fejiinket.”89

A zavargasok Kairb egész teriiletére kiterjedtek, és érintették a francia konzulatust is,
ahol Tott bard 1777. augusztus 8-an lefolytatta az ellenGrzést. A kairéi francia koldnia barika-
dok emelésével védekezett, mikozben Iszmail bej csapatai a fellegvarat ostromoltak. A tu-
multuézus napokban a fGellendr dsszehivta az itt €16 franciak kozgytilését az adossagok és
az igazgatasi reformok kérdéseinek megvitatisa céljabol.9¢ Ezek koziil a legfontosabb a kai-
roi francia konzulatus Alexandridba valé athelyezése volt oly médon, hogy a Kairé6ban ma-
radt franciik érdekeit tovabbra is ellassa néhéany francia keresked6.9* A kirendeltség adés-
sagainak rendezése utan a baré rogtén elkezdte a konzulatus atkoltoztetésének szervezését,
valamint folytatta a tikos katonai felderitémunkat is. Az alexandriai partvidék részletes
megfigyelése utan Tott baré elkiildte de la Laune-t, hogy végezze el a Kair6tol Szuezig veze-
t6 at felderitését. De la Laune egy emlékiratban (Observations de M. de la Laune sur son
voyage a Suez) foglalta Ossze a tapasztalatait, amelyet 1777. augusztus 18-i leveléhez csatol-
va kiildott el Sartine grofnak. Tott baré pedig nem sokkal késébb, 1777. december 20-i leve-
lében megkiildte a miniszternek az Egyiptom elfoglalasara iranyulé tengeri hadmiivelet

86 Charles-Roux: Autour d’une route, 107.

87 Laurens, Henry (dir.): L'expédition d’Egypte 1798-1801. Paris, 1989. 67.

88 Raymond, André: Egyptiens et Frangais au Caire 1798-1801. Le Caire, 1998. 67.

89 Sonnini: Voyage, T. II. 348-349. A bar6 hajborvosa hasonlé dramai képet festett az eseményrél:
~Nous avons traversé une partie de la ville, pour nous rendre au chdteau, montés sur les chevaux
magnifiquement harnachés du janissaire aga qui nous les a prété ou plitét loués pour une
somme assés forte qui devoit lui étre comptée le lendemain de la cérémonie. Nous marchions
dans le plus grand ordre précédés et entourés de janissaires et de séraches, qui ecartoient la
populace attroupée sur nétre passage. Ces précautions n’ont point empéché que nous n’ayons été
insultés et que plusieurs de mes camarades de voyage n’aient regu des pierres jettées de loin par
des enfans qui étoient excités.” Voyage en Egypte, 134.

90 Charles-Roux: Le projet frangais, 59.; V6. Masson, Paul: Histoire du commerce frangais dans le

Levant au XVIIIe siécle. Paris, 1911. 308—310.

Tott baré rendkiviil fontosnak tartotta a kairdi francia kirendeltségek fenntartasat: ,,Le succés des

Anglais dans la navigation de la mer Rouge doit nous inviter a suivre leur exemple. 1l est un

motif de plus pour ne pas abandonner absolument nos établissements du Caire.” Charles-Roux:

Le projet francais, 59—60.
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vazlatos tervét.92 A bar6 augusztus 22-én szallt ismét hajéra Damiette-ben. Néhany szél-
csendes nap utan augusztus 26-an hagyta el Egyiptomot, majd folytatta Gtjat a sziriai par-
tok felé.

A sziriai partvidék francia kirendeltségeinek ellendrzésére augusztus 28. és oktober 17.
kozott keriilt sor. Itteni Gtvonalanak els6 allomasan, Jaffaban talilkozott a szentfoldi pro-
kuritorral, aki elkisérte utjanak egy részén. Az § jelenléte azért volt nagyon fontos, mivel a
francia kiraly az Oszman Birodalom teriiletén €16 katolikusok protektoraként felelGs jogi és
pénziigyi szerepet jatszott a muzulmanok altal gyakran zaklatott katolikus missziok és szer-
zetesrendek tamogatasaban és védelmében. Tott bar6 szentfoldi Gtjanak konkrét egyhaz-
iigyi célja a katolikus missziok kéltségeinek csokkentése, valamint a papa altal 1773-ban
feloszlatott jezsuita rend javainak leltarba vétele volt. Ez utdbbi kérdés kiilonosen kényes
helyzetet teremtett szamara, hiszen a konstantindpolyi francia nagykoévet a jezsuita javak
torokok altali kifosztasat elkeriilend6 megtagadta a papai rendeletek végrehajtasat.93
Frangois de Tott vallasi kérdésekben eléggé felvilagosult elveket vallott, és nemcsak a je-
zsuitdk vagyonanak zarolasaval foglalkozott. Megéallapitotta azt is, hogy a szentfoldi keresz-
tények megosztottsiga az ottani problémak egyik f6 oka: ,A mohamedinok e miiemlékek
pusztitisa sordn is megérizték annak lehetdségét, hogy az azokat emel§ vallasossiagbol
hasznot hizzanak. A t6rokok inkabb a hitsagra, mint a mély hitre alapoztak, amikor meg-
engedték a gorogkeletiek és a latinok szamara, hogy megosztozzanak a szent helyeken, és
igy kihasznédlhassak a megosztottsagukat. Az eredmény minden varakozasukat felillmulta:
a két ritus kozotti veszekedések szinte kifogyhatatlanok voltak, s a spanyolok pénzének ko-
szonhetGen a jeruzsilemi kormanyzdsag tekinthet§ e zaklatasok legnagyobb eredményé-
nek.”4 A szentfoldi keresztények végletes megosztottsaginak feloldasara a bard egy igazi
felvilagosult reformot javasolt. Véleménye szerint Ggy kellene a keleti katolikus szerzetes-
rendeket Gsszefogni, hogy egy kézpontositott szentfoldi rend — példaul a ferences rend —
keretei k6zé szervezve az Osszes katolikus rend és szervezet egy iranyitas ala keriiljon. Sze-
rinte egyezségre lehetne jutni a Szentf6ldi kusztédiaval ebben a kérdésben.9s

Utjanak sziriai és palesztinai dllomasain Tott baré hivatalos kiildetésének 5 feladatait
végezte: Osszehivta a francia kolonidk kozgytiléseit, az adossagok ligyeit rendezte és donté-
bir6ként elnokolt a konzulok és alattvaldk vitas ligyeiben. 1777. oktdber 2-4n Alepp6bdl irt
levelében igy foglalta Ossze tevékenysége lényegét: ,Méltosdgos Uram! Gondoskodtam ar-
rél, hogy valamennyi képviseletnél az 0j igazgatas elvei érvényesiiljenek. Igyekeztem a koz-
gytilések soran elnyomni azok hangjat, akik a jogosan biralt visszaélések megsziintetése el-
len szdlaltak fel; a kozgytiléseken zajlo elvi vitik megvildgitottdk szimomra az 0j rendelet
valamennyi tArgyat. Jémagam csak azon épiilet darabjait készitettem eld, amelynek On volt
az épitémestere, s remélem, hogy nem hagyok magam utin kivannival6t annak megszilar-
ditasaban.”9%

92 Charles-Roux: Le projet francais, 61-62.

93 Charles-Roux, Francois: France et Chrétiens d’Orient. Paris, 1939. 83.

94 Tott Emiékiratai, 276.

95 Mémoire présenté a Monsteur le baron de Thot par le pére Godefroy custode concernant létat
actuel des missions frangoises dans les différentes échelles du Levant et qui sont desservies par
les péres capucins de la provinces de Paris. In: Bibliothéque Nationale de France, série Ms.
Nouvelles Acquisitions Frangaises 20. 543. Papiers du baron Frangois de Tott, inspecteur général
des établissements frangais dans le Levant (1777-1778), fol. 3. V6. Charles-Roux: France et
Chrétiens, 86.

96 Idézi: Charles-Roux: Les Echelles de Syrie, 118.
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Frangois Charles-Roux francia torténész szerint Tott bar6 a 18. szdzad kozgazdaszainak
és filozofusainak tanitvanyaként a szabad gazdalkodas hive volt. Fellépett a felesleges tilta-
sok ellen, és kiallt a levantei kereskedelemben a személyes szabadsag védelméért.97 Sza-
badelvii eszméi nyiltan megmutatkoznak a kovetkezé neki tulajdonitott szvegben: ,Az 4l-
lam szadméara hasznosnak tartom azokat a térvényeket, amelyek megakadalyozzak, hogy a
keresked6k egymasnak artsanak, mivel vetélkedésiik az allam szamara is kartékony. A ver-
sengés mas részrél hasznos az iparunk termékeinek eladisaban... Szamomra alapvetd elv,
hogy az 4llam érdeke Levantéban ott kezdddik, ahol a nyersanyagot behozzak, és ott all
meg, ahol az ipar termékei kilépnek.”98 A baro érvelése az allam szerepét is érinti: szerinte
az allamnak a gyarmati gazdasigi kapcsolatok rendszerét kell atfognia, vagyis a nyers-
anyagok behozatalat és a feldolgozott cikkek kivitelét ellendrzé rendszert kell alkotnia,
amely elésegiti az egyének szabad kereskedelmét. Marpedig a levantei kereskedelem tipi-
kusan hasonlitott a gyarmati kereskedelmekhez: az import elsésorban a nyersanyagokra
(pl. gyapot) irdnyult, mig az export kizarolag feldolgozott termékeket — példaul languedoci
textilarukat — értékesitett.?9 gy talalkozhatott Egyiptom elfoglaldsénak terve a levantei és
barbariai kereskedelem atfog6 reformjaval.

Ugyanakkor nem szabad elfelejteni, hogy a levantei francia kereskedelem ebben az idé-
szakban torténetének egyik legmélyebb valsagat élte at. Tott baro sziriai és palesztinai elle-
ndrzé korujanak egyik fontos tanulsaga az volt, hogy megallapitotta a francia gazdasagi
befolyas csokkenését. Ennek oka abban rejlett, hogy a francia képviseletek gyakran nem
tudtak elég hatarozottan érvényesiteni érdekeiket az oszman hatésigokkal szemben.100
Szaidai latogatisa soran az ottani konzul — mellesleg ugyanaz a Pierre-Jean-Francois de
Taulés de Domecq (1731-1820) volt, aki 1768-ban Lengyelorszagban tevékenykedett — Tott
szemére hanyta annak talzott engedékenységét a helybéli pasaval, Dzsézarral'°! szemben,
illetve felrotta neki az 1776-os reformokat ellenzék tAmogatasat és az irdnta vald udvariat-
lanségat is.192 A szaidai konzul késébb visszahivasat kérte, amire 1779 januarjaban keriilt
sor.123 Tott baré szaidai litogatasa soran Dzsézar pasaval is elég hatarozottan érzékeltette a
francia alattvalokkal valé banasmod miatti elégedetlenségét. Keriilte a vele valé talalkozast,
és emlékirataiban igazi keleti despotaként festette le: ,Visszaemlékezéseim megirdsanak

9

~

Charles-Roux: Les Echelles de Syrie, 118—119.

98 Charles-Roux: Les Echelles de Syrie, 119. V§. Stoianovich, Traian: The Congquering Balkan Ortho-
dox Merchant. The Journal of Economic History, Vol. 20. No. 2 (June 1960). 258.
99 Butel, Paul: L'économie frangaise au XVIIIe siécle. Paris, 1993.

1o Masson: Histoire du commerce, 284. V6. Abdel Nour, Antoine: Le réseau routier de la Syrie

ottomane (XVIe —XVIIIe siécles). Arabica, Tome 30. Fasc. 2 (juin 1983). 169—189.

Dzsézar (Cezzar) Ahmed Pasa (?-1804), boszniai eredet{i hivatalnok. Oszman szolgalatba val6 1é-

pése utan csatlakozott Hekim Oglu ’Ali pasahoz, aki 1756-ban egyiptomi kormanyzé lett. 1773-ban

Egyiptombdl a sziriai korméinyz6, Oszman pasa szolgalataba lépett at, és nemsokara szaidai kor-

ményz6 lett. Keménykezili vezetési modszerei sikereként 1780-ban sziriai kormanyzéva nevezték

ki. 1799-ben § szervezte meg Akkd védelmét Bonaparte seregével szembeni. 1804. aprilis 23-4n
halt meg. V6. Shaw, Stanford J.: Ottoman Egypt in the eighteenth century, The Nizdmndne-i

Misir of Cezz@r Ahmed Pasha. Cambridge, Harvard University Press, 1962.; Cohen, Amon: The

Army in Palestine in the Eighteenth Century — Sources of Its Weakness and Strength. Bulletin of

the School of Oriental and African Studies, University of London, vol. 34 (1971) no. 1. 36—55.

102 Mivel nem akarta személyesen fogadni a barét a kikétSben, betegségre hivatkozva az alkonzult
kiildte maga helyett. Mézin, Anne: Les consuls de France an siécle des Lumiéres (1715-1792). Pa-
ris, 1995. 560.

103 AMAE Personnel premiére série. Vol. 65 fol. 272—-290.; Mézin: Les consuls de France, 560.
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céljat teljesitettem akkor, amikor sziikségesnek lattam bemutatni Dzsézar jellemét és azt,
hogy hogyan viselkedtem vele. Ennek az emberiség ellen felbdsziilt oroszlannak a latvany4-
val, aki a tartoményéiban zsarnokoskodott, és biintetleniil két évig visszatartotta a szultan
jovedelmeit, és akit egy idegen megalaz, mert megijed egy olyan fregattél, amelynek nem
ismeri a parancsait, és igy lefestve a despota gyengeségét, az alattvaldinak gyavasagat, akik
a tavolbol parancsolnak neki, egy csapisra megmutathatjuk az Oszméan Birodalom valddi
arcat.”104

Tott bard ezt kivetden szeptember 18-an Barut (Bejrit) kikotdjébe latogatott. Mivel eb-
ben a varosban nem volt francia kirendeltség, litogatdsanak célja elsGsorban titkos jellegii
volt.1o5 Sartine grof egyébként kiilon felhivta a figyelmét e véiros katonai felderitésére.106
Ezutan Tripoliszba hajézott, majd az onnan északra taladlhat6 Latakiaba ment, ahol infor-
macidi szerint komoly visszaélések mutatkoztak a dohénykereskedelem terén.1°7 Miutan
ismét sikeriilt rendet teremtenie, szarazf6ldi titon indult tovabb Aleppdba, ahova oktober
elsején érkezett meg. Latogatasa soran gy tapasztalta, hogy az aleppdi francia kozosség vi-
ragzo kereskedelmet folytatott, amelyet az 1776-os reformok veszélyeztettek leginkabb,
ugyanis a hegyeken athaladé kereskedGutakon gyakran megdézsmaltak az arukat. Errdl az
emlékirataiban is megjegyzést tett: ,Itt megtalalhatok a legdragéibb aruk, és a kereskede-
lem minden formaja zajlik, de a pasa és tisztjei a karavanok védelme, valamint az utazék
sziikséges kisérete iiriigyén gyakran zaklatjak a kereskedelmet folytat6 egyéneket.”08 Sziri-
ai itvonaldnak utolsé 4llomdsa Alexandrette (Iskenderun) volt, ahonnan rovid tartézkodas
utan tovibbhajézott Ciprus iranyaba.11o

Ciprus szigetén a két francia kirendeltség — Larnaka és Limasszol — meglatogatasa utin
a bar6 a sziget természeti, politikai és katonai jellegli felderitésére koncentralt. Ciprusi
megfigyeléseinek rovid Osszefoglaléjat emlékirataiban is megtalalhatjuk: ,Ciprus szigete
szultani birtok, és ezt a velenceiektdl elragadott kirdlysidgot ma egy Nikozidban lakéd
miisellem, valamint egy gorég metropolita kormanyozza. Ez a kettés — vallasi és vilagi —
igazgatés oly gyors sikereket hozott, amelyeket még az éghajlat és a termelés eredményei
sem tudtak ellensilyozni, és igy ez a szép vidék ma nem mas, mint a magany és nyomor
hajléka. A szerelmek kitja, Amathone és Paphosz ma csak néhany rongyos szerencsétlen
ember lakhelye. A hajdan nagy lakosségu Ciprusra kivetett adokat ma csak egy téredéknyi
szamu lakossag fizeti, és az ez el6l évente menekiilék csak fokozzak a szérnyi zsarnoksag-
t6l szabadulni nem tudék nyomorat, de a sziikségbdl hozott intézkedések, amelyekkel az
adokat igyekeznek behajtani, a valodi gazdagsag forrasait csak elapasztjak, nemsokara a

104 Tott Emlékiratai, 278.

105 Farnaud: Culture et politique, 101.

ws _La ville de Baruth mérite également votre attention. Pendant la derniére guerre des Russes et

des Turcs, elle a servi d'asile a tous les batiments russes et elle était le centre de leurs opérations

en Syrie. On prétend qu’il est trés facile de s’en emparer et de la conserver ensuite au moyen de

quelques fortifications qu’on pourroit y ajouter.” 1dézi: Charles-Roux: Les Echelles de Syrie, 126.

A latakiai francia alkonzulatust 1756-ban hoztak létre. Az 1770-es évek végén 6t-hat francia keres-

kedelmi hajé folyamatosan szallitotta az egyiptomi dohényt Damiette-bl Latakidba. Crecelius,

Daniel — Badr, Hamza Abd Al-Aziz: French Ships and Their Cargoes Sailing between Damiette

and Ottoman Ports 1777-1781. Journal of the Economic and Social History of the Orient, vol. 37.

(1994) no. 3. 261—286.

108 Tott Emiékiratai, 283. V6. Wirth, Eugen: Tradition und Innovation im Handwerk und Kleinge-
werbe der vorderorientalischen Stadt. Strukturwandlungen und Uberlebensstrategien in den ver-
gangenen 150 Jahren. Die Welt des Islams. New Series, Bd. 25. (1985) no. 1/4. 5.

no Charles-Roux: Les Echelles de Syrie, 121~122.
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zsarnokok szdmara is igazsagot szolgéltatnak, és hamarosan osztozhatnak rabszolgaik
nyomorén. A ciprusi bor, melynek kivitele nagyban fiigg a régi boroktél nyert mingségtdl,
maris veszitett értékébél a régi hordok eladasa miatt, amelyre a nyomor kényszeritette a
termelGket. A velenceiek vették meg a legrégebbieket, de a spekulacié egyéni érdekei nem
érezték 4t annak jelentGségét, hogy a hagyomanyos rend megbontasival maguknak is arta-
nak. Ha elvesziik a termel6tdl a hatékony termelés eszkozeit, ha tonkretessziik a tékét, fe-
leslegessé valik a hordo is.”1 A szbveg gondolatmenete azért is érdekes, mert abban a
versailles-i ,intervencionista part” diskurzusat lathatjuk viszont. A térok uralom zsarnok-
siga — vagy ahogyan tudomanyosan megfogalmaztak: a keleti despotizmus jelensége —
szamos kérdést vetett fel az oszman uralom alatti orszagok hanyatlédsaval kapcsolatban.!:2
A keleti despotizmus eszméje a 18. szazad soran — szamos viltozassal és modosulassal — a
gyarmatositast el6készitd ideologia egyik legfontosabb toposzava valt, amelynek egyik leg-
markénsabb példajat éppen Tott baré emlékiratai szolgaltattak.113

A bar6 ellendrz6 korutjdnak kovetkezé édlloméasit Rodosz szigete alkotta, majd
Szmirnédba utazott, ahol 1777. november 19-t5l 1778. marcius 25-ig tartézkodott. Szmirna
ez id§ tajt a legfontosabb levantei francia kirendeltségnek és az egyik legjelentésebb nem-
zetkozi kereskedelmi koézpontnak szdmitott.4 A szmirnai francia konzuldtus négy al-
konzulatussal rendelkezett a Dardanellaknal, Leszboszon, Khioszon és Rodoszon.!s Erde-
mes megjegyezniink, hogy a bar6é nem ellengrizhette az el6z6 haborf sordn sajat iranyitasa
alatt megerdgsitett Dardanellak-tengerszoroson talalhat6 francia kirendeltséget. Ez Gssze-
fiigg azzal, hogy Saint-Priest grof kérésére egykori beosztottja nem ellendrizhette a kons-
tantinapolyi kereskedelmi és diplomaciai kirendeltségeket sem. 116

A szmirnai francia kol6nia nagyszamu tehetds kereskeddbél allt, és jelentGs, a befizetett
hajokardijakbol finanszirozott pénztarral rendelkezett.!? Ennek megfelelGen a hajokar-
dijak eltorlése igen érzékenyen érintette a francia kozosséget, amelyet Claude-Charles de
Peyssonnel konzul képviselt. Tetemes, 1765 6ta évi 12 000 livre-re riigé jarandoséga ellené-
re Peysonnel 0riasi szerencsejaték-adossagot halmozott fel helyi t6rok és gorog hitelezGivel
szemben. Ezenkiviil a szmirnai tlizvészben elpusztult haza tovabbi 100000 livre veszteség-
gel stjtotta.n8 Tott bar6 17000 livre elGleget adott neki, és javasolta a visszahivasat is.119

13}

Tott Emlékiratai, 286—287.

Lasd ehhez: Cirakman, Asli: From Tyranny to Despotism: The Enlightenment’s Unenlightened

Image of the Turks. International Journal of Middle East Studies, vol. 33. (Febr. 2001) no. 1. 49—

68.

u3 Laurens: Les origines intellectuelles, 63—67.

14 Lisd ehhez: Frangakis-Syrett, Elena: The Commerce of Smyrna in the Eighteenth Century (1700-
1820). Athens, 1992.

us CADN, Constantinople série A, fonds Saint-Priest 109. fol. 188.

u6 fgy irt err§l Sartine Lebas konstantinipolyi francia rezidensnek (Versailles, 1777. novembre 24.):

»Des considérations politiques, Monsieur, ayant empéché que Monsieur le Baron de Tott se ren-

dit aux Dardanelles et a Constantinople pour y faire l'inspection dont il a été chargé dans toutes

les autres Echelles du Levant oi: nous avons des établissements, j'ay compte que vous voudriéz

bien le suppléer et entreprendre le méme travail qui y aurait été confié aux soins de cet inspec-

teur.” CADN, Constantinople série A, fonds Saint-Priest 109. fol. 262

Latouche: Le commerce, 8.

u8 Mézin: Les consuls de France, 491.

u9 Sartine Saint-Priesthez (Versailles, 1778. marcius 23.): ,Monsieur de St. Didier m’'a rendu compte,

Monsieur, de l'opinion que vous avéz prise de la plupart des opérations de Monsieur le baron de

Tott a Smirne, et du parti que vous avéz crit devoir me faire proposer au sujet de Monsieur de
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1778 juliuséban a visszahivas elkeriilhetetlenné valt, mivel addssiga mar 65 000 piaszterre
rugott, és a szmirnai franciak az igazsagszolgaltatis megtagadasaval és az ottani orosz kon-
zullal valo Osszejatszassal vadoltak.'2e A kiraly Jean-Frangois-Raymond Guy de Villeneuve
Dardanellaknal hivatalt visel$ alkonzult nevezte ki a helyére tligyvivének.:2! Peyssonnel vi-
szonya Tott baréval a késGbbiekben egyre jobban megromlott, és a baré emlékiratainak ki-
adasa utan igen éles vita robbant ki k6zottiik. A szmirnai tartézkodas soran a baré rendezte
a papa altal 1773-ban feloszlatott jezsuita rend javainak leltarba vételét és az abbdl szarma-
z6 problémikat.!23 A kirendeltség ellenérzése mellett de la Laune-nal egyiitt folytatta az
Egyiptom elfoglalasaval kapcsolatos tervek és titkos jelentések megszovegezését is. A bard
1777. december 20-4n egy hadmfiveleti tervet kiildott el a tengerészeti miniszter részére.
Emellett el8irdnyzott egy ennél részletesebb hadmiiveleti tervezetet is, amelyet az utazas
soran kivant elkésziteni, és amely a végleges jelentés részét képezte.124

Tavasszal Tott baré folytatta Gtjat az Oszmén Birodalom eurépai teriiletein talalhaté
francia kirendeltségek ellendrzésére: elészor Szaloniki, majd Szkirosz!2s és Naxosz szigete
valamint a Peloponnészoszi-félsziget (Morea) kdvetkezett. Szalonikibe 1778. 4prilis 27-én
érkezett meg, és igyekezett segitséget nyGjtani az ottani konzulnak az 1776-0s reformok be-
vezetéséhez. Az ligyek zokkenémentes lebonyolitasa érdekében négy iilnokot valasztatott,
akik 1778 szeptemberéig maradtak hivatalban.126 Arasy konzul azt javasolta a fGellenérnek,
hogy alkalmazzanak konzuli genseket a szaloniki 6bol bejaratanal talalhaté szigeteken az
angol és gorog kaldézok akcidinak hatékonyabb ellendrzése érdekében. Tott bard timogatta
a tervet, de a tengerészeti miniszter végiil elutasitotta arra hivatkozva, hogy ezen a kornyé-
ken viszonylag csekély mértékil a francia kereskedelem jelenléte.'?7 A baré igy jellemezte
emlékiratainak az ,,Eurépai Torokorszagban” tett latogatasarél szolo részében a gorog szi-
getvildg paradox politikai helyzetét: ,Szalonikibdl elhajézva megtekintettem a Squirai
Szent Gyorgy, Parosz, Naxosz és Szira szigeteket. E szigetek — hasonléan a szigetcsoporthoz
— maganbirtokok, amelyek felett a kedvezményezettjeik rendelkeznek, vagy pedig a kapi-
tany pasa tartozékbirtokai voltak. Mindenesetre a lakosok kozos érdeke az volt, hogy minél
tavolabb legyenek a torok hivatalnokok télik, és ezért gyakran kérték, hogy adjak ki adé-

Peyssonel. Je l'ay adopté en entier et je m'empresse d’adresser des instructions conséquentes a
Monsieur Guy de Villeneuve que jay choisi pour la régie des affaires du consulat pendant l'in-
terim. J'ay Uhonneur de vous les envoyer directement, pour que vous en preniéz connoissance, et
qu’en les remettant a Monsieur Guy, vous puissiéz y ajouter les conseils et les ordres que vous
croiréz devoir luy donner pour le guider dans U'administration des affaires de Smirne, et surtout
dans la conduite qu’il a a tenir avec Monsieur de Peyssonel, pour éviter les embarras que ce con-
sul pourroit nous donner, s’il étoit instruit de nos véritables intentions a son égard.” CADN,
Constantinople série A, fonds Saint-Priest 110. fol. 117.

2o CADN, Constantinople série D Smyrne 41 (1778). V6. Mézin: Les consuls de France, 491.

1 Eletéhez lasd Mézin: Les consuls de France, 333—335.

123 CADN, Constantinople série A, fonds Saint-Priest 110. fol. 126-130.

124 Charles-Roux: Le projet francais, 62—68.

125 Tott bar6 egy latképet készitett a szigeten talalhatd egyik falurél (Vue du Village de Saint Georges
de Skyros), amely késébb megjelent Choiseul-Gouffier Voyage pittoresque de la Gréce cimid mii-
vében. Boppe, Auguste: Les peintres du Bosphore au XVIIle siécle. Paris, 1989. 292. A Biblio-
théque Nationale de France térképtaraban talalhat6 egy Tott bar6 nevéhez fiz6d6 térkép is: Carte
de l'ile de Skyros vérifiée sur les lieux par M. le baron de Tott. (BNF, GE E - 154).

126 Syoronos, Nikos G.: Salonique & Cavalla (1686-1792). In: Sauvaget, Jean — Bazin, Jean — Brau-

del, Fernand —- Deny, Jean — Lemerle, Paul (dir.): Inventaire des correspondances des Consuls de

France au Levant conservées aux Archives Nationales. T ome I. Paris, 1951. 117-119.

Svoronos, Nikos G.: Le commerce de Salonique au XVIII¢ siécle. Paris, 1956. 125., 148-149.
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bérletbe a szigeteiket. De mivel a despotizmusnak is megvannak a sajat szabdlyai, amelyek
szerint mindig kell, hogy legyen egy fej, melyet le lehet vagatni, egy ember, akit el lehet fo-
gatni, ezért e kozosségek koztarsasigi formaja nem felel meg az elvarasainak. Egy el6ljard
kell, egy alsobbrendii despota, s az a gorog, aki e méltosagot elnyeri, altaliban nem okoz
csal6dast.”128

Egy rovidebb moreai utazas utin, amelyet alaposan megzavart az albinok zendiilése, a
baré 1778. majus 19-én hagyta el Nafpliont, majd jinius 4-én ismét Maltan kotott ki. Miu-
tan atvette az ott red vard Gjabb utasitasokat, megkezdte hivatalos titjanak befejezé részét,
amely a tunéziai kirendeltségek, Tunisz és Goulette meglatogatasa volt. Ide 1778. junius 19-
én érkezett meg.'29 A baré itteni tevékenysége kiilonos fontossaggal birt a francia kiilkeres-
kedelmi érdekek szempontjabol. A barbareszk kaléztdimadasok mindig is nagyon kényes
kérdést jelentettek az Oszman Birodalom és Franciaorszag Osszetett kapcsolatrendszeré-
ben. Choiseul herceg erdskezii kiilpolitikajanak koszonhetGen — kiilonésen Tunisz 1770-es
bombizasa utan — a francia kereskedelem helyzete stabilizalodott a régioban.'3° Ezenfeliil
az 1770-es békekitést kovetGen Ali bej franciabarat politikija jelentés kedvezményeket
nyQdjtott a francia kereskedGknek. Ekkor keriilt sor Ali bej kiild6ttjének, Szulejman aganak
franciaorszégi kovetjarasara is. A tuniszi francia kozosség ebben az idGszakban a legna-
gyobb forgalmat bonyolitotta le a kereskedévarosban talalhaté eurépai kereskedékoloniak
kozott. 13t A bardé nem mulasztotta el a hires goulette-i eréditmények katonai felderitésének
elvégzését sem, amelyek az Egyiptom elfoglalasara inditand6 hadjarat esetén fontos had-
miiveleti bazist jelenthettek. A felmérések természetesen tudomanyos, asztrondmiai és hid-
rografiai megfigyelések alcaja alatt zajlottak.'32 A barénak tobbszori sikertelen probalkozés
utan sem sikeriilt elérnie, hogy korallhalaszati engedélyt szerezzen az Kiralyi Afrikai Tar-
sasag (Compagnie Royale d’Afrique) szdmara.'33

Frangois de Tott utolsé keleti kiildetésére az ancien régime francia kiilpolitikajaban le-
zajlott fordulat éveiben keriilt sor. A misszié elhatarozasa és lebonyolitisa arra utal, hogy a
versailles-i kormany koreiben a sokféle kiiliigyi elképzelés mellett megjelentek egy egészen
0j mediterran geostratégiai gondolkodas kezdetei is. Noha a korban maga a kifejezés egyal-

12

@®

Tott Emlékiratai, 289.

Farnaud: Culture et politique, 100.

130 Frémeaux: La France et, 33.

3 A Tunis seulement, grace a Uhabileté de Monsieur de Saizeu, la France occupait la premiére
place, laissant loin derriére elle ses rivaux anglais et 'emportait de beaucoup sur eux par la
prospérité de son négoce qui se chiffrait alors par 971,483 francs d'importations et 857,320 fr.
d’exportations.” Ruffin, Pierre: Journal de l'ambassade de Suleiman Aga, envoyé extraordinaire
du Bey de Tunis prés Sa Majesté Trés Chrétienne, depuis son arrivée a Toulon, le 18 janvier 1777,
jusqu'a son embarquement dans ledit port, le 31 may de la méme année. (Bibl. Nat. Mss. fr. N°
13982 publié par Marthe Conor et Pierre Grandchamp), Tunis, 1917. V.

132 Le Baron de Tott, chaudement recommandé par Monsieur de St Didier, regut toute facilité pour

transporter @ terre des instruments astronomiques et hydrographiques qui devaient lui

permettre de rectifier la carte de la Régence et il put mener ses observations en siireté. Le Bey et
son gendre l'accueillirent avec bienveillance et lui accordérent tous les égards et honneurs qui

pouvaient le distinguer en public et le flatter personnellement.” Uo. XII.

Musztafa Hodzsa valasza a baro kérésére (Tunisz, 1778. janius 28.): ,Mon trés cher et sincere

Beizadé, j'ai lhonneur de vous écrire pour vous confirmer ce que je vous ai déja dit au sujet de la

péche du corail. Si dans cette péche il est question de toutes nos cétes, en y comprenant Ta-

barque, il sera compté annuellement 20,000 piastres de Tunis, et 10,000 seulement si on veut en
excepter Tabarque.” 1dézi: Plantet, Eugéne: Correspondance des Beys de Tunis et des Consuls de

France avec la Cour 1577-1830. Tome I11. Paris, 1899. 8.
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talan nem létezett még a katonai és politikai irodalomban,34 a geostratégia modern alkal-
mazasa mar egyre erételjesebben megfigyelhetd a nagyhatalmak kiilpolitikijaban. Montes-
quieu gondolatai az éghajlat és a tirsadalmi rendszerek sszefiiggéseirdl mar igen el§remu-
tatoak voltak a korabeli politikai gondolkodés szempontjabol. A masik fontos hatast a ka-
tonai foldrajz fejlédése jelentette. A foldrajz és a habordzas kozotti kapcsolat nagy figyel-
met kapott a korszak hadtudomanyi miiveiben, és a 18. szazad masodik felében felgyorsult
a francia katonai térképészet fejlédése is. A hadmérnokok képzését olyan neves intézmé-
nyek biztositottak, mint a méziéres-i hadmérndki iskola (Ecole du génie), amelyet Chas-
tillon lovag szervezett meg, és 6 maga lett e hely els6 f6mérndke. Ez az intézmény a tervek
szerint csak egy lett volna a sok koziil, 1749-es alapitasakor azonban mégis az egyediili volt.
A program meglehetGsen zsafolt volt: szamtan, geometria, mechanika, hidraulika, fizika,
kémia, botanika, rajz, utaszat, sztereotomia, a leglijabb gépek tanulmanyozisa. A képzést
igen kival6 tandrok biztositottak, koztiik példaul az 1753—1793 kozott az intézményben ta-
nité6 Charles Bossut apéat, vagy a késébb ott tevékenykedé Gaspard Monge. Ez az iskola
1794-ben bezarta kapuit, és Politechnikai Iskola (Ecole Polytechnique) néven miikodott to-
vabb. A francia katonai térképészet fellendiilését nagymértékben elGsegitette a méziéres-i
hadmérndki iskola.!3s Nem ismerjiik pontosan Tott baré térképészeti ismereteit, de azt a
forrasok alapjan tudjuk, hogy keleti Gtjai alkalmaval tobb térképet is készitett, amelyek
népszeriisége miatt még napjainkban is sok neki tulajdonitott térkép maradt fenn Torok-
orszagban.'3¢ Nem szabad tehat lebecsiilni a bard foldrajzi és térképészeti ismereteit, és
természetesen az ezekbdl fakad6 geostratégiai meggondolasokat sem.

A tizenot hbénapos hajohat végén Tott baré visszatért Franciaorszagba, és nekilatott
végleges hivatalos és titkos jelentéseinek elkészitéséhez, amelyek a francia kiilpolitika
Oszman Birodalomhoz val6 viszonya szempontjabdl meghatarozdak lehettek. A baro és de
la Laune tengerésztiszt egylitt készitették el titkos kiildetésiik 1779-es keltezésii 6sszefogla-
16 beszamol6jat (Compte rendu de la Mission secrete du baron de Tott).137 E tobb kiilonféle
levéltarban is megtalalhaté forrast mar elég sokszor elemezték a térténészek.!38 A néhany
oldalas preambulum utan, amely az Oszmén Birodalom helyzetérél szol, a jelentés kovet-
kezd része Kréta szigetének felderitésével foglalkozik, a fennmaradé 105 oldalt pedig
Egyiptomnak szentelték a szerzdk.!39 A megkiilonboztetett figyelem természetesen nem
meglepd, hiszen a titkos kiildetés kozéppontjaban Egyiptom meghoditisanak terve allt.
Egyébként a bard emlékiratainak negyedik konyvét, amely a levantei ellenérzd atjat irja le,
szintén uralja az egyiptomi vonatkozasa szakasz. Az Egyiptomra vonatkoz6 szoveg a tarto-
many természetfoldrajzi és politikai leirasaval kezdddik. A francia kormany gyarmatosito
célkitlizéseinek megfelel§ érveléssel alatimasztott diskurzus kiilonésen az Egyiptom
el6nyeit targyalo részben (Avantages dont UEgypte est susceptible et ceux qui résulteroient

134 A stratégia” szot ebben az idGszakban egészen mas értelemben hasznaltak, mint napjainkban; Sil-
va méarki és Joly de Maizeroy miveiben ,nagy taktika” vagy ,a hadseregek taktikija” értelmet
nyert. V6. Coutau-Bégarie, Hervé: Traité de stratégie. Paris, 20065. 59. i

135 Lasd ehhez: Blanchard, Anne: Le corps des ingénieurs du génie, évolution et missions (1715—
1789). In: Delmas, Jean (dir.): Histoire militaire de la France. Tome 2 (1715-1871). Paris, 1992.
129-150.

136 Ivanics Maria szives kozlése.

137 Charles-Roux: Le projet francais, 68.

138 AN série Marine B7, 440 (Frangois Charles-Roux és Christophe Farnaud térténészek dolgoztak
fel), illetve Centre des Archives de la Défense, série 1M (Mémoires et Reconnaissances) 1677
Egypte (Reconnaissances jusqu’en 1830).

139 Farnaud: Culture et politique, 134.
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de sa conquéte pour la France) jelenik meg. A bar6 ékes tanibizonysagat adja itt a ke-
reskedelem, a foldrajz és a hadtudomany teriiletén megnyilvanul6 jartassagdnak, valamint
eredeti gondolkodasanak. Az érvelés logikai szerkezete az olvasé szamdira nyilvinval6va
teszi az Egyiptom gazdag természeti adottsagai és a mamelukok értelmetlen zsarnoksaga
kozotti éles ellentmondast.*4° A gondolatmenet minden kétséget kizaréan alatamasztja,
hogy Egyiptom elfoglalasa ,egyarant gazdasagos és emberileg sziikséges”.*! Tott bar6 jol
felépitett érvelés mentén vezeti el olvasdjat a végsd kovetkeztetésig: E hoditasnak elsGsor-
ban helyzeti elénye miatt van nagy jelent&sége. Egyrészt megkonnyiti Franciaorszig sza-
mara a tavoli gyarmatairol nagy koltséggel beszerzett termékek kozelrsl torténd pétlasat,
az ott letelepeddket pedig nem tavolitja el tilsigosan a hazajuktél. A gyarmat igazgatasa
igy szinte a kiraly és miniszterei szeme el6tt zajlik majd, és e helyzeti elény garanciat nyjt
e teriilet vitathatatlan védelmére is. Kereskedelmi kapcsolatai biztos vezet$ helyet hozni-
nak Franciaorszag szdmara, mivel a kezébe kerlilnének azon ajték kulcsai, amelyeken
keresztiil a hagyomanyos kereskedelmi fitvonalat kdvet$ nemzetek kozlekednének.”142

Ezek utin a baré a kereskedelmi el6nyoket veszi szemiigyre. Elészor is Ggy tekinti
Egyiptom meghoditasat, mint a F6ldkozi-tenger medencéjében a francia gazdaségi jelenlét
fenntartasinak és kiterjesztésének eszkozét. Az értekezés szerzdje az eurdpai nagyhatalmak
esetleges valaszlépéseire is kitér. Ezek kozott Oroszorszag és az Oszmin Birodalom reak-
ci6jat teljesen elhanyagolhatonak tartotta. Véleménye szerint Egyiptom elfoglalasival
Franciaorszag a kozel-keleti régié donté hatalmava valna, és végleg elharitana az oroszok
haboris torekvéseit. A torokok esetleges ellentimadasait nem tartja valészintinek, sét a
mekkai zarandokut és a kavékereskedelmi fitvonalak biztonsaga érdekében még azt is fel-
tételezi, hogy a torokok békés beleegyezésiiket adjak Egyiptom francia megszallasdhoz.143
Anglia szempontjabol joval bonyolultabb a helyzet. A biré elképzelhetének tartja, hogy
diplomaiciai eszk6z0k bevetésével, esetleg az amerikai francia gyarmatok elcserélésével meg
lehetne gyGzni a briteket Egyiptom francia bekebelezésének sziikségességérdl: ,,No de ho-
gyan viszonyulnak majd ehhez az angolok, akik tudvalevéen kereskedelmiink és tenge-
részetiink természetes ellenségei? Valoszinileg nem az egyiptomi, még agydlovésnyi ta-
volsagra sem megkozelithet§ partvidéken, vagy esetleg a francia partokon tdmadnanak
meg minket. A Foldkozi-tenger medencéjének elfoglalasa valésziniileg nem okozna nagy
kéarokat kereskedelmiinknek, hiszen a mi kis hajoéink konnyen, szinte észrevétleniil el-
siklananak az 6 hatalmas hadihajé6ik el6l. [...] Egyetlen lehetGségiik a gyarmataink elfogla-
lasa lenne. Erdemes-e megvédeniink azokat, miutin az allando veszekedések okai és
vesztesei voltak? Vajon meg tudjuk-e védeni Gket? Vagy mondjunk le a gyarmatainkrél az
angolok javéra, illetve bizzuk az amerikai lakossagra, hogy védje meg magat? Amikor ilyen

1o Szmirnai ellendrzd koritja alkalméaval a baré hasonlé gondolatmenetet éllitott fel, amelyet Serif
Mardin elemez elmélyiilt tanulmanyaban. V6. Mardin, Serif: Power, Civil Society and Culture in
the Ottoman Empire. Comparative Studies in Society and History, vol. 11. (June 1969) no. 3. 4. V6.

Ayalon, David: Studies in al-Jabarti I. Notes on the Transformation of Mamluk Society in Egypt

under the Ottomans. Journal of the Economic and Social History of the Orient, vol. 3. (Aug. 1960)

no. 2. 164.

Farnaud: Culture et politique, 146.

uz SHD, série 1M 1677 Egypte (Reconnaissances jusqu’en 1830), 175—176.

13 On trouvera encore dans le fanatisme des Turcs un moyen de les tenir dans la dépendance, en
s‘assurant de celle de la Mecque par les besoins du Yemen qui échange les denrées qu'il tire de
VEgypte pour sa subsistance contre les caffés qu'il produit et dont on peut s’assurer la totalité.”
Uo. 179-180. V&. Charles- Roux, Francois: Le projet frangais de conquéte de IEgypte sous le
régne de Louis XVI. 72.
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fontos dologban kell donteniink, nem szabad szem el8l vesziteniink, hogy Egyiptom egy-
maga képes az Osszes arucikk poétlasara, s6t akar meg is szazszorozhatnank azokat, ha
keziinkbe keriilne ez a tartomany. Hasonlitsuk 6ssze a két hoditast: mig az egyik kimeriti, a
masik fokozza az erdinket. Hasonlatképpen osszevethetjiik a jelenlegi kereskedelmiinket
jelképez8 szertedgazé gallyakat ama fa torzsével, amelynek gyckerei az egész vilagegyete-
met behal6zzak, és annak tapanyagait felszivjak. Nem karp6tolhatnank-e magunkat a gyar-
matainkon elveszitett emberekért azokkal az alattvalékkal, akik Egyiptomba igyekezné-
nek?”144 '

Az Egyiptom elfoglalasabodl szarmazo6 el6nydk felsorakoztatasa utan a szoveg kovetkezd
részében (Plan d’opérations pour la conquéte de I'Egypte) a tényleges héditasi hadmiivele-
tek részleteirdl esik sz6. Francois Charles-Roux szerint a tervezet hiven koveti de la Laune
tengerésztiszt javaslatait, igy a bar6 mellett mindenképpen 6t tekinthetjiik a katonai terv
masik szellemi atyjanak. s A rovid torténeti bevezet§ utan, amely egészen Szent Lajos elsé
keresztes hadjarataig vezeti vissza az olvaso6t, a szoveg rendkiviil konnyd vallalkozasnak
probilja meg feltiintetni a katonai akciot, amelyet egy gyakorlatilag védekezésre képtelen
ellenfélle]l kell megvivni: ,Egy olyan héditis, amelyben csak gyenge ellenféllel kell meg-
kiizdeni, és millibknak okozhatunk megnyugvast, sokkal inkabb az emberiességet, mint a
haditét dieséri. Egyiptom helyzete és a rajta uralkodd erék szimbavétele utin a héditas
sokkal inkabb békés teriiletfoglalasnak, mintsem erészakos okkupaciénak tinik. Ezért je-
len tervezetiinkben csak a valtozashoz sziikséges erék szallitasat javasoljuk, amelyek az
dsszes milvelet befejezése utdn Egyiptomot a kiraly uralma ala helyezik, ki ezaltal a teriilet
szerencsés fekvésébdl adodo Gsszes eldnyt élvezheti majd.”146

A hadmofiveleti tervben pontos adatokkal szerepel az Gsszes sziikségesnek tekintett
eszkOz listaja: 6t sorhajo, hét fregatt, harom chebec hajo,'47 hat félgalya, nyolcvan szal-
litéhajd, 12 000 gyalogsagi katona, 5000 dragonyos stb.48 A tengeri haderd gyiilekezési
bazisaul a krétai Paleo Castro kikotét jelolték ki, ahonnan a hajéhad a julius végi kedvezg
széllel indulna Alexandria felé. A terv szerint Alexandria elfoglalasa utan Abukir és Damiet-
te meghoditiasa kovetkezne, ahol egy kovetkezé hadmiiveleti bazis 1étrehozasara keriilne
sor. Innen szérazfoldi Gton folytat6édna a hadjarat Rosette-en keresztiil Kair6ig, amelynek
elfoglalisa képezi az egyiptomi hoditasi terv zardakkordjat.149 A bar6 geostratégiai megla-
tasainak helyességét mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy Napbleon is ezt az Gtvonal-
tervet alkalmazta egyiptomi hadjarata soran. A Tott baré neve altal fémjelzett egyiptomi
hoditési terv két évtizedig a hadiigyi és tengerészeti minisztériumok levéltiraiban pihent,
de nem meriilt a feledés homalyaba. A Napdleon altal vezetett egyiptomi hadjarat elé-
készitése soran atfogd levéliari kutatasok folytak, amelyek iranyitasaval a hires tudost,
Gaspard Monge-t, a hajdani méziéres-i hadmérnoki iskola matematikai és térképészeti
professzorat biztak meg. Rosily altengernagy, a tengerészeti térképek és alaprajzok levéltari
osztalyanak igazgatdja tobb iratcsoményi dokumentumot adott 4t Monge-nak, aki tovabb-
adta azokat Bonaparténak. Ezek k6zé tartoztak a Saint-Didier altal osszegytjtott fel-
jegyzések és Tott bar6 Egyiptom elfoglalasara vonatkozo iratai is. 15°

w4 Uo. 181-182. V6. Charles-Roux: Le projet francais, 72-73.

us Charles-Roux: Les origines de Pexpédition d’Egypte, 88.

u6 SHD, série 1M 1677 Egypte (Reconnaissances jusqu’en 1830), 194.

147 A chebec hiroméarbécos, latinvitorlazati féldkozi-tengeri hadihajé volt.
48 SHD, série 1M 1677 Egypte (Reconnaissances jusqu’en 1830), 194-195.
19 Charles-Roux: Les origines de I'expédition d’Egypte, 89—90.

150 Brégeon, Jean-Joél: L’Egypte de Bonaparte. Toulouse, 1991. 85.
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A Tott bard utolsé kikiildetésére vonatkozé két jelentés — egyrészt a levantei francia
kirendeltségek ellendrzésének jelentése, masrészt pedig az egyiptomi titkos megbizatasarol
sz0l6 beszamolé — a versailles-i kormany meglehetdsen szilik koréhez jutott el. A hdditasi
terv minden filozofiai érvelés és logikus tervezés ellenére sem gy6zte meg a francia allam-
férfiak tobbségét, akiknek figyelmét az egyre jobban kiélesedé angol-amerikai gyarmati
konfliktus aktualis kérdései kototték le. A Vergennes grof kiiliigyminiszter az eurdpai ha-
talmi egyensiily védelmében és az Oszman Birodalom integritasanak Greként inkabb az
amerikai felkel6k megsegitésére mozgositotta volna a francia flottat, mint az egyiptomi
partok felé. Amikor II. Jozsef — cserében az Oszman Birodalom felosztasanak tamogata-
saért — 1782-ben felajanlotta Egyiptomot a bécsi francia kovetnek, a francia kiiliigymi-
niszter éppigy elutasitotta a tervet, mint korabban a Tott bar6 altal benytjtottakat is.!s!
Jollehet a terv még jo ideig papiron maradt, a bar6 munkajat nem nevezhetjiik teljesen
haszontalannak, hiszen Bonaparte Napoleon annak szaimos elemét felhasznalta a sajat ex-
pedicidjahoz. A politikai és katonai elemeken kiviil Bonaparte igen nagy érdekl6dést tanu-
sitott a Tott baré mellett tartézkodd tuddsok tevékenysége irant is. Koziiliik a bard
tolmacséat meg is hivta késébb, hogy csatlakozzék az 6 tudésokbol 4ll6 kiséretéhez.

Ami a baré hivatalos kikiildetésének eredményeit illeti, e téren nagyobb siker koronazta
a tevékenységét. A fGellendri hivatalt egyébként 1779 jiniusaig toltotte be,'52 de jelentései-
vel és beadvanyaival még ezutan is j6 ideig hozzajarult a hivatalos szabalyozoéi és torvény-
moédosité munkihoz. Az altalanos valtoztatasokat javaslé beadvanyat (Mémoire sur les
arrangements généraux du Levant et de Barbarie) a korméany kiilonb6z6 bizottsagai tar-
gyaltdk, amelyekben harom miniszter — Maurepas grof, Vergennes grof és Sartine grof —
valamint a Marseille-i Kereskedelmi Kamara részér6l Guillaume Rostagny?s3 is helyet fog-
lalt. Ennek koszonhetden sikeriilt lerakni egy 4j altalanos reform alapjait a levantei és
barbériai francia képviseletek igazgatasaban, amely a Paul Masson torténész altal egysze-
riien csak az ,ancien régime testamentuma”-nak nevezett 1781-es kiralyi rendelethez veze-
tett. Colbert 1681-es nagy rendelete 6ta ez volt a legjelent6sebb valtozés, amely megerdsi-
tette a francia kormanyzat szerepét a Marseille-i Kereskedelmi Kamaraval szemben. Ez a
rendelet még a konzulok maganéletét — példaul a hazassagat — is szabalyozta, és nekik ha-
sonloképpen megfigyelés alatt kellett tartaniuk a kirendeltségiikhoz tartozé honfitarsai-

151 Murphy, Charles Gravier, 318—-320. V0. Crecelius, Daniel: A Late Eighteenth-Century Austrian
Attempt to Develop the Red Sea Trade Route. Middle Eastern Studies, vol. 30. (Apr. 1994) no. 2.
262-280.

152 Részlet Sartine grof a konzuloknak cimzett, erre vonatkozé korlevelébdl (Versailles, 1779. junius
28.): ,Monsieur le baron de Tott, Monsieur a rendu compte a Sa Majesté de touts les objets
relatifs a la tournée qu’il a été chargé de faire dans les echelles du Levant et de Barbarie ses
fonctions, en qualité d'inspecteur général des établissements frangois situés dans ces pays,
devoient cesser a cete époque. Ainsi sa commission se trouve entiérement terminée. Je vous en
préuviens par ordre de Sa Majesté pour que vous n'‘ayés plus aucune correspondance avec
Monsieur de Tott sur les objets de votre service.” CADN, série A Constantinople, fonds Saint-
Priest 111. fol. 129.

153 Guillaume Rostagny (1733-1820), ligyvéd, 1772-t6] 1791-ig a Marseille-i Kereskedelmi Kamara
képviseléje. KésGbb allamtitkar és velencei konzul.
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kat.’s4 A reform része volt annak az ancien régime végét6l kezd6d6, a kdzpontositast ergsi-
t6 folyamatnak, amelyet Tocqueville hires munkaja is targyal.155

Mas reformokhoz hasonlban ez utdbbi is kivivta ellenz§i haragjat, és heves vitak kozép-
pontjiba keriilt. Saint-Priest gréf — aki nagyon ellenezte, hogy egykori beosztottja ilyen
magas ellendri hivatalba emelkedjen — kiilonosen annak koltségeit tartotta irredlisan ma-
gasnak: ,Tott a kirdly fregattjan utazott, bejarta a kirendeltségeket, ajandékokat kapott,
novelte az igazgatas koltségeit, és egyaltalan nem orvosolta annak hibait. De mindezt senki
sem firtatta, nehogy kideriiljon, hogy alkalmatlan emberre biztak egy ilyen fontos kikiilde-
tést. A tengerészeti és kiiliigyi minisztérium végiil 6tezer frank kegydijat allapitott meg
szamara, hogy megszabaduljon téle.”5¢ A bard egy fontos egyhaziigyi reformjavaslatot is
benydjtott, de a keleti keresztény egyhazi szervezetek kozpontositasit célzd javaslata nem
nyert tAmogatast. A felvilagosult uralkodék egyhézpolitikai elvei nyoman a ferences rend
kezébe Osszpontositotta volna az Gsszes szentfoldi katolikus misszids tevékenységet.'s7 Je-
lentéseit alaposan megvizsgaltik Versailles-ban, de a Marseille-i Kereskedelmi Kamarat
képvisel6 Rostagny javaslatira elnapoltik azok végrehajtasat.1s8

Végezetiil megallapithatjuk, hogy Tott bard egyiptomi expedicié érdekében tett erdfe-
szitései, amelyek még a kiraly érdeklGdését is felkeltették, sajnos nem gyakoroltak kii-
16nosebb hatast az amerikai haborira dsszpontosito francia kiiliigyminiszterre, Vergennes
részt papiron maradtak. Utazésa térténetét emlékiratainak negyedik konyvében publikalta.
Terveinek meghitsulasat kovetGen visszavonult a diploméciai palyardl, és fleg emlékirata-
in dolgozott, amelyek elsé kiaddsa 1784-ben latott napviligot Amsterdamban. A mi nagy
sikert aratott, t6bb kiadast megélt, és négy nyelvre leforditottak. 1785-ben a észak-francia-
orszagi Douai varoska katonai kormanyz6java nevezték ki, és ezzel a lépéssel élete végérvé-
nyesen eltavolodott a politikai élettdl. A forradalom idején egy lazadas vetett véget uralma-
nak 1790-ben, s csak ezt kdvetGen vonult emigracioba a hajdani hires diplomata. Tébb or-
szagban is megfordult, mig Gjra el nem jutott Gsei foldjére, Magyarorszagra. Elete utols6
éveit igy Magyarorszagon, Tarcsafiirdén (ma Bad Tatzmannsdorf Burgenlandban) élhette,
grof Batthyany Todor vendégeként. A falu lakosai a gyakran furcsa fényekkel jaro kisérlete-
ket végzs tudos bard hazat ,,Boszorkanyhaz”-nak (Hexenhaus) keresztelték at. 1793 oktobe-
rében bekovetkezett halala utin vendéglatdja a kisérleti eszkozoket a szombathelyi kiralyi
katolikus gimnaziumnak adomanyozta, megteremtve ezzel annak elsé természettudoményi
szertarat. A kozség lakossaga 1972 jhliusaban jelképes sirt allitott a hires halott emlékére a
tarcsafiirdGi temetében. 59

154 Les rapports consulaires nous parlent des ordonnances qui défendent le mariage des Frangais
avec des Grecques, parce que leurs enfants devenaient grecs et ne retournaient pas en France.”
N. G. Sovronos: Le commerce de Salonique au XVIIIe siécle. Paris (PUF), 1956. 164.

155 Lasd ehhez: Tocqueville, Alexis de: A régi rend és a forradalom. Budapest, 1994.

156 Comte de Saint-Priest: Mémoires. Tome 1. Paris, 1929. 160.

157 ,Le plus avantageux, dit-il, serait de n’avoir au Levant qu'une espéce de moines.” Charles-Roux:
France et Chrétiens, 85.

158 Charles-Roux: France et Chrétiens, 86.

159 Lasd ehhez: Téth Ferenc: Egy tarcsafirdéi emiék. Vasi Szemle, 2001. 1. 31-42.
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FERENC TOTH

The Plan of a Diplomat of Hungarian Origin to Conquer Egypt from the
end of the 1770s

The life of Frangois baron de Tott (1733—1793) or Baron Ferenc Téth is still a mysterious
and obscure chapter in modern diplomatic history, even despite the one-time success of his
memoirs. As the son of a kuruc officer, he was born in France and chose a military and lat-
er diplomatic career there. In the Turkish war of 1768-1774 he played an important role in
modernizing the Turkish Army. After the end of the war, he returned to France. Represent-
ed primarily by the Secretary of State for the Navy, count Sartine and his leading officer,
Saint Didier, voices in the Versailles cabinet seeking the dissolution of the Ottoman Empire
became more pronounced in the 1770s. Baron Tott prepared a plan to conquer and colo-
nize the rich province of Egypt. Even though the plan was not supported by foreign minis-
ter Count Vergennes, it provided a fantastic opportunity for the interventionist circles in
the Versailles government to organize an expedition, which eventually took place in 1777-
1778. As the chief supervisor of the trade offices and diplomatic representations belonging
to the French sphere of influence, Baron Tott traveled through the Eastern basin of the
Mediterranean and was collecting secret information for a potential Egyptian campaign.
After his travels, he worked out a complete military plan to conquer Egypt, which was not
realized for almost twenty years till the Egyptian expedition of Napoleon, due to the unfa-
vorable political environment.
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A Vichy-kormany észak-afrikai
haborus er6feszitései a tengelyhatalmak oldalan
a Trikolor légiotol az Afrikai falanxig

A masodik vildghabor alatti francia katonai részvétel ismertetését altalaban 1940 janiusa-
ban szoktak lezarni a torténelemkonyvek, hogy aztan ratérjenek a Charles de Gaulle tabor-
nok iranyitasa alatt all6 Szabad Franciaorszag mozgalom torténetére, amely lehetSvé tette,
hogy Franciaorszag a gyGztesek oldalan fejezze be a hiborat. A forrasok és a vonatkozo
francia nyelvii szakirodalom mélyebb elemzése azonban rdmutat, hogy a helyzet ennél sok-
kal arnyaltabb volt, hiszen a németekkel fokozatosan elmélyiil§ egylittmiikodést kiépits
— bar kezdetben ettd] elsGsorban retorikajaban eltérg allaspontot elfoglalé — n. Vichy-
rendszer, illetve az aktiv kollaboransok is tobb kisérletet tettek a németek oldalédn harcold
alakulatok létrehozasara.

1940. jalius 10-€én a francia torvényhozas két haza megszavazott egy 0j alkotmany meg-
irasarol szold javaslatot, amelynek elkésziiltéig a torvényhozé, a végrehajté hatalmat, az
igazsagszolgaltatast és a kozigazgatast a jinius 17. 6ta a Pétain marsall irAnyitasa alatt allé
korméany fennhatosaga ald utalta.! Az Gj vezetés — mely jinius 22-én alairta a németek dik-
talta fegyversziineti egyezményt® — azonban arra hasznélta fel ezt a kivételes felhatalma-
zast, hogy egy torvényes ellensilyokat nélkiilozd, tekintélyelvii rendszert épitsen ki, amely
az Gn. Nemzeti Forradalom keretében lezajlé strukturalis reformok révén totalis ellendr-
zést szandékozott kiépiteni a francia tirsadalom egésze felett. Ez volt a Francia Allam,
melynek kiilpolitikija az egymast valté kormanyf6k, Pierre Laval és Frangois Darlan iranyi-
tasa ala keriilt. Kettejiik politikajanak kozos eleme volt az a személyes meggy6zGdés, hogy a
habort rovid id6n beliil Németorszag gyézelmével fog véget érni, Franciaorszagot pedig

1 Azéma, Jean-Pierre — Wieviorka, Olivier: Vichy, 1940~-1944. Paris, 2004. 44-46.

2 A 24 pontbd] allé fegyversziineti szerz6dés értelmében Franciaorszag teriletének 60 szazalékat
(24 milli6 lakossal a 40 milliés 6ssznépességbél) a német hadsereg szallta meg; ennek koltségeit —
naponta 400 milli6 frankot — teljes egészében a francia félnek kellett fizetnie. A francia fegyver-
szlineti hadsereg létszamat 100 ezer f6ben korlatoztak, de nem csékkentették a gyarmatokon ~ el-
sésorban Eszak-Afrikaban — allomésozo jelentés gyarmati haderdk 1étszamat, hogy azok tovabbra
is garantalhassak a francia tertiletek védelmét minden esetleges kiilsé tdmadassal szemben. A francia
hadiflottat nem kellett atadni a németeknek, csupan vissza kellett vonni a franciaorszigi kikot6k-
be. A t6bb mint masfél milli6 francia hadifogoly a haborit lezdré béke megkotéséig nem hagyhatta
el a német hadifogolytdborokat. Elzasz-Lotaringia kérdése ebben a szerz6désben nem keriilt emii-
tésre, csupan késGbb valt vilagossa — bar hivatalos bejelentés nem tértént —, hogy a németek gya-
korlatilag annektaltak a régéta vitatott tertiletet. Muracciole, Jean-Francois: La France pendant la
Seconde Guerre mondiale. Paris, 2002. 65-67.
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egy német vezetés alatt 4ll6 Eurdpa keretei kozotti politikai—gazdasagi egylittmiikdésre
kell felkésziteni elényos diplomaciai poziciok megszerzésével.3

A mediterraneumi francia—német egyiittmiikodés elsé lépései

Ennek a meggy6zidésnek a jegyében az j rendszer vezetGi mar 1940 oktéberében a mon-
toire-i talalkoz6 soran elkotelezték magukat a naci Németorszaggal vald szorosabb egyiitt-
miikodés mellett. Ugyanakkor vildgosan jelezték, hogy katonai timogatist nem nyuajtanak
a német haboris erdfeszitésekhez, igaz, ezt a német fél sem igényelte.* Mikor 1942 februar-
jaban Darlan admiralis vette it a kormany vezetését, személyében egy olyan tapasztalt ten-
gerésztiszt kertilt a francia politika élére, aki ugy vélte, hogy a francia flotta — mely Eurépa-
ban a masodik legnagyobb volt a brit utans — és gyarmatbirodalom dontd szerepet fog jat-
szani a haborl kimenetelében. A régi vigasi tengerésztiszt a flotta tisztikardnak anglofob
részéhez tartozott, akiben ez az érzés csak tovabb erGsodott az 1940. jilius 3-i mers el-
kébir-i tengeri csata utan, melyben a brit flotta megtidmadta és részben megsemmisitette az
algériai partoknal horgonyzé egyik francia flottakoteléket. A timadasban a franciak 1297
halottat, 2 csatahajét, 1 cirkalét és 1 torpedénaszadot veszitettek.®

Ebbdl kifolydlag az admiralis a németekkel val6 fokozott egyiittmiikodést hive volt poli-
tikai, gazdasagi és katonai téren egyarant. A katonai egyiittmi{ikddés a kordbban meglehe-
tésen érdektelen német fél szimara az 1941 majusaban Ali Rachid vezetésével kirobbant
iraki németbarat felkelés? utin valt aktuilissi, amikor a németek targyalasokat kezdemé-
nyeztek a sziriai francia repiiléterek hasznalatardl, illetve az ottani fegyverraktarakban ta-
rolt eszk6zok felkel6knek vald dtadasarol.8 Darlan személyesen Hitlerrel is targyalt a fran-
cia katonai segitségnynjtasért cserébe nydjtott diplomdciai engedmények lehetGségérol;
elészér Berchtesgadenben majus 11—12-én, majd a targyalasok tovabb folytatodtak, és ezek
eredményeképpen sziilettek meg majus 28-an a parizsi jegyz6konyvek.? Ezek értelmében a
sziriai és észak-afrikai francia tengerészeti és 1égi bazisok hasznalataért, valamint az ott ta-
lalhat6 fegyverraktarak készleteinek felhasznalasaért cserébe a francia fegyversziineti had-
sereg és flotta megerdsitése mellett nagyszamu hadifogoly szabadon engedése, valamint je-
lent8s politikai engedmények jartak volna a francia félnek.'® Végiil azonban a jegyz6kony-
vek tartalma nem valt valésagga, mivel egyrészrél a francia tabornoki kar németellenes tag-
jainak nyomasara a francia vezetés nem ratifikalta 6ket, masrészrél pedig a sziriai repiil6-
tér-hasznalat mar a targyaldsok megindulasakor, méjus elején megvalosult," igy a németek
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legfontosabb rovidtavi céljukat elérték, és ezért cserébe nem kellett azokat a terhes kotele-
zettségeket vallalniuk, melyeket a jegyz6konyvek elGirtak szimukra.'?

Ugyanakkor ez a korlatozott egylittmi(ikodés is igen komoly kdvetkezményekkel jart a
Foldkozi-tenger térségében taldlhaté francia teriiletekre nézve, mivel a szovetségesek az
iraki felkelés leverése utan gy dontottek, hogy a kozel-keleti pozicidikra veszélyt jelentd
Sziria elfoglalasaval folytatjak a megkezdett hadmiiveleteket, ezért 1941. junius 8-an tima-
dast inditottak az itt allomasozé korményhii francia csapatok ellen.’3 Noha a brit és szabad
francia er6ket tomorit6 tdmadé alakulatok nem képviseltek egyértelmii szadmbeli folényt
(hozzavetGlegesen mindkét fél 40-40 ezer fényi haderdvel rendelkezett), a rendelkezésiikre
allo 1égi és tengerészeti erk, valamint a gyors és hatékony utanpétlasi lehetGségek az 6 ja-
vukra billentették a mérleg nyelvét. A veszteségteljes harcok utin, melyben a kormanyhii
franciak 1000 halottat és 5400 sebesiiltet, mig a britek és a szabad franciak osszesen ko-
riilbeliil 4700 halottat és sebesiiltet veszitettek, a szembenall6 felek jilius 14-én kétottek
fegyversziinetet. Ennek érdekessége, hogy a legy6zott francia haderd tagjai, amennyiben
nem kivantak csatlakozni a Szabad Franciaorszdg mozgalomhoz,' hazatérhettek az anya-
orszagba.'s

A Trikolér 1égié megsziiletése a gyarmatbirodalom védelmében

Mikézben a francia kormanyzat a Mediterraneum térségére koncentralt, egyes politikai
erék mas formaban képzelték el a németekkel valo fegyveres egyiittmiikodést. A megszallt
északi zonaban Parizs kozponttal tevékenykedd kollabordns partok a Szovjetunié ellen
meginditott 1941. jtiniusi német tdmadast kovetfen sajat onkéntes 1égibt szerveztek, mely
Légion des volontaires francais contre le bolchevisme (Francia 6nkéntesek 1égidja a bolse-
vizmus ellen) néven 1941 novemberétdl részt vett a keleti fronton zajlé hadmiiveletekben. A
francia kormany hozzdjirult az alakulat felallitisahoz, de elzarkozott attél, hogy tevdlege-
sen is részt vegyen a szervezet miikodésében.'®

A németek szdmara kedvezden alakulé hadi helyzettel pirhuzamosan azonban a kor-
many allaspontja is valtozott. Laval Ggy dontott, hogy a németekkel valo fegyveres egyiitt-
miikodést kormanyzati szintre kell emelni.”” Ez a 1épés szdmos el6nnyel kecsegtetett: egy-
részt ki lehetett fogni a szelet a parizsi — alapvetéen kormanyellenes — partok vitorlajabél,
ami csokkentette a radikalis belsé ellenzék silyat, masrészt egy a németek oldalan harcold
nagyobb fegyveres er6 felallitasa jo lehetGséget biztosithatott az 6néllé nemzeti hadsereg
létjogosultsaganak elismerésére, valamint ennek a haderének a fejlesztésére.’® Laval a terv
kivitelezését Jacques Benoist-Méchin-re, egy németbarat érzelmeirdl ismert értelmiségire
bizta, akit francia—német kapcsolatokért felelgs allamtitkarnak nevezett ki 1942. janius 9-
én.'? -

Az 1j allamtitkar nagy erdvel vetette bele magat az 4j alakulat megszervezésébe, mely-
nek tervei szerint elsé 1épésként magéba kellett olvasztania a mar létez$ 6nkéntes légiot,

12 Cointet: Histoire de Vichy, 199.

13 Paxton: L'armée de Vichy, 261.

14 Ezzel a lehet8séggel csupan 5600 f6 élt a 37 700 {6s 1étszambol. Paxton: L'armée de Vichy, 264.
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397.
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63




Tanulmany BENE KRISZTIAN

hogy erre alapozva létrej6jjon egy maximum 10 ezer f6b6l all6 6sszfegyvernemi — gyalogsa-
got, tiizérséget és repiilds alegységeket magaban foglalé — elit alakulat.?® Egy ilyen 1étsza-
mu, jol felfegyverzett egység, amely gyakorlatilag konnyi gyalogos hadosztilyt jelentett,
onmagaban is 10 szizalékos harcérték novekedést jelentett volna a 100 ezer f6s fegyver-
sziineti hadsereg mellett, ami fontos szempont volt a katonai poziciéi megerdsitésén fara-
doz6 francia tibornoki kar szdmara.?' Ebbél kifolyolag a terv Eugéne Bridoux tdbornok, a
Vichy-kormany hadiigyminiszterének tamogatasit is élvezte, aki napl6jiba a kovetkezéket
jegyezte fel 1942 janiusaban: ,Tovabb folytatjuk egy onkéntesekbél allé alakulat felallita-
sanak tervét, mely felvalthatna az antibolsevik 1égiot (...] ennek az alakulatnak kell képvi-
selni a francia érdekeket minden hadszintéren, ahol azok veszélybe keriilnek [...] Az LVF,
melynek jelenleg két zdszldalja van a keleti fronton, csak az elsé 1épés volt, az Gj alakulatot
dél felé kellene iranyitani, majd pedig elérni, hogy a Kozel-Keleten keriiljenek bevetésre.”22

A francia katonai-politikai vezetés tamogatisat maga mogott tudva az allamtitkdrnak el
kellett nyernie a német katonai és politikai vezetés jovahagyisat is; ellenkezd esetben az
ambicidzus terv halélra volt itélve. Benoist-Méchin jiinius 22-én Parizsban megallapodast
kotott a kollaborans partok vezetdivel, akik beleegyeztek abba, hogy sajat alakulatuk hiva-
talosan feloszlatasra keriiljon, majd pedig beolvadjon az ugyanezen a napon létrehozott
Légion tricolore (Trikolér Légio) allomanyaba.?3 Bar ez a 1épés érdemben nem befolyasolta
a fronton szolgéalatot teljesits francia katonak életét, mivel ugyaniagy folytattak német veze-
tés alatti szolgalatukat, mégis fontos akadalyt héritott el az Gtbol, mivel igy — legalabbis
névleg — a kollaborans partok is felsorakoztak az allami iranyitas alatt 4ll6 katonai egység
koncepcidja mellett.

A német politikai vezetés képviseldje a Parizsban székel6 Otto Abetz nagykovet volt, aki
mér az LVF felallitasaban is komoly szerepet jatszott 1941 folyaman; igy az allamtitkar jog-
gal remélhette, hogy ezittal is pozitiv fogadtatasra talal. Ebben a reményében nem is kel-
lett csalatkoznia. A nagykovet komoly politikai ellensiilyként tekintett a leendd alakulatra,
mely hatékonyan képes védeni a német érdekeket mind a fegyversziineti hadsereg németel-
lenes elemeivel, mind pedig a de Gaulle vezetése alatt 4116 szabad francia erékkel szem-
ben.?4 Ezzel gyakorlatilag az elGzetes politikai jovahagyas is megvolt, igy mar csupéan a né-
met katonai vezetés meggy§zése volt hatra. A francia fél janius 21-én nyGjtott be az alaku-
lat felallitasaval kapcsolatban egy memorandumot az OKW (Oberkommando der Wehr-
macht, a német hadsereg fGparancsnoksaga) kiilfoldi 1égidkért felelés hivatala éppen Pa-
rizsban tartézkodé vezetd beosztasi tisztjének, Mayer ezredesnek.?> Mivel Berlinbél nem
érkezett azonnal valasz, igy az ezredes — aki latott fantaziat a francia katonai alakulat ter-
vében — biztatéan nyilatkozott a varhat6 jovahagyasrol, amit Benoist-Méchin végleges be-

20 Saint-Loup: Les volontaires. Paris, 1963. 423.

=1 Labat, Eric: Les places étaient chéres. Paris, 1969. 16.

Institut d’Histoire du Temps Présent (IHTP) 72 AJ 258, 232 14. Soldats frangais sous uniformes

allemands, 1941-1945. 5. Itt jelzem, hogy a francia nyelvi levéltari forrasokbodl és forraskiadva-

nyokbél vett idézeteket minden esetben sajat forditisomban adom kézre.

23 Archives nationales (AN) F 60 1688, O 3605. Gringoire, 1942. jalius 3.; Gaultier, Léon: Siegfried
et Berrichon. Le parcours d’un ,collabo”. Paris, 1991. 108.

24 Giolitto, Pierre: Volontaires frangais sous l'uniforme allemand. Paris, 2007. 192.

25 Service Historique de Défense (SHD) 2 P 14. Conversation entre Gaucher Teze, Dr. Westrick,
Colonel Mayer et un lieutenant de 'OKW, 1942. jinius 22.
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leegyezésnek tekintett, ezért nekilatott az alakulat feldllitisdhoz sziikséges szervezési-
toborzési munkalatokhoz.26 '

Az alakulat felallitasa

A Légion tricolore dllomanyénak feltGltését célzo toborzas 1942. jilius 6-an kezd6dott meg
mind a megszallt, mind a szabad zénaban. A cél nem az orszag civil férfilakossaganak be-
vonasa volt, hanem a fegyversziineti és észak-afrikai hadsereg aktiv és fegyversziineti sza-
badsédgon 1évé tagjainak megszolitasa. Ezeknek a katonaknak a felhasznalasa gyorsitott ki-
képzést tett volna lehetdvé, valamint jelentGsen hozzéjarult volna az alakulat harcértékének
és hatékonysaganak optimalizalasahoz is.?” Ugyanakkor a teljes korti kormanyzati tAmoga-
tas®® és a nagyszabast propaganda® ellenére a jelentkezék szama meglehetdsen alacsony
maradt, mivel a hadsereg tagjainak tbbségét a legkisebb mértékben sem vonzotta a néme-
tekkel valo fegyveres egyiittmiikddés gondolata.3°

A nem tdl nagy szdmban jelentkezé 6nkénteseket — akiknek létszama nem haladta meg
a néhény sz4z f6t — az északi zonaban a Versailles-ban talalhat6 Reine kaszarnyaban fogad-
tak, a déliben pedig a Guéret-ben 1évé Augustins katonai taborban gyiilekeztették. Az el6b-
biben ideiglenesen német fennhatosag ala keriiltek, mig utébbiban azonnal francia tisztek
vették 4t a formalddo alakulat parancsnoksagat, akik nekilattak az onkéntesek kiképzésé-
nek is.3' A kormdany védrakozasai csak annyiban igazolédtak be, hogy a jelentkez6k dontd
tobbsége a hadsereg kényszerszabadsigra kiildott tagjai, illetve az észak-afrikai gyarmati
haderd eléléptetésre vagyé fiatal tisztjei koziil keriilt ki. Erdekes médon a tisztek egyébként
is kifejezetten felillreprezentaltak voltak az 6nkéntesek kozott, mivel a taborokban alloma-
s0zd allomany kozel felét 6k alkottak.3® A guéret-i taborban osszegy(ilt koriilbeliil 250 ka-
tona moraljat tovabb rontotta az a tény, hogy — bar kiképzésiik hivatalosan elkezd$détt —
semmilyen fegyverrel nem rendelkeztek, ugyanis a német katonai hatésagok nem jarultak
hozza, hogy a katonakat felfegyverezzék a francia fegyversziineti hadsereg raktiraibél. En-
nek kovetkeztében sokan dezertaltak, igy az egyébként sem szamottev§ létszam tovabb
csokkent.33

Benoist-Méchin — érzékelve a német hat6sagok vonakodasit — megprobalta kész hely-
zet elé allitani a német dontéshozokat; ezért augusztus végén a déli zénaban Gsszegytilt 6n-
kénteseket Parizsba irdnyitotta, ahol csatlakoztak a német iranyitas alatt gylilekezd jelent-
kezdkhoz, akiknek létszdma szintén nem haladta meg a néhany szaz f6t.3¢ A német katonai
hatésigok meglehetGsen ellenségesen fogadtak ezt a kéretlen er@sitést, orvosi vizsgalatnak
vetették ala az Gjonnan érkezetteket, melynek eredményeképpen kozel kétharmadukat ka-

26 Benoist-Méchin, Jacques: De la défaite au désastre. L'espoir trahi, avril-novembre 1942. Paris,

1985. 143-144.

Noguéres, Louis: Le véritable proceés du Maréchal Pétain. Paris, 1955. 359—360.

28 AN F 7 14956. Az 1942. jllius 18-i 704. szdmq, a Légion tricolore nevii egyesiilet szimara adott ga-
rancidkra vonatkoz6 torvény.

29 AN F 60 1688. Képek és bélyegek.

30 SHD 2 P 14. Augusztus 14-i jelentés.

31 Benoist-Méchin: De la défaite au désastre, 161.

32 AN F 60 1688. Gringoire 1942. szeptember 25.

33 Rostaing, Pierre: Le prix d’un serment 1941-1945. Des plaines de Russie a l'enfer de Berlin. Paris,
2008. 17—-18.

3¢ SHD 2P 14. LVF 1942. 1942. augusztus 20-i tavirat.
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tonai szolgalatra alkalmatlannak talaltak. Mivel tobbségiikben aktiv katonakrél volt sz6, igy
nem lehet kétséges, hogy ezt a 1épést az alakulat ellehetetlenitésének szandéka magyarazta.

A Légion tricolore feloszlatasa

Az alakulat helyzete tovabb romlott, amikor szeptember kozepén a német fegyversziineti
bizottsag kiildottsége latogatast tett a guéret-i taborban, majd ezt kovetGen a francia kor-
manynak benyujtott jegyzékben kovetelték a német jovahagyis nélkiil felallitott katonai
alakulat feloszlatasat. R6viddel ezutan — a jiniusi francia kéréshez képest jelentGs késéssel
— szeptember 17-én megérkezett a hivatalos berlini allasfoglalas is: a német vezetés elren-
delte a Légion tricolore tevékenységének megsziintetését és az egység feloszlatasat.35 Bar a
német kormany Mayer ezredesre haritotta a feleldsséget annak félrevezet6 magatartasaért,
valdjaban az a hozzaallas hizbdott meg a dontés mogott, hogy Berlin nem kivant kézremd-
kodni egy utGképes és jol felszerelt francia nemzeti haderd 1étrehozasaban.36

A német ultimatum kovetkeztében az alakulatot az 1942. december 28-i, 1113. szdmu
torvénnyel feloszlattik, vagyona és felszerelése pedig atszéllt az LVF-re,37 ami hivatalos
megsziinése ellenére zavartalanul folytatta szolgalatat a Keleti Fronton. Ugyanakkor a
kormany kijelentette: ,,A Légion tricolore feloszlatisa, amely egy a kdzeljovében megjelend
torvényben keriil kihirdetésre, nem jelenti a szervezet altal kovetett célok feladasat. A kor-
ménynak szindékiban 4ll minden francia szimadra biztositani a lehetdséget, hogy forra-
dalmi és hazafias érzelmeit tettekre valtsa, és ehhez tovabbra is anyagi és erkolesi tAmoga-
tast nynjt. A jovGben az LVF mindenki szimaéra nyitva &ll, aki részt szeretne venni a keleti
fronton zajlé harcokban.”3® Ennek értelmében a jelentkezdk valaszthattak a hazatérés és
régi-uj katonai egységhez val6 csatlakozas kozott. Végiil az 6nkéntesek tobbsége a masodik
lehetdséggel élt, és kozel 800 4 keriilt at a Légion tricolore-bol az antibolsevista 1égidba,
amely sokat profitalt a nagyszamu hivatasos katona szakértelmébdl.3¢

A francia kormdany, amely a fegyveres egyiittmiikdésért cserébe nagyobb politikai be-
folyast és erésebb hadsereget remélt, alulmaradt ebben a kiizdelemben, azonban a hadi
helyzet valtozdsa hamarosan ijabb lehetdséget kinalt szamara e célok elérésére, mivel az
alakulat feloszlatasaval egy id6ben mar napirenden volt az in. Phalange africaine (Afrikai
phalanx) felallitasa, melyet — a németekkel egyiittmiikédve — a francia gyarmatbirodalom
védelmében kivintak felhasznalni.4®

Az észak-afrikai helyzet valtozasa

A nyugati sz6vetségesek mar hosszi ideje tervezték a masodik front megnyitasat a naci
Németorszag ellen, de erre végiil nem Eurépaban keriilt sor, ahol az 1942-es év folyaman
rendelkezésre 4ll6 er6k még nem garantaltik volna a sikert, hanem Eszak-Afrikaban. Az itt
végrehajtott partraszallas lehetGvé tette volna a Rommel altal vezetett Afrikakorps elimi-

35 Delperrié de Bayac, Jacques: Histoire de la Milice 1918-1945. Paris, 1969. 136.
36 Hozza kell tenni, hogy valdsziniileg az LVF-ben szolgalé Mayol de Lupé is latba vetette — igen je-

s

fronton 1évé alakulat f6lott. BAMA RH 26-221/43b 1942. jilius 29-i jelentés.

37 AN F 714956. Az 1942. december 28-i, 1113. szamq, a Légion tricolore nevii egyesiilet feloszlatisa-
rél rendelkezs torvény.

38 SHD 2P 14. LVF 1942. 1943. januéri hivatalos sajtokézlemény.

39 Labat: Les places étaient chéres, 51.

40 SHD 2 P 14. 1943. januari sajtokozlemény.
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naldsat, majd pedig Olaszorszag megtamadasat és levalasztasat a tengelyhatalmak tabora-
bol. A Faklya-hadmiivelet el6késziiletei mar 1942 tavaszdn megkezddédtek,* hogy novem-
ber 8-4n a 100 ezer fés angolszasz haderd gond nélkiil hajthassa végre parhuzamos partra-
szallasait Algéria és Marokk¢ kiilénb6z4 pontjain. A francia Henri Giraud tabornokkal foly-
tatott sikeres targyaldsok ellenére — akinek biztositania kellett volna az észak-afrikai csapa-
tok 4tallasat — homokszem keriilt a gépezetbe, és a francia gyarmati haderd az éppen ott
tartézkodé Darlan admiralis vezetése alatt szembefordult a szovetségesekkel.#* Végiil vele
is sikertiilt targyalasokat kezdeni, de a november 11-én életbelépé fegyvernyugvasig 3200
francia halt vagy sebesiilt meg, mig a partraszall erék kozel 1200 katonat veszitettek el.43
A megindulé targyalasok eredményeként Darlan november 13-an atallt a szovetségesek ol-
dalara, amelynek eredményeképpen Algéria és Marokko végleg elveszett a tengelyhatalmak
szamdara.*

Ez jelent8s csapas volt a német—olasz csapatok szamara, melyek id6kézben a masodik
el-alamein-i csatdban vereséget szenvedve nyugat felé vonultak vissza. Ugyanakkor a hely-
zet még nem volt teljesen veszve szamukra, mivel a Tunézidban allomasoz6 francia csapa-
tok még nem tagadtik meg az engedelmességet Pétain marsallnak, aki november 12-én en-
gedélyezte, hogy német csapatok allomasozzanak a gyarmat teriiletén. Ennek kovetkezté-
ben az els6 német csapatok 1égi Giton mar aznap megérkeztek Tunézidba,* ahol véddéallaso-
kat kezdtek kiépiteni Erwin Rommel visszavonuléban 16v6 csapatai szamara. 4

Ezzel egy id6ben mindkét fél jelentds erdfeszitéseket tett, hogy sajat oldalara allitsa Tu-
nézia katonai vezetGjét, Jean-Pierre Esteva admiralist. A helyzet végiil sajatosan alakult:
bar az admiralis kitartott a Vichy-kormany mellett, a szarazfoldi hader§ parancsnoka,
Georges Barré tdbornok a szarazfold belsejébe vezette katonait, majd némi kivaras utan
november 19-én a német csapatok ellen vette fel a harcot.” igy tehat a szovetségesek meg-
nyerték maguknak a francia gyarmati haderd utolsé egységeit is, Tunézia azonban a néme-
tek fennhatbsaga ala keriilt.+®

A Phalange africaine felallitasa

Az észak-afrikai francia gyarmatokon végrehajtott partraszallds stlyos kévetkezményekkel
jart az anyaorszigra nézve is. A német hadvezetés a francia gyarmati hader6 altal elfoga-
dott tzsziinet utin 1942. november 11-én meginditotta az Anton-hadmiiveletet, melynek
keretében a dél-franciaorszagi partvidék biztositdsianak {iriigyével megszallta a Vichy-
kormény fennhatdésaga alatt all6 korabbi szabad zénat. A francia fegyversziineti hadsereg a
kormany utasitisat kovetve nem fejtett ki ellenallast.*® Ez a passzivits rovidtavon megté-
riilni 1atszott, mivel a németek nem oszlattik fel a francia fegyveres erdket, igy a francia ve-
zetés gy vélte, hogy részben sikeriilt megériznie 6nallésagat és mozgasterét. Ez a meggyd-
z6dés azonban illizidnak bizonyult, amikor november 27-én a megszall6 csapatok a Lila-

41 Azéma-Wieviorka: Vichy, 1940-1944, 87.

42 Broche, Francgois: L'armée francaise sous I'Occupation. La métamorphose. T. 2. Paris, 2002. 287-
289.

Muracciole: La France pendant la Seconde Guerre mondiale, 433—-434.

Cointet: Histoire de Vichy, 268.

Pellegrin, René: La Phalange africaine. La LVF en Tunisie 1942-1943. Paris, 1973. 26.

46 BAMA RS 3-33/3. 60.

47 Delperrié de Bayac, Jacques: L'assassinat de Maurice Sarraut. Historia, 66. (1975) 1. ksz. 150.

48 Paxton: L'armée de Vichy, 395-397.

9 Jackel: La France dans UEurope de Hitler, 357.
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hadmiivelet soran lefegyverezték és feloszlattdk a hadsereget, valamint megprébaltak meg-
szerezni a Toulon-ban allomasozé hadiflottat. A francia erék ezittal sem tanusitottak el-
lenéllast, a flotta azonban — négy elmenekiil6 tengeralattjar6 kivételével — elsiillyesztette
magat, kozel 250 ezer tonna hajotér semmisiilt meg. Ezekkel az akcidkkal ért véget a sza-
bad zdna és a — részben — 6néll6 francia fegyveres erék torténete Franciaorszdgban.>°

Ugyanakkor még mindig maradtak olyan politikai erék az orszagban, melyek nagyobb
sérelemként élték meg a szovetségesek észak-afrikai partraszallasat, mint a szabad zéna
megszallasat. A szovetségesek elleni fegyveres fellépés leghangosabb sz6sz016i a kollabo-
rans partok voltak, melyek mar november 8-an kévetelték egy tin. Légion impériale (Biro-
dalmi Légid) felallitasat, melynek a szovetségesek ellen harcolva kellene részt vennie az el-
veszitett gyarmati teriiletek visszaho6ditdsdban.5' Ez a harcos kidllas egybeesett a kormany
szdndékaival is, mint azt Pierre Laval november 20-i rddiobeszéde is mutatja. Ebben beje-
lentette a Phalange africaine (Afrikai falanx) felallitisat, melynek a németek oldalan har-
colva kell részt vennie a tengerentili francia teriiletek védelmében. A kormanyf4 ugyanak-
kor kiemelte, hogy ez szigoriian 6nvédelmi céllal torténik, tehat nem iizennek hadat a szo-
vetséges hatalmaknak.5*

A kormany elképzelései szerint az Wj alakulat dllomanyét a feloszlatott fegyversziineti
hadsereg és Légion tricolore tagjaibol, valamint a kiilonb6z6 korméanyparti paramilitaris
szervezetek soraibol keliett feltolteni. A cél egy olyan — akér onalldan is bevethetd — haderd
felallitasa volt, mely két, egyenként 7000 f6s dandirbdl, valamint egy 3-4000 f8s — észak-
afrikai bennsziilott katonakbdl all6 - féldandarbdl all, és a németek oldalan harcolva haté-
konyan kozrem{ikodik a szovetségesek éltal elfoglalt gyarmati teriiletek visszaszerzésében,
illetve az ottani francia fennhatésag biztositisaban.53

Mivel az alakulat tervezett létsziménak eléréséhez tobb hénapra lett volna sziikség, a
korméany kezdetben megelégedett volna egy 7000 f6s (anyaorszagi és bennsziil6tt katonak-
bél 4l16) vegyesdandar feldllitisaval Edgar Puaud ezredes vezetése alatt, akit Ggy jellemez-
tek, hogy ,,nagy harci tapasztalatokkal biré kifogastalan tiszt, aki hosszi id6t toltott Afrika-
ban, és hlisége megkérddjelezhetetlen”.5* A dandart a tervek szerint francia kézifegyverek-
kel és német nehézfegyverzettel lattak volna el, Afrikdba szallitisara és bevetésére pedig a
lehet6 legrovidebb iddn beliil sor keriilt volna, mikézben megkezdik az Afrikai falanx tobbi
egységének felallitasat és kiképzését.>s

Az {j alakulat hivatalosan 1942. november 26-4n jétt 1étre Vichy székhellyel. A tagok al-
tal megvalasztott vezetSket a kormanyf6 nevezte ki a szervezetben bet6lt6tt tisztségeikre, az
alakulat vezetéséért azonban egy katonai vezet§ felelt, aki egy tabori hadosztaly parancsno-
kanak dontési és parancsnoki jogkorével rendelkezett. Az alakulat tagjai — akik nem lehet-
tek zsid6 szarmazastak — a francia hadseregben rendszeresitett egyenruhat viselték. A szer-
vezet miikodését teljes egészében az dllami koltségvetés finanszirozta.s®

A kormany — a kollaborans partok aktiv részvételével — nagyszabésu toborzé kampanyt
inditott a médiaban, amely az els6 honapban csupan par szaz onkéntest eredményezett,>”

se Paxton: L'armée de Vichy, 414—416.

st AN F 60 1688, O 3605. 1942. november 22-i jelentés.

52 Giolitto: Volontaires frangais sous l'uniforme allemand, 289-290.
53 Noguéres: Le véritable procés du Maréchal Pétain, 362.

s4 SHD 2 P 14. 1943. januar 4-i feljegyzés az Afrikai Falanxrol.

55 Uo.

s6 SHD 2 P 14. A Phalange africaine alapité okirata és alapszabéalyzata.
57 Lebel, Julien: La phalange africaine. Historia, 66. (1975) 1. ksz. 147.
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tehat alapvet6en kudarcnak tekinthetd. Ez mar 6nmagéban is aladsta az alakulat koncepci-
6jat, azonban a kegyelemdofést a németek adtak meg neki, amikor tajékoztattdk a francia
korményt, hogy a tengelyhatalmak tengeri és 1égi szallitasi kapacitisa nem teszi lehet6vé az
esetlegesen felallo katonai alakulat Eszak-Afrikaba szallitasat.5® Ugyanakkor hozzajarultak
ahhoz, hogy egy francia katonai kiild6ttség utazzon Tunéziaba, és az ott rendelkezésre allé
erdkbdl 1étrehozzon egy német oldalon harcolé katonai egységet. Jobb lehetdség hijan a
francia kormény elfogadta ezt a szimbolikus részvételt biztosité ajanlatot.5® A kozelmult
észak-afrikai eseményei utan a német katonai vezetés nem bizott meg a francia hadsereg-
ben, és a rendelkezésiikre 4ll6 sziikds szallitasi kapacitast nem kivantik olyan csapatok
szallitdsara vesztegetni, melyek esetleg kovetik bajtarsaik példajat, és atallnak a szovetsé-
gesek oldalara.5®

A hatf8s katonai kiildéttség® november 27-én repiilével hagyta el Vichy-t, és Olaszor-
szag érintésével november 28-an érkezett meg Tunéziaba,’ ahol a katonai helyzet megle-
hetdsen nehéz volt. A Rommel vezetése alatt all6 XC. hadtest — mely jelentds erdsitéseket
kapott — keleten a franciak altal a habori el6tt épitett Mareth-vonalon foglalt el védelmi al-
lasokat Montgomery 8. brit hadseregével szemben. Ugyanakkor védekezésre kényszeriilt a
nyugatrol érkez6 1. amerikai hadsereg és a 19. francia hadtest katonéival szemben is.3

A megérkezd kiildotiség sszetett feladatot kapott: irdnyitasa ala kellett vonnia a meg-
maradt csapatokat, ezzel parhuzamosan engedelmességre kellett kényszeritenie a sz6vetsé-
gesekhez atallt csapatokat, végiil pedig létre kellett hoznia egy franciakbol és bennsziilot-
tekbdl all6 6nallo katonai alakulatot, mely képes hatékonyan részt venni az angolszasz erdk
elleni kiizdelemben. Mivel gyakorlatilag mar minden francia er§ a sz6vetségesek oldalan
allt, igy az elsé feladat értelmetlen volt, az erdviszonyok miatt pedig a masodik is csupén il-
luzérikus maradhatott, hiszen egyetlen francia katona sem kivant 4jb6l a németek oldalara
allni, kiilonosen akkor, amikor azok éppen vereséget szenvedtek. Kovetkezésképpen az
egyetlen feladat, amellyel érdemben lehetett foglalkozni, egy 4j, onkéntesekbdl 4ll6 katonai
alakulat felallitdsa volt.54 -

A feladat végrehajtasahoz a misszié tagjainak sikeriilt megnyerniiik egyrészt Hans-
Jirgen Von Arnim tdbornok tdmogatasat, aki 1943. januar 1-jén hozzajarult a toborzas
megkezdéséhez, % masrészt pedig Esteva admiralisét, aki februar 26-an nyilatkozatban
buzditotta a helyi lakosségot az alakulathoz val6 csatlakozéisra.5® Mivel a helyi francia hat6-
sagok a hadi helyzet miatt mar korabban is igyekeztek besorozni minden hadra foghato fér-
fit a gyarmati alakulatok soraiba, a kiildGttség tagjainak nem allt médjaban vélogatni a je-
lentkez6k kozott. Ahogy az egyik tiszt visszaemlékezésében fogalmazott: ,Mindenki (vagy

@

58 Pellegrin: La Phalange africaine, 82.

Broche: L'armée frangaise sous I'Occupation, 464.

60 BAMA N 756/201 5. szamt dontés a megvaltozott helyzet(i francia teriiletekkel kapcsolatban.
1942. december 31.; BAMA N 756/201 Himmler 1942. december 12-i levele Hitlernek.

A delegicid vezetdje Pierre Cristofini alezredes volt, helyettese pedig Henri Curnier érnagy. A kiil-
dottség tagjai Christian Sarton du Jonchay alezredes, Roger Euziére és Daniel Peltier szpahi had-
nagyok, valamint Henry Charbonneau tartalékos hadnagy (a Service d’'ordre légionnaire nevii
paramilitaris szervezet egyik vezet6 beosztasu tagja).

Charbonneau, Henry: Les Mémoires de Porthos. Paris, 1967. 322.

Keegan, John: A masodik vilaghdborii. Budapest, 2003. 575—576.

62 AN 3 W 164. Sarton du Jonchay 1943. februar 3-i feljegyzése.

65 Pellegrin: La Phalange africaine, 86.

66 AN 3 W 169. Esteva admiralis kihallgatasi jegyz6konyve.
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legalabbis majdnem mindenki) jelentkezését elfogadjuk, fiatalokét, oregekét, veteranokét
és zoldfiiliiekét, akik még soha nem fogtak puskat a keziikben.”®?

A toborzas eredményeként februéar kozepére hozzavetdlegesen 450 jelentkezdt sikertilt
Osszegytjteni, akiknek kdriilbelill egyharmada arab volt. Azonban ez a szerény siker sem
tartott sokaig, mivel a német parancsnoksag az arab onkénteseket atiranyitotta egy kiilén a
bennsziilottek szaméara 1étrehozott 16vészalakulatba.68 Ennek eredményeképpen az alakulat
létszama kritikusan alacsony szintre esett vissza, és az arab 6nkéntesek athelyezése elGtt
Esteva admiralis nyilatkozataban emlitett 340 {6s szdzad is mar csupan tavoli alomnak
tlint.69

A Phalange africaine kiképzése és bevetése

A németek altal Franzisiche Freiwilligen Legion néven szimon tartott (bar az iratokban
Frankonia néven is szerepl6) francia alakulatot a Weber tabornok vezetése alatt 4ll6 334.
német pancélgranatos hadosztilyhoz csatoltak. A szdzad az Audorff ezredes vezette 754. ez-
red 2. zaszlbaljahoz lett beosztva, amelyet Burgmeister szazados iranyitott. A hat szakaszra
osztott egység kézifegyverei, sisakjai és bakancsai német, nehézfegyverei és egyenruhai pe-
dig francia gyartmanyhak voltak. A tuniszi Faidherbe-kaszarnyaban allomasozd egységet
februar 2-an a varoson kiviil, a tengerparton talalhat6 Cedria Plage-ra vezényelték, ahol ta-
pasztalt német kiképzdk (2 tiszt, 4 altiszt, 1 tolmécs) irdnyitottak az 6nkéntesek kiképzését.
Mivel jelentds résziik korabban még egyaltalan nem részesiilt semmilyen katonai kiképzés-
ben, a németek kemény munkaval probaltak megismertetni Sket a fegyverforgatas és a
modern hadviselés alapjaival.7e A kiképzés az er6nlétfejlesztésre és a 16gyakorlatokra he-
lyezte a hangsilyt. Miutan marcius 19-én Esteva admirélis, Rahn miniszter és a 334. had-
osztaly parancsnoka is megtekintette a gyakorlatoz6 katonakat, bevetésre alkalmasnak mi-
ndsitették az egységet.”

Mivel a front egyre kozeledett, csupan erre a gyorsitott kiképzésre nyilt lehetGség, az
onkéntesek pedig 1943. marcius 18-an tettek eskiit. Az eseményen a francia és a német ka-
tonai parancsnoksag képviseldi is részt vettek. Az eskii szovege a kovetkezé volt: ,Hiiséges
vagyok Pétain marsallhoz és kormanyahoz, hiiséget eskiiszok Adolf Hitlernek, a német és
eurdpai seregek parancsnokanak. Vallalom, hogy életem aran is szolgalok Franciaorszag és
a tengelyhatalmak k6zos gyGzelméért.”72

A szdzad, mely dprilis 8-4n vonult ki a frontra, 205 {6bél (6 tiszt, 42 altiszt, 35 6rvezetd,
122 kozlegény) allt André Dupuis szazados parancsnoksaga alatt, akinek helyettese Peltier
hadnagy volt. Az egységet Medjez-el-Bab varos kozelében, Tunisztol 40 kilométerre nyu-
gatra vetették be, ahol egy német szdzadot kellett felvéltania a frontvonalban. A sziklas, ne-
hezen megmunkéalhaté terepen dsszefiiggé védelmi rendszer helyett csupan szogesdrottal
fedezett bunkerek és 16vészgddrok laza halozata allt a véd6k rendelkezésére, akik a frontra
érkezésiik utan tovabb dolgoztak allasaik megerdsitésén. Dupuis szazados visszaemlékezé-
se szerint: ,A mi szektorunk volt az egyik legveszélyesebb. A nehéztiizérség bombéazott
benniinket és a sziklas talaj hihetetleniil megnehezitette a csapatoknak, hogy beassdk ma-

67 Charbonneau: Les Mémoires de Porthos, 330.

68 Lambert, Pierre Philippe-Le Marec, Gérard: Les Frangais sous le casque allemand. Paris, 1994.
63.

69 AN 3 W 169. Esteva admiralis kihallgatasi jegyz6konyve.

70 SHD 2 P 14. Dupuis: A tunéziai 6nkéntesek els6 szizadanak dicsGségérdl és hdsiességérdl.

7 BAMARS 3-33/3 62.

72 AN 3 W 169. Tunis-Journal 1943. marcius 19.
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gukat. Az embereim ennek ellenére megkapaszkodtak, beastak magukat, és a koriilmé-
nyekhez képest a leheté legjobban védekeztek.”73

A francia alakulattal szemben az 1. brit hadsereg 5. hadtestének 78. gyalogoshadoszta-
lya foglalt el allasokat a medjez-el-bab-i magaslatokon, és aprilis 10-ét6]l kezdve szinte
megallas nélkill tiizérségi tiiz alatt tartotta a francia pozicidkat.74 A szazad aprilis 15-ét6l
rendszeresen jarértevékenységet folytatott sajat vonalai el6tt, hogy megakadalyozza a brit
erdk beszivargasat a védelmi allasok kozé. 16-an az egyik jarér meglepett egy brit osztagot,
amely éppen a védelmi vonalak el6tt végzett aknamentesitést, hogy el6készitse a szovetsé-
gesek tamadasat. Az Osszecsapds sikerrel zarult, mivel a francia jardr egy f6 veszteség mel-
lett jelentGs veszteséget okozott az ellenségnek (hét halott, harom sebesiilt), és szamos ké-
zifegyvert zsikmanyolt.7s Az akcio elismeréseképpen aprilis 20-an kitiintetési linnepséget
tartottak az ezred féhadiszallasan, ahol a rajtaiitésben részt vev$ jarér harom tagjat ma-
sodosztaly( Vaskereszttel tiintették ki, valamint a jarér minden tagjat megemlitették a
hadosztaly napiparancsiban.76

A franciak frontszakasza elleni brit timadas aprilis 23-4n indult meg. A francia 6nkén-
tesek ugyan igyekeztek visszaverni a jelentds tiizérségi és pancélos timogatassal rendelkez8
brit eréket, de végiil 62 embert veszitve és bekeritéstd] fenyegetve kénytelenek voltak visz-
szavonulni kelet felé.77

Minden bizonnyal ezek a veszteségek magyarazzak a parancsnoksag dontését, mellyel
az alakulatot 27-én visszavonta zaszloaljtartalékba, majd pedig majus 6-4n — mikor méar
csupan 89 f6 maradt a szdzadban — visszarendelte a tuniszi Faidherbe-kaszarnyaba, ahol
7-én leszerelték és feloszlattak az alakulatot.”®

A t0]él6 katonak mindegyike haromhavi zsoldot kapott, majd pedig hazatérhettek csa-
ladjaikhoz. A feloszlatast levezényl6 Dupuis szdzados felajanlotta a tléléknek, hogy he-
lyezzék magukat a tuniszi érsek védelme al4, akivel a parancsnok targyalasokat folytatott.
Koriilbeliil hatvanan éltek is ezzel a lehet8séggel, de az érsek igérete ellenére a szovetsége-
sek ket is letartoztattak, és hazaarulas vadjaval hadbirdsig elé allitottak.”®

Miutan embereikrél gondoskodtak, az alakulat tisztjei is megprdbéaltak elhagyni az or-
szagot, hogy elkeriiljék a hadifogsagot. A nyomaszt6 szovetséges folény miatt csupan egyet-
len — meglehetdsen veszélyes — kitt kinalkozott szimukra, a német légier repiillégépei al-
tal Szicilia felé fenntartott légihid. A katonai kiild6ttség tagjainak — a maradast vélasztd
Peltier-t leszamitva — méjus 11-én sikeriilt felszallniuk egy géppel, amellyel épségben elju-
tottak Olaszorszagba, majd pedig onnan Franciaorszigba, ahol mindannyian kitiintetésben
részesiiltek helytallasukért.®° Az Afrikai falanxot végiil az LVF napiparancsiban emlitették
meg: ,A leglangolobb hazafisagtol hajtott, a Marsallhoz és a kormanyhoz végsékig hi fran-
cidkbol all6 elitegység Curnier 6rnagy és Dupuis szazados parancsnoksaga alatt a legutolsé
pillanatig kitartott, és magasba emelte lobongékat Afrika foldje felett. Aprilis 14-én, 16-4n,
17-én, 23-4n és 25-én német csapatokkal egyiitt Medjez el Bab térségében keriilt bevetésre,
ahol sikeresen visszaverte az ellenség harckocsikkal tamogatott, nagy erejii gyalogsagi ta-

73 SHD 2 P 14. Dupuis: A tunéziai 6nkéntesek elsé szazadanak dicsGségérél és hisiességérdl.
74 Pellegrin: La Phalange africaine, 115-116. .

75 SHD 2 P 14. Volontaires frangais. 1943. julius.

76 SHD 2 P 14. Le Combattant européen. 1943. julius.

77 SHD 2 P 14. Dupuis: A tunéziai 6nkéntesek elsd szdzadanak dicsGségérdl és hisiességérol.
78 Charbonneau: Les Mémoires de Porthos, 401-403.

79 BAMA RS 3-33/3. 64.

8o AN F 7 15304. Tunéziai 6nkéntesek. 1943. janius 17-i jelentés.
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madésait, szamos kézelharcba torkoll6 ellentamadast inditott, ahol kézigranattal és szu-
ronnyal kellett kiizdeni. Noha elvesztette 1étszamanak kétharmadat, a kapott parancsokat
teljes egészében végrehajtotta, és ezzel elnyerte gy a tegnapi ellenfelek, mint a mai bajtar-
sak megbecsiilését.”8

Majus 19-én az alakulat tagjaira is kiterjesztették az LVF-ben szolgalokra vonatkozo
kedvezményeket és juttatasokat,82 amely bar nagylelkii, de valéjaban teljes mértékben jel-
képes gesztus volt, hiszen a tiszteken kiviil az egység egyetlen tagja sem volt abban a hely-
zetben, hogy igénybe vegye Gket.

Az észak-afrikai francia hadmiiveletek mérlege

A Vichy-korményzat 1940 6ta ~ ha a sziriai kalandot is ideszamitjuk — immar harmadik al-
kalommal vallott kudarcot, mikozben vélt vagy valés engedmények reményében fokozni ki-
vanta a németekkel valé katonai egyiittmiikddést. A balsiker okai rendre ugyanazok voltak.
Egyik részrél a francia lakossag, de még a dontéshozok korében is nagyon alacsony volt
azok szama, aki timogattak a németekkel val6 kollaboraciét, igy mindharom esetben — bar
a francia fél nyitott volt az egyiittmiikodésre — hidnyzott a valodi tamogatottsag a kezde-
ményezések mogiil. A masik részrél a német vezetés nagyon sokaig nem latta sziikségét a
franciakkal valo egyezkedésnek, hiszen az altaluk kinalt segitség messze nem allt aranyban
azokkal a politikai és katonai engedményekkel, melyekre viszonzasképpen igényt tartot-
tak.83 Hozz4 kell tenni, hogy az ligyes diplomadciai tevékenység ugyanakkor lehet6vé tette a
németek szamara, hogy az éppen kivant célokat elérjék (példaul a sziriai repiilSterek hasz-
nalata, a francidk propagandaértékii felkinalkozéisa a szovetségesek elleni harcban, csapa-
tok allomasoztatdsa Tunézidban). Az pedig kiilon kiemelendd, hogy ezekért cserébe szinte
semmilyen engedményt nem kellett tenniiik.

Mindemellett fontos megjegyezni, hogy az 1940 jiniusitdl 1943 méjusaig terjedd ids-
szakban a németek még szildrdan hittek abban, hogy megnyerhetik a hiborut. Az dltalanos
hadi helyzet véltozasa azonban 1943 kozepén kezdett nyilvanvaléva vilni, ez pedig felkel-
tette a németek érdeklGdését a francia katonai potencial felhasznalasa irant, amit példaul a
Waffen-SS 1943 juniusiban Franciaorszagban megindulé toborzasa is mutat. A sors finto-
ra, hogy a francia kormany korabbi lavirozasa ekkorra olyan helyzetet teremtett, hogy a
német vezetésben maér fel sem meriilt, hogy viszonoznia kellene az elért eredményeket. En-
nek alapjan kijelenthetd, hogy a Laval és Darlan nevével fémjelzett, Franciaorszag helyze-
tének javitasat célzd egylittmiikodési politika a helyzet rossz megitélése és az ligyetlen kivi-
telezés miatt teljes kudarccal és a Mediterraneum térségében talalhatd francia poziciok el-
vesztésével zarult.

81 SHD 2 P 14. Puaud ezredes 1943. méjus 8-i napiparancsa.

82 AN F 60 235. Az 1943. majus 19-i, 290. szdm, a tunéziai fronton vivott harcokban részt vevé 6n-
kéntesekre vonatkoz6 torvény.

83 Jickel: La France dans UEurope de Hitler, 376.
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KRISZTIAN BENE

The Military Efforts of the Vichy Regime in North Africa in the Axis
Alliance from the Légion Tricolore to the Phalange Africaine

Although we have a great deal of information about Second World War French military
history, we still do not know everything about the Vichy government’s attempt to engage in
military collaboration with Nazi Germany. Despite the fact that France was defeated in
1940, the country's government tried to improve the French positions in German com-
manded Europe. For the Vichy government, one of the most important areas was the Medi-
terranean region where it tried to maintain the French influence even by offering support
to Germany in the hope of receiving some military and political concessions in return.

This collaboration had a very important element, namely the establishment of two mili-
tary units which were to fight by the side of the German forces in Africa: the Legion tricol-
ore and the Phalange africaine. In the autumn of 1942, the Legion was dissolved even be-
fore its first mission, but the Phalange participated in the Tunisian fights against the An-
glo-Saxon armies in 1943. Despite these efforts, France’s position did not improve as a re-
sult of which this attempt is considered one of the fiascos of the Vichy regime.
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Kossuth Lajos allampolgarsaganak elvesztése

A magyar allampolgarsag megszerzésének és elvesztésének feltételeit eldszor atfogban
1879-ben szabalyoztik. Az 1879:L. tc. a leszdrmazast, a térvényesitést, a hazassigot és a
honositast rogzitette az dllampolgarsag megszerzésének jogcimeiként. A magyar allampol-
garsagi jog alapvetGen a ius sanguinis elvére épiilt, és csak kisegité jelleggel alkalmazta a
tus soli elvét. Jelen tanulmany targya szempontjabol fontosabb, hogy az allampolgarsag el-
vesztésének rendszerét ismertessiik. A térvény 6t jogcimet — az elbocsatast, a hatosagi ha-
tarozatot, a tavollétet, a torvényesitést és a hazassagot — emlitett. A tavollét jogintézmé-
nyének bevezetése nem kis politikai és tarsadalmi vitat valtott ki Magyarorszagon egy olyan
id§szakban, amikor a kormanypart alapvetd célja az volt, hogy a dualista dllamberendez-
kedést fenntartsa. Ebbe a politikai szituacioba és kozjogi struktaraba kell elhelyezni a ta-
vollét intézményét, és igy lehet vizsgalni Kossuth Lajos honossagat. Kossuth allampolgar-
sagi ligyét szamos kutatdé megemlitette irasaban, de azzal részletesen senki sem foglalko-
zott. A tanulmanyok és a monografiak tobbségiikben egymasnak ellentmondé adatokat tar-
talmaznak. Célom az, hogy alapvetSen primer forrasok elemzésén keresztiil bemutassam,
miért vesztette el allampolgarsagat Kossuth Lajos.

A tavollét intézménye elsGsorban politikai célokat szolgalt, de lehet-e ezt a térvényt agy
értelmezni, hogy a tavollét bevezetése kifejezetten Kossuth Lajos ellen irdnyult? A torvény
elnevezésével, a ,Lex Kossuth” kifejezéssel lehet vitatkozni. Kisteleki Karoly allaspontja
szerint ez a torvény nem Kossuth személyét vette célba.! Véleményét azzal timasztotta ala,
hogy a korabbi (példaul 1848. évi) torvényjavaslatok is tartalmaztik ezt a jogintézményt, és
a korabeli kiilfoldi allampolgarsagi torvények (példaul a német) is hasonléképpen szaba-
lyoztdk a tavollét jogintézményét. Hangsilyozta, hogy az 1848. évi allampolgarsagi tor-
vényjavaslat vitaja alkalmaval maga Kossuth is timogatta e rendelkezés bevezetését. Az or-
szaggytilési disputa figyelmes olvasisat kovetGen kideriil, hogy az allampolgarsag elveszté-
se koril kialakult vitiban a tavollét intézményére nem fektettek kiilongsebb hangstlyt,?

1 Kisteleki Karoly ezt a problémat a IV. Szegedi Jogtorténész Napok (2009. november 12-13.) al-
kalméval tartott el6adaséban vetette fel, amelynek cime: Kossuth Lajos allampolgarsag vesztése.
Kisteleki Karoly: Adalékok Kossuth Lajos dllampolgdrsdg-vesztéséhez. In: Homoki-Nagy Maria
(szerk.): IV. Szegedi Jogtorténész Napok. Konferencia a bir6i hatalomro6l és az allampolgarsagrol.
Szeged, 2011. 85-92.

2 Az Orszaggytilési Konyvtarban megtalalhatd iratgyfijtemény: MO:IVe:1847/48. Itt olvashaté az a
torvényjavaslat, amelybe kézzel vezették be a sziikségesnek itélt valtoztatasokat. Az eredeti javaslat
14. §-a tartalmazta az allampolgarsag megsziintetésére vonatkoz6 rendelkezéseket, igy a tavollét
intézményét is, amelyet ekkor még kiilon nem is nevesitettek. Az orszaggyiilési iromanyok kozott
is megtalalhaté a karok és rendek tablaja altal elfogadott torvényjavaslat, amelyben a 17. § tartal-
mazta az allampolgérsag elvesztésére vonatkozd rendelkezéseket, amelyek a tavollét szabalyait
nem véltoztattak meg. Felséges elsé Ferdinand Austriai csdszar, Magyar- és Csehorszagok e né-
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véltozatlan formaban, vita nélkiil fogadtk el. Kossuth sem tartotta emlitésre méltonak, £6-
ként Horvatorszag és a tengermellék kozjogi helyzete, a magyar nyelv és a zsidokérdés kap-
csan emelte fel szavat.3 Az orszaggyiilés régi hianyt akart potolni az allampolgarsagi tor-
vényjavaslat elfogadasaval, ami egyben a polgéri 4llam kiépitésének szerves részét képezte.
Ekkor a képvisel6k még nem szidmolhattak azzal, hogy a torvényjavaslat rendelkezését
majdan az emigrins politikusok ellen fogjak felhasznalni.

A kovetkezd éallampolgérsagi torvénytervezet (1868) szdvege tartalmilag kovette az
1848. évi honositasi javaslatot. A Horvat Boldizsar-féle 1868. évi tervezet az allampolgar-
séag elvesztésénél a tavollét idejét 15-ére ajinlotta felemelni. Az orszaggy(ilés azonban nem
vitatta meg ezt a tervezetet.

Mielétt részletesen elemeznénk elsé allampolgarsagi torvénylink orszaggytilési vitajat,
at kell tekinteniink, hogy Eurépa bizonyos orszdgai, kiilonosen azok (példaul Ausztria,
Németorszag, Anglia, Franciaorszig), amelyeket a képvisel6k példaként emlitettek az or-
szaggyiilési vita sordn, hogyan viszonyultak a tavollét intézményéhez.

Az osztrak jog nem ismerte a tavollét intézményét. Az Osztrak Polgari Torvénykonyv az
illegalisan kivindorolt személyek tekintetében joghatranyokat helyezett kilatdsba.> Az al-
lampolgarsag elvesztésének esetei kozé a kikoltozést és a hazassagot sorolta.

Els6 allampolgarsagi torvényiink miniszteri indokolésa kiilon is megemliti az 1870. évi
német szabalyozast, amellyel 6sszhangban késziilt el a torvénytervezet. A német kozjogban

ven 6todik apost. Kirdlya dltal szabad kiralyi Pozsony vdrosdba 1847-1k esztendei sz. Andras ha-
va 7-tk napjara rendeltetett magyarorszagi kézgytilésnek iromdnyai. Pest, 1848. 33. sz. 58.
Felséges elsé Ferdindnd Austriai csdszar, Magyar- és Csehorszdgok e néven 6todik apost. Kird-
lya dltal szabad kirélyi Pozsony vdrosdba 1847-ik esztendei sz. Andras hava 7-ik napjara rendel-
tetett magyarorszdgi kozgyiilésnek iromdnyai. Pest, 1848. 33. sz. 58. 110-111., 116—~117., 121-
122., 152—153.

Az igazsagiigy-miniszter az 1868. majus 26-i képvisel6hazi iilésen kérte, hogy nyomtasséak ki a tor-
vényjavaslatot, és kiildjék ki az osztilyoknak véleményezésre. Az 1865-dik évi December 10-dikére
hirdetett orszaggytilés Képvisel6hdzanak napldja. 7. kot. Pest, 1868. 324. A Magyar Orszagos Le-
véltarban az igazsagligy-miniszteri anyagok kozott nem talalhaté meg a térvényjavaslat. Kardos
Kéalman: Az igazsdgiigy-miniszteri levéltar repertériuma. Budapest, 1993. passim. A torvényja-
vaslat beterjesztéséhez: Pesti Napl6 (a tovabbiakban: PN) 1868. majus 27. 19. évf. 122. sz. Az or-
szaggyilési vita révid ismertetése: Magyar Néplap, 1868. méjus 31. 3. évf. 27. sz.; Magyar Ujsag,
1868. majus 27. 2. évf. 22. sz. A Hon is tudésitott az 1868. majus 27-én tartott iilésrél, de nem em-
litette meg a honositasi javaslatot. A Hon (a tovabbiakban: H) 1868. majus 28. 6. évf. 123. sz.; Heti
Posta, 1868. jinius 9. 1 évf. 2. sz.; Hirmondd, 1868. m4ijus 31. 44. sz. Antal Tamas is hangsilyozta
Horvat Boldizsar szerepét a magyar igazsagszolgéltatasi rendszer atalakitisdban. Antal Tamas:
Torvénykezési reformok Magyarorszagon (1890-1900). [télétablak, biréi jogviszony, eskiidt-
szék. In: Blazovich Laszld (szerk.): Dél-alfoldi évszazadok. Szeged, 2006. 13.; Borsos Zsuzsanna —
Szabd Daniel: Parlamentarizmus Magyarorszdgon (1867-1944). Budapest, 1999. 103. Az igaz-
sagligy-miniszter kodifikacids terveir§l: Mezey Barna: A kiegyezés jogpolitikajanak kialakitasa.
(Horvdt Boldizsar igazsagiigy-miniszter reformprogramja.) Jogtorténeti Szemle 2007. 3. sz.
35-36.

Ferdinandy Gejza: Magyarorszdg kozjoga (Alkotmdnyjog). Budapest, 1902. 249—250. Az OPTK
torténetéhez: Herger Csabané — Kajtar Istvan: Eurépai jogtorténészportrék. I. Werner Ogris. Bu-
dapest—Pécs, 2007. 106-110.; Nagyné Szegvari Katalin: Maganjogi intézmények német foldon. In:
Récz Lajos (szerk.): Egyetemes allam- és jogtorténet. Budapest, 2002. 400-402.; Homoki-Nagy
Maria: Az Osztrak Polgdari Torvénykonyv hatdsa a magyar magdnjogra. In: Antalbezy Péter at.
al. (szerk.): Kormanyzas és kodifikacié. Tanulmanyok az tjkori Eurdpa jogfejlédésérél. Budapest,
2006. 227-247.; ub.: Az Osztrdk Polgari Térvénykonyv és a kiegyezés. Jogtorténeti Szemle,
2007. 3. 5z. 16-24.
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ismert Staatsbiirgerschaft egyszertien csak az dllamhoz val6 tartozast fejezte ki. A honos-
sag (Indigenat) az egész orszag teriiletén kozds, ami azt jelentette, hogy, aki a birodalom
egyik allamaban honpolgarsaggal rendelkezik, az allampolgarnak minésiil.® Ez alapjan ki-
jelenthet6, hogy létezett egy birodalmi allampolgirsag (Reichsangehorigkeit), amelynek
eléfeltétele volt, hogy az illet6 tagillami polgarsaggal (Staatsangehérigkeit) rendelkezzen.
Ez azt jelentette, hogy birodalmi polgar csak az a személy lehetett, aki valamelyik tagal-
lamnak polgara. A megszerzés (leszdrmazas, torvényesités, hazassag és honositas) és az el-
vesztés (torvényesités, hazassag, elbocsatas, tavollét és hatdsagi hatarozat) eseteit az 1870.
junius 1-i birodalmi t6rvény szabalyozta.” A magyar allampolgarsagi torvény a német jog-
szabéllyal megegyez6 modon hatarozta meg a megszerzés és az elvesztés jogcimeit.®

A lus soli elve alapjan azok a személyek, akik Nagy-Britannia teriiletén sziilettek, brit
alattvaléonak mindsiiltek. A common law alapjan ez az dllampolgarsig nem sziinhetett meg.
E szabalyokon az 1870-ben elfogadott térvény valtoztatott.® Elvesztette dllampolgarsagat az
a honositott brit alattvalé (British subject),' aki erre nézve nyilatkozatot (declaration of
alienage) tett; sziiletett (natural born) alattval6 pedig akkor, ha méas allam is polgaranak
tekintette sziiletésekor. Ez a személy szintén tehetett ilyen jognyilatkozatot. A kiilféldi ho-
nositas hasonld jogkovetkezménnyel jart."

6 A német allampolgarsag fogalmanak torténetéhez: Bellebaum, Karl: Staats- u. Reichsangehorig-
keit, Staats- u. Reichbiirgerrecht in Deutschland. Siegen, 1897. 7-22.; Heide, Georg: Der Verlust
der deutschen Reichs- und Staatsangehérigkeit durch Entlassung. Nach den Reichgesetzen vom
1. Juni 1870 und vom 22. Juli 1913. Breslau, 1915. 11—24.; Geiersbach, Horst: Staatsangehérig-
keitsfragen im Saargebiet. Wiirzburg, 1934. 4—6.

7 Polner Odén: Allampolgarsdg. In: Markus Dezsé (szerk.): Magyar Jogi Lexikon. 1. két. Budapest,
1898. 489. A korabeli német szabalyokat ismertette: Becker, Paul: Der Kampf um ein gemeinsa-
mes Indigenat in Deutschland. Limburg a. d., Lahn, 1929. 64-77.; Kisteleki Karoly: Az dllampol-
garsag fejlédésének harom eurdpai itja: a német, a francia és a brit modell. In: Béli Gabor —
Kajtar Istvan — Szekeres Robert (szerk.): Jogtorténeti tanulmanyok, VIII. Pécs, 2005. 269.

8 Kiralyfi Arpad: A magyar dllampolgdrsag kizarélagossdga. In: Angyal Pél et. al. (szerk.): Unnepi
dolgozatok Concha Gy4z4 egyetemi tanarsiga negyvenéves emlékére. Budapest, 1912. 181-186.

9 Az angol és a magyar allampolgarsagi jog kutatisat az Oxfordi Egyetemen (Prof. Dr. Stefan
Vogenauer szakmai iranyitasa mellett) a Magyar Allami E6tvos Osztondij elnyerésével a Magyar
Osztondij Bizottsag is tamogatta (MOB/66-1/2010). A kutatasi program cime: The Development
of citizenship in England in the 19t Century, with Special Attention to the Comparative Analysis of
English and Hungarian Citizenship Law.

*© Keith pontosan bemutatja, hogy kiket soroltak a brit alattvalok (British subject) kozé. Keith, Ar-
thur Berriedale: Constitutional Law. Being the Seventh Edition of Ridges’s Constitutional Law of
England. London, 1939. 427. A 19. szazadi angol allampolgarsag torténetéhez: Kisteleki: Az d4l-
lampolgarsag fejlédésének harom eurépai utja, 273. Clive Parry réviden ismertette, hogyan lehe-
tett elveszteni az angol allampolgarsagi jogot 1949 el6tt. Kiilon kitért az 1870. évi honositési tor-
vényre. Parry, Clive: British Nationality. Including Citizenship of the United Kingdom and Colo-
nies and the Status of Aliens. London, 1951. 39-45. Az 4llampolgarsag és az allam kapcsolatanak
bemutatisa: Vincent, Andrew — Plant, Raymond: Philosophy, Politics and Citizenship. The Life
and Thought of the British Idealists. Oxford, 1984. 162-183. Az 1870. évi brit szabalyozas torténe-
téhez lasd: Ridges, Edward Wavell: Constitutional Law of England. London, 1928. 138. Gerard-
René de Groot is elemezte az angol allampolgérsagi jog térténetét. Groot, Gerald-René de: Staats-
angehorigkeit im Wandel. Eine rechts vergleichende Studie iiber Erwerbs- und Verlustgriinde
der Staatsangehorigkeit. Koln—Berlin—Bonn—Miinchen, 1989. 97-98.

n Polner: Allampolgarsdg, 490.
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A francia allampolgarsagi jogban a Code Civil a ius soli elvét erdsitette meg.'? Polner
Odon szerint francianak szamitott az idegen allampolgar Franciaorszagban sziiletett gyer-
meke, ha maga is ott sziiletett, és a gyermek nagykorisigat kovetd egy év alatt nem igazol-
ta, hogy idegen allampolgarsagat fenntartja. A honositast mindig az allamf6 mondta ki. El-
veszitette a francia allampolgarsagat az a személy, akit egy méasik orszagban honositottak,
az, aki az dllamfé engedélye nélkiil idegen orszigban allami vagy katonai szolgalatot vallalt,
a visszatérés szandéka nélkiil kiilfoldon letelepedett, és idegen allampolgéarral hazassagot
kotott. A volt francia allampolgaroknak azonban megkonnyitették a honossag visszaszerzé-
sét.’3 Ez alapvetSen megegyezett a magyar jogban ismert visszahonositassal.

Az ismertetett europai allampolgarsagi rendszerek mellett érdemes réviden bemutatni
az USA honositasi jogrendszerét, kiilon figyelmet forditva az 1870-ben kétott honositasi
szerz6désre. Az Amerikai Egyesiilt Allamok nem alkalmazkodott az eurépai orszagok al-
lampolgarsagi torvényeihez a 19. szazadban, ahol a sziiletett dllampolgarokat nem akartak
elbocsatani.’4 A honositott személyeket amerikai 4llampolgaroknak tekintették. Ennek ko-
vetkeztében tébb allam megvaltoztatta az dllampolgarsagra vonatkozd szabalyait, kiilono-
sen a megsziinésre vonatkozd rendelkezéseit, és alkalmazkodtak az amerikai kivinalmak-
hoz.'s

12 Mannl is a Code Civil jelentGségét emelte ki a francia allampolgarsagi jogban. Mannl, Horst: Die

Einwanderung nach Frankreich und ihre rechtliche Regelung. Leipzig, 1933. 90-91. A francia al-

lampolgarsagi jogot a Code Civil rendelkezései kozott talalhatjuk meg. Kéllai Gabor: A kézjog

alapjai. Budapest, 2005. 113. Az eurdpai fejlédés szempontjabol Hajas Barnabés szintén a Code

Civil jelentGségét emelte ki. Hajas Barnabas: Az dllampolgdrsdg. In: Kilényi Géza — Hajas Barna-

bas (szerk.): Fejezetek az alkotmanyjog korébdl, Budapest, 2005. 259. A francia jogban is érvénye-

siilt a fus soli elve. Brubaker, Rogers: Citizenship and Nationhood in France and Germany. Cam-
bridge (Massachusetts) — London, 1996. 85. A téméhoz lasd: Wells, Charlotte C.: Law and Citi-
zenship in Early Modern France. Baltimore—London, 1995. 145.; Hargreares, Alec G.: Immigra-

tion, ‘Race’ and Ethnicity in Contemporary France. London — New York, 1995. 31.

Polner: Allampolgdrség, 490.

14 Kiralyfi szerint a legélesebb ellentét az USA és Poroszorszag kozott alakult ki a visszatérék katonai
kotelezettségének teljesitése miatt. A helyzetet csak tovabb mérgesitette, hogy 6ket német-
amerikaiaknak (Deutsch-Amerikaner) nevezték. El6fordulhatott, hogy a katonai kételezettség tel-
jesitése olyan személyek esetében meriilt fel, akiknek sziilei még gyermekként vandoroltak ki és
szereztek amerikai 4llampolgarsagot. Sziil6hazajukba visszatérve mégis teljesiteni kellett a katonai
szolgalatot. Ellenkez6 esetben az illet6t biintetGeljaras ala helyezték. A szabalyok szigora betartasa
kovetkeztében sokszor artatlan személyek szenvedtek. Mas eurdpai orszigok is kotéttek e targyban
szerz$dést, példaul Franciaorszag, Spanyolorszag és Anglia. Kiralyfi Arpad: Az 1871:XLIII. t.-cz.-
be iktatott dllamszerz6dés. (Kiilonlenyomat a Jogallam XII. évf. 7—10. fiizetébdl.) Budapest, 1913.
1-9. Az amerikai allampolgarsag torténetéhez: Shklar, Judith N.: American Citizenship. Cam-
bridge (USA)-London, 1991. 1-23.; Sinopoli, Richard C.: The Foundations of American Citizen-
ship. Liberalism, the Constitution, and Civic Virtue. New York — Oxford, 1992. 157—171.; Bonwick,
Colin C.: American Nationalism, American Citizenship and the Limits of Authority, 1776—-1800.
In: Minnen, Cornelis A. von — Hilton, Sylvia L. (eds.): Federalism, Citizenship, and Collective
Identities in U.S. History. Amsterdam, 2000. 29—42.

15 Webster, Prentiss: Law of Naturalization in the United States of America and of Other Countries.
Littleton, 1981. 341-344.; Dyne, Frederick van: Citizenship of the United States. Rochester, 1904.
327-330. Az USA és az Osztrak—Magyar Monarchia is kotott egymassal olyan szerz8dést 1870-
ben, amely az allampolgarsagot szabalyozta. Az alairé fél a Monarchia részér6l grof Friedrich Fer-
dinidnd Beust volt mint titkos tanacsos, kamaras, birodalmi kancellar, az uralkodéhaz és a kiili-
gyek minisztere. Az orszaggytilési vita alkalméval sem keriilte el a figyelmet a birodalmi kancellari
cim hasznalata. Vidliczkay Joézsef szerint a ,birodalom” kifejezés hasznalata nem felelt meg a ma-
gyar kozjogi felfogasnak. Magyarorszagnak volt kirdlya és felel6s minisztériuma, de nem rendelke-
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A magyar esetben is az orszagok kozotti Osszeiitkozések elkeriilése volt a cél, aminek
kévetkeztében az orszaggyiilési vita sorin az ellenzéki Simonyi Erné nem kifogasolta az el-
bocsatas térvényi szabalyozasat. Hangsilyozta azonban, hogy ne nehezitsék meg azoknak a
helyzetét, akik vissza akarnak térni az orszagba: ,Nem arr6l van sz6, hogy mi mint mostoha
anya biintessiik a gyermekeket, hanem arrél, hogy mindeniitt és mindenhol sajat akarata-
val ellenkezésbe nem joviink, védelmiink ala vegyiik.”'6

Ahhoz, hogy jobban megértsiik e jogintézmény bevezetésének céljat, meg kell vizsgalni
az 1879:L tc. orszaggyilési vitajat, hiszen annak soran felmeriilt Kossuth Lajos allampol-
garsaganak kérdése is. Tisza Kalman miniszterelnok tAmogatta a tavollét bevezetését, arra
hivatkozva, hogy a hazafidi kotelezettségek teljesitését nem csak a honositott személyeki6]
lehet elvarni, hanem a sziiletett magyaroktol is, hiszen ,,a honositottol szorosabb ragaszko-
dast kivanni a hazahoz, mint attol, a ki itt sziiletett, nem helyes, sem nem igazsagos. [...] Itt
egyesegyediil azon eszme vezérelte a javaslat készitGjét, hogy a magyar allampolgarsag
nemcsak jog, hanem kdételezettség; nem is mondja semmi viszonyok kozott, hogy az embe-
rek minden esetre elveszitik azt; igen konnyli médokat 4llapit meg arra nézve, hogy el ne
veszitsék és ha mégis elveszitették, visszaszerezhessék.”'?

Szilagyi Dezsé kijelentette, nem a torténelmi milltat kell elemezni a torvény értelmezé-
sénél, hanem azt Osszefiiggéseiben interpretalni. A politikai emigransok, kiilonosen Kos-
suth Lajos nem kivanta, hogy egy sziiletend6ben 1év6 térvény akar egyetlen szakaszat rea
val tekintettel ne fogadjéak el a térvényhozok. Az llampolgarsag fenntartasahoz elég lenne
egy egyszer(i nyilatkozat benytjtasa az illetékes torvényhatésaghoz. Ez ugyanis megszaki-
totta volna a tavollét idejét. Nem tartotta ezt megalaztatasnak, mert az, aki huzamosabb
ideig kiilfoldon élt, és ott kamatoztatja tudasat, legalabb ennyit megtehet annak érdekében,
hogy honossagit megérizze. Ugy vélte, inkabb a kozony vezéreli azt az embert, aki ezt nem
akarja megtenni. Az emberi méltosigra itt nem lehetett hivatkozni, ,mert az annyit jelen-
tene, hogy [...] méltésaga alattinak tartja bevallani, hogy magyar polgar akar maradni a jo-
vére nézve is.”*® Véleménye szerint az dllam nem tarthatja meg kételékében azokat a polga-
rokat, akik nem vették a firadsagot, hogy egy meghatarozott idé alatt legalabb egyszer je-
lentkezzenek. A szabad koltozkodés elvének biztositasa mellett az allam hozhat olyan egy-
szerli szabalyokat, amelyekkel kételezheti polgarait, hogy id6rél idére nyilatkozzanak ho-
nossaguk fenntartasar6l. Fontosnak tartotta ezt a rendelkezést azért is, hogy idénként meg

zett birodalmi kancellarral, s azt ,egyenesen sérelmesnek” vélt. Nagy Ivan (szerk.): Az 1869-ik évi
april. 20-dikdra hirdetett orszaggytilés Képuisel6hazanak napléja. 17. kot. Pest, 1871. (a tovabbi-
akban: KN 1871.) 27. A beliigyminiszter szerint a kancellar nem mint birodalmi hivatalnok vagy
titkos tanécsos jart el, hanem a Szent Istvan rend vitézeként és a Monarchia kozds kiilligyminiszte-
reként kototte a szerzGdést. KN 1871. 28. Ugyanezen a véleményen volt Tisza Kalman is. KN 1871.
28. Az USA részérdl John Jay képviselte az orszag érdekeit mint az Amerikai Egyesiilt Allamok
rendkiviili kévete és meghatalmazott minisztere. Ezt az dllamszerz6dést az 1871:XLIII. térvény-
cikkben hirdették ki. Marschalké Janos: Eszakamerikai Egyesiilt-Allamok. In: Markus Dezsd
(szerk.): Magyar Jogi Lexikon. 3. kot. Budapest, 1900. 445.; Malloy, William M.: Treaties, Con-
ventions, International Acts and Agreements Between the United States of America and Other
Powers 1776-1909. Vol. 1-4. Washington, 1910. passim; Kiralyfi: Az 1871:XLIII. t.-cz.-be iktatott
dllamszerzédés, 1-80.

16 Az 1878. évi oktéber 17-ére hirdetett orszaggyiilés Képvisel6hazanak napldja. 7. két. Budapest,
1880. (a tovabbiakban: KN 1879.) 359.

17 KN 1879. 277. V6.: Szederkényi Nandor hozziszoldsa. KN 1879. 270-273.

18 Szilagyi timogatta Gulner javaslatat. KN 1879. 368.
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lehessen éllapitani, kik tartoznak az orszaghoz. Abban az esetben, ha tiz év alatt nem je-
lentkezett az illetd, akkor passziv magatartasa révén elvesziti a magyar allampolgéarsagat.

A Hon hasébjain id6kozben megjelent egy az eredeti torvényjavaslatot timogaté cikk.
A szerz$ véleménye az volt, hogy senkinek sem kell ,politikai hodolatot” tenni, hiszen
»Kossuth ir eleget haza; fenntartja és hirdeti politikai elveit szabadon; sértés-e téle is azt
kovetelni, hogy tiz évben egyszer, a térvény hatalybaléptétSl szamitva, bejelentse kivansa-
gat, hogy allampolgéarsagat fenntartja?”*® Ugyanezen lap egy mésik cikkében egyértelmiien
kifejezésre jutott, hogy az allampolgarsagi torvény elfogadasa nem Kossuth szamiizetése el-
len irdnyul. ,Ezt a hypocrita lamentélast Kossuth allitélagos szamiizetése miatt legcsatta-
no6sabban megcafolja az a tény, hogy Kossuth eddigé tibb orszaggytilésre meg lett valasztva
képvisel6nek s valasztasat az orszaggytilés mindannyiszor minden ellenvetés nélkiil igazol-
ta.”?°

A fentebb kiemelt hozzaszolasokkal szemben a honatyik egy része azonban nem értett
egyet a tavollét bevezetésével. A kisebbségi véleményt tdmogatd képviselSk tordlni szeret-
ték volna a tavollétre vonatkozd rendelkezéseket, mert ezek ellenkeztek azzal az elvvel,
hogy a honpolgar — éppen gy, mint az amerikai vagy az angol — mindig és mindeniitt meg-
tarthassa magyar allampolgarsigat egészen addig, amig arr6l 6nként le nem mond.?!

A javaslat az allampolgarsag tavollét cimén térténd elvesztésének bekovetkezésére tiz
évet hatarozott meg. Rogziteni kellett azt az idétartamot, amelynek elteltét kovetSen nem
lehetett valakit magyar allampolgarnak tekinteni, mert megfeledkezett hazajarél. A tor-
vényjavaslat indokolasa szerint arra kellett torekedni a jogalkotas soran, hogy kézjogi ha-
gyomanyainkkal ne szakitsunk, és ne helyezziik idegen alapra az allampolgarsag szabélyo-
zasat. Ha ezt az indokolast teljes mértékben figyelembe vették volna a képviselSk, akkor e
szakasz nem Kkertilt volna bele a torvénybe.?? Simonyi Ernd szerint a tavollét intézménye
minden magyar kézjogi hagyomannyal és térvénnyel szemben allt. Szerinte nem azt kellett
volna meghatérozni, hogy milyen médon lehet valakit a magyar allampolgérsagatél meg-
fosztani, hanem hogy ki lehet magyar honpolgar. A rendi kozjog szerint a honfitisagot csak
egy modon lehetett elvesziteni, ha egy magyar né idegen allampolgéarsagn férfihez ment fe-
leségiil. Hazassaganak fennéllasa alatt nem lehetett magyar honosnak tekinteni. ,Egyébi-
rant azon jognézet uralkodott, hogy a magyar allampolgarsig sem térvényesités, sem kikol-
tozés, sem kiilfoldon valé hosszabb idej(i tartézkodas, sem idegen éllam kotelékében valé
felvétel altal nem veszitette el.”*3 Nem tartotta elfogadhaténak, hogy valaki egy sziiletett
magyarra azt mondhassa, hogy nem magyar allampolgér. Ellenben fenntartandénak vélte,
hogy szilinjon meg az allampolgarsiga annak, aki kérelmezte az elbocsatasat.

Simonyi szerint a torténelemnek voltak olyan pillanatai, amikor a politikai fordulatok
arra kényszeritették az allampolgarokat, hogy kiilféldre menekiiljenek. ,E §-nak, a mint itt
van, mas czélja és mas szindéka nem is lehet, minthogy a politikai menekiiltekre nézve le-

19 Kik szamiizik igazan Kossuthot a hazabol? H 1879. november 5. 17. évf. 266. sz.

20 Kik szamiizik igazan Kossuthot a hazdbél? H 1879. november 5. 17. évf. 266. sz. Ruszoly Jozsef
monografidjaban nyomon koévette Kossuth Lajos képviselGvé térténd megvélasztasat. Ruszoly Jo-
zsef: Orszdggyiilési képuisel6-valasztdsok Magyarorszdgon 1861-1868. Az 1848. éuvi V. és ko-
lozsvari I1. torvénycikkek gyakorlata kormdanyhatésagi és hazai helyhatésagi levéltari forrasok
alapjan. In: Téth Kéroly (szerk.): Acta Jur. et Pol. Szeged Tom. LVI,, Fasc. 2. Szeged, 1999. 96—
97., 218., 230.

2t Az 1878. évi oktéber hé 17-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hdzanak iromanyai. 9. két. Pest,

1979. 338. sz. 277.

KN 1879. 366.

KN 1879. 359.
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hetetlenné tegye azt, hogy magukat magyaroknak valljak.”* Nem kérhették azok a szemé-
lyek az elbocsitast, akik emigraltak, mert a politikai rendszert nem ismerték el. Nem for-
dulhattak az osztrak—magyar konzulatushoz vagy kovetséghez, hogy tartézkodasi engedélyt
allitsanak ki szamukra vagy utleveliiket hosszabbitsdk meg. ,Ma-holnap oly fordulat allhat
be, melyet ismét mi nem ismeriink el s akkor mi fogunk kivandorolni s akkor azok, a kik a
kormanyon iilnek benniinket térvény szerint szamiizhetnek ép annyi joggal, mint 6n6k ma
akarjak szamiizni Kossuth Lajost.”?5 A képvisel§ arra hivatkozott, hogy Kossuth Lajos
semmilyen mas 4llam szolgélatat nem véllalta el, és idegen allampolgirsagot sem szerzett.
,O magyar embernek sziiletett és magyar marad, a mig é1.”2°

Ugyanakkor Simonyi Ggy vélte, valésziniisiteni lehet, hogy nem kivint magyar allam-
polgar lenni az a személy, akit honositottak, és tiz éven keresztiil nem tartézkodott az or-
szagban. Kovetkez6képpen szerette volna modositani a térvényjavaslat tavolléttel kapcso-
latos rendelkezését: ., Azon honositott magyar allampolgar, a ki engedély nélkiil, vagy az
osztrak magyar k6z0s ministerek megbizasa nélkiil az osztrak—magyar monarchia hatarain
kiviil, vagyis helyesebben, csupan csak a magyar monarchia hatarain kiviil tartozkodik, az,
ezéltal elvesziti magyar allampolgarsagat.”?” Ha mégis élni kivant volna polgari és politikai
jogaival, meg kellett volna tennie a sziikséges 1épéseket ahhoz, hogy ne veszitse el honossa-
gat, vagy ismét vegyék fel a magyar allampolgarok kozé. '

Helfy Ignac kifejtette, hogy nem akar Kossuth Lajos iigyéb6l barmilyen politikai el6nyt
kovacsolni partjanak, s azt javasolta, hogy az egész szakaszt hagyjik ki a torvény szovegé-
bél. Tamogatta ugyanakkor Simonyi Erné fenti inditvanyat is. Inditvanyozta, hogy a tor-
vény szovegébdl maradjon ki minden, ami a k6zos 4llampolgarsagra utal, és tisztan csak a
magyar honossagrél széljon.?®

Szederkényi Nandor a tavollét intézményének a bevezetését a sziiletett magyarokkal
szemben nem tamogatta, mert ,a sziiletés eltorélhetetlen bélyeget nyom, mely megmarad
rajta amig é1”.?° Véleménye szerint Magyarorszag nincs olyan helyzetben, hogy ,fiait bar-
mely csekély oknal fogva proscribal”-ja.3° Kiemelte, hogy voltak olyan személyek, akik poli-
tikai okok miatt tdvoztak az orszagbdl, akik koziil néhanyan egy masik allamban tisztessé-
ges munkat vallaltak, de a javaslat szerint egyszeri hatosagi utasitassal allasuk feladasara
kényszerithetik Gket. Nem tartotta megfelel§ indoknak, hogy ezek a személyek megfeled-
keztek a hazdjukrdl, épp ellenkezbleg, azok, akik politikai iildoztetés miatt tart6zkodtak
kiilf6ld6n, soha nem feledkeztek meg réla.3' Szederkényi Nandor is tAmogatta viszont, hogy

24 KN 1879. 359.

25 Példaként még Tokoly Imrét és Zrinyi Ilonat emlitette, hiszen Gk t6bb mint tiz évig tartozkodtak
kilféldon. KN 1879. 359.

26 Simonyi szerint nem lehetett olyan magyar ember, aki azt kivanta volna, hogy ,Kossuth Lajos
megsziinjék magyar ember lenni”. KN 1879. 360.

27 Simonyi szerint a torvénynek elsédlegesen az volt a célja, hogy a hazanak hasznos polgarokat sze-
rezzen. Ezt olyan képtelenségnek tartotta, amelyet még ,maga az isten sem teheti, mert ami meg-
tortént, a mi tény, azt nem torténtté tenni, maga az ordkkévalé sem képes”. Nyiltan kimondta,
hogy a torvényjavaslatnak nem lehetett mas célja, mint hogy Kossuth Lajost megfossza az allam-
polgéarsagatol. KN 1879. 360.

28 KN 1879. 371.

29 KN 1879. 272.

30 KN 1879. 272.

31 A képvisel§ beszéde olyan nagy visszhangot keltett, hogy Csanady Sandor sem hagyta sz6 nélkiil a
torténteket, és megvetden a jobb oldalra mutatott. KN 1879. 272. V6.: Csanady Sandor hozzasz6la-
sa: KN 1879. 272.
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ha tiz éven keresztiil, megszakitas nélkiil az orszag teriiletén kiviil tartézkodnak, akkor ve-
szitsék el magyar allampolgarsigukat.3?

A torvényjavaslat tavollétre vonatkozo rendelkezése érintett egy masik fontos kozjogi
kérdést, a magyar allamteriilet meghatarozasat is. Simonyi inditvinyaban azt akarta elérni,
hogy a tavollétre vonatkozé6 rendelkezések a Monarchian beliil ne érvényesiiljenek. Ez azt
jelentette volna, hogy a tavollét jogintézményének teriileti hatilya Ausztridra nem vonat-
kozna.33

Mocsary Lajos szerint ez a rendelkezés nem felelt meg a tényleges kozjogi viszonynak,
hiszen a javaslat 32. §-anak rendelkezéseibe bele lehetett magyarazni, hogy Ausztria Ma-
gyarorszagra nézve nem kiilfold, ami koz6s allampolgarsag kialakitasat jelentette volna.3¢
Gulner Gyula szerint viszont a két allam kozott kialakult kozjogi viszony nem gyakorolha-
tott hatist a magyar allampolgarsag szabélyozasira. Nem lehetett a haza fogalmét kiter-
jeszteni.3s Tekintettel kellett lenni arra, hogy Ausztria és Magyarorszag kozott utlevélkény-
szer allt fenn. Kiilon kiemelte, hogy a tizévi tavollétet és az azt megszakitd, kellemetlen elja-
rast csak a magyarok ellenségeitdl kivinna meg. ,Hanyszor jutottunk mar azon sajnos
helyzetbe, hogy kénytelenek voltak bujdosni a hazabél annak legjobb, leghiibb fiai és azok
utén, kiket nem ér utol a zsarnoksag keze, ily térvény altal magunk dobunk egy kovet.”3®
Beszédében hangsiilyozta, hogy Kossuth Lajos is e szamiiz6tt sorsra jutna, hiszen ha vissza-
térne, még képviselének sem lehetett volna megvalasztani. ,En részemrél remélem, hogy a
nemzet nem fogja szamiizni szivébdl sajat hiveit, hanem szamiizni fogja azokat, a kik Kos-
suth Lajost akarjak szamiizni, a kik nem 4atalljak ily torvényjavaslatot terjeszteni be targya-
las végett.”37

Gulner Gyula sem helyeselte a torvényjavaslat ezen szakaszanak ilyen forméban toérténd
elfogadasat. Szerinte a lehet§ legegyszer(ibb format kell megtalalni arra, hogy valaki tavol-
1ét miatt ne veszitse el a magyar &llampolgarsigit. Semmiképp sem lehet megengedni,
hogy hosszadalmas eljarashoz kossék az dllampolgarsag fenntartasat. Véleménye szerint
azok a személyek, akik az illetékes hatésagnal nem jelentették be allampolgarsigi igényi-
ket, nem érdemesek arra, hogy a magyar allam jogvédelme és pénziigyi gondoskodasa ra-
juk kiterjedjen.

Hegyessy Marton szerint a torvényjavaslat megfogalmazojat nem Kossuth Lajos ellen
irdnyulé szdndék vezette: ,Az eredmény okvetleniil az lesz, hogy azok, kik 1849-ben kime-

32 A képvisel§ hivatkozott a haz 214. sz. hatarozatara, amely a kovetkezdket tartalmazta: A honositott
személy, ha ,10 évig megszakitas nélkiil tavol marad az orszagbol, elvesziti magyar honossagat. A
bennsziilétt honos, magyar honosségatdl csak sajat kérelmére menthetd fel, a foglalt feltételek
mellett. A térvényjavaslatban foglalt minden méas méd mellzend6.” KN 1879. 273.

33 KN 1879. 360.

3¢ KN 1879. 278.

35 A véderGtorvény rendelkezéseit is figyelembe vették a torvényjavaslat megszovegezésénél, amely-
nek indoka a katonai kotelezettség teljesitésnek elkeriilése volt. KN 1879. 364. Az orszaggylilés
1879. november 3-an tartott ilésének bemutatasa: Ellendr (a tovabbiakban: E) 1879. november 3.
11. évf. 526. sz. és E 1879. november 4. 11. évf. 527. sz.

36 Mocsary szerint éppen azokat a személyeket fosztottidk volna meg az allampolgérsagtél, akik a ha-

za érdekében tevékenykedtek, akik a ,hazdnak hozott dldozatokért eszik a szamiizetés kenyerét”.

KN 1879. 279.

KN 1879. 279.
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nekiiltek és maig is kiilfoldon vannak, e torvény alapjan elveszitik a magyar allampolgari
jogot.”38

Thaly Kalméan azt szerette volna elérni, hogy ha egy magyar allampolgar kiilfoldre kol-
tozik, ne veszitse el honossagat. Ezért elsGsorban Hegyessy Marton inditvanyat partolta, de
mivel elfogadasara kevés esélyt latott, timogatta Simonyi Erng javaslatat is.?®

Masok sem fogadtak el ezt a szakaszt, tobbek kozott Degré Alajos sem. Szerinte egyetlen
képvisel6 sem szavazhatott volna e tGrvényjavaslatra addig, amig Kossuth Lajos él. LA vilag
legelGkeldbb, legmiiveltebb, legnagyobb varosa London, Kossuth Lajost langeszéért, nagy
szivéért, diszpolgarra valasztotta és mi, a mely nemzetnek e nagy sziv minden dobbanasa, e
langész minden szikraja szolgalataban volt és van, mi most csak latszatat is elfogadjuk an-
nak, hogy 6 polgaraink kotelékébdl kizarjuk, polgari jogatdl megfosztjuk, azt a Kossuth La-
jost, ki 15 milliényi népnek e hazaban polgari jogot szerzett, most ezen nép képviseldi, pol-
garjogatol megfoszszak?™4°

Olyan személyeket emlitett példaként (Duka Tivadart, Munkicsy Mihalyt stb.), akik
igen jelentSs miivészeti eredményt értek el kiilfsldon magyarként. Oket meg lehetett volna
fosztani magyar allampolgarsaguktol, mert nem jelentkeztek az illetékes hatosagoknal. Ha
a magyar kormany valakit a tavollét miatt akar biintetni, akkor ne azokkal tegye, akik kény-
szer kovetkeztében hagytak el az orszigot. Javasolta, hogy az orszaggyiilés alkosson olyan
torvényt, amely azokra a féurakra vonatkozna, akik Bécsben toltotték egész életiiket és kol-
totték el pénziiket. Ezeket a személyeket sem kellett volna azonban szerinte megfosztani a
magyar allampolgarsaguktol, hanem meg kellett volna adézatni jévedelmiiket.4*

Helfy szerint nem az volt a kérdés, hogy ,mekkora ez a politikai aktus”, amelyet meg
kell tenni, hiszen ,Geszler rudja el6tt elmenni és kalapot emelni az sem valami nagy actus:
egy percz alatt meg lehet tenni s mégis forradalom lett beléle. Politikai jogokban nem az
actus nagysaga adja meg a jelentGsségét, hanem az abban 1év6 megalazés.”#* A politikai
menekiilteket arra kényszeritették volna, hogy egy altaluk nem tidmogatott kozjogi allapo-
tot, ha széban nem is, de legalabb irasban elismerjenek. Nem lehetett kétségbe vonni, hogy
Stisztelettel viseltetik Kossuth Lajos irdnt mindenki e hazban és e hazon kiviil is; mert van-
nak emberek, akik nem kérik a tiszteletet, hanem parancsoljak azt s ezen emberek egyike
Kossuth Lajos.”#3 Szerinte a képvisel6k szandékosan akartak félremagyardzni e szakasz

38 Hegyessy Gulner véleményére reagalt, aki szerint leginkabb a kett8s allampolgarsag elkeriilése vé-

gett kell bevezetni a tavollét intézményét. Hivatkozott tGbbek kozott Széchenyi Istvan szavaira, aki

szerint sem lehetett tovabb csokkenteni az allampolgarok szamat. A képviseld szerint a hontalan-

sag problémajat is felvetette a kérdés. KN 1879. VII. 366.

KN 1879. 373.

40 Degré Alajos beszédében hangsilyozta, hogy ha e szabalyokat harminc évvel ezel§tt fogadtak volna

el, sok honatya elvesztette volna az dllampolgarsagot. KN 1879. 367.

A Kképvisel§ kiemelte, hogy ez a javaslat ,torténelmiink egyik szent lapjat akarja megszentségtele-

niteni”. Hozzaszo6lasat I1. Rakoczi Ferenc példajaval tamasztotta ald, akit proscribaltak. Duka Ti-

vadar kapcsan kiemelte, hogy 9000 ft évi fizetést kapott, amelyet hazankban nem tudott volna

megszerezni. Mocsary Lajos hozzaszolasa. KN 1879. 356. Szederkényi Nandor beszéde, KN 1879.

357. Mocsary is kiemelte a m{ivészek koziil Munkacsyt. KN 1879. 366-367.

42 KN 1879. 370.

43 Helfy szerint a politikai menekiilteket, akik nem ismerték el a k6zos ligyek 1étét és az Osztrak—
Magyar Monarchiat, kényszeritenénk ra, hogy elfogadjak. KN 1879. 371. Vo.: Szilagyi Dezs6 hozza-
sz6lasa, KN 1879. 367-369. Fabianné a kozos ligyek eredeteként a Pragmatica Sanctiot emelte ki.
Fabianné Kiss Erzsébet: A kormdnyzat szervezeti valtozasai 1848-ban. In: Voros Imre (szerk.):
A magyar polgéri 4talakulds alkotmanyos forradalma. Jogtorténészek 1848-rol. Budapest, 2001.
37. Polner is ismertette a koz6s iigyek rendszerét, amelyek kozott nem szerepelt az dllampolgérsag.
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eredeti jelentését. Nemcsak Kossuth Lajos érdemel] kiemelést, hanem masok is, akik szin-
tén raszolgaltak, hogy megemlitsék Gket (péld4ul Csudafy tdbornok).** ,Tehat, azért, hogy
ezen honfitarsaink magukat kiilf6ldén annyira kitlintették, azért, hogy 6k a kiilf61don ba-
ratsagukkal, jellemszilardsagukkal becstiletet szereztek e haza nevének; azért, hogy 6k egy
mas nemzet javara, mint egy kier§szakoltak, mi elismerésiil azt mondjuk nekik, hogyha bi-
zonyos actusra nem birod magad, nem vagy magyar allampolgar.”#®

Thaly Kalmén nem értett egyet Helfy Ignic nézeteivel, mert szerinte a megvéltozott
kozjogi viszonyokra nézve nem szégyen, ha valaki a kiegyezési torvényeket nem ismeri el,
~mert a kovetkezetesség a férfiut mindig csak disziti”.4®

A szatméri békében csak azt kivantak a polgaroktél, hogy jelentsék ki, nem fognak fegy-
vert a Habsburg-haz ellen. Kossuith ezt nem tette, inkabb hétrahagyva birtokat, emigralt.
,Nagy férfiakat kicsinyes dolgokra kényszeriteni akarni, valoban méltatlan. Kossuth Lajos
akkora egyénisége e szdzadnak, oly nagy férfi a magyar nemzetnek, oly kivételes alakja tor-
ténelmiinknek, hogy mindenképen megérdemli a kivételes intézkedést.”#” Szamos példa
akadt arra, hogy bizonyos személyek tekintetében a térvényhozas kivételt tett.* Thaly java-
solta, hogy Kossuth Lajos nevét kiilon rogzitsék kivételként a térvényben. Molnar Aladar
szerint nem engedhetd meg, hogy egy allampolgar nem ismeri el a magyar allam torvénye-
it. Ez ,oly veszélyes elv, mely egymagiban képes volna a magyar allamot teljesen
decomponalni”.4?

Veszter Imre szerint a legnagyobb probléma akkor keletkezne, ha valaki tavollét cimén
veszitené el magyar allampolgarsigat, és nem akarna méas allam polgara lenni. ,Akkor az
nem lesz allampolgira sem Magyarorszagnak, sem mas allamnak, hanem lebeg, mint Mo-

Polner Odon: Kozos iigyek. Budapest, 1901. 2-147.; Mezey Barna: Az Osztrak~Magyar Monarc-
hia. In: Mezey Barna — Szente Zoltan (szerk.): Eurépai alkotmany- és parlamentarizmus-torténet.
Budapest, 2003. 350. A kozos érdeki ligyek kozo6tt sem talalhatoé meg az allampolgarsag. Balogh
Judit: Kozds érdekii iigyek a dualizmus rendszerében. Jogtorténeti Szemle (2007) 3. sz. 2—9.
Csudafy Mihaly tibornok az 1848-as szabadsagharc és forradalom idején katonaként szolgélta a
hazat. Fogsagba esett és halalra itélték. Biintetését életfogytig tartd szabadsagvesziésre véltoztat-
ték 4t, amelyet kovet6en 1859-ben kegyelmet kapott ,hazija szimiizetett’-je. Vasarnapi Ujsag.
1904. 51. évf., 45. sz. 772. A Vasarnapi Ujsag tajékoztatasa némi pontositasra szorul, itéletét
ugyanis ,csak” tizenhat év varbortdnre modositottdk 1849. februar 15-én. Bona Gabor: Tdborno-
kok és torzstisztek az 1848/49. évi szabadsagharcban. Budapest, 2000. 720.

Helfy csak egy dllammal szemben alkalmazta volna a tavollét jogintézményét, amely Ausztria lett
volna, mert ,annak nem vagyunk kitéve, hogy Magyarorszdg valamennyi politikai menekiiltje
Ausztridba menjen”. KN 1879. 370.

46 Thaly hivatkozott Veszter Imre, Gulner Gyula és Szilagyi Dezsd szavaira. KN 1879. 367-371. A kép-
visel szintén az emigransok, tobbek koz6tt Kossuth Lajos védelmében szélalt fel. KN 1879. 372.
Kossuth Lajosnak a monoki biréhoz vagy a zempléni alispanhoz kellett volna fordulnia, ha fenn
szerette volna tartani az allampolgarsagat. KN 1879. 372.

48 Tlyen eset volt, amikor a magyar nyelvet szabalyoztak, mivel J6zsef nddornak megengedték, hogy a
latint hasznalja. Kohéry orszagbiré esetében respektaltak, hogy egy stampignéaval nyomtassa a pa-
pirokra a nevét, mert jobb kezét egy agytigolyé leszedte. Ertiik kiilon trvénycikket alkotott a ma-
gyar orszaggylilés. KN 1879. 372.

A tavollét intézményének megitélése az ellenzék sorait is megosztotta. Thaly Kalman hozzaszolasa:
KN 1879. 372—-373. A torvényjavaslat 10. §-a kapcsan is megtértént, hogy a szavazas alkalmaval
Iranyi Daniel a kormany javaslata mellett voksolt. KN 1879. 380-382.
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hamed koporsoéja ég és fold kozott.”® Az emigransokon kiviil még figyelembe kellett venni
a székely honpolgarokat is, aminek kovetkeztében tamogatta Hegyessy Marton javaslatat.>!

Veszter Imre szerint a tavollétre vonatkozo szakasz rendelkezései nem a politikai emig-
ransokra vonatkozott. A tavollét bevezetésével azt akartak elérni, hogy egyre kevesebb le-
gyen azon honpolgarok szama, akik til hosszi ideig tartézkodnak kiilfoldon. Az allampol-
girsag ily modon torténd elvesztése ezen személyekre nézve quasi biintetésiil szolgal. Vé-
leménye szerint azért nem lehetett elfogadni ezt a szabélyozést, mert nemcsak az érintett
személyt stjtottak volna e ,szankcioval,” hanem annak egész csaladjat. Leginkabb csak az
allamnak jelentett volna ez veszteséget, mert elveszitette azokat a csaladtagokat is, akik
egyébként magyar dllampolgarok akartak maradni. Szerinte nem lehet elfogadni a 32. §-t
csak azért, mert konnyen vissza lehet szerezni a magyar dllampolgarsagot visszahonositas-
sal. ,Azonban, t. haz, azért, hogy valamilyen bajnak megorvosolhatasa konnyti, a bajt elé-
idézni helyes-e?”>* Molnar szerint azok a képvisel6k, akik nem lattik be e szakasz sziiksé-
gességét, azok nem ismerték fel annak igazi 1ényegét, amit Gulner Gyula helyesen fejtett ki.

Az igazsagiligy-miniszter szerint a tizévi tavollét nem vonatkozott azokra a személyekre,
akik a kovetségeken vagy a konzulatusokon dolgoztak, és statuszuk a kozos kiiliigyminisz-
tertdl fiiggott.5? ‘

Ezt kévetSen heves vita alakult ki az orsziggyiilésben a szavazas sorrendjérél, ahol még
a hazszabaly 163. §-at is fel kell olvasni, amely tartalmazta, hogy elszor a kézponti, majd a
kiilonbizottsag javaslataro! kellett donteni, és csak ezt koveten az inditvanyokrol. A szava-
zas eredményeként a bizottsig szovegezését nem fogadtik el. Hasonld sorsra jutott Simo-
nyi Erné inditvanya is. Ezt kovetGen tortént a szavazas Gulner Gyula javaslatarol, amelyet
elfogadtak a képvisel§k, és ennek kovetkeztében a tavollét intézménye bekeriilt a magyar
allampolgarsagi torvénybe.>* A kovetkez§ ellenzéki tagok szavaztak a tavollét kapcsin a
szélsBballal: Juraszek Ferencz, Mandel Pal, grof Nemes Nandor, Pilissy Laszl6, grof Soms-
sich Imre, Szily Laszld, Veszter Imre, Uranyi Imre és B6loni Sandor.55

Simonyi Erné azonnal jelezte, hogy egy 0j szakaszt szeretne beiktatni a 31. § utan. Sze-
rinte ez a rendelkezés a politikai emigransok szamiizését jelentette. Ugy vélte, ha a politikai
menekiiltekre korabban mondtak volna ki, hogy tizévi tavollét utan megsziinik az allam-
polgarsaguk, akkor gréf Andrassy Gyula sem lehetett volna magyar allampolgar.5® Az 1868.

50 KN 1879. 372. V6.: Hegyessy Marton hozzaszélasa. KN 1879. 365-366.

st A székely kivandorlas torténetéhez: A. Sajti Eniks: Székely telepités és a nemzetiségi politika a
Bdcskaban. Budapest, 1984. 10. Barabés a Székely Tarsasag szerepét ismertette. Barabas Endre: A
székely kivdndorlas és a Romaniaban él6 magyarok helyzete. Budapest, 1901. 3. A kivandorlas
megakadalyozasa végett a minisztertanacs targyalas al vette a képvisel6haz 1882. mércius 18-4n
elfogadott 1150. és 1169. sz. hatarozatat. Minisztertanacsi Jegyz6konyvek (a tovdbbiakban: MtJkv.)
29. sz. MOL K 27 (1882. 4pr. 28.) 27R/30. Kovacs Imre az 1870 és 1914 kozotti Amerikdba megin-
dult kivandorlds nagysigit mutatta be. Kovdcs Imre: A kivdndorlds. Budapest, 1938. 33. A de-
mografiai atalakulas és az allampolgarsig kapesolatihoz 1asd: Varga Norbert: A demogrdfiai dt-
alakulés és a kivandorlds hatdsa a magyar dllampolgérsagi jog szabalyozasara a 19. szdzad-
ban. In: Homoki-Nagy Méria (szerk.): Acta Jur. et Pol. Tom. LXXIII. Fasc. 60. Szeged, 2009. 673—
677.

2 KN 1879. 372.

KN 1879. 280.

KN 1879. 375.
PN 1879. november 5. 30. évf. 266. sz. Az Ellenér is megemlitette, hogy az egyesiilt ellenzék a
kormanyt timogatta. E 1879. november 5. 11. évf. 529. sz.

56 Grof Andrassy Gyula esetében azonban egy honap hidnyzott a tiz évbdl. KN 1879. 375.
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évi, Horvat Boldizsar altal beterjesztett llampolgérsagi torvényjavaslatnak is az volt a leg-
fébb hibaja, hogy nem a honositissal, hanem az allampolgarsag megsziinésével foglalko-
zott.57 Ez a javaslat mar nem is keriilt a hz elé, mert a honatyak tébbsége nem timogatta,
hogy az emigransokat, koztiik Kossuth Lajost és csaladjat megfosszak allampolgarsiaguktol.
Ezért fontosnak tartotta Simonyi, hogy a 32. szakasz utin keriiljon bele a térvény szovegé-
be, hogy a ,,33. § a 32. § intézkedései a politikai okoknal fogva kivindoroltakra nem terjesz-
tetnek”.58

A javaslatot ellenezte a miniszterelnok is, aki nem latta be, hogyan lehet errdl a szakasz-
rol azt allitani, hogy a politikai menekiiltek ellen iranyul. A visszahonositas intézményére
hivatkozott ellenérvként, amely révén egy sziiletett magyar, aki tavollét cimén elveszitette
honossagat, barmikor, ha visszatér, és kozségi illetGséget szerez, 1ijbo6l gyakorolhatja politi-
kai jogait. A szam(izetés csak akkor valdsult volna meg, ha a térvény azt mondta volna ki,
hogy ,,a ki tobb éven keresztiil tdvol van birmi okbdl is, az csak engedély mellett johet visz-
sza”.%% Minden &llamban a polgari jogok gyakorlisa attél fiigg, hogy az illeté személy elis-
merte-e orszaga torvényeit, amelyeket rossznak tarthatott, és a torvényes keretek kozott t6-
rekedhetett azok megvaltoztatasara. Nem timogatta Simonyi javaslatat, mert gy vélte, az
allampolgari jogok tobbségét csak az a személy gyakorolhatta, aki a hazajéban tartozko-
dott. Szerinte az allam védelmét nem fogja igénybe venni az a személy, aki az elmilt tiz év-
ben nem adott életjelet magarol.

Almassy Sandor nem értett egyet a miniszterelnok indoklasaval: amennyiben azt vallal-
ja, hogy a 32. § nem vonatkozik a politikai menekiiltekre, miért tiltakozik Simonyi Ernd in-
ditvanya ellen, aki épp ezt akarja tisztazni. ,Méltanyos-e ezt nekiink tenni, holott a legtébb
esetben a politikai menekiiltek épen azok, kik magukat a hazaért felaldoztak, kik életiiket,
vériiket a hazanak szentelték?”%° — tette fel a kérdést Simonyi. Nemcsak azok a személyek
arthattak a magyar hazanak — folytatta Almassy —, akik nem tettek eleget a torvény rendel-
kezéseinek, hanem azok is, akik megtették mindazt, ami ahhoz kellett, hogy az allampolgéri
mindgségiiket fenntartsak. Tovabba azért is sziikségesnek tartotta, hogy elfogadjék Simonyi
javaslatat, mert ez a rendelkezés a kiilfoldon él6 magyarok szamara erkélcsi elismerést je-
lentene. ,En Deak politikajat sohasem helyeseltem s daczéra annak, hogy én politikdban a
rosz czélokat kovetSknek nem szivesen hajlok meg, mégis hédoltam azon tiszteletmegadas
alkalmaéval, mely itten elhunyta idejében provocaltatott.”®*

A miniszterelnok kijelentése nem nyugtatta meg Helfy Ignacot sem, aki elmondta, hogy
korabban nem kételkedett abban, hogy a korméany nem torekedett a politikai emigransok
allampolgarsaganak megsziintetésére. Tisza Kidlman nyiltan kijelentette, hogy nem tamo-
gatja Simonyi javaslatat, ami épp ennek az ellenkezgjét jelenti. A kormany ezzel el tudta

57 Mezey Barna tanulmanyaiban részletesen ismertetette Horvat Boldizsar politikai pélyafutasat.
Mezey Barna: Dedk Ferenc és Horvat Boldizsar. In: Csibi Norbert — Domaniczky Endre (szerk.):
Deik és utddai. Magyar igazsigiigyi miniszterek 1848/49-ben és a dualizmus koraban. Pécs, 2004.
73-88.; ub.: Horvdt Boldizsar az Orszdagbiréi Ertekezleten. Jogtorténeti Szemle (2005) 3. sz. 31—
39.; ud.: Horvdt Boldizsar az 1861. évi orszaggyiilésben. Jogtorténeti Szemle (2007) 1. sz. 19—29.;
ué.: A kiegyezés jogpolitikGjanak kialakitasa. (Horvat Boldizsar igazsdgiigy-miniszter reform-
programja.) Jogtorténeti Szemle (2007) 3. sz. 31—42.

58 KN 1879. 376.

59 Tisza Kalman reagalt Simonyi Ernd inditvanyara. KN 1879. 376.

60 KN 1879. 377. Vo.: Simonyi Erné javaslata. KN 1879. 375-376.; PN 1879. november 4. 30. évf.
265. sz.

61 Almassy szerint az emigransok nem fordultak a haza ellen, csak ,szenvedik [...] a martiromségot”.
KN 1879. 378.
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érni, hogy Kossuth Lajost ne lehessen megvalasztani orszaggytilési képviselGnek, ,és ez bi-
zonyra szem el6tt lebegett akkor, midén ezen § megalkottatott™.6? Allispontja szerint nem
allta meg a helyét az az érvelés, hogy az a személy, aki az orszag torvényeit nem ismerte el,
megérdemeli, hogy allampolgarsagatol megfosszak. Ilyen ,reactionalis theoriat nem csak
nem hallottam, hanem nem is olvastam; anathémat, ily altalanossagban, politikai mene-
kiiltek felett sehol nem mondtak”.53 A rossz térvényeket elismerni és nekik engedelmes-
kedni csak az adott orszdgban 1évé politikai ellenzéknek kellett. A politikai emigraci6 ér-
telme éppen az volt, hogy valaki még passzivan sem akart részt venni a torvények végrehaj-
tasaban, aminek kovetkeztében kivandorolt, és felhasznalt minden lehetdséget, hogy a ha-
zéjaban elindulé politikai folyamatokat meggatolja. Nem lehetett elvarni téliik, hogy elis-
merjék az orszig torvényeit, mert akkor ellentmondasba keriiltek volna sajat politikai néze-
teikke! és emigraciojuk céljaval. A miniszterelndk utolsé érvét sem fogadta el Helfy, mond-
vén, ha a kiilfoldén 1évé allampolgar cselekedetei a haza ellen irdnyulnak, akkor azt a hata-
lyos biintet§jog szerint kell megitélni. ,S6t ezen esetre nézve azt mondom, hogy sokkal
jobb, hogy benne marad az allampolgari kételékben, mintha abbdl kitizziik; mert egészen
mas a biintetés, ha vele szemben allunk, mint idegennel és egészen mas, ha mint olyannal
allunk vele szemben, ki sajat hazajat arulta el, mert akkor halalra is itélhetjiik.”% Ezért a
korméany egyediili szindéka csak az lehetett, vonja le a kovetkeztetést, hogy Kossuth Lajost
a magyar allampolgarok korébdl kizarjak, hogy az orszaggytilési valasztasokon ne indulhas-
son. Javasolta, hogy fogadjik el Simonyi Erné inditvanyat, s ezzel adjik jelét annak, hogy a
rendelkezés nem a politikai emigransok ellen iranyul.%s

Csanady Sandor kiemelte beszédében, hogy ,talalkozik ember, hazanak teriiletén, a kik
vak eszkoziil hagyna magat felhasznaltatni arra, hogy a haza legjelesebbjei, azon honpol-
garok, kik a valédi alkotmanyos szabadsagért, a jogegyenlGségért minden ildozatnak meg-
hozatalara képesek, azok torvény altal kizarassanak a magyar allampolgarok sorabél.”®® Ti-
sza KAlmantol nem virta ezen elvek feladasat, mert 1875-ig hasonld nézeteket vallott, mint
shazank legnagyobb fia: Kossuth Lajos”.%” A miniszterelndk tagja volt az tgynevezett hat-

62 KN 1879. 378. Vo.: Tisza Kalméan hozzaszdlasa. KN 1879. 376—377.; PN 1879. november 4. 30. évf.
265. Sz.

63 KN 1879. 378.

64 KN 1879. 378. A Csemegi-kddex tébb torvényi tényallasa vonatkozik olyan biincselekményekre,
amelyek az allam ellen irAnyulnak (pl. hiitlenség, felségsértés). ,A felségsértés biintettét képezi
azon cselekmény is, mely kozvetleniil arra van iranyozva, hogy: 1. a trondrokoklés térvényes rendje
erGszakkal megvaltoztassék; 2. a magyar allam alkotmdanya, vagy a magyar allamot képez$ orsza-

_gok kozt fennall6 allamkozosség, vagy a magyar allam és az osztrak—magyar monarchia masik al-
lama kozt fennalld kapcsolat erGszakkal megvaltoztassék; 3. a magyar allamnak, vagy az osztrak-
magyar monarchia masik allaménak teriilete, vagy ezeknek valamelyik része erdszakkal idegen
uralom al4 jusson, vagy azon allamtél, a melyhez tartozik, erészakkal elszakittassék. [...] A hiitlen-
ség biintettét koveti el, és tiz évtd] tizendt évig terjedhets fegyhazzal biintetendd azon magyar ho-
nos, a ki valamely kiilhatalom kormanyaval szovetkezik, vagy azzal kozvetleniil vagy kozvetve
érintkezésbe bocsajtkozik a végett, hogy azt a magyar allam, vagy az osztrdk—magyar monarchia
elleni ellenséges cselekményre birja, valamint az is, a ki valamely kiilhatalmat az osztrdk—magyar
monarchia ellen haborura inditani torekszik.” 1878:V. te. 127., 142. §8§.

65 A képvisel§ szerint azokat az allampolgarokat fosztottdk meg honossaguktél, akik a haza iranti
szeretettdl vezérelve cselekedtek. KN 1879. 379.

66 KN 1879. 379.

67 Csanady ugy fogalmazott, hogy a miniszterelnok ,suttyomban tagadolag nyilatkozott”. Megtagadta
azokat az elveket, amelyekért harcolt, amelyek Magyarorszag fiiggetlenségét jelentették. KN 1879.
379-
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rozati partnak, amelynek legfébb célja az volt, hogy megtagadja az engedelmességet Ferenc
Jozsefnek. A hatrozati part programjat magaévé téve lépett fel 1865-ben, és alapjaiban vé-
ve azon politikét kivanta folytatni, amelyet Kossuth Lajos megkezdett. Az 1867. évi orszag-
gytilésen kiizdott a magyar nemzet joga, 6nallésiga és szabadsaga érdekében. Mindent el-
kévetett, hogy az 1848. évi torvényeket hatdlyban tartsa, ellenben most ,szdmf{izni akarja e
haza teriiletér6l még azon férfiut is, a kinek koszonheti e nemzet, koszonheti ez orszaggy-
1és, hogy itt, e képvisel6hazban vagyunk”.68

A vadakra reagéalva a miniszterelnok elmondta, hogy sz6 sem lehet senkinek a szamdize-
tésérdl vagy kirekesztésérsl. Ugy vélte, nem ezen a javaslaton fog mulni, hogy kiilf6ldén
maradnak-e azok a személyek, akik az 1848-1849-es események kovetkeztében emigraltak,
mivel e térvény megengedi szdmukra, hogy hazatérjenek. Tisza Kalman konstatalta, hogy
tényleg a Csanady altal vazolt politikat folytatta 1867-ig, ,vagyis a Koronatidig, vagyis Ma-
gyarorszag alkotményénak visszaallitasdig. De azon perczt6l kezdve nincs ember, a ki ne-
kem megmutassa, hogy kovettem mast, mint ami alkotményos uton kévethetd, mint olyan
politikat, a mely a koronatio, az alkotmany visszaallitisa tényének horderejét az utolsé
pontig elismerte és csak ez altal adott téren beliil igyekezett médositani azt, amit médosi-
tani czélszerfinek hitte.”® Nem javasolta Simonyi inditvinyanak elfogadasat, mert egy tor-
vény nem tehet kiilonbséget az emberek kozott aszerint, hogy valakire elényds vagy hatra-
nyos hatassal lesz, hanem csak az allam érdekeit tarthatja szem el6tt.

Az Ellenér cimi lap sem értett egyet a szamizetés vadjaval; a lap szerint az ellenzék
szamara Kossuth ,csak” név, amelyet felhasznaltak politikai céljaik elérése érdekében. E név
nélkiil a szélsébal csak ,gyenge pehely” lett volna. A cikkir6 ezt helytelenitette, és kifejtette,
hogy a part ,lerantja a porba Kossuth nevét”.”° A szamf{izetésre csak akkor kertilhet sor, ha
valaki torvénybe iitk6z46 cselekményt hajtott végre; ebben az esetben errél nyilvanvaléan
sz6 sem lehet. ,Mi nem ismerjiik a proscripciét, sem az ostracismust.”” Igazsigtalannak
vélte az ellenzék vadjait. A mérsékelt ellenzéki kozlony, a Pesti Napld és az Egyetértés
egyiittesen lépett fel az iigyben.” A Pesti Naplobdl kideriilt, hogy Kossuth ,6nmaga ellen
intézettnek” tekintette a javaslat rendelkezését.”

Ezt kovetéen Mandel Pal azt szerette volna elérni, hogy a térvényjavaslatba az keriiljon
bele, hogy az allampolgarsagot csak lemondés és elbocsatas altal lehessen elvesziteni. A le-
mondas, mint minden akaratnyilatkozat, térténhetett volna aktiv magatartassal vagy egyéb
konkludal6 cselekmények altal, amelyekben a lemondas szdndéka nyilvanult volna meg.
Ilyen cselekmény lett volna, ha valaki sajat hazdjabol végleg kikoltozott, és idegen orszag
allampolgarsagat megszerezte. Meg kellett volna killonboztetni a végleges letelepedést at-
t6], amikor valaki csak iizleti vagy egyéb célbdl tartdzkodott allandé jelleggel kiilfoldon. Ez
utobbi esetben nem lehetett volna megsziintetni magyar 4llampolgéarsagat, még akkor sem,
ha id6kozben sajat akaratabdl vagy rajta kiviil 4116 koriilmények miatt megszerezte volna az

68 A képvisel6 szerint a miniszterelnék Kossuthot akarta szdmiizni, a ,haza leghtibb fiat, ki
14.000.000 rabszolgat, széttorve a szolgasag bilincseit, visszaadott az emberiségnek, visszaadott
O6nmaganak”. KN 1879. 379. Tamogatta Simonyi Erné javaslatat. Vo.: KN 1879. 375-376.; PN
1879. november 4. 30. évi. 265. sz.

69 Tisza szerint a torvényjavaslat nem zarta el az emigransok elél a hazajovetel lehetéségét. KN 1879.
380.

70 Ellendr, 1879. november 6. 11. évf. 531. sz.

7 Uo.

72 Uo.

73 PN 1879. november 5. 30. évf. 266. sz.
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adott orszag allampolgarsagat. Az inditvany arra az esetre vonatkozott, amikor valaki vég-
leg elhagyta az orszagot azzal a szandékkal, hogy soha nem fog visszatérni. ,Ilyen esetben
az illet6 sajat cselekménye altal oldotta fel azon koteléket, amelyben a magyar allammal all
és ily esetben nincsen ra okunk, hogy 6t tovabbra is magyar honossagban részesitsiik.””*
A tévollét intézményébe kivinta beiktatni, hogy ha valaki tiz éven keresztiil kiilfoldon tar-
tozkodott és idegen dllampolgarsigot szerzett, veszitse el magyar allampolgarsagat. Mert
ebben az esetben a ,kivandorlas szindéka” inkibb megnyilvanul abban, hogy mas allam-
polgarsagot szerzett, mint hogy tiz éven keresztiil idegen orszagban élt.”s

Szederkényi Nandor ellenezte a javaslatot, mert szerinte a magyar illampolgarsagot
csak rendkiviili koriilmények kozott lehet elvesziteni. Az allampolgarsag fenntartdsa a ma-
gyar allam érdekében all, s ha csak lehet, akkor ne sziintessék meg valaki honossagat, mig
ezt sajit maga nem kéri. A kitelepedéskor nem lehet elére tudni, hogy az illetében egy bi-
zonyos id6 eltelte utdn nem fog-e felébredni a honvagy, és nem hatérozza-e el, hogy haza-
koltozik.” A tizévi mulasztas olyan konkludens cselekménynek szamitott volna, amelybél
vélelmezhetd, hogy az illeté nem akar a magyar illam kételékébe tartozni. Ezt leginkabb
abbol lehetett volna levezetni, ha valaki 6nként olyan kételezettséget vallalt egy masik or-
szagban, amelyet nem lehetett Gsszeegyeztetni a magyar allam iranti engedelmességgel. Ha
ezt a terhet allami megbizatasbél latta el, akkor nem lehetett volna megfosztani a magyar
allampolgarsagatol. Nem arrol volt sz6, hogy minden aron meg kell sziintetni a kiilfoldre
koltozott személyek magyar allampolgarsagat, hanem csak azokét, akik a magyar allam
iranti kotelességiiket nem akarjak teljesiteni. Fontosnak tartotta, hogy az a személy, aki igy
veszitette el magyar allampolgarsagat, megszerezhesse azt visszahonositas altal, de azzal a
feltétellel, hogy ,lépjen ki ama masik allam kotelékébdl, hogy sziintesse az okot, mely lehe-
tetlenné tette rea nézve, hogy a magyar allam megtartsa 6t a maga kotelékében s akkor rég-
ton, minden mas foltétel kimutatasa nélkiil visszaadand6 neki az allampolgari jog”.”

A miniszterelnok ezt a javaslatot sem tartotta elfogadhaténak. Egyrészt feleslegesnek
itélte a tavollét intézménye mellett, masrészt nem tartotta helyesnek, hogy valakit csak
azért szamiiznek a magyar allampolgarok koziil, mert kiilf61don letelepedett, és megszerez-
te az adott orszag allampolgarsagat. Ugy vélte, ez ellentétes az 4llam érdekeivel, ,mert ez
altal konnytivé valhatnék sokaknak a haza iranti kételesség megszegése, a nélkiil, hogy Gket
a hazai térvények szerint feleletre lehetne vonni”.”®

Helfy Ignac szerint a magyar allampolgarsdg megsziintetését nem feltétleniil akarta az a
személy, aki mas orszagban allampolgarsagot szerzett. A kereskedGk tobbsége csak iizleti
kapcsolataik miatt szerezte meg az idegen dllampolgarsagot, mégsem mondtak le magyar
honossagukrdl. Abban az esetben, ha ezt egy masik orszag allampolgarsagi szabalyai kér-
ték, akkor az illetét el lehetett bocsatani. Ha iizleti tevékenysége miatt kellett megszerezni

74 KN 1879. 383.

75 Mandel szerint pontosan rogziteni kellett volna a torvény szévegében, hogy az a személy is veszitse
el a magyar allampolgarsagat, aki kiilfoldon letelepedett, és sajat kérelmére idegen allampolgarsa-
got szerzett, hiszen sajat ,maga manifesztilja, hogy magyar honos tobbé nem akar lenni”. KN
1879. 383.; PN 1879. november 5. 30. évf. 266. sz.; E 1879. november 5. 11. évf. 530. sz.

76 KN 1879. 384.

77 A képvisel hivatkozott Mandel P4l javaslatara. KN 1879. 385. V6.: Mandel P4l hozz4szélasa, KN
1879. 383.

78 KN 1879. 386.
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egy masik orszag allampolgirsigat, akkor nem szabad megfosztani 6t magyar honossaga-
tol. Ellenben, ha sajat maga kérte az elbocsatast, akkor azt teljesiteni lehet.”

A bizottsag elGadodja (Helfy Ignac) egyik inditvanyt sem vélte elfogadhaténak, mert el-
lenkezett a térvényjavaslat elveivel, megkonnyitette volna a magyar allam kotelékébdl valo
kivalast. Tovabba a tavollétre vonatkozo rendelkezések szigoritasat jelentették volna, mert
nem minden orszigban kellett a bevandorlénak az allampolgarsag megszerzését megel6z6-
en legalabb tiz évig az adott 4llamban tartézkodni. A szavazas eredményeként nem fogad-
tak el a javaslatokat.®°

Kossuth Lajos levelezésébdl kitlinik, hogy nyomon kovette az allampolgarsagi torvény
orszaggytlési vitajat, kiilonsen a tavollét intézményének elfogadasat. A szabolcsi alispan-
nak, Zoltan Janosnak irt levelében példaul ugy nyilatkozott, hogy a magyar torvényhozas
olyan jogszabélyt fogadott el, amely megfosztja 6t polgarjogatol.®* Hasonléképpen fogal-
mazott Békés virmegye alispanjanak kiildétt levelében is.52 Kossuth Kiskunfélegyhazanak
irt levelében szintén szomordan fakadt ki, hogy a térvényhozas kitagadta és dllampolgarsa-
gatol megfosztotta.®3 Kossuth nem tagadta meg elveit, és nem kérvényezte az dllampolgar-
sag fenntartasit; magat soha nem tekintette Ferenc Jozsef alattvalgjdnak.34 Kossuth leve-
1ében arra kérte olvasoit, hogy amikor vele ,mint magyarral talalkoznak, olvassik elibe e
szét: *volt’, vagy e szét: kitaszitott”.®5 Ezek a szavak, amelyek tébbszor visszakészonnek le-
veleiben, jol kifejezik Kossuth véleményét a honpolgarsagi térvényrsl.85 Hoédmezdvasar-
helyhez irt levelében megkdszonte a diszpolgarsagot, és kitért a honossagi térvény rendel-
kezéseire. Hangstlyozta, hogy nem 4llami megbizatis miatt tart6zkodik kiilf6ldén, nem a
Jko6zos miniszterek megbizatasabél termesztek olasz kdposztat Baracconéban”.®” Helfy Ig-
nacnak irt levelében részletesen elemezte a tavollét bevezetésének jogkovetkezményeit.
Tisztaban volt vele, hogy ha nem jelentkezik egy osztrak—magyar konzulatusnal tartozko-
dasi jegyért, vagy nem véteti fel magat egy konzuli kbzség anyakonyvébe, akkor elvesziti
magyar allampolgarsagat. Arra azonban nem volt hajlandé, mert szerinte az egyet jelentett
volna azzal, hogy elismeri a fenn4ll6 kézjogi helyzetet.®® ;Magyarorszag torvénye, s a tor-

79 Nem tamogatta, hogy az allampolgarsigot a torvényjavaslatban emlitett eseten kiviil el lehessen
vesziteni. Ezért nem helyeselte Mandel Pal javaslatat. KN 1879. VIL. 387.

8o Molnar Aladar timogatta Mandel inditvanyat. Véleménye szerint az érintett személy az idegen al-

lampolgérsag megszerzésével kinyilvanitotta, hogy nem akarja fenntartani magyar illampolgarsa-

gat. KN 1879. 388. Péchy Jend hozzaszolasa: KN 1879. 389.

Zoltan Janos Szabolcs megyei alispannak irt levele, 1883. februar 20-an. In: Kossuth Ferenc

(szerk.): Kossuth Lajos iratai. 10. kit. Budapest, 1904. 28.

Kossuth Lajos iratat, 10. 53.

83 Kossuth Lajos levele Kiskunfélegyhaza varos tanacséhoz és képviseld testiiletéhez diszpolgarra va-

lasztasa alkalmabdl. Helfy Ignac jutatta el ezt a levelet a varoshoz. Fekete Janos: Kossuth Lajos

félegyhazi diszpolgdrsdga. In: ub. (szerk.): Kossuth Lajos emléke Kiskunfélegyhazin. Kiskunfé-

legyhaza, 2002. 26. Ugyanezt a levelet kozli: Kossuth Ferenc: Kossuth Lajos vdlogatott munkdi.

10. két. Budapest, 1902. 382—-400. Ebben a levelében Kossuth kitért a magyar parasztok kivandor-

lasara. Reznak Erzsébet: Kossuth Lajos kilencvenkét éve. Cegléd, 2002. 82.

Pelyach Istvan: Kossuth Lajos életrajz és vdlogatas. Budapest, 2005. 65. Szabad Gydrgy szerint

~Kossuth kételességének tartotta a kiegyezés és a raépiil dualista rendszer birdlatanak elmélyité-

sét”. Szabad Gyorgy: Kossuth iranyadasa. Budapest, 2002. 232.

85 Helfy Ignacnak irt levele a honossagi térvény megszavazasa alkalméabél 1879. november 19-én. In:
Kossuth Ferenc (szerk.): Kossuth Lajos iratai. 9. két. Budapest, 1902. 379.

86 Vo.: Reznak: Kossuth Lajos kilencvenkét éve, 79.

87 Gracza Gyorgy: Kossuth Lajos élete, miikGdése és haldla. Budapest, 1893. 233.

88 Kossuth Lajos iratai, IX. 283.
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vény folytin korméanya engem Magyarorszagnak nemzetem bizalmaboél egykori kormény-
26j4at, nem is 6smer el tobbé magyar polgarnak, nemzetem koézérziiletében tagja vagyok én
a magyar nemzetcsaladnak, s az is maradok mind halalomig.”8°

A tavollét fogalma alatt a magyar allampolgarnak az orszdg hatarain kiviil valo tartoz-
kodasat értették.%° E definicié tartalmat természetesen csak Ggy tudjuk megérteni, ha fi-
gyelembe vessziik az orszighatarok valtozasait. 1921. jinius 26-a el6tt az orszag teriilete
alatt a magyar korona teriiletét kellett érteni. A magyar felségteriilethez tartozénak szami-
tottak nemzetkozi jogi értelemben a magyar kiralysag kiilképviseletének hasznalataban 1é-
v6 épiiletek és a magyar felségjelzéssel ellatott hajok is.

Dogmatikailag foglalkoznunk kell a tavollét kezdd idépontjanak megallapitasaval, a meg-
szakit4ssal és annak jogkovetkezményeivel. A tavollét kezdd idépontja az a nap volt, ame-
lyen az illet6 az orszag teriiletét elhagyta. Abban az esetben, ha Gtlevéllel tavozott, az a nap
szamitott, amikor az Gtlevele lejirt, tovdbba amikort6l nagykoru lett (feltéve, hogy az apa
jogan el6z6leg még nem veszitette el allampolgarsigat), vagy a gondnoksag, illetve a gyam-
sag megsziint.9% A torvény 48. §-anak utols6 bekezdése vildgosan kimondta, hogy a tizévi
tavollét a torvény hatélybalépésétél szamitand6. Ezt koveten veszithette el valaki tavollét
folytin magyar Allampolgarsagat.9® Az 1879:L. torvénycikknek nem volt kihirdetési zaradé-
ka, amely meghatarozta volna a térvény hatalybalépésének idSpontjat. Az 1870:XIII. tc vi-
lagosan kimondta, hogy ebben az esetben a jogszabaly az orszaggytilési kihirdetést6l szami-
tott 15. napon lép életbe. Ett6l az idéponttél kellett szamitani a tavollét idejét.9¢ Az allam-
polgérség csak abban az esetben sziint meg, ha az illet6nek semmilyen kapcsolata nem volt
a tiz év alatt a magyar allammal.

A relevans idGszakba nem tartozott bele az az id6, amelyet az érintett személy az elsé al-
lampolgérsagi torvény hatalybalépése elétt kiilfoldon toltott, hiszen mindazok, akik az em-
litett tiz éven beliil megszakitas nélkiil kiilfoldon tartozkodtak, csak 1890. januar 8-a utan
veszitették el allampolgarsagukat.9> Az allampolgarsagnak tavollét cimén torténé megszii-
nését ebben az esetben — a tobbitél] eltéréen — nem is annyira az egyén akarata, mint in-
kabb az id6 miildsanak jogveszt§ hatalya eredményezte.%®

Az allampolgarsag elvesztését hivatalbol vagy maganfél inditvanyara vették figyelembe.
Ilyen iigyben a magyar kiralyi beliigyminiszternek kellett dontenie, de hatarozataval nem
megsziintette, hanem csak megallapitotta, hogy mar nem létezik az allampolgarsag, igy el6-

-3

9 Kossuth Lajos iratai, 1X. 287.

o A tavollét szempontjabol fontos kiilféldon vald tartézkodas megitélése azonban bonyolult volt, hi-

szen a tengeren tuli teriileteket csak 1888-t6] tekintették belfoldnek. Bahrfeldt, Max: Der Verlust

der Staatsangehérigkeit durch Naturalisation und Aufenthalt im Auslande nach geltendem deut-

schem und franzésischem Staatsrechte. Breslau, 1903. 1-64.

Ferenczy Ferenc: Magyar allampolgarsagi jog. Gyoma, 1930. 87-88.

Ferenczy: Magyar allampolgdrsagi jog, 89—90.; Molnar Kalman: Magyar kézjog. Budapest,

1929. 107.; Horvath Janos: A magyar kiralysag kézjoga. Budapest, 1894. 126.; Ferdinindy: Ma-

gyarorszdg kozjoga (Alkotmdnyjog), 250.; Kmety Karoly: A magyar kézjog tankényve. Buda-

pest, 1911. 80.

3 Nagy Erné: Magyarorszag kézjoga (Allamjog). Budapest, 1907. 114.; Fiirész Klara: Az allampol-
garsdg. In: Kukorelli Istvin (szerk.): Alkotmanytan 1. Alapfogalmak, alkotmanyos intézmények.
Budapest, 2007. 249.; Macké Maria: Magyar alkotmdanyjog. Budapest, 2005. 52.

94 Ferenczy: Magyar dllampolgarsagi jog, 188.

95 Vutkovich Sandor: Magyar alkotmanyjog. Pozsony, 1904. 187.

96 Milner, Emanuel: Die osterreichische Staatsbiirgerschaft und der Gesetzartikel L:1879 iiber den

Erwerb und Verlust Ungarischen Staatsbiirgerschaft. Tiibingen, 1880. 1-105
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fordulhatott, hogy csak hisz-harminc év elteltével allapitottak meg a honossag elvesztését.
Az allampolgéarsagnak tavollét altali megsziinésének hatilya nem a hatarozat keltével, ha-
nem a megszabott id§ elteltével 4lit be. ,Onként értetik azonban, hogy az allampolgarsag
elvesztésének megallapitdsa csak akkor foglal helyet, ha a felmeriil§ esetekben kérdésessé
tétetik, vagy valamilyen szempontbol sziikségesnek mutatkozik.”¥” Mit jelentett ez a bel-
ligyminiszteri rendelkezés? Kossuth Lajos esetében a forrasok nem kozolték a beliigymi-
niszteri dontés pontos idépontjat. Az 1890. évi beliigyminiszteri altalanos iratokra vonat-
koz6 mutatoban sem szerepel Kossuth Lajos neve. Ez azonban nem jelentette azt, hogy
nem vesztette el magyar allampolgarsagat. A torvény rendelkezései alapjan de jure 1890.
januar 8-4n allt be a tavollét jogkovetkezménye személyére nézve, amihez nem volt sziikség
kiilon hatirozatra. Ezért nem szerepel a beliigyminiszteri iratok kozott az a hatarozat,
amelyben Kossuth Lajos 4llampolgarsiganak megsziintetését kimondtak.9® Kossuth fenn-
maradt iratai kozott sines nyoma a beliigyminiszteri dontésnek.%?

A nyomtatisban megjelent allaspontok azonban meglehet6sen nagy eltérést mutatnak
arra vonatkozoan, hogy melyik napon szlint meg Kossuth Lajos allampolgéarsiga. Hentaller
szerint ,az 1890-ik év azonban 1ijabb sebet {itGtt az agg szamiizott kebelén. Kossuth ugyan-
is az 1879:V. t.cz. 31. §-a alapjan 1890. januar 10-én megsziint magyar allampolgar lenni.
[...] Ekkor lépett a bosszuallé és Kossuth ellen iranyuld térvény hatalya életbe, s § allam-
polgari jogat elvesztvén, tényleg hontalanna valt.”*°® Hentaller t6bb szempontbdl is téves
informaciot kozolt, hiszen a torvény szdma és a hatalybalépés idépontja sem felelt meg a
valbsagnak.

Miilek Lajosnak irt levelében Kossuth maga a torvény orszaggyilési kihirdetésének
napjatol szamitott tiz év elteltét (1889. december 24.) tekintette magyar allampolgarsaga
megszinése napjanak. ,Tirnom kell, tirnom, de 3j”* - irta. Helfy Ignac taviratira 1890.
januar 12-én a kovetkezbket valaszolta: A tavirat engem a magyar haza (ilyen, amolyan)
polgaranak ép azon a napon nevez, a melyen polgarsagom megsziint?”'°2 A taviratot valo-
szin(ileg azon a napon kapta meg, amelyen a magyar allampolgarsiga megsziint. Bényei
Miklos szintén a torvény kihirdetésének id6pontjat vette alapul a tavollét idejének szamita-

9

N

Ferenczy: Magyar dllampolgarsdgi jog, 186-187. Ugyanezen a véleményen volt Berényi Sandor
és Tarjan Nandor is. Berényi Sandor — Tarjan Nandor: A magyar dllampolgdrsdg megszerzése és
elvesztése (honossdg, letelepiilés, kivandorlds, utlevéliigy). Az 1879. évi L. torvény-czikk és az ez-
zel kapcsolatos torvények s rendeletek gyiijteménye és magyardzata. Budapest, 1905. 103. A ta-
vollévSk neveinek feltiintetése csak 1895-t6] volt kotelez6 az elbocsatasi jegyzékben. Ferenczy:
Magyar éllampolgarsagi jog, 187.; Berényi—Tarjan: A magyar allampolgarsdg megszerzése és
elvesztése, 103.

98 Az 1890. évre vonatkozd kivandorlasi és honositasi jegyzék: MOL K 150. 1891. L. 10. 870. apsz.

81676. iktatokonyvi szdm

Kossuth gytijtemény: MOL II R — II 5/1 (személyes iratok: R 92, az emigraciéra vonatkoz iratok:

R 111).

1o Hentaller Lajos: Kossuth és kora. Budapest, 1894. 327. Rezndk Erzsébet is téves adatokat kozol:
»1879:V. tc. 3. §”. In: Reznak: Kossuth Lajos kilencvenkét éve, 84. Gracza Gyorgy szerint 1890. ja-
nuir 10-én vesztette el Kossuth Lajos az allampolgarsagat, de nem magyarazta, hogy miért ezt a
napot jeldlte meg. Gracza: Kossuth Lajos élete, milkédése és haldla, 232. Pelyach Istvan szerint
1889-ben vesztette el dllampolgarsagat. Pelyach Istvan: Kossuth Lajos. Eletrajz és vélogatds, 65.

o1 Miilek Lajosnak irt levele 1889. december 9-én. Kossuth Lajos iratat, X. 310.

0z Helfy Igndcnak, a jozsefvarosi (Budapest VIII. keriilet) ellenzéki pért tidviz16 taviratara, 1890. ja-

nuér 12. Kossuth Lajos iratai, X. 325.
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s4nal.'*3 Szekfii Gyula ezzel szemben csak megemlitette, hogy tavollét cimén vesztette el
Kossuth az allampolgarsagat, de annak pontos idejét nem kozolte.'*4

Az allampolgérsag fenntartasa irant tett barmely intézkedés megakadalyozta a megszii-
nést. Ez torténhetett azaltal, hogy az illetd az eltivozaskor vagy a tiz év lejarta el6tt az ille-
t6ségi helye szerint illetékes torvényhatosag elsé tisztségviseljénél (az alispannal vagy a
torvényhatosagi jogu varos polgarmesterénél) bejelentette, hogy magyar allampolgarsagat
fenn kivanja tartani. Ez a kijelentés a tavollét idejét félbeszakitotta, és ettsl kezdve a tiz év
0jbol kezd6dott. Barmely rovid idejii magyarorszagi tartézkodas ezen idgtartamot szintén
megszakitotta. Hasonlo jogkovetkezményekkel jart, ha valaki az orszég teriiletén atutazott,
még akkor is, ha ez az egyén akaratan kiviili okb6l kovetkezett be. Megsziint a magyar 4l-
lampolgarsaga annak a személynek, aki a magyar kormany vagy az osztrak—magyar kozos
miniszterek megbizasa nélkiil legalibb tiz évig folyamatosan a magyar korona teriiletén ki-
viil tartézkodott.'%5

Tavollét cimén csak akkor veszitette el valaki az allampolgarsagat, ha az illet§ nem ka-
pott kdzpénztartdl szarmazoé ellatast (nyugdij, kegydij stb.), nem allt biintetdeljaras alatt,
nem esett védkotelezettség ala, kiskort gyermeke sem valt idékozben védkotelessé, és nem
vették fel hadmentességi dij kifizetése miatt nyilvantartasba. Ha e koriilmények koziil bar-
melyik bekovetkezett, az a tiz év folytonossigéat megszakitotta, és ett6l az eseménytdl sza-
mitva Gjra tiz évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy a tavollét igazolt legyen.'°® Ezek a szaba-
lyok kés6bb az els6 vilaghdbor kovetkeztében megviltoztak.'*” Nem szamitott tavollétnek
az emigransok kiilfoldi tartozkodéasa, ha elleniik eljaras indult vagy folyamatban volt.

Fenntartasnak mindsiilt a torvény szerint az is, ha az érintett személy 4j Gtlevelet kért,
valamely osztrak—magyar konzuli hivataltél tartozkodisi jegyet kapott, vagy az osztrak—

103 Bényei Miklos: Kossuth Lajos és Debrecen. Debrecen, 2003. 202.
4 Szekfii Gyula: Az 6reg Kossuth 1867-1894. In: Toth Zoltan (szerk.): Emlékkonyv Kossuth Lajos
sziiletésének 150. évfordulbjara. 2. két. Budapest, 1952. 387.

s Esser Karoly: Magyar honos vagyok-e? (Az illetGségi bizonyitvany és dllampolgdarsagi bizonyit-
vany megszerzésének médja.) Arpadfold, 1938. 11.; Balogh Arthur: Politikai Jegyzetek. Budapest,
1905. 92.; Hajas Barnabas: Az dllampolgdrsdg. In: Kilényi Géza — Hajas Barnabés (szerk.): Feje-
zetek az alkotmanyjog korébdl. Budapest, 2005. 261.; Eottevényi Nagy Olivér: Osztrak kézjog.
Budapest, 1913. 68.; Balogh Arthur: A magyar dllamjog alaptanai. Budapest, 1901. 80.

106 Korbuly Imre: Magyarorszdg kézjoga illetéleg a magyar dllamjog rendszere. Budapest, 1884.

142.

A tavollét idejébe nem szamitott bele, ha valaki a hibort alatt nem a kézponti hatalmak orszagai-

ban tartézkodott. Ezt az id6t agy kellett figyelembe venni, mintha el sem telt volna. A hadifogsag

sem szamitott bele a tavollét idGtartamaba. A megszallott teriileten él6 egyén ugyan kérhette an-

nak megallapitasat, hogy magyar dllampolgarséga tavollét cimén sz{int meg, de ezt 1926. jalius 26-

tdl szamitott 6t éven keresztiil gyakorlatilag nem lehetett végrehajtani, mert akinek a trianoni

szerz6dés nem sziintette meg a magyar allampolgarsagat, azt tavollét cimén legkordbban 1931. ji-
lius 26-an veszithette el. A trianoni békeszerz6dés és az allampolgérségi jog kapcsolatardl bdveb-
ben: Habermann Gusztav: A magyar dllampolgdrség megdllapitésanak kérdéséhez. Jogallam,

Jog- és Allamtudomanyi Szemle, 30. évf. (1938) 181-193.; Brody Erné: Ki a magyar allampolgar.

Budapest, 1938. 1-32.; Pongracz Jend: Magyar dllampolgdrsag és kozségi illetéség. Torvények,

rendeletek, elvi hatdrozatok, dijak és illetékek, magyarazat, iratmintak. Budapest, 1938. 1-72.;

Némethy Imre: Allampolgarsdg és kizségi illetdség a magyar jogban. Budapest, 1938. 1-33.;

Szent-Istvany Béla: Az dllampolgdrsag nemzetkézi szabdlyozdsa. Magyar Jogi Szemle, 3. évf.

(1922) 5. sz. 305-306.; Buza Laszl6: A magyar béketervezetnek az allampolgarsagra vonatkozo

rendelkezései. Magyar Jogi Szemle, 1. évf. (1920) 7. sz. 401-413.; Szalma Jozsef: Az allampolgar-

sdagroél — Kiilfoldi kitekintés. Jogtorténeti Szemle (2007) 2. sz. 28-29.
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magyar konzuli kézség anyakonyvbe bejegyezték a nevét.'*® A kinestari ellatasban részesiils
személyeknek az orszdg hatéarain kiviil valé tartdzkodasa megbizasnak mindsiilt. Jegyzéket
kellett vezetni azokrol, akik az allampolgarsaguk fenntartasa irant bejelentést tettek. E lis-
tat a belligyminiszternek kellett bemutatni.

A tavollét puszta ténye kovetkeztében olyan személyek is elveszitették allampolgarsa-
gukat, akiknek ez egyaltalaban nem allt szdndékukban. Igaz ugyan, hogy a térvény lehetd-
séget adott a tavollévének arra, hogy megakadélyozza honossaganak elvesztését a fentebb
emlitett esetekben, de a gyakorlati tapasztalatok azt mutattak, hogy a torvény altal biztosi-
tott eszkozokkel a kiilféldon 1évé magyar allampolgarok koziil csak kevesen éltek. Ez egy-
részt tajékozatlansagukbél kovetkezett, masrészt abbol, hogy a kiilfldi allam teriiletén 1évé
konzulatusok tavol helyezkedtek el a kivindoroltak lakéhelyeit6l.'*® Sokan akaratukon ki-
viil mulasztottik el a tavollét megszakitasira szolgald cselekmények megtételét, igy az al-
lampolgarsagnak tavollét folytdn beéll elvesztése azzal a hatranyos jogkovetkezménnyel
jart, hogy azok, ,akik gazdaséagi és kulturélis kapcsolatban allnak hazajukkal, akik tehat fi-
zikai tavollétiik dacara is értékes elemet képviselnek a magyar allamra nézve, akaratuk el-
lenére leszarmazoikkal egyiitt, megfosztatnak magyar allampolgarsaguktél, ami a magyar-
orszagi kivandorlas nagy ardnyai mellett kétségkiviil stlyosan latba esé koriilmény, mint-
hogy népességiink egy tekintélyes kontingensének elvesztését jelenti.”**°

A beliigyminiszter az eljarassal kapcsolatban korrendeletet bocsatott ki.*'! A miniszter
4ltal kiadott megéallapité hatarozat hatalya teljesen fiiggetlen volt az érintett tudomasulvé-
telétél, az iratok és a mellékletek kézbesitésétsl. A minisztériumi hivatalnokok azonnal be-
vezették ezt az okmanyt az elbocsétasi jegyzékbe."* Ha az illet id6vel honositas iranti ké-
relmét arra alapozta, hogy a magyar allampolgarsagat tavollét kovetkeztében veszitette el,
kedvezményes visszahonositas utjan kérhette annak helyreallitasit.”’3 A t6rvény értelmé-
ben, aki tavollét altal elvesztette honossagat, és mas allampolgarsagot nem szerzett, akkor
nyerhette vissza allampolgarsagat az el6bbi eljaras szerint, ha hazatért. Azt a személyt is
vissza kellett venni a magyar allampolgéarok kozé, akit valamely belfoldi kzség illetGségébe
felvettek.

A magyar allampolgarok, ha rendelkeztek bizonyos okmanyokkal, tavollét cimén akkor
sem veszithették el honossagukat, ha tiz éven at folyamatosan kiilf6ldon tartézkodtak.

108 Egyed, Stephan: Das Staatsangehérigkeitsrecht des Konigreiches Ungarn. Budapest, 1933. 191.;
Kiss Istvan: Magyar kézjog (Magyar dllamjog). Eger, 1886. 154.

100 Kiralyfi Arpad példaként emliti a kanadai farmokon é16 magyar kivindorlokat, akiknek a tébb napi
jérasra 1év6 montreali f6konzulatusnal kellett jelentkezniiik. Kiralyfi: A magyar dllampolgarsag
kizarélagossaga, 89.

no A magyar dllampolgdarsag kizarélagossaga, 89.

m Ferenczy: Magyar allampolgdrsagi jog, 186—-187.

uz Scwalt Rudolf kivandorlasi iigyében a beliigyminiszter kérte az alispant, hogy terjessze fel a kivan-
dorlési jegyzéket, amelyet az nem tudott teljesiteni, mert az adott évben nem készitették el. A 6800/
1881. sz. alispani levél. MOL K 150. 1881. I. 10. 47625. jksz. 5989. apsz.

u3 Bajéki Veronika: Magyar dllampolgarsag — kettés allampolgarsag. Budapest, 1973. 124.; S6mjén
Laszl6 — Szitas Jend — Kiss Miklos: Magyar dllampolgarsagi jog. (A magyar Gllampolgarsagrél
sz6l6 1948:LX. térvénycikk és a kozségi illetGség megsziinésérdl sz616 1948:LXI. torvénycikk a
kapcsolatos jogszabdlyokkal.) Budapest, 1949. 116-117. Az 1780. évi német szabilyozas szerint,
aki tavollét folytan veszitette el honossagat, és mas dllampolgarsagot nem szerzett, visszahonositis
utjan kérhette korabbi allampolgarsaganak fenntartasat. Bahrfeldt: Der Verlust der Staatsange-
horigkeit, 37.
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Ilyen okmanynak mindsiilt barmely belfcldi igazolvany és a vandorkonyv.'# Ezeket az iga-
zolvanyokat azonban idérél-idére meg kellett hosszabbitani, igazolva ezaltal, hogy vala-
mely magyarorszagi kbzségben illetGséggel rendelkeznek.*s

Hasonlé jelentGséggel birt barmely olyan hivatali intézkedés, amely megszakitotta az
allampolgarsag megsziinésére vonatkozd tiz év folytonosséagat. Ilyen lehetett egy korhaz ré-
sz€rdl tett gondozasi vagy a magyar honossag és kozségi illetGség megallapitasa irdnt tett
nyilatkozat. Az illetéséget rogzité okmany kiallitasa kiilon honpolgarsagi bizonyitvany kia-
dasat feleslegessé tette. Megszakithatta az idGt, ha az illeté hazatért, vagy esetleg ttlevelét
meghosszabbitottak.''6

A fentebb elmondottak alapjan a tavollét nem mindig fejezte ki egy magyar allampol-
garnak az orszagtdl valo elszakadasi szindékat. Ezzel szemben egy masik allampolgarsag
megszerzése jobban utalt volna arra, hogy az illet6 nem akar magyar allampolgar lenni.
Abban az esetben, ha a tavollét helyett a kiilféldon valé honositast fogadtik volna el a ma-
gyar honatyak, akkor a tiz évnél hosszabb, idegen allam teriiletén vald tartozkodas sem
eredményezte volna az allampolgéarsig automatikus elvesztését. Ebben a formaban csak
azoknak a személyeknek sz{int volna meg az allampolgarsiga, akiknek az allami koételékbél
valo kilépési szandékat egy masik dllampolgarsag megszerzése dokumentélta volna. Ennek
a jogelvnek a recepci6ja lehet6vé tette volna, hogy tiz éven til minden egyéb cselekedet
nélkiil fenntarthassik a magyar allampolgarsagot. Ezen elv tovabbi gyakorlati elénye lett
volna a tavolléttel szemben, hogy egy hatarozottan megallapithat6 kritériumhoz kététte az
allampolgarsag megszilinését. A tavollét folytonossagat rendszerint nehezen lehetett bizo-
nyitani és ellendrizni, ami gyakran koriilményes hatoségi eljarast tett sziikségessé. Jogha-
tasat tekintve a tavollét ugyanolyan kovetkezményekkel jart, mint az eléviilés. Ferenczy Fe-
renc ezért a ,tavollét” kifejezés helyett az ,allampolgarsag eléviilését” hasznalta.!"”

Gracza Gyorgy szerint az ellenzék mindent megtett, hogy hatalyon kiviil helyezze a tor-
vény e rendelkezését."'® Kossuth Lajos kitaszitottséganak érzését sulyosbitotta, hogy anyagi
gondjai miatt Gjra dolgoznia kellett, és elfogadta az Athenaeum felkérését. A ,sir szélén 4lld
aggastyannak meg kellett érnie azt is, hogy a magyar 4llam kotelékébdl az a parlament ta-
szitsa ki, a mely legelsGsorban neki kdszonheti 1étét.”**9 A képviselSk tisztaban voltak azzal,
hogy a ,lex Kossuth” rendelkezése alapjan az emigrans politikus 87. életévében nem fogja
kérni egyetlenegy allami szervt6l sem magyar allampolgarsiaganak fenntartasat.'?® Korda
Miklos ezért taldldan a ,szabadsig hontalanja”-nak nevezte Kossuth Lajost.!?' Az, hogy a
torvény burkolt célja Kossuthot érintette, kevésbé, mig a korabeli elnevezés erésen vitatha-

u4 A vandorkonyv olyan okirat volt, amely arra szolgalt, hogy a vandorlé mesterlegény igazolhassa
magat. A vandorlas megszilintével érvényét veszitette. Molnar: Magyar kézjog, 107.

us A vandorkonyv meghosszabbitasat kérte példaul Paul Janos, amit nem lehetett teljesiteni, mert a
vandorkonyveket a kérelem benynjtasat megel6zGen bevontidk. MOL K 150. 1880. 1. 10. 46546.
jksz. 30699. apsz.

u6 Kunez Odén: A jog birodalma. Bevezetés az dllamtudomdnyokba. Budapest, 1946. 132. Dobszay

Tamas szerint is csak kiilon kérvényezés esetén tarthatta volna meg Kossuth a magyar allampol-

gérsagat. Dobszay Tamas: Kossuth Lajos. In: Fénagy Zoltan — Dobszay Tamas: Széchenyi és Kos-

suth. Budapest, 2003. 275.

Ferenczy: Magyar dllampolgarsagi jog, 86.

u8 A jelen tanulmaény keretében csak érintélegesen kivanok foglalkozni a Kossuth Lajos allampolgar-
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u9 Gracza: Kossuth Lajos élete, miikédése és haldla, 234.
1zo Hermann Rébert: Kossuth Lajos élete és kora. Budapest, 2002. 117-118.
Korda Miklos: Kossuth Brevidrium. Budapest, 1999. 142.
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t6. A ,lex Kossuth” elnevezés nem arra utal, hogy a torvényt kifejezetten azért fogadtak
volna el a honatyak, hogy Kossuth Lajost megfosszak allampolgarsagatol, hanem arra, hogy
jelentds politikai vita alakult ki honossaga koriil.

A tavollétre vonatkoz6 torvényi szabalyozast kés6bb mddositani kivantak. Tisza Kal-
man 1890. februar 12-én ismertette az allampolgarsagi torvényt moédositoé javaslatot a mi-
nisztertanacsban, hogy Kossuth helyzetét rendezze.'** A tavollét intézményét helyesnek és
fenntartandénak vélte, de ,ugy értelmezi azt, hogy a 10 év azaltal is megszakittatott, ha va-
laki ezen id4 alatt illet§ kozségével 6sszekottetésben maradt, vagy valamely térvényhatosag
diszpolgérava valasztatott és e valasztast elfogadta”.'*3 A torvény szovegének ilyen interpre-
tacidja mellett nem tartotta sziikségesnek, hogy a 31. §-t mddositsdk. A minisztertanics
1889. november 27-én elfogadott hatarozati javaslatban utasitotta a kormanyt, hogy médo-
sitsa az allampolgarsagi térvényt. Tisza szerint a hatarozati javaslat tartalma megegyezett
az altala elGterjesztett értelmezéssel. Ezért inditvinyozta, hogy novellaval médositsak az al-
lampolgarsagi térvényt ott, ahol id6kdzben életbelépett egyéb jogszabalyok miatt indokolt-
ta valt. Kitért a 31. § modositasara, és Gjra javasolta a fentebbi rendelkezés torvénybe ikta-
tasat ,visszahat6 erd nélkiil”!**4 Ezt a javaslatot azonban akkor terjesztette a miniszterta-
nécs elé, amikor Kossuth mar elvesztette magyar allampolgarsagat. Véleményem szerint a
visszahatd hataly tilalmanak hangoztatasa tovabbra is azt bizonyitja, hogy a tavollét beve-
zetésének egyik latens célja az lehetett, hogy az emigrans politikusokat megfosszik honos-
saguktol. A miniszterelnok ezen nem szeretett volna valtoztatni, csak lecsillapitani akarta
politikai ellenfeleit és az orszig lakossagat. Tisza azt llitotta, a kormany eddig is igy értel-
mezte a torvény érintett rendelkezését, de hogy minden kétséget kizarva tisztazza a helyze-
tet, javasolta, iktassdk térvénybe. Poloskei Ferenc szerint Tisza ellenezte a tavollét eltorlé-
sét, de ,hajlott a torvény olyan magyarazatara, hogy a diszpolgarsagot visel6k mentesiilné-
nek” az allampolgarsag fenntartasahoz eldirt feltételek teljesitése al6l.'*s

A minisztertanacs helyeselte, hogy az adllampolgarsigi torvényt novellaris iton modo-
sitsdk. A miniszterek elfogadtik a miniszterelnok magyarazatat, igy nem tartottak sziiksé-
gesnek, hogy a torvényhozas barmilyen intézkedést tegyen az ligyben. Tisza azzal érvelt,
hogy a rendelkezésnek nem lett volna visszahaté hatdlya, ,ha pedig visszahaté erd
tulajdonitatnik annak akkor, miutan f6leg Kossuth Lajos helyzete érintetnék ez altal, gy
nézne ki, mintha a térvény ezen intézkedése kivalolag az 6 kedvéért alkottatott volna”.'26

Iranyi Daniel hatalyon kiviil szerette volna helyezni az dllampolgarsagi térvénynek a ta-
vollétre vonatkozd rendelkezését. Tisza szerint nem kellett médositani a térvényt, mert a
diszpolgarsag elfogadésa az allampolgarsag fenntartasanak mindsiilt. Kossuth ugy érezte, a
diszpolgirsdg adomanyozasa bizonyitotta, hogy a magyarok szivében tovabbra is honpol-
gar marad, fajon jegyezte meg, hogy a ,diszpolgarsagi megtiszteltetésnek az allampolgar-

122 MtJkv. 2. sz. MOL K 27. (1890. febr. 12.) R/29. A miniszterelnok javaslatat leszavaztdk a minisz-
tertanacsban. Reznak: Kossuth Lajos kilencvenkét éve, 84.

123 MtJkv. 2. sz. MOL K 27. (1890. febr. 12.) R/29.

124 Javasolta tovabbd, hogy az is szerepeljen a tavollét kapesan a torvényben, hogy az a személy, aki

elvesztette magyar allampolgarsagat, nem mentesiil az 4llammal szemben kordbban fennéllé koéte-

lezettségeinek teljesitése alol. MtJkv. 2. sz. MOL K 27. (1890. febr. 12.) R/29.

Poloskei Ferenc: A magyar parlamentarizmus a szdzadfordulén. Politikusok és intézmények.

Budapest, 2001. 66.; Taylor, A. J. P.: A Habsburg Monarchia 1869-1918. Az Osztrdk Birodalom és

az Osztrdk—Magyar Monarchia térténete. Budapest, 1998. 230.

126 A minisztertanics ezt elfogadhatatlannak tartotta. Nem tamogatta azért sem, mert Kossuth nem
teljesitette honpolgari kotelezettségeit. MtJkv. 2. sz. MOL K 27. (1890. febr. 12.) R/29.
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saggal semmi koziik”.'”” Véleménye szerint a diszpolgarsag elfogadésa azért sem oldotta
meg a problémat, mert az nem helyezte hatalyon kiviil a térvény azon rendelkezését, hogy
tizévi folyamatos tavollét a magyar allampolgarsag elvesztését vonja maga utan. Ahogy em-
litettiik, a torvény eléirta, hogy az illetékes torvényhat6sagi tisztvisel6nél kell bejelenteni az
allampolgarsag fenntartasat. Kérdés azonban, hogy Kossuth esetében melyik is lett volna ez
a hatdsag. A torvény szerint a lakohely szerinti torvényhatdsag els6é szami tisztviselGje jart
el az ligyben. Ez azt jelentette, hogy az allampolgéirsig fenntartisahoz nem volt elegendd,
hogy valaki kinyilvanitotta szandékat, hogy magyar 4llampolgar akar lenni, hanem ezt be is
kellett jelenteni az alispinnak vagy a polgarmesternek. Kossuth szerint Budapest lett volna
illetékes eljarni, hiszen 1836-1t6l kezdve ott lakott, de ,nem részesiiltem azon megtisztelte-
tésben, hogy Budapest varosa engem diszpolgarava valasztott volna meg”.'*® Azaz hiaba fo-
gadta el mas varosok kitiintetését, az nem mindsiilt az allampolgarsig fenntartasanak,
mert nem a korabbi lakéhelye szerinti illetékes hatésaghoz juttatta el levelét. Ezért Ggy vél-
te, Tisza Kalman javaslatanak elfogadédsa sem valtoztathatott volna ligyén. Kossuth sem ér-
tett egyet a miniszterelnok azon kijelentésével, miszerint minden magyar polgar megtehet
annyit dllampolgarsaga fenntartisa érdekében, amennyit a torvény megkivan.

A turini remete hontalansagaval tiltakozott a kialakult kézjogi helyzet ellen, nem fogad-
ta el Ferenc Jozsef uralkodésat, és nem tekintette magat alattvalojanak. Elkeseredésében
azt kérte, hogy ,ne taszitson ki engem polgarai koziil sajat nemzetem, ne vegye el t6lem az
egyetlen, az egyediili kincset, melyet a szamkivetés utjaira magammal hoztam a hazabol; ne
vegye el t6lem magyar dllampolgari minéségemet, mely kutforrasa ama kotelességérzetnek,
a mely gondolataimnak, térekvéseimnek, hazafias szandéku igyekezetemnek hontalansa-
gomban is iranyt adott.”*°

Egy nappal a minisztertanicsi dontést kovetGen (1890. marcius 9-én) Tisza lemon-
dott.'3° Szekfii szerint ,Kossuth hajthatatlansidga megadta az alkalmat Tisza Kalmannak,
hogy folkeljen a miniszterelnoki székb6]”. '3

Tisza érvelése valoban nem volt helytallo. A miniszterelnék — ahogy azt mar fentebb
bemutattam — megprobalta az 1879. évi 4llampolgarsagi t6rvény vonatkozé rendelkezéseit
agy magyarazni, hogy a diszpolgéarsag elfogadasa a magyar allampolgarsag fenntartasanak
mindsiiljén. A térvény azonban strict médon hatirozta meg, hogy mi szakitja meg a tavol-
1ét idejét. Ez azt jelentette, hogy a torvény altal taxative és nem pedig exemplikative rogzi-
tett feltételek egyikébe sem lehet beleérteni, hogy a diszpolgarsag elfogadasa megszakitana
a tavollét idejét.

A maésik indok, amelynek kovetkeztében véleményem szerint nem lehet elfogadni a
diszpolgarsag ilyen magyarazatat, a torténeti alkotmanyunk egyik alaptorvényének rendel-
kezésében keresendS. Az 1790-ben Gsszehivott orszaggytilésen a kovetek jogszabalyban
rogzitették (12. tc.), hogy a torvények megalkotasa és magyarazata az orszaggytilés és a ki-

127 Diszpolgarsagot kapott Nagy-Bitanniaban is (példdul Dunferlin), de ez nem jelentette azt, hogy

angol allampolgar akart lenni. Miilek Lajosnak irt levele 1889. december 9-én. Kossuth Lajos ira-

tai, X. 316.

Kossuth Lajos iratai, X. 318.

Kossuth Lajos iratai, X. 320-321.

130 Reznik Erzsébet szerint ez csak iiriigy volt a tavozasra. Rezndk: Kossuth Lajos kilencuvenkét éve,
84.

31 Szekfli: Az oreg Kossuth, 414.; Lakos Janos: A ,Generadlis” bukdsa: adatok Tisza Kalman lemon-
dasanak okaihoz. Levéltari Kozlemények, 58. évf. (1987) 1-2. sz. 147-158.
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raly egyiittes feladata.'3? Tisza hidba értelmezte 1igy, hogy a diszpolgirsag elfogadisa meg-
szakitja a tavollét idejét, ha ez nem szerepel a térvény szévegében. Egy ilyen kijelentésnek
onmagaban nem lehet jogkeletkeztet6 hatasa, még akkor sem, ha azt a miniszterelnck te-
szi. Ezt csak az orszaggylilés tehette volna meg olyan formaban, hogy megvaltoztatja elsé
allampolgarségi torvényiink idevonatkoz6 rendelkezéseit. ,Kiilonben ha egyoldalian és a
mint szdndékoltatik, kotelez6 médon magyarazhatna a torvényt, legyen az kormany, legyen
az képviseld vagy férendihaz vagy bar mind a kettd, de a kiraly hozzijarulasa nélkiil [...] a
torvényeknek s az ezeken alapuld jogok és jogviszonyok megbontasara és bizonytalansaga-
ra vezetne,”33

A fentebbi érvelésemet végezetiil Kossuth Lajos szavaival kivinom aldtdmasztani, hi-
szen egyik levelében sajat maga irja, hogy a diszpolgarsag elfogadasa nem jelent egyebet,
mint az adott viros részér6l megnyilvinul6é megtiszteltetés elfogadasat.'3* Szilagyi Dezs§
egyik orszaggyiilési beszédében is erre hivatkozott, amikor kijelentette, hogy ,senki oly ha-
tarozottan és részletesen nem mutatta ki, mint § maga, hogy midén valamely varosnak
diszpolgarsagat elfogadta, az sem tobbet, sem kevesebbet nem jelentett és nem akart jelen-
teni, mint a puszta diszpolgarsig elfogadasat”.'35

Kossuth Lajost harmincegy véaros fogadta diszpolgarava, jelezve, hogy tamogatjak a tor-
vény olyan moédositasat, hogy a diszpolgarsag megszerzése az allampolgarsag fenntartisa-
nak mindsiiljon.'3® Kossuth nyilt levélben mondott készonetet a varosoknak.'3” Szomortian
vette tudomasul, hogy sajat nemzete kizarta a magyar allampolgéarok korébsl.'3® Ez a fo-
lyamat azutin beépiilt a Kossuth-kultuszba, amely egyre inkabb erésodott, és politikai szi-

132 1790/91. évi 12. tc.: ,a térvények alkotasanak, eltorlésének s magyarazasanak hatalma Magyaror-
szagban és a hozzé kapcsolt részekben, az 1741:VIIIL. térvénycikk rendeletének sérelme nélkiil, a
torvényesen megkoronazott fejedelmet és az orszaggyiilésre térvényesen egybegyiilt orszégos ka-
rokat és rendeket kozosen illeti, s rajtok kiviil nem gyakorolhat6”. IrAnyi Daniel is erre a térvényre
hivatkozott. KN 1889. 199.

133 KN 1889. 199. Szilagyi Dezs6 is kiemelte, hogy a ,kormany egyoldali nyilatkozata nem torvény-
magyarazat”. Szadeczky Lajos (szerk.): Az 1887. évi szeptember hé 26-dra hirdetett orszaggyiilés
képuisel6hdzanak napldja. 23. kot. s.1. 1890. (a tovabbiakban: KN 1890.) 374.

134 Miilek Lajosnak irt levele 1889. december 9-én. : Kossuth Lajos iratai, X. 316.

135 KN 1890. 374.

136 Eri Istvan kiemelte, hogy Budapest is diszpolgarava fogadta Kossuth Lajost. Eri Istvan (szerk.):
Monok. Budapest, 1994. 12. Satoraljatjhelyen is diszpolgarra fogadtak. Hégye Istvan: ,Edes szii-
lette foldem, Zemplén”. Zemplén Varmegye Levéltaranak Kossuth dokumentumaibdl. Satoralja-
ujhely, 1992. passim. Kiskunfélegyhaza is diszpolgérré avatta, ahogy kordbban mondtak, ,szabad
kun polgéri” joggal ruhaztak fel. Fekete: Kossuth Lajos félegyhdzi diszpolgdrsdga, 26. Kossuth
Lajost ,,hazink hontalansagban €16 nagy fiat [...] érdemei elismerésiil” diszpolgérra vélasztottak.
Fekete: Kossuth Lajos félegyhdzi diszpolgdrsdga, 45—47. A Helfy Ignicnak kiildott levél teljes
szOvege megtalalhato: Kossuth Lajos iratai, IX. 232-249.

137 Reznik: Kossuth Lajos kilencvenkét éve, 83.

138 Kossuth Lajos tobbszor is nyilatkozott a honossig kérdésében. Szilagyi Sandor: Kossuth Lajos
parlamenti élete. 1. kot. Pest, 1850. 21—-22., 54—55. Kiilondsen a zsidok allampolgirsidganak {igyé-
ben; uo. 25-26. Az 1847. évi orszaggyiilésen az allampolgarsagi torvényjavaslat kapesan felmeriilt,
hogy a kiilfoldi zsidokat nemcsak letelepiteni kellene, hanem honositani is. Kossuth Lajos: Kos-
suth Lajos orszdggytilési beszédei. Pest, 1867. 25. Lasd még a témahoz: Barta Istvan (szerk.): Kos-
suth Lajos az utolsé rendi orszaggyiilésen 1847-48. 4. kot. Budapest, 1951. 684-685. Miru Gyorgy
kiemelte tanulmanyaban, hogy a nemzetiségi mozgalmak az 1848. évi ,szabadsagbdvités” kovet-
keztében erdsddtek fel. Miru Gyorgy: A szabadsdg elve és a nemzet elve. Kossuth Lajos és Teleki
Laszl6 vitdja a kozosségi autondmidk értelmezésérdl. Szazadok, 143. évf. (2009) 3. sz. 705. Ezzel
szoros dsszefliggésben allt a honpolgarsag szabalyozisa is.
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nezetet 61tott.'3% Kossuth Lajos jogi értelemben a tavollét hatalybalépésével valt hontalan-
na. A diszpolgirsag megadasa politikai fairadozasainak elismerése volt, de egyben tiltakozas
is az allampolgarsagi torvény emigransok ellen iranyul6é rendelkezése ellen.'4° Didsjené
még tovabbment, hiszen nemcsak diszpolgarava valasztotta Kossuth Lajost, hanem tiszte-
letbeli birajava is."" Helfynek kiildott levelében Kossuth felsorolta a mar emlitett harmine-
egy telepiilést: HodmezGvasarhely, Kiskunfélegyhaza, Arad, Béla, Beregszasz, Bosz6rmény,
Czegléd, Deés, Eger, Székesfehérvar, Gyér, Gyula, Karcag, Késmark, Kistijszallas, Kun-
szentmarton, Léva, Mako, Mezdtar, Miskole, Munkécs, Nagyréce, Nagyszalonta, Nyitra,
Papa, Szentes, Maramarossziget, Szilagysomly6, Székelyudvarhely, Marosvasarhely, Zen-
ta.'#* Papa vérosa kiilon kérte a képviselGhazat 1894. marcius 3-an, hogy allitsa vissza Kos-
suth Lajos magyar allampolgarsigat. Hangsilyoztik, hogy Kossuth agg korira tekintettel a
térvényhozas tegye meg a sziikséges intézkedéseket, ,nehogy élte utolsé napjait a honta-
lansag fajo érzete gyotorje, s e keser(i tudattal tiinjék le nemzetiink egérdl és szalljon sir-
ba”.43 A kornyékbeli kisebb telepiilések (példaul Bakonytamasi, Alsdgorzsony, FelsGgor-
zsony, Lovaszpatona, TakAcsi) is timogattdk a varos torekvését. Az ugodi képviselGvalasz-
tasi korzetben sajatos mozgalom lépett fel, amely Kossuth rehabilitacidjat tlizte ki célul.'+4

139 A kiskunfélegyhazi Kossuth-kultusz és diszpolgirsiga torténetéhez: Fazekas Istvan: Kossuth-
kultusz Kiskunfélegyhdzdn. In: Fekete Janos (szerk.): Kossuth Lajos emléke Kiskunfélegyhazan.
Kiskunfélegyhaza, 2002. 31. A fentebbi idézet megtalilhat6 Kossuthnak Helfy Igniczhoz irt levelé-
ben. Kossuth Ferenc szerint eredetileg harom levelet kiild6tt az apja Helfynek, melyek koziil kett6
talalhat6 meg a valogatott irasok kozott. Levél Helfy Ignacnak, 1889. jiniusaban. Kossuth Lajos
iratai, X. 284—-285.

1o Fekete: Kossuth Lajos félegyhdzi diszpolgarsaga, 28.

41 Lukacs Janos: Kossuth Lajos a magyar néphagyomanyokban. Székesfehérvar, 2004. 56.

2 A felsorolasban azok a varosok szerepeltek, melyek 1889-ig fogadtak diszpolgarra Kossuth Lajos.
Nagybanya és Losonc mar korabban megadta Kossuth Lajosnak a diszpolgari cimet, ,harmincz-
héarom varosanak megvalasztott polgara vagyok; még pedig koztiik harminczegy olyannak, melyek
akkor tiszteltek meg a hatésagukban all6 kikiintetések e legmagasabbikaval, mikor mir a ream
nézve ostracismusi eredményii térvény meg volt hozva.” Levél Helfy Ignacnak, 1889. juniuséban.
Kossuth Lajos iratai, X. 285-287. Kossuth Hédmezévasarhelynek is megkoszonte a kitiintet§ cim
adomanyazéasat. Reznak: Kossuth Lajos kilencvenkét éve, 79. Kossuth 80. sziiletésnapja alkalma-
bél irt halaiidvozletében kifejezte HodmezGvasarhely iranti nagyrabecsiilését. Ez volt az a varos,
~mely engem a magyar allampolgarsaghél térvény altal kirekesztett pariat, mar elébb sajat polga-
rai soraba iktatdssal mentett meg att6l, hogy magamat amolyan sehova nem tartozé bitangnak
érezzem”. ,Halanyilatkozat tobbeknek a 80-ik sziiletési évfordul6 alkalmabél tortént lidvizlésekre,
1884. majus. Kossuth Lajos iratai, X. 151. A hddmez6vasarhelyi IV. olvasdkor 83. sziiletésnapja
alkalmabdl felkoszontotte Kossuth Lajost, aki vélaszlevelében 1ijbél kiemelte, hogy a véros disz-
polgérava fogadta; uo. 177. Hentaller Lajoshoz kiildétt levelébdl kideriil, hogy Gyongy6s varosa is
diszpolgarra fogadta; uo. 310. Szabad Gyo6rgy szerint a diszpolgarsig elnyerésében Kossuth ellen-
z€ki politikdjanak elismerését vélte felfedezni. Szabad Gyorgy: Kossuth politikai palydaja. Ismert és
ismeretlen megnyilatkozasati tiikkrében. Budapest, 1977. 205.

13 H. Szabd Lajos: Kossuth Lajos Pédpa vdros diszpolgdra. (Kossuth Lajos halalanak szdzadik év-

forduléjara emlékeziink.) Papa, 1994. 17.

us Az események elGzménye volt, hogy Kossuth sziiletésnapjan linnepséget tartottak a varosi szin-
hazban, ahol a II. Rikéczi Ferenc fogsiga cim{i darabot mutattik be, ezzel is érzékeltetve Kossuth
Lajos sorsat. Masnap ezt iinnepség kovette. H. Szab6 Lajos: Kossuth Lajos Pdpa vdros diszpolga-
ra, 10-11.
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Kiskunfélegyhaza képviselGje, Nagy Andras szintén kérte a képvisel6hazat, hogy modosit-
sék a torvényt, hogy Kossuth megtarthassa allampolgarsagat.'4>

A kormany lehetséges veszélyt latott abban, hogy Kossuth Lajos hazatérve elfogadja va-
lamelyik valasztokeriilet orszaggytilési mandatumat, és mint képviselé az ellenzék élére 4ll.
Politikai befolyasat felhasznalva az ellenzék vezéreként tamadhatta volna a dualizmus
rendszerét. Hazatérésének ugyan nem sok realitasa volt, de ez nem nyugtatta meg az ural-
kodét és a kormanyt. Els§ allampolgarsagi térvényiink fentebb ismertetett rendelkezése
kapoéra jott Tisza szamara, hogy Kossuth Lajost végleg tavol tartsa a magyar politikai élet-
tél.

NORBERT VARGA
The Loss of Lajos Kossuth’s Citizenship

Among the cases of loss of citizenship, the most heated public law debates revolved around
the institution of absence, since it was also used for political purposes as is demonstrated
by the example of Lajos Kossuth, who was deprived of his citizenship under this law. The
automatic loss of citizenship due to long-term absence was clearly aimed at politicians liv-
ing in exile. On the basis of the minutes found among the archival materials of the Council
of Ministers, we can establish that the institution of absence — and especially the case of
Lajos Kossuth's citizenship — created a major political crisis, which was not even alleviated
by the fact that KAlman Tisza proposed an amendment to the citizenship law arguing that
obtaining honorary citizenship should be regarded as the maintenance of Hungarian citi-
zenship. The significance of the political debate is illustrated by the fact that Kdlman Tisza,
after losing his stability in Parliament, was forced to resign.

us Fekete: Kossuth Lajos félegyhazi diszpolgarsaga, 28. A varos kiildottség utjan szerette volna az
oklevelet Torinéba elvinni, de Kossuth kérelme kvetkeztében azt Helfy Ignac vette at az 1886. de-
cember 5-én tartott rendkiviili kozgytilésen. Molnar Istvin polgarmester méltatta e jeles alkalom-
bél Kossuth politikai tevékenységét. Helfy Ignac valaszdban megkoszonte a megtiszteltetést. A he-
lyi sajté ngy értékelte, hogy a varos szamara dicsGség Kossuth Lajos diszpolgarsaga; uo. 28-29.
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Egy fejezet a Biblia magyarorszagi recepciojabol

A magyarorszagi szépirodalom voltaképpen a Szent Istvannak tulajdonitott Intelmekkel
kezdddik, s ez az alkotds mara mar annyira divatos témava valt, hogy néhany évvel ezel6tt
az Okortudomaényi Tarsasag is helyet adott egy ilyen tirgyd felolvasésnak, amely a Vallds-
tudomdnyi Szemle cim{, viszonylag (jnak szamité folydirat egyik vitacikkét igyekezett még
kozelebb hozni a tarsasag tagjaihoz.! Nyilvan a dolgozat Gjszeriisége vezette ebben a tarsa-
sagot, mely korabban nemigen nyilt meg ez el6tt a téma el6tt. Magam most kell6 id6 eltel-
tével ezt a lehetdséget hasznalom fel arra, hogy mérlegre tegyem, miként is alljak meg he-
lyiiket a magam megitélése szerint ezek az ujabb elképzelések, s vajon merre is vezethetnek
a tovabbi kutatasok ttjai.

Az Gjabb elképzelés szerint az Intelmek olyan sokrétii forrasanyagra timaszkodik, hogy
az nem lehet egyetlen ember miive, hanem egy egész szerkesztGbizottsag fogalmazta meg a
benne fellelheté hatalmas politikai koncepciét, miszerint Magyarorszag a nyugati keresz-
ténységhez kivan csatlakozni.? igy az Intelmeknek csakis ,0sszeallitoirol” lehet beszélni,3
miként az istvani torvényeket is ekképp alkottdk meg, mert nem véletlen, hogy az Intelmek
»Szent Istvan torvényeihez kotédik, vagyis azoknak mintegy ideoldgiai alapjait fogalmazza
meg.”*

E nézet irasba foglaldja azonban nem latszik tudomast venni egyfel§l arrél, hogy a
Szent Istvan-i torvényeket tartalmaz6 legrégibb kézirati hagyomany, az Admonti kodex
még nem kapcsolja hozza az Intelmeket a Térvényekhez; masfel6l pedig az Intelmekre leg-
korabban utal6 Szent Istvan legendak sem vonatkoztatjak az Imre herceghez intézett atyai
tanacsokat a kiraly torvényeire. Ennél fogva a két tradici6é egybeflizése késSbbi gyakorlat-
nak latszik, ahogy arra Erszegi Géza is utalt legutobb. Leszogezte, hogy a 15. szazadtél él az
az eljaras, amely az Intelmek szovegét Szent Istvan torvényeivel szerkesztette egybe, ahogy
ezt a hagyomanyt a Corpus Iuris Hungarici is megérizte szamunkra.®> Ennélfogva, még ha a
torvények kapesan szamolhatunk is esetleg egy, a megfogalmazast végzé ,testiilettel”,®
ugyanez az elképzelés az Intelmek allitélagos 0sszeallitdsara mar nem vihetd at.

1 Adamik Tamas: Szent Istvan kirdly ,Intelmei” prolégusdnak forrasai. Vallastudomanyi Szemle,
4. évf. (2008) 1. sz. 155—-179. — Itt jelezziik, hogy tanulményunk a Tamop-4.2.2/B-10/1-2010-0024
sz. palyazat keretében késziilt.

2 Adamik: Szent Istvan kirdly ,,Intelmet” prolégusdnak forrasai, 176.

3 Adamik: Szent Istvdn kirdly ,,Intelmei” prolégusdnak forrasai, 179.

4 Adamik: Szent Istvdn kirdly ,Intelmei” prolégusanak forrdsai, 176.

5 Erszegi Géza: Szent Istvan Intelmei fidhoz. A tartalom és forma egysége. In: Kerny Terézia
(szerk.): Szent Imre 1000 éve. Tanulmanyok Szent Imre tiszteletére sziiletésének ezredik évfordu-
16ja alkalmabél. Székesfehérvar, 2007. 24—-29., ezen beliil: 28.

6 Adamik: Szent Istvan kirdly ,Intelmei” prolégusdnak forrésai, 177.
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Hasonléképpen ingatagnak bizonyul az a masik érv, hogy az Admonitio hétterében ki-
mutathat6 széles korii forrasfelhasznalas is szerkeszt6i ,bizottsagra” enged kovetkeztetni.”
Ezen az alapon a Karoling- és poszt-Karoling id§szak csaknem valamennyi irodalmi alkota-
sat el kellene szerzdjétSl perelniink. fgy példaul a magyarorszagi latin nyelvii irodalom
olyan — kézel egykori — munkajat, mint amilyen az Istvan tanitomestereként jegyzett Gel-
lért piispok Deliberatioja, amely értekezés akar némiképpen kiilonbozé idézetek, atfogal-
mazasok fiizéreként is felfoghat6 lenne, legalabbis Déri Balazs és masok® idevagd mélyre-
haté vizsgélatai alapjan, noha nem tudok réla, hogy 6k hasonl6 elméletet allitottak volna
fel az emlitett miivel kapcsolatban.

Azt is elmondhatjuk, hogy a Meroving- és a Karoling-korszak szinte egész ,tiikor-
irodalma” ugyancsak a széles korii forrasfelhasznalas gyakorlatat kovette,? amit itt olyan
példaval szeretnék szemléltetni, amelyre a Vallastudomanyi Szemle vitaindit6ja nem hivat-
kozik. En ebbél persze nem kévetkeztetek arra, hogy a szerzé ezt nem ismeri, hiszen az al-
tala idézett miivek esetében is tisztdzta mar a szakirodalom a sokoldala és nagyon intenziv

7 Ennek kiemelése inkabb az Okortudomanyi TArsasagban elhangzé elGadasra volt jellemzé.

8 Lasd példaul Déri Balazs: ,Divinus noster magister”. Ujabb Jeromos idézetek Szent Gellértnél. In:
ud. (szerk.): Oratoris officium. Tanulményok a hetvenéves Adamik Tamas tiszteletére, Budapest,
2008. 81-86. (tovabbi irodalommal). Lasd még a gellérti mii vitatott kiadasat az ott megadott hi-
vatkozasokkal: Karacsonyi Béla — Szegfi Laszl6 (ed. et transl.): Deliberatio Gerardi Moresanae
aecclesiae episcopt supra hymnum trium puerorum. Szeged, 1999. VG. az alabbi kritikival: Ne-
merkényi ElGd, BUKSz, 12. évf. (2000) 402—405.; Benyik Gyorgy: Pannénia se hallgasson. Szent
Gellért piispék Deliberatio cimii mifvének forrdsai. Pannonhalmi Szemle, 9. évf. (2001) 3. sz. 121—
126.; Vajda Tamas: Magdnyos remekmii a XI. szazadbodl. Aetas, 17. évf. (2002) 4. s2.176—181. Igen
arnyalt és megalapozott, egyben nagyon eredeti allispontot foglal el az Intelmek lehetséges forra-
saival kapcsolatban ez a kitling tanulmany: Déri Balazs: Hdrom liturgikus tétel Szent Istvdn In-
telmeiben. Irodalomtérténeti Kozlemények, 114. évf. (2010) 3-16. Id6kozben tarsszerGként nekem
is megjelent egy jabb idevagé tanulméanyom; vé.: Havas, Laszlé — Deak, H. Gyongyi: Eléments
remontant a I'époque carolingienne dans '’Admonition de saint Etienne, Polumathes IoAvua®ijg.
Mélanges offerts a Jean-Pierre LEVET, Limoges, Pulim, 2012. 405-417.

Ezzel kapesolatban tovabbi informacidk és szakirodalmi eligazitas talalhat6 egyik korabbi tanul-
maényomban; v0.: Havas Laszlé: A Szent Istvdn-i Intelmek széveghagyomdnyozédasdhoz. Konyv
és Konyvtér, 26. évf. (2004) 5 skk. A korakozépkori kiralytiikorhoz az Gjabb szakirodalombal lasd
Sedlmeier, Franz: Die laienpardnetischen Schriften der Karolingerzeit. Miinchen, 2000 (tovabbi
gazdag irodalommal); Deug-Su, I: Gli specula. In: Cavallo, Guglielmo — Leonardi, Claudio -
Menesto, Enrico (ed.): Lo spazio letterario del medioevo, I/2. Roma, 1993. 515-534. — A mifajhoz
altalanossagban lasd még: Hadot, Pierre: Reallexikon fiir Antike und Christentum. Bd. 8. Stutt-
gart, 1972. 555—632.; Eberhardt, Otto: Via regia. Der Fiirstenspiegel Smaragds von St. Mihiel u.
seine literarische Gattung. Miinchen, 1977. 271 skk.; Anton, Hans Hubert: Fiirstenspiegel. In: Le-
xikon des Mittelalters, Bd. 4. Miinchen, 2002. 1040 skk. (gazdag bibliografidval — 1048-1049);
ud.: Fiirstenspiegel und Herrscherethos in der Karolingerzeit. Bonn, 1968; Canning, Joseph:
A History of Medieval Political Thought, 300-1450. London, 1996. Lasd még: Staubach, Nikola-
us: Rex Christianus. Hofkultur und Herrschaftspropaganda im Reich Karls des Kahlen. Bd. 1-2.

Iy

©

Konigsherrschaft und Gottes Gnade. Zu Kontext und Funktion sakraler Vorstellungen in
Historiographie und Bildzeugnissen der ottonisch-friihsalischen Zeit. Berlin, 2001. Mar jobbadan
a késdbbi fejedelemtiikor-irodalom szellemiségébe ad bepillantast, de a Kr. u. elsé ezredfordulét
tanulméanyozé szamara is hasznos szempontokat nyijtva: Cogitore, Isabelle — Goyet, Francois
(eds.): Devenir roi. Essais sur la littérature adressée au prince. Grenoble, 2001. (E kotet ive Au-
gustus Romajatol Mussolini ROméjaig terjed, ahogy Frangois Goyet is leszogezi: Cogitore — Goyet:
Devenir roi, 7.)
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forrasfelhasznalast,'® ahogy ezt t6liikk egyfelGl koruk imitatiora épiilS gyakorlata megkove-
telte, masfeldl pedig erre az adott idészak szovegismerete ugyanugy kell6képp lehetGséget
adott szamukra, akarcsak a rendelkezésiikre 4ll6 olyan egykori segédeszkozdk, 6sszeallita-
sok, amelyeket florilegiumoknak szoktunk nevezni. Amde felfogasom alatdmasztasahoz
tudatosan nem egy olyan tanito—oktato—neveld irast szemeltem ki, amely az adott periédus
valamelyik kiemelked6en miivelt személyéhez kapcsolodik, hiszen naluk a tajékozottsag
természetes lenne, hanem szemléltetésképpen olyan alkotast vilasztottam, amely egy vi-
szonylag szerényebben iskoldzott figurdhoz kotédik, vagyis jobban kapcsolhaté ahhoz a
miiveltséghez, amelyet egyesek az Intelmek hétterében feltételeznek. Ez az illets egy arisz-
tokrata asszony, Dhuoda, akinek fidhoz irt Liber manualisa a 9. szazad kozepérdl szarma-
zik. A modern szovegkiadas elé irt tanulminyaban a neves francia kutatd, Pierre Riché",
aki a Szent Istvannal kapcsolatban 4l16 I1. Szilveszter papa leveleinek is egyik szovegkiad6-
ja volt, megannyi forrast mutat ki, amely hatalmas anyagban meglehetésen kiilonb6z6 jel-
leg{i munkakat taldlunk. Az idézett szerz6k kozt szerepel példaul olyan grammaticus, mint
Aelius Donatus, de rendelkezésére alltak a cimzett Vilhelmus (Vilmos) anyjanak glossa-
riumok is, ahhoz hasonlok, amilyen példaul egy korabeli végrendeletben szereplé Liber
glossarum is lehetett. Az asszony segédeszkozei kozott ezenkiviil olyan munkat is talalunk,
amely az ilinnepek kiszamitasat tette lehetGvé. E gyakorlati jellegli munkakon kiviil azon-
ban ismertek voltak Dhuoda szamara késé antik keresztény kolték is; mindenekelStt
Prudentius, akinek Cathemerinonjabdl Dhuoda harom izben is merit, akidrcsak még ké-
sGbbi kolt6k alkotasaibol, akik mar a Meroving periddushoz tartoznak. MeglehetGsen jol
ismerte a holgy az egyhazatydk munkait is; f6képp olyanokat, mint Szent Agoston vagy
Nagy Szent Gergely. Az el6bbitG] nem csupan a De civitate Deit tanulmanyozta Dhuoda,
hanem néhany sermon kiviil bizonyithat6é nédla az Enarrationes in Psalmos, valamint az
Enchiridion hasznalata is. Ami pedig Nagy Szent Gergelyt illeti, Dhuoda szimara nemesak
a Moralia in Iob volt irAnyadd, hanem a Regula pastoralis is, vagyis az a mi, amelyet ez a
korszak egyenesen a speculum irodalomhoz sorolt. Ugyancsak bennfentesnek bizonyul az
el6keld asszony Isidorus Hispalensis alkotasaiban, akinek t6bb munkajaboél is merit. S Duo-
dat nemcsak a régebbi szerz6k érdekelték, hanem a kortarsak ugyancsak, akik koziil a leg-
fontosabbak Alcuin és Hrabanus Maurus. Mindemellett a szerz6né tobb mas egyéb alkota-
son kiviil Szent Benedek Regulait ugyancsak felhasznalta, miként ezt az Gsszeallitast a ma-
gyarorszagi Intelmek forrasai kozt Csdka J. Lajos' is joggal valdsziniisitette, akkor is, ha e

10 A Saint-Mihiel-i Smaragdushoz lasd az djabb irodalombdl: Miethke, Jiirgen: Politische Theorien
im Mittelalter. In: Lieber, Hans J (Hrsg.), Politische Theorien von der Antike bis zur Gegenwart,
Bonn 1993.; Anton, Hans Hubert: Smaragd von Saint-Mihiel. In: Biographisch-Bibliographisches
Kirchenlexikon (BBKL), Bd. 10. Herzberg, 1995. 644—648. (ahol tovabbi tajékozddasi lehetGségek
talalhaték). — Orléans-i Jonasszal kapcsolatban sok mindent tisztazott tijjabban Alain Dubreucq,
aki kiadta a kozépkori szerz6 (9. szizad) Le métier de roi-jat is. Vo.: Jonas d’Orléans: Le métier de
roi. CERF, Paris, 1995. (20022), s a laikus tiikrét is behatdan tanulméanyozta, miként az el6bb érin-
tett Smaragdusnak ugyancsak kitin§ ismerGje. — Reims-i Hincmarral 6sszefiiggésben az alabbi
miivek adnak eligazitast: Devisse, Jean: Hincmar, archevéque de Reims. Genéve, 1975.; D’Onof-
rio, Guilio: Storia della teologia del Medioevo. Casale Monferrato, 1996. — Sedulius Scottus kol-
csonzési technikdjaval kiilon munka foglalkozik, még ha koltészete kapcsan is. Vo.: Meyers, Jean:
L’Art de l'emprunt dans la poésie de Sedulius Scottus. Paris, 1986.

Dhuoda: Manuel pour mon fils. (Introduction, texte critique, notes par P. Riché.) Paris, 1975.,
ahonnan a kutatas eredményeit atvessziik. Vo.: Introduction (Riché), 33 skk.

2 Cséka J. Lajos: A latin nyelvil térténelmi irodalom kialakuldsa Magyarorszagon a XI-XIV. sza-

zadban. Budapest, 1967. kiilon fejezetet szentel e kérdésnek.
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tény eldtt egyes mai kutatok igyekeznek szemet hunyni. A felsorolt elemek egy részét
Dhuoda persze merithette a sajat konyvtaraban megtalalhato florilegiumokbdl is, amelyek
forgatasaval feltétleniil szamolnunk kell a fidt kellg tanacsokkal ellatni kivané asszony ré-
szérél. Voltak persze a holgynek imakonyvei is, miként ez megszokott volt hajdanan, s meg-
fordult Dhuoda kezében néhany maés vallasi jellegii, ma talan ,segédkonyv” elnevezéssel il-
lethet6 munka is, példaul a zsoltarok hasznélatarél. Mindez igen tekintélyes idegen anyag
egy nem til nagy terjedelmii alkotés esetében, s akkor még a legfontosabb forrast nem is
érintettiik. A leggyakrabban alapul vett szoveg ugyanis a Biblia volt, amelybdl méar Bon-
durand hiromszazat meghaladé szamu idézetet mutatott ki. Riché késGbb azt is tisztazta,
hogy f6leg az Ujtestamentumbél erednek a citatumok, s azon belill is érzékelhet6k bizonyos
preferencidk, miként az egyes Otestamentumi konyvek esetében is. A Testamentum
Vetusbol természetszeriileg f6leg a ,tiikorirodalom” korébe sorolhaté ,Bolcsességek kony-
ve” kerlll az elétérbe, de gazdag anyag szarmazik a zsoltarokbol és J6b konyvébdl is. Min-
dezekhez késziilt magyarézatok ugyszintén Dhuoda rendelkezésére alltak még, aki azonban
ritkan jeloli meg pontosan az alapul vett helyek eredetét, minthogy ezt a maga kordban
nem igen vartik el az iras miivelGjétél. Ezért, ahogy Riché leszogezi, nem kénnyi megalla-
pitani azt sem, hogy az el6kel§ személy vajon ezen idGszak legismertebb Vulgatdjat hasz-
nalta-e, vagyis azt, amelyet Alcuin dolgozott at, s amelyet az udvari koérokben ekkor elsg-
rend(ien hasznaltak,’ vagy esetleg valamelyik masik szovegvaltozatot.

Az idézetek és a szOveg-atalakitasok gazdag tirhadza tarul fel tehat Dhuoda Liber
manualisaban, éspedig egy olyan periddus folyamén, amikor a nék miiveltségével Gssze-
fiiggésben még az elSkels személyek esetében is csak korlatozott elvarasok voltak, mégsem
jutott eddig senkinek sem az eszébe, hogy ezt az anyai érzelmekkel teli alkotast egy ,szer-
keszt6bizottsag” szamlajara irja. Ennélfogva aligha érthetiink egyet egy olyan allasponttal,
amely a grammaticai iskolazottsaggal rendelkezd Szent Istvan Intelmeit valamiféle ,testii-
leti” allaspontnak szeretné bedllitani. S6t, az ember mindenképpen indokoltnak tarthat a
mult és az egykora vilag szellemi javaiban val6 kell tajékozottsagot egy olyan személy ese-
tében, aki olyan uralkoddkat tekintett példaképének, mint Nagy Karoly vagy III. Ottd,
akiknek sokoldalti miiveltségét és irodalmi-nyelvi tajékozottsagat a legfrissebb kutatasok
joggal hangstlyoztdk — szemben a korabbi hibés allasponttal, amely a ,s6tét kézépkor”-rol
elterjedt.' igy a Meroving- és Karoling-reneszdnsz nyomén aligha talalhatjuk rendkiviili-
nek, hogy az Intelmekben a kozelmult és a kortars irodalom mellett az antik forrasok ala-
pos ismerete is bizonyithat6. A korabbi kutatasok mar felhivtak a figyelmet a lehetséges
sallustiusi, liviusi, cicerdi, esetleg florusi vagy éppen horatiusi, illetve vergiliusi, valamint
egyéb hatasokra, de Nemerkényi E16d6t'> kovetve Adamik Tamas tobbek kozt Quintilianust
is a lehetséges el6zmények kozé sorolja. Ez nmagaban szoba johet6 feltételezés is lehet,
4m nem vagyok biztos abban, hogy a magyar klasszika-filologus altal éppen ennek igazola-
sara idézett példa valoban meggy6z6. Az illet§ filologus ugyanis Ggy véli, hogy az istvani
Admonitio praefatiojanak vége felé szerepld pultium mollitie és asperitas... vini szembeal-
lit4s, vagyis a ,pépes étel” és a ,fanyar bor” egybevetése részben Quintilianus retorikai tani-

13 Riché: Dhuoda, 36—37.

14 Minderrd] részletes tajékoztatas talalhaté szovegkiaddsom legutobbi francia kisérdszoveggel ella-
tott valtozatdban: Sancti Stephani regis primi Hungariae: Libellus... Exhortation spirituelle.
Debrecini, 20083, LXXIX skk., 79 skk.

15 Nemerkényi El6d: Latin Classics in Medieval Hungary — eleventh century. Debrecen—Budapest,
2004., méasodik fejezet.

103






